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OzET

Ermeni sorunu, bir bucuk asir boyunca farkli boyutlarla gtindemdedir.
Sorun, 19. ylzyilin son geyredinde Batili devletlerin Osmanli Devleti ve bolgedeki
stratejik ¢ikarlari igin Ermenileri kullanmalariyla uluslararasi nitelik kazanmistir.
Sonra, ayrilikgi Ermenilerin Tlrk topraklarinda devlet kurmak igin giristikleri terr
eylemleri, baskinlar, isyanlar, ihanetler ve katliamlar gergevesinde geligmistir. Birinci
Dinya Savagi sirasinda, Anadolu’da badimsiz Ermeni devleti kurabilmek igin
Ruslarla igbirligi yaparak her tirlli yola bagvurmalari, 1915 sevk ve iskanina yol
agmigtir. Lozan Antlagmasr’yla Ermeni devleti kurma girisimleri son bulmus; sorun
bir sGire ne Ermeniler ne de Batili devletler tarafindan glindeme getirilmemigtir.

lkinci Dunya Savas! yillarinda Yahudilerin yasadigi acilar, 1915 ve
sonrasinda yagananlarin Ermeni toplumunun hafizasinda canli tutulabilmesi igin
firsat yaratmigtir. Bu, ayni zamanda diasporada yasayan Ermeniler icin Ermeni
ulusal bilincinin olusturulmasinin ve yasatiimasinin lokomotifi olacak “soykirima
ugramig ulus” temasin! ortaya gikarmigtir. Ermeniler, Soguk Savas dénemi boyunca
“yizyihn ilk soykirnmi’na ugradiklarint anlatabilmenin tarlti yollarini aramiglardir.
Dunyanin degigik Ulkelerinde yagayan Ermeniler tarafindan anma térenleriyle
baglatilan sireg, kanl terér eylemleriyle strdtrtimtstr.

Sojuk Savag ddneminin sonlarina dogru Ermeni terdriiniin misyonunu
tamamlamasi, sorunu yeni bir zemine tagimigtir. Soykirmin uluslararasi diizeyde
tanitiimasi, Ulkelerle resmi ya da sivil drgatler tarafindan taninmasi ve Tarkiye’nin
tanimas! seklinde &zetlenebilecek olan yeni stireg, Turk dig politikasi agisindan
onem tagimaktadir. Sojuk Savag sonrasinda kendisini yepyeni bir dig politika
ortaminda bulan Turkiye, yeni boyutlariyla yeniden giindeme getirilien Ermeni
sorununa iliskin nasil bir dig politika izlemektedir? Caligmada, bir yandan buna yanit
aranirken, bir yandan izlenecek stratejiler igin gincel yaklagimlarda bulunulmaktadir.
Bu amagla, dncelikle sorunun kapsami, nedenleri ve taraflari ile taraflann soruna
yaklagimlari ve ileri strdUkleri tezler incelenmistir. Ardindan, sorunun geligim siireci
anlatilarak, Soguk Savag sonrast ddnemde sorunun ortaya gikan yeni boyutlari,
Turk dig politikast agisindan degerlendirilmistir Son olarak sorunun Trkiye-
Ermenistan iligkilerine yansimalar, uluslararast hukuk boyutu, Tlrkiye'de soruna
iliskin girigimler ve yeni stratejiler irdelenmigtir.



ABSTRACT

The Armenian Issue has been on the agenda with its different dimensions
since the last one and a half century. The issue turned out to be an international
problem at the last quarter of the 19th century for strategic interests of the Western
couniries in the Ottoman Empire and at the region. Later on, it had been
exacerbated by the terror acts, raids, uprisings, betrayals and massacres committed
by the separatist Armenians at the Turkish land to form an Armenian state. The
Armenians submitting every way with the cooperation of Russia during World War |
caused to the mandatory immigration and seftlement of 1915. With the Lausanne
Treaty, the initiation to form an Armenian state came to an end and for a while the
issue had not been on the agenda of neither the Western countries nor the
Armenians.

The sorrows of the Jewish people during World War Il gave a chance to
the Armenian society to preserve the 1915 and after events still live. At the same
time, the “genocide exposed nation” theme had been emerged as the driving force
to form and pursuing the Armenian national conscious for the Armenian Diaspora.
During the Cold War, the Armenians had tried to inform that they were exposed to
“the first genocide of the century”. The process had been started with the
commemoration by the Armenians living different parts of the world and went on by
the bloody terror acts.

At the end of the Cold War era, by the completion of its mission with the
terror acts, the issue came to another phase. The new process —the present the
“genocide” at the international fore, its recognition by the states and civil societies,
recognition by Turkey- has been important for the Turkish Foreign Policy. How and
what kind of foreign policy strategy does Turkey pursue to the Armenian issue with
its new dimensions where Turkey found herself at a new and different foreign policy
situation at the Post Cold War era. At this study, both the so-called question had
been ftried to answer and current approaches had been made to the pursuing
strategy. For this purpose, the scope, causes and sides of the issue and their
approach had been investigated. After, the process of the issue had been marked
and the new dimensions emerged at the Post Cold War era had been evaluated for
the point of view of Turkish Foreign Policy. Finally, its effects to the relations
between Turkey and Armenia, international law dimension, initiations in Turkey and
new strategies had been evaluated.
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GIRiS

1878 yilina gelinceye kadar Ermeniler, Osmanli Devleti'nin azinlik grubu
olarak bazi sorunlara ragmen huzur ve gliven iginde yasamislardir. Batili devletlerin
ve Rusya’nin Osmanli Ermenileri'ni dig politikalarinin ve Osmanli Devleti'nin ig
siyasal sistemine karigmanin araci olarak kullanmalari Ermeni sorununun
tirmanmasina yol agmistir. Sorun, Birinci Mesrutiyetin ilanindan Ittihat Terakki
ydnetiminin Osmanli’yt Birinci Dinya Savasgi’na sokmasina kadar, Batilt devletlerin
destegiyle strekli gindemde kalmistir. Birinci Diinya Savasi, Ermeni sorununu sait
azinhik sorunu ve Osmanl’nin igislerine karisma sorunu olmaktan c¢ikararak,
Osmanli Devieti'nin pargalanmast igin ylritllen eylemlerden birisi olan, Osmanli
topraklart igcinde Ermeni devleti kurma savagina dénistirmastr.

Birinci DOnya Savag! sirerken Dodu Anadolu’da Ermenilerin isyan ederek
Rus ordusuyla igbirlii yapmasi ve Tirklere karsi katliamlara girigmesi, Osmanli
Devleti’'ni dnlemler aimaya zorlamigtir. Alinan énlemler arasinda en énemlisi isyan
hareketlerine karigan Ermenilerin savag boélgesi disindaki bolgelere sevk ve iskan
edilmeleridir. Savag kogullarinda alinan ve uygulanan bu 6nlem, savas boyunca
yurtttlen propagandayla Bati kamuoyunda Ermeni katliami olarak yansitilmigtir.

Osmanh Devleti’'nin Birinci Dlinya Savasgi’nda yenilmisg devletler arasinda
yer almasinin ve galip devletlerle Amerika Birlesik Devletleri’'nin hamiliginin de
katkistyla, Ermenilerin Dogu Anadolu’da mistakil devlet kurma dusiincesi yeniden
alevienmigtir. Ermenilerin Turk topraklarinda miustakil deviet kurma yoéniinde
slirdtrdlkleri siddet eylemleri ve katliamlar, Kurtulus Savasi’'nda elde edilen zaferle
sona ermig; Ermenilerin bu ugurda verdigi miicadele sonugsuz kalmigtir.

Lozan Antlagmasrnin imzalanmasiyla sorun, Tlrkiye agisindan hukuken
ve fiilen sona ermigtir. Buna ragmen sorun, Lozan Konferansi'nda “yurt” talepleri
dahil olmak Gzere hicbir kazanim elde edemeyen Ermeniler agisindan bitmemigtir.
Ayni gekilde, Ermeni sorunu, stratejik ¢ikarlarinin daha 6n planda olmasi nedeniyle
Ermenileri géz ardi etmek zorunda kalan Batili devletler agisindan da devam
etmektedir. Bununla birlikte Ermeniler, hem Batili devletlerin desteklerini
cekmelerinden dolay! hayal kirikiigi yagamislar; hem de Tiirkiye topraklarinda “yurt”
edinemeyecekleri gergedine aligmak zorunda kalmiglardir.

Lozan Antlagmasi’ndan sonra Ermeniler, gerek cemaat i¢i nedenlerle
gerekse stratejik nedenlerle uzun bir stire sessiz kalmislardir. Hayal kiriklijindan



kurtulup toparlanabilmek igin yeni firsatlar gdzeten ve Ermenilik bilincini ayakta
tutabilmek igin caba gésteren Ermeniler igin lkinci Diinya Savasi'nin sona ermesi
buy(k bir firsat yaratmistir.

Ikinci Dinya Savasgi’ndan sonra Sovyet yayllmaciligi arkasina siginilarak
yeniden Turkiye'den toprak/yurt talepleri baglamigtir. Sovyetlerin bir stire sonra bu
stratejiyi terk ettidini agiklamasi ve Tlrkiye’nin kendine Bati Blo§u'nda yer bulmasi,
Ermeniler igin Turkiye'den toprak/yurt elde etme umutlarinin yeniden bosa
¢lkmasina neden olmustur. Bununla birlikte, lkinci Diinya Savasrnda Yahudilerin
yagadiklar act deneyimler ve savagtan sonra soykirimin uluslararasi sézlesmeyle
sug olarak kabul edilmesi; Ermenilerin 20. ylzyilin ‘soykirma ugramis ilk ulus’ olma
modeli gelistirmelerine énayak olmustur.

Soguk Savas ddnemi boyunca, diasporadaki Ermeni topluluklarina ait
sosyal, kultarel, dini ve siyasi tim kuruluglarda 20. yuzyilda ‘soykirima ugramis ilk
ulus’ temas! Uzerinde durulmus; bdylece Ermeni milliyetciligi yeniden yaratilarak,
asimilasyon tehdidi altindaki Ermeni toplumuna Ermenilik bilincinin kazandiriimasi
saglanmistir. ldeolojik bélunmeler yaganmasina karsin, Ermenilik bilincinin
yagatiimast ve soykirmin tanitilmasi igin Tarkiye ve Turk karsithgina odaklaniimis;
bu ugurda 1970lerin bagindan 1980Q'lerin ortalarina kadar terdr eylemleri
surdardimistdar.

Ermeni terériniin sona ermesinin ardindan Ermeni sorunu, Tirkiye'yi
etkileyen yeni boyutlarla glindeme gelmistir. 1990°l1 yillardan itibaren baz tlkelerde
ve uluslararasi kuruluglarda Ermenilere soykirim yapildigini iddia eden ve Tirkiye'yi
bu iddiay! kabul etmeye ¢agiran kararlarin alinmasi, Turkiye'nin uluslararasi imajini
ve dig politikasini olumsuz etkilemeye baglamistir. Soykirm iddialarinin
parlamentolarla bazi kuruluglarda giindeme gelmesi ya da karara baglanmasi,
llkelerle ikili iligkilerde bazi sorunlar yaratmakta; uluslararasi kamuoyu nezdinde
Tarkiye'nin ve Turklerin ‘soykirimer’ olarak taninmasi tehlikesi ortaya gikmaktadir.

Ermeni sorununun geligim c¢izgisini ele alan bu tezde, sorunun boyutlari
dénemler itibariyle incelenmig, Tirkiye'nin soruna iliskin izledigi  politikanin
belilenmesine c¢alisiimigtir. Tarkiye’nin iginde bulundugu dis politika ortaminin
degismesiyle yeniden kargisina gikan/gikarilan Ermeni sorunu kargisinda izlenen
-politikaya iligkin durum degderlendirmesi yapmak, ¢éztime iligkin yeni ipuglari aramak
ve dis politika slirecine katkida bulunmak amaglanmaktadir.



CGalismanin birinci béliminde, Ermeni sorununun kapsami, nedenleri ve
taraflar hakkinda inceleme yapilmig, taraflarin soruna yaklagimilari ve ileri stirdikleri
tezler izerinde durulmustur.

Ikinci bdltimde, sorunun uluslararasi nitelie kavustugu 19. ylizyilin ikinci
yarisindan Soguk Savas déneminin sonuna kadar gelisim siireci, genel perspektifle
ele alinmistir. Lozan Konferansi, sorunun gincel gelisimi igin milat kabul edilerek,
1878 Ayastefanos ve Berlin Antlagmalarlyla resmen baglayan Batili devletlerin
sorunun gelisimine olan katkilari, Birinci Dinya Savasgi boyunca, savasin sona
ermesi ve Kurtulus Savasi ddneminde sorunun izledidi stire¢ incelenmistir. Lozan
Konferans sirasinda yaganan Ermeni sorununa iligkin gelismelerin ardindan, Lozan
Antlasmasi’'nda Turkiye’deki azinliklarin ve Ermenilerin durumuna deginilmigtir. Bu
bslimde son olarak, lkinci Diinya Savasr’'nin sonuna kadar olan dénemde ve Soduk
Savas déneminde Ermeni sorununa iliskin gelismelere yer verilmistir.

Uglincdl bdlumde, Soguk Savas sonrasi dénemde sorunun ortaya ¢ikan
yeni boyutlari, Ttrk dis politikast agisindan dederlendirilmistir. Soguk Savas sonrasi
dénemde Turk dig politikasindaki gelismeler, uluslararasi sistemdeki degisiklikler
dikkate alinarak agiklanmig; degisen dig politika ortaminda Turk dig politikasinin
yeni acilimlariyla yeni konulari iginde Ermeni sorununun yeri ve Onemine
deginilmistir. Bunun igin dncelikle Sogduk Savas sonrasinda Ermeni sorununa iligkin
dis politika gelismeleri siralanmig, ardindan Ermeni sorununun siyasallagsma stireci
anlatilarak, bu stre¢ kargisinda Tarkiye'nin tutumu hakkinda bilgi verilmistir.

Ermeni sorununun giincel yaklagsimla ele alindi§i son boéliimde, Ermeni
sorununun Tirkiye-Ermenistan iligkilerine yansimalari, sorunun uluslararasi hukuk
boyutu, Ermeni sorununa iligkin Turk tarafinin girisimleri ve stratejileri ele alinmistir.

Guncellenmig bilgilerle desteklenen tez, giderek Ortadogu’daki dnemi artan
Turkiye'nin Blylk Ortadodu gibi projelerle kiskaca alinmaya g¢alisildii bir stregte,
yakin gelecekte karsilagilacak yeni talepler icerisinde yer almasi kuvvetle ihtimal
dahilinde olan s6zde soruna gecikiimeden &nem verilerek dnlemlerin alinmasina
katkida bulunursa amacina ulagmig olacaktir.



BIRINCI BOLUM

ERMENI SORUNUNUN KAPSAMI, SORUNA iLISKIN YAKLASIMLAR VE
TEZLER

I.  ERMENI SORUNUNA YAKLASIMLAR VE TANIM TARTISMALARI

Ermeni sorunu degisik yaklaslml'arla degerlendiriimektedir. Soruna iligkin
farkh tanimlar, sorunun tarihsel, siyasal ve dig politikaya iligkin yénlerine ve
genellikle taraflarin soruna yaklagim bigimlerine gore sekillenmektedir. Ter6r ve
propaganda oOrgltlerinin  soruna yonelik tanimlarinda siyasal goris agirlik
kazanirken, kiliseler bagh olduklan inanglar bakimindan bir tanimlama g¢abasi
icindedirler. Devletler ise, dig politika hedeflerine kosut olacak ve buna katki
safjlayacak bigimde soruna yaklagsmaktadirlar. Cok genis bir zaman stirecini
kapsamast (19. ylzyildan 21. ylzyila kadar), bir gok aktdriniin olmasi (devietler,
Orgitler, halklar) ve genis bir cografyay! ilgilendirmesi gibi nedenler, soruna
yaklagimi gliclestirmektedir. Sorun tarihsel perspektifle ele alindiginda belgelere
ulasmada yasanan sikintilar, belgelerin ve degerlendirenlerin giivenilirligi, taraf
tutma egilimi, dnyargilar, ¢carpitmalar ve benzeri glglikler ortaya gikmaktadir.

Soruna iligkin olarak yapilan tanimlar, bazi glglikler nedeniyle tam
anlamiyla aciklayici olmaktan uzaktir.! Dinyanin' degisik bolgelerindeki birgok
tilkede yasayan, degisik uyruga sahip, yasam bigimleri fafklli, degisik amag, (imit ve
beklentilere sahip Ermenilerin, Ermeni sorununa iligkin olarak yapilacak bir tarum
lizerinde ortak noktada birlesmesi oldukga glgttr. Sorum]in taniminin  yapilmasi
gayretlerinin cogunun Ermeniler diginda gerceklesmesi ve tanimlanirken sorunun
suyasal niteliginin 6n plan g¢ikariimasi da ortak bir tanima ulasmamn ontndeki diger
onemh engeldir. Ayrica belli bir dbnemde sorunun Ermeni terdril ile 6zdeglegtiriimig
olmasi, soruna iligkin tanimlamalarin gergegi yansnmas.lna engel olabilmektedir.
Tarihsel stirecin degerlendirilmesi' sonucu yapilan tanlmlar!da eksik ya da yanli
olabilmektedir.

Ermeni sorununa bakig agilan ve ortaya konulan farkli tanimlar, bu konuda
kullanilan kavramlara da yansimaktadir.: Ermeniler tanimlarinda “Ermeni davasi”

-1 Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, Belge Yaymlan, 2. Baski, Istanbul,
1987, 5. CLXXXV. ‘ '



(Hay tad), “Ermeni soykirmi” (Armenian genocide),” “Ermeni katliami” (Armenian
massacres), “20. ylzyilin ilk soykirimi”, “1915 katliami” gibi kavramlar kullanirlarken;
Turk tarafi “Ermeni meselesi/sorunu”, "Ermeni gailesi”, “Ermeni terdrl”, “Ermeni
isyanlarl”, “Ermeni katliamlar’”, “Ermeni mezalimi®, “1915 tehcir”,® “1915 sevk ve
iskani”, “Ermeni/Soykinm iddialar”, “sézde soykirim” gibi kavramlar kullanmaktadir.
Ermenilerin kullandiklari kavramlar konuyu daha g¢ok soykirm baglaminda ele
alirken, Turkler genig bir perspektifle konuya Ermeniler, Ermenilerin eylemleri ve
tarihsel gelismeler 1giginda yaklasmaktadirlar. Ote yandan Tirklerin kullandiklari
kavramlarda sorunun karmagik ve sikinti verici ydnii de 6n plana gikariimaktadir.
Konuyu salt soykirim odakli bakig agisiyla ya da yalnizca bir yéne adirlik veren bir
yaklagimla degerlendirmemek icin daha genel bir kullanim gerekmektedir. Bu
nedenle objektif bir yaklagimla konuyu degerlendirebilmek igin daha genel bir
kullanima sahip olan “Ermeni sorunu” kavramini segmek yararl olacaktir.

Ermeni sorunu fle ilgili yapilan tanimlara gelince;* ilk olarak Ermeni terér
orgttleri, Ermeni sorununa yaklagimlari geregi, sorunu ulusal bir kurtulug hareketi ve

21915 karar ve uygulamalarinin soykirim oldugu savi, yalnizca Ermeni gériistind igerdigi igin
nesnel degildir. Ermeni sorununun en Snemli boyutu olan, Ermenilerin kendilerine yapildigini
iddia ettikleri soykinmin taninmasi g¢abalarindan bu tezde sikga s6z edilecektir. Soykirim
kavraminin 1915 sevk ve iskan karari ile uygulamalari igin .nesnel bir tanimliama olmamasi
nedeniyle, bu tez galismasinda Ermeni soykirimi terimi kullanilirken zaman zaman terimin
tek tirnak i¢ine alinarak ‘soykirim’ geklinde kullanimi tercih edilecektir. Soykirim teriminin
anlami igin bkz. Dérdlinch B&lUm, “Soykinm Terimi ve 1948 Birlesmis Milletler Soykirim
Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirimasi Sézlegsmesi”, s. 151.

% Arapga kokenli bir kavram olan “tehcir’, bir yerden bagka bir yere gé¢ ettirmek, hicret
ettirmek anlamini tagidig! ancak sirgiin anlamina gelmedigi, gé¢ edenlerin iradeleri diginda,
Ulke digindaki sinirlara gége zorlanmalarini igerdidi icin, bu kavramin 1915 karar ve
uygulamalari igin kullaniimasinin yanlig anlagiimalara yol agabilecei ifade edilmistir. Zaten
Osmanh Devleti 1915 karar ve uygulamalarinda; “tehcir” degil “sevk ve iskan” kavramini
kullanmigtir. Daha gok 1917 yilindan sonra kullaniimaya baslanan tehcir kavrami
glinimizde, Ermeni sorunu ile ilgili ¢aligmalarda sikga kullanilmaktadir. Bkz. Azmi Sisll.,
Ermeniler ve 1915 Tehcir Olay, Yizinct Yil Universitesi Rektoritigt Yayini No: 5, Van,
1990, s. 99; Necdet Bilgi, “TUrkiye’nin Ermeni Meselesinde Bilgilenme ve Bilgilendirme
Problemleri”, Ermeni Aragtirmalar1 1. Tirkiye Kongresi Bildirileri, I. C., Ermeni
Aragtirmalar Enstitlisti Yayin No: 3, Ankara, 2003, s. 39.

* Tanimlar igin bkz. Uras, a.g.e., ss. CLXXXVI - CLXXXVIII.



bblgedeki halklarin kurtulug hareketlerinin bir pargasi olarak tanimlamaktadirlar. Bu
tanimin daha gok Ermeni terdrini diinya kamuoyunda mesru gdsterme gayretine
ybnelik oldugu sdylenebilir. Sorunun Ermenilerin gegmiste maruz kaldiklar
haksizliklar ve koétl muamelelerin intikamini almak igin terdr eylemlerine
bagvurmalari olarak tanimlanmasi da, Ermeni terér o6rgitierinin  gérisina
yansitmakta ve terér eylemlerinin mesru gdsteriime gabasini yansitmaktadir.

Bagka bir tanimda Ermeni sorunu, 20. ylzyillda gergeklesen ilk soykirmin
dinyaya duyurulmasi ve bunun sorumlusu olan Turklerin Ermenilere yaptig§i
soykirimi kabul etmesi igin gereken bitiin olanaklarin kullaniimas: olarak ifade
edilmektedir. “Ermeni soykirim tarihi inga etme” siireci olarak .da nitelendirilen,®
yaratacagi sonuglar agisindan gok etkili ve kapsayici bir nitelie blrinen bu tanim
Uzerinde gerek Ermenistan gerekse Diaspora Ermenileri son slregte
yogunlagmaktadiriar.

Ermeni sorunu, Ermenilerin farkh kuilttir, mezhep ve yasam bigimlerini, farkl
bblgelerde yagamalarindan dolayr Ermenilik bilincine erigemeyislerini, bu bilince
erismek ugruna yapilanlar kisacasi Ermeniligin yasatilabilmesini kapsamaktadir. Bu
tamim 6zellikle diinyanin degisik Ulkelerinde yasayan Ermenilerin yeni kusaklarinda
Ermenilik bilinci olugturabilmek igin yapilanlari ve Ermeniligin dil, kultir ve din
birligiyle yagatilmasina ydnelik cabalari igermektedir.

Turk bakis agisindan sorun, Tilrkiye Uzerinde dedisik emellere sahip
Ulkelerin amaglanint gerceklestirmek igin Tlrkiye'yi zayiflatmada kullandiklari
araglardan biri olarak tanimlanmaktadir. Tarihsel gergeklere uymasina ragmen bu
tanimin eksik ydnd, soruna Ermeniler agisindan bir dederlendirme getirmiyor
olmasidir.

Sorunun Ermeni terdrli boyutu ve dinyadaki teror olgusunun énemli bir
parcasi olmast bigimindeki bir bagka tanimlama, gergegi yansitmakla birlikte soruna
yalniz terdr boyutuyla bakmasindan dolayi yeterli degildir.

® Bkz. Nuri Bilgin, “Sosyal Temsiller Agisindan Soykirim lddialari ve Tarihin Ingasi”, Ermeni
Aragtirmalan 1. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, 1. C., Ermeni Aragtirmalari Enstitlisti Yayin
No: 3, Ankara, 2003, s. 3.



Ermenilerin TUrkiye {zerinde besledikleri emellerini ve Turkiye'nin
topraklarinda “Ermeni yurdu” saglama gayelerini dedisik bigim ve baglantilaria
ortaya ¢ikarmalaridir. Bu tanim, Ermenilerin emellerini gergeklestirecek yeterli glice
sahip olmasalar bile, bdyle bir hedeflerinin oldugu gergedini dile getirmesi agisindan
6nem tagimaktadir.

Ermeni sorununun sadece belirli bir ddnemde gerceklesmis ve taraflari
sadece TUrkler ve Ermeniler olmayan bir sorun olmasi nedeniyle yukarida siralanan
tanimlarin tek bagina sorunu agiklamada yetersiz kalacagini séylemek miumkindir.

Il. TORKIYE’'DE ERMENI SORUNUNA YAKLASIM

Tarkiye'de tarihsel streg iginde degisik boyutlar kazanan Ermeni sorununa
yaklasimlar da buna paralel seyir izlemistir. Uluslararasi nitelige kavustugu Osmanli
Devleti'nin son doénemlerinden baslayarak gliniimiize kadar devam eden sorun
hakkinda Tirkiye'de ¢esitli boyutlariyla degerlendirmeler yapilagelmistir. Tarkiye'de
Ermeni sorunu ile ilgili c¢alhismalarin cogunda Ermenilerin tarihi, Turklerle
karsilagmalari, Selguklu ve Osmanli dénemlerinde Ermenilerin yasadiklari ortam,
Osmanl’nin zayiflamasinin ardindan ortaya ¢ikan azinlik sorunlari ve bunun
icerisinde yer alan Ermeni sorunu hakkinda bilgilendirmeler yapiimaktadir. Osmanli
Devleti'nde Ermenilerin yagadig! ortam ve kosgullar, sahip olduklari ayricalikli konum
ve Ermeni tebaaya olan glven Uzerinde sikga durulmakta; bu kosullara ragmen
Ermeni sorununun ortaya ¢itkmasinin nedenleri Gzerinde aragtirmalar yapiimaktadir.

Turkiye'de genel anlamda Ermeni sorununa yaklasim konusunda bir
konsensis oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Turkiye’de Ermeni sorununun i¢
kosullar nedeniyle olugsmadidi, sorunun dis midahalelerle uluslararasi boyut
kazandigl ve giindemden bir tirli dismedigi (zerinde genel bir kani mevcuttur.
Gergekien de 14. ylzyldan itibaren Osmanli Devleti ydnetiminde yagayan
Ermeniler, 19. ylzyilin son ¢eyredine kadar ciddi bir sorunla karsilagsmamiglardir.
Diger llkelerde yagsayan Ermenilerin maruz kaldig: sikintilarin tersine refah, huzur
ve barig icinde yasayan Osmanli Ermenilerini deviete kargi harekete geciren ve
Ermeni sorununu doguran etkenler, yapilan tanimlamalardan da anlagilabilecegi gibi
ic ve dis faktdrlere baglanabilir. Sorunun ortaya ¢ikisinda etkili olan kilise ve din gibi



icsel faktorler® oldugu gibi; Batili devletlerin miudahaleleri” ile misyonerlik ve
propaganda faaliyetleri gibi dis fakttrier de s6z konusudur.

Ermeni toplumu Gzerinde dnemli bir niifuza sahip olan Ermeni Kilisesi, dini
faaliyetlerinin yaninda ulusal bir glice de sahip ola gelmistir. Bu ylzden Ermeni
milliyet¢iliginin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasinda kilisenin roli blyuktir. Kuskusuz
Ermeni milliyet¢iliginin uyanmasinda kiliseye en blyilk destedi sémirgelesme
politikalarini  gergeklestirmek amaciyla Batili devletler vermislerdir. Kiliselerin
milliyetgilik ve bagimsizlik hareketlerinin dogdugu ve yayildidi yerler olmasi; isyan,
katliam gibi Ermeni olaylarinin bizzat din adamlan tarafindan planlanmasi,
desteklenmesi, hatta ybdnetilmesi; Ermeni sorununa siyasal destek arama
girigimlerinin Ermeni dini liderlerince yurGtllmesi; sorunun ortaya gikigindan bugtine
stiregelmesinde kilise ve dinin 6nemini ortaya koyan nedenlerdir.

Misyonerler, Tiark egemenligindeki bolgelere dini nedenlerin yaninda
bdlgenin stratejik, siyasal ve ekonomik yapisi nedeniyle ilgi duymuslardir. Osmanli
Devietinde Fransa’nin destekledigi Katolik misyonerler ile Ingiltere’nin ve daha
sonralari Amerika Birlegik Devletleri'nin (ABD) destekledigi Protestan misyonerlerin
yurGttigt  faaliyetler dier azinliklardan daha fazla Ermeniler (zerinde
yogunlagmigtir. Osmanli Devleti’nde sinirlamayla kargilasmadan faaliyet yiriiten
misyoner kuruluglar, Ermeni sorununda dolayli ya da dogrudan katki sahibi
olmuglardir.

Ermeni sorununun bugiin bile kiresel niteligini korumasinin temelinde
Ermenilerin etkin propaganda y®ntemlerini kullanmalarinin  yatti§i  kabul
edilmektedir. Ermeni sorununun uluslararasi bir nitelik kazanmasindan itibaren Bati
kamuoyu, Osmanl Devleti'nde faaliyet gdsteren Batili devletlerin misyonerlerinin,
konsolosluklarinin ve propaganda kuruluglarinin yardimlariyla ve Batili devietlerde
yasayan Ermenilerin de girigimleriyle Ermenilerin lehine tutum sergilemigtir.
Ermeniler, sirdirmis olduklari ayrilikgi hareketi Bati kamuoyuna Misliiman
Hiristiyan catigmasi hatta Muslimanlarin  Hiristiyanlari  katletmesi  bigiminde
yansitmiglardir. Tim bunlara Birinci Diinya Savasi'nda Ermenilerin tehcire ve

® Ermeni sorununun dogusunda kilise ve dinin rolil hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Kamuran
Girtin, Ermeni Dosyasi, TTK Yayinlari, Ankara, 1983, ss. 29-40.
7 Bkz. Ikinci B8lim, “Batili Devietler ve Ermeni Sorunu” ss. 52-57.



soykirima tabi tutuldugu temalan da eklenince, savas ortaminin propaganda
olanaklarindan yararlanilarak sorunun uluslararasi niteligi korunmustur.
Propaganda, halen sorunun gincelligini ve surekliligini korumasinda en dnemli
etkenlerden biri olmayi strdirmektedir.?

Turkiye'de Ermeni sorunu ile ilgili bilgi ve ilgi dizeyine bakildi§inda, soruna
iliskin yaklagimlar daha kolay izlenebilir. Gegmiste dgretim programlarinda sorunla
ilgili bilgilendirmelerin oldukga sinirli olusu ve basin yayin organlarinda konuya
yeterince yer verilmemesi, ilginin daha ¢ok akademik diizeyde kalmasina yol
acmistl. Bu yiizden birkag yil éncesine kadar sinirli sayida akademisyen, yazar,
diplomat vb aydinin ilgilendidi konu arttk daha ¢ok sayida meraklinin ilgisini
cekmeye baglamistir.

Soruna ilginin az oldugu ddnemlerde soruna bakig, daha cok gegmiste
yaganan aci olaylarin toplumsal hafizadaki izlerleriyle baglantiliydi. Tirkiye'de pek
cok kimse, bizzat yasadigi olaylarla ya da yakinlarindan dinledigi anilarla 1915 ve
sonras! olaylarini degerlendirmiglerdir. Tirk toplumunun duygusal yaklagiminin
yaninda akademik gevrelerde sorun, daha gok tarihsel perspektifle ele alinmigtir.
Gegen zamanda sorunun boyutlarinin degismesi, gerek toplumsal gerekse
akademik diizeyde degisik yaklagimlari ortaya gikarmigtir. Ozellikle ulusal givenlik
boyutu olmak Gzere sorunun tim ydnlerine ilgi artmigtir.

l. ERMENILER AGISINDAN ERMENI SORUNU
A. ERMENILERIN SORUNA YAKLASIMLARI
1. Tiirkiye Ermenileri

Ermeniler, asirlar boyunca Osmanl Devieti tebaasi olarak hosgorii, refah
ve glven ortaminda yasamiglardir. Ermenilerin Osmanli Devleti'ne olan baglihg:
karsilik bulmus, Ermeniler her tlrli hak ve 6zglrlikten yararlanmiglardir. 19.
ybzyilin son geyregine kadar siiren hoggdril ve gliven ortami, Batili emperyalist
devletlerin Ermenilerle ilgilenmeleriyle kaybolmaya hatta yerini isyan ve gatigmaya
birakmugtir.

® Ermenilerin propaganda faaliyetleri hakkinda bkz. Birinci B8lim, “Terér ve Propaganda
Faaliyetleri”, ss. 24-26.



Osmanli Devleti’'nin pargalanmasindan sonra yeni Ttrk Devleti, birgok etnik
ve dinsel toplulugun yasadig! bir cografyada kurulmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulugundan sonra Osmanli'daki millet sisteminin yerine ulus-deviet ve yurttaglk
sistemi benimsenmigtir. Ulus-devletin kurulusu stirecinde ise toplumsal yasamin her
alaninda (egitim, dil, tarih, kaltir ve ekonomi) yeni bir ulus olusturma gabalar! agirlik
kazanmustir.

Tarkiye Cumhuriyeti'nde yasayan Ermeniler, Lozan Antlagmasi'yla resmen
azinlk statlstine ge¢miglerdir. Lozan Antlagmasi’nda belirtilen azinliklara iligkin
haklardan Tarkiye Cumhuriyeti yurttagi olan Ermeniler de yararlanma hakkina sahip
olmuslardir. Cumhuriyetin ilk yillarindaki ulus-devletin kurulus stireci gergevesinde
yurirlige konulan bazi uygulamalardan Lozan Antlagmasi'yla azinlik statlisi
kazanan Rum, Ermeni ve Yahudi yurttaglar etkilenmiglerdir. Ermeniler, Yahudilerin
1934 yilinda yagadi§! Trakya olaylar® gibi bir olayla kargilasmamislarsa da, bu
dénemde diger azinliklarla birlikte Ermenileri de rahatsiz eden bazi uygulamalar séz
konusu olmustur.

Tarkiye Cumhuriyeti’nde laiklik ilkesinin uygulamaya konulmasi, azinhk
cemaatlerinin ydnetim sekillerinde bazi degisiklikler yapiimasim zorunlu kilmistir.
Medeni Kanun'un hazirlik ¢aligmalan sirasinda bu yénde bir gelisme yasanmistir.
Lozan Antlagsmasr'nda (Md. 42) gayrimislimler arasinda ortaya gikabilecek ve aile
hukuku kapsamina girecek olan anlagmaziiklarin, bu cemaatlerin dinsel
geleneklerine gére Turk mahkemeleri tarafindan giderilmesi ongérillmekteydi. Bu
maddede 8ngdrillen U¢ komisyon Mayis 1925'te kurularak Rum, Ermeni ve Yahudi
tyeler hiikimetge tayin edilmigti. Uzunca siren tartigmalardan sonra Medeni Kanun
ylrariage girmeden dnce, (¢ komisyon da degisik tarihlerde Lozan Antlagmasrnin
(Md. 42) kendilerine verdigi haklardan feragat ettiklerine dair kararlarini
aciklamiglardir. Bdylece Misliman yurttaglar gibi gayrimislim azinlik yurttaglar da
aile ve dzel hukuk alanindaki tim iglemlerini, Medeni Kanun cergevesinde yapmay!
kabul etmiglerdir. Medeni Kanun'un yirirlige girmesiyle, Ermeni cemaatinin dini

° 1934 Trakya olaylar hakkinda bkz. Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Yahudiler,
lletisim Yayinlari, Istanbul, 1996, ss. 100-130; Rifat N. Bali, Cumhuriyet Yillarinda Tiirkiye
Yahudileri Bir Tlrklestirme Seriiveni(1923-1945), lletisim Yayinlari 3. Baski, Istanbul,
2000, ss. 243-265.



kurallara gore ybnetilmesi uygulamasi terk edilerek Patrik, cemaatin dini ve sosyal
kurumliarinin ruhani gézetmeni sayillmistir.

Ulus-devlet yaratma slrecinin yasandiji dénemde, memuriyete alinma
kosullari arasina “Tirk olmak” kosulunun eklenmesi, dijer azinlik yurttaglar gibi
Ermenilerin bu durumdan etkilenmelerine yol agmigtir. Tek Parti Ddnemi’nde azinlik
yurttaglarin memuriyete alinmalari dnceleri de facto olarak durdurulmugken, bu
durum 18 Mart 1926'da ¢ikarilan 788 sayili Memurin Kanunu’'nda (Md. 4) siralanan
memur olma kogullarindan birisi “Tark olmak” olarak dizenlenerek yasallagtiriimigtir.
Bu kosul, 1965 tarihli 657 sayli Memurin Kanunu'nun 48. maddesindeki
dizenlemeyle “Turk vatandagi olmak” olarak degistirilmistir."®

Azinllk cemaatleri, ulus-devlet yaratma sirecinin bir uzantisi olarak
dizenlenen ortak kdiltar, dil ve tlkliye sahip olma kampanyalarindan da etkilenmistir.
Tim yurttaglar gibi azinliklarin  Turkge konusup yazmalari, adlarni
Turkgelestirmeleri ve Tirk UlkUsltne sadik olmalan istenmigtir. Kamuoyunda ve
yonetim cevrelerinde diger azinliklar gibi Ermenilerin kendi dillerini konugmalari
yadirganirken, Tirkge telkin ve tesvik edilmigtir."

Ekonomik alanda ulusallagtirma girisimleri gercevesinde 4 Haziran 1932'de
kabul edilen 2007 sayii Tirkiye’de Tirk Vatandaslarina Tahsis Edilen Sanat ve
- Hizmetler Hakkinda Kanun'la kamu kesimi digindaki bazi iglerin de gayrimuslimlerin
bir kismina kapatiimasina yol agmistir. Bu kanundan gayrimislimler arasinda
sadece 30 Ocak 1923'te imzalanan “Turk Yunan Halklarinin Miibadelesine lligkin
Sézlesme”yle nifus miibadelesinden muaf tutulan Istanbulda yagayan Rumlar
etkilenmiglerdir.

Tek Parti Donemi’'nde ¢ikarilan § Haziran 1935 tarihli 2762 sayili Vakiflar
Kanunu ve bu kanunun uygulama bigimi, gayrimislim azinlik yurttaglart rahatsiz
etmistir. Kanunun 24. maddesindeki Vakiflar Genel Madirligi’'ne irad kaydolunmak
izere vakif gelirlerinden “ylizde beg kontrol hakki” kesilmesi hitkm{, ilk rahatsizlik
konusu olmustur. Kanunun 44. maddesine gore, 1936 yilinda azinlik vakiflarindan

1 Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tirklestirme Politikalari, lletisim Yayinlari, Istanbul,
2001, ss. 119-120.

" Rifat N. Bali, “Cumhuriyet Déneminde Azinliklar Politikast”, Birikim, Birikim Yaymlari, S.
105-106, Ocak Subat 1998, s. 81.



gayrimenkullerin listesini Vakiflar Genel Mudurligi'ne vermeleri istenmigtir.'? 1974
yilina kadar bu beyannameyle ilgili bir sorun yaganmazken, beyannamede belirtilen
gayrimenkuller diginda Ermeni vakiflarinin bagska milk edinememeleri ve mevcut
milklerin Gzerine bagka akar eklenmesine izin verilmemesi Ermeni cemaatinde
rahatsiziga yol agmistir.”® Bu konudaki sikinti glinimiize kadar gelmis, hatta
vakiflar bagis ya da satin alma yoluyla miilk edinememekten sikayetgi olmuslardir.

1936 yilindan sonra edinilmis olan cemaat vakif mulklerinin, Vakiflar Genel
Madarlugu ve Maliye Bakanlidi tarafindan agillan davalarla Ermeni kurumlarindan
alinarak eski sahiplerine iade edilmesi ve mirasgisiz kalan mulklerin Hazine’ye
devredilmesi, Ermeni cemaatini rahatsiz eden diger bir sikinti olmustur. Bugiine
kadar Ermeni vakiflarina ait kirkin lzerinde bina ve arsanin dava yoluyla geri
alinarak eski sahiplerine veya Hazine'ye intikal ettirildigi ifade edilmektedir.'*

28 Haziran 1938'de kabul edilen 3513 saylli kanunla azinlik cemaatlerinin
vakiflarini yénetecek olan mitevelli heyetini secip tayin etme hakkinin Vakiflar
Genel Mudarltugt’ne verilmesi bir bagka rahatsizlik noktasi olmustur.'® 1949 yilinda
Vakiflar Kanunu’'nda yapilan degisiklikle azinlik vakiflarinin ydnetimleri cemaat
tarafindan segilen yoénetim kurullarina birakilmistir. Fakat yeni kanunun uygulama
ydnetmelidi ¢ikariimadigi ve vakiflarin tiziGgd olmadidi i¢in uygulamada sorunlar
yagsanmigtir.

12 By listeler “1936 Beyannamesi” olarak adlandiriimaktadir.

¥ Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun, 08.05.1974 tarihli E.1971/2-820, K. 1974/505 sayil
karari geregi 1936 yilindan sonra elde edilen taginmazlar, azinlik vakiflarinin mulkiyetinden
¢lkariimaya baglanmistir.

4 Avrupa Birligi'ne uyum gergevesinde gayrimiislim cemaat vakiflarinin sorunlarini gézecek
yasal dlizenlemeler gergeklestirilmigtir. 09.08.2002 tarihli Resmi Gazete’'de yayinlanan 4771
saylll kanunun 4. maddesiyle, 5.6.1935 tarihli ve 2762 sayili Vakiflar Kanunu'nun 1.
maddesinin sonuna eklenen fikralarla gerekli degisiklikler yapilmigtir. Buna gére gayrimislim
cemaat vakiflari, Bakanlar Kurulu'nun izniyle dini, hayri, sosyal, egitsel ve killttrel alanlardaki
gereksinimlerini kargllamak igin mal edinebilme, bu mallar Uzerinde tasarrufta bulunabilme,
badis ve vasiyet yoluyla mal sahibi olma ve kayit digi kalmig taginmazlarini tapuya tescil
ettirme yetkilerine sahip olmuglardir.

'S Bali, 1998, s. 82.



Varlik Vergisi, Tek Parti Dénemi'nde ekonomik ulusallagtirma ¢abalarinin
uzantisi olarak uygulanmigtir. lkinci Diinya Savas’'nin baglamasi Turkiye'yi askeri ve
ekonomik onlemler almaya zorlamigtir. Bu onlemler gergevesinde 1942 yilinda
olagantstl kazanglarin vergilendirimesi yoluna gidilmistir. Bu sirada yiksek
enflasyon ve ithalatin artmasindan kaynaklanan mal kithigindan gayrimislim ticaret
erbabinin yararlandidi ve bunlarin vergilendiriimesi gerekliligi Gzerinde sikga
durulmaya baglanmigtir. 11 Kasim 1942'de kabul edilip ertesi gin yGrtriige giren
4305 sayili Varlik Vergisi Kanunu, 15 Mart 1944’te cikan kanunla tasfiye edilinceye
kadar yurirlikte kalmig, bu kanunun uygulamast di§er azinliklar gibi Ermeniler
uzerinde de olumsuz etkilere neden olmustur.'

Vergilerini 6deyemedidi igin Agkale, Sivrihisar ve Kemer gibi yerlere siirillen
toplam 2017 kisi icinde 154 Ermeni yer almigtir.'”” 1923'te baglayan ulus-deviet
yaratma sireci henliz bagari kazanmaya bagladi§! hatta azinlik yurttaglarin tek parti
yonetimine gliven duymaya bagladiklari bir ddnemde, Varlik Vergisi uygulamasi bu
bagari ve glivenin bir dlgtide sarsilmasina yol agmistir.

Cok partili demokrasiye gecis, Turkiye'de yasayan azinliklarla birlikte
Ermeniler i¢in de yeni bir baglangi¢ olmustur. Tek Parti Ddnemi’nde gergeklesen
uygulamalar, Ermenileri azinlik cemaatlerine esitlikgi ve dzgrlikkgii bir sdylem ve
program sunan Demokrat Parti'ye yneltmisti. 1950 secimlerinde 6zellikle
Istanbul'da dnemli bir segmen kitlesine sahip olan azinlik cemaatleri, cogunlukla
Demokrat Part'ye oy vererek iktidar olmasina katkida bulunmuglardir.'®
Istanbul'daki oy potansiyelleri nedeniyle siyasal iktidarla sicak iliskiler iginde bulunan

% Varlik Vergisi ve uygulanmast hakkinda bkz. Ayhan Aktar, “Varlik Vergisi ve Istanbul”,
Toplum ve Bilim, Birikim Yayinlari, S. 71, Kis 1996, Istanbul, ss. 97-147; Aktar, 2001, ss.
135-243; Bali, 2000, ss. 424-495.

7 Nursen Mazici, “Turkiye Cumhuriyeti’nde Ermeniler”, Ermeni Aragtirmalari 1. Tiirkiye
Kongresi Bildirileri, Ill. C., ASAM Ermeni Aragtirmalari Enstitisd Yayinlari No:3, Ankara,
2003, s. 321.

*® Bali, 1998, s. 83.



azinlik cemaatleri, ayni zamanda Turkiye Blyik Millet Meclisi'nde (TBMM) temsil
olanagina sahip olmusglardir."®

Demokrat Parti ddneminde meydana gelen 6-7 Eylil 1955 olaylari ile
azinlik yurttaglara ait magaza ve Kkiliselere hasar verilmigti. Daha ¢ok Rum
azinliklarin zarar goérdidu bu olaylardan Ermeniler de etkilenmislerdir. Yasanan
gelismelere ragmen Ermenilerin ve diger azinhklarin Demokrat Parti'ye olan
destekleri strmis ve 1957 segimlerinde kendi milletvekillerini segerek Meclis'e

géndermiglerdir.

Demokrat Parti sonrasi dénemde siyasal iktidarlar tarafindan azinliklara
yonelik belirli bir politika izlenmedi§i dikkat gekmektedir. Nifus bakimindan
agirliklarini kaybetmeleri, Ermenilerin di§er azinlik cemaatleri gibi mikro dlizeyde
cemaat ici bir yagsam strmelerini gerekli kilmistir. Ermeniler bu yillarda sadece
zaman zaman sagc! basinin ya da bazi siyasi partilerin polemigine konu olmalari
nedeniyle glindeme gelmiglerdir.

1974’te Kibris Barig Harekati’'ndan sonra ABD’nin Turkiye'ye silah
ambargosu uygulamastyla gayrimislim yurttaslar, Turkiye'nin tanitimina ve lobi
faaliyetlerine destek girisimlerinde bulunmuslardir. Bu girisimlerle baslayan azinlik
cemaatleri ile siyasal iktidarlar arasindaki karsilikli fayda iligkisi; bir yandan
Ermenilerin tanitim ve lobi faaliyetlerindeki destekleri difer yandan da aziniik
cemaatlerinin resmi makamlarla olan iligkilerinin kolaylastiriimas: bigiminde
surdartlmistar.

Ermeni terérinin ve Amerikan ambargosunun sirdigli dénemde, Ermeni
cemaatini temsilen cemaate mensup kisiler, lobi faaliyetlerine katilmanin yaninda
terérizm karsithgr konusunda da Turkiye'yi desteklemiglerdir. 1975 ve 1977
yillarinda ABD'ye giden igadamlar heyetinde yer alan Bogazigi Universitesi dgretim

"® Turklye Cumhuriyetinin ilk Ermeni milletvekili Ber¢ Keresteciyan(Turker)'dir. Milli
micadele yillarinda blyidk basarilar gdsteren Keresteciyan, Kizilay'in kurucularindandir.
Keresteciyan, Atatlrk’n &nerisiyle 1934'te Afyon milletvekili segilmis, 1939 segimlerinde
yeniden TBMM'ye girmistir. Ermeni toplumundan 1950’de Andre Vahram, 1954 ve 1957°de
Zakar Tanver, 1957°'de Migirdi¢ Sellefyan Demokrat Parti’den milletvekili segilmiglerdir. 1960
Askeri Midahalesi’nden sonra kurulan Kurucu Meclis'te Ermeni toplumunun temsilcisi
Hermine Kalustyan'di. 1962’de ise Berg Turan Adalet Partisi’'nden senatér segilmistir.
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tiyesi Prof. Dr. Arman Manukyan, Ermeni cemaatini temsilen lobi faaliyetlerine
katkida bulunmustur. Turk-Ermeni iligkilerini konu alan sempozyumlarda Ermeni
cemaatine mensup kisiler Turk tezi ile paralel tebligler sunmuglardir. Ermenistan’in
Kurtulugu lgin Ermeni Gizli Ordusu (ASALA) adli terdr érgltinin 15 Temmuz
1983'te Paris Orly Havaalanrnda yaptidi saldirinin saniklarinin yargilandi§: 15
Subat 1985'te baglayan durugmalarda Bogazigi Universitesi égretim tyesi Dog. Dr.
Avadis Haginliyan Turkiye lehinde taniklik yaparak ayni zamanda Turkiye'deki
Ermeni cemaatinin iginde bulundugu rahat yasam kosullarini anlatmigtir.

Ermeni terdr eylemleri kargisinda Ermeni cemaati adina Patrik Sinork
Kalutsyan ve diger bazi Ermeni ileri gelenler dedisik zaman ve yerlerde terbrizm
konusundaki kaygilarini dile getiren, terdrl ve ASALA ter6rinl kinayan bir ¢ok
aciklamada bulunmuglardir. Bu agiklamalarda Tirkiye’deki Ermenilerin maddi ve
manevi kosullarinin iyi oldugu, btiin Ermeni kurumlarinin agik ve islemekte oldugu
ve tek sikintilarininsa Tark diplomatiarina yapilan terér eylemleri oldugu
vurgulanmigtir.”’

Ermeni cemaati mensuplarina ait basin organlarinin ve Ermeni Patrigi'nin
yurtici ve yurtdisinda verdidi mesajlarin, Turkiye'yi destekleyen ve Ermeni azinhi§in
Tarkiye'ye olan bagliigini tekrarlayan icerikte olmasi; Tirkiye Ermenileri’nin Ermeni
sorununa iligkin tutumunu agiklamak bakimindan yeterlidir. Buna ragmen ulusal
basininin bir bdlimiinde Tlrkiye Ermenileri'ni ve Patrik’in yurtdigi gezilerini ASALA
ve ASALA terorti ile iligkilendirme girigsimlerine rastlanmaktadir.

Terér ddneminin yerini soykinm tasarlarina birakmasiyla baslayan sireg,
Tarkive Ermenileri'ni bir taraftan soykirm tasarilan dolayistyla duyulan
rahatsizliklarini glindeme getirmeye dider taraftan Ermenilerin Tirkiye'deki yasam
kosullari ve sorunlari hakkinda yurtdiginda dile getirilen iddialar yanitlamaya
yoneltmigtir. Bu baglamda, Tirkiye'deki Ermeni cemaati temsilcileri, Kasim 2000’de
Patrik 1l. Mesrob Mutafyan bagkanh§inda toplanarak ortak bir agiklama
yapmiglardir.? Agiklamada, Ekim 2000'de Avrupa Parlamentosu'nda (AP) kabul
edilen bir rapordaki Tlrkiye Ermenileri'yle ilgili kisimlar yadirgadiklarini, Ermenilerin

% Bkz. Bali, 1998, s. 87.
! Agiklamalar hakkinda bkz. Mazict, a.g.e., ss. 326-327.
# Sabah, 17 Kasim 2000.
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raporda ileri sUriilen taleplerinin olmadigint ve sorunlarini kendi devletleri olan
Turkiye ile diyaloga girmek suretiyle c¢dzeceklerini dile getirmiglerdir. Ortak
aciklamaya Ermeni lobisi tepki gdsterirken, ABD Temsilciler Meclisi'ndeki (TM)
soykirim tasarisinin geri gekilmesine ortak aciklamanin neden oldugu ileri stiriilerek
Patrik Mutafyan suglanmigtir.

Patrik Mutafyan tarafindan degisik vesilelerle yapilan agiklamalarda Ermeni
toplumunun tavri agikga ortaya konulmustur.?® Agiklamalarda Fransa’da Ulusal
Meclis'in soykirim tasarisinin giindeme almasi karsisinda tepki gosterilirken
Batililarin Ermeni sorununu kullandiklari, bu sorunun Turkiye ile Ermenistan
arasinda diyalogla ¢bzllmesi gerektigi ve Fransa'da tasarinin kabullinden duyulan
rahatsizlik dile getirilmigtir. Ayrica Tlrkiye ile Ermenistan’in dostlugunu tglinct
ulkelerin istemedigi belirtilerek, Diyanet Igleri Bagkani ile tarihte yasanan olaylarla
ilgili olarak ortak bir beyanda bulunabilecedi, tarihte yasanan aci ve derin olaylar
hakkinda hukuksal ve tarihsel yargida bulunulamayacagi, acilarin sémurtimemesi
gerektigi ifade edilmistir.

Patrik Mutafyan Turkiye'deki Ermenilere kimsenin hamilik etmeye hakkinin
olmadigini, sorunlarinin g¢dzllecedi yerin Ankara ve TBMM oldugunu bir mektupla
Fransa Cumhurbagkani’'na géndermigtir. Turkiye Ermenileri adina Patrik Mutafyan'in
aciklamalari, Ermenistan’in TilrkiYe’den toprak talep etme ve Tirkiye Ermenileri’nin
PKK teréri ya da Karabag'daki Azeri-Ermeni catismasiyla iliskilendiriime
girigimlerine yanitlar vererek sUrmistir. Mutafyan ginlik yasamda Ermenilerin
kargilagtiklar gtglikleri dile getirerek dzellikle azinliklara karsi Turk toplumunda var
olan &nyarginin yarattig: olumsuziuklara deginmistir.

Turkiye Ermenileri’'nin deviete baglliklariyla Ermeni sorunu konusundaki
Diaspora Ermenileri’'nin diigmanligini kazanmalarina yol agan Turkiye yanlisi tavir
ve girigimleri, ic kamuoyunda TUrk Ermeni iligkilerini sicak tutmaya katkida
bulunmustur. Uluslararasi kamuoyunda ise diasporadaki Ermenilerin soykirimi
tescil ettirme cabalarina Turkiye’deki Ermeni cemaatinin mudahale etme ya da
bunlan dnleme gansi ve olanag! olmamigtir. Ancak dzellikle Turkiye Ermenileri'nin
temsilcileri tarafindan yapilan agiklamalar Diaspora Ermenileri'nin girisimlerine sinirli

2 Ayrintili bilgi igin bkz. Mazicl, a.g.e., §5.328-329.
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bir dlclide yavasglatma getirebilmis; en azindan Turkiye'deki Ermeniler hakkindaki
iddialarin haksizhiginin ortaya konulmasini saglamstir.

2. Ermenistan Ermenileri

Ermenistan, 1918-1920 yillan arasinda kisa bir badimsiziik ddnemi
yagadiktan sonra Bolgeviklerce iggal edilerek Sovyetler Birligi'nin (SB) bir
cumhuriyeti haline gelmisti. Bu ddnemde maceraci ve komitaci bir hiikiimetle idare
edilen Ermenistan Ermenileri, savag, kitlik, sefalet ve gég¢ gibi blylk sikintilar
yasamak zorunda kalmiglardir.

Gurcistan, Azerbaycan ve Ermenistan’l birlestiren Transkafkasya Birligi'nin
Nisan 1918'de dagdilimasiyla, Ermenistan Mayis 1918'de bagimsizligini ilan etmigtir.
Birinci Diinya Savagrnin sona ermesinin ardindan Ermeni talepleri daha da énem
kazanarak sadece Osmanli Devleti'ne kars! degil ayni zamanda Sovyet Rusya'ya
kargt da ileri stirimeye baglanmigtir. Savas sonrasindaki uygun ortami firsat bilen
Tagnak Ermeni Hikumeti, “Blytk Ermenistan” projesini ytrirli§e sokarak Rusya ve
Osmanli topraklarini iggal etmigtir. Haziran 1918’de Erivan ve E¢miyazin kentlerinde
yaklasik 400 bin Ermeni yagamaktayken isgaller sonrasi Ermenistan, nifusunu 1
milyon 590 bine (sadece 795 bini Ermeni) yUkseltmistir. “Bliylk Ermenistan™ projesi
cergevesinde Gurcistan ve Azerbaycan topraklan da talep edilerek, bu devietlerle
uzun ve kanli savaglar yapilmigtir. Tagnak Ermeni hilkiimeti, Eyltl 1920°de Turklerin
Batrda gesitli cephelerde savagsmasini firsat bilerek yakip yikma, talan ve katliam
faaliyetine girigmig ancak Tarklerden gok sert tepki gérerek GUmrii Antlagsmasi’ni
imzalamak zorunda kalmistir.

Tagnak iktidarinin politikalar yiziinden Ermeni halkinin perigan olmasi
Ermenileri kizdirmig; i¢ destekle Ermenistan’da Sovyet iktidan kurulmustur. Sovyet
iktidari ddneminde SB ile Tiarkiye arasinda imzalanan Moskova Antlagmasi
sonucunda Tlrkiye ile olan smnirlar belilenmigtir. Ekim 1921'de imzalanan Kars
Antlagmasi’yla ise Ermenistan Turkiye ile olan sinin tanimistir. |

Ermeni halkinin gdziinden kisa bagimsizlik déneminde yasanan gelismeler,
kendilerine yasgadiklar yurtlarin blylk bir bodlimint kaybettirdigi gibi Kars
Antlagsmasi'yla bu topraklarin resmen kaybedilisini de onaylamak zorunda
birakmigtir. Sovyet hitkimetleri, Sovyet-TUrk dostlugunun slrmesi igin Ermeni
halkina gegmisin kayiplarini ve aci deneyimlerini unutturmaya g¢aligsmiglardir. Bu
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amagla, Sovyet glidimuindeki Ermeni hikiimetler, tarihsel olaylarin belli degigiklikler
ve diizeltmeler yapilarak aktariimasina 6zen gdstermiglerdir.

SB zamaninda yapilan caligmalara ramen 1960’lara gelinceye kadar
Ermenistan‘’da 1915 yili ve sonrasinda yaganan olaylar unutulmamigtir. Ancak
Lozan Antlagmasi'nin imzalanmasindan sonra Turkiye aleyhinde ciddi propaganda
yapma olanag! bulunamamstir. [kinci Dinya Savasi'nin sona ermesiyle SB ile Tirkiye
arasinda yasanan gelismelere paralel olarak Ermenistan’da bazi gelismeler yaganmis;
ilk gelisme ise Turkiye'den toprak talebi olmustur. Haziran 1945'te Egmiyazin
Katogikosiugu segimleri dolayisiyla Eg¢miyazin kentinde toplanan dinya Ermeni
kuruluslarinin ileri gelenleri, amaclar! diginda siyasi bir karar alarak Kars ve Ardahan’in
SB tarafindan ilhak edilmesini istemiglerdir. Ermeniler bu taleplerini Temmuz 1945°de
Potsdam Konferansi'na iletmiglerse de bir sonuca varamamislardir.

1960l yillanin baslarinda yagsanan bireysel nitelikli girisimlere resmen olur
veriimek suretiyle -6rnedin Ermeni geteci Antranik'in anitinin dikilmesine resmi
makamiarin sessiz kalmasi- propaganda faaliyetlerinin hizlanmasi; 1965 yilindan
itibaren Ermenistan tarafindan resmen 24 Nisan anma t6renleri diizenlenmesine
baslanmasi; Ermeni sorununun Ermeni kamuoyunun giindemine yeniden girmesinin
ilk adimlan olmustur.

1965’e kadar soykinm, stnirls sayida akademisyen ve bazi toplum kesimleri
tarafindan tartisma konusu edilmekteyken, bu tarihten itibaren resmi devlet politikasi
olarak soykinm konusuyla ilgileniimeye basglanmistir. ‘Soykinm’ kurbanlarinin
anisina blydk bir anit dikilerek her yil 24 Nisan’da bu anitin ziyaret edilmesi, ¢gigek
koyulmasi ve mum yakilmasi gelenek haline getirilmigtir. Soykinm konusu, ulusal
propaganda faaliyetlerinin arttirilarak bu konuda pek ¢ok kitap, makale vb. yayinlar
yapiimasi ve Erivan'da ‘soykinm’ miizesi agilmas! sonucu, Ermenistan'da yasayan
Ermenilerin toplumsal yagaminin bir pargasi haline getirilmigtir.

Bagimsizliktan Kogaryan'in cumhurbagkani olmasina kadar ddnemde
soykiim konusu glindemin ilk stralarinda: yer almasa bile 8nemsenmekteydi.
Kogaryan'in cumhurbaskani olmasiyla soykinmin uluslararasi alanda 'tamnmaSI
stratejisi izlenmeye baglanmigtir. Bununla birlikte Ermenistan’da yasayan Ermeni
toplumunun gtindemini soykinm degil yoksulluk, igsizlik gibi ekonomik kaygilar
olusturmaktadir.
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Ermenistan Ermenilerinin en c¢ok sikayet ettigi konular Turkiye ile
diplomatik iligkilerin bulunmamasi ve sinir kapisinin kapali olmasidir. Turkiye ile
iligkilerin ekonomik yaplya olumsuz yansimas! ve soykirim olgusunun siyasal
malzeme yapilmasi, belli siyasal gevrelerin Tlrkiye've dlismanlik duygulari
beslemesine yol agmaktadir. Bunlara ragmen Ermeni kamuoyunun genel olarak
Tirkiye'ye kargi digmanca tavir iginde olmadigi ve temas arayisi icinde oldugu
kabul edilebilir.?*

3. Diaspora Ermenileri

Ermeniler, yagadiklari béigelerin tarihsel stirecte sik sik istilalara ugramast;
din ve mezheplerinden dolay! baskilara maruz kalmalari nedeniyle sirekli olarak
gb¢ ve slrglnler yasamuglardir. Ermenilerin yasadigi goégler diinyanin degisik
bolgelerinde Ermeni diasporasinin olugsmasina yol agmistir.”® Ermeni diasporasinin
olusumuna neden olan Ermeni goglerinin altinda yatan nedenler arasinda;
Ermenilerin ticarete ve servete olan duskinlikleri, uyrugu olduklari devietlere olan
ihanetleri, mezheplerinden dolayl baski ve hor gdérmeye maruz kalmalar ve
Ermenilerin maceraperestlik ruhuna sahip olmalar: yer almaktadir.®

Diaspora Ermenileri'nin nifusu hakkinda kesin bilgiye ulasma olanag,
Ermeni kaynaklarinin sayty yiksek gdstermeleri, degisik nedenlerle gdg olgusunun
devam etmesi ve diaspora niffusunun daginikhigi gibi nedenlerden dolayi sinirlidir.
Diaspora Ermenileri'nin sayica en bllylk cemaatleri ABD, Rusya, Avrupa (Agirlikli
olarak Fransa), Gircistan, Glney Amerika ve Avustralya'da bulunmaktadir. Kesin
olmamaklia birlikte Ermeni diasporasinin nifusunun en iyimser tahminle 3.5 milyon
civarinda oldugu sodylenebilir. Bdlgeler itibariyla ntfus Rusya (yaklagik 1 milyon),
ABD (yaklagik 1 milyon), Gircistan (450 bin), Avrupa (550 bin), Ortadogu (yaklasik

# Bkz. Hrant Dink, “Cengiz Gandar'la Yapilan Ropdrtaj”, Agos Gazetesi, 18.01.2002.

* Diaspora Ermenileri hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Soner Karagll, “20. Yilzyilda
Ermeni Diasporas! ve Faaliyetleri”, Diinden Bugline Tiirk Ermeni iligkileri, Der. Idris Bal,
Mustafa Cufall, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, Haziran 2003b, ss. 569-589.

% Erdal liter, “Libnan’da Ermeni Diasporasi”, Ermeni Aragtirmalar, C. 1, S. 3, Ankara,
Eylil-Ekim-Kasim 2001, ss. 119-130.
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400 bin), Guney Amerika (blyuk bir bolim{ Arjantin'de olmak tizere 100 binden
fazla) ve Avustralya'da (30 bin) yerlesmigtir.?

Ermeni diasporasi saylica az olmasina ragmen diinyanin en iyi drgiitlenmis;
farkli dénemlere, farkli siyasal ve kltlirel mekanlara ayak uydurabilmis; dagilarak
yok olmamig ve gereksinimileri igin kurum ve orgutler olusturabilmis ender
diasporalardan birisi olarak kabul ediimektedir.®® Ermeni diasporasinin bu kadar
etkin olmasinin nedenlerinin baginda Ermenilerin ylizyillar 6ncesinden itibaren farkli
nedenlerle ve farkh bigimlerde gé¢ etmeye baslamig olmalar! yer almaktadir. Diger
neden ise soykirim mirasint iyi kullanarak, bunu varliklarini strdiirme araci olarak
kullanabilmeleridir. Ozellikle 1915 sevk ve iskanindan sonra dillerini bilmedikleri
yabanct ve &nyargili kbltrlerin oldugu Ulkelere gé¢ eden Ermeniler, cemaat
dayanigmasi ile varliklarini koruyabilmiglerdir.

Farkli nedenlerle ve gd¢ dalgalariyla diasporaya gelen Ermeniler, ényargi
ve ayrimcilifa maruz kalma, ekonomik sikintilar, kdlttirel uyum sorunlari, yabanci dil

sorunu gibi sorunlarla yiiz ylize kalmiglardir. Bu nedenle Ermeni diasporasi, Birinci
Dunya Savagr'ndan sonraki otuz yil boyunca go¢ edenlerin sorunlarini ¢gézmekle -

gliindemini mesgul etmistir.

Soduk Savag’in baglamasinin ardindan Diaspora Ermenileri, bir yandan
ideolojik bdlinmeler yagarken diger yandan asimilasyonun &niine gegmek igin ugras
vermiglerdir. Soykirim mirasina sahip ¢ikmakla asimilasyonun o6niine gegilecegi
inanci, diasporay! tamamiyla bu konuya yOneltmistir. Bu amagla, diasporada
yasayan Ermeniler, soykinmin taninmasi igin her duzeyde faaliyet yiriitmeye
baglamiglardir.

Diaspora Ermenileri, soykirimin taninmasi konusunda her tarli girisimin
oncast ve destekgisi olmugtur. Terdr eylemleri diasporada baglamig ve Diaspora

¥ Nifus konusunda degisik Ermeni kaynaklan hakkinda bkz. Gerard J. Libaridian,
Ermenilerin Devletlegme Sinavi Bagimsizliktan Bugtine Ermeni Siyasi Diigiinligii, Cev.
Alma Taglica, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 167; Gerard Chailand and Jean-Pierre
Rageau, The Penguin Atlas_of Diasporas, Penguin Books, Newyork-USA 1995, s. 89;
The Forum of Armenian Associations of Europe,

Erisim:18.05.2002, http://www.armenianforum.org/site/english/index-e.html.

| ibaridian, a.g.e., s. 166.
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Ermenileri'nin yagadid: Ulkelerde daha yogun olarak strmis ve etkili olmustur. Teror
eylemleriyle dinyanin dikkati Ermenilere ve soykirim iddialarina yénelmistir. Terériin
cesitli nedenlerle sona ermesiyle yeni stratejiler benimseyen Diaspora Ermenileri,
yagadiklar GOlkelerin ulusal ve yerel yasama organlari ve uluslararasi kuruluglar
nezdindeki girisimlerle uluslararasi kamuoyu olusturma amaciyla hareket etmekte,
boylelikle Tlrkiye'yi soykirim iddialarini kabul etmeye zorlamaktadirlar.

Diaspora Ermenileri, soykirnmin taninmasi konusunda iki tir yaklasima
sahiptir.? Bunlardan ilki, soykinmin taninmasinin tarihi bir olayin taninmasi,
tarihteki haksizligin dizeltilmesi, ahlaki bir ylikimldlik ve yaralarin sarilmasi igin bir
gereksinim oldugu bigimindeki nispeten ilimli yaklagimdir. Diaspora siyasi
partilerinin agirlikli olarak benimsedi§i radikal yaklasim ise soykirmin taninmasini
Tarkiye'den gesitli tazminat talepleri hatta toprak talebine kadar gottirmektedir.

Soguk Savag’in sona erme slrecinde Ermeni diasporasinin Ermenistan’a
kargi olan tutumunda degigiklide yol agan bazi gelismeler olmustur. Karabag
konusunda Sovyet Ermenistan’nda meydana gelen gelismeler, 1988 Ermenistan
depremi, 1991'de Ermenistan’in bagimsizligini ilan etmesi ve 1991-1994 vyillari
arasinda Karabag’'da sliren savag diasporanin Ermenistan’a olan ilgisini arttirmigtir.

Gunimizde Diaspora Ermenileri ile Ermenistan iligkileri ekonomik

yardimlar, yatinmlar ve siyasal destekten daha oteye gitmekte; diaspora .

Ermenistan’in i¢ ya da dig politik sireglerinde stz sahibi olmaktadir. Ozellikle
soykirmin taninmas: ve Turkiye ile iligkiler konularinda Diaspora Ermenileri,
Ermenistan’in politikalarinda etkili olmaktadir.*

B. ERMENI KURULUSLARININ SORUNA YAKLASIMLARI

Cok iyi bir drgiitlenme diizeyine sahip olan Ermeniler, yasadiklar tlkelerde
siyasal, dinsel, ekonomik, sosyal ve kultlrel alanda faaliyet yiirlten kuruluglara
sahip olmuglardir.® Ermeni kuruluglarindan séz ederken terdr orgttlerini de
unutmamak gerekir. Ermeni kuruluslarindan dzellikle siyasal kuruluglarin Ermeni

# Bkz. y.a.g.e, ss. 161-162.

% Bkz. Kamer Kasim, “Diasporanin Ermenistan Dig Politikasina Etkisi”, 2023 Dergisi, S. 12,
Ankara, 15 Nisan 2002, ss. 42-46.

8 Diasporadaki Ermeni kuruluglar: hakkinda bilgi i¢in bkz. Karagtil, 2003b, ss. 576-582.
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sorununun bugiinkii duruma gelmesindeki payi blyiktlr. Gerek Ermeni komite ve
partileri gerekse lobi kuruluglari soykinmin uluslararasi dizeyde tanitiimasi
girisimlerine dncliik etmektedir.

Ermeni siyasal kuruluglar arasinda siyasal partiler ve lobi kuruluglari yer
almaktadir. 19. ylzylin son geyredinden baslayarak Osmanli Devleti'ne karsi
Ermeni ‘davasi’ icin kurulan Ermeni Devrimci Federasyonu (EDF/Tagnaksutyun),
Ermeni Liberal Demokrat Partisi (ELDP/Ramgavar) ve Sosyal Demokrat Hingak
Partisi (SDHP/Hingak), 1921 yilindan sonra diasporada orgitlenen partiler
olmuslardir. Ermeni siyasal partilerinden EDF, Ermenistan, Avustralya, Brezilya,
Kanada, Kibris, Kudils, Libnan, Suriye, Ingiltere, ABD, Yunanistan, Aimanya ve
Fransa'da; ELDP, Ermenistan, Fransa, Avustralya, Kibris, Yunanistan, Misir, Kudis
ve Libnan'da; SDHP, Ermenistan, Libnan, Ingiltere, Avustralya ve Misirda;
Komdnist Parti ise Libnan’da érgltlenmigtir.

Ermenilerin bilinglenmesinde ve &rgUtlenmesinde énemli role sahip olan
siyasal partiler, Ermenilerle ilgili her seyi “Ermeni davasi” kapsaminda ele alarak,
1965 sonrasinda “Ermeni davasi” i¢in soykirimin taninmasini en 6nemli olgu haline
getirmiglerdir. Ermeni siyasal partileri ideolojiler, hareket yontemleri ve hedefler
bakimindan farklilik géstermelerine ragmen soykirim ve Tirk diismanlidi konusunda
birlesmislerdir.

Ermeniler yasadiklart Ulkelerde Ermenilerle ilgili konulara duyarlilig
arttirmak, cemaat cikarlarini korumak, siyasal otoritelerle iliskiler kurmak gibi gok
genis yelpazede faaliyet ylriten lobi kuruluglarina sahiptir. Nifus ve etkinlik
bakimindan Ermenilerin giiglii oldugu tlkelerde lobi kuruluglarinin sayisi da fazladir.
Bu nedenle en giiglii lobi kuruluglari ABD’de bulunmaktaysa da degisik (ilkelerde bir
cok lobi kurulusu faaliyet yuritmektedir.%

Ermenilerin en genis alanda faaliyet yliriten ve en etkili lobi kurulusu,
Ermeni Ulusal Komitesi'dir [Armenian National Committee(ANC)]. Komite'nin
ABD'deki orgitl ise Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi'dir [Armenian National
Committee of America(ANCA)].%® ANCA, ABD’nin tiimiinde drgtitlenmistir, diinyanin

2 ABD ve diger tilkelerdeki lobi kurulustarinin listesi igin bkz. Karagtll, 2003b, s. 586.
33 Bkz. Armenian National Committee of America, Erigim: 12.09.2002,

http://www.anca.org/anca_home.asp.
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doért bir yanindaki ANC’lerle baglantilidir. Birbirine bagl biirolar ve bélumlerle, ayni
zamanda destekgileriyle igbirligi iginde c¢aligmalarini strdirmektedir. ANCA’nin
hedefleri arasinda sunlar siralanmaktadir: Bagimsiz, birlesik ve 6zgtr Ermenistan’in
desteklenmesinde kamusal biling olusturmak, Amerikan Erméni toplumunun
cikarlariyla ilgili konularda Birlegik Devletlerin politikasina rehberlik etmek ve
etkilemek, Ermeni toplumu ve segilmig otoriteler arasindaki igbirlidine hizmet
ederken, devlet politikasi konularinda Amerikan Ermenilerin ortak bakis agisini
ortaya koymak.

Siyasal ve egitsel etkinliklere kadar c¢ok degisik alanlarda aktivitesini
stirdiren ANCA, Ermeni toplumunu ve Ermenistan’i ilgilendiren konularda bir g:ok
girisimde bulunarak Amerikan siyasal otoritelerine baski yapmakiadir. Ozellikle
soykirimin uygun bicimde anilmasini saglamak ve Turkiye ile Azerbaycan tarafindan
Ermenistan’a uygulanan ablukanin kaldiriimasi i¢in girigimlerini strdirmektedir.

Diasporada orgutlenen diger énemli Ermeni lobi kurulugu, Amerika Ermeni
Asamblesi’dir [Armenian Assemly of America(AAA)]. Amerika’daki Ermeniler, AAA’yI
1972 yihnda Washington'da, bitin 6rgltlerini bir c¢ati altinda toplayarak
olusturmuslardir. AAA, - Ermenilerle ilgili konulara toplumun ilgisini arttirmak,
Amerikan demokratik sirecinde Amerikan-Ermeni isbirlijini desteklemek ve
Ermenistan’daki insani programlara ve kalkinmayla ilgili programlara yardim etmek
amaglarini tagimaktadir.

Washington’daki merkez ofis biinyesindeki Ermeni-Amerikan Eylem
Komitesi [Armenian-American Action Committee(ARAMAC)], 50 eyaletteki Ermeni
segmenleri ve orgutlerini kritik konularda ve yasama sirecinde Beyaz Saray ve
Amerikan Kongresi ile baglanti kurmak icin harekete gegirmektedir. ARAMAC,
eylem ylritenlere Ermenilerle ilgili konularda Kongre, ydnetim ve medya ile etkin
bicimde iletigsim saglayabilmeleri igin egitim vermektedir.

Avrupa’da yasayan Ermeniler 1998 yilinda Avrupa’daki Ermeni
kuruluglarini bir araya getirmek ve aralarindaki isbirligini kolaylastirmak icin Avrupa
Ermeni Dernekleri Forumu’'nu [The Forum of Armenian Associations in Europe
(FAAE)] olusturmuslardir.®* 16 Avrupa (lkesindeki {iye kuruluslarin timtingi, bilgi ag:

% The Forum of Armenian Associations of Europe,
Erigsim: 18.5.2002, http://www.armenianforum.org/site/english/index-e.himl .
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ve birlikte hareket konusunda destekleyen FAAE, {ye kuruluslarin karsilagti§i
uluslararasi iligkiler, insan haklari, ekonomik isbirligi ve kiltrel konular! igeren
sorunlarla ilgilenen énemli bir Ermeni lobi kurulusudur. FAAE, ayni zamanda Ermeni
dilinin ilerletiimesi gibi kulttrel konularda ya da Ermeni ‘soykirimt® ve Turkiye'nin
Ermenistan’a uyguladi§: abluka gibi siyasal konularda giincel projeler yiriitmektedir.

FAAE, Briiksel'de Avrupa Birli§i (AB) kurumlanyla caligan Ermeni
kuruluglarina yardim etmek, AB’de Ermenileri ilgilendiren konularda bilgi temin
etmek ve uzmanlik yapmak amaciyla bir blro agmistir. FAAE, actigi blro
aracilifiyla Turkiye’nin AB’nin tam Gyesi olmadan 6nce Ermeni ‘soykirimint’ resmen
tanimasi igin AB kurumlan nezdinde girisimlerde bulunarak lobi faaliyeti
yUritmektedir. Ayrica Turkiye’nin 1993’ten bu yana Ermenistan’a uyguladigi
ablukanin kaldirimasi ve Ermenistan politikasini degistirmesi icin ¢aligmaktadir.

Avrupa'daki Ermeni lobi kuruluglarindan birisi de Ermeni Davasini
Savunma Komitesi'nin [Comité de Defence de la Cause Arménienne (CDCA)I*®
Avrupa kanadi olan Ermeni Davasi Avrupa Komitesi'dir (Comité Européen de la
Cause Arménienne CDCA Avrupa). CDCA Avrupa, “Ermeni davasinin” medya
araclari, siyasal ortam, uluslararasi érgitler ve kamuoyu 8niinde dnemini artirmak
amacini tagimaktadir. 1985 yilindan bu yana faaliyet yiriiten CDCA Avrupa’nin
AP’de kabul edilen 1987 tarihli “Ermeni Sorununun Siyasi Céziimi Uzerine Karar'in
alinmasinda 6nemli katkisi olmustur.

CDCA Avrupa, Subat 2002 sonunda Brilksel'de Avrupa merkez subesini
acarak, “Ermeni davasinin® Avrupa Komisyonu, AP ve Avrupa Konseyi (AK) i¢inde
savunulmasina yonelik girisimlerin  koordinasyonunda kilit rol Gstlenmeyi
hedeflemektedir. CDCA Avrupa, son zamanlarda Adalet ve Demokrasi igin Avrupa
Ermeni Federasyonu [The European Armenian Federation for Justice and
Democracy(EAFJD)] adimi almigtir.*® EAFJD'nin amaglari arasinda; Avrupa
kuruluglarinda Avrupali Ermeni yurttaglarin ¢ikarlaninin temsil edilmesi, butln
Avrupa'daki Ermeni kuruluglarinin bir araya toplanmasi, diinya ¢apinda Ermeni

% Armenian National Committee of France, Erigim: 09.08.2002, http://www.cdca.asso.fr.

% The European Armenian Federation for Justice and Democracy, Erigim: 18.09.2002,

http://www.eafid.org.
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toplumunun siyasal ve kdltirel haklannin savunulmasi ve desteklenmesi yer
almaktadir.

Ermenilerin kurdugu ter6r érgttleri, “Ermeni davasi” igin her tari eylemden
kaginmayan neredeyse Ermeni sorunuyla yagit kuruluglardir. Ermeni terdr drgitleri
ilk olarak komite bigiminde érgltlenerek faaliyetlerine baglamistir. llk Ermeni terdr
orgutlerinden Armeneganlar 1885'te Van'da kurulmustur. 1887'de Cenevre'de
sosyalist egilimli, mimli militan Hingak Komitesi, 1890'da ise Tiflis'te agiri, teror,
isyan, miicadele ve bagimsizlik yanlhsi Tagnak Komitesi ortaya ¢ikmigtir. Ayrica
Ramgavar, Hingak Ihtilal Komitesi, Silahllar Cemiyeti (1880), Ermenistan'a Dogru
Cemiyeti, Gen¢ Ermenistan Cemiyeti ve Karahag Cemiyeti (1882) gibi halk: silahl
ayaklanmaya kigkirtan érgutlenmeler meydana getiriimigtir. Tagnaklarin 1892°de
yaptiklari kongrede oérgtitlenen “Fedai Hareketi” ile Osmanli Devleti'ne karsi terdr
eylemleri baglatiimistir. Tagnaklarin 1919°da Erivan’da diizenledikleri kongre sonucu
“Nemses” adli eski Osmanli yetkililerinin 8ldiiriimesi igin “Intikam Harekat)”
baglatiimis ve bazi Osmanli pagalar katledilmisgtir.

1973-1994 arasinda gergeklesen terér eylemleri de ayni kbkenden gelen
Ermeni terdr drgatleri tarafindan gergeklestirilmistir. Bu dénemde en gok szl edilen
orglit ASALA'dir. 1975 yilinda LiUbnan’da kurulan ve Hingaklar tarafindan
desteklenen ASALA, pek cok Ulkede bir gok terdr eylemi gerceklestirmistir.®’
ASALA'dan sonra Ermeni terdr orgutleri arasinda sunlar eylemleriyle dikkat
¢ekmistir:Tagnaklar tarafindan kurulan JCAG (Ermeni Katliam: Adalet Komandolari),
FAA (Ermeni Ihtilal Federasyonu), FJA (Ermeni Genglik Federasyonu), NRA (Yeni
Ermeni Mukavemeti), GO (3 Ekim Grubu), GJ (9 Haziran Grubu), GD (Orly Grubu)
ve GSF (Fransa Eyltl Grubu). Turkiye kargiti faaliyet ylrtten diger teror érgitleriyle
isbirli§i yapan Ermeni teror érgutlerinin eylemleri azalarak 1980’lerin ortasinda sona
ermistir. Ermeni terdr orgutlerinin zayiflamasi ve eylemlerinin sona ermesinin

3 ASALA ve diger Ermeni terdr rgiitleri ve eylemleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ercan
Citlioglu, Yedekteki Tageron ASALA, Ankara, 1997; Uras, a.g.e.,, ss. CXCVIII-CCIV;
Michael M. Gunter, “Ermeni Terérizminin Caddas Gérinimi”, Uluslararas) Terbrizm ve
Uyusturucu Madde Kagakgihgi, AU Yayinlari No:88 , Ankara, 1984; ss.107-125; Y. Atilla
Sehirli, “ASALA’nin Ortaya Cikigi, Eylemleri, lligkileri ve Sonu”, Diinden Bugiine Tiirk
Ermeni lligkileri, Der. Idris Bal, Mustafa Gufali, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, Haziran 2003,
ss., 643-672.

22



ardinda, Tarkiye'nin aktif micadelesi kadar Batrnin deste@ini ¢ekmesi, drgit igi
sorunlar, yeni teror odaklarinin dogusu (PKK gibi) ve Ermeni terériniin yerini yeni
siratejilere birakmasi gibi nedenler yatmaktadir.

Tipki Ermeni siyasal kuruluglarinda oldugu gibi, Ermenilere ait basin yayin
organlari da Ermeni toplumunun sorunlarinin ¢éziimiinde ve gikarlarini korumada
oénemli bir isleve sahip olmustur. Ermenilerin sahibi oldugu basin yayin kuruluglari,
Ermeni ‘davasinin’ gergeklestiriimesine hizmet etmistir. Basin yayin kuruluglan
arasinda ulusal ve yerel televizyonlar, radyolar, kayit stldyolari, ulusal ve yerel
olgekte yayinlanan aylik, haftalik ve glinltk gazeteler ve dergiler, haber ofisleri ve
basimevlerini swalamak'm[]rhki]ndi)r.

Ermeniler, egitim o6gretim, arastirma faaliyeti ylriten, bu faaliyeti
destekleyen okul, arastirma merkezi, egitim merkezi, dernek, vakif vb. bir g¢ok
kurulus araciifiyla soykirmin tanitlmas: ve kabul edilmesi igin ugras
vermektedirler. Bir ¢ok llkede Ermenilere ait egitim ve kilttr birlikleri, analiz,
aragtirma ve planlama enstitileri, kGtiphaneler, akademik kultpler, bdlgesel
arastirma kultipleri ve soykirim aragtirma merkezleri vardir.

Ermeniler ¢ok degisik amaglarla Ermeni kilttrti, sanati, mizigi ve edebiyat:
ile ilgilenen kuruluglara sahip olmuslardir. Degisik Ulkelerde soykirimin taninmasi
amacina yonelik faaliyetler gdsteren Ermenilere ait kOltir merkezleri, kultlr
dernekleri, kilttr birlikleri, kultir cemiyetleri, mizik toplulukiar, tiyatro topluluklart,
sanat merkezleri ve miizeler bulunmaktadir.

Ermeniler, kiitir ve sanat, genglik, hem sehri, kadin, sadlik ve mesleki
dayanisma kuruluslari ve dini kuruluglar araciligtyla, Ermenilik bilincinin yerlesmesini
ve Ermeni kaltarantn yeni kusaklara aktariimasini saglayarak asimilasyonun éniine
gecmeye calismiglardir. Yardimlagsma ve dayanisma konusunda da iyi drgltlenen
Ermeniler, sahip olduklari sosyal yardimlagma kuruluslar®® sayesinde aralarindaki
dayanismay! gliclendirmiglerdir.

% Dunyanin dért bir yaninda subeleri bulunan en biytk iki Ermeni sosyal yardim kurulugu
Ermeni Genel Yardimsever Birligi ve Ermeni Yardim Cemiyeti’dir.
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C. ERMENI FAALIYETLERI VE SORUNUN TIRMANDIRILISI

Ermenilerin Tarkiye aleyhine ylrGttigu faaliyetler (i¢ ana baglik altinda
toplanmaktadir.®*®* llki, Ermeni birligini saglayici hedeflere y6nelik faaliyetlerdir.
Bunlar arasinda anitlar yapma, basin-yayin faaliyetleri ile dinsel ve kiilttrel térenler
yer almaktadir. Ikincisi, “Ermeni davasi” konusunda uluslararasi kamuoyu
olusturmaya yonelik faaliyetlerdir. Uluslararasi deklarasyonlar, yayinlar,
konferanslar, sempozyumlar vb. girisimler bu grupta yer almaktadir. Uglincist ise,
uluslararasi orgitler ve devletler nezdinde ydlratilen Ermeniler lehindeki
faaliyetlerdir. Bu faaliyetlere 6rnek olarak bazi devietlerin parlamentolarinda ve
uluslararasi érgttlerin genel kurullarinda, Ermenilerin soykirim iddialari hakkinda
kararlar kabul ettirme girigsimleri verilebilir.

Ermeni sorunu cercevesindeki Ermeni faaliyetlerini, terér ve propaganda
faaliyetleri, lobi faaliyetleri, kilisenin faaliyetleri ve egitsel, kiltirel ve bilimsel
faaliyetler basliklar altinda toplamak mimkandr:

1. Terdr ve Propaganda Faaliyetleri

Ermeni sorununun bugiine kadar suregelmesine yol agan en &nemli
etkenlerden birisi, ylrttllen terdr ve propaganda faaliyetleridir. 19. ylzyil sonlarinda
Osmanli Devleti iginde ve diginda kurulan Ermeni orgitleri, suikast ve terér
yoéntemini kullanarak terért geleneksel eylemleri haline getirmiglerdir. Ermeniler ayni
zamanda propaganda ve psikolojik etkileme ydntemlerini kullanarak “Ermeni davasi®
lehinde gerek yasadiklari Ulkelerde gerekse uluslararasi diizeyde kamuoyu
olusturma faaliyetini surdirmisgler ve bagarili olmuslardir.

20. yuzyilin ilkk ¢eyreginde Ermeni komiteleri, Osmanli Devleti iginde ve
disinda pek ¢ok terdr ve suikast eylemi gergeklestirmislerdir. Osmanli Bankasi
baskini (1896), ll. Abdllhamid’e suikast girigimi (1905), Birinci Diinya Savasi
boyunca Ermeni komitacilarin terdr eylemleri, Talat Pagsa ve Said Halim Pasa’nin
katledilmesi (1921), Bahattin Sakir Bey, Cemal Azmi Bey, Cemal Paga ve
yaverlerinin katlediimeleri (1922) Ermenilerin ilk kusak terér faaliyetleri arasinda yer
almaktadir.

% Bkz. Uras, a.g.e., s. CXV.
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1973 yilinda ortaya gikan uluslararasi nitelikteki ikinci kusak Ermeni terér
faaliyetleri, bagta ASALA terdrii olmak lzere kendini gbstermeye baglamistir. Ttrk
diplomatlar ve temsilciliklerine ydnelik sabotaj, suikast ve saldirt bigimindeki terdr

faaliyetlerinin gogu, Ermeni diasporasinin etkin oldugu tlkelerde gergeklestirilmistir. -

1986 yilina kadar siiren ikinci kusak Ermeni teror faaliyetleri, bu tarihten sonra sona
ermistir.*

Terdr eylemlerinin “Ermeni davasini” diinyaya tanitma ¢abasinin ardindan
misyonunu tamamlamasi, Ermenileri terér disindaki propaganda ydntemlerini
cesitlendirmeye y&neltmistir. Cunkl dlunyada Ermeniler ve “Ermeni | davas!”
taninmaya baglanmig; sira diger llkelerin ve Tirkiye'nin Ermeni ‘soykinmini’ resmen
kabul etmelerine gelmistir.

Ermeniler, soykirnm iddialarinin taninmasini saglama stratejilerinin geregi
olarak, yagadiklari (lkelerde sahip olduklari basin yayin organlan kanaliyla iletigim
ve propaganda faaliyetlerini sirdirmektedirler. Propaganda araglari olarak harita ve
tablolar, kitap, brosur, dergi, bildiri, dergi, gazete, pul, mektup, takvim, afig, pankart,
rozet, plak, ses, gorintl kayitlan gibi gerek yazili gerekse gorsel ve igitsel araglar
kullaniimaktadir.

Ermeniler, propaganda amaciyla asagida siralanan arag ve ydntemlere
bagvurmaktadirlar:*' Dinsel tdrenler, gosteriler, sessiz yurtydsler, protesto
gosterileri, konferanslar, kongreler, toplantilar, davetler, mtinazaralar, telgraf gekme,
mektup gbnderme, internet aracilifiyla iletisim, tanitim ve propaganda yapma,
televizyon ve radyo yayinlari, sanatsal ya da belgesel film gosterileri, afigleme ve

4% Ermeni terorizmi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Ankara Universitesi, Uluslararasi
Terérizm ve Uyusturucu Madde Kagakgiigi, AU Yayinlart No: 88, Ankara, 1984;
Bagbakanlik Osmahll Arsivleri Daire Bagkanli§i, Ermeni Komiteleri(1891-1895), Ankara,
2001; Cezmi Yurtsever, Ermeni Terérii: Gelisimi ve Analizi, Istanbul, 1987; Enver
Yagarbag, Ermeni Terériiniin Tarihgesi: Ermeni Komitelerinin Emelleri ve ihtital
Hareketleri, Petek Yayinlari, Istanbul, 1984; Erdal liter, Ermeni Kilisesi ve Terdr, KOKSAV
Yayinlari, Ankara, 1999; Erdal Itler ve H. Kemal Tiirk6z{, Ermeni Terérizmi, Tirk Diinyasi
Aragtirmalari Vakfi, Istanbul, 1985; Mehmet Ethemoglu, Ermeni Terdriiniin Kisa Tarihi,
Dicle Universitesi Yayinlari, Diyarbakir, 1987.

4 Erdal liter, Ermeni Propagandasinin Kaynaklari, Ankara:Kamu Hizmetleri Aragtirma
Vakfi, 1994, ss. 37-38.
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yazilama, ilgili temsilciliklere yazili miracaatlar ya da protestolar, tehdit ya da taciz
yontemleri, sergi, amit dikme ve mize agma. Ermeniler dinyanin degigik
bolgelerinde yukarida sayilan propaganda araglari ve yodntemlerini kullanarak
pfopaganda temalarinin benimsenmesi i¢in yogun ¢aba gdstermektedirler.

1990’ yillardan itibaren gorsel propaganda konusuna agirlik verilmis ve
Ermeni asilli yénetmenler tarafindan sinema filmleri gekilmistir. En gok harcama
yapilarak hazirlanan filmler arasinda yer alan, 1991 yilinda Henri Verneuil tarafindan
gekilen Mayrig (Anne) filmi, Ermenilerin sevk ve iskan ediimesinden sonra Fransa'ya
gb¢ eden bir ailenin yagamini anlatirken soykinm konusuna da deginmektedir. 2002
yilinda gésterime giren, Atom Egoyan tarafindan g¢ekilen Ararat filmi ise, tamamen
soykinm propagandasina odaklanmistir. Ote yandan bir kismi gergek dist
malzemelerle hazirlandidi agik olan bir gok belgesel film, 6zellikle nisan aylarinda
bazi tlke televizyonlarinda gdsterilmektedir.*?

2. Lobi Faaliyetleri

Lobi faaliyeti kapsaminda Ermeniler ve Ermenistan konularinda diasporada
daha fazla bilgilenmenin saglanmasi; Ermenistan’a ekonomik, teknik ve insani
yardim sadlanmasi; Karabad sorununun Ermenilerin lehine sonuglanmasi; Tirkiye
ile Azerbaycan'a baski ve yaptirim uygulanmasi; soykirmin devietler nezdinde
resmen taninmasi ve sonrasinda istenecek talepler yer almaktadir. Tim diinyadaki
Ermeni lobi kuruluglar,” sayilan bu hedefler icin ¢aba gdstermektedir. Ermeni
diasporasinin glgli ve etkili oldugu Glkelerde, lobi faaliyetleri daha sonug verici
bicimde yurtittlmektedir. Ermeniler agisindan lobi faaliyetlerindeki kazanimlarin en
6nemlisi, parlamentolara sunulan soykirim iddialarini destekleyen karar tasarilarinin
bazi parlamentolar tarafindan kabul gérmesidir. Lobi faaliyetleri terér eylemlerinin
azalmaya yliz tuttugu 1980’li yillarin ikinci yarisindan itibaren hizlanmaya baglamis,

“2 Ermenilerin propaganda maksatl hazirladi§1 belgesel filmler ve sinema filmleri hakkinda
bkz. Sedat Laginer ve $enol Kantarci, Ararat, Sanatsal Ermeni Propagandasi, EREN
Yayinlari, Ankara, 2002, ss., 25-38.

3 En énemli Ermeni lobi kuruluglart igin bkz. Birinci B6lim, “Ermeni Kuruluglarinin Soruna
Yaklagimlari®, ss. 18-23.
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pek ¢ok Ulke ve eyalet parlamentosunda ya da belediye meclisinde bu yonde
kararlar kabul edilmigtir.**

Ermeni lobisinin en glclt oldudu dlkelerden ABD’de, Senato ve TM
tiyelerine zaman zaman soykirimi anma toplantilarinda konugmalar yaptirimaktadir.
Ermeni lobisi, ¢zellikle se¢im bolgelerinde propaganda yaparak adaylari
yonlendirmekte, bazilarini Ermenistan’a gezilere gotirmektedir. Bu gibi bir g¢ok
girigimin sonucu olarak Kongre yeleri, Ermeniler lehinde konugmalar yaparak yasa
Onerileri vermekte hatta Ermenistan’a yardim kararlarinin Kongre’de kabul
edilmesine katkida bulunmaktadiriar.® Turkiye karsit diger lobilerin de destegini
alarak Kongre'de etkinligini arttirma ¢abasinda olan Ermeni lobisi, gerek Kongre’'de
gerekse ulusal diizeyde lobi faaliyeti igin milyonlarca dolar harcama yapmaktadir.

3. Kilisenin Faaliyetleri

Din adamlarinin Ermeni toplumu Gzerindeki nifuzu, kilisenin Ermeniler
tizerinde dini otorite diginda ulusal bir otoriteye de sahip olmasina neden olmustur.
Osmanl Ermenileri i¢in ytritilen misyoner faaliyetler, Ermeni kilisesini Katolik,
Protestan ve Gregoryen olmak {zere 3 ayri cemaate bdlmustir. Misyoner
faaliyetlerin etkisiyle i¢ mezhepteki Ermeni kiliseleri dil ve tarih ¢aligmalari yaparak,
Ermeni milliyetcilifine katkida bulunmuslardir. Kilise énderleri dini otoritelerinin
yaninda siyasi otoritelerini glclendirmek igin cemaat icinde milliyetgilik akiminin
yéyllmasma destek olmuslardir. Batih devletlerin bagimsiz ya da b&zerk bir
Ermenistan vaadi kargisinda Ermeni Kilisesi, bu devletlerle siki iligkiler kurmusg ve
isyan hareketlerini desteklemistir.*®

Soguk Savas donemi boyunca Ermeni kilisesi, Ermenilik bilincini ve kiliseye
baglihgi ayakta tutmak igin soykirim mirasini kullanmisg, ayni zamanda terérizme ve

4 Bkz. Ugtinctl B6lum, “Ermeni Sorununa lligkin Yasalagtirma Girigimleri”, ss. 113-131.

45 ABD'deki Ermenilerin lobi kuruluslari ve faaliyetleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Senol
Kantarci, ‘ABD ve Kanada'da Ermeni Diasporasi: Kuruluglar ve Faaliyetleri’, Ermeni
Arastirmalan, C. 1, S. 3, Ankara, Eylil-Ekim-Kasim 2001, ss. 99-118.

“8 Ermeni kilisesinin siyasi faaliyetleri hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Abdurrahman Kigtk,
Ermeni Kilisesi ve Tiirkler, Ocak Yayinlari, Ankara, 1997; Davut Kilig, Osmanl idaresinde
Ermeniler Arasindaki Dini ve Siyasi Miicadeleler, ASAM Yayinlari, Ankara, 2000, ss.195-
270; liter, 1999, ss. 34-66,
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Turk karsiti faaliyetlere destek olmustur. Ermeni cemaatlerinin yasadig! tlkelerde
kilisenin koruyuculugu altinda soykirima iligkin anma térenleri, yardim kampanyalari
ve cesitli toplantilar gergeklestirilmigtir. Ayrica Ermeni kilisesi, Ermeni siyasal
partileriyle de siki iligkiler kurarak ortak faaliyetler ytrttmustar. ¢/

4. Egitsel, Kiiltiirel ve Bilimsel Faaliyetler

Soykirim iddialarinin bilimsel altyapisini olugturmak ve soykirim mirasina
sahip ¢ikmak amaciyla Ermeniler, egitim ve kultir alaninda tniversiteler, aragtirma
merkezleri ve enstitllerin ¢alismalarina énem vermiglerdir. ABD, Fransa, Almanya
ve Ingiltere basta olmak izere pek gok {ilkede Ermenilerle ilgili aragtirma merkezleri
ve enstitller bulunmakta; kitap, dergi, gazete, yillik vb. araglarla Ermeniler hakkinda
dil, tarih, kdiltir, sanat ve edebiyat arastirmalari yapilmaktadir. Bu arastirmalar
sonucu bilimselligi énemsenmeksizin propaganda agirlikli binlerce yayin ortaya
cikarilmakta ve Ermeni tezinin benimsenmesi amaglanmaktadir.

Yapilan yayinlarda bilimsellik ve belgeye dayanma kaygis! taginmadan “ne
kadar fazla olursa etki alani o kadar fazla olur® digincesiyle hareket edildigi gbze
carpmaktadir. Bu amagla hazirlanan binlerce yayininin kitlelere ulagmasini
kolaylagtirmak igin Avrupa ve Amerika’da bibliyografyalar olugturulmustur.
Bibliyografyalarda Turkleri hakl gdsteren eserler bile bazi kelime oyunlariyla
Ermeniler lehinde eserler olarak gdsterilmistir. Ttrkiye dahil olmak Uzere diinyadaki
bir ¢cok kitlphaneden Ermeni aleyhine olan bltin yaymnlarin toplatiimasi, tekrar
kitiphanelere girmesine engel olunmas: gibi girisimler de sdz konusudur.*

ABD ve Kanada'da bulunan sayilari yirmiyi asan Ermeni galismalan ve
arasgtirmalar merkezleri, gerek sivil toplum kurulusu olarak gerekse Universitelerde
bilimsel faaliyetler ylrGtmektedir. Arastirma merkezlerinin en dnemli amaci ise
Ermeni ‘soykirmi’ konusunda aragtirmalar yapmak, bununla ilgili toplantilar
diizenlemek ve arastirmalari desteklemektir. Bu merkezlerin Turkiye aleyhine
isbirligi icinde galismalar ytrtttikleri gortiimektedir.*® Universitelerde kurulan enstiti:

7 Bkz. liter, 1999, ss. 96-97.

8 Yavuz Ozguldar, Ali Guler, Suat Akgil ve Mesut Kéroglu, Her Yoniiyle Ermeni Sorunu,
Kara Harp Okulu Basimevi, Ankara, 2001, s. 342.

4 ABD ve Kanada'daki aragtirma merkezleri ve diger Ermeni kuruluslari hakkinda bkz.
Kantarci, a.g.e., ss. 79-89.
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ve arastirma merkezlerinin propaganda faaliyetleri gergevesinde yayinladiklari
eserler, “Ermeni davasin” yaymak ve Turk dusmanligini arttirmak amacina
yoneliktir.

Ermeni kaltard ve dili dgretilerek Ermeni kimlidinin yagatiimasi ve yeni
nesile Ermenilik bilincinin kazandirlmasi amaciyla, 6zellikle diasporada pek gok
kalttrel kurulug faaliyet yUrUtmektedir. Bu kapsamda gizli ya da agik bigimde
Ermenilerin yasadiklari Glkelerdeki Ermenilere ait folklorik, kilttrel, sanatsal eserler,
belgeler ve materyaller bir araya getirilerek miize haline getirme girisimleri
strdtrlilmektedir. Diger yandan Ermeni yazarlar tarafindan soykirim konusunu
isleyen roman, piyes ve siir kitaplari hazirlanarak okuyuculara ulagtiriimaktadir.

IV. ERMENi SORUNUNA iLiSKIN TEZLER

Ermeni sorunu konusunda Ermeni, Tark ve diger pek ¢ok tarihgi ve bilim
adami yillardir galismaktadir. Soruna iligkin resmi gorislerle bilim adamlarinin
goérusleri arasinda buylk ayrimlarin oldugunu sdylemek gugttr. Sorunla ilgili olarak
bugline kadar yapilan galismalar sonucu, birbirinin kargiti olan iki goris bir baska
deyigle Ermeni ve TUrk tarafinin tezleri ortaya ¢ikmigtir.

Ermeni ve Tirk tezinin gerekgeleri, taraflarca delil gésterilen kaynaklar,
olaylarin tarihsel gelisimi, niifus ve hayatini kaybedenlerin sayisina iligkin veriler
gibi pek gok konudaki farkli gériiglerin ortaya konulmasi; soruna iligkin gergevenin
daha kolay ¢izilmesine katki saglayabilecektir. Bu nedenle éncelikle Ermenilerin 6ne
surdigl iddialar ve gosterdikleri kanitlar ele alindiktan sonra Tirklerin iddialara
verdikleri yanitlar Gizerinde durulmalidir.
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A. ERMENI TEZI

1. Ermenilerin iddialar

Ermeniler ¢ok farkli platformlarda Ermeni sorunu konusunda kendi tezlerini
ileri stirmektedirler.®® Ermenilerin ileri stirdi§t iddialarin listesi bir hayli uzun olsa da
burada en yaygin olarak bilinen ve tartigilan iddialar Uzerinde durmak daha
uygundur. Ermeni iddialan; Ermenilerin tarihsel kokenine, yasadigl topraklara,
degisik caglarda Turklerle olan iligkilerine, 19. ylzyil sonlarindan itibaren Ermeni-
Turk iligkilerine, 1915 yilinda yasanan olaylarin niteli§i ve bu olaylarda &len
Ermenilerin sayisina, glinimizde Turkiye'de yagayan Ermenilerin durumlarina ve
diger bazi konulara iligkindir.

Ermeni gevreler, Anadolu'daki Ermeni varliginin tarihinin gok eskilere kadar
uzandi§i, bu nedenle de Dodu Anadolu'nun bir Ermeni yurdu oldugjunu
savunmaktadirlar. Ermeni tarihgiler adirlikli olarak mitolojilere ya da kendilerine
yakin kavimler olan Asur, Yunan ve Yahudilerin kaynaklarina dayanarak Ermeni

% Ermeni sorununa iliskin Ermenilerin gérislerini yansitan binlerce yayin vardir. 1990°l
yillardan itibaren yayinlanan Ermeni tezini savunan kaynaklardan segilen bazilar su gekilde
siralanabili: Anahide Ter Minassian, Histories Croisées-Diaspora, Armenié,
Transcaucasie, 1880-1990, Editions Parenthéses, Marseiiles, 1997; Anita L.P. Burdett,
Armenia, Political and Ethnic Boundaries 1879-1948, Archieve Editions, 1998; Gaidz
Minassian, Guerre et Terrorisme Arméniens, Presse Universitaire de France, Paris, 2002;
G.S. Graber, Caravans of Oblivion- The Armenian Genocide 1915, John Wiley& Sons,
New York, 1996; Jame L. Barton, Turkish Atrocities- Statements of American
Missionaries on the Destruction of Chiristian Communities in Otoman Turkey 1915-
1917, Gomidas Institute, Ann Arbor, 1998; Richard G. Hovannissian, Remembrance and
Denial-The Case of the Armenian Genocide, Wayne State University Pres, Detroit, 1998;
Robert Melson, On the Origins of the Armenian Genocide and the Holocaust, The
University of the Chicago Pres, Chicago, 1996; Vahakn N. Dadrian, The History of the
Armenian Genocide-Ethic Conflict from the Balkans to Anatolia to the Caucasus,
Berghahn Books, Oxford, 1997; Vahakn N. Dadrian, Warrant for Genocide-Key Elements
of Turco-Armenian Conflict, Transactions Publishers, London, 1999; Yves Ternon, Les
Arméniens-Historie d’un Génocide, Editions du Seuil, Paris, 1996.
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tarihi ve kokeni hakkinda bilgiler vermektedirler. Ermenilerin tarihi hakkinda, basta
kendileri olmak tizere gok degisik gdruslere rastlamak mimkundar.™

Ermeni tarihgilerden bazilari Ermenilerin koékenini Kitabi Mukaddes’e
dayandirarak Ermenileri Sincardan gelmis olan Yasefin ogullarindan Hayk’in
soyundan gelen Ermenistan denilen bdlgenin yerli halki olarak kabul etmislerdir. Bu
taringilere gére Nuh Tufanr'ndan sonra Nuh’un gemisi Ararat (Adri) dagi Gizerinde
durmus, Nuh’un ogullarindan Yasefin soyu Ararat dadi civarina dagilmiglar, bir
kismi ise Mezopotamya tarafina gitmislerdir. Nuh’un torununun torunu olarak kabul
edilen Hayk, Mezopotamya’'dan gelerek Ararat dagi cevresinde yerlegmis ve
Ermeniler burada kendisinden tlremistir. Bazi  Ermeni tarihgiler Ermenileri
Frigyallarin bir kolu olarak gérmigler ve tarihlerinin baglangicint M.O. 6. yluzyila
kadar géturmaslerdir. Ermeni tarihgiler arasinda en ¢ok benimsenen bu gértge gére
Ermeniler, M.O. 6. ylizyilda Dodu Anadolu’ya gd¢ eden Balkan kékenli ve Trak-Frig
soyundan gelmektedirler ve diger kavimlerin baskisiyla M.O. 6. yiizyilda Dogu
Anadolu'ya g8¢ edip yerlesmiglerdir.

Ermeni olmayan baz tarihgiler M.O. 6. ylizyilda Suriye’nin kuzeyinde ve
Kilikya bolgesinde yasayan Hititlerin degisik nedenlerle kuzeydouya giderek
yerlestiklerini, bunlarin Ermeniler oldugunu ileri sUrmdslerdir. Ermenileri Urartu
Imparatorlugu’nu olugturan kabilelerden bazilar olarak gésteren ve Ermenistan’t da
Urartu sinirlarina karsilik gelen cografi bir terim olarak gbsteren tarihgiler de vardir.
Bagka baz tarihgiler Ermenileri Glney Kafkas Irki olarak kabul etmektedirler. Bu
gorisi benimseyenlere gdre Ermenilerin ana yurdu Gilney Kafkasya'dir. Kafkas
boylarina kiltirel yakinlklart ve M.O. 521'de Pers Krali Darius’'un yazitinda
Kafkasya'da yenilen kavmin Ermeniler olmasi bunun kaniti olarak goériiimektedir.
Ermenilerin kbkenine iligkin son bir gdrlige gére ise Ermeniler Turan irk olarak kabul
edilmektedir. Bu goriis Ermenileri bazi Turk ve Azeri boylariyla dil benzerlikleri
oldugu, kulttr ve gelenek bakimindan yakinlik bulundugu savina dayanmaktadir.

Ermeni tezini destekleyen iddialarda, Turklerin Selguklu ve Osmanh
Devletleri ile baglaylp Ermeni topraklarint zorla ele gegirdidi; Ermenilere tarih

8 Ayrintilar igin bkz. Sadi Kogas, Tarih Boyunca Ermeniler ve Selguklulardan Beri Tiirk-
Ermeni lligkileri, Truva Yaynlan, Uglinci Baski, Ankara, 1970, ss.18-20; Gurun, a.g.e:,
ss.10-28; Uras, a.g.e., ss. 98-105.
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boyunca baski ve zullim uyguladifi; baski ve zulmin kendileriyle birlikte diger
gayrimuslimlere de tarih boyunca yapildigi ileri strtimektedir. Bu kapsamda ileri
sUrlilen diger bir iddia ise 1890’lardan itibaren Turklerin Ermenileri katletmeye
giristikleridir.

Ermeni iddialar1 arasinda {izerinde en fazla durulani; Tlrklerin Ermenileri
1915’ten 1918 yilina kadar planli ve sistemli bir soykirima tabi tuttukiarina iligkin
olanidir. Ayrica Turk ordusunun Dodu Ermenistan ve Azerbaycan’a dodru ilerlemesi
sonucu, 1920-1922 yillari arasinda da on binlerce Ermeninin hayatini kaybettigi
iddialar arasindadir. Iddialara gére dénemin Osmanli hitkiimeti, Ermenileri tehcire
tabi tutarak “20. ytuzyilin ilk soykirimini” gergeklestirmistir.

Ermeniler, bdyle bir duruma maruz birakiimayi, planli bir gabanin Uriini
olarak delillendirmeye calismaktadirlar. Bu amagla soykinm kararinin Talat Paga
tarafindan telgraflarla ilgili birimlere bildirildigi iddia edilmistir. Ingilizler tarafindan
Halep’te bir Osmanli memurundan ele gegirildi§i ileri strilen bu telgraf érnekleri,
Ermeni bir yazar tarafindan 1920'de yaymnlanmigtir.??

Ermeniler bir yandan bazi belgeleri delil olarak gésterirken bir yandan da
Osmanl argivlerinin kapall oldugunu iddia etmektedirler. Turk tarafinca arsivlerin
herkese agik oldujunun ve siniflandirma calismalari biten belgelerin ise
yayinlanacaginin ilan edilmesinden sonra, arsivierle ilgili baska iddialar glindeme
gelmigtir. Bunlar arasinda en énemli olan, arsivlerin tahrifata ugratildi§i ve Ermeni
olaylariyla ilgili belgelerin yok edildigi iddiasidir.%®

Ermeni gorisini savunanlar tarafindan 1915 sevk ve iskaninda hayatini
kaybedenler konusunda birbirinden oldukga farkli sayilar ileri strUimustar. 1,5
milyon Ermeninin 8ldigl iddiasi en yaygin olarak kullaniimaktadir. Ermenilerin
kayiplari 1915’lerde 300 bin olarak ifade ediimekteyken daha sonralan giderek (2
milyona kadar) arttirilmig ancak 1,5 milyon sayisi tizerinde siklikla durulmaya
baglanmistir. Ornegin Encyclopedia Britannica’nin 1918 yilindaki baskisinda sevk ve

52 Bkz. Birinci Bé&ltm, “Ermenilerin Gésterdigi Kanitlar”, s. 34.

% 1918'de ve 1980'li yillarda olmak tzere Tirk arsivierinde en az iki kez gok sistematik
temizlik yapildidi iddiasi halen sikga ileri sUrlimektedir. Bkz. Tarik Isik, “1915i Yeniden
Distnebilmek”, Radikal, 28 Nisan 2004; Taner Akgam, “Tarih Uzerine Konugmak”, Radikal,
18 Mayis 2004.
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iskanda hayatini kaybeden Ermenilerin sayisi 600 bin olarak gosterilirken, 1968
yilindaki baskisinda say1 1,5 milyon olarak gdsteriimistir.>*

Ermeni tezini savunanlarin Ozerinde 1srarla durduklari konulardan birisi,
soykirimin taninmasi, tazminat ve toprak talepleridir. Ermeni gevrelerinde, 1915
‘soykirimina’ maruz kalmalarindan sonra bunun Tarkiye tarafindan taninmasint,
ardindan magdurlara tazminat 6édenmesini daha da 6tesinde 22 Temmuz 1920°de
Osmanli hilkkimetince imzalanan ve Dogu Anadolu’da Ermenilere toprak vaat eden
Sevr Antlagsmasi’nin geredi olarak kendilerine bu topraklarin iadesini isteyenlerin
sayIs| az degildir.

Turkiye'de yagsayan Ermenilerin baski altinda tutulduguna iligkin iddialara
gelince; Ermeni toplumunun ginlik yasamda keyfilikler, yasal belirsizlikler ve
kisitlamalar yasadidi, bu kisitlamalarin amacinin Ermenileri asimile etmek ya da
gbge zorlamak oldugu ileri strtlmektedir. Bu konudaki diger iddialar ise, Tirkiye
Ermenileri’'nin kiliselerin ve dider dini kuruluslarin dini, sosyal ve egitimle ilgili
faaliyetlerinin kisitlanmasi; azinliklara derneklesme hakki taninmamasi; hak ve
dzgurliklere iliskin sorunlar; Ermenice’nin 6gretiimesinin sinirlanmasi ve Ermeni
egitim kurumlarina giigliikler gikariimasi olarak siralanmaktadir.®

Ermeniler ve Ermeni tezini savununlar, cumhuriyetin kurucusu Atatirk
hakkinda bir takim iddialarda bulunmuslardir. Propaganda agirlikli igeride sahip
olan bu iddialardan birisi; Atatiirk’in 27 Ocak 1920 tarihinde Divani Harb’e lttihat ve
Terakki mensuplarini Ermenilere karsi katliam yapmakla suglayan ifade vererek, bu
konuda taniklik yaptigidir. Bir bagka iddiada, Atatirk'lin 1926 yilinda Los Angeles
Examiner gazetesine verdigi demegte soykirimin oldugunu kabul ettidi ve diger
Tirklerin de kabul etmesi gerektigini séyledidi ileri striiimektedir. Bu iddia Ermeniler
tarafindan degisik yerlerde ve yayinlarinda tekrarlanmistir.

Atatlrk hakkindaki iddialara son yillarda yenileri eklenmistir. Bu iddialardan
birinde, Atattirk'tin 24 Nisan 1920'de TBMM'de yapti§i konugmada, lttihat ve Terakki

% Dig Politika Enstitisi, Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Ermeni Konusunda
Yayinlar No: 8, Ankara, 1982, s. 29.

% Tessa Hofman, Armenians in Turkey, The EU Office of Armenian Associations of
Europe, Belgium, October 2002, s. 6.
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liderlerinin soykinm politikalarini kinadig belirtilmistir.*® Atatiirk hakkindaki son iddia
ise, AP'de 28 Subat 2002'de kabul edilen “Ortaklik ve Igbirligi Anlagmalan
Cergevesinde AB’nin Giiney Kafkasya lle lligkileri” baglikli raporda yer almaktadir.
Bu raporun agiklama bélimundeki dipnotta, Atatlrk’in 10 Nisan 1921°de TBMM'de
yaptig) konusmada, Ittihat ve Terakki hiikiimetinin Birinci Diinya Savasi'nda Ermeni
halkina karsi soykirim isledigini vurguladigi iddia edilmektedir.

2. Ermenilerin Gosterdigi Kanitlar

Ermeni lobi ve propaganda kuruluglari, soykinm iddialarina kanit olarak
fotograflar, kitaplari, -el yazmalarini, kisisel arsivleri ve 6zel koleksiyonlardan elde
edilen diger belgeleri kullanmaktadirlar. Soykinm iddialarina iligkin belgelerin agirlikli
olarak dogrulugunun ispatlanmasi olanaksiz ani tlirindeki yayinlar olmasi, kanitlarin
propaganda agirlikit oldugu izlenimini uyandirmaktadir.

Birinci Diinya Savas! sirasinda Osmanli Devleti'nde gbrev yapan yabanci
llke diplomasi temsilcilerinin ve misyonerlerin savas stratgjisinin geregi olarak
Bati'da kamuoyu yaratmak icin génderdigi abartili ve yaniltici haberler ve bu kigiler
tarafindan yazilmig olan ani kitaplar, Ermenilerin 6énem verdidi kanitlar arasinda ‘yer
almaktadir. Ayni sekilde savas sirasinda Osmanli Devletinde askeri ve sivil
gbrevlerde bulunmug Almaniarin ve Anadolu’yu isgal. eden Ruslarin tanikhgi
Ermeniler igin Onemli kanitlardandir. Sayilanlardan bagka, glineye sevk edilen
Ermenilerin durumunu gdérdGgu iddia edilen Suriyeli Araplarin ve bazi Turklerin
tanikhgina da dnem atfedilmektedir.

Yukarida s6zi edilen kanitlar gergevesinde Ikinci iDiinya Savagi-sonuna
kadar ¢ ana kaynaga dayanilarak soykinm iddialarinda bulunulmaktayd.® llk
kaynak, tarihgi Arnold Toynbee tarafindan editérligd yapilan “Ermenilere Yapilan

% Yeni Bin Y1l, 8 Ekim 2000. ._
5 European Parliament , Report on the Communication from the Commission o the Council
and the European Parliament on the European Union's Relations WIth the South Caucasus,
under the partnership and cooperation agreements (COM(1999) 272 — C5-0116/1999 —
1999/2119(C0S)), 28.01.2002, s. 17.

%8 Kamuran Gurtn, “Ingiliz Mavi Kitabi ve Istanbul Divani Harbi®, Ermeni Arastirmalari 1.
Tiirkiye Kongresi Bildirileri, 1. C., Ermeni Aragtirmalan Enstittsti Yayin No:3, Ankara,
2008, s. 53. ‘
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Mezalim, Bir Milletin Katli” baglkli, 1916 yilinda basilan Bryce Raporu olarak
tanimlanan Ingiliz Mavi Kitabrdir. lkinci kaynak, ABD’nin Birinci Dinya Savasi
yillarindaki Istanbul'daki biyiikelgisi Henry Morgenthau'nun 1918 yilinda basilan
“Blylkelgi Morgenthau'nun Oykass” isimli  hatiratidir. Uglincii kaynak ise, Aram
Andonyan tarafindan yazilan Talat Paga'ya atfedilen Ermenilerin dldartiimelerini
emreden telgraflari ve resmi belgeler oldugu iddia edilen di§er bazi Osmanli
belgelerini derleyen kitaptir.>®

Abartili Ermeni ve misyoner raporlarina dayanan Bryce Raporu,
Ingiltere’nin savas propagandasi® yapmak amaciyla faaliyet yorlten Wellington
House tarafindan hazirlanmigtir. Rapor, sadece Ermeni kaynaklardan ikinci ya da
Ggtnct elden toplanan ve dogrulugu kontrol edilmemis bilgi ve belgelerin bir araya

getiriimesiyle olusturulmustur.®! Ingiliz Digigleri Bakanh§ tarafindan igindeki bilgilerin

dogrulugu ustlenimeden basilan Mavi Kitap, gergek oldugu iddiasiyla halen
basilmaktadir.

Morgenthau'nun kitabinin hazirlanig bigimi ve igeriginin gergegi ne dlgide
yansittigi, Morgenthau'nun ginligd, yazdigi mektuplar ve raporlar incelendikten ve
Amerikan arsivlerinde yapilan arastirmalardan sonra 1990 yilinda yayinlanan “The
History Behind Ambassadors Morgenthau’s History” kitapta Prof. Dr. Heath W.
Lowry tarafindan ortaya konulmustur.?

% Andonian’in kitabi, 1920 yiinda Paris'te “Ermeni Katliamina lligkin Resmi Belgeler”,
Londra’da “Naim Beyin Hatirati: Ermeni Tehcir ve Katliamna lligkin Resmi Ttrk Belgeleri®,
ve Boston’da Ermenice olarak “Biylik Sug, Son Ermeni Katliami ve Talat Paga, Imzali
Orijinalleriyle Resmi Telgraflar” adlariyla yayinlanmigtir.

% Ingiltere’nin Birinci Diunya Savagi’'nda yapti§i savas propagandalari ve Bryce Raporu
hakkinda bkz. Justin McCarthy, “l. Dinya Savagi'nda Ingiliz Propagandasi -ve Bryce
Raporu”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Saysi, C. I, S. 37, Ocak Subat 2001, Ankara,
8s. 474-483.

* Wellington House'un elde ettigi bilgi ve belgeler; Tiflis'teki Horizon, Marsilya‘daki Armenia,
Londra’daki Ararat ve New York'daki Gofchnag gazetelerinde g¢ikan haberlerle,
misyonerlerden elde ettigi bilgileri nakleden New York'taki Ermeni Mezalimi Komitesi’nden
elde edilen bilgilerden olusmaktadir, Bkz. Giiriin, 1983, s. 50.

®2 Turkge baskisi yapilan kitap igin bkz. Heath W. Lowry, Biiylikelgi Morgenthau’nun
Oykusl’nlin Perde Arkasi, Gev. Belkis Torfilli, Isis Yayincilik, Istanbul, Temmuz 1991.
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Andonyan tarafindan yazilan kitabin gergek niteligi ise yayinlandiktan 63 yil
sonra Trk bilim adamlan tarafindan ortaya gikariimistir.®® Kitapta yer alan belgeler,
sekil ve icerik bakimindan ayrintili bigimde incelenmis ve Osmanl Arsivi'nde yapilan
arastirmalarla ve kargilagtirmalarla telgraflarin sahte olduklari kanitlanmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yukarida sz edilen {i¢ ana kaynaktan
baska, 24 Kasim 1945'te London Times’da yayinlanan “Nazi Almanyastnin Savas
Yolu” basglhkh makalede yer alan ve Hitler'e atfedilen “Ermenilerin kd&klerinin
kazinmasindan bugin bahseden var mi?’ sdzi, Ermenilerce sikga bagvurulan bir
kaynak halini almigtir. lddiaya gére Hitler, 22 Adustos 1939'da Obelsarzberg’de
komutanlariyla yapti§i bir toplantida Yahudilerin topyekun ortadan kaldiriimasi
emrini verirken bu sézleri sarf etmigtir. Resmi zabit tutulmayan toplantida bulunan
generallerin tuttugu dne surtlen notlar, savag sonunda mittefiklerin eline gegerek
savas suclularinin yargilandigt Niremberg Mahkemesi’ne sunulmaya g¢aligiimigtir.
Ancak (zerinde oynamalar yapildi§i i¢in savci tarafindan delil olarak mahkemeye
sunulmadig! ortaya gikariimistir.** Gergeklerin bilinmesine ragmen Hitler'e atfedilen
s6zln, Ermeni propagandast oldugu kanitlariyla ortaya konulmustur.®

Ermeniler tarafindan sikga referans olarak gdsterilen kaynaklar arasinda,
Mondros Mutarekesi sonrasinda kurulan sevk ve iskanda ihmali gorilenlerin
yargilandigi mahkemeye iliskin dava zabitlari, kararlar ve Osmanl arsivlerindeki
bazi belgeler yer almaktadir. Ermeniler, bu davada bir gok mahkumiyetin olmasinin,
Osmanli mahkemesinin soykirimi kabul etti§i anlamina geldigini vurgulayarak,
Takvim-i Vekayi'de yayinlanan bu davanin zabitlarini ve kayitlarini kanit olarak
kullanmaktadirlar. ®® Ancak, mahkemenin ltilaf devletlerinin sempatisini kazanmaya

® Bkz. Sinasi Orel, Streyya Yuca, Ermenilerce Talat Paga’ya Atfedilen Telgraflarin
Gergek Yiizii, TTK Yayin! VIl. Dizi-Sa.83, Ankara, 1983.

% Kamuran Gortin, “Tarihi Boyut” Tarih Boyunca Tiirk-Ermeni iligkileri Sempozyumu, |.
Oturum, 13-14 Nisan 2001, Tirk Parlamenterler Birigi, Erisim: 15.05.2004,
http://www.tbmm.gov.tr/tipb/sempozyum/s1/Oturum1.htm.

® Bkz. Turkkaya Atadv, Hitler and The “Armenian Question”/ Hitler et la “Question
Arnenienne”, Sistem Ofset, |. Bask), Ankara, Haziran 1984.

® Ppulat Y. Tacar, “Ermenilere Soykirim Yapildigi Savinin Hukuksal ve Ahlaki Agilardan
Incelenmesi”, Ermeni Arastirmalari, C. 1, S. 2, Ankara, Haziran-Temmuz-Agustos 2001, s.
108.
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ydnelik kararlar aldigi, bu kararlarin uygulanmasinin biylk protestolara yol actigi
bilinmektedir.

Ermeniler tarafindan propaganda araci olarak, soykirima bizzat tanik
oldugunu iddia eden Ermenilerle yapilan gérigmeleri kanit gostermektedirler. 1955
yilindan ginimize kadar ‘soykirimdan’ kurtulmus gdérgll taniklarinin ve hayatta
kalanlarin ses ve gorintlleri kaydediimis ve anlattiklari yaziya dokilerek kitap
olarak yayinlanmigtir.%

B. ERMENI iDDIALARININ YANITLARI VE TURK TEZi

Ermenilerin ileri stirdG§l bitin iddialara Turk tarafinca yanit verilmigtir.®
Ermenilerin kékenine ve Dogu Anadolu'nun Ermenilere ait olduguna iligkin Erment
gorlgleri Turk tarihgiler tarafindan elestirilmis, Ermenilerin kdkenini agiklayan
gbrislerin kendi aralarinda gelistigi ve gortis ayriliklarinin oldugu ifade edilmigtir.®

Ermenilerin kékenini agiklamaya cgalisan gorlslerin timiine bakildijinda;
Ermenistan diye bir bdlge tarihin eski dénemlerinden beri var olagelmistir. Ancak
Ermeni diye isimlendirilen toplulugun bu bélgeye batidan kesin olmamakia birlikte en
erken tarih olarak M.O. 6. ylizyiida geldikleri anlagiimaktadir. 15 bin yillik tarihi olan
Anadolu’ya gé¢ ederek gelen Ermeniler gibi pek gok kavim, gégebe ya da yerlesik
olarak burada yasamistir. M.O. 4. ylzyildan itbaren (M.O. 331'deki Blytk
Iskenderin Anadolu seferi) Ermeniler hakkinda kesin ve yazili tarihi bilgilere
rastlamak mimkndar.”

Ermenilerin Turkler tarafindan tarih boyunca baski gordiikleri ve zulme
ugratiidiklari ve topraklarinin isgal edildigi iddialari kargisinda ise kisaca sunlar

¥ Bu hikayelerin orijinalleri Ermenistan Cumhuriyeti Ulusal Bilimler Akademisi Ermeni
Soykirimi Mlze-Enstitlst’ntn argivierinde saklanmaktadir. Kitap igin bkz. Verjine Svazlian,
Ermeni Soykirimi Hayatta Kalan Goérgili Taniklarinin Anlattiklari, ECUBA “Gitutyun”
Basimevi, Erivan, 2000.

® Turk resmi gérisiine gére Ermeni iddialart ve yanitlar, Digigleri Bakanh@! tarafindan
yurtdiginda bu konuda bilgi vermek lizere hazirlanan kitapgikta 6zetlenmistir: Bkz. Dig
Politika Enstitlisil, Dokuz Soru ve Cevapta Ermeni Sorunu, Ermeni Konusunda Yayinlar
No: 8, Ankara, 1982.

®yage.,s. 2.

™® Gurtin, a.g.e., s.17.
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sdylenmektedir: Ermeniler, M.O. 6. ylizyildan itibaren Karadeniz, Hazar Denizi,
Mezopotamya ve Akdeniz arasindaki genis cografyada Turk, Arap, Rum, lran,
Kafkas halklariyla birlikte ve azinlik olarak yagamiglardir. Anadolu’da Ermenilerin
yasadiklari bélgeler M.O. 6. yiizyildan baglayarak, M.S. 11. ylzyilda Turklerin
Anadolu'ya vyerlesmeye baslamasina kadar sirasiyla Persler, Makedonya
Imparatorlugu, Selefkitler, Roma Imparatoriugu, Sasaniler, Bizans Imparatorlugu ve
Araplarin egemenlikleri altinda kalmistir.

Genig cografya tizerinde daginik halde yagamalar ve kalabalik milletlerin
arasinda olmalari, Ermenilerin badimsiz devilet kurmalarini ya da uzun slre
bagimsiz bir devilet olarak kalmalarini glglestirmistir. Ermenilerin yagadiklari
topraklar, sirekli olarak blylk devietlerin egemenligi altida kaldigi gibi bir gok
istilanin ve blyuk gbglin yagandigi yollar Gzerinde olmasi yiziinden Ermenilerin
ba§imsiz bir devlet kurmalari ve bagimsiz deviet olarak kalmalari neredeyse
mimkin olamamigtir.”

Boigede egemen olan devletler tarafindan Ermenilere kurdurulan
prenslikler ya da beylikler, sinir devletlere tampon bélgeler olusturma gdrevi
ylritmaslerdir. Dénemin basat glicti olan devletler, Ermenileri difer devietlere karsi
kullanmak igin kendi saflarina gekme gayretinde olmuslar, bu maksatla kendilerine
yakin Ermeni ailelerini, beylik ya da prensliklerin baglarina getirmeye ¢aba
gostermislerdir. Tarihleri boyunca birgok blyiik devletin nifuzu altinda yagsayan ve
bunlar arasindaki miicadele alaninda bulunan Ermeni beylikler ya da prenslikierinin
bazi ek avantajlar saglamak ugruna bu gigcler arasinda sikga taraf degistirmeleri,
Ermenilerin stirekli dedisik bolgelere gé¢ efttiriimelerine ve biylk acillara maruz
kalmalarina yol agmistir.

Anadolu toprakiari Selguklular tarafindan ele gegiriimeye baglandiginda, bu
topraklarda Ermeni devleti ya da prensligi bulunmamaktaydi. Ermeni Ani Prensligi
Bizans Imparatorlugu tarafindan 1045 yilinda sona erdirilmigken, 1064’te Selguklular
bu bélgeyi ele gegirmistir. Selguklularin ilerledidi topraklar, Gzerinde diger kavimlerin
yani sira Ermenilerin de yagadiklari Bizans topraklari oldugu igin Turklerin bir

™ Kilikya Ermeni Prensligi(1080-1375) Ermenilerin kurdugu en 6nemli ve uzun &marid
prenslikti. Bu prenslik surekli savag olan bir bdlgede varlifini ancak gligll devletlerin
himayelerine girerek koruyabilmistir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz. Mehlika Aktok Kasgarh, Kilikya
Ermeni Baronlugu Tarihi, K8k Yaytnlari, Ankara, 1990.
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Ermeni devleti ya da prensligini iggal ve istila ettigine iligkin iddialarin dogru olmadig!
ortaya gikmaktadir. Hatta Ermenilerin bu topraklari ele gegirirken yizyillarca
Ermenilere zulmeden Bizans’a karsi Turklere yardim etti§i bile sdylenmektedir.
Osmanhlar déneminde, Dogu Anadolu Fatih Sultan Mehmet ve Yavuz Sultan Selim
dénemlerinde Akkoyunlular ile Safavilerden, Gliney Anadolu ise Yavuz Sultan
Selim déneminde Misir Memluklularindan alindidi igin Ermeni devletine, prensligine
ya da beylidine ait herhangi bir topragin Turklerce iggal ve istila edildi§i yolundaki
iddia gergegdi yansitmamaktadir.

Ermenilerin tarih boyunca Tlrklerden baski ve zulim gordiklerine ydnelik
Ermeni iddialarinin; "Ermeni'ye zulmeden Turk” imajini glglendirmek, yabanci
devletlerin Tirkiye’ye bu yénde baski yapmalarini saglayabilmek ve Ermeni geng
kusagina milliyetgiliklerini glglendirecek hedef saptamak gibi propaganda agirlikl
amaglar tasidi§i sdylenebilir.

Gayrimuslimlere 6zellikle de Ermenilere olan hoggorii sayesinde Osmanli
Devieti ve Tarkiye Cumhuriyeti dénemlerinde Turklerden baski ve zulim degil
himaye géren Ermeni cemaati, Osmanli Devleti himayesinde sirasiyla Kitahya,
Bursa ve Istanbul'da patrikhane kurmustur. Bu sayede diger bdlgelerden Osmanli
topraklarina ozellikle de Istanbul’a Ermeni gégli hizlanmistir. Patrikhaneye bazi
ayricaliklar tanindigi gibi mali destek de saglanarak Ermeni cemaati hizla geligmis
ve refaha kavugmustur. Osmanli tebaasi olarak gtivenilir bir millet olarak kabul
edilmelerinden dolay! “milleti sadika” (sadakatli, bagli, samimi millet) unvanina da
sahip olmuslardir. Sanat, edebiyat, editim, siyaset vb. alanlarda Osmanlr’da dnemli
makam ve mevkilere gelebilmiglerdir.”? Ermenilerin kendi aralarinda meydana gelen
mezhep kavgalari Osmanli ydnetimi tarafindan onlenerek baris ortami
olugturulmaya galigiimigtir.

1890’lardan itibaren Ermenilerin Tlrkler tarafindan katledildigi iddialari
hakkinda kisaca sunlara yer verilmektedir: Emperyalist Batili devietler ve Rusya’nin
Osmanl topraklari (zerinde yasayan Hiristiyan unsurlar ve ézellikle Ermeniler
Uzerinde bazi hesaplar yaptig:, bunlarin Osmanl'ya kargi kullaniimast dikkat

™ Osmanli ve Cumhuriyet ddnemlerinde Ermeni toplumundan 6nemli yerlere gelenler
hakkinda bkz. Hidavendigar Onur, Ermeni Portreleri Millet-i Sadika’dan Hayk’in
Cocuklarina-2, Burak Yayinlari, Istanbul, 1999,
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cekmekteydi.” 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi ve ardindan imzalanan Ayestefanos
ve Berlin Antlagmalarr’yla Ermeni sorunu birgok devletin miidahale etmeye bagladigi
bir sorun haline gelmigti. Ermeniler, Ermeni milliyetciliinin kurtulus ve bagimsizlik
dugtncelerinin geliserek yayginlagsmasi nedeniyle ve bunun Batili devietlerce
desteklenmesi sonucu Osmanl Devletine kars! isyan girisimlerinde bulunmuslardi.
Ermeni komitelerinin  Avrupalilarin  Osmanl’'ya midahale edecegdi inanciyla
¢lkardiklar! isyanlarin temel nedeni, sefalet, islahat talebi ya da baski altinda olmak
degil; Batililar ve Rusya’nin Ermeni komiteleri ve kilisesiyle igbirli§i yaparak Osmanli
Devletini pargalama istegidir. Osmanlilar ise bu isyanlar kargisinda her devletin
yapmas! gerekeni yapmig, isyanlar Ermeni toplumunun cogunlugu tarafindan
desteklenmedigi igin kisa stirede kontrol altina alinmistir. lsyanlarin bastirimas:,
Bati Glkelerinde Hiristiyan ve Muslimanlarin gatigmasi ve masum Hiristiyanlarin
barbarca katledilmesi olarak yansitilmistir.”

1915’te Ermenilerin planli ve sistemli bir soykirima tabi tutuldugu iddiasi su
sekilde yanitlanmaya calisiimaktadir: Birinci Dinya Savasgi sirasinda Ermeni
komiteleri Rusya ile igbirligi yaparak Dogu Anadolu ve gevresinde Ermeni olmayan
tebaaya karg! katliamlar gergeklestirmislerdir. Ruslarla savagsmakta olan Osmanli
ordusuna saldirilar dizenleyerek, birliklerin harekatini engellemek, yol ve kdprileri
imha ederek ikmal yollarini kesmek, sehir ve kasabalarda ayaklanmalar
gerceklegtirerek Rus iggaline yardimci olmak gibi pek ¢ok ciddi sug islemislerdir.
Ermeni komiteleri, eylemlerini kendilerine ltilaf devletlerince vaat edilen topraklar
Uzerinde kurmayi hedefledikleri Ermeni devietini olusturmak igin yapmiglar, bu
amagla bdlgede yagayan dider unsurlari goge zorlayici ya da yok edici girisimlerden
kaginmamiglardir. Rus ordusunun Mart 1915'te Van yéniinde ilerlemesi sirasinda
Ermenilerin Van'da baglattifi ayaklanma ve katliamlar, Osmanli hiikiimetini bazi
onlemler almaya zorlamigtir. Ermeni Patrigi, Ermeni mebuslar ve énde gelenler
¢agrilarak uyarilar yapilmasina ragmen sonug alinamayinca 24 Nisan 1915'te
Ermeni komiteleri kapatiimig, 2345 ybnetici tutuklanmigtir.

27 Mayis 1915 tarihinde gegici bir kanun gikarilarak Ermeniler, savas
béigesinden uzak olan glineydeki Osmanli topraklarina sevk ve iskan ettiriimeye
baglanmigtir. Sevk ve iskan igleminin kusursuz bigimde gergeklesmesi igin gereken

™ Daha ayrintihi bilgi igin bkz. lkinci Béltim, “Batili Devletler ve Ermeni Sorunu”, ss. 52-58.
™ Dig Politika Enstittisd, a.g.e., s. 18.
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onlemler alinmaya galigiimigsa bile savas kosullar, arag, yakit, gida, ilag ve diger
olanaklarin yetersizligi, agir iklim kosullar1 ve salgin hastaliklar dolayistyla Ermeniler
kayiplar vermistir. Sevk ve iskan uygulamasi sirasinda ihmali gorllen devlet
gbreviileri de§isik cezalara garptirimiglardir.”

Bu dénemde yalnizca Ermeniler degil, ayni zamanda Ermeniler diginda
kalan Osmanli tebaasi da savas nedeniyle yasadig! bolgeden go¢ etmek zorunda
kalmis ve buylk nifus kayiplart vermistir.”® Yalnizca Dodu Anadolu'da Rus
saldirilari nedeniyle gé¢ etmek zorunda kalan Musliman nifusun yasadi§i gég
kosullari, Ermenilerin sevk ve iskani ile karsilagtinldijinda daha vahim sonuglar
dofurmustur. 1914-1921 yillari arasinda sadece Anadolu’nun dogusundaki sivil
Musliman kaybina iligkin tahminlere gore kayiplarin 1 milyon 190 bin oldugdu ifade
edilmektedir.”

Istanbul, Bati Anadolu, Trakya hatta Orta Anadolu’daki bazi yerlesim
yerlerinde yasayan Ermenilerin sevk ve iskan kapsami diginda birakilmasi; sevk ve
iskanin tim Ermenileri kapsamadi§ini, dolayisiyla Ermenilerin topyekiin ortadan
kaldiriimasi gibi bir digtincenin s6z konusu olamayacagini gdstermektedir. Zaten
Osmanli htkiimetinin Ermenileri topluca yok etme niyetini, zor bir is olan sevk ve
iskan yoluyla degil bagka yollarla gergeklestirmesi daha kolay olurdu. Ornegin
Ermeniler yasadiklar bélgelerde ya da cephe gerilerinde daha kolay sekilde yok
edilebilirdi. Oysa Osmanli hikliimetinin bdyle bir niyetinin olmadigi, isgal
bolgesinden uzak olan Ermenilerin sevk ve iskan kapsaminin diginda tutuimasindan
anlasgilabilir.

Sevk ve iskan uygulamasina tarihsel sliregte bir ¢ok devlet tarafindan
bagvurulmus olmasi, bu énlemin yalnizca Osmanl Devleti tarafindan bagvurulmus

™8 sevk ve iskanin yapildigt degisik vilayetlerden toplam 1397 kisi mevzuata uymad:klari igin
cezalandiriimiglardir. Bunlardan BogJazliyan Kaymakami Kemal Bey ve Urfa Mutasarrifi
Nusret Bey, Divani Harb'de yargilanarak idam edilmislerdir.

7® Masliman tebaanin kayiplari igin bkz. Justin McCarthy, Olim ve Siirglin, Cev. Bilge
Umar, Inkilap Kitabevi, 3. Baski, Istanbul, 19984, s. 374 ; Ayhan Yalgin, Belgelerin Isiginda
Tirk-Ermeni Meselesinin ig Yiizll, Unsal Negriyat, Istanbul, 1975, ss. 238-239.

" Bkz. McCarthy, 1998a, s. 374.
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bir uygulama olmadigini ortaya koymaktadir. Ornegin lkinci Diinya Savasi'nda
Fransa ve ABD bdyle bir uygulamaya bagvurmuslardir.”

1939-40 kiginda Fransa-Almanya sinir bbdigesinde yasayan Almanca
konusan Alsazlar, Fransiz hilkiimeti tarafindan Majino hattinin dogusundan alinarak
Fransa'nin glneybatisina dzellikle de Dordogne'ye nakledilmiglerdir. Aralik 1941°de
ABD, Pearl Harbour baskinindan kisa bir s(re sonra zorunlu gb¢ kararina
gereksinim duymustur.” Japonlarin ABD'nin bati sahili agiklarina gikarma yapmasi
olasihigi karsisinda 19 Subat 1942'de ¢ikarilan bir kararnameyle bati sahillerinde
yasayan Japon asilli Amerikan yurttaglari, Japonlara yardim edebilecekleri
korkusuyla i¢ kesimlere gég ettirilmek istenmistir. ki gin iginde gé¢ etmeyenler
zorunlu gbge tabi tutularak, i¢ kesimlerde kurulan toplama kampina benzeyen
yerlerde bir araya getirilmistir. Zorunlu gége tabi tutulan 112 bin Japon asilli
Amerikall, bu uygulamadan dolayl uzun sire maddi ve manevi blylk acilar
yasamigtir. Arallk 1942’'de Amerikan Temyiz Mahkemesi’nde alinan kararda, bu
yurttaglarin gtntn kritik kosullarinda casusiuk ve sabotajlari dnlemek gibi askeri
nedenlerle bagka yere taginmasinin hukuka aykiri yénintin olmadi§i ifade edilmigtir.
Mazeret olarak ise savag zamanlarinda tOm Amerikalilarin zorluklarla kargilagsmig
olmasi gdsterilmistir.’*® Osmanli Devietinin gok zor kosullar altinda olmasindan
dolayr bagvurmak zorunda kaldigi sevk ve iskan uygulamasina Amerikan
hiukimetinin sadece bir olasilik durumunda bagvurmus olmasi; bdyle bir
uygulamaya gerektiginde her devletin bagvurabileceginin kaniti olarak goésterilebilir.

Talat Pasa’'nin soykirnmi emreden telgraflariyla ilgili iddialar konusunda
Turk tarafi, bu iddialarin ciddiyetten yoksunlugunu agiklamaktadir: Buna gore;
1922'de Ingiltere’de Daily Telegraph gazetesinde yayinlanan bu telgraflarin Ingilizler
tarafindan ele gegiriimedigi, Fransa’daki bir Ermeni grubunca icat edildigi

78 Ermeniler dahil olmak tizere diizyada yaganan bir gok gé¢ ve slirglin olay! ile bunlarin
etkileri igin bkz. Susld, a.g.e., $5.99-102.

™ Bkz. Orhan F. Képrtld, “ 1915 Tehciri ve Pearl Harbour”, Bilge Dergisi, C. 7, 2001/Bahar
28'den Oze! Bélim, Atatlrk Kltdr, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Ankara, ss. 6-7.

% Gunduz Aktan, “Devietler Hukukuna Gére Ermeni Sorunu”, Osmanir’nin Son Déneminde
Ermeniler, Ed. Tilrkkaya Atatv, TBMM Yayini, Ankara, Adustos 2002, s. 281.
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aciklanmakta, telgraflarin sekil ve igerik agisindan Osmanli belgelerinden farkl
olduklari ortaya konmaktadir.®!

Osmanli argivlerinin kapali olduguna iligkin iddialar, bizzat bazi Ermeni
aragtirmacilara ve bir gok yabanciya verilen aragtirma izinleriyle gUriittimektedir.5?
1991 yilinda, Ermeni arastirmaci Ara Sarafyan, "Osmanl Arsivieri'nde Soykirm"
bagliklt aragtirmas! igin Osmanli argivlerinden 3 bin adet mikrofim almistir.
Ermeniler tarafindan finanse edilen Alman arastirmaci Hilman Kayzen, "Cukurova-
Kilikya Bélgesinde Ermeni Soykirimi" isimli ara.ghrfnasn icin izin almig, kendisine
5792 fotokopi verilmigtir. Argivlerde yaptiklar arastirmalara ve elde ettikleri belgelere
ragmen, her iki aragtirmaci halen Osmanli arsivlerinin kapali oldugunu iddia
etmektedirler.

Osmanli argivlerinde Ermeni sorununa iligkin aragtirma yaparak gok sayida
kitap yayinlayan bir gok Tirk ve yabanci bilim adamlarinin olmasi argivierin agik
olmasina kanit olarak gosteriimektedir. Ote yandan Osmanli argivlerinin agik
oimadig! iddiasinda bulunanlarin ABD'deki, Ermenistan'daki, diger tlkelerin Ermeni
kiliselerindeki argivlerin, hatta Istanbul'daki Ermeni Patrikhanesi'nin arsivierinin agik
olmayigina dikkat gekilmektedir.

Ermenilerin katlediimesi kararini kanitlayacak belgeleri ortadan kaldirmak
amactyla argivlerin elden gegcirildigi iddiasi, bdyle bir eylemin gergeklesmesinin
olanaksizliyi nedeniyle kabul ediimemektedir. Osmanli arsgiv sisteminde gelen ve
giden evrak, kayit defterlerine iglenmekte, bir kez bu defterlere iglenen belgelerin
yok edilmesi ise mimkin olamamaktadir. Hukiimet tarafindan g®nderilen gok
sayidaki belge, tagrada bir cok yere dagitildigi igin, bu belgelerin yok edilme olasilig
oldukga azalmaktadir.

Ermeni ya da Ermeni yanlisi tarihgilerin artik Turk arsivlerinin agiimasina
gereksinim olmadi§ini, ¢lnkt Ermenilere soykirm yapilmis oldugu konusunda

81 Ayrintils bilgi igin bkz. Orel ve Yuca, y.a.g.e.; Ttrkkaya Atadv, An Armenian Falsification,
Seving Matbaasi, Ankara, 1985.

8 Osmanli argivlerinden hangi Ulkeden ne kadar bilim adaminin yararlandigi ve argivlerin
durumu igin bkz. Dérdiincl Baltm, “Argiv Galigmalari ve Argivierin Durumu”, ss. 166-171.

8 2023 Dergisi, “Turk Tarih Kurumu Bagkani Prof. Dr. Yusuf Halagoglu ile Ropdrtaj”, Nisan
2002, Ankara, s. 12.
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goris birligine varildidini ileri sGrmeleri; Tlrk argivileriyle ilgili elegtirilerin gergek
ylzOn( ortaya koymak bakimindan &nem tasimaktadir. TUrk argivlerinin kapali
oldugu iddialarinin ardindan gelen arsivlerin Ermeni tezini destekleyen belgelerden
arindinimig oldugu iddiasini argivierden yararlanamaya gerek olmadigi yargisi takip
etmigtir. TOm bunlar, asil amacin argivierden yararlanmak degil, soykinm yapildig!
savini destekleyen iddialara yer vermek oldugunun gdstergesidir.

Mondros Mitarekesi'nin ardindan lIstanbulu isgal eden ltilaf devletleri,
Ermeni olaylari dolayisiyla sorumlu tutulan Tirkleri tutuklayarak Malta'ya
gdbndermiglerdi. Tutuklularin yargilanmasi igin delil aramalarina ragmen herhangi bir
delile rastlamamiglardi. Tutuklular hakkinda delil toplama sirasinda Ingilizler,
kendileri tarafindan ele gegcirilmis oldugu ileri strilen Talat Paga'ya atfedilen
telgrafiara -belgelerin sahte olusundan olsa gerek- itibar etmemigti. ABD’den istenen
delil yardiminin da sonugsuz kalmasinin ardindan tutuklular durusma yapilmaksizin
delil yetersizliginden serbest birakilmigtir.

Bir yandan Talat Paga'ya atfedilen telgraflarla 6te yandan ayni tarihlerde
génderilmig olan sevk ve iskan sirasinda sug¢ igleyecek gdrevlilerin
cezalandinimasina iligkin gizli bir telgrafin olmasi, ikilem yaratmaktadir. Ikilemin
nedeni; delil olarak gosterilen telgraflarda Ermenilerin "katli" istenmigken, Talat Pasa
tarafindan génderilen diger telgrafta "katliami" yapacak goérevlilerin cezalandiriimasi
talimatinin verilmesidir.

Sevk ve iskan sirasinda Osmanli hilkkiimetinin Ermenilere yardim etmek
lizere Amerikan yardim kurulusunun (Neareast Relief Society) Anadolu'da gorev
yapmasina izin vermesi, katliam yapmak isteyen bir hikimetin tavrina
uymamaktadir.

Turk tezine gére, 1915'te hayatini kaybeden Ermenilerin sayisina, Osmanli
Devleti'nde yasayan Ermeni nifusun tamami dikkate alinarak, 1915 sonrasindaki
Ermeni nifusuyla karsilagtirma yapilarak bir sonuca varilabilecektir. 1915 ve
dncesinde Osmanli Ermenileri'nin ntifusuna iligkin verilere bakildi§inda, birbirinden
farkli hesaplama caligmalarina ve tartismalara rastlamak mumkUndtr. Avrupaliar,
Ermeniler ve Osmanlilardan tarihgiler, politikacilar, din adamiari, devlet gorevlileri ya
da propagandacilar kendi gortslerini desteklemek igin Ermeni nifusu hakkinda



degisik hesaplama y&ntemlerini kullanarak gesitli sayilara ulagmiglardir.®* Ulagilan
bazi sayilar sdyle siralanmaktadir:®®

Ermeni Patrikhanesinin rakamlarini esas alan Ermeni
asilli Marcel Leart'a gbrre 2,560,000
Ermeni tarihgi Basmaciyan'a gre 2,380,000
Paris Barig Konferansina katilan Ermeni heyetine gére 2,250,000
Ermeni tarihgi Kevork Aslan gére 1,800,000
Fransiz Sari Kitabina gére 1,475,000
Encyclopedia Britannica'ya gére 1,500,000
Ludovic de Constenson'a gore 1,400,000
H.F.B. Lynch'e gbre 1,345,000
Revue de Paris'e gore 1,300,000
Osmanli istatistiklerine gore 1,295,000

Ermeni kaynaklarinin verdigi sayillarin ylksekligi dikkat cekerken, Batili
kaynaklarin verdigi sayillarin Osmanli istatistiklerine daha yakin oldugu gbze
carpmaktadir. Osmanli istatistiklerinin verdigi 1 milyon 295 bin Ermeni niifus dikkate
alindiginda, 1915 yilinda 1,5 milyon Ermeninin hayatini kaybettidi iddiasinin gergegi
yansitmadig! agik¢a ortaya gikmaktadir. Hayatini kaybeden Ermenilerin sayisinin
slrekli degismesi -1915’lerde 300 bin olarak telaffuz edilirken 1980’li yillarda bu sayi
2 milyona kadar ¢lkarilmasi- ise geligkiyi g&steren diger bir gdsterge olarak kabul
edilmektedir.

Ingiliz Mavi Kitabr'nda 1915 ve sonrasinda hayatini kaybeden Ermenilerin
sayisl, Birinci DlUnya Savagi'ndan onceki Ermeni nlUfusundan 1915 sevk ve
iskanindan sonra sad kalan Ermenilerin sayisi ¢ikarilarak 600 bin olarak

8 Justin McCarthy, Miisllimanlar ve Azinliklar, Gev. Bilge Umar, Inkilap Kitabevi, Istanbul,
1998b, s. 45.
% Bkz, Uras, a.g.e., s5.130-145.; Dig Politika Enstitisi, a.g.e., s. 29
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gosterilmigtir. Kamuran Gurin ise degisik hesaplamalarla 300,000 sayisina
ulagmigtir. 300,000 Ermenin kaybininsa katlediime diginda kalan her tiirli nedenden
dolay gergeklesmis olacagindan hareketle; iddia edildigi gibi 1.5 milyon Ermeni’nin
katledilmesinin ya da Osmanli htkkiimetinin emri dogrultusunda Ermenilerin ortadan
kaldiriimasinin sz konusu olamayacag ifade edilmistir.?® Yusuf Halagoglu hayatini
kaybeden Ermenilerin sayisi hakkinda daha kesin bir say1 vermektedir.?” Halagoglu,
argiv belgelerine dayanarak sevk edilenlerin ntfus toplamini 438.758, iskan
sahasina varanlarin nifusunu ise 382.148 olarak gbéstermektedir. Hayatini
kaybedenlerin sayisini sevk edilenlerle, iskan sahasina varanlarin farkinin
gbsterecedi dikkate alindifinda bu sayinin 56,610 olacadini ortaya koymaktadir. Bu
sayinin 9-10 bin kadarinin kafilelere yapilan saldirilar sonucu, 25-30 bin kadarinin
tifo ve dizanteri gibi hastaliklar nedeniyle hayatini kaybetti§i ve bir bdlumintn ise
Bati Ulkelerine, Rusya ve ABD'ye kactii/kagirildi§i dikkate alinirsa; sanildi§: gibi
Ermeni katliaminin séz konusu olmadigi ortaya konulmaktadir.%®

Sevr Antlagsmasrnin gecerliliginden hareketle, Tirkiye’nin Ermenilere
toprak vermesi gerektigi, yillardir ileri strtlen iddialardan birisidir. Ttirk tezine gore,
3 Aralik 1920 tarihinde GUmrl Antlasmasi’ni imzalayan Ermeni hiklimeti, Sevrin
gegersizligini ve Tlrkiye’ye yonelik toprak talebinden resmen vazgegtigini kabul
etmektedir.*® SB'nin Ermenistan’i ele gegirmesinin ardindan 16 Mart 1921 tarihinde
imzalanan Moskova Antlagmasi ile Turk-Sovyet sinin gizilmig, bu antlagmayi
saglamlagtiran Kars Antlagsmasi ise 13 Ekim 1921'de Sovyet Ermenistan’iyla
imzalanmigtir. Moskova ve Kars Antlasmalar’nda, Sevr Antlasmasrnin

* Gurin, 1983, ss. 235-237.

® Halagoglu, a.g.e., ss. 76-79.

% Rusya'ya ve diger Ulkelere gogler, kalanlar ve kayiplar igin bkz. Hikmet Ozdemir, Kemal
Cigek, Omer Turan, Ramazan Galik ve Yusuf Halagoglu, Ermeniler: Siirglin Ve Gog, TTK
Yayinlari, Ankara, 2004, ss. 89-108.

% Sevr milzakerelerine katilan devletlerden Osmanli Devleti, Ingiltere, Fransa, ltalya, ABD,
Japonya ve Sirbistan tarafindan bu antlagma taslag onaylamazken, yalnizca Yunanistan
tarafindan onaylanmigtir. Bu nedenle onaylanmamisg bir antlagma niteliginde olan Sevr
Antlagmasi, zaten uluslararasi hukukta dogmamisg, var olmamis antlasma olarak kabul
edilmektedir. Bkz. Kazim Berzeg, “Milletlerarasi Hukuka Goére Ermenistan’n Toprak ve
Tazminat Talep Hakk! Yoktur”, Osmanlidan Giiniimiize Ermeni Sorunu, Yeni Trkiye
Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2001, s. 308.
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taninmadidina iligkin htkiimlerin yer almasi, Sevr Antlasmasrnin gegersizliginin
gostergelerindendir.

Turkiye'de yasayan Ermeni yurttaglarin durumu ile ilgili Ermeni iddialar
hakkinda sunlar dile getirimektedir:*® Ermeniler higbir ayirim yapilmaksizin diger
tim yurttaglarin sahip olduklan hak ve ¢zgurliklerden egit gekilde
yararlanmaktadirlar. Higbir baskiya maruz kalmadan glven, huzur ve refah iginde
yasadiklari, Tirkiye'de yagamaktan ve Tirk yurttast olmaktan blytk bir memnuniyet
duyduklari bizzat kendileri tarafindan dile getirilmektedir.

Iddia edildiginin aksine Ermeniler, kendi kiliselerinde ®zglrce ibadet
etmekte; kendi okullarinda kendi dilleriyle 6grenim gérmekte; kendi dillerinde yayin
organlari ¢ikarmakta ve kendi derneklerinde sosyal ve kiltirel faaliyetlerini
strdlrmektedirler. Buna kanit olarak ise Turkiye'deki Ermeni toplumunun sahip
oldugu okul, hayir ve kiltir dernegi, glinlik gazete ve bazi dergiler, spor kullib,
gesitli vakif ve saglik kuruluglari gdsterilmektedir.

Atatiirk hakkindaki iddialara gelindiginde; Ermeni tezini destekleyenler,
Turk Devleti'nin kurucusu Atatlrk tarafindan kabul edilmis olan ‘soykirimin’,
gintmiiz Tarkiye’si tarafindan zaten kabul edilebileceginden hareket etmektedirler.
Bu nedenle de Atatirk’iin soykirimi kabul ettidi iddialarini referans géstermeye
calismaktadirlar.

Atatirk’in 29 Ocak 1920 tarihinde Divani Harp'te tanikiik yaptidi iddiasi; o
tarihte Ulusal Kurtulus Micadelesi igin Ankara’da olmasi dolayisiyla gergek digidir.
Zaten o tarinte Divani Harp kurulmamigtir. lddiada bulunanlar Atatirk’ii, Mustafa
Kemal isminden dolayi Siilleymaniyeli Mustafa Pasa'yla karistirmiglardir.
Gaddarligindan dolayi bir gok kigiyi idam ettiren, ‘Nemrut Mustafa’ adiyla da taninan
Stleymaniyeli Mustafa Pasa, ‘Nemrut Mustafa Divani Harbi’ olarak adlandirilan
mahkemenin basina ge¢misti. Atatlrk’in ise bu kisiyle ve kurulan mahkemeyle
hicbir ilgisi yoktur.

% Birinci Baliim, “Turkiye Ermenileri”, ss. 6-13; Dis Politika Enstitiisti, a.g.e., s. 36; Digigleri
Bakanligj:, Trkiye Ermenileri Adina Istanbul Patrigi'nin Yaptigi Agiklama(30 Ocak 2001),
Erigim: 26.10.2002, http://www.mfa.gov.tr/turkce/ermeniiddiapatrik.htm.
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Atatlrk’lin bir gazeteye verdigi demecte, soykirimi kabul ettidi ve diger .

Turklerin de kabul etmesi gerektigini styledigi iddiasinin da gergek digi oldugu
yapilan aragtrmayla kanitlanmigtir.”! Aragtirmada Atatlrk’ln  tim séylev ve
demeglerinin birden fazla sayidaki resmi ve yari-resmi statlideki yayinlarca
kaydedilmig oldudu ve bunlar arasinda adi gegen gazetedeki demecin bulunmadigi,
Atatlrk'in demeg verdigi 6ne strililen gazetecinin Tirkiye'ye geldigine dair bir kayit
olmadigi, Isvigre resmi makamlarinca verilen belgelerde Hilderband adli Isvigreli
gazetecinin var olduguna iligkin herhangi bir kanita rastlanmadidi belirtiimektedir.
Atatlrk'Gn bagka yabanci basin kuruluglarina verdigi demeglere bakildiginda, iddia
edilenlerin tam tersine bilgilere ulasilacag! ve bu yayinin birgok kisi ve yer isimleriyle
tarih hatalari igerdigi belirtimektedir.

Atatlrk'in 24 Nisan 1920'de TBMM'de yaptig! ileri striilen konugma
metnine bakildiginda, iddia edilenlerin aksine ltthat Terakki digmanhiginin yanhs
oldugu agiklanmaktadir. AP Raporu’'ndaki iddiaya gelince, bu tarinte TBMM'nin
toplanmamig olmasi, bu iddianin gergek disi oldugunun géstergesidir. '

®! Turkkaya Atadv, Another Falsification "Statement” (1926) Wrongly Atributed to M.
Kemal Atatlirk, Sistem Ofset, Ankara, 1988.
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iKiNCi BOLUM

OSMANLI VE CUMHURIYET DONEMI’NDE ERMEN|I SORUNUNA iLiSKIN
SiYASAL GELISMELER

. Ermeni sorununun baglangici olarak genellikle 1856 Islahat Fermani ya da
1877-1878 Osmanli-Rus Savagi'nin ardindan imzalanan Ayastefanos ve Berlin
Antlagmalan kabul edilmektedir. Ermeni sorununun uluslararasi bir sorun olarak bu
tarihlerde ortaya giktiginda kugku yoksa da, bu tarihlere gelinceye kadar yaganan i¢
ve dig gelismelerin sorunun uluslararasi nitelik kazanmasina katkis1 da géz ardi
edilemez.

. 1877-1878 OSMANLI-RUS SAVASI'NA KADAR OSMANLI
DEVLETI’NDE ERMENILER

Osmanli Devleti'nde gayrimislim unsurlar “millet sistemi™ ile olusturulmus
olan idari ve hukuksal stati sayesinde Ozerk bir yapi igerisinde varliklarini
strdirmiglerdir. Her dinsel grubun en Ust dizeydeki ruhbani, kendi cemaatleri
tarafindan lider olarak segilerek cemaatini yénetmekte ve padisaha karsi sorumiu
tutulmaktaydilar.

Osmanli tebaasi olan dinsel gruplar kendilerine verilen dzerklik sayesinde
dinlerini, 6zel hukuklarini, érf ve adetlerini ve egitim sistemlerini koruma olanagina
sahip olmuglardir. Istanbulun fethedilmesinden sonra Rumlara taninan
ayricaliklardan Ermeniler de yararlanmigtir. Bizans’in son dénemlerinde Istanbul'da
ticaret erbabi Ermeni toplumu yagamaktaydi. Fetihten sonra 1332 yilindan beri
Bursa'da yagsamakta olan Ermeni ruhani lideri Istanbul'a getirtilmis ve 1461 yilinda

' Osmanii Devleti’nde millet sistemi ile ilgili bilgi icin bkz. Benjamin Braude, “Millet Sisteminin
liging Tarihi®, ss. 315-332; Yavuz Ercan, “Osmanli Devleti’nde Musliman Olmayan
Topluluklar(Millet Sistemi), ss. 333-354; Yulug Tekin Kurat, “Cok Milletli Bir Ulus Olarak
Osmanli Imparatorlugu” ss. 355-365; Arshi Khan, “Osmanli Imparatoriugu: CGokkalturlalagun
Dogulu Mimar”, ss. 367-379; Nuri Adiyeke, “Islahat Ferman: Oncesinde Osmanl
Imparatorlugu'nda Millet Sistemi ve Gayrimuslimlerin Yagantilarina Dair”, ss. 381-393; Bilal
Erylimaz, “ Osmanl Devlet’nde Farkliliklara ve Hoggérilye Kavramsal Yaklagim® ss. 405-
417; Osmanl’dan Gilinlimlize Ermeni Sorunu, Ed. Hasan Celal Giizel, Yeni Tirkiye
Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2001.
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Ermeni Patrikli§i kurulmustur. Patriklifin kurulmasindan sonra Osmanl
Ermenileri'nin ruhani ve idari merkezi haline gelen lstanbul, degisik bélgelerden
gelen Ermenilerin yerlestigi merkez haline gelmistir.

Ermeni Patriklidi'nin idari yetkileri genigletilerek Musevi ve Ortodokslar
digindaki Hiristiyanlar (Stryani, Habes ve Kipti Kiliseleri'ne baghi cemaatler)
Osmanli Devleti ile iligkilerini Ermeni Patrikligi aracihigiyla yurGtmisttr, Patriklik,
Fatih Sultan Mehmet tarafindan olugturulan ayricalikli idari statlli sayesinde 19.
ylzyila kadar “Alti Topluluk Patrigi” olarak varligini strdtrmisgtir. Millet sisteminin
sagladijl olanaklar, 19. ylzyilin baglarina kadar diger gayrimUslimler gibi
Ermenilerin de barig ve huzur icinde yagam slirmelerini saglamgtir.

Fransiz Devrimi’nin ardindan yayilan milliyetgilik akimi, Batili devletlerin
tegvikleri ve baskilari Osmanli gayrimislim yurttaglarini da etkilemis, ayrilikgi
hareketlerin dogmasina yol agmistir. Gelismeler Osmanli Devieti'ni 6nlemler almaya
ve yenilikler yapmaya zorlamis, millet sisteminde bazi dizenlemeler yapiimaya
baglanmigtir. 3 Kasim 1839°da Tanzimat Fermani ile batlin Osmanl azinliklari igin
irk ve mezhep farki olmaksizin can ve mal emniyeti sadlanarak, Hiristiyan ve
Musliman yurttaglar arasinda esitlik giivence altina alinmigtir. Gayrimislimlere
taninan aynicaliklar, 18 Subat 1856 Islahat Fermani ile artarak deVam etmisg,
gayrimuslimler merkezi ve yerel diizeyde temsil olanadi elde etmislerdir. Bu sayede
Osmanli Hikiimeti’nde bakanlik diizeyine kadar birgok géreve getirilmislerdir.

Islahat Fermanr'nin ardindan 29 Mart 1862 tarihinde Osmanli hiikiimetince
onaylanan Ermeni Milleti Nizamnamesi? ile Ermenilerin toplumsal varliklari tizerinde
yeni bir ddnem agiimigtir.®> Bundan sonra Ermeniler (ve di§er gayrimuslimler) kendi
iclerinde &zerklikten, Mislimanlarla hak ve 6zgurltikler bakimindan ayni statlide
olma ybniinde ilerleme kaydetmisler, din adamlarinin cemaat (zerindeki mutlak
otoriteleri biylk &lglide kirllarak, her kesimden insanlar cemaat ve devlet

2 Ermeni Milleti Nizamnamesi metni igin bkz. Uras, a.g.e., s. 159-171.

® Bu nizamname yalnizca Gregoryen Ermenilerin cemaat igi ve devletle iligkilerini
ilgilendirmekteydi. Osmanli Devleti tarafindan 1831 yilinda “millet” olarak taninan Katolik
Ermeniler ise beratlarla iglerini ylriitmekteydiler. 1850 yilinda resmen taninan ancak “millet®
statlist alamayan Protestan Ermenilerle ilgili olarak 1878 yilinda bir nizamname hazirlanarak
kabul edilmesine ragmen, Protestan Ermeni cemaati bu nizamnameyi befenmedigi igin
uygulanmamustir. Ozgidiir vd., a.g.e., s. 25.
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ybnetimine katiima olanadi elde etmiglerdir.* 1863 Nizamnamesi'nden sonra bir
yandan Ermeni cemaatinde yaganan mezhep bélinmeler ve ¢atigmalar artarken bir
yandan da bunu kullanan Rusya ve diger devletlerin mtidahaleleri yogunlagmigtir.

Il. AYASTEFANOS ANTLASMASINDAN LOZAN ANTLASMASPNA
KADAR ERMENI SORUNU

A. SORUNUN ULUSLARARASI NITELIK KAZANMASI
1. Azinliklarin Milliyetgilik Akimi iginde Ermeni Milliyetgiligi

19. ylzyilin sonlarina kadar Osmanl Devleti’'nin, Ermeni uyruklan ile
gbzllemez bir sorunu olmamistir. Ancak 19. ylizyildaki isyanlar sonucu
Balkanlardaki uluslarin badimsizllk ya da otonomi elde etmeleri, Osmanli
Devleti'nde yasayan Ermenilerde miliiyetgilik akiminin dogmasina yol agmistir. Bir
ulusu olugturan tim unsurlara sahip olmamalarina ragmen, Ermenilerin milliyetgilik
egilimlerini tetikleyen i¢ ve dis etkenler sdz konusudur.®

Ermeni milliyetgiligi, Batii devletler ve Ermeni kilisesinin girisimleri ile
uyanma sirecine girmigtir. Rusya, Ingiltere ve Fransa'nmin basini gektigi Batili
devletlerin Ermeniler Gzerinde yUrOttugt politikalar, Ermeni milliyetciliginin kak
salmasini kolaylagtirmigtir. Kilisenin Ermeni milliyetciligini tesvik etmesine yol agan
bazi nedenler vardir: Ermeni Gregoryen Kilisesi'nin Ermenilerin Katolik ve Protestan
mezhebine girmelerinden dolay! giig yitirmeye baglamasi ve yeni diizenlemelerle
Gregoryen Kilisesi'ne ait yetkilerin bazilarinin Ermeni cemaatine gegmesi sonucu
kilisenin iktidarinin zayiflamasi. Igte bu nedenlerden dolayi kilise, gtictinii korumanin
araci olarak milliyetgilik akimini kullanmuigtir.

Ermeni kilisesine bagl okullarda ve misyonerlerin agti§i kolejlerde, geng
Ermeni kugsaga Ermenistan cografyasl, Ermeni edebiyati ve efsanevi Ermeni tarihi
ogretilerek milliyetgilik bilinci kazandirilmistir. Egitim kuruluglari diginda 6zellikle

*‘y.a.g.e., ss. 31-32,

® Ermeni milliyetgiliginin dogusu, gelisimi ve etkileri hakkinda bkz.Turgay Uzun, “Osmanli
Devleti’nde Milliyetgilik Hareketleri lgerisinde Ermeniler”, Osmanlr’dan Glniimiize Ermeni
Sorunu, Yeni Tdrkiye Yayinlari, Ankara, 2001, ss. 159-172.
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konsolosluklar araciidiyla yuritilen Ermeni milliyetgiligini kigkirtict  girigimler
basariyla sonuglanmigtir.

Ermenilerde milliyetgilik bilincinin yayginlagsmasinin ardindan siradaki
hedef, bagimsiz Ermenistan devletinin kurulmasi olmusgtur. Bunun igin Osmanli
Devleti icinde ve disinda gesitli komiteler kurulmusgtur. Propaganda, terr, isyan,
intilal gibi tedhig yontemlerini benimseyip uygulayan bu komiteler bdylelikle Batili
devletlerin dikkatinin Ermeniler Gzerinde yogunlagmasini saglamiglardir.

2. Batili Devletler ve Ermeni Sorunu

Ermeni sorununun ortaya gikmasinin en dnemli nedeni Batili devietlerden
Ingiltere ve Fransa ile Rusya’nin Osmanli Devleti tizerindeki emelleridir. Bu devietler
Osmanlt Devleti iginde misyonerlik faaliyetleri ytratmek, ekonomik agidan
kendilerine bagimli olmasini saglamak ve savasarak topraklarini iggal etmek
suretiyle Osmanl’nin zayiflatiimasini, hatta parcalanmasini amagclamiglardir.
Ozellikle 19. yuzyilin baglarindan itibaren Batili devletlerce yiritilen faaliyetler
Osmanli Devleti'ni parcalamaya yénelik olmustur. “Dodu Sorunu™ olarak ifade
edilen bu sorun, Batili devletlerin Osmanl'nin toprak batinligint korumak ya da
Osmanli’y1 pargalamak arasinda yurittiga politikalarin timint kapsamaktadir.

Kugkusuz temel hedefleri ayni olmakla birlikte, Batili devletlerin her birinin
Osmanli Devleti'ne karsi ilgi ve tutumlari kendine dzgi olmustur. Zaman ve kosullar
geregi Batili devletler Osmanit Devieti'nin bUtinlGdinin korunmasi ya da
pargalanmasi konusunda farkli tutumlar sergilemiglerdir. Batili devletlerin Ermeni
sorunu ile baglantilari da Osmanli Devletine olan ilgi ve tutumlaryla yakindan
iliskilidir.

Rusya, glineye inme stratejisinin geregi olarak, Osmanl Devleti ile strekli
savas icinde olmus ve Batih devletler gibi Osmanli Devietini bélme g¢abasi

® Dogu Sorunu (Sark Meselesi) ile ilgili olarak bkz. Bayram Kodaman, “Sark Meselesi”, Tiirk
Yurdu, S. 122, 1997, ss. 22-32; Ergindz Akgora, “Sark Meselesi ve Van’da Ermeni
Isyanlarina Batili Devletlerin Etkileri”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 4, S. 1,
Elazi§, 1990, ss. 9-36; Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923 Uluslararasi
lligkiler Uzerine Bir inceleme, Cev. Idil Eser, Yapi Kredi Yayinlar), Istanbul, 2001; Mim
Kemal Oke, “Sark Meselesi ve II. Abdiilhamid’in Garp Politikalari (1876-1909)”, The Journal
of Otoman Studies, C. 3, 1982, ss. 247-276; SUsl, 1988, ss. 41-47.
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gercevesinde Osmanli Ermeni azinligina ilgi gdstermistir. Rusya’yt frenleyen unsur
ise Rus yayilmacilig: kargisinda Batili devletlerin Osmanli'nin toprak battinlagunt
korumaya yonelik girisimleridir.”

Rusya, Kafkasya ve Dogu Anadolu'da izledidi yayilmaci politikadan dolayi
18. ylizyilin bagindan itibaren Ermenileri kigkirtmaya galismigtir. llk olarak Dogu
Anadolu igin, Ermeniler tarafindan Ararat Kralliji Projesi hazirlanmis ve Rusya’nin
bagkenti Petersburg’a gdnderilmigtir. Carige tarafindan onaylanan bu proje, Rus
ordusunun giineye inmesi gerceklesemeyince tarih sayfalarinda kalmigtir.?

Rus kigkirtmasi, bazi Ermeni din adamlarinin yardimlariyla baglamis;
taarruz ve isgallerle Ermeniler Uzerinde egemenlik kurma hedefi asama asama
gerceklestiriimeye calisiimigtir. 1828 yilinda yapilan Tirkmen Cay! Antlagmasi
sonucunda Erivan bélgesi ve Egmiyazin Ermeni Katogikoslugu; 1829 Osmanli-Rus
Savag! sonrasl da Ermenilerin yasadigi bazi Osmanli topraklari Rus egemenligine
gegmistir. Rusya, bundan sonra Gregoryen Ermenileri, Ortodoks Kilisesi altinda .
birlestirme politikasi gitmeye baglamistir. Bu politikanin sonucu olarak Osmanli
Gregoryen Ermenileri’nin Uzerindeki Rus etkisi artmissa da sonu¢ Rusya’nin istedigi
boyuta ulagamamistir. Buna ragmen Rusya, Ozellikle kendi egemenligi altindaki
Gregoryen Ermeniler (izerindeki baskilarini arttirarak stirdtrmistar.®

Osmanli ve lran topraklarinda yasayan Ermenilerin Rusya’ya gog
ettiriimesinde bagarih olan Rusya, Osmanli blinyesinde yasayan Ermenilerin

” Rusya'nin Osmanlt ve Ermeniler hakkindaki politikasini inceleyen galigmalar igin bkz. Tirk
Tarih Kurumu, Tilirk-Rus ili§kilerinde 500 Yil 1491-1992, TTK Yayinlari, Ankara, 1999; Erol
Kirkclioglu, “Rus Emperyalizmi ve Ermeni Tasgeroniugu”, Igdir “Tarihi Gergekler ve
Ermeniler” Uluslararast Sempozyumu Ankara, 1997, ss. 25-31; Hisamettin Yildirim,
“Ruslarin Anadolu Topraklarinda Kurduklar Idari Yapi ve Ermenilere Kargi Siyasetleri”, XI.
Tiirk Tarih Kongresi(5-9 Eyliil 1990, Ankara), C. V, Ankara, 1994, ss. 1979-1986;
Husamettin  Yildinm, “Ruslarin Van Uzerindeki Emelleri”, Yakin Tarihimizde Van
Uluslararast Sempozyumu, Ankara, 1990, ss. 241-247; Hisamettin Yildirim, “Ttrk-Ermeni
lligkilerinde Rusya Faktdril ve Son Gelismeler”, Igdir “Tarihi Gergekler ve Ermeniler”
Uluslararasi Sempozyumu. Ankara, 1997, ss. 169-180.

8 zafer Ozkan, Tarihsel Akig igerisinde Terdrden Politikaya Ermeni Meselesi, Istanbul,
2001, s. 21.

® Kilig, 2000, ss. 84-88.
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hamiligini Gstlenerek onlari desteklemis ve kigkirtmigtir. Bu amagla 1868 yilinda
Avrupali devletlere muhtira vermek suretiyle, Osmanh devletinde esitlik ilkesinin
uygulanmadigina, islahat sorununa ve yoresel dzerklik konusuna dikkat gekmeye
calismigtir.”

1877-1878 Osmanli-Rus savagindan sonra Ruslar, Osmanl Ermenileri’yle
daha da yakinlagmiglardir. Ermeni ruhani liderlerinin énclligtiinde hazirlanan bir
muhtira, Rus Carr’na iletimek tzere Eg¢miyazin Katogikoslugu'na génderilmistir.
Osmanli Ermenileri adina talepler iceren bu ve benzeri metinler,'" Rusya’nin
Osmanli Ermenileri’ni kendi hedefi igin kullanma girigimlerini kolaylagtirmigtir. Bu
durum, Ayastefanos Antlagmasi ile de resmilegtiriimistir. Ayastefanos Antlagmasi’'nin
16. maddesinde Ermenilerie ilgili olarak; isgal edilen Osmanli topraklarindan
Ermenilerin yasadij! bolgeden, Rusya’'nin ayriimasinin kogula baglanmasi yer
almisti. Bu maddeye istinaden Rusya, islahat yapilincaya ve Ermenilerin gtvenligi
séglamncaya kadar Osmanli topraklarindan gekilmeyebilecekti. |

Ayastefanos Antlagmasr'yla Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin istemedigi
Olciide -Kafkasya ve Slveys'e kadar- etkinlik sahasi yakalamigtir. Ayastefanos
Antlasmasr’ndan sonra toplanan Berlin Konferans’’nda ise Rusya’nin kazanimlari
buylk olcide geri alinmistir. Ayastefanos Antlagsmasi'yla Ermenilerin
koruyuculugunu Cstlenen Rusya, Berlin Konferansinda Fransa ve Ingiltere’nin
konuya taraf olmalarindan hosnut olmadigi gibi, Ermenilerle ilgili Fransiz ve
Ingilizlerin islahat girisimlerine de taraf olmamigtir. Ciinkii Rusya, Osmanli
Ermenileri'nin elde edebilecedi badimsizligin, egemenligi altindaki Kafkasya
Ermenileri'nin bagimsizlik taleplerine yol agacagindan ve Kafkasya'daki etkinliginin
ortadan kalkacagindan endiselenmektedir.

Rusya, Berlin Konferansi’'ndan 1907 yilina kadar, ilgisini Uzakdogu'ya
yonelttigi icin Osmanl Devleti'yle dostluk politikasi izlemistir. Bunun altinda yatan
temel neden sudur: Ingiltere, Rusya’nin glineye inmesini engelleyecek tampon bir
devlet olarak Ermenilerin bagimsiz bir Ermenistan kurmasini istemekte ve
desteklemektedir. Oysa Rusya’nin bélgede badimsiz Ermenistan’in kurulmasina

® Uras, a.g.e., s. 182.
" Ermeni Patrikleri Nerses ve lzmirliyan’in bagkanliklarinda hazirlanan muhtira metinleri ve
bunun gibi Gar’a yazilan dider yazilar igin bkz. y.a.g.e., ss. 199-207.
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destek vermesi ¢ikarlarina aykindir. Bu nedenle Ermenilerin bagimsizlik fikrine karsi
gelmistir. Ancak Rusya, 1905 Japon yenilgisiyle Uzakdogu’daki etkinlik micadelesini
kaybettikten sonra Fransa ve Ingiltere’yle birlikte Osmani'nin bdlinmesi ve
paylagilmasi girigsimlerine yeniden baglamigtir.

Rusya’nin Osmanli Ermenilerini kigkirtarak ayaklahmalarl igin saglédlgl
ekonomik, askeri, siyasal ve fikri destek hakkinda birgok kanit vardir.'?> Genelkurmay
Bagkanhigr'nin Resmi Harp Tarihi Arsivlerindeki belgelerde, Ruslarin Ermenilere
yaptigt propagandalar, Ermeni ayaklanmalarini érgitlemeleri ve desteklemeleri,
Ermeni getelerle yaptiklan igbirlikleri ve Ermenilere sagladiklar askeri ve lojistik
destekler ayrintilariyla yer almaktadir.

Fransa, Rusya’nin Osmanl (zerindeki etkisini zayiflatmak ve Rum
azinliklarla olan iligkilerini dengelemek icin Ermeni azinlikla ilgilenmeye baglayan ilk
batili devlettir. Fransa Rusya kargisinda Osmanl’yi desteklerken 6te yandan
Osmanl’'nin pargalanmasi séz konusu oldugunda bundan yararlanmak istemistir.

Osmanli Devleti, 1854-56 Kirm Savagi'ndan sonra Avrupa toplumunun bir
lyesi olarak kabul edilmistir. Bati himayesi demek olan bu tyelik, &zellikle azinliklar
konusunda ic islere karigmayi beraberinde getirmektedir. Fransa’nin ylrattdgo
Kotaliklestirme temelinde yuritilen Osmanli Ermenileri'ne ynelik politikanin sonucu
olarak, 1758 yilindan itibaren Ermeni Katolikler fiilen ayr bir cemaat muamelesi
gdrmulsier; 1778 yilinda ise devletten ayn bir patrik istemiglerdir. Diger Osmanh
azinliklari gibi Ermenilerin de komitecilik faaliyetleri yUrlterek bagimsiziik
micadelesine girismeleri, Fransiz Devrimi'nin yaydidi milliyetcilik akimlarindan
etkilenmeleriyle baglamistir. Fransa’nin Ermenileri tesvik ve tahrikleri kargisinda
hem Osmanli-Fransiz iligkileri gevsemis hem de Osmanli Ermenileri’nin
Katoliklesme stireci yavaglamistir.®

12 Bkz.‘ézkan, a.g.e., ss. 27-29.

™ Fransa'nin Ermeni politikasi ve Ermenilerin Katoliklesmesi konularinda ayrintihi bilgi igin
bkz. Azmi Susli, “Sark Meselesi, Fransa ve Ermeniler”, $ahinbey Semineri Bildiri Kitabt,
Ankara, 1988, ss. 41-47; Kilig, 2000, ss. 55-77; Davut Kilic, “Osrhanlj Ermenileri Arasinda
Katolik Kilisesi'nin Kurulug Faaliyetleri”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. I, S.
38, Ankara, 2001, ss. 726-734; Durmug Yimaz, Fransa’min Tirkiye Ermenilerini
Katoliklegﬁrme Siyaseti, Selguk Universitesi Vakﬁ Yayinlar, Kon;}a, 2001.
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Padigah 1ll. Selim'in saltanati déneminde Batililagma girisimleriyle birlikte
Katoliklesme akimlari hiz kazanmig; Katolik Ermenilerin patriklik biinyesindeki ve
devlet kademelerindeki etkisi artmistir. Béylece Osmanli biinyesinde ekonomik glicl
zaten var olan Ermeniler kismen de olsa siyasal ve b{irokratik agiriik da elde etmeye
baglamiglardir.™

Misir'in Fransa tarafindan isgali, Fransiz-Osmanli iligkilerini zayiflatirken
Osmanli’nin Katolik Ermenilere kargi tutumunu degistirmistir. Gregoryen Ermenilerin
sikayeti Uzerine 1828'de Osmanli hikUmeti tarafindan [stanbul'daki Katolik
Ermenilere zorunlu yerlesim uygulamasi ve ileri gelen bazi Ermenilere ise 6lim ve
mallarnnin misadere edilmesi cezalari verilmistir. Bu gelismeler kargisinda Fransa,
Osmanli Devleti'ni protesto ederek bu uygulamalarin sona ermesi igin baski
yapmigtir. Fransa'yla birlikte diger Katolik devletlerin baskisi sonug vermis; Rusya ile
savas durumunda olan Osmanli Devleti, bu soruna daha tavizkar yaklasmak
zorunda birakilmigtir. 1830 yilina gelindiinde Fransa, Osmanlrdaki Katolik
Ermenileri tamamen himayesi altina almigtir.

ingiltere, 1788-1791 Osmanli-Rus Savasfnda  “Dogu Sorunu® ile
ilgilenmeye baglamistir. Rusya’nin Ege ve Akdeniz'e inmesinden rahatsizlik duyan
Ingiltere, 1787 yilindan itibaren dogudaki gikarlarini korumak igin Osmanli'nin toprak
bltlnlagunin korunmasi ilkesini benimsemis ve Ermenilere ayri bir Snem vermistir.
Rus yayilmacilifi kargisinda Rusya’nin ilgilendigi Ermenilerle yakinlagmaya
baglayan Ingiltere, Osmanli Ermenilerinin bagimsizligini Rusya’daki Ermenileri
kapsayacak sekilde salayarak, Rusya igin tampon bir deviet kurabilmeyi
amaglamigtir. Ingilizer bu maksatia 19. ylzyilin basindan itbaren Dogu
Anadolu’daki misyoner faaliyetlerini arttirmiglardir. Bu gergevede, Bati, Orta ve Dodu
Anadolu’daki Ermeniler igin okul, hastane, matbaa gibi kurumlar agarak yogun bir
calisma baglatan Ingilizler, Protestan Ermenilerin sayisinda buytk bir artig
gergeklesgtirmeyi bagaramamalarina ragmen, iyi egitilmis Protestan Ermeni cemaati
olusmasina katkida bulunmusglardir. 1847 yilinda ise Osmanli hiikiimeti tarafindan
Protestan cemaati millet olarak taninmigtir.™

* Recep Sahin, Tarih Boyunca Tiirk idarelerinin Ermeni Politikalan, Ottken Negriyat,
Istanbul, 1988, s. 108.
' Ingiltere’nin Ermenileri Protestanlastirma girigimleri hakkinda bkz. Kilig, 2000, ss. 96-108.
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Ayastefanos Antlagmasi’'nin saglayacagi Rus yaylmaciliyt karsisinda
endigelenen Ingiltere ve Avusturya, Rusya'ya bu konferansin yeniden gérigtiimesini
kabul ettirmiglerdir. Ingiltere, Kafkasya ve Dodu Anadolu'daki Rus yayilmacihi§
kargisinda Osmanli Devieti ile igbirligine giderek Akdeniz'in glivenligi icin Kibris'a
yerlesmistir.

Birinci Dinya Savag’’ndan o6nce ve savag sirasinda baQimsnz bir
Ermenistan igin gerekli Ermeni niifusun olmadi§i bilinmesine ragmen Ingiltere,
Ermenileri kigkirtmig, askeri ve lojistik destek vererek ayaklanmalarina katkida
bulunmustur.™®

3. 18771878 Osmanli-Rus Savasgi, Ayastefanos ve Berlin
Antlagmalari

Osmanli'nin ¢dkme siirecine girmesinin ardindan Batili devletlerin destegini
alan Osmanli azinlklari, birer birer bagimsizlik girisimlerini baglatmiglar ve basaril
olmusglardir. Bu durumdan &érnek alan Ermeniler dis desteklerle gesitli ayaklanmalar
gerceklestirebilmiglerdir.

19. yuzyihin ikinci yarisi itibariyle bagladig: séylenebilecek "Ermeni sorunu”
icin baslangi¢ hatta uluslararasi bir nitelije kavugma noktasi, 1877-78 Osmanli-Rus
Savasi'ni izleyen Ayastefanos ve Berlin Antlagmalandr.

Osmanli-Rus Savagi, Balkanlar ve Kafkasya'da cereyan etmis; her iki
cephede Ruslar, Osmanli topraklarinda ilerlemiglerdir. Dogu Anadolu’da Erzurum’a,
Bat'da Catalca’'ya kadar ilerleyen Ruslar ile 3 Mart 1878'de Ayastefanos'ta
(Yesilkdy) antlasma imzalanmak zorunda kalinmigtir. Savagin ardindan Istanbul
Ermeni Patridi, Gara mektup gdndererek Rusya’nin Dogu Anadolu’da ele gegirdigi
Osmanl topraklarini iade etmemesini talep etmistir. Hatta Ayastefanos’a gidip Rus
komutana Dogu Anadolu'nun Ruslar tarafindan ilhakini istemig; bunun
gerceklememesi halinde bolgeye &zerklik verilmesini, bu da gergeklemezse bolgede
Ermeniler igin islahat yapilmasini ve islahat tamamlanincaya kadar da Ruslarin

' Ingiltere’nin Ermenileri kigkirtmas: ile ilgili olarak Osmanli padisahinin gikayetleri Ingiliz
casus raporlarinda dile getiriimektedir: Bkz. Mim Kemal Oke, ingiliz Casusu Prof.
Arminius Vambery’nin Gizli Raporlarinda Il. Abdiilhamid ve Dénemi, Ugdal Nesriyat,
Istanbul, 1983, ss.46-47, 61-62, 89, 98, 130-131.
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bélgede kalmasint talep etmigtir. Ruslar son talebi dikkate alarak bunu Ayastefanos
Anlagmasinin 16. maddesine koymuslardir: "Ermenistan'dan Rusya askerinin
istilasi altinda bulunup Osmanli Devleti'ne verilmesi gereken yerlerin bogaltiimasi,
oralarda iki devletin dostane lligkilerinde zararli karigikliklara yol agabileceginden
Osmanli Devieti, Ermenilerin barindigi eyaletlerde mahalli menfaatlerin gerektirdigi
islahat ve diizenlemeyi vakit kaybetmeksizin yapmayi ve Ermenilerin Kirtlere ve
Cerkezlere karg! giivenliklerini saglamayi garanti eder".

Anlasmanin bu hikm{, bagimsiziik kazanmak isteyen Ermenileri tam
anlamiyla memnun etmemigse de Ermeni sorununun tarihte ilk kez bir uluslararasi
belgeye yansimasi ve "Ermenistan" diye bir boélgenin varligindan sdz edilmesi
yoninden biylk énem tasimaktadir. Bu nedenle antlasma, Ermeniler igin hem
siyasal bir zafer hem de bir baglangig kabul edilmistir."

Rusya agisindan Ayastefanos Antlagmasi, Osmanli Devleti'nin i¢ iglerine
karisma ve Dogu Anadolu’daki niifuzunu arttirma sonucunu dogurmustur. Rusya’nin
antlagmayla elde etti§i avantajlar Ingiltere’yi kaygilandirmigtir. 13 Haziran 1878'de
toplanan Berlin Konferansi sonucunda 13 Temmuz'da imzalanan Berlin
Antlagmasi'nin 61. maddesinde, Ayastefanos Anlagsmasi'nin 16. maddesi yerine su
hukim getirilmistir: "Osmanli  hikiimeti, halki Ermeni olan eyaletlerde mahalli
intiyaglarin gerektirdigi 1slahati yapmay: ve Ermenilerin Cerkez ve Kirtlere karsi
huzur ve gavenliklerini garanti etmeyi taahhit eder. Bu konuda alinacak énlemleri
ilgili devletlere bildirecedinden, bu devietler s6z konusu 6nlemlerin uygulanmasini
gbzeteceklerdir".

Berlin Antlagsmasi'nin bu maddesiyle Ermeni sorunu, ¢ok tarafli uluslararasi
bir konu haline gelmistir. Ermeniler yeni bir koruyucu daha edinmistir; artik Ingiltere
de Ermenilerle ilgilenmeye baglamistir. Ingiltere agisindan bakilinca, Ermeniler
Dogu Anadolu ve Kafkasya'da Rusya'yi frenleyecek dnemli bir potansiyeldir. Berlin
Konferansi’ndan sonra Rusya'yla beraber Ingiltere, Ermeni sorununu Osmanli
Devleti'ne baski araci olarak kullanmayi strdiirmeye baslamistir.”® Birinci Dinya
Savagi’ndan kisa bir slire énce Berlin Antlasmast’'nin 61. maddesine dayanilarak

7 Uras, a.g.e., s. 208.
® Mim Kemal Oke, Uluslararasi Boyutlariyla Anadolu-Kafkasya Ekseninde Ermeni
Sorunu 1914-1923, Iz Yayincilik, Istanbul, 1996 , s. 123.
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Rusya tarafindan hazirlanan Dou Anadolu’daki islahat projesi Ingiltere’nin de
destegini almigtir.

4. Ermeni Ayaklanmalarn ve Uluslararasi Kamuoyu

Berlin Antlagmasi'nin kabuliinden sonra Ermeni sorunu, Batili devletlerin
Osmanli Devleti'ne baski ve midahaleleriyle Osmanli Ermenileri'nin Anadolu'nun
cesitli yerlerinde 6zellikle Dogu Anadolu ve GCukurova bolgelerinde yeralt
orgitlenmeleri ve silahlanma faaliyetleri bigiminde geligmistir.

1880’lerden itibaren Anadolu'da kurulmaya baslayan komiteler vasitasiyla
Ermeniler, Osmanli yénetimine kargi harekete gegiriimeye caligimistir. Osmanli
Ermenileri’'nin isyana tesvik edilmesinde yeterli bagari elde edilemeyisi nedeniyle,
yurtdiginda komiteler kurulmasi yoluna gidilmistir.® Bu komitelerin ortak hedefi ise
"Anadolu topraklarinin ve Osmanli Ermenileri’nin kurtarilmasi” olarak gdsterilmigtir.
Komiteler, Avrupa devletlerinin dikkatlerini Ermeni sorununa gekmek igin Osmanli
Ermenileri’ni  kigkirtarak ayaklanma girisimlerinde bulunmuslardir. Osmanli
topraklarina yurtdigindan gelen komiteler tarafindan planlanip yonlendirilen bu
ayaklanma girisimlerine Anadolu’daki misyonerler de katki saglamislardir.

Berlin Antlagsmasrndan sonra Anadolu'nun dogusu ve glneyindeki
neredeyse blitin vilayetlerde ortaya ¢ikan isyanlarin ilki, 20 Haziran 1890 tarihinde
Erzurum’da gergeklegmistir. Bunu, yine ayni yil meydana gelen Musa Bey Olayi ve
Kumkap! gosterisi izlemigtir. Ardindan sirasiyla 1892-93'te Kayseri, Yozgat, Corum
ve Merzifon olaylari, 1894'te birinci Sason isyani, 1895'te Babiali gbsterisi ve Zeytun
isyani, 1896'da Van isyani ve Osmanli Bankasi'nin iggali, 1904'te ikinci Sason
isyani, 1905'te Padisah Il. Abdllhamid'e suikast girisimi ve nihayet 1909'da Adana
isyani gergeklegmigtir. Ayrica 1914'de Zeytun'da, 1915 Van olaylarinda ve
1914-1915 Mus olaylarinda birgok Turk, Ermeni katliamlari sonucu hayatlarini
kaybetmistir.2°

*® Komiteler igin bkz. Birinci B&ltm, “Ermeni Kuruluglarinin Soruna Yaklagimiari”, s. 18.

2 |syanlarin olusumu ve gergeklesmesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hiuseyin Nazim
Paga, Ermeni Olaylar Tarihi | ve ll, Bagbakanik Osmanli Argivi Daire Bagkanli§ Yayini
No:15, Ankara, 1998; Ismet Binark, Ermenilerin Tirklere Yaptiklari Mezalim ve
Soykinnmin Argiv Belgeleri, TBMM Kiltir Sanat ve Yayin Kurulu- Yayin No:92, Ankara,
2001; Gtirtin, 1983, ss. 134-168; S(isl, 1990, ss. 69-94.

39



Sadece isimleri belirtlen yukaridaki isyanlar sonucu Ermeniler,
dinya kamuoyuna propaganda maksatli olarak "Muslimanlar Hiristiyanlari
katlediyor" mesajini yansitmayi ve sorununun giderek uluslararasi bir sorun olma
niteligini guglendirmeyi amaglamiglardir. Nitekim, déneme ait Ingiliz ve Rus
diplomatik temsilciliklerinin raporlarinda "Ermeni ihtilalcilerin hedefinin kangikliklar
cikararak Osmanlilarin karsilik vermesini ve boéylece yabanci (lkelerin duruma
miidahalesini saglamak" oldudu ifade edilmektedir.?' Kuskusuz Osmanli Devletinde
bulunan Batili devletlerin diplomatik temsilcileri ve Anadolu’daki misyoner gruplar,
yaganan isyan girigimlerini Ermeni yanlisi bir tavirla uluslararasi kamuoyuna
yansitmiglardir.

B. BIRINCi DUNYA SAVASI SURECINDE ERMENi SORUNU
1. Birinci Diinya Savagi’nda Ermeniler

Ermeni komitacilar, Osmanli Devleti’'nin Almanya’nin muttefiki olarak Birinci
Diinya Savasi'na girmesini firsat bilerek, Osmanlr'ya karsi savasan ltilaf devletlerin
ordulariyla igbirlidi icinde Anadolu’da isyanlara ve katliamlara girismislerdir. Savagin
baglangicinda Ruslar, Kafkasya'daki Ermeniler aracilifiyla Osmanli Ermenileri’ni,
isgal edilen Osmanli topraklarinin kendilerine verilerek baglmSizllkIarlnln
saflanaca§) vaadiyle Turkler aleyhine kigkirtmislardir. Ruslar, kigkirtma faaliyetini
Dogu Anadolu'daki birgok Ermeni kdylne Turk koyliist kiyafetinde birgok ajan
gdndererek, sinirlardan gizlice silah ve cephane gegirerek ylritmuslerdir.?

Savag baglamadan dnce her tlrl hazirligi yapan Ermeniler, birkag daginik
harekete ragmen, savag bagladijinda hemen toplu bir isyana ydnelmemisler, en
uygun olan zamani beklemeye koyulmuslardir. Ermeniler igin en uygun zaman,
Ingilizlerin Iskenderun Kérfezi'ne gikmalari ve Ruslarin Iskenderun Kérfezine dogru
ilerlemeleri iken, savag heniiz baglamamigken Ermeni isyani baglamigtir. Isyanin
erken baglamasina yol acan nedenler arasinda, Ermenilerin Rus ordusunun
yaklagmasini bekledidi sirada Osmanli htkimetince silah aranmasina baglanmast,
komite ydneticilerinden bazilarinin tutuklanarak stirgine génderilmesi ve 1894
dogumlularin silah altina ¢gagirilmasi yer almaktadir.

! Bkz. Guriin, 1983, ss. 135-137.
2 Hiusamettin Yildirrm, Ermeni iddialan ve Gergekler, Sistem Ofset Yayinlari, Ankara,
2000, s. 12.
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Ermeni komiteleri, savas bagladiktan sonra Osmanli Devleti'nin Kafkas
Cephesi'nde yenilmesini kolaylagtirmak igin su girisimlerde bulunmuglardir:®

¢ Cephe gerisinde olaylar cikarip teror estirerek Osmanl askerlerini
aile ve kdylerini korumak tizeren geri dénmeye zorlamak.

e Osmanlt ordusunun ulagim dizenini bozmak; asker, yiyecek ve
cephane konvoylarina zarar vermek.

¢ Ruslarin siniri gegmesinin ardindan ayaklanarak Osmanli ordusunu
iki ates arasinda birakmak.

e Osmanl ordusunda asker olan Ermeni genglerin silahlariyla firar
ederek Rus ordusuna katilmalarini saglamak.

o ltilaf devletleri hesabina bilgi toplamak; Masliman halkin moralini
bozucu yalan haberler yaymak ve askerden firar etmeleri arttirmak
icin propaganda yapmak.

Ermeni komitelerinin girigimleriyle olusturulan géndlli Ermeni alaylar, Rus
ordusunun o6ncli kolu olarak Osmanh ordusuna karsi Kafkas Cephesinde
savagmiglardir. Osmanli ordulari cephede savagirken Ermenilerin cephe gerisinde
gerceklestirdigi eylemler, "Ermeni bagimsizligi i¢in, muttefiklere hizmet amaciyla”
hazirlanan plana uygun olarak yuratiimasgtar.

Ermeni isyanlari 6zellikle Dogu Anadolu'daki illerden baslayarak diger illere
yayllmigtir. Erzurum ve gevresinde Rus isgalinin geniglemesiyle, Ermeni komitacilar
korkung katliamlara baslamiglardir. Ozellikle Osmanlrnin Kafkas Cephesi'nde
yasadigl bozgundan sonra yagananlar, Ermenilerin Ulke g¢apinda bir karisikhk
gikaracaklarinin gdstergesi olmustur.®* Ermeni komitacilar bu dénemde bir yandan
Musliman halka baskilar yaparken, bir yandan Osmanli askerlerine ve jandarmaya
saldirmiglar, bir yandan da Osmanli ordusundaki Ermeni askerlerin firart artmigtir.
Ayni zamanda Ermenilerin digmanla igbirligini kanitlayan Fransizca, Rus¢a ve

2 Bzgtldur vd., a.g.e., s. 173.

# Birinci Dlnya Savagl boyunca Ermenilerin tutum ve eylemleri hakkinda bilgi igin bkz.
Genelkurmay Bagkanligji, Gegmisten Bugiine Tiirk-Ermeni iligkileri, Genelkurmay ATASE
Bagkanl:§i Yayinlari, Ankara, 1989, ss. 38-49.

61



Ermenice sifre gruplari ele gegiriimig, Ermenilerin yasadiklari bélgelerde pek gok
silah ve cephaneye el konulmustur.

Osmanlt hikiimeti, Ermeni eylemlerine karsi glvenlik dnlemleri almakia
beraber, zorunlu yer degistirme ile ilgili kanun ¢ikariimadan énce, alinan dnlemlerin
yetersiz kaldi§i durumlarda Ermenileri bagka yerlere yerlestirme yoluna gitmigtir.
Ancak sinirli bir bdlgede gergeklestirilen bu uygulamanin genellestiriimesi fikri, Van
Ermenileri'nin isyanindan sonra olmustur. Ermenilerin destegiyle Ruslarin bir ay
icinde Van, Malazgirt ve Bitlis'i isgali ve Ermenilerce gergeklestirilen isyanlar ve
katliamlar, Osmanli hiktmetini Ulkenin degisik bdlgelerinde yagayan Ermenilerin
zorunlu géc¢line ve yerlestiriimesine karar vermek zorunda birakmugtir.

2. Sevk ve iskan Karar ve Uygulanmasi

Sevk ve iskan,? olaganiistl kosullarda givenlik nedenleriyle bir grubun bir
yerden bagka bir yere gog ettiriimesi (sevk etme) ve orada gegici ya da slrekli
olarak ikamete mecbur edilmesidir (iskan ettirme). Ozellikle savag halinde diigman
ile igbirligi yapti§i sabit olan ve Ustelik bu igbirligini slirdiren topluluklarin {lke
guvenligi ve toprak butunligline karsi zararli faaliyetlerini dnlemek amaciyla,
devietler tarafindan boyle uygulamalara bagvurulmaktadir. Tarihin her ddoneminde
bircok devlet tarafindan uygulanmis olan sevk ve iskan énlemine Osmanli hitkimeti
de bagvurmak zorunda kalmigtir.?

Savag sirasinda yagsanan Ermeni isyanlari, dnceleri Osmanh hiikiimeti
tarafindan bireysel girisimler olarak degerlendirilirken, 11 Nisan 1915 tarihine kadar
bodlgesel dnlemlerle engellenmeye c¢alisiimigtir. Osmanli hikimeti bu gekilde
isyanlarin 6nini alamayinca, Ermeni dini ve siyasi ileri gelenleri araciligiyla
isyanlarin énlenmesi igin telkinlerde bulunmustur. Ermeni Patriklii'ne asayisin
saglanmasi igin savas sirasinda yeterli jandarma bulundurulamayacadi, dolayisiyla
Ermeniler tarafindan bir karigiklik ¢ikarildiginda derhal tilke savunmasini saglamak
amactyla sert dnlemler almak zorunda kalinacagi anlatiimig; ayni sekilde komitelere

% pek gok bilimsel galigmada “sevk ve iskan” yerine “tehcir” kavrami kullaniimaktaysa da
1915 karar1 ve uygulamalari igin “sevk ve iskan” kavrami daha uygundur. Nedeni igin bkz.
Birinci BolUm, 3 numaral dipnot.

% Ornekler icin bkz. Birinci Bslum, “Ermeni Iddialarinin Yanitlari ve Tark Tez?, s. 37.
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mensup Osmanli mebusu Ermenilere de benzer uyarilarda bulunulmustur. # Batin
Ermeni ileri gelenlerine, bdyle bir durumun hos olmayan bazi zorunlu sonuglar
doguracagi hatirlatiimasina ragmen, Ermeni eylemlerinin dozu giderek artmigtir.

Osmanli hikumeti, ttm g¢abalarina kargin bir sonug alamayinca, giderek
artan Ermeni saldirilari ve isyanlar kargisinda birgok cephede savas halinde
olmanin verdigi kayglyla cephe gerisini gliven altina almaya gereksinim duymustur.
Bu amagla Hikiimet, 14 valilikle 10 mutassarifi§a gonderdigi genelgede,® ilkenin
birgok yerinde isyanlar ¢ikaran, Rus ordusuna goénilli alaylar olugturan, Osmanli
ordusunu arkadan tehdit eden ve Osmanli Devleti aleyhine her turll faaliyetin iginde
yer alan bittin Ermeni siyasal olusumlarinin dagitiimasini istemigtir. 24 Nisan 1915
tarihli bu genelgeyle Ermeni komite merkez ve subeleri kapatilarak, belgelerine el
konulmus ve Istanbul’da 2345 kisi, "devlet aleyhine faaliyette bulunmak" sugundan
tutuklanmis, bunu diger bolgelerdeki tutuklamalar izlemigtir.?

Bir ay boyunca alinan onlemler Ermeni eylemlerini daha fazla
siddetlendirince son c¢are olarak, savag bdlgelerinde yagayan halk ile Osmanli
Devleti'ne karsi casusluk ve ihanetleri gorllenlerin, ayri ayri veya birlikte savas
alanlarindan uzak yerlere "sevk ve iskani" igin 27 Mayis 1915'de "Sevk ve Iskan
Kanunu” ¢ikarilmigtir.

Osmanli hikimeti, sevk ve iskan uygulamasini keyfi bir uygulama olarak
degil, o glniin kosullarinda bir kanuna dayandirarak gerceklestirmigtir.®® Dort
maddelik “sevk ve iskan” ile ilgili kanun; "savag halinde devlet yonetimine karsi
gelenler icin askeri birlikler tarafindan alinacak énlemleri" icermektedir.

Kanununun ilk maddesi "devlet giiglerine ve kurulu diizene kargt muhalefet,
silahla tecaviiz ve mukavemet gorllirse siddetle karsi konulmasini ve imha

%7 Yildinm, 2000, s. 13.

% Dahiliye Nezareti Emniyet Umum Muddrligi, Dosya 44, 844/51 nakleden Giiriin, 1983, s.
212.

® 24 Nisan 1915 tarihi, Ermeniler tarafindan her yil “soykinmi anma giini” olarak
antimaktaysa da bu tarihin 1915 sevk ve iskani ile ilgisi yoktur.

% Sevk ve Iskan Kanunu’nun uygulanmasi hakkinda bilgi igin bkz. ; Muammer Demirel,
“Ermeni Tehciri ve Alinan Tedbirler”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayisy, C. |, S. 37,
Ankara, 2001, ss. 400-405; Ozgildir vd., a.g.e., ss. 214-230.
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edilmesini®, ikinci maddesi "silahli glglere y8nelik casusluk ve ihanetleri belirlenen
kOy ve kasabalarin bagka mahallere sevk ve iskan edilebilecegini", tiginci maddesi
kanunun gegerliligini ve dordiincl maddesi kanunun icra sorumiulugunu
belirtmektedir. Gorulduga gibi kanun, aslinda iki madde hiukim igeren ve tamamen
devleti ve kamu diizenini korumaya ydnelik yetki kanunu olup, kanun metninde
herhangi bir etnik grup ya da ziimre anilmamis veya ima edilmemistir. Kanun
kapsamina giren Musliman, Rum ve Ermeni asilli Osmanli vatandaglari, yerlerinden
baska yerlere sevk edilerek iskana tabi tutulmustur.

Kanunun uygulanmasi, idarecilerin yorum ve yeteneklerine birakilarak,
cikarlan karar ve talimatnamelerle idarenin sevk ve iskani nasil yapacagi
ayrintisiyla hlkme baglanmigtir. Karar ve talimatnamelerde, gd¢ edenlere yolda
saglanacak imkanlar, kafilelere yonelik eskiya baskinlarina karsi korunmasi,
hastalara yardim yapilmasi, cocuklarin korunmasi, geride biraktiklari menkul ve
gayrimenkullerin bir kayit altinda tutulmasi, hatta belirli strelerle etli yemek verilmesi
gibi konulara yer verilmistir.*'

Sevk ve iskan uygulamasi, Ermenilerin tamamina uygulanmamigtir. Bazi
boélgelerde yasayan Ermeniler, komitacilarla igbirli§i yapmayan devietine bagdl
memur ve ticaret erbabi Ermeniler, Ermeni askerlerin aileleri ve Protestan ve Katolik
Ermeniler sevk ve iskana tabi tutulmamistir. Hasta, 6zUrlQ, sakat, dul, yetim ve
yaslilar da sevke tabi tutulmamiglar, yetimhaneler ve kdylerde koruma altina
alinarak beslenme giderleri devlet tarafindan karsilanmistir. Gog efttirilenler ise
gegici olarak iskana tabi tutulmuslar; uygulamada yasanan aksakliklar ve ihmaller
cezalandiriimig; Osmanii hikumeti, 6zellikle can ve mal glvenligi Uzerinde durarak
gerekli 6nlemlerin alinmasi icin talimatlar géndermis; buna uymayanlar ve sug
isleyenler tutuklanarak mahkemelere sevk edilmigtir.>

Osmanh  hiukumetinin dnceleri gocl gegici bir uygulama olarak
gergeklestirmis olmasina ragmen, &zellikle Rus, Fransiz ve Ingiliz tahrikleri ve
digsardan gelen maddi yardimlar sonucu Ermeni getelerinin eylemlerini artirmalari,
hiukumeti yeni bir énlem almaya y&neltmistir. Yeni énlem ise savas hatti iginde

3 Bagbakanlik Osmanl Arsivi. Meclis-i Vilkela Muzakeratina Mahsus Zabitname, 15 Recep
333 ve 17 Mayis 331.830 Mayis 1915 nakleden Yildinm, 2000, s. 21.
®2 Suglu bulunan ve mahkemelere sevk edilenler hakkinda bkz.Gurlin, 1983, ss. 221-222.
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kalan Ermenilerin, Osmanli Devleti sinirlart igindeki savas disinda kalan bdlgeye
sevklerinin saglanmasi olmustur. Erzurum, Van ve Bitlis'teki Ermeniler Musul'un
glineyine, Zor ve Urfa sancagina; Adana, Halep ve Marag civarindaki Ermeniler ise
Suriye’nin dogu kismi ile Halep’in dogu ve glineydogusuna sevk edilmigtir.

Kanun kapsaminda sevk ve iskani gergeklestiriien Ermenilerin gtvenlik,
sagllk ve beslenme gereksinimleri igin gereken o&zen vyetkililer tarafindan
gosterilmigtir. 1918 yilina gelindiginde savasin ilk yillarindaki seferberlik kosullari
biraz dlzeldiginde, gdge tabi tutulaniar agsama asama eski yerlerine nakledilmeye
baslanmigtir. Geriye donUs ve eski yerlere yerlesim, hilkiimetin ¢tkardi§i 31 Aralik
1918 tarihli geri dénlis kararnamesiyle belli bir program dahilinde gergeklestirilmistir.
Bu kararnameyle hiikimet aga§idaki uygulamalari gergeklestirmekle yukiumll
olmugtur:®

e Sadece geri dénme isteginde bulunanlar sevk edilecektir.

e Geriye donus igin gerekli her turlt dnlem alinacaktir.

e Geriye ddnenlere ev ve arazileri teslim edilecektir.

e Yerlerine daha énce muhacir yerlestiriimis olan evler bosaltilacaktir.

e Aglkta kimsenin kalmamasi igin gegici olarak birkag aile bir araya
yerlestirilebilecekiir.

e Kilise ve okul gibi binalarla bunlara gelir getiren yerler, ait oldugu
cemaate geri verilecektir.

e Yetim gocuklar istenildigi takdirde kimlikleri dikkatlice tespit edilerek
velilerine ya da cemaatlerine teslim edilecektir.

e Din degistirenler arzu ederlerse eski dinlerine dénebileceklerdir.

¥ Geriye dénis kararnamesinin uygulamast igin  bkz. Mehmet Gevik, “Ermenilerin Tehcir
Sonras! Geri Dénust lle ligili Osmanli Devleti'nin Uygulamalar”, Ermeni Aragtirmalan 1.
Tlrkiye Kongresi Bildirileri, Il. C., Ermeni Arastirmalari Enstitlisil Yayin No:3, Ankara,
2003, ss. 121-128.
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¢ Ermeni kadinlardan Musliman olup bir Mslimanlarla evienenler,
dilerlerse eski dinlerine dodnebilecekler, bdylece nikah bagl sona
ermis olacaktir.

e Ermeni mallarindan heniiz kimsenin tasarrufunda bulunmayanlar ya
da hazineye intikal edenler kendilerine iade edilecektir.

e Muhacirlere satilan mulkler, sahipleri dénince agsama asama
kendilerine teslim edilecektir. Mallar {izerinde tamirat, ilave ve ekim
gibi islemler yapilmigsa iki tarafin hukuku korunacaktir.

e Fakir olan Ermenilerin sevk ve beslenme masraflari devletce
kargilanacaktir.

¢ Yaplilan sevkiyatin sayisi belli araliklarla bildirilecektir.

e Osmanl sinirlari disina ¢ikip geri ddnmek isteyen Ermeniler, yeni
bir emre kadar kabul edilemeyecektir.

Kararname htkimleri 8zen ve dikkatle uygulanmaya ¢aligiimistir.® Bu
hiktmler hem Osmanii sinirlar iginde kalan Ermenilere hem de geri dénmek
isteyen Rumlara uygulanmigtir. D8nls esnasinda konaklamak igin belli merkezlerde
misafirhaneler ve konaklama istasyonlari olusturularak beslenme, giyim ve saglik
sorunlariyla ilgilenilmigtir. Yerlerine ulagtirilan Ermenilerin mallan iade edilerek,
tahrip olan evler, kilise ve okullar devlet tarafindan onariimigtir.

Sevk ve iskan uygulamasi, Ermeniler ve ltilaf devletleri tarafindan "Ermeni
katliam™ olarak nitelendiriimis, Bat’'da Osmanli Devleti aleyhine biylk bir
propaganda kampanyasi baglatiimigtir. Batili devletler, Ermeni isyan, baskin ve
katliamlarint dikkate alinmaksizin, sevk ve iskan uygulamasini gerek kendi
Ulkelerinde gerekse uluslararasi dlizeyde savas propagandasi malzemeéi olarak
kullanmiglardir. Batili devletler savag kosullarinda bu yola sik¢a bagvurarak, savasin
mesgruiyeti konusundaki kuskularin ortadan kalkmasini, Hiristiyan dinyasinin

% Bkz. Gunay Gaglar, “Tehcir Edilen Ermenilerin Eski Yerlerine ladeleri ve Kargilagilan
Problemier”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. |, S. 37, Ankara, 2001, ss. 435-
447,
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dikkatinin gekilerek her tirli yardimin elde edilmesini saglanmaya g¢aba
gostermiglerdir.

3. Mondros Miitarekesi ve Ermeniler

Mondros Mutarekesi, Ermeniler agisindan bagimsiz Ermenistan’in
kurulmasi i¢in énemli bir agsamadir. 30 Ekim 1918'de imzalanan miitareke geregi,
Osmanli ordusu Dodu'da 1914 yili sinirlarina gekilmek zorunda birakilmistir.
Osmanl ordusunun kuzeybati Iran ve Kafkasya'yi bosaltti§i sirada, bdlgede diger
Kafkas Ulkeleriyle birlikte bagimsiz bir Ermenistan devleti bulunmaktadir. Osmanli
ordusunun geri gekilmesinin ardindan Ermeniler, Gimr{i ve E¢miyazin bélgelerini,
Arpacay’l, Aras nehri kiyilarint ve 1§dir' isgal etmislerdir.

Osmanli Ermenileri ile Kafkasya’da kurulan Ermenistan’i birlestirerek
“Blyuk Ermenistan” kurma gabasina girisen Ermeniler, Mondros Mitarekesi'nden
sonra Paris Barig Konferansi'nda ortaya ¢ikmiglardir. Zararli faaliyetleri nedeniyle
1916 yilinda Bagdat'a gdnderilen ve mitarekeden sonra Istanbul’a gelen Ermeni
Patrigi Zaven Efendi, badimsiz bir Ermenistan kurulmasi igin c¢aligmalara
baglamigtir. Aynt zamanda yogun propagandalar ve siyasal girisimlerle Ermeniler,
bagimsiz bir Ermenistan kurulmasi yolundaki isteklerini Itilaf devletlerine sikga
hatirlatmiglardir. Bu amagla, Osmanli Ermenileri’nin temsilcisi sifatiyla Bogos Nubar
Paga, 30 Kasim 1918 tarihinde ltilaf devletlerine basvurarak bagimsiz bir
Ermenistan’in kurulmasini ve bu bagimsizligin ltilaf devietleri ile Cemiyet-i Akvam’in
himayesi altina alinmasini istemistir.

Ermeniler, Mondros Mitarekesi'nden sonra diplomatik faaliyetlerde
bulunmak ve propaganda yapmak amactyla Paris’e i¢ ayri heyet géndermiglerdir.
Bunlardan ilki Bogos Nubar Pasa’nin bagkanligindaki “Avrupa Milli Ermeni
Delegasyonu®, ikincisi Ermenistan Cumhuriyeti Cumhurbagkani Avedis
Aharonyan’in bagkanligindaki “Ermeni Cumbhuriyeti Delegasyonu“ ve glinclist
Kilikya (Sis) Ermeni Katogikosu Paul Terziyan'in baskanlifinda kurulmus bir “Din
Adamilari (ruhani) Delegasyonu”dur.

Bogos Nubar Paga ve Avedis Aharonyan, 12 subat 1919 tarihinde Paris
Barig Konferans’'nin “Onlar Surasi’na verdikleri muhtira ile Kafkas Ermeni
Cumhuriyeti topraklartyla birlikte Kilikya ve 7 ilden olusan bir bagimsiz Ermenistan.
kurulmasini, bunun buytk devletlerden birisinin mandasina verilmesini ve
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katliamlara katilanlarin cezalandiriimasini istemiglerdir.3® Kafkasya'dan Akdeniz'e ve
Karadeniz’den Suriye COlU’'ne kadar yayilacak bir Ermeni Devleti'nin kurulmasi
istenen bu teklif, dzellikle Ingiltere ve Fransa’nin bélgedeki gikar gattsmasi nedeniyle
gerceklesememistir.

Bagimsiz Ermenistan konusunda galigmalarda bulunmak (zere Patrik
Zaven Efendi, 12 Subat 1919 tarihinde Istanbul'dan Paris’e ve oradan da Londra’ya
hareket etmigtir. Bogos Nubar Paga ile de gorlisen Zaven Efendi , ayrica Lord Cecil,
Lord Curzon ve yardimcisi Lord Harding ile gortistip, Fransiz Chambon ve Yunan
Bagkan! Venizelos ile miizakerelerde bulunmustur.®® Ingiltere kralini ziyaret ederek
Ermenilerin minnettarlidini ifade eden ve Londra’dan Paris’e dénistinde Fransa
Cumhurbagkani ve Bagbakan ile gdrligen Zaven Efendi, kendince tatminkar bir yanit
almigtir.

Ermeni ileri gelenlerinin Batili devletler nezdindeki girisimleri ve istekleri
kargisinda Osmanli hukumetinin ltilaf devietlerine yaptigi basvurular ve itirazlar
dikkate alinmamugtir. Ermeni taleplerini degerlendiren Ingiltere’nin ortaya koydugu
¢bzimiin kabul edilmemesi (zerine, ¢6zlm igin devreye ABD Bagkant Wilson'un
girmesi giindeme gelmigtir. Bu sirada, General James G. Harbord bagkanh§inda bir
heyet, Turkiye’ye gdnderilerek Eylul ve Ekim 1919'da Dogu Anadolu’da incelemeler
yapmistir. Yapilan incelemeler sonucu Amerikan Senatosu’na sunulan 16 Ekim
1919 tarihli rapordaki bilgiler dogrultusunda ABD, Ermeni mandaterlidine
yanagmamig, ancak Sevr Antlagsmasi'yla verilen Ermenistan smnirlarini belifleme
konusunda hakemligi kabul etmistir.

Bagta Mondros Mutarekesi olmak Uizere Ingiltere ve ABD’nin Dogu Anadolu
konusundaki ¢bzim Onerileri, Tark nUfusun tepkisine yol agmistir. Osmanli
ordusunun geri c¢ekilmesinden sonra Ingilizlerin Kars ve gevresini Ermenilere
birakmasi ve Erzurum'daki 15. Kolordu'nun silahlarini miitareke geregi toplamaya
baglamasi tepkiyi arttirmigtir.

% Girtin, 1983, s. 249.
% Ayrintilar igin bkz. Uras, a.g.e., ss. 678-684.
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4. Sevr Antlagmasi ve Ermeniler

Savas strasinda yapilan antlagmalarla Ingilizler, Osmanlilarin Ruslara
biraktig: topraklari Ermenilere vererek, Amerikan mandasinda olmak kaydiyla Rusya
ile Ortadogu’da tampon bélge olusturmayi hedeflemiglerdir. Itilaf devietleri 16 Mart
1920 tarihinde lstanbul'u isgal etti§i sirada, Dodu Anadolu’da Ermeni baskis!
giderek yogunluk kazanmaya baglamisti. Osmanli Devleti'yle imzalanacak barig
antlagsmasi olan Sevr Antlagmasl, Ingiltere’nin cabalariyla 10 Agustos 1920°de
Osmanli Devleti'ne imzalatiimistir. Yunanistan diginda higbir taraf devlet tarafindan
onaylanmayan bu antlagmanin altinci bdlimiinde Ermenilerle ilgili su maddeler yer

almistir:®

e Osmanl hikimeti, Ermenistan’t muttefik devletler gibi 6zgir ve
bagimsiz devlet olarak taniyacaktir (md. 88).

o Taraflarca Erzurum, Bitlis, Van ve Trabzon’da sinir saptamak igin
ABD Bagkani Wilson hakem olarak taninacaktir ve Ermenistan’in
denize cikiginin oldugu Osmanli sinirinin askerden arindiriimasi
kabul edilmektedir (md. 89).

e Sinir tespitinden sonra Osmanli hikiimeti, Ermenistan’a ait
yerlerdeki tim hukuki ve siyasi haklarindan vazgegecektir...(md.
90).

e Ermenistan’in Azerbaycan ve Gurcistan ile olan sinirini ilgili
devletler tespit edecek, bagaramazlarsa muttefik devletler
yapacaktir...(md. 92).

e Ermenistan hikimeti Ermenistan'da yasayan dil, din ve soy
bakimindan azinlikta bulunanlarin gikarlarinin korunmasini, miittefik
devietlerin  gerekli gérdigll  bigimde tespit edilece§ini
onaylayacaktir...(md. 93).

Sevri imzalatan Batil devletler uygulamay tageronlara birakmay:
yedlemigler, Ermeniler ise bu i i¢in gdnllli olmuslardir. Sevr'de Ermenilere vaat

57 Bkz. Seha L. Meray, Osman Olcay, Osmanh imparatorlugu’nun Cokiis Belgeleri,
Ankara, 1977, s.74 ve devami nakleden Giirlin, 1983, s. 252.
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edilenlerin gergeklesmesi icin Ermenistan Cumhuriyeti ordusu Haziran 1920°'de
harekete ge¢misti. Ancak Anadolu'da egemen olmaya baglayan ve Sevr
Antlasmasr'ni reddeden Ankara Hukimeti, 9 Temmuz'da Ermenistan’t protesto
etmistir. Ermeni taarruzunu 1920 Eyliruniin sonlarinda Ankara Hukimeti'ne bagh
Tark ordusu durdurmus ve iggal edilen yerler geri alinmigtir.

Ayni dénemde Ingilizler, savas suglusu olarak Malta Adasrna siirgiin edilen
Tarkleri, Sevr Antlagmasr’nin 230. maddesine gore 6zel bir mahkemede yargilamak
izere hazirlik baglatmigtir. Ermenilere yapildidi ileri stirilen soykirimin sorumlusu
olarak gosterilen tutuklular hakkinda kanitlar elde etmek icin Osmanli argivierinde
genis capli aragtirma yapilmasina ragmen bir sey bulunamamistir. Ardindan Ingiliz
ve Amerikan arsivierinden kanit bulunmaya galigilsa da buradan da bir sey elde
edilememistir. Sonugta Malta'daki tutuklular, kendilerine higbir suglamada
bulunuimaksizin ve yargilanmadan Ekim 1921'de serbest birakiimiglardir.

4. Kurtulug Savagi’nda Ermeni Sorunu

Bolsevik Devrimi’nin ardindan Ermeni sorununda yeni bir sayfa agiimigtir.
Rusya Ermenileri’'nin kurdugu Ermenistan Cumhuriyeti, Kafkasya'da etkinlik kurmak
isteyen Bolsevik Rusya'ya kargi cephe alarak, Rusya'ya karsi tampon {lke
olugturmak isteyen Fransiz ve Ingilizlerin destegiyle, Dogu, Giiney ve Giineydogu
Anadolu’'da bir Ermenistan kurma ¢abasi igine girmiglerdir.

Osmanli ordusunun Mondros Mitarekesi’ne goére 1914 sinirlarina geri
cekilmesi ve Ingiltere’nin miitareke hikimlerine gére isgal ettikleri bdigeleri Bolsevik
Rusya’nin Kafkasya’'daki etkinligini sinirlamak igin Ermenilere birakmasi, Ermenilerin
bu bolgelerdeki etkinligini arttirmistir. Ingilizlerin destegini alan Ermeniler, Dogu
Anadolu’daki Tirk topraklarini isgal etmeye baglamiglardir. Idir Ermenilerce iggal
edildikten sonra Kars Ingilizler tarafindan Ermenilere teslim edilmistir. Sarikamis ve
Kagizman'i da iggal eden Ermeniler, isgal ettikleri yerlerdeki Turk nitfusunu ortadan
kaldirmak ve mutlak bir Ermeni g¢odunlugu sagdlamak igin her turli vahsete
bagvurmuslardir.®®

% Kars, Ardahan ve Erivan'da yasayan Ermenilerin azinlikta olmasi nedeniyle, Ermeniler
gogunlugu saglayincaya kadar Tlrkleri katletmeye girigmislerdir. Kogas, a.g.e., s. 231.
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Dodu Anadolu'da Ingilizlerin destegdiyle Ermenilerin harekete gegmesi
Turkleri kaygilandirmig, Dodu Anadolu’nun kaderini belilemek amaciyla Mustafa
Kemal Pasa oOnderlijinde Erzurum’da kongre toplanmistir. Kongre c¢alismalar
sonucu yayinlanan bildiride, Ermenilerin ele gegirmek istedikleri Dogu Anadolu ile
birlikte Turklerin yasadigi dider topraklarin ayrilamaz bir biitin oldugu belirtilmis,
Rum ya da Ermeniler i¢in yabanci devletlerin isgal yahut mildahalesi s6z konusu
olursa milletin b{itlin olarak savunmaya gegecegi ve bdylece gerek igeride gerekse
digarida milletin kendi kaderini tayin edecegi belirtiimigtir. Ayni gekilde Sivas
Kongresi'nde ve son Osmanli Meclis-i Mebusani’nda kabul edilen Misak-1 Milli'de
de, Dogu Anadolu’nun ve diger Turk topraklarinin ayrilamaz bir bltln oldugu
vurgulanmistir.®

Kurtulus Savag! déneminde Sovyet Rusya ile iligkilerin belirli bir zemine
oturtuimasinin ardindan, Kazim Karabekir komutasindaki birlikler 28 Eyltl 1920'de
Dogu Anadolu’da Ermenilere karst harekete gegerek Sarikamig, Menderek ve Kars'i
geri almis ve Arpagay'dan GUmrQ’ye kadar olan b&lgeyi kontrollerine gegirmislerdir.

6 Kasim 1920'de ategkes icin miracaat eden Ermenilere 8 Kasim'da
ateskes kosullart bildiriimis, bu kosullar kabul edilmeyince harekat yeniden
baslatiimistir. 18 Kasim’a kadar siiren harekatin ardindan 2-3 Aralik 1920°de GUmri
Antlagmasi imzalanmigtir. Ermenilerin antlasmaya Batili devletleri de katmak
istemesine ragmen bu gerceklesmemis ve Ermeniler kosullara razi olmak zorunda
kalmiglardir.®

Dogu Cephesi Komutani Kazim Karabekir Pasa ile Ermenistan Bagbakani
Alexandr Hadisyan tarafindan imzalanan GUmrl Antlasmasi'na gore savas
durumuna son verilerek (md. 1) iki devlet arasindaki sinir belirlenmigtir (md. 2). Yeni
sinirlar gercevesinde Turklerin elde ettiji arazilere Osmanli zamaninda ayrilan
Ermeniler isterlerse 3 yil iginde ddnebilme hakki kazanmislardir (md. 3). Erivan
Cumhuriyeti isterse sinirda belli oranda jandarma bulundurabilme olanagi elde

% Kurtulus Savagi boyunca Ermenilerin eylemleri ve gelismeler hakkinda ayrintilar igin bkz.
Kamuran Giriin, Savagan Diinya ve Tlrkiye, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1986, ss. 246-281;
Giirtin, 1983, ss. 253-306; Kogas, a.g.e., ss. 244-250; Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus
Savas! ve Dig Politika ll, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 1991; Uras, a.g.e., ss. 686-738.
> Tgrk Ermeni savasi ve GUmril Antlagmasi hakkinda fazla bilgi igin bkz. Sonyel, 1991, ss.
22-37.
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etmigtir (md. 4). Genel savas sirasinda hicbir olumsuz faaliyette bulunmayan
géemenlerin (Ermeniler) eski yurtlarina dénmeleri (bir yil iginde) ve tim haklara
sahip olmalari hukuksal glivenceye alinmigtir (md. 6). Erivan hikimeti, Sevr
Antlagmasi’'ni  timiyle yok saydidim ilan etmigtir (md. 10). Ayrica Erivan
Cumhuriyeti, diger devletlerle yaptidi ancak Tirkiye'nin ¢ikarlarina ters digen tim
antlasmalari yok saymayi kabul etmistir (md. 14).

Gumrli Antlagmasi, Erivan hikimeti tarafindan onaylanmadan &nce
Bolsevikler Ermenistan’a girmigtir. 18 Subat 1921'de Tagnaklar ayaklanarak iktidara
gegseler de kisa bir stire sonra Bolgevikler Ermenistan’da yeniden kontrolli elde
etmiglerdir.

Ermenistan’in Sovyet cumhuriyetlerinden birisi olmasindan sonra, 16 Mart
1921'de TBMM Hukiimeti ile SB arasinda gerceklesen Moskova Antlagsmast’yla
Gumr( Antlagmasi saglamlastinimig, Kars ve yéresi Turk sinirlari iginde kalmistir.
Misak-1 Milli sinirlarinin tanindidi ve taraflardan birine zorla kabul ettirilen Sevr gibi
antlagmalarin gecersizliginin ilan edildi§i Moskova Antlagmas! ile dodu siniri
cizilmistir.

13 Ekim 1921'de SB (Ermenistan, Gircistan ve Azerbaycan) ile Turkiye
arasinda yapilan Kars Antlagsmasi geredi, Dogu Cephesi'ndeki savag sona ermistir.
Bu antlasmayla Sovyet Ermenistani, Nahcivan, Kars, ve Ardahan’i tamamen
birakmis ve Tirkiye ile olan sinirini tanimigtir.

Fransizlar ve Ingilizlerin Giiney ve Giineydogu Anadolu’yu isgali sirasinda
Ermeniler de iggale katkida bulunmuslardir. Bir yandan sevk ve iskanla bolgeden
uzaklastirilan Ermeniler, dnceki yagadiklari yerlere geri donerek silahli ¢eteler
olusturmaya baslamiglar, dier yandan Fransizlarin daha énceden Misir'da kurdugu
Ermenilerden olusan Dogu Lejyonu*' Fransiz askeri iniformasiyla Adana bdlgesine
getirilmigtir. Fransiz askeri birliklerine bagli olan Ermeni kuvvetleri Urfa, Antep,
Marag, Hagin, Zeytun, Kozan, Osmaniye, Haruniye, Mersin ve Adana’daki
muharebelere katilmiglar; isgalin ardindan buralara giren Ermeni komiteleri Tiirklere
saldirarak mallarini yagmalamaya girismiglerdir.

“ Bkz. Erdal liter, “Milli Mucadele’de Dogu Lejyonu'nun Fransiz Iggal Boigesindeki
Fonksiyoriu”, AU Tiirk inkilap Tarihi Enstitlisti Dergisi, S. 3, Ankara, Mayis 1989, ss. 419-
436.
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Sivas Kongresi'nde glindeme gelen bu sorunla ilgili kararlar alinarak direnig
hareketi desteklenmis ve blyik bir érgiitlenme gergeklesmistir. Fransiz iggaline
karg! siddetli bir halk direnigi gerceklesmigtir. Bunun asil nedeni Ermenilerin
Fransizlarla igbirligi yaparak tedhig eylemleri gergeklestirmeleridir. Direnigin siddeti
kargisinda Urfa ve Marag'ta yenilgiye ugratilan Fransizlar, ¢ekilmek zorunda

kalmustir.

Antep'te ve Adana bdlgesinde direnigle karsilasan Fransizlar, Ankara
huktmeti ile gérisme ve anlagma girisimlerini baglatmis; Mayis 1920’de 20 glnlik
ategkes kabul edilmigtir. Bu bosgluktan yararlanilarak bolgede Tirk birlikleri tahkim
edilmigtir. Mitareke geredi bazi kasaba ve sehirler bosaltilirken 6zellikle Hagin
(Saimbeyli), $ar, Zeytun ve Urumlu boligelerindeki Ermeniler eylemlerini
strdirmigse de Turk birlikleri uzunca bir ugras sonucu bu bolgeleri de Ermenilerden
kurtarmiglardir.** 20 Ekim 1921’de imzalanan Ankara Antlasmasrnin ardindan
Fransizlar daha bélgeden ¢ekilmeye baglamadan Ermeniler bdlgeden kagmiglardir.

Kurtulug Savag! boyunca Ermeni sorunu, Ermenilerin Dodu, Giiney ve
Giineydodu Anadolu’da deviet kurma girigsimleri cergevesinde cereyan etmistir.
Ermeniler bu bolgelerde Ingiliz ve Fransizlarla igbirligi icinde Masltiman halka kars
vahsgice muamelelerde bulunmuslar, Turk ordusunun ve yerel direnis hareketlerinin
basarisiyla bu bolgelerdeki Ermeni hareketleri ve igsgal sona erdirilmistir.

. LOZAN ANTLASMASPNDAN SOGUK SAVAS DONEMININ
SONUNA KADAR SORUNUN GELISimi

A. LOZAN ANTLASMASI VE ERMENILER
1. Lozan Konferansi’nda Ermeni Sorunu

Kurtulug Savagrnin sona ermesinin ardindan Lozan'da yapilan barig
konferansi, 20 Kasim 1922'de baglayarak araliklarla devam etmis ve sekiz ay sonra
24 Temmuz 1923'te son bulmustur. Lozan'da baris gorlismeleri bagladi§! sirada
Ermeniler ve ltilaf devletleri, Ermeni yurdu konusunu giindeme getirmeye cahstiysa

2 Kurtulug Savasi boyunca Giiney ve Glney Dodu Anadolu’da Ermeni eylemleri hakkinda
bkz. Yusuf Ziya Bildirici, Adana’da Ermenilerin Yapti§i Katliamlar ve Fransiz Ermeni
iligkileri, KOKSAV Yayinlari, Ankara, 1999; Azmi Suslli, “Maras'taki Fransiz Ermeni
Isbirligi”, Kahramanmarag . Kurtulug Sempozyumu, Ankara, 1987, ss. 29-34.
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da, bu caba Turk heyetinin gabalariyla Azinliklar Alt Komisyonu’'nda bildiri okumak
ve miizakere etmekten 6teye gidememis, Lozan Antlagsmasi’'nda Ermeni talepleriyle
ilgili bir karar kabul edilmemigtir.

Konferansin 20 Kasim 1922 ile 4 Subat 1923 tarihleri arasindaki birinci
donem gorigsmelerinde Ermeni yurdu, 23 Nisan ile 23 Temmuz 1923 tarihleri
arasindaki ikinci doneminde, Turkiye’den gé¢ eden Ermenilerin geri ddnebilmeleri
konusu miizakere edilmigtir. Antlasma metnine Ermeni taleplerini iceren bir madde -
eklenmesi sdz konusu olmayinca, Ermeni heyeti ilgili devletlere miiracaat etme ve
protesto girisimlerinin ardindan Lozan sehrini terk etmistir. Lozan’da gérismeler
devam ederken Ermeniler bos durmamiglar, Ermeni kuruluslari (Tagnaksttyun,
Birlesik Ermeni Heyeti, Ermeni Dostlar Birlii) propaganda ve diplomasi faaliyeti
yuriiterek devletlere mektup ve raporlar géndermiglerdir.

Kurtulug Savag! sirasinda elde edilen Dodu Harekatr’ndaki basarmin
ardindan, Ermenilerce Milletler Cemiyetine tasinan sorununun ¢dzime
kavusturulmast igin, bir devletin gbrevlendirilerek rapor hazirlanmasi karara
baglanmigti. 21 Subat ile 22 Mart 1921 tarihleri arasinda gergeklesen ikinci Londra
Konferansi’'nda, Sevr Antlagsmasr'nin 88. maddesinde agikga ifade edilen Ermeniler
igin “har ve mistakil devlet” yerine, daha diplomatik ve anlagiimaz olan “ocak” ya da
“vurt” deyimi ortaya atilmigti.** Londra Konferansr'nda kabul edilen bu karar1 Milletler
Cemiyeti'nin benimsemesi ve 22-26 Mart 1922'de toplanan Paris Konferansi’nda
hazirlanan barig projesinde “Ermeni ocagi"nin gértstlerek Milletler Cemiyeti
kararlarina uyulacagdinin kabulli; Ermenileri Lozan goriismeleri igin umutlandirmisti.
Ger¢i gliney ve kuzeyde yapilan antlasmalar (Moskova, Kars ve Ankara
Antlagmalari) Ermenileri Umitsizlige itse de, Lozan Konferansi’'nda azinliklarla ilgili
konularin gorisiilecegdi ortaya ¢ikinca, Ermeniler yodun bir faaliyet igine girmislerdir.

Lozan Konferansi'na Ermeni heyetinin kabul edilmesi igin Fransiz, Ingiliz ve
Italyan hikimetlerine Ermeniler tarafindan mektuplar génderilmis, bu amagla
olusturulan Ermeni heyeti, isteklerini bir muhtira ile Konferans'a bildirmistir.*®
Muhtiradan sonra Ermeni Cumhuriyeti Heyeti ve Milli Ermeni Heyeti’nden olusan

3 Guran, 1983, ss. 304-305.
4 Bzguildor vd., a.g.e., s. 266.
5 Muhtira metni igin bkz. Uras, a.g.e., s. 712-714.
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“Birlesik Ermeni Heyeti”, Lozan kentine giderek Lozan’da bir Ermeni biirosu
acmigtir. Birlesik Ermeni Heyeti, konferansa katilabilmek, birlesik ve bagimsiz bir
Ermenistan’in kurulmasi, bu mimkin olmazsa gegici bir ¢6ziim olarak Ermeni
yurdunun kabul edilmesi igin tim devletlerin temsilcileriyle siki temaslar kurmustur.
Ermeni heyeti diginda Ermeni ileri gelenlerden bir gogu, Ermeni yanlisi dernekler ve
Ermenilere ait kilise kuruluslari, ltilaf devletlerine ve Lozan'da bulunan temsilcilerine
bagvurarak gesitli taleplerde bulunmuslardir.

Konferans sirasinda Tirk heyeti Uzerinde, diger konularda oldugu gibi
Ermeni istekleriyle ilgili olarak da ¢ok y&nli bir baski olugturulmak istenmistir. Tiirk
tarafi, bir yandan resmi gérismelerde sikistirimaya galigilirken, 6zel toplanti ve
gérigmelerle de benzer bigimde zorlamalar gergeklestirimeye caligilmigtir. Ermeni
sorunu konusunda Amerikalilar, bazi lsvigreliler ve Lozan'a gelen Ermeni ileri
gelenleri resmi gbrismeler diginda da istediklerini elde etmek ve Tiirk heyeti
Uzerinde baski olusturmak igin yogun g¢aba sarf etmislerdir.*

Muttefikler Lozan’a gelirken, Oncelik verdikleri konular arasinda Ermeni
sorunu yoktu, azinliklarla ilgili sorunlar ikinci derecede 6nemli konular arasindaydi.
Konferans sirasinda bagta Ingiltere olmak Gzere ltilaf devletlerinin temsilcileri,
azinliklar konusunda sik sik agiklamalar yapmiglarsa da, bu konu hayati konular
arsasinda yer almiyordu. Lozan gdrismelerine gézlemci olarak katilan ABD, bazi
misyoner kuruluglari ile ABD’de yagayan Ermeni ve Rumlar nedeniyle Tirkiye'deki
azinliklar  konusuyla ilgilenmekteydi ancak Turkiye'de bir Ermeni yurdu
kurulabilecegi beklentisi icinde degildi.*

Ermeni heyeti, Lozan'daki tim bagvuru ve gorismelerine ragmen
dogrudan gérismelere kabul edilmemistir.® Bununla birlikte Tark tarafinin
itirazlarina ragmen Ingilizlerin destegiyle, Aznliklar Alt Komitesinde Ermeni
heyetinin dinlenmesi, ltilaf devietleri temsilcileri tarafindan kabul edilmistir. 13-15
Aralik 1922 tarihleri arasindaki alt komite toplantilarinda ele alinan Ermeni yurdu
konusunda Tark tarafinin disiincelerini ifade eden heyet bagkani Ismet Pasa'nin

% Bkz. Temugin F. Ertan, “Lozan Konferansr'nda Ermeni Sorunu”, KOK Sosyal ve Stratejik
Aragtirmalar Dergisl, C. I, S. 2, Giiz 2000, Ankara, ss. 209-225.

" Omer Turan, “Lozan Bang Gorigmelerinde Ermeni Sorunu®, Osmanl’nin Son
Déneminde Ermeniler, Ed. Tirkkaya Ataév, TBMM Yayini, Ankara, Agustos 2002, s. 200.
“® Ayrintilar igin bkz. y.a.g.e., ss. 202-203.
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uyarilarina ragmen® Turk delegasyonun katimadi§i 26 Aralik'taki alt komitede
Ermeni heyeti dinlenmistir.

30 Aralik'ta ABD, Azinliklar Alt Komitesi'ne “Ulusal Yurt Muhtirasi’ni
sunmug, ltalyan temsilci de bunu desteklemistir. Gerek Ermeni heyeti gerekse
Ermenileri destekleyen devletler Ermeni sorunu ile ilgili olarak dogu illerinde ve
Kilikya'da Ermenilere toprak (yurt) verilmesi, genel af gikarilmasi, gegis hrriyeti
saglanmasi, yerlerinden gé¢ eden Ermenilerin geriye dontslerinin saglanmasi,
azinliklara din, dil ve diger bazi konularda haklar taninarak bunlarin Milletler
Cemiyeti'nce korunmasi konularini dile getirmiglerdir.

Alt komitenin azinliklarla ilgili olarak 6 Ocak 1923'te yapti§i1 son toplantida
Italyan ve Ingiliz temsilcilerin Ermeni yurdu lehindeki konusmalarinin ardindan
Fransiz temsilci konugmaya baglamadan, Tirk heyeti tepki gostererek toplantiy:
terk etmistir.®® Tirk heyetinin itirazlari ve kararl tutumuna ragmen Ermeni yurdu
sorunu konusunda hazirlanan bir rapor, 9 Ocak 1923'teki toplantiya getirilerek
gindeme sokulmak istenmistir. Ingiltere Digisleri Bakanr'nin konuyu tekrar giindeme
alma girigimi de Ismet Paga tarafindan dikkate alinmayinca, Ermeni yurdu konusu
Lozan Konferansr'nda bir daha gorbstlmedigi gibi antlasma metnine de girmemistir.

Ermeni sorununun konferans giindeminden kalkmasi tizerine Ermeni heyeti
son hamlelere girismistir. Gerek Turk heyetiyle gériigmeler yaparak gerekse miittefik
ulkelere (Fransa, ltalya) ve Rusya'ya bagvurarak Lozan Antlasmasi kararlarinin
kabul edilmemesi, antlagmaya prensip olarak Ermeni yurdunun konulmas! ve
Milletler Cemiyeti'ne veya kurulacak bir komisyona havale edilmesi isteklerinde
bulunmuslardir. Higbirinden yardim alamamalarn (izerine 25 Ocak’ta Milletler
Cemiyeti'ne bagvurarak destek istemislerdir. 4 Subat 1923'te kesilen Lozan
gorigmeleri, Ermeniler igin yeni bir umut 151§1 olmugsa da ltilaf devletlerinden
gereken ilgiyi gdrememiglerdir.

23 Nisan’da baglayan goérigmelerin ikinci déneminde Ermeni yurdundan
sbz edilmemig, yalnizca Ermenilerin genel afla Turkiye'ye geri dénebilmeleri ve
azinlik haklari konularn gindeme gelmistir. Ttrk heyeti 19 Mayis, 4 Haziran ve 17

* Ismet Pasa’nin konugmas! hakkinda bkz. Seha L. Meray, Lozan Barnig Konferansi-
Tutanaklar-Belgeler, C. 1, Ankara, 1978, ss. 193-211.
% Gariin, 1983, ss. 301-302; Turan, a.g.e., ss. 212-213.

76



Temmuz tarihli oturumlarda glindeme getirilen Ermenilerin topluca Turkiye'ye
doénebilmeleri konusunda taahhlt altina girmemis ve konu Turkler lehine
kapanmugtir.®’

Tirk heyetinin kararli tutumu, Ermeni yurdu ile sevk ve iskan konularini
glindeme getirerek Turkleri savunma durumuna sckmay1 hedefleyen Ingiliz heyetinin
bunlart gtindemden ¢ikarmasina yol agmgtir. Ingilizlerin Ermenilere destegini
¢cekmesine yol agan diger bir neden, Mondros Miitarekesi’'nden sonra Ermeni
komitelerinin Dogu Anadolu’da gerceklestirdikleri katliamlar kargisindaki tutumlaridir.
Ermeni komitelerin yaptiklart katliamlarin Bati kamuoyunca bilinmesinden dolayi
bdyle bir toplulugu siyasi platformda desteklemenin glgligt ortadaydi. Bolgevik
tehlikesine kargi tampon bélge yaratma hedefi giiden Ingilizlerin Ermenilere olan
destegini cekmesinin asil nedeni ise, Ermeni yurdu yerine yeni TUrk devietinin daha
guclt bir set ve tampon bdlge olugturacagini disiinmeye baglamas:dir.

Ingiliz Digigleri Bakani Lord Curzon Ismet Pasa’ya azinliklar konusunda
Milletler Cemiyeti’nin éngérdigt hiikimleri kabul etme ve Milletler Cemiyeti'ne i]ye'
olma kargiliginda Ermeni sorununu daha fazla kurcalamama imasinda bulunmusgtur.
Ingilizlerin burada Bolgevik Rusya ile Tirkiye’nin arasini agmayi amagladigi ortaya
¢ikmigtir. Canka Milletler Cemiyeti’ni emperyalistlerin kolektif drgttti olarak gdren
Sovyet Rusya, yakin dost Ttrkiye'nin bu érgiite katilmasini hos kargilamamistir.®2

Lozan Konferans’nda tim girisimlerine ragmen istedikleri sonuca
ulagamamalari nedeniyle Ermeni heyetine iki yol kalmigtir:* ik yol, siddetle protesto
ederek derhal Lozan'dan ayriimak iken, diger yol ltilaf devietlerinin Lozan'da
Ermeniler lehine galigmalari elverigli bir sonug vermese de bu girisimin daha uygun
bir zamanda tekrart igin siyasal iligkileri strdtirmektir. Ermeni heyeti Lozan'dan
sonra bu iki yolu da uygulamay: tercih etmistir.

Ermeni heyeti 2 Subat 1923'te taraf devletlere bildiri sunarak Lozan’dan
ayrimigtir. 9 Agustos'ta ise Milletler Cemiyeti'ne yapilan bagvuruyla Ermeni

' Bkz. Mustafa Gufall, “Lozan Konferansi ve Antlagmasi’nda Ermeni Sorunu”, Dlinden
Bugiine Tiirk Ermeni lligkileri, Der. Idris Bal, Mustafa Gufali, Nobel Yayin Dagitim, Ankara,
Haziran 2003, ss. 548-549; Turan, a.g.e., ss. 219-222,

% Oke, 1996, s. 282.

% Uras, a.g.e., s. 734.
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sorununun giindeme getiriimesi igin yardim talep edilmigtir. Ayni giin ltilaf devietleri
temsilcilerine Lozan’daki Ermeni konusuna olan kayitsizliklarini protesto eden bildiri
sunulmustur.® Bundan sonra Ermeniler, destek¢i olarak Sovyet Rusya'ya
yoénelmislerdir.

Lozan Antlagmasrnin  yirrluge girmesiyle Tirkiye Cumhuriyeti,
uluslararas! sistemin Oyesi olarak dig iligkilerini bariggi bir gizgiyle ylr(itmeye
baglamigtir. Yeni ddnemde Turkiye'nin savasti§i devietlerle bile normale dénen
diplomatik iligkileri, ABD ile 1927 yili sonuna kadar kopuk kalmistir. Bunun nedeni
ABD’deki Ermeniler tarafindan Lozan goérusmeleri sirasinda ve antlagmanin
imzalanmasindan sonra 1926 yili sonuna kadar sUrddrilen Turkiye karsit
kampanyalar ve eylemlerdir. Lozan Antlagsmasi kargiti Ermeni kampanyalan etkisini
gostermis; Amerikan Senatosu 18 Ocak 1927 tarihinde antlasmayi reddetmistir.

2. Lozan Antlagmasr’nda Tiirkiye’deki Azinliklar ve Ermeniler

Lozan Antlasmasi’'nda Batih devietler “azmliklar konusunda israrla
durmalarina ragmen Turk tarafi gegmisteki aci deneyimler yiiziinden daha hassas
davranmigtir. Bu hassasiyetin sonucu olarak Lozan Antlagmasrnda, Ermeniler
hakkinda dogrudan herhangi bir hilkme yer veriimemistir. Sadece Turkiye'de
yagayan veya yasamak isteyen Ermenilerin durumuna, antlagsmanin uyruklukla ilgili
boliminde yer alan maddelerde genel ifadelerle deginilmekie yetinilmistir.
Antlagmanin  31. maddesinde, 18 yasini gegmis olup da antlagsmanin 30.
maddesindeki htkim uyarinca® Turk uyruklugunu yitiren ve kendiliginden yeni bir
uyrukluk kazanan kigilerin, bu antlagmanin yurtrltige konuldugu giinden baslayarak
iki yillik stire iginde Ttrk uyruklugunu segmek hakkina sahip olacaklan belirtilmistir.

Antlagmanin 31. maddesi dolayli olarak Turkiye diginda kalan ve ulkeye
dénmek isteyen Ermenileri de ilgilendirmektedir. Ayni sekilde dolayli olarak
Ermenileri de ilgilendiren antlasmanin 32. maddesinde ise su hikiim yer almistir:
“Isbu antlasma geredince Tirkiye'den ayrilan topraklarda yerlesmis ve bu
topraklardaki halkin gogunlugundan soy bakimindan ayri olan 18 yasini gecmis
kisiler, bu antlagmanin ydriirlige konulmasi giiniinden baglayarak iki yillik stire

% Ermeni heyetinin sundugu bildiriler igin bkz. Uras, a.g.e., ss.734-738.
% 30. maddeye gore Turkiye'den kopan topraklara yerlesmis Tirk uyruklular, kendiliginden
ve yerel yasalarin kogullan gergevesinde bu topraklarin gegtigi devietin uyrugu olacaklardir.
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iginde, halkin ¢ogunlugu kendi soyundan olan devletlerden birinin uyruklugunu, o
devletin izni kosuluyla segebileceklerdir’.

Lozan Antlagmasi ile birlikte imzalanan “Af Beyannamesi” ile Ermeniler de
dahil olmak Uzere, Turklere kargi savasan azinliklarin, o zamana kadar yaptiklar
hareketlerinden dolay! cezalandiriimayacaklar: ve faaliyet 6zgtrltkleri garanti altina
alinmistir.%®

Rum ve Musevi azinliklarta birlikte Ermeniler, Lozan Antlagsmasi’nda
azinliklarla ilgili maddeler (lll. Kesim 37.-45. md.) sayesinde Osmanli Devleti’nde
oldugu gibi kendi kdlttrel kimliklerini, dillerini ve cemaat yapilarint koruma
glivencesini elde etmiglerdir.

Lozan Antlagmasr’nda azinliklar igin su haklar ve giivenceler getirilmistir:*

Azinliklarin korunmasinin kanunlarla givence altina alinmasi ( md. 37); herhangi bir
ayrim yapilmaksizin yagam ve 6zgurlilk, ikamet, gé¢ ve seyahat haklar (md. 38);
yurttaglik ve siyasal haklar, kanun dnlinde esitlik, serbest ¢alisma hakki, kendi dilini
kullanabilme serbestlifi (md. 39); hukuksal bakimdan esitlik, dini ve sosyal
kuruluglarla egitim ve yardim kuruluglar kurup isletme hakki (md. 40); genel egitim
konusunda belli kosullarda azinliklara saglanacak kolayliklar (md. 41); azinhk
cemaatlerinin sorunlarinin ¢dziimiinde gelenek ve goéreneklerinin dikkate alinacagi,
azinliklann dini kurumlannin korumaya alinarak dini kurumlar ve hayir kurumlarina
kolayliklar saglanmasi (md. 42); dini inang ve ayinlerine aykiri davranigta
bulunmaya zorlanamama glivencesi (md. 43); sayilan haklarin Milletler Cemiyeti
glivencesi altina alinmasi (md. 44); saylan haklart Yunanistan'in da (lkesinde
bulunan Musliman azinliklara tanimasi (md. 45).

Lozan Konferanst sirasinda Ermenilerin tim gayretlerine ragmen
antlagmada agik¢a Ermenilerle ilgili bir hitkiim yer almamistir. Ermeniler, sadece
Hrristiyan ve Musevi azinliklar icinde yer almalari dolayisiyla yukarda &zetle
siralanan azinlik haklarindan yararlanma hakkini elde etmislerdir. Lozan
Antlagmasr’nin kabultyle Ermeni sorununun Batili devletler tarafindan bask: araci

% gahin, a.g.e., s. 227.
% Bkz Soysal, a.g.e., ss. 95-98.
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olarak kullaniimasi y®nindeki egilim uluslararasi hukuk dlizeyinde ortadan

kalkmigtir.

B. CUMHURIYET'IN KURULUSUNDAN SOGUK SAVAS’IN SONA
ERMESINE KADAR ERMENI SORUNUNUN GELISiMi

Cumhuriyetin kurulusundan Soduk Savag’in sona ermesine kadar Ermeni
sorununa iligkin sireci; lkinci Diinya Savasi sonuna kadar olan ddénemdeki
gelismeler ve Soguk Savas ddnemindeki gelismeler olmak (izere iki evrede ele
almak mimkandr.

Ikinci Diinya Savag! sonrasina kadar olan dénem, Ermenilerin sesinin fazla
duyulmadigi, daha g¢ok cemaat sorunlarina adirlik verilen dénem olmustur. Bu
dénemde Ermeniler, Lozan Antlasmasr’'nin saskinligindan hatta hayal kirikliindan
kurtulmak, yasanilan (lkelere uyum saglamak ugrasinda olduklarindan, siyasal
faaliyetlerden oldukga uzak kalmuslardir. lkinci Dinya Savas! sonrasinda SB'nin
Turkiye'den toprak ve Us talepleri, Ermenistan ve diasporada hareketliligin
baglamasina, Ermeni toprak taleplerinin yeniden giindeme taginmasina yol agmistir.

Soguk Savag dénemi, cemaat sorunlarini bilytik 6l¢lide asan Ermenilerin
toparlandi§t, yasadiklari Glkelerde orglitlenerek siyasal taleplerle ortaya ciktiklar
dénem olmustur. Bu dénemde, siyasal taleplerin gerekgesini olusturmak igin 1915
sevk ve iskani kullaniimig, terdr eylemleriyle “Ermeni davasi” uluslararasi nitelige
kavusturuimaya galigiimigtir.

Soguk Savag sonrasi dénemde, soykirim iddialarinin tlkeler ve uluslararasi
orgutler diizeyinde resmen taninmasi galigmalart yogunluk kazanmistir.%®

1. lIkinci Diinya Savas! Sonuna Kadar Sorunun Geligimi

Lozan Konferans’'nda Ermeni sorununun Avrupa devletlerinin
midahalesiyle bile Ermeniler lehine ¢dzlilememesi, aksine ortadan kalkmasi Ermeni
kuruluglarini uzun slire yeni stratejiler aramaya y&neltmigtir. Bu ddnemde Ermeni
kuruluglar arasindaki ¢ikar ¢atigmalari ve gérUs ayriliklan sikga gtindeme gelmistir.
Bu kuruluglar zaman zaman Ermeni toplumunun gogunlugunun uygun bulmadi§i

® Soguk Savag sonrasi dénemde Ermeni sorununun geligimi igin bkz. Uglincl B&ldm,
“Ermeni Sorununa lligkin Dig Politika Gelismeleri”, s. 106-110.
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hareketlere girismiglerse bile bu kuruluglarin Ermeni sorununu canli tutma gayretleri
stirmastar.>®

Ermeniler Lozan Konferans’'ndan sonra, asagida belirtilen stratejileri
izZlemeyi benimsemislerdir:®

o Ermenistan Cumhuriyeti’'nin igerideki badimsizhigini, ekonomik ve
kuittrel altyapisini giglendirmek.

e Dinyanin dért bir yanindaki Ermeni toplumunun milli ruhunu, dilini,
kaltartnG, milli ve siyasal idealini korumak ve yasatmak.

e Avrupa devietleri kargisinda, siyasi cemiyetler iginde ve Milletler
Cemiyeti'nde, Ermenilerin iddialarini devam ettirmek ve onlarin
gerceklesmesi icin ortam hazirlamak.

o Ermenistan halki ve gb¢menleri hakkinda her tarli yardimi
saglamak, muhta¢ Ermenilerin her thrli sorunlarini ¢dzmek,
yetimleri okutmak ve yetigtirmek.

Benimsenen bu stratejilerin uygulanabilmesi ve diasporada yasayan
Ermenilerin katkisinin saglanabilmesi igin drgut kurulmasi fikri ortaya atiimigsa da
komitelerin ige karigmalarindan cekinildigi icin bu fikirden vazgegilmigtir. Ermeni
komitelerinin bagimsiz ve birlesik Ermenistan hayalleri siirmekteyse de diasporada
yagayan Ermenilerin bilylk bir godunlugunun giindeminde bdyle bir sey yer
almamigt. Bu ddnemde Ermeni komitelerinin bagimsiziik ve birlesik Ermenistan
hayalleri ugruna baz! girigimlerde bulunmalarina ragmen, bu tr girisimler komiteler
arasindaki ayriliklar nedeniyle sonugsuz kalmigtir.

Diasporada yagayan Ermeniler 1920'den baglayip 1940l yillara kadar
gocle ilgili sorunlarla ugragmiglardir. Gog edilen (lkelerde yurttaglk edinme,
barinma, yerlesme, uyum vb. soruniarin tUstesinden gelmeye ¢alisgan Ermeniler ayni
zamanda dini ve toplumsal érgitlenmelerini de tamamlamaya ¢aligmiglardir.

* Uras, a.g.e., s. LV
®yag.e. s. 739.
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Ermenistan’in Kasim 1922°den itibaren SB'nin bir cumhuriyeti olmasiyla,
Cariik déneminden beri izlenen yayilma politikas! igin Ermenilerin bir arag olarak
kullanilma girisimleri de yeniden basglamigtir. SB bu arﬁagla 1930-1936 yillan
arasinda ilk girigsimleri baglatmis; Sovyet Ermenistani'nin Ermenilerin anavatani
olduju ve dunyadaki bGtin Ermenilerin buraya gbg¢ etmeleri gerektigi
propagandasini yaymigtir. Diger taraftan SB, “Ermeni davasina” sahip g¢iktig
izlenimi yaratmak igin higbir girigimden kaginmamigtir, Kampanyalar ise yaramis,
Tarkiye dahil pek gok llkeden Ermeniler Sovyet Rusya'ya gbg etmistir.

Ikinci Dlnya Savagl basladiginda SB ile Tirkiye Cumhuriyeti arasinda
17 Aralik 1925 tarihinde gergeklesen ve 20 yila yakin siire ydrirlikte kalan
saldirmazlik pakti, Sovyet Digigleri Bakani'nin nota vermesiyle gegerligini yitirmistir.
Tark hitkimetinin Sovyet tarafinin “gelisen yeni kosullara gore degisiklik yapma”
teklifine olumiu yanit vermesiyle baglayan stireg, savag sonlarina dogru Sovyetlerin
“Kars ve Ardahan’in ve BoJazlarda s verilmesi” istediyle devam etmigtir. SB ile
Turklye arasinda bu gelismeler ya§andlgx sirada, ABD' dekl Ermeni diasporasina
mensup bazi kigiler Bagkan Truman'a bir dilekge vermxslerdlr Tagnak komiteciler
tarafmdan verilen bu dilekgede Truman'’dan 1920'de sinirlart Wilson tarafindan
cizilen Ermenistan haritasinin yeniden kabul edilmesi lgln ABD'nin Birlesmig
Mllletler'e (BM) 6neri gotiirmesi istenmigtir.®*

l

Tirkiye, SB’nin toprak ve (s talepleri karsisinda, o déneme kadar izlemekte
oldugu bloklar diginda kalma ya da bir gesit tarafsizlik politikasini terk ederek Batili
devletlerle igbirligi yapmaya baglamigtir.®? 1952 yilinda Kuzey Atlantik Antlagmasi
Orglitd (NATO) tiyesi oluncaya kadar Batlll devletlerle igbirligi olanagi arayarak SB

tehdldlnl dengelemek istemigtir. .
] !

SB, toprak ve Us talebiyle agikga ortaya koydugu Dogu Anadolu'daki
emellerini gergeklegtirmek igin Ermenileri de kapsayan yeni bir politika izlemeye
baglamigtir. Bu amagla gerek gizli gerekse agik faaliyetlere girigen ve Ermeni
sorununu giindeme tagimaya caligan SB, SoJjuk Savas dénemine girilirken

T
! |hsan Sakarya, Belgelerle Ermeni Sorunu, Genelkurmay Askeri Tarih Yayinlari, 2. Baski,
Ankara, 1984, s. 442,
® 1953'te Stalinin Slumlyle SB'nin Us ve toprak taleplerinden vazgectiklerini notayla
bildirmesine ragmen Tirkiye'nin Batiyla olan iligkilerinde degisiklik olmarmustir.
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Ermenilerle ilgili birgok girisime dodrudan ya da dolayll olarak katkilarda
bulunmustur:®

Haziran 1945'te dinya Ermeni kuruluglarinin ileri gelenleri Erivan’da
toplanarak siyasal kararlar almiglar ve bunlarn diinya kamuoyuna agtklamiglardir.
E¢miyazin Katogikosu VI. Kevork Corekgiyan, Dogu Anadolu vilayetlerinin Sovyet
Ermenistani’na verilmesini isteyen bir muhtirayt Temmuz 1945’te toplanan Potsdam
Konferansi'nda, Sovyet Devlet Bagkani Stalin, ABD Baskani Truman ve Ingiltere
Bagbakani Atlee'ye vermigtir.

Aralik 1945’te ABD'nin bagkenti Washington'da, komiinist egilimli Ermeniler
tarafindan "Adalet" isimli bir Amerikan komitesi kurulmustur. Bu komite bir bildiri
yayinlayarak Anadolu'nun Dogu bolgelerinin  Ermenistan Cumhuriyetine geri
verilmesini ve Wilson tarafindan ¢izilen Tirk-Ermeni sinirinin  uygulanmasini
istemigtir.

SB, Suriye ve Liibnan'in zayif yénetiminden yararlanarak bu (lkelerdeki
Ermeni faaliyetlerinin yogunlagmasina katkida bulunmustur. Rus diplomatlarinca
ybnetilen bu girisimler i¢cin Halep, $Sam, Beyrut ve daha bir¢ok yerde merkezler ve
okullar acgilimigtir. Ayrica komunist partiler ve c¢esitli dernekler kurularak Suriye ve
Libnan’daki Ermenilere Sovyet Rusya’nin ideolojisi benimsetilmistir. Bu bélgedeki
Orgltler "bagimsiz bir Ermenistan kurmak vaadiyle Anadolu'nun dogusunu SB’ye
baglamak" amacini tagimislardir. Bu baflamda Liibnan Ermeni Komitesi, Mayis
1946'da BM Giivenlik Konseyi'ne gektigi telgrafta "Bir buguk milyon Ermeni'nin
dldiariimesiyle sonuglanan olaylar sirasinda  Tirkler tarafindan istila edilen
topraklarimiza ve zorla alinan mallarimiza kargilik, adi gegen topraklarimizin Sovyet
Emvehistan/’na katilmasini istiyoruz" talebini iletmistir. | '

'+ Paris'te faaliyet g6steren Ermenistan: Savunma: Komitesi adh 6rgut,
Haziran 1946'da Fransiz Digisleri Bakanlid! ile birlikte dért blyiik devletin digigleri
bakanlarina verdiji muhtirada Kars ve Ardahan'in Sovyet Ermenistani’na
katnlmasnm istemigtir. :

i

% Bkz. Necla Basgiin, Tiirk-Ermeni iligkileri Abdiilhamid’in Ciilusundan Zamanimiza
Kadar, San Matbaasi, Ankara, 1970, ss. 112-130; Sakarya, a.g.e., ss. 442-446.
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SB, Ermeni sorununu gindeme getirmek igin uluslararasi dizeydeki
girisimleri kadar ulusal diizeydeki girigsimleriyle de Ermenileri etkilemistir. Ermenistan
sinirinin Dodu Anadolu’yu kapsadidi, bu bélgenin Turkler tarafindan isgal edildigi,
Ermenilerin topluca oldurtldikleri ve Batili devletlerin kayitsizigi gibi konular, SB
tarafindan Sovyet Ermenileri’ne benimsetilmeye galigiimigtir.

Ermeni Ulusal Konseyi, Haziran 1946'da "Ermeni Haklarini Savunma
Dernegdi"yle New York'ta bir toplanti diizenlemistir. Bu toplantida Dogu Anadolu
illerinin Sovyet Ermenistani’yla birlegtirilmesi amaciyla dinyaya dagilmis bulunan
1.5 milyon Ermeni‘'nin BM’ye bagvurmasi karari alinmistir.

Amerika'daki Ermeni Konseyi, Eylul 1946'da, "Ermeniler ne istiyor?"
baslifiyla yayinladigi brostrde, Ermenilerin niifusunun artti§i ve Turkler tarafindan
ele gecirilen topraklarin bos oldudu iddia edilerek "Ermeniler topraklarinin
kendilerine geri verilmesi igin yalniz adaletin yerine getirilmesini istiyorlar"
denilmigtir.

Tark-Ermeni Sorunu Savunma Komitesi, Agustos 1946'da BM'deki 21
devletin delegelerine bir mesajla bagvurarak, Ermeni iddialarini BM giindemine
getirmeye galigmigtir. Ermeni iddialarinin tamaminin yer aldigi bu bagvuruda, Dogu
Anadolu illerinin Sovyet Ermenistan’'na birakiimasi dile getirilmig, binlerce
Ermeni'nin kendi memleketlerinde yagamak i¢in Ermeni Cumhuriyeti'ne déndikleri
sbylenerek sorununun BM giindemine alinmasi istenmistir.

1947 yilinda SB'nin destegiyle, New York'ta Dinya Ermeniler Birligi
Kongresi’'nin toplanmasi saglanmistir. Bu topléntlda butin Ermeniler adina Kars ve
Ardahan’in Sovyet Ermenistan’'na veriimesi gerektigi karari alinarak BM'ye bu
ybénde bir muhtira verilmigtir. Kars ve Ardahan’in Sovyet Azerbaycan'l igin istendigi
agiklaninca Ermeniler SB’nin oyununu anlayarak sadece Sovyet boyutuyla degil
Dodu ve Bati bloklarinin ikisiyle de igbirligi icinde olma stratejisini izlemeye
baglamiglardir.

1945-1947 yillarn arasinda Ermeni sorunuyla ilgili yukarida siralanan
geligmeler, SB’nin yayllmaci politkasinin Grintdtr. SB’nin Ermeni  sorununu
glndeme getirme girigimleri, TUrkiye’'nin Doju Anadolu bbélgesine olan ilgisinden
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kaynaklanmigtir. Bu vyillarda Turkiye'ye kargi izledi§i irredentist politikanin®
bagarisiz olmasi, SB'yi yeni arayiglara ybneltmistir. Bundan sonra benimsenen
“Barig igerisinde birlikte yagama” stratejisi®® geregince sicak savastan kaginiimasi,
Ermeni sorunu konusunda Trkiye'den dogrudan talepleri de ortadan kaldirmigtir.

2. Soguk Savag Déneminde Ermeni Sorunu

Sovyetlerin 6nclliginde baglatilan Ermeni sorununu yeniden glindeme
getirme cabalari Sojuk Savag déneminde ¢i§ gibi bliyliyerek devam etmistir. Bu
stiregte SB'nin Ermenilerin dzellikle de Ermeni milliyetgisi Tagnaklarin eylemlerine
serbestlik tanimasi ve Sovyet Ust ydnetimindeki bazi Ermenilerin desteginin
saglanmasi sonucu, Ermeni milliyetgiligi yeniden canlandiriimistir.%

Dunyanin dért bir yaninda gergeklesen dini, sosyal ve killtiirel toplantilarda,
Ermeni sorunuyla ilgili konularda planli eylem kararlari benimsenmistir. Liibnan’da,
ABD'de, Fransa'da ve Giiney Amerika Ulkelerinde, 1964 yilindan itibaren baglayan
Ermeni eylemleri birbirini izlemigtir. “1915 Tehciri”, “katliami anma toplantilars”,
“Ermeni Cumhuriyeti'nin kurulugunun 50. yilddnimi”, “Ermeni Cumhuriyetinin

* lrredentizm, bir dlkenin bir bagka Ulkede yagayan, dil ve de etnik kéken itibariyla
kendisinden saydigi topluluklar lizerinde hak iddia etmesi, bu toplulugun yasadi§: topraklari
kendi sinirfarina katmak istemesi olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Faruk Sénmezoglu,
Uluslararasi iligkiler S&8zltgii, Haz. Ulke Aribogan, Gilden Ayman, Beril Dedeoglu, Der
Yayinlar1:184, 2. Baski, Istanbul, 1996, s.237.

Turk topraklarinda yagayan kendi irkindan topluluklar olmamasina ragmen, SB’nin sinirlar
konusundaki taleplerinin Ermeniler adina Rus yayiimacilifindan kaynaklandigi séylenebilir.
Uras, a.g.e., s. LXXV.

® “Barig iginde bir arada yasama”(peaceful coexistance) stratejisi, SB tarafindan Stalin’in
6limiinden sonra benimsenmigtir. Bundan sonra, kapitalist ve sosyalist sistemler arasindaki
iligkilerin savasa yol agmadan sirddrdlemeyecedi ve topyekiin bir savasin kaginilmaziig
reddedilmigtir. Bu stratejiyi benimsendikten sonra SB, Bogazlardan s ve Dogu Anadolu’dan
Ermenistan adina toprak taleplerinden vazgegtigini Tirkiye'ye notayla bildirmigtir.

® Omer E. Litem, “Lozan’dan Ginimiize Ermeni Sorunu”, Ermeni Sorunu EI Kitabi, Haz.
$enol Kantarci, Kamer Kasim, |brahim Kaya, Sedat Laginer, Omer E. Litem, TEIMK-ASAM
Yayini, 2. Baski, Ankara, 2003, s. 50.
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pargalanmasinin 50. yildénim{* gibi nedenlerle bir araya gelen Ermeni orgttleri
eylem birli§i yapmiglar ve Ermeni sorununu giindeme tagimaya calismislardir, &

Lubnan, Fransa, ABD ve difer bazi Ulkelerdeki Ermenilerin 50. yil
girigimleri, Turkiye'de dig tahriklerin etkisiyle ylrtllen eylemler olarak algilanmigtir.
Bu ddnemde Tirkiye'de, tarihsel Turk-Ermeni dostluu ve kardesliine vurgu
yapilmig; Tlrkiye’de yagayan Ermenilerin bu gelismeler karsisindaki diistincelerine
basinda yer verilerek, bu girisimlere olan tepkileri dile getirilmistir.®® Gosterilerin
Ermenilerin komitaci olanlan tarafindan hazirlandidi, Ermenilerin bliylik kisminin bu
gosterilere itibar etmedidi dusinilerek, bunlara tepki gosterenlerin goérlis ve
dustincelerine gok dnem verilmigtir.%®

1960’ yillardan itibaren 50. yil anma torenleriyle glindeme getirilmek
istenen Ermeni sorunu ile Kibris sorununun tirmanisa gegmesi kosut gitmigtir.
Turkiye'nin basta Kibris olmak {lizere ulusal davalarinda uluslararasi platformlarda
yUrittiga cabalar, Ermeni sorunu gibi nedenlerle kesintiye ugratiimak ya da
engellenmek istenmistir.

Ermeni sorununu giindeme getirerek, Kibris’la ilgili Turkiye'nin uluslararasi
platformlarda hareket alanint daraltict girisimlerin ilki, Beyrut'taki Antilyas Kilisesi'nde
Kilikya Kategikosu olarak ikamet eden Patrik I. Horen ile Kibris Kilisesi’'nden
Bagpiskopos Afakaryos tarafindan baglatiimigtir. 24 Aralik 1964'te Kibris Disigleri
Bakani Kipriyanu, BM Gilvenlik Konseyi’'nde Kibris konusunda Tlrkiye ve ada
Tarklerini suglarken, Ermenilerle yapilan igbirligi sonucu 50. yildénimiinde anma
térenleri yapilacagint agiklamigtir. Rum Ermeni igbirli§i ve ortak miicadele karart,
Habesistan'in bagkenti Adisebaba'da 17-25 Ocak 1965te Imparator Haile
Selase’nin koruyuculugunda Patrik I. Horen, Bagpiskopos Makarios ve dier ruhani
ve siyasi liderlerin katiimiyla gergeklesen toplantiyla ilan edilmigtir.”

% Uras, a.g.e., s.CXXIX.

® Turkiye'de yagayan Ermeni yurttaglarin tepkileri hakkinda bkz. Baggtin, a.g.e., $s.138-143.
% ABD'de yagayan bir Ermeni tarafindan d6énemin cumhurbagkani Cemal Girsel'e
goénderilen; 17 Kasim 1965 tarihli Turkiye’ye olan sevgi ve yasanan gelismelere olan
tepkilerin dile getirildi§gi mektup, Turkiye’de biyik yanki uyandirmigti. Mektup igin bkz.
Kogas, a.g.e., ss. 282-286.

& Basglin, a.g.e., s. 132.
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Libnan’da Antilyas Katogikoslugu’nca hazirlanan Sevr Antlagsmasi metni,
ABD Bagkani Wilson'in 6nerileriyle ¢izdi§i Turk-Ermeni sinirini g6steren harita ve
1915 sevk ve iskani konularinda Ermeni gériisin( belirten propaganda malzemeleri
dunyanin her tarafina génderilmeye baslanmigtir. Lidbnan’daki Ermeni okullarinda
Ermeni sorunu, tarih derslerinin ilk ve en 6nemli konusu haline getirilirken,
Tarkiye'nin dogusunu kapsayan Ermenistan haritalar basilarak dagitilmigtir. Nisan
1965'te Libnan Ermenileri sokak yurdylsleri, tiyatrolar, toplu anma t6renleri, basin-
yayin haberleri, bildiriler, dini merasimler vb eylemlerle Ermeni ‘soykinminin’ 50,
yilini animsamiglardir.

Fransa'da yasayan Ermeniler 24 Nisan 1965'te Ermeni Kilisesi'nde Mon
Seny6r  Manukyan'n  ybnetiminde bir dini téren yaparak anmayi
gerceklestirmiglerdir. ~ Ayni giinlin ak§_ammda bir yiriyts dizenleyen Eski
Muharipler Dernegi, Fransa'daki Meghul Asker Aniti'na bir gelenk koyarak ertesi glin
de Notia Dome Kilisesi'nde bir bagka ayin diizenlemigtir.

Ayn dénemde ABD'deki Universitelerde Ermenileri konu alan kirsiiler
olugturulmaya baslanmigtir. Agop Kevorkyan ismindeki bir'Ermeni zenginin yikil
miktardaki bagist sonucu, New York Universitesi'nin ‘“Dogd Enstitist" kapatilarak
yerine "Ermeni Dili ve Tarihi Enstitist" kurulmustur. New York Times'in 24 Nisan
1965 tarihli sayisindaki 82 Amerikan yurttagi Ermeni’nin imzasini tagiyan “bir milletin
6lime mahkum edildigi giin (24 Nisan 1915)" baglikli ilanda, Ermenilerin topluca
oldirdlmelerinden s6z edilmis ve adalet istenmistir.

Latin Amerika'da yasayan Ermeniler, 24 Nisan 1965'te Brezilya'da, 1915
sevk ve iskaninin 50. yildénimi dolayisiyla bir gosteri diizenlemiglerdir. Ayni giin,
Brezilyali Ermeniler tarafindan kaleme alinan "1915 Ermenilerin Maceras!" isimli
piyes 'sahnelenmig, ertesi gln ise &len: Ermeniler igin kiliselerde dini ‘térenler
yapilmugtir.

Tdrkiye Cumhurbagkani Cevdet Sunay'in ABD'yi-ziyaret etti§i 2 Nisan
1967'de The New Times Gazetesinde Ermeni iddialarini savunan bir ilan
yayinlanmigtir. Amerika Ermeni Ulusal Komitesi tarafindan verilen ilanda, Ermeni
sorununun BM glindemine alinmasi istenmigtir. Cumhurbaskahl Cevdet Sunay'in
Paris gezisi sirasinda ise Fransa'daki Ermeniler gazete ilani yoluyla propaganda
yapmiglardir. Hrant Samuel imzasiyla yayinlanan yazida; "Paris Ermenileri, General
Sunay'' misafir ederek vatanina karst htirmet ve saygllérlm agiklamislar; Tiirk
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Cumhurbaskani'na kars! tezahtiratta bulunmuglardir. Yalniz surasini belirtmek
isteriz ki, bu, Ermenilerin Tlrkiye'den  bir istekleri yok demek degildir. Durmadan
hakli davamiza, stikunet iginde ve siyasi yollardan ylirliyerek miicadele edecek ve
bir ¢6z(im yolu bulmaya caligacagiz" agiklamasi yapimigtir, ™

Fransa'nin bitlin kentlerinde Turk karsiti eylemleri yogunlagtiran Ermeniler,
biline}l iddialarini tekrar ederek sorunun diinyada daha iyi tamtilmasi igin dini
faaliyetlerin arttinrlmasi amaciyla girigsimlerde bulunmuslardir. Bunun igin Avrupa
gezisine gtkan Patrik 1. Horen, Kibris'ta Makarios ile gérigmisg, bu gdrismenin
hemen ardindan Kibris basininda kigkirtici yayinlar ba§lam|§t|r. Bu sirada merkezi
Ldbnan'da bulunan Ermeni Ramgavar Partisi, kurulusunun 45. wyildénimi
dolayisiyla yayinladigi bir bildiride, ulagmak istedikleri amacin "Ermenilere ait olup
da Tirkler tarafindan ele gegirilen topraklan saptamak; Ermenilerin bagimsiziik ve
htrriyet ¢abalarini yine hir ve demokratik bir anlayis iginde gergeklestirmek"
oldugunu agiklamistir. 7 '

1]

1965'te Liibnan'da kurulmug olan Ermeni Cismani Meclisi'nin gizli
toplantilarinda aldi§i kararlarda Ermenilerin Tirkge konusmalarn yasaklanirken, her
Ermeni'nin ailesi ve gevresine, ge¢migte Tlrklerin yaptiklarini anlatmasi ve Tirk
diismanligini asilamas! istenmistir. Liibnanli Misliiman ve Hiristiyan Araplar, 1969
yllmda Ermeni ‘katliaminin’ 54. yﬂdbndmunu Ermenilerle blrllkte anmuglar, Lilbnan
hukumetl yas tutmalar i¢in 24 Nisan'da Ermenl memurlarma |zm vermistir.

1965 yilindan itibaren Ermeniler, yasadiklan (ikelerde Ermenileri ve
“Ermeni davasini” daha iyi tanitabilmek maksadiyla anitlar yapmaya baglamiglardir. .
Ik anit Beyrut'ta 24 Nisan 1968'de torenle agilmig, bunu degisik yerlerde yapilan
anitlar izlemistir:”® Lubnan Antilyas Katogikoslugu'ndaki - Oliler Anit-Katedrali,
Sovyet Ermenistan’nda 1915 Oltler Aniti,'Sovyet Ermenistani’nda Serdarabat Antti,
Sovyet Ermenistani’nda Sasunlu Devlet Heykeli, Sovyet Ermenistani Ec¢miyazin'deki
Sehitler Dikilitagi, ABD New Jersey'de Katliam Dikilitagt (Obeliski), ABD
Montebello’da Katliam Aniti, Fresno $ehri’nde Sagomon Teyleryan (Talat Pasa’nin
katili) Aniti, Sam’da Katliam Anltl,Birlégik Arap Cumhuriyetinin lIskenderiye

"y.ag.e., ss. 150-152.
2y.ag.e.,s. 153.
y.ag.e., s.158-159.
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sehrindeki Katliam Aniti, Brezilya Sao Paulo’daki Katliam Aniti, Bulgaristan
Filibe’deki Oluler Anity, ltalya Venedik'te Katliam Dikilitag!.

24 Nisan 1969 tarihi "Ermeni Olalerini Anma Gin{" olarak ilan edilirken,
Ingiltere'de yagayan geng Ermenilerden olusan bir grup, o giin Ttrk elgiliginin
dntinden gegerek Tirkiye'yi protesto etmistir.

Ermenilere yapildigi iddia edilen katliamin 60. yiddénimi dolayisiyla
Fransa, Amerika, Almanya ve Yunanistan'da blyllk gosteriler yapilmigtir. Bu
gosteriler Oncesinde stz konusu ulkelerin hikimetleri, Turklerin korunmasina
yonelik 6nlemler almak zorunda kalmiglardir.

1965 yilindan itibaren, gésitli Ulkelerdeki Ermenilerin Turkiye aleyhine
baglattiklari karalama kampanyastyla diinya ve. Tirkiye kamuoyunda varli§ini
hissettiren Ermeni sorunu, 1970'1i vyillardan itibaren yurt digindaki Tirk
temsilcilikierine yonelik terdr eylemlerine déniigmistir. Geourgen (Karekin) Yanikian
adh yasli bir Ermeni'nin 27 Ocak 1973'de Turkiye'nin Los Angeles Bagkonsolosu
Mehmet Baydar ile Konsolos Bahadir Demir'i katletmesiyle Ermeni teréri baglamis,
1975'den itibaren ise orgltli hale dénusmustir. Tarkiye'nin dis temsilciliklerine
. yonelik Ermeni saldiriiari, 1980'den sonra yogunluk kazanirken Ermeni teroristler,
21 Glkenin 38 kentinde, 39'u silahli, 70 bombali, biri de isgal seklinde olmak Uizere
toplam 110 terdr olayl gergeklestirmiglerdir. Bu saldirilarda 42 Tuark diplomat: ile
birlikte 4 yabanci hayatini kaybetmis, 15 Tirk ve 66 yabanci uyruklu kisi de
yaralanmigtir.

Ermeni teroriinin etkin oldugu yillarda “Dinya Ermeni Kongreleri” ya da
“Dinya Ermeni Orgttleri Kongreleri” adlariyla toplantilar yapimistir. 1979'da
Paris'te, 1983'te Lozan’da ve 1985'te Sevr'de yapilan toplantilarda, diinya
kamuoyuna, Ermeni topluluklarina ve Ermeni teror oOrgitlerine c¢esitli cagrilar
yapilmistir.™ Kongrelerin amaclarni arasinda, Ermeniler arasinda birik ve
beraberligin saflanmas), siyasal isteklerin bir merkez tarafindan yapilmasi ve
Ermeni terér giglerinin bir ¢ati altinda toplanmas! yer almigtir. Boylece kongreler
sayesinde Ermeniler, davalarini propaganda yoluyla ve psikolojik harekat
uygulayarak dinya kamuoyuna duyurmayi bagarmisardir. Ayrica Ermeni teror

™ Kongrelerle ilgili ayrintilar igin bkz. Uras, a.g.e., s. CCV-CCX.
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drgttlerinin stratejilerinde uyum saglanarak terdriin diinya Ermeni camiasinin ortak
istekleri bigimine sokulmasi saglanmaya galigiimistir.”™

13-16 Nisan 1984 tarihleri arasinda Paris'te gerceklesen “Daimi Halklar
Mahkemesi“nin 6zel oturumunda Ermeni ‘soykinmi’ konusu tartlsllm@ ve soyKirimi
kinayan bir karar kabul edilmistir. Bu toplantida alinan kararlarda Ermeni
toplumunun uluslararas hukukta bireysel ve kolektif haklara sahip oldugu, Ermeni
toplumunun gbé¢ ve Kkatliamla yok edilmesinin 1948 BM Soykirm Sugunun
Onlenmesi ve Cezalandirimasi Sézlesmesi’ne gére sug oldugu, 1915-1917
yillarinda gerceklegen eylemlerin sorumlusu olarak “Jon Turk” hukimetinin suglu
bulundugu Ermeni ‘soykiriminin’ “uluslararasi sug¢” oldugu ve Turk devletinin
bahaneler ileri srmeksizin sorumiulugu Ustlenmesi gerektigi bu sorumluluk geregi
soykirim gergeginin resmen taninmasi gerektigi ve Ermeni ulusunun tazminat
hakkinin oldugu, BM'nin ve her Gye devletin soykirimi tanima hakkina sahip oldugu
ve Ermeni ulusuna bu amagla yardim edilmesi gerektigi vurgulanmlgtir.

1985 yili Ermenilerin Turkiye karsiti propagandalarini daha sistemli ve
esgldumll bicimde ylritmeye bagladiklar( yil olmugtur. Ermeniler bir yandan tim
dinyada birgok Ulkenin parlamentolarinda kabul edilmek (izere tasarilar giindeme
getirirken, dijer yandan pek c¢ok Ulkede propagandaya yonelik girigimlerini
yogunlagtirmiglardir.”® Aynmi yilin 7-13 Temmuz guinlerinde Sevr'de “Ill. Dinya
Ermeni Orgutleri Kongresi” (Sevr Kongresi) toplanmis ve bu kongrede “Ermeni
Anayasas!” baglikli bir metin kabul edilmistir.”” Bu metinde Sevr'de diizenlenen
kongrenin amaglari arasinda, daginik haldeki Ermenileri birlestirmek ve bir yapi
olugturmak, kongreyi diinyanin tanimasini sadlamak, Turk isgali altindaki Ermeni
topraklarini kurtarmak igin tim siyasi ve diplomatik yollar: kullanmak ve Ermenilerin
vatanlarina donlsglerini drgitlemek ve bunun igin hazirhklar yapmak yer almistir.
Ayrica Kongre'de, bu amaglarin gergeklestirimesi icin tim Ermeni érgitlerin
katilimini saglamanin yollarinin aranacagi da dile getirilmistir. Kongrede ileri siirtilen
gorusler ve alinan kararlar sunlardir; '

®y.a.g.e. s.CCV.

’® 1985 yilinda Ermenilerin ydrdtiigt Tdrkiye kargiti eylemler hakkinda bkz. Sevket Avsar ve
Senol Kantarci, “Turkiye’ye Yo6nelik 1985 Yili Ermeni Propaganda Faaliyetleri”, Ermeni
Aragtirmalari, C. 2, S. 7, Sonbahar 2002, Ankara, ss. 125-139.

™ Uras, a.g.e., CCVIII-CCX.
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s Tek Ermenilik, tek amag, tek miicadele, tek ses.

e Sevr antlagsmasi gegerli, Lozan antlagmasi ise gecgersizdir.
e ASALA kinanmali ve desteklenmemelidir.

o Turkiye ile slirekli savag devam edecektir.

* Yunan ve Kibris milletlerinin Tarkiye'nin yayilmaci politikasina karsi
surdarddkleri micadele desteklenecektir.

e Tiarkiye ‘soykinmi’ tanimali ve Ermenilerin toprak ve tazminat
talepleri kargilanmalidir.

o Mucadeleyi yuritecek tek bir érgit olusturuimalidir.

e ABD 192 sayili karar tasarisi ve Fransa ise ORLY durusmasindaki
tavirlari nedeniyle kinanacaktir, SB ise tanidig: kulttrel haklar
nedeniyle évglye layik gérilmustir.

e Kongrede alinan kararlarin Avrupa Toplulugu ve BM'ye yansitiimasi
icin yogun ¢aba gdsterilecektir.

Tagnaklar bu kongre ile ASALA'nin yaratti§i olumsuz etkiden yararlanarak
Ermeni diasporasinin siyasal liderligini ele gegirmiglerdir. Diger yandan SB’nin
dagiimasinin ardindan Ermenistan’in bagimsizigini ilan etmesi, Tagnaklar igin ¢ok
6nemli bir siirecin baglangicimi olugturmustur. Ermenistan’daki siyasal etkinliklerini
hizla artiran Tagnaklar, dinyadaki Ermenilerin liderligi roliint de Ustlenmiglerdir.

Ermeni terdrl 198071 yillarin ortalarina dogru sahneden gekilirken, yerini
isbirligi icerisinde olduklari bdltcl terdr 6rglitd PKK'ya birakmaya basglamisti. Ermeni
teror drgatleri yeni dénemde ilk olarak PKK terdr érgtttyle isbirligine giderek, lojistik
destek ve militan destegi saglamistir.”® 8 Nisan 1980'de Libnan’da PKK terdr drgutt
ile ASALA terdr 6rgltl ortak basin toplantisi diizenleyerek, 24 Nisan tarihini
Ermenilerin ‘katledilme’ giinGi olarak birlikte anmislardir. PKK-ASALA iligkisi dnceleri
acikga yaratlurken, bunun tepkiyle karsilanmasi Ozerine iligkiler, illegal ve gizli

™ Ermeni teror érgutleriyle PKK iligkisi hakkinda bilgi igin bkz. Ozgtildir vd., a.g.e., ss. 321-
323.
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olarak yurttlmustor. ki drgttin igbirligi 9 Kasim 1980'de Turkiye'nin Strazbourg
Bagkonsoloslugu ve 19 Kasim 1980'de Turk Hava Yollar’nin Roma birosuna
yonelik saldirilarla bir kez daha ortaya ¢tkmigtir.

Ermeni terdr eylemlerinin bllyllk boyutlara ulagmasi, uluslararasi
kamuoyunda tepkilere neden olunca Ermeniler glic durumda kalmiglardir. Ermeni
terortiniin yalnizca Tiirk diplomatlarina ya da hedeflerine yénelik olmasi degil, toplu
katliam bigimine biriinmesi, Ermenilere stratejik ve moral destek saglayan devletleri
dahi tedirgin etmeye baglamistir. Ayni zamanda Ermeni siyasal partileri ve terdr
orgutleri, 1980l yillarda yapilan degisik toplantilarla anlagmazliklari ganytzine
cikmaya baglamistir. Yaganan gelismeler Ermeni terdr érgitlerini aktif eylemlere son
vermeye ve strateji degisikligine ydneltmigtir.
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OGUNCU BOLUM

DEGISEN DIS POLITIKA ORTAMINDA TURK DIS POLITIKASI
AGISINDAN ERMENi SORUNU

l. DIS POLITIKADA DEGISEN ORTAM VE TURK DIS POLITIKASI

A. GENEL OLARAK SOGUK SAVAS SONRASI ULUSLARARASI
SISTEM

1945 yilindan 1970’lere kadar uluslararas! iligkilerin tarihini Sander “iki
karstt ideolojiye baglanmig ABD ile SB’nin yerytiziinde etki kurmak igin gosterdikleri
gabalarin &ykisi® olarak nitelemektedir.! Ikinci Diinya Savasrnin sonucunda
Almanya’nin yenilgisiyle Orta ve Dodu Avrupa’da kismen de Balkanlar'da ortaya
¢tkan bosluk, SB tarafindan doldurulmustu. Bu cografyadaki Glkelerde komiinist
partiler iktidara gelirken Bati Avrupa’daki pek ¢ok (lke ile ABD, bu durumdan
rahatsizlik duymuglardir. Avrupa ulkelerinin ABD ve SB gevresinde kiimelenmeleri
sonucu ortaya “Soguk Savag” olarak ifade edilen “iki kutuplu” bir denge sistemi
ctkmustir.

ABD ile SB arasindaki kutuplasma, 12 Mart 1947°'de ABD’nin Truman
Doktrini’ni ilan etmesiyle agia ¢ikip 1948-1953 yillari arasinda doruga ulagmistir.
Bu doktrin gergevesinde ABD, Bati Avrupa’da SB'ye karsi askeri ve ekonomik blok
olusturma gabalarini strdirmastir. ABD ile Bati Avrupa Ulkelerinin askeri igbirligi
kanadini NATO, igbirliinin ekonomik temelini ise Marshall yardimi olusturmustur.
Ayni bigimde SB tarafindan Dogu Avrupa Ulkelerine ekonomik destek saglamak
amaciyla 1949 yilinda Kargilikli Ekonomik Yardim Konseyi (COMECON), askeri
destek sadlamak igin ise 1955 yilinda Vargova Pakt olugturulmustur. Yasanan bu
geligmeler, iki kutuplu sistemin Bati ve Dodu blogunun kurum ve birimleriyle
belirginlegsmesini saglamistir.

Iki blok arasinda yasanan gatismalardan, Soguk Savas ddneminin ana
konularinin neler oldugu konusunda bazi somut sonuglara ulasitabilir. Soguk Savag
déneminde yasanan catigmalar arasinda, gerilimi en ¢ok tirmandiran gelismeler
sunlardir: Kore ve Vietnam Savaglari, Berlin Sorunu, 1956-1959 yillari arasinda

! Oral Sander, Siyasi Tarih (1918-1990), Ikinci Baski, Imge Yaytnlari, Ankara, 1991, s. 155.
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Ortadogu’da yasanan gerginlikler, 1953 Balkan Pakti ve 1955 Bagdat Pakti gibi
kuruluglar ile ABD'nin SB'yi ¢cevreleme politikas! uygulamasi, 1960 U-2 casus ugagi
krizi ve 1962 Kiiba krizi.

1960’lardan itibaren gerek bloklardaki ¢dziilmeler, gerekse nikleer silah
teknolojisindeki gelismeler sonucu ortaya ¢ikan “dehset (yilgi) dengesi”, yumusama
(detant) dénemine giriimesini saglamigtir. Avrupali devletlerin, bagat devietlerin
(ABD ve SB) gekismelerinden kurtulmak istemeleri, Bati ve Dogu Avrupa arasindaki
ticaret ve igbirligi olanaklarinin artmasi gibi pek ¢ok i¢ ve dig etken, iki kutuplulugun
yerini cok kutupluluga birakmasint hizlandirmigtir.

Soguk Savas déneminde uluslararasi sistemin yapisal degismeleri ve genel
karakteristikleri;* 1948-1963 yillar1 arasinda stren “sert iki kutuplu sistem”, 1963-
1975 yillari arasinda siiren “gevsek iki kutuplu sistem”, 1975-1989 yillart arasinda
sliren ABD, SB, Cin, Bati Avrupa ve Japonya’nin olusturdugu “Bes Kutuplu Sistem”,
olarak siralanmaktadir.

1980’li yillardan baglayarak diinyada meydana gelen gelismeler yeni bir
uluslararast dizenin olugumunun belirtilerini  ortaya ¢ikarmigtir.  SB’nin
Afganistan’dan ve Ortadogu'dan gekilmesi, Iran-Irak Savagrnin bitisi ve 1991'de
SB'nin dadiimasi ile sona eren Soguk Savas donemi, yerini “Yeni Diinya Diizeni”
olarak nitelenen ancak belirsizligini koruyan yeni uluslararasi sisteme birakmigtir. Iki
kutuplu eski sistemin yerini Dbelirsizliklerin yodun olarak yasandigi bir gecis
dénemine birakmasinin ardindan ABD’nin onderlijinde yeni bir diunya duzeni
kurulacag: fikri ortaya atimigtir. Ancak yeni donemin ilk yillarinda yasanan
gelismelere bakildijinda gecis doneminde gugler dengesi yapilanmasina dogru
kayma gbze ¢arpmaktadir.

1990’larin baginda bagladi§i kabul edilen bu yeni sliregte, uluslararasi
sistemde, i¢c ve dig politikanin yapisinda, gl¢ dagiliminda ve tlkelerarasi iligkilerde
degisiklikler meydana gelmigtir.® Uluslararasi sistemdeki i¢c ve dis politikanin

2 Mehmet Geng, “II. Dinya Savagi Sonrasi Uluslararas! Sistemdeki Gelismeler ve Giincel
Belirsizlikler”, Dig Politika, C. 4, S. 2, Dig Politika Enstitlisit Yayini, Temmuz 1993, ss. 53-
72.

8 M. A. Mert Gékirmak, “Yeni Diinya Diizeni Kavram! ve Uluslararasi Sistem”, Degisen
Diinya ve Tiirkiye, Der. Faruk S6nmezoglu, Baglam Yayincilik, Istanbul, 1998, ss. 7-12.
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yapisina iliskin degisiklikler arasinda sunlar yer almaktadir: Ulus-devlet giclnln
azalmasinin yaninda etnik kimliklerin giderek gli¢ kazanmasi; demokratik siyasal
sistemlerin ve pazar ekonomisinin hedef alinmasi; uluslararasi érgtitlerin amag ve
ilkeler bakimindan sorgulanmaya baglanmasi; askeri giiclin yerini ekonomik gliclin
bir dlglide ikame etmeye gall§maél; glvenlik kavraminin sinirlarinin geniglemesi
béyléce cevre, go¢ ve milteci sorunlari, terdrizm, insan haklari, azinlik sorunlari,
uluslararasi 6rgtli suglar gibi konularin da giivenlik kapsaminda degerlendiriimeye
baglanmasi.

Uluslararasi sistemde gii¢ dagiiminda meydana gelen degi§ikliklér ise,
ABD’nin giderek ekonomik {stinlidini yitirirken Avrupa Birligi (AB) ve Japonya’nin
ekonomik gli¢ olarak yikseligi, Almanya’nin birlegserek gelisen AB iginde yerini
saglamlastirmasi, pek ¢ok “lclinct dinya” bolgesinde bagat glglerin ortaya
gikmasi, gelismis Ulkelerle az geligmis Ulkeler arasindaki ekonomik, teknolojik ve
siyasal ugurumun derinlegsmesi ve niikleer tehdit olarak siralanmaktadir.

Uluslararasi sistemde ulkelerarasi iligkilerdeki degisiklikler gelince; Soguk
Savas ddneminde statikonun korunmasi nedeniyle diplomatik slrprizler daha az
gorilirken, istikrar ve 8ngdrtlebilir dizen hakimdi. Oysa yeni uluslararasi sistemde
Ulkelerarasi iligkiler Soguk Savag ddnemine gbre daha - kolay degigebilir-duruma
gelmistir. Ote yandan Soguk Savas ortaminin getirdigi kalici ittifaklar yerini gegici
dostluk ya da dismanliklara birakmaktadir. Devletler artik tek yanl gikarlari igin
micadele yolunu tercih etmektedirler. Bliylk gliclerse karsitlik yerine igbirligi ve
yakinlagmaya dogru ydnelmektedirler. Bu, AB ya da Kuzey Amerika Serbest Ticaret
BblgeSI (NAFTA) gibi entegrasyon amacma yonelik uluslarustu ve uluslararasi
Orgutlenmelere 6nem verilmesini getlrml§t|r Soguk Sava§ donemlnde bile var olan
makro milliyetgiligin yaninda eski dilsmanliklar ortaya gikaran mikro milliyetciligin
hizlanmasi, ljluslararaSI sisteme dogrudan etki yapacaktir.

Soguk Savasin sona ermesiyle gergeklesen LiluslararaSI sistemdeki
degisimin, guvenlik konulari agisindan baz degigikliklere yol achg kabul
edilmektedir.* Itk degisiklik kiiresel sorunlarin arka plana kayarken bolgesel
sorunlarin 6n plana ¢ikmasidir. Bu konuda akla ilk olarak NATO’nun 1991'den

* Gencer Ozkan,”Doksanli Yillarda Turkiye'nin Degisen Glvenlik Ortami”, En Uzun On Yil,
Der. Gencer Ozkan-Sule Kut, Buke Yayincilik, 2. Baski Istanbul; 2000, ss.14-16.
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itibaren dikkatini belirsizlikten kaynaklanan bélgesel risklere kaydirmasi gelmektedir.
ABD, yeni ngenIik stratejisini degisen ortama uygun olmak lizere gdzden gegirirken
pek cok faktériin yaninda kiresel odaklh ancak bélgesel yanith bir strateji olarak
benimsemistir. lkinci degisiklik kitle imha silahlarinin gerek bigimi (kimyasal,
biyolojik) gerekse etki alaninin degismesiyle glivensizlik ortaminin ortaya gikmasidir.
Uzun menzilli flizeler ¢ok genis bir cografyay! savas alanina gevirerek askeri ya da
sivil hedef ayrimini ortadan kaldirmigtir.

Diger bir degisiklik geleneksel olmayan tehditlerin ortaya gikigidir. Etnik
gatigmalarin yarathdi tehdit en belirgin &rnektir. Geleneksel ordularin bu tir
catismalardaki yetersizligi, yeni gbrevler igin yeni yapilanmalari gerekli kilmaktadir.
Artik ordular savas diginda, bangin korunmasi ve kollanmas! operasyonlari,
silahsizlanma anlagmalarinin denetim ve gézetimi, sinir-ve sahil koruma iglevleri,
arama ve kurtarma operasyonlari, yasadigi mallarin kagakgilidi ile micadele,
savasin yol aghigi yikimmn onarmi gibl glrevler de ustlenmektedlr Kugkusuz
ordunun misyonundaki bu degisim ulkelerde askeri burokrasmln dis politika yaplm
surec:ndekl roltinli daha da 6énemli hale getlrml§t|r

Soguk Savas sonrasi dénem iginde stratejik ve ekonomik bakimdan 6nemli
bolgelerde yasanan ¢atisma ve gerginlikleri, yeni uluslararas: sistemin olusmaya
basladiginin ilk belirtileri olarak kabul etmek mimkindr. :Iki kutuplu uluslararasi
sistemden glcler dengesi sistemine dénlisim goézlenirken, ABD'nin bu denge
sisteminde basathg: belirginlesmistir. Diéer yandan yeni dﬂzende bblgesel ekonomik
ve siyasal butinlegsme hareketlerinin de hizlanmasi kltalarara51 ve bélgelerarasi
rekabetin gxderek artacaginin belirtisi olarak ortaya glkmaktadlr

Yeni diizende uluslararas! giivenligin kolektif dizeyde saglanmasi igin
gabalar strerken, 11 Eyllil 2001°de ABD'de gergeklesen terdr saldirilari, uluslararasi
guvenlik anlayiginda kokli degisiklere neden olmustur. ABD'nin savas achgi
uluslararasi terdrizm, yeni diizenin en biyilk tehdidi ve diismani haline gelmistir.
ABD’nin 6nderliginde kiresel terdrle savasimin ilk adresleri Afganistan :ve Irak
olurken, Kafkasya ve Ortadogu’da tlim dengeler degigmistir.

Uluslararas! sistemde meydana gelen kokli degisiklikler 6zellikle dis
politika olugumlarn bakimindan kendileri disindaki aktérlere bagimh devletler igin
bazi giiglikler dogurmustur. Ozellikle yeni kosullara uyum bakimindan yasanan bu
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gugclikler, kuskusuz Turkiye gibi dis politika olusumunda cok degisik i¢ ve dis
parametrelerin 6n planda oldugu (lkelerde daha etkili oimaktadir.

B. SOGUK SAVAS SONRASI DONEMDE TURK DIS POLITIKASI

1. Tiirk Dis Politikasini Belirleyen Temel Ogeler Ekseninde Soguk
Savas Sonrasi Dénem

Doksanli yillarin bagindan itibaren degisen uluslararasi konjonktr, dis
politkada cesitliligi ve dedisimi zorunlu kilmistir. Turkiye'nin dig politika
tercihlerindeki ve dig politika yapim strecindeki degdisime olan gereksinim, temel dis
politika 6gelerine nasil etkide bulunabilecektir? Bu sorunun yaniti, Turkiye'nin temel
dis politika dgelerine degindikten sonra, uluslararasi sistemdeki degigikliklerin
Tarkiye'nin dis politikasindaki yansimalari, Turk dig politikasinin yeni sorunlari ve
yeni agilimlarinin analiz edilmesiyle daha kolay bulunabilir.

Soguk Savagin sona ermesiyle baglayan stiregte Tirkiye’nin kargilastid dis.
politik gelismeleri daha iyi takip edebilmenin yolu, Turk dig politikasinin dayandigi
temel ogeleri irdelemekten geger. Tark dig politikasinin  olusumunda ve
uygulanmasinda &nemli role sahip olan temel dgeleri; glivenlik, ulusal egemenlik ve
bagimsizlik; barigi ve istikrari koruma; duygusallik ve streklilik; tarihsel ve kiiltirel
alt yapt ve i¢ dinamikler; jeostratejik altyapt alt bashklarn altinda siralamak
mUmkanddr.

Devletlerin tim{ gibi Tirk dis politikasinda da en temel amaglardan birisi
devletin toprak butanligl, egemenlidi ve badimsizigini korumaktir. Osmanl
Devleti'nin son ddéneminde Batili devletlerin i¢ iglere karigarak ya da ekonomik,
siyasal ve sosyal ayricaliklar elde ederek ulusal egemenligi sinirlandirici girigimler
nedeniyle; Tlark dig politkasinda glvenlikle ilgili olarak daha duyarhi politika
izlenmektedir.

Batili devletlerin Birinci Dinya Savagi ertesinde Osmanh Devleti'ni
paylagsmalarinin ardindan yagsanan Ulusal Kurtulug Savasi da ulusal egemenlik ve
bagimsizlik igin gerceklestirilmigtir. Ayni bigimde Turkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan Soguk Savas yillarina kadarki dénemde, ulusal egemenlik ve
bagimsizlik kaygisinin sonucu olarak bagka devletlere ekonomik ayricalikiar tanima
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konusunda ve bagka devletlerle ittifak iligkilerinde ihtiyatli davranilmistir.’ Dis politika
olugsturma slrecinde Tarkiye’nin glvenlik, ulusal egemenlik ve bagimsizhk
hassasiyeti Sojuk Savas dénemi boyunca da strmis, bu dénemde ittifaklara
katilmanin arkasinda da ayni hassasiyet yer almistir.

Tarkiye’nin cografi ve stratejik konumu ise glvenlik konusundaki
duyarlliginin en dnemli nedenidir. Asya ve Avrupa arasinda stratejik bir yere sahip
bir dlke olan Turkiye'nin bdlgesel bir glic merkezi olmasinin temelinde, kriz
bblgelerine yakinlifindan dolay! glivenlik konusundaki asirt duyarlilii yatmaktadir.
Gerek Soduk Savag oncesi gerekse Soguk Savas sonrasinda givenlik konusu
Turkiye’nin en énemli dig politika 6gesi olarak varli§ini stirdGrmastar.

Sojuk Savag'n sona ermesiyle givenlik anlayisinda meydana gelen
dedisikliklerden Turkiye de etkilenmistir. Turkiye igin ilk siralarda yer alan Sovyet
ve Yunan tehdidinin yerini Kérfez Krizinden sonra giiney dofusunda yaratiimak
istenen bollcl tehdit almigtir. Kdrfez Krizi'nden sonra Ortadodu’'da olugan yeni
ortam, Turkiye'yi bolgeyle yakindan ilgilenmeye ybneltmigtir. Kérfez Savasinin
ardindan lIrak’in durumu Tarkiye'yi derinden etkilemistir. Gerek Irak’a uygulanan
ambargodan olumsuz yoénden etkilenmesi gerekse Kuzey Irak'ta yaratilan yeni
olusumlarla PKK’'nin bdlgede etkisini artirma olanagi bulmasi Turkiye igin ciddi
givensizlik ortami yaratmigtir. Suriye ile iligkilerin terére destek ve su sorunu
nedeniyle kétiilesmesi; Iran ile iligkilerin terére destek ve irticayla olan dolayl bag
nedeniyle bozulmast; Turkiye'yi Israille askeri egitim ve savunma sanayi alaninda
iligkiler kurmaya yoneltmistir.

11 Eylll terdr saldirilarindan sonra terérizme kargl savas igin olusan
koalisyonda, bolgesel terérden en gok etkilenen tilke olarak Ttrkiye de yer almistir.
ABD &nctluglndeki koalisyon giiclerinin Afganistan ve Irak miidahalesiyle baglayan
yeni slrecgte Tirkiye, Glke ve bolge cikarlarn agisindan gelismeleri yakindan
izlemigtir. Bolgedeki Ulkelerin toprak butunlugtinin ve bolgesel dengelerin
korunmast igin tim olanaklar kullanmaya galigsmigtir. Bunun igin bir yandan ABD'yle

% Ittifaklara girmekten kaginiimasina ragmen Atatiirk déneminde Balkan devletleriyle yapilan
Ittifak Antlagmasi, Balkanlarda statiikoyu koruma amaglh bir girisimken, Iran, Irak ve
Afganistan ile yapilan Saadabat Antlagmasi ise istigare amagli bir pakt olmustur.
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ittifak iligkileri gergevesinde hareket ederken bir yandan da komsu devietlerle iyi
komsuluk iligkilerini gelistirme ugrasina girmistir.

Atatlirk ilkeleri i¢ politik stiregte etkili oldugu kadar dig politikada da 6nemli
bir agirhga sahiptir.’ Atatiirk'ten sonra gelen hemen hemen bitin Tirk devlet
adamlan Atatirk’n izinden gittiklerini, onun ilkelerinin ya$at:lmasn icin her tOrlt
cabayr gosterdiklerini vurgulamuglardir. Atatlirk’in “yurtta sulh, cihanda sulh” ilkesi,
Tark dig politikasinin belirleyici ve vazgegilmez ilkelerinden birisi olarak varligini
stirdgrmektedir. Her ne pahasina olursa olsun barig anlamina gelmeyen bu ilke,
aynt zamanda olasi dig saldirlara karsi hazirhkli olmayi, ulusal, bélgesel ve
uluslararast istikrarin korunmasini da igermektedir. Tlrk dis politikasinin
belirlenmesinde; diinyadaki bitlin devletlerle dostane iligkiler yliriitmek, evrensel
barigin egemen olmasi ve sirdlrilebilifiginin saglanmast, uluslararasi hukuka
saygili olma ve uluslararasi antlagmalara bagl kalma kriterleri dikkate alinmaktadir.

Ulkelerin disg politikalarinda duygusallik degisik diizeylerde belirleyici
olabilmektedir. Yalniz dig politika konularinda degil sosyal bilimlerin pek gok dalinda
bireyleri taraf tutmaya ya da de§erlendirme hatalarina itebilen duygusallik, dig
politikada 6zellikle catisma konularinda kendini g(‘jsterebiimektedir. Catismanin bir
bigimizolan “savag”a ilkesel olarak herkes karsi olabilir. Angak sbz konusu savasg
kendi tlkesinin taraf oldugu bir catigma ise burada duygusall‘lk devreye girebilmekte
ve savasin haklili§i savunulabilmektedir.”

Tark dig politikasi, zaman zaman duygusal ve tepkisel davraniglarin odag
olmustur. Cogunlukla orta ve uzun vadeli stratejilerle (zerinde yodun olarak
durulmamig konularda, konjonktiirel geligmelere kosut olarak duygusal ve tepkisel
dis politika davraniglan geligtirilebilmektedir. Ozellikle ulusal kamuoyunun dig
politika konularinda derinlemesine bilgi sahibi olmamalarina ragmen, duygusal

¢ Atatirk dénemi dis politikas! ve dig politikaisl hakkinda bkz. Abdulahat Akgin, Atatiik’lin
Dig Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, TTK Yayinlan, Ankara, 1991; Atatiirk Dénemi Tiirk
Dis P&litikavaakaleler-, Yayina Hazirlayan Berna Turkdogan, Aitati]rk Kalttr, Dil ve Tarih
Yuksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2000.

" Mehmet Gonltibol, “Turkiye'nin 1980 Yillardaki Dig Politikasinin Bir Degerlendirmesi”
Olaylarla Tiirk Dig Politikasi Cilt 1 (1919-1973) Cilt ll(1973-1983), AU SBF Yayinlan: 558
8. Baski, Ankara, 1987, s. 612,
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davraniglarda bulunabilmeleri her zaman olasidir.® Buna, Ermeni ‘soykirimr’
tasarilar konusunda yasanan gelismelere kosut olarak ulusal kamuoyunda ve Tirk
dis politikasinda tepkisellifin daha adir basmasini 6rnek vermek mimkinddr.
Tarkiye’de dig politka karar alicilarinin Soguk Savas ddénemindeki komiinizm
kargitlig, Islam {lkeleriyle iligkilerde Tirkiye’nin Misliman kimligine vurgu yapilmasi
da benzer drneklerdendir.

Turk dig politkasinin tarihsel sirecine bakildijinda; dig politika yapici
kurumlarin ya da kigilerin dig politikadaki agiriklan degisse bile, dis politikadaki
cizginin  dogrusalliginin  degismedigini goérebilmek miimkiindir. Brokrasi,
parlamento, hiikimet, siyasal partilerin gogu, silahli kuvvetler, bilim gevreleri, basin
ve baski gruplan gogunlukla Turkiye'nin temel dis politka konularinda birbiriyle
fazlaca gatigmayan bakig tarzina sahiptirler. Dig politikanin olusumuna katkida
bulunan kesimlerdeki zimni oydagsmanin yaninda, cumhuriyetin kurulusundan bu
yana izlenen dig politka stratejisi de sUrekliligin bir gostergesi olarak ortaya
¢ctkmaktadir.

Osmanli Imparatorlugu'nun dagilmasinin ardindan yepyeni bir ulus-deviet
olarak kurulan Tirkiye Cumhuriyeti, siyasal rejimi ve kurumlarini reddetmekle birlikte
birgok 6zelligini de Osmanli Imparatorlugu’ndan almaktaydi. Dis politika alaninda da
Osmanli Imparatorlugu ile benzegen ve farklilagan pek ¢ok 6zellige sahip yeni Tirk
devletinin giic dengesi konusunda izledigi stratejinin Osmanli ile ayni olmasi dikkat
¢ekmektedir.®

1700’lerin bagindan itibaren Avrupa’da gerileyen Osmanli Devleti,
savunma ve gli¢ dengelerini gbzetme stratejisi ile zayiflamasina ragmen uzun yillar
ayakta durabilmigtir. Osmanli Devleti, 1853-1856 Kirim Savasi’'ndan baslayarak
blytk devletlerin stratejik cikarlarini dengeleyen politikalar sonucu 20. yluzyilin
baglarina kadar varlifini sirdirebildi. Yakin/etkin dismanin uzak/potansiyel
dismanlarla dengelenmesi olarak 6zetlenen bu politika,”® ayni zamanda Soguk

® M. Naci Bostanci, “Dis Politika/lktidar/Gizlilik”, Yeni Tiirkiye Tiirk Dig Politikasi Ozel
Sayist, Yil 1, S. 3, Mart-Nisan 1995, Ankara, s. 549

® Baskin Oran, Tiirk Dig Politikasi, C. | 1919-1980, Ed. Baskin Oran, lietisim Yayinlari, 1.
Baski, Istanbul, 2001, s. 19.

10 Ahmet Davudoglu, Stratejik Derinlik Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kire Yayinlart,
Istanbul, 2001, s. 67.
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Savas yillarinda dig politika gelenegdi olarak stirmusttr. Statlikocu ve dengeci niteligi
Osmanl’dan miras kalan Turk dis politikas), Kurtulugs Savas!, Lozan ve
Cumhuriyet'in ilk onbeg yili boyunca Osmanlr’nin yikilisini hizlandiran reel olmayan
strateji yerine, savunma ydnlii ve reel gligle orantili bir stratejiyle yuriitimistQ.
Ulusal Miicadele ddneminde devletin ve sinirlarin savunulmasi stratejisi merkezinde
ylrttilmis olan dig politika, Atatirk’an “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” 6zdeyisinden de
¢ikarilabilecegi gibi baris idealini tagiyan gergekei bir bigim almisti.

Tirkiye Avrupa, Asya ve Ortadodu cografyalarinda yer alan Dogu, Bati ve
Islam kuiltur() olarak ifade edilebilecek gok yénlli ve gok merkezli kiiltirel altyapiya
sahiptir. Boyle bir kilttrel altyapiya sahip olmanin arkasinda; bu cografyalarda
ylzyillar boyunca varligini ve egemenligini strdirmesi, kilttrler arasi etkilesim ve
iletisim gibi nedenler yatmaktadir. Turkiye’nin gok yonli ve ¢ok merkezli kiltirel
altyaplya sahip bir Ulke olmasi, dig politka stratejisinin karmasikhgini da
beraberinde getirmektedir.

Turk dig politikasinda Bati uygarliginin esit ve saygin bir tyesi olarak
taninmak, diger bir ifadeyle ¢gagdaglagsmak dnemli bir amag olarak yerini almistir. Bu
amag geligmis batili devletlerin ekonomik, teknolojik ve uygarlik diizeyinin
yakalanmasi seklinde pekistirilmistir. Bu ylizden yeni Turk devletinin kurulugundan
beri Turk ydneticiler, Bati ile siyasi, ekonomik, sosyal ve kdlttrel yakin iligkiler
kurmaya dzen gdstermislerdir.!' Bu iligkiler gercevesinde, Batill ittifaklara katiimak,
Batida olusturulan uluslararasi érgiitlere (iye olmak ve uluslararas! arenada Batinin
temel girigsimlerini desteklemek, Tirk dis politikasi agisndan énem atfedilen konular
arasinda yer almigtir.

Osmanlr’'nin dig politikasini belirleyen 6nemli etkenlerden kabul edilen etnik
ve dinsel yapi, kuskusuz Turkiye igin de ayni éneme sahiptir. Ozellikle gerileme
déneminde Osmanh binyesindeki etnik *ve dinsel unsurlar y(ziinden Batili
devletlerce degisik bigimlerde dig baskilar séz konusu olmustu. Kugkusuz bu durum
Osmanli'yr daha fazla Batr'ya ydneltmis, diplomasi ve glic dengesine daha fazla
énem vermesine yol agmistir.” Bu yiizden Osmanli cografyasinin bir kismi tizerinde

" Reha Oguz Tirkan, “21. Yizy!l Kimin Asr Olacak?”, Yeni Tirkiye Tiirk Dig Politikas!
Ozel Sayisl, Y1l 1, S. 3, Mart-Nisan 1995, Ankara, s. 511.
'2 Oran, a.g.e., s. 28.
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kurulan Tarkiye'nin dis politika stratejisinin belirlenmesinde i¢ dinamiklerin dikkate
alinmasi s6z konusudur.

Tarkiye'nin cografi ve stratejik konumunun, dis politikas! (izerinde &nemli bir
etkive sahip oldugu konusunda yaygin bir kani mevcuttur. Turkiye’nin Asya ve
Avrupa kitalarinin kesistigi kavsakta oIrriasn, Bogazlar'a sahip olmas! ve catigma
bdlgelerine yakin olmasi, uluslararas rekabetin odaginda yer almaktan kurtulmasini
olanaksiz hale getirmektedir. Konjonktirel olarak jeostratejik konumu glindeme
gelen Torkiye igin bu durum, zaman zaman avantajlar getirirken bazen de
dezavantajlara yol agmaktadir. Soguk Savag déneminde jeopolitik ve jeostratejik
pazarlk guctuni i¢ politik cekismeler nedeniyle yeterince degerlendiremeyen
Turkiye, Sovyetlerin dagiimasiyla bir dnemini kaybetme kaygisi yagadiktan sonra
Kérfez Savagi'yla yeniden bu glice ulasmistir.

Tarkiye hem Ortadogu Ulkeleri, Avrupa, Balkanlar ve Kafkasya ile sinir
gizgisindeyken hem de enerji kaynaklarinin gegis yolu (zerindedir. Sojuk Savag
éneesi 7 komgu devlete (Yunanistan, Bulgaristan, SSCB, Iran, Irak, Suriye ve
Kibris) sahipken, Soguk Savag sonrasi bu sayl 9a gikmistir. Komsu sayisinin
fazlaligi, komsularla olan tarihsel anlagmazliklar gibi nedenler Tirkiye’nin glivenlik
kaygilarina neden olmus, bu durum ise Tlrkiye'yi ittifaklar aramaya zorlamigtir.

Tarkiye'nin jeostratejik altyapisi, stratejik bakimdan iki énemli bo§aza
sahip olmasi nedeniyle de énem tagimaktadir. Gerek Bo§azlar'in uluslararasi su
yolunda olmasi dolayisiyla evrensel niteligi, gerekse Bogazlarn kontrolil ve
savunmasl; sadladifi stratejik avantajlar kadar gtivenlik kaygilarina da yol agmistir.
Bu nedenle Tirkiye Soguk Savag. boyunca Bati Blogu'nun glvenlik semsiyesi
altinda bulunmak igin ve daha gok statlikoyu koruma stratejisinin geregi olarak
jeopolitik konumunu giindemde tutmaya gayret etmigtir.

Soduk Savag kosullarinin sona ermesiyle ortaya ¢ikan yeni uluslararasi
sistemde Tarkiye'nin jeopolitigi, Batill mittefikler agisindan sorgulanir bir hal alirken;
Tarkiye agisindan bakildifinda jeopolitijin Bati nezdindeki dneminin ve statiikoyu
korumadaki etkinliinin azalmasi sonucu ortaya gikmaktadir.

Genel olarak bakildidinda Tirk dig politikasinin temel ddelerinin, Soguk
Savas sonrasinda da 8nem atfedilen ve hareket noktas! olma konumunu korudugu
sdylenebilir. Ozellikle yeni dig politika ortaminda diger 6geler yaninda glvenlik,
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tarihsel, klltarel ve jeostaretik altyapi 8gelerine yapilan vurgunun daha da arttigj
gbzden kagmamaktadir.

2. Soguk Savag Sonrasi Tiirk Dig Politikas’nin Genel Analizi: Dis
Politikada Yeni Agilimlar ve Yeni Sorunlar

1980’li yillanin ikinci yarisindan itibaren baglayan uluslararas sistemdeki
kokla ve buylk degisiklikler, pek ¢ok devlet gibi Tirkiye’nin de dis politika
slreglerinde hem giglukler dogurmus hem de firsatlar yaratmigtir. Uluslararasi
sistemdeki belirsizlikler, bir yandan Turkiye'yi Sojuk Savag dénemindeki stratejik
onemini koruma refleksi igcine sokmugsa 6te yandan daha etkin yeni roller

Ustlenmeye itmistir.

Yeni uluslararasi diizende Turkiye'yi yeni rollere iten nedenlerden™ ilki
jeopolitik konumunun buna kendisini zorlamasidir. Avrupa’nin dogusu, Balkanlar,
Karadeniz, Kafkasya, Ortadoju ve Dogu Akdeniz bélgelerinin kesisti§i noktada
bulunmasi, Turkiye'yi bu bdélgelerdeki gelismeler karsisinda dig politika stratejileri
gelistirmeye ydneltmistir. Ikinci neden Turkiye'nin iki kutuplu sistemin siki miittefiki
olma rolQ yerine, bolgesel igbirli§i ve glivenlik konularindaki gikarlarini énemsemeye
baglamasidir. Yeni dénemde bdlgesel istikrarsizliklarin artmasi ve ortaya g¢ikan
guvensizlik ortami, Tlrkiye'ye blok gikarlari yerine bélgesel gikarlar Gzerinde
yogunlagma olanadi saglamigtir. Son neden ise, Turkiye'nin yeni dig politika
ortaminin yarattifi yeni devletler igin “model” olma misyonu Ustlenmek zorunda
kalmasidir. Orta Asya'da, Kafkasya'da ve Balkanlar'da ortaya gikan devletler igin
Tarkiye, mittefik ve model olarak gériiimekteydi.’

Soguk Savag sonras! Turkiye'nin geleneksel, statiiko yanhsi dis politika
gizgisinde gok blyilik bir degisiklik s6z konusu olmamistir. Ancak bu dénemde
gevresindeki bolgelerdeki istikrasizlik yaratici gatisma ve sorunlar, Tlrkiye'nin dig
politikasini So§uk Savas dénemi ile kar§lla§tlrllamayécak bicimde aktif bir bigime

'3 Oral Sander, “Yeni Bir Bolgesel Gug Olarak Tarkiye'nin Dig Politka Hedefleri”, Turk Dig
Politikasinin Analizi, Der. Faruk S6nmezoglu, Der Yayinlari, Istanbul,1998, s. 607.

" Turkiye'nin yeni bagimsizliklarint kazanmis devletler igin model olmasi konusunda
degerlendirme igin bkz. Mustafa Aydin, “Kafkasya ve Orta Asya lle lligkiler”, Tlrk Dig
Politikas1 C. Il 1980-2001, Ed. Baskin Oran, lletisim Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2002, ss.
393-396.
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sokmustur. Bu dénemde Turk dig politikasi, genel hatlariyla “ilk kez gergekten gok
yonlilesmis, dogrudan taraf olmadigi uluslararasi sorunlar karsisinda uluslararasi
toplumla birlikte hareketi ve midahalecilii benimseyen, uluslararasi platfomﬂan hig
yapmadigi kadar cok kullanan, aktif diplomasili ancak temelde hala mutedil ve

n15

temkinli, gergekgi bir dig politika"™ olarak degerlendiriimistir.

Tarkiye'nin yeni dénemde izledigi aktif ve bolgesel dis politikaya iligkin
gelismeler, baz ipuglar vermektedir: TUrkiye’'nin 1992 Haziran’'nda gergeklesen
bolgesel isbirligini saglamaya ybénelik ilk aktif dis politika girisimi niteligi tagiyan
Karadeniz Ekonomik Igbirligi Orgtti‘ne (KEIO) dnayak olmasi; bélgesel gikarlarinin
bir geredi olarak SB’nin ve Yugoslavya’nin dagiimasinin ardindan Balkanlar,
Kafkasya ve Orta Asya'daki yeni bagimsiz devietleri tanimasi; eski komunist
tlkelerle ikili ve gok tarafli diplomatik ve siyasal iligkilerini gelistirmesi; bu bolgedeki
pek cok {lkeye ekonomik ve insani yardim yapmasi; bu bolgedeki sorunlara
uluslararasi toplumla birlikte hareket ederek ¢dziim aramasi. Sayilan gelismelerde

516

de gorlilebilecegi gibi Turkiye, bdlgesel olarak “aktif bir dig politika™” izlemistir.

“Aktif dig politika” izlemekte olan Turkiye'nin ozellikle Orta Asya’daki
girisimlerini ayn1 bélgenin etkin iki gicl olan gerek Rusya Federasyonu (RF)
gerekse lran dikkatle takip etmiglerdir. Tirkiye'den st dizey yetkililerin
agiklamalan'’, 1995'ten itibaren Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Anlasmasi’nin
(AKKA) yeni kosullarinin Tirkiye'yi rahatsiz etmesi, RF’nin Ermenistan ile askeri
igbirlijine girmesi, Glrcistan'daki c¢atismalarda RF’nin rol oynamasinin
belirginlegsmesi, Azerbaycan’da askeri Us agma talebi, Cegenistan’da sert énlemlere
bagvurmasi, RF ile Tlrkiye arasindaki iligkilerde temkinliligi arttirmigtir. Ayrica

'S Bkz. Sule Kut, "Tarkiye'nin Soguk Savas Sonrasi Dig Politikasinin Anahatlar”, En Uzun

On Y1l, Der. Gencer Ozkan-Sule Kut, Bike Yayincilik, 2. Baski Istanbul, 2000, s. 56.

' Tiirkiye'nin Soguk Savas sonras izledigi “Aktif dig politika” hakkinda bkz.

Alan Makovsky, “A New Activism in Turkish Foreign Policy” SAIS Review Vol.19 No. 1

Winter/Spring 1999, ss. 92-113; Kut, a.g.e., ss. 44-47; Murat Yetkin, Ates Hattinda Aktif

Politika Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu Uzerinde Tiirkiye, Alan Yayincilik, Istanbul,

1992; Ramazan Go6zen, Amerikan Kiskacinda Dig Politika: K&rfez Savasi, Turgut Ozal
ve Sonrasi, Liberte Yayinlari No:40, Ankara, 2000, s5.243-271.

o ‘Bir ucu Adriyatik Denizinde bir ucu Cin Seddi'nde olan Turkiye' ifadesi Subat 1992’de

Tarkiye'nin cumhurbagkani tarafindan yapilan bir konugma sirasinda s6ylenmistir. Bu

konusma metni hakkinda bkz. “Adriyatik'ten Gin’e Turkiye”, Cumhuriyet, 24 Subat 1992.
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Kafkas petrollerinin taginmasi ve PKK terér drgltiniin RF’'de ortill faaliyetlerine
izin verilmesi de Soduk Savag dncesi var olan geleneksel kaygilarin yeniden gin
yliziine ¢gikmasina neden olmustur. 1998 yilinin ilk aylarinda ise iki tlke arasindaki
rekabetin yerini yakinlagsmaya biraktigi gézlenmistir. Bunun nedenleri arasinda ise
Turkiye’nin AB tarafindan alinan Lixemburg kararlarinin sonucu olarak AB disi
giglerle (Rusya, ABD, Japonya) iligkileri ve diyalogu slirdirme iradesi yer almistir.
Bundan bagka gerginligin olumsuz sonuglara yol agacad anlayiginin taraf
baskentlerinde egemen olmasi da énemli bir neden olmustur.

Tirkiye bolgesel dizeyde aktif dis politika izlemesine ragmen yeni
dénemde stratejik, glvenlik, ittifak ve benzeri bircok konuda kaygi veren
gelismelerle yiz ylze kalmigtir. Soguk Savas’'in sona ermesinin ardindan stratejik
bakimdan 6nemini yitirme olasiigi tagiyan Turkiye, ekonomik ve askeri destekten
yoksun kalma olasilijina da sahip olabilecekti. Diger taraftan Batinin sahip oldugu
ekonomik, siyasal, glivenlik ve kilttrel yapilanmalarinin da disinda kalmasi sonucu,
Batiyla olan igbirliginin zayiflama olasili§ sz konusuydu. Ancak Korfez Savast'yla.
birlikte Turkiye'nin stratejik éneminin glindeme gelmesi, Turkiye'nin kaygilarini
buyuk &lglide ortadan kaldirmigtir. Buna ragmen bu doénemde, Tirkiye'yi
kaygilandiran gelismeler de yok degildir. Ornegin Turkiye’nin en istikrarsiz ve
catisma yogunluklu bbélgelere komsu olmasi, tehdit ve tehlikelere maruz kalma
riskini arttirmaktadir. Ayni zamanda Turkiye, bolgesel rakipler ve dusmanlar
arasinda yapilabilecek ittifak anlagsmalarindan da ¢ekinmisgtir.

Tarkiye'yi kaygilandiran yukarida sayllan gelismeler, Sojuk Savas 6ncesi
ve sonrasinda gergeklestirdigi ve gelistirdigi igbirligi ve ittifaklarin gegitlenmesine yol
acmigtir. Turkiye’nin Uyesi oldugu NATO, AB ve Islam Konferansi Orgttt (IKO)
yaninda, So§uk Savag sonrasi dénemde olusturulan KEIO, Ekonomik lsbirligi
Orgiiti (ECO),.TUrk Dinyasi zirveleri ve D-8 gibi yapilanmalar bu cesitlili§in
gostergeleri olmustur. Sogjuk Savag sonrasi dénemin dinamik kosullarina uyum
saglamak igin gok alternatifli bir dig politika arayisina yénelen Trkiye, ne yazik ki bu
ddneme, uygun diplomatik, ekonomik ve siyasal altyapiya sahip olamadan girmistir.

Sojuk Savag sonrasinda, Kafkasya’'ya (ve Orta Asya'ya) stratejik ve
ekonomik 6nemi nedeniyle ABD, Ingiltere, Almanya ve  Japonya gibi biytik gtiglerin
ve Pakistan, Iran, lsrail, Gin ve Turkiye gibi bdlgesel guglerin ilgisi artmis ve bu
glglerin bolgede etkinlik kurma gabasi yoJunluk kazanmigtir. Tirkiye agisindan
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bdlgeye bakildijinda énemli firsatlar oldugu gibi bazi riskler de séz konusuydu. lik
asamada Turkiye, bdlgede siyasal, ekonomik, askeri, klttirel ve insani alanlarda
etkili olma gabasi ylOrutmUstir. Ancak bélgede ortaya gikan geligmeler karsisinda
yeterli ekonomik ve siyasal birikime sahip olamamasi nedeniyle istedi§i roli
yeterince gergeklestirme olanagina sahip olamamuistir.’

Tarkiye'nin  gelecekteki dis polittka yonelimi iki temel hedefe
odaklanmigtir.” lik olarak Tirkiye’nin Avrupa biitiinlesme sirecinin ayriimaz bir
pargast haline gelmesidir. Tarihsel, cografi ve ekonomik agilardan Avrupa ilkesi
olan Tarkiye'nin AB Gyesi olmasi, AB ilke ve standartlarinin Avrasya ve Ortadogu’ya
sinirdag olmasini saglayacaktir.  lkinci olarak Avrupa, Kafkasya, Karadeniz,
Akdeniz, Ortadogu ve Orta Asya’nin kavsak noktasindaki Turkiye, gevresinde
guvenlik, istikrar, refah, dostiuk ve igbirlifi ortami yaratma cgabasi gdstermeyi
hedeflemektedir. Turkiye, bu hedefleri demokratik ve gaddas tiim degerlerinden
yararlanarak gergeklestirme giicline sahiptir.

. SOGUK SAVAS SONRASI DONEMDE ERMENI SORUNU
A. ERMENi SORUNUNA iLiSKIN DIS POLITIKA GELISMELERI

Korkung  bilangolu eylemlerin ardindan 1986 yilinda bitme noktasina
gelen Ermeni terbrll ddnemi, yerini siyasallasma dénemine birakmigtir. Bu dénemde
Batili tlkelerin de siyasal destegiyle sorun, terér boyutunu terk edip siyasal igerigi
yogun hale gelmigtir. Bu ydndeki ilk adimlar, 1915 olaylarinin 70. yilddniim{l olan
1985 yilinda atiimaya baslanmigtir.

Tertr nedeniyle diinya kamuoyundaki sempatilerini kaybetmeye baslayan
Ermeni drgltleri, terdr sonrasi stratejilerini belirlemek igin Temmuz 1985'te Sevr'de
gergeklestirilen Uglincli Diinya Ermeni Orgtitleri Konferansrni diizenlemiglerdir.?
Konferansta belirlenen yeni strateji, tim dtnyadaki Ermenilerin birlestiriimesi ve

*® Faruk Sénmezoglu, “Uluslararasi Sistemdeki Degigiklikler ve Turk Dis Politikas!”, Ga§das
Tirk Diplomasisi: 200 Yillik Streg, Der. Ismail Soysal, TTK Yayinlar, Ankara, 1999, ss.
639-640.

" Digigleri Bakanhg, “Dig Poliika - Genel Gérlindm®, Erigim: 10.08.2003,
http://www.mfa.gov.tr/turkce/grupa/genelgorunum.htm.

2 Sevr Kongresi'nde ileri strdlen gdrisler ve alinan kararlar hakkinda bkz. lkinci B&ltm,
“Sofuk Savag Déneminde Ermeni Sorunu”, s. 85-89.
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Tarkiye’den istenenleri gergeklesmesi igin tim siyasal ve diplomatik yollarin
kullaniimasi olmustur.

Benimsenen yeni stratejiler arasinda 6-9 Ocak 1993 tarihlerinde Beyrut'taki
iki ayri kilisede diizenlenen toplantilarda alinan kararlar da gérmek miimkandar.?!
Bu kararlarlarda; simdilik Tarkiye've karsi sakin tutum gosterilmesi, propaganda
faaliyetlerinin soykirimi tanitmadaki basaris!, Ermeni toplumunun giderek bityaduga
ve Ermmenistan devletinin kurulmasinin 6nemi, Karabad savaginda Bat’'nin
Ermenileri hakli buldudu, Tarkiye’nin béltinerek Kiirt devletinin kurulacagi, Kartlerle
iyi iligkiler ylrGtmenin ve Kurtlerin micadelelerinin desteklenmesinin gerekli oldugu,
Turklerin elindeki topraklarin gelecekte Ermenilerin eline gegecegi konular tizerinde
durulmustur.

1990°dan itibaren diasporada, Ermenilere soykirim yapildiginin degisik
platformlarda tanmitilmasina yonelik olarak girisimlerin hiz kazandi§ini gérmek
mimkanddr. 1990°larin sonlarina kadar Levon Ter Petrosyan ydnetimindeki
Ermenistan, Turkiye ile iligkiler nedeniyle diasporada soykirimin  taninmasi
girisimlerini dogrudan destekleyen bir politka izlememistir., Buna ragmen
1990°lardan itibaren Ermeni sorununa iligkin olarak tim dinyada Ermeniler
tarafindan gerceklestirilen konferans, kongre ve sempozyumlar, anma toplantilari,
gbsteriler, yayinlanan bildiriler, tanima ve yasalagtirma girisimleri hiz kazanmigtir.?

SoJuk Savag sonras! ddnemde, diasporada ve Ermenistan’da soykirim
tezlerinin yerlesmesi ve gliclendirilmesi igin birgok konferans, kongre ve sempozyum
gerceklesmistir. Ermenilerin geleneksellesen soykirim yildénimé anma toplantilari,
Soguk Savas sonrasinda sadece Ermeni toplumu igerisinde gerceklesen dinsel
icerikli bir eylem olmakla kalmayip, ayni zamanda diasporada ve Ermenistan’da,
soykinm olgusunun Ermeni olmayanlara da benimsetime platformuna
dénistirilmektedir. Anma toplantilarina Ermeni olmayanlar gagrilarak davetlilerin
soykirim konusundaki duygu ve duslncelerine yer veriimekte, bOylece Ermeni
‘soykinminin’ taninmasi igin taraftar sayisi arttiriimaktadir.

2 Bzgulddr vd., a.g.e., ss. 324-325.
2 1990-2000 yillari arasinda Ermenilerin yurattiiga girisimler igin bkz. Armenian Genocide
Institute-Museum, Erigim :11.10.2003, http://www.armenocide.am/.
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Soykirim olgusunu gt¢lendirmek ve kalici kilmak igin soykirim kurbanlari
anisina anit dikme girigimleri tim hiziyla siirmektedir.?® Bagta Ermenistan’daki
soykirm aniti ve soykinm mizesi®* olmak (zere, diinyanin birgok bblgesinde
yapilan anitlar ve agilan mizelerle beraber parlamento binalari, anma toplantilarinin
yapildig! yerler olmaya baslamistir. Ermenistan’da, yazdiklari eserlerle Ermenilerin
sempatisini kazanmis bazi kisilerin® isimleri okullara ve sokaklara verilerek, bu
kigilerin mezarlarindan alinmig topraklarin bulundugu vazolar, Erivan’daki soykirim
anitinin onur duvarina yerlegtirilmigtir.

Ermenistan’a resmi ziyarette bulunan birgok devlet yetkilisi, heyet ya da dini
liderin ziyaret programina Erivan’daki soykirnm aniti ve soykirim miizesine ugramak
eklenerek gelenk koyma, agtklama yapma, ani defterine yazi yazma ya da adag
dikme gibi etkinliklerle soykirim propagandasi yapilmaktadir.

Diasporada ve Ermenistan’da, soykirim olgusunun propagandasina ve
Turkiye'nin suglanarak soykirimt kabul etmesine yonelik gdsteriler yodunluk
kazanmaktadir. Bu baglamda soykirimin tanitiimasina engel olarak gérilen
girigimler protesto edilmektedir.?® Yurtdigindaki Ttirk temsilciliklerinin éniinde, Tiirk
heyetinin ilgili Glkeye resmi ziyarette bulundugu sirada ya da Tirkiye ile ilgili
uluslararasi toplantilar gergeklestigi sirada o tlkede yasayan Ermeniler, Tlrkiye

® Buna 6mek olarak 21 Temmuz 1997'de San Fransisco'da kentin sembolil olan Hag
Anit'nin satin alinarak Ermeni soykirimina adanmasi verilebilir. Ayrica 14 Aralik 1997'de
Marsilya-La Clotat kentinde, 4 Ekim 1998°'de Kanada’nin Montreal kentindeki Marcelen
Wilson Parki'nda, ‘9 Ekim 1998'de Avusturya’nin bagkenti Viyana’da ve 23 Ekim 1998'de
Briksel'de Exelles Belediyesi tarafindan bir meydanda soykirim anitlari dikilmistir.

2 21 Eylul 1995'te, Erivan'da yapimi tamamlanan Ermeni Soykinm Milzesi, Bilimsel
Aragtirma Enstitisd ve Ermeni Ulusal Bilim Akademisi binyesinde iglev yiriitmeye
baglamistir,

% Johannes Lepsius, James Bryce, Franz Werfel ve Henry Morgenthau.

2% Omegin, 14 Nisan 1997'de nll tarihgi Bernard Lewis’e, Israi’de Tel Aviv onursal
yurttagh@! veriimesini tavsiye eden karar, Israi’deki Ermeni toplumu tarafindan Lewis’in
Ermeni ‘soykinmini’ inkar ettifi ve Tlrkiye’'ye bagl bir kisi oldugu iddiasiyla protesto
edilmistir.
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karsiti gosteri girigimlerinde bulunmaktadirlar.”” Her yil soykirimi anma yildéniimil
dolayisiyla gosteriler diizenlenmeye devam edilmektedir.??

Onceki dénemlerde sikga bagvurulan propagandaya ydnelik ve tamamen
sembolik gosterilere bagvurulmaya devam edilmektedir.®® Ote yandan yasalastirma
slirecinin kolaylagsmasina katkida bulunmak igin gosteri dizenlemek, Ermeniler
tarafindan yogun olarak bagvurulan ydntemlerden birisidir.*® Ermeniler yeni
bagvurulan bir ydntem olarak; Turkiye’den soykinmi tantyan ve kinayan bir tutum
takinmasi igin, imza toplayarak mektupla istekte bulunmay! segmiglerdir.'

7 By tiir gosterilere 6rnek olarak, 4 Ekim 1997'de 18. Tirk-Amerikan lgbirligi konferansi
yapildifi sirada, Ermeni Federasyonu’na bagli “Ermeni Davasi” grubu tarafindan
gergeklestirilen protesto gdsterisi ile 30 Ocak 1999’da Iran Parlamentosu'ndaki iki Ermeni
milletvekilinin Turk parlamento heyetinin ziyaretini ‘soykinmi’ gergeklestiren Jén Trkler’in
mirasgisi olduklar gerekgesiyle protesto ederek parlamentoyu terk etmeleri gtsterilebilir,

2 Diizenlenen gosterilerden bazilar gunlardir: 24 Nisan 1998'de Los Angeles Ttrkiye
Konsoloslugu’nun 6niinde Amerikali Ermenilerin diizenledigi gdsteri, 24 Nisan 1998'de
binlerce Kanadali Ermeni Turk Bllytkelgiligi 6nlinde diizenledidi gbsteri, 24 Nisan 2000°de
Uruguay (Montevideo), Arjantin (Buenos Aires), Bulgaristan (Sofya), GCek Cumhuriyeti
(Prag), Yunanistan (Selanik), Giney Kibris (Nicosia), Rusya (Moskova) ve Suriye’de
diizenlenen gésteri ve anma térenleri.

% By konuda tipik bir &rnek; 18 Nisan 1998'de ABD'nin Los Angeles kentinde Zaven
Migirdigyan isimli Ermeni sanatginin, iginde kirmizi sivida yiizen insan kemikleri olan bilyik
bir cam kabin bulundugu sembolik bir arabay! gekerek bazi mahallelerde ytrimesidir. Dort
bir tarafi “Ermeni kemikleriyle Tirk corbasi® yazili araba; 1915 kurbanlarinin kanlariyla
pisirilmig Tirk gorbasini sembolize etmektedir.

¥ Fransa’da 11 Mart, 24 Nisan ve 18 Haziran 2000 tarihlerinde Paris'te Senato
Meydanr’'nda her birine 10 binin (zerinde Ermeni g8stericinin katildii gbsterilerde,
Senato'nun Ulusal Meclis’te kabul edilen ‘soykirimi’ taniyan karari giindeme alarak kabul
etmesini istemiglerdir.

¥ 11 Nisan 1999'da Almanya’nin Frankfurt kentinde “Soykirim Kargiti Birlik” adli 6rgt,
TBMM'ye Almanya’da yagayan 11,247 Turk yurttagin imzalarini igerdigi ifade edilen &zel bir
mektup gbndermigtir. Mektupta, Osmanlt ybnetimi tarafindan gergeklestirilen Ermeni
‘soykirimint’ Tdrkiye’nin kinamast ve tanimasi istenmistir. Benzer bir mektup, 11,247 imzanin
kopyalari da eklenerek ABD Kongresi'ne, AB Uye tlkelerinin parlamentolarina ve diger
uluslararast kuruluglara gbénderiimis ve bdylece ‘soykinmin’ kinanmasi ve taninmasi
sorulmustur. Imzalarin orijinalleri ve birligin ¢agrisinin fotokopileri Erivan’daki soykirim
mizesinde saklanmaktadtr.
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Soduk Savag sonrasinda Ermeni sorununa iligkin geligsmelerin en énemilisi,
bircok llke parlamentosunda 1915 olaylarinin soykirim olarak taninmasina iligkin
yayinlanan bildiriler ve bu konudaki yasalagtirma girisimleri olmusgtur. Birgok tlke
parlamentosunda, Ermeni ‘soykirminin’ yilddnimi dolayisiyla soykirimi kinayan ve
resmen taniyan kararlann g¢ikarimasi igin girisimlerde bulunulmus, bazilari ise
yasalagmistir.??

Ermenistan, 1998 yilindan itibaren soykirimi yasalagtirma girigimlerinin
acikca destekgisi olmusgtur. Soykirrmin uluslararasi diizeyde taninmasi igin
yurittigu cabalarin yaninda Ermenistan, igerde de soykirim olgusunu agirlikli olarak
iglemektedir. 6 Mart 1995'te 80. yil dolayisiyla, Ermenistan Cumhurbagkani,
Ermenistan’da yagamakta olan, soykirrmda hayatta kalabilenleri taniyan ve onlara
sosyal givenlik haklart vadeden vyasayi onaylamigtir. 7 Mart 1995'te Ermeni
hiktmeti, soykirim muzesi kurulmasi karari almigtir. 21 Nisan 1995'te Ermenistan
Parlamentosu’nda, olaganistil oturumla soykirimi taniyan ve kinayan bir bildiri kabul
edilmigtir.

Ermenistan tarafindan 3 Nisan 1998'de BM Insan Haklari Komisyonu’nun
Isvicre Cenova'daki 54. oturumuna, 1948 Soykinm S®zlesmesi'nin kabuliniin 50.
yili nedeniyle 6zel bir karar sunulmus ve bu karar 40 katiimci devletin oylariyla
kabul edilmigtir. 16 Nisan'da ise, Ermenistan temsilcisi, her yil 31 Mart giiniiniin
Azerbaycan soykirimi ginil olarak belirlenmesi (zerine, Ermeni ‘soykirminin’
uluslararasi yasal kriterlerle kararlagtirilarak resmen taninmasini istemistir. 25 Eylal
1998'de BM'nin 53. oturumunda Ermenistan Cumhurbagkani Kogaryan, yapti§
konugsmada Ermeni ‘soykiriminin‘ bdyle bir trajedinin bir daha yaganmamasi igin
uluslararasi toplum tarafindan taninmas gerektigini savunmustur.

B. TURK DIS POLITIKASI VE ERMENi SORUNU

Soguk Savag sonrasinda uluslararasi sistemde meydana gelen bas
donddrict degisikliklerden etkilenen Tirk dis politikasinda, bir yandan yeni konular
ve sorunlar ortaya gikarken, diger yandan tek boyutlukian gok boyutluluga dogru
dontsam, ikili ittifaklarin yerini bdlgesel isbirligine ve gok tarafli ittifak iligkilerine
birakmasi gibi gelismeler yagsanmistir.

%2 Bkz. Uginci Bolum, “Ermeni Sorununa lligkin Yasalastirma Girigimler?”, ss. 113-132.
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Yeni dénemde farkli boyutlariyla ortaya gikan dis politikaya iliskin konular
arasinda; Balkanlar, Kafkasya ve Orta Asya’da yeni devletlerin ortaya ¢gitkmasi, insan
haklari ve terdér nedeniyle yaganan ekonomik ve sosyal sorunlara ek olarak bu
konuda yapilan dig baskilar ve terdr boyutunu terk ederek bazi ulusal parlamentolar
ve uluslararasi kuruluglara soykirim tasarilari sunulmasina déniisen Ermeni sorunu

glindemi olusturmustur.

Ermeni sorunu, Turk dig politikasinin ana konularinin yaninda, Soguk
Savag sonrasinda yeni boyutlariyla ortaya ¢ikan konular arasinda, ¢ok boyutiu ve
strekli artan ivmeli bir sorun olarak, dig politika glindemindeki yerini almistir. Sorun,
yalnizca diasporanin ya da Ermenistan’in soykirimin taninmasi igin verdigi ugraslar
icermeyip, aynt zamanda bagta Turkiye’nin Kafkasya politikasi olmak {izere bodlgesel
iligkileri ve politikalari, AB Gyelidi, uluslararasi kuruluslarla iligkileri, devletlerle ikili
ekonomik ve diplomatik iligkileri ve Turkiye’nin uluslararasi imaji gibi dig politikayi
ilgilendiren pek ¢ok konuyla yakindan iligkilidir. |

SoJuk Savas déneminde Ermeni sorunu, agirikli olarak bloklar arasindaki
rekabetin bir yansimast ve Ermenilerin terdr eylemleri bigiminde gtin yliziine ¢ikmis,
1980’li yillarin ortalarindan itibaren soykirim tasarilariyla glindeme gelmigtir. Soguk
Savas ortaminda Ermeni sorununa; SB’nin Ermeni sorununun giindemde kalmasina
olan katkisi, Dogu Blogu'nda yer alan baz tlkelerin ve Turkiye'yle olan ikili sorunlar
nedeniyle bazi tlkelerin Ermeni sorununu terérden soykirimin taninmasi/tanitiimasi
girisimlerine tim boyutlaryla desteklemeleri ve Batili Glkelerin terdr kargisindaki
duyarsiz tutumlari gibi gelismeler damgasini vurmustur. Bu donemde Ermeni
sorunu, 6zellikle dig politikaya iligkin bazi konularda Turkiye'nin kdseye sikigtinimast
icin kullanilan bir arag halini almigtir.

Sojuk Savag sonrasinda Ermeni sorununun, yeni boyutlarla giindeme
gelmesine yol agan etkenler gesitlidir. llk etken, Ermenistan’in 1991 yilinda
bagimsizhdin elde etmesi ve bundan sonra sorunla ilgili olarak Ermenistan’in
izledi§i politka ve yurittigt gabalardir. lkinci olarak diasporada yasayan
Ermenilerin, yasadiklarni Ulkelerde soykirim iddialarinin tanitiimasina ve
parlamentolarda kabul edilmesine yonelik girisimlerini yogunlastirmalaridir. Birgok
Ulkede ve bazi uluslararast kuruluglarda siiren bu girigimlerin ortak yoéni; tek bir
merkezden yonlendirilirmiggesine ayni bigim ve igerife sahip olmalaridir. Bunun
nedeni, girisimlerin ortak stratejiler benimsenerek gergeklestirimeye baglanmasdir.
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Soykinmin taninmast konusu kimli§inin en énemli pargasi olan Ermeni
diasporasi, ulkelerin yasama organlarinda ve uluslararasi -kuruluslarda yiritt(gi
calismalarla, Ermeni sorununun ulusiararasi diizeyde ele alinmasina calismaktadir.
Diasporanin ylrittigd caligmalar Tlrkiye'nin basta Ermenistan olmak tizere, ABD
ve diger baz tlkelerle iligkilerinde gesitli sorunlara yol agmaktadir.

Turkiye, Soguk Savag déneminde Kafkasya bolgesinde Sovyet tehdidi ve
bloklar arasindaki gatigma nedeniyle giivenlik boyutlu politikanin disina gikamamisti.
Sojuk Savag sona erdikten sonra ise Kafkasya’da yasanan gelismelerin ve
bolgedeki bang ve istikrarin Tirkiye igin 6nemi, bolge Ulkeleriyle iyi iligkiler
kurmasini gerektirmigtir. TUrkiye, boige (lkeleriyle zaman kaybetmeksizin iliskiler
kurmaya baglamis, ise bagimsizhiklarini taniyarak koyulmustur.

Gegen zaman igerisinde Giney Kafkasya'daki Azerbaycan ve Glrcistan ile
iligkiler olumlu y6nde geligirken, Ermenistan ile basta soykirm iddialarn olmak tizere,
diasporanin etkisi, Daglik Karaba§ gatismasi ve glivenlik gibi nedenlerle olumsuz
olarak geligmistir. Kafkasya'da etkili bir bélgesel politika izlemesi bdige devletleriyle
iyi iligkiler kurmasina bagh olan Tirkiye’'nin Ermenistan’la bozulan iligkileri, bu
politika éniindeki en bllyiik engellerden birisi olmustur,

t
t

Tlrkiye, Orta Asya'ya dogrudan baglanabilecegi bir tilke olan yeni komsusu
Ermenistan’la diyalog kurmayi ve dost olmayi, tarihte yasanan olaylar unutmayi ve
unutulmasini saglamayi, kargilikli igbirligini gelistirerek Diaspora Ermenileri’nin
Tirkiye karsitt eylemlerine son vermeyi (Omit etmistir. ' Ancak, Ermenistan’in
soykinmin uluslararasi dizeyde taninmasini dig politika hedefleri arasina koymasi
sonucu Ermeni sorunu, Tirkiye'nin dig politika glindemini }nesgul etmeye devam
etmigtir. '

Yeni dénemde soykinmin taninmasi boyutundan ‘bagka Ermeni sorunu,
Ermenistan’la ve parlamentolarinda kararlar kabul edilen difer devletlerle ikili
diplomatik ve ekonomik iligkilerde ve uluslararasi kuruluglar nezdinde Turkiye'nin
oniine gtkan engellerden biri halini alma egilimindedir. Artik Ermenistan ve Diaspora
Ermenileri'nin yaninda, parlamentolannda kararlar alinan: devletler de sorunun
siyasal tarafi gibi hareket edebilmektedirler. Bu baglamda soykinm karari kabul
eden devletlerle diplomatik ve ekonomik iligkilerin gdzden gegirimesine y&nelik
tutumlar s6z konusu olabilmektedir. '
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Turkiye'nin ve Turklerin, soykinmi taniyan devletlerin kamuoyunda ve
uluslararas| kamuoyunda soykirimci bir devlet ve ulus olarak tanitiimasi, Turkiye’nin
imajinin zedelenmesine yol agabilecektir.

Yehi dénemdeki Ermeni sorununa iliskin énemli gelismelerden birisi de,
Tarkiye’nin AB Uyeli§i konusunu soykirima endeksleme cabalaridir. Avrupa’da
drgutlenen Ermeni lobi kuruluglannin Tlrkiye’nin AB’ye tam UOyelidinden &nce
soykirimi resmen tanimasi igin AB kurumlar! nezdinde girisimlerde bulunmaktadirlar.
Bu ugrasa zaman zaman bazi AB Ulyesi Ulkelerdeki siyasal parti temsilcileri de
katiimaktadirlar. AB kurumlarinda Turkiye ya da Kafkasya ile ilgili olarak gdristlen
raporlara soykirim konusunun da eklenmesi igin ugrag veren lobi kuruIU§Iar| ve
Turkiye karsiti gevreler, ayni zamanda, Tlrkiye’nin 1993’ten bu yana uyguladidi
Ermenistan politikasini degistirme Ugra§l icindedirler.

. ERMENi SORUNUNUN SIYASALLASMASI VE TURKIYE
A. ERMENi SORUNUNA iLISKIN YASALASTIRMA GIiRiSIMLERI

Soduk Savasg sonrasi dénemde Ermeni sorunu, soykirimin uluslararasi
duzeyde taninmasi boyutuyla 8nem kazanmigtir. Ermenilere soykirim yapildigina
iliskin kararlar alinmasina Sojuk Savag déneminde baglanmig, Soduk Savag'in
sona ermesiyle bu yéndeki girigimler yogunluk kazanmigtir.®®

Uluslararasi dlizeyde taninmanin kapsamina en basta, Ulkelerin ulusal
parlamentolarinda Ermeni ‘soykinmini’ kabul eden kararlar girmektedirﬁ Bu
kapsamda, bazi eyalet parlamentolarinda ve kent meclislerinde kabul edilen
kararlar, uluslararasi kuruluglarin ve hitkimetler digi kuruluglarin soykirimi taniyan
kararlar almasina ydnelik girigimler yer aimaktadir.

Ulusal parlamentolarda kabul edilen kararlar, biiylik bir gogunlukla siyasal
nedenlerle kabul edilmektedir. Parlamentolarin yabanci (lkelerle iligkilerde icra
makami olan htkUmetler gibi dogrudan iligki iginde olmamalari, bdyle kararlar

® Soguk Savag dénemi boyunca Uruguay (1965), ABD (1975, 1984), Gilney Kibris (1982)
ve Arjantin (1985) parlamentolarinda kararlar kabul edilmigtir. Glney Kibris
Parlamentosu’nun 29 Nisan 1982'de aldid! kararda, 1915'te Ermeni halkina karsi islenmis
‘soykirim boyutlarina varan sug¢’ kinanarak Ermenilerin haklarinin timinln geri verilmesi
istenmekte ve 1974 yilinda Tarkiye'nin Kibris’a miidahalesi kinanmaktadir.
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almalarini kolaylastiran etkenler arasindadir. Diger kolaylagtirict etkense, karar
talep edenlerin oy potansiyellerinin yiksek olmasidir. Hikimetler, genellikle
kararlarin kabul edilmesine Tirkiye ile iligkilerin bozulmas! kaygisiyla kars! ¢ikmakta
ya da sUrecin diginda yer almaya caligmaktadirlar.

Kararlar, Glkede yasayan Ermeni segmenler {izerinde sempati yaratmak,
Ermenilerin ‘acilarinin’ dinmesine yardimci olmak ya da Turkiye'ye soykirimin
taninmasi igin siyasal baskida bulunmak gibi nedenlere dayanmaktadir. Gorinir
nedenlerin yaninda tlkeden llkeye degisen faktérler de kararlarin gikarilmasinda
onem tasimaktadir. Bazi Ulkelerde yasayan Diaspora Ermenileri’nin etkili lobi
faaliyetleri ile yasa tasarilar parlamentolardan gegerken, bazilarinda Tirkiye ile
iligkilerden kaynaklanan sorunlar nedeniyle bu tir kararlar alindig) gériilmektedir.

1. Ulusal Parlamentolar ve Eyalet Parlamentolari

1990'l1 yillarin bagindan gtinimize kadar soykirimin taninmasina yénelik
" girisimlerde bulunan tlkelerden; ABD, Arjantin, Belgika, Fransa, lsveg, lsvigre,
ltalya, Kanada, Lubnan, Rusya, Uruguay, Vatikan ve Yunanistan’in ulusal
parlamentolarinda bu ydnde kararlar kabul edilmistir.>* Ermeni niiffusun yogun olarak
yasadigt ve etkili lobiye sahip oldudu eyalet ve kentlerin meclislerinde, soykirimi
anma ve tanima girisimleri yogunluk kazanmigtir.

a. Amerika Birlegik Devletleri

ABD’de tim dinyada oldugu gibi, 1965 yilindan itibaren artmaya basglayan
Ermenilerin faaliyetleri arasinda; Kongre'de ve bazi eyalet parlamentolarinda
Ermeniler i¢in yas/anma gUni ilan edilmesi; Turkiye’nin Ermeni ‘soykiriminr’
tanimasi igin tasarilar sunulmast ve 1994 yilindan itibaren her yil oimak tizere, ABD
Baskanlar tarafindan 24 Nisan dolayisiyla bildiri yayinlanmasi yer almaktadir.

Ermeni terdriniin bagladi§! yillarda, ABD’deki Ermeniler Kongre'den
soykirnmin taninmasi igin karar ¢ikarma ugrasina girmislerdir. 9 Nisan 1975'teki ilk

% parlamentolarda kabul edilen kararlarla ilgili olarak bkz. Pulat Tacar, “Ermenilerin
Soykirnmi Savinin Olusturdugu Gerginligin Géziimd lle ligili Hukuki ve Siyasal Oneriler”,
Ermeni Aragtirmalan 1. Tlrkiye Kongresi Bildirileri, lII. C., ASAM Ermeni Arastirmalar
Enstitisil Yayinlart No:3, Ankara, 2003, ss. 242-255; Lutem, 2003, ss. 59-67; Armenian
National Institute, Erigim: 20.05.2004, http://www.armenian-genocide.org/affirmation.html.
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girisimde, 24 Nisan 1975 tarihini, “insanin insana zulmetmesini anma ulusal gtind”
ve Ozellikle 1915 yilinda gerceklesen ‘soykirimda’ hayatini kaybeden Ermenilerin
dedeleri olmak Uzere, tim soykirim kurbanlari igin anma giin{i olarak diizenleyen
karar Kongre’de kabul edilmigtir.

1975 yilindaki karardan sonra, 1980’li yillarinin bagindan itibaren Amerikan
Ermeni toplumunun ve lobisinin soykirimin ABD’de taninmasi igin g¢abalarini
yogunlastirdigt goérilmektedir. 1982 ylinda ABD Digigleri Bakanhgrnin Ermeni
terériyle ilgili olarak yayinladigi raporda yer alan “Digigleri Bakanlgi, Tiirk
hiikimetinin Ermenilere soykirim uyguladigi yolundaki iddialari kabul etmeZ” ifadesi,
Ermenilerin tepkisine yol agmig, bu ifadenin ¢ikartimas! igin blylk g¢aba
harcamiglardir.

1975 kararina benzeyen bir karar tasarisi, 10 Eylul 1984'te TM'de
oylanmig, ancak Ugte iki cogunluk saglanamadigi icin kabul edilmemistir. Bu karar
da 24 Nisan 1985 tarihini “Insanin Insana Zulmetmesini Anma Ulusal Giin{” olarak
kabul etmeyi ve bu glinin Amerikan halki tarafindan tim soykirim kurbanlarini,
Ozellikle 1915-1923 yillari arasinda Turkiye'de yapilan ‘soykirimin’ kurbani olan
Ermenilerin dedeleri olan bir buguk milyon kisiyi anma gtin{i olarak kabul edilmesini
ongdrmekteydi. Ayni dénemde Senato Dig lligkiler Komitesinde “ABD dis
politikasinin  belilenmesi ve yuUritliimesinde Ermeni ‘soykirimi’ ve benzeri
uygulamalarin énlenmesi hususunun da goéz Online alinmasi’ni 6ngoren tasar
sunularak, kabul edilmigtir. Eylal 1984’te sunulan tasari, 4 Haziran 1985'te TM'de
genel oya sunulmug ancak kabul edilmemigtir.

23 Nisan 1987°de TM Posta ve Sivil Hizmetler Alt Komitesi‘nden gegerek
giindeme gelen tasan, Turk hikimetinin baskilar sonucu, 8 Adustos’ta yapilan
oylamada usul ydniinden reddedilmigtir.

29 Eylll 1989'da 57 senatdrin imzasiyla Senato’ya sunulan 212 sayil
tasari, 6nce Genel Kurul'da itirazla kargilagarak Adalet Komisyonu’na génderilmistir.
Komisyonda 6'ya kargi 8 olumlu oyla Genel Kurul'a gelen tasari, Tlrkiye’den gelen
sert tepkiler ve Turkiye tarafindan ABD’ye uygulanan gegici tedbirlerin de etkisiyle
bir stire ertelendikten sonra tekrar giindeme alinmasi igin Genel Kurul'a getirilmistir.
Subat 1990'da, Genel Kurul'daki lehinde ve aleyhinde yapilan konusmalardan sonra
tasarinin giindeme alinmasi reddedilmistir.
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TMde 11 Haziran 1996'da, 1997 yilinda yapilacak dig mali yardimlara
iliskin kabul edilen bir kararda Tirkiye'ye yapilacak yardimin 22 milyon dolarlik
kismi, Ermeni lobisinin girigimleriyle verilen bir dnergeyle kosula baglanmigtir.
Kararda Turkiye’nin “1915-1923 yillar1 arasinda Osmanh Devleti'nin Ermeni halkina
karsi uyguladi§l acimasiz eylemleri tanimasi ve Ermeni ‘soykinmi’ kurbanlarinin
anisini onurlandirmak i¢in uygun énlemler almas|” istenmektedir. TM'de 268 olumilu,
150 olumsuz oyla kabul edilen bu dnerge, Senato’da gorlstliirken metinden
cikariimigtir.

Kasim 1999'da TM'ye sunulan “Ermeni Soykirimi Konusunda Egitim ve
Anma Karar1” bashkh 398 saylli yasa tasarisinin, Eylil 2000'de TM'nin alt
komitesinde gdértstlmesi uygun bulunmustur. Tasarida, 2 milyon Ermeni'nin tehcir
edildigi ve 1.5 milyon Ermeni'nin oldtraldtgt ileri sUrtGimustir. Ayrica ABD
Bagkani’na Amerikan diplomatlarinin egitim programlarina insan haklariyla yakindan
ilgili olan Ermeni ‘soykinminin’ konulmasi, ABD okullarinda Ermeni ‘soykirimins’
konu alan derslerin yer almasi ve her yil 24 Nisan'da yapilan agiklamada soykirim
sozctgunu kullanmasi igin gagrida bulunulmustur. TM'nin Uluslararasi lligkiler
Komitesi'nin Uluslararasi Operasyonlar ve Insan Haklari Alt Komitesi'nde 14 Eyldl
2000°de gorustlen tasari kabul edilerek, 28 Eylul'de Uluslararasi lligkiler Komitesi'ne
gelmis ve tasariya baz degigiklik dnerileri eklenmigtir. Degisikliklerden sonra tasari,
596 sayili yeni bir tasari haline getirilmigtir. 3 Ekim'de Uluslararasi lligkiler
Komitesi'nden gegen tasari, Genel Kurulda oylanma asamasina gelmigtir. 20
Ekim’'de TM gindemine alinan tasarinin kabul edilmesi beklenirken, ABD
Bagkan’nin TM Bagkanrna bir mektup gdndererek tasarinin giindemden
kaldiriimasini istemesi (zerine tasari gindemden kaldirimigtir.

ABD’nin Irak’a mtdahalesi ve Tirkiye'nin Irak'a asker génderme kararini
parlamentodan gegirememesinin ardindan, Temmuz 2003'te Ermeni lobisi yeni bir
tasari icin harekete gegmistir. Lobi, Senato’da 2004 Amerikan blitge yasasinin
gorlgltldigu sirada, yasaya soykirim iddialaninin dolayli olarak taninmasini
saflayacak ek madde konularak gegirilmesi igin girisimlerde bulunmustur. Ancak
ABD Huokiumet yetkilileriyle saglanan st diizey temaslar sonucu, tasarinin
Senato’ya sunulmamasi saglanmigtir.®

% Bkz. Sabah, 11 Temmuz 2003.
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ABD bagkanlarl, Amerikali Ermeni yurttaglarini memnun etmek igin 24
Nisan dolayistyla mesaj yayinlamaktadirlar.®® 1981 yilinda Bagkan Ronald Reagan
(1980-1988) tarafindan yayinlanan ilk mesajda, asil konu Holokost (Yahudilere
yonelik soykinm) kurbanlartyla ilgili olmakla birlikte Ermeniler de animigtir. 1990
yilinda “Ermeni Anma Gund” dolayistyla Bagkan George Bush tarafindan bir mesaj
yayinlamistir.¥ Mesajda, ABD’de énemli bir yere sahip olan Ermeni toplumunun
tarihindeki trajedilerden en &nemlisinin, Osmanli Imparatorlufu ybéneticileri
tarafindan 1915-1923 yillari arasinda gergeklestirilen katliamlar oldugu ve bir
milyondan fazla Ermeninin hayatini kaybetti§i glnin anisinin paylagildidi
belirtilmigtir.

Bagkan Bill Clinton ise sekiz yillik gbrev sliresinde 1994 yilindan itibaren
her yil (toplam alti kez) mesaj yayinlamigtir. Clinton tarafindan yayinlanan
mesajlarda ¢zetle; 1915 olaylarindan séz edilerek diinyada, Ermenistan’da ve
ABD'de yapilan Ermeni kurbanlart anma yildéntmlerinin hatirlandigr ve acilarin
paylasildigi belirtimektedir.** Bazi mesajlarda Ermenilerin Amerikan toplumundaki
konumlarina ve basarilarina vurgu yapilarak, bagimsiz Ermenistan’a olan destegin
slrecedi dile getirilmektedir.

Bagkan George W. Bush da gelenegdi bozmamis ve 2001 yilindan bu yana
her yil mesaj yayinlamayi surdirmustir. Bu mesajlarda da 6nceki mesajlardaki
hususlara yer verilmekle birlikte, 2002-2004 yillar arasindaki mesajlarda Tarkiye ile
Ermenistan arasinda barig ve uzlagmanin desteklenmesine vurgu yapilmakta; iki
{ilke ekonomik, siyasal ve kdltiirel baglarini onarmaya davet edilmektedir.

ABD baskanlarinin 24 Nisan dolayisiyla yayinladig: bildirilerde Ermeni
lobisinin etkisi agikga gorllmektedir. Bununla bitlikte, soykinm sézctgtnin bu
mesajlarin higbirinde kullaniimamasi, her yil Ermeniler tarafindan protestoyla
karsilanmaktadir.

% ABD bagkanlar tarafindan yayinlanan mesajlarin metinleri igin bkz. Erigim: 20.05.2004,
http://www.armenian-genocide.org/current category.4/affirmation_list.html.

% Bush bu mesaji 212 sayil Ermeni tasarisinin Senato’dan gegmeyecedi anlasilinca,
Ermeni yuritaglari memnun etmek igin yayinlamigtir.

% Mesajlarda 1915-1923 yillari arasinda meydana gelen katliamlar (massacares) ve
stirgiinlerden (deportations) dolayi 1.5 milyon Ermeni’nin hayatini kaybettigi belirtilerek,
yasgananlarin 20. yiizyilin en blyuk trajedisi oldugu ileri strtiimektedir.
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ABD’de birgok eyalette, soykirimi taniyan, 24 Nisani anma ginl olarak
kabul eden ve Ermeni ‘soykiriminin’ eyaletlerdeki okullarda ogretiimesini isteyen
kararlar kabul edilmektedir.*® ABD eyaletlerinde valiler ve belediye bagkanlari
segmenlerin oyunu kazanmak icin, segmenlerinin &nem verdikleri konularda
agiklamalar yapmakta ya da mesajlar yayinlamaktadirlar. Eyalet meclislerinde ve
belediye meclislerinde de ayni amacla ve soykirimin okullarda égitilmesi amaciyla
cesitli kararlar kabul edilmektedir. Nufus ve dagiim bakimindan etkileri nedeniyle
Ermeniler, pek ¢ok eyalette ve kentte bu tir kararlari kabul ettirebilmislerdir.”
Ermeniler ABD’deki bUtlin eyaletlerde soykirimi tanityan, animsayan ya da kinayan
kararlari kabul ettirebilmenin Kongre’de bbdyle bir karar alinabilmesi icin baski
yaratacagini bildikleri i¢in bu yéndeki girisimlerini tim hiziyla stirdiirmektedirler.

b. Arjantin

Arjantin Senatosu’nun 1993 yilinda aldi§i kararda, “Ttrk Hikimeti’nin 1915
ve 1917 yillari arasinda 1.5 milyon kisinin hayatina mal olan insanlija kargi iglenmis
bir sug karsisinda, 20. yUzyihn ilk soykinminin kurbani olan Ermeni toplumu ile tam
bir dayanisma iginde olundugu” belirtiimigtir.**

21 Eylil 1995'te Parlamento, 24 Nisan’l insanin insana karsi ayrimciligi ile
miicadele ve bunun kinanmasi giind ilan eden bir karart kabul etmistir. Bu karar
taslagindaki Ermenileri ilgilendiren hususlar, Tirk Cumhurbaskani’'nin Arjantin

% ABD eyaletleri 1975 yilindan itibaren Ermeni ‘soykinmini’ taniyan kararlar almaya
baglamiglardir. 1980°li yillarin sonunda kadar yalniz alti eyalette bu tiir kararlar alinmigken,
1990’ yillarda ise bu sayi ¢ gibi bliyimis ve birgok eyalette birden fazla karar kabul
edilmigtir. 21 Adustos 2004 tarihi itibariyla bu kararlarin kabul edildigi 37 eyalet sunlardir:
Alaska, Arizona, Arkansas, Kaliforniya, Colorado, Connecticut, Delaware, Florida, Georgia,
Idaho, lllinois, Louisiana, Maine, Maryland, Massachusetts, Michigan, Minnesota, Missouri,
Montana, Nebraska, Nevada, New Hampshire, New Jersey, New Mexico, New York, Kuzey
ve Glney Carolina, Oklahoma, Oregon, Pennsylvania, Rhode Island, Tennessee, Utah,
Vermont, Virginia, Washington ve Wisconsin.

“ ABD eyaletlerinde kabul edilen kararlar hakkinda bkz. Erigim: 21.08.2004,

http://www.armenian-genocide.org/current category.11/affirmation_list.html.
ABD eyaletlerindeki belediye yénetimlerinin aldi§) kararlar hakkinda bkz. Erigim: 20.05.2004

hitp://www.armenian-genocide.org/current category.99/affirmation_list.html.
! Arjantin Parlamentosu ilk kez 1985'e, Arjantin hukimetini BM'de Ermeni saviarini

desteklemeye davet eden bir karar almigtir.
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Devlet Baskan! nezdindeki girigsimleri sonucu gikariimig ve 24 Nisan tarihi de 10
Aralik olarak degistirilmistir.

22 Nisan 1998'de Senato tarafindan alinan kararda “soykirimin her tarliist
kinanarak, Ermeni ‘soykiriminin’ 83. yildénimunde Ermeni halkiyla olan dayanigsma”
dile getirilmigtir.

Senato 20 Agustos 2003te, “1915-1923 yillari arasinda Tirk Devleti
tarafindan soykirtma maruz birakilan 1.5 milyon Ermeni’nin 88. anma yildénimi
nedeniyle derin zlntl iginde olundugunu” ilan eden bir kararn kabul etmistir. 31
Mart 2004'te ise Senato tarafindan “20. yOzyilin ilk soykirtminin kurbanlari olan
Ermeni toplumuyla dayanigma i¢inde olundugu” deklare edilmigtir.

c. Belgika

Belgika Senatosu’nun 26 Mart 1998'de aldi§i karar, en radikal kararlardan
birisidir. Kararin gerekgelerinde, 20. ylizyil baslarinda Turkiye'’de yasayan Ermeni
toplumunun durumu hakkinda c¢esitli calismalar yapildi§;; BM  Soykirm
Sozlesmesi'nin  soykirim konseptine bir tanim getirdigi; Paris Asliye Ceza
Mahkemesinin 21 Haziran 1995te aldi§i karar*? basta olmak (zere, 1915'te
Turkiye’deki Ermenilere soykirim yapildidinit belirten yargi kararlarinin géz éniinde
tutuldugu; AP’nin 18 Haziran 1987 tarihinde aldigi kararda Osmanli Hikimeti
tarafindan Ermenilere soykirim uygulandiginin belirtildigi; Ermenilerin sistemli bir
sekilde katledildiginin tarihsel kanitlari konusunda en ufak bir stiphe bulunmadigs;
eski zamanlarda iglenmis suglarin kabul edilmesinin halklar arasindaki barigin
kosulu oldugu ve Ermenistan’da ya da bagka yerde adalet olmadan barig
olamayacagi; AP kararinin Tark hilkimetine soykirimi kabul ettiremedigi; AB
tlkelerinin parlamentolarinin Ermeni ve Tiurk halklari arasindaki diyalogu tesvik
konusundaki girisimleri desteklemeye davet edildigi; Tturk hikimetinin 1915 yilinda
Osmanlt Imparatoriugu'nun son htikimeti tarafindan iglenen ‘soykirim’ tarihsel
gercedini kabule davet edildigi belirtimektedir. Kararda Belgika Senatosu, Belgika
hiokimetinden bu karar metnini Turk HUkUmeti’ne, AP Basgkanrna, Avrupa
Komisyonu Bagkanrna ve Ermenistan Cumhurbagkani’na iletmesini istemektedir.

“2 Bernard Lewis'in Le Monde gazetesinde yayinlanan rSportaji nedeniyle tazminata
mahkum edildigi karar metni igin bkz. Erigim : 20.05.2004.
hitp://www.armenian-genocide.org/Affirmation.240/current_category.76/affirmation_detail.html .
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d. Fransa

Kogaryan'in Ermenistan Cumhurbagkani segilmesinden (19 Nisan 1998)
cok kisa bir silire sonra Fransa'da Millet Meclisi, 29 Mayis 1998'de Ermenilere
soykirim yapildigini taniyan bir yasay) kabul etmistir.*® Ttrkiye’nin tepkileri tizerine,
yasanin 2 yil boyunca Senato glindemine alinmasi ertelenmistir. Yasa 2001
secimleri yaklastig! icin, 8 Kasim 2000'de “acil gériisme” ybntemiyle yeniden
gindeme gelmistir. “Fransa 1915 Ermeni soykinmini agikga tanir” climlesinden
ibaret olan yasa, 40 red oyuna kars! 164 olumlu oyla kabul edilmistir.

Yasa, Senato Bagkanlik Divani ve hikkiimetin glindeme almayi reddetmesi
lizerine, bireysel girisimle genel kurul glindeminde oylanarak kabul edilmig oldugu
icin, anayasa geregi Millet Meclisi'ne geri génderilmistir. 10 Ocak 2001'de Millet
Meclisi’'nin Disisleri Komisyonu'ndan gegerek 18 Ocak 2001'de 52 parlamenterin
katildigi Genel Kurul'da oybirligiyle kabul edilmistir. 29 Ocak 2001 tarihinde
cumhurbaskani tarafindan onaylanarak resmi gazetede yayinlanmigtir.

e. Isveg

29 Mart 2000 tarihinde Isve¢ Parlamentosu’nun aldigi kararda, “Ermeni
‘soykiriminin’ kabul edilmesinin énemli ve gerekli oldugu” belirtiimig, “1985 yilinda
BM ve AP tarafindan Osmanli Imparatorluu’nun 20. yiizylin basinda Ermeni
halkina soykirim yapildiginin saptandii” vurgulanmistir. Kararda ayrica “Ermeni
halkina uygulanan soykinm konusunda onyargisiz ve ba§mmsiz uluslararasi
aragtirma yapilmasinin énemine deginilerek, 1915 olaylarinin tarihsel yodninin
acikga anlasilmasi” istenmigtir.

Isveg Parlamentosu 29 Mart 2000°'de aldi§i karar konusunda yanildi§ini, 20
Mart 2002 tarihinde ele aldigi insan haklari raporuyla kabul etmistir. Insan haklan
raporunda, Isveg Parlamentosu’nun yargi organi olmadi§indan bir soykirmla ilgili
olarak hukuki anlamda bir karar alma yetkisine sahip olmadi§i;; 2000 yilinda
parlamentonun aldi§i kararda belirtilen 1985 tarihli BM kararinda veya bagka
herhangi bir BM kararinda Ermenilerin durumuna deginilmediginin anlagildi§i; bu

“3 Fransa’da Ermenilerin yodun olarak yagadiklari kentlerin belediye ySnetimleri tarafindan
birgok anma ve tanima karar kabul edimigtir. Bunlar hakkinda bkz. Erigim: 20.05.2004
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.49/current category.98/affirmation_detail.html.
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nedenle Disisleri Komisyonu’nun kullandi§i Ermeni ‘soykirnmiyla’ ilgili ifadelerin
higbir zaman bu sekilde formiile edilmemesi gerektigi ifade edilmistir.

f. Isvigre

Isvigre’de federal parlamentoda yasa gikarma girisimleri Mart 1995'te
baslamistir* O tarihte bir parlamenter tarafindan verilen dnergede, hikiimetin
Ermeni iddialarini kabul ederek resmen tanimaya hazir olup olmadid! sorulmustur.
Eylul 1995'te Ermeniler, federal parlamentoya 5 bin imzali bir dilekge verirmisler,
bundan yaklagik bes ay sonra lsvigre'deki Turk dernekleri Ermenilere karsi
hazirlanmig 4200 imzali bir dilekgeyi parlamentoya sunmuglardir.®

2000 yilinda tekrar harekete gegen Ermeniler, soykirimi taniyan yasanin
cikariimasinda basanli olamamiglardir. 13 Mart 2001'de yeni bir girisimde
bulunmuslar, bu kez ¢ok az farkla (73'e karsi 70 oy) yasa kabul edilmemistir. Son
olarak 16 Aralik 2003'te Isvigre Parlamentosu’nda, Ermeni ‘soykirmin’ tanimayi
Ongoren yasa (67’ye kargi 107 oy) kabul edilmigtir.

g. Italya

ltalya'da birgok kez parlamentoya getirilen ve ertelenen soykirimin
taninmasi, 17 Kasim 2000’de alinan bir kararla gerceklesmistir*® Kararda,

* lsvigre'de Cenevre Kantonu'nda 25 Temmuz 1998 ve 10 Aralik 2001 tarihlerinde, Vaud
Kantonu’nda 23 EylQl 2003 tarihinde Ermenilerin ‘soykirimina’ iligkin kararlar kabul edilmigtir.
8 Turklerin verdigi dilekgede; Yahudilere karst gerceklestiriimis olan Holokost ile Ermeni
sevk ve iskén karari arasinda bir benzerli§in olmadigi, Osmanli Devleti'nin Ermenileri yok
etme kastinin olmadigi bu nedenle de soykirim gibi bir filden bahsetmenin séz konusu
olamayacag! belirtiimigtir. lsvigre Ermeni Birligi'nin, soykirimi inkar eden, Snemini azaltan
veya hakl gérenleri hapis yada para cezasina carptiran Isvicre Ceza Yasasi'nin 261.
maddesini gerekge gdstererek lsvigre-Tiirk Dernekleri tarafindan yazilan bu dilekgeyi kaleme
alan 17 Tudrk hakkinda agmig oldugu dava, 17 Eylll 2001'de Tirklerin lehinde
sonuglanmugtir.

“ Roma Kent Meclisi, soykinmi taniyan ve ltalyan Parlamentosu'na soykirimi tanima
yénlinde istekte bulunan bir karari, 16 Haziran 2000’de kabul etmistir. Ttrkiye ile yaganan
PKK liderinin ltalya’da saklanmasiyla ilgili kriz sirasinda, pek gok ltalyan kentinde belediye
meclislerinin Ermenilere soykirim yapildigint belirten kararlar almalar dikkat gekmistir.
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Tarkiye'nin AB'ye katiima konusundaki 1999 Yili llerleme Raporu'nda yer alan
Ermenilerle ilgili paragraflara atifta bulunularak dolayli bir tanima s6z konusudur.
Kararda su hususlara yer verilmigtir: “ltalya Parlamentosu, 15 Kasim 2000’de AP’nin
kabul ettigi, Tarkiye'nin AB’ye katiimasi konusundaki llerleme Raporu’nda yer alan
¢ paragrafin Ermeni konusunu ilgilendirdidini, bunlardan 10. paragrafta Trkiye
Cumhuriyeti kurulmadan énce Ermeni azinliga uygulanan soykirimin taninmasinin
istendigi; 20. paragrafta Turkiye’nin Kafkas komsulariyla iligkilerini dizeltmesinin
istendigi; 21. paragrafta AB-Turkiye Karma Parlamento Komisyonu'nun Avrupa
kanadi es bagskaninin Turkiye Cumhuriyeti’ni Ermenistan ile diplomatik bag kurmaya
ve ticari iligkileri gelistirmeye davet ettidi ve mevcut ambargoyu kaldirmasini istedigi
gbzlenmektedir. ltalya Parlamentosu, ltalyan Hikiimeti’'ni Kafkasya bélgesindeki
halklar ve azinliklar arasindaki gerginligin azaltilmasini, iki devletin toprak
buttnligune sayg! gdsterilerek, barig iginde birlikte yagsama ve insan haklarina saygi
goésteriimesinin Tarkiye'nin AB ile entegrasyonunu hizlandiracagi distncesiyle
enerjik bigimde izlemeye davet eder”.

h. Kanada

Kanada Parlamentosu’nun Avam Kamarasi'nda 23 Nisan 1996 tarihinde
Ermenilerle ilgili kabul edilen kararda sunlara yer verilmistir: “24 Nisan 1915'te 1.5
milyon insanin hayatina mal olan Ermeni trajedisinin 81. yildonimi dolayisiyla
-insanliga karsi islenen diger clriimleri de taniyarak- her yilin 20-27 Nisan haftasini
bir halkin digerine uyguladigi insanlik disi davranigi anma haftasi olarak kabul eder”.

Nisan 2001'de Parlamento’nun iki kanadina ayri ayn sunulan tasarilar
kabul edilmemigtir. 1 Haziran 2001'de Senato'ya sunulan tasannin, parlamento
usuliine gdre oylamaya bagvurmaksizin mutabakat ile kabul edilmesi yolu tercih
ediimig, bir Gyenin itiraz1 Gzerine tasar reddedilmigtir.

13 Haziran 2002 tarihinde Senato’da kabu! edilen kararda, Kanada
Hikameti, “Ermeni ‘soykirimini’ tanimaya ve en az soykirim kadar insanhida karsi
su¢ olan tarihsel gergedi carpitma veya inkara yeltenmeyi de kinamaya” davet
edilmektedir. Ayrica bu tarinten sonra “her yilin 24 Nisan'i, 20. ylzyilin ik
soykinminin  kurbani olan 1.5 milyon Ermmeni’yi anma gund” olarak
dizenlenmektedir.
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21 Nisan 2004 tarihinde Avam Kémarasrnda “1915 Ermeni ‘soykinminy’
taniyan ve bu eylemi insanlia kargt sug¢ olarak kinayan” karar, Kanada
Hiakimeti'nin Tarkiye’nin tepkisine yol agacadi nedeniyle kargi gikmasina ragmen,
68 olumsuz 153 olumlu oyla kabul edilmigtir.#

Kanada'nin Québec Eyalet Parlamentosu'nda 28 Kasim 2003'te kabul
edilen kararla, her yilin 24 Nisan tarihi, “Ermeni soykirimi anma gin(” olarak ilan
edilirken, 20 Nisan 2004'te parlamentoya 89. yil anma yildéniim{ dolayisiyla
sunulan énerge kabul edilmistir.*®

i. Lubnan

Libnan Parlamentosu’nda 3 Nisan 1997°'de alinan kararda sunlara yer
verilmigtir: “ Parlamento, Libnanl Ermeni halkinin 1915-1923 yillari arasinda gektigi
acllan hissetmekte, bu sikintllar Libnan ve bolge halkinin, ylzyilin basinda
sémurgecinin elinden cektiklerine benzemektedir ve her yilin. 24 Nisan glni Ermeni
halkina kargi islenen katfiamlann simgeledigi felaketi anmak igin bir vesile
olugturmaktadir. Parlamento bu glnde Ldbnan halkini  Ermeni  yurttaglarla
dayanigsmaya davet etmektedir”.

11 Mayis 2000°de alinan kararda, “Osmanli makamlarinin 1915'e
Ermenilere uyguladiklan soykirimin tanindig ve kinandig” pelirtilmekte ve ,“bu gibi
suclann tekrarlanmamasi igin bu soykirimin uluslararasi alanda taninmasi gerektigi”
vurgulanmaktadir.

Libnan Parlamentosunun aldig! iki karara bakildiginda, ilk kararda soykinm
sdzcugu kullaniimazken, ikinci kararda hem soykinm sézcigtine hem de ulusal ve
uluslararasi diizeyde tanimaya yer verildigi gérilmektedir.

*" Hurriyet, 22 Nisan 2004. _

“® JIk kez 1980 yilinda Québec ve Ontario eyalet parlamentolari Ermenilere soykinm
yapildigini kabul eden karartar almiglardir. Québec eyaletinde kabul edilen kararlar igin bkz.
Erisim: 20.05.2004, b
http://www.armenian-genocide.org/current catéoorv.1 8/affirmation_list.html.
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j- Rusya

Etkili bir lobiye sahip olan Rusya Ermenileri'nin de ¢abalariyla, ilk olarak 22
Nisan 1994’te, Rusya Meclisinde (Duma), iki glin siliren tartigmalar sonucu
“Tradejinin 75. yildonimi arifesinde Ermeni ulusuna taziyede bulunan ve Rusya
Federasyonu'nda ve tim dunyada yasayan Ermenilerin, Ermeni ‘soykirimr’
kurbanlarinin ve hayatta kalanlarin acisini paylastigini dile getiren” bir bildiri kabul

edilmigtir.*

Duma, 14 Nisan 1995°te, 24 Nisan’i soykirim kurbanlarini anma giini
olarak ilan eden bir bildiri daha kabul etmistir. Bildiride, BM'nin 1948 Soykirim
Stzlesmesi ve 1968 Savas ve Insanlik Suglari Sézlesmesi'ne atifta bulunularak,
“Bati Ermenistan topraklarinda Ermenilerin yok edilmesinin reddedilemeyecek tarihi
verilerle kanitlanmis oldugu” ileri strtlmistir. Ayrica, Rusya'nin 1915’lerde de Tirk
Imparatorlugu'nun Ermenilere kars! eylemlerini Bliyik Avrupa Devletleri'yle birlikte
insanlia kars! sug olarak niteledigi; Ermenilerin tarihi anayurtlarinda fiilen ortadan
kaldinimalarinin Rusya’nin yok edilmesi anlamina geldigi ve 1915-1922 yillan
arasinda Ermenilerin yok edilmesinin kinandig! vurgulanmistir.

k. Uruguay

Uruguay Senatosu'nun 18 Ekim 2000°'de 24 Nisan’t Ermeni Sehitlerini
Anma Giinii olarak kabul ettigi karari, Temsilciler Meclisi'nde 26 Mart 2004'te kabul

edilerek yasalagmistir.”

“® Rusya’nin Ermeni sorunu ile ilgili yaklagimi, Soguk Savag sonrasi dénemde Trkiye ile ikili
itigkilerin boyutuyla yakindan iligkili olmugtur. Turkiye ile iligkilerde sorun yaratan konularin
etkisiyle, Rus Parlamentosu’nda soykirimi anma giinleriyle ilgili bildiriler kabul etme
girisimlerine agtrhik verilmigtir. Ozellikle Cegenistan ve Hazar petrollerinin taginmasi
konusundaki ayriliklarin, Ermeni ‘soykirmi’ konusunun Rusya’da daha gok iglenmesi
sonucunu dogurdugu bir gergektir.

® Uruguay Parlamentosu’nda ilk karar 20 Nisan 1965'te kabul edilmigtir. Kararda, 24 Nisan
anma glnd olarak kabul edilmekte, o tarihte Erment kékenli memurlarin tatil yapmalari ve
Ermeniler igin radyoda yayin yapilimast istenmektedir.
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[. Vatikan

Ermeni Kategikosu Bagpiskopos ll. Karekin Vatikan'i ziyaret ettiginde, 10
Kasim 2000'de ortak bir bildiri yayinlanmistir. Bildiride “Yiizyilin bagindaki Ermeni
soykinminin, daha sonra vuku bulan korkung olaylarin 6ncisi oldugu” ifade
edilmistir.*

m. Yunanistan

Yunanistan Parlamentosu'nda 25 Nisan 1996 tarihinde kabul edilen
yasayla, 24 Nisan tarihi Turkiye'nin Ermenilere uyguladigi ‘soykirimi’ anma gini
olarak kabul edilmigtir.

n. Diger Ulkeler

Ulusal ve yerel parlamentolarinda Ermenilere soykirim yapildigin ileri
sliren kararlar alan tlkelerden baska, yasalagsma girigsimleri olan ancak bir karar
kabul edilmemis Ulkeler mevcuttur. Bu Ulkelerden birisi olan Ingiltere’de yasayan
Ermeniler, yogun propaganda yiriitmelerine ve parlamento diizeyinde girismelerde
bulunarak soykirim yasasi g¢ikarmaya caligmalarina ragmen, Ingiltere’nin soykirimi
resmen tanimasi konusunda somut bir ilerleme saglayamamiglardir. Mart 1999'da
Avam Kamarasi'na sunulan dilekgede, Temmuz 2000'de parlamentonun her iki
kanadindan temsilcilerin bagbakana verdikleri dilekcede 1915 olaylarinin soykirim
olarak taninmasi istenmigtir ancak kabul edilmemistir. Ermeni lobisinin tlke gapinda
yuriftigt propaganda caligsmalari etkisini gostermis; Nisan 2001°’de Galler Meclis
Bagkani Ermeni ‘soykirimin’ tanidiklarini ilan etmis ve 25 Nisan 2002'de Galler
Meclis’nde anma gtini gergeklestirilmistir.%2

18 Temmuz 2001’de Ingiltere’nin Ermenistan’daki biiy(ikelgisinin yapti§t bir
konusmada Ermeni ‘soykinminin’ Ingiltere’de tanindi§ini ifade eden haberlerin
Ermeni basininda yer almasi Uzerine, ayni blyuUkelgilikten yapilan agiklamada
soykinm  sézctginin  kullaniimadi§i  belirtilmigtir.  Ingiltere’nin ~ Ankara

5! papa Il. Johannes Paul, 2001 yilinda Ermenistan’a yapti§ ziyaret sirasinda, gerek 26
Eyliilde Erivan’daki soykinm anitinda yaptigt duada, gerekse 27 Eyliil'de Kategikos Karekin
Ilile yaptigi gérlisme sonras! yayinlanan ortak bildiride soykirimia ilgili ifadeler kullanmusgtir.
%2 Ayrintilar igin bkz. Sedat Laginer, lhsan Bal, “Ingiltere Ermenileri, Lobicilik ve Ermeni
Sorunu”, Ermeni Aragtirmalari, C. 2, S. 7, Ankara, Sonbahar 2002, ss. 104-118.
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Buytikelgiligi'nin 23 Temmuz 2001 tarihli basin bildirisinde,” Ingiltere’nin 1915-1916
olaylan hakkindaki tutumunda degisiklik olmadigi, Ermenilerin bagina gelenlerin
korkung olaylar oldugunu kabul ettikleri, bu olaylarinin 1948 BM Soykirm
Sozlegmesine gbre soykinm olarak nitelendirilemeyecegi belirtilmigtir.

Almanya’da Ermeniler sayica az olmalarina ragmen son yillarda Turkiye
karsitt gevrelerle isbirligi icinde ve 6rgltld olarak soykinm propagandast
yapmaktadirlar. Bu maksatla Ermeni ‘soykinminin’ resmen taninmasi talebini igeren
bir dilekgeyi Federal Parlamento’ya sunmuslarsa da Eyliil 2001'de dilekgeye verilen
cevapta konunun parlamentonun igi olmadigi belirtiimigtir.

1915 olaylarini Holokostla 6zdeslestirme cabalan, Ermenileri Israil'in
destegini kazanma arayiglarina yﬁnéltmistir. Israil, Ermenilerin bu g¢abalarina karsin
Holokost'un tek oldugunu, 1915 olaylariyla benzerliginin olmadidini ve bu iddialarin
asﬂsn‘z oldugunu kabul etmektedir. 2001 yilinda dénemin lsrail Digigleri Bakani,
Ermenilerin Yahudilere y6nelik soykinm ile 1915 olaylarini 6zdeslestirmelerinin
“Anlamsiz” oldugunu ve “Yahudi Soykirimi” anlaminda Nazilerin yaptidi Yahudi
katliari olan “The Holacaust” ile Ermeni iddialan arasirida benzerlik kurulmasini
Israil'in reddettigini beyan etmistir.>* '

2. Uluslararasi Kuruluslar

. Uluslararasi kuruluglardan AB'nin organi AP. ile AK'nin organi Avrupa
Konseyi Parlamenterler Meclisi'nde (AKPM), Ermeni sorunuqa iliskin kararlar alinma
girisimlerinde bulunulmustur. Ancak AP'de 18 Haziran 1987 tarihinde kabul edilen
karar diginda higbir uluslararasi kurulug soykirimi tanima konusunda bir karar kabul
etmemisgti. AKPM’de, sadece imzalayan parlamenterleri baglayacagdi bildiri
metinlerinde éngoriilen 1998 ve 2001 yillarinda iki bildiri kabul edilmistir.

~ BM Insan Haklar Komisyonu'nun Aynmciigin Onjenmesi ve Azinliklarin
Korunmasi Alt Komisyonu’nda gértisiilen 1973 ve 1985 tarihli iki raporda soykinm

% Metin icin bkz. EREN, Ermeni Aragtirmalani, C. 1, S. 2, Ankara, Haziran-Temmuz-
Adustos 2001, ss. 268-269.

% Bkz. “Peres, Armenian Allegations Are Meanningless”, Turkish Daily News, 10 Nisan
2001.
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iddialarina yer verilmigtir.®® 25 Haziran 1973 tarihli raporun 30. paragrafinda baz
yazarlara atifla Ermeni olaylarinin, “20 yizyihn ilk soykinm olayr olarak
tanimlanabilecegi’ ifade edilmistir. 2 Temmuz 1985 tarihinde hazirlanan raporun 24.
paragrafinda, tarinte yer almig soykirim drnekleri siralanirken “1915-1916 yillarinda
Osmanlilar tarafindan gergeklestirilen Ermeni kiyimi"ndan da séz edilmistir. Bu
ifadeye iligkin notta ise Amerikan, Ingiliz ve Alman arsivleriyle, o dénemde Osmanli
Imparatoriugu’nda bulunan diplomatlara dayanarak en az 1 milyon Ermeninin
katledildiginden stz edilmektedir.®

Bazi tlke parlamentolarina sunulan tasarilarda, BM tarafindan Ermeni
‘soykirmini’ taniyan kararlar alindi§i yéninde iddialar yer almaktadir. Ancak, bu
raporlarda yer alan ifadelerin BM kararn ya da gorligt olarak kabul edilemeyecegi
aciktir. GUnkU bu raporlar, sadece alt Komisyon tarafindan not edilmekten 6teye
gidememis, hikimet temsilcilerinin olusturdugu bir forumda kabul edilen bir kararla
desteklenmemistir. Ote yandan BM Sézcii Vekili'nin 5 Ekim 2000’de yaptigi
agiklamada® “BM’nin Ermeni deneyiminin soykinm olarak nitelendirimesine olanak
saflayacak higbir raporu kabul etmedigini ve onaylamadigini’ ifade ettigi
bilinmektedir.

a. Avrupa Birligi

AB organlarindan AP'ye Ermeni sorunu ile ilgili olarak bazi &nergeler
sunulmug, 18 Haziran 1987'de bu konuda AP’'de kapsamli bir karar kabul
edilmistir.® Turkiye'nin 17 Nisan 1987'de AB'ye tam liyelik bagvurusu yapmasindan
iki ay sonra AP’de Ermeni sorunu ile ilgili bir kararin kabul edilmesi, akla bunun bir
tesadiften gok Tarkiye'nin AB'ye tam Uyeligine engel olmak ya da ‘soykirimin’

% Rapor metinleri igin bkz. BM Ekonomik ve Sosyal Konseyi, E/CN.4/Sub.2/L..583, 25
Haziran 1973; E/CN.4/Sub.2/1985/6, 2 Temmuz 1985.

% Dipnotta, objektif, bilimse! ya da tarihsel bir yaklagim benimsenmedigi; tarafsiz olmayan
bazi yazarlarin galigmalarina atiflar yapilmasindan anlagiimaktadir. Ayrintilar igin bkz.
Turkkaya Atadv, What Really Happened in Genava:The Truth About the ‘Whitaker
Report’, Sistem Ofset, Ankara, 1986.

" BM S6zcl Vekili Farhan Haqg agiklamasini, AND Kongresi'nde 1999 sonunda hazirlanan
398 sayili karar tasarisinda BM’ye yapilan atiflardaki iddialara cevaben yapmisgtir.

%8 AB’nin Ermeni sorununa yaklagimi hakkinda bkz. Soner Karagtll, “Avrupa Birligi ve Ermeni
Sorunu”, Ermeni Aragtirmalari, C.2, S. 8, Kis 2003a, ss. 177-196.
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Tarkiye tarafindan kabul edilmesini sadlamak isteyen cevrelerin katkisi oldugu
sorusunu getirmektedir.® Ote yandan 1987 Karar, parlamentolara sunulan
tasarilarda ve kabul edilen kararlarda sikg¢a atif yapilan bir karar haline gelmistir.

AP, 18 Haziran 1987 tarihinde kabul ettigi “Ermeni Sorununun Siyasi
¢cozumi Uzerine Karar"da,®® Ermeni ‘soykirimini’ tanimakta ve Turkiye'den de
tanimasini istemektedir. Kararda dzetle; Turkiye'nin Ermeni ‘soykirimini’ tanimaktan
kagindidi, bunun ise tam tyelife engel teskil ettiji, tanimanin Tark hikimetine
sayginlik kazandiracagdi, giinUmiz Turkiye'sinin Ermeni trajedilerinden sorumiu
tutulamayacagi, Turkiye’'nin ‘soykirimi’ tanimasinin siyasal, hukuksal ve maddi
talepler dogurmayacag! ve Ermeni terdrizminin kinandidi belirtiimektedir. Ayrica
kararda, Tuarkiye’deki Ermeni azinlikla ilgili talepler Turkiye'ye iletilmis ve Avrupa
Toplulugu Uyesi devietler, soykirim ve insanliga karsi suglart anma ginleri
diizenlemeye davet edilmigtir.

AP tarafindan 15 Kasim 2000 ve 28 Subat 2002 tarihlerinde kabul edilen
kararlarda, Ermeni ‘soykiriminin’ taninmasina iligkin paragraflara yer verilmigtir. 15
Kasim 2000 tarihinde kabul edilen “Komisyon'un Tirkiye'nin Katilim Yolunda
Kaydettigi llerlemeye lliskin 1999 Dizenli Raporu” hakkindaki kararinda;®! “Ttirk
Hiikiimeti ve TBMM'ye, Tiirk toplumunun énemli bir pargasi olan Ermeni azinliga,
Ozellikle bu azinligin modern Tiirkiye devletinin kuruimasindan énce maruz kaldigi
soykirimi resmen kabul ederek yeni bir destek saglamalari igin cagrida
bulunmaktadir” paragrafi yer almigtir.

% 1987 Karar’'nin AP'de glindeme geldigi sirada gerek usul agisindan yapilan haksizliklar
gerekse Ermeni lobisinin baski ve tehditleri hakkinda bkz. Tacar, 2001, ss. 98-99.

8 Avrupa Parlamentosu, Resolution on a political solution to the Armenian Question, Doc.
A2-33/87, 18.6.1987.

® Bkz. Avrupa Parlamentosu, Resolution on the 1999 Regular Report from the Commission
on Turkey’s Progress Towards Accession (COM(1999) 513-C5- 0036/2000-2000/2014
(COS)), 19.11.2000, s. 8.
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AP’nin 28 Subat 2002 tarihinde kabul edilen “AB’nin Guney Kafkasya ile
ligkileri” baglikll kararinda® yer alan “...bu noktada 1915 Ermeni ‘soykinminr’
taniyan 18 Haziran 1987 kararindaki tutumunu yineler ve Turkiye'yi uzlagma igin bir
temel olusturmaya ¢agirir” ifadesiyle soykirima atifta bulunulmustur. Ayrica kararda
“soykinmin AP ve bazi AB Ulkeleri tarafindan taninmasi, Birinci Dinya Savasi
sonunda Ttrk rejiminin, bazi sorumiulari soykirim nedeniyle agir cezalara mahkum
etmis olmasi, bu sorunun Turkiye tarafindan sonuglandirimasi igin AB’nin getirecegi
bir oneriye temel olusturabilir. Ornegin, Ermeni ‘soykirmini’ inceleyecek bir
uluslararasi tarihgiler komisyonu olusturulabilir” ifadeleri yer almaktadir. Son olarak
kararin agiklama bolimindeki dipnotta® Atatiirk'in 10 Nisan 1921'de TBMM'de
yapti§i konugsmada, Gen¢ Tiurk Rejimi’nin Birinci Diinya Savas:! sirasinda Ermeni
halkina karg! soykirim igledigini vurguladig) iddia edilmektedir.

b. Avrupa Konseyi

AK'nin karar organi olan AKPM'de, Ermeni ‘soykirimini’ anma konusunda
1998 ve 2001 yilinda bildiriler yayinlanmigtir. 51 parlamenter tarafindan imzalanan
24 Nisan 1998'deki “1915 Ermeni Soykirimini Anma” baslikli bildirinin® yalnizca
imzalayanlan baglayacagi itk maddede belirtimektedir. Bildiride, “24 Nisan 1915'in
Osmanh  |mparatorlugu'nda yagayan Ermenileri yok etme planinin
gerceklestiriimesinin baslangi¢ tarihi oldugu, bugiin 20. ylzyilin ilk soykirimi olarak
bilinen Ermeni ‘soykiriminin’ yildéndmandn anildi§i ve insanliga karsi bu sugun
Ermeni kurbanlarina saygida bulunuldugu” vurgulanmaktadir.

AKPM'nin 24 Nisan 2001'deki, “Ermeni Soykirimini Tanima” baglikli
bildirisinde,* “bu bildiriyi imzalayanlarin bu ginii 20. ylzyiin ik soykinminin
yildonim( olarak andiklan ve kurbanlarin anilarina sayg) gosterdikleri” dile

® Bkz. Avrupa Parlamentosu, Report on the Communication from the Commission to the
Council and the European Parliament on the European Union's Relations with the South
Caucasus, under the Partnership and Cooperation Agreements, (COM(1999) 272 — C5-
0116/1999 — 1999/2119(C0OS)), 28.01.2002, s. 9 ve s. 18.

Bya.ge.s.18

8 Avrupa Konseyi, Commemoration of the Armenian Genocide of 1915” Doc. 8091, 24. 4.
1998.

% Avrupa Konseyi, Recognition of the Armenian Genocide, Doc. 9056 Second Edition,
14.5.2002.
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getirilmistir. Bildiride, “soykirim sugunun insanliga karsi islenen suglarin en kotust
olarak kinandi§i, soykirim yasalarinin agikga reddedilmesinin bu yasalarin
yenilenmesini dnlemeye yardim edecegi belirtiimekte, gesitli Avrupa kuruluslarinda,
AK (yesi pek ¢ok llke parlamentosunca kabul edilen kararlar ve bildirilerle Fransiz
Ulusal Meclisi'nin bir yasas! drnedinde oldudu gibi taninan Ermeni ‘soykirimi’
gercedine” dikkat ¢ekilmektedir. Bildiride, “Ermeni ‘soykiriminin’ uluslararas: toplum
tarafindan taninmasi sonucunda, Tirk yetkililerin de buna benzer bir kabul olanagi
elde edecegi; bunun Tirkiye Ermenistan iligkilerinin geligme kaydetmesine, bolgesel
baris, glivenlik ve istikrara katkida bulunacagi® Uzerinde de durulmaktadir. Ayrica
bildiriye imza atan AKPM tyelerinin 20. ylzyilin basinda Ermenilere kargi Osmanli
Imparatorlugu tarafindan gergeklestirilen soykirimin taninmasi igin gerekli adimlari
atacaklari bildirilmektedir.

c. Sivil Toplum Kuruluglan

Soykirimin taninmasi stratejisi, yalnizca ulusal parlamentolarda ve eyalet
parlamentolarinda izlenmemekte turli sivil platformlarda da yiritiiimeye devam
etmektedir. Sivil toplum kuruluglarinin kongrelerinde aldiklari kararlarda ya da
yayinladiklar bildirilerde Ermenilerin soykinma ugramasina atiflar yapilmigtir.%®

Amerikali Yahudiler Cemaati Birligi tarafindan 7 Kasim 1989'da alinan “Bir
Milyondan Fazla Ermeni'ye Uygulanan Soykirim” baslikli karada, “Hitler'e atfedilen
“Ermenileri kim hatirlar?” soézlerine deginilerek, Yahudi Soykirimi Hatirasi
Muzesi'nde Ermeniler ve bagkalarina uygulanan soykirimlara génderme yapilmas!”
tavsiye edilmistir.

Soykirim Bilim Adamlari Dernegi'nin 11-13 Haziran 1997'de Kanada'nin
Montreal kentinde gergeklestirdidi konferansta su kararlar alinmistir: “1915 yilinda
Turkiye'de Ermenilere uygulanan toplu éldiirmelerin, BM Soykirimi Onleme ve
Cezalandirma Sdzlegmesi'ne gdre soykirim olayina uydugu teyid edilmektedir.

® Bu konudaki ik girisim, Dtinya Kiliseler Birligi'nin Kanada’da 24 Temmuz-10 Adustos 1983
tarihleri arasinda yapilan kongresindeki kararlar arasinda “...ylzyilin baginda Turkiye'de 1.5
milyon Ermeni’nin trajik bigimde katledildi§i, yarim milyonunun da tarihi yurtlarindan atildig
hatirlatiimigtir...” ifadelerine yer verilmesidir. Bkz. Erigim: 20.05.2004,
http://www.armenian-genocide.org/Affirmation.66/current category.5/affirmation _detail.htm!.
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Ermeni ‘soykinminin’ Tark Hikimeti ve onun resmi ya da gayri resmi ajanlari
tarafindan inkari kinanmaktadir”.

Ermeni ve Musevi kdkenli Amerikali yazar ve bilim adamiarinin BM
Soykirim Sézlegmesi'nin 50. yilddnimi dolayisiyla 24 Nisan 1998'de yayinladigi
bildiride, 1915 ‘soykiriminin’ anidi§i ve bunu inkar eden Turk Hikimeti'nin
kinandi§i belirtiimektedir. Cogunlugu Musevi bilim adamlarindan olusan 126 kisi,
tarafindan The Jerusalem Post, The New York Times, Roll Call ve The Hill gibi yayin
organlarinda da yayimlanan 7 Mart 2000 tarihli bildiride, Turk Parlamentosu ve
HOkimeti'nden Osmanli-Tark tarihinin gergeklerini kabu!l etmesi ve Ermeni
‘soykirimini’ tanimasi istenmekte; bu tanimanin Turkiye'nin demokratiklesme
slirecine katkida bulunacag! ifade edilmektedir.®’

Insan Haklari Ligi'nin 1998 yilinin 8-10 Mayis tarihlerinde yapilan 78.
Kongresi'nde aldi§i “Ermeni soykinmi” bashgindaki kararda, “Osmanh
Imparatorlugu'nun 1915-1917 yillarinda Ermeni halkina uyguladigi katliamin gergek
bir soykirm oldugu” belirtilerek tim parlamenterler Ermeni ‘soykirimini’ tanimaya
davet edilmektedir.

Geng Hiristiyan Erkekler Dernegi tarafindan 14-20 Temmuz 2002
tarinlerinde gergeklestirilen 15. Dinya Konseyi'nde, Ermeni ‘soykirmint’ tanima ve
kinama karar alinmistir.

Uluslararas) Gegis Hukuku Merkezi [International Center for Transitional
Justice(ICTJ)] tarafindan 10 Subat 2003'te agiklanan **Soykirnm Sézlegsmesi‘nin 20.
Ylzyilin Baginda Meydana Gelen Olaylara Uygulanabilirligi”® konulu raporda;®®
“hukuken geriye islemesine olanak olmayan Soykinm Sdzlegmesi'nin geriye
isletildigi  varsayildifinda, Ermeni olaylarinin soykinm sugunun sbézlesmede
tanimlanan gekildeki unsurlarinin timana igerdigi ve tim hukuk akademisyenleri ile

®" Bildiriler ve imzalayanlarin listesi igin bkz. Erigim: 20.05.2004,

http://www.armenian-genocide.org/current category.3/affirmation list.htmi.
® Rapor igin bkz. Groong The Armenian News Network, Erigim:28.08.2004,

http://groong.usc.edu/ICTJ-analysis.pdf.
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tarihgiler, siyasetgiler, gazeteciler ve dider kigilerin bu sekilde tanimlamalarinin hakl
oldugu” ileri strtimektedir. *

D. YASALASTIRMA GIRISIMLERI KARSISINDA TURKIYE

Ermenilere soykirim yapildidini iddia eden ve bunun taninmasini isteyen
tim kararlarin kapsam ve igeridine bakildidinda; uluslararasi diizeyde Ermeni
tezlerinin sirekli giindeme geldigi, Turkiye ve Turkler aleyhinde ortak bir tutuma
dogru gidildigi gorlilmektedir. Bu duruma gelinmesinde en blyiik payin, Ermeni
diasporasinin ve Turkiye karsiti gevrelerin yurOttigl cabalarda oldugu kusku
gbturmemektedir.

Danyanin birgok bélgesinde yasayan Ermenilerin gabalariyla yasalagma
girigsimleri stirerken, Tarkiye'nin bu geligsmeler karsisinda daha ¢ok konjonktirel bir
tutum sergiledigi gdrilmektedir. Soykinm yasa tasarisi Ulke parlamentosunda
gbrustlme agamasina gelindiginde, daha gok bu girigimi dnleyici cabalar agirlik
kazanmaktadir. Yasalagtirma girigimleri kargisinda Turkiye'de resmi dizeyde
ylrittlen gabalar su sekilde siralanabilir:

e Girigimin yapildi§i Olkede bulunan Turk diplomasi temsilciligi
araciliglyla konu 0zerindeki hassasiyetin ve ikili iligkilerde yol
acacagi sorunlarin iletiimesi.

o Devlet bagkani, bagbakan dizeyinde ya da diger tst diizeyde
yapilan temaslarla tasarilarin glindeme gelmesinin engellenmesine
ya da ertelenmesine caligiimasi.

% Ttrk-Ermeni Barigma Komisyonu tarafindan, merkezi New York'ta bulunan ICTJ'den bu
konuda hukuksal nitelikli bir galisma yapmasi istenmig, ICTJ ise Barisma Komisyonu'na
yalnizca hukuksal galigma yapilacagdi teminatini vermigtir. ICTJ'nin hazirladigi raporun ilk
kisminda, 1948 BM Soykirim Sézlegmesi'ne ve Viyana Antlagmalar Hukuku Sézlesmesi 28.
maddesine gbre hukuken geriye dogru iglemeyecegi yani 1915'lerde meydana gelen Ermeni
olaylarina uygulanamayaca@ belirtimektedir. Bu nedenle, Ermeni olaylariyla ilgili olarak
hicbir devlet ve Kkigiden hukuki ve mali taleplerde bulunulamayaca§ ve toprak
istenemeyecegi ifade edilmektedir. Raporun devaminda dile getirilenler ise Tirk tarafina
saflanan somut kazanimlari dengelemek igin hukuk diginda yapilan degerlendirmeleri
igermektedir. Degerlendirme igin bkz. Glindilz Aktan, “Yari Hukuki”, Radikal, 15 Subat 2003.
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o Digigleri Bakanligr'nin konuya iliskin agiklamalari ya da ilgili ilkenin
Tarkiye'deki diplomasi temsilcili§i kanaliyla uyarilarin muhataplarina
iletilmesi.

« TBMM'den segilen bir parlamenter heyetinin, girisimin yapildig
Ulkeye gOnderilerek bilgilendirici temaslarda bulunmast.

o Gerek girigimin yapildig: tlkede yasayan Trklerin gerekse Ulke
icindeki cesitli kesimlerin tepkilerinin - kamuoyuna yansitiimasi
sadlanarak girisimlerin énlenmeye galisiimasi.

Sayilan girigimlerin boyutu Glkeden Ulkeye farkhliklar gésterebildidi gibi,
parlamentolarinda yasalagma girisimi olan her (Ulkeye kars yUrGtildaga
sdylenemez. Ancak yakin gegcmisten beri gesitli ittifak ve isbirligi icerisinde olunan
ABD, Fransa ya da bazi Avrupa devletlerine karsi en st boyutuyla yiratiildiga de
bir gergektir.

Onleme girisimlerinin ne 6lglide etkili oldufuna gelince; Turkiyenin
gindemini oldukga meggul eden ve Kkonjonktiirel olan Onleyici girigsimlerin etkisi
gegcici olmakta, bu nedenle yasalagma yeniden giindeme gelebilmektedir. Omegin
ABD Kongresi'ne sunulan tasarilann yasalagsmasi, slrekli .olarak engellehmesine
ragmen girigsimler daha da yogunlagarak slrmektedir. Bazi lilke parlamentolarinda
kararlarin alinmasi ise yalnizca bu girisimlerle yasalasmayi engelleme olanagmin
olmadigini agikga ortaya koymaktadir.

Bazi Ulkelerde Ermeni tasarlarinin kabul edilmeleri halinde Turkiye'nin
tepkilerine gelince; her (lke igin farkli doz ve boyutta tepkihin oldugu sbylenebilir.
Onleme girisimlerine ragmen parlamentolarda kabul edilen kararlar, dncelikle sert bir
Uslupla kinanmakta, kabul edilen kararlarin Tirkiye ile olan her tarlt ikili iligkiye
zarar verecegi dile getiriimekte ve karari alan Ulkeye karsi bazi ekonomik yaptinmlar
uygulanmasina bagvurulabilmektedir. Ekonomik yaptinmlar, soykinm karart alan
ulkelere ait firmalarin resmi ihalelere girmelerinin engellenmesi ya da sivil toplum
kuruluglan tarafindan Glke mallarina bbykot karari éjln:rrlaSI 'gibi ydntemlerle
uygulanmaktadir. Cogunlukia sinirli bir zaman kesitinde uygulamada kalan
ekonomik vyaptinmlar, kamuoyu tepkisinin yumu5ama31;1|n ardindan ortadan
" kalkmaktadir.
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Turk kamuoyunda gerek ABD’deki Ermeni tasarilari nedeniyle gerekse
Fransa'da kabul edilen yasa nedeniyle daha ¢ok duygusal ve tepkisel bir yaklagim
sergilendi§i sdylenebilir. Yasalagsma girigimleri karsisinda Turkiye’de ortaya gikan
tutum, ABD’de gerceklesen yasa tasarilari ile Fransa'nin ‘soykirimi’ yasalagtirmasi
slreci kargisinda izlenen politikalar irdelendiginde daha net olarak ortaya
¢tkmaktadir.

ABD Kongresi'nin her iki kanadinda sikga gtindeme gelen Ermeni tasarilari,
Tark Amerikan iligkilerinde zaman zaman gerginliklere yol agmigtir. Amerikan
ybnetimi, 1980’lerin ortalarina kadar Kongre'yi tasarilar konusunda ikna etmeye
caligan ve Turkiye'yi destekleyen bir tutum sergilerken, tutumunda degisiklik olmusg
ve ardl ardina tasarilar gindeme gelmeye baglamistir. 1980’li yillarin ortalarina
dogru gin ylzine ¢ikmaya baglayan tasarilar konusunda, dénemin bagbakani
Turgut Ozal'in dis politika yaklagiminin agirlik kazandigini gérmek mimkandtr.” Bu
yaklagima gbre tasarilar, ABD’nin Tirkiye aléyhine kullandigi bir kart ve “bir atimlik
silah” olarak gorilmekte, daha ¢ok muhalefetin ulusal kamuoyunu olumsuz
etkileyerek hikimeti yipratmak igin kullandi§i bir arag olarak digtntlmektedir.
Bununla birlikte Digigleri Bakanli§i ve Silahli Kuvvetler gibi dis politika siirecine
katkida bulunan kuruluslar ise tasarilar konusuna 6zel énem vererek hikiimetin
yaklagimin bir élgtide etkileyebilmigledir.

1984 yilinda Kongre'ye sunularak alt komisyonlarda kabul edilen tasarilar
Turkiye’de hukiimette, muhalefette ve ulusal kamuoyunda tepkilere yol agmstir,
Bagbakanin konuya iligkin dederlendirmelerinde, konunun ABD’de segimlerin
yaklagmasindan dolay: i¢ politk kaygilarla gindeme geldi§i, segimlerden sonra
yapilan hatalarin dizeltilecedinin umuldugu, eder segimlerden sonra degisiklik
olmazsa iligkilerin sogukkanllikla masaya yatirilarak dikkatlice incelenecegi; tasan
girigiminin terér 6rgitd ASALA'nin eylemleri icin bir destek anlamina gelecegi
vurgulanmistir.

4 Haziran 1985 tarihinde TM Genel Kurulu'nda oylanan tasarinin gegmesi,
Tarkiye'nin girigimleriyle dnlenmigtir. Genel oya sunulmadan énce 19 Mayis 1985'te
Tlrkiye Digigleri Bakanlii ve Turk Buytkelgiligi'nin gabalariyla, ABD'deki Osmanli,

" lthan Uzgel, “ABD ve NATO'yla llikiler”, Tiirk Dig Politikasi C. Il 1980-2001, Ed. Baskin
Oran, lletigim Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2002, s. 62.

134



Turkiye ve Ortadodu konusunda uzman ve tarihgilerin olusturdugu 69 bilim adami,
19 Mayis 1985 tarihinde ortaklaga bildiri yayinlamigtir.”' TM Gyelerinin ve ABD
kamuoyunun dikkatine sunulan bildirinin de katkisiyla tasari, Kongre'den
gecememistir. Ancak tasarinin ¢ok sayida Kongre {yesi tarafindan (tasarinin
gegmesi igin 274 oy gerekirken, 231 oy alinabilmisti) kabul gérmesi, Turkiye'yi
rahatsiz etmistir.

23 Nisan 1987°'de TM'ye sunulan tasari Tirkiye’nin tepkisinin artmasina
neden olmustur. Tasaritya tepki olarak Turk Blylkelgisi Ankara'ya gagriimis,
Bagbakan ABD Bagkanr'na bir mektup goéndererek uyarida bulunmusg,
Cumhurbagkan! ise Mayis 1987°de planlanan ABD ziyaretini erteledidini agiklamistir.
AP’nin Haziran 1987'de kabul ettigi kararin ardindan daha da hassas davranan Trk
hikiimeti, ABD yodnetimine baskiylr arttirarak tasarinin  reddedilmesini
saglayabilmistir.

Soguk Savag doneminin sonuna gelindi§i ve ABD’de yeni bagkanin
secildigi bir ortamda, Ermeni tasarisi yeniden glindeme getirimeye caligiimistir.
Kansas Senatdrii Robert Dole tarafindan 29 Eyltl 1989 tarihinde Senato Genel
Kurulu'na sunulan 212 sayili Ermeni yasa tasarisi, Subat 1990'da goriistiimeye
baglanmigtir.” Eylil 1989'da yasa haziri§inin haberini alan Tark Buytkelgiligi,
temaslarda bulunarak bdyle bir tasarinin sakincalari hakkinda ABD makamiarini
bilgilendirmigtir. Senatdr Dole’in girigimleri stirmils ve Senato’nun Giye sayisinin
yarisindan fazlasinin imzazi oldugu igin (57 senatériin imzasi) tasari, Senato Genel
Kurulu'na sunulmustur. Ancak Turk tarafinin tepkilerine kayitsiz kalamayan
Amerikan y6netimi, West Virginia Senatdri Robert Byrd'ti Genel Kurul’a getirerek
karara itiraz etmesini saglamis ve tasar dnce Adalet Komisyonu’na gitmek zorunda
birakilmigtir. Adalet Komisyonu tarafindan gérstlen tasari, Genel Kurul glindemine

™ The Washington Post ve The New York Times gazetelerinde yayinlanan bildiri metni ve
bilim adamlarinin listesi igin bkz. Digigleri Bakanhg, “Amerikall Bilim Adamlarinin Agiklamasi
(19 Mayis 1985)", Erisim Tarihi: 21.11.2002,
http://Awww.mfa.gov.tr/turkce/ermeniiddia_amerika.htm.

2 212 sayih yasa tasarisi ve Turkiye'nin tepkileri hakkinda bkz. Aydemir Okay, Tiirk-
Amerikan lligkilerinde Ermeni Faktorl, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistl, Istanbul, 1992, ss. 202-221.
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alinmak tzere génderilmistir. Genel Kurul'da glindeme alinmast igin iki kez yapilan
yeterlik oylamasinda yeterli oyu alamayan tasari reddedilmigtir.

Tasarinin Senato’ya sunulmasindan 6énce, Tirk Disigleri Bakani ABD’li
meslektast ile gdriserek Amerikan ydnetiminin konu hakkinda Turkiye'nin lehinde
caba gbstermesini talep etmistir. Ayrica Tarkiye’nin Washington Bliytikelgisi, Senato
Oyelerine mektuplar géndererek, tasannin iki Glke iligkilerinde yol agacagi
olumsuzluklara deginerek, tasariya red oyu verme c¢agrisinda bulunmustur.
ABD’deki Turk dernekleri de mektup kampanyalari baglatmiglardir.

Tasarinin gérigtlmeye baglamasindan sonra, Tirkiye'de gerek basin yayin
kuruluslari gerekse siyasal partiler ve diger kuruluglar tasariya tepki gdstermislerdir.
Tasari, TBMM'de iktidar ve muhalefet milletvekillerinin tUmt tarafindan tepkiyle
karsilanmigtir. Tasarinin reddedilmesini isteyen bildiri hazirlanarak ABD Kongresi'ne
sunulmak Gzere TBMM Bagkanligr'na verilmigti. TBMM Baskani tarafindan ABD
Senatosu’nun godunluk liderine génderilen bildiride, iddialarin gergek disi oldugu ve
Turkiye kamuoyunun tepkileri iletilmistir. ™

Tasarinin komisyondan gegmesi karsisinda, Amerikan y&netiminin izledigi
politkadan rahatsizlik duyan Tark yetkililer, bir dizi 6nleme bagvurma karari
almistir.”™ Tasarinin Senato'da kabul edilmesi halinde uygulanacak onlemler
arasinda; bayUkelginin Ankara’ya gagrilmasi, kalttrel iligkilerin kesilmesi ya da
dondurulmasi, uluslararasi kuruluglarda- ABD’nin kararlarinin desteklenmemesi,
ABD sirketlerine verilen ya da verilmesi dngérllen ihalelerin ve diger ekonomik
olanaklarin kisittanmasi, havayollari seferlerinin yeniden diizenlenerek Amerikan
havayollarina kisitlama getirilmesi gibi diplomatik ve ekonomik sinirlamalara yer
verilmesi dUstnUimastar.

Asil sinirlamalar ise savunma ve askeri igbirligi alaninda dustntimustar: Iki
Ulke arasindaki Savunma ve Ekonomik lsbirlii Antlagmasi (SEIA) gercevesinde
ABD askeri yetkililerine Turkiye'de taninan tim olanaklarin kisitlanmasi, liman
ziyaretlerinin iptal edilmesi, Incirlik'te bulunan ABD ugaklarinin sayisinin azaltiimasi
ve uguslarinin engellenmesi, Turkiye'deki ortak askeri tesislerdeki modernizasyon
islemlerinin yavaglatimasi ya da verilen izinlerin geri alinmasi. Bu askeri

™8 Cumhuriyet, 11 Ekim 1989.
™ Bkz. Milliyet, 15 Ekim 1989; Cumhuriyet, 19 Ekim 1989.
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sinirlamalardan bagka, Ermeni tasarist Senato’dan gectidi takdirde 1990 yilinda
stiresi dolacak olan SEIA'nin yerine bagka bir antlasmanin yapilacagi mesaji da
verilmigtir.

Geligmeler kargisinda ABD y6netimi tasariya karsi oldugunu agiklamisg,
ancak bir yandan -i¢ politik kaygilardan dolayi- Ermenilerin anma gereksinimlerine
duyarlt oldugunu, bir yandan da Turkiye'nin tepkilerine duyarhiligini belirterek, iki
tarafi da glicendirmeme gabasi igerisine girmistir. Bu stratejinin. iki tarafi memnun
ettigini sOylemek ise olanaksizdir.

Amerikan ybnetiminin tavrini  degistirmek amaciyla, sayilan Onlemler
paketinin bir bolimd 20 Ekim tarihinde uygulanmaya baglanmistir.”® Bunlar
arasinda; Turkiye'nin ABD ile savunma g&rismelerini durdurmas!, ortak askeri
Uslerin modernizasyonunun askiya alinmasi, ABD gemilerinin liman ziyaretlerinin
iptal edilmesi, Incirlik'e gelen askeri ugaklann azaltimasi ve Konya'daki egitim
ucuslarmnin kisitlanmast yer almigtir.

arasindaki iligkilerin normal diizeye gelmesi igin ugras verirken, bazi Amerikan
firmalart (savunma sanayi) da Kongre'de Tirkiye lehinde lobi faaliyeti
yuritmdslerdir. Tirkiye'nin uygulamaya koydugu Onlemler paketinin ve yiritllen
lobi faaliyetlerinin etkisiyle, Amerikan yOnetimi tasariya iligkin Senato nezdinde
diizeltme isteginde bulunmusgsa da bir sonug elde edememiSﬁr; sadece kisa bir siire
icin Senato glindeminden kaldinlabilmigtir.

Ertelenen tasan igin zaman kazanimasinin ardindan, lobi faaliyetleri igin
yeni bir profesyonel lobi kuruluguyla daha anlagma yapilmis, bazi senattrlerle yakin
iliskiye gegilmigtir. Ote yandan Tirk Cumhurbagkani, ‘ABD gezisi sirasinda ABD
Bagkan'na ve tasarlyr hazirlayan senatdre hassasiyetlerini bildirmis, Tiirk
Buylkelgiligi ise oylamadan 6nce tiim senat8rlere uyarici mektuplar géndermistir.

22 Subat'ta ve 27 Subat'ta yapilan usul yoklamalarinda iki kez tasarinin
Senato glndemine. alinmasinin reddedilmesi; Turk kamuoyunda memnuniyet
yaratmigsa da Amerikan yOnetiminin tasari kargisindaki tutumu elegtiriimigtir.

™8 Milliyet, 15 Kasim 1989.
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Tasarinin giindeme alinmasinin reddedilmesinden hemen sonra 1 Mart'tan itibaren
ABD'ye uygulanan nlemlerin kaldirildigi agiklanmistir.”

Tasarinin reddediimesinden ve 6éniemlerin kaldiriimasindan kisa bir stire
sonra (22 Nisan'da) ABD Bagkanr'nin Ermenilerle ilgili yapti§1 agtklama, yeniden
gerginlife yol agmigtir. Agiklamada belirtilen hususlarin Subat ayinda reddedilen
tasarida yer alanlardan bilyik bir farkinin olmamasi, Tirkiye’'nin ¢abalarinin boguna
gitmesi sonucunu dogurmus ve tepkilere yol agmistir. Ancak tepkiler daha gok ulusal
kamuoyunda dile getirilmig, Cumhurbagkant’nin Gztnttstini dile getiren bir agiklama
gdndermesi disinda ABD’ye resmi diizeyde tepki yansitiimamigtir.

Diger soykirim tasarilari gibi Ermeni lobisinin ¢abalariyla TM'ye sunulan
398 sayili yasa tasarisiyla ilgili gelismeler Turkiye tarafindan yakindan izlenmigtir.
Tasari alt komisyonda gdrustlirken ABD’nin eski Ankara buyikelgisinin tasariya
karst ¢ikmasina ve bazi bilim adamlarinin ve emekli diplomatiarin Turkiye'yi
savunan konugmalarina ragmen tasari ge¢gmigtir.

Tasari, Uluslararas) lligkiler Komitesi’ne gelindiginde Turkiye’'nin girigimleri
yogunlagmis, ilk kez TBMM'den 5 Kisilik bir parlamenter heyeti, Washington’a
gitmistir. Tasarinin gegmesi durumunda alinacak dnlemler konusunda, Disisleri ve
Savunma Bakanliklari 'ile Genelkurmay Baskanhgi ortak eylem plani
hazirlamiglardir. Eylem planinda ABD ile iliskilerin olumsuz yonde etkilenmemesine
calisiimig, Ermenistan’la iligkilere agirlik verilmistir.”” Alinacak dnlemler arasinda,
Ermenistan’la Iran ve Gurcistan Gizerinden yapilan ticarete sinirlama getiriimesi ve
hava koridorunun kapatiimasi da yer almaktaydi. ABD’ye gOsterilen tepkiler ve
alinan énlemler arasinda; savunma ihalelerinin giindeme getirilmesi ve helikopterler
icin bilgisayar Ureten bir Amerikan firmasinin ihale listesinden ¢ikariimasi, Bagdat'a
buyukelgi atama konusunun gtndeme getirilmesi, Gekic GiUg¢’in uguslarina
sinirlama getirilebilece§i mesaji verilmesi, enerji ihalelerinden Amerikan sirketlerinin

78 Milliyet, 3 Mart 1990.

7 Bu tutuma ABD ybnetiminin tasariya kargi gikarak girisimlerde bulunmasinin ve
Ermenistan’in 1998 yilindan itibaren ‘soykinmin’ uluslararasi diizeyde taninmasini dig
politika hedefleri arasina koyarak bu tasarly! desteklemesinin yol agtiji séylenebilir. ABD
ybnetimi ve Tlrkiye've yakin bazi gevreler, tasarinin gegmemesi igin her agamada gesitli
girigsimlerde bulunmuslardir,
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etkileneceginin bildirimesi ve daha o©nceden planlandi§i halde genelkurmay
baskaninin ABD gezisinin iptal edilmesi yer almigtir.™

Tasarinin giindemden gekilmesine yol agan ABD Baskanr’'nin mektubunda,
tasarinin zamanlamasina karst oldugu, ABD'nin diinyanin bu sikintili bdlgesinde
6nemli ¢ikarlan bulundugu ve bu kritk zamanda tasarinin ele alinmasinin ABD
cikarlarina zarar verecegi, tasarinin Turkiye'nin Ermenistan’la iligkisini daha bozarak
amacina ters bir sonug doguracag dile getirilmistir. Mektupta, Baskan’in 1915-1923
yillari arasindaki ‘katliam’dan duydugu Gzlntlyi dile getirmesi ve o sirada patlayan
Filistin ayaklanmasinin etkisiyle bolgedeki gelismelerle ilgili olarak tasarinin
giindeme alinmamasini istemesi; Bagkan'in tasarinin kendisine ya da igerigine degil
zamanlamasina katilmadigi anlaminin ¢gikarilmasina yol agmistir.

ABD Baskanr’nin son anda yaptifi midahalenin nedenleri; ABD
yonetiminin “gliglendiriimis ortak” dlzeyinde seyreden iligkiye sahip oldugu
mittefikini kargisina almak istememesi, bu ddnemde Tlrkiye’nin baslattiji savunma
ve enerji ihaleleri, Israil’de ortaya cikan istikrarsizlik ve Filistinlilerin ayaklanmasinin
ABD'nin Tirkiye'ye olan gereksinimini artirmasi olarak siralanmaktadir.™

Fransa'da Mayis 1998'de Millet Meclisi’nde kabul edilen yasa, Senato’ya
goristlmek Uzere gdnderildijinde Turkiye, Fransa'ya bir nota vererek, bu gibi
tasarilarin Ermeni terdrind yeniden canlandirabilecegini bildirmis ve Fransa’daki
Turk diplomatlarinin daha iyi korunmasini istemistir. Bunun yaninda TBMM’de bu
tasariy1 timiyle gegersiz sayan bir karar kabul edilmigtir. Fransa ile olan askeri
projeler askiya alinarak, Senato’nun bu tasladi veto edinceye kadar giindemdeki
projelerin hig¢ birine iglerlik kazandiriimamas: kararlagtiriimigtir.

Disigleri Bakanhigi, yasanin 8 Kasim 2000’de Senato’da kabul edilmesi
kargisinda bir bildiri yayinlayarak, kararin kinandigini ve reddedildigini agiklamigtir.®
Bildiride; Ermenistan’in ve diasporanin yUrittigt politikanin Kafkaslarda barns ve
istikarara hizmet etmedigi ve Ermenistan halkina yarari olmadigi, Ttrkiye’'nin higbir

"8 Uzgel, a.g.e., s. 300.

®ya.g.e., s. 301.

% Digigleri Bakanhg, “Fransiz Senatosu'nun S8zde Ermeni Soykirimi Konusunda Kabul
Ettigi Kanun Teklifi", Erigim:25.03.2003,

hitp://www.mfa.gov. tr/Turkce/grupc/ca/2000/1 1/#bm24.
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dénemde soykirim sugu islemedidi, Fransiz politikacilarinin oy ve ¢ikar ugruna
aldiklart bu kararla buylk sorumiuluk altina girdikleri ve bu tutumun Fransiz-Tirk
iligkilerine zarar verdi§i vurgulanmigtir.

18 Ocak 2001'de Fransiz Millet Meclisi’nde yasanin glindeme alinacadi ve
kabul edilme olasilifinin ¢ok yilksek oldugu égrenildiginde, TBMM’de yer alan siyasi
partiler, dinyaya ve 8zellikle Fransiz kamuoyuna duyurmak i¢in ortaklasa hazirlanan
bir 8nergeyi 9 Ocak'ta oybirligiyle kabul etmistir. Onergede genel hatlariyla; yasanin
oy kaygisindan dolay! giindeme geldigi, 6nyargilara ve tarihin tahrif edilmesine
dayandigi, yasa kabul edilirse Fransa'da dislnce ve ifade 6zgurlugiyle bilimsel
arastirma ve bulgulan yayinlama 6zgurliginin ortadan kalkacagi, bu yasanin
belirlediklerinden farkli sonuglara ulagmanin yasanin ihlali anlamina gelecedi,
Fransa'nin uluslararasi alanda yuklendigi goérevieri (BM Giivenlik Konseyi daimi
Gyesi ve Minsk sirecinin eg bagkan! olarak) yerine getirmekte tarafsizlik ilkesine
bagl kalamayacagd! ve bu nedenle Katkasya'daki ve diger uluslararasi sorunlarda
alacagi her inisiyatifin kugkuyla kargilanacag), ulusal parlamentolarin tarihsel
arastirmalara taraf olamayacaklar, nefret ve wkgihg“;m kéruklenmesine katki
yapamayacaklari ifade edilmigtir.

Fransa’da kabul edilen soykirimi tantyan yasa, Tlrk kamuoyunda da blytik
yanki uyandirmig, resmi ve sivil diizeyde gesitli kesimlerden tepkiler yiikselmigtir.®’
ik olarak yasanin kabul edildi§i 18 Ocak’ta, Hikumet bir agiklama yapmustr.
Aglklamada, Fransa'nin tarih ve insanlik 6niinde vahim bir hata igine diiserek yasay!
onayladigini, Fransiz Parlamentosu’nun bu kararini siddetle kinadidini ve bu yasayi
tim sonuglariyla reddettigini belirtmistir. Yasanin Turk-Fransiz iligkilerine blylk ve
kalici zararlar verecedi ve ciddi bir krize yol agabilecedi, bolgedeki baris ve istikrara
olumsuz etki yapacagi ve bunlarin sorumiulugunun Fransa'ya ait oldugu belirtilerek,
yasanin etkisiz hale getirilmesi istenmistir. Agiklamada son olarak Paris’teki Tiirk
Blyukelgisinin danigmalar igin Ankara’ya gagriidigi bildiriimistir.

¥ Ayrintilar igin Bkz. Omer. E. Liitem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalan, C. 1,
S.1, Mart, Nisan, Mayis, 20013, ss. 10-22.
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Cumhurbagkan! Fransiz Meclisi'nin kararini “sagduyudan yoksun” olarak
tanimlayarak kinamig; Bagbakan ise, Turk-Fransiz iligkilerinin aglr sekilde zarar
gbrecegini ifade etmistir.%

Digigleri Bakani, Ankara’daki Fransiz Blyiikelgisini davet ederek s@z
konusu yasanin ¢nlenmesi i¢in Fransiz hikiimetinin kayda deger bir gayreti
olmamasinin teessiifle kargilandi§ini, bu yasanin Fransa'da yabanci diismanligini
ve Ermeni terdrizmini yeniden harekete gegirebilecegini, o itibarla diplomatlar dahil,
Fransa'daki tim Tirk vatandaslarinin giivenliginin saglanmasini istemisgtir.2®

Yasanin kabul edilmesine tepki olarak, 19 Ocak’ta Disisleri Bakanhgi
Mistesan, *Tarkiye ile Azerbaycan arasindaki iligkilerin daha da gelistiriimesi
olanaklar ile bolgesel ve uluslararasi konular hakkinda goriig aligveriginde
bulunmak ({zere” Azerbaycan'a gitmisgti. Basinda Tirkiye ile Azerbaycan’in
Fransa'ya kargl ortak tavir almasinin ve Daglik Karabag sorunu icin kurulmus olan
Minsk Grubu’ndan Fransa'nin diglanmasinin giindemde oldugu haberleri giktiysa da
Azerbaycan’in buna kargi gikmasiyla Fransa, Daghk Karabag konusunda aktif
roltin{i strdirmisgtar.

Resmi ve resmi olmayan kuruluglardan yasanin kabul edilmesine tepki
olarak, Fransa'ya kargl uygulanacak yaptinmlar ve &nlemler glindeme gelmistir.
Do6nemin Basgbakanrnin acgiklamalarinda yaptinmlar konusunda kararli olundugu
vurgulanmigtir. Resmen hangi alanlarda yaptinm olacag belirtilemezken, basinda
yer alan askeri amagcli sipariglerle ilgili yaptinm uygulanacagi belirtilmistir. Bu
.baglamda tepki olarak Ermenilere sinirda uygulanan vize uygulamasi kaldiritmistir.

Universiteler, sivil toplum kuruluglari ve medya yaptinm ve Snlemlerle ilgili
degisik Onerilerde bulunmuglardir. Bunlar arasinda, Fransiz mallarina boykot
uygulanmasi, Fransa'ya tatile gidiimemesi, kilttrel iligkilerin azaltimasi ya da
kaldiriimasi, Fransé’daki Turk Buyikelgiligi dahil tim tesislerin kapatilmas! gibi
Oneriler yer almigtir. Bazi Universitelerin (Istanbul Universitési) Fransa ile bilimsel
iliskileri kesmeleri, bazilarinin ise (Baskent, Kocaeli, Uludag ve Gazi Osman Pasa

® Hurriyet, 18 Ocak 2001; Hlrriyet, 20 Ocak 2001.

 Disisleri Bakanlig, “Fransa Parlamentosu'nda S8zde Ermeni Soykinmi Yasa Teklifinin
Kabul Edilmesine lliskin Bakanlik Agiklamasi” (18 Ocak 2001), Er1§1m 25.03.2003,
http://www.mfa.gov triturkce/ermeniiddia.frn.parl. 1.htm.
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Universiteleri) Fransizca derslerini kaldirmalar yaptinmlar arasindaki yerini
almigtir.® ‘

Yasanin kabulline iligkin geligmeler, medyada genig yer bulmustur.
Gazetelerin haber ve kbse yazilarinda konu {izerinde yodun olarak durulurken,
televizyon kanallan bu konuda birgok program diizenlemigtir. Ulusal kamuoyunda
konuhun youn olarak iglenmesi Ermeni sorunuyla her diizeyde ilgilenenlerin
sayisini artirmigtir. Bundan sonra resmi ve sivil gevrelerde soruna iligkin arastirma,
bilgilendirme ve érgltlenme galigmalarinin yodunlagtigini gérmek miimkinddr.

# Universitelerin Fransizca dersini kaldirma yaptirimi karstsinda; Fransizca tedrisat yapan -
Galatasaray Universitesi'nin rektsrt, Birinci Dunya Savasi'nda, Fransa Turkiye ile savag
halindeyken dahi, Galatasaray Lisesi'nde Fransizca editime devam edildigini hatirdatmstir.
Eski Digigleri Bakant Prof. Mumtaz Soysal ise Fransizca dersinin kaldinimasinin
anlamsizligini; “Fransa gibi diller kimilerinin kabultyle veya reddiyle ayakta kalacak veya da
yikilacak diller degildir. Kaldt ki ¢agdas Turkiye klttirinde Fransizca’nin yeri buytktir
stzleriyle ortaya koymugtur. Bkz. Hurriyet, 21 Ocak 2001
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DORDUNCU BOLUM
GUNCEL YAKLASIMLA ERMENi SORUNU

. TURKIYE ERMENISTAN IiLiSKILERI GCERGEVESINDE ERMENI
SORUNU

Ermenistan’in 1991 yilinda bagimsizligini elde etmesinin ardindan Ermeni
sorununun aktorleri arasinda Ermenistan devletinin yerini resmen almasi, soruna
yeni boyutlar kazandirmistir. Badimsizliktan sonra Ermenistan’in Tirkiye ile
iligkilerini etkiyen faktérler arasinda; Kogaryan déneminde Ermenistan’in i¢ ve dig
politkasinin belirlenmesinde agirlik kazanan Ermeni diasporasi, ¢dziim siirecinde
Ermenistan’in uzlagmaz tutum sergiledigi Daglik Karabag sorunu, givenlik kaygilari
nedeniyle Ermenistan’in basta Rusya ile olmak Uzere gesitli Ulkelerle ittifak
iligkilerine girmesi ve soykirim iddialari yer almigtir.' Ermenistan’in ic ve dis
politikasinin gekillenmesinde soykirim iddialarinin énemli bir yere sahip oldugunu,
soruna iligkin gelismelerin timiinde Ermenistan devletinin dogrudan ya da dolayli
bigimde yér almasindan gikarmak mUmkanddar.

Soykirim iddialar;, Ermenistan’in dig politkasini su noktalarda
etkilemektedir:®> Tirk-Ermeni iligkilerinin normallesmesinin dntine dnemli engeller
¢ctkarmasi, Ermenistan’in Turkiye’nin Soduk Savas sonrasi Kafkasya'da etkinlik
kurma g¢abalann: kugkuyla karsilamasi, Ermenistan’in bodlgede Turk etkisini
dengelemek igin Rusya, Iran ve Yunanistan'la igbirligi ve diyalog yollarini aramasi,
Ermenistan’in Azerbaycan’la olan sorunlarinin kronik hale gelmesi. Sayilan noktalar

! Turkiye Ermenistan ligkileri ve Ermenistan’in dig politikas! hakkinda bkz. Idris Bal, “Tirkiye
Ermenistan lligkileri”, Dlinden Bugiine Tiirk Ermeni iligkileri, Der. Idris Bal, Mustafa Cufali,
Nobe! Yayin Dagitim, Ankara, 2003, ss. 605-635; Kamer Kasim, “Diasporanin Ermenistan
Dig Politkasina Etkisi”, 2023 Dergisi, 15 Nisan 2002, ss. 42-48; Kamer Kasim,
“Ermenistan’in Dig Politikasi:Ter Petrosyan ve Kogaryan Dénemlerinin Temel Parametreleri”,
Stratejik Analiz, Temmuz 2002, ss. 42-50; Mustafa Aydin, “Ermenistan’la lligkiler”, Ed.
Baskin Oran, Tiirk Dig Politikasi C. Il 1980-2001, lletisim Yayinlari, 1. Baski, Istanbul,
2002, ss. 406-416; Sedat Laginer, “Ermenistan Dis Politikasi ve Belirleyici Temel Faktérier
1991-2002", Ermeni Aragtirmalari, C. 2, S. 5, Ankara, llkbahar 2002, ss. 168-221; Sedat
Laginer, “Ermenistan-Turkiye lligkilerinde Sinir Kapisi Sorunu ve lligkilerde Ekonomik Boyut”
Ermeni Aragtirmalari, S. 6, Ankara, Yaz 2002, ss. 35-68.

2 Aydin, a.g.e., s. 415.
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nedeniyle Ermeni sorunu, hem Turkiye Ermenistan ili§ki|erinih hem de Giney
Kafkasya'daki glivenlik ve istikrarin odaginda yer almaktadir.

Soduk  Savag'in bittigi ortamda Turkiye Ermenistan iligkilerinin iyi
seyretmesi, Guney Kafkasya'daki dengeler ve iki Ulkenin gikarlari dikkate
alindijinda en rasyonel segenek olarak durmaktaydi. Ermenistan agisindan
bakildiginda; pek gok sorunun ¢ézlimii ile Rusya’nin etkisinden kurtulma ve Batr'yla
batlinlesebilme, tarihsel digmanliklarin bir kenara birakilarak Tirkiye ile iligkiler
kurulmasiyla gergeklesebilirdi. Turkiye agisindan bakildiginda ise; Orta Asya ve
Kafkasya'da etkinlik kurabilmek ve ABD’deki Ermeni lobisinin Tirkiye aleyhine
yarattuga faaliyetlerin éniine gegebilmek igin Ermenistan’la diyalog kurulmalyd:.?
Goruldagu gibi, ikili iligkilerin baglamasi ve strdartlebilmesi, karsilikli g¢ikarlar ve
bélgesel dengeler agisindan bakildiginda kaginiimazdir.

Tlrkiye, Gilney Kafkasya {lkelerinin (Ermenistan, Azerbaycan ve
Gurcistan) badimsizigini ayni anda ve ayrim gozetmeksizin tanimigtir. Yakin
gegmisteki bazi sorunlara ragmen Turkiye, en rasyonel segenek olan ikili iligkilerin
baglatiimasi ve strdirtlmesi igcin Ermenistan’a y6nelik somut barisgl girisimlerde -
bulunmustur. Tark diplomatlarinin Ermeni terérine kurban gitmelerinin Uzerinden
fazla zaman ge¢memis olmasina ve 1988'de patlak veren Karabad sorunu
nedeniyle Tlrk kamuoyundaki olumsuz bakisin agirlifina ragmen, hentiz bagimsiz
olmadan Ermenistan’la iyi iligkiler kurma ydninde bazi adimlar atimigtir. 1988
Ermenistan dépreminin ardindan yapilan yardimlardan sonra 1991 Nisanr'nda
diplomatik diyalog slreci baglatiimistir. Moskova'daki Ttrk bliytkelgisinin Erivan’|
ziyareti sirasinda ulagim ve ticaret alaninda isbirligi ve iyi komsuluk antlagma
taslaginin hazirlanmasi gergeklestiriimis; Eyltil 1991°'de ise Kafkasya ve Orta
Asya'ya gdnderilen heyetler Ermenistan’i da ziyaret etmigtir.

Tarkiye, 19 Aralik 1991’de Ermenistan’in dn kogulsuz olarak bagimsizligini
tanidiktan sonra insani yardim malzemelerinin Turk hava sahasi ve toprakiari
lizerinden Ermenistan’a ulastiriimasina olanak tanimigtir. Eyltil 1992'de ise
Ermenistan’a bugday ve elektrik satigini 6ngéren antlagma imzalanarak uygulamaya
konulmustur. Istanbul-Erivan arasinda ugak seferleri yapilmasina ve Ermenistan’a
sefer yapan uluslararasi havayolu sirketlerine ait ugaklarin Turk hava sahasini
kullanmalarina olanak saglanmistir. Ayni zamanda Turkiye'nin énciliginde 25

y.a.g.e., s. 407.
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Haziran 1992'de kurulan Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgliti'ne, Karadeniz’e kiyisi
olmadig! halde Ermenistan’in kurucu Uye olarak katiimasi saglanmis ve diger
uluslararasi drgttlere girmesi desteklenmistir.

Turkiye, Daglik Karabag gatismasi nedeniyle ulusal kamuoyundaki tepkiler
karsisinda kayitsiz kalamamisg, diger yeni bagimsiz cumhuriyetlerde blytkelgilikler
acarken, Ermenistan'da agmayarak diplomatik iligkiler kurmaktan kaginmigtir.
Turkiye'nin insani nedenlerle Ermenistan’a AB bugdayinin gegmesine olanak
tanimasi, Azerbaycan’in Ermenistan’a uyguladiyi ambargonun delinmesi bigiminde
degerlendirmelere yol aginca, bugday gegisi yavaglatiimis, Ocak 1993'te ise elekirik
iletimi anlagmasi iptal edilmistir.

Nisan 1993'te Ermenilerin Kelbecer'i iggal etmesti izerine, insani yardimlar
dahil oimak Gzere Ermenistan’a yapilacak sevkiyatlarin higbirinde Tirk topragi ve
hava sahasinin kullandirmayacagi agiklanmigtir. O giinden bu yana sinirlarin
acllmasi ve iligkilerin normallesmesi Karabag anlagsmazliginin ¢dztilmesi kosuluna
baglanmistir. lsgalin Nahcivan’a yayilma olasili§i tzerine Tarkiye’'nin aldigi ve
alabilecegi onlemlerin yaratti§i kaygillar ve Turkiye’nin gelismeler kargisinda
Azerbaycan'a agik¢a destek vermesi nedeniyle Ermenistan’la iligkiler sona ermigtir.
12 Mayis 1994 tarihinde Azerbaycan ve Ermenistan arasinda imzalanan ategkes
antlagsmasindan sonra olugan olumlu hava ve uluslararasi toplumdan gelen
baskilarin etkisiyle hava koridoru yeniden agiimigtir.*

Geligmeler, ekonomik olarak zor giinler yasayan Ermenistan’in Turkiye ile
olan iligkilerine daha fazla 8nem kazandirmistir. Ermenistan iki Ulke arasindaki
iligkilerin Azeri-Ermeni gatigmasindan ve Daglik Karaba§ sorunundan bagimsiz
olmas! gerekililigini savunmaktaydi. Ermenistan, iligkilerin iyilesmesi igin soykirim
iddialari konusunda bazi adimlar atarak Turkiye'nin kaygilarini ortadan kaldirmaya
caligmigtir.’ Bu geligmeler karsisinda ise Tirk hikkiimeti soykirim iddialarindan ¢ok,
Karaba§'daki gelismelere yodunlagtidi icin Azerbaycan’la iligkilere daha fazla énem
vermigtir.

‘yage.,s. 412,

® Ermenistan Devlet Bagkani Ter Petrosyan, Ermenistan’in Turkiye ile iligkilerinin soykirim
tasarilari nedeniyle kétliye gitmemesi igin, soykirim yasa tasarilarini giindemde tutmaya
galigan ve Daglik Karabad sorununda uzlagmaz tutum sergileyen Tagnakstityun partisinin
faaliyetlerini Aralik 1994'te durdurmustur. Ayrica Turkiye ziyareti sirasinda soykirim
konusunu gtindeme getiren digigleri bakanin istifaya zorlamigtir.
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Ter Petrosyan y®netiminin Taghaksityun partisine karst aldigi énlemler
Diaspora Ermenileri'yle iligkilerini gerginlestirmistir. Gerginlik, Eyltil 1996°da yapilan
cumhurbagkanliyi segimlerinde Tagnaklarin ve diger muhalefet partilerinin ciddi
muhalefeti ve Ter Petrosyan’in sert karsili§i nedeniyle siyasal krize yol agmuistir.
Krizin agilmasi i¢in devreye Daglik Karabag Ermenileri'nin lideri Robert Kogaryan
girmigtir. 20 Mart 1997°de bagbakan olan Kogaryan, Subat 1998'de Ter Petrosyan’in
istifasinin ardindan yapilan segimlerde Ermenistan Cumhurbagkani segilmistir.

Ter Petrosyan y®netimi, Turkiye ile iyi iliskilerde bulunmanin Batr'yla
butlnlegebilmek igin ekonomik ve stratejik agilardan en rasyonel yaklagim
oldugunun bilincindeydi. Buna ragmen Ermenistan’da bagimsizli§in ilaniyla birlikte
Turkiye'yle iyi iligkiler kurulmasina engel olabilecek bazi girigsimler sbz konusu
olmugtur. Subat 1991°de heniiz bagimsizlik ilan edilmemisken, parlamentonun Kars
Antlagsmasi ile tesis edilen Tlrk-Ermeni sinirini tanimadi§ini agiklamasi, Ttirkiye'ye
kargi sergilenecek tutumu ortaya koyan ilk belirti olmustur.® Ermenistan'in Turkiye
ile iligkilere engel olabilecek adimlarindan ikincisi, 23 Agustos 1991'de
parlamentoda kabul edilen bagimsizlik bildirgesinin 11. maddesinde, “Ermenistan
Cumbhuriyeti, 1915te Osmanli Tirkiyesi ve Bali Ermenistan’da iglenen soykirimin
uluslararasi alanda kabul edilmesi igin sdrdiiriilecek gabalari destekleyecektir
ifadesine yer verilmesidir. Ter Petrosyan yonetimi bu ifadenin geregini yapmaktan,
konuyu uluslararas! platformlarda giindeme getirmekten kaginmistir. Milliyetgilerin
baskilarina ragmen bu ifadeye 1985 yilinda kabul edilen anayasada dogrudan yer
veriimemigtir.” Ancak anayasanin giris boluminde “Ermenistan bagimsizlik
bildirgesinde yer alan ulusal arzularini taniyarak..” ifadesine yer verilerek ayni tutum
bir él¢tide anayasaya yansitimistir.

Turkiye ile iligkilerde kugkulara yol acacak bazi gelismeler olsa bile Ter
Petrosyan ydnetiminin bazi olumiu girigimleri de olmustur. 1992 yilinin baglarinda
Ermenistan'n Avrupa Guvenlik ve Isbirligi Konferansi Gyeli§i sirasinda uyelik
kosullarindan birisi olan sinirlarda degisiklik istenmeyecegi kosulunu kabul etmesi
ve diasporadan Turkiye karsiti politikalarin yumusatiimas: talebinde bulunmasi
olumiu girigimlere érnek olarak gdsterilebilir.

® Bu tutum kargisinda Tdrkiye, 1992 baharinda iki llke arasinda diplomatik iligkinin
kurulabilmesini Ermenistan’in iki tlkenin simirini tanidigini agiklamasi koguluna baglamistir.
" Aydin, a.g.e., s. 407.
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Ter Petrosyan yonetiminin bazi olumlu girisimlerine ragmen higbir Ermeni
yetkili tarafindan Turkiye'ye ydnelik olarak toprak ve tazminat taleplerinin olmadigi
ya da bunlardan vazgegildigi yéniinde bir agiklama yapilmamigtir. Dogal olarak bu
durum, bagimsizlik bildirgesinde ve Ermeni Anayaéasn’nln girig bélimiinde yer alan
ifadelerin halen gecerliligini strdirdiddt kanisini dogurmaktadir. Bu kaniyi
dogrulayici geligmeler ise Ter Petrosyan déneminden sonra giin ylizine ¢gikmaya
baglamigtir. Turkiye'yi rahatsiz eden bu gelismelerden yalnizca birisi, 12 Mart
2001'de Ermenistan Devlet Baskanhgi Insan Haklari Komisyonu Baskanrnin
Rusya’dan, Moskova ve Kars Antlagmalar’ni feshetmesini, bu antlagmalarla
Torkiye've “haksiz gekilde” birakilan Kars ve Ardahan'in Ermenistan’a iade
edilmesini istemesidir.?

Ter Petrosyan ddneminde Ermenistan’da komsularla iligkileri
normallestirmeye yonelik dig politikaya 6nem verilmekteydi. Bu nedenle, Turkiye ile
iliskilerin énkosulsuz olarak kurulmasi, soykirimin taninmasina baglanmamistir. Ter
Petrosyan’in soykirim hakkindaki gérlstne gore,’ soykirim siyasal icerikli olmayip
daha gok tarihsel ve etik bir sorundur. Soykirim ayni zamanda bir dilnya goriigt ve
felsefe olmadig gibi, Ermeni dig politikasinin dayanacag) bir ilke olmasi da mtimkiin
degildir. Bu gdrus, simdiye kadar bu konuda benimsenen geleneksel yaklagimin tam
karsgit! bir sdylemi icermekteydi. Bu nedenle geleneksel yaklasimi benimseyenlerin
sdylemini gegersiz konuma sirtikliyordu.

Geleneksel yaklagima goére; ebedi disman olan Turkiye ile iligkilerin
normallestiriimesi s6z konusu bile degildir hatta 1915'te ugranan kayiplar nedeniyle
Tarkiye’'den toprak talep edilebilirdi. Ttrk karsiti olmak o kadar énemlidir ki, Ttirkiye
icin neyin kbtu olduguna bakilarak, Ermenistan ve Ermeniler igin neyin iyi oldugunu
belirlemek olanakliydi.’® Geleneksel yaklasimi benimseyenlerin Turkiye hakkinda
sahip oldugu bodyle duslinceler, Ter Petrosyan gibi distinenlere yodnelik nefret,
dusmanlik ve tepkileri arttirmigtir. Ermenistan’daki ve diasporadaki geleneksel
yaklagim! benimseyenlerin destegini alan Kogaryan ydnetimi, geleneksel anlayigin
Grtnd olan politikalari benimsemistir. Bu amagla i¢ politikada Tagnaksiityun partisine
konan yasaklar kaldinlip Ermeni ulusal gikarlari konusunda uila§ma saglanirken;

®y.a.g.e., s. 408.
® Bkz. Libaridian, a.g.e., s. 124.
%y.a.g.e., ss. 124-125.
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soykinm propagandas! ve uluslararasi dlizeyde taninma girisimleri Ermenistan’in
dis politika dncelikleri arasina alinmisgtir.

Kogaryan déneminde izlenen sertlik yanlisi strateji, soykirm iddialar ve
Daglik Karabag ¢atismasinda uzlagmaz tutumun sergilenmesine yol agmigtir. Ote
yandan diasporanin deste§iyle Rusya'va olan bagimhlijin alternatifleri aranmaya
calisiimig; ABD'ye yonelik yakinlasma politikasi izlenmis ve NATO'nun Barnig lgin
Ortaklik Programi’nda yer alinmigtir. Ancak Daglik Karabag konusundaki uzlagmaz
tutumun strdirtilmesi, bdlgede barg ve igbirliginin tesis edilmesini, dolayisiyla
Rusya'yva olan bagimiiliktan kurtulmayi giiglestirmistir.'" Rusya’nin bélgede daha
etkin olma gabas! gergevesinde kargilikli igbirligi artarak stirmiis ve Ermenistan’in
Rusya'ya bagimlilig artmugtir.

Ermenistan, Turkiye ile ticari ve siyasi iligkilerde bulunma istedinde
gérinmesine ragmen, Tlrkiye'nin istedigi uluslararasi hukuk ilkelerine bagh olma
yaklagimini sergilememektedir. Ermeni yetkililerin agiklamalarinda Tarkiye'nin ikili
iligkilerin kurulmasini istemedigi ileri siriilmekteyse de, diéporamn Ermenistan
lizerindeki etkisi nedeniyle iligkilerde ilerleme kaydedilemedigi daha gergekgi bir
tespittir.
} ABD'nin Irak’a miidahalesinden éonra Ortadogu iglin ylritilen politikanin
Kafkasya'yl da igermesi, Ermenistan'in  ABD ile iligkilerini yeniden gindeme
getirrﬁistir. Ote yandan ABD’de baskanlik segimlerinin yaklé§maswla Ermeni lobisi
harekete gecerek; Amerikan yénetifnini Turkiye Ermenistan iligkilerinin
normallegtirilmesi ve sinirin agilmasi igin girisimlere zorlamaktadir. ABD'nin
bélgeéeki etkinligini daha fazla arttirmasinin ve bolgede barig ve istikrara
kavugabilmenin yolu, Rusya ile yakin i§birlliginde olan Erfnenistan’m Tlrkiye ile
uzlagmasinin saglanmasiyla miimkun olabilecektir.

Turkiye, Ermenistan’in bagimsizigini tanirken ulus:lararaSI hukukun temel
ilkelerinden olan toprak btlinligline saygi, sinirlann ihlal edilmezligi ve iyi komsuluk
ilkelerine bagh kalinmasim beklemigtir. Ancak Ermenistan, Tirkiye ile kargilikli
olarak{ toprak butinltga ve sinirlann dokunulmazllgl kdn(;la‘rlnda bugiline kadar bir
protokol imzalamadidi igin, toprak bitlinligline sayg! ve sfmrlarln ihlal edimezlidi

" Kamer Kasim, *Ermenistan’in Dig Politikasi: Ter—Petrosyan.ve Kogaryan Dd&nemleri
Arasindaki Farklliklar ve Benzerlikler’, Ermeni Arastirmalart 1. Tiirkiye Kongresi
Bildirileri, {l. C., Ermeni Arastirmalari Enstitlisti Yayin No:3, Ankefra, 2003, s. 354.°

148



ilkelerini kabul etmemis saylimaktadir. Ermenistan, soykirim iddialari konusunda
yarattig faaliyetler nedeniyle, Tirkiye tarafindan normal iligkiler ytritme egiliminde
olmayan bir tilke olarak kabul edilmektedir. Ayrica Ermenistan’in soykirim iddialarina
yonelik faaliyetlerini devlet politikasi haline getirmesi, Tuarkiye tarafindan iyi
komsuluk anlayisiyla bagdasmaz bulunmaktadir.’? Tirkiye agisindan Ermenistan’la
iliskilerde iyilesme olabilmesi; Ermenistan’in soykirimin taninmasini dig politika
Oncelikleri arasindan ¢ikararak, toprak bitunliga ve sinirlarin dokunulmazligi
ilkelerine riayet etmesi ve Daglik Karabad sorununun ¢6zUmi igin girisimlere yanit
vermesiyle mimkandr.

Il. ERMENi SORUNU VE ULUSLARARASI HUKUK

Ermenilerin 20. ylzyilin ilk soykirimina maruz kaldiklarina dair iddialari,
Ermeni sorununu uluslararasi hukuk boyutuyla giindeme getirmistir.'® Soruna
uluslararasi hukuk ve sbdzlesmeler agisindan bakilinca; soykirim kararlarinin
hukuksal dayanaklari, bu kararlarin doduracagi hukuksal sonuglar ile bu kararlarla
variimak istenen hedefler hakkinda tespitler yapilmas: gerekmektedir. Birlesmis
Milletler Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandiriimas: Sézlegmesi (kisaca
1948 Soykirim Sodzlesmesi) referans alinarak 1915 sevk ve iskan uygulamasi
hakkinda yapilacak tespitler, Ermeni sorununun hukuksal boyutuyla tartisiimasini
saglayacaktir.

Soykirim iddialarinin hukuksal ¢ergevede ele alinmasinin Turkiye’'nin elini
guclendirecedi, Ermeni tarafinin hukuk yoluna bagvurmamasinin arkasinda
kaybetme olasiliklarinin yiiksek olmasinin yatti§i savunulmustur.™ Bununla birlikte,

'2 Bkz. Digigleri Bakaniig, “Digigleri Bakani Sayin Ismail Cem'in Digigleri Bakanligi 2002 Mali
Yili Bitge Tasarisini Torkiye Bdytk Milet Meclisi Genel Kurulu'na Takdimi Vesilesiyle
Hazirlanan Kitapgik”, Ankara, 2 Aralik 2002, s.14.

¥ Uluslararasi hukuk acisindan Ermeni sorunu hakkinda bkz. Cengiz Bagak, “Ermeni
Soykirimi Iddialari ve Uluslararasi Kriterler”, Diinden Bugiine Tlirk Ermeni iliskileri, Ed.
Idris Bal-Mustafa Cufali, Nobel Yayin Dagitim, Ankara, Haziran 2003, ss. 469-480; Giindiiz
Aktan, 2002, ss. 243-284; lbrahim Kaya, “Uluslararasi Hukukta Soykirm”, Ermeni
Aragtirmalari 1. TUrkiye Kongresi Bildirileri, Il. C., ASAM Ermeni Aragtirmalari Enstitlisi
Yayinlan No:3, Ankara, 2003, ss. 257-26;Tacar, 2001, ss. 89-112; Tacar, 2003, ss. 221-241;
Vahakn N. Dadrian, Ulusal ve Uluslararasi Hukuk Sorunu Olarak Jenosid: 1915 Ermeni
Olay! ve Hukuki Sonuglar, Cev. Yavuz Alogan, Belge Yayinlari, Istanbul, 1995.

4 Bkz. Gundiiz Aktan, “Holokost Ulusal G{inll”, Radikal, 30 Ocak 2002.
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konunun uluslararasi adalet mekanizmasina gétirtimesinde, Batr'nin gerek Ermeni
sorununa gerekse Turklere iligkin dnyargilari nedeniyle bazi sakincalar oldugu
gorustinde olanlar da yok degildir. Bu goriisi savunanlar, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi'nin Turkiye aleyhine verdi§i bazi kararlan ya da Bernard Lewis'in
mahkum edildigi davayi1 6rnek géstermektedirler.

Ermeni sorununun uluslararasi hukuk yoluyla ¢dzimuntin Tarkiye'nin lehine
olduu gérisiind savunan yazarlardan Tacar $dyle demektedir:'® “Ulusal veya
uluslararas: yetkili yargi organi tarafindan varligi karara baglanmamig bir soykinm
sugu olmadan, siyasal organlarin aldiklari kararlarin, gikardiklan yasalarin hukuksal
dayanaktan yoksun sayilmasini saglamak gerekir. Bu amagla 1948 Soykirnm
Sdzlegmesi'nin hatali yorumlandigi gerekgesiyle ve parlamentolarin bu konuda
yetkisiz olduklarinin saptanmasi igin Uluslararasi Adalet Divani’'na (UAD) bagvurma
segenedi ciddi bir bigimde ele alinmalidir'. Gergekten de 1948 Soykirim
Stzlegmesi'nin 9. maddesinde “s6zlesmenin yorumu, uygulanmasi ve hayata
gegiriimesi konusunda ihtilafin taraflarindan biri, konuyu UAD’ye gétirebilir’ hukmi
yer almaktadir. UAD’ye bagvurulmasint dneren Tacar, Fransa gibi sozlesmeye taraf
olan bir tlkenin, sdzlesmenin yorumu ve uygulanmasmda hata yaptigini; yetkili yarg!
makamini da yok sayarak, gergek kisi olmasi gereken sugluyu belirtmeden
Ermenilere soykirim yapildigina dair yasayi kabul ettigini belirtmektedir. Tacar, 1948
Soykirim Sozlegmesi'nin 9. maddesine dayanarak 6. maddesinde yer alan yetkili
makam kuralina aykiri hareket ettiginin tespit edilmesi igin 6nce Fransa’nin UAD'ye
gitmeye davet edilmesini; kabul etmezse, stzlesmedeki yetkili mahkeme kuralina
aykin hareketin tescili igin UAD’ye Turkiye tek bagina bagvurmasi savunmaktadir. *®

Aktan, UAD dist segenek olarak Daimi Hakemlik Mahkemesi'ne
bagvuruimasi dnerisini getirmigtir. Buna gore, drnedin Fransa’nin hakemlije davet
edilebilecegi; efer gelmezse zaten durumun aleyhine olacagi; gelirse hakem
kararinin bu konuda gikardigi yasay! hilkkiimsiz kilacagi ifade edilmektedir.” Ermeni
tarafinin ya da Fransa’nin hakemlik yoluna bagvurmasi -kaybedecekleri igin- s6z
konusu olamayacag! igin, bu yolun ¢dziim olamayacagi savunulmaktadir.'®

'8 Tacar, 2001, s. 93.

'® Tacar, 2003, s. 225.

' Gundtz Aktan, “Cepheler Yikilir, Cepheler Kurulur”, Radikal, 03 Subat 2001.
'8 Bkz. Tacar, 2003, s. 227.
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A. SOYKIRIM TERIiMi VE 1948 BIRLESMIS MILLETLER SOYKIRIM
SUGUNUN ONLENMESI VE CEZALANDIRILMASI SOZLESMESI

Uluslararasi hukuk agisindan gok teknik bir konu olan soykinm konusu, en
adir hak ihlalleri arasinda yer almaktadir. Soykinm terimi, lkinci Diinya Savasi
déneminde Nazi Almanyasi tarafindan Yahudi toplumuna uygulanan, ‘Holokost'
olarak ifade edilen muameleler igin kullaniimistir. Amerikali hukuk¢u Raphael
Lemkin tarafindan Yunanca ve Latince iki sdzcigi' birlestirerek 1944 yilinda
tanimlanan/icat edilen soykirim {(jenocide/genocide) terimi, 1945 NUremberg Sarti ile
insanlik sugu olarak kabul edilerek,® devletler hukukunda da kullanilmaya
baglanmigtir.?' Nazi savas suglulannin yargilandigi Niremberg'de islenen suglar,
Lahey Konvansiyonu’'nda 8ngdriilen suglarin gergevesini astigi igcin BM'de yapilan
galismalar sonucu Soykinm Soézlegsmesi, 9 Arallk 1948'de onaylanarak (ye
devletlerin imzasina agilmigtir.??

1948 Soykirim Sézle§mesi’nd9 (Md. 2) soykinm terimine agiklik
getirilmigtir.”® Buna gére soykirm; ulusal,betnik, iIrksal ve dirilsel bir grubun timind
ya da bir b8limini yok etme niyetiyle islenen ve asagdida stralanan besg tip fiil
cercevesinde tanimlanmaktadir: :

o Grup tyelerinin éldirilmesi,

3
?

*® “Genocide” terimi, ik, soy, ulus anlamlarinda kullanilan “Genos” sbzcgl ile dldurme
anlamindaki “cide® szctdiniin birlegsmesiyle olusturulmustur. ‘*Genocide” sbzcugunin
karsiligi olarak Tirkge'de soykirim ya da jenosit sézcugt kullanilmaktadir.

% Nuremberg Mahkemesi'nin yetkisine giren sugtar, 1945 Londra Antlasmasina Ek
Statli'nin 6. maddesinde; bariga karst suglar,.savag suglari ve insanliga kars! suglar olarak
Ug kiime iginde belirtilmigtir. Bkz. Seha L. Meray, Devletler Hukul{una Girig, Il C.,.AU SBF
Yayinlari, Ankara, 1975, ss. 630-631.

2! Soykinm kavrami Niremberg ilkeleri arasinda sayllmamisg, insanliga karsi suglar kavrami
soykirimi da igermistir. Ote yandan savas sugu ya da insanlik sugu kapsamina giren her fiilin
soykirnim kapsamina girmedigini de belirtmek gerekir. Bu konudaki érnekler igin bkz. Osman
Karatay, “Soykinm, Toplumsal Hafiza ve Tarihsel Gérecelilestirme”, Yeni Tiirkiye Ermeni
Sorunu Ozel Sayisi, C. 1, S. 37, Ocak Subat 2001, Ankara, ss. 308-309.

%2 1948 Soykinm Stzlegmesi'nin hazirlanigi ve uygulanmasi ile ilgili ayrintilar igin bkz. Aktan,
2002, ss. 247-249.

% Ayni tamima Uluslararasi Ceza Mahkemesini kuran 1998 Roma Statiist’nin 6.
maddesinde yer verilmistir, .
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e Grup Gyelerine ciddi bigimde fiziksel ya da zihinsel zarar verilmesi,

e Grubun varliginin timd ya da bir bdlimuyle yok edilmesi sonucunu
verecek kosullar altinda tutulmasi,

¢ Grup iginde dogumlari engelleyecek énlemler alinmasi,

¢ Grup igindeki gocuklarin zorla bagka gruplara nakledilmesi.

1948 Soykirm Sdzlegmesi'ne (Md. 1) gbre; sayilan fiillerin ilgili grubun
timine ya da bir bdlumine uygulanmasi bu fiilllerin soykirm niteligini
degistirmemektedir. Yine bu fiillerin baris ya da savag zamaninda gergeklesgtiriimis
olmasi soykirim niteligini etkilememektedir. Sayilan fiillerin strekli bigimde
gergeklestiriimesinden soykirim politikast uygulandigi anlami gikmaktadir.?*

Ceza hukuku agisindan soykirim sugunun objektif (maddi) 6de ve stbjektif
(zihni) 86ge olmak tzere iki bilegsenden olustugu, bunlardan bir tanesinin eksik olmasi
halinde sug 8delerinin olusmayacagi bilinen bir husustur. Objektif 6ge, sug fiilinin
bizzat kendisi iken; slibjektif 6ge ise sug fiilini iglemek niyet, amag¢ ve iradesi
anlamina gelmektedir. 1948 Soykirm Sézlegsmesi'nde (Md. 2) siibjektif 6deyi, ‘yok
etme niyetiyle’ ibaresi temsil etmekte ve bu iradeyle islenen bes il
siralanmaktadir.?® Sézlesmeye godre soykinm sugunun olusmasi igin bu fiillerin dért
gruptan birini yok etme iradesiyle islenmesi ve yok etme iradesinin agik olmasi
gerekmektedir.

1948 Soykirim Sdzlesmesi'nde (Md. 2) korunacak gruplar ulusal, etnik,
irksal ve dinsel gruplarla sinirli tutulmugtur. Tarihte en sik goriilen ve en ¢ok sivil
olumine yol agan olaylarin siyasal gruplar arasinda gergeklesen miicadeleler
oldugu bilindigi igin siyasal ve sosyal gruplarin kapsam diginda birakiimasi
elestiriimigtir. Siyasal gruplar arasindaki miicadelede bir grup digerine karsi
oldirme, yaralama, katliam ya da tehcir gibi fiiller uyguluyorsa bunun sug oldugu '
bilinmekte ancak bu fiiller soykirim sugu olarak kabul ediimemektedir.

* Beril Dedeoglu, “Soykirim-Irkgilik likisinin Tematik Baglantisi”, Erigim: 06.05.2003,

http://www.stradigma.com/turkce/nisan2003/print_03.htmi.
% Aktan, 2002, s. 250.
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Soykinmin nedeni oldukga sinirh tutulan stzlegmede, yalnizca irkgi nefretle
yani sadece o grup oldugu icin yok edilme, soykirim kapsamina alinmigtir. Bu,
bagka amaclarla sivil topluluklara déniik katliamlari kapsam diginda birakmaktaysa
da, bu katliamlar “insanliga karsi suglar” kapsaminda ele alinmaktadir. Ote yandan
sbzlesmenin kapsami, kiltirel soykinm kavramina yer veriimemesi nedeniyle
daraltimigtir. Dolayisiyla siyasal gruplara karsi yapllan' filler ve azinlklarin
asimilasyonu, soykinm kapsaminda degerlendiriimemigtir. Bu Kkogullar altinda
s6zlegmenin birkag istisna disinda uygulanamamasi gibi bir sonu¢ dogmaktadir.
Sayilan nedenlerden dolayl pek ok tarihgi, sosyolog ya da disinir tarafindan
soykl'rlm tanimi genis yorumlanmig, 6nemli sayida sivil ntfusun 6ldiGgu olaylar,
-insanliga karst suglar kapsamina girmesine ragmen bu g6z ardi edilerek- soykirim
kapsaminda degerlendirilmistir.®

1948 Soykinm Sozlesmesi'ne (Md. 3) gbre, soykinm uygulamak igin fesat
kanigtirmak (conspiracy), soykinm uygulamaya dogrudan ve aglk bicimde tegvik
etmek, soykirim girigsimi ve soykinm konusunda sug ortakhigi cezalandirilacaktir.
Sézlesmeye (Md. 4) gbre, soykinm sugunu bireyler (6zel sahislar, kamu gdrevlileri
ya da anayasa geregince sorumlu yéneticiler) isledigi icin cezalandirimaktadir. Bu
ise soykinnm sugu nedeniyle, devletler gibi tlizel kisilerin cezalandirilamayacagini
ortaya koymaktadir.

~ Sozlegmede (Md. 6), soykinm sugunun iglenip iglenmedigine sugun
i§|endigi yerin mahkemesinin karar verecegi, taraflar isterlgarse Uluslararasi Ceza
MahkemesPnin yetkili olabilecegi 6ngbr§',_‘1lmektedir. Sézleémede ayrica devletin
soykinmdaki sorumiulugu konusu da dahil olmak (izere sBzlegmenin  yorumu,
uygulanmas! ve hayata gegirilmesi konuéunda akit taraflar arasinda anlagmazhk
olursa, anlasmazligin taraflarindan birinin konuyu UAD'ye gbtirebilme olanagi
bulunmaktadir.

Soykinm sugunun zaman agimina ugrayip ugramayécasjl konusunda, 1948
Soykirim So6zlesmesilnde bir madde 6ihgér01memistir. Abcak 26 Kasim 1968
tarihinde BM Genel Kurulu'nda alinan 2391 Sayili Karar'da soykirim sugunun zaman
agimina ugramayacag! belirtilmigtir. 7 :

% Aktan, 2002, s. 251,
%" Tacar, 2003, s. 226.

183



B. PARLAMENTO KARARLARI VE 1948 SOYKIRIM SOZLESMESI

Glnimizde soykirim terimi, pek ¢ok kimse tarafindan toplu oldiirme,
katliam, etnik temizleme, isyani bastirmak igin toplu cezalandirma ya da insanlk
sugu anlaminda kullaniimaktadir. Pek g¢ok politikaci, gazeteci, yazar, dustnir ve
sanatgl, konugma veya yazilarinda soykirimin hukuksal yanindan gok felsefi ya da
etik ydnlni ele almaktadirlar.® Ermenilere karsi soykinm yapildigina iligkin ileri
slrtlen savlar da 1948 Soykinm Sézlesmesi t;ergevesihde degil, daha ¢ok felsefi ya
da etik olarak yapildi§i seklindedir.® AP'de kabul edilen 1987 tarihli kararin, AK
Parlamenterler Meclisi'nde kabul edilen bildirilerin, bazi Glkelerin parlamentolarinda
alinan kararlarin ve birgok llkede parlamentoya sunulan karar tasarilarinin da bu
dogrultuda oldugu séylenebilir.

1948 Soykinm Sozlesmesi'nde belirtildigi gibi soykinmin  yapilip
yapiimadiginin yetkili yarg: organi tarafindan belirlenmesi gereklidir. Bir bagka
ifadeyle, soykirim karar parlamentolar ya da tarihgiler tarafindan degil soykirimin
islendigi Ulke mahkemesi tarafindan alinmalidir. Bu nedenle sbézlesmeye gére;
siyasal organlar olan parlamentolar tarafindan kabul edilen kararlarin hukuksal higbir
sonug dogurmadi§i kabul edilmektedir.*®* Ote yandan, Yahudilere uygulanan
soykirimla ilgili olarak bazi Ulke parlamentolarinda kararlar kabul edilerek, Yahudi
soykirimint inkar etmeyi cezalandiran dlUzenlemeler yapilmigtir. Bu kararlar
Nuremberg Mahkemesi tarafindan kabul edilen Yahudi soykirimi karar esas
alinarak gikarildid! icin hukuksal degere sahiptir. Kisacasi, sézlesmenin yetkili kildigi

% 1915 ve sonrasindaki olaylar igin soykirim terimi diginda kinm, mukatele, tehcir, siirgiin
(deportation), yer degistirme (relocation) ve bagka bir yere yerlestirme (resettiement) gibi
s6zcikler kullaniimaktadir. Kinm sézctgd, soykinmin varligi tezini zayiflattigi gerekgesiyle
Ermeniler tarafindan, Ttrkleri suglayici bir yne sahip oldugu iginse Turkler tarafindan kabul
ediimemektedir. Tlrk aragtirmacilar, kargilikli kirim ya da karsilikli katletme anlamina gelen
‘mukatele’ sézcUgind bu olaylar igin kullanmayi daha uygun bulmaktadirlar. Bkz. Tacar,
2001, s. 95.

% Nisan 1984'te Avrupall entelektieller ve Nobel &ddllt bilim adamlarini bir araya getiren
“Halklar Mahkemesi™nin s6zde Ermeni soykirimini kinamas! ve buglinkil Tirkleri bunu
tanimaya davet etmesi, bdyle bir degerlendirmenin triinadr.

% Bkz, Tacar, 2003, s. 223; Pulat Tacar, “Soykirimt lddialari Konusunda Konugma Notlarr”,
S$ubat 2001, Dig Politika Enstitiisti, Erigim: 07.09.2003,

http://iwww foreignpolicy.org.tr/tur/makale/ptacar 010201 .htm;
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yarg! organt tarafindan degil de bazi parlamentolarda kabul edilen soykirima iligkin
kararlarin hicbir hukuksal dederi yoktur. Ancak Ulkelerin siyasal organlan tarafindan
alindid! igin bu kararlarin, gerek kabul edilen Ulke halki agisindan gerekse
uluslararasi toplum agisindan 6nemii etkiler dogurmast s6z konusu olabilmektedir.

Yetkili yargt organi tarafindan soykinm karari kabul edildigi durumda ise, o
soykinmin inkar ediimesi bazi (lkelerde yésa ile sug sayilmistir. Omegin Fransa'da
Ermeni soykiriminin reddedilmesinin sug oldugunu belirten yasa henliz olmamakla
birlikte, 1993 yilinda bir Fransiz mahkemesi ABD’li Uinlii tarihgi Bernard Lewis'i ve
onunla yapilan sdylegiyi yayimlayan Le Monde gazetesini mahkum etmistir. 16
Kasim 1993'te yapilan séyleside Bernard Lewis, Ermeni kayiplan konusundaki
gorigtnd 1hmh ve dikkatli bir dslupla ifade ederek Ermeni yaklagimimin Turkler
tarafindan paylasimadigini, dénemin tarihinin Turkler tarafindan daha farkli -
yorumlandigini ifade etmesine ragmen suglu bulunmustur.®! Fransa'da s8zde
soykinmi taniyan yasanl.n 2001 yiinda kabul edilmesinden sonra her ne kadar
yasanin bir yaptinmi olmadi§i Fransiz Hikimeti veya:bazi parlamento (yeleri
tarafindan dile getiriimisse de, Lewis'in ve Le Monde gazetesinin mahkumiyetine
benzer bir olay séz konusu oldugunda, mahkumiyet karari ¢ikma olasiligi oldukga
yliksektir.

C. 1915 OLAYLARI VE 1948 SOYKIRIM Sf)ZLESMESi

1915 yiinda ve sonrasinda yasanan olaylarin soykinm oldugunu ileri
slrenler, bunun kanitt olarak Ermenilerin zorla evlerinden §|karllmalar1m ve aclik,
susuzljuk, hastalik, k6ti hava ve vyolculuk kogullarna maruz birakimalarini
gosteqmektedirler. Aslinda Ermenilerin yok edilmesi igin. sifreli telgraflar ve sozll
emirler verildigi, gériiniste ise savag zamanina 6zgt acil bir yerlestirme 6nlemi olan
sevk ve iskan uygulanmasinin Ermenilerin yok olusunu maskeledigi iddia-
edilmektedir.* 1948 Soykinm Sézlegmesi'nin 2. maddesinin ¢ fikrasina dayandirilan
bu iddiaya gbre Osmanlt yénetimi Ermenileri agikga yok etmekten ¢ekindigi icin sevk
ve iskandan yararlanip, Ermenilerin yok olmalarini saglayacak yasam kosullarini
onlarg dayatmig; sevk ve iskan sirasinda, saldirilardan Koruma, givenli ulagim
saglama, gida ve ilag temin etme, tedavilerini yapma ve barinak gereksinimlerini

%' Bernard Lewis'in gérislerinin 6zeti igin bkz. Taner Timur, Tirkler ve Ermeniler 1915 ve
Sonras), Imge Kitabevi, Ankara, 2000, ss. 13-1'4; Le Monde, 1 Ocak 1994.
% Dadrian, a.g.e., ss. 86-87. ‘
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kargilama gibi gérevlerini yerine getirmeyerek élimlerini hizlandirmigtir. lddialardan
birisi de devletin istihbarat orgltll olan Teskilat-i Mahsusa ile hapishanelerden
serbest birakilan canilerin katliamlari bizzat orgltlemis oldugudur. Kisacast,
Osmanli ydnetiminin sevk ve iskan uygulamasini, Ermenileri yok etme niyetiyle
gergeklestirdigi bunun ise gizli soykirim oldugu iddia edilmektedir.

Yok etme niyetinin belirlenmesi, 1915 sevk ve iskaninin iddia edildigi gibi
gizli soykinim olup olmadiginin agiklia kavusturulabilmesi igin &énemli bir husustur.
Osmanli Devleti’nde Ermenilere karsi irkgt  bir nefret séz konusu olmadig§indan,
sevk ve iskan uygulamasinin Ermenileri grup niteliiyle yok etme niyetiyle
yapilmadig! kolayca sdylenebilir. Bir bagka ifadeyle Ermenilerin grup olduklarindan
dolay! irk¢i bir nefretle yok edildiklerini sdylemek olanaksizdir. Clinkld sevk ve iskan
uygulamasinin nedeni savas kosullar agisindan askeri; Turk-MUsliman néfusun
varliini korumak agisindan siyasidir. Ulke savunmasi, glivenlik ve toprak
bitinluginin korunmasi nedenleri dolayisiyla alinan sevk ve iskan Kkarari,
Ermenilerin Rus isgal ordulariyla birlesip Osmanl ordularina karsi harekatint
dnlemeyi ve dogu bdlgesinde 6 vilayetteki nifusun % 84'Und olusturan Turk ve
Muslumanlarin Balkanlar'daki gibi soykirim boyutlarinda bir etnik temizlikle yok
edilmesine engel olmay! amaglamistir.

Gizli soykinm iddiasini ortadan kaldiran hususlardan birisi de, Ermenilerin
sevk ve iskani icin ¢ok dnceden verilen bir kararin séz konusu olmamasidir. Bdyle
bir karar olmadi§! igin bu ydnde planlar, hazirliklar yapiimasi ve érgttienmenin
saflanmasi da mimkin degildi. Sevk ve iskan, Dogu Cephesi’ndeki gelismelerden
kaygilanan Bagkumandan Vekili Enver Paga’'nin lgisleri Bakani Talat Paga'ya
gonderdidi telgrafta Van ve ¢evresindeki Ermeni isyanina atifta bulunarak
Ermenilerin yerlerinin degistiriimesini énermesi Uzerine hemen baglatiimigtir. Burada
onceden planlamadan séz edilemeyecedi gibi aksine savas kosullarindaki
degismelere gdre aniden alinan dnlemlerin oldugu goriilmektedir.

Stzlegme’de (Md. 2) belirtilen bes fiilden birisinin yok etme niyetiyle
islenmesi soykirim sayildi§i igin Ermeniler, Osmanli ydnetiminin bdyle bir niyet
tagididina dair kanitlar bulma gabasina girmiglerdir. Ancak kanit bulma gabasi
Ermenileri sahte kanit olugturmaya yoneitmis, bunun anlagiimasi (zerine ise
‘soykirima’ ugrayan Ermeni sayisinin abartiimasi suretiyle, yok etme niyetinin varhig
dolayll olarak ispat edilemeye e¢aligiimistir. Osmanl yodnetiminin uyguladig
dnlemlere bakildiginda yok etme niyetini kanitlayacak yazili ve sézlli belgeler
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olmadidi, tam aksine sevk ve iskan ettirilenlerin gtivenli bir bicimde ulagimlarinin ve
geriye donislerinin saglanmasi icin genelgeler yayinlandigi gértilmektedir. Bu
genelgelerde, sevk ve iskanin en iyi kosullarda yapilarak Ermenilerin korunmasi
hatta rahatca geriye donebilmeleri igin ayrintili htkimlere yer verilmis ve bu
htkimler uygulanmaya caligilmigtir.®®

Osmanli yoénetiminin Ermenileri yok etme niyetinin olmadigina bir bagka
kanit olarak sevk ve iskan sirasinda Ermenilere saldiranlarin ve gérevini ihmal eden
ya da yetkilerini kotlye kullanan goreviilerin Divani Harb’de yargilanarak
cezalandiriimalari gosterilebilir. Yok etme niyeti tagiyan bir ydnetimin Ermenilerin
Olumlerinde kastti ya da ihmali olanlart cezalandirmak yerine herhalde
édullendirmesi beklenirdi.

Bir grubun tim{nd ya da bir bdlim{nl yok etme niyetinin olmasi halinde
soykirrmdan s6z edilebilmesi mUmkiindlr. Osmanli Hlkimeti'nin Katolik ve
Protestan Ermenilerle Istanbul, lzmir, Aydin ve Kitahya Ermenileri'nin sevk ve
iskan disinda birakmasini, Ermenilere gliciniin yetmemesinde degil Ermenileri yok
etme niyetinin olmamasinda aramak gerekir. Kaldi ki sevk ve iskana tabi tutulan
boélgelerdeki Gregoryen Ermenilerin Rus ordusunun ilerleme hattt izerinde olmalari,
Osmanl Hoktmeti'nce bu dnleme, Ermenilerin tim{nin ya da bir bélimanin yok
edilmesi niyetiyle dedil askeri nedenlerle bagvuruldugu savini giglendirmektedir.

1915 sevk ve iskani sirasinda hayatini kaybeden Ermenilerin sayisi, gizli ya
da dolayli bir soykinmin varlidini kanittamak igin bir gerekge olarak ileri
sirllebilmektedir. Ancak bu sayinin Ermenilerin iddia ettiginin gok altinda oldugu ve
6limlerin gogunlugunun sevk ve iskan digindaki nedenlerden kaynaklandigi kabul
edilmektedir. Bu dénemde, Ermenilerin hayatlarini kaybetme nedenlerinin (aglik,
salgin hastalik, eskiya saldirisi, koth hava kosullan vb.) hepsine Misliman Osmanl
uyruklarinin da maruz kaldigi ve bunlarin sayilarinin gok daha ytksek oldugu
bilinmektedir.*

Ermeniler, Osmanl Imparatorlugu'nun topraklari tizerinde énce otonomi
elde etmek sonra da bagimsiz deviet kurmak igin siyasal ve silahh faaliyetlerde
bulunmuglardir. Bu nedenle, 1915 sevk ve iskanindan énce siyasal grup niteli§inde

% Ayrintilar igin bkz. lkinci Blim, “Sevk ve Iskan Karari ve Uygulanmas!”, s. 62-64.
% Bkz. Aktan, 2002, ss. 271-273,
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olan Ermenilerin 1948 Soykirim Sdzlegsmesi'nce (Md. 2) korunan dért grup arasinda
yer almalari olanaksiz hale gelmektedir.

1948 Soykirim Sézlesmesi'nin hiktumleri esas alindiginda 1915 sevk ve
iskaninin soykirim statisine sokulamayacagi yukarida anlatilanlardan ¢ikarilabilir.
Ancak 1915 sevk ve iskaninin Ermenilerin kayiplari nedeniyle hukuken insanliga
karsi sug¢ kategorisine girdigini sdylemek mumkin mudir? Bu soruya yanit
verebilmek icin Uluslararasi Ceza Mahkemesi (Roma) Statlisi’nde (Md. 7)
dngorulen kosullarin yerine getirilip getiriimedigine bakmak gerekmektedir. Bir
bagka ifadeyle Ermeni nlfusa karst "yaygin ve sistematik bir saldirinin pargasi
olarak",insanliga kars! sug olusturan fiillerin gogunun birlikte islendigi bir durumun
ortaya cikip ¢ikmadigi incelenmelidir. Bdyle bir inceleme ile Osmanli Devleti
tarafindan sivil Ermeni nifusa agik bir askeri saldiri olmamasi, Roma Stattsi’'nde
(Md. 7) belirtilen éldirme, katliam, tehcir ve mezalim fiillerinin gogunun birlikte ve
yogun bir bicimde islenmesinin séz konusu olmamasi ve Ermenilerin grup olarak
kimliklerini hedef alan bir mezalimin olmamasi®* gibi sonuglara ulagiimaktadir. Bu
sonuglardan sevk ve iskanin insanhda karsi suglar kapsamina girmedigi
¢tkariimaktadir. %

. TURKIYE'NIN ERMENI SORUNUNA ILiSKIN GiRisim VE
STRATEJILERI

A. LOBI VE TANITIM FAALIYETLERI

Tarkiye’nin Ermeni sorununa iligkin tezlerini uluslararasi diizeyde anlatip
kabul ettirebilmesi, etkili lobi ve tanitim faaliyetiyle yakindan iligkilidir. Ermenilerin
soykirim ve diger iddialarini uluslararasi diizeyde tanitabilmeleri, etkili lobi, tanitim
ve propaganda yapabilme becerileri sayesinde olmustur.’” Ozellikle ABD'de is
dunyasinda, siyasette, bilim alaninda ve sosyal yasamda dnemli bir konuma sahip
olan Ermeni lobisi difer Amerikan yurttaglarindan da destek almaktadir. Genig bir

% Ermeniler, Birinci Diinya Savasi baglayincaya ve Dodu Cephesi'nde tehlikeli durum ortaya
¢lkincaya kadar temel haklardan tim Osmanli uyrukiari gibi yararlanmiglardir. Savag
kosullarinda bile tim haklardan mahrum olmadiklari gibi 1915 sevk ve iskani baglayinca da
temel haklarina riayet edilmeye galisiimigtir.

% Bkz. Aktan, 2002, s. 278.

% Ermenilerin propaganda galigmalari hakkinda bilgi icin bkz. Ikinci Bélum, “Tersr ve
Propaganda Faaliyetleri”, ss. 24-26.; liter, 1994, ss. 29-41.

158



tabana sahip olan lobi, Amerikan Bagkani da dahil olmak lzere en Ust dizeylerde
etkilesim kurabilme giciline sahiptir. Ermeniler yalnizca ABD’de degil yasadiklari
butln tlkelerde etkili lobi, tanitim ve propaganda faaliyetleri ylritmektedirler.

Ermenilerin lobi, tanitim ve propaganda faaliyetleri igin yapti§i harcamalarin
miktari, bu konudaki basarilarinin bir gostergesi olabilir. Kesin olmamakla birlikte
Ermenilerin sadece ABD Kongresi'nde yilda 14 milyon ABD Dolari harcadigi
belirtimektedir.®® ABD diginda birgok tlkede ydritilen sadece ‘soykirimin’
taninmas! ve tanitiimasina ydnelik faaliyetler dikkate alindi§inda, ortaya y{iz milyon
ABD Dolarr’'ni agan meblag gikmaktadir.®

Ermenilerin bu konudaki bagarilari ortadayken Turkiye'de yillardir gerektigi
kadar énem verilemeyen ancak yakin ge¢miste biraz hiz kazanan lobi ve tanitim
faaliyetleri, gerek resmi gerekse 6zel kuruluglar diizeyinde slirmektedir. Lobi ve
tanitim faaliyetlerinin &neminin yeterince kavranmadi§i ddnemde, Ermeni
kampanyalari  konjonktUrel stratejinin Urlind olan ydntemlerle engellenmeye
caligiimigtir. 1974 yilinda yapilan Kibris Barig Harekati sonrasinda 6zellikle Rum ve
Ermeni lobilerinin etkisiyle ABD’nin Turkiye'ye silah ambargosu uygulamaya
baglamasi, lobi faaliyetlerinin éneminin kavranmasina yol agcmistir. Bu yillarda, is ve
egitim camiasinda onemli yere sahip gayrimislim Tirk yurttaglar, Tarkiye'nin
tanitimina ve lobi faaliyetlerine destek olmusglardir.°

1980’li yillarin bagindan itibaren Tirkiye, gerek Ermeni teror eylemleri ve
gerekse ABD'deki Ermeni lobisinin Kongre'ye tasarilar sunma girigimleri nedeniyle
sikintilar yagamigtir. Kongre'ye sunulan tasarilarin  kabul edilemese de blytk ilgi
gormesi, Turkiye'de blyik rahatsizliklara neden olmustur. Bundan sonra dig tanitim
konusunda hissedilen eksikligin giderilmesi yéniinde girisimler baglatiimistir.

Tarkiye'de dig tanitim konusundaki girisimlerin baginda Bagbakanlik’a bagh
Basin Yayin ve Enformasyon Genel Mudurltgi’'nin(BYEGM) kurulmas: gelmigtir.
BYEGM'nin tanitim ve lobi faaliyetleriyle ilgili gbrevileri arasinda, devletin tanitma
siyasetinin ve tanitma ile ilgili alanlarda hikimetge uygulanacak stratejilerin
tespitine yardimci olmak, Tarkiye'nin dig tanitma faaliyetlerini ydnlendirmek ve bu

% Bkz. Sam Weems, Armenia, Secrets of a ‘Christian’ State, St. John Press, 2002, ss.
373-374.

% | item, 2003, .58.

0 Bkz. Birinci Blim, “Ttrkiye Ermenileri”, s. 14.
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amagla kamu kurum ve kuruluslari, dzel sektdr kuruluslar, meslek kuruluslari,
amaca yonelik vakiflar, dernekler gibi tesekkillerle igbirligi yapmak; yabanci
tUlkelerde Tarkiye'nin menfaatleri dogrultusunda yapilan aydinlatma faaliyetlerine
katilmak; enformasyon ve aydinlatma faaliyetlerini Turkiye'nin dis politikasini
destekleyecek sekilde diizenlemek ve bunlari Disisleri Bakanligi ile igbirligi yaparak
yuritmek yer almaktadir.*’

Dis tanitim konusundaki diger 6nemli girigim ise, “memleketimizi yurt icinde
ve diginda c¢esitli ydnleriyle tanitmakia goérevli kuruluglarin kaynaklarint artirmak,
...devlet argiv hizmetlerini miessir hale getirmek, milletlerarasi kamuoyunu
memleketimizin menfaatleri istikametinde y®nlendirmeye calismak™? amaglariyla
Tanitma Fonu’nun olusturulmasidir. Gegen zamanda, kurulug amacindan daha farkli
alanlardaki bircok proje Tanitma Fonu’nca desteklenirken; basta Ermeni sorunu
olmak Uzere Turkiye'nin tarihsel ve siyasal tanitimi konusundaki destegin giderek
azaldi§ gdzden kagmamaktadir.*®

Digigleri Bakanlidi, 1980Q’li yillarin bagindan itibaren Ermeni sorununa iligkin
lobi ve tanitim faaliyetleri konusunda Ozel cgabalar gdstermektedir. Bakanlik
bunyesinde kurulan koordinasyon unitesi aracilifiyla yayin faaliyetleri agirlik
kazanmig; makaleler, kitaplar ve argivler yayinlanarak yurt disinda dagitiimigtir. Ayni
dénemde uluslararasi kamuoyunu etkilemeye yonelik girisimlere énem verilerek;
gazeteci ve ig adamlarindan kurulu yardimci gruplar olusturuimasi, ABD’deki
Tarklerin  drgltlenmesi, mektup kampanyalari, kongre, konferans, panel ve
sempozyumlar dlizenlenmesi ve bunlara katiima gibi lobi ve tanitima y&nelik pek
gok adim atimigtir. Sinirlt da olsa, terér eyleminde bulunan ve yakalanan
Ermenilerin yargilanmalarina Turkiye’nin midahil olarak katilmasi saglanmig, bu

“ BYEGM'nin tegkilat ve goérevleri hakkinda bkz. Basin Yayin ve Enformasyon Genel
Muddrliganin Tegkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname, No: KHK/231
Tarih: 8.6.1984, R.G. Tarih: 18.6.1984 S. 18435 Mukerrer.

*2 Bkz. Tanitma Fonu Teskili lle 11/7/1939 Tarihli Ve 3670 Sayili Milli Piyango Teskiline Dair
Kanunun Dérdiincd Maddesine Bir Bent Eklenmesi Hakkinda Kanun, R.G. Tarih: 28/6/1985
S. 18795.

* Tanitma Fonu'na, filmler, festivaller ve spor kargilagmalarn gibi dogrudan kendi alaninda
yer almayan talepler artmigtir. Bu, fona 1998-2002 yillari arasinda gelen taleplere ve
aktarilan kaynaklara bakildi§inda gérilebilir. Fondan desteklenen projeler igin bkz. TBMM
Tutanak Dergisi, Dénem 20, C. 63, Yasama Yili 4, 14.10.1998.
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davalarda avukat tutularak Turk bilim adamlarindan taniklar ve bilirkisiler
dinletilmistir.*

Digigleri Bakanligi, diger kamu kurumlariyla isbirli§i halinde yurtdiginda,
basta siyasal olmak (izere ekonomik, kiltiirel ve turistik alanlarda tanitim faaliyetleri
yUriitmektedir. *° Bu faaliyetleri Ttrkiye'nin temel dis politikalarina ve dnceliklerine
uygun olarak daha etkin olarak yiir{itebilmek icin 1995 yilinda Disgigleri Bakanligi
bunyesinde Yurtdigt Tanitim Genel Midarlga olusturulmustur.

Bakanlik, karsilikli anlayigin geligtiriimesi . ve tanitim amaciyla ¢esitli
tlkelerden hikimet, parlamento ve basin gevreleriyle, akademik gevreden ve sivil
toplum kuruluglarindan Turkiye'ye cesitli ziyaretlerin gerceklesmesine 6ncillik
etmigtir. Uzun vadeli tanitim gercevesinde ABD ve Avrupa’daki bazi tniversitelerde
Tarkiye ile ilgili vakif, kirsd, enstitl ve "think-tank" kuruluglan bigiminde aragtirma
merkezlerinin kurulmasi tesvik edilmektedir.

. Cumhuriyetin  75. kurulug yild6nimi dolayisiyla Digigleri Bakanhgi
tarafindan Tdrkiye'yi genel olarak tim yonleriyle ile tanitan "Turkey Crossroads of
Civilization" adiyla resimli bir kitapgik ile TRT ile igbirtigi halinde 17 dakikalik bir
tanitim filmi hazirlanarak yurtdigi teskilatina dagitiimustir. A§/rlca, Eyltl 1997'de ilk
sayisi yayinlanan “Holiday News from Turkey" isimli tabloid gazetenin ikinci sayisi
Mayis 1998'de, Ugilincl sayisi ise Magns 1999'da yay!hlanarak yurtiginde ve
yurtdiginda genis bir gekilde dagitiimigtir. |

Bakanlik tarafindan genel tamtlrﬁa ek olarak Turkiye'nin dig politikasini
ilgilendiren gerek konjonktirel gerekse uzun vadeli sorunlaria ilgili tanitim stratejisi
benimfsenmistir. Bu strateji gergevesinde basta Ermenilerin soykinm iddialarina
yanit olacak gesitli yayinlar olmak tzere, PKK terdr 6rgltl, Bati Trakya'daki Tirk
aziniin durumu ve Kibris sorunuyla figili kitap ve br0§urler hazirlanarak
bastinimigtir. Ayrica gerekli gérilen durumlarda uluslararasi basin organlarinda
ilanlar yayinlatilimistir.

“ 1983 yilinda Fransa’nin Orly Havaalanr’ nda Tark Hava Yollan biirosuna yapllan terdr
saldirist davast igin bkz. AU, Orly SaldeI Davast (19 $ubat-2 Mart 1985) $ah|t ve
Avukat Beyanlan, AU SBF Yayinlari, Ankara, 1985.

4 Disigleri Bakanlidi'nin tanitim faaliyetleri igi}l bkz. Digisleri Bakanhgi, “Disigleri Bakanligji
Tanitim Faaliyetleri”, Erigim: 21.09.2003, http://www.mfa.gov.trturkce/grupg/gb.htm.
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Dis temsilcilikler araciigiyla ve lobi kuruluslaryla yirattlen tanitim
faaliyetlerinin yetersizligi Digigleri Bakanligi'ni bu konuda yenilikler yapmaya
yoneltmigtir. Bu konuda O6zel sektérln deneyimlerinden yararlanarak yurtdisi
tanitima yeni bir anlayis ve gl¢ kazandirimasi ve yeni bir yapilanma
hedeflenmektedir.

Ermeni sorununa iligkin Turkiye’de ve yurtdiginda tanitim faaliyetleri
kapsaminda; Turk-Ermeni iligkileri, 1915 olaylari, Ermenilerin isyanlari, katliamlari ve
terér eylemleri animsatilarak sorunun gergek nedenleri hakkinda bilgi verilmeye
caligiimaktadir. Bu badlamda Ermeni komitacilar tarafindan katledilen Turklere ait
toplu mezarlar yerli ve yabanci medya mensuplari ile bilim adamlari ve halk éniinde
acllarak, katliama ugramig Turklere ait gorUntiler gozler 6niine serilmigtir. 1990
yilinda Van'da, birgok yabanc! televizyon ekibinin tanikliinda Zeve toplu mezari
ortaya cikarilarak Ermeni katliami tim dinyaya duyurulmustur. Van, Erzurum ve
Kars'ta bulunan toplu mezarlarda ortaya gikan kanitlar, bu illerdeki mizelerde
olusturulan “Katliam Bglimleri’nde sergilenmeye baglanmistir.®

Ermeniler tarafindan dinyanin birgok yerinde dikilen soykirim anitlarinin,
tanitima olan katkis! bilinmektedir. Ayni amagla, 1995 yilinda I§dirda gergeklesen
“Tarihi Gergekler ve Ermeniler” konulu uluslararasi sempozyumun sonug
bildirgesinde, Ermenilerin yaptiklari katliamlar simgeleyen, katledilenlerin anisina bir
anit ve mize yapimi kararina yer verilmigtir. Yapimina 1998 yilinda baglanan
soykirim anit ve miizesi ile soykirim aragtirma merkezi, 5 Ekim 1999'da Igdirda
actimigtir. Mazede, Van Ercis ve Zeve, Erzurum Yesgilyayla ve Alaca, Kars Subatan,
I§dir Oba ve Hakmehmet koylerinde yapilan toplu mezar kazilarina ait bilgi ve
belgeler sergilenmektedir.

Tanitim faaliyetleri arasinda kitap, dergi, brogur, belgesel film vb. araglarin
basimi, yayinlanmasi ve dagitimi yer almaktadir. Digigleri Bakanhi§rnin yillardir
yurtttig caligmalardan bagka Tirk ve yabanci uzmanlar tarafindan hazirlanmig 14
makaleden olugan “Osmanli’'min Son Déneminde Ermeniler” adli kitap,¥ TBMM
tarafindan degigik dillerde hazirlatilarak yabanci parlamentolara ve yabanci basin
kuruluglarina gdnderilmistir. Kaltr ve Turizm Bakanli§i tarafindan daha gok kditurel
alanda tanitim yapmak amactyla yurtttilen "Her Ulkeye Bir Tirkiye Kitaphgi" projesi

8 Ozgiildar vd., a.g.e., s. 344.
*” Bkz. TBMM, Osmanlr'nin Son Déneminde Ermeniler, Ed. Tirkkaya Atadv, TBMM
Yayini, Ankara, Agustos 2002.
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kapsaminda sinirh 'da olsa, Ermeni sorununa yer veren bazi eserler yabanci
tlkelerdeki merkezlere gonderilmistir.*® Sorununun gerek Turkiye'de gerekse
dinyada objektif bicimde tanitimi igin gorsel alanda atilan énemli adimlardan birisi;
bu gline kadar hazirlanan en kapsamli belgesel olan Sari Gelin belgeselinin, Tlrkce
versiyonundan bagska, bir saatlik Ingilizce, Fransizca, Almanca ve Rusga
versiyonlarinin hazirlanarak dagtilmasidir.*

GlUnimiizde yurtdisinda yasayan Turkler, birgok Avrupa (lkesinin
nifusundan daha kalabalik hale gelmelerine ragmen, ne yazik ki “Turk lobisi” olarak
etkili degillerdir. Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligi Dig lligkiler ve Yurtdisi lsgi
Hizmetleri Genel Mudurlugt tarafindan hazirlanan rapora goére, 2002 yil sonu
itibariyle yurtdiginda toplam 3 milyon 519 bin 804 Turk yurttagt bulunmaktadir.
Yurtdigindaki her yedi Tirk'ten alti tanesi Avrupa tlkelerinde olmak Uizere; en gok
Turkiin yasadidi ilke olan Almanya’'da yaklagik 2 milyon, Fransa'da yaklagik 350
bin, Hollanda’da 330 bin, Ingiltere’de 100 bine yakin, ABD’de 300 bine yakin Tirk
yasamaktadir.

Fransa‘da yasayan Ermenilerle Turklerin sayisi arasinda buylk bir fark
olmamasina ragmen, Fransa Ermenilerinin etkisiyle 2001 yilinda Ermeni
‘soykirimint’ taniyan yasa kabul edilmigtir. Bu yasanin kabul edilmesinde Fransa’da
yasayan Turklerin “Tlrk lobisi” olarak etkinlik saglayamamalari daha g¢ok Fransa
Ermenileri’nin g¢ok etkili bir lobiye sahip olmalarindan kaynaklanmaktadir.*®
Ingiltere’de 20 bine yakin Ermeni yasamasina ramen son yillarda Ermeni
sorununun sikga glindeme gelmesinde hatta parlamentonun her iki kanadinda ilgi
gdrmesinde lobi faaliyetlerinin roll yadsinamaz.”

Tarkiye sinirlart  diginda yagayan Tarklerin  “Turk lobisi” olarak
drgutlemesine ydnelik calismalarin gegmisi gok eski degildir. Gegmis yillarda Avrupa
ve Amerika’daki Tirk derneklerinin “federasyon”, “konfederasyon” ya da “cerceve

8 «Her Ulkeye Bir Tiirkiye Kitaphi§i® projesi hakkinda bkz. Kiiltir ve Turizm Bakanhg1, Erigim:
09.02.2004, hitp://www.kultur.gov.tr/portal/sanat_{r.asp?belgeno=50833.
“® Belgesel hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Bilimsel Faaliyetler, s. 175.
® Fransa’daki Ermenilerin Turkiye ile ilgili lobi faaliyetleri igin bkz. Samim Akgénal, “Fransa

Ermeni Toplumu ve Turkiye: Propaganda ve Lobicilik” Ermeni Aragtirmalan, C. 2, S. 5,
Ankara, likbahar 2002, s5.222-251.

" Ingiltere’deki Ermenilerin Ermeni sorununa iligkin faaliyetieri hakkinda bkz. Laginer ve Bal,
a.g.e., ss. 71-124.
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kurulusg” gibi bagliklarla bir ¢ati altinda toplanarak etkili TUrk lobisi olugturma cabalari
slirmis ancak sinirlt dlglide bagari kazanmigtir. Son yillarda daha fazla yogunlagan
bu tlr girisimlerin temelinde, yasadiklari Ulkelerde Turkiye'nin imajint ilgilendiren
gelismeler karsisinda Turklerin lehinde kamuoyu olusturulmasina katki saglamak
yatmaktadir.®?

Yurtdiginda yasayan Turklerin etkili bir “Tark lobisi” olugturamayiginin
nedenleri arasinda; diger uluslara gére daha yakin gegmiste yabanci tlkelere go¢
etmeleri ve bu (lkelerin ¢ogunda yasadiklari uyum sorunlari nedeniyle sivil
orglitlenmelerini tam anlamiyla gerceklestirememis olmalar yer almaktadir.

ABD'de yasayan Turkler sayt bakimindan Avrupa'daki Turklere gére daha
az olmalarina ragmen egitim dlzeyleri ylksektir. ABD'de 6Jrenim géren yabanci
Ogrenciler arasinda Turkler, say! bakimindan dokuzuncu sirada yer almaktadirlar.
Turk 6grencilerin mezuniyetten sonra ABD’de kalmalari ve 6nemli yerlere gelmeleri
olasilig yliksek oldugundan gelecekte Tirk lobisinin giglil olmasi beklenebilir. Ote
yandan ABD’deki Tirklerin kurmus oldugu siyasal, sosyal, kulttrel ve ekonomik
-amagli birgok dernek ve federasyonun TUrk lobisinin olusumunda buyuk katkilari
vardir.®

Turkiye tarafindan ABD’de ylrUtllen lobi faaliyetleri, ABD'de yagayan
Turklerin girigimleriyle, profesyonel lobi firmalarindan yararlanilarak ve zaman
zaman Musevi lobisinin destegiyle yurtttimektedir. Turkiye, ABD’de 1989 yilindan
itibaren profesyonel lobi kuruluglarinin destegiyle lobi faaliyetleri yiritmeye
baglamistir. Kongre (yelerine dig iligkiler konusunda Turk BulyUkelgisi'nin
tavsiyelerini iletmek, Tarkiye'yi tanitmak, TUrkiye hakkinda olumiu hava yaratmak ve
Kongre’deki soykirimin taninmasi girigsimlerine karsi faaliyette bulunmak gibi
amaglar igin lobi kuruluglarindan yardim alinmaktadir.

® Tirk lobisi olugturma konusunda dikkat geken girisimlerden birisi, 2003 yili baglarindan
itbaren Milli Guvenlik Kurulu Genel Sekreterinin Avrupa (lkelerinde yagayan Trklerin
drgltlenebilmeleri icin Avrupa Ulkelerinde gesitli temaslarda bulunmasidir. Bu konuyla ilgili
ayrintilar igin bkz. Fikret Bila, “Org. Kiling'in Ziyareti ve Dig Derneklere Gatr”, Milliyet, 22-23
Nisan 2003.

% ABD’de Tirklerin kurdugu bazi dernek ve federasyonlar ve faaliyetleri igin bkz. Tirk
Amerikan Dernekleri Federasyonu, Erisim: 13.02.2003, http://www.tadf.org.
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Tarkiye’'nin  profesyonel lobi kuruluglart nezdinde yarattdgu lobi
faaliyetlerinin etkinligi ve maliyeti sikga tartisma konusu yapilmigtir. Tarkiye’nin lobi
ve tanitim faaliyetleri icin anlasti§i profesyonel lobi kuruluglarinin ABD Kongresi'nde
Ermeni tasarilarinin gindeme gelmesine engel olamamasi lobi kuruluslarinin
etkinliginin sorgulanmasina yol agmistir.>* Diger tilkelerin ABD'ye ihracat yapmak ya
da turizm tanitimi igin lobi faaliyetleri ylrittigt dikkate alindiginda Turkiye'nin
olumlu imaj yaratmak igin ylksek miktarlarda paralar harcamasi elestiriye konu
olmaktadir. Bunlara ek olarak Musevi lobisi, ABD’de Tirkiye ile ilgili konularda
ozellikle Ermeni sorunu ile ilgili gelismelerde gerek Kongre gerekse medya nezdinde
destegini strdirmstar.>

Internetin yaygin bir bilgilendirme araci olarak kullanildi§i son siregte,
Ermeni tezlerinin yansitildidi birgok site mevcutken, Tirk gérigtini yansitan daha az
sayida siteye rastlamak miimknddar.

internet ayni zamanda lobi faaliyetleri gergevesinde soykirim tasarilarinin
parlamentolarda gtindeme getiriimesi ve kabul edilmesi gibi girigsimler igin baski

* Turkiye, ABD'de sadece 1994 yilinda Hill & Knowlton sirketine yaklagik 1.5 milyon $
6deme yapmigtir. ‘The Livingston Group’ ve ‘Harbour Group’ ile ydritlilen lobi ve tanitim
faaliyetleri igin Livingston Group’a 2000'de baglayan yillik 1.8 milyon $ tutarindaki édemeler
glinimiize kadar stirmusgtir. Aralik 2002'den itibaren ‘The Harbour Group’ halkla iligkiler
kuruluguyla anlagma yapilarak ABD Kongresi'nde yénetim ve basin nezdindeki tanitim igin
600 bin $ odenmigtir. 1997-2002 vyillari arasinda Turkiye'nin ABD’deki hangi lobi
kuruluglarina 8deme yaptifi, ABD Adalet Bakanhig’'nin internet sitesinde yer almaktadir.
Ancak burada lobi kuruluglarina aktarilan paralarin tamamini gérmek mimkin degildir. Bkz.
US Department of Justise Foreign Agents Registration Unit (FARA) Counterespionage
Section, Erigim: 13.04.2004, hitp://www.usdoj.gov/criminal/fara/.

% Ancak 2002 yilinda dénemin bagbakani Billent Ecevit'in Filistin’de yagananlar karsisinda
Israil'in yaptiklarini soykirim olarak nitelemesi, Musevi lobisinde hayal kinkhg yaratmistir.
Ardindan Ecevit, sdylediklerinin maksadini agan ifadeler oldugunu kabul ederek hatasini
telafi etme gabasina girmigse de Ttrkiye'nin Musevi Dostlari Amerika Dernegi, Amerika’daki
Turk derneklerine mektup géndererek Gzunttlerini ve dernedin kendi kendini feshedecegini
bildirmigtir.
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araci olarak kullanilmaktadir. Turk lobi kuruluglari da ayni duglinceyle internet
araciligyla bilgilendirme ve kampanyalar diizenleme yoluna gitmektedirler.®

B. ARASTIRMA FAALIYETLERI

1. Arsiv GCaligmalar ve Argivlierin Durumu

Ermeni propagandasinin en énemli dayanak noktalarindan birini olugturan
Tarkiye'deki argivler konusu, sorunun énemli kilometre taglarindan birisi olmusgtur.
Ermeniler, kendilerine yapildigini iddia eftikleri kétl muamelelerin belgelerinin
Turkiye’'deki arsivlerde yer aldigini ve Turkiye'deki arsivlerden serbestge yararlanma
olanaginin olmadidi iddialarini sikga ileri sirmuslerdir. Bu iddialara dayanak olarak
ise Ermeni sorunuyla ilgili zaman dilimine ait argivierin diger bitiin devietlerce

aclldigr halde Osmanli arsivlerinin tasnif iglemlerinin bitirilemeyisi ve &zellikle
© 1914'ten sonraki arsiv belgelerinin agilamayis! g&sterilmistir.%”

Ermenilerin propaganda dayanaklartna son vermek amaciyla 1980’lerin
ortasindan itibaren genis bir kadro ile Osmanh arsgivierinin tasnif iglemleri
hizlandirilmigtir. 1988 yilina kadar 1.5 milyon kadar belge tasnif edilmigsken bu
tarihten sonra gergeklesen cgalismalar sonucu 2001 baslarinda 50 milyona ulasan
sayida belge tasnif edilmistir. Bu dénemde Ozellikle Ermenilerle ve o6nemli
dénemlerle ilgili belgelerin tasnifi hizla gergeklestiriimistir.

Yerli ve yabanci aragtirmacilar igin “Osmanii Belgelerinde Ermeniler” adli
koleksiyon hazirlanmak amaciyla bir arastirma ekibi kurulmustur. Bu koleksiyonun
hazirlanmasindaki amag, Osmanli devlet yapisi igindeki butlin birimlerde Ermeni
sorunu hakkinda bilgi ve belgelerin bulunmasi, bu nedenle aragtirmacilarin tek tek
bunlan toparlama olanagina sahip olamamasidir.

% Bu konuda en yaygin ve etkili kurulug olan “Turkish Forum” ABD’de kurulmustur. Turkish
Forum'un internet ortaminda bu gine kadar yapti§: kampanya ve bilgi aktarimi gibi
caligmalarla, dinyanin birgok Ulkesindeki Tirk derneklerinin, dernek temsilcilerinin ve sayisi
birkag 100 bini bulan Turk'iin ayni g¢ati altinda toplandii haberlesme agi olusturulmustur.
Turkish Forum, Ttrkiye'yi ve Turkleri ilgilendiren konularda 6zellikle Ermeni sorununa iligkin
gelismelerde, hem bilgilendirme hem de kampanya yiriittimesinde ortak hareket ediimesini
saflamada onculiik etmektedir. Bkz. Turkish Forum, Erigim: 01.08.2001,
http://www.turkishforum.com.

¥ Sinasi Orel, “Ermeni Iddialarinin Belgesel Dayanaklari®, XI. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara,
5-9 Eyliil 1990) Kongreye Sunulan Bildiriler V. Cilt, TTK Yayinlari, Ankara, 1994, s.1952.
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lki gruba ayrilan arastirma ekibi tarafindan Bagbakanlk (Sadaret) ve
Disigleri Bakanlidi (Hariciye Nezareti) argivlerindeki Ermenilerle ilgili tim belgelerin
fotokopileri elde edilmis, belge 6zetleri hazirlanmig ve kronolojik siraya sokulmugtur.
Genelkurmay Harp Tarihi ve Stratejik Etlitler Dairesi Bagkanlidi tarafindan Osmanli
Harbiye Nezareti argivinden Ermenilerle ilgili olarak derlenen dort cilt belge
kronolojiye dahil edilmistir. Sovyet devlet arsivinin gizli belgelerinde yer alan
“Anadolu’nun Taksim Plani” adi altinda Tirkge'ye gevrilen kitapta yer alan belgeler
ve Ingiliz argivierinde yapilan c¢alismalarla elde edilen belgelerin fotokopileri
kronolojik siralamadaki yerini almigtir. Ayrica yerli ve yabanci yayinlarda rastlanan
ve belge niteligi tasiyan dokiimanlarin fotokopileri elde edilmistir.

Belge toplama iglemi yedi yil devam etmesine ragmen bitmemis, elde
edilen 30 bin sayfaya yakin belge yeterli gbrtimuUstlr. Aragtirma sirerken, elde
edilen koleksiyonun yerli ve yabanci arastirmacilara agilmasi igin galigmalar da
baglatimigtir. Aragtirmacilya kolayllk saglamasi agisindan belgelerin, doékim
halinde kronolojik sirada 500’er belgesel sayfa ve katalog 6zetlerini iceren kiiglik
kutular, ézetleriyle birlikte kronolojik sira iginde 500’er yerli belgesel sayfa ile o devre
icindeki yabanci belgeler ve “Osmanli Belgelerinde Ermeniler” adi altinda
diizenlenen ciltler halinde, ti¢ bigimde sunulmasi &ngériilmagtar.®®

Arsiv galigmalart strerken dénemin basbakaninin “Osmanli argivierinin
hemen acilacagdi’ni agiklamas! ve bunun ardindan gazetelerin “Osmanli arsivierinin
dinya bilim adamlarina agilacagi” bigimindeki haberleri, TUrkiye’nin Ermenilerle ilgili
belgeleri gizledigi gibi yanlig bir kaninin olugsmasina yol agmistir. Bu agiklamalarin
hemen sonrasinda Ermeni sorunuyla ilgilenen yabanci devietlerin siyasetgi ve
diplomatlarindan Osmanli arsivlerinin agiimasi yoninde agiklamalar gelmeye
baglamigtir. Oysa Osmanli arsivieri 1925 yilindan itibaren herkese agiktir ve
sonradan yeniden kapatilma yontinde bir karar da alinmamistir. Ancak bu dénemde
eleman eksikligi ve tasnif hizmetlerinin yetersizligi nedeniyle 150 milyon belgenin
bulundugu Osmanli arsivierine gereken ilgi ne yazik ki gésterilememistir.

Mayis 1989'da yapilan bir dlizenlemeyle Osmanli argivlerinde aragtirma
yapmak daha da kolaylagmigtir. Tanzimat doneminde baglayan ve Cumhuriyet
déneminde daha sistemli olarak devam eden tasnif galismalarinda tamamilanan
kisimlar, yerli ve yabanci arastirmacilarin incelemesine agilmistir, Osmanli
argivlerindeki tasnif ¢aligmalarn daha uzun zaman alacaktir ancak Ermenilerle ilgili

% Orel, a.g.e., s. 1953.
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belgelerin tasnifine oncelik verilerek bu konudaki belgeler biiylk 8lglide tasnif
edilmigtir.*®

1989 yilinda kaynakga niteligindeki “Osmanli Belgelerinde Ermeniler”
koleksiyonunun 17 ciltlik b8limii ve bu béliman katalog 6zet ve indeksleri de ayri bir
cilt haline getirilerek Osmanli Arsivi Miadariigi’'nde arastirmacilarin incelemesine
sunulmustur.® Geri kalan kisim ise gegen yillar iginde tamamlanarak toplam 39
ciltik “Osmanli Belgelerinde Ermeniler” koleksiyonu olusturulmustur. Bu
koleksiyonun mikrofilmleri yapilarak bdtun Glkelerin kituphanelerine hediye
edilmigtir. Ayrica argivde bu konuda arastirmacilara yardim etmek tzere, bir uzman
gdreviendirilmigtir.

Osmanli arsivlerinde tasnifi bitmis ve arastirmaya agiimig olan fonlarin
daha kolay ulagilabilir hale gelmesi igin 2001 yilinda mikrofilme alma ve elektronik
ortama aktarma caligmalari baglatimigtir. Agilan web sayfasi ile Osmanli ve
Cumhuriyet arsivlerindeki belge kataloglarina ulagma olanag: saglanmigtir. Hen(iz
dijital ortama aktariimasi bitmedigi igin internet Uzerinden aragtirma yapma ve belge
alma islemi gerceklestirilememektedir.®"

Osmanli arsivlerinde Ermeni sorunu ve sevk ve iskan uygulamasi hakkinda
Sadaret Evraki, Zaptiye Nezareti, Yildiz Sarayi Evraki, Meclis-i Vikela Mazbatalari,
Surayi Devlet, Dahiliye Nezareti ile bagl kuruluglari (Emniyet-i Umumiye ve Sifre
Kalemi ) ve Hariciye Nezareti'ne ait fonlarda yliz binlerce belge bulunmaktadir.® Bu
belgelerin bulundugu Osmanl argivlerinden 1925 yilindan itibaren tUm dinyadan
birgok aragtirmaci yararlanmigtir. 1925 yilindan gtinimiize kadar ABD'den 605,
Japonya'dan 203, Almanya'dan 168, Fransa'dan 150, Suudi Arabistan'dan 98,
Iran'dan 84, Ingiltere'den 74, lsrailden 70, Libya'dan 63, Macaristan'dan 58,
Arjantin'den 52, Bulgaristan'dan 47, Misirdan 47, Hollanda'dan 39, Romanya'dan
36, Cezayir'den 35, Tunus'tan 35 ve Kanada'dan 28 olmak (izere toplam 3.817 bilim
adami Osmanli arsivlerini incelemistir. Ayrica 180 Ermeni kokenli Turkiye
Cumhuriyeti vatandagi olan toplam 190 kisi 6zellikle Ermeniler konusunda argiviere

®y.a.g.e.,s. 1954,

®yag.e.,s. 1954,

® Bkz. Devlet Argivieri Genel Mitdarligt, Erigim: 12.01.2004,
http://www.devletarsivieri.gov.tr. .

® Yusuf Sarinay, “Ermeni Sorunu ve Tirk Arsivier”, Ermeni Aragtirmalan 1. Tirkiye
Kongresi Bildirileri, 1. C., Ermeni Aragtirmalari Enstitlis( Yayin No:3, Ankara, 2003, s. 229.
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giris ve calisma yapmistir.”® Yabanci aragtirmacilarin bizzat belgelere ulagarak
yaptiklari ¢aligmalar yaninda arsiv belgeleri, Tirkge ve Ingilizce olarak yayinlanarak
arastirmacilarin kullanimina sunulmustur.

Ermeni sorunuyla ilgili Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etit
Bagkanligi (ATASE) arsivinde bulunan belgelerden mevzuatta belirtilen arsivcilik
kurallarina uymak kayd ile herkes yararlanabilmektedir.* Zaten ATASE arsivindeki
Ermenilere iliskin belgeler ATASE tarafindan ¢ikarilan dergide orijinali ve ginimiz
Turkgesi birlikte olmak Gzere yayinlanmigtir.*® Bu streli yayinlar “Documents” adi
altinda BYEGM tarafindan Ingilizce, Fransizca, Almanca ve Arapga'ya gevrilerek
tim Turk dig temsilciliklere dagitimi yapilmak Uzere Digigleri Bakanlidi'na
gonderilmistir. Tasnif edilen ve tamamu kullanicilara agik olan askeri tarih
belgelerinin bilgisayar ortamina aktarilmasi iglemi ise hentiz tamamlanmamigtir.

Bagbakanlik Yildiz Arsivinden vyararlanilarak Osmanlica, ginimiz
Turkgesi ve Ingilizce olarak yaymnlanan 3 ciltik yayin hazirlanarak satiga
sunulmustur. Ermenilerle ilgili argivlerin derlenmesine devlet kuruluglarinin ve
goreviilerinin yaninda bazi aragtirmacilar da katki saglamigtir.?®

% Bkz. Kultir ve Turizm Bakaniigi, “Onemli Sorular ve Yanitlar?”, Efi§im: 06.12.2003,
hitp://www.kultur.gov.tr/portal/tarih_tr.asp?belgeno=1708.

% Genelkurmay ATASE Bagkanligi Gorevieri Ozel Yonergesi'ne gbre; arastirmacilarin
yiksek lisans diizeyinde egitim gérmesi, Osmanlica bilmesi ve yliz kizartici sug iglememis
olmasi gerekmektedir. Argivden Turk ve yabanci bilim adamlan ile Genelkurmay ATASE
Bagkanlig tarih yazarlari yararlanabilmektedir.

% Bkz. ATASE, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Ozel Sayi: 1, Ermeni Belgeleri, Yil: 31, S:
81, Aralik 1982, Ankara; ATASE, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Ozel Sayi: 2, Ermeni
Belgeleri, Yil: 32, S: 83, Mart 1983, Ankara; ATASE, Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Ozel
Sayi:3, Ermeni Belgeleri, Yil: 34, S: 85, Ekim 1985, Ankara; ATASE, Askeri Tarih
Belgeleri Dergisi, Ozel Sayi: 4, Ermeni Belgeleri, Yil: 36, S: 86, Nisan 1987, Ankara.

% Bilal N. Simsirin Ingiliz argivlerinden elde ettigi belgeler 4 cilt halinde yayinlanmigtir.
Ayrica Simsirin Osmanh argivinden elde ettidi belgelerle Kafkasya bdlgesindeki Ermeni
mezalimini anlatan 4 ciltlik bagka bir eseri yayinlanmistir. Bu eserler igin bkz. Bilal N. Simsir,
British Documents on Ottoman Amenians, C.I: 1856-1880; C.IIl: 1880-1890; C.lIl: 1891-
1895; C.IV: 1895, TTK Yayinlarl, Ankara, 1982-1990; Bilal N. Simgir, Documents
Diplomatiques Otftomans Affaires Arméniennes, C.I: 1886-1893; C.il: 1894-1895; C.lII:
1895-1896; C.IV: 1896-1900; Publications de la Societe Turque d’Historie, Ankara, 1985-
1999.

169



Arsivlerin yabanci arastirmacilarin hizmetine sunulabilmesi igin gereken
yeni mevzuat 1 Mart 2002 tarihindeki dizenlemeyle yurtrldge girmistir. Bdylece
arastirmacilara arsivlerde arastirma yapmak Uzere yurtdigindaki Turk temsilcilikleri
araciligiyla bagvuruda bulunabilme olanagi sagdlanarak, bir ig glinQ igerisinde verilen
belge, defter veya dosya sayisi arttiriimistir. Bunlardan bagka, Turkiye'ye yasal
yollarla girmis yabancilara, aragtirma yapacaklari argiviere ya da arsivierin bagh
bulundugu idareye bizzat yahut postayla bagvurabilme ve bagvuran kisilere ayni gin
icinde arastirma izni alabilme olanaklar saglanmisgtir.

Son zamanlarda Devlet Arsivleri Genel Mudurlaga, 22 tilkeyle yapilan belge
ve bilgi degisimini igeren protokoller kapsaminda Azerbaycan ve Gircistan
arsivlerinden bazi belgeler elde etmigtir. Azerbaycan'dan elde edilen belgeler
arasinda 1918-1920 yillari arasinda Baki, Gdkgay, Kurdamir, $Semai, Zengezul,
Kuba sgehirleriyle bunlarin gevresinde Ermenilerin yaptiklari katliamlari anlatan
birgok belge bulunmaktadir. Goguniugu Sovyet arsivlerine gdnderilmig olsa bile
Gurcistan arsivlerinden elde edilen 6zellikle Rusya’dan Anadolu’da isyan gtkarmak
izere gonderilen ve Birinci Diinya Savagi’nda Turklere karsi Ruslarin yaninda
savagan Ermenilerle ilgili birgok belge aragtirmacilarin hizmetine sunulmustur. &

2, Bilimsel Galigmalar

Ermeni sorununu ele alan binlerce Ermeni yanlisi ¢aligma oldudu, bu
calismalarda bilimsel kaygtlardan uzak, daha ¢ok propaganda amagli yaklagimlar
sergilendigi bilinmektedir. Gegmigten glinUmuze kadar Turkiye'de yapilan Ermeni
sorunuyla ilgili bilimsel ¢aligmalar ve yayinlarla Batrda yapilan az sayidaki tarafsiz
eser, Ermenilere ait yayinlarla karsilastirildiginda oldukga yetersiz kalmaktadir.?®

Turkiye'de yapilan Ermeni sorunuyla ilgili makale, teblig, broglr, almanak,
rapor, ansiklopedi, sozllik, albiim, tez, dergi, kitap ¢aligmasi vb. toplaminin Ermeni
yanlisi yayinlarin onda birine dahi ulagsmadi§i dikkate alindijinda, bu konudaki
eksiklik daha da belirginlesmektedir. Ermeni yanlisi yayinlarinin sayisinin 26 bini

¥ vYusuf Sarinay, “Arsiv ve Belgeler Boyutu”, Tarih Boyunca Tirk-Ermeni lligkileri
Sempozyumu, lli. Oturum, 13-14 Nisan 2001, Tdrk Parlamenterler Birligi, Erigsim:
15.05.2004, hitp://www.tbmm.gov.ir/tpb/sempozyum/s1/Oturum3.htm.

® Sileyman Beyoglu, “Ermeni Tehcir'ne Dair Aragtirmalara Toplu Bir Bakis”, Ermeni
Aragtirmalan 1. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, I. C., Ermeni Aragtirmalari Enstitisl Yayin
No:3, Ankara, 2003, s. 23.
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astig Turkiye'de yapilan yayinlarin ise 2 bin dolayinda oldugu kabul edilmektedir.®®
Ote yandan Ermenilerin yayinlarinin gogunun ayni iddialarin tekrarindan ibaret
oldugu ve birbirlerinden alintilar yapilarak yayinlandigi ifade ediimektedir.”

Turkiye'de Ermeni sorunuyla ilgili vyayinlarin yetersizlii bir yana,
ulusal/uluslararast dlzeyde bilgilenme/bilgilendirme gereksinimini sagdlayacak
nitelikteki yayinlara ulagsmak da gigtlr. Yayinlarin sayisal olarak azhiginin 6tesinde
yabanct dilde yazimig eserin yok denecek az olmasi ya da Tirkge yazimig
eserlerin yabanci dillere gevriimemis olmasi da bir dénem yaganmig sikintilar
arasindadir.

Konuyla ilgili hazirlanmig ya da yabanci dile gevrilmig bilimsel eserlerin
yetersiz miktarda gogaltimas) dogal olarak bilgilenme/bilgilendirme gereksiniminin
yeterince kargilanamamasina yol agmaktadir.. Yeterli miktarda cgogaltilarak gesitli
Ulkelerde dagitilan eserlerin ise Ermeniler tarafindan piyasadan hatta
kittphanelerden toplatilarak etkisinin ortadan kaldiriimasi bu konuda yaganan diger
bir sikintidir. Ermeni tezlerini destekleyen yaymlar nasil ulUsléraraSI arenada yaygin
ve etkinse, bu yayinlar Tirkiye'de de rahatga yaymlanarak ses getirebilmektedir. Bu
nedenlerden dolayl, Tirk tezini savunan eserlerin yaylnl ve dagitimi konusunda
yasananlar, uluslararasi nitelife sahip olan bu sorun i¢in ciddi sikintilar dogurmasi

kaciniimazdir.
* !
Ermenilerin 1915 olaylarinin 50. yil nedeniyle hareketienmeye basgladiklari

1965 yilina kadar Tlrkiye'de Ermeni sorunuyla ilgilenen arastlrmam ve eser yok
denecek kadar azdi.”" Bundan sonra 50 y|l boyunca ilgi gbstenlmeyen bu konuyla

® Erdal liter, Tiirk-Ermeni lligkileri Biblingrafyasn, AtatOrk Kultur Merkezi Bagkanligi
Yayinlari, Ankara, 2001. Bu bibliyografyada 2001 yilina kadar'z 16 dilde yayinlanmig 1903
adet yayinin kiinyesine yer verilmistir. T(irkiye'de Ermeni sorunuylé ilgili daha gok Ermeni ve
yabancilann kaynaklannin yer aldigi 400 eserden olugan ilk bibliyografya Tirkkaya Atatv
tarafindan hazirlanmigtir: Tlrkkaya Atadv, ‘Ermeni Sorunu: Bibliyografya, AU SBF
Yayinlari, Ankara, 1981.

" yusuf Halagoglu, “Arsiv ve Belgeler Boyutu®, Tarih Boyunca Tiirk-Ermeni iligkileri
Sempozyumu, [lI. Oturum, 13-14 Nisan 2001, Turk Parlamenterler Birli§i, Erigim:
15.05.2004, hitp://www.tbmm.gov.tr/tpb/sempozyum/s1/Oturum3.htm.

" Bu tarihlerdeki en kayda deger eser; 1953 yilinda ilk baskisi yapiimis olan, Esat Uras
tarafindan Ermeni kaynaklari incelenerek hazirlanan “Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi®
adh kitaptur. L
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ilgili galisma yapan bilim adamiari ve aragtirmacilarin sayist giderek artmistir. Son
yillarda soykirim iddialarinin yogunlagmasi ve gesitli parlamentolarda soykirimi
kabul eden kararlarin allnmasi, Ermeni sorununa akademik diizeyde ilgiyi
arttirmigtir. Bir yandan Yiksek Ogretim Kurulu (YOK), bu konudaki aragtirmalari
tegvik edici girisimlerde bulunurken bir yandan da {niversitelerde arastirma
merkezleri kuruimakta ve bu konuyla ilgili ulusal ve uluslararasi bilimsel toplantilar
diizenlemektedir.

Turkiye’de Ermeni sorununa iligkin bilimsel caligmalarda Ermeni iddialarina
yanit olmak Uzere sadece tarihsel boyut ele alinarak daha ¢ok arsiv galigmalarina
agirhk verilmisti ve galismalardaki agirlik noktasi Ermenilerin yaptigi katliamlardi.
Sorunun yalnizca tarihsel boyutla degerlendiriimesinin yetersizliginin vanldig: son
yllarda, sosyoloji, siyaset bilimi, uluslararasi iligkiler, hukuk vb. disiplinierde
incelemelere agirlik veriimeye basglanmisgtir.

Soruna iligkin yapilan galigmalarin bir kisminin birbirinin tekrari olmasi ya
da yalnizca “bu konuda bir yayinim olstin” anlayigiyla yapilmasi gibi sakincalar
ortaya gtkmigtir.’”> Bu durum, hem yapilan galismalarin’ bilimsel degerinin ve
inandincihginin sorgulanmasina hem de zaman, enerji ve kaynak israfina yol
agmaktadir. i

1986 yilinda bazi resmi kuruldslér ve Univéréitéler taraflndaanrmeni
iddialarina bilimsel anlamda yanit olabilecek alan aragtlr'mélairl baglatiimistir. Degisik
yerlerde simdiye kadar yapilan toplu mezarlarin bulunmasma yonelik alan
aragtirmalarinda, Ermeni komitacilar tarafindan katledilen Ttirklere ait yaklasgik yiz
toplu mezar bulunmustur.”

Kazi galigmalar Tark Tarih Kurumu'nun bagkanliginda, Atatiirk, Kafkas ve
Yuzincd Yil Gniversitelerinin  destegiyle bilimsel olarak vyiritliimeye devam
etmektedir. Kazi galigmalart igin oncelikle bolge halkinin ihbarlarn dikkate
alinmaktadir. lhbarda bulunan kéylere Igisleri Bakanhgi aracilifiyla giden bilim
adamlari, gerek canl gahitlerle gerekse buytklerinden katliama ait bilgi sahibi olmus
kisilerle yuz ylize gbrismektedir. Gbrb§melerden elde edilen bilgiler deviet

" Bilgj, a.g.e., s. 36.
8 Bkz. Zaman, 28 Mayis 2003.
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argivlerindeki belgelerle kargilastirilarak kazilara baslanmakta ve mezarlar titiz bir
calismayla agiimaktadir.”

Agilan toplu mezarlarin katliama ugramis TOrklere ait oldugunu gdsteren
kanitlar titizlikle ortaya c¢ikariimaya calisiimistir. Kanitlar arasinda kadinlara ait
takilar ve sis egyalari ile kismen yanmig Kuran-i Kerim pargalari, Osmanlica kitap

7 Kazilarda elde edilen

parcalari ve tespih taneleri gibi esyalar yer almaktadir.
kemik pargalarinin Tirklere ait olduklari, Ankara’da Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakultesi Antropoloji BsIim tarafindan incelemelerle ortaya ¢tkmigtir.”™

Ermenilerin Anadolu’da yapti§i katliamlar yalniz Tirk argivierinden degil
ayni zamanda yabanci Ulke arsivierinden, Batili diplomatlarin ve yazarlarin raporlari
ve Kitaplarindan, katliamlari yerihde tespit etmis tarafsiz heyetlerin raporlari ve
yazilarindan yararlanilarak ortaya konulmustur.” Anadolu’da Ermeni katliamina
maruz kalan birgok kdy, kasaba, ilge ve ilde yapilan aragtirmalarla da bu gaba
sOrdirilmastir. Buna ek olarak Ermeni katliamlarindan kurtulabilmis kisilerden
hayatta olanlarla ve yakinlariyla gériismeler yapilarak, sozlt tarih denemeleri de

yapilmistir.”®

1980’li yillarda sorunun terdr boyutu heniiz giindemini yitirmemisken, bilim
adamlarinin gézetiminde bazi kuruluslarin da destegiyle (Kuitir Bakanli§i, Atattirk

™ Turklere ait toplu mezar kazilar hakkinda bkz. Cevat Bagaran, “Dogdu Anadolu Mezar
Kazilar1 (Bulgu ve Belgelerle -Tarihi Gergekler)”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayis,
C. ll, S. 38, Mart Nisan 2001, Ankara, ss. 1001-1012.

78 Ozgldir vd., a.g.e., s. 344,

" Yabanci basin mensuplarinin “Kazilardan hep Tiirk m gtkiyor? Ermeni yok mu?” sorusu
kargisinda, TUrk bilim adamlari Ermenilere ait bir toplu mezar varsa, belgeleri sunulursa
onlar da kazmaya haziriz yanitint vermiglerdir. Bkz. Zaman, 28 Agustos 2003.

7 Gesitli kurum ve kuruluglar tarafindan bu konuda hazirlanmig énemli eserlerden bazilar
sunlardir: Deviet Arsivleri Genel Mudirligi: Argiv Belgelerine Gére Kafkaslar’da ve
Anadolu’da Ermeni Mezalimi (1906-1922), 2 Cilt, Ankara, 1994; Osmanh Belgelerinde
Ermeniler (1915-1920), Ankara, 1994; Hiseyin Nazim Paga, Ermeni Olaylar: Tarihi, 2 Cilt,
Ankara, 1994. TBMM: Ismet Binark, Ermeniler’in Tirkler'e Yaptiklan Mezalim ve
Soykirimin Argiv Belgeleri, Ankara, 2001.

® Bkz. Cemal Yildinm, “Bilinmeyen Yoénleri lle Agr’da Ermeni Mezalim®, Ermeni
Aragtirmalari 1. Tiirkiye Kongresi Bildirileri, [Il. C., Ermeni Aragtirmalari Enstitisli Yayin
No:3, Ankara, 2003, ss. 281-303; Gursoy Solmaz, “Yasayanlarin Dilinden Erzurum-
Sarikamig-Kars'ta Ermeni Zulm{®, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayisi, C. I, S. 38,
Mart Nisan 2001, Ankara, ss. 1050-1119.
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Aragtirma Merkezi, Turk Radyo ve Televizyon Kurumu, bazi 0Universiteler ve
belediyeler) belgesel filmler g¢ekilmigtir. Bunlardan bazilari su sekilde siralanabilir:
Ermeni terdrin( anlatan Mim Kemal Oke tarafindan “Duvardaki Kan” belgesel filmi,
Avusturyali tarihgi ve film yapimcisi Erich Feigl tarafindan “Bir Teror Efsanesi” filmi,
Ermenilerin “Musa Daginda Kirk Gin” adli efsanelerine nazire olmak tizere “Su” ve
‘Musa Daginda Kirk Gece” belgeseli, Atatlirk Aragtirma Merkezi'nin bir ¢ok dilde
hazirladi§i “20. Yizyilda Insanlik Drami” belgeseli ve Kultlr Bakanh§i tarafindan
hazirlanan tanitim filmi.

Bazilari yukarida siralanan belgesel filmlerin en kapsamlist “Sari Gelin”
belgeselidir. 1999 yilinda galigmalan baslayan belgeselin gekimi ABD, Ingiltere,
Rusya, Azerbaycan, Ermenistan, Suriye, Israil, Libnan, Turkiye™ gibi tlkelerin
aralarinda bulundugu 13 Ulkede gergeklestirilmigtir. Belgesel icin Turk, Ermeni ve
diger birgok uzmanla (toplam 160 kisi) gorlistimusttr. Bagbakanlik Osmanli Arsivieri
ve TBMM Arsivleri olmak Uzere yurticinde 15 merkezde yurtdiginda 12 tlkede
yapilan arastirma ve incelemelerde 10 bine yakin belgeye ulasiimistir. 6 bdlimden
(toplam 240 dakika) olugan belgeselin aragtirma galigmalari {i¢ yilda tamamlanmis,
¢ekim ve kurgu agamalari ise bir yil sirmasgtar. &

C. KURUMSALLASMA GABALARI

Tarkiye’de Ermeni sorununun yalnizca kriz dénemlerinde ya da soruna
iligkin énemli bir gelisme yasandi§i zaman giindeme gelmesi, bir yandan sivil ve
resmi kurumlarin soruna ilgisinin yetersiz kalmasina bir yandan da toplumsal biling
duzeyinin disik olmasina yol agmigtir. Soruna ilgi diizeyinin yakin zamana kadar
dislik olmast ve ilginin yalnizca konjonktlirel geligmelere baglh olarak artmasi
nedeniyle bu konudaki kurumsallagma streci gok ge¢ baglamistir Ozellikle son
birkag yildir resmi ve 6zel dizeydeki kurumsallagma girisimlerinin yogunlagtig
dikkatlerden kagmamaktadir.

Fransa’da soykirimi taniyan yasanin kabul edilmesinden sonra bu tir
yasalarin bagka Ulkelerde kabul edilme olasilifinin artmasi, Turk resmi makamiarini
bazi énlemler almaya zorlamigtir. Bu amagla, Ermeni sorunuyla ilgili olarak resmi
kuruluglarin galigmalarinin esgidiminin saglanmasi igin 25 Mayis 2001 tarihli

7 Cekimler 25 il, 123 fige ve k8yde gergekiesmistir.
* Bkz. Ermeni Sorunu lddialar-Gergekler, Erigim: 20.05.2004,

http://www.ermenisorunu.gen.tr/turkce/sarigelin.html; Milliyet, 16.04.2003.
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bagbakanlik genelgesiyle bir bagbakan yardimcisinin bagkanliginda Asilsiz
Soykirim lddialariyla Miicadele Koordinasyon Kurulu (ASIMKK) olusturulmustur.

Koordinatdéridgini MGK Genel Sekreteri Basyardimcisi'nin yUrGttaga
ASIMKK’nin diger Uyeleri arasinda Genelkurmay Bagkanhgrnin géreviendirecegi bir
Uye, Adalet Bakanli§i Mustegari, Igisleri Bakanli§i Mustesarn, Disisleri Bakanhgi
Mustesarn, MGK Genel Sekreterligi Milli Glvenlik Siyaseti Baskani ve Toplumla
lligkiler Bagkani, MIT Mustesari, Devlet Arsivleri Genel Mudirl, TTK Bagkani ve
Bagbakanlik Tanitma Fonu temsilcisi yer almaktadir. 3 ayda bir toplanan kurulun
belirledigi ana stratejiler bagbakanin onayinin ardindan ilgili kurumlara
bildirilmektedir.

ASIMKK’nin amaci “Turkiye Cumhuriyeti’nin maruz kaldigi haksiz ve astlsiz
soykirim iddialarina iligkin caligmalari, llkemiz aleyhine sonuglar dodurmadan
bertaraf etmek ve milli menfaatimiz Gzerindeki olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak”
olarak agiklanmistir.?' ASIMKK’nin amaglari arasinda soykirim iddialariyla daha
kapsamli micadele edebilmek ve bilingli kamuoyu yaratmak da yer almaktadir.
Bagbakanlik genelgesinde ASIMKK’nin gérevieri "Kamuoyu olusturma planini
uygulamak, sivil toplum &rgutlerinin kamuoyu plani kapsaminda bilgilendiriimesi ve
yonlendiriimesi konularinda galismalar yapmak ve Ermenilerin yani sira Yunan-
Pontus ve Suryani iddialariyla ilgili gelismeleri takip edip alinacak tedbirleri tespit
etmek” olarak siralanmaktadir.

ASIMKK'nin ilk toplantisinda hukuk ve tarih aragtirma gruplari ile milli egitim
galigma gruplarinin  olugturulmasina karar verilmigtir. Adalet Bakanlig
koordinatdritgiinde kurulan ASI‘MKK Hukuk Aragtirma Grubu, soykinm iddialarinin
Tarkiye'deki, ilgili Glkelerdeki ve uluslararasi alandaki hukuksal boyutunu aragtirmak,
soykirim hukukundaki geligmeleri takip etmek ve gerektiginde galigmalara miidahil
olmak amaglarini tagimaktadir.

TTK Bagkanh§i koordinatérliginde kurulan ASIMKK Tarih Arastirma
Grubu, soykirim iddialari ile miicadele igin yapilacak tarihsel aragtirmalari bir plan
icerisinde ybnlendirmek, sonuglarini degerlendirmek, sonuglar ulusal ve uluslararasi
toplantilar ile duyurmak, kitap yazimi ve film g¢ekimi faaliyetlerini koordine etmek,
sivil toplum oérgutleri tarafindan bu ydnde hazirlanacak maddi destek talebiyle
ASIMKK'ye sunulan projeleri degerlendirmek gibi faaliyetler ytrtitecektir.

8 Zaman, 18 Mayis 2002.
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Milli Egitim Bakanli§i Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi
koordinatéritiglinde kurulan ASIMKK Milli Egitim Galisma Grubu,? Turk toplumunu
6grencilik yillarindan baglayacak sekilde soykirim iddialari konusunda bilgilendirme
ve bilinglendirme amacini tagimaktadir. ASIMKK Milli E§itim Calisma Grubu’nun
gorevieri arasinda; asilsiz soykirim iddialarinin b{tin egitim ve 6gretim
kademelerinde nasil iglenecedine iligkin ana esaslar belirlemek, Milli Egitim
Bakanlidi araciliiyla konunun belirlenen ana esaslar gergevesinde ders kitaplarina
girmesini ve 6gretiimesini saglamak, lise ve ylksek dgretim kurumlarinda asilsiz
soykinm iddialarinin ayri bir ders olarak konulmasi hususunu incelemek, hangi
egitim ve dgretim kurumlarindan mezun olursa olsun Tirk insaninin asgari olarak
asilsiz soykirim iddialariyla ilgili bilgi sahibi olmasi i¢in galigma yapmak yer
almaktadir.

ASIMKK'nin dglincli toplantisina diistince ve degerlendirmelerinden
yararlanmak Uzere, soykirim iddialariyla miicadele konusunda faaliyet gdsteren bazi
sivil toplum orgiit temsilcileri davet edilmistir.?® Ddrdiincll toplantida soykinm
iddialarina kars! bir anit mizenin yapilmasi ve Osmanli argivierinde bulunan 20 bin
belgenin Ingilizce’ye tercime edilerek internetten yayimlanmasi kararlari alinmistir.
Toplantida ayrica soruna iligkin bilimsel ¢alismalar yapacak kisi ve kuruIU§Iar|n
desteklenmesi konusuna agirlik verilmistir.®* ASIMKK’nin altinci toplantisinda
ASIMKK Milli Egitim Galigma Grubunca her seviyedeki egitim kurumunda 'Birinci
Dinya Savasinda Ermeni Isyani ve Faaliyetleri' konulu kompozisyon ve makale
yarigmas! dizenlenerek 6grencilerin makale ve kompozisyonlarinin Milli Egitim
Dergisi'nde yayimlanmasi kararlagtirilmigtir.®

%2 9 Kasim 2001 tarihinde kurulan ve Milli Egitm Bakanhg Talim ve Terbiye Kurulu
Bagkani'nin bagkanlk ettifi grubun Uyeleri MGK Genel Sekreterligi, Genelkurmay
Baskanligi, TTK, YOK Bagkanligi, Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanhgi ve Digigleri Bakanligt
temsilcilerinden olugmaktadir. '

% PBkz. Basin Yayin ve Enformasyon Genel Muduarlugt, Erisim: 22.05.2004,
http.//www.byegm.gov.tr/yayinlarimiz/anadoluyahaberler-yeni/2002/mayis/ah_01_05-02.htm.
8 Milliyet, 01 Agustos 2002.

8 ASIMKK'nin toplantisinda alinan bu kararin uygulanmasi igin Milli Egitim Bakanli§i 14
Nisan 2003 tarihli bir genelge yayinlamigtir. Okullarda bu konuyu igleyen seminer ve

konferanslar veriimesi, kompozisyon yarigmalari diizenlenmesi istenen genelge, agirlikli
olarak azinliklara ait olmak Uzere gesitli sivil toplum kuruluslari tarafindan “dismaniik ve
ayrimcilia yol agacadi” nedeniyle tepki gérmustdr.
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Resmi diizeydeki kurumsallagsma g¢abalari arasinda 2002 yilinin sonunda
YOK tarafindan Ermeni sorunuyla ilgili bilimsel caligmalari 6zendirmek ve
koordinasyon saglamak (zere Tirk-Ermeni lligkileri Milli Komitesi'nin (TEIMK)
kurumast yer almigtir. TEIMK, soykirim iddialari hakkinda kamuoyunu
bilgilendirmek amaciyla, Gniversitelerde okutulan Atatiirk likeleri ve Inkilap Tarihi
derslerinde bu iddialarin ele alinmasini kararlagtirmigtir. TEIMK, bu konuda
arastirma yapan ve projeler gelistiren (Universitelere maddi destek de
saglamaktadir.?® Ayrica son yillarda bazi Gniversitelerde Ermeni sorununa iligkin
aragtirmalar yapmak Uzere merkezler kurulmaya baglanmistir.

2001 yilinin baglarinda bagimsiz, tarafsiz ve 6zel bir arastirma kurulugu
olan Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi (ASAM) tarafindan Kafkasya,
Ermenistan, Ermenistan ile komsulari arasindaki iligkiler, Ermeni sorunu ve
diasporada yasayan Ermeniler Uzerine bilimsel aragtirmalar yapmak ve yeni
aragtirmalara destek olabilmek amaciyla Ermeni Arastirmalari Enstitisti (EREN)
olusturulmustur.

Tarih, uluslararasi iligkiler, glivenlik- barig ¢alismalari ve uluslararasi hukuk
ana konulari tizerine odaklanan EREN'nin hedefleri su sekilde siralanmaktadir:®
Ermeni ve Kafkasya etttleri alaninda uluslararas! ve ulusal diizeyde konferanslar,
seminerler ve egitim programlarn diizenlemek; kendi biinyesindeki uzmanlariyla
konu ile ilgili diplomat, akademisyen ve gazetecileri, bdlgedeki son gelismeleri
dizenli olarak tartigabilmek i¢in bir araya getirmek ve aragtirmacilar ve
profesyoneller icin ihtiyaca gore egitim programlar diizenlemek.

EREN’nin modern Ermenistan ve Ermeni diasporasi, uluslararasi hukuk,
Kafkasya galigmalari ve Osmanli tarihi bdlimleri bulunmaktadir. EREN, ilgili konular
tizerine Ingilizce, Fransizca, Almanca, Rusga, Ermenice ve Turkge dillerinde kitap,
slreli yayinlar ve diger dokiimanlardan olugan ve sirekli gelisen bir kitiphaneye
sahiptir.

EREN, yilda dort kez “Ermeni Aragtirmalari” bagligiyla Turkge ve “Review
of Armenian Studies” basli§iyla Ingilizce hakemli bilimsel iki dergi yayinlamakta;
EREN’de gbrevli uzmanlar yurtici ve yurtdisinda pek ¢ok bilimsel toplantiya

% Radikal, 28 Aralik 2002.
# Bkz. Ermeni Aragtirmalari Enstittisu, Erigim: 21.02.2003,
http://www.eraren.org/tur/eren.html.
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katilmaktadir. Ayrica, aragtirmacilari tesvik etmek amaciyla EREN tarafindan her yil
“Ermeni Aragtirmalar Makale Yarigmas|” diizenlenmekiedir.

EREN, Nisan 2002'de Ankara’da, Ermeni sorunu, Ermeniler ve Ermenistan
konularinin tim ybénleriyle ele alinmasina olanak saglamak igin bu konularda
calismalar yapan Turk bilim adamlarini bir araya getiren “Ermeni Arastirmalar
Turkiye Kongresi'nin ilkini dizenlemistir. 130°un (zerinde bilim adami ve yazarin
katildigi ve degisik konularda 115 adet tebligin sunuldugu Kongre, bu konuda
Tarkiye'de gergeklesen en buylk toplanti olmustur. Kongreye sunulan teblidler
Enstitli tarafindan 3 cilt halinde yayinlanmistir.®® 29-30 Mayis 2004 tarihleri arasinda
enstitinin 6nciliginde Ermeni Aragtirmalan 1l. Tlrkiye Kongresi yurtigi ve
yurtdigsindan 140 bilim adam! ve uzmanin katilimiyla gergeklestirilmistir.

TTK, buglne kadar Ermeni sorunuyla kurumsal diizeyde ilgilenen birkag
kurulusun baginda gelmektedir. Gegmisten glinUmiize soruna iligkin olarak yerli ve
yabanci argiv kaynaklarini inceleyerek bunlarla ilgili belge ve arastirma-inceleme
yayini yapmig olan TTK, 2002 yilinda Ermeni masasini olusturarak galigmalarina
devam etmigtir. TTK, Ermeni sorununa iligkin olarak Mart 2001’e kadar 20 kitap(13
tanesi Ingilizce), 13 makale(4 tanesi Ingilizce) ve 14 bildiri yayinlamistir. 1990
yilinda dizenlenen Uluslararasi XI. Turk Tarih Kongresi'nin bir seksiyonu Ermeni
sorunu ve soykirnm iddialarina ayrilmigtir. Onceki yillarda TTK yayinlari dinya
kutiphanelerine gdnderiimig; TTK Gyesi bilim adamlar uluslararast kongrelerde
Ermeni sorunuyla ilgili gesitli bildiriler sunmuslardir. ® Son birkag yil iginde TTK,
1915 sevk ve iskaninin tim ydnleriyle aydinlatiimasi amactyla yapilan bilimsel
caligmalarin yayinlanmastna dnctliik etmistir.*°

D. DIYALOG GABALARI

Turk ve Ermeni gevrelerinden gesitli kesimler, mevcut sorunlarin karsitikli
tartigimas1 ve bunlara ¢bzim aranmasi amaclyla zaman zaman bir araya

¥ Kongrede sunulan tebligler igin bkz. Ermeni Aragtirmalan 1. Tlrkiye Kongresi
Bildirileri, 1. C., Il. C,, lll. C., Ermeni Aragtirmalari Enstitlisil Yayin No: 3, Ankara, 2003.

% Bkz. Ttirk Tarih Kurumu, Erigim: 11.02.2003, http:/www.ttk.gov.tr/eksi.htm.

% TTK bununla ilgili olarak, 2001 yilinda TTK Bagkan! Yusuf Halagoglu tarafindan hazirlanan
Ermeni Tehciri ve Gergekler (1914-1918) isimli eser ile 2004 yilinda uzman bilim adamlari
grubu tarafindan yabanci Ulkelerdeki argivierden yararlanilarak hazirlanan Ermeniler: Siirgtin
ve Gdg eserini yayinlamisgtir.
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gelmiglerdir. Ozellikle Turk ve Ermeni gazeteciler belli araliklarla bir araya gelerek
sorunlari ele almiglardir. Sinirli da olsa stiren bu diyalog arayislarinda, iki tilkedeki
ekonomik ve siyasal iligkilerin iyilestiriimesiyle diyalog yakalamayi hedefleyen Tiirk-
Ermeni ls Gelistirme Konseyi'nin (TEIK) girisimleriyle, iki Glke sivil toplum
temsilcilerinin bir araya gelerek Turk-Ermeni Barisma Komisyonu'nu (TEBK)
kurmalari dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan ba§ka' huktumetler diizeyinde yur{itilen
gorugmeler ve Tark hukiimetinin &zellikle diasporadaki Ermeni kuruluslarinin
temsilcileriyle diyalog kurma gabalari s6z konusudur.®!

1. Tiirk- Ermeni I Geligtirme Konseyi’nin Girigimleri

TEIK, Tuarkiye ve Ermenistan arasindaki ekonomik ve siyasal iligkilerin
normallestirimesini bu sayede her tirlli sorunun ¢dziime ulagmasini ve bolgesel
barig arayiglaninin hiz kazanmasini saglamak i¢in 3 Mayis 1997 tarihinde her iki
tlkede kurulmustur.??> Kafkasya'da barig ve istikrarin saglanmasi igin her tirlts 6zel
ve resmi girigimi destekleyen ve tamamen ekonomik amagl ortak bir kurulus olan
TEIK'nin kurulus fikri, ddnemin Ermeni Cumhurbagkani Ter Petrosyan'dan gelmistir.

TEIKnin kuruluguna Tirk ve Ermeni isadamlari ile Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Is Konseyi destek vermistir. TEIK, Ermeni ve Turk disisleri bakanliklarinin
bilgisi dahilinde kurularak, 1998 yilindan itibaren faaliyetlerini aktif olarak
surdiirmeye baslamigtir. AB kurumiar ve ABD’'deki Amerikan Universitesi Kiiresel
Barig Merkezi ile yakin igbirligi yurtimekte olan TEIK, finansal destegini bu kurum ve
kuruluglardan, 6z kaynaklarindan ve isadamlarinin bagiglarindan saglamaktadir.

TEIK’nin ilk kurulug amaci, Gircistan ve Iran tizerinden birbirini tanimadan
ticaret yapan Tirk ve Ermeni isadamlarini tanistirmakti. Kurulugsundan sonra TEIK,
Tarkiye'nin Dogu, Guiney Dogu ve lg Anadolu bélgeleriyle, komsu Ulkeler ve bolgeler

® Diyalog konusunda dikkat geken diger bir husus, 2004 yilinin son aylarina do§ru Tdrk ve
Ermeni resmi kurumlari arasinda gergeklestirilmesi beklenen bilimsel bir toplantiyla 1915
yiinda meydana gelen olaylarin ilk kez taraflarca Karsiikli olarak tartigiimasinin
planlanmasidir. Viyana UniversitesPnin 8nciiliginde, Tdrk Tarih Kurumu(TTK) ve
Ermenistan Bilimler Akademisi tarafindan belirlenecek olan bilim adamlari, karsiikli olarak
birbirlerine génderecekleri argiv belgelerini ve difer kaynak belgeleri inceleyerek tartigma
olanagdi bulacaklardir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Erigim: 18. 04. 2002, http://www.tabdc.org/news.php?id=191.

% TEIK hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Turk-Ermeni ls Gelistrme Konseyi,
http://www.tabdc.org.
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arasindaki ticaretin ve ticari olanaklarin arttirlmasi; tanigma ve karsilikli ziyaretlerin
saglanmasi; demiryolu ve karayolu baglantilarinin guglendiriimesi gibi programlara
dncelik vermigtir. TEIK'nin yarittGgu ticari, kaltirel ve turistik alanlardaki projeler
arasinda, pek ¢ok kez iki Ulke isadamlarn arasinda karsilikli ziyaretler
gerceklestiriimesini sadlamak; iki Ulke sanatgilan ve miizik gruplarinin karsilkli
olarak tanitiimasini ve konserler diizenlemelerini sadlamak; {niversiteler arasinda
akademik diyalogun ve o6grenci degisimi programlannin saglanmasina katkida
bulunmak yer almaktadir.

TEIK, diyalog ¢abalari gergevesinde iki Glke arasinda birgok alanda isbirligi
igin galigmalar yurttmugttr. |ki Ulke diplomatlart ve digisleri bakanlarinin dogrudan
gorismelere baglamasinda etkili olmustur. Haziran 2001’de TEIK ve Amerikan
Ermeni Kilisesi tarafindan dizenlenen "Gregoryan'n Ayak Izlerinden" adli
organizasyon kapsaminda Amerikan Ermenilerinden olugan 150 kisilik turist grubu
Turkiye'ye getirilmistir. Yine Haziran 2001'de Turk Sanayici ve Ig Adamlari Dernegi
(TUSIAD) ve lIstanbul Ticaret Odasi (ITO) tarafindan Ermenistan lsadamlari ve
Sanayicileri Dernegi Bagkami aracilijiyla -bu kisi ayni zamanda TEIK es
bagkanligini yuritmektedir- Ermenistanli sanayici ve igadamlarina igbirligi ¢agris
yapilmigtir. Bunun yani sira TUSIAD ve ITO, ABD'deki Ermeni diasporasini da igine
alan bir is konseyinin kurulmasini teklif etmigtir. Mart 2002'de Kafkas Kadinlar
Diyalogu Birligi tarafindan diizenlenen ITO, Ari Grubu, Liberal Demokrat Parti,
Anavatan Partisi ve TEIK temsilcilerinin katildigi Turkiye’den Ermenistan’a bir gezi
gergeklegtiriimigtir. Gezide Turk tarafi ekonomik ve Kkultrel igbirli§i Uzerinde
dururken, Ermeni tarafi soykirim iddialan ve sinir kapisinin agilmasi gibi siyasal
konulari glindeme getirmistir. Son olarak TEIK, Nisan 2003'te Turkiye ile
Ermenistan’t AB kurumlarina tanitmak ve Briksel'de lobi faaliyeti yliritmek tzere
AB Blrosu agmistir.

2. Tiirk- Ermeni Barigma Komisyonu’nun Girigimleri

Tark ve Ermeni sivil toplumu ile diasporadan bazi kimselerin diyaloga olan
ilgisi ile bu ilginin yarattigi olumlu atmosferin etkisiyle bir araya gelen her iki sivil
toplum Qyeleri, resmi olmayan bir komisyon kurulmasina karar vermistir.
Komisyonun destekledidi Ermeni ve Tirk sivil toplumu arasindaki baglanti, diyalog
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ve isbirli§i sayesinde iki toplumun da pratik yararlar elde edebilecedi ve barigma
gereksinimi yolunda kamuoyu bilinci yaratilabilecegi umulmustur.®®

Ik toplantisini 9 Temmuz 2001°'de Cenevre’de gergeklestiren alti Turk ve
dért Ermeni yeye® sahip olan TEBK’nin kurulmasinin &ncelikli nedeni, Turkiye ile
Ermenistan devleti ve Turklerle Ermeni toplumu arasindaki iligki dizeyinin yok
denecek kadar az olmasidir. TEBK taraflar arasindaki resmiyet ve gergek kosullar
gercevesinde, "ikinci yol" (second track diplomacy) ya da gayri resmi diplomasi
ydntemi izlemeyi hedeflemigtir.

TEBK'nin gérevleri su sekilde siralanmaktadir:®*® Turkler ve Ermeniler
arasinda karsilikli anlayis ve iyi niyetin gelistiriimesi; Ermenistan ile Turkiye
iliskilerinin iyilestiriimesini tegvik edilmesi; Turk ve Ermeni sivil toplum orgltleri
arasinda temas, diyalog ve igbirliginin desteklenmesi, hﬁki]meﬂere sunulmak Uzere
baz éneriler geligtiriimesi; diger kuruluglarin projelerinin gergeklesmesine yardimci
olunmasi; is dUnyas!, turizm, Kdltdr, egitim, arastirma, c¢evre, medya ve gliven
arttirici énlemler alanlarinda resmi olmayan igbirlijinin desteklenmesi; tarihsel,
psikolojik, hukuksal ve diger alanlardaki bazi projeler igcin uzman incelemesi
saglanmasi.

TEBK, Uzerinde anlagma saglanmasi oldukg¢a gii¢ olan soykirim ve Daglik
Karabag konularinda bir goérev Ustlenmemis, isbirliginin bu konular diginda
gergeklesmesi igin bir strateji benimsemistir. Soykirim konusundaki uzlagmazlik igin
hukuk ve tarih alanlarindaki uzmanlarin gériis ve aragtirmalarindan yararlaniimasi
dastniimistor.®

% Bkz. Turkish Daily News, 12 Temmuz 2001.

* TEBKnin Tiirk tyeleri; emekli buyiikelgi Ozdem Sanberk, emekli bitytkelgi liter Ttrkmen,
emekli blytkelgi Gunduz Aktan, emekli korgeneral Sadi Ergliveng, Bogazigi Universitesi eski
Rektsrd Prof. Dr. Ustln Ergider ve psikiyatr-psikanalist Prof. Dr. Vamik Volkan'dir. Ermeni
Uyeler; Amerikan Ermeni Asamblesi'nden (AAA) Van Krikoryan, Ermenistan eski Digigleri
Bakani  Alexander Arzumanyan, Erivan Devlet Universitesinden Prof. Dr. David
Hovhanisyan ve Rusya'daki Ermeni diasporasinin 6nemli isimlerinden Andranik
Migranyan’dir.

% Omer E. Lutem, “Olaylar ve Yorumlar” Ermeni Aragtirmalari Dergisi, C. 1, S. 2, Haziran-
Temmuz-Adustos 2001b, Ankara, ss. 15-16.

*® Gundtiz Aktan, “Turk-Ermeni Diyalogu”, Radikal, 11 Temmuz 2001.
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TEBK'nin kurulmasi Tirkiye'den resmi dizeyde bir tepki uyandirmamis,
basinda yer alan TEBK'nin kurulmasini olumiu karsilayan yazilar diginda kamuoyu
bu konuya ilgisiz kalmistir. Ancak TEBK gerek diasporada gerekse Ermenistan'da
cesitli tepkilere ve tartigmalara konu olmustur. Ermenistan Disigleri Bakanligr’'ndan
yapilan agiklamada, TEBK'nin kurulmasiyla resmen bir iligkilerinin bulunmadigi,
gelismelerden haberdar olundudu, sorunlarin ¢6zUml igin bu tar karsilikh
diyaloglarin olumiu karsilandigi ancak bunun devietler diizeyindeki goriigmelerin
yerini alamayacag! belirtilmistir.”” Aciklamadan anlasilaca§i Gzere Ermenistan’in
TEBK'nin kurulmasina yodnelik ilk tepkisinde olumsuz sayilabilecek bir unsur
olmadig! gibi olumlu bir yaklagimin oldugu sdylenebilir.

Ermeni tarafinda TEBK'nin kurulmasina en kuvvetli tepki Tasnaklardan
gelmigtir. Tagnaklarin dnemli kuruluslarindan Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi®® ve
Ermeni Devrimci Federasyonu (Tagnaksttyun) tarafindan TEBK'nin Ermeni
cikarlarini gézetmeyen bir girisim oldugu ve soykirimin taninmasi girigimlerini
engelleyebilecedi ileri strlilmusttr. Diger dnemli lobi kurulugu olan Amerikan Ermeni
Asamblesi’nin® TEBK'ye agik destekte bulunmasi, ABD'deki en iki énemli lobi
kurulugu olan Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi ile Amerikan Ermeni Asamblesi
arasindaki rekabetin artmasina yol agarak, iki Orgltin ortak yUrittagll lobi
faaliyetlerini etkilemistir. Bu nedenle de Tagnaklar, Ermeniler arasinda boliinmeye
neden oldugu/olacagi kaygisiyla TEBK'ye karsi gikmuglardir.

Tagnaklar tarafindan TEBK'nin Turk tyelerinin Ermeni karsiti duygular
besleyen ve soykirimi reddeden kisiler oldugu; Ermeni tiyelerin ise Ermeni halkinin
given duymadi§i ve Ermenileri temsil etmeyen kigiler oldugu ileri strtiimis ayrica
TEBK'deki Gye dagiliminin esitsizligi elestiriimigtir. TEBK'nin Ermeni Gyelerinden
bazilarinin Ermenistan’da Ter Petrosyan déneminde &nemli gorevierde bulunmus
kigiler olmalart TEBK'ye olan elestirilerin dozunu arttirmigtir. Tasnaklar, Turkiye ile
diyaloga girmenin mimkin olabilmesinin Tarkiye'nin soykirimi tanimasina, Karabag
sorunundaki onyargih tutumunu degistirmesine ve Ermenistan'a uygulanan
ambargonun kaldiriimasina bagh oldugunu belirtmiglerdir. Tagnaklar tarafindan

¥ Agiklama metni icin bkz. Noyan Tapan News Agency, 13 Temmuz 2001.

% Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi (ANCA) hakkinda bilgi i¢in bkz. Birinci Bslim, “Ermeni
Kuruluglarinin Soruna Yaklagimlari”, ss. 19-20.

% Amerikan Ermeni Asamblesi(AAA) hakkinda bilgi igin bkz. Birinci B&lim, “Ermeni
Kuruluglariin Soruna Yaklagimiari”, s. 20.
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yurGtilen TEBK karsiti kampanya etkisini gostermig; Ermenistan Meclisi’nde
cogunluga sahip on siyasi parti ve grup 31 Temmuz 2001’de ortak bir bildiriyle
TEBK'yi kinamigtir.

Gelismeler kargisinda Ermenistan Digigleri Bakanli§l sozcistnin 1
Adustos 2001’de yapti§i agiklamada Ermeni partilerinin ortak bildirisini benimseyen
ve TEBK'ye karsi olan bir tutum sergilenmigtir.'® Agiklamada, TEBK hakkinda
Ermeni Meclisi’nde ¢oguniugu olusturan partilerin ortak tutum belirlemelerinin
dikkate de§er oldugu; bildiride yer alan hususlari TEBK'nin inceleyeceginin Gmit
edildigi; soykirim konusunda birlegsik Ermeni cephesinin bélinmesinden ve
soykirimin taninmasi slrecinin durmasindan endige edildidi; bu gibi girigimlerin
Ermeni resmi makamlarini soykirimin taninmasi gabalarindan saptiramayacagi ve
devietler diizeyindeki gorismelerin yerini alamayacagi; Turkiye ile Ermenistan
arasindaki sorunlarin sadece devietten deviete diyalogla g¢dzlimlenebilecedi
belirtilmigtir.

TEBK'nin Ermeni Uyelerinin geligmeler karsisinda 2 Agustos’ta yayinladig
ortak bildiride, soykirim gergeginin tartisilamayacagi, bu olayin uluslararasi diizeyde
tanindi§1 ve TEBK'nin faaliyetlerinin soykirnmin taninmasi strecini engellemeyecedi
Uizerinde durulmustur. Ayrica bildiride, TEBK'nin Turk ve Ermeni hikimetler
arasinda yapilacak dogrudan temaslarin yerini alamayacagi; Gyelerin tim Ermenileri
ve Ermenistan’t temsil iddiasinda olmadikiari; Ermenistan hiikimetinin TEBK’nin
faaliyetleri hakkinda bilgi sahibi oldugu ancak TEBK'nin Ermeni hikimetinin
gayretleri sonucunda olugmadigi vurgulanmigtir. '

TEBK, 23-25 Eylil'de Istanbul'da gergeklesen ikinci toplantisinda gtincel
gelismelerle Ermenistan, Turkiye ve diinya genelinde TEBK ile ilgili olugan tepkileri
ele almistir. Toplantida barigma konusunda farkli gértgleri temsil eden entelektiel,
akademisyen, arastirmaci, medya mensubu, is adami ve kiltdr alanindan
uzmanlarla bir araya gelinmistir. Ermeni ve Turklerin birbirlerini algilamalari ve
birbirlerinden beklentileri tartigiimig, yapilacaklarin belirlenmesi ve 6nde gelen sivil
toplum  kuruluglarinin  projelerinin  hayata geciriimesinde TEBK'nin rolll

tartisiimistir.™®!

100} item, 2001b., s. 20.
10! Toplant! sonrasi TEBK'nin yayinladig bildiri igin bkz Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Ettdler
Vakfi, Erigim:19.03.2004, http://www tesev.org.tr/tesev2002/tebk.php,
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Toplantida TEBK (yelerine atfedilen ve yanlis anlamalara yol agan
yorumlar {izerinde durularak bunlarin Ustesinden gelinmekie oldugu kabul edilmig
ayrica medya ile yapici iligkiler kurulabilmesi igin bazi ilkeler benimsenmigtir.
Toplantida ayrica, TEBK'nin Ermeni iye sayisinin arttirlmasi, TEBK igin sekreterya
kurulmasi, bir web sitesi agiimasi ve Uluslararasi Gegis Hukuku Merkezi'nin
"Hukuksal Konular Uzerine Seminer" vermek {izere davet edilmesi Kkararlari
alinmigtir.

TEBK'nin ikinci toplantisindan sonra gerek Diaspora Ermenileri’nin gerekse
Ermenistan basininin elestirileri stirmustr. Avrupa Ermeni Dernekleri Forumu'®? bir
yandan TEBK'deki Ermeni (yeleri istifaya davet ederken bir yandan da TEBK'nin
Amerikan Digisleri Bakanhg tarafindan finanse edildigi iddialarini ortaya atmgtir.
Iddialar ve elestiriler TEBK'nin soykirimin uluslararasi diizeyde taninmasi sirecini
durduracag! ya da erteleyece§i kaygisindan kaynaklanmaktadir.'®® Ermenileri bu
kayglya sevk eden gelismelerden ilki, TEBK’nin kurulmasindan sonra AP'de alinan
Turkiye ile ilgili karara soykirima iligkin bir maddenin eklenmesinin kabul
edilmemesidir. lkinci gelisme ise Alman Federal Parlamentosu’na verilen soykirimin
taninmasina iligkin bir dilekgenin isleme konulmamasinin Turk-Ermeni sivil toplum
kuruluglari arasinda temaslarin baglamig olmasina baglanmasidir.

Tepki ve elegtirilerin etkisinde kalan TEBK'nin Ermeni (yeleri, ikinci
toplantidan sonra soykirim konusunun dolayli ya da dolaysiz bir sekilde ele
alinmasini ve ozellikle bu konuya toplanti bildirilerinde yer verilmesini istemeye
baglamiglardir. Bu nedenle 18-21 Kasim 2001’de New York'ta gergeklesen
TEBK'nin Gg¢lncl toplantisinda Giyeler arasinda tartismalar yaganmistir. Toplantida
uzlagma modelleri, bazi konularda galigma gruplan olugturulmasi, uzlagma sirecine
iki toplumun daha aktif katiliminin sadlanmasi ve TEBK'nin ABD, Turkiye ve
Ermenistan’da ofis agmasi konulari gérustlmustar.

Ermeni Gyelerin soykirim konusuna bagindan beri hukuksal yaklagimdan
kaginmalan nedeniyle TEBK'nin gérevieri arasinda 'uzlagl’ yéntemine yer verilmesi
énerisine hukukla ilgili olacagindan karsi gikmislardir.'® Tartismalar agirlikli olarak

192 Forum hakkinda bilgi igin bkz. Birinci B8lim, “Ermeni Kuruluglarinin Soruna Yaklagimian”,
ss. 20-21.

1% Omer E. Lutem, “Olaylar ve Yorumlar”, Ermeni Arastirmalari, C. 3, Sayi 3, Eyltl-Ekim-
Kasim 2001c, Ankara, s. 24.

'% Giinduiz Aktan, “TARC:Gikmaz Sokak”, Radikal, 12 Aralik 2001.
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1948 BM Soykirm Sézlegsmesi'nin 1915 olaylarina uygulanip uygulanmayacaginin
incelenmesi ve bunun bagimsiz bir kurulug olan Uluslararasi Gegis Hukuku Merkezi
tarafindan gerceklestiriimesi Gzerinde yogunlagmistir. Ermeni Gyelerin yodunlagtidi
bu konuda, daha ¢ok Merkez'den 1948 Soykirim Sézlegmesi’'nin geriye islemedigini
belirten bir géris alindiktan sonra hukuk yoluna gitmeksizin soykirim iddialarinin
strdlrblmesi amaglanmigtir. Ayrica bu konunun toplantinin ortak bildiri metnine
eklenmesini  saglayarak  hukuktan kagmiyorlarmis  izlenimi  uyandirmak

istemislerdir.'%®

New York'taki toplantilarda ortak bildiri konusunda uzlagma
saglanamamasina ve yapilan tim uyarilara ragmen Turk Gyelerin kabul etmedigi
bazi hususlar toplanti bagkani Amerikali David L. Phillips tarafindan yayinlanmigtir.
Ozellikle bagkanin sdzleri basina “Osmanli Imparatorlugu’ndaki Ermenilerin 1915
yilinda kitle halinde éldartlmelerinin ve strtlmelerinin bir soykirim olup olmadiginin
tespit edilmesi® bigciminde yansitiimigtir. Oysa sdzlesmenin geriye igleyip
islemeyecegi gibi basit bir hukuki konu, sézlesmeye gére olaylarin soykirim olup
olmadi§inin saptanmasi gibi tarihsel bir degerlendirmeye dénusturtimistir.!®
Durumun Tark Oyeler tarafindan Uluslararast Gegis Hukuku Merkezi'ne
hatirlatiimas) Gzerine 11 Arallk 2001'de Ermeni Oyeler TEBK'nin devam
edemeyecegini ve ¢ekildiklerini ortak bir agiklamayla bildirmelerinin ardindan TEBK

caligmalari sona ermistir.

TEBK'nin dagiimasinda ©6nemli bir rol, soykirim iddialarinin TEBK
gundemine getirilmesidir. Aslindan TEBK, uzlasiimasi gli¢ konulara deginmeden
ortak bir anlagma zemini bulmak amacini tagimaktaydi. TEBK'nin Turk ve Ermeni
Uyelerinin soykirim konusundaki gorlgleri bilinmekteydi ve bu gorlslerin
degismesine iligkin bir beklenti de yoktu. Ancak diasporanin etkisiyle Kasim 2001
New York toplantisinin ardindan ortaya ¢ikan yukarida s6zl edilen gerginlik,

TEBK'nin sora ermesine yol agmistir.™”’

TEBK'nin kurulmasinda oldugu gibi filen sona ermesi de Tirk resmi
makamlarinda bir tepki dourmamigken Ermenistan’da TEBK'nin basarisizli§indan

%yag.e.
1% Omer E. Litem, “Olaylar ve Yorumlar”, Erigim: 02.12.2003,
http://www.eraren.org/tur/makale/olaylarveyorumlarolutem4.htm.

197 Kamer Kasim, “Tiirk-Ermeni Barisma Komisyonu: Kisa Stiren Bir Diyalog Girigimi”,
Stratejik Analiz, S. 22, Ankara, Subat 2002, s. 34.
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memnuniyet duyulmustur.'® Ermenistan yetkilisinin agiklamasinda TEBK'nin
dagiimasinin 6énceden tahmin edildifinin ve Turkiye ile Ermenistan arasindaki
diyalogun devlet dizeyinde gergeklesmesi gerektiginin ifade edilmesi, bu

memhuniyetin gdstergesidir.'

TEBK'nin dagiimasina sivil toplum anlaminda bakildifinda, Ermeni sivil
toplumunun heniiz diyaloga hazir olmadigi, Turk sivil toplumu ve kamuoyunun
Ermenilerle diyalog konusunda ¢ok sinirli bir ilgiye sahip oldugu ortadadir. TEBK'nin
caligmalarnnin sona ermesinde Tagnaklann TEBK ve Ermeni (yeler hakkinda
ylrattigl karalama kampanyasinin etkisi blyiktir. Ermeni dyeler yodun
propaganda ve elegtirilerin  etkisinde * kalarak olumsuz tutumlanni giderek
arttirmiglardir. TEBK denéyiminden anlasilacag! gibi diyalog girisimlerinde Ermeni
sivil toplumunun belkemigini olusturan diasporanin belirleyici role sahip oldugu ve
heniiz diyaloga hazir olmayan diasporanin onaylamadidi hicbir diyalog girigiminin
basarili olamayacagi ortadadir.,

. TEBK'nin sona ermesinden sonrfa Tlrk-Ermeni sivil toplum kuruluglarinin
yeniden diyalog kurmalan gerektigi glindeme gelmi§se de bunun eyleme
doénustirilmesinde daha temkinli davraniimaktadir. Ozelikle TEBK deneyimi bu
konudaki girisimlerin  kamuoyuna yansitimasinin daha dikkatli ylrGtiimesi
gerekliligini ortaya koymustur.

3. Resmi Dizeydeki Girigimler

TEBK'nin dadiimasindan sonra daha ok uluslar arasi toplantilarda olmak
Uzere degigik platformlarda Ermeni ve Tirk yetkilileri arasinda zaman zaman
gortgmeler gergeklegmigtir. Haziran 2003'te, Tlrk hiikiimeti tarafindan iyi komguluk
iligkilerini geligtirme politikasi gergevesinde Suriye ile elde edilen yakinhgin
Ermenistan’la sagdlanabilmesi igin bazi . girigimlerde buluhulmugur. Ermenilerle
dogrudan diyalog kurabiimek igin Tirk Digigleri Bakanligi, bir yandan diasporadaki
Ermenilerle bir yandan da Ermenistan’la temaslarda bulunmustur. Ancak ABD'deki
Ermeni lobi kuruluglarindan Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi (ANCA), Turk
hukimetinin goérisme istedini soykinmin taninmasi kosulunu ileri stirerek geri
cevirmigtir. Ayrica ANCA tarafindan Tark hikimetinin diyaldg girigsiminin, Amerikan
Kongresi’ndeki tasarinin bloke edilmesiné ybnelik bir gabamn pargast oldugu ileri

198 Bkz. Asbarez, 21 Aralik 2001.
1% Bkz. Pan Armenian News, 14 Aralik 2001,
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sUrlimils ve diger Ermeni kuruluglarinin da diyaloga girmemeleri igin uyarda

bulunulmustur.'*

ANCA'nin uzlasmaz tutumu ve diyaloga girmeme uyarilarina ragmen
Amerikan Ermeni Asamblesi ile Turk temsilci arasinda gérisme gergeklesmistir.
Amerikan Ermeni Asamblesi’nin temsilcileri, gdrisme &ncesinde Tirk temsilciye ileri
stirecekleri dort kosul gergevesinde bir araya geldiklerini ve bu kosullar konusunda
diger Ermeni kurulusu ANCA ile ayni gorlste olduklarini ifade etmiglerdir. Bu
kogullar Ermeni ‘soykirnimi’, Daglik Karabag, Turkiye'deki Ermenilerin yagamsal
alanda karsilastiklari sorunlarin iyilegtiriimesi ve Ermenistan'a uygulanan
ambargonun kaldirilarak normal iligkiler diizeyine taginmasidir. Gérligme strasinda
asamble temsilcileri, Uzerinde durduklari en &nemli kosulun Ermeni ‘soykirimi’
oldugunu ve Turkiye'nin bunu kabul etmesi gerektigini ileri sirmuslerdir.

ABD’deki Ermeni lobisi, Tirk hikimetinin baglattigi diyalog girigimini
engellemek icin Irak savasini kullanmak istemigtir. Turkiye'nin Irak’a asker
gdnderme konusundaki tavri nedeniyle ABD’de olugan tutum, Ermenileri yeni bir koz
elde etmeye ydneltmistir. Yillardir ‘stratejik ortakhk’ nedéniyle Amerikan
Kongresi'nde kabul edilmesine engel olunan tasarilar yeniden devreye sokmak igin
yodun bir caligma baglatmiglardir. Ayrica Tark hikUmetinin Ermenistan’la
goriismelere baglama ve Ermeni diasporasiyla olan sorunlari ¢dzme konusunda
ABD'nin ve AB'nin baskisi altinda oldudu, gerek ABD gerekse AB nezdinde puan
toplamak igin “haziriz oyunu” oynadiklan ve bu tuzaga distilmemesi gerektigi iddia
edilmigtir.

Digigleri Bakanlari arasinda yapilan gorismelerde iki {lke arasindaki
sorunlar kapsamli olarak ele alinirken, sinir kapilarinin agiimas! yéntinde olumlu
adimlar atilabilecegi dile getirilmistir. Ayni zamanda Tirk Bagbakani tarafindan ABD
gezisi sirasinda yapilan agiklamada, iki Glke arasindaki iligkilerde soykirimia ilgili
konularin her iki tarafin da bir kenara birakmasi gerektigi ifade edilerek, sinir

kapilarinin agilabilecegi ydninde sinyal verilmistir.'"

ABD Bagkan ile gérigmeden
o6nce yapilan bu agiklamayla, ABD’nin sinir kapilarinin agilmasi ve iki Glke

arasindaki diplomatik iligkilerin tam olarak kurulmasi taleplerine olumlu bakildi§i

0 Bkz. Milliyet, 09 Haziran 2003.
"™ Dogan Ulug, “Erdogan:Soykirim Stztind Kitaplardan Gikaralim”, Hirriyet, 28.01.2004.
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izlenimi verilmistir. Ancak bunun Azerbaycan ile sorunlarin ¢ézimiinde yapict bir

yaklasim gelistirmesine bagh olacagi mesaji da unutulmamigtir.’*2

Turk hiktimetinin diyalog girisimleri kargisinda Ermeni Disigleri Bakani,
soykirim iddialarindan vazgeg¢gmenin Tarkiye ile iligkilerin geligtirilmesi igin 8n kogul
olmadigini, iki {lke arasinda diplomatik iligkilerin kurulmasi igin soykinmi dile
getirmekten vazgegmeyeceklerini ve iddialarin butin dinya tarafindan taninmasi

amaciyla girisimlerini stirdtreceklerini agiklamistir."*®

12 Milliyet, 01 Subat 2004.
13 zaman, 29 Ocak 2004.
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SONUG

Ermeni sorunu, 19. yizyildan 21. ylzyla kadar degigik boyutlaryla
Turkiye’'nin glindemini meggul etmeyi sfirdirmekte ve kendi igerisinde bir gok
karmasik sorunu barindirmaktadir. Sorun, Soguk Savag sonrasinda insan haklarina
uluslararasi diizeyde vurgu yapildigi ve ittifak iligkilerinin nitelik degistirdigi bir
ortamda, ¢ok boyutlu ve sirekli artan ivmeli bir sorun olarak dig politika
glndemindeki yerihi almigtir. Sorun, yalnizca diasporanin ya da Ermenistan’in
soykirmin taninmasi igin verdidi ugraglan igermeyip, aynt zamanda Trkiye'nin
Kafkasya politikasi, AB tyeligi, uluslararasi kuruluslarla iligkiler, devletlerle ikili
ekonomik ve diplomatik iligkiler, Turkiye'nin uluslararas! imaji gibi dig politikayi
ilgilendiren pek gok konuyla yakindan iligkili hale gelmistir. Tim bunlara kargin,
Ermeni sorunu, Turk dig politikasinin giindeminde gerektigi kadar yer almamaktadir.
Turk dig politkasinin ana konulari yaninda Ermeni sorunu, yalnizca konjonktir
geregi dig politika giindemine gelmekte; dijer zamanlarda bu konuya yénelik ortak
bir strateji geligtirilememektedir.

Soguk savag sonrasinda sorun, Ermeniler tarafindan Turklerin Ermenilere
soykinm uyguladidinin tiim platformlarda deklare edilmesi ve bagta devletlerin
ulusal ve yerel parlamentolan olmak lizere, hikiimetlerarasi ve hikimetlerdisi
Orgltlerde kabul edilmesi boyutuna taginmigtir. Bu boyutuyla Ermeniler agisindan
Ermeni sorunu, Turkler ‘soykinmi’ kabul edinceye ve 6ziir dileyinceye kadar
slirecektir. Ermenilerin taleplerinin bununla sinifh oldugunu soylemek glgtur.
S8ylem ve uygulamalara bakildijinda bireysel/toplu tazminat talepleri ve toprak
taleplerinin olmadigi s6ylenemez. Bir yanda resmi Ermeni gévrelerince dile getirilen
toprak taleplerinin olmadi§i yéniindeki agiklamalar yer alirken difer yanda Tiirk-
Ermeni sinirint belirleyen antlagmanin gegersizligini iteri stiren agiklamalarin olmasi,
dogal olarak Tirk tarafinda kuskulara yol agmaktadir.

Ermeniler agisindan Turklerin ker)di iradeleriyle soyklrlml kabul etmesi s6z
konusu olmasa da, soykinmi taniyan kararlarin olabildigiﬁce gok parlamento ve
kurulufgta kabul edilmesinin saglanmasiyla fiilen éoykmmm ~ taninmasi
gergeklesecektir. 1980'lerden doksanli yillara kadar soykinmi yasalagtirmak igin
daha gok zorlukla kargilagiyorlarken, son on yilda igleri daha kolaylagmistir. Bu
baglamda Ermeniler icin kirlma noktasi,” ABD Kongresi'nde soykirmi taniyan bir
karar - kabul edilmesidir. Ermeniler bu amagla, su ana kadar 37 eyalet
parlamentosunda kabul edilen kararlann tim eyaletierde ¢ikarimasina ve
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Kongre'nin bu konuda karar gikarmast yéniinde baski kurmaya galismaktadiriar. Ote
yandan, ABD Tiurkiye iligkilerindeki gelisme ve degisimler strekli takip edilerek
Kongre'ye yeni tasarilar sunulmaktadir. Kongre'yve sunulma bigimlerinde de degisik
taktikler izlenerek, tasarilan kabul ettirme yollan aranmaktadir.

Tlrkiye’de, Ermenistan’da ve diasporada yagayan Ermeniler agisindan
soruna bakildiginda farkliliklar gbze garpmaktadir. Tlrkiye'de yasayan Ermenilerin
temsilcileri, kendileri hakkinda degisik platformlarda vyapilan agiklamalardan,
soykinm tasarilarindan ve kararlarindan duyduklan rahatsizliklan  dile
getirmektedirler. Soykinm olgusunun Ermenistan’da yasayan Ermenilerin toplumsal
yagsaminin bir pargast haline getirilmesi igin ylrutilen cabalar bir &lglide basar
kazanmugtir. Bu konuda agin géristeki politikacilan destekleyenler olsa da, daha
ilimh yaklagim igerisinde olanlarin ¢ogunlukta oldugu soylenebilir. Diasporada,
Ermeni ulusal kimliginin olugmasina soykinm temasi yardimci olmus; bu sayede
asimilasyonun 6niine gegcilmigtir. Bu ylzden diasporada yagayan Ermeniler,
soykinmin taninmast konusunda her turlu girisimin dnclist: ve destekgisi olmaya
devam etmektedirler.

Soykinm kararlarint kabul eden: devletlerin ig pdlitik yapilari agisindan
Ermeni sorununa bakildiginda, politikacilarin segimlerde Ermeni yurttaglarinin
sempatisini kazanmak ve seg¢im vaatlerini yerine getlrerek oylarini kaybetmemek
amaglarlyla bu karartan kabul ettikleri gériiimektedir. Ancak burada parlamentolarla
hiikiimetlerin gogunlukla farkli yaklagimlar sergiledikleri gézden kagmamaktadir.
Hikimetler kabul edilmesinin Tarkiye ile olan her turlii iligkide sikinti yaratabilecegi
kaygisiyla tasarilara temkinli yaklagirken ya da kargi glkarken parlamento {yeleri
secim kaygisiyla hareket etmektedir.

Uluslararas) sistem agisindan, B%tlll devietlerin 'de:stek ve etkileri.sonucu
ortaya ¢ikan soruna, bu gline kadarki slregte Batil delvletlerin dolaylt ya da
dogrudan mudahil olduklar bilinmektedir. Bu tutum gegnﬁs dénemlerde azinhklara
sosyai, kllturel, ekonomik ve siyasal ‘haklar baglamlndé sergilenirken, simdi
demokrasi, insan hak ve 6zglrliikleri baglaminda belirlenmektedir.

Tarkiye ve Turklik karsiti gevreler, sorunu Tirkiye’ nln Avrupa'ya ve Avrupa
Birligi'ne entegrasyonunu engellemek igin bir arag olarak kullanmak istemektedirler.
Ayni gevreler, sorunu Turklerle hesaplagmanin, Tirklerin uzun vadede Orta Asya
steplerine dénmesinin saglanabilmesi igin énemli bir agama olarak gérmektedirler.
Konuya dinsel agidan yaklagan Onyargii gevreler ise, Tirk milliyeigilerinin
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Anadolu’da yagayan Hiristiyan nifusu ortadan kaldirmak igin izledikleri politika
olarak deg@erlendirmektedirler. Bu ylizden, onlara gére soykinmin kabul edilmesi,
Tarkiye ve Tarklerin Hiristiyanlan katlettiklerini kabul etmeleri anlamina gelmektedir.
Kargi goruglerin Avrupa’da resmi ya da sivil her tirli platformda sikga dile
getirimesine kargin, Tdrkiye’nin AB (yeligini ‘soykinmi’ kabul kosuluna baglama
girigimlerinin simdilik her seferinde basarisizlikla sonuglanmasi sevindiricidir.

Turkiye'nin yeteri kadar olmasa da Ermeni sorununa harcadidi enerji,
kaynak ve zamana bakildijinda, soruna iligkin gelismeler de g6z &nline alinirsa
yapiimaya cgalisilanlar “havanda su sévmek” deyimiyie Ozetlenebilir. Her seye
ragmen yasalagma girisimleri stirmektedir. Siirekli kisalan araliklarla degisik {lke
parlamentolarinda sirayla yasalar kabul edilmektedir. Ne yazik ki, Turkiye'nin degil
Ermeni tezlerinin daha ¢ok benimsendigi, sadece Tulrkiye ile iligkilere zarar
gelmemesi igin kararlarin geciktirildi§i ya da engellendigi bir ¢ok (lke
bulunmaktadir.

Tdark ve Ermeni tarafinin soruna yaklagimlarindaki temel fark; Tdrkiyenin
soruna daha ¢ok tasarilar glindeme gelirklen duyarllllglmn':artmaSI stz konusuykén,
Ermeni lobisinin konunun sirekli takipgisi ﬁatta organizatdrli durumunda olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum, Turkiye'nin geligmeleri izleyen ve duruma gobre
-bilinen- strateji geligtiren bir tutum izlemesine neden olma;ktadlr. Gilniimizde bu
kisir ébngﬂm‘]n yavas yavag Oniine gegilmeye baglandigi s®ylenebilir. Ozellikle
Fransa’nin ‘soykinmi’ taniyan yasayi kabul etmesi, Turkiye'de soruna iligkin izlenen
politiké icin bir milat kabul edilebilir. Bu tarihten sonra, Ermeni sorununa resmi ve
sivil olmak Uzere her késimde ilginin arttigini gérmek miimkindir. Ermeni sorunu,
yalnizca sinirli sayida uzman ve resmi gérevlinin ilgilendigi tarihsel bir konu olarak
degil hukuksal, diplomatik, siyasal, kuitlirel hatta ekonomik boyutlan 6n plana
gikarilarak degerlendirimeye baslanmistir. Bu nedenle Turkiye, sorun kargisinda
izledigi stratejilere hukuksal, siyasal, sosyal, diplomatik, bilimsel ve killtiirel alanlarda
yenilerini eklemek zorundadir.,

Sorunun hukuksal boyutuna bakildiginda, 1948 Soykinm Sdzlesmesi,
soykinm sugunun varhd konusunda belirleyici olan ve bu sugun
cezalandinimasinda yetkili olan kurumu ‘varg! olarak belirlemistir. O halde, (ilke
parlamentolarinin ya da bagka kisi, grup ve kuruluslarin bu: konuda yetkisizligi ortaya
¢ikmaktadir. Bu durumda yetkileri olmadan karar alan tiim parlamentolar ya da diger
kuruluglarin kararlarinin hi¢ bir yaptinmi olamayacagt ve kararlarin gegersiz oldugu
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kabul edilmektedir. Turkiye, 1948 Soykirim Sozlesmesi'ne taraf olan devietlerin
parlamentolarinda kabul edilen kararlar sézlesmeye aykir oldugu igin, bu devletler
hakkinda sézlesmenin ihlali nedeniyle Lahey Adalet Divanrna gitme segenegine
sahiptir.

Ermeni sorunu, Turkiye'nin uluslararas! imajinin zedelenmesine en b(]yi]k
katkiyi yapan sorunlarin basinda gelmektedir. Gegen yirmi yilda hiz kazanan
soykirimin tanitiimasi ve taninmasi girigsimleri, bir dénem insan haklari ihlalleriyle
zedelenen imajin, olumsuz olarak pekismesini kolaylagtirmaktadir. Bunun
engellenmesi igin bitlin olanaklar kullaniimali ve Tarkiye'nin tezleri anlatiimaldir.
Ermenilere soykirim uyguladigi savinin kabul edilmeme nedenleri, 1915 olaylarina
ve Ermeni iddialarina Turkiye'nin yaklagimi, degdisik platformlarda dile getirimeye
devam edilmelidir. Ozellikle yurtdisinda olmak lzere uluslararasi nitelikte paneller,
sempozyumlar ya da konferanslar sik¢ga dizenlenerek Tlrk tezleri anlatiimalr ve
tartisilmalidir. Tartigmalara bu konuda qumliJ, olumsuz ya da tarafsiz gértige sahip
olanlarin timUntin ayrim yapilmaksizin katilmasi i¢in gaba gosterilmelidir. Kugkusuz,
yalnizca Turk tezini benimseyenlere Turk gorislerinin anlatiimasi, sorunun
¢bzimine ya da dogru tanitimina gereken katkiy! saglamayacaktir. Aksine Tark
kargiti tezleri savunanlarin bu tir toplantilara katimaktan kaginsalar da davet
edilmeleri, en azindan dnyargisiz olanlari kazanmak adina atilacak olumlu bir adim
olabilir.

‘Soykirimi inkar eden’ devlet imajini ortadan kaldirmak igin 6ncelikle sivil
kanallarla Turk goéruslerini yansitan bilgi ve belgeler, soykirim karari almasi olasi
parlamenterlere ve politikacilara ulagtinimalidir. Ayni zamanda Diaspora
Ermenilerinin yodun olarak yasadi§i tlkelerde, Turk géristinii tanitim faaliyetleri
yogunlastiriimalidir. Ermenilerin  ‘soykirma ugramig zavalll bir ulus’ olarak
yansitima cabalarina kogsut olarak, Turklerin kayiplarini glindeme getirmeye
calismak gerekmektedir. Buna iligkin olarak yapilan Turklere ait toplu mezarlarin
ortaya gikariimasi ve dinyaya duyurulmasi iglemleri hizla strd@riiimelidir. Ermeni
terdrinGn boyutlari, son sliregte Azeri Turklerine yapilan terdr eylemleri de
giindemde tutularak uluslararasi topluma aktarnimalidir. Uluslararasi terérlin diinya
gindeminin ilk maddeleri arasinda girmesinin bunun igin bir firsat yarattid
unutulmamalidir.
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Yasalagma girigimi olan Ulkeler ve muhtemel olan ulkeler belirlenerek bu
tlkelerle ilgili yeni stratejiler gelistiriimelidir. Yasalagmaya yol agan nedenler tlke
tlke aragtirilip belirlenmeli, gerekli bilgilendirmeler yapilmalidir.

_Lobi ve tanitim alaninda &ncelikle, diinyanin dért bir yaninda yasayan Turk
yurttaslarinin, yasadiklan tlkelerde Tirk lobisi olugturabilmelerinin yollari aranmaya
devam edilmelidir. Yalnizca Ermeni sorununa lligkin olarak degil, tim konularda
duyarli bir Tark lobisinin Tarkiye'nin ulusal g¢ikarlart igin buyltk yararlar
saflayacagindan kugku yoktur. Bu nedenle yurt digindaki Tarklerin
orgutlenebilmeleri igin olanaklar yaratiimalidir. Bunun resmi kanallarla yapiimasinin
yaratacag! sakincalar géz 6ninde bulundurularak, bilim gevrelerinin ve sivil toplum
kuruluslarinin 8nctlaginde bir girisimin yapilmast daha yararli olabilir. Ote yandan,
yurtdisindaki Turklerin yasadiklari tlkelerdeki yerel ve ulusal segimlere ilgilerini
arttirmanin yollari aranarak, parlamenterlerin Turk segmenlerin taleplerine duyarl
davranmalari saglanabilir.

Uluslararasi kamuoyunda Turkiye'nin tezlerinin yeterince bilinmemesi
nedeniyle, Turkiye'nin soykirimi tanimaktan kaginan bir tutum igerisindeymis kanisi
olugmustur. Soyklrlm kararlarinda Turkiye’'nin soykirimi tanimasi gerektigine vurgu
yapllmaktadir. Tark resmi gevrelerince soykinm tasarilarinin ikili iligkilere verecedi
zaran gindeme getirilmesi dahi baski olarak algilanmakta ve soykirimin inkari
olarak degerlendirilmektedir.

Uluslararasi kamuoyu olusturma girigimlerinin yaninda, Tirk kamuoyunun
Ermeni sorunu hakkinda yeterince bilgilendiriimesi ve biling dizeyinin arttirilmasina
yonelik girigimler arttirimalidir. Bu yollardan biri saglikli bir iletigim ortaminin
olusturulmasiyken, o&teki her dizeydeki egitim kurumlarinda bu konunun ele
alinmasidir. Egitim kurumlarinda bu yénde son dénemde alinan &nlemler, bazi
tepkilere yol agsa da geligtirilerek surdlrtimelidir. Bu konuda farkli gbrige sahip
olan kigiler, soyledikleri zaman zaman tepki gdrse de gbriglerini rahatca
agiklayabilmektedirler. Farkli goérUste olanlarin savunduklari noktalarin gergegi
yansitip yansitmadigi, duygusal tepkiler yerine bilimsel zeminde tartigilarak ortaya
konulmahdir. Ulusal dizeyde bilinglenme gergevesinde Ermeni terdriine kurban
giden Turkler adina yapilacak anma tdrenleri ve bu kisilerin isimlerinin yasatiimasina
yonelik girisimler, sorunun ulusal gindemde kalmasina katkida bulunabilir.

Bilimsel alanda yapilacak faaliyetlerin baginda, Ermeni tezlerinin tarihsel
dayanaklarinin incelenerek tutarsizlikiarinin ortaya konmasi gelmektedir. Bu konuda
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glnumiize kadar yapilan sinirli sayidaki eserih sagladig katki dikkate alinirsa, bdyle
bir girisimin ne kadar yararli olacagi daha kolay anlagilabilir. Son zamanlarda bu
ydndeki galismalara dnem verilmesi sevindirici bir geligmedir. Ornegin en son
yapilan arastirmalardan birisinde, Osmanli Devletinde yagayan Ermenilerin nifusu
ve 1915 olaylarinda hayatini kaybeden Ermenilerin sayisi hakkinda Ermenilerin ileri
stirdi§u iddialarin gergekleri yansitmadi§i yabanci argivlerden de yararlanilarak
agikga ortaya konulmaktadir.

Ermeni sorununa iligkin yapilan galismalarin son yillarda artmasi sevindirici
bir gelisme olsa da, birbirinin tekrari nitelijinde ve Turkiye sinirlarini agamayan
calismalarin yapilmasi bilimsel israfa yol agabilecektir. Bu nedenle sorunun hig
deginilmemis boyutlariyla ele alinmasi, yainizca iddialara yanit yaklagiminin étesine
gidilmesi gerekmektedir.

Son birkag yilda bilimsel alanda atilan, gerek aragtirma, bilimsel toplanti ve
yayin faaliyetleri gerekse kurumsal drgltlenmeler alaninda sevindirici adimlar
artarak stirmelidir. Bilimsel altyapinin olugsmasinin uzun yillar aldi§1 distntlecek
olursa, Ermeni sorunu ile ilgilenen bilim adamliarinin yetismesi igin yeni olanaklar
yaratiimalidir. Bunun igin Universitelerde ya Ermeni sorunuyla ilgili enstiti ve
aragtirma merkezleri ya da mevcut merkezlerde aragtirma masalar ve lisansistd
programlar agiimasi 8zendirilmelidir.

Turkiye tarafindan strekli glindeme getirilmesine kargin, sorunun uzman
tarihgilere birakiimasi gerektigi konusunda istenenler  bir  torld
gergeklestiriiememistir.  Yine Turkiye tarafindan sorunun incelenmesi igin
uluslararasi tarihgiler heyeti kurularak, Ermeni ve Turk gorlisini savunan
arastirmac ve bilim adamlarinin heyette yer almasi; belgelere dayanilarak yapilacak
arastirmalar sonucu gergedin ortaya gikariimasi Onerileri muhatap bulamamigtir.
2004 yili iginde karsilikli dnyargilarin asilmasi igin bir asama olabilecek bdyle bir
bilimsel diyalog ortami icin adimlar atiimigtir. Taraflarin kargilikli olarak tezlerini
tartigabilecedi bdyle bir platformun yararli olmasi umulmaktadir.

Bilimsel tartisma zeminleri aranmali ve uluslararasi diizeyde konunun
dogru tanimlanmasi ve anlasilmasi i¢in udraglar verilmelidir. Bu konuda yapilacak
bilimsel g¢alismalari, Ozellikle yabanci arastirmacilari &zendirecek olanaklar
olugturuimalidir. Ermeni tezlerinin tek tarafli ve yaygin bigimde dile getirildigi
ilkelerde Tirk tezlerini ortaya koyan aragtirma merkezleri ya da enstittiler kurulmali
veya cesitli Universitelerle igbirlidi iginde bilimsel ¢alismalar ylrattlmelidir.
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‘Soykinmi’ yasal olarak kabul eden Ulkelerle iligkilere gelince; kararlarin
kabul edildigi tlkelere diplbmatik ve sivil diizeyde yapilan tepkilerin sirdlriiimesi
boyle bir karan kabul etmek isteyen bagka deviletler agisindan caydirici bir yéne
sahiptir. Bununla birlikte, Tirkiye'nin bu konudaki hassasiyetinin ba§ka'amaglar igin
de kullanilabilme olasiliinin da g6z 6niinde tutulmasi gerekmektedir. Bu nedenle
soykinmi taniyan kararlari kabul eden devletlere karsi yanlis adimlar atiimasina yol
acabilecedinden duygusal tepkiler vermek yerine daha akllci, pragmatik ve stratejik
politikalara gereksinim vardir. Tasarilara engel olmak igin glindeme gelen her (lke
ile olan ticari, diplomatik ve kilttirel vb iligkileri dondurmak, o (lkenin sirketlerinin
ihalelerden yararlanmasini engellemek yOnli gegici ¢dzimler sinirli bir 8lglide
etkiliair ve daha ¢ok Turkiye'ye zarar verebilir. Clinkl hikimetlerle parlamentolarin
her zaman ortak gorlise sahip oldugunu sOylemek mimkin degildir.
Parlamentolarda tamamen politik kaygilar egemen olurken,' hikimetler Tirkiye ile
iligkileri 6n planda tutmaktadir. Buna ragmen kararlarin kabul edilmesinde
konjonktilrel gelismeler énem tagimakta, parlamento aritmetiginin tasarilar lehine
cevrilmesiyle kararlar alinmaktadir.

Glney Kafkasya'da istikrarin olabilmesi en bagta bolge devletlerinin
barisma zemininde bulugsmasina baghdir: Bu nedenle ‘:Azerbaycan ile Ermenistan
arasindaki uyusmaziiklarin ¢8zUml igin"yapilan girisimlerin devami son siiregte
soykinm boyutuyla gindemde olan Ermeni sorununun ¢6zimi igin bir adim olabilir.
Azerbaycan-Ermenistan uyusmazligina ¢dzim bulunursa, Tlrkiye ile Ermenistan
arasindaki sorunlarin Ustesinden gelmek daha kolay hale gelecektir. Ancak
Ermenistan’la iligkilerin diizeimemesi Ermenistan’in tutumundan kaynaklanmaktadir.
Ote yandan soykinim iddialarinin Ermenistan’la ikili ili§kilerin§ dizelmesi durumunda
dahi sona erece@i kugkuludur. Cink{i soykirnm tasarilarnnin kabul edilmesi
gogunlukla her Ulkenin kendi kosullar gergevesinde gergeklesmektedir. Bununla
birlikte Ermenistan’in soykinmin taninmasini dig politka hedefleri arasindan
¢ikarmasi, Diaspora Ermenileri tarafindan yiritlilen bu tir girisimlerin hizini
kesebilecegini de unutmamak gerekir. ‘

Son yillarda hiz kazanan Turkiye'deki soruna iligkin girigimlerin geg
baglamasi-nedeniyle, Ermenilerin elde etti§i avantajlarin ortadan kalkmasinin zaman
alacagi unutulmamalidir. Ermeni sorununa iligkin izienecek stratejide, bir adim
geride ve izleyen olmak yerine bir adim 6nde olmak igin gaba gdsterildigi zaman
bagariya yakin olunabilir. Ancak sorunun niteliklerinden dolay: Turkiye, 6nce hamleyi
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yapan taraf degil hamleye kargilik veren taraf konumunda oldugundan, zaman
zaman gelismeleri izleyerek, politikalar belirlemek zorunda kalmaktadir.

Ermenistan ve diasporanin Tilrkiye'nin dig politika geligmelerini iyi
izlemekte olduklart ve soykinm iddialarint hemen her kosulda oldugu gibi dig
iliskilerdeki gelismelere kosut olarak glindeme getirdikleri unutulmamalidir.
Tarkiye'nin lrak’a asker gbndermeme kararinin ardindan ABD'de harekete
gecmeleri, Israil'i ve Yahudi lobisini yanlarina almak istemeleri bu politikanin Grling
olarak gorilebilir. Dig politikadaki ¢ok boyutlulugun yansimalarindan biri olan bu
iliskilerde dengeler gézetilmeli ve daha dikkatli adimiar atiimahdir.

Tarkiye'de yasayan Ermeni yurttaglarin, ayrim go6zetiimeksizin tim
haklardan yararlanmasina y6nelik diizenlemeler demokratiklesme gabalariyla kosut
gitméktedir. Bu slregte, her Tlrk yurttagi gibi Ermeniler de demokratik agilimlarin
0znesi olmaktadiriar.

Toplumlar arasinda kltirel, sanatsal, tuﬁstikl iligkilerin  arttinlmasi,
birbirlerini tanimada énemli paya sahiptir. Bu nedenle béylesi iligkilerin kurulmasi
karsilikh dnyargilardan uzaklagmak igin bir firsat yaratabilir. Tirkiye'de yagayan
Ermeni yurttaglar, Ermenistan ile Tiirkiye arasinda bir dostlull< k6priust kurulmasinda
8nemli rol Ustlenebilirler. “

Iki Glke glndeminin ik siralarinda yer alan sinir kapilarinin  agilarak
ekonomik iligkilerin baglatiimasi; aglrhkqi olarak ekonomisi zor durumda olan
Ermenistanin gikarina olacaktir. Turkiye'nin dogusundaki illerinde ekonomik
hareketlilik olacagl beklentisi varsa da bu ticaretin blylk bir Gmit oldugu
séylenémez. Gerek kdltlir, sanat ve turizm alaninda gerekse ekonomik alanda yakin
ligkiler kurulmasi da Ermeni sorununa dijgl‘Jmienmektedir. Bu nedenle
Ermenistan’in soykirim tasarilar ve TUrki{}e'ﬁin dogu illerini iBatl Ermenistan dlafak
gbrmé politikasindan vazgegmesi gerekmektedir. |

Ermeni sorununu diasporadaki bir avu¢ Ermeni’nin varolma cabasinin
trind ya da Ermenistan’in diasporanin etkisiyle ylrlttGgd bir takim caligmalar
olarak; gbrmek, sorunu kiigimsemek olur. Ermeni sorunu yailmzca Ermenilerce ileri
strtlen iddialar ve bunlara verilen yanitlar olmaktan 6teye Tlrkiye'nin ve Turk
ulusunun ‘soykinmcr’ oldugu imajinin yératllmaSI hatta bu konuda kamuoyunda
mahkum edilmesine dénlgmistir. Ermeni sorunu son siliregte oldugu gibi, yalniza
soykinm boyutuyla mi degerlendirilmelidir? Buglin agirlklr olarak glindemde yer
alan boyutu soykirim olmasina karsin, gelecekte bagka bigimler alma olasilid1 her
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zaman Yylksektir. Bunun ipuglari gegmiste saklidir. Bu nedenle konjonktirel
gelismeler sonucu izlenen politikalar bir kenara birakilmal, orta ve uzun vadeli

hedefler belirlenmelidir. Ug asra sidan bir sorun olmasi, hedeflerin orta ve uzun
vadeli olmast gerektigini daha iyi agiklamaktadir
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