14,3083

T.C.
Marmara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii
Sosyal Alanlar Egitimi Ana Bilim Dali
Cografya Ogretmenligi Bilim Dal1

GUNGOREN ILCESINDE FARKLI PROGRAMLARIN UYGULANDIGI
ORTAOGRETIM KURUMLARINDAKI OGRENCILERIN
COGRAFYA DERSINE KARSI TUTUMLARI VE .
BUNLARIN KARSILASTIRILMASI

(Yiiksek Lisans Tezi)

Mustafa Cakmakli

Damigman
Stiheyla Ugisik

{49083



T...CO
Marmara Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii

GUNGOREN ILCESINDE FARKLI PROGRAMLARIN UYGULANDIGI
ORTAOGRETIM KURUMLARINDAKI OGRENCILERIN
COGRAFYA DERSINE KARSI TUTUMLARI VE
BUNLARIN KARSILASTIRILMASI

Mustafa Cakmakli

Damigman  : Siheyla Ugigik

Jiri Uyesi  : Prof. Dr. Ramazan Ozey

Jiri Uyesi  : Prof. Dr. Nuriye Garipagaoglu
Jiri Uyesi  : Dr. Mehmet Unlii

Cografya Ogretmenligi Bolimii
Yiiksek Lisans Tezi

Istanbul 2004



ONSOZ

Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti Ortatgretim Sosyal Alanlar
Egitimi Ana Bilim Dali Cografya Ogretmenligi Bilim Dali’nda yliksek lisans tezi olarak
hazirlanan bu ¢alismanin konusu Istanbul Ili Giingoren Iigesinde Farkli Programlarin
Uygulandi@ Ortadgretim Kurumlarindaki Birinci Stmif Ogrencilerinin Cografya Dersine

Nliskin Tutumlari ve Bunlarin Karsilagtirilmasidir.

Ulkemizde ortadgretim kurumlarimin bir kismunda belirlenen amaglar
dogrultusunda farkli programlar uygulanmaktadir. Ancak tamaminda ortak amag ,
ogrencileri Tiirk Milli Egitimi’nin belirledigi hedefler dogrultusunda yasadig: tilkenin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel 6zelliklerini taniyan, biitiin bunlara katki saglayabilecek olan
yaratli gengler yetistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda cografya dersi de biiyiikk ¢nem

arzetmektedir.

Bu ¢alisma ile farkli programlar dogrultusundaki ortadgretim kurumlarinda
egitim — 6gretim goren 6Zrencilerin cografya dersine iligkin tutumlar: belirlenmeye ve
bunlar karsilastinlmaya calisilmigtir. Calisma ile cofrafya dersine karsi 6grenciler
tizerindeki olumsuz diisiincelerin belirlenmesi, bunlarin sebeplerinin aragtiriimasi ve
ortaya ¢ikan olumsuz diislincelerin diizeltilebilmesi amaciyla ¢dziim Onerileri sunmak

amaclanmistir.

Yaptigim bu caligma sirasinda bana yol gosteren danigman hocalarim, Prof. Dr.
Ramazan OZEY’e ve Dr. Siiheyla UCISIK a, ders agamasinda bilgi ve tecriibelerinden
yararlandigim ders hocalarim Prof. Dr. Ali Selcuk BIRICIK ve Prof. Dr. Nuriye
GARIPAGAOGLU’na tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Mustafa CAKMAKLI

2004



ICINDEKILER. ......civmiiiiiie e I
TABLOLAR LISTESI. ..ot et \Y
GRAFIKLER LISTESI ..o, et UUPUURURURURRII 4 | | |

1.GIRIS
1.1. Problem..... t ettt et eeaneee et et aaaeee et bttt aatae e aatet taaeererananaeaeen 1

1.2. Amacg ve Metot ...... e eeereeiareenaaas et et eteeeeeeereeerreans veeeene 1
1.3. Arastirmanin Onemi............ e
1.4. Sayiltlar...... NPT - YT N W oo o ereeeaes . 3
L.5. Smrldiklar................... P . . L . . . . P SO 3
1.6. Kisaltmalar........ . .. . SO . . 1 TR . . ...... ceeerereeans
2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Modeli.........ooiiiiiiiii e 3
2.2. Evren ve Orneklem....................... e e e reeetert e verees 4
2.3. Veri Toplama Araglari................ Ce et eer ettt et et eaataeaans veeen 4
2.4. Verilerin Toplanmasi.......c.eiveereriueienerreenueenteieeeneeneerenenenenenenens . 4
2.5. Verilerin Analizi..........oooiviiieeiiiiiiieniiiinnniiieniin . P
2.6. Kargilagilan Zorluklar......... ORI erreeernareaaes vereeneen D
I. BOLUM
COGRAFYANIN TANIMI, COGRAFYA EGIiTiMi VE OGRETIMI
1.1. Cografya Nedir?................... rvrereeaesarestsentesstsenessraessstassaeaan creeenesesassssassanssersassans O
1.2. Diinya’da ve Tiirkiye’de Cografyamn Onemi..........ccoveuvvnnennenn. erreena 10

1.3. Cografi Diistincedeki Geligme ve Degismeler.........cccoeeiinienenininiinnnnnnnn 12



1.4. Cografya EZitiminin AMAGIArt..........vcveveriniieierenineiiinineiereneanenennns 14

1.4.1. Ortadgretim Kurumlan Cografya Ogretimi Programunin Amagclari.......... 16
1.4.2. Programin AGIKIAMALATL........cvuvvirininereeeenineneneinineneeeneneneeneenannes 17
1.4.3. Yurt Sevgisinde Cografya Egitiminin Amaglari...............ccceeveennenenn.. 21
1.4.4. Yurt Savunmasinda Cografya Egitiminin Amaglari .................couu.n.... 22
1.4.5. Ulke Yo6netiminde Cografya Egitiminin Amaclart .................c.cceun..... 23
1.5. Cografyada Baglica Ogretim TIKeleri ...........ocovviviiiiiniiiiieiieieieenane. 23
1.5.1. Ogrenene Gorelik flkesi ve COBIAfYa.........ovvuneiuniiineiieiiieeineeeeneeea 24
1.5.2. Yakindan Uzaga I1kesi ve COBIafya ..........oevvniiuniiinniiiniiieiiineennns 24
1.5.3. Bilinenden Bilinmeyene Ilkesi ve Cografya ...........ccecvveeivnneiinnnennn... 25
1.5.4. Somuttan Soyuta IIkesi ve COBIAfYA .......ueviviieniiiieiiiceiieeiiiereennenn. 25
1.5.5. Aciklik T1kesi ve COBTAfYa.....evivuniiineiinn et e e eeeeen 26
1.5.6. Aktiialite [Ikesi ve COBTALYA ....vvuvreeeiiriieeiiiineeeiriineeeeirieeereeinianenns 26
1.5.7. Biittinlik T1kesi ve COBafya.........ccccvvviiinnieiieeiiieeeieeeeieeeiiinnene 27
1.5.8. Giincellik Ilkesi ve Cografya ..........ccoooveeereiiiiiieiiiiiceenennn 27
1.6. Cografya Ofretiminin MEtotlart ..............eevuneiunereneeiineinneeiinerneeennneean. 28
1.7. Cografya Biliminin TIKeleri...........eeriiiiiineneeiiiieee e 29.
1.7.1. DaBihim TIKEST. ... oveniieneeie et et 29
1.7.2. BaBlants TIKESi......uuevvviiiinieiiie e e e eane e 29
1.7.3. Nedensellik ITKesi .......ooueeveeeeteeiniiiiiiiiiiiiieeeeceeeee e ee e e 30
IL. BOLUM

GUNGOREN ILCESINDE FARKLI PROGRAMLARUYGULANAN
ORTAOGRETIM KURUMLARINDAKi OGRENCILERIN COGRAFYA
DERSINE ILIiSKIN TUTUMLARI iLE iLGILi YAPILAN ANKET
SONUCLARINININ DEGERLENDIRILMESi

2.1. Ankete Katilan Ogrencilerin Sosyo — Kiiltiirel Yapilarina Ait Bulgular

Ve DeBerlendirilmesi.. . ..o.einiueieiiiieiniiiiie et ie e 31
2.2. Ankete Katilan Ogrencilerin Cografya Dersine Kars: Olan Yaklasimlari
T1e TIgili BAlgIleT. . .uuneervnneeeiiieeeeiiiteee e et e et e et e e e e e et e e enneeeeaneeeenes 43

II



2.3. Ankete Katilan Ogrencilerin Cografi Yayinlan Takip Etmeleriyle

DIl BUIGUIAT. .. ..evee et 75
2.4. Ankete Katilan Ogrencilerin Cografya ile lgili fleriye Doniik
Diistincelerine Ait BUlGUIAr.........ouviuiiiiiiiieiiiiiereiia e ereeeeannes 78
I BOLUM
SONUC VE ONERILER
3.1. Sonug ve Genel Degerlendirme..........ccouvveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 81
3.2, ODNETIIET. ..ot 86
3.3. Bundan Sonra Yapilacak Aragtirmalar icin Oneriler.................cocoeeennn..o. 87
YARARLANILAN KAYNAKELAR. ..ot 88
EKLER ..ot et v e e e e e e e e e e ans 92

I



TABLOLAR LiSTESI

Tablo 1: Anket uygulanan okullar ve 6grenci saylari.............ooovviiiiiiiiiiiininnen. 4
Tablo 2: Ankete katilan 6grencilerin okul tiirlerine gore dagdimi...........coeeeneen.e, 31
Tablo 3: Ankete katilan 6grencilerin okul tiirlerine gore cinsiyet dagilimi 32

Tablo 4: Ankete katilan 6grencilerin “Babanizin meslegi nedir?” sorusuna
VETAIKIETT CEVAP. ..t tuiitene et et eeenaeas 33
Tablo 5: Ankete katilan 6grencilerin “Annenizin meslegi nedir?” sorusuna
\ZS (I S (S s T 7 T PP 35
Tablo 6: Ankete katilan 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi ile ilgili
SONUCIAT. .ottt e 37
Tablo 7: Ankete katilan 6grencilerin annelerinin egitim diizeyi ile ilgili
SONUGIAT. ..ot 39
Tablo 8: Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin gelir dorumu.............c.oocovvennein. 41
Tablo 9: Ankete katilan 6grencilerin “Cografya 6gretmeniniz ders islerken
hangi yontemi ne siklikla kullaniyor?” sorusuna verdikleri cevaplar......... 44
Tablo 10: Ogrencilerin en ¢ok hangi arag gerecin kullanildig sorusuna
verdikleri cevaplar..........coovveiiiiiiiiiiiiiii e 45
Tablo 11: Liseden 6nceki cografya egitiminin yeterli olup olmadigim ile
T1gili Veriler.....ooviueniiii i 46
Tablo 12: Okullarda cografya dersi olmasayd: daha iyi olurdu goriisline ait
AV 1 = O PP 47
Tablo 13: Miimkiin olsa cografya yerine bagka ders alirim goriisiine ait
Y 51 L P 49
Tablo 14: Ankete katilan 6grencilerin cografya dersinden hoslanip

hoglanmamalarina iligkin veriler............coooiiiiiiiii 50



Tablo 15:

Tablo 16:

Tablo 17:

Tablo 18:

Tablo 19:

"Tablo 20:

Tablo 21:

Tablo 22:

Tablo 23:

Tablo 24:

Tablo 25:

Tablo 26:

Tablo 27:

Ogrencilerin cografya dersinin zorlugu ile ilgili verdigi cevaplar............ 51
Ankete katilan 6grencilerin “Cografya devi yapmak hosuma
gider goriigline karst tutumlart.......cc..oviieiirirneiiiieirinerienierrenaennss 52
Ankete katilan 6grencilerin “Cografya dersini sevmiyorum”
goriisiine katidma durumlari.........o.ovvriiiieiiiiiiriiii i 54
Ankete katilan 6grencilerin “Cografya dersini hi¢ sikilmadan
zevkle calisinm.”goriistine katilma duramlar. ... 55
“Zamanimin 6nemli bir kismini cografya dersine ayiririm”

goriisiine katilma durumu. ..., 56
“Cografya dersine sadece siif gecmek igin ¢aligirim”

goriisiine katilma durumlari.........oooieiiiiiiiiiiii i 57
“Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugum igin

calistyorum” goriisiine katilma durumlari.............coovviiiiiiiinna.n., 58
“Cografya dersine ¢aligmanin tegvik edici higbir yam yok™

goriisline katilma durumlart.........coooviiiiiiiiii i 59
“Cografya dersinde 6grendigim bilgileri cevreme aktarmak

hosuma gider” goriisiine katilma durumlari.............cceevuivnivieniinenn.n, 61
“Cografya dersinde ¢ok sikilirim” goriisiine katilip katilmama

JUIUMIATT cocue i e e e ee e e e e e 62
“Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmamalidir” goriistine

katilma durumlart. ..........oooiiiiiiii e 63
“Cografya dersi konularinin azaltdmasini isterim” goriigiine

katilma durumlart.......cooeveiiiiniii i e e e e 65
“Cografya dersine ¢calismamn tegvik edici hi¢bir yan1 yok”

goriistine katilma durumlari..........ocooviieiiiiiiiiiiiiiiiiiie e, 66



Tablo 28:

Tablo 29:

Tablo 30:

Tablo 31:

Tablo 32:

Tablo 33:

Tablo 34:

Tablo 35:

Tablo 36:

Tablo 37:

Tablo 38:

Tablo 39:

Tablo 40:

“Cografya dersi 6nemli ve yararli bir derstir” goriisiine katilip

katilmama durumlari........coooiiieiiiiir it 67
“Cografya dersi bana ¢ok zevkli geliyor” goriisiine katilip

katilmama durumlari........cooeiuiiiiiiiiiiiiiiniieiei i ieeereeaaees 68
“Cografya caligirken karsilagtigim sorulara cevap bulana kadar

ugragirim” goriisiine katilip katilmama durumlari..............ooooeoiai 69
“Bundan baska cografya dersi almak istemiyorum” goriigiine

katilma durumlari........ooovoiiiiiiiii 70
“Bu derste 6grendiklerimi giinliik hayatta kullanacagimi hi¢

sanmiyorum” goriistine katilip katilmama durumlart. ............ooooiini. 71
“Bos zamanlarimda cografya ile ilgili herhangi bir sey yapmak

icimden gelmez” goriisiine katilip katilmama durumlar...................... 72
“Bagkalariyla cografya hakkinda konusmaktan hoglanmam”

gorlistine katilip katilmama durumlari..........c.ooooviiiiiiiiiiiiiiinnn, 73
Ankete katilan 8grencilerin cografya hakkinda her sey ilgimi
¢eker fikrini benimseme durumlari...........c.oooiiiiiiiiiiiiiii e 74
“Cografi alanda yazilan dergileri okumak isterim” goriisiine

katilip katilmama durumu...........ooooiiiiiiiiiiiiii 75
“Gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri kagirmam”
goriigline ait Veriler. .......cc.oviviiiiiiiiiiiiiiiiiiii 76
“Gazete ve dergilerdeki cografya haberleri hic ilgimi cekmez”
ifadesi igin belirtilen gorligler. ..........ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiene, 77
Ankete katilan 6grencilerin ileride cografya ile ilgili bir meslek

secip segcmemeye yonelik goriigleri. ......ocovvvviiiiiiiiiiiiniiiiiiiiniinin 78
“Ben de ileride cografya 6gretmeni olmak istiyorum” goriisiine

katilip katilmama durumlart...........cooviiiiiiiiiiiiiiiiiii 80

VI



GRAFIKLER LISTESI
Grafik 1: Ankete katilan grencilerin okul tiirlerine gore cinsiyet oranlart............. 32
Grafik 2: “Babanizin meslegi nedir?” sorusuna verilen cevaplarin
oransal olarak dagilimi........cccoviiiriiiiiiiiiiiiiiiir e 33

Grafik 3: “Babamizin meslegi nedir?” sorusuna verilen cevaplarin

oransal olarak dagilimi. ... e 35
Grafik 4: Ankete katilan 6grencilerin babalarinin egitim durumuna ait oranlar........ 38
Grafik 5: Ankete katilan 6grencilerin annelerinin egitim durumuna ait oranlar........ 40
Grafik 6: Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin gelir seviyelerinin oranlari........... 42

Grafik 7: Liseden 6nceki cografya egitiminin yeterli olup olmadigin gésteren

Grafik 8: Okullarda cografya dersi olmasaydi daha iyi olurdu gériisiine ait

0] £:1 11 : 1 OO 47
Grafik 9: Miimkiin olsa cografya yerine bagka ders alirim goriisiine ait oranlar ...... 49
Grafik 10: Ogrencilerin cografya dersinde hoglanip hoslanmama oranlart............. 50
Grafik 11: Ogrencilerin cografya dersinin zorlugu ile ilgili tutumlary ................. 51

Grafik 12: “Cografya 6devi yapmak hosuma gider.” goriisiine kars: tutumlarinin

Grafik 13: “Cografya dersini sevmiyorum” goriistine katilip katilmama oranlari .... 54
Grafik 14: “Cografya dersini hi¢ sikilmadan zevkle ¢aligirim.” goriisiine

katilma oranlart. ..........ccoiiiiiiiiiiiii e 55
Grafik 15: “Zamanimin 6nemli bir boliimiinii cografya dersine ayiririm *

goriistine katilma oranlart .........coociiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 56
Grafik 16: “Cografya dersine sadece sinif gegmek igin galisirim” goriisene

Katilma Oranlars. ....ovvuenni ettt ettt eeaaaaan 57

VIiI



Grafik 17:

Grafik 18:

Grafik 19:

Grafik 20:

Grafik 21:

Grafik 22:

Grafik 23:

Grafik 24:

Grafik 25:

Grafik 26:

Grafik 27:

Grafik 28:

Grafik 29:

“Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugum igin

calistyorum” goriisiine katilma oranlart. .........coocviiiiiiiinniniininennen... 58
“Cografya dersine caligmanin tegvik edici higbir yan1 yok”

goriisiine katilma oranlart ..........ocooviiiiiiiiiiiiiiinini e, 59
“Cografya dersinde 6grendigim bilgileri cevreme aktarmak
hosuma gider” goriistine katilma oranlart ............ccoveiiiiiiiinnnninnnnn. 61
“Cografya dersinde ¢ok sikilirim” goriisiine katilip katilmama oranlan ... 62
“Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmamalidir” goriisline
katilma durumlart. ......ocooiriiiiiiiii e 63
“Cografya dersi konularinin azaltilmasim isterim” goriigiine

katilma oranlart. ..........ceeeiiiiiitiitiii e 65
“Cografya dersine ¢aligmanin tesvik edici higbir yani yok™ goriigiine
katilma oranlari. ........oooieiiiiiiiiiiiii e 66
“Cografya dersi 6nemli ve yararli bir derstir” goriigtine katilip

katilmama oranlart. ........ceevueiiiiiiiiiiiiii e e 67
“Cografya dersi bana ¢ok zevkli geliyor” goriistine katilip

katilmama oranlari. ......o.ooeiiiiiiiiiiiiiiii e e eaas 68
“Cografya calisirken karsilastifim sorulara cevap bulana kadar

ugrasimm” goriistine katilip katilmama durumlari. .............ccoevenenenn, 69
“Bundan bagka cografya dersi almak istemiyorum” gorlistine

katilma oranlart........occeiiiiiiiiiiiiiiii e e e 70
“Bu derste tgrendiklerimi giinliik hayatta kullanacagiom hig
sanmiyorum” goriistine katilip katilmama..............oooooiiiiiiin 71
“Bos zamanlarimda cografya ile ilgili herhangi bir sey yapmak

icimden gelmez” goriigline katilip katilmama durumlari...................... 72

VIII



Grafik 30:
Grafik 31:
Grafik 32:
Grafik 33:
Grafik 34:
.Grafik 35:

Grafik 36:

“Bagkalartyla cografya hakkinda konugmaktan hoslanmam™

goriisiine katilip katilmama oranlari ...........ccooiiviiiiiiiiiiiiiiiiininn.., 73
Ankete katilan 6grencilerin cografya hakkinda her sey ilgimi
ceker fikrini benimseme oranlart..........coeeivvieiiiiiiiiiiiiiiii e, 74
“Cografi alanda yazilan dergileri okumak isterim” goriisiine
katihp katilmama oranlart. ..........ocoeveiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiir e, 75
“Gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri kacirmam?”

goriisiine ait verilerin oranlari...........coveiiiiiiiniiiiniiiiiienieenaanes 76
“Gazete ve dergilerdeki cografya haberleri hi¢ ilgimi cekmez”

ifadesi i¢in belirtilen goriiglerin oranlari............ooevviiieiiiiiiiniinnann, 77
Ankete katilan 6grencilerin ileride cografya ile ilgili bir meslek
secip segmemeye yonelik gorliglerinin .......ooevveiviiiiiiniiiiiiiinieninns 78
“Ben de ileride cografya 6gretmeni olmak istiyorum” goriistine katilip

katilmama durumlaring ait Oranlar..........covvviiiiiriieeeriereeeieeensnnnee. 80



OZET

Bu tez galismasinda, Istanbul ili Giingoren ilgesindeki farkli programlarn
uygulandif: ortadgretim kurumlarindaki 6grencilerin cografya dersine kargi tutumlar
tespit edilerek, bunlarin karsilagtirilmasi yapilmis ve bu konu ile ilgili sorunlara ¢6ziim

yollar1 bulunmaya calisilmagtir.

Giingdren ilgesindeki farkli programlarin uygulandifi cesitli ortadgretim
kurumlar1 bulunmaktadir. Bu kurumlar Milli Egitim Bakanlifi’nin belirlemis oldugu
amaglar dogrultusunda egitim ve dgretim faaliyetlerini yiirlitmektedirler. Iste cografya
dersi de bu amagclar dogrultusunda okutulan derslerden biridir. Cografya dersi birinci
simfta zorunlu ders olarak okutulmakta iken, 6grencinin sectigi alana goére bu siire li¢

yila kadar ¢ikmaktadir.

Ogrencilerin cografya dersine karsi tutumlarinda segtikleri okul tiiriiniin yam
sira, secmis olduklari alan ve ileriye yonelik diistinceleri etkili olmustur. Bunun
yaninda, ders isleme yontemleri, kullanilan arag ve gerecler ile 6gretmenlerin konular

aktarma gekilleri ve 6grenciye kars: yaklagimlari da etkili olmaktadur.

Anket sonuglann degerlendirildiginde cok 6nemli 6zelliklerin ortaya c¢iktifi
goriilmektedir. Ancak genel olarak baktigimizda okul tiirii ne olursa olsun &grencilerin

cografya dersine karsi cok olumlu y6nde baktiklari s6ylenemez.

Sonug olarak 6grenciler lizerindeki cografya dersine karsi olumsuz yoéndeki
diistincelerin ortadan kaldirilacak sgekilde yeni yontemlerin gelistirilmesi bir

zorunluluktur,



SUMMARY

In the study of this thesis,it is tried to determine the way of behaving about
Geography lessons in the secondary schools where there ara different programs in

Giingéren,Istanbul and to find solutions about this subject after comparing them.

There are some secondary education institutions where there are some different
programs in Gﬁngﬁren these institutions carry on the activities according to the aims
which the Ministry of Education determined.The Geography lesson is one those lessons
which are educated according to those aims.However the Geography are educated
necessarily in the first year,they can be extended until three years according to the

students field which they chose.

It is effective in the way of behaving about Geography lessons,the field which
the students choose and the thoughts about future besides the kind of school they
choose.On the other hand,it can be effective the technique of the lessons,the
materials,the teachers techniques about doing the lessons and the behaviours of the

teachers.

It is seen that when the results of enquiries estimate,some important
charecteristics appear.But,in a general view,it is not important the kind of school,the

students aren’t so optimistic about the Geography lessons.

In conclusion,it is necessary to develop new techniques in order to change the

pessimistic way of behaving of the students.



1. GIRIS

Bu calisma Istanbul ili Giingoren ilgesinde farkli programlarin uygulandig
ortadgretim kurumlarindaki birinci sinif Ogrencilerinin cografya dersine iligkin
tutumlarinin tespit edilip kargilagtirilmasi amaciyla yapilmistir. Bu arastirma igin anket
calismasi yapilmigtir. Bu konu ile ilgili yapilmus olan ¢aligmalar incelenmigtir. Bu
boliimde problem durumu, aragtirmanin amag ve metodu, onemi, sayithlar, simirhiliklar,

kisaltmalar verilmistir.
1.1. Problem

Tiirkk Milli Egitim Temel Kanunu’na gore orta Ogretimin amaci, Dbiitlin
ogrencilere orta-6gretim seviyesinde asgari bir genel kiiltiir vermek suretiyle onlara kisi
ve toplum sorunlarini tamimak, ¢oztim yollari aramak ve yurdun iktisadi, sosyal ve
kiiltirel kalkinmasina katkida bulunmak bilincini ve giivenini kazandirmaktir. Iste
cografya dersi de bu amag¢ dogrultusunda ogrencilere verilen bir derstir. Bu ders
ortadgretim kurumlarinda uygulanan programlarin 6zelliklerine gore kapsam ve siire
bakimindan farklilik gostermektedir. Ancak bu kurumlarm tamamunda birinci smfta
cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmaktadir. Ogrencilerin cografya dersine kars
tutumlarinda se¢mis olduklar1 okul tlirtintin  hedefleri dogrultusunda farklilik
gostermektedir. Ayrica ailelerin ve bulunduklan cevrenin sosyo ekonomik kogullari da
bu durum iizerinde etkili olmaktadir. Bu nedenle 6grencilerin bazilar1 cografya dersinin
onemli oldugunu diistiniirken, bir kismu da zorunlu olduklan igin ¢aligtiklan bir ders

olarak gormektedirler.

Giingoren ilgesinde farkli programlarin uygulandif: ortadgretim kurumlarindaki
birinci simuf Ogrencilerinin cografya dersine karsi tutumlarinda belirgin farkhliklarin
olup olmadifi, varsa bu farkliliklar iizerinde nelerin etkili oldugu, ekonomik
ozelliklerin, sosyal ¢evrenin, 6gretmenlerin, materyallerin, okul zelliklerinin etkili olup

olmadig tespit edilmesi gereken problemlerdir.
1.2.Amac ve Metot

Bu caligmanin amaglarn; Giingdren ilgesinde farkli programlar uygulanan

ortabgretim kurumlarinda birinci smif Ogrencilerinin cografya dersine iligkin



tutumlarindaki farkliliklar1 ortaya koymak, bu tutumlar iizerinde etkili olan ekonomik
etkenleri, sosyal ¢evre ve 6gretmenlerin etkisini, kullanilan materyallerin etkisini ortaya
koyabilmek, bu degisiklikleri belirleyerek &gretmenlere yardimei olabilmek, tutumlar
konusunda fikirler gf:listirmek, dersin 6neminin kavranmasmi saglamak ve olumsuz

durumlari iyilestirmeye katkida bulunmaktir.

Bu calisma Giingoren ilgesinde yapilmigtir. Bunun nedeni, kapsamin genis
tutulmasinin  oldukca zor olmasidir. Arastirma birinci simif Gfrencileri tizerinde
yapilmistir. Bunun nedeni ise, cografya dersinin ortadgretim birinci siniflarinda zorunlu
ders olarak okutulmasidir. Diger siniflarda cografya ogrencilerin sectigi alana gore

secmeli ders olarak okutulmaktadir.

Aragtirmanin yapilmasinda toplam 39 sorunun kullanilacagi bir anket
kullanilmugtir. Anket ¢alismasimin birinci boliimiinde 6grencilerin sosyo ekonomik
ozellikleri ile okul tiirleri ve cografya dersinde kullanilan yontemler iizerinde durulmus,

ikinci boliimde ise 8grencilerin cografya dersine karst tutumlari tizerinde durulmustur.
1.3 Arastirmanm Onemi

insanlik tarihihin en eski bilimlerinden biri olan cografya, bugiin de giinliik
hayatta sik sik yararlandigimiz bir bilim dalidir. Cilinkii cografi olaylar ile giinliik
yasamumiz i¢ igedir. Yasamummzda kullandiinmz giysilerden, aldifimiz gidalara,
icerisinde bulunduéumuz ekonomik faaliyetlere kadar her alanda cografyanin etkisi
vardir. Ancak “Yasamimizda bu kadar 6nemli yer tutan cografyaya verdigimiz 6nem ne
kadardir?, Ogrenciler cografyanin Onemini yeteri kadar biliyor ve anliyor mu?,
Kullandifimiz yontem, metot ve ara¢ gerecler ne kadar yeterlidir?” Bu somlafa cevap

bulabilmek icin bdyle bir calisma yapilmugtir.

Bu caligma ile farkli programlarin uygulandifi oftaﬁgretim kurumlarindaki
Ogrencilerin cografya dersine iligkin tutumlarn dgrenilmeye calisilmustir. Cografya
dersinin ne kadar énemsendigi anlagilmaya calistlmigtir. Ogrencilerin tutumlarn iizerinde

hangi etkenlerin etkili oldugu ortaya konulmaya caligilmigtir.

Boyle bir ¢alisma ile cografya dersinin daha aktif bir hale gelmesi ve tilkemizde

hak ettigi yere gelmesine katkida bulunabilmek amaclanmustir.



1.4. Sayiltilar
1. Ogrenciler ankete dogru cevap vermislerdir.

2. Istanbul ili Giingéren ilgesindeki 6grencilere uygulanan anket sonuglari
Tiirkiye geneline uygulanabilir.

1.5. Smmirhliklar

1. Veri toplama araci uygulanan ankettir.

2. Anket uygulamasi Istanbul ili Giingtren ilgesinde yapilmustir.

3. Anket uygulama olarak grubu olusturan 6grenciler ile sinirhidir.

4. Deney grubunu olusturan dgrenciler ortadgretim kurumlarinin birinci simf
ogrencileridir. Birinci suuf 6grencilerinin secilme sebebi cografya dersinin

sadece bu donemde zorunlu ders olarak okutulmasidir.

1.6. Kisaltmalar
M.E.B: Milli Egitim Bakanlif1
0SS: Ogrenci Segme Sinavi
OSYS: Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme Sinavi
A.G.E: Ad1 gecen eser

2. YONTEM

Bu béliimde aragtirma modeli, evren, 6rneklem, veri toplama araglari, verilerin

toplanmasinda ve analizinde kullanilan istatistiksel yontemler hakkinda bilgi verilmigtir.
2.1 Arastirman modeli

- Bu calisma ile Giing6ren ilgesindeki farkli programlarin uygulandif ortadgretim
kurumlarindaki ogrencilerin cografya dersine iligkin tutumlari, bu tutumlarin
olugsmasinda etkisi olan cesitli faktorler ortaya konmaya caligilmistir. Anket ¢aligmasi
iki boliimden olugmustur. Birinci boliim; 6grencilerin sosyo- ekonomik zellikleri ile
cografya dersinde kullanilan yontem ve araglarla ilgili sorulardan, ikinci boliim ise
Ogrencilerin cografya dersine karst tutumlarnimi Olgmeye yarayan sorulardan

olusmaktadir.



2.2.Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Istanbul ili° Giingéren ilgesinde ortadgretim kurumlarinda
okumakta olan birinci simf dgrencileri olusturmaktadir. U¢ fakli okuldan segilmis olan
birinci sinif O6grencilerine anket uygulanmistir. Anket uygulanan 138 Ogrenci
arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Ornekleme giren okullar ve 6grenci sayilar

Tablo 1’de verilmistir.

Okullar Ogrenci sayist
fzzet Unver Lisesi 50

Geng Osman IMKB Ticaret 50
Meslek Lisesi

Osman Ulkiimen Siiper Lisesi 38

Tablo 1: Anket uygulanan okullar ve 6grenci sayilar

2.3. Veri Toplama Araclari

Deneklerin sosyo- ekonomilk 6zellikleri ile cografya dersine karst tutumlarini
iceren anket arastirmasi tarafimdan hazirlanmistir. (Ek-1) Toplam 39 sorudan olusan
anketin ilk 9 sorusu dgrencilerin kisisel bilgileri ile okul ve sinif ortamlarin tanimaya
yonelik olup, ikinci boliimdeki 30 soru cografya dersine ait tutumlarimi belirlemeye

yoneliktir.
2.4. Verilerin Toplanmasi

Anket 2003-2004 6gretim yilinda Mart- Nisan aylan igerisinde uygulanmustir.
Anketin uygulanmas: i¢in okullarda 6nce okul idaresiyle daha sonra ders 6gretmenleri

ile goriisiilmiis ve anket ¢aligmasi simiflarda uygulanmigtir.
2.5. Verilerin analizi

Anket uygulamasi tamamlandiktan sonra bilgiler kontrol edilmis ve kayda
gecirilmigtir. Bilgisayarda ele gecen verilerin istatistiksel iglemleri tamamlanmugtir.

Hesaplamalar ve diizenlemeler Microsoft Word, Microsoft Excel programlan ile



yapilmugtir. Sonuglarin degerlendirilmesinde istatistiksel yontemlerde yiizde ve frekans

kullanilmustir.
2.6. Karsilasilan zorluklar

Anket caligmast yapilirken bazi zorluklarla karsilagilmustir. Gerek izinlerin
alimmasinda gerekse okullarda uygulanmasinda zorluklar goriilmustiir. Ayrica anketin

uygulandig: O6grencilerin calismay: bazen ciddiye almamasi da kargilasilan bir diger

zorluk ve sorundur.



LBOLUM
COGRAFYANIN TANIMI, COGRAFYA EGITiMi VE OGRETIMi
1.1. Cografya Nedir?

Coprafya terimi ilk kez, eski Misir’in Iskenderiye kentinde yasamus olan
Eratosthenes (M.O 275 -195) tarafindan geographica ya da geographein seklinde
kullamlmustir.'Cografya sozciigii incelendiginde bilesik bir terim oldugu goriiliir. Bu
sozciik, ‘Grekge kokenli Jeo (yer, yeryiizi, diinya, yerkiire) ve graphein (yazmak, yaz1

ile anlatmak, tasvir etmek) sozciiklerinin birlesmesi ile olugmustur.

Cografya sozciigii diger dillerde de yaklasik ayni sekilde ifade edilmektedir. Cok
az degismeye ugramistir. Bu durum, cografya ve cografyaci gibi meslek terimlerinin
farkli dillerdeki yazilis ve sOyleniginde yani imlasinda goriilen temeldeki biiyiik
benzerlik terimin tek bir kaynaktan diinya dillerine yayilmug olabilecegi diistincesini

cagnistirir. Aslinda boyle bir diistince temelde dogrudur. *

Bu kelime Ingilizce’de geography, Almancada geographie, erdkunde, Fran-
sizca’da geographie, Latince’de geographein, geographica ve Grekge’de geographein,
geographica olarak soylenmektedir. Tiirkce’de de cografya olarak benzer bir ifade ile
anilmasina bagli olarak cografyanin diinyanin tanittmi olarak tamimlanabilir. Fakat bu
tamim ¢ok basit kalmaktadir. Cografya biliminin diisiince sistemi, tasvirle degil

fenomenlerin sebep ve sonuglarim aragtirip ortaya ¢ikarmakla mesgul olmaktadir.?

Cografya, her biri bagka bir disiplinin objesini teskil eden cesitli olaylar1 objektif
sira yerine bolge, memleket ve kendine gore siralayan ve bunlar hakkinda izahat: diger
ilimlerden alan bir liigat ya da ansiklopedi degildir. En eski insan biléilerinden biri olan
cografya asirlar boyunca boyle idi. Fakat modern cografyanin baslica kurucular
sayilabilecek Almanya’da Humbolt, Ritter Richthofen, Ratzel, Hettler, Philippson;
Fransa’da Vidal de La Blanch, Bfunches, Remageon, De Martonne, Cholley, Max
Sorre, Blanchard; ABD’de Davis, Sempla, ingiltere’de Mackinder, Herbertson; italya’da

.Morinelli, Rusya’da Voeikat gibi ilim adamlar1 ve biiyiik cografyacilarin bir asirdan

fazla bir zamandan beri devam eden ¢alismalari1 ve yayinlan sayesinde cografya icin bu

' DOGANAY, H. Cografyaya Giris, 1993, 5.3, ANKARA.
?DOGANAY, H. Cografyada Metodoloji, MEB yay. Oretmen kitaplar dizisi: 187, 5.2-3, ANKARA.
* DOGANAY, H. Cografyaya Girig, 1993, 5.3, ANKARA.



eski devir artik kapanmustir. Cografya bugiin, kendine ait tetkik alan1 yine kendine ait
objesi ve metodu ile ilmi ve felsefi fakat ayn1 zamanda bu ilmin orjinalitesini meydana
getiren tasviri ve redist karakterlerde otonom ve izahi bir ilim; bagiha eklenen fiziki,
beseri ve mevziiden bagka tarihi, siyasi, ictimai, iktisadi, zirai, ticari, niifus yerlesme,

ulagim gibi gesit ¢esit ve pek ¢ok sifat ve isme rafmen bir biitiin ve tek bir disiplindir.*

H.H Barrow’un 1922 yili Aralik ayinda yapilan Amerikan Cografyacilar
Dernegindeki baskanlik konusmasinda cografya igin sunlar soylemistir: “Cografya,
sadece insamn yer aldif1 veya sadece ¢evrenin yer aldig1 bir olgu degildir. Ancak insan
ile cevre arasinda olan bir iligkidir. Cografya bilimi, baglantlar bilimi olarak

degerlendirilebilir.” demektedir.’

Cografya, cevrenin insana sagladifi yasam alani ve insanlarin bu alanda
faydalanma sgekliyle ilgilenir. Cografya eskiden oldugu gibi sadece ne nerededirle

ilgilenmemekte, “o”nun ne icin orda oldugu ve “o0”nun orda olmasinda ne gibi

etkenlerin rol oynadigini izah etmektedir.®

Cografi goriisiin esasini, cografi fenomenlerin olusma nedenleri ve sonuglarini
arastirmak bunlarin toplumla olan iligkilerini kurmak, dagilim nedenini belirlemek ve

devletlerin yonetim kadrolarina rehberlik etmektir.”

Cografya, cografi yeryiiziindeki dogal, beseri ve ekonomik olaylar1 insanla iligki
kurarak inceleyen bir bilimdir.® Bu tamma gore de cografya sadece doga ve dogada
meydana gelen olaylarla ilgili degil, bu olaylarin insanlara etkisini ve insanlarinda dig

cevreye etkilerini incelemektedir.

Herlen H. Barrows cografya icin “Insan ekolojisi” terimini kullanmaktadir ve
“cografya dogal cgevreler ve insan dagilim ile faaliyetleri arasinda varolan iligkileri

acifa cikarmayi amaglamaktadir.” demektedir.’

Tanoglu’na gore cografyanim tanimu su sekildedir. “Yerytizii, atmosfer,litosfer ve

hidrosferin temas sahasi ve difer biitiin canli varliklarla birlikte insanlarin yagama

4 TANOGLU, A. “Cografya nedir?” 1.U. Cog. Enst. Derg. Sayr: 14 5,3, ISTANBUL.

S BARROWS, H. Herlan, gev: TUMERTEKIN, E. Insan Ekolojisi Olarak Cografya, [st. Cog. Derg. Sayn: 15,170, 1985 ISTANBUL
$ EFE, R. Coprafya’da Yeni Yaklagimlar — Cografya Egitiminde Gagdas Metod ve Teknikler, Marmara Cog. Derg. Sayt: 1, 5. 138,
1996-1997 ISTANBUL.

7 DOGANAY, H. Cografya’ya Giris, 1993, s.4, ANKARA.

$ DOGANAY. H. Cografya’ya Giris, 1993, 5.7, ANKARA.

? BARROWS, H. Herlan, ¢ev: TUMERTEKIN, E. Insan Ekolojisi Olarak Cografya, Ist. Cog. Derg. Sayi: 1, 1985, ISTANBUL.



zeminidir. Bu su demektir ki, yerylizii arzin en hareketli kismi ve en ¢esitli ve en karigik
olaylarin bir karsilagma ve bulusma alanidir. Tabiatin eseri olan tabi olaylar yaninda
bagka insan topluluklarinin kendileri olmak iizere bu topluluklarin tabiatta faydalanarak
yaptiklar1 kendi hayat, faaliyet ve organizasyonlan ile ilgili biitlin yerylizii olaylar:
beseri olaylar adi altinda toplanabilir. Iste cografyanin tetkik konusu budur. Tabii ve

beseri biitiin yerytizii olaylari o

Tanoglu bir baska eserinde su tanim yapmustir. “ Yerylizli olaylar arasindaki

miinasebetleri, bu olaylarin dagilisini ve bu dagilisin nedenlerini inceleyen bilimdir.”"*

Ardel’in cografya i§in; “Cografya, esya hadiselerini bir mekan dahilinde toplu

olarak bunlarin birbiri tizerine olan tesirlerini g6z dniinde bulundurarak inceler” der.'?

Izbirak, Cografya Terimler Sozliigiinde “Biitiin cesitlilikleriyle yeryiiziine bagli

olaylar1 tanitan, bunlari aciklayan bilim olarak” olarak cografyay: tantmlamustir, 2

[zbirak Sistematik Jeomorfolojide ise soyle bir tanim yapmustir: “ Icerisinde

insan ve onun eserlerinden bahseden bilgilerin yer tutmus bulundugu bir tabiat ilmi.” **

Ering, Vejetasyon Cografyas: kitabinda “ Cografya, yeryﬁzﬁﬁdeki mekanlarin
ozelliklerini ortaya koyan ve gerek bu Ozelliklerin gerek muhtelif mekanlar arasindaki
benzerlik ve aynliklarin sebeplerini ve bunlara hiikmeden kanunlari aragtiran ve

agiklayan bir ilimdir.” Bi¢iminde cografyay: tanimlamistir."®

Tiimertekin, Ekonomik Cografya kitabinda cografyanin tanimum su sekilde

yapmustir: ”’ Bir begeri bilim olan cografya insanin yasadifi, calisti1 bir araya geldigi ve
”16

basta kendi yasam ortamu olmak iizere degistirmekte oldugu yeryiiziinii inceler.
Tirkiye Beseri Cografyasinda Doganay sOyle bir tanim yapmistir: “ cografya

yeryiizii olaylart arasindaki iligkileri bunlarin dagilig diizeni ve bu dagiligin nedenlerini

aragtinir veya cografya temelde bir cografi yeryiizii veya yeryiizii ilmidir.”"’

" TANOGLU, A. 1964, a.g.e., 5.3

"TANOGLU, A. 1966, Niifus ve Yerlesme, Ist. Unv. Ed. Fak. Yay. No:45, 5.1, ISTANBUL.

2 ARDEL, A. 1960, Umumi Cografya Derslert, cilt 1, Klimatoloji (2. basks) Ist. Unv. Cog. Enst. Yay. No:7, s. 6, ISTANBUL.
13 1ZBIRAK, R. 1992, Cografya Terimler Stzligii, MEB Yay. Ogretmen kitaplan dizisi: 157 s. 61 ISTANBUL.

* [ZBIRAK, R. 1995, Sistematik Jeomorfoloji, Harita Genel Mtdurligi Yay., s. 12, ANKARA.

IS BRING, S. 1977, Vejetasyon Cofrafyasi, {st. Unv. Ed. Fak. Cog. Enst. Yay., No:92 s, 1, ISTANBUL.

!¢ TUMERTEKIN, E. 1994, Ekonomik Cografya, {st. Unv. Ed. Fak. Yay., N0:2926, 5.1, {ISTANBUL.

" DOGANAY, H. 1994, Turkiye Begeri Cografyasi, Gazi Biiro Kitabevi, s. 1 -2, ANKARA.



Elibiiylik cografyayr su sekilde tanimlamistir: “Cografya, insanla dogal cevre
arasindaki iligkileri dagilis, kiyaslama ve nedensellik prensiplerini kullanarak arastiran

ve sonuclarini sentez olarak veren bir bilim grubudur.”18

Ozey, Diinya ve Tiirkiye Olceginde Siyasi Cografya kitabinda cografyay:r su
sekilde tanimlamaktadir: “ Yeryiiziiniin tamami ve bir pargas iizerinde dogal, beseri ve
ekonomik olaylarin dagilisini, aralarindaki baglantilar, sebep ve sonuglarn inceleyen bir

bilimdir."

Atalay ve Morton’in cografya tanimlari; “ Cografya , diinyanin dogal ortamini

ve bu ortamla insan arasindaki iligkileri inceleyen bilim dalidir” seklindedir.?

Jefferson bir makalesinde cografyay: su sekilde tanimlamugtir: ““ Cografya beseri
kisminda insan ve yeryliziiniin hikayesi olarak degil fakat yeryiiziinde yasayan ve onu

kullanan insanin incelemesi olarak kabul edilmektedir.”%*

De Martonne cografyay: “ Cografya fiziki, hayati ve beseri olaylarin yeryliziinde
dagilis durumlanyla, bu dagiligin nedenleri ve bu olaylarin yerel iligkilerini inceler”

seklinde tanimlamugtir. 2

George’nin tamumi; “ Cografya, insanlagnmus mekanin incelenmesidir.” $eklinde-

dir.?

Sorre’nin tanimu soyledir: “ Cografya yerle birlikte yerden ayrilmayan, onun
listinde yasayan onu renklendiren, tiim varhiklarin ve yeni degisiklige ugrayan, yeni

sekillerle zenginlestiren insanligmn unsurlaridar.*

Kendal, Glendinnig ve Mcfoden’in tanimlar ise su sekildedir: “ Cografya esas
olarak, insan yerlesmesinin yapisi, bu yerlesme boyunca yer yer olugsmus bulunan

farkliliklar ve benzerlikler ile insan igin dnemleri Slgiisiinde ilgilidir.”*

8 BLIBUYUK, M. 1990, “Ttirkiye'nin Tarihi Cografyasi Bakimindan Onemli Bir Kaynak, Mufassal :Defterler.”, Cografya
Aragtirmalari, Cilt: 1, Sayi: 2 ADTYK, s.11 - 42 Cografya Bilim ve Uygulama Kolu, ANKARA.

¥ OZEY, R. 1999, Dtinya Ve Tiirkiye Olgeginde Siyasi Cografya, Aktif Yaymlar, Giris, ISTANBUL.

2 ATALAY, I. MORTAN K. 1997, Titrkiye Bolgesel Cografyast, Inkilap Kitabevi, 5.1, ISTANBUL.

2! JEFFERSON, M. 1917, “Some Considerationson the Geographical Provinces of the United States.” Annols of the Assoc of Amer.
Georg. Vol. 7.5.3 - 15 .

2 DE MORTONNE, E. 1950 Traite de Geographic Physique, Cilt 1, PARIS.

2 GEORGE, P. 1968, L’ Action Humenie, 5.6, PARIS.

% SORRE, M. 1961, L'Homme Surla Tere, PARIS.

2 KENDAL,H.M..Grendinning. R.M. — Mcfaden P. 1962, introduction to Geography, NEW YORK



Cografyamin  tamumu  degisik  sozliik ve ansiklopedilerde su sekillerde

tanimlanmustir:

1. Yeryiiziinii fiziksel, ekonomik , beseri, siyasal yonlerden inceleyen bilim. 2.
Bir yeryliizii parcasini, bir bolgeyi, bir iilkeyi belirleyen, niteleyen fiziksel, ekonomik,

beseri, siyasal gerceklerin tiimd. 26

*“ 1.Yeryiiziiniin giintimiizdeki dogal ve beseri goOrliniimiinii betimleyen ve

aciklayan bilim. 2. Herhangi bir bolgenin fiziki ve beseri 6zelliklerinin biitiinii.”’

“ Yerin ylizeyini, insana ve fiziksel yapiya iliskin mekansal goriiniimler

farklilagmalar ve bunlarin gergeklestigi ortamu inceleyip tanimlayan disiplin.*®

“ Konusu yeryiiziinii tanitmak olan bilim.” 2

Yukarida gerek sozliikklerden gerek ansiklopedilerden ve gerekse bilim
adamlarinin yaptigi tamumlar dikkate alindiinda bunlarin birbirinden fakli oldugu
gortiliir. Bu tiir bilimsel ¢aligmalarda farkli tamimlarin ortaya c¢ikmasi gayet dogaldir. -
Ancak biitiin bu tammlan kapsayacak ortak bir tanimin olmasi daha uygundur. Ciinkii,
bir alanda ne kadar ¢ok tanim olursa o kadar da tartisma olur. Bu nedenle konunun
uémanlanmn bir araya gelerek ortak bir tamim tizerinde goriis birligine varmalar

gerekmektedir.

Sonu¢ olarak cografya taniminda bir birlik saglanmasi amaciyla daha Once
verilmis olan tamimlarin ortak 6zellikleri g6z Oniine alinarak genel hatlanyla su tanim
kabul edebiliriz. “ Yeryiiziiniin tamami veya bir parcasi lizerinde dogal, beseri ve
ekonomik olaylarin dagilisini, aralarindaki baglantilari, sebep ve sonuclarini inceleyen

bir bilimdir.” 3¢

1.2 Diinya’da ve Tiirkiye’de Cografyanin Onemi

Cografyanin baslica iki inceleme alani bulunmaktadir; Yer sekilleri, iklim, bitki
ortiisti, toprak gibi elamanlardan olusan fiziki ¢evre ile ilgilenen Fiziki Cografya; diger

ise insan ve insanin yerytiziindeki faaliyetleri ile ilgilenen Begeri Cografyadir. Gergekte

2 TURKGE SOZLUK, Tiirk Dil Kurumu, 1993, 5.262.

7 BUYUK LAROUSSE SOZLUKVE ANSIKLOPEDISI, 1986, 5.2415.
2 ANA BRITANNICA, 1987, S.190.

% MEYDAN LAROUSSE, 1970, S. 24.

® OZEY, R. 1999 a.g.¢. Giris.
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cografyada fiziki ortam ve insan ayn ayn olarak diisiiniilemez. Cografyanin
yeryiiziindeki hem canli ve hem de cansiz olaylarla ilgilenmesi iki tiir olayin birbirinden
ayr incelenecegi manasini tagimaz. Clinkii canli ve cansiz olaylar arasindaki kargilikls
iliskiler yeryiiziinde yer yer farkli mekanlarin olugmasinda bas rolii oynamustir.
Mekanlarin farklilagmasinin yani bagka bir ifadeyle mekan organizasyonunun
nedenlerinin aciklanmas: cografyanin isidir. Bir cok cografyacimin cografyayr “

Mekanda birbirini etkileyen faktorlerin incelenmesi “ olarak tarif etmeleri bu ytizdendir.

Cografyanin asil amaci yukarida da belirtildigi gibi mekandaki faklhilik ve
benzerliklerin bagka bir ifadeyle degisik cografi goriintimlerin analizi, insanlarin mekam

olan yeryiiziiniin taninmasi ve dolayisiyla daha iyi yararlanilmasina katkida bulunma-

dir. !

Alman cografyacist Troll; “ Cografya belirli bir fizyonom gosteren Lonscop’i
(cografi goriiniimii) incelemeye yonelmekle kendine has bir konu bulmustur.”

demektedir.

Giiniimiizde diinyanin farkli bolgelerinde meydana gelen ve bizleri ilgilendiren
olaylar1 anlayabilmemiz igin cografi bilgilere gerek vardir. Hem iilke hem de
uluslararas: ekonomik ya da siyasal bir¢ok problemlerin temelleri ve ayni zamanda

¢oziim yollan genis ¢apta cografyaya dayanmaktadir.

Ornegin UNESCO’nun hizla ¢ogalmakta olan diinya niifusuna gida maddeleri
saglamak icin kurak bolgelerde tarim alanlari c¢ogaltmak ve tarimsal verimliligi
arttirmay1 amagclayan biiyiik bir proje olan “ kurak bolgeler “ bunlardan biridir. Bu
projede de cografya gerek fiziki ve gerekse beseri yonleri ile genis ¢apta yer almaktadir.
Daha iyi bir refah seviyesine ulagmay: amaglayan uluslarin ulusal, bolgesel ya da

sistematik planlarda cografyaya ihtiyaci giin gectikce artmaktadir.

Cografya ile planlamanin yakimlig: siiphesiz, he ilisisinde de “Mekan”n bag rolii
oynamasindandir. Tricart’e gore, kalkinma problemleri ¢ogu kez smurh alanlara

yonelmekte ve boylece bolgesel diizenleme seklini almaktadir.

R. Hertsharne bu gergegi yillar ©nce savunmug ve sOyle demistir: *

Cografyacﬂaf gelecek icin planlarda uygun bilgileri verebilecekleri gibi danigman

3 GUNGORDU, E. 2002. a.g.c. 5.5 — 6.
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olabilecekler umuduna sahip olabilirler. “ Bir¢gok durumda cografyacilarin daha dogru
bir ileriyi géﬁneyi saglamak bakimindan ilgili iligkiler tizerinde esash bilgileri olabilir.
Cografyaci toplumun sorumlu bir iiyesi olarak, bilgisinden toplumun yararlanmasini

saglamakla yiikiimludiir.

Modern cografya, insan faaliyetlerinin mekansal organizasyonun fiziki cografya
sartlartnin  etkisi ile aciklamayir amag¢ edinen cografya anlayisindan bu sekilde
ayrilmigtir. Sadece yeryiiziinde bugilinkii ve gecmisteki dagilimlarla karsilikls
etkilesimleri incelemekle yetinmeyen modern cografya bunlarin gelecekte gostere-
cekleri durum iizerinde durmaktadir. Cografyaci mekani tiimii ile bir organizma gibi ele
aldiginda hem ekonomik hizmetler icin en iyi lokasyonlarin belirlenmesi ve hem de
toplumsal iyilestirici Oneriler gelistirmesi boylece planlarda da ©nemli gorevler

tistlenmektir.

Giintimiizde cografyacilarin ¢ogu iki tiir planlama oldugu goriisiindedir. Bu
gorlislerden birincisi; sekilsel yenileme ya da kirsal arazi planlamasi gibi fiziksel
gelismelerle ilgili olan fiziksel planlama, ikincisi ise; ekonomik gelismelerin mekansal

ozellikleri ve kaynaklarin planlamasi ile ilgili olan ekonomik planlamadir.

Bugiin kalkinma planlarini en iyi sekilde yiiriiten tilkelerden Almanya A.B.D
gibi iilkeler cografi 6zellikleri dikkate alarak en kiiciik cografi birime inmek suretiyle ve
o birimden ne sekilde faydalanilacagini hesaba katmigslardir. Maalesef iilkemizde bu
hususa tam anlamiyla yer verilmemis oldufu gibi cografyacilarin goriislerinden

faydalamlmamaktadlr.32
1.3 Cografi Diisiincedeki Gelisme ve Degismeler

Cografya bilimi hemen hemen 19. yy baslarina kadar tasvir ile ugrasilan fakat
sebep ve sonuglara agirlik verilmeyen bir bilimdir. Eski Cag, Orta Cag ve Yeni Cag

devrelerini iceren bu devreye tasviri devre diyebiliriz.

Bu devre icinden farkli ¢aglarda yasamus gezginler seyahatnamelerde kaleme
almuglardir. Amasyali Strabon ‘un (M.O 58 - M.S 21) Geographike adli seyahatnamesi,
Iskenderiyeli Batlamyus’un ( M.S 150 - ? ) Geographika Hayphigesis (sistematik
cografya) adli eseri, ibn Batuta’nin (1303-1384) seyahatnamesi, Evliya Celebi’nin

3 GUNGORDU, E. 1992. Cografya’da Ogretim Metodu ve flkeler, Ettit Egitim Okul Yay. .6 - 8 ANKARA.
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(1611-1682) seyahatnamesi ve benzer eserler yer yer cografi bilgilerinde agirlik

kazandig1 ansiklopedik caligmalardir.”

Bugiinkii anlamda modern cografi goriisiin temelleri 19. yy baslarinda Alman
cografyacilar tarafindan atilmuigtir. Bunlar, fiziki cografyanin kurucusu olarak kabul
edilen Alexandre Van Humboldt (1769-1859) ile beseri éografyamn kurucusu olarak
taninan Karl Ritter (1779-1859) dir.

Beseri cografyanin kurucusu kabul edilen Karl Ritter aym1 zamanda bir tarihgi
ve felsefecidir. Cografya ilminde * Tarihi Esaslar” adl1 eserinde beseri cografya, ortam
ve insan arasindaki iligkileri inceler tezini ileri siirmiigtiir. Bu goriis bugiinkii cografya
anlayist icinde gecerlidir. Bununla birlikte beseri cografya (Antrepocografya) adli ilk
eser, Frederich Ratzel (1844-1904) tarafindan kaleme alinmugtir. Sorunlar: agiklarken
“insan- ¢evre arasinda dengeli iligkiler kurmasi ve Ritter’in alisma ¢ok az sayida veri
kullanarak beseri olaylar1 analiz etmesi Ratzel’in beseri cografyaya sistematik agidan

yaptig1 en 6nemli katkilardir.

Frederich Ratzel ayni zamanda siyasi cografya akimunin kurucusudur. Bu
konuda 1897°de yaymnlanan Politische Geographie oder die Geographie der stoaten
Verkehrs And Des Kir.ges ( politik' cografya veya devletler , miinakalat ve hep
cografyasi) adli eserinde ileri siirdiigii jeopolitik ve siyasi goriisler Hitler’in diinya

egemenligi politikas1 girisimine zemin hazirlamugtir.

Modern cografyanin temellerini attifi kabul edilen bu bilim adamlarinin
goriisleri kendilerinden sonraki cografyacilar tarafindan da kabul edilmis ve bu goriisler
klasik cografya terimi olarak adlandirilmigtir. Klasik terimini aradan uzun yillar gectigi

halde degerini ve dnemini yitirmemis cografi goriis ve esaslar olarak diigtinmek gerekir.

Cografi diisiincenin evriminde, Klasik Devre’yi Bolgesel Devre izlemistir. Bu
devrenin cografi diigiince yapisi, Klasik Devre’den pek farkli degildir. Bagka bir ifade
ile cografyada cevre ve insan arasindaki iligkilerin incelenmesi gerceginden herhangi bir
sapma yoktur. Ancak, bolgesel yaklasim veya Rejiyonal Devre’de Sistematik
Cografyada olaylar tek tek ele almir. Ya diinya genelinde veya bir bélge dahilinde, dii-

sey ve yatay dagilislar olarak incelenirler.

3 DOGANAY, H. 1993, Cografya’da Metodoloji, M.E.B. Yay. Ogretmen Kitaplari Dizisi: 187, 5.22. ANKARA
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Bolgesel cografya yaklasiminuin kurucusu iinlii Fransiz cografyacist Paul Vidal
de la Blache (1845-1918)’dir. Kendisi Beseri Cografya sahasinda aragtirmalar yapmakla
birlikte arastirmalarini daha ¢ok monografi seklinde ve smirlandinlmig bolgelerde

yapmustir. Bu metoda, cografi etiit de denir.

Cografyada bugiin ulasilmis olan devre, Uygulamali Cografya (Ing. Applied
Geographie) Devresi’dir. Bu devreye Tiimertekin, Cografyada Uzmanlagsma Devresi

demektedir.

Ger¢i uzmanlasma her bilimde s6z konusudur. Egilimin amaci sorunlarin
derinligine ve genisligine arastirilmasina yardimci olunmasi bakimindan bir ilim
mensubunun o ilmin biitlin bilim alanlar ile ugragmasi yerine bir disiplini ile ugragmasi
seklinde Ozetlenebilir. Ancak saniriz bu yol, akademik caligmalar igin s6z konusu
olabilir. Kaldt ki, cografi fenomenlerin birbirinin entegrasyonu olaylar olduklar
hatirlanirsa, 6rnegin sadece yerlesme cografyasinda uzmanlasan bir cografyaci, ne
klimatoloji, ne hidrografya ve ne de Jeomorfoloji ihmal edebilir. Bundan dolay: ¢agdas
cografi yaklasimi, Uygulamali Cografya Devresi seklinde kabul etmek veya bu tiir bir

cografi arastirma sahasinin varlifindan s6z etmek mutlaka bir zorunluluktur.

Ancak, samriz uygulamali cografya apayrn bir cografya bilim dali degildir.
Aksine, biitiin fiziki ve beseri cografya ilminin, yerine gore ve gerektirdigi dozajda,

ekonomiye ve teknolojiye uygulanmasi demektir.
1.4 Cografya Egitiminin Amaclari

Ulkemizde ortadgretim kurumlarinda uygulanan cografya dersinin belirli
amaclar1 vardir. Programlar bu amaclar dogrultusunda uygulanmaktadir.

Ortadgretim cografya dersinin amaglan ile ilgili en 6nemli kaynak 1968 yili
ortadgretim programidir. 1968 yilinda hazirlanan-ve 1970 yilinda yiiriirliige giren 1968

ortaokul programinda cografya egitiminin amaglar1 su sekilde belirtilmistir.

1. Ogrencilere yakin gevreden baslanarak, yurdunu ve yurttaglarim tanitmak,

onlara milliyet, vatan ve insanlik duygularini asilamak, bu diislinceleri koklestirmek.
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2. Insanlarin birbirleri ile ve cografi cevre ile olan karsilikli etkilerini aragtirmak,
insan topluluklarinin yasama sekillerini ve gecinme yollarint inceleterek, ogrencileri

yurdun ekonomik kalkinmasimda birer eleman yapmak.

3. Ogrencilere, milletin refah (goneng) ve mutluluklarinin cografi cevreden
yararlanma derecesine ne kadar bagl oldugunu, fakat yurdumuzun isletilmeyen dogal

kaynaklarinin, ne kadar genis ¢aligma alan tegkil ettigini 6rnekleriyle agiklamak.

4. Tiirkiye’nin baslica tarim ve endiistri tiriinleri ve ticari iligkileri hakkinda bilgi
kazandirirken, diinya memleketleri arasindaki ekonomik baglar inceleterek, bu alanda

memleketimizin durumunu kavratmak.
5. Memleketimizin ve tiim diinyanin, haberlesme iligkilerini incelemek.

6. Ogrencileri, cevrelerinde goriip degindikleri cografya olaylariin nedenlerini

ve bu olaylar arasindaki baglilik ve iligkileri bulup ¢ikarmaya alistirmak.

7. Ogrencilerde bagka milletlerin bugiinkii hayatini, kiiltiiriinii, caligmalarini ve

sorunlarini inceleme, bilgi ve istegi uyandirmasina ve gelismesine ¢aligmak.

8. Ogrencilere, cesitli haritalari, resimleri, istatistik, grafik ve diyagramlari

yorumlama, plan ve kroki ¢izebilme giicii kazandirmak.>*

Milli Egitim Bakanligi Talim ve Terbiye Kurulunun 1970 yilinda uygulamaya
koydugu yukaridaki amaclari 1983 yilina kadar uygulamada tutulmustur. Ortadgretim
kurumlarnin cografya dersi programi; Talim ve Terbiye Kurulu’nun 8.7.1983 giin ve
107 sayili karariyla kabul edilerek yenilenmig, 29.8.1983 giin ve 2146 sayili Tebligler
dergisinde yayinlanmistir. Yeni programda cografya dersi amaglart 1968 programindaki
amaclara benzer olmakla beraber yeni maddeler eklenmistir. Genel olarak
incelendiginde, 13 maddede toplanmig olan 1983 programindaki amaglarin 8 maddesi
1968 programundaki amagclarla ayni, diger S madde ise yeni eklenmigtir. 1983 yilinda

yiiriirliige konan amaclar su sekildedir:

Milli Egitim Bakanligt Talim ve Terbiye Kurulu’nun 8.7.1983 tarih ve 107 sayili

kurul karan

*DOGANAY, H. 1992 Cografya’da Metodoloji, Atattirk Unv. Yay. No:739, 5.132 ERZURUM.
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1.4.1. Ortadgretim Kurumlar: Cografya Ogretim Programinin Amaclart

1. Yakin cevrelerinden baglayarak yurdumuzu ve diinyay: tanitmak; onlarda

vatan, millet ve insanlik sevgisini daha bilingli, daha koklii kilmak

2. Tirkiye’nin diinya iizerindeki yerini ve Onemini belirterek ve onlarda

tilkemizin kalkinmasinda severek sorumluluk alma duygusunu gelistirmek.

3. Cesitli cografya olaylarinin (tabii, beseri, ekonomik) yeryiiziinde dagilislarin:
bunlarin sebep ve sonug iligkilerini ve yerylizii, canlilar, ozellikle insan hayati
tizerindeki etkilerini inceleterek, olaylarin farkhh dagilis sonunda yeryiiziinde meydana

gelmis olan degisik karakterdeki alanlarin 6zelliklerini kavratmak.

4. Insanlarin birbiri ile ve cografi cevreyle karsilikli iligkilerini, insan
topluluklarinin yasama yerlerini ve gecinme yollarini inceleterek onlarin, yurdumuzun

ekonomik kalkinmasinda faydal birer eleman olarak yetismelerini saglamak.

5. Insanin ‘yasama alami olarak yeryiiziinin cografi gartlarini, imkan ve
kaynaklarini tanitmak, bu imkan ve kaynaklarin sinirsiz olmadigini, bu sebeple onlarin
israfindan kacinmak gerektigini kavratmak, tabiati sevdirmek ve onu koruma

aligkanligini kazandirmak.

6. Milletlerin refah ve mutluluklarinin cografi ¢evreden yararlanma derecesine
ne kadar bagli oldugunu, yurdumuzun heniiz islenmemis tabii kaynaklarinin ne kadar

genis alam teskil ettigini 6rnekleriyle belirtmek.

7. Komsu ve uzak iilkeleri, {ilkemizi ilgilendiren yonleri ile tanitmak, iilkeleri

birbiri ile kargilagtirarak onlar hakkinda bilgi kazandirmak.

8. Milletlerin birbirlerine muhta¢ olduklar1 ve birbirleriyle isbirligi yapma
zorunlulugunda bulunduklarmi, ortak sorunlarmin kargiikli iyi niyetli gabalarla

coziimlenebilecegini kavratmak.

9.Tiirkiye’nin baglica tarim ve endiistri {iriinleri ve ticari iligkileri hakkinda bilgi
kazandirirken, diinya memleketleri arasinda €konomik baglarn inceleterek, lilkemizin

Diinya ekonomisindeki yerini ve 6nemini kavratmak.
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10. Bulunduklart tabii g¢evrenin, bolgenin, diger bolgelerin ve biitiiniiyle
Tﬁrkije’nin ekonomik ve sosyal kalkinmasina yarayan yer alt1 ve yer iistii kaynaklari ile

turistik zenginlikleri tanitmak.

11. Cesitli haritalar, resimleri, grafik, diyagram ve istatistikleri yorumlamay1 ve
bunlardan yararlanmayi 6gretmek ve onlarda plan, kroki ve 6zellikle Tiirkiye haritasi

¢izme becerisini geligtirme.

12. Opgrencilerimizin, milli kaynaklarimizi koruma ve degerlendirme geregine

inanmis ve bu yolda aligkanliklar kazanmis vatandaslar olarak yetismelerini saglamak.

13. Ogrencileri yurdumuzun ve milletimizin sorunlan tizerine egilen, bunlar
inceleyip Ogrenen ve bu sorunlart yurt ve millet yararina ¢dziimlemesine igtenlikle

katidan yurttaglar olarak yetistirmek.

1.4.2, Programin Aciklamalar:

1. Yeryfizii; havakiire, sukiire ve tagkiirenin temas alani, diger biitiin canli
varliklarla birlikte insanin yagama yeridir. Yeryiiziinde goriilen iklim, yersekilleri ve bu
sekillerin araliksiz degisip gelismeleri, yer alti sulari, akarsular, buzullar, goller,
denizler, topraklar, dogal bitki ortiileri, hayvanlar ve bunlarla ilgili biitiin belirtiler
cografya olaylandir. Fakat, tabiat olaylarinin yaninda, onlarla ahenkli bir sekilde insan
topluluklarinin gesitli faaliyet ve tesisleri de yer almaktadir. Yeryiiziinde koy, kasaba,
sehir vb. yerlesme yerleri, endiistri, maden isletmeleri ve merkezi kurulup geligmis
tarlalar, baglar ve bahceler agilmig; yolar, tiineller, kopriiler, istasyonlar, limanlar,
barajlar, hava meydanlart vb. inga edilmistir. Biitin bu tabiat olaylar1 ve inéan
faaliyetleri giin gectikge degismekte, gelismektedir. Iste insanin hayati faaliyetleri ile
ilgili biitiin belirtilerde begeri belirtiler adi altinda toplanabilir. Beseri belirtiler biiyiik
Olciide tabiat sartlarina bagli olmakla birlikte, insan topluluklan da kiiltiir seviyeleri ile
olciili olmak ve tabiat sartlarina uygun bulunmak kaydiyla ¢evreleri iizerinde degistirici
etkiler yapmaktadirlar. Iste, cografyanin arasttrma inceleme konusu, yeryiiziinde
gortilen olaylarin karsilikli sebep sonug iligkileridir. Bu bagint1 ve ahenk icinde 6zelikle

zamanimizda en belirgin rol insana diismektedir.
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2. Cografya, yeryiizii olaylarinin er birini ayn ayr degil, bu olaylarin dagilisini,
yeryiizi ve birbirleriyle iligkilerini ve cevre sartlarina uyumlarini arastirip inceler. Bu
sebeple, dogrudan dogruya bu olaylarin her birini inceleyen diger bilimlerden farklidir.
Ornegin, cografyada stirekli degisebilen hava basinci, riizgr, yagmur, simsek, yildirim
vb. meteorolojik olaylar ile bunlarin bagh oldugu kanunlar incelenmez, bunlarla ilgili
olciimler yapilmaz ve bu ol¢iimlere dayanilarak hava tahminleriyle ugrasilmaz. Biitiin

bunlar meteorolojinin amaci ve gorevidir.

Cografya, meteorolojinin eristifi sonuglardan yararlanarak iklim tiplerini, iklim
tiplerinin yeryiiziine dagiliglarini, iklim sartlarnin, yeryiizii sekilleri, akarsularin
rejimleri, bitki ve hayvan topluluklari ve nihayet biitiin tabiat fakttrlerinin niifus
dagilis1, yerlesme, konut, yasayis ve ekonomi iizerindeki etkilerini arastirir. Yine
cografya, belli iklim ve toprak sartlarina bagli bulunan dogal bitki ve hayvan
topluluklarint ve insani, insanlarin bu bitki topluluklarindan hangi amacla
yararlandiklarim ve yararlanabileceklerini, dogal c¢evrenin degistirilmesi sonucunda
tabiattaki dengenin nasil bozulacagini ve biitiin bunlarin yaratacag: ekonomik sonuglari

aragtirir. Bu itibarla cografyanin konusu insan ile tabiat arasindaki karsilikl iligkilerdir.

3. Cografyada fiziki ve beseri olaylari agiklayabilmek i¢in yardimci bilimlere

bagvurulur; onlarn arastirmalarindan dogan sonuclardan yararlanilir,

4. Genel cografya ile iilkeler cografyas1 aynt bilimin birbirini tamamlayan iki
arastirma ve inceleme koludur. Genel cografya cografi olaylarin yeryiiziinde nasil
meydana geldigini ve yeryiiziiniin degisik bolgelerindeki benzerleriyle mukayesesini,
bagka deyisle cografi olay esas olmak {izere yeryliziiyle iliskilerini inceler. Buna karsilik
tilkeler cografyasi, cesitli olaylarin yeryiiziiniin bir boliimiinde veya biitiintinde
meydana getifdigi etkileri ve bunlardan c¢ikan sonuglann inceler. Yeryiiziiniin o
boliimiinde veya biitiiniinde farkli blgeler olup olmadigin arastirir ve bunlarin cografi

niteliklerini ortaya koyar. Bundan dolay: cografya bir biitiindiir ve tek disiplindir.

5. Tiirkiye’nin cografi bslgelerinin incelenmesine okulun bulundugu bslgeden

baslanmalidir.

6.- Kitalardaki bolgeler ve iilkeler, cofrafi yonden genel olarak tanitilacaktir.
Programdaki tilkelerin beseri ve ekonomik cografyas: hakkinda kisa ve ozlii bilgiler
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verilecek, ekonomik etkinlikleri bakimindan Tiirkiye ile karsilastirilacaktir. Ulkemizde
tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve siyasi iligkileri bulunan {ilkeler tizerinde yeterince

durulacaktir. Bu arada Tiirklerin bulunduklan yerler belirtilecektir.

7. Programdaki konular tizerinde etrafli ve yeterli calismalarin yapilabilmesi i¢in
yerkiire, cesitli haritalar, atlaslar miimkiin oldugu hallerde biiyiik Olgekli haritalar,
ansiklopediler, dergi, grafik, resim, projeksiyon gibi araglar ile biiyiik Tirk

aragtiricilarinin biyograflarini okullarda bulundurulmasina ¢alisilmalidir.

8. Ogrencilerden, okuyacaklari konularla ilgili, ¢esitli kaynaklardan bilgiler

toplamalar istenerek, onlara derse hazir girme aliskanlig: kazandirilmahdir.

9. Ogrenciler atlaslarda ve duvar haritalarinda bulunabilen yer adlar ile degisken
olan istatistik bilgileri ezberleme yerine, cografya olaylarni aciklamaya ve sonug

cikartmaya yoneltilmelidir.

10. Ogrencilerin bilgilerinin olgtilmesinde bellege dayal: sorulardan kaginmall,
onlara cografya 6gretiminin amaclarina uygun olarak diisiindiiriicii, arastirici, sebep ve

sonuclar arasinda iligki kurabilecek sorular sormalidir.

11. Gezi ve gbzlemlerin cografya 6gretiminde biiyiik bir yeri oldugundan sinifca
geziler diizenlenmeli, 6grenciler inceleme gezilerine ve gézlemlerine tesvik edilmeli, bu
gezi ve gozlemlerdeki izlenimlere gore hazirlanacak raporlar simfta tartigilarak

degerlendirilmelidir.
12. Tiirkiye Cografyasi icine giren konular iglenirken;

a. Tirkiye’nin yeri ve 6nemi konusunda, yurdumuzun bugiinkii sinrlarmin
Atatiirk’tin 6nderliginde yapilan milli miicadele sonunda cizilmis olduguna ve cografi
konumu itibariyla stratejik Onemine deginilmeli; ayrica, Tirkiye’'nin komsu oldugu
Ortadogu iilkeleri arasinda ekonomik, gerek kiiltlirel alandaki ﬁstﬁnliigiin’ Atatiirk

Inkilabinin bir sonucu oldugu belirtilmelidir.

b. Karadeniz Bolgesi konusunda, Atatiirk’iin 19 mayis 1919°da Samsun’a ¢ikis1

ile Kurtulus Savaginin baglamig oldugu vurgulanmali; Havza ve Amasya Tamimlerinin
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(genelge- bildirge) kapsam ve sonuglarina deginilmeli; Kastamonu’dan bahsederken de

sapka ve dolayisiyla kilik kiyafet degisikliginden s6z etmeli.

c. Marmara Bolgesi konusunda, Bogazlarin 6nemine ve Lozan Antlagsmasinin bu
konudaki sonuglari ile daha sonra bogazlara yeni statii getiren Montreux sdzlesmesine

yer verilmelidir.

d. Ege Bolgesi konusunda, Kurtulus Savasinda burada yapilan savaglar ve

sonuglarindan bahsedilmelidir.

e. Ic Anadolu Bolgesi konusunda, Sivas Kongresi ve Onemi, Atatiirk’iin
Ankara’ya gelisi, Sakarya Meydan Mubharebesi, Biiyiikk Millet Meclisinin agiligi ve

Ankara’nin Bagkent olusunun cografi sebepléri tizerinde durulmalidir.

f. Akdeniz Bolgesi konusunda, Atatiirk’iin Hatay’a verdigi énem ve Hatay’in

Anavatan’a katilmasina deginilmelidir.

g. Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgeleri konularinda, Erzurum Kongresi ile bu
kongrede alinan kararlarin 6nem ve sonuglarina yer verilmelidir. Ayrica bolgeler
incelenirken yoére halkinin Milli Miicadele sirasindaki kahramanliklan, Gazi Antep ve

Kahraman Maras trnekleriyle agiklanmalidir.

. h. Tiirkiye’de niifus yapist konusunda, Atatiirk’tin egitim ve Ogretime verdigi
onem, yeni Tiirk alfabesinin kabul edilmesi ve okuma-yazma seferberlifi lizerinde

durulmalidir.,

1. Tiirkiye’de ekonomi konusunda, Lozan Barig Antlagmas: ile kapitiilasyonlarin
kaldiriimasi ve bunun ekonomik sonuglart agiklanmalidir. Atatiirk’iin tarim, endiistri ve
madencilik alanlarindaki gelismelerin gereklilii hususundaki goriisleri belirtilmeli ve
cumhuriyetin ilk yillarinda kurulan seker, dokuma ve demir-celik fabrikalar1 gibi

kuruluglarina 6rneklerle yer verilmelidir.
j. Ulkeler Cografyasi igine giren konular iglenirken;

jl. Siyasi gelismeler konusunda Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra diinyada ve
giivenligi saglamak amaciyla kurulan kuruluslar anlatilirken Atatiirk’tin “Yurtta Sulh,

Cihanda Sulh” ilkesi agiklanmalidir.
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J2. Asya ve Afrika iilkeleri konusunda, bu kitalarda bagimsizlik savagi veren;
Fas, Libya, Irak ve Pakistan gibi devletlerin Atatiirk’tin yolunu izlediklerini, Atatiirk ve
Tiirk Inkilaplarindan esinlendikleri; boylece Atatiirk’iin sadece Tiirklerin Onderi

olmayip diinya devletlerine de 6rnek bir lider oldugu belirtilmelidir.

Hayati Doganay, bu amagclar1 6nemli bulmakla beraber cografya okutulmasinin

baglica amaglarini ti¢ maddede toplamaktadir.

1. Yurt sevgisinin kazanilmasinda cografya
2. Yurt savunmasinda cografya

3. Yurt yonetiminde cografya35

1.4.3. Yurt Sevgisinde Cografya Egitiminin Amaclar:

Cografya bilimi sadece yeryiiziinii tanitan ve ansiklopedilik bilgiler iceren bir
bilim dah degildir. Ogrenciler gordiikleri cografya dersi sonucunda gevreye kars: daha
duyarli, vatanim ve milletini daha fazla seven, karsilastifi olaylar karsisinda yorum

giiciinii kullanabilme 6zelligi gelismis bireyler olarak yetismelidir.

Naturalist felsefenin dogmasinda esas rolii cografi seyahatlerin oynadifi dikkate
alinirsa, vatan sevgisinde cografyanin ne kadar etkin bir rolii oldugu anlagilir. Naturalist
Felsefe akiminin kurucularindan I.J. Rousseou’dan (1712-1778) John Dewey’e kadar
bilim adamlar1 cografi ¢evreyi yerinde tanimuslar ve bu gevreyi eserlerinde romantik bir

dille anlatarak insanlara bulunduklari ¢evreyi sevdirmislerdir.”

Unlii Alman diisiiniirii Goette'nin sira daglar1 gezileri ve eserlerinde; cevre
glizellikleri karsisinda “tatil heyecam ve gdzyaglart doktiiglinii” romantik bir dille
ifade etmesi, bugiin Avrupa’da Alp Daglari’'na olan ilginin nedenlerinden biridir.
Homeros siirlerinde; memleketler, éografya, denizler ifade edilmektedir. Heredot,
harplerin oldugu memleketlerin insanlarindan, psikolojilerinden, estetiklerinden,
eserlerinden, {iriinlerinden ve meyvelerinden bahsetmektedir. Evliya Celebi
seyahatnamesinde memleketimizin tarihi cografyasindan, insanlarimizdan ve c¢evreden

biiyiik bir zevkle bahsetmektedir.

3 DOGANAY, 1992,H. Cografya’da Metodoloji, Atattirk (nv. Yay. No: 739, 5.133, ERZURUM.
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Bu nedenle derslerde konular islenirken 6grencilere vatan ve millet sevgisi de
verilmelidir. Bu sevginin kaynaklari ise o iilkenin, bolgelerin, boliimlerin hatta ydrelerin
tarihi Ozellikleri, dogal giizellikleri, insanlart ve bu insanlarin 6rf, adet, gelenek ve

gorenekleri, dili, sanati, edebiyati gibi sosyal ve kiiltiirel degerlerdir.

Gelecegimizin teminati olan Ogrencileri yetistirirken iilkemizin, bolgelerin,
boliimlerin ve yorelerin 6zelliklerini anlatirken Onemli olan noktalara deginmeli higbir
diinya iilkesinde goriilmeyen ilgin¢ yanlari anlatilmak suretiyle o 6zelligin sadece

memleketimizde var oldugunu agiklayarak vatan sevgisini gelistirip koklestirebiliriz.*
1.4.4. Yurt Savunmasinda Cografya Egitiminin Amaclar:

Tirkiye gecmiste oldugu gibi giiniimiizde de, lizerinde ve yakin gevresinde
diinya gii¢c dengesini etkileyecek tarzda, siirekli ve ¢ok yonlii ¢ikar ve gii¢ catigmalarina
sahne olan, hassas bir cografi konuma sahip bulunmaktadir. Bu konum ile Tiirkiye;
Asya- Avrupa- Afrika kitalarmin kesisme noktasinda yer almaktadir. Bu itibarla
Tiirkiye; kitalararasi bir kavsak, koprii ya da gecis tilkesidir. Afrika’ﬁm etkileri Giiney
ve Giineydogu Anadolu bolgelerine; Asya’nim etkileri Dogu ve I¢ Anadolu Bélgelerine;
Avrupa’nin etkileri Marmara ve Bati Anadolu bolgelerine kadar sokulur ve iilkenin

ortasinda adeta bu ii¢ kita birbirine kavusurlar.”’

Bu konumu nedeniyle fakli 6zellikler sahip Avrupa, Asya ve Afrika tilkelerinin
fiziki, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik degerleri iilkemiz {izerinde c¢akismakta, diger bir
ifadeyle diinya giic merkezlerinin her tiirlii ¢alismalarinda kullanacaklan eksenler
Tiirkiye’den gecmektedir. Ayrica Tirkiye Cografyas: demek olan biitiin kara, deniz ve
hava sahasi Avrupa ve Asya’da Orta Dogu ve Basra Korfezi ve Afrika’ya kadar stratejik
diizeyde kuvvet durumu icin gerekli bolge oldugu gibi, yukanda belirtilen bu bolgelerin

kontrolii altinda da bulundurulur.

Biitiin bu cografi 6zellikler Tiirkiye’ye diinya glic merkezi i¢in mutlak kontrol
ve elde bulundurulmasi gerekli bir hedef olma niteligi kazandirmaktadir. Tiirkiye’nin
jeopolitik degeri onun hassas cografi konumundan ve mevcut yapisindan kaynak-

lanmaktadir.

% GUNGORDU, E. 1992, Cografya’da Egitim Metodu ve {ikeler, Btud Egitim Okul Yay. S.41 — 42 ANKARA.
¥ OZEY, R. 1998, Jeopolitik ve Jeostratejik Agidan Tiirkiye, Marifet Yay. S. 65, ISTANBUL.
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1.4.5. Ulke Yonetiminde Cografya Egitiminin Amaclar

Daha iy1 bir refah seviyesine ulagsmay1 amag¢ edinen ilkeler, kalkinma planinin
esasini cografi temeller iizerine oturtmuslardir. Ciinkii “cografya” ile “planlama”
kavraminda temel unsur “mekan”dir. Diinyada yerlerin mekanlarin kullanilmas: baska

bir deyisle araziden yaralanma cografyanin belli bagli konusunu olugturur?g‘

Yasadig: iilkenin cografyasi hakkinda bilgisi olmayan yoneticilerin baganli
olmast miimkiin degildir. Bu nedenle yoneticilerin bagarili olmalart icin yOnettigi

tilkenin 6zelliklerini ¢ok iyi bilmesi gereklidir.

Iyi bir yonetici, yeterli cografya bilgisine sahip, dogal kaynaklar en iyi sekilde
kullanan ve isletendir. Bugiin gelismis bat1 iilkeleri en kiiglik cografi bir birimden nasil
faydalanilacagini bilerek kalkinma planlarini buna gore yaparak kalkinmasini

siirdiirmektedir.*
1.5. Cografyada Bashca Ogretim ilkeleri

Ogretimin amaglara ulagmasi, bu faaliyette uyulacak tutarli ve gegerli baz

ilkeler uygulanmasina baghdir. Bu ilkeler sunlardir;

1. Ogrenene gorelik ilkesi ve cografya

2. Yakindan uzaga ilkesi ve cografya

3. Bilinenden bilinmeyene ilkesi ve cografya
4. Somuttan soyuta ilkesi ve cografya

S. Agiklik ilkesi ve cografya

6. Aktivite ilkesi ve cografya

7. Biitiinliik ilkesi ve cografya

8. Giincellik ilkesi ve cografya

¥ GUNGORDU, E. 1992, a.g.e., 5.45.
¥ GUNGORDU, E. 1992, a.g.e., s.45.

23



1.5.1. Ogrenene Gorelik ilkesi ve Cografya

Bu ilkede amag, 6grenciye sunulacak bilgiler, 6gretimde kullanilacak araglar,
uygulanacak Ogretim metot ve tekniklerinin, 6grencinin fiziksel, zihinsel ve sosyal

diizey1 ile bir paralellik gostermesini saglamaktir.

Bu ilke Amerikali pedegog John Dewey tarafindan egitim ve Ogretim
kazandirilmistir. Ona gore egitimin amaci, gocugun yagantisina direkt olarak yardimci
olmaktir. Bu nedenle de okul kiigiik bir laboratuar 6rnegi olmal: ve toplumdan bir kesit

haline getirilmelidir.

Bu ilke ortaggretim kurumlarinda uygulanabilecek bir ilkedir. Ornegin lise
siiflarinin cografya dersinde yer alan kayaglar konusu 6grencilere verilen bir konudur.
Ancak kayagclar bagli bagina bir uzmanlik alani gerektirdiginden 6gretmen bu konulari
anlatirken, bu uzmanlik alaninin derin ve zor anlasilir bilgilerini lise seviyesindeki bir

ogrenciye indirgeyerek vermelidir.

Ogretmen konuyu verirken karsisindaki 6grencilerin seviyesini iyi tahlil etmesi
- gerekmektedir. Oysa kayaclar konusu lise cografya ders kitaplarinda ¢ok detayli ve

karmasik olarak yer almaktadir. Bu konular 6grenene gorelik ilkesine ters diigmektedir.
1.5.2. Yakindan Uzaga Ilkesi ve Cografya

Bu ilke, 6gretimde ele alinacak konularin segilmesinde ve iglenmesinde bulunan
yerden ve zamandan baglayarak gittikce genisleyen bir sekilde uzaga, uzak cevrelere

gecilmesi 6ngormektedir.

Yakin gevre, 6grencinin ya$adig1 mekan oldugundan dnemli, her giin yeni yeni
yasantilarin kazanilacag: yer oldugu i¢in daglariyla, nehirleriyle, yollariyla, agaclariyla,
insanlaniyla, gesitli arag gerecleriyle daha somuttur. Ayrica 6grendiklerinin kaynagi

oldugu ve daha yakindan tamdif icin mutlaka benimsemesi gereken temel ilkedir.

Yakindan uzaga ilkesine uygun bir 6gretim, ¢ocugun evinden ve ailesinden
baslayarak, mahallesine, okuluna, k&ytine, ilgesine, iline, yurduna, komsu iilkelere ve

diinyaya yonelmelidir.
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Ornegin; tarimsal faaliyetlerde sulama, makine kullammu ve zararllarla
miicadele verimi artirir goriisli tlkenin geneline uygulanmadan 6nce, yakin ¢evredeki
tarimsal alanlarda ince ve kaba tarim uygulamalari incelenmeli, bunlarin sonuglari

iilkeye daha sonra genellenebilir.
1.5.3. Bilinenden Bilinmeyene ilkesi ve Cografya

Ogretmede bilgiler, daha once bilinen bilgiler iizerinde temellendirilir.
Ogretmenin yeni bir konuya baslarken ilk nce bu konuda 6grencinin 6grendiklerini ve

bildiklerini ele almasi yeni konunun §grenilmesini kolaylagtirir.

Temel kavramlart kazandirmadan, Ogrenciye daha ayrintii ve zor bilgileri
ogretmek miimkiin degildir. Ornegin; sicaklik, nem, yagis, basing, riizgarlar gibi temel
bilgileri kazanmamis bir 6grenciye, iklim tiplerini 6gretmek miimkiin olmadig gibi,
iklim tipi ve tarim faaliyetleri, iklim tipi ve akarsular, iklim tipi ve ormanlarin dagilim
gibi bilimsel entegrasyonlarin eseri olan sonuclar1 6gretmek de biiyiik 6lgiide giiclesir.

Ciinkii 6grenci, bu olaylar arasindaki korelatif iligkileri kuramaz.
1.5.4. Somuttan Soyuta Iikesi ve Cografya

Varlig1 bes duyu yoluyla algilayip anlasilan olaylar somut, akil yiiriitme veya

hayal giiciinli zorlayarak Ogrenilebilecek olaylar ise soyut olaylardir. Buna gore soyut

bilgiler ile somut bilgiler arasinda ¢ok fark vardir.

Soyut bilgilerin 6grenilmesi ve Ogretilmesi oldukga giictiir. Bu nedenle
Ogretmede somut kavram ve bilgilerden baglanarak, soyut kavram ve olaylara dogru bir

Ogretim siras! izlenir.

Ornegin; dinyanin yuvarlak oldugu, kendi ekseni ve giines gcevresindeki
yorlingesi iizerinde dondiigi, bu hareketlerden birincisinde gece — giindiiz olaymun,
ikincisinde ise mevsimlerin olustugu gibi olaylar1 kavratmak, 6Zrencilerin hayal giiciinii
biiyiik 6l¢iide zorlar. Bu soyut'oléylan kavratabilmek icin, mutlaka model kiire, mum
deneyi ve benzer bazi araglardan yararlanarak, soyut bilgiyi somut bilgi durumuna

getirmeliyiz.
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1.5.5. Aciklik fIkesi ve Cografya

Bu ilke, ogretme ve Ofrenme etkinliklerinde ogretilecek konunun acik ve
anlagilir olmasina ve Ogrencinin egya ve varliklarla dogrudan dogruya karsi karsiya
gelmesini ongormektedir. Derste kullanilan terim ve kelimeler 6grenciler tarafindan
kolayca anlagilacak sekilde agik olmalidir. Bu nedenle derste basit ve giinliik dilde

kullanilan, herkesin kolayca anlayabilecegi kelimeler kullanilmalidir.

Bunun yaminda o6gretmen, Ofrencilerin daha 6nce kargilagsmadifi kelime ve
tertmleri kullanmak zorunda kalirsa, oncelikle bunlarin anlamlari tizerinde durmali,

ogrenciler tarafindan anlagilir hale gelmesini saglamalidir.

Aciklik ilkesinde bir diger anlam ise, 6grencinin miimkiin oldugu kadar fazla
duyu organina hitap edilerek 6gretimin kolaylagtirilmasidir. Ogretmen 6grencileri
esyanun kendisiyle karsi karsiya getirerek veya degisik yollar izleyerek bes duyularin

kullanmasini saglamalidir.

Bilgiler net ifadelerle kaleme alinmali ve bu sekilde gretilmelidir. Ofrencinin
hayal giiclinii zorlayan bilgiler goze, kﬁlaga ve beyne hitap edecek sekilde verilmelidir.
Bu nedenle derslerde harita, tablo, kroki, profil, slayt, grafik, sekil, fotograf gibi ara¢ ve
gereclerden yararlanmak bir zorunluluktur. Ciinkii 6grenmeyi kolaylagtirmanin en etkili
yollarindan biri, giiclii algilar yaratmaktir. Algilar ne kadar giiclii olursa, edinilen

bilgilerde bu 6l¢iide kalict olacaktir.
1.5.6. Aktivite ilkesi ve Cografya

Yaprak, yasayarak 6grenme ilkesi de denir. Orta 6gretimde cografya ilminin
Ogretimi bu metoda uygun diiser. Bu ilkenin uygulanmasi cografya o6devleriyle
miimkiindiir. Bu konuda 6dev tiirleri farkli olabilir. Omegin; harita sembolleri ve
Olcekler konusu islendikten sonra bunlarla ilgili ddevler verilebilir. Dogu Anadolu
Bolgesi’ni islemeden 6nce, btilgeye komsu bolgeler, iilkeler ve bolgenin il merke;zlerjni

gosteren bir haritanin ¢izilmesi istenebilir.

Bu ilkeye sadece dgrencilerin faaliyeti yoniinden bakilmamalidir. Faaliyetlerde

ogretmen de onemli rol diiser. Ornegin; derse giris ¢ikista zamaminda girip ¢ikma
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aktivitesi, ogrencilerle tek tek ilgilenme ¢abasi, verdigi ddevlerin yapilip yapilmadigin

izleme aktivitesi gibi.
1.5.7. Biitiinliik ilkesi ve Cografya

Egitimi yapilacak konular ve verilecek bilgiler arasinda bir biitiinliik
bulunmalidir. Birbirinden kopuk, alakasiz, ilgisiz konularin bir arada verilmesi
Ogrencini anlama kabiliyetini zorlar. Kesinlikle konularin arasinda bir biitiinliikle

birlikte konularda verilen bilgilerin biitiinlti de diisiiniilmelidir.

Birbiriyle baglantili ve iligkili konularin ve bilgilerin art arda verilmesi daha
kolaydir ve konularin anlagilmasina neden olacaktir. Ancak birbirini biitiinlemeyen

ilgisiz konularin islenmesi etkinlikleri zorlu hale getirir.

Bu nedenle de orta 6gretim cografya ders konulari islenirken konular arasi
biitiinlitk saglanmalidir. Temelde benzerlik gosteren ders konulart art arda gelecek
sekilde islenmeli ve konular arasindaki karsilikli baglantilarin mutlaka kurulmasi

gereklidir.

Ornegin yer kabugunun ortii formasyonu olan topraklar, yapi, sekil ve jenetik
acidan cok basit ifadelerle agiklandiktan sonra, sebep sonug iliskilerine dikkatleri
¢ekmek ve biitiinliik i¢cinde konularin iglenmesi gerekir. Yine yeryuvarin yapis: {initesi
islenirken konular bir biitlinliik i¢inde art arda baglantilt olacak sekilde verilmelidir.
Once jeolojik zamanlar verilmeli, sonra yerkabugunun yapisi, daha sonra sirasiyla
kayaclar, yerkabuguna etki eden i¢ ve dis kuvvetler iglenmelidir. Béylece konular arast

hem bir biitiinliik hem de sebep sonug biitiinliigii ayn1 anda verilmis olur.
1.5.8. Giincellik ilkesi ve Cografya

Bu ilke, 6grencilerin Yagadiklar1 hayatin gergekleriyle kars: kargiya gelmeleri ve
yakin c¢evre, yurt ve diinya olaylarina karst ilgi duymalarim saglamak i¢in ders
konulanyla aktiiel olaylar ve sorunlar arasinda iliski kurularak dersin islenmesini

ongormektedir.

Ancak, bu yaklagimin sinurlarini tespit ve tayin oldukga zordur. Ogrenciyi aktiiel

olaylan izleyen bir diigiince ile yetistirme cabasi bazi hallerde, biitiin giinlerini moda,

27



miizik, magazin veya spor dergilerini okumaya harcayan bir tipin olusmasina da yol

acabilir.

Bu nedenle 6gretimde, dengeler izleyen bir aktiialite ilkesi gozetilmelidir. Boyle

bir denge biiyiik ol¢iide ilkogretim siniflarinda sinif 6gretmenleri tarafindan olusturulur.

Ortadgretimde aktiialite ilkesi, islenen konularin giinlitk hayata yansimg yonleri
acisindan ele alinmalidir. Ornegin; iklim bilgisi iinitesinde yer alan bir meteorolojik
- olaymn 6gretimi o anda yasanilan ¢evrede hakim olan meteorolojik parametrelerle goz

Online alinarak yapllabiiir.

Ogretmeni yapmasi gereken, o giin konuya ilgi cekmek ve buna gore' konuyu

islemektir.

Bdoylece ogrencilerin dikkati ¢ekilmis olacak ve konunun hem 6gretimi hem de

Ogrenimi daha saglikl bir ortamda gergeklesmis olacaktir.

1.6. Cografya Ogretiminin Metotlar:

Egitim ve dgretimde amaclanan hedeflere ulasilmasi, bu hedeflerin belli metotlar
dahilinde uygulanmasmma baghdir. Zaten c¢agdas egitim ve Ofretimin en Onemli
karakteristik ozelligi, metotlu faaliyetler ve siirecler olmasidir. Ogretimde metot,
Ogrencilerin Ogretimin Ongordiigii ama¢ ve ilkelere ulagtirmak igin uyulmasi ve

uygulanmasi gereken en dogru ve en giivenilir yoldur.
Cografyada uygulanan baglica 6gretim metotlar: sunlardir;

1.Anlatim metodu

2. Soru cevap metodu

3. Problem ¢6zme metodu
4, Gosteri metodu

5. Gezi — gbzlem metodu
6. Is metodu

7. Deney metodu
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1.7. Cografya Biliminin ilkeleri
1.7.1 Dagihm flkesi

Alman beseri Cografyacis1 Ratzel tarafindan ortaya konulmus olan bu ilke
cografyanin en onemli ilkelerinden biridir. Cografya, yeryliziindeki fiziki ve beseri
ozellikleri incelerken bu 6zelliklerin sadece tasviriyle veya neden-sonug iligkilerini ilgi
alanina almaz. Ayni zamanda onlarin yeryiiziindeki dagilimuini inceler. Bu ilke, cografya

ilminin verdigi sonuglar agik bir gekilde saglar.

Konularin pekigsmesi, tam 6grenmenin saglanmasi i¢in diger ilkelerle birlikte bu
ilke de dnemlidir. Ornegin, beseri cografyanin konusu olan niifusun &gretilmesinde bu
ilkeden faydalanilabilir. Yeryiiziinde niifusun nerelerde sik ve yogun, nerelerde seyrek
olarak dagitildig1 yapilan incelme ve arastirmalar neticesinde tespit edilir. Bu dagilim
hesaplanir. Bunun yaninda fiziki ve beseri cografyanin diger alanlarinda da bu ilkeden

yararlanilabilir.

1.7.2 Baglanti ilkesi -

Bu ilke Karl Ritte ve Paul de la Blache tarafindan ortaya konmustur. Bir olayin
cografi etiidii devamli surette onun diinyanin benzer yerindeki bir olayla karsilastirmak
suretiyle olur. Zaten cografi olaylarin en énemli 6zelliklerinden biri neden ve sonuglari
bakimindan ¢ok karmagik yapiya sahip olmalaridir. Bir olayin etiidii de ancak baglant:
ilkesinin vermis oldugu sonuglara gore degerlendirilebilir. Cografi olaylarin
karmagiklig1 olaylar arasi yogun iliskiden kaynaklanir, Olaylar aras1 yogun iligkiler yani
baglantilar veya bir bagka deyisle birbirinin tamamlayicisi gibi goriinen cografya
arastirmalar1 yapilirken olaylarin analiz ve sentezinde bu kullanum son derece objektif
sonuglar ortaya koymustur. Ulagilan sonuglarm bilgi haline donigiini daha da

kolaylagtirmastir.

Cografyanin merkezinde insan olmasi miinasebetiyle cografi olaylarn insen ve
cevre iligkilerinden ayn olarak diislinemeyiz. Cevre yani dogal ortam ile insen stirekli

birbirleriyle iliskilidir. Bu karmagik iliskiler;
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1. Dogal ortamin kendi icindeki karsilikli iligkiler
2. Dogal ortam ile insan faaliyetleri iligkileri

3. Insanin dogal ortamu ile iliskileri

seklinde simiflandirilabilir. Bu siniflandirmanin her bir kisminda s6z konusu

kargilikli iliskiler birbirleriyle baglantilidir.*

Omegin iklimin bir bolgedeki oynadig1 rol ve o bolgenin fiziki cografyasiyla
iligkilidir. Bir bolgenin dogal bitki ortiistinii bolge ikliminden ayr olarak bagimsiz

degerlendirmemeliyiz. Ciinkii, iklim ve bitki ortiisii baglantili olaylardir.

O halde cogréﬁ olaylar1 neden ve sonuglart bakimindan bir iligkiler biitiinii
olarak diislinmeliyiz. Verilere ulasirken insan-cevre ve olaylar Ortiisiiniin analizi

yapilmalidir. Boylece olusturulan cografi bilgiler objektif bir hale gelir.
1.7.3 Nedensellik Tlkesi

P.V Humbelt tarafindan ortaya atilan bir goriistiir. Bir olaymn incelenmesinde
hi¢bir zaman yetinmemek gerekir. O olayr meydana getiren sebepleri arastirmak,

sebeplerin olusturdugu sonuglara inmek lazimdir.

Biitlin bilimlerin inceleme arastirma konularinda oldugu gibi cografi olaylarin
da sebep ve sonuglarinin tespiti biiyiik 6nem taslrv. Ciinkti her sey bir sebep-sonug
dairesinde cereyan etmektedir. Yapllan cografi aragtirmalarda gevredeki olaylar neden-
sonug iligkisi gbz onilinde bulundurularak incelenir. Cografya egitimi sirasinda konular
Ogretilirken olaylarin neden- sonug iligkileri tizerinde durulur. Zaten cografi olaylarin

yeryiiziinde olusumu neden-sonug korelasyonu seklindedir.

Ornegin bir cografi sahadaki iklim, akarsu, niifus, fiziki ozelliklerin neden
oldugu sonugla degerlendirilip ortaya ¢ikan sonuclarin ele alimp toplum yararina

sunulmasi gerekir.

Sonug¢ olarak, cografi diigiince ilkeleri dogrultusunda yapilan aragtirmalarin
sonucunda derlenip toplanan verilerin 6gretmen tarafindan sunumu daha kolay olur ve

Ogrencilerin konuyu 6grenmeleri daha ¢abuk gerceklesir.

“DOGANAY, H. a.g.e., s.20.
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3. BOLUM

GUNGOREN ILCESINDE FARKLI PROGRAMLAR UYGULANAN
ORTA-OGRETIM KURUMLARINDAKI OGRENCILERIN COGRAFYA
DERSINE ILISKIN TUTUMLARI ILE ILGILI YAPILAN ANKET
SONUCLARININ DEGERLENDIRILMESI

Farkli programlarin uygulandig: ortadgretim kurumlarinda dgrencilerin cografya
dersine karsi tutumlarini belirlemek amaciyla Giingoren ilgesinde yer alan, Izzet Unver
Lisesi, Osman Ulkiimen Siiper Lisesi ve Gengosman [.M.K.B Ticaret Meslek Lisesi’nde
okumakta olan ortadgretim Ogrencilerine anket uygulamasi yapilmustir. S6z konusu
ilgede Fen Lisesi ve Anadolu lisesi bulunmadig igin bu ii¢ grup okul tercih edilmistir.
Anket uygulamas: yukarida belirtilen ortadgretim kurumlarindaki birinci simf
Ogrencileri {izerinde yapilmustir. Bunun nedeni cografya dersinin birinci simifta zorunlu
ders olarak okutulmasi, daha sonraki donemlerde ise alanlara gore tercih edilmesidir. Bu
nedenle birinci siniftan sonraki donemlerde ogrencilerin tamaminin cografya dersi

aldifini s0yleyemeyiz.
3.1. Ankete Katilan Ogrencilerin Sosyo — Kiiltiirel Yapilarma Ait Bulgular
ve Degerlendirilmesi
®Okul Tiiriiniiz Nedir?

Ogrencilerin belirtilen okul gruplarindan hangilerine ait olduklarini belirlemek
amaciyla sorulmugtur. Buna gore, yapilan anket caligmasina toplam 138 &grenci
katilmigtir. Bu 6grencilerin 50’si genel lise, 38’i meslek lisesi ve 50’si siiper lise

Ogrencilerinden olugmaktadir.

Okul Tiirii F %o

Genel Lise 50 36,2
Siiper Lise 38 27,6
Meslek Lisesi 50 36,2
Toplam 138 100

Tablo 2: Ankete katilan 6grencilerin okul
tiirlerine gore dagilimi
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oCinsiyetiniz nedir?

Anketi cevaplayan Ogrencilerin cinsiyet dagilimi hakkinda biigi edinmek
amaciyla bu soru sorulmustur. Cinsiyet dagilimu Tablo 2 ve Grafik 1 de gosterilmistir.

Buna gore, ankete toplam 138 6grenci katilmigtir. Bunun 65°i kiz, 73’1 erkek
ogrencilerden olﬁsmaktadlr. Oran olarak baktifinuzda toplam oOgrenci sayisinin %
47.1’1 kiz 6grencilerden, % 52.9’u erkek 6grencilerden olugmaktadir.

Okul tiirlerine gore kiz ve erkek 6grencilerin dagilimina baktifimizda su sekilde
bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Genel liseden ankete katilan 50 6grencidén 20’si kiz, 30’0
erkektir. Bagka bir ifadeyle genel liseden ankete katilan 6grencilerin % 40’1 kiz, % 60’1
erkek 6grencilerden olusmaktadir.

Stiper liselerden ankete katilan 38 6grenciden 19°u kiz, 19°u erkek 6grencilerden
olusmaktadir. Oran olarak baktifimizda, % 50’sini kiz, % 50’sini erkek Ogrenciler
olusturmaktadir.

Meslek liselerinden ankete katilan dgrencilerin cinsiyet dagilimina baktifimizda
toplam 50 6grencinin 26’simu kiz, 24’iinii erkek Ogrenciler olusturmaktadir. Yiizde

olarak toplam 6grenci sayisinin % 52’sini kiz, % 48’ini erkek ogrenciler olustur-

maktadir.
Cinsiyet Genel Lise Siiper Lise Meslek Lisesi Toplam
F %0 F % F Yo F %
Kiz 20 40 19 50 26 52 65 47,1
Erkek 30 60 19 - 50 24 48 73 52,9
Toplam 50 100 38 100 50 100 138 100

Tablo 3: Ankete katilan 6grencilerin okul tiirlerine gore cinsiyet dagilimi

100 %

90 —
80 -
70
60 -
50 ]
40
30
20 _
10 |
0

[N
'Illll
NN
Il‘lll

LML

Kiz
Xt K= E Erkek

1
1

i
1

[}
1

l‘I‘l‘l'lll'l‘l'l'l'l'l'l'llll

MMM M MM M M
llIl‘lllll'l‘l'l‘llllllll

T
IHAR
M)

thalyly!

Genel  Siiper Meslek Toplam
Lise Lise  Lisesi

Grafik 1: Ankete katilan 6grencilerin okul tiirlerine gore
cinsiyet oranlan
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e Babamzin meslegi nedir?

Ogrencilerin sosyo — kiiltiirel yapilarinda onemli bir etken olan babalarinin
meslegini 6grenmek amaciyla sorulmustur. Ankete katilan genel lise dgrencilerinden
3’ babasmin memur, 24’4 isci, 16’st esnaf ve 7’si babasinin 6zel sektdrde ticretli
oldugunu belirtmigtir. Oran olarak dagilimlarina baktigimizda % 6’s1 memur, % 48’i

isci, % 32’si esnaf ve % 14’1 6zel sektorde iicretli olarak galigmaktadir.

Siiper lise 6grencilerinden ise 3’ babasinin memur, 17’si is¢i, 13’ esnaf ve 5’i
Ozel sektorde licretli olarak ¢alistigim belirtmigtir. Yiizdelik oranlarina bakilacak olursa;
Ggrencilerin babalarinin % 7.8’1i memur, % 44.7’si is¢i, % 34.3’1 esnaf, %13. 2’si ise
Ozel sektorde iicretli olarak calistifini belirtmistir. Ankete katilan meslek liseli
Ogrencilerin babalarinin mesleklerine bakildiginda 7°si memur, 231 is¢i, 15’1 esnaf, 5’1
ozel sektorde calistigini belirtmigtir. Bu grubun yiizdelik dagilimi ise su sekildedir.
%14’t memur, % 46’s1 isci, % 30’u esnaf, % 10’u 6zel sektdrde iicretli olarak

caligmaktadir.

Meslek Genel Lise Siiper Lise Meslek Lisesi
Gruplan F Yo F % F %o

Memur 3 6 3 7,8 7 14

Isci 24 48 17 44,7 23 46

 Esnaf 16 32 13 343 - 15 30
Ozel Sek. Uc. 7 14 5 13,2 5 10
Toplam 50 100 38 100 50 100

Tablo 4: Ankete katilan 6grencilerin “Babanizin meslegi nedir?” sorusuna verdikleri
cevap
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Grafik 2: “Babanizin meslegi nedir?” sorusuna verilen cevaplarin
oransal olarak dagilim '
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Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindifinda her ti¢ okul grubunda da ankete
katilan 6grencilerin babalarinin benzer meslek gruplarinda calistifi goriilmektedir. Bu
durum okullarin bulundugu cevrenin sosyo - kiiltiirel yonden benzer oldugunu
gostermektedir. S6z konusu grencilerin her ii¢ okulda da ortalama % 45 civarinda ig¢i
oldugu gozlenmektedir. Memur ve 6zel sektorde ¢aliganlarin orani daha az iken, ikinci

strayi yaklasik % 30’luk bir oran ile esnaf grubu almaktadir.
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e*Annenizin Meslegi Nedir?

“Annenizin meslegi nedir?” sorusunu cevaplandiran genel lise dgrencilerinden
42’si annesinin ev hanimi, 6’s1 isci, 1’1 esnaf, 1’i Ozel sektorde iicretli oldugunu
belirtmigtir. Bu dagilimu yiizdelik olarak belirtecek olursak % 84’ii ev hanimi, % 12’si

is¢i, % 2’si esnaf ve % 2’si 6zel sektorde iicretli oldugunu belirtmisgtir.

Ayn1 soruyu cevaplandiran 38 siiper lise 6grencisinden 35’1 ev hanumi, 1’1 6zel
sektorde iicretli, 2’si ig¢i oldugunu belirtmistir. Yiizdelik oranlari belirtilecek olursa; %

92,2’si ev hanimi, % 2,6’s1 6zel sektorde iicretli, % 5,2’si igci oldugunu belirtmistir.

~

Bu soruya cevap veren meslek lisesi Ogrencilerinden 47’si annelerinin ev
hanimi, 1’i 6zel sektdrde iicretli, 1’i memur ve 1’i de is¢i oldugunu belirtmistir.
Yiizdelik olarak dagilimlarina bakildiginda % 94’ ev hanmim, % 2’si 6zel sektorde

ticretli, % 2’si memur ve % 2’si de isci oldugunu belirtmistir.

Meslek Genel Lise Siiper Lise Meslek Lisesi
Gruplari F % F % F %
Memur - - - - 1 2
Isci 6 12 2 5,2 1 2
Esnaf 1 2 - - - -
Ozel Sek. Uc. 1 2 1 2,6 1 2
Ev Haninm 42 84 35 92,2 47 94
Toplam 50 100 38 100 50 100

Tablo S: Ankete katilan 8grencilerin “Annenizin meslegi nedir?” sorusuna verdikleri
cevap
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Grafik 3: “Babanizin meslegi nedir?” sorusuna verilen cevaplarin
oransal olarak dagilimu
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Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindifinda okul gruplarinin tamaminda en
yiiksek oranin annesi ev hanimu olan dgrencilere ait oldugu goriilmektedir. Bu oran
biitiin okul tiirlerinde % 90’lar seviyesinde iken diger meslek gruplarinin ise oldukga az
bir paya sahip olduklar1 goriilmektedir. Ogrencilerin annelerinin meslekleri iizerinde de
bulunduklart okuldan daha ¢ok c¢evre ozelliklerinin daha etkili oldugu goriilmektedir.
Bu bakimdan ele alindiginda egitim tizerinde etkili olan anne mesleginin de biitiin okul
gruplarinda egit sartlara sahip oldugu ve 6grencilerin bu bakimdan aralarinda ¢ok fazla
bir farkin olmadig goriilmektedir. Bu durum ayni zamanda ailelerin sosyo — ekonomik

yapilarinin birbirine benzedigini ortaya koymaktadir.
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®Babamzin Egitim Diizeyi Nedir?

Ankete katilan 6grencilerin babalarinin egitim diizeyini 6grenebilmek amaciyla
bu soru yoneltilmistir. Bu soruya cevap veren genel lise dgrencilerinden; babasi ilkokul
mezunu olanlarin sayisi 20, ortaokul mezunu olanlarin sayist 14, lise mezunu olanlarin
sayist 10, tiniversite mezunu olanlarin sayist 3, yalmzca okur yazar olanlarin sayisi
3tiir.

Yiizdelik olarak belirtilecek olursa ilkokul mezunlarinin oramt % 40, ortaokul
mezunlarin orani % 28, lise mezunlarinin oram % 20, {iniversite mezunlarinin oran1 %

6, yalnizca okur — yazar olanlarin orani ise % 6’dir.

Ankete katilan stiper lise 6grencilerinden 1 tanesinin babasi yalmzca okuma —
yazma bilmekte, 19 tanesinin babasi ilkokul mezunu, 10 tanesinin babasi ortaokul
mezunu, 7 tanesinin babasi lise mezunu, | tanesinin babasi da {iniversite mezunudur.
Yiizdelik oranlarini belirtirsek; babas: ilkokul mezunu olanlarin orami % 50, ortaokul
mezunu olanlarin oram % 26,4, lise mezunu olaﬂlann orani % 18,4, iiniversite mezunu

olanlarin orant % 2,6, yalnizca okuma yazma bilenlerin oran ise % 2,6’dr.

Meslek lisesinden ankete katilan 50 6grenciden 2’sinin babasi yalmzca okur —
yazar, 15’inin babasi ilkokul mezunu, 10’unun babasi ortaokul mezunu, 20’sinin babasi
lise mezunu, 3’iiniin babasi ise liniversite mezunudur. Yalnizca okur — yazar olanlarin
orani. % ‘4, Ilkokul mezunu olanlarin orani % 30, ortaokul mezunu olanlarin oran1 % 20,

lise mezunu olanlarin oran1 % 40, iiniversite mezunu olanlarin orani % 6’dur.

Egitim Diizeyi Genel Lise Siiper Lise | Meslek Lisesi
F % F % F %
OKkur - yazar 3 6 1 2,6 2 4
Tlkokul 20 40 19 50 15 30
Ortaokul 14 28 10 26,4 10 20
Lise ' 10 20 7 184 | 20 40
Universite 3 6 1 2,6 3 6
Toplam 50 100 38 100 50 100

Tablo 6: Ankete katilan 6grencilerin babalarinin egitim diizeyi ile .
ilgili sonuclar
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Grafik 4: Ankete katilan 6grencilerin babalarinin egitim durumuna ait
oranlar

Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindiginda babasi ilkokul mezunu

Ogrencilerin oraninin genel lise ve siiper liselerde ¢ok fazla oldugu, meslek lisesinde
biraz daha azaldify goriilmektedir. Meslek lisesinde ise babasi lise mezunu olanlarn
oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Babas1 ortaokul ve lise mezunu olanlarin
sayis1 genel lise ve siiper lisede ayni seviyelerde iken, meslek lisesinde babasi lise
mezunu olanlarin daha yiiksel oldugu goriilmektedir. Universite mezunlarinin sayisi ise

tizerinde belirleyici bir rol bynamamaktadlr.
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e Annenizin Egitim Diizeyi Nedir?

Annelerinin egitim diizeyini 6grenmek amaciyla sorulan bu soruya cevap veren
genel lise dgrencilerinden 5°i annelerinin yalnizca okur — yazar oldugunu, 30’u ilk okul
mezunu olduguhu, 10’u ise ortaokul mezunu oldugunu, 5’i lise mezunu oldugunu
belirtmigtir. Bu gruptaki 6grencilerin hicbirinin annesi iliniversite mezunu degildir.
Yiizdelik oranlarina bakildiginda annesi yalnizca okur — yazar olan 6grencilerin oram %
10, ilkokul mezunu olanlarin oram % 60, ortaokul mezunu olanlarin orani1 % 20, lise

mezunu olanlarin oram ise % 10’dur.

Ayni soruya cevap veren 38 siiper lise 6grencisinden 1’1 annesinin yalnizca okur
— yazar oldugunu, 22’si ilkokul mezunu oldugunu, 8’i ortaokul mezunu oldugunu, 3’i
lise mezunu oldugunu, 4’1 ise Universite mezunu oldufunu belirtmigtir. Yiizdelik
olarak, okur — yazar olanlarin orani % 2,7, ilkokul mezunu olanlarin orani % 57,9,
ortaokul mezunu olanlarin oran1 % 21, lise mezunu olanlarin oram % 7,9, {iniversite

mezunu olanlarin oran1 % 10,5’ tir.

Meslek lisesi 6grencilerinin annelerinin egitim diizeyi sorusuna verdikleri
cevaplar su sekildedir. 50 meslek lisesi 6grencisinden 26’s1 annesinin ilkokul mezunu
oldugunu, 10’u ortaokul mezunu oldugunu, 11’i lise mezunu oldugunu, 3’i ise
iniversite mezunu oldugunu belirtmistir. Yﬁzdelik oranlarina bakilacak olursa, %
52’sinin ilkokul mezunu oldugu, % 20’sinin ortaokul mezunu oldugu, % 22’sinin lise
mezunu oldugu ve % 6’sinin iiniversite mezunu oldugu gortilecektir. Bu grupta annesi,

yalnizca okur — yazar olanlar yer almamaktadir.

Egitim Diizeyi | Genel Lise | Siiper Lise Meslek Lis.

F % F % F %
Okur - yazar 5 10 1 2,7 - oo
Ilkokul 30 | 60 22 57,9 26 52
Ortaokul 10 20 8 21 10 20
Lise 5 10 3 179 11 22
Universite - - .4 10,5 3 6
Toplam 50 100 38 100 50 100

Tablo 7: Ankete katilan 6grencilerin annelerinin egitim diizeyi ile
ilgili sonuglar

39



[ ] Okur - Yazar
ilkokul

M Ortaokul
Lise
Universite
Genel Stiper Meslek
Lise Lise Lisesi
Grafik 5: Ankete katilan 6grencilerin annelerinin egitim durumuna ait
oranlar

Ankete katilan 6grencilerin annelerinin egitim diizeyine ait oranlar, daha dnceki
sorudaki babalarinin egitim diizeyi ile paralellik gostermektedir. Biitiin okul gruplarinda
annesinin egitim diizeyi ilkokul olan 6grencilerin oran1 % 52 ile 60 arasinda degismekte
ve en biiyiik paya sahip bulunmaktadir. Daha sonraki siray1 ortaokul ve lise mezunlar
almakta, liniversite mezunlarinin orani ise en diisiik seviyeyi olusturmaktadir. Ortaokul
mezunu olanlarin oram1 % 20 — 21 civarinda, lise mezunu olanlarin orani % 8 — 22
arasinda, Universite mezunlarinin orani ise % 6 — 10,5 arasindadir. Genel liselerden
ankete katilan dgrencilerin higbirisinin annesi iiniversite mezunu degildir. Bu soruda da
goriilmiigtiir ki, verilen okul gruplarindaki 6grenci annelerinin egitim diizeyi benzerlik

gostermekte ve okul tiirlerine gore nemli bir farklilik goriilmektedir. ?
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®Ailenizin Toplam Gelir Durumu Nedir?

Ailelerinin ekonomik seviyeleri hakkinda bilgi edinmek amaciyla sorulan bu
soruya Ogrenciler su sekilde cevap vermislerdir. Ankete katilan 50 genel lise
ogrencisinden 12’si ailelerinin gelir durumunun 500 milyon ve alti oldugu, 23’4 500
milyon ile 1 milyar arasinda oldugunu, 15°i ise- 1 milyar ve {izerinde oldugunu
belirtmistir. Yiizdelik dagilimlarina bakildiginda % 24’ 500 milyon ve alti, % 46’s1

500 milyon — 1 milyar arasi, % 30’u ise 1 milyar ve lizerinde oldugunu belirtmistir.

Bu soruyu cevaplandiran 38 siiper lise Ogrencisinden 7’si ailelerinin gelir
durumunun 500 milyon ve alti oldugunu, 25’1 500 milyon ile 1 milyar arasinda
oldugunu, 6’s1 ise 1 milyar ve iizerinde oldugunu belirtmigtir. Yiizdelik dagilimmna
bakildiginda % 18,6’s1 500 milyon ve alti, % 65,7’si 500 milyon — 1 milyar érasL %

15,7’s1 ise 1 milyar ve iizeri oldugunu belirtmistir.

Meslek lisesi 6grencilerinin ailelerinin gelir dagilimi ise su sekildedir. Ankete
katidan 50 Ogrenciden 12°si gelir diizeyinin 500 milyon ve alti oldugunu, 30’u 500
milyon — 1 milyar arasinda oldugunu, 8’i ise 1 milyar ve lizeri oldugunu belirtmistir.
Yiizdelik olarak % 24’ 500 milyon ve alt1, % 60’1 500 milyon — 1 milyar arasi, % 16’s1

1 milyar ve iizeri oldugunu belirtmigtir.

Gelir Diizeyi Genel Lise Siiper Lise Meslek Lis.
F % F % F %
500 milyon ve alt1 12 24 7 18,6 12 24
500 milyon — 1 milyar 23 46 25 65,7 30 60
1 milyar ve iizeri 15 30 6 15,7 8 16
Toplam 50 100 38 100 50 100

Tablo 8: Ankete katilan 6grencilerin ailelerinin gelir durumu
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Tablo ve grafikteki bilgiler incelendiginde ogrencilerin ailelerinin gelir
diizeyinin birbirine benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Ailelerin 6nemli bir bolimiinii
gelir seviyesi 500 milyon ile 1 milyar arasinda olan grup olusturmaktadir. bu durum
ayni zamanda bu okullarin bulundugu cevreninde genel Ozelligini yansitmaktadir.
Giingoren ilcesinde okullarin bulundugu gevreniri gelir seviyési diger aile gruplar
icerisinde bu sekilde bir dagilis gostermektedir. Gelir seviyesinin ¢ok yiiksek olmamasi
ogrencilerin ileriki egitim 6gretim hayatinda da onemli etkilerde bulundugundan iilke
genelinde de bu tiir okullardan mezun olan &grencilerin iiniversiteye girme oram

oldukca diisiik olmaktadir.
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3.2. Ankete Katilan Ogrencilerin Cografya Dersine Karsi Olan
Yaklagimlari ile Ilgili Bulgular

*Cografya Ogretmeniniz Ders Islerken Hangi Yontemi Ne Sikhikla
Kullanwyor?

Anket sonuglann degerlendirildiginde, genel liselerde en fazla kullamilan
yontemin anlatim yontemi oldugu gozlenmektedir. Genel liselerde ankete cevap veren
50 ogrenciden % 88’i anlatim yonteminin siirekli olarak kullanildigini, % 12’si ise
bazen kullanildigint belirtmistir. Genel liselerde anlatim y6nteminden sonra en fazla
tercih edilen yontem soru — cevap yontemidir. Genel lise 6grencilerinden % 52’si soru —
cevap yonteminin siirekli olarak kullanildigini, % 44’1 bazen kullanildigini, % 4’1 ise
hi¢bir zaman kullamilmadigini belirtmigtir. Cografya dersinde 6gretmenlerin kullandig:
bir diger. yontem ise Ofrenciye anlattirma yontemidir. Ankete katilan genel lise
Ogrencilerinden % 32’si bu yontemin her zaman kullanildigini, % 62’si bazen
kullanildigini, % 6’s1 ise higbir zaman kullanilmadigimi belirtmistir. Anket sonug¢larinda
dikkat edici bir 6zellik ise genel lise 6grencilerinin tamaminin &gretmenlerin gezi —

gozlem metodunu hicbir zaman kullanmadigini belirtmeleridir.

Ankete katilan 38 siiper lise 6grencisinden elde edilen sonuglarda derslerde en
fazla kullarﬁlan yontemin Ogrenciye anlattirma oldugunu gostermektedir. Stiper lise
Ogrencilerinin % 89,4’ii bu yontemin her zaman, % 10,5’i bazen kullanildigim
belirtmislerdir. Siiper liselerde sik¢a kullanulan bir diger yontem ise anlatim yontemidir.
Ankete katilan siiper lise Ogrencilerinin % 81,5’i anlatim yonteminin her zaman
kullanildigini, % 18,4’1 bazen kullanildigimi belirtmislerdir. Siiper liselerde kullémlan
bir diger yontem de soru — cevap yontemidir. Ogrencilerin % 47,3’ soru cevap
yonteminin her zaman kullanildiini, % 50’si bazen kullanildigini, % 2,6’s1 ise higbir
zaman kullanilmadigini belirtmiglerdir. Siiper liselerde 6grencilerin % 100’t gezi

gozlem y.finteminin hicbir zaman kullanilmadigin belirtmislerdir.

Ankete katilan meslek lisesi 6grencilerinin verdikleri cevaplar incelendiginde
en sik kullanilan yontemin anlatim yontemi oldufu goriilmiistiir. Ankete katilan
ogrencilerin % 86’s1 anlatim yonteminin her zaman kullanildifini, % 14’ ise bazen
kullanildiin: belirtmislerdir. Meslek liselerinde anlatim yonteminden sonra kullanilan
bir diger yontem de Ogrenciye anlattirma yontemidir. Ankete katilan 6grencilerin %

36’s1 bu yontemin her zaman kullanildigini, % 54’1 bazen kullanildigini, % 10’u ise
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hicbir zaman kullanmilmadigini belirtmislerdir. Yine bu okulda da gezi gozlem yonte-

minin kullanilmadigin belirten 6grencilerin oran1 % 100’diir.

Ankete katilan 6grencilerin hicbirisi de, ankette bunlarin diginda bagka bir

yontem kullanilip kullanilmadig: soruldugﬁ halde herhangi bir isaretleme yapma-

muslardir.

Okul Tiirii Anlatim Soru cevap | Anlattirma | Gezi gozlem Diger
F % F % F % F % F %
Genel Her zaman 44 88 26 52 16 32 - - - -
Lise Bazen 6 12 22 44 31 62 - - - -
Hicbir zaman - - 2 4 3 6 50 100 - -
Siiper | Her zaman 31 81,5 18 | 473 | 34 | 894 - - - -
Lise Bazen 7 184 1 19 50 4 10,5 - - - -
Hicbir zaman - - 1 2,6 - - 38 100 - -
Meslek Her zaman 43 86 7 14 18 36 - - - -
Lisesi Bazen 7 14 40 80 27 54 - - - -
Hicbir zaman - - 3 6 5 10 50 100 - -

Tablo 9: Ankete katilan 6grencilerin “Cografya 6gretmeniniz ders iglerken hangi
yontemi ne siklikla kullaniyor?” sorusuna verdikleri cevaplar.

Anket sonuglart degerlendirildiginde derslerde siklikla anlatim veya &frenciye
anlattirma yontemlerinin kullanildigi, bunun yaninda bir diger sik kullanilan yontemin
de soru — cevap yontemi oldugu gozlenmistir. Oysa ki cografya gibi gorselligi fazla olan
bir derste daha farkli yontemlerin kullanilmas: da mevcut olmalidir. Ayrica editim ve
Ogretim yontemleri ve ogrenci psikolojisi agisindan da gorsel anlatim yontemlerinin
daha kalict oldugu bilinmektedir. Burada tabiki su 6zelligi de goz ardi etmemek gerekir.
Gerek smif mevcutlarinin kalabalik olusu, gerekse okullarimizin maddi ifnkanlannm
kisith olmas1 bazi yontemlerin siklikla kullanilmasimi engellemektedir. Bu nedenle
kalabalik smnif ortamlarinda daha ¢ok anlatim yontemi tercih edilmektedir. Burada
ogretmenin yapacagi dgrenciye bilgiyi en iyi aktarabilecegi bir,sekﬂde vermesi ve o

metodu segmesidir.



eCografya Dersinde En Cok kullandigimiz Uc Arac Gereci kullamim

Sikligina Giore Numaralandirniniz

Bir onceki soru ile de baglantili olan bu soru Ogretmenlerin derslerde
kullandiklar yontemle birlikte hangi araglardan yararlandiklarini tespit etmek amactiyla

sorulmustur. .

Ankete katilan meslek lisesi 6grencilerinin % 100’1 haritanin siirekli olarak
kullanildigimi belirtmistir. % 4’1 tepegdziin % 92’si model kiirenin % 88’i grafik yonte-

minin % 8’i fotograf yoénteminin de kullanildigini belirtmislerdir.

Stiper lise Ogrencilerinden ise harita kullaniyoruz diyenlerin oram % 100,
model kiire diyenlerin oran1 % 10,5, grafik yontemi diyenlerin oran1 % 36,8, fotograf

diyenlerin orani ise % 31,5’tir.

Meslek lisesi 6grencilerinin ise, % 96’s1 harita kullanildigini, % 58’i model

kiire kullanildigini, % 64°1i ise grafik kullanildigini belirtmiglerdir.

(Bu soruda 6grencilere birden fazla ara¢ — gere¢ segme hakk: verilmistir.)

Okul Tiirii Harita Slayt | Tepegoz CD Model Grafik Fotograf
Kiire
F % |F|% ! F | % | F | % | F % F % F %o
Genel Lise | 50 | 100 | - | - 2 4 | - - [ 46 | 92 44 88 4 8
Siiper Lise { 38 | 100 | - - = - o o 4 10,5 14 36,8 | 12 | 31,5
Meslek L. 48 | 96 | - | - - - - - 129 | 58 32 64 - -

Tablo 10: Ogrencilerin en ¢ok hangi ara¢ gerecin kullanildig1 sorusuna verdikleri
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ojlkigretim Okullarinda Aldigim Cografya Dersi Yeterliydi

OKkul Tiirii Uygundur Kararsizzm Uygun
Degildir .
. F % F %0 F Y%
Genel Lise 8 16 12 24 30 60
Siiper Lise 6 15,7 10 26,2 22 57,8
Meslek Lisesi 10 20 15 30 25 50

Tablo 11: Liseden 6nceki cografya egitiminin yeterli olup olmadigni ile
ilgili veriler
%

80 —
70 —
60 —
50 —
40 Uygundur
30 — — '

20 — e B Kararsizim

10 — ik
0 - - i g Uygun Degildir

Genel Stiper Meslek
Lise Lise Lisesi
Grafik 7: Liseden 6nceki cografya egitiminin yeterli olup
olmadifin gosteren oranlar

Tablo ve grafikteki bilgiler incelendiginde her ti¢ okul tiirtinde de dgrencilerin
liseden onceki donemlerde almis olduklan cografya 6gretiminin yeterli olmadifi
goriilmektedir. Cografya Ogretiminin yeterli olmadiini styleyenlerin oran: genel
liselerde % 60, stiper liselerde % 57,8, meslek liselerinde % 50°dir. ilkﬁgretimdeki
cografya 6gretiminin yeterli oldugunu sdyleyenlerin orani ise genel liselerde % 60 iken,
siiper liselerde bu oran % 15,7°ye diismekte, meslek liselerinde ise % 20’ye
¢ikmaktadir. Kararsiz olan 6grencilerin orani ise genel liselerde % 24, siiper liselerde %
26,2, meslek liselerinde % 30’dur.

Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindifinda 6grencilerin bir nceki soruda
ifade edilen “Cografya ile ilgili meslek segmek ister misiniz?” sorusuna neden. biiyiik
bir boliimiiniin hayir cevabini verdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Cografya dersi liseden
onceki yillarda 6grencilere sevdirilemedigi veya yeterince ilgileri cekilemedigi icin
cografya ile ilgili bir se¢cim yapmak istememektedirler. Ayrica her ii¢ okul tiiriindeki

Ogrencilerinde yeterli bulmamalar: ilkdgretimdeki cografya dersi ve miifredat: lizerinde
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ozellikle durulmasi gereken bir konudur. “Neden bu kadar zevkli bir ders 6grencilere

sevdirilemiyor?” Bu sorunun cevaplar ¢ok iyi aragtinlmalidir. -

eOkullarda Cografya Dersi Olmasayd: Daha Iyi Olurdu

Okul Tiri Uygundur Kararsizim Uygun
: Degildir
F % F %0 F %
Genel Lise - 14 28 5 10 31 62
Siiper Lise 28 10,4 7 18,4 27 71
Meslek Lisesi | 12 24 14 28 24 48

Tablo 12: Okullarda cografya dersi olmasaydi daha iyi olurdu goriigtine
ait veriler

%
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Genel Siiper Meslek
Lise Lise Lisesi

Grafik 8: Okullarda cografya dersi olmasayd: daha iyi olurdu

goriisline ait oranlar

| Tablo ve grafikteki bilgiler degerlendirildiginde, cografya dersi olmasaydi daha
iyi olurdu diyen &grencilerin oram genel liselerde % 28, siiper liselerde % 10,4 , meslek
liselerinde ise % 24’diir. Bu sonuglar dikkate alindiginda genel lise ve meslek
liselerinde ogrencilerin 6nemli bir boliimiinlin cografya dersinin Onemini kavraya-
madiklan ve fazladan gereksiz bir ders olarak gordiikleri anlagiimaktadir. Siiper liseler-
de ise bu oran biraz daha diigiik olmasina ragmen yine de % 10,4 kii¢climsenmeyecek bir
rakamdir. Bu goriise katilmayan 6grencilerin orami ise genel liselerde % 62, siiper
liselerde % 71, meslek liselerinde ise % 48’dir bu durum sevindirici bir durumdur.
Ciinkii soz konusu 6grencilerin 6nemli bir bolimiiniin cografya dersinin 6nemini ve

kendileri i¢in olan gerekliliini kavradiklari gozlenmektedir. Bu konuda kararsiz olan
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Ogrencilerin orani ise, genel liselerde % 10, stiper liselerde % 18,4, meslek liselerinde

ise % 28’dir. bu oranin meslek liselerinde daha fazla olmasi normal kargilanmalidir.

Sonug olarak hangi okul tiiriinde bulunursa bulunsun G6grencilere cografya
dersinin, bagka bir ifadeyle yasadigi ¢evrenin ve diinyanin genel 6zelliklerini tanimanin
Onemi ¢ok iyi bir sekilde 6gretilmelidir. Bu ise sancak cografya 6gretmenlerinin daha

ilgi ¢ekici, daha zevkli isleyecekleri bir cografya dersi ile miimkiin olacaktr.
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e Miimkiin Olsa Cografya Dersi Yerine Baska Ders Alirdim

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 12 24 10 20 28 56
Siiper Lise 8 21 6 15,7 22 57,8
Meslek Lisesi 26 52 5 10 19 38

Tablo 13: Miimkiin olsa cografya yerine baska ders alinm goriisiine ait
veriler
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Grafik 9: Miimkiin olsa cografya yerine baska ders alirim
goriisline ait oranlar

Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindifinda ortaya cikan sonucun cografya

N

% Uygundur

E Uygun Degildir

dersi adina diiiindiiriicii oldugu goriilmektedir. Bir onceki goriis olan “Okullarda
cografya dersi olmasayd: iyi olurdu” goriisiine katilanlarin orami daha diisiik iken,
burada ifade edilen “Miimkiin olsa cografya yerine bagka ders alirim” goriigiine
katilanlarin oramnin daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu iki sonug¢ birbiri ile
celismektedir. Cografya yerine bagka ders almayi tercih edenlerin orani genel liselerde 5
24, stiper liselerde % 21, meslek liselerinde ise % 52’dir. Bu oranin meslek liselerinde
daha fazla olusu cografya adina kayg: vericidir. Bu goriise katilmayanlarin oranlan ise
genel liselerde % 56, siiper liselerde % 57,8, meslek liselerinde ise % 38’dir. Cografya
dersi yerine baska ders almay: tercih etmiyorum diyenlerin oramimin ¢ok yiiksek
olmamasi cografya adma diisiindiiriiciidiir. Bu oranin meslek liselerinde biraz daha
diisiik olmas1 cografya dersine karsi olan ilginin de daha az oldugunu gostermektedir.
Bu konuda kararsiz olanlarin oram ise genel liselerde % 20, siiper liselerde % 15,7,

meslek liselerinde ise % 10’dur. Bu bilgiler dikkate alindiginda ortaya cikan sonug, tiirii
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ne olursa olsun ortadgretim kurumlarinin tamaminda 6grencilere cografya dersinin

Oneminin ¢ok iyi anlatilmasi ve sevdirilmesi gerekliligidir.

sDersler Arasinda En Cok Cografyadan Hoslanirum

Okul Tiri Uygundur Kararsizzim Uygun
Degildir
F %0 F % F %o
Genel Lise 16 32 13 26 21 42
Siiper Lise 13 34,2 10 26,2 15 394
Meslek Lisesi 4 8 11 22 35 70

Tablo 14: Ankete katilan 8grencilerin cografya dersinden hoglanip
hoslanmamalarina iligkin veriler
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Grafik 10: Ogrencilerin cografya dersinde hoglanip
hoslanmama oranlari

Ankete katilan §grencilerden genel liselilerin % 32’si, siiper liselilerin % 34,2’si,
meslek liselilerin ise % 8’i dersler arasinda en ¢ok cografyadan hoslandigini belirtmis-
tir. Bu oranlarm diisiik olmas1 diisiindiirticti bir sonugtur. Bu goriise katilmayanlarin
orani ise genel liselerde % 42, siiper liselerde % 39,4, meslek liselerinde ise % 70’dir.
Bu konuda kararsiz olanlarin oram ise genel liselerde % 26, siiper liselerde % 26,2,
meslek liselerinde ise % 22’dir. Bu sonuglar dikkate alindigimda okul tiirlerinin
tamaminda ve 6zellikle meslek liselerinde cografyanin 6grenciler tarafindan pek fazla

sevilmeyen bir ders oldugu goriilmektedir.

Bu konuda &ncelikli olarak yapilmas: gereken cografya dersinin neden 6nemli
oldugunun ¢ok iyi bir gekilde kavratilmasi ve cografya dersi anlatilirken kullanilan

tekniklerin 6grencilerin ilgisini artirici yonde olmas: tercih edilmelidir.
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eCografya Dersi Cok Zor

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F Yo F %0 F %
Genel Lise 25 50 12 24 13 26
Siiper Lise 20 52,6 8 21 10 26,3
Meslek Lisesi 30 60 12 24 8 16

Tablo 15: Ogrencilerin cografya dersinin zorlugu ile ilgili verdigi
cevaplar
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Grafik 11: Ogrencilerin cografya dersinin zorlugu ile ilgili
tutumlar:

Ankette ortaya cikan sonuclar incelendiginde, bu goriisle ilgili ¢ok carpici
sonuclar ortaya ¢ikmustir. Ankete katilan genel lise 6grencilerinden % 50’si, cografya
‘dersinin zor oldu@u goriigiine katilirken, % 24’ kararsiz kalmis, % 26’s1 ise bu goriise
katilmadiim belirtmigstir. Stiper liselerde ise Ogrencilerin % 52,6’s1 bu goriise
katildigim ifade ederken, % 21°i kararsiz kalmis, % 26,3’ ise katilmadigini belirtmigtir.
Meslek‘ lisesi 6grencilerinin ise % 60’1 cografya dersinin zor oldugunu belirtirken, %
24’ii kararsiz oldugunu, % 16’s1 ise katilmadigini ifade etmistir.

Ogrenciler bu degerlendirmeleri yaparken genelde smav sonuglarmi &lgiit
olarak almuglardir. Orta 6gretimde déha ¢ok ezbere dayali konular iglenmekte ve
smavlarda dé yine aym sekilde ezber agulikli sorular sorulmaktadir. Bu durum ise
dgrenciye hem sikici gelmekte, hem de cografyanin ¢ok zor bir ders olmasina neden
olmaktadir. Oysa ki OSS’de sorulan sorularin mantif1 dikkate alindiginda ezberden
uzak, mantiksal diisiinme, yorum yapabilme, bilgiyi kullanabilme y&niinde sorular

gelmektedir. Bu konuda yapilacak olan calisma Oncelikle cografi konular anlatilirken
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ezberden uzak, gorsellife onem veren, Ogrenci ilgisini daha da artirict y6ntemlerin

kullanilmasi olacaktir.

eCografya Odevi Yapmak Hosuma Gider

Okul Tiirii .| Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F %0 F % F %o
Genel Lise 33 66 5 10 12 24
Siiper Lise 28 73,6 5 13,1 5 [ 131
Meslek Lisesi 22 44 6 12 22 44

Tablo 16: Ankete katilan 6grencilerin “Cografya 6devi yapmak hosuma
gider goriisiine kars: tutumlari
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Grafik 12: “Cografya 6devi yapmak hoguma gider.” goriigiine

kars1 tutumlarinin orani.

Anketten ¢ikan sonu¢ degerlendirildifinde dgrencilerin onemli bir boliimiiniin

cografya odevi yapmaktan hoslandigi gozlenmektedir. Bu durum gercekten de ¢ok

ilgingtir. S6yle ki, daha 6nceki goriislerde dgrencilerin cografya dersini ilk tercih etme-

yeceklerini bildirdikleri halde veya cografyanin zor bir ders oldufunu belirtmelerine

ragmen 6dev yapmaktan hoglanmalar ilging bir durumdur. Buna gore asil sorunun

cografya dersinin Ogretilmesi sirasinda kullanilan tekniklerin, simnavlarda sorulan

sorularin oldukg¢a énemli oldugu gortilmektedir. Cografya 6devi yapmak hosuma gider

diyenlerin oran1 genel liselerde % 66 iken, siiper liselerde % 73,6, meslek liselerinde ise

% 44°’tiir. Bu goriise katilmayanlarin oram ise genel liselerde % 24, siiper liselerde
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% 13,1, meslek liselerinde ise % 44’tiir. Genel liselerden % 10, siiper liselerden % 13,1,

meslek liselerinden ise % 12’si bu konuda kararsiz oldugunu belirtmektedir.
Ogrencilerin cografya 6devi verilirken daha ¢ok ilgi cekici, aragtirmaya yonelik,
ezberden uzak &devlerin verilmesine dikkat edilmelidir. Bu sekilde cografya dersine

karsi ilgisi daha az olan &grencilerin ilgisi de bu sekilde artirilarak cografya ile

ilgilenmeleri saglanabilir.
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eCografya Dersini Sevmiyorum

Okul Tiiri Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %o
Genel Lise 13 26 10 20 27 54
Siiper Lise 7 18,4 8 21 23 60
Meslek Lisesi 19 38 13 26 18 36

Tablo 17: Ankete katilan 6grencilerin “Cografya dersini sevmiyorum”
goriisiine katilma durumlar:
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Grafik 13: “Cografya dersini sevmiyorum” goriisiine katilip
katilmama oranlari ‘

Cografya dersini sevmiyorum diyenlerin oraninin genel ve stiper liselerde diisiik
iken, meslek liselerinde biraz daha fazla oldué’u gézlenméktedir. Cografya dersini
sevmiyorum diyenlerin oran1 genel liselerde % 26 iken, siiper liselerde % 18,4, meslek
liselerinde ise % 38’dir. bu konuda kararsiz olanlarin orani ise genel liselerde % 20
iken, siiper liselerde % 21, meslek liselerinde % 26’dir. bu goriige katilmayanlarm oram

ise genel liselerde % 54 iken, siiper liselerde % 34,2, meslek liselerinde ise % 36’dur.

Okul tiirlerinin tamaminda cografya dersini sevmiyorum diyenlerin oram en
azdir. Bu durum sevindirici iken, katilmayanlarin oraninin ¢ok fazla olmamasi cografya

adina yapilacak calismalarin Snemini belirtmektedir.
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eCografya Dersini Hi¢ Stkilmadan Zevkle Calisirim

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 19 38 14 28 17 34
Siiper Lise 17 44,7 12 31,5 9 23,6
Meslek Lisesi 6 12 20 40 24 48

Tablo 18: Ankete katilan 68rencilerin “Cografya dersini hi¢ stkilmadan
zevkle ¢alisinm.”goriistine katilma durumlari.
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Grafik 14: “Cografya dersini hi¢ sikilmadan zevkle

calisinm.” goriisiine katilma oranlar1.

i

Ankete katilan 6grencilerden, genel liselerde okuyanlarin % 38’1, siiper liselerde
okuyanlarin % 44,7’si, meslek liselerinde okuyanlarin ise % 12’si cografya dersini hi¢
sikilmadan zevkle caligtifini belirtmistir. Bu oranin meslek liselerinde diisiik olmasi
ogrencilerin derse karst olan ilgilerinin azlhifindan kaynaklanmaktadir. Bu goriige
katilmayanlarin oramt ise genel liselerde % 34, siiper liselerde % 23,6, meslek
liselerinde ise % 48’dir. oranin en yiiksek oldugu okul tiirii meslek liseleridir. Meslek
liselerinde bu oramin oldukga yiliksek olmasi olumsuz bir durumdur. Bu oramn
azalulmas: ve Ofrencilerin coBrafyayr zevkle caligir bir hale gelmesi ancak dersin
sevdirilmesi ile miimkiin olacaktir. Anket sonuclarinda ¢ikan ilging bir sonug ise
ogrencilerin bu konuda biiyiik bir oranda kararsiz olmasidir. Ogrenciler cografya dersini
calismaktan hoslanip hoglanmadig: konusunda tam anlamiyla bir karar verememislerdir.
Kararsizlarin orami genel liselerde % 28, stiper liselerde % 31,5, meslek liselerinde ise
% 40’ur. Ogrencilerin cografya dersini zevkle sikilmadan ¢aligmasi ancak dersin
sevdirilmesi ile miimkiin olacaktir. Ayrica cografya konular anlatilirken veya odevler

verilirken 6grencilerin sikilmamasi, ilginin ¢ekilmesi dikkate alinmalidir.
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eCografya Dersine Zamanimin Onemli Bir Kismum Ayurirum

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
: Degildir
F % F % F %
Genel Lise 15 30 10 20 25 50
Siiper Lise 12 31,5 8 21 18 47,3
Meslek Lisesi 6 12 12 24 32 64

Tablo 19: “Zamanimin 6nemli bir kismuni cografya dersine ayirirnim”
goriistine katilma durumu.

%
80 —

70 -
60 —
50 —
40 —
30
20 —
10 nn

Uygundur
il Kararsizim

4 B Uygun Degildir

Genel Siiper ' Meslek
Lise Lise Lisesi

Grafik 15: “Zamanimin 6nemli bir boliimiinii cografya
dersine ayiririm “ goriisiine katilma oranlan
Bu anket sonucunda ortaya cikan goriisler, bir onceki goriislerle paralellik

gﬁstermektedir; Nasil ki bir 6nceki goriiste 6grencilerin 6nemli bir bolimii cografya
dersi galigmaktan hoglanmadiklarimi belirtmislerse, bu gorliste de ¢ogunlugu zaman-
larmin 6nemli bir kismum cografya dersine ayirmadiklarini belirtmislerdir. Zamannin
onemli bir kismuni cografya dersine ayiranlarin orami genel liselerde % 30, siiper
liselerde % 31,5, meslek liselerinde ise % 12’dir. bu goriise katilama-yanlarin orani ise -
genel liselerde % 50, stiper liselerde % 47,3, meslek liselerinde ise % 64’ tlir. Goriildugi
gibi dgrencilerin 6nemli bir boliimii zamanlarini cografyaya ayirmadiklarim belirtmig-
lerdir. Bu sonug cografya dersinin yeterince sevdirilememesinin iiziicli bir sonucudur.
Bu dersin daha zevkli bir hale getirilmesinde ise en dnemli gérev cografya 6gretmen-
lerine diismektedir. Bu goriiste kararsiz olanlarin orani ise genel liselerde % 20, stiper

liselerde % 21, meslek liselerinde ise % 24’tiir.

56



eCografya Dersine Sadece Stuif Gegmek Igin Calisirum

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %0
Genel Lise 22 44 5 10 23 46
Siiper Lise 10 262 | 2 5,2 26 68,4
Meslek Lisesi 18 36 8 16 24 48

Tablo 20: “Cografya dersine sadece sinif gegmek icin galisirim”
goriisiine katilma durumlari
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Grafik 16: “Cografya dersine sadece sinif gecmek icin
calisirim” goriisene katilma oranlari.

Tablo ve grafikten cikan sonuglar deferlendirildiginde, aslinda daha onceki
sonuglaria birlikte ele alindiginda sasirtici bir sonucun ortaya ¢iktifi goriilecektir.
Cografya dersine zamanlarinin 6nemli bir kismini ayirmayan ve cografya dersini zevkle
caligmayan bir 6grenci grubunun ¢cogunlugunun verecegi cevabin bu dersi sadece stmif
gecmek icin calismak seklinde olacagi disiiniiliirken, biiyiik bir bolimii bu goriise
katimadiZin1 belirtmigtir. Sadece simf gegmek igin ¢aliganlarin orani ise ier sonuglara
gore daha diigiiktlir. Bu oran genel liselerde % 44, siiper liselerde % 26,2, meslek
liselérinde ise % 36’dir. Bu goriige katilmayanlarin orani ise genel liselerde % 46, siiper
liselerde % 68,4, meslek liselerinde ise % 48’dir. Bu oranin en yliksek oldugu okul tiirti
basan ortalamas1 biraz daha yiiksek olan siiper liselerdir. Bu konuda kararsiz olanlarin
orani ise agagl yukari biitiin okul tiirlerinde- diistiktiir. Genel liselerde % 10, stiper
liselerde % 5,2, meslek liselerinde ise % 16’dir. Bu oranin da en diigiik oldugu okul turu

stiper liselerdir.
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eCografya Dersine de Her Ders Gibi Zorunlu Oldugum Igin Calistyorum

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim |- Uygun
. Degildir
F % F %0 F %
Genel Lise 22 44 8 16 20 40
Siiper Lise 16 42,1 4 10,5 18 | 473
Meslek Lisesi 22 44 4 8 24 48

Tabloe 21: “Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugum i¢in
calisryyorum” goriisiine katilma durumlari.
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Grafik 17: “Cografya dersine de her ders gibi zorunlu
oldugum i¢in c¢alisiyorum” goriisiine katilma oranlari.

Boyle bir sorunun ankette yer almasinin sebebi, 8grencilerin ders calisirken ayni
zamanda biitiin derslere bakis acgisim tespit etmektir. Ciinkii Ogrenciler bu goriise
verecekleri yanitla, sadece cografya dersi hakkinda degil, diger dersler hakkinda da bir
goriig belirtmis olacaklardir. Bir 6nceki goriiste sadece cografya dersine zorunluluktan
caligma oranlari tespit edilmistir. Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugum
icin calisiyorum diyenlerin orami genel liselerde % 44, stiper liselerde % 42,1, meslek
liselerinde ise % 44’tir. Bu oramin yliksek olusu sadece cografya agisindan degil
egitimin tamamu agisindan kaygi vericidir. Buradan ¢ikan sonuca gore dgrencilerin %
50’ye yakini neredeyse biitiin derslere karsi ilgisiz ve bu dersleri istemeden, zorunlu
oldugu igin caligmaktadir. Bu goriise katilmayanlarin oram ise genel liselerde % 40,
siiper liselerde % 47,3, meslek liselerinde ise % 48’dir. bu‘ oranlar agagi yukari .
uygundur diyenlerle ayn seviyededir. Halbuki uygun degildir diyenlerin oraminin ¢ok
daha fazla olmasi gerekirdi. Bu konuda kararsiz olanlarin orani ise genel liseierde % 16,

stiper liselerde % 10,5, meslek liselerinde ise % 8’dir.
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Ankete katilan Ogrencilerin cografya ile birlikte biitiin dersleri sadece
zorunluluk nedeniyle ¢aligmalarindaki en 6nemli etmen bu derslerin onlar i¢in ne kadar
yararlh oldugunun tam anlamuyla anlatilamamasindan ileri gelmektedir. Bu ise

tilkemizde egitim agisindan tizerinde 6zellikle durulmas: gereken bir konudur.

*Cografya Dersine Calismamin Tesvik Edici Hi¢bir Yant Yok

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirii Degildir
F % F % F %
Genel Lise 5 10 18 36 27 54
Siiper Lise 7 184 1 12 31,5 19 50
Meslek Lisesi 19 38 9 18 21 42

Tablo 22: “Cografya dersine ¢alismanin tegvik edici hi¢bir yan1 yok”
goriisline katilma durumlari. '
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Grafik 18: “Cografya dersine ¢alismanin tegvik edici higbir
yan1 yok” goriisline katima oranlar

Daha Onceki goriiglerle baglantili olan ve Ogrencilerin cografya dersine
calismalarinda veya sadece zorunlu olduklar icin ¢aligmalarindaki etkenlerin aragtiril-
mas1 amaciyla bdyle bir gﬁrﬁs ifade edilmistir. Cografya dersine ¢aligmanin tegvik edici
bir yam olmadigini belirten 6grencilerin orani genel liselerde % 10, stiper liselerde %
18,4, meslek liselerinde ise % 38’dir. Bu oranlar 6grencilerin cografya dersine kargi
daha alakali oldugu genel lise ve stiper liselerde diisiik iken, 6grencilerin daha az alakali
oldugu ve daha az ilgi gosterdigi meslek liselerinde oldukga yiiksektir. Bu goriige
katilmayanlarin orami ise biitiin okul tiirlerinde daha fazladir. Genel liselerde 6grenci-

lerin % 54, stiper liselerde % 50 ve meslek liselerinde %42’si bu goriise katilmadik-
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lariny, bagka bir ifade ile kendileri i¢in cografya dersine ¢aligmanin tegvik edici bir yam
oldugunu belirtmislerdir. Kararsiz olanlarin orani ise kiiclimsenmeyecek kadar fazladir.
Genel liselerde 6grencilerin % 36’s1, stiper liselerde % 31,5°1, meslek liselerinde ise %

18’1 bu konuda kararsiz olduklarini ifade etmiglerdir.

Sonug olarak cografya dersine ¢aligmanin dgrenci agisindan olumlu olan
tesvik edici 6zelliklerinin ortaya konmasi tabiki cografya gretmenlerine baghdir. Daha
onceki boliimlerde de belirtildigi gibi daha zevkli olarak islenen bir cografya dersinin
veya Ogrencilerin ilgisini ¢ekici 6devlerin verilmesinin cografya dersine kars1 ilgiyi

artiraca@ bir gercektir.



eCografya Dersinde Ogrendigim Bilgileri Cevreme Aktarmak Hosuma

Gider
Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiri Degildir
F | % F % F %
Genel Lise 32 64 10 | 20 8 16
Siiper Lise 28 73,6 3 7,8 7 18,4
Meslek Lisesi | 26 52 6 | 12 18 36

Tablo 23: “Cografya dersinde égrendigim bilgileri ¢evreme aktarmak
hosuma gider” goriisiine katilma durumlari.
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Grafik 19: “Cografya dersinde 6grendigim bilgileri cevreme
aktarmak hosuma gider” goriisiine katilma oranlan

Ankete katilan 6grencilerin 6nemli bir kisminin, cografya dersinde 6grendigi
bilgilerin 6nemli bir boliimiinii gevresine aktardifn gozlenmektedir. Bu oran genel
liselerde % 64, siiper liselerde % 73,6, meslek liselerinde ise % 52’dir. Ogrendigi
bilgileri bagkalarina aktarmasi ancak konularin giinlik yasantimizdaki orneklerden
verilmesi ile miimkiindiir. Egitim agisindan da degerlendirildiginde &grencilerin giinliik
hayatla tizdeslestirdikleﬁ konulari veya bilgileri daha uzun siireli olarak akilda tuttuklari
gozlenmigtir. Coprafya dersi bu bakimdan oldukga elverislidir. Icerdigi konularmn
bircogu 6grencinin giinliikk yasantisinda kargilastifn 6zelliklerle alakalidir. Cografya
Ogretmenlerimiz bu konuya dikkat ederek, anlatacaklar1 konulari giinlitk hayatta bag
kurarak anlatirlarsa, hem 6gréncilerin cografya dersine kargi ilgisi artacak, hem bilgiler

uzun siireli olarak saklanacak hem de dersler daha zevkli bir sekilde islenecektir.
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eCografya Dersinde Cok Sikilirim

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirt Degildir
F %0 F % F %
|_Genel Lise 9 18 14 28 27 54
Siiper Lise 7 18,4 10 26,3 21 55,2
Meslek Lisesi 30 60 3 6 17 34

Tablo 24: “Cografya dersinde ¢ok sikilirim” goriisiine katilip katilmama
durumlar
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Grafik 20: “Cografya dersinde cok sikilirim” goriistine katilip
katilmama oranlari

Opgrencilerin cografya dersine karg1 ilgi ve alakalariyla, ayrica dersin islenmesi

hakkinda da bilgi verecegi diisiiniilerek boyle bir goriis ifade edilmistir.

Cografya dersinden sikildigini ifade eden 6grencilerin oram genel liselerde %
18, siiper liselerde % 18,4, meslek liselerinde de % 60’dir. Bu oranin meslek liselerinde
yiiksek olusu daha oncede tespit edildigi gibi ilgi ve alakanin daha az olusu ile yakindan
iligkilidir. Boyle bir goriistin uygun olmadigini ifade edenlerin oraninin genel lise ve
siiper liselerde daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu oran genel liselerde % 54, siiper
liselerde % 55,2, meslek liselerinde ise % 34°tlir. Kararsiz olanlarin orani ise genel

liselerde % 28, siiper liselerde % 26,3, meslek liselerinde ise % 6’dur.

Ogrencilerin cografya dersinden sikilmalarinda ilgi ve alakalarinin az olma-
sinin yaninda, derslerde 6gretmenlerin uyguladigi yontemlerin de etkisi -olmaktadir.
Daha 6nceki boliimlerde bahsettigimiz gibi 6gretmenler genelde anlatim veya anlattirma

gibi yontemleri kullanmakta, bu ise dgrencilerin bir siire sonra derslerde sikilmalaria
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ve dikkatlerinin dagilmasina neden olmaktadir. Oysa ki konular islenirken ilginin daha
fazla cekilecegi, gorselli§in 6n plana cikarilmasi durumunda dersler daha zevkli hale
gelecek ayrica ogrencilerin sikilmalan ve dikkatlerinin dagilmasi onlenecektir. Bu

konuda da isin 6nemli bir boliimii 6gretmenlere diismektedir.

eCografya Dersi Zorunlu Ders Olarak Okutulmamahdir

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirii Degildir
F % F % F %0
Genel Lise 22 44 10 20 18 36
Siiper Lise 11 28,9 7 18,4 20 52,6
Meslek Lisesi 23 46 11 22 16 32

Tablo 25: “Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmamalidir”
gortistine katilma durumlari.
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Grafik 21: “Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmamali-
dir” goriisiine katilma durumlari.

Ulkemizde ortadgretim kurumlarinda cografya dersi sadece birinci sinifta.
zorunlu olarak okutulmaktadir. Buna ragmen ankete katilan 6grencilerin 6nemli bir
boliimiiniin bu goriise katilmas1 diigtindiirticii bir durumdur. Genel liselerde okuyan
Ogrencilerin % 44’1 bu goriise katildiginy, siiper liselerde okuyanlarin % 28,9’u, meslek
liselerinde okuyanlarin ise % 46’s1 bu goriise katildigin ifade etmislerdir. Bu oranlarin
ozellikle siiper liselerde ve genel liselerde kiigtimsenmeyecek seviyede olmast daha da
dﬁsﬁndﬁrﬁcﬁdﬁr'. Meslek liselerinde oramin yiiksek olmasi daha dnce de belirtildigi gibi

ilginin ve alakanin daha az olmas ile aciklanabilir. Bu goriise katilamayanlarin oram ise
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genel liselerde % 36, siiper liselerde % 52,6, meslek liselerinde ise % 32’dir. Cografya
dersi ogrenciler agisindan son derece onemli olmasina ragmen bu oramin yiiksek
olmamasi iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Ayrica &grencilerin son sinifta
girecekleri OSS sinavi acisindan da cografyanin 6nemi oldukga fazladir. Bu nedenle
ogrenciler cografyanin 6nemi ile ilgili olarak daha ayrintili olarak bilgilendirilmeli ve
bu dersi.n gerekliligi c¢ok iyi anlatilmalidir. Ciinkii sinavlarda bagarili olmanin yolu
cografya sorularim1 dogru yanitlamaktan gecmektedir. Ayrica daha onceki boliimlerde
de belirtildigi gibi cografya kapsami genig bir ders oldugu icin giinlik hayatta da
kullanilabilecek konular1 icermektedir. Bu nedenle zorunlu bir ders olarak okutulmali ve

okutulmaya devam edilmelidir.



eCografya Dersi Konularimin Azaltilmasim Isterim

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 28 56 8 16 14 28
Siiper Lise 13 34,2 5 13,1 20 52,6
Meslek Lisesi 34 68 10 20 6 12

Tablo 26: “Cografya dersi konularinin azaltidlmasini isterim™ goriigiine
katilma durumlari.
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Grafik 22: “Cografya dersi konularinin azaltilmasin isterim”
goriigiine katilma oranlar:.

Ankete katilan meslek lisesi ve genel lise Ogrencilerinin 6nemli bir bolimi
cografya dersi konularinin azaltilmasini istemektedir. Bu oran genel liselerde % 56 iken
meslek liselerinde % 68’dir. siiper liselerde bu oran daha az olmasina ragmen yine de
kiiciimsenmeyecek bir rakamdadir. (% 34,2) Bu goriise katilmayanlarin oram ise genel
liselerde % 28, siiper liselerde % 52,6, meslek liselerinde ise % 12’dir. Bu oranin bagari
oranimin daha yliksek oldugu siiper liselerde daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu
degerler elde edilirken su durum unutulmamalidir. Anketin yapildigi birinci simf
Ogrencileri cografyanin sadece belirl@ konularim gormektedir. Bu konular ise
cografyanin zor diyebilecegimiz ve daha ¢ok soyut kavramlarnn islendigi konulardir.

Ogrenciler daha ¢ok béyle bir 6zelligi goz Sniine alarak bir cevap vermislerdir.
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eCografya Dersi Her Zaman Ilgimi Cekmistir

Okul Uygundur Kararsizzim Uygun
Tiirii Degildir
F Yo F % F %
Genel Lise 23 46 10 20 17 34
Siiper Lise 19 50 11 289 | -8 21
Meslek Lisesi 12 24 15 30 23 46

Tablo 27: “Cografya dersine caligmanin tegvik edici higbir yan1 yok”
goriisiine katilma durumlari.
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Grafik 23: “Cografya dersine galigmanin tegvik edici hicbir
yani yok” goriisiine katilma oraniari.

Ankete katilan genel lise 6grencilerinin % 46’s1 cografya dersinin her zaman
ilgilerini cektigini belirtirken, % 20’si kararsiz oldugunu, % 34’ ise bu goriise
katilmadiin: belirtmistir. Stiper lise 6grencilerinin ise % 50’si bu goriige katildigini, %
28,9°u Kararsiz oldugunu, % 21’i ise bu goriise katitmadigimi belirtmigtir. Meslek lisesi
dgrencilerinin ise % 24’1 bu gorlige katildigini, % 30’u kararsiz oldugunu, % 46’si1 ise
katilmadigim belirtmigtir. Goriildiigii gibi belirtilen goriise katilma orani en fazla siiper
lise ve genel liselerdedir. Bu durum bagar1 oranimin biraz daha yiiksek olmasinin
sonucudur. Meslek liselerinde ise oran daha azdir. Bu konuda yapilacak olan ¢aligma
uygulanacak olan metot, program ve arag gereglerle cografya dersinin daha zevkli bir 4
hale getirilmesidir. Ancak bu sekilde tgrencilerin ilgi ve alakalari bu derse ¢ekilebilir.
Ayrica cografya dersinin hem giinliik hayatlarinda hem de girecek olduklari sinavlarda
biiyiik dneminin oldugunun hatirlatilmasi-da faydali olacaktir. Aksi halde ilginin azal-

mas1 cografya ogretmenleri acisindan da ileride 6nemli sorunlari beraberinde getire-

cektir,
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*Cografya Dersi Bence Cok Onemli ve Yararli Bir Derstir

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirii Degildir
F % F % F Yo
Genel Lise 37 74 9 18 4 8
Siiper Lise 30 78,9 6 15,7 2 5,2
Meslek Lisesi 30 60 10 20 10 20

‘Tablo 28: “Cografya dersi 6nemli ve yararli bir derstir” goriisiine katilip
katilmama durumlari.
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Grafik 24: “Cografya dersi 6nemli ve yararh bir derstir”
goriistine katilip katilmama oranlari.

Tablo ve grafikteki bilgiler dikkate alindiginda ankete katilan 6grencilerin bitytik
bir boliimii ;:ografyanln Oonemli ve yararli bir ders oldugu goriisiine katildigin
belirtmistir. Bu durum cografya dersi admna sevindiricidir. Ancak daha onceki
goriislerde belirtilen diistinceler dikkate alindiginda bir ¢eligkinin de oldugu ortadadur.
Coprafya dersinin zorunlu bir ders olarak okutulmasini istemeyenlerin veya cografya
dersi galigmaktan hoslanmadigini belirten ogrencilerin oram fazla olmasma rafmen
burada ifade edilen goriige katilan Ogrencilerin oram1 da oldukg¢a fazladir. Cografya
dersinin nemli ve yararli bir ders oldugunu diigiinen dgrencilerin oram genel liselerde
% 74, siiper liselerde % 78,9, meslek liselerinde ise % 60’tir. Bu goriise katilmayanlarin
orani ise genel liselerde % 8, siiper liselerde % 5,2, meslek liselerinde ise % 20’dir. Bu
‘konuda kararsiz olanlarin orani ise genel liselerde % 18, siiper liselerde % 15,7, meslek
liselerinde ise % 20’dir. Buradan ¢ikan sonug ile birlikte daha Onceki goriisler de
degerlendirildiginde 6grencilerin 6nemli bir boltimiiniin cografya dersinin 6nemli ve
yararli bir ders oldugu goriisiine katildig1 ancak cografya dersini galigmaktan veya

zorunlu ders olarak okutulmasindan memnun olmadi@1 goriilmektedir.
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*Cografya Dersi Bana Cok Zevkli Geliyor

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tirii Degildir
F Y% F %o F %
Genel Lise 25 50 14 28 11 22
Siiper Lise 23 60,5 5 13,1 10 26,2
Meslek Lisesi 10 20 14 28 | 26 52

Tablo 29: “Cografya dersi bana ¢ok zevkli geliyor” goriisiine katilip
katilmama durumlari.
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Grafik 25: “Cografya dersi bana ¢ok zevkli geliyor” goriisiine
katilip katilmama oranlar1.

Ankete katilan 6grencilerden genel liselilerin % 50’si, stiper liselilerin % 60,5’i,
meslek liselilerin ise % 20’si cofrafya dersinin kendilerine zevkli geldigini
belirtmislerdir. Oran olarak degerlendirildiginde genel lise ve siiper lise 6grencilerinin
kismen de olsa biiylik bir kismu bu goriige katlhrken, meslek lisesi dgrencilerinin ¢ok az
bir béliimii bu goriise katildiklarini belirtmiglerdir. Halbuki bir 6nceki goriiste ifade
edilen “Cografya dersi 6nemli ve yararl bir derstir” goriistine katilim orani her ti¢ okul
tiiriinde de §ok daha fazla idi. Cografya dersini zevkli bulmayan dgrencilerin oram ise
genel liselerde % 22, stiper liselerde % 26,2, meslek liselerinde ise % 52°dir. Bu karar
‘{izerinde hig kuskusuz derslerin islenme metotlar, kullanilan ara¢ ve gerecler ile
dgretmenlerin konuyu aktang sekli de etkili olmaktadir. Daha 6ncede belirtildigi gibi
derslerin daha zevkli bir hale getirilmesinde en etkili faktor 6gretmenlerdir. Bu ,konuda
kararsiz olanlarin oranmi ise genel liselerde % 28, siiper liselerde % 13,1, meslek

liselerinde ise % 28°dir.

Yapilacak olan ¢alisma, uygulanacak yontem ve imkanlar Olgiistinde

kullanilacak arag ve gereclerle cografya dersini zevkli bir sekilde islemek olmalidir.
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oCografya Calisirken Sira Dist Bir Soruyla Karsulasinca Cevap Bulana Kadar

Ugrasirim
Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 26 52 8 16 16 32
Siiper Lise 20 52,5 6 15,7 12 31,5
Meslek Lisesi 21 42 12 24 17 34

Tablo 30: “Cografya calisirken karsilastifim sorulara cevap bulana
kadar ugrasirim” goriisiine katilip katilmama durumlari.
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Grafik 26: “Cografya calisirken karsilastigim sorulara cevap bulana
kadar ugragirim” goriistine katilip katilmama durumlari.

Tablo ve grafikteki bilgiler degerlendirildiginde ankete katilan genel lise
Ogrencilerinin % 52’si, sliper lise dgrencilerinin % 52,5’i, meslek lisesi 6grencilerinin
ise % 42’si cografya galigirken farkli bir soruyla karsilagtiklarinda cevap bulana kadar
ugrastiklarim belirtmislerdir. Bu durum cografya dersi adina sevindirici bir durumdur.
Ciinki bu 6zellik dgrencilerin cografya dersine karsi olan ilgi ve alakalar ile dogrudan
etkili bir 6zelliktir. Bu goriige katilmayanlarin orani ise genel liselerde % 32, siiper
liselerde % 31,5, meslek liselerinde ise % 34’tiir. Kararsiz olanlarin orani ise genel

liselerde % 16, stiper liselerde % 15.7, meslek liselerinde ise % 24’ tiir.
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eBundan Baska Cografya Dersi Almak Istemiyorum

Okul Tiirii Uygundur Kararsizzm Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 14 28 18 36 18 36
Siiper Lise 14 36,7 11 28,9 13 34,2
Meslek Lisesi 22 44 10 20 18 36

Tablo 31: “Bundan bagka cografya dersi almak istemiyorufn” goriisline
katilma durumlari.

%

80 —

70 —

60 —

50 -

:g N A Uygundur

20 — - = Kararsizim

10 — = o

0 — = = E Uygun Degildir
Genel Stiper Meslek
Lise Lise Lisesi

Grafik 27: “Bundan bagka cografya dersi almak istemiyorum”
goriisline katilma oranlari.

Tablo ve grafikteki bilgiler degerlendirildiginde daha 6nce 6grencilere yoneltilen
“Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmalidir” goriisiine benzer sonuglar ortaya
cikmugtir. Genel lise dgrencilerinin % 28’i, siiper lise ogrencilerinin % 36,7’si, meslek
lisesi ogrencilerinin ise % 44’ii bundan bagka cografya dersi almak istemediklerini
belirtmislerdir. Cografya dersini almak isteyen égrencilérin orani ise genel liselerde %
36, siiper liselerde % 34,2, meslek liselerinde ise % 36’dur. kararsiz olanlarm oran ise
genel liselerde % 36, stiper liselerde % 34,2, meslek liselerinde ise % 36’dir. Bundan
bagka cografya dersi almak istemeyen ogrencilerin orani azimsanmayacak kadar
yiiksektir. Bu durum daha oncede ifade edildigi gibi cografya dersinin yeteri kadar

sevdirilememesi ve yeterli ilginin ¢ekilememesinden kaynaklanan bir 6zelliktir.
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®Bu Derste Ogrendiklerimi Giinliik Hayatta Kullanacagum Hig Sanmiyorum

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tirii Degildir
F % F Yo F %
Genel Lise 14 28 11 22 25 50
| Siiper Lise 9 23,6 9 23,6 20 52,6
Meslek Lisesi 18 36 6 12 26 52

Tablo 32: “Bu derste 6grendiklerimi giinliik hayatta kullanacagimi hi¢
sanmiyorum” gortistine katilip katilmama durumlari.
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Grafik 28: “Bu derste 6grendiklerimi giinliik hayatta
kullanacagimi hi¢ sanmiyorum” goriisiine katilip katilmama

Ogrencilerin 6nemli bir boliimii bundan sonraki dénemlerde cografya dersinde

ogrendigi bilgileri kullanacagimi belirtmigtir. Bu oran genel liselerde % 50, siiper

liselerde % 52,5, meslek liselerinde % 52’dir. Anketten cikan bu sonug¢ Sgrencilerin

cografya dersini 6nemsediklerini gostermektedir. Bu goriise katilmayanlarin orani ise

genel liselerde % 28, stiper liselerde % 23,6, meslek liselerinde ise % 36’dir. Kararsiz

olan 6grencilerin oram ise genel liselerde % 25, siiper liselerde % 23,6, meslek

liselerinde ise % 12’dir.

Ogrencilerin cografya dersinde gordiiklerini giinliik hayatta kullandiklarin

belirtmeleri konular1 giinliik hayata uyarlamalar1 ve benzerlik kurmalar ile ilgilidir. Bu

ozellik ogrencilerin cografya dersine kars1 ilgilerini artiracaktir. Bu nedenle konular

anlatilirken giinliik hayatla bagdaglastirilmali ve Ornekler somut -bir sekilde giinliik

hayattan verilmelidir.
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*Bos Zamanlarumda Cografya fle ilgili Herhangi Bir sey Yapmak Igimden

Gelmez
Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirii Degildir
F % F % F %0
Genel Lise 20 40 13 26 17 34
Siiper Lise 12 31,5 8 21 18 47,3
Meslek Lisesi 28 56 9 18 13 26

Tablo 33: “Bos zamanlarimda cografya ile ilgili herhangi bir sey
yapmak icimden gelmez” goriisiine katilip katilmama durumlar.
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Grafik 29: “Bos zamanlarimda cografya ile ilgili herhangi bir sey
yapmak icimden gelmez” goriisiine katilip katilmama durumlari.

Ankete katilan &grencilerin 6nemli bir boliimii bos zamanlarinda coprafya ile
ilgili herhangi bir sey yapmak istemediklerini belirtmiglerdir. Bu oran meslek liselerinde
daha yiiksektir. Daha onceki goriislerde de meslek lisesi 6grencilerinin cogfafya dersine
kars: olan ilgilerinin daha az oldugu goriilmiistii. Meslek liselerinde bu oran % 56’dir.
Genel liselerde % 40 iken, siiper liselerde % 31,5°dir. Bu goriise katilmadiginm en fazla
belirten okul tiirii siiper liselerdir. Siiper liselilerin % 47,3’ii bos zamanlarinda cografya
ile ilgili herhangi bir sey yapmaktan hoslandiklarini belirtmiglerdir. Bu oran genel
liselerde % 34, meslek liselerinde ise % 26’dir. Bu konuda kararsiz olan 6grencilérin
orani ise genel liselerde % 26, siiper liselerde % 21, meslek liselerinde ise % 18’dir.
Ogrencilerin bu goriiste belirttikleri diigiinceler cografya dersine kars1 olan ilgi ile dogru

orantilidir.
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®Baskalaryla Cografya Hakkinda Konusmaktan Hoslanmam

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F % F %
Genel Lise 14 28 14 28 22 44
Siiper Lise 9 23,6 7 18,4 22 57,8
Meslek Lisesi 21 42 7 14 22 44

Tablo 34: “Baskalartyla cografya hakkinda konusmaktan hoslanmam”
goriisiine katilip katilmama durumlar
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Grafik 30: “Bagkalariyla cografya hakkinda konusmaktan
hoslanmam” goriistine katilip katilmama oranlari

Ankete katilan Ogrencilerden bagkalariyla cografya hakkinda konusmaktan
hoslanmam diyenlerin oram genei liselerde % 28, siiper liselerde % 23,6, meslek
liselerinde % 42’dir. Bu konuda kararsiz olanlarin orami genel liselerde % 28, siiper
liselerde % 18,&1, meslek liselerinde % 14’diir. Bu goriise katilmayanlarin oram ise genel
liselerde % 44, siiper liselerde % 57,8, meslek liselerinde ise % 44’diir. Goriildiigii gibi
ankete katilan Ogrencilerin 6nemli bir bolimii baskalarlyla cografya hakkinda
konusmaktan hoglandigini belirtmigtir. Cografya hakkinda konusmaktan hoslanmayan-
larin oram ise en fazla meslek lisesi 6grencilerindedir. En az ise siiper lise 6grencilerin-
dedir.

73



eCografya Hakkinda Her Sey Ilgimi Ceker

Okul Tiirii Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F %o F %
Genel Lise 18 36 18 36 14 28
Siiper Lise 15 39,4 10 26,3 13 34,2
Meslek Lisesi 10 20 12 24 28 56

Tablo 35: Ankete katilan 6grencilerin cografya hakkinda her sey ilgimi
ceker fikrini benimseme durumlari.

Uygundur
o Kararsizim

G g Uygun Degildir
Siiper Meslek
Lise Lisesi

Grafik 31: Ankete katilan 6grencilerin cografya hakkinda her
sey ilgimi ¢eker fikrini benimseme oranlari.

Ankete katilan dgrenciler arasinda bu goriisle ilgili kesin bir ayrimn yapilmasi
oldukga giigtiir. Elde edilen sonuglar birbirine benzerlik gostermektedir. Bu nedenle
kesin bir kanaate varmak olduk¢a zordur. Genel lise grencilerinden % 36’s1 bu goriige
katildigim, % 36’s1 kararsiz oldugunu, % 28’i ise katilmadigini belirtmistir. Stiper lise
ogrencilerinin ise % 39,4’ bu goriisiin uygun oldugunu, % 26,3’ii kararsiz oldugunu, %
34,2’si ise uygun olmadigmi ifade etmistir. Meslek lisesi 6grencilerinin ise % 20’si

uygun oldugunu, % 24’ii kararsiz oldugunu, % 56’s1 ise uygun olmadigini belirtmigtir.

Burada ilgi cekici bir nokta, meslek lisesi Ogrencilerinin biiylik bir
boliimiiniin bu goriisii uygun bulmamasidir. Bu konuda 6grencilerin cografya dersine
kars: ilgilerinin artirilmasi yoniinde caligmalar yapilmalidir. Bu ise ancak cografya

dgretmenlerinin, 6grencileri bu dogrultuda yonlendirmesi ile miimkiin olacaktir.
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3.3. Ankete Katilan Ogrencilerin Coﬁraﬁ Yaymlar: Takip Etmeleriyle ilgiﬁ
Bulgular

oCografi Alanda Yazlan ‘“Atlas, Gezi Travaller, National Geographic,
Voyager” Gibi Dergileri Okumak Isterim

Okul Uygundur Kararsizim Uygun
Tiirii Degildir
, F %0 F %0 F %
Genel Lise 21 42 17 34 12 24
Siiper Lise 17 44,7 10 26,3 11 28,9
Meslek Lisesi 22 44 10 20 18 | 36

Tablo 36: “Cografi alanda yazilan dergileri okumak isterim” goriisiine
katilip katilmama durumu.
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Grafik 32: “Cografi alanda yazilan dergileri okumak isterim”
goriigiine katilip katilmama oranlari.

Ankete katilan 6grencilerin yaklasik olarak % 40 — 45 oraninda bir bolimii
cografi alanda yazilmug olan dergileri okumak istediklerini belirtmislerdir. Bu 6zellik
daha Onceki cografya dersine kars: olan ilginin belirtildigi goriislerle paralel bir durum
gostermektedir. Genel lise 6grencilerinin % 42’si bu goriise katildigini, % 34’ kararsiz
oldugunu, % 24’ii ise katilmadigim belirtmigtir. Stiper lise 6grencilerinin ise % 44,7°si
bu goriige katuldifim, % 26,3’ti kararsiz oldugunu, % 28,9’u ise katilmadifim
belirtmistir. Meslek lisesi 6grencilerinin ise % 44t bu goriisin uygun oldugunu, %
20’si kararsiz oldugunu, % 36’st ise bu goriisiin uygun olmadigim belirtrﬁstir.
Ogrencilerin cografi alanda yazilmig olan dergileri okumasi, onlarin cografya dersine
kars: ilgilerinin artmasi ile miimkiin olacaktir. Bu konuda en biiyiik gorev ise cografya

Ogretmenlerine diismektedir.
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®Gazete ve Dergilerde Cografyaya Iliskin Haberleri Kacirmam

Uygundur Kararsizim Uygun
Okul Tiirii Degildir

F Yo F %o F %
Genel Lise 20 40 10 20 20 40
Siiper Lise 10 26,3 6 15,7 22 57,8
Meslek Lisesi 15 30 8 16 27 54

Tablo 37: “Gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri kacirmam”
goriisiine ait veriler.
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Grafik 33: “Gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri
kagirmam” goriisiine ait verilerin oranlart.

Tablo ve grafikteki bilgilere gore, gazete ve dergilerde cografyaya iliskin
haberleri kagirmam diyenlerin orami genel liselerde % 40, siiper liselerde % 26,3,
meslek liselerinde ise % 30’dur. Bu goriise katilmayanlann orani ise, genel liselerde %
40, stiper liselerde % 57,8, meslek liselerinde % 54’diir. Goriildiigii gibi ankete katilan
- dgrencilerin biiyiik bir boliimii gazete ve dergilerdeki haberlere ilgi gostermemektedir.
Bu durum ise ortadgretim kurumlarinda 6grencilere cografya 6grenmenin gerekliliginin

cok iyi anlatilmamasindan kaynaklanmaktadir.
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eGazete ve Dergilerdeki Cografya Haberleri Hig Tlgimi Cekmez

Okul Uygundur Kararsizzm Uygun
Tiirii Degildir
F % F % F %
Genel Lise 14 28 11 22 25 50
Siiper Lise 14 36,8 11 28,9 13 34,2
Meslek Lisesi 18 36 6 12 26 52

Tablo 38: “Gazete ve dergilerdeki cografya haberleri hi¢ ilgimi ¢ekmez”
ifadesi icin belirtilen goriigler.

%
80 —

70 —
60 —
50 —

Uygundur

Kararsizim

g Uygun Degildir

30
20 — o o
10 — LT X

Genel Siiper Meslek
Lise Lise Lisesi

Grafik 34: “Gazete ve dergilerdeki cografya haberleri hi¢
ilgimi ¢ekmez” ifadesi icin belirtilen goriislerin oranlari.

Ankete katillan 6grencilerden genel liselerde % 28’i, siiper liselerde % 36,8’1,
meslek liselerinde ise % 36’s1 gazete ve dergilerde cografya haberlerinin ilgisini
cekmedigini belirtmigtir. Bu goriige katilmayanlarin oram ise genel liselerde % 50,
siiper liselerde % 34,2, meslek liselerinde ise % 52°dir. Bir 6nceki goriisle
kargilastirildifinda sonuglarin ¢ok farkli oldugu goriilmektedir. Bir onceki goriigteki
gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri kagirmam diyenlerin oram ¢ok yiiksek
degil iken, burada ifade edilen goriiste Ogrencilerin biiyiik bir bolimii gazete ve .
dergilerdeki cografya haberlerinin ilgisini cekmedigi goriigiine katlmadigim belirt-
mistir. Bu iki goriis farklilif1 6grencilerin tam anlamiyla bu konuda karar vermedigini
gostermektedir. Bir bakima 6grencilerin gazete ve dérgilerdeki cografya haberlerini ¢ok
iyi takip etmemeleri iilkemizdeki gazete ve dergi okuma orammt diisiik olmasiyla

alakalidir. Aslinda oncelikli sorun okuma kiiltiiriiniin gelistirilmesi ile ilgilidir.
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3.4. Ankete Katilan Ogrencilerin Cografya ile Ilgili Ileriye Déniik

Diisiinceleri

ejleride Cografya ile Ilgili Bir Meslek Se¢mek Isterim

Okul Tiirii | Uygundur Kararsizim Uygun
Degildir
F % F | % F %
Genel Lise 11 22 18 36 21 42
Siiper Lise 4 10,4 12 31,5 22 57,8
Maeslek Lisesi 5 10 8 16 37 74

Tablo 39: Ankete katilan 6grencilerin ileride cografya ile ilgili bir
meslek secip segmemeye yonelik goriisleri.
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Grafik 35: Ankete katilan 6grencilerin ileride cografya ile
ilgili bir meslek secip se¢memeye yonelik goriislerinin

Tablodaki bilgiler degerlendirildiginde genel lise ogrencilerinden % 22’si
cografya ile ilgili bir meslek se¢mek istediklerini, % 36’s1 kararsiz olduklarini, % 42’si
ise bﬁylé bir tercihlerinin olmayacagim belirtmislerdir. Siiper lise 6grencilerinin ise %
10,4’1i cografya ile ilgili bir meslek segmek istediklerini, % 31,5’i kararsiz olduklarini,
% 57,81 ise boyle bir tercihlerinin olmayacagint belirtmiglerdir. Ayn1 soruya cevap
veren meslek lisesi 6grencilerinin ise % 10’u uygun oldugunu, % 16’s1 kararsiz

oldukianm % 74’1 ise uygun olmadigini belirtmislerdir.

Anket sonuglarindan da goriildiigii gibi 6grencilerin biiylik bir boliimii cografya

ile ilgili bir meslek segiminin olmayacagini belirtmislerdir. Ancak ¢ok kiiciik bir
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bolimii, bodyle bir tercihlerinin olacagini belirtmigtir. Bu durum cografya adina
diistindiiriiciidiir. Cografya gibi zevkli bir meslegin neden tercih edilmedigi aragtiriimali
ve sonuglar degerlendirilmelidir. Cografya dersinin yeterince sevdirilememesi, derslerde
kullanilan anlatim y6ntemlerinin ve kullanilan araglarin yeterli olmamast bunun yaninda
6grencilerin tam anlamiyla cografya dersinin 6nemini kavrayamamis olmalari bu durum

tizerinde etkili olmustur. Ayrica ekonomik kosullarda goz ardi edilmemelidir.
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®Bende ileride Cografya Ogretmeni Olmak Istiyorum

Okul Tiirtii Uygundur Kararsizzim Uygun
‘ Degildir
F % F % F %
Genel Lise 11 22 14 28 25 50
Siiper Lise 8 21 11 289 | 19 49
Meslek Lisesi | 2 4 8 16 40 80

Tablo 40: “Ben de ileride cografya 6gretmeni olmak istiyorum”
goriisiine katilip katilmama durumlar:.
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Grafik 36: “Ben de ileride cografya 6gretmeni olmak
istiyorum” goriistine katilip katilmama durumlarina ait oranlar.

Ileride coprafya Ogretmeni olmak isteyenlerin orami biitiin okul gruplarinda
oldukga disiiktiir. Meslek liselerinde ise yok denecek kadar azdir. Meslek lisesi
Ogrencilerinin sadeée % 4’1 cografya 6gretmeni olmak istediklerini belirtmiglerdir. Bu
oran genel liselerde % 22, siiper liselerde % 21°dir. Cografya Ogretmeni olmak
istemeyenlerin olugturdugu en biiyiik rakam meslek liselerindedir. Meslek lisesi
ogrencilerinin % 80’1, genel lise ogrencilerinin % 50’si, stiper liselilerin % 49’u
cografya dgretmeni olmak istemediklerini belirtmiglerdir. Bu konuda kararsiz olanlarin
orani ise genel liselerde % 28, siiper liselerde % 28,9, meslek liselerinde ise % 16’dur.
bu durum tizerinde en Snemli etken hi¢ kuskusuz gretmenlerin ekonomik durumliarinin
cok iyi olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ogrenciler ileride kendilerine daha genis
imkanlar sunan meslek gruplarimi tercih etmektedirler. Meslek lisesi Ogrencilerinin

biiyiik bir boliimii kendi alanlarinda bir meslegi tercih etmektedirler.
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4. BOLUM
SONUC VE ONERILER
4.1. Sonug ve Genel Degerlendirme

Farkli okul tiirlerindeki ortadgretim kurumlarinda birinci sinif dgrencilerinin
cografya dersine iliskin tutumlarinin ve bunlarin karsilastirildigs bu yiiksek lisans tez
caligmasinda, cografya egitimi agisindan onemli sonuclar ortaya c¢ikmistir. Uygulanan
anket sonuglari her bolimde ayri ayrt ele alinmug ve degerlendirilmistir. Anket

sonuglarinin tamamu genel olarak degerlendirildiginde su sonuglar ortaya ¢ikmustir.

Ankete katilan genel lise ve meslek liselerindeki 6grenci sayilan esittir. Bu iki
okul tiirinde de ankete 50 Ogrenci katilmistir. Stiper liseden ise 38 6grenci anket

calismasina katilmistir. Yapilan bu anket ¢aligmasina toplam 138 6grenci katilmistir.

Ankete katilan Ogrencilerin % 47.1 ‘ini kiz 6grenciler, % 52.9’unu ise erkek
Ogrenciler olusturmaktadir. Kiz ve erkek ogrenciler arasinda ¢ok biiyiik bir fark

bulunmamaktadir.

Ogrencilerin babalarinin meslekleri incelendiginde % 46’lik bir oranla en fazla
grubu isciler olugturmaktadir. Bu grubu % 30 ile esnaflar takip etmekte, % 14’linii

memurlar, % 10’unu 6zel sektorde galisanlar olusturmaktadir.

Ankete katilan 6grencilerin % 94’iiniin annesi ev hanimidir. Bu oran biitiin okul

tiirlerinde en fazla orani olusturmaktadir.

Ankete katilan 6grencilerinin % 40’1nin babasinin egitim diizeyi lise mezunudur.
Bu orant % 30 ile ilkokul mezunlari, % 20 ile ortaokul rnezunlari, % 6 ile Uiniversite
mezunlann ve % 4 ile sadece okuma yazma bilenler olusturmaktadir. C')grencilerin
babalarinin egitim diizeyinin c¢ok yiiksek olmadifi ve okul tiirlerinin tamaminda

birbirine yakin bir 6zellik gosterdigi goriilmektedir.

Ogrencilerin annelerinin egitim diizeyleri incelendiginde de benzer sonuglarin
ortaya ¢iktifa goriilmektedir. En az oram {iniversite mezunlan olugturmaktadir. Genel
liselerde annesi tiniversite mezunu olan 6grenci yer almazken, siiper liselerde bu oran

% 10. 5, meslek liselerinde ise % 6’ dir.

Ailelerin gelir seviyeleri incelendiginde 6nemli bir boltimiiniin 500 milyon -

1 milyar arasinda aylik gelire sahip oldugu goriilmektedir. 500 milyon ve altinda olan
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ailelerin orani biraz daha diisiiktiir. Genel liselerde % 24, siiper liselerde % 18.6, meslek
liselerinde ise % 24 oramnda bir grubun aylik gelir seviyesinin 500 milyon ve altinda
oldugu goriilmektedir. Cikan sonuglar degerlendirildiginde farkli okul tiirlerinin
bulundugu ¢evrelerde aylik gelir seviyesi bakimindan ¢ok nemli farklarin olmadig: be

birbirine benzer bir 6zellik gosterdigi goriilmektedir.

Cografya ogretmenlerinin derslerde siklikla kullandi1 yontemlerin neler oldugu
soruldugunda, okul tiirlerinin tamaminda da ortak yanit en fazla kullanilan yontemlerin
anlatim ve anlattirma oldugu gozlenmistir. Genel liselerde % 88, siiper liselerde %-81.5,
meslek liselerinde ise dgrencilerin % 86’lik boliimii 6gretmenlerin her zaman anlatim
yontemini kullandiklarimi belirtmigtir. Ankette daha sonraki boliimlerde, 63rencilerin
cografya dersine kargi tutumlar ile ilgili yoneltilen sorulara olumsuz yanit vermeleri
dikkate alindiginda, bu ders anlatim yonteminin etkisinin oldugu goriilmiigtiir. Bu
konuda cografya Ggretmenlerinin 6grencilerin ilgisinin daha fazla ¢ekici yontemleri

kullanmalarinin gerekliligi bir kez daha goriilmiigtiir.

Derslerde en fazla kullanilan ara¢ ve gereclerin neler oldugu sorusuna, genel
liselilerin % 100’1, siiper liselilerin % 100’1, meslek liselilerin ise % 96’s1 harita oldugu
yamitini vermislerdir. Haritadan sonra ise en fazla-kullanilan ara¢ gereclerin ise model
kiire ve grafikler oldugu gozlenmigstir. Bu konuda kullanilan ara¢ gereclerin aym

zamanda okulun maddi imkanlar ile de sinirli oldugu unutulmamalidir.

Ogrencilerin 6nemli bir béliimii ilkogretim okullarinda aldiklari cografya
dersinin yetersiz oldugunu belirtmislerdir. Genel liselilerin % 60’1, stiper liselilerin %
57.8’1, meslek liselilerin % 50°si aldiklar cografya dersinin yetersiz oldugunu
diigtinmektedirler. Bu oranlarin yiiksek olmasi, ilkogretim kurumlarindaki cografya

egitiminin biiyiik oranda yetersiz oldugunu gostermektedir.

Ankete katilan 6grencilerden, genel liselilerin % 62’si, siiper liselilerin % 71’1,
meslek liselilerin % 48’i cografya dersiolmas'aydl daha iyi olurdu goriisiindedir. Bu
oranin 6zellikle egitim kalitesinin biraz daha yiiksek oldugu siiper liselerde fazla olmasi

diistindiiriicii bir sonugtur.

Ogrencilere yoneltilen bir bagka goriiste, bir onceki goriige paralel olarak ifade
edilen “Miimkiin olsa cografya yerine bagka ders alirim’’ goriigiidiir. Bu goriiste de
ilging olan ozellik, 6grenciler cografya dersinin olmamasinin isterken, bu ders yerine

bagka bir ders alirdim goriisiine karg1 olanlarin orant da ¢ok yiiksektir. Genel liselilerin
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% 56’s1, stiper liselilerin % 57.8’i, meslek liselilerin % 38’i cografya yerine bagka bir
ders almayi istemediklerini belirtmigtir. Cikan bu sonug 6grencilerin sadece cografyayi

degil hicbir dersi almayi istemediklerini gostermektedir.

Ankete katilan 6grencilerin tnemli bir boliimii en ¢ok hoslandiklar1 dersin
cografya oldugu yoniindeki goriise katilmadiklarini belirtmiglerdir. Bu goriiste olanla-
rin orani genel liselerde % 42, siiper liselerde % 39.4, meslek liselerinde ise % 70’tir.
Cikan sonug degerlendirildiginde ortadgretim kurumlarinda cografya dersinin okul tiirii
ne olursa olsun hicbirinde yeteri kadar sevdirilemedigidir. Bu yonde ¢alisgmak konusun-

da ise en dnemli gorev cografya 6gretmenlerine diismektedir.

Ogrencilerin 6nemli bir boliimii cografya dersinin zor oldugunu belirtmislerdir.
Genel liselilerin % 50’si, stiper liselilerin % 52.6’s1, meslek liselilerin ise % 60 ‘t
cografya dersinin ¢ok zor oldugunu belirtmislerdir. Ogrencilerin cografya dersine karg1
ilgisiz olmasinda en onemli etken bu 6zelliktir. Bu konuda yapilacak olan gahéma
konular aktarilirken daha basite indirgenmesi ve giinliik hayattan 6grencilerin de kars1-

lagabilecekleri tiirden drneklerle zenginlestirilerek aktarilmas: olacaktir.

Biitiin bunlara ragmen genel lise 6grencilerinin % 54’1, siiper lise dgrencilerinin
% 60’1, meslek lisesi dgrencilerinin ise % 36’s1 cografya dersini sevmiyorum gorlisiine
katimadiklarini belirtmiglerdir. Bunun yaminda bu goriige katilmayanlarin oram da

azimsanmayacak kadar fazladir. Bu oran en fazla % 38 ile meslek liselerine aittir.

Ankete katilan Sgrencilerin 6nemli bir bolimii cografya dersini sadece sinif
gegmek igin ¢aliginm gorlisine katilmadiklarim belirtmiglerdir. Genel liselilerin %
46’s1, stiper liselilerin % 68.4’1i, meslek liselilerin ise % 48’i cografya dersini sadece
sinif gegmek i¢in galigmadiklarini belirtmiglerdir. Bunun yaninda sadece sinif gegmek
icin calisinm diyenlerin oram1 da az degildir. -‘Bu oran genel liselerde % 44, siiper
liselerde % 26.2, meslek liselerinde ise % 36’dir. bu oranlarinda yiiksek olmas1 oldukga

diistindiiriictidiir.

Ogrencilere yoneltilen “Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugu i¢in
calistyorum.’” goriisii sadece cografyaya karg1 degil, diger derslere karsi da 6grencilerin
bakis acisin1 gostermektedir. Cikan sonuca gore Ogrencilerin bilyiik bir boliimii biitlin
derslere sirf zorunlu olduklar icin ¢caligmaktadirlar. Bu oran genel liselerde % 44, siiper
. liselerde %42.1, meslek liselerinde ise % 44’tiir. Bu sonug 6grencilerin genel olarak tiim

derslere kars1 ilgilerinin yeterli olmadifini gostermektedir.
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Ankette ortaya ¢ikan bir diger 6nemli sonug ise 6grencilerin “Cografya dersine
caligmanin tegvik edici hicbir yam yok.”” Goriistine katilip katilmama oranlarindadir.
Ankete katilan 68rencilerden genel liselilerin % 10’unu, siiper liselilerin % 18.4°i,
meslek liselilerin ise % 38’ bu goriise katildiklarimi belirtmiglerdir. Ogrencilerden genel
liselilerin % 54’1, stiper liselilerin % 50’si, meslek liselilerin ise % 42’si bu goriise
katilmadiklarin: ifade etmiglerdir. Bu konuda Ogrencilere cografya dersinin Onemi,

yararlari, nerelerde kullanilabilecegi daha iyi bir sekilde anlatilmalidur.

Anketten c¢ikan bir diger 6nemli sonug ise, 6zellikle meslek liseli 6grencilerin %
60’ min cografya dersinden sikildiklarini belirtmeleridir. Bu oran genel liselerde % 18,
stiper liselerde ise % 18.4’tiir. Yine de orencilerin biiyiik bir boliimii bdyle bir goriise
katilmadiklarini  belirterek, cografya dersinde sikilmadiklarmi ifade etmislerdir.
Ogrencilerin derslerde sikilmasimi 6nlemek igin, ders anlatim metotlar1 ve kullanilan

arag gereclerle dersler daha zevkli bir hale getirilebilir.

Ankete katilan 6grencilerin 6nemli bir boliimii cografya dersinin zorunlu ders
olarak okutulmamasini istemektedirler. Bu oran en yiiksek % 46 ile meslek liselerine
aittir. Genel liselilerin oram1 % 44, stiper liselilerin oram ise % 28.9’dur. oranlarin bu
kadar yiiksek olusu gercekten diistindiiriicii bir durumdur. Ogrencilerin bu gériislerini
ortadan kaldirmanin yolu ise cofrafya derslerini daha zevkli bir hale getirmek ve

ogrenciler acisindan ne kadar 6nemli bir ders oldugunu belirtmektir.

Ankete katilan Ogrencilerin Onemli bir bolimii cografya dersi konularinin
azaltilmasini istemektedirler. Bu oran genel liselerde % 56, siiper liselerde % 34.2,
meslek liselerinde ise % 68’dir. Bu durum cografyanin temel konulari olan Cografi
Konum, Diinya’nin Hareketleri, Harita Bilgisi, iklim Bilgisi gibi konularin tamaminin
lise birinci simfta verilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yogun program aym zamanda
Ogrencilerin cografya dersinden sogumasina da neden olmaktadir. Bir de bu konularn

zor sayilabilecek konular olmasi derslerin iyice sikici hale gelmesine neden olmaktadir.

Ankette cografya dersi adina sevindirici sonuglardan birisi de Ogrencilerin
“Cografya dersi cok Onemli ve yararli bir defstir.” goriisine biiyiik oranda
katilmalaridir. Genel lise 6grencilerinin % 74’4, stiper ise dgrencilerinin % 78. 9’u,
meslek lisesi 6grencilerinin % 60’1 cografyanin onemli ve yararli bir ders oldugunu
diisiinmektedir. Bu goriise katilmayanlarin orani ise en fazla % 20 ile meslek liselerine

aittir.
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Cografya dersini ¢ok zevkli bulan 6grencilerin oramt genel lise ve siiper liselerde
oldukca fazla iken, bu oran meslek liselerinde daha diigiikttir. Genel liselerde 6gren-
cilerin % 50’si, stiper liselerde % 60.5’i, meslek liselerinde ise % 20’si cografya

dersinin zevkli gectigini belirtmistir.

Bundan bagka cografya dersi almak istemiyorum diyen &grencilerin oram ise
meslek liselerinde oldukga yiiksektir. Bu oran meslek liselerinde % 40’tir. Bir bagka
ilging sonu¢ cografya dersi almak istemeyen 6grencilerin oraninin egitim kalitesinin
daha yiiksek oldugu siiper liselerde % 36.7 gibi oldukca yiiksek bir rakamin ¢ikmasidir.

Genel liselerde i1se bu oran % 28’dir.

Ankete katilan Ogrencilerin 6nemli bir boliimii cografya dersinde 6grendigi
bilgileri giinliik hayatta kullanacagim diisiinmektedir. Genel liselerde 6grencilerin %
50’si, stiper liselerde % 52.5°i, meslek liselerinde ise % 52’si bu goriigtedir. Kullanma-
yacagini diistinen dgrencilerin orani da az degildir. Bu oran % 36 ile en fazla meslek

liselerindedir.

Ankete katilan 6grencilerin 6nemli bir boliimii cografi alanda yazilmig olan
dergileri okumak istedifini belirtirken, bagka bir goriiste “Gazete ve dergilerde
cografyaya iliskin haberleri kacirmam.”’ goriisiine biiylik bir oranda katilmadiklarini

belirtmisierdir. Bu iki durum arasinda belirgin bir ¢eliski sz konusudur.

Ogrencilerin 6nemli bir boliimii cografya ile ,ilgili bir meslek se¢mek veya
cografya 6gretmeni olmak gibi bir diistincelerinin olmadigin belirtmislerdir. Cografya
Ogretmeni olmak istemeyenlerin oram en faila‘ % 80 ile meslek liselerine aittir. Bu
durum iizerinde bu gruptaki 6grencilerin daha ¢ok kendi alanlan ile ilgili bir meslek
secmek istemeleri etkili olmustur. Meslek liselerini % 50 ile genel liseler, % 49 ile
siiper liseler takip etmektedir. Bu konuda yapilacak olan ¢aligma oncelikle dgretmenlik
meslegini, daha sonra cofrafya ofretmenlifini daha cazip bir hale getirmek ve

ekonomik kogullar1 daha iist séviyeye tasimaktir.

Tiim bu sonuglar incelendiginde, anket yapilan okullardaki 6grencilerin 6nemli
bir boliimii cografya dersine karsi olumlu goriisler belirtirken, azmlsémmayacak bir
boliimii de olumsuz yonde goriis belirtmigstir. Meslek liselilerin cografya dersine kars:
ilgi ve alakalarinin daha az oldugu gozlenirken, siiper lise ve genel liselerde daha fazla
ilgi gosterildigi goriilmiistiir. Ozellikle goriislerin olumsuz olmasinda ders igleme

yontemleri, kullanilan ara¢ gerecler, programin yogunlugu gibi faktorler etkili olmugtur.
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Ancak su durum bir gergektir ki, ogrencilerin cografyaya ilgileri ne kadar az olursa
olsun ileride mutlaka kargilarina ¢ikacak olan engellerden biridir. Ogrencilerin OSS
bagarisi lizerinde ©6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Bu nedenle mutlaka iizerinde

durulmasi gereken bir ders 6zelligi tasimaktadir.
4.2. Oneriler

Yapilan caligmalardan elde edilen bulgular 1s18inda, farkli programlarin
uygulandig1 ortadgretim kurumlarindaki 6grencilerin cografya dersine iligkin tutumla-
rinda olumlu geligsmelerin saglanmas1 amaciyla gelistirilen Onerileri su sekilde belirte-
biliriz;

1. Derslerde kullanilan yontemlerin sadece anlatim ve anlattirma ile smirli

kalmamasi, Ogrencilerin ilgi ve alakalarinin gekilebilecegi, gorsellige aén'hk veren

metotlarin da sik sik ((ullamlmam gerekmektedir.

2. Kullanilan ara¢ ve gereglerin cesitlendirilmesi, 6grencilerin goriip duydugu
bilgileri daha ge¢ unutacagi gergeginden hareketle bu yonde ara¢ kullammuna agirlik

verilmesi gereklidir.

3. Ortadgretim kurumlarinda goérev yapacak Ogretmenlerin her yoniiyle tam

olarak yetistirilmesi biiylik bir 6nem tasimaktadir.

4. Ogrencilere cografya dersinin amaglart ¢ok iyi bir sekilde anlatilmali, bu

dersin gerekli oldugu uygun bir sekilde belirtilmelidir.

5. Cografya dersinin ©neminin daha iyi kavranmas1 amaciyla Oncelikle yurt
sevgisinin ¢ok iyi bir sekilde aktarilmasi gereklidir.

6. Miifredat dagilimunin ¢ok iyi yapilmasi, 6grencilerin giinliik hayatta da

kullanabilecegi bilgilere agirlik verilmesi gerekmektedir.

7. Yurt sevgisinin kazandirilmasi amaciyla Tiirkiye Cografyast konularina
agirhk verilmeli ve liseden mezun olan bir gencin temel cografya bilgilerini, 6zellikie
Tiirkiye Cografyas1 konusunda temel 6zellikleri bilebilecek duruma gelmesi

saglanmalidir.

8. Ogrencilerin ileride cografya alaminda meslek segimi yapmalarin

vzendirmeli, bu meslekler tercih edilebilir sekilde daha cazip hale getirilmelidir.
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4.3. Bundan Sonra Yapilacak Arastirmalar icin Oneriler

Sadece Giingéren ilgesinde belirli okullari kapsayan bu ¢aligma, tiimevarim
ilkesi dogrultusunda kademe kademe uygulanarak biitiin Tiirkiye genelinde
yapilmalidir. Boylece cografya egitimi konusunda daha dogru ve giivenilir bilgilere

ulagilacaktir.
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EK. 1.
LIiSE OGRENCILERININ COGRAFYA DERSINE ILISKIN TUTUM OLCEGI

Genel Amaclar: Anketimizin amaci sizin cografya dersine kars iligkin tutumunuzu
olgmektir. Saglanan veriler sadece aragtirma amaglar icin kullanilacaktir. Sonuglar daha

ilgiyle islenen cografya derslerinin olusturulmasinda esas kabul edilecektir.

Yonerge: Cevaplama esnasinda kesinlikle isim — soy isim yazmayimz. Anket iki
boliimden olusmaktadlr.' Birinci boliimdeki sorular sizi ve smf ortamimi tammaya
yoneliktir. Ikinci boliimdeki sorular sizin cografya dersine olan tutumunuzu Slgmeye

yonelik olup segenekler;
“A—Uygundur, B -—Kararsizzm, C - Uygun degildir” seklinde diizenlenmistir.
Uygun gordugiiniiz segenege ait harfi (O) daire i¢ine aliniz.

Birinci Boliim

1 — Okulunuzun tiiri

A) Lise B) Meslek Lisesi C) Anadolu Lisesi D) Stiper Lise

2 — Cinsiyetiniz
A) Kiz B) Erkek

3 — Babamizin meslegi

A)Memur B)is¢i C)Esnaf D) Ozel sektorde ticretli

4 — Annenizin meslegi

A)Memur  B)Isci  C)Esnaf D) Ozel sektorde ticretli  E) Ev hanimu

5 — Babamizin egitim durumu

A) Okur —yazar ~ B) flkokul ~ C)Ortackul D) Lise  E) Universite

6 — Annenizin egitim durumu

A) Okur — yazar B) Ilkekul C) Ortaokul D) Lise E) Universite
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7 — Ailenizin toplam gelir durumu

A) 500 milyon ve alt1 B) 500 milyon - 1 milyar C) 1 milyar ve tizeri

8 — Cografya 6gretmeniniz ders islerken hangi yontemleri ne siklikla kullaniyor?

Her zaman Bazen "Hi¢bir zaman
Anlatim O O O
Soru cevap () O @
Ogrenciye anlattirma () ) O
Gezi — gbzlem O O )
Diger (belirtiniz).......... @) O )

9 — Cografya dersinde en ¢ok kullandiginiz ii¢ ara¢ gereci kullamum sikligina gore

numaralandiriniz.

Harita 0 CD )
Slayt () Model Kiire ()
Tepegoz 0) Grafik O

Fotograf )

ikinci Boliim:

1 — Orta 6gretimdeki cografya dersi yeterliydi.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

2 — Okullarda cografya dersi olmasayd: daha iyi olurdu.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

3 — Miimkiin olsa cografya yerine baska ders alinm.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

4 — Gazete ve dergilerde cografyaya iligkin haberleri hi¢ kagirmam.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir
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5 — Gazete ve dergilerde cografya haberleri hi¢ ilgimi ¢ekmez.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

6 — Dersler arasinda en ¢ok cografyadan hoslanirim.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

7 — Cografya dersi ¢ok zor.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

8 — Cografya tdevi yapmak hosuma gider.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

9 — Cografya hakkinda her sey ilgimi ¢eker.
A) Uygundur B) Kararsizim - C) Uygun degildir

10 — Cografya dersini sevmiyorum.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

11 — Cografya dersini hi¢ sikilmadan zevkle caligirim.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

12 — Cografya dersine zamanmimin dnemli bir kismunt ayiririm.,

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir.

13 — Cografya dersine sadece sinif gecmek i¢in ¢aligirim.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

14 — Cografya dersine de her ders gibi zorunlu oldugun i¢in ¢alistyorum.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

15 — Cografya dersine ¢alismanin tegvik edici hicbir yan1 yok.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir
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16 — Cografya dersinde 6grendigim bilgileri cevreme aktarmak hoguma gider.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

17 — Cografya dersinde ¢ok sikilirim.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

18 — Cografya dersi zorunlu ders olarak okutulmamalidir.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

19 — Cografya dersi konularinin azaltilmasini isterim.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

20 — Cogratya dersi her zaman ilgimi ¢ekmigtir.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

21 - Cografya dersi bence ¢ok tnemli ve yararl bir derstir.

A) Uygundur B) Kararsizim 'C) Uygun degildir

22 — Cogratya dersi bana ¢ok zevkli geliyor.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

23 — Cografya ¢alisirken sira dig1 bir soruyla karsilasinca cevap bulana kadar ugragirim.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

24 — Cografi alanda yazilan Atlas, Gezi, Traveller, National Geographic, Voyager gibi
dergileri okumaysi isterim.

A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

25 — Bundan bagka cografya dersi almak istemiyorum.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

26 - Bu derste ogrendiklerimi giinliik hayatta kullanacagimi hi¢ sanmiyorum.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir
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27 - Bos zamanlarimda cografya ile ilgili herhangi bir sey yapmak i¢imden gelmez.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

28 — Bagkalariyla cografya hakkinda konugmaktan hoslanmam.
A) Uygundur B) Kararsizim C) Uygun degildir

29 — lleride cografya ile ilgili bir meslek se¢mek isterim.
A) Uygundur B) Kararsizaim C) Uygun degildir

30 - Ben de ilere cografya gretmeni olmak istiyorum.
A) Uygundur B) Kararsizam C) Uygun degildir
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