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TEMIM AKOB

Fransiz ihtilali, etkileri yalnmzca Fransa ile sinirli kalmayip, Avrupa ve diinya tarihinin
biitiiniinde belirleyici bir doniim noktasi teskil eden, biiyiik tarihsel 5neme sahip bir olaydir.
Ihtilalin énemi, yiizyillardir siiregelen monarsiyi sona erdiren ve etkileri giiniimiize kadar
devam eden modern siyasi ve toplumsal kavramlarin temellerini atan radikal bir devrim
olmasindan kaynaklanmaktadir. Fransiz Ihtilali, Fransa’da "krallarm ilahi hakki" (le droit
divin) doktrinine son darbeyi vurmustur. Kral XVI. Louis’nin tahttan indirilmesine, mutlak
monarsinin ilga edilmesine ve Birinci Fransiz Cumhuriyeti’nin kurulmasina zemin
hazirlamistir. Bu doniisiim, modern demokrasilerin temel bir kavrami olan, egemenligin
krala degil, ulusa ait oldugu ilkesini pekistirmistir. Ayrica devrim, hiikiimetin yetkilerini
belirleyen ve vatandaglarin haklarini glivence altina alan yazili anayasa fikrini getirmistir.
Mutlak otoritenin tek bir kurumda toplanmasini 6nlemek amaciyla Montesquieu’niin
yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin ayrihig1 ilkesini benimsemistir. Ihtilal, sadakat
anlayisim hiikiimdara ya da belirli bir bolgeye bagliliktan ¢ikararak, birlesik bir siyasal
topluluk olarak “Fransa” kavramina yoneltmis; bu doniisiim, Fransiz ulusal kimliginin
insasinda belirleyici bir rol oynamistir. Devrim siireci ve onu izleyen Napolyon Savaglari,
egemenligin kaynagi, yurttaslik ve ulus fikri etrafinda sekillenen bu yeni siyasal tahayyiiliin
Avrupa geneline yayilmasina zemin hazirlamis; boylece 19. yiizyilda Avrupa’da
milliyet¢ilik hareketlerinin yiikselisine ilham veren baslica dinamiklerden biri haline
gelmisti. Toplumsal diizeyde devrim, soylularin ve ruhban simifinin tevariis edilen
ayricaliklarina dayali eski hiyerarsik diizeni tasfiye etmistir. Feodal haklar ilga edilmis,
kilise mallarina el konulmus ve tiim vatandaglar kanun 6niinde teorik olarak esit hale
gelmistir. Bunu devrimin en etkili kazanimlarindan biri olan 1789 tarihli "Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirisi" izlemistir. Bildiri, "insanlarin haklar bakimindan 06zgiir ve esit
dogdugunu ve Oyle kaldigini" ilan etmis; 6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve baskiya karsi
direnme gibi temel haklar gilivence altina almigtir. Bu bildiri, diinya ¢apinda sayisiz
anayasa ve insan haklar1 belgesi igin bir ilham kaynagi olmustur. Devrim ayrica licretsiz ve
zorunlu egitim, sosyal adalet ve Fransiz dilinin birlestirilmesi gibi ilkeleri de getirmistir.
Bu ideallerin tam olarak hayata gecirilmesi zaman alsa da daha acik ve esitlik¢i bir
toplumun temellerini atmistir. ihtilal; 6zgiirliigii, akilciligi ve bireysel haklari savunan
Voltaire, Rousseau ve Montesquieu gibi filozoflar tarafindan tesvik edilen Aydinlanma
fikirlerinin pratik bir uygulamasi olmustur. Bu ilkeler Avrupa'ya ve Otesine genis ¢apta
yayimustir.

Anahtar Kelimeler: Fransiz Devrimi, Kapitalizm, Avrupa, XVI. Louis, Aydinlanma Cag.
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The French Revolution was a historical event of great significance, whose effects were not
confined to France alone but extended to mark a decisive turning point in the history of
Europe and the world as a whole. Its importance lies in the fact that it was a radical
revolution that ended a monarchy which had lasted for centuries and laid the foundations
of modern political and social concepts whose impact continues to this day. The French
Revolution was the final blow to the doctrine of the "divine right of kings" in France. It led
to the overthrow of King Louis XVI and the abolition of the absolute monarchy, paving the
way for the establishment of the First French Republic. This transformation reinforced the
principle that sovereignty belongs to the nation rather than the king—a fundamental notion
in modern democracies. Moreover, the revolution introduced the idea of written
constitutions that define the powers of government and guarantee citizens’ rights. It also
adopted Montesquieu’s principle of the separation of legislative, executive, and judicial
powers, with the aim of preventing the concentration of absolute authority in any single
institution. The Revolution shifted the notion of loyalty away from allegiance to the
monarch or a particular region toward the idea of “France” as a unified political
community; this transformation played a decisive role in the construction of French
national identity. The revolutionary process and the subsequent Napoleonic Wars
facilitated the diffusion of this new political imagination—shaped around the principles of
sovereignty, citizenship, and the nation—across Europe, thereby becoming one of the
principal dynamics that inspired the rise of nationalist movements in nineteenth-century
Europe. On the social level, the revolution dismantled the old hierarchical order based on
the inherited privileges of the nobility and clergy. Feudal rights were abolished, church
properties were confiscated, and all citizens became theoretically equal before the law. This
was followed by the "Declaration of the Rights of Man and of the Citizen" of 1789, one of
the most influential achievements of the revolution. It proclaimed that "men are born and
remain free and equal in rights," and enshrined fundamental rights such as liberty, property,
security, and resistance to oppression. The declaration became a source of inspiration for
numerous constitutions and human rights documents worldwide. The revolution also
introduced principles such as free and compulsory education, social justice, and the
unification of the French language. Although the full realization of these ideals took time,
they laid the groundwork for a more open and egalitarian society. The revolution was a
practical application of Enlightenment ideas promoted by philosophers such as Voltaire,
Rousseau, and Montesquieu, who advocated liberty, rationality, and individual rights.
These principles were widely disseminated throughout Europe and beyond.

Keywords: French Revolution, Capitalism, Europe, Louis X VI, Enlightenment



ONSOZ

Bu zorlu ama bir o kadar da Ogretici siireci basariyla tamamlamis olmanin
mutlulugunu yasarken, calismamin her asamasinda emegi gegenlere tesekkiirlerimi

sunmay1 bir borg¢ bilirim.

Oncelikle, tez ¢alismam siiresince bana sadece akademik bir rehber degil, ayn1
zamanda her tiirlii zorlukta destek olan, vizyonu ve sundugu 6zgiin metodolojik bakis
acistyla ufkumu agan degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Sibel Ceylan Yigit'e en
icten giikranlarimi sunarim. Sabri1 ve yol gostericiligi bu basarinin en 6nemli yapi

taglarindan biri olmustur.

Akademik yolculugumun en biiyiik motivasyon kaynagi, beni her zaman daha
ileriye gitmem icin tesvik eden ve bu yolda ilham kaynagim olan babama sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim. Onun destegi ve inanct olmadan bu noktaya gelmem miimkiin

olmazdi.

Her zaman dualarini iizerimde hissettigim, sevgisiyle bana gii¢ veren kiymetli
anneme ve bu siirecte yanimda olan, varliklariyla bana moral veren tiim arkadaglarima

tesekkiirii bir borg bilirim.
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GIRIiS

1789 Fransiz Devrimi, yalnizca Fransa tarihinin degil, tiim modern diinyanin
tarihinin en dnemli doniim noktalarindan birini temsil etmektedir. Bu devrim, yiizyillardir
Avrupa'da hiikiim siiren mutlak monarsinin temellerini sarsmig ve akil, 6zgiirliik, esitlik
ve milliyet¢ilik gibi evrensel ilkelere dayali yeni bir siyasi diizenin zeminini hazirlamistir.
Devrim ayrica, feodalizmi ortadan kaldirarak ve vatandaslik kavramini yasal bir hak
olarak tesis ederek toplumsal yapida radikal bir doniisiime yol agmistir. Bu baglamda,
devrimin ortaya c¢ikisinin dinamiklerini anlamak, modern devletin ve c¢agdas

demokrasilerin kdkenlerini analiz etmek anlamina gelir.

Fransiz Devrimi'ne yol agan siire¢, tek bir nedene indirgenemeyecek kadar
karmagiktir. 18. yiizyilin sonlarinda Fransa, ayni anda derin bir mali kriz ve ekonomik
durgunluktan muzdaripken, Aydinlanma fikirleriyle beslenen entelektiiel bir uyanis da
yastyordu. Montesquieu, Rousseau ve Voltaire gibi diisiiniirlerin ortaya koydugu
"toplumsal s6zlesme", "giicler ayrilig1" ve "bireysel 6zgiirliikler" gibi kavramlar, mevcut
diizenin (Eski Rejim) mesruiyetini sorguladi ve niifusun genis kesimlerinde degisim
arzusunu atesledi. Bu entelektiiel temel, ekonomik baskilar ve sosyal adaletsizlikle

birleserek, 1789'da Bastille'in ele gecirilmesiyle sonuglanan biiyiik devrimi tetikledi.

Bu ¢aligma, 1789 ile 1815 yillar1 arasindaki donemi kapsayan Fransiz Devrimi'nin
siyasi, sosyal ve toplumsal doniisiimlerini analitik bir bakis agisiyla incelemeyi
amaglamaktadir. Calisma, devrimin etkilerini Fransa smirlar1 i¢inde sinirlamakla
kalmayip, Avrupa genelinde ve hatta Napolyon Savaglar1 araciligiyla kiiresel 6l¢ekteki
yankilarina da odaklanmaktadir. Calismanin temel sorusu, devrim tarafindan ilan edilen
evrensel ilkelerin farkli sosyal siniflarda nasil yansitildigr ve bu ilkelerin modern siyasi

sistemlerin olusumunda oynadig1 roldiir.



Calisma Onemi

Bu ¢alisma, Fransiz Devrimi’nin tarihsel olaylarinin yalnizca anlatimi ile sinirl
kalmayip, modern tarihin en 6nemli olaylarindan biri olan bu siirece analitik bir bakis

sunmay1 hedefledigi i¢cin 6nem kazanmaktadir.

Fransiz Devrimi’ni anlamaya yonelik bu yaklagim, oncelikle s6z konusu olaylar1
¢Oziimleyip analiz etmeyi, ardindan bunlarin niteligi hakkinda net bir fikir sunmay1
amaclamaktadir. Elde edilen bilgiler birbiriyle iliskilendirilerek, devrim olaylarinin genel
bir ¢ercevesi olusturulmakta ve bu olaylarin Avrupa diinyasi tizerindeki etkileri daha i1yi

anlasilmaktadir.

Fransiz Devrimi, siyasal ve toplumsal bilimlerde devrimlerin incelenmesinde
temel bir model olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle, devrimin giiniimiizde yasanan
olaylar 1s18inda yeniden analiz edilmesi, s6z konusu devrimin boyutlarint daha

derinlemesine kavramamiza olanak tanimaktadir.

Fransiz Devrimi, donemin Avrupa’sinda oyunun kurallarini degistiren biiyiik bir
doniim noktas1 olmus; Avrupa devletlerini mevcut yonetim yapilarint degistirmeye
zorlamistir. Bu devrim, ardindan gelen pek ¢ok baska devrime de zemin hazirlayarak
glinimiiz Avrupa yonetim anlayisinin sekillenmesinde belirleyici rol oynamaistir.
Fransiz Devrimi, Avrupa’da yonetim anlayisini krallardan halka dogru kaydirmis; bu etki
Fransa’da ve genel olarak Avrupa’da yoneticilerin halkla olan iliskilerinde yeni bir

gerceklik yaratmustir.

Zaman Arahgi

Fransiz Devrimi, ani ve kendiliginden ortaya c¢ikan bir hadise olmayip,
Aydilanma Cagi’ndan itibaren biriken siyasal, toplumsal ve diisiinsel dinamiklerin
iriinii olarak sekillenmistir. Bu ¢ercevede ¢aligmanin zaman araligi, devrimei siirecin ilk
kiviletmmin ortaya ¢iktigi 1789 yilindan baslatilmistir. Incelenen donem, Napolyon
Bonapart’in askeri ve siyasal hakimiyetinin sona erdigi 1815 yilina kadar uzanmaktadir.
Zira Waterloo Savasi’nda Napolyon’un ordusunun yenilgiye ugramasi, hem Napolyon
donemi Fransasi’nin hem de devrim sonrast Avrupa siyasal diizeninin belirleyici bir
kirilma noktasini teskil etmektedir. Bu nedenle 1789-1815 araligi, devrimci doniigiimiin
dogusu, yayilmasi ve nihai sonuglarinin biitiinciil bigimde degerlendirilebilmesi agisindan

uygun bir zaman dilimi olarak kabul edilmistir.



Arastirma Problemi

Bu calisma, Fransiz Devrimi’ni ¢ok boyutlu bir tarihsel doniigiim siireci olarak

ele almakta ve agsagidaki temel arastirma problemleri etrafinda sekillenmektedir:

Fransiz Devrimi’nin patlak vermesine yol agan ekonomik, toplumsal ve diisiinsel
faktorlerin neler oldugu sorusu, bu unsurlarin birbirleriyle olan etkilesiminin Eski
Rejim’in siyasal ve toplumsal mesruiyetini ne 6l¢iide asindirdigini ve kitlesel isyanlarin
ortaya ¢ikmasina nasil zemin hazirladigini1 anlamak agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.
Bu baglamda, Aydinlanma diisiincesinin kitlelerin siyasal seferberliginde, devrimci
hedeflerin formiile edilmesinde ve devrim siirecinin yoOnlendirilmesinde ne derece

belirleyici bir rol oynadigi temel bir tartisma konusudur.

Ote yandan, Devrim’in Fransa’daki siyasal diizen iizerinde yaratti§1 yapisal
dontisiimler ile Avrupa’da ortaya cikan sonraki devrimci ve milliyet¢i hareketler
tizerindeki uzun vadeli etkilerinin incelenmesi gerekmektedir. Son olarak, Fransiz
Devrimi’nin ilan ettii Ozgiirlik, esitlik ve kardeslik ideallerini ne Olgiide hayata
gecirebildigi ve bu idealler dogrultusunda kalici bir adalet diizeni tesis edip edemedigi;
yoksa devrim siirecinin ¢eliskili sonuclar iireterek daha baskici ve merkezi bir siyasal

yapinin olusmasina mi yol agtig1 hususu tezin temel sorunsallarini olusturmaktadir.

Bu sorular, devrimin nedenlerini, isleyisini ve sonuclarimi biitlinciil bir

perspektifle degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Calismanin Amaclar

Bu calisma, Fransiz Devrimi’nin tarihsel énemini ve ¢ok boyutlu sonuglarini
ortaya koymayir amacglayan bir dizi hedefe ulagsmayir amaglamaktadir. Bu amaglar

sunlardir:

Tezin temel amaclart kapsaminda, Fransiz Devrimi’nin Fransa’daki mutlak
monarsi rejimini nasil sona erdirdigi, cumhuriyet¢i ile anayasal yonetim bicimlerinin
yukselmesini nasil tesvik ettigi ve bu gelismelerin diger Avrupa {ilkelerindeki benzer
degisimlere nasil ilham verdigi degerlendirilmektedir. Bu siirecte devrimin, askeri
catigmalarin dogasini degistirerek geleneksel savaslardan halkin seferber edildigi halk
savaglarina gegisi nasil sagladig1 ve bu baglamda ulusal ordular ile yeni askeri miicadele

kavramlarinin dogusu analiz edilmektedir.



Aynt zamanda, devrimin temel ilkeleri olan ozgiirlikk, esitlik ve adaletin
olusumunda Aydinlanma diislincesinin oynadigi rol ile bu fikirlerin siyasal ve toplumsal
biling {izerindeki etkileri incelenmektedir. Devrimin uzun vadeli sonuglari ele alinirken,
ozellikle 19. ve 20. ylizyildaki 6zgiirliik¢ii hareketler ve diger devrimler iizerindeki kalici
etkileri lizerinde durulmaktadir. Ayrica, yiiksek ideallerden Terér Donemi’ne gecis gibi
celigkili  siirecler analiz edilerek devrimin hedeflerine ulasip ulasamadigi
sorgulanmaktadir. Bu kapsamda burjuvazi, koyliiler, isciler ve kadinlar gibi farkli
gruplarin devrim silirecindeki rolleri ortaya koyulmakta; son olarak Bastille
Hapishanesi’nin diisiisii ve Insan Haklar1 Bildirgesi’nin ilan1 analitik bir yaklagimla ele

alinmaktadir.

Literatiir Taramasi

Gustave Le Bon

Gustave Le Bon, Devrimlerin Ruhu ve Fransiz Devrimi adli eserinde Fransiz
Devrimi’ni derin bir psikolojik ve sosyolojik bakis acisiyla ele alarak, bu tarihi olay1
alisilmisin disinda bir sekilde analiz etmektedir. Eser, Fransiz Devrimi {lizerine yazilmis
en dikkate deger calismalardan biri olarak kabul edilmekte olup, devrimin dogasi ve

sonuglarina iligkin 6nemli yorumlar sunmaktadir.

Le Bon, devrim aninda kitlelerin akil ve mantikla degil; duygular, tepkiler ve
bilingdis1 egilimlerle hareket ettigini savunur. Bu goriis, onun “kitle psikolojisi” teorisinin
Fransiz Devrimi gibi Avrupa tarihinin en sarsici siyasi doniisiimlerinden biri iizerine
uygulanmasi anlamina gelir. Ona gore Fransiz Devrimi, daha adil bir sistem kurma amaci
tasiyan rasyonel bir hareket degil, toplu bir psikolojik patlama olup genis capli sosyal
¢okiise neden olmustur. Ozgiirliik ve esitlik gibi devrim sloganlar, ¢ogu zaman
kontrolsiiz kitle coskusunun yonlendirdigi siddet ve yikim eylemleri i¢in birer ortii islevi

gormustur.

Le Bon bu bakis acisiyla Fransiz Devrimi’ni demokratik bir ¢agin baslangici
olarak degil, kitlelerin mevcut kurumlar yikabildigi fakat yerine istikrarli bir yap1
kuracak net bir vizyona sahip olmadig1 bir 6rnek olarak degerlendirir. Eser, devrimleri
yalnizca siyasi programlar ve ideolojiler {izerinden degil, ayn1 zamanda bu hareketlerin

psikolojik ve toplumsal yapilari iizerinden analiz eden bir model sunmaktadir. Bu yoniiyle



kitap, toplumsal degisimin siddet iceren dinamiklerini anlamaya yonelik onemli bir

entelektiiel katki niteligindedir.
Louis Awad

Muisirh diisiiniir Louis Awad’in Fransiz Devrimi adli eseri, devrimi kiiltiirel ve
tarihsel agidan ele alan Arapca yazilmis en kapsamli ¢alismalardan biri olarak 6ne
¢ikmaktadir. Bu eserin 6nemi, devrimsel olayr daha genis bir diisiinsel ve medeniyet
baglami igerisinde degerlendirmesinde yatmaktadir. Yazar, edebi ve felsefi arka planini
kullanarak, Bat1 literatliriinde sikc¢a karsilasilan yaklagimlardan farkli, 6zgiin bir okuma
sunmaktadir. Louis Awad, olaylarin basit kronolojisiyle ya da yalnizca siyasi ve
ekonomik etkenlerin analizleriyle yetinmez; bunun Otesine gegerek Aydinlanma
diisiincesinin ve Fransiz filozoflarinin devrime giden yolu nasil hazirladigini
derinlemesine inceler. Ona gore 1789°da yasananlar sadece mutlak monarsiye kars1 bir
baskaldir1 degil, uzun siireli bir zihinsel ve kiiltiirel donilisiimiin zirve noktasidir. Bu
stirecin gergek aktorleri, askerler ya da politikacilardan ziyade, diisliniirler olmustur. Eser,
sade ama etkileyici dili ve derinlikli analizleriyle, devrimin modern 6zgiirliik, esitlik ve
adalet kavramlari lizerindeki etkisini ayrintili bir bicimde ele almaktadir. Ayrica, Fransiz
deneyiminin evrensel boyutunu vurgulayarak, dolayli bicimde Arap diinyasindaki
yansimalaria da dikkat ¢eker. Louis Awad’in bu calismasi, Fransiz Devrimi’ni Arap
okuruna tarihsel ve kiiltiirel bir analiz ¢ercevesinde sunan ilk ciddi girisimlerden biri
olarak kabul edilmekte; hem tarihsel bilgi hem de diislinsel degerlendirme yoniinden
onemli bir kaynak olarak Arapga literatiirdeki seckin yerini korumaktadir. Bu yoniiyle,
devrimi insanlik bilincinin gelisiminde bir doniim noktas1 olarak degerlendiren derinlikli

bir bagvuru eseridir.
Thomas Carlyle

Thomas Carlyle’in The French Revolution: A History (Fransiz Devrimi: Bir
Tarih) adli eseri, Ingiliz tarih yazzminin en &nemli klasiklerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Eserin 6nemi, kuru tarihsel anlatimi, canlilik ve insani derinlikle dolu
dramatik bir destana doniistiiren essiz edebi iislubunda yatmaktadir. Carlyle, sadece
olaylarin kronolojik bir siralamasini sunmakla kalmaz; devrimi hareket, duygu ve
sembollerle oriilii bir sahne olarak resmeder. Fransiz Devrimi’ni yalnizca siyasi bir siireg
degil, ayn1 zamanda ruhsal ve ahlaki bir sarsint1 olarak yorumlar. Eserdeki karakterler,

tarihin kaosu i¢inde hareket eden devasa giicler olarak betimlenir.



Gliglii ve duygusal yiiklii diizyazis1 sayesinde Carlyle, insanin zorbalikla
miicadelesini 6n plana ¢ikarir; devrimi, insan ruhunun en ug sinirlarinda yasanan bir agiga
c¢ikis olarak tasvir eder. Bu baglamda, eserde soyluluk ve yikim, inan¢ ve umutsuzluk,
kahramanlik ve vahget bir arada sahneye ¢ikar. Carlyle’in ¢calismasi, olaylarin geleneksel
akademik analizinden ¢ok, onlarin ahlaki ve dramatik boyutlarina odaklanmasiyla 6ne
cikar. Bu yoniiyle yalnizca tarihgiler degil, edebiyatgilar ve diisliniirler i¢in de ilham

verici bir kaynak olmustur.

Her ne kadar modern arastirmacilar i¢in belge temelli kesinlik bakimindan
elestirilebilir olsa da, bu eser tarih yazimini sadece bilgi aktarimi olarak degil, bir sanat
olarak gérme konusunda ¢igir acicidir. Carlyle, Fransiz Devrimi’ni anlatirken, tarih

yaziminin bir anlati sanat1 olabilecegini en etkileyici sekilde gostermistir.
Edward J. Lowell

Amerikal1 tarih¢i Edward J. Lowell’in The Eve of the French Revolution (Fransiz
Devrimi’nin Arifesi) adli eseri, 1789’daki devrimden hemen 6nceki Fransa’yi ele alan en
onemli klasik caligmalardan biridir. Eserin degeri, 18. yiizyi1l sonlarindaki Fransiz
toplumunun siyasal, sosyal, ekonomik ve diisiinsel durumunu ayrintili ve titiz bir sekilde
sunmasinda yatmaktadir. Lowell, toplumsal siniflari—-ozellikle soylular, din adamlar1 ve
burjuvazi—derinlemesine analiz ederek, bu siniflarin ayricaliklari, zayif yonleri ve
karsilagtiklar1 zorluklar1 mercek altina alir. Ayn1 zamanda monarsik yonetimin yapisini,
merkezilesmis iktidar1 ve devlet yonetimindeki yozlagsmay1 kapsamli bigimde inceler.
Yazar, mevcut rejimin i¢ reformlara kapali olusuna da agik¢a dikkat ¢eker. Eserde
Aydinlanma diisiincesinin eski rejimin mesruiyetini nasil sarstigina 6zel bir yer verilir.
Lowell, Voltaire, Rousseau ve Montesquieu gibi diisiiniirlerin fikirlerinin hem seckinler
hem de genel toplum iizerindeki etkisini gostererek, zihinsel doniisiimiin nasil
gerceklestigini ortaya koyar. Her ne kadar Lowell geleneksel bir tarih¢i dili kullanarak
akademik bir titizlikle yazmis olsa da, kitap, devrim dncesi toplumsal ve siyasal yapiya
yonelik elestirel bir tutum barindirir. Fransa’nin biiyiik bir ¢okiislin esiginde oldugu
goriisii, eserin ana temalarindan biridir. Bu ¢alisma, Fransiz Devrimi 6ncesi donemin
yapisal ve zihinsel arka planin1 anlamak isteyen arastirmacilar i¢in kapsamli ve biitiinciil
bir perspektif sunmakta; bu yoniiyle modern tarth yaziminda temel basvuru

kaynaklarindan biri olmay: siirdiirmektedir.



Georges Lefebvre

Fransiz tarihg¢i Georges Lefebvre’in The Coming of the French Revolution
(Fransiz Devrimi’nin Gelisi) adl1 eseri, Fransiz Devrimi’nin derin nedenlerini anlamada
en etkili ve saygin ¢aligmalardan biridir. Eserin 6nemi, olaylar1 sadece siyasi gelismeler
dizisi olarak degil, birikmis sosyal ve ekonomik doniigiimlerin zorunlu sonucu olarak

Marksist sinif analizine dayali tutarli bir bigcimde incelemesinde yatmaktadir.

Lefebvre, devrimin 6n kosullarim1 dort farkli devrim tiirii olarak siniflandirir:
soylularin devrimi, burjuvazinin devrimi, kentlerde halkin devrimi ve kirsaldaki
koyliillerin devrimi. Bu yaklagimiyla, Fransiz toplumundaki her smifin farklh
motivasyonlarla eski monarsi rejiminin yikilmasina nasil katkida bulundugunu ortaya
koyar. Kitap, titiz arsiv kaynaklarina dayanir ve sosyal yapi ile politik olaylar arasinda
analitik bir bag kurar. Mali krizler, vergi sisteminin basarisizlig1 ve rejimin mesruiyetinin
asmmast gibi temel sorunlarin yani sira, Aydinlanma fikirlerinin etkisini de vurgular.
Boylece Lefebvre, Fransiz Devrimi’nin ani bir patlama degil, uzun siiren yapisal
celiskilerin ka¢inilmaz sonucu oldugunu savunur. Bu eser, devrimlerin sosyal tarihsel
incelenmesi i¢in bir model teskil eder ve kusaklar boyu arastirmacilara simif
perspektifinden devrimsel doniistimleri yorumlama konusunda ilham vermistir. Bu
nedenle, Fransiz Devrimi’nin yapisal derinliklerini, yiizeysel olaylarin 6tesinde anlamak

isteyen herkes i¢in temel bir bagvuru kaynagidir.
Albert Soboul

Albert Soboul’un Tarih de la Révolution francgaise (Fransiz Devrimi Tarihi) adli
eseri, devrimi sosyal ve halk¢1 bir perspektiften ele alan en kapsamli akademik
calismalardan biridir. Eser, Marksist tarih okulu i¢inde Onemli bir yere sahiptir ve
ozellikle Paris proletaryasinin onciiliigiindeki emek¢i siniflarin devrimdeki roliinii
vurgular. Soboul’a gore devrim, sadece monarsi ile elitler arasinda siyasi bir ¢atisma
degil; feodal ayricaliklara, sosyal adaletsizli§e ve siyasi despotizme kars1 halkin derin
sinif miicadelesinin ifadesidir. Kitap, devrim oncesi Fransa’nin ekonomik ve sosyal
kosullarin1 detayli olarak analiz eder, 6zellikle koyliilerin, iscilerin ve zanaatkarlarin
durumuna dikkat ¢eker. Ayrica, devrimin radikallesmesinde belirleyici rol oynayan
“Sans-culottes” (pantolonsuzlar) hareketini ayrintili sekilde inceler. Eser, devrimci
diisiincenin evrimi, devrim sirasinda iktidar yapisindaki degisiklikler ve halk ile yeni

kurumlar arasindaki iliskiyi ele alir. Soboul, Fransiz Devrimi’nin sadece entelektiiel



elitlerin hareketi degil, genis halk kitlelerinin gerceklestirdigi biiyiik bir sosyal proje
oldugunu ortaya koyar. Giiglii analizi, zengin kaynak kullanim1 ve genis perspektifiyle bu
calisma, Fransiz Devrimi’ni sosyal ve halk hareketi olarak anlamak isteyen herkes icin

vazgecilmez bir basvuru kaynagidir.

Arastirma Yontemi

Bu caligmada temel olarak analiz yontemi benimsenmis; elde edilen bilgi parcalari
ayr ayri ele alinarak ¢oziimlenmis ve bu yolla Fransiz Devrimi’nin igsel ¢eliskileri ile
olaylar dizisi daha etkili bigimde agiklanmistir. Bunun yani sira anlatisal tarih yontemi
kullanilarak Bastille Hapishanesi’nde meydana gelen olaylar ve bunu izleyen karmagsik
gelismeler, kronolojik biitiinlik ve baglamsal derinlik iginde ayrintili olarak

incelenmistir.

Arastirma, bir giris bolimii ve dort ana boliim ile bir sonu¢ boliimiinden
olugmaktadir: Tezin Birinci birinci boliimiinde, Fransiz Devrimi’nin genel gercevesi
incelenerek Aydinlanma diislincesinin Fransiz toplumunda 6zgiirliik ve esitlik fikirlerinin
gelisimindeki rolii analiz edilmis; ayrica devrim Oncesi Fransiz toplumunun borg yiikii,
halka uygulanan agir vergiler ile devrim Oncesindeki ayaklanmalar ve isyanlar ele
almmistir. Ikinci boliim, Fransiz Devrimi’nin 6nemli olaylarimi kapsayacak sekilde
Bastille’in diisiisii, kralin idami, Insan Haklar1 Bildirgesi’nin ilam1 ve Jakobenler ile
Girondinlerin yiikselisi gibi kritik siirecleri tartismaya agmaktadir. Uglincii béliimde,
devrim sonrast Fransiz toplumunun analizi yapilarak devrimin toplumsal yansimalari
detayli bicimde degerlendirilirken; dordiincii ve son boliimde ise Fransiz Devrimi’nin

Fransa ve Avrupa iizerindeki etkileri kapsamli bir sekilde incelenmistir.



BIiRINCIi BOLUM

1. FRANSIZ DEVRIMI’NIN GENEL CERCEVESIi: DEVRIM
ONCESI KARISIKLIKLAR, AYDINLANMA CAGI VE DEVRIM
ARIFESINDE FRANSA’NIN SOSYAL VE SIYASAL DURUMU
(1680-1789)

Bu bdliim, devrimin derin koklerini analiz ederek, Aydinlanma Cag1 diisiincesinin
ve Rousseau, Voltaire, Montesquieu gibi filozoflarin eski rejimin mesruiyetini
sarsmadaki etkisini incelemektedir. Ayrica, biiyiik patlama Oncesindeki siyasi ve
toplumsal gerilemeyi, mali krizi ve basarisiz reform girisimlerini ele almaktadir.
Boliimiin 6nemi, devrimin tesadiifi olmadigini; aksine sinifsal gerilimlerin birikimi ve
mutlak monarsi altinda baris¢il degisim yollarinin tikanmasinin kaginilmaz bir sonucu

oldugunu kanitlamasidir.

1.1. Aydinlanma Cagimin Avrupa Toplumlar1 Uzerindeki Etkisi

Aydinlanma Cag1, Avrupa toplumlarinin geleneksel yapisini kdkten sarsarak akil,
bilim ve bireysel ozgilirliikkler lizerine inga edilen yeni bir toplumsal diizenin kapilarini
aralamigtir. Bu donemde ortaya ¢ikan diisiinsel doniisiim, sadece entelektiiel cevrelerle
siirli kalmamis, ayn1 zamanda genis halk kitlelerinin siyasal ve hukuki hak arayislarini
da tetiklemistir. Avrupa genelinde mutlakiyet¢i yonetimlerin mesruiyetini sorgulatan bu
stirecin kapsamini ve toplumsal siniflar iizerindeki somut yansimalarin1 daha 1yi analiz
edebilmek adina, oncelikle bu etkiyi hazirlayan temel dinamiklere yakindan bakmak

gerekmektedir



1.1.1. Aydinlanma Cagi nedir?

Aydinlanma diisiincesi, 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa’da geliserek insanlik
diisiince tarihi ve Avrupa toplumlari agisindan bir donliim noktast olmustur. Bu
entelektiiel devrimi yonlendiren filozoflarin ¢abalari, Avrupa toplumlarinda dogrudan ve
kokli degisimlere yol agmistir. Aydinlanma ¢agi, Avrupa’da o doneme kadar yaygin
olmayan yeni fikirleri glindeme getirmistir; bunlarin basinda diislince 6zgiirliigii, yonetim
bigimlerine yonelik dogrudan elestiri ve mesru iktidarin ilahi kdkenine karsi yapilan
sorgulamalar yer almaktadir. Aydinlanma diislincesinin etkisi, Fransiz Devrimi’nin temel
taglarindan biri olarak kabul edilir. Baz1 diisiiniirler, 6rnegin Edmund Burke, filozof Jean-
Jacques Rousseau’nun fikirlerinin Fransiz Devrimi’nin ¢ikig noktast oldugunu ileri siirer;

bu fikirler dogrudan olmasa bile, devrim {izerinde kesinlikle etkili olmustur. !

Aydinlanma ¢aginda en ¢ok tartisilan konular arasinda ekonomi ve iktidar iliskisi
one ¢ikmaktadir. Bu donemin 6nemli filozoflarindan biri olan Adam Smith, kraliyet
otoritesinin parlamentoya karsi olan niifuzuna karsi ¢ikmistir. Smith, hem kendisi hem de
baskalar1 tarafindan serbest ticaretin ve serbest piyasa ekonomisinin savunucusu olarak
goriilmiistiir. 1776 yilinda "Milletlerin Zenginligi" (Wealth of Nations) adl1 eseri kaleme
almig, ardindan 1780 yilinda "Ekonomik Reform" iizerine bir konusma yapmistir.
Burke’iin Irlanda’ya olan yakinlig1 ve destegi, onun serbest ticareti gii¢lii bir sekilde
savunmasinin arkasindaki temel etkenlerden biri olarak degerlendirilmektedir; zira
serbest ticaret, Irlanda’nin ¢ikarlarma uygun bir yaklasimdi.?> Aydinlanma Cag1, homojen
bir hareket degil, her biri devrimci Fransa’da yanki bulan 6zgiin fikirler sunan gesitli
diisiintirleri kapsayan ¢ok yonlii bir entelektiiel akimdi. Voltaire, Jean-Jacques Rousseau,
Montesquieu, Denis Diderot ve Marquis de Condorcet gibi isimler, despotizme, dini
hosgoriisiizliige ve toplumsal esitsizlige karsi sert elestirilerde bulunmus ve toplum ile
yonetim icin yeni cerceveler dnermistir. Ornegin, Voltaire sivil dzgiirliikleri ve ifade
Ozgiirliigiinii gliclii bigimde savunmus ve agik¢a “Soylediklerine katilmiyorum ama onlari
sdyleme hakkimi liimiine savunurum.” demistir.> Katolik Kilisesi’ne ve eski rejime

yonelik keskin elestirileri, geleneksel kurumlarin mesruiyetini zayiflatmistir. Diger

! Thomas Paul Barran, Russia Reads Rousseau, 1762—1825 (Evanston, IL: Northwestern University Press,
2002), 188.

2 Gertrude Himmelfarb, The Roads to Modernity: The British, French and American Enlightenment, Dr.
Mahmoud Sayed Ahmed ve digerleri tarafindan gevrilmis, A. Jassim Al-Saadoun ve digerleri tarafindan
diizenlenmistir. (Safat — Kuveyt: Alam Al-Maarefa, 2009), 67-77.

3 Bvelyn Beatrice Hall, The Friends of Voltaire, 1st ed. (London: Smith, Elder & Co., 1906), 199.
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yandan Montesquieu, 1748 tarihli “Kanunlarin Ruhu” adli eserinde, otoriterlige karsi
giicler ayrilig ilkesini savunmustur; bu fikir, devrimci anayasalar igerisinde karsiligini
bulmustur. Rousseau ise 1762’de yayimlanan “Toplum Sozlesmesi” adli eserinde halk
egemenligi fikrini ortaya atmis ve mesru iktidarin halkin genel iradesine dayanmasi
gerektigini vurgulamistir. Tiim bu diisiinceler, despotizme karsi devrimei elestirilerin ve

yeni bir sosyal-siyasal diizen arayisinin entelektiiel zeminini olugturmustur.

Avrupa tarihinin bu donemi rastgele ortaya ¢cikmamustir; aksine, genel olarak
Avrupa’da ve 6zellikle Fransa’da hiikiim siiren siyasal ve toplumsal kosullara bir tepki
olarak dogmustur. Fransa, bir¢ok alanda yasanan huzursuzluklardan mustaripti ve bu
durum, bir¢ok filozofun bu entelektiiel harekete katilmasini tesvik etmistir. Halkin i¢inde
bulundugu sosyal, siyasal ve yasam kosullar1 devrimler icin verimli bir zemin
olusturuyordu. Bunu anlayabilmek icin donemin Fransiz toplum yapisina bakmak
gerekir. O donemde Fransa ii¢ sinifa ayrilmisti: ruhban sinifi (Le Clergé), soylular (La
Noblesse) ve iigiincii smif yani halk (Le Tiers Etat). Her sinifin kendine 6zgii ayricaliklar:
bulunuyordu. Ruhban sinifi vergiden muafti ve kdyliilerin iiretiminin %10’unu aliyordu.
Ikinci simf olan soylular ise dogrudan vergilerden muafti, kdyliilerden feodal vergiler
toplama hakkina sahipti ve ordu, devlet ve kilisedeki yiiksek mevkileri tekellerinde
tutuyorlardi. Ugiincii simif yani halk ise ekonomik yiikiin neredeyse tamamini
omuzluyordu; ¢ogu vergiyi onlar ddiiyor, kitlik ve yliksek fiyatlarla miicadele ediyorlardi.
O donemde Fransa'nin niifusu yaklasik 23 milyondu. Bu niifus i¢inde yaklasik 100.000
rahip ve kesis, 400.000 soylu yer aliyordu. Bu da demek oluyor ki, Fransa niifusunun
yalmzca %2,17°s1 liiks icinde yasarken, geri kalan biiyliikk ¢ogunluk yoksullukla
bogusuyordu.* Tiim bu etkenler, sonradan “Aydmlanma Cag1” olarak adlandirilacak

donemde filozoflarin kalemlerini tutusturan kivileim olmustur.

1.1.2. Jean-Jacques Rousseau’nun “Toplum Sozlesmesi” kitabi

Jean-Jacques Rousseau’nun Toplum Sozlesmesi adli eseri, siyasal otoritenin
kokeni ve mesruiyeti tizerine yazilmis en 6nemli felsefi eserlerden biri olarak kabul edilir.
Rousseau, bu eserinde toplumun adil bir sekilde nasil orgiitlenebilecegini, genel iradeyi
nasil yansitabilecegini ve bireylerin gercek 6zgiirliigiinii nasil saglayabilecegini tartisir.

Rousseau, mevcut siyasal sistemlerin mesruiyetini sorgulayarak baslar ve bunlarin ¢ogu

4 Georges Lefebvre, The Coming of the French Revolution (New Jersey: Princeton University Press, 1967),
7-8.
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zaman hak ya da adalete degil, gii¢c ve Ustiinliik ilkesine dayandiginmi belirtir. Kitabin
birinci bdliimiinde, Rousseau meshur sorusunu ortaya atar: “Insan 6zgiir dogar, ama her
yerde zincire vurulmustur.” Rousseau’ya gore, toplum sdzlesmesinin amaci, orgiitlii bir
toplum iginde 6zgiirliigii korumanin bir yolunu bulmaktir.’ Bu goriis, yalnizca 18.
ylizyilin siyasal ve toplumsal gerceklerine kars1 bir elestiri degil, ayn1 zamanda insanin

ve toplumun dogasina iligkin derin bir felsefi bakis1 da ifade eder.

Rousseau, 6zgiirliigiin insanin dogal bir 6zelligi oldugunu ve insanlarin toplumlar
ve hiiklimetler kurulmadan oOnce oOzgir bir halde yasadiklarin1 savunur. Ancak
medeniyetin gelismesi ve siyasal-ekonomik kurumlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, bu
Ozgurliik gorlinliste kaybolmus ve yerini ortiik bir kolelige birakmistir. Rousseau, burada
yalnmizca fiziksel kisitlamalardan degil, gelenekler, yasalar, sinif sistemleri ve egemen

kiiltiir gibi ahlaki ve toplumsal sinirlamalardan da s6z eder.

Rousseau’ya gore, insanlar siyasi toplumlardan 6nce 6zgiirlik ve esitlik i¢cinde
yastyorlardi. Ancak toplum gelistik¢e, bireylerin haklarmi koruyan ve genel iradeyi
yansitan bir diizenlemeye duyulan ihtiyag ortaya ¢ikt. Bu gériis, ingiliz filozof Thomas
Hobbes’un ‘“herkesin herkese karsi savasi” olarak tanimladigi toplum oncesi dogal
duruma zittir. Rousseau, kitabin altinci boliimiinde “toplum s6zlesmesi” kavramini bu
iligkinin ¢6ziimii olarak sunar. Ona gore bireyler, dogal 6zgiirliiklerinin bir kismindan
feragat ederler ve karsiliginda haklarinin ve ortak ¢ikarlarinin korunmasini saglayan bir
diizenleme kazanirlar. Bu sozlesme yalnizca yonetenle yonetilen arasindaki bir anlasma

degildir; toplumun ortak yararini temsil eden genel iradenin bir ifadesidir.¢

Rousseau’nun toplum sdzlesmesi anlayisi, su temel soruya yanit arar: Insanlar,
ozgiirliiklerini kaybetmeden nasil orgiitlii bir toplum i¢inde yasayabilirler? Rousseau,
siyasal iktidara boyun egmenin dogal ya da zorunlu olmadigini savunur; gercek
mesruiyetin bireylerin 6zgiir iradesinden kaynaklanmasi gerektigini vurgular. Bu
baglamda toplum sézlesmesi, adil bir siyasal otoritenin nasil kurulabilecegini agiklayan
teorik bir modeldir. Temel fikir, bireylerin baz1 dogal 6zgiirliiklerinden goniillii olarak

feragat ederek genel iradeye boyun egmeleri karsiliginda daha iistiin bir medeni 6zgiirliik

5 Jean-Jacques Rousseau, Toplumsal Sozlesme, Adel Zuaiter gevirisiyle (Kahire: Hindawi Egitim ve Kiiltiir
Vakfi, 2013), 5.

¢ Toplumsal sdzlesme." Encyclopaedia Britannica. Son degistirilme tarihi 26 Eyliil 2025.
https://www.britannica.com/topic/social-contract
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elde etmeleridir. Buradaki 6zgiirliik, kaos degil; kisinin kendi segtigi yasaya boyun

egmesidir.

Genel irade, bireysel iradelerin toplami1 degil; toplumun ortak ¢ikarlarini yansitan
bir kavramdir. Bu yoniiyle genel irade, birey ya da gruplarin cikarlarindan farklilik
gosterebilir. Rousseau’nun toplum sézlesmesi teorisini Hobbes unkinden ayiran sey de
bu genel irade—6zel irade ayrimidir. Rousseau’nun ¢oziimlemeye c¢alistig1 sorun sudur:
Insan hem &zgiir olup hem de yasalara nasil boyun egebilir? Onun yanit1 sudur: Eger
bireyler yasa yapimina katilirlarsa, yasaya boyun egmek aslinda kendi iradelerine boyun

egmektir. Bu nedenle birey 6zgiir kalmaya devam eder.

Rousseau'nun yonetim anlayisini, aileyi bir yonetim modeli olarak ele aldigimizda
Ozetleyebiliriz. Ortak 6zgiirliik, insanin dogasindan kaynaklanan bir sonugtur; insanin ilk
yasasi kendini korumaktir ve ilk kaygilar1 da kendisine olan borg¢larindan dogar. Kendi
basina diisiinmeye bagladiginda, kendine nasil bakacagini en iyi bilen kisi olur ve boylece
kendi efendisi olur. Aile, siyasi toplumlarin temel modeli olarak kabul edilebilir; yonetici
baba, halk ise ¢ocuklar gibidir. Hepsi — yonetici, halk, baba, ¢ocuklar — 6zgiir ve esit
dogmuglardir ve ozgiirliikklerinden bir karsilik almadan vazge¢mezler. Aradaki fark,
ailede babanin ¢ocuklarina gosterdigi 6zenin karsiligi sevgiyken, devlette yoneticinin

halk tizerindeki liderligi sevgiyle degil, sorumlu olmanin verdigi hazla 6denir.

Rousseaunun "Toplum Sozlesmesi" kitabinin ikinci kitabinin ikinci boliimiinde
tanmimladig1 gibi, genel irade (volonté générale) sadece bireysel iradelerin toplami
degildir; kamu yararina hizmet eden seydir. Rousseau soyle der: "Genel irade, herkesin
iradesinden farklidir; genel irade ortak ¢ikara bakarken, herkesin iradesi kisisel ¢ikarlara
odaklanir." Bu ayrim, Rousseau'nun siyasi diislincesinin temel taglarindan biridir. Ona
gore yasalar, bireylerin ya da gruplarin ¢ikarlarini degil, genel iradeyi yansitmalidir.
Rousseau, temsili sisteme dayanan yonetimleri sert sekilde elestirir; ¢iinkii bu sistemler
bireylerin karar alma siire¢lerine dogrudan katilimini zayiflatir. On besinci boliimde soyle
yazar: "Egemenlik devredilemez ya da temsil edilemez; ¢iinkii bu, halkin elinde kalmasi
gereken genel iradenin bir ifadesidir." Bunun yerine Rousseau, dogrudan demokrasiyi
savunur; burada vatandaglar yasama siirecine aktif olarak katilir, bu da yasalarin genel
iradeyi gercekten yansitmasini saglar. Ugiincii kitapta, Rousseau hiikiimet ile devleti
birbirinden ayirir. Ona gore devlet, genel iradeyi yansitan siyasi yapidir, hiikiimet ise bu
iradeye uygun sekilde devlet islerini yoneten yiiriitme organidir. Rousseau soyle der:

"Hiikiimet, genel iradeyi yansitan yasalar1 uygulamak i¢in bir aragtir; ancak egemenligin
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kaynagi degildir." Ayrica hiikiimetin siki denetlenmezse halkin genel iradesine kars bir
giic haline gelebilecegini ve bunun da despotizme yol agabilecegini sdyler. Rousseau
ayrica dinin siyasi toplumdaki roliinii de ele alir. Dordiincii kitabin sekizinci boliimiinde,
sivil dinin toplumsal birligi giiclendirmek i¢in gerekli oldugunu savunur; ancak bu dinin
genel iradeye tabi olmasi gerektigini belirtir. SOyle der: "Sivil din, devlete bagliligi
artirmali ve genel iradeyi yansitan yasalara saygi gostermelidir." Sonug¢ olarak,
Rousseau'ya gore toplum sozlesmesi, Orgiitlii toplum cercevesinde gercek ozgiirliigiin
saglanmasiin tek yoludur. Bu cercevede bireyler, kendi koyduklar1 yasalara uyarak
politik anlamda Ozgiir hale gelir. Rousseau soyle der: "Gergek oOzgiirliik, kendi
koydugumuz yasalara itaat etmektir." Kitap, modern demokrasinin temelini atan bir eser
olarak kabul edilir ve siyasi diisiincede adaletin ve 6zglirliigiin nasil saglanacagina dair
derin bir vizyon sunar. Bir¢ok filozof, Rousseau’nun diisiincelerinin Fransiz toplumunda
degisim tohumlar1 ektigini kabul etmistir; bu degisimler sonunda Fransiz Devrimi’ne yol
acmistir. Bu kabul her ne kadar dolayli olsa da, Kant, Rousseau’yu yiizyilin en zeki
filozoflarindan biri olarak tanir. "Ahlakin Metafiziginin Temelleri" adl1 eserinde, Fransiz
Devrimi’ni Aydinlanma Cagi filozoflarinin fikirlerinin bir uygulamasi olarak
degerlendirir; bu fikirler, hiyerarsik yapmin ve "ilahi hiikkiimranligin" ortadan
kaldirilmasint savunuyordu. Kant, Rousseau’yu Aydinlanma diislincesinin "Onciisi"
olarak dver ve Rousseau’nun kendi uygarligini tamamen reddeden nadir ansiklopedistler

arasinda oldugunu vurgular.’

Rousseau, eserleri yayginlasmadan ¢ok dnce diger filozoflar tarafindan deli olarak
goriiliiyordu. Kant, 6zellikle Rousseau'nun, bir vatandasin vatanina bagliligini kanitlamak
i¢in "kisisel bir tanri inanc1" gdstermesi gerektigi fikrini alaya almasini évgiiyle anar®;
clinkii Rousseau bu fikri sagma ve mantiksiz temellere dayanan bir diisiince olarak

gormustur.

1.1.3. Voltaire’in Felsefi Mektuplar (Lettres philosophiques) adh eseri

Aydinlanma Cagi'nin linlii Fransiz filozofu ve yazar1 Francois-Marie Arouet, yani
Voltaire, ozellikle XVIII. yiizyilda Fransa’daki mutlak monarsi rejimini keskin ve
dogrudan bir dille elestiren diisiiniirlerin basinda gelmektedir. Ozellikle XV. Louis ve

XVI. Louis donemlerinde, Fransa mutlak kralligin despotizmi, yaygin yolsuzluk ve

7 Peter Gay, The Enlightenment: An Interpretation (New York: Alfred A. Knopf, Inc., 1966), 25.
8 Peter Gay, The Enlightenment, 166.
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toplumsal esitsizlikle bogusurken, Voltaire’in elestirileri daha da yogunlasmistir.
Voltaire’i farkli kilan 6zelliklerden biri, diger iilkelerdeki siyasal gelismeleri Fransa
baglaminda degerlendirmesi ve bu karsilastirmalardan dersler ¢ikarmaya calismasidir.
Ingiltere, Ispanya ve Fas’taki devrimleri incelemis; bu iilkelerdeki 6zgiirliik
miicadelelerinden Fransa igin c¢ikarimlar yapmustir. Ona gore Ingiltere’de dzgiirliigiin
tesis edilmesi ¢ok biiylik bedellere mal olmus, tiranlik ancak kanli savaslar sonucu
devrilmistir. Ancak Ingilizler, elde ettikleri dzgiirliikleri yiiksek bir bedele ragmen degerli
bulmuglardir. Oysa diger uluslar, benzer kan dokmelerine ragmen 6zgiirliik degil, kolelik

elde etmislerdir.’

Voltaire, Ingiltere’deki devrimi hakli ve ahlaki bir 6zgiirliik miicadelesi olarak
nitelerken, Ispanya veya Fas gibi iilkelerde halkin imtiyazlarmi korumak amaciyla
ayaklanmasinin hemen parali askerlerle bastirildigini ve halkin cellatlar tarafindan
cezalandirildigini belirtir. Voltaire, Fransa’daki i¢ savaslari da elestirerek, bu savaglarin
Ingiltere’deki i¢ savaslardan ¢ok daha uzun, acimasiz ve yikici oldugunu; fakat higbirinin

“akilc1 bir 6zgiirliik” ugruna yapilmadigini vurgular. '

Bu baglamda, Fransa’da goriilen karisikliklarin ve i istikrarsizligin temel sebebi
olan mutlak monarsi sisteminin fark edilmemesi nedeniyle, bu tiir hareketlerin yalnizca
kaos ve kan dokiilmesine neden oldugunu belirtir. Yani bagka bir ifadeyle, dokiilen kanlar
bosa gitmistir. Voltaire’e gore, halkin 6fkesi dogru hedefe, yani despotik monarsi
rejimine yoneltilmeliydi. Fransizlar bu kararsizlik icinde 1789’daki devrime kadar
siiriiklendiler. Voltaire, bu elestirilerini XVI. yiizyildaki IX. Charles ve III. Henri
donemlerine uzatarak siirdiiriir. Ona gore, bu donemlerde halkin “Guise ailesinin kdlesi”

yapilmast olasilig1 bile tartisiliyordu.!!

Bu da aristokrat siifin ve ruhbanlarin yalnizca halki somiirmekle kalmadigini,
ayn1 zamanda onlar1 tam anlamiyla kolelestirmeye calistiklarini ortaya koyar. Voltaire,
Paris’teki son savaglar1 da 6grencilerin okul midiiriine kars1 baskaldirmasina benzetir;
sonuglart ise dayaga maruz kalmaktir. Bu benzetme, Fransiz isyanlarinin ne kadar
amagsiz ve yonsiliz oldugunu gosterir; bu nedenle kolayca bastirilabilirlerdi. Voltaire’in

de belirttigi gibi, bu isyanlarin arkasinda ne organize bir hedef ne de net bir amag vardi.

% Voltaire, Felsefi Mektuplar, Adel Zuaiter'in gevirisiyle (Beyrut: Al-Tanweer for Printing, Publishing and
Distribution, 2014), 67-68.

10 Voltaire, Felsefi Mektuplar 68.

I Guise: Fransa'nin Din Savaslari'ndan kismen sorumlu olan bir Fransiz diik ailesi.
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Nitekim Kardinal de Retz’i tanimlarken de soyle der: “Retz, yalnizca isyan etmek i¢in
isyan eden, neye kars1 ¢iktigini bilmeden savasan, ne i¢in savastigini unutan, ordusuz bir
liderdi.” Voltaire, Fransiz parlamentosunu da agir bigimde elestirir: “Parlamento neyi
isteyip neyi istemedigini bilmezdi; karar alir, sonra bozardi; tehdit eder, ardindan af

12 basina o6diil koyar, sonra onu tdrenle Overdi. VI. Charles

dilerdi; Mazarin’in
donemindeki savaglar acimasiz, ittifak savaslar1 igreng, Mancinik Savasi ise giiliingtii.”
Boylece goriiyoruz ki, Voltaire elestirilerinde Rousseau'dan daha agik ve daha az
¢ekingen davranmis, yazilarinda yonetim sistemlerinin 6ziine dogrudan temas etmistir.
Parlamento hakkinda sunlar1 sdylemistir: "Parlamentolar, sanki 6zgiirliigiin ve halkin
mutlulugunun bekgileriymis gibi, yagmaci baronlar ve din adami despotlardan
olugmaktaydi. Baltik Denizi kiyilarindan Avrupa’nin geri kalanina saldiran barbarlar, bu
meclislerin aligkanliklarini da beraberinde getirmislerdir. O donemde krallar kesinlikle
zorba degillerdi; ancak halklar, asagilik bir kolelik i¢inde fazlasiyla inlemekteydi. Bu
vahgilerin onderleri zamanla kral olmus, subaylar1 da fethedilen topraklari kendi
aralarinda paylagsmistir. BOylece ortaya c¢ikan bu marklar, lordlar, baronlar ve tiranlar,
cogu zaman halkin hakki konusunda krallariyla bile ¢ekismislerdir. Bu Kkisiler,
giivercinlerin kaninit emen yirtici kuslara benzerdi. Her millet, tek bir efendi yerine
ylizlerce zalimle yonetilirdi. Rahipler de bu paylasimda pay sahibi olmuslardir.
Ingiltere’nin kdylerinde yasayanlar, zamanla baronlara doniismiis olan bu basrahipler
tarafindan yonetilirdi; ancak bunlar haleflerine gore daha az zalimdi. Bu rahipler,
kendilerini Tanr1 ile insanlar arasinda aracilar ilan eder, yasalar koyar, yasaklar getirir ve
idam hiikiimleri verirdi. Zamanla piskoposlar, Vizigotlar ve Vandallar doneminde
diinyevi iktidarin yerine gectiler ve Papa, onlarin basina gecerek fermanlarla krallar1 bask1
altina aldi, onlar1 tahttan indirdi, hatta suikastlar diizenletti. Boylece Avrupa’da elde

edebilecekleri her tiirlii mal varligini kendi ellerine gegirmeye c¢alistilar.”

Voltaire sdzlerine devam ederek Ingiltere’deki bir kral1 da elestirir: "Ingiltere’nin
yedi kralligindan biri olan zavalli Ineas, Roma’ya hac ziyaretinde bulunarak bdlgesindeki
her ev i¢in Aziz Petrus’a vergi ddemeye razi olan ilk tiran oldu. Papa ise bu agir vergileri
toplamak iizere Ingiltere’ye zaman zaman elgilerini génderdi. Halkin durumuna gelince,
Voltaire siradan insanlarin zor ve sefil bir yasam siirdiigiinii diislinliyordu. Onlarin

yonetime katilmadiklari i¢in "sefiller" olarak goriildiiklerini, emeklerinin ve kanlarinin

12 Giulio Mazarin (1602-1661), 1642'den 6liimiine kadar Fransa Bagbakani olarak gorev yapan italyan
kardinal, diplomat ve politikaciydi.
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efendileri olan soylulara ait sayildigini belirtmistir. Avrupa halklarinin ¢ogunu, satilip
alinan hayvanlara benzetmis ve insanligin haklarimi tanimak icin yiizyillarin gegmesi
gerektigini savunmustur. Cogunlugun ekmesinin ve azinligin bigmesinin ne denli
korkung bir durum oldugunu vurgulamis, bu yagmacilarin Fransa’daki iktidarinin, ancak
mesru krallarin giicli sayesinde sona erdigini ifade etmistir. Bu sozleri, Voltaire’in o
donemde Fransiz halkinin yasami hakkinda sdyledigi en ¢arpict sézlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Bu goriisleri, ondan sonra gelen bazi filozoflara daha cesurca konusma
ve Fransa’daki durumu elestirme cesareti vermis olabilir. Voltaire bununla da
yetinmemis, halklara dogrudan cagrida bulunarak, krallar ve prensler arasindaki
catismalar nedeniyle sarsilan devletlerin kriz anlarinda, halkin kili¢larin1 kinindan az da
olsa ¢ikarmalar1 gerektigini sdylemistir. Bu baglamda Ingiliz deneyimini hatirlatarak,
Ingiltere’de &zgiirliigiin zalimlerin kendi aralarmdaki savaslar sonucunda dogdugunu
belirtmistir. Baronlarin, James’i ve Henry III'#i, krallar1 lordlara gergekten tabi kilan

meshur fermani vermeye zorladigini ifade etmistir. !

1.1.4. Montesquieu’nun eserleri

Tam adi1 Charles-Louis de Secondat, baron de La Brede et de Montesquieu olan
Montesquieu, 18 Ocak 1689°da Fransa’nin Bordeaux kenti yakinlarindaki La Brede
Satosu’nda varlikli ve soylu bir ailede diinyaya geldi. Bordeaux Universitesi’nde hukuk
Ogrenimi gordii ve ardindan Bordeaux Parlamentosu’nda Président a mortier (yliksek
yargig) gorevini listlendi; 1725°te bu gorevinden istifa etti. En bilinen eserleri arasinda,
XIV. Louis donemi ile Fransiz toplumunu hicveden Lettres persanes (1721; Acem
Mektuplart), Fransizlart Roma Imparatorlugu’nu 6rnek almamalar1 konusunda uyaran
Considérations sur les causes de la grandeur des Romains et de leur décadence (1734;
Romalilarin Biiyiikliik ve Cokiis Sebepleri Uzerine Diisiinceler) ve siyasal ile diisiinsel
goriislerinin temelini iceren en kapsamli eseri De 1’esprit des lois (1748; Kanunlarin
Ruhu) yer almaktadir. Bu eserler genis yanki uyandirmis, pek cok kez basilmis ve
Montesquieu’yu “ili¢ erk teorisinin sahibi” ve “Aydinlanma’nin 6nde gelen

diisiiniirlerinden biri” olarak tanimlayan bilim insanlarinin dvgiisiine mazhar olmustur.'*

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu adli eserinde sinifsal ayricaliklarin bulunmadigi

bir Fransa vizyonu sunmaya ¢alismis ve bu eser, “siyasal teori” ile hukuk tarihinin en

13 Voltaire, Felsefi Mektuplar, 39.

14 Bok, Hilary. "Montesquieu." In The Stanford Encyclopedia of Philosophy, edited by Edward N. Zalta.
First published 2005; substantive revision 2017. https://plato.stanford.edu/entries/montesquieu/.
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onemli yapitlarindan biri olarak kabul edilmistir. Onceki diisiince okullarmnin tiimiinii
kapsayan bu eserde, ele aldigi konulara 6zgiin bir yaklagim katmistir. Kitabin ilk
boliimlerinde hiikiimet tiirlerini simiflandirmis; atalarinin monarsi, aristokrasi ve
demokrasi seklindeki klasik ayrimini terk ederek kendi analizini ortaya koymustur.
Montesquieu’ye gore her yonetim bi¢iminin kendine 6zgii bir “hareket ettirici ilkesi”
vardir: erdeme dayali cumhuriyet, onura dayali monarsi ve korkuya dayali istibdat. Bu
tanimlar, siniflandirmanin siyasi iktidarin konumundan ziyade yonetimin politikalarini
ylriitme tarzina dayandigini ve dar tanimli betimleyici bir yaklasimdan ¢ok tarihsel bir

yontem igerdigini gostermektedir.

Montesquieu’nun ikinci ve en meshur tezi ise kuvvetler ayrilig: teorisidir. Siyasal
iktidar1 yasama, yliriitme ve yargi olmak iizere lige ayirmis; 6zgiirliigiin en etkin sekilde
korundugu devletlerde bu ii¢ erk’in, birbirinden bagimsiz sekilde calisan farkl kisi veya
organlara tevdi edilmesi gerektigini savunmustur. Bu devlet modeli olarak Ingiltere’yi
ornek gostermis, ancak kaynagi dogrudan ingiliz siyasi pratigi degil, muhalif yazar
Bolingbroke’un polemik yazilar1 olmustur. Kanunlarin Ruhu’nun XI. kitabinin VI
boliimii, yani bu tezin en agik bicimde ifade edildigi kisim, 1734’te yazilmis ve kii¢iik
diizeltmeler disinda bekletilmis, yayimlandiginda ise XVIIL. yiizyilin belki de en etkili
siyasi metni haline gelmistir. Doneminde dogrulugu tartisilmaz bir otorite olarak
goriilmiis, hatta Ingiltere’de bile sayg1 gormiis; 1789 Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesi
ile 1788’de onaylanip 1789’da yiiriirliige giren ABD Anayasasi’na ilham kaynagi

olmustur.'®

Bununla birlikte, Montesquieu’nun kuvvetler ayrilig1 teorisinin pratik
uygulanabilirligi XVIIL. yiizy1l 6ncesi Fransa’sinin siyasal-toplumsal baglaminda
sinirliydi. Fransiz yonetim yapisi, dengeli bir erkler ayrimini benimsemeye elverisli
olmaktan ¢ok mutlakiyetci bir karaktere sahipti. ingiliz modeline duydugu hayranlik da
kismen ideallestirilmisti; zira temel referansi, tarafsiz bir siyasi gézlem degil, donemin
muhalefet perspektifiydi. Teorinin, Fransiz Devrimi baglaminda etkisi ise ¢ogu zaman
ilkesel degil, devrimci giicler arasindaki gecici dengeleri mesrulagtirmak amactyla

kullanilmistir. Ayrica modern elestiriler, Montesquieu’nun modelinin, modern

15 "Montesquiew." Encyclopeedia Britannica. Last modified May 27, 2025.
https://www.britannica.com/biography/Montesquieu.
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devletlerde erkler arasindaki kaginilmaz i¢ ige gegmeyi ve c¢ok boyutlu denetim

mekanizmalarinin gerekliligini yeterince dikkate almadigini ortaya koymaktadr. !¢

Montesquieu’nun yonetim bigimleri lizerine diisiinceleri, kuvvetler ayriligi
teorisinden de derindir. Onun toplumsal yap1 hakkindaki goriisleri, Rousseau’nun Toplum
Sozlesmesi’nde dile getirdigi yaklasgimdan kismen ayrilir. Montesquieu, toplum
sOzlesmesi fikrinin abartilmasina karsi ¢ikarak bireylerin dogustan itibaren, kendi
yasalari, diizenleri ve 6zellikleri olan bir toplumsal hayat i¢inde yer aldiklarini; toplumsal
bagin, “toplum sozlesmesi” ilkesinin yerini alan dogal bir egilim ve yakinlik duygusuna
dayandigin1 savunmustur. Bu nedenle Locke ve Rousseau’nun yaptigi gibi insanlar1 “tabii

hal” ve “medeni hal” toplumlar1 olarak ayirmanin anlamsiz oldugunu ileri stirmiistiir.'’

1.2. Fransiz Devrimi Oncesinde Fransa’nin Siyasal ve Toplumsal Durumu

1789 yili arifesinde Fransa, Avrupa’nin kalbinde celigkili bir konumdaydi. Kitanin
en kalabalik kralligiydi; biiyiik bir kiiltiire]l merkez, muazzam bir askeri giictii. Fransizca,
Bati diinyasinda diplomasi ve entelektiiel sdylemin dili haline gelmisti. Sanatta, modada
ve mutfakta Fransiz tarzi, medeniyetin Olciisii olarak kabul edilmekteydi. Ancak bu goz
kamagtiric1 yiizeyin altinda, Fransiz devleti yapisal olarak sagliksizdi ve felaket

boyutunda bir ¢okiisiin esiginde sallaniyordu.

1787°de baslayan ve 1789’da ilk zirvesine ulasan devrimci hareket, tek bir
karanlik olayin ya da miinferit bir meselenin sonucu degildi. Aksine, kokli yapisal
krizlerin- siyasal, toplumsal ve ekonomik- kesismesiyle olusan bir doruk noktasiydi ve
mevecut diizen, bu krizleri ¢ozmede tamamen yetersiz kalmisti. Devrim Oncesi
Fransa’daki siyasal sistem, "eski rejim" (Ancien Régime) olarak bilinir ve bu rejim,
mutlak monarsi ilkesine dayaniyordu. Teorik olarak kralin yetkileri sinirsizdi; yasama,
ylirlitme ve yargt giicli onun sahsinda toplanmisti. Ancak bu mutlak giic goriiniimii,
aslinda zayif kurumlarin, yaygin i¢ ¢ekismelerin ve donemin meydan okumalariyla
ylzlesmekte yetersiz kalan niteliksiz bir kralin kisisel eksikliklerinin iistiinii 6rten kirillgan

bir perdeden ibaretti.

16 Abdurrahman Bedevi, Felsefe Ansiklopedisi, Ikinci Kisim (Beyrut: Arap Arastirma ve Yaym Vakfi,
1984), 488.

17 Diinya Arapga Ansiklopedisi, Cilt 24 (Riyad: Ansiklopedi Eserleri Yayincilik ve Dagitim Vakfi, 1999),
447.
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Bu boliim, eski rejimin siyasal yapisini analiz edecek ve mutlak yetki iddialarinin,
icsel c¢eligkilerle felce ugramis, pargalanmis bir sistemi Ortbas etmekten Oteye
gitmedigini; rejimin kendini siirdiirebilmek i¢in gerekli reformlar1 dahi gerceklestirecek

kapasiteden yoksun oldugunu ileri siirecektir.

1.2.1. Fransiz Monarsisi

Fransiz monarsisinin ideolojik temeli, krallarin ilahi hakki ilkesine dayaniyordu.'®
XIV. Louis doneminde tamamlanan bu teoriye gore kral, yeryiiziindeki Tanr1’nin se¢ilmis
temsilcisiydi ve onun yetkisi kutsal, mutlak ve diinyevi herhangi bir anayasa ile
sinirlanmamisti. Mutlak bir kral olarak, yasama, yiiriitme ve yargi yetkilerini neredeyse
sinirs1z bigimde kullaniyor ve yalnizca Tanri karsisinda sorumluydu.'® Bu doktrin, siyasal
sistemin temelini olusturuyor ve krali toplumun ii¢ sinifinin da disinda ve iistiinde
konumlandirtyordu. Ne var ki, bu giiclii teoriye ragmen, kraliyet yetkisinin pratikteki
gercekligi daha sinirliydi. Fransa Kralligt modern anlamda birlesik ve merkezi bir devlet
degil, her biri kendi tarihsel ayricaliklarina, yasal geleneklerine ve yerel adetlerine sahip
bolgelerin ve eyaletlerin karmagik bir bilesimiydi. Bu durum, "yapisal diizensizlikler
manzaras1" olarak tanimlanan bir ortam yaratmisti. Idari, adli, hukuki ve hatta kilise
boliinmeleri sik sik birbiriyle Ortlisiiyor, bu da kralin iradesinin tek tip bi¢imde
uygulanmasini engelliyordu. Kralin hiikiimeti, halkin {ist siniflarinin agik rizasina
dayanmadan yonetilmekteydi ve bu rizay1 saglamak i¢in onlara genis "6zglirliikler" —
Ornegin vergi muafiyetleri — taninmisti. Bu nedenle, tacin bu ayricaliklar1 kaldirmaya
yonelik her girisimi gerekli bir reform degil, otoriter bir eylem olarak goriilmiis ve sert

bir direnisle karsilanmistir.

Kraliyet yetkisinin en biiyiik kisitlayicisi, kralligin en yiiksek adalet mahkemeleri
olan on {i¢ parlamentoydu. Bunlardan en 6nemlisi Paris Parlamentosu’ydu. Yasama
anlaminda temsilci meclisler olmamakla birlikte, kraliyet fermanlarmi kanun olarak
kayda gegirmeden once kamuya agik sekilde elestirme — yani veto — hakkina sahiptiler.
18. yiizy1l boyunca, 6zellikle XVI. Louis doneminde parlamentolar bu yetkilerini, kraliyet

asiriliklarina karst kralligin "temel yasalarin1" savunan kurumlar olarak kendilerini

18 Lewis, Thomas Tandy. “Absolute Monarchy Emerges in France.” EBSCO Research Starters, 2022.
Accessed July 6,2025. https://www.ebsco.com/research-starters/history/absolute-monarchy-emerges-
france.

19 Edward J. Lowell, The Eve of the French Revolution (Boston: Houghton, Mifflin and Company, 1892),
1-33.
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konumlandirmak icin kullandilar. Gergekte ise, soylulardan olusan bu kurumlar
cogunlukla ticari ve sinifsal ayricaliklarini, o6zellikle de vergi muafiyetlerini
savunmaktaydilar. Onlarin direnci, kraliyet ile siirekli bir kurumsal ¢atisma hali yaratmis

ve tacin mali reform girisimlerini felce ugratarak nihai siyasal krizin yolunu agmistir.?°

"Mutlak monarsi"yi tanimlayan yap1 — yani yasa ve temsilden ziyade fermanlar
ve ayricaliklar yoluyla yonetim — monarsiyi yikima gotiirecek krizi ¢ozmekten aciz
birakmist1. Tag, politikalarina mesruiyet kazandiracak ne resmi bir anayasaya ne de
modern bir temsilci kuruma sahip oldugundan, giiclii loncalar, din adamlari, soylular ve
zanaatkar birlikleri gibi ¢ikar gruplariyla yapilan bir dizi anlagsma yoluyla yonetmek
zorundaydi. Bu anlagmalar neredeyse her zaman vergi muafiyetleri gibi ayricaliklarin

verilmesini igeriyordu.

Ancak, onlarca yillik savas ve savurganlik devleti iflasin esigine getirdiginde, tek
uygulanabilir ¢oziim vergi sistemini reforme etmek ve imtiyazli siniflart katkida
bulunmaya zorlamakti. Buna ragmen, parlamentolar ve diger aristokratik kurumlar boyle
bir girisimi ozgiirliiklere saldir1 ve geleneksel haklarin ihlali olarak gérdiiler. Kral, bu
muhalefeti agmak i¢in ne siyasi sermayeye ne de kurumsal bir araca sahipti; bunu despot
goriinmeden yapmasi neredeyse imkansizdi. “Mutlak™ giicii, savas baslatmak veya bir
kisiyi kraliyet fermaniyla hapse atmak i¢in etkiliydi, ancak devletin varligini

stirdiirebilmesi igin gerekli olan reformu gerceklestirmek konusunda yetersizdi.

XVI. Louis, 1774 yilinda tahta gegtiginde, zaten ciddi mali ve siyasi sorunlarla
bogusan bir krallig1 miras aldi. Cogu anlatima gore 1yi niyetli bir adamdi; daha once
deginilen Aydinlanma Cagi'nin reformist ilkelerinden etkilenmisti ve halkinin refahiyla
gercekten ilgileniyordu. Ne var ki, hiikiimdarlik gérevine uygun degildi. Genis bir egitim
almis olsa da, bu egitim onu yoOnetimin pratik ve siyasi zorluklariyla yiizlesmeye
hazirlamamigti. Utangag, kararsiz ve dogasi geregi tereddiitliiydii ki bu kisilik zaafi, kriz

anlarinda agir sonuglara yol actr.?!

Saltanat1 boyunca, XVI. Louis siirekli bir tereddiit oriintiisii sergiledi. Turgot,
Necker ve Calonne gibi bir dizi reformcu bakan atadi; fakat bu bakanlarin koklii imtiyazl
simiflar ve saray direnisini agsmalari i¢in ihtiya¢ duyduklart kararli destegi saglayamadi.

Parlamentolardan gelen direnisle veya esi Marie Antoinette liderligindeki muhafazakar

20 Lowell, The Eve of the French Revolution, 1-37.
2! Thomas Carlyle, The French Revolution: A History, vol. 1 (London: Chapman and Hall, 1871), 11-14.
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fraksiyonlarin baskisiyla karsilastiginda geri adim att1, bakanlarimi goérevden aldi ve

reform programlarini yarida birakti.

Bu kararsizlik, monarsiyi ayni anda hem zayif hem de despotik gosterdi —
Onerdigi reformlarda otoriter, fakat bunlar1 uygulamakta yetersiz. 1789 yilinda Genel
Meclis'in (Etats Généraux) kritik toplantist sirasinda 6liim  dosegindeki ogluna
odaklanmasi1 gibi kisisel daginikliklari, kars1 karsiya oldugu siyasi krizin boyutlarinm
kavrayamadigini da ortaya koyuyordu. Bu kisisel zayiflik, monarsi fikrinin daha genis
capta asmmmasina katkida bulundu. 18. ylizyilin sonlarina gelindiginde, krallarin ilahi
hakki fikri, 6zellikle egitimli siniflar arasinda etkisini yitiriyordu. XIV. Louis donemini
karakterize eden o gorkemli kamusal yagamdan geri ¢ekilme egilimi ve Louis XVI’nin
karizmasizlig1, iktidarin merkezinde bir bosluk olusturdu. Bir zamanlar Fransa’nin 1s1ltili
merkezi olan Versailles Saray1 artik giderek izole ve yozlasmis bir kurum olarak
goriiliilyor, ulusun gercek miicadelelerinden kopuk oldugu diisiiniilityordu. Toplumsal
ofke ise siklikla kralice Marie Antoinette’e yoneliyordu. Avusturya prensesi olan kralige,
savurgan harcamalar1 ve halkin sikintilarina karst gosterdigi kayitsizlik nedeniyle
"Madame Déficit" (Madam Agik) lakabini aldi ve biiyiikk bir halk nefreti objesine

doniistii.??

1.2.2. Toplumda siiflar

18. ylizyilin sonlarinda Fransiz toplumunun sinifsal yapisi, 1789°da patlak veren
Fransiz Devrimi'nin Oniinii agan en dnemli faktorlerden birini olusturuyordu. O dénemde
hakim olan sosyal sistem, yasal, mali ve toplumsal ayricaliklar yoluyla toplum siniflari
arasindaki derin esitsizlikleri pekistiren, hiyerarsik ve kati bir yapi olan ancien régime
tizerine kuruluydu. Bu esitsizlikler bireysel liyakat veya yetenek farkliliklarma degil,
soyluluk ve dogum esasina dayaniyordu. Bu durum, 6zellikle siyasi temsilden yoksun ve
ekonomik yiikii omuzlayan kesimlerde artan bir hosnutsuzluk ve sosyal durgunluk
yaratiyordu. Devrim Oncesi Fransiz toplumu, geleneksel olarak “iic simif” (les trois
ordres) olarak adlandirilan ii¢ ana tabakaya ayriliyordu: Birinci sinif olan din adamlari
siifi (le clergg), ikinci sinif olan soylular (Ia noblesse) ve {igiincii sinif olan halk (le tiers
état). 1k iki smif, vergi muafiyetleri ve kamu gorevlerinde tekel hakki gibi genis

ayricaliklara sahipken, ticlincii sinif halkin %97’sini olusturmasina ragmen, en agir vergi

22 "Ancien régime," Encyclopeedia Britannica, edited by The Editors of Encyclopadia Britannica, last
revised by Heather Campbell, accessed July 7, 2025, https://www.britannica.com/event/ancien-regime.
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yiikiinii tagiyor ve higbir siyasi ayricalifa sahip olmuyordu. Bu adaletsiz gii¢ ve servet
dagilimi, toplumsal &fkenin ve devrimci bilincin artmasinda kilit rol oynadi. Ugiincii
sinifin 6zellikle burjuva ve entelektiiel kesimi, Fransiz ekonomisinin belkemigini
olusturduklar1 hélde siyasi ve sosyal haklardan yoksun birakildiklarini diisiiniiyordu.
Boylece, Rousseau, Voltaire ve Montesquieu gibi Aydinlanma diisiliniirlerinin kaleme
aldig1 eserler araciligiyla, soylu ayricaliklarina ve mutlak monarsiye yonelik elestiriler

kamu sdylemine niifuz etmeye baslad1.?’

Fransa’daki toplumsal siiflarin devrim 6ncesi analiz edilmesi, yalnizca donemin
ekonomik ve sosyal yapisini degil, ayn1 zamanda modern cumhuriyet rejimini doguran
siyasi ve kiiltiirel dinamikleri de anlamamiza yardime1 olur. Her bir sinifin toplumdaki
yeri, gorevleri, ayricaliklar1 ve maruz kaldig: adaletsizlikler incelendiginde, eski rejimin

neden ¢oktiigli daha net goriiliir.
Asagida ii¢ ana sinifin daha ayritili bir incelemesi yer almaktadir:

Birinci sinif, Roma Katolik Kilisesi’nin en yiiksek diizeydeki kardinalinden en
alttaki kdy papazina kadar tiim din adamlarini kapsiyordu. Katoliklik, devletin resmi dini
oldugu icin kilise muazzam bir etki ve otoriteye sahipti. Egitim sistemini tamamen
kontrol ediyor, yayinlar {izerinde sansiir uyguluyor, hayir kurumlarin1 ve hastaneleri
yonetiyor ve dogum, 6liim ile evlilik kayitlarini tutuyordu. Kilise, Fransa’daki topraklarin
%10 ila %15’ini elinde bulunduruyor ve bu topraklardan kira yoluyla ciddi gelir elde
ediyordu. Ayrica, koyliilerden “ondalik (dime)” ad1 verilen zorunlu bir vergi topluyordu.
En biiyiik ayricaliklart ise dogrudan vergilerden tamamen muaf olmalariydi. Bunun
yerine, devlete “don gratuit” (goniillii bagis) adi altinda miizakere edilen, fakat normal
vergi yiikiinlin olduk¢a altinda kalan 6demelerde bulunuyorlardi. Ancak, din adamlari
siifi homojen degildi. Kilise i¢indeki zengin iist ruhbanlar (baspiskoposlar, piskoposlar
ve manastir basrahipleri) neredeyse tamamen ikinci siniftan (soylulardan) se¢iliyordu. Bu
grup, kilisenin biiylik servetini ve giliciinii elinde tutuyor, genellikle Paris veya

Versailles’da liiks icinde yasiyor ve kiliseye bagl gérevlerini ihmal ediyordu. 2*

23 Shukry, M. F. (2015). Al-Sira’ bayna al-bourjouaziya wa al-iqta’: 1789—1848 [The struggle between the
bourgeoisie and feudalism: 1789—-1848] (Vol. 1). Hindawi Foundation. p. 120. (Original work published
1947).

24 Wilde, R. (2023). The Three Estates of Pre-Revolutionary France. World History Encyclopedia.
Retrieved February 4, 2026, from https://www.worldhistory.org/article/1944/the-three-estates-of-pre-
revolutionary-france/
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Buna karsilik, alt ruhbanlar — yani kdy papazlar1 — ¢cogunlukla iigiincii siniftan
geliyorlardi. Toplumlarinda saygi goren ve egitimli bireyler olmalarma ragmen,
yoksulluk icinde yasiyor ve halkla aym sikintilar1 paylastyorlardi. Ust ruhbanlarmn
gosterisli yasami, alt ruhbanlar arasinda hosnutsuzluk yaratiyor, bu durum 1789’daki
Estates-General (Etats Généraux) secimlerinde siyasi sonuglara yol agiyordu. Alt
ruhbanlarin 6nemli bir kismi1, Haziran 1789°da Ugiincii Stnif’1in kurdugu Ulusal Meclis’e

katilmaya karar verdi.?>
B. ikinci Smif: Soylular

Soylular, toplam niifusun yalnizca %1,5’ini olusturmalarina ragmen (yaklagik
400.000 kisi), topraklarin %20 ila %25’ ine sahipti ve yonetici sinifin biiyiik bir boliimiinii
olusturuyordu. Ust diizey askeri gorevler, hiikiimet pozisyonlar1 ve kilise igindeki énemli
makamlar neredeyse tamamen bu sinifa aitti. En biiylik ayricaliklar1 ise baslica dogrudan
vergilerden — Ozellikle “taille” — ve zorunlu is gilicii vergisi “corvée”'den muaf
olmalartydi. Soylularin bircogu halad feodal ayricaliklara sahipti ve topraklarindaki
koyliilerden cesitli vergiler ve hizmetler alabiliyordu. Ancak bu sinif da icsel olarak
boliinmiistii. En dikkat cekici ayrim, “kilic soylular1” (noblesse d'épée) ve “ciibbe
soylular1” (noblesse de robe) arasindaydi. ilk grup, geleneksel askeri hizmet karsiliginda
soyluluk kazanmis ailelerden gelirken, ikinci grup daha ¢ok zengin burjuvalarin kamu

gorevleri satin alarak elde ettikleri soylulukla yiikselmisti.*®

Ciibbe soylulari, 6zellikle parlamento ve adli kurumlar iizerinde biiytlik etkiye
sahipti.”’” Reform karsisinda, soylular genellikle konumlarini ve ayricaliklarini tehdit
altinda gorerek direng gosterdiler. Her ne kadar Aydinlanma diisiincelerinden etkilenen

bazi liberaller reformlar1 desteklese de, cogunlugu statiilerini korumak icin kars1 ¢ikt1. 28

C. Uciincii Siif: Halk

Ugiincii simif, din adamlar1 ve soylular digindaki tiim Fransizlari kapstyordu.

Niifusun yaklasik %98’ini (yaklasik 27 milyon kisi) olusturuyordu. I¢inde asir1 zengin

25 Albert Soboul, Fransiz Devrimi Tarihi, George Koussa cevirisiyle (Beyrut: Akdeniz Yayinlari, 1989), 18-
30.

26 Grey History. (2023). Explained: The First Estate. Grey History: The French Revolution & Great Wars.
Retrieved February 4, 2026, from https://greyhistory.com/french-revolution-articles/explained-the-first-
estate/

27 Albert Soboul, Fransiz Devrimi Tarihi 18-30.

28 Darius von Giittner, French Revolution: The Basics (Abingdon, Oxon; New York: Routledge, 2022), 13—
14.
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finanscilardan sokaktaki dilencilere kadar genis bir sosyal ¢esitlilik barindirtyordu. Bu
smifin ortak 6zelligi, hi¢bir ayricaliga sahip olmamasi ve devletin tiim ekonomik yiikiinii
tasimasiydi. Bu smifin {ist kesimini olusturan burjuvazi, yani tiiccarlar, avukatlar,
doktorlar ve entelektiieller, ekonomik olarak gii¢ kazanmisti. Ancak, siyasi ve sosyal
olarak dislanmiglardi. Zenginliklerine ragmen en yiiksek devlet gorevleri yalnizca
dogustan soylulara acikti. Bu durum, ozellikle liyakat ve bireysel basariya dayali bir

toplum isteyen burjuvalar i¢in ciddi bir rahatsizlik kaynagiydi.?

Burjuvalarin altinda yer alan sehir is¢ileri — ileride sans-culottes (pantolonsuzlar)
olarak adlandirilacak olan kesim — Paris gibi biiyiik sehirlerde yasiyordu. Bunlar arasinda
zanaatkarlar, kalifiye ve vasifsiz ig¢iler yer aliyordu. Asir1 kalabalik, sagliksiz kosullarda
yastyor, disiik iicretlerle calistyor ve siklikla issizlikle karsilasityorlardi. Hayatlar
genellikle ekmek fiyatina bagliydi. Ekmek fiyatlarindaki en kiigiik artis bile onlar1 agliga
stiriikleyebiliyordu. Bu yiizden siyasi olarak patlayict ve degisken bir giig

olusturuyorlards.*

1.2.3. Fransa'nin borg¢ Kkrizi ve reform cabalari

Fransa'nin 18. ylizyilin son ¢eyreginde icine diistiigli ekonomik darbogaz, sadece
donemsel bir biitge a¢igindan ibaret degil, monarsinin yapisal temellerini sarsan derin bir
krizin sonucuydu. Bu siirecte biriken borg yiikii ve artan mali baskilar, devleti radikal
reform adimlar1 atmaya mecbur birakmistir. S6z konusu reform girisimlerinin arka
planin1 ve neden basarisizliga ugradigini analiz etmeden 6nce, donemin mali tablosunun

ne denli kirillgan oldugunu su veriler 151¢1nda incelemek gerekmektedir.

1.2.3.1. Fransa'nin mali durumu

Eski rejimin son yillari, hizlanan bir mali ¢okiisle karakterize oluyordu. Ilk veriler,
Fransa’nin bor¢ girdabina diisiisiinde belirgin bir hizlanmay1 gosterse de, bu rakamlar
hikdyenin yalmzca bir kismmi anlatmaktadir. Ozellikle Biiyiikk Britanya ile
karsilastirildiginda, Fransa’nin krizi salt bor¢ miktarina bagl bir kriz degil, kapasite ve
gliven sorunundan kaynaklanan bir kriz olarak ortaya ¢ikmaktadir. Krallik sisteminin
Olimciil zaafi, borglarmin biytikligiinde degil;, gelir toplama yapisindaki temel

yetersizlikte ve alacaklilarin giivenini kazanamamasindaydi. Bu basarisizlik, sonunda

2 Emmanuel Joseph Sieyes, What Is the Third Estate?, trans. M. Blondel, ed. S.E. Finer (New York:
Frederick A. Praeger, 1963), 133.

39 McPhee, P. (2016). Liberty or Death: The French Revolution. Yale University Press.
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istesinden gelinemez bir hale gelmistir. Durumun ciddiyeti, 20 Agustos 1786'da Maliye
Genel Miifettigi Charles Alexandre de Calonne’un Kral XVI. Louis’e sundugu korkutucu
raporla ortaya ¢ikti. Fransa’nin mali ¢okiisiin esiginde oldugunu bildirdi. Sadece o y1l i¢in
beklenen agik 112 milyon livre olarak tahmin edilmisti ki, bu rakam devletin yillik toplam
gelirlerinin yaklasik dortte birine esitti. Bu ani bir kiigiilme degil, biiyiik bir diisiisiin
sonucuydu. XVI. Louis tahta ¢iktiginda, 1774’te agik 40 milyon livre seviyesinde olup
daha yonetilebilir ve kisa siireligine azalmisti. Ancak 1777 den itibaren, hiikiimetin artan
bor¢lanmasi nedeniyle gelir ve gider arasindaki fark durmaksizin biiyiidii. 1788 yilina
gelindiginde ise durum dayanilmaz hale geldi. Hazine iflas etti, kredi piyasalar1 kapandi
ve hiikiimet 6demeleri askiya almak zorunda kaldi; pratikte iflas ilan edilmis oldu. Bu
tekrarlayan acik, biriken ve hizla artan borg¢larin sonucuydu. 18. yilizyilin sonlarina dogru
ulusal bor¢ yaklasik dort milyar livreye ulagmisti. Bu borcun hizmet yiikii son derece
agirdi. 1788 yilinda faiz ve ana bor¢ 6demeleri, hiikiimetin yillik toplam harcamalarinin
yarisini tiiketiyordu; bu oran Britanya harcama dagilimina benzerken, Fransa’nin mali
sistemi ¢ok daha kirilgandi. Her yil devlet, icinden ¢ikilamayan mali bir batakliga daha

da gomiiliiyordu.®!

Ancak, Fransiz Devrimi'nin temel paradoksu olarak, Fransa’nin borcu Avrupa
rakiplerine kiyasla olaganiistii biiyiik degildi. Bas rakibi Biiylik Britanya ile yapilan
karsilagtirmali analiz, somut sonuglar ortaya koymaktadir. Fransiz ulusal borcu,
Britanya’nin borcunun yarisini agmiyor ve kisi basina diisen miktar ise beste birden daha
azdi. Bu ayrimi detayli finansal analiz dogrulamaktadir.’> Sorunun 6ziinde ise suydu:
Fransiz mali krizi, esasen bir siyasi giiven kriziydi. Rakamlar gosteriyor ki, Fransa mutlak
rakamlarla mali iflas i¢inde degildi. Cokiis, siyasi ve mali kurumlarinin finansal toplumun
giivenini kazanamamasindan kaynaklaniyordu. Yerel ve yabanci alacaklilar, Fransiz
taginin taahhiitlerine, Britanya parlamentosuna duyduklar1 giivenden c¢ok daha az
inantyordu. Temsili hiikiimet ve parlamento onayli biitge seffafligi (18. yiizyil
standartlarina goére) Britanya bor¢lusu icin ¢ok daha giivenilir kabul edilmekteydi.
Fransa’daki mutlak monarsi ise bor¢larini garanti eden temsili bir kuruma sahip olmayan,
karmagik ve seffaf olmayan bir mali sistemle isliyordu. Bu durum, Fransiz tacini yiiksek
riskli bir bor¢lu olarak algilatan bir kisir dongii yaratti. Giivensizlik, bor¢lanma

maliyetlerini artirdi ve kisa vadeli, kirilgan kredilere bagimlilig1 giiclendirdi. Bu da

31'Wilde, R. (2023). The Financial Crisis of the French Revolution. World History Encyclopedia.
32 William Doyle, The Origins of the French Revolution (Oxford: Oxford University Press, 1980), 70105
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borg¢larin hizla artmasina ve krizin derinlesmesine neden oldu. Devrimci hiikiimet géreve
geldiginde, ilk icraatlarindan biri ulusal borcun geri 6denmesi yOniindeki resmi
taahhiidiinii ilan etmek oldu. Bu da sorunun borcun biiyiikliigiinde degil, bor¢lunun

giivenilirliginde oldugunu acik¢a kabul etmektir.

1.2.3.2. Borcun iki temeli

Fransa Krallik sistemini felg eden devasa borg, iki temel {lizerine insa edilmisti:
18. yiizy1l savaslarinin yiiksek maliyetleri ve ayricaliklara dayanan mali sistemin kronik
ve yikict etkileri. Birincisi borcu yaratirken, ikincisi borcun 6denmesini imkansiz
kiliyordu. Bu askeri harcamalarin biiytikliigii ile adaletsiz ve etkisiz gelir yapisinin
birlesimi, devleti kurtulusu olmayan bir mali uguruma siirikkleyen siddetli bir firtina

yaratti.

Devlet borglarinin en temel ve acil nedeni, Biiyiik Britanya ile kiiresel askeri
rekabetin maliyeti oldu. 18. yiizyilin ikinci yarisindaki iki savas, Ozellikle kraliyet
hazinesine yikictydi. Yedi Y1l Savasi (1756-1763), Fransa i¢in mali ve prestij agisindan
agir bir yenilgiydi. Toprak kayiplar1 ve prestij kaybinin yani sira finansal kayiplar da ¢cok
biiyiiktii; bu durum ulusal borcu Snemli Olgiide artirdi. Savasin Fransa’ya toplam
maliyetinin yaklagik 1.325 milyar livre Tournai oldugu tahmin edilmektedir. Bu
harcamalar, Fransiz somiirge ticaretindeki ciddi bozulmalarla daha da kétiilesti. Kraliyet
donanmasinin Ingiliz donanmas {izerindeki iistiinliigii ile Fransiz sémiirge ticareti %81

ila %90 oraninda azaldi.>?

Bu yenilgiden intikam alma amaciyla Fransa, Amerikan Bagimsizlik Savasi’na
(1777-1783) dogrudan miidahil oldu. Bu politika jeopolitik amacina ulasmis, Ingiltere'yi
kiiciik diistirmiistii ancak Fransa icin mali bir felaketti. Miidahalenin Fransiz hazinesine
maliyeti yaklasik 1.3 milyar livreyi bulmus, bu harcamalarin neredeyse tamam
bor¢lanmayla finanse edilmisti. Bu stratejiyi uygulayan Maliye Bakan1 Jacques Necker,
vergileri artirma konusundaki siyasi tartismalardan kaginmak i¢in giderek artan faiz
oranlariyla biiytlik kredi serileri ald1 ve devletin gelecegini kisa vadeli siyasi kazanimlar

ugruna rehin brrakt1.>*

33 Robert Louis Stein, The French Slave Trade in the Eighteenth Century: An Old Regime Business
(Madison, WI: University of Wisconsin Press, 1979), 109.

34 Christopher Hodson and Brett Rushforth, "Bridging the Continental Divide: Colonial America’s 'French
Quarter," OAH Magazine of History 25, no. 1 (2011): 19-24.

27



Savas bor¢larindan dogan bu yiik, eski rejimin mali sisteminin yapisal yetersizligi
nedeniyle tahammiil edilemez hale geldi. Sistemin baglica sorunu, toplumun en zengin
kesimlerini vergiden koruyan ayricalik duvariydi. Birinci sinif yani din adamlari, kralligin
en biiyiik toprak sahiplerinden biri olup topraklarin yaklasik onda birine sahipken
dogrudan vergiden muaftilar. Devlete vergi 6demek yerine tag i¢in kiiciik ve goniilli bir
“{icretsiz hediye” (don gratuit) verme hakkini savunuyorlard:. Ikinci sinif yani soylular
ise en onemli dogrudan vergi olan “taille” vergisinden muaftilar; bu da aristokrat
statiilerinin temel taslarindan biriydi. Bu diizenleme, agir vergi yiikiinii en az gelir

kapasitesine sahip olan {i¢iincii sinifa— burjuvazi, sehir iscileri ve kdyliilere — yiikledi.*

Esitsizlik sorunu, aynit zamanda verimsiz bir yonetim sistemiyle de agirlasti.
Fransa’daki mali yapi, farkli yargi bolgeleri, kurallar ve oranlardan olusan kaotik bir
karisimdr ve devletin mali islerini etkili bicimde yonetecek merkezi bir hazine yoktu.
Vergi tahsilati bliylik 6l¢lide 6zel maliyeci loncasi olan “Ferme Générale”ye (Genel
Ciftlik) devredilmisti. Bu tahsilatgilar devlete sabit bir miktar 6deyip vergileri kendi
c¢ikarlari i¢in topluyorlardi; yolsuzluga batmis bu sistemde halktan toplanan vergilerin
onemli bir kism1 kraliyet hazinesine ulasmiyordu. Devletin kisa vadeli nakit ihtiyacini,
ozellikle savaglar i¢in, ayricalik duvari nedeniyle vergi toplamakta giicliikk ¢ceken tac,
kamu makamlarinin satisina bagvurdu; bu, riisvet olarak da bilinen bir uygulamaydi. Bu
durum devletin mali yapisinin temel taslarindan biri haline gelmisti. 1778 yilina
gelindiginde Fransa’da 50.000°den fazla yozlagmis makam vardi. Liberty
Universitesi’nden arastirmaci Jaydon B. Smith bu konuyu sdyle analiz eder: “Joseph
Marie, Abbé Terray ve Anne Robert Jacques Turgot, Necker 6ncesi lic genel miifettisti.
Hepsi yetenekliydi ve maliye islerinde ilerleme kaydetti ama cesitli sebeplerle
gorevlerinden alindilar. Ekonomist ve en yeteneklisi olan Terray, ‘giderleri azaltmak i¢in
sert onlemler’ aldi. Stratejisi, ‘kisa vadeli agiklar1 tolere etmek, ardindan fazla biitce yapip
borcu 6demek’ti. Terray’nin reformlar: biiyiik basar1 sagladi ancak gorev siiresince az
arkadas1 oldu. Yolsuz makam sahipleri, eski rejimin kalintilar1 olarak onu diisman gordi;
clinkii “iflas yiikii herkese esit dagitilmigti.”” Terray ’nin reformlar1 kapsamliydi; hatta tag
alacaklilarindan Voltaire bile yaklasik 200.000 livre kaybetti! Tarihgi Billy Stone’a gore

Terray, “devlet mali ¢okiisiinii giicliikle engelledi ve biitce fazlas1 saglamay1 basardi.”>

35 Hodson, Bridging the Continental Divide, 19-20.

36 Jadon B. Smith, “France’s Financial Crisis: Analyzing the Role of the Finance Minister,” Bound Away:
The Liberty Journal of History 1, no. 1 (August 5, 2015), 2.
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18. yiizy1l boyunca Fransa harcamalar siirekli gelirlerini agmisti. Ana neden
biiylik savasglarin maliyeti idi. Avusturya Veraset Savast ve Yedi Yil Savasi bu
harcamalarin  6nemli pargalariydi.?’” Fransiz hazinesine son darbe ise Amerikan
Bagimsizlik Savasi’na (1778-1783) miidahaleydi. Stratejik basariyla ingiltere’ye karst
istiinliik saglanmis olsa da, bu savas 1.3 milyar livreyi ast1 ve neredeyse tamamen borgla
finanse edildi. 18. ylizy1l sonlarinda bu politikanin agir sonuglar ortaya ¢ikti. Ulusal borg
yaklasik dort milyar livreye yiikseldi. Yillik acgik biiytiktii ve 1788 yilina gelindiginde
devlet gelirlerinin yarisindan fazlas1 yalnizca mevcut borcun faiz Odemelerine
ayriliyordu. Kraliyet hazinesinin mali kirillganlig1 ve merkez bankasi olmamasi nedeniyle
alacaklilar yiiksek faiz talep etti—genellikle Ingiltere’den iki kat fazla—bu da iflas

stirecini hizlandirdi. 38

Mali kriz, vergi tahsilat sistemindeki yolsuzluk ve verimsizlikle daha da derinlesti.
Devlet yetkilileri, “gabelle” ve “aides” gibi en Onemli dolayli vergileri kendileri
toplamadi; bunlar 6zel bir maliyeci loncasina, “Genel Ciftlik’e devredildi. Bu
tahsilateilar, belirli siire icin vergi toplama hakki karsili§inda taga sabit bir iicret 6dediler
ve fazladan topladiklari vergiyi kendi hesaplarina gecirdiler. Bu sistem, sert ve keyfi vergi
toplama yontemlerini tesvik ederek halkin 6dedigi vergilerin 6nemli bir kisminin kraliyet

hazinesine ulasmamasina neden oldu.*

Bu makam satislarinin sonuglar1 agir oldu. Bu makamlar, sahiplerine miras
yoluyla gecen 6zel miilkler haline geldi. “Bullett” denilen yillik bir vergi karsiliginda
makam sahipleri gorevlerini varislerine devredebiliyordu. Yiikselen burjuvazi i¢in bu
sistem, pahali da olsa, sosyal yiikselmenin belirleyici bir yolu oldu; zira dnemli makamlar
soylu statiisii kazandirtyordu. Boylece, “Noblesse de robe” (Ciippe soylulari) olarak
bilinen giiclii yeni bir aristokrasi ortaya ¢ikt1. Bu yeni aristokrasi, “Parlement” ad1 verilen
ve on li¢ yiiksek mahkemeden olusan yargi kurumlarinda yogunlagmus, biiyiik siyasi gii¢
kazandi. Ozetle, devlet mali ¢okiisiin esigine gelmisken, ciddi bir ge¢im krizi halk
umutsuzluga siiriikledi. Fransa’nin ekonomisi biiyiik oranda tarima dayaliydi; niifusun

cogunlugu, yillik tahil hasadina bagli kirilgan bir hayat siiriiyordu. 1789 6ncesi yillar, ardi

37 Swansea University, “The Long and Short Reasons for Why Revolution Broke out in France in 1789,”
History Study Guides, accessed July 10, 2025, https://www.swansea.ac.uk/history/history-study-
guides/the-long-and-short-reasons-for-why-revolution-broke-out-in-france-in-1789/.

38 Ujjwal Kumar Jha, “Causes of the French Revolution,” International Journal of Humanities Social
Science and Management 3, no. 3 (May—June 2023): 1.

3 Maria Waldinger, ““Let Them Eat Cake”: Drought in 1788 and Political Outcomes in the French
Revolution,” Journal of Economic Growth 29, no. 1 (March 2024): 3,11.
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ardina yasanan iklim felaketleriyle gecti. Zayif hasat yillarimin ardindan 1788
ilkbaharinda siddetli bir kuraklik yasandi ve tarlalardaki iirtinler soldu. Ardindan 13
Temmuz 1788’de kayitlara gecen en siddetli dolu firtinalarindan biri kuzey Fransa’yi

vurdu ve hasadin biiyiik kism1 yok oldu.*°

Bu baglamda onlarca yilin en kotii tahil mahsulii alindi. Kithik derinlestikge,
kentlerdeki is¢i sinifinin temel gidasi olan ekmek fiyatlar1 firladi. Normal sartlarda 18.
ylizyil is¢isinin giinliik licretinin yarisin1 ekmek i¢in harcamasi yeterliydi; ancak 1789
baharinda bu oran %88’e ¢ikti. A¢lik milyonlarca insan i¢in giinliik bir gergeklik haline
geldi ve Fransa genelinde “ekmek ayaklanmalar1” patlak verdi.*! Bu tarimsal felaket,
daha genis bir ekonomik durgunluga yol agt1. Insanlar tiim gelirlerini hayatta kalmak i¢in
harcadikg¢a, siradan halk imal edilen mallar1 almaktan vazgecti. Tekstil gibi tiriinlere talep
%50 azaldi. Fabrikalar kapandi, iflaslar artti, kentlerde issizlik siddetle yiikseldi; Paris ve
diger sehirlerde binlerce igsiz ve umutsuz kisi isyanlarda yer aldi. Boylece, ekmek krizleri
mali krizle birleserek sosyal huzursuzlugun ve hiikiimete yonelik 6fkenin artmasina yol

a<;‘[1.42

Mali kriz, kraliyet yonetimini siyasi bir ¢atismaya siiriikleyen temel faktor oldu
ve bu miicadele kazanilamadi. Kralligin iflasi sadece muhasebe ile ilgili teknik bir sorun
degildi; devrimin kapilarini aralayan anahtardi. Kral, ayricalikli siniflara vergi yiiklemek
zorunda kaldi; bu da uzun siiredir pasif veya bagli olan siyasi kurumlarin — once Asiller
Meclisi, sonra Genel Meclis — toplantiya ¢agrilmasini zorunlu kildi. Bu ¢agri, mali bir
umutsuzluk sonucu dogmus ve biitce tartismasmi Fransa’nin siyasi anayasasi lizerine
temel bir miicadeleye doniistiirmiistii. iflas olmasaydi, Asiller Meclisi Kral’a kars
durmaz, Genel Meclis ii¢lincli sinifin devrimci meydan okumasina alan agmazdi. Bos
hazine Krali onay almaya zorlad1 ve bdylece istemeden devrimin kapilarint ardina kadar

acti.

40 “Climate Chaos Helped Spark the French Revolution—and Holds a Dire Warning for Today,” Time,
October 20, 2021, https://time.com/6107671/french-revolution-history-climate/.

41 Lisa Bramen, “When Food Changed History: The French Revolution,” Smithsonian Magazine,
July 14,2011, accessed July 10,2025, https://www.smithsonianmag.com/arts-culture/when-food-
changed-history-the-french-revolution-93598442/.

42 Al Jazeera Net, “Fransiz Devrimi: Kokleri, Nedenleri ve Sonuglarr” Ansiklopedi — Al Jazeera Net, 21
Eyliil 2022.
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1.2.3.3. Reform girisimi

Krallik, savaglardan kaynaklanan borglarla bogusurken, sonunda hayatta kalmak
icin gerekli olan temel reformlar1 uygulamaya calistiginda celiski doruga ulasti. Anne-
Robert-Jacques Turgot veya Charles Alexandre de Calonne gibi bakanlar, yonetimin
rasyonellestirilmesini, soylulara da uygulanacak genel vergilerin konulmasini veya
mevcut kurullarla rekabet edecek yeni bolgesel meclislerin kurulmasini 6nerdiklerinde,
yalnizca yeni politikalar sunmakla kalmiyor, ayn1 zamanda kraliyet tarafindan riigvet
arac1 olarak yaratilmis olan miilk, servet, statii ve ayricaliklara dogrudan saldirida
bulunuyorlardi. Gorevlerini miras gibi goren parlamento tiiyeleri, sahip olduklari
kurumsal yetkileri — kraliyet fermanlarini kaydetmeyi reddetme ve itiraz etme haklarini —
bu reformlar: her seferinde engellemek i¢in kullandilar. Bu direnislerini ise “6zgiirliik”
ve “kralligin temel yasalari”n1 savunma kisvesi altinda, sézde “bakan despotizmine” karsi
bir durus olarak sundular. Boylece Eski Rejim, kendi elleriyle yarattigi kurumsal bir
¢okiis sarmalina siiriiklendi. Yillar boyunca kisa vadeli mali ¢oziimlerden biri olarak
makamlarin satilmasi, devletin uzun vadeli ¢ikarlariyla ¢elisen giiclii ve kokli bir sinif
yaratt1. Ozetle, tag, kendini iflastan kurtarmak igin gerekli olan siyasi giicii daha énce
satmist1.* Bu nedenle reform girisimleri basarisiz oldu: ¢iinkii tac, elitlerin ¢ikarlarini —

devletin ekonomik hayatta kalmasi pahasina bile olsa — kirmizi ¢izgi olarak gordii.

XVI. Louis donemindeki iki biiylik reform girigimi, tamamen farkli karakterlere
sahip iki figiir tarafindan yiiriitiildii: ekonomik filozof Turgot ve pragmatik Cenevreli
bankaci Jacques Necker. Biri radikal ideolojik doniisiime, digeri ise mali idareye dayanan
bu iki ¢aba da basarisiz oldu. Bu durum, Eski Rejim'i olusturan ¢ikar gruplarinin ne kadar
kararli ve gii¢lii oldugunu daha en bagindan gozler 6niine serdi. Turgot’nun 1774’te genel
maliye miifettisi olarak atanmasi, Aydinlanma ¢aginda yonetim adina cesur bir deneydi.
Politikalari, zenginligin nihayetinde topraktan kaynaklandigini ve ekonominin “dogal bir
diizen” tarafindan yonetildigini savunan “fizyokrasi” diislincesine dayaniyordu.
Fizyokratlar, miidahalesizligi savunuyor, hiikiimet kisitlamalarinin kaldirilmasiyla
ekonomik refahin saglanabilecegini ileri siirliyorlardi. Turgot’nun reform programi, bu
diisiincenin dogrudan bir uygulamasiydi: Fransa’da serbest piyasa temelli birlesik bir
ulusal ekonomi kurma girisimi. Turgot, Eski Rejim’in ticari ve mesleki yapisin

dagitmay1r amaglayan kapsamli fermanlar dizisi oOnerdi: i¢ giimriik duvarlarmin

4 Smith, France s Financial Crisis, 23.

31



kaldirilmasi, tarim tiretimini tesvik etmek amaciyla tahil ticaretindeki fiyat kontrollerinin
kaldirilmasi, is gilicii hareketliligini kisitlayan ortacag zanaat loncalarinin feshi ve en
tartismali olan1 — soylulara dayatilacak yeni bir toprak vergisi ile angaryanin (zorunlu

licretsiz yol ¢alismasi) kaldirilmas1.**

Turgot’nun vizyonu, ¢aginin gerceklerine gore fazlasiyla radikaldi. Planlar1 giicli

ve koklii ¢ikar gruplarin1 dogrudan tehdit ediyordu.

Tahil ticaretinin serbest birakilmas1 fiyat artislarina ve halk arasinda
huzursuzluklara neden oldu. Loncalarin feshi zanaatkarlari kizdirdi. Onerilen genel
toprak vergisi ise soylular ve din adamlariin ayricaliklarini hedef aliyordu. Fakat esas
kurumsal engel, "ciibbe soylulari"nin hdkim oldugu parlamentolardi. Turgot’nun
reformlarini, kendi gii¢ ve konumlarina dayanak saglayan sosyal yapiya yonelik bir tehdit
olarak gordiiler. Reformlarinin oniindeki bir diger engel de Amerikan Bagimsizlik
Savasi’na Fransiz miidahalesine kars1 ¢ikmasiydi. Turgot, bu savasin reform programini
rayindan ¢ikaracagini ve devletin iflasina neden olacagini dngoérmiistii. Ancak mahkeme,
Britanya’dan intikam alinmasini istiyordu ve bu durusu Turgot’nun siyasi destegini
kaybetmesine yol acti. Parlamentolarin ve saray entrikalarinin baskisi karsisinda, XVI.

Louis kararsiz davrandi ve Mayis 1776°da Turgot’yu gorevden aldi.*’

Boylece ilk ciddi reform girisimi basarisiz oldu. Turgot’nun halefi Jacques
Necker, tamamen farkli bir karaktere sahipti. Cenevreli Protestan bir bankaci olan
Necker, mali krizi, toplumu doniistiirmeye c¢alisan bir filozof gibi degil, biitcesini
yonetmeye ¢alisan bir maliyeci gibi ele ald1. Stratejisi iki yonliiydii: Amerikan Savasi’nin
maliyetini vergi artisina basvurmadan finanse etmek ve idari reformlar ile seffaflik
yoluyla devletin kredi giivenilirligini yeniden tesis etmek. Ilk hedefini, biiyiik bir
bor¢lanma kampanyasiyla gerceklestirdi — yaklasik 1,3 milyar livre bor¢ aldi, ancak
yiiksek faiz oranlar1 nedeniyle uzun vadeli bor¢ sorununu daha da kétiilestirdi. Necker’in
“tyilestirmeler” olarak adlandirdigr idari reformlar1 daha temkinliydi: gereksiz
harcamalarin kisilmasi, muhasebe yontemlerinin iyilestirilmesi, yolsuzluk barindiran bazi
ofislerin kaldirilmasi gibi adimlari igeriyordu. En {inlii ve en tartigmali hamlesi 1781°de
yaymmlanan “Kralin Raporu”ydu. Bu, Fransiz tarihindeki ilk kraliyet maliyesi

aciklamasiydi. Rapor, aslinda ustaca hazirlanmis muhasebe hilesiyle biitcede sahte bir

4 Smith, France s Financial Crisis, 4.
4 Lowell, The Eve of the French Revolution, 116-122.
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fazlalik sunuyordu, ancak siyasi etkisi devrimsel oldu: kraliyet mali hesaplarinin halka
acik denetime agilmasi, hiikiimetin ulusa kars1t mali sorumlulugu oldugu fikrini giindeme

tasid1. Rapor biiyiik halk destegi kazand1 ama Necker’in siyasi sonunu getirdi.*®

Necker’in reformlari, Turgot’nunkiler kadar kapsamli olmasa da, iktidar
merkezlerinde rahatsizlik yaratti: saray masraflarinin ve emekli maaslarinin kisitlanmast,
yiiksek soylularin 6fkesine neden oldu; riisvetle elde edilen makamlarin kaldirilmasi
parlamentolar1 kizdirdi. Kont Rendu’da kralin yakin c¢evresine ve kardeslerine yapilan
yuksek 6demelerin ifsa edilmesi, bu bilgileri sizdirmanin protokole aykir1 ve kamuoyuna
davetiye niteliginde oldugu gerekcesiyle tim giic yapisim1 Ofkelendirdi. Turgot’nun
aksine, Necker dogrudan politikalar1 nedeniyle degil, saray entrikalar1 ve tehdit altinda
hisseden ayricalikli siniflarin ittifaki nedeniyle gérevden alindi. 1781°deki diisiisii, daha
temkinli bir mali yaklagimin dahi basarisiz olacagini gosterdi — zira temel gii¢ ve ayricalik

yapilar1 hala dokunulmazdi.*’

Her iki reform girisiminin de basarisizligi, Eski Rejim’in ¢oziilemeyen yapisal
ikilemini agikca ortaya koydu: devleti mali ¢okiisten kurtarmak i¢in gereken reformlar,
ayricalikli siniflarin ¢ikarlarina dogrudan zarar veriyor, ancak bu siniflar, kralin
reformlart yiiriirlige koyabilmesi i¢in ihtiyag duydugu siyasi ve toplumsal destegin
temelini olusturuyordu. Tag, kendi giiciinii zayiflatan bir sisteme bagimli hale gelmisti;
ne onlar1 zorla bastirabilecek giice sahipti, ne de onlar1 ikna edebilecek siyasi sermayeye.
Bu nedenle, her reform girisimi kaginilmaz olarak bir agmazla karsilasti. Boylece Fransa,
1780’11 yillara girdiginde, hem mali hem de siyasi diizeyde ¢0ziimsliz bir krize
saplanmisti. Kralin giliciine dair mutlakiyetci sdylem, gercek karar alma siireclerini felce
ugratan karmasik ¢ikar gruplarinin ve kurumsal ¢atismalarin maskesi haline gelmisti.
Aydinlanma diigliniirlerinin  etkisiyle sekillenen reformist fikirler ile geleneksel
ayricaliklarin ¢ikarct savunusu arasindaki bu catisma, 1789’da patlak verecek olan

devrimin tohumlarini ekmisti.*®

46 Stanford University Libraries. (n.d.). The Financial Crisis and Necker.

47 Georges Lefebvre, The Coming of the French Revolution (Princeton, NJ: Princeton University Press,
1947), 21-22.

48 Smith, France s Financial Crisis, 1-13.
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1.3. Fransa’da Devrim Oncesi Toplumsal Gerilimler

1789 oncesi Fransiz toplumu, statiiko ile ylikselen yeni siiflarin ¢ikarlarmin
catistifi, derin sosyal ugurumlarin yasandigir bir yap1 arz etmekteydi. Bu donemde
monarsinin sarsilan otoritesi ve simiflar arasi adaletsizlikler, devrime giden siiregteki
toplumsal gerilimlerin temel kaynagini olusturmustur. S6z konusu huzursuzluklarin
hangi zeminlerde gelistigini ve halki ayaklanmaya iten temel etkenleri anlayabilmek igin

bu gerilimlerin kokenindeki nedenleri ayrintili olarak ele almak gerekmektedir.

1.3.1. Toplumsal gerilimlerin nedenleri

1789 Fransiz Devrimi 6ncesinde yasanan karisikliklar, aslinda devrimin patlak
vermesinin gercek gostergesiydi. Es zamanli protesto ve ayaklanmalar incelendiginde,
nedenleri ve sonuglar1 analiz edildiginde, devrim Oncesi Fransiz toplumunun durumu
daha derinlemesine anlasilabilir. Bu es zamanli karisikliklar, Croquant isyanlari, Nu-
Pieds ayaklanmasi, La Fronde krizi ve Kirmiz1 Sapkalilar devrimi gibi farkli ve ¢esitli
nedenlere sahipti. Bu ayaklanmalarin nedenleri ¢esitlilik gosterse de 6ziinde benzerdiler.
Bu isyanlar, eski rejimin yapisal ozellikleri olarak ortaya c¢ikti ve merkezi askeri mali
devletin baskilar1 tarafindan tetiklenmisti. Bu olaylarin analizi, derin ve celigkili bir
diyalektigi acgiga ¢ikarabilir. Bir yandan, monarsi her meydan okumadan 6grenerek
giderek gelismis, merkezi ve acimasiz bir baski aygit1 yaratarak devleti giiclendirmis ve
bariscil reform yollarmi kapatmistir. Bu baskilar, Fransiz mutlak monarsisinin
yerlesmesini saglamistir. Ote yandan, bu tekrarlayan ve basarisiz miicadeleler Fransiz
halki arasinda koklesmis bir protesto kiiltiirii ve “miicadele birikimi” yaratmis, mali
adaletsizliklere ve keyfi yonetime karsi kolektif bir hafiza olusturmus, eski rejimin
mesruiyetini sarsmig ve direnis i¢in ideolojik ve pratik modeller saglamistir. Boylece, 17.
yilizyi1lda Fransa’da gerceklesen halk ayaklanmalarinin rastgele olaylar degil, devletin
yasadig1 radikal doniisiime dogrudan ve beklenen bir tepki oldugu sonucuna varilabilir.
Mutlak monarsiye dogru sistematik kayma, yikici dini savaglarin ardindan istikrar
ithtiyaciyla hizlanmis ve giiglii bir "merkezi askeri mali devlet"in olusumu ile yakindan
baglantilidir. Bu yeni yonetim modeli, tacin gelir toplama ve savas yiirlitme kapasitesinde
benzeri goriilmemis bir genisleme gerektirmistir; bu da Fransiz toplumuna biiyiik ve esi
goriilmemis bir yiik bindirmistir. Monarsinin siirekli olarak giicii merkezilestirme ve dis
politikada hirsli politikalarin1 finanse etmek i¢in kaynaklar1 tahsis etme c¢abasi,

ayaklanmalarin ana itici giicii olmustur. Ironik bicimde, devleti giiglendirmeye yonelik
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bu adimlar, i¢ istikrarsizligin ana kaynagi haline gelmis; gii¢ arayisi, bastirmaya calistig

direnisi dogurmustur. Ozellikle savaslar devletin o dénemdeki en biiyiik motoruydu.

Fransa’nin Otuz Yil Savasi (1618-1648) ve XIV. Louis donemindeki sonraki
catigmalara derin katilimi, daha 6nce hayal edilemeyecek mali ¢cabalar gerektirmistir. Bu
maliyetleri karsilamak icin tag, dzellikle Ugiincii Tabaka’ya orantisiz bicimde yiiklenen
cesitli vergilere basvurmustur. Bunlarin en Onemlisi, dogrudan toprak ve kisilere
uygulanan “taille” vergisiydi; koyliilerin ezilmesinin sembolii haline gelmistir. Richelieu
Kardinal’in zirvede oldugu 1632-1643 yillar1 arasinda sadece "taille" vergisinden
toplanan miktar bes katina ¢ikmistir. Bu agir yiik, ge¢cim ekonomisiyle yasamaya calisan
koyliiler icin biiyilik bir felaket sebebiydi. “Gabelle” yani tuzun kraliyet tekeli, tailleden
bile daha nefret edilen bir vergiydi. Bu vergi birlesik ve esit degildi; kralligin farkli mali
bolgelerinde oranlar biiyiik dl¢iide degisiyordu. Gabelle’nin yiiksek oldugu bolgelerde
vergi ¢ok yiiksekti ve ailelerin sabit fiyattan minimum miktarda tuz satin almalar
zorunluydu; bu da verginin dogrudan bir ¢esidi olarak kabul ediliyordu. Yiiksek vergiye
sahip bir bolge ile vergi muafiyeti ya da diisiik vergi uygulanan komsu bdlge arasindaki
fiyat farki 50 katina kadar cikabiliyordu; bu durum yaygin kagakc¢iliga ve karaborsa
satisina neden oldu. Devletin bu keyfi ve popiiler olmayan sistemi dayatma g¢abalari,
kraliyet vergi memurlar1 (gabelle gorevlileri) ile kagakgilar arasinda siirekli ve diisiik
diizeyli bir savas ¢ikmasina yol agti. 18. yiizyilda devletin kagak¢iligr ortadan kaldirma
cabalarinin, yiiksek verginin uygulandigi bolgelerde siddetli ¢atigmalart yirmi kat
artirdi@1 kantitatif analizlerle gosterilmistir. Bu da, 1789’daki cahiers de doléances
(sikayet defterleri) gibi belgelerde giiglii bicimde ortaya ¢ikan devlet karsit1 derin ve kalict

bir hosnutsuzluk yaratmigtir.*’

Var olan agir vergilere ek olarak, “yeni vergiler” (Nouveautés) olarak bilinen
uygulamalar karisikliklarin fitilini ateslemistir. Bu yeni vergiler, bolgesel geleneklere agir
bir saygisizlik olarak algilanmis ve 1675’te Kirmizi Sapkalilar isyani, damgali kagit
(Papier Timbré), tiitlin ve kalay gibi yeni vergiler nedeniyle patlak vermistir. XIV. Louis,
Hollanda Savasi’n1 finanse etmek icin bu vergileri getirmistir. Bu vergiler, Bretagne’de
“Paris merkezli” uzaktan yonetilen otoriter devlet tarafindan dayatilan ve bdlgesel
siiflarin yeni vergiler tizerinde onay hakkini ihlal eden bir uygulama olarak goriilmiistiir.

Fransizlar bu uygulamayi, sadece vergiden c¢ok, kisisel ozgiirliiklere yapilan bir saldir

4 Tommaso Giommoni, Gabriel Loumeau, and Marco Tabellini, Extractive Taxation and the French
Revolution, Working Paper 25-047 (Boston: Harvard Business School, April 2025), 13.
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olarak degerlendirmistir. Ancak, bu isyanlarin sadece koyliilere 6zgii oldugu ve genellikle
“koylii ayaklanmalar1” olarak adlandirilmasi, sosyal gercekligi karmasik bicimde
gizleyen bir basitlestirmedir. Kdyliiler, kirsal ayaklanmalarin demografik omurgasini

olusturmakla birlikte, bu hareketler nadiren tek bir sosyal siniftan olusmustur.>°

Bunlar, yevmiyecilerden baslayarak mevcut durumdan bikmis soylulara kadar
eski rejim toplumunun farkli kesimlerini gecici olarak bir araya getiren esnek ittifaklardi.
Bu ittifaklar zayifti; ortak devlet karsithigi etrafinda sekillenmisti ancak bu hiyerarsik
toplumun derin celigkileri ve farkli c¢ikarlari nedeniyle genellikle c¢oziildii. Bu
ayaklanmalar, basit sinif miicadelesi olarak degil, farkli toplumsal gruplarin tacin
miidahaleci otoritesiyle iliskiyi yeniden miizakere etmek i¢in kullandiklar1 ¢ok katmanl

bir politik dil, yani “miicadele birikimi” olarak daha iyi anlasilabilir.>!

Koyliilerin katilimi, devletin onlarin ge¢cim ekonomisine olusturdugu varolussal
tehdide dayaniyordu. Alberta Universitesi’'nden Prof. Emad Afkham’in kapsaml
arastirmasina gore, kdyliilerin devrim oncesindeki varolussal sorunlari su sekilde analiz
edilmistir: “Aile yapis1 hayati 6nemdeydi ¢iinkii mevcut is giliciiniin miktar1 temelde
ailenin biiyiikliigli ve fertlerinin yaglarina bagliydi. Tiiketici-is¢i oraninin dengesi
dogrudan aile biriminin yapisina bagliydi ve bu da tiretim, tiiketim ve yatirim/ tasarrufu
belirliyordu. Ailenin iiretkenligi, liretimin artis1 ile is artisinin verimsizligi arasinda
dengeliydi; ¢iinkii aile fertleri hem is¢i hem tiiketiciydi. Tiim bu faktorler asgari ge¢im

ihtiyacina ve kalaninin yatirim ya da tasarrufa ayrilmasina bagliydi.” >

Koylii ailesi, gecimini saglamak ic¢in tarimsal iiretime bagimliydi. Bu
muhafazakar etik, gecimlik yasamlarini tehdit eden ya da zayiflatan tiim degisikliklere
kars1 direnisi tetikledi. Bu nedenle, aile ¢iftligi o donemin temel gecim birimi ve tek
yasam kayna@iydi. Tagtan artan vergi talepleri, feodal harglar ve din adamlarinin
ondaliklar1, zay1f iiriinler ve ekonomik durgunluk kosullarinda yasamalarini saglayan cok
az art181 elinden alma tehdidi olusturuyordu. Koyliilerin talepleri genellikle muhafazakar,

hatta bazi tarihg¢ilerin deyimiyle “gericiydi.” Onlar, sosyal sistemin yeniden kurulmasi

0 Herman Ruiz, Historiography of Peasants Revolts: France During the Early Modern Period, course
paper, Eastern Illinois University, Fall 2009, 129—139.

51 Micah Alpaugh, “The Politics of Escalation in French Revolutionary Protest: Political Demonstrations,
Non-Violence and Violence in the Grandes Journées of 1789,” in Non-Violence and the French Revolution
(Cambridge: Cambridge University Press, 2014), 342.

52 Emad Afkham, Peasant Revolts during the French Wars of Religion (A Socio-Economic Comparative
Study) (MA thesis, Central European University, 2016), 6.
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icin degil, adil oldugu varsayilan eski sistemin geri getirilmesi i¢in savastyorlardi.
Croquant’tan Bonnet Rouge hareketine kadar talepleri, haksiz ve belirli vergilerin
kaldirilmasi, “kétii bakanlarin” ve “vergi toplayicilarin™ (hainlerin) cezalandirilmasi
lizerineydi. Ayaklanmalar ¢ogu kez “iyi kral”1n savunusu olarak goriiliiyordu; halk, kralin
kendilerinin durumundan habersiz olan yozlagsmis yetkililer tarafindan kandirildigini ve

kralin durumu bildiginde onlara adalet verecegine inaniyordu.>

Koyliilerin yani sira, kentsel merkezler de devrimin kivilcimi oldu; zanaatkarlar,
esnaf ve halkin alt siniflar1 (menu peuple) arasinda karigik bir sosyal yapi1 bu isyanlarda
yer aldi. Ekmek fiyatlarinin artis1 ve yeni tiiketim vergileri bu kesimleri sik¢a harekete
gecirdi. Baz1 durumlarda, bu kentsel hareketler siyasi yapilar gelistirdi; drnegin Fronde*
sirasinda Orléans ve Bordeaux’da. Bu dernekler, esas olarak alt kent burjuvazisinden
olusuyor, sehir mahkeme hakimlerine karsi radikal bir siyasi gii¢ yaratiyor ve halkin
OzyoOnetim bi¢imlerini deniyordu. Daha genis burjuvazinin rolii ise daha karmasikti.
Yiiksek vergiler ve aristokrasinin iist pozisyonlari tekelinde tutmasi nedeniyle ¢ogunlukla
hayal kiriklig1 yasadilar. Ancak devrimi desteklemek yerine, kendilerini ikinci tabakaya
katilmanin geleceginde gordiiler. Ciinkii yetenekleri ve kaynaklar1 sayesinde, yliksek

mevkilere atanarak sosyal siniflarini gelistirebiliyorlardi.>

Bu nedenle, 17. ylizyilin biiyiik isyanlarini incelemek, eski rejim toplumundaki
halk catismasinin genel modellerini ve devletin bu tepkilere verdigi gelismis yanitlari
ortaya koyar. Croquant ve Nu-Pieds tarafindan yonetilen geleneksel mali karsiti
savaglardan baglayarak, tim krallig1 sarsan La Fronde krizine ve Bonnet Rouge
hareketinin son biiyiik bolgesel ayaklanmasina kadar her ¢atisma monarsi i¢in bir dersti.
Devlet her meydan okumadan Ogrenerek zorlayici ve merkeziyet¢i yontemlerini
gelistirdi. Bu, 1789 devrimine yol agan sebeplerden biridir; zira halki baskiyla susturma
ve kontrol etme devamliligi, biiyiik bir volkanik patlamanin sadece ertelemesinden
ibaretti. O donemde mali karsiti savaslarin 6rnekleri arasinda 6zellikle 1624 ve 1637
yillarindaki Croquant isyanlar1 dikkat ceker. Bu isyanlar, vergiye karsi ilk biiyiik
ayaklanma 6rnekleridir. Giineybatidaki Quercy ve Périgord gibi bolgelerde patlak vermis,

dogrudan ta¢ mali ve idari miidahalelerine tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Baglica nedenler

53 Emad Afkham, French Wars of Religion, 7.

34 Fronde, 17. yiizyil Fransa’sinda, dzellikle 1648-1653 yillar1 arasinda gerceklesen bir dizi i¢ karisiklik ve
ayaklanmalar biitlintidiir.

55 Sal Alexander Westrich, The Ormée of Bordeaux: A Revolution During the Fronde (Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 1972), 44-64.
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artan vergi yiikii ve ozellikle kral memurlar1 tarafindan yonetilen yeni se¢im ve vergi
dairelerinin geleneksel Ozerkliklerini koruyan bélgelere dayatilmasiydi. Isyancilar,
cogunlukla koyliiler olmakla birlikte, aralarinda terhis edilmis askerler de bulunuyordu.
Yerel liderlerin Onciiliigiinde, kendilerini “iy1 Fransizlar” olarak tanimhiyor, kral degil
“Parislilerin zorbaligina” - yani halki ezen ve {lilkeyi yikan vergi toplayicilar ve
finansorlere - karsi savastiklarmi sdyliiyorlardi. Orgiitlenmeleri cok biiyiik sayidaki
isyanci ordusuna ragmen askeri agidan zayift1 ve ilkel silahlar kullaniyordu. Devletin
cevabir karanlik ama etkili bir model belirledi: Kraliyet birliklerinin hizli miidahalesi,
isyancilarin dagitilmasi, yakalanan liderlerin 6rnek olmak {izere kamuya agik idamlari.
1624°te isyanci lider Douat idam edilmis ve cesedi parcalara ayrilmig, Baraud ise

astlmigtir.>®

Baski1 sonrasinda tac genellikle genis bir kraliyet affi ¢ikararak, giicle otoritesini
pekistirdikten sonra siyasi sahneyi yeniden diizenliyordu. Nu-Pieds isyanini ise dnceki
donemlerde goriilmemis bir vahsette bastirmasiyla ayirabiliriz; bu, devletin kontrol
yontemlerinde bir doniim noktasidir. Bu sadece bir baski degil, planli ve sistematik bir
teror uygulamastydi. Devlet, en iist yetkililerinden Pierre Séguier’i binlerce kraliyet
askerinin yaninda General Jean de Gassion komutasinda bdlgeye génderdi. Isyanci
ordusu acik bir savasta yenildikten sonra, askerler halka kars1 yaygin yagma, tecaviiz ve
katliama giristi; bu halk i¢in yeni bir deneyimdi. En 6nemlisi, Séguier yerel mahkemelerin
yetkisini asarak, isyanci liderleri iskence ve idamla cezalandirmak iizere olaganiistii
mahkemeler kurdu. Baski, monarsinin yeni kesfettigi giicle ve yasalarin disindaki gii¢
kullanma yetisiyle iradesini dayatma arzusunu gosteriyordu. Ancak, devlet
pragmatizminin son adimi olarak, bolgeyi terdrle sindirdikten sonra "gabelle" sistemini
getirme planindan sessizce vazgegcildi. Boylece tag, direnisin anlamsizligini gdsterdi

ancak haksizlig1 da kabul etti. Bu durum uzun siirmeyecekti.”’

1.3.2. Fronde ayaklanmalari

Fronde Devrimi'nin niteligi tarih¢iler arasinda net olarak belirlenememistir;
bazilar1 bunu bir devrim, bazilari ise bir dizi i¢ savas olarak tanimlamistir. Ancak her iki

durumda da Fronde, farkl: tiirde bir kriz olarak kabul edilir. Yerel bir halk ayaklanmasi

36 «“Révolte des Va-Nu-Pieds,” EHNE — Tensions, mutations et crispations de la société d’ordres, accessed
July 14, 2025, https://www.ehne.fr/fr/eduscol/seconde-generale/.../1639-1a-revolte-des-nu-pieds

57 Howard G. Brown, “Domestic State Violence: Repression from the Croquants to the Commune,”
Historical Journal 42, no. 3 (September 1999): 2—7.
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degil, tiim kralli1 sarsan, ¢ok yonlii genis capli bir i¢ savas olup, Richelieu®® tarafindan
kurulan mutlak monarsi sistemini neredeyse yikmistir. Devrim, XIV. Louis'nin kii¢iik
yasta oldugu bes y1l boyunca devam etmis ve birkag yila yayilmistir. Bu siireci pargalara

ayirarak yillar i¢cinde gelisimini incelemek miimkiindjir:

[lk asama (1648-1649), anayasal bir miicadele olarak basladi. Paris
Parlamentosu’nun yargi¢lari, kralligin en yiiksek mahkemesi olarak, Mazarin’in yeni
vergi Onerilerine kars1 geleneksel itiraz haklarin1 kullandilar (kraliyet fermanlarini
elestirme ve erteleme yetkisi). Kendilerini "kralligin temel yasalarinin" koruyuculari
olarak ilan ettiler ve bakanlik tiranligina karsi durdular. Bu meydan okuma, yiiksek
vergiler ve ekonomik zorluklardan zaten rahatsiz olan Paris halkindan giiclii destek gordii.
Bu asama, yargiglar ile halkin ortak ¢abalariyla "Tiifekler Glini" (Jour des Mazarins) ile

zirveye ulast1 ve kraliyet ailesinin baskentten kacisiyla sonuglandi.>

Ikinci asama, "Prenslerin Fronde’u" (1650-1653), soylular arasinda geleneksel bir
iktidar miicadelesiydi. Biiylik soylular, 6zellikle Condé Prensi Louis II de Bourbon,
hiikiimet konseylerindeki yasal pozisyonlarindan dislandiklarini diislinliyor ve Mazarin’i
gorevden alarak vesayeti kendileri listlenmek istiyorlardi. Bu soylular, politik emellerini
gerceklestirmek i¢in halkin vergi karsitt duygularini kullanarak miisteri aglari ve bolgesel
ordularin seferber ettiler. Bu durum, Bor¢nev'in tanimladig: klasik bir dinamik 6rnegi

olup, elitlerin kdylii 6fkesini sémiirmesini gdstermektedir.%

Bu ikinci Fransiz devrimi sirasinda, Bordeaux sehrinde siradisi bir olusum olarak
"Ormée" ortaya cikti. Temelde zanaatkarlar ve alt kent burjuvazisinden olusan bu
organize siyasi birlik, gelismis ve radikal bir siyasi program gelistirdi. Belediye
yonetiminde daha fazla s6z hakki talep etti, yerel parlamentonun otoritesine meydan
okudu ve Condé Prensi ile ittifak kurdu. Ingiliz Devrimi’nden esinlenen Ormée’nin
radikalizmi, sadece kraliyet saraymi degil, Fransiz Devrimi'nin daha muhafazakar
kanadin1 da, aralarinda ¢ok sayida soylu ve parlamenter bulunan kesimleri, derinden
korkuttu. Sonugta, Fronde hareketi Mazarin karsitliginda birlesmis bir hareket oldugu i¢in
basarisiz oldu. Bilesenleri — anayasal giindemi olan parlamenterler, kisisel hirslar1 olan

prensler ve ekonomik sikayetleri olan halk — ortak bir gelecek vizyonu ya da programdan

58 Armand Jean du Plessis de Richelieu, Cardinal-Duc de Richelieu (d. 9 Eyliil 1585 — 6. 4 Arahik 1642),
genellikle kullanilan ismiyle Kardinal Richelieu, Fransiz bir din adamu, asilzade ve siyasetgidir.

59 Kiley Bickford, Nationalism in the French Revolution of 1789 (Honors thesis, University of Maine,
2014), 6-7.

60 Ruiz, Historiography of Peasants Revolts, 134.
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yoksundu.®! Mazarin stratejik olarak sahneden ¢ekilince, Frondecular arasindaki derin i¢
boliinmeler agiga ¢ikt1 ve birbirlerine karsi dondiiler. Ardindan, Fronde’daki kaos ve
kargasa, elitler nezdinde tacin direncini zayiflatti. Onlar i¢in, Mazarin doneminde bile

kraliyet otoritesinin yeniden tesis edilmesi, kaostan daha iy1 goriiniiyordu.

Bu deneyim, o déonemde geng olan XIV. Louis iizerinde derin ve kalict bir etki
biraktr. Bagkentten kovulmanin acisiyla, monarsik otoriteye yonelik boyle bir meydan
okumanin bir daha yasanmamasina kararliydi. Versailles sarayindaki izole saray
kiltliriinii yaratarak mutlak devleti kurmasi, Fronde sokuna dogrudan bir yanit oldu.
Bunun ardindan 1675 yilinda, "Kirmiz1 Sapkalar" ya da "Damgali Kagit Isyam" olarak
bilinen isyan patlak verdi. Bu isyan, XVII. yilizyilin son biiyiik bolgesel ayaklanmasiydi
ve donemin zirvesine ulagmis olan XIV. Louis ile bolgesel yerel siniflar arasinda siddetli
bir miicadeleydi. Isyan, uzun siire krallik i¢inde 6zel bir konuma sahip olan ve 1532’de
Fransa’ya katildiginda yeni vergilerde onay hakki elde etmis olan Bretagne bolgesinde
patlak verdi. Bu "Bretagne’nin Altin Cag1" bagimsizligi, Louis’nin Hollanda savasi i¢in
finansman arayis1 nedeniyle aniden sona erdi; damgali kagzt, tiitlin ve kalay iizerine yeni
vergiler, Breton siniflarinin onay1 olmadan dayatildi. Kralin tepkisi hizli ve sert oldu.
6.000 kisilik bir ordu bolgeye gonderildi. Bu ordu sadece isyani bastirmakla kalmadi,
ayn1 zamanda onu unutulmaz bir ders haline getirdi. Baski sistematik ve acimasizdi, toplu
idamlar yapildi. Sembolik bir ceza olarak, isyanci kiliselerin kuleleri yikild1 ve daha dnce
halki silahlanmaya c¢agirmak icin calan c¢anlar susturuldu. Rennes sehri parlamentosu
siirgiin edildi. Onceki isyanlarin aksine, bastirildiktan sonra herhangi bir taviz verilmedi.
Monarsi geri adim atmadi. Bonnet Rouge isyan1 tamamen ezildi ve Bretagne’nin siyasi
ve mali ayricaliklarinin son kalintilar1 ortadan kaldirildi. Bu baski, merkezi devletin on
yillardir sliren savaglar ve isyanlar serisi ilizerindeki nihai zaferiydi. 1675’ten sonra
Fransa’daki halk protestolarinin dogas1 degisti; daha kii¢lik, yerel ve daha az iddiali

protesto bi¢imlerine déniistii ve 1789°daki biiyiik devrime kadar siirdii.

Devletin bu isyanlar1 bastirmak i¢in kullandig1 asir1 sertlik halki bir siireligine
susturmustu; halk, hiikiimetin bu konuda yumusama niyetinde olmadigin1 ve her tiirlii
isyana kars1 acimasizca bastirdigint anlamisti. Boylece XVIIIL. yiizy1l, koylii savaslarinin

krallig1 temelden sarsmadigi gorece sosyal huzur donemi yasadi. Ancak bu huzur

8! Patrick Travens, The Ormée of Bordeaux: Popular Politics and Urban Revolt during the Fronde (1648—
1653), honors thesis, Rutgers University, March 24, 2017, 43.

2 Brown, “Domestic State Violence,” 2-5.
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yaniltictydi. On Y1l Savaslari’nin mirasi devlet yapisinda ve halkin kolektif hafizasinda
derinlemesine kok salmisti. Monarsinin muhalefeti ezmedeki basarisi, kat1 ama kirilgan
bir devlet yaratt1; 6te yandan devrim deneyimi, yenilgiye ragmen Fransiz halkina giiclii
bir direnis gelenegi birakti. 1789 Fransiz Devrimi boslukta dogmadi; ¢oziilmemis
gerilimlerin ve kalict ¢atisma mirasinin dogrudan varisiydi. 1675’ten sonra biiyiik
bolgesel ayaklanmalar durdu, ancak halk protestolari devam etti, doniiserek kiigiildii.
Kiiclik ¢apli huzursuzluklar — gida isyanlari, vergi protestolari, devlet gorevlileriyle
catigmalar — sadece siirdli kalmadi, 1789’a dek belirgin bi¢cimde artt1. Bu yerel catigsmalar,
"halk seferberligi gelenegi"ni ve ortak politik protesto kiiltiiriinii canli tuttu. XVII. yiizy1l
ayaklanmalarinda gelisen miicadele bigimleri — ani siddet olaylarindan yazili sikayetlere
ve yasalar yoluyla hak aramaya kadar — 1789 isyancilar1 i¢in tanidik bir "miicadele
cephaneligi" oldu. 1789 isyancilar1 yeni protesto araglari icat etmek zorunda kalmadilar;

onlar1 miras aldilar.®?

Ayrica, XVIIL. yiizyildaki ayaklanmalar1 harekete geciren temel sikayetler, halk
arasinda giiclii 6tke kaynagi olmaya devam etti. Eski rejimin mali sistemi, zenginler i¢in
ayricalikli, fakirler i¢in agir kalmaya devam etti. Tuz vergisi (gabelle), Nu-Pieds isyanini
ve sayisiz kiiclik catismay1 tetikleyen onemli bir adaletsizlik simgesiydi. Bu vergi,
1789°daki sikayet listelerinde — ki bunlardan ileride bahsedilecektir — en sik ve siddetli
sekilde elestirilen unsurlardan biri oldu. Devrimciler, keyfi ve adaletsiz, somiiriicii bir
vergi sistemine kars1 koklii bir hognutsuzluga sahip bir halk miras aldilar. Bu olaylarin
tiimi, gecici de olsa, monarsi lehine sonuglandi. Frondecular ve Bonnet Rouge gibi
rakiplerin yenilgisi, bolgesel meclisler, parlamento ve aristokratik meclisler gibi
muhalefet kanali olabilecek veya reform saglayabilecek ara kurumlarin tasfiye
edilmesiyle saglandi. Bunun sonucu, biiyiik zorlayic1 giic ama derin siyasi durgunluk
oldu. 1780’lerde, savas borglari ve aristokrat direnisi yiiziinden ortaya ¢ikan mali ve siyasi
krizde, monarsi bariscil miizakere veya kokli degisim i¢in etkili mekanizmalar bulamada.
Yetkisi, siirdiiriilemez ayricaliklar sistemine ve krizle basa ¢ikamayan baski giicline
dayaliydi. XIV. Louis’nin mutlak yetkisini garanti eden zaferler, torunlarinin monarsisini
o kadar kirilgan hale getirdi ki, kolayca yikilmaktan baska care kalmadi. XVII. yiizyil
ayaklanmalarinin basarisizligi, yaklasan biiylik catismanin sadece sinirl bir ayaklanma

degil, tiim sistemi siipiirecek ger¢ek bir devrim olacaginin garantisiydi.®*

83 Tilly, C. (1986). The Contentious French. Harvard University Press.
4 Wilde, R. (2023). The Gabelle: The Salt Tax in France. World History Encyclopedia.
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IKINCi BOLUM

2. FRANSIZ DEVRIMI’NIN UC ASAMALI SURECI (1789-1799)

Bu boliim, devrimin kronolojik ve kurumsal akigini, Bastille Hapishanesi'nin
diisiisiinden "Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi"nin yayimlanmasina kadar olan {i¢ ana
evre lizerinden sunmaktadir. Anayasal monarsiden cumhuriyete gecis siirecini ve bu
stirecte Kral XVI. Louis’nin idami, Jakobenlerin yiikselisi ve "Terér Donemi" gibi kritik
olaylar analiz etmektedir. Boliimiin 6nemi, farkli siyasi akimlar arasinda yeni kurulan
Fransiz devletinin kimligi iizerine yiiriitilen siddetli miicadeleyi yansitmasinda

yatmaktadir.

2.1. Birinci Asama (1789-1792)

Devrimin ilk asamasi, mutlak monarsinin sarsildigt ve halkin egemenlik
arayisinin somutlastigi en kritik donemlerden biridir. Bu siirecte yasanan kitlesel eylemler
ve hukuki diizenlemeler, yeni bir siyasal rejimin temellerini atmistir. Bu dénemin en
simgesel olayr ve devrimin itici giicii olan gelismeleri su sekilde detaylandirmak

mumkindiir.

2.1.1. Devrimin ortaya cikisi: Bastille’in diisiisii ve insan Haklar

Beyannamesi’nin ilani

Bastille, devrimin ve zorbaligin yikilmasimin yankisimi tasiyan bir isimdir;
varligmin baglangicinda baskinin bir sembolii degil, Paris’in bir muhafizi olarak
kurulmustur.® 14. yiizyilda, sehrin dogu kanadini korumaya yodnelik saglam bir kale

olarak insa edilmistir. Ancak ylizyillar boyunca bu kale ve Saint-Antoine Kapisi derin bir

85 Auguste Coeuret, La Bastille (1370—-1789): Histoire, Description, Attaque et Prise (Paris: J. Rothschild,
1890), accessed June 2, 2025, https://www.gutenberg.org/ebooks/23484.
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doniisiime ugramustir.°® Baslangicta dis diismanlari caydirmay1 amaglayan kalin duvarlari
ve heybetli kuleleri, gitgide iceriye donmiis; Bastille, Fransiz monarsisinin mutlak giicline
dair somut bir tezahiir olan kotii séhrete sahip bir devlet hapishanesine dontismiistiir. 18.
ylizyilin sonlarina gelindiginde, halkin zihninde Bastille, bir kral fermaniyla, yargilama
olmaksizin ve hukuki bir basvuru hakki taninmadan kisilerin hapsedilebilecegi istibdadin
ideal zindani haline gelmisti.” 14 Temmuz 1789'da Bastille’in dramatik bir sekilde
basilmas1 ve disiiriilmesi, sadece stratejik onemi smirli olan bir hapishanenin ele
gecirilmesinden ¢ok daha fazlasiydi; bu olay devrimsel yiiklen dolu sembolik bir an
haline gelmistir ve kisa siirede Fransiz Devrimi’nin baslica simgelerinden biri olmustur.®
Onun diisiisi, Fransa’da kokli bir degisimin bagladigini ve halkin nihayet s6z hakk: elde

ettigini gosteren bir isaretti.

2.1.1.1. Hapishanenin kurulusu ve gelisimi

Bastille’in hikayesi, Yiizyil Savaslari’nin damga vurdugu ve sehir savunmalarinin
giiclendirilmesine duyulan ihtiyacin arttig1 14. yiizyilin ikinci yarisinda baslar. ilk olarak
22 Nisan 1370 tarihinde, V. Charles doneminde, “Saint-Antoine Kapisi Kalesi ve
Miihendisligi” (chastel et forteresse de la porte Saint-Antoine) adiyla temeli atilmistir. Bu
yapinin insasi fikri, o donemde Paris Bashakimi olan Hugues Aubriot’ya aittir. Aubriot,
bu yapinin, sehrin dogu savunmasinin temel parcasi olmasini, stratejik 6neme sahip Saint-
Antoine Kapisi’ni, niifus yogunlugu fazla olan Faubourg Saint-Antoine mahallesini ve

yakindaki Saint-Paul sarayin1 korumasini amaglamustir.®

[lk mimari tasarimi tamamen askeri gayelere hizmet etmek {izere
sekillendirilmistir. Mevcut tahkimatlar gézden gegirilerek genisletilmistir. Saint-Antoine
Kapisi’nin orijinal hali, 1380’den 6nce, her biri yaklasik 24 metre yiiksekliginde iki
biiylik yuvarlak kuleye sahipti ve bu kuleleri Vincennes’e giden yoldan ayiran, 28 metre
genisliginde derin bir hendek bulunmaktaydi. Aubriot bu ilk ¢ift kuleye yaklasik 22 metre
geride yerlestirilmis iki kule daha ekledi. Kalin duvarlarla birbirine baglh bu dort kule,
Charles V’in tahkimat sistemi i¢inde yer alan yeni kalenin merkezini olusturuyordu. Yapi,

genis ve derin hendeklerle ¢evriliydi; bu hendekler suyla doldurulabiliyor, boylece kaleyi

% Hans-Jiirgen Liisebrink and Rolf Reichardt, The Bastille: A History of a Symbol of Despotism and
Freedom, trans. Norbert Schiirer (Durham, NC: Duke University Press, 1997

87 Historical Remarks on the Castle of the Bastille (London: Printed for T. Cadell and N. Conant, 1780).

68 Hans-Jiirgen Liisebrink and Rolf Reichardt, The Bastille: A History of a Symbol of Despotism and
Freedom, trans. Norbert Schiirer (Durham, NC: Duke University Press, 1997).

% Coeuret, La Bastille, 88.
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daha da ulasilmaz hale getiriyordu. Bu savunma mimarisi, yapinin ne kadar etkileyici

oldugunu gosterse de, ileride alacagi yeni iglevlere de zemin hazirlamisti.

Bastille’in baslangicta dis tehditlere karsi sehri koruma amagl bir askeri tahkimat
olarak insa edilmesi, sonralar1 i¢ tehditlere yonelik bir devlet kontrol aracina
doniismesinin temelini atmigti. Bu gotik yapinin kalinligi, kulelerinin heybeti ve
hendeklerinin derinligi, zamanla onu bir hapishane i¢in ideal kilan 6zellikler haline
getirmistir. Bu durum, fiziksel yapmin i¢inde bulundugu sosyo-politik baglam
degistiginde anlamlarin da degisebilecegini gosterir. Baslangigta halki korumayi

simgeleyen Bastille, zamanla halki bastirmanin sembolii haline gelmistir.”

Her ne kadar Bastille oncelikli olarak savunma yapisi olarak insa edilmis olsa da,
hapishane olarak kullanilmasi oldukg¢a erken bir donemde baslamistir. Ana insaati
tamamlandiktan kisa bir siire sonra devlet hapishanesi olarak kullanildigina dair kayitlar
bulunmaktadir ve bu kullanim 1417 yilindan itibaren resmen belgelenmistir. Bu erken
donem ¢ift kullanim, Fransiz monarsisinin devlet kaynaklarini yonetmedeki pragmatik
yaklagimini yansitmaktadir. Bagkentte yer alan gilivenli ve gorkemli bir kale, ¢ok amaclh
hizmet edebilirdi. Bastille’in devlet hapishanesi olarak rolii, sonraki krallar doneminde
daha da belirgin ve sistematik hale gelmistir. Ozellikle Louis XI (1461-1483) déneminde,
bu yap1 siyasi mahkumlar1 ve kraliyet nezdinde hosnutsuzluk uyandiran kisileri tutmak
icin sikca kullanilmistir. Ancak Bastille’in bir i¢ giivenlik ve siyasi kontrol araci olarak
merkezi rolii, Louis XIII'iin bagbakan1 Kardinal Richelieu’niin yonetiminde
belirginlesmistir. Richelieu, bu kaleyi sistematik olarak devlet diigmanlarini, muhalifleri

ve monarsi diizenini tehdit ettigi diisiiniilen bireyleri hapsetmek i¢in kullanmistir.”!

Askeri kale olarak insa edilen Bastille’in bir devlet hapishanesine déniismesi,
halkin kolektif belleginde bu yapiya dair alginin degismesine neden olmustur. Bir
zamanlar Paris’in ve kraliyet giicliniin koruyucusu olarak goriilen bu yapi, zamanla
bastirici kraliyet otoritesinin bir araci olarak anilmaya baslanmistir. Bu islevsel dontisiim,
ani bir kararla degil, artan merkezilesme egilimindeki monarsik otoritenin ihtiyag ve
yontemlerinden kaynaklanan kademeli bir gelisimin sonucuydu. Bastille’in erken donem
cift islevliligi, monarsinin mutlakiyet¢i giiclinli pekistirme ¢abasinin bir yansimasiydi.

Gicli bir kale, baskenti dis tehditlerden korurken, igerideki muhalifleri de hapseder hale

70 Liisebrink, The Bastille, 42.
"1 Liisebrink, The Bastille, 88.
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geldi. Paris’e ve monarsiye yonelik tehditlerin dogasi degistikge — dig saldirilardan i¢
muhalefete, komplolara ve siyasi istikrarsizliklara dogru — Bastille’in i¢ gilivenlikteki
rolii giderek 6n plana ¢ikti. Ancak bu pragmatik yeniden islevlendirme, Bastille’in

zamanla baskic1 yonetimin karanlik bir semboliine doniismesinin de temelini att1.”?

2.1.1.2. Bastille’in despotizm arac1 olarak kullanimi (17. Yiizyil Ortas1 — Devrim
Arifesi)

17. yiizyilin ortalarmma gelindiginde, XIV. Louis gibi mutlakiyet¢i krallarin
yonetimi altinda Bastille hapishanesi yalnizca bir mahkimiyet yeri degil, ayn1 zamanda
mutlak kraliyet otoritesinin gii¢lii bir sembolii ve araci haline gelmistir. Bastille’in igleyisi
— Ozellikle lettres de cachet (kraliyet miihriiyle dogrudan ¢ikarilan gizli tutuklama
emirleri) kullanimi ve ¢ok cesitli bireylerin bu duvarlarin arkasina hapsedilmesi — devrim
arifesine kadar ulasacak bir terdr ve zorbalik efsanesinin biiyiimesine katkida
bulunmustur. Bu donemde Bastille’in temel isleyis mekanizmasini belirleyen unsur,
dogrudan kralin miihriiyle ¢ikarilan ve herhangi bir yargilama, adli inceleme ya da
gerekce sunulmadan bireylerin tutuklanmasin1 ve hapsedilmesini emreden “lettres de
cachet” adl1 gizli emirlerdi.”® Bu emirler, tag tarafindan, etkili saray ¢evrelerince ya da
hatta kimi zaman niifuzlu aileler tarafindan — s6z dinlemeyen tiyelerini "terbiye etmek"
amaciyla — kullanilabiliyor ve yiirtirliikteki hukuk sisteminin tamamen disina ¢ikilmasina
olanak sagliyordu. Bastille, bu gizli emirlerle hedef alinan kisilerin baslica varis noktasi

héline geldi.”

Bu uygulama Bastille’1 basit bir hapishane olmaktan ¢ikarip, dogrudan kralin
kisisel iradesinin bir uzantis1 haline getirdi. Bastille’de hapis ¢ogu zaman yasal bir sugun
yargl sonucu degil, hiikiimdarin hosnutlugu ya da ofkesiyle alinan bir kararin sonucu
oluyordu. Bu durum, Bastille ile mutlak monarsinin 6zii arasinda derin bir biitiinlesmeye
yol acti; teoride smir tanimayan ve hicbir denetime tabi olmayan kral otoritesi burada
somutlasmisti. “Lettre de cachet” emirlerinin diizenlenmesi ve tutuklularin kaderinin
tamamen gizlilik i¢inde kalmasi, Bastille’in korkutucu imajin1 daha da pekistiriyordu.

Daha sonraki bir tutuklu olan Cagliostro’nun “Fransa’da ‘Hirs’ten sonra Bastille geldi’>”

72 Britannica, T. Editors of Encyclopaedia. (2024, May 15). Bastille. Encyclopedia Britannica. Retrieved
February 5, 2026, from https://www.britannica.com/topic/Bastille

3 Coeuret, La Bastille, 67.

74 Frantz Funck-Brentano, Cagliostro and Company: A Sequel to the Story of the Diamond Necklace, trans.
George Maidment (London: Heinemann, 1902), 23.

75 Frantz Funck-Brentano, 4 Sequel to the Story of the Diamond Necklace, 23.
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sozleri, kamuoyunun bu keyfi gilice dair algisini yansitiyordu. Bastille’in Paris’in
merkezindeki gorkemli fiziksel varlig1 ve adalet sisteminin tamamen disinda ¢alismast,
tarihgiler Hans-Jiirgen Liisebrink ve Rolf Reichardt’in deyimiyle, onu halkin zihninde
“mutlak hakimiyetin ve korkung¢ despotizmin ideal bir tecessiimii” haline getirmisti —

ozellikle de yasakli edebiyatin onu nasil betimledigi dikkate alindiginda.”

Louis XVI déneminde bu “tehlikeli bolim™iin bagindaki yetkili Baron de Breteuil
idi. Breteuil, Cagliostro gibi figilirler tarafindan bu yetkileri kotiiye kullanmakla
suclanmig, hatta iftira igceren bilgiler temelinde masum bireyleri hiicrelere attigir ve
evlerine el koydugu iddia edilmistir. Ancak celigkili olarak, bazi kaynaklar Breteuil’in
1784 yilinda gizli emirlerin kullanimini sinirlamay1 amaglayan genelgeler yayimladigini
ve hatta Bastille’in yikilarak siradan suglular icin bir hapishaneye doniistiiriilmesini
inceledigini belirtir.””

Her ne kadar bu tiir reformist niyetler s6z konusu olsa da, Bastille’in “lettre de
cachet” ile 6zdeslesmis keyfi iktidarin sembolii olusu, devrim dncesi kamu bilincinde
derinlemesine yerlesmisti. Duvarlar1 ardinda hiikiim siiren “vahsi sessizlik” ve saliverilen

mahk{imlardan istenen gizlilik yemini’®

, Bastille’in adaletin isledigi degil, kralin
iradesinin seffafliktan uzak ve hukuki denetime kapali bigcimde yiiriitildiigii bir yer

oldugu fikrini daha da giiglendirdi.”

2.1.1.3. Bastille mahk@imlar1 hakkinda genel bir bakis

Bastille hapishanesi, bir devlet hapishanesi olarak faaliyet gosterdigi ylizyillar
boyunca, dikkat ¢ekici 6l¢lide ¢esitli bireylere ev sahipligi yapmustir. Bu ¢esitlilik, Fransiz
monarsisinin ilgi alanlarin1 ve hedeflerini agik bir sekilde yansitmaktadir. Hapishane
kayitlarinin ve tarihsel anlatilarin incelenmesi, tutuklularin birka¢ farkli kategoriye
ayrildigin1 gostermektedir. Alfred Begis, 1782 ile 1789 yillar1 arasindaki Bastille’e giris
kayitlarin1 inceledigi ¢aligmasinda, devrimden hemen Onceki yillarda sayica az olan
"devlet mahkamlar1" (prisonniers d'Etat)so ile sayica ¢ok daha fazla olan "polis
mahk(mlar1" (prisonniers de police) arasinda bir ayrim yapmustir. Bu ikinci grupta

genellikle kigkirtici, iftira niteliginde ya da ahlaka aykir icerikler {irettigi veya dagittig

76 Frantz Funck-Brentano, 4 Sequel to the Story of the Diamond Necklace, 89.

77 Kelli Hansen, "Historical Remarks on the Castle of the Bastille," Mizzou Libraries, July 14, 2011,

78 Serbest birakilan tutuklular, cezaevinde gordiiklerini anlatmayacaklarina dair yemin etmeye zorlandilar.
7 Frantz Funck-Brentano, 4 Sequel to the Story of the Diamond Necklace, 89.

80 Hilaire Belloc, Marie Antoinette, 9.
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gerekcesiyle sucglanan yazarlar, yaymevleri, kitap saticilari, matbaacilar ve seyyar

saticilar yer aliyordu — yani siyasi, dini veya ahlaki normlara meydan okuyan bireyler.81

Auguste Coeuret, tarihsel anlatisinda bu listeye ayrica asagidaki gruplari da ekler:
soylular, kraliyet onurunu zedelemekle suclananlar (kral karsiti suglar), burjuva
vatandaslar, tliccarlar, siradan halktan insanlar, cinayet ve hirsizlikla sucglananlar,
bliytictiliikle su¢lananlar, dini suglular (6rnegin Jansenistler) ve 6zellikle dikkat ¢eken bir
grup olarak “edebiyat insanlar1”. Liisebrink ve Reichardt, bu listeye su gruplari1 da dahil
eder: isyanci aristokratlar, casuslar, Nantes Fermani'nin iptalinden sonra Katoliklige
gecmeyi reddeden Protestanlar ve ailelerinin talebi lizerine "gizli izinler" yoluyla —
genellikle toplumsal utan¢g ya da miras anlagsmazliklar1 gibi sebeplerle — hapsedilen

bireyler.

Bastille’in kotii sohreti, biiyiik olglide bazi {inlii mahkGmlarinin kimlikleri ve
kaleme aldiklar1 anilar sayesinde yayginlik kazanmaistir. Serbest birakildiktan sonra ¢gogu
kez yayimlanan bu kisisel anlatilar, ac1 ve adaletsizliin canli tasvirlerini sunmus ve

hapishanenin karanlik efsanesinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamaistir.

Asagidaki tablo, Bastille'de hapis hayat1 yasamis ve deneyimlerini kaleme alarak

genis kitlelere ulastirmis en taninmis mahkimlarin bir listesini sunmaktadir:

Tablo 2.1. Bastille'de en taninmig mahkGmlarin listesi

Isim Tahmini Sebep / Ana Onun Bastille Hapishanesi’nin Kaynak
Tutuklulu iddia Tasvirine Katkilar:
k Siiresi
Voltaire 1717- Vekil ve soylulari Onemli bir diisiiniiriin sdzleri 83
(Francois- 1718; 1726 elestiren hicivli nedeniyle hapse atildig1 erken
Marie yazilar bir 6rnek, ifade dzgiirliigiiniin
Arouet) baski altinda oldugunu
gostermektedir.
Constantin 1702-1713 Casusluk 1715 yilinda yazdig1 “Fransiz 84
de Engizisyonlart” veya “Bastille
Renneville Tarihi” baslikli anilarinda,
hapishanede yasanan korkung

81 Hilaire Belloc, Marie Antoinette, 11.

8 Frantz Funck-Brentano, Legends of the Bastille, trans. George Maidment (London: John Lane, 1909),
chap. 5, 99, 126, 128-129, 148-152.

84 Hans-Jiirgen Liisebrink and Rolf Reichardt, The Bastille: A History of a Symbol of Despotism and
Freedom, trans. Norbert Schiirer (Durham, NC: Duke University Press, 1997), 11-12.
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kosullar1 tasvir etmis ve bunu
Ispanyol Engizisyonlari ile
karsilastirmistir; bu yaklagim,
Bastille’in olumsuz imajinin
olusmasina biiyiik dlciide katkida
bulunmustur.

Abbé
Bucquoy

1709
yilinda
kagt1

Casusluk ve tuz
kacakeiligt

Macera dolu kagisi ve
sonrasinda yayimlanan romant,
onu despotizme karsi bir
diisman olarak resmetmis ve
Bastille’in {iniinii daha da
artirmigtir.

85

The Man in
the Iron
Mask

1698
yilinda
Bastille’de
hapsedildi
ve 1703°te
vefat etti.

Kimligi ve hapse
atilma nedeni
bilinmiyor (devlet
SIIT1)

Omiir boyu siiren hapsi,
Voltaire’in elinde {in kazanmig
ve Bastille’in gizliliginin,
kraliyet zulmiiniin ve devletin
isledigi iddia edilen suglarin
giiclii bir sembolii haline
gelmistir.
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Simon-
Nicolas-
Henri
Linguet

1780-1782

Bakanlar1 ve
kurumlari
elestiren
gazetecilik
yazilart

Etkileyici eseri “Bastille
Hakkinda Antlarim” (1783) ile
hapsini “yasayan 6lim” olarak
nitelendirmis ve ihlalleri
ayrintilt sekilde tasvir ederek
Bastille’in baskict imajini
gliclendirmistir.

87

Marquis de
Sade

1784-1789
(Bastille’d

e)

Abhlaksizlik,
miistehcen
yazilar, aile talebi

Vincennes’ten alinmasi ve
Bastille’in diistisiinden kisa bir
stire nce (kiskirtict agiklamalar
yapmasinin ardindan) buradan
uzaklastirilmasi, onun tiniinii
daha da artirmigtir

88

8 Hans-Jiirgen Liisebrink and Rolf Reichardt, The Bastille: A History of a Symbol of Despotism and
Freedom, trans. Norbert Schiirer (Durham, NC: Duke University Press, 1997), 11-12.

85 Madame Du Noyer, L'histoire du sieur abbé-comte de Bucquoy, singuliérement son évasion du For-
l'Evéque et de la Bastille (Paris: Chez la veuve C. Dezallier, 1719), 39.

8 Frantz Funck-Brentano, Legends of the Bastille, trans. George Maidment (London: T. Fisher Unwin,

1899), 114-147.

87 Funck-Brentano, Legends of the Bastille, 148-152.
8 Funck-Brentano, Legends of the Bastille, 72.
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Count 1785-1786 Elmas Kolye Serbest birakildiktan sonra 89
Cagliostro Davasindaki Fransiz halkina genis ¢apta
(Alessandro Sonuglar yayilan mektubunda, Bastille
Cagliostro) hapishanesinin dehsetini agik bir
sekilde tasvir etmis ve
yonetimini kinamustir.
Jean- 1759 Bir soyluya Anilarida, gorece kisa ancak 90
Francois hakaret eden rahatsiz edici deneyimlerine dair
Marmontel hicivli sozler ayritilar yer almis ve bu
durum, basit suglar nedeniyle
keyfi tutuklamalarin resmini
¢izmeye katkida bulunmustur.
Denis 1749 (kisa Eseri: Lettre sur Aydinlanma Cagi’nin 6nde 91
Diderot bir siire, les aveugles gelen filozoflarindan birinin
ardindan (Korler Uzerine hapsedilmesi, rejimin tartigmali
Vincennes) Mektup) fikirlere kars1 hoggoriisiizligiini
gozler Online sermistir.

Bu mahkiimlar grubu, hapsedilme nedenlerinin g¢esitliligini gozler Oniine
sermektedir; vatana ihanet ve casusluktan baglayarak, dini muhalefet, ahlaka aykir
davraniglar ve sadece iktidar sahiplerini elestiren yazilar kaleme almak gibi sebeplere
kadar uzanmaktadir. Bu kisilerin — 6zellikle de taninmis sahsiyetler olduklarinda ya da
hikayeleri etkileyici bir bigimde aktarildiginda — yasadiklar1 deneyimler, Bastille’in
yalnizca bir hapishane olarak degil, ayn1 zamanda baskici ve keyfl bir rejimin sembolii

olarak insa edilmesinde belirleyici bir rol oynamistir.

2.1.1.4. Duvarlarin ardinda yasam: kosullar, idare ve mahkim deneyimi

Bastille Hapishanesi’ndeki yasamin gercekligi karmasiktt ve c¢ofu zaman
mahkiimun toplumsal statiisiine, isnat edilen sugun niteligine ve hapis siiresine gore
farklilik gostermekteydi. Ancak halk arasinda yaygin olan imaj, ozellikle eski

mahk(mlarin anilar1 araciligiyla aktarilan, esi benzeri olmayan bir dehset ve istirap

8 Funck-Brentano, Legends of the Bastille, 96.
% Funck-Brentano, Legends of the Bastille, 96.
%1 Funck-Brentano, Legends of the Bastille, 96.
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goriintlisiydii. MahkGimlarin anlatilar1 siklikla “hiicrelerin kotii dosenmis olmast, yetersiz
aydinlatma ve havalandirma, asir1 soguk ya da sicak, kalin duvarlar ve agir kilitli kapilarla

kapatilmis olmalar1” iizerinde durmustur®?.

Anilar1 oldukca etkileyici olan Constantin de Renneville, siradan hiicreleri
boceklerle dolu, kirik mobilyals, pislik i¢inde cukurlar olarak tanimlamistir.*> En korkung
yerler ise yeraltindaki hiicreler ya da bilinen adiyla “cachot”lardi. Renneville, boyle bir
hiicrede yirmi iki giin boyunca zincire vurulmus, ¢iplak halde ¢iiriimiis saman iizerinde,
yalnizca ekmek ve suyla hayatta kalmaya c¢alisarak gecirdigi kisisel deneyimini

anlatmistir; dondurucu soguk ve rutubet bedeninde hastaliklara yol agmustir.

19. yilizyillda Corré tarafindan hazirlanan bir rapor, genellikle genislik ve
yiikseklikleri 15 ile 20 feet arasinda degisen sekizgen sekilli hiicreleri, ayrica “calotte”
ad1 verilen ve tavan altinda yer alan, asir1 sicaklara maruz kalan st hiicreleri detayli
bicimde aktarmaktadir. Hiicreler, avlu seviyesinin yaklasik on dokuz feet altinda
bulunmaktaydi. Ancak 1774 yilina ait, kimligi belirsiz bir yazar tarafindan kaleme
alinmis bir brosiir, daha nesnel bir ton benimsemeye calisirken, farelerle dolu hiicrelerin
varligindan, demir kafeslerden ve bazi mahkimlar icin sadece ekmek ve su
rasyonlarindan s6z eder. Hiicrelerdeki pencereler 11k ve hava kaynagi olmaktan ziyade,
genellikle ¢cok katmanli kalin demir parmakliklarla kapatilmis, kacis1 ve gozetlenmeyi
engellemek iizere tasarlanmis dar deliklerdi. **

” Bnin da

Bununla birlikte, kosullarin aktarimiyla ilgili bir tlir “anlati savasi
varligindan s6z etmek onemlidir. Mahkim anilar1 — ki genellikle sempati, maddi destek
kazanma ya da intikam amaciyla yazilmistir — asir1 karanlik bir tablo ¢izerken, bazi
anlatilar daha nesnel ya da diizeltilmis bir bakis acis1 sunmaya calismistir. Ornegin
1774 te yayimlanan anonim bir brosiir, sert yonleri ayrintili bigimde aktarmasina ragmen,
“gizli 6liimlerin nadir” oldugunu belirtmistir. Franz Funck-Brentano, Bastille Efsaneleri
gibi eserlerinde, daha asir1 efsanelerden bazilarini ciiriitmeyi hedeflemis; halk arasinda

yaygin olan korkung goriintiiye kars1 bir tiir “kamuflaj” ya da en azindan bir meydan

okuma olduguna dikkat ¢ekmistir. Giinliik yasamin ger¢ekligi muhtemelen biiyiik 6l¢iide

92 Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 10—15.
%3 Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 10-15.
% Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 10—15.

%5 Anlati savasi terimi, kamuoyunu etkilemek ve belirli bir giindemi veya hedefi desteklemek igin anlatilarin
stratejik kullanimini tanimlamak icin kullanilir.
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degisiklik gosterse de, eski mahktmlar tarafindan giiclii bigimde dile getirilen mutlak
dehset efsanesi, kamuoyu olusturma ve devrimci duygularin alevlenmesinde etkili bir gii¢
haline gelmistir. Bu efsane, tiim mahkiim deneyimlerine birebir uymasa da, devrimci bir

arag olarak son derece islevsel oldugunu kanitlamstir. °

2.1.1.5. Kamusal bilingte Bastille: Despotizm efsanesinin koriiklenmesi

Bastille’in mutlak monarsinin en belirgin semboliine doniismesi, sadece fiziksel
varligina ya da idari islevine bagh degildi; bu doniisiim, yayimlanan anlatilar, yeralti
edebiyati ve Aydinlanma Cagi'nin diisiinsel akimlari tarafindan sekillendirilen gelisen bir
kamusal biling tarafindan yonlendirilmistir. Simon Nicolas Henri Linguet, Jean Henri
Masers de Latude (cesur kagisiyla iin kazanmis) ve Constantin de Renneville gibi eski
mahkiimlarin anilar1 bu siiregte belirleyici rol oynamistir.”” Genellikle sansasyonel ve
genis ¢apta dolagimda olan bu anlatilar, Bastille’deki yasami keyfi istirap, acimasizlik ve
derin adaletsizlikle dolu kisisel ve ¢arpict tanikliklarla resmetmistir. Linguet’nin
hapsedilme deneyimini “canli bir 6liim” olarak tanimlamasi, keyfi otoriteye giderek daha

fazla elestirel yaklasan halkta derin yanki1 uyandirmistir.”®

Bastille’in korkutucu bir hapishane olarak betimlendigi yazilar arttik¢a, halk
arasinda bu yapiya yonelik korku da biiylimiistiir. Brosiirler, hicivli eserler ve elestirel
mektuplar — ki ¢ogu zaman sansiirden kagmak i¢in anonim olarak ya da yurtdisinda
yayimlanmigtir — Bastille’1 mutlak baskinin ideal sembolii olarak islemistir. 17. yiizyilin
sonlarindan itibaren Claude Le Petit’nin Le Petit's Chronique gibi eserlerinde Bastille,
“herkesi titreten” bir yer olarak tanimlanmistir.”® 18. yiizy1l boyunca bu elestiriler daha
sert ve yaygin hale gelmistir. Aydinlanma diisiincesinin akil, bireysel haklar, yasal siire¢
ve keyfl otoritenin elestirisine yaptig1 vurgu, Bastille’deki hapis uygulamalar1 ve “lettres
de cachet” sistemiyle somut ve mahkim edici bir érnek bulmustur.'® Filozoflar ve
toplumsal yorumcular, dogrudan ya da dolayli bigimde, hukukun {istlinliigii ve kamusal
hesap verebilirlik disindaki kurumlar1 kinamislardir. Louis XIV’in 1715°teki 6liimii
itibariyle, Liisebrinck ve Richardt, Bastille’in zaten “despotizmin ayirt edici bir isareti”

olarak kabul edildigini — en azindan egitimli {ist siniflar arasinda — gozlemlemislerdir.

% Castle of the Bastille, 45.

97 Lefebvre, The Coming of the French Revolution, 12.

% Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 29-36.

% Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 28.

190 The Fall of the Bastille: Revolution in France, Scribd, accessed June 2, 2025, 18-20.

51



18. ylizy1l boyunca bu olumsuz simgesellik yogunlagmis ve toplum genelinde daha genis
bicimde yayilmis, basinin bilyiimesi ve kamusal alandaki siyasal biling artisiyla iyice giic
kazanmistir. Bastille, soyut bir kavram olan “despotizmin” somut, net ve merkezi bir

temsiline doniismiistiir.

Bu efsane, kisisel magduriyetler, eski mahkimlarin dramatik anlatilari,
Aydmlanma Cagi'nin keyfi yonetime karsi ¢ikan ideolojik akimlart ile monarsinin bu
giicii gizlilik ve hesap sorulamazlik i¢cinde kullanmasi gibi bir¢ok unsurun birlesimiyle
bilingli bir sekilde koklestirilmistir. Kamu bilincine derinlemesine kazinan bu giiclii imaj,

Temmuz 1789’daki olaylarda oynayacagi dramatik roliin zeminini hazirlamistir.

2.1.1.6. Bastille ugurumun kenarinda: 14 Temmuz 1789 olaylarina giris

1789 yazinda Fransa, 6tkeyle kaynayan bir ulus durumundaydi. Yillarca siiren
kotii mali yonetim, agir ekonomik zorluklar ve gergin siyasi ortam, 6zellikle Paris’te
calkantili bir atmosfer yaratmisti. Kralct baskinin giiclii bir simgesi olan Bastille
Hapishanesi, devrimeci bir patlamanin odak noktasi haline gelmek {tizereydi. 1789
oncesindeki yillar, siradan Fransiz vatandaslarinin yasamini derinden etkileyen ciddi bir
ekonomik krize sahne olmustu. 1788’in felaketle sonuglanan hasat sezonu, tahil kitligina
yol agmis ve ekmegin fiyatinda biiyiik artisa neden olmustu — halkin temel gidasi olan
ekmek fiyatlar1 Paris’te Temmuz 1789’a gelindiginde son yillarin en yiiksek seviyesine
ulagmus, ¢alisan ailelerin gelirlerinin biiytik bir boliimiinii tiiketmis ve diger ihtiyaclar i¢in
az kaynak birakmisti. Bu yaygin aclik ve ekonomik sikinti, halkin hosnutsuzlugunu
koriiklemis, dilencilik, evsizlik ve genel bir giivensizlik duygusunun artmasina yol

agmustr. 1!

Kriz, ozellikle Paris gibi kent merkezlerinde, iiretim talebindeki sert diisiis
nedeniyle issizligi de artirmisti. Daha dnceki olaylar, 6rnegin 1775°te tahil ticaretinin
serbest birakilmasiyla patlak veren ve “Un Savas1” olarak anilan isyanlar, halkin gida
kitligr ve dagitimindaki adaletsizlik karsisindaki goriislerindeki dalgalanmayi gozler
oniine sermisti.'> Bu ekonomik sikintilar, yaygin bir siyasi endiseyle daha da derinlesti.
Mayis 1789°da toplanan Genel Meclis, reform umudu yaratmis olsa da, Ulusal Meclis’e

doniismesi ve egemenligi vurgulamasi, monarsi ve ayricalikli siiflarla ¢atisma yolunu

101 T efebvre, The Coming of the French Revolution, 8-10.
192 Doyle, The Oxford History of the French Revolution, 21-22.
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acti. Bu gerginlik ortaminda halk arasinda kdklesmis giiclii bir inang vardi: “Aristokrat

Komplosu”.!%3

Bu inanca gore, soylular ve sarayin muhafazakar unsurlari, yiikselen devrimi
bastirmak, Ulusal Meclis’i dagitmak ve eski diizeni yeniden kurmak i¢in aktif bir plan
icindeydiler. Soylularin halki a¢ birakmak i¢in tahil stokladig1 veya Paris’e yabanci paralt

askerler géndermeyi planladig1 dedikodular1 yayiliyordu. !

16 Temmuz 1789’da Kral XVI. Louis’nin sevilen Maliye Bakani Jacques
Necker’in gérevden alinmasi, Parisliler tarafindan bu komplonun kesin kanit1 ve yaklagan
bir kral darbesinin habercisi olarak algiland1.!® Kralin bu karari, baskentte biiyiik bir
korku ve Ofke patlamasina yol acti. “Aristokrat Komplosu” teorisi tam anlamiyla
koordine edilmis bir plan olmasa da, halkin ¢esitli sikayetlerini birlestiren giiclii bir
anlatiydi. Ekonomik korkulari, siyasi hayal kirikliklarini ve baski korkularini belirgin ve
net bir diismana — aristokrasi ve saraydaki miittefiklerine — yoneltti. Boylece bu anlati,
birgoklari i¢in koruyucu ve onleyici bir devrimci harekete doniistii; yaygin korkulart acil

miidahale gerektiren yogun bir endiseye doniistiirdii.!*®

Necker’in gorevden alinmasinin haberi 12 Temmuz 1789’da Paris’e ulast1 ve
gergin havada kivileim oldu. Sehirde, 6zellikle siyasi tartismalarin ve kiskirtmalarin
merkezi olan kraliyet saray1 ¢evresinde kalabaliklar toplandi. Geng gazeteci Camille
Desmoulins, coskulu bir konusma yapti;; masaya ¢ikarak toplanan yurttaglar
“silahlanmaya” cagirdi. Soyle dedi: “Silahlanin, vatandaslar! Bu, Saint Barthélemy
Katliami’nin ulusalcilar i¢in ¢ighigidir!” Sonra bir agacin yapragini koparip slogan

uydurdu; herkes onu taklit etti. Silahin1 sallayarak kalabalig1 pesinden siiriikledi.'®’

Necker’in gorevden alinmasinin “Saint Bartholomew Giinii’nde yurttaglara
yonelik bir katliam bahanesi” oldugunu ilan etti ve halki ortak bir taninma isareti

benimsemeye tesvik etti; kisa siirede aga¢ yapraklarindan yapilmis yesil kolyeler bu yeni

103 Frangois-Alphonse Aulard, The French Revolution: A Political History, 1789—1804, trans. Bernard Miall
(New York: Charles Scribner's Sons, 1910), 40-66-120

194 Aulard, The French Revolution: A Political History, 146.
105 _efebvre, The French Revolution, 116.

196 T efebvre, The French Revolution, 116.

107 Coeuret, La Bastille, 73.
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devrimin sembolii haline geldi. Necker ve iinlii Orleans Diikii’nilin biistleri sokaklarda

protesto amaciyla sergilendi.!®

Ertesi glin, 13 Temmuz’da silah arayis1 hiz kazandi. Kral gii¢lerinin saldiriya
hazirlandigina inanan Parisliler, kendilerini ve Ulusal Meclis’i koruma ihtiyact
duyuyorlardi. Diizenli toplanan Paris se¢menleri belediye binasinda kalict bir komite
kurdu ve sivil bir milis, yani daha sonra Ulusal Muhafiz olacak bir yap1 olusturulmasina

izin verdi.'?

Mizrak iiretimine baslanmasi emredildi, kalabaliklar silah diikkanlarini ve diger
potansiyel silah kaynaklarin1 yagmalamaya basladi. Halk yalnizca askeri hazirlik
yapmadi; 13 Temmuz olaylari ekonomik baski sembollerine ve yasam kaynaklarina
yonelik saldirilar da igeriyordu. Tahil deposu oldugu sdylentileri yayilan Saint-Lazare

Manastir1 yagmaland1 ve igerikleri ele gecirildi.!'”

Nefret edilen dolayli vergilere karst agik bir meydan okuma olarak, ofkeli
kalabalik Paris ¢evresinde bulunan 55 giimriik kapisindan 40’1 yikti veya yakti; bu
kapilar sehre giren mallardan vergi aliyor, bu da tiiketici fiyatlarini artirtyordu. Bu
eylemler, belirsiz korku ve hosnutsuzlugu organize ve yonlendirilmis bir halk savunmasi
ve protestosuna doniistiiren hizli ve biiyiikk 6lgiide spontane bir Orgiitlenmeyi ortaya
koymaktadir. Giimriik kapilarinin ve Saint-Lazare Manastir’nin hedef alinmasi, siyasi ve
ekonomik sikayetlerin i¢ ice gegtigini gdstermekte ve kalabaliklarin motivasyonlarinin
yalnizca dogrudan askeri tehdide degil, eski diizenin baskic1 yapilarinin genel reddine de
dayandigini isaret etmektedir. Bu hizli 6zorgiitlenme, algilanan otorite boslugu veya
mevcut otoritelerin dogrudan tehdidi karsisinda, Bastille kendisi baslica hedef haline

gelmeden once Paris’teki devrimei dinamigin giiclii varligm ortaya koymustur. '

2.1.1.7. Lizanvalide hapishanesi’nde toplanma ve Bastille Hapishanesi’ne yiiriiyiis

14 Temmuz sabahi, savunma ihtiyaglari giderek artan binlerce Parisli halkin

dikkati, Invalides Sarayi’na yoneldi. Hem hastane hem de emekli askerlerin evi olarak

108  efebvre, The French Revolution, 117.

10 Richard Franklin Bensel, "The Declaration of the Rights of Man and of the Citizen," in The Founding
of Modern States (Cambridge: Cambridge University Press, 2022), 199-328.

119 Richard Franklin, Rights of Man and of the Citizen, 199-328.

1 'Wwilde, R. (2023, April 11). The Fall of the Bastille. World History Encyclopedia. Retrieved February 5,
2026, from https://www.worldhistory.org/article/1948/the-fall-of-the-bastille/
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kullanilan bu biiylik kompleks, dnemli bir cephane deposu islevi gormekteydi. Kalabalik,
saray1 ele gecirip 30.000 ile 40.000 arasinda tahmini tiifek ve birkag¢ topu ele ge¢irmeyi
basardi. Ancak hayati bir unsur eksikti: barut. Tiifekler, fisek olmadan biiyiik Olgiide
islevsizdi. Cok gegmeden, eski ve saglam yapisi ile Faubourg Saint-Antoine’a bakan

Bastille Hapishanesi’nin biiyiik bir barut stogu tuttugu haberi yayild.!!?

Boylece halk seferberligi odagini degistirdi. Kismen silahlanmis, fakat barut
bakimindan ciddi eksikligi olan kalabalik, Bastille’e dogru akin etmeye basladi. ilk
tahminlere gore yaklasik 800 ila 900 kisi vardi; bunlarin cogu ¢evredeki Faubourg Saint-
Antoine bolgesinden gelmekteydi. Ancak giin ilerledik¢e ve catigsmalar siddetlendikge bu

say1 6nemli dlgiide artts.!!?

Genellikle “Bastille Saldirganlar1” olarak anilan bu kalabaliin yapisi tarihsel
olarak arastirma konusu oldu. Polis kayitlar1 ve diger arsiv belgelerini titizlikle inceleyen
tarihci Georges Rudé’nin Oncii calismasi, daha Onceki ve genellikle onyargili
“ayristirilamayan kalabalik” ya da “alt sinif yiginlar1” tanimlamalarinin 6tesine gecti.
Rudé¢ soyle yazdi: “Ancak bu unsurlar diger sosyal siif unsurlari ile ¢atisma halinde ya
da izole degildi. Devrimin ilerlemesi — hatta patlamasi — biiyiik 6l¢iide bu unsurlarin
ortaya c¢iktigr siradan halkin, liberal aristokrasi ve burjuvazinin yaydigi yeni politik
fikirleri benimsedigi ve onlarla 6zdeslestigi icin miimkiin olmustur. Ancak devrimci
kalabalik bu fikirlerle doldurulmus ve harekete gecirilmis olsa da, bu nedenle orta sinif
liderlerin pasif araglar1 olarak kabul edilemez; onlari, sosyal kimligi olmayan ilkel
“kalabaliklar” veya en iyi ihtimalle suglu, asagi tabaka ya da kent sakinleri olarak
gostermek miimkiin degildir. Bu roller oynanmis olsa da, bu ¢ok azdir ve Taine gibi

dénemin yazarlarmin ¢izdigi kayitsiz {istiin smif tablosuyla bagdasmaz.”!*

Rudé’nin ¢aligmasi, Joseph Durieux gibi arastirmacilar tarafindan desteklenip
genisletilerek, Bastille baskinina katilanlarin ¢ogunlukla zanaatkarlar, kiigiik diikkan
sahipleri, vasifl tiiccarlar ve Faubourg Saint-Antoine ve ¢evresinden iicretliler oldugunu
ortaya koydu. Bu Parisli is¢iler arasinda marangozlar, mobilya ustalar1 (ébénistes) Jean-
Philippe Foerstain, Jean Wendelin Weber gibi isimler, kilit¢iler, ayakkabicilar ve nehir

tastyicilart yer almaktaydi; ayrica bazi burjuva unsurlar ve ayrilmis 6nemli bir Fransiz

112 efebvre, The French Revolution, 119.

113 Jules Michelet, History of the French Revolution, trans. Charles Cocks (London: H.G. Bohn, 1847),
148.

114 George Rudé, The Crowd in the French Revolution (Oxford: Oxford University Press, 1959), 179.
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Mubhafiz alay1 vardi. Bu demografik yapi, kalabaligin diisiincesiz bir kitle olmadigini,
kokli becerilere ve sosyal baglara sahip bireylerden olustugunu gostermekte; bu da genis

bir devrimci duygu tabani1 ve belitli bir kolektif amacin varligina isaret etmektedir.''>
Bu ¢esitli grubun Bastille kapilarina yonelmesinin motivasyonlar1 sunlardi:

1. Barut Arayist: En acil ve pratik amag, yeni ele gecirilen tiifeklerin iglevsel hale

gelmesi i¢in gerekli barutun saglanmasiydi.

2. Kendini Savunma: Yakin zamanda beklenen kraliyet askerlerinin saldirisi
korkusu hakimdi; kalabalik, kendilerini ve Ulusal Meclis’i savunmak i¢in

yeterince silahlanmak istiyordu.

3. Sembolik Meydan Okuma: 1789 yilina gelindiginde Bastille, monarsik
despotizmin, keyfl hapis ve eski rejimin baskict dogasinin somut simgesiydi.
Onun saldirtya ugramasi derin bir meydan okuma ve tiranliga agir bir darbe

anlamina geliyordu.

4. Ekonomik Zorluklar: Bastille kapilar1 dogrudan ekonomik zorluklarin hedefi
olmasa da, aclik, ekmek fiyatlarinin yiikselisi ve ekonomik umutsuzluk
kalabaligin 6fkesini ve hayal kirikligini koriiklemis, radikal eylemlere hazir hale
getirmisti.

Sonug olarak, Bastille saldirisi ani ve kaotik bir patlama degil, halk hareketlerinin
artan birikiminin mantikli ve sembolik zirvesiydi. Invalides’ten (silah i¢in) Bastille’e
(barut i¢in) stratejik gegcis, kalabaligin zanaatkar agirlikli ¢esitli yapisi, dogrudan pratik
ithtiyaglara ve daha genis devrimci hedeflere yonelik gelismis bir orgiitlenme ve anlayisi

ortaya koymaktadir.

2.1.1.8. Kusatma ve diislis: Miizakereler, Saldir1 ve Teslimiyet

Bastille’e ulastiklarinda, kalabalik, valisi Marki de Launay yonetiminde kalenin
savunmaya hazir oldugunu gordii. Ardindan saatlerce siiren gerilimli ve siddetli
catigmalar yasandi. Baslangicta, Paris se¢menlerinin temsilcileri, aralarinda avukat
Thuriot de La Rosier’in de bulundugu kisiler, Belediye Sarayi’nda De Launay ile
miizakere etmeye calisti. Baslica talepleri, Bastille kulelerinden Faubourg Saint-

Antoine’a tehditkar bir sekilde dogrultulmus toplarin kaldirilmasi ve igerideki barut

115 Bricsson, Tom. I giljotinens skugga: En historia om en minoritet under franska revolutionen. Umeé:
Umed universitet, 2009, 135.

56



stokunun teslim edilmesiydi. Thuriot’un sozleri aynen sOyledir:
“Sayin beyefendi, valiye sunu iletin; halkin, onurun ve vatamin adina, toplarinizi geri
¢cekmenizi ve Bastille’i teslim etmenizi talep ediyorum."” Daha sonra muhafizlara dondii

ve ayn1 sozleri tekrar etti.!!®

De Launay, kalenin teslimine izin vermese de, bazi temsilcilerin goriisme
yapmasina miisaade etti.!'” Hatta cagdas bir gazete, De Launay’nm “baris bayrag:”
cektigini ve bunun, Fransiz Muhafiz birligi ile silahli burjuvalarin Bastille dis avlusuna

giivenle ilerlemesini tesvik ettigini yazdi. Ancak miizakereler kisa siirede ¢oktii.

Disarida toplanan binlerce kisi arasinda sabirsizlik ve kusku yiikseldi. Olaylarin
tam siralamasi hakkinda farkli anlatimlar olsa da, ilk rampa kopriisiiniin inildigi ya da
kalabalik tarafindan zorla yikildig1 anlasiliyor. Yiizlerce kisi 6ne dogru atilirken, koprii
ya yeniden kaldirildi ya da ¢oktii; bu da bazilarinin tuzaga diismesine ve en 6nemlisi,
garnizonun asagidaki kalabaliga ates agmasina neden oldu. Kusaticilar tarafindan ihanet
olarak degerlendirilen bu eylem, gergin ¢catismay1 tam bir saldirtya doniistiirdii. Kalabalik
arasinda kayiplarin yasanmasi Ofkeyi artirdi ve g¢atisma giderek siddetlendi. Bazi
kaynaklar, De Launay’nin Bastille oniindeki kalabaliktan endise duyarak bilingsizce
hareket ettigini belirtir. Barutu teslim etmeyi reddetti, toplarin surlardan ¢ekildigini iddia
etti. Ancak kalabalik dis avluya koprii yoluyla girmeyi basardik¢a, De Launay dogrudan
saldiridan korktu ve askerlerine sizanlara ates etmelerini emretti. Ayn1 zamanda kusatma
stiresince attiklar1 tek top atisin1 gerceklestirdi. Bastille valisinin bu pervasiz davranist
gizli bir ihanet olarak yanlis yorumlandi; bu da 6fkeli halk kalabaligini net bir amaci olan

devrimci bir gii¢ haline doniistiirdii.''®

Genel olarak, gii¢lii kale savunmasina ragmen kusaticilar farkli yonlerden siddetle
saldird1. Bazilar1 yakinlardaki evlerin catisina ¢ikarak Bastille’i ates altina aldi, bazilari
ise odalar1 basmaya calisti. Kusatmanin doniim noktasi, iki Fransiz Muhafiz birliginin
gelmesi ve miidahalesi oldu. Bunlarin ¢ogu kraliyet komutasindan ayrilarak halkin

tarafin1 tutmus profesyonel askerlerdi ve Invalides’ten daha 6nce ele gecirdikleri toplari

116 Jules Michelet, Histoire de la Révolution frangaise (Paris: Chamerot, 1847-1853), 1: 271-272.
7 Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 42.
18 T {isebrink and Reichardt, The Bastille, 42
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getirmislerdi. Holin ve Ely gibi subaylarin liderliginde toplar ustalikla Bastille’in i¢ koprii

ve kapilarina yonlendirildi; savunmalar biiyiik zarar gordii.!!”

Artan ve iyl donamimli saldir1 karsisinda, ¢ogunlugu yash veya hasta eski
askerlerden olusan, kiiciik bir Isvicreli parali asker birimi ile tereddiitlii garnizonun
direnisi siirdiiriilemez hale geldi. Bir noktada, De Launay’nin Bastille’deki devasa barut
deposunu ateslemekle tehdit ettigi bildirildi; bu eylem Paris’in biiylik boliimiinii yok
edecekti. Ancak adamlar, oOzellikle gardiyan Féron ve asker Bécart tarafindan
engellendigi soylenir.'?’ Yaklasik saat beste, i¢ savunmalar ¢okerken ve garnizon savast
stirdiirmeyi reddederken, De Launay askerlerinin can giivenligini saglama kosuluyla
teslim olmay1 teklif etti. Bazi halk liderleri, Ely gibi, teslim sartlarmin korunmast igin

caba harcamis olsa da, son koprii indirildiginde kalabalik Bastille’in i¢ avlusuna girdi.!'?!

Tablo 2.2. Bastille Baskini'ndaki (14 Temmuz 1789) baslica sahsiyetler

Isim Rolii / Baghhgi 14 Temmuz’daki Bashica Rolleri
Marquis Bernard-René Bastille Valisi Kaledeki garnizonu yonetti, temsilcilerle
de Launay miizakere etti, garnizona ates etmelerini

emretti (veya izin verdi), kaleyi
patlatmakla tehdit etti ve sonunda teslim
oldu. Kalabalik tarafindan saldiriya

ugrayip Oldiiriildi.
Pierre-Augustin Hulin Fransiz Muhafizi Toplarla donatilmis bir Fransiz muhafiz
Subay1 (eski ¢avus) birligine komuta etti ve askeri saldirida,

savunmalar1 delmede kritik bir rol oynadi.
De Lunay’1 korumaya ¢alist1.

Jacob Job Elie Fransiz Muhafizi Fransiz muhafizlarin1 Holin ile birlikte
Subay1 (Kralige Alay1) yonetti, saldirida aktif bir rol oynadi, De
Lunay’1n teslimiyet notunu kabul etti ve
teslimiyet kosullarimi giivence altina
almaya calist1.

119 Jackson J. Spielvogel, Western Civilization: A Brief History (Belmont, CA: West/Wadsworth, 1999),
416.

120 Coeuret, La Bastille, 90.
1217 jisebrink and Reichardt, The Bastille, 92.
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Thuriot de la Roziére

Avukat, Paris Segcmeni

Ana saldiridan 6nce De Lunay ile
miizakere etmek iizere gonderilen resmi
elgilerden biri; silahlarin teslim edilmesini
ve toplarin kaldirilmasini talep etti.

Stanislas-Marie

Chatellerie Saray1

Kusatanlar arasinda 6ne ¢ikan bir figiir;

Maillard gorevlisi, halk lideri kalabalig1 yonlendirmede rol oynadi ve
daha sonra bir tiir biiyiicii olarak tanindu.
Claude Cholat Sarap tiiccar1, amator Saldirtya katildi, topu calistirdl ve
sanatg1 sonrasinda olayin iinlii bir tanik tablosunu
olusturdu.
Arné Bomba aticist Soylenene gore Bastille’e giren ilk
(muhtemelen Fransiz kisilerden biriydi; De Lunay’1 tanidi ve
Muhafizi veya intihar etmesini engelledi.
milislerden)
Louis Deflue (de Flue) Salis-Samed Isvigre Bastille garnizonunu giiclendirmek igin bir

Alay1 Tegmeni

grup Isvicreli askere komuta etti. Anilari,

savunucularin bakis agisindan bir tasvir
sunar.

Bu tabloda yer alan kisiler, kusatma altindaki kraliyet valisinden, kagan
profesyonel askerlere, sivil delegelerden, sira dis1 rollere itilen siradan Parislilere kadar
cesitli figlirlerden olusan bir grubu temsil ediyor ve bu kisilerin eylemleri bir araya

gelerek tarihin en iinlii devrimcei anlarindan birini yaratmas.

2.1.1.9. Dogrudan sonuglar: Kurtulus, intikam ve Kraliyet tavizleri

Bastille’in diisiisii, acimasiz bir intikamla karigik halk coskusunun dalgasini
baslatt1 ve dogrudan sonuglariyla monarsiyi derin tavizler vermeye zorladi. Kaleye giren
kalabalik, sasirtict sekilde, az sayida mahkGim buldu ve onlar1 serbest birakti — toplamda
sadece yedi kisi. Bu biiyiik siyasi sehitler ordusu, halk efsanelerinin ima ettigi gibi degildi.
Serbest birakilanlar arasinda dort sahtekar (Jean Lacourige, Jean Pichard, Bernard
Laroche ve Jean Antoine Bouget) vardi; mahkeme kayitlari kaybolmustu. Iki kisi ise "akli
dengesi bozuk" kabul edilmisti (birisi kendisini Julius Sezar veya bir tanr1 sanan irlandal:

James Francis Xavier White, digeri ise gizemli bir vakaya sahip Tavernier). Ayrica bir
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aristokrat, Kont de Solages, "vahsi suclar" ve ahlaksizlik su¢lamalariyla ailesinin talebi

lizerine hapsedilmisti.'*

Bastille’deki gergeklik, 14 Temmuz’daki bu sakinlerin sembolik olarak masum
kurbanlarla dolu zindan imajiyla ¢arpici bir sekilde celisiyordu. Ancak bu ¢eliski, kalenin
ele gecirilmesinin sembolik zaferini azaltmadi; ¢iinkii kalabaliklarin yendigi, baskici
otoritenin temsilcisi Bastille’in  kendisiydi. Kusatmanin insan kayb1 ozellikle
savunmacilar acisindan yiiksekti. Yaklasik 100 saldirgan 6ldii ya da yaralanmalarindan
dolay1 6l1dii, 73 kisi yaralandi. Kaleyi koruyan garnizon ise gercek catismalarda ¢ok az

kay1p verdi (bir engelli asker 61di, iicii yaralandi).!?

Bununla birlikte, savunucularin bazilari i¢in sonuglar yikici oldu. Vali De Launay,
ofkeli kalabalik tarafindan yakaland: ve halk liderlerinden Ely gibi bazilar1 onu giivenli
bir sekilde belediye sarayina yargilanmak iizere goétlirmeye calissa da, yolda vahsice
oldirildi. Kafasi kesilerek bir mizraga takildi ve halk intikaminin korkung simgesi olarak
sokaklarda sergilendi. Pazar valisi Jacques de Flesselles de benzer bir kaderi paylasti;
kalabalik tarafindan ihanetle suglandi ve kendilerini silah arayislarinda aldattigina
inanildi. Belediye binasinin merdivenlerinde vuruldu ve kafasi De Launay’ninkiyle
birlikte korkun¢ bir kortejde tasindi. Bastille garnizonunun birgok iiyesi, Ozellikle
Isvigreli askerler, teslimiyet sonrasi kaos iginde halk tarafindan daragacinda idam edildi.
Bu halkin yargilamasi, o giiniin siddetli ortam1 ve uzun siiren adaletsizlikler baglaminda
anlasilabilir olsa da, resmi yasal prosediirlerin ¢okiisiine isaret ediyor ve devrimde ileride
daha fazla asirligin habercisiydi. Bastille’in diisiisii haberi, Versailles’daki kraliyet
sarayinda sok etkisi yaratti. Kral XVI. Louis olay1 duydugunda meshur ifadesini kullandi:
"Bu bir isyan!" Diik de La Rochefoucauld-Liancourt’a gore ise: "Hayir efendim, bu bir

devrimdir."'%*

Kral durumu hizla kavradi. 15 Temmuz’da Ulusal Meclis Oniinde, Paris ve
Versailles’tan kraliyet birliklerinin ¢ekildigini ilan etti ve sevilen Maliye Bakan1 Jacques
Necker’in geri cagrilmasini kabul etti. 17 Temmuz’da, yeni durumu daha derinden
kabullenerek Paris’e gitti. Burada yeni kurulmusg belediye hiikiimeti bagkan1 Jean Sylvain
Bailly ve yeni olusturulan Ulusal Muhafiz komutan1 Marki de Lafayette ile goriistii.

Sembolik bir jest olarak, kirmiz1 ve mavi (Paris’in renkleri) ile beyaz (kraliyet rengi)

122 Lijsebrink and Reichardt, The Bastille, 44.
123 Liisebrink and Reichardt, The Bastille, 44.
124 Thomas Carlyle, The French Revolution, 140
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karisimi olan ii¢ renkli bayrak rozetini kabul etti ve takti; bu da devrimi ¢ekingen bir
sekilde tanimasinin isaretiydi. Bastille’in diisiisii, kralin kardesi Kont d’Artois de dahil
olmak tizere bir¢cok segkin asilzadenin ilk go¢ dalgasini baslatmasina yol agti. Onlar
glicteki radikal degisikligi fark edip giivenliklerinden endise ediyorlardi. Bu olay,
Paris’ten gelen haberler ya da hizla yayilan gazeteler ve brosiirler araciligiyla “Biiyiik
Korku” (Grande Peur) olarak adlandirilan, Temmuz sonu ve Agustos 1789’da Fransiz
kirsalin1 kasip kavuran panigi tetikledi. Haberler, zaten ekonomik zorluklar ve aristokrat
komplolar1 soylentileriyle huzursuz olan koyliilerin heyecanini artirdi. Soylularin
intikamindan korkan kdyliiler, eski rejimin zayifligini firsat bilerek saraylara saldirds,

feodal belgeleri yakt: ve feodal vergileri ddemeyi reddetti.'*®

Boylece Bastille’in diisiisii, Paris’teki siyasi degisim i¢in dogrudan bir katalizor
oldu ve iilke genelinde devrimci hareketliligin dolayl bir tetikleyicisi islevi gordii.
Basaril1 halk devriminin giiglii ve genis ¢apli bir 6rnegi olarak mesruiyet kazand1 ve bagka
yerlerde benzer hareketlere domino etkisi yapti. Bastille’in tarihi, 14. ylizyilda Paris’i
korumak iizere Hughes Aubriot tarafindan tasarlanmis stratejik bir kale olarak
baslamasindan, 17. ve 18. ylizyillarda monarsinin keyfi otoritesinin simgesi olarak kotii
sOhretli bir devlet hapishanesine donlismesine kadar, biiyiileyici bir doniisiim hikayesidir.
Ozellikle yargisiz tutuklamalara izin veren "gizli mektuplar"in yaygin kullanimiyla
otoriter bir baski araci haline gelmesi karanlik iiniinii pekistirdi. Bu karanlik efsane,
Lingé, Rennville ve Latude gibi eski mahkumlarin dehset verici anilariyla canli tutuldu;
bu anlatilar, mutlak giice kars1 giderek artan elestirel bir toplumda derin yankilar buldu.
Bu anlatilar, eski rejimin sosyal ve siyasi kaygilar1 ve ekonomik zorluklari ile 1789
yazinda "aristokrat komplosu" korkusuyla birleserek dramatik hedeflemesine zemin
hazirladi. 14 Temmuz 1789 olaylar1 bu tirmanan gerilimlerin zirvesiydi. Fobourg Saint-
Antoine ve ¢evresinden gelen zanaatkarlar, tiiccarlar ve iscilerden olusan cesitli bir Parisli
kalabalik, barut i¢in acil ihtiyag ve despotizme agir bir darbe vurma istegiyle kaleye akin
etti. Tutusma noktasinda gelen Fransiz Muhafizlarimin kritik miidahalesi, toplar ve askeri
deneyim getirerek Bastille’in savunmasini yikmada ve valisi De Launay’1 teslim olmaya

zorlamada belirleyici oldu. Bastille’in dogrudan siyasi sonuglar1 agirdi; XVI. Louis’i

125 Britannica, T. Editors of Encyclopaedia. (2024). Louis XVI: The French Revolution. Encyclopedia
Britannica. Retrieved February 6, 2026, from https://www.britannica.com/biography/Louis-XVI
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biiyiik tavizler vermeye zorladi ve Fransa’nin her yerinde yerel ayaklanmalar1 atesleyerek

monarsinin otoritesinin asinmasini hizlandirds. 261’

Ancak daha kalict olan, Bastille’in hizla uluslararasi bir sembole doniismesiydi.
Fiziki yap1 hizla yikildi, taslar1 yenilmis bir despotizmin kalintis1 haline geldi; ancak
efsanesi Oliimsiizlesti. Bastille’in diisiisli, Fransiz Devrimi’nin sembolik ani oldu; halk
egemenliginin keyfi yonetim {izerindeki zaferini ve yeni Ozgiirlik ¢agimin dogusunu

temsil etti.

2.1.2. Ulusal Meclis'in anayasa yapimindaki rolii

1789 yil1, Fransa'da derin krizler ¢aginin ve toplum ile siyasette kokli degisim
taleplerinin baglangici olarak ilan edilmistir. 1614 yilindan beri toplanmamis olan
geleneksel bir kurum olan Genel Meclis’in toplanmasi, monarsinin eski rejimin
geleneksel yapilarinin artik siirdiiriilemez oldugunu acikga kabul etmesi anlamina
gelmekteydi. On yillar siiren mali kotii yonetim, ruhban sinifi ve soylulara genis
ayricaliklar tanmirken, Uciincii Smif’a agir yiikler bindiren adaletsiz sosyal yap1 ile
birleserek krallig1 ¢okiisiin esigine getirmisti. Bu kargasa ortaminda, anayasa talebi
devrimci bir merkezi talep olarak one c¢ikti. Bu talep, mutlak monarsik yonetimin
keyfiliginden kopma ve belirli yasalara, akilci ilkelere ve yonetilenlerin onayina dayali
yeni bir siyasal diizen kurma yoniinde kararli bir arzuyu yansitmaktaydi. Yazili bir
yonetim ¢ergevesine duyulan bu 6zlem yalnizca bir siyasi manevra degil, ayni zamanda
akli, bireysel haklar1 ve halk egemenligini savunan Aydinlanma idealleriyle beslenen

derin bir entelektiiel ve kiiltiirel doniisiimiin ifadesiydi.!?®

Bu ulvi gorevi iistlenmekle sorumlu olan kilit kurum, Ugiincii Smif’ in devrimci
beyanindan dogan Ulusal Meclis idi. 17 Haziran 1789’da, o6zellikle ortaklasa yetki
dogrulamas1 ve smiflara gore degil bireysel oyla karar alma taleplerinde ayricalikli
smiflarin 1srarct tutumlar1 nedeniyle, Ugiincii Sinif vekilleri —sonrasinda reform yanlisi

ruhban ve soylularin da katilimiyla— kendilerini cesur bir sekilde Ulusal Meclis olarak

126 Robert Darnton, The Literary Underground of the Old Regime (Cambridge: Harvard University Press,
1982), 40-45.

127 William Doyle, The Oxford History of the French Revolution, 2nd ed. (Oxford: Oxford University Press,
2002), 109-111.

128 Chateau de Versailles, The Summoning of the Estates General in 1789, accessed June 11, 2025,
https://en.chateauversailles.fr/discover/history/key-dates/summoning-estates-general-1789.
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ilan ettiler.!” Bu meclis, Fransa’nin ilk yazili anayasasini hazirlamak iizere kurucu
yetkiyi fiilen iistlendi. Bu yap1, 9 Temmuz 1789 tarihine kadar bu adla devam etti ve bu
tarihte resmen Kurucu Ulusal Meclis adin1 alarak, anayasanin tamamlanmasi ve kral

tarafindan kabul edilmesinden sonra, 30 Eyliil 1791'de feshedilene kadar bu ad1 tasidi. '*°

Gorev sliresi boyunca meclis, hem yeni Fransiz devletinin temel yasalarini
dikkatle hazirlayan bir kurucu organ, hem de iilkedeki benzeri goériillmemis kargasay1
yoOneten bir yasama ve ylriitme giicii olarak ¢ifte ve karmasik bir sorumluluk tistlenmistir.
Bu gorevlerin es zamanlilig1 biiylik baskilar yaratmis, milletvekillerini ¢ogu zaman
anayasa taslagi hazirhigi siirecinde pratik ve kimi zaman tavizkar kararlar almaya
zorlamigtir; zira glinlik yonetimin acil gereklilikleri ile uzun vadeli anayasal tasarim
cabalar1 siklikla cakismistir. Ugiincii Sinif’in kendisini Ulusal Meclis olarak ilan etme
eylemi —temsil ettiklerinin "ulusun en az %96’s1" oldugu temelinde— egemenlik
kavraminin kokli bir sekilde yeniden tanimlanmasi anlamina gelmistir. Bu, egemenligin
ilahi hakla hiikiim siirdiigiine inanilan kral sahsinda viicut buldugu yiizyillik siyasal teori
ve uygulamalardan temel bir kopusu temsil ediyordu. Meclisin ilanlari, baglangicta ortiik
olarak, sonrasinda ise agikca, egemenligi "millete", yani secilmis temsilcilerinde
somutlasan bir kolektif varliga devretmistir. Kraliyet egemenliginden ulusal egemenlige
dogru bu diisiinsel devrim, sonraki tiim anayasal ¢calismalarin iizerine insa edildigi temeli
olusturmus ve Fransiz tebaasinin yurttaslara déniismesinde belirleyici bir adim olmustur.
1789 ile 1791 yillar1 arasindaki donem, Fransa'da benzeri goriilmemis bir siyasal
mayalanma siirecine taniklik etmistir. Bu siliregte Ulusal Meclis, kohne bir monarsik
sistemi sOkiip atarak yerine yeni bir anayasal ¢erceve olusturma gibi muazzam bir gorevi
iistlenmistir. Bu siire¢ diiz bir ¢izgide ilerlememistir; devrimci cosku, ideolojik ¢catigsmalar

ve dissal olaylarin siirekli etkisi altinda sekillenmistir. 3!

2.1.2.1. Kurucu iktidarin Dogusu: Genel Meclislerden Ulusal Meclis'e
Anayasa yapimina giden yol, Mayis 1789'da Eftat-Généraux'nun toplanmasiyla

basladi. Bu, XVI. Louis'nin isteksizligine ragmen, tac lizerindeki mali kriz ve yaygin

129 French National Assembly, History and Heritage: The Beginning — 1789, accessed June 11, 2025,
https://www2.assemblee-nationale.fr/langues/welcome-to-the-english-website-of-the-french-national-

assembly/history-and-
heritage#:~:text=The%20beginning%20%3A%201789.least%2096%25%200f%20the%20nation.

130 Jeanette Needham, The Meeting of the Estates-General, 1789: The Union of the Three Orders, June 24
to June 27, University Studies, Paper 103 (University of Nebraska—Lincoln, 1917), 1-10,

B HistoryCrunch, “National Assembly of the French Revolution,” HistoryCrunch, accessed June 11, 2025,
https://www.historycrunch.com/national-assembly-of-the-french-revolution.html#/.
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toplumsal huzursuzluklar nedeniyle zorunlu kilinmig bir adimdi. Ancak meclis, yapisal
isleyisine dair temel bir anlagsmazlik nedeniyle derhal kilitlendi: Birinci smif (din
adamlar) ve ikinci sinif (soylular), geleneksel vetolarini korumak i¢in siif bagina bir oy
esasmi savunurken; temsili iki katina ¢ikarilan {i¢lincli sinif (avam), bireysel oylama
sistemini talep etti. Bu usuli tikaniklik, aslinda krallikta temsil ve iktidarin dogasina dair

derin bir siyasi ¢atismay1 yansitiyordu.'*2

Haftalarca siiren ¢ikmazin ardindan, ilerleme saglanamamasindan hayal
kirikligina ugrayan iigiincii sinif temsilcileri, Aydinlanma fikirlerinden ilham alarak ve
giderek giiclenen ulusal bir amag duygusuyla cesaretlenerek bir dizi devrimci adim attilar.
Oncelikle, ayr1 ayr1 “avam” olarak toplanmaya basladilar ve kendi mesruiyet belgelerini
kendileri incelemeye koyuldular. 17 Haziran 1789'da, Abbé Sieyés gibi figiirlerin
onciiliigiinde tarihi bir kararla, tiglinci smif kendisini Ulusal Meclis (Assemblée
nationale) ilan etti ve "ulusun en az %96'sin1 temsil ettiklerini" belirterek, onun adina
hareket etme mesruiyetine sahip olduklarmi agikladilar.!*® Bu ilan, kraldan ve ayricalikli

siiflardan egemenligin fiilen alinmas1 anlamina geliyordu.

Sonraki giinlerde ¢ok sayida din adami ve bazi liberal soylular da onlara katilarak
bu iddianin mesruiyetini pekistirdi. Kralin ilk tepkisi ise diismanca oldu. 20 Haziran
1789'da, milletvekilleri olagan toplanti salonlarinin kapali oldugunu gordiiklerinde
(gorlintiste bir Séance Royale i¢in hazirlik amaciyla), yakindaki bir kapali tenis kortunda
(Jeu de Paume) tekrar bir araya geldiler. Burada, tarihi Tenis Kortu Yemini (Serment du
Jeu de Paume)'ni ettiler ve “asla ayrilmama, kosullar ne olursa olsun tekrar toplanma ve
anayasa olusturulana kadar birlikte kalma” sozii verdiler. Bu yemin, kolektif
kararliliklarinin giiglii bir sembolii ve kurucu rollerine duyduklart agik baghiligin bir

ifadesiydi; kralin gdzdag girisimlerine kars1 agik bir meydan okumayda. '3

23 Haziran’daki séance royale sirasinda, XVI. Louis otoritesini yeniden tesis
etmeye calisti: Meclisin kararlarini gecersiz kildi, siniflarin ayrilmasini emretti ve sinirlt
bazi reform Onerilerinde bulundu. Ancak, Mirabeau’nun etkileyici hitabiyla temsil edilen

ticiincli sinif milletvekilleri dagilmay: reddetti. Paris'te giderek artan huzursuzlukla ve

132 Doyle, 2002, pp. 96-99

133 Jeanette Needham, The Meeting of the Estates-General, 1789: The Union of the Three Orders, June 24
to June 27, University Studies vol. XVII, nos. 2 & 3 (April-July 1917; Lincoln, NE: University of
Nebraska—Lincoln, 1917), 229-230.

134 Vedantu, “Tennis Court Oath — Introduction, Primary Sources, Revolution, FAQ's,” Vedantu, accessed
July 17, 2025, https://www.vedantu.com/history/tennis-court-oath.
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nihayet 14 Temmuz'da Bastille’in basilmasiyla doruga ulasan bir isyan karsisinda, kral
sonunda geri adim atti. Geri kalan din adamlar1 ve soylularin da Ulusal Meclis’e
katilmalarini emretti. 9 Temmuz 1789'da meclis, kendisini resmen Kurucu Ulusal Meclis
(Assemblée nationale constituante) olarak ilan etti ve temel gorevini agik¢a kabul etti:

Fransa i¢in bir anayasa hazirlamak.!*’

2.1.2.2. Ideolojik Temel: Insan ve Yurttas Haklar1 bildirgesi (Agustos 1789)

Meclis, anayasanin ayrintili maddelerini incelemeye baglamadan once,
yonlendirici baz1 temel ilkeleri belirleme gerekliligini kabul etti. Bu durum, Agustos
1789'da Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nin (Déclaration des droits de I’homme et du
citoyen) hazirlanmasina ve kabul edilmesine yol act1. Bu belge, tarihsel ve felsefi agidan
biiyiik dneme sahipti.!*® Aydinlanma diisiiniirleri Locke, Rousseau ve Montesquieu’dan
etkilenmis, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve cesitli hak bildirgeleri gibi onceki
belgelerden esinlenmisti. Amaci, “dogal, devredilemez ve kutsal insan haklarini” beyan

etmekti. '3’

Hazirlik stireci yogundu. Meclis, Demunier, La Luzerne, Tronchet, Mirabeau ve
Redon’dan olusan bes kisilik bir komiteyi, sunulan ¢esitli bildiri taslaklarini inceleyerek
tek bir metin olusturmakla gorevlendirdi. Maddeler 20-26 Agustos 1789 tarihleri arasinda
tek tek tartisildi ve oylanarak kabul edildi. Bildirgenin on yedi maddesi, yeni anayasal
diizenin temelini olusturacak birtakim haklar1 ve ilkeleri ilan etti. Bunlardan en 6nemlileri

sunlardi:

Madde 1: Insanlar 6zgiir ve esit haklarla dogar ve 6yle kalirlar. Toplumsal farkliliklar
ancak kamu yararina dayandiginda hakli gosterilebilir. Bu, ayricalik ve siniflara

dayal1 eski rejime agir bir darbe anlamina geliyordu.

Madde 2: Politik bir toplulugun amaci, insanin dogal ve devredilemez haklarini

korumaktir: Bu haklar 6zgiirliik, miilkiyet, giivenlik ve zulme karsi direnmedir.

135 HISTORY.com Editors, “Third Estate Makes Tennis Court Oath”, History.com, 9 February 2010 (Erigim
12 June 2025), https://www.history.com/this-day-in-history/june-20/third-estate-makes-tennis-court-
oath.

136 présidence de la République (Palais de I’Elysée), The Declaration of the Rights of Man and of the
Citizen, updated December 14, 2022; accessed June 12, 2025, https://www.elysee.fr/en/french-
presidency/the-declaration-of-the-rights-of-man-and-of-the-citizen.

137 Vincent Robert Johnson, The Declaration of the Rights of Man and of Citizens of 1789, the Reign of

Terror, and the Revolutionary Tribunal of Paris (San Antonio, TX: St. Mary’s University School of Law,
2022), 3—11.
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Ozellikle miilkiyetin dogal bir hak olarak dahil edilmesi, burjuva vekiller agisindan

biiylik 6neme sahipti.

Madde 3: Egemenligin ilkesi esasen ulusa aittir. Higbir tiizel kisi ya da birey, agikca
ulustan kaynaklanmayan bir otorite kullanamaz. Bu madde, ulusal egemenlik ilkesini

teyit ederek mesruiyeti kraldan yurttaglara devretti.

Madde 6: Yasa, genel iradenin ifadesidir. Tiim yurttaglar, dogrudan ya da temsilcileri
araciligiyla yasa yapimina katilma hakkina sahiptir. Kanun, herkes i¢in koruma ve
cezalandirma agisindan esit olmalidir. Yurttaslar, yeteneklerine gore tiim kamu
gorevlerine esit sekilde erisebilmelidir; tek ayrim, erdem ve yetenek esasina

dayanmalidir. Bu, hukuki esitlik ve temsili hiikiimet ilkelerinin temelini att1.

Madde 10: Kamu diizenini bozmadig siirece, fikir ve inang 6zgiirliigii giivence altina

alinmustir.

Madde 11: Diisiince ve ifade 6zgiirliigii, insanin en kiymetli haklarindan biri olarak

ilan edilmistir.

Madde 16: Haklarin gilivence altina alinmadigi ve kuvvetler ayriligi ilkesinin
belirtilmedigi bir toplumda anayasa yoktur. Bu madde, bildirgenin ilkelerini dogrudan
Kurucu Meclis’in misyonuna baglamis ve denge-denetleme mekanizmalari i¢eren bir

ydnetim sisteminin dnemini vurgulamistir.'*8

Bu bildirge, 5 Ekim 1789'da halk baskisiyla XVI. Louis tarafindan onayland1 ve
1791 Anayasasi'nin resmi 6ns6zii haline geldi. Eski rejimin mesruiyet temellerini ortadan
kaldiran devrimci bir beyan niteligindeydi ve kralin geleneksel otoritesine dogrudan
meydan okuyan evrensel haklar dilini ortaya koydu. Etkisi Fransa'nin ¢ok 6tesine ulagarak
19. yiizy1l boyunca Avrupa ve Latin Amerika'daki bir¢ok anayasal bildirgeye ilham

verdi.!*®

2.1.2.3. 1791 Anayasasinin hazirlanmasi: Yapilar, yetkiler ve kisiler

Ulusal Kurucu Meclis, Insan ve Yurttas Haklar Bildirgesi’ni ideolojik bir pusula
olarak benimseyerek, yonetim mekanizmasini tasarlama gibi karmasik bir goreve
yoneldi. Bu ¢abanin dnciiliigiinii yapmak iizere 14 Temmuz 1789 tarihinde on iki iiyeden

olusan bir anayasa komisyonu kuruldu; ardindan Eyliil 1790°da, anayasal hiikiimleri

138 Présidence de la République, The Declaration of the Rights of Man and of the Citizen.
139 Doyle, The Oxford History, 121-123.
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siradan yasalardan ayirmakla gorevli bir gozden gecirme komisyonu daha olusturuldu.
Meclisteki tartigsmalar siklikla sert gegmekteydi ve bu durum, meclis ig¢indeki farkli siyasi
egilimleri yansitmaktaydi. 3 Eyliil 1791°de resmen kabul edilen ve 14 Eyliill’de XVI.
Louis tarafindan onaylanan 1791 Anayasasi, anayasal monarsi sisteminin kurulmasina

yol act1. Anayasanin en belirgin 6zellikleri sunlardi!4’:

Yonetsel Yap;

1. Monarsi: Kral yiiriitme yetkisini elinde tutmaya devam etti, ancak yetkileri biiyiik
Olclide smirlandirildi ve hukuka tabi kilindi. Artik mutlak bir hiikiimdar degil,
"Fransizlarin Krali" olarak, anayasa ve hukuk c¢ergevesinde hiikiim
siirmekteydi.!*!

2. Yasama Organi: Ingiltere ya da Amerika Birlesik Devletleri'ndeki gibi iki meclisli
bir sistem Onerilerine ragmen, Ulusal Meclis sonunda iki yilligina secilen tek
meclisli bir yasama organini tercih etti. Bu meclis yasama yetkisinin ana
tastyicistydi.

3. Yiirtitme Yetkisi: Kral, meclis tarafindan kabul edilen yasalar1 erteleme yetkisini
(veto hakki) aldi; ancak bu yasalan siiresiz olarak durdurma yetkisi yoktu. Kral
tarafindan veto edilen bir yasa tasarisi, ii¢ ardisik yasama organi tarafindan
yeniden kabul edilirse yiiriirliige girebiliyordu. Bu durum, yiiriitme ve yasama
erkleri arasinda bir denge kurma, ancak yiiritmenin keyfi hale gelmesini 6nleme
amact tagiyordu. Kral ayni zamanda bakanlar, biiyiikelgileri ve askeri
komutanlar1 atama yetkisine sahipti; ancak bakanlar meclise karsi sorumluydu.

4. Kuvvetler Ayriligi: Anayasa, Montesquieu’nun diislincelerinden ve Bildirge’nin
16. maddesinden ilham alarak, yasama, yliriitme ve yargi erkleri arasinda agik bir
ayrim kurmay1 amacladi. Yargi bagimsiz kilindi ve hakimlerin belirli siirelerle

halk tarafindan se¢ilmesi 6ngoriildii.'*?
Vatandagslik ve Oy Hakki,

Vatandaslhk tanimi ve oy kullanma hakki, anayasa tartismalarinin en énemli ve

tartismali konularindandi. Bildirge’nin evrensel dili (her yurttasin karar alma siirecine

1490 Fiveable, Constitution of 1791, Fiveable (AP European History) ¢accessed June 12, 2025,
https://library.fiveable.me/key-terms/ap-euro/constitution-of-1791.

141 Mary Denis O’Grady, The Theory of the Separation of Powers as Expressed in the French Revolution
(master’s thesis, Loyola University Chicago, 2022), 40.

142 Tackett, Becoming a Revolutionary, 187.
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katilma hakki...) ile anayasanin simirlayict yaklagimi arasinda agik bir c¢eliski

bulunmaktaydi. Anayasada vatandaslar su sekilde ayrildi:

1. "Etkin Vatandaslar": 25 yasini doldurmus ve dogrudan vergi 6deyen (en az iig
giinliik iscilik Gicretine esdeger bir vergi) erkeklerdi. Yalnizca etkin vatandaslarin
genel meclislerde oy kullanma ve siyasal hayata katilma haklar1 vardi. Bu hak,

yaklagik 4,3 milyon erkege yani yetiskin erkek niifusunun iigte ikisine verilmisti.

2. "Pasif Vatandaslar": Kadinlar ve vergi veya hizmet kosullarini yerine getirmeyen
erkekler de dahil olmak {izere diger tiim bireyler pasif vatandas olarak kabul
edildi. Bu bireyler medeni haklara ve hukuki korumaya sahip olsalar da siyasi
katiimdan mahrum birakildilar. Robespierre gibi radikallerin sert bigimde
elestirdigi bu ayrim, Ulusal Meclis’in egemen burjuva karakterini ve siyasal
haklar1 miilkiyet ile algilanan ehliyete baglama egilimini yansitmaktadir. Bu
durum, haklarda esitligi savunan soylem ile siyasal dislamay1 iceren gergeklik

arasinda temel bir celiski yaratmustir.'#?
Idari ve Ruhban Yeniden Yapilanmas,

Idari Reform: Eski rejimin karmasik ve ic ice ge¢mis idari boliinmeleri feshedildi.
Fransa, yaklasik olarak niifus ve yiizolgiimii agisindan esit olan 83 departmana ayrildi; bu
departmanlar ayrica daha kiigiik bolgelere—ilceler (arrondissement), kantonlar ve
belediyeler—boliindii. Bu diizenlemenin amaci, daha akilci, merkezl ve yeknesak bir

idari yap1 olusturmakti.

Ruhban Sinifinin Sivil Anayasas1 (12 Temmuz 1790): Bu diizenleme, Kurucu
Meclis'in en tartismali adimlarindan biri oldu. Katolik Kilisesi'ni Fransiz devleti
denetimine almak amaci tagiyordu. Kiliseye ait topraklar, Kasim 1789'da mali krize
¢ozlim bulmak icin zaten kamulagtirilmisti. Sivil Anayasa, piskoposluklarin yeni idari
bolgelere gore yeniden diizenlenmesini, piskopos ve papazlarin (bazi durumlarda Katolik
olmayanlar tarafindan da) halk tarafindan se¢ilmesini ve din adamlarinin maash devlet
memurlar1 haline gelmesini 6ngoriiyordu. En 6nemli unsuru ise, din adamlarinin su
yemini etmelerini zorunlu kilmasiydi: “Ulusa, yasaya ve krala sadakat gdstermek ve
Ulusal Meclis tarafindan kabul edilip kral tarafindan onaylanan anayasay1 tiim giicleriyle

korumak” (1791 Ruhban Yemini).'**

143 O°Grady, Theory of the Separation, 72-76.
14 Land and the Civil Constitution of the Clergy of 1790 (Clemson, SC: Clemson University), 41.
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Bu adim, Papa’nin onay1 alinmaksizin hayata gecirildiginden, Roma tarafindan
kinandi ve Fransiz halki ile ruhban sinifi arasinda derin bir ayrismaya neden oldu.
“Yemini kabul eden” din adamlarina aslina sadik kalanlar (jureurs) denirken, yemin
etmeyi reddedenler reddiyeciler veya isyanci din adamlari (réfractaires) olarak
adlandirildi. Bu ayrim, karsi-devrimci faaliyetlerin ve dini c¢atismalarin  temel
kaynaklarindan biri haline geldi ve yalnizca rasyonel reformlarla koklii dinsel kurumlarin
dontstiirilemeyecegini  gosterdi. Kilisenin akilc1 prensiplerle diizenlenip devlet
kontroliine alinmasi, Kurucu Meclis'in birlik ve merkezilesme hedefleriyle ortiisse de,

halkin genis kesimlerini yabancilastirarak devrim igin kalici bir i¢ tehdit yaratt:.'4

Asagidaki tablo 1791 Anayasasi'nin baglica hiikiimlerini gostermekte ve bunlari

Milli Meclis'teki tartismalar ve kararlarla iliskilendirmektedir:

Tablo 2.3. 1791 Anayasasi'nin basglica hiikiimlerinin Milli Meclis'teki tartismalar ve
kararlarla iliskileri

Anayasal Yonetim 1791 Anayasasi’min Bashca Ulusal Meclis’teki Bashica Tartismalar /
Ozellikleri Kararlar
Hilkiimetin Niteligi Anayasal Monarsi Monarsi ile cumhuriyet kurulmasi

arasindaki tartigmalar (¢ogunluk
baslangi¢cta monarsiyi tercih etti); kral
unvanmin “Fransizlarin Krali” olarak

tanimlanmasi.
Yasama Yetkisi Tek meclisli Yasama Meclisi, Tek meclisli yasama organi ile iki meclisli
iki yilligina segilir yasama organi (tek bir yap1 secildi, Senato

veya Yiiksek Meclis kurulmasi dnerileri
basarisiz oldu); yasama organimin

devamlilig.
Yiiriitme Yetkisi Kral, yiiriitme organinin bas; Kralin veto yetkisi (mutlak ve durdurucu;
yasalar {izerinde gegici veto durdurucu yetki kabul edildi ve iig
yetkisi milletvekili tarafindan iptal edilebiliyor);

kralin bakanlar1 ve elgileri atama yetkisi.

Yarg: Yetkisi Yargi bagimsiz; hakimler Yasama ve yiirtitme organlarindan
belirli siireler i¢in segilir bagimsiz bir yarg1 otoritesi kurulmasi ve
hakimlerin se¢ilmesi.

145 J. H. Robinson (ed.), “The Civil Constitution of the Clergy, 12 July 1790”, Readings in European History
(Boston: Ginn, 1906), 2: 423-427.
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Vatandashk ve “Aktif” ve “pasif”’ Oy hakkinin kapsami {izerine tartigmalar;
Oylama vatandaglar arasinda ayrim; oy kullanma ve goreve gelme igin

vergiye dayali ayricalik miilkiyet sartlari; kadinlarmn ve “pasif”
vatandaslarin diglanmasi. Robespierre gibi
asirt uglarca elestirildi.

Haklar Insan ve Yurttas Haklar Demokratik Kongo Cumhuriyeti
Bildirgesi 6nsoz olarak Anayasast’nin temel haklar bildirgesi
olarak kabul edilmesi (6zgiirliik, miilkiyet,
giivenlik, kanun 6niinde esitlik, ifade/din

ozgiirligl).
idari reform 83 ilin olusturulmast; Eski bolgesel sinirlarin ve ayricaliklarin
merkezi yonetim kaldirilmasi; yerel yonetimlerin

diizenlenmesi ve birlestirilmesi.

Din Din Adamlari i¢in Medeni Kilise topraklarmin millilestirilmesi
Anayasa; kilise miilklerinin (Kasim 1789); din adamlarinin segilmesi;
millilestirilmesi din adamlariin devlet memuru statiisiine

gecirilmesi; sadakat yemininin zorunlu
kilinmasi, bu da bélinmeye yol acti.

Anayasa stirecine etkiler ve baskilara bakildiginda 1791 Anayasasi, boslukta
ortaya ¢ikmadi; aksine, milletvekilleri arasindaki gelisen ideolojilerin, siyasi kuliiplerin
artan etkisinin, kralin tutumlarinin ve siirekli devam eden halk hareketleri ile toplumsal-
ekonomik huzursuzluklarin olusturdugu karmasik etkilesimlerden derinden etkilendi.
Milletvekillerinin degisen zihniyeti de bu siirecte sekillenen etkenlerdendi. Amerikali
tarth¢i Timothy Tackett’in belirttigi iizere, 1789’da Versailles’a gelen pek cok
milletvekili, 6nceden hazirlanmis net bir anayasal plana sahip devrimciler degildi.
Cogunlugu pratik diisiinen kisiler, avukatlar, yerel seckinler ve din adamlariydi; onlarin
goriislerini esasen “Meclis deneyimi” sekillendirdi. Ortak miizakerelerin tecriibesi,
kraliyet otoritesiyle yasanan catigsmalar, halk hareketlerinin baskis1 ve devrimci donemin
entelektiiel canliligi zamanla bakis acilarini degistirdi. Baslangigta monarsik diizenin
reformunu destekleyen birgok milletvekili, olaylarin seyriyle birlikte daha koklii

coziimlere yoneldi. Meclis icinde gelisen bu “devrimci kiiltlir”, anayasal fikirlerin sabit
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degil; tartigmalara, uyarlamalara ve degisen kosullara gore yeniden formiile edilmeye

acik oldugunu ortaya koyuyordu.'4®

Siyasi Kuliipler de; devrim siireci, fikirlerin tartisildigi, orgiitlendigi ve yayildig

merkezler olan siyasi kuliiplerin hizla yayginlasmasina sahne oldu. Bu kuliipler, Ulusal

Meclis iizerinde dikkate deger bir etki yaratti. One ¢ikan kuliipler sunlard:

1.

Jakobenler Kuliibli (Anayasa Dostlart Dernegi): Baslangigta gorece ilimli bir
milletvekili grubuyken, kisa siirede Fransa’nin dort bir yaninda subeleri bulunan
gliclii bir ulusal aga doniistii. Zamanla, 6zellikle kralin kagis girisiminden sonra,
daha radikal bir ¢izgiye kaydi. 1791 Anayasasi lizerindeki dogrudan etkisi daha
cok erken ve ilimli doneminde hissedilse de, kamuoyunu harekete gecirme
kapasitesi ve sonraki anayasal metinleri hazirlayan Ulusal Konvansiyon
tizerindeki hakimiyeti, 6nemini acik bicimde gosterdi. Michael L. Kennedy’nin
arastirmalar1, Jakoben kuliiplerinin ilk donemde Paris’teki “ana dernekten” gorece
bagimsiz olduklarmi ve {yelik yapilarinda dalgalanmalar bulundugunu
vurgulamaktadir.'*” Bu kuliibiin anayasa siirecindeki etkisi dylesine biiyiiktiir ki,

ilerleyen sayfalarda ayrica ayrintili bi¢imde ele alinacaktir.

Cordeliers Kuliibii (Insan ve Yurttas Haklar1 Dostlar1 Dernegi): Nisan 1790’da
kurulan bu kuliip, Jakobenlerin ilk donemine kiyasla daha halk¢r ve daha radikal
bir ¢izgiye sahipti. Danton, Marat ve Desmoulins gibi 6nde gelen isimlerin
onciiliigiinde dogrudan demokrasi, erkeklere genel oy hakki ve iktidarin kotiiye
kullanilmasina kars1 siirekli uyamiklik gibi talepler dile getirildi. Ozellikle
Varennes’e kacis girisiminden sonra kralin tahttan indirilmesi ve bir cumhuriyet
kurulmasi ¢agrisinda bulunan ilk gruplardan biri oldular. Yiriittiikleri ajitasyon

ve verdikleri dilekgeler, Meclis iizerinde sol kanattan ciddi baskilar olusturdu.'*®

Feuillants Kuliibli: Temmuz 1791°de Antoine Barnave, Adrien Duport ve
Alexandre de Lameth’in Onderliginde Jakobenlerden ayrilan daha 1limh

milletvekilleri tarafindan kuruldu. Cumhuriyet taleplerinin yiikselmesinden ve

146 Timothy Tackett, Becoming a Revolutionary: The Deputies of the French National Assembly and the
Emergence of a Revolutionary Culture (1789-1790) (University Park, PA: Pennsylvania State University
Press, 2006), 59-76.

147 Gail Bossenga, review of The Jacobin Clubs in the French Revolution: The Middle Years, by Michael
L. Kennedy, Histoire Sociale / Social History 22, no. 44 (1989): 371-372.

18 Club of the Feuillants,” Encyclopeedia Britannica, Encyclopeedia Britannica, Inc., accessed June 14,
2025, https://www.britannica.com/topic/Club-of-the-Feuillants.

71


https://www.britannica.com/topic/Club-of-the-Feuillants

devrimin radikallesmesinden endise duyan bu grup, oOzellikle kralin kagis
girisiminden sonra, 1791 Anayasasi ¢er¢evesinde anayasal monarsiyi korumaya
yoneldi. Devrim i¢cinde daha muhafazakar bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Feuillants,
devrimi istikrara kavusturmayi ve miilkiyet haklarini glivence altina almayi

amaclad1. Ancak radikallesmenin hiz kazanmasiyla birlikte etkileri hizla azald1.!*

Meclis ile kuliipler arasindaki iliski karmasikti: kuliipler, cogu zaman fikirlerin
olgunlastig1 baski gruplar1 olarak islev goriirken, Meclis’in kararlar1 da kuliiplerin
yeniden yapilanmasina yol agabiliyordu. Feuillants 6rneginde oldugu gibi, yeni
ayrismalar ortaya ¢ikmaktaydi. Siyasi kuliipler yalnizca tartisma mekanlart degil, ayni
zamanda halkin taleplerini karar alicilara aktaran ve anayasal metinleri reform ile degisim
fikirleriyle besleyen etkin baski odaklariydi. Ayrica yeni bir siyasi kiiltiiriin insasina ve
kamuoyunu ydnlendirebilecek liderlerin yetismesine katki sundular. Boylece anayasal
stirecin istikrarin1 pekistirdiler ve gelecekteki demokratik uygulamalar icin saglam

temeller attilar.

Halk baskis1 ve sosyo-ekonomik baglama bakildiginda; Ulusal Meclis, bir “fildisi
kulede” faaliyet gostermiyordu; miizakereler siirekli olarak toplumsal-ekonomik
baglamdan ve halk hareketlerinin baskisindan etkileniyordu. Siiregelen ekonomik
sikintilar, gida kithgr ve “calisan yoksullarn” kaygilart — Jeffrey Kaplow’un
aragtirmalarinda da belgelendigi iizere — gergin bir atmosfer yaratmaktaydi. Bastille’in
diisiisii (Temmuz 1789), Ekim Olaylar1 (kadinlarin Versailles’a ylirliyerek kraliyet
ailesini Paris’e donmeye zorlamasi) ve kirsal ile kentsel bdlgelerdeki cesitli
ayaklanmalar, milletvekillerine halkin beklentilerini ve taleplerin karsilanmamasi halinde
genis capli bir kaosun ihtimalini siirekli hatirlatiyordu. 1791 Anayasas1 esasen
burjuvazinin ¢ikarlarii yansitsa da, Meclis yine de kararlarinda halkin ruh halini dikkate

almak zorunda kaldz.!°

149 “Club of the Feuillants,” Encyclopeedia Britannica.

150 Jeffry Kaplow, The Names of Kings: The Parisian Laboring Poor in the Eighteenth Century (New York:
Basic Books, 1972), 154-158.
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Asagidaki tabloda bu donemdeki baslica siyasi gruplar ve bunlarmn etkileri

gosterilmektedir:

Tablo 2.4. Donemdeki baslica siyasi gruplar ve bunlarin etkileri

Grup/Kuliip Liderler/Ana Temel ideoloji/anayasal Etkileme yontemleri
Karakterler konulardaki tutum
(6rnekleyici)
Yakupenler Robespierre Iliml1 bir anayasal Dernegin genis bir ag
(Anayasa (giderek artan bir monarsiden daha radikal bir olan bagli kuliipler,
Dostlar sekilde), Barnave cumbhuriyete evrildi. Ulusal biiltenler, gazeteler,
Cemiyeti) (baslangicta), egemenligi ve haklar halk toplantilart ve
Mirabeau destekledi, ancak dilekgelerdeki
(baslangicta) demokrasinin kapsami1 ve konugmalar.
kraliyet otoritesi konusunda
kendi iginde boliinmiistii.
Kordeliyerler Danton, Popiilist, radikal demokrat. Halk toplantilari,
(insan ve Desmoulins, Evrensel erkek oy hakkint, dilekgeler, bildiriler
Yurttas Marat, Hébert dogrudan demokrasiyi (6rnegin Marat'nin
Haklar (referandumlar), hiikkiimet L'Ami du peuple'ii),
Dostlar1 suistimallerine kars1 halk gosterileri
Cemiyeti) uyanikligi, Varennes'ten diizenleme (6rnegin
sonra kralin devrilmesini ve Champ de Mars
cumhuriyet¢iligi savundu. dilekgesi) ve Paris
kesimlerini etkileme.
Feuillants Barnave, Duport, Anayasal bir monarsist ve Jakobenlerden ayrild;
Lameth, Lafayette muhafazakar bir Meclis'te konusmalar
devrimciydi. 1791 yapti, Ulusal
Anayasasi ¢ercevesinde Muhafizlari1 kontrol
monarsiyi korumayi etmeye calist
amacladi, asiriliktan korktu, (Lafayette) ve komiteler
miilkiyet haklarini korudu ve araciligiyla niifuzunu
demokratik genislemeye kulland: (Barnave,
kars1 ¢ikti. Revizyon Komitesi 49).
Monarsistler Mounier, Lally- Genellikle iki meclisli bir Meclis'in anayasal yap1
(Erken Tollendal yasama organi ve mutlak (6rnegin, iki meclisli
Donem) / kraliyet veto yetkisine sahip sistem, kraliyet vetosu
Meclis (ingiliz modeline benzer) 29) konusundaki ilk
i¢indeki Sag giiclii bir anayasal monarsiyi tartismalarindaki
Kanat destekledi. Bu destek, ilk konugmalar ve dneriler.
tartismalarin ardindan
azald1.
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"Ovalik" / Sieyés, Barére Biiytk, sik sik kararsiz, Konusmalar, komite

Merkez belirli siyasi yonelimlere calismalar1 ve se¢im
(Marais) tam olarak bagli olmayan bloklarinin olusumu.
tlimli milletvekillerinden Olaylar ve
olusan bir grup. tartismalardan etkilenen
Pragmatikler, genellikle gelisen gortisleri, cogu
giindemdeki konulara gore zaman biiyiik anayasa
oy kullanirlar. Cogunluk tartigmalarinin
olusumu i¢in hayati 6neme sonuclarini belirledi.

sahiptirler. Destekleri,
bir¢ok kararin alinmasinda
temeldi.

Basarilar, Celiskiler ve Onemi; Ulusal Meclis’in iki y1l siiren ve Fransa’nin ilk
yazili anayasasini hazirlamaya yonelik cabalari, olaganiistii bir yaraticilik ve biiyiik
zorluklarla dolu bir donemi temsil etmistir. 1791 Anayasasi kisa 6miirlii olmus olsa da,
Eski Rejim’den koklii bir kopusu simgelemekte ve hem Fransiz hem de diinya tarihinde
kalic1 etkiler birakacak ilkeleri tesis etmistir. Ancak ayni zamanda igsel ¢eligkilerle dolu

bir belgeydi ve kendi harekete gecirdigi devrimci giicleri dizginlemekte basarisiz oldu.

Ulusal Meclis’in Kalic1 Basarilar; Halk Egemenliginin Tesis Edilmesi: En 6nemli bagari,
egemenligin kralda degil, ulusta oldugu ilkesinin yazili hale getirilmesiydi. Bu, ilahi hak
despotizmini resmen sona erdiren ve mesru siyasi otoritenin, halkin ortak iradesinden
dogdugunu teyit eden devrimci bir beyanatti. Bu irade, se¢ilmis temsilciler araciligiyla

hayata gecirilmeliydi.'*!

Bireysel Haklarin Giivence Altina Alinmasi: Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi
araciligiyla Ulusal Meclis, 6zgirliik, miilkiyet, giivenlik, zulme karsi direnme, hukuk
oniinde esitlik, ifade ve inang ozgiirligii gibi "dogal ve devredilemez" haklar1 ilan etti.
Anayasanin 6nsozii olan bu bildirge, modern liberal demokrasilerin temel metinlerinden

biri haline gelmis ve kiiresel insan haklar1 sylemini derinden etkilemistir.'>?

Kuvvetler Ayriligina Giris: Aydinlanma diisiincesine, 6zellikle Montesquieu’nun
fikirlerine dayanarak, yasama, yliriitme ve yargi erkleri birbirinden bagimsiz bigimde

ayrilmistir. Bu uygulamanin amaci, yetki birikimini 6nlemek ve mutlakiyet¢i yonetim

151 “Declaration of the Rights of Man and of the Citizen,” Elysée.fr.

152 Michael P. Fitzsimmons, The Forgotten Constitution: The Origins, Realization, and Legacy of the French
Constitution of 1791 (Oxford: Oxford University Press, 2025), 45.
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tecriibesinden kaynaklanan despotizm endiselerine karst koruma saglamakti. Yazili
Anayasa Hazirlanmasi: Resmi ve yazili bir anayasanin hazirlanip kabul edilmesi, Fransiz
baglaminda devrim niteliginde bir basariydi. Bu, kisilere degil, yasalara dayanan bir
hiikiimete baglh kalma taahhiidiinii ve keyfi otoritenin sinirlandirilmasini gosteriyordu.
Ayrica devletin rasyonel temeller iizerine insa edilmesine imkan sagladi. Bu geligme,

Fransa ve Avrupa'da anayasal yonetim alaninda bir ilki temsil etti.!>3

Ulusal Birligin Saglanmas1 ve Rasyonellestirme: I¢ giimriik engelleri, feodal
ayricaliklar ve Eski Rejim’in karmasik ve oOrtiisen yetki alanlari kaldirildi. Yeni
birlestirilmis vilayet sistemi, idari rasyonellesmeye katki sagladi ve ulusal birlik

duygusunu giiclendirdi.

1791 uzlasmasmin temel c¢eligkileri ve sinirlamalari; Haklar Bildirgesi’nin
evrensel dili ("insanlar 6zgiir ve esit haklarla dogar ve dyle kalir") ile anayasanin 6nemli
bir kismi1 segme hakkindan mahrum birakmasi arasinda belirgin bir ¢eliski mevcuttu.
Daha o6nce agiklandig1 gibi, miilkiyet esasli kriterlere gore “aktif” ve “pasif” vatandaglar
arasinda ayrim yapilmasi, yetigkin erkeklerin yaklasik ticte birini ve tiim kadinlar1 siyasi
katilimdan digladi. Bu durum, bildirilen evrenselligin pratikteki dislayiciligi ile burjuva
karakterli cogunlugun halk demokrasisine dair endigelerini gozler oniine serdi. Boylece,
dislanmis kesimlerde hosnutsuzluk artti ve esitlige yonelik daha radikal talepler i¢in
ideolojik bir zemin olustu. Bu da sonraki devrimci evreleri besleyen temel bir itki haline

154

geldi.

Monarsinin Kirillganligi; XVI. Louis baskanligindaki anayasal monarsi kurma
girisimi temelden sorunluydu. Geleneksel yetkilerine ve dini inanglarina siki sikiya bagh
olan kral, ulusal iradeye tabi anayasal bir hiikiimdar roliinii biiyiik 6l¢tide kabul etmeye
yanagmadi. Haziran 1791°de Varennes’e kagma girisimi, kralin devrime agik karsitligini
net bigimde ortaya koydu. Anayasay1 isteksizce kabul etmesi, dogasi geregi istikrarsiz bir

yluriitme organi ortaya ¢ikardi. Kralin dengeleyici bir unsur olarak kullanmasi 6ngoriilen

153 Michael P. Fitzsimmons, The Forgotten Constitution: The Origins, Realization, and Legacy of the
French Constitution of 1791 (Oxford: Oxford University Press, 2025), 39.

154 “Constitutional Monarchy,” in History of Western Civilization II, Ch.22.4: Constitutional Monarchy,
Lumen Learning, accessed June 14, 2025, https://courses.lumenlearning.com/suny-hccc-
worldhistory2/chapter/constitutional-monarchy/.
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veto hakki, zamanla siirekli ¢atisma ve kralin devrimi engelledigine dair su¢lamalarin

kaynag1 oldu.'>

Boliicii Dini Uzlagma; Kiliseyi devlete tabi kilan ve din adamlara baglilik
yemini dayatan Ruhbanlar Sivil Anayasasi, Fransiz toplumunda derin ve kalici bir
boliinmeye yol acti. Bu, ¢ok sayida din adam ile dindar Katolik halki yabancilagtirdi ve
devrime kars1 aktif muhalefete yoneltti. Bu dini ¢atisma, koklii inanglara ve geleneksel
kurumlara merkezi ve akilci reformlar dayatma cabalarinin ne kadar zor oldugunu

gosterdi. Ayni zamanda karsi-devrim icin gii¢lii bir birlesme noktasi sagladi.'*

“Devrimi Bitirme” Hedefinin Basarisizligi; Birgok ilimli milletvekilinin 1791
Anayasas’nin devrimci isyani sonlandiracak istikrarli bir diizen getirecegine dair
umutlarina ragmen, bu hedefe ulasilamadi. Anayasanin igerdigi tavizler, yapisal
gerilimleri ve ¢oziilmemis meseleler — 6zellikle monarsinin konumu ve halk katilimina
yonelik smirlamalar — siyasal ajitasyonun ve radikallesmenin devamina neden oldu.
Anayasa, yalnizca bir yil dayanabildi; 10 Agustos 1792 Ayaklanmasi onu devirdi,

monarsi kaldirildi ve Birinci Fransiz Cumhuriyeti ilan edildi.!®’

Meclisin Rolii: Devrimei Akimlarla Baga Cikma; Ulusal Meclis’in anayasa yapim
stireci, devrimci akimlarin tehlikeli sularinda stirekli bir yolculuk gibiydi. Tackett’in
caligmasinda belirttigi gibi, Meclis’in tiyeleri cogu zaman degisken siyasi goriislere sahip
olduklarindan, Meclis hem diizen ve istikrar arzusu hem de Cordeliers gibi siyasi
kuliiplerin ve Jakobenlerin bazi kesimlerinden gelen radikal taleplerin baskisi arasinda
bir denge kurmak zorundaydi. Ayni zamanda asalet ve din adamlar1 smifindan gelen
muhafazakar direnisle, kralin ikircikli tutumuyla ve halk hareketlerinin 6ngdriilemez
giicliyle ylizlesmek zorundaydi. Bu nedenle Meclis, bir yandan Eski Rejimi aktif olarak
ortadan kaldirmaya ve yeni ilkeler olusturmaya calisan bir devrim araci, 6te yandan
dogrudan kontrolii disindaki olaylara tepki veren bir yapiydi. Sivil Din Adamlari

Anayasasi gibi kararlar1 zaman zaman gerilimleri artirirken, Haklar Bildirisi gibi diger

155 Constitutional Monarchy,” in History of Western Civilization II, Ch. 22.4; he Civil Constitution of the
Clergy, Tom Richey, originally adopted 12 July 1790; published online via Tom Richey’s site ca. 2014
(accessed June 14, 2025),
https://www.tomrichey.net/uploads/3/2/1/0/32100773/the_civil_constitution_of the_clergy.pdf

156 he Civil Constitution of the Clergy, Tom Richey, originally adopted 12 July 1790; published online via
Tom Richey’s site ca. 2014 (accessed June 14, 2025),
https://www.tomrichey.net/uploads/3/2/1/0/32100773/the_civil constitution of the clergy.pdf

157 “Constitution of 1791,” Fiveable Library, accessed June 14,2025, https:/library.fiveable.me/key-
terms/ap-euro/constitution-of-1791.
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kararlar devrim kazanimlarim1 saglamlagtirmayr ve mesrulagtirmayr amagliyordu.
Meclisin ayni anda hem devrimi doguran hem de onun tarafindan sekillendirilen bir aktor

olmasi, roliiniin karmasikligin1 anlamak acisindan temel niteliktedir.!®

Anayasa siirecine dair belgeler, tarihsel yorumlarla ayrintili bir sekilde etkilesim
kurmayt miimkiin kilar. Furet’nin devrimci ideolojinin bagimsiz giicline yaptigi vurgu,
Meclisin ulusal egemenlik ve dogal haklar gibi soyut ilkelere bagliliginda destek bulur;
hatta bu ilkelerin uygulanmasi toplumsal béliinmelere yol agsa bile. Ote yandan,
geciktirici veto hakki ya da aktif/pasif yurttas ayrimi gibi pragmatik uzlasilar, ideolojinin
vekillerin siyasi hesaplariyla ve sosyal-ekonomik arka planlariyla sekillendigini gosterir.
Bu da, 1789-1791 doénemini burjuva ¢ikarlarinin pekistirildigi bir silire¢ olarak

yorumlayan Marksist yaklasimlarin bazi yonlerine mesruiyet kazandirir.

Tackett’in, vekiller arasinda devrimci zihniyetin evrimini konu alan tezi, Meclisin
ilk reformist hedeflerinden daha radikal anayasal yeniliklere yonelmesini anlamaya katki
sunar. Vekiller devrimsel deneyimin etkisiyle doniisiime ugramis ve bu siirece karsilik
vermislerdir. Ortaya ¢ikan anayasa sadece sinifsal bir ¢ikarin ya da ug bir ideolojinin
iriini degil, tim bu etkenlerin Meclis potasinda karmasik bir etkilesim sonucu

sekillenmesidir.'>

Meclis Uzerine Notlar ve 1791 Anayasasi; Fransa’ya siirdiiriilebilir bir siyasi
istikrar saglama konusunda tam bir basarisizlik olmustur. Nitekim, bu anayasa bir y1ldan
kisa bir siire i¢inde resmen feshedilmistir. Ancak uzun vadeli miras1 inkar edilemeyecek
kadar derindir. Zira bu anayasa, “Avrupa’da ve diinyada anayasal yonetime dogru
hareketin Onciisii” olmustur. Halk egemenligi, temel haklarin giivence altina alinmasi,
kuvvetler ayrilig1 ve yazili bir anayasa ile yonetilen ulus-devlet kavrami gibi ilkeler,
Fransiz siyasetinin sonraki gelisimini ¢esitli rejimler boyunca sekillendiren temel
degerler haline gelmis ve 19. ile 20. yiizyillar boyunca diinya genelindeki anayasal
hareketlere ilham vermistir. Ozellikle Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, insan haklari
tarthindeki en 6nemli belgelerden biri olmaya devam etmektedir. 1791 Anayasasi, Fransiz
Devrimi’nin ilkelerini yaziya dokmiistiir ve belki de en az bunun kadar 6nemli olan bir
husus olarak, “degisim hakkini mesrulastirmistir”. Boylece, siyasi yapinin kokten

yeniden diizenlenmesinin insan iradesi ve akliyla miimkiin olabilecegi diislincesini

158 158 Frangois Fourier ve Denis Richet, Fransiz Devrimi, Besir El-Sibai'nin cevirisi (Sam: Suriye Genel
Kitap Kurumu, 2012), 160.

159 Albert Soboul, Fransiz Devrimi Tarihi, George Koussa'nin gevirisi (Beyrut: Dar Al-Farabi, 1989), 192.
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yerlestirmistir. Bu anayasa, 1789-1791 dénemindeki kazanimlar1 saglamlastirmak ve bir
“devrimsel duraklama” kurmak isteyen, cogunlugu burjuva kokenli bir meclisin girigimi
olarak goriilebilir. Ancak, siiregelen ¢eliskiler ve devrimci giiclerin dizginlenemeyen

ivmesi, bu duraklamayi siirdiiriilemez kilmis ve daha fazla radikallesmeye yol agmuistir.

Ulusal Meclis icinse, Etats-Généraux’dan Ulusal Kurucu Meclis’e uzanan siireg,
basl basina devrimci bir eylem olmustur ve bu, vekillerin anayasa yapma kararliligini
pekistiren Tenis Kortu Yemini ile taglanmistir. Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, yeni
diizenin ideolojik temel tasini dosemis; ulusal egemenlik ve temel insan haklarini ilan
etmistir. Ardindan gelen 1791 Anayasasi, tek meclisli bir yasama organi, kuvvetler
ayrilig1 ve sec¢ilmis yetkililer sistemini igeren anayasal monarsi diizeni kurmustur. Ancak,
kamu haklarina baglilik, etkin vatandas ve pasif vatandas ayrimi gibi unsurlar nedeniyle
zedelenmistir; bu ayrim, oy kullanma hakkini miilkiyet sartina baglamistir. Ote yandan,
Ruhaniler Sivil Anayasasi, kalic1 bir dinsel boliinmeye yol agmis; kralin Varennes’e
kacist ise XVI. Louis’nin yeni anayasal ¢erceveyle temelde uyumsuz oldugunu ortaya
koymustur. Bu etkenler, siyasi kuliiplerin ve halk hareketlerinin baskilariyla birleserek,
anayasanin kisa vadede uygulanabilirli§ini ortadan kaldirmistir. Ancak, kisa omiirlii
olmasina ragmen, Ulusal Meclis’in 1789-1791 yillar1 arasindaki anayasa yapici faaliyeti,
yalnizca Fransa’nin degil, diinyanin tarihini geri doniilmez bi¢imde degistirmistir. Bu
calisma, “kurucu bir basarisizlik” olarak goriilse de, paradoksal bi¢imde ¢ok uzun vadeli
ve etkili bir basartya doniismiistiir. Meclisin sekillendirdigi ilkeler ve glindeme getirdigi
yonetim, vatandaslik ve haklara dair sorular, sonrasinda hem Fransiz hem de diinya
siyasal sdyleminde merkezi bir yer edinmistir. Ozellikle Haklar Bildirgesi, liberal ve
demokratik hareketler i¢in bir Olgiit olmaya devam etmistir. Haklarin yazili héle
getirilmesi ve ulusal egemenlige dayali temsili bir hiikiimet kurulmasi g¢abasi —ilk
uygulamasi sorunlu olsa da— silinemez bir 6rnek teskil etmistir. Hatta sonraki Fransiz
anayasalar1 —gerici donemlerden ¢ikanlar bile— 1789-1791 mirasiyla hesaplagmak
zorunda kalmistir. Ulusal Meclis’in tecriibesi, devrimci bir anayasa yapim siirecinin
biliylik karmagikliklarina dair derin bir ders niteligindedir. Bu tecriibe, oOzellikle
mesruiyetini yitirmis bir eski rejimin (bu durumda monarsi) unsurlariyla, temel olarak zit
ilkelere dayanan yeni bir yapinin uzlastirilmaya ¢alisildig1 durumlarda, yeni bir istikrarli
sistem insa etmenin olagantistli zorluklarin1 gézler 6niine sermektedir. Meclisin yasadigi
miicadeleler, devrimci idealizm ile siyasi pragmatizm arasindaki i¢sel gerilimleri, kriz

donemlerinde kurumsal tasarimin karsilastigi zorluklar1 ve toplumsal doniistimiin ¢ogu
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zaman Ongoriilemeyen ve kontrol edilemeyen sonucglarini ortaya koymaktadir. Bu da
Ulusal Meclis’in anayasa yapma c¢abasini, siyasi doniisiim dinamiklerini ve mesru, etkili
bir yonetime ulasma miicadelesini anlamak i¢in her zaman gecerli bir vaka caligmasi

haline getirmektedir.

2.2. ikinci Asama (1792-1795)

Devrimin ikinci agamasi, monarsinin tamamen tasfiye edildigi ve radikal siyasal
dontistimlerin yasandigi bir doniim noktasini teskil etmektedir. Bu siirecte hem ig
dinamikler hem de dis savasin etkisiyle devrim, daha sert ve ideolojik bir boyuta
evrilmistir. Cumhuriyetin ilantyla sonuglanan bu koklii degisimin arka planini su basliklar

altinda detaylandirmak miimkiindiir.

2.2.1. Monarsinin kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilan1 ve XVI. Louis’nin idami

Fransiz monarsisinin ¢okiisli, yavas yavas asinarak degil; 1792 yilinin ¢alkantili
ikinci yarisina sikisan hizli ve siddetli bir yikilis seklinde gerceklesmistir. Bu donem,
Fransiz Devrimi’nde belirleyici bir kopusu temsil etmekte olup, siyasi rotanin geri
dontigsliz bicimde reformdan kralin Sldiiriilmesine evrildigi bir doneme isaret eder.
Olaylarin hizlanmasinda, dis savasin baskist1 ile igerdeki radikalizmin yarattig: ¢ift yonlii
gerilim etkili olmus; bu patlayict karigim, 10 Agustos 1792 Devrimi tarafindan
koriiklenmistir. Bu halk ayaklanmasi yalnizca monarsiyi felce ugratmamais; ayn1 zamanda
1791 yilinda olusturulan kirilgan anayasal yonetim ¢ercevesini paramparca ederek, fiili
iktidar1 yasama organindan Paris’in radikal sokaklarina tagimistir. Birinci Fransiz
Cumhuriyeti’nin ilan1 yalnizca bir yasama kararnamesiyle degil, kralin yargilanmasi ve
idamiyla miihiirlenmistir. Bu eylem; siyasi, hukuki ve ayni1 zamanda son derece simgesel
bir nitelik tasimis — monarsinin kurucu sahsiyetinin ortadan kaldirilmasiyla, monarsi
ilkesinin biitliniiyle yok edilmesi ve yeni cumhuriyetin eski kralinin kaniyla kutsanmasi

amagclanmistir. '

Her ne kadar devrim 1789°dan beri siirmekte olsa da, monarsinin kaderini
belirleyen kritik donemeg, Kral XVI. Louis’nin Haziran 1791’de Varennes’e kagma
girisimi olmustur. Kralin yakalanarak kiiciik diisiiriicii bir sekilde Paris’e geri getirilmesi,

halkin kalan giivenini tamamen sarsmis ve kralin istekli bir ortak olarak yer aldigi reforme

160 Doyle, The Oxford History, 188-191.
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edilmis bir devlet modeline dayali anayasal monarsiyi esasen uygulanamaz hale
getirmistir.'®! Bu andan itibaren Louis, devrimin esiri haline gelmis ve kaderi, devrimci
projenin varligiyla dogrudan ilintili olmustur.'®® Bu dénemin anlatimi, tarihgiler icin
merkezi bir tartisma alan1 olmustur. Klasik Marksist yorumlar — Georges Lefebvre ve
Albert Soboul’un ortaya koyduklart gibi — devrimi cumhuriyete dogru iten siiregte sinif
miicadelesinin ve halk kitlelerinin (sans-culottes) baskismin roliinii vurgulamaktadir.'%3
Buna karsilik, Francois Furet ve William Doyle gibi revizyonist tarihgiler, siyasi kiiltiir,
ideoloji ve olaylarin tesadiifi niteligi lizerinde durmus; terére dogru gidisin kaginilmaz
olmadigini, aksine belirli siyasi kararlarin ve olaganiistii kosullarin tiriinii oldugunu ileri
siirmiislerdir.!%*

Savag karari, devrimin radikal seyrini hizlandiran doniim noktasi olmustur. 20

Nisan 1792°de Yasama Meclisi, Jacques Pierre Brissot!®

gibi isimlerin 6nderlik ettigi
Girondin kanadmm da destekledigi'® bir adimla Avusturya’ya savas ilan etmistir.
Girondinlerin motivasyonlari karmagikti: Savagin ulusu devrim etrafinda birlestirecegine,
kralin karsi-devrimci egilimlerini agiga ¢ikaracagina ve Fransa’ya 6zgiirliik ideallerini
tim Avrupa’ya yayma firsati sunacagina inaniyorlardi. Ancak savas, planlandig1 gibi
gitmedi. Birgok aristokrat subayin go¢ etmesiyle zayiflayan Fransiz ordusu, baslangicta
bir dizi kiigiik distiriicii yenilgi yasamistir. Bu askeri basarisizlik, i¢ politikada ciddi
sonuglar dogurdu. Paris’te korku ve giivensizlik atmosferini pekistirdi; ozellikle
Avusturya dogumlu Kralice Marie Antoinette’in de i¢inde bulundugu bir “Avusturya
Komitesi’nin savag ¢abalarini baltalamak ve diismana yardim etmek {izere aktif bicimde

calistig yoniindeki radikal sdyleme itibar kazandirda. '’

161 “Monarchy Falls,” Liberty, Equality, Fraternity: Exploring the French Revolution, Roy Rosenzweig
Center for History and New Media, George Mason University, accessed June 16, 2025,
https://revolution.chnm.org/exhibits/show/liberty--equality--fraternity/monarchy-falls.

162 Louis XVI,” Encyclopaedia Britannica, last modified May 29, 2024, accessed June 16, 2025,
https://www.britannica.com/biography/Louis-XVI.

163 Georges Lefebvre, The Coming of the French Revolution, trans. R. R. Palmer; new intro. by Timothy
Tackett (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2015), 62.

164 Albert Soboul, The Sans-Culottes: The Popular Movement and Revolutionary Government, 1793—1794,
trans. Remy Inglis Hall (Princeton, NJ: Princeton University Press, 1981), 102.

165 Encyclopaedia Britannica Online, s.v. "Girondin," Encyclopaedia Britannica, Inc., accessed June 16,
2025, https://www.britannica.com/topic/Girondin.

166 Girondiler, Fransiz Devrimi sirasinda ortaya ¢ikan bir siyasi partinin iiyeleridir. Partiye bu isim
verilmesinin nedeni, orgiit liderlerinin ¢cogunun Girond bolgesinden gelmesidir.

167 Peter McPhee, Liberty or Death: The French Revolution (New Haven: Yale University Press, 2016),
154-156.
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Kralin tutumu ise bu siipheleri daha da derinlestirdi. Meclis tarafindan kabul
edilen 6nemli kararnameleri veto etti; bunlar arasinda karsi-devrimci din adamlarina
yonelik tedbirler ve Paris’i savunmak amaciyla baskent yakinlarinda 20 bin bolgesel
Ulusal Muhafiz’dan (Fédérés) olusan bir kamp kurulmasina iligkin plan da vardi.
Paris’teki mahalleler (sections) ve siyasi kuliipler, bu vetolar1 ve popiiler Girondin
bakanlarin gorevden alinmasini ihanetin agik kaniti olarak yorumladi. Girondinlerin
kralin sadakatini sinamak amaciyla baglattiklar1 savas, radikallerin goziinde onun ulusun

diisman1 oldugunu kanitlada.'6®

Tam bu giivensizlik ve yaklasan askeri felaket ortaminda Brunswick Bildirisi
yayimlandi. 25 Temmuz 1792°de, istilact Avusturya-Prusya ordusunun komutani ve
Braunschweig Diikii Charles William Ferdinand tarafindan ilan edilen bu bildiri,
sonugsuz bir gozdagi saheseri olarak tarihe gecti. Cogunlukla Fransiz gé¢menler
tarafindan kaleme alinmist1 ve miittefiklerin, XVI. Louis’yi tam yetkileriyle yeniden tahta
cikarma niyetini ilan ediyordu. Ayrica, savas sirasinda esir alinacak herhangi bir Ulusal
Mubhafiz iiyesinin isyanci olarak cezalandirilacagi tehdidinde bulunuyordu. En {inlii
paragrafinda, Tuileries Saray1’na saldir1 diizenlenmesi veya kraliyet ailesine “en ufak bir
siddet veya hakaret” gosterilmesi halinde, miittefiklerin Paris’i “askeri infaz ve topyekin

yikima” maruz birakacaklari belirtiliyordu. 617

Bildirinin haberi 1 Agustos’ta Paris’te dolagmaya bagladi ve etkisi hizli ve derin
oldu. Geleneksel tarih yazimi, Brunswick Bildirisi’nin felaket niteliginde ters etki
yarattigini; Paris halkini1 6fkelendirdigini, 10 Agustos Ayaklanmasi’nin dogrudan fitilini
atesledigini savunur. Bildiri, kralin Fransa diismanlariyla igbirligi yaptigina dair “kesin
kanit” olarak goriilmiis, devrimcilerin en kotii korkularii dogrulamis ve onu devirmek
icin birlesmelerine yol agmistir. Kral ve kralicenin metni yayimlanmadan 6nce gizlice
goriip onayladiklarinin daha sonra ortaya ¢ikmasi, monarsik siyasetin 6ziindeki yikici

yanlis hesaplamay1 agik¢a gostermektedir.

Buna karsilik, 6zellikle tarih¢i Elizabeth Cross’un ¢alismalari, bildirinin etkisine
dair daha incelikli bir okuma sunmaktadir. Bu revizyonist yaklagim, belgenin isyanin
baslica nedeni olmaktan ¢ok, dnceden var olan radikal inanglar1 giiclendiren bir onay

islevi gordiigiinii 6ne siirer. Parisli radikallerin — 6zellikle Jakobenler ve isyanci Paris

168 Schama, Citizens, 605.
19 Doyle, The Oxford History, 185-187.
170 Schama, Citizens, 609-611.
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Komiinii liderlerinin — odagi, bildiriden ¢ok 6nce “i¢ diisman” olarak kralin {izerine
yogunlagmisti. Paris’in bazi bolgeleri, agustos ay1 baslarinda kralin tahttan indirilmesini
talep etmekteydi. Bildiri, monarsinin devrilmesi yoniindeki iradeyi dogurmadi; aksine,
onceden titizlikle planlanmis bir eylem igin tartismasiz ve uygun bir gerekce sagladi. Bu
durum, ilimhlarin temkin c¢agrilarini engelleyerek radikal durusu pekistiren degerli bir
propaganda malzemesi islevi gordii. Baz1 ¢evrelerde tepkiler yalnizca 6fke degil, alay ve
kiiciimsemeyi de igeriyordu. Bu da birgok devrimcinin bildiriyi planlarim1 degistiren
korkutucu bir tehdit olarak degil, benimsedikleri kraliyet ihaneti anlatisin1 abartili ve
sahte bir bigimde dogrulayan bir unsur olarak gordiiklerini gdsterir. Boylece, nedensel
vurgu, dissal bir tetikleyiciden ziyade, anayasal monarsinin sona erdirilmesi gerektigine
onceden karar vermis olan Paris’in boliimleri ve kuliiplerinin i¢ siyasi dinamiklerine

kayar.!7!

10 Agustos Ayaklanmasi, yaz aylarmin krizlerinin siddetli bir doruk noktasiydi.
Bu, kendiliginden gelisen bir isyan degil; Paris’in devrimci Komiinii tarafindan
planlanmais, tagradan gelen Ulusal Muhafiz birliklerindeki (fédérés) deneyimli subaylar
ile Paris mahallelerinin radikal savascilar1 sans-culottes tarafindan yiiriitiilen orgiitlii bir
saldirtydi. 9 Agustos gecesi, isyanct Paris Komiinii sehir yonetiminin kontroliinii ele
gecirdi. Ertesi sabah, yaklasik yirmi bin silahli devrimciden olusan bir kuvvet Tuileries

Saray1’na dogru yiiriidii. !

Saray, kralin kisisel korumasini olusturan yaklasik 950 sadik Isvicre Muhafizi
paral1 askeri ve sadakati belirsiz birka¢ yiiz Ulusal Muhafiz tarafindan savunuluyordu.
Kalabalik ilerledik¢e, X VI. Louis’nin danigsmanlari direnisin beyhude olduguna onu ikna
ettiler. Bunun {izerine, kral ailesiyle birlikte saray1 terk ederek yakinlardaki Yasama
Meclisi salonuna s1gind1.!”* Kralin ayrilmasi, Isvigre Muhafizlarini imkansiz bir durumun
ortasinda birakti. Ardindan kanl bir ¢atisma patlak verdi. Disiplinli ve kararli olan Isvicre
Muhafizlari, baslangigta saldirganlar1 piiskiirttiiler; ancak sayica iistiin kuvvetler
tarafindan sonunda asildilar. Kendi kayiplarindan ofkelenen devrimciler, merhamet

gostermediler. Muhafizlarin ¢ogu sarayda, bahgelerinde veya sehir icinde ka¢maya

171 Elizabeth Cross, “The Myth of the Foreign Enemy? The Brunswick Manifesto and the Radicalization
of the French Revolution”, French History 25/2 (2011), 188-213.

172 Lumen Learning, “The Reign of Terror,” in World Civilizations II, accessed June 17, 2025,
https://courses.lumenlearning.com/suny-fmcc-worldcivilization2- 1/chapter/the-reign-of-terror/.
173 Lumen Learning, “The Reign of Terror,” in World Civilizations II
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calisirken o6ldiiriildii. Olay, ¢ogu saray savunucusu olmak iizere binden fazla kisinin

hayatin1 kaybettigi bir kan géliine doniistii.

Siyasal sonuglar derhal ve kesin oldu. Kraliyet ailesi meclisten alinip Temple
Hapishanesi’ne kapatildi. Ayaklanma, iktidarda kesin bir doniistim anlamina geliyordu.
Olay1 yoneten Yasama Meclisi degildi; aksine, zafer kazanan Komiin’iin fiili rehinesi
durumunda, dehset icinde seyirci kalan bir organdi. “Kagis oturumu”nda, ¢ogu ilimli
milletvekilinin meclisi terk etmesiyle, Jakobenlerin hakimiyetindeki kalan tyeler
galiplerin iradesine boyun egdi. Monarsinin resmen askiya alinmasina, kraliyet ailesinin
gozaltinda tutulmasina ve en 6nemlisi, Fransa’nin gelecegini belirleyecek olan ve tiim
erkeklerin genel oyuyla secilecek yeni bir organ — Ulusal Konvansiyon — i¢in se¢im

yapilmasina karar verildi.!”

10 Agustos giinii, devrimin bir bi¢imi digerine kars1 zafer kazandi. 1791
Anayasast’nin 6ngordiigi biiytlik olciide temsili, hukuki ve burjuva demokrasisi, Albert
Soboul’un siyasal felsefelerini ve toplumsal bilesimlerini ayrintili bigimde inceledigi,
Paris halkinin dogrudan, siddetli ve popiiler demokrasisi tarafindan devrildi. O andan
itibaren, Ulusal Yasama Meclisi siirekli olarak halk miidahalesi tehdidi altinda yonetildi.
Radikal liderler tarafindan seferber edilen Paris sokaklariin giicii belirleyici olmustu.
Siyasi hedeflere orgiitlii siddet yoluyla ulagma pratigi, sonraki devrim siirecinin yoniinii
belirleyen bir emsal teskil etti; bu durum, haftalar sonra Eyliil Katliamlari’'na ve

nihayetinde Terér Dénemi’nin siyasi ikliminin olusmasina dogrudan zemin hazirladi.!”

Cumhuriyetin Dogusu: Hukuk, Sembol ve Yeni Takvim; Ulusal Konvansiyon, 10
Agustos’un siddetinden ve ardindan gelen korku atmosferinden dogdu ve monarsinin
sona erdirilmesini kurumsallastirmak i¢in sasirtict bir hizla hareket etti. Birinci Fransiz
Cumhuriyeti’nin kurulmas: ¢ift asamali bir siirecti. Ilk olarak, 21 Eyliil 1792°de bin yillik
monarsiyi sona erdiren hizli ve kesin bir yasa ¢ikarild. Ikinci olarak, en az bunun kadar
onemli olan, Kkiiltiirin yeniden icadi eylemiydi — zamanin kendisini yeniden
sekillendirmeye yonelik bir girisim olarak yeni bir takvim olusturuldu; bdylece eski rejim

giinliik yasamin ve kolektif bilincin dokusundan silindi.

10 Agustos ayaklanmasiyla yetkilerini yitiren Yasama Meclisi, yeni bir

cumhuriyet anayasast hazirlamak Ttzere bir Ulusal Konvansiyon toplanmasin

174 Doyle, 2002, pp. 190191

175 Albert Soboul, Fransiz Devrimi Tarihi, George Koussi gevirisiyle (Beyrut: Oueidat Publications for
Publishing and Printing, 1989), s. 226.
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kararlastirdi. Bu yeni meclis, 1791 Anayasasi’ndaki miilkiyete dayali secim sisteminden
radikal bir kopus olarak, erkekler arasinda genel oyla secilen ilk Fransiz meclisi olacakti.
21 yas ve tizerindeki tiim Fransiz erkekleri, sinif ayrimi1 olmaksizin oy kullanma hakkina
sahipti. Buna ragmen, demokratik bu genislemenin karsisinda segmen katilim orani
%12’nin altinda kaldi; kralcilar ve ilimhilar ya katilmadi ya da yildirildi. Segimler
1792°nin son Agustos ve ilk Eyliil haftalarinda yapildi; bu siireg, monarsinin diisiisii ve
Paris hapishanelerindeki karsi-devrimci siiphelilerin hedef alindig1 Eyliil Katliamlari’nin
golgesinde gergeklesti. Boyle bir ortamda, Paris’te toplanan 749 milletvekili cogunlukla
cumhuriyetei ve seleflerine gore ¢ok daha radikal bir yapiya sahipti. Meclis biiylik oranda
avukatlar, profesyoneller ve isadamlarindan — devrimin ilk donemlerinden beri aktif

olan burjuva sinifindan kisilerden olusuyordu.!'”®

Fransiz Ulusal Konvansiyonu 20 Eyliil 1792’de toplandi. Biiytik bir tarihi talihle,
bu giin tam da Fransiz ordusunun Prusyali istilacilara kars1 beklenmedik ve kesin bir zafer
kazandig1 Valmy Savasi’nin gerceklestigi glindii. Bu zaferin haberleri hizla Paris’e ulasti
ve yeni meclise biiyiik bir moral destegi sagladi; ulusal bir giiven ve hatta ilahi bir onay
hissi verdi. Bu zafer, davalarinin hakliligin1 dogrular gibiydi ve onlar1 kararli adimlar
atmaya cesaretlendirdi. 21 Eyliil’de, Ulusal Konvansiyon’un ilk resmi oturumunda
monarsi konusu ele alindi. Sonug bastan belliydi; tartisma denilebilecek siire¢ kisa ve
oybirligiyle gecti; milletvekilleri arasinda 6nceden olusmus bir uzlas1 vardi. Radikal
Jakoben kuliibii ile siki iligkiler i¢inde olan Paris milletvekili Jean-Marie Collot
d’Herbois, monarsinin kaldirilmasini énerdi ve bu éneri coskulu alkislarla karsilandi.!”’
Heyecan1 yatistirma ve daha o6lciilii bir tartisma cagrisi yapan girisimler hizla bosa
cikarildi. Georges Danton’un arkadasi Claude Basire, karar dncesi tartigma yapilmasini
onerdiginde, Anayasal Blois Piskoposu Abbé Henri Grégoire tarafindan sert bir sekilde

azarladi.

Grégoire’nin konusmasi, meclisin ruhunu ve yeni cumhuriyetin ideolojik temelini
ustalikla yansitiyordu: “Herkes hemfikirken neden tartismaya gerek var? Krallar ahlaki

ve maddi diizenin canavarlaridir. Saraylar sug¢ atdlyeleri, yolsuzluk yuvalari, zorbay1

176 “National ~Convention,” Encyclopaedia  Britannica, last modified May 14, 2024,

https://www.britannica.com/topic/National-Convention.

177 “Excerpt from debates of the National Convention, 21 September 1792,” in Readings in European
History, J. H. Robinson, ed., vol. IT (Boston: Ginn, 1906), 446—450.
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barmndiran yerlerdir. Krallarin tarihi milletlerin sehitlik kayitlaridir!”.'”® Bu sozler,
Aydilanma felsefesinin monarsiye kars1 sdylemini yansitarak, monarsiyi yalnizca
kusurlu bir siyasi sistem degil, ayn1 zamanda ahlaki ve dogal bir sapma olarak
reddediyordu. Jean-Frangois Ducos, “10 Agustos’ta 1sik dogduguna” isaret ederek
tartismanin anlamsiz oldugunu savundu ve yasamanin mesruiyetini dogrudan halk

devriminin verdigi yetkiye bagladi.

Konvansiyon bir araya gelerek oneriyi oybirligiyle kabul etti. Resmi karar basit
ama nettir: “Ulusal Konvansiyon, Fransa’da monarsinin kaldiriimasini onaylar.” Bu
birka¢ kelimeyle Fransa’da bin yili askin siiredir hiikiim siiren monarsi sona erdi.
Milletvekilleri, sadece kurumlarin yok edilmesinin yetmeyeceginin farkindaydi; bu
kurumlar ayakta tutan kiiltiir de yikilmaliydi. Bu diisiince, yeni bir tarih ¢agini baglatmak

i¢in tasarlanmus bir dizi sembolik énlemin alinmasina yol agt1.!”

Cumhuriyet resmen ilan edilmemis olmasina ragmen, Konvansiyon 22 Eyliil 1792
tarihinden itibaren tiim resmi iglemlerin “Fransiz Cumhuriyeti’nin Birinci Y1ili” olarak
tarihlendirilmesine karar verdi. 22 Eyliil se¢imi anlamliyds; ¢iinkii bu tarih, sonbahar
glindéniimii olup gece ve giindiiziin esit oldugu bir andir ve cumhuriyetin baslatmay1
amagladigi esitlik cagmin simgesidir. Bu karar, gegmisle bilingli ve radikal bir kopus,
tarthi yeniden baglatma girisimiydi. Bu egilim, 1793 Ekiminde kabul edilen ve
Cumhuriyetin dogum tarihi olan 22 Eyliil 1792’ye geri tarihlenen Fransiz Cumhuriyet
Takvimi’nin olusturulmasinda kendini tam anlamiyla gdsterdi. Bu takvim, derin ideolojik
iddialar1 olan ve daha genis kapsamli Hristiyanlik karsiti hareketin temel bir 6gesi olan
bir projeydi. Bu hareket, Fransiz hayatinin tiim yonlerini Aydinlanma ilkelerine gore
rasyonellestirmeyi amagliyordu. Gregoryen takvimi, aziz giinleri, dini bayramlar1 ve yedi
giinliik haftayr — Hristiyan Pazar giinlinii doruk noktasi olarak — igeren bu eski takvim,
eski batil inanglar ve monarsik despotizmin temel diregi olarak goriiliiyordu. Yeni
cumhuriyet vatandasin1 yaratmak i¢in, devrimciler zamanin c¢ercevesini yeniden

sekillendirmek gerektigine inanryordu. '8

178 Liam Foley, “This Date in History. September 21, 1792: France Abolishes the Monarchy,” European
Royal History (blog), September 21, 2019, https://europeanroyalhistory.wordpress.com/2019/09/21/this-
date-in-history-september-21-1792-france-abolishes-the-monarchy/.

179 Harrison W. Mark, “French Republican Calendar,” World History Encyclopedia, last modified
October 26, 2022, https://www.worldhistory.org/French_Republican_Calendar/.

180 Geri Walton, “The French Republican Calendar: How Time Was Different,” Geri Walton (blog),
September 21, 2018, https://www.geriwalton.com/french-republican-calendar-time-different/.
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Yeni takvim, sair Fabre d'Eglantine’in de iginde oldugu bir komite tarafindan

tasarlanmist1 ve akil, doga ve onluk sistem ilkelerine dayaniyordu.

1. Yil, her biri 30 giin olan on iki aya boliinmiistii. Aylar, Paris havzasinin
mevsimlerini hatirlatan, doga ve tarim dongiisiinden esinlenen siirsel yeni isimler
aldi: Vendémiaire (Bagbozumu) ve Brumaire (Sis) sonbaharda; Nivose (Kar) ve
Pluvidse (Yagmur) kisin; Germinal (Ekim) ve Floréal (Ci¢eklenme) ilkbaharda;
Messidor (Hasat) ve Thermidor (Sicaklik) yazin.

2. Her ay, on giinliik “onluklar” olarak adlandirilan ii¢ haftaya boliindii. On giinliik

hafta sistemi, cumartesi giiniinii kaldirtyordu.

3. Onluk giinler numaralandirilmist1 (birinci, ikinci vb.). Yilin her giindi, bir azizin
adiyla degil, bir tohum, agag, ¢igek, hayvan ya da tarim araci adiyla anildi; boylece

giinliik yasam doga ve somut emek diinyasina baglandi.

4. Yilin sonunda kalan bes veya alt1 giin “Sansculottides” olarak adlandirilan ulusal

bayramlard: ve erdem, deha, emek, fikir ve ddiiller kutlaniyordu. '8!

5. Cumbhuriyet takvimi sadece siradan bir idari reformdan ¢ok daha fazlasiydi. Eski
rejimi kolektif hafizadan silmeyi ve yeni bir cumhuriyet bilinci yaratmay1

hedefleyen kapsamli bir projeydi.

Zamanin kendisi, insan deneyiminin temel yapisi, cumhuriyete uygun sekilde
yeniden sekillendirilecekti. Takvimi mevsimlerin ve tarimin ritimlerine baglayarak,
devrimciler yeni diizenlerini evrensel ve sonsuz doga yasalar1 olarak gordiikleri seye
dayandirmak istediler; bu, tarihsel olarak yapay, yozlasmis ve de§isken monarsi ve din

diinyastyla keskin bir tezat olusturuyordu.

Bu, Aydinlanma felsefesinin uygulamali bir ¢ergevesi ve cesur bir girisimdi;

basarisiz olmasina ragmen yeni bir insanlik insa etme ¢abastydi.

2.2.2. XVI. Louis’un yargilanmasi ve idam

XVI. Louis’in yargilanmasi, Aralik 1792 ile Ocak 1793 arasinda gergeklesmis
olup, yeni cumhuriyet i¢in siyasi ve ideolojik bir pota iglevi gordii. Bu siireg, yasal bir
dava olmaktan ¢ok siyasi bir miicadele alaniydi; bir kisinin kaderi, devrimin gelecekteki

yoniinii belirleyen bir gdsterge haline geldi. Yargilama, Girondinler’in yasal ve usulsel

181 Geri Walton, The French Republican Calendar: How Time Was Different.
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icgiidiileri ile Montanlar’in varolussal siyasi mantiini kars1 karsiya getirdi. Montanlar

icin kralin 6liimii bir ceza degil, cumhuriyetin varligini siirdiirmesi i¢in zorunluluktu.

Bu siireci en kapsamli sekilde inceleyen akademik calisma, David P. Jordan’in
“The King’s Trial” adli eseridir; bu kitap, kralin idamina gotiiren yasal ve siyasi

argiimanlar1 ayrmtili olarak yeniden insa etmektedir.'%?

Ancak  yargilamanin  temel  hukuki  sorusu,  kralin  yargilanip
yargilanamayacagiydi. XVI. Louis, 1791 Anayasasi’ni saygiyla kabul etmisti ve bu
anayasa “kralin sahsinin dokunulmaz ve kutsal” oldugunu acik¢a belirtmekteydi. Kralin
savunmasini istlenen, etkili konugsmaci yargic Raymond de Séze liderligindeki ekip bu
noktayr savundu. Onlar, Ulusal Konvansiyon’un krali yargilama yetkisinin olmadigini
ileri siirdii. Anayasaya gore, vatana ihanet eden — O6rnegin ulusa kars1 ordu yoneten —
kral i¢in Ongoriilen tek ceza tahttan feragat etmesiydi; bu ceza fiilen uygulanmisti.
Savunma ekibi i¢in yasa agikti: Louis, anayasal bir kral olarak sahip oldugu

dokunulmazlik nedeniyle siradan bir vatandas gibi yargilanamazd:.'®?

Buna karsilik, Konvansiyon liderligi bu argiimana halk egemenligi ilkesi ile yanit
verdi. Jean-Baptiste Mailhe tarafindan sunulan Yasama Komitesi raporu, kralin
dokunulmazliginin yalnizca anayasal rollerine iliskin bir hukuki yanilsama oldugunu;
kisisel suclarinin ulusa karsi gecerli oldugunu vurguladi. Daha da 6nemlisi, 10 Agustos
isyaniin halkin egemen iradesini temsil ettigi, bu eylemin fiilen 1791 Anayasasi’n1 ve
tim hiikiimlerini iptal ettigi belirtildi. Ulusal Konvansiyon’un segilmesiyle, millet
egemenligini tamamen yeniden kazandi ve kralin kraliyet sifati elinden alinarak “Louis

Capet” adl1 siradan bir vatandas olarak yargilanmasi mesru hale geldi'®.

Montanlar grubu ise bu hukuki tartismay1 tamamen reddetti ve bunu tehlikeli bir
saptirma olarak gordii. Maksimilien Robespierre ve geng 6grencisi Louis Antoine de
Saint-Just, giiclii konugmalarinda meselenin hukuki sinirlar1 agtigini, varolussal bir siyasi
meseleye doniistiigiinii savundular. Robespierre’e gore, kralin yargilanmasi aslinda
devrimin yargilanmasidir; cilinkii yargilamada masumiyet ihtimali vardir. Eger Louis

masum bulunursa, 10 Agustos’ta onu deviren devrimciler suclu sayilacaktir.

182 David P. Jordan, The King’s Trial: Louis XVI vs. the French Revolution (Berkeley: University of
California Press, 2004), 115.

183 Ronald L. Hayworth, “The Inviolability Controversy in the Trial of Louis XVI”, Journal of the Arkansas
Academy of Science 20 (1966), 112.

18 Thomas Carlyle, The French Revolution: A History. Vol. I, The Bastille (London: G. Bell and Sons,
1902), chap.
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Robespierre’e gore halk zaten o giin hiikmiinii vermistir. Kral bir hukuk mahkemesinde
degil, yenilmis bir diigman olarak savasta yargilanmaktadir ve ‘“Konvansiyon”
yargiglardan degil, kamu giivenliginden sorumlu devlet adamlarindan olusan bir
kurumdur. Robespierre {inlii ifadesini ilan etti: “Louis élmeli, ki ulus yasasin. ”'®’ Saint-
Just, felsefi acidan daha agik ve sertti: “Hicbir kral masum ilan edilemez... ¢iinkii her kral
isyanci ve gasp¢idir. %% Onlarin tartismasi hukuki bir emsal degil, yeni bir siyasi diizenin

temel zorunluluklar1 hakkindaydi.

Louis’a yonelik resmi suglama listesi 33 maddeden olusuyordu ve bu maddeler 11
Aralik 1792°de Ulusal Konvansiyon’da kendisine okundu. Bu sug¢lamalar, onun iddia
edilen ihaneti hakkinda kapsamli bir anlati olusturuyordu; 1789 Haziran’inda Genel
Meclis’in kapatilmasindan baslayarak, 22 Mart Katliami’na karistig1 iddialarina ve en
onemlisi, kagma girisimleri ile yabanci gliglerle isbirligi yaptig1 suglamalarina kadar
uzaniyordu. Suclama, “Tiranligimi pekistirmek ve 6zgiirligi yok etmek i¢in bir¢ok sug
isledigi” yoniindeydi.'®” Kasim 1792°de, Tuilleries Sarayr’ndaki gizli bir odada bulunan
“Demir Sandik” (Coffre-fort) kesfiyle dava iyice karmagiklasti. Bu sandikta 726 belge
bulunuyordu ve bunlar Louis’in kisisel ve gizli yazigsmalarini igeriyordu. Mektuplar,
siirglindeki aristokratlarla olan gizli iligkileri, Mirabeau gibi 6nde gelen devrimci
figiirlere riisvet verme girisimleri ve Avrupa krallarina gizlice miidahale c¢agrilar
yaptigina dair kesin kanitlar sagladi. Bu kesiften sonra, kralin su¢lu bulunmasi ¢ogunluk
i¢in kesinlesti ve geriye sadece siyasi sorular kaldi: Nasil hiikiim verilecegi ve cezanin ne

olacag'®,

Yargilama kisa siirede, Konvansiyon’daki iki ana fraksiyon — Girondinler ve
Montanlar — arasinda artan bir catisma sahnesi haline geldi. Her iki taraf da kralin suglu
oldugunda hemfikirdi ancak cezasi konusunda derin ve 6liimciil bir boliinme yasandi. Bu
boliinme, Louis Capet adli adamla degil, cumhuriyetin kontrolii ve gelecegi
yonlendirmesiyle ilgiliydi. Bir zamanlar savasin en agik destek¢ileri olan ve Yasama
Meclisi’ne hakim olan Girondinler, artik daha 1limli ve tehlikeli bir konuma geldiler.

Kralin idaminin birlesik monarsi Avrupa’sinin  6fkesini  tetikleyip Fransa’yi

185 Maximilien de Robespierre, (Buvres complétes, Tome IX: Discours, 4e partie (septembre 1792-27 juillet
1793), éd. Marc Bouloiseau et al. (Paris: Presses universitaires de France, 1958), 129-130.

186 Maximilien, (Euvres completes.

187 Joseph Trapp, Proceedings of the French National Convention on the Trial of Louis XVI (London:
Printed for J. Debrett, 1793), 59.

188 Madame de Staél, Considerations on the Principal Events of the French Revolution, ed. Aurelian Craiutu
(Indianapolis: Liberty Fund, 2008), 337-338,
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kazanilamayacak daha genis bir savasa siiriiklemesinden korkuyorlardi. En 6nemlisi, bu
idamin, Paris’teki radikal rakipleri — Montanlar ve onlarin Komiin ve Sansculottes
miittefiklerine — kesin bir zafer kazandiracagindan endiseliydiler. Girondinler’in destek
tabani illerdeydi ve Paris’in kalabaliklarinin siyasi hakimiyetinden rahatsizdilar ve

korkuyorlards. 1%

Yargilama siirecinde siyasi manevralarinin ana unsuru, “halkin temyizi”
Onerisiydi; bu, sadece Paris’teki radikal milletvekilleri degil, Fransa’nin her yerindeki
birincil derneklerde halkin kral hakkindaki karar1 vermesini saglayacak bir referandum
olacakti. Bu, bolgesel desteklerini kullanarak radikalleri yenmek ve kralin hayatini ve
kendi siyasi etkilerini kurtarmak i¢in hesaplanmis bir girisimdi. Montagnardlar, gili¢lerini
Jakoben Kuliibii ve Paris boliimlerinde yogunlastirmislard: ve yargilamada gercek bir
devrimci ani temsil ettiler. Robespierre, Danton ve sert kalemli gazeteci Jean-Paul Marat
liderliginde, kralin temyize gitmeden idamimi talep ettiler. Onlara gore, idam,
cumhuriyetin saglamlagmasi, karsi-devrimin gii¢lii bir sembolii ve toplanma noktasi olan
kralin ortadan kaldirilmasi icin mutlak bir gereklilikti ve kokli davaya bagliliklarim

gosteriyordu. '

Montagnardlar, Girondinler’in temyiz ¢agrilarini, bunu bir ilimlilik ya da akilcilik
degil, zayiflik ve gizli bir monarsi ile cumhuriyeti bélmeyi ve Konvansiyonun otoritesini
baltalamay1 amaclayan “federalist” bir komplo olarak ustalikla tanimladilar. Bu
yargilama, cumhuriyet i¢in iki rekabetci vizyon arasindaki temel geliskiyi ortaya koydu.
Girondinler, iilke ¢capinda miilk sahibi siniflarin rizasina dayanan hukuk egemenligi ve
yasal usullere bagli bir cumhuriyet savundu. Montagnardlar ise savasin devam eden krizi
ve ekonomik zorluklardan gili¢ alarak, Paris’teki radikal Onciilerin temsil ettigi
boliinemez, sabit “halk™ iradesine dayal1 bir cumhuriyet i¢in miicadele etti. Bu vizyonda
adalet, devrimin varolugsal hedefi olan devrimci hayatta kalmaya tabi idi. Paris, gida
sikintis1 ¢geken ve istilaya maruz kalan bir kent olarak, Girondinler’in hukuki argtimanlari
gergeklikten ciddi sekilde kopuk goriiniiyordu. Montagnardlar’in kararli ve sert onlemler
cagris1 daha gii¢lii, daha vatansever ve devrimci olarak algilandi. Bu nedenle yargilama,

kralin mahkumiyetine katkida bulunmakla kalmadi, ayn1 zamanda Girondinler’in siyasi

189 Encyclopaedia Britannica Online, “Girondin.
190 Tackett, Coming of the Terror, 224.
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izolasyonuna ve mahkumiyetine yol agarak, sadece bes ay sonra, Haziran 1793’te

Konvansiyon’dan tasfiye edilmelerinin yolunu agt1. ™!

XVI. Louis’in hayatinin son boliimii, yeni cumhuriyetin bilingli ve dikkatle
hazirlanmis siyasi bir oyunu oldu. idamu, kraliyet kutsalligini iptal etmeyi ve egemenligin
nihai olarak millete devredilmesini amaclayan felsefi ve siyasi bir bildiri olarak
tasarlandi. Konvansiyon, Louis’in kaderini belirlemek i¢in ii¢ ana soruyu {ist iiste oyladi.
Bunlardan ilki, Demir Sandik kesfinden sonra kesinlesmis olan sugluluk meselesiydi. 15
Ocak’ta, Konvansiyon 693 oyla, hi¢ ret oyu olmadan, “Louis Capet”’in kamu 6zgiirliikleri
ve devlet giivenligine karsi komplo kurmakla su¢lanmasini kabul etti; 28 milletvekili oy

kullanmaktan cekindi ya da yoktu.!?

Ikinci oy, Girondinler’in “halkin temyizi” énerisi iizerindeydi ve bu kritik siyasi
testte 424’e kars1 287 oyla reddedildi. Bu, Girondinler i¢in agir bir darbe oldu ve
Montagnardlar’in olay1, i¢ savasit ateslemek i¢in bir kraliyet komplosu olarak
gostermedeki basarisini ortaya koydu.Son ve iigiincii oy, cezanin niteligi iizerineydi '*?
ve 16 Ocak’ta bagladi; 24 saat siiren bir maraton oturumu halini aldi. 721 milletvekilinin

her biri, sahneye ¢ikarak oyunu ve gerekgelerini yiiksek sesle sundu; bu oturum Paris’teki

halkin salonlarda izledigi bir kamu gosterisiydi.

Sonug ac1 derecede yakin ¢ikt1 ve milletvekillerinin karsilastigi karmasik baskilari
ortaya koydu. Sadece “idama evet” ya da “hayir” oylarin1 saymak yanilticidir, ¢iinkii
birgok oy sartltydr.'** Tarihi anlatimlarda rakamlar biraz degisiklik gdsterse de, oylarm

gruplar bazinda boliinmesi daha net bir tablo ortaya koyar.

Y1 Encyclopaedia  Britannica  Online, s.v. “Girondin,” accessed June 17, 2025,

https://www.britannica.com/topic/Girondin.
192 John W. Davis, “The Lawyers of Louis XV1,” The International Lawyer 1,no. 3 (April 1967): 354-377.

193 Albert Soboul, ed., Dictionnaire historigue de la Révolution frangaise (Paris: Quadrige / PUF, 2005),
s.v. “Armoire de Fer,” by Grendron, 42.

194 Peter McPhee, Liberty or Death: The French Revolution (New Haven, CT: Yale University Press, 2016),
172.
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Tablo 2.5. Oylama, milletvekili sayis1 ve tartismalar

Oylama Toplam
milletvekili
sayis1

(yaklasik)

Tartisma ve Fraksiyonlar Arasi1 Uzlagsma

Dogrudan infaz 361 Bu grubun ¢ekirdegi, politik bir zorunluluk olarak
6liim cezasini savunan "Montagnard" fraksiyonuydu.
Onlara, kralin kuzeni Philippe Egalité gibi 6nde gelen
figiirler ve en 6nemlisi, kamu giivenligi ve devrimci
goriinmeme korkusuyla ilgili arglimanlardan etkilenen
merkezdeki "Ova" (La Plaine) bolgesinden ¢ok sayida

milletvekili katild1.

idam 72 Bu grup, Male'in degisiklik 6nergesini (infazin
ertelenmesi olasiligini tartisma c¢agrisi) destekleyenleri
kapstyordu ve bunlar, Ovalik bolgeden 1liml
milletvekilleri ile baz1 Jirondenlerdi. ilke olarak idam
cezasint kabul ettiler, ancak Avrupa'y1 kiskirtmaktan
kacinmak ve siyasi durumun yatigmasina zaman
tanimak umuduyla infazi ertelemeye calistilar.

Oliim Cezasma 288 Bu, Jirondenler fraksiyonunun, Ovalik'in dnemli bir

Karsi boliimiiyle birlikte, ana bloguydu. Krali 6ldiirmekten

(Hapis/Siirgiin daha az istikrarsizlastirict olacagina inanarak, savas

Cezasiyla) boyunca hapis cezasi ve ardindan siirgiin gibi alternatif

cezalar talep ettiler.

Toplam oy sayis1 721

Idam oyu ¢ok az bir farkla kabul edildi — bazi tahminlere gore, sartli oylar
yeniden smiflandirildiginda sadece bir oy farki vardi. Bu dar ¢cogunluk, meclis i¢inde
biiyiik bir siyasi tartisma ve derin bir boliinmeyi ortaya koymaktadir. Daha sonra yapilan
bir erteleme oylamasi, 380'e kars1 310 oyla reddedilerek kralin kaderi kesinlesti. 21 Ocak
1793 sabahi, XVI. Louis Temple Hapishanesi’nden alinarak at arabasiyla Paris
sokaklarmdan gegirilirken, binlerce asker ve Ulusal Muhafiz arasinda ilerledi. Idam

edilecegi yer olan Devrim Meydani’na (giiniimiizde Concorde Meydan1) varildi.!®

195 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 212.
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Olaym anlatimlari, kralin metaneti ve cesaretini vurgular. Saci kesilip boynu
bagliktan sonra, idam sehpasina ¢ikt1 ve kalabaliga hitap etmeye ¢alisti. Konugsmasina,
"Uzerime atilan biitiin suglardan beriyim ve dliimiimden sorumlu olanlar1 affediyorum;
Allah’tan, dokiilecek kanlarin Fransa’ya asla zarar vermemesini diliyorum" sozleriyle
basladi. O anda, Ulusal Muhafizlar Komutan1 General Antoine Joseph Santerre, davullari
calmalarii emretti ve bu yliksek ses, kralin sozlerini bastirdi. Saat 10:22°de giyotin diistii.
Cellat Charles-Henri Sanson, kesik basi kalabaliga gosterdi; kalabalik "Yasasin ulus!

Yasasin cumhuriyet!" diye tezahiirat yapt1.!*®

XVI. Louis’in idami, devrim i¢in doniilmez bir kirilma noktasi oldu. Siyasal
olarak, Fransa Devrimi ile Avrupa monarsileri arasinda herhangi bir uzlagsmay1 imkansiz
kildi, Birinci Koalisyon Savasi’m derinlestirerek Ingiltere, Ispanya ve Hollanda’y1 da
Fransa’nin diismanlari listesine ekledi. I¢ politikada ise, bu idam Paris ile tasra arasindaki
ucurumu derinlestirerek  6zellikle Vendée bolgesinde karsi-devrimei i¢  savasi
alevlendirdi. Devrimi radikallestirdi, 1limli sesleri susturdu ve Kamu Giivenligi
Komitesi’nin diktatérliigii ile ardindan gelen Terdér doneminin yolunu agti.'®” Siyasi
sonuglarinin yaninda, kralin oldiiriilmesi derin felsefi bir eylemdi. Siyasal diisiiniir
Michael Walzer, “The Killing of Kings and Revolution” adl1 eserinde bu kavrami ayrintili
sekilde analiz etmistir. Walzer, basit bir suikast ile “devrimci kral 6liimii” arasinda ayrim
yapar. Ikincisi sadece bir kral olan bir adamin 6ldiiriilmesi degildir; o, monarsinin

kendisini yok etmeyi amaglayan kasitli, agik ve yasal bir eylemdir.'?®

Yiizyillar boyunca Fransiz monarsisi sofistike ve kutsal temeller {izerine insa
edilmisti — “kralin iki bedeni” fikri; biri gegici, digeri ise kralin ebedi ilahi tezahiiriidiir.
Kral sadece bir hiikiimdar degil, siyasi ve dini diizenin kalbinde kutsanmis ve
dokunulmaz bir figiirdii.!” 21 Ocak 1793 sabahi saat sekizde, eski Fransa krali Louis
Capet, eski Temple Kulesi’ndeki hapishanesinden ¢ikarildi ve son yolculugunu yapacagi
araca bindi. Ulusal Muhafizlar tam donanimli olarak seferber edildi ve Paris, olasi

isyanlara kars1 hazirlikli muhafizlarla dolup tasti. “Son Louis” arabadan indi ve idam

196 peter McPhee, Liberty or Death: The French Revolution, 100.

97 History.com Editors, "French Revolution," HISTORY, last modified May 9, 2025,
https://www.history.com/articles/french-revolution.

198 Michael Walzer, Regicide and Revolution: Speeches at the Trial of Louis XVI (New York: Cambridge
University Press, 1974), 4-8.

199 Marisol Lopez Menéndez, “Body and Head: Equality, Punishment, and Justice in the Decapitation of
Louis XVL,” Academia.edu, n.d., 203, accessed June 17, 2025,
https://www.academia.edu/20381223/Body_and head Equality Punishment and_Justice in_the decap
itation_of Louis XVI.

92


https://www.history.com/articles/french-revolution
https://www.academia.edu/20381223/Body_and_head_Equality_Punishment_and_Justice_in_the_decapitation_of_Louis_XVI
https://www.academia.edu/20381223/Body_and_head_Equality_Punishment_and_Justice_in_the_decapitation_of_Louis_XVI

sehpasina dogru yiiriidi. Cagdas anlatimlara gore kalabaliga hitap etmeye calisti:
“Efendiler, ben masumum. Kanimin Fransizlarin mutlulugunu artirmasini umuyorum.”
Davullar sesiyle konusmasi kesildi ve téren olmadan basi kesildi. Kafas1 gosterildiginde,
Devrim Meydani’nda toplanan kalabaliktan seving sesleri yiikseldi. Sonrasinda ise sadece
sessizlik vardi. Monarsistler bunu yas isareti olarak yorumlarken, cumhuriyetgiler Paris
halkinin “olgunlagsmasinin” ifadesi olarak gordii. Bazilari o an1 nadir bir an1 pargasi olarak
degerlendirmek i¢in yeni kesilen kralin kanina batirilmis mendiller elde etti. Hatta bazilari
kendilerini bogarak intihar etti; bir kadin bogazin1 kesmisti ve idam tarafindan
golgelenmisti. Monarsistler, kralin son sozlerini hemen kullanarak Louis’in dliimiinii
Mesih’inkiyle esdeger kildi ve bu da kralin ikinci bir ac1 ¢ekisi olarak yorumlanmasina
yol agti; kral asagilanarak 61dii ancak halkini kurtarmak i¢in fedakarlik yapti. O zamanlar

bile bircok kisi icin Louis ilahiydi ve hiikiimdarliginin bir kutsallig1 vardi.>%

Burada, “kralin iki bedeni” goriisiine karst halkin cevabi gelir: Kral, halkina
zulmeder ve zarar verirse, halk onu iki kere Oldiirebilir. Bu, kralin ilahi olmaktan
cikarildigi, yaptigi her seyin mutlak dogru ve halk tarafindan itaat edilmesi gereken bir
sey oldugu iddiasiyla sonuglanir. XVI. Louis’in kamuya acik vatandas olarak
yargilanmasi, unvanlarindan soyutlanmasi ve giyotinle idam edilmesi — bu yeni, akilci
ve demokratik makine, herkese esit ceza vermek igin tasarlanmisti — devrimciler
kutsalligin iptalini sembolik olarak gergeklestirmistir. Egemenlik ve kutsallik, kutsal
kralin bedeninden ulusun bedenine aktarilmistir. Idam, artik giiciin kaynagmnin ne Tanr1
ne de gelenekler degil, halkin iradesi oldugunu vahsice ve agik¢a kanitlamistir. Hi¢ kimse,
bir zamanlar Tanri’nin yeryiiziindeki sec¢ilmis temsilcisi olarak kabul edilen biri bile,

Cumbhuriyet yasalarinin iistiinde degildir. 2!

Bu eylem, herhangi bir yasadan ¢ok daha fazlasiyla Fransa’da yeni siyasal kiiltiirii
temellendirmistir. Ilk Cumhuriyet’in kanl vaftizi niteligindedir ve garpiciligi ile

dontistiiriicti giicti, gelecek kusaklar i¢in devrimin kavramsallagsmasini belirlemistir.

Ve nihayetinde, Birinci Fransiz Cumhuriyeti’nin kurulusu, planli bir anayasal
evrimin sonucu degil, dis savas, halkin radikallesmesi ve amansiz ideolojik coskunun

kesisimiyle sekillenen yogun ve siddetli bir siirecti. 21 Eyliil 1792’de monarsinin

200 Menéndez, Body and Head, 192.

201 Donald R. Kelley, review of The French Revolution and the Creation of Modern Political Culture.
Volume 2: The Political Culture of the French Revolution, by Colin Lucas, French Studies 43, no. 3
(1991): 392, https://doi.org/10.1086/244338.
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kaldirilmasi, 10 Agustos ayaklanmasinin kurumu fiilen yikmasinin ardindan kaginilmaz
bir yasal prosediir olarak gerceklesti. Ancak kralin yargilanmasi ve idami, cumhuriyetin
nihai, kesin ve kanli dogusunu miimkiin kilan zorunlu, kasith ve kurucu adimlardi. 1792
yazindan 1793 Ocak ayina kadar yasananlar, cumhuriyetin Kurucu Meclis’in salonlarinda
degil, Paris sokaklarinda ve Devrim Meydani’ndaki giyotin altinda dogdugunu gosterdi.
Kriz, birlestirici olmaktan ¢ok, ulusu bdlen bir savasla bagladi ve bu durum,
“Montanardlar’in ustalikla kullandig1 varolussal bir tehdit ortami yaratti. Paris’i korkutup
teslim olmaya zorlamay1 amaglayan Brunswick Bildirisi, bunun yerine monarsi iizerine
onceden planlanmis bir saldirtya en uygun gerekgeyi sundu ve bdylece kralin ihaneti
anlatisini gli¢lendirdi. 10 Agustos’ta gergeklesen kralin devrilmesi, “siradan Parislilerin”
dogrudan demokrasisinin, Ulusal Meclis’in temsili demokrasisi lizerindeki kesin zaferi
oldu ve devrimin geri kalaninda siirecek siyasi siddetin emsallerini olusturdu. Yeni
secilen Ulusal Konvansiyon, bu gerilimli atmosferde hizla kralin unvanini kaldirdi ve eski
rejimin diinyevi ve ruhani ¢ercevesini silmeyi amaclayan yeni bir cumhuriyetgi kiiltiir
yaratmaya yoneldi. En biiylik arzusu, bu amaca hizmet edecek yeni bir takvim icat

etmekti.

Ancak, Louis XVI’'nin yargilanmasi, gercekten yeni rejimi belirleyen olay oldu.
Bu siireg, yasal bir miicadele goriintiisii altinda gizlenmis siyasi bir catismaydi;
Girondinlerin kanunlar cumhuriyeti vizyonu ile Montanardlarin devrimci irade
cumhuriyeti anlayist arasindaki bir ¢atigma. Kralin idami, bu ikinci goriisiin nihai
ifadesiydi. Michael Walzer gibi diisiiniirlerin de ileri siirdiigii gibi, kralin 6ldiiriilmesi,
kutsalligin iptaline yonelik derin bir torendi; miilkiyetin mistik aurayr yikmayi ve
egemenligi halkin bedenine devretmeyi amagclayan aleni ve yargisal bir performansti.
Idam, ge¢misle mutlak bir kopus anlammna geliyordu; bu da eski rejimle gelecekte
herhangi bir uzlagmayr imkansiz kiliyor ve devrimi, dogrudan Terér donemiyle
sonuglanan bir asirilik yoluna zorluyordu. Bu donem, Fransiz Devrimi’nin merkezi
paradoksunu ortaya koymaktadir. Devrimciler, Aydinlanma ilkeleri olan akil, halk
egemenligi ve insan haklar1 adina, hemen hemen devlet terdriine basvuran bir siyasi
sistem kurdular. Tarih¢i David Andress’in ifade ettigi gibi, “0zglirliik i¢in amansiz savag”
1793’te Robespierre’in iktidarimi saglamlagtirmasiyla baslamadi; kralin oliimiiyle
sonuglanan olaylar dizisiyle basladi. Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nden giyotine
giden yolun ne kadar kisa oldugu kanitlanmistir. Fransa’da monarsinin sonu sadece bir

hiikiimet degisikligi degildi; ayn1 zamanda bin y1l siiren bir tarihi silme, ulusu ve halkin

94



yeniden insa etmeye yoOnelik felaket bir girisim, soyut ilkeler iizerine kurulu yeni bir
diinya yaratma ¢abastydi. Bu kurucu anin siddeti ve soku, Fransa’nin kaderini belirlemis

ve modern diinyanin siyasi hayalinde yiizyillar boyunca yankilanmistr.%?

2.2.3. Jakobenlerin Louis XVI'nin idamindan sonra mutlak giice yiikselisi

1789 Devrimi'nin i¢ginden dogan Jakobenler (Jacobinler) kuliibii, homojen bir yap1
degil, koklii bir doniisiim gegiren siyasi bir varlikti. Baslangicta, 1789 kazanimlarini
korumaya kararli devrimcilerin genis bir toplulugunu temsil ediyordu ve i¢ dinamikleri,
devrimin radikallesmesini yansitiyordu. Zamanla, ideolojik farkliliklar genisledi ve daha
tlimlt Girondinler ile radikal Montanardlar (Dagcilar) arasinda bir boliinmeye yol agti.
1793'e gelindiginde, "Jakoben" terimi biiyiilk Olclide Montanardlarin (Dagcilarin)
esanlamlis1 haline geldi: merkeziyet¢i ve boliinmez bir cumhuriyet vizyonuna sahip,
Paris’in alt sinif devrimcileri (sans-culottes) ile karmagik ama siki bir ittifaktan gii¢ alan
sol kanat radikal bir fraksiyon. Bu fraksiyonun mutlak iktidara yiikselisi, modern tarihin
en tartismali ve ¢atismali donemlerinden birini temsil eder. Bu donemin tarihi, derin ve
stirekli bir boliinmeyi yansitir. Marksist tarih¢iler Albert Soboul ve selefi Georges
Lefebvre gibi "klasik" ya da "kosullara bagh" okul, Jakoben diktatorliigii ve Teror
dénemini, cumhuriyetin karsi karsiya kaldig1 varolussal krizlere karsi vahsi ama gerekli
bir tepki olarak yorumlar. Bu perspektife gore, Teror, yabanci istilasi ve i¢ ayaklanmanin
kaynagindan dogan devrimi diismanlarindan korumaya yonelik savunma amacl bir
aracti. Buna karsilik, Francois Furet ve Patrice Gueniffey gibi "revizyonist" okulun
savunuculari, Teror’iin sadece kosullara verilen bir tepki olmadigini, ayn: zamanda
devrimin mantigindan kaynaklanan ideolojik bir sonug¢ oldugunu ileri siirerler.
2083Bazilar1, Terdr’iin tohumlarinin 1789°da, muhalefetin seytanlastirildig1 ve devletin zor
kullanarak ideal bir toplumu yeniden sekillendirme arzusunun hakim oldugu politik

kiiltiirde atildigmna inanir.?%*

Modern arastirmalar bu tartismay1 zenginlestirmistir. Tarihgiler Timothy Tackett

gibi duygularin, 6zellikle "korku bulasiciligl" ve devrimci seckinler arasinda giliven

202 David Andress, The Terror: The Merciless War for Freedom in Revolutionary France (New York: Farrar,
Straus and Giroux, 2005), 148-151.

203 Ross Wolfe, “Classical Revolutionary Historiography and Revisionist Endeavors,” The Charnel-House
(blog), March 13, 2016, https://thecharnelhouse.org/2016/03/13/classical-revolutionary-historiography-
and-revisionist-endeavors/#_ftn33.

204 Francgois Furet, The French Revolution: 1770-1814, trans. Antonia Nevill (Oxford, UK: Blackwell,
1996), 129.
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eksikliginin siddete itici gii¢ oldugunu vurgulamistir. Paul Hanson ise, federalist
devrimleri inceleyerek, ana ¢atismay1 halk egemenliginin tanimi ve uygulanmasi {izerine

bir miicadele olarak yeniden sekillendirmistir.2%

Oncelikle Jakobenlerin 1793'te iktidara yiikselisine yardime1 olan kriz donemini
anlayalim. 1793 yil1, varlig1 bile siipheli bir cumhuriyetin dogusuna taniklik etti. Kralin
Ocak ayinda suikasta ugramasi, Avrupa'nin eski diizeniyle uzlagma olasiligin1 yerle bir
etti ve hem igeriden hem de disaridan gii¢lii bir diigman koalisyonunu harekete gegirdi.
Sonraki aylarda devrimi ezme tehdidinde bulunan bir dizi kriz yasandi ve asir1 bir endise
ve sliphe ortami yaratti. Bu tehlikenin ortasinda Jakobenler, yalnizca radikal ve kati
liderliklerinin {ilkeyi kurtarabilecegini savunarak gii¢lerini pekistirdiler.?® Jakobenlerin

Ocak 1793'ten Temmuz 1794'e kadar iktidara yiikselisinin kronolojisi su sekildedir;

Tablo 2.6. Jakobenlerin Ocak 1793'ten Temmuz 1794'e kadar iktidara yiikselisinin
kronolojisi

Tarihi Olay Olayin Sonuclar:

Jan 1793 Louis XVI'nin idami1 (10 Ocak) Avrupa muhalefetini harekete gegirir;
Jirondenler ve Yakupenler arasindaki
ayrilig1 derinlestirir.

Feb 1793 Fransa, Britanya ve Hollanda Savasin yayilmasti, kita capinda bir

Cumhuriyeti'ne savas ilan eder; catismaya yol acar; zorunlu askerlik ise i¢
300.000 kisilik bir askere alma isyanlarin baslica tetikleyicisi haline gelir.
kararnamesi ¢ikarir.
Mar 1793 Vendeé'de savasin patlak vermesi; I¢ savasin, askeri yenilginin ve terdriin ilk
Devrimci Mahkeme'nin kurulmasi araglarinin ortaya ¢ikiginin tam bir
(10 Mart); Neerwinden'deki firtinasi.
yenilgi (18 Mart); Gozetim
Komiteleri'nin kurulmasi (21
Mart).

Apr 1793 General Dumouriez'nin iltica Askeri ihanet Jirondenlerin itibarimi
etmesi (5 Nisan); Kamu zedeler; Kamu Giivenligi Komitesi bir
Giivenligi Komitesi'nin kurulmasi savas hiikiimeti olarak kurulur;
(6 Nisan); Jirondenlerin Marat't

205 paul McGarr, “The French Revolution: Marxism versus revisionism,” International Socialism 2:80

(September

1998), accessed

June 17, 2025,

https://www.marxists.org/history/etol/newspape/isj2/1998/isj2-

080/mcgarr.htm.https://www.marxists.org/history/etol/newspape/isj2/1998/isj2-080/mcgarr.htm.

206 Tackett, Coming of the Terror, 243.
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suclamasi (12 Nisan); Marat'in
beraat etmesi (24 Nisan).

Jirondenlerin popiiler Yakupenlere karsi
saldiris1 sasirtict bir sekilde ters teper.

May 1793 Federalist Devrim Lyon'da baglar Bolgesel direnisin Paris'teki radikalizme
(29 Mayis); Paris'te Jirondenlere kars1 baglamast; Jirondenlere karsi son
kars1 isyan baslar (31 Mayzis). saldirinin baglatilmasi.

Jun 1973 Jironden milletvekillerinin Mountainardlarin Konvansiyon'un
Konvansiyon'dan tasfiyesi (2 kontroliinii ele gegirmesi; tasfiyenin genis
Haziran); federalist isyanlarin capli bolgesel bir isyana yol agmasi.
yayilmasi.

Jul 1793 Marat'in Charlotte Corday Marat devrimci bir sehit haline gelir;
tarafindan suikaste ugramasi (13 Robespierre'in girisi, Fransiz Komiinist
Temmuz); Robespierre'in Kamu Partisi'nin radikallesmesinin bir
Giivenligi Komitesi'ne segilmesi gostergesidir.

(27 Temmuz).

Aug 1793 Kitlesel Kurtulus Kararnamesi Ulusal savas i¢in genel seferberlik ilan
(23 Agustos). edildi, bu Yakupenlerin temel bir

politikastydi.

Sep 1793 "Teror giinliik diizen" (5 Eyliil); Teror resmen bir devlet politikasi olarak
Stipheliler Yasast kabul edildi (17 benimsendi ve toplu tutuklamalar
Eyliil). yasallastirildi.

Oct 1793 Jironden liderlerinin idami (31 Baslica Yakupen siyasi rakipleri fiilen
Ekim). ortadan kaldirildi.

Dec 1793 14 Ventose Yasast Kam Giivenligi Komitesi'nin elinde tim
hiikiimet yetkisini merkezilestirerek
diktatorliigiin yasallastirilmasina yol acar.

Mar 1794 Hébertistlerin idamu. Demokratik Sosyalist Parti (DSDP), asir1
sol muhalefeti yok eder.

Apr 1794 Dantoncularin idami. Hristiyan Sosyalist Parti, sagdaki 1liml1

("hosgorilii") muhalefeti ortadan kaldirir.
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Jun 1794 Yiice Varlik Festivali (8 Haziran); Robespierre'in ideolojik projesi zirveye
22 Prairial Yasasi (10 Haziran). ulasir; yasal islemlerin neredeyse tamamen
ortadan kalktig1 "Biiytik Teror" baglar.

Jul 1794 Robespierre'in Diisiisii (9 Hiikiimet i¢cindeki muhalefet, terériin
Thermidor/27 Temmuz). mimarini devirmek ve Yakupen
diktatorliiglinii sona erdirmek i¢in birlesir.

Louis XVI'nin 21 Ocak 1793’teki idami bir doniim noktasiydi. Avrupa
kralliklarini dehsete diisiirdii; Ingiltere Bagbakan1 William Pitt bunu “diinyanin gordiigii
en korkung ve en igreng¢ eylemi” olarak tanimladi. Buna karsilik, baslangicta Avusturya
ve Prusya’dan olusan Fransa karsit1 ittifak hizla genisledi. Subat ayinda Fransa, Britanya
Krallig1 ve Hollanda Cumhuriyeti’ne savas ilan etti ve kisa siirede Ispanya, Portekiz,

Napoli ve Kutsal Roma Imparatorlugu ile ¢atismaya girdi.?’’

1792°deki simirli ¢atigma, kitaya yayilan genis ¢apli bir savasa doniistii ve geng
cumhuriyet “yakin bir tehdit” olarak kabul edildi. 1792 sonlarinda Valmy ve Jemappes
zaferleriyle elde edilen beklenmedik basarilar ardindan, Fransiz ordular1 1793 baharinda
bir dizi utang verici yenilgiye ugradi. Girondinlerin savundugu hizli zafer umudu bosa
cikti. Fransizlarin Hollanda Cumbhuriyeti’ne yonelik isgali basarisiz oldu ve 18 Mart
1793’te Avusturya ordusu Neerwinden Muharebesi’nde Fransizlara agir bir darbe

indirerek Belgika’dan cekilmelerine zorlad1.2%8

Bu askeri felaket, Paris’te sarsici bir siyasi ithaneti de beraberinde getirdi. 5
Nisan’da, 1792 zaferlerinin kahramani olan Fransiz general Charles Fran¢ois Dumouriez,
ordusunu Paris’e yonlendirip Konvansiyon’u devirmeyi basaramayinca Avusturyalilara
sigindi. Dumouriez, Girondinlerin siyasi miittefiki oldugundan, ihaneti onlarin itibarina
agir bir darbe oldu. Jakobenler bu olay1, Girondinlerin en iyi ihtimalle yetersiz, en kotii
thtimalle devrime ithanet eden hainler olduklarinin kanit1 olarak kullandilar ve generalin

ihanetini, artan fraksiyonlar aras1 ¢atismada giiclii bir silah haline getirdiler.?*

1792 sonlarinda elde edilen ani basarilarin ardindan Fransiz ordulart 1793

baharinda ciddi yenilgiler aldi. Girondinlerin savundugu hizli ve kesin zafer vaadi bosa

207 Harrison W. Mark, “War of the First Coalition,” World History Encyclopedia, last modified April 18,
2023, accessed June 17,2025, https://www.worldhistory.org/War_of the First Coalition/.

208 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 201.
209 Hilaire Belloc, Danton: A Study (New York: Charles Scribner's Sons, 1899), 210.
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c¢ikti. Hollanda Cumbhuriyeti’ne yonelik Fransiz isgali basarisiz oldu ve 18 Mart 1793’te
Avusturya ordusu Neerwinden Savasi’nda Fransizlar1 yenerek Belgika’yi terk etmelerine
neden oldu. Bu askeri yenilgiler, Paris’te siyasi ihaneti derinlestirdi. 5 Nisan’da,
1792°deki zaferlerin kahramani olan General Charles Frangois Dumouriez, ordusunu
Paris’e yonlendirme ve Konvansiyon’u devirmeyi basaramayinca Avusturyalilara
sigindi. Dumouriez, Girondinlerin siyasi miittefiki oldugundan, ihaneti onlarin
giivenilirligine agir bir darbe vurdu. Jakobenler, bu olay1 Girondinlerin en iyi ihtimalle
yetersiz, en kotii ihtimalle devrime ihanet eden hainler olduklarinin kaniti olarak

kullandilar ve generalin ihaneti, artan fraksiyonlar aras1 miicadelede etkili bir arag oldu.*!

Vendée’de Karsi-Devrim; Cumbhuriyet ordulart dig saldirilar karsisinda
sarsilirken, Fransa’nin i¢inde derin bir yara agildi. Mart 1793°te, Vendée bolgesinde genis
capli bir kdylii ayaklanmasi patlak verdi.’!'! Bu sadece yerel bir isyan degildi; hizla
kapsamli bir i¢ savasa, orgiitlii ve direngli bir karsi-devrime doniistii.>!> Dogrudan
tetikleyici faktor, Subat ayinda Ulusal Konvansiyon’un siirdaki ordulart gii¢clendirmek
icin 300 bin asker seferber etme karariydi. Vendée koyliileri i¢in bu ulusal zorunlu
askerlik, onlar1 vatanlarindan uzaklastiran devrimci politikalar zincirindeki son hakaretti.
Catismanin kokleri derindi ve belki de dnceden ongdriilebilirdi; ¢linkii Vendée, Katolik
inancinda siki sikiya bagli geleneksel bir bolgeydi. Devletin denetimine giren din
adamlari1 diizenleyen Medeni Din Anayasasi’na ve yemin etmeyi reddeden “isyanci”
din adamlarinin siirgiin edilmesine siddetle karsi cikilmisti. Kralin idami dehsetle
karsilandi, kilise topraklarinin satis1 ise 6zellikle kent burjuvazisini zenginlestirerek kent
ile kir arasindaki ugurumu derinlestirdi. Din adamlarina ve yerel soylularina baglilikla,
“Tanr1 ve Kral” sloganiyla siislenmis bayraklar altinda savasan isyancilar “Katolik
Kraliyet Ordusu”nu kurdular. Baslangicta etkileyici basarilar elde ettiler; bdlgede az
sayidaki cumhuriyet garnizonunu yok ettiler, Magikiil gibi 6nemli sehirleri ele gecirdiler

— burada yiizlerce cumhuriyetci 6ldiiriildii — ve on binlerce kisilik bir ordu topladilar.?!?

Vendée Savasi, hiikiimeti dis cepheden ¢ekilmek zorunda birakan, hayatta kalma

miicadelesi veren acimasiz ve varolussal bir catismaydi. I¢ ve dis durum kétiilesirken,

210 Belloc, Danton, 211.

211 Irwin Halfond, "War in the Vendée," EBSCO Research Starters: History, accessed June 18, 2025,
https://www.ebsco.com/research-starters/history/war-vendee.

212 Cody Totten, Civil War in the Vendée: The Perpetuation of Brutality During the French Revolution
(HIST 3163 Paper, University of Oklahoma, April 4, 2016), 2.

213 Halfond, War in the Vendée.
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bunlar yetmiyormus gibi, 1793 ilkbahar ve yazinda {i¢iincii bir kriz patlak verdi. Paris’teki
Grrondin milletvekillerinin siyasi tasfiyesinin ardindan, Girondin destekgisi eyalet
kentlerinde bir dizi ayaklanma basladi. Lyon, Bordeaux, Marsilya, Caen gibi bolgelerde
patlak veren bu “Fdderalist Devrimler” Jakobinlerin hakim oldugu Ulusal Konvansiyon’a
dogrudan bir meydan okumaydi. Bu miicadele sadece Paris’teki iktidar miicadelesine
tepki degildi; Fransa Cumbhuriyeti’nin dogasina dair koklii bir anlasmazligin siddetli
zirvesiydi. Tarih¢i Paul Hanson’in da belirttigi gibi, Jakobinler ile Girondinleri bdlen
temel mesele “Egemenlik sahibi halkin kim oldugu ve egemenligini nasil kullandig1” idi.
Eyaletlerden destek alan Girondinler, Parisli radikallerin orantisiz niifuzundan
korkuyordu. Sans-culottes hareketiyle ittifak yapan Jakobinler ise bdliinemez, birlesik bir
cumhuriyeti savunuyor; yerinden yonetim hareketini — kiiclimseyerek “federalizm”
olarak adlandirdiklar1 — ulusu zayiflatmaya ve pargalamaya yonelik bir ihanet komployu
olarak goriiyor, bunun “Cumhuriyet¢i Feodalizm”e yol acacagini ve devrimi kesin ¢okiise

siiriikleyecegini diisiiniiyorlard1.?!*

2 Haziran’daki Girondinlerin Konvansiyon’dan tasfiyesi, bu siyasi tartismay1 agik
bir isyana doniistliren kritik donlim noktasi oldu. Kacan Girondin liderleri, baskentteki
“kaosgu” Jakobinlere karsi destek toplamak i¢in eyaletlere kagti. Bu isyanlar1 oncelikle
bolgesel burjuvazi ve yerel yonetim yetkilileri yonetiyordu; Paris’in merkezi
otoritesinden memnun degillerdi. Foderalist kentler asla hiikiimet merkezi icin birlesik
askeri bir tehdit olusturacak sekilde koordinasyon saglayamadilar, ancak Jakobinler
isyan1 ciddi bir tehlike olarak gordii. Ozellikle Toulon sahil kentindeki durum kaygi
vericiydi; burada isyancilar limani Ingiliz donanmasina agarak fiilen diismana ana deniz
tissii ve gemilerini teslim ettiler. Bu eylem Jakobinlerin en derin korkularini dogruladi:
Foderalist devrim sadece mesru bir siyasi protesto degil, yabanci giicler ve yerel
kraliyetgilerle igbirligi icinde cumhuriyeti igeriden yikmaya yonelik genis kapsamli bir

karsi-devrimin ayrilmaz pargastydi.?!®

Gironde’un tasfiyesi ve Jakobenlerin yiikselisi; 1793 yilinin baslarinda birbiriyle
i¢ ice gecmis tiim bu krizler, Gironde grubunun kaderini az ¢ok belirlemisti. 1792°de
Avusturya’ya kars1 savasin en onde gelen savunuculari olarak, 1793 yilindaki askeri

yenilgilerin sorumlulugu artik onlarin omuzlarindaydi. Ekonomide liberal ilkelere bagl

214 Paul R. Hanson, The Jacobin Republic under Fire: The Federalist Revolt in the French Revolution
(University Park: Pennsylvania State University Press, 2003), 33-57.

215 Paul R. Hanson, The Jacobin Republic Under Fire: The Federalist Revolt in the French Revolution
(University Park: Pennsylvania State University Press, 2003), Chapter 3.
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kalmalar1 ve fiyat kontrollerine karsi ¢ikmalari, enflasyonun hizla yiikseldigi ve gida
kithginin yasandigr bir donemde “basit Parisliler”in gdziinde onlar1 son derece nefret
edilen bir konuma getirdi. Maksimilien Robespierre gibi figiirlerin onderlik ettigi
Jakobenler, bu askeri basarisizlik ile ekonomik hosnutsuzlugu ustalikla kullanarak

rakiplerini zay1f, yetersiz ve halkin ihtiyaglarindan kopuk kisiler olarak gosterdi.?!®

[Ikbahar boyunca Konvansiyon’da iktidar miicadelesi giderek siddetlendi. Nisan
ayinda Girondenciler, Jakobenlerin radikal gazetecisi ve halkin sevgilisi Jean-Paul
Marat’y1 Devrim Mahkemesi’ne sevk ederek biiylik bir stratejik hata yaptilar. Bu girisim
agir sekilde geri tepti. 24 Nisan’daki Marat davasi, Jakobenler i¢in siyasi bir zafer oldu;
Marat beraat etti ve destekgilerinin coskulu alkislari esliginde mahkeme salonundan
omuzlarda ¢ikarildi. Bu basarisiz dava, Girondencilerin siyasi zayifligin1 ve Paris’teki

radikal muhaliflerinin sahip oldugu muazzam halk destegini agik¢a ortaya koydu.>!’

Mayis ayinda, askeri durumun kotilesmesiyle birlikte Girondenciler son bir
umutsuz hamle yaparak kontrolii geri almaya calistilar. Paris Komiinii ve radikal
fraksiyonlar tarafindan Konvansiyon’a karsi planlandigi iddia edilen komplolar
sorusturmak iizere On Iki’ler Komitesi’ni kurdular. Radikaller bunu savas ilan1 olarak
gordiiler. 26 Mayis’ta Robespierre, Jakoben Kuliibii’'nde yaptig1 giiclii bir konusmayla
halki Konvansiyon’daki “yozlagmis milletvekillerine” karsi ayaklanmaya cagirdi. Bu
gelismeler 31 Mayis’ta doruga ¢ikti ve 2 Haziran 1793’te patlama noktasina ulasti. On
binlerce silahli sans-culotte ile Paris Komiinii’ne sadik Ulusal Muhafiz askerleri, Ulusal
Konvansiyon binasini kusatt1 ve toplarint dogrudan salona ¢evirdi. Bu biiytik baski altinda
Konvansiyon teslim oldu ve 29 6nde gelen Girondenci milletvekilinin ve iki bakanin
tutuklanmasina oy verdi. Bu ayaklanma, devrimin en radikal kanadi i¢in “kesin bir zafer”
anlamina geliyordu ve Gironde fraksiyonunu fiilen ortadan kaldirdi. Bu kriz, Ulusal
Konvansiyon’daki muhalefeti ezdi ve biitiin yetkiyi Montagnard’larin eline verdi, bdylece
Jakoben diktatdrliigliniin 6niinii acgt1. 1793 yil1 krizleri yalnizca radikallesmenin zeminini

hazirlamakla kalmadi, ayn1 zamanda Jakobenlere, rakiplerini ortadan kaldirmak ve

216 Mark, Fall of the Girondins.

217 Catholic Textbook Project, “Triumph of the Jacobins: June 2, 1793,” Catholic Textbook Project, May
30, 2019, accessed June 19, 2025, https://www.catholictextbookproject.com/post/triumph-of-the-
jacobins-june-2-1793.
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devrim iizerinde mutlak kontrol kurmak icin gerekli siyasi mesruiyet ve halk destegini de

sagladi.>!®

Cokiistin  esigindeki bir Cumbhuriyet karsisinda, yeni iktidar1 ele gegiren
Jakobenler, 1793 yil1 krizlerine yalnizca yanit vermekle yetinmedi; bunun yerine, devlet
ingasi icin radikal ve esi benzeri goriilmemis bir projeye giristiler. “Devrimci hiikiimet”
adin1 tastyan, son derece merkezi, giiglii ve sert bir yonetim bi¢imi kurdular; bu yaps,
yetkiyi merkezilestirmek, ulusun kaynaklarini seferber etmek ve her tiirlii muhalefeti
sistematik bi¢imde ortadan kaldirmak amaciyla tasarlanmisti. Bu devrimci devlet, {i¢
temel kurum flizerine insa edildi: Devrim Mahkemesi, Kamu Selameti Komitesi ve
kapsamli “Siipheliler Yasas1”. Bu kurumlar birlikte, daha sonra Ter6r Donemi’nin itici

giicline doniisecek biitiinlesik bir sistem olusturdu.

Paris’teki Devrim Mahkemesi, Jakobenlerin Jirondenler iizerindeki kesin
zaferinden Once, 10 Mart 1793’te kuruldu; ancak kisa siirede onlarin ustalikla
benimsedigi radikal mantig1 yansittt. Mahkemenin kurulmasi, askeri yenilgiler ve
icerdeki hain korkusu karsisinda, 1792 Eyliil’linde yasanan diizensiz hapishane
katliamlarinin ~ tekrarlanmasini  6nleme  arzusuyla  dogrudan  baglantiliydi.
Konvansiyon’daki radikaller, devlet kontrolii altinda resmi bir siyasi adalet aracinin
gerekliligini savundu. Kurulusunu destekleyen iinlii bir konusmasinda Georges Danton

amacini su sdzlerle dzetledi: “Halkin sertlesmesini onlemek icin biz sert olalim.” *"°

Mahkeme, devletin siyasi diismanlarina karst kullanacagi bir silah olarak
tasarlanmisti. Kuruldugu andan itibaren istisnai bir nitelik tagtyan bu mahkemenin gorevi,
siyasi suclulari, devrim karsit1 faaliyetlerde bulunmakla suclananlari, vatan hainlerini ve
Cumhuriyet’e diisman sayilan her tiirlii fiili yargilamakti. Yapisi, siyasi giivenilirligi ve
yargilama hizini saglamak tizere kurgulanmisti. Ulusal Konvansiyon, yargiglari, jiiri
iyelerini ve savciyl dogrudan atiyor, bdylece iktidardaki fraksiyona sadakati garanti
altina aliyordu. En 6nemlisi, kararlar1 kesin olup temyiz edilemiyor, bu da saniklari temel
hukuki giivencelerden yoksun birakiyordu. Baslangicta Antoine Fouquier-Tinville gibi
savcilarin etkisi altinda mahkeme, sorgulamalar ve tanik dinlemeler gibi bazi usuli
unsurlar1 korudu. Ancak Teror yogunlastik¢a bu usuller giderek asindi. Asirt radikaller,

yavas isleyisinden ve bazen kimi kisileri (6rnegin Marat) beraat ettirmesinden sikayet etti.

218 Alan Woods, “1793, Rise and Fall of the Jacobins,” The Communist, July 13,2009, accessed
June 19, 2025, https://communist.red/1783-jacobins/.

219 Boone, Revolutionary Tribunal.
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Jakobenlerin iktidar1 saglamlagtirmasinin ardindan mahkemenin infaz kapasitesi biiyiik
Olciide artti; amaci, belirgin suglar1 cezalandirmaktan, varsayilan diismanlarit ortadan
kaldirmaya doniistii. Bu doniisiim, tinlii 22 Prairial Yasas1 (10 Haziran 1794) ile zirveye
ulasti; bu yasa, sanigin avukat tutma hakkini kaldird1 ve jiiri kararini iki ihtimale indirdi:
beraat ya da idam. Boylece mahkeme, Terdr’iin merkezi yargi mekanizmasi ve binlerce

Jakoben Cumhuriyeti diismanin1 giyotine tasiyan bir “konveyor bandr” haline geldi.*

Devrim Mahkemesi yeni hiikiimetin yargi kilic1 ise, Kamu Selameti Komitesi
(Comité de salut public) onun siyasi silahiydi. Ulusal Konvansiyon tarafindan 6 Nisan
1793’te kurulan bu komite, Neerwinden yenilgisi ve General Dumouriez’in ihaneti
sonrasinda ortaya ¢ikan kriz atmosferine dogrudan bir yanitti. Baslangigtaki gorevi,
hiikiimetin icraatlarin1 denetlemek ve hizlandirmakla yiikiimlii kiigiik bir savas hiikiimeti
olarak ulusun i¢ ve dis diismanlara kars: savunmasimi saglamakti. ilk ii¢ ay boyunca
Georges Danton ve yandaslari komiteye hakim oldu; bunlar ilimli bir siyaset izleyerek
devrimci fraksiyonlar arasinda uzlasi saglamaya calistilar. Ancak artan askeri krizi
kararlilikla yonetememeleri, kritik bir yeniden yapilanmaya yol acti. 10 Temmuz 1793’te
komite yeniden diizenlendi ve Danton yeniden segilmedi.’’! Onun dislanmasi, daha
radikal bir yap1 ve giindeme gecisin doniim noktasi oldu. Bu doniisiim, 27 Temmuz’da
Maximilien Robespierre’in komiteye secilmesiyle tamamlandi. Robespierre ile Louis
Antoine de Saint-Just ve Georges Couthon gibi diger kat1 Jakobenlerin etkisi altinda
komite, Fransa’nin fiili gii¢lii ylirlitme organina doniistii. R. R. Palmer’in klasik eseri 7he
Twelve Who Ruled, bir y1l boyunca devrimin kaderini ellerinde tutan bu on iki adamin

toplu portresini sunar.???

Komitenin yetkileri son derece genisledi ve kapsamli hale geldi. Savas ¢abasini
yonetti, generalleri atadi ve goérevden aldi. Devlet biirokrasisini kontrol etti, kamu
diizenini sagladi, ordularin ve sivillerin ikmalini organize etti. Devrim Mahkemesi
tizerinde de fiili hakimiyet kurarak yargiglarini ve jiiri liyelerini atadi; kardes komitesi
olan Kamu Giivenligi Komitesi araciligiyla ise devletin polis ve istihbarat islevlerini

yonetti. Bu yetki yogunlagmasi, 14 Frimaire Yasas1 (4 Aralik 1793) ile resmen kayit altina

220 Furet, The French Revolution, 159-167.

221 Purcell, Aaron D. "Danton versus Robespierre: The Quest for Revolutionary Power." University of the
Cumberlands History Department Journal. September 8, 2017. Accessed June 19, 2025.
https://web.archive.org/web/20170908221348/http://www.ucumberlands.edu/downloads/academics/hist
ory/vol6/AaronPurcell94.html.

222 R, R. Palmer, Twelve Who Ruled: The Year of Terror in the French Revolution (Princeton, NJ: Princeton
University Press, 2005), 159.
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alindi; bu yasa, 1793 tarihli demokratik anayasay1 askiya aldi ve hiikiimeti “barig
saglanana kadar devrimci” ilan etti. Boylece Kamu Selameti Komitesi’ne Fransa tizerinde

neredeyse diktatoryal bir kontrol verilmis, tiim yetkiler ellerinde toplanmis ve Teror
aqge e, 223

Devrimei hiikiimetin ii¢lincii dayanagi, 17 Eylil 1793’te kabul edilen Siipheliler
Yasasi (Loi des suspects) idi. Bu kararname, yaygin bicimde, Teror’li resmen baslatan
yasama diizenlemesi olarak goriiliir; siyasi kuskuyu devlet politikas1 haline getirmis ve
kitlesel tutuklamalar icin hukuki gerekceyi saglamistir.?** Yasa, 5 Eyliil’de “Teror’ii
giinliik yonetim bi¢imi haline getirin” talebiyle Konvansiyon’u basan Paris’in radikal

kesimlerinin baskilarma yanit olarak ¢ikarilmistir.?%®

Yasanin en iirkiitiicii yonii, “slipheli” kavramina son derece muglak ve genis bir
tanim getirmesiydi. Bir kisi, belirli bir su¢ fiili nedeniyle degil; kimligi, s6zleri ya da
yapmadig1 eylemler sebebiyle tutuklanabilirdi. Yasa, “davranislari, iliskileri, beyanlar1 ya
da yazilaryla, istibdadin ya da federalizmin destekgisi ve 6zgiirliigiin diismani olduklarini
gosteren” kisileri hedef aliyordu. Bu muglak ifade, neredeyse herkesi kapsayabilecek bir
genislikteydi. Kararnamede ayrica eski soylular ve aileleri, go¢men ajanlari, gérevine
iade edilmeyen eski devlet memurlar1 6zellikle belirtilmisti. Daha da 6nemlisi, yerel
otoritelerden “vatandaslik belgesi” (certificat de civisme) alamayanlar ya da “devrime
siirekli sadakatini gostermeyenler” de hedef alinmist1.>*® Bu yasa yalnizca muhalefeti sug
saymakla kalmiyor; tarafsizlig1 ve ilgisizligi de su¢ haline getiriyordu. Mart ayinda
kurulmus olan yerel “Goézetim Komiteleri” (Comités de surveillance) ise kendi yetki
alanlarindaki siipheliler listelerini hazirlamak ve tutuklama emirleri ¢ikarmak yetkisine

kavustu.??’

Bu baglamda devasa bir tutuklama dalgas1 oldu. Paris hapishanelerindeki
mahk(m sayis1 hizla artti; {ilke genelinde yiiz binlerce vatandas hapsedildi. Bu yasa

uyarinca tutuklanan toplam kisi sayisina dair tahminler 200 binden 500 binin {izerine

223 McPhee, Liberty or Death, 203.

24 “The Journée of 10 August 1792, Liberty, Equality, Fraternity: Exploring the French Revolution,
accessed June 19 2025, https://revolution.chnm.org/d/417/.

225 Michael Kennedy, The Jacobin Clubs in the French Revolution, 1793—1795 (New York: Berghahn
Books, 2000), 73-75.

226 Lee Baker, "Entry Title" in Encyclopedia of the Age of Political Revolutions and New Ideologies, 1760—
1815, ed. Gregory Fremont-Barnes (Westport, CT: Greenwood Publishing Group, 2007), 397.

227 James Maxwell Anderson, Daily Life During the French Revolution (Westport, CT: Greenwood
Publishing Group, 2007), 227-228.
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kadar degismektedir. Siipheliler Yasasi, “korku salgininin” kurumsallasmasinin son
asamasi olarak, herhangi bir vatandasin ihbar edilip hapse atilabildigi bir toplum yaratti;

bdylece, Cumhuriyeti tiiketen siiphe ve giivensizlik sarmalin1 besledi. 2

Jakoben iktidarinin son ve en 6nemli araci ise, 23 Agustos 1793’te ilan edilen
genel zorunlu askerlik (levée en masse) idi. Bu, basit bir askeri celp uygulamasi degil;
Jakobenlerin birlesik yurttaglik ve yurtseverlik anlayislariyla yakindan baglantili, savas
i¢in ulusal capta devrimci bir seferberlik konseptiydi. Unlii kararnameye gore, o andan
itibaren ve Cumhuriyet’in diismanlari topraklarindan tamamen atilana dek, tiim Fransizlar
ordularin hizmetinde olacakti. 18 ile 25 yas arasindaki saglikli ve bekar erkekler orduya
alinirken, kapsam bununla sinirli degildi; niifusun her kesimi i¢in belirlenmis gorevler
vardi. Evli erkekler silah iiretip ikmal malzemelerini tasiyacak; kadinlar c¢adir, askeri
tiniforma dikecek ve hastanelerde hizmet verecek; ¢cocuklar eski ketenden elyaf tliretecek;
yaslilar ise meydanlara ¢ikarak savaseilart yiireklendirecek, krallara karsi nefret ve

Cumbhuriyet’in birligi cagrilar1 yapacakti. >*

Bu, Jakobenlerin tiim demografik ve maddi giicii seferber etmeyi amaclayan,
kapsamli bir “toplumca savas” politikasiydi. Savasin seyrini degistirmek icin pratik bir
zorunluluktu; ertesi yilin sonuna kadar Fransiz ordularinin saflarina bir milyondan fazla
asker katilmis, boylece daha kiiciik fakat profesyonel Koalisyon ordularint ezme
stratejisinin uygulanmasi1 miimkiin olmustu. Bununla birlikte, bu politika Jakoben
ideolojisinin derin bir ifadesiydi: Her vatandasin, merkezi devlet otoritesinin emri altinda,
kolektif kurtulusa katki saglama ytikiimliliigli bulunan, tek ve birlesik bir ulus fikri.
Askeri terdr, siyasi teroriin karsiligi olarak islev goriiyor; her ikisi de Cumhuriyet’i
birlestirmeyi ve devrimci hiikiimetin zorlayic1 giicii araciligiyla onu arindirmay:

amagliyordu.?*°

Jirondenler muhalefeti ortadan kaldirildiktan ve devrimci hiikiimetin giiglii
mekanizmasi kurulduktan sonra, Jakobenler, entelektiiel ve politik liderleri Maximilien
Robespierre onciiliigiinde, Fransa’y1 kurtarmak ve yeniden insa etmek iizere harekete

gecti. 1793 yazindan 1794 yazina kadar siiren bu donem, Jakobenlerin niifuzunun zirvesi

228 Jean Tulard, La France de la Révolution et de I’Empire (Paris: Presses universitaires de France, 1995),
139.

229 Donald Greer, The Incidence of the Terror During the French Revolution: A Statistical Interpretation
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1935), 110—140.

230 War of the First Coalition,” World History Encyclopedia timeline entry for 23 Aug 1793, accessed
June 20 2025, https://www.worldhistory.org/timeline/War_of the First Coalition/.
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olup, devrimin ideallerini kat1 ve korkutucu bir mantikla gerceklestirmeye calistiklar:
donemdi. Bu donem “Terdér Donemi” olarak anilir; Jakobenlerin devlet siddetini
sistematik olarak kullanarak “erdemli cumhuriyet” insa etmeye, halkin radikal katilimini
seferber etmeye ve cesur bir kiiltiirel doniisiim projesi yliriitmeye c¢alistiklart bir

evredir.?!

Teror Donemi’ni anlamak i¢in dncelikle onu harekete geciren ideolojiyi kavramak
gerekir. Bu ideolojiyi, en giiclii ve tutarli sekilde Maximilien Robespierre temsil etmistir.
Hayranlar1 arasinda, sade yasam tarzi ve devrim davasina sarsilmaz bagliligi nedeniyle
“Erdemli” (L Incorruptible) olarak anilan Robespierre, Jakoben hareketinin en Onde
gelen siyasi figiiriiydii.?*? Kamu Selameti Komitesi’nin en etkili sdzciisii olarak, Ulusal
Konvansiyon ve Jakoben Kuliibi'ndeki konusmalari, Jakoben felsefesinin en giiclii
beyanlarin1 igeriyordu. Robespierre’in siyaset anlayisi, 0Ozellikle Jean-Jacques
Rousseau’nun toplumsoézlesme, “genel irade” ve daha 6nce birinci boliimde ele aldigimiz
sivil erdem kavramlarindan derin sekilde etkilenmisti.>>* Ona gére devrimin nihai amaci
sadece siyasal degisim degil, ahlaki yenilenmeydi. O, “erdemli cumhuriyet” insa etmeye
calistyordu; esitlik, yurttaslik bilinci ve genel ahlak ilkeleri iizerine kurulu bir toplum;
bireylerin kendi ¢ikarlarini  ulusun ¢ikarlarinin  6niinde tutmadigi bir diizen.
Robespierre’in vizyonunda, eski rejimin tiim diisiik egilimleri — bencillik, aggozliiliik,
kibir — yeni cumhuriyetci erkegin erdemleriyle degistirilecekti: diiriistliik, vatanseverlik
ve kamu yararina adanmislik.*** Ancak bu “iitopyac1” veya idealist goriisiin karanlik bir
sonucu vardi. Cumhuriyet erdemin alaniysa, muhalifleri tanim geregi ahlaksizlik ve
yolsuzlugun ajanlartydi. 1793 krizinin ortasinda, Robespierre manik bir evrensel goriis
gelistirdi; diinyay1 “erdemli halk” ve nefret dolu diismanlari olarak ikiye boldii. Bu bakis
acis1, mesru siyasal muhalefete yer birakmiyordu; fikir ayriligi, ahlaki yozlagma ve

ihanetin kanitiydi. %%

21 David Andress, The Terror: The Merciless War for Freedom in Revolutionary France (New York: Farrar,
Straus and Giroux, 2005), 178-181.
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233 Thomas M. Keefe, "Review of The Jacobin Republic 1792—1794; The Thermidorean Regime and the
Directory 1794—1799," The History Teacher 20, no. 1 (1986): 131-133.
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Bu inang onu, 5 Subat 1794’te Konvansiyon’da yaptig1 ve en iinlii ve en korkung
metni olan “Siyasi Ahlak Ilkeleri Uzerine” konusmasina gétiirdii.*® Burada agik¢a erdem
ve terorii birlestirdi: “Baris zamaninda halk yonetiminin kaynagi erdem ise, devrim
zamaninda halk yonetiminin kaynagi erdem ve terdrdiir; erdemsiz terér Sldiriiciidiir;
terorsiiz erdem ise acizdir. Teror, hizli, sert ve esnek olmayan bir adalettir; bu nedenle
erdemden dogar.” Robespierre ve onun izinden giden Jakobenler i¢in terdr, devrim
ilkelerinden trajik bir sapma degil; savas zamaninda zorunlu ve mantikli bir uygulamaydi.
Bu, siyasi bedeni komplocular, monarsistler, stokgular ve “federalistler” den arindirmak
icin gerekli bir aracti; cilinkii bunlar erdemli bir cumhuriyetin kurulmasma engel
oluyorlardi. Bu ideoloji, Kamu Selameti Komitesi’nin eylemlerine nihai ahlaki ve siyasi
mesruiyet sagladi; devlet tarafindan desteklenen siddeti, act verici bir zorunluluktan

ahlaki bir gorev haline déniistiirdii.>>’

Bu giiclii ideoloji ve yeni devletin kurumsal silahlar1 benimsendikten sonra,
Jakobenler hiikiimeti sistematik ve acimasiz bir Teror kampanyasi baglatti. Silahli isyan
merkezleri birincil hedeflerdi. Federalistlerin ayaklanmalari, merkezi Paris otoritesine
kars1 hi¢gbir hosgoriiniin olmadigini géstermek amaciyla mutlak bir vahsetle bastirildi.
Devrimin ana merkezlerinden biri olan Lyon sehri yikici bir kusatma yasadi. Diisiisiiniin
ardindan Ulusal Meclis, sehri yok etme ve adin1 haritadan silme karari aldi, yerine “Ville-
Affranchie” (Ozgiir Sehir) unvani verildi. Binlerce kisi idam edildi; ¢ogu i¢in giyotin ¢cok
yavas bulundugundan toplu ates (mitraillades) yontemi kullanildi. Federalist sehirlerdeki
bu baski “Terdr’iin ilk biiyiik eylemi” olarak kabul edilir ve biiyiik oranda, devrim
yasalarint uygulamak i¢in neredeyse mutlak yetkilerle gonderilen Ulusal Meclis’in
atanmis temsilcileri tarafindan denetlendi. Vendée bolgesinde ise i¢ savas, neredeyse tam
bir soykirnm kampanyasina doniistii. Jean-Baptiste Kléber gibi generallerin
komutasindaki Cumbhuriyet ordulari, “Katolik Kraliyet Ordusu”nu ezmek ig¢in

gonderildi.?*

Vendée’deki ana gilic yenilgiye ugradiktan sonra, Kamu Selameti Komitesi

acimasiz bir teskin kampanyasina izin verdi. “Cehennem Kolonlar1” (colonnes infernales)

236 Olivier Postel-Vinay, “L’autorité de I’Etat, une question politique centrale,” Dossiers Cairn 2 (2018),
Cairn.info, accessed June 21, 2025, https://shs.cairn.info/dossiers-2018-2-page-1?lang=en&tab=apercu.

237 ], Stewart Alverson, “Maximilien Robespierre and Injustice Narrative,” Bill of Rights Institute, 2022,
accessed June 21, 2025, https://billofrightsinstitute.org/activities/maximilien-robespierre-and-injustice-
narrative.
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bolgeyi boydan boya gecti, kdyleri atese verdi ve sivilleri ayirt etmeksizin katletti. Siddet
korkun¢tu ve yiiz binlerce oliimle sonuglandi; miras1 kusaklar boyu siirecek bir aci
birakti. Terdr dalgasi tiim Paris’i de yakt1. Jirondenler ortadan kaldirildiktan sonra, 2*°

Robespierre liderligindeki Kamu Selameti Komitesi, kendi igindeki Dagcilar
(Montagnardlar) fraksiyonundaki muhalefete yoneldi. 1794 baharinda komite, tiim
muhalefet kaynaklarini1 ortadan kaldirmak icin harekete gecti; politik ¢izgisine aykir1 her
sapmanin 0liim cezasini hak ettigini gosterdi. Baslangicta, Mart ayinda, hedef radikal sol
kanat: Hébertistler, Paris Komiinii’nlin popiiler liderleri ve ekonomik sertlesme ve
Hristiyanligin kaldirilmasi i¢in daha sert bir kampanya isteyen L’Antimissérables idi.
Jacques Hébert ve yandaglari isyan planlamakla suglandi, hizlica Devrim Mahkemesi’nde
yargiland1 ve giyotine gonderildi. Birkag¢ hafta sonra, Nisan ayinda, komite Dagcilar’in
sag kanadina saldirdi: “1limlilar” adiyla bilinen, Georges Danton ve Camille Desmoulins
etrafinda toplanan grup; bunlar teroriin hafifletilmesini ve af politikasini1 savunuyorlardi.
Danton, yolsuzluk ve devrime kars1 komplo ile su¢landi; devrimcei direnisin simgesi olan
bu adam, Hébertistler’le birlikte idam sehpasina génderildi. Bu tasfiyeler, artik iktidarin
tamamen Robespierre ve komitenin dar ¢evresinde toplandigint gosterdi. Devrim kendi

cocuklarmi yutmaya baslamist1.?4°

Jakobenlerin hirs1 yalnizca siyasi egemenligi asmis; Fransa’y: kiiltiirel ve ruhsal
olarak tamamen yeniden canlandirmay1 hedeflemisti. Bu hirsin en ¢arpict yonlerinden
biri, 1793-1794 yillar1 arasinda iilkeyi saran ve biiyiik 6l¢lide Paris Komiinii, temsilciler
ve asir1 radikaller tarafindan yiiriitiilen dindarlik karsitt kampanyaydi. Bu hareket, eski
rejimin temeli ve devrime karsi hislerin kaynagi olarak goriilen Katolik Kilisesi’ne
dogrudan saldirtydi. Kiliseler kapatildi, “Akil Tapinaklari”na doniistiiriildii, dini ikonalar
yok edildi, kilise ¢anlar1 top yapiminda kullanmak tizere eritildi. Rahipler halka agik
bicimde asagilandi, papazliklarindan vazge¢meye zorlandi ve bazen evlenmeye mecbur
birakildi. Bu hareketin zirvesi, 1793 Kasim’inda Paris’te Notre Dame Katedrali’nde

diizenlenen Akil Festivaliydi. Ancak bu kampanya tiim dinlere yonelik degildi; Yahudiler

239 Anthony James Joes, “Insurgency and Genocide: La Vendée”, Small Wars and Insurgencies 9/3 (1998),
28.

240 Robert R. Palmer, “The Culmination”, Twelve Who Ruled: The Year of Terror in the French Revolution
(Princeton: Princeton University Press, 1941), 306-334.
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ornegin bu muameleden muaf tutuldu, Fransiz vatandaslii verildi ve Hristiyanlarin

aksine kotii muamele gormediler.?*!

Robespierre, bu kampanyaya karsi temkinliydi. Deist olan Robespierre, ateizmi
ahlaksiz ve aristokratik bir felsefe olarak goriiyordu; bunun ahlaki bir bosluk yaratip
dindar halki cumbhuriyetten uzaklastiracagina inaniyordu. Ideolojik hakimiyetini
saglamak i¢in, Katoliklik ve ateist Akil Tapinmasi yerine devlet tarafindan desteklenen
yeni bir sivil din getirmeye c¢alisti: Yiice Varlik Kiiltii. Bu deist din, bir Tanr1’nin varligini
ve ruhun 6liimsiizliigiini kabul ediyor, ancak bunlar1 cumhuriyetci erdem ve vatandaslik
gorevi baglaminda sunuyordu. Bu projenin ve Robespierre’nin kisisel giicliniin doruk
noktasi, 8 Haziran 1794’te Paris’te kutlanan Yiice Varlik Festivali oldu. Konvansiyon
baskani secildikten sonra, Robespierre torende basrahip olarak gorev aldi, Mars
Meydani’nda insa edilen yapay bir daga yiiriiyiis diizenledi ve yeni cumhuriyet ahlaki
tizerine konugmalar yapti. Festivale ulusu yeni bir ruhsal temel iizerinde birlestirme
hedefiyle yaklasilsa da, etkisi tam tersine oldu. Radikal din karsitlari, bunu dine geri
doniis olarak kiiclimsedi; dindar Katolikler ise bir kiifiir tiyatrosu olarak korkuyla izledi.
Bir¢ok gozlemci i¢in, Robespierre’nin yiikselisi, kisisel diktatorlilk kurma amacim teyit
ediyordu. Fransa’nin ruhunu yeniden sekillendirme girisimi, yalnizca toplumsal
ayrismay1 derinlestirdi ve onun diisiislinii hizlandirdi. Jakoben diktatorliigiinti anlamak,
onun halk hareketiyle, 6zellikle Paris’in alt sinifiyla (sans-culottes) olan karmasik ve
evrimlesen iligkisini analiz etmeden miimkiin degildir. Bu alt sinif; zanaatkarlar, kii¢iik
esnaf ve is¢ilerden olusan, radikal devrimin miicadele tabanini teskil eden kitledir.
Jakobenlerin iktidara yiikselisi, bu halk giiciiyle yaptiklari ittifakla yakindan baglantilidir.
Alt sinifin silahl giicii, baslica devrimci giinlerin—ozellikle 31 Mayis - 2 Haziran 1793
ayaklanmasinin—maddi giiclinii sagladi. Bu ayaklanma, Jirondenleri Ulusal

Konvansiyon’dan temizleyerek Montagnardlarin hakimiyetini giivence altina ald1.?*?

Bir siireligine bu iliski karsilikliyken, L’ Antimissérables grubu Konvansiyon’u
daha sert tedbirler almaya itti; temel gida maddeleri fiyatlarmin kontrolii (maximum)
talebi, stokcular ve spekiilatorlerin cezalandirilmast ve devrimin diismanlarina karsi
teroriin uygulanmasi istendi. Jakobenler ise bu halk enerjisini siyasi rakiplerini alt etmek

ve yok etmek icin kullandi. Marksist tarih¢i Albert Soboul’un Paris halk hareketi lizerine

241 Lynn Hunt, ed., The French Revolution and Human Rights: A Brief Documentary History (Boston:
Bedford/St. Martin’s, 1996), 93-95.

242 Alan Woods, “1793: Rise and Fall of the Jacobins,” The Communist, July 13, 2009, accessed June 22,
2025, https://communist.red/1783-jacobins/.
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oncii galismasinda belirttigi gibi, Ikinci Y1l Hiikiimeti, Jakoben liderliginde, devrimci

burjuvazi ile halk kitleleri arasindaki diyalektigin iiriiniidiir.>*?

Ancak iktidar1 ele gegirdikten sonra, Kamu Selameti Komitesi bu halke1
radikalizmi kontrol altina almak ve yonlendirmek istedi, boyunduruk altina almak degil.
Jakobenler, sans-culottes’un taleplerini kurumsallastirdi, fakat bunu merkezi devletin kati
otoritesi altinda yapti. Halk hareketinin ¢agrisiyla ortaya ¢ikan teror, sokak cetelerinin
elinden alinip hiikiimet politikas1 i¢in kasith bir ara¢ haline getirildi; bu arac1t Komite ve
Devrim Mahkemesi kullandi. Komite’nin hedefleri, halk miittefiklerinin amacglarindan
sapmaya basladiginda, iliski bozuldu. 1794 Mart’inda Hébertistlerin idami, Paris
Komiinii liderligi ve sans-culottes hareketinin en radikal kanadina dogrudan bir saldiriydi.
Onlar1 ortadan kaldirarak, Kamu Selameti Komitesi mutlak otoritesini teyit etti; devrimci
hiikiimet artik bagimsiz giic merkezlerine veya tabandan gelen baskilara tahammiil
etmeyecekti. Jakobenler, halk radikalizminin dalgas1 iizerinde iktidara gelirken,
diktatorliiklerinin zirvesinde ayni terOr araclarint bu hareketin kendisine karsi

yonelttiler.?*

1793 ve 1794 yillarinda Jakobenlerin yiikselisi, modern tarih sahnesinde ¢arpici
ve belirgin hatlardan yoksun bir anit gibidir. Kisa ama son derece énemli diktatorliikleri,
benzersiz bir krizin yasandigi bir donemde sekillendi; Fransiz Cumhuriyeti’nin varlig
dogrudan tehlikedeydi. Ilk Koalisyon Savasi'nin yaklasmasi, Vendée deki acimasiz ig
savas ve genis ¢apl federalist isyanlar, varolussal korku ve siyasi aciliyet ortami yaratt.
Bu ideal firtina, Montagnard asir1 kanadmin iktidar1 ele gegirmesine olanak sagladi;
¢linkii onlarin merkezi ve sert bir otorite programinin devrimi kurtaracagina inaniliyordu.
Boylece, Kamu Selameti Komitesi ve Devrim Mahkemesi etrafinda yeni, giiclii bir devlet
aygiti insa ettiler ve terér donemi baslatarak diismanlarini ezip ulusu kapsamli bir savasa
seferber ettiler. Bu siire¢ yalnizca olaylara pratik bir yanit degildi; giiglii bir ideolojiyle
desteklenip mesrulastirildi. Bu ideoloji, Maksimilien Robespierre tarafindan giiclii
bicimde ifade edildi; cumhuriyetin savunulmasi ile erdemin tesisini esitledi ve terorii
zorunlu bir ara¢ olarak tanimladi. Bu donemin dogasiyla ilgili akademik tartigmalar

Fransiz Devrimi tarihinin merkezinde yer almaya devam ediyor. Albert Soboul** ve

243 Albert Soboul, 4 Short History of the French Revolution, 1789—1799, trans. Geoffrey Symcox (Berkeley:
University of California Press, 1977), 106—-107.

244 Palmer, Twelve Who Ruled, 400.
245 Soboul, The French Revolution, 313.
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George Lefebvre?*® gibi klasik tarihgilerin ortaya koydugu "kosulcu" yorum, 1793
krizlerinin derin etkisini vurgular. Somut yabanci isgali tehdidi ve i¢ ¢Okiis olmadan,
ter0riin mevcut bigimini almasi hayal edilemez. Bu bakis agisindan Jakoben hiikiimet,
kelimenin gergek anlamiyla, bir milli savunma hiikiimetiydi ve teror bir savas silahiydi.
Timothy Tackett’in korku ve siliphe psikolojisi lizerine yogunlagsmasi, devrimci liderlerin
bizzat olaylardan dehgete diistiigiini ve onlart asir1 Onlemler almaya ittigini
diisiindiiriir.>*’” Ancak bu gériis tek basina yeterli degildir. Frangois Furet ve Patrice
Gueniffey onciiliiglindeki "revizyonist" okul, Jakoben ideolojisinin icerik olarak tesadiifi
olmay1p terdriin dogas1 ve sertliginde ana neden oldugunu ikna edici bicimde savunur.
Saf erdem ile mutlak kotiiliik arasinda manihaik bir diinya goriisii, siyasi muhalefete
tahammiilsiizliik, muhalefetin komplo ve ihanetle tanimlanmasi ve insanligin yenilenmesi
icin "litopyact" idealler — bunlar 1793 krizinin en kotii olaylarindan 6nce var olan
devrimci ideolojik unsurlardi. Gueniffey’nin argiimanina gore, terdr olasiligi devrim
stirecinin ilk asamalarindan itibaren igkin bir 6zellikti. Bu nedenle Jakobenlerin krize
verdikleri tepki, 6nceden sekillenmis ideolojik bir mercekten etkilenmis, olaylar1 belirli
bir bi¢imde yorumlamis ve smirli ve sert ¢oziimler grubunu belirlemistir. Sonug olarak,
Jakobenlerin yiikselisi, sadece “kosullar ve ideoloji” arasindaki bir durum olarak degil,
bunlarin dinamik ve yikici etkilesimi olarak en iyi sekilde anlasilir. 1793’{in sert kosullari,
gizli radikal ideolojiyi harekete gecirmis ve gli¢lendirmis; bu ideoloji de tepkinin dogasini
belirlemistir. Bunun sonucu, benzersiz ve korkutucu bir devrimci yonetim bi¢imidir.
Jakoben diktatorliigii, sadece bir yil siirmiis olsa da, derin ve tartismali bir miras
birakmistir. Modern merkezi devletin, bir ulusu seferber etme ve ideolojik tutku ile
organize siddet araciligiyla kapsamli sosyal ve kiiltlirel doniisiim arayisindaki muazzam
giiclinii ilk kez gostermistir. Sonraki nesiller i¢in Jakobenler, hem bir ilham kaynagi hem
de bir uyar1 hikayesi olmuslardir. Baz1 sol goriisler icin, ulusal kararlilik ve halk
egemenliginin bir modeli; aristokrat diismanlarina kars1 halk devriminin savunmasidirlar.
Digerleri icin ise, modern ilk totaliter rejimin mimarlar1 ve yirminci yiizyilda devlet
teroriinlin korkung bir 6rnegidirler. Patrice Higonnet’in belirttigi gibi, onlarin hikayesi,
yiiksek ideallere yonelik arayisin insanlik sinirlarindan kopmasi durumunda radikal

siyasetin trajik sinirlar1 ve tehlikeleri hakkinda ciddi bir derstir.2*®

246 1efebvre, The French Revolution, 273.
247 Tackett, Coming of the Terror, 342.

248 Patrice L. R. Higonnet, Goodness beyond Virtue: Jacobins during the French Revolution (Cambridge,

MA: Harvard University Press, 1998), 224-227.
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2.3. Uciincii Asima

Fransiz Devrimi’nin {iglincii ve son agsamasi, Terér Donemi’nin ardindan
toplumsal diizeni yeniden tesis etme ve devrimin kazanimlarini 1liml1 bir zeminde koruma
cabastyla karakterize edilir. Bu donemde kurulan yeni yonetim yapisi, radikalizm ile
monarsi yanlis1 tepkiler arasinda hassas bir denge kurmaya c¢alismistir. Devrimin bu son
evresinde sivil yonetimin karsilastigi zorluklar1 ve ordunun siyasi niifuzunun artigini

anlamak i¢in oncelikle kurulan yeni sistemi incelemek gerekmektedir.

2.3.1. Direktuar sistemi ve i¢ ¢cekismeleri

Fransiz Devrimi'nin siddetli doniisiimlerinin ardindan, 1795 yilinda Direktuar
sistemi ortaya ¢ikti; bu sistem, bir yandan Jakobinlerin radikal agamasinin Gtesine gegen,
tliml1 bir cumhuriyet modeli kurmay1; diger yandan ise mutlak monarsinin geri doniistinii
engellemeyi amacgladi. Bu sistem, halkin dogrudan yetkisini sinirlayan ve kuvvetler
ayrihgin1 amaglayan Ugilincii Y1l Anayasasi ¢ergevesinde kuruldu. Iki yasama
meclisinden ve bes kisilik kolektif yiiriitme organindan olusan c¢iftli bir yonetim

mekanizmasi benimsendi.

Her ne kadar bu sistem cumhuriyet¢i bir karakter tasisa da, yetki dagilimindaki
yapisal dengesizlikler belirgindi; bu da i¢ ¢ekismelere ve siyasi istikrarsizliga yol agti.
Uygulamada, i¢ istikrarin teminati olarak orduya giderek daha fazla giivenildi; bu durum
askeri liderlerin, 6zellikle Napoleon Bonapart’in yiikselisini hizlandirdi. Ayrica, agir bir
ekonomik kriz ve sosyal hosnutsuzluk dalgalar1 yasandi; bu durum sistemin mesruiyetini
zayiflattt ve izolasyonunu derinlestirdi. Direktuar, 6ziinde cumhuriyeti “akilli” bir
bicimde yeniden kurma g¢abasiydi; ancak otorite ve 6zgiirliik arasindaki gerekli dengeyi
saglayamadi. Peki, bu sistem nasil bagladi ve Direktuar donemi Fransasi nasil bir goriintii

sergiledi?

Fransiz Direktuar1 veya "Yonetim", Birinci Fransiz Cumhuriyeti'nin hiikiimet
sistemi olarak, 2 Kasim 1795’ten Napoleon Bonapart’in 18 Brumaire (9 Kasim 1799)
darbesiyle devrilmesine kadar iilkeyi yonetti. Yaklasik dort yil stiren bu donem, genellikle
yanlis anlasilan devrimin son asamasidir; bu donem, Terér Donemi'nin radikal
coskusuyla Napolyon’un Konsolosluk doneminin yiikselen otoritarizmi arasinda kararsiz

bir koprii islevi gordii.
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Direktuar hiikiimeti, 1794 Temmuzunda gerceklesen Termidor Darbesi’nin
ardindan dogdu; bu darbe, Jakobinlerin egemen oldugu Maksimilien Robespierre ve
Kamu Giivenligi Komitesi’ni devirdi. Bu olay, radikal demokrasi yerine daha
muhafazakar ve burjuva bir cumhuriyet vizyonuna gecisi isaret etti. Basta miilk
sahiplerinin ¢ikarlarini temsil eden Termidoryenler, devrim sonrasinda yasanan siddetli
karisikliklart sona erdirmeyi ve istikrarl bir siyasi diizen kurmay1 amacladi. Hedefleri,
1789’dan itibaren elde edilen sosyal ve ekonomik kazanimlari korumak, ve Bourbon
monarsisinin sagdan doniisii ile yoksul kitlelerin sol talepleri arasindaki ¢ift yonlii tehdide

kars1 kendilerini korumakti.

Yénetimlerin siyasi ve ideolojik cercevesi, Ugiincii Y1l Anayasasi’nda (1795)
kodifiye edildi. Bu belge, yalnizca yonetim kurallarini degil, ayn1 zamanda belirli bir
cumhuriyet tlirliniin - istikrarli ve liberal bir cumhuriyetin - tasarimini da temsil etti; bu
cumhuriyet, Termidoryenlerin "en iyi" vatandaglar olarak gordiikleri; yani servet ve
egitim sahibi — egitimli — bireyler tarafindan siki bir sekilde yonetilecekti. Bu anayasa
korku ve giivensizlikten dogmus, monarsik despotizm ve halk demokrasisinin
asiriliklarina karst engeller koymayr amaclamisti. Ancak karmasik ve kati yapisi,

nihayetinde sistemin en biiyiik zaafi oldu.**

Termidor Yonetimi ve Uciincii Yil Anayasasi (1795); Robespierre’in
devrilmesinin ardindan Fransa’y1r gegici olarak ydneten Termidor Meclisi, Teror
Donemi’nin mekanizmalarini tasfiye etmeye giristi. Temel gorev, yeni bir anayasal
diizenin insasiydi. Onaylanmis ancak hi¢bir zaman uygulanmamis olan, asir1 demokratik
1793 Jakoben Anayasasi, iitopik ve tehlikeli derecede radikal goriilerek resmen
yiirlirliikten kaldirildi. Termidorcularin amaci agikti: burjuvazinin iktidarini pekistiren ve
devrimi kendi sartlariyla sonlandiran bir “liberal cumhuriyet” kurmak. On bir kisilik bir
komite bu yeni anayasal ¢er¢evenin hazirlanmasiyla gorevlendirildi. Sonugta ortaya ¢ikan
Ucgiincii Y11 Anayasasi, 22 Agustos 1795’te kabul edildi ve kendisinden 6nceki devrimci
anayasalarla karsilastirildiginda belirgin bigimde daha muhafazakar bir karakter
tasiyordu. En dikkat ¢ekici ozelligi, 1793 Anayasasi’nin temel tasini olusturan genel
erkek oy hakkindan vazgegilmesiydi. Onun yerine, 1791 monarsik anayasasina benzer
sekilde, vergi ddemeye dayali bir ayricalik sistemi getirildi. Buna gore 21 yasim

doldurmus vergi 6deyen tiim erkekler, 6n meclislerde oy kullanma hakkina sahip

24 McPhee, Liberty or Death, 305.
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“vatandas” sayildi. Ancak “se¢men” yani ulusal temsilcileri belirleyen yaklasik 30.000
kisiden biri olabilmek i¢in ¢ok daha yiiksek miilkiyet nitelikleri araniyordu. Bu iki
kademeli sistem, siyasi iktidar1 fiilen zenginlerin elinde topladi ve 1793’te yaklasik 6
milyon olan ulusal segmen sayisini 1 milyon civarina diisiirdii. Ayrica yalnizca kiigiik bir

azinlk, ulusal diizeyde gorev alabilecek servete sahipti.2>

Anayasanin toplumsal diizene yaptig1 bu vurgu, 6nsdéziinde de yansimasini buldu.
Onséz yalnizea haklarin beyani degil, ayn1 zamanda ilk kez gorevlerin de beyaniydi. Bu
ekleme, vatandasin yasaya saygi gostermesi, vatani savunmasi ve dokunulmaz ilan edilen
miilkiyete riayet etmesi yoniindeki yiikiimliiliikklerini vurguladi. Belge, siyasi dernekleri,
silahl1 toplanmalar1 ve toplu dilekgeleri acik¢a yasakladi. Bu Onlemler, Jakoben
kuliiplerinin yeniden ortaya ¢ikmasini ve sans-culottes’un orgiitlii halk hareketlerini
onlemeye yonelikti. Bununla birlikte, anayasa din ve basin 6zgiirliigiinii garanti altina
aliyordu; ancak bu haklar pratikte ciddi kisitlamalara tabi tutulacakti. Direktuvar
Hiikimeti’nin  kurumsal yapisi, dikkatle tasarlanmis denge ve denetim
mekanizmalarindan olusuyordu. Bu sistem, Termidorculara gére hem monarsinin hem de
Kamu Selameti Komitesi’nin yol actig1 iktidar yogunlagsmasini engellemeyi hedefliyordu.
Yapi, hem yasama erkine duyulan asir1 coskuya hem de yiiriitme erkine duyulan ihtirasa
kars1 koklii bir giivensizlik lizerine insa edilmisti. Yasama siirecini yavaslatmak ve 6nceki
tek meclisli yasama organlarinin belirgin 6zelligi olan “siyasal dalgalanmalar1” 6nlemek

amactyla anayasa, iki meclisli bir yasama orgami olusturdu: Yasama Meclisi.*>!

Bes Yiizler Konseyi (Conseil des Cing-Cents): Bu konsey, tamami en az 30
yasinda olan 500 delegeden olusuyordu. Birincil ve tek yasama islevi tiim yasalari
onermekti. Ayrica yiirlitme organ1 adaylarimin listesini hazirlamaktan da

sorumluydu.

Senato (Conseil des Anciens): Ust meclis, olgunluk ve ilimliigi saglamak
amaciyla en az 40 yasinda ve evli veya dul olmasi gereken 250 delegeden
olusuyordu. Senato'nun yasama yetkisi yoktu; bunun yerine, Bes Yiizler

tarafindan Onerilen yasalari, degistirme imkéani olmaksizin onaylamak veya

230 Martyn Lyons, France under the Directory (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), 15.

231 Encyclopaedia Britannica. "Directory (French History)." Last modified February 22, 2024.
https://www.britannica.com/topic/Directory-French-history.
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reddetmekti. Bu, onlara giiclii bir veto yetkisi veriyor, ancak yapici rollerini

sinirlandirtyordu.??

Elgiler Meclisi {iyelerinin iigte ikisinin Ulusal Konvansiyon iiyelerinden
olusmasina karar verildikten sonra, yeni yasama organini olusturan 750 milletvekilinden
500’1t Besyiizler Meclisi’'nde, 250’si Yaslilar Meclisi’nde gorev yapacakti. Yaslilar
Meclisi, onceki Ulusal Konvansiyon’un toplanti salonu olan Tuileries Sarayi’nda
toplanirken, Besyiizler Meclisi de Tuileries Saray1’nin baska bir salonunda yer aldi; ancak

daha sonra Palais Bourbon’a tasind1.?>

Yaslilar Meclisi bagkan1 Girondinlerden Révelliére La Louve, Besylizler Meclisi
baskani ise yine Girondinlerden Duno idi. Her iki baskan da soylulara ve din adamlarina
kars1 olan ve ayni zamanda Terér Donemi’nin radikallerine sert muhalefet eden devrimci
burjuvaziyi temsil ediyordu. 30 Ekim 1795°te yasama organinin iki meclisi resmen

kurulmustu.

Yiiriitme organi ise 2 Kasim 1795’te olusturuldu; yasama organinin iigte ikisini
olusturan eski Ulusal Konvansiyon {iiyeleri bir araya gelerek, Yiiriitme Konseyi
(Direktuar) iiyeligi i¢in adaylarin listesini hazirladilar. Bu listeye gore Senato, anayasa
uyarinca 50 aday arasindan 5 liyeyi secti. Segilenler sunlardi: Girondinler’den Révelliére
Le Lebo ve Letourneur, Reubell, Sié¢ys (4 Kasim’dan itibaren Si€ys yerine Carnot, daha

sonra da Baras getirildi).>>*
Stireclerin sorunsuz islemesini saglamak icin siki kurallar konmustu:

1. Se¢im ve Nitelikler: Senato, Besylizler Meclisi tarafindan hazirlanan kisa liste
icinden 5 Yiiriitme Konseyi iiyesini secer. Uyelerin en az 40 yasinda olmasi ve

daha once bakanlik veya yasama meclisi liyeligi yapmis olmalari sarttir.

2. Doniistimliiliik: Giiciin tek bir kiside toplanmasini 6nlemek amacuyla, her yil kura
ile segilen bir yonetici emekli olur ve yerine yeni bir se¢cim yapilir. Emekli olan

yonetici 5 y1l boyunca yeniden secilemez.>

232 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 318.
253 Lyons, France under the Directory, 16.

254 Muhammad Fuad Shukri, Burjuvazi ve Feodalizm Arasindaki Catisma, MS 17891848, Birinci Cilt
(Kahire: Hindawi Vakfi, 2015), s. 290.

25 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 319.
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Bu karmasik sistem istikrari saglamak icin tasarlanmisti, ancak mesruiyeti
basindan itibaren tehlikeye girmisti. Ozgiir secimlerin monarsik ¢ogunluga yol agarak
devrimi basarisiz kilmasindan korkan Termidoryen Konvansiyon, Anayasa ile birlikte
"ki Ugliik Kararnamesi"ni kabul etti. Bu yasa, "Direktuar" hiikiimetinin ilk yasama
organindaki milletvekillerinin {igte ikisinin gdrev siiresi dolmus Konvansiyon iiyeleri
arasindan secilmesini dngoriiyordu. Bu uygulama deneyimli cumhuriyetgilerin iktidarda
kalmasini garanti altina alirken, 6zgiir secim ilkesini agik¢a hige sayan bir 6z-koruma
hamlesiydi. Hemen genis ¢apta, 6zellikle monarsistler arasinda biiytlik tepki uyandirdi ve

yeni rejimin resmen baslamasindan énce ilk siddetli krizine zemin hazirlad1.?>

1795 Anayasasi'nin ¢ergevesi 0ziinde bir giiven bunaleti aractydi. Halkin siyasi
duygularina, ardindan miilkiyete dayali kisith segme hakkina siipheyle yaklasti. Tek
meclisli yasama organlarinin aceleciligini sorguladi ve bu ylizden yasama siirecini
yavaslatip siizmek i¢in tasarlanmus iki meclisli sistemi benimsedi.?>” En 6nemlisi, tek bir
yliritme organinin hirslarina karsi siipheyle yaklasti ve bunun yerine baskanligi bes
liyeden olusan ve gorev siireleri doniisiimlii olan Yonetim Konseyi (Direktuar) sistemi
kuruldu. Ancak, gecmisteki hatalarin tekrarlanmasini 6nleme kaygisiyla, anayasa
yapicilart yapisal bir zaafla bi¢cimlendirilmis bir sistem olusturdu. Yasama ve yliriitme
organlar1 arasindaki anlasmazliklar1 ¢ézmek i¢in yerlesik anayasal bir mekanizma
olmamasi ¢ok kritik bir eksiklikti. Yonetim Konseyi tiyeleri, kendileriyle anlasmazlik
yasayan meclisleri feshedemezken, meclislerin de karsi ¢iktiklar iiyeleri gérevden alma
konusunda dogrudan yetkileri yoktu. Bu kurumsal duraganlik, temel bir siyasi catisma
ortaya ¢iktiginda — ki bu, mevcut yonetim karsit1 se¢im sonuglarinin kaginilmaz oldugu
durumlarda mutlaka gerceklesti — tek carenin anayasa disi1 gili¢ kullanimi olmasi
anlamina geliyordu. Ironik bigimde, istikrar ve hukukun {istiinliigiinii garanti etmek iizere
hazirlanan anayasa, istikrarsizlik ve mesruiyetsizligi yayginlastirdi. Neredeyse "darbelere
dayanan" bir hiikiimet yaratti; siyasi krizlerini ¢6zmek igin gerekli yasal araclardan

yoksundu.?*8

Kuruldugu giinden itibaren, Y onetici Hiikiimeti kusatilmis bir sistem olarak, onu

yok etmeye calisan i¢ dliismanlara kars1 umutsuz bir savas yiiriitiilyordu. Sagda, yiikselen

2% Harrison W. Mark, “13 Vendémiaire,” World History Encyclopedia, last modified December 12, 2022,
accessed June 25, 2025, https://www.worldhistory.org/13_Vendemiaire/.
27 Lyons, France under the Directory, 20.

28 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 321.
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bir monarsi hareketi, ya secim sandiklar1 yoluyla ya da zorla kralli§1 yeniden kurmaya
calistyordu. Solda ise, 1793"in vaatleri gerceklesmedigi icin hayal kirikligina ugrayan
yeni Jakoben radikaller, daha esitlik¢i ve halke1 bir cumhuriyeti yeniden dayatmak igin
komplo kuruyorlardi. Yonetici Hiikiimeti siyasi ¢atismalarin tam ortasinda kalmist1 ve
buna yanit olarak anayasal ilkelerinden vazgecti. Giiciinii korumak i¢in defalarca askeri
gii¢ ve yasa dis1 tasfiyelere bagvurdu; bu strateji yalnizca mesruiyetini yikmakla kalmadi,
ayn1 zamanda ordunun Fransiz siyasetinde nihai otorite seviyesine yiikselmesine yol

agtl.259

Yénetici Hiikiimeti’ne yonelik ilk ve en hizli meydan okuma sagdan geldi. “Ugte
Iki Kararnamesi”, yeni yasama organinin (Besyiizler Meclisi ve Yaslilar Meclisi) iicte
ikisinin mevcut Ulusal Konvansiyon iiyeleri arasindan segilmesini dngoren yasal bir
kararnamedir. Paris’teki monarsi yanlilari, teror sonrast muhafazakar doniisiimden
cesaret almis ve siiregelen ekonomik zorluklardan beslenmis olarak, bu kararnamenin
mesru bir se¢im zaferlerinden mahrum birakmak icin agik bir iktidar gaspr oldugunu
diisiindiiler. Bu nedenle, yeni hiikiimet resmen kurulmadan 6nce karar1 giic kullanarak
iptal etmeye karar verdiler. Dérdiincii yilin 13. Vendémiaire giinii (5 Ekim 1795) yaklasik
25 bin kisilik monarsist isyanct giic, Ulusal Konvansiyon’un toplandigi Tuileries
Sarayi’na dogru ilerledi. Cumhuriyet savunmasi, aceleyle toplanmis yalnizca 5 ila 6 bin
askerden olusan bir gii¢ tarafindan savunuldu. Komuta, Termidoryenlerden 6nde gelen
bir asker olan Paul Barras’a verildi; Barras yonetici olma esigindeydi. Kendisinin yetkin
ve kararl bir subaya ihtiyaci oldugunu fark eden Barras, topgu birliklerinin komutasini
geng ve 1ssiz, Toulon Kusatmasi’ndaki kahramanliklariyla taninan Napolyon Bonapart’a

verdi.>®°

Bonapart hizla ve etkileyici bir verimlilikle hareket etti. Siivari subay1 Joachim
Murat’t Sablon Kampi’ndan topladigi toplar1 ele gecgirmek ve onlart Tuileries
Bahgeleri’'ne ¢ikan dar sokaklar1 kontrol etmek iizere stratejik pozisyonlara
yerlestirmekle gorevlendirdi. Monarsist giicler ilerlerken Bonapart ates emri verdi.
Tarih¢i Thomas Carlyle’in daha sonra “liziim riizgar1” olarak adlandirdig1 top atesi,
kalabaligin iizerine dogrudan el bombasi atis1 gibi oldu ve isyancilar bigti. Isyan

acimasizca bastirildi ve saatler icinde kesin olarak sonlandirildi. Bu olay bir doniim

2% Lyons, France under the Directory, 35.

260 Martyn Lyons, France under the Directory (Cambridge: Cambridge University Press, 2008), 15-17.
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noktasiydi: Devrim boyunca Paris sokaklarindaki son biiyiik halk ayaklanmasiydi ve
sistemin kurulusundan itibaren, yeni rejimin varligini garantilemek i¢in mutlak bigimde

askeri giice dayandigim gosterdi.?¢!

13 Vendémiaire Olaylari’’nin sonuglar1 agir oldu. Paris’teki monarsik tehdit
ortadan kalkt1 ve Yonetici Hiikiimeti kuruldu. Napolyon Bonapart i¢in ise bu olay, parlak
kariyerinin baslangiciydi. Terfi ald1 ve kisa siire sonra Italya’da Fransiz ordusunun

komutanligina getirildi; bu gorev ona biiyiik bir s6hret, servet ve siyasi niifuz kazandirdi.

Esitler Komplosu (1796) ve Darbe; sag kanadin tehdidinin bastirilmasinin
ardindan, Yonetici Hiikiimeti kisa silirede siyasi yelpazenin diger ucundan bir meydan
okumayla karsilasti. 1795-1796 kist son derece sert gecti ve gida kithigi ile ekonomik
bunalim devam ederken, Paris’in yoksullar1 arasinda radikal duygular giderek artmaya
basladi. Bu hosnutsuzluk, kendisine “Gracchus” takma adini, antik Roma reformcularina
bir sayg: ifadesi olarak veren radikal gazeteci Frangois Noél Babeuf’un (Babuf)?%?

dikkatini ¢ekti.

Babuf ve Pantheon Kuliibii'nde bir araya gelen destekg¢ileri, 1793 Jakoben
hareketinin Otesine gegen kapsamli bir siyasal ideoloji gelistirdiler. Babuf, “Halkin
Sozciisii” (Le Tribun du peuple) gazetesinde ve ¢ogunlukla ortagi Sylvain Maréchal
tarafindan kaleme alman “Esitlerin Bildirisi” (Manifeste des Egaux) adl1 eserinde, bugiin
erken bir komiinizm bi¢imi olarak degerlendirilen fikirleri savundu. Babufgular
(“Babufistler”), 6zel miilkiyetin tamamen kaldirilmas1 ve “mal ve emegin toplumsal”
oldugu bir toplumun kurulmasi yoluyla “ortak mutlulugun” gerceklestirilmesini talep
ettiler. Hedefleri, burjuva Yonetici Hiikiimeti devirmek ve “Esitler Cumhuriyeti’ni tesis

etmekti; “gergek esitlik ya da 6liim” sloganini benimsediler.?®?

1796 baharinda Babuf, Philippe Buonarroti ve Augustin Darthé gibi diger
radikallerle birlikte “Esitler Komplosu™nu 6rgiitlemek {izere gizli bir “Isyan Komitesi”

kurdu. Planlari, ordu ve polis i¢ine sizan gizli bir 6ncii devrimci gii¢ olusturmak, Paris’te

261 Jeremy D. Popkin, “The Storming of the Bastille Led to Democracy but Not for Long,” Humanities, vol.

42, no. 4 (Fall 2021), accessed June 26, 2025, https://www.neh.gov/article/storming-bastille-led-
democracy-not-long.

262 Frangois-Noél Babeuf (23 Kasim 1760 - 8 Prairie V [27 Mayis 1797]), ayn1 zamanda Gratchus Babeuf
olarak da bilinir, Fransiz Devrimi doneminde proto-komdiinist, devrimci ve gazeteciydi. Gazetesi Les
Tribunes du Peuple, yoksullari savunmasi ve Fransiz Direktuvari'na karst halk ayaklanmasi ¢agrisiyla
dikkat ¢ekiyordu.

263 James H. Billington, Fire in the Minds of Men: Origins of the Revolutionary Faith (New York: Basic
Books, 1980), 73.
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halk ayaklanmas1 baglatmak ve komiinist programlarini uygulamak iizere gegici bir
diktatorliik kurmakti. Ancak komplo kotii gizlendi ve aralarindan bir polis muhbiri olan
Georges Grisel tarafindan Yonetici Hiikiimeti’ne ihbar edildi. Eski Glivenlik Komitesi
iiyesi ve asirt gecmisinden uzak durmaya Ozen gosteren Yonetici Lazare Carnot,
komplonun bastirilmasindan sorumlu oldu. 10 Mayis 1796’da Babuf ve baslica
komplocular tutuklandi. Vendome’da uzun ve genis medya ilgisi goren bir yargilamanin
ardindan, Babuf darbe girisimini Y 6netici Hiikiimeti’ni su¢lamak icin bir platform olarak

kulland1. Nihayetinde, Babuf ve Darthé Mayis 1797°de giyotinle idam edildiler.?**

Esitler Komplosu agik bir basarisizlik olarak tarihe gecti ve hemen hemen higbir
anlik etkisi olmadi. Ancak uzun vadeli 6nemi biiyiiktii. Hayatta kalan komplocu Philippe
Buonarroti, 1828’de “Babuf’un Esitlik Komplosu” (Conspiration pour 1'Egalité dite de
Babeuf) adl1 kapsamli bir anlat1 yayimladi. Bu eser, 19. yiizyilda sosyalist, komiinist ve
anarsist hareketler icin temel bir metin haline geldi ve pek ¢ok kusak devrimciyi etkiledi.
Karl Marx ve Friedrich Engels, daha sonra bu komployu “ger¢ek anlamda etkin bir
komiinist partinin ilk ortaya ¢ikis1” olarak Gvdiiler; boylece Babuf, komiinist diislince

tarihinin hem bir sehidi hem de merkezi bir figiirii olarak yerini saglamlastirdi.%

Y oneticiler Hiikiimetinin Sag ve Sol Silahli Muhaliflerine Kars1 Zaferleri, Temel
Siyasal Sorununu Coézemedi: Halk Desteginin Eksikligi. Sistemin 0zgiir se¢imlerde
basar1 gosterememesi, iktidarmi korumak icin defalarca anayasa dis1 yontemlere
basvurmasina yol agti; bu da cumhuriyeti ici bos bir yapiya déniistiirdii. ilk ciddi sinav,
1797 secimleriyle geldi. Sagci Kliché Kuliibii'nlin organize ettigi etkili propaganda
kampanyasi sayesinde, monarsistler ve ilimlilar biiyiik bir zafer kazandi1 ve hem Bes
Yiizler Meclisi hem de Yaslilar Meclisi’nde agik bir gogunluga ulastilar. Yasal ve bariscil
yoldan monarsinin geri doniisii ihtimalinin belirmesi iizerine, Y 6neticiler Meclisi’nin bes
liyesinden {igli — Barras, Reubell ve La Révelliere-Lépeaux — harekete gecti. 18
Fructidor, Besinci Yil (4 Eyliil 1797) tarihinde bir askeri darbe gergeklestirdiler.
Napolyon tarafindan Italya’daki ordusundan Paris’e génderilen General Pierre Augereau
komutasindaki birlikler, iki meclisi kusatti ve ¢ok sayida dnemli monarsist milletvekilini
tutukladi. Uglii yonetim, 49 Fransiz bolgesindeki segim sonuglarini iptal eden yasalar

cikardi, bircok muhalifi cezai kolonilere siirgiine gonderdi ve gogmenler ile muhalif din

264 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 234.

265 Philippe Buonarroti, Buonarroti's History of Babeuf's Conspiracy for Equality, trans. James Bronterre
O'Brien (London: H. Hetherington, 1836; Reprint, New York: Augustus M. Kelley, 1965).
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adamlarma kars1 yeni sert tedbirler uyguladi. 18 Fructidor darbesi, 1795 Anayasasi’n1
fiilen yok etti. Bu darbe, yoneticiler hiikiimetini kurtardi, ancak hukukun {istiinligiinden

vazgegerek, ordunun artik iktidarin nihai teminat1 oldugunu gosterdi.?®

Ertesi yil, siyasi durum tersine dondii. Monarsistlerin tasfiyesiyle, 1798 se¢imleri
Yeni Jakobenlerin dramatik bir sekilde yeniden canlanmasina sahne oldu.?®’ Yoneticiler
Meclisi, bu kez askeri darbeye bagvurmak yerine, yasama manipiilasyonunu tercih etti.
22 Floréal, Altinc1 Y1l (11 Mayis 1798) tarihli yasa ile, meclisler yoneticiler tarafindan
kontrol edilen 127 solcu milletvekilinin se¢imlerini iptal etti ve sadece destekgilerini
secerek koltuklari doldurdu. Bu davranis tarzi yikici bir siyasal mantigi ortaya koyuyordu.
Yoneticiler Hiiklimeti, devrimsel dalgalanmalar istikrarli bir anayasal ¢er¢eveyle sona
erdirmeyi agik¢ca amaclamisti. Ancak kurulusundan itibaren siyasi zorluklara askeri giicle
(Vendémiaire) karsilik verdi. Sag (Fructidor) ve sol (Floréal) kaynakli se¢im yenilgileri
karsisinda, yoneticiler hiikiimeti siirekli olarak iktidarlarin1 korumak i¢in anayasayi
cignemeyi tercih etti. Bu dongii, sistem liderleri i¢in iktidarlarini siirdiirmenin,
cumhuriyetin yasal ve etik ilkelerini korumaktan ¢ok daha hayati oldugunu gésterdi. Bu
pragmatizm ve hukuk dis1 tutum, tiim siyasi fraksiyonlarda yabancilagmaya, kamu
giiveninin erozyonuna ve anayasal kisitlamalari umursamayan bir lider arzusunun

yayginlasmasina yol agt1.%®

Direktuar doneminde ekonomik durum, Direktuar hiikiimeti, neredeyse tamamen
¢okmiis bir ekonomi devraldi. Devrimci hiikiimetin maliyesi, eski rejimin ¢okiisiine yol
acan iki temel sorunla karsi karsiyaydi: degersiz kagit para ve devasa kamu borcu.
Direktuar hiikiimetinin bu krizi ¢6zme yoniindeki defalarca ve umutsuzca yaptigi
girisimler basarisiz oldu ve yerel ekonomik refah saglanamadi. Bu basarisizlik, askeri
genislemeyi ve yabanci topraklarin sistematik yagmasini ekonomik bir zorunluluk haline
getirdi; Fransiz ordusu, Cumhuriyet’in kalkan1 olmaktan ¢ikarak esas finansal kaynagina

doniistii.

Ekonomik sorunlar i¢inde en belirgin olani, 1789°da ilk kez ¢ikarilan “Assignat”
adli kagit paranin asir1 enflasyonuydu. Direktuar hiikiimeti iktidara geldiginde, savasi

finanse etmek icin uzun yillar boyunca asir1 basilan bu kagit paralar neredeyse tamamen

266 Malcolm Crook, Elections in the French Revolution: An Apprenticeship in Democracy, 1789—1799
(Cambridge: Cambridge University Press, 1996; rev. ed. August 8, 2002), 131.
267 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 331.

268 Lyons, France under the Directory, 46.
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degersizlesmisti. 1795 Aralik ayinda, Assignat’in degeri nominal degerinin yalnizca %11
civarmma gerilemisti. Bu deger kaybi, temel gida maddelerinin fiyatlarinda felaket
boyutunda artislara yol acti; Paris’te bir somun ekmek 50 livre, bir pound tereyagi 100
livre, bir par¢a sabun ise 170 livreye ulasmisti. Durum, kotii hasat ve Ingiliz deniz
ablukasi nedeniyle daha da kétiilesti; hiikiimet, gida, odun ve mum kisitlamalarini zorunlu
kildi ve bu da 1795-1796 sert kisinda halkin ¢ektigi sikintilart  artirds.?®
Hiikiimet, Assignatlarin islevsiz oldugunu fark ederek radikal bir adim att1 ve 1796
Subat’inda Vendéme Meydani’nda diizenlenen resmi torende, bu kagit paralarin
basiminda kullanilan kaliplar yakilarak imha edildi. Yerine, kilise ve go¢ eden
soylulardan miisadere edilen ulusal topraklarla dogrudan degistirilebilen “Mandat
Territorial” adl1 yeni bir kagit para ¢ikarildi. Ancak halkin kagit paraya olan giiveni ciddi
sekilde sarsilmisti. Hiikiimet, basarisizliklara karsi cevaben altin ve giimiis gibi madeni
paralara donmek zorunda kaldi; ancak yillarca siliren karisiklik ve sermaye kagist
nedeniyle dolasimdaki nakit ciddi sekilde azalmisti. Bu durum, fiyatlarin diismesine
neden olan sert bir ekonomik daralmaya yol acti; ancak para eksikligi ekonomik
faaliyetleri bogarak isletmeleri olumsuz etkiledi. Bu devam eden para krizine ancak
Napolyon Bonapart’in 1800 yilinda Fransa Merkez Bankasi’ni kurmasiyla kalic1 bir
cozlim getirildi. Banka, nihayet istikrarli bir para birimi sagladi ve finansal diizenin

teminati oldu.?”°

Para krizinin yani sira, YOnetmenler HiikGimeti, 1789 devriminin baslica
nedenlerinden biri olan biiyiik kamu borcuyla da yilizlesmek zorundaydi. Eyliil 1797'de
Maliye Bakan1 Dominique-Vincent Ramel de Nogaret?’!, "Ucte iki Iflas1" olarak bilinen
radikal ve tartigmali bir ¢ézliimii uyguladi. Devlet, alacaklilara olan borcunun figte
ikisinden fiilen vazgegti. Bu borcun sahiplerine, degeri hizla diisen tahvillerle tazminat
verildi. Kalan "Birlesik Ucte Bir" ise kamu borcunun ana defterine kaydedildi ve devlet
tarafindan geri 6denmesi garanti altina alindi. Bu uygulama, baslica se¢gmen kesimi olan
burjuva tahvil sahipleri gibi rant sahiplerine agir bir darbe oldu ve hiikiimetin itibarini
daha da zedeledi. Ancak, saf mali bakis a¢isiyla, bu girisim basariliydi. Yiikiimliiliikklerin
biiyiik bir boliimiiniin iptali ve yillik faiz 6demelerinin azaltilmasi sayesinde,

Yonetmenler Hiikimeti mali durumunu bir siire icin istikrara kavusturdu ve biit¢e

20 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 134-149.
270 Arnaud de Lestapis, “Emigration et faux assignats: II”, Revue des Deux Mondes (October 1955), 464.

271 Dominique-Vincent Ramel de Nogaret (Ramel de Nogaret olarak bilinir; 3 Kasim 1760 - 31 Mart 1829),
Fransiz Direktuvari'nda Maliye Bakani olan Fransiz avukat ve politikaciyd.
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dengesini sagladi. Ramel ayrica, "Eski Dort Vergi" olarak bilinen yeni bir dizi vergi
uygulayarak devlet gelirlerini artirmay1 hedefledi; bu vergiler arazi, tasinmaz miilk, is
lisanslar1 (patentler) ve kapilar ile pencereler lizerinden alinmaktaydi. Ayrica, vergi
tahsilat sistemini daha verimli ve vergi kacake¢iligina daha az acgik hale getirmek i¢in

merkezilestirdi.?”?

Bu mali reformlara ragmen, hiikiimetin yerel gelirleri devasa harcamalarini,
Ozellikle de yaklasik bir milyon askerlik biiylik bir ordunun bakim maliyetlerini
karsilamak icin kesinlikle yetersiz kaldi. Devlet hazinesi tamamen bos kald1 ve hiikiimet,
son derece etkili yeni bir gelir kaynagina dayanmadan ayakta kalamadi: yabanci tilkelerin
sistematik yagmalanmasi. Savas artik sadece ulusal savunma veya ideolojik genigleme
meselesi olmaktan ¢ikmis, Fransiz ekonomisinin temel dayanagi haline gelmisti. Fransiz
ordularina, fethettikleri sehirlerden ve tilkelerden biiyiik mali katkilar, yani "tazminatlar"
dayatildi. Bu politika, savasin maliyetlerini (hatta daha fazlasini) karsilamasini saglayan
bir mekanizma olarak Avrupa genelinde durmaksizin uygulandi. Para 6demelerinin yani
sira, Italya, Platolar ve Almanya’dan daha 6nce gériilmemis dl¢iide paha bicilmez sanat
eserleri yagmalandi. Bu hazineler Paris’e gonderilerek, yakin zamanda ulusal miizeye
doniistiiriilen Louvre Miizesi’nin salonlarin1 doldurdu ve Fransa’nin askeri ve kiiltiirel
Uistiinliigiiniin giiclii bir simgesi oldu. Napoleon Bonapart’in 1796-1797 yillar1 arasindaki
Italya seferi, altin, giimiis ve sanat eserleri yiiklii kervanlar1 Paris’e géndermesiyle {in
kazandi; bu, yalnizca Yonetmenler Hitkimeti hazinesini degil, ayn1 zamanda Bonapart

ve subaylarini da zenginlestirdi.?”

Dis kaynakli bu somiiriiye dayali bagimlilik, kritik bir durum yaratti. Yerel
ekonomik politikalardaki basarisizlik, disaridaki askeri zaferleri devletin varligi i¢in
vazgecilmez kildi. Ordu, ulusun koruyucusundan birincil gelir kaynagina doniistii. Bu
dinamik, Paris’teki sivil hiikiimet ile sahadaki generaller arasindaki iliskiyi koklii bicimde
degistirdi. Generalin zaferler ve zenginlikler getirebildigi siirece, mali yonden zor
durumda olan Ydnetmenler Hiikiimeti iizerinde muazzam bir niifuzu vardi; bu durum ise

kisa siirede ciddi siyasi sonuglar dogurdu.?’*
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Y onetmenler Hiikiimeti’nin dis politikas1 agresif, yayilmaci ve nihayetinde kendi
kendini yok etmeye yonelmisti. Devrimei ideoloji, stratejik zorunluluk ve ekonomik
caresizligin birlesimiyle, rejim Fransa’y1r “kardes cumhuriyetlerle” cevrelemeyi ve
sinirlarii “dogal siirlar1” olarak adlandirdigi Ren Nehri, Alpler ve Pireneler’e kadar
genisletmeyi hedefledi. Ordular1 kitada etkileyici basarilar elde ederek niifuzunu
genisletirken, bu zaferler ayn1 zamanda neredeyse tam bagimsizlikla hareket eden giiclii,
hirshi ve isyankar yeni bir general sinifi yaratti. Sonunda, cumhuriyeti giivence altina

almas1 beklenen bu askeri basarilar, onu devirecek adamlari gii¢lendirdi.?”

Napolyon’un yiiriittiigii en nemli seferlerden italya Seferi; 1796-1797 yillarinda
gergeklesen Italya Seferi, Direktuar hiikiimetinin kaderinin sekillendigi bir pota oldu. 13
Vendémiaire ayaklanmasmin bastirilmasindaki kritik roliinlin ardindan, 26 yasindaki
Napolyon Bonapart, italya Ordusu’nun komutanligina atandi. Bu ordu moral olarak
diisiik, donanim acisindan zayif ve birincil savas cephesi olarak goriilmeyen ikincil bir
cephe olarak maliyetli kabul ediliyordu. Direktuar hiikiimetinin talimatlar1 agikti:
Piyemonte-Sardinya ordularmmi yenmek, onlarin Avusturyali miittefiklerini Kuzey
Italya’dan ¢ikarmak ve en dnemlisi, Fransiz ordusunu diisman topraklarindan saglanan
kaynaklarla yeniden beslemek. Napolyon, geldigi andan itibaren askerlerinin moralini
yiikseltti ve Avrupa’yr saskina ceviren askeri dehasini ortaya koydu.?’® “Merkez
stratejisi” olarak bilinen ve kendine 6zgii bu yontemi hizla uygulayarak, hizla gii¢lerini
yogunlastirip Piyemonte ve Avusturya ordulari arasinda bir gedik acti ve onlarin
birlesmesini engelledi.’’” Nisan 1796’da siiren iki haftalik firtina kampanyasinda
Montenotte, Millesimo, Dego ve Mondovi savaslarinda kesin zaferler kazanarak
Piyemonte-Sardinya’y1r baris istemeye zorladi. Daha sonra Avusturyalilara karsi
yonelerek Lodi savasinda saglam bir koprii gegisi yapip onlart Lombardiya’dan kovdu.
Ertesi yil boyunca, Mantuva kusatmasini kirmak isteyen Avusturyalilarin birgok
girisimini piskiirttii ve Castiglione, Arcole ve Rivoli savaslarinda efsanevi zaferler elde

etti.?’®

275 Alan Forrest, The Soldiers of the French Revolution (Durham: Duke University Press, 1990), 168-172.
276 David G. Chandler, The Campaigns of Napoleon (New York: Macmillan, 1966), 63-67.

277 Martin Boycott-Brown, The Road to Rivoli: Napoleon's First Campaign (London: Cassell & Co, 2001),
194-197.

278 Gunther E. Rothenberg, The Art of Warfare in the Age of Napoleon (Bloomington: Indiana University
Press, 1980), 35-38.

123



Napolyon’un faaliyetleri geleneksel generallerin ¢ok Otesindeydi; o fiilen bir
devlet baskani gibi hareket ediyor ve Italya’min siyasi haritasim kendi istegi
dogrultusunda yeniden sekillendiriyordu. Bolgedeki serveti yagmaladi, milyonlarca frank
ve paha bigilemez sanat eserini Paris’e gonderdi. Cisalpin ve Transpadane
cumhuriyetlerini kurdu, daha sonra bunlar1 Fransiz usulii anayasa, bayrak ve hiikiimete
sahip Cisalpin Cumbhuriyeti’nde birlestirdi. Cenova’daki eski aristokratik hiikiimeti
devirdi ve Ligurya Cumhuriyeti’ni kurdu; Papa VI. Pius’u devasa tazminatlar 6demeye
zorlayarak Papalik topraklarini iggal etti. Bagimsizlik siyaseti en iist diizeye Ekim
1797°de ulasti. Tam yetkisiyle ve Direktuar hiikiimetine danismadan, bizzat Napolyon
Avusturya ile Campo Formio Antlasmasi’ni imzalayarak Birinci Koalisyon Savaglarini
kendi sartlariyla sona erdirdi. Bu siyasi gercekeilik saheseriyle, isgal ettigi eski Venedik
Cumbhuriyeti’ni Avusturya’ya birakti; karsiliginda Fransa’nin Belgika ve Ren Nehri’nin
sol yakasii ilhakini tanmittirdi. Bu antlagma Fransa i¢in bir zaferdi, ancak zafer
Napolyon’un, Direktuar hiikiimetinin degil. Bu durum, gergek giiclin Paris’teki sivil
siyasetcilerde degil, sahadaki bagimsiz ve muazzam basar1 kazanmis generallerin elinde

oldugunu agikc¢a ortaya koyuyordu.?”

Misir Seferi (1798-1799); Kita’daki savas sona erdiginde, Direktuar hiikiimetinin
geriye kalan en biiylik diigmani Biiyiik Britanya idi. Paris’te ise biiylik poptilerlik ve hirsa
sahip general Napolyon Bonapart vardi. Mayis 1798’de baslayan Misir Seferi, iki soruna
ayni anda ¢6zlim arayan yaratici bir girisimdi. Stratejik gerek¢e, Britanya’nin Hindistan’a
kara yoluyla ulasimini tehdit ederek ticaret merkezini vurmak; i¢ politik gerekce ise
Napolyon’u ve sadik ordusunu Paris’ten uzaklastirmakti. Napolyon i¢in bu sefer romantik
bir riiya, Iskender’in izinden giderek yeni bir dogu imparatorlugu kurma firsatiydi. Sefer
hizli bir zaferle basladi. Saint John Sévalyeleri’nden Malta Adasi’ni ele gegirdi, Ingiliz
donanmasindan kagan Napolyon’un filosu Temmuz 1798°de iskenderiye yakinlarinda
karaya indi. Ordusuyla ¢olde ilerleyip Misir’daki yonetici askeri sinif olan Memliikleri
Kahire yakinlarinda Muharebe-i1 Piramit’te kesin bir yenilgiye ugratti. Ancak bu zafer
kisa siirdii. 1 Agustos 1798°de Ingiliz amiral Horatio Nelson komutasindaki filo, Fransiz
filosunu Abu Kir Koérfezi’nde Bulge Savasi’nda yok etti. Bu deniz yenilgisi stratejik bir
felaketti: Fransiz ordusunu Misir’da kusatmis, ikmal ve takviyeyi kesmis ve seferin nihai

basarisizligin1 garantilemisti. 1799°da Osmanli topraklart Suriye’ye yonelik ikinci

27 R. G. Burton, Napoleon s Campaigns in Italy 1796—1797 and 1800 (Borah Press, 2007),
15,19,26,54,90,100.
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Fransiz seferi, Ingiliz donanmasmin Osmanli savunucularina verdigi destek sayesinde
Akka Kusatmasi’nda basarisiz oldu. Askeri basarisizliga ragmen, Misir Seferi derin ve
kalic1 kiiltlirel miras birakti. Napolyon, “bilim adamlar1” olarak bilinen 167 bilim insani,
miithendis ve arastirmacidan olusan biiylik bir heyet getirdi. Gorevleri Misir’in antik
kalintilarindan modern topluma kadar her yoniinii incelemekti. Caligmalari, “Misir’in
Tanim1” adli ¢ok ciltli kapsamli bir eser ortaya koydu; modern Misirbilimi i¢in temel
metindir. Sefer sirasinda Fransiz askerleri, daha sonra Jean-Frangois Champollion’un
Misir hiyerogliflerini ¢ozmesini saglayan Rosetta Tas1’n1 kesfettiler. Misirlilar agisindan
bu isgal sok edici ve yikici bir olaydi. Cagdas tarih¢ilerden Abdiilrahman el-Ceberti gibi
isimler, Fransizlarin kahramanlik anlatilarina karsit ve elestirel bir tarihsel anlati1 sundu.
Agustos 1799°da Napolyon, Avrupa’daki askeri yenilgiler ve siyasi bosluk haberini
aldiktan sonra ordusunu gizlice terk ederek Fransa’ya dondii. Misir’da ise ekim ayinda
seferin basarisizligi biiyiik dlciide bilinmiyor ya da gérmezden geliniyordu. Ustiin
propaganda sayesinde Napolyon, Cumhuriyet’in kurtaricisi ve kahramani olarak

yiiceltiliyordu.?%°

2.3.2. Kardes Cumhuriyetler

Direktuar hiikiimetinin dis politikasinda 6nemli bir unsur, isgal edilen topraklarda
kurulan “Kardes Cumhuriyetler”di (républiques sceurs). Bunlar arasinda Batavia
Cumbhuriyeti (Hollanda), Helvet Cumhuriyeti (Isvigre) ve Italya’daki Cisalpin, Ligurya,
Roma ve Partenopoli Cumbhuriyetleri yer almaktaydi. Bir yandan bu politika ideolojik bir
projeydi. Kardes Cumbhuriyetler, 1795 Fransiz Anayasasi’ndan esinlenen anayasalara,
meclislere ve yiiriitme organlarina sahipti. Amaglari, feodal ayricaliklarin kaldirilmasi,
hukuki esitlik ve laik yonetim gibi devrim ilkelerini Avrupa’nin dort bir yanina yaymakti.
Ancak gergekte, bu iligkiler kardeslikten ziyade egemenlik iliskisiydi. Bu cumhuriyetler,
varliklarini Fransiz askeri korumasma tamamen bagimli, bagl devletlerdi. Isimdeki
bagimsizlik sadece bir illizyondan ibaretti. Agir mali yiikiimlilikler 6demeye
zorlandilar, kaynaklar1 Fransiz savas c¢abasini desteklemek i¢in kullanildi ve dis
politikalar1 Paris tarafindan belirlendi. Fransiz generalleri ve sivil komiserleri i¢
politikalara miidahale edip, devrimci fraksiyonlarin iktidarda kalmasi i¢in darbeler

diizenlediler; 6rnegin 1798’de Batavia Cumhuriyeti’nde oldugu gibi.?®!

280 Elias Abu Shabaka, The History of Napolyon Bonapart (Kahire: Hindawi, 2017), 70, 72, 86, 87.
281 Timothy Blanning, The French Revolutionary Wars, 1787-1802 (London: Arnold, 1996), 173-176.
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Bu politika, Fransiz devrimci diigiincesinin 1792°deki idealist “kaleler {izerine
savas, kuliibeler iizerinde baris” anlayisindan daha karamsar ve gercekei bir Fransiz
milliyet¢iligine evrildiginin agik bir gostergesiydi. Kardes Cumbhuriyetler, diisman
monarsilere karsi stratejik bir tampon bolge olugturmanin yani sira, iflas eden Direktuar
hiikiimetine ekonomik destek saglayan temel kaynaklardi?®?. Kardes Cumbhuriyetler
arasinda Batavia, Cispadane, Transpadane, Cisalpin, Ligurya, Roma, Helvet ve

Partenopoli Cumhuriyetleri bulunmaktaydi.?®3

Direktuar hiikiimetinin genislemeci dis politikasi, dogrudan kendi ¢okiisline yol
acan kendi kendini besleyen bir dongii yaratti. Savaslar ekonomik olarak rejimin devami
icin elzemdi. Basarili savaglar biiylik servetler kazandirdi, ancak ayni zamanda giigli,
siyasi olarak hirsli ve neredeyse tam bagimsiz hareket eden generaller sinifi yaratti. Mali
olarak bu generallere bagimli ve zayif olan Direktuar hiikiimeti, onlar1 kontrol edemedi.
1799’a gelindiginde ordu Fransa’daki en gii¢lii ve en saygin kurum olmustu ve en iinlii
komutan1 Napolyon Bonapart, yozlasmis ve etkisiz sivil yonetimden ulusu
“kurtarabilecek™ tek kisi olarak goriiliiyordu. Dis politika, Cumhuriyeti korumak adina

kurulan diizen, sonunda onu yikacak adami ortaya cikarmist:.?34

Direktorler Hiikimeti donemi, Fransiz toplumu ve kiiltiiriinde koklii ve derin bir
doniisiime taniklik etti. Bu donem, Jakoben terorii sirasinda hakim olan kat1 ve sert ahlak
anlayisina kars1 giiclii bir tepki ile karakterize edildi. Robespierre’in diisiisii, kamusal
erdemin dayatilmasindan kisisel zevklerin acik¢a pesine diismeye yonelen toplumsal bir
enerji patlamasina yol acti. Tiiketim asiriligi, toplumsal gosteris ve devrimci ideallerin
alayci bicimde reddi ile sekillenen bu kiiltiirel doniisiim, yeni bir burjuva seckinlerinin
siyasal olarak giic kazanmasina eslik etti ve Cumbhuriyet rejiminin zaten kirilgan olan
temellerini daha da asindirdi. Devrim sirasinda yasanan ekonomik dalgalanmalar —
ozellikle kilise ve aristokrasiye ait topraklarin el degistirmesiyle ortaya ¢ikan asir1 fiyat
artiglari— biiylik servetlerin olusmasina yol acti. Ordunun tedarik¢ileri, savas tiiccarlari,
mali spekiilatorler ve “milli mallar’in alicilarindan olusan yeni bir zenginler sinifi ortaya
cikti. Eski aristokrat geleneklerin yiikiinden azade olan bu sif, gosterisli zenginlik

sergileriyle Direktdrler ddneminin toplumsal sahnesine hakim oldu. Thtisamli eglenceler,

282 Bell, The First Total War, 106.
283 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 327.

284 Isser Woloch, Napoleon and His Collaborators: The Making of a Dictatorship (New York: W. W. Norton
& Company, 2001), 22-26.
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gorkemli salonlar ve liiks yasam tarzlar1 yaygm hale geldi. ?**Bu asir1 tiiketim, halkin
cogunlugunun siirdiirdiigii yoksulluk ve sikintilarla keskin bir tezat olusturuyor, derin bir

toplumsal hosnutsuzluk yaratiyordu.

Donem ayni zamanda en yiiksek diizeyde hiikimet kademelerine kadar ulasan
yaygin bir yolsuzlukla da anildi. Direktorler ve iist diizey yetkililer, zimmet ve
makamlarin1 kisisel zenginlesme amaciyla kullanmakla suglaniyordu. Bunlarin en
tinliisti, asalet kokenli olup devrimci olan Paul Barras’ti. Liiksemburg Sarayi’ndaki
sefahati, siyasi entrikalar1 ve yozlagsmis yasam tarzi ile rejimin ahlaki ¢okiisiinlin adeta
yasayan bir semboliine doniistii.?®® Bu alaycilik ve maddiyatcilik ortami, Cumhuriyet’e
yonelik genel bir hayal kirikligin1 besledi; halkin géziinde rejim, yalnizca yozlasmislarin

ve zenginlerin yararlandig bir diizen olarak goriilmeye baslandi.

Teror sonrasi kiiltiirel tepkinin en belirgin ifadesi, Paris’te “Incroyables”
(Inamlmazlar) ve “Merveilleuses” (Harikalar) olarak bilinen genclik alt kiiltiiriiniin ortaya
¢ikist oldu. Yeni segkinlerin ¢ocuklari, cogu zaman “jeunesse dorée” (altin genclik)
olarak anilan bu grup, Jakoben gecmise karsi politik ve toplumsal bir protesto bigimi
olarak moday: kulland1.?®” Tarzlar1 kasith olarak abartili, sira dist ve kiskirtictydi.
Erkekler, biiyiik yakali dar uzun ceketler, ¢enelerini saran devasa boyun baglar1 ve dar
pantolonlar giyerdi; saclarini kulaklarimin tizerinde “kopek kulagr” tarzinda uzatir, biiyiik
tek gozliikler takar, “yiiriitme yetkileri” adimi verdikleri topuzlu bastonlar tasirdi.

€.
T

Devrime duyduklarn kiiglimsemeyi gostermek i¢in kekeler gibi konusur, harfini

telaffuz etmekten kaginarak kendi adlarinin telaffuzunu dahi degistirirlerdi.?s®

Kadinlar arasinda, Merveilleuses olarak bilinen bu alt kiiltiiriin temsilcileri
dénemin moda onciileriydi. Thérésa Tallien (“Thermidor’un Krali¢esi” olarak bilinir),
Joséphine de Beauharnais ve Juliette Récamier gibi toplumun Onde gelen
hanimefendileri, Antik Yunan ve Roma’dan esinlenen bir tarzi benimsedi. Yiiksek belli,
ince ve hafif kumaslardan —¢ogunlukla tiilbent veya keten— yapilmis seffaf elbiseler

giyerlerdi. Bu elbiseler bazen viicuda daha iyi oturmasi i¢in 1slatilarak giyilir, korseler ve

285 Bourrienne Paris X, "Le Directoire: Une période riche en histoire," La Gazette — Bourrienne,
https://bourrienne.com/en/blogs/la-gazette/le-directoire-une-periode-riche-en-histoire

286 Wim Klooster, ed., The Cambridge History of the Age of Atlantic Revolutions: France, Europe, and
Haiti, vol. 2 (Cambridge: Cambridge University Press, 2023), 317.

287 Bourrienne Paris X, “Le Directoire, une période riche en histoire,” La Gazette, Bourrienne, n.d., accessed
June 30, 2025, https://bourrienne.com/en/blogs/la-gazette/le-directoire-une-periode-riche-en-histoire.

288 Allyson Payne, “The Incroyables et Merveilleuses as Separate Entities,” Vulcan Historical Review 24
(2020): Article 4.
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i¢ etekler tamamen terk edilirdi. Bu kiyafetler, yakin ge¢misin kat1 ahlak kurallarindan

radikal bir kopusu simgelerdi.?®

Kamusal yasam, bu yeni eglencenin sahnesine doniistii. Parisliler, sayilar1 hizla
artan dans salonlarina akin ediyordu. Bunlarin en iinliisii, yalnizca giyotine kurban vermis
olanlarin katilabildigi “Magdurlar Balosu”ydu. Katilimcilar yas kiyafetleriyle dans eder,

birbirlerini, giyotin bicaginin inisini taklit eden keskin bir bag hareketi ile selamlarlardi.
290

Sanat da bir propaganda araciydi. Hiikiimet, askeri zaferleri ve Cumhuriyet’in
sehitlerini yiicelten eserler siparis etti; ancak bu, Napoléon donemindeki kadar sistemli
degildi. Louvre Miizesi, kiiltiirel propagandanm en giiglii araciydi. Italya ve Misir
seferlerinde yagmalanan saheserlerle dolup tasan miize, iilkenin askeri sani ve kiiltiirel
istiinliigiiniin giiclii bir gostergesiydi. Dekoratif sanatlarda “Directoire lislubu” gelisti;
mobilya ustalar1 ve tasarimcilar, Roma, Pompei ve Etriisk motiflerini yeni bir zarafet ile
harmanlayan mobilya ve i¢ mekan diizenlemeleri yaratti. Paris’te ortaya ¢ikan liiks
konaklar, maun ve abanoz mobilyalar, zarif formlar ve mor ile yesilin modaya uygun

tonlartyla siislendi.”!

Dini alanda, Direktorler Hilkiimeti genel olarak din karsit1 devrim politikalarini
sirdiirdii ve 6zellikle devlete baglilik yemini etmeyi reddeden Katolik rahiplere karsi
miicadeleye devam etti. Ancak bazi direktorler, inang ve ahlaka duyulan insani ihtiyacin
farkinda olarak Katoliklige cumhuriyetci bir alternatif gelistirmeye calistilar. Louis-
Marie de La Révelliere-Lépeaux, “teofilantropi” (Tanr1 ve insan sevgisi) adini tagiyan

yeni bir dini hareketin baslica destekgisi oldu.?*?

Teofilantropi, sekiiler ve rasyonel bir inang sistemiydi. Doktrini basitti: Tanr1’nin
varligina ve ruhun Sliimsiizliigiine inanmak. Dogmalari, mucizeleri ve resmi ruhban
sinifin1 reddediyor; bunun yerine yurttas erdemini, ailevi dindarligi ve hayirseverligi
vurgulayan ahlaki bir diisiinceyi savunuyordu. Devlet destegiyle, Paris’teki bircok
kiliseyi kullanma hakk: elde eden bu hareket, burada ilahiler, ahlak dersleri ve antik

filozoflarin eserleri ile Kur’an-1 Kerim’den alintilar da iceren metin okumalariyla

289 Klooster, Cambridge History, 263.

20 Klooster, Cambridge History, 267.

21 Propaganda — Napoleon. Napoleon: Revolution to Empire. National Gallery of Victoria. Accessed

June 30, 2025. https://www.ngv.vic.gov.au/napoleon/art-and-design/propaganda.html.
292 Klooster, Cambridge History, 257
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ibadetler diizenliyordu. Ancak teofilantropi, entelektiiel bir icat olarak halkin hayal
giiclinii cezbetmeyi basaramadi; muhaliflerinin alay konusu oldu ve kisa siirede, devrim
takviminin on giinlik haftasina dayanan “Dekadist” hareketin golgesinde kaldi.
Napoléon, 1801°’de Papalik ile yaptigi uzlasma kapsaminda teofilantropiyi resmen

bastirds. 293

Direktorler donemi kiiltiirel manzarasi, derin bir doniisiim siirecinden gegen bir
toplumu ortaya koyar. Jakobenlerin, yeni ve erdemli bir cumhuriyet vatandasi1 yaratma
projesi basarisiz olmus; bunun yerine 6zel yasami, bireysel basariyr ve kisisel zevki
yiicelten bir kiiltiir ortaya ¢ikmistir. Teroriin yarattigi sokun anlasilabilir bir tepkisi olarak
goriilebilecek bu “devrimci enerjinin 6zellesmesi”, nihayetinde Cumhuriyet’in ideolojik
biitiinliglinli zayiflatmistir. Yaygin alaycilik, maddiyatcilik ve bireysel ¢ikar arayisi,
halki soyut cumhuriyet ideallerine daha az bagl, diizeni, istikrar1 ve ulusal ihtisami

yeniden tesis etmeyi vaat eden bir lidere ise daha yatkin hale getirdigi goriilmektedir.

Direktorliik Hiiklimetinin ¢okiisii tekil bir olay degildi; bu durum, sistemin
dogasinda var olan kusurlarin ve dort yil boyunca maruz kaldig: kesintisiz baskilarin
doruk noktasiydi. 18 Brumaire darbesi, tarihin rastlantisal bir tesadiifii degil; siyasi
mesruiyetini, mali kaynaklarini1 ve halk destegini tiikketmis bir rejimin mantiksal, hatta
belki de kagmilmaz sonucuydu. Son krizinde Cumbhuriyet, anayasal ve ahlaki

otoritesinden yoksun birakilmis, dayandigi askeri giicilin bizzat kurban1 haline gelmisti.

1799 yil1, Direktorliik Hitk(imetinin krizlerinin zirveye ulastigi yil oldu. Askeri
agidan, Britanya, Avusturya, Rusya ve Osmanli imparatorlugu’nun dahil oldugu ikinci
Koalisyon’un kurulmasi, Fransizlar i¢in bir dizi yikic1 yenilgi getirdi. Koalisyon ordulari
Fransizlar Italya’nin biiyiik boliimiinden ¢ikardi, Bonapart’mn parlak kazanimlarini bosa
cikardr ve Fransa’y1 bizzat isgal etme tehdidinde bulundu. Bu askeri olaganiistii hal,
Direktorliik Hiikimetini ayakta tutan gili¢ yanilsamasini yok etti ve lilke ¢apinda milli bir
panik ortami yaratti. Direktorler, lilkenin meselelerine ilgisizdi; bu sorunlari yonetip
karsilamak yerine, iktidarda kalmalarin1 saglayacak entrikalarla ve komplolarla

ugrastilar. Kargasa yogunlastiginda ve halk diizeni yeniden tesis edecek giiclii bir el

29

293 Jean-Pierre Chantin, “Les Marges du christianisme: ‘sectes’, ‘dissidences’, ‘ésotérisme’,” in
Dictionnaire du monde religieux dans la France contemporaine, vol. 10, ed. Jean-Marie Mayeur (Paris:
Beauchesne, 2001), 51-53.
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arayisina girdiginde, hem halk hem de direktdrlerin kendileri, cumhuriyet¢i sistemin

sonunun yaklastigin1 hissetti.?**

Koalisyonun olusumu, Avrupa’nin Direktorliik Hiikiimetinin isgalci politikasina
cevabiydi. Ingiltere, Fransa’ya kars1 kesin darbeler vurmay1 umut edebilmek i¢in yeni bir
kitasal diismami harekete gegirmek iizere aylarca ¢alisti. Koalisyon, Ekim 1799°da Isveg
Krali IV. Gustav’in katilimryla tamamlandi. Direktorliik HitkGimeti buna genel seferberlik
ilan ederek ve 20 ile 25 yas arasindaki gengleri zorunlu askerlik hizmetine alarak karsilik
verdi. Ancak buna ragmen, ordu sayisal iistlinliige sahip olamadi; 200.000 askerden
yalnizca 143.000°1 hizmete elverisli goriildii. 1799 savasi, 6ziinde bir kita savasiyds;
biliylik ve merkezl devletleri karst karsiya getirdi. Tuna Ordusu, General Jourdan
komutasinda 45.000 askerle Giiney Almanya {izerinden Viyana’ya ilerlemekle
gorevlendirildi; aym biiyiikliikteki italya Ordusu ise General Schérer komutasinda
Venedik ve Karintiya lizerinden harekete gecti. Almanya’daki harekat kotii basladi;
Jourdan, 25 Mart 1799°da Stockach’ta Arsidiik’lin stiinliigiine boyun egerek geri ¢ekildi.
Onunla birlikte, ilerleyisini koruyan Bernadotte komutasindaki Ren Ordusu da ¢ekildi.
Italya’da ise Schérer, Adige Gegidi’ni zorlamaya calist1 fakat Verona dnlerinde basarisiz
oldu ve Adige Nehri’ne ¢ekildi. Ardindan Suvorov’un Rus birlikleri cepheyi ele gegirdi
ve saldirtya gegcti. Isvigre, Almanya ve Italya cephelerinde de durum Fransa agisindan
kotilydii; Cumbhuriyet biitlin  cephelerde geri c¢ekilirken dogal smirlar simdilik

korunabildi.???

Bundan sonra, Fransiz Devrimi’nin son halkasi olarak goriilen 18 Haziran 1799
darbesi geldi. Dis krizin, Paris’te siyasi bir patlamaya yol agmasinin ardindan, 1799 bahar
secimleri, yeni Jakoben solunun zaferiyle sonuglandi. Bunlar, askeri basarisizliklarin
sorumlulugunu mevcut Direktorliik Hiikiimetine yiiklediler. Bu kez yasama meclisleri,
karsilik verecek kadar giiglitydii. 30 Prairial (18 Haziran 1799) olarak bilinen darbe ile
meclisler, ylriitme organimi tasfiye etmeyi basardi ve ii¢ direktorii istifaya zorladi.
Yasama organi ilk kez Direktorliik Hiikiimetini devirmis, boylece Fructidor ve Floréal
darbelerinin seyrini tersine g¢evirmisti. Ancak bu gelisme, istikrarsizli§i daha da
derinlestirdi. Yeni atanan direktérlerden Emmanuel Joseph Sieyes, bu giic boslugunu

doldurdu. 1789 un kidemli bir aktorii ve taninmis bir anayasa kuramcisi olan Sieyes, uzun

294 Gustave Le Bon, Devrimlerin Ruhu ve Fransiz Devrimi, Adel Zuaiter'in ¢evirisi (Kahire: Hindawi Vakfi,
2012), 160-161.

25 Albert Soboul, Fransiz Devrimi Tarihi, George Koussa gevirisiyle, 4. basim (Beyrut: Akdeniz Yayinlari
ve Oueidat, 1989), 516.
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stiredir An III Anayasasi’nt kusurlu ve uygulanamaz bir belge olarak goriiyordu.
Direktorliik Hiiklimetine, onu igeriden devirmek niyetiyle katildi. Plani, yasama darbesi
yoluyla anayasay1 daha otoriter bir sistemle degistirmek ve yetkiyi gliclii bir yiiriitme
organinda toplamakti. Bunu basarmak i¢in askeri destege ihtiyaci vardi. “Kurtarici kili¢”
olarak adlandirdig, popiiler, itaatkar ve meclisleri sindirecek, darbeyi glivenceye alacak
bir general arayisina girdi. Sieyes, aradig1 “kilic1”, Ekim 1799°da Misir’dan Fransa’ya
donen Napolyon Bonapart’ta buldu. Doniisii miikemmel bir zamanlamayla gergeklesti;
son askeri yenilgilerden ve i¢ siyasi catismalardan etkilenmemisti. Misir seferi, yogun bir
propaganda sayesinde kahramanca bir zafer olarak yansitilmisti. Kurtarict bekleyen
kamuoyunun géziinde Bonapart, diizeni yeniden tesis edip zafere ulastirabilecek tek figiir

olarak goriiniiyordu.?®

Sieyeés ve Bonapart hizla ¢ikar ortakligina dayali bir ittifak kurdular; Disisleri
Bakani Talleyrand ve Polis Bakani Joseph Fouché gibi kilit isimler de onlara katildi.
Darbe, 18-19 Brumaire giinleri i¢in planlandi. 18 Brumaire (9 Kasim) sabahi,
komplocular, uydurma bir “Jakoben komplosu”nu bahane ederek, yasama meclisinin
Saint-Cloud Sarayi’na tasinmasina karar verdiler. Bu hamle, milletvekillerini Paris
halkindan izole etmeyi ve Bonapart’a bagli kuvvetlerin korumasi altina almay1
amaghyordu. Bes direktoriin tamami ikna edilerek ya da zorla istifa ettirildi; yiirtitme
organi yasal olarak feshedildi ve bir gii¢ boslugu yaratildi. Ertesi giin, 19 Brumaire’de
plan neredeyse bozuluyordu. Bonapart, Konsey-i Yashlar’a yaptig1 agresif ve tutarsiz
konusmada genis bir ret tepkisiyle karsilasti. Ardindan Besyiizler Meclisi’ne gecti;
burada Jakoben vekillerin 6fkeli tepkisiyle yiizlesti. Askeri bir darbeye kurban gittiklerini
anlayan vekiller, “Kahrolsun diktatér! Onu disar1 atin!” diye bagirdilar. Ortaya ¢ikan
kargasada Bonapart sertce itildi, titreyerek disar1 ¢ikarildi. Durumu, Meclis Baskan1 olan
kiigiik kardesi Lucien Bonaparte kurtardi. Saraydan ¢ikarak askerlere seslendi; meclisin
azinlikta kalan silahli milletvekillerince terérize edildigini ve komutanlarinin
oldiiriilmeye calisildigini iddia etti. Kilicinit Napolyon’un gdgsiine dayayarak, eger
devrimin ilkelerine ihanet ederse onu kendi eliyle 6ldiirecegine yemin etti. Bu dramatik
sahne ise yaradi. General Murat komutasindaki siingiilii grenadiyerler, meclis salonunu
basarak vekilleri dagittilar; bircok milletvekili pencerelerden kagmak zorunda kaldi. O
aksam, her iki meclisten bir grup milletvekili tutuklandi. Kalanlar, Direktorliik

Hiikimetinin kaldirilmast ve gecici bir hiikiimet olarak Napolyon, Sieyés ve Roger

26 Doyle, Oxford History of the French Revolution, 338.
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Ducos’tan olusan tiglii konsiilliigiin kurulmasi yoniinde oy kullandilar. Fransiz Devrimi
fiilen sona ermisti. Kisa stire icinde, Napolyon’un Siey¢s’e itaatkar bir “kili¢” olmayacagi
anlasildi. Napolyon, diger konsiillerini hizla gdlgede birakti, Sieyés’in karmagik anayasa
taslagini bir kenara att1 ve tiim yetkiyi neredeyse tamamen kendi elinde toplayan yeni bir

anayasa dayatt1.?%’

27 Woloch, Napoleon and His Collaborators, 30.
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UCUNCU BOLUM

3. FRANSIZ DEVRIMI’NIN SONUCLARI: DEVRIMIN IC VE DIS
ETKILERI (1799-1809)

Bu boliim, devrimin derin toplumsal ve ekonomik sonuglarini aragtirarak, feodal
yapinin tasfiyesiyle basta burjuvazi olmak iizere yeni toplumsal siniflarin nasil ortaya
ciktigint incelemektedir. Ayrica, merkezi modern devleti pekistirmek amaciyla
gerceklestirilen biiylik idari ve egitim reformlarina 1s1k tutmaktadir. Bu bolimiin degeri,
devrim ilkelerinin (6zellikle Napolyon Kanunlari araciligiyla) Fransa ve Avrupa'da
giinlik yasami degistiren kurumsal ve yasal bir gerceklige nasil doniistiiglini

gostermesidir.

3.1. Sosyal Ve Ekonomik Etkiler

Fransiz Devrimi, sadece siyasal rejimi degistirmekle kalmamis, ayn1 zamanda
Avrupa’nin sosyal dokusunu ve ekonomik yapisini da derinden sarsmistir. Bu siirecte
feodal baglarin ¢o6ziilmesi, yeni sinif dinamiklerinin ortaya c¢ikmast ve miilkiyet
iligkilerinin yeniden tanimlanmasi, toplumsal hayatin her alaninda hissedilir bir
doniistime yol agmustir. S6z konusu degisimin yarattig1 sosyal ve ekonomik etkileri,
demografik hareketlerden iiretim iliskilerine kadar genis bir yelpazede su basliklar altinda

incelemek mimkindiir.

3.1.1. Ekonomik etkiler

1799 sonrasinda, Fransiz Devrimi’ni kurumsallagtirmaya yonelik ciddi girisimler
nihayet ortaya c¢ikmaya basladi; ancak bu, Napolyon Bonapart’in “otoriter”
yonlendirmesi olmadan miimkiin degildi. 1799 sonras1 donem, devrimin temel ilkelerinin
pratik ve secici sekilde uygulanmaya basladig1 bir donem olarak 6ne ¢ikar. Konsolosluk

ve Imparatorluk dénemlerinde insa edilen yasal ve idari yapi, 19. yiizyil Fransiz



toplumunun kalici ¢ercevesini olusturdu. Bu sistem, hukuki esitlik, ulusal birlik ve 6zel
miilkiyetin kutsallig1 gibi devrimci ilkeler iizerine kurulu olmakla birlikte, ayn1 zamanda
zafer kazanmis burjuvazinin ataerkil ve hiyerarsik degerlerini de somutlastirmaktaydi.
Baska bir ifadeyle, bu devlet insa siireci, giiclii ve merkezi bir aygit ve yasal bir gerceve
olustururken, hem resmi esitligi hem de yeni toplumsal hiyerarsileri desteklemis; boylece
sonrasinda gelen bir ylizyillik doniisiimiin temelini atmistir. Fransiz Devrimi’nin sosyal
ve ekonomik durum iizerindeki etkisini derin ve akici bi¢imde anlamak icin, oncelikle
bes yOneticinin yonetimini devirdikten sonra Napolyon’un yonetim aygitinin dayattigi
gercekligi kavramak gerekir. Napolyon’un “kanunlastirmalar1”, devrim projesinin en
belirgin ve kalict mirasi1 olmustur. Eski rejimin (Régime Ancien) bolgesel gelenekler,
feodal yasalar ve kraliyet fermanlarinin karmasik mozaigini ortadan kaldirarak, etkisi
Avrupa ve hatta diinya capinda hukuk bilimine yanstyan, birlesik, akilci ve erisilebilir bir
hukuk sistemi getirmistir. Devrim Oncesi Fransa’da yasalar olduk¢a keyfi ve vahsi idi;
Voltaire’in iinlii s6zii bunu o6zetler: “Bir yolcu Fransa’da atlarini degistirdigi kadar

yasalarini da degistirir.”?®

1804 tarihli Medeni Kanun, daha sonra “Napolyon Kanunu” veya “Fransiz
Medeni Kanunu” olarak adlandirilan, bu yeni medeni sistemin temel tagidir. “Saf akla
dayali” ve ge¢mis Onyargilardan arindirilmis bir yasa olarak tasarlanmistir. Kanunun
dayandig1 varsayim, hukukun igeriginin “yiliksek sagduyu”dan tliremesi gerektigidir.
Kanun, devrimin temel kazanimlar1 olarak goriilenleri korumustur: tiim erkek
vatandaglarin yasa Oniinde esitligi, sozlesme 6zgiirliigii ve en 6nemlisi 6zel miilkiyetin
kutsalligi. Miilkiyet, “mutlak, 6zgiir ve basit bir hak” olarak tanimlanmis ve bdylece
ozellikle devrim sirasinda kamulastirilan topraklara (biens nationaux) sahip olan yeni
miilk sahibi siniflarin—burjuvazi ve koyliiler—konumunu giivence altina almistir.>”

Boylece hukuk, sonraki donemde Fransa’nin ekonomik yiiziinii sekillendiren temel tas

olmustur.

O donemde yiiriirliige konan yasalarin yaninda, Fransiz Devrimi ve Napolyon’un
reformlar1 19. yiizyll Fransasi’nda giicli bir merkezi devlet yaratmistir. Aslinda
Fransa’nin ihtiya¢ duydugu da buydu. Terér Dénemi’nde yasanan sorunlara bakildiginda,

bunlarin temelinde merkezi giiclin olmamas1 yatmaktaydi; baskentten uzak bolgelerde

2% Encyclopaedia Britannica, "Napoleonic Code," last modified January 23, 2024, accessed July 2, 2025,

https://www.britannica.com/topic/Napoleonic-Code.

2% Koman, Cemal Kutay. “The Napoleonic Code.” Guided History, Boston University. Accessed
July 1, 2025. https://blogs.bu.edu/guidedhistory/moderneurope/the-napoleonic-code/.
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isyanlar artmis ve istikrarsizlik hiikiim stirmiisti. Bu sorunlarin ¢6ziimii, bolgeler,
kantonlar ve belediyeler temelinde olusturulan tek tip bir idari yap1 kurmakla miimkiin
oldu; bdylece her biri kendi yasalar1 ve ayricaliklar1 olan bolge, sehir ve lonca mozaigi
ortadan kalkt1. Tarihci Isser Woloch’un “Yeni Diizen” kitabinda belirttigi gibi, bu dénem
Fransiz medeni sisteminde koklii ve kalici bir doniisim yasandi; devletin yerel
yonetimden ilkokul egitimine, medeni adalet mekanizmalarindan sosyal yardimlarin
yonetimine kadar hayatin hemen her alanina esi goriilmemis bir miidahalesi s6z konusu

oldu.3%

Ancak bu merkezilesme siireci boslukta dogmadi. Alexis de Tocqueville’in
belirttigi tizere, merkeziyetci devrim, mutlak monarsinin ylizyillardir stirdiirdigi bir
projeyi tamamladiktan baska bir sey degildir. Fakat devrim, bu siirece yeni, akilci ve daha
giiclii bir bicim kazandirdi. Eski rejimde kraliyet giiciinii sinirlayan aristokrasi, kilise,
parlamento ve lonca gibi ara kurumlari ortadan kaldirarak, bireysel vatandas ile egemen
tek bir devlet arasinda dogrudan bir iligki yaratti. Napolyon bu yeni giiclii aygiti devraldi
ve ustalikla yonetti; 19. ylizyil boyunca Fransa’yr birgok rejim degisikligine ragmen

belirgin bir siireklilikle ydnetecek idari ve hukuki mekanizmay1 kurdu.>"!

Devrimin ekonomik etkisi ise, esas olarak eski rejimin kurumsal engellerinin
kokli ortadan kaldirilmasiydi. Feodalizmin kaldirilmasi, miilkiyet haklarinin yeniden
diizenlenmesi ve ulusal bir piyasanin olusturulmasi, yeni ekonomik giiglerin serbest
kalmasini sagladi. Ancak bu siireg, Ingiliz benzeri sanayi kapitalizmine hizl1 ve sorunsuz
bir gecis saglamadi; aksine Fransa’y1 ¢ogu zaman celigkili ve 6zgiin bir yola soktu.
Devrim sonrasi toprak sahipligi yapisinda saglanan diizenleme, uzun vadede ticaret
karsit1 elitlerin etkisinin azalmasini tesvik etmis olsa da, 6zellikle arazi miilkiyeti alaninda
Fransiz sanayilesmesinin yavas ve par¢ali olmasma neden olan yapisal o6zellikleri

pekistirmistir.

Arazilerin yeniden diizenlemesi ve pazarin organizasyonu; Miilkiyetin genis ¢apta
devri, Devrim’in ekonomik doniisiimiiniin merkezinde yer almaktaydi. Kilisenin tiim
miilklerinin milli mal (Biens nationaux) olarak kamulastirilmasi ve 2 Kasim 1789°da agik

artirmayla satisa ¢ikarilmasi karari, son derece kritik bir karardi. Bu karar daha sonra

300 Isser Woloch, The New Regime: Transformations of the French Civic Order, 1789—1820s (New York:
W. W. Norton, 1994), 351.

301 Alexis de Tocqueville, The Old Regime and the Revolution, trans. Arthur Goldhammer (Chicago:
University of Chicago Press, 2011).
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stirgiinlerin ve devrime diisman oldugu diisliniilen kisilerin topraklarmi da kapsayacak
sekilde genisletildi ve Fransa topraklarmin yaklasik %6,5’1 olan 700 binden fazla miilk
yeniden dagitildi. Bu yalnizca devletin iflas krizini ¢6zmek i¢in basit bir mali islem
degildi; ayn1 zamanda feodal donemin temel ekonomik dayanaklarindan birinin yikilmasi

anlamina geliyordu.’*?

Ancak, toprak devrinin sosyal ve ekonomik sonuglari karmagikti ve tarihsel
tartismalarin genis bir konusunu olusturdu. Ozellikle Finley, Frank ve O’Rourke gibi
modern ekonomik tarihgilerinin ¢aligmalari, detayli il analizlerine dayanarak yeni ve
giiclii bir analiz ortaya koydu.*® Onlar, satis yonteminin — acik artirmada en yiiksek
teklifi verene satis — en zengin alicilari, yani kent burjuvazisini ve daha varlikl koyliileri
tercih ettigini gosterdiler. Sonug olarak, kilise topraklarinin daha fazla agik artirmaya
cikarildigi illerde, devrim sonras1 donemde toprak dagiliminda fiilen bir esitsizlik artist
yasandi. Ancak, bu artan esitsizlik ytliksek bir verimlilik getirisini de beraberinde getirdi.
Ticari egilimli yeni sahipler, topraklarina daha fazla sermaye yatirdi. Bu nedenle, 1841
ve 1852 yillarinda aynu iller, daha yiiksek tarimsal verimlilik, sulama ve drenaj yatirimlari
ve topraklarin daha verimli kullanimi1 (daha az bos birakilan arazi oraniyla o6lgiildii)
gosterdi. Piyasa mekanizmasi araciliiyla, Devrim, biiylik bir ulusal serveti daha iiretken

ve girisimci kullanicilara yeniden dagitmay: basardi.>*

Bu siire¢ gelismis bir ekonomik mekanizmay1 ortaya koymaktadir. Eski rejimin
ekonomisi, ekonomistler tarafindan yiiksek islem maliyetleri olarak adlandirilan —
karmasik, ¢akisan ve belirsiz miilkiyet haklar1 ag1 (feodal vergiler, egemenlik talepleri,
toplu haklar) — nedeniyle varliklarin daha verimli kullanimlar i¢in yeniden tahsisini
neredeyse imkansiz kiliyordu. Devrimin kilise topraklarini kamulastirip agik artirmayla
satisa ¢ikarmasi, devlet onciiliiglinde biiyiik bir miidahale olup bu maliyetleri bir defada
ortadan kaldirdi ve bazi bolgelerde tarimsal modernlesme igin kritik bir "baslangic"
imkan1 sundu. Bu avantajlarin 19. ylizyil boyunca yavas yavas ortadan kalkmasi, diger

bolgelerin 6zel yollarla kendi islem maliyetlerini agmasi, Devrimin bu alandaki ekonomik

392 Theresa Finley, Raphaél Franck, And Noel D. Johnson. The Effects of Land Redistribution: Evidence
from the French Revolution (Selinsgrove: Susquehanna University, 2017), 11.

303 Kevin H. O’Rourke, “The Worldwide Economic Impact of the French Revolutionary and Napoleonic
Wars”, Journal of Global History 1/1 (2006), 132-135.
3% Theresa Finley, Raphaél Franck, and Noel D. Johnson, "The Economic Consequences of the French

Revolution: Expropriation and Agricultural Productivity," The Journal of Economic History 81, no. 4
(2021): 1145-1150.
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mirasinin kalic bir itici gii¢ degil, ancak radikal ve tek seferlik bir hizlandiric1 oldugunu

gostermektedir.

Ancak, devrimci toprak yerlesimi temel ve kalic1 bir ¢eliski barindirtyordu. Ulusal
topraklarin satig1 ticari agidan daha biliyilk ve daha verimli miilkiyetler yaratma
egilimindeyken, ayni zamanda Napolyon Kanunu’ndaki miras yasalar1 topraklarin siirekli
parg¢alanmasini dayatiyordu. Mirasin esit olarak tiim varislere paylastirilmasi yasal sarti,
toprak miilkiyetinin birlestirilmesine kars1 giiclii bir denge olusturdu. 19. yiizyil boyunca
bu durum, kii¢iik ve pargali arazi parcalarinin giderek ¢cogalmasina yol agt1 ve bu, modern
ve mekanize tarimin etkinligi icin gerekli olan genis arazilere sahip olunmasin
engelleyen yapisal bir engel haline geldi. Bu nedenle, 19. yiizyil kirsal ekonomisi ¢eliskili
iki yone ¢ekildi: biri, yeni burjuva toprak sahiplerinin yonlendirdigi birlestirme ve pazara
acilma, digeri ise koylii ailelerini yoneten yasal cer¢eveden kaynaklanan pargalanma ve
gecimlik tarim. Bu gerilim, Fransiz koyliilerinin esnekligi ile 19. yiizy1l boyunca tarimin
komsularina gore gorece "geri kalmighgini" agiklamaya yardimci olmaktadir. Daha genis
kurumsal perspektiften bakildiginda, Devrimin temel ekonomik basaris1 eski rejimin
koklesmis oligarsik otoritesinin ortadan kaldirilmastydi.>* Asiller, din adamlar1 ve kent
loncalari, ayricaliklarini ve gelirlerini tehdit eden ekonomik degisime giiclii bir direnis
gosteren elitlerdi. Devrim, onlart koruyan yasal ve ekonomik engelleri kaldirdi. Feodal
sistemin (yiiksek yerel vergiler ve harclar dahil) kaldirilmasi, mesleklere giristeki lonca
kisitlamalarinin ortadan kaldirilmasit ve yasalar Oniinde esitlik ilkesinin yerlesmesi,

birlesik ulusal bir pazarin olusmast igin gerekli kosullar1 hazirladi.>%

Bununla birlikte, bu koklii kurumsal reformlarin ekonomik faydalari aninda
ortaya ¢ikmadi, dnemli bir gecikmeden sonra belirdi. Asimoglu, Cantoni, Johnson ve
Robinson gibi dncii nicel ¢aligmalar, Fransizlarin isgal edip reform uyguladigi bolgeler
ile reformdan gegmeyen bolgeler arasinda karsilastirmalar yaparak bu gecikmeli etkinin
acik kanitlarini sundu. Reform yapilan bélgelerin ¢ok daha hizli kentlesme ve ekonomik
bliylime yasadiklari, ancak bunun esas olarak 1850°den sonra gergeklestigi bulundu. Bu
sonug, ekonomik modernlesmenin iki agamali bir siire¢ oldugunu gostermesi bakimindan

kritiktir. Ik asamada (Devrim ve Napolyon dénemi), radikal kurumsal reform, oligarsik

305 Daron Acemoglu, Davide Cantoni, Simon Johnson, James A. Robinson. THE CONSEQUENCES OF
RADICAL REFORM: THE FRENCH REVOLUTION (Cambridge: NATIONAL BUREAU OF
ECONOMIC RESEARCH, 2009), 7.

3% Daron Acemoglu et al, Liberty, Fraternity, Equality and Industry: The Economic Consequences of the
French Revolution (Cambridge: Harvard university, 2006), 16,47.
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otorite, feodal kalintilar ve emek ile mal ticaretine getirilen kisitlamalar gibi biiylimenin
oniindeki temel engelleri kaldird. Bu, bilyiime potansiyelini yaratt1. Ikinci asamada (1850
sonrasi), ikinci sanayi devriminin yogun beceri gerektiren yeni teknolojileri, bu

potansiyelin tam olarak gerceklesmesini sagladi.>"’

Kurumsal hazirlik ve teknolojik firsat arasindaki bu etkilesim, Devrimin uzun
vadeli olumlu ekonomik sonuglarint agiklamakta ve Devrim ile hemen zenginlesme
arasinda basit bir nedensellik olmadigini ortaya koymaktadir. Reformlar servet
yaratmadi; ancak yeni ekonomik firsatlar ortaya ¢iktiginda servet yaratilmasina olanak

taniyan bir ortam hazirladu.

Sanayilesme Fransa’da farkli bir yol izledi; Ingiliz modelinden belirgin sekilde
ayrildi. Fransiz sanayilesmesi daha yavas, daha kademeli ve olduk¢a daginikti. 19. yiizyil
boyunca Fransa ekonomisi agirlikli olarak kirsal kaldi ve iiretim kiiciik dlcekliydi. 1914’e
kadar niifusun %401 hala ¢iftciydi ve I. Diinya Savasi oncesindeki on yilda, Fransiz
sanayi kuruluslarinin %90°1 besten az is¢i ¢alistirryordu. Ornegin, tekstil ve konfeksiyon
endiistrileri, biiyiik fabrikalar yerine ev is¢iligine biiylik dl¢lide bagh kalmaya devam

etti. 308

Bu 6zgiin yolun olusumunda ¢esitli faktorler rol oynadi. Kiicilik pargalara ayrilmis
gecimlik tarim yapan biiyiik koyliilerin yapisal 6zelligi, kentsel fabrikalara isgiicii arzini
ve biiyiik Olgekli iiretim igin yerel pazari sinirlandirdi. Ayrica, devrim ve Napolyon
savaglarinin etkisiyle Fransa’nin ekonomik cografyasi kalic1 bicimde degisti. Yirmi yili
askin siiren ¢atismalar ve Ingiliz ablukasi, 18. yiizyilda son derece karli olan Fransiz
Atlantik ticaretini yok etti; bu ticaret biiylimenin baslica itici gliciiydii. Bu istikrarsizlik,
ekonomik dinamigi Bordeaux ve Nantes gibi bilylik kiy1 limanlarindan i¢ bolgelere
kaydirdi; bu degisim, 19. yiizyilda ihracata dayali sanayilesmenin yavaslamasina katkida
bulunmus olabilir. Boylece, Fransa’nin sanayi “atilimi1” gecikti ve gergeklestiginde,

Ingiltere’den oldukga farkli temeller iizerine insa edildi.’*

397 Acemoglu et al., The Consequences of Radical Reform, 23

308 Frangois Bernard, "Society and Culture under the Third Republic," Encyclopaedia Britannica, last

modified March 24, 2024, https://www.britannica.com/place/France/Society-and-culture-under-the-
Third-Republic.

309 Loic Charles, Guillaume Daudin, and Silvia Marzagalli, In the Epicenter of the Storm? The Effects of
the Revolution and Warfare on the French Economy, 1789—1815, Sciences Po OFCE Working Paper no.
06/2022 (Paris: OFCE, 2022), 1.
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3.1.2. Sosyal etkiler devrim sonrasi Fransa’da sinif ve statii

Ug smifin — din adamlari, soylular ve halkin genel tabakasinin — yasal olarak
kaldirilmasi, Fransiz Devrimi'nin en 6nemli kararlarindan biri olmustur. Bu karar, soy,
ayricalik ve kurumsal kimlige dayali sosyal yapiy1 ortadan kaldirdi. Ancak, bu durum
siifsiz bir toplumun ortaya ¢ikmasia yol agmadi; bunun yerine, modern zenginlik,
miilkiyet ve egitim ilkeleri etrafinda daha rekabet¢i yeni bir sosyal hiyerarsi dogdu. On
dokuzuncu yiizyil, egemenligini kazanan bir burjuvazi tarafindan sekillendirilen bu yeni
sosyal sistemin yerlestigi donem olarak kayda gecti. Ancak ayni zamanda, eski
aristokrasinin devami, genis kdylii diinyasi ve yeni bir kentsel proletarya dogusu da bu

donemde varligini siirdiirdii.

Hiyerarsik diizenin orgiitleyici ilkesi, belirleyici bir sekilde, soydan servete dogru
evrildi; boylece sosyal siniflandirma ortadan kalkmak yerine giincellendi. On dokuzuncu
ylizy1l, her seyden Once, burjuvazinin ¢agi oldu. Sermaye, miilkiyet ve zihinsel emege
dayanan bu cesitli ve karmagsik sinif, sosyal, ekonomik ve siyasi egemenlige yiikseldi.
George Lefebvre'nin ifadesiyle, onlarin yiikselisi, "gercek ile yasanin uyumu" vaadini
gerceklestirdi; ¢linkii ekonomik gili¢ nihayet sosyal ve siyasi iistiinliikle birlesmisti. Bu
terim — burjuvazi — esnek bir anlam tagimaktayd: ve zengin bankacilardan miitevazi
diikkan sahiplerine kadar herkesi kapsiyordu. Ancak ortak bir kiiltiir, miilkiyete saygi ve

fiziksel emegi icra edenlerden ayrigma duygusu ile birlestirilmigti.'°

Bununla birlikte, bu yeni egemen sinif i¢inde derin sinifsal boliinmeler mevcuttu.
Zirvede, bankacilar, borsa krallari, demiryolu baronlar1 ve sanayicilerden olusan seckin
bir iist burjuvazi bulunuyordu. Bu grup, cogunlukla eski soylularin yagam tarzini taklit
ederek, kirsal miilkler satm ald1 ve sanat ile kiiltiirle dolu liiks bir hayat siirdii. Ozellikle
Temmuz Monarsisi gibi rejimler doneminde bu sinif, siyasi agidan muazzam bir niifuz
sahibi oldu. Karl Marx’1n ifadesiyle, Fransiz burjuvazisi biitiinii tarafindan degil, "banka
sahipleri, borsa krallari... sdzde finans aristokrasisi" olarak adlandirilan bir fraksiyon

tarafindan yénetiliyordu.3!!

Kiiciik burjuvazi ise daha kalabalik ve ekonomik olarak daha istikrarsizdi. Bu
genis ve c¢esitli grup, meslek erbabi (doktorlar, avukatlar, 6gretmenler), kii¢iik iireticiler,

yetenekli zanaatkarlar ve en belirgin olarak her yerde bulunan diikkan sahiplerinden

310 L efebvre, The Coming of the French Revolution, 52.

311 Karl Marx, “Article in the Neue Rheinische Zeitung, June 29, 1848,” in Karl Marx: Selected Writings,
ed. David McLellan (Oxford: Oxford University Press, 2000), 147—-150.
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(boutique) olusuyordu. Fransiz toplumunda orta kesimde yer alan bu sinif, iist sinif
degerlerine ve gilivenligine 6zlem duyarken, ekonomik istikrarsizlik tehdidi altinda
yasadi. Marx’1n belirttigi gibi, kiiclik burjuvazi riskli bir konumdaydi; biiytik kapitalistler
tarafindan rekabetle yok edilme tehlikesi ve yoksul proletarya tarafindan alt edilme
tehdidiyle kars1 karsiyaydi. Bu igsel gerilim, on dokuzuncu yiizyilda politik
istikrarsizligin temel motoru oldu. Ust burjuvazinin ekonomik ¢ikarlar1 (finans, serbest
ticaret ve genis 6lgekli sanayi), kii¢iik burjuvazinin ¢ikarlariyla (korumaci politikalar ya
da kiiciik isletmeleri koruma cabalar1) cogu zaman dogrudan c¢atisiyordu. Bu ekonomik
catisma siyasi dalgalanmalara doniistii; kiiciik burjuvazi, 1830 ve 1848 yillarinda oldugu
gibi yolsuzluk iddialarina karst ayaklanarak devrimci olabilecegi gibi, sosyalizm ve
proletarya tehdidine karsi diizen giiclerine destek vererek gerici bir tutum da
benimseyebilirdi. Bu i¢ smif ¢atismasin1 anlamak, on dokuzuncu yiizyilda Fransa’yi
sekillendiren rejim degisiklikleri ve devrimleri anlamada temel 6nemdedir. Ayrica, on
dokuzuncu yiizyilda eski aristokrasi ile devrim ve sonrasi siiregte ortaya ¢ikan yeni elit
arasinda kayda deger bir kaynasma yasandi. 1808°de Napolyon’un liyakate dayali olarak
olusturdugu yeni Imparatorluk soylular1 siifi énemli bir doniim noktasiydi. Bu yeni
aristokrasi sinifinin biiyiikk ¢ogunlugu basarili generallerden (%59) ve iist diizey devlet
memurlarindan (%39) olusuyordu. Bu sinif, soy yerine hizmet ve yetenege dayanan bir
elit olarak tasarlandi. Yiizyil boyunca, Napolyon’un soylulari, karma evlilikler, ortak
sosyal ¢evreler (elit kuliipler veya "toplantilar" gibi) ve ortak yasam bi¢imleri araciliiyla
eski aristokrasi ile giderek kaynasti. Bu siire¢, en zengin list burjuvazi liyelerinin soylu
davraniglar1 benimseyip soylu ailelerle evlenmesiyle genisledi. Sonugta, ‘“soylular”
olarak adlandirilan yeni bir {ist sinif olustu; bu elit grup, salt saf soyluluga degil, servet,
toprak miilkiyeti, siyasi niifuz ve seckin, prestijli yasam tarzinin birlesimine

dayaniyordu.’!?

Koyliilerin durumu ve kentsel proletaryanin dogusu; Sanayilesme ve kentlesmeye
ragmen, koyliiler XIX. yiizyi1l boyunca Fransa’nin en biiyiikk ve en 6nemli toplumsal
kesimi olmayi siirdiirdiiler. Devrim, onlarin diinyasin1 kokten degistirdi. 4 Agustos 1789
gecesi feodalizmin kaldirilmasi, onlar1 feodal riisim ve yiikiimliiliiklerin baskisindan

kurtardi. Ardindan kilise topraklarinin satisi, pek cok kisiye koklii “toprak agliklarini™

312 Natalie Petiteau, "The Nobility of the Empire and the Elite Groups of the 19th Century: A Successful
Fusion," Napoleon.org, accessed July 6, 2025, https://www.napoleon.org/en/history-of-the-two-
empires/articles/the-nobility-of-the-empire-and-the-elite-groups-of-the-19th-century-a-successful-
fusion/.
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giderme ve bagimsiz miilk sahibi olma firsati sundu. Bu deneyim, kdyliileri ideolojik
olarak devrimci diizenle 6zdeslestirdi; onlart hem gerici sagin hem de sosyalist solun
tehditlerine kars1 6zel miilkiyeti savunmaya adanmig giiclii bir muhafazakar gii¢c haline
getirdi. Bununla birlikte, XIX. yiizyill koyli yasami ¢eliskilerle doluydu. Tarimsal
reformlardan yararlanmis olsalar da, miilkiyetlerini giivence altina alan yasalar ayni
zamanda refahlarinin 6niinde engel olusturdu. Napolyon’un bdlinebilir mirasla ilgili
yasasi, topraklarmin siirekli parcalanmasina yol agarak ¢ogu zaman ancak geg¢imlik
tarima elverisli olan, ¢cok kiiclik ve daginik parsellerin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Tipik
bir koyli ailesi birka¢ doniim araziye sahip olur, biraz daha fazlasini kiralar, gelirini
zanaatkarlikla tamamlar; ancak bliylik toprak sahiplerini zenginlestiren tarimsal
modernizasyona yatirim yapacak sermaye veya imkana nadiren sahip olurdu. Onlarin
diinyas1 yavas degisti. Tarih¢i Eugéne Weber’in ifadesiyle, “daginik ve yalitilmis bir
koyli tilkesinin Fransiz ulusuna tam olarak kaynasmas1”, ancak XIX. yiizyilin sonlarinda
demiryollarinin doniistiiriicii giicii, laik Cumhuriyet okullart ve zorunlu askerlik hizmeti
sayesinde kolaylasan uzun ve kademeli bir siirecti.’!® Koyliiler, devrim sayesinde yasal
ozgiirliik ve miilkiyet elde etmislerdi; fakat cogu kez, yine devrimin tetikledigi ekonomik

dinamizmin gerisinde kaldilar.>'*

Fransa’da sanayilesme yavas ilerlemis olsa da, kaginilmaz olarak yeni ve biiyiiyen
bir toplumsal sinif yaratmisti: sehir proletaryasi. Marksist terimlerle ifade edildiginde, bu
smif yalnizca emek giliclerinden bagka hicbir seye sahip olmayan {icretlilerden
olusuyordu. Bu topluluk, yoksulluk tarafindan kirsaldan koparilmis eski koyliilerden, is
bulma umuduyla tasradan sehirlere gé¢ edenlerden ve mekanik sanayi iiretiminin
yiikselisi nedeniyle becerileri ve gecim kaynaklar1 gerileyen geleneksel zanaatkéarlardan
olusan heterojen bir karisimdi. Yasamlar1 ¢ogu zaman sefil kosullar i¢inde geciyordu.
Paris, Lyon ve Saint-Etienne gibi sanayi merkezlerinin hizli ve plansiz biiyiimesi, asir1
kalabalik ve sagliksiz kenar mahallelerin yayilmasina yol acti. Aileler tek odali (garnis)
odalara tikiliyor, mahalleler en temel sanitasyon kosullarindan yoksun kaliyor ve bu
durum yiiksek 6liim oranlarma katkida bulunuyordu.®'> Fabrikalarda isciler, uzun ¢alisma

saatleri, son derece diisiik iicretler ve tehlikeli kosullar altinda, herhangi bir sosyal

313 Ted W. Margadant, "French Rural Society in the Nineteenth Century: A Review Essay," Agricultural
History 53, no. 3 (1979): 644-651.

314 Paul Lafargue, “Peasant Proprietary in France,” Marxists Internet Archive, June 1884, sec. “Peasant
Proprietary in France,” pages 147-150.

315 Roger Magraw, A History of the French Working Class: Workers and the Bourgeois Republic, 1871-
1939 (Oxford: Blackwell, 1992), 14-18.
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giivenlik ag1 olmadan calismak zorunda kaliyorlardi. ikinci Imparatorluk déneminde
Paris’in Haussmann?!¢ tarz1 yeniden diizenlenmesi, sehir merkezinin modernlesmesiyle
birlikte, is¢i smifi mahallelerinin yikilmasi1 ve proletaryanin sehrin kuzey ve dogu
kesimlerindeki daha da kalabalik ve izole boélgelere itilmesi yoluyla bu durumu
agirlagtirdi. Bununla birlikte, bu mekansal yogunlagma ve ortak somiirii deneyimi, giiclii
ve yeni bir toplumsal kimlik bi¢imini pekistirdi. izole kdyliilerin aksine, sehirli isiler
fabrikalarda ve yogun niifuslu mahallelerde bir araya gelmisti. Patronlarla ¢cogu zaman
dogrudan ve siddetli ¢atismalari, devletin ise neredeyse her zaman miilk sahiplerinden
yana tavir almasi, giiclii bir sinif bilinci ve dayanisma duygusunun gelismesine yol acti.
Bu biling, karsilikli yardimlasma derneklerinden sendikalara (syndicats) ve 1884 yilinda
yasal statli kazanmalarinin ardindan sosyalist siyasi partilere kadar uzanan yeni
orgiitlenme bigimlerinin ortaya ¢ikmasm sagladi. Orgiitlii proletaryanin yiikselisi,
Fransiz toplumunda gii¢lii ve yeni bir toplumsal-siyasal ¢atisma kaynagi olusturdu; bu
catisma, 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yilizyilin baslarinda toplumsal sahneye hakim

olacakt1.3!”

Fransiz ekonomisindeki ve sinif yapisindaki yapisal doniisiimler, halkin yasami
tizerinde ciddi sonuglar dogurdu. Hukuki esitlik ilkesine dayanan yeni sistem, yetenegin
soya {lstiin geldigi daha agik bir toplumun habercisiydi. Bu durum, egitime erigimi
toplumsal ilerlemenin baglica miicadele alan1 haline getirdi. Ancak devrimin evrensel
iddialar1, o6zellikle kamusal rolleri kisitlanan ve hukuki statiileri daraltilan kadinlar
acisindan, keskin bir diglanma gercegiyle celismekteydi. Ayn1 donemde, kadim servet ve
giiclerinden mahrum birakilan din adamlari, laik devlet i¢inde yeni bir kimlik insa etmek
zorunda kaldilar. Bu deneyimlerin incelenmesi, devrimin uzun vadeli toplumsal mirasinin
karmasik ve ¢ogu zaman celiskili dogasini ortaya koymaktadir. ilkesel olarak, hukuki
ayricaliklarin kaldirilmasi, “yetenege agik bir kariyer yolu” yaratarak, bireyin kaderinin
soy yerine kisisel caba ve yetenekle belirlendigi bir toplumu miimkiin kildi. Nicel tarihsel
arastirmalar, 19. yiizyilin gergekten de Eski Rejim’e kiyasla daha yiiksek toplumsal
hareketlilige sahip oldugunu desteklemektedir. Yiizy1l boyunca tutulan evlilik kayitlari

316 Georges Eugéne Haussmann (27 Mart 1809'da Paris'te dogdu ve 11 Ocak 1891'de 6ldii), tanmmus bir
Fransiz miihendis ve politikaciydi. "Haussmann Plan1" olarak bilinen 19. yiizy1l Paris planini ve Paris'teki
bulvar sistemini tasarladi. 1853'ten 1870'e kadar Seine bolgesinin valiligini yapti.

317 Gérard Noiriel, Workers in French Society in the 19th and 20th Centuries, trans. Helen McPhail (New
York: Berg Publishers, 1990), 55-59.
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ve mesleki verilerin analizleri, yukar1 yonlii toplumsal hareketlilik olasiliginin genel

olarak arttigini, asag1 yonlii hareketlilik olasiligini ise azaldigii gostermektedir.!®

Hukuki diizenlemelerle tanimlanmayan bir toplumda, egitim ve okuryazarlik,
toplumsal ilerlemenin temel “para birimi” haline gelmistir. Ulusal dil olan Fransizca’y1
okuyup yazabilme, yerel s6zIii toplumun sinirlarini asmak ve ulusun daha genis ekonomik
ve kiiltiirel yagamina katilmak isteyen herkes i¢in zorunluydu. 19. ylizy1l Marsilyasi
tizerine ¢alisan William Sewell’1n da belirttigi gibi, okuryazarlik “Fransizca idi; okullarda
yalnizca o Ogretiliyordu... Dolayisiyla, okuryazarlik ulusal dili ve onun agtig1 diinyay1

hakim sekilde bilmek demekti.”3!°

Bu nedenle, devletin egitimde artan rolii —1833 tarihli, her belediyeye bir ilkokul
acma zorunlulugu getiren Guizot Yasasi’ndan baglayarak, 1880’lerde ilkogretimi
licretsiz, laik ve zorunlu hale getiren Ferry Yasalari’na kadar— Fransa’nin gelecegini
sekillendiren siyasi ve toplumsal miicadelenin odak noktasi oldu. Hukuki ayricaliklarin
kaldirilmasinin ardindan vatandaglar arasindaki temel ayrim unsuru “beseri sermaye”
oldu ve egitimin igerigi ile kontrolii, ulusun ruhu iizerine verilen miicadelenin vekili

haline geldi.’?°

Bu miicadele, laik cumhuriyet devleti ile Katolik Kilisesi arasinda en keskin halini
aldi. Ikinci Sanayi Devrimi (yaklasik 1870-1914) sirasinda, yogun beceri gerektiren
teknolojilerin ekonomik biiylime agisindan kritik hale gelmesiyle, bu ¢atismanin
dogrudan ekonomik sonuglar1 oldu. Cumhuriyet¢i devlet, nitelikli bir isgiicii yetistirmeye
yonelik daha teknik miifredatlar1 tesvik ederken; Kilise, muhafazakar ve bilim karsit1 bir
programi One ¢ikararak, teknik derslerin kabuliinii siklikla dini egitimi tercih etme
gerekgesiyle engelledi. Mara Squicciarini’nin arastirmalari, 19. yiizyilin sonlarinda
dindarlik diizeyi yiiksek ve Katolik okullarinin orani fazla olan Fransiz bdlgelerinin,
sanayi istthdami ve ekonomik gelisme agisindan belirgin bicimde daha diisiik seviyelere
sahip oldugunu gostermektedir. Bunun nedeni dinin dogrudan ekonomiye karsi olmasi
degil, o donemin baglaminda, ebeveynlerin bu bolgelerde dini egitimi tercih etmesinin,

sanayilesme icin gerekli “faydali bilginin” yayilimini sinirlamasidir.

318 Christophe Charle, 4 Social History of France in the 19th Century, trans. Miriam Kochan (Oxford: Berg
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320 Noél Bonneuil — Paul-André Rosental, “Changing Social Mobility in Nineteenth-Century France”,
Historical Methods: A Journal of Quantitative and Interdisciplinary History 32/2 (1999), 54.

143



Dolayistyla okul iizerindeki miicadele, basarinin gerektirdigi beseri sermayenin
tanim1 iizerine bir ¢atigma, dolayisiyla yeni toplumsal ve ekonomik diizende hangi
gruplarin ve bdlgelerin gelisecegi iizerine bir ¢ekismeydi.*?! Ancak bu yeni egitim odakli
yaklasima ragmen, toplumsal hareketlilik miikemmel olmaktan uzakti. Aile ge¢cmisi,
miras kalan servet ve toplumsal baglantilar, yasam sonuglar1 {izerinde hala etkiliydi.
Niifusun biiyiikk ¢ogunlugu, ozellikle koyliiler ve kentsel proletarya i¢in toplumsal

hareketlilik merdiveninde yukar1 ¢ikmak son derece giic olmaya devam etti.

Kadinlar agisindan, devrimin mirast son derece celigkiliydi. Devrim sdylemi
evrensel haklar diliyle yogrulmus olsa da, insa edilen “yeni evrensel yurttas” agikca ve
ortiilk bi¢imde erkek olarak tasavvur edilmisti. Tarih¢i Joan Landes, kiskirtict eseri
Fransiz Devrimi Caginda Kadin ve Kamusal Alan’da, yeni burjuva kamusal alaninin
yalnizca kadinlar olmaksizin kurulmadigini, ayn1 zamanda onlara kars:1 insa edildigini
yazar.>?> Bu durum, eski rejime kiyasla belirgin bir gerilemeyi temsil ediyordu. Mutlak
monarsinin sahsi ve ataerkil siyasal kiiltiirli altinda, seckin sinifa mensup kadinlar —ister
kraliyet sarayinda, isterse Aydinlanma diisiincesini sekillendiren entelektiiel salonlarda—
kayda deger diizeyde gayriresmi niifuz ve yetki kullanmiglardi. Devrim ise, bu sistemi
soyut hukuk, akil ve ifade 6zgiirliigline dayali yeni bir kamusal alanla ikame ederek,
kadinin bu kamusal ve siyasal roliinii susturdu. Yeni cumhuriyetci idealler, kadinlar1 ev
ve aile gibi 6zel alanla smirlayan burjuva ev i¢i erdem anlayiglarimi vurguladi. Bu
ideolojik doniisiim, Napolyon Yasasi’nda resmi olarak kodifiye edildi. S6z konusu yasa,
kadinlar1 agik¢a babalarinin ve kocalarinin otoritesine tabi kildi; erkeklere ailenin tiim
malvarlig1 lizerinde yasal denetim sagladi ve kadinlar1 bireysel medeni ve siyasal
haklarindan mahrum birakti. Evli bir kadin, hukuken bir resit olmayan konumundaydi.
Ironik bir sekilde, Fransiz kadinlarina yonelik “evrensel haklar” ilani, 6nceki donemde
goriilmemis dlcilide siki yasal ve toplumsal kisitlamalara yol agti. Bu diglanma bir tesadiif
degil, yeni burjuva diizeninin temel unsurlarindan biriydi. Dolayisiyla, haklarin

erkeklerden kadinlara da genisletilmesini talep eden Olympe de Gouges gibi figiirlerle

321 Mara P. Squicciarini, “Devotion and Development: Religiosity, Education, and Economic Progress in
Nineteenth-Century France,” VoxEU, CEPR, accessed July 6, 2025,
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beliren modern feminist hareketin dogusu, bu yeni ve daha sistematik kamusal yagamdan

dislanma bigimine dogrudan ve zorunlu bir tepki olarak degerlendirilebilir.?%

Fransiz Devrimi ve onu izleyen Napolyon yerlesimi, Fransa’daki Katolik Kilisesi
ve din adamlarinin konumunu koklii ve kalici bir bigimde degistirdi. 1801 Antlasmasi her
ne kadar kiliseyi itibarli konumuna geri getirmis olsa da, onun dogasini tamamen
doniistiirdii. Din adamlari, krallikta birinci simif olarak sahip olduklari statiilerini,
kurumsal kimliklerini, genis arazi miilklerini ve Oslirlerden elde ettikleri bagimsiz
gelirlerini kaybettiler. Fiilen ruhani bir biirokrasiye — devlet tarafindan maas 6denen ve
hiikiimete sadakat yemini etmeleri istenen sivil memurlara — doniistiiler.*>* Bu durum,
ciddi toplumsal ve ekonomik sonuglar dogurdu. Eski rejimde cofu zaman gorev
yerlerinden uzak, son derece zengin piskoposlar ve manastir basrahipleri ortadan kalkt;
yerlerine, devlet tarafindan atanmis ve sabit, miitevazi maas alan gorevliler gecti. Bununla
birlikte, bu yoksullagsma, din adamlarinin kendi i¢lerinde sinifsal ayrigsmasini azaltmis ve
bazi agilardan onlari daha fazla maneviyata yoneltmistir. Servetlerinin ve siyasal
niifuzlarmin biiyiik kisminin kaybolmasiyla birlikte, otoriteleri giderek daha fazla dini
islevlerine dayanmaya basladi. Bu yeni durum, Fransiz Kilisesi i¢inde biiyiik bir ideolojik
doniistime de katkida bulundu. Kilisenin Fransiz topraklarmma ve feodal servetlere
dayanan koklii baglarimi koparan devrim ve Napolyon, ona kimligini ve otoritesini
temellendirecek yeni bir zemin bulmaya zorladi. Bu yeni zemin, yogun bir ruhani
adanmislik ve ulusal sinirlarin 6tesinde bir otoriteye — Roma’daki Papalik’a — daha giiclii
bir kurumsal baglilik haline geldi. Ne ironiktir ki, devletin ulusal ve Galikan bir kilise
kurma ve onu denetim altina alma ¢abasi, bunun tam tersini, yani Papa’nin iistiin yetkisine
inanci (ultramontanizm) giiclendirdi. Yerel siyasal ve ekonomik bir gii¢ olarak oynadigi
roliin biiyiik kismindan yoksun birakilan Fransiz Kilisesi, kendisini giderek Papa’nin
basinda bulundugu kiiresel Katolik kurumsal yapisinin bir pargas: olarak tanimlamaya
basladi. Bu dinamik — devlet denetimi altindaki Galikan bir idari yapi ile giderek Papa
merkezli hale gelen din adamlarinin yan yana varligi — kilise ile Fransiz devleti arasindaki
iligkileri takip eden ylizy1l boyunca sekillendirmis ve 1905 yilindaki resmi ayrilikla doruk

noktasina ulasmistir. Fransiz Devrimi, 1799 yilinda istikrarli bir yeni rejimle degil, derin

33 Landes, Age of the French Revolution.
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ve calkantili doniisiimlerle dolu bir yiizyilin baslangiciyla sona erdi.*>> Devrim sonrasi
donem, modern Fransa’nin sekillendigi donemdi; sonuglar1 karmasik, bedeli yiiksek ve
etkileri uzun vadeli olan bir siirecti. Devrimci diislince, 6zgiirliik ve esitlik temellerine
dayal1 bir toplum diizeninde kurumsallastirilmisti; ancak ortaya ¢ikan toplum da esitlik¢i
degildi. Bunun yerine, dogustan gelen ayricaliklarin hiyerarsisini, zenginlik, miilkiyet ve
egitim esasli — daha dinamik, daha ¢ekici ve belki de daha adil denebilecek — bir
hiyerarsi ile degistiren bir toplum ortaya ¢ikti. Ekonomik doniisiimler temel nitelikteydi;
zira devrimin dayandigi esas buydu. Eski rejimin kurumsal ayricaliklar1 — soylularin ve
din adamlarinin imtiyazlari, lonca kisitlamalar1 ve feodal kalintilar — sistematik bicimde
ortadan kaldirilarak, Fransa’nin daha Once tanik olmadigi modern kapitalist bir
ekonominin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli zemin hazirlandi. Arazi miilkiyetinin yeniden
diizenlenmesi, birlik ile parcalanma arasinda bir gerilim yaratmakla birlikte, nihayetinde
kaynaklarin daha verimli kullanicilar arasinda yeniden tahsis edilmesini sagladi ve uzun
vadeli tarimsal biiylimenin yolunu agti. Bununla birlikte, bu yeni kurumsal gergeve,
ekonomik kalkinmay biitlinliyle ateslemek icin teknolojik yenilik kiviletmina ihtiyag
duyuyordu; bu siire¢ ise kademeli olarak gelisti ve Fransa’y1 sanayilesmeye dogru 6zgiin

bir yola soktu.>2¢

Itibar, yeni seckinlerle birlikte esnek ve isbirligine agik bir smif olusturdu.
Hukuken ozgiirlesen koyliiler, yeni Fransa’nin temel ve muhafazakar diregi haline
gelirken, sanayilesmenin yavas ilerleyisi, odaklanmis yapis1 ve ortak magduriyetleriyle
gliclii ve yeni bir sinif miicadelesi hatt1 acacak olan kentsel bir proletaryanin dogusuna
yol a¢ti. Bu yeni diizen, ¢6ziilmemis devrim ¢eliskileriyle doluydu. Hukuken —yani
resmi olarak— kayda gecirilmis evrensel cumhuriyet talepleri, kadinlara yonelik
sistematik diglamayla keskin bir sekilde celisiyor; onlar1 tabi bir ev i¢i alana hapsederek
modern feminist bilincin kiviletmini atesliyordu. Kiliseye gelince, Katolik Kilisesi’ni
idari olarak devlete tabi kilma girisimi basarili olsa da, bu durum paradoksal bir bigimde
onun ruhani kimligini ve evrensel Papalik’a olan baghiligini giiclendirdi; boylece din ile
laik devlet arasindaki iliskinin temel bir ¢atigma noktasi olarak kalmasini sagladi. Bu
nedenle, 19. yiizyildaki Fransiz Devrimi mirasi, nihai bir uzlagmin mirast degil,

“tamamlanmamis” bir proje idi. Modern Fransa’ya kurucu kurumlarini —merkezi bir

325 Austin Gough, Paris and Rome: The Gallican Church and the Ultramontane Campaign, 1848-1853
(Oxford: Oxford University Press, 1986), 22-26.

326 Sylvia Neely, A4 Concise History of the French Revolution (Lanham: Rowman & Littlefield, 2008), 254-
258.
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devlet, yeknesak bir hukuk sistemi ve miilk sahiplerinden olusan bir toplum— birakti;
fakat ayn1 zamanda en uzun soluklu toplumsal ve siyasi miicadelelerini de miras birakti.
Sermaye ile emek, kilise ile devlet ve cumhuriyetin evrensel idealleri ile toplumsal
dislanma gergegi arasindaki catismalar, devrim sonrasi sapmalar degil; 1789 un yarattigi

yeni diinyanin dogrudan ve mantiksal sonuglartydi.

3.2. Devrimin Fransa’daki idari Reformlar Uzerindeki Etkisi

Fransiz Devrimi ve ardindan gelen Napolyon donemi boyunca yapilan idari ve
egitim reformlari, Aydmlanma Cagi’min akilcilik ve halk egemenligi ilkeleriyle
sekillenerek, merkeziyetci, laik ve kalict bir devlet yapisinin insasint saglamistir. Tarihgi
Isser Woloch’un ifadesiyle, bu “yeni diizen”, celiskili bir bicimde, eski mutlakiyetci
monarsinin birgok idealini gergeklestirmistir. Bu derin doniisiim, devrimin koklii kopusu
ile devlet insasinda tarihsel siirekliligin derin baglarinin kabuliiyle en iyi sekilde anlasilir;
bu bakis agisini ilk kez Alexis de Tocqueville ortaya koymustur. 1789 ile 1815 yillar
arasindaki donem, Avrupa siyasi ve sosyal tarihinde 6nemli bir kirilma noktasidir; bu
stiregte “eski rejim” kurumlari sistematik olarak yok edilmis ve bireysel haklara, temsili

kurumlara ve ulusa giiclii bir bagliliga dayali yeni bir diizen ortaya ¢ikmustir.

3.2.1. Merkeziyetcilik saglanmasi ve arazi yeniden diizenlemesi

Devrim sonras1 Fransa’da yasanan kaosa ragmen, eski monarsik sistemin 6ziinde
giiclii bir merkeziyetcilik arzusu vardi; bu, cagdas devrim tarihgisi Alexis de
Tocqueville’nin analizinde temel bir argimandir. Tocqueville, Paris’teki tek bir yonetim
organi olan Kral Konseyi’nin devletin tamamini etkili bir sekilde yonettigini, Icislerinden
sorumlu Bas Denetci’nin ¢ogu i¢ islere nezaret ettigini gozlemlemistir. Fransa’nin otuz
bolgesinin her birinde, bu merkezi irade giiclii bir merci tarafindan uygulaniyordu:
Denetci (inspektdr). Genellikle soylu kokenli olan ve hiikiimet istegiyle gorevden
alinabilen bu gorevliler, bolgelerin gercek yoneticileri olup, siklikla “kiiglik zorbaymis”
gibi tanimlanirlardi. Vergi toplama islerini yiriitiir, Koprii ve Yol Kurumu (corps des
ponts et chaussées) araciligiyla kamu islerine nezaret eder ve kamu diizenini korurlardi;
Napolyon’un ydneticilerinin otoritesini dogrudan andiran bir yetki kullanirlardi. Bu “idari

vesayet” o denli yaygind1 ki, en kiiclik kdyde dahi yerel belediyelerin kilise kulesinin
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onarimi gibi kiigiik projeler i¢in bile Paris’ten merkezi izin almasi gerekiyordu; bu onayin

alinmast bir y1l veya daha fazla siirebilirdi.>?’

Ancak, eski sistemde kapsamli merkeziyetciligin neden basarisiz oldugunu ve
yeni sistemde neden basariya ulastigini anlamak i¢in Oncelikle aralarindaki farklari
kavramak gerekir. Eski monarsi siirekli olarak mutlak merkeziyet¢i bir otorite hedeflemis
ve bu iradeyi dogrudan boélgelere dayatmak iizere valiler gibi temsilciler yaratmuistir.
Ancak bu hedef, soylularin, din adamlarinin, bolgesel yiiksek mahkemelerin (parlamento)
ve tarihi bolgelerin koklii ve yasal olarak korunan ayricaliklari nedeniyle siirekli olarak
engellenmistir. Bu durum, siirekli bir siirtiisme ve pazarlik ortami yaratmis, “itre de
cachet” uygulamasiyla kendini gosteren keyfi tutuklamalar gibi baskici bir sistem
dogurmus, ancak ozellikle iflastan kacinmak icin gerekli mali reformlarin yapilmasin
engellemistir. Bu nedenle, devrim sadece merkezi olmayan bir feodal sistemi yikmakla
kalmamis, ayni zamanda devlet otoritesini engelleyen ayricalikli kurumsal yapilari
ortadan kaldirarak eski sistemin merkezi ¢eliskisini ¢ozmiistiir. Boylece, Tocqueville’nin
ilk kez tanimladig1 derin bir siireklilikle, monarsinin merkezi giicii yeni bir kilif altinda
tam potansiyeline ulagsmistir. Dolayisiyla, eski monarsinin kapsamli merkeziyetgiligi
gerceklestirememesinin temel nedeni, o donemde soylu sinifina taninan ayricaliklardir.
Halk i¢in adil olmayan bir ortamda, monarsi tarafindan uygulanmaya calisilan tam
merkezi sistem kabul gédrmemistir. Fransa’nin tiim bdlgelerinin bu sisteme zorla tabi
kilinabilmesi i¢in devlette gbrece bir adaletin saglanmasi zorunludur. Bu biiyiik ¢eliski,
daha once bahsedilen ve Fransiz Devrimi’nden Once yasanan ¢ok sayida kargasa ve
isyanin nedenidir; bu isyanlar kral tarafindan acimasizca bastirilmis ve boylece eski

sistemde merkeziyetcilik krizi devrim oncesine kadar devam etmistir.

Bu nedenle, devrimcilerin hedefi, eski sistemin neredeyse tamaminin sistematik
olarak tasfiyesiyle “temizlenmesi” olmustur. Bu projenin temel tas1 ise kralligin idari
yeniden yapilandirilmasidir. Kont Mirabeau’nun onerisi dogrultusunda, eski bolgeler
kaldirilmis ve 1790°da yerine “departmanlar” adi verilen seksen ii¢ yeni birim

getirilmistir. Bu reformun iki temel amaci vardi*?®;

Birincisi, Normandiya, Brittany ve Provence gibi eski krallik bdlgelerinin tarihi

ve kiiltiirel kimliklerini ortadan kaldirarak ulusal birligi giiclendirmekti. Bu bolgeler

327 Alexis de Tocqueville, The Old Regime and the Revolution, trans. Stuart Gilbert (New York: Anchor
Books, 1955), Part II, Chapter II.

328 Béatrice Majza, Les institutions administratives en cartes mentales (Paris: Editions Ellipses, 2023), 22.
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aristokratik iktidarlarin ve bolgesel bagliliklarin kaleleri olarak goriilmekteydi. Yeni
departmanlara, vatandaslarin tarihsel bolgelerinden ¢ok yeni ulusa kimlik duymalarini
tesvik etmek lizere, nehirler ve daglar gibi cografi 6zelliklere dayanan “ndétr” isimler

verilmistir.

Ikincisi ise, denetim altina alinabilen rasyonel idari birimler olusturmakti.
Departmanlar, neredeyse esit biiyiikliikte ve niifusta tasarlanmis, her birinin bagkentine
bir giinde at sirtinda ulasilabilecek sekilde sik1 bir sekilde konumlandirilmistir; bu da
merkezi hiikiimetin ve ordusunun etkin denetim ve kontroliinii saglamistir. Bu yeni
cografya kat1 bir hiyerarsiyle karakterize edilmis, departmanlar (daha sonra ilgeler olarak

adlandirilmis), kantonlar ve belediyelere ayrilmistir.>?’

Boylece, departmanlarin kurulmasi yalnizca bir idari yeniden diizenleme degil;
cografyay1 kullanarak yeni bir ulusal biling insa eden devrimci bir sosyal miihendislik
eylemidir. Eski departmanlar sadece harita lizerindeki ¢izgiler degil; kiiltiirel kimlikler,
ayr1 hukuk gelenekleri ve aristokratik otoritelerin depolartydi. Bu tarihi varliklarin
kaldirilmas1 ve dogal cografya isimlerine sahip yapay birimlerle degistirilmesi,
devrimcilerin giiclii sembolik bir silinme eylemiydi. Bu hareket vatandaslari, yerel
tarihsel topluluklarindan uzaklastirip yeni ve soyut bir “Fransiz ulusu” kimligine
yonlendirmistir; bu ulusun baslica politik ifadesi Paris’teki merkezi devlettir. Bu nedenle,
bu idari reform, giiclii merkezi devletin ortaya ¢ikmasi icin temel kosul olan ulusal

birligin olusturuldugu daha genis devlet insas1 projesinde kritik bir ara¢ olmustur.

Gergekte, yeni yonetim baslangicta gergekten de yerinden yonetimi (6zerkligi)
uygulamaya ¢alistiysa da bunda basarili olamadi. Yeni idari sistem baglangicta yiiksek
derecede yerinden yonetim 6zelligi tasiyordu. Belediye bagkanindan bolge meclisine
kadar tiim yetkililer halk tarafindan segiliyordu. Bu, eski sistemdeki kraliyet vesayetine
karsit olarak yerel yonetimlere biiytik bir 6zerklik taninmas1 anlamina geliyordu. Ancak
bu yerel 6zerklik deneyimi istikrarsiz ve nihayetinde etkisiz oldugu goriildii. Secilen
yetkililer ¢ogu zaman gerekli deneyimden yoksundu ve karsilastiklar1 agir gorevleri
yerine getirebilecek yeterlilikte degildi. Devrimin karisikliklar1 sirasinda, belediye
organlart genellikle etkili bir yonetim i¢in gereken yetki, kaynak ve kapasiteden

yoksundu. Bu “idari diizensizlik” ve yol a¢tig1 kaos, bir otorite boslugu yaratti; bu

329 Andy Smith, Government Defeats in the House of Lords (London: UCL Constitution Unit, 2025), 6.
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boslugu ise 6nce Terdr Donemi’nin jakoben giigleri, ardindan Napolyon rejimi hizla

doldurdu.??°

Napolyon Bonapart ayrica Fransiz devletinin temel yap1 taslarini da pekistirdi.
Yeni idari sisteminin yapisal plani, Cumhuriyetin toprak ve yonetim diizenlemesiyle ilgili
olan ve 28 Pluviose, Y1l VIII (17 Subat 1800) tarihinde kabul edilen yasa ile somutlast.
Bu diizenleme, Fransiz idari tarihindeki 6nemi ¢ok biiyiik bir kanundur ve devrim dénemi
reformlar1 arasinda en kalict olan1 oldugu kanitlanmustir; valilik sistemi gibi pek c¢ok
sonucu bugiin bile siirmektedir. Bu yasa, yerel 6zerklik deneyimiyle radikal bir kopus
teskil ederek, secilmis yetkililer ilkesini yukaridan asagiya siki bir hiyerarsik sistemle
degistirmistir; bu sistemde yoOneticiler atanirdi. Bu kanun, halen Fransa’y1 biiyiik 6l¢iide
yoneten bolgesel, vilayet, kanton ve belediye idari cografyasini giiclendirmistir. Bu
tarihten itibaren, tarih¢i Yser Voloch’un ifadesiyle, yoneticiler “yalnizca devlet adamlar1”

haline gelmistir.**!

Pluviose Yasast’nin temeli, valilik kurumunun kurulmasidir. Napolyon tarafindan
dogrudan atanan bir vali (préfet), her vilayetin basina getirilmis ve Paris’te Icisleri
Bakani’na kars1 sorumlu kilimmistir. Altinda, her ilgeyi yoneten bir yardimci vali (sous-
préfet) bulunmaktaydi. Napolyon, valilerine “kii¢lik ayakli imparatorlar” (empereurs au
petit pied) adin1 vermistir; gorevleri, bolgedeki devlet otoritesinin tartismasiz temsilcisi
olmaktir. Valiler, kamu diizenini saglamak, ulusal politikalar1 uygulamak, askeri
seferberligi denetlemek, vergi toplamak ve merkezi hiikiimetin iradesinin iilke genelinde
etkili ve uyumlu bi¢gimde uygulanmasin1 garanti etmekle yiikiimliydiiler. Bu sistem,
atanmis memurlardan olusan gii¢lii ve dogrudan bir komuta zincirini Paris’ten yerellere
kadar olusturmus, devrim doneminin seg¢ilmis meclislerinin yerini alarak, monarsik

donemdeki denet¢i modelinin merkezi yapisini tamamlamistir.¥

Ote yandan, baz tarihgiler “Napolyon’un mutlak merkeziyetciligi” kavramia
siipheyle yaklagmislardir. Arsiv caligmalar1 lizerine kurulu Marie-Cécile Thoral gibi
tarihgilerin eserleri, yonetisimin sadece yukaridan asagiya bir komuta yapisindan ibaret

olmadigin1 gdstermektedir. Thoral’in Iseére bolgesi lizerine yaptig1 arastirmalar, yerel

330 Hippolyte Taine, The French Revolution, trans. John Durand, intro. Mona Ozouf (Indianapolis: Liberty
Fund, 2002), chap. 1.

331 Martijn Van Der Burg, “Local Administration in the Napoleonic Empire: The Case of Napoleon’s Third
Capital,” Napoleonica. La Revue, no.25 (2016): 123-41.

332 Encyclopaedia Britannica, "Prefect," s.v. "Prefect, in France," accessed July 16, 2025,

https://www.britannica.com/topic/prefect-French-political-history.
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seckinlerin ya da notablolarin yerel islerin yonetiminde 6nemli roller oynamaya devam
ettigini ortaya koymustur. Bu toprak sahipleri ve etkili burjuvazi, yerel ekonomik ve
siyasi ¢ikarlarin1 savunmak i¢in merkezi hiikiimete baski yapmaktan ¢ekinmemis ve
belediye baskanlar1 gibi yerel yetkililerin se¢iminde resmi olmayan, fakat giiclii bir etki
uygulamiglardir. Bu durum, Napolyon dénemi ve sonrasi i¢in notablolar sistemi (systéme
des notables) varligini isaret etmekte ve sistemin, otoriter yapisina ragmen, yerel gii¢
aracilarmin  katilimiyla belli bir miizakere ve uzlasma derecesine dayandigini

gostermektedir.

Bu donemde olusturulan idari ¢ergeve kayda deger bir saglamlik kazanmuistir.
Valilik sistemi, Devlet Konseyi, idari hiyerarsinin vilayetlere ayrilmasi ve Napolyon
Kanunu, giiniimiizde de Fransiz devletinin temel Ozellikleri olarak varligin
stirdiirmektedir. Genellikle “Napolyoncu idari gelenegi” olarak adlandirilan bu model,
Fransa’nin en 6nemli ihracatlarindan biri olmustur. Istilalar ve niifuz araciligiyla, Italya,
Ispanya, Almanya’nin bazi bolgeleri ve Polonya gibi Avrupa’nin bircok yerinde modern
devlet yapilan iizerinde derin etkiler yaratmistir. Bu gelenegin ayirt edici ozellikleri
arasinda koklii merkeziyetcilik, giiglii profesyonel biirokrasi ve devletin topluma aktif ve

miidahaleci rolii—ki buna “devletgilik” (étatisme) denir—yer almaktadir.>**

Tim bu basarilara ragmen, elestirmenler de az olmamistir. Bu yeni devletin
etkinligi ve giicii yiiksek bir bedel karsiliginda gelmistir. En 6nemli elestiri, 6zgiirliikklerin
diizen karsiliginda feda edilmis olmasidir. Napolyon, sansiir ve toplu toplanma
Ozgiirliigiiniin baskilandig1 gelismis bir polis devleti araciligiyla sistematik olarak giicii
merkezilestirerek otoriter bir diktatorliik kurmustur. Idari makine, sadece Fransa’dan
degil, isgal altindaki tiim Avrupa’dan vergi ve daha Onemlisi asker toplamay1 etkin
sekilde gerceklestiren gii¢lii bir somiirii araci olmustur; bu da Napolyon’un siirekli
savaglarini beslemistir. Ayrica, tiim devrimci esitlik sOylemine ragmen, yeni sistem bazi
temel alanlarda sosyal olarak muhafazakar kalmistir. Ozellikle Napolyon Kanunu,
kadinlara kars1 gerici bir tutum sergileyerek onlar1 yasal olarak eslerine tabi kilmis ve
ataerkil aile yapisim1 giliglendirmistir. Bu idari reformlarin yorumlanmasi, Fransiz

Devrimi tarih yaziminda kritik bir tartigma alani olmustur. Klasik Marksist okul, Georges

333 M..-C. Thoral, “Limits of Napoleonic Centralization: Notables and Local Government in the Department
of the Isére from the Consulate to the Beginning of the July Monarchy,” French History 19, no. 4
(December 2005).

334 Sudhir Hazareesingh, The Jacobin Legacy in Modern France: Essays in Revolutionary Democracy
(Oxford: Oxford University Press, 2002), 142-145.
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Lefebvre ve Albert Soboul gibi tarihgilerle temsil edilen, devrimi ve reformlari “burjuva
devrimi” olarak gormiis, yiikselen kapitalist burjuvazinin feodal aristokrasiyi devirdigi ve
devlet yapisin1 kendi ekonomik ¢ikarlari dogrultusunda yeniden sekillendirdigini
savunmustur. Buna karsilik, liberal cumhuriyet¢i okul, Alphonse Aulard gibi isimlerle,
bu reformlar: siyasi miicadele olarak vurgulayarak, reformlar1 kraliyet otoritesine karsi

demokratik cumhuriyetin zaferi olarak kutlamigtir.*¥

3.2.2. Devrim sonrasi egitim

1789 oncesinde, Fransa’da egitim sistematik ve genel degildi; bliyiik oOlglide
Katolik Kilisesi’nin tekelindeydi. Kilise, genis bir okul, hastane ve diger hayir kurumlari
ag1 isletmekteydi; bu kurumlar ise kilisenin biiyiik arazi miilkiyeti ve serveti tarafindan
finanse edilmekteydi. Sistem son derece elitistti; resmi egitim ancak ¢ok kiiglik bir
“seckin azinlik™ i¢in erisilebilirdi. Kolejler olarak bilinen liseler, asil ailelerin cocuklarina
Latince odakli klasik bir miifredat sunar, bu egitimle rahipler ve soylular yetistirilirdi.
Baz1 dini tarikatlar fakir ¢ocuklara sinirli sayida ticretsiz egitim saglasa da, yaygin ve
genel egitim anlayis1 yoktu. Kilise nin yetkisi mutlak olup tiim 6gretmenlere lisans verme
hakki vardi; bu yetki, dini doktrinlerin dayatilmasi ve tehdit olarak goriilen diislince
akimlarinin bastirilmasi i¢in kullaniliyordu. Bu tekellesme, Aydinlanma diisiiniirleri ve
yiikselen burjuvazi arasinda derin bir hosnutsuzluk kaynagiydi; ¢iinkii ilerleme ve akil

yolunda biiyiik bir engel olarak goriiliiyordu.>*

Devrim, kilisenin tekelini devlete ait genel bir egitim sistemiyle degistirmeyi
hedefledi; bu sistem tiim vatandaslara agik, iicretsiz ve devlet tarafindan yonetilen bir
sistem olacakti. Bu proje, yeni ulusun erdemli ve vatansever vatandaglarini yetistirmeyi
amaglayan, doga, ozgiirliik ve esitlik temelli egitim fikirlerini savunan Jean-Jacques
Rousseau gibi Aydinlanma filozoflarindan ilham almistir. Ulusal egitim sistemi
kurulmasi, birlesik ve sadik bir ulusal siyasi diizenin insasinda temel bir unsur olarak
kabul edildi. Bunun saglanmasi i¢in devletin laiklesmesi zorunluydu. Ulusal Meclis,
kilisenin yetkisine kararlilikla karsi cikti; ilk olarak Kasim 1789’da kilisenin tiim
miilklerini “milletin tasarrufuna” aldi. Ardindan, Temmuz 1790’da Dini Gorevli Sivil

Anayasasi1 kabul edildi; bu yasa ile rahipler ve piskoposlar maaslt sivil memurlar haline

35 Dhruv Aryan Kundra «<"Historiography of the French Revolution" (Scribd2020 )1 7«
https://www.scribd.com/document/556545242/Historiography-of-the-French-Revolution.

36 Howard G. Brown, Domestic State Violence: Repression from the Croquants to the Commune
(Cambridge: Cambridge University Press, 1999), 437.
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getirildi ve devlete sadakat yemini etmeleri istendi. Bu durum, papaya bagliliklarinin
fillen koparilmast ve kilisenin hiikiimet kontroliine alinmasi anlamina geliyordu.
Napolyon’un 1801°deki daha sonra yaptig1 anlasma, toplumsal baris1 yeniden tesis etmeyi
amaclayan pragmatik bir uzlasiydi; ancak devletin hakimiyetini daha da gili¢clendirdi. Bu
anlagma ile Katoliklik sadece ¢ogunlugun dini olarak tanindi ve devlet piskoposlarin
atanmasindan sorumlu oldu. Boylece, din adamlar1 hiikiimete baglh kalmaya devam etti

ve sosyal diizenin bir arac1 olarak kullanildi.**’

Napolyon’un egitim politikalarina gelince, meritokrasiye (liyakat sistemine)
giiclii bir inanc1 vardi ve egitimin, imparatorlugunu yonetmek i¢in gerekli olan yetenekli
memurlar ve askeri subaylar yetistirmek i¢in temel oldugunu diigiiniiyordu. Devletin siki
kontrolii altinda olan ve dort seviyeden olusan merkezi bir egitim yapis1 kurdu: ilkokullar,
ortaokullar, meslek okullar1 ve en iistte lise (Iycée) okullar1.>*® Bu okullar 1801 yilinda
kuruldu ve genellikle askeri disiplin esaslarina gore yonetilen seckin ortadgretim
kurumlartydi; devrim doneminde daha az organize olan merkezi okullarin yerini aldilar.
Ortaokullarin miifredat: devletin ¢ikarlarma hizmet edecek sekilde tasarlanmusti. Itaat,
askeri ve ulusal degerler vurgulanirken, bilim ve matematik gibi yararli kabul edilen
derslere oOncelik veriliyordu. Tiim sistem, ogretmenlere sabit maaglar ve emeklilik
maaglar1 saglayan ve atamalar kisisel olarak aday listelerine dayanarak yapan merkezi
hiikiimetin sik1 kontrolii altindaydi. Bu yeni sistemde egitim, sosyal statiiyii belirleyen ve
devlet mekanizmasina dogrudan erisim saglayan temel bir unsur haline geldi. Bu egitim
reformlari, esas olarak yeni sosyal diizenin istikrarini saglamak ve memurlarin sadakatini
giivence altina almak amaciyla tasarlanmis bir segkin yetistirme projesiydi. Devrim, eski
aristokrasiyi yikmisti. Ulusu yonetmek ve ordulari yonetmek icin yetenek ve devlete
sadakat esasina dayanan yeni bir elit sinifa ihtiya¢ vardi. Napolyon’un egitim sistemi,
ozellikle liseler, bu yeni devlet memuru sinifin1 tiretmek i¢in acikg¢a tasarlanmisti. Askeri
subaylarin ve hiikiimet yetkililerinin ¢ocuklarina burslar vererek, sistem dogrudan hizmet
ettikleri rejimle baglantili, kendi kendini siirdiiren bir sinif yaratt1.** Miifredatin odak
noktas1 milliyet¢ilik ve itaatti; bu, basarili, refah i¢inde ve sadik "devrimci olmayan" orta

ve list siniflarin olugsmasini amaglayan siyasi bir telkin bi¢imiydi. Boylece egitim sistemi,

337 Muzzey, David Saville. “State, Church, and School in France I: The Foundations of the Public School
in France.” The School Review 19, no. 3 (1911): 178-195.

338 Robert B. Holtman, The Napoleonic Revolution (Baton Rouge: Louisiana State University Press, 1967),
84-87.

339 Martyn Lyons, Napoleon Bonaparte and the Legacy of the French Revolution (New York: St. Martin's
Press, 1994), 110-114.
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Napolyon’un siyasi gii¢ temelini saglamlastirmada temel bir dayanak oldu ve devletin,

servetlerini tamamen devletin devamina baglayan bireylerden olusmasini garanti etti.>*

340 Isser Woloch, The New Regime: Transformations of the French Civic Order, 1789-1820s (New York: W.
W. Norton & Company, 1994), 178-182.
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DORDUNCU BOLUM

4. FRANSIZ DEVRIMI’NIN SONU: FRANSIZ DEVRIMI’NIN
BASARI VE BASARISIZLIK ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Bu boliim, devrimin insan haklar1 ve vatandaslik konusundaki kalic1 basarilari ile
istikrarsizlifa yol acan ekonomik ve siyasi basarisizliklar1 arasinda bir denge kurarak
elestirel bir kapanis sunmaktadir. Devrimin sinirlari asan kiiresel etkisini ve Avrupa kitasi
ile otesindeki ulusal ve anayasal hareketlere nasil ilham verdigini analiz etmektedir.
Boliimiin 6nemi, devrimi tarihsel baglamina oturtarak, giiniimiiz modern siyaset ve

demokrasi kavramlarini sekillendiren temel bir gii¢ olarak degerlendirmesidir.

4.1. Devrimin Basarilari

Fransiz Devrimi, yarattig1 siyasal sarsintilar ve 6dedigi agir bedellere ragmen,
modern diinyanin insasinda silinmez izler birakan muazzam kazanimlar elde etmistir. Bu
kazanimlar, sadece Fransa sinirlar igerisinde kalmamis, tiim insanligin ortak mirasi
haline gelen hukuki ve toplumsal degerlerin temelini olusturmustur. Devrimin monarsiye
karst kazandigi zaferin ve modern vatandashik anlayisinin gelisimindeki en somut

basarilarini su basliklar altinda degerlendirmek miimkiindiir.

4.1.1. insan ve yurttas haklar bildirgesi

Fransiz Devrimi’nin basarilarin1 kusursuz bir sekilde tanimlamak miimkiin
degildir; zira tarih¢ilerin devrimin ne zaman sona erdigi konusundaki goriisleri farklilik
gostermektedir. Devrimin kronolojik gergevesi genellikle 1789°da Genel Meclis’in (Etats
Généraux) toplanmasindan, 1799’da Napolyon Bonapart’in gerceklestirdigi darbeye
kadar uzatilir. Ancak, basarilarinin herhangi bir analizi, bundan daha karmasik bir zaman
dizimiyle karsi karsiya kalmak zorundadir. “Devrimin sonu”nun belirlenmesi, ayni

zamanda onun mirasinin da tanimlanmasi anlamina gelir.



Baz1 tarihgiler, 1795’te “Direktuvar” hiikiimetinin kurulmasimni, devrimin ilk
yillarindaki radikal demokratik ideallerden muhafazakar bir doniise isaret eden nihai
nokta olarak gormektedir. Daha yaygin kabul goéren tarih ise 1799’dur; bu tarih,
cumhuriyet¢i istikrarsizligin sona erdigi ve bir yandan devrimci projeyi pekistiren, diger
yandan da ona ihanet eden otoriter bir figiiriin yiikseldigi donemi ifade eder. Howard G.
Brown gibi bazi tarihgiler ise 1802 yilini, kamu diizenini liberal demokrasiye iistiin tutan
modern bir “giivenlik devleti’nin koklestigi nokta olarak kabul ederler.>*! Daha genis bir
bakis agis1 ise siireci 1815’¢, hatta 19. yiizyilin sonlarinda Ugiincii Cumhuriyet’in nihai
olarak pekigmesine kadar uzanan, devrimci giigler ile restorasyon giicleri arasindaki uzun
stireli bir miicadele olarak degerlendirir. Bu bakis agisina gore devrimin kazanimlari tek

bir on yil iginde degil, bir asirlik catisma boyunca sekillenmistir.*#?

Bu baglamda, Fransiz Devrimi’nin basarilarinin 1799°da tamamlanmis sabit bir
kazanimlar listesi olmadigini; aksine cogu zaman geligkili ve dinamik bir miras oldugunu
anlamak gerekir. 1789°da diinyay1 degistirecek ol¢iide giiglii bir sekilde viicut bulan
ozgirliik, esitlik ve ulusal egemenlik gibi temel ilkeler, ancak uzun, cetin ve siddetli bir
siyasi miicadele, toplumsal doéniisim ve kurumsal deneme siireci sonunda
gerceklesebilmistir. Bu siireg, sonraki ylizyilin Fransiz tarihinin ¢er¢evesini belirlemistir.
Tim sonraki devrimci kazanimlarin ideolojik temeli, 26 Agustos 1789’da Ulusal Meclis
tarafindan kabul edilen ve daha dnce ele aldigimiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi idi.
Bu belge, siradan bir yasa metni degil; yeni bir ¢cagin kurucu metni, “sivil bir inang
bildirgesi” ve eski diinyay1 yikip yeni bir diinya insa etmenin felsefi ve siyasi planini
sunan bir metindi. O déneme kadar Avrupa’da “insan haklar1” olarak adlandirilabilecek

bir kavram mevcut degildi.

Bildirge, birinci boliimde ele aldigimiz Aydinlanma felsefesinin temel akimlarinin
carpict bir yansimasitydi. Dogal haklar, toplumsal sozlesme ve kuvvetler ayriligi gibi
kavramlari, John Locke, Jean-Jacques Rousseau ve Montesquieu gibi diisliniirlerin
teorilerinden dogrudan beslenmisti. Metnin hazirlanmasinda yer alanlar, siyasi mesruiyeti
ilahi iradede veya tarihsel geleneklerde degil, evrensel ve akilci ilkelerde temellendirmeyi

amacladilar.

341 Howard G. Brown, Ending the French Revolution: Violence, Justice, and Repression from the Terror to
Napoleon (Charlottesville: University of Virginia Press, 2006), 350-355.

342 Frangois Furet, The French Revolution, 1770-1814, trans. Antonia Nevill (Oxford: Blackwell, 1996),
260-264.
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Bildirgenin entelektiiel kokleri, sadece alt1 yi1l Once sona eren Amerikan
Devrimi’ne kadar uzanmaktadir. Yeni bagimsiz Amerikan eyaletlerinin anayasalari,
Ozellikle George Mason’in kaleme aldigi 1776 tarihli Virginia Haklar Bildirgesi,
dogrudan 6rnekler sunmustur. Atlantik’in iki yakasinda one ¢ikan isimlerin katkilari, bu
bag1 giiclii bir sekilde gostermektedir. Amerikan Savasi’nin kahramani ve bildirgenin ilk
taslaklarin1 kaleme alan Marki de Lafayette, donemin Paris’teki Amerikan biiyiikelgisi
Thomas Jefferson ile yaptig1 yakin istisarelerle bu bagi pekistirmistir. Bircok tarihsel
analizde vurgulandigi gibi, Amerikan Onciilleri, Aydinlanma ilkelerinin pratikte
uygulanmasina dair somut bir érnek sunmus ve Fransiz reformculara ilham kaynagi

olmustur.

Bildirgenin On Yedi Maddesi, eski rejimin tiim siyasi ve toplumsal yapisina
dogrudan bir saldir1 niteligi tasiyordu. Temel ilkeleri, mevcut diizeni biitiiniiyle altiist

eden bir devrimi temsil ediyordu:

Halk Egemenligi: Ugiincii madde, “Egemenligin ilkesi esasen ulusta yatar. Higbir
organ veya kisi, kaynagmi dogrudan ulustan almayan hicbir yetkiyi kullanamaz”
hiikmiinii icerir. Bu, siyasi iktidarin nihai kaynagini kralin ilahi hakkindan halkin kolektif

iradesine tastyan devrimci bir adimdu.

Hukuksal Esitlik: Birinci madde, “Insanlar 6zgiir ve haklar bakimindan esit dogar
ve Oyle kalir” derken; altinci madde, yasanin “koruma ya da cezalandirmada herkes i¢in
ayni olmasi gerektigini” vurgular. Bu ilke, tek basina, ruhban smifi ile soylularin
ayricaliklarina dayali ti¢ sinifli eski rejim hukuk diizenini ortadan kaldirmaya yeterdi.

Ayrica bu ilke, dogustan hak devrini agikca reddetmekteydi.

Devredilemez Dogal Haklar: Ikinci madde, hiikiimetin amacim “dzgiirliik,
miilkiyet, glivenlik ve zulme kars1 direnme” gibi “devredilemez dogal insan haklarini”
korumak olarak tanimlar. Bu, bireyin ve onun dogustan sahip oldugu haklarin, siyasi

diizenin temeli haline getirilmesiydi.

Liyakat: Altinci madde ayni zamanda, tiim yurttaglarin “yetkinliklerine gore,
erdem ve yeteneklerinden baska higbir ayrim goézetilmeksizin, tiim kamu makam ve
gorevlerine esit olarak uygun” oldugunu belirtir. Bu hiikiim, kamu gorevlerinin riisvetle
satin alindig1 ve ordunun ile idarenin list kademelerinin aristokrasi tarafindan tekel altinda

tutuldugu sisteme dogrudan bir saldir1 niteligindeydi.
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Temel Ozgiirliikler: Bildirge, monarsi dSneminde ya hi¢ bulunmayan ya da zay1f
olan temel Ozgiirliikleri giivence altina aldi. Onuncu madde “din dahil” diisiince
Ozgiirliigiini, on birinci madde ise “fikir ve kanaatlerin serbest dolagimini” teminat altina
aldi. Ayrica keyfi tutuklamaya karsi koruma (madde 7) ve masumiyet karinesi (madde 9)
gibi 6nemli yargisal giivenceler getirdi; bu, 6zellikle monarsik iktidarin nefret edilen

araglarindan olan “lettre de cachet” uygulamasini hedef aliyordu.**

Bildirgenin etkisi, siradan bir hukuki belgenin etkisini fazlasiyla asti. Tarihgi
Valentin Zuber’in ifade ettigi gibi, bildiri adeta kutsallastirilmig, “Fransiz
Cumbhuriyeti’nin sivil inanc1” haline gelmisti; toplumsal bagin temeli olarak dini ikame
etmeyi amaglayan laik bir kurucu metin konumuna gelmisti. ilk yazili Fransiz
Anayasasi’nin (1791) 6nsoziinde yer aldigi gibi, giiniimiizde de besinci cumhuriyet
anayasasinin Onsoziinde dogrudan atif yapilan Fransiz hukukunun kose tasi olmaya

devam etmektedir.’**

Bununla birlikte, bildirgenin belki de en derin ve uzun siireli basarisi, 6ziinde
verimli bir ¢eliskide yatmaktadir. Metnin evrensel dili — “tiim insanlar”, “tiim yurttaglar”,
“ulus” — herkes i¢in haklari ilan etmekteydi.**> Ancak, cogunlugu miilk sahibi burjuva
erkeklerden olusan hazirlayicilari, bu haklarin uygulanmasini hizla sinirladilar. Oy hakki
da dahil olmak lizere aktif vatandaslik, belirli bir vergi esigini karsilayan erkeklerle
sinirlandirilmig, yoksullar fiilen diglanmisti. Bildirge, Fransa’min somiirgelerindeki

kolelestirilmis insanlarin haklarina deginmemis; en ¢ok bilineni ise kadinlar1 tamamen

kapsam dis1 birakmis olmasiydi.

Bu evrensel vaat ile diglayici uygulama arasindaki keskin ucurum, bildirgeyi
basarisiz kilmadi; aksine, onu gelecekteki siyasi miicadelelerin ve demokratik
genislemelerin giiclii bir itici giicli haline getirdi. Metin, hak taleplerinin dile
getirilebilecegi, devletce taninan resmi bir dil sagladi. Artik diglanan gruplar taleplerini,
yeni fikirler olarak degil, cumhuriyetin kendi temel ilkelerine bagl kalmasi ¢cagris1 olarak
formiile edebiliyordu. Olympe de Gouges, 1791°de kaleme aldi1g1 Kadin ve Kadin Yurttas

Haklar: Bildirgesi ile 1789 metninin yapisimt ve dilini ustaca kullanarak onun

3% Lynn Hunt, ed., The French Revolution and Human Rights: A Brief Documentary History (Boston/New
York: Bedford/St. Martin's, 1996), 77-79.

344 Valentine Zuber, “The 1789 Declaration of the Rights of Man and of the Citizen,” in The Cambridge
History of Rights, vol. 4, ed. Dan Edelstein and Jennifer Pitts (Cambridge: Cambridge University Press,
2024), 77.

345 Declaration of the Rights of Man and of the Citizen.
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ikiytzliiluglinii ortaya koydu ve kapsayiciligini talep etti. Takip eden yiiz elli y1l boyunca
genel oy hakki, is¢i haklari, kadin haklar1 ve koleligin kaldirilmasi igin verilen
miicadeleler, bildirgenin olusturdugu zeminde ilerledi. Bu miicadeleler, Fransiz
vatandasliginin smirlarim stirekli olarak zorlayarak onu evrensel ilkelerine daha uyumlu

hale getirmeye ¢aligt1. >4

4.1.2. Feodalizmin kaldirilmasi

Devrimin en dikkat ¢ekici toplumsal basarisi, Ulusal Meclis’in tek bir gece siiren
oturumunda gerceklesti. “Biiyiik Korku” (Grande Peur) olarak bilinen, koyliilerin tiim
kirsalda efendilerine kars1 baslattigi isyan dalgasinin etkisiyle, milletvekilleri tiim feodal
sistemi ortadan kaldirmak iizere harekete gecti. Aylar boyunca kralligin dort bir yanindan
gelen ve feodal baskinin sona erdirilmesini talep eden sikayet defterlerinde (Cahiers de
doléances) ifade edilen yakinmalar, beklenmedik ve dramatik bir sekilde karsilik

buldu.?’

Agustos Fermanlari, tarih¢i Francois Furet’nin ifadesiyle, “aristokrat toplumu
yukaridan asagiya ortadan kaldirdi.” Bu fermanlar; kisisel koleligi, feodal har¢ ve
mahkemeleri, soylulara taninan avlanma tekelini, asar vergisini, kamu gorevlerindeki
rligveti ilga etti. Tiim mali ayricalik bigimleri kaldirildi ve bdylece vergi esitligi ilkesi
tesis edildi. Bu yasa, karmagsik bagimlilik ve ayricalik aglarina dayali toplumu, “modern
bagimsiz birey”’in—yasanin yasaklamadig1 her seyi yapma 6zglirliigline sahip bireyin—
temel alindig1 bir toplumla degistirdi.>*® Ancak bu olay, yalnizca toplumsal bir yeniden
diizenleme degil; miilkiyetin ve iktidarin dogasini yeniden tanimlayan derin bir kavramsal
devrimdi. Eski rejim, bu iki unsurun i¢ ice gegmis yapistyla tanimlantyordu: Soylularin
topraklari, lizerinde ¢aligan koyliiler {izerinde yarg: yetkisine sahipti; kamu makamlari
0zel miilkiyet olarak satin alinabiliyordu; hatta bazi vergileri toplama hakk: bile 6zel

miilkiyete dahildi.

Agustos Fermanlari, arastirmaci Rafe Blaufarb’in “biiyiikk ayrim” (great
demarcation) adin1 verdigi donisiimii gerceklestirdi. Miilkiyeti kamusal ve yargisal

niteliklerinden arindirarak, devrimciler Fransa’da ilk kez giiniimiizdeki anlamiyla ayr1 bir

346 The Declaration of the Rights of Man and of the Citizen, 1789, in Tolerance, ed. Caroline Warman
(Cambridge: Open Book Publishers, 2016), 1-3.

347 Lefebvre, The Great Fear of 1789, 203.

348 Jeffrey P. Jacobs, Automated Content Analysis and the 1789 Cahiers de Doléances (Stanford University,
June 1,2018), 1-6.
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“0zel miilkiyet” alan1 yarattilar. Ayn1 zamanda, parcalanmis bu egemenlik yetkilerini—
yonetme, vergi koyma ve askeri komuta etme hakkini—geri alip birlestirerek, devletin

elinde birlesmis, “kamusal” ve ulusal bir egemenlik tesis ettiler.>*’

Bu kavramsal ayrim, modernitenin gerekli 6nkosuluydu. Bu olmaksizin, hukuk
oniinde gercek bir esitlik miimkiin olamazds; ¢linkii adalet, hala bir miilkiyet bicimi olarak
kalird1. Yine ayn1 sekilde, ulusal demokrasi de var olamazdi; ¢iinkii siyasi iktidar hala
miras yoluyla gecen veya satin alinabilen bir meta olurdu. Bu girisim, modern siyasal
diisiinceyi sekillendiren kavramsal ikilikleri—kamusal ile 6zel, devlet ile toplum,

egemenlik ile miilkiyet—net bir sekilde formiile etti.>>°

Devrimin tarih yaziminda, bu toplumsal felaketten kimin yarar sagladigi sorusu
merkezi bir yer tutmustur. Yirminci yiizyilin biiylik bir boliimiinde egemen olan ve
Georges Lefebvre ile Albert Soboul gibi tarihgilerin savundugu klasik Marksist yorum,
devrimi bir smif miicadelesi olarak degerlendirmistir. Bu ¢ergevede, ekonomik giicii
siyasal niifuzunu asan yiikselen kapitalist burjuvazi, feodal aristokrasiyi devirerek

kapitalizmin gelisiminin dniinii agmistir.>!

Ancak bu yorum, 1960’lardan itibaren “revizyonist” tarihgiler tarafindan ciddi
bigimde sorgulanmustir.>>> Alfred Cobban ve George Taylor gibi arastirmacilar,
biitiinlesmis ve siif bilincine sahip bir burjuvazi fikrinin bir efsaneden ibaret oldugunu
one siirmiislerdir. Onlara gore, devrimei liderlik sanayi kapitalistlerinden degil, meslek
sahiplerinden, avukatlardan ve devlet memurlarindan olusmaktaydi; ayrica pek ¢ok soylu
ticaret ve finansla ugrastyordu. Bu bakis agisiyla devrim, toplumsal degil, devletin ¢okiisii
ve iktidar miicadelesi tarafindan yoOnlendirilen siyasal bir devrim olarak yeniden

tanimlanmistir.>>

David Bell tarafindan kaleme alinan ve Siniyf, Biling ve Burjuva Devriminin

Cokiisii basligini tagiyan daha yeni ve ayrintili bir inceleme, devrimin belki de dnceden

3% Rafe Blaufarb, The Great Separation: The Failure of the Ancien Régime and the Invention of Modern
France (Oxford: Oxford University Press, 2016), 1-5.

350 Lobingier, Charles Sumner. “Rise and Fall of Feudal Law.” Cornell Law Review 18, no. 2 (February
1933): 227.

331 Alex Callinicos, “Bourgeois Revolutions and Historical Materialism,” International Socialism, no. 43

(Summer 1989): 114-116.

352 Anushka Pareek, French Revolution Historiography (New Delhi: Miranda House, University of Delhi,
2022), 1-6.

333 Kris Duda, “Historiographical Approaches to the French Revolution,” Fairmount Folio: Journal of
History 4 (2000; published April 19, 2016): 140.
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var olan bir burjuvazinin sonucu olmadigini, ancak en dnemli basarilarindan birinin yeni
bir burjuvazi yaratmak oldugunu ortaya koymaktadir. Ayricaliklarin ve makam riisvetinin
kaldirilmasiyla birlikte seckin devlet okullarinin (grandes écoles) kurulmasi, yetenekler
icin acik bir kariyer alan1 olusturmustur. Bu yeni sistem, ticari servetle degil, egitimle ve
merkezi devlete hizmetle tanimlanan bir “devlet burjuvazisini 6ne ¢ikarmistir. Yonetime
ve orduya liyakat esasina gore giren bu yeni seckinler, Fransiz toplumunun en itibarl
kesimi haline gelmistir. On dokuzuncu yiizy1l boyunca bu kesim, eski aristokrasinin
kalintilart ve Napolyon’un yarattigi yeni soylularla biitiinleserek, giiclerini yalnizca
kalitsal unvana degil, servet, toprak ve devlet hizmetinin birlesiminden alan bir “esraf”

yonetici sinifin1 olusturmustur.>>*

Devrim, kisa siire sonra Katolik Kilisesi ile karst karsiya geldi; bu catisma
kacinilmazdi, zira Eski Rejim’de Katolik Kilisesi’nden daha merkezi bir kurum yoktu.
Kilise, Fransa’nin en biiyiik toprak sahibiydi; egitimi ve sosyal yardimi kontrol ediyor,
monarsiye ideolojik mesruiyet sagliyordu. Dolayisiyla devrimin esitlik ve ulusal
egemenlik arayisi, onun otoritesiyle dogrudan bir hesaplasmay1 zorunlu kildi. Bu saldir1
ic boyutta gerceklesti: Ekonomik olarak: Kasim 1789°da, devletin felaket boyutundaki
bor¢larini hafifletmek amaciyla, Meclis kiliseye ait tiim miilkleri kamulastirdi. Bu, yeni
devleti finanse etmek iizere satilacak devasa bir servet transferi anlamina geliyordu.®>’
Siyasal olarak: Din Adamlarinin Sivil Anayasasi (1790), kiliseyi devlete tabi kilmay1, din
adamlarini halk tarafindan secilen ve maas alan devlet memurlarina doniistiirmeyi, ayrica
onlardan Papa’ya degil, ulusa sadakat yemini etmelerini talep etmeyi hedefliyordu.®>®
Kiiltiirel olarak: En radikal donemde (Teror Donemi), Hristiyanligi ortadan kaldirmaya
yonelik siddetli bir kampanya yiiriitiildi; kiliseler tahrip edildi, dini semboller yok edildi,

Alkal Kiiltii ve Yiice Varhk Kiiltii gibi sekiiler tarikatlar tesvik edildi.>>’

Topraklar agisindan — ki bu en 6nemli ve tek gercek ekonomik unsurdu — kilisenin
Fransa topraklarinin %6,5’inden fazlasina tekabiil eden tiim miilklerinin el konulmasi ve
bunlarin acik artirmayla satilmasi, modern ¢agin en dnemli ekonomik olaylarindan biri

oldu. Bu yalnizca mali bir 6nlem degil, ayn1 zamanda servetin ana kaynagi olan toprak

354 David Bell, “Class, Consciousness, and the Fall of the Bourgeois Revolution,” Critical Review 16,
nos. 2-3 (2002-2003): 340-346.

355 Christy Leigh Salinari, Tyranny Plagued the French Revolution (BA thesis, Coastal Carolina University,
May 7,2020), 5-7.

3% "Revolutions in France: 1789, 1830, 1848," in Women in the French Revolution, guide, Library of
Congress.

37 “Revolutions in France: 1789, 1830, 1848, ”.
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miilkiyetinin koklii bir yeniden yapilanmasiydi. Ekonomik tarih¢iler Theresa Finley,
Raphael Frank ve Noel D. Johnson tarafindan yiiriitilen yakin tarihli kantitatif
arastirmalar, bu silirecin uzun vadeli sonuglarin1 veri temelli olarak analiz etmistir.
1789°da kiliseye ait toprak oranlarina gore Fransiz bolgelerini karsilastiran arastirmacilar,
acik artirmada daha yiiksek oranda toprak yeniden dagitilan bolgelerin, sonraki yillarda
—1841 ve 1852°de— c¢ok daha yiliksek tarimsal verimlilik, sulama gibi altyap1
yatirimlarinda artis ve topragin daha etkin kullanimi gdsterdigini tespit ettiler.’>® Bu
verimlilik artiginin altinda yatan mekanizma, devrimin ekonomik kazanimlarindaki temel
bir paradoksu ortaya koyar. Kazanglar, kiigiik koylii toprak sahiplerinden olusan daha
esitlik¢i bir toplumun insasindan kaynaklanmamisti. Tam tersine, en yiiksek teklif
sahiplerini kayiran agik artirma siireci, bu bolgelerdeki toprak dagilimindaki esitsizligi
artirmig; varlikli burjuvalar ve miireffeh kdyliiler, daha biiyiik ve daha verimli arazileri

birlestirip sahiplenmislerdi.

Asil basari, ekonomistlerin “iglem maliyetleri” dedigi kalemin dramatik bi¢gimde
diismesiydi. Devrim, feodal sistemin karmasik, i¢ ice gecmis ve belirsiz miilkiyet
haklarini, tekil ve agik toprak miilkiyetiyle degistirdi. Bu durum, esnek ve etkin bir toprak
piyasasi yaratarak bu bolgelere tarimsal modernlesmede kritik bir “ilk hareket avantaji”
sagladi. Bu avantajlar, yalnizca diger bolgeler, miilkleri yalnizca piyasa yoluyla yeniden
dagitmanin yiiksek maliyetlerini yavas yavas astiklarinda, 19. yiizy1l boyunca kademeli
olarak ortadan kalkti. Bu, devrimin baslica ekonomik mirasinin, hukuki esitsizligi ortadan
kaldiran bir hareketten dogmasina ragmen, ekonomik esitsizligi artiran piyasa temelli bir

siirec tarafindan desteklendigini géstermektedir.>’

Boylece goriiyoruz ki devrim Oncesi Fransa ekonomisi dikkate deger Olgiide
parcaliydi. Mallarin1 Giiney Fransa’dan Kuzey’e tasiyan bir tiiccar, karmagik bir i¢
giimriik agindan, yerel vergilerden ve farkli 6l¢ii sistemlerinden ge¢gmek zorundaydi.
Ustelik, birgok sehirde {iretim, Orta Cag’dan kalma kati lonca kurallariyla
sinirlandirilmists. Devrim, bu engelleri ortadan kaldirdi. I¢ giimriik ve vergilerin
kaldirilmasiyla, ilk kez ulusal dlgekte birlesik bir pazar yaratildi. Loncalarin feshi ve
girisim  Ozglirliigliniin pekismesiyle birlikte bu, Fransa’da modern kapitalist bir

ekonominin gelismesi i¢in gerekli temeli att1.

338 The Effects of Land Redistribution: Evidence from the French Revolution.
359 The Effects of Land Redistribution.
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4.1.3. Giinliik hayatin kaotik yapisinin rasyonel sistemlerle diizenlenmesi

Devrimin diinya ¢apinda en kalic1 ve etkili basarilarindan biri, giinliik hayatin
kaotik yapisina rasyonel ve birlestirici sistemler getirilmesiydi. Bunlar arasinda sunlar yer

alir;

Metre Sistemi: Resmi olarak 7 Nisan 1795°te kabul edilen metre sistemi, “Fransiz
Devrimi ile Aydinlanma Cagi’nin bilim ve felsefesinin 6liimsiiz bir basaris1” olarak kabul
edilir. Ol¢ii birimlerinde kapsaml1 bir akilciligin uygulanmasiydi; eski ve yerel birimleri,
dogal bir sabitten (baslangigta Diinya’nin ¢gevresi) tiiretilen mantikli ve ondalik tabanli bir
sistemle degistirdi. Bu sistem ekonomik verimlilik ve siyasi birligi saglamak icin bir
aragtl. Agirlik ve 6l¢ii birimlerinin standartlastirilmastyla ulusal ticareti kolaylastirds,
vergilerin ve arazi degerlemesinin basitlestirilmesini sagladi ve devletin merkezi
otoritesinin, yonetilebilir, net ve tek bir ekonomik alan tizerinde kontroliinii artirdi. Sistem
bugiin bile evrensel olarak kabul gormekte olup, Fransiz Devrimi’nin en Onemli

miraslarindan biridir.3¢°

Napolyon Yasas1 (1804 Medeni Kanun'u): Daha 6nce degindigimiz bu yasa,
imparatorluk doneminde c¢ikarilmis olmasina ragmen, kuskusuz devrimin en 6nemli
hukuki basarisidir. 1789’un temel sosyal ilkelerini, tiim ulusa uygulanan tutarli bir yasal
cergevede birlestirmistir. Kanun, tiim erkek vatandaslar i¢in hukuk oniinde esitligi
saglamig, miilk sahiplerinin haklarmi giivence altina almis ve feodalizmin ve aristokrat
ayricaliklarinin kaldirilmasini vurgulamistir. Birlestirilmis bu hukuk sistemi, eski rejimin
karmasik bolgesel hukuk karisiminin (giineyde Roma hukuku, kuzeyde teamdiiller) yerine
gecmistir.>®! Ancak yasa ayn1 zamanda devrimin geliskilerini de ortaya koyar; ataerkil bir
yap1 sergiler, kadinlarin bogsanma, miilkiyet ve medeni haklarin1 kisitlar, kocanin ve
babanin otoritesini pekistirir. Buna ragmen, kanunun netligi, rasyonelligi ve burjuva
miilkiyet haklarini saglamlastirmasi, onu biiylik 6l¢giide etkili kilmis ve diinya capinda

bircok hukuk sisteminin temelini olusturmustur.>¢

30 “France Adopts the Metric System,” Research Starters: Politics & Government (EBSCO).

361 Robert B. Holtman, The Napoleonic Revolution (Baton Rouge: Louisiana State University Press, 1967),
88-91.

362 Suzanne Desan, The Family on Trial in Revolutionary France (Berkeley: University of California Press,
2004), 284-287.
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Demokrasi: Fransiz Devrimi, Fransa’da demokratik siyaseti baslatmistir, ancak
projesini tamamlayamanugtir. Istikrarli bir demokratik cumhuriyetin kurulmasi, 19.
ylizy1l boyunca devam eden uzun ve calkantili bir siire¢ olmustur; bu siire¢ daha fazla
devrim, darbeler ve restorasyonlarla doludur. Bu alandaki kazanimlar, tek bir olay degil,
sancil1 bir ilerlemenin sonucudur. Ornegin, Jakobenlerin 1793 anayasasinda dnerdigi tiim
erkekler icin genel oy hakki, devrimin en radikal Onerilerindendi ancak
uygulanamamustir. 1791 anayasasi ise milk vergilerine dayanan sinirli bir oy hakki
tanimis, “aktif” ve “pasif” vatandaslar1 ayirmistir.>*®> Genel erkek oy hakki ancak 1848
Devrimi ve ikinci Cumhuriyet’in kurulmasiyla tam anlamiyla gerceklesmistir ve bu
onemli bir demokratik kazanimdir. Oy hakkinin genisletilmesi, yukaridan asagiya bir
yasal degisiklikten ¢ok, Fransiz halkinin siyasi egitimini tesvik eden giiclii bir itici gii¢
olmustur. Geleneksel tarih anlatilari, kitle siyasetinin yiikselisini genellikle ekonomik
modernlesme veya devletin geniglemesi gibi genis giiclere baglarken, giincel aragtirmalar
kurumsal bir agiklama sunar: Se¢imlere, ne kadar sinirli olursa olsun, katilmak, tebaalar1
vatandaslara doniistiiren bir tiir “demokratik ciraklik” bicimindedir.’** Temmuz
Monarsisi (1830-1848) sirasinda yerel oy yasalarindaki yar1 rasgele farkliliklari inceleyen
bir ¢alisma bu siireci deneysel olarak ortaya koymustur. 1848 Oncesinde daha genis oy
hakk1 verilen belediyeler, daha sonra ¢ok daha yiiksek siyasi katilim gostermistir. Bu
belediyelerde gazete abonelikleri (siyasi ilgiyi gdsteren bir gosterge) daha yiiksektir,
1851°de Louis-Napoléon Bonaparte’in anti-demokratik darbesine karsi daha siddetli
yerel direnisler gerceklesmis ve otoriter referandumlarina karsi daha fazla “hayir” oyu
verilmistir. Bu veriler, demokratik degerlerin sadece soyut idealler degil, pratikle
sekillendigini gosterir. Oy hakkinin kademeli genislemesi, demokratik kurumlari talep
etme, katilma ve nihayetinde onlar1 savunma becerisi ve motivasyonuna sahip

vatandaslarin olusumuna yol agmigtir.3%

Tabii ki, bu demokratik basarinin Oniindeki en biiylik engel, kadinlarin oy
hakkinin Fransa’da ancak 1944’te taninmasidir; bu, devrimin evrenselliginin ne kadar

tamamlanmamis oldugunun garpici bir hatirlaticisidir.*%

363 Peter McPhee, The French Revolution, 1789—1799 (Oxford: Oxford University Press, 2002), 85-88.
364 Raymond Huard, L'4vénement du suffrage universel en France (Paris: Aubier, 1991), 112-115.

35 Victor Gay, "The Legacy of the Franchise: Lessons from Post-Revolutionary France," The Journal of
Economic History 81, no. 3 (2021): 884-889.

366 Anne Degrave, Alejandro Lopez-Peceno, and Arturas Rozenas, Peasants into Citizens: Suffrage
Expansion and Mass Politics in France, TSE Working Paper No. 24-1529 (Toulouse: Toulouse School of
Economics, April 2024), 1-32.
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Laiklik (Sekiilerlik): 19. yiizyil, tarihgiler tarafindan “iki Fransiz arasindaki
miicadele” olarak tanmimlanir: biri kirsal, geleneksel Katolik; digeri ise kentsel,
cumhuriyet¢i ve sekiiler. Ugiincii Cumhuriyet’in iki dnemli basaris1, devrim projesinin
din ile devletin ayrilmasi1 hedefini nihayetlendirmis ve sekiiler vizyonun kesin zaferini

pekistirmistir’®’:

Jules Ferry Yasalar: (1881-1882): Bu dizi yasa, iicretsiz ve zorunlu bir genel
egitim sistemi kurmus ve en Onemlisi bu egitimi sekiilerlestirmistir. Dini egitim
miifredattan ¢ikarilmis ve yerine “ahlaki ve medeni egitim” getirilmistir. Yasalar, devlet
okullarindaki 6gretmenlerin yalnizca sekiiler olmasini zorunlu kilmistir. Cumhuriyetgiler
icin, kilisenin etkisinden arindirilmis genel egitim sistemi kurmak, sadik vatandaslar
yetistirmek ve “Fransa’nin Fransa’ya karsi savasi”’mi kazanmak agisindan temel bir

adimd1.>%®

1905 Din ve Devletin Ayrilmasi Yasasi: Bu “tarihi” yasa, bir asir boyunca kilise
ile devlet arasindaki iliskileri diizenleyen 1801 anlagsmasini resmen iptal etmistir. Katolik
Kilisesi ve diger taninan dinler resmen feshedilmis; cumhuriyet “hig¢bir dini tanimadigini,
maas vermedigini ve desteklemedigini” ilan etmistir. Devletin dini konularda tarafsizligi
teyit edilmis, vicdan ve ibadet 6zgiirliigii giivence altina alinmis, boylece laiklik temel bir

devlet prensibi olarak tartismasiz bicimde yerlesmistir.>®

Devrimin kiiresel etkisinin en somut dl¢iitlerinden biri, yasal ¢er¢evesinin yaygin
benimsenmesidir. Akilc1 yapisi ve hukuk oniinde esitlik ile miilkiyet haklar1 gibi ilkeleri
yazili hale getirmesi bakimindan Napolyon Kanunu, devrimin en basarili ve en kalici
thracati olmustur. Hukuk modernizasyonu ve ulusal birlik i¢in bir model olarak
gorlilmiistiir. Etkisi biytktiir; birgok iilkede yeni medeni kanunlarin temelini
olusturmustur. Napolyon’un isgal ettigi topraklarda — Belgika, Hollanda, italya ve
Almanya’nin baz1 bolgeleri gibi — dogrudan uygulanmistir. Napolyon sonras1 donemde,
Ispanya, Portekiz ve yeni birlesen Italya’daki hukuk sistemleri iizerinde derin etkiler

birakmistir. Latin Amerika’ya kadar uzanmis, Sili Medeni Kanunu gibi birgok iilkeye

367 Cathy Byrne, “The Secular Principle — a Guiding Compass,” in Religion in Secular Education: What,
in Heaven's Name, Are We Teaching Our Children? (Leiden: Brill, 2014).

368 Weaver, Kate. “Secularism Unveiled: A Comparative Analysis of French Laicité and the American First
Amendment.” Southwestern Journal of International Law (2025): 18—19.

369 Maurice Larkin, Church and State after the Dreyfus Affair: The Separation Issue in France (London:
Macmillan, 1974), 138-142.
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ornek olmustur (Kolombiya ve Arjantin gibi).>’® Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da, Fransiz
ve Islam hukukunun karisimi olan Misir Medeni Kanunu, pek ¢ok Arap iilkesi igin bir
model olmustur. Son olarak, Fransiz somiirgeciligi, Afrika’daki Fransizca konusan

iilkelerde hukuk ilkelerini yaymstir.>”!

Bu genis kapsamli hukuki yayilim, Fransiz Devrimi’nin basarilarinin sadece
Fransa’yla sinirli kalmadigini, modern hukuk ve yonetim yapisina kiiresel bir standart

getirdigini gostermektedir.

Ideolojik Béliinme ve Yapisal Cokiis (1789-1792); Fransiz Devrimi’nin temel
basarisizliklari, giyotin bir simgeye doniismeden ¢ok once, devrimin ilk yillarinda ortaya
cikan yapisal sorunlar ve siyasal gerilimler i¢inde sekillenmis ve kk salmustir. Istikrarl
bir siyasi mutabakat olusturulamamasi ve radikal politikalarin derin toplumsal
boliinmeler yaratmadaki aktif rolii, yeni sistemin siirekli bir kriz i¢inde dogmasina yol
act1. Eski rejime karst birlesik goriinen ilk ivme, devlet insasinin karmasik gergekleri
karsisinda hizla ¢oktii ve hicbir anayasa ile giderilemeyen derin bir ideolojik ugurum
aciga c¢ikti. Bu donem, siyasi sistemin her alaninda derin bir giiven krizinin yasandigi bir
donemdi; bu da ilerlemenin istikrarli bir 6zgiirlik degil, artan bir kaos yoluna ¢ikacagi

anlamina geliyordu.

Mali Basarisizlik; Devrim, baslangicta devletin iflasina, 6zellikle de monarsinin
nihai mali ¢Okiisline tepki olarak dogmustur. Ancak devrim, “birlik illiizyonu” diye
adlandirabilecegimiz bir durumun da ifadesiydi. Ugiincii sinif, ki burada Abbé Sieyes gibi
figtirler bu sinifin ulusu temsil ettigini iddia etmistir, eski rejimin temellerini yikmak i¢in
dikkat cekici bir uyum iginde hareket etti. Ulusal Meclis’in kurulmasi, Tenis Kortu
Yemini ve Bastille Hapishanesi’nin basilmas1 ortak bir monarsi ve aristokrat
ayricaliklarina karst muhalefetten kaynaklaniyordu. Ancak bu birlik gecici ve
ylizeyselydi. Devrimci hareket, aslinda anayasal monarsiden radikal cumhuriyetcilere

~ 199

uzanan genis bir siyasi inang yelpazesinden olusan “bir inanglar mozagi”ydi. Bu “temel

uyumsuzluk” giderek siddetli catigmalara ve esnekligin ciddi eksikligine yol agt1.3"2

370 Matthew C. Mirow, Latin American Law: A History of Private Law and Institutions in Spanish America
(Austin: University of Texas Press, 2004), 126-130.

37 Amr Shalakany, The Rise of the Modern Egyptian Legal System (Cambridge: Cambridge University
Press, 2022), 45-49.

372 Doyle, Origins of the French Revolution, 44.
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Ortak diisman olan eski rejim yenildikten sonra, bu derin ideolojik ¢atlaklar ortaya
cikti. Ne yikilmasi gereken konusunda mutabakat vardi, ne de insa edilmesi gereken
hakkinda. Bu basarisizlik, 1791 Anayasasi’nda yerlesti; bu anayasa anayasal monarsi
kurdu ancak bastan basarisiz olmaya mahkum bir uzlasmaydi. Feodalizmi ortadan
kaldirtp yasama organini olusturmakta basarili olsa da, birgok devrimci tarafindan
giivenilmez goriilen bir kralla baglandi. Haziran 1791°de Kral XVI. Louis’nin Varennes’e
kacis1, anayasal deneyin dayandigi kirilgan giiveni paramparga etti. Tutuklandiktan sonra
Paris’e geri getirilen kral, artik ulusun lideri degil, yabanci diigmanlarla isbirligi yapan
hain olarak goriildii. Bu olay, anayasal monarsinin uygulanamaz hale gelmesine neden

oldu; 1limlilar1 zayiflatt: ve cumhuriyeti savunan radikal gruplari giiglendirdi.>”

Bu ilk siyasi ¢er¢eve kurma basarisizliginda terdriin tohumlar1 atildi. Coastal
Carolina Universitesi’nden arastirmact Kristy Lee Salinari, bu konuda sdyle
demektedir:"Mutlak monarsinin yikilmasi baslangicta 6zgiirliik, ilerleme ve demokrasi
icin biiyiik bir basar1 olarak goriiliiyordu; ancak sonunda devrimciler, monarsiden ¢ok
daha zorba oldular ve Fransiz halkina karsi korkung vahsetlere imza attilar. D1s savaslar,
yerel ayaklanmalar ve kitlik baskisi altinda yonetim, paranoya ve vatandaslarin ihaneti
korkusuyla bogustu. Bu korku, baskic1 yasalar, Siipheliler Yasasi, 22 Prairial Yasas1 ve
14 Frimaire Yasasi’nin yiriirliige girmesine yol acti (McPhee, 2017). Ancak Ulusal
Konvansiyon’un en baskict ve antidemokratik karari Insan ve Yurttas Haklar
Bildirgesi’nin askiya alinmasiydi. Bu eylem, Fransiz halkini yeni kazanilmis anayasal
haklarindan mahrum birakt1 ve hiikiimetin gereksiz ve asir1 giiclii, otoriter olmasina
olanak sagladi. Dogal olarak bu 6nlemler, halki kontrol altina alma ve yeni hiikiimeti

koruma amaciyla alind1."3"*

Giiven Krizi; Ulusal Meclis’in en 6nemli iki reformu olan kilisenin ve yarginin
yeniden yapilandirilmasi, kendi i¢inde felaketle sonuglanan basarisizliklar olarak ortaya
ciktl. Yeni diizeni pekistirmek yerine kalici catisma odaklari yarattilar ve devrim
projesinin 6ziinde derin bir giiven krizini aciga ¢ikardilar. Bu nedenle, Hristiyanlik karsiti

kampanya erken devrim doneminin en biiytik stratejik basarisizlig1 olarak kabul edilebilir.

373 Mona Ozouf, Varennes: The Death of Monarchy, trans. Catherine Temerson (New York: Hill and Wang,
1983), 102-106.

374 Christy Leigh Salinari, Tyranny Plagued the French Revolution (BA thesis, Coastal Carolina University,
May 7, 2020), 18.
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Mali ¢ikmaz i¢inde ve Aydilanma donemi rahiplerine karst yogun diismanlikla
dolu olan Meclis, Kasim 1789°da kilisenin tiim mal varliklarin1 kamulastirdi. Bu genis
toprak miilkiyeti, devletin mali krizine ¢6ziim olarak yeni bir kagit para tiirii olan
assignat’in teminat1 olarak kullanildi. Ancak bu yasada yikici bir i¢ ¢eliski mevcuttu:
Mali istikrar saglamak amaciyla ayrilan ayni kaynak, sosyal ve siyasi istikrarsizlik

yaratarak istikrar1 zedeledi.

Kilisenin miilklerine el konmasinin ardindan 1790’da kabul edilen Din Adamlar:
Sivil Anayasast (Constitution Civile du Clergé) ile kilise devlete baglandi ve tiim
rahiplerin yeni hiikiimete sadakat yemini etmeleri zorunlu kilindi. Bu politika, "felaketle
sonuglanan" bir hata olarak gériildii ve Fransiz toplumunun dokusunu parcaladi. inang ile
devrim sadakati arasinda se¢im yapmaya zorlanan din adamlar1 “yemin edenler” ve

“yemin etmeyenler” olarak boliindii.

Bu durum, 6zellikle kirsalda yasayan milyonlarca dindar Katolik’i devrimden
uzaklastirdi; onlar devrimi Tanri’ya ve kiiltiirel geleneklerine saldir1 olarak algiladilar.
Bu dinsel catisma, Vendée bolgesi gibi yerlerde vahsi bir i¢c savasi koriikledi ve
hiikiimetin terdr yoluyla yok etmeye ¢alistigi kalic1 bir i¢ dliisman yaratti. Devrimcilerin
dini kamusal yasamdan silmeye yonelik ¢cabalar1 — hatta yeni bir laik takvim yaratmalar
— birgok kisi tarafindan Fransiz kimliginin temel unsuru olarak goriilen bir yapiy1 hedef
ald1 ve siyasi devrimi biiyiik bir halk kesimine kars1 kiiltiirel ve ruhani bir savasa

doniistiirdii.>”

Giiven krizinin bir baska belirtisi de yargi sisteminin yeniden insasinda yasanan
basarisizlikti. Devrimciler, eski rejimin keyfi ve vahsi mahkemelerini, 6zgiir bir toplumun
temeli olarak sunulan jiliri Oniinde yargilamaya dayanan bir sistemle degistirmeyi
amagcladilar. Ancak bu reform tartismalari, elitlerin desteklediklerini iddia ettikleri
halktan duyduklar1 korkuyu gozler dniine serdi. Ulusal Meclis kayitlari, "adaletin ehli
olmayan jiirilere emanet edilmesi fikrinin, Meclis derinlestik¢e giderek zorlastigini"

ortaya koyar.

Farkl1 siyasi kanatlardan milletvekilleri, siradan Fransiz vatandaslarinin delilleri
degerlendirme ve adil yargi verme konusundaki zihinsel ve ahlaki yeterliliklerini

defalarca kiictimsedi. Onlar i¢in siradan halk daha az olgun, daha ¢ok duygulara kapilan

375 Ravindra Panwar, “Analyze the Impact of Enlightenment Ideas on French Revolution Movements,”
International Journal of Research and Analytical Reviews 11, no. 3 (September 2024): 1-25.
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ve sindirilen “kamuoyu” etkisi altinda kalan — ki bu gii¢ giderek bir tehdit olarak
algilantyordu — bir kitleden ibaretti ve bu nedenle yonetme yetkisi kendilerine

verilemezdi.

Bu “kaygi ve giivensizlik™ iki yil1 askin bir gecikmeye yol agti ve sonrasinda
kusurlu bir sistem ortaya cikti. Bu ¢eliski temeldi: Halk egemenligi ilkesine dayanan bir

devrim, halkina giivenmekten korkuyordu.

Bu giiven krizinin, devrimin erken donemlerindeki psikolojik basarisizligin 6ziinti
olusturdugu sdylenebilir. Devrimciler, eski sadakat baglarin1 (kral ve kilise) yiktilar,
ancak yerlerine yeni giiven baglari insa edemediler. Bu giiven olmadan higbir anayasa,
yasa veya kurum mesru kabul edilemezdi; ve bu, ancak siddet ve korku yoluyla

doldurulabilen bir iktidar boslugu yaratt1.3”

Teror Donemi; Teror donemi bir anomali degil, ilk devrim basarisizliklarinin
mantiksal ve felaketle sonug¢lanan zirvesiydi. Yabanci isgali, genis ¢apli i¢ ayaklanmalar
(¢cogunlukla kendilerinin yol actig1), ve kapsamli ekonomik ¢okiisle kars1 karsiya kalan
devrimeci hiikiimet, hayatta kalmak i¢in kurucu ilkelerinden vazgecti.Bu donem, devrimin
en derin basarisizligini temsil eder: Soyut bir “erdem” arayisinin 6zgiirliiglin sistematik
imhast ve devlet destekli korkun¢ zuliimlere doniismesi. Teror, devletin tamamen

basarisizliginin tezahiirii olup, yonetim soykirima doniismiistiir.

Teroriin en bilyiik basarisizligi, devrimci hiikiimetin idealist degerlerini agikca
thanet etmesidir. “Klasik bir siyasi teori sugu” olarak tanimlanan bu durum, Jakobenlerin
hakim oldugu Ulusal Konvansiyon’un halkin 6zgiirliiklerini kendi giivenlikleri ugruna
feda etmesidir. 1793 Anayasast — radikal demokratik bir belge — neredeyse hemen

askiya alind1 ve Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi anlamin yitirdi.

Hiikiimet “barisa kadar devrimei” oldugunu ilan etti ve Kamu Giivenligi Komitesi
gozetiminde fiili bir diktatorliik kurdu. Maximilien Robespierre gibi liderler “6zgiirliik
karsit1 zorbalik™ olarak tanimladiklar1 bu durumun, erdemli bir cumhuriyet insas1 i¢in

gerekli bir ara¢ olduguna inandilar. Kristy Lee Salinari, bu olay1 sdyle yorumlamaktadir:

"Anayasanm omrii ¢cok kisaydi; hiikiimet onu yayimlandig1 yil askiya aldi. Bu

nedenle hiikiimet, Fransiz halkina verilen tiim dogal ve sivil haklar1 hemen kaldirdi.

376 Andress, David. “The Nation Does Not Even Know What a Jury Is”: Trust, Fear and Judicial
Reconstruction in the French Revolution, 1789-91. French History. Advance article published September
2024, 1-20.
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Demokratik bir anayasay1 askiya almak 6zlinde otoriter bir eylemdir ¢linkii vatandaslarin
sivil ve insan haklarini da askiya alir. Anayasanin askiya alinmasi, devrimcilerin ilk basta
miicadele ettigi ilkeleri ihlal eden ve anayasa ile ¢elisen bir dizi otoriter yasanin baslangici
oldu. Fransiz Devrimi’nin kaosu, Fransiz halkinin anayasal haklarinin bastirilmasina yol

aQtl n377

Yeni otoriter rejim, adalet i¢in degil siyasi temizlik i¢in tasarlanmig bir yasal
yapiyla belgelendi. Daha 6nce degindigimiz Eyliil 1793 te kabul edilen Siipheliler Yasast,
devrimci paranoyanin kanitidir. Bu yasa, vatandaslarin davranislari, iliskileri, sozleri
veya yazilar1 gibi belirsiz kriterlere dayanarak tutuklanmasina izin veriyordu. “Zorba,
federalist ve Ozgiirlik diismani” olarak kabul edilen herkes, yargisiz ve siiresiz hapse
atilabilirdi. Bu yasa korku ve siipheyle dolu bir toplum yaratti; komsular birbirini ihbar
etmeye tesvik edildi. 1794 Haziran’inda yiiriirliige giren 22 Prairial Yasasi ile siire¢
vahsice basitlestirildi. Bu yasa, sanigin anlamli savunma yapma hakkin1 ortadan kaldirds;
avukat ve tanik ¢agirma haklarini kaldirdi; Paris Devrim Mahkemesi’'ne sadece “beraat”
veya “idam” karar1 verme segenegi birakti. Bu yasa, infazlarin hizim artirarak giyotin
aracini adeta idari bir katliam makinesine doniistiirdii. Teroriin i¢ mantig1 kendini yok
etmeye meyilliydi: Robespierre’in Fransa’y1r yozlagsmislardan temizleyip “erdemli bir
cumhuriyet” kuracagina dair inanci, siyasi kiiltiirde muhalefeti ithanet olarak gérmeye yol
actl. Girondinler ile Montagnardlar arasindaki aci siif catismasi, 1793 ortasinda
Girondinlerin tasfiyesiyle zirveye ulasti. 1794’te ise Kamu Giivenligi Komitesi, asir1 sol
Hebertistler’i, ardindan daha ilimli Dantonistleri, aralarinda Georges Danton’un da
bulundugu sag kesimi tasfiye etti. Bu yiikselen gilivensizlik ortami kimsenin giivende
olmadigini garantiledi. Sonunda terdér, ana mimar1 olan Robespierre tarafindan kendi
meclisindeki korkulu milletvekilleri koalisyonu tarafindan 27 Temmuz 1794’te (9
Thermidor) devrildi. Robespierre ve yakin destek¢ileri hemen yakalandi ve daha once
belirttigimiz gibi giyotinle idam edildi. Boylece, devrimin en kanli evresi, ilkelerle degil,

toplu bir kendini koruma eylemiyle sona erdi.

4.2. Ekonomik Basarisizhik

Siyasi korku, kapsamli bir ekonomik ¢okiise yol acti; bu da biiyiik bir actya neden

olarak yonetimin temel bir basarisizlig1 oldu. Karl Marx’1n da belirttigi gibi, bu ¢okiisiin

377 Salinari, Tyranny Plagued the the French Re Revolution, 14.
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temel itici giici, yerel para biriminin asir1 enflasyonuydu. Etkili bir vergi sistemi olmayan
ve biiylik savag harcamalarini finanse etme ihtiyaci duyan hiikiimet, para basmaya yoneldi
ve biiyiik miktarda kagit para ¢ikardi. Parasal arzin patlamasi ile siyasi istikrarsizlik ve
para biriminin ¢okiisl arasindaki iliski inkar edilemez goriiniiyordu. Her yeni kriz — savas
ilan1, monarsinin ¢okiisli, i¢ savasin patlak vermesi — hiikiimetin daha fazla para
basmasina, halkin giiveninin azalmasina ve yerel paranin pratikte degersizlesmesine
neden oldu. 1795 yilina gelindiginde, para birimi degerinin %99’undan fazlasim
kaybetmisti. Bu asir1 enflasyon, orta sinifin birikimlerini yok etti, ticareti felg etti ve en
onemlisi, yoksul sehir halki ve siradan insanlar i¢in caresiz bir yasam krizine yol agcti;

artik ekmek fiyatlarini karsilayamaz hale geldiler.>”8

Gida kithgr ve “Sans-culottes”un (Sans-kulot) yogun baskist iizerine,
Konvansiyon Eyliil 1793’te Genel Fiyat Tavan1 Yasasi’ni1 ytiriirliige koydu. Bu, ekmekten
ete, yakittan ayakkabiya kadar tiim temel mallarin fiyatlarin1 kontrol altina alan kapsamli
bir sistemdi ve ayni zamanda ticretleri sabitledi. Ancak, yonlendirilmis bir ekonomi
uygulama girisimi biiyiik bir basarisizlikla sonuglandi. Ciftciler ve tiiccarlar, mallarini
yapay olarak diislik fiyatlarla satmak istemedikleri i¢in, bunlari resmi pazardan geri
cektiler. Bu sabotaj ciddi bir mal kithigina yol act1 ve yiiksek fiyatlarla ¢alisan biiyiik bir
kara piyasa olusturdu. Fiyat Tavanm1 Yasasi’nin uygulanmasi, devasa ve miidahaleci bir
devlet aygit1 gerektirdi; stok¢uluk agir bir sug haline getirildi ve devrimci komiteler evlere
ve Ozel isletmelere baskin yapmaya yetkilendirildi. Bu politika, yoksullarin acilarim
hafifletmek yerine, yasam krizini derinlestirdi ve hiikiimetin ekonomiyi yonetme
konusundaki temel yetersizligini ortaya koydu. Sonugta, bu durum, Jakobenlerin iktidara
yiikseliginde kritik bir destek olan Sans-culottes’un kendilerinin bile uzaklagmasina

neden oldu.?”°

Bu dénemde, iigiincii sinifin ¢ogunlugunun yasam standartlar1 dramatik sekilde
kotiilesti. Devrimin birincil yararlanicilart olmasi beklenen koyliiler ve sehir iscileri,
basarisizliklarin bedelini 6dediler. Saglam erkekler ciftliklerinden ve atdlyelerinden
askere alindi. Kotii hasatlarin yol agtigi ekonomik kargasa artarken, tarih boyunca

yasanmis en biiyiik kitlikla kars1 karsiya kaldilar.3°

378 Louis Rouanet, Bryan P. Cutsinger, and Joshua S. Ingber, "Assignats or Death: The Politics and
Dynamics of Hyperinflation in Revolutionary France," European Economic Review 157 (June 2023): 12.

379 Karl Marx, The Class Struggles in France, 1848—1850, in Collected Works, vol. 10 (Moscow: Progress
Publishers, 1969), 50-67.

380 Alan I. Forrest, The French Revolution and the Poor (New York: St. Martin’s Press, 1981), 99-116.
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Esitlik vaatleri, acimasiz bir alaya doniistii; aclikla miicadele ettiler ve adina
hiikmeden hiikiimet tarafindan siyasi terére maruz kaldilar. Mayis 1795°te Paris’te caresiz
kalabaliklar Konvansiyon binasina saldirarak “Ekmek ve 1793 Anayasasi” talebinde

bulundular; bu, devrimin ihanete ugrayan halkinin trajik son ¢1gligiyds.>8!

Bu nedenle, Terér donemi sadece siyasi bir olgu olarak anlagilmamali, ayni
zamanda tam bir devlet basarisizliginin kanit1 olarak goriilmelidir. Mesru bir yonetime,
etkili bir biirokrasiye, istikrarli bir ekonomiye ve yonetilenlerin onayina sahip bir
hiikiimetin diizeni korumak igin kitlesel katliamlara basvurmasi gerekmez. Kamu
Giivenligi Komitesi’nin giyotin kullanimina dayanmalari, modern yonetim araglarinin
tiimiinden yoksun olduklarinin ortiilii bir itirafiydi. Siddet, devletin ger¢ek kapasitesine
kiyasla ilkel ve siirdiiriilemez bir alternatiftir. Bu durum, krizlere dayali bir yonetim
bicimiydi; ¢linkii diger tiim yonetim ve kontrol mekanizmalar1 ya yok edilmis ya da hi¢
var olmamisti. BOylece, Bastille’in basilmasindan 18 Brumaire darbesine uzanan déonem,
devrimci basarisizligin giiglii ve trajik bir tanigidir. 1789°daki ilk vaat — 6zgiirliik, esitlik
ve 1yl yonetisimle yenilenen bir ulus — birbirini takip eden ve baglantili basarisizliklar
zinciriyle ¢6kmiis ve nihayetinde istikrarli bir cumhuriyet yerine askeri bir diktatorliige
yol agmistir. Bu donemdeki siyasi kargasa, sosyal ve ekonomik bozulma ile kronik
istikrarsizlik birbirinden ayr1 olgular degil, her basarisizligin digerini besledigi kisir bir
dongiinlin parcalaridir. Yaptigimiz analiz, agik bir nedensellik zinciri gdstermektedir.
Devrimin temel zayifliklar1 — derin ideolojik catigsmalar ve elitlerle halk arasindaki derin
giiven krizleri — ilk agsamada (1789-1792) istikrarli bir siyasi sistem insa etmeyi imkansiz
kilmistir. Kendine zarar veren yaralar, felaket derecesinde Hristiyanlik karsiti kampanya
ve basarisiz yargi reformlar gibi, aktif olarak i¢ diismanlar yaratmis ve ulusal uzlasma
olanaklarini yok etmistir. Bu ilk basarisizlik dogrudan ikinci asama olan Ter6ér donemi
(1793-1794) boyunca umutsuz ve otoriter dnlemlerin hizlanmasina yol agmistir. Dig
savaglar ve i¢ ayaklanmalar karsisinda devrimci hiikiimet kendi ilkelerinden vazgegmis,
yonetimi terdrle degistirmis ve halkin istirabin1 derinlestirmistir. Tiim bu siirecte
kotiilesen ekonomik kosullar hem siyasi istikrarsizligin nedeni hem sonucu olmustur.
Hiikiimetin mali istikrar saglayamamasimin dogrudan sonucu olan ve “assignat” olarak
bilinen asir1 enflasyon ekonomiyi yikmis ve halkin hayal kirikligini koriiklemistir. “Genel

tavan fiyat” gibi basarisiz ekonomik politikalar, gecim krizi derinlestirmis, kentsel

381 Dax Tate, “There Must Be Neither Rich nor Poor”: The Role of Economic Inequality in the French
Revolution (Master’s thesis, University of Victoria, 2022), 117.
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yoksullarin uzaklagsmasina ve sistemin yetersizliginin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Son olarak, Terdr karsiti yorgun tepki, yapisal olarak zayif ve mesruiyetten yoksun
Yonetimciler Cumhuriyeti’ni (1795-1799) dogurmustur. Felg edici, yolsuzlukla beslenen
ve siirekli darbelerle desteklenen bu rejim, devrimin siyasi iflasin1 simgelemektedir.
Kronik istikrarsizlig1 ve ordunun destegine bagimliligi, Napoleon Bonaparte gibi otoriter
bir liderin yiikselisini sadece miimkiin degil, ayn1 zamanda kaginilmaz kilmigtir. 1799
yilina gelindiginde devrim idealleri tiikenmisti. Kargasa on y1l1, anayasal yonetim ve halk
egemenligi anlamimi yok etti. Bu donemde Fransiz Devrimi’nin nihai basarisizligi,
vatandaslarinin haklarim1 koruyabilecek ve isleyen bir toplum icin gerekli istikrari
saglayabilecek bir siyasi sistem kuramamasiydi. Demokrasi yoluyla 6zgirliigii elde
edemeyen Fransiz milleti, devrim kargasasindan otoriterligin giivenligine siginmaistir.

Napoleon’un iktidara gelisi, devrimin ihaneti degil, mantiksal ve kaginilmaz sonucuydu.

4.3. Fransiz Devrimi’nin Kiiresel Etkisi

Fransiz Devrimi, ulusal smirlari asarak diinya tarihinin akigini degistiren ve
evrensel degerlerin yayilmasina onciiliikk eden kiiresel bir dontisiim dalgas1 baslatmistir.
Devrimin ortaya koydugu 6zgiirliik, esitlik ve milliyetcilik gibi temel ilkeler, sadece
Avrupa kitasinda degil, Latin Amerika’dan Orta Dogu’ya kadar genis bir cografyada
yanki1 bularak somiirgecilik karsit1 hareketlerin ve modern ulus devletlerin ingasinin ilham
kaynagi olmustur. Bu baglamda, devrimin yarattig1 ideolojik kirilmanin uluslararasi
sistem iizerindeki yansimalarini ve kiiresel siyasal diizeni nasil yeniden sekillendirdigini

su basliklar altinda analiz etmek yerinde olacaktir.

4.3.1. Avrupa diizenlerinin degisimi

Fransiz Devrimi, yalnizca bir i¢ siyasi devrimden ¢ok daha fazlasiyds; uluslararasi
sistemin temellerini geri dondiiriilemez bir bicimde degistiren koklii bir doniisiimdii. Hem
tarihciler hem de siyaset bilimciler tarafindan “tarihte kritik bir doneme¢” olarak
tanimlanmais, insanligin tarimi, metalleri, yaziyi, kenti ve devleti icat ettigi eski ¢aglardan
bu yana “insanlik tarihinin en biiylik doniisimii” olarak nitelendirilmistir. Devrimin
uluslararasi sisteme yansimasinin en temel yonii, yeni, gii¢lii ve koklii bigimde farkl bir
siyasi mesruiyet ilkesinin — halk egemenliginin — ortaya atilmasiydi. Bu ilke, eski Avrupa
diizeninin dayandigr hanedan yonetimine tamamen karsittt ve kitay1 istikrarsizlastiran,

devletin, savasin ve uluslararasi iliskilerin dogasini yeniden tanimlayan derin bir ideolojik
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ucurum yaratti. Bu kopusun sonuglart ise oldukea celiskiliydi: Bir yandan 6zgiirliik,
esitlik ve evrensel insan haklar1 ideallerini serbest birakarak modern insan haklari
ilkelerinin ve liberal enternasyonalizmin temellerini olusturdu; diger yandan halkin
kimligini devletin otoritesiyle biitiinlestiren giiclii, askerilestirilmis ve yayilmaci bir
milliyetcilik ingsa ederek modern ulus-devletin ve daha kapsamli bir savas bi¢iminin

ortaya ¢ikmasina yol agti.

Ozii itibartyla devrim, yalmzca Avrupa’da degil, Atlantik’in Stesinde ve daha
uzak cografyalarda da siyasi manzaray1 degistiren, dalgalar disariya yayilan “kiiresel bir
olaydi. Demokrasi, laiklik ve sivil haklar {izerine modern siyasal miicadeleleri atesledi ve
bu tartismalar glinlimiize kadar devam etti. Tarihsel arastirma ile uluslararasi iliskiler
kurami birlikte degerlendirildiginde, devrim siireci 6zellikle insac1 bir bakis acisiyla
aciklanabilir: Devletlerin kimlikleri ve normlarinin uluslararasit sistemin dogasini
sekillendirdigi varsayilir. Fransiz Devrimi bu yaklasim i¢in etkili bir vaka g¢alismasi
niteligindedir; zira biiyiik bir giic olan Fransa’nin i¢ kimligi ve toplumsal yapisindaki
kokli degisim, uluslararasi siyasetin kurallarini giiglii bicimde yeniden tanimlamis ve

“anarsinin, devletlerin onu nasil kurguladigina bagh oldugu” fikrini pekistirmistir.

Fransa’daki eski rejimin sona ermesi, belki de Avrupa’daki biitlin eski rejimlerin
sonunun baslangiciydi. Nitekim sonrasinda yasanan gelismeler bu iddiay1
dogrulamaktadir. Fransiz Devrimi yalnizca bu diizeni sorgulamakla kalmadi, onun
temellerini tamamen yikti. Halk egemenligi ilkesi, hanedan ilkesinden yalnizca farkli
degil, ayn1 zamanda ona derinden diismandi. Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin
1789°daki 3. maddesinde yer alan “Egemenligin kaynagi esasen ulustadir” ifadesi,

krallarin ilahi hakkina dogrudan bir saldirtydi.

Uluslararasi iligkiler teorisyenlerinin “heterojen bir sistem” diye tanimladig: sey
de tam olarak bu gelisme sonucunda ortaya ¢ikti: Birbirine kokten zit mesruiyet ilkeleri
tizerine isleyen devletlerden olusan bir diizen. Hanedana dayali ortak ideolojik dilin
kaybolmasi, o0 donemin Avrupa diinyasinda oyunun kurallarin1 degistirdi. Bu ideolojik
kopusun, tarih¢i Alfred Cobban’in deyimiyle, “devlet ile geri kalan diinya arasinda

95382

kapatilamaz bir ugurum yarattig1 sdylenebilir. Devrimci Fransa acisindan Avrupa

krallar1, halklarin1 ezen gayrimesru zorbalardi. Viyana, Berlin ve St. Petersburg’daki

382 Mlada Bukovansky, “The Altered State and the State of Nature—The French Revolution and
International Politics,” Review of International Studies 25, no. 2 (April 1999): 206.
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hanedan saraylari acisindan ise Fransiz Devrimi Oliimciil ve bulasict bir hastalik,

varliklarini tehdit eden bir “kiiresel olayt1; dolayisiyla izole edilmeli ve yok edilmeliydi.

Bu karsilikli gayrimesrulastirma dinamigi, geleneksel diplomasiyi imkansiz kildi
ve ideolojik ¢atismay1 neredeyse kacinilmaz hale getirdi. Eski diizenin rekabetci fakat
ongoriilebilir hali, yerini ¢ok daha kaotik ve siddetli bir “dogal duruma” birakti; artik

rejimlerin var olma hakki bile sorgulanir hale gelmisti.’*?

Fransiz Devrimi’nin en 6nemli siyasal iiretimlerinden biri modern ulus-devlet
oldu. Devrim, devletin soyut idari aygitin1 giiclii ve yenilenmis bir “ulus” fikriyle
birlestirdi; yani ortak bir kiiltiir ve tarihle, en 6nemlisi de ortak bir siyasi iradeyle birbirine
bagli vatandaslardan olusan birlesik bir varlikla. Bu doniisiim, egemenligi kralin
sahsindan bu yeni, elle tutulmaz ama son derece giiclii varliga aktardi. Boylece, 19. ve
20. ytizyillar boyunca uluslararasi sistemde baskin ve belirleyici aktor haline gelecek yeni

bir siyasal 6rgiitlenme modeli ortaya ¢ikt1.>*

Bu yeni devlet bigimi, kurumsal bir devrim ortaminda dogdu. Fransa’da ¢ikarilan
ve daha sonra isgal edilen topraklarda da uygulanan koklii reformlar yalnizca toplumsal
diizenlemeler degildi; bilakis, devlet insasinin temel adimlariydi. Feodal diizenin
tamaminin — feodal haklar, loncalar, i¢ vergiler, soylularin ve din adamlarinin genis
ayricaliklar1 dahil — kaldirilmasi, eski rejimin krallik otoritesini sinirlayan ve iktidari
parcalayan ara kurumsal yapilarin sistematik olarak yikilmasi anlamina geliyordu. Bu
karmasik yarg: yetkileri ve kalitsal haklar aginin ortadan kaldirilmasiyla birlikte, devrim
hukukun tstiinliigii karsisinda esitlik ilkesini tesis etti ve ilk kez bireysel vatandas ile

giiclii merkezi devlet arasinda dogrudan ve aracisiz bir iliski kurdu.3*?

Bu siyasal merkezilesme, derin ekonomik sonuglarla da pekistirildi. “Ekonomik
degisime kars1 ¢ikan oligarsik ve elit giiglerin kurumsal temellerinin” — yani toprak sahibi
aristokrasinin ve mesleklere girisleri smirlayan, yeni teknolojilere direnen kent
loncalarinin — ortadan kaldirilmasi, yeni iiretici gli¢lerin Oniinii agti. Fransizlarin isgal

ettigi Alman topraklarini inceleyen titiz ampirik aragtirmalar bu stirece giiglii kanitlar

383 Andrew Landreth, “Republicans, Rivers, and Racism: The French Revolution and the Early American
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sunmaktadir. Amerikan Ekonomi Dernegi’nde Tiirk-Amerikali iktisatci Daron
Acemoglu, David Cantoni, Simon ve James tarafindan sunulan bir c¢alisma, “tedavi
edilen” yani isgale ugrayan bdlgelerle “kontrol” yani isgal edilmeyen bolgeleri
karsilastirarak, koklii Fransiz kurumsal reformlarina maruz kalan boélgelerin ¢ok daha
hizli kentlesme ve ekonomik biiylime yasadigini, 6zellikle de 1850 sonrasinda bu siirecin

hizlandigin ortaya koymaktadir.>%

Bu ekonomik dinamizm, yeni Fransiz devletine oldukca genislemis bir vergi
taban1 ve toplumsal kaynaklar1 siyasal ve askeri hedefleri dogrultusunda seferber etme
kapasitesini sagladi. Disaridan dayatilan bu reformlarin etkinligi, kurumsal gelisim
alanindaki koklii bazi teoriler i¢in biiylik bir meydan okuma teskil etmektedir. Friedrich
Hayek gibi disiiniirlerle siklikla iliskilendirilen, kurumlarin etkili olabilmesi igin
toplumun kendine 6zgii tarihi ve kiiltiirel baglamindan organik olarak gelismesi gerektigi
yoniindeki goriis, devrimlerin etkisine dair kanitlarla dogrudan celismektedir. Fransiz
ordular1, isgal ettikleri bolgeleri yerel adet ve geleneklere herhangi bir riayet
gostermeksizin yeniden diizenlemis, Medeni Kanunlarini1 ve idari yapilarinin tamamin
yerlestirmiglerdir. Sonraki siiregte bu “islenmis” bolgelerin komsularina nazaran
ustiinliigii, yukaridan asagiya koklii kurumsal degisimin 6zellikle somiiriicli segkinlerin
otoritesini — modernlesme ve ekonomik ilerlemenin oniindeki baslica engelleri — yikmaya
yoneltildiginde son derece basarili olabilecegine isaret etmektedir. Devrim, “tasarlanmis”
kurumlarin belirli kosullar altinda “evrimlesmis” kurumlarin Oniine gecebilecegini

kanitlamgtir.’

Daha derin bir analiz, bu kurumsal devrim ile donemin askeri devrimi arasindaki
simbiyotik iliskiyi de agiga ¢ikarmaktadir. “Toplu seferberlik” ile somutlasan yeni kitle
savas1 modeli, yalnizca paralel bir gelisme degil, dogrudan devlet insa projesinin bir
sonucuydu. Eski rejim devleti, vergiden muaf soylular ve din adamlar: tarafindan yetkisi
kisitlanmis ve yerel ayricaliklarla pargalanmis yapisiyla, topyeklin savas icin gerekli
toplumsal seferberligi gerceklestirmeye yapisal olarak yetersizdi. Devlet, ancak bu araci
engelleri yikarak ve merkezi bir idarl aygit kurarak — wvalileriyle, yeknesak vergi
kanunlariyla ve kapsamli kayit sistemleriyle — niifusunu belirleme, vergilendirme ve
asker toplama kabiliyetini esi benzeri goriilmemis bir 6lgekte kazanabildi. Dolayisiyla

kurumsal devrim, askeri devrim i¢in zorunlu bir onkosuldu; modern merkezi ulus-

386 Acemoglu, The Consequences of Radical Reform, 9.
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devletin ingas1 tam da “silahl1 ulusu” miimkiin kilan seydi. Ancak bu Fransiz etkisinin —
0zellikle de Napoléon’un etkisinin — yarattig1 tiim bu modernlesmeler, en biiytlik fayday:
yine Fransa’ya sagladi. Nitekim Maine Universitesi’nde tarih profesorii, Napoléon ve

Avrupa’min Doniistimii adli kitabinda soyle demektedir:

“Napoléon’un Avrupa siyaseti, yalnizca askeri operasyonlar, fetihler ve somiirii
ile sinirh degerlendirilemez. Cesitli iilkelerin i¢ yapilarinda doniisiim ve modernlesme
saglayan reform programlari, Napoléon’un kitasal etkisinin son derece Onemli bir
unsurunu teskil etmistir. Aslinda Napoléon sistemi ¢ift yonliiydii: bagimlilik ve
sOmiiriinlin yan sira reform ve yenilik. Gergekte, bu iki yon birbirine bagliydi. Gelirleri
en st diizeye ¢ikarmak ve asker toplama isini daha verimli kilmak amaciyla Napoléon
ve gorevlileri, tabi devletlerde genis kapsamli reformlara giristiler. Bu reformlar, merkezi
bir biirokrasi, yeknesak bir vergi sistemi, zorunlu askeri hizmete dayal1 bir ordu, birlesik
bir hukuk diizeni ve etkin bir polis giiciinden olusan bir devlet aygiti kurmay1
hedefliyordu. Ayni zamanda, kiliseyi devlete tabi kilarak, soylularin otoritesini
sinirlayarak, kamu ve askeri makamlara soylu olmayanlarin girisini acarak ve milli
miilkleri onlara satarak Avrupa toplumlarinda doniisiimleri baslattilar. Baslica diger
degisiklikler arasinda, hukuki esitligi ve miilkiyet haklarin1 vurgulayan Napoléon
Kanunu’nun yiiriirliige girmesi; feodal sistemin kaldirilmasi; i¢ glimriiklerin kaldirilmasi
ve ulusal pazarlarin olusturulmasi; kilise mallarinin kamulastirilmasi; ve ortadgretimin
uygulanmasi yer almaktadir. Bu reformlarin derinligi ve etkisi tilkeden iilkeye farklilik
gosterse de, her seyden once her toplumun bu degisiklikleri benimseme derecesine

bagliyd1.”*®® Yazar sozlerini soyle siirdiirmektedir:

“Napoléon sisteminin baslattig1 en énemli i¢ degisim, Fransiz modeline benzer
sekilde, yeknesak ve rasyonel idari, mali, hukuki ve askeri yapilarla donatilmis merkezi
bir biirokratik devletin ingastydi. John Davis’in Italya hakkinda sdyledikleri, diger pek
cok tabi devlet icin de gegerlidir: “18. ylizyilin en giiglii kralliklarinda dahi yalnizca bir
arzu olan sey, nihayet Fransiz yonetimi sirasinda idari, bilirokratik ve mali kurumlarin
sistematik yeniden diizenlenmesiyle hayata gegirildi.” Napoléon, Fransa’da ¢ikardig1 ayni
kanun ve kararnameleri tabi devletlerde de siki sekilde uygulamaya koydu. Bu devletlerde
imparator ve gorevlileri Fransiz tarzi anayasalar ilan ederek tutarli siyasi ve hukuki

temeller olusturdu. Tabi ve miittefik devletler, soylu olmayanlarin da atanabildigi,

388 Alexander Grab, Napoleon and the Transformation of Europe, Buropean History in Perspective series
(London: Palgrave Macmillan, 2003), 11.

177



giderek liyakate dayali bir hale gelen birlesik ve etkili biirokratik yapilar kurdular. Fransiz
modeline dayanarak, eyaletler valiler veya muadilleri tarafindan yonetilen idari boliimlere
ayrildi; bunlar hiikiimet emirlerini uyguluyor ve bakanlara bolgeleri hakkinda hayati
bilgiler sagliyordu. Bu ayrintili raporlar, etkin ve diizenli isleyen yonetim kurumlar1 igin
vazgecilmez istatistiksel verilerin gelistirilmesini sagladi. Mali reformlar, tek ve adil bir
vergi sistemini tesis etti; bazi iilkelerde arazi degerine dayali olarak uygulanan bir arazi
vergisi ile devlet gorevlileri tarafindan etkin bir vergi tahsilati gerceklestirildi. Hukuki
esitlik ve miilkiyet haklarina odaklanan Napoléon Kanunu pek ¢ok dile ¢evrildi ve farkl
tabi devletlerde jiiri sistemi, yeknesak mahkeme hiyerarsisi ve usule uygun yargilama ile
birlikte uygulandi. Yillik askeri celp diizenlemeleri, milli ordularin olusumunun temelini
att1. Fransiz egitim reformlarini taklit eden tabi devletler, kendi kontrolleri altinda birlesik
bir okul sistemi tesis ettiler. Tiim bu degisiklikler, devlet ile sivil toplum arasindaki

iliskilerde koklii bir doniisiim yaratt1.”*%’

4.3.2. Yeni diizenin ideolojisi ve Avrupa’ya yansimalari

Fransiz Devrimi, Bati’daki savaslarin dogasinda koklii bir dontisiimii baslatt1 ve
bdylece “krallarin savaglarindan” “halklarin savaslarina” gecise neden oldu. Eski rejimde
savaglar sinirliydi ve neredeyse aristokratik bir nitelige sahipti. Bu savaglar, nispeten
kiiciik, 1y1 egitimli, maliyetli ve ¢ogunlukla parali askerlerden olusan profesyonel ordular
tarafindan ytiriitiililyordu ve bu askerlerin korunmasi krallar i¢in oncelikli bir amagt.
Seferler genellikle mevki miicadelesi, karmasik kusatmalar ve ¢ogu zaman bu kiymetli
insan kaynaklarin1 korumak i¢in ¢atismadan kaginilan savaslardi. Hedefler ise sinirliydi;
belirli bir topragin ele gecirilmesi, bir hanedanin taleplerinin dayatilmasi ya da hassas gii¢
dengelerinin degistirilmesi gibi. Devletin iiretim kapasitesi ve koylil is giicii, savasin

yikicr etkilerinden korunmasi gereken kaynaklardi.

Devrim, bu sinirh catisma anlayisini kokten degistirdi. Giiglii bir ulusal cosku ve
evrensel ideoloji birlesimi sayesinde, devrimci savaslar prensipte sinirsiz hedeflere sahip
oldu. Artik amag, miizakere yoluyla bir uzlasmaya varmak degil, diismanin siyasi
diizenini tamamen yikmak ve devrimci ilkeleri dayatmakti. Avrupa’daki “tiranlarin” taviz
vermesi, devrimin kendisine ihanet olarak kabul edildi. Bu ideolojik katilik, ¢atismaya
varolugsal bir boyut kazandirdi. Bu yeni savag bi¢ciminin en 6nemli araci, kitlesel

askerlikti. Agustos 1793’te Ulusal Konvansiyon tarafindan ilan edilen bu genel askerlik

389 Grab, European History in Perspective series, 29.
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kararnamesi, toplumun tiim kesimlerini savaga seferber etme anlayisini bastan asagi
degistirdi. Her vatandas, yasi ve cinsiyeti ne olursa olsun, savas cabasina katkida
bulunmakla yiikiimliiydii. Bu sadece daha genis bir zorunlu askerlik degil, derin bir
ideolojik eylemdi. Artik asker vatandas, {icretli bir parali asker degil, “6zgiirliik, esitlik,
kardeslik™ ilkeleri i¢cin miicadele eden bir vatanseverdi. Bu gii¢lii ideolojik motivasyon,
yeni merkezilesmis devletin uygulama giicii ile birlesince, Fransa daha énce Avrupa’da
hayal edilemeyen biiyiikliikte ordular kurdu ve diismanlarini sayisal tstiinliikleri ve
dayanikliliklar ile yendi. Bu “silahl1 seferberlik” yeni askeri taktiklerde, orgiitlenmede
ve lojistikte devrim yaratti. On sekizinci yiizyilin hareketi yavas, sabit hatlardan olusan
lineer olusumlari, kontrollii tiifek atesi i¢in tasarlanmisken; yerini daha esnek ve etkili
taktikler aldi. Fransizlar, diisman hattinin belirli bir noktasina yi1gilmis biiyiik piyade
birlikleri ile o noktada bir kirilma yaratmay1 ve bunu sonrasinda degerlendirmeyi tercih
etti. Bu durum, daha fazla inisiyatif kullanabilen askerler ve kiigiik subaylar gerektirdi.
Biiyiik ve hizli hareket eden bu ordular1 desteklemek i¢in eski sistem olan onceden
hazirlanmis cephanelik ve lojistik depolar1 terk edildi.**® Bunun yerine ordularin
gectikleri bolgelerden gida ve malzeme temin etmeleri beklendi. Bu lojistik zorunluluk,
savasin sivil niifus tizerindeki yikici etkisini biiyiik Ol¢lide artirdi ve savasanlarla
savagsmayanlarin arasindaki sinirlar1 bulaniklagtirdi. Ayni zamanda, bu ordularin
donatilmas1 ve donanmasi, yerel ekonominin biiyiik ¢capli seferberligi anlamina geliyordu;
devlet, tiifek, top ve mithimmat iiretimini sanayi dlgeginde yonetiyordu. Ideolojinin,
kitlesel seferberligin ve ekonomik giiclin bu birlesimi, Avrupa’da bir buguk yiizyil
boyunca hem hayalleri hem gergekligi sekillendiren bir savas modeli yaratti. Bu

gerceklik, Napolyon’un Misir seferinde de acikca goriildii.>*!

Fransiz Devrimi’nin uluslararasi sisteme ideolojik etkisi oldukea celigkili oldu.
Ayn1 anda, modern uluslararasi politikanin sekillenmesinde belirleyici iki karsit gii¢
ortaya cikti: ortak haklara dayanan bariscil bir diinya diizenine dair kapsamli evrensel bir
vizyon ile devlet giiciinii ve ulusal devletin yiiceligini her seyin listiinde tutan agresif

milliyetgilik.

3% Williamson Hoffman, “The Revolutionary Transformation of the Art of War,” lecture presented at the
American Enterprise Institute Bicentennial Lecture Series, Washington, DC, March 2015, 13, 16—18.

31 Joannis-Dionysios Salavrakos, “An Analysis of the French Economic, Industrial and Military
Mobilization in the Revolutionary and Napoleonic Wars, 1789—-1815,” Journal of Military and Strategic
Studies 18, no. 3 (April 27, 2018): 42.
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Devrimin ilk ideolojik itici giicii kiiresel ve kapsayict bir nitelik tastyordu. 1789
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi, kasitl olarak sadece Fransizlar icin degil, “dogustan
devredilemez ve kutsal insan haklari”ni genel anlamda tanimlayan evrensel bir metin
olarak tasarlandi. Bu dil, Aydinlanma Cag1’nin ortak insan dogasina ve evrensel akla olan
inancini yansitarak, bu haklarin diinya tizerindeki tiim insanlar i¢in gegerli oldugunu ima
ediyordu. Devrimin ilk liderleri, eski rejimin gizli antlagsmalarina ve gii¢ siyasetine son
veren, “doga tarafindan biiylik” uluslarin olusturdugu yeni bir diplomasi cagrisinda
bulundular; bu uluslar serbest ticaret ve ortak 6zgiirliikk taahhiidiiyle birlestirilmisti. Bu
vizyon, dénemin kozmopolit felsefesiyle uyumlu olup, ulusal siirlarin Gtesine gecen,
tam anlamiyla bir “Edebiyat Cumhuriyeti” kavramini yansitiyordu. Bu yoniiyle, Fransiz
Devrimi, immanuel Kant gibi diisiiniirleri biiyiilemisti. Kant, cumhuriyetci hiikiimetlerin,
mutlakiyetci rejimlere gére dogasi geregi daha bariscil olduguna inaniyor ve insanligin
“kalic1 baris”a — yani 6zgiir devletlerin evrensel hukuka bagli bir birligine — bu hiikiimet

bi¢imleri araciligiyla ilerleyebilecegini savunuyordu.*?

Alman profesér Rebecca Littvall, “Kozmopolitlik Fikri: iki Tiir Kozmopolitlik”
adli makalesinde Kant’in Fransiz Devrimi’nin diinya baris1 goriisiine yansimalarini soyle

analiz ediyor:

“Kant, kalic1 baris modelini, siyasi iletisimin istikrarlt oldugu bir modeli icerecek
sekilde tanimlar. Ornegi, Cumhuriyet ideallerine dayanan organize bir devlettir ve bu
ornek, bizi siklikla Rousseau’nun 6rnegine gotiiriir. Devletler, siyasi birimlerin arasindaki
sorunlara medeni tartisma ve nihai ¢éziimler sunmak i¢in uluslararasi birlige katilmalidir.
Bu resmi ¢6ziim (Kant tarafindan gelistirilmemis olsa bile), kozmopolitlik fikriyle
baglantilidir. Ancak Kant kozmopolitligi tartisirken, kozmopolit hakki hemen
misafirperverlik kosullarina indirger. Misafirperverlik, misafirin hakkidir ve misafir,
yerlesik bir sakin gibi muamele gérmez. Misafirin sadece haklar1 vardir; sakinlerin ise
hem haklar1 hem de gorevleri bulunur. Bu hiikiim, Avrupa kolonilerinin Avrupali

yerlesimcilerden korunmasina ydnelik bir arag olarak siklikla degerlendirilir.”>*?

392 Immanuel Kant, Political Writings, ed. Hans Reiss, trans. H. B. Nisbet (Cambridge: Cambridge
University Press, 1991), 93-96.

393 Rebecka Lettevall, “The Idea of Kosmopolis: Two Kinds of Cosmopolitanism,” in The Idea of
Kosmopolis: History, Philosophy and Politics of World Citizenship, ed. Rebecka Lettevall and My
Klockar Linder, Sodertérn Academic Studies 37 (Huddinge, Sweden: Sodertérn University College,
2008), 25
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Buna yanit olarak su ifade dile getirilmistir:

“Boylece, diinya iizerindeki halklar farkli derecelerde olsa da, evrensel bir
topluluk i¢ine girmis ve diinyanin herhangi bir yerindeki hak ihlalleri her yerde hissedilir
hale gelmistir. Bu nedenle, evrensel hak fikri hayal {iriinli ya da abart1 degildir; siyasi ve
uluslararasi haklarin yazili olmayan hukukunun zorunlu bir tamamlayicisidir ve bdylece
insanlik i¢in evrensel bir hak haline gelir. Ancak bu sartlar altinda, kalict barisa dogru

siirekli ilerledigimizi gururla sdyleyebiliriz.””>**

Ancak bu liberal etki, kisa siirede yabanci istilalar ve i¢ asiriliklarin agir baskisi
altinda soniimlendi. Fransiz halk egemenligi ifadesi, “kapsamli, Hristiyan ve evrensel”
bir doktrin olarak gelisti ve devrimin zorla ihrag edilmesini hakli ¢ikardi, hatta talep etti.
Avrupa’daki ezilen halklar1 6zgiirlestirme yoniindeki genel ve soyut ¢agri, Fransa’nin
askeri genislemesi ve “dogal sinirlar1” gibi teorilerle mesrulastirilan ulusal ¢ikar pesinde
kosmasi i¢in somut bir gerek¢e haline geldi. Devrim savaslari, “demokratik popiilizme
hizmet eden milliyet¢iligin” muazzam ve tehlikeli giiciinii ortaya koydu. Bu durum,
devletin bencilligini sarsan ve uluslararasi sistemi daha siddetli ve ideolojik olarak
yiliklenmis hale getiren yeni bir modeli beraberinde getirdi. Bu temel ¢eliski, Immanuel
Kant’in karmasik tepkisinde tam anlamiyla kendini gosterir. Konigsbergli filozof, Fransiz
Devrimi’nin ilkelerine kars1 biiyiik bir heyecan duydu; devrimi izleyenlerin gosterdigi
ozgecilik ve empatiyi insanlikta ahlaki bir egilim ve tarihsel ilerlemenin isareti olarak
gordii. Uzun siiredir savundugu cumhuriyetci ideallerin pratikte gerceklesmesi olarak

degerlendirdi.’*

Ancak Kant, ayn1 zamanda devrim eylemini mutlak bir bi¢imde kinadi; yasa
koyucu iist otoriteye karsi herhangi bir isyanin “en biiyiik ve en cezalandirici sug”
oldugunu savundu, ¢iinkii bu, mesru devletin temelini yok eder. Ozellikle XVI. Louis’in
idam1 onu dehsete diisiirdii; bunu hukuki bir islem degil, siyasi istikrarin geri doniisiinii
imkansiz kilan hukuki bir sapma olarak gordii. Kant’in 1789’daki mesru anayasal
“dontlistim” (egemenligin kraldan Ulusal Meclise aktarilmasi) ile 1792-1793 teki yasadist

“doniisiim ya da siddetle yeniden dogus” arasindaki ayrimi yapma cabasi, liberal devrim

3% Immanuel Kant, “Perpetual Peace: A Philosophical Sketch,” in Kant: Political Writings, ed. Hans Reiss,
trans. H. B. Nisbet (Cambridge: Cambridge University Press, 1991; first pub. 1970), 93—131.

395 David A. Bell, The First Total War: Napoleon's Europe and the Birth of Warfare as We Know It (Boston:
Houghton Mifflin, 2007), 10-14.
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vaatleriyle siddet dolu, liberal olmayan gerceklik arasinda derin bir felsefi ¢atigmayi

temsil eder.3%°

Bu gerilim, devrimin uluslararasi sistemdeki ¢ifte mirasini belirler. Temelde, bu
paradoks, devrimin evrensel ideallerinin onlar1 savunmak ve yaymak i¢in giiclii ve somut
bir araca ihtiya¢ duymasindan kaynaklandi. Insanlik icin soyut “dzgiirliik ve esitlik”
ilkeleri ilan edildi, ancak bu ilkeler, monarsisini deviren Fransiz ulusunun siyasi
baglaminda ortaya cikti. Bu idealler, Avrupa’nin diisman monarsilerinden korunmak ve
disartya yayilmak icin gii¢lii bir ara¢ gerektiriyordu. Bu arag, ulusal cosku tarafindan
harekete gecirilen ve kapsamli savasa seferber edilen yeni bigimlenmis Fransiz ulus-
devleti oldu. Ulus, evrensel mesajin tasiyicisi olarak hem evrensel hem de ulusal olani
ayrilmaz sekilde birlestirdi. Baska halklarin “6zgiirliige” kavusturulmasi, mutlaka Fransiz
ordularinin istilasi, Fransiz tarzi kurumlarin dayatilmasi ve Fransa’nin ulusal ¢ikarlarinin
— Ornegin “dogal smirlarin” gilivence altina alinmasi — vurgulanmasi anlamina

geliyordu.®®’

Boylece, saldirgan milliyetgilik, baslangicta tamamen liberal bir evrenselcilik i¢in
bir bozulma degil, onun zorunlu ve trajik ikizi oldu. Evrensel olan, 6zel olmadan
gergeklestirilemez; ¢atigma sirasinda 6zel olan genellikle evrenseli yutar. Devletin giiclii
olmasi, ulusal hedeflerini evrensel ideolojik bir dille gizledigi bu dinamik, modern
uluslararas: iligkilerin tekrar eden ve ayirt edici bir 6zelligi haline gelecektir. Eger daha
da ileri gidersek, devrimin etkisi hi¢bir yerde Fransiz seker kolonisi Saint-Domingue’de
(gliniimiizde Haiti) oldugu kadar dogrudan, ani ve doniistiiriicii olmamustir. Tarihin en
vahsi kolelik sistemlerinden birinin baskist altinda ezilen kdlelestirilmis koloni halki,
Paris’ten gelen haberleri duydu ve devrimin “6zgiirliik, esitlik, kardeslik™ dilini kendileri
icin de gecerli bir vaat olarak benimsedi. Boylece 1791°de baslayan Haiti Devrimi,
baskentteki ideolojik sarsintinin dogrudan ama istenmeyen bir sonucuydu. Haiti’deki
isyan sadece Fransa’dan ilham almakla kalmadi; ayni zamanda Fransiz Devrimi’nin
seyrini koklii bir sekilde sorguladi ve yeniden bi¢imlendirdi. Haiti isyancilari, “6zgtirliik”
i¢in yapilan bir devrimin temellerinde kolelikten kazang saglayan derin bir ikiytizliligl

ifsa etti. >®

3% Lea Ypi, “On Revolution in Kant and Marx”, Political Theory 42/3 (July 2014), 265.
37 Bell, The First Total War, 12.

39 Eduardo Griiner, “Haiti: A (Forgotten) Philosophical Revolution,” Sociedad (Buenos Aires), special
edition, no. 4 (2008): 1-4.
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Bu giiclii ve kararli isyan, Paris’teki radikal Jakoben hiikiimetini 1794’te Fransiz
Imparatorlugu’nun tamaminda kéleligi kaldirma karar1 almaya zorlayan temel etkendi.
Haiti Devrimi’nin nihai basaris1 — modern tarihte genis ¢capli tek kole isyan1 ve bagimsiz
bir devlet kurulmasma yol acan devrim — diinyadaki ilk siyahlarin yonettigi
cumhuriyetin kurulmasini sagladi ve ABD, Brezilya ve Karayipler’deki kole sahipleri
arasinda korku dalgalar1 yaratti. Bu da bu bolgelerdeki koéle niifusunu daha sert yasalarla

kontrol etmeye yonelik tepkilere neden oldu.>*

Geleneksel anlatim, bu donemin devrimci ideallerinin tek yonlii bir akisla,
aydinlanmis Avrupa bagkentinden geri kalmis somiirgelere aktigini 6ne siirer. Ancak
Haiti 6rnegi, daha karmagik ve karsilikli etkilesimli bir dinamik ortaya koyar. Haiti
Devrimi, Fransa’daki gelismelerin yalnizca bir yankist degil, Fransiz Devrimi’ne ayna
tutan ve devrimin ilan edilen ilkeleriyle daha tutarli hale gelmesini zorlayan aktif bir gii¢
olmustur. Fransiz Ulusal Konvansiyonu’nun koleligi kaldirmasi, tamamen saf ve idealist
bir eylem degildi. Bu karar, Fransizlarin yenemedigi giiglii bir kdle ordusuna kars1 pratik
ve stratejik bir yamtti; ayn1 zamanda ingiliz ve Ispanyol rakiplerine kars1 bu ordunun
destegini kazanma umuduydu. Dolayistyla iliski sadece tek yonlii bir yayilma degil,
somiirge ¢evresindeki olaylarin Avrupa’daki devrimin siyasi seyrini ve ideolojik anlamini
derinden sekillendirdigi diyalektik bir etkilesimdi. En somut orneklerinden biri,
Fransa’nin isgali altindaki Ispanya’dir. Fransiz isgali sirasinda, Giiney Amerika’daki
Ispanyol kolonileri Madrid hiikiimetine boyun egmeyi reddetti ve mesru kral IV.
Ferdinand’a bagliliklarin siirdiirdii. Bu kolonilerde, Ispanyol kral admna yetki kullanan
bagimsiz yerel yonetimler kuruldu. Bu durum, o donemde Fransa tarafindan isgal edilen
tilkelerin tepkilerindeki tutarsizlig1 gosteriyor ve Avrupa’nin Fransiz Devrimi’ne verdigi
yanitin dogasimi anlamak i¢in her bilesenin ayri1 ayri1 derinlemesine incelenmesini

gerektiriyor*®,

Bu haklarin yeniden tanimlanmasi, insan haklar: tarithini anlamak agisindan son
derece dnemlidir; ¢iinkii bu haklarin sadece Bati’nin “aydinlanmis” comertligiyle verilen
bagislar olmadigi, aktif bir talep konusu oldugu, iizerinde miicadele edildigi ve
sOmiirgeciler tarafindan yiiriitiilen siddetli miicadeleler ¢ercevesinde sekillendigi ortaya

cikar. Buna karsilik, Latin Amerika’daki genis Ispanyol ve Portekiz sdmiirgelerinde, etki

3% Dr. Lotfi Jamil Muhammad, “Haiti Devrimi 1791-1804: Modern Tarihteki Ik Kéle (Siyah) Isyam”,
Egitim Fakiiltesi Dergisi, Say1 31 (2018): 325.

400 Dr. Abdulaziz Suleiman Nawar ve Abdulmajid Na'na'i, Cagdas Tarih: Fransiz Devrimi'nden Ikinci
Diinya Savagi'na Avrupa (Birinci Baski, Beyrut: Dar Al-Nahda Al-Arabiya, 2014), s. 175, 176.
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daha dolayli olmakla birlikte ayni derecede belirleyici olmustur. Buradaki egitimli
kreoller (Avrupa kokenli olup somiirgelerde dogan kisiler), hem Amerikan hem Fransiz
devrimlerini besleyen Aydinlanma ideallerinden ilham aldi ve Ispanya’dan génderilen
yetkililere kiyasla ikinci sinif vatandag muamelesi gérmelerinden rahatsiz oldular. Ancak
genis capli bagimsizlik savaslarinin dogrudan tetikleyicisi, Napolyon Savaslari’nin
jeopolitik sonucuydu. Napolyon’un 1808°de Ispanya’y1 isgali ve Ispanyol kralini tahttan
indirmesi, Ispanyol imparatorlugu’nun basini kazara kopardi ve sdmiirgelerde devasa bir
otorite boslugu yaratti. Bu biiyiik kentlerin zayiflik an1, Simén Bolivar ve Francisco de
Miranda gibi devrimci liderlerin uzun siiredir birikmekte olan toplumsal muhalefetin

kolektif eyleme evrilmesini miimkiin kilan kritik bir tarihsel esik teskil etmistir.*!

Sonrasinda on yili agkin siiren ¢atismalar, nihayetinde Amerikan kitasinin ana
karasinda Ispanyol ve Portekiz imparatorluklarinin ¢ékiisiine ve yeni bir egemen devletler
toplulugunun dogusuna yol act1. Napolyon’un 1815°teki Waterloo’daki nihai yenilgisinin
ardindan, Avrupa’nin galip biiylik gili¢leri — Biiylik Britanya, Avusturya, Prusya ve Rusya
— Viyana Kongresi’'ni topladilar. Onlarin temel amaci, ¢eyrek yiizyil boyunca kitay1
sarsan devrimci ve Napolyoncu ¢alkantilarin tekrarini 6nleyebilecek yeni bir uluslararasi
diizen tasarlamakti. Kongre, acikca karsi-devrimci bir projeydi; 1789’ un serbest biraktigi
liberalizm ve milliyetcilik gibi tehlikeli giicleri geriye ¢cevirmeye ve dizginlemeye calisan

Avusturyal1 prens Metternich gibi muhafazakar elitler tarafindan yonlendirildi.**>

Viyana diizenlemesinin temel ilkeleri ti¢liiydii: Birincisi, Fransa’nin yaptig1 gibi
herhangi bir devletin Avrupa’ya hakim olmasini engellemek amaciyla giicler dengesini
yeniden tesis etmek; ikincisi, Fransa’yi, giliclendirilmis tampon devletler zinciriyle
(6rnegin yeni kurulan Hollanda Kralligi gibi) ¢evreleyerek sinirlamak; iiciinciisii ise,
miimkiin oldugunda, devrim Oncesinde tahtta bulunan hanedanlar1 yeniden iktidara

getirerek “mesruiyeti” saglamak.*%?

401 Lester D. Langley, The Americas in the Age of Revolution, 1750-1850 (New Haven: Yale University
Press, 1996), 164-168.

402 Tim Chapman, The Congress of Vienna: Origins, Processes, and Results (London: Routledge, 1998),
62-65.

403 Bkz.: Viyana Kongresi’nin Maddeleri.
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Bunu, miittefiklerin kongredeki ortak ve 6zel hedeflerine baktigimizda agikca
gorebiliriz:
1. Giic dengesi yeniden tesis edilerek hi¢bir devletin Fransa’nin yaptig1 gibi Avrupa

tizerinde tek basina hakimiyet kurmasi engellenecekti.

2. Fransa, yeni ve giiclendirilmis tampon devletlerle (6rnegin Yeni Hollanda
Krallig1) ¢evrilerek kusatilacakt.

3. Devrim Oncesi monarsiler miimkiin oldugunca eski mesruiyetlerine

kavusturularak “mesruiyet” yeniden tesis edilecekti.***

Kongredeki miittefiklerin ortak ve 6zel hedeflerine baktigimizda sunlar1 goriiriiz:

1. Avrupa’daki devrimci ve cumhuriyet¢i rejimlerin ortadan kaldirilmast; biiyiik
devletlerin giivenligini saglamak ve devrimin Avrupa’da yaydigi tiim yeni

fikirlerden kurtulmak.

2. Napolyon tarafindan siirgiin edilen tiim hiikiimdar ve prenslerin tlkelerine geri

dondiiriilmesi ve geleneksel sosyal diizenin ile tahtlarin her tiirlii yolla korunmasi.

3. Fransa’ya karst derin bir giivensizlik; Fransa’nin siirekli kargasa, isyan ve
Avrupa’nin sosyal diizenine karsi tehdit kaynagi olarak goriilmesi nedeniyle,
Fransa’nin siyasi ve askeri olarak zayiflatilmasi; boylece gelecekte yeni bir

devrimle Avrupa giivenliginin sarsilmasi 6nlenmeye calisildi.

Bu sartlardan goriiyoruz ki, Avrupa Fransa’nin biiylik etkisinden gercekten
korkmaktaydi ve Fransa’y1 devrim oncesi duruma geri dondiirmeye calisarak Avrupa ve
diinyay1 tehdit eden sarsintilara kars1 direncli bir durgunluk olusturmay1 hedefliyordu. Bu
ittifak sistemi, onlarca yil boyunca temel amacini—yeni bir kitasal savasin ya da ciddi bir
kargasanin ¢ikmasini engellemek—basariyla gergeklestirdi. Yunanistan’in bagimsizlik
miicadeleleri, Belgika’nin kurulmasi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki krizler gibi

catigmalarin Avrupa capinda yaygin savaslara doniismesini 6nledi.*%

Bununla birlikte, Viyana sistemi 6ziinde modern siyasetin merkezi haline getirdigi
Fransiz Devrimi’nin karsisinda durdugu vazgegilmez siyasi giiclere karsi savunmaci bir

rejim olarak kaldi. Viyana Diizeni’nin temel prensipleri—hanedan mesruiyeti ve biiyiik

404 E]-Anud Mutlak El-Mutayri, “Viyana Kongresi 1814-1815 AD”, Menoufia Universitesi Sanat Fakiiltesi
Aragtirma Dergisi 29, Say1 113 (Nisan 2018, s. 2327).

405 Tim Chapman, The Congress of Vienna: Origins, Processes, and Results (London: Routledge, 1998),
62-65.

185



giiclerin halk ayaklanmalarini bastirmak i¢in miidahale hakki—Iiberalizmin (anayasal
hiikiimet ve bireysel haklar talebi) ve milliyet¢iligin (halklarin kendi kaderini tayin hakkz)

yiikselen ideolojileriyle dogrudan ve kesin ¢atisma igindeydi.*%°

Sonug olarak, Avrupa’nin denge sistemi basarisiz oldu ¢iinkii bu yeni giiclerle
uyum saglayamadi ya da onlar1 kontrol altina alamadi. Devrimi 6nlemek icin tasarlanmis
sistem, 1830 isyanlar1 ve ¢ok daha dramatik bicimde 1848°deki genis capli devrimlerle
defalarca meydan okundu. Prusya’nin giiclii yiikselisi, Bismarck liderliginde milliyet¢i
duygulart Almanya’nin savaglarla birlesmesini saglamak i¢in ustaca kullanmasi, denge
sisteminin mantigint liimciil bigimde zayiflatti. 19. ylizyilin ikinci yarisinda, denge
diplomasisi yerini kati ve rekabetci askeri ittifak bloklarmin—Uclii Ittifak ve Uclii
Anlagma—olugmasina birakti. Bir zamanlar Avrupa krallarin1 bir arada tutan
muhafazakar degerler erozyona ugradi ve yerini saldirgan milliyetcilikler ile Almanca ve
Slav milliyet¢iligi gibi yeni irk¢1 dayanigmalar aldi. 1914°e gelindiginde, biiyiik glicler
arasinda kalict baris1 saglamak iizere kurulmus sistem ¢oktii ve bdylece, bu sistemin

onlemeye calistig1 tiirden kitasal ¢apta yikici bir savasin yolu agildi.

Buradan su sonucu ¢ikarabiliriz ki, Fransiz Devrimi, modern uluslararasi sistemin
oziinde siklikla ¢eliskili olan yeni ve giiclii ilkeleri kalici olarak tesis eden kurucu bir
olaydi. Etkileri gecici degil, yapisaldi; kiiresel siyasetin kurallarini bugiin hala var olan
sekillerde yeniden bicimlendirdi. Devrimin en kalic1 mirasi, halk egemenligi ilkesine
dayal1 ulus-devletin tartigmasiz temel bir aktor olarak yerlesmesiydi. Hanedan otoriteleri
ve yetki paylasimma dayali eski sistem yikildi; onun yerine, bdlgesel sinirlarla
tanimlanan, teorik olarak (her zaman olmasa da) halkinin iradesinden mesruiyet alan
devletler geldi. Bu doniisiim, uluslararasi siyaseti yonlendiren gii¢lii ve ¢atisan ideolojiler
dizisini beraberinde getirdi. Devrim, 1789 Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi ile
baslayan, 1948 Evrensel insan Haklari Beyannamesi’nde gii¢lii bicimde somutlasan
evrensel insan haklari dilini olusturdu. Bu dil, devletlerin eylemlerini degerlendirmek i¢in
kalic1 ve tistiin bir adalet 6l¢iitii yaratarak ozgiirliik ve onur i¢in sayisiz miicadeleye temel
olusturdu. Ote yandan, devrim hem 6zgiirliik ve kendi kaderini tayin igin bir gii¢ hem de
ayn1 zamanda yayilmaci ve ideolojik ¢atigsmalar1 mesrulastiran saldirgan bir milliyetgilik
bi¢imini ortaya ¢ikardi. Devrim donemini belirleyen temel gerilimler, cagdas uluslararasi

iliskilerin kritik sorunlarin1 hala sekillendiriyor. Devlet egemenligi ilkesi—ki bu da
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devrimin wulusa odaklanmasinin bir sonucudur—ile siklikla insani miidahaleyi
mesrulastiran evrensel insan haklari talebi arasindaki ¢atigsma, Fransiz Devrimi devletinin
ve onun “Avrupa’y1 6zgiirlestirme” misyonunun dogrudan bir iirliniidiir. Devlet giivenligi
ile bireysel 6zgiirliik arasinda siirekli bir denge arayisi ve milliyet¢iligin hem devlet insas1
hem de devlet yikimi i¢in bir gii¢ olarak ikili dogasi, devrimin heniiz tamamlanmamis
gorevlerinin bir parcasidir. Modern uluslararasi sistem; temel yapisi, baslica aktorleri,
derin ideolojik boliinmeleri ve yiiksek idealleriyle, 1789 yilinda yaratilan diinyada hala

faaliyet gostermektedir. Devrim dalgasinin sok etkisi hala siirmekte ve yankilanmaktadir.
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Bu tez ¢alismasi gostermistir ki, Fransiz Devrimi, tek basina ani veya izole bir
olay degildir; aksine, farkli sosyal siniflar arasindaki uzun siiren ¢atismalarin, halkin artan
talepleri ile monarsik sistemin dayatmalar1 arasindaki birikimli bir sonucu olarak ortaya
cikmistir. 1789-1799 yillar1 arasindaki sosyal ve politik doniisiimlerin detayli analizi,

birkag¢ temel sonucu ortaya koymaktadir.

Birinci olarak, ¢alisma, Fransiz Devrimi'nin derin bir sosyal degisim i¢in bir motor
oldugunu gostermistir. Devrim, geleneksel monarsi, soylular ve kilise yapilariin
coziilmesine katkida bulunmus, bireysel haklar ve vatandaslik kavraminin yeni bir
bicimde ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Devrim, halkin egemenligi, sosyal adalet
ve hukuki esitlik ilkelerini tesis etmis ve bu, 6zellikle 1791 Anayasasi ile somutlagsmistir.
Her ne kadar bu anayasa sinirli kalmis ve tam bir istikrar saglayamamis olsa da, Fransa

ve Avrupa’da anayasal devlet kavraminin temellerini atan 6ncii bir adimdir.

Ikinci olarak, calisma, politik doniisiimlerin ekonomik ve sosyal baskilarla siki bir
sekilde iliskili oldugunu ortaya koymustur. Stiregelen mali krizler, kaynak yetersizlikleri,
smiflar arasi derin esitsizlik ve politik kuliipler ile devrimci derneklerin etkisi, devrim
icin elverisli bir ortam olusturmustur. Ayrica, ¢alisma, liberal ve jakoben diisiince gibi
politik ideolojilerin devrimin seyrini yonlendirmedeki ve vatandaslarin siyasi katilimini
tesvik etmedeki roliinii vurgulamis, bu da devlet ile birey arasindaki iliskinin yeniden

tanimlanmasina yol agmistir.

Ugiincii olarak, tez, devrimin ortaya ¢ikardig1 yeni idari ve anayasal yapilari analiz
etmistir. Bu baglamda, yetki organlarinin yeniden diizenlenmesi, gii¢lii merkezi
hiikiimetlerin kurulmasi ve devlet islerinin etkin yonetimini saglamak i¢in denetim ve
idari mekanizmalarin tesis edilmesi incelenmistir. Her ne kadar bazi deneyler kisa dmiirlii
olmussa da, modern devletin temellerinin atilmasina katkida bulunmus ve Fransa’da
mutlak monarsi yerine hukuka ve kurumsal yapilara dayali bir yonetim modeli ortaya

koymustur.

Doérdiincii olarak, ¢alisma, Fransiz Devrimi'nin igsel celiskiler ve catismalardan

ari olmadigin1 gostermistir. Devrim, farkli hiikiimet yapilar1 arasinda hizli dontistimler,



siyasi fraksiyonlar arasindaki catigsmalar ve yogun politik siddetle karakterizedir; bu,
devrimi, hizli sosyal ve politik degisim siireci olarak karmasik bir olgu haline
getirmektedir. Bu baglam, Fransiz Devrimi’nin tarihsel analizinde yalnizca olumlu veya

olumsuz bir degisim olarak degerlendirilmemesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Son olarak, tez sonuglari, Fransiz Devrimi mirasinin yalnizca 18. yiizyil Fransasi
ile smirli kalmadigimi, aksine Avrupa ve diinya modern siyasi diisiincesinin
sekillenmesinde etkili oldugunu gostermektedir. Devrim, anayasal hareketler ve sosyal
devrimler i¢in ilham kaynagi olmus; sosyal ve politik giigler arasindaki iliskiyi,
ideolojinin ve halk baskisinin radikal degisimi nasil tetikledigini anlamak agisindan

onemli bir model sunmustur.

Ozetle, bu tez, Fransiz Devrimi’ni ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak anlamak icin
kapsamli bir analitik ¢erceve sunmaktadir. Devrim, ekonomik, sosyal, politik ve kiiltiirel
etkenlerin etkilesiminde ortaya ¢ikmisg; tarihsel olaylarin {ilkelerin ve toplumlarin uzun
vadeli seyirlerini nasil sekillendirdigini gostermektedir. Calismanin bulgulari, tarihsel
devrimlerin yalnizca tekil degisim anlar1 olarak degil, i¢c ve dis giiglerin etkilesiminde
stirekli olarak toplum ve ydnetim yapilarini yeniden sekillendiren dinamik siirecler olarak

degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
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