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OZET
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Kentsel Déniisiimde Soylulastirma Kavramiin Karaman ili Yenimahalle Olceginde

Irdelenmesi
Yiiksek Lisans Tezi
Konya, 2024

Tirkiye’de kent niifusunun giderek artmasi kentlerde orantisiz bir niifus birikimine sebep
olmus ve barmmma ihtiyacini karsilama yoOntemleri de zamanla gesitlenmistir. Kent
niifusunda yasanan bu yogunlagsmayla birlikte yetersiz kalan kentsel mekan, alan olarak
genislemeye baglamis ve kent iginde yeni mekanlar olusmustur. Bu yeni kentsel mekanlar
kimi zaman planli bir kentlesme cabasi i¢inde kendini gosterirken kimi zaman da
gecekondulagsma gibi kendini plansiz sekilde agiga ¢ikarmistir. Kentsel mekanlar zamanla
cazibesini kaybederek mekansal anlamda bir eskimeye ugramislar ve bu eskimeyle
birlikte eski sakinleri tarafindan terk edilmisligi yasarken yeni sakinlerine kucak
acmislardir. Bu yeni sahipler yerli ya da yabanci go¢menler ya da ekonomik anlamda
sikinti ¢eken yoksul kesim bazen de sehrin istenmeyen sakinleri olmustur. Kentsel
mekanin terk edilmis olmas1 mekansal ve sosyo-kiiltiirel anlamda degisim ve doniisiimiin
bir pargasi olmasina sebep olmustur. Kentsel mekanin doniisiimiin pargasi olmasinda
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasal ve teknolojik sebepler yer almaktadir. Bu doniisiim
sebeplerinin birbiriyle olan iligkileri sonucu doniisiim siireci ¢ok yonlii bir boyuta
kaymaktadir. Bu da soylulastirma kavramini karsimiza ¢ikarmaktadir. Soylulastirma,
cokiintii haline gelen kentsel mekanin farkli kentsel doniisiim yaklasimlariyla yenileme
cabasindayken kiiresel ekonomik politikalarla birlikte bir iiriin olarak goriilmesiyle
baslayan bir siirectir. Bu yaklasimla alt sinif kentsel mekan1 orta ve {ist sinifa birakarak
terk etmek durumunda kalmistir. Bu yaklagim kimi zaman bilingli bir ¢abayla olusurken
kimi zaman da kendiliginden ortaya c¢ikabilmektedir. Bu calismada soylulastirma
kavramyla ilgili literatiir aragtirmasi yapilmistir. Kavramsal cerceve olusturulduktan
sonra soylulastirma kavraminin ortaya ¢ikisi, sebepleri, sonuglari, siirecleri, ¢esitleri,
kentsel mekana yansimasi incelenmistir. Olusturulan kuramsal cerceve Karaman Ili
Yenimahalle 6lgeginde yapilan anket ¢caligmasiyla irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler

Soylulastirma, alt kentlesme, kentsel doniisiim, kent, kentlesme, kentsel kimlik
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ABSTRACT

Examination of the Concept of Gentrification in Urban Transformation at the Scale of

Yenimahalle in Karaman Province
Master Thesis
Konya, 2024

The gradual increase in the urban population in Turkey has led to a disproportionate
accumulation of population in cities and the methods of meeting the need for housing
have diversified over time. The urban space, which was insufficient due to this
concentration in the urban population, started to expand in terms of area and new spaces
were formed within the city. While these new urban spaces have sometimes manifested
themselves in a planned urbanization effort, they have sometimes manifested themselves
in unplanned ways such as squatting. Urban spaces have lost their charm over time and
have undergone a spatial obsolescence, and with this obsolescence, they have embraced
new residents while experiencing abandonment by their former inhabitants. These new
inhabitants have been local or foreign immigrants, or the economically depressed poor,
or sometimes the unwanted inhabitants of the city. The abandonment of urban space has
caused it to be a part of spatial and socio-cultural change and transformation. Economic,
social, cultural, political and technological reasons are involved in the transformation of
urban space. As a result of the interrelationships between these reasons for
transformation, the transformation process shifts to a multifaceted dimension. This leads
to the concept of gentrification. Gentrification is a process that starts with the fact that the
urban space, which has become a depression, is seen as a product with global economic
policies while it is in an effort to renew it with different urban transformation approaches.
With this approach, the lower class has had to leave the urban space to the middle and
upper classes. While this approach sometimes occurs with a conscious effort, sometimes
it can emerge spontaneously. In this study, a literature review on the concept of
gentrification was conducted. After establishing the conceptual framework, the
emergence of the concept of gentrification, its causes, consequences, processes, types,
and its reflection on urban space was examined. The theoretical framework was examined
through with gestionnare survey Yenimahalle in Karaman Province.

Keywords:
Gentrification, sub-urbanization, urban transformation, city, urbanization, urban identity
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1. GIRIS

Kentin gelisim siireci igerisinde dogan savas, eskime gibi sebeplerle yenileme ihtiyaci
ortaya ¢cikmaktadir. Bunun yaninda teknolojik gelismeler ve toplumsal degisimler de
kentsel miidahaleleri gerekli kilmaktadir. Kentin gelisimi dogrultusunda ortaya ¢ikan
gereklilikler kentsel doniisiim siireciyle kente yansimaktadir. Kentsel doniisiimiin
uygulandig1 kentsel mekanin niteligi ve ihtiyaclari, kent olmanin gereklilikleri, kiiresel
etkenler ile toplumsal etkenler kentsel dontisiime farkli yaklasimlar gelistirilmesine neden

olmustur.

Kentsel doniisiim uygulamalarinin ¢esitliliginin yaninda getirdigi olumlu ve olumsuz
stirecler zamanla fark edilmeye ve tartisilmaya baslanmistir. Bu da kentsel doniisiime yeni
yaklagimlar gelistirilmesine sebep olmustur. Bu asamada ortaya ¢ikan kentsel doniisiim
yaklagimlarindan biri de “gentrification” kavramidir.  Tiirkge g¢evirilerinde en
benimseneni “‘soylulastirma” kelimesiyle olmustur. Diinya’da 1960’larda fark edilen
stirec Tiirkiye’de 1980’lerde goriilmeye baslanmistir. Soylulagtirma yaklagimlarinin
diger kentsel doniisiim yaklasimlarindan fark: daha ¢ok toplumsal olarak yer degistirmeye
zorlamasi en ¢ok tartisilan ve elestirilen tarafi olmustur. Bunun yaninda diger kentsel
doniistim yaklasimlar1 gibi yerel anlamda olumlu ve olumsuz siireglerinin ortaya

¢ikabilmesi i¢in arastirma drneklerinin ¢ogaltilmasi dnemlidir.

Konya tarihi en eski ¢aglara kadar ulagsmakla birlikte alan bakimindan Tiirkiye’nin en
biiyiik ilidir. Sinirlarinin bu kadar biiylik Konya’nin alan olarak kiigiilme ihtiyaci
olugsmustur. Bu asamada sinirlar1 ve gelisimleri biiyiiyen ilgeleri de il olmaya aday
olmustur. Karaman, 1989 yilinda Konya’dan ayrilarak il olmustur.Karaman kentlesme
cabast devam eden bir il olma 6zelligi gostermektedir. Bunun yaninda potansiyellerinin
kesfedilmeye ve kentsel gelisim ve doniisiim siireclerinin kentin gereklilikleri

dogrultusunda uygulanmasina ihtiya¢c duyulmaktadir.

Soylulastirma siireclerinin yerel anlamda &rneklerinin ¢ogaltmak ve Karaman Ili’nin
kentsel potansiyellerinin ortaya cikarilabilmek bu ¢alismanin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Karaman Merkez Yenimahalle’nin konumu ve toplumsal kodlar1 soylulagtirma
yaklasiminin irdelenebilmesi agisindan gerekli sartlar1 saglamasi nedeniyle ¢alisma alani

olarak sec¢ilmistir.



1.1. Cahismanin Amaci ve Kapsami

Diinyada hizmet sektoriiniin agirlik kazanmasiyla bilikte kent niifuslarinin yogunlugu
artmaya baslamistir. Bu artigla birlikte kentin ¢eperlerine dogru yayilmasi planli ve
plansiz biiyiimesine sebep olmustur. Bu biiylime devam ederken kentin ilk olusumlarini
ve degerlerini iginde barindiran kent merkezleri eskimeye baglamis ve zamanla fiziksel,
islevsel ve toplumsal olarak c¢okiintii alanina donilismiistiir. Sanayilesme siirecinin
ardindan sermaye birikimiyle beraber neoliberal ekonomi politikalarinin etkisiyle
cokiintii haline gelen kent merkezleri sermayenin aktarilacagi alan haline gelmistir.
Kentsel mekana sermayenin yansimasi ise kentsel donilisim siirecleriyle olmustur.
Cokiintii kent merkezlerinde doniisiimiin yansima siireci ise soylulagtirma ile olmustur.
Soylulastirmanin kentsel mekana yansimasi fiziksel ve ekonomik olarak orantisiz deger
artist toplumsal gocle sonuclanmaktadir. Bu durum soylulagtirmanin elestirilmesine

sebep olmustur.

Bu calismada soylulastirma kavramiyla ilgili literatiirii aragtirmass1 yapilmistir. Karaman
Yenimahalle’de 2002°de yapilan Imar Plan1 Degisikliginin soylulastirma kapsaminda
irdelenmistir.  Mahalleye yapilan kentsel miidahalenin soylulastirmayla sonuc¢lanip
sonuglanmadig1 arastirilmistir. Yenimahalle’nin soylulsatirma potansiyelleri ortaya
konulmustur. Cokiintii kent merkezlerine yapilacak kentsel miidahalelerde orada
yasamini devam ettirmek isteyen insanlarin kalabilmelerini saglayacak kent kimligine

uygun ve kentli yasamini destekleyici ¢oziim Onerileri getirilmistir.

1.2. Cahsmanin Yontemi

Karaman [li Yenimahalle alt kiiltiir grubunun barindig1 bir kent merkezi olmasi ve 2002
Imar Plani degisikligiyle miistakil kerpi¢ evlerden apartmanlasmaya ge¢mis olmasi

sebebiyle soylulastirma kapsaminda irdelemeye deger goriilmiistiir.

Calisma araci1 olarak literatiir taramasi ve anket yontemi secilmistir. Literatiir taramasinda
kent, kentsel doniisiim, soylulastirma kavramlari incelenerek soylulagtima kavraminin

gercevesi olusturulmustur.

Calisma evreni olarak belirlenen Karaman Yenimahalle 2023 yili niifusu 1526 olup
calisma evreninin yaklasik %7’sini igine alacak sekilde orneklem sayisi 100 olarak

belirlenmistir. Goniillii katilim esasina gore yetiskinlerle yapilan anket ¢alismasindaki



sorular soylulagtima siireclerini irdeleyebilmek adina ilk kisminda katilmcilarin cinsiyet,
yas, medeni durum, ¢ocuk olup olmadigi, egitim seviyesi, ¢alisma durumu, gelir seviyesi
dlgiilmiistiir. ikici kissmda Karaman Yenimahalle’nin sug, yoksulluk, ev sahipligi, ev
edinme sekli, kira bedelleri, yasama siiresi, yerlesme nedeni, gb¢ alma potansiyeli,
memnuniyet, konut biyiikliiklerinin yeterliligi, komsuluk iligkileri ve sorunlari
dlciilmiistiir. Anketin son béliimiinde ise 2002 Imar Plan1 Degisikligiyle yasanan kentsel
doniistim siirecini irdeleyebilmek adina katilimcilarin  degisiklikten haberdar olma
sekilleri, degisiklikle ilgili goriislerinin alinma durumu, neden doniisiim uygulandigi,
dontisiime iligkin memnuniyet durumu, doniisiimiin getiri saglayip saglamadigi ve

mahalleden taginma istegi ile tasinma isteklerinin sebepleri arastirilmistir.

Anket sonucu elde edilen veriler ve literatiir taramasindan edinilen bilgiler 1s18inda
Karaman ili Merkez Ilgesi Yenimahalle 2002 Imar Plan1 Degisikligi irdelenmistir. imar
Plam1 degisikliginin olumlu ve olumsuz sonuglart degerlendirilmistir. Mahallenin
soylulagtirma potansiyelleri ile sonrasinda yapilacak kentsel miidahalelerde kullanici

stirdiiriilebilirliginin sagalanmasina yonelik oneriler getirilmistir.



2. KENT VE KENTE ILISKIN TANIMLAR

“Kentler, toplumsal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel, mekansal devinimlerin gerceklestigi
yerlerdir” (Ustabast Giindiiz ve Saglam 2020). “Bu nedenle, toplumdaki yapisal
esitsizlikler, kent yasaminin getirdigi sorunlar ve celiskiler bireylerde mekan araciligiyla
disa vurulmaktadir” (Ustabasi Giindiiz ve Saglam 2020). Calismada kent merkezlerine
yapilan bir miidahale olan soylulastirma kavraminin etki alani kentsel mekan oldugundan

bu boliimde kent, kentlesme ve kent kimligi kavramlarina deginilmistir.

2.1. Kent

“Kent, bir yerlesim birimidir. Tarim dist iiretimin yapildigi, kontrol islevlerinin
toplandig1, belirli biiyiikliik, heterojenlik ve biitiinlesme diizeylerine varmis bir mekan

olarak tanimlanir” (Kaypak ve Dagdelen 2013).

“Ekonomiste gore, kent mal ve hizmetlerin, iiretim, dagitim ve tiikketimi siirecinde
toplumun siirekli olarak degisen gereksinimlerini karsilamak i¢in ortaya ¢ikan bir
ekonomik mekanizmadir”. Amerikan toplumbilimcilerden Queen ve Carpenter, kenti
“yerine ve zamanina gore genis sayilacak bicimde bir araya gelmis birtakim ayirt edici
ozellikleri bulunan insanlar ve yapilar toplulugu” olarak tanimlar. Toplumbilici Louis
Wirth (2002)’e gore “kent, toplumsal bakimdan benzerlik gostermeyen bireylerin
olusturdugu, goreceli olarak genis, yogun niifuslu ve mekanda siireklilik niteligi olan

yerlesmelerdir” (Keles 2021).

Wirth (2002), yerlesim yerine kent diyebilmek icin aradigi oOzellikleri soyle
siralamaktadir: “Belli bir niifus biiylikliigline ve niifus yogunluguna erismis olmasi,
tarimsal tiretimden daha ileri bir iiretim diizeyi olan sanayi iiretimine ge¢cmis olmasi ve
bununla birlikte hizmet sektdriiniin geligsmis olmasi, yerlesim yerinin fiziksel altyapisinin
belli bir diizeye ulasmis olmasi, geleneksel aile yapisinin ¢oziilerek yerini ¢ekirdek aile
yapisina birakmis olmasi, niifusun biiyiik oranda 6rgiitlenmis, karmasik is boliimiine ve
yiiksek uzmanlasma diizeyine erismis olmasi, yerel degerlerin yerini, ulusal degerlerin
veya evrensel degerlerin almis olmasi, geleneksel iligkilerin ... ¢oziliip bireysel
iliskilerin ya da bireysel ¢ikarlarin on plana ¢ikmis olmasi, egitim diizeyinin kirsal
kesimdeki egitim diizeyinden yliksek olmasi ve ¢ocuk bakim ve egitiminde aile dis1

kurumlarin gelismis olmasi, sosyal normlarin yerini, resmi denetleme kurumlarinin almis



olmasi, statiilerin aileden gelmeyip, bireylerin kendi c¢abalar1 ile kazanilmis olmalar1”

(Wirth, 2002).

2.2. Kentlesme

Keles (2021) kentlesmeye yaklasimini kisitli bir anlam olarak niifus sayisinin artmasi
olarak tanimlar. Ancak bu tanimin ¢ok kisir oldugundan bahseder ve toplumsal ve

ekonomik oOrgiideki farklilasmadan ortaya ¢iktigini sdyler (Keles 2021).

Keles (2021) kentlesmenin ekonominin gelismesiyle kentler de biiyliyerek sayilarinin
artmig olmasi, toplumsal yapinin is boliimiine ve uzmanlagmaya bagl olarak ayrismasi
kentlere 6zgii degisiklere yer acan bir niifus birikim siireci olarak tanimlamaktadir.
Boylece kenti yalnizca demografik olarak bakmamak gerektigini anlatmaktadir (Keles

2021).

2.3. Kent Kimligi

Her insanin dogumundan itibaren dogdugu aileden, isminden, yasadig1 sosyal ¢evreden
baslayarak nasil ki bir kisisel kimlik olusturuyorsa kentlerin de insanlar araciligiyla
yasayan canlt organizmalar oldugunu diisiiniirsek kentin ve icinde barindirdigi
mekanlarin da orda bulunan yerel kaynaklar, yasayan insanlar, olusturulan sosyal ¢evre,
ekonomi, siyaset ve teknolojik imkanlariyla beraber bir anlam ifade eden kentsel bir
kimlik olusturmaktadir.Kentsel kimlik, kente iligkin yapilacak miidahalelerde etkin rol
oynamaktadir. Tarihi kent kimligine sahip bir dokuda farkli, sosyal ¢cevre agisindan farkli
kimliklere sahiplik eden kent agisindan farkli, fiziksel arazi kosullarinin yapilasmada

etkin rol aldig1 kentlerde farkli yaklagimlar gelistirmek gerekmektedir.

Kimlik kavrami, bir kisinin ya da nesnenin ayrimsanabilir karakteri ya da 6zelligi olarak
tanimlanir. Yer kimligi ise, bir yerin diger yerlerden ayrilarak okunabilmesini ya da

insanlar i¢in anlamli hale gelmesini saglayan nitelikler biitiintidiir (Oktay 2011).

“Kevin Lynch, kent kimligi olgusuna iliskin kentte yasayan insanlarin kenti sahiplenmesi
gerektiginin altin1 ¢izerken, kente bir kimlik atfedebilmelerinin yolunun ise kent ile
biitiinlesmek ve kente ait hissetmek oldugunu vurgulamaktadir” (Lynch, 1960; Caliskan,
2016).



3. KENTSEL DONUSUM

Kentsel doniisiim, kentsel mekanin sanayilesme ve savas sebebiyle yenilenmesine
duyulan ihtiya¢ dogrultusunda baslayan siireci ifade etmektedir. Kullanim kaynakli
eskime, dogal afetler nedeniyle olusan can giivenligi tehdidi ve diger giivenlik
ihtiyaglariin yani sira teknolojik gelismelerin de etkisiyle kentsel mekanin yenilenmesini
ve degisimini ifade etmektedir. Ilk zamanlar merkezi yonetim eliyle baslayan siirece yerel
yonetimler ve 6zel sektoriin katilimiyla siyaset de etkili olmaya baslamistir. Ekonomik
sebeplerin kaginilmaz etkisinin yaninda sosyal sebeplerin de etkili oldugunun fark
edilmesi ve kiiltiirel mirasin korunmasi diisiincelerinin de hakim olmasiyla ¢ok yonlii bir

stireci ifade eder hale gelmistir.

Kentsel doniisiim, Kas (2014) tarafindan “fiziksel ve sosyal yonlerden ¢okiintii siirecine
girmis olan kentsel alanlar1 yeniden yasanabilir yerler haline getirmeye ve kente
kazandirmaya katkida bulunan bir kent planlama ve kentsel koruma yaklagimi” olarak
ifade edilmektedir.

Kas (2014), kentsel doniistimiin ii¢ ayirt edici 6zelligi bulundugundan bahseder ve bu

ozellikleri soOyle siralar;

o Kentsel mekanin doniisiimiinde yerel ve merkezi yonetimler ile orada yasayan

kesimin degisim siirecine katilmasinin hedeflendigi,

e Kentsel mekanin kimligine, toplumsal yapisina ve fiziki mimari 6zelliklerine

uygun olarak soyal devlet politikalar1 geregi ¢akisan ¢aligmalari igine aldigt,
e STK’lar ile yerel ve merkezi yonetimlerin isbirligi iginde olmasi gerektigi.

Tiirkiin ve Kurtulus ise kentsel doniistimii ti¢ radikal evre olarak incelemistir. Birinci
asama sanayilesmeyle baslar. Modernizmin etkisiyle kentlesme ve ulus devlet anlayisi
birbirini destekler 6geler olarak ayni1 anda olusur. Kentsel alan artik mekansal kullanim
olarak degil kentsel islevler ve toplumsal tabakalar olarak birbirinden kopartilarak
tamamlanir. Orta sinifa daha refah ig¢inde yasam standartlar1 vadeden alt kentlesme
kentsel dontisiimiin ikinci agamasi olarak tanimlanir. Neoliberal ekonomi politikalarin
70’lerden itibaren kapitalizmin etkisiyle ortaya ¢ikmaya baglamasi ve kentsel mekanin
sermaye olarak goriilmeye baslamasini da kentsel doniisiimiin ii¢lincii agamasi olarak

siralar (Tiirkiin ve Kurtulus 2016).



Kentsel doniisiim,uygulandigi fiziksel ve sosyal ¢evre kosullari, uygulanacagi mekanin
karakteristik Ozellikleri ve kosullar1 c¢ergevesinde sekillenmektedir. Bu siire¢ kentsel
donilisiim uygulamalarinda cesitliligi gerektirmistir. Bu cesitlilige kisaca deginmek

gerekirse:

Yenileme (renewal): Gerek yerlesme diizeni, gerekse mevcut yapilarin durumu
bakimindan yagama ve saglik kosullarinin iyilestirilmesi olanagi bulunmayan alanlardaki
yapilarin timiiniin veya bir boliimiiniin ortadan kaldirilarak yeniden imar edilmesi

yenileme olarak tanimlanmaktadir (Polat ve Dostoglu 2007).

Sagliklastirma (rehabilitation): Eski kent dokusunun ve c¢okiintii alanlarinin kismi

yenileme ile kullanima agilmasi olarak ifade edilmektedir (Polat ve Dostoglu 2007).

Koruma (preservation - conservation): Toplumun gegmisteki sosyal ve ekonomik
kosullarin, kiiltiirel degerlerini yansitan fiziksel yapisinin, yasanan degisim ve gelisimler
nedeniyle yok olmasinin engellenmesi, kentsel dokunun ¢agdas yasamla
biitiinlestirilmesi, kiiltiirel varliklarin topluma faydali, ekonomik ve islevsel kosullarla

sagliklastirilmasi seklinde tanimlanmaktadir (Kas 2014)

Yeniden canlandirma (revitalization): Eski canliligin1 kaybetmis kentsel alanlarin,
ozellikle de tarihi kent merkezlerinin alinacak sosyal Onlemlerle yeniden canlilik

kazanmasini saglamaktir (Polat ve Dostoglu 2007).

Yeniden gelistirme (redevelopment): Ekonomik ve yapisal 6zellikleri, iyilestirilmesine
olanak vermeyecek ol¢iide kotiilesmis olan alt gelir gruplarinin konutlarinin yikilmasi ve
bunlarin olusturdugu kent boliimlerinin yeni bir tasarlama diizeni iginde gelistirilmesidir

(Polat ve Dostoglu 2007).

Soylulagtirma (gentrification): Kent merkezindeki arazi degerlerinin artmasiyla birlikte,
fiziksel ve sosyal kohnelesmenin yasandigi konut alanlarmin fiziksel yapisinin
rehabilitasyonu sonucunda, yerlesim genelinde, sosyal sinifin ve miilkiyet degisiminin
gerceklesmesidir. Bu siirecte konutlarin birer birer el degistirmesiyle diisiik gelirli

kisilerin yerini yliksek gelirli kisiler almaktadir (Ergiin, 2006).

Diizenleme (improvement): Bir kentin, bir kasabanin tiimiiniin veya bir yerlesim yerinin

bir boliimiiniin kendiliginden gelismesine engel olmak, bu gelismeye toplum yararina



bicim vermek amaciyla, yerlesim yerinin islevleriyle toprak kullanim1 arasinda bir iligki

kurmay1 6ngdren, gelecege doniik kamusal bir eylem tiiriidiir (Polat ve Dostoglu 2007).

Temizleme (clearance): Alt gelir gruplarinin yasadigi bolgelerdeki konutlarin ve diger
yapilarin sagliga aykiri niteliklerinin giderilmesi seklinde tanimlanmaktadir (Polat ve

Dostoglu 2007).

Bosluklari doldurarak gelistirme (infill development): Bir bolgedeki mevcut dokuya yeni

aktivitelerin ve binalarin eklenmesidir (Polat ve Dostoglu 2007).

Tazeleme-parlatma (refurbishment): Kentsel imaj ve karakterin saglanmasinda énemli rol
oynayan peyzaj elemanlarmin ve kent mobilyalarinin kullanimiyla tarihi bolgelerin

yeniden canlandirilmasini 6ngérmektedir (Polat ve Dostoglu 2007).

Kentsel dontisiim projesi uygulanirken yukaridaki segenekler ayri ayri1 veya birlikte
kentin potansiyel durumuna gore tercih edilebilmektedir. “Bir kentsel doniisiim projesi
icinde kullanilacak uygulama bigimlerinin se¢imi, o bolgenin fiziksel, sosyal, ekonomik
yapist ve konunun ele alinisindaki yasal ¢ergeveye gore degisiklikler gostermektedir”

(Polat ve Dostoglu 2007).

3.1. Diinya’da Kentsel Doniisiime Bakis

Kentsel déniisiim konusu incelendiginde Sanayi Devrimi, Birinci Diinya Savas1 ve Ikinci
Diinya Savasi 6nemli olgular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentsel doniisiimiin tanimi
ve siirecini inceledigimizde kentlerin degisim ihtiyacinin diinyay: etkisi altina alan bu
stireclerden bagimsiz olamayacag asikar olup ekonomik, siyasal ve sosyal yapisinin
degismesi kentlerin de degisim gereksinimini ortaya ¢ikarmistir. Sonraki siirecte Birinci
Diinya Savas1 ve Ikinci Diinya Savasi’nin kentlerdeki karsihigi yikim olmus ve bu da
dontiigiim ihtiyacin1 dogurmustur. Bu siireglerin Batida ortaya ¢ikmis olmasi da kentsel

doniisiimiin bu eksende incelenmesini gerektirmistir.

Sanayi Devrimi’nden sonra sanayi ve liman sehirlerinin, alt sinifa sunulan toplu
konutlarin oldugu kentsel mekanlarin ¢okiintii haline gelmesi Avrupa’da kentsel
doniisiimii gerekli kilmistir. Avrupa ve Amerika’da Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan
yayginlasan sosyal devlet anlayisi ise alt sinif i¢in mekansal anlamda daha insani yasam

kosullar1 sunmustur (Kas 2014).



Kocamemi, 1950’lerde slumlarin temizlenmesiyle Batida kentsel yenileme basladigindan
bahseder. Bu siirecten itibaren ekonomik anlamda alt sinifin konut ihtiyacinin giderilmis,

¢okiintii olan kent merkezleri yenilenmistir (Kocamemi 2006).

Kas bu siirecin, ¢oOkiintii alanlarin tamamen ortadan kaldirilarak Kkentin yeniden
planlanmasin1 kapsayan bir yontem olmasi sebebiyle kentsel doniisiimiin daha g¢ok
mekansal ihtiyaglarin karsilanmasi hususunun 6n plana c¢iktigini ancak toplumsal
yoniiniin goz ardi edildigi anlatir. Ancak tarihi yapilarin korunmasinin giindeme

gelmesiyle 60’lardan itibaren bu durum degismeye baslamistir (Kas 2014).

1970-80 araligi, koruma siirecinin devam etmesinin yani sira Sosyolojik ve g¢evresel
faktorlerin de 6nemsendigi projeler 6n plana ¢ikmistir. Yerel yonetimler de kentsel
doniisiim projelerinin aktorii haline gelmeye baslamistir. Kentsel doniistim siirecini 70’11
yillarin sonlarinda, Avrupa ve Amerika’daki ekonomik buhran sekteye ugratmistir (Kas

2014).

Kentsel doniisiim siireclerinde kentlesme, gdg, kente adaptasyon, kentin gelisimi ve
ulagimi, slumlarin temizlenmesi, konut bolgeleri ve sorunlarindaki hususlar 6n plana
cikmigtir.  Ancak 1980’lerden sonra neoliberal politika ve modernizasyonun
(kiiresellesme) etkisiyle farkli tutumlar gelismeye baslamistir. Is giicii ve iiretimdeki
degisimlerin kente yansimasi ile kiiresel kent kavrami, yeni iiretim siiregleri ve ortaya
¢ikan yeni sanayi merkezleri, demokrasi ve yerel yonetim iliskileri, alt kentlesme,
ekonomik olarak toplumun tabakalagmasi ve bunun mekana yansimasiyla ortaya ¢ikan
toplumsal ayrismalar kentsel doniisiimiin yeni konular1 olmaya baglamistir (Tiirkiin ve

Kurtulus 2016).

Kentsel doniisiimde ekonomik ve mekansal yaklasimlarla birlikte yasal, yonetsel, yoresel
ve toplumsal konularin da giindeme gelmesi 90’11 yillara rastlamaktadir. Bu donemin en
gbze carpan Ozelligi ise “kentsel doniisiim siireclerinin ¢ok aktorlii ve ¢ok sektorlii

isbirliklerine dayanmasi gerekliliginin genel kabul gérmesidir” (Kas 2014).

2000’11 yillardan itibaren ise kiiresel kent politikalar1 daha da hiz kazanmustir. Kentlerde
devasa projeler iiretilmeye baslanmis, kentsel alandan ziyade artik kentler kendi basina
birer sermaye olarak goriilmeye baslanmis ve kentler birbiriyle rekabet eder hale

gelmistir. Kentlerin “kapitalist toplumdaki herhangi bir meta gibi paketlenen, reklami



yapilan ve pazarlanan nesneler haline doniistiiriilmesi” elestirilmesine sebep olmustur

(Kas 2014).

3.2. Tiirkiye’de Kentsel Doniisiime Bakis

“Tiirkiye'de kentsel doniisiim siirecinin gelisimi Batili iilkelerle baz1 yonlerden benzerlik
gostermekle birlikte onemli farkliliklart da bulunmaktadir. Bu farkliliklar iilkemizin
ekonomik, tarihsel, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapisindan kaynaklanmaktadir” (Kas
2014). Farklilig1 olusturan en 6nemli sebep ise ¢alismanin basinda bahsedilen yoresel

ozellikleri yansitan kentsel kimliktir.

Tiirkiye’de kentsel doniisiimiin baglamasi tipki diinyada oldugu gibi iilkenin diinyaya
acilan kapisi olan kentleriyle baslamis ve Ulkemizde de bu kapmin toplumsal , mekéansal
ve tarihsel boyutuyla tam manasinda tasiyan sehir olarak Istanbul karsilamustir.
Tiirkiye’de kentsel doniisiim genel hatlariyla dort farkli doneme ayrilmistir. Ancak iilke
ve Diinya giindeminin degigmesiyle 2020 sonras1 donemi yeni bir inceleme siireci olarak
ayirmanin faydal olacagini diisiinerek 1923-1950,1950-1980, 1980-2000 ve 2000-2020

aras1 donem ve 2020 sonrast donem olarak incelenecektir.

3.2.1. 1923-1950 donemi

Ankara’nin imar1 ve ilk sanayi kentlerinin kurulmasi bu donemim en ayirt edici 6zelligi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte, baskent Ankara basta
olmak tizere sehirlerimizin Avrupa standartlarina ¢ikarmak amaglanmis ve bu siirecin
isletilmesi merkezi yonetime verilmistir. Giincel imar planlamalariyla kent genislemistir

(Kas, 2014; Yenice, 2014; Kogak, 2019).

Merkezi yoOnetimlerce gergeklesen bu siirecin sermaye birikimi topraktan elde edilen
gelir olmustur. Dar gelirlileri ev sahibi yapmak amaciyla kurulan Sosyal Sigortalar Fonu
ve Emlak Kredi Bankasi imkanlarindan orta ve iist gelir grubunun faydalanmasi

elestirilmistir (Bozkulak 2016)
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3.2.2. 1950-1980 donemi

Yasa dis1 konut bolgeleri ile miicadele bu donemin en 6ne ¢ikan 6zelligi olarak karsimiza
cikmaktadir (Yenice,2014). Batidaki eski merkezi alanlarda, sanayinin yer
degistirmesiyle birlikte sermayede ve insan sayisinda azalma yasanirken es zamanli
olarak Tiirkiye’nin metropoliten alanlar1 yogun goglerle birlikte daha da genisleme
egilimi gostermekteydi. 80’lerden itibaren liberal politikalarla sanayileserek kiiresel kent
olma egilimi artik yerini neoliberal politikalarla ihracata 6nem veren ve kentsel mekani
sermaye olarak goéren bir anlayisa terk etmeye basladi. Diinyadaki kentsel doniisiimler
sonucu olusan sermaye birikimi, evrensel tiiketim kiiltiiriintin talebiyle daha da biiyiik
kentsel alanlarda uygulanmasia alt yap1 olusturdu. Bu taleple birlikte istanbul da dahil
olmak {izere metropoliten Kkentlerin tarihi ¢Okiintii alanlar1 likks tiikketim kiltiiriiniin
istekleriyle sekillenmeye basladi. Bunlar kendini iist sinifa hitap eden konutlar, toplanma
ve eglence mekanlar1 gibi mekanlar1 ara¢ olarak kullanarak metropoliten sehirleri kiiresel
ekonomi politikalarina hizmet eden birer vitrinlere doniismeye basladi. Bu doniisiimiin
etkisiyle sehir merkezlerini terk etmek zorunda kalan orta ve alt smif gecekondu
bolgelerine yonelmeye mecbur birakildi. Boylece 50’ lerden 70’lere kadar alt sinifa hitap
eden slumlar genislemeye ve ¢ok katliliga dogru evrilmeye basladi. Bu siiregte gesitli
sebeplerle Batiya go¢ etmek isteyenlerin jeolojik konumundan dolay: istanbul’u kullanan
yabanci gd¢melerle birlikte Istanbul niifusu hizla artmakta ve yeni bir gettolasamaya
sahne olmaktaydi (Tirkiin ve Kurtulus 2016).

Kas (2014), 70’lere kadar genel plansiz kent problemleri olan ekonomik konut, trafik, go¢
ve hava kirliligi gibi kentsel problemlerin 6n plana ¢iktigini sdyler. Sonrasinda Avrupa
ve Amerika’daki gibi toplumsal boyutu Onemseyen doniisiim projelerinin olmasi
gerektigi savunulmasia ragmen ekonomik gerekcelerle birlikte siyasi karigikliktan

dolay1 hayata ge¢irilemedigini anlatir (Kag 2014).

Bozukulak(2016), 80’lerden itibaren Istanbul icin kiiresel kent olma politikalarinin
tiretildiginden ve bu siirecte kentlerde dort farkli mekansal planlama oldugundan

bahseder.

+  Ilki kent merkezinin uzaginda, daha ¢ok kentin cevresinde alt sinif igin iiretilecek

olan alt kentler,
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« Ikincisi arac sahibi orta ve {ist smifa hitap eden otoyol baglantil1 daha liiks alt

kentler,
»  Ugiinciisii iist smifa hitap eden daha liikks yasam alanlari,

« Sonuncusunu ise tarihi kent dokusunu kentin entelektiiel kesimin yasayabilecegi

alanlara doniistiiren kentsel ¢okiintii alanlaridir (Bozkulak 2016).

3.2.3. 1980-2000 donemi

Bu donemin 6ne ¢ikan en 6nemli 6zelligi imar aflarindan kaynakli liberal bir 6zellik
gostermesidir (Yenice,2014). Bozkulak, 1980 sonrasi etkili olan neoliberal politikalarin
igsizler sinifi —sinifalti- olusturdugundan bahseder. Bu kesimin yasadigi mekani da
“varos” olarak adlandirildigini soyler. Bu kesim artik slumlar gibi kirsal kesimden
gelenleri ve gettolasmis kesimin yasadigi kentin merkezindeki ¢okiintii alanlari
anlatmaktadir. Bu donem slumlar apartmanlasmaya ve artik orta smifinda yasamayi

sectigi yer haline gelmeye baslamistir (Bozkulak 2016)

Kas (2014), kentin sermaye olarak pazarlanmasina iligkin 80’lerden itibaren {i¢ farkl

eylemden bahseder.
+  Islah Imar Planlar ile kagak yapilasma(slumlar) alanlarinimn déniisiimii,

+  Imar affi yasalar ile kanunsuz yapilasmalar kanuni hale getirilecek sonrasinda
apartmanlagmalari ile konut sorunu giderilecek son olarak da bos arazilerin imara

acilmasi ile sonuglanacaktir,

* Kentsel doniisim projeleri ile merkezler, ¢okiintii alanlari, tarihi dokunun
soylulastirilarak korunmasi, riskli alanlarin, kiy1r kesimlerin ve ticari alanlarin

doniistiriilmesidir (Kas 2014).

Bu donem doniisiim projelerinin gecekondu bolgelerinde yogunlagsmasi, apartmanlagmasi
ya da iyice gerilemesi s6z konusu olmustur. Slumlara tek ¢6ziim yolu olarak doniisiim

projeleri gosterilmis ve uygulanmistir (Kas, 2014; Tiirkiin ve Kurtulus 2016)

1990lar 6zellestirmelerin yogunlastigi déonemdir. Giivenlikli siteler bu donem {iretilen

konut tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kogak 2019)
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3.2.4. 2000- 2020 donemi

Yenice, 2000-2012 yillar1 arasini yasal diizenleme ¢abalarinin yogunlastigi donem olarak
yaklagmaktadir (Yenice,2014). TOKI kentsel déniisimde bas aktdr olmus, yerel
yonetimler ve Ozel sektor isbirligi de onem kazanmaya baslamistir. Bolgesel ¢apli
doniisiime de yasal diizenlemelerin de destegiyle zemin hazirlanmistir. Ekonomik
biiyiime kentsel doniisiim projelerinin ana etkeni olmustur ve bu da doniistimlerin
soylulagtirma ile sonuclanmasina sebep olmustur. Bu durum (2004 yili 5104 Kuzey
Ankara Doniisiim Projesi Kanunu) doniistim projesi igin 6zel bir yasa ¢ikarilmasina kadar

gitmistir (Kas, 2014; Kocak 2019).

Kas bu donem uygulanan kentsel doniisim yaklagimlarini, 1999 Depremi dolayisiyla
yasal diizenlemelerle yapilmaya calisildigini ancak istenilen verimin alinamadigini,
kentin digindaki slumlarin yerel yonetimlerce yikilarak yenilenmeye tabi tutuldugunu,
1960-70’lerden kalma konutlarin alt ve orta sinifin imkanlariyla yenilendigini, kendi
ulagim imkanlarina sahip orta ve iist sinifin kentin disinda imara agilan banliydlere
yerlestirildigini, tist sinifin kent merkezindeki tarihi dokusunun bulundugu konutlarin
soylulastirildigini, TOKI ve yerel yonetimler aracilifiyla kent merkezindeki slumlarmn

dontstiiriildiigiinii seklinde siralar (Kas 2014).

3.2.5. 2020 sonrast donem

2019°da Diinyadaki Pandemi sonrasi baslayan kapanma ve saglik siiregleri ekonomiyi
sagliga yoneltilmis ve diger yatirimlar Diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ikinci plana
atilmigtir. Ancak 1999 Marmara Depremi sonrasinda riskli alanlar ve kentsel doniisiim
caligmalar1 6n plana ¢ikmis olmasina ragmen 6 Subat Kahramanmaras depremi sonrasi
tiim Tirkiye’de hissedilen ve 11 ilin etkilendigi Kahramanmaras, Malatya, Ardahan ve
Gaziantep illerinde daha fazla yikima sebep olan deprem sonrasi yasal siire¢ olarak
kentsel doniisiim hizlanmaya baglamistir. TOKI’nin yaptig1 konutlarin depremden saglam
¢tkmas1 ve TOKI’ye olan giivenin tazelenmesiyle yine hasar alan deprem bolgesinde

TOKI araciligiyla baslatilan konut edindirme hizlanmustir.

6 Subat Kahramanmarag Depremi’nden sonra 6306 sayil1 Afet Riski Altindaki Alanlarin
Déniistiiriilmesi Hakkindaki Kanunda Degisiklik Yapan Kanun’un en biiytik farklilik ise
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rezerv alanlarin yeniden tanimlanmasi olmustur. Meslek odalar1 tarafindan
“miilksiizlestirme” olarak elestirilere maruz kalmistir. Bunun yaninda Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanhigi’nin 11 Miidiirliikleri biinyesinde “Alt Yap: Ve Kentsel
Dontisiim Subesi’nin” artik yine aymi Bakanliga bagli 81 ilde “Kentsel Doniisiim
Midiirliigi” olarak hizmet vermeye baslamis olmasi kentsel doniisiimiin Tiirkiye’de
yasal diizenleme ¢abalarinin devam ettigini gdstermektedir. Tiirkiye’de kentsel doniisiim
siireclerinde merkezi yonetimin daha etkin olacagini ve yasal diizenleme ¢abalarinda kent

merkezlerine miidahaleleri kolaylagtirma yoniinde oldugu anlagilmaktadir.

3.3. Kentsel Déniisiimiin Onemi

Kentsel mekanlar, zamanla ihtiya¢ dogrultusunda planli ya da plansiz olusmus, kiiltiirel
sosyal, ekonomik ve teknolojik imkanlari barindiran fiziksel ve g¢evresel birer insani
tirtindiirler. Bu da kentsel mekanlarin da zamanla eskiyip yipranacagi ya da ihtiyaglara
cevap veremedigi durumlarda doniistiiriiliip, degistirilecegi ya da gelistirilecegi gercegini
ortaya koymaktadir. Bu sebeple kentsel doniisiim uygulamalari kimi zaman zorunlu bir
siire¢ olmaktadir. Ancak burada 6nemli olan husus kentsel doniisiimiin basarisidir. Bu
basar1 Olgiitleri de farkli gereklilikler dogrultusunda olusan Glgiitler ve bu o6lgiitlerin

birbiriyle olan iligkilerinin dengesi dogrultusunda ortaya ¢ikabilecek bir unsurdur.

Kentsel doniisiim ekonomik, fiziksel, sosyal ve yasal-yonetsel olarak dort farkli unsuru
kapsamaktadir. Polat ve Dostoglu, kentsel doniigiimiin bagarisint “insan-yer-istindam”
ticliisiiniin ve dort ana unsurun tamaminin dengeli olarak gelistirilmesine baglamaktadir

(Polat ve Dostoglu 2007).

Fiziksel boyut: Konut stoku, ¢evre ve temel altyapiyla alakalidir. Ayni zamanda bélgenin

icinde yer aldig1 kent ile arasindaki ulasim ve elektronik baglantilar1 da icerir (Kas 2014).

Sosyal boyut: Fiziksel mekanla birlikte bolgenin kiiltiirel ve sosyal potansiyellerini de
icermelidir (Kas 2014).

Kente yonelik koruma yaklasimlari, mekansal ve sosyal anlamda siirdiiriilebilir tasarimlar
ve yaklagimlarin yaninda yerel halkin egitimini ve ekonomisini gelistirmeye yonelik

sosyal yaklagimlari igermelidir (Day1ioglu 2006).
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Ekonomik boyut: Proje bazinda kamu ve 6zel sektoriin doniisiim uygulamasindaki rolleri
ve agirliklari, ortaklik modellerinin kurgulanmasi basarili bir doniisiimiin temel unsurlari

arasinda yer almaktadir (Kas, 2014).

Merkezi yonetimler kentsel doniistim projelerinde yatirimci olmaktan ziyade yonlendirici
ve denetleyici olarak rol almaktadirlar. Bu nedenle kentsel doniisiim projelerinin
finansmaninda kamu-6zel sektor isbirligi 6n plana ¢ikmaktadir. Doniisiim projelerinin
katilime1 bir anlayisla ve stratejik ortakliklar aracilifiyla sekillendirilmesi doniistim
projelerinin kamu yararim gerceklestirmesine katkida bulunmaktadir (Dayioglu, 2006;
Kas, 2014).

Yasal ve yonetsel boyut: Kentsel doniisiim projeleri yerel yonetimler, halk, kamusal
alanlar basta olmak tizere bircok katilimciy1 icerdiginden anlagmazliklarin 6niine gegmek
icin proje bazli 6zel yasalarla isletilmesi ve herkesin haklarini savunmasi agisindan 6zen

arz etmektedir (Kas 2014).

Kentsel doniisiim projelerinde projenin basarisi ve toplumsal direncin Onlenmesi
acisindan halk katiliminin saglanmas1 en 5nemli noktalardandir.” Ozel sektdriin esnek ve
dinamik yapisi ile kamu sektdriiniin liderlik ve yonlendirici yonii STK'larin katilimer ve
yenilik¢i yonleri bir araya getirildiginde insan odakli yeni yasam bi¢imlerini ortaya koyan

doniisiim projelerinin gergeklestirilmesi miimkiin olmaktadir” (Kas 2014).

“Kentsel yasam kalitesinin yiikseltilmesi i¢in kent yonetimlerinin ilizerinde durmalar
gereken bazi stratejik ¢alisma alanlart bulunmaktadir. Bu alanlarin baginda; planlama ve
imar faaliyetleri, kentsel altyapinin gelistirilmesi, kentsel donatilarin zenginlestirilmesi,
saglikli ulagimin tesisi, kentsel yap1 stokunun iyilestirilmesi, sosyal ve beseri sermayenin
gelistirilmesi, kiiltiirel mirasin korunmasi, siirdiiriilebilir kentlesmenin ve kent
giivenliginin saglanmasi, kent hukukunun, kentlilik bilincinin, kent ekonomisi ve
ticaretinin, kurumlar arasi isbirliginin gelistirilmesi, yerel yonetimlerde etkinlik ve

verimliligin artirilmasi gelmektedir” (Kas 2014).

Mahalle ve bolge Olceginde uygulanan kentsel doniisiim projelerinin kentsel ¢okiintii
alanlarinda ¢evre ve yasam Kkalitesini arttirmast beklenmektir. Cokiintii mahallelerde
sosyal devlet politikalarinin igletilmesi 6nem arz etmektedir. Bolge dlgegindeki doniisiim
projelerinde ise yatirimcilarin bolgeye c¢ekilmesi, ulasim aginin diizeltilmesi, fiziki ve

kiltiirel ¢evreye yonelik koruma yaklagimlar: 6nem arz etmektedir (Kas 2014).
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Kentsel doniisiim projeleri iyi bir tasarim sonucu tiretildigi zaman konut, ¢cevre ve yasam
kosullarini iyilestirerek kaliteli bir sosyal yasam sunabilmektedir. Bu tasarimin basarisi
yerel ozelliklerin dogru degerlendirilmesine, yonetimlerin isbirligi ve yaklagimina, 6zel

sektore, halkin katilimina bagh olarak degismektedir (Kas 2014).
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4. SOYLULASTIRMA

Tirkce akademik yazinda genellikle soylulastirma olarak karsimiza ¢ikan
“gentrification” kelimesinin kokii olan “gentry” sozciigiiniin kokeni 17. yy.a kadar
uzanmaktadir. Bu terim 17. yy.da Ingiltere’de gerceklesen Glorious Revolution
(Gorkemli Devrim) sirasinda 6nemli rolii olan bir toplumsal sinifi ifade etmekteydi. Fakat
1960’Ih yillarda Ruth Glass bu terimi agiklamak i¢in Londra’da isgilerin oturdugu
mahalledeki konutlarin orta ve iist sinif tarafindan satin alinmasi ile yerine liikks konutlar
insa edilmesi sonucu is¢i sinifi ile varlikli siifin yer degistirmesi durumunu ifade etmek
icin kullanarak; “gentry” sozctigiine soylu smif/seckin sinif/iist tabaka gibi anlamlar
yiiklemistir. (Glass, 1964; Kogak 2019).

Gentrification kavramina “secgkinlestirme”, “nezihlestirme”, “mutenalastirma”,
“kibarlastirma” ve “ehlilestirme” gibi farkli Tiirk¢e ceviriler yapilmis olmasina ragmen

“soylulastirma” yerlesen ve en ¢ok kullanilan geviri olmustur (Behar & Islam 2006).

Ruth Glass’1n bagslattig1 soylulagtirma tanima ile birlikte bu kavrama farkli yaklagimlar ve
tanimlar da yapilmaya baslanmistir. Sen (2011)’e goére soylulastirma koéhnelesmis kent
parcalarindaki kentsel yeniden yapilanmanin hem parcasi hem de sonucudur. Ayni
zamanda bu kavram kent mekaninda olugsmus yeni bir sosyo-mekansal ayrismayi da ifade
etmektedir (Kogak 2019). Sen (2011)’e gore soylulastirma siireci alt gelir grubuna dahil
kent yoksullar ile yeni orta sinifin esit olmayan sartlarda karsi karsiya gelmesi ile
baslayip kent yoksullarinin yerinden edilmesi ile tamamlanan bir siirectir. Sen (2011)
soylulastirmay1 “...soylulastirma 1995 sonrasi eski kent merkezlerinde 6nemli bir emlak
hareketi ve smifsal gerilimlerin yumusak karni olarak sekillenmeye basladi.” ifadesiyle

aciklamstir.

Glass (1964)’e gore soylulastirma olgusu Ozellikle Bati’da 1960’lardan itibaren
sanayisizlesmeyi izleyen bir politikadir. Bu politika kentsel yeniden yapilanmadir (Glass
1964).

Hamnett’e gore; “Onceleri is¢i siifinin ikamet ettigi veya ¢ok sayida grup tarafindan
paylasilan “alacakaranlik bolgelerinin” genellikle orta siniflarca veya daha yiiksek gelir
sahibi gruplar tarafindan, sakinlerinin siiriilmesi veya yer degistirmesiyle gergeklestirilen
fiziksel, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal bir isgaldir.” seklinde tanimlanmaktadir (Hamnett
1984).
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Wihtherck, Ross ve Small, soylulastirmanin tanimini sdyle yapmakta: sehrin
merkezinde yoksullarin oturdugu standardin altinda olan eski evlerin modernize edilmesi
ve buralara orta-siif ve varlikli aileler tarafindan yerlesilmesidir ” (Withherick, Ross &
Small 2001).

Yapilan bilimsel ¢aligmalara bakildiginda soylulagtirma kavrami farkli tanimlara da sz
konusu olmaktadir (Ceker ve Belge 2015). Ozgii¢ (2012) soylulastirmay1 “Sehrin restore
edilen kesiminin daha {ist siniflar tarafindan kullanimini saglayacak sekilde yenilenmesi”
seklinde tamimlamistir. Diger bir calismada ise Tiimertekin ve Ozgiic (2014)
soylulastirmay1 “giizellestirme” terimi ile es anlamli kullanmis ve Merkezi Is Alam
(MIA) ile baglantili olarak agiklamiglardir. Ugur ve Aliagaoglu ise soylulastirmayi sehir
merkezinde c¢Okiintli alanlarina orta gelirli gruplarin go¢ etmesi siireci olarak
tanimlamislardir. Knox ve McCarthy (2012) soylulastirmanin fiziksel, ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel boyutlarina deginerek, soylulastirma siirecini tist gelirli gruplarin is¢i sinifinin
iskan ettigi mahalleleri isgal etmesi ve mahallenin yerli sakinlerini yer degistirmeye
zorlamasi seklinde Ozetlemektedirler. Soylulastirmayi sonuglar1 itibariyle fiziksel,
ekonomik ve kiiltiirel bir olgu olarak gérmekte ve soylulastirma siirecini, orta sinif ve
yuksek gelirli gruplarin ¢alisan niifusun yasadigi heterojen alanlara gé¢ etmesi ve burada
bulunan yerli yerlesimcileri yerinden etmesi veya yer degistirmelerine neden olmasi

seklinde tanimlamaktadir (Ceker ve Belge 2015).

Ozetle soylulastirma genel olarak kent merkezi cevresinde yasayan diisiik gelirli
gruplarin, kentsel doniigiim sonrasi orta ve iist gelirli gruplarla yer degistirmesi olayidir.
Buna ragmen son zamanlarda kentsel doniisiimle ilgili siireclerin hizlanmasi
soylulastirma kavraminin yeni anlamlar kazanmasina neden olmustur. Glass’tan
giiniimiize soylulagtirma ile ilgili bir takim tanimlamalar yapilmistir. Soylulagtirma
kavrami1 son yillarda igerik olarak cesitlilik kazanmis ve kentsel doniisiim ve yeniden

canlandirma terimleriyle beraber de kullamilmistir (Kayasii & Yetiskul 2013)

Soylulastirma kavrami, bahsi gegen konut alaninda yasayanlarin yerinden edilmesi
durumunu da ifade etmektedir. Bu nedenle soylulastirma sadece mekansal bir degisim ya
da yenileme olarak degil sosyo-ekonomik boyutuyla da degerlendirilmelidir (Kogak
2019).
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Uysal (2006)’a gore soylulastirma, eskimis kent pargalarinda kentsel yeniden yapilanma
ile ortaya ¢ikan mekansal ve sinifsal ayrigmay tarif etmektedir (Kogak 2019).

Yeniden canlandirma ile iliskilendirenlere gore kentin bir pargasindaki konut stoku ve
ekonomik faaliyetlerin iyilestirilmesidir. Miilkiyete ve ekonomiye dayali olarak
yorumlayanlara gore; soylulastirma kentin bazi pargalarinin uzun siire ihmal edilmesinin
sonunda tekrar yatirim siirecine girilmesidir. Insan1 6n plana koyanlar ise; “sinifsal bir

gerilim nedeni ve yer degistirme hareketi” demektedir (Kogak 2019).

4.1. Diinya’da Soylulastirma Kavram

1850 Sanayi Devrimi batida hizli kentlesme siireci baglamistir. 20. Yiizyilin baglarinda
sanayi yapilarinin artmasiyla artan yonetim yapilari ile artan kent niifusunun barmma
ithtiyact sonucu betonlasan kentlere ¢6ziim aranmistir. Bu ¢6ziim icin oncelikle kentsel

3

dontisim yaklagimlart denenmesine ragmen ¢6ziim olmayinca “uydu kent(banliyd)”
yaklagimlartyla ¢oziim aranmistir. Kentin ¢eperlerinde kentin yiinii almak i¢in bahge
sehirlerden olusan alt ve iist yapt imkanlar1 taninmis kente ana arterlerle ulasimin
saglandig1, is ve okul gibi gereksinimler icin kentin kullanildigr bir yaklagimi
icermektedir. Zamanla banliyolerden kentin is ve diger imkanlarini (eglence, okul vs.)

kullanmak i¢in ulagimin uzun olmasi banliydlerdeki yerlesimcilerin kente donmesine

sebep olmustur.

Ruth Glass 1964 yilinda Londra'nin merkezinde is¢i sinifinin yasadigi mahallelerdeki
evleri list ve orta sinif tiyeleri alarak daha liiks evler haline getirildigi bir hareketlilik tespit
etmistir. Bu siirecin mahallede basladiktan sonra da hizla yayildigin1 ve eski sahipler
yerlerinden edilip mahallenin sosyal yapisi farklilasana kadar devam ettigini dile

getirmistir. Bu farklilagmayi ise soylulastirma olarak tanimlamistir (Seker 2020).

Sen(2016) ”Kentsel gelismenin belli bir asamasinda gerceklesen soylulastirma, yukarida
da deginildigi gibi 2. Diinya Savasi sonrasinda yasanan kentsel gelismenin yol agtigi
toplumsal ve mekansal ayrismadan farkli bir ayrigsmaya isaret eder”. Bu mekéansal
farklilasmay: 2’ye ayirir. Ilkini Ikinci Diinya Savasi sonrasi ikincisini ise 1960’11 ve

1970’11 yillar olarak inceler.

+ lkinci Diinya Savas1 sonrasi mekansal farklilasmay: artan ekonomik refah ve

sartlara baglar ve bunu asagidaki gibi siralar.
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—  Budurumu banliy6lerin is¢i ve orta sinifa daha rahat bir yasamin vaat edilmesi,
— Bu vaat sonucu banliyélerdeki hak sahipliginin deger kazanmasi.,

—  Ekonomik yatirimlarin banliy6lere yonelmesiyle kent i¢indeki niifusun giderek

azalmasi,

— Boylece genellikle Bati’daki kent i¢i yerlesim yerlerinin muhacir ve ekonomik

anlamda sikint1 geken kesimlerin tercih ettigi mekanlara doniismesi.

1960-1970°1i Yillardaki farklilasmayi Yeniden Yapilanma siireci olarak

tanimlayarak asagidaki sekilde ozetler.
—  Onceki kent merkezlerinin ekonomik yatirimlar icin elverisli duruma gelmesi,

—  Bu yeniden yapilanma siirecinin toplumsal ayni zamanda mekansal olarak

farklilagsma olusturmasi,

— Olusan farklilasmanin Avrupa’da “smif”’, Amerika’da “etnik” sorun olarak

tartisilmasi,

— Yeni orta sinifin 70’lerden itibaren ekonomik degisimler sebebiyle toplumsal

farklilagmay1 olusturmasi.

Sen’in anlattig siire¢ kiiresellesen diinyadaki neoliberalizmin ekonomiye yansimasiyla

olusan degisimi anlatmaktadir. Nitekim bu degisim sadece ekonomi politikalariyla sinirla

kalmamis olup mekansal ve sosyal alanlarda da kendini gdstermistir. Bu durumun kente

yansimasi da toplumsal ve mekansal ayrigsmay1 arttirmak olumustur (Sen, 2016).

Bu siire¢ 6ncelikle Londra, Paris, San Francisco, Washington, Toronto ve Vancouver gibi

belli bagh Bat1 kentlerinde goriilmeye baglamistir. (Sen, 2016).

Hamnett (1984) soylulastirma siirecindeki temel ayrismalart soyle siralar:

Kentlerin giderek biiyiimesi ve degisimi ile mekansal erisilebilirlik temelindeki

tercihlerin degisimi.

Niifusun demografik ve hane halki yapisindaki degisim,

Yasam big¢imi ve tercihlerdeki degisim,

Enflasyon ve yatirimlara bagl olarak konut fiyatlarindaki goreli degisim ,
Biiyiik kentlerdeki istihdam ve mesleki yapinin degisimi (Hamnett 1984).
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1980'lerde ckonomide baglayan neo-liberal dalga, soylulastirmanin da tanimini
degistirmis ve yeni Ozellikler ortaya c¢ikarmistir. Artik soylulastirma salt konut
rehabilitasyonunun neden oldugu bir niifus degisimi olarak bakmamak gerekir (Seker
2020). Neil Smith (1996) ortaya ¢ikan bu yeni soylulastirmanin nedenlerini ve sonuglarini
sOyle siralamistir; Banliydlesme ve getirim(rant) farkinin ortaya ¢ikmasi, ileri kapitalist
tilkelerdeki sanayisizlesme ve beyaz yakali istihdamimin biiylimesi, sermayenin ve
mekanin merkezilesmesi, kar oranlariin diisiisii ve sermayenin dongiisel hareketi,

demografik degisim ile tiiketim bi¢imlerindeki degisimler (Seker 2020).

Sehirlerin yenilenme siireci Ikinci Diinya Savasindan sonra baglamistir. 60°larda 70'lerde
orta ve Ust toplumsal tabakanin sehir merkezinde bulunan alt toplumsal tabaka iiyesi
ailelerin evini satin alip yenilemeyle devam etmistir. 80'lerdeki liberal dalgayla, bu
getirim alanlarina doniismeye baslamistir. 90'larda ise soylulastirma diinyanin her yerinde
kentlerdeki 6zel sermaye ile uyumlu kent yonetimleri igin onemli bir kentsel strateji

haline gelmistir (Seker,2020).

4.2. Tiirkiye’de Soylulastirma Kavram

Tirkiye’de soylulastirma siireci kentin sundugu servislerin (egitim, saglik, is vs.)
cekiciligiyle birlikte kirsal niifusun kente yonelmesine sebep olmustur. Bu siirecte kent
yogunluguna bagl olarak yapilasma siireci hizlanmustir. Ozellikle biiyiik kentlerde
gecekondu yogunlugu artmistir. Imar affi yasalari da kentlerin plansiz ve yogun
bliylimesine yol agmistir ve kentsel mek@nin getirim aracina doniistliriilmesi
ozendirilmistir. Arazilerin emsal degerlerinin orantisiz artist  soylulagtirmayla

sonug¢lanmistir.

Son 50-60 yilda kentler farkli bir dontisiime ve degisime ugramaktadir. Bu doniisiim hem
sosyal hem de kentin yapisal dokusunu degistiren soylulastirma siirecidir. New York ve
Londra gibi kiiresel sehirlerde soylulastirma siireci 1950 ve sonrasi yillarda baglamistir.
Ancak Istanbul’da 1980’ler ve sonrasinda soylulastirma siireci kendini gdstermeye

baslamistir. Bu siire¢ halen etkisini gostermektedir (Ceker ve Belge 2015).

Neoliberal ekonomiyle birlikte Diinyadaki is giicli ekonomi pazara yani batiya dogru
kaymaya baslamistir. Ancak vasifl is glicii yasal yollar1 tercih ederken vasifsiz olan kismi

legal olmayan yollarla bu siirece uyum saglamaya calismustir. Istanbul ise jeopolitik
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konumu nedeniyle illegal is giiciiniin ge¢is noktasi haline getirmis ve kagak gdcmenlerin
yerlesim yeri haline gelmesine sebep olmustur. Bu yogunlasma mekansal doniisiimde
kentin 6zellikle eski mahallelerinde yeni gettolasma oriintiilerini ortaya ¢ikarmaktadir.
“...Kent merkezlerine yakin bu mahallelerin bir yandan soylulastirma projeleri ile

doniisiirken, ayn1 anda gettolastiklari da dikkati gekmektedir” (Tiirkiin ve Kurtulus 2016).

Istanbul’da 1980 yili ve sonrasinda goriilmeye baslamasi nedeniyle iilkemizde
soylulastirma siirecini tecrilbbe eden ilk sehir olmustur. Istanbul’da son on yilda
soylulastirma siirecinin gerceklesmesinde cok daha etkili bir mekanizma devreye
girmistir. ~ Soylulastirma;  “Kentsel = Donlisim”  kapsaminda  devlet eliyle
gerceklesmektedir. 1999 yilinda yasanan 17 Agustos depremi sonrasinda Istanbul’da
yapilarin yenilenmesi gerekliligi neticesinde riskli yapilarin ve bdlgelerin “Kentsel
Doniistim” kapsamina alinmasi ve bir¢ok alanda uygulamaya gegilmesiyle merkezi
yonetim araciligiyla soylulastirma gerceklesmektedir. Kentsel doniisiim sonrasi kent
icerisinde kalmis ve dar gelirli gruplarin yasadigi “¢okiintii bolgeleri” soylulastirma
stirecine tabi tutulmustur. Soylulastirma ile birlikte bu alanlarda yasayan diisiik gelirli
gruplar Istanbul’un farkli kesimlerine gd¢ etmis, onlarim yerine yiiksek gelirli gruplar yer
almistir. Boylece giiniimiizde soylulastirma genis bir alana yayilmistir (Ceker & Belge
2015).

Avrupa ve Amerika’da soylulagtirma zamanla kendiliginden gergeklesen bir siirectir.
Ancak bu siireci Istanbul’da farklilastiran bir etken bulunmaktadir. Merkezi yonetim ya
da yerel yonetimler araciligiyla gerceklesmektedir. Bu da siireci hizlandirmakta ve
dogalliktan ¢ikartip soylulasma siirecinden ¢ok bir soylulasTIRma politikasina
donustiirmektedir (Ceker ve Belge 2015).

Ancak 2000'lere gelindiginde Istanbul'u finans kenti yapma strateji ortaya ¢ikmis ve
"Mega Projeler" ile kent merkezinde diisiik gelirli gogmenlerin ve yasayan azinliklarin
evleri proje kapsamina alinmistir. Cesitli vaatlerle sehrin disina 6telenmislerdir. 2005'te
Hatice Sultan ve Neslisah mahalleleri (Sulukule) kentsel doniisiim kapsamina alinmistir
(Seker,2020).
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4.3. Soylulastirmaya Etki Eden Unsurlar

Smith (1996) soylulastirmayi tetikleyen unsurlar1 sdyle siralamistir; Banliyolerin eskisi
gibi tercih edilmemesi, ailelerdeki ¢ocuk sayisinin azalmasi, bosanmalarin artmasi, geng
ev alicilarinin veya kiracilarin artmasi (Ceker ve Belge 2015). Smith’in siraladigi
unsurlara bir agiklama getirmek gerekirse, banliydlerin kentten uzakta olusu ve kentsel
imkanlardan yararlanmay1 zorlastirmasi, kadinlarin ¢alisma hayatina girmesiyle birlikte
geciken evlenme yas1 ve ¢ocuk sayisinin azalmasina neden olmus, erkege olan ekonomik
bagimliligin azalmasiyla artan bosanmalar ve c¢alisma hayatina girenlerin sayisinin
artmasiyla bireyselligin 6n plana ¢ikmasit sonucu geng¢ ev alicilar1 ve kiracilarin

artmasidir.

Soylulastirmay1 tetikleyen ana unsur olarak kiiresellesmenin tetikledigi ekonomi
politikalar1 diyebiliriz. Nitekim ekonomik siiregler egitimden sagliga kentsel ve kamusal
mekanlardan giyim kusamimiza ve aligveris siire¢lerimize kadar hayatimizin her alanini
etkilemektedir. Ekonomi politikalarinin kentsel mekéna yansimasi da soylulagtirmayi
tetiklemistir. Ancak soylulastirmay1 tek basina ekonomi politikalarinin tetikledigini
sOylemek miimkiin degildir. Kiiresel siireclerin ekonomik c¢ikar politikalariyla kentsel
mekan bir getirim aracina doniismeye baslamistir. Ekonomik ¢ikarlar dogrultusunda
kendilerine hizmet etmeyen ve diisiik vergi gelirlerinin artmasi i¢in ekonomik anlamda
yetersiz olan yoksul kesimi kentsel doniisim adi altinda dolayli ya da dogrudan
kendilerine iiriin olarak segtikleri kentsel mekindan uzaklastirmalar1 gerekmektedir.
Dolaysisiyla iiriin olan kentsel mekandaki kiiltiirel faktorler soylulagtirmay1 tetikleyen

ikinci unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 1).

v

- e

Sekil 1. Soylulastirmaya etki eden faktorler
Kaynak: (Ceker & Belge, 2015)
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Yine ekonomi temelli olmakla beraber orta sinifa kentin disinda daha konforlu ve giivenli
bir yasam alan1 vadeden alt kentlesmenin olusmasiyla birlikte kent merkezlerini
gettolasmis kesim doldurmus ve kent merkezleri yine kiiresellesen ekonomide bir iiriin
haline gelmesine sebep olmustur. Bu durumu Kurtulus (2016), “...Soylulastirmay1
tetikleyen unsurlardan orta smifin sinif atlama ¢abasinin mekansal yansimasi olan alt
kentler eski kent merkezinin de soylulastirmayi baglatan ana unsur olarak degerlendirmek
dogru olacaktir. ...Alt kentlesme olgusu daima, belirli ekonomi politikalari, sermaye
birikim bi¢imi, toplumsal isboliimii, siniflarin konumu ve mekansal olumsalliklar gibi

baglamlara bagimli mekansal farklilasmayi isaret etmektedir” (Kurtulus, 2016).

Kennedy ve Leonard’a gore ise, soylulastirmanin gergeklesmesinde dort 6nemli nitelikten

soz edilmektedir bunlar;
*  Soylulastirmanin yasandig1 alanda alt sinifin yasadiklar1 yerden taginmalari,

*  Soylulastirmanin konut alanlarinin yenilenmesinin yaninda sosyal ve fiziksel

bilesenler de var olmali,
*  Soylulastirma kentsel mekanin 6zgiin yapisinda degisiklige sebep olmali,

* Soylulastirma konut bazinda gergeklesebilirken bulundugu kent ve bdlgeyi
etkilemektedir (Caligkan 2016).

“Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa’nin yeniden insasi siirecinde ve Amerika’da
tipk1 fordist iiretim gibi, yaygin ve kitlesel olarak iiretilen ve refah devleti politikalarinin
da destegiyle orta siniflara yeni bir yasam sekli sunan, alt kentlesme(baniydlesme)

donemidir” (Tirkiin ve Kurtulus 2016).

4.4. Soylulastirmanin Aktorleri

Soylulastirma siirecinde yerel yonetimlerin kararlar1 da géz ardi edilemez. Ciinkii bazi
kentlerde merkezi yoOnetimler sehir i¢i diizeni saglamak igin soylulastirmay1
desteklemektedir. Bu sebeple yerel yonetimler soylulastirma siirecini bazen direk bazen
de dolayl olarak etkileyebilmektedirler. Yerel yonetimler kentin tarihi merkezine yakin
olan baz1 eskimis mahalleleri yenilemek, bu alanlarda giivenligi saglamak, kentin sosyal
ve ekonomik dokusunu iyilestirmek, tarihi mekanlar1 korumak amaciyla soylulagtirma

stirecini etkileyen miithim bir faktor olabilmektedir. Bununla beraber arazi ve miilk
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sahipleri, ingaat sektorleri, miiteahhitler ve emlak sektorleri, soylulagtirmaya tabi tutulan
sahalardan gelir elde etmelerinden dolay1 siireci dogrudan veya dolayli olarak
etkilemektedirler (Ceker ve Belge 2015). Batida ise kent i¢inde eskiyen yapilarin

(13

dontstiiriilmesiyle “ kiltiirel bolgeler olusmaya baglamistir. Bu siirecin aktdrleri ise

sanatgilar, yatirimeilar, emlakgilar, imalatgilar ve politikacilar olmustur (Bourdiue,1986).

4.5. Soylulastirmanin Cesitleri

“Aktorleri bakimindan da doniisen soylulastirma siiregleri, geleneksel/klasik
soylulastirma, devlet eliyle soylulastirma, ticari soylulastirma, tekrar soylulastirma/stiper
soylulastirma ve yeni insa yoluyla soylulastirma olarak ¢esitlenmistir.” (Caliskan 2016).
Bu ¢esitlenmede soylulagtirmanin aktorlerinin yaninda kentsel mekanin hangi kisminda

ve kacinei kez yapildigi da 6nemli hususlardir.

4.6. Soylulastirmaya Uzerine Tartismalar

Soylulastirma kavrami {izerine tartismalar Ruth Glass’in yer degistirme lizerine yaptigi
tanimlamayla birlikte mekansal boyut iizerine baslamistir. Zamanla bu doniisiim
stirecinde ekonomik politikalarin etkisiyle bir doniisiime evrildigi anlasilmigtir. Sonraki
asamada kentsel bir ayrismaya neden oldugunun fark edilmesiyle birlikte doniisiim
stirecinin daha saglikli ilerlemesi agisindan toplumsal boyutuna yer veren
degerlendirmeler ortaya ¢ikmistir. Giinlimiize yakin siiregte ise soylulagtirmanin tek bir
boyutta degil ¢cok boyutlu bir siireci ifade eden kentsel doniisiim asamalarindan birini

ifade eder bir siire¢ oldugu iizerine tartismalar agirlik kazanmaktadir.

Sen (2016), soylulastirmaya geleneksel yaklagimi “talep yonlii” mekansal olarak
deginmektedir. Bu yaklasimin soylulastirma kavramina daha pozitif olan yaklagimlar
icermektedir. Elestirel yaklasimin ise neoliberal politikalarin bu yenilenme siirecindeki
ekonomik ve toplumsal olarak biitiin olarak ele alinabileceginden bahsettiklerini anlatir.
“Bu yaklagim, soylulastirmanin genel ekonomik ve toplumsal yeniden yapilanmadan ayr1
ele alinamayacagindan hareketle kapitalist yeniden yapilanma ile olan iligkisini dncelikli

tutar” (Sen, 2016).

Soylulagtirma kuramina yaklasimlar (Sekil 2) mekansal, ekonomik, toplumsal ve ¢ok

boyutlu ¢ergevelerde incelenmektedir (Kogak 2019).
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Mekansal Ekonomik

yaklagimlar yaklagimlar

Cok boyutlu Toplumsal

yaklagimlar yaklasimlar

Sekil 2. Soylulastirma kuramina yaklasimlar

Kaynak: (Yazar)

4.6.1. Soylulagtirma Kavramina Mekéansal Yaklagimlar

Esnek birikim siirecinin mekansal boyutta aciga ¢ikmasi "diinya kentleri" kavrami ile
anlatiliyor. Bu anlamda "diinya kentleri", biitlinsel kapitalist iliskilerin, gii¢ iligkilerinin
ve buna bagli olarak iktisadi, politik, ideolojik ve kiiltiirel iliskilerin edildigi merkezler
olarak karsimiza ¢ikiyor. “Degersizlesme siirecinden kagan sermaye i¢in kentsel topraklar

onemli bir yatirim aracina déniisiiyor” (Arikanli Ozdemir, 2016).

Soylulastirma kuramina mekansal yaklasim sergileyenler ekonomik anlamda toplumun
alt sinifi ile iist sinifinin yer(konut) degisimi olarak bakmaktadir. Baska bir bakis agis1 ise
alt smifin kullanimina terk edilmis tarihi dokunun yenilenmesiyle yeniden ist gelir
gurubuna birakilmasi olarak yaklasmaktadir (Kogak 2019). Sen (2016)’e gore
soylulagtirma belli bir toplumsal kesimin Kkiiltiirel istekleri dogrultusunda
gerceklesmektedir. Bu sebeple tarihi mekanlara ve dokuya karsi ilgiyi arttirdigindan
“mimari degerlerini yeniden yakalamaya dair bir girisim olarak da degerlendirilmektedir”

(Sen, 2016).

Kentteki dontisiim mahallelerde daha fazla izlenmektedir. Knox ve McCarthy (2012) bu
siireci “Yasamsal Mahalle Déngiileri” olarak bes boliimde incelenmistir (Sekil 3). ilk
asama banliydlesmeyle yani ist smifin yerlesmesiyle baslar. Sonrasinda mahalle
niifusunda ciddi bir artis gézlenir. Bu seviye Doldurma (In-filling) olarak anlatilir. Daha

sonra en uzun olan Gerileme (Downgrading)  siireciyle devam eder. Bu siirecte
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mahallede ciddi bir doluluk ve fiziksel anlamda eskime gozlenir. Mahallenin fiziksel
anlamda eskimesiyle niifus yogunlugu azalmaya baslar. Bu da Inceltme (Thining Out)
olarak adlandirilmaktadir. Boylece mahalle ¢okiintii alana doniismiis olur. Bu doniistim
artik degisimi gerekli hale getirir. Rehabilitasyon (Renewal or Rehabilitation) siireci
baglar. Yenileme siireciyle konutlarin degisimi mahallenin mekansal anatomisini de

doniistiirerek Soylulastirma (Gentrification) ile sonuglanir (Ceker ve Belge 2015).

BANLIYOLESME

DOLDURMA

GERILEME

INCELTME

SOYLULASTIRMA

Sekil 3. Soylulastirmanin Batidaki asamalari
Kaynak: (Ceker ve Belge 2015)

Tiirkiye, Batidaki gibi banliyolesme siireci yasamamustir. Tiirkiye’deki kent niifusunun
artisinin baglica sebebi kentin egitim, saglik ve is olanaklarin artmasi kentte ¢ekim giicii
olusturmustur. Kirsal alanin yetersiz olanaklariyla itici giicliniin birlesmesi kirsalin gé¢
vermesine ve kent niifusunun orantisiz artisina sebep olmustur. Niifus artist kent
ceperlerinin gecekondulagsmasina sebep olmustur. Kentsel arazilerin deger kazanmasi
gecekondu arazilerine de yansimistir. Arazi degerlerinin artist soylulastirma ile

sonu¢lanmistir (Sekil 4).

Kentin Arazinin
Kirsal alan ¢eperlerinde deger SOYLULASTIRMA
gecekondulasma kazanmasi

Sekil 4. Soylulastirmanin Tiirkiye’deki asamalari
(Kaynak: Yazar)
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Soylulastirilmis yerlerin orta smifin dikkatini ¢ekmesi kiiltiirel doniisiim tiiketici
tercihleriyle sekillenmektedir. Egitim seviyesinin artmasi kiiltiirel seviyeyi artirmis ve
modaya olan ilgiyi arttirmistir. Bu siirecte potansiyel soylulastiricilarin sayisinin
artmasina da bagli olarak kentsel mekan da tiiketici tercihleriyle sekillenmeye baslamistir
(Zukin, 1988). Soylulastiricilarin kendi ihtiyaglarina uygun fiziksel nitelikteki evlerin

varligi ile miimkiin olabilecektir (Sen, 2016).

Kurtulus, soylulagtirmanin ortaya ¢ikardigr mekansal ayrismaya deginmektedir. Ancak
bunun sadece mekanla sinirli kalmadiginin altim1 ¢izmek gerekir. Ciinkii bu ayrisma
kentte yasayann belli bir sinifa hizmet etmektedir. Diger kesimleri ise otekilestirmektedir.

Bu da sosyal adalet sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Kurtulus, 2016)

4.6.2. Soylulagtirma Kavramina Ekonomik Yaklagimlar

Soylulastirma kavramini ekonomi ve sermaye birikim siirecine dayanarak tanimlarlar.
Sanayilesme, sermayenin birikimi, kiiresellesmesi ve uluslararasi akist 6n plan
cikmaktadir. Neil Smith buna rant farki teorisiyle ortak olmaktadir. Sermayenin kentsel
mekana yonelmesiyle st gelir grubunun kent merkezine ¢ekilerek sosyo-ekonomik

olarak yiikselme siirecidir (Smith 1996).

Sermayenin ilk dongiisii sanayilesme siireci olmakla beraber David Harvey, sermayenin
birikim siireci olarak konut ve kentsel toprak alanina ¢evirmesini ikinci dongiisii diye
anlatir. Sermayenin birikimiyle birlikte kiiresellesme ve neoliberal ekonomik
yaklasimlarin da etkisiyle sermaye akis1 kentsel mekana kaymaya baslamistir (Harvey,
1997; Kogak 2019).

Harvey, sermaye birikimin “patlama donemleri” ve “krizler”i igeren dongiisel bir yapiya
sahip olduguna deginmistir. Patlama donemini, sanayilesmenin zirveye ulastig1 siirectir.
Boylece sermaye birikmeye baslamis ve sermaye krizi ortaya ¢ikmistir. Kentsel mekan,
bu birikimin yonelecegi alan olarak secilmistir. Kriz ¢oziilmiistiir. Neolibaral politikalarin
kente yansimasi ise doniisiim slirecleriyle olmustur. AVM’ler, giivenlikli siteler

bunlardan birkag¢ 6rnek olarak sayilabilir (Smith, 2015; Kogak 2019).

Diinyada yasanan ekonomik sebeplerle liberal politikalar yerini neoliberal politikalara

birakmaya baslamistir. Neoliberal politikalarin kentsel mekéna yansimasi kentsel
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doniisiim araciligiyla olmustur. Neoliberal etkisiyle yeni bir boyut kazanan kentsel
doniisiim siiregleri Ruth Glass’in isimlendirdigi soylulagtirma kavramini da yeniden
tanimlanmasina ve tartisilmasina zemin hazirlamistir. Neoliberal politikalar her ne kadar
ekonomik temelli olsa da ¢alismanin basinda bahsedilen kentin olusumu ve kentlesme
stirecinde temel unsurlardan oldugu agiklanmisti. Bu noktada soylulastirma kavraminin
daha iyi tanimlayabilmek adma neoliberalizm ve kentsel mekan kavramlarinin

aralarindaki bagi tanimlamak 6nem arz etmektedir.

4.6.3. Soylulastirma Kavramina Toplumsal Yaklasimlar

“Kentsel yeniden yapilanmanin bir sonucu olarak goriilen soylulastirma kavraminin, yeni
bir sosyo-mekansal ayrisma tiirii oldugu ve kentsel yeniden yapilanma siirecinde

insanlarin yerinden edildigi kavramina vurgu yapilmaktadir” (Kocak 2019).

Zeybekoglu Sadri (2005), kentsel doniisiim kavramina bakigini toplumsal agidan haklara
erisimi olanlar-olmayanlar olarak ikiye aymrmaktadir. Kentsel mekanda uygulanan
dontisiim projeleri daha ¢ok toplumsal ve mekansal olarak diglanmis bolgeleri kendine
se¢mektedir. Mekansal olarak daha ¢ok ¢okiintii ve kamusal hizmetlerden yoksun kentsel
alanlar secilmektedir. Toplumsal olarak ise sosyal olanaklar ile kentsel olanaklara
erisimin kisitli oldugu ve yeterli egitim almamis ya da alamamis kesimi ifade etmektedir.
Kentsel doniisiim projelerinin hazirlanma ve uygulama siireci itibariyle toplumu dislayan
bir yapida olmasi1 da yukarida anlatilan bolgelerdeki dislanmisligi daha da arttirmaktadir
(Zeybekoglu Sadri 2005).

Ceker ve Belge, soylulastirmaya kentteki yoksullarin yasadigi boélgedeki konutlarin
dontisiimiiyle mecburi yer degistirme olarak bakmaktadir. Mahalledeki kentsel doniisiim
sonras1 konut piyasasinin degerini arttirmaktadir. Bu da ekonomik olarak yetersiz olan
eski sakinlerini kendilerine daha uygun imkanlar1 saglayan baska bir kentsel alana goge
zorlamaktadir. Bu durum kentteki tasinmay siirekli hale getirmektedir (Ceker ve Belge
2015). Kentsel doniisiimiin yoksulluga, kamusal alan yetersizligine ve mekansal
eskimeye bir ¢6ziim olusturmasini beklerken toplumsal anlamda soylulastirmayla

sonuglanmasi bagka kentsel ve toplumsal sorunlara neden olmaktadir.

Soylulastirmaya kentsel yenileme eylemi olarak bakmaktadir. Hizl1 endiistrilesmeyle is

giicli talebiyle artis yasanmistir. Bu durum kirdan kente gogii tetiklemistir. Bu gocle
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gelenlerin yerlestigi kentin ¢evresindeki “slum (gecekondu)” denilen konutlarin slum
clearence uygulamalariyla donistiiriillmeleri sonucu elestirilmistir. Elestirilerin sebebi de

ekonomik yetersizlik ¢eken kesimin yerlerinden edilmesidir (Caliskan 2016).

Sen (2016), soylulastirma kavraminin toplumsal adaletsizlik boyutuna vurgu yaparak
soylulagtirmanin  yerinden edilme agisindan kent i¢i ¢Okiinti alanlarinin
iyilestirilmesinden ziyade bir siire¢ oldugundan bahsetmektedir. Marjinal ve yoksul
kesimin “kurtarilmasi” seklinde dayanak bulmaya c¢alismasina karsin daha da
derinlesmesine sebep olmustur. ‘“soylulastirilan alanlarda ise kentsel hizmetlerin
iyilestirilmesi ve yenilestirilmesi sonucu ortaya ¢ikan dissalliklardan sadece belli bir

kesim faydalanmis olmakta ve toplumsal esitsizlik artmaktadir.” (Sen, 2016).

Banliyolesme ile baslayan kapali yerlesmeler, kentteki mekansal ayrigsmayla birlikte
toplumsal ayrismaya sebep olmustur. Bu durumu Kurtulus, kentte olusan bu durumu
anlamli pargalarin biitiinlesmesiyle uyumlu bir goriiniimii ifade eden "patchwork" den

ziyade kentlerin "yamali boh¢a” benzedigine deginmektedir (Kurtulus,2016).

Kurtulus, kentsel ¢okiintii alanlarinda yasayanlar1 “tiiketim yapamayanlarin mekan1”
olarak adlandirmaktadir. Burada yasayan insanlar1 hem kentte yasayip hem de kentin
imkanlarindan faydalanamamaktadir. Kentte yasayan insanlarin imkéanlarin1 gordiikleri
halde bunlara erisememek bu kisileri siddet ve 6tkeye yonlendirmistir. Tiiketememis
olmanin verdigi 6fkenin yansimasi topluma ve kente yonelik siddetle disa vurmustur

(Bozkulak 2016)

Mekansal farklilagma ile toplumsal iligkiler arasindaki karmagik baglantiya Harvey, bazi

etmenler aracilig1 ile agiklik getirmektedir (1992). Bu etmenler ii¢ grupta toplanabilir:
*  Sermaye ile emek arasindaki iktidar iliskisine dayanan temel etmen;
*  Emegin boliinmesi ve iglevlerde uzmanlasma, tiikketim kaliplar1 ve yasam bigimi,

*  Yonlendirilen ideolojik ve politik biling, toplumsal devingenlige getirilen engeller

gibi ikincil etmenler,
*  Gegmis tiretim bigimlerinden kalmis toplumsal iligkileri yansitan etmenler.

Ozellikle, klasik sinif konumlarinda farklilasmayi getiren ikinci tiir etmenler, mekansal
ayrismanin farkli bigimlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin, emegin béliiniisiine neden

olan goc¢ hareketleri, belli mahalle ve yerlesmelere oldugu kadar mesleksel
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tabakalagsmaya da etnik bir 6zellik kazandirmaktadir. Burada etnik ya da irksal konum,
sinif konumunun Oniine gecmekte ve mekansal farklilasmayr belirleyen faktor
olabilmektedir. Amerika'da koleligin kaldirilmasina ragmen siyahlarin baski altinda
olmas1 ya da Avrupa kentlerinde etnik azinliklara uygulanan dislama nedeniyle olusan

gettolar bu tiir mekansal farklilasma ve ayrismanin 6rnekleridir.(Kurtulus,2016)

Ekonomik anlamda altsinif tanimlanirken Bozkulak, toplumsal olarak evsiz, dilenci, alkol
ya da ila¢ bagimlis1 olanlari, sokaktaki sucluyu, davranigsal tanim okulu terk etmis,
calismayan insanlari, evlilik dis cocugu olup devlet yardimi almaya devam eden insanlari,
geng kadinlari, sosyal konutlarda yasayanlari, yasadisi gégmenler ve geng ¢ete tiyelerini
icine aldigini séyler (Bauman, 1999; Bozkulak 2016).

4.6.4. Soylulagtirma Kavramina Cok Boyutlu Yaklagimlar

Soylulagtirmanin mekansal, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel bircok girdisinin ve ¢iktisinin

oldugu cok boyutlu yaklagimlari olusturmaktadir (Kogak 2019).

Ceker ve Belge soylulasma siirecini “kiiresellesme ile hizlanmis olan kentsel
yenilenmenin bir pargasi” olarak goriir. Siirekli olarak degisen, doniisen ve yenilenen
mekanlar olan kentler hareketli bir yapiya sahiptir. Bu nedenle soylulastirma kendi basina
kentsel bir hareketlilik degil ekonomik ve kiiltiirel boyutlar1 olan bir siiregtir (Ceker ve
Belge 2015).

Soylulagtirma ile 1ilgili yapilan akademik c¢alismalar gozden gegirildiginde,
soylulastirmay1 tetikleyen temel itici giiclin ekonomik sebepler oldugu goriliir. Sehrin
cevresinde zamanla olugmus alt kentlerin homojenligini kaybetmesi ve yapilasmanin
artmasi sonucunda arazi fiyatlarin artmasina ve sermayenin de bu nedenle kent merkezine
dogru hareket etmesine yol a¢gmistir. Bir diger neden de sehirlerin zamanla
niifuslanmasiyla beraber sehir merkezinden banliydlere yolculuk siiresinin artmasina
neden olmus, mesafelerin trafik yogunlugu nedeniyle izafi olarak uzamasi, sehir

merkezine yakin olma gerekliligini ortaya ¢ikarmistir (Ugur ve Aliagaoglu 2013).

Ekonomik nedenlerle beraber sehirde yasayan geng neslin yasamsal arzu ve tercihleri de
soylulastirmaya yol agmaktadir. Bilindigi gibi sehir merkezleri yani MIA’nm oldugu

bolge, konumu itibariyle sahip oldugu rekreasyonel ve kiiltiirel etkinliklerin yogunlastigi
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alan olmasi sehir merkezine yakin olma arzusunu artirmistir (Tiimertekin & Ozgiig,
2014). Ergun’a (2004) gore ise sehir merkezine yakin arazilerin hali hazirda arazilerin
kullanim degeri ile potansiyel degeri arasindaki boslugun giderek artis gostermesi

soylulastirmay1 kaginilmaz hale getirmektedir (Ceker ve Belge 2015).

Neil Smith (1996), kentsel yeniden yapilanmay1 bigimlendiren ve kaynaklarina yon veren

stireci sO0yle Ozetler:
*  Banliy6lesme ve getirim farkinin ortaya ¢ikmasi,
+  lleri kapitalist iilkelerdeki sanayisizlesme ve beyaz yakal istihdamin biiyiimesi,
*  Mekanin merkezilesmesi ve ayni zamanda sermayenin merkezilesmesi,
*  Kar oranlarinin diisiisii ve sermayenin dongiisel hareketi,
»  Tiiketim bi¢imlerindeki degisme ile demografik degismeler.

Smith (1996) tarafindan ¢izilmis olan bu g¢er¢eve, soylulagtirmanin olusumuna dair
onemli boyutlar1 ortaya koymaktadir. Buna karsin soylulastirmay1 gerek kuramsal agidan
gerekse kavramsal agida ¢ok boyutlu olarak degerlendiren agiklamalar da vardir. Bu
caligmalarda soylulastirmay1 gerek gerceklesme siirecinde hangi etkenlerin ve aktorlerin
belirleyici oldugu ve gerekse yeni gelenlerin sinifsal ve kiiltiirel kimligi agisindan " ¢ok

boyutlu™ bir kavram olarak ele alinmaktadir (Sen, 2016).

4.7. Soylulastirmaya Uzerine Bir Degerlendirme

Soylulastirma Avrupa’ da Ruth Glass tarafindan fark edilen ¢okiintii kent merkezlerinin
kentsel doniisiime ugramasiyla burada yasayan alt smifin orta ve iist simifla yer
degistirmesiyle sonuglanan bir siiregtir. Bu siire¢ baslarda kendiliginden gerceklesen bir
soylulagma siireci olmustur. Neoliberal ekonomi politikalarin etkisiyle biriken sermayeyi
aktarmak icin kentsel mekén bir iiriin olarak goriilmeye baslanmasiyla bilingli bir ¢abayla
soylulagtirma yasanmaya baslanmistir. Nitekim arz-talep dengesi dogrultusunda kiiresel
ekonomi pazarmin iirlinlerine talebin artmasi gerekmektedir. Burada bu iirlinlere
ulasabilmek i¢in bireysel ekonomik sartlari iyilestirmek adina kadinlarin ¢alisma hayatina
girmesi dolayisiyla ¢ocuk sayisinin azalmasiyla bireysellik 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
stirec devaminda kullanilan esyalardan kullanilan meké&na kadar her sey birer vitrine

dontismesiyle artik kentsel mekan kiiresel sermaye i¢in bir meta olarak goriilmeye
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baglamistir. Kentsel doniisiim siireclerinin de bu bakis acgisiyla evrilmesi sonucu

soylulastirma kavrami karsimiza ¢ikmaktadir.

Yeni insa yoluyla soylulastirma kapsaminda degerlendirilen alt kentlesme(banliy6lesme)
modeli insanlara sundugu daha konforlu ve giivenli yasam alanlar1 vaadiyle iist sinif
buraya yonlendirilmistir. Artik eski cazibesini kaybeden kent merkezi kohnelesmis
yoksul kesimin mekani haline gelmistir. Kentsel doniisim uygulamalarmin kentin
¢okiintii alanlarina yonlenmesine sebep olmustur. Merkezi ya da yerel yonetimler
araciligiyla gerceklestirilen kat sayilariin orantisiz artisi, konut kalitesinin ve konfor
diizeyinin orada yasayan alt sinifin karsilayamayacagi dlgiide iyilestirilmesi ve kamusal
imkanlarin arttirllmasinin yaninda iist sinifa hitap eden ticarethanelerin artmasiyla arsa
rayi¢ bedelleri olaganiistii artmistir. Buradaki ekonomik yasam sartlarina uyum
saglayamayan yoksul kesim ekonomik imkanlariyla geginebilecegi kentin bagka
bolgelerine goc etmislerdir. Yoksul kesimin kentte {ist sinifa hitap eden doniigiimleri
sonucu siirekli olarak diglanmaya ve goce zorlanmasi 6fke, siddet ve yasa disi islere
zemin hazirlamistir. Bu 6fkenin kentsel mekéana yansimasi daha ¢ok ayrismaya sebebiyet
vermektedir. Bu durumda kentin gelisimine ket vuran, hep bir karanlik yiiziiniin oldugu,
kamusal imkanlarin eksikligiyle kentlesmenin tam manasini bulamadigi kentler ortaya

cikarmaktadir.

Ekonomik anlamda yoksul kesimin yasadig1 kentsel mekanlarda uygulanacak kentsel
dontisiim projelerinde sosyal devlet politikalarinin en iyi sekilde isletilmesi 6nem arz
etmektedir. Kentsel mekana fiziksel anlamda yapilacak miidahalelerde daha onceki
yasam sartlarindan bagimsiz olmayan, getirim gdzetmeyen, yalnizca iist 6lgek plan
kararlarindan uzak yerel Ozelliklerine ve kent kiiltlirline uygun kentsel tasarim
yaklasimlart oncelik olmalidir. Bunun yaninda yalnizca fiziksel anlamda degil burada
yasayan alt smnifin kentli yasamina adaptasyonunu kolaylastiracak kamusal hizmetler,
sosyal destekler, egitim caligmalar1 ve egitim olanaklarinin arttirilmas: kent kimliginin
korunmasmma ve saglikli gelisimine destek verecektir. Kentli yasaminda
kabullenildiklerini ve var olduklarini hisseden alt sinifin 6fkesi azalacak ve daha giivenli
ve kentlesmeye her adimda daha da yaklasan gercek kent ve gercek kentli anlamini

bulacaktir.
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5. KENTSEL DONUSUM VE SOYLULASTIRMA ILISKIiSI

Soylulagtirma baslangici, konular1 ve kapsami olarak kentsel doniisiimle ayni siireclere
benzemesine ragmen toplumsal ve mekansal ayrisamaya sebebiyet vermesinin 6n plana
¢ikan husus olmasi onu kentsel doniisiimden ayiran en 6nemli 6zelligidir. Ancak kentsel
doniistimiin siirecine bagli olarak olumlu ve olumsuz sonuglar1 olabilmektedir.
Soylulastirma toplumsal ve mekansal ayrismaya sebep oldugundan kentsel doniisiimiin
sonucu ve soylulastirmanin sonucu burada ayrismaktadir. Kentsel doniisiimiin sonucunda
kentsel kalitenin toplumsal kalitenin g¢evre kalitesinin arttiritlmasit ve kentlesmenin
gerceklesmesi beklenmektedir. Soylulastirmada ise toplumun ekonomik anlamda giiglii
kesimine kentsel doniisiim sonucunda kentin en iyi imkéanlarmi sunarken ekonomik
anlamda ve kiiltiirel anlamda diglanan kesimi kentin ya disina ya da ¢okiintii bolgelerine
Otelemesi dolayisiyla kentlesmesi ve toplumsal entegrasyonu sekteye ugratmaktadir. Bu
da kentsel doniistimle arasindaki en 6nemli farki ortaya koymaktadir. Kentsel doniisiimde
kentsel mekan, soylulastirmada toplumsal hususlar 6ne ¢ikan basliklar olmasi sebebiyle
temel anlamda ayristiklart husus diyebiliriz. Ancak ikisinin de baslangi¢ sebepleri kiiresel
ekonomi politikalart olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kentsel doniisiimiin sonuglari
irdelendiginde olumlu ya da olumsuz sonuglanmakla birlikte soylulastirma olumsuz bir
sonu¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentsel doniisiim kentsel planlama i¢in bir arag,

soylulastirma ise bir sonugtur.

Kentsel doniisiim ve soylulastirma kavramlarinin, saglikli ¢evre, erisilebilir ve gilivenli
kamusal alanlar ile kaliteli yap1 stokuna kavusturmak amaglar1 ortiismektedir. Ancak
soylulastirmanin kentsel mekanin i¢inde barinmakta olan toplumun katilimini goz ardi
etmesi sonucu ozellikle yoksul kesimin siirekli olarak kentin disina ya da ¢okiintii
alanlaria 6telemesi kentsel doniisiimden ayristirmaktadir. Soylulastirmanin bu boyutu
elestirilmesindeki en biiyiik sebep olmaktadir. Bir nevi soylulastirmayi, kentsel
donilistimiin basar1 Ol¢iitii olarak degerlendirmek de dogru bir yaklasim oldugu

diistiniilmektedir.

Yasam kalitesi ve konut kalitesindeki farkin donilisiim Oncesine gore arasinda ugurum
olmast gecekondudan liiks konutlara ge¢ilmesi, ekonomik ve yasam getirimine
dontismektedir. Bu nedenle kentsel donilisiimii ve konut yatirnmini bir getirim amaci

olmaktan ¢ikarmak ve kaliteli yasam sartlar1 sunan bir ¢éziim getirmek kentsel
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doniislimiin basarisin1 arttiracaktir. Bdylece mekéansal anlamda ayrismaya neden
olmayacak bir soylulastirma yasanirken toplumsal anlamda ayrismanin ve 6telemenin
olmadig1 sosyal yaklagimlarin olumlu yansimasimin gézlendigi kent kimligi ve aidiyetin
korundugu bir siire¢ gegireceklerdir. Boylece alt smifin yerini terk etmek zorunda
kalmayacagi ancak ekonomik ve sosyal anlamda orta sinifa yaklasacagi, yasam
kalitelerinin yiikselecegi bir siirece doniisecektir. Kentsel mekanda toplumsal ve
mekansal ayrismanin yasanmadigi alt simifin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik anlamda
soylulastig1 saghkli bir siirece doniisecektir. Boylece soylulastirmanin kavrami
ayrisgmadan ¢ikip kentsel c¢okiintii alanlarinda ki kentsel doniisiim yaklagimina

evrilecektir.

5.1. Tiirkiye’de Soylulastirma Ornekleri

5.1.1. Neslisah ve Hatice Sultan Mahalleleri Kentsel Doniisiim Projesi

Sulukule ¢okiintii alan1 olmasi sebebiyle kentsel yenileme alani ilan edilmistir. Doniisiim
sirecinde Diinya mirast ve yasayan kiiltiirin korunmasi, tarihi dokunun
stirdlirebilirliginin saglanmasi ve fiziksel ¢okiislin durdurulmasi, ekonomik ve iktisadi
gelisimin saglanmasi, kiiltiirel dinamikler korunarak kentsel biitlinlesme, yasam
kalitesinin arttiritlmasi ve halk katiliminin saglanmasi amaglanmigtir. Ancak sonucu
itibariyle kiracilarin alan dis1 kalmasi, proje ile artan getirimden dolay:r kullanict
haklariin devredilmesine sebep olmasi, Sulukule’de ev sahiplerinin ¢ogunun ekonomik
kosullarinin yeterli olmayacagindan kentsel doniisiime yazilmayi diislinmemesi ve
Tasoluk’ta yeni yerlesim yerlerini tercih etmeleri, son olarak ise konutlarin bakim ve
kullanim masraflarinin eski kullanicilarin 6deme kosullarinin iizerinde olmas yerli halkin
gogiine sebep olmustur (Glizey 2012). Mekan planlamast ve arsa emsal degerlerinde
gbzle goriiliir bir fark olusmamistir (Sekil 5). Ancak mekansal soylulastirmanin burada
yasayan halkin konutlarin giderlerini karsilamayacagi bir doniisiim olmasi sebebiyle
toplumsal goce sebep olmustur. Sulukule’de mekansal doniisiim kendiliginden

gerceklesen bir toplumsal soylulagsmaya neden olmustur.
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Sekil 5. Doniisiim oncesi ve sonras1 Sulukule
(Kaynak: Sahin, 2020)

5.1.2. Fikirtepe Kentsel Doniisiim Projesi

Fikirtepe, kdyden kente go¢ilin baglamasiyla go¢ edenlerin arazileri satin alarak ruhsatsiz
bir gecekondu bdolgesine doniigsmiis bir alan olma 6zelligindedir. 1999 depremi sonrasi
riskli alana girdiginden kentsel doniisiim kapsamina alinmistir. Dolayisiyla zorunlu bir
dontisiim siireci olma 6zelligi gostermektedir. Dontlisiim 6ncesinde ve sonrasinda kat
yiiksekliklerinin orantisiz artis1 (Sekil 6), konut alanlarinin azalisi, ticari alanlarin artigi
ve mega projelerin bolgede yer edinmesiyle yeni ¢evre sekillenmeye baglamistir (Sivri
2021). Fikirtepe sakinlerinin bir kismi1 doniisiim baslamadan, bazisi kira yardimlarinin
baslamasiyla, kimisi ise kira yardimlarinin giincellenememesi sebebiyle sehrin digindaki

gecekondu mahallelerine go¢ etmek zorunda kalmistir (Kentsel Satrateji 2023).

Sekil 6. Doniisiim siirecindeki Fikirtepe
(Kaynak: Sivri, 2021)
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6. CALISMA ALANI

6.1. Karaman ili

Eski ad1 Larende olan Karaman, Toroslarin kuzey eteklerinde Konya Havzasi’nin
giineydogusunda, yer almaktadir. Osmanli Doneminde Karaman Adi kullanilmig
olmasma ragmen 19. Yiizyilin ikinci yarisinda “Karaman” adi resmi olarak da

kullanilmaya baglamistir (Eravci ve Uca 2023).

17. Yiizyilda evlerin biiylik cogunlugunun sadece sofa ve tabhaneden meydana gelen tek
katl yapilardan olugmaktaydi. Daha zengin olanlar ise ¢ok fonksiyonlu ve iki katli
konutlar1 kullanmiglardir. Evlerin neredeyse tamami toprak damli olup biiylik bir
kisminda hayat denilen bahgelerde mutfak, tuvalet, ahir ve samanlik bdliimlerine yer
verilmigtir. 1960’11 yillara kadar surlar i¢inde bir sehir iken sonrasinda bu bolgenin disin

cikmistir (Eraver ve Uca 2023).

Sehirden ilk tren 1904°te gegmis bu yeni durum; sosyal ve ticari hayati canlandirmistir.
Belediye’nin 20. Yiizyildaki ¢calismalariyla 1917°de Alexandre Raymond’a ilk sehir plani
cizdirilmigtir. Karaman’imn ilk imar plan1 1947°de Necmi Ates tarafindan hazirlanmistir.
Bu plan1 Karman-Konya yol giizergahi belirlemistir. 1949°da kurulan kooperatifler
ekonomik gelismeyi ve kentlesmeyi desteklemistir. 1950°de Cok partili doneme gegis
kdyden kente gocii baglatmistir. 1957°de Imar Kanunu’nun yiiriirliige girmesi, arazilerin
parcalanmasi ve tarim sektoriindeki makinelesme ile kentlesme orani artmis, issizlik

dogmus ve il disina goce sebep olmustur (Eraver & Uca, 2023).

1960’11 yillara kadar surlar i¢cinde bir sehir iken sonrasinda bu bolgenin disina ¢ikmastir.
Konutlarda tugla ve tas kullanilmaya baslanmistir. Geleneksel mimariden uzaklagilmas,
kat sayilar1 artmis, ¢ikmaz sokak, avlu ve bahge kavramlari yok olmaya baslamistir

(Eraver ve Uca 2023).

Sehrin Imar Plan1 1963 te revize edildi. Karaman’da 1966 tarihli Gecekondu Kanunu’ nun
etkisiyle 1968°den itibaren bugiinkii Alparslan Tiirkes Parki’nin oldugu alan dahil, sehrin
kuzeyine dogru uzanan elma ve kayisi bahgeleri imara agilmistir. Bu anlayis sehir
merkezine kadar sirayet etmis, yeni yollar agilmis, ¢cok katli beton binalarin yapimi
hizlanmistir. 1973’te ihtiyag ilizerine Karaman’in imar planinda degisiklik ve ilaveler

yapilmistir. Ayn1 donemde kentte sanayilesme baslamis, dolayisiyla yeni yerlesim
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yerlerine ihtiyag duyulmustur. Ancak mevcut planin yetersiz kalmasi kent ¢eperleri
tizerinde Ozellikle tarim alanlarinda kagak yapilasmaya neden olmustur (Eraver ve Uca
2023).

Belediye tarafindan arsa tahsis edilen konut kooperatifleri 1980’1 yillarda kentsel
yayilma siirecine damgasini vurmus; bu yapilasma kentte gecekondulagsmay1 6nlemistir.
Karaman’in 1989°da Konya’dan ayrilarak il olmasiyla birlikte devlet yatirimlart hizla
artmig, birgok kamusal yapi insa edilmistir. Bu durum o6zellikle gida sanayinin
gelismesine katki saglamistir. 1990°da Organize Sanayi Bolgesi nin kurulusuyla sehir i¢
Anadolu’nun O6nemli bir ticaret ve sanayi merkezlerinden biri haline gelmistir.
Belediye’nin arsa tahsisiyle konut ve isyeri, yap1 kooperatifleri kisa siirede ¢ok sayida
isyeri ve konut insa etmis, Belediye Hiikiimet Binas1 (Sekil 7) ve Sanayi Sitesi Insaatlari

1997°de tamamlanmistir (Eraver ve Uca 2023).

-&. "e;' fin i i

'-. "
= LS

Sekil 7. Karaman Belediye Binasi
(Kaynak: Imaret, 2023)

Karaman 1973 Imar Plam ihtiyaglara cevap vermedigi i¢in kentin gelisme egilimleri
dogrultusunda yenilenmistir. Bu ¢er¢evede Hamidiye, Kirbagi, Yenimahalle, Yesilada,
Zembilli Ali Efendi, Ziya Gokalp, Yunus Kent, Osmangazi, Tapduk Emre, ibrahim Hakk1
Konyali mahalleleriyle Bahgelievler Mahallesi’nin giineyindeki iiniversite alaninin bir

kismin1 kapsayan alanda 2002’de imar plani ¢alismasi yapilmistir (Eraver ve Uca 2023).

“2001 senesinde 1/1000 Slgekli Uygulama Imar Planinin 1. Etab1, 2002 senesinde ise
Uygulama Imar Planmm 2. ve 3. Etab1 onaylanmistir. Bu siireci takip ederek 1/5000

oleekli Nazim Imar Plam hazirlanmistir ancak konu ile ilgili yasa ve ydnetmelik
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hiikiimlerine aykir1 bir durum séz konusu olmustur. 2005 senesinde ise Konya Idari
Mahkemesi plan yapim siirecini kanun ve yonetmeliklere aykirt bulmus, planin iptaline

karar vermis, Karaman yerlesmesi bu tarih itibari ile plansiz kalmistir.” (Eraver ve Uca

2023).

“2005 senesinden itibaren plansiz kalan yerlesmede, yeni bir plan ¢alismasi yapilmasi
gerekliligi dogmus, 2006 yilinda 1/5000 dlgekli Nazim imar Plam revize edilerek
onaylanmus, bu siireci 1/1000 6lgekli Uygulama Imar Planinin hazirlanarak yiiriirliige

girmesi takip etmistir.” (Eravci ve Uca 2023).

Karaman’da 2005 yili sehircilik alaninda bir milat olmustur. Bu tarihten itibaren
gergeklestirilen alt, orta ve alt seviyelere yonelik olmak iizere her biitceye uygun TOKI
konut projeleriyle binlerce aile ev sahibi yapilmistir. Karaman sehrinde 2010-2020 yillart
arasmda Karaman’in Cevre Diizeni Nazim Imar, Uygulama Imar ile Koruma amagli imar
planlar1 hazirlatilmistir (Eraver ve Uca 2023). Istanbul-Karaman arast YHT hatt1, 8 Ocak
2022'de hizmete girmistir (Vikipedi 2023).

6.2. Karaman Yenimahalle

Karaman Belediyesi Arsivinden elde edilen yazismalarda, Konya Valiligi’nin 19/11/1979
tarithli yazisiyla Karaman il¢esine bagli mahallelerin isimleri ve kurulus yillari talep
edilmistir. Konya-Karaman Merkez ilgesi mahalleleri ve kurulus yillar liste halinde
Konya Valiligi’ne bildirilmistir. Listede Yenimahalle’nin kurulus yilinin belli olmadig:
bilgisi iletilmistir. Ancak Yenimahalle Muhtariyla yapilan goériigmede Yenimahalle,
Kirbagi ve Yesilada mahallelerin 7/2/1958 tarihinde ayrildigi oldugu anlasilmaktadir.
Yenimahalle’nin kurulus tarihi bilinmese de bugiinkii siirlarinin 7/2/1958 tarihinde

belirlenmis oldugu anlasilmaktadir (Sekil 8).
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Sekil 8. Konya Valiligi’nin 1979 tarihli yazis1 ve Karaman Merkez mahalleleri
(Kaynak: Karaman Belediyesi Arsivi)

Yenimahalle konumu itibariyle kent merkezinin dogusunda yer almaktadir. ibrahim
Oktem Caddesi ve Mut Caddesi’nin kesimi noktas1 olan Belediye Hizmet Binasi'nin

giiney dogusunda yer almaktadir (Sekil 9,10,11).

Sekil 9. Yenimahalle konumu

(Kaynak: Yazar tarafindan Googleearth’te olusturulmustur, 2023)
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Sekil 10. ibrahim Oktem Caddesi ve Yenimahalle
(Kaynak: Yazar, 2023)

Sekil 11. Mut Caddesi ve Yenimahalle
(Kaynak: Yazar,2023)

Karaman Yenimahalle, “Cingene Kiiltiirii”” olarak bahsedilen toplumsal kesimin ikamet
ettigi bir mahalledir. Bu alt kiiltiiriin genel 6zelligi kentin baz1 mahallelerinde birlikte
yasamalaridir. “Cingene Kiiltiirii”niin etkin oldugu mahalle olmasi dolayistyla sehrin sug
bolgesi olarak etiketlenmistir. “Mahalle yapist iginde ¢ocuk ve genclerin toplumsallagma
kanallarinin yetersizligi, bireysel ve toplumsal sorunlarin zeminini olusturan bir 6zellik
gostermektedir. Gerek ailede gerekse sokakta sucg, siddet ve marjinal islerle ile ugras
giinliik hayat i¢cinde 6grenilen ve normal olarak kabul edilen bir durum olmaktadir”

(Giillii ve Yildirim 2016).

Bu calismada Karaman Merkez Yenimahalle’nin 2002 yilinda uygulamaya giren Imar
Plan1 Revizyonunun mahalleye olan etkileri soylulastirma kapsaminda incelenmistir
(Sekil 13). Karaman ili Yenimahalle Mahallesi’nin Karaman Belediye Binasi yaninda
yani kent merkezinde olmasi, kent i¢inde “Cingene Mahallesi” olarak bilinmesi, 2002
yilinda Imar Plam Degisikligiyle kat sayilar1 arttirilarak kerpig tek veya iki katl miistakil

evlerden apartmanlagsmaya gegisle sonuglanan kentsel miidahale gecirmis olmasi
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soylulagtirma kapsaminda incelemeye deger goriilmiistiir. Ayrica Yenimahalle’nin
“Belediye Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Alan1” iginde olmasi dolayisiyla
ilerleyen siireclerde yeni bir kentsel doniisiime ugrayacagi mahallenin potansiyelleri ve
belediyenin ¢alismalar1 da ortaya koymaktadir (Sekil 12). Mahallede uygulanacak yeni
kentsel doniisiim projelerinin bagarisi arttirmak ayni zamanda doniisiim sonrasi da yerel
halkin burada yagamaya devam etmesini saglayacak ¢oziimler iiretmek, kente ve kentin
gelisimine katki saglayacagi diisiincesi de Yenimahalle’nin calisma alan1 olarak

secilmesinde etken olmustur.

Sekil 12. Yenimahalle’de “Belediye Kentsel Gelisim ve Doniisiim Alan1” na giren binalar
(Kaynak: Yazar,2023)

Karaman Belediye Meclisinin 5/2/2002 tarih 2/16 sayili karartyla Imar Komisyonuna
havale edilen Yenimahalle’yi de kapsayan revizyonu ve Ilave Imar Plami 1. Etab
onaylanmistir (Sekil 14).Genellikle ada bazinda olmakla beraber kimi yerde parsel
bazinda da degisiklik gosterecek sekilde bitisik nizam 2 kathi konut+ticaretten olusan

Imar Plan1 Degisikligi yapilmustir (Sekil 13).
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Sekil 13. Yenimahalle 2002 imar Plam
(Kaynak: Karaman Belediyesi Arsivi)

Karaman Belediye Meclisinde Imar Plam Degisikligi'ne yapilan itirazlar incelenmis,
gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra ve Imar Komisyonu raporu geregince 3 red oyuna

karsin 26 kabul oyuyla 18.02.2002 tarihli 2/17 Karar No ile kabul edilmistir.(Sekil 14).
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Sekil 14. Belediye Meclis Karari
(Kaynak: Karaman Belediyesi Arsivi)

Imar Plam Degisikligi 6ncesi Karaman Yenimahalle geleneksel kerpi¢ konut lardan

olusan bir mahalle 6zelligi gostermektedir (Sekil 15).

Sekil 15. Karaman Yeni Mahalle 1991-imar Plam degisikligi 6ncesi
(Kaynak: Youtube, 2022)

Yenimahalle, imar Plam1 degisikliginden sonrasi bitisik nizam olarak apartmanlasma

stirecine girmistir (Sekil 16).
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Sekil 16. imar Plam Degisikligi sonras1 apartmanlasan Yenimahalle
(Kaynak:Yazar,2023)

Imar Plan1 degisikliginin iizerinden 22 y1l gegmesine ragmen heniiz déniisiim siirecini

tamamlayamayan parsel ler mevcuttur (Sekil 17).

Sekil 17. Bosluklar ve yeni binalar
(Kaynak: Yazar, 2023)

6.3. Anket Calismasi

Karaman Ili Merkez Ilgesi Yenimahalle Mahallesinde drneklem yontemiyle secilen 100
farkli hanedeki 100 farkli yetiskin bireyle Mayis 2023°te anket c¢alismast yapilmstir.
Anket caligmas1 demografi bilgiler, mahalleye ilisin bilgiler ve kentsel dontistime iligkin
bilgileri edinebilmek adina ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Anket ¢alismasinda agik uglu

sorulara ver verilerek farkli degerlendirme olgiileri de olusturulmustur (Sekil 18).
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atilmeilan—

Yenimahalle

100 kisi

Demografik
Bilgiler

_ Mahalleye o
Iligkin Bilgiler ~)

Kentsel
Dontisiime

Iliskin Bilgiler

Sekil 18. Anket icerigi

(Kaynak: Yazar)

o N

Cinsiyet, yas, medeni durum,
ekonomik durum,cocuk
durumu,egitim seviyesi, calisma
durumu

N J

= sug, yoksulluk, ev sahipligi, ev )
edinme, kira bedeli, yasama
slresi, yerlesme nedeni, goc alma
potansiyeli, memnuniyet,
konutlarin blyukligi, komsuluk
\ic iliskileri ve sorunlari )

[ haberdar olma sekilleri,
gorislerinin ainma durumu,
neden dénlisiim uygulandigi,
memnuniyet durumu, getiri
saglayip saglamadigi, tasinma

\ istegi ve sebepleri

"

Katilimcilarin 73’1 kadin 27°si erkek bireylerden olusmaktadir (Sekil 19).

Cinsiyet
27%

m Kadin

H Erkek

73%

Sekil 19. Cinsiyet analizi

(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin %39 ‘u 19-39 yas araliginda, %46°s1 40-65 yas araliginda, %15°1 ise 65

yas tizeri bireylerden olusmaktadir (Sekil 20).
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39% 19-39

‘ ’ 40-65
H 65+

46%

ekil 20. Yas analizi
S $
(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin %62’°sini geng ya da orta yash kadin bireyler olugturmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Yas ve cinsiyet korelasyonu

19-39 40-65 65+
Kadin % 32 %30 %11
Erkek %7 %16 %4

(Kaynak: Yazar)

Katilimcilarin %741 evli ,%26’s1 bekar bireylerden olugmaktadir (Sekil 21).

Medeni durum

26%
Evli

v W Bekar

74%

Sekil 21. Medeni durum analizi
(Kaynak: Yazar)

Medeni durum ve cinsiyet korelasyonu incelendiginde katilimcilarin %55’ini evli kadin
bireyler, %19’unu evli erkek bireyler, %18’ini bekar kadin bireyler ve %8 ini bekar erkek
bireyler olugturmaktadir (Tablo 2).
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Tablo 2. Medeni durum ve cinsiyet korelasyonu

Bekar Evli
Kadmm %18 9655
Erkek %8 %19

(Kaynak: Yazar)

Medeni durum, yas ve cinsiyet korelasyonu incelendiginde katilimeilarin %281 orta yash
%20’s1 geng ve %7’s1 yash ve evli kadin bireylerden olugsmaktadir. Katilimeilarin %12’si
geng, %2’si orta yasli ve %41 yasli bekar kadin bireylerden olugsmaktadir. Katilimcilarin
%141 orta yash %2’si geng; %31 yasli ve evli erkek bireyler, %5’ini geng, %2’sini orta
yasli ve %1 ini yash bekar erkek bireyler olusturmaktadir. (Tablo 3).

Tablo 3. Medeni durum, yas ve cinsiyet korelasyonu

Kadin Erkek
Evli Bekar Evli Bekar
19-39 %20 %12 %2 %5
40-65 %28 %2 %14 %2
65+ %7 %4 %3 %1

(Kaynak: Yazar)

Katilimcilarin - %82°si  ¢ocuklu, %15°1 c¢ocuksuz bireylerden olusmaktadir. Ancak

atilimeilarim %3’lik kismi bu soruya cevap vermemistir (Sekil 22).

Cocuk durumu
15% % mEvet
‘ Hay1r
820 m Belirtmeyen

Sekil 22. Cocuk analizi
(Kaynak: Yazar)

Medeni durum, cinsiyet ve ¢ocuk sahipligi korelasyonu incelendiginde katilimcilarin
%53’1 evli ¢ocuklu kadin bireylerden olusmaktadir. Bosanmis cocuklu bireylerin orani
%10’dur. Bu soruya katilimecilarin bekar kadinlarin %1°1 ve bekar erkeklerin %2’si
cocugu olup olmadigini belirtmemistir (Tablo 4). Katilimeilarin %72’si evli ve ¢cocuklu
bireylerden olusmas1 mahallede geleneksel aile yapisinin etkin oldugu anlasilmaktadir.

Katilimcilarin % 10’unu bosanmis ya da es 6lmiis bireyler olusturmaktadir. Katilimcilarin
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%3’1 ise bekar oldugu halde cocuk sayisini belirtmemislerdir. Bu durum mahallede

“Cingene Kiiltiirii”niinhala devam ettigini gostermektedir.

Tablo 4. Medeni durum, cinsiyet ve ¢cocuk sahipligi korelasyonu

Kadin Erkek
Cocuklu Cocuksuz Cocuklu Cocuksuz
Evli %53 %2 %19 -
Bekar %9 %8 %1 %5

(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin 75’1 ortadgretim mezunu olup, %16°s1 lisans ve {stii egitim almistir, %9’u
ise okuryazar degildir (Sekil 29). TUIK ’ten ten alinan verilere gére Karaman ili’nin 2022
yilina ait okuryazarlik oran1 %98,2 olarak verilmistir (TUIK 2023). Yenimahalle de ise
bu oran %91 de kalmistir. Bu durumda mahallenin okuryazarlik orani anket verilerine
gore 11 genelinin altinda kalmaktadir. Katilimeilarin %75°1 egitim durumu ortadgretim

seviyesinde kalmaktadir.(Sekil 23).

Egitim durumu

16% 9%

v

\ ’ Ortadgretim

75% Lisans ve iistii

B Okur-yazar degil

Sekil 23. Egitim durumu analizi

(Kaynak: Yazar)

Katilimcilardan erkek bireylerin tamaminin okuryazar oldugu, okuryazar olmayan
kadinlarin %5’inin 65 yas tlizeri bireylerden olustugu ve donemin egitim sartlarina gore
normal kabul edildigi, %3’lini gen¢ Afgan kadinlarin olusturdugu ve dil
bilmediklerinden kaynaklandigi , %1 inin ise deprem sonras1 Kahramanmaras’tan gelen

orta yasli kadin bireyler olusturmaktadir (Tablo 5).

Tablo 5. Cinsiyet ve egitim durumu korelasyonu

Kadin Erkek
Lisans ve Ustii %12 %4
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Orta Ogretim %52 %23
Okur Yazar Degil %9 %0

(Kaynak: Yazar)

Katilimecilarin %27’si ¢alisan, %731 ise ¢alismayan bireylerden olusmaktadir (Sekil 24).

Calisma durumu

27%

N
e’

73%

H Evet

Hayir

Sekil 24. Calisma durumu analizi

(Kaynak: Yazar)

Cinsiyet ve ¢alisma durumu korelasyonu incelendiginde katilimcilarin %64’ ¢alismayan
kadin bireylerden, %18’i ise calisayan erkek bireylerden olusmaktadir. Mahallede
cocuklu ve erkegin calistig1 ataerkil geleneksel bir aile yapisinin oldugu anlasilmaktadir

(Sekil 30, Tablo 6).

Tablo 6. Cinsiyet ve ¢calisma durumu korelasyonu

Calisan Calismayan
Kadin %9 %64
Erkek %18 %9

(Kaynak: Yazar)

Cinsiyet, yas ve c¢alisgma durumu Korelasyonu incelendiginde katilimcilarin %24’
calismayan gen¢ kadin bireylerden, %29’u c¢alismayan orta yash kadin bireylerden
olugmaktadir. 65 yas tistli katilimcilarin tamami ¢alismamaktadir. Katilimcilardan orta

yasl ve geng erkek bireylerin %18’1 ¢alismakta ancak %5’ calismamaktadir (Tablo 7).

Tablo 7. Cinsiyet, yas ve calisma durumu Kkorelasyonu

Kadin Erkek
Calisan Calismayan Calisan Calismayan
Geng %8 %24 %5 %2
Orta %1 %29 %13 %3
Yash - %11 - %4

(Kaynak: Yazar)
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Katilimcilarin “mesleginiz nedir?” sorusuna %13’i serbest meslek, %6’s1 esnaf, %16’s1

memur-hemsire vs., %4’ 6grenci ve %61°1 diger cevabini vermistir (Sekil 25).

Meslek
13% m Serbest Meslek

m Esnaf
16%

Memur-Hemsire

61%

m Ogrenci

Diger

Sekil 25. Meslek analizi
(Kaynak: Yazar)

“Mesleginiz nedir?” sorusuna diger cevabmi veren katilimcilarin %59’u kadin
bireylerden olusmaktadir ve ev hanimi olduklarini séylemislerdir. Memur hemsire olan
katilimeilarin %10°u kadin, %6’s1 erkek bireylerden olusmaktadir. Ogrencilerin %1’i
erkek, %3’1 kadin bireylerden olusmaktadir. Katilimcilardan vasifsiz olanlarin %12’si

erkek bireylerden %11 ise kadin bireylerden olusmaktadir (Tablo 8).

Tablo 8. Cinsiyet ve meslek durumu korelasyonu

Serbest Esnaf Memur vs. Ogrenci Diger
Kadin %1 %6 %10 %3 %59
Erkek %12 - %6 %1 %2

(Kaynak: Yazar)

Anketin yapildig1 donemde asgari ticret 8500 TL olup “Aylik gelir durumunuz nedir?”
sorusunun cevap secenekleri bu dogrultuda hazirlanmistir. Katilimcilardan %2°si “Aylik
gelir durumunuz nedir?” sorusuna cevap vermemis olup %98’si cevaplamistir.
Katilimcilardan %69°u asgari licret ve altinda aylik geliri oldugunu,%?24’i asgari iicret
ve 15000TL araliginda aylik geliri oldugunu, %5’1 ise 15000TL ve iistii aylik geliri
oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin  %69’unun asgari tiicret ve altinda gegim

standartlarinin olmasi, katilimeilarin egitim seviyesinin diisiikk olmas1 mahallenin sosyal
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¢oklintii alaninda yasayan yoksul kesimden olustugunu gostermektedir (Sekil 23, Sekil
26).

Aylk gelir
Asgari licret ve alt1
5% 2%
Asgari ticret ve 15000
24% ‘ TL arasi
m 5000 TL ve tstii
69%

m Belirtmeyenler

Sekil 26. Gelir durumu analizi
(Kaynak: Yazar)

Egitim durumu ve aylik gelir durumu korelasyonu incelendiginde aylik geliri asgari {icret
ve alt1 olanlar katilimcilarin %69’unu olusturmugtur. Asgari iicret ve altinda geliri olan
katilimcilarin %8’ini okuryazar olmayan bireyler, %8’ini ise lisans ve iistii egitim almis
bireyler olusturmaktadir. Katilimcilardan 15000TL ve iistii geliri olanlarin %3 {inii
okuryazar olmayanlar olustururken, %1’ini orta 6gretim egitimi almis, %1’ini ise lisans

ve Ustli egitim almis bireyler olusturmaktadir (Tablo 9).

Tablo 9. Egitim durumu ve aylik gelir durumu korelasyonu

Okuryazar Orta 6gretim Lisans ve iistii
olmayan
Asgari licret ve alt1 %8 %53 %8
Asgari licret-15000 0 %18 %06
15000 ve istii %3 %1 %1

(Kaynak: Yazar)

Katilimcilarin %55°1 ev sahibi, %41°1 kirac1 ve %4’ akraba tanidik evinde oturan
bireylerden olusmaktadir. Mahallede kirac1 oraninin yiiksek oranda olmasi Imar Plam
degisikligiyle miistakil konutlardan 3 ve 4 apartmanlagsmaya gecilmis olmas1 ve apart

tarzi daire sayilarinin mahallede yogunlukta olmasindan kaynaklanmaktadir (Sekil 27).
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Evsahipligi durumu
4%

m Ev Sahibi

41%

Kiract

55%

m Akraba-
Tanidik Evi

Sekil 27. Ev sahibi olma durumu analizi
(Kaynak: Yazar)

Ayik gelir durumu ve ev sahibi olma durumu ilgilsimi incelendiginde katilimcilarin
%32’sinin ev sahibi, %33 iinilin kiract ve %4’liniin ise akraba tanidik evinde oturan ve
asgari licret altinda geliri olan bireyler olustrmaktadir.Katilimcilarin %2’si ev sahibi

olduklarmi belirtmis ancak gelirini belirtmemistir (Tablo 10).

Tablo 10. Ayhk gelir durumu ve ev sahibi olma durumu korelasyonu

Asgari iicret ve Asgari iicret- 15000 ve iistii
alti 15000
Ev sahibi %32 %17 %4
Kiraci %33 %7 %1
Akraba /tanidik evi %4 - -

(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin %41°1 kirac1 olup, kiracilarin %27°si 1000TL ve altinda, %44’ 1000TL-
2000TL aras1, %34°1 ise 2000 TL ve iistii kira bedeli oldugunu belirtmistir. Kiracilarin
%35°1 1se kira bedelini belirtmemistir (Sekil 28).Akraba ve tanidik evinde oturanlarin
tamaminin (katilimeilarin %4’iinii  olusturmaktadir), ev sahiplerinin %32’sinin Ve
kiracilarin %33’{inlin asgari licret altinda yasam standartlar1 oldugu anlagilmaktadir
(Tablo 10). Gelir durumu ve kira bedelleri birlikte degerlendirildiginde kira bedellerinin
uygun olmasi sebebiyle ekonomik anlamda alt sinifin tercih ettigi bir mahalle olma

ozelligi gostermektedir.
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Kira bedeli
5% 27%  ®1000TL ve alts

1000-2000 TL

m 2000 TL ve
st

34%

m Belirtmeyen

Sekil 28. Kira bedeli analizi
(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin %37’si 5 y1l ve daha kisa siiredir, %16’s1 6-10 yildir, %7°si 11-15 yildir

%8’1 16-20 yildir, %32’si ise 20 yildan daha uzun siiredir mahallede ikamet etmektedir
(Sekil 29).

Mabhallede yasama siiresi

32% 37% m 5 yil ve alti

m6-10 yil arasi

m]1-15 yil arasi

7% 16%

B 16-20 yil arasi

20 yil ve Uistii

Sekil 29. Mahallede ikamet siiresi analizi

(Kaynak: Yazar)

Mabhallede ikamet siiresi ile miilkiyet durumu korelasyonu incelendiginde katilimcilardan
20 yildan daha fazla siiredir mahalde ikamet edenlerin oran1 %32 ve bunlarin %26’s1 ev

sahibidir. Katilimceilarin %37°1lik kismi ise 5 yil ve daha az siiredir mahallede ikamet

etmektedir (Tablo 11).

Tablo 11. Mahallede ikamet siiresi ve miilkiyet durumu korelasyonu

Ev sahibi Kiraci Tamdik
5 yil ve alt1 %12 %24 %1
6-10 y1l %10 %6 -
11-15 yil %3 %3 %1
16-20 y1l %4 %4 -
20yl tistii %26 %4 %?2

(Kaynak: Yazar)
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Katilimeilarin %32’si 20 yildan daha uzun siiredir mahallede ikamet etmektedir (Sekil
29). 20 yildan daha uzun siiredir mahallede yasayan ev sahipleri katilimcilarin %26’sin1,
Imar Plam degisikligi sonras1 mahalleye yerlesenler katilimcilarin %74{inii, 5 y1l ve daha
kisa siiredir mahallede yasayan kiracilarin orani katilimeilarin %24 iinii olusturmaktadir.
Mahallede Imar Plan1 degisikliginden sonra toplumsal anlamda degisiklik yasanmistir ve
yakin zamanda mabhalleye yerlesenlerin oraninin %37 olmasi bu degisim hala devam
ettigi gostermektedir. Kiracilarin degisim oraninin katilimcilarin %24’iinii olusturmasi

ise apart konutlardan kaynaklandigini diisiindiirmektedir (Tablo 11).

Gelir durumu ve yasam siiresi korelasyonu incelendiginde katilimcilarin %26’sin1 asgari
ticret ve altinda yasam sartlari olan 5 y1l ve daha az siiredir mahallede yasayan bireylerden
olusturmaktadir. Katilimcilarin %46’s1 doniisiim sonras1 mahalleye yerlesen asgari ticret
alt1 ge¢im standartlar1 olan bireylerden olusmaktadir.Katilimcilarin %34’tinii 5 yildan
daha kisa siliredir mahallede ikamet eden ve 15000TL alti ge¢im standartlar1 olan
bireylerden olusmaktadir. Katilimcilarin %23’ ise asgari ticret alti gecim standartlar
olan ve 20 yildan daha uzun siiredeir mahallede yasayan bireylerden olugmaktadir.
Katilimeilarin %4 {inii ise 10 y1l ve daha kisa siiredir mahallede yasayan ve 15000TL ve

istii gecin standartlar1 olan bireyler olusturmaktadir (Tablo 12).

Tablo 12. Gelir durumu ve yasam siiresi korelasyonu

8500TL ve 8500TL- 15000TL ve Cevapsiz
alti 15000TL arasi uistii
5 yil ve alt1 %26 %8 %?2 %1
6-10 y1l %8 %5 %2 %1
11-15 y1l %4 %3 - -
16-20y1l %8 - - -
20 y1l ve {istii %23 %8 %1 -

(Kaynak: Yazar)

Katilimeilarin %46’°s1 mahalleye Imar Plani degisikligi sonras1 yerlesen, asgari iicret ve
altinda gecin standartlar1 olan bireylerden olusmaktadir. Mahallede ekonomik anlamda
altsinifin altsinifla yer degistirmesinin oldugu anlasilmaktadir. Katilimcilarin %4’
ekonomik anlamda 15000TL {izerinde ge¢im standartlar1 olan 10 y1l ve daha kisa siiredir

mahallede yasayan bireylerden olusmaktadir (Tablo 12).

“Bu mahalleye yerlesme sebebiniz nedir?” sorusuna katilim orant %99 olmustur ve

katilimcilardan sadece %1°1 cevap vermemistir. Katilimcilarin %481 akraba—arkadas
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yanina geldigini (ki bunlar genellikle evlilik ya da burada dogup biiyiidiigii i¢in burada
yasadigini belirtmistir), %16’s1 kira/satin alma bedellerinin cazip oldugundan, %6’s1
ulagim kolayligi, %12’si ise/okula yakinlik, %9°u ise kent merkezine yakinlik ve %8’lik
kisim ise diger sebeplerden dolayi tercih ettigini belirtmistir. Diger sebepler arasinda
genellikle katilimcilarin %1°1 bosanma/ayrilik cevaplarini verdigi goriilmiistiir. Anketin
6 Subat Kahramanmaras Depremi sonrasinda yapilmis olmasi, ucuz konutlarin ve apart
dairelerin agirlikli olmasi ile Karaman ili’nin Tiirkiye’de deprem agisindan en giivenilir

bdlge olmasi sebebiyle katilimeilarin %4 iinli depremzedeler olusturmaktadir (Sekil 30).

Mahalleye yerlesme nedeni Akraba-arkadas

8% 1% 48% B Kira/satin alma
9% bedellerinin
12% ‘ u f?lzalg:}ltlgf(()layh@

Ise/okula yakimlik

6% Kent merkezine
yakinlik

16% Diger

H Belirtmeyen

Sekil 30. Mahalleye yerlesme sebebi analizi
(Kaynak: Yazar)

Ev sahibi olan katilimcilarin %19u arsa alip yaptigini, %30 kat karsiligr miiteahhitten
aldigini, %26’°s1 bagkasindan satin aldigini, %8’1 miras yoluyla kaldigimi ve %1°1 diger

sebepler oldugunu ifade etmistir (Sekil 31).

. . m Arsa alip yaptim
Ev edinme sekli

Kat karsiligr aldim-
14% 2% 33% miiteahhit-

Kooperatif

Baskasindan satin
aldim
m Miras
46% 5%
B Akraba yanina
geldim

Diger

Sekil 31. Ev edinme durumu analizi
(Kaynak: Yazar)
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Mabhallede ikamet siiresi ve miilkiyet edinme durumu korelasyonu incelendiginde 20 y1lt
askin siiredir mahallede ikamet edenlerden evini kendi yapanlarin orani katilimcilarin
%]14°Uni, kat karsiligi miiteahhide yaptiranlarin orani katilimcilarin %1°ini, miras

yoluyla ev edinenlerin orani katilimeilarin %6’°sin1 olusturmaktadir (Tablo 13).

20 yili askin siiredir mahallede ikamet eden katilimcilarin %141 evini kendisi
yapanlardan, %1’1 kat karsiligi miiteahhitten alanlardan, % 8’i bagkasindan satin
alanlardan ve %6’s1 miras yoluyla edinen bireylerden olusmaktadir (Tablo 13). Anket
sonuglar1 mahallede ev sahibi oranmnin yiiksek olmasina ragmen Imar Plan1 degisikligi
sonras1 yerlesen ev sahiplerinin ¢ogunlukta oldugu gostermektedir. imar Plam degisikligi

mahallede toplumsal anlamda degisime sebebiyet vermistir.

Tablo 13. Mahallede ikamet siiresi ve miilkiyet edinme durumu korelasyonu

Kendi Kat Satin aldim Miras Diger
yapanlar karsihgi
5 yil ve alt1 - - %11 - %1
6-10 y1l %3 %2 %4 - -
11-15 y1l %1 - %1 %1 -
16-20 y1l %1 - %2 %1 -
20 yil istii %14 %1 %8 %6 -

(Kaynak: Yazar)

“Buraya nereden tasindiniz?” sorusuna katilimcilarin %73 ‘i Karaman’inin bagka bir
mabhalle ya da semtinden cevabini vermistir. Katilimeilarin %7°si Konya’nin semti veya
ilgesi cevabini vermistir. Katilimcilarin %18’ini baska bir sehirden gelen bireyler
olusturmaktadir. Katilimcilarin =~ %4’ Almanya(%]1) ve Hollanda(%3)’dan gelen
gurbetcilerden, %5°1 Suriye(%]1) ve Afganistan’dan(%4) gelen yabanci gé¢gmenlerden,
%4°1 Hatay(%?2), Gaziantep(%]1) ve Kahramanmaras’tan (%]1) gelen depremzedelerden,
%5’1 ise Mersin(%2), Adana(%2) ve Aksaray’dan(%]1) gelen yerli gd¢cmenlerden
olugmaktadir. Cevap vermeyen % 2’lik kisim ¢ogunlukla hi¢ mahalle disina ¢ikmamis
yerli halki olusturmaktadir (Sekil 32). Katilimcilarin %25’i Karaman disindan
gelenlerden olusmaktadir. Katilimcilarin %4’ gurbetcilerden, %4’ depremzedelerden
ve %5’1 Suriye ve Afganistan’dan gelen yabanci gdgmenlerden olugmaktadir (Sekil 38).
Karaman’a yurt disindan gelen gogiin il niifusuna oran1 2022 TUIK verilerine gore %ol
iken anket katilimcilarinda bu oran %5’e ¢ikmustir (TUIK 2024). Anket verileri Karaman

Yenimahalle’nin yogun yananci gogmen niifusu barindirdigin1 gostermektedir.
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Nerden tasindimiz Karaman'in baska
bir mahallesi/ semti
2% m Konya semti veya
ilgesi

18%
7% M—
’ Baska bir sehir

~ 73% '
Belirtmeyen

Sekil 32. Katilmcilarin mahalleye nereden tasindiklarina dair analiz
(Kaynak: Yazar)

Katilimcilarin %82’si mahallesinden memnun olan, %18’1 ise mahallesinden memnun
olmayan bireylerden olugsmaktadir. Mahalleden memnuniyetin yiiksek ¢ikmasi ve akraba/

arkadas yani oldugu i¢in mahalleye yerlesenlerin yogunlugu aidiyet duygusunun giiclii

oldugunu desteklemektedir (Sekil 33, Sekil 30).

Mahalle memnuniyeti
18%

Evet

\ 82% '
m Hayir

Sekil 33. Mahalle memnuniyeti analizi
(Kaynak: Yazar)

Katilimeilar %80’1 evinin bilytlikliiglintin yeterli oldugunu, %20’si ise yeterli olmadigin

sOyleyen bireylerden olusmaktadir (Sekil 34).

Konutlarin biiyiikliigii

20% m Evet

B Hayir

80%

Sekil 34. Konutlarin biiyiikliigiiniin yeterlilik analizi

(Kaynak: Yazar)
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Cocuk sayis1 ve konutlarin biiyiikliik durumu korelasyonu incelendiginde katilimcilarin
%65’si cocuklu olmalarina ragmen evlerin yeterli oldugunu, %12’si ¢ocuksuz olmalarina
ragmen yetersiz oldugunu sdylemislerdir. Cocuk sayisini belirtmeyen katilimcilarin ise
tamamui yeterli cevabin1 vermistir (Tablo 14). Katilimcilardan genellikle apart dairelerde

yasayanlarin konut biiytikliiklerini yetersiz bulduklar1 gézlemlenmistir.

Tablo 14. Cocuk sayisi ve konutlarin biiyiikliik durumu korelasyonu

Cocuklu Cocuksuz Belirtmemis
Yeterli %65 %12 %3
Yetersiz %17 %3 -

(Kaynak: Yazar)

Cinsiyet ve konutlarin biiyiiklitk durumu korelasyonu incelendginde katilimcilarin %581
konutlarin biiytlikliigiinii yeterli bulan kadin bireylerden, %21 ‘i konut biiytikliiklerini
yeterli bulan erkek bireylerden olumaktadir (Tablo 15)

Tablo 15. Cinsiyet ve konutlarin biiyiikliik durumu korelasyonu

Kadin Erkek
Yeterli %58 %21
Yetersiz %15 %06

(Kaynak: Yazar)

Katilimcilarin %36’s1 mahallede suc¢ islendigini, %53’1 su¢ islenmedigini, %11°1 ise
cevap vermeyen bireylerden olusmaktadir (Sekil 35). TUIK’in “Daimi Ikametgah ve Sug
Tiiriine Gore Ceza Infaz Kurumuna Giren Hiikiimliilerden olusan ve 2012 ile 2020 yillari
arastm kapsayan sug orani en yiiksek iller siralamasinda Karaman Ili Yiiz binde 424 ile
7. sirda yer almaktadir (Ureten Ankara 2023). “Karaman’daki Cingenelerin yogunlukla
yasadiklar1 ve bir alt kiiltiir alan1 6zelligi gosteren Yeni Mahalle, sahip oldugu toplumsal
kodlar ve istatistiki veriler nedeni ile kentteki suc¢ aglarmin merkezi olarak
goriilmektedir” (Gilli ve Yildirnrm 2016). Katilimcilarin %36’s1 mahallede sug
islendigini, %53’ islenmedigini,%11’1 ise bilmedigini sdylemistir (Sekil 35). Sug
islenmedigini sdyleyen katilimcilar ve mahalle muhtar1 mahalledeki ¢ingenelerin daha
cok su¢ isledigini ancak onlarin mahalleden tasinmasindan dolay1 eskisi kadar sug

islenmedigini sdylemislerdir.
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Sug islenme durumu gpyet

11% 36%
Hayir
m Fikir
53% belirtme
yen

Sekil 35. Mahalledeki suc islenme analizi
(Kaynak: Yazar)

Mahallede ikamet siiresi ve su¢ islenme durumu Kkorelasyonu incelendiginde
katilimcilarin %13’ mahallede sug islendigini, %17’si ise sug islenmedigini sdyleyen ve
20 yi1ldan daha uzun siiredir mahallede yasayan bireylerden olusmaktadir. Katilimcilarin
%9’u mahallede sug islendigini, %22’si ise sug islenmedigini sdyleyen 5 yildan daha kisa
siiredir mahallede yasayan bireylerden olugsmaktadir. Bu soruya cevap veren ve sug
islendigini s6yleyen katilimcilar genellikle diiglin salonlarinin ya da kahvehanenin orada

suc islendigini sdylemislerdir (Tablo 16).

Tablo 16. Mahalledeki ikamet siiresi ve su¢ islenme durumu korelasyonu

Evet Hayir Cevapsiz
5 yil alt1 %9 %22 %6
6-10 %9 %7 -
11-15 - %5 %2
16-20 %5 %2 %1
20 vl iistii %13 %17 %2

(Kaynak: Yazar)

Karaman Yenimahalle’de 4 adet diigiin salonu bulunmaktadir (Sekil 36).

engin Motosiklet

miri-Kral motor.. Nikah Davetiyesi
0z Ergin Tag Ekmeg PETLAS-Gavusoglu
Tarim

Oto Lastk Magazasi
Kbsk Diigiin Salonu 9 9 .
385 Sahan Diigin Salonu
&
GULEGLER Tarim ¢

.

9 Kral Diigiin Saray! o
&

Sekil 36. Karaman Yenimahalle Diigiin Salonlar:
(Kaynak: Google, 2023)

Bu diigiin salonlarinin hepsi 306. Sokakta yer almakta olup biri kapanmistir (Sekil 37).
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Sekil 37. Diigiin salonlarinin yer aldig1 306. Sokak ve kapanan diigiin salonu
(Kaynak:Yazar Arsivi,2023)

“Cingene Kiiltiirii’nde eglence sektdriiniin bir kazang kapisina(calgicilik, sarkicilik,
dansozliik...) doniismesinin bunda etkisinin biiyiilk oldugu ve mahallenin belli bir
kisminda hala eski kiiltiiriin devam ettigi anlasilmaktadir. Katilimcilar en ¢ok kavga
yaralanma gibi adli olaylarin diigiin salonlar1 ve kahvehanelerin oldugu yerlerde

yasandigin belirtmislerdir (Sekil 38).

Sekil 38. Kahvehane ve diikkanlar
(Kaynak: Yazar Arsivi,2023)

Mahallenin bitisik nizam yapilardan olusan planlama yapis1 sagir cepheli sokaklar

olusturmakta ve suca elverisli alanlar ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 39).
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Sekil 39. imar Plam Degisikligi sonrasi apartmanlasan Yenimahalle
(Kaynak: Yazar,2023)

Mabhallede sug islendigini sdyleyen Katilimcilarin %29’u “hirsizhik”, %21°1 “hepsi” ve
%350’s1 “diger” cevabini vermisir. “Diger” cevabini veren katilimcilar kavgalarin
oldugundan bahsetmislerdir (Sekil 40). Mahallede daha ¢ok hirsizlik ve kavga tiirii

suclart islendigi anlasilmaktadir.

Ne tiir suc¢lar

29% B Hirsizhik

50%
u Cinayet

m Hepsi

21%

m Diger

Sekil 40. Ne tiir suclar islendigine dair analiz

(Kaynak: Yazar)

“Sucu isleyenler kimler?” sorusuna katilimcilarin %61°1 “mahallenin eski sakinleri”,
%3’1 “mahalleye sonradan tasinanlar(yabanci gogmenler)”, %14’ “mahalle disindan
gelenler”, %22°si ise “hepsi” cevabini vermistir (Sekil 41). Anket verileri sugu
isleyenlerin mahallede hala ikamet etmekte olan ya da mahalleden taginmasina ragmen
hala mahalleyle iliskisi devam eden “Cingene Kiiltiirti”’ndeki toplumsal kesimin sebep

oldugu gostermektedir.
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Sug isleyenle kimler

Mahallenin eski
sakinleri

22%

‘ Mahalleye
14% sonradan

i tasinanlar
Mabhalle digindan
30 gelenler
61%
m Hepsi

Sekil 41. Sucu isleyenlere dair analiz

(Kaynak: Yazar)

“Mabhallede komsuluk iligkilerinde sorun var mi?”’sorusuna katilimcilarin %96’°s1 cevap
vermis olup, katilimcilarin %91°1 hayir, %5°1 evet cevabini vermistir. Katilimcilarin %4°1
ise fikir beyan etmemistir. “Mahallenin eski sakinleri ile sonradan taginanlar arasinda
komsuluk iliskilerinde sorun var mi?” sorusuna katilimcilarin %91°1 “hayir” cevabini
vermesindeki sebep komsuluk iligkilerinin neredeyse yok denecek kadar az olmasindan

kaynaklanmaktadir (Sekil 42).

Komsuluk iliskileri sorunlari

4% 5o mEvet
® Hayir
Fikir
0,
1% belirtmeye
nler

Sekil 42. Komsuluk iliskileri analizi
(Kaynak: Yazar)

“Yasanan sorunun en 6nemli sebebi nedir?” sorusuna katilimecilarin %4’ sorunun sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel farkliliklardan kaynaklandigini belirtmistir. Diger katilimeilar fikir
beyan etmemistir. (Sekil 43).
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Komsuluk iliskilerindeki sorunlarmn

sebebi Sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel
farkliliklar
Ortak mekan
kullanimi

v Hayvan besleme

100% Diger

Sekil 43. Mahallede yasanan sorunlarin analizi

(Kaynak: Yazar)

“Yasadiginiz Mahalleyi Karaman i¢inde tanimlayiniz” sorusuna katilimilarinn %5°1 en
yoksul , %12’si yoksul, %65°1 orta halli gecekondu ,%3’1 sug bolgesi ve %2’si diger
cevabini vermistir (Sekil 44). Katilimcilarin gelir durumu analizinde %69’unun asgari
ticret ve altinda ge¢in standartlariyla birlikte degerlendirildiginde yoksul bir mahalle
oldugu anlagilmaktadir (Sekil 26). Ancak mahallede anket ¢aligsmasi sirasinda ¢ogu defa
“Belediyeden mi geldiniz?”, “yardim m1 yapacaksiniz?” “benim durumun koti” ya da
“surada oturan komsumun yardima ihtiyact var” seklinde durumlarla karsilasilmistir.
Mabhallenin yoksul bir bolge oldugu ancak katilimcilarin yoksullugu damga olarak kabul
etmedikleri anlagilmaktadir.
Yasadiginiz mahalleyi tammlayiniz
® En yoksul bolge
20 13% 5% .0 = Yoksul

bolgelerden biri

m Orta halli
gecekondu bolgesi

3%

B Sug bolgesi
Diger

65% Fikir belrtmeyen

Sekil 44. Mahallenin tanimlama analizi

(Kaynak: Yazar)
“Kentsel doniisiim projesinden nasil haberdar oldunuz?” sorusuna katilimcilarin %3’

muhtar araciligiyla, %8’1 Belediye araciliiyla, %9°u komsu/arkadas vs. vasitasiyla, %1°1
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TV, gazete vasitasiyla kalan %1’lik kismi ise diger yollarla haberdar oldugunu

sOylemistir (Sekil 45).

Kentsel doniisiimden haberdar olma sekli
m Muhtar

3% 8% Belediye

1%

9%
" m Komsu/ arkadas vs.
1%

TV, gazete, brosiir vs.
Diger

m Fikir belirtmeyen

Sekil 45. Doniisiim projesinden haberdar olma analizi

(Kaynak: Yazar)

“Kentsel doniisiim projesi hakkinda goriisleriniz alindi m1?” sorusu “Kentsel doniisiim
projesinden nasil haberdar oldunuz?” sorusuna cevap veren katilimcilara yoneltilmis
olup, katilimcilarin %81 “evet”, %15’i ise “hayir” cevabimi vermistir (Sekil 46).
Karaman Belediyesi’'nde yapilan arastirmada imar Plam degisikli nedeniyle halkin
goriislerini almak ya da degisiklige katki saglamak amagli herhangi bir calisma
yapilmadigi, Karaman Belediye Meclisi’'nin 05.12.2002 tarihli ve 2/16 Karar sayili
Revizyon ve ilave Imar Plan1 1. Etap ¢aligmasina yapilan itirazlar yine Karaman Belediye
Meclisi’nin 18.02.2002 tarihli ve 2/17 sayili Karartyla oy coklugu ile kabul edildigi
goriilmiistiir (Sekil 14).

Projeyle ilgili goriis almip alinmadig:

Evet

8%

m Hayir

= Fikir
belirtmeyen
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Sekil 46. Proje hakkinda goriis alimip ahinmadigina dair analizi

(Kaynak: Yazar)

“Bilgilendirme hangi yol ile yapildi1?” sorusuna katilimcilarin %1°1 yliz yiize goriisme,
%10’u toplantt cevabini vermistir. Katilimcilarin %89’u ise bu soruda fikir beyan
etmemistir(Sekil 47). Mahallenin Imar Plan1 degisikliginden énce muhtarligimi yapan
mahalle sakiniyle yapilan goriismede toplanti yoluyla bilgilendirme yapildig: bilgisine

ulasilmstir.

Bilgilendirme analizi

Yiiz ylize goriisme
m Toplantt

Resmi yazi

m Diger

m Fikir belirtmeyen

Sekil 47. Bilgilendirme analizi
(Kaynak: Yazar)

“Sizce buraya neden bir kentsel doniisiim projesi uygulandi?” sorusuna katilimcilarin
%21°1 mekansal eskime kaynakli, %4’{i mahallenin ekonomik degerini yiikseltmek
amagl oldugunu sdylemistir. Katilimcilarin %75°1 herhangi bir fikri olmadigini

sOylemistir (Sekil 48).

Neden doniisiim uygulandi

B Mahallenin sosyal statiisiinde
21% degisiklik yapma geregi
duyuldugundan
4%
B Mekansal eskimeden kaynakl

yenileme ihtiyact
dogdugundan

Mahallenin ekonomik
degerini yiikseltmek-rant

m Fikir belirtmeyen
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Sekil 48. Kentsel doniisiim projesinin uygulanma sebebine iliskin analiz

(Kaynak: Yazar)
“Bu proje miilk sahibi olarak size kar sagladi m1?”” sorusuna katilim oran1 %26 olmus ve
katilimcilarin  %10°u “evet” , kalan %16’s1 ise “hayir” cevabmi vermislerdir.
Katilimcilarin %74’ ise herhangi bir fikri olmadigini belirtmistir (Sekil 49). Geleneksel
tek ve iki kath kerpi¢ evlerden apartmanlasmaya gecilmis olmasi mekansal degisime
sebep olmustur. Mekansal degisim sonucunda bahgeli ve miistakil yasam tarzina sahip
“Cingene Kiiltiirii’ndeki halk hem arazi degerlerinin artmasi1 hem de kendi yasam
tarzlarindan farkli olmasi sebebiyle buradan arsalarini miiteahhitlere ya da sahislara
satarak kendi yasam taziyla benzerlik gosteren miistakil evlerin ¢ogunlukta oldugu ve
kentin daha disinda 2. Organize Sanayi yolundaki Bahgelievler Mahallesine gé¢ etmistir

(Sekil 50). Boylece bir anlamda yerli halk yerinden olma pahasina kazang saglamustir.

Imar Plam Degisikligi ekonomik anlamda katki
sagladi mi

10% Evet

m Hayir

74%

m Fikir
belirtmeyen

Sekil 49. Doniisiim projesinin ekonomik fayda sagladigina iliskin analiz

(Kaynak: Yazar)
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Sekil 50. Bahcelievler Mahallesi 2021
(Kaynak: Gazete Anadolu, 2023)
“Sizce bu proje mahalle i¢in olumlu bir proje midir?” sorusuna katilim orant %30 da
kalmistir. Katilimcilarin %24°1 “evet”, %51 ise “hayir” cevabini vermistir. Katilimeilarin
%71°1 ise kentsel donilisiim projesinin haberdar olmadigi ya da daha dncesini bilmedigi
gerekeesiyle herhangi bir fikri olmadigini sdylemistir. “Evet” cevabini veren katilimcilar
“mahallemizi giizellestirdi” yorumunda bulunmuslardir. “Hayir” cevabin1 veren

katilimcilar ise komsuluk iliskilerini bitirdiginden sikayetcidir (Sekil 51).

Mabhalle icin olumlu mu

24% m Evet

Hayir
\ 5%

m Fikir
belirtmeyen

71%

Sekil 51. Doniisiim projesinin mahalledeki olusturdugu izlemin analizi

(Kaynak: Yazar)

“Bu mahalleden tasinmay: diisiiniir miisiintiz?” sorusuna katilim oram1 %99 olup,

katilimeilarin %21°1 “evet”, %781 ise “hayir” cevabini vermistir. Katilimeilarin %1°1 ise

fikir beyan etmemistir (Sekil 52).
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Tasinmay1 diisiiniir miisiiniiz

1% mEvet
21%

m Hayir

Fikir
belirtmeyen

78%

Sekil 52. Mahalleden tasinma diisiincelerine dair analiz

(Kaynak: Yazar)

Mahalle menuniyeti ile mahalleden tasinma istegi korelasyonu incelendiginde
katilimcilarin %71°1 mahallesinden memnun oldugunu ve tasinmayi diisiinmedigini
belirtmistir. Katilimcilarin %10’u memnun olmasma ragmen mahalleden taginmayi
diisiindiigiinii belirtmistir. Katumcilarin %11°1 ise mahalleden memnun olmamasina
ragmen taginmay1 diislinmedigini belirtistir. Mahalleden memnun olmasina ragmen
katilimcilarin %1°1 ekonomik sebeplerden dolayr mahlleden taginmay: diistinmedigini
sOylemistir (Tablo 17). Katilimcilarin mahalleden taginmayi diistinmedigi mahallede bir

aidiyet olustugunu gostermektedir.

Tablo 17. Mahallede memnuniyeti ve tasinma istegi korelasyonu

Memnunum Degilim
Diistliniiriim %10 %11
Diistinmem %71 %7
Cevapsiz %1 -

(Kaynak: Yazar)

“Bu mahalleden neden taginmayi diisliniiyorsunuz?” sorusuna katilimcilarm %11°i
giivenlik, %21°1 komsuluk iliskileri, %211 giiriiltii, %5’i sosyal donat1 yetersizligi, %51
kira bedellerinin yiiksek olmasi, %37’si konutlarin kullanigsizligi cevabini vermistir.
Katilimcilarin ilk verdikleri cevap isaretlenmis olup  “giliriilti” cevabin1 veren
katilimcilarin %5°1 sosyal donat1 yetersizligi diger %5°1 ise komsuluk iliskileri sebebiyle
mahalleden taginmay1 diisiindiiglinii soylemistir. Katilimcilarin %11°1 deprem dolayisiyla
geldiklerini  ve  memleketlerine  donmek i¢in  taginmayr  diisiindiiklerini

belirtmislerdir(Sekil 53).
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u Alt yapr yetersizligi

Neden mahalleden tasinmayi diisiiniiyorsunuz
u Ulagim

0
% 119 ® Giivenlik
B Kamu Hizmetlerinin
yetersizligi
Komsuluk Tliskileri
m Girilti kirliligi
Sosyal donat1 alanlarinin

21% yetersizligi
® Konutlarm kullanisstizlig

5%

Kira bedellerinin yiiksek
olmasi

Sekil 53. Mahalleden tasinma istegi nedenlerine dair analiz
(Kaynak: Yazar)

Imar plan1 degisikliginin sosyal donati eksikligine ve konutlarin yeterliligine tam
anlamiyla ¢6ziim olmadi8i, apartmanlasma siirecinin komsuluk iliskilerini bitirme
noktasina getirdigi, giivenlik sorununu hala ortadan kaldirmadigi ve Imar Plam
degisikligiyle eklenen ticarethanelerin bir kismimnin motor tamircisi gibi konut alanina

uygun olmayan islevlerde kullanilmasinin giiriiltii sorunu olusturdugu anlasilmaktadir.

Sekil 54. Kullanim amaci belli olmayan diikkéanlar
(Kaynak: Yazar,2023)

Kentsel doniisiimle ilgili sorulara cevap verenlerin mahallede yasam siiresiyle olan
korelasyonu incelendiginde, 20 yildan daha uzun siiredir mahallede ikdmet edenlerden
katilimcilarin %21°1 cevap vermis ancak %11°1 cevap vermemistir. Cevap vermeyen

katilimcilarin  %35’ini 5 yildan daha kisa siiredir mahalledde ikamet edenler
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olusturmaktadir. Kentsel doniisim ile ilgili sorulara cevap veren katilimcilarin oraninin

diisiik olmas1 mahallede toplumsal olarak degisim yasandigini gostermektedir (Tablo 18).

Tablo 18. Kentsel doniisiim sorularina cevap verenlerin mahallede yasam siiresi
korelasyonu

Cevap verenler Cevap vermeyenler
5 yil alti %2 %35
6-10 %3 %13
11-15 %2 %5
16-20 %1 %7
20 yil {istii %21 %11

(Kaynak: Yazar)

6.4. Degerlendirme

Anket, calismanin 6. Boliimiinde bahsedilen demografi bilgiler, mahalleye ilisin bilgiler

ve kentsel doniisiime iliskin bilgileri iceren ii¢ boliimden olugmaktadir.

Demografik analiz verileri mahallenin egitim seviyesinin ve gelir durumunun oldukga
diisiik oldugunu gostermektedir. Mahallede yalnizca erkegin calistigi kadinlarin ev
hanim1 oldugu ¢ocuklu geleneksel aile yapisit vardir. Demografik sorular mahallede

sosylulastirma potansiyelinin oldugunu goéstermektedir (Sekil 55).

Mahalleye iligskin analiz verileri-1, ev kiralarinin diisiik oldugunu bu nedenle ekonomik
geliri diisiik olan ailelerin mahalleyi tercih ettigini gostermektedir. Mahalleye yerlesme
sebeinin genellikle akraba/arkadas yanina gelmek oldugu goriilmiistiir. Yenimahallede
aidiyet duygusu olusmustur. Mahallede yasam siiresi ve gelir durumu korelasyonu
ekonomik anlamda alt gurubun alt grupla yer degistirdigini gostermektedir. Mahallede

toplumsal anlamda bir degisim yasanmistir (Sekil 56).

Mabhalleye iliskin analiz verileri-1l, mahallede ¢ogunlukla Karamanlilarin yasadigini

ancak gd¢men niifusun da yogunlastigini gostermektedir (Sekil 57).

Mabhalleye iliskin analiz verileri-111, mahallede “Cingene Kiiltiirii’niin etkinliginin devam
ettigi yerlerde  su¢ potansiyelinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Komsuluk
iligkilerinde sorun olmadig1 ve mahallelinin ¢ogunlukla mmahalleden gitmek istemedigi

goriilmektedir. Yenimahallede aidiyet duygusu olusmustur (Sekil 58).
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Imar Plan1 degisikligine iliskin analiz verileri, mahallede yasanan toplumsal degisimden
dolay1 Imar Plan1 Degisikliginden haberdar olmadigini gostermektedir. imar Plam
deegisikligi stirecinde mahallede yasayanlarin goriislerinin alinmadigi, Mekansal eskime
kaynakli doniisiim uygulandigr ancak kamusal alan yetersizligi ,giiriiltii ve giivenlik

sorunlarina ¢oziim getirmedigi goriilmektedir (Sekil 59).
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DEMOGRAFIK ANALIiZ VERILERIi

SEKIL/TABLO DEGERLENDIRME SONUC
Tablo 4. Medeni durum, cinsiyet ve cocuk sahipligi korelasyonu Bosanmig bireylerin | Soylulastirma
Kadm Erkek katilimeilarin %]10’unu | potansiyeli
Cocuklu Cocuksuz Cocuklu Gocuksuz
Evi 33 % %19 4 olusturmakta olusturmaktadir
Bekdr %9 %8 %] %3
Mabhallenin egitim seviyesi
o diisiiktiir Soylulastirma
16 °'9/° B Okur-yazar degil Imar Plam1  degisikliginde potansiyeli
Ortabanet egitim seviyesini yiikseltecek lusturmaktad
aogretim
v ¢ sosyal calismalarin olusturmaktadir.
75% Lisans ve iistii yapilmadig1 anlagilmaktadir
Tablo 7. Cinsiyet, yas ve cabsma durumu korelasyonu Ataerkil  geleneksel  aile | Toplumsal bir
Kadm Erkek yapisinin oldugu bir mahalle | degisim
Calisan Calismayan Calisan Calismayan W et e
Geng %8 024 %5 %2 ozelligi gostermekte yasanmigtir.
8“;* %l :oﬁ %13 :ﬁ Mabhallede Cingene
aslt - % = os 14 0sdlen PERY
Tablo 8. Cinsiyet ve meslek durumu korelasyonu kulturunden(alt‘ klﬂtur) . -
Serbest Esnaf Memur vs. Ogrenci Diger gel?nek§61 wa.lle kiilttiriine
Kadm %1 %6 %10 %3 %59 dogru bir degisim yagamigtir
Erkek %12 - %6 %1 [7%5)
Katilimeilarm  ¢ogunlugunu
5% 2% Asgar ficret ve alt asgari lcret ve altinda gegim Soylulastirma
24% ‘ ] standartlar1  olan  bireyler | potansiyeli
B Asgari iicret ve 15000 .
(S ;};ﬁf“mem 00T olusturmaktadir ekonomik lusturmaktad
\i / = 15000 TL ve listii anlamda alt siif etkindir ofugturmaxtadir.
m Belirtmeyenler
69%
R S B T oy Aylik gelir seviyesi genel
. Ayhk gel urumu ve ev sahibi olma durumu korelasvonu Soylulastlrma

Asgari iicret ve Asgari iicret- 15000 ve iistii
alts 15000
Ev sahibi %32 %17 %4
Kiract %33 %7 %1
Akraba /tanidik evi %4 - -
4%
m Ey Sahibi
34% 5% 27% ®W1000TL ve
altt
= 1000-2000
u Kiract TL
55% m2000 TL ve
41% {isti
34%
m Akraba- = Belirtmeyen
Tamdik Evi

olarak ev sahibi olanlarda daha

yiiksektir.

Mahallede kira bedelleri diistik
olmast ve kiraci oraninin
yliksek  olmast  ekonomik
yoksul  kesimin  mahalleyi
tercih etmesine sebep
olmaktadir.

potansiyeli

olusturmaktadir.

Sekil 55. Demografik analiz verileri

(Kaynak: Yazar)
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MAHALLEYE iLiSKiN ANALiZ VERILERIi-I

SEKIL/TABLO DEGERLENDIRME SONUC
Kira bedellerinin  diigiik Sovlulast
5% =5 yil vealt olmasi ve kiraci oranmn | ®O0Y'Wastrma
34% 27% ®w1000TL ve 37% . . . .
alt 3% b 10 w1l arass yiiksek olmasit ekonomik | potansiyeli
10002000 ’ yoksul kesimin mabhalleyi lusturmaktad
S CNIREN tercih  etmesine  sebep | O'USturmaxtadit.
- arasi
st 8% olmaktadir
34% m Belirtmeyen ’ 7% 16% 1620yl
arasi
20 y1l ve tistii
. ; : Mahallenin eski sakinleri
Tablo 11. Mahallede ikamet siiresi ve miilkiyet durumu korelasyonu Soy]ulast]rma

daha ¢ok ev sahibiyken,

Ev sahibi Kiraa Tamdik . . .
5 yil ve aln %12 %24 %1 mahalleye yeni yerlesenler | potansiyeli
6-10 yil %10 %6 = daha  ¢ok  kiracilardan lusturmaktad
iéég yﬁ ::i ::i %1 olusmasi mekansal | OtUsturmaxiadir.
-20 v %04 o4 - . . -
20vil st %26 %4 %2 eskimenin bagladigin
gostermektedir.
: ¥ Mahallenin eski
Tablo 12. Gelir durumu ve yasam siiresi korelasvonu sakinlerinin ge(;lm Soylulastlrma
8500TL ve alta 8500TL- 15000TL ve Cevapsiz < .
15000TL arast st standgrtcllarlnln gogunluk}a potansiyeli
el T O P %l asgari icret altinda oldugu olusturmaktadir
S : * %2 %1 ve ekonomik anlamda alt 3 :
-15 v %4 %! = 5 -
162091l %8 . ) ) sm}f a}t - smifla yer
20 yil ve ustii %23 %8 %1 - degistirmistir.
Mahalleye yerlesme Kentsel
» sebebini ¢ogunlukla akraba | miidahalelerde
o O 8% = 18% /arkadas olmas1 ve mahalle korunmasi
12% ‘ . ‘ memnuniyetinin ¢ok yiiksek gereken bir
olmas1 mahallede olusmus | aidiyet varligii
% Evet bir aidiyeF oldugunu | gostermektedir.
Lo gostermektedir.
82% ®Hayir
Mabhalleye erlesme
8% 1% Akraba-arkadas y Y s SOylulastlrIna
9% ‘T% W Kira/satin alma bedellerinin cazipligi Sebeplerl araSIHda Olan kent
-a/satin alma azipligi . N ; )
12% = Ulagim kolayh merkezine yakinlik, ise- | potansiyeli
L‘“ “k”'“i“k‘"“k - okula yakmlik ve ulagim Hust tad
o ent merkezine yakinli 2 .
o% Diger ! kolaylig1 yer almaktadur. olusturmaktadir
16% ® Belirtmeyen

Sekil 56. Mahalleye iliskin analiz verileri-|

(Kaynak: Yazar)
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MAHALLEYE iLiSKiN ANALIiZ VERILERI-II

SEKIL/TABLO DEGERLENDIRME SONUC
Katilimeilarm %10’u yabanci | Soylulastirma
w2 e e i gogmenlerden, potansiyeli
7% d— ®Konya semti veya ilgesi %81 ise depremzedelerden | olusturmaktadir.
v Baska bir schir olugmaktadir
73%
Belirtmeyen
Mahalleye Imar Plam degisikligi | Toplumsal bir
1% 2% e sonras1 yerlesenlerin orani olduk¢a | degisim
yiiksektir. yasanmistir
46%
50 e
Tablo 13. Mahallede ikamet siiresi ve miilkiyet edinme durumu korelasyonu
Kendi Kat Satin aldim Miras Diger
vapanlar karsihg:
5 yil ve alts - - %11 - %1
6-10 yil %3 %2 %4 - -
11-15 vl %1 - %1 %1
16-20 yil %1 - %2 %1
20 il uisti %14 %1 %8 %6
Konut  biiyiiklikkleri  genellikle | Konut stogu
yeterlidir Ancak apart konutlar | yenilenmis ve
20% Evet kullanicilar ~ tarafindan  yetersiz | apartmanlagsmaya
goriilmesinin yansira giinliik kiraya | doniilmis
# Hayir verilme durumlari nedeniyle | olmasina  karsin
geleneksel aile yapisinin olustugu | yeterli konut
80% mahalleye uygun konut tipi olmadig1 | biiyiikliiklerine
degerlendirilmekte ve Il genelinde | erisilememesi
mahallenin imajimi kotiilemektedir sebebiyle  Apart
Tablo 14. Cocuk sayisi ve konutlarm biiyiiklik durumu korelasyonu konutlarn  varlig
Cocuklu Cocuksuz Belirtmemis . g
Yetahs %65 %02 % Imar Plani
Yetersiz %17 %3 - deg1$1kllglnll’l
olumsuz yoni
Tablo 15. Cinsiyet ve konutlarm biiyiikliik durumu korelasvonu olarak
Kadm Erkek degerlendirmistir.
Yeterli %58 %21
Yetersiz %15 %6
Mabhallede sug¢ islendigini sdyleyen Soylulastirma
1% e katilimcilar daha ¢ok 4 farkli diigiin potansiyeli
. salonunun ve kahvehanenin oldugu | olusturmaktadir.
N yerlerde yogunlagmistir. Cingene
Fikir kiiltiirine  6zglin mesleklerin  ve
53% belirtmey davraniglarim  yogun olmasi bu
bolgelerin sug potansiyelini
ylikselmistir.

Tablo 16. Mahalledeki ikamet siiresi ve su¢ islenme durumu korelasyonu

Evet Haywr Cevapsiz
Syilalu %9 %22 %6
6-10 %9 %7 -
11-15 - %35 %2
16-20 %5 %2 %1
20 vil st %13 %17 %2

Sekil 57. Mahalleye iliskin analiz verileri-11

(Kaynak: Yazar)
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MAHALLEYE iLiSKiN ANALIiZ VERILERi-II1
SEKIL/TABLO DEGERLENDIRME SONUC
~ | Mahallede “Cingene Kiiltiirii"niin | Soylulastirma
2% gy yepanennei | yogunlagtign  kisimlarda  sug | potansiyeli
509% e 22% abaleye potansiyeli yiiksektir. olusturmaktadir.
| mcinayet || 0, M
| Mahalle
W Hepsi \l. digindan
219 3% 619 gelen_ler
Diger ﬂHepsl
Komsuluk iliskilerinde  sorun | Imar Plan
R e
& s wEvet Sosyo-ckonomi p@refiey.se yoktur. Komsyluk degisikligi
farkilklar iligkilerinde sorun var diyen
farkklar ligkilerind diy mahallede
Kullanmi katilimcilarin tamami bu sorunun | komsuluk
® Hayir . et e . h .
v Hapvanbesteme | SOSYO-ekonomik  ve  kiiltiirel | iliskilerin
Ciki farkliliklardan kaynaklandigim | neredeyse
ikir iger . . .
91% belirtme 100 D sOylemislerdir. sonlandirmigtir
yenler %
Katilimcilar mahalleyi orta halli Sovlulast
13% 59 B En yoksul bolge gecekondu bolgesi olarak | ®OYyiHashrma
6 5% 129 - -
305 2% 0 12% ® Yoksul blgelerden biri tanimlamalarindan  anlagilacag1 | potansiyeli
=Orta halli gecekondu iizere yoksullugu_ damga olarak
Jbileesi kabul etmemektedirler. olusturmaktadir.
ug bolgesi
65% Diger
Katihimeilarin cogunlugu | Aidiyet
1% o mahalleden tasinmak | olusmustur
° mEvet istememektedir
= Hayir
78% Fikir belirtmeyen
Tablo 17. Mahalled iveti ve tas istegi korelasyonu
M Degilim
Dusuntrim %10 %11
Diisiinmem %71 %7
Cevapsiz %1 -
1 - Katilimcilar mahalleden tasinma | Imar Plan
" Altyaptyetersizligl isteklerinin  sebepleri  sirasiyla | degisikligi
5% 1196 # Ulagim konutlarin kullamissizligi, | sosyal anlamda
21%  mGivenlik komguluk iligkilerinin olmayisi, | yeterli  ¢oziim
3% # Kamu Hizmetlerinin yetersizigi | gUrtilti Kirliligi, glivenlik ve sosyal | olusturmadigi
Komsaluk liskileri doqatl . .ek51k11g1 olarak | anlasiimakta
belirtmislerdir
% 21% ® Giiriltii kirliligi
Sosyal donati alanlarinin
yetersizligi

Sekil 58. Mahalleye iliskin analiz verileri-111
(Kaynak: Yazar)
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IMAR PLANI DEGISIiKLIGINE iLISKIN ANALiZ VERILERi

SEKIL/TABLO DEGERLENDIRME SONUC
Katilimcilarin =~ ¢ogunlugu  imar  Plani Halk katilimimin
degisikligi ici goriislerinin  alinmadigmi | goz ardi edildigi bir

a% Evet belirtmislerdir, Karaman Belediyesi’nde Imar Plam
15% Imar Plani degisikligi Oncesi mahallelinin degisikligi
u Hayr goriisii ya da diisiincesinin alinabilecegi bir yasanmistir
’ calismaya rastlanmamistir
v Fikir
belirtmeyen

7%

21%

® Mahallenin sosyal statiisiinde
degisiklik yapma geregi
duyuldugundan

4%

m Mekansal eskimeden kaynakl
yenileme ihtiyact
dogdugundan
Mahallenin ekonomik degerini

Geleneksel mahalle dokusundan 1zgara
sistem ve bitisik nizam yapilagmayla
ticarethane foksiyonlarinin  eklendigi

apartmanlagma siireci yagsanmigtir.

Mekansal ve fiziksel
bir

iyilesme ve degisim

anlamda

5% Mallrn o yasanmis ancak
konut dokusuna
= Fikir belirtmeyen
herhangi bir
miidahale
yapilmamustir.
Imar Plan1 degisikligiyle —mahallende | Mahalle kdiltiirel
yasayan Cingeneler cogunlukla arsalarini | anlamda  degisim
10% Evet satarak gitmis olmalar1 goniilli bir goge | yasanmustir.
sebep olmustur. Imar Plami degisikligi tam
" Hane anlamiyla ekonomik katki saglamamis olsa
o da ekonomik ¢ikarlart ve yasam tarzlari
74% = Fikir : . 7 .
pelitmeye | nedeniyle yerli halk kendi istegiyle goc
n etmistir.
Imar Plam degisikligi katilimcilar tarafindan | Imar Plam
genellikle olumlu karsilanmakla birlikte bir | degisikligi
24% M Evet kisim  katilimer  komguluk iligkilerini | mahallede eski
bitirdiginden sikayetgidir konut stogunun
Hayr yenilenmesi
5% agisindan  olumlu
. 'Eé‘l‘i'rrtmeyen olmasma  ragmen
sosyal iliskileri
destekleyen bir
¢Ozlim getirmemistir
Grafikte atihmcilara  yoneltilen anket | Mahallede
120 sorularina  cevap  verme  ylizdeleri | toplumsal bir

100

80

60

40

20

[

nmv i

goriinmektedir. Mavi ¢izgiler sorulara cevap
veren katilimeilari, turuncu ¢izgiler ise
soruyla ilgili herhangi bir bilgisi olmadigimi
sOyleyen  katilimecilar1 ~ gostermektedir.
Demogragik bilgilerde katilimcilarin tamami
bilgi verirken, mahalleye iliskin soruarda
mahallede ikamet siiresine goree bilgi verme
oram degismekteir. Ancaaak Imar Plan
degisikligine iligkin sorulara gelindiginde
katilimcilarin ¢ogunlugu bilgisi olmadign
sOylemiglerdir.

degisim yasanmuistir.

Sekil 59. imar Plam degisikligine iliskin analiz verileri

(Kaynak: Yazar)
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7. SONUC

Kentsel doniisiimde soylulastirma siireg itibariyle incelendiginde son yillarda daha fazla
tartisilan bir doniisiim siireci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Soylulastirma kuraminda
ekonomik, sosyo-kiiltiirel, mekansal ve ¢cok boyutlu yaklasimlar 6n plana ¢ikmaktadir.
Soylulastirmaya etki eden faktorlerin yaninda siirece dahil olan aktdrler de siirecin isletim
mekanizmasinda degisikliklere neden olmaktadir. Soylulastirmada merkezi yonetim ve
yerel yonetimler en etkin aktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aktorleri ve siiregleri
bakimindan degisen soylulastirma kentsel mekanin yerel 6zelliklerine, toplumun yerel
degerlerine ve kag kere tekrar edildigine bagli olarak cesitlenmektedir. Soylulastirma
etkenleri, aktorleri ve sonuglari itibariyle {izerinde g¢alisilmaya ve bu husustaki yerel
Olcekte oOrneklerin c¢ogaltilmasina bdylece daha saglikli bir arastirma ortaminin ve
tartisma konulariin olacagi anlasilmaktadir. Soylulastirma yerel etkenlerin olusturdugu

farkliliklar ¢ergevesinde yeni siiregleri kesfedilebilecek bir doniisiim kavrami olmaktadir.

Karaman Yenimahalle’nin kent merkezinde yer almasi, mekansal olarak eskimis, kerpic,
miistakil konutlardan olusmas1 ve mahallenin sug potansiyelinin yiiksek olmasi Imar
Plani degisikligine sebep olmustur. Yapilan kentsel miidahale halk katilimi saglanmadan
yerel yonetimce alinan kararlar dogrultusunda gerceklesmistir. Imar Plan1 degisikligiyle
birlikte 6zel sektdr (miiteahhitler ve yeni arsa sahipleri) siirece dahil olmus ve Karaman
Yenimahalle’de bir doniisiim yasanmigtir. Mahallede yasanan dontisiim sonras1 miistakil,
kerpi¢ evlerden olusan geleneksel sokak dokusu, ticarethane fonksiyonunun da eklendigi
bitisik nizam 2 katl1 yapilardan olusan, 1zgara sistem planlanmaya donlismiistiir. Ancak
Yenimahalle’de daha sonra yapilan Imar Plani Revizyonu ve parsel bazinda yapilan
degisikliklerle birlikte 3 ya da 4 kimi yerde daha fazla katli apartmanlardan olusan
dontlisiim yasanmistir. Literatiirde alt kiiltiir grubu olarak nitelendirilen “Cingene
Kiiltiiri”ne sahip yerli halkin ¢ogunlugu buradaki arsalarini satarak kentin disinda ve
kendi yasam tazina uygun miistakil evlerin oldugu Bahgelievler Mahallesi’ne go¢
etmistir. Alt kiiltlir grubunun yerini mahallede artik ataerkil yasam tarzina sahip
geleneksel aile yapis1 almistir ve mahallede kiiltiirel anlamda degisime sebep olmustur.
Doniisiim  siirecinde ekonomik anlamda alt smifin alt smifla yer degistirdigi
anlagilmaktadir. Bu calismanin ortaya koymus oldugu sonuclar Karaman
Yenimahalle’nin, iist 6lgek kararlariyla verilmis Imar Plani degisikliginin toplumsal bir

degisime sebep oldugunu gostermektedir. Mahallede “Cingene Kiiltiirii’nden geleneksel
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aile yapisina dogru evrilen bir kiiltiirel anlamda bir degisim yasanmistir. Anket verileri
ekonomik anlamda ise mahallede alt sinifin alt sinifla yer degistirdigi gostermektedir.
Karaman Yenimahalle’de yapilan Imar Plam degisikliginin tam anlamiyla bir

soylulastirmaya sebep oldugunu séylemek miimkiin degildir.

Karaman Yenimahalle kent merkezinde yer almasi ilk sebep olmakla beraber anket
verileri diger soylulastirma potansiyellerini de igerdigini gostermektedir. Bu potansiyeller
demografik olarak egitim seviyesi ve gelir seviyesi diisiik olmasi, “Cingene Kiiltiirii”
geleneklerinin etkin olmasi, yabanci go¢menlerin mahallede yogunlagsmis olmasi,
bosanmig bireylerin oraninin yiiksek olmasidir. Mekéansal olarak soylulastirma
potansiyelleri eski binalarin varligi, heniiz yenilenmemis miistakil kerpi¢ evler ile
yapilagma siirecini tamamlamamis bos parsellerin varlig1 ve doniisiimiinii tamamladig1
halde eskiyen binalar olarak siralanabilir. Anket sonuclar1 6 Subat Kahramanmaras
depremi sonrasi mahalleye yerlesen depremzedelerin katilimcilarin = %4’ linii
olusturdugunu vermektedir. Bu durum Tiirkiye’nin deprem kusaginda bir {ilke olmasi ve
Karaman 1li'nin Tiirkiye’de depremsellik acisindan giivenli bir il olmasi sebebiyle

deprem gogii alma potansiyelinin varligini1 gostermektedir.

Anket verileri Imar Plam Degisikligi’nin mahallenin fiziksel anlamda iyilestirilmesine ve
alt kiiltiiriin mahalleden gonillii gogli sebebiyle adli olaylarin azalmasindan dolay1
olumlu oldugu sonucunu vermektedir. Mahallede aidiyetin halen korunmasi yine olumlu
olmakla beraber c¢alismanin ikinci boliimiinde bahsedilen kentsel kimlik agisindan
korunmasi gerekenken bir deger olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak sosyal iligkileri
arttirict kamusal alan ve sosyal donati alanlarinin yetersizligi nedeniyle komsuluk
iliskilerini bitme noktasina gelmis oldugu anlasilmaktadir. Apartlardan olusan
binalardaki konutlarin yeterli biiyiikliikte olmadig1 anlasilmistir. Ticarethanelerin eglence
mekanlari olarak kullanilmasi nedeniyle (diigiin salonlar1) alt kiiltiir grubunun toplumsal
olarak istenmeyen davranis 6zelliklerinin devam etmesine sebep olmustur. Imar Planm
degisikligiyle konut alanina eklenen ticarethanelerin motor tamircisi olarak
kullanilmasindan kaynakli giiriiltiiye sebep olmaktadir. imar Plan1 degisikliginin mahalle

i¢in giivenlik, konutlarin mekan kalitesi,

kamusal alan eksikligi ve sosyal donati eksikliklerine tam bir ¢6ziim getirmedigi

anlasilmistir.
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Biitiin bu veriler 1s131nda Karaman 1li Yenimahalle’de yapilacak kentsel miidahalelerde
soylulastirma potansiyelinin gz 6niinde bulundurularak kullanict siirdiirtilebilirligini 6n
plana c¢ikaran yaklasimlar sergilenmesi kent kimliginin korunmasinda 6nem arz
etmektedir. Sosyal devlet politikalarinin isletildigi kentsel tasarim yaklasimlar1 burada
yasayan insanlarin egitim seviyelerini yiikselterek topluma ve kente adaptasyonunu
kolaylagtiracaktir. Halk katiliminin saglandigi, mahalle i¢in sorun olan kamusal sosyal
alan eksikligi, giiriiltii kirligi ve giivenlik sorunlarina ¢dziim olusturacak, iist 6lgek
kararlarinin yaninda mahallenin yerel degerlerinin de karar siireclerinde etkin oldugu ve
mahallede olusmus olan aidiyetin korundugu tasarim yaklasimlari gelistirilmelidir.
Boylece kentte yasamasina ragmen kentin imkanlarindan yoksun kalmasi sebebiyle kentli
olamamis toplumsal kesimin adaptasyonu saglanacaktir. Mahallede yogunlugu olusturan
yoksul halkin burada kalabilmesi i¢in mekan kalitesi iyilestirilirken mahalleliye hitap
eden diisik maliyetli konut imkanmin saglandigi bir planlama siireci kullanici
sirdiriilebilirligi agisindan o6nem arz etmektedir. Kentsel doniisiim modellerinin
uygulanacak kentsel mekanin yerel 6zelliklerine bagli olarak secilmesi uygulama alanina
optimum c¢oziimler getirecektir. Yalnizca kente degil kentte yasayanlara yonelik de
kentsel tasarimlar gelistirilmesi kentlesme siireci ile kent kimliginin olusmasi ve

korunmasini destekleyen bir yaklasim olacaktir.
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EK 1. ANKET SORULARI

Bu ¢alisma Mimarlik Anabilim Dali’na bagl olarak hazirlanan yiiksek lisans tez ¢aligmasi igin
Karaman Ili Merkez Ilgesi Yenimahalle Mahallesi’nde gerceklestirilen kentsel doniisiim projesini
tiim boyutlar1 ile analiz edebilmek adina uygulanmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda ad, soyad,
iletisim bilgileri gibi herhangi bir kisisel veri toplanmayacaktir. Anketin herhangi bir sorusunda
katilimdan vazgegme hakkinizi kullanabilir ya da cevap vermek istemediginiz sorulart bos
birakabilirsiniz. {lginiz ve katiliminiz igin tesekkiir ederim.

Hanife GURLER
Mimar
KTO Karatay Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
1. Cinsiyetiniz:

O Kadin
O Erkek

2. Yasmz:

18 ve alt1
19-39
40-65

O 65+

o O O

3. Medeni Durumunuz:

O Evli
O Bekar

4. Cocugunuz var mi, cevabiniz evet ise kac tane?

5. Egitim Durumunuz:

O Okur-Yazar Degil
O Orta Ogretim

O Lisans ve usti

6. Mesleginiz:

O Serbest Meslek
O Esnaf
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O Memur-Hemsgire vs.
O Ogrenci
O Diger

7. Cahisiyor musunuz?

O Evet
O Hayir

8. Aylik geliriniz?

O Asgari iicret ve alt1
O Asgari iicret ve 15000TL aras1
O 15000 TL ve tstii

9. Ev Sahipliligi durumunuz nedir?

O Ev Sahibi

O Kiraci (Kira bedeliniz nedir? )
O 1000TL ve alt1
O 1000-2000
O 2000tl ve iistii

O Akraba —tamdik evi

10. Ne zamandan beri bu mahallede yasiyorsunuz?

O Syil ve alti

O 6-10 y1l aras1
O 11-15 yil aras1
O 16-20 yil aras1
O 20 y1l ve iistii

11. Buraya yerlesme nedeniniz nedir?

Akraba/arkadas

Kira/satin alma bedellerinin cazipligi
Ulasim kolaylig

Ise-Okula yakinlik

Kent merkezine yakinlik

O O O O O O

12. Evinizi hangi yolla edindiniz ?

O Arsa alip yaptim
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Kat Karsilig1 aldim-Miiteahhit-
Kooperatif
Bagkasindan satin aldim

Miras

O O O O O

Akraba yanina geldim
O Diger..........

13. Buraya nereden tagindiniz?

O Karaman’nin bagka bir mahallesi/semti .........
O Konya semti veya ilgesi.........
O Baska bir sehir ..........

14. Mahallenizden memnun musunuz?

O Evet
O Hayrr

15. Evinizin biiyiikliigiinii yeterli mi?

O Evet
O Hayir

16. Mahallede sug isleniyor mu ?

O Evet
O Hayrr

17.isleniyorsa ne tiir suclar?

Hirsizlik
Cinayet
Hepsi

O O O O

Diger...

18. Sizce sucu isleyenler kimler?

Mabhallenin eski sakinleri

Mabhalleye sonradan taginanlar

O O O

Mahalle disindan gelenler
O Hepsi

19. Mahalleye sonradan tasinanlar ile eski sakinler arasindaki komsuluk iliskilerinde
sorunlar var m?



O
O

Evet
Hayir

20. Yasanan sorunun en onemli sebebi nedir?

@)
O
O

Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel farkliliklar
Ortak Mekan kullanimi
Hayvan Besleme

21. Yasadiginiz mahalleyi Karaman i¢cinde tanimlayiniz.

O O O O

©)

En yoksul bolge

Yoksul bolgelerden biri
Orta halli gecekondu bolgesi
Sug bolgesi

Kentsel Doniisiim Siireci:

22. Kentsel doniisiim projesinden nasil haberdar oldunuz?

O O O O

©)

Muhtar
Belediye
Komsu,arkadas vs.

TV, Gazete, Brosiir vs.

23. Mahalleye uygulanacak proje ile ilgili sizin goriisleriniz alindi nm?

O
O

Evet
Hayir

24. Bilgilendirmeler hangi yol ile yapildi:

O O O O

Yiiz ylize goriigme
Toplanti

Resmi yazi

25. Sizce neden buraya bir kentsel doniisiim projesi uygulandi?

@)
O
©)

Mahallenin sosyal statiisiinde degisiklik yapma geregi duyuldugundan
Mekansal eskimeden kaynakli yenileme ihtiyaci dogdugundan

Mabhallenin ekonomik degerini yiikseltmek-rant
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26. Bu proje miilk sahibi olarak size kar mi sagladi m1?

O Evet
O Hayir

27. Sizce bu proje mahalle icin olumlu bir proje mi?

O Evet
O Hayir

28.Bu mahalleden tasinmayi diisiiniiyor musunuz?

O Evet (Neden?)

©)

O O OO O o0 O0

(@)

Altyapi yetersiz

Ulasim

Giivenlik

Kamu hizmetlerinin yetersizligi
Komsuluk iligkileri

Girilti kirliligi

Sosyal Donat1 alanlarinin yetersizligi
Konutlarin kullanigsizligi

Kira bedellerinin yiiksek olmast

O Hayir
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