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XIII. Yiizy1la Kadar Tiirklerde Avcilik

“XII. yiizyila kadar Tiirklerde avcilik” adli tez calismamizin genel cergevesini
Tirk kiiltiirtinde aveilik konusu olusturmaktadir. Tarih boyunca Tiirklerin yasadigi
hemen hemen tiim cografyalarda avcilik gelenegi var olmustur. Avecilik, temelde
beslenme ve ekonomik amaglarla ortaya ciksa da zaman igerisinde inang, cografi
kosullar, gelisen ve degisen av aletleri, av tiirleri ve yasam sekilleri gibi unsurlar nedeni
ile farkli boyutlara tasinarak Tirk kiiltiiriinlin bir pargasi haline gelmistir. Bunun
sonucunda ise, izlerini giiniimiize kadar takip edebilecegimiz ¢ok kokli bir gelenegin
dogmasina neden olmustur. Cografya, av hayvanlarindaki ¢esitlilik, avin yapilis
maksad1 gibi etmenler ise Tiirklerin avcilik hayatinda farkliliklarin olugsmasina neden
olmustur. Konuyla ilgili kaynaklar incelendiginde avciligin farkli cografyalarda ve
donemlerde Tiirkler i¢in farkli amaclar dogrultusunda yapilan bir etkinlik oldugu tespit
edilmistir. Buna bagl olarak avcilikla ilgili uygulamalarda ve inanglarda da farkliliklar
meydana gelmistir.

Tiim diinyada oldugu gibi Tirklerde de avcilik faaliyetleri beslenme ihtiyacinin
karsilanmas1 nedeniyle baslamistir. Bununla birlikte eski zamanlarda avcilik ve
toplayiciliktan baska besin elde etme yonteminin olmamasi nedeniyle bu iki faaliyete
biiylik 6nem verilmistir. Bu nedenle bir siire sonra avcilikla ilgili inanclar, ritiieller
meydana gelmistir. Bunlarin olusumunda avciligin tehlikeli bir ugras olmasi da etkili
olmustur. Bu nedenle insanlar hem avda baslarina gelebilecek tehlikelerden korunmak
hem de hayatlarin1 devam ettirmek icin gerekli besini elde etmek amaciyla avdan 6nce
ve sonra bazi ayinler gergeklestirmislerdir. Muhtemelen eski zamanlarda diinyanin
farkli yerlerindeki magara duvarlarina ¢izilen hayvan ve av resimleri bu ayinlerin bir
parcasidir.

Avcilikla ilgili inanc¢larin ortaya ¢ikmasi ise hem avcilig etkilemis hem de av
disindaki inan¢ diinyasinin gelisimini etkilemistir. Nitekim bunlar1 Tirklerin avcilik



faaliyetlerinde gdérmek miimkiindiir. Ik olarak beslenme amaciyla baslayan Tiirk
avciligt bir silire sonra inanglardan etkilenerek farkli av yontemlerinin ortaya ¢ikisina
sebep olmustur. Tirkler arasinda avcilikla ilgili ilk inanglar Sibirya cografyasinda
ortaya ¢ikmis olmalidir.

Avciligin Tirkler i¢in temel besin kaynagi oldugu Sibirya cografyasindan farkli
cografyalara gidilmesi ve bu cografyalarda tarim-hayvancilik gibi daha karh
etkinliklerin yapilmaya baglanmasiyla birlikte Tiirklerin avla ilgili inan¢lar1 degismeye
baslamistir. Bununla birlikte go¢ edilen cografyalarin iklim ve cografi sartlar1 nedeniyle
avcilik tamamen birakilmamustir. Sibirya cografyasindan ilk goglerin oldugu giineydeki
bozkir cografyasinda biiylik devletler kurulmustur. Bu durum bozkirda avciligin daha
kalabalik gruplar tarafindan ve daha organize bir sekilde yapilmasina olanak
saglamistir. Bu nedenle binlerce kisinin katildig1 siirek avlar1 diizenlenmistir. Ote
yandan Tirklerin ilk olarak Altay boélgesinde diizenlemeye basladiklar1 ve dini nitelik
tasiyan siirek avlari, bozkir cografyasinda dini mahiyetini kaybetmistir. Bununla birlikte
dini amagclarla yapilan eski silirek avlarindaki bazi uygulamalar ve inanglar devam
ettirilmistir. Besin elde etme amaciyla yapilan avcilik, zaman igerisinde farkli unsurlarin
etkisiyle askeri egitim veya eglence amagli olarak da yapilmaya baslanmistir.

XIII. ylizyila kadar Tiirklerde aveilik adli bu tez ¢calismasinda Tiirkler arasinda
avciligin gecirdigi bu degisimler ve farkliliklar incelenip ii¢ boliimde ortaya konulmaya
calistimistir. Tk boliimde 13. Yiizyila kadarki Tiirk Devletlerinde aveilik konusuna
deginilmis ve yazili kaynaklardaki bilgiler degerlendirilmistir. Kaynaklar 1s1ginda Tiirk
devletlerinde avciligin 6nemi ve rolii agiklanmaya calisilmistir.

Ikinci béliimde Tiirklerde goriilen av tiirleri ve yontemleri konusu ele alinmustir.
Tiirklerin bu av tiirlerini hangi amaclarla gergeklestirdikleri, av tiirlerinin sagladig:
yararlar ve uygulanis yontemleri gibi konular agiklanmaya ¢aligilmistir.

Son boliimde ise Tiirklerde avcilikla ilgili inanglar konusu ele alinmistir. Bu
boliimde avciligin; orman ve dag kiiltleri gibi Samanist inan¢ unsurlarina olan etkisi,
avcilikla ilgili tabular ve bunlarin olusumu, avcilikla ilgili inanglarin degisimi gibi
konulara aciklik getirilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirklerde avcilik, av tilirleri, av inancglari, siirek avi,
avcilik.
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XI11- KpLIBIMIa YeHHH TYPKTOPA6 MepreHYnJIuK

“XHI- xputblMra 4eiiMH TYPKTOPAO® MEPreHUYWINK’ arTyy AUCCepTalMsUIBIK
UIITUH JKaJIbl Ma3MYHYH TYPK MaJaHUSTBIHAATBl aHUBUIBIK Ty3OT. TaphIXTa TYpKTep
JKararaH O0apIplK aiiMakTap/ia aHYbLIbIK MaIaHUAThl 6ap O0JITrOH. AHUYBUIBIK HETU3UHEH
TaMaKTaHyy KaHa THPUYMIIMK >KYPry3YY MakcaThlHAa Maiiia 00i1co na, yOaKbIT OTKOH
callblH WIIEHUM, TeorpagUsUIbIK IIapTTap, OHYKKeH JKaHa e3repreH aH4bLIbIK
nraiMaHapbl, aHYBUIBIKTBIH TYPJIOPY JKaHa JKalioo o0pasbl CBIAKTYY (haKTOpIopIyH
TAaaCUpHM acThlHJAA TYPK MaJaHUATHIHBIH aXbIparbic Oenyry Oosyn kainraH. MyHyH
HATHIIKachIHAA OYTYHKY KYHTO YeHHH HYTY CaKTaJIbIN KeJaTKaH KOl TAMBIPIIyy Kaaja-
CaJITTBIH Maija OOoJyIIyHa ajblll KedreH. AlslaHa-uelipe, aH yJIo04y >KaHblOapiapabIH
TYPYHYH KONTYTY, aHYBUIBIK YapOachlH KYPIy3YYHYH MaKcaThl CEISIKTYY (akTopiaopaoH
yJIaM TYPKTOPAYH aHYbLIBIK TYPMYIIYHJA alibIpMayubIKTapIbIH KEJIWI YbITbIIIbIHA AJIBIIT
KeJreH. JluccepTanysulblK MINTHH TEMAacblHA THELIENYY MaTepuaiiapAsl U3HIACTECHE,
AQHYBUIBIKTBIH TYPAYY TapbIXblil J00pIOpAO ’kaHa reorpagusuiblk aiMakTapia ap
KaHJall MakcaTTa TYPKTep TapaObIHaH >KYpry3YJreH 4apOaubUIbIK SKEHHU aHBIKTAJIraH.
VYimryn cebenTeH  aHYBUIBIKKA — THENIENYY bIKMajapja JkaHa  HIIEHUMJEpIe
albIPMAYbUIBIKTAp KapaJIraH.

byTtkyn ayiiHeneryaei sine TYpKTeple Ja aHYbUIBIK 4apOackl TaMaKTaHyy
KEPEeKTOOCYH KaMCBhI3/I00 YUYH XKYypry3yJse Oamrarad. OmoHy MeHeH Oupre OalbIpKbI
3aMaH/Ja aHYbUIBIK JKaHa Xep-)KEMHUIUTEPAU YOTYIATyyJdaH Oalllka a3bIKTapAbl Talyy
BIKMAaChIHBIH JKOKTYTYHaH yjgaM Oyid 5KM dYapOaubUIbIKKa YOH MaaHU OepuIIreH.
OmoHIyKTaH yOaKbIT ©TKOH CalblH aHYBUIBIKKA OalaHBIITYy HIIEHUMJEpP, bIPhIM-
JKBIPBIMJIAP KEJIWI YbIKKaH. bynapablH maiina OonylllyHa aHYBUIBIKTBIH KOONTYY
yapOaybUIBIK HKEHH Jla Taacup STKEH. YIIYHAAH yJlaM KULIMJIEp aHYbUIBIK KbLIyyJa
KE3JEeIIYy4y KOPKYHY4YTapJaH KOPIOHyy ’KaHa JKalloO YYYH KYpeIlyy MakcaTbIHIa
KEPEKTYY a3bIKTap MEHEH KaMChl3 00Jlyy Y4yH aHYbUIBIKKA YBITYyJaH Mypja >KaHa
aHJaH KUWMH K33 OMp Yypo-ajartapibl KOJJOHYIN KeMHWIIKEeH. bankuMm, OalbIpKbl
3aMaH/aa AYHHOHYH ap KbUT OypuTapblHAArsl YHKYPIAOPAYH AyOanaapblHa TYIIYpPYJTeH
KaHbIOApIApJblH >KaHA AHYBUIBIKTBIH CYPOTTOpPY Oyl BIPBIM-KBIPBIMIAPILIH OUp
Geyry OoJyI caHanaTThIp.

AHYBUIBIKKA ~ OalIaHBIITYy HWIICHUMAEPAUH  KEJIWUIN  YbITBIIIBI  0O0JICO,
AQHYbUIBIKKA /14, aHYBUIBIKKA THEIIETYY AMEC HMIIEHUMIEPIWH OHYI'YUIYHO Aa Taacup
Tudru3red.YsHbIHAa 371€ Oyl KepYHYIITOpIy TYPKTOPIYH aHYbUIBIK 4YapOachlHaH



Kepyyre 0oyoT. DH anray >kKoJIy TaMakTaHyy MakcaTbhIHJA KYpPry3yJe Oamiraran Typk
AQHYBLIBIK 4apOachl yOAKBIT OTKOH CalblH MIICHUMICPIANH TaaCUPU aCThIHIA KaJbII, ap
TYPAYY AaHUYBUIBIK BIKMAQJApBIHBIH Maijga OonyliyHa anbil KedreH. TypKTepayH
AQHYBUIBIKKA OalaHbIITYy anradykel uimeHumaepu CubupavH alMakTapblHIA Maiiaa
0OJTOH OKIIIOMHT.

AHYBUIBIK TYPKTOp YYYH TaMakTaHYyHyH HEru3ru Oynarel OonroH. Amap
CubupnuH aiiMakTapblHaH Oalllka >kepiiepre Kedyn, Oyi >keplieplie AbIHKaHYBLIbIK
JKaHa Mall 0aryydyldyK CBHISKTYY KHpEHIenyy uvapOamapabl KYpryze Oallrarikas.
YiuyHaan ynam TYPKTOpAYH aHYbUIbIKKA OalIaHBIITYy HWIICHUMIEPH ©3repe
Oamraran. OMIOHY MEHEH OMpre TYPKTOp KOUYI KeTHIIKEH aiiMaKTapIblH KIMMAaThIHA
’KaHa reorpadUsUIBIK IIapTTapblHa KapabacTaH, aHYbUIBIK 4YapOachlH  TOJYK
TOKTOTYIIKaH 3Mec. CHOMpIMH aliMaKTapblHaH aJIradykbl )KOJy KOYKOH TYIUTYKTOry
Tajaajapja UpU MamileKeTTep KypyiraH. byn skargail Tanaanapia aHUbUIBIKTBIH KeIl
KUIIWIEPACH TypraH TONTOp TapaOblHaH JKaHAa Kblidjga YIOWITYpPYyJIraH Typae
KYPIY3YAYUIYHO MYMKYHUYIYK OepreH. VYIIyHAZaH yiaM MHHJIETeH KHIIWHUH
KaThIIIYYCYH/Ia TErepeKTell KypuoO MEHEH aHYBLIBIK KbUIbIHTAH. balika jkKakTaH ajblil
Kaparanjga, ANTaiAbplH aliMakTapblHIa TYPKTOp alradkbl KONy JKYpry3e OalnTamikaH
JKaHa JIMHUK ©3TeYeJYKKe 33 OOoNToH Oyl aHYBUIBIK Tajlaanapia JWHUNA MaaHUCUH
KOroTKOH. OIIOHY MEHEH OHpre TUHUHN HIIEHUMIECPTre HETU3/IENIUIl, TErepeKTen Kypuoo
MEHEH JKYpPry3YJIr'eH aHYbUIBIKTAp >KaHA MIIEHUMJEP YJIAHThUIraH. A3BIKTap MEHEH
KaMChI3[JaHyy MakcaTbIHJa JKYpPrY3YJreH aHYbUIBIK YOaKbIT ©TKOH CalblH ap KaHAai
(GakTOpJIOpAYH TaaCUpU acCThIHJA ACKEPAMK OKYY-MAIIBITyy *aHa KbI3BIKTYY YOaKbIT
OTKOPYY MaKCaThIH/IA /1a KYPIy3yJie Oalraras.

“XI1- kpiIBIMra 4eliuH TYPKTOP/1® MEPIeHUMINK aTTyy TUCCEPTaLUSIIBbIK UILITE
AHYbUIBIK YYypyHJAa TYPKTOp KE3JCIIKEH ©3repyyJiep JKaHa aibIpMadblUIbIKTap
V3WIICHUIT, Y4 06JIyMIe 4arsUAbIpbUIbII Oepuiired. bupunun Oenymae 13-kblabiMra
YEeMMHKH TYPK TWIAYY MaMJIEKETTEpAE aHYbUIBIK JKOHYHI® TOKTOJYI, JKazyy
OynaxkTapbIlHAarel MaajbIMaTTap naiifanansiirad. W3ungeenepayH HaTblikKacblHAA
TYPK THJIIYY MaMJIEKETTEPJE aHYbUIBIKTBIH MaaHHUCH >KaHa pOJIy KOHYHZI® MaajbIMaT
OepuiireH.

OKUHYM 0edyMAe TYPKTep[e® KOJJIOHYIraH AaHYBUIBIKTBIH TYpiepy JKaHa
bIKMaJapbl  KapairaH. TypKTepIyH KalChll MakcaTTa aHUYbUIBIKTBIH TYpJIOpYH
JKYPTY3reoHIYTY, aHUBUIBIK TYPJAOPYHYH NaiJanapsl )kaHa bIKMajlapbl TYypallyy KeHUpHU
MaaylbIMaT KeJITUPUIITEH.

AKBIpKBI O6s1yM16 00JICO, TYPKTOPAYH aHUBLIBIKKA OaiIaHbIIITYy UIIEHUMIEPU
aiTeuirad. bynm Genymae aHYBLIBIKTHIH TOKOWIO aHa TOOTO OailJIaHBIIIKAH BIPHIM-
JKBIPBIMJAPBI CBIAKTYY IIAMAHUCTTHK HILIEHUMJEpPre TUWTM3IeH TaaCUpH, aHYbUIBIKKA
TUellenyy Taly ce3liep jKaHa ajap[blH KEJIHIM YbITHIIIbI, aHYbUIBIKKA OalIaHBIITYy
UIIEHUMJIEPIMH O3TepYIIy Tyypalyy Kbliija KeHUPH *aHa TaKk MaajbIMaT OepMIIreH.
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JlaTa OKOHYAHHSA - [ /12019

Hayunbiii pykoBoauressb : Jlou. [Jok. Anmnaciad Auibik
OxoTHn4ecTBO TIOPKCKUX HApoaoB 10 XIII. Beka

[Ipenmerom HacTOALIEH MaruCTEPCKOM AMCCEPTALMM «OXOTHUYECTBO TIOPKCKHUX
HaponoB 10 XIII. Beka» sABIsE€TCA pOJIb U MECTO OXOTHI B KYJIbTYPE TIOPKCKHX HAapOJIOB.
Ha nporsokeHMM BCeM MCTOPHM B JKH3HHM TIOPKOB, BHE 3aBHMCHUMOCTH OT MeCTa MX
IIPO’KMBAHMUA, BCErJa CYLIECTBOBAJa TpaaWLMs OXOThl. Ecim Ha 3r1ame CcBOero
BO3HUKHOBEHUS 0XOTa SBJISJIACHh CIIOCOOOM J100bIUM IPOIMTAHUS U BEICHUS X035HCTBa,
TO BIIOCJICJICTBHH, TIOJ] BIIMSIHUEM PEIUTHO3HBIX BEPOBAaHUI, reorpad)uuecKux yCIOBHi,
Pa3sBUBAIOIIMXCS M MEHSIOIIMXCS OPYAMH OXOThI, BMJIOB OXOThl M oOpa3a XHU3HH,
JAHHOE PEMECIIO OOpeslo COBCEM MHbIE MacIITaObl U CTaJIO HEOTHEMIIEMOH YacTbIO
KyJIbTYpbl TIOPKCKHX HaponoB. B pesynprare, 3T0 mnpuBesno K (OPMHUPOBAHUIO
TpajuLUY, yXOJdAlled KOpPHSAMM B [NIyOOKO€ MpOUUIOE, CIEAbl  KOTOPOH
IPOCIIEKUBAIOTCS M B HalM JHU. ['eorpaduueckue ycioBus, BUAOBOE pa3HOOOpasue
OXOTHUYBUX JKUBOTHBIX M ILI€JIM OXOTHI CTAIA IPUYWHON BO3HUKHOBEHUS pa3IMuni B
OXOTHUYBEH KU3HU TIOPKCKUX HAPOAOB. B Xole M3ydyeHus U aHalIM3a UCTOYHHUKOB II0
TEME€ JUCCEPTALMOHHOTO UCCIEAOBAHUS BBISBICHO, YTO 0XOTa JUIsl TFOPKCKMX HAapOJ0B
B pasHble HCTOPUYECKME OJIOXM M B PA3IUYHBIX Teorpauyeckux peruoHax
IpeACTaBislla COOON NesITeIbHOCTh, KOTOpas MpeciefoBala OTINYHbIE APYr OT Ipyra
nenu. CreaoBaTenbHO, CTAIM PA3HUTHCS CIIOCOOBI caMOW OXOTHI U CBSI3aHHBIE C HEH
BEPOBAHUS.

W3HauanbHO, MpUYKMHA 3apPOXKAECHUS OXOTHI B KH3HU TIOPKCKUX HapOJ0B, PAaBHO
KAaK U B JKM3HU JPYI'MX HAapOJOB MHpPA, 3aKIH0YaNach B CTPEMIICHUU YJIOBIECTBOPUTH
NOTpeOHOCTH B NMHUTAaHUM. B CBs3u ¢ TeM, YTO €AMHCTBEHHBIMM CIIOCOOAMHU J00BIYM
CPEICTB K CYIIECTBOBAaHHWIO B JPEBHOCTH OBUIM 0XOTa U COOMPATENbCTBO, UM
[IPUAABAIOCE OIPOMHOE 3HaueHHe. VIMEHHO 10 3TONW NpHUYMHE B JKU3HU TIOPKCKUX
HapoOJI0B CTAJIN MOSABIIATHCS Pa3IuyHbIe BEPOBAHUS U PUTYaJIbl, CBSI3aHHBIE C OXOTOU. B
OCHOBHOM 3TO OBUIO CBSI3aHO C T€M, YTO OXOTa MpeJcTaBisiia co00il BecbMa OMacHoOe
3aHatue. [ Toro, 4YTOOBI 3alIUTUTH ce0s OT ONacHOCTeH, KOTOpbIE MOTYT
HOJCTEeperaTb UX B MPOLIECCE OXOTHI, a TAKKe JOOBITh MPONHUTAHUE JIJIsI 0OeCTIeUeHUs
MIPOJIOJKEHUS JKU3HU, JIFOJAM COBEpPLIAIM OIPEACIICHHBIE PUTYalbl IEpel] HadaloM
IPOMBICIIOB U TOCJIE UX OKOHYaHUsS. BO3MOXHO, NemepHble pUCyHKH ¢ H300paKeHUEM
KUBOTHBIX U CLEH OXOThl HA HUX, HalJICHHbIE B PA3JIUYHBIX YroJIKaX MHpPA, SBIIIOTCS
YaCThIO 3TUX PUTYAJOB U 00psAA0B. BO3HUKHOBEHHE BEpPOBaHMIA, CBSI3aHHBIX C OXOTOM,
MOBJIUAJIO HA CaM IIPOLIECC OXOThl M MOCITYKHIO TOJYKOM K PAa3BUTHIO JPYTUX



peNUruo3HbIX BepoBaHUM. [lomoOHbIE SBIECHHS MOXKHO BCTPETUTh U B OXOTHHYBEH
JIeATETbHOCTH TIOPKCKUX Hapo10B. Co BpeMeHeM, O] BIUSIHUEM BEPOBAaHUN BO3ZHUKIIU
Y PA3BWIMCh Pa3IUYHbIE METOJbl OXOThI, KOTOpas W3HAYAJIBHO B KU3HU TIOPKCKUX
HApOJOB BO3HUKIIA C IMEJIbI0 JOOBIYM MpOomUTaHUs. [IpeArnoIoKUTEILHO, IEpBbIC
BEPOBAHUS TIOPKCKUX HApOJOB, CBA3aHHbBIE C OXOTOM, MOsBIINCH B CHOUPH.

PacnipocTpanenune 0XoThl, KOTOpasi MpeJCTaBisijga cOO0W OCHOBHOW HCTOYHUK
nponuTtanus, u3 Culbupu B Jpyrue perroHbl, a TaKXKe IMepexo] K OCYIIECTBICHHUIO
Oonee NPUOBLTLHOW W BBITOJHOW CEITBCKOXO3SIMCTBEHHOH U IKHMBOTHOBOIYECKOM
JIEATEIbHOCTH, TIOCIYKWIIA IPUIMHON U3MEHEHHUSI PEJTUTMO3HBIX BEPOBAHUI OXOTHUKOB
TIOPKCKUX Hapo/J0B. BmecTe ¢ TeM, HECMOTpS Ha KIMMATUYECKUE M TeorpadudecKue
YCIIOBUSL MECT KOUYEBUH, OXOTHUYBE PEMECIIO HE OBLIO MpekpaieHo. B crensx roxHOM
gyactu Cubupu, Tam, Te OBUTM TMEpBBIC KOYEBbS, HAYad BO3HHUKATh KPYITHBIC
rocyJapcrBa. JT0 CO34aJI0 YCIOBUSA JIJISl Pa3BUTHS TAKOTO BHJ1a OPraHU30BaHHOM OXOTHI
MHOTOYHUCJICHHBIMH TpyIIaMu, Kak o6siaBa. C apyroi CTOPOHBI, JaHHBIA BUJ OXOTHI,
KOTOpBIN 3apoauiics Ha AjiTae, B CTENU YTPATWJI CBOW PEIUTIHO3HBIM cMbica. OHako,
HEKOTOPBIE METOJIbI OXOTHI M CBSI3aHHBIC C HEW PEIMTUO3HBIE BEPOBAHMUSI, TTPOIOJKUIN
cBoe cymiectBoBaHue. [loa BnusHUEM paznUYHBIX (HAKTOPOB OXOTA, MPEICTABIISABILAS
co0Ol KH3HEOOECIEUNBAIONINA TPOMBICEN, IOCTENEHHO TpPaHCPOPMHUPOBATACH B
BOCHHYIO MTOATOTOBKY WM (POPMY IIPOBEICHHS 10CYTA.

B pamkax Hacrosmiei muccepTarmoOHHONW paboThl « OXOTHHYECTBO TIOPKCKHX
HaponoB 110 XIII. Beka» uccienoBaHbl M NPEACTABICHBl B TPEX IJaBax pas3jinyus B
OXOTHUYBEM pPEMECIIe TIOPKCKHUX HAPOJOB U U3MEHEHHS, KOTOPhIE OHO IMPETEPIENio B
IIpoliecce CBOEro pa3BUTHs. B mepBoii riiaBe onucaHa TeMa OXOThl B )KU3HHU THOPKCKHUX
HapoJIOB U TPOBEJEH aHajdu3 MHChbMEHHBIX WCTOYHUKOB. biaromaps maHHBIM,
MOJIYYEHHBIM B pe3yJIbTaTe€ U3YUYEHUs U aHAJIW3a UCTOYHUKOB, ONIPE/IENICHbI 3HAaUCHHE U
pPOJIb OXOTHI B KU3HH TIOPKCKHUX HAPOJIOB.

Bo BrOpoil rnaBe aAuccepTalMM  M3J0KE€HBl BUIABI U METOABl OXOTHI,
CYIIIECTBOBABIIINE Y TIOPKCKUX HAPOJIOB, MPEANPUHSITA TOMBITKA PACKPBITH IEIH U
M0JIb3Y UCMOJIB30BaHUS TEX UM UHBIX BUJIOB U METO/IOB OXOTHI.

B 3akmrounTenpHOM TIIaBe PacCMOTPEHBI OXOTHMYBUM BEPOBAHUS THOPKCKHUX
HApOJIOB, UX BIUSHUE HA pa3BUTHE IIaMaHU3Ma — KyJbTa Jieca U TOp, OXOTHHYBU Ta0y U
WX BO3HUKHOBEHHUE, N3MEHEHUE OXOTHUYBUX BEPOBAHUIA.

KaroueBble caoBa: 0X0Ta, BUJbl OXOTbI, OXOTHUYbU BECPOBAHMA, 06naBa, 0X0oTa
B JKM3HHU APCBHUX TIOPKCKUX IJICMCH.
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The thesis work named as ‘“hunting among the Turks until the 13th century”
generally occupies the theme of hunting in Turkish culture. According to the history the
custom of hunt exists in every geographic place where Turkish people have been lived.
In spite of that the hunting has emerged mainly for nutrition and economic porposes,
during the time geographic conditions, development and changes of hunt tools, hunt
ways and life styles improved and has become the part of Turkish culture. As the result,
it gives opportunity to follow up the rises of very deep customs up today. The factors as
geography, variety of animal hunting, the aim of hunt have become the reason in the
differences in Turkish hunting. Concerning this theme the investigation of sources
shows that the hunting in different geographic places and times is made to a various
purpose. Because of that the practices and beliefs concerning hunting was made the
differences.

First of all hunt for Turks is started for sustenance like all over the world. Also
there was no other sustenance’s except for gathering and hunting in that time, because
of these two ways of living was the main. After a several time beliefs and rituals in
hunting has appeared. Depend on this the hunt showed dangerous. It gives them
possibility to save themselves in different dangerous situations. Probably in ancient time
the painting of animal and prey drown on caves in different places of the World is part
of these rites.

The emergence of hunting beliefs both influenced hunting and influenced the
development of non-hunting beliefs. Turkish hunting, which started for feeding
purposes, was influenced by beliefs after a while and led to the emergence of different
hunting methods. The first beliefs about hunting among the Turks must have emerged in
Siberia.

As the hunting is the main source of food for the Turks, the beliefs about hunting
have started to change with the introduction of more profitable activities such as
agriculture and animal husbandry. However, hunting was completely abandoned due to
the cultivation and geographical conditions of the migrated geographies. In the steppe
geography, where there are two migrations from Siberia, large states have been



established. This has enabled the hunting in the steppe to be organized by more
crowded groups. For this reason, thousands of people participated in continuous hunting
was organized. However, some practices and beliefs in old hunting for religious
purposes were continued. Food hunting, with the effect of different elements over time,
began to be made for military agitation or entertainment.

In this dissertation study, hunting among the Turks until the 13th century, the
changes and differences of hunting among the Turks were examined and tried to put
forward in three chapters. In the first part, the issue of hunting in the Turkish States up
to the 13th century was discussed and the information in its written sources was
evaluated. In the light of sources, the importance and role of hunting in Turkish states
tried to be explained.

In the second part, the hunting species and methods of the Turks are discussed.
It has tried to explain the purpose of the Turkish hunting species, the benefits of hunting
species and the methods of implementation.

In the last chapter, the issue of hunting related beliefs in Turks is discussed. In
this Chapter, the effects of hunting on shamanist belief elements such as forest and
mountain cultures, taboos related to hunting and their formation, and change of beliefs
about hunting are tried to be clarified.

Key words: Hunting, types of hunting, beliefs of hunting, way of hunting,
hunting in ancient Turks.
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ONSOZ

Tarih Oncesi c¢aglarda beslenmek ve vahsi hayvan saldirilarindan korunmak
amaciyla yiriitiilen bir etkinlik olan avcilik, zaman igerisinde gelismelerden etkilenmis
ve farkli amaglar dogrultusunda da yapilmaya baslanmistir. Tiirklerin avcilik faaliyetleri
de bu sekilde bir gelisim ve degisim siireci gegirmistir.

Besin elde etme amaciyla baslayan Tiirk avciligi, hayvanciligin daha fazla
niifusu besleyebilme imkani1 sunmasi nedeniyle geri planda kalmaya baslamistir. Bunun
neticesinde avcilik askeri egitim ve eglence amagli olarak yapilmaya baslanmistir.
Bununla birlikte bozkir cografyasinin dogal sartlar1 nedeniyle kitlik, kuraklik, savas ve
salgin hastaliklarin meydana geldigi donemlerde avcilik yine bir besin kaynagi olarak
karsimiza ¢ikar.

Eski zamanlarda beslenme amaciyla avcilikla ugrasan Tiirkler, farkli
cografyalara gitmeleri ve farkli hayat tarzlan siirdiirmeleri dolayisiyla aveiligl da farkh
amaglarla yapmaya baslamislardir. Ote yandan eski donemlerde avciligin temel gegim
kaynag1 olmas1 nedeniyle avciliga biiyilik bir 6nem verilmistir. Buna bagh olarak avcilik
kutsal kabul edilerek bir takim inanislar dahi gelmistir. Avcilikla ilgili bu inaniglar Tiirk
inang sisteminin bir parcasi olan orman kiiltii ve dag kiiltii basta olmak iizere degisik
unsurlarin olugmasinda da énemli rol oynamislardir.

Bu ¢alismada; avciligin Tiirkler arasinda ortaya cikist, av yontemleri, av tiirleri
ve avcilikla ilgili inanislar arastirilmistir. Ug boliimden olusan calismanin ilk
boliimiinde avciligin ortaya ¢ikisi, aveiligin Eski Tiirk hayatindaki rolii ve énemi gibi
konular ele almmustir. ikinci béliimde ise av tiirleri ve av yontemlerinden
bahsedilmistir. Son béliimde ise aveilikla ilgili inanglar hakkinda bilgi verilmistir. Ote
yandan yazili kaynaklar genellikle siyasi tarihle ilgili bilgiler sunduklari i¢in etnografik
ve arkeolojik malzemelerinden de faydalanilmistir. Bununla birlikte Islamiyet dncesi
donemlere ait bilgiler kisith oldugu igin bu déneme iliskin bilgiler Islami dénemdeki
Tiirk aveiligr hakkindaki bilgilerden hareketle yola ¢ikilarak karsilastirmali olarak ele
alinmaya calistlmistir. Yeterli bilgi olmadigi i¢in karanlik olan bazi konularda ise
Tiirklerle ortak bir kiiltiir dairesinde yer alan Mogollar ve Tunguzlar gibi milletlerin
avcili@ hakkindaki bilgilerden de faydalanilmistir.

Bu calismanin konusunun belirlenmesinden baglayarak her asamasinda beni
yonlendiren, destekleyen ve her zaman yardimci olan degerli hocam Dog. Dr. Alpaslan
Asik’a tesekkiir ederim.

Biskek, 2019. Eray AMASYA
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GIRIS

Insanoglu icin ilk zamanlarda toplayicilikla birlikte temel besin kaynagi olan
avcilik, Tiirklerde de baslangicta beslenme amaglhi ortaya ¢ikmis olsa da sonradan
askeri, ticari ve hatta eglence etkinligine doniismiistiir. Elbette avciligin bu kullanim
alanlar1 birbiriyle oldukga girintilidir bu nedenle onlar1 birbirinden ayirmak ve gerek
tarihsel gerekse onem anlaminda bir siralamaya koymak oldukca zordur. Fakat genel
itibari ile ilk bakista avciligin 6nce beslenme daha sonra askeri ve ticari en nihayetinde
ise eglence amaglh yapildigini sdylemek miimkiindiir.

Avciligin ortaya ¢iktig1 tarih 6ncesi devirlerde farkli sebeplerden dolay1 aveilik,
sonraki donemlere gore daha mesakkatli ve tehlikeli bir ugras olmustur. Bunun
nedenlerinden biri avciligin ortaya ¢iktigi ilk zamanlarda insanlarin heniiz av silahlari
yapma konusunda uzmanlasmamis olmalaridir. Bu nedenle insanlar hayvanlari
yakalama ve 6ldiirme konusunda hem zorlanmislar hem de ¢ok fazla vakit harcamak
zorunda kalmislardir. Avciligin ilk donemlerinde karsilasilan sorunlardan bir digeri ise
bilgi ve tecriibe eksikligidir. Insanlarm av hayvanlari, cografya ve doga olaylar1 gibi
konularda yeterince bilgililerinin olmamas: ilk zamanlarda avciligin daha plansiz
yapilmasina neden olmustur. Hatta bu nedenle bazi arastirmacilar avciligin heniiz
gelismedigi devirlerde insanlarin, av hayvanlarii takip etmelerinden dolay1 gégebe bir
hayat stirmeye basladiklarii dahi diistinmektedirler.

Her ne kadar zor ve tehlikeli bir is olmasina ragmen insanlarin hayatlarin1 devam
ettirmek amaciyla avcilikla ugragmalari, bir siire sonra avcilik konusunda tecriibeye
dayali bir bilgi birikiminin olusmasina neden olmustur. Bu bilgi birikimi nedeniyle
insanlar artik av hayvanlarinin yasam alanlarin1 6grenmeye baslamislardir. Buna bagl
olarak da av hayvanlarina yakin bolgelerde cesitli yerlesim alanlart kurmuslardir.
Yerlesim alanlarmin kurulmasi ise avcilikla ilgili farkli dallarin gelisimini ve yeni bir
yasam biciminin dogmasina etki etmistir. Av i¢in yerlesim alanlarinin kurulmasi diger
islerle mesgul olacaklar i¢in daha iyi kosullarin olugsmasina ve hatta yeni ugras

alanlarinin dogmasina imkan sunmustur. Buna bagli olarak ava gitmeyen kadinlar av



hayvanlarinin derilerinden giysiler ve farkli ara¢ geregler, erkekler ise av silahlari
yaparak avciligin gelisimine katki saglamiglardir.

Avcilik konusundaki bilgi ve tecriibenin artmasi ile av silahlarinin gelismesine
ragmen insanlar i¢in avcilik hala zorlu bir ugras olmaya devam etmistir. Bu durumun
temel sebebi ise hayvanlarin koku alma, isitme, hiz gibi konularda insanlardan daha
iistiin ozelliklere sahip olmalaridir. Insanlarin, hayvanlarin bu tiir iistiin 6zellikleri
karsisinda zorluklar yasamalar1 onlari ¢oziim aramaya itmistir. Bu nedenle farkli av
tirleri ve yontemleri kullanilmistir. Grup halinde avlanma, siirek avlari, pusu kurma,
tuzaklama gibi yontemler bunlardan bazilaridir. Ayrica insanlar, kendilerinde
bulunmayan iistiin 6zelliklere sahip olan at, kopek ve yirtict kuslar gibi baz1 hayvanlar
da egiterek avlarda kullanmaya baglamislardir.

Tarihi siire¢ icerisinde ise medeniyetin gelismesi, yeni besin kaynaklarimin
ortaya ¢ikmasi, bilgi ve tecriibenin artmasi vb. gelismeler avciligin yapilis amaci
tizerinde etkili olmustur. Buna bagli olarak askeri egitim ve spor amagli, eglence amagh
veya dini ritiiel amach avlar ortaya ¢ikmistir.

Tiirk avcilign da diinya avciliginin gelisimine benzer bir sekilde yol almistir.
Fakat yazili kaynaklarda Tiirk avciligi hakkindaki bilgiler oldukga kisithidir. Bu bilgiler
daha ziyade devlet yoneticilerinin veya devlet erkdninin tertip ettikleri avlarla ilgilidir.
Bu durum ise Tirk avciligi konusunda kesin yorumlar yapmayr mimkiin
kilmamaktadir. Bu nedenle konuyu aydinlatmak i¢in daha ¢ok avciliga dair kiiltiirel
degerler iizerinde durulmalidir. Ancak bu tiir bir yaklasim kendi igerisinde bazi
problemleri de barindirmaktadir. Ornegin; destan ve efsane tiiriindeki kaynaklarin
verdigi bilgilerin hangi donemlere ait olduklarini bazen tespit etmek neredeyse
imkansizdir ve yine destanlardaki bilgiler olduk¢a fazla olaganistiiliikler
barindirmaktadir. Kesin tarihlendirme sorunu bazi arkeolojik kaynaklarda da kendisini
gostermektedir. Etnografya calismalar1 ise diger kaynaklara nazaran daha fazla bilgi
sunmasina ragmen bilgilerin dar bir cografya ve toplulukla sinirlt olmasi Tiirk aveiligi
tizerinde genel bir yorum yapmayi zorlastirmaktadir. Bu nedenle s6z konusu

kaynaklarin karsilastirmali olarak kullanilmasi gerekmektedir.



Tiirk avciligl konusunda kesin bilgilerin teminini zorlastiran diger unsurlar ise
Tirklerin yagam big¢imi, birbirinden farkli ¢ok genis cografyalara yayilmis olmalar1 ve
diger Kkiiltiirlerle olan etkilesimleridir. Konargdcer yasam bicimi Tiirklerin genis
cografyalara yayilmalarina ve farkl kiiltiirlerle etkilesimlerine neden olmustur. Hem
cografi sartlarin hem de farkl kiiltlirlerin aveilik tizerindeki etkisi ve Tiirk boylarinin
birbirine olan uzakliklar1 onlarin avciligina iliskin bazi farkliliklarin olusmasina neden
olmustur. Bununla birlikte her ne kadar birbirlerinden uzakta yasamis olsalar da bazi
gelenekler benzer sekillerde devam ettirilmistir. Farkli kaynaklarda, etnografik
arastirmalarda, destan, efsane, masal gibi sozlii gelenege dayali eserlerde bu tarz ortak
degerlerin var olmasi1 Tiirk avcilifinin karakteristik bazi 6zelliklerinin bulundugunu
diisiindiirtmektedir. Av etinin baskalariyla paylasilmasi, av hayvanlarinin gereginden
fazlasinin oGldiriilmemesi, onlara duyulan saygi vb. uygulamalar bu karakteristik
Ozelliklerin bazilaridir.

Tiirk aveiligiyla ilgili ilk bilgileri Cin kaynaklar1 sunmaktadir. Bu kaynaklardan
anlasildigina goére Hunlar bazen Cinin kuzey bolgelerinde av tertip etmekte idiler.
Hunlarin neden Cin topraklarinda avlar diizenlediklerine iliskin kesin bilgi
bulunmamakla birlikte Cin topraklarinin daha fazla av hayvani barindirdigi veya bu
avlarin Cin’e yapilacak seferler i¢in hazirlik amagli olduguna iligkin goriisler vardir.

Besin kaynagi olarak avcilik disinda Hunlarin askeri e8itim amaciyla da avlar
diizenlediklerine dair Cin kaynaklarinda bilgiler mevcuttur. Kaynaklar Hunlarin bazi
donemlerde c¢ok sayida askerin katilimiyla siirek avlari  diizenlediklerini
bildirmektedirler. Ayrica Mete Han’in da askerlerini avlara gotiirerek egittigi ve
babasin1 da avda oldiirdiigii bilinmektedir. Tiim bunlar avcilifin Hunlar zamanindan
baslayarak askeri amaglar i¢in de kullanildigin1 géstermektedir.

Hunlar déneminde eglence amagli avlarin yapildigina dair kesin bir bilgi yoktur.
Bununla birlikte Goktiirkler *den itibaren Tiirk kaganlariin, beyler veya askerleriyle
birlikte av yapmaktan hoglandigina dair bilgiler aveiligin eglence etkinligi olarak da
yapildigina isaret etmektedir. Daha sonraki donemlerde avin yogun bir sekilde eglence
araci olarak goriilmesi baz1 Tiirk kaganlarina ve devletlerine zarar dahi vermistir. Bazi

tarthi kaynaklarda hiikiimdarlarin bir kisminin aveiliga cok fazla merak salmalarindan



dolayr devlet islerinden uzaklastiklarina dair bilgiler yer almaktadir. Hatta bazi
hiikiimdarlarin avlarda hos wvakit gecirmek icin devlet merkezini uzun siire bos
birakmalarindan  dolayr  diismanlarin  saldirisina  ugradigina  dair  bilgilerde
bulunmaktadir.

Tiirkler avciligl; beslenme, askeri egitim ve eglence gibi farkli amaclarla
diizenlenmis olmalarina ragmen bunlarin hepsini aym1 zaman zarfinda da yaptiklar
olmustur. Nitekim farkli besin kaynaklarmin bulundugu dénemlerde her ne kadar
avcilik beslenmeden daha ¢ok eglence ve askeri amagla yapiliyor olsa da av iirlinlerine
ekonomik bir deger yiikklenmedigini diisiinmek pek miimkiin degildir. Bununla birlikte
yine avciligin daha ¢ok eglence amaciyla yapildigi donemlerde bas gosteren kitlik,
kuraklik, salgin hastaliklar veya savas zamanlarinda Tirklerin avciligi yeniden en iyi
besin elde etme araci olarak gordiikleri bilinen bir durumdur. Ote yandan Tiirklerin
hayat tarzi avciligin onlar i¢in her daim 6nemini korumasinda etkili olmustur.

Eski Tirklerin bozkir cografyasinda konargdger bir hayat siirdiirmiis olduklari
kabul edilmekle birlikte bu plansiz ve siirekli bagka cografyalara hareket etme seklinde
degildir. Eski Tiirklerin gocleri daha ¢ok yaylak-kiglak bolgeler arasinda gergeklesen,
mevsimlik ve Onceden planlanmis goglerdir. O donemin sartlar1 c¢ercevesinde
konargdcer bir hayat tarzinin, bozkir cografyasinda hayatta kalmak i¢in en uygun yasam
bi¢imi oldugu sdylenebilir.

Bilindigi kadariyla Hunlardan itibaren konargdcer yasam seklini uzun siire
devam ettiren Tirklerin yasamlarini siirdiirdiikleri cografyadaki ormanlar, vadiler,
¢oOller, daglar ve genis bozkir kalabalik niifuslar1 beslemek ic¢in tek basina yeterli
degildir. Ote yandan bozkirin dogasi geregi her an; diisman ve vahsi hayvan saldirilari,
kar, firtina veya salgin hastaliklarla sik sik karsilasiimasi Tirklerin bu tiir zor
durumlarda, en 6nemli besin kaynaklari olan, avciliga daha fazla yonelmelerine neden
olmustur. Tiirklerin konargdger hayat tarzi lizerinde avciligin da biiyiik etkisi vardir. Bu
nedenle kaynaklarda herhangi bir bilgi olmamasina ragmen Tiirklerin gog ettigi alanlar1
belirlerken av hayvanlarinin da bol oldugu bolgeleri tercih ettikleri diigiiniilebilir.

Tiirklerde avciligi sekillendiren diger bir 6nemli cografya da Giliney Sibirya’dir.

Giliney Sibirya ormanlarla kapli oldugu i¢in av hayvami bakimindan bozkir



cografyasindan daha zengindir. Ote yandan bdlgenin cografi kosullar1 bozkirdaki kadar
bliyiik 6l¢iide hayvancilik yapmayr miimkiin kilmamaktadir. Bu nedenle Kuzey Tiirkleri
veya orman Tiirkleri de denilen Giiney Sibirya Tiirkleri arasinda avcilik temel besin
kaynagi olmustur. Buna bagli olarak Kuzey Tiirklerinin aveiligi bozkir Tiirklerinin
avciligindan daha farkli bir gelisim gostermistir.

Avciligin bozkir ve Sibirya boélgelerinde farkli gelisimi bu cografyalardaki
Tiirklerin hayatinda da farkliliklara sebebiyet vermistir. Ornegin; bozkir cografyasinin
ekonomik alanda avcilik disinda da insanlara farkli gecim kaynaklar1 sunmasi, bu
cografyada daha biiyiik niifuslarin yasam siirdiirebilmesine imkan vermistir. Buna bagl
olarak da bozkir cografyasindaki Tiirk niifusu giin gegtikce artmis, bozkirin dogal
kosullar1 yasamin devam edebilmesi i¢in birlik olunmasi gerektigini de gdstermistir.
Bunun sonucunda Tiirk boylarinin bir araya gelmesiyle bozkirda biiyiik Tiirk devletleri
meydana gelmistir. Bu durum ise avciligin devlet biinyesinde daha teskilath ve biiyiik
caphi olarak yapilmasina olanak saglamistir. Bozkir cografyasinda avcilik zaman
icerisinde ekonomik kaygilarin disinda askeri egitim ve eglence amach olarak da
yapilmaya baslanmistir. Siirek avlari bunun en giizel 6rnegidir.

Bozkir cografyasinda farkli Tiirk boylarinin bir cati altinda birlesmelerine
ragmen Giiney Sibirya cografyasinda uzun siireli siyasi birliklerin kurulamamasi bu
cografyada avciligin boylar diizeyinde gergeklestirilen bir etkinlik olarak kalmasina
sebebiyet vermistir. Buna bagli olarak Kuzey Tiirkleri, aveiligi daha kiiclik caplt
yapmislardir.

Avciligin Orta Asya ve Sibirya cografyalar1 arasinda gecirdigi bu degisim av
tiirleri, av yontemleri ve av inanglar1 gibi alanlarda da goriilmektedir. Avciligin temel
besin kaynagi oldugu Kuzey Tirkleri arasinda avcilikla ilgili inanglar daha iyi
korunurken bozkir cografyasinda avciligin ekonomik 6nemini kaybetmesiyle avcilikla
ilgili inanglar ya 6nemini kaybetmis ya unutulmus veyahut degismis goziikmektedir.
Cografyalardan kaynaklanan avciliktaki bazi farkliliklara ragmen aveiligin Tiirk
toplumuna etkilerinin ise benzer sekilde oldugu goriilmektedir.

Bilindigi gibi Tiirkler askeri alandaki istiin meziyetleri ile diigmanlar tarafindan

bile takdir edilen bir millettir. Tiirklerin askeri alandaki tstiinliiklerinin sebeplerinden



biri ise avciliktir. Avcilik sayesinde Tiirkler silah kullanma ve ata binme becerilerini
gelistirmislerdir. Ote yandan ¢ok sayida insanin katilimiyla diizenlenen siirek avlari
askerlerin birbirleriyle olan uyumunun artmasinda 6nemli rol oynamistir. Bununla
birlikte askeri stratejiler baglaminda da avcilik Tiirk askeri sistemi {izerinde etkisini
gostermektedir. Tiirklere has turan taktigi bunun en giizel 6rneklerindendir. Zira turan
taktigi Tirklerin slirek avlarinda kullandig1 halka veya ¢ember taktiginin bir benzeridir.

Ekonomik olarak da avcilik Tiirklerin hayatinda 6nemli bir yer tutmaktaydi.
Kaynaklarin aktardigina gore Tiirkler av hayvanlarindan hem besin kaynagi hem de
ticari bir ara¢ olarak yararlaniyorlardi. Bazi hayvanlarin ¢esitli kisimlar1 ilag olarak
kullaniliyor veya satiliyordu. Av derileri ise vergi olarak istifade ediliyordu.

Tiirk sosyal yasamini derinden etkiledigi anlasilan avcilik onlarin inanglar
tizerinde dahi derin izler birakmistir. Hatta kimilerine giire Tirk inang sisteminin
temelini olusturmus kimilerine gore ise onemli bir parcast olmustur. Siirek avlart basta
olmak {izere bazi avlarin eski zamanlarda bir takim dini inanislar amaciyla
gerceklestirildikleri goriilmektedir. Bununla birlikte zamanla gelisen av hayvanlar ve
avcilikla ilgili birgok inancin ge¢misten gilinlimiize degin varligini strdiirdiglini
gormekteyiz.

Avciligin Tiirk toplumunu askeri, ekonomik, inan¢ ve daha pek ¢ok alanda
etkilemis oldugu bir¢ok bilim insaninca kabul géren bir sav olsa da maalesef Tiirklerin
avciligimi derli toplu ve mukayeseli bir sekilde ele alan genel bir ¢alisma olmadigi i¢in
konu tam olarak acikliga kavusturulamamistir. Belki de bu yiizden avciligin Tirkler
tizerindeki etkisi tam olarak anlasilamamistir. Tiirk tarihgiliginin  6nde gelen
isimlerinden olan rahmetli Bahaeddin Ogel ve M. Fuad Kopriilii de bu eksikligi fark
etmisler ve Eski Tiirklerde av konusu iizerine calismayr {imit etmislerdir. Ancak
Omiirleri yetmedigi i¢in veya bilemedigimiz nedenlerden dolay1 aveilik konusunda genis
ve derli toplu bir ¢alisma ortaya koymus degillerdir. Bu ¢alismanin yapilmasindaki en
onemli nedenlerden biri budur. Bununla birlikte bu ¢alismanin alandaki derli toplu ilk
calisma olmasima ragmen bazi eksiklerinin olmast da muhtemeldir. Bu tiir eksiklerin
yeni yapilacak caligmalarla doldurulmasi ve bu ¢alismanin yeni fikirlerin olusumuna

katkt sunmasi umit edilmektedir.



BIiRINCi BOLUM

1.1. AVCILIGIN ORTAYA CIKISI

Avcilikla ilgili akla gelen ilk tanimlamalar genellikle 6ldiirmekle ilgilidir. Her ne
kadar o6ldiirmek avin bir pargasi olsa da avciligi, bir canlinin hayatina son vermek
seklinde tamimlayamayiz. Zira canli olarak ele gecirilen avlar da mevcuttur.
Evcillestirmek amaciyla yabani bir hayvanin gesitli yontemlerle yakalanmasi veya bir
hayvanin kapan yardimi ile yakalanmasi gibi. Bununla birlikte ¢esitli sebeplerden dolayi
herhangi bir av elde edilmemis olsa da yapilan etkinligi avcilik olarak tanimlamak da
miimkiindiir. Buradan anlasilacagi iizere avcilik bir sonugtan ¢ok siirectir. Avcilik
tanimlanirken tiim avcilik tarihini kapsayan genel bir tanim yapmak olduk¢a zordur.
Nitekim avciligin amaci, yontemleri, donemleri, tiirleri gibi avcilik ile ilgili birgok ana
etken zaman igerisinde degisime ugramistir. Geldigimiz siire¢ igerisinde tim bunlar
dikkate alindiginda avciligi, evcil olmayan bir canliy1 fayda gozeterek 6ldiirmek veya
ele gecirmek amaciyla yiiriitiilen faaliyet seklinde tanimlamak daha dogru olacaktir.
Bununla birlikte hayvanlar1 ¢ok gii¢lii ve otomatik yontemlerle 6ldiirmek de avcilik
degildir.* Av sirasinda dengeli bir gii¢ kullanilmalidir. Ornegin; hayvanlarin yasadig
alana bomba atarak onlar1 6ldiirmek avcilik olarak kabul edilmez.

Magara resimlerinden anlasildig lizere aveilik insanlik tarihinin baslangicindan
itibaren yiiriitillen bir faaliyet olmustur. Muhtemelen ilk insanlar beslenmek ve
korunmak i¢in avcilikla ugrasmiglardir. Daha sonra ise av hayvanlarmin derisinden
giysi, kemiklerinden ise silahlar yapilmaya baslamistir. Ornegin; Vu-ci’ler beslenmek
icin avlanmakla birlikte kaplan kuyrugu ve domuz derisini elbise yapiminda
kullanirlardi.? Tolosler’in bir boyu olan Du-bo’lar samur ve geyik kiirkiinden elbiseler

giyerlerdi. Fakir halk ise kus tiiyiinden elbise yapardl.3 Tu-ciie’ler (Tirkler) de kiirkten

! Jose Ortega Y-Gasset. (1990). Aveilik Ustiine. Derin T. (Cev.), Yapt Kredi Yayinlari, istanbul, s. 30-32.
2 Wolfram Eberhard. (1996). Cin’in Simal Komsular1. Nimet U. (Cev.), TTK yayinlari, Ankara, s. 39.
® Eberhard, a.g.e, ss. 72.



elbiseler giyerler ayrica hayvanlarin boynuzunu yay yapmunda kullanirlardi.* Cin
kaynaklar1 da Tiirkler’ in boynuzlarla siislii yaylarinin ve akbaba tiiyleriyle siisli
oklarinin oldugunu belirtir.’> Kirgizlar hayvan kiirklerini harag¢ olarak verirken® idil
Bulgarlart kiirk, balik tutkali, balik disi ve kunduz esansinin ticaretini yapmak‘[aydl.7
Yenisey Kirgizlarmin ihracatinda misk”, hayvan derileri, kaymn agaglar1 ve bigak sapi
yapimda kullanilan “Hutu Boynuzlar™ da denilen Mamutlarm azi disi 6nemli rol
oynamaktadir.® Yine Kiiseym adli Kirgiz boyunun kiirk, misk ve boynuz elde etmek
icin avlandig1 bilinmektedir.’

Bununla birlikte insanlarin hayvan kalintilarindan bir sekilde faydalanmaya
bagmasi avcilik diginda da gelismis olabilir. Dogada kendiliginden Olmiis olan
hayvanlarin kalintilarindan insanlarin ¢esitli sekillerde faydalandigi bilinen bir
durumdur. Diger taraftan insanlarin bazi hayvanlari 6ldiirmeye baslamasi tamamen
savunma amach da olabilir.

Ilk dénemlerinde heniiz alet yapmay1 bilmedikleri igin av silahlarindan yoksun
olan ilkel insanlar daha g¢ok kiigiik hayvanlari 6ldiirmeyi tercih etmislerdir. Zaman
icerisinde insanlarin ortak yasam alanlari olusturmasiyla kiiciik hayvanlardan elde
edilen et yetersiz olmaya baglamistir. Bu nedenle mamut ve bizon gibi daha biiyiik
hayvanlar avlanmaya baglanmistir ancak biiyiik hayvanlari avlayabilecek silah
teknolojisinin hala yeterli olmamasi ve hayvanlarin; koku, hiz, i¢giidli, gorme gibi
konularda insanlardan iistiin 6zelliklere sahip olmalari insanlari, onlarla basa ¢ikabilmek

icin degisik yontemler kullanmaya itmistir.

4 Eberhard, a.g.e, ss. 86.

S L. M. Tsai. (2011). Cin Kaynaklarma Gére Dogu Tiirkleri. Ersel K. ve Deniz B. (Cev.), Selenge Yayinlari, Istanbul,
s. 59.

® Peter B. Golden. (2002). Tiirk Halklar1 Tarihine Giris. Osman K. (Cev.), Karam Yayinlari, Ankara, s. 146.

" Golden, a.g.e, ss. 212.

* Asyann yiiksek daglarinda yasayan bir tiir ceylandan elde edilen giizel kokulu madde. Bkz. Tiirkge Sozliik. (1998),
TDK Yayinlari, C.2, Ankara, s. 1570.

* Kaynaklarda bu madde hutu, hutuvv ve hutiivv sekillerinde gegmektedir ve ne oldugu ile ilgili kaynaklarda farkl
bilgiler vardir. Kaynaklarin ¢oguna gore antilop, gergedan cinsi bir hayvanin alnindaki boynuz, bazi kaynaklara gore
mamut fosillerindeki dislerdir. Bkz. Ramazan Sesen. (2010). ibn Fadlan Seyahatnamesi. Yeditepe Yayinlari, 1. Baski,
[stanbul, s. 52.

® Erhan Yoska. (2011). Yenisey Kirgizlar:: Baslangigtan Orta Zamanlara Kadar. Doktora Tezi, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, s. 118.

® Ahmet Tagagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 5. Baska, Istanbul, s. 229.



Hayvanlarin yaradilislarindan gelen koku, hiz, i¢giidii, gorme gibi stiinliiklerine
karsilik insanlar akil giiciinii ortaya koymuslardir. Bu durum zaman igerisinde bir¢cok av
tekniginin dogmasina ve gelismesine neden olmustur. Bu yontemlerden en sik
kullanilan1 hayvanlar1 uguruma dogru siiriikleyerek oldiirmektir. Ay1 gibi hayvanlar ise
genellikle kis uykularina yattiklarinda veya magara girislerinden ciktiklar1 sirada
tizerlerine kayalar atilarak Sldiiriilmiistiir. "

Her donemde oldugu gibi insanligin ilk donemlerinde de av yontemlerini
etkileyen en onemli etkenlerden birisi cografi faktorler olmustur. Ormanlik alanlarda
genellikle tuzak ve pusu gibi pasif avcilik yontemleri kullanilirken, bozkir gibi agik
alanlarda insanlar avda daha aktif olmak zorunda kalmistir. Bunun nedeni ise orman
gibi kapali alanlarda hayvanlarin yuvalarinin veya besin alanlarinin daha fazla tahmin
edilebilir olmasidir.™*

Alet yapimuyla birlikte avlarda da ilk silahlar kullanilmaya baslanmistir ancak bu
silahlar daha ¢ok kemik veya tas gibi maddelerden yapildiklari igin biiyiikk hayvanlar
avlama konusunda etkili olmamistir. Bununla birlikte Tas devrindeki mizraklarin
genellikle kalin, agir ve dar uclu olmasi bu devirde insanlarin yakin mesafeden
avlandiklarimi gostermektedir. Ciinkii bu agir mizraklar1 uzaktan firlatarak avlanmak
pek miimkiin gé‘)ziikmemektedir.12

Zaman igerisinde av silahlarinin gelistirilmesi ve avcilik konusundaki tecriibenin
artmast hem av hem de av disindaki hayatta yeni is boliimlerinin olusmasina sebep
olmustur. Bu donemde avcilikla ugrasabilecek yetiskin erkekler ava giderken; kadinlar,
cocuklar ve yaslilar ise yerlesim yerlerinde kalarak buradaki diizenin devam etmesini
saglamiglardir. Bununla birlikte yerlesim yerlerinde kalan insanlar av hayvanlarinin
derilerinin degerlendirilmesiyle ugrasarak giysi, ¢adir vb. iirlinler yapmlslardlr.13 Ote

yandan ava gitmeyip yerlesim alanlarinda kalan erkeklerin varlig1 avcilar arasinda bazi

0y, P. Lyubin i G. F. Barisnikov. (1985). Ohotnicya Deyatelnost Drevneysih (Aselo-Musterskih) Obitateley
Kavkaza. Ksia, Vip. 181, Nauka, Moskva, s. 7.

L. B. Ermolov. (1985). ). Ohotni¢ya Deyatelnost i Ekologiya v Kamennom Veke Severnoy i Tsentralnoy Azii.
Ksia, Vip. 181, Nauka, Moskva, s.43.

12 Ermolov, a.g.e., ss. 41.

% Alaaddin Senel. (1982). ilkel Topluluktan Uygar Topluma Gegis Asamasinda Ekonomik Toplumsal Diisiinsel
Yapilarm Etkilesimi. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, s.68.



problemler ¢ikarmis olmalidir. Arastirmacilara gore eski devirlerde cinsel iligkiler
konusunda bir diizenin ve akrabalik iligkilerinin olmayisi, ortak yasam alanlarina
gecilmesiyle birlikte avcilar i¢in bir sorun teskil etmistir. Bu nedenle ilk cinsel yasaklar
olusturulmus.** Hatta cinsel iligkileri kontrol edebilmek amactyla bir takim batil
inanglar da uydurulmus olmalidir. Bu tiir inanglara bazi Tiirk boylar1 arasinda da
rastlanmaktadir.

Avlara katilmayip yerlesim yerlerinde kalan insanlarin, av hayvanlarinin
derilerini degerlendirerek ekonomik hayata verdikleri katki diginda kiiltiirel hayata da
katkilart olmustur. Ava gitmeyen yash insanlar ¢ocuklar1 egitmisler ve gelenekleri
onlara aktarmislardir.™

Insanlhigmn ilk devirlerinde hayati bir éneme sahip oldugu igin avcilikla ilgili
bir¢ok inan¢ ve uygulama da ortaya cikmistir. Tarih Oncesi ¢aglardan kalma magara

resimleri muhtemelen bazi inanglarin tirtiniidiir.

Sekil 1: Altamira Magarasindaki tarih 6ncesi doneme ait bir av resmi.
(https://arkeofili.com/altamira-magarasinin-tarih-oncesi-resimleri-risk-altinda/ Erisim

Tarihi: 15.01.2019.)

% Semenov Yu. I. (2003). Sotsialnaya Organizatsiya Otnoseniy Mejdu Polami: Vozniknoveniye i Razvitiye.
Sotsialnaya Filosofiya. Goboroza I.A. (pod red.), izd. Savin SA, s.213.; AN. Badak i dr. (2002). Vsemirnaya Istoriya
Tom 1: Kamenniy Vek. Izdatelstvo Ast, s. 52.

15 Senel, a.g.e., s. 105.
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Bununla birlikte giinlimiize kadar pek c¢ok millette avcilikla ilgili inanglara
rastlanmaktadir. Ornegin; Abhaz avcilari ava ¢ikmadan Once vahsi hayvanlarm
koruyucu ruhu Azvepsaa igin kog¢ kurban ederlerdi.’® Kongolu avcilar ise avlanin
hayvanin tekrar dirilip intikam almasimi engellemek i¢in topraga okla vurulmus bir
hayvan resmi ¢izer ve gilinesin bu resmin iizerine dogmasini beklerlerdi. Giines
dogduktan sonra ise avcilar ava ¢ikar ve avladiklar1 hayvanin kanini bu resmin iizerine
akitirlar sonra ise resmi silerlerdi.’’ Sibiryali ren geyigi avcilari ise atalarini temsilen
insan figiirleri yaparlar ve ava ¢iktiklarinda evlerini onlara emanet ederlerdi. Ayrica av
bulmak i¢in onlardan yardim isterlerdi.'® Kitanlar da avin bereketli ge¢mesi i¢in Sliilere
dua ederlerdi.”® Ozbek avecilan ise éldiirdiikleri kurdun kétii olaylara sebep olmamasi
icin kirk giin av eti yemez ve avlanmazlard1.?® Tuvalilarda ise albastinin avcilara yardim
ederek avin kazangh gegmesini sagladigi diisiiniiliirdii.”* Japonlarda gezgin ve avcilarin
tanricast olduguna inamlan bir ¢cam agaci tanrigasi vardi.”> Eski Yunan’da da sahip
oldugu hayvanlarla birlikte ava ¢iktigina inanilan avci tanriga Artemis® varl gina ve ona
saygisizlik yapanlari cezalandirdigina inanilirdi. islam dininde de avin helal olmasi i¢in
ayet ve hadislerde belirtildigi gibi avlanilmasi gerekir. Bu sekilde yapilmayan av mesru
degildir ve etini yemek haramdir inanci hakimdir.?*

Avcilikla ilgili dikkat cekici bir diger nokta ise avciligin gecmisten giiniimiize
her sosyal tabakadan insanin ger¢eklestirdigi bir etkinlik olmasidir. Yani soylular da
fakirler de avcilikla ugrasmiglardir. Ancak, tarihi kaynaklarin kisith olmasi ve genellikle
soylularin tarihini yazmasi1 nedeniyle biz eski devirlerde siradan insanlarin yiiriittiigi

avcilik hakkinda yeterli bilgiye sahip degiliz. Bununla birlikte yoneticiler basta olmak

18 Georges Dumezil. (2000). Kafkas Halklar1 Mitolojisi. Musa Yasar S. (Cev.), Ayra¢ Yayinevi, Ankara, 2000, s. 47.
1 Joseph Campbell. (1995). ilkel Mitoloji Tanrinin Maskeleri. Kudret E. (Cev.), imge Kitabevi Yaymlari, 2. Baski,
Ankara, s. 294-295.

18 Campbell, a.g.e., 55.312.

19 Wolfram Eberhard. (1996). Cin’in Simal Komsulari. Nimet U. (Cev.), TTK yayinlari, Ankara, s. 56.

0 Fuzuli Bayat. (2009). Sosyo-Ekonomik Baglamli Avdan Bozkir Eglence Avlarina Gegis. Acta Turcica Cevrimici
Tematik Tiirkoloji Dergisi, 1: ss. 1-11.

2l Culpan Zaripova Cetin. (2007). Tatar Tiirklerinde Mitolojik Varliklarla Ilgili Mit ve Inamislar (fyeler ve
Yaratiklar). Bilig Dergisi, Giiz, 43: ss. 1-32.

22 Donald. A. Mackenzie. (1996) Cin ve Japon Mitolojisi. Koray A. (Cev.), imge Kitabevi, 1. Baski, Ankara, 148.

2 Seden Uz. (2008). Av Tanricasi Artemis. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.). Kitabevi
Yayinlari, Istanbul, s. 488.

24 Yusuf Ziya Keskin. (2008). Hadislere Gore Avlanma Kurallari. Av ve Avcilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H,
0. (Ed.). Kitabevi Yayinlari, Istanbul, s. 513.

11



lizere bir¢ok insan avciligi giic sembolii olarak kabul etmis ve gliglerini ispat etmek igin
vahsi hayvanlar1 avlamislardir. Ornegin; eski Mezopotamya’da Krallar; giiclerini
gostermek, egemenliklerini vahsi dogaya kabul ettirmek veya eglenmek amaciyla
avlanirlard.”® Eski Cin imparatorlari ise kitlik ve kuraklik zamanlarinda beslenme
amagh diger zamanlarda ise askeri talim amagh siirek avlar dl'izenliyorlardl.26 Yiiz
binlerce kisinin katildig1 siirek avlarinda imparator hem gilic ve otoritesini ava
katilanlara kanitlamis oluyor hem de onlarin, kendisine olan bagliliklarini test etmis
oluyordu.?” Cengiz Han déneminde Mogollar, avi daha ¢ok eglence olarak gdrmekle
birlikte savas ve yagma seferlerinde siirek avlari diizenlerlerdi. Bu avlarda ordunun
ithtiyact karsilanir ve askeri egitim yapilmis olurdu.?® Eski Yunan’da, Roma’da veya
Tiirklerde, avcilik her zaman 6nemli bir ugras olarak goriilmiis ve av hayvanlarinin
tikenmemesi i¢in avcilikla ilgili sinirlamalar getirilmistir. Krallar ise daha rahat
avlanmak icin av koskleri veya av partileri diizenlemislerdir. Krallarin veya soylularin
bu tiir sinirlamalarina ve ayricaliklarina ragmen ge¢misten giiniimiize dek, avcilik her
siniftan insanin yaptig bir faaliyet olmustur.

Tarihi siire¢ igerisinde insanlarin ziraat ve hayvanciligi 6grenmeleriyle birlikte
avcilik bazi toplumlarda eski Onemini kaybetmeye baslasa da tamamen terk
edilmemistir. Zaman igerisinde temel ekonomik faaliyet olmaktan ¢ikarak aveilik; spor,

eglence, gelenek ve askeri egitim amaciyla stirdiiriilmustiir.

% Kemalettin Kéroglu. (2008). Eski Mezopotamya’da Krallarin Av Partileri. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve
Altun, H, O. (Ed.). Kitabevi Yaynlari, Istanbul, s. 4.

% Mehmet Tezcan. (2008). Cin’de Shang ve Chou Siilaleleri (MO II. — I. Bin) Déneminde Gogebe Tesirindeki Siirek
Avlari, Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.). Kitabevi Yay, Istanbul, s. 14.

2 Tezcan, a.g.e, Ss. 22-23.

% B. Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin Ictimai Teskilati Mogol Gécebe Feodalizmi. Abdiilkadir 1. (Cev.), TTK
Yayinlar, 3. Baski, Ankara, S. 66.
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1.2. TURKLERDE AVCILIK

1.2.1. Tiirklerde Avciligin Dogusu ve Gelisimi

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirklerde de avcilik ilk olarak beslenme amaciyla
yapilmistir. Tirkliiglin eski donemleriyle ilgili yazili kaynaklar smirli olsa da
Andronova, Afanesyova, Anav, Karasuk, Tagar ve Kelteminar gibi 6n Tirklerle
iligskilendirilen kiiltiir alanlarindaki arkeolojik veriler bize avcilik konusunda bazi
bilgiler sunmaktadir.

Afanesyova ve Kelteminar kiiltlirlerinde olta kancalari ve aglar bulunmasi
onlarm balikgilikla ugrasildigimi gdstermektedir.”® M. O. Binli yillarin baslarinda ise
Yenisey ve Baykal golii arasindaki ormanlik alanlara avcilik ve balikgilikla ugrasan ¢cok
sayida kabilenin yerlestigi diisiiniilmektedir.® Orman kiiltii igerisinde yer alan avcilikla
ilgili inanglar da muhtemelen bu cografyada ortaya ¢ikmis olmalidir. Bu inanglara her
ne kadar “Tirklerde av inanglart” baglikli alt bolimde genis sekilde deginiliyorsa da
burada sunu belirtmek isteriz ki Tirklerin avcilikla ilgili inanglar1 Sayan-Altay
bolgesinin kuzeyi ve gilineyindeki Tiirk gruplart arasinda farkliliklar gostermesidir.
Bunun nedeni ise giiney bolgelerde kuzeydeki kadar ormanlik alanlarin olmayisi ve
buna bagli olarak orman kiiltiiniin giiney bdlgelerinde zayiflamasidir. Ote yandan kuzey
bolgelerdeki avciligin sadece kiiciik niifuslar1 besleyebilmesine ragmen giiney bozkirlari
hayvancilik, avcilik ve tarim ile u§ragsmay1 ve daha biiyiik niifuslar1 beslemeyi miimkiin
kilmustir.

Giliney bolgelerin farkli ekonomi tipleri sunmasi ve daha biiyiik niifuslar
besleyebilmesi nedeniyle bozkirda Hunlar, Goktiirkler gibi biiyiikk devletler
kurulmustur. Biiylik devletlerin kurulmasi ise aveciligi etki etmistir. Bozkirda genis
kalabaliklarla yapilan siirek avlart devamli avlanma yerine belli donemlerde avlanilarak

besin depolamay1 miimkiin kilmistir.

2 M.P. Gryaznov. (1999). Afanesyevskaya Kultura Na Yeniseye. Dimitriy Bulanin, S. Petersburg, s. 46.; A.N. Badak
i dr. (2002). Vsemirnaya Istoriya Tom 1: Kamenniy Vek. izdatelstvo Ast, s. 193.
% AN. Badak i dr. (2002). Vsemirnaya Istoriya Tom 4: Ellinistigeskiy Period. izdatelstvo Ast, s. 287.
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Bozkira gegisle zaten bir takim degisikliklere ugrayan Tirk aveilig, X.
yiizyildan itibaren; batiya gdgler, Islamlasma, boy sisteminin zayiflamaya baslamas1 ve
yerlesik hayata gecisin hizlanmasiyla birlikte daha biiyiik degisimler yasamistir.
Bununla birlikte bazi inanglarin islam dininde de var olmasi, avcilikla ilgili birtakim
inanglarin Miisliman Tiirk cografyasinda da devam ettirilmesine ve giliniimiize degin
korunmasina vesile olmustur. Ote yandan daha zengin topraklara yerlesilmesi ve
ticaretin gelisimiyle avciligin amaci degismistir. Bunun sonucunda da avcilik, bir spor

ve eglence etkinligine donlismeye baglamistir.

1.2.2. Ik Avla ilgili Uygulamalar

Resmi tarih kaynaklarinda yeterince bilgi olmasa da destan ve efsanelerden
anlasildig1 kadariyla Tiirklerde ilk av ¢ok 6nemlidir. Destanlarda kahramanlarin ilk avi
genellikle bir {ist asamaya gegisi simgeler. Bu bazen yetiskinlige, bazense hiikiimdarliga
gecis olabilir. Bu nedenle ilk avin1 gergeklestiren ¢ocuklar i¢in bazen ziyafetler tertip
edilirdi. Ornegin; Dede Korkutdaki Dirse Han Oglu Boga¢’in Hikayesi’nde, Dirse
Hanin hatunu oglunun ilk av1 serefine, ziyafet vermek ister ve hayvanlar kestirir.®*

Tarihi kaynaklara bakildiginda ise Mogollarda ilk avini gerceklestiren
cocuklarin bagparmaklarina yag siiriilmesi gelenegi vardir.® Mogollar buna “yaglamis1”
derler. Bu kelimenin Tiirk¢ce kokenli olmasi nedeniyle bu gelenegin Tiirklerden
Mogollara gectigi diisiiniilmektedir. * Bagparmaga yag siiriilmesinin nedeni Tiirkler ve
Mogollar’in oku bagparmagiyla ¢ekmeleri sebebiyle olmalidir. Diger taraftan bu giin
Tiirkistandaki bir¢ok Tiirk toplulugunda ve hatta anadoluda yag bereketi temsil
etmektedir. Bu nedenledirki Kirgizlarda giizel bir s6z, haber sdyleyen kisiye “oozuna
may (agzina yag)” denmekte, anadoluda gelinlere heniiz yeni evlerinin kapisindan adim

atmadan kapmnin st esigine eli bereketli olsun diye yag siiriidiiriiliir. Yine Kirgiz

1 0.S. Gokyay. (1980). Dede korkut Hikayeleri. Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s.20.

%2 Rasid-Ad-Din. (1952). Sbornik Letopisey Tom 1 Kniga 2. Hetagurova L.A. (Per.), Akademiya Nauk SSSR, s. 230.;
A.L. Solovyev. (2003). Orujiye i Dospehi: Sibirskoye Voorujeniye: Ot Kamennogo Veka Do Srednevekovya.
infoliyu-Press, Novosibirsk, s.171.; S.G. Jambalova.(1991). Traditsionnaya Ohota Buryat. Nauka, Novosibirsk,
s.108.

%8 J.P.Roux.(1994). Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini. Aykut K. (Cev), Isaret Yayinlar, Istanbul, s. 182.; Fuzuli
bayat. 2009). Sosyo-Ekonomik Baglamli Avdan Bozkir Eglence Avlarina Gegis. Acta Turcica Cevrimi¢i Tematik
Tiirkoloji Dergisi, 1:s. 1-11.
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kiiltiriinde gelin gittigi eve ilk kez girecegi zaman agzina yag siiriilir.®* Tim bu
uygulamalar yag siirmenin ugur ve bereket getirdigine inanildigmmi goéstermektedir.
Mogollarin ilk avini gergeklestiren ¢ocuklarin parmaklarin1 yaglamalarinin sebebi de
sans getirmesi Ve avinin bereketli olmasi dilegiyle ilgili goziikmektedir.

Kirgizlardaki ilk avla ilgili gelenekte ise ¢ocuk i¢in bir adak kesilir, yasl veya
usta bir avciya kesilen hayvanin kuyruk sokumu sunulur. Bu avci ise ilk avini yapan

cocuga bazi hediyeler sunar ve onun basparmagini isirir.>®

[k avdan sonra avcilarin parmaklariin yaglanmasi ve ziyafetler verilmesi gibi
uygulamalardan da anlasildigi iizere ilk av Tirkler i¢in biiylik onem arz etmektedir. Her
ne kadar ilk ava verin 6nemin nedeni tam olarak bilinmesede ilk avin avcinin toplum
icerisindeki yerini gdsteren ve avciliga gecisin ilk adimi olmasi bakimindan 6nemli

goriilmiis olmas1 miimkiindiir.

1.2.3. Cografyanin Tiirk Avciligina Etkileri

Tirk aveiliginin  gelisim  evreleri  diger bircok toplum ile benzerlik
gostermektedir. Yani Oncelikle beslenme amacgli yapilan aveiligin daha sonralar
gelenek, askeri talim, eglence, spor gibi farkli amaglarla yapildigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte genis kapsamli tarimsal faaliyetlere ge¢ baslayan ve yasadiklar
cografyanin dogal sartlar1 geregi Tiirkler, avciliga diger toplumlardan daha fazla ihtiyag
duymuglardir. Ciinkii Eski Tirklerin yasadigi cografya onlara sinirli besin elde etme
imkani1 sunuyordu ve soguk, kitlik, kuraklik gibi dogal afetler meydana geldiginde
hayvanlar telef oluyordu.

Tasagl, Eski Tiirk cografyasmi tundra®, tayga (Orman), bozkir, ¢oller ve vaha
alanlart seklinde ayirir. En kuzeydeki Tundra bolgelerinde yasayanlar smirlt bir
avcilikla ugrasirlar ve ren geyigi yetistiriciligi ile geginirlerdi. Orman (Tayga)

kusaginda ise Tundra kusagina gore daha iyi bir aveilik, balik¢ilik ve toplayicilik vardir.

% Ismayil Kadirov. (2011). Kirgiz Madaniyatinan Tamgan Tamgilar. Maxprint Basmakanas1, Biskek, s.51.
% S.G. Jambalova. (2004). Oblavnaya Ohota Buryat Kak Otrajeniye Ranney Formu Sotsialnoy Organizatsii. Buryati
Seriya: Narod1 i Kulturi. L.L. Abayeva i N.L. Jukovskaya. (Red.), Nauka, Moskva, 5.62-72.

* Kuzey iilkelerinde rastlanan ve bodur ot topluluklarinin goriildiigii iklim kusag1.
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Col ve vaha kusaklari ise verimlidir ve buralarda sehir devletleri kurulmustur. Diger
bolgelere gore daha fazla insan besleme imkani sunan’® ve Tiirklerle 0zdeslesmis olan
bozkir kusagr kendi kendine yetebilen bir bolge idi. Gumilev Hun hakimiyetinin
bozkirin kuruyup hayvanlarinin telef olmasi sonucunda sona erdigini belirtmektedir.®’
Yani bu cografyadaki kurakliklar sadece hayvancilikla hayatta kalmaya imkan
vermemektedir. Bu durum Tiirklerin hayvancilik disinda diger bir besin kaynag: olarak
gordiikleri aveiligi uzun siire devam ettirmelerinin ve gelistirmelerinin nedenlerinden
bir tanesi olmustur.

Tiirklerin ana yurtlariin neresi olduguna dair her ne kadar farkli goriigler olsada
Tiirklerin avciligina baktigimiz da Sibirya bolgesi 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle Tiirk
avciligma iligkin oldukga ilkel inanglarin bu bolgede yogunlagmasindan hareketle Tiirk
avciliginin baslangi¢ noktasi olarak Sibirya bolgesi diistiniilebilir.

Sibirya cografyasindan uzaklastik¢a avcilikla ilgili inanglarin ya degistigi ya da
kaybolduklar1 goriilmektedir. Bunun ¢esitli nedenleri olmakla birlikte en 6nemli sebebi
Sibirya cografyasinin av bakimindan Tirklerin yasamis oldugu diger cografyalardan
daha zengin olmasi ve avciligin daha bir siirdiiriile bilir olmasidir. Bu nedenle Sibirya
Tiirkleri arasinda avcilik temel gecim kaynagi olma o6zelligini korumustur. Bozkir
cografyasinda ise avciliktan daha kazangli olmasi nedeniyle hayvancilik birinci
ekonomik kaynak olurken avcilik, ekonomik hayati destekleyici bir unsur ve kiiltiirel bir
deger olma roliinii istlenmistir.

Bununla birlikte bozkir cografyasinin, Sibirya’nin ormanlarla kapl cografyasina
gore daha ciplak olusu Tiirklerin av yontemlerini de etkilemis olmalidir. Ormanlik
alanlar da hayvanlar i¢in tuzak ve pusu kurmak daha kolay bir yontem iken bozkirda
hayvanlarin bu tiir yontemleri fark etme ihtimali daha yiiksektir. Bu nedenle bozkirda

nisancilik daha 6nemli bir rol oynamistir.

% Ahmet Tasagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 5. Baski, Istanbul, s.30.
%7 L. N. Gumilev. (2006). Avrasyadan Makaleler-1. Ahsen B. (Cev.), Selenge Yayinlari, istanbul, s.38.
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1.3. Aveihigin Tiirk Yasam Bicimine Etkileri
1.3.1. Avahgn Tiirk Askeri Sistemine Etkileri

[lk zamanlardan itibaren en ¢ok deger verilen ugraslarin basinda gelen avciligin
hayvancilik ve ziraata gectikten sonra dahi uzun bir miiddet devam ettirilmesi Tiirklerin
savasgl yapilarini korumalarini saglamistir. Zira ilk olarak av etiyle beslenen insanlar
evcil hayvan etiyle beslenen insanlardan daha savas¢i olmaktadir. Bunun nedeni ise
hayvanin kagarken salgilamis oldugu noradrenalin salgisinin bu hayvanlarin etini
yiyenleri etkileyerek saldirganlastirmasidir.®

Ikinci olarak Tiirk kaganlarinin diizenledikleri siirek avlari bir savas talimi
niteligi tasimaktaydi. Siirek avlarina bazen yiizbinlerce askerin katildigimi farklh
donemlerdeki kaynaklar bize bildirmektedir. Siiphesiz bu kadar kalabalik bir grupla
avlanmak grubun birbirleriyle olan uyumunu gelistirmektedir. Ayrica hayvanlarin
saldirgan olmalar1 ve aveiligin tehlikeli bir ugras olmasi askerlerin korkuya alismalari
tizerinde de etkili olmustur.

Stirek avlar1 ayrica savaslarda kullanilan bazi taktiklerin gelistirilmesine veya
bunlar {izerinde ¢alisilmasina da imkan saglamaktadir. Hatta Tiirklerin sik¢a kullanmig
oldugu turan, hilal veyahut kurt kapani gibi isimlerle anilan meshur taktigi avcilikla
iligkili goriinmektedir. Tipki bu savas taktiginde oldugu gibi siirek avlarinda da
hayvanlar belli bir yere ¢ekilir ve orada ¢cember i¢ine alinarak avlanirdi. Bu nedenle
siirek avlarinda kullanilan ¢ember i¢ine alma yOnteminin savas alanina aktarilmig
olmas1 miimkiin goziikmektedir.

Avciligin askeri anlamadaki bir baska katkisi ise nisancilik ve teskilatgilik gibi
becerileri gelistirmesidir. At istiinde yapilan avlarda hareketli bir hayvani vurmaya
calismak nisanciligin gelismesi i¢in mitkemmel bir antrenmandir. Ayrica ¢ok kalabalik
gruplarla diizenlenen siirek avlarinda bu gruplarin uyum igerisinde hareket etmesini
saglamak ve hayvanlar1 belirlenen noktada toplamak teskilat¢ilik becerisini de

gelistirmektedir. Hunlardan itibaren bazi Tiirk devletlerinde goriilen merkez, sag kanat

% M. Said Polat. (2008). Gogebe Tiirklerde Aveilik. Av ve Avcilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.).
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, s. 59-60.
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ve sol kanat seklindeki yonetim sekli de avcilik faaliyetlerinin bir sonucu olarak ortaya
¢cikmis olmalidir.*® Ciinkii eski Tirklerin diizenledikleri siirek avlar1 ¢ok genis
cografyalarda diizenlenmekte ve bu nedenle tiim boylarin katilimin1 gerektirmektedir.
Sag ve sol kanat seklinde devletin yonetilmesi ise bu tiir biiylik avlarin daha kolay
diizenlenmesine yardimci olsa gerektir.

Avciligin askeri alandaki bir diger katkis1 ise farkli cografyalar1 tanima tecriibesi
kazandirmasidir. Tirklerin diizenlendigi siirek avlarinin ¢ok uzak cografyalar arasinda
diizenlendigini kaynaklar bize bildirmektedirler. Siiphesiz bu cografyalarda av
yapilirken ayni zamanda buralardaki daglar, gegitler, nehirler, goller ve otlak alanlar1 da
Ogrenilmis oluyordu. Bu durum ise Tiirklere, savaslarda cografya bilmeleri nedeniyle

istiinliik sagliyordu.
1.3.2. Avahgm Toplumsal ve Ekonomik Hayata Etkileri

Avciligin toplumsal hayata olan etkileri daha ¢ok insanlar ve boylar arasindaki
dayanismayi arttirmastyla ilgilidir. Bunun nedeni ise eski zamanlarda siirek avinin dini
inanglar nedeniyle diizenleniyor olmasidir. Bu dini inang¢lar nedeniyle hem av dncesinde
hem de av esnasinda bir takim ritiieller yapilmakta, av tamamlandiktan sonra ise dini bir
toren gergeklestirilmektedir.40 Bu nedenledirki siirek avlarma tiim kabilelerin katilmasi
zorunlu olmustur.

Daha sonraki donemlerde ise siirek avlar1 kutsalligini kaybetmistir. Bununla
birlikte avlardan sonraki dini torenler yerini ziyafetlere birakmigtir. Bu ziyafetler de
hem fakirlerin doyurulmas: bakimindan hem de birlikteligin kuvvetlendirilmesi
bakimindan 6nemlidir. Bilindigi tizere eski Tiirklerde kaganin sorumluluklarindan birisi
halkin1 doyurmaktir. Goktiirk yazitlarinda da bu durum “Amcam hakan tahta oturup

241

Tiirk halkint yeniden diizenledi (ve yeniden) doyurdu ve “élecek halki diriltip

*yU. A. Zuyev. (1981). Istorigeskaya Proyektsiya Kazahskih Genealogigeskih Predaniy (K Voprosu o Perejitkah
Trialnoy Organizatsii u Kogevih Narodov Tsentralnoy Azii). Kazahstan v Epohu Feodalizma: Problemt
Etnopoliticeskoy Istorii, Nauka, Alma-ata, s5.63-78.

“0 7Ziya Gokalp. (1976). Tiirk Téresi. Hikmet Dizdaroglu. (Haz.), Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, s.43.

#! Talat Tekin. (1998). Orhon Yazitlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk. Simurg Yayinlari, istanbul, s.43.
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doyurdum. Ciplak halki giyimli, yoksul halki zengin kildim. Sayica az olan halki
cogalttim » 42 Sozleriyle Bilge Kagan tarafindan ifade edilmektedir.

Avciligin  toplumsal hayattaki bir baska etkisi ise av toresini meydana
getirmesidir. Av toresinin en bilinen uygulama ise av etinin bagskalariyla
paylasilmasidir. Bu uygulamaya tarih boyunca hemen hemen tiim Tiirk cografyalarinda
rastlanmaktadir. Siirek avlarinda ava katilan herkes ok attiktan sonra ava katilimcilarin
kendi i¢lerindeki konumlarina gore paylastlrlhrdl.43

Stirek avlar1 disinda da avcilar avladiklart hayvanlarin etlerini koyliileri veya
yolda rastladiklari insanlarla paylasirlardi. Ornegin; Kirgizlarda hayvani dldiiren avci;
hayvanin boynunu, derisini, kaburga kismini ve basini aldiktan sonra kalan et ava
katilanlar arasinda paylastirilirmis. Ayrica eve donen avcilart goren herkes onlardan
“siralga” diyerek et istermis ve gelenege gore aveilar bu eti verirlermis.** Av etinin
paylasilmasi daha ¢ok Tiirklerin eski inanclartyla ilgili géziikmektedir ve bu nedenle bu
konuya Avecilikla ilgili inang¢lar béliimiinde daha detayli olarak deginilmistir.

Av toresiyle ilgili bir diger uygulama ise av boylarin av sahalarinin belirlenmis
olmast ve bu alanlar disinda avlanilmasinin cezalandirilmasidir. Tarihi kaynaklar bu
konuda bize ¢ok fazla bilgi vermese de Dede Korkut Hikayelerinde Bams: Beyrek’in
geyik kovalarken, Bani Cigek’in otagina geldigi ve bu nedenle Bani Cigek’in
otagindakilerin Bamsi Beyrek’in geyiginden pay istedikleri belirtiliyor.*®

Buna ek olarak XIX. yiizyilin sonlarinda Sor Tiirkleri arasindaki her boyun ¢ok
1yi belirlenmis av bolgesine sahip oldugunu ve her boyun kendi bolgesinde avlandigini
belirtmektedir. Kendi bolgesi disinda avlananlarin ise avlarinin ellerinden alindigim
veya av kamplarmin tahrip edildigini eklemektedir.*® Yine Sibirya’daki Tiirk

boylarindan olan Tofalar da her av sezonu éncesinde av sahalarmi paylasirlarmis.*’

2 Tekin, a.g.e., s.47.

* Sevim Yilmaz Onder. (2009). Oguz Resmi ile Avlanma. Acta Turcica, 1(1): 12-21.; Qiyas Siikiirov. (2009).
Safevilerde Av Geleneginin Olusumu ve 1. Sah Ismail Dénemi Av Merasimleri. Acta Turcica, 1(1): 57-71.; Mustafa
Nuri Tiirkmen. (2009). Osmanlida Av Seferleri. Acta Turcica, 1(1): ss.22-32.

#'S. M. Abramzon. (1990). Kirgizi i ih Etnogenetigeskie i Istoriko-Kulturnie Svyazi. Frunze-Kirgizistan, s. 68.

% 0.S. Gokyay. (1980). Dede korkut Hikayeleri. Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s.62.

* M.G. Levin I L. P. Potapov (1956).Narod: Sibiri Etnografigeskie Ogerki. izdatelstvo Akademii Nauk Sssr, s. 499.
47 Levin i Potapov, a.g.e., ss. 534.
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Kendi av sahalarinda avcin az oldugu yillarda ise izin alinarak diger boylarin av
bélgelerinde avlanilabilirdi.*®
Avla ilgili bir diger kural ise baska bir avcinin kurmus oldugu tuzaktaki avi

4 Tiirk destan ve

sahiplenmektir. Bu en bilyiik hirsizliklardan biri kabul edilir.
efsanelerinde de bu konuya deginilmistir. Ornegin; Baskurtlarin Babsak Bey ile
Karagdlombet Bey adli destanina gore; kendisine deriden elbise diktirmek isteyen han
en iyi deriyi getiren avciyr ddillendirecegini sOylemis. Bunun iizerine Karagdlombet
Bey ava ¢ikmis ve bir vasak avlamis, Kanit olsun diye de kulagini kesip vasagi agag
kokiiniin altina saklamis. Baksak bahadir ise bu vasagin izini takip etmis ve 6lii vagag
alip hana vermis. Bu nedenle Karagdlombet Bey, Babsak bahadir1 6ldiirmiis ve bu
avcilarin boylar arasinda kavga baglamis.”® Bu destanda da goriildiigli lizere baskasina
ait bir av1 sahiplenmek biiyilik bir su¢ olarak kabul edilmistir. Bununla birlikte Babsak
Bey’in sonunun o6liim olmasi burada baskasinin avini sahiplenmenin ugursuzluk,
kotiiliik getirecegi inancinin bir gostergesi olarak destana yansitilmis olabilir.

Hakas Tiirkleri arasinda da avin sahiplenilmesiyle ilgili baz1 kurallar mevcuttur.
Bu uygulamaya gore ayimin kig uykusuna yattigr ini bulan avci kendi tamgasiyla bu ini
isaretler ve bagka bir avci bu inde yasayan ayilari oldiiremez.”* Sor Tiirklerinde de
benzer bir uygulamaya rastlanmakla birlikte onlar tamgayla isaretleme yapmazlar.
Bunun yerine aymin yasadigi yerin yakiindaki agaclara centik agarlar ve kdylerine
dondiiklerinde ay1 inini bulduklarini hayklrlrlalr.52 Ne yazik ki Sibirya Tiirkleri disginda
bu tiir uygulamalarin varligi hakkinda kaynaklarda pek bir bilgi yoktur. Bunun nedeni
ise Sibirya’da en 6nemli av hayvam olan aymin diger cografyalardaki Turkler i¢in 0

kadarda onemli olmamasidir.

“8N. P. Direnkova. (2012). Tyurki Sayano-Altaya: Stati i Etnograficeskie Materiali. Nauka, Sankt-Peterburg, s. 96.

4 Direnkova, a.g.e., ss. 99.

%0 Metin Ergun ve Gaynislam ibrahimov. (2000). Baskurt Halk Destanlar1. Tiirksoy, Ankara, s. 321.

' V. A. Burnakov. (2012). Medved v Traditsionnom Mirodozzrenii Hakasov. Vestnik Novosibirskogo
Gosudarstvennogo Universiteta. Seriya: Istoriya Filologiya 11, 3, ss.325-338.; B.YA. Butanayev. (2000). Medved po
Vozzreniyam Hakasov. Narod1 Sibiri: Istorii i Kultura. Medved v Drevnih i Sovremennih Kulturah Sibiri, Gemuyev
I.N. i.d., Izd. Instituta Arheologii i Etnografii So Ran, Novosibirsk, ss.65-67.; Giilsiim Killi Y1lmaz. (2008). Sibirya
Tiirkliigiinde “Ayr” ile flgili Inanislar. Av ve Avecilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.). Kitabevi Yay,
Istanbul, s. 446.

52 Direnkova, a.g.e., ss.99.
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Avciligin Tiirklerin ekonomik hayatina olan katkisi ise olduk¢a dnemlidir. Islam
kaynaklar1 basta olmak iizere birgok tarihi kaynak, bize Tiirk iilkelerinden gelen
mallarmn; kiirk, deri, balik tutkali, hayvan boynuzu gibi avcilikla elde edilen iirlinler
oldugunu géstermektedir.>®

Avciliktan elde edilen tiriinler disinda bazi Tiirk boylarinin vergilerini kiirk veya
deri olarak Odedikleri kaynaklarda gegmektedir. Hatta Klrglzlar54 ve Bulgarlar55 para
yerine sincap derilerini kullanmiglardir. Kirgizcada sincab kelimesinin karsiligi Tiymn
Clgkand1r56. Gilinlimiiz Kirgiz para birimi olan som’un bir alt birimi i¢in (kurusun
karsilig1 olarak) halen “tiyin” terimi kullanilmaktadir. Bu ¢ok basit 6rnek dahi avcilikla
ilgili tarihi ¢ok eskilere dayanan bir kisim geleneklerin, terimlerin, inanglarin vs. devam
ettirildigini acikca gostermektedir.

Avciligin Tiirk toplumunu etkiledigi bir baska alan ise ad koyma gelenegidir.
Gecmisten gilinlimiize birgok insana sahin, dogan, tugrul, pars, aslan vb. avci
hayvanlarin ismi verilmistir. Bununla birlikte avcilikla ugrastiklar: i¢in bazi boylara da
bu ydnde isimler verilmistir. Ornegin; Hunlarin komsularindan olan Ting-ling’lerin
sincap derisinin ticaretiyle ugrasmalar1 sebebiyle Tiyinli yani sincapli adini aldiklari
seklinde diisiinceler vardir.”” Yine giinlimiizde Anadolu’daki bir¢ok yerlesim yerinin
adinin; avcilar, dogancilar, sahinciler vb. isimlerle anilmasi avciligin ad koyma

tizerindeki tesirini gostermektedir.

58 Ramazan Sesen. (2010). ibn Fadlan Seyahatnamesi. Yeditepe Yayinlari, 1. Baski, Istanbul, s. 62.; Peter B. Golden.
(2002). Tiirk Halklar1 Tarihine Giris. Osman K. (Cev.), Karam Yayinlari, Ankara, s. 139.

*'S. M. Abramzon. (1999). Kirgiz cana Kirgizistan Tarth1 Boyunga Tandalma Emgekter. Satibaldi M. vd. (Cev.),
Kirgizistan Soros Fonu, Bigkek, s. 282.

% Sesen, a.g.e, ss. 38.

*® K K. Yudahin. (1985). Kirgizsko-Russkiy Slovar 1.Sovyetskaya Entsiklopediya, Frunze, s.290.

57 Ahmet Tasagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklar, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul, s. 54.
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1.3.3. Avciligin Tiirk Sanatina Etkileri

Yazinin heniiz tam olarak gelismedigi donemlerde diinyanin farkli
bolgelerindeki insanlar taglar lizerine birtakim sekiller ¢izmislerdir. Zaman igerisindeyse
yazi gelismesine ragmen taslar iizerine resim yapma isi, bir gelenege doniismiis ve uzun
stire devam ettirilmistir. Eski Tiirklerin yasamis olduklart Orta Asya ve Sibirya

cografyalarinda da taslar iizerine ¢izilmis cesitli resimlere rastlanmaktadir.

Sekil 2: Mogolistan Hovsgol bolgesindeki bir geyikli tas.
(Alpaslan Asik Arsivi.)

Eski Tiirklerin tas lizerine ¢izdikleri resimler s6z konusu oldugunda akla ilk
olarak kaya resimleri gelmektedir. Bunun nedeni ise kaya resimlerine Eski Tiirklerin
yasamis olduklar1 hemen hemen her cografyada rastlaniyor olunmasidir. Bununla

birlikte kaya resimleri disinda da tizerinde gesitli ¢izimler yer alan taslar mevcuttur. Bu
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taglar ilizerine geyik boynuzlarinin ¢izilmis olmasi nedeniyle, literatiirde bu taslara
geyikli taslar denilmektedir. Bununla birlikte bu ¢izimlerde neden geyigin tercih
edildigi belli degildir. Baz1 arastirmacilar, modern tip tarafindan da kabul edildigi gibi
kizil geyik boynuzlarinin insan viicudu i¢in ¢ok faydali olduklarini, erkek ve kadinlarin
cinsel giicinlii arttirdiklarim1  belirtmekte ve eski insanlarin da bunu bildiklerini
diisinmektedirler. Buna ek olarak bu c¢izimlerde boynuzlarin dalli budakli ¢izilmis
olmalarinin yavrularin saglig1 ve ¢cogalmasiyla ilgili isteklerin sembolik anlatimi oldugu

diisiiniilmektedir.”®

Tarih boyunca Tiirklerin gesitli esyalarini siislemek igin kullandiklari motiflerin
basinda hayvan figiirleri gelmektedir. Bu nedenle bu tarz siislemeler konunun
uzmanlarinca “hayvan iislubu” olarak adlandirilmistir. Avrasya bozkirlarinda ortaya
c¢ikan hayvan iislubunun hangi kiiltlire ait oldugu uzun siire tartisilsa da son calismalar
bu tarzin, ilk olarak Iskitler déneminde ortaya ¢iktigini gdstermektedir. Bununla birlikte
Iskit hayvan iislubu iizerine tartismalar halen devam etmektedir. Bazi arastirmacilar
Iskit eserlerinde goriilen hayvan {islubunun bir tarz olmadigini, bunun daha cok tarihsel
siirekliligi olan kiiltiirel bir olgunun eseri oldugunu diisinmiislerdir.>® Bununla birlikte
hayvan iislubunun bu toplumlarin inan¢ diinyasini yansittigida diisiiniilmektedir. Buna
gore; Kuslar iist diinya yani gogii, Kara hayvanlari orta diinya yani yeri, balik, yilan ve

baz1 fantastik hayvanlar ise yeralti diinyasini temsil etmektedirler.®

Iskit hayvan iislubunun en karakteristik o6zelligi hayvanlarm c¢izimleriyle
ilgilidir. Bu ¢izimlerde hayvanlar genellikle ayaklar1 diiz veya biikiilmiis ve govdeleri
geriye dogru doniik bicimde tasvir edilirler.®® Iskit eserlerine bakildiginda genellikle
insanlarin hayvanlarla veya hayvanlarin kendi aralarindaki miicadelelerinin tasvir

edildigi goriiliir. Zaman igerisinde ise bu doviis yahut av sahneleri yerini, sadece belli

%8 M.V. Konstantinov. (2015). Olennty Kamen Kak Gumanistigeskiy Simbol Drevnih Etnosov. izvesitiya irkutskogo
Gosudarsvennogo Universiteta. Seriya: Istoriya 13: ss.18-24,

% E.F. Korolkova. (2006). Zverimy Stil Evrazii: Iskustvo Plemen Nijnego Povoljya i Yujnogo Priuralya v Skifskuyu
Epohu, Vostokovedeniye, S. Petersburg, s.152.

80y D. Kubarev, D. Tseveendorj, E. Yakobson. (2005). Petroglifi Tsagaan-Salaa i Baga-Oygura (Mongolskiy Altay).
Instituta Arheologii i Etnografii So Ran, Novosibirsk, s.94.

81 Kubarev, a.g.e., 55.94-95.
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hayvanlarin yer aldig1 ¢izimlere birakmistir. Hatta bu hayvanlarin bazilar1 yazitlarda ve
mimari eserlerde yer almistir. Bununla birlikte 6n plana cikarak etkisini yitirmeyen
hayvanlarin eski zamanlarda kutsal kabul edildikleri diisiiniilmektedir. Ancak zaman
icerisinde bu hayvanlarla ilgili inanglarin énemini yitirmesi hayvanlarin kutsalligini da
ortadan kaldirmistir. Buna bagli olarak bu ¢izimler sadece eski bir gelenegin devami

olarak kalmislardir.

Iskitlerle basladig: diisiiniinlen Hayvan iislubu sonraki dénemde Hunlar ve diger
Tiirk devletlerinde de tesirini gostermistir. Hunlar ve Goktiirkler gibi bozkirda kurulan
Tiirk devletlerinde insanlarin gilinliik hayatlarin1 bozkirda siiriilerini otlatarak, av
hayvanlarimi izleyerek ve avcilik yaparak gegirmeleri, bu insanlarin hem evcil hem de
vahsi hayvanlart ¢ok iyi tanimalarina sebep olmustur. Bu durum sebebiyle halilar,

silahlar ve siis esyalarinda hayvan ¢izimleri sikca kullanilmistir.

Sekil 3: Noin Ula kurganindan ¢ikarilmis hali pargasi lizerinde hayvan miicadele

sahnesi. (https://bigenc.ru/archeology/text/2669548 Erisim Tarihi: 15.09.2019)
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Hayvan miicadelelerini veya av sahneler tasvir eden ¢izimler genellikle 3 farkl
konu iizerinden aciklanmaya ¢alisilmistir. Bunlar totem, biiyii ve mitolojidir.
Hayvanlarin miicadelelerini konu alan ¢izimler totemist diisiinceye gore, toplumlarin
atas1 olarak kabul ettikleri hayvanlar1 temsil etmektedirler. Hayvanlarin birbirleriyle
olan miicadelesi ise kabilelerin birbirlerine olan iistiinliiginii yansitmaktadir.®? Biiyii
teorisini savunanlara gore ise, hayvanlara ait bazi 6zelliklerin insana gegmesi amaciyla
bazi nesneler iizerine bu hayvanlar (;izilmistir.ﬁ3 Eski Tiirk inancinda don degistirme
olarak adlandirilan bu inanca gerek islamiyet 6ncesi gerekse Islamiyet sonras1 dénemde
Tiirkler arasinda rastlanmaktadir. Bu inanca gére insanlar baz1 hayvanlarin 6zelliklerini
alabilirler hatta o hayvanin kiligina girebilirler. Hatta Tiirklerde ve daha bir¢ok
toplumda goriilen av Oncesi danslar da insanlarin hayvanlar1 taklit etmesi de bu
diistinceyle iliskili goziikmektedir. Hayvan islubunu mitoloji {izerinden agiklamaya
calisan arastirmacilara gore ise hayvan miicadele sahneleri dogadaki karsit giiglerin

diialisttik ifadesidir. %

Bununla birlikte hayvan iislubunu agiklamak amaciyla faydalanilan totem, biiyii
ve mitoloji gibi alanlarin hepsi toplumlarin yasam tarzlart sonucu sekillenen konulardir.
Bu nedenle iskitlerden beri Tiirkler arasinda goriilen hayvan iislubu iizerinde de yasam
tarzinin etkisinin oldugu aciktir. Eski Tiirkler uzun bir siire, yasadiklari cografyanin
geregi olarak avcilik ve ¢obanlikla ugrasmiglardir. Avel ve ¢oban hayati ise onlarin
diisiince ve inang¢ diinyalarina tesir etmistir. Bu tesir ise sanat eserlerinde hayvan
tislubunun kullanilmasina etki vermis olmalidir. Buna ek olarak av resimlerinin ve av
sahnelerinin genellikle avci toplumlarin avla ilgili inanglar1 sonucunda ortaya ¢ikmis
olduguna dair goriislerin mevcudiyeti65 ve Tiirklerin tarihin bir doneminde aver kiiltiire
sahip olduklar1 goz onilinde alindiginda hayvan stilinin iizerinde avciligin etkili oldugu

sOylenebilir.

62 B E. Kuzmina. (1987). Syujet Borb1 Hisnika i Kopitnogo v Iskustve Zvernogo Stilya Evraziyskih Stepey Skifskoy
Epohi. Skifo-Sibirskiy Mir. Iskustvo i ideologiya, A.I. Martinov i V.I. Molodin (Red.), Nauka, Novosibirsk, s. 4.

8% Kuzmina, a.g.e., 5.4.

% Korolkova, a.g.e., 55.129.

8 Yasar Coruhlu. (2014). Tiirk Sanat’nda Hayvan Sembolizmi. Kémen Yaymlari, Konya, s.165.
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1.3.4. Tiirk Kiiltiiriinde Aveillarin Yeri

Insanligin toplayiciliktan avciliga gectigi désnemde diinyanin her yerinde avcilik
en Oonemli is olarak kabul edilmistir. Bunun nedeni ise insanlarin hayatlarini devam
ettirebilmesinin bu meslege bagli olmasidir. Bundan dolay: Tiirkler de eski zamanlardan
beri avciligt onemli bir ugras olarak gérmiisler ve avcilara saygi duymuslardir. Hatta
avcilar1 kahraman olarak gormiislerdir. Tirk destan ve efsanelerine bakildiginda da
kahramanlarin genellikle aver olduklar1 ve av becerileri sayesinde kahraman olarak
kabul edildikleri anlasilmaktadir. Ote yandan tarihi kaynaklarda ve yazitlarda da
Tiirklerde avcilarin saygin bir yerinin olduguna dair kayitlar bulunmaktadir.

Tiirk destan ve efsanelerine baktigimizda da genellikle kahramanlar avcilikla
ugrasirlar veya avceilik; erkeklige, yoneticilige yahut baska bir asamaya gecisin sembolii
olarak gosterilir. Ornegin; Oguz Han Destani’nda Oguz’un siirekli avlara gittiginden
bahsedilir ve bir giin halkina zarar veren biiyiikk bir hayvam avladig anlatilir.®® Bu
avdan sonra Oguz’un diger kahramanliklari anlatilmaya baglanir. Dede Korkut
Hikayelerinden Kazan Bey’in oglu Uruz’un hikayesinde de avciligin kahramanlikla
iligkili oldugu goriilmektedir. Bu hikadyede oglu 16 yasina gelmesine ragmen bir
kahramanlik gostermeyen Uruz’un hikayesi anlatilir. Babasi, oglunun yay cekip ok atip
kahramanlik yapmasi i¢in onu ava gétﬁrﬁr.67

Tiirklerin avcilara duyduklar saygi diger milletlerin de dikkatini ¢ekmis hatta
bundan faydalanmak istemislerdir. Bu nedenle Cinliler, ¢ok usta bir nisanci olan Chang-
sun-sheng’i Goktiirkler’e elgi olarak gondermislerdir. Daha 6nce gonderilen Cinli
elcilere nazik davranmayan Goktiirkler ise Chang-sun-sheng’e iyi bir avci olmasi
nedeniyle oldukca iyi davranmislardir.®® Bu nedenle Goktiirk kagani Isbara her ava
gidisinde yaninda onu da gotlirmiis ve onun nisanciligini sinamistir.

Goktiirklerin usta avcilara saygi duyduklarini gosteren bir bagka olay ise Tardu

kagan doneminde gerceklesmistir. Tardu’nun Cin’e gonderdigi elgilik heyetinin serefine

8 W. Bang ve G.R. Arat. (1936). Oguz Kagan Destan1. Burhaneddin Basimevi, Istanbul, s. 11.

67.0.S. Gokyay. (1980). Dede korkut Hikayeleri. Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s. 98-100.

88 L. M. Tsai. (2011). Cin Kaynaklarma Gére Dogu Tiirkleri. Ersel K. ve Deniz B. (Cev.), Selenge Yaymlari,
Istanbul, s. 133.
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Cin imparatoru bir av eglencesi diizenlemis ve Ts’ui P’eng adli generaline catidaki bir
kusu vurmasini emretmistir ve usta nisanci bu kusu vurunca ona para vermistir. El¢i
Goktiirk {ilkesine dondiigiinde bu nisanciyr Tardu kagana anlatmig ve Tardu bu
nisanciyr Imparatordan istemistir. Tardu kagan bu nisanci ile ava ¢ikmis ve onun
nisancilik yetenegini ¢ok begenerek yiiz giinden uzun bir siire onu alikoymus ancak
imparatorun ipekli kumaslar gondermesi sonucu Cin’e geri gt')ndermistir.69

Tiirk yazilarinda da avcilarin saygmligina dikkat cekilmistir. Ornegin; Kiili Cor
yazitinda, yazit1 dikilen kisinin avda hizli kosan bir at gibi oldugu (KC, B9,9)70 ve onun
yedi yasindayken kara at, dokuz yasindayken ise azili domuz 61diirdiigli belirtilmektedir
(KC,D6,18)"". Mezar tas1 niteligindeki bir yazitta 6len kisinin aveilik yeteneginden ve
oldiirdiigii hayvanlardan bahsedilmesi, avciligin Goktiirk toplumunda oldukga saygi
duyulan bir is oldugunu gosteren baska bir kanittir. Bununla birlikte avciligin, savasta
diisman Sldiirmek ve kahramanlik gostermek kadar 6nemli oldugunu da gostermektedir.

Sha-to Tiirklerinden Li K’o-yung’la ilgili bir hikaye Tiirklerin avcilara duydugu
saygiy1 gostermekle birlikte iyi bir aver olmasi, Li K’o-yung’un hayatint kurtarmistir.
Kaynaklarin anlattifina gore Li K’o-yung, T’u-yii-hunlara yenilip Tatarlara sigindigi
vakit T’u-yii-hunlarin tiim tehditlerine ragmen 1iyi bir aver olmasi nedeniyle Tatarlarin
saygisint kazanarak onlara teslim edilmemis ve hayatta kalmistir.”? Bu Srneklerden
goriildiigii iizere aveilik Tirkler arasinda saygi duyulan bir is olmas1 sebebiyle avcilar

da saygin insanlar olmugslardir.

8 Ahmet Tasagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul, s. 86-87.

0 Erhan Aydin. (2015). Orhon Yazitlari, Kémen Yaynlari, 3. Baski, Konya, s.152.

n Aydmn E, a.g.e, ss. 155.

72 Cahit Alptekin. (2008). Sha-t’o Tiirklerinin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi. Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, s.123.
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1.4. Tiirk Devletlerinde Avcilik

Etnik kokenleri konusu tartigmali olsa da bozkir medeniyetinin eski temsilcileri
olmalar1 sebebiyle Iskitler, Sarmatlar ve Massagetler’in avcilik faaliyetleri Tiirklerle
yakin olmalidir. Bundan dolayr bu calismada onlara da yer verilmistir. Arkeoloji ve
sanat tarihi malzemeleri Sarmatlarin, savaslarda ve avlarda kopeklerden faydalanmis
olduklarimi gostermektedir. Avlarda kopeklerin kullanildigi resimleri Sarmatlara ait
kaplar iizerinde gormek miimkiindiir.”® Bununla birlikte bu av sahnesinde avcilarin yay
yerine mizrak kullanmalari, Bu donemde yay teknolojisinin biiylik hayvanlari

oldiirebilecek kadar gelismedigini gostermektedir.

Sekil 4: Sarmatlara ait bir av sahnesi
A.K. Nefyodkin. (2011). Voennoe Delo Sarmatov i Alanov: po Dannim Anti¢nih
Istognikov. Filologiceskiy Fakultet SPBGU, Sankt-Petersburg, s. 220

™ AX. Nefyodkin. (2011). Voennoe Delo Sarmatov i Alanov: po Danmim Antigmih istognikov. Filologiceskiy
Fakultet SPBGU, Sankt-Petersburg, s. 219.
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Antik Yunan kaynaklar Iskitler ve Sarmatlar’m batakliklarda geyik ve yaban
domuzu, ovalarda ise yaban esegi ve dag kecisi avladiklarma dair bilgi vermektedir.”
Bununla birlikte Iskitlerde tavsan avciligi hakkinda ilging bilgiler vardir. Eski halklarin
inanisina gore tavsan; dogurganligim semboliidiir. iskitlerin inanigma gore de tavsan;
refah, zenginlik, giic ve basari gibi anlamlara geliyordu. Bu nedenle bir tavsan
gorildiiglinde iyi bir alamet olarak yakalanmaliydi, tavsanm1 kacirmak ise sohreti veya
giicii kaybetmek anlamina gelirdi.75 Herodot, Perslerle yapilacak bir savas oncesinde
Iskit askerlerinin savas diizenini birden bozarak oOnlerinden gegen tavsanin pesine
diistiikleri bilgisini verir.”®

Tavsan disinda Iskit donemine ait kazilarda geyik, kunduz, sayga (antilop tiirii)
gibi  havanlarin  izlerine rastlanmast onlarin  bu hayvanlar1  avladiklarim
diistindiirmektedir. Ayrica, onlarin sanat eserlerinden hareketle, balik avladiklar1 da
diisiiniiliir.”” Sanat eserlerinde sikca hayvanlar1 kullanan Iskitler belli biri siire sonra
bazi tanr1 suretlerini de kullanmaya baslamislardir. Bunlardan biri olan Api’nin,
Yunanlilardaki orman ve avcilarin tanricast Artemis’e es tutulmasi Iskitlerde aveilikla
ilgili inanglarin oldugunu ve onlarin av igin tanrilardan yardim istediklerini gésterir.78
Avcilikla 1lgili inanglarin varligi ve tanrilardan bu konuda yardim dilenmesi aveiligin
Iskitler i¢in olduk¢a 6nemli bir ugras oldugunu godstermektedir. Bununla birlikte
Iskitlerin savaslarda turan taktigini kullandigina dair bilgiler de vardir.”® Bu ¢alismanin
“Avciligin Tiirklerin Askeri Hayatina Etkileri” adli boliimiinde de deginildigi gibi turan

taktigi ve siirek avlar1 arasinda oldukca benzer noktalar vardir. Bu nedenle Iskitlerin

Tiirk stirek avlarina benzer bir av yontemlerinin oldugu sdylenebilir.

™ Strabon. (1964). Geografiya. Stratanovskiy G.A. (per.), Nauka, s. 285.

" D. C. Rayevskiy. (2006). Mir Skifskoy Kultur1. Yaziki Slavyanskih Kultur, Moskva, s. 336-337.

78 Herodotos. (2012). Tarih. Okmen. M. (¢ev.), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlari, istanbul, s. 349.
" B. N. Grakov. (2008). Iskitler. Ahsen B. (Cev.), Selenge Yaymnlari, Istanbul, s. 97-98.

8 Grakov, a.g.e, ss. 171.

™ Mavrikiya. (2004). Strategikon. Kugma. VV. (izd. podg.), Aleteyya, Sankt-Peterburg, s.115-116.
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1.4.1. Hunlar Doneminde Avcilik

Cin kaynaklari, Hunlarla ilgili olarak Hun erkeklerinin ¢ocukluktan baslayarak
koyuna binip kuslara ve farelere ok attiklarini, biraz biiyiidiiklerinde ise tavsan ve tilki
avladiklarini belirtir. Ayrica Hunlarin hayvancilik ve yabani hayvan avciligi yaptiklarini
kaydeder.’ Hunlar aveilign beslenme, kiirk elde etme, silahlarini siisleme ve askeri
talim gibi amaglar i¢in yapmislardir. Gumilev; Hunlarin, et ihtiyaglarini kargilamak
amaciyla siirek avlar1 diizenlediklerini hatta M.O III. yiizyilda kusla avlanmay1 bile
grendiklerini belirtir.®!

Yasadiklar1 cografi sartlarin da etkisiyle beslenmenin disinda Hunlar, av
hayvanlarmin kiirklerinden de faydalanmaktadir. Mete’nin oglu Lao-Shang’a
gonderilen Cin elcisi ona, Cinlilerin giydigi ipekli elbiselerle ata binilip ok
atilamayacagint bu elbiselerin Hunlarin kullandig1 kece ve kiirkler kadar dayanikli
olmadigini sé')ylernistir.82

Hunlarin aveiligr askeri amaglarla gergeklestirdiklerine dair bilgileri Cin
kaynaklar1 vermektedir. Tiirk tarihinin en 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Mete Han’1in
kendisine bagli olan askerleri egitip disipline etmesi ve babasi Teoman’1 bir siirek avi
srrasinda Sldiirmesi,® avciligin Hunlar’daki askeri niteligini gostermektedir. Yine Han
Hanedanli1 tarihinde Hunlarm, Sanyii‘lerinin 6nderliginde ava giderek okguluk
talimleri yaptig1 bilinmektedir.®* M.0 43 yilinda Hohanyeh Hana giden Cin elgileri, Cin
duvarinin yaninda yapilan siirek avinda tiim hayvanlarin 6ldiiriildiigiinii ve Hohanyeh’in
artik yeterince gili¢lendigini belirtmislerdir.*® Burada Cin elgileri, Hunlarin hem askeri
anlamda giiclendigini hem de tiim hayvanlarin 6ldiiriilerek halkin beslendigini ifade

etmis olmalilar. Muhtemelen av Hunlarin ekonomisi i¢in ¢ok degerli bir etkinliktir.

8 Ayse Onat vd. (2004). Han Hanedanlig: Tarihi Hsiung-Nu (Hun) Monografisi, TTK Yayinlari, Ankara, s.1.

8 .. N. Gumilev, Hunlar, (¢ev. Ahsen Batur), Selenge Yaynlari, Istanbul 2005, s. 112.

8 Onat vd., a.g.e, ss. 16.

8 Onat vd., a.g.e, ss. 6.; Tilla Deniz Baykuzu. (2012). Asya Hun imparatorlugu, Kémen Yaymlari, Konya, s.41.

* Hun hiikiimdarlar1 i¢in kullanilan unvan.

8 Onat vd., a.g.e, ss. 30.

8 Bahaeddin Ogel. (1981). Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi: Cilt 2, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, s.162.; Onat
vd., a.g.e, ss. 59.
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Ogel’e gore Asya Hunlarinda Devlet avi ve Tiimen avi olmak iizere iki gesit av
vardi. Adindan da anlasilacagi iizere tiimen avi yalmizca bir tiimen ile
gerceklestirilirken, devlet avina ise tiim ordular katilmaktaydi. Ancak ¢ok uzaktaki
ordularin katilmamasi muhtemeldir.®® Thtimalle bu avlar hem besin elde etme hem de
askeri egitim amaciyla yapiliyordu. Cok sayida askerin katildig1 ve birbirinden ¢ok uzak
cografyalar arasinda gerceklestirilen bu avlar bir yandan askerlerin birbirleriyle olan
uyumunu arttirirken diger yandan ise ¢ok sayida hayvanin avlanarak et depolanmasini
saglamis olmalidir.

Ote yandan bazi bilgiler bize Hunlarmn her zaman av bulamadiklarini
gostermektedir. Yen Shih-ku’nun eski Cin notlarma gore Hohanyeh déneminde Hun
biiytiklerinin ¢ogu yasadiklar1 bolgede yeterince av hayvani olmadigi i¢in Kuzeydeki
eski yurtlarina dénmek istemislerdir.?” Bu bilgi; Tiirklerin av hayvanlarmin durumuna
gore yasam alanlarimi degistirdiklerini, gd¢ i¢in av hayvanlarimi takip ettiklerini
dolaysiyla avin Tiirklerin yasam tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan énemlidir.

M.O. 33’te ise Hun Sanyiisii Cin ile damat olarak akrabalik kurmus ve
Imparatora Shang ku’nun batisindan Tun-huang’a kadar olan smirlari nesiller boyu
korumak istedigini bildirmisti. Bu istek Cin sarayinda goriisiilmiis ve kabul edilmemesi
gerektigi belirtilmistir. Ciinkii bu bolge Hunlarin daha once kaybettikleri Yin dagi
bolgesidir. Imparatorun saray korumasi olan Hou Ying, bu bélgede ¢ok genis otlak ve
ormanlik alanla birlikte av hayvani oldugunu ve Hunlarin bu bélgeden aglamadan
gecemediklerini belirtir.®® Anlagilan o ki Cinliler bu bolgenin Hun ekonomisini
giiclendirecegini diisiiniiyorlardi. Hunlarin ise bu bolgeyi bu kadar degerli gérmesinin
sebebinin Yin Dagi civarinda otlaklar ve av hayvanlariin bulunmas: veya bu dagin
Tiirk inancinda sik¢a rastlanan kutsal daglardan biri olmasi olabilir.

Avrupa Hunlarinin ortaya c¢ikist hakkinda Got tarihgisi Jordanes’in aktarmis

oldugu bir efsaneye gore Hun avcilari, karsilarina ¢ikan bir disi geyigi takip ederek Iskit

% Bahaeddin Ogel. (2015). Biiyiik Hun imparatorlugu Tarihi: Cilt 1, TTK Yaymlari, Ankara, s. 154.
8 (9gel, a.g.e, ss. 162.
® Onat vd., a.g.e, ss. 61-62.; Baykuzu, a.g.e, $5.132.
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iilkesine ulagmuslardir.®® Bilindigi gibi efsanelerde tarihi gergekler olaganiistii olaylarla
anlatilir. Bu efsanede de Hunlarin bir geyigi takip ederek yeni iilkelere gitmesi
olaganiistii bir anlatidir. Ancak bu efsaneden o donemde Hunlarin avcilikla
ugrastiklarin1 ve etraflarindaki yabanci halklarin topraklarinda da av aradiklarini
sOylemek miimkiindiir. Hunlarin sadece avcilik yaptiklarin1 ve bundan bagka bir isten
anlamadiklarini ifade eden donemin iinlii tarihgisi Priskos,”® Attila’nin Romalilarla
savasmak i¢in av bahanesiyle Roma topraklarina girme planinin oldugundan da
bahseder.”® Buradan da anlasilacagi iizere avlanmak icin yabanci bir devletin
topraklarina girmek Hunlar i¢in dogal bir hadisedir. Bununla birlikte bu durum tizerinde
Tiirklerin konargdger hayat tarzlar1 ve yasadiklar1 cografyanin etkisi biiyiiktiir. Nitekim
kaynaklar Hunlardan sonraki bazi Tiirk devletlerinin de bazi zamanlar da yabanci
devletlerin topraklarina girip avlar gegeklestirdiklerini kaydetmektedirler.

Kaynaklardan Avrupa Hunlarinin, av hayvanlarin derilerinden elbiseler ve
kiirkler yaptiklarin1 da anlamaktayiz. Hunlar keten, tarla faresi, tilki, kuzu, koyun, sigr,
kegi gibi hayvanlarin derilerini hem giysi yapimmda® hem de ticarette
kullanmuslardir.*® Askeri agidan ise Asya Hunlarinda oldugu gibi Avrupa Hunlarinda da
avcilik, savasa hazir olmay1r saglayan 6nemli bir isti. Stirek avlar sayesinde Hun
askerleri savasa her an hazir durumdaydi. Bununla birlikte ata binme, ok atma, at
yarislart ve yirtict kuslarla avlanma gibi etkinlikler de savasa hazir olmaya yardimci
olurdu.*

Hunlarin komsularindan olan Ting-linglerin kii¢iik gruplar halinde yasayip
aveilik ve bahikgilikla ugrastiklar;,® deri ihracati yaptiklart ve Cin’e vergi olarak da

hayvan derileri verdikleri bilinmektedir.®® Ayrica onlarm sincap kiirkiiniin ticaretini

8 Ali Ahmetbeyoglu. (2001). Avrupa Hun imparatorlugu, TTK Yaymlari, Ankara, s. 10; M.I. Artamonov. (2008).
Hazar Tarihi, Ahsen B. (Cev), Selenge Yaynlari, 3. Baski, Istanbul, 5.115; G. Nemeth. (1982). Attila ve Hunlari,
Bastav S. (Cev.), AU-DTCF Yayinlari, Ankara, s. 129, 165.

% Ali Ahmetbeyoglu. (1995). Grek Seyyahi Priskos (V. Asir)’A Gore Avrupa Hunlari, TDAV Yaynlari, Istanbul,
s.54.

! Ahmetbeyoglu A, a.g.c., ss. 33.

%2 Ali Ahmetbeyoglu. (2001). Avrupa Hun imparatorlugu, TTK Yayinlari, Ankara, s. 26, 163.

% Ahmetbeyoglu A, a.g.e., ss. 166; Artamonov A. I, a.g.e., ss. 120; G. Nemeth. (1982). Attila ve Hunlar1, Bastav S.
(Cev.), AU-DTCF Yaynlari, Ankara, s. 198.

% Ahmetbeyoglu A, a.g.e., ss. 158-159.

% L. N. Gumilev. (2006). Avrasyadan Makaleler-1, Ahsen B. (Cev), Selenge Yaynlari, Istanbul, s. 159.

% Ahmet Tasagil. (2004). Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, TTK Yayinlari, Ankara, s. 13.
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yapmalari nedeniyle Tiyinli yani sincapli adin1 aldiklar1 seklinde diisiinceler de vardir.®’
Sincap aviyla ugrastiklari i¢in bir boya boyle bir ad verilmesi onlarin hayatinda avin ne
kadar onemli bir ugras oldugunu bize gostermektedir. Nitekim ge¢cmisten giinlimiize
bir¢ok kisi adinda da av hayvanlarinin 6zellikle de avcr kuslarin etkisini gormekteyiz.
Bunun yani sira Tirklerle ortak bir kiiltiir dairesi igerisinde kabul edebilecegimiz
Mogollarda da bazi benzer adlandirmalar mevcuttur. Genellikle Sincap ve samur aviyla
ugrasan Mogollarda Bulagacin (Samurcu, samur avcilar) ve Keremiicin (Sincapgi,
sincap avcilar1) adimi tasiyan birgok kabile vardir.®® Bununla birlikte bu durum
Mogollarda bazi boylarin g¢esitli hayvanlari avlama konusunda uzmanlagtiklarini
gostermektedir. Hatta bu boylarin devlet merkezi tarafindan 6zel olarak

gorevlendirildikleri de diigtiniilebilir.
1.4.2. Goktiirkler ve Sonrasinda Avcilik

Bulunduklar1 cografi sartlar geregi Hunlardan sonraki donemde de Tiirkler
avcilik faaliyetlerini siirdiirmislerdir. Cin kaynaklarinda Tiirklerin avcilikla gecindikleri
ve Hunlar gibi siirek avlar1 diizenledikleri anlatilmaktadir. Hatta bazi Cin kaynaklarinda
Goktiirklerin - ortaya ¢ikist anlatilirken onlarin  ilk atalarinin  avci  olduklar
belirtilmektedir.” Goktiirk doneminde de aveilik 6nemli ve saygi géren bir ugrag olmus,
Goktiirkler besin elde etmek ve askeri talim amaciyla sik sik siirek avlar
diizenlemislerdir.

Goktiirklerin ava olan merakini ve avcilara olan saygisini bilen Cinliler bazi
durumlarda bundan faydalanmak istemislerdir. Ornegin, Cin imparatoru tarafindan
Goktiirklere casus olarak gonderilen Chang-sun-sheng’in bu goreve se¢ilmesinin nedeni
iyl bir nigsanci olmasidir. Daha 6nce gonderilen Cinli elgilere nazik davranmayan

Goktiirkler Chang-sun-sheng’e iyi bir avci olmast nedeniyle oldukga 1iyi

% Ahmet Tasagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul, s. 54.

% B.Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin Igtimai Teskilat;, Abdiilkadir I. (Cev), 3. Baski, TTK Yayinlari, Ankara, s.
59.

% p. Golden. (2002). Tirk Halklar1 Tarihine Girig, Osman K. (Cev), Karam Yayinlari, Ankara, s. 97, Wolfram
Eberhard. (1996). Cin’in Simal Komsular1. Nimet U. (Cev.), TTK yaymlari, Ankara, s. 86; He Xingliang ve Guo
Hongzhen. (2015). Cinlilerin Géziinden Tiirklerin Tarihi, Eser U. (Cev), Kalkedon Yayinlari, Istanbul, s. 25.
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190 By nedenle Goktiirk kagam isbara her ava gidisinde yaninda onu da

davranmiglardir.
gdtiirmiis ve onun nisanciligini smamistir. Bir giin Isbara Kagan birbirleriyle miicadele
eden iki kusu vurmasi i¢in Chang-sun-sheng’e iki ok vermis o ise tek okla iki kusu
birden vurmus. Bunun iizerine Isbara Kagan devlet adamlarina Chang-sun-sheng ile
dostluk kurarak ondan nigancilik teknigini 6grenmelerini tavsiye etmistir. Chang-sun-
sheng ise av seyahatleri sayesinde Goktiirk iilkesinin daglarini, derelerini, boylarini,
askeri giiciinii, giicli ve zayif yanlarmi &grenmis ve Cin Imparatoruna rapor
vermistir.'

Cin kaynaklarindan anladigimiz kadariyla isbara Kagan ava oldukca diiskiindiir.
Cin kaynaklar1 onun 587 yilinda imparatordan Heng ve Tai eyaletleri arasinda avlanmak

102 Muhtemelen

i¢in izin istedigini ve bir giinde on sekiz geyik avladigini bildirmektedir.
bu iznin alinma amaci avlanarak besin elde etmektir.

Sonraki yillarda ise Tu-li adli bir Tiirk beyi Cinlilere siginmis hatta imparator
tarafindan kagan ilan edilerek I-li-tou Ch’i-min {invan1 verilmistir. Cin’deki nisancilik
gosterilerinde Ch’i-min usta bir nisanct olan Chang-sun-sheng ile ayni grupta olmak
icin imparatordan izin istemistir.'® Ch’i-min’in nisancilik yarigsmalarinda Chang-sun-
sheng ile ayni1 grupta olmak istemesi ve Isbara Kaganin Chang-sun-sheng’in avdaki
tavsiye etmesi Goktiirklerin nisanciliga ve avciliga dolayisiyla bu isi basarili yapan
insanlara verdikleri 6nemi gostermektedir.

Goktiirklerin usta avcilara saygi duyduklarini gésteren bir bagka 6rnek ise Tardu
kagan doneminde gerceklesmistir. Tardu’nun Cin’e gonderdigi elgilik heyetinin serefine
Cin imparatoru bir av eglencesi diizenlemis ve Ts’ui P’eng adli generaline catidaki bir
kusu vurmasini emretmistir ve usta nisanci bu kusu vurunca ona para vermistir. Elci
Goktiirk tlkesine dondiigiinde bu nisanciyr Tardu kagana anlatmis ve Tardu bu

nisanclyr Imparatordan istemistir. Tardu kagan bu nisanci ile ava ¢ikmis ve onun

100 1 M. Tsai. (2011). Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri. Ersel K. ve Deniz B. (Cev.), Selenge Yaymlari,
[stanbul, s. 133.

101 Ahmet Tasagil. (2003). Gok-Tiirkler I, 2. Baski, TTK Yayinlari, Ankara, s.36.

102 Tasagil, a.g.e, ss. 48.

198 Tasagil, a.g.e, ss.56.
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nisancilik yetenegini ¢ok begenerek yiiz giinden uzun bir siire onu alikoymus ancak
imparatorun ipekli kumaslar gobndermesi sonucu Cin’e geri géndermistir.104

Bilindigi {izere Eski Tiirklerde kaganin gorevlerinden biri halkin1 beslemektir.
Orhon yazitlarinda da bununla ilgili s6ylemler vardir. Kaynaklar bize bir Goktiirk
kaganin bu gorevi yerine getirmek i¢in ava ¢iktigini soylemektedir. Soyle ki; 626
yilindan itibaren siyasi kargasalarla ugrasan Dogu Goktiirk devletinde 627 yilindaki kar
yagisi nedeniyle kithk meydana gelmis ve halk a¢ kalmistir. Bu nedenle il Kagan
kendine bagli gruplarla birlikte Cin’in kuzeyine yakin bolgelere yaklagsmaya baglamis,
gittigi yerlerde ise halkini beslemek amaciyla siirek avlar diizenlemistir.'*®

Il Kagan tiim ¢abalarina ragmen Il Kagan Cin’e maglup olmus ve yakalanmustir.
Bu olaydan sonra ise derin bir {iziintii i¢ine diigmiistiir. Onun bu halini goren Cin
Imparatoru, il Kaganim karakterine uygun olur ve hiikiimdar gibi avlanarak iiziintiisiinii
unutur diisiincesiyle geyiklerin bol oldugu Kuo eyaleti valiligini [l Kagan’a vermistir.*®

Buradan anladigimiz kadariyla Il Kagan tipki Isbara Kagan gibi aveiliga oldukca
diiskiindiir ve bu durum Cinliler tarafindan da bilinmektedir. Bununla birlikte Kaganin
kendini daha iyi hissetmesi i¢in Cin imparatorunun ona av sahasi vermesi Tirkler i¢in
avin yalniz beslenme veya askeri talim amaciyla yapilmadigimi eglence amaciyla da
Tiirklerin avlandigini ve avin Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli bir unsuru olarak kabul edildigini
gostermektedir.

Avciligin Tiirklerin en sevilen ve geleneksel ugraslarindan biri olmasi nedeniyle
Cinliler II. Goktiirk devleti doneminde Cin’e kagan Tiirkler’ in Kiiltiirlerini degistirme
amaciyla onlarin ok, yay ve diger silahlarim1 yakmis ayrica avlanmalarini

yasaklamistir.’®” Tiirkler’ in ise bu duruma ne tepki verdigi bilinmemekle birlikte

avciligl birakmis olmalarini diisiinmek zordur.

104 Tasagil, a.g.e, ss. 86-87.

105 Ahmet Tasagil. (1999). Gok-Tiirkler II, TTK Yayinlari, Ankara, s. 13-14.

106 jsenbike Togan vd., (2006). Eski Tang Tarihi (Chiu T’ang-shu) 194a : “Tiirkler” Bsliimii (Agiklamali Metin
Nesri), TTK Yaynlari, Ankara, s.21.; Tasagil, a.g.e, ss. 15-16.

107 Ahmet Tasagil. (2004). Gok-Tiirkler III, TTK Yayinlari, Ankara, s. 44.
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Sekil 5: Yu Han lahitinde yer alan Tiirklere ait bir av sahnesi.
(S.A. Yatsenko. (2009). Drevniye Tyurki: Mujskoy Kostyum v Kitayskom Iskusstve:
2.pol. VI — 1.pol. VIIL. VV (Obraz1 “inih”), Transoxiana (Online journal), 14.)

Ote yandan avciligin Goktiirkler i¢in 6nemli bir ugras ve kiiltiirlerinin bir parcasi
olmasi avcilikla ilgili bir takim inaniglarin olusmasina neden olmustur. Cin
kaynaklarinin belirttigine gore Tirklerin bir grubunun reisi olan Ci-gi-sse-li, Tang
sarayma giderek Cin imparatoruyla dostluk kurmustu. Bir giin imparator tavsan
avlarken tavsanlarin umursamaz hareketlerini goren Ci-si-sse-li bunun ugursuzluk

oldugunu belirterek imparatoru uyarmistir. Baska bir giin imparator geyik avlarken Ci-
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si-sse-li onu yine uyarmis ve imparator geyiklerden uzak durmustur.’® Bu olaylardan
anlagilacagi iizere O donemde Tiirkler av hayvanlariyla ilgili bir takim inanglara sahiptir
ve bu nedenle Ci-si-sse-li, Cin imparatorunu uyarmistir. Avcilikla ilgili bir takim
inaniglarin varligi, Tirk toplumunun giinliikk hayatinda avciligin 6nemli ve sikga yapilan
bir ugras oldugunu diistindiirmektedir.

Avciligin Tiirkler i¢in 6nemini bilen Cinliler ise Tiirklerin tekrar eski yurtlarina
donmelerini ve isyan hareketlerini engellemek amaciyla onlan ipek, piring, balik ve
Cin’in gineyindeki ceylan ve geyiklerin bol oldugu topraklar ile avutmak istemistir."*
Burada Cinlilerin, Tiirklerin av faaliyetlerine izin verdiklerini gérmekteyiz daha 6nceki
donemde ise Cinliler, Tiirklerin kiltiirlerini unutmalari i¢in onlarin avlanmasini
yasaklamisti. Yani Cin, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda farkli politikalar izleyerek bazen
Tiirklerin avlanmasini engellemis bazense izin vermistir.

Buna benzer bir hareketi Kanglilar doneminde de gormekteyiz. Kanglilar’in
zayif diistiigii ve bazilarmin Cin hakimiyetini kabul ettikleri yillarda Cin imparatoru 350
km’lik bir alanda avlanmig ve bu alani c¢evirme isini Kanglilar’a vermistir. Onlarin
basarili hareketleri sonucunda ¢ok sayida av avlayan imparator hediye olarak bir geyik
bahgesi yaptirmis ve burada Kangli Tiirklerinin avcilikla ugrasarak eski hayat tarzlarina
uygun olarak yasamalarina imkan vermistir.**°

Buna benzer bir geyik bahgesini Bati Goktiirk devrinde de gormekteyiz Cinli
Budist rahip Hsiian-tsang’mn belirttigine gore Goktirk Kaganinin her yaz geldigi
(ginimiizde Kirgizistan topraklar igerisinde yer alan) Stiyab sehri yakinlarindaki Min
Bulak bolgesinde ¢ok fazla geyik varmis ve bunlarin avlanmasi Goktiirk Kagani
tarafindan yasaklanmis."™" Bu yasagin ne amagla kondugu bilinmemekle birlikte
hayvanlarin korunup c¢ogalmasi ve ihtiya¢ halinde avlanmasi i¢in konulmus olmasi

miimkiindiir. Ciinkii bozkir cografyasinda degisken iklim sartlar1 ve katlik, kuraklik,

108 1 M. Tsai. (2011). Cin Kaynaklarma Gére Dogu Tiirkleri. Ersel K. ve Deniz B. (Cev.), Selenge Yayimnlari,
[stanbul, s. 445-446.

10° Tsai, a.g.e, 5. 453.

110 Ahmet Tasagil. (2015). K&k Tengri’nin Cocuklari, Bilge Kiiltiir Sanat Yaymlari, Istanbul, s. 107; Ahmet Tagagil.
(2004). Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylar1, TTK Yayinlari, Ankara, s. 30-31.

1 K Cusayev, A. Mokeyev vd. (2003). Kirgizdardin cana Kirgizstandin Tarthty Bulaktart. Kirgiz-Tiirk Manas
Universitetinin Cigarmalari, Cilt 2, Biskek, s. 75.
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salgin hastalik gibi felaketler sonucu insanlarin sik sik zor durumda kaldiklarin1 Cin
kaynaklar1 bize bildirmektedir. Ornegin Isbara déneminde kitlik nedeniyle Goktiirk
iilkesinde kemik tozu yiyecek malzemesi olmus, ardindan orduda salgin hastalik ¢ikmis
ve askerlerin biiyiik kismi 6lmiistiir."? Bununla birlikte kaganin her yaz bolgeyi ziyaret
etmesi kaganin bu bolgede avlaniyor olabilecegini de diislindiirtmektedir. Yani Kaganin
daha kolay avlanmas1 amaciyla da bu yasak konulmus olabilir.

Avciligin Goktiirkler igin 6nemini gosteren bir baska kaynak ise Bilge vezir
Tonyukuk’un sozleridir. Malum oldugu iizere Bilge Kagan sehirleri surlarla ¢evirmek
ve Budist tapinagi insa etmek isteyince Tonyukuk: “biz su ve otlaklar: takip ediyor ve
sabit bir yerde oturmuyoruz, yaban hayvanlarini aviltyoruz bu nedenle de savasa hazir
olarak yasryoruz. Bizim kalabalik Cinlilere karsi basarili olmamizin nedeni bu sekilde
yasiyor olmamizdir” diyerek Bilge Kagan’1 diisiincesinden vazgegirmistir.** Buradan
da anlasildigi tizere aveilik Goktiirklerin konargdger hayat tarzi i¢in ¢ok Onemli bir
ugrastir ve savasa hazirlik olarak da goriilmektedir. Ayrica Tonyukuk’un s6zlerinden
anladigimiz kadartyla Goktiirkler de Hunlara benzer bir sekilde yasamakta ve ayni
amaclarla avlanmaktadirlar.

Goktiirkler i¢in avciliginin 6nemini yazitlardan da anlamak miimkiindiir. Kol
Tegin yazitinda gecen “babam kaganin ordusu kurt gibi, diismani koyun gibiymis’’ (KT,
D,12)"** ifadesiyle ordular av ve aver konumundaki iki hayvana benzetilmistir. Dil ve
kiiltiir iligkisi gdz Oniine alindiginda bu tiir bir benzetmenin yapilmis olmas1 avciligin
Tirk kiltiirinde 6nemli bir yere sahip oldugunu gosteren bir baska delildir. Bilge
Kagan yazitinda da kagan halki i¢in kazandig1 degerli mallar arasinda Kara Samurlar
ve Boz Dag Sicanimi da saymaktadir (BK, K,11).**® Yine Kaganin cenaze torenine
katilan devlet temsilcilerinin hediye olarak getirdikleri esyalar arasinda Kara Samurlar
ve Boz Dag Sicami sayilmaktadir (BK, G,12).*® Tiim bu ifadeler s6z konusu av

hayvanlarinin yazitlarda sozii edilecek kadar degerli olduklarini diisiindiirtmektedir.

112 Ahmet Tasagil. (2003). Gok-Tirkler I, 2. Baski, TTK Yayinlari, Ankara, s.41.

113 Togan vd, a.g.e, s. 53.; Ahmet Tagagil. (2004). Gok-Tiirkler III, TTK Yayinlari, Ankara, s. 45-46.
14 Erhan Aydm. (2015). Orhon Yazitlar;, Kémen Yaymlari, 3. Baski, Konya, s. 60.

15 Aydin E, a.g.e, s5.85-86.

18 Aydin E, a.g.e, ss. 107.
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Bununla birlikte Tonyukuk’un, vyazitinda “yaban hayvani ve tavsan yiyerek
oturuyorduk, Halkin karm toka” (T,T1,G1,8),'*" ifadesinden o dénemde Goktiirklerin
yasadig1 bolgenin halki besleyecek kadar av hayvanimi barindiran bereketli bir bolge

18 Bununla birlikte bu ifade Goktiirklerin av etine

olduguda anlagilmaktadir.
diiskiinliiklerinide gostermektedir.

Kiili Cor yazitinda ise yazit1 dikilen kisinin avda hizli kosan bir at gibi oldugu
(KC, B9,9)119 ve onun yedi yasindayken kara at, dokuz yasindayken ise azili domuz
oldiirdiigii belirtilmektedir (KC,D6,18)*°. Mezar tasi niteligindeki bir yazitta olen
kisinin avcilik yeteneginden ve Oldiirdiigi hayvanlardan bahsedilmesi, avciligin
Goktiirk toplumunda saygi duyulan bir is oldugunu gosteren baska bir kanittir. Bununla
birlikte avciligin, savasta dliisman 6ldiirmek ve kahramanlik gostermek kadar onemli
oldugunu diistindiirmektedir.

Sha-to Tiirklerinin aveciligina bakildiginda ise ilk olarak onlarin da Hunlar gibi
av ve savasta 1slikli ok kullanmis olduklar: gén’ilmektedir.121 Bununla birlikte Sha-to
Tiirkleri icerisinde de avciliga diigskiin beyler bulunmaktaydi. Bunlardan birisi
avlanmaya 13 yasinda baslamis olan Li K’o-yung’dur. Kaynaklar onun ata ¢ok iyi
bindigini ve usta bir nigsanct oldugunu hatta yattig1 yerden iki kusu birden vurabildigini
kaydetmektedirler.*?> Oyleki T’u-yii-hunlara yenilip Tatarlara sigindigi vakit T u-yii-
hunlarin tim tehditlerine ragmen, Tatarlar iyi bir avcir olmast nedeniyle onu T’u-yii-

hunlara teslim etmemislerdir.*?®

Bu durum, aveiligin Tiirkler arasinda saygi duyulan bir
etkinlik oldugunu gosteren orneklerden birisidir.

Bununla birlikte ava olan diiskiinliik her zaman Li K’o-yung’un bagina geldigi
gibi iyi seylere vesile olmuyor bazen kotii sonuglar da dogurabiliyordu. Kaynaklardan

Ogrendigimize gore av meraki bir bagka Sha-to beyinin 6liimiine neden olmustur. Li

U Aydin E, a.g.e, ss. 117.

18 Hatice Sirin User. (2008). Goktiirk Yazitlarinda Av. Av ve Avcilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.).
Kitabevi Yaymlari, Istanbul, s.33.

19 Aydin E, a.g.e, ss. 152.

120 Aydm E, a.g.e, ss. 155.

121 Wolfram Eberhard. (1947). Sato Tiirkleri'nin Kiiltiir Tarihine Dair Notlar. Belleten, IX (41). ss. 15-26.

122 Cevdet Gokalp. (1973). Altaylarda ve I¢ Mogolistanda Kabileler, Atatiirk Universitesi Yaymlari, Erzurum, s.72.;
Wu Hsing-Tung. (1970). Bes Siilale Caginda Sha-T’0’larin Cin Toplumuna Etkileri. Doktora Tezi, Taipei, s.93.

122 Hsing-Tung, a.g.e., $5.93-94.; Cahit Alptekin. (2008). Sha-t’o Tiirklerinin Siyasi ve Kiiltiirel Tarihi. Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne, 5.123.
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Ts’un-hsii sik sik askerleriyle birlikte ava ¢ikiyor ve avlardan sonra riitbelerine gore
askerleri arasinda av etini paylastirtyordu. Kaynaklarin aktardigima gore Li Ts un-hsii
bir av sirasinda ilk olarak kendisi bir hayvani avlamis, ardindan adamlarini etrafa
dagitarak birlikte avlanmalarimi istemistir.’** Bu av swrasinda ilk olarak kaganin
avlanmasi, ardindan ise askerlerin etrafa dagilip birlikte avlanmalar1 nedeniyle bu avin
siirek avi oldugunu diistinmek miimkiindiir. Nitekim siirek avlar1 Hunlardan itibaren
Tiirkler arasinda en ¢ok sevilen ve uygulanan avlardan birisi oldugunu daha 6ncede
belirtmistik.

Bununla birlikte kaynaklar Li Ts un-hsii’niin avciliga asir1 diiskiin olmasindan
halkin rahatsiz oldugu bilgisini vermektedirler. Cilinkii Li Ts’un-hsii’niin av ig¢in
gorevlendirdigi adamlari, av yapilan bolgelerdeki halki baski altina almaktadir. Ayrica
bu avlar sirasinda halkin ekinlerinin ¢ignenmesi, avlarda memurlarin her isteginin kabul
edilerek bolca mal dagitilmasi ve Li Ts un-hsii’niin vaktinin biiyiik kistmini av iglerine
harcamasi halkin tepkisini arttiran diger sebeplerdir. Bu sebeplerin sonucunda 926
yilinda halk bir isyan hareketi baglatmis ve Li Ts un-hsii 6ldﬁrﬁlmﬁ$tﬁr.125

Li Ts’un-hsii’niin ava olan merakin nedeniyle oldiiriilmiis olmasindan ders alan
sonraki imparator Li Ssii-yiian Oncelikle saraydaki av memuru sayisimi azaltarak
sahinlere bakan memur sayisin1 20’ye indirmis ve kendisine hediye olarak yirtic1 kuslar
verilmesini yasaklamistir. Ancak 3 yil sonra kendisine Akdoganlar gonderildiginde
vezirinin uyarisiyla dnce bu doganlari kabul etmemis gibi davranmis sonra ise gizli bir
sekilde bu doganlar saraya getirtmistir. Fakat saraydakilerin ve halkin av konusunda
olumsuz diisiincelerinden cekinerek 2 yil sonra bu kuslar1 serbest birakmis ve kendisine
bir daha av kuslar1 génderilmesini yasaklamistir.*?®

Sonraki Chin Siilalesinin Tiirk imparatoru Shih Ch’ung-kuei de ava Li Ts’un-
hsii gibi diiskiindii ve bu diiskiinliik onun da basina felaket getirmisti. Kitanlar, onun
devletine saldirdiklar1 sirada avda olmasi nedeniyle devlet merkezi ele gecirilmis ve

kendisi de esir diiserek kuzeye gétﬁrﬁlmﬁstﬁr.127

124 Hsing-Tung, a.g.e., $5.94.

125 Hsing-Tung, a.g.e., 55.94-97.; Alptekin, a.g.e, ss. 124.
126 Hsing-Tung, a.g.e., $5.98.; Alptekin, a.g.e, ss. 124-125.
127 Hsing-Tung, a.g.e., $5.99.; Alptekin, a.g.e, ss. 125.
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Gorildugi tizere Sha-to Tiirklerinin avciligt kendilerinden onceki Tiirk
devletlerinin avciligina oldukg¢a benzemektedir. Sha-tolar da siirek avlar1 diizenlemekte,
av etini paylastirmakta, avda kuslardan faydalanmakta ve avcilara saygi
gostermektedirler. Bununla birlikte avciliga diiskiin olan imparatorlara karsit halkin
Ofkesini gormekteyiz. Buradan hareketle Sha-to devrinde avciligin beslenme amaci
disinda daha ¢ok eglence igin yapilan bir etkinlik oldugunu soyleyebiliriz. Bu durum
tizerinde ise Sha-to Tiirklerinin Cin sinirlar igerisinde yasamis olmalarinin etkisi vardir.
Ciinki bu topraklarda Sha-to Tirkleri yerlesik hayata gecmis ve tarimla ugragmiglardir.
Bu nedenle avcilik ekonomik hayattaki roliinii kaybetmis ve eglence amaciyla

diizenlenen bir etkinlige donilismiis olmalidir.
1.4.3. Diger Tiirk Devletlerinde Aveilik

Sanat eserlerinde insan ve hayvan figiirleri, av sahneleri, hayvan miicadele
sahneleri ve av biiyiisiiyle ilgili tasvirler goriilen Avarlar'® icin de aveiligin dnemli bir
ugras oldugunu sdyleyebiliriz. Avarlar gibi Bulgar sanatinda da av tasvirlerini
gormekteyiz. Kurum Han i¢in Madara’da kayaya yapilmis olan bir kabartmada han, av
sahnesinde goriilmektedir. Bu kabartmada Han’in atinin arkasinda bir av kopegi ve atin
ayaklariin dibinde ise sirtina mizrak saplanmis aslan bulunmaktadir.®® Bu av sahnesi,
mizragin avlarda yaym icadindan sonraki donemlerde de kullanildigini gdstermesi
bakimindan miithimdir. Ciinkii daha ¢ok bir yakin doviis silahi olan mizrak, yaymn
icadiyla birlikte avlardaki 6nemini kaybetmistir. Bu konuya bu c¢alismanin av silahlari

boliimiinde deginilecegi i¢in burada ayrintiya girilmemistir.

128 Ahmet Tagagil. (2015). Kok Tengri’nin Cocuklar, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul, s. 270.
129 Tasagil, a.g.e, ss. 287.
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Sekil 6: Krum hana ait bir av sahnesi. Madara Kabartmalari.

(https://alchetron.com/Madara-Rider#- Erisim Tarihi: 14.05.19)

Islam cografyacilarinin eserlerinde de Tiirklerin bir kisminin daglarda ve
bozkirlarda kece cadirlarda yasadiklart kir ve c¢oldekilerin ise sadece avcilikla
ugrastiklari, av bulamadiklarinda ise hayvanlarimin damarini kesip kanlarimi bir kaba
alip bunu pisirerek yedikleri, bunun disinda ise akbaba, karga gibi hayvanlar yedikleri

belirtilir.*® Kaynaklarin avin yetersiz oldugu dénemlerde Tiirklerin hayvan kani

1%0 Ramazan Sesen. (2001). Islam Cografyacilara Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara,
s. 57.
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pisirdigi bilgisinin dogrulugu siipheli olsa da, bdyle bir bilginin aktarilmasi avin
olmadigr donemlerin Tiirkler icin ne kadar ciddi bir sorun oldugunu gdstermesi
bakimindan miihimdir. Yine Islam cografyacilar1 Tiirklerin iilkelerinden ¢ok fazla
samur ve karsak (tilki tiirli) derisi ¢iktigin1 ayrica, nisancilikta Tiirklerin géz karasina
kadar vuracak kadar yetenekli olduklarini belirtirler. Bununla birlikte Tiirk tilkelerinde
yasayan bir hayvanin alnindan ¢ikan boynuzdan séz edilir ve buna “hutiivv’’ denir.**
Hutiivv, Islam iilkeleri ve Tiirkler arasindaki ticarette kiirk ve misk ile birlikte oldukca
onemli bir iiriindiir. islam cografyacilar1 Uygurlar, Kirgizlar, Bulgarlar ve Hazarlar
basta olmak iizere bir¢ok Tiirk grubuyla Miislimanlar arasindaki ticari iligkilerinden
bahsederken bu ticarette avcilikla elde edilen {iriinler 6nemli rol oynamaktadir.

Cin kaynaklarmin belirttigine gore Uygurlar ata binmede ve ok atmada
miikemmeldirler. Ayrica gecimlerini aveilik ve savas ganimeti ile saglarlar.*** Uygurlar
Orhon ve Dogu Tiirkistan devletleri arasindaki kiirk ticaretinde hem aract hem de avci
olarak rol oynamiglardir. Kaynaklar onlarin kiirklerinin  meshur oldugunu
bildirmektedirler. Hudud el-alem’de de Dokuz Oguzlarin iilkesinden siyah, kirmizi ve
cizgili tilki kiirkleri, gri sincap, samur, kakum (gelincik tiirii), fenek (¢61 tilkisi) kiirkleri,
Hutiivv boynuzlari ve yak okiizii derileri geldiginden bahsedilir.** Bununla birlikte
Uygurlarin tedavi amagl bitkisel ve hayvansal maddeleri kullandiklari da bilinmektedir.
Onlar ilag yapiminda domuz, keklik, kurt gibi hayvanlarin safrasini, tavsanlarin ise hem
safrasini hem de beynini kullanirlardi.™®* Giiniimiizde de bazi hayvanlarin ¢esitli
kisimlarinin ilag yapiminda kullanildig: bilinmektedir. Uygurlarin ise eski zazmanlarda
ila¢ yapim1 amaciyla avlanmalari onlarin ne kadar gelismis bir kiiltiire sahip olduklarini
gostemketedir. Bununla birlikte ila¢ yapiminda kullanilan geyik boynuzu gibi bazi

tirtinler belli donemlerde elde edildikleri vakit daha kiymetli olmaktadirlar. Bu nedenle

181 yusuf Ziya Yoritkan. (2004). Miisliman Cografyacilarin Géziiyle Ortagag’da Tiirkler, Gelenek Yayincilik,
{stanbul, 5.277.

132 Edouard Chavannes. (2007). Cin Kaynaklarina Gére Bati Tiirkleri. Mustafa K. (Cev.), Selenge Yaynlari, Istanbul,
s. 130-131.

133 Sesen, a.g.e, s3.62.

1% Esin Kahya. (2014). Eski Tiirklerde Bilim. Tiirkler Ansiklopedisi, c. 3, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, s. 400-
419.
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Uygurlarin ilag yapimi i¢in gerceklestirdikleri avlar1 hayvanlarin iireme veyahut boynuz
dokme donemlerini goz 6niinde bulundurarak gereklestirdikleri diisiiniilebilir.

Buna ek olarak Uygurlarin iilkesine gelip seyahat notlarin1 kaleme alan Cinli el¢i
Wang Yen-te, Tatarlarin uygurlarin ¢obanlhigmi yaptiklarina dair bir bilgi

vermektedir.**®

Bu bilgiden hareketle Uygurlarin veyahut diger Tiir devletlerinin,
kendilerine bagli olan bazi boylardan avci olarak da faydalanmis olabileceklerini
diistinmek mimkiindiir. Ancak kaynaklarda ne yazik ki buna dair bir bilgi mevcut
degildir.

Hazarlarin avciligina bakildiginda onlarin, yerlesik hayata ge¢meden once
hyavan siiriileri besleyip avcilik yaptiklari ve nehirlerden balik tuttuklar

13¢ jslam kaynaklar1 Hazarlar araciligiyla yapilan kiirk ticaretinden sik¢a

bilinmektedir.
bahsederler. El Girnati, iilkelerin kiirk bakimindan oOzelliklerinden bahsederken,
Hazarlarin tilki kiirklerinin olduk¢a kiymetli oldugunu sdyler.*’

Islam kaynaklarmin Tiirklerden bir grup olarak kaydettigi Burtaslarin av
derilerinin ticaretini yaptiklar1 bilinmektedir. Mesudi, Burtaslarin siyah ve kirmizi tilki
derilerinin meshur oldugunu séyler. Bunlardan siyah olaninin daha pahali oldugunu,
Arap ve Acem hiikiimdarlarinin ise bu kiirkten kalpak ve kaftan yaptirip giymekle
oviindiiklerini, ¢iinkii siyah tilki kiirkiiniin onlar i¢in samur ve fenek gibi hayvan

3% Bununla birlikte islam kaynaklar1

kiirklerinden daha degerli oldugunu belirtir.
Burtaslarin para olarak sansar derisi kullandiklarindan da s6z etmektedirler.'*®

Para yerine hayvan derilerinin kullanilmast Bulgarlar ve Kirgizlarda da
goriilmektedir. Bu konuda Ibn Riisteh, Bulgarlarin madeni paralarinin olmadigini ve
bunun yerine sincap derisi kullandiklarini belirtmektedir.**° Para yerine hayvan
derilerinin kullanilmasi eski donemlerde Tirkler arasinda sikga goriilmektedir. Bununla

ilgili olarak Kirgizlar’a bagli olan kabilelerin, Kirgizlara vergilerini susamuru ve sincap

5 Ozkan izgi. (1989). Cin Elgisi Wang Yen-Te nin Uygur Seyahatnamesi, TTK Yayinlari, Ankara, s.50.

Saban Kuzgun. (1985). Hazar ve Karay Tiirkleri. Seda Yayinlari, Ankara, s. 73.

187 Sesen, a.g.e, ss. 182.

138 Mesudi. (2004). Muriic Ez Zeheb (Altin Bozkirlar). Ahsen B. (Cev.), Selenge Yayimlari, Istanbul, s. 72-73.

139 Sesen, a.g.e, ss. 83.

140 Ramazan Sesen. (2001). islam Cografyacilarma Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara,
s. 38.
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derileri ile 5dediklerini bilmekteyiz.*** Giiniimiiz Kirgiz dilinde de sincaba Tiyin Cigkan
denir ve glinlimiizde Kirgizlar para birimi olarak somu kullanmakla birlikte bizdeki
karsiligr kurus olan somdan kiigiik para birimine tiyin demektedirler. Yani avcilik
hayatinin izleri hala devam etmektedir.

Gerdizi’nin, Kimekler’in menseiyle ilgili anlattig1 efsaneye gére Tatar reisinin
kiiciik oglu Sed, bey olmak icin abisini 6ldiirmeyi istemis, ancak basarisiz olunca suyun,
agaclarin ve avinin bol oldugu bir yere kagmistir. Bu bolgede her giin avlanip samur,
sincap ve kakim (kiirkii degerli bir sansar tiirii)*** kiirkiinden elbiseler yapmuslardir.
Daha sonra ise Tatarlardan yedi kisi bunlarin yanma gelip Sed’i reis se¢misler ve

boylece Kimekler olusmus‘[ur.143

Buradan da anlasildig iizere cografi sartlar geregi
Kimekler avcilikla gecinmekte ve avladiklar1 hayvanlari elbise yapiminda da
kullanmaktadirlar. Bununla birlikte Sed’in reis se¢ilmesinin nedeni onun iyi bir avci
olmasi olabilir. Clinkii daha once de gordiiglimiiz gibi Tiirkler avcilara ve usta
nisancilara saygi duymaktadirlar. Tiirk toresinde de kaganin gorevlerinden birinin
halkin karnin1 doyurmak oldugu hatirlanacak olursa Sed’in kagan se¢ilme hikayesi daha
da anlasilir olabilir.

Kimeklerin ticari iligkilerine gegecek olursak onlarin yasadiklar1 bolgelerden biri
olan Bencar’da kaplan, panter, pars ve diger kiirklii hayvanlar avlanarak farkl: iilkelere
ihra¢ edilmektedir.*** Buna ek olarak Kimeklerin, tiiccarlara tuz karsihiginda samur
kiirkii verdikleri ve iilkelerinin soguk olmasi nedeniyle avcilarin, ayaklarina agaglar
baglayip bir ¢cubuga dayanarak kar iizerinde hareket ettikleri ve bu sekilde avlandiklari
anlatilmaktadir.**® Buna benzer sekilde, yani kayakla avlanma diger Tiirk boylar
arasinda da goriilmektedir. Yazili kaynaklar ve kaya resimleri Tiirklerin kayaklarla
avcilik yaptiklarma dair bilgiler sunmaktadir. Bununla birlikte bu konuya tez
caligmasinin kayaklarla avcilik adli boliimiinde deginilece§i i¢in burada detaya

girilmemistir.

1415 M. Abramzon. (1999). Kirgiz cana Kirgizistan Tarih1 Boyunga Tandalma Emgekter. Satibaldi M. vd. (Cev.),
Kirgizistan Soros Fonu, Biskek, s. 282.

2 Bkz. Tiirke Sézliik, (1998). TDK Yayinlar1, C 2, Ankara, s. 1161.

Sesen, a.g.e, s. 73-74.

# Sesen, a.g.e, s.105-106.

145 Ramazan Sesen. (2010). ibn Fadlan Seyahatnamesi. Yeditepe Yayinlari, 1. Bask, istanbul, s. 71-72.

143

45



Kirgizlarin aveiligina dair Cin kaynaklari, onlarin samur kiirkiiyle ugrastiklarini
ve av sirasinda tahta atlara® binerek daglarda av hayvanlarini kovaladiklarini belirtir.**®
Kaynaklar Kirgizlarin vahsi atlar1 ve sigirlarimin  oldugunu ve vergilerini av
hayvanlarmin deri ve kiirkleriyle ddediklerine dair bilgiler vermektedirler.**” Vahsi
atlarinin ve vahsi sigirlarinin varhigindan s6z edilmesi Kirgizlarin bu hayvanlari canli
olarak ele gecirebilecek kadar iyi avci olduklarint ve bu vahsi hayvanlari canli olarak
avlamak icin farkli av yontemleri kullandiklarini diisiindiirtmektedir. Bunun yan1 sira
Cin Kaynaklarinin, Kirgizlarin baliklarindan s6z etmesi ve bazi baliklarin kilgiksiz
oldugunu belirtmesi**® Kirgizlar’in balik da avladiklarimi gostermektedir. Daha ¢ok
demirci olmalar1 ve demirden yaptiklar1 silahlarin ticaretini yapmalariyla bilinen
Kirgizlar’in, ekonomik hayatlarinda demircilikle birlikte avciliga daya ticaretin de
onemli oldugunu kaynaklardan Ogrenmekteyiz. Cin kaynaklari bu konu hakkinda
Kirgizlar’in iki yilda bir Maveratinnehr’e kervan yolladiklarini ve kiirk, misk, kayin gibi
mallarin ticaretini yaptiklarim belirtmektedir.**® Bununla birlikte kaynaklarin kiirk ve
deri ticaretinde Kirgiz iilkesinden gelen mallardan sik¢a bahsetmesi Kirgizlarin avcilikta
ne kadar maharetli olduklarinin da gdstergesidir. Ciinkii kiirk ve deri elde etmek
amaciyla gerceklestirilen avlarda hayvanin derisine zarar vermemek gerekir. Bu nedenle
hem hayvan avlanirken hem de derisi yiiziiliirken ¢ok dikkatli olunmalidir. Bu nedenle
Kirgizlarin kiirk ticareti yapmalar1 ve avlarda kayaklar1 kullanmalar nedeniyle, onlarin
avcilik konusunda oldukga yetenekli olduklarini sdylemek yanlis olmaz

Kirgiz iilkesinden getirilen mallar i¢inde en degerlisinin misk oldugunu aktaran

V. V. Bartold bu malin ticaretinde rekabet oldugunu ve deniz ticaretinin

* Burada tahta atlar ile kastedilen, insanlarin ayaklarina agag kabuklar1 baglayarak bir nevi kayak ile kar iistiinde
hareket ediyor olmalaridir. Bunun ilk kez goren Cinliler ise bunu tuhaf bularak tahta atlar seklinde ifade etmiglerdir.
Bkz. Bahaeddin Ogel. (1971). Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar1. MEB Basimevi, Istanbul, s. 53-54.

146 Ahmet Tasagil. (1996). Cin Kaynaklarma Gére 840 Yilindan Once Kirgizlar. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Dergisi,
100: ss.127-138.; Michael R. Drompp. (2014). Erken Donemlerden Mogol Istilasina Yenisey Kirgizlar. Tiirkler
Ansiklopedisi, c. 2, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, s.397-405.

147 Tasagil, a.g.m, ss. 127-138.

148 Tasagil, a.g.m, ss. 127-138.

149 Ahmet Tagagil. (2004). Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylari, TTK Yayinlari, Ankara, s. 83.
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yayginlagmasiyla birlikte bu ticaretin Kirgizlarin aleyhine islemeye basladigini
belirtir.**°

Kaynaklardan anlasildig1 tizere avcilik Kirgizlarin hayati i¢in ¢ok 6nemli bir
ugrastir. Oyle ki Kirgizlar kadmlarm mihrini vahsi hayvan olarak (derisi olmali) verirler
veya vahsi hayvanlarin ¢ok oldugu bir dereyi mihr verirler."* Kirgizlar’ i mihr olarak
av derileri vermeleri ve kayakla avlanmalar1 gibi bilgilerden hareketle onlarin
yasamlarini devam ettirmelerinde avciligin 6nemli bir rol oynadigini sdyleyebiliriz.
Ayrica Kirgizlarin geleneksel takvimlerinde de avciligin etkisini gormek miimkiindiir.
Bu aylar teke, geyik, dag keg¢isi gibi hayvanlarin isimleri ile bilinmektedir. Bu takvime
bakarak Kirgizlarin, hayatlarin1 av hayvanlarinin {ireme ve avlanma zamanlarina gore
planladiklarini séyleyebiliriz.152

Bilindigi gibi avcilik daha c¢ok Sibirya orman kiiltiiriiniin birinci ekonomik
faaliyetidir. Ttrkler, Sibirya cografyasindan, bozkir cografyasina geldiklerinden itibaren
avcilik temel ekonomik faaliyet olmaktan ¢ikmis ve destekleyici ekonomik faaliyet
durumuna diigmiistiir. Ancak Kirgizlar i¢in avcilik eski konumunu pek fazla
kaybetmemistir.

Islam kaynaklarinda Oguzlar ve Baskurtlar arasinda sinir olan Margan nehri
civarinda kiirkii ¢cok degerli olan parslarin yasadigi belirtilir. Bununla birlikte baska
hayvanlarinda avlanarak kiirklerinin Rum ve Ermeni {ilkelerine ihra¢ edildigi
kaydedilir. Ayrica bu nehrin koruluklarinda altin saris1 renginde tilkilerin oldugu,
bunlarin kiirklerinin degerli olmas1 sebebiyle cevredeki hiikiimdarlarin bu kiirklerin
baska bolgelere satilmasina izin vermediklerinden sz edilir.®® Kiirkleri ¢cok degerli
oaln bu tiir hayvanlarin avlanmasi icin siliphesiz 6zel yontemler kullanilmis olmalidir.
Ciinkii avcilar boylesine degerli bir havanin derisine zarar vermemeye 6zen gosterirler,
bu nedenle hayvanin derisinin yiiziilmesi bile biiyiik bir titizlikle gergeklesitirlmis

olmalidir.

150 v V. Bartold. (1927). Kirgiz1 Istoriceskiy Ocerk. Kirgizskoe Gosudarstennoe zdatelstvo, Frunze s. 22-23.

151 Sesen, a.g.e, s. 78.

152.5. M. Abramzon. (1990). Kirgizi i ih Etnogenetigeskie i Istoriko-Kulturnie Sivyazi. Frunze-Kirgizistan, s. 71-72.
153 Segen, a.g.e, ss. 114.
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Islam kaynaklarinda Tiirkler’in, balik aviyla ugrastiklari hakkinda da bilgiler
mevcuttur. Hatta bu baliklarla ilgili ilging rivayetler de vardir. Bu rivayetlere gore bazi
Tirk iilkelerinde cinsel giicli arttirict bir balik tlirii bulunur ve bu balik avcinin oltasina
takildiginda aveiya cinsel istek verir. Boylece aver baligi yakaladigini anlar.™* Bununla
birlikte Oguz kabilelerinin yasadigi Saksin sehrindeki bir nehirde de bagka yerlerde
olmayan bir balik tiirii vardir ve bu baligin karnindan bir lambaya bir ay yetecek kadar
yag cikar.>®

Ibn Fadlan, Bulgar iilkesindeki Cevsir Nehri yakilarinda garip bir hayvanin
varligindan bahseder. Oldukc¢a olaganiistii fiziksel 6zelliklere sahip olan bu hayvanin
basinin ortasinda bir boynuz bulundugunu ve bunun uzadik¢a incelerek mizrak
ucundaki demir gibi oldugunu anlatir. Bu hayvanmi avlamak i¢in insanlarin, hayvanin
yasadig1 ormandaki yiiksek agaclara cikarak zehirli oklar attiklarini aktarir. Ayrica
hiikiimdarin sarayinda bu hayvanin boynuzundan yapilmis tabaklar oldugunu ve
insanlarin, bu hayvanin gergedan oldugunu sdylediklerini belirtir.*®

Runik harfli kaynaklarda da Tirkler’ in avciligiyla ilgili gesitli bilgiler
mevcuttur. Runik harfli yazitlar genellikle 6len kisinin mezar tasi niteliginde olup, bu
kisinin hayattayken yaptiklar1 anlatilir. Ornegin; Kol Tegin yazitinda onun yaptigi
kahramanliklar anlatilir. Ancak diger yazitlar genellikle kisadir ve bu nedenle bu
yazitlarda uzun uzun kahramanliklar anlatilmaz, bunun yerine kisaca yaziti dikilen
kisinin adindan, bagli oldugu boydan, ne tiir hizmet yaptigindan, oldiirdigi
diismanlardan ve avladigr hayvanlardan bahsedilir. Bir nevi hatira niteligindeki bu
yazitlarda avdan bahsedilmesi eski Tiirklerin avciliga verdigi 6nemi gosterir.

Yenisey E-3 (Uyuk-Turan) yazitinda olen kisi Oncelikle akrabalarina
doyamadigini, sonra ise altin siislii oklugunu beline bagladigini, devletine doyamadigini

157

ve devletinde yemlig (erzakci) oldugunu belirtir.”" Burada 6len kisinin kendisini erzak

saglayicisi olarak tanimlamasi ve sadaginin altin siislii oldugunu belirtmesi onun avci

154 Sesen, a.g.e, ss. 116, 121-122.

155 Sesen, a.g.e, ss. 152-153.

156 Ramazan Sesen. (2010). Ibn Fadlan Seyahatnamesi. Yeditepe Yayinlari, 1. Bask, istanbul, s. 35-36.

187 | Kormusin vd. (2016). Yenisey — Altay — Kirgizistan Yaztlar1 ve Kagida Yazili Runik Belgeler. Bilgesu
Yaymecilik, Ankara, s.62.

48



oldugunu diistindiirtmektedir. Kaynaklarin yetersizligi nedeniyle eski Tiirkler’de devlet
hizmetinde avcilikla ugrasan gruplarin olup olmadigin1 bilemiyoruz. Mogollar
doneminde ise onlara bagli bazi kabilelerin siirek avi esnasinda av hayvanlarimi
avlayabilmeleri i¢in Mogol avcilarin 6niine dogru siirmek gibi bir gorevleri oldugunu

158 Bununla birlikte bazt Mogol askerlerinin basbuglari i¢in av avlamak hatta

biliyoruz.
balik avlamak gibi gérevleri vard.™ Kiiltiir acisindan Tiirkler’e yakinliklar1 ve Cengiz
Han’in devletini Eski Tiirk devlet teskilatina gore temellendirmesi dikkate alindiginda
Tiirklerde de Mogol 6rneginde oldugu gibi, av isleriyle ugragmakla yiikiimlii olan
gruplarin mevcudiyeti muhtemeldir.

Yenisey E-11 (Begre) Yazitinda dlen kisi yedi kurt 6ldiirdiigiinti ancak leopar ve
kokmekleri (Sibirya Leopari)*® 6ldiirmedigini sdylemektedir.’®* Burada leopar ve
kokmekleri 6ldiirmedigini belirtmesinin nedeni bir yakinma veya bu hayvanlarin, 0
kisinin bagli oldugu kabilenin t3s (ongon) hayvanlari olma ihtimalidir.'®?

Yenisey E-26 (Ogur1) Yazitinda ise Olen Kisinin seferlere gittiginden ayrica
Kara Lagcinler getirdiginden bahsedilmektedir.®® Yenisey E-28 ( Altin-Ké1 1) yazitinda
da 6len kisi Bars kabilesine bagli oldugunu, avda keskin okc¢u, giireste ise gili¢lii bahadir
oldugunu belirtir. Son satirda da; “Altin Songa’min ormanlarmmin geyikleri ¢ogalin,
dagilin! Sizi vurabilecek olan ben ayrildim’ der.*®® Yenisey E-41 (Hemgik-Cirgak)
Yazitinda Olen kisinin savas¢i adimin Yula oldugu soyledikten sonra, artik siirek
avlarinda geyik vuramayacag i¢in haylﬂanmaktadlr.165

Yenisey Yazitt E-44’de (Kizil-Ciraa II) 6len kisinin ¢evik geyikleri avlamada
mabhir bir nisanci*® olduguna vurgu yapilmasi iyi avciya deger verildigini géstermesi

bakimimdan 6nemlidir. E-48 (Abakan) yazitinda ise, “I¢ topraklarin geyikleri ¢ogalsin!

1% B Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarmn I¢timai Teskilati Mogol Gégebe Feodalizmi. Abdiilkadir . (Cev.), TTK
Yaynlari, 3. Baski, Ankara, s.101.; Ahmet Temir. ( Cev.). (1995). Mogollarin Gizli Tarihi. TTK yayinlari, 3. Baski,
Ankara, s. 57, 104.

1 B Y. Vladimirtsov, a.g.e., ss. 141-142.

1% Bkz. Erhan Aydm. (2013). Yenisey Yazitlarindaki Tek Ornekler. Tiirkbilig, 26, ss. 27-49.

181, Kormusin vd., a.g.e., ss.75.

182 Hatice Sirin. (2008). Goktiirk Yazitlarinda Av. Av ve Avcilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.).
Kitabevi Yay, Istanbul, s. 36.

163 | Kormusin vd., a.g.e., ss. 102.

1641 Kormusin vd., a.g.e., ss. 113-114.

1651, Kormusin vd., a.g.e., ss. 134.

166§, Kormusin vd., a.g.e., ss. 141.
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Onlari éldiirebilen cesur Tutuk simdi yok... Toguday in turnalart ¢ogalsin! Onlart avci

kuslarla avlayabilen bilge Tutuk artik yo/’c”167

seklindeki ifadeler ile yine dlen kisinin
avciliktaki mahareti one ¢ikarilmaktadir. Bu yazit ayrica Tiirklerin avcr kuslarla
avlandigini belirtmesi bakimindan da konuya iligkin 6nemli bir yazili kaynaktir.

Altay Bigiktu-Boom IV (A-54) yazitinda gegen “...Ben... Yabani kegiler,

kakimlar oldiirdiim %

ifadesi de Yenisey yazitlarinda oldugu gibi avciligin 6viiniilecek
bir is oldugunu gostermesi bakimmdan 6nemlidir. Yenisey E-98 (Uybat VI) yazitinda
“... Ben diigmanin yirmi iki askerini oldiirdiim. Ben boz kurtlari, siyah samurlari, ren

189 geklindeki diisman 6ldiirmek ile aveilikla iliskili ifadelerin

geyiklerini oldiirdiim
aym satirlarda yer aliyor olmasi Eski Tiirk toplumunda avciliin en az diisman
oldiirmek kadar 6nemli ve kahramanca bir is oldugu seklinde yorumlana bilir. Altay

#1710 ifadesi

Inegen 1 (A-85) yazitinda yer alan “... Yemek icin av hayvani bir iistiinliiktiir
Tirklerin av etine olan diiskiinliiklerini ve buna sahip olmanin bir ayricalik kabul
edildigini gosterir. Eski Tiirk doneminin yazili eserlerinden biri olan Irk Bitig adli fal
kitabinda da av hayvanlar1 ve avcilikla ilgili fallarin gogunlukta olmasi av ve avciliga
verilen Onemi gostermesi bakimindan onemlidir. Bu fallarda bazi av hayvanlarinin
Ozelliklerinin ve birbirleriyle olan miicadelelerin anlatiliyor olmasi ise Tiirklerin bu
hayvanlart iyi gozlemledikleriyle veya kendi i¢ diinyalarinda bu hayvanlara bazi
anlamlar yiikledikleriyle izah edilebilir'"

Kipgaklarin av etkinliklerine bakilacak olursa, onlarin da diger Tiirk boylar1 gibi
stirek avlari sayesinde savas pratigi yaptiklar1 ve askeri yeteneklerini gelistirdikleri
goriiliir. Avlarda kuslardan ve kopeklerden faydalanmlslardlr.172Ayrlca Kasgarl
Mahmud, Kipgak tilkesinde avcilarin Bulan adinda iri ciisseli, tek boynuzlu bir hayvan

avlandiklarmi belirtir.t"

167, Kormusin vd., a.g.e., ss. 152.

168 1, Kormusin vd., a.g.e., ss. 236.

169§, Kormusin vd., a.g.e., ss.193.

oy Kormusin vd., a.g.e., ss. 242.

1 Bkz. S. E. Malov. (1951). Pamyatniki Drevnetyurskoy Pismennosti Tekst1 i issledovaniya. izdatelstvo Akademii
Nauk Sssr, Moskva-Leningrad, s. 80-92.

172 Sercan M. Ahincanov. (2009). Kipeaklar. Kiirsat Y. (Cev.), Selenge Yayinlar, Istanbul, s. 257-58.; Bolat
Kumekov. (2014). Kipgak Hanlig1. Tiirkler Ansiklopedisi, c. 2, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, s. 776-785.

178 Kasgarli Mahmud. (2014). Divanu Lugati't-Tiirk. (Haz.) A. B. Ercilasun ve Z. Akkoyunlu, TDK Yaymlari,
Ankara, s. 178.
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Oguzlarda beyler ziimresi bos zamanlarini avlanmak ve toy vermekle gegirirdi.
Ayrica beylerin avci baglar1 vardi. Bu beyler bazen yalniz bazense birbirlerinin davetlisi
olarak grup halinde avlanirlardi.'™ Bununla birlikte Oguz boylarmin ongunlarinin eti
yenmeyen avci kuslar olmasi'™ onlarin hayatinda aveihigin énemini ve etkisi
gostermektedir. Oguz Destan1 ve Dede Korkut Hikayelerinde de avcilik motifi 6nemli
bir yer tutar. Kara avciliginin yaninda Oguzlar, Aral Denizi ve Amu-Derya Nehirlerinde

balik avlayarak bunlarin ticaretini yaplyorlardl.176

1.4.4. Karahanh Doneminde Avcilik

Daha sonraki dénemlerde Tiirklerin Islam’t kabulii ve yerlesik hayata
gecmeleriyle avcilik uzun bir miiddet 6nemini korumus olmakla birlikte yeni hayat
tarzina uygun bazi degismeler olmustur. Bu donemde avcilik daha sistemli bir hale
gelmis, saraylarda av isleriyle ugrasan gorevliler bulundurulmaya baslanmistir. islam
oncesi donemde de bu tarz usullerin kullaniliyor olmasi ihtimaldir. Fakat elimizde
bununla ilgili yeteri kadar kaynak olmadigi i¢in Tiirklerde bu tarz uygulamalarin yazil
kaynaklardaki ilk 6rneklerine Ilk Miisliiman Tiirk devletlerinde rastlanmaktadir. O
donemlerde av hazirliklarini yapan ve avda hiikiimdara hizmet eden gorevliye Emir-i
Sikar denmistir. Yirtict kuslarina bakan onlar1 tasiyan gorevliye ise Béazdar ismi
verilmistir.'”’

Karahanli hiikiimdarlar1 da avciliga merak duymuslar ve yanlarinda av isleriyle
sorumlu gorevliler bulundurmuslardir. Yusuf has hacib de Kutadgu Bilig adli iinlii
eserinde Kapucubasi adli gorevlilerden bahsederken; beylerin seferde, avda veya
memleket gezisinde korunmasi gerektigini ve bu isin Kapucubasilara ait oldugunu
belirtir. Buradan gorevlinin diginda Karahanli saraylarinda kusgular, avcilar ve okgular
da bulunmustur. Bununla birlikte Kaggarli Mahmud’un, “Han bu yeri kuslaklandi”.

So6zii nedeniyle Karahanli hiikiimdarlarinin bazi yerleri kus avlamak ic¢in segctikleri

174 Faruk Stimer. (1972). Oguzlar ( Tiirkmenler ). Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi Yaynlari, 2.
Baski, Ankara, s. 410.

175 Siimer, a.g.e, ss. 207.

176 5. G. Agacanov. (2002). Oguzlar. Necef EN. ve Annaberdiyev A. (Cev.), Selenge Yayimlari, istanbul, s. 144

177 Erdogan Mergil. (2013). Miisliiman Tiirk Devletleri Tarihi. Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlar1, 9. Baska, s. 155.
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anlagilmaktadir.’™® Yine Karahanli dénemi Tiirk siirinde de avciligin etkisini gérmek
miimkiindiir Bu siirlerde bazen sevgililer tuzak kuran bir avciya bazense ordular yirtici
kuslara benzetilmektedir.”® Kol Tegin yazitinda da Goktirk ordusunun kurda
benzetildigini daha oOnce belirtmistik. Bu tiirden edebi eserlerde avciliga ve av
hayvanlarma sik sik vurgu yapiliyor olmasi, avciligin Tiirk toplumunun giinliik
hayatindaki degerini géstermesi agisindan miithimdir.

Gazneli Devleti’nde sultan1 korumakla gorevli olan Candarlar’in bir diger gérevi
de avlarda Sultanin yaraladigi hayvanlari 6ldiirmektir.’®® Bunun disinda Haser adi
verilen gorevli ise sefer zamanlarinda ordunun sevki i¢in kopriler kurar, kardan dolay1
kapanan yollar1 acar, siirek avlarinda da hayvanlari siirerdi. "

Harizmsahlar’da sultanin av isleriyle ilgilenen ve avlarda onun yaninda bulunan
Emir-i Sikar adli bir gorevli vardir. Emir-i Sikar ayrica, av i¢in uygun yer ve zaman
konusunda da sultani bilgilendirirdi.’®* Bununla birlikte tipki daha Snce sdz etmis
oldugumuz diger Tiirk devletlerinde oldugu gibi Harizmsahlar’da da avlar savaslara
hazirligin ve askeri egitimin O6nemli bir uygulama alaniydi. Bilindigi gibi askeri
yeteneklerin en iyi gelistirildigi avlar siirek avlariydi. Kaynaklar Sultan Celaleddin

Harizmsah’1n bir keresinde yaninda bin siivariyle birlikte ava ¢iktigini belirtir.'®?
1.4.5. Selcuklularda Aveihik

Selguklular’da da avcilik 6nemli bir ugras olarak kabul edilmis ve Sultanlar sik
stk avlanmiglar, avlardan sonra ziyafetler vermisler ve av etini sofralarindan eksik
etmemislerdir. Bu nedenle devlete bagli olmayan avcilar da av hayvan ticaretiyle

ugrasmlslardlr.184

178 Resat Geng. (198 1). Karahanh Devlet Teskilati. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, s. 180-181.

179 Bkz. Talat Tekin. (1986). Karahanli Dénemi Tiirk Siiri. Tiirk Dili, 409: s. 81-157.

%0 Giiller Nuhoglu. (2014). Gaznelilerde Devlet Teskilati. Tiirkler Ansiklopedisi, c. 5, Yeni Tiirkiye Yaymlari,
Ankara, s. 286-309.

181 Giiller Nuhoglu, a.g.e, ss. 286-309.

182 Meryem Giirbiiz. (2005). Harizmsahlar’da Devlet Teskilati, Ekonomik ve Kiiltiirel Hayat. Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, s. 108.

183 M. Giirbiiz, a.g.e., ss. 167.

18 Osman Turan. (1988). Tiirkiye Selguklular1 Hakkinda Resmi Vesikalar. TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara, s. 28.;
M. Ali Hacigékmen. (2018). Selguklularda Av Merasimleri ve Emir-i Sikarlar. Sutad, Bahar, 43: ss. 325-339.
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Bununla birlikte hem eni bir medeniyletle tanigmalar1 hem de yerlesik hayata
gecisin daha da hizlanmasiyla Selguklu devletinde av isleri de daha teskilatli bir sekilde
yapilmis goziikmektedir. Selguklularda av islerinden sorumlu olan emir-i sikarlar’in
emrinde onemli sayida aver bulunurdu. Emir-i Sikarlik gorevine atama yapildigim
belirten, Selguklular’a ait resmi bir evrakta bu kisiden yapmasi istenilen igler de
belirtilmistir. Buna gére emir-i sikdr’in bazdarlar’1 da islerinde kullanmasi, sahinleri
kuslara saldirtirken dikkatli davranmasi, siirgiin avlarinda kus ve hayvanlar1 halka
sekline getirme esnasinda cesur ve yetenekli avcilart kullanmasi son olarak da kuslarin

avlanma mevsimine avcilar1 kus yakalamalari i¢in pusuya yerlestirmesi istenmistir.*®

Sekil 7: Alaaddin Keykubad donemi atli av sahnesi.
(Hacigokmen, a.g.m., ss.339.)

Selguklu sultanlar1 bazen eglence bazen ise askeri egitim amagl siirek avlari
diizenlemislerdir. Selguklularda siirek avinin yapilisi hakkinda Yazicizade Ali bilgi
vermektedir. Onun anlattigina gére Sultanlar yilda iki kez ulu ava ¢ikarlardi. Bu avlarda
15 giin boyunca av sahalar1 dolasilir ve hayvanlar siiriiliirdii. Bir noktaya stiriilen

hayvanlar ¢cember seklinde kistirilir ve Ilk olarak hiikiimdar avlanirdi. O avlandiktan

8 Turan, a.g.e., ss. 27-28.
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sonra onun ogullari, diger ulu hanlar, melikler ve beylerbeyi ok atardi. Bunlardan sonra
beyler ve sipahiler avlanirdi En son ise ¢ember bozulur ve sag kalan hayvanlar serbest
birakilird:.*®

Selguklular’in ava olan merakini bilen Ermeni krali da barisi korumak amaciyla
I. Keykavus’a aver kuslar hediye etmistir.'*” Bununla birlikte Tugrul Bey’den itibaren
Selguklu sultanlar1 askerleriyle birlikte ava ¢ikmis ve av sirasinda bile ziyafetler
vermistir. Osman Turan Islamiyet dncesi dénemde var olan han1 yagma ve toy verme
geleneklerinin halkin karnini doyurma islevinin oldugunu, islamiyet’ten sonra ise av
ziyafetleriyle bu gelenegin devam ettirildigini diisiiniir."® Selguklularda da av sonrasi
ziyafetlerin bu amaca hizmet etmis olmas1 miimkiindiir.

Sultan Alp Arslan’in ava merakli oldugu bilinmekle birlikte bir keresinde yiiz
siivariyle ava c¢iktigt bir sirada diismanlara yakalanmig ancak diismanlart onu
tammadiklar i¢in NizAmiilmiilk’in yardimiyla kurtulmustur.’® Ayrica Alp Arslan,
Malazgirt savasi Oncesinde de ava ¢ikmustir. Hatta Bizans Imparatoru yakalanip
Sultanin huzuruna getirildiginde Sultanin yaninda dogan ve av kopegi bulundurdugu
bilinmektedir. Savas oncesi ava ¢ikmanin amaci orduyu savasa hazirlamaktir. Tiirkiye
Selguklu Devleti’nin Sultan1 I. Alaaddin Keykubat da onemli seferlerden once ava
¢ikarak ordusunu savasa hazirlardi.**°
Selcuklu Sultanlar1 i¢inde ava en diiskiin olan1 Sultan Meliksah’tir. Kaynaklar onun ¢ok
cesur ve 1yl bir nisanct oldugunu da belirtir. Hatta av isleriyle fazla ilgilenmesi
nedeniyle rakipleri tarafindan, Sultan Meliksah’in devlet islerini vezirine biraktigi
sOylentileri de g:lkarllmlstlr.lgl Bir keresinde Sultan Meliksah avladiklar1 hayvanlarin
sayllmasin1 emretmis ve 10 bin hayvan avladigim1 6grenince, “Ben bos yere bir
hayvanmin kanini dékmek istemem” diyerek bu avlarin karsiligi olarak 10 bin dinar

sadaka vermistir. Bundan sonra da ne zaman avlansa, avlanan hayvan sayis1 kadar

186 Abdullah Bakir. (2008). Yazicizade Ali’nin Selguk-Name Isimli Eserinin Edisyon Kritigi. Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Istanbul, 291.

% Turan, a.g.e., ss. 28.

88 Tyran, a.g.e., ss. 30-31.

18 Residii’d-din Fazlullah. (2010). Cami’iit-Tevarih Selguklu Devleti. Erkan G. Ve H. Hiiseyin G. (Cev.), Selenge
Yayinlari, Istanbul, s. 113.

1% Hacigdkmen, a.g.m, s5.325-339.

19 prahim Kafesoglu. (1973). Biiyiik Selguklu imparatoru Sultan Meliksah. MEB Basimevi, Istanbul, s. 190.
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sadaka dagitmistir. Ayrica bazi yerlerde hayvanlarin boynuzlari ve tirnaklarindan isaret
kuleleri de yaptlrtmlstlr.192 Sultan Meliksah’in avladigi hayvanlar karsiliginda sadaka
vermesi Islamiyet’in, Tiirklerin avcilikla ilgili inanislarina olan tesirini gdstermesi
bakimindan miihimdir. Ciinkii Islam Inancina gore hayvanlarm keyfi bir sekilde

193 Fakat buna ragmen Tiirklerin avcilik geleneklerini Islam’a gore

oldiiriilmesi yasaktir.
uyarlayarak devam ettirme arzusunda olduklar1 anlasilmaktadir. Boylelikle Selguklular
doneminde avcilikla ilgili Islamiyet éncesi bazi inanglar korunmustur denilebilir. Ciinkii
Selguklular, Oguz toresi geregince kutsal kabul edilen kuslari da avlamaz ve etini de

yemezdi.'*

Avlanmay1 ¢ok seven Meliksah’in gittigi yerlerde sik sik avlandigi hatta
Bagdad’1 ilk kez ziyaret ettigi 1087 yilinda bu bdlgede yiizlerce ceylan ve vahsi hayvan
avladlgl195 ayrica, devletin baz1 bolgelerinde Sultan Meliksah’a 6zel av sahalarinin var
oldugu bilinmektedir.'*®

1177 yilinda tahta gegerek devleti idare etmeye baslayan Sultan II. Mahmud ava
diigklinliigii ile bilinen bir diger Selguklu Sultanidir. Giivercin ve diger bazi kafes
kuslarina, sahinlere, doganlara ve kopeklere merakli oldugu bilinmektedir. Hatta devlet
isleriyle ilgilenmeyecek kadar bu hayvanlarla vakit gegirmistir."®" Sultan I1I. Mahmud,
Sultan Sencer tarafindan kendisine verilen Irak disinda hicbir yere sefer yapmamusti,
ancak avlanilacak bolgelerin hemen hepsine gitmis ve avlanmgtir,*®

Sultan Mesut’un da av meraki vardi ve tek basina arslan avlardi. Hatta bu is i¢in
egitilmis bir at1 da vardi.™® Sultan Muhammed Tapar ise av kopeklerini segme
konusunda ¢ok 6zenli idi. Av kopeklerinin soyuna sopuna, kimden ¢ikip kimin elinden

gectigine dahi dikkat ederdi.”® Selguklu sarayinda kuslar egiten gorevliler gibi

kopekleri egiten gorevliler de vardi. Bunlara Sekbanci denirdi ve bunlarin iginde

192 Ali Sevim ve Erdogan Mergil. (1995). Selguklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir. TTK Yayimnlari,
Ankara, s. 134.; Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, ss. 132.

193 yusuf Ziya Keskin. (2008). Hadislere Gore Avlanma Kurallari. Av ve Avcilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H,
0. (Ed.). Kitabevi Yay, Istanbul, s. 502.

194 Deniz Erim. (2007). Tiirkiye Selguklu Devletinde Spor ve Eglence Hayati, Yiiksek Lisans Tezi, Afyon Kocatepe
Univesitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 28.

195 Kafesoglu, a.g.e, ss. 87.

1% Osman Turan. (1969). Selguklular ve Tiik-islam Medeniyeti. Turan Nesriyat Yurdu, 2. Bask, Istanbul, s. 175.

Lo7 Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, ss. 190.

198 Residii’d-din Fazlullah, a.g.e, ss. 193.

199 Sevim ve Mergil, a.g.e, 261.

200 Erdogan Mergil. (2018). Selguklular’da Av. Usad, Bahar, 8: ss. 136-146.
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Turnaci denilen kuslarin izini siiren kopekleri egiten gorevliler de vardi?™

Selguklularda sarayda hizmet eden bazdarlar (kusgular) disinda kusbaz denilen ve
kendileri i¢in avlanan kus avcilar1 da vardi. Bunlar ¢esitli yontemlerle kus avlarlardi.?®?
Kus av1 sirasinda dncelikle avel pusuya yatar, tuzak kurar ve kus gibi 6terdi. Oniine de
olii bir kus koyarak bu sesleri, o kusun ¢ikardig: diisiincesi vermeye calisirdi. Olii kusu
gorlip etrafinda toplanan kuslar da avcilar tarafindan avlanirdi. Bazen de avcilar yiyecek
kirmtilar1 birakir ve kuslar bunlara yaklasinca onlari avlarlardi.?®

Selguklularda avlanmasi zor olan dag kegilerini avlamak i¢inde ilging bir
yontem kullanildig: bilinmektedir. Buna goére avcilar erkek dag kegisinin bulundugu dag
veya tepenin karsi tarafina disi bir dag ke¢isi birakirlardi. Bunu goren erkek dag kecisi
kendini kaybedip disiye ulasma hevesiyle karsiya atlamak ister ve asagiya diiserdi.
Asagida ise aveilar onu bekliyor olurdu.?®

Selguklu sanatinda da av sahnelerini gormek miimkiindiir. Bu sahnelerde
bireysel ve grup halinde avlar1 gorebiliriz. Ayrica bazi av sahnelerinde bagdas kurup
oturan ve kadeh tutan insanlar da vardir.?®®

Genel olarak Selguklu avciligia bakacak olursak Islamiyet éncesi donemdekine
benzer izler tasimaktadir. Selguklular da, atalar1 gibi siirek avlar1 diizenlemekte, av etini
sevmekte, avda kus ve kopeklerden faydalanmaktaydilar. Bununla birlikte Selguklu
saraylarinda av isleriyle ugrasan gorevliler de vardir. Meliksah’in avladigir hayvanlar
igin sadaka vermesi ise Islam dininin tesirini gostermekle birlikte Islam oncesi
donemlerde de Tiirkler *de ve hatta Mogollar’ da gereginden fazla hayvan 6ldiirmenin
kotii sonuclar doguracagiyla ilgili inanislarin oldugu bilinmektedir. Bozkir Tiirklerinden
farkli olarak ise Selgcuklu doneminde avcilik ekonomik amacgli yani besin elde etme
amacli olmaktan ¢ikarak eglence amaglh yapilmaya baglanmistir. Siirek avlari ise hem

askeri egitim hem de eglence amaciyla yapilmistir.

201 Mehmet Ali Hacigokmen. (2012). Tiirkiye Selcuklularinda Aveilik. Kémen Yayinlari, Konya, s. 42-43.

202 Erdogan Mergil. (2000). Tiirkiye Selguklular’inda Meslekler. TTK Yayinlari, Ankara, s. 178.

208 Mergil, a.g.e, ss. 144-145.

204 Mergil, a.g.e, ss. 144.

205 Goniil Oney. (1967). Iran Selguklulari ile Mukayeseli Olarak Anadolu Selguklularmda Atli Aver Sahneleri.
Anadolu (Anatolia), XI: ss. 121-138.
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Erbil Beyligi’nin beylerinden biri olan Muzafferiiddin Gokbori, Tiirk tarihindeki
pek cok lider gibi aveiliga diiskiindiir. Onun her giin sabah namazindan sonra ava ¢ikip
O0gleden sonra geri dondiigi bilinmektedir.**® Bunun yani sira Gokbori, mevlid
torenlerinden Once av eglenceleri diizenlemis ve avdan dondiikten sonra kurbanlar
keserek mevlid torenlerine eski Tiirk sigir solenlerinin ruhunu vermistir. Eski Tiirklerde
“s1g1r” dini stirek avina verilen addir. Bu avdan sonra ise solen ve dini ziyafetler birlikte
gerceklestirilirdi. Ritliel olarak gerceklestirilen sigir avlarindan sonra ise miizikli
ziyafetler verilirdi. Gokbori’nin avdan sonra mevlid ve ilahiler okutmasi Islamiyet

oncesi s1g1r solenlerinin izlerini tasimaktadir.?%’

1.5. Destan ve Efsanelerde Aveilik

Avciligin ekonomik 6nemi sebebiyle eski Tiirk toplumunda saygin bir meslek
olmasi avcilarin da toplum nezdinde kahraman olarak kabul edilmelerine yol agmustir.
Bu durum ise halk edebiyatinin {iriinii olan destan ve efsanelere yansimistir. Bu nedenle
destan ve efsanelerde av motifi sik¢a yer almig, kahramanlar avda iken tiirlii olaylarla
karsilasmislardir.

Destan ve Efsanelerde ava ¢ikan kahramanlarin basina gelen olaylardan ilki
kahramanlarin evlenecekleri kizla karsilasmalaridir. Ornegin; Baskurt destanlarindan
Kara Yurga adli destan da Ebley adli yigit evlenecegi kiz1 av sirasinda bulur.?® Dede
Korkut Hikayelerinde ise Bamsi Beyrek, evlenecegi kizi ilk olarak avda geyik
kovalarken gé')n'jr.zog Oguz Destaninda da Oguz Han ava ¢iktiginda evlenecegi kizla
karsllasmzm

Destanlarda kahramanlarinin ¢iktiklar1 avlar bazen onlara kotii olaylar getirir.
Ornegin; Koéroglu'nun destaninin varyantlarindan birinde, Kéroglu ii¢ giinliik ava

¢iktigim 6grenen diigmanlart onun kdyiinii yagmalamaya gelirler.”*! Buna ek olarak

206 Abdullah Ekinci. (2014). Muzafferiiddin Gokbéri’nin Siyasi ve Sosyal Faaliyetleri. Tiirkler Ansiklopedisi, c. 4,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, s. 856-863.

207 Neget Cagatay. (1983). Makaleler ve Incelemeler. Selguk Universitesi Yayinlari, Konya, s. 135.

208 Metin Ergun ve Gaynislam Ibrahimov. (2000). Bagkurt Halk Destanlar1. Tiirksoy, Ankara, s. 224.

209 S. Gokyay. (1980). Dede korkut Hikayeleri. Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s.62.

20y Bang ve G.R. Arat. (1936). Oguz Kagan Destani. Burhaneddin Basimevi, Istanbuls. 15.

21 Halil ibrahim Sahin. (2009). Tiirkmenistan Sahasi Destancilik Gelenegi ve Tiirkmen Destanlari. Doktora Tezi,
Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Balikesir, s. 439.
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Anadolu’daki Alageyik, Kirgizlardaki Kocacas, Karagay-Malkar Tiirklerindeki
Biynoger Destanlarinda zevk icin ve ihtiyacindan fazla avlanan avcilarin basina gelen
felaketler anlatilir.”®® Destan ve efsanclerde ¢ok rastlanan bu konuya ilerleyen
boliimlerde deginilecektir.

Destan ve Efsanelerdeki avcilik konusunda dikkat ¢eken bir baska nokta ise
kahramanlarin atlar1 ve kuslaridir. Genellikle usta avcilarin atlarinin ne kadar giizel
oldugu anlatilir ve avemnin basarisinda atin da katkisi vurgulanir. Ornegin; Kocacas
Destaninda aver Kocacag’in atinin, insanin gegemeyecegi kayaliklardan gecebildigi
anlatilir.”*® Manas Destanin’da da Manas’in zirhini kusanip, ati1, alic1 kusu ve kopegiyle
avlara gittigi anlatilir.?* Tatarlarin Tiilek Destani’nda, bir grup yigit birlikte avlanir ve
avlarimn bir kismini1 hanlarina sunarlarmis. Bir keresinde ise Tiilek adli avcinin alici kusu
tim hayvanlar1 tek bagina avlamis. Bu durum iizerine arkadaglari, Tiilek’i kiskanarak
onun atinin ayaklarina ¢ivi gakmlslar.215

Avcilikla ilgili bazi uygulamalar da destan ve efsanelerde bazen yer alir.
Bunlardan biri avcilarin etlerini baska insanlarla paylagsmasidir. Cok eski ve yaygin
goriilen bu gelenege destan ve efsanelerde de rastlamak miimkiindiir. Kirgizlar’in
Askazan Baatir destaninda, Askazan avladigl hayvanlarin etini koyliileriyle paylasarak
onlart besler.?*® Kazak destanlarindan Kambar Batir Destani’nda da, Kambar’in doksan
evlik halki aveilik yaparak besledigi anlatilir.?!’

Avcilik Tiirkler arasinda her ne kadar eglence amaciyla yapilsa da bu eglence
kendi igerisinde tehlikeleri de barindirmaktadir. Destanlar ve efsaneler avciligin bu
tehlike arz eden yoniinii sikga yansitmaktadirlar. Ornegin; avda avcilar bir hayvanin
pesine takilir ve bu hayvan, avcinin basmna kotii olaylar gelmesine neden olur.

Genellikle bu hayvan geyiktir. Anadolu’daki Ala Geyik Efsanesi ve Kirgizlarin Kocacas

212 Abdildacan Akmataliyev ve Kenes Kirbasev. (2007). Kirgiz Destanlar 3, Kocacas Destani, TDK Yayimnlari,
Ankara.; Ufuk Tavkul. (2004). Karagay-Malkar Destanlari. TDK Yayinlari, Ankara.

213 Akmataliyev ve Kirbasev, a.g.e., ss.27.

24 W Radloff. (1995). Manas Destan1. Naskali, E.G. (Haz.), Tiirksoy Yaymlart, s.100.

215 Fatih Urmangt. (2007).Tatar destanlari 1, TDK Yayinlari, Ankara, s. 31-81.

216 Saule Egimbaeva. (2012). Kirgiz Destanlar1 10. Zekeriya K. (Cev.), TDK Yayinlari, Ankara, s.39.

27 Metin Arikan ve Fikret Tiirkmen. (2011). Kazak Destanlar1 8, Alpamis Batir ve Kambar Batir. TDK Yayinlari,
Ankara, s. 180-182.
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218

destaninda avcilara bela olan geyik motifini gormek miimkiindiir.”™ Bu iki eser diginda

daha bir¢ok sozlii kiiltiir eserinde geyikle ilgili benzer anlatilar mevcuttur.

Goriildugi tizere Destanlarda avcilar atlari, kuslar1 ve silahlariyla bir kahraman
gibi gosterilmek istenmistir. Bununla birlikte destanlarda av motifi; evlilik, 6liim, savas

gibi 6nemli olaylarin ger¢eklesmesi icin bir ara¢ olarak da kullanilmistir

218 Sule Gezer. (2017). Ala Geyik Efsanesi ile Kocacas Destaninda Ortak unsurlar. Folkor Edebiyat, 23, 89: ss. 11-29.
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IKIiNCi BOLUM

AV TURLERI VE YONTEMLERI

2.1.  Bireysel Avcilik ve Grup Avcihig

Tarih kaynaklar1 eski zamanlarda genellikle devlete bagli olduklar1 i¢in bu
kaynaklarda Hiikiimdarlarin ve soylularin avlarindan bahsedilmektedir. Buna baglh
olarak bu tiir kaynaklardaki avlar askerlerle veya bir takim gruplarla yapilmaktadir.
Bireysel avcilik ise genellikle destan, efsane gibi sozlii halk geleneginin iiriinlerinde
anlatilmaktadir. Bununla birlikte bu eserler veya eserlerdeki insanlar genellikle

kahraman olduklari i¢in bunlarin yaptiklar1 avlar olaganiistii unsurlar icermektedirler.

Tek basina yapilan avlar genellikle besin elde etme veya eglenme amaciyla
yapilir. Bu avlarda avcilarin silahlar1 ¢ogunlukla ok ve yaydir. Ayrica alici kuglar ve av
kopeklerinden de faydalanilir. Bazen ise hayvanlar1 avlamak icin kapan kurulur veya
bazi tuzaklar hazirlanir. Ornegin; Oguz Han, halkina zarar veren gergedani avlamak igin
ona tuzak kurmustur. Oguz destaninda anlatildigina gére, Oguz han 6nce geyik, sonra
ise bir ay1y1 agaca baglamis ve gergedanin, geyik ile ay1yr yedigini gérmiistiir. Ugiincii
giin ise agacin altinda kendisi beklemis ve gergedani 6ldiirmiistiir.”® Bununla birlikte
Uygur efsanelerinden biri olan Colpan Yildiz efsanesinden anladigimiz kadariyla yash
insanlar tuzak ve kapan ile avlanirlarmis. Efsanede anlatildigina gore, Colpan’in dedesi
yasl oldugu i¢in her aksam tuzak ve kapan kurar, tan vaktinden 6nce de onlar1 kontrol

edip yakalanan hayvanlar1 evine getirirmis.220

Destan ve efsanelerde anlatildigina gore bireysel avlarda avcilar genellikle
getirdikleri avlart kendi halklar1 ile paylagsmakta ve onlarin gecimine destek
olmaktadirlar. Ayrica av bulamadiklarinda eli bos donmekten utanarak gilinlerce av

pesinde kosmaktadirlar. Bununla birlikte kiirk amaciyla yapilan avlar da genellikle

219y Bang ve G.R. Arat. (1936). Oguz Kagan Destani. Burhaneddin Basimevi, Istanbul,s. 11-13.
220 Adem Oger. (2008). Uygur Efsaneleri iizerinde Bir Aragtirma (inceleme ve Metinler). Doktora Tezi, Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir, 5.544.

60



bireysel yapilmaktadir.”** Kiirkiin gerek avecr tarafindan kullaniliyor olmasi gerekse
ticaret i¢in degerli bir {iriin olmasi kiirk avciliginin bireysel olarak yapilmasina neden
olmus olabilir. Ote yandan Kiirk avcilig1 oldukea ustalik gerektiren bir avdir. Ciinkii bu
avlarda hayvanlarin derisine zarar vermemek onemlidir. Bu nedenle avcilar, derisi
degerli olan hayvanlar1 avlarken oldukca Ozenli ve planli bir sekilde avlanmisg

olmalilardir.

Grup halinde yapilan avlar ise besin elde etme ve eglenme disinda askeri egitim
amactyla da yapilmaktadir. Bu avlarda da alici kuslar ve av kopeklerinden faydalanilir.
Bununla birlikte grup halinde yapilan avlarda, avcilar birbirini koruyarak avin giivenli
ve basarili gegmesini saglarlar. Ornegin; Baskurtlarin Kuziykiirpes adli destaninda

yarall bir kaplanin saldirisina ugrayan aveiyi, dliimden diger arkadast kurtarmugtir. %%

Grup halinde yapilan avciligin giivenli olmasinin yaninda bir diger avantaji ise
avlanan hayvanlarin eve tagimmasinin bireysel avciliga gore daha kolay olmasidir.
Ciinkii gilinlerce av hayvanlarinin pesinden kostuktan sonra avcilar, bu emeklerine
degecek kadar ¢ok hayvan avlamak isterler. Ancak avlanan hayvanlarin ¢ok oldugu
durumlarda bunlarin taginmasi grup avciliginda, bireysel avciliga gére daha kolay bir
sekilde ger¢eklesmis olmalidir. Bu avantajlariin yaninda grupla avciligin bazi olumsuz
yonleri de mevcuttur. Destan ve efsanelerde anlatildigina gore birlikte avlanan avcilarin,
birbirlerinin atlarmi1  veya alict kuslarimi  kiskanmalari bazi sorunlari meydana
getirmektedir. Ornegin; Zayatiilek ve Hivhiliv destaninda anlatildigina gére babalarinin
istegi lizerine ava ¢ikan Semer Han’in ogullari, kardesleri Zayatiilek’in alict kusunun
daha ¢ok hayvan avlamasi iizerine Zaytiilek’i kiskanmislar ve ona kotiilik yapmak

istemislerdir.??®

L A. Yu. Borisenko i.d. (2008). Razvitiye Ohotnigih Promislov i Orujiya u Tyurskih Etnosov Yujnoy Sibiri Pod
Vliyaniyem Kontaktov s Russkimi v Epohu Pozdnego Srednevekovya i Novoye Vremya. Izugeniye Istoriko-
Kulturnogo Naslediya Narodov Yujnoy Sibiri Vpusk 7, Gorno-Altaysk, ss.102-109.

222 Metin Ergun ve Gaynislam Ibrahimov. (2000). Bagkurt Halk Destanlar1. Tiirksoy, Ankara, s. 384.
228 Eroun ve ibrahimov, a.g.e., ss. 444.
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2.2. Kayakla Avcalik

Tiirklerin avlanmak i¢in bagvurduklart yontemlerden biri de kayaklarla
avciliktir. Arastirmalara gore kayak ilk olarak, Sibirya’da avcilikla gecinen Tiirk ve
Mogol kabileleri tarafindan kullamilmustir.*** Ormanlarla kapli olmasi nedeniyle Sibirya
av hayvanlarinin bol oldugu bir bdlgedir. Bdlgenin av hayvanlari bakimindan
zenginligine ragmen oldukc¢a soguk olmasi avcilarin igini zorlagtirmistir. Bu durum
sebebiyle Sibirya’daki eski insanlar, hayatlarini devam ettirebilmek yani avlanabilmek
icin baz1 yontemler gelistirmis olmalilardir. Bu kosullar nedeniyle kayagin ilk olarak

Sibiryal1 avcilar tarafindan bulunmus olmasi gayet dogal bir hadisedir.

Eski Tiirkler kayaga “cana” demislerdir. Giiniimiizde ise diinya genelinde kayak
kullanilan “ski” kelimesi tarihi kaynaklarda Finler’i nitelendirmek icin kullanilmistir.
Aragtirmalara gore ise Finler, kayake¢iligi Ural daglarinda yasadiklar1 zamanlarda,

komsulari olan Tiirklerden 6grenmislerdir.225

Yazili kaynaklarda Tiirklerin kayakeiligiyla ilgili ilk bilgiler Cin kaynaklarinda
gecmektedir. Bu kaynaklarin belirttigine gore; Bazi Hun boylar1 geyikleri kovalamak
icin kalkana benzeyen, agagtan aletler yaparlar ve bunlar1 ayakkabi gibi giyerek,
daglardan asagiya dogru kayarlarmis. Diizliik alanlarda ise sopalarin yardimiyla hareket
ederlermis. Ayaklaria giydikleri bu aletlerin ucu biraz yukariya dogru kalkik olur, alt

. . ... .. 22
tarafina ise devrilmemesi ic¢in at derisi konurmus. 6

Cin kaynaklarinin bu konu
hakkinda verdigi bir baska kayda gore; baz1 Goktiirk kabileleri ayaklarinin altina sigir

kemikleri baglayarak kar lizerinde hareket ettikleri i¢in, “sigir ayakl Tiirkler” olarak

224 v D. Kubarev, D. Tseveendorj, E. Yakobson. (2005). Petroglifi Tsagaan-Salaa i Baga-Oygura (Mongolskiy
Altay). instituta Arheologii i Etnografii So Ran, Novosibirsk,s.115.; A.Z.V. Togan. (1939). Eski Tiirklerde
Kayakeilik. Askeri Mecmua, 115: ss.1165-1172.

* Residii’d-din Uryanhaylarm, kayaga Cane dediklerini kaydetmistir. Bkz. Rasid-Ad-Din. (1952). Sibornik Letopisey
Tom 1 Kiniga 1. Hetagurova L.A. (Per.), Akademiya Nauk SSSR, s.124. Kayaga, Hakaslar Sana, Tuvalilar Sanak,
Sorlar ise Sana ve Sanak demektedirler. Bkz. L.R. Kizlasov. (1984).Istoriya Yujnoy Sibiri v Srednie Veka. Vissaya
Skola, Moskva, s.153-154. Mogollar ise Cana demektedirler. Bkz. Ferdinand D. Lessing. (2003). Mogolca-Tiirkce
Sozliik 1. Cilt, Giinay K. (Cev.), TDK Yaynlari, Ankara, s.264.

25 Togan, a.g.e., 55.1165-1172.

228 Wolfram Eberhard. (1996). Cin’in Simal Komsular1. Nimet U. (Cev.), TTK Yayinlari, Ankara, .65

62



anilmiglardir. Yine, Cinliler tarafindan, kayak kullanan bazi Goktiirk boylarina agac ath

Tirkler, at ayakl1 Tiirkler ve benekli ala at gibi adlar konulmustur.?’

Cin kaynaklar1 Basmillardan bahsederken; iilkelerinin ¢ok karli olmasi
sebebiyle, Basmillarin tahtadan atlar yaparak avlandiklarini belirtmektedir.””® Buna ek
olarak kaynaklar, Tiirklerin bu tahtadan atlara binerek kar iizerinde uguyormus gibi
hareket ettiklerini de ifade etmektedirler.®® Ayrica Bayirkular®® ve Kirgizlarm da
agactan yaptiklar kayaklarla avlandiklar1 belirtilmektedir. Kirgizlarin, bir ayaklarini
tahta iizerine koyarak sopalar yardimiyla kar {izerinde hareket ettikleri Cin

21 10-12. Yiizyillarda irtis boylarinda yasayan

kaynaklarinda anlatilmaktadir.
Kimeklerin genel olarak sigir yetistirdikleri, kis aylarinda ise kayaklarla avlandiklar

bilinmektedir.??

Eski Tiirkler ve Mogollarin kayake¢iligiyla ilgili en ayrintili bilgiyi Residii’d-din
vermistir. Onun belirttigine gore; Uranhaylar, “¢ane” adi verilen 6zel tahtalar yaparlar
ve ellerindeki g¢ubuklarla bu tahtalar iizerinde kar veya buzda kayarak hareket
ederlermis. Ayrica bu aleti hayvanlari, avlamak i¢in kullanirlarmis. Avcilar, avlarda
yanlarina bir “cane” daha alirlar, bununla da 6lii hayvanlari tagirlarmis. Buna ek olarak
Residii’d-din, ¢ane’nin Mogolistan ve Tiirkistan’in birgok bdlgesinde bilindigini Kirgiz,
Teleiit ve daha pek ¢ok kabilenin bu aleti kullandigim sé')ylemektedir.233 Uranhaylarin

kayak kullanimina dair bir diger bilgiyi Rubruk vermektedir. Onun verdigi bilgilere

227 Yunus Tayga. (1990). Tiirk Spor Tarihine Genel Bakis. T.C. Basbakanlik Gsgm, Ankara, s.27.; Togan, a.g.e.,
$5.1165-1172.

228 Ahmet Tasagil. (2004). Cin Kaynaklarina Gére Eski Tiirk Boylart, TTK Yayinlari, Ankara, s.55.; 1.V. Kyuner.
(1961). Kitayskie Izvestiya A Narodah Yujnoy Sibiri, Tsentralnoy Azii i Dalnego Vostoka. Vo Vostognoy Literaturi,
Moskva,s.28.; Wolfram Eberhard. (1940). Cin Kaynaklarina Gore Tiirkler ve Komsularinda Spor. Nimet T.U. (Cev.),
Ulkii Dergisi, Mayis: ss.209-215.

2291, R. Kizlasov. (1984).Istoriya Yujnoy Sibiri v Sirednie Veka. Vissaya Skola, Moskva, s.109-153.

%0 N.Ya. Bigurin. (1950). Sobraniye Svedeniy o Narodah, Obitavsih v Sredney Azii v Drevniye Vremena 1.
Akademii Nauk Sssr, Moskva-Leningrad,s.344.; Tasagil, a.g.e., ss.53.; Kyuner, a.g.e., ss.19.

231 Tasagil, a.g.e., ss.85.; Kiyuner, a.g.e., ss.34.; Bigurin, a.g.e., ss.354.; Eberhard, a.g.e., s5.209-215.

22 M. Vasilyevic. (1957). Drevniye Ohotnigci i Olenevodgeskiye Obryadi Eivenkov. Sbornik Muzeya Antropologii ,
Etnografii, XVII: ss.151-185.

288 Ragid-Ad-Din. (1952). Sbornik Letopisey Tom 1 Kiniga q. Hetagurova L.A. (Per.), Akademiya Nauk SSSR,
s.124.
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gore; Uranhaylar ayaklarinin altina kemikler baglarlar. Boylece kar ve buz iizerinde

hizlica hareket ederek hayvanlari avlalarmig.**

Tiirk tarithinin en 6nemli yazili kaynaklarindan olan Tonyukuk yazitinda Bilge
Tonyukuk, Kirgizlar iizerine yapilan seferi anlatirken, karli daglardan ge¢is sirasinda
atlar1 yedege aldirip yaya bir sekilde agaglara tutunarak ilerlediklerini sdylemektedir.?*
Malov, burada agaglara tutunmayla kastedilen seyin kayaklar olabilecegini

diisiinmektedir.”%°

Kayakla aveiligin Tiirkler arasinda yaygin olmasi nedeniyle Tonyukuk gibi her
seyl en ince ayrintisina kadar planlayan bir devlet adaminin bdylesine 6nemli bir
seferde karli daglari ge¢emek icin de kayak kullanmis olabilecegini diisiinmek

miumkindiir.

Kayaklarla avcilik gelenegiyle ilgili olarak yakin donemlerde de kayitlar
mevcuttur. Ornegin; Kirgiz aveilar karla kapli alanlarda hareket etmeyi kolaylastirmak
icin ayaklarinin altina yuvarlak ya da dikddrtgen formda olan 25-30 cm capinda
“capkak” ve “cang1” adi verilen bir sey giyerlermis.237 Bu esya dallardan dokunur ve
kayislarla saglamla§t1r111rm1$.238 Altayhilar ise yaz aylarinda genellikle at sirtinda ve tek
baslarina, kisin ise kayaklarla gruplar halinde avlanirlar ayrica, kizaklarla yiyecek

taslrlarm1§.239

2% D.P. Karpini i G.D. Rubruk. (1957). Putesestviye v Vostogniye Strami Plano Karpini i Rubruka. Sastina N.P.
(Red.), Gosudarstvennoe Izdatelstvo Geografigeskoy Literaturi, Moskva, s.154.

2% Talat Tekin. (1998). Orhon Yaztlar: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk. Simurg Yayinlari, istanbul, s.89.

2% g E. Malov. (1951). Pamyatniki Drevnetyurskoy Pismennosti Tekst1 i Issledovaniya. izdatelstvo Akademii Nauk
Sssr, Moskva-Leningrad, s.67.

27 A 7. Caparov, O.A. Akcolov. (2016). Ohota. Kirgizi Seriya: Narod: i Kulturi. A.A. Asankanov i.dr. (Red.),
Nauka, Moskva, s.137, 188.; S. M. Abramzon. (1990). Kirgizi i Th Etnogenetigeskie i Istoriko-Kulturnie Sivyaz.
Frunze-Kirgizistan, s.66.

2%8 Abramzon, a.g.e., 55.66.

29 v V. Radlov. (1989). iz Sibiri Stranits1 Dnevnika. Nauka, Moskva, 5.156.
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Sekil 8: Kirgiz avcilarinin karda daha kolay hareket etmek i¢in kullandiklar1 capkak
veya cangi adi verilen alet. Kirgizistan Milli Miizesi.
(Alpaslan Asik arsivi.)

Genellikle bireysel olarak avlanan Altayli avcilarin, kayakla yapilan avlara
bireysel ¢ikmamalarinin nedeni bu avlarin tek basma yapilamayacak kadar zor ve
tehlikeli olmasiyla ilgili olmalidir. Nitekim Altaylilar arasinda, avda kayak aletleri
kirilan avcilara yardim ederek onlari ele gegirmeye ¢alisan “Almis” adli bir yaratikla

ilgili rivayetlerin olmas1,?** kayakla aveiligin tehlikelerini ortaya koymaktadur.

20 K V. Yadanov. (2009). Vstrega Ohotnika s Duham i Hozyayevam i Almisom- Opit Ukazatelya Syujetov i Versiy
po Materialam Altayskoy Folklornoy Traditsii. Drevnosti Sibiri i Tsentralnoy Azii, V.I. Soenov. (Red.), Gagu,
Gorno-Altaysk, ss.174-185.
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Kaynaklarda verilen bilgilerin yaninda, Sibirya ve Orta Asya’da yer alan bazi
kaya resimleri iizerinde de kayakla yapilan av sahnelerine rastlanilmaktadir. Ornegin;
Mogolistan Altay’inda yer alan Bay-Oygor bolgesindeki kaya resimlerinin birinde,

erken demir veya bronz Cagina ait oldugu diisiiniilen, kayakla avcilik yapan bir avci

¢izimi yer almaktadir.”**

Sekil 9: Kayakla avlanan avci. Mogolistan Baga-Oygur3 Petroglifleri
(V.D. Kubarev, D. Tseveendorj, E. Yakobson. (2005). Petroglifi Tsagaan-Salaa i Baga-
Oygura (Mongolskiy Altay). Instituta Arheologii i Etnografii So Ran, Novosibirsk, s.630.)

Buna ek olarak; Tuvalilara ait oldugu diisiiniilen bir kaya resmindeki av sahnesinde yer
alan avcilardan biri ayaginda kayakla ¢izilmistir.?* Tiim bu kaynaklardan goriilecegi
lizere eski zamanlardan beri Tiirkler hem ulasim hem de avlanmak i¢in kayaklar

kullanmislardir.

21 v.D. Kubarev, D. Tseveendorj, E. Yakobson. (2005). Petroglifi Tsagaan-Salaa i Baga-Oygura (Mongolskiy
Altay). Instituta Arheologii i Etnografii So Ran, Novosibirsk, s.115.
222 M.A. Devlet. (1982). Petroglifi Ha Kogevoy Trope. Nauka, Moskva, s.114.
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2.3. Kopeklerle Aveilik

Insanlik tarihinin en eski ugraslarmdan biri olan avcilik, insanlar tarafindan
bulunan yeniliklerle siirekli gelismektedir. Insanlar ilk olarak tuzak vb. ydntemlerle
hayvanlar1 avlamislar, sonra silahlar gelistirmislerdir. Insanlar1 bu tip yeniliklere
zorlayan sebep av hayvanlar ile insanlar arasindaki biyolojik ve fiziksek farklardir. Bu
farkliliklar nedeniyle avdaki basarisizliklari azaltmak isteyen insanlar, bu amaclar
dogrultusunda bazi hayvanlari av i¢in egitmeye baglamistir. Bu hayvanlardan en yaygin
olarak kullanilanlar ise Képekler ve Yirtict Kuslar olmustur. lyi koku alma, iz siirme ve
hiz gibi 6zellikleri nedeniyle kdpekler eski zamanlardan beri avcilarin hem toplu hem
de bireysel avlarda en ¢ok faydalandiklari hayvan olmustur. Av konusunda iistiin

yetenekleri olan kopek tiiriine ise “Taz1” denilmektedir.

Tazilarin, 6zel bir vahsi tiirden tiiredikleri diisiiniilmekte ancak bu tiiriin ne
oldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte, Kuzey Afrika ve Glineybati Asya’nin orman
bakimindan fakir olan bdlgelerinin, tazilarin anavatani oldugu ve onlarin avciliktaki
istiin  Ozellikleri nedeniyle diger kopek tiirlerinden daha once evcillestirildikleri
diisiiniilmektedir.*** Ancak kopegin Neolitik Devrin basinda evcillestirilmis olmasina
ragmen ilk av sahnelerinde yer almamasi nedeniyle daha sonradan egitilerek avlarda

244 Bununla birlikte Iran ve Mezopotamya’da

kullanilmis oldugu da diistiniilmektedir.
bulunmus olan IV. binyila ait baz1 materyaller iizerinde tek baslarina veya koyun, keci
gibi hayvanlarla beraber bulunan kopek figiirleri yer aliyor olsa da, bu kopekler av
sahnesinde yer almadiklar1 igin bunlarin av  koépegi olup  olmadiklar
anlagilamamaktadir. Bu nedenle kopegin, avlarda yardimer bir hayvan olarak

kullanilmast ancak milattan oOnce binli yillara ait Asur kabartmalarn ile

belgelendirilebilmektedir.?*

Cesitli Tiirk cografyalarinda yer alan kaya resimlerinden hareketle Tiirklerin de

eski zamanlardan itibaren avlarda kopeklerden faydalandiklarini sdylemek miimkiindiir.

243 P, Sabaneev. (1992). Sobaki Ohotnigi Borzie i Gongie. Terra, Moskva, s.8-9.
244 Sargon Erdem. (1991). Av. TDV islam Ansiklopedisi 4. Cilt, TDV Yaynlari, Ankara, ss.101-104.
245 sargon Erdem, a.g.m., s5.101-104.
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Yine Pazirik Kiiltiiri®*® ve Hun-Sarmat dénemine ait gorsel kaynaklarda kopeklerin
avlarda kullanildiginm gt')rl'ilmektedir.247 Ayrica eski zamanlardan beri Tiirklerin
yasamakta oldugu Giiney Sibirya’daki; Kurai III, Kurata II ve Balyk-Sok-1 gibi ilk
ortacag mezarlarinda, kopek kemigi kalintilar1 bulunmustur. Bazi arastirmacilara gore
bu kemikler diismanin mezarmi asagilamak ve kirletmek amaciyla birakilmistir.
Bazilarina gore ise, bu kemikler kopegin sahibiyle birlikte gomiilmesi gelenegiyle
ilgilidir. Bununla birlikte kopegiyle gomiilen kisinin soylu biri oldugu da
diisiiniilmektedir.**® Giiney Sibirya cografyasinda kopegin kullanimi hakkinda Radlof,
hemen her Altaylinin kopegi oldugundan bahsederken, buradaki insanlarin daha ¢ok
evcil hayvanlar1 ve insanlar1 kurtlardan korumak amaciyla, kopekleri kullandiklarini
belirtir?*® Ancak bu bilgi Altaylilarin av képeklerinin olmadigi anlamina gelmez.
Ciinkii Kirgizlar “Taygan” dedikleri av kdpeklerini avcilik disinda Altaylilara benzer bir
sekilde kurt, pars ve ay1 gibi vahsi hayvanlardan korunmak iginde kullanirlar. Bununla
ilgili olarak Kirgizlarda “Algir taygam bar ayiga e¢ ubakta kariskir kirgen emes”
20 (jyi taygani olan kdye hicbir zaman kurt girmez”) seklinde bir de deyim vardir. Oguz
Han Destani’nin Fars¢a varyantinda da koyunlari, kurtlardan koruyan kdpeklerden s6z

251

edilmektedir.”>" Diyakonova ise Radlof’un sozlerinin aksine Gliney Altaylilarin, yarali

bir hayvan1 her zaman bulabilen becerikli av kdpeklerinin oldugunu belirtir.?*?

Arkeolojik ve gorsel kaynaklardan anlasildigi kadariyla Eski Tiirklerde
kopeklerin kullanildigi agik olmakla birlikte bu kopeklerin av kdpegi yani “Taz1” olup
olmadiklar1 belli degildir. Bu konu hakkinda Sabaneev; Rus destanlarinda ve

kroniklerinde XIII. Yizyildan once gerek Kipgak ve Pegenek gibi Tiirk boylarinin

6 v 1. Soenov ve N.A Konstantinov. (2014). Ohotnigya Deyatelnost Naseleniya Altaya V 1 Tis. N.E. Gorno
Altayskiy Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s.40.

247y 1. Soenov ve N.A Konstantinov, a.g.e., ss.120.

28 v 1. Soenov ve N.A Konstantinov, a.g.e., ss.121.

29y V. Radlov. (1989). iz Sibiri Stranits1 Dinevnika. Nauka, Moskva, s.152.

H0p Aytaliyev. (2011). Kirgizdardagi it Agitip, Kus Saluu Cana Ancilik Onérii. Kirgizistan Tarithinin Maseleleri, 3
(23): s5.141-147.

3L A.ZV. Togan. (1982). Oguz Destan1 Resideddin Oguznamesi, Terciime ve Tahlili. Enderun Kitabevi, Istanbul,
s.58.

52y i. Soenov ve N.A Konstantinov, a.g.e., ss.121.
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avlarda kopekleri kullandigina dair bir kayit olmamasi, gerekse Avrupa Hunlarmin

kullanmis olduklar1 képeklerin taz1 olmamasi nedeniyle Orta Asya’ya dolayisiyla

Sekil 10: Kirgiz tazisi (Taygan).
(Alpaslan Asik Arsivi.)

Tiirklere, av kopeklerinin Islam yayilisiyla gelen Arap tazilari oldugunu

253

diistinir. Gilinlimiizde de Kirgizlar disindaki Miisliiman cografyalarinda av

képeklerine genellikle taz1 denilmekte, yalmzca Kirgizlar taygan demektedirler.?>

Bu adlandirmalar Arap etkisini ortaya koysa da Islamm kabuliinden 6nce,
Tirklerin taz1 kullanmadiklarina kesin bir delil degildir. Divanu Lugati't-Tiirk’te kopek

sOzcuigiinlin karsilig1 olarak “[t” 2 ay kopegi yani tazi iginse “Taygan”256

sOzcugu
kullanilmustir. Ayrica eserde “Barak” adl birde efsanevi kopekten bahsedilmektedir. %
Bununla birlikte eserde bazen “It” sdzciigiiniin bazense “Taygan” sdzciigiiniin

kullanilmast Eski Tiirklerin, hem av kopeklerini hem de diger kopek tiirlerini egiterek

231, P. Sabaneev. (1992). Sobaki Ohotnigi Borzie i Gongie. Terra, Moskva, s.13.

34p Aytaliyev. (2009). Taygandar Tarcimali. Kirgizistan Tarthinin Maseleleri, 4: ss.110-117.

25 Kasgarli Mahmud. (2014). Divanu Lugati't-Tirk. (Haz.) A. B. Ercilasun ve Z. Akkoyunlu, TDK Yaynlart,
Ankara, s.16.

%6 K 4sgarli Mahmud, a.g.e., ss.421.

57 K sgarli Mahmud, a.g.e., $5.162.
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kullandiklarina isaret etmektedir. Eger bu fikri dogru kabul edecek olursak Tiirkler,
Araplarin tazilarin1 gérene kadar av kopegi ve diger kopekler arasinda bir ayrim
yapmadan ikisini de avlarda kullanmis olabilirler. Ancak Arap tazilariyla tanistiktan
sonra bu ayrim yapilmig ve av kdpeklerine tazi denilmeye baslanmigtir. Kirgizlar ise
Taygan kelimesini unutmayarak giiniimiize kadar kullanmis olmalilardir. Kirgizlar
arasinda bu adin unutulmamasinda Taygan ile ilgili baz1 efsanevi bilgiler etkili olmus

olabilir.

Kirgiz bir atasozii av kopeginin iyisini su sekilde tanimlamaktadir “Kus toriisii
Buudayik, it toriisii Kumayik imis” (aver kuslarin en iyisi Buudayik, av kdpeklerinin en
iyisi Kumayik)’tir.”®® Kumayik, muhtemelen Hiima Kusu'nun adindan tiiremis
olmalidir.®® Nitekim efsanelere gore de Taygan, bir kusun” yumurtasindan ¢ikarmis ve
bu yumurta meydana geldikten sonraki 3 giin igerisinde bir insan tarafindan bulunursa
icinden av kopegi c¢ikarmis. Eger yumurta 3 giin igerisinde bir insan eline ge¢mezse
icinden bir kus c¢ikarmis.?® Bu efsanede anlatilmak istenen kopegin bir takim
ozelliklerine ragmen, ancak onun hakkini verebilen bir insan tarafindan egitilmesiyle
avcl bir hayvan olabilecegidir. Yirtici kuslar ise tiirlerinin 6zelligi nedeniyle zaten
avcilik yetenegine sahip olarak dogarlar. Av kopegi olabilmesi i¢in belirtilen 3 giinliik
stire ise sembolik bir ifade olup kopegin heniiz yavru iken egitilmesi gerektigini
vurgulamak i¢indir. Nitekim Tayganlarin 6-7 aylikken av i¢in egitilmedikleri takdirde,
ozgurliiklerine diiskiin olacaklart ve bu nedenle av i¢in egitilemeyecekleri

bilinmektedir.2%*

Egitime kadarki siirede tayganlar iyice beslenir. Bu beslenme siirecinde ¢ig et ve

262

kemik verilmemeye dikkat edilir.”>* Yeterince beslendikten birka¢ ay sonra ise av

58 K K. Yudahin. (1985). Kirgizsko-Russkiy Slovar 1.Sovyetskaya Entsiklopediya, Frunze, s.444.

259 Bahaeddin Ogel. (2010). Tiirk Mitolojisi 1. Cilt, TTK Yayinlari, Ankara, s.191.

* Baz1 kaynaklarda bu kusun Akbaba oldugu belirtilir. Bkz. P. Aytaliyev. (2011). Kirgizdardag: it Agitip, Kus Saluu
Cana Angilik Onérii. Kirgizistan Tarihinin Maseleleri, 3 (23): ss.141-147..

260 M.B. Asanov. Angilik Kiluuda Kirgiz Taygandarimin Rolu. (2014). Agartuugu, Jurnalist Cana Etnograf Amantur
Seyitali Uulu Akmataliyev (1934-2002): Cigaan Kalemgerdin 80 Cildigina Arnalgan Ciynak, T.K. Corotegin vd.
(Red.).Maksprint Basmakanasi, Biskek, ss.79-82.; P. Aytaliyev. (2011). Kirgizdardag: it Agitip, Kus Saluu Cana
Angilik Onérii. Kirgizistan Tarthmin Maseleleri, 3 (23): ss.141-147.

%61 M.B. Asanov, a.g.e., ss. 79-82.

%2 p_ Aytaliyev. (2009). Taygandar Tarcimali. Kirgizistan Tarihinin Maseleleri, 4: ss.110-117.
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egitimi bagslar. Oncelikle tavsan ve diger kii¢iik hayvanlarla ava alistirilir. Sonra
boynuna tasma takilarak daha biiyiik ve giiclii hayvanlara saldirtilir. Daha sonra kopege
bir hayvan kani igirilir. Sonraki giin ona yemek verilmez ava ¢ikildiginda kendi

yiyecegini avlamasi beklenir. Avcilik egitimi genellikle bu sekilde gerc;eklestirilir.263

Iyi bir aver olacag: diisiiniilen Taygan’in; “Burnu ince ve uzun, gozii kipkizil,
surtt diiz, agzi ¢ok biiyiik, boynu yumru, beli ise kisa olur”.*®* Av takibindeki sabir ve
dayanikhiliklariyla bilinen?® Kirgiz Tayganlar’inin, kulaklari kisa kemikleri giiglii olur.
En 6nemli o6zellikleri hizlaridir. Bu nedenle dag kecileri ve tilkilere hemen yetisirler.
Insanlara ve inek gibi evcil hayvanlara saldirmazlar.?®® Erkek Tayganlar genellikle 60
cm boyunda disiler ise bundan biraz daha kiiciik olur. Giiclii tayganlar giinlerce siiren
avlarda sicaga da soguga da dayanabilirler. Avcilarin belirttigine gore taygan disindaki
av kopekleri bir kez ava ciktiklarinda yorulmaktadir. Tayganlar ise 7-8 giinliik avlarda

dahi yorulmadan ava devam edebilir.?’

Bununla birlikte tecriibeli Tayganlar, av hayvanlarinin kurnazliklarini bilir ve iyi
koku alirlar.?® Ayrica Kirgiz aveilar, tayganin ¢ikardigi seslerle onun hangi hayvanin
pesinde oldugunu tahmin eder. Eger sesini kalin ¢ikarirsa biiyiik bir hayvani
kovaliyordur. Eger sesi acili, 6fkeli ¢ikiyorsa biiyiik bir yirtict hayvam kovahyordur.269

Kirgizlar, Tayganlar1 satmazlar. Genellikle baska birine hediye olarak verilir
veya calinir. Bununla birlikte bu av kopeklerine 6zelliklerine gére sembolik isimler

verilir. Ornegin; Dért goz, colbors, avcl, arslan, ugar vb.2"

Kopeklerle gergeklestirilen avlarda, dncelikle bir iz bulunur ve o izin bulundugu

alan bir daire i¢ine alinir. Bu daireden c¢ikis izi bulunursa ikinci ve tigiincii daireler

%3 A.Z. Caparov, O.A. Akcolov. (2016). Ohota. Kirgizi Seriya: Narod: i Kulturt. A.A. Asankanov i.dr. (Red.),
Nauka, Moskva, s.141.; M.B. Asanov, a.g.e., ss. 79-82.

%64 M.B. Asanov, a.g.e., $5.79-82.

265 p 7. Caparov, O.A. Akcolov, a.g.e., ss.141.

%6 p Aytaliyev, a.g.e., 55.110-117.

%67 M.B. Asanov, a.g.e., $5.79-82.

268 p 7. Caparov, O.A. Akcolov, a.g.e., ss.141.

269 M.B. Asanov, a.g.e., $5.79-82.; A.Z. Caparov, O.A. Akcolov, a.g.e., s5.141.

21 M.B. Asanov, a.g.e., $5.79-82.
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cizilir bu iglem hayvanin en net veya en taze izi bulunana kadar tekrarlanir. Taze iz
bulununca avci, kopegini birakir ve onu takip eder. Bununla birlikte vasak gibi bazi
hayvanlar kopekten kagmak i¢in agaca ¢iksa bile kopek onu takip eder ve sahibi gelene

dek o hayvanin agagtan inmesine izin vermez.?

Bununla birlikte birden fazla kdpegin
bulundugu avlarda eger birka¢ kopek ayni hayvani kovaliyorsa basarinin, av hayvanina
ilk darbeyi vuran veya dis geciren kopegin oldugu diisiiniiliir. Ciinkii ilk darbe hayvanin

hizin1 azaltir ve yikilmasina neden olur.?"

Eski Tirkler hem bireysel hem de toplu olarak yapilan avlarda kopeklerden
faydalanmislardir. Ozellikle de siirek avlarinda kdpeklerin av hayvanlarini takip etme ve
korkutarak onlar1 siirmedeki rolleri biiyiiktiir. Bununla birlikte yirtici kuslarla yapilan
avlarda da hem atin hem de kdpegin kus ile olan uyumu ve ondan korkmamalari
onemlidir. Bu avlarda kopek ve yirtict kuslarin uyumu ve becerileri sayesinde
hayvanlar1 avlamak oldukg¢a kolay olmus olmalidir. Ciinkiii, bu tip avlarda genellikle
kopekler av hayvanlarini korkutarak c¢alilik ve ormanlik alanlardan disar1 ¢ikarmus,
onlarin ¢ikardigi bu hayvanlari ise yirtict kuslar avlamis olmalidir. Yani kuslarla yapilan
avlarda tazilar destekleyici rol oynamistir. Ciinkii onlarin kovaladiklar1 hayvanlar kuslar

tarafindan avlanmlstlr.z73

Eski Tirklerde kopeklerin egitimiyle ilgilenen gorevlilerin mevcudiyeti
hakkinda kaynaklarda bilgi yoktur. Ancak Islamiyet sonrasindaki donemde Tiirk
hiikiimdarlarinin saraylarinda kopekleri egitmekle gorevli kisiler bulundurulmustur.
Ornegin, Selguklu déneminde kdpekleri egiten goérevliler vardi ve bunlara Sekbanci

denirdi.?"

Islamiyetten sonra avlarda kullanilan kdpeklerin egitimine ayr1 bir 6nem
verilmistir. Zira Isldim inancina gore bir hayvanm avladigi avin etinin helal olabilmesi

icin bazi sartlar vardir. Bu sartlara gore; Oncelikle avi yakalayan hayvan egitilmis

211 N.T. Ercanov vd. (2006). Ohotnigye-Promisloviye Mlekopitayusiye Tsentralnova Kazahstana. izd. Pgu im. s.
Toraygirova, Pavlodar, s.110-111.

212\ B. Asanov, a.g.e., 5s.79-82.

218y 1. Kazanskiy. (1956). Ohota s Borzoy. Fizkultura i Sport, Moskva, s.36.

27 Mehmet Ali Hacigokmen. (2012). Tiirkiye Selguklularinda Avcilik. Kémen Yaynlari, Konya, s. 42.
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olmalidir. Ikinci olarak ise bu hayvanin avlanmasi igin sahibi tarafindan saliverilmis
olmas1 gerekir. Yani bir hayvan sahibinin kontrolii disinda bir havani yakalamissa onun
eti helal degildir. Ugiincii olarak av i¢in egitilmis hayvanin avina, egitilmemis baska bir
hayvan yardim ederse bu avin eti de helal degildir. Bir diger sarta gore; av i¢in egitilmis
olan hayvan, avimi bogarak veya agirligiyla ezerek oldiirmemeli, kanmi akitarak
Oldiirmelidir. Son olarak ise av etinin helal olabilmesi i¢in egitilmis olan hayvanin,
yakaladig1 avin etini yememis olmasi gerekir.275 Islam inancindaki bu sartlar nedeniyle
Miisliiman olduktan sonra Tiirkler, avlarda kullanilan hayvanlarin dolayisiyla da

kopeklerin egitimine 6zel olarak 6nem vermislerdir.
2.4. Yirticar Kuslarla Avcihk

Ilk caglardan itibare avcilik, hayatin devamlilig1 icin en 6nemli etkinliklerden bir
tanesi olmustur. Bununla birlikte insanlar bu etkinligi zamanla gelistirmislerdir. Bu
gelisme; av silahlari, av tlirleri ve av yontemleri gibi alanlarda olmustur. Bununla
birlikte insanlar avci hayvanlari ise ayr1 bir 6nem vermisler onlara saygi duymuslardir.
Bu saygi ve hayranlik bazi aver hayvanlarin devlet armasinda veya bayraklarda
kullanilmasina dahi neden olmustur. Ornegin kartal Tiirkler disinda Romalilar,
Almanlar, Ruslar, Macarlar ve daha bir¢cok millet tarafindan sembol olarak

kullanilmistir.

Tiirklerde ise GOk Tanr1 inanci nedeniyle yirtici kuslarin gokylizii ve yerylizii
arasinda bir araci rollerinin oldugu ve 6len kisinin bir yirtict kusa donistiigi gibi
inanglar vardir. 2% Gerek bu tiir inaniglar gerekse yirtict kuslarin avcilik konusundaki
becerileri Tirklerde bu kuslarin; devlet armasi, ongun ve kisi adi olarak

kullanilmalarina neden olmustur.

25 Mehmet Sener. (1991). Av (Fikih). TDV Islam Ansiklopedisi 4. Cilt, TDV Yayinlari, Ankara, ss.104-105.

276 Bilge Kagan, kardesi Kiil Tigin Sliince onun 6liimiinii anlatmak i¢in kergek boldu ifedesini kullanmaktadir.
Kergek bir kus tiiriidiir. Yani burada Kiil Tigin’in kus olup ugtugu sdylenmektedir. Bkz. Pervin Ergun. (2013). Tiirk
Kiiltiiriinde Oliimle ilgili Baz1 Terimler. Milli Folklor Dergisi, 100, s.135.; Fedor Angeli. (2007). Ogerki Istorii
Gagauzov Patomkov Oguzov: Seredina VIII Nagala XXI Vv. Tirogir Sentrala, s.22. Yine Kirgizlarda da 6len kisinin
kus olup ugtugu ile ilgili inaniglar vardir. Bkz. K. S. Tabaldiyev. (2011). Drevniye Pamyatniki Tyan-Sanya. Vrs.
Company, Bigkek, s. 103-104.
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Kirgiz mitlerinden bir tanesinde ongon kuslara iliskin su bilgiler yer almaktadir;
“Kirgiz kabilelerinin birinin atasinin ii¢ karist varmis. Bu kadinlardan birinin ¢adirina
bir gece avelr dogan girmis ve kadin bu kustan hamile kalmis. Bu kabileyi yoneten

beylerin hepsi bu kadinin soyundan gelmis”.277 Yine Baskurtlar ve Oguzlar da farkli

avel kuslar kendi boylarina ongon olarak kabul etmislerdir?’®,

Yakutlarda da avcr kuslar ile ilgili bir takim inaniglar vardir. Bu inaniglardan
birine gére saman denize ya da daga gitmek i¢in ata doniislir. Daha ileri gidebilmek
icinse kusa dénmek zorundadir; hasta bir ruhu kovalamak i¢inse rengeyigine doniisiir
ama yolculugunun bir boliimiinde atmacaya doniismesi gerekir. Tiirk destaninda da at
Olen kahramani goge getirmek i¢in kartala doniismek zorundadir.?”®  Bunun yani sira
Yakutlarda en ¢ok saygi duyulan kusun Kartal oldugunu belirtmek gerekir. Yakutlarin
inamgma gore Ilkbahar ve giiz mevsimleri, kartalin temsil etti§i ruhun iradesine
baglidir. Kartal kanatlarin1 bir defa sallarsa buzlar erimege baslar, ikinci defa sallarsa
ilkbahar gelir. Kartal kiiltii ile ilgili geleneklerden anlasildigina gore, eski zamanlarda
bu kus giines ve Gok-Tanr1'nin sembolii Sayllml$tll‘.280

Bu inanislardan anlasildigi kadariyla Kartal basta olmak iizere aver kuglar
Tiirkler’ in saygi duyduklar1 hayvanlar olmuslardir. Bozkirda bir¢ok vahsi hayvanla
birlikte yasamak zorunda olan Tirkler hem kendilerini hem de hayvanlarini bu vahsi
hayvanlarin saldirilarindan korumak i¢in onlar1 iyi goézlemlemislerdir. Goézlemleri
sirasinda ise bu hayvanlarin giigleri ve Ozelliklerinden oldukga etkilenerek bu
hayvanlara korkuyla karigik bir saygi beslemislerdir. Tiirk sanatinda hayvan miicadele
sahnelerinin ¢ok fazla goriilmesi de bu sebepten olmalidir. Bununla birlikte yer alan bu
sayginin nedeni Tirklerin hayatinda 6nemli bir rol oynayan avcilik faaliyetleri
olmalidir. Ciinkii eski Tiirk toplumu icin avcilik ekonomik acgidan ¢ok biiyiik dnem

tasimaktadir. Farkli Tiirk gruplan tarafindan yirtict kuslarin ongon olarak kabul

27 Bahaeddin Ogel. (2010). Tiirk Mitolojisi 1. Cilt, TTK Yayinlar1, Ankara, s. 594.

278 Kafesoglu Baskurtlar ve Oguzlar kuslarin ongun kabul edilmesini dis tesirlerle agiklar. O’na gore Baskurtlar,
Uralli kavimlerin etkisiyle, Oguzlar ise Mogollarm etkisiyle kuslar1 ongon olarak kabul etmislerdir. Bkz. Ibrahim
Kafesoglu. (1980). Eski Tiirk Dini. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, s. 17-19.

279 jylian Baldick. (2011). Hayvan ve Saman: Orta Asya’nin Antik Dinleri. Nevin S. (Cev), Hil Yaymeilik, Istanbul,
5.107.

280 Apdiilkadir inan. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar. TTK Yayinlari, Ankara, 5.46.
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edilmesi ve kisi adi olarak verilen kus adlarinin genel itibariyle yirtict kuslardan
sec¢ilmesi, avel kuslara duyulan saygiy1 ve hayranligi ortaya koymaktadir.

Yirtic1 kuslarin aveilik konusundaki yeteneklerine duyulan saygi ve hayranligin
sonucunda Tirkler bu kuslari kendilerine dost yapmak ve onlarla birlikte avlanmak
istemislerdir. Bununla birlikte daglik ve engebeli arazilerde av hayvanlarini yaya veya
ath olarak takip etmenin zor olmasi yirticit kuslarla avlanma fikrini ortaya c¢ikarmis

olmalidir. Bu nedenle yirtict kuslar ele gegirilerek av i¢in egitilmeye baglanmistir.
2.4.1 Yirtic1 Kuslarin Yakalanmasi

Mesudi’nin, Edhem b. Muhriz’den aktardigina gore atmaca ile avlanan ilk kisi
Ebl Kinde’dir. Anlatildigini gére o, bir keresinde serge avlamak i¢in ilmik hazirlatmas.
Bu sirada ise bir atmaca bu ilmige takilan sergeye saldirmis. Ancak o da ilmige takilip
kalmis. Hitkimdar bu atmacay1 begenip yanina almis. Kanadi kirik oldugu igin sergeyle
beslenmis. Bir vakit sonra atmaca sahibine alismis, cagrildiginda gelmeye ve onun
elinden beslenmeye baglamig. Bir siire sonra sahibinin kolundayken bir giivercin
gérmiis ve onu avlamis. Baska bir giin ise bir tavsani avlamis. Bundan sonra Araplar
onu avlarda kullanmaya baslamuslar.?®' Burada avei kus bir sans sonucu insanlarin eline
gecse de her zaman boyle olmadigi i¢in insanlar ele gecirilmesi zor olan bu kuslar elde
etmek i¢in baz1 yontemler denemislerdir. Cin kaynaklar1 Hunlardan itibaren Tiirklerin
avcl kuslarindan s6z etmektedirler. Ayrica kaya resimlerinde ve yazitlarda da bu konuya
iliskin bilgiler vardir.

Yirtict kuglart elde etmenin farkli yollar1 vardir. Genellikle yavru yuvasindan
aliir. Nadiren ise yetiskin bir kus yakalanir. Bunun disi olmasina dikkat edilir.?®? Bu
tiir kuslarin yuvalart kayaliklarda oldugu i¢in yavrusunu alma isi oldukg¢a tehlikelidir.

283

Avcilar bu kuslar1 bir kundaga sararak goétiiriirler.”” Bagska bir yontemde ise avcilar,

kuslarin stirekli olarak ugradiklari noktada genisligi 2 metreden az, derinligi ise 170

281 Mesudi. (2004). Muriic Ez Zeheb (Alti Bozkirlar). Ahsen B. (Cev.), Selenge Yaymlari, Istanbul, s. 82.

%2 A E. Rustamov. (2017). K Istorii Sokolinoy Ohot1 i Ego Vozrojdenii v Tiirkmenistane. Ohota s Lovgimi
Pititsami: Istoriya i Sovremennost., Almati, ss.28-35.

%83 Ahmet Giingdr. (2008). Kirgizlarda Kartalla Aveilik Gelenegi. Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari
Enstitiisii Dergisi, 51: ss.331-339.
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santimetreye kadar varan c¢ukurlar kazarlar. Cukurun igine ise genellikle bir tavsan
baglarlar. Cukurun flizerine yarim daire seklinde bir kapak kurarlar. Kus c¢ukura
indiginde avci kapaga bagh ipi c¢ekerek indirir ve kus hapsedilirdi. Bu yonteme
Kazaklar “Jam” Karakalpaklar ise “Jan” derler.”*

Yirticr kuslart yakalamanin bagka bir yontemi, onlar1 beslenirken yakalamaktir.
Iyice karnin1 doyuran kus ¢abuk hareket edemedigi icin avcilar atlariyla hizlica kartalin
lizerine giderek onu avlarlar.®® Olduk¢a hir¢in olan yirtict  kuslar1 yakalamanin
yontemlerinden birisi evcil ve vahsi olan iki kusu dovistirmektir. Bu yontemde
birbirlerine gii¢ yetirmekte zorlanan iki kus kenetlenmis bir halde yere diiserler. Yere
diistiikleri anda ise avcilar tarafindan yakalamrlar.286 Yirtict kuslarin ayaklarina zarar
verdigi i¢in pek tercih edilmeyen bir yontem ise kuslar1 kapanla yakalamaktlr.287

XX. Yiizyilda Kazaklar ve Kirgizlar aver kartal yakalayinca bunu eve getirip iyi
bir avcl olmasi igin yakin akrabalariyla birlikte kiiclik bir kutlama yaparlarmis. Burada
kartalin kuyrugu baska bir hayvanin yagiyla yaglanir ve tanridan, kartalin iyi bir avci
olmasi dilenirmis. Ayrica, bazen bu kutlamalarda sigir gibi hayvanlarda kesilerek
yenirmis.?®® Ne yazik ki kaynaklar eski dénemlerde bu tiir uygulamalarin mevcudiyeti

konusunda bilgi vermemektedirler.

284 3.N. Simakov. (1999). Sokolinaya Ohota v Sredney Azii: V1 XIX — XX Vekah. Mektep, Biskek, s. 83.

285 Abdulvahap Kara. (2008). Kazak Tiirklerinde Kartalla Avcilik. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H,
0. (Ed.). Kitabevi Yay, Istanbul, s.216.

286 Kara, a.g.m., $5.216.

287 Kara, a.g.m., 55.216.

%88 G.N. Simakov. (1998). Sokolinaya Ohota i Kiilt Hisnih Pitits v Sredney Azii: Ritualniy i Prakticeskiy Aspekt.
Peterburgskoye Vostokavedenye, Sankt-Peterburg, s. 93-94.
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2.4.2. Yirtic1 Kuslari Egitimi ve ik Avlan

Yirtict kuslar1 yakalayip egiten kisiler i¢in tarih boyunca farkli Tiirk
cografyalarinda bazdar, doganci, kusgu, sahinci, kartalci, ¢akirct vb. farkli isimler
kullanilmistir. Bununla birlikte tarih boyunca Tiirk hiikiimdarlarinin saraylarinda bu
kuscular gorev almiglardir.

Yakalanan kusun ¢evresinden korkmamasi ve her gordiigii canliya saldirmamasi
icin kafasina bir Ortii ge:c;irilir.289 Bu ortiiye Kazaklar “Tomaga” Kirgizlar ise
“Tomogo” derler. Eger kus bu ortiiyle kapatilmazsa rahat durmaz.?®® Bazi durumlarda
ise goz kapaklari ince bir iplikle dikilir.?** Bu siire zarfinda kus, kapal ancak hava alan
bir yerde tutulur.

Avci kus yakalandiktan sonra onun egitilmesi islemine gecilir. Bu egitim siireci
genel hatlariyla soyledir: Yuvadan alinan yavru 6zel bir yerde tutulur. Sonbahara kadar
yavru giinde 2-3 kez beslenir. Bu siiregte gida kalitesi 6nemlidir. Bununla birlikte kus
uykusuz birakilarak yorgun diisiiriiliir. Boylece verilen yemi yemeye mecbur olur.
Ayrica egitilecek kusa, 0zel olarak yakalanmis kiiciik kemirgenler ve kiiciik kuslar
lizerinde av pratigi yaptlrlhr.292 Kusu uykusuz birakmak icin kus yiiksekte gerilmis bir
ipe kondurulur ve ip siirekli sallandirilarak kus uykusuz birakilir. Ayrica ¢ocuklara sark:
sOyletilir ve giiriiltii yapilir. Boylece kusun hem uyumamasi hem de insanlara aligsmasi
saglamr.293 Bu siire zarfinda hizla biiyliyen kus sonbaharin basinda suya batirilmas,
kansiz ¢ig etle beslenmeye baslar ve daha az uyutulur. Bu vakitten sonra kus 6zel bir
eldivenin {izerine konulur. Havalar sicak degilse sabah ve aksamlar1 avci, kusu av

bolgelerinde gezdirir. Aksamlar1 yatmadan once kusa bir parga sikistirilmis yiin verilir.

8 Giingér, a.g.e., ss. 331-339.

20 Kara, a.g.m., $5.224.

21y V. Radlov. (1989). iz Sibiri Stranitsi Dmevnika. Nauka, Moskva, s. 299.

%2 AE. Rustamov. (2017). K Istorii Sokolinoy Ohoti1 i Ego Vozrojdenii v Tiirkmenistane. Ohota s Lov¢imi
Pititsami: Istoriya i Sovremennost., Almati, ss.28-35.; Ahmet Giingdr. (2008). Kirgizlarda Kartalla Aveilik Gelenegi.
Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii Dergisi, 51: ss. 331-339.

%8 Kara, a.g.m., $5.217.
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294

Sabah onu kusar.”" Bunun nedeni ise Kartalin midesinde kalan et pargalari veya

pislikleri temizlemektir.?®
Eyliilden itibaren yeni bir egitim asamasi baslar. Bu asamada Tilki basta olmak

iizere farkli hayvan derilerinin i¢i doldurularak bu egitim yaptirilir.*®®

Sekil 11: Yirtic1 kusuyla avlanan bir avel. Kogkor- Kirgizistan.
(Kubatbek Tabaldiyev ve Kayrat Belek. (2008). Pamyatniki Pismennosti Na Kamne
Kirgizstana, Uckun, Bigkek, s.55.)

Tirkmenler ise “Albay” adi verilen ve kare seklinde dikilmis kirmiz1 bir bezle
acik renkli bir kece parcasi aracilifiyla egitim yaptirirlar. Bu kege parcasina et parcalari
eklenir ve kuslara bu albaydan yiyecek almalart 6gretilir 2-3 giin sonraysa kus kendisi
albaya gider. Albay’a uzun bir ip baglanir ve hareket ettirilir. Kug ise onu yakalamaya
calisir. Albayla egitim 10-15 giin sabah ve aksam devam eder. Albayla egitim siirecinin
basindan itibaren kusu elle beslemek yasaktir. Bu egitim sirasinda kus albay1 yakalamak

icin algaldiginda avci ip vasitasiyla onu saklar ve kus tekrar yiikselir. Ancak avci “hayt-

2% Rustamov, a.g.e., ss. 28-35.

2% Kara, a.g.m., $5.218.

2% Giingér, a.g.e., ss. 331-339.; G.N. Simakov. (1998). Sokolinaya Ohota i Kiilt Higsnih Pitits v Sredney Aczii:
Ritualniy i Praktigeskiy Aspekti. Peterburgskoye Vostokavedenye, Sankt-Peterburg, s. 265.
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hayt” seklinde bagirarak kusu yere indirmeye calisir. Kus tekrar algaldiginda albay
tekrar saklanir ve bu birka¢ kez tekrarlanir sonunda ise kusun albay1 yakalamasina izin
verilir. Boylece kus av sirasinda efendisinin lizerinde daireler ¢izerek ugmayi 6grenir.297
Bazi uygulamalarda ise kus, sahibinin ¢agrisiyla onun koluna kondugunda ona bir parga
et verilir ve bu sekilde sahibine alistirilmaya ¢aligilir.*®

Onceki egitim siireglerini tamamlayan kuslara bazen bir egitim daha uygulanir.
Nadir olarak uygulanan bu egitimde kumlu bir arazinde kusa kaldiramayacagi agirlikta
bir av verilir. Kus bunu biraz siiriikler, boylece dayaniklihig: gelistirilir. ilk avdan kisa
bir siire once ise yirtict kusun bir tavsani veya kiigiik bir kusu avlamasina izin verilir.
Burada onun avi1 iyi bir sekilde yakalama becerisi ve kagip gitme niyeti anlasilmaya
calisilir. Bu alistirmada kusa uzun bir ip baglanir. Sonraki asamada alistirma ip olmadan
yaplhr.299 Ayrica bu egitim kusun, bilinmeyen bir nesne ile avlanma korkusunu
yenmesine yardimet olur.*®® Bu agamalardan sonra artik kus avlara hazirdir. Ancak daha
fazla giiglenmesi i¢in ona yem verme siireci baslar.

Klasik aver kus yakalama ve yetistirme yontemlerinden farkli olarak 1950’11 ve
1960’11 yillara Tiirkmenistan’da degisik bir yontem gelistirilmistir. Bu yontemde avcilar
kuslar1 yuvadan almamis veya onlar1 yakalamak i¢in ¢ukurlar kazmamiglardir. Onlar,
kuslar1 go¢ sirasindaki beslenme noktalarinda ele gecirmislerdir. Bu avcilardan birinin
anlattigina gore: Yakalanan kusun gz kapaklari ince ipekten bir iplikle dikilmis ve {i¢
giin boyunca a¢ ve susuz birakilmistir. Bununla birlikte kus kol {izerinde bekletilmis ve
uyutulmamistir. Sonra gbz kapaklar1 acilmis, basina yumak giydirilmis ve sulu et ile
beslenerek bir-iki hafta egitilmistir. Bu egitim yiiksek tavanli ve duvarlari diiz bir alanda
gerceklestirilmistir. Ayrica zemin suyla doldurulmus ve bdylece kusun sadece sahibinin
koluna konmasi saglanmistir. Bu siirecte “buraya buraya” diye bagirarak kus ¢agirilmis

ve sahibinin koluna oturdugunda ona et verilerek buna alistirilmustr. %

27 Rustamov, a.g.e., 5.28-35.

2% G.N. Simakov i A.D. Hetsiya. (2011). Ogerki Sokolinoy Ohoti y Narodov Kavkaza. Suhum, s. 40.
% Simakov i Hetsiya, a.g.e., ss. 40.

%% Rustamov, a.g.e., ss. 28-35.

%! Rustamov, a.g.e., 55.28-35.
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Bu egitim siirecinden sonra yirtict kus, efendisiyle birlikte avlara g¢ikmaya
hazirdir. Kus avini yakalayinca eti pargalamamasi i¢in aver hemen kusun yanina gider,
ona bir parga et verir ve kafasini sapka gibi deri bir ortii ile orterek onu sakinlestirirdi.>*
Bununla birlikte avlarda kusun, av kopekleriyle olan uyumu da énemlidir. Kusun, avini
rahat goremeyecegi sik agacglik alanlarda av kopekleri avi siirerlerken, yirtict kuslar
stiriilen hayvanlar1 avlamak i¢in hazir olmalidir. Belli bir siireden sonra sik ava ¢ikarilan
avcinin basarisi diisebilir. Bu gibi durumlarda av istahini artirmak i¢in kusa 1-2 giin
seker diyeti uygulanir veya kopek eti verilir. Eger kus formda ancak avlanma hevesi
yok ise kusa yiin i¢ine sarilmis kavrulmus tuz ve kuru iiziim yedirilir.%®

Yirtict kuslarla yapilan avlarda genellikle toplu olarak avlanilir ve buna

“Salburun” denirdi.>**

Bir topluluk tarafindan organize edilen ve gerceklestirilen av
cesitleri icerisine siirek avlarini da dahil edebiliriz. Clinkii siirek avlarinda kopekler ve
av kuslari, hayvanlarin avlanilacak noktaya siiriilmesinde kullanilmiglardir. Kaya
resimlerinde kuslarla avciligin resmedildigi bazi sahnelerde silahli ve silahsiz atlilari
gérmek miimkiindiir. Bu silahsiz atlilar muhtemelen hayvanlar siirmekle gorevli olan
kisilerdir.>®

Bununla birlikte Rubruk’un verdigi bilgilere gore: Mogollar, ¢ok fazla sahinlere,
cakir kuglarma ve balik¢il kuslara sahipmis. Avcilar bu kuslar sag kollarinda®®
tasiyorlar ve her zaman avcr kuslarin boyunlarina gdégiis ortasina kadar uzanan kiiciik
bir kemer takiyorlarmis. Bu kemer yardimiyla kusu sol elleriyle kafa ve gogiis hizasina
cekerek kusun riizgarda savrulmasini nlenirmis.*®’ Alic1 kuslarla yapilan avlarda at
iistiinde giden avci, bir av gordigi sirada 1slik veya kusun onceden alismis oldugu

sesler ¢ikararak kusu avin lizerine salar. Eger kus avi yakalayamazsa sahibi 1slik gibi

%2 A.Z. Caparov, O.A. Akcolov. (2016). Ohota. Kirgizi Seriya: Narodi i Kulturl. A.A. Asankanov i.dr. (Red.),
Nauka, Moskva, s. 143.

%% Rustamov, a.g.e., ss. 28-35.

%04 G.1. Tasmaganbetova. (2017). Istoriya Razvitiya Ohot1 s Lovgimi Pititsami. Ohota s Lovgimi Pititsami: Istoriya i
Sovremennost, Almati, ss. 179-193.

%5 N.A. Konstantinov. (2012). Stseni Ohoti Na RanneSrednevekovih Petroglifah Gornova Altaya. Izvestiya
Altayskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 4-2 (76): ss.122-125.

%% Goktiirk donemine ait kafast kirik bir heykelde de sol elde kadeh sag elde ise aver kusun tutuldugu goriilmektedir.
Bkz. A.N.Bernstam. (1943). Istoriko-Kulturnoye Prosloye Severnoy Kirgizii po Materiyalam Bolsogo Cuyskogo
Kanala. Kirgizskiy Filial Akademiya Nauk Sssr Institut Yazika, Literaturi I Istorii, Frunze, s. 19-20.

%7 D.P. Karpini i G.D. Rubruk. (1957). Putesestviye v Vostogniye Stram Piano Karpini i Rubruka. Sastina N.P.
(Red.), Gosudarstvennoe Izdatelstvo Geografigeskoy Literaturi, Moskva, 5.98.
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seslerle onu geri g:aglrlr.SO8 At iistiinde kuslarla avciliktaki 6nemli olan bir baska mesele

atin Ozellikleridir. Avcinin at1 sakin ve kusla uyumlu olmalidir.3®

At iirkek veya ¢ok
fazla hir¢in olursa hem kusun hem de binicinin avlanma sansini etkiler. Bu nedenle av
oncesinde belli bir siire at ve kus sahibi tarafindan birbirlerine alistirilmalidir.
Karakum’daki modern sahincilere gore iyi bir sahinin 6zellikleri; siki tiiyler, sirt
tizerindeki koyu lekeler, biiyiik burun delikleri, ¢cengelli gaga ve siyah dil seritleridir.
Yirtici kuslar 6zellikle Balabanlar (iri ciisseliler) 5-6 en fazla 7-8 yil tutulur. Daha sonra

dogaya birakilir.%'
2.4.3. Aval Kuslarin Azad Edilmeleri

Kuslarla aveilik ekim ayinda baslayip subat ayinda biterdi. Ciinkii kartallar mart

ve agustos aylarinda tiiylerini yenilerler.®*

Av sezonu bittikten sonra bazi avcilar kusu
serbest birakirlar bazilar1 ise beslemeye devam ederlerdi. Bunun nedeni kusun
beslenmesinin maddi agidan bir yiikk olmasi ve bakiminin olduk¢a zor olmasidir.
Bununla birlikte aver kuslar 5-6 yildan daha fazla tutulmazlar. Kus serbest birakilmadan
once onun pengesine bir yiiziik takilirdi. Bunun amaci kusun tekrar esaret altina
girmesini Onlemektir. Kus serbest birakildiktan sonra bu kusu yakalayan baska insanlar
kusun pengesindeki yiiziigii goriince onu serbest birakmak zorundaydllar.312

Daha o6nce yirtict kuslarla ilgili bazi inanislardan s6z etmistik. Bir inanisa gore;
eger avct evlenirse ve c¢ocuklart saglikli biiylirse yirtict kusun evi ve aileyi
katiiliiklerden koruduguna inanilirdi. Bu nedenle avcel, kusu dag veya bozkirin ortasina
gotiir ve “Uzun yillar bana hizmet ettin ve ailemi besledin. Simdi seni serbest
burakiyorum. Senin de kendi ailen ve ¢ocuklarin olsun” sézleriyle saliverirdi.*"

Simakov ise hem Kafkasya hem de Orta Asya’da belli bir siire sonra yirtict

kuslarin serbest birakiliyor olmasinin eski bir inanisla ilgili oldugunu diistinmektedir.

%08 v V. Radlov. (1989). iz Sibiri Stranitsi Dmevnika. Nauka, Moskva, s. 299.

%09 Amantur Akmataliyev. (1999). Kirgiz Miiniiskorliigii. Os-3000 Mamlekettik Direksiyasi, Biskek, s.7

310 AE. Rustamov. (2017). K Istorii Sokolinoy Ohoti1 i Ego Vozrojdenii v Tiirkmenistane. Ohota s Lov¢imi
Pititsami: Istoriya i Sovremennost., Almati, ss.28-35.

%11 Abdulvahap Kara. (2008). Kazak Tiirklerinde Kartalla Aveilik. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H,
0. (Ed.). Kitabevi Yay, Istanbul, 5.222.

%12 Tasmaganbetova, a.g.e., ss. 179-193

313 Tasmaganbetova, a.g.e., ss. 179-193.
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O’na gore bu kuslarin serbest birakilmasmin farkli nedenleri vardir. Birincisi yirtict
kuslar totem olmalar1 sebebiyle hastaliklarin tedavisinde kullanilmalaridir. Buna gore
kus 3 kez hasta etrafinda donerse hastaligin, kusa gectigine inanilirdi. Sonra kus serbest
birakilir ve hastalik kusla birlikte ugar giderdi. Ikincisi ise yaptig1 hizmetlerin karsiligi
olarak kusun serbest birakilmasidir.*** Bununla birlikte uzun zamandir ¢ocuk bekleyen
bir ailenin ¢ocugunun dogmasi nedeniyle, tesekkiir amacl olarak kartallarin serbest
birakildig1 da bilinmektedir.**® Her ne kadar inanislarin kuslarin serbest birakilmasinda
etkisi olsa da, bizim fikrimize gore asil neden kuslarin zamanla yaglanip gligsiizlesmesi
ve bakimlarinin zor olmasidir. Ayrica inanglarla ilgili olmadan sadece av sezonu bittigi

icin kuslarin saliverilmeleri de bu goriisii desteklemektedir.
2.4.4. Aval Kuslarla Aveilligin Nedenleri

Daha o6nce de belirttigimiz gibi Tiirkler besin elde etme, askeri egitim yapma,
gelenekleri uygulama ve eglenme gibi farkli amaglarla aveilik faaliyetleri
diizenlemislerdir. Yirtict kuslarla yapilan avcilik ise genellikle eglenmek ve besin elde
etmek icin yapilmistir. Ciinkii bu tiir kuslar, insanlar ve atlar i¢in av hayvanlarimni takip
etmenin zor oldugu arazilerde kolay bir sekilde avi yakalayarak insanlarin besin elde
etmelerini kolaylastirmislardir. Insanlar engebeli bir arazide bir dag kegisini takip
etmenin zahmeti yerine onun {lizerine bir kartal salarak daha kolay bir sekilde avlanmay1
tercih etmis olmalilardir. Bu nedenle bizim fikrimize gore bu tip kuslar1 avda kullanmak
ilk olarak besin elde etme endisesiyle ortaya ¢ikmis olmalidir. Ancak besin elde etme
amaci tagiyan bu avlar muhtemelen ya bireysel olarak yapilmis ya da c¢ok kiiciik
gruplarla yapilmistir. Ciinkii kalabalik bir grubun besin elde etmek icin siirek avi
diizenlemesi daha kazanglidir. Bunun yani sira avcilarin toplum igindeki konumlarin
gore de yirtic1 kuglarla yapilan avciligin amaci degisim gostermis olmalidir. Nitekim

Kirgizlarda yirtict kuslarla avlanma, hem toplumun en iist tabakasinin temsilcileri

814 G.N. Simakov i A.D. Hetsiya. (2011). Ogerki Sokolinoy Ohot1 u Narodov Kavkaza. Suhum, s. 23
%15 G.N. Simakov. (1998). Sokolinaya Ohota i Kiilt Hisnih Pitits v Sredney Azii: Ritualniy i Prakticeskiy Aspekti.
Peterburgskoye Vostokovedenye, Sankt-Peterburg, s. 272.
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tarafindan hem de fakirler tarafindan yapilmistir. Ancak zenginler eglenmek igin
fakirler ise ailelerini gegindirmek i¢in yirtici kuslarla atvlanmlslatrdlr.gl6

Bu nedenle gruplar halinde yirtici1 kuslarla yapilan avlar daha ¢ok eglence amagh
yapilmis olmalidir. Avciliga diigskiin olan bozkirlilar da bu grup avlarinda kuslarin
avlanmalarini biiyiik bir zevk ile seyrediyor olmalilardir. Nitekim siirek avi bahsinde de
Kubilay Han’in av halkasi i¢inde avlandiktan sonra bir kenara gekilerek, kuslarini
serbest biraktirdig ve onlarin avlanmalarini izledigini sOylemistik.

Bunun yani1 sira aver kuslarin  hiikiimdarlar arasinda hediye olarak
gonderildiklerini de bilmekteyiz. Ornegin, 843’te Kirgiz Kagani, Cin imparatoruna on
¢ift sahin gt')ndermistir.317 Yine Sha-to Tiirkleri’nin hiikiimdar1 Li Ssii-yiian’a da av igin
doganlarin hediye edildigini daha Once belirtmistik. Gerek hiikiimdarlara hediye
edilmeleri gerekse saraylarda; yirtici kuslarin yakalanmasi, egitilmesi ve bakimu ile ilgili
gorevlilerin bulunmasi yirtici kuslarla yapilan avciligin daha c¢ok eglence amagh
yapildigin1 gostermektedir. Ciinkii hiikiimdarlarin besin elde etme gibi bir kaygiyla
avlanmis olmalar ¢ok diisiik bir ihtimaldir. Ayrica bu kuslarin hiikiimdarlara hediye
ediliyor olmalar1 nedeniyle yirtict kuslarin, eski zamanlarda zenginlik belirtisi olarak
kabul edildiklerini de sdyleyebiliriz.

Kaya resimlerinde de yirtici kuslarla yapilan av sahneleri vardir. Bununla
birlikte baz1 aragtirmacilar kusla avciligin oldugu sahnelerin genellikle soylu savascilar
anlatan ¢izimler oldugu ve bu savascilarin ise eglence amacgli avlandiklarinin
diisiiniilmesindendir. Bu tarz av sahnelerinde avciya yer verilmemesi de bu sahnelerin
avin yontem veya teknigini degil avin sayginligmi yansitmaya yonelik oldugunu
diistindiirmektedir. Prestijli avcilik ise beslenmek i¢in degil askeri egitim veya eglence

icin soylu savascilar tarafindan yapllrmstlr.318 Yine, kuslarla avcili@in yansitildig: bagka

816 A 7. Caparov, O.A. Akcolov. (2016). Ohota. Kirgizi Seriya: Narod: i Kulturi. A.A. Asankanov i.dr. (Red.),
Nauka, Moskva, s. 142.

817 https://kyrgyz.ru/articles/library/vya_butanaev_kyrgyzskoe gosudarstvo vi v_ne 1207 gne/ Erisim Tarihi:
09.04.20109.

%18 N.A Konstantinov i V.I Soyenov. (2012). Sokolinaya Ohota v Gornom Altaye. Drevniye Kulturt Mongolii i
Baykalskoy Sibiri, Mong. Gos. universitet., 3, Ulan-Bator, ss. 374-381.
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bir kaya resminde yer alan atli bir avcinin, bir elinde kus diger elinde topuz tutmasi
nedeniyle soylu bir savas¢1 oldugu dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.glg

Genel itibariyle baktigimizda yirtici kuslarla avlanmak Hun déneminden itibaren
Tiirkler tarafindan uygulanan bir avlanma sekli olmustur. Tirkler besin elde etmek,
askeri talim yapmak ve eglenmek i¢in gerceklestirdikleri avlarda yirtict kuslarin {istiin
Ozelliklerinden de faydalanmiglardir. Bu nedenle yirtic1 kuslar1 yakalayip egitmislerdir.
Hiikiimdarlar icinse bu kuslar bir zenginlik gdstergesi olmus ve onlarin hizmetinde

yirtict kuslarla ilgilenen gorevliler bulunmustur. Bununla birlikte hiikiimdarlar daha ¢ok

eglenmek icin kuslarla avlanmiglardir.

2.5. Siirek Awvi

Siirek avi kaynaklarda; sigir avi, siirglin avi, halka avi, ¢ember av1 ve gergegzo

olarak da gecmektedir. Bu adlandirmalar siirek avinin yapilis yontemiyle ilgili olup
yalnizca sigir avi adlandirmasi eski zamanlarda bu tarz avda sigir avlaniyor olmastyla
ilgilidir. Siirgiin avi ve silirek avi adlandirmalart hayvanlarin bir noktaya siiriiliiyor
olmasiyla, halka, ¢cember ve cerge adlandirmalar1 ise avin yapilis sekli, kullanilan

taktikle ilgilidir.

Tarih boyunca siirek avi degisik milletlerce yapilmistir. Tezimizin avciligin
ortaya ¢ikisi adli boliimiinde de bahsettigimiz gibi eski Cin imparatorlarinin kithk ve
kuraklik zamanlarinda beslenme amagli diger zamanlarda ise askeri talim amagli stirek
avlar diizenlediklerini, ayrica yiiz binlerce kisinin katildigi siirek avlari sayesinde,
imparatorlarin giiclerini ve otoritelerini ava katilanlara kanitlayarak onlarin, kendilerine
olan bagliliklarini test ettiklerini ifade etmistik. Bunun yani sira Cengiz hanin siirek
avlarina biiyiik 6nem verdigi ve ondan sonraki donemde de Mogollarin siirek avlarina

ciktiklar1 hatta bu avlar i¢in baz1 kurallar meydana getirdikleri de bilinmektedir.

%1% v D. Kubarev (2009). Petroglifi Siveet-Hayrhana (Mongolskiy Altay). izdatelstvo instituta Arheologi I Etnografii
So Ran, Novosibirsk, s.19.

320 Erzincan ve Elaz1g'da, bir gesit siirek avina, gerge veya cergi, denmektedir. Bahaeddin Ogel. (2000). Tiirk Kiiltiir
Tarihine Giris 7. Kiiltlir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, s.187.
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Tiirkler de siirek avi geleneginin tarihi ¢ok eski zamanlara kadar uzanmaktadir.
Kaggarli Mahmud’un belirttigine gére 12 hayvanl Tiirk takviminin ortaya ¢ikis1 dahi
siirek aviyla ilgilidir. O’na gore Tirk hiikiimdarlarindan birisi avlanmaya ¢ikmis ve
yabani hayvanlarin [li vadisine dogru sikistirilmasini1 emretmis. Ancak bu hayvanlar can
havliyle Ili nehrini gegmisler. Hayvanlarin nehri gegis sirasina gére daha sonra bu

hayvanlarin isimleri takvime ay ismi olarak yerlestirilmi§.321

Kokeni ¢ok eski zamanlara kadar uzanan siirek avi dini inaniglarin ve bir takim
ritliellerin sonucu olarak ortaya ¢ikmis olmalidir. Siirek avina verilen isimlerden birisi
olan “sigir” da bu inanislarla ilgilidir. Ziya Gokalp, siirek avinin bir kutsallik atfettigini
ve hem oOncesinde hem de av esnasinda bir takim ritiiellerin yapildigini, av
tamamlandiktan sonra ise tamamen torensel bir seremoniye biirlindiigiinii belirtir.**?
Buna ek olarak o, siirek avini bir tiir sigir cinsi olan yak okiiziiyle iliskilendirmektedir.
Bu sigir cinsini Eski Tiirklerin kutas olarak adlandirdiklarini belirten Gokalp, kutas
sOzciigiinii kut ve 0z kelimelerinin birlesmesiyle aciklayarak kutsal okiiz anlamina
geldigini ve bu okiiziin Tirklerin totemi oldugunu iddia eder. Bununla birlikte ilk
zamanlarda dinsel ve biiylisel ayinlerde Tibet 6kiiziiniin kurban edilerek, kuyrugunun
tug olarak kullanildigini belirtir. Hatta Tirkler'de tuglarin, kutas’in kuyrugundan

yapiliyor olmasi nedeniyle kutsal oldugunu diisiiniir. 3%

Gilinlimiiz Kirgizlarinda “topoz” olarak adlandirilan, Ziya Gokalp’in ise “kutas”
olarak ifade ettigi hayvani, “kutuz” olarak telaffuz eden Abdiilkadir Inan Eski Tiirklerin
tuglarinda yaban sigir1 olan kutuz'un boncuklarla siislenmis kuyrugunun bulundugunu
ve ¢ok eski devirlerde tug ve onun boncuklarimin biiyiilii sayilip, onda savas tanrisinin
bulunduguna inanildigini belirtir.*?* Ziya Gokalp her ne kadar s6z konusu bahse iliskin
kaynak belirtmemis olsa da inek kuyrugu ile ilgili glinliimiiz Tiirkiye’sinde de halen bir
takim uygulamalar yapilmaktadir. Ornegin Ege bolgesinin bazi kdy yerleskelerinde ve

ihtimalle Anadolu’nun bir takim kirsal bolgelerinde evin ineginin bir yabanciya

%21 Kasgarli Mahmud. (2014). Divanu Lugati't-Tiirk. (Haz.) A. B. Ercilasun ve Z. Akkoyunlu, TDK Yaymlari,
Ankara, s. 149.

%22 7iya Gokalp. (1976). Tiirk Téresi. Hikmet Dizdaroglu. (Haz.), Kiiltiir Bakanligi, Ankara, s.43.

323 Ziya Gokalp. (1991). Tiirk Uygarhg: Tarihi. Yusuf Cotukscken. (Haz.), Inkilap Kitabevi, istanbul, 5.298.

324 Abdiilkadir Inan. (1976). Eski Tiirk Dini Tarihi. MEB Basimevi, Istanbul, s.157.
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satilmast durumunda inegin kuyrugunun bir kisminin kesilerek evde yani inegi satan
kiside kalmas1 gerektigine inanilir.**® Bu durumun satan haneye iyilik getirecegi inanci
yaygindir. Bununla birlikte arkeologlar Macaristan’da Avarlar veya diger bozkir
gocebelerine ait oldugu disiiniilen kurganlara sigirlarin da yerlestirildigini tespit
etmislerdir.®* Her ne kadar tiim bu bulgular dogrudan konuya iliskin olmasa da Ziya
Gokalp’in silirek avina ve Tibet sigirmin kuyruguna yonelik diisiincelerini destekler

niteliktedir.

Kopriili de Gokalp gibi siirek avinin ilk zamanlarda inang mahiyetinde
yapildigini belirtir. Ona gore Tiirklerin kii¢iik asiretler halinde yasadiklari zamanlarda
her asiretin atasi kabul edip ismini aldigi farkli ongonlar1 vardi. Tiirkliigiin bu
donemlerinde asiretler ongonlarinin etini yemezdi ancak, yilda bir kez yapilan dini bir
torenden sonra ongon kabul edilen hayvan kurban edilerek yenilirdi. Kopriilii’ye gore,
sigir yani dini siirgin avi ve sonrasinda yapilan solen gibi ziyafetler bu torenin
kahntllamydl.327 Tirk olup olmadiklar tartismali olsa da Emel Esin basta olmak {izere
bazi aragtirmacilarin Tiirklerle yakin baglar1 olduklarini diisiindiikleri Cu’larin da dini
amaclarla stirek avlar1 diizenledikleri bilinmektedir. Cu hiikiimdarlan stirek avlarinda
g0k, yer ve ata ruhlarina sunmak i¢in hayvanlari avlarlardi.*®® Bu siirek avlari [Ikbaharin

son ayinda Sin Yildiz1 gokte belirince yaplhrdl.329

Yine, Toles boylarimin 6zellikle bati
gruplarinin  biiylik siirek avlart diizenleyip sonrasinda dini tdrenler yaptiklart

bilinmektedir.3*

Stirek avlarinin ilk 6rnegi olan Sigir Avlart bir takim dini inanislarin sonucu
olarak ortaya ¢ikmis goziikmektedir. Bu avlarin sonunda ongon kabul edilen hayvanin
kurban edilip eglence ve ziyafetler esliginde etinin yenmesi bunu gostermektedir.

Kaggarli Mahmud s181r sozciigiinii hiikkiimdarlarin maiyetiyle birlikte yaptig1 bir tiir av

%25 Giilfizar Demir (Kaynak Kisi). Dogum T. 1942. Séke / Aydin. Gériigme 23.03.2019.

%26 Csilla Balogh. (2013). Orta Tisa (Mako6, Mikocsa-Halom, Macaristan) Bélgesi’nde Dogu Avrupa Bozkir Kékenli
Gogebe Bir Topluluga Ait Mezarlik. XVIIL. Ortagag-Tiirk Kazilart ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sempozyumu,
[stanbul, ss.1-8.

%27 M. Fuad Kopriilii. (1980). Tiirk Edebiyati Tarihi. Otiiken Yayinlari, Istanbul, s.14.

%28 Emel Esin. (2001). Tiirk Kozmolojisine Girig. Kabalc1 Yaymlari, Istanbul, 5.94.

%29 Esin, a.g.e., ss. 108-109, 121.

%30 Necati Giiltepe. (2015). Tiirk Mitolojisi. Resse Yayimnlari, istanbul, s.564.
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olarak aciklar. Bu av sirasinda Hakan, adamlarini, yabani hayvanlar1 kendisine dogru
siirmeleri i¢in gonderir. O da peslerine diismeden, durdugu yerde yorulmadan onlari
avlar.®*! Kaggarli Mahmud’un agiklamasindan anlasildigi kadariyla sigir tipi stirek
avlar1 zamanla kurban ve ritiiel amaciyla yapilmaktan ¢ikmis ancak ismi sigir olarak

kalmastr.

Tirklerin yasadigr bozkir cografyasinda avciligin 6nemli bir ge¢im kaynagi
oldugu disiiniildiigiinde, halki besleyen avcilarin toplum igerisinde 6zel bir
konumlarinin olmasi muhtemeldir. Bu nedenle ilk alp tipinin avcilikla ilgili oldugu da
dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.332 Yani ilk avcilar bir bakima halk kahramamidir. Eski Tiirklerdeki
hiikiimdarlik alametlerinden olan "kut sahibi olma” 6zelligi de g6z Oniine alindiginda
Tanrmin yeryliziindeki temsilcisi olan hakandan, bir kahraman dolayisiyla iyi bir avel
olmasi beklenirdi. Yapilan bir avda hakanin basarisiz olmasi hem ugursuzluklara hem
de hakanin yigitliginin sorgulanmasina sebebiyet verebilirdi. Yani binlerce hatta on
binlerce askerin katilimi ile organize edilen siirek avlar1 yalnizca askerlerin talim yaptigi
bir ugras degil, ayn1 zamanda hakanin otoritesini ve avcilik becerilerini de sergiledigi
bir ugras idi. Avrasya bdlgesi hiiklimdarlarinin av mesguliyetlerine iliskin énemli bir
eser ortaya koymus olan Allsen de, siirek avlarinin siyasi otoritenin ortaya konmasiyla

333 Iste bu nedenle siirek avlarinda askerlerin ¢ember

iliskili oldugunu diistiinmektedir.
igerisine aldiklar1 hayvanlar hakanin bulundugu noktaya dogru siiriiliirdii ki, hakanin avi

ona yaragsir bir sekilde basarili ge¢sin ve onun halk nazarindaki karizmasi artsin.

Bunun yaninda Tiirkler ekonomik kaygilarla ve askeri talim amaciyla da siirek
avlar diizenlemislerdir. Askeri talim amagh avlar kalabalik ordularla gerceklestirilmis

ve savas taktikleri de denenmistir. Cin kaynaklarma gére M.O. 62 yilinda Hun

881 Kasgarlt Mahmud. (2014). Divanu Lugati't-Tirk. (Haz.) A. B. Ercilasun ve Z. Akkoyunlu, TDK Yaynlari,
Ankara, 5.156.

%82 Mehmet Kaplan. (2002). Tiirk Edebiyati Uzerine Arastirmalar 1. Dergah Yaymlar, Istanbul, s.11,23.; N.A.
Konstantinov. (2012). Stseni Ohot1 Na RanneSrednevekovih Petroglifah Gornogo Altaya. izvestiya Altayskogo
Gosudarstvennogo Universiteta, 4-2 (76): ss.122-125.

%% Thomas T. Allsen. (2006). The Royal Hunt in Eurasian History. University of Pennsylvania Press, s.27.
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imparatorunun yonetimi altinda diizenlenen bir siirek avina 100 bin siivari katiimigtir. 3

Bu av muhtemelen askeri egitim amaciyla diizenlenmistir.

Buna ek olarak Hunlar et ihtiyaclarim1 karsilamak amaciyla da siirek avlar
diizenlemislerdir. Bahaeddin Ogel de Tiirklerin, kishk kavurma ihtiyaclarmi kendi
stiriilerinden degil av etlerinden sagladiklarin1 ve bu nedenle giiziin yapilan biiyiik siirek
avlarinin Tirkler i¢in 6nemli oldugunu ifade etmektedir.**®> M.O. 43 yilinda Hohanyeh
Han’a giden Cin elcilerinin, Cin duvarinin yaninda yapilan siirek avinda tiim av
hayvanlariin dldiirtiildiigiinii ve Hohanyeh’in artik yeterince giiglendigini belirttiklerini
sOylemis ve burada Cin elgilerinin, Hunlarin hem askeri anlamda gii¢clendigini hem de
tiim hayvanlarin oldiiriilerek halkin beslendigini ifade etmis olabilecekleri belirtilmisti.
Tiim bu 6rnekler siirek avlarinin Hunlar zamaninda hem askeri talim hem de besin elde
etmek i¢in yapildigim1 gostermekle birlikte kaynaklar Hun donemi ve sonrasinda dini

nitelik tagtyan siirek avlarinin mevcudiyetine iligkin bilgi vermemektedir.

Anlagilan o ki zamanla “sigir” adi verilen siirek avlari inanglarin degismesiyle
unutulmaya baslanmis ve siirek avlari toren veya ritiiel icin degil besin elde etme ve
askeri talim amaciyla yapilmaya baslanmistir. Ancak, amag¢ degisse de sonraki
donemlerdeki siirek avlarinda da sigir adli stirek avlarinin izlerini gormek miimkiindiir.
Ornegin, Roux’un da belirttigi gibi Kitanlar’da lider ilk hayvam bizzat kendi eliyle
yakalar, ilk kani akitir, ilk balig1 avlar. Dolayisiyla hi¢ kimse onun iznini almadan ve

ondan avlanma yetkisini elde etmeden avlanamaz.

Oguz Han da yaslanip ava ¢ikamayacagini anladiginda ogullarina avlanmalarini
emreder ve ogullar1 ona av ganimetleri getirir. Ardindan biiylik bir solen diizenleyerek
av yetkisini ogullarina birakir.?* Dede Korkut’daki Bogac¢ hikayesinde de Bogag’i
kiskanan arkadaglari, babas1 Dirse Handan izinsiz avlandig1 gerekgesiyle onu babasina
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sikayet etmislerdir. Manas destaninda Manasin, babasina artik siirek avlarina

%8 [prahim Kafesoglu. (1998). Tiirk Milli Kiiltiirii. Otiiken Yaymlari, istanbul, s. 288.

%% Bahaeddin Ogel. (1978). Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 4. Kiiltiir Bakanlig Yayinlari, Ankara, s.349.

%% J.P.Roux.(1994). Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini. Aykut K. (Cev), Isaret Yaymnlari, istanbul, s.181-182.
%87 Orhan Saik Gékyay. (1980). Dede Korkut Hikayeleri. Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul, s.19.

88



cikabilecegini belirtmesi®® bir bakima babasindan av izni veya yetkisi almak istemesi
nedeniyledir. Bu 6rneklerden anladigimiz kadariyla avlanmak i¢in 6nce ulunun izni
almmalidir. Ik av hakki ulularindir. Burada sigir adli siirek avlanin izleri kendini

gostermektedir.

Irk Bitigde, Han’in ordusuyla avdayken av sahasi igerisine bir karacanin
girdiginden ve Han’in onu eliyle yakalamasi {lizerine, halkin ve askerlerin ¢ok

sevindiginden bahsedilmektedir.**°

Burada bahsi gegen av, askerlerden ve halktan s6z
ediliyor olmasindan hareketle ihtimalle bir siirek avidir. Muhtemelen av sahasi tabiri de
siirek avinda olusturulan ¢ember i¢in kullanilmigtir. Roux, avda Han’in hayvani elle
yakalamasiin bir gelenek oldugunu diisiiniir. Ona goére burada kan dokmeme ¢abasi

340

vardir. Roux bagka bir eserinde eski Tiirklerde avlanacak hayvanin kaninin

akitilmasimin, ruhun bedenden ayrilmasina neden olduguna dair bir inangtan

bahseder.3*

Eski Tiirkler ve Mogollarda hayvanlarin kaninin yere akitilmadan
oldiiriildigli bilinmektedir. Kana verilen bu kutsal degerler nedeniyle Tiirk tarihinde
sitkca gorlilen hanedan i¢i taht kavgalarinda dahi hanedan iiyelerinin kanlarinin
akitilmadan, ¢cogu zaman bogularak oldiiriildiikleri bilinmekle birlikte bu hanedan
tyelerinin kut sahibi kabul ediliyor olmalar1 nedeniyledir. Bununla birlikte siirek
avlarinda hayvan kanimin akitildigr durumlarin var oldugunu da bilmekteyiz. Bu nedenle
Irk Bitig’de bahsi gecen siirek avi dini nitelikli bir av olmalidir. Zira kan akitilmamasina
dikkat edilmesi bu yonde bir kanaat olusturmaktadir. Kan akitmamaya 6zellikle dikkat

ediliyor olmasinin diger bir nedeni ise avlanan hayvanin ongon olmasindan da

kaynaklaniyor olabilir. Ongon hayvanin neden avlandigi ise ayr1 bir konudur.

Zaman igerisinde dini inaniglar degisime ugradig: i¢in siirek avinin yapilis amaci
da degismistir. Buna bagli olarak av sonrasi ziyafetler devam ettirilse de bunlar dini

Onemini yitirerek bir gelenek haline doniismiistir. Kan dékmeme, hayvani canh

%38 Manas Destan1.Sagimbay Orozbek Uulu Varyant: 1.cilt. (2017). N. Ata Y. (Redaktor), Tiirk Diinyas: Belediyeler
Birligi Yayinlari, Istanbul, 5.242.

%9 g E. Malov. (1951). Pamyatniki Drevnetyurskoy Pismennosti Tekst1 i Issledovaniya. izdatelstvo Akademii Nauk
Sssr, Moskva-Leningrad, s.91.

%0 j P Roux. (2011). Eski Tiirk Mitolojisi. M. Yasar S. (Cev), 1. Baski, Bilgesu Yayinlari, Ankara, s.42.

%41 J.P.Roux. (2008). Tiirklerin Tarihi Pasifik’ten Akdeniz’e 2000 Yil. Aykut K. ve Lale O. (Cev), Kabalc1 Yayimlari,
Istanbul, s.139.

89



yakalama gibi uygulamalar da zamanla yok olmustur. Bu ¢alismanin Selguklularda
avcilik adli boliimiinde de bahsedildigi gibi Erbil Beyliginin beylerinden biri olan
Muzafferiiddin Gokbori, mevlid térenlerinden 6nce av eglenceleri diizenlemis ve avdan
dondiikten sonra kurbanlar kesip mevlid okutarak “Eski Tiirk Sigir Sélenleri”ni Islami
geleneklerin igerisinde yasatmistir. Onun bu uygulamalar1 Tirklerin av ile ilgili eski

inanclarmi Islam igerisinde yasatma ¢abalarmin en giizel 6rneklerindendir.
2.5.1. Siirek Avi’min Onemi

Stirek avlarinin eski donemlerde yak adi verilen Tibet Sigiri’n1 avlamak i¢in
diizenlendigini belirtmistik. Muhtemelen bu hayvanin Tiirklerin eski totemlerinden biri
olmasi nedeniyle kaninin akitilmadan oldiiriilmesi gerekiyordu ve bunu da halka icine
alarak yakalamak kolay olabilecegi i¢in bu av tipi ortaya ¢ikmig olmalidir. Sonraki
donemlerde ise Tibet Sigir1 6nemini kaybetse de siirek avlart unutulmamistir. Bunun
bizce en 6nemli nedeni bu avlarin tek seferde ¢ok sayida hayvani avlayabilme imkani
sunuyor olmasidir. Manas Destaninda gegen bir parcada da “Savasmakla gii¢ yetmez,

Siirmezsen hayvan kendi gelmez”.342

Ifadesi de bunu ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte avlanilan hayvanlari tasimanin zahmetli bir is olmasi, siirek avlarinin tercih
edilmesinde bir bagka 6nemli etken olmalidir. Ciinkii bu avlarda hayvanlar canli olarak
istenilen noktaya getiriliyordu. Boylece hem hayvanlar tagimak sorun olmuyor hem de

etler telef olmuyordu.

Bu avlarin 6nemli olmasinin diger bir nedeni ise ordunun askeri becerilerini
gelistirmesidir. Bu nedenle Tiirk hiikiimdarlar1 Hun devrinden beri sik sik siirek avlari
diizenlemis ve ordularim1 savasa hazir tutmaya calismuslardir.>* Ayrica farkh
cografyalarda yasayan ve farkli savas aletleri, taktikleri kullanan askerler igin bir
bakima tatbikat oluyor onlarin kaynasmasini sagliyordu. Hatta Tiirklerin sikca

kullanmis oldugu turan, hilal veyahut kurt kapani gibi isimlerle anilan meshur taktigi

2 Manas Destani.Sagimbay Orozbek Uulu Varyanti 2.cilt. (2017). N. Ata Y. (Redaktor), Tiirk Diinyasi Belediyeler
Birligi Yayinlari, Istanbul, 5.400.

3 Anvarbek Mokeyev. (2010). Kirgizi Na Altaye i Na Tyan-Sane. Izdaniya Kirgizsko-Turyetskogo Universiteta
Manas, Biskek, s. 144.
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stirek avlariyla iligkili gortinmektedir. Tipki bu savas taktiginde oldugu gibi siirek
avlarinda da hayvanlar belli bir yere dogru kovalanir ve orada halka igine alinarak
avlanirdi. Bu nedenle siirek avlarinda kullanilan halka igine alma yOnteminin savas

alanina aktarilmis olmasi miimkiin goéziikmektedir.

Diger bir neden olarak siirek avlarinin boylar birlestirici roliinii sdyleyebiliriz.
Bozkirda siirek avlari i¢in ¢ok¢a adam bulundurma ihtiyacinin bozkir boylarini bir
hanin idaresinde toplanmaya ve boylar birliginin pekismesine katki sagliyordur.
Omegin, Tiirkmen boylarinin beyleri yirtict kuslarla gerceklestirilen av faaliyetlerini,
insanlar1 ve boylar bir araya getirmenin arac1 olarak gérmiislerdir.>** Siirek avlarinin da
kalabalik gruplarla diizenlendigi ve bu avlardan sonra eglenceleri ziyafetler yapildig
bilinmektedir. Bu nedenle Siirek avlarinin boylar1 birlestirmedeki roliiniin savaslardan
daha biiyiik oldugu diisiiniilebilir.** Eski dénemlerdeki sigir tipli siirek avlarmm tiim
Tiirk kabilelerinin ongon’u olan 6kiiz i¢in yapildigimi sdylemistik. Bu sigir térenine
kutsallig1 nedeniyle tiim kabileler katiliyor olmalidir. Sonraki donemlerde de Bozkir
cografyasinin zorlu sartlar1 diisiiniildiigiinde biiyilik ¢apli siirek avlarinin, kiigiik 6lgekli
veya bireysel yapilan avciliktan daha kazanghi olacagi aciktir. Yani gerek eski
donemlerde ritiiel amagli yapilan gerekse sonraki donemlerde ekonomik amaclarla
yapilan siirek avlari temelde boylar1 bir birleriyle kaynastirmada 6nemli bir rol

oynamaktadir.

Sonug olarak siirek avlar1 Tiirklerde eskiden beri yapilan bir av tiirlii olmugtur.
Bununla birlikte bu avlarn ritiiel, askeri egitim, ekonomik ve eglence amacli yapildigim
sOylemek miimkiindiir. Tarih boyu farkli cografyalarda farkli sartlara uyum saglamak
zorunda kalan Tiirkler bu siirecte siirek avlarini yapilis yontemleri ve amacini zamana
uyarlayarak devam ettirmislerdir. Bununla birlikte siirek avlar1 Tiirk hiikiimdarlart i¢in

her donemde, vazgecilmeyen bir etkinlik olmustur.

4 A.E. Rustamov. (2017). K Istorii Sokolinoy Ohot1 i Ego Vozrojdenii v Tiirkmenistane. Ohota s Lovgimi Pititsami:
Istoriya i Sovremennost., Almati, ss. 28-35.

5 B. Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin ictimai Teskilat1 Mogol Gogebe Feodalizmi. Abdiilkadir 1. (Cev.), TTK
Yaynlari, 3. Baski, Ankara, s. 126.
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2.5.2 Siirek Avinda kullanilan bazi Yontemleri ve Uygulamalar

Siirek avlari; havanlarin bazi yontemlerle korkutulup siiriilerek belli bir noktada
toplanmasi ve bu noktada bir ¢cember i¢ine alinarak avlanmalari esasina dayanmaktadir.
Bununla birlikte bu avlarda aver kuslar, kopekler, atlar ve bazi yirtict hayvanlar da
kullanilmistir. Bu avlara ¢ok sayida askerin katiliyor olmasi, avlarin aylarca siirmesi ve
cok genis bir cografyada diizenlenmesi siirek avlarinin besin elde etme amaci1 yaninda

askeri talim amacinin oldugunun da agik bir gostergesidir

Bu ¢alismanin Selg¢uklularda avcilik adli boliimiinde de Selguklu sultanlarinin
yilda iki kez ulu ava ¢iktiklari belirtilmisti. Muhtemelen bu avlar sigir avi izleri tagiyan
biiylik av diyebilecegimiz avlardir. Bu avlarda 15 giin boyunca av sahalar1 dolasilir ve
hayvanlar siiriiliirdii. Bir noktaya siiriillen hayvanlar ¢cember seklinde kistirilir ve ilk
olarak hiikiimdar avlanirdi. O avlandiktan sonra onun ogullar1 ve diger idareciler ok
atarlardi. Bunlardan sonra ise beyler ve sipahiler avlanirdi. En son ise ¢gember bozulur
ve sag kalan hayvanlar serbest birakilirdi. ilk olarak hiikiimdarin sonra ise kendi
mevkilerine gore diger av katilimcilarinin avlanmasi eski siirek avlarindan itibaren

uygulanmis olan bir gelenektir.

Tiirklerde siirek avi dncesi ve bu av sirasinda yapilan uygulamalar hakkinda
kaynaklarda yeterli bilgi yoktur. Fakat Ciiveyni, Mogollarin siirek avi hakkinda detayli
bilgiler vermektedir. Cliveyni’nin belirttigine gore Cengiz han ava gitmeden Once bir
grubu av sahasina gonderir ve avlanabilecek hayvanlar hakkinda bilgi toplanmasim
istermis. Ayrica o avi askerlerin egitim araci olarak goriirmiis. Cengiz han av yapmak
istediginde askerlerin hazirlanmasi i¢in bir ferman ¢ikarir ve gorevli kisiler av i¢in silah
temin edermis. Sonra ise ordunun sag ve sol merkez birliklerini olusturup emirlere
teslim eder, kadinlar, yiyecek ve iceceklerle yola ¢ikarmis. Avda ilk ii¢ ay hayvanlar
gece giindiiz kovalanir ve tiim bilgiler hana sunulurmus. Sonrasinda ise kademe kademe
kusatma ¢emberi daraltilir ve en son alan iplerle sarilirmis. Askerler cember etrafina yan
yana olacak sekilde dizilirlermis. Ilk olarak han avlanir ve yorulunca yiiksek bir tepeye

cikip sehzadelerin avimi izlerlermis. Sehzadelerden sonra ise konumlarina gore diger
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idareciler ve askerler avlanirmis. Hayvanlar azalinca yaslhilar Han’in yanma varip, bu
hayvanlarin tekrar ¢cogalmasi icin saliverilmelerini diler ve av bdylece bitirilirmig.*®
Her ne kadar Tiirklerin diizenledigi siirek avlarinin detaylarina tam olarak sahip
olmasak da gerek bazi kaynaklarda yer alan bilgiler 1s1851nda gerekse Tiirklerin bir
zamanlar Mogollar ile ayn1 kiiltlir ve cografya ekseni igerisinde yer almis olmalarindan
hareketle Eski Tiirklerde de buna benzer uygulamalarin var oldugunu sdéylemek
miimkiindiir. Clinkii Tiirklerin siirek avlar1 da uzun stireli oluyor ve genis bir cografyada
yapiliyordu. Boylesine genis ¢apli bir av dncesi Tiirk kaganlar1 da bir takim hazirliklar
yapmig ve av sirasinda beslenme, korunma gibi hususlari da hesaba katarak planlar
yapmis olmalilardir. Tirklerin tarih icerisindeki teskilatlanma becerileri gbz Oniine
alinirsa, bir nevi gelenek, askeri talim ve besin elde etme islevi olan bu avlarin plansiz
yapilmis olmasini diisiinmek hata olur. Ancak tarihte plansiz yapilan siirek avlarini
gormekte miimkiindiir. Bunlar genellikle aclik gibi durumlarda besin elde etmek igin
zorunlu olarak yapilmis veya hiikiimdarlarin seferleri, gezileri gibi durumlarda eglence
maksatl yapilmis siirek avlaridir. Bununla birlikte seferler sirasinda orduyu beslemek
ve savasa hazirlamak icin yapilan siirek avlar1 da mevcuttur. 627 yilinda Dogu Goktiirk
iilkesinde meydana gelen aglik nedeniyle Il kaganin kendine bagli gruplarla Cin’in
Kuzey simirlarina yaklasarak buralarda halkini beslemek i¢in siirek avlarma ¢iktigini
daha once sdylemistik. Bu avlar beklenmedik bir kar yagisinin neden oldugu aglik
gerekgesiyle gerceklestigi ve acilen yiyecek bulma zorunlulugu tasidigr icin

muhtemelen plansiz bir sekilde yapilmastir.

Yine Emir Timur’un, Toktamis Han lizerine yaptig1 sefer sirasinda Timur’un
askerleri seferin uzamasi ve acliktan sikdyet etmeye baslayinca Timur ordusunu
beslemek ve sefere devam etmek igin siirek avi diizenlemistir. Bu siirek avi da 6nceden
planlanmayan zaruri ihtiyaglar nedeniyle yapilmistir. Buna ragmen bu avin oldukc¢a
genis bir alana yayilmasi nedeniyle bir takim hazirliklar yapilmis olsa gerektir. Ciinkii
kaynaklarm belirttigine gore bu siirek avi iki yiiz bin kisilik bir ordu ile yapilmistir ve

ordunun iki kanadi arasindaki mesafe uzun oldugu igin ¢ember iki giinde

%46 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni. (1999). Tarih-i Cihan Giisa. Miirsel O. (Cev), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
5.88-89.; A.Konstantin d’ohsson. (2008). Mogol Tarihi. Bahadir A. (Cev), Nesnel Yayinlar, Istanbul, s.151.
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olusturulabilmistir. Cember kapandiginda ise gelenege uygun olarak oOnce liderin

avlanmasi gerektigi icin Timur ava baslamis ardindan digerleri avlanmlstlr.347

Daha 6nce siirek avlarin bir askeri talim ve savas hazirlig1 olarak goriildiiglinti
belirtmistik. Bu konuda Marko Polo’nun, Kubilay Han donemindeki siirek avlari
hakkinda verdigi bilgiler oldukca etkileyicidir. Onun verdigi bilgilere gore siirek
avlarindan 6nce Kubilay Han, idarecilere, komutanlar ve beylere haber verir ve hazirlik
yaptirirmig. Sonra ise kardesleri ve biiyiik bir kalabalik ile ava ¢ikarmis. Bu avda hepsi
stslii ve etkileyici elbiseler giyermis. Beraberlerindeki ordu ve hizmetkarlar ise tek
renkli elbiseler giyerlermis. Gelenek geregi ilk olarak Kubilay Han avlandiktan sonra
yiiksek bir cadira ¢ikar, av kuslarini salivererek onlarin ve adamlarinin avlanisini takip
edermis. Bununla birlikte Kubilay Han Komutanlarina devamli olarak siirek avlarina
¢ikmalarin1 emreder ve komutanlar avlardaki hayvanlari arabalar yiikleyip Kubilay
Han’a gonderirmis. Ancak uzak bdlgelerde yapilan avlarda etlerin bozulacagi igin
hayvanlarin sadece derileri getirilirmis.348 Kubilay Hanin siirek avi sirasinda ordusunun
elbiselerinin rengine dahi dikkat etmesi, komutanlarini siirek avlarina géndermesi ve
hayvanlarin etlerini yahut derilerini istemesi siirek avinin bize hem askeri, hem de

ekonomik roliinii ¢ok iyi bir sekilde gostermektedir.

Stirek avlarinda hayvanlarin takibi ve halka olusturulacak alana siiriilmesi isi
askerlerin manevra kabiliyetini gelistirmesi agisindan mithimdir. Bununla birlikte
hayvanlarin siirlilmesinde egitilmis at basta olmak iizere yirtic1 kuslar, kdpekler ve diger
hayvanlardan da yararlanilmistir. Bu hayvanlar hem avlanacak hayvanlarin korkutulup
kovalanmasinda hem de g¢ember olusturulunca onlarin avlanmalarinda kullanilirdi.
Genellikle hiikiimdarlar avlandiktan sonra daha once anlattiimiz Kubilay Han’in
yaptig1 gibi yiiksek bir noktaya cikar ve avci kuslarini salarak bunlarm avlanmasini
keyifle izlerdi. Bununla birlikte hayvanlarin siiriilmesi esnasinda davul ve tokmak gibi

bir takim aletlerde kullanilarak hayvanlar irkiitiillmeye c¢alisilmis olabilir. Buna ek

%47 Justin Marozzi. (2006). Timurlenk Islam’in Kilict, Cihan Fatihi. Hiilya K. (Cev), Yap1 Kredi Yayimlari, Istanbul,
5.206-207.

#8 Marko Polo. (1956). Kniga Marko Polo. Minaeva 1.P (Ilep.), Gosudarstvennoe Izdatelstvo Geografigeskoy
Literaturi, Moskva, s. 114-116.
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olarak siirek avlarinda da hayvanlar1 av bolgesine ¢ekmek ya da saklandigi yerden
cikarmak icin, gilinlimiizde bile gegerli olan birtakim yontemler kullanilirdi. Kegi
kilindan oriilmiis miikemmel aglar, biiyiik hayvanlar i¢in hazirlanan kafesler ve kapan
gibi tuzaklar bunlardan bazilaridir. Bazi hayvanlar iginse ¢ukurlar kazilarak tizerleri

yaprak ve ¢ali ¢irpr ile rtiiliirdii.>*

Stirek avlarinda hayvanlarin stirme isi tamamlanip bu hayvanlar halka igine
alindig1 zaman ise 6nce Han avlanmaya baslar ardindan kendi i¢lerindeki konumlarina
gore diger av katilimcilari avlanirdi. Ava katilan herkes ok attiktan sonra ise halka
acilir, sag kalan hayvanlar salintverir ve av etleri yine ava katilanlarin kendi i¢lerindeki
konumlarina gore paylas‘urllurdl.350 Tiirklerde bu et paylasimi meselesi belli bir diizen

igerisinde yapilirdi. Bu konu Oguzlarda en ufak noktasina kadar bellidir.*"

Stirek avlarinda herkes avlandiktan sonra sag kalan hayvanlarin serbest
birakilmasinin nedeniyle ilgili farkli disiinceler vardir. Fakat en makul olan fikir ilk
donemlerden itibaren bir ritiiel olarak “sigir” adiyla karsimiza ¢ikan siirek avlarinda
amag ritiieli gergeklestirmek oldugu i¢in ava herkesin katiliminin saglanmasi yeterli
goriilerek tim hayvanlarin avlanmadigi diislincesidir. Amaci zamanla degisen siirek
avlari ilerleyen donemlerde savas hazirhigl ve askeri egitim araci olarak da yapilmustir.
Burada da asil amag av eti elde etmek olmadig: igin askeri egitim tamamlaninca kalan

hayvanlar serbest birakilmis da olabilir.>*2

Bunun yani sira daha 6ncede belirttigimiz
gibi Islamiyette gereksiz yere hayvan 6ldiirmenin yasak olmasi sag kalan hayvanlarin
serbest birakilmalarmin bir diger nedeni olabilir. Ancak Islamiyet &ncesinde de gerek
Tiirklerde ve gerekse Mogollarda da hayvanlarin serbest birakilmalari diisiiniilecek
olursa burada Islam dininin tesirinin ¢ok fazla olmadig: anlasilacaktir. Bununla birlikte

Islamiyetten once Tiirklerde ve Mogollarda gereksiz hayvan &ldiirmenin kétii sonuglar

9 Fuzuli Bayat. (2009). Sosyo-Ekonomik Baglamli Avdan Bozkir Eglence Avlarma Gegis. Acta Turcica, 1(1): 1-
11.

%0 Sevim Yilmaz Onder. (2009). Oguz Resmi ile Avlanma. Acta Turcica, 1(1): 12-21.; Qiyas Siikiirov. (2009).
Safevilerde Av Geleneginin Olusumu ve 1. Sah Ismail Dénemi Av Merasimleri. Acta Turcica, 1(1): 57-71.; Mustafa
Nuri Tiirkmen. (2009). Osmanlida Av Seferleri. Acta Turcica, 1(1): 22-32.

%! Ebulgazi Bahadir Han. (1996). Secere-i Terdkime. Olmez Z K. (Haz.), Simurg Yayinlari, Ankara, s. 155-157.;
Bahaeddin Ogel. (2010). Tiirk Mitolojisi 1. Cilt, TTK Yaynlari, Ankara, s. 371-372,

%2 Residii’d-din Fazlullah. (2010). Cami’iit-Tevarih Selguklu Devleti. Erkan G. ve H. Hiiseyin G. (Cev), Selenge
Yaynlari, istanbul, s.132.
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doguracagina hatta hayvanin intikam alacagina inanildigi bilinmektedir. Bu bilgilere ek
olarak Mogol tarihgisi Cliveyni, Mogollarin siirek avlarinda yeteri kadar avlandiktan
sonra sag kalmis olan yorgun ve zayif hayvanlar yakalayip kendi damgalarini vurarak

serbest biraktiklarini belirtmektedir. %3

Bununla birlikte Eski Tiirk inanci geregince bazi
hayvanlarin bir takim torenlerden sonra kurban veya adak amaciyla serbest
birakildiklarini biliyoruz.354 Kaggarli Mahmud bu hayvanlara “iduk” denildigini
belirtmistir.® Tiirklerde siirek avindan sonra sag kalan hayvanlarin serbest
birakildiklart bilinmekle birlikte bunlara damga vurulup vurulmadigi belli degildir.
Fakat bizim fikrimize gore bu hayvanlarin serbest birakilmalarinin en 6nemli sebebi
tekrar ¢ogalmalarinin isteniyor olmasidir. Ciinkii bozkir ekonomisinin kendi kendine
yeterligini devam ettire bilmesi i¢in tiremenin devamliligi gerekliydi. Bununla birlikte
kitlik, kuraklik, salgin hastalik gibi durumlarda insanlarin besin temin edebilecekleri tek
yontem avciliktir. Marko Polo da Mogollarda mart ve ekim aylari arasinda avlanmanin

356

yasak oldugunu belirtmistir.”™> Muhtemelen bu aylardaki av yasagi da hayvanlarin

iireyebilmeleri nedeniyle konulmus olmalidir.

Tarihi siire¢ igerisinde siirek avlarimin bir takim degisikliklere ugradigim
belirtmistik. Eski donemlerdeki siirek avlarinda insanlarin halkayr dikili taglarla
olusturduklar1 ve hayvanlari bu taslarla ¢evrili alanin i¢ine siirdiikleriyle ilgili bilgiler de

mevcuttur.®’

Tiirklerin konargdcer hayat tarzi diisiiniildiiglinde gittikleri her yerde
taglarla bu tip halkalar olusturmak zahmetli olacagi icin onlar zamanla halkay:
insanlarla olusturmaya baslamis olmalidirlar. Seferler sirasinda orduyu beslemek i¢in
yapilan avlarda taslardan bir halka olusturmak yerine askerlerden halka olusturmak
daha kolay bir faaliyettir. Buna ek olarak biiyiik devletlerin veya kabile birliklerinin
ortadan kalkmasiyla stirek avlar1 da kiiclik boyutlarda yapilmistir. Son yiizyillarda bu

avlar koylerde veya biraz daha biiyiik yerlesim birimlerinde gruplar halinde yapilmaya

%3 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni. (1999). Tarih-i Cihan Giisa. Miirsel O. (Cev), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
5.157.

%4 Abdiilkadir Inan. (1976). Eski Tiirk Dini Tarihi. MEB Basimevi, Istanbul, s.53.

95 Kasgarli Mahmud. (2014). Divanu Lugati't-Tirk. (Haz.) A. B. Ercilasun ve Z. Akkoyunlu, TDK Yayinlart,
Ankara, s. 31.

%6 Marko Polo. (1956). Kniga Marko Polo. Minaeva, 1.P. (Per.), Gosudarstvennoe izdatelstvo Geografigeskoy
Literaturi, Moskva, s.118.

37 https://www.proza.ru/2013/05/30/1672 Erisim Tarihi: 05.04. 2019.
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devam etse de bir takim ciddi anlamda degismistir. Potapov katilmis oldugu bir siirek
aviyla ilgili olarak oOncelikle, avcilarin stiriiciiler ve nisancilar olarak iki gruba
ayrildigini belirtir. Sonrasinda ise hayvanlarin ayak izleri ve bdlgenin dogal sartlarina
gore hayvanlarin kovalandiklari bilgisini verir. Bu avda siiriicliler hayvanlar1 vadinin
cikisma dogru  siirmils. Nisancilar ise vadi cikisinda pusu  kurmuslardir.>*®
Diyakonova’nin anlattig: siirek avinda ise, 6ncelikle atli avcilar 3-4 kisilik birkag gruba
ayrilmiglar ve dagin kuzey yamacinda belirlenen yerlerde pozisyon almislar. Dagin alt
yamacindan gelen bir ¢iglik ile av baslamis ve avcilar hayvanlari yukar1 dogru
sikistirmis. Dagin tepesine kagan hayvanlari ise orada bekleyen aveilar avlamis.**® Bu
iki avda da eski siirek avlarmin izleri bulunmakla birlikte bir takim degisiklikler de
gdrmektedir. Oncelikle bu avlar eski siirek avlarma gore daha az bir grupla yapildiklari
icin halka olusturulamamis ancak eski siirek avlarindaki gibi hayvanlar belli bir noktaya
striilmiistiir. Hayvanlar halka i¢ine alinamayacagi iginse pusular kurularak nisancilar

onlar1 avlamustir.

Abramzon ise Kirgizlarin diizenledigi bir ava tesadiifen katildigini belirterek bu
avin kismen siirek avlarini andirdigini belirtmektedir. Onun katildigi av 30-40 kisiden
olusmus ve en tecriibeli avcr tarafindan yonetilmis. Avdan birka¢ glin Once cevre
koylerdeki avcilarda ava davet edilmis. Av oncesinde 6zel bir toren yapilmamis ancak

kadinlar ve yashlar tanridan avin basarili gegmesi i¢in bazi sozler sdylemisler.

Avcilar oOncelikle av igin belirlenen bdolgede, pusu i¢in uygun bir alan
belirleyerek burada yarim dairelik bir zincir olusturmuslar. Bu dairenin karsisinda ise av
kopekleriyle bekleyen diger avcilar dairenin diger yarimini olusturmuslar. Hayvanlari
siirmekle gorevli olan kisiler bagirarak ve taglar atarak hayvanlar1 nisancilarin
bulundugu yere dogru siirmiis. Istenen noktaya gitmeyen hayvanlar1 kovalamak iginse
av kopekleri kullanilmis.**®® Abramzon’un anlattig1 bu avda eski silirek avinin izlerini

gormekle birlikte Potapov ve Diyakonova’nin bahsettikleri avlardan farkli olarak burada

%8 v 1. Soenov, i N.A Konstantinov. (2014). Ohotnigya Deyatelnost Naseleniya Altaya V 1 Tis. N.E. Gorno
Altayskiy Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s.123-124,

%9 5penov i Konstantinov, a.g.e., s5.124.

%05 M. Abramzon. (1990). Kirgizi i Ih Etnogenetigeskie i Istoriko-Kulturnie Sivyazi. Frunze-Kirgizistan, s.68.
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halka da olusturulmaya calisilmistir. Bununla birlikte bu avi en tecriibeli avcinin
yonetmesi eski zamanlardaki siirek avlarini, hanlarin veya komutanlarin yonetmesine
benzemektedir. Ayrica Mogollarin da siirek avlarindan 6nce kendilerine bir lider

sectikleri bilinmektedir.*®*

2.5.3. Siirek Aviyla Ilgili Bazi Kurallar ve Diizenlemeler

Stirek avlarmin farkli amaglarla yapilmas: fakli uygulamalar1 da beraberinde
getirmistir. Siirek avlarmin ilk 6rnegi olan sigir avi daha c¢ok inang temellidir. Bu
nedenle sonraki donemlerdeki siirek avlarinda da bazi inanglarn etkilerini gormek
miimkiindiir. Cin kaynaklarinda, Goktiirkler’den bir beyin hayvanlari halka igerisine
alarak yiriittiigli siirek avinin heniiz basladig1 bir esnada askerlerden birisinin denk
geldigi beyaz geyigi 6ldiirmesinden dolay1 beyin o askeri ve boyunu cezalandirdigindan
bahsedilmektedir.?*® Cu’larda oldugu gibi Tiirklerde de bazi geyik Tiirklerine kutsallik
atfedilmistir ve bu geyikleri avlamak kaganlara sunulan bir ayricaliktir.**® Burada
geyigin kutsal olma ihtimaliyle birlikte renginin ak olmasi da onemlidir. Ciinki
bilindigi tizere Tiirklerde ak renk ugurlu kabul edilir. Bununla ilgili olarak Marko Polo
da Mogollarda kar gibi beyaz kisraklar gordiiglinii ve bunlarin siitiinii han soyundan
olmayanlarin igemedigini belirtmistir.*** Yine Cin kaynaklarinda bahsedilen bir olaya
gore 626 yilinda Goktiirkler ve Cinliler arasinda anlagsma yapilmadan 6nce beyaz bir at

kurban edilmistir.365

Tiim bunlar ve buna benzer 6rnekler gostermektedir ki ak renkli
hayvanlara 6zel tutulmus ve genellikle han soyuna atfedilmislerdir. Yukarida bahsi
gecen Goktirklere ait siirek avi esnasinda ak geyigi vuran kisinin ve boyunun
cezalandirilmasini olaymi bu baglamda degerlendirmek gerekir. Yani siirek avlarinda

bazi hayvanlar1 avlamak sadece hiikiimdarlara ait bir ayricalik olmus olabilir.

%1 B. Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin ictimai Teskilat1 Mogol Gogebe Feodalizmi. Abdiilkadir 1. (Cev.), TTK
Yayinlari, 3. Baski, Ankara, s. 122.

%2 Bahaeddin Ogel. (2010). Tiirk Mitolojisi 1. Cilt. TTK Yayinlari, Ankara, s.569-570.

%2 Emel Esin. (2006). Tiirklerde Maddi Kiiltiiriin Olusumu. Kabalc1 Yayinlari, Istanbul, s.238.

%4 Marko Polo. (1956). Kniga Marko Polo. Minaeva, I.P. (Per.), Gosudarstvennoe Izdatelstvo Geograficeskoy
Literaturi, Moskva, s.96.

%5 Bkz. Isenbike Togan vd. (2006). Eski Tang Tarihi (Chiu T’ang-shu) 194a : “Tiirkler” Boliimii (Agiklamali Metin
Nesri). TTK Yayinlari, Ankara, s.13, 141.
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Yine sigir avlarinda ve hiikiimdarlarin katildig: siirek avlarinda ilk oku atmanin
hiikiimdarlarin hakki oldugunu biliyoruz. Bunlar disinda Islamiyet &ncesi donemdeki
Tirklerin siirek avlarina iligkin kurallar hakkinda pek bir sey sdylemek oldukca giigtiir.
Ancak Mogollarda ki bazi kurallar ve diizenlemelerden haberdariz. Ayni kiiltiir ekseni
icerisinde yasamis olmalarindan dolay1 Tiirk stirek avlarini da Mogollara iliskin bilgiler

cercevesinde degerlendirmek miimkiindiir.

Cengiz Han’1n ava ¢ok 6nem verdigini kaynaklardan bilmekteyiz. O, avi1 askeri
egitim, eglence ve ekonomik bir kaynak olarak gérmiistiir. Bu nedenle meshur
yasasinda avla ilgili de diizenlemelere de yer ayrrmstir. Ornegin, kis aylarinda ordunun
savasa hazir olup olmadigim1 kontrol etmek i¢in diizenledigi biiyiik siirek avlarina
katilma zorunlulugu ile ilgili bir yasa ¢ikarmistir.**® Bu yasadan anlasilacagi iizere
Cengiz Han savasa hazirlanmak icin siirek avlarini ¢ok onemli bir ara¢ olarak
gormekteydi. Yine, siirek avlarinda ihmali goriilen veya bir hayvani vuramayan
avcilari sopa ile veya oliimle cezalandirimalari®®’ bu gdriisiimiizii desteklemektedir.
Islamiyet &ncesi donemde Tiirklerde bu tip uygulamalarla ilgili kaynaklarda bilgi
olmasa da Osmanli Devletindeki siirek avlarinda en 6nemli gorevler Bostancibasiya
diiserdi. Bostancibasi hayvanlarin siiriilece8i yeri seger ve ka¢ gilinliik mesafeden
hayvanlarin siiriilecegini hesaplardi. Avin kagmasi veya avin az olmasinin nedeni onda
aranir ve onun beceriksiz oldugu diisiiniiliirdii.**® Bunun yani1 sira Mogollarda bagka bir
kabileye bagli olan kabileler siirek avlarinda bagli olduklar1 kabile i¢in hayvanlari

stirmek zorundaydllar.369

Tiirklerde siirek avlarinda av hayvanlarinin etinin herkesin kendi konumuna gore
paylastirildigint sdylemistik. Mogollarda ise siirek avlarinda beyler en iyi noktalar

secer ve avlart da secerek vururdu. Ayrica av paylasiminda da en biiylik paylar

%8 E.D. Fillips. (2003). Mongol Osnovateli imperii Velikih Hanov. O. 1. Perfilyeva. (Per), Vnestorpress, Moskva,
s.39.

%7 Curt Alinge. (1967). Mogol Kanunlar1. Coskun U. (Cev), Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,
s.145.

%68 Mustafa Nuri Tiirkmen. (2009). Osmanhda Av Seferleri. Acta Turcica, 1(1): 22-32. )

%° B Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin Igtimai Teskilatt Mogol Gocebe Feodalizmi. Abdiilkadir I. (Cev.), TTK
Yayinlari, 3. Baski, Ankara, s. 101.; Ahmet Temir. ( Cev.). (1995). Mogollarin Gizli Tarihi. TTK yaymlari, 3. Baski,
Ankara, s. 57.
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alirlardi.’”® Bununla birlikte Cengiz yasasinda da; vurulmus av hayvanlari vuranin
malidir, kim buna sahip ¢ikarsa, vurana bunu tazminle miikelleftir seklinde bir kanun
vardir.>" Beylerin iyi noktalar1 ve iyi hayvanlar se¢erek vurmalarinin nedeni bu kanun

olmalidir.
2.6. Tuzak Avelhig

Alet yapmay1 bilmeyen ilkel insanlar i¢in av giiniimiize kiyasla ¢ok daha fazla
tehlikeli bir etkinlikti. Bu nedenle eski avcilar hayvanlar silahsiz dldiirmek i¢in bazi
yontemler kullanmislardir. Bazen hayvanlart magaralara sokmuslar ve magaranin i¢ini
dumanla doldurarak hayvanin bogulmasini saglamislardir. Bazense havanlari uguruma
kovalayarak o6ldiirmiislerdir. Silahlarin yapilmaya baslanmasiyla ise yeni av yontemleri

gelistirmislerdir.372

Avcilikla ugrasan her millet gibi Tiirkler de hayvanlar1 avlamak i¢in bazi
yontemler kullanmiglardir. Kaynaklarda azda olsa Tiirklerin kullanmis olduklar1 av
yontemleri hakkinda bilgiler vardir. Ornegin; balik avi i¢in aglar, oltalar ve sepetler
kullanilmistir. Eski caglarda Sibirya’daki buzullarin eriyerek goller olusturmasiyla
mevsimsel balik¢ilik ortaya ¢ikmistir. Hun-Sarmat devrine ait oldugu diisiiniilen bir
kurganda da demirden olta kancalari ve zipkinlar bulunmustur.”® Bu buluntular Eski
Tiirklerin balik¢ilikla ugrastiklarinin gostergesidir. Tirkler; olta, ag ve zipkin ile balik
avlamakla birlikte, fakli yontemler de kullanmislardir. Ornegin, bazi maddeleri
kullanarak yaptiklart bir karigimi baliklarin  bulundugu sulara atarak da onlar
avlamiglardir. Bazi otlar suya atilinca baliklar sarhos olurmus ve avcilar hemen suya

girerek onlar1 yakalarmis. Akarsularda ise suyun dokiildiigii yere sepetten bir cit

%70 B, Y. Vladimirtsov. (1995). Mogollarin ictimai Teskilati Mogol Gogebe Feodalizmi. Abdiilkadir I. (Cev.), TTK
Yayinlari, 3. Baski, Ankara, s. 169.

871 Alinge, a.g.e., 55.72.

%72 v/ I. Soyenov ve C.V. Trifanova. (2013). istoriya Altaya (S Drevneysih Vremen do V V.N.E.). Gorno Altayskiy
Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s.57.

%3 v .I. Soyenov. (2001). (G. Gorno Altaysk) Ribolovstvo Ha Altaye. Drevnosti Altaya izvestiya Laboratorii
Arheologii No 6, Gorno Altayskiy Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s. 16-32.
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kurarlar ve etrafini taglarla desteklerlermis. Sepete dolan su akip gider. Ancak baliklar

sepetin i¢inde kahrrms.374

Balik avinda kullanilan bagka bir yontemde ise akarsuyun dokiildiigii noktaya ev
bliyiikliiglinde bir ¢cukur kazilir ve tabani diizgiin bir sekilde taslarla doldurulur. Bunun
lizerine ise taglar yigilir. Bununla birlikte bir delik birakilir ve bu delikten baska higbir
noktadan balik giremez. Zamanla bu ¢ukura baliklar dolar ve ne zaman lazim olsa ¢ukur

acilarak baliklar alinir.*"

Kara Geyik (Antilop) avinda ise avcilar 6nceden yakalanarak evcillestirdikleri
geyigin boynuzlarina bir ¢esit tuzak baglar, ayagini ise tas baglayarak geyigin uzaga
gitmesini engellerdi. Yabani geyik goriildiigii anda avcilar evcil geyigi serbest
birakirlardi. Dogalar1 geregi bu iki hayvan boynuzlarini birbirine stirterler. Bu sirada
yabani geyigin boynuzu tuzaga takilir ve aveilar onu yakalar.*”® Yirticr kuslarla aveilik
adli boliimde de belirtildigi gibi, bu tiir kuslari ele ge¢irmenin yontemlerinden birisdaha
onceden ele gecirilmis bir kus ile egitilmemis kusu doviistirmektir. Bu iki kus
doviisiirken birbirlerine kenetlenirler ve bir siireligine o pozisyonda kalirlar, bu esnada
avcilar vahsi olan kusu yakalarlar. Oguz Kagan Destani’nda da, Oguz’un halkina zarar
veren havani avlamak icin bir agaca geyik ve ayr baglayarak tuzaklar kurdugu
anlatilmaktadir. Buradan hareketle Tiirk avciliginda bu yontemin ¢ok eski zamanlardan

beri kullanildigint sdylemek miimkiindiir.

Bazi hayvanlan saklandigi yerden c¢ikarmak iginse ates yakilir ve duman
altindan kalan hayvan disar1 c¢ikmayan zorlanirdi. Tiirk tarihinin  biiyiik
hiikiimdarlarindan olan Babiir, katildig1 bir av sirasinda ormanin atese verildigini ve

77

buraya kagmis olan gergedanin diizliige ¢ikinca avlandigini anlatir.® Hayvam

saklandigi yerden ¢ikarmak amaciyla yapilan bu eylemin benzeri o6zellikle grup

374 Babiir. (2000). Babiirname: Babiir’iin Hatirati. Resit R. A. (Haz.), Kiiltiir Bakanhig1 Yaymlari, Ankara, s. 220-221,
382, 383.; Mehmet Turgut Berbercan. (2010). Tirk Dili ve Kiiltirii Agisindan Babiirname’de Avcilik. Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, 42: s5.11-32.

%75 Babiir, a.g.¢., s5.220-221.; Berbercan, a.g.e., s5.11-42.

%76 S T Gaydin i G.A. Burmakina. (2012). Ohotnigiy Promisel v Eniseyskoy Gubernii v Dosovetskiy Period. Vestnik
KrasGAU, 6: s. 246-253.; Babiir, a.g.e., ss.444-445.; Berbercan, a.g.e., $5.11-42.

377 Babiir, a.g.e., ss.353.; Berbercan, a.g.e., ss.11-42.
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avciliginda yapilir. Bu tiir avlarda bazi grup tiyeleri hayvanlar1 davul, boru vb. araglarin

yardimiyla tUrkiiterek, saklandiklar1 yerlerden ¢ikarmaya calisirlar.

Yine Babiir kendisinin de denedigi ve daha ¢ok karanlik gecelerde yapilan bir
kus avi yonteminden bahsetmektedir. Bu yontemde oOncelikle bir ok atimi
uzunlugundaki ince bir ipi biikerler ve ipin bir ucuna ok, dteki ucuna ise bir halka
baglarlar. Ardindan bir aga¢ parcasi alirlar ve ipi ona sararlar. Ip bu sekilde tamamen
sarildiktan sonra, halkay1 baglarlar. Ondan sonra agaci ipin iginden ¢ekerler. Cekilen ip
sartlmis bir vaziyette ve i¢i bos olarak kalir. Halkay: ele alip, gelmekte olan kusun
Oniine oku atarlar. Kanadina veya boynuna dokununca, kus, ipe dolanir ve yere diiser.
Bu av tiirii yagmurlu ve karanlik gecelerde yapilabilir. Clinkii boyle gecelerde kuslar,
vahsi hayvanlardan dolay1 sabaha kadar durmaksizin ¢ok alcaktan ucarlar. Bununla
birlikte karanlik gecelerde suyun beyaz goriinmesi sebebiyle kuslar yollarini1 nehirler
vasitasiyla bulurlar. iste tam bu zamanda avcilar nehir etrafinda bekler ve bu yéntemle

avlanirlar®’®

Selguklu donemindeki bir kus avi yonteminde ise avcilar dncelikle pusuya yatar
ve kus gibi oterlerdi. Oniine de 6lii bir kus koyarak bu sesleri, o kusun ¢ikardig
diisiincesi vermeye calisirdi. Olii kusu goriip etrafinda toplanan kuslar da avcilar
tarafindan avlanirdi. Bazen de avcilar yiyecek kirmntilar1 birakir ve kuslar bunlara

yaklaginca onlar1 avlarlardi.®

Selguklularda avlanmasi zor olan dag kegilerini avlamak icinde ilging bir
yontem kullanildig: bilinmektedir. Buna gore avcilar erkek dag kecisinin bulundugu dag
veya tepenin karsi tarafina disi bir dag kegisi birakirlardi. Bunu goren erkek dag kegisi
kendini kaybedip disiye ulasma hevesiyle karsiya atlamak ister ve ugurumdan asagiya
diiserdi. Asagida ise avcilar onu bekliyor olurdu.®®® Sibirya Tiirkleri ise hayvanlari
kendilerine ¢ekmek i¢in disi geyik sesi ¢ikaran bazi borular kullanmiglardir. Bu borulara

pirgl, ediske, komirgay ve abirga gibi isimler verilmistir. Bu borularla avcilar disi geyik

378 Babiir, a.g.e., ss.219.; Berbercan, a.g.e., ss.11-42.
%7% Erdogan Mergil. (2000). Tiirkiye Selguklular’inda Meslekler. TTK Yayinlari, Ankara, s. 144-145,
380 Mergil, a.g.e., ss.144.
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sesi ¢ikarmiglar ve disi geyik sesine dogru gelen erkek geyikleri kolayca
avlamuslardir.®®* Buna benzer yontemlere giinlimiiz Anadolu’sunda da rastlanmaktadir.
Anadoluda avcilar, av hayvanlarin1 kendilerine ¢ekmek amaciyla disi keklik basta
olmak iizere cesitli hayvanlarin sesini ¢ikararak, erkek hayvanlari kendilerine ¢ekmeye

calisirlar ve bu tuzaga aldanan hayvanlari kolayca avlarlar.

Tiim bu av ydntemleri avin amacina gore kullanilmis olmalidir. Ornegin; kiirk
avciligindan hayvanin kiirkiine zarar vermemek amaciyla bazi 6zel yontemler veyahut
aglar, kapanlar kullanilmis olmalidir. Bununla birlikte vahsi atlarin yakalanmasi ise
kement atma veya yine biiylik kapanlar, aglar ile gerceklestirilmis olmalidir. Ayrica bu

tiir avlarda igbirligi de 6nemli bir rol oynamis olmalidir.

2.7. Tiirkler’de Balik¢ihk

Toplayicilik ve aveilik kadar eski bir gegmisi olan balik aveiligi eski zamanlarda
bir¢ok kabilenin ekonomisinde 6nemli rol oynamistir. Bu nedenle birgok kabile bu isi
yapabilecekleri su kenarlarina yerlesmislerdir. Bu is i¢in insanlar bazi aletler ve
yontemler gelistirmislerdir. Balikgilikla ilgili en eski yazili kaynaklar MO 3000 yillarina
ait olup Misirlilardan kalmistir. Bu kaynaklarda o yillarda balik¢ilik i¢in aglar
kullanildig: belirtilmektedir.*®** Giiniimiizde diinya genelinde balik avlamak i¢in ag, olta,
zipkin vb. aletler kullaniliyor olmasina ragmen tarihi siire¢ igerisinde bu aletlerin
yapimi ve gelisimi cografyalar arasinda farkliliklar gdstermistir. Ornegin kimi toplumlar
kemikten kancalar yaparken kimileri tag veya metalden yapmuislardir.

Tiirkler de eski zamanlardan beri yasadiklar1 cografyanin sartlar1 dogrultusunda
balik avciligi ile ugrasmislardir. Tirklerin, Orta Asya ile birlikte en eski izlerinin
gorildiigi Sibirya cografyasinda Cilali Tas devrinde bazi kabileler balik avciligi
yapmak amaciyla nehir ve gol kenarlarma yerlesmeye b'clslamlslardlr.ss3 Kelteminar

84

Kiiltiriiniin kalintilarinda ¢ok fazla balik kemigine rastlanmasi®®* ve Afanesyova

%8 Bahaeddin Ogel. (2000). Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 8. Kiiltiir Bakanhg Yayinlari, Ankara, s. 390-391.

%2 Hasan Hiiseyin Atar ve Celal Ates. (2009). Tiirklerde Tarih Boyunca Su iiriinleri Aveiligl. Acta Turcica, 1(1):
269-281.

%83 N. M. Ermolova. (1985). Ohotnigya Deyatelnost Celoveka. Ksia, Vip. 181, Nauka, Moskva, s. 11.

%84 http://opentextnn.ru/history/archaeology/expedetion/Tolstov/index.html@id=1634 Erisim Tarihi. 10.10.2019.
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Kiiltiirine ait Yenisey bolgesindeki mezarlarda evcil hayvanlarin, vahsi hayvanlarin ve
baliklarin  bulunmasi bu  kiiltiirlerdeki  insanlarin  balik¢ilikla — ugrastiklarini
géstermektedir.385 Bunlarin disinda Yenisey, Baykal ve Lena gibi Sibirya’da Tiirklerin
uzun yillardir yasamakta oldugu bolgelerdeki kazilarda balik avi i¢in kullanilan aletlere
de rastlanmistir. Lena Nehri civarinda zipkinlar ve bitki liflerinden oriilmiis aglar
bulunmus, Yakut sehri yakinlarindaki kazilarda ise tabanlar1 ve duvarlari hus agaciyla
kapli olan silindir seklinde ¢ukurlar bulunmustur. Bu c¢ukurlarin et ve balik deposu
olarak kullanildiklar1 diisiiniilmektedir. Cukurda turna, sazan ve mersin basta olmaz
lizere birgok balik kemigi bulunmustur.*®®

Arkeolojik kaynaklar disinda eski Tiirkler’de balikcilikla ilgili bilgiler ¢cok azdir.
Bazi Islam kaynaklar1 Tiirklerin gollerde balik avladiklarindan ve balik yagi gibi
iiriinlerinden bahsederler. Ornegin; Idil Bulgarlar1 balik tutkali ve balik disinin ticaretini
yaprmuslardir.®®’ Bunun yam sira Cin kaynaklarinin, Kirgiz baliklarindan séz etmesi ve
bazi baliklarin kil¢iksiz oldugunu belirtmesi>®® Kirgizlar’'in da balik avladiklarini
gostermektedir.

Islam kaynaklarinda Tiirkler’in, avladiklari baliklarla ilgili ilging rivayetler
vardir. Bu rivayetlere gore baz1 Tiirk iilkelerinde cinsel giicii arttirici bir balik tiirti
bulunur ve bu balik aveinin oltasina takildiginda avciya cinsel istek verir. Boylece avel
bahg yakaladigimi anlar.*®* Bununla birlikte Oguz kabilelerinin yasadigi Saksimn
sehrindeki bir nehirde de bagka yerlerde olmayan bir balik tlirii vardir ve bu baligin
karnindan bir lambaya bir ay yetecek kadar yag cikar.*%

Yazili kaynaklarda Tirklerin balik¢iligr konusundaki bilgi kitligina ragmen,
daha 6nce tuzak avciligr adli bolimde de bahsedildigi tizere Babiirnamede bazi balik avi

yontemleri hakkinda bilgiler vardir. Babiir’iin anlattigina gore, bazi maddeler

%5 M.P. Gryaznov. (1999). Afanesyevskaya Kultura Na Yeniseye. Dimitriy Bulanin, S. Petersburg, s. 48., Sibiri,
Istoriya. (1968). T. 1 Drevnyaya Sibir. Nauka, Leningrad, s. 119.

%86 storiya Sibiri (1968). T. 1 Drevnyaya Sibir. Nauka, Leningrad, s. 120, 121.

%87 p_Golden. (2002). Tiirk Halklar1 Tarihine Giris, Osman K. (Cev), Karam Yayinlari, Ankara, s. 212.

%88 Ahmet Tasagil. (1996). Cin Kaynaklarma Gére 840 Yilindan Once Kirgizlar. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Dergisi,
100: ss.127-138.

%8 Ramazan Sesen. (2001). Islam Cografyacilarma Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara,
s. 116, 121-122.

0 Segen, a.g.e, ss. 152-153.

104



kullanilarak yapilan bir karisim baliklarin bulundugu sulara atilir ve baliklar bu karisim
etkisiyle sarhos olduktan sonra avcilar hemen suya girerek onlar yatkalar.391 Yine
Babiir’iin anlattig1 bir bagka balik avi yontemine gore; akarsuyun dokiildiigii noktaya ev
biiyiikliigiinde bir ¢ukur kazilir ve tabani diizgiin bir sekilde taslarla doldurulur. Bunun
lizerine ise taslar yigilir, ancak ¢ukurda bir delik birakilir ve sadece bu delikten
baliklarin girmesi saglanmis olur. Bu delikten giren baliklar ile ¢ukur dolar ve ne zaman
lazim olsa ¢ukur agilarak baliklar alinir. 3

Balik, Tiirklerin hayatinda bir besin kaynagi olmasinin yaninda daha ¢ok iiretim
ve silah yapiminda kullanilmasindan dolayr 6nemli bir yer tutmaktadir. Yer-su
inancindan dolay1 genellikle sudan uzak duran Tiirkler, konu tarihe damga vurmalarinda
Oonemli bir yeri olan yaya gelince bir su iirlinii olan baliga ve balik avciligina ilgi
duymuslardir. Zira kompozit yaylarin yapiminda balik tutkali olmazsa olmazlardandir.

Bu bilgiler dogrultusunda eski devirlerden itibaren Tiirklerin balik¢ilikla
ugrastiklarin1 ve bu is icin olta, kanca, zipkin, ag ve c¢esitli yontemler kullandiklari
sOylenilebilir. Bununla birlikte Sibirya cografyasi disindaki Tiirkler i¢in balik¢iligin

temel bir ekonomik ugras olmadigini sdylemek de miimkiindiir.

2.8. Av Silahlan

Avciligin ortaya ¢iktig1 ilk donemlerde insanlar silah yapmay1 bilmedikleri i¢in
tuzak veya cesitli yontemlerle avlanmislardir. Zaman igerisinde ise cesitli silahlar
avlarda kullanilmaya baslanmistir. Bununla birlikte avlarda kullanilan ilk silahin ne
oldugunu sdylemek zordur. Ancak arkeolojik kalintilar ve magara resimlerinden
anlasildig1 kadariyla avlarda kullanilan ilk silahlar mizrak ve baltalardir. Buna ek olarak
bitkilerden oOriilmiis aglarinda hayvanlar1 yakalamak icin eski zamanlarda kullanilmig
olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Mizragin avlarda kullanimi yay ve kiligtan daha
eski olmalidir. Ilk olarak tas, aga¢ veya kemikten yapilan mizraklar sonraki dénemlerde

demir gibi daha saglam maddelerden yapilmaya baslanmistir.

1 Babiir. (2000). Babiirname: Babiir’iin Hatirat1. Resit R. A. (Haz.), Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara, s. 220-221.
%2 Babiir, a.g.c., $5.220-221.; Berbercan, a.g.e., $5.11-42.
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Tiirk diinyasiin farkli cografyalarindaki kaya resimlerinde Tiirklerin mizrakla
avlandiklar goriilmektedir. Bunun disinda minyatiirlerde, kemik plakalarda ve kaplar
tizerindeki av tasvirlerinde de mizrakli savascilar yer almaktadir. Bununla birlikte kaya
resimlerindeki av sahnelerinde genellikle avcilarin yay kullanmasi kilig, mizrak ve diger
aletlerin av icin pek fazla tercih edilmediklerini gostermektedir. Mizragin avlarda tercih
edilmemesinin nedeni ise agir bir silah olmasidir. Bununla birlikte mizrak bir yakin
dovis silahidir. Avlarda ise hayvanlar genellikle avcilardan kactiklar1 i¢in mizragin
avda kullanimi pek kolay degildir. Ancak yayin heniiz icat edilmedigi zamanlarda

avlarda sik¢a mizrak kullanildigini sdylemek miimkiindiir.

Sekil 12: Kopegin kovaladig1 dag kecisini mizrakla avlamaya calisan avcl.

(D.V. Ceremisin. (2004). Rezultat1 Noveysih Isledovaniy Petroglifov Drevnetyurskoy
Epohi na Yugo-Vostoke Rossiyskogo Altaya. Arheologiya, Etnografiya i Antropologiya
Evrazii 1, s. 44.)

Tiirkler ise atin evcillestirilmesiyle tiim hayatlarini at tizerinde devam ettirmeye
baglamislardir. Hatta bu nedenle Tirklere athh kavim yakistirmasi da yapilmistir.
Hayatlarin1 her alaninda oldugu gibi avcilikta da Tirkler atlardan oldukca
faydalanmiglardir. Bu durum goz oniine alindiginda at iistiinde mizrakla av yapmanin
yay ile avlanmaktan daha zor bir is oldugu goriiliir. Tiirklerin mizraklart avlarda pek

fazla tercih etmemelerinin nedenlerinden birisi bu olmalidir. Bununla birlikte
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hayvanlarin bir noktaya sikistirildig: siirek veya pusu gibi avlarda mizraklar kullanilmig
olabilir. Ayrica Tiirkler avciligr aym1 zamanda bir askeri egitim olarak da gormiislerdir
ve bu nedenle avlarda savaslarda kullanilan silahlarin egitimi amaciyla bu silahlar
avlarda da kullanilmis olmalidir. Mizrak ve kili¢ gibi silahlarin av i¢in kullanish
olmamalarina ragmen askeri egitim amaciyla diizenlenen avlarda bilingli olarak tercih
edilmis olabilirler.

Savaslarda oldugu gibi avlarda da kullanilan bir diger silah kili¢tir. Bununla
birlikte tarih boyunca Tiirklerin farkli kili¢ tiirleri kullandiklar1 da bilinmektedir. Bir
yakin doviis silahi olan kiliglar muhtemelen, tipki mizraklar gibi daha cok siirek avlar
gibi hayvanlarin bir noktaya sikistirildigi avlarda kullanilmis olmalidir. Ciinkii kili¢ da
tipki1 mizrak gibi avlarda kullanilmaya uygun bir silah degildir. Ancak askeri egitim
amacl avlarda bilingli olarak tercih edilmis olabilir. Bununla birlikte ay1 gibi iri ciisseli
veyahut kurt, pars gibi yirtict hayvanlarin avlarinda bu hayvanlarin saldirilarindan
korunmak i¢in de kili¢lar tercih edilmis olabilir.

Hem avlarda hem de savaslarda Tiirklerin en onemli silahlar1 olan ok ve yay
olmustur. Belki de bu nedenle ok ve yay sadece silah olmakla kalmamis bazi sembolik
anlamlarda tasimistir. Oyle ki Oguz destaninda ok ve yay diinya hakimiyetini sembolize
etmistir. Bunun yaninda davet ve baglilik gostergesi olarak da kabul edilmistir.3®
Tiirklerin okgulukta zihgir kullanmalar1 onlarin daha seri atig yapmalarin1 saglayarak
avlarda ve savaglarda onlara avantaj kazandirmistir.

Yaylara bakildiginda ise Tirklerin eski donemlerden beri daha ¢ok Kompozit
Yaylar1 kullandiklar1 goriiliir. Bu tiir yaylar agactan yapilmakla birlikte kollarinin i¢ ve
dis ylizeyleri boynuz veya sinirle kaplanmistir. Bu durum ise yaym daha dayanikli
olmasini saglamlstlr.394 Bununla birlikte Tiirklerin her ne kadar balik aveiligi hakkinda
kaynaklarda az bilgi olsa da balik avciliginin yapilmasinin en 6nemli nedeni yay yapimi

i¢in balik tutkalinin ¢ok 6nemli bir malzeme olmasidir.

%% Mehmet Al Hacigokmen. (2012). Tiirkiye Selguklularinda Aveilik. Kémen Yaylari, Konya, s. 60.
%94 Brkan Goksu. (2004). Tiirk Kiiltirinde Silah: En Eski Caglardan Osmanli Devletine Kadar. Yiiksek Lisans Tezi,
Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kirikkale, s. 61.
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Yay hem savaslarda hem de avlarda kullanilmakla birlikte Tiirkler, avlarda ve
savaslarda farkli yaylar ve oklar kullanmis olmalilardir. Hun dénemine ait arkeolojik
buluntular uzun, kisa, diiz ve kavisli olmak iizere farkli yay tiplerinin oldugunu

gostermektedir.>®

Muhtemelen avlarda hayvanlarin iirkmemesi amaciyla daha kisa
boylu yaylar tercih edilmis olmalidir. Ayrica at iizerinde daha hafif ve kolay
kullanilabilir olmalar1 kisa boylu yaylarin tercih edilmis olmasinin bir diger sebebi
olmalidir.

Ok uglarina bakildiginda ise Hunlarin demir, bronz ve kemikten ok uglar
kullandiklar1 gériih’ir.?’g6 Kemik uglar daha cok tavsan, sican, sincap gibi kiigiik
hayvanlarin avinda kullamlmis olmalidir. Ote yandan Tiirklerin bazi durumlarda kuslari
trkiitmek icin davul yerine ok kullandiklar belirtilmektedir.**" Kuslar1 iirkiitmek

amaciyla kullanilan bu oklarin, ilk olarak Mete Han zamaninda kullanildigi bilinen

1slikl1 oklar olmasi da muhtemeldir.

Sekil 13: Davul, tokmak vb. aletlerle hayvanlar1 tirkiitmeye c¢alisan avcilar.
(M. Ali Hacigkmen. (2018). Selguklularda Av Merasimleri ve Emir-i Sikarlar.
Sutad, Bahar, 43: 5.339.)

%% yU. S. Hudyakov. (1986). Voorujeniye Srednevekovih Kogevnikov Yujnoy Sibiri I Tsentralnoy Azii. izdatelstvo
Nauka, Novosibirsk, s.26.

%% Hudyakov, a.g.e., s5.30.

%7 Hacigokmen, a.g.e., $5.61.
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Tiirkler avlarda hayvanlari 6ldiirmek amaciyla silahlar kullanmakla birlikte
onlar1 irkiitmek veyahut canli yakalamak amaciyla da bazi arag geregler
kullanmislardir. Hayvanlar1 trkiitmek amaciyla kullanilan bu ara¢ gerecler genellikle
davul, tokmak ve av borular1 olmustur. Muhtemelen bu tiir ara¢ geregler kus avlarinda
hayvanlarin gokyliziine havalanmalar1 i¢in veyahut orman gibi av hayvanlarini
gormenin zor oldugu alanlarda onlar1t meydana ¢ikartmak amaciyla kullanilmislardir.

Sibirya Tiirkleri ise avlarda hayvanlar1 kendilerine ¢ekmek ic¢in disi geyik sesi
¢ikaran bazi borular kullanmislardir. Bu borulara pirgi, ediske, komirgay ve abirga gibi
isimler verilmistir. Bu borularla avcilar disi geyik sesi ¢ikarmiglar bu sese dogru gelen
erkek geyikleri kolayca avlamislardir.**®

Hayvanlar1 tirkiitmek magiyla kullanilan bu ara¢ geregler disinda ise balik
avlamak i¢in kullanilan kemikten zipkinlara ve bitkilerden Oriilmiis aglara arkeolojik
kazilarda rastlanmaktadir.***Bunun diginda ise Islam kaynaklarinda, Tiirklerin olta
kullandigina dair bilgiler de vardir. Ote yandan kaynaklarin bazi tiirk boylarinmn vahsi
hayvanalarinin olduguna dair bilgileri aktarmasi, vahsi hayvanlar1 canli yakalamak
amaciyla kapan, tuzak, ag ve kement gibi ara¢ gereglerin ve yontemlerin kullanilmig

olabilecegini diistindiirtmektedir.

%% Bahaeddin Ogel. (2000). Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 8. Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, Ankara, s. 390-391.
%99 fstoriya Sibiri. (1968). T. 1 Drevnyaya Sibir. Nauka, Leningrad, s. 120.
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UCUNCU BOLUM

TURKLERDE AVLA ILGILi INANCLAR

[k caglardan itibaren avciligin insanlarin hayatlari igin 6nemli olmas1 bir takim
inanglarin dogmasina neden olmustur. Diinyanin farkli bdlgelerindeki av sahnelerini
konu alan magara ve kaya resimleri bunun en giizel gostergesidir. Bu resimlerin av
biiylisii oldugu ve basarili olmasi istenen bir avin 6nceden resmedilmesiyle ortaya
ciklar1 diisiintilmektedir. Av resimleri disinda bazi danslar ve av biiyiileri de yine ayni

amaglarla yapilmigtir.*®°

Avcilikla ugragan her toplumda oldugu gibi Tiirklerde de avecilikla ilgili bir
takim inanglar ortaya ¢ikmustir. Ornegin, Eski Tiirklerdeki dag ve orman kiiltleri avin
tehlikeli bir ugras olmast ve avcilarin dag, orman gibi av bolgelerinde 6lmeleri,
kaybolmalar1 yahut sakatlanmalar1 nedeniyle, bu bolgelerde dogaiistii giiglerin oldugu
diisiincesinin etkisiyle ortaya ¢ikmis olmalidir. Yani avcilik faaliyeti sonucu bu kiiltler
meydana gelmis olmalidir. Buna ek olarak bazi arasgtirmacilar eski Tiirklere ait

torenlerin ve inanglarin biiylik kisminin avcilik ile ilgili oldugunu diistiniirler.***

Bununla birlikte Tiirkler ig¢in aveilik, Sibirya cografyasinda birinci ekonomik
kaynak olurken bu cografyadan uzaklasildiginda ise ikinci veya ficilincii ekonomik
kaynak konumuna diismiistiir. Bu nedenle avcilikla ilgili inanglar Sibirya Tiirkleri

arasinda diger cografyadaki Tiirklere gére daha iyi muhafaza edilmistir.
3.1.Availik ve Eski Tiirk Iinanci

Cesitli alanlardaki kiiltleri ve yasaklar1 icinde barindiran Eski Tiirk Inanci
avcilik konusunda da birgok degeri icerisinde barindirmaktadir. Bununla birlikte Eski

Tiirkler bir¢ok konuda oldugu gibi av islerinde de samanlardan yardim almislardir. Bu

40 yasar Coruhlu. (2014). Tiirk Sanati’'nda Hayvan Sembolizmi. Kdmen Yaynlari, Konya, s. 165.; Jose Ortega Y-
Gasset. (1990). Avcilik Ustiine. Derin T. (Cev.), Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, s. 45.

0 yusuf Ziya Yéritkan. (2014). Miisliimanliktan Evvel Tiirk Dinleri Samanizm. Otiiken Yayinlari, Istanbul, s. 28-
29.
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calismanin av Oncesi uygulamalar adli boliimiinde de ifade edildigi gibi avecilar, avin
bereketli gecmesi i¢in av sezonu Oncesinde samlar1 c¢agirirlar ve bir ayin
gerceklestirirlerdi. Av oncesi gergeklestirilen ayinler disinda bazen avlardan once de
saman cagrilarak cesitli torenler gerceklestirilmistir. Ornegin; Teleiitler, Sorlar ve baz1
Altayli topluluklar avin basarili gegmesi amaciyla samana giderek beyaz bir koyunun
bogularak kurban edildigi bir tiir téren gerqeklestirirlerdi.402 Buryatlar ise siirek avlarimi
bir samanin 6nderliginde gerceklestirirlerdi.*®® Bu calismanin siirek avi béliimiinde,
siirek avlarmin eski zamanlarda dini bir nitelik tagidig1 belirtilmistik iste Buryatlar’in da
stirek avlarini samanlar 6nderliginde yapmalari bunun bir gostergesidir. Ayrica dini
niteligi olan siirek avlarin1 bozkir Tiirklerinde kaganlar yonetirken avci-orman kiiltiirde

yasayan Buryatlar’da samanin avi yonetmesi dikkat cekicidir.

Avcilarin samanlara basvurduklari durumlara bakilacak olursa genellikle avda
bereketi saglama, avdaki sanssizliklar1 ortadan kaldirma ve av hayvanlarinin yerini
bulma amaci tasidigr goriiliir. Ayrica inanca goére bir hayvanin avlanabilmesi igin
oncelikle onun golgesinin veya ruhunun izinin bulunmasi gerekmektedir. Bu tiir
durumlarda da samanlara basvurulur. Bununla birlikte samanlarin 6zel bir tas
yardimiyla hava sartlarin1 degistirebilecegine ve irmaklart dondurarak avcilara yardim
edebileceklerine inamhir.*** Burada bahsi gecen “yada tas1” olmalidir. Bilindigi gibi
Eski Tiirklerin bu tas yardimiyla savaglarda hava sartlarimi degistirerek kendilerine

tistiinliik sagladiklart birgok kaynakta zikredilir.

Avcilarin  samanlardan yardim almalarima sik rastlanmakla birlikte bazi
durumlarda samanlar olmadan da bir takim ritiieller ger¢eklestirilmistir. Ornegin dag ve
orman ruhlari i¢in yapilan bazi torenleri samanlar yerine avcilar veya yashlar

%% Bazi av torenlerinin saman olmadan gerceklestirilmesi ve orman

yonetmistir.
ruhlarina yine saman olmadan avcilarin kurban sunabilmesi gibi uygulamalar nedeniyle

av kiltiniin heniiz samanlarin dahi olmadigi ¢ok eski bir devrin eseri oldugu

42| P Potapov (1991). Altayskiy Samanizm. Nauka, Leningrad, s.68.

%% 3 G. Jambalova. (2004). Oblavnaya Ohota Buryat Kak Otrajeniye Ranney Formu Sotsialnoy Organizatsii. Buryati
Seriya: Narodi i Kulturi. L.L. Abayeva i N.L. Jukovskaya. (Red.), Nauka, Moskva, s.62-72.

404 Cemal Sener. (1996). Samanizm. Bds Yaymcilik, Istanbul, s. 34.

45 |_p. Potapov. (1946). Kult Gor Na Altaye. Sovyetskaya Etnografiya, 2: ss.145-160.
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disiiniilmiistir.*® Ote yandan bu uygulama samanlarin her zaman bulunmadig

durumlar nedeniyle ortaya ¢ikmis da olabilir.

Saman inancinda hemen hemen her seyin bir sahibinin yani koruyucusunun
olduguna inanilir. Bunlardan avcilikla en fazla ilgili olaninin orman ve dag ruhlar

3

oldugu bilinmektedir. Bunlarin disinda ise g¢etin dag veya gecitlerde “yol sahibi” ve
“gecit sahibi” denilen ruhlarin olduguna inanilir. Buralardan gecen insanlar ise kazaya
ugramamak amaciyla bu bdlgelerde tas yiginlart olustururlar. Giliniimiizde Tirk
Diinyast’nin ¢esitli cografyalarinda rastlanan bu tas yiginlarina genellikle “oba” veya
“obo” denir.*”” Bununla birlikte avcilikla ilgili birgok kiilt, eski devirlerde insanlarin
heniiz avcilik konusunda uzmanlasmamis olmalar1 ve avciligin tehlikeli bir etkinlik
olmasi nedeniyle ortaya ¢ikmis olmalidir. Ote yandan aveilik tehlikeli ve korku duyulan
bir etkinlik olmasina ragmen hayatta kalma amaciyla yapilmaya devam etmistir. Bunun
sonucu olarak da hem avciligi devam ettirmek hem de korkulari azaltmak amaciyla
avcilar birtakim inanglar ortaya ¢ikarmis olmalidirlar. Daglarda, tepelerde ve tehlikeli
gecitlerde hayvanlar1 kovalarken meydana gelen kazalar sonucu oOncelikle, bu gibi
alanlarda ruhlar oldugu inanci sonrasinda ise bu ruhlardan korunmak amaciyla tas

yiginlar1 olusturma veya baska inanglar meydana gelmis olmalidir. Yani

Samanizm’deki oba inancinin kokeninin avcilikla bir ilgisi oldugu diistiniilebilir.

Hayvan kemiklerinin, hayatin son kaynagini temsil ettigine dair diisiincelere avci
kiiltiirlerde sik¢a rastlanir. Olen hayvanm bu kemiklerden yeniden dirilecegine inanilir.
Bu nedenle kemiklere zarar verilmez ve bu kemikler korunur.*® Hayatini devam
ettirmesi av hayvanlarina bagl olan avc bir kiiltiirde, hayvanlarin yeniden dirilmesinin
istenmesi olduk¢a dogaldir. Bu durum ise ortaya hayvan kemiklerinin korunmasi
inancin1 ¢ikarmis olmalidir. Bu nedenle eski Tiirk inancinda hayvan kemiklerini
saklama ve kemiklerle fal bakma gibi adetlerin avcilik kiiltiiyle iliskili oldugu

sOylenebilir.

%96 Wwilhelm Radloff. (2008). Tiirkliik ve Samanhk. Ahmet T. vd. (Cev.), Orgiin Yaymevi, Istanbul, s. 268.
47 Sener, a.g.e., 55.35.
“%8 Mircea Eliade. (1999). Samanizm. ismet B. (Cev.), imge Kitabevi, Istanbul, s. 189-190.
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Avcilik ve Samanizm konusunda genel bir degerlendirme yapilacak olunursa
saman inancindaki bircok unsurun av kiiltiinlin sonucunda meydana geldigi
sOylenilebilir. Samanizm’in unsurlarindan olan; Orman kiiltii, oba kiiltii, hayvan
kemikleriyle ilgili uygulamalar ve av Oncesi torenler henliz Samanizm’in ortaya
cikmadigr devirlerle iliskili goriilmektedir. Dolayisiyla av kiiltii veya avcilarin inanglari

Samanizm’den daha 6nce ortaya ¢ikmis olmalidir.
3.2. Av Oncesi Uygulamalar ve inanglar

Av oOncesi uygulamalardan muhtemelen eskisi avin resmedilmesidir. Av
resimleri tarih 6ncesi ¢aglardan itibaren farkli cografyalarda ve toplumlarda yapilmaistir.
Gergeklestirilmek istenen av etkinliginin sembolik ifadesi olan bu resimlere Tiirk
tarihinin eski devirlerinde itibaren rastlanir.*® Basaril1 bir avi sembolize etme diisiincesi
sadece resimlerle sinirli kalmamustir. Gergeklesmesi istenen avlar bazen danslar
esliginde canlandirilmaya c¢alisilmistir. Bu tiir danslarin yakin zamanlara kadar Hoten ve
Kasgar bolgelerinde Uygur Turkleri tarafindan bilinmektedir. Bu danslarda genellikle
insanlardan bazilar1 maske gibi seyler takarak hayvan kiligina girerler. Diger dansg1 ise

41
avel olur ve onlar avlar,**°

Av oOncesinde yapilan uygulamalardan bir digeri ise dini tdrenlerdir. Bu
caligmanin Siirek Avi boliimiinde de belirtildigi gibi hayati bir ugras olmasi nedeniyle
Tiirkler diizensiz avlanmamaya Ozen gostermislerdir. Bu nedenle avlar genellikle
sonbahar ve kis aylarinda yapilmis diger aylarda ise hayvanlarin iireyebilmeleri
amaciyla avlara c¢ikilmamistir. Av sezonu olan kis ve sonbahar aylarindan once ise
Tiirkler samanlar1 (Kam) davet ederek avin 1yl gegmesi amaciyla bir takim dini térenler

ger(;eklestirmislerdir.4ll Bununla birlikte bu av térenleri sadece av sezonu baslangicinda

%% yagar Coruhlu. (1997). Tiirk Sanatinda Av Sembolizmi. Arkeoloji ve Sanat Dergisi, 76: 5.13-25.

10 Yagar Coruhlu. (2014). Tiirk Sanat’nda Hayvan Sembolizmi. Kémen Yayinlari, Konya, s. 86.

41 |P. Potapov. (1946). Kult Gor Na Altaye. Sovyetskaya Etnografiya, 2: ss.145-160.; Ufuk Tavkul. (2001).
Karagay-Malkar Kiiltiiriinde Avcilik ve Av Tanrist Apsati. Kirim Dergisi, 9, 34: ss.36-41.; Adilhan Adiloglu. (2007).
Biynoger ve Kococas Destanlart Arasindaki Benzerlikler. Electronic Turkish Studies,2 ,4: ss.51-83.; L.P. Potapov.
(1972). Tubalar1 Gornogo Altaya. Etnigeskaya Istoriya Narodov Azii, ss. 52-66.; L.P. Potapov. (1929). Ohotnici
Poverya i Obryad1 y Altayskih Tyurkov. Kultura i Pismennost VVostoka, Baku, ss. 123-149.
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degil avlardan once de diizenlenmistir. Bununla birlikte avlardan 6nce diizenlenen
torenlerde her zaman samanlarin bulunmamasi nedeniyle, av sezonu Oncesinde

diizenlenen térenlerin daha biiyiik ve 6nemli olduklar1 sdylenilebilir.

Fala ve sihre olduk¢ca merakli olan Eski Tiirkler avin nasil gececegini
ogrenebilmek amaciyla da bazi inanglar meydana getirmislerdir. Ornegin, avin nasil
gececegini tahmin edebilmek amaciyla Altaylilar havaya bir bardak firlatirlar. Eger
bardak ters diiserse avda felaket, kaza ve sanssizlik olmayacagina yani avin iyi
gececegine inanirlar. Eger bardagin i¢ tarafi yukari gelirse avin koti gegecegi
diisiiiliir.*? Buna benzer bir fal bazi yerlerde bardak yerine ongonlarin kullanilmastyla
yapilir. Avcilar tahta, deri veya farkli maddelerden figiirlerini yaptiklar1 ongonlari
havaya atarlar. Eger ongon’un yiizii yukariya bakarsa avin basarili olacagina

inanirlar.*'3

Avin nasil gececegine dair bilgi veren bir baska kaynak ise riiyalardir. Avcilar
riiyalarda goriilen bazi nesne ve olaylara gore avin nasil gececegi hakkinda tahminde
bulunurlar. Ornegin; Aver riiyasinda birisinin kendine kizdigini veya ittigini goriirse bu
rilya, orman ruhunun avciyr sevmedigi ve avcinin hastalanacagi anlamina gelir. Eger
avcl riyasinda silahini alan bir kisiyr goriirse bu orman efendisinin avcinin ruhunu
aldig1 anlamma gelir ve kotiiye alamettir.** Avcilar igin atla birlikte en 6nemli unsurun
silah oldugu diisiiniildiigiinde riiyada silahin kaybedilmesinin kotliye yorulmas: dogal
bir hadisedir. Nitekim Tiirk destan ve efsanelerinde de avcilarin en 6nemli yardimcilar
atlar, av kopekleri, alic1 kuslar ve silahlardir. Yakut Tiirkleri’nin inancina gore ise bir
avcinin riiyasinda sarap igmesi veya giizel bir kadin gormesi, avda sansli olunacagi

415

anlamma gelir."> Kumandilar ve Sorlar ise rilyada; ekmek, un, siit, yag gibi tarima ve

#12 G.N. Potanin. (1883). Ogerki Severo-Zapadnoy Mongolii Vip. 4 Materiali Etnografigeskiye. Tip. V. Kirgbauma, S.
Peterburg, s. 135.

413 D K. Zelenin. (1936). Kult Ongonov v Sibiri. izdatelstvo Akademii Nauk Sssr, Moskva-Leningrad, s. 81.

414 L P. Potapov. (1929). Ohotni¢i Poverya i Obryadi y Altayskih Tyurkov. Kultura i Pismennost Vostoka, Baku, s.
123-149.

45 S B. Miyagaseva. (2017). Ohotnigi Rituali Buryat v Samanskih Rukopisyah. Izvestiya Laboratorii Drevnih
Tehnologiy, 13, 4: ss. 85-97.
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o v e P . o o . 416
hayvanciliga dayali tirlinleri gérmenin avda basarisizliga neden olacagina inanirlar.

Muhtemelen bu onlarin avci bir kiiltiire sahip olmalar1 nedeniyledir.

Avcilar avlarin basarili olmasi i¢in avlardan dnce saman ¢agirarak orman ve dag
ruhlar1 igin bir takim ritiieller gerceklestirirler. Ornegin, Duhalar ve baz1 Altay
topluluklart avdan oOnce koruyucu ruhlarin serefine toren diizenlerler ve onlardan
isteklerde bulunurlardi.**” Buna ek olarak avcilar bazen bu ruhlar i¢in sag1 sagarlar.
Bunun icin atese cay, yag veya yemek dokiiliir. Yakut avcilari ise orman ve av
hayvanlarmin sahibi olarak diisiindiikleri Bay Bayanay igin avdan 6nce ates yakip dua

eder ve av isterlerdi.*'8

Karagas avcilar1 avdan Once kurban sunarlar ve gomleklerini, yere diktikleri
siri@a baglarlar. Bunu yapana dag sahibinin bol av verecegi inanci vardir. Eger avci
sirig1 yere dikmezse avdan eli bos doner. Ayrica kotii ruhlart kagirdigina inanilan kekik
otunu bu sirigin yaninda yakarlar.419 Bunu yapmalarinin nedeni sirik ve iizerindekilerde
var olan insan kokusunu gidermek olmalidir. Ciinkii koku konusunda hassas olan av
hayvanlar1 insan kokusu olan bélgeye gelmezler. Ayrica orman ruhuna kurban olarak
bez pargalari ve kiirkler de sunulur.*”® Ornegin; Karagas Tiirkleri bol balik avlamak
amaciyla bir kayimn agacina ruhlar i¢in renkli bir bez pargasi baglarlar. Yakut Tiirkleri ise
balik avina ¢ikmadan 6nce, ruhlar i¢in dogurmamais bir inegi kurban edip icki ve balik

21 Baz1 bolgelerde ise dini nitelik tagiyan danslar edilir.**? Bu danslar tarih

sunarlar.
oncesi devirlerden beri bir¢ok toplumda yapilmistir. Bu danslarda genellikle basarili bir

av canlandirilarak, yapilacak avin da o sekilde olacagina inanilir.

18 potapov, a.g.m., ss. 123-149.

47 Biilent Giil. (2007). Mogolistan Duhalar1 (Tsaatanlar). Yasayan Eski Tiirk inanglar1 Bilgi Séleni Bildiriler,
Ankara, s.34.; A.V. Anohin. (2006). Altay Samanligina Ait Materyaller. Zekeriya K. ve Jannet M. (Cev.), Kémen
Yaynlari, Konya, s.12.

“18 Fyzuli Bayat. (2005). Sosyo-Ekonomik Baglamda Aveilik Kiiltii ve Av Iyesi. Folklor / Edebiyat Dergisi, 11, 44:
5.49-61.

419 Bayat, a.g.m., $5.49-61.

20 [ A. Manjigeyev. (1978). Buryatskiye Samanistigeskiye i Dosamanictieskiye Termini. Nauka, Moskva, s. 68.;
Bahattin Uslu. (2016). Tiirk Mitolojisi. Kamer Yaynlari, s. 116.; Wilhelm Radloff. (2008). Tiirkliikk ve Samanlik.
Ahmet T. vd. (Cev.), Orgiin Yaymevi, Istanbul, s. 163.; Bahaeddin Ogel. (1995). Tiirk Mitolojisi 2. Cilt, TTK
Yayinlari, Ankara, s. 514.

421 Uslu, a.g.e., $5.53-54.

422 Adiloglu, a.g.e., s5.51-83.
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Bazen ise avcilar samanlardan yardim isterler ve av torenlerini samanlar yonetir.
Anadolu’da ise avlardan once evliyalardan yardim istenir.*? Goriildiigii iizere Islamiyet
oncesi inamslar Anadolu’da Islamiyet’ten sonra birtakim degisikliklere ugrayarak
devam ettirilmistir. Eski doSnemde Samanlarin verilen rol Islamiyet’ten sonra evliyalara

yiiklenmistir.

Sibirya avcilarinin avdan once samanlar1 ¢agirmasinin bir bagska nedeni ise bu
kisilerin bir takim dogaiistli gii¢lerinin olduguna inanilmasidir. Onlarin inancina gore
samanlar bu gii¢lerini kullanarak av hayvanlarinin golgelerini 6nceden yakalar, boylece
aveinin hayvanlar1 yakalamasi veya 6ldiirmesi kolaylasir. Bu amagla yapilan térenlerde
samanin bir avci gibi hareket ettigi séiylenir.424 Ayrica samanlar hava durumunun

425

degisecegini de 6nceden bilirler.”” Boylece firtinadan dolay1 avda meydana gelebilecek

tehlikelerden kaginilmis olur.

Avin basarili gegmesi yapilan islemlerden bir digeri ise kutsal mekanlar1 ziyaret
etmektir. Bilindigi iizere eski Tiirk inancinda orman, dag, nehir vb. yerlere kutsallik
atfedilmistir. Bu tiir yerlerin neden kutsal kabul edildikleri anlagilamamakla birlikte,
toplum i¢in 6nemli ve faydali bir olayin gerceklestigi yerler olmasi nedeniyle olabilir.
Bu inanis nedeniyle avlardan 6nce bu yerlere gidilir ve dua edilir. Ayrica, ¢ok av

yapilmis yerlere hayvanin ayak kemigi gé’)mﬁlﬁr.426

Bazi Tiirk boylar ise kendileri i¢in kutsal olan ongonlarinin tahtadan, bezden
veya bagka bir maddeden kiigiik figiirlerini yaparlar. Altaylilar bunlara “t6s” Yakutlar
“tangara”, Mogollar “ongon”, Tuva ve Uranhaylar ise “eren” adin1 verir. Avlardan 6nce
bu figiirlere yiyecek verilir, sac1 sacilir veya agizlarina yag siiriiliir. Boylece avlarda

sansh olacaklarini dﬁsﬁnﬁrlerdi.427

428 Ahmet Caferoglu. (1972). Tiirklerde Av Kiiltii ve Miiessesesi. VIL. Tiirk Tarih Kongresi, TTK Yayinlari, Ankara,
$5.169-175.

424 Radloff, a.g.e., 55.135.

425 Mircea Eliade. (1999). Samanizm. Ismet B. (Cev.), imge Kitabevi, Istanbul, s. 216.

426 yagar Kalafat. (2012). Altaylardan Anadolu’ya Inang Gogii. Berikan Yayinevi, Ankara, s. 178-179.

“27 Jean Paul Roux. (1999). Altay Tiirklerinde Oliim. Aykut K. (Cev.), Kabalc1 Yaymlari, istanbul, s. 212.; [brahim
Kafesoglu. (1980). Eski Tiirk Dini. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, s. 10-11.; Abdiilkadir Inan. (1976). Eski Tiirk
Dini Tarihi. MEB Basimevi, Istanbul, s. 59.; Abdiilkadir Inan. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve
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Tiirklerin inaniglarina goére avcilik kutsal bir is oldugu icin avcilar avin, tim
kotiiliklerden armmmis ve tamamen temiz bir sekilde yapilabilecegini diisiiniirler. Bu
nedenle ava ¢ikilacagi gece avcilar, karilarindan baska bir oda da yatarlar ve kimseyle
konusmazlar, av silahlarini kadinlara ve ¢ocuklara dokundurtmazlar ve gidecekleri yer

hakkinda bilgi vermezler.*?®

Tiim bunlara ek olarak Karacay-Malkarli avcilar kimseye
rastlamamak i¢in daha safak sokmeden, karanlikta yola ¢ikarlardi. Karis1 ve ¢ocuklari
da, avcr sanki Onemsiz bir ise gidiyormus gibi, onu ugurlamak i¢in yataklarindan
kalkmazlardi. Ava giden avcinin evinde; karisi yataklari toplamaz, evi siipiirmez,

camasir yikamaz, komsularinin igine yardim etmezdi.*?

Sibirya’daki bazi Tirk boylar1 avda sansli olmak i¢in kiyafetlerine ay1 kani
siirerken, baz1 bolgelerde ise avcilar ayinin cesareti ve giiciiniin kendilerine gegmesi i¢in
aymin kanimi igerlerdi.*** Bunun nedeni aymin Sibirya cografyasinda hem korku hem de
saygt duyulan bir hayvan olmasidir. Bozkirli Tirkler i¢in kurdun oynadigi rol
ormanlarla kapli Sibirya cografyasinda ayiya verilmistir. Kutsal olarak goriilen ay1, kurt
gibi hayvanlarin pencelerini ve dislerini Sibirya avcilar1 ava giderken {izerlerinde
tasimislardir. Bunlarin avcilar1t hayvan saldirilarindan ve kazalardan koruduklarina

inanllmls‘ur.431

Atesin eski Tirklerde temizleyici bir roliiniin olmasi nedeniyle bazi Tirk
topluluklarinda ve Buryatlar’da ava ¢ikmadan dnce, avcilar atesin ilizerinden atlayarak
veya tiitsiileme yoluyla elbiselerini ve silahlarini temizlerlerdi.*** Ancak bu islem biiytik

thtimalle hayvanlarin, avcilarin kokusunu almamalari i¢in yapiliyordu.

Arastirmalar. TTK Yayinlari, Ankara, s. 42.; A.M. Sagalayev. (1992). Altay v Zerkale Mifa. Nauka, Novosibirsk, s.
15.; D.K. Zelenin. (1936). Kult Ongonov v Sibiri. Izdatelstvo Akademii Nauk Sssr, Moskva-Leningrad, s. 81.

428 Caferoglu, a.g.e., ss.169-175.; Karen Armstrong. (2005). Mitlerin Kisa Tarihi. Dilek S. (Cev.), Merkez Kitapgilik
Yaymcilik, Istanbul, s. 25.; Muharrem Kaya. (2009). Dede Korkut Kitab1 ve Manas Destanlarinda Av. Acta Turcica
Cevrimici Tematik Tiirkoloji Dergisi, 1: $5.96-106.; Radloff, a.g.e., s5.268. Ogel, a.g.e., s5.489.; Abdiilkadir Inan.
(1976). Eski Tiirk Dini Tarihi. MEB Basimevi, Istanbul, s. 40.; Abdiilkadir Inan. (1986). Tarihte ve Bugiin
Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar. TTK Yayinlari, Ankara, s. 63.; L.P. Potapov, a.g.m., ss. 123-149.

429 Ufuk Tavkul. (2001). Karagay-Malkar Kiiltiiriinde Aveilik ve Av Tanrist Apsati. Kirim Dergisi, 9, 34: ss.36-41.
40 v i. Soenov ve N.A Konstantinov. (2014). Ohotnicya Deyatelnost Naseleniya Altaya V 1 Tis. N.E. Gorno
Altayskiy Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s.149.

1 D K. Zelenin. (1936). Kult Ongonov v Sibiri. izdatelstvo Akademii Nauk Sssr, Moskva-Leningrad, s. 93.

32 Ahmet Gokbel. (2000). Kipeak Tiirkleri. Otiiken Yayinlari, istanbul, s. 225.; V.O. Ogirov i I.B. Batuyeva. (2012).
Ohotnigya Kultura Buryat. Vestnik Buryatskogo Gosudarstvennogo Universiteta, 7: ss. 42-46.
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3.3. Av Sirasindaki Uygulamalar ve Inanclar

Bir¢ok Tiirk toplulugunda avcilar orman ve daglarda avlanirken avin basarili
olmasi i¢in bu yerlerin efendi ruhlarina saygili olunmasi gerektigine inanirlar. Bu
nedenle av sirasinda bazen giilmemeye, yiliksek sesle konusmamaya calisirlarken
bazense tam tersine kahkahalar atarlar, sarkilar sdylerler. Ciinkii inanislarina gore iki
farkli orman ruhu vardir. Bunlardan birisi sessizligi ve sakinligi severken digeri neseli

oldugu i¢in giiriiltii ve kahkahadan hoslamrm1s.433

Sibirya’daki bazi avcilarin inamisina gére orman veya dag ruhlart kdken
karakterli ve miistehcen hikayeleri dinlemeyi sever ve hikayeyi begendiginde de
avcilara bol av verir. Bu nedenle avlara, Tuvalilarin “tool¢u”, Altaylilarin ise “kay¢1”
dedikleri*** hikdye anlatan kisilerde gétiiriiliir ve onlara da avdan pay verilir.**® Inamsa
goreyse bu ruhlar daha ¢ok koken ve cinsellikle ilgili hikayeleri severlermis. Bu nedenle
avlarda bu tiir hikayeler daha ¢ok anlatilmistir. Avciligin eski devirlerden beri genellikle
erkeklerin yaptig1 bir is olmasi sebebiyle erkek edebiyati olusturmus olma ihtimali ve
hayvanlarin tireyerek yeniden cogalmasinin isteniyor olusu, cinsel igerikli hikayeler
anlatilmasmin nedeni olabilir.**® Bununla birlikte orman ruhunun iri memeli bir kiz
olarak tasvir edilmesi ve avcilarla cinsel iliskiye girmesi gibi inanglarin mevcudiyeti bu
tir hikayelerin daha ¢ok erkek edebiyatiyla iligkili olabilecegini gostermektedir.
Cinselligin arka planda oldugu koken hikayeleri ise Tiirk mitolojisinde sikca
rastladigimiz hayvan ata diisiincesinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermis olabilir.

Altay’daki baz1 avcilar ise gilme ve giiriiltii yapma gibi durumlarda orman

ruhunun firtina ¢ikardigina inandiklari i¢in bu tip davranislardan kaglnmlslardlr.437

438 D, K. Zelenin. (1929). Tabu Slov u Narodov Vasto¢noy Evropt i Severnoy Azii: Cast 1 Zapreti o Ohote i Inth
Promuslah. Sb. Mae, s.64

% Mehmet Aca. (2007). Giiney Sibirya Tiirklerinde Ava Destanci ve Masalc1 Gétiirme Gelenegi. Tiibar, 21: ss.7-16.

% Fyzuli Bayat. (2005). Sosyo-Ekonomik Baglamda Aveilik Kiiltii ve Av Iyesi. Folklor / Edebiyat Dergisi, 11, 44:
$5.49-61.; Radloff, a.g.e., s5.268.; Abdiilkadir Inan. (1976). Eski Tiirk Dini Tarihi. MEB Basimevi, Istanbul, s. 40.;
Abdiilkadir Tnan. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar. TTK Yayinlari, Ankara, s. 63.;
L.P. Potapov. (1929). Ohotnigi Poverya i Obryad: y Altayskih Tyurkov. Kultura i Pismennost Vostoka, Baku, s. 123-
149.

4% Muharrem Kaya. (2009). Dede Korkut Kitabi ve Manas Destanlarinda Av. Acta Turcica Cevrimigi Tematik
Tiirkoloji Dergisi, 1: s5.96-106.

437 Bayat, a.g.m., s5.49-61.; Potapov, a.g.m., ss. 123-149.
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Karacay-Malkar avcilart ise av sirasinda, av hayvanlarinin koruyucusu olan Apsati’ya
saygisizlik etmemek icin kotii s6z sdylemezler ve sevindiklerini belli etmezlerdi. Ayrica
av hayvanlarmi parmakla gostermek Apsati’ya saygisizlik sayildigindan avcilar, av

sirasinda herhangi bir sey gosterecekleri zaman avuglarini ileri uzatarak gésterirlerdi.438

Bagarili bir avin gergeklesmesi i¢in yapilmasi gereken seyler sadece avcilari
degil onlarin ailelerini ve cemiyetlerini de etkilemistir. Bu nedenle avcilar ava
gittiklerinde onlarin evlerindeki veya koylerindeki insanlarin da; oyun, saka, eglence ve
av hakkinda konusma gibi etkinlikleri yasaklanmustir.**® Bu az 6nce belirttigimiz gibi

orman ruhlarint memnun etmek igindir.

Orman ve av ruhlarin1 meniin etmek i¢in yapilan uygulamalardan bir digeri ise
ona kurban sunmaktir. Ornegin; Celkan, Tuba ve Kumandinlerde “kanim” adindaki av
ruhunun agactan bir tasviri yapilir. Aveilar, Kanim’imn tasvirini kendileri ile ava gotiiriir

% Muhtemelen bu

ve ona her gin yiyecek vererek kansiz kurban sunarlar.**
uygulamalarin yapilis amact Kanim’in, avcilara av verecegine veya onlar1 avdaki
tehlikelerden koruyacagina inaniliyor olmasidir. Kansiz kurban ise genellikle ruhlarin

tasvirlerine yiyecek igerek dokerek saci sagma veya onlara yag siirme seklinde yapilir.

Av sirasinda avcilarin daglarda ve ormanlarda dolanip av bulamadig1 durumlara
sikca rastlanilir. Bu gibi durumlarda avcilar sanssiz olduklarini diisiinmiisler ve bu
nedenle birtakim uygulamalar meydana getirmislerdir. Ornegin; Anadolu’da avcilar av
sirasinda sansiz olduklarini diisiliniirlerse silahlarinin iizerinde kopeklerini atlatirlar.

441

Kopek yok ise kendileri atlarlar.™ Kagskay Tiirkleri ise kismeti kapanan avcinin

kismetini agmak amaciyla avcinin silahlarini 13-14 yaslarindaki bir kizin {izerinden

% Tavkul, a.g.e., 55.36-41.

% Bayat, a.g.m., 55.49-61.; Radloff, a.g.e., s5.268.; Abdiilkadir inan. (1976). Eski Tiirk Dini Tarihi. MEB Basimevi,
Istanbul, s. 40.; Abdiilkadir Inan. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar. TTK Yaymnlari,
Ankara, s. 63.; Potapov, a.g.m., ss. 123-149.

40 Kaya, a.g.m., $5.96-106.; Bayat, a.g.m., s5.49-61.

! Ahmet Caferoglu. (1972). Tiirklerde Av Kiiltii ve Miiessesesi. VIL. Tiirk Tarih Kongresi, TTK Yayinlari, Ankara,
$5.169-175.

119



asagiya dogru sarkitirlar ve bacaklarinin arasindan gegirirler. Boylece sanssizligin
giderildigi diigiiniiliir.**?

Hayvanlarin, insan konusmalarini anlayabildiklerini diisiinen Altay Tirkleri bu
nedenle gizili bir avcl dili olusturmuslardir. Bununla birlikte av sirasinda, avlanacak
olan hayvanin adi sdylenmez yani 6rtmece yapilir. Hayvan baska bir sekilde anlatilir.
Ornegin; at yerine “genis burunlu”, ay1 yerine “koca oglan”, borii yerine ise “kurt”

denir. 4

Muhtemelen bu inancin altinda korku nedeniyle bazi hayvanlarla karsilasmama
istegi vardir. Ciinkii Altayli avcilar, 6zellikle bdlgenin en tehlikeli hayvani olan ay1

avinda onun adin1 anmamaya daha fazla gayret ederler.

Av sirasindaki inanglardan bir baskasi ise hayvanlarin kani ile ilgilidir. Buna
gore bazi1 Tirk topluluklarinda av sirasinda hayvanlarin kaninin akitilmamasina 6zen
gosterilir. Ciinkli kan1 akitilan hayvanin tekrar diinyaya gelemeyecegine inanirlar. Bu
nedenle hayvan taslanarak, tuzaga disiiriilerek, uguruma veya batakliga siiriilerek

oldiiriiliir.***

Bu calismanin siirek avi adl1 boliimiinde de siirek avlarinin ilk ortaya ¢ikis
amaglarindan birisinin hayvan kanmin akitilmamasi ve onlar1 canli olarak yakalama
istegi olabilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte ilk avdaki olaylara cok dnem veren
Yakutlar, ilk avdan ¢ok fazla kan akmasinin sonraki avlarda ¢ok basarili olunacagina
dair bir isaret olduguna inanmuslardir.** Goktiirk ve Cu’lar ise kurban edilecek

hayvanlar1 av sirasinda ok ile avlarlardi.**°

Kanla ilgili inanislardaki farkliliklara bakacak olursak bu farkliliklarin nedeni
avin amaci ve niteligiyle ilgili olabilir. Ilk av ve kurban avi 6zel avlardir. Bu nedenle bu

tiir avlarin diger avlardan fakli olmasi istenmis olmalidir. Buna ek olarak birbirinden

42 yasar Kalafat. (2006). Balkanlar’dan Ulug Tiirkistan’a Tiirk Halk inanglari V-VI. Berikan Yaymevi, Ankara, s.
36-37.

3 Caferoglu, a.g.e., ss.169-175.; Kaya, a.g.e., s5.96-106.; Pervin Ergun. (2011). Alevilik-Bektasilikteki Tavsan
Inancinin Mitolojik K&kleri Uzerine. Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektas Veli Arastirma Dergisi, 60: ss.281-312.; Arzu
Ciftoglu Cabuk. (2015). Tiirkcedeki Ortmece Sézlerin Olusum Yollar:. Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi, c:4, s:5,
ss. 136-159.

444 Kaya, a.g.e., $5.96-1086.

45 R.I. Bravina. (2005). Kontseptsiya Jizni i Smerti v Kulture Etnosa: Na Materiale Traditsiy Saha. Nauka,
Novosibirsk, s. 132.

#%6 Emel Esin. (1978). islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris. Edebiyat Fakiiltesi Matbaas1, Istanbul,
s. 25, 102.
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farkli cografyalarda yasayan Tiirk gruplar arasinda inang ve uygulama yoniinden de

farkliliklarin olmasi dogaldir.

Av sirasinda dikkat edilmesi gereken bir baska konu ise gereginden fazla
avlanmamaktir. Cilinkii orman ruhlarmin veya av hayvanlarimi koruduguna inanilan
dogaiistii unsurlarin, gereginden fazla avlanan aveilari cezalandirdigina inanilir.*’
Stirek avi boliimiinde de belirttigimiz gibi siirek avlarinda hayvanlar ¢gember i¢ine alinip
sirayla herkes avlandiktan sonra sag kalan hayvanlar serbest birakilirdi. Bu uygulama

hayvanlarin soyunun devami i¢in 6nemliydi.
3.4. Av Sonrasindaki Uygulamalar ve inanclar

Avcilikla ilgili inang¢lar ve tabular hayvanlarin avlanmasindan sonra da ¢esitli
sekillerde devam eder. Avdan sonraki bazi uygulamalar her zaman yapilirken bazilar
ise belli durumlarla smirli kalmigtir. Avecilarin inanigina gore av hayvanlar1 yeniden
diinyaya gelebilirlerdi. Ancak bunun gergeklesmesi bazi seylerin yerine getirilmesiyle
miimkiindii. Bunlardan en Onemlisi oOldiiriilen hayvanin kemiklerini saklamakti.
Avcilarin inanigina gore orman veya av iyeleri bu kemiklerden hayvani tekrar
diriltebilirdi.**® Ornegin; Karacay-Malkar Tiirkleri, av tanrisi Apsati’nin kemiklerden
hayvanlari tekrar diriltecegine inandiklari icin onlari kirmazlardi.**® Kemikler bu denli

onemli olmalar1 sebebiyle etlerinden 6zenle siyrilirdi.

Avdan sonra gerceklestirilen uygulamalardan en sik rastlanam1 av etinin
baskalariyla paylagilmasidir. Bilindigi tizere Oguz Destani’nda, Oguz Kagan hayvanin
cesitli bolgelerini boylar arasinda paylastirmistir. Buna benzer bir uygulama Karagay-
Malkar Tiirkleri arasinda vardir. Buna gore avdan sonra, avcilarin “tamada” adi verilen
reisleri av etini paylast1r1rm1s.450 Kirgizlarda ise hayvani oldiiren avcr; hayvanin
boynunu, derisini, kaburga kismini ve bagini aldiktan sonra kalan et ava katilanlar

arasinda paylastirilirmig. Ayrica eve donen avcilart géren herkes onlardan “siralga”

“7 AM. Sagalayev. (1992). Altay v Zerkale Mifa. Nauka, Novosibirsk, s. 67.; Fuzuli Bayat. (2005). Sosyo-
Ekonomik Baglamda Avcilik Kiiltii ve Av Iyesi. Folklor / Edebiyat Dergisi, 11, 44: s5.49-61.

8 Jean Paul Roux. (1999). Altay Tiirklerinde Oliim. Aykut K. (Cev.), Kabalcr Yaymlari, Istanbul, s. 135.

9 Ufuk Tavkul. (2001). Karagay-Malkar Kiiltiiriinde Avecilik ve Av Tanrist Apsati. Kirim Dergisi, 9, 34: 5.36-41.

40 Tavkul, a.g.m., 55.36-41.
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diyerek et istermis ve gelenege gore avecilar bu eti verirlermis.”>* Tipki Kirgizlarda
oldugu gibi Buryat avcilar1 da &nlerine ¢ikan herkesle av etini paylasirlar. Ote yandan
ava merakli olan Selguklu Sultan1 Meliksah’in avladigi her hayvan icin fakirlere bir

452

dinar verdigi bilinmektedir. Sultanin bu uygulamasi, av etinin paylasiimasi

geleneginin devami niteligindedir.

Av etinin paylasilmasinin farkli sebepleri olabilir. Bunlardan ilki avin
sorumlulugunu bagkalariyla paylagmakti, ¢iinkii Tiirkler 6ldiiriilen hayvanlarin intikam
alabilecegine inanirlardi.*®® ikinci olarak ise av etinin paylasilmasinda durumunda
orman ruhlarinin, 6len hayvanlart yeniden yaratacaklarimin diisiiniilmesidir.*** J.P.
Roux’un fikrine gore ise bu uygulama hem sorumlulugu paylasmak hem de bir otorite
icin avlanildigim1 gostermek amaciyla yapilirdi. Cilinkii Eski Tiirklerde avlanma kagan,
baba vb. bir otoritenin sorumlulugundaydi ve onun izni olmadan avlanilamazdi. Bu
nedenle avcilar yolda karsilastiklar kisilere av eti vererek onlarin otoritesinin kabul

ediyor ve baska biri i¢in avlandiklarini kanitlamis oluyorlardl.455

Av etinin paylasilmasi konusundaki bu goriislerin tamaminin farkli dénem ve
cografyalardaki Tirkler i¢in, dogru olma ihtimali de vardir. Cilinkii ilk iki uygulama
aveiligin kiilt kabul edildigi ¢ok eski zamanlarin kalintilar1 olmalidir. Bununla birlikte
avciligin temel gecim kaynagi olmasi sebebiyle Sibirya cografyasinda avcilikla ilgili
inanglar daha iyi korunurken, bu cografyadan uzaklasan Tiirkler arasinda avcilikla ilgili
inanglar ya kaybolmus ya da degisime ugramistir. Sibirya cografyasinda daha ¢ok
kabileler seklinde yasayan Tiirklerin, devlet merkezlerinin genellikle Orta Asya
bozkirlar1 oldugu disiiniildiigiinde bu cografyadaki tiim topraklar kagana aittir. Bu
nedenle av sahalari da ona aittir ve onun izni olmadan avlanilamaz. Merkezi bir

otoritenin olmadig1 Sibirya’da ise her kabilenin av sahas1 belli olmalidir. Bundan dolay:

g M. Abramzon. (1990). Kirgizi i Ih Etnogenetigeskie i Istoriko-Kulturme Svyazi. Frunze-Kirgizistan, s. 68.

2 Muhammed Sebénkarei. (2018). Mecma’ul Ensab (Hanedanlar Tarihi). Fahri U. (¢ev.), KTMU Yaynlari, Bigkek,
$.99.

3 v.0. Ogirov i 1.B. Batuyeva. (2012). Ohotnicya Kultura Buryat. Vestnik Buryatskogo Gocydarstvennogo
Universiteta, 7: ss. 42-46. .

3% Fuzuli Bayat. (2005). Sosyo-Ekonomik Baglamda Avcilik Kiiltii ve Av Iyesi. Folklor / Edebiyat Dergisi,11, 44:
$5.49-61.

% Jean-Paul Roux. (2005). Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar. Kazancigil A. ve Arslan L. ( ¢ev.), Kabalct
Yaymnlari, istanbul, s. 119-120.
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liclincli uygulama Sibirya cografyast disindaki Tiirklerin olusturdugu ve daha geg
donemlerin {iriinii olsa gerektir. Bununla birlikte Islamiyet’ten sonra da av etinin
paylasilmas1 gelenegi Tiirkler arasinda devam etmesine ragmen Sultan Meliksah’in
6ldiirdiigli hayvanlarin karsilig1 olarak fakirlere dinar vermesi, isledigi giinahin affina
yonelik olmalidir. Ciinkii IsldAm dininde de Eski Tiirk inancindaki gibi zevk igin ve
gereginden fazla avlanmak yasaktir. Ote yandan kaynaklarin bilgi vermemesine ragmen
Meliksah, avladigi hayvanlarin etlerinin bir kismin1 dagitmis veya askerleriyle birlikte

yemis olmalidir.

Av sonrasi gerceklestirilen uygulamalara bakildiginda bu uygulamalar daha ¢ok;
sonraki avlarda da basarili olmak, dogaiistii giiclerin lanetinden korunmak ve av
hayvanlarinin yeniden ¢ogalmasi ile iligkili goziikkmektedir. Avciligin ekonomik rolii

diisiiniildiiglinde bu uygulamalarin meydana gelmis olmas1 dogaldir.
3.5. Aveilikta Kadinla Tigili inanglar

Tiirklerin avciliginda kadinla ilgili inanglar cografyadan cografyaya farklilik
gosterse de genel itibariyle kadinlarin, avciliktan uzak tutulmaya c¢alisildig:
goziikkmektedir. Bunun farkli sebepleri olmakla birlikte genellikle kadinlarin avcilara

ugursuzluk getirecegine inanilir.

Kadinlarla ilgili inanglarda genel olarak kadinlarm kirli oldugu diisiincesiyle
karsilasilir. Bu nedenle avcilar, kadinlardan silahlarim saklarlar ve onlara ava
gideceklerini dahi sdylemezler. Ornegin; Altayli avcilar avdan dnce kadinlarla birlikte
olmazlar ve dogum yapan kadinlarin kirli olduklarii diisiindiikleri i¢in onlara bir hafta
av eti vermezler. Bu kadinlarin av eti yemesi durumunda kocalarinin avda basarisiz
olacaklarma inanirlar.**® Azerbaycan avcilar1 da giiniimiizde hamile kadinlara av
silahlarini elletmezler ve av eti vermezler. Bunlara uyulmamasi durumunda av sansinin

azalacagina inanilir.*®’ Kuzey Yakutistan bolgesinde de hamile kadinlarin, su igmek igin

46 1, P. Potapov. (1929). Ohotnigi Poverya i Obryad y Altayskih Tyurkov. Kultura i Pismennost Vostoka, Baku, ss.
123-149.
7 Fuzuli Bayat. (2005). Sosyo-Ekonomik Baglamda Aveilik Kiiltii ve Av Iyesi. Folklor / Edebiyat Dergisi, 11, 44:
$s.49-61..
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nehre gelen yaban geyik siiriilerine bakmasi yasaktir. Aksi takdirde bu geyiklerin
bolgeyi terk edeceklerine inanilir.**® Anadolu’da da ava giden avcilarin 6niine bir kadin

¢ikmas1 durumunda avda kotii bir seyler olacagina inanilir.**

Tiim bunlardan yola ¢ikarak belli donemlerde ve belli toplumlarda avcilar i¢in
kadinlarin bazi noktalarda ugursuzluk getirdigine inanilmistir. Dikkat ¢eken bir baska
nokta ise genellikle hamile kadinlardan s6z edilmesidir. Bu kadinlarin av silahlarini
Kirletecekleri ve bu nedenle avin basarisiz olacagindan korkulur. Fakat avdan sonra da
yasaklarin devam ettirilmesi bu yasaklarin kadinlari korumaya yonelik oldugunu
gostermektedir.*®® Ostyaklar, aymin dogacak cocugun kendisini avlayacagini diisiinmesi
nedeniyle hamile kadinlar1 sevmedigine inamrlar.**® Muhtemelen Tiirklerde de buna
benzer bir inan¢ olmalidir. Ciinkii av yasaklarinin avdan sonra devam etmesi ve
Ozellikle hamile kadinlarla ilgili olmas1 anne karnindaki ¢ocugun oldiiriilen hayvanlar

tarafindan zarar gorecegi endisesinin var oldugunu diistindiirtmektedir.

Bununla birlikte bu ¢aligmanin Av Oncesi Uygulamalar adli béliimiinde de
belirtildigi gibi, Karagay-Malkarl1 avcilar kimseye rastlamamak icin daha safak
sokmeden, karanlikta yola ¢ikarlardi. Karis1 ve ¢ocuklar1 da, avci sanki 6nemsiz bir ise
gidiyormus gibi, onu ugurlamak icin yataklarindan kalkmazlardi. Ava giden avcinin
evinde; karisi yataklar1 toplamaz, evi siipiirmez, ¢amasir yitkamaz, komsularin isine
yardim etmezdi. Kadinlarin av siireci boyunca higbir faaliyette bulunmadan beklemeleri
orman ruhlarinit memnun etme amaci tasiyor olabilir. Bir bagka diisiince ise avcilarin
evde kalan kadmnlarimi diger erkeklerden kiskanmalar1 sonucu bu yasaklarin ortaya

¢tkmis olma ihtimalidir.

Insanlik tarihinde cinsellikle ilgili ilk yasaklarin olusumu ilkel dénemlere uzanir.
Antropologlar insanlifin ilk dénemlerinde akrabalik iliskilerinin ve insanlarin cinsel

hayatinda kisitlamalarin olmadigimi belirtmektedirler. Ancak avcilik donemiyle birlikte

48 Uno Harva. (2014). Altay Panteonu: Mitler, Ritiieller, Inanclar ve Tanrilar. Omer S. (Cev.), Dogu Kiitiiphanesi
Yayinlari, Istanbul, s. 334.

% Gamze Yildiz. (2014). Ankara’dan Derlenen Aver Anlatilari Uzerine Halkbilimsel Bir inceleme. Yiiksek Lisans
Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, s.39

0 Harva, a.g.e., 5.336.

1 Harva, a.g.e., 5.334.
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insanlar kiiciik gruplar halinde birlikte yasamaya baslamislardir. Bu donemden itibaren
ayni grup igerisinde diizensiz cinsel iliskiler av faaliyetlerini ve ekonomik hayati
olumsuz etkilemeye baslamistir. Bu nedenle avcilar, av dncesi ve av siiresince cinsel
iliskiye girmeyle ilgili bir takim yasaklar ortaya koymus olmalidirlar.*®* Cinsel iliskileri
diizenlemek i¢in konulan bu yasaklara zaman igerisinde avcilar tarafindan kutsallik
atfedilmis ve bunlara uyulmamasi durumunda avin basarisiz olacagina dair diistinceler
ortaya atilmis olmalidir. Zaman igerisinde de bu diisiinceler siirekli degisime ugramis ve

ilk amacindan uzaklasarak tabulara dontismiistiir.

Tiirklerin inancinda kadinlarin bazen av hayvanlarinin koruyuculari olarak
diistintildiikleri de olmustur. Sibirya Tiirkleri genellikle orman ruhlarmi veya av
tanrilarinmi iri memeli kadinlar olarak diisiinmiisler ve kendilerini memnun eden avcilara
bol av verdiklerine inanmiglardir. Fakat bdyle durumlarda avcilarin evlerine
donemeyecekleri veya bu iligkiyi bagkalarina anlatmalari durumunda o6leceklerine
inanilir. Yani orman ruhunun kiziyla iliskiye girmek avcilar felakete siiriikkleyen bir
durumdur. Ornegin, Sibirya tatarlari ormanda yasayan bir kadin olduguna ve bu kadinin
avcilar1 ucuruma stiriikleyerek oldiirdiigiine inanirlarmus.*®® Bu konudaki bir Kumand:
efsanesinde de kadin kiliginda avciya goriinen orman ruhunun, avcinin kendisiyle
yasamay1 kabul etmemesi iizerine ona bir daha o bolgede av vermeyecegini sdyledigi

anlatilir,*%

Kadin olarak tasvir edilen bu av ruhlariyla ilgili tim inanglar olumsuz degildir.
Avcilarin bu ruhlarin memnun edilmesi halinde bol av elde edeceklerine dair inanglar
da vardir. Ornegin; ava giden iki avcinin hi¢ hayvana rastlayamayinca avcilardan biri
dinlenirken kaval ¢almaya baglamis, bu sirda ise dag ruhu ¢iplak bir kadin olarak ortaya
cikarak dans etmeye baslamis. Biraz daha dans ettikten sonra belki bir geyik

verilebilecegini sOyleyerek ortadan kaybolmus. Avcilar uyandiklarinda yakinlarinda

42 A N. Badak i dr. (2002). Vsemirnaya istoriya Tom 1: Kamenniy Vek. izdatelstvo Ast, s. 52.; Semenov Yu. 1.
(2003). Sotsialnaya Organizatsiya Otnoseniy Mejdu Polami: Vozniknoveniye i Razvitiye. Sotsialnaya Filosofiya.
Goboroza I.A. (pod red.), izd. Savin SA, s.213.

3 Culpan Zaripova Cetin. (2007). Tatar Tiirklerinde Mitolojik Varliklarla ilgili Mit ve Inamslar (Iyeler ve
Yaratiklar). Bilig Dergisi, Giiz, 43: ss. 1-32.

464 A M. Sagalayev. (1992). Altay v Zerkale Mifa. Nauka, Novosibirsk, s. 72
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geyiklerin yatmakta oldugunu goérmiigler ve onlari avlamuslar.*® Kirgizlardaki bir
anlatiya goreyse bir avel magarada kadinla karsilagsmis ve kadin ona ayran ikram ederek
geng disi hayvanlar1 avlamamasini sdylemis. O gilinden sonra ise avcinin sansinin
agilmis.*®® Bu hikdyede avemin karsisma c¢ikan kadmn, Kirgizlarn av hayvanlarinin
koruyucusu olduguna inandiklar1 Kayberen olmalidir. Kirgizlar onun kadin kiligina

biiriinerek avcilara goriindiigline inanirlar.

Av ruhlanyla ilgili inanglara bakildiginda ise bu inanglarin genellikle cinsellikle
ilgili oldugu goriilmektedir. Bu inanglarda dikkat ¢eken bir nokta, av ruhlariyla cinsel
iligkiye girmenin uzun vadede avcilari felakete stiriikledigi, cinsel iliskiye girilmeden av
ruhlarinin memnun edildigi durumlarda ise zenginlige kavusuldugudur. Buradan
hareketle avda kadinlarla ilgili inanclarin cinsel yasaklarla olan iligkisi bir kez daha

goriilmektedir. Ancak bu konuyu sadece cinsellikle agiklamak yeterli degildir.

Ciinki kadinlara yonelik bazi yasklar ve uygulamalar sadece av sirasinda degil
avdan sonra da devam etmektedir. Bunlardan ilki avlanan hayvanlar1 kadinlardan
gizlemekle ilgilidir. Ornegin; Turuhansk bolgesi Tunguzlar1 kadinlara av hayvanlarmi

487 vakutlar ise

gormeyi hatta av ¢adirlarinin etrafinda dolasmayi bile yasaklamislardir.
kadinlarin ren geyigi derisine basmasini ve kemiklerin iizerinde gegmelerini yasaklar.
Buna ek olarak ay1 ve bazi hayvanlarin kadinlarin gegtigi yolu sevmedikleri
diisiincesiyle, av hayvanlarin1 ¢adira sokmak i¢in yeni bir kapi acarlar.*®® Bununla
birlikte yeni bir kap1 agma uygulamasinin hayvanlarin tekrar dirildiklerinde intikam
alabilecekleri korkusu nedeniyle yapildigi da diisiiniilmektedir. Buna ragmen Yakutlarin

bunu kadinlarla iliskilendirmesi kadinlarin av islerinden uzak tutulmaya calisildigini

“% Sagalayev, a.g.e., s5.75.

466 N. Narmbayeva. (2015). K Voprosu O Totemizme V Drevnetyurskoy Kulture. Problenm Traditsii i Innovatsionnoy
Novizn1 Hudojestvennogo Voploseniya Natsionalnoy Idei i Idei “Mengilik EI” v Literature, A.B. Temirbolat i E.M.
Soltanayeva. ( Sos.), Kaznu, Almati, ss. 39-42.

7 Uno Harva. (2014). Altay Panteonu: Mitler, Ritiieller, Inanglar ve Tanrilar. Omer S. (Cev.), Dogu Kiitiiphanesi
Yaynlari, Istanbul, s. 334.

8 Harva, a.g.e., ss. 335.
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gostermektedir. Yine Sibirya Tiirkleri arasinda sik¢a goriilen, ayinin kadina asik olarak

onu kaglrabilecegine469 dair inang¢ da bunun bir diger gostergesidir.

Kadinlarin av islerinden uzak tutulmaya ¢alisilmasi toplayici-anaerkil toplumdan
avel ve ataerkil topluma gecis siirecinde baslamis olmalidir. Tiirk mitolojisinin
sekillenmesinde magaralarda yasanan magara ve ates kiiltii ortaya ¢ikmistir. Ayrica
toplayicilik etkinligi nedeniyle orman kiiltii de egemenliginde ortaya ¢cikmistir. Avciliga
gecilmesi ve erkeklerin toplumsal hayata egemen olmaya baslamasiyla birlikteyse
orman kiiltli bazi degisikliklere ugramistir. Orman kiiltiinde kadinlarin bitki kiiltiine
karsilik erkekler hayvan kiiltiini meydana getirmistir. Bunlarin disinda anaerkil
dénemde magaralarda olusan ana ocag kiiltiine kars1 erkekler av kamplarinda atalar ve

alplik gibi kiiltleri meydana getirmistir.470

Gorildugi tizere Tiirklerin toplayicilikla ugrastigi ve kadin egemenligine
dayanan donemden sonra avciliga ve erkek egemenligine gegiste erke ve kadin gruplari
arasinda bir rekabet meydana gelmistir. Bu nedenle erkekler kadinlarin olusturmus
oldugu kiiltlere kars1 kendi kiiltlerini meydana getirmistir. Orman kiiltii ise hem kadin
hem de erkek izleri tasir. Avcilik kiiltii de bu donemde erkekler tarafindan olusturulmus
ve kadmlar av islerinde uzak tutulmaya calisiimistir. Kadinlarin avcilart felakete
stirlikledikleri ve silahlara dokunmalarinin vs. kotli sans getirecegine dair inanglarda
yine bu dénemde olusmus olmalidir. Bununla birlikte bu inanglar zaman icerisinde bazi
degisikliklere ugramis olmalidir. Ornegin av etinden hamile kadimlar1 verilmemesi
inanci, hamilelik doneminde kadinlarin biinyesinin zayif olmasi ve av etinden mikrop

kapabilecekleri endisesiyle ortaya ¢ikmis olmalidir.

Avcilik kiiltiyle ilgili asil degisikliklerse avciligin temel ge¢im kaynagi
olmaktan ¢ikarak cobanliga dayali yeni bir kiiltlirlin olustugu bozkir cografyasinda
gerceklesmistir. Avciligin eski Oonemini kaybetmesi, bozkir cografyasiin sabit bir

ikliminin olmayis1 ve cografi yapisi nedeniyle tehlikelere her an acik olusu bu

#9 Giilsiim Killi Yilmaz. (2008). Sibirya Tiirkliigiinde “Ayi™ ile ilgili Inaniglar. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G.
ve Altun, H, O. (Ed.). Kitabevi Yaymnlari, Istanbul, s. 442.

40 (9zkul Cobanoglu. (2003). Kaganlik ve Kamhik Kurumlar: Arasindaki Cekismenin Tiirk Mitolojisine Yansimas1
Problematiginde Yontem Sorunlari. Bilig Dergisi, Giiz, 27, ss.19-49.
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cografyada kadinlarin da roliinii arttirmistir. Hatta bozkirda yasamin zorlugu nedeniyle
avcl Tirklerin kizlart baslik parasi karsiliginda da olsa bozkirli Tiirklerle evlenmek
istemezlermis.*”* Bozkir hayatinin zor sartlar1 ve avciligin bu cografyada kiilt olmaktan
¢ikmasi bozkirlt Tiirk kadinlarinin da av isleriyle ugrasmasina yol agmistir. Ancak tarihi

kaynaklar bu konuda ¢ok az bilgi vermektedir.
3.6.Koruyucu Ruhlarla flgili Inanclar

Eski Tiirkler dogadaki hemen her seyin icinde koruyucu bir giic olduguna
inanmislardir. Ornegin ormanlarda, daglarda vb. yerlerde diizeni saglayan bir giic
vardir. Ancak aragtirmacilar tarafindan bu giiglerin tam olarak neyi ifade ettikleri
anlasilabilmis degildir. Bu nedenle farkli calismalarda bu giiclerden genellikle tanr

veya ruh olarak bahsedilir.

Bu calismanin “Tiirklerde Avcilikla flgili Inanclar” adli béliimiinde de sik¢a
belirtildigi gibi Tirkler avin bereketli olmasi i¢in ¢esitli dogaiistii giiglerden yardim
istemiglerdir. Bu giicler genellikle orman ruhlart ve dag ruhlaridir. Dag veya
ormanlarda bu tiir giiclerin oldugu inanci, insanlarin bu alanlarda yasadiklari korku
verici olaylarla ilgili olmalidir. Korku veren c¢esitli durumlar nedeniyle insanlar bu
alanlarda ¢esitli giiglerin var olduguna inanmiglardir. Buna bagli olarak da
korkularindan kurtulmak amaciyla bu giicleri rahatsiz etmeme diislincesi ortaya ¢ikmis
ve bu amagcla bir takim inan¢lar meydana gelmistir. Sonraki donemde ise bu inanglara

av isleriyle ilgili olan yeni inanglar da eklenmis olmalidir.

Avcilarin inanglarina goére bu ruhlar av hayvanlarimi korur, yavru veya gebe
hayvanlar1 o6ldiiren avcilart cezalandirir ve ¢ok fazla hayvan Oldiiren avcilar
sevmezlermis. Bu nedenle avcilar av sirasinda onlarin sevmedigi eylemleri yapmaktan
kagimirlar. Bununla birlikte bu ruhlarin memnun edilmesi halinde avcilarin avinin
bereketli olacagina da inanilir. Bu ruhlar Tiirk diinyasinin farkli cografyalarinda ve
farkli Tiirk boylar1 arasinda cesitli isimlerle anilmalarina ragmen genel Ozellikleri

birbirine yakindir.

471 Ziya Gokalp. (1991). Tiirk Uygarlig: Tarihi. Yusuf Cotuksoken. (Haz.), inkilap Kitabevi, istanbul, s. 225-226.
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Bu ruhlar genellikle insan gibi tasvir edilir. Onlarinda kardesleri ve ¢ocuklari
olduguna inanilir. Hatta bazilarinin insanlar gibi karakter 6zelliklerine sahip olduklari
diisiiniiliir. Sibirya Tiirkleri bu ruhlarin bazen tahtadan veya bez pargalarinda figiirlerini
yaparlar ve bunlart yedirip igirerek avda basarili olacaklarina inanirlar. Av sirasinda
bunlarin {izerin sag1 sagarlar. Cin kaynaklar1 da Hunlar ve Goktiirklerin kege, bez veya

412 ancak Cinliler Tiirk

agac kabuklarindan tanrilarinin putlarini yaptiklarini belirtirler
inang sistemini tam olarak bilmemeleri nedeniyle yanilmis olmalidirlar. Muhtemelen bu
imgeler Orman ruhlarini, dag ruhlarini veyahut atalari temsil etmektedir. Ancak Cinliler

bu imgeleri tanr1 olarak nitelendirmislerdir.

Bununla birlikte bu ruhlar1 karakter olarak ikiye ayirmak miimkiindiir. Bunlarin
bazilar1 sessizligi ve sakinligi sever. Bu nedenle avcilar ava gittiklerinde onlar1 rahatsiz
etmemek amaciyla giiriilti yapmamaya caligirlar. Bazilart ise neselidirler ve hikaye
dinlemeyi severler. Bu nedenle avcilarin yanlarinda hikaye anlatan insanlar

gotiirdiikleri de olur.*"

Orman ruhlartyla ilgili bir diger inan¢ ise onlarin hayvanlari yeniden
dirilteceklerine inanilmasidir. Bunun gerceklesmesi icinse hayvan kemikleri atilmaz.
Inanca gore bu kemikler olmadan hayvanin yeniden dirilmesi miimkiin degildir.
Bununla birlikte bazen avcilar hayvanlarin tahtadan figiirlerini yaparlar ve orman
ruhunun bu tahtalar1 hayvana doniistiirecegine inandiklar1 i¢in bunlar1 ormana

474
birakirlar.

Avlardan O6nce veya bazi durumlarda av sirasinda orman veya dag ruhu i¢in
torenler yapilir. Bazen bu torenlerde kurban sunuldugu da olur. Ayrica bu tdrenleri

samanlar, yashlar veya avcilar diizenleyebilirler."’”®> Bu torenler ve sunulan kurbanlar

472 Abdiilkadir Inan. (1986). Tarihte ve Bugiin Samanizm: Materyaller ve Arastirmalar. TTK Yayinlari, Ankara, s. 42.
473 |_.p. Potapov. (1929). Ohotnigi Poverya i Obryadi u Altayskih Tyurkov. Kultura i Pismennost Vostoka, Baku, ss.
123-149.; S.B. Miyagaseva. (2017). Ohotnigi Ritual1 Buryat v Samanskih Rukopisyah. izvestiya Laboratorii Drevnih
Tehnologiy, 13, 4: ss. 85-97.

47 D K. Zelenin. (1936). Kult Ongonov v Sibiri. izdatelstvo Akademii Nauk Sssr, Moskva-Leningrad, s. 83-84.

475 |_.p. Potapov. (1946). Kult Gor Na Altaye. Sovyetskaya Etnografiya, 2: ss.145-160.
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ruhlart memnun ederek onlarin av igin rizasini almak amactyla yapilmaktadir. Ayrica bu

kurban olarak sadece hayvan degil kiirkler ve bez pargalar1 da sunulabilir.*"®

Ruhlarla ilgili dikkat ¢eken bir diger nokta ise bazen bu ruhlarin bazense onlarin
kizlarinin iri memeli ve cinsellikten hoslanan kadinlar olarak tasvir edilmesidir.
Bununla birlikte bu ¢alismanin Avcilikta Kadinla ilgili Inan¢lar adli bdliimiinde bu

konuya deginildigi i¢in burada tekrar deginilmemistir.

Avcilarin; orman, dag ve su ruhlariyla ilgili olarak gerceklestirdikleri
uygulamalar Sibirya cografyasindan uzaklastiktan sonra bazi degisikliklere ugramistir.
Bunlardan ilki orman ve dag ruhlarinin yerini dogrudan av hayvanlarini 6zellikle de
geyikleri koruyan av ruhlarinin almasidir. Bu av ruhlarinin tipki orman ruhlar1 gibi
hayvanlar1 koruduguna, yavru veya gebe hayvanlari 6ldiiren avcilar1 cezalandirdigina ve

cok fazla hayvan dldiiren avcilar: sevmedigine inanilir.

Karagay-Malkar Tiirklerinde hayvanlarin koruyucusunun av tanrist “Apsat1”
olduguna inanilir. Bu tanr eski zamanlarda beyaz bir dag kegisi olarak betimlenirken
sonraki zamanlarda aksakall1 ve yasli bir adam olarak tasvir edilmeye baslanmistir.
Bununla birlikte avcilar tipki orman ruhlarina yapildigi gibi Apsati i¢in kurbanlar sunar
ve torenler diizenler hatta bu torenlerde dans ederlerdi. Bu etkinlikler bazi yerlerde
Apsati tas1 denilen bir tagin yaninda gergeklestirilirdi. Avcilar hayvanlarin yemedikleri
kisimlarim1 ve kemiklerini ise Apsati’nin bunlar1 kullanarak o hayvanlar tekrar
diriltecegine inanmalar1 sebebiyle saklarlardi. Bununla birlikte Apsati’nin ihtiyar bir
adam kiliginda avcilara goriindiigii inanciyla Onlerine ¢ikan herkesle av etini

paylaslrlardl.477

Karagay-Malkar Tiirklerinin, av tanrist Apsati i¢in kurban sunma, kemikleri
saklama ve av etini paylasma gibi uygulamalari1 Sibirya Tiirklerinin, orman ruhlar1 i¢in
yaptiklar1 uygulamalarla aynidir. Bu nedenle Karagay-Malkar Tiirklerinin avcilikla ilgili

inanglar1 oldukga 1yi bir sekilde muhafaza ettiklerini sdylemek miimkiindiir.

476 Wilhelm Radloff. (2008). Tiirklilk ve Samanlik. Ahmet T. vd. (Cev.), Orgiin Yaymevi, Istanbul, s. 163.
41 Ufuk Tavkul. (2001). Karagay-Malkar Kiiltiirinde Aveilik ve Av Tanris1 Apsati. Kirim Dergisi, 9, 34: ss.36-41.
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Karagay-Malkar avcilarinin yaptiklart ilging uygulamalardan bir bagkasi ise
geyik ve dag kegisi tiirlinden hayvanlar yerde siirlimeyi istememeleridir. Bu nedenle
avcilar ava gittiklerinde uzak mesafelerde de olsa hayvanlar sirtlarinda tasiyarak

getirirlerdi.*’®

Bu uygulama iki inangla ilgili olmalidir. Birincisi av tanris1 Apsati’nin
eski zamanlarda dag kegisi olarak diisiiniilmesiyle, ikincisi ise gereginden fazla
avlanmay1 Onlemek amaciyla. Ciinkii bilindigi gibi Eski Tiirkler gereginden orman
ruhlarinin  gereginden fazla avlanmayr hos gormedikleri igin ihtiyaglar1 kadar
avlanirlardi. Bu nedenle siirek avlarinda dahi herkes avlandiktan sonra sag kalan
hayvanlar serbest birakilirdi. Karagcay-Malkar avcilarin avladiklar1 hayvanlar1 sadece
sirtlarinda tasiyarak getirmeleri kurali da bu inangla baglantili olmalidir. Ciinki
Apsati’nin da yavrulu hayvanlari 6ldiirmeyi ve eglence amacli avlanmay1 sevmedigine
inanilir.*"® Karacay-Malkar destanlarinda da bu konuya deginilir. Biynéger480 ve

Cantuvgan®®! destanlarinda gereginden fazla avlandiklari i¢in Apsat’min lanetine

ugrayan avcilardan bahsedilir.

Apsatt disinda Karagay-Malkar Tiirklerinde avecilikla ilgili olan bir bagka
karakter ise “Astotur” veya “Totur” olarak adlandirilan tanridir. Ayrica Cegem
vadisinde bu tanriyla Astotur tasi denilen bir tas vardir. Avcilar ava gitmeden 6nce bu
tasin yanma gelirler ve avin kazangli olmasini i¢in yardim isterler. Avdan sonra ise
avladiklari hayvanlarin etlerinde bu tagin yanina da birakirlar.*® Karagay-Malkarlara ait
Batok Bey Destani’nda da bu tasin yanindan gecerken Astotur’a alay edici sozler

kullandig1 i¢in lanetlenip 6len Batok Bey’in hikayesi anlatilir.*®®

Kirgizlarda da Karagay-Malkar Tirklerindeki Apsatt gibi, hayvanlarin
koruyucusu olan Kayberen inanci vardir. Apsati’dan farkli olarak Kayberen’in kadin
kiliginda gezindigine ve daha ¢ok geyiklerin koruyucu olduguna inanilir. Ciinki

Kirgizlar geyigi tanrinin hayvam olarak diisiiniirler. Inanisa gére Kayberen’in elinden

478 Tavkul, a.g.e., ss. 36-42.

47% Sofi Tram-Semen. (2008). Nart Boyu Tiirkleri Hun-Karagaylilarin Mitolojisi. Aras S. (Cev.), Kaynak Yaynlari,
[stanbul, s. 113.

80 Ufuk Tavkul. (2004). Karagay-Malkar Destanlar. Tdk Yaymlari, Ankara, s. 99-129.

81 Tavkul, a.g.e., ss. 159-161.

82 Tavkul, a.g.e., ss. 308-309.

“8 Tavkul, a.g.e., ss. 311-315.
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bir sey yiyen ve onun isteklerini yerine getiren avci zengin olurmus. Buna ek olarak
Apsat1 gibi Kayberen de av hayvanlarini korur, gebe ve yavrularin avlanmasindan

hoslanmaz, gereginden fazla avlanan avcilari sevmez.

Kayberenle ilgili inanglar en
iyi sekliyle Kocacas Destani’'nda goriilmektedir. Bu destanda ¢ok iyi bir avcr olan
Kocacas’in, Kayberen’in yasaklarini ¢igneyip zevk i¢in avlanmasi sonucu Kayberen

tarafindan lanetlendigi ve oldiigii anlatilir.*®®

Av ruhlar1 veya orman ruhlar1 gibi unsurlarin yerine bazi yerlerde abdallar
karsimiza ¢ikar. Ornegin; Kafkasya miisliimanlari, abdallarin daglarda yasadiklarma ve
av hayvanlarin1 koruduklarina inanirlar. Avlardan 6nce abdallar i¢in dua edilmezse avda

% Bununla birlikte Islam dininin etkisiyle av

basarisiz  olunacagma inanirlar.*
hayvanlarim abdallar ve erenlerin koruduklarina inanilmaya baglanmistir. Ornegin;
Alanya sancak beyinin oglu olan Gaybi avda yaraladig1 bir geyigin pesine diismiis ve bu
geyigin Abdal Musa’nin dergahina girdigini gérmiis. Abdal Musa, onu huzuruna kabul
etmis ve kendi attif1 oku taniyip taniyamayacagini sormus, Gaybi taniyabilecegini

sOyleyince Abdal Musa kolunun altina saplanmis olan oku gdstermis. Bu olaydan sonra

Gaybi, Abdal Musa’nin miiridi olmus ve Kaygusuz mahlasini almis.*®’

Tunceli bolgesinde ise evliya oldugu diisiiniillen Munzur adli birisi yagarmis ve
Munzur 1rmag1 civarindaki kuslar ve baliklarin bu evliyaya ait oldugu diisiiniilerek

awlanmazmls.“88

Abdallarin disinda Anadolu’da geyikler basta olmak {izere av havanlarimin
koruyucusun olduguna dair inanclar da vardir. Ancak bunlar Kayberen veya Apsati gibi
tek bir isim altinda karsimiza ¢ikmazlar. Alageyik efsanesi bunun en giizel 6rnegidir.
Ote yandan tipk1 Alageyik efsanesinde disinda da, usta avcilarin ¢ok fazla avlandiklar:

i¢in lanete ugradiklari ile ilgili hikayelere rastlamir. Ornegin; Kackar daglari civarinda

48 A.Z. Caparov, O.A. Akcolov. (2016). Ohota. Kirgizi Seriya: Narodi i Kulturi. A.A. Asankanov i.dr. (Red.),
Nauka, Moskva, s. 143.; Abdimitalip Murzakmetov. (2015). Kirgiz Angiligi Cana Aga Baylanigkan isenimder. Tiirk
Elderinin Salttuu Sporttuk Oyundari, Anvarbek M., Fahri U. c.b. (Tiiz.), KTMU, Biskek, s. 119-122.

8 Abdildacan Akmataliyev ve Kenes Kirbasev. (2007). Kirgiz Destanlart 3, Kocacas Destani, TDK Yaynlari,
Ankara.

#86 http://ozhanozturk.com/2018/12/29/abdal-abdallik-islam/_Erisim Tarihi: 13.10.2019.

487 Nihat, Azamat. (2002). Kaygusuz Abdal. TDVIA, c. 25, Ankara, ss.74-76.

“88 Saim Sakaoglu. (1976). 101 Anadolu Efsanesi. Damla Yaymevi, istanbul, s. 127-128.
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avciligiyla tinlii olan Ahmet adli biri yasar ve av hayvanlarinin yerini bulmay1 ¢ok iyi
bilirmis. O siralarda daglarda sihirli kegilerin olduguna dair sdylentiler {izerine Ahmet
bunlar1 aramaya baslamis. Bu hayvanlarin koruyucusu olan peri kizi ise kegileri stirekli
olarak baska yerlere kagirtyormus. Ahmet bir giin riiyasinda kegilerin yerini goérmiis ve

onlar1 avlamaya baslayinca peri kizinim lanetine ugrayarak tasa doniigmiis.*®

Mersin bolgesindeki bir efsanede ise, yavrularda dahil olmak iizere tiim
ceylanlar1 avlayan bir avcinin eve donerken “Sen yavru ceylani 6ldiirdiin, senin de
kiigiik oglun evde atese diislip 6ldii” seklinde bir ses duydugu, eve geldiginde ise

cocugunun Slmiis oldugunu gorerek aveilign biraktigi anlatilir.*°

Koruyucu ruhlarla ilgili inanglara bir degerlendirme yapilirsa; bunlarin cografi
sartlar1 nedeniyle aveiligin temel gecim kaynagi oldugu Sibirya cografyasinda ortaya
¢iktigt ve bu cografyadan uzaklastikca koruyucu ruhlarla ilgili inanglarin degisime
ugradigr soylenilebilir. Bununla birlikte gereginden fazla avlanmama ve yavru
hayvanlarin 6ldiiriilmemesi gibi inancglarin, giiniimiize kadar Tiirk Diinyasinin ¢esitli
cografyalarinda korundugu goriilmektedir. Ote yandan 6ldiiriilen hayvanlarin yeniden

dirilecegine dair inancin kaybolmasinda ise Islam dininin etkisi olmalidir.
3.7. Hayvanlarla flgili inanclar

Avcilikla ugrasan her toplumda oldugu gibi Tiirklerde de hayvanlarla ilgili bir
takim inanglar goze ¢arpmaktadir. Bununla birlikte bu inanglar cografyadan cografyaya
farklilik gdstermektedir. Ornegin; Sibirya’da ayr dnemli bir hayvan olarak 6ne gikarken

bozkirda kurt ve geyigin daha 6nemli oldugu goriilmektedir.

Eski Tiirkler tipki insanlar arasinda oldugu gibi hayvanlar arasinda da kabilelerin
olduguna inanmiglardir. Buna baglh olarak da 6ldiiriilen bir hayvanin intikamini diger

kabile iiyelerinin alacagina inanilmustir.*** Bu nedenle aveilar, hayvanlarin intikam

8 Cahit Kavcar ve Mehmet Yardimet. (1990). Efsanelerimiz: indnii Universitesi Efsane derleme Yarismasi, indnii
Universitesi Yayinlari, Malatya, s. 149-150.

0 gaim Sakaoglu. (1976). 101 Anadolu Efsanesi. Damla Yaymnevi, Istanbul, s. 176-177.

! Jean-Paul Roux. (2005). Orta Asya’da Kutsal Bitkiler ve Hayvanlar. Kazancigil A. ve Arslan L. ( gev.), Kabalct
Yaynlari, istanbul, s. 94-98.
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almasimn1 Onlemek icin bir takim inanglar gerceklestirmiglerdir. Bunlardan ilki
hayvanlarin diinyasina girmektir. Bu nedenle insanlar hayvanlarin sesini taklit etmis,
maskeler takmis, hayvan derileri giyerek avlarda, sanki hayvanmis gibi davranmaya
cabalamiglardir. Bunun nedeni ise hayvanlara, kendilerini dldiirenin bagka bir hayvan

492 . ; :
Hatta avlardan sonra da bazi hayvanlar i¢in cenaze torenleri

olduguna inandirmaktir.
diizenlenmiglerdir. Bunun nedeni ise hayvani, insan olduguna inandirarak intikam
almamasini satg'glatmatktlr.493 Fransiz oryantalist J.P. Roux’a gore siirek avlarinda ilk
hayvani kaganin 6ldiirmesinin nedeni hayvanlarin intikam alabilecegine dair inangla
ilgilidir. Bu inan¢ nedeniyle ilk hayvani 6ldiirmek sorumluluk istemektedir ve kagan
kendine bagli tiim insanlar adina bu sorumlulugu alabilecek tek kisi olarak

dﬁsﬁnﬁlmﬁstﬁr.494

Hayvanlarin intikam almamasi i¢in avcilar gesitli yontemler gelistirmislerdir.
Omegin Hakas Tiirkleri, bir ay1 avladiktan sonra onun derisini yiizerken * sizin kiirk
mantonuzu ¢ikartyoruz” derler. Ayrica ayimnin intikam almasini engellemek i¢cin onu

6ldiirenin Cinliler oldugunu séylerler.495

Hayvanlar diinyasina girmek amaciyla hayvanlari taklit etmek avcilik alaninda
Tiirklerin farkli yontemler gelistirmesine de olanak saglamis olabilir. Ornegin; Tiirkler
hayvan seslerini taklit etmek i¢in boynuz ve aga¢ kabuklarindan borular yapmaislardir.
Bu borular sayesinde disi geyik sesi ¢ikaran avcilar, bu sese gelen erkek geyikleri

kolayca avlamislardir.*®

Bununla birlikte eski Tiirklerin avdaki sanssizliklar1 gidermek amaciyla da
hayvan tiirleriyle hayali ittifaklar yaptiklart belirtilmektedir.*®” Farkli Tiirk boylar1
arasinda; kurt, kartal, ay1, dogan, sahin vb. hayvanlarin kutsal kabul edilmesinin bu

hayali ittifaklarla ilgisi olabilir. Ciinkii bu hayvanlarin hepsi usta avcilardir. Bu nedenle

92 Metin And. (2012). Oyun ve Biigii: Tiirk Kiiltiiriinde Oyun Kavrami. Yap: Kredi Yayinlari, istanbul, s. 94.; Roux,
a.g.e., ss. 114-116.

%3 Roux, a.g.e., ss. 117.

% Roux, a.g.e., ss. 103.

%V .Ya. Butanayev i.d. (1999). Narodniye Prazdniki Hakasii. Hakaskiy Gosudarstvenniy Universitet im. N.F.
Katanova, Abakan, s. 29-30.

“% Bahaeddin Ogel. (2000). Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris 8. Kiiltiir Bakanhigi Yayinlari, Ankara, s. 390-391.

497 Laszlo Rasonyi. (1993). Tarihte Tiirkliik. Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayimlar1, Ankara, s. 29.
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Tiirkler avcilik konusunda bu hayvanlarla kendilerini 6zdeslestirmis olmalilardir.
Buradan hareketle Tiirklerin, ordularini kurtlara benzetmeleri ve savaslardan 6nce kurt
gibi ulumalar1 gibi hadiselerin, avcilik donemindeki eski inanglarin kalintis1 oldugu

diisiiniilebilir.

Bu inanglarin diger izlerini ise halk oyunlarinda goérmek miimkiindiir.
Anadolu’nun ¢esitli yorelerindeki halk oyunlarinda avcilar kartal basta olmak iizere
cesitli hayvanlan taklit ederler.*® Ayrica bu danslarin av torenlerinden 6nce samanlari
yaptig1 danslarla da ilgisi olmalidir. Ciinkii samanlarin, av torenleri gergeklestirirken

hayvanlar taklit ettikleri bilinmektedir.

Tiirklerin hayvanlarla 6zdeslesmek i¢in yapiklar1 uygulamalardan bir digeri ise
0zdeslemek istedikleri hayvanlarin bazi organlarini yemek veya saklamaktir. Bu tiir
uygulamalarin yapildiginda o hayvanin 6zelliklerinin kendilerine gegecegine inanirlar.
Bununla birlikte bu inang Tiirkler disindaki birgok millette de goriilmektedir. Ornegin;
Hind destanlarinda krallar, hayvanlarin o6zelliklerini elde etmek amaciyla onlar

avlarlar.*®°

Kuzey Amerika yerlileri ise geyik eti yiyen birinin hizli ve ¢evik olacagina
inanirlar.>® Sibirya Topluluklar1 ise genellikle ay1r gibi cesur olmak i¢in ayr kam
icerlemis.”® Hakaslar Tirkleri ise daha 1yl gormek ve ayilar1 daha kolay o6ldiirmek

amaciyla aymin gozlerini yutarlar.&_’02

Bilindigi gibi Tiirk diinyasinin gesitli cografyalarinda kotiiliikklerden korunmak
amaciyla bazi hayvanlarin organlari evlerin kapilarina, cocuklarin besiklerine asilir veya
insanlar bunlar iizerlerinde tasirlar. Muhtemelen bu tiir uygulamalar hayvanlarla

0zdeslesme inancinin zaman igerisinde degismesiyle ortaya ¢ikmis olmalidir.

Hayvanlarin avlanmasi ile ilgili inanclardan bir digeri ise ongon olarak kabul

edilen hayvanlarin avlanmamaya Ozen gosterilmesidir. Bilindigi tlizere Eski Tiirk

“%8 Metin And. (2012). Oyun ve Biigii: Tiirk Kiiltiirinde Oyun Kavramu. Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul, s. 174.

“ yagar Coruhlu. (2014). Tiirk Sanat’nda Hayvan Sembolizmi. Kémen Yayinlari, Konya, s. 87.

50 v I. Soenov ve N.A Konstantinov. (2014). Ohotnicya Deyatelnost Naseleniya Altaya V 1 Tis. N.E. Gorno
Altayskiy Gosudarstvenniy Universitet, Gorno Altaysk, s.150.

501 Uno Harva. (2014). Altay Panteonu: Mitler, Ritiieller, inanglar ve Tanrilar. Omer S. (Cev.), Dogu Kiitiiphanesi
Yaymlari, Istanbul, s. 331.

%2 v, A. Burnakov. (2012). Medved v Traditsionnom Mirodozzrenii Hakasov. Vestnik Novosibirskogo
Gosudarstvennogo Universiteta. Seriya: Istoriya Filologiya 11, 3, ss. 325-338.
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boylarinda her boyun bir kutsal hayvanmi olurdu. Boy fiyeleri ise kendi kutsal
hayvanlarina duyduklar1 saygi nedeniyle onu avlamamaya 6zen gosterirler. Bununla
birlikte yabanci bir boya ait olan ongon hayvan avlanabilirdi. Ongon hayvanlarin
oldiiriilmemesiyle ilgili olarak; Yenisey E-11 (Begre) Yazitinda yazit1 dikilen kisi, yedi
kurt 6ldiirdiigiinii ancak leopar ve kokmekleri 6ldirmedigini soylemektedir.>® Burada
leopar ve kokmekleri 6ldirmedigini belirtmesinin nedeni bir yakinma veya bu

hayvanlarin, o kisinin bagli oldugu kabilenin t6s (ongon) hayvanlari olma ihtimalidir.>*

Tiirklerin, hayvanlari avlama konusundaki inanglarina bakildiginda en yaygin
olan inanglar gereginden fazla ve zevk i¢in avlanmanin ugursuzluga sebep olacagidir.
Bununla birlikte bu inan¢ giiniimiize kadar korunmustur. Bu inancin giiniimiize dek,
birbirinden uzak olan Tiirk cografyalarinda dahi korunmus olmasinin iki sebebi
olmalidir. Bunlardan ilki; Tiirklerin eski devirlerden beri tabiata olan saygilari ve tabiat
dengesini bozmak istememeleri, ikincisi ise Islam dininin de zevk i¢in avlanmay1 hos

karsilamamasidir.

503§, Kormusin vd. (2016). Yenisey — Altay — Kirgizistan Yaztlari ve Kagida Yazili Runik Belgeler. Bilgesu
Yayincilik, Ankara, s. 75.

504 Hatice Sirin User. (2008). Goktiirk Yazitlarinda Av. Av ve Aveilik Kitabi, Naskali, E, G. ve Altun, H, O. (Ed.).
Kitabevi Yayinlari, Istanbul, s. 36.
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SONUC

XIII. ylizyilla kadar Tiirklerde Avcilik adli bu calismada, belirtilen siireg
icerisinde Tiirk aveiliginin gelisim ve degisim siireci izah edilmeye c¢alisilmigtir. Bunun
sonucunda baz1 ¢ikarimlarda bulunulmustur. Ote yandan konunun kiiltiirle ilgili olmas1
sebebiyle Tiirk kiiltiir dairesi igerisinde yer alan diger milletlerin avcilikla ilgili
uygulamalarindan da faydalanilmistir.

Bu ¢alisma sonucunda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkler arasinda da avciligin ilk
olarak beslenme ve korunma amaciyla yapildigi tespit edilmistir. Eski zamanlarda
ortaya ¢ikan bu tiir avcilik heniiz gelismis bir diizeyde olmadig: i¢in ilk hayvanlari
avlamak pek kolay olmamistir. Bu nedenle hayvanlar uguruma siiriilerek veya magara
girislerinde iizerlerine kaya atilarak dldiiriilmiglerdir. Zaman igerisinde ise insanlarin av
ara¢ geregleri, silahlar1 ve bunlarin kullanimlari, avcilik, cografya ve iklim hakkindaki
bilgi birikimlerinin artmasi1 gibi unsurlar yeni av yontemlerinin ortaya c¢ikmasina
mevcutlarinin ise gelistirilmesine etki etmistir.

Silahlarin gelisimine ragmen havanlar1 avlamak yine de zor bir ugras olmustur.
Ciinkii hayvanlar koku alma, hiz veya isitme gibi baz1 6zellikler bakimindan tabiatlar
geregi insanlardan daha Ustiindiirler. Bu nedenle avlarda at, kdpek, yirtict kuglar gibi
hayvanlardan da faydalanilmistir. Zaman igerisinde bu hayvanlar avcilarin en yakin
dostlart olmuslardir. Bununla birlikte bu hayvanlarin egitimi farkli meslek dallarinin
dogmasina sebebiyet vermistir.

Tiirklerde avcilik, en azindan baslangicta, dogrudan beslenme odakli olmasindan
dolay1 hayatin devamliligi i¢in gerekli goriilmiis bu durum ise avciya ve avciliga toplum
goziinde bir kutsiye kazandirmistir. Buna bagl olarak avcilara her daim biiyiik saygi
gosterilmis ve avcilar kahraman olarak kabul edilmislerdir. Bu nedenle Tiirk
destanlarinda kahramanlar genellikle avcilikla ugrasirlar ve ancak basarili, sira dis1 bir
avdan sonra toplumun goziinde bir {ist statiiye ulasirlar. Bununla birlikte destanlardaki
onemli olaylar genellikle ya av esnasinda ya da avdan sonra gerceklesir. Tiirk
destanlarinda siklikla karsilasilan bu ve bunun gibi durumlar goz 6niine alindiginda

Tiirk toplumunun diisiince diinyasinda av, avci ve avcilifin ne kadar saygin bir yerinin
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oldugu anlasilmaktadir. Yazili bir¢ok kaynakta da buna iligkin bilgiler mevcuttur. Bu
kaynaklarin basinda ise hi¢ siiphesiz Cin kaynaklar1 gelmektedir. Bu kaynaklarin
aktardigima gore Tiirkler i¢in avcilik o kadar 6nemlidir ki bu durum Cin diplomasisine
dahi yon vermistir. Birkag basarisiz elgilik girisiminden sonra Tirklerin ava
diskiinliigiinii fark eden Cinliler Goktiirklere avcilik konusunda basarili kimseleri elgi
olarak gondermislerdir. Diger elgilerle bazen goriismeyen bile Tiirk kaganlarinin av
konusunda hiinerli elgileri zaman zaman yanlarinda uzun miiddet ali koyduklar1 dahi
olmustur. Bu elgilerden Goktiirk kaganlari o kadar memnun kalmiglardir ki onlarla ava
dahi ¢ikmisglardir.

Avciligin eski zamanlardaki hayati Onemi sadece onun saygin bir meslek
olmasini saglamakla kalmayarak avciliga iliskin bir takim inan¢larin da dogmasina
neden olmustur. Bunun sonucunda av Oncesine, av esnasina, av sonrasina iliskin bir
takim ritieller oraya cikarken avcilikla ilgili goriinen diger bazi hususlar; kadin,
hayvanlar, tabiat vs. hakkinda bir¢ok inang ortaya cikmistir. Ote yandan bu inanglar
orman kiiltli, dag kiiltii ve oba kiiltii basta olmak iizerek Tiirk inang¢ sisteminin farkl
unsurlari lizerinde derin izler birakmistir. Bu nedenle Tiirk inang sistemi incelenirken
diger kiltiirel degerlerle birlikte avciligin mutlaka bu ele alinmasi hatta Tiirk inang
sisteminin bazi yonlerinin dogrudan avcilik iizerinden degerlendirilmesi gereklidir.

Zaman igerisinde Tiirk toplumunun sosyo-ekonomik durumunun, yasam bi¢imin
hatta yasam alanlarimin degismesi avcilikla ilgili algilarin da farklilagsmasina neden
olmustur. Bu durum bir bakima avciligin eski konumunu kaybetmesine de neden
olmustur. Hatta amac1 degismistir. Besin aveiligiin yerini askeri veya eglence avciligi
almstir.

Askeri egitim amacgh avciliga Hunlar zamanindan beri rastlamaktayiz. Cin
yilliklar1 Hunlarin yilin belli donemlerinde kaganlar ve beyler 6nderliginde biiyiik siirek
avlart diizenlediklerini bildirmektedir. Bu tiir avlara daha sonra hemen tiim Tiirk
devletlerinde rastlanilmaktadir. Bununla birlikte zaman igerisinde bu tarz avlarda bazi
degisikliklerde olmustur.

Stirek avlari ¢cok sayida askerin katilimiyla genis cografyalarda diizenlendigi i¢in

askerlerin farkli agilardan gelismelerine katkida bulunmustur. Siirek avlar1 sayesinde
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farkli cografyalar1 tanima firsat1 bulan Tiirk askerlerinin cografi bilgi ve tecriibelerinin
artmasi onlar1 diismanlar1 karsisinda avantajli bir duruma getirmistir. Yine bu avlar
sayesinde farkli iklim kosullarina hazirlikli olmuslar, askerlerin birbirleriyle olan
uyumlari, silah kullanma becerileri artmistir.

Refah seviyesinin arttig1 bolgelerde ve donemlerde ise avcilik eglence amaciyla
yapilan bir etkinlik olmustur. Eglence amacgli avlarda genellikle avcilar gruplar halinde
avlanmiglar ve egittikleri avcr hayvanlarini kullanmislardir. Avci kuslariin avlanigini
izlemek avcilar icin oldukca keyifli bir etkinlik olmustur. Oyle ki bu tiir kuslara sahip
olmak i¢in insanlar birbirleriyle yarismislardir. Destan ve efsanelerde birbirlerinin atini,
kopegini veya yirtict kusunu kiskanan avcilara sikga rastlanilmaktadir.

Bu c¢alismada degindigimiz bir diger konu ise Tirkler ’in tercih ettikleri av
tirleri ve uyguladiklari av yontemlerdir. Caligmanin ikinci boliimii bu konuya
ayrilmistir. Bu boliimde siirek avlari, kuglarla aveilik, kopeklerle aveilik ve baska av
tiirlerinden bahsedilmis olmasina ragmen en dikkat ¢eken konu Tiirklerin kayaklar ile
yaptiklart aveiliktir. Bazi arastirmacilar kayak sporunun ilk olarak Sibirya’daki Tiirk ve
Mogol boylari tarafindan gelistirildigini diisinmektedirler. Bu konuda bir s6z soylemek
icin yeterli delil olmasa da Sibirya’daki Tiirk boylarinin karla kapli daglarda ayaklarina
agac kabuklar1 baglayarak avcilik yaptiklar bilinmektedir. insanlar1 bdyle bir eyleme
stirlikleyen en 6nemli sebep ise Sibirya cografyasinda avciligin hayati derecede dnemli
olmasidir. Bu nedenle insanlar zorlu doga sartlar1 icin ¢ozlimler iireterek avcilik
faaliyetlerini yiirlitmenin yollarin1 bulma zorunda kalmislardir. Cografi faktorler farkl
av tiirleri ve yontemlerini gelistirmistir.

Calismanin son boliimiinde ise Tiirklerde avcilikla ilgili inanglar ele alinmistir.
Bu boliimde en dikkat ¢ekici konular ise avcilikla ilgili olarak kadin ve hayvanlar
hakkindaki inanglardir. Kadinlarla ilgili av Oncesine, av esnasina ve av sonrasina ait
bircok yasak vardir. Bu durum kadinlarin avdan uzak tutulmak istendikleri fikrini
akillara getirmektedir. Ote yandan bu yasaklar cografyaya, dénemlere ve boylara bagl
olarak farkliliklar gostermektedir. Kadinlarla ilgili yasaklar arasinda cinsellik konusu
ayr1 bir yer tutmaktadir. Avcilar av 6ncesinde ve esnasinda kadinlarla cinsel iliskiye

girmenin avin bereketini kagiracagina inanmislardir. Bu yasagin ortaya ¢ikisi anlasildigi
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kadariyla ilk caglara kadar uzanmaktadir. inancin temelinde ise avci erkelerin geride
biraktiklar1 kadinlarmi diger erkeklerden kiskanmalar1 yatiyor olabilir. Bununla birlikte
kadinin egemen oldugu toplayici diizenden avci diizene gecildiginde erkeklerin, kadin
egemenligine son vermek amaciyla da bazi inanglar uydurmus olabilecekleri
distiniilmektedir.

Tiirkler arasinda ise kadinlarla ilgili avci inanglarmin en c¢ok Sibirya
cografyasinda yogunlastigi ve korundugu goéze carpmaktadir. Bunun nedeni ise
Sibirya’da avciligin hayati derecede oOnemli bir etkinlik olmasidir. Bu nedenle
bozkirdaki veya diger cografyadaki Tiirkler arasinda kadinlarla ilgili inan¢ ve
uygulamalar Sibirya Tiirklerindeki kadar kat1 degildir.

Hayvanlarla ilgili inanglara bakildiginda da cografi faktorlerin etkisini gérmek
mimkiindiir. Aymnin bol oldugu Sibirya cografyasinda insanlar ayiya karsi korkuyla
karisik bir saygi duymuslardir. Bozkir cografyasinda ise aymin yerini kurt veya geyik
almistir. Kurda kars1 duyulan saygi yine korku ve hayranlik temellidir.

Genel itibariyle XIII. yiizylla kadar Tiirklerde avciligin tarihi seyrine
bakildiginda avciligin besin elde etme amaciyla basladig1 ve daha sonra fakli amaglarla
yiiriitiildiiglinii soylemek miimkiindiir. Bununla birlikte tarihi siire¢ igerisinde yeni av
tirleri, av yontemleri, terimleri ve avcilikla ilgili inanglar da ortaya ¢ikmistir. Bu
yenilenme ve degisimin kaynagi ise farkli cografyalar, medeniyetler ve zaman olmustur.
Her ne kadar modern avcilik eski donem Tiirk aveiligindan ¢ok farkli olsa da avcilar
arasinda giiniimiizde dahi kokenleri ¢ok derinlere uzanan avcilikla ilgili inanglara,
uygulamalara ve deyimlere rastlamak miimkiindiir. Bu giin ilk donem Tiirk avcilig

halen bu uygulama ve deyimlerde yasamaktadir.
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JUCCEPTAIIMAHBIH KbICKAYA MABMYHY

XI11- kpLUIBIMIa YelH TYPKTOPA6 MepreHYnJIuK

“XII- xputbiMra deiimn TypkTep/le MEpPreHUMJIMK aTTy AMCCepTalusia, TYPK
AIIZICPUH/IETH aHYBUIBIKTHIH Maiiaa 00yIly, OHYTYY ME3THIIN, aHbIH yCYJAaphl ’KaHa ara
OaillaHBIIIKAaH MIIEHUMJEpP CBIAKTYYy Macesenep Kapaiarad. Typk asiaaepusie
AQHYBUIBIKTBIH Taia OOJMyIIyHA a3bIK TYJIYK HM3JEM, yyra 4biryycy cedemn OoiroH. Al
9MH YOaKbIT 6TKOH COH TeorpausIbIK-KIUMATThIK ©3reueJyYKTep, YKOHOMHKA KaHa
C00/1a-CaThIK MaMUJICIEPUHUH ©3TOpPYYCY, JKalllo0 MAPTHIHBIH aJIMAaIIbIIIBl aHYBLIBIK

TYIIYHYTYHYH ©3repyYCYHe 60eJire Ty3IreH.

W3nnneenyH OupuHYM OOTYMYHI© AaHYBUIBIK TYIIYHYTY >KaHa aHBIH TapbIXbI
KamThUIraH. Hatbribkana, aH yynoo Oup raHa »)aHbIOapiapasl 1TYpYY MPOLECCH IMEC
SKeHIUTHH Oaiikail anjpik. CeOeOu, aHYBUIBIKTEI OUp 3JI€ OHYTTOH Kapam Oaa Oepyy
JKETHILCU3. AHYBUIBIK KaHOalablp OWp KBIMBIHTHIKKA (JKaHbIOApra) >KeTyy Y4YH
VIOIITYpPYJATaH CHCTEMAllyy HII-apaKeTTepANH IKBIWBIHIBICHI OOJYH  DCEITElNeT.
AHTKEHH MEHEH, Kaiichl Oup >KaHbIOApABI THUPYY K€ €JIYK abaiblHAa KOJro TYLIYpe
anbail ke kapMmail ambail kanyy Aa agamaap TapaOblHAaH aHUYBUIBIK Jem OaallaHTaH.
AHYBIIBIKTBIH CHCTEMANyy jKaHa OMp TapTHUIKE CaJbIHTaH UII Yapa OONTOHIYTY aHbIH
9H MAaaHWIYy KOPCOTKYUTOPYHOH Oodyn caHamaT. MaceneH, TOKOHTO J>K€ TOOro
AQHYBLIBIKKA OapBbII, ai JKepJery )KaHbl0apiaapap! OamanaMan KbIPhI calyy aHIbUTBIKKA

JKaTKaH 5MCEC. AHLIHJ'IBIKTBI aJIrad 1mjiIaHa0o0 3apblil OOJITOH.

AHYBIIBIK TYIIYHYTY JKOHYHIOIY MaalbIMaTTapJaH COH, aHUYBLIBIKTBIH aJamM3ar
TapbIXbIH/A Maia O0NyITy *KaHa e3repyIly KepcoTyIreH. Airay ajgamaap aHYbLIbIKTHI
a3bIKTaHyy »JKaHa >Kamailbl, JKBIPTKBIY KaHbIOApiapJaH KOProHyy MakcaTbIHAA
VIOITYpYIIKaH. byn  Mesrmwine agamaapablH — Kypadl —JKapakTapbl — KOHOKeH
OONTrOHIOYKTaH, JKaHbIOApIapAbl ap Kalchl BIKMaJa ONTYPYUIKeH. Mucaisl,

YKaHbIOApIap/Ibl JKap/bl Ke3ael Ky0asioo, YHKYpPre KHpHUI XKaTKaH y4dypJiapblH/a YOH
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TaIITap/bl BIPTHITYY KaHa JKaHBIOAPIAP/AbIH yAJapblHA TYTYH TYTOTYI, yyJall eJITYPYY

CBIKTYY YCYyJJap KOJIOHYJTaH.

KuiiuH Me3rmjiuH eTylly MEHEH OUpPrelIMKTe Kypasl jKapakTap >KaKIIbIpa
Oamraran. bupok, Kypan apaktapJbslH O0ackIMIyy OONyry KbIrauTaH, TAalllTaH YKaHa
COOKTOH JKaCaJIFaHABIKTAH, aH YJIOO HIIW Jarbl ACJIC KbIMBIHTA Typrat. OH_IOHI[yKTaH,
KeIl yuypAa KelmuyJyK OO0yl aH4YbUIBIK KbUTYY bIKMachl aiiAanaHelirad. Meprenuuiiep
Oenrmiyy aiiMakTapra Typak >kaiiapbl Kypyyra Ja >KeTUIIHIIKEH. AHUYBLIBIK Kecuou
»amaat OOJTyIl JKalaraH ajgamJIapblH KOOMYYJIYTYHA KaHa Oupu-OMpu MEHEH OOJITOH
KapblM KATHAIITBIH ©OPYYIIYH® KaHIAWAblp OWp JACHIIIJJIE TaacHp TUHTU3TEH.
AnaMaapabplH OMPreIMKTE JKallooCy JKaHa YOryy aH4YbUIBIKKAa YBITYYyCy, ©3 apa
MaMUWJIEHU OeKeMJel, ap Kaicbl THJIUH OHYTYII, 66pUYIIyHe LIapT TY3reH. AHUYBLIBIK
Typak >KalJapblHBIH KypYJIYyIIYHaH yiam, OaibIpTaJiaH Kelie JKaTKaH TyyraH4bUIIbIK
JKaHa JKbIHBICTBIK KaTHAIITArbl Oall allaMaHJBIKTap MU KOWIreW jkaparta OarirTaras.
HaTI)II\/JDKaI[a, agaMasaT TapbIXbIHJA aJradkKbl HUPCT KBIHBICTBIK KaTHAIIKA apHaJIraH
THIIOYyJap Taiga Ooso OamraraH. YOakbITTBIH OTYUIYy MEHEH J>OTopyJa aTajiraH

TBHIIOYJIAp JUHHUH UIIEHUMIEp MEHEH OeKeMJIeNreH.

AJlaM3aTThIH aHUYBUIBIK KaHA JKbIMHOOUYJIYK MEHEH IIYTyJJaHTaH ME3TMINHIE,
aH yyJIoO a3bIKTaHYyHYH HEru3ru Oynarbl 00yy MEHEH OUPrelHKTe 6Te KOOMTYY HII
Katapbl Oaanmanrad. Hartelibkaga, ara OGailTaHplITyy AWMHUHN jKepeiiresiep maiiia 06010
OamraiiT. Kypain xapaktapAblH IpUMUATUBAYY OONYIIYHAH yjiaMm, MEpreH4YrIep aHJbIH
OepekecH KoOOWTYY MakcaThlHJA >KaHa AaHYbUIBIK YUypyHAArsl KOpPKYHYYTapiaH
KOProHyy Y4YyH ap KaHJail HIIEHUMIEPAU OWIon TaObIIKaH. ANapJblH WYMHEH

YHKYPTe CYpeT TapTyy JKaHa KypMaH/bIK YaJIyyHY aiTa anaObl3.

Byn OGemymae MbIHOaH THINKAphl aHYBUIBIK yYypyHJa KOJrO TYIIKOH
KaHbIOapIappl KaHTUN NaiiaJaHraHIbpITbl TyypacklHa ce3 OoyoT. Ajirad agamuaap
’KaHbIOApIap/bIH STUH TaHA KETreH 00JICO, KUMMHUMPIIK allap/IblH TEPUCUHEH KUHUM-
Kede, COOeryHeH Kypal-Kapak, MYyWy3 »aHa Oallka opraHiapblHaH Jaapbl-JapMeK

KACOOHY ©3OIITYPYIIKOH. AJl 5MH K33 OUp KOOMIOPAO >KaHBIOApIapIbIH Oenruiayy
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JKEpJIEpUH TyMap KaTaphl NMaijanaHblllKaH. AHYBUIBIK TypaK *KallapblHbIH KYpYIIyILy,
JKaHbIOApIapIbIH 3TUH, TEPUCHH >KaHa Oallka OpraHJapblH KOMIUIEKCTYY KOJIOHYYra
TYPTKY OepreH. AHYBUIBIK aJamMaap apacblHAAarbl SMIeKTUH OOJyHYILIYHe, jKajaarajica
J)KaHbl KECUIITepAMH Taija OonyycyHa ImapT Ty3reH. JKamaartarel 3SpKeKTeEp
AHYBUTBIKKA KETKCH Yy4ypAa, YWOe KairaH asiigap aH TepwiepAu KaHa Oainka
OopraHjiap/ibl MIITETYY MEHEH ajiek OoiylikaH. AJl 3MH aH yJiooro 6apa anbai kKainraH
opkekTep  (Kapbl-KapTaHlIap) aH4YbUIBIK  Kypall JKapakTapblH acoo MEHEH

AJICKTCHUIIIKCH.

Anrauksl ydypiapia ajgam Oanachl aHYbUIBIK yYypyHJAa aHblOapiapiaaH ajjaa-
KaHya ajchl3 OonroH. KuluHuMpadK, kaHblOapiapJplH TaOWUTbli WHCTUHKTHHE,
alapAblH JKbIT allyy aHa Kepyy KydyHe Kapuibl agam3aTr Oanachl ©3 aKbUIbIH
naiinanana Oamrarad. HaTelibkana, agamMaap aHYbUIBIKTBIH OMp KaHYa TYPYH OMJon
Taarl, aHYbUIBIK YCYJIIapbIH JKaKIIBIPTKaH. AHYBUIBIK KypalJapbIHbIH KaKIIbIPYyCYHaH
TBHIIIKAPBl, AMU MEpPreHYMJIEp JKBUIKbI, MT »aHa JKbIPTKbIY KyIITap[bpl TalTa,
aHYbUIbIKTA MaiijjaiaHa Oamirarad. AHYBUIBIK BIKMAJIApPBIHBIH JKAKIIBIPYyCyHa KaHa
aHBbIH TYPJIOPYHYH Maiifa OoyyllyHa TaOMIbIA IIApT Jarbl €3 TAaCUPUH TUHUTM3TEH.
Macenen, ToOKkoilyy 30HajmapAa JKaHbIOApIap[blH KalChl Kepyepre KeTdadpu
002KOMOJIIOHYII, aJl )KepJepre Ty3aK KOKJraH. AJl SMU Tajaalyy aiMakTapja aijakysl

AHYBUIIBIK BIKMAChI KOJIJIOHYJITaH.

bupunun OenyMAYH KUMMHKU OOJTYKTOPYHI® CANTTYy aHYbUIBIKTAH THIIIKAPBI,
aHYBUIBIKTBIH TYPJIOpY KaHa aHbIH cebentepu Kapanrad. [lagpimanap »aHa TEKTYY
MHCAaHJap ©3/16pYHYH CasiCMil Ky4yH KOJJIOHYy MEHEH Oalika agamjaap aipbIMajaHbll,
aTailblH aHYbUIBIK LIEPEMOHHUSJIAPBIH  YIOIITYpyn TypymKaH. JKbIHBIHTHITBIHAA
aHYbUIBIKKA THEILIEeNYY ap KaHJail ospexenep maijga OOJrOH, MBIHAAH ThIMIKAphI
AQHYBUIBIKKA KaTBIIIBIN KAaTKaH aJaMJaapJblH jkacail TypraH uiuTepu Oenruinyy 0070
Gamraran. bamkapyydynap aHUBUIBIK apKbUIyy ©316pYHYH CasiCHil KY4yH »aHa
ABTOPUTETHH KOPre3Yyre apakeT acalllkaH. AHYBLIBIK K33 OUp ydypiapaa 3¢ alyy

MaKCaThIH/Ia Ja YIOMITYPYJTaH.
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ATtanran OenyMI® HErM3MHEH aHUYBUIBIKTBIH Maiga Oonymry »aHa eHYTYIIY
KapaJranbl MEHEH TYPK DJJIICPHUHICTH aHYbUIBIK TEMachl Jarbl KO3TOJroH. Typk
NCpUHE THELIeNYy MaJaHuAT JAen O00XKOMOJAOHIOH AHIpOHOB, AdaHacheB, AHaB,
Kapacyk, Tarap xana KenremuHap ManaHuMsATTapblHIArbl aHYbUIBIK TYypachIHIA
KbICKa4a MaajbIMarrTap KeatupwireH. JKoropyna atairaH MaJaHUATTapra THELICIYY
apXeoJIOTUAJIBIK M3WIAeeIepay NalJalaHyy apKbulyy, aHUbLIBIK jKaHa OasbIKUbLIBIK

KecuOu TyypachlHJa YUKail Ker KO3roJay.

KanmpicbiHaH TYpPK DSIACPUHACTH AHYBUIBIK >KaHA AaHbIH KOOMIO THUWTH3IeH
TaaCUpU TyypachblHAa MaalbIMaTTap OCpHIIreH COH, aHYbUIBIKKA bUIAMBIKTYY aliMakTap
JKaHa aJl alMaKTapJbIH aHYbUIbIKKA TUWTU3TeH Taacupu u3mwiaeHau. Tymryk Cubupb
aiiMarel TOKOWMJIYy 30Ha OOJNTOHIYKTaH, aTajJraH 4YeJIKeM aHYbUIBIKKA SH BUIAUBIKTYY
aliMakTapablH OMpU KaTapbl MaajbiM. Byn aliMakThIH TYIITYTYHI® »KairamkaH Tajaa
30HAChl, TOKOIIyy 30Ha CBIAKTYY aHYbUIbIKKa Oaii sMec OonroH. Tamaa 30HacHI
MEPreHYHIIMKKE bIHAMCHI3 OOJITOHY MEHEH JIbIKaHYbIKKA a0/ aH BIHrAMIIyy 30Ha OOTyII
scenTenred. OMOHAYKTaH Tajaa 30HAChIH/Ia aHYBUIBIK HETU3THU KECUTITEH YbIThIMN, Oapa-
Oapa Man 4YapOaybUIBITBI MEHEH aJMallThIpbUIraH. MBIHAaH THINIKAphl —Tajaa
30HACBIHBIH KaTaand KIMMATTHIK MIApThl KyprakyblIbIKKa ceOem OONroHIyKTaH, Oy
30HAHBIH JKAIIOOYYJIApbl MEPreHYIMKTEH Oamr TapTeimkaH. KyprakubUIBIKTHIH
HATBIHKACHIH/IA MaJl KBIPBUIBIT, )KYT OONTOH Ke3/ie ajaMaap KaipagaH aHYbUIBIK MEHEH

HIyryaganyyra Maxoyp OoJymkas.

MepreHuuauK HEeru3uru Kecuil OONroH aiMakTapAa, aHYbUIBIK KYTTYy KECHII
KaTapbl KapajraHbl MEHEH, ara bIHTaHChI3 ailMakTap/ia aHYbLIBIKKA OalijaHbIIKAH
WIICHUM/EP KaHa JWHUW DPUTyalJap TYypachlHIA Y4YKal MaalbIMATTap AauThLIaT.
Tymryk  CuOupp  denkemyHIe  azaMjap  OalbpIpTajjaH  aHYbUIBIK  MEHEH
QJIEeKTEHTeHAUTUHe OailnaHblTyy, Oyl aliMakTa ara OalaHbBIIIKAH WIIEHUMJED ©TO
KY4TYY OOJNTOH, aTajraH aiiMak aHYbUIBIKTBIH Maiiaa 00yy >kaHa OHYTYY ME3TWIMH €3
WYMHE KaMTBITAHJBIKTaH, TYPK OJJJACPUHIECTH aHYbUIBIKTHI H3WIJI06]1®@ 3H MaaHWIYy

aiiMak OOJTyTI caHajarT.
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VYuryn sne 6enymie aHYBLUIBIKTBIH TYPK JJIEPUHUH KOOMYHA, SKOHOMHUKACBHIHA
KaHa acKepAMK TY3YJYLIYHO THMIM3reH TaacupH KapajiraH. AHYbUIBIK KbUIYy MEHEH
ackepJsiep Kypajl »KapakKThl JKaKIIbl KOJJOHYYTa *aHa aTThl MBIKThl MUHHUII Oalikapyyra
TaKIIAJITaHABITbl Oaiikanapl. MBIHIAH THIIIKAPbl acKepJepIuH TON-TON OOIyIl, Tajaa
30HaJapbIH/a aliJaKybl aHYbUIBIK KbUIYYCY, aJlapblH Oalllka 4yeJIKkeMIepAy TaaHyCcyHa
*aHa Oallka perabeTUK MIapTTapAa MallbIyyCyHa IIapT Ty3reH. Hateiiixkana, Typk
Nepu ap Kaichl reorpausulbIk aiiMakTap MEHEH TaaHbIl OoJym, JylIMaHjaapra
KaparaH/ia MBIKTBI JaspbIkTa 0onyycyHa ceben 6onron. Ken aiimakra >xaHa Oenrminyy
TapTUIITE XYPIY3YJIreH alJaKkybl aHUYbLIBITBIH, OMp aCKepAMH KbIMMbUIbIHA OKILIOTYY

MYMKYH. JKbIMBIHTBITBIHA, aCKEPIIEP TAXKPHIHOa TONTOI, TAKIIANyyTa KETHIIKEH.

AlaKybl aHUYBUIBIK apKbULyy acKepiiep COryIITYK TaKTHUKaJapblH ©31eILITYpe
anpiukad. JKagaranca, TYpK KankTapbl TapaOblHAaH KOJJIOHYJTaH TypaH, >KapbIM ail
*kaHa Oepy KalKaHbl aTTyy TaKTHKaJapJblH aTalbllTapbl Ja aHYbUIBIK MEHEH
KaHZaWaelp Oup meHrsaae OaimaHeimbl Oap SKeHAWTHHEH Kabap Oeper. [Jlam ymryn
COryLUTarbl TaKTUKaJarbai 3j1e, aijjakybl aHYbUIBITBl YUYPYH/IAa Kaublll KeJe JKaTKaH
*KaHbplOap Oenrwiiyy OMp »Kepre Kaublll, HaTblikaga Kypuyooao KairaH. ANWJaKdbl
AQHYBUIBIK YUYYpYHJa KOJJOHYJITaH KypuoO TaKTHMKAChl KUHHMH COTYIUTa KOJIJIOHYJA

Oarrraras.

AHYBIIBIKTBIH aCKEPAMK TY3YIYILIKE TUHTU3TE€H TaaCUpU alThUITaH/IaH COH, aHBIH
HPKOHOMHMKAra jkaHa KOOMIO THUMIM3I€H TaacUpJiepyd TyypachlHIa K€l KO3TOJIOT.
AHYBUIBIK KOOMJIOTY OMPUMAMKTHH KydelllyHe TYPTKy OepreH. K»3 Oup ydyprapaa
MepreHre OaapJblK YPYYHYH OKYJAepy KaTblllyyra MaxOyp Oonron. Meingai
TapU3Jery aHYbUIBIK YPYYJarbl bIHTBIMAKTBIH O€KeMAENUIINHE WapT Ty3reH. OmoHa0i
3l aHYBUIBIK YYYpYHJa YIOWITYpYyJraH TOWJIOp jKaHa KbI3BIKTYY OKYysulap ajxamjap

OpTOCYHOArbl 61/IpI/IM,[[I/IKTI/I 6CKCMJICFCH.

AHYBIIBIKTBIH KOOMI'O THUWTHM3r€H TaacCUpJIEpUHUH OUpU, aHBIH KOOMJIY a3bIK
MEHEH KaMchI3aranbl Oonyn scentener. benrminyy Oonronmoil sme Typk KOOMYHA,

KaraH 3 3JIMH TOUry3yyra MIIJIETTYY OosroH. OpXOH-€HUCEH jka3Ma 3CTEIMKTEPUH/IE
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Jlarsl )KOTOPYAArsl Macesiere OalIaHpILITyy MaaabIMaTTap Ke3aeer. AHYBLIBIK OYTKOH
COH OYTKyJ ypyyra TOW YIOWITYpyJraH, OyJl HII YapaHbIH MakcaTbl 3JIU TOUTY3Yy
9KeHHU OalikanaT. AWpbIKYa TYPK AJIJIEPUHJIE LIbIpasira Oepyy apKbUlyy YPYyHYH Oalika

MYUeJIepy J1a a3bIKKa 33 OOJITOH aHa 0eIylIyy NPUHIMON yIaHThUITaH.

AHYBIIBIKTBIH  ©3YHO THEIIENYY OJpEeXelepu >KaHa Kaajajaapbl, KOOMJIOTY
TApPTUOTH CaKTOOIO ©3 TaaCUpWUH THUHTH3TeH. MaceneH, Oup ypyyra Oenrmiyy Oup
aiiMaK aHYBUIBIK YUYH OOJIYHYI OCpHIITEH, aTairad aiiMakTa Oalika ypyyHyH MY4eiaepy
AHYBUIBIK KbIJIa aJIbIIIKaH dMec. by apexenen Oarn TapTkaH MEpreH4H ke ypyy kaszara

TapTblJIr'aH.

Typk KOOMyHJarsl ar KOKY MaceleCuHe Ja aHYbUIBIK 63 TaaCUPUH THUHMTU3IeH.
AHYBUIBIK MEHEH AaJIeKTEHTeH K33 Oup ypyynap, )KacaraH HIIUHE OallIlaHBIITYy
aTajbplITap MEHEH arairaH. A3BIpKbl KYHIO Aa AHATonus aidMarblHIa K33 Oup
JKEpJIep/IMH aTalbllIbl Kecullke OailnanblTyy. Mucassl, MepreHumiiep, UTeIrnuuiep,
mrymMkapubLiap k.0. OmoHI0M 37e ajgaM bICBIMIAapblHA HIYMKap, Kyll, Oapc, apcTaH
k.0.y.C. JKBIPTKBIY JKaHBIOAPNIAPIBIH aTanbluTapbl Oepwaun keiner. JKoropyma
KOPCOTYJI6H MaalbIMaTTap, aHYbUIBIKTHIH aT KOHYyra THKEJIEeHW jkaHa KbIUbIp Taacup

TUWTH3TeHIUTHHEH Kabap Oeper.

AHYBIIBIK TYPK DJJACPUHUH SKOHOMHMKAChbIHA Jarbl ©3 TAaCUPUH THMIU3IEH.
Tappixblif OynakTapAa TYpPK OJJIEpUHEH KeJIreH TOoBapiap/AblH KOMuyJdyT'YH aH
TepuiepH, MeX, OalblK KIeHn jkaHa >KaHbIOap/IbIH MYHY31epY TY3reHAYTY TyypachlHAa
MaalbIMaTTap Ke3lemer. AWpbIM yuyypiapAa TYPK KaJlKTapbl CaJbIKTapAbl KyHIY3
Tepusiep MeHeH TeselikeH. JKanaranca, Kelprei3aap skaHa Oynrapiap Oup ydypnaa akda

opAyHa TCpUHU nmagaJaHTraHIbITbEl MaallbIM.

Baiipipkbl Mesrmiizie agam3aTrThiH TaOMAT KyuyarblHJA JKallaraH MaalbIHJa,
AQHYBUIBIK 9H MAaaHWIYY KECHNTepAMH OupH OOy, KOOMUYYIYKTa MepreHuMJIepaAuH
KaJbIp-0apKbIH K0ropy keTepreH. K»n Oup yuyprnapaa aHubLIapJblH TaacUpIYYIYTY
anapAblH, KOOM WYMHJAE 0aaThlp aTka KOHYYCyHa TYPTKY OonroH. Typk anjaepuHieru

SIMOCTOPro KaHa MI/I(I)TepFe Ko3 Cajla TypraHn 60J'ICOK, OaIlKbI KaapMaHJbIH OAaCbIKKaH
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MepreHyn OoNroHayry OaiikanaT. MBIHIaH THIMIKAphl TapbIXbli Oymakrapaa aa TYpK

KOOMYH/Ia MEPTEHUYWIEPAUH 0Py 30p OOJIITOHIYTY alThLIAT.

AHYBUIBIKTBIH KOOM MEHEH ThIrbI3 OaillaHbllITa OOJITOHAYT'YHAH yiaM, »aHbl
MaJlaHuil TYLIYHYKTep maijga OOdroH, ’kajarajica 3CKM TYLIYHYKTOPIYH KailpaaaH
KaJBIITAaHbIIBIHA cebern OonroH. Me3rui eTylmry MEHEH aHYbUIBIK TYPK JIIICpUHHH
MaJIaHUATBIHA CYHTYN KHPHUI, aTalraH MaJaHUATTBIH OesyHryc Oup OexyryHe
aiimaHraH. A3BIPKBI KYH/IO J1a aHYBUIBIKKA OaliIaHbIIIKAaH BIPHIM-KBIPBIMIAP KaHa CalT-
caHaajap oKaman KejeT. AjapAblH Oup OeJayryH 3HOCTOpPAOH, MH(TEpleH KaHa
TapbIXblii OylakTapiaH Ke3gewmTupe anadbl3. AHUYBUIbIKKA OaillaHbIIIKaH MaJaHui
OaanyynmyKTapabl KOpCceTYy MakcaThlHAa, aOCTPaKkTyy OpHOKTOPAeH TypraH jKa3ma
OynaxTap naiigananbuisl. JKoropyna atanran epHextepayH kenuyiyry, X1 keuisiMra
YeHMHKU TYPK KaJKTapbIHAArbl aHUYBLIBIK TYYpachIHIArbl MaajlbIMaTTapibl KaMTbII'aH
Oenymaepae KOIAOHYIAY. TYpK aHYbUIBITBIHBIH ©HYTYY ME3THIIICpPUH KOepCeTYYre
apaker »acaiural 0eixymaepae, capMarTap jKaHa CakTap TYypachlHAA J1a MaaJlbIMaTTap
Oepwiren. Hatelibkaga, Typk ypyyJapblHOArbl aHYbUIBIKKA OailaHBIIIKAH OPTOK
OaanyynyKrap, ajJapAblH MakcaTbl, YCYJJapbl, 3KOHOMUKAArbl 33JereH Oply, KOOMIO

’KaHa MaJIaHUSITKA TUHTU3TeH TaaCUPJICPU U3NJIAOOTI'O aJIbIHI'AH.

AHYBUIBIKKA THELIeTYy Oup KaH4da OpTOK OaanmyysykTap OOJroHyHa KapaOacTa,
allppIM  e3reuesykKTep Ja Oalkanabl. AHYBLIbIKKA OalaHBINITYy K33 Oup
allpbIMayubUIBIKTAp/IbIH  Taiina OoinyllyHa, aWMakTarbl reorpa@usjiblK —IIapTThIH
©3reueIyry Herusru ¢aktop OONroH. AHBI MEHEH KOIIO ap Kaichl reorpadusibK
YeJIKeMIep/1e, alpbIMaubUIKTapJaH THIIKAphl OKIIOMITYKTapAblH Ja 0ap SKeHJAUTHH
Oenrminieere  00J0T.  AHYBUIBIKTArbl — alpbIMAubUIKTapJblH Maiga  OoylryHa
reorpaUsuIbIKk  ©3reYeNIyKTOpJeH THIIIKAPBl, al JKepJAerd UIICHUMIUH >KaHa
MaJAaHUATTBIH ©3TeYeNIyI'y Ja TaacHp ITKEH. XYHH JOOpPYHaH TapTa 3Ji€ acKepIuK
MakcaTTa YIOIITYPYIYI KEIreH aH4YbLIbIK, KHHNHKA ME3THIIAEPAE 3C alyy MaKcaTbIH/AA
yIOHITypysia OamTarad. A3bIKTaHyy OyjarblH TY3T'6H aHYBLIBIK, KyprakybLIbIK aHa
KYT ME3TWJIMHIE 5H alJbIHKbl IUIaHTa 4YblkkaH. JKoropyaarsl MaanbIMaTTapbl ap

Kalicbl OHYTTOH Kapall, aHanu3nee ad3en. MaceneH, ceKyKTap T0OpYyHJIa a3blk Tadyy
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MaKCaTbIH/Ia YIOIITYPYJITaH aHYbUIBIKTAPIbl KE3CIITHPYY KBIHBIH, ce0e0H, CeIKyKTap

JKaliarad aiMakTa AJITCPHATUBAYY a3bIKTAp KOIl 0OIToH.

byn Gemymme maanm Oepe TypraH Hepce Karapbl, XyHHAApJaH Oamirar, TYpK
UIZICPUH/IC aHYBUIBIKTa MTTEPAWH JKaHA KYIUTApJAbIH IMaiijanaHbpiia OalTaraH/IbIrbIH
Oenruiieere 0010T. AfipblKya KyIITap aH yYyJ0O aHYbUIBIKTBI KbI3BITKAH, KUMMHUMPIIK
aTanraH Kymrap OailIbIKTBIH KepceTkydy Oonyn kairaH. OIIOHIyKTaH KaraHuap
KyIITapra MaaHu OEpHUIIKeH. AJl SMH K33 OUp TYPK dJIEPUHIE KYIITApAbl TATOO YUYH
aTaiiblH agaMaap (MYHYLIKep) KbI3MaTKa aiblHraH. bupok, OaifbIpKbl XyHHIap/Aa jkaHa
Typk karaHaTelHZa MYHYIIKOPJIOPAYH OO0MyN-00JI00TOHIYTY TyypachlHIA TapbIXbIi

OynakTap/ia MaajbIMaTTap *KOKKO 3Ce.

JuccepraliusiHblH KUHMHKA OOIYMIOPYH/1® AHUBLIbIKKA OalaHBIIITYy 3IOCTOP
*aHa MU(pTEp KapairaH. DIMOCTOPAYH KONUYJYTYHI® aHUYBUIBIK TEMachl, KaapMaHJIbIH
Oup napaxa eige KeTepyJlyy Me3TWIepuH OasHI00[0 Ke3JeleT T.a. 3pre KeTyy,
yillleHyy, Karaniblk e 00700co 0aaThIpAbIK Y4ypJapblH CYpeTTereH OeaymMaeple
Ke3zemeT. MbIHJaH THIIIKAphl SMOCTOPAO jKaHa MU(TEpe aHYBUIBIKKA OalIaHbIIIKaH
UIIEHUM/JIEp JKaHa Makajjaap Oaiima-0ail keznemier. AWPBIM 3MOCTOPJO aHYBLIAP]IBIH
UTTEpH, KYIUTaphl *KaHa TyJmapiapbl Aa OasHaanaT. ATanraH >aHblOapiap 3I10CTO
KOIIKO YEHHH >KaHa MaKTOO MEHEH KOILUTOJYIl aWThUIraH. MepreHumsiep apachblHAarsl
KbI3TaHYyHY JKapaTkaH (akTOpJOpAyH OWpu KaTapel Jan yuya KaHblOapiap
KOpCOTYJIOT. OIOCTOPJIO AHYBUIBIK JKaHAa ara THEIeNYY JJIEMEHTTep KEHUpHU

OastHIaNraHALITBEIH 0aliKOOT0 OOJIOT.

AHYBIIBIKTa KOJJIOHYJTAH Kypal-)KapakTap, *apJaMubl >KaHbIOapyiap ChIIKTYY
JIe Yeuyydy poJIly OMHOLIOT. AHJBIKTaH JUCCEpTalusaia Hai3a, KbLIblY, Kaa XKaHa
xebe Oarm OONToH Kypaji-kapakTap Jarbl M3uijeere anbiHrad. JKoropyna artanran
AQHYBUIBIK IIAaMaHJApPbIHBIH ©3TOY6JIYKTOPY JKaHa KOJIJOHYY YCYJIJIapbl KEHHUpHU

OasgHaJITaH.

OMIeKTUH OJKUHYM OOIyMYHI® aHYbUIBIKTBIH TYpJepy JKaHa bIKMaJlapbl

TyypacCblHda KCEII KO3T'OJIOT. I/ITTCp MEHEH OOJIrOH AHYBUIBIK, KyHITap MCHCH 00JIroH
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AQHYBUIBIK >KaHa aWJaK4ybl aHYbUIBIK CBIAKTYY AHYbUIBIKTBIH TYPJIOPY >KaHA ajapblH
©3re4eYKTepyY H3wigeere  anbiHabl. JKajaraica, aHYbUIBIKTA  KOJIJIOHYJTaH
JKaHblOapaappl KaHTUIl TalTallKaHIApbl >KaHa alap/AblH aHYbUIbIKKA TUHIM3IEH

TaaCUpU CbIAKTYY HaKar TcMaJiap aa U3WUJIJACHIH.

JKanrel3 ag yys100 ’kaHa TOI MEHEH aH YYyJIOO KaHTHUII UIIKE allbIPbUIraHIbIIbI
TyypachIHIarsl MaalbIMaTTapAbIH KOIUYJIYTY 3110C *kaHa MudTepacH ansiaasl. Cedbedm,

aTaJIraH aHYbLIBIKTBIH TYPYHO THELIENYY TapbIXblil OynakTap as.

Ali1ak4bl aHYBUIBIK ajrad JUHUM PUTyaJl KaTapbl >KYPry3yayIl, KUHUHYHPIIK
aCKepAMK TaKTHUKallapra Takilajayy »aHa 3C ajyy MaKcaTbIHAA >KYpry3yJie Oalirara.
MpbiHAaH THIIIKApbl alJaKybl AHYBUIBIKTBIH AaCKEpJIMK CHUCTEMara jkaHa KOOMIO
TUWTU3TeH TaacHpU TYypachlHIArsl OW MHUKUpiepre OpyH OepuireH. Ap Kaicbl
YOJIIKOMJI® JKaHa KEHUpPU  aWMaKTa OKYPry3yJreH anjJakuybl  aHYbUIBIKTHIH
HATBIMKACBIHAA, TYPK KaJIKTaphl Oalka aiiMakTap TyypachlHIa MaanbIMaT aiyy
MYMKYHUYJYTYHO 73 OonroH. byn HepceHM KOJJIOHO OWITeH TYpPK acKepliiepH,
TyImIMaHAapra KaparaHja 3upek OoiymikaH. bup j>karelHaH ajblll Kaparanjua, KeHUPHU
aliMakTa YIOUITYpYJITaH aiJlak4ybl aHYBUIBITHl MEHEH aCKEPJIUK KOPTYYyJ OUpU-OupUHE
OKILIOIl ~ KETET. Aliakdpl  aHYBUIBITBI  apKBUTYy ackKepyiep TaKphliibanapbeiH

apTTHIPBIIIKAH kKaHa TAOUATTHIH KaTaall MIapTTapblHa XKallOOHY YHPOHYILIKOH.

Corym Me3ruiiepuH/ie KOJAOHYIraH K33 Oup TakTUKaiap, Kaiicbkl Oup eHranie
aiilakybl aHYBUIBITBl MEHEH OailnaHbllibl Oap SKeHAUTMHeH kabap Oeper. Typk
YPYYJIApBIHBIH COTYII TaJlaachblHAa KOIl KOJJOHIOH Typan TAaKTUKACHI JKOTropyJa
aTaJiraH TaKTUKaldapAblH Oupu Oosiynm caHanaT. AMJakubl aHUYBUIBITBI ME3THJIMHIE
KaHbIOapIappl Kypyooroo ajayy bIKMachl KOJJOHYJIraH, Jajd YIIyHJal bIKMa
KUAUHYMPIIK COTYHI TajaajapblHAa KOJJOHyna Oamrarad. bByn jkarblHaH —ajblnn
Kaparasja aiJaKdbl aHUBUIBITBI COTYII TAKTUKAIAPBIH YUPOHYY/IO KaHA ©316ITYPYY.1e

Heru3ru (GakTopIOPAyH OUpH OOJITOH.

OkuHYM OeyyMe JKOropyAa aTaliraH TeMallap/aH ThIIIKapbl, Myy3 YCTYHAOrY

AHYBUTBIK TeMachl KO3roiroH. Cubuph allMarblH KepJereH TYPK YypyyJlapblHIa Myy3
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YCTYHIOIY aHYBLIBIK BIKMAChI Mai/lanaHbuIraH. ATainral aiiMakTbiH TYPryHJIapbl Myy3
YCTYHI® aHUBLIBIK KbUIyy YYYH JbDKajgapAbl KonjgoHymikaH. Keitait xka3ma
OynakrapbiHia Oyra OaillaHbIITYy MaajabMaTTap Kesfemer. OMOHIOH yiaaM, K33 Oup
OKyMYIITYyyJap JibDKaHbl anrad Cubupaern Typk K€ MOHIOJ TEKTYY DJJIIEp
KOJIJOHTOH/AYTYH alThIN KenuiieT. MbIHAaH THIIKaphl Oyl 06eayMae TYPK JIACpUHHH
JBDKAHBl KOJJOHYyCYHa TYPTKY OepreH (axkTopjop kaHa KbITail OyjJakTapblHIarsl

alipbIM MaanbIMaTTap OCpUIITeH.

JIbka MEHEH JKYPIY3YJIIeH aHYbUIBIKKA, MEpreHumsiep Tom-To0y MEHEH
ypIrblikaH. Ce0e0u, aHUYBUIBIKTBIH OyJd TYpPY KOOINTYY M€ 3CENTEIHHICH, OIIOJI
cebenTeH yiaMm, aHYBLIBIKKA OMp KaH4Ya ajamjaH TypraH Tom OapraH. JIbpka MeHEH
JKacallraH aHYbUIBIKTBIH KOOITYY SKEHJIUTMH AJNTail 3JA€pUHUH BIPHIM-KbIPHIMbIHAH
Oaiikaii anaObi3. Myy3 YCTYHIl® aHUbUIBIK OMp TaHa TOI MEHEH YIOLIyJIyraH 3Mec,
MEpreH4YuiIep Kalrbi3lall  Ja yyra uYblbllIKaH. bupok, Oyra OailnmaHslmryy
MaasibIMaTTap eTe a3 Kesjaeuer. OmOoHAYKTaH, TOI MEHEH YIOUIYJIraH Myy3 YCTYHIOry

AHYbUIBIK MaceJleCuHe KoOYPOOK TOKTON Y.

AHYBUIBIKTBIH TYPJIOPY aTTyy Oeiymie Ty3ak Kypyy aHYbUIBITHI Ja KapajraH.
byn Genxymae Typk 3i/epH KOJJOHTOH ap KaWChl aHYBUIBIK YCYJIAApbl HU3UJII06Ie
anplHrad. Ty3ak MEHEH aH YyJoo alpbiM ydypiapja COTyll Kypaibl KaTapsbl
KOJIIOHYJICA, K33 OHMp ydypiapha >XaHblOapiapibel KOJITO TYIIYPYY/I® KOJIOHYITaH.
Osreue Tepucu Oaanyy kaHblOapiapra aHYbUIBIK KbUTYY/a, aTajiral aHYbLIBIKTBIH TYPY
naiinananeiirad. baszapna Oaanyy jen scenTenuHreH 0aapiblK >KaHBIOAPABIH TYPYHO

Ty3aK MCHCH 4aH YYJIOOI'0O MYMKYH OOJITOH.

Typk  KankTapelHOarbl — OanbIKYbUIBIK ~ MacellecM  KapairaH  Oenymje,
apXeoJIOTUAJIBIK KaHa TapbIXbIH >ka3Ma OynakTap KOJAOHYJNy. TapbIxwlii Oymakrap
OepreH MaaipIMaTTapra TasHa TypraH OOJCOK, OaJbIKUbUIBIK TYPK 3JJIEPUHHUH
HSKOHOMHUKAChIHA 30p TAaaCUpPUPUH TUNUTM3reHaurn OalikanmaT. ATanraH wmacesere
THEIeNYY MaansIMaTTap keOyHece apad »aHa mepc OyiakTapblHAa Ke3jemeT. babik,

TYPK SJIACPUHAC A3BIK KaTaphbl naﬁ;[anaHHan, MBIHJIdH TBIIKApPbl aHbl OHAYPYILITO
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JKaHa Kypajl KapakTapAbl Aaspaoojo KojgonymkaH. CyynaH ajibiC jKalllaraH TYpPK
ypyyJaapbl jkaa jkaHa xebe xkacooao, OanblkTaH mnaigananbimkad. CebeOu, >KaKIIbl
YOIOJITaH jKaa ’Kacoo YYYyH OaNbIKThIH KJIEWH KOJJAOHYIylry ab3en OonroH. Asrad
JKalaraH aiMakThIH HIapThIHA JKapalla Japbisiiapaa ke 00100co kenmepae Oalbik

TYTYJITaH.

JluccepTanusiHbIH  aKbIPKBl OOIIYMYHII® TYPK KaJKaTapblHAArbl aHYBUIBIKKA
OailylaHBIIIKAH UIIEHUMEP TYypachlHJla Kel KO3roJsioT. ballbIpkbl 3amMaHaH TapTa 3Je,
afgam3aT OalachbiHBIH JKAIIOOCYH/Ia MAaaHWIYY pPOJb OWHOTOH AaHYBLIBIKKA aaaMiap
as0ail Maanu OepuIlKeH. AJamIapAblH aHYBLIBIKKa KeHYNI Oypyycy, Oapa-Oapa ara
OaillaHBIIKAHA ap KaHIal WIICHUMICPAWH >KaHa BIPBIM-KBIPBIMAAPIBIH Ialiaa
Oomymyna e0enre Ty3reH. AHBIH KOPCOTKYYy Karapbl IYWHOHYH TepT OypuyHaH

TaOBUIraH YHKYPAOrY *aHa TallTapAarkl CypeTTepay aiTta analsi3.

AHYBLIBIKKA OaliaHBIIIKaH BIPHIM-)KBIPBIMIAP/BIH Hala OoNmylIyHa ap KaHnaai
(dakTop TaacHp ITKEHM MEHEH aHbIH 3H MaaHWIYy (akTopy Karapbl, aHYbUIBIKTHIH
HKOHOMHKAHBIH HETH3HH TY3TOHIYTYH OeNruieere 00J0T. AH YyJI0O KbIHbIH HIITEPAHH
KaTapblHJIa OOJTOHIYTY JKaHa MEPreHYHJICPIANH aHYBUIBIK YIypYH/Ia OJYII KaIyycy ara
OaliyaHbIIIKaH JKepeJrellepAyH naiina OomymyHa TypTky OepreH. Ko Oup aiimakrap
KaHa >KaHbIOAapiap KyTTyy Jell JSCEeNTeIMHIeHJIUKTeH, aj ailMakrapia >kaHa ai
JKaHpIOApyapra aHYbUIBIK KBUIBIHTAH dMeEC. ATAlTaH YOIKOMIOPI® AHUYBUIBIK KBUIYY
yaypyHJa, MEpPTreHUMIEPANH KOIIYIYTY 6JIyMre Ayymiap OONToH, ap KaHIali OKysiapra
Tym OONroH e ©00y00cO aHYBUIBIKTAH KUHMH KbI3BbIKTal Oup okysap Oomym
OTKOHAYKTOH, all aliMakTap/pl KyTTyy Jen 3centei OamTamkadH. MbpIHIal KyJlbTTyH
naiia OOJyIIyHa aHUYBLIBIKTBIH TaaCHpPH 30p, JKOK dJie JETEHNE aHYBUIBIKKA KBIHBIP

THeIecu 0ap SKeHIUTH Oaikamar.

AHUBUIBIKKA OAallTaHBIIIKAaH WINCHUMJED TYyypachlHIa aWThuiraH Oeirymae,
MBIHJIaH THIIIKapbl AHYBLIBIK AJIJIBIHJA KACAJITaH ap KaHJal puTyajjgap Ja U3UJIIeere
aNbIHTaH. ATalraH puTyaiaapra THEHIenyy MaajabiMaTTap sl dnuTadusiapiad KaHa aH

YYJI0O alfblH/Aa KYPIry3yJireH OuiinepieH ana anaObl3. AHYBUIBIK alJblHIa OWiinee
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MEHEH aJ JOOPAYH aJamJaphl Talllka YMHMWITEH CYpeTTepAeryaei 3j€, aHYbUIBIKTHIH
UUTUIIMKTYY OTYYCYH KaanamikaH. byn Ouiinepae MepreH4d, aHYbUIBIK KbUJIBIHTAH

JKaHbIOapJIap *aHa aHYBLIBIK YUypy CYPOTTONoH

Typk KankTapblHIarbl aHYBLIBIK aJIABIH/IA YKacaJIraH UII Yapajap/bl SKUre oesyn
Kapaca 0070T. bupunumcH, ypyy MY4YeJepyHYH KOIMUYJIYTy KaTbllla TypraH 4YOH
AHYBUIBIK aJIIbIH/A JKacalla TypraH ’KepeJireiiep, ajl MU SKMHUYUCH KaTapJarsl ay yyJao00
aJIBIHJA YKacaIraH >kepeiresiep. YoH HII Yyapanap IIaMaHIblH KOIITOOCY MEHEH HILKE
ambIpbuirad. JKoropyna KepceTyJIreH aH yyjoo alJbIHAarbl KepeJireJepAYH HErH3ru

MaKCaThbl, aHYbIJIBIKTBIH HﬁrHJ’IHKTYY JKaHa 6CpCKCJ'IYY 6OJ'IYYCYH THJI60 60J'Iy1'[ caHajiart.

AH yyI00 aljpIHIa TOJTe cajlyy, TYPK KaJKaTapblHa J1a MyHe31yy OonroH. Ternre
Callyy apKbUIyy TYPK MEpreHYWJICpH, aHYBUIBIKTBIH KaHIall ©TeepyH OWIyyre apaker
»kacarkan. benruinyy OO0JATOHI0#M 3Jie TYpK KajKTaphl Teirere asbail MaaHu OepreH.
AHYBUIBIKTBI QJIJIBIH ajla OWJIYy YYYH TOJre/IeH ThHIIIKAPHI, asHAap Kapiam OepreH.
AHYBUIBIK aJJIBIHIA TYII JKOPYY apKbUTyy, aHYbUIBIKTHIH KaHIAll 6TeepyH OWiIyyre

ApPaKeT JXKacallKaH.

K23 Oup Typk »naepuHae TOKOW >KaHa TOOHYH J3CHHE OarbllTajliraH Wil
yapajappl YIOIITYpYIIKaH. MbIHIal Wil 9apanap/aa KypMaHJIbIK 9allyy ce3Cy3 OOJITOH.
WzungeenyHn Oyn GexyMyHAe YIIYI CBISIKTYY Macelenepre opyH OepuireH. MbiHaaH
TBIIKAPhl MEPreHUYMJIEP aHYBUIBIK alJbIHAA KYTTYYy €M 3CENTEJIMHIeH Masapiapibl
KbIABIPBIIIKAH. MBbIHIAl Ma3zapiapAblH K33 Oupu Oenrunyy Oup MEpreHYHMHHH HKe
IIaMaHJbIH KepycTeHy OoiroH. K»ss Oup yuypmapaa 3bispaT Kbllyyaa Oup raHa
JKOropyZa aWThUITAaH KOPYCTOHAOPAY KbIAbIpbIIKAaH. Mcinam AWHUHWH >KalbUIbIIIBI
MEHEH K33 OUp TYPK DJIIEPUHUH KOOMYHJIA IaMaHAbIH KOPYCTOHYH 3bISIpaT KbUTYYHYH

opAayHa, oJIysajIapAbIH KYM663YH 3bIAPAT KbUIBIIIKAH.

AH yynooro 4bIraap/blH ajibIH/a, aHYBUIBIKTHIH O€pPEKETUH KaubIpaT JEreH K33
Oup MII apakeTTepAd >Kacooro THIIO CalbIHIaH. MacesneH, asil MEHEH J>KbIHBICTBIK
KaTHallKa KHPYY AaHUYBUIBIKTBIH OEpeKeTUH KETUPET JereH MIIeHUM OOJToH.

OIJ_IOH,Z[YKTaH, MCPICHYMUIICP aHYBUIBIKKA YbITYY aJIZIbIHAA adjiiapra »KOJIOTOH 3MEC. Asn
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KAIIMHAH aHYBUIBIKTBIH OEpeKeTHH Kayblpaapsl OUp TaHa TOIIeK MAaceleCHHE
Oaiinanpllikad sMec. Mucainra ancak, MEpreH4YusIep *KOoJJAOH Kalchl Oup asra ydypar

Kaja000 Y4YYH aHYbLIbIKKA TaH aTnaM YBITHIIIKaH.

AHYBIIBIKKAa YBITAapIblH  alAbIHIA, MEpPreH4Ymwiep K33 Oup  KbIPTKBIY
KaHbIOApIApIbIH TEPHIIEPUH ke 00100co Kailchl OMp OpraHbIH KMUUMAEPHHE TyMap
KBUIBII WJIWI KOIOIIKAaH. MBIHIaH THIMIKaphl K33 OUp aliMakTapja aH yyjJaooro Tasa
KAWUM MEHEH YbIYy YYYH aHYbUIBIK QJIJIbIHAA KUHMMICPWUH BIIITAIl, Ta3aJallKaH.
bupok, Oym HepceHu >xaHbIOApiap agaMIbIH XKBITHIH Ce30€l YYYH jKacallKaH JIeTeH

IMUKUPJICP Aa KE3ACIICT.

Xoropyna alTeuiraH aHYbUIBIKKA OailylaHBIIIKaH MIICHUMJEP TYypachlHIa Kem
KO30JITOH COH, aHYbUIBIK YYYPYHAArbl >KOPOJreJIop >KaHa HIICHUMIED W3UIII00ro
albIHraH. bup TON TYpK 3IIAEpHHIE MEPreHYWIIEp TOONYY >KaHa TOKOMIYy 30HaJapiaa
AQHYbUIBIK KBUITAHIBITBl YUYH aTalraH alilMakTbIH 33CHUHE Cbl ypMaT Kepresyy aHa
aHbl KacTapyioo MaaHwiayy OosiroH. OIIOHAYKTaH TOOHYH JKaHa TOKOMIYH 33cH
JKaKTBIPTaH Hepcelep TraHa jKacaiaraH. YUIyHJaW i€ CbIM ypMaTThl MEPreHYMHUH YH

OyJieecy Ja KepceTyIly Kepek O0JroH.

Culupneru k33 OMp UIIEHUMAEPre bUIalblK TOOHYH aHa TOKOWIYH 33CHU YSTChI3
OKYsiJIap/ibl YKKaH/Ibl )KaKThIPTaH, 3repjie MepreHuusep aiToin Oepred okysuiap KakkaH
6oi1co, aHUBLIBIK Oepekenyy OOJroH Jen HWUICHUWHIKeH. MepreHuunep Oyra
OalimaHpILITYy OMp KaH4Ya Hepcelepau »acallkaH. Ayap TyypacbiHza Oyn OGemaymuie

KEHUPHU alThUITAH.

Jlarbl Oup KBI3BIKTYY HEpCE€ KaTapbl, MEpPreHUMJIEpIUH AaHYBLUIBIK Y4ypyHAa
CHIpJIYY TWJIIU KOJJOHYYyJaphiH Oenreneit anadbi3. Cebebu, Cubupmeru k33 Oup TypK
ANJIEpH JKaHbIOApIIap aJaM/IbIH THIWH TYIIYHO ajatr JereHre uieHummked. Hareribxana,
MepreHuusiep K33 Oup Hepcelepau Teprem artanikad. MacereH, aloyHy YOH aTa ke YOH

TalKe JIeTT aTalIKaH.
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Xamoony ynaHTyy YY9YH aHUYBUIBIKTaH TYLIKOH a3bIKTap asbail MaaHHITYY
OOJITOH, ONIOHAYKTaH MEPreHYHJICP aHYBUIBIK KBUIBIN JKaTKaH KaHbIOApiIapapl TYKyM
KypYT KbUTYY/ZaH OOJIaK OOJIYIIKAH T.d. )KETHILNTYY a3bIKKa 33 OOJTrOH COH aHYBLIBIKTHI
TOKTOTYIIKaH. JKamaranca KEpeKTYYIOH aliblkda aH YyyJIoO OaKTHICHI3JIBIKKA aJIbIIl
KeJIIpUHE WIICHUIIKeH. HaTwlibkana, skaHelOapiapAbl TyKyM KypyT KbUIOOO YYYH
aTaliblH TaKTHKAJAp aHa YCyJjap HWINTEIHI YbIKKaH. JKaHbIOapiapAbiH TeJ1ee
ME3THJIMH/IC MEPreHYWIMK KBUIBIHTAH 53MEC JKaHa JKaHbIOapiapAblH OajjapbiHa
AHYBUIBIK YIOHITYpPYJIaH 3MEC. AH‘-H)IJ'IBIK KbUJIT'aH )KaHI)I6apI>IHa CBIN ypMmar JxaHa
UIICHUM TYPK dJIIepuHe as6aii 6exem 0onroH. K33 Oup skaHbIOApIap/ sl €ATYPYYre Aa
TBIIO calbiHTaH. K93 Oup TYpK ypyynapeiHIa Oyi amaT Kemke uYeiinH caktaiaraH. bup

T'aHa KypMaHZBbIK YaJIYy Y4ypYyHZa aTajiran >KaHLI6apnapra AHYBLIBIK KbIJIBIHI'aH.

N3unneeHyH KHWMHKK OeJIYMIOPYHI® aHYBUIBIK y4YypyHJIA JKaHa aHBIH
OYTYIIYHOH KHHWH >KacalraH >Xepeyresiep TyypachblHOa Kel KO3TOJTOH. AHYBUIBIK
YYypyHIa JKaHa asrblHAa JKacalllaH >KOPOJITeIopAYH HETHU3TH MAaKCaThbl, aHYBLUIBIKTHIH
Oepekenyy Ooislyycy ’kaHa KUHMHKU aH YYJIOOJIOPJIYyH MHIMIMKTYY OOJYyCyH THJIEK
KbUIBIIIKAHABITbIHAA. JKaHbIOapaapAplH TYKyM KypyT OOJIyN KETHeecy YUYH COOKTep
apKbULYy ap KaHaal puTyangap/sl skacamkad. OLMIOHIYKTaH aTajlraH 0eIyM1e COOKKe

OaillaHBIIIKAH UIIEHUM/JIEP J1a OPYH aJraH.

AHYBIIBIK  OYTKOH COH OJDKOHY OeJYLITYpYy Macelecu Ja KbI3BIKTYY
MacesenepauH Oupu Oonynm caHanmar. AWAaK4ybl aHYBUIBITBI OYTKOH COH OJDKOHY
OeNyImTYpyy TOWYYKTap MEHEH KOIUTOJATroH. YakaH jkaHa >Kajirbl3 YIOWITYPITraH
aHYBUIBIKTap/ia TOWYYKTap OOJITOH 3Mec. Ajap aHYBUIBIKTaH KeJlie jKaTKaH MaaJlblH[a,
alJblHa YBIKKAH aJamjapra umelpanra OepuiikeH. MbIHIall KepyHYLITOpPAYH Maiaa
OonmymyHa TypTky OepreH dakropimop man ymryn Oemymue kapanraH. MerHgai
XKepeireiep MciaM IAWHUHUH >KailbUIbIIBIHA YEHHH KaHa jKabliIraHiaH KUHUH Ja

KOJIAOHYJITaHAbIT bIH Oaca Oenruien KETYYT'O 00JIOT.

AH‘-IBIJ'ILIK ’KaHa asil KUIIWIe OalIaHbIIIKaH K29 6I/Ip MaceJICIICp AaHYBLJIBIKTBIH

9dcHHE apHairaH Oemymae kapanat. Ce6eOu, aHUBLTBIKTBIH 39CH KoOyHece asiyl O0JIToH
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JIeTl WIICHUIIKEH, aTajral pyxTap MEpPreH4Mre K€ MATHIUK allblll KelareH e 00160co
XKOJIyH Oyyn KOHIOHAYTY TYypachblHIa JIIOCTOp, OKysUlap jKaHa HMIICHUMJCp mNaiia
OONTOH. AsUI KUIIM ©3Y aH4YbUIBIKKA TepC TAaCHPHH THUHTU3EeT JIel HIICHI'eH
KOOMYYJIYKTAa, AaHYBUIBIKTBIH 33CHU Yypraaydbl 60JII‘OHI[yTy TaH KaJIbIUTYy MaccelcC.

W3unneenyH Oy 06IyMYH/I® )KOTOopy1arsl Maceliere OpyH OepuIreH.

Asdnpapra OailylaHBIIIKaH UIIEHUMIEPJEH COH, aHYbUIBIK KaHa IIaMaH TeMaJlaphbl
KO3TOJIroH Oesrymaep Oap. bup xanga tabynapra skaHa KyabTTapra 0ail maMaHU3MIUH
TAaCUpPHU aHYBLIBIKKA Ja THUWreH. bBalbIpkbl TYPK 3JI€pU AHYBUIBIK ME3TMIIMHJE
HIaMaHAap/iaH JKapjaaM cyparasaapbl Oenruinyy. AHUYBLUIBIKTBIH Oepekenyy OoinyycyH
TUJIETEH HII Yapajapra IIaMaHJapAblH KaTbIIyyCy, AHYBUIBIK MEHE IIaMaHU3M
OPTOCYHJAarbl MaMWJIEHU H3WIIO6]1® MAaHWUIYY POJAYy OWHOWT. MBIHAAH THIIIKAPHI
IIAMAaHU3MJETH TOO >KaHa TOKOM KyJIbTYHYH aHYbUIBIKTa KOJIJOHYJIYLIY DSKOOHYH

OpTOCYHIArbl OalJIaHBIIITE KOpPCOTOT.

byn OGenymme aHYBUIBIK ajAbIHAA KYPTY3YJITOH KOPeNrelepAyH ap Kaichel
YeJKeMJepne, ap Oamkada OTKOHAYTY TyypachblHAa MaajbiMarTtap Oap. ATairaH
JKepeJreaep SMHE MakcaT MEHEH YIOWITYPYITaHIbITbl TyypachblHAAa JAa HUKUPIEp
aiTeuiat. J[MHUI pUTyangap/aH ThIILIKApbl, IIaMaHIAPAbIH AHYBUIBIKTBIH MUTHUIMKTYY
OTYYCYHO OarpliTaliltaH WII Yapanap TyypachblHIa a3blH OOJaK Kem KO3TOJTOH.
Macenen, mamaHjgap Taml apkbplUlyy aba bIpaiiblHAa TaacUpU JTHI, aHYBUIBIKTHIH

WHATWIMKTYY OTYIIYHO CAJIBIM KOIIKOH.

benrmneil kerdy oKkarjai, MeEpreHUWJIep aupbIM ydypiapAa IIaMaHIbIH
KaTBIIIYyCy KOK 3JI€ ©310pYy pUTyaldapiAbl 6TKepe aibllikaH. Harberikana, aHYbLIbIK

IIaMaHU3M/IEH allfla KaH4a MypYH naiia 00JIroH aereH O6yTyM naiina 0omnay.

[[TamMaHu3M >kaHa aHYBUIBIK TeMajapbl alThUITAH COH YPYYIYK KYJIbT Macelecu
KapairaH. benrunyy 60iaroHI0#M 371€ aHUBLIBIKKA OalTaHbBIIIKaH UIIEHUMIEPIMH Manaa
OosyycyHa OyJ WUINTHH KOOMNTYY OOJNTOHIYTY TYPTKY OepreH. YpyyiayK KymibT Ja Jaji

OILI0JI KOPKYHYYTap/AaH yjiaM naiiaa GoJroH.
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AHYBLIBIK JKaHA IIAMaHW3M TeMalapbl KO3TOJTOH OeJlyMIe arajraH Maceiere
THUUILITYY JKBIABIHTBHIKTAP YbIrapbUiabl. lllaMaHM3MANMH 3JIeMEHTH KaTapbl OaallaHraH
TOKOW KYJBTY, YPYYJIYK KyJIbT, COOKTOpPre OailllaHbIIIKaH MIICHUMICD jKaHa aHYbLIBIK
IIBIHIA YIOWITYPYJAraH WII 4Yapaiap IIaMaHu3MJAMH Maiina OoJyllyHaH MypaH 3¢
naiina Oonronayry OoxxomongoHoT. CeOeOu, aHUYBLUIBIK KaHA AaHYBLIBIK KYJIBTY

[IaMaHU3MJIEH MYPYH Maiiia O0IroH.

AHYBIIBIK JKaHa IMaMaHU3M MacelleJIepUHEH KUHWH KOproody apOakTap
TyypacbiHAa Oup Gexym Oap. Atairan Geimymie KOproody apOoakTap TyypacblHAArsl
TYLIYHYK KauyaH Taiga 001y AereH Macese Kapairad. MbIHIaH THIIKAPbl aHYBUIBIKTA
KOproouy apOakTap »XeHYHI® Kem Ko3royioT. HermsmneH koproody apOaktap TOKOM
JKaHa TOO KyJIbTY MEHEH THITHI3 OalaHbIITa 3KeHU Oenrmtyy 6omny. Too jkaHa TOkoi
apOaKTapbl JKOHYHII® MaalbIMAaTTapJaH THIIIKAPBI, AJapJbIH aHYbUIBIKKA THHTU3ICH
TaaCHPH MACEJICHHH ©36TYH TY3roH. AHYBUIBIKTHIH OepeKenyy OoJIylly YYYH TOO jKaHa

TOKOM apOaKkTapblHa apHAJITaH U Yapajiap TyypachlH/Ia MaajbiMaTTap OepuireH.

Too >xaHa TOKOW apOaKTapblHBIH CYpPOTTeNYUIY, ajapJblH KaHIail OOIroHAYry
TyypacblHAa OMp Hede NHUKUpJep aWThUIraH. ATairaH apOakrapra >KakkaH >KaHa
JKaknaraH MINTEp *XOHYHIe MaanbiMartap Oepuier. Koproouy apbakrapra apHairaH
KypMaH/IbIK yYallyy >KaHa Macenre OaillaHBIIITYy HETH3TH 3JIEMEHTTEp W3UI1ee0Y31e

Kapabl.

Koproouy ap0akrapra THellenyy ©3reuedyKTOpIeH THIIIKAaphl, anap >KOHYHAery
MaaJgbIMATTBIH MYYHJIYH-MyyHra KaHTUII OTKOHAYIY Ja KbI3bITYyHY JKaparThl.
ApOakTap TyypacblHAArbl TYHIYHYKTYH KaHTHII >KaHAa 3MHE Y4YYH ©3repreHAyry J1a
OMIEKTE KapajJbl. ATaliraH MacelelpAu H3WINeeAe ap Kalcbl TYPK JJJIEpUHEH
MUcaAap KeATUpwiIan. Vciam TUHUHEH KUHMHKM ME3THiiep/ie Koproody apoakrapra

00JTOH MaMHUJIEHUH KaHTHUI ©3repreHayTy TyypachlHa MUKUpIEp alThIIAbL.

Koproouy apOakrapmaH KuiiMH, >kaHblOapiapra kapata OOJIOH HIIEHUMIED
TyypacblHAa aiThuiaT. byn Oenymae sxanbiOapiiapra OOJNTOH WIIEHUMIUH ap Kaichbl

yesKkeMe ap Oamikada OOJNTOHIAYTY KbI3BITYYHY *kKapaTkaH. Ap Kaicbl TYPK ypyyJapsl,
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IMHE Y4YYH Oalmka-Oamika »xaHblOapiapibpl KyTTYy JCENTEHIKEHAWTHHUH XKOOOYH ana

ANJIBIK.

JXanpiOapnapra OONTOH WIICHUMJACPACH MYPYH, TYPK OJIIJCPUHICTH JIyiTHO
TAaaHBIM JKaHa aJlapJblH JKaHbIOapjap MEHEH OOJrOH MaMuiecu Kapaiabl. byra
OaillaHBIIIKAaH MIIEHUMAEPAMH JKaHAa KeHAYMIOpAYH maijga Oonyy cebenrtepu
TyypacblHAArbl MaaJlbIMaTTap 6epI/IJIF€H. ATtanran HIICHUMICPAUH HWYHUHCH OH
KOPKYHYYTYYCy, JKaHbIOApiapAblH 4 alyycyHa OOJTOH HWIICHHM  OOJTOH.
KanbIOapiapIblH €4 aqyyCyH ajJblH alyy Y4YYH KaHJaid WII apaKkeTTepPHId >Kacoo
KEPCKTHTHH KOPre3reH »spexenep maidaa OoiroH. MpIHAald HIICHUMAEpre »aHa
apexkenepre kapara ycrypTeH Oaa OepwireH. Temara OaimanelinTyy OHp KaH4a
Mucapaap Aa KentupuireH. JKansiOapiapaplH 4 anyycyHa OOJNTOH WIICHUMIEH COH,
TYPK JJIZICPUHUH KOOMYHJIa AMHE CEOCHTEH yiam, K33 OHWp jKaHbIOAapyap KyTTyy Jer
ACEINTENreH KaHa all KaHbIOAPJIAPJBIH KOIMUYJIYTY JKBIPTKbIY JKaHBIOApD OOJITOH JlereH

CYpPOOTO KOOI U3/ICIITEH.

KuiiHku OGemymzie >KbIPTKbIY >KaHbIOApJIAapra THUEIIENYY HIIEHUMAECPAU ©3YHO
KaMTBITaH, OJIUK OIOHJAp, IIaMaH OwWiliepu, apXeoJIOTHSUIBIK Kaszyylap .0.
TyypacblHAa MaanbiMaTTap OepuneT. JKBIpTKbIU >KaHbIOApiapra OaiaHbBIIIKAH
UIICHMHJIEP TYypaChIHArbl MAacIeHH KO3TOroH Oyn 0emymie, MbIHIAH ThIIIKaphl 6apc,
OYpKYT, 06py, al0 CBHISKTYY >KaHbIOAPJIAPJBIH ©3TOUOIIYKTOPYH KOPCOTYY MaKCaThIHIA
VIOIITYpYJITaH PUTyaliap Jlarkl OpyH ajraH. byl MaceleHWH e3ery Kapasblll, ara

OaiinaHpllIKaH OMp KaH4Ya MUucanaap Oepusrex.

“XII kbuIbIMra 4YEWMHKH TYPK KaJKTApbIHBIH aHYbUIBITBI  aTTyy OMIEKTe,
Oaitbipkel Me3ruiaen Oamram, X1 k. uyeliuHKM TypK OSIAepUHICTH AHYBUIBIKTHIH
TapbIXbl, ©3rOPYYCY XKaHa OHYTYYCY KapalraH T.a. aHYBUIBIKTBIH TYpJIOpYy, ara
OallTaHBIIIKAH WIIEHUMIEP, aHYBUIBIK KypajJapbl CBISIKTYY Macelenep H3WIICHTEH.
MpbIHAaH THIIIKAPBI AHYBUTBIKTBIH TYPK JIJIEPUHE THUTU3TEH TaaCUPUH KaHa aHBIH TYPK

KaJIKTApbIHBIH KOOMYHAr'bl OpAYH 6I/IJ1YYF6 APaKCTTECP KacCaJraH.
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