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Edinilmis mallara katilma rejimi 01.01.2002 tarihinden itibaren hukukumuzda yasal
mal rejimi olarak kabul edilmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi ile birlikte eslerin
evlilik birliginin devami boyunca emek karsilig1 edindikleri malvarlig1 degerlerinde,
diger esin de hakki olacagi vurgulanmis ve esler arasi esitlik ve dayanisma duygusu
saglanmaya ¢alisilmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesiyle birlikte
mal rejiminin tasfiyesi glindeme gelecektir. Mal rejiminin eslerden birinin Sliimiiyle
sona ermesi durumunda, sag kalan esin hem miras hem de mal rejiminden kaynaklanan
haklar1 talep edilebilir hale gelir. Sag kalan esin miras hakki, beraber mirasg1 oldugu
ziimreye gore degisiklik gosterir. Uygulamada sag kalan esin hem mal rejiminden
kaynakli haklarin1 hem de miras hukuku kaynakli haklarmi eksiksiz alabilmesi igin
oncelikle mal rejimi tasfiyesinin yapildigi goriilmektedir. Bu ¢alismada edinilmis
mallara katilma rejimi ve bu rejimin eslerden birinin 6liimii ile sonlanmasi halinde sag
kalan esin talepleri ele alinacaktir. Bunun yani sira edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde tartigmaya sebebiyet veren hususlar, doktrin goriisleri ve Yargitay

kararlar1 1s181inda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Deger Artis Pay1, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Katilma
Alacagi, Sag Kalan Es, Tasfiye, Tereke.
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THE REGIME OF PARTICIPATION IN ACQUIRED PROPERTY AND THE
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The regime of participation in acquired property has been accepted as the legal
property regime in Turkish Law as of 01.01.2002. With the regime of participation in
acquired property, it has been emphasized that the other spouse will also have the right
to the assets acquired by the spouses in return for labor during the continuation of the
marriage union, and the sense of equality and solidarity between the spouses has been
tried to be ensured. With the termination of the regime of participation in acquired
property, the liquidation of the property regime will come to the agenda. If the property
regime ends with the death of one of the spouses, the rights of the surviving spouse
arising from both the inheritance and the property regime will become claimable. The
right of inheritance of the surviving spouse varies according to the group of co-heirs.
In practice, it is seen that for the surviving spouse to receive both his/her rights arising
from the property regime and his/her rights arising from the inheritance law, the
property regime liquidation is carried out first. In this study, the regime of participation
in acquired property and the claims of the surviving spouse in the event of the
termination of this regime with the death of one of the spouses will be discussed. In
addition, the issues that cause controversy in the liquidation of the regime of
participation in acquired property will be examined in the light of the opinions of the
doctrine and the decisions of the Court of Cassation.

Keywords: Acquired Property Participation Regime, Liquidation, Participation

Claim, Probate, Surviving Spouse, Value Increase Share.
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BOLUM |

GIRiS

Aile, toplumun en kii¢iik yapitasidir. Toplumun en 6nemli yapitas1 olan bu birimin
saglamligi, sliphesiz ki toplum yapisinin da saglam olmasini beraberinde getirecektir.
Diger birgok alanda oldugu gibi, devletin hem aile birimini hem de toplum yapisini
korumak amaciyla birtakim diizenlemeler yapmasi kacilmazdir. Her ne kadar kanun
koyucu esler aras1 giinliik hayata miidahale edemeyecekse de esler arasindaki maddi
manevi iligkilerin belli bir diizen icerisinde olmasi, aile birligi i¢in belirliligi
saglayarak, giiven duygusunu pekistirecektir. Aksi takdirde diizene oturmayan ve
yasanan bir sorunda ne ile karsilasacagi bilinmeyen bir toplumda ailevi iliskilerin
saglikli zemine oturmayacagi agiktir. Eslerin sahsi iliskileri kadar mali- ekonomik
iligkileri de evlilik birliginin devami agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Zira ortak
yasamda her seyi paylasan eslerin ekonomik kaynaklari paylasmalar1 da
kaginilmazdir. Bu anlamda kari1 ve kocanin sahsi ve mali her tirli iliskilerinin
diizenlenmesi esler arasit mutluluk ve giiven duygusunun pekismesini saglayarak

beseri iliskileri gliglendirecektir.

743 sayili Tirk Kanunu Medenisi 1926 senesinde kabul edilmis ve 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu’nun yiiriirliik tarihi olan 01.01.2002 tarihine degin uygulanmistir. 743
say1l1 eski Medeni Kanun yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimini benimsemisti.
4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ise esit emek karsiliginda egit alacak ilkesini
benimseyen ‘edinilmis mallara katilma rejimini’ yasal mal rejimi olarak
benimsemistir. Her ne kadar Tiirk toplum yapisinda mal rejimi sdzlesmeleri yapilmasi
yaygin olmasa da hem eMK hem de 4721 sayili TMK belirli kisitlamalara tabi olmakla
birlikle eslere mal rejimi segme serbestisi tanimistir. 743 sayil1 eMK’da esler yasal mal
rejimi disinda mal birligi ve mal ortakligi rejimlerinden birini se¢me hakkina
sahiplerken, 4721 sayili TMK ile eslere yasal mal rejimi disinda mal ayriligi, mal
ortaklig1 ve paylasmali mal ayrilig1 rejimlerinden birini segme hakki taninmistir. Esler
evlenmeden 6nce veya evlilikleri sirasinda hangi mal rejimine tabi olacaklarini segerek
s0z konusu rejimin malvarliklar1 iizerindeki etki ve sonuglarini da belirlemis

olacaklardir.



TMK eslere mal rejimini segme imkan1 vermis olmakla birlikte herhangi bir mal rejimi
se¢cme zorunlulugu getirmemistir; esler herhangi bir mal rejimi segmedikleri takdirde

esler arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir
(TMK m. 202/1).

Eski Medeni Kanun sisteminde yasal mal rejimi olarak benimsenen mal ayriligi rejimi
bircok noktada esin korunmasi agisindan yetersiz kalmistir. Nitekim Tiirk toplum
yapisi nazara alindiginda aktif olarak c¢alismayip ‘ev hanimi’ olarak evin diizen ve
tertibini saglamakta olan esler oldukg¢a fazladir. Bu sebeplerle malvarligi edinimi erkek
ese gore daha diisiik olan kadin es, mal ayrilig1 rejimine tabi iken mal rejimi sona
erdiginde korumasiz kalmakta ve herhangi bir malvarligi edinememekteydi. 4721
sayili TMK ile benimsenen edinilmis mallara katilma rejimi eslerin evlilik siiresince
emek karsiliginda edinilen mallarini, kural olarak edinilmis mal saymakta ve eslerin
bu mallara yar1 yariya katkisinin oldugunu kabul etmektedir. Bu diizenlemeyle esin

korunmasi biiyiik oranda saglanmis durumdadir.

TMK madde 225°te edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme sebepleri
diizenlenmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi eslerden birinin 6liimii, bogsanma,
evliligin iptali, taraflar arasinda yeni bir mal rejiminin kabulii ve olaganiistii mal
rejimine gecilmesi hallerinde sona erer. Oliim olay1 hem evliligi hem mal rejimini sona
erdirir. Edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda, sag kalan
esin birden fazla hakki glindeme gelecektir. Zira 6liim olayr hem mal rejimi hukuku
hem de miras hukuku agisindan etkileri bulunan maddi bir olaydir ve hem mal rejimi
hem de miras hukuku i¢in kesisim noktasinda durmaktadir. Nitekim sag kalan es, hem
yasal miras¢1 olmasi sebebiyle miras hakkini hem de mal rejimi tasfiyesinden dogan

haklarini isteyebilecektir.

Uygulamada, edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda mal
rejimi tasfiyesinin mi yoksa tereke tasfiyesinin mi Oncelikle yapilacagi konusu
problem teskil etmektedir. Nitekim Yargitay uygulamasinda da kimi kararlarda mal
rejimi tasfiyesi Oncelenmisken; kimi kararlarda tereke tasfiyesinin Oncelendigi
goriilmektedir. Mal rejiminin tasfiyesinde belirlenmesi gereken en dnemli husus sag
kalan esin katilma alacaklist m1 yoksa katilma bor¢lusu mu oldugudur. Zira eslerin
katilma alacaginin belirlenmesi sonrasi TMK m. 236/1 devreye girer ve eslerin
alacaklari i¢in takas /mahsup islemi yapilir. Bu durumun netlestirilmesi terekenin aktif

ve pasif degerlerinin belirlenmesini kolaylagtiracaktir. Nitekim sag kalan es katilma



alacagimin alacaklis1 ¢ikarsa bu alacagi terekeden karsilanacak, katilma alacagi
bor¢lusu ¢ikarsa da terekeye bor¢lu olacaktir. Sag kalan esin mal rejimi tasfiyesinden
kaynaklanan haklarin1 almasi akabinde tereke mevcudu belirlenecek ve miras

paylastirmasi yapilacaktir.

Ayrica kanun koyucu evlilik birliginin 6liimle sona ermesi durumunda, sag kalan ese
iliskin baz1 6zel diizenlemeler getirmistir. Bu diizenlemelerle sag kalan es korunmaya
calisilmig, ayn1 zamanda yasadigi manevi zorluklari hafifletilerek; mali problemlerle
ugrasmasinin oniine gegilmek istenmistir. TMK’nin 240 ve 652. maddelerinde hiikiim
altina alinan aile konutu ve miras hakkina iligskin diizenlemeler bu baglamda 6nem arz

etmektedir.

Calismamizda TMK’da yasal mal rejimi olarak benimsenen edinilmis mallara katilma
rejimi ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi, bu rejimin oliimle
sonlanmas1 durumunda sag kalan esin rejimden dogan haklar1 ve yine miras tasfiyesi

ile elde edebilecegi haklar tizerinde durulmustur.

Calisma alt1 boliimden olusmaktadir. Ayn1 zamanda calismanin birinci bolimiinii
olusturan giris baslig altinda konuya dair genel bilgiler verilerek calismanin kapsami
belirlenmistir. Akabinde ikinci boliimde edinilmis mallara katilma rejimi ve edinilmis
mallara katilma rejiminde mal kategorileri ile bu mallar iizerinde eslerin yonetim,
yararlanma ve tasarruf yetkileri ve bu yetkilere iliskin smirlamalar incelenmistir.
Calismanin tglincii boliimiinde, edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme
sebepleri ile sag kalan esin miras hakki tizerinde durulmus ve bu kapsamda sag kalan
esin miras¢iliginin kosullarindan bahsedilmistir. Calismanin dérdiincii boliimiinde ise
eslerden birinin 6liimii halinde mal rejiminin tasfiyesi ile sag kalan esin katilma alacag:
ve deger artis payr alacagi hakki incelenmistir. Ardindan ¢alismanin besinci
bolimiinde sag kalan esin aile konutu ve ev esyasina iliskin talepleri degerlendirilerek
bu taleplerin mal rejimi ve miras hukukuna iligkin sartlart ayri ayri incelenmis ve bu
taleplerin usule yonelik Ozelliklerinden bahsedilerek sonu¢ kismi ile g¢alisma

noktalandirilmistir.



BOLUM II

YASAL MAL REJIMi OLARAK EDINILMiS MALLARA
KATILMA REJIMi

2.1. Genel Olarak

4721 sayil Tirk Medeni Kanunu 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige girmis ve bu tarihten
itibaren esler arasindaki yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi olarak kabul
edilmistir'. Yeni TMK ile getirilen en 6nemli degisikliklerden birisi de mal rejimine
iliskin yapilan degisikliklerdir. Toplumumuzda esler arasinda mal rejimi
sozlesmelerinin siklikla diizenlenmemesi? yasal mal rejiminin 6nemini daha da
artirmaktadir®,  nitekim  eslerin  biiyiik  ¢ogunlugu aralarinda  sbzlesme
akdetmediklerinden, yasal rejim olan edinilmis mallara katilma rejimine tabi

olmaktadirlar®.

TMK’daki mal rejimi hiikiimleri Isvigre Medeni Kanunu mehaz almarak
diizenlenmistir". 01.01.1988 senesinde Isvicre Medeni Kanunu'nda degisiklige
gidilerek yasal mal rejimi ‘edinilmis mallara katilma rejimi’ olarak benimsenmistir®.
Isvigre Medeni Kanunu mehaz alinarak hazirlanan TMK’da da edinilmis mallara

katilma rejimi yasal mal rejimi olarak kabul edilmistir. 4721 sayili TMK’nin mal

! Suat Sari, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir,
Istanbul, 2007, s. 5; Ahmet M. Kilicoglu, Medeni Kanunumuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi
Yenilikler (bundan boyle, Yenilikler), Genisletilmis 3. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2014, s. 196-197;
Bilge Oztan, Adile Hukuku (bundan bdyle, Aile), 6. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, s. 397;
Mustafa Dural/ Tufan Ogiiz/ Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku Aile Hukuku, C.3, 16. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 188.

2 Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 45

3 Halil Akkanat, “’Yasal Mal Rejimi Degisikligine Elestirel Bir Yaklasim”, Hukuki Perspektifler
Dergisi, 2004/1, s. 54-57.

* Mehmet Besir Acabey, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplari- Ispat Kurallar1 Ve Eslerin
Payli Miilkiyeti Altindaki Mallara [liskin Diizenlemeler” (bundan boyle, Ispat Kurallart), Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007/Ozel Say1, s. 491.

% Murat Dogan, “Tiirk Medeni Kanunu’nun Evliligin Genel Hiikiimleri Bakimindan Getirdigi Yenilikler
(bundan bdyle, Yenilikler)”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.52,2003/4, s. 94.

® Mehmet Besir Acabey, Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimi (bundan bdyle, Mal Rejimi), Dokuz Eyliil
Universitesi Yayinlari, Izmir, 1998, s. 130.



rejimi hiikiimleri 743 say1li Tiirk Kanunu Medenisi doneminde yasal mal rejimi olarak
benimsenen ‘mal ayriligi‘ rejiminin problemlerini en aza indirgemeye calismustir’.
eMK doneminde hususen kirsal kesimde yasayan ve malvarliklarinin ¢ogu erkek es
lizerine kayith olan kadinlar mal ayriligi rejimi sebebiyle biiyiik magduriyetler
yasamislardir®, Nitekim mal ayriligi rejiminde her es kendi malvarlig1 iizerinde
yonetim, yararlanma ve tasarruf hakkina sahiptir; yani her es yalnizca kendi malina
sahip durumdadir®. Denilebilir ki; mal ayrilig1 rejimine gore, evlilik birligi icerisinde
yahut Oncesinde edinilmesi fark etmeksizin eslerden birine ait olan malvarlig

degerleri iizerinde, mal rejimi sona erdiginde diger es hak iddia edemeyecektir®.

Esler arasinda kanunda yer alan mal rejimi tiirlerinden herhangi biri se¢ilmedigi
takdirde TMK’nin yiiriirlik tarihi olan 01.01.2002 tarihinden itibaren edinilmis
mallara katilma rejimi uygulanacaktir!!., TMK nin yiiriirliik tarihi olan 01.01.2002
tarihinden 6nce evlenen esler bakimindan yasal mal rejiminin hangi tarihten itibaren
uygulanacagina iliskin 6zel bir diizenleme yapilmistir; 4722 sayili Tiirk Medeni
Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkindaki Kanun!? madde 10’a
deginmemiz gerekirse; “Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten once
evlenmig olan esler arasinda bu tarihe kadar tabi olduklart mal rejimi devam eder.
Esler Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten baslayarak bir yil icinde baska bir mal
rejimi se¢medikleri takdirde, bu tarihten gecerli olmak iizere yasal mal rejimini se¢mig
sayilirlar. Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden once ag¢ilmis olan
bosanma veya iptal davalari sonu¢lamincaya kadar esler arasinda tabi olduklart mal

rejimi devam eder. Dava bosanma veya iptal karariyla sonuglanirsa, bu mal rejiminin

" Kumru Kiligoglu Yilmaz, “Paylasmali Mal Ayriligi Rejimi” (bundan béyle, Mal Ayriligy), Terazi
Hukuk Dergisi, C.9, 2014/99, s. 31.

8 Mustafa Simsek, “Yeni Medeni Yasaya Bakis”, Yargitay Dergisi, 2002/1, s. 135.

® Ahmet Ugur, “Mal Ayrihig1 ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimlerinde Katki ve Katihm Alacagi
Hesab1”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 89, 2015/1, s. 52.

10743 sayili kanunda katki alacag: adi altinda bir diizenleme mevcut degildir, Bu alacak daha sonra
diger ictihatlar ile borglar hukukuna dayanan bir alacak hakki olarak kabul edilmistir. Evlilik ve mal
edinim, 01.01.2002 tarihinden Once ise, esler arasinda mal ayrilig1 rejimi gecerli oldugundan eslerin
edindigi her mal onun kisisel malidir. Eger bir es digerinin bu kisisel malina katk: yapmuis ise kanitlamak
suretiyle katki pay1 alacagi talep edilebilir. Bkz: Ugur, s. 54-57

11 Sari, s. 44; Zeytin, s. 100-101; Mustafa Kirmuzi, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu,
Yargin Yayinlari, istanbul, 2011, s. 8; Sevgi Usta, “Ok Yaydan Cikt1 Bir Kere: Yasal Mal Rejimi Olarak
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Medeni Kanun Yiriirlige Girdigi Sirada Mevcut Evlilikler
Acisindan Uygulanma Sorunu”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.9, 2014/119, s.
225; Ziya Gokee, “Edinilmis Mallara Katilma”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.65,
2016/4, s. 3458.
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sona ermesine iligkin hiikiimler uygulanir. Davanin redle sonu¢lanmast hdlinde esler,
kararin kesinlesmesini izleyen bir yil i¢inde baska bir mal rejimi se¢medikleri takdirde,
Kanunun yiiriirliik tarihinden gegerli olmak iizere yasal mal rejimini se¢mis sayilirlar.
Su kadar ki esler, yukaridaki fikralarda ongoriilen bir yillik siire i¢inde mal rejimi
sozlesmesiyle yasal mal rejiminin evlenme tarihinden gegerli olacagint kabul
edebilirler. Yukaridaki hiikiimler uyarinca mal birligi veya mal ortakligi rejiminin
yvasal mal rejimine doniismesi halinde, Tiirk Kanunu Medenisinin ilgili mal rejiminin

’

sona ermesine iliskin hiikiimleri uygulanir.’

Uygulamada farkli yonde goriisler olmakla birlikte; diizenlemeyle 01.01.2002
tarihinden 6nce evlenmis olan eslere, evlenme tarihlerinden itibaren gegerli olmak
lizere, gegmise yonelik olarak mal rejimi s6zlesmesi yapma imkani getirildigi ifade
edilmektedir'®. S6z konusu hiikiimle yasal mal rejimi olarak kabul edilen edinilmis
mallara katilma rejimi 01.01.2002 tarihinden 6nce evlenen esler agisindan evlilik
tarihinin basindan itibaren uygulanabilir hale gelecektir'®. Yiiriirliik Kanunu uyarinca
esler, 01.01.2002-31.12-2002 tarihleri arasinda baska bir mal rejimi segmedikleri ya
da yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimini evliliklerinin
baslangicindan itibaren gegerli olacak sekilde bir sozlesme yapmadiklar: takdirde,
edinilmis mallara katilma rejimine tabi olacaklardir®®. Nitekim TMK’nin mal
rejimlerine iligkin hiikiimlerin amacinin eski kanun déneminde mal ayrilig1 rejimi
sebebiyle magdur olan kadinin magduriyetini azaltmaya yonelik oldugu géz oniinde
bulunduruldugunda da, ge¢mise etkili sdzlesme ile evlilik tarihinin baslangicindan
itibaren etkili olacak sekilde edinilmis mallara katilma rejiminin segilebilmesi makul
olandir. Ornegin evlilikleri 03.08.1992 tarihinde baslayan esler, 01.01.2003 tarihine
kadar farkli bir mal rejimi se¢gmezlerse, 03.08.1992 ile 01.01.2002 tarihleri arasinda
mal ayriligi rejimine; 01.01.2002 tarihinden itibaren ise edinilmis mallara katilma
rejimine tabi olurlar. Eslerin, hak diisiiriicii stire olan 1 yillik siire zarfinda aralarinda

anlasarak, geriye etkili olacak, es sdylemle 03.08.1992-01.01.2002 aras1 donemi

13 Usta, s. 225; Ahmet M. Kalicoglu, Aile Hukuku (bundan bdyle, Aile), Turhan Kitabevi, istanbul, 2019,
s. 204.

4 Dural/ Ogiiz / Giimiis, s. 200.

5 Gokge, s. 3459; Afet Giilen Biiberci/ Derya I¢oz Demirel, Bosanma Davalar: (bundan bdyle,
Bosanma), Seckin Yaymcilik, C.2, Ankara, 2017, s. 19; Siikran Sipka, “Yasal Mal Rejimi ve Temel
Ilkeleri” (bundan boéyle, Ilkeler), Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi
Sempozyumu, Legal Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 3; Zeytin, s. 101.



kapsayacak sekilde de edinilmis mallara katilma rejimini se¢meleri miimkiin

kilinmastr.

Aksi yondeki goriisler ise mal rejiminin sozlesme ile geriye etkili kilinamayacagi,
yapilan sozlesmenin ancak 01.01.2002 tarihinden itibaren ileriye etkili hiikiim ve

sonuglarmi doguracag yoniindedir'®.

Esler aralarinda mal rejimi s6zlesmesi yapmak suretiyle kanunda diizenlenen se¢imlik
mahiyetteki baska bir mal rejimini gecerli kilabilirler!’. TMK‘daki secimlik mal
rejimleri; edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrilig1 rejimi, mal ortakligi rejimi ve
paylasmali mal ayrilig1 rejimi olarak dort baslik halinde diizenlenmistir'®. Esler
yalnizca kanunda diizenlenen mal rejimlerinden birini secerek aralarinda gegerli
kilabilirler. Diger bir soylemle mal rejimleri agisindan sinirli say1 ve tipe baglilik ilkesi

uygulanmaktadir?®,

Esler, mal rejimi sozlesmesi diizenlerken ve mal rejimine iliskin se¢cim yaparken
kanunda yazili smirlara riayet etmelidirler. TMK m. 202/2 “Esler, mal rejimi
sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul edebilirler.” hilkmii
acikca sinirli say ilkesini ifade ederken, tamamlayici olarak TMK m. 203/2 “Taraflar,
istedikleri mal rejimini ancak kanunda yazili simirlar ig¢inde secebilir, kaldirabilir,
degistirebilirler.” hiikmiiyle de tipe baglilik ilkesi ifade edilmistir?®. Yani esler, baska
bir lilke kanununda diizenlenen mal rejimi tiirlerinden birini benimseyemeyecekleri
gibi?!, TMK’da yer almayan bir rejimi kararlastiramayacak?? yahut TMK’da yer alan

rejimlerden karma nitelikte bir mal rejimi olusturup uygulayamayacaklardir. Yine her

16 Yusuf Ulug, Mal Rejimleri ve Tasfiyesi, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2014, s. 756; Sarl, s. 44- 45.

7 Karmiz, s. 9; Faruk Acar, “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimleri” (bundan bdyle, Mal Rejimleri),
Milletlerarast Hukuk ve Ozel Hukuk Biilteni (MHB), C.35,2015/1, s. 146; Ipek Betiil Aldemir, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Taraf Iradesinin Etkisi, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2018, s. 13.

18 Turan Ates, Tiirk Medeni Kanununda Edinilmis (Kazanilmis) Mallara Katilma Rejimi, Beta Yaynlari,
Istanbul, 2007, s. 12; Yelda Yardimc1 Cinar, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Oliimle Sonlanmast
Halinde Terekenin Tasfiyesi Ve Sag Kalan Esin Talepleri, Seckin Yaymcilik, Istanbul, 2022, s. 17; Sari,
s. 10.

19 Acar, Mal Rejimleri, s. 147; Oztan, Aile, s. 396-397; Miray Ozer Deniz, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Galatasaray Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Istanbul, 2016, s. 5-12.

20 Acar, Mal Rejimleri, s. 143-156.

21 Ozer Deniz, s. 5; Acar, Mal Rejimleri, s. 147.

22 Zeytin, s. 55



mal grubu igin ayr1 ayr1 mal rejimlerinin uygulanmasi da kararlastirilamaz?®. Bunlarin
yani sira esler arasinda akdedilen sarta baglanir tarzda; ¢ocuklari olmamasi durumunda
yasal mal rejiminin uygulanmayacagr ya da mal rejiminin gecikmeli olarak
uygulanacag seklindeki sozlesmeler de gegersiz olacaktir®®. Taraflar arasinda
herhangi bir mal rejimi sézlesmesi yapilmamasi ya da yapilan sdzlesmenin gegersiz

olmast durumunda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi

kendiliginden evlilige uygulanmis olacaktir®®.

Mal rejimi sozlesmesi yapma zamani bakimmdan TMK m. 203/1 “Mal rejimi
sozlesmesi evlenmeden énce veya sonra yapilabilir. Taraflar istedikleri mal rejimini
ancak kanunda yazili simirlar icinde segebilir, kaldirabilir veya degistirebilirler.”
seklinde ifade edilmistir. Hiikiim incelendiginde her ne kadar evlenmeden 6nce de mal
rejimi s6zlesmesinin yapilabilecegi anlami ¢iksa da Yargitay igtihatlarinda yalnizca
evlilerin yaptig1 mal rejimi sézlesmesi gegerli kabul edilmisken, nisanlilarin yaptig
mal rejimi sdzlesmesi gegersiz kabul edilmistir?®®. Bu baglamda evlenmeden 6nce
deyiminden tam olarak ne anlasilmasi gerektigi problem teskil etmektedir. Yargitay
uygulamasinin aksine doktrindeki bazi yazarlara gore, kanun hiikmii hem evli hem de
nisanli ¢iftler?” icin diizenlenmis olup, hem evli hem nisanli ¢iftler mal rejimi
sozlesmesi yapabilecek ve soz konusu sozlesmeler gegerli olacaktir. Evlenecek olan
ciftler evlenme basvurusunda bulunurken, evlendirme memurluguna yapacaklar
bildirimle hangi mal rejimini sectiklerini belirleyebilirler. Bunun yani sira bahsi gegen
maddenin 2. ciimlesi incelendiginde de mal rejimi degisiklikleri, se¢imi yahut mevcut
mal rejiminin kaldirilmas: gibi islemler ‘mal rejimi sézlesmesi’ ile yapilabilecektir?®,

Mal rejimi sozlesmeleri, noterde diizenleme ya da onaylama seklinde yapilir ve agir

23 Yardimc1 Cinar, s. 18; Acar, Mal Rejimleri, s. 147.

24 Saibe Oktay Ozdemir, “Mal Rejimi Sozlesmeleri Ile Diizenlenebilecek Hususlar” (bundan bdyle,
Sozlesme), Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi Sempozyumu, Legal
Yaymncilik, Istanbul, 2023, s. 37.

5 Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Aile Konutu-Mal Rejimleri-Esin Yasal Miras Pay: (bundan boyle, Aile
Konutu), 5. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 127-128.

%y. 8. HD., 2013/12481 E., 2013 /13898 K., 01.10.2013 Tarihli karar1 “... taraflarin resmi evlenme
tarihi 14.06.2006 olup, heniiz evlenmeden dnce nisanlilik doneminde 20.05.2005 tarihinde taraflarin
kendi aralarinda paylasmali mal ayriligi rejimi sozlesmesi yaptiklarina, niganlilik doneminde yapilan
bu sozlesmenin mal rejimi agisindan hukuken gegerli bir sonug¢ dogurmayacagina...” bkz: Fatih
Karamercan, Katki- Deger Artis Payi Katilma Alacagi Davalar: (bundan boyle, Katki-Katilma), 8.
Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2023, s. 46-47.

27 Aldemir, s. 4; Acar, Aile Konutu, s. 132; Zeytin, s. 48-49.

28 Mustafa Simsek, “Uygulamada Mal Rejimi Davalar1” (bundan bdyle, Dava), Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, C.25,2012/99, s. 385.



sekil sartlarina tabidir. Uygulamada ise noterlerin daha ¢ok diizenleme seklinde mal
rejimi sdzlesmesi yapmay: tercih ettikleri goriilmektedir®®. Yine deginmemiz gerekir
Ki; mal rejimi tasfiyesinden sonra da dogan hak ve alacaklara iliskin olarak s6zlesme
akdedilebilir, ne var ki bu s6zlesmeler mal rejimi sézlesmesi olarak nitelendirilmez,

ancak mal rejiminden dogan haklara iliskin sdzlesme olarak isimlendirilebilirler®.

Edinilmis mallara katilma rejiminde malvarligi nitelendirmeleri arasinda yapilan temel
mal ayrimlar1 edinilmis mallar ve kisisel mallar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. TMK
m. 219 “Edinilmis mal, her esin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek
elde ettigi malvarligi degerleridir.” hitkkmiinde gegen ‘karsiligint vererek elde etmek’
ibaresi mal ayrimlar1 bakimindan biiyiikk énem arz etmektedir®!. Edinilmis mallar
olarak nitelenen malvarlig1 degerlerinin eslerin alin teriyle kazandiklar1 malvarligi
degerleri oldugu soylenebilir®?. Gergekten de edinilmis mallara katilma rejiminde
eslerin karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerleri iizerinde diger ese hak
sahipligi taninmigken; kural olarak karsilik/emek verilmeden edinilen mallarda diger
es acisindan hak sahipligi taninmamistir. Es soylemle TMK m. 220°de aciklanan
kisisel mallarda diger ese hak sahipligi taninmamasinin nedeni, esin bu mallarin
kazanilmasina bir emek harcamamis ve bir karsilik vermemis olmasindan ileri

gelmektedir®,

Kanun hiikmiinde gecen ‘bu mal rejiminin devamu siiresince’ ibaresi de ayrica
deginilmesi gereken bir husustur. Eslerin karsiligint vererek elde ettigi malvarlig
degerlerinin edinilmis mal olarak kabul edilmesinin diger sart1 bu mallarin mal rejimi
siiresince edinilmis olmasina baghdir®*. Nitekim eslerden her birinin mal rejiminden
once veya sonra edindigi malvarliklarinda, hangi tiir malvarligi oldugu fark etmeksizin

diger es hak sahibi olamayacaktir®.

29 Nazan Moroglu, “Mal Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi”, Yeni
Medeni Kanunun Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler Ve Uygulamasi Sempozyumu, Tirkiye Barolar
Birligi, Sen Matbaa, Ankara, 2003, s. 75-82.

30 Oktay Ozdemir, Sozlesme, s. 36-37.

31 Simsek, s. 136.

32 Ates, s. 95.

3 Yasar Sahin Anil/Yonca Taner, Esler Arasindaki Mal Rejimleri, Legal Yayincilik, Istanbul, 2011, s.
96-97; Ozer Deniz, s. 5.

3 Veysel Bagpinar, “Tiirk Medeni Kanunu ile Aile Hukukunda Yapilan Degisiklikler ve Bu Konuda
Bazi Onerilerimiz”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 2003/3, s. 89.

% Kiligoglu, Yenilikler, s. 222; Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi (bundan boyle, Mal Rejimleri), Yetkin Yayincilik, Ankara, 2002, s. 75.



Esler arasindaki mal rejimi herhangi bir sebeple sona erdiginde esler birbirinden
‘katilma alacagi’ olarak ifade edilen bir alacak hakkina sahip olurlar. Eslerin mallarini
ayni olarak paylasmasi gibi bir durum s6z konusu olmamakta; esler yalnizca sahsi hak
niteligindeki alacak hakkina sahip olmaktadirlar®®. Katilma alacag; eslerin mal rejimi
stiresince edinilmis olan mallarda, mal rejiminin tasfiyesi neticesinde ortaya ¢ikan
artik degerin yarisi lizerinde hak sahipligini ifade etmektedir. Gergekten de edinilmis
mallara katilma rejimine gore tasfiyeye konu olan mallarin miilkiyeti hangi ese aitse,
bu es o mallara malik olmaya devam edecek, diger ese herhangi bir miilkiyet hakki
taninmayacaktir. Kanun koyucu sahsi hak sahipligine istisnai diizenlemeler
getirmistir®’. Bunlardan ilki; TMK m. 240 diizenlemesi ile; mal rejiminin 6liimle sona
erdigi durumlarda sag kalan esin katilma alacagina mahsuben aile konutu ve ev esyasi
{izerinde ayni hak talep edebilmesine iliskindir®. Sag kalan esin aile konutu ile ilgili
talepleri calismamizin diger boliimlerinde detaylica incelenecektir. Bir digeri ise TMK
m. 226/2’de diizenlenen eslerin payli miilkiyete tabi olan mallari iizerinde daha {istiin
bir yarar1 oldugunu ispat etmek ve digerinin paymi O6demek suretiyle malin

boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilmesine iliskindir®.

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin edinilmis ve kigisel malvarliklarinin
kolayca belirlenip tasfiyesinin de bu anlamda kolay yapilabilmesi i¢in kanun koyucu

birtakim ispat kurallar1 diizenlemis ve karinelere yer vermistir®.

Bu kapsamda TMK m. 216 ve TMK m. 222 diizenlemelerine deginmemiz
gerekmektedir. TMK m. 222’ye gore bir esin biitiin mallar aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal olarak kabul edilmektedir**. Es sdylemle; TMK m. 222 hiikmii
‘edinilmis mal karinesini*?’ diizenlemektedir. Nitekim evlilikleri uzun siiren ve bircok

malvarligi edinen kar1 kocanin bu mallarin kime ait oldugunu belirlemeye ¢aligsmasi

36 Nurten Yetik, Bosanma-Anlasmali Bosanma ve Mal Rejimleri, Bilge Yayincilik, Ankara, 2008, s. 135.
37 Zeytin, s. 116; Yardime1 Cinar, s. 95.

38 Ahmet M. Kiligoglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Tartismalar-Ornekli, Aciklamalar-
Formiiller- Tablolar- Ilgili Yasa Maddeleri (bundan boyle, Tablolar), Turhan Kitabevi, Ankara, 2002, s.
35; Sari, s. 283.

3 Siikran Sipka/ Melisa Giindogdu Ozbek, “Yargitay Kararlar1 Isiginda Yasal Mal Rejiminin
Tasfiyesinde Esler Arasinda Payli Miilkiyete Konu Malvarliginda Ayni Talep Hakk1”, Prof. Dr. Necla
Giritlioglu 'na Armagan, On ki Levha Yayincilik, Istanbul, 2020, s. 546.

40 Yetik, s. 136; Ozer Deniz, s. 7.

4 Zeytin, s. 124.

42 Ani1l/ Taner, s. 85; Kiligoglu, Yenilikler, s. 215; Acabey, Ispat Kurallari, s. 530; Oztan, Aile, s. 457.
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tartismal1 bir mevzu olabilir. Bu sebeple kanun koyucu bir malin kisisel mal oldugunu
yahut edinilmis mal olmadigini iddia eden esin bu iddiasin1 kanitlamas1*® gerektigini
diizenlemistir**, Elbette kanun koyucu tarafindan konulan bu karinenin aksi her tiirlii
delille ispat edilebilecektir®. Uygulamada bu karinenin ¢iiriitiilmesi i¢in yalnizca
soyut tanik beyanlarmin yeterli olmadigi, belge, tevsik edici belge yahut banka

havalesi gibi delillerle desteklenmesi gerektigi goriilmektedir?®,

Eger bir malin eslerden hangisine ait oldugu belirlenemiyorsa bu durumda o malin
eslerin payli miilkiyetinde oldugunu kabul eden diger bir adi karine karsimiza ¢ikar®'.
TMK m. 222/2 geregi eslerden hangisine ait oldugu belirlenemeyen mallar i¢in ‘payl:

48

miilkiyet karinesi*®’ giindeme gelecek ve bu mallar eslerin payli miilkiyetinde

sayilacaktir.

4Y. 8. HD., 2013/1809 E., 2014/17290 K., 26.09.2014 Tarihli karar1 “..Ote yandan dava konusu 31 S
0433 plakali arag, 4721 sayitlh TMK'nun 202 ve devami maddeleri geregince edinilmis mallara katiima
rejiminin gegerli oldugu 28.01.2008 tarihinde edinildiginden ve TMK'nun 222. maddesi geregince
akside kamtlanamadigindan ayni Kanun'un 219. maddesi uyarinca edinilmis mal oldugunun kabulii
gerekir. Edinilmis mallar bakimindan davacimin ¢alisip ¢alismamasuin ya da katkisimin oldugunun
veya olmadiginin herhangi bir énemi bulunmamaktadir. TMK'nun 222/son fikrasi uyarinca, bir esin
biitiin mallar: aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal kabul edilir. Fikrada belirtilen edinilmis mal
karinesi geregince, soz konusu aracin kigisel mal oldugu yoniindeki ispat yiikii davaliya diiser. Davalida
bunun aksini kanitlayamamustir. O halde, aracin edinilmis mal oldugu gézetilerek TMK'nun 231, 232,
235 ve 236. maddeleri geregince karar tarihine en yakin tarihte belirlenecek aracn siiriim degerinin
yarist tizerinde davacinin katilma alacagi oldugu kabul edilerek, bu yonde hiikiim kurulmasi gerekirken,
yazili gerekgeyle davanmin reddine karar verilmis olmast anilan kanun hiikiimlerine aykirdir...”
(www.lexpera.com.tr ).

4 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 323; Ali Thsan Ozugur, Mal Rejimleri, Segkin Yayincilik, Ankara, 2007,
s. 37.

45 Aml/ Taner, s. 114.

%Y. 8. HD., 2014/21043 E., 2016/2569 K., 17.2.2016 Tarihli karar1” Mahkemece ..., ... ve ...
parsellerdeki davaciya ait paylarin davaliya miras yolu ile intikal ettigi gerekcesi ile talebin reddine
karar verilmis ise de; TMK.222/3. maddesi uyarinca, tasinmazlardaki paylarin edinme tarihi itibariyle
"edinilmis mal karinesinin aksini, diger bir anlatimla bu paylarin miras yoluyla intikal eden kisisel mali
oldugunu ispat yiikii davalida olup,; davali tiim dosya kapsami, tasinmaza iliskin tapu kayitlart ve alinan
tanik beyanlari ile bu karinenin aksini kamitlayamamistir. O halde, yukarida belirtilen ilkeler
gozetildiginde aksi ispat edilemediginden bu ii¢ tasinmazdaki paylar davalimin edinilmis mali
niteligindedir. Her ne kadar ... ve .. parsel sayili tasinmazlardaki davaliya ait paylar mal rejiminin sona
erdigi bosanma dava tarihi itibariyle mevcut degil ise de bosanma dava tarihinden yaklasik iki ay once
davalimin bu paylari devrettigi tapu kayitlarindan anlasimaktadw. Paylarin zorunlu bir ihtiyagtan
dolayr devredildigi de iddia ve ispat edilmemistir. Bu durumda, TMK 229/2 geregi bu tasinmazlar
yoniinden diger esin katilma alacagimi azaltmak kastiyla yapilan bir devir oldugunun kabul edilmesi
gerekir. Bu nedenle, paylarin TMK 235/2.maddesi uyarinca devir tarihindeki siiriim degerleri iizerinden
ve .. parsel sayili tasinmaz bogsanma dava tarihi itibariyle mevcut olmakla tasfiye tarihi olan karar
tarihine yakin tarihteki stiriim degeri tizerinden yukarida agiklanan yasal diizenleme ve ilkeler uyarinca
hesaplama yapildigi goriilen 02.01.2014 tarihli hesap bilirkisi raporunda bu tasinmazlar yéniinden
belirtilen alacak miktar: da eklenerek ve talep miktar: da gozetilmek suretiyle alacaga karar verilmesi
gerekirken, yazili sekilde eksik alacaga hiikmedilmesi bozmay: gerektirmistir.” ( www.lexpera.com.tr ).
47 Oztan, Aile, s. 436; Acar, Aile Konutu, s. 234.

“8 Sipka/ Giindogdu Ozbek, s. 546.
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Edinilmis mallara katilma rejiminin devami boyunca esler malvarliklar {izerinde
serbestce tasarruf edebileceklerdir. Ancak bazi durumlarda her bir es digerinin
malvarliklar1 hakkinda bilgi sahibi olmak isteyebilir. Buna yonelik olarak TMK m.
216°da eslerden her birinin digerinden her zaman mallarin envanterinin resmi senetle

yapilmasini isteme hakki diizenlenmistir®.

Tiirk Hukukunda resmi senet diizenleme
yetkisi noterlere verilmis oldugundan s6z konusu envanter de noterde yapilacaktir™.
Eslerden her biri noterde diizenlenecek bir resmi senetle diger esten mallarin
envanterinin tutulmasini isteyebilecektir. TMK m. 216/2 ‘de ise envantere iliskin bir
karine diizenlenmistir. Kanun hiikmiine gore envanter mallarin getirilmesinden
itibaren 1 sene igerisinde yapilmissa envanterin dogru oldugu karine olarak kabul

edilmektedir. Bu diizenlemeyle envanterin dogrulugu karinesi gegerli olup; yine aksini

iddia eden es her tiirlii ispat araciyla s6z konusu karineyi ¢iiriitebilecektir.

Esler hem mal rejimi siiresince hem de mal rejimini sonrasinda iyi niyetle hareket
etmek zorundadirlar. Nitekim kanun kétiiniyeti korumaz®*. TMK m. 2 “Herkes,
haklarint kullanirken ve borglarini yerine getirirken diiriistliik kurallarina uymak
zorundadur. Bir hakkin a¢ik¢a kétiiye kullanilmasini hukuk diizeni korumaz.” Esler her
ne kadar kanunun belirledigi smirlar icerisinde malvarliklar1 {izerinde tasarruf
yonetim, yararlanma gibi yetkilere sahiplerse de bu haklarin1 ancak iyiniyet ve
diiriistliik kurallarina riayet ederek kullanabileceklerdir. Eslerin malvarliklarindan
yararlanma, tasarrufta bulunma ve bor¢ altina girme gibi haklarinin en biiyiik
belirleyicilerinden birinin “iyiniyet” ilkesi oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir®?.
Bu ilke kapsaminda eklenecek deger baslhig: ile diizenlenen TMK m. 229 6rnek
verilebilir. TMK m. 229/1 hiikmii ‘kesin kanuni karine’ teskil etmektedir. S6z konusu
kanun hiikmiiyle eslerden biri mal rejiminin sona ermesinden Onceki son 1 yil
icerisinde diger esin rizast olmaksizin karsiliksiz kazandirmalar yaparsa bu
kazandirma hi¢ yapilmamiscasina tasfiyede dikkate alinir ve diger esin katilma alacagi
buna gore hesaplanir. Yine TMK m. 226/2 ise mal rejiminin devamu siiresince diger

esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yapilan tiim devirleri hiikiim altina almistir.

49 Zeytin, s. 441.

50 Acabey, Ispat Kurallari, s. 527; Noterlik Kanunu m.60.

5 Sipka, Ilkeler, s. 4; Ates, s. 58.

52 Banu Fatma Giinarslan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payt Alacag: (bundan
boyle, Deger Artis Pay1), Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 37; Kilicoglu, Yenilikler, s. 216-217.
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Bu hiikmiin uygulanmasi i¢in yalnizca esin azaltma kastinin varligi yeterli goriilmiis

kendisine devir yapilan kisinin kastinin olup olmamasi aranmamistir>3,

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin birbirlerine rejimden kaynakli dogan
borglari igin ddeme kolaylhig: saglanmaya ¢alisiimistir®®. Ornek olarak; esler arasindaki
borglar bashigiyla diizenlenen TMK m. 217 ve katilma alacagi ve deger artis paymin
O0denmesi ve ertelenmesi baghigiyla diizenlenen TMK m. 239 hiikmii gosterilebilir.
TMK m. 217 hiikmii ile evliligin devami siiresince esler arasinda dogan alacaklar
sebebiyle 6deme gii¢liigii igerisinde bulunan ese, alacakli esin siire vermesi hususu
diizenlenmigstir. TMK m. 239 hikkmi ise Katilma alacagi ve deger artis paymin
O6denmesi i¢in bor¢lu konumunda olan ese 6deme kolaylig1 saglanmasi gerektigini

hiikiim altina almistir.

2.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Kategorileri

TMK m. 218 hiikmii uyarinca edinilmis mallara katilma rejimi eslerin edinilmis
mallar1 ve kisisel mallari ayrimma dayanmaktadir™. Edinilmis mallara katilma
rejiminde mal gruplarinin 6nemi en ¢ok tasfiye asamasinda ortaya ¢ikmaktadir®®.
Nitekim evlilik birligi devam ettigi siirece kural olarak®” her es kendi malvarlig
tizerinde serbestce tasarruf edebilecektir®®. Mallarin {izerinde eslerin tasarruf,
yararlanma, yonetim gibi yetkilerinin sinirlarinin belirlenebilmesi i¢in edinilmis ve

kisisel mallarin neler oldugunun ortaya konulmasi gerekmektedir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde mal ortakli§1*®® rejiminde oldugu gibi eslerin

malvarliklar iizerinde elbirligiyle miilkiyet iligkisi yoktur. Yine eMK’da diizenlenen

53 Sar1, s. 195.
5 Mustafa Alper Giimiis, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (bundan
bdyle, Mal Rejimleri), Vedat Kitapeilik, Istanbul, 2008, s. 248-249.

5 Elif Sonsuzoglu, Mal Rejimi Diizenlemeleri ve Vergi Hukukundaki Etkileri, Legal Yayincilik, Istanbul,
2006, s. 19; Zarife Senocak, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma ile flgili Mal
Rejimi Sézlesmeleri Ve Tenkisi” (bundan bdyle, Artik Deger), AUHFD, C.58, 2009/2, s. 382; Sari,
5.132; Acabey, Ispat Kurallari, s. 494; Yardime1 Cinar, s. 23.

% Tahir Biiyiiktanir, “Tiirk Medeni Kanununda Esler Arasindaki Yasal Mal Rejimi”, Ankara Barosu
Dergisi, 2002/1, s. 108.

57 Eslerin tasarruf yetkilerine iligskin sinirlamalar i¢in bkz: 2.3. bashg.

58 Zeytin, s. 163; Anil/ Taner, s. 84.

5 TMK m. 257/2 “Esler ortaklik mallarima boliinmemis bir biitiin olarak sahip olurlar.’

>
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mal birligi rejimindeki gibi evlilik birligine 6zgiilenmis bir malvarlig1 kategorisi de

bulunmamaktadir®.

Bir malin edinilmis mal m1 yoksa kisisel mal m1 oldugunun tespit edilebilmesi i¢in
malin edinildigi zaman®! ile s6z konusu malin edinilmesine hangi mal grubundan katki
yapildig1 6nem arz etmektedir®. Malm edinilme yahut edinime iliskin bedelin 6denme

tarihi malin hangi kategoriye dahil olacagini belirler.

Yine bir malin edinilmesine yapilan katki icerisinde edinilmis mallar kisisel mallardan
fazla yahut kisisel mallarla esitse; tercih ilkesi geregi s6z konusu malvarligi edinilmis
mal kategorisine dahil olup, kisisel mal kategorisinin katkis1 nispetinde denklestirme

alacag olusacaktir®,

Mal kategorilerinin belirlenmesi, 6zellikle hangi mal varligi degerinin katilma
alacaginin hesabinda baz alinacagini belirlemek agisindan 6nem tasimaktadir. Bu
kapsamda eslerin emek ve is birligi icerisinde hareket ederek elde ettigi ve katilma
alacaginin belirlenmesine dayanak olusturan malvarligi degerleri edinilmis mallar
olarak nitelendirilirken; eslerin emek ve is birligi halinde olmaksizin yani evlilik
birliginin bir etkisi olmaksizin edinilen malvarlig1 degerleri ise kisisel mallar olarak
nitelendirilmis ve katilma alacaginin hesabinda da dikkate alinmamistir®. Oncelikle
TMK m. 218, m. 219, m. 220 hiikiimlerinin incelenmesi mal rejimi kategorilerinin

anlasilmas1 bakimindan aydinlatici olacaktir.
2.2.1. Edinilmis Mallar
TMK m. 219 edinilmis mallar1 hiikiim altina almistir. Kanun hiitkmiine gore “Edinilmis

mal, her egin bu mal rejiminin devami siiresince karsiligini vererek elde ettigi

malvarligi degerleridir.

80 Acabey, Ispat Kurallari, s. 494.

61 Acar, Aile Konutu, s. 195.

62 Yardimci1 Cinar, s. 23-24.

68 Zeynep Ozcan, Sag Kalan Esin Mirascihgina Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Etkisi ve
Arabuluculuk Coziim Yolunun Bu Kapsamda Uygulanabilirligi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2023, s. 126.
84 Sar1, s. 133; Kilicoglu, Yenilikler, s. 240; Zeytin, s. 119.
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Bir esin edinilmis mallar: ozellikle sunlardir:
1. Calismasmin karsiligi olan edinimler,
2. Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele
yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demeler,
3. Calisma giiciiniin kaybi nedeniyle odenen tazminatlar,
4. Kisisel mallarimin gelirleri,

5. Edinilmis mallarin yerine gecen degerler”

Kanun hiikmiinden yola ¢ikarak edinilmis mal kavraminin ii¢ yasal unsurunun
bulundugu sdylenebilir®. Tlki, edinilmis malin bir malvarlig1 degeri ihtiva etmesi®,
ikincisi, s6z konusu mal varligi degerinin mal rejiminin devamu siiresince elde edilmis
olmasi ve digeri de s6z konusu malvarlig1 degerinin karsilig1 verilerek elde edilmis
olmasidir. Kanun hiikmiinde gecen ‘mal’ ibaresi genis bir anlam tasimakta olup her
tiirli malvarlig1 degeri ve bunun yani sira bagkalarina devri kabil her tiirlii haklar da

bu kapsamda degerlendirilmektedir®’.

Bir malvarliginin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in diger bir unsur mal rejiminin devami
siiresince yani mal rejiminin baglangicindan sona erene kadarki siire igerisinde
edinilmis olmasidir®®. Karsilik verilerek edinilmis olma unsuru ise edinilmis mallarin
en belirgin 6zelligi olup bir malin edinilmis mal addedilebilmesi i¢in eslerin karsiligin

r°. Es sdylemle bir

vererek yani ivazli olarak elde etmis olmalari gerekmektedi
malvarli§inin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in mutlaka bir ylkiimliliik altina
girilmesi, bir fedakarlik yapilmis olmasi gerekmektedir. S6z konusu yiikiimliiliik para

olabilecegi gibi iicret karsilig1 fiziksel bir ¢aligma da olabilir.

Kanun lafzindan ¢ikarilabilecek diger bir netice ise edinilmis mallarin ‘Grnekseme’

yoluyla sayilmis olmasi, tahdidi nitelikte olmamasidir’®. Zira hiikiimde ‘dzellikle’

8 Sar1, s. 135.

% Gokhan Sahan, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Edinilmis Mallar”, Erciyes Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.1,2019/1, s. 30.

67 Seref Ertag, “Katihm Alacaginin Kapsamindaki Edinilmis Mallar” (bundan béyle, Katilim), Terazi
Hukuk Dergisi, 2019/153, s. 1058; Sart, s. 136.

68 Sahan, s. 31; Zeytin, s. 120; Akkanat, s. 55; Kilicoglu, Yenilikler, s. 221-222; Dural/ Ogiiz/ Giimiis,
s. 198.

89 Sahan, s. 35; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 254; Ozcan, s. 130.

0 Acabey, Ispat Kurallari, s. 501.
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ibaresinin kullanilmasi bu durumu agiklamaktadir’:. Diger bir séylemle TMK m.
219°da zikredilen mallar kesin olarak edinilmis mallar olmakla beraber bu madde
disinda da edinilmis mallar mevcuttur’>. TMK m. 219°da hiikiim altma aliman

edinilmis mallar calismamizda ayr1 bagliklar halinde incelenecektir.

2.2.1.1. Eslerin Calismalarinin Karsihig1 Olan Edinimler

Eslerin caligmalarinin karsiliginda elde ettikleri edinimler kural olarak edinilmis
maldir. Calisma karsiligi edinimlerin, edinilmis mallara katilma rejiminin temelini
olusturdugu sdylenebilir’®. Her bir esin kendi mesleki ¢alismasi neticesinde elde ettigi
gelirler bu kapsamda ele almir’*. Bu mesleki calisma, bagimsiz mesleki faaliyet
seklinde olabilecegi gibi; bir isverene bagli ya da yar1 bagh calisma seklinde de
olabilir. Covid-19 un etkisiyle dijitallesme yayginlasarak uzaktan c¢aligsma
yontemlerinden olan home-office ¢alisma da tilkemizde siklikla goriiliir hale gelmistir.
Home Office c¢alismada eslerden biri ¢aligma edimini kismen yahut tamamen evden
gerceklestirebilir”. Eslerden birinin home office ya da mobil ofis seklinde kismi ya da
tam zamanli ¢alisarak elde ettigi edinimlerin de edinilmis mal olarak kabul edilecegi

aciktir.

Eslerin calismasi bedensel giice dayali olabilecegi gibi tamamen fikri/zihni bir
faaliyete dayali olarak da gerceklesebilir’®. Eslerin nasil ki bedeni galismasina dayal
islerden elde ettigi gelirler edinilmis mal olarak kabul edilmekte ise, fikri emek veya
caligmaya dayali’’, &rnegin; bir yazarm roman veya hikaye yazarak’® yahut bir
miizisyenin beste’® yaparak elde ettigi gelirler de ayn1 sekilde edinilmis mal olarak

kabul edilmektedir. Eslerden birinin fikir ve sanat eseri o esin fikri emegini sarfetmesi

* Demet Ozdamar/ Ferhat Kay1s, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2012, s. 40-
41.

2 Yardime1 Cinar, s. 24.

8 An1l/ Taner, s. 100.

7 Aldemir, s. 36; Acabey, Ispat Kurallari, s. 502; Zeytin, s. 124.

7> Yeliz Bozkurt Giimriikgiioglu, “COVID-19 Pandemi Déneminde Home-Office Uygulamasina iliskin
Tiirk Ve Alman Hukuku’nda Mukayeseli Bir Degerlendirme”, Koronaviriis Déneminde Giincel Hukuki
Meseleler Sempozyumu, /bn Haldun Univeristesi Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 145-150.

6 Sar1, s. 144-145; Acar, Aile Konutu, s. 229; Zeytin, s. 160.

" Zeytin, s. 160-161.

8 Acar, Aile Konutu, s. 229.

9 Ozcan, s. 333.
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neticesi ortaya cikacagindan edinilmis mal olarak kabul edilmektedir®®. Mali
yonleriyle®! fikri haklar®? eslerin malvarlig1 unsurlari arasinda yer alir. Dolayisiyla
mali yonleriyle fikri haklardan dolay1r da edinilmis mallarin giindeme gelecegi

sOylenebilir.

Mimar, doktor, is¢i, memur vs. mal rejiminin devama siiresince her tiirlii calismalarinin
karsilig1 elde edilen gelirler, maas, kidem tazminat1, prim, ikramiye edinilmis maldir®.
Ihbar tazminati ise bir calismanin karsilig1 degil de daha ¢ok cezai mahiyette oldugu
i¢cin ihbar tazminatinin edinilmis mallar arasinda yer almadig1 ifade edilmektedir®4,
Eslerin ¢aligmalar1 karsiliginda is hukuku baglaminda yapilan yillik izin ticreti, ulusal
bayram ve genel tatil giinii iicretleri, fazla mesai iicretleri de edinilmis maldir®®.
Yemek, servis, barinma gibi hizmetler ise birikim yapilamamasi sebebiyle edinilmis

mal olarak kabul edilmemektedir®®.

Eslerin ticari faaliyet gdstermek amaciyla kurduklari isletme ve sermaye kazanclari da
edinilmis mal olarak kabul edilmektedir®”. Deginilmesi gereken diger bir husus ise;
her ne kadar ticaretle ilgilenen esin elde ettigi gelirin bir kismi g¢alismasinin
karsiligiysa da esin islettigi ticari isletme yahut sermayenin de esin emeginden ari
olarak bir gelirinin bulunmasi hususudur. Yani ticari isletme isleten esin ¢alismasindan
bagimsiz olarak da isletme gelir getirebilir, bu durum goz 6niinde bulundurularak esin
faaliyet geliri ile malvarlig1 degeri gelirinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekecektir®.
Esin ticari isletmeye koydugu malvarligi degerinin yahut sermayenin artisinda
konjonktiirel ve endiistriyel kazan¢ artiglarinin  belirlenmesi gerekmektedir.

Endistriyel kazang artist malin olagan yOnetimini asar nitelikte verilen emekler

80 Zeytin, s. 160; Acar, Aile Konutu, s. 236-237; Karamercan, Katki- Katilma, s. 170.

81 Eser sahibinin mali haklar1: isleme hakki (FSEK m.21), cogaltma hakki (FSEK m.22), yayma hakki
(FSEK m.23), temsil hakki (FSEK m.24), isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma
iletim hakki (FSEK m.25), giizel sanat eserlerinin satis bedellerinden pay verilmesi (FSEK m.45)
seklinde sayilabilir. Eser sahibinin haklari ile ilgili detayli agiklamalar i¢in bkz: Ali Demirbas, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanununda Eser Sahibinin Mali Haklarina Tecaviiz Halinde Hak Sahibine Saglanan
Hukuki Koruma (bundan béyle, Eser Sahibi), On ki Levha Yaynlari, Istanbul, 2015, s. 17-36.

82 Genis anlamda fikri haklar yani fikri miilkiyet haklar, telif haklari; dar anlamda fikri haklar ile sinai
haklar yani patent, marka, endiistriyel tasarim vd.’n1 ifade eder.

8 Kirmizi, s. 183; Sar1, s. 144.

8 Sevket Giiney, “Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Acisindan Yapilan Odemelerin Yasal Mal Rejiminin
Tasfiyesindeki Durumu”, Bursa Barosu Dergisi, C.41,2016/96, s. 143.

8 Giiney, s. 140-146.

8 Zeytin, s. 127-128; Yardime1 Cinar, s. 25.

87 Ates, s. 73; Kirmizy, s. 122-128.

8 Sar1, s. 145.
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neticesinde®, profesyonel bir yonetim sekli ile deger artis1 saglanmasimi ifade eder ve
bu deger artis1 edinilmis mal olarak kabul edilir®. Konjonktiirel deger artis1 ise piyasa
kosullarinin degisimi sonucu, pazar mekanizmasindaki arz ve talebe bagl olarak®
ortaya ¢iktigindan ¢alisma karsilig1 edinim olarak nitelendirilmez®2. Somutlastirmamiz
gerekirse; bir tasinmazin yakinina metro acilmasi®® ya da yeni bir sehir hastanesi insa
edilmesi sonucu taginmazin degeri arttiginda bu konjonktiirel deger artisi olurken;
sirketin hisselerinin artarak sirketin biiylimesi neticesinde degeri arttiginda endiistriyel

deger artis1 olusur®.

Esler tarafindan gergeklestirilen ¢alisma gelir elde etme amac1 tasimalidir®. Ahlaki bir
gorevin  yerine getirilmesinden dogan edinimler edinilmis mal olarak
nitelendirilmemektedir®. Bu ciimleden olmakla, esin eV islerini gorerek cocuklarin
bakimmi saglamas1 emek karsihigi katki olarak degerlendirilmemektedir®’. Bu
kapsamda ev isleriyle ilgilenen esin diger esten artik deger digsinda bir katki payi
alacag1 yahut deger artis pay1 alacag: olusmayacaktir®. Eslerden birinin diger esin
mesleginde yahut isletmesinde ona yardim etmesi TMK m. 219/1 hiikmii kapsaminda
calisma olarak degerlendirilmemekle®® birlikte; eger es devamli olarak diger esin
isinde karsiliksiz olarak calismakta ise s6z konusu ¢alisma edinilmis mallara katki

sayilacak ve katilma alacaginin belirlenmesinde goz oniinde bulundurulacaktir'®,

Bunlarin yani sira; ¢alismayan esin kendi 6zel ihtiyaglari i¢cin diger esten aldigi

harcliklar esin edinilmis mali sayilmayacak, kisisel mali olarak degerlendirilecektir'®?.

8 Esra Bahar Kaya, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminden Dogan Mal Gruplarinda Konjonktiirel Ve
Endiistriyel Deger Artis1”, Tiirk-Alman Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2023/1,s. 192.

% Afet Giilen Biiberci Cifci/ Derya I¢oz Demirel, Anonim Sirketlerde Pay, Kar Pay: ve Yedek Akgelerin
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kapsaminda Tasfiyesi (bundan boyle, Sirketler), Seckin Yaymecilik,
Ankara, 2022, s. 106; Zeytin, s. 151-152; Kirmuizi, s. 125.

%1 Kaya, s. 192; Kirmuzi, s. 125-126.

%2 Siikran Sipka, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar
(bundan bdyle, Sorunlar), Tipki 3. Basim, On iki Levha Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 101; Esra Civelek
Acar, Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Sermaye Ortakliklar: Pay, Aristo Yaymlari, Istanbul, 2019, s.
195; Acabey, Ispat Kurallari, s. 503.

% Kaya, s. 195.

% Yardimci1 Cinar, s. 26.

% (Ozcan, s. 133.

% Zeytin, s. 171; Aml/ Taner, s. 101.

7 Zeytin, s. 171; Aml/ Taner, s. 101; Sary, s. 145.

% Amil/ Taner, s. 101.

% Zeytin, s. 127.

100 Acar, Aile Konutu, s. 258.

101 Zeytin, s. 130; Yardimer Cinar, s. 26; Amil/ Taner, s. 101.
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Eslerin siirekli ¢calisma kapsaminda yapmadigi; mesleki faaliyetinin disinda kalan ve
gecici nitelikteki iglerden elde ettikleri gelirler de edinilmis mal olarak
nitelendirilmektedir'®2. Ornegin asil isi 6gretmenlik olan bir esin hafta sonu seramik

yapma egitimi vererek elde ettigi gelirler edinilmis mal olacaktir’®®,

2.2.1.2. Yardim Kuruluslarindan ve Sosyal Giivenlik Kurumlarindan Alinan

Odenekler

Kanunda gegen diger bir edinilmis mal kategorisi; sosyal glivenlik veya sosyal yardim
kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve
benzerlerinin yaptig1 édemeler olarak karsimiza gikmaktadir. Ulkemizde 16.05.2006
tarthine kadar sosyal giivenlik kurumlart Emekli Sandigi, Bag-Kur ve Sosyal
Sigortalar Kurumu olmak iizere iige ayrilmaktaydi'®. 5510 sayili kanunun 16.05.2006
tarihinde kabul edilmesiyle s6z konusu kurumlar tek c¢ati altinda birlestirilerek Sosyal
Giivenlik Kurumu admi almiglardir. Personele yardim amaciyla kurulan sandik ve
benzerlerine ise Ordu Yardimlasma Kurumu (OYAK) ya da Ilkokul Ogretmenleri
Saglik ve Sosyal Yardim Sandigi (ILKSAN) yahut banka yardim sandiklar1 6rnek

verilebilirl®,

Hem sosyal giivenlik kurumu hem de bahsi gegen personele yardim amacli kurulan
kurumlar tarafindan yapilan 6demeler, irat ya da toptan seklinde olmasi fark
etmeksizin, edinilmis mal olarak kabul edilir. Bahsi gegen kurumlar tarafindan yapilan
O0demeler genelde kaza, oliim, hastalik, yaslilik, malulliik gibi nedenlerle is¢inin
caligma giliciiniin azalmas1 ya da tamamen kaybedilmesi neticesinde gelir elde
edememe ihtimalini bertaraf etmeyi amaclar'®. Séz konusu kurumlara yapilan prim
O0demelerinin eslerin kisisel ya da edinilmis mallarindan yapilmasi bir degisiklik
olusturmayacak; eslerden birine bu kurumlardan gelen 6demeler her iki ihtimalde de

edinilmis mal sayilacaktirt?’,

192 Sary, s. 144; Acar, Mal Rejimleri, s. 77.

103 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 132-133.

104 Acabey, Ispat Kurallari, s. 504; Kirmizi, s. 125.

105 Kirmizi, s. 127; Sar, s. 147; A. Can Tuncay/ Omer Ekmekci, Sosyal Giivenlik Hukuku Dersleri, Beta
Yaymcilik, Istanbul, 2005, s. 106.

106 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 257; Acabey, Ispat Kurallari, s. 504; Oztan, Aile, s. 442.

107 Orhan Cetin, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Rejiminin Tasfiyesinden Sonra Yapilan
Sosyal Giivenlik Odemelerinin Hangi Mal Grubuna Ait Oldugunun Belirlenmesi”, LHD, C.20,
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Ote yandan eslere yapilan 6deme 6zel kuruluslarca gerceklestirilmisse bu durumda
primlerin hangi mal kategorisinden karsilandig1 6nem arz edecektir. Nitekim primlerin
0denmesinde hangi mal kategorisinin etkisi daha fazla ise 6deme de o mal grubu
igerisinde degerlendirilecektir. Eger hem edinilmis mallardan hem de kisisel mallardan
esit oranda prim 6demesi gerceklestirildi ise bu durumda ‘tercih ilkesi’ geregi yapilan

ddemeler edinilmis mal olarak kabul edilecektir®®,

Istege bagl sigortalilik, hayat sigortasi ya da bireysel emeklilik kapsaminda yapilan,
diger bir sdylemle 6zel hukuk sozlesmesinden kaynaklanan 6demeler de primlerin
karsilanmis oldugu mal kategorisine gore belirlemeye tabii tutulacaktir'®. Prim
Odemeleri kisisel mal grubundan gergeklesmisse bireysel emeklilik ya da istege bagh

sigortalilik kapsaminda yapilacak 6deme de kisisel mal kabul edilecektir'®®.

Edinilmis mallara katilma rejiminin genel prensibi geregince; mal rejimi siiresince hak
kazanilan sosyal giivenlik Odemeleri ve emeklilik sebebiyle yapilan odemeler
edinilmis mal kabul edilir, s6z konusu 6demelerin mal rejimi sona erdikten sonra
yapilmasit ya da tahsil edilmesi bu ddemelerin edinilmis mal oldugu sonucunu
degistirmeyecektir'!!. Esler arasindaki mal rejiminin yiiriirliige girmesinden &nce
yahut mal rejimi sona erdikten sonra hak edilen 6demeler ise edinilmis mal olarak

kabul gérmeyecektir.

Diger bir ayrim ise sosyal giivenlik kurumlar ile personele yardim amaciyla kurulan
kurumlar tarafindan yapilan 6demelerin irat seklinde mi yoksa toplu 6deme seklinde
mi olduguna gore yapilmistir'*2, Bu noktada TMK m. 228/2 hiikmiine de deginmemiz
gerekecektir. Hilkkme gore “Eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim
kurumlarinca yapilmig olan toptan édemeler veya is giciiniin kaybi dolayisiyla

odenmig olan tazminat, toptan édeme veya tazminat yerine ilgili sosyal gzivenlik veya

2022/229, s. 16; Acar, Aile Konutu, s. 213; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 332; Giimiis, Mal Rejimleri, s.
258; Zeytin, s. 131.

108 Krmuzi, s. 126; Gengean, s. 215-217.

109 Sedat Sezgin, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Gore Sosyal Kurumlarca Saglanan
Kazanimlarin Yeniden Degerlendirilmesi”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.27,2023/2, s. 530.

10 Kiligoglu, Aile, s. 271; Salih Polater, “Isvigre Medeni Kanunu Ile Karsilastirmali Olarak Tiirk
Hukukunda Emeklilikten Dogan Haklarin Paylastirilmas1”, [nénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.8,2017/2, s. 470; Ozcan, s. 148-149; Sar1, s. 153-154.

11 polater, s. 471; Sar1, s. 149.

112 Zeytin, s. 134.
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sosyal yardim kurumunca uygulanan usule gére omiir boyunca irat baglanms olsaydi,
mal rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye
cevrilmis degeri ne olacak idiyse, tasfiyede o miktarda kisisel mal olarak hesaba
katilir”” Yani O0demeler irat seklinde gerceklesmis ise; ddemelerin yalnizca mal
rejiminin devamu siiresine isabet eden kismi edinilmis mal sayilacaktir. Odemeler
emekli ikramiyesi gibi toptan 6deme seklinde ger¢eklesmisse 6demenin mal rejiminin
sonlanmasindan sonraki kismi ise edinilmis mal sayilamayacaktir''®, Bu durumda da
0demenin mal rejimin devamu siiresine denk gelen kismin edinilmis mal sayilabilmesi
icin mal rejiminin sona erdigi tarih itibariyle kismen yahut tamamen mal varliginda
bulunmasi1 gerekmektedir. Odemenin kismen veya tamamen elden ¢ikarildig
durumlarda artik s6z konusu 6deme malvarliginda bulunmayacagindan mal rejimine

bir etkisi olmayacaktir'!4,

Eslerden birine toplu halde emekli ikramiyesi 6demesi yapilmissa PMF!!® tablosuna
gore bir yasam Omrii hesaplamasi yapilarak 6demenin ne kadarlik kisminin edinilmis
ne kadarlik kisminin kisisel mal oldugu belirlenecektir. PMF tablosuna gore mal
rejiminin sona erdigi tarihte esin bakiye yasam omri hesaplanarak, 6deme mal rejimi
stiresi ile kalan kisma oranlanir ve neticede mal rejiminin sona ermesinden sonrasina

denk gelen kismu kisisel mal olarak kabul edilir®.

PMF tablosu 5510 sayili Sosyal Giivenlik Kanunu ile yiirtirliikten kaldirilinca bir

kanun boslugu olusmustur!!’

. Yakin zamana kadar Yargitay uygulamalarinda PMF
tablosu kullanilirken giincel Yargitay kararlarinda TRHA 2010 yasam tablosundan

yararlanilmas1 gerektigi ifade edilmistir''®. Doktrinde PMF ve TRHA yerine TUIK

113 Sezgin, s. 530-531.

114 Sary, s. 151.

115 PMF, 1931 (Fransiz Yasam Tablosu).

118 Cetin, s. 12.

117 Ozdamar/ Kayzs, s. 64-66.

118y, 8. HD., 2017/13852 E., 2019/2225 K., 4.3.2019 Tarihli karar1 “ Mal rejiminin devami sirasinda,
emeklilik ikramiyesinin toptan 6denmesi durumunda; oncelikle odeme tarihi itibaryyla TRHA (Tiirkiye
Hayat Anniiite Tablosu) 2010 yasam tablosundan yararlanilarak, emekli olan esin ortalama bakiye
yasam siiresi bulunarak, odeme giinliik irat seklinde yapilsaydr her bir giine karsilik gelen miktar
saptanwr. Bundan sonra, irat seklindeki giinliik 6deme miktari, mal rejiminin sona erdigi 13.11.2009
tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri
hesaplanir... ... Hemen belirtmek gerekir ki, yukarida a¢iklanan hesaplama yontemi mal rejiminin oliim
disindaki nedenlerle sona ermesi hallerinde uygulanir...” ( www.lexpera.com.tr ).
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tarafindan 17.09.2020 tarihinde agiklanan 2017-2019 hayat tablolarinin baz

alinmasinin daha uygun olacag ifade edilmektedir!!®.

Yasal mal rejimi eslerden birinin 6lmesi sebebiyle sona ermigse; bu durumda artik 6len
esin bakiye omrii s6z konusu olmayacagindan PMF tablosuna ya da baska bir yasam
tablosuna gore yasam omrii hesaplamasi yapilmayacak ve yapilan 6deme edinilmis

mal kabul edilecektir'?,

2.2.1.3. Calisma Giiciiniin Kaybi Sebebiyle Alinan Tazminatlar

TMK m.219/3’e gore eslerden birinin herhangi bir sebeple galisma kabiliyeti azalir
yahut sona ererse bu durumda ese 6denen tazminatlar da edinilmis mal olarak kabul
edilecektir'?’, Bu tazminat kisinin ¢alismasi miimkiinken kismen yahut tamamen
calisma giiciinden mahrum kalmasi sonucu yapilan 6demeleri kapsar'??. Séz konusu
O0demelerin dogrudan sosyal giivenlik kurumlarinca yapilmasi yahut 6zel sigorta
sirketleri tarafindan yapilmasi hilkkmiin uygulanmasi acisindan herhangi bir farklilik

arz etmemektedirt?s,

Tazminata bir mahkeme hiikmii ile hak kazanilmasi1 yahut tazminat yiikiimliisiiyle esin
arabuluculuk yolunda anlasmasi miimkiindiir. Nasil ki calisma giicii kayb1 nedeniyle
O0denen tazminatlar edinilmis mal ise bu tazminata bagl faiz alacaklar1 da edinilmis

mal olacaktir'?*

. Burada da tazminatin mal rejiminin sona erdigi tarthte malvarliginda
mevcut bulunmasi gerekir, tazminat evlilik birligi icerisinde tiikketilmisse edinilmis

mal olarak kabul edilmeyecektir'?®.

Calisma giiciiniin kismen ya da tamamen azalmasi birgok sebepten ileri gelebilir. En
cok karsimiza cikan; kisinin bedensel biitiinliiglin zarar gérmesi sonucu calisma

giicliniin kismen ya da tamamen, kalici yahut gegici olarak kaybedilmesi

119 Demet Ozdamar/ Ali Giimrah Toker/ Ferhat Kay1s/ Burcu Yagcioglu/ Aliye Akgiin Toker, Yasal Mal
Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 97-98; Ozdamar/ Kays, s. 65.

120 Acar, Aile Konutu, s. 291.

121 Kirnmzy, s. 175-176; Acabey, Ispat Kurallar, s. 507; Zeytin, s. 140; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 199.

122 Yardimci Cinar, s. 29; Ahmet M. Kiligoglu, Katki- Katilma Alacag: (bundan boyle, Katki- Katilma),
8. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2021, s. 118.

123 Karmz, s. 129.

124 Sary, s. 155.

125 Ozcan, s. 151; Sar, s. 157.
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durumudur?®

. Bedensel biitiinliigiin bozulmast bir is kazasi neticesi olusabilecegi gibi,
bir trafik kazas1 yahut bir meslek hastalig1 neticesinde de olusabilir. Ornek olarak; bir
insaat miithendisinin ingaat yapim c¢alismalar1 sirasinda santiyede is kazasi gegirmesi
sonrasi sakat kalmasi ya da yaya gegidindeki bir kisiye araba ¢arpmasi sonucu sakat
kalmasi verilebilir. Yine esin kisisel 6zgiirliigliniin hukuka aykir1 olarak kisitlanmasi
sonucu da ¢alisma giicii kullanilamamais olabilir ve bu kapsamda alinan tazminatlar da
edinilmis mal olarak kabul edilecektir'?’. Ornegin, kisinin hukuka aykir1 olarak
tutuklanmasi yahut cezaevine girmesi neticesinde c¢alisamadigi igin ugradigi zarara

mukabil 6denen tazminatlar bu kapsamdadir!?®,

Hukuka aykir1 olarak verilmis bir ihtiyati tedbir karar1 neticesinde ticari faaliyeti
durdurulan esin ¢alisma giiciiniin kayb1 nedeniyle aldig1 tazminatlar da edinilmis mal
olarak kabul edilir. Ornegin, eslerden biri ihtiyati tedbir kararmin uygulanmasi
sonucunda ugranilan maddi zararin tazmini amaciyla dava acar ve ihtiyati tedbir
kararinm kotiiniyetli oldugu®?® ve ihtiyari tedbir kararmin uygulanmasi neticesinde fiili
zarar olustugu tespit edilirse bu tazminat da edinilmis mal kapsaminda kabul

edilecektir.

Vekaletsiz is gorme®®° hiikiimlerine gore yapilan tazminat ddemeleri edinilmis mallara
dahil olacag: gibi sebepsiz zenginlesme®! nedeniyle yapilan 6demeler de bu kapsamda
ele alinacaktir.®? Yine haksiz rekabet sebebiyle elde edilememis alacaklar1 da bu
kapsamda sayabiliriz. Mahrum kalinan kar kapsaminda moto-kurye olarak ¢alisan esin
motosikletinin ¢alinmasi neticesinde elde edecegi tazminat da bu kapsamda edinilmis

mal saytlacaktir'®,

126 Sary, s. 155.

127 Zeytin, s. 140-141; Acabey, Ispat Kurallari, s. 507; Sar, s. 155.

128 Zeytin, s. 140.

129 Siikrii Y1ldiz, Bilirkisi Raporlart ve Hukuki Miitaalalar 3- Fikri Miilkiyet Hukuku, On Iki Levha,
Istanbul, 2016, s. 195.

180 “Vekaletsiz is gorme, bir kisinin hukuken herhangi bir yiikiimliliigii veya herhangi bir yetkisi
bulunmadan baskasimin veyahut kendisinin yararina olmak iizere bir baskasimin iginin goérmesinden
kaynaklanan hukuki iliski olarak tanimlanabilir.” Bkz: Davut Armagan, Tiirk Bor¢lar Hukukunda ikale
Sézlesmesi, On Iki Levha Yaymncilik, istanbul, 2023, s. 120

131 Sebepsiz Zenginlesme ile ilgili detayli agiklama igin bkz: Armagan, s. 115-119

132 Acabey, Ispat Kurallari, s. 508.

133 Sary, s. 156.
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Tazminatin 6zel hukuk ya da kamu hukuku kaynakli olmasi1 da bir fark ihtiva etmez.
Ormnegin, idarenin hizmet kusuru neticesinde eslerden biri bedensel biitiinliigiinii
kaybederek tazminata hak kazanmis olabilecegi gibi, 6zel diizenlemeler neticesinde de
tazminata hak kazanmis olabilir, her iki durumda da alinan tazminatlar edinilmis mal
olacaktir. idare de tipki 6zel kurum ve kuruluslar gibi verdigi zararlar1 tazmin etmekle

134 Ornegin idarenin denetim gérevi cercevesinde depremden sonra agir

yiikiimliidiir
hasarli olan bir binay1 yikma gorevini yerine getirmemesi neticesinde binanin 6niinden
gecen kisinin, binadan diisen pargalarla yaralanmasi sonucu alacagi isgiiciiniin kayb1

tazminati da edinilmis mal olarak kabul edilecektir

Tazminata mal rejiminin devami siiresince hak kazanilmis olmasi yeterli olup,
tazminatin sonradan tahsil edilmesi malin niteligini degistirmeyecektir®®. Tazminatin
irat ya da toplu sekilde 6denmesi burada da 6nem arz edecektir. Bu baglamda TMK
m. 228/2 hiikmiiniin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Tazminata irat seklinde
hiikmedilmesi durumunda mal rejiminin devami siiresine denk gelen kisim edinilmis
mal, mal rejiminin sonlanmasindan sonraya denk gelen kisim ise kisisel mal olarak
kabul edilir®*®. Toplu 6deme durumunda ise daha 6nce degindigimiz gibi mal rejimi
devamina denk gelen kisim ile mal rejimi sonrasina denk gelen kisim arasinda
oranlama yapilarak Odemelerin hangi malvarhigi Kkategorisine dahil oldugu

belirlenecektir.

2.2.1.4. Kisisel Mallarin Gelirleri

Eslerden her birinin kisisel mallarinin gelirleri de TMK m. 219/2 b.4 hilkmiine gore
edinilmis maldir. Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal kabul edilmesi; edinilmis
mallarin emek karsiliginda edinilmesi genel kuralina istisna®®’ teskil etmekle birlikte;
esya hukukunda karsimiza ¢ikan ve TMK m. 685/1 hiikmiinde gegen ‘bir esyanin
malikinin onun tiriinlerinin de maliki olacag:’ genel kuralina da istisna teskil ettigi

sOylenebilir.

134 Cinar Can Evren, “Hizmet Kusuru- Haksiz Fiil Ayrimi ve Yargi Diizeni”, TTB Dergisi, 2011/95, s.
175-181.

135 Qary, 5. 157; Oztan, Aile, s. 255.

136 Sary, s. 157.

187 Zeytin, s. 115.
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Kisisel mallarin gelirleri ifadesinde gecen ‘gelir’ ifadesini agiklamamiz faydali
olacaktir. Kisisel mallarin gelirleri bu mallarin dogal ve hukuki iriinlerini ifade
etmektedir'®®, Dogal iiriinler belirli bir zaman araliginda elde edilen iiriinler olup
bunlara bir tarladan hasat zamani elde edilen bugday, meyve bahgesindeki agaclardan
toplanan meyveler girecegi gibi, tavuktan elden edilen yumurta, inegin siitii, peyniri,
yavrular1 gibi iiriinler de dahildir'®. Hukuki iiriinlere &rnek olarak; gayri maddil4®
haklardan elde edilen kazanglar, taginir veya tasinmaz mallardan elde edilen kira
gelirleri, faizler verilebilir'*!, Ornegin eslerden birine anne veya babasi tarafindan
bagislanan bir ev oldugu varsayiminda bu evin kira geliri, edinilmis mal olarak kabul
edilir. Ancak esler boyle bir evde oturmaktalarsa, evin rayi¢ kira bedeli farazi olarak

hesaplanarak edinilmis mallara dahil edilemez'#2.

Diger bir hukuki {iriin 6rnegi olarak finansal yatirim araglarindan elde edilen kazanglar
ve sirket paylarindan elde edilen kar paylar1 gosterilebilir'*®. Bir sirkette pay sahibi
olan esin, sirketin faaliyetleri neticesinde elde ettigi gelir kar payidir ve bahse konu
paydan elde edilen kar payt TMK m. 219/2 f.4 kapsaminda edinilmis mal olacaktir'*4.
Sirket paymin sahibine tanidigi mali haklar yalnizca kar pay1 ile siirli degildir.
Anonim sirketlerde 6z kaynaktan kaynaklanan bedelsiz payr edinme hakki, riigchan
hakki olarak adlandirilan yeni paylar1 edinmeden Oncelik hakki ve tim sirketler
bakimindan da tasfiye pay1 hakkini diger haklara 6rnek olarak verebiliriz. 6102 sayili
Tirk Ticaret Kanunu’nun 462. Maddesine gore “Her pay sahibi, yeni ¢ikarilan
paylari, mevcut paylarimin sermaye oranina gore, alma hakkint haizdir.” Riichan
hakki hususen azinliktaki ortaklarin halihazirdaki durumunu korumak ve durumlarinin
kotiilesmesine engel olmak amaciyla getirilmistir'*>, Daha net bir ifadeyle “Riichan

hakki, pay sahibinin anonim girketteki pay orammin korunabilmesini saglamak

amaciyla kabul edilmis bir pay sahipligi hakkidir. Bu hak sayesinde pay sahibi dis

138 Kiligoglu, Yenilikler, s. 223; Zeytin, s. 115; Sar1, s. 158; Aldemir, s. 40-41.

139 Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 119.

140 “Maddi nitelikte olmayan (gayri maddi) haklar terimi, fikri miilkiyet konusu patentler, markalar,
faydali modeller, cografi isaretler, telif haklar, endiistriyel tasarimlar ile fikri ve sinai haklart ifade
eder” Bkz: Nevzat Kog, “Esler Arasindaki Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Kisisel Mallarin Gelirleri
(TMK m.219/2, b.4)”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015/2, s. 163 dipnot
141 Kog, s. 162-163.

142 Kog, s. 168.

143 Sary, s. 162; Zeytin, s. 123.

144 Sar1, s. 160 ve 152° deki notlar.

145 Siikrii Y1ildiz, Anonim Ortaklikta Yeni Pay Alma Hakki (bundan bdyle, Anonim), Beta Yayincilik,
Istanbul, 1996, s. 84.
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kaynaklardan yapilan sermaye artirimi sonucu ¢ikarilacak yeni paylari, paylar ile

orantili olarak alma hakkina sahip bulunmaktadir**®.’

" Riichan hakk1 baglaminda pay
sahibi olunmasi durumunda paya bagli bir hak kullanilarak ivazli bir sekilde malvarlig
degeri edinme s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla burada dogrudan bir gelirden sz
edilemeyecektir. Doktrinde tartismalar*’ mevcut olmakla birlikte; riichan hakkinin
kullanilmas: yoluyla elde edilen paylarn TMK m. 219/2 f4 nezdinde

degerlendirilmesinin miimkiin olmadig: ifade edilmistir'*®,.

Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal olarak kabul edilebilmesi i¢in kural olarak
mal rejiminin devamu siiresince meydana gelmis olmasi gerekmektedir. Dogal tiriinler

bakimindan iirlinlin asil esyadan ayrildig1 an, hukuki {iriinler icinse muacceliyet ani

onem arz etmektedir#°.

Kigisel mallarin gelirleri hesaplanirken; gelirin elde edilmesi amaciyla yapilan

O0demeler, vergiler, masraflar ve enflasyon nedeniyle olusan diisiisler belirlenmeli ve

150

bunlar mahsup edilerek edinilmis mallara katilmalidir™". Kisisel mal niteliginde olan

bir tasinmazin onarim yapilarak kiraya verilmesi durumunda onarim bedellerin

mahsup edilip kalan deger iizerinden katilma alacagi hesabinin yapilmasi

151

gerekmektedir™". Kisisel mallara bagli olarak ortaya ¢ikan faiz gelirleri de kanun

hitkmii uyarinca edinilmis mal olarak kabul edilir. Ancak doktrinde faiz gelirinin de
enflasyon etkisinden arindirilmis reel faiz kisminin edinilmis mal olarak kabul

edilmesi gerektigi ifade edilmistir!®2,

146 Siikrii Yildiz, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununda Riichan Hakki Konusunda Getirilen
Degisiklikler”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, Istanbul, 2012/2,
s. 809-812.

147 Doktrindeki tartismalarin incelenmesi icin bkz: Ali Haydar Yildirim/ Ferhat Kayis, “Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Anonim Sirket ve Limited Sirket Paylariyla Ilgili Tki Onemli
Sorun: Sermaye Artirimi ve Paylarin Degerleme An1”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Prof. Dr. Ali
Necip Ortan’a Armagan, C.8,2019/32,s. 1718-1725.

148 Kocg, s. 167; Sar1, s. 161; Zeytin, s. 144, Yazara gore: “Mevcut hisse senetleri, kigisel mal grubuna
aitse, riichan hakkimin kullanilmasi sonucu satin alinan hisse senetleri de kisisel mallara ait olacaktir.
Eger yeni hisse senetlerinin alumina hem edinilmis mal grubundan hem de kigisel mal grubundan
katkida bulunulmus ise, yeni hisse senetleri katkisi daha fazla olan mal grubuna esitlik halinde ise tercih
ilkesi geregi edinilmis mal grubuna ozgiilenmelidir. ”

149 Ozer Deniz, s. 50; Dural/ Ogiiz / Giimiis, s. 218.

150 Kiligoglu, Yenilikler, s. 239.

151 Acar, Aile Konutu, s. 252-253; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 272.

192 Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 44.
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Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal olmasi diizenlemesi emredici nitelikte bir
diizenleme degildir. Nitekim esler TMK m. 221/1 hiikmii uyarinca kisisel mallarina ait
gelirlerin edinilmis mal olarak kabul edilmeyecegini sozlesme ile kararlastirabilirler.
Esler bu degisiklige iliskin anlagsmayr mal rejimi sozlesmesi diizenleyerek
yapabileceklerdir'®3, Edinilmis mal taniminin genel anlamda ‘emek karsiligi’ olarak
izah edilmesi yaninda kanun koyucunun TMK m. 219/2 f.4’te yaptig1 bu diizenleme

kimi yazarlarca elestirilmektedir'>*

. Her ne kadar eslere m. 221/2 uyarinca sézlesme
yaparak kisisel mallarin gelirlerini edinilmis mal olmaktan ¢ikarma imkani getirilmis
olsa da toplum yapis1 géz Oniine alindiginda s6zlesme ile belirlenecek hususlarin tercih

edilmeyecegi aciktir!®,

2.2.1.5. Edinilmis Mallarin ikamesi Olan (Yerine Gecen) Degerler

TMK m. 219/5 hiikkmii uyarinca edinilmis mallarin yerine gecen degerler de edinilmis
mal olarak kabul edilmistir. Eslerin sahip oldugu malvarliklarinin mal rejimi siiresi
boyunca sabit olarak kalmasi beklenemez, hayatin olagan akisinda bu durum miimkiin
degildir. Zira TMK m. 223 ile eslere malvarliklart lizerinde tasarruf etme yetkisi
verilmigtir. Dolayisiyla eslerden birinin bu tasarruf yetkisini kullanarak edinilmis mal
niteligindeki bir malvarligini satip devretmesi miimkiindiir. Esin tasarruf yetkisini
kullanarak gerceklestirdigi islemler neticesinde malvarligindan bir edinilmis mal
cikarken, bagka bir mal dahil olmus olabilir. TMK m. 219/5 hiikmii de bu durumda

156

giindeme gelecektir™°. Hilkkme gore bir edinilmis mal mukabilinde elde edilen diger

bir malvarlig1 degeri de edinilmis mal olarak kabul edilecektir. Burada edinilmis mal

rejimine hakim olan ilkelerden ikame ilkesine deginmemiz yerinde olacaktir™’,

18 Kog, s. 168.

15 Omer Ugur Gengcan, “Mal Rejimine iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
“, Yeni Medeni Kanunun Aile Hukukuna Getirdigi Yenilikler Ve Uygulamasi Sempozyumu, Ankara
Barosu, Ankara, 2003, s. 104-110, Gen¢can konusmasinda eslerden birine babasi tarafindan bagislanan
taginmazin kira gelirinin edinilmis mal sayilmasini ve yine eslerden birine babasi tarafindan bagiglanan
40.000 TL degerindeki paranin bankaya yatirtlmasi sonucu bu paranin faizinin de edinilmis mal
sayilmasini elestirmis , her ikisinde de hi¢bir emek ve yorulma olmadan, yatirilan para bakimindan diger
esin bankanin yiiziinii dahi gérmeden yarisina ortak olunmasini hukuka uygun bulmamistir. Yine ayni
sempozyumda Moroglu 'da bir ailenin evlenmeden dnce kizina aldigi evin kira gelirlerinin biriktirilerek
kizlarinin almis oldugu otomobilde erkek esin hak sahipliginin hakkaniyete uygun olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir.

155 Moroglu, s. 78-82, Moroglu konusmasinda toplumun genelinde mal rejimi sdzlesmesi yapma
aligkanlig1 olmadigindan bir mal grubunun sézlesme ile edinilmis mal olmaktan ¢ikarilmasi hususunun
islerlik kazanmayacagimi dile getirmistir.

156 Sari, s. 165.

157 Zeytin, s. 145-147; Acabey, Ispat Kurallari, s. 511.
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Ikame ilkesi bir malin finansal kaynagi hangi kaynaktan sagland: ise malin o

158

malvarlig1 kesimine ait olacagini ifade eder™°. Yani eslerin malvarligina bir mal dahil

edilirken hangi malvarligi degeri kullanilmigsa dahil edilen mal da ayn1 malvarlig

159 Ornegin, edinilmis mal grubunda yer alan bir dairenin satilarak

grubuna girecektir
bu satistan elde edilen bedelle otomobil alinmasi durumunda otomobil de edinilmis
mal olarak kabul edilmektedir®®. Ayrica séz konusu dairenin satilmasi ya da elden
cikarilmasi sonucu mutlaka malvarligina yeni bir mal eklenmesi gerekmez, dairenin
satilmasi ya da elden ¢ikarilmasi sonucu elde edilen para da edinilmis mal olarak kabul
edilecektir'®®, Bu ilkeye gére malvarhiginda yeni edinilen malm kullanim amaci degil

finansal kaynaginin nereden saglandig: dnem arz edecektir'®?,

Edinilmis bir malin eslere tanman tasarruf yetkisi neticesinde elden c¢ikarilmasi,
tilkketilmesi yahut bagislanmasi gibi durumlarda malin yerine gegen bir degerden
bahsedilemeyecegi i¢in s6z konusu hiikiim uygulanamayacaktir'®, Esler her zaman
tasarruf yetkileriyle malvarliginda degisim olusturmazlar, bazen de eslerin iradesi
disinda gerceklesen durumlar neticesinde edinilmis bir mal, malvarligindan ¢ikmis
olabilir. Bir baskasinin haksiz fiili ya da 6nlenemez bir dogal afet sonucu edinilmis
malin degeri azalmis ya da edinilmis mal tamamen yok olmus olabilir. Ornegin; bir
esin edinilmis mal grubunda bulunan bir otomobilin trafik kazasi sonras1 perte ¢ikmasi
neticesinde sigortadan aldig1 tazminat'®* ya da s6z konusu otomobilin yerinden ¢ikan

rogar kapagina carparak hasarlanmasi sonrasi belediyeden aldig1 deger kayb1 tazminati

158y 8.HD., 2016/16832 E., 2018/18692 K., 15.11.2018 Tarihli karar1 “... Mahkemenin dava konusu
tasinmazin alinmasinda SS Adana Mavikent Konut Yapr Kooperatifi'ndeki hissesinin satisindan elde
ettigi 29.408,00 TL'nin kullanildigi, hisse satisindan elde edilen bu paramin davalimin kigisel mali
oldugu yoniindeki kabulii yerinde ise de; dosya icindeki 01.02.2013 tarihli bilirkisi raporunda dava
konusu taginmazin edinme tarihindeki degerinin 45.504,00 TL olarak belirlendigi, Mahkemece
davalimin kooperatif hissesi satisindan elde ettigi 29.408,00 TL ile dava konusu taginmazin bedelinin
tamaminin karsitlanmip karsilanmadiginin hususunun agikliga kavusturulmadigi, eksik arastirma ile
karar verildigi anlasilmaktadir. O halde Mahkemece soz konusu 29.408,00 TL (kisisel mal) ile dava
konusu tasinmazin bedelinin tamammn karsilanip karsilanmadigimin  arastiriimasi, degerinin
arastirilmas1  karsilanmadigmin  anlasiimast  halinde alacak bakiye kismin edinilmis maldan
karsilandigr kabul edilerek (TMK mad. 222) davacinin alacak talebi hakkinda karar verilmesi
gerekirken, eksik arastirma ve inceleme ile yazili sekilde hiikiim kurulmas: dogru olmamistir...”
( www.lexpera.com )

1% Demet Ozdamar/ Ferhat Kay1s, Yasal Mal Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s.
40.

160 Anil/ Taner, s. 85.

161 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 134.

162 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 135; Aldemir, s. 42.

163 Sary, s. 165.

164 Acabey, Ispat Kurallari, s. 511-513.
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da edinilmis mal olacaktir. Ayrica esler bu hiikmiin aksine bir anlagma yapip bu

mallarin kisisel mal oldugunu kabul edemezler'®®.

Mal rejimi siiresince malvarligindan ¢ikan malin degeriyle sonradan edinilen malin
degeri orantili olmak zorunda degildir. Edinilmis malin elden ¢ikarilmasi sonrasi
yerine gelen malvarligi degerinin daha yiiksek oldugu durumlarda elden ¢ikarilan
edinilmis malin degeri disinda kisisel mallar da kullanilmis olabilir, bu durumda hangi
mal grubundan daha fazla finansman kullanildigina bakilir ve diger mal grubu i¢in
TMK m. 230/f.3 uyarinca denklestirme alacag ortaya ¢ikar®®. Finansman saglanan
mal gruplarinin esit olmasi durumunda TMK m. 222/3 hiikkmii geregi s6z konusu mal,

edinilmis mal olarak kabul edilecektir'®’.

Eslerin kredi kullanarak iktisap ettigi mallar agisindan farkli bir durum karsimiza
cikmaktadir. Kredili iktisaplarda ne mali finanse eden malvarligi grubu ne de ikame
ilkesi tam olarak uygulanmamaktadir. TMK m. 219 ve TMK m. 230/2 “Her boryg,
iligkin bulundugu mal kesimini yiikiimliliik altina sokar. Hangi kesime ait oldugu
anlasitlamayan borg¢, edinilmis mallara iliskin sayilir.” hiikkiimleri geregi kredili

168 Nitekim malin

iktisaplar sonucu elde edilen mallar edinilmis mal kabul edilmelidir
karsilig1 verilmistir. Eger kisisel mallardan kredi taksitlerinin bir kismi 6dendiyse, bu

durumda kisisel mal grubu lehine denklestirme alacagi olusacag: sdylenebilir. 6

Eslerin kredi ile edindikleri malvarligi degerlerinin paylasilmasi bakimindan

170

Yargitayin zaman i¢inde goriis degistirdigi sdylenebilir"". Nitekim Yargitayin 6nceki

kararlarinda'’* kredi bor¢larinin bosanmanin sonrasina sarktigi durumlarda tasinmazin

185 S1pka, Sorunlar, s. 103.

166 Acabey, Ispat Kurallari, s. 512; Sar1, s. 166; Kirmuzi, s. 132; Yardimei Cinar, s. 32.

167 Yardime1 Cinar, s. 32.

168 K{ibra Kamelya Efedayioglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesinde Sag Kalan Esin
Talep Hakki, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 26;
Oztan, Aile, s. 447.

169 Hesaplama ydntemi igin bkz: Ulug, 5.1359-1360; Karamercan, Katki- Katilma, s.786-788; Siikran
Sipka/ Ayca Ozdogan, Esler Arasindaki Malvarligi Davalari, 2.Baski, On iki Levha Yayinlari, Istanbul,
2017, s.310-311.

170 Yargitayin hesaplama ydntemine iliskin goriis degisiklikleri i¢in bkz: Sipka/ Ozdogan, s. 307-310
171y, 8. HD., 2009/2863 E., 2009/4614 K., 6.10.2009 Tarihli Karar1 “.. mal rejiminin sona erdigi
bosanma tarihi itibariyla dava konusu evin kalan kredi bor¢ miktarimin belirlenmesi, evin tasfiye
tarihindeki degerinden bu borcun ¢ikarilmasi, kalan deger iizerinden istek dogrultusunda karar
verilmesi gerekirken kredi borcunun dikkate alinmamast dogru olmamistir..” bkz: Sipka/ Ozdogan, s.
307.
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tasfiye tarihindeki degerinden, bosanma dava tarihi itibariyle kalan borcu diisiilerek
hesaplama yapilmistir. Sonraki kararlarinda ise kredi 6demelerinin faizli olmasi ve ilk
yontemin hakkaniyete uygun olmamasindan dolayi; kredinin yasal mal rejimi
igerisinde 6denen miktar1 toplam 6deme miktarina oranlanarak, ¢ikan oranin s6z
konusu malvarliginin tasfiye tarihindeki degeri ile ¢arpilmasi sonucu artik degerin

172

hesaplanmasi gerektigi yoniinde hiikiim kurulmustur-'2. Giincel Yargitay kararlarinda

da bu yontemle hesaplama yapildig1 goriilmektedir.'”®

Kimi durumlarda kredi ile alinan malin kredi 6demelerinin bir kismi evliligin devam
ettigi doneme denk gelirken bir kism1 evliligin sonlanmasindan sonraki déneme denk

gelebilir. Bu durumlarda Yargitay uygulamasma gore'’* bosanma dava tarihinin

172y, 8. HD. 2011/4968 E., 2012/2668 K., 10.04.2012 Tarihli Karar1 “.. Bosanma davasi 18.02.2009
tarihinde agilmis olup, taraflar arasindaki mal rejimi TMK.nun 225/son fikrast uyarinca bu tarihte sona
ermigstir. Bosanma dava tarihine kadar édenen 17 taksitin edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli
oldugu donem icinde édendiginin kabulii gerekir. Bu durum karsisinda 84 aya gore édenen 17/84 orani
edinilmis mallara katilma rejimi i¢in gozetilmesi gereken artik deger olarak kabul edilmelidir. Kalan
67/84 orant ise, davali O. tarafindan édenmesi gerektigi diisiiniilerek onun kigisel mali (borcu)
oldugunun kabulii ile belirtilen oranlara gére hesabin yapilmasi gerekmektedir (Karar tarihine yakin
tarihteki tasinmazin siiriim degeri /84x17= bulunacak artik degerin yarisi, “.....tasinmazin stiriim
degeri/84x67= ¢ikacak miktar davalinin kigisel mali olup, ” siiriim degerinden diisiiriilecek borgtur. Yani
“... stiriim deger - davaliin kigisel mali = artik degerin 1/2'si katilma alacagi" olacaktir Bu
formiillerden biri ile sonuca ulasmak miimkiindiir..” bkz: Sipka/ Ozdogan, s. 309

13y 8. HD., 2020/1146 E., 2021/983 K., 8.2.2021 Tarihli Karar1 “.. Tasfiyeye konu tasinmazin,
bedelinin tamaminin ya da bir kisminin kredi ile karsilanmasi durumunda, kredi veren kurulusa yapilan
geri ddemelerin isabet ettigi donemden, miktarindan ve taksit sayisindan hareketle mal rejiminin
tasfiyesi sonucunda eslerin alacak miktarlar: belirlenir. 4721 Sayili TMK'nin 202/1. maddesi geregince
edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu donemde yapilan ddemelerde, esler lehine deger
artis payt ve/veya artik degere katilma alacagi haklart dogabilecektir. Kredi borcu ddemelerinin bir
kisminin mal rejiminin devamu siiresince, bir kisminin da daha sonraki tarihlerde yapimasinda, mal
rejiminin gegerli oldugu donemin sonrasina sarkan odemeler, dava konusu tasinmazin borcu kabul
edilerek tasfiye gerceklestirilir. Yukarida agiklandig gibi iki déneme yayilan kredi borcu 6deme tablosu
mevcut oldugunda; éncelikle, mal rejiminin sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi icin odenmemis
kredi bor¢ miktarinin, toplam kredi borcuna orani bulunur. Sonra bulunan bu kredi bor¢ oraninin,
tasinmazin toplam satin alim bedeli karsisindaki oranina déniisiimii gerceklestirilir. Tespit edilen bu
oranin, taginmazin tasfiye tarihindeki (karara en yakin) siirtim (rayic) degeri ile ¢arpilmastyla borg
miktart belirlenir. Bu ilke ve esaslara gore saptanan tasinmazin borg miktar, tasfiye tarihindeki siiriim
degerinden diisiildiikten sonra kalan miktar, deger artis payr ve/veya artik degere katilma alacagi
hesaplamasinda goz oniinde bulundurulur. Buna gore; oncelikle oncelikle, tasfiyeye konu tasinmazin
satin alma bedeli, bunun krediyle ve varsa kredi disinda eslerin kendi imkanlari ile karsiladiklar
miktarlar ve oranlari ile tasfive (karara en yakin) tarihindeki stiriim (rayi¢) degeri ayri ayri
belirlenmelidir. Ac¢iklamalar dogrultusunda hesaplama yapilabilmesi igin, iddia ve savunma
cercevesinde, tasinmazin satin alinmaswina iliskin akit tablosuyla birlikte tapu kaydi, kredi sozlesmesi ve
kredi borcu ddeme tablosu dahil finans kurulusu kayitlar, ihtiya¢ duyulmasi halinde eslerin malin
alinmasinda katki olarak kullandiklarint ileri siirdiikleri mal varliklarina iliskin sair belgeler
bulunduklar: yerlerden getirtilerek uyusmazhigin ¢éziimiinde goz oniinde bulundurulmalidir..”
(www.lexpera.com.tr).

174y, 2. HD., 2022/9332 E., 2023/2706 K., 25.5.2023 Tarihli Karar1 “..tasfiye konusu aracin 09.06.2010
tarihinde davali adina satin alindigi, 26.12.2012 tarihinde diger davali Muhtedir'e satildigi, aracin
edinilmis mal niteliginde oldugu, aracin devir tarihi ve bosanma davasumn agilis tarihi birlikte
degerlendirildiginde, davaci kadin katilma alacagini azaltma kastiyla yapildigi kanaatine varildig,
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sonrasina denk gelen Odemelerin kisisel mal niteliginde oldugu goéz Oniinde
bulundurularak; katilma alacagi hesabinda bu kisimlarin dikkate alinmamasi gerektigi

yoniinde hiikiim kurulmustur.t”

Eslerden biri tizerine kayitlanan ve kredi yoluyla iktisap edilen malin 2002 senesinden
once mal rejimine dahil olmasi yahut eslerin evlenmeden 6nce mal varliginda bulunan
bir mal olmas1 durumunda; s6z konusu malvarligi yine kisisel mal olarak kalacak
ancak o6demelerin ¢ogunlugu 01.01.2002 tarihinden sonraki kisma yahut evlilik
birliginin kurulmasindan sonraki kisma denk gelmis ve edinilmis mallardan finanse

edilmisse bu durumda da denklestirme alacag1 olusacaktir!’®

. Yargitay kararlar1 da
ayn1 yonde olup; katilma alacaginin hesaplanmasinda evlilik birliginin kurulmasindan
sonraki doneme denk gelen kredi 6demelerinin toplam kredi 6demesine oranlamasi ve
kisisel mallardan eklenen bir bedel var ise bunun dikkate alinmas1 gerektigi hususuna

dikkat ¢ekilmistir.’’

ayni hak talebinde bulunulamayacagi, aractan kaynakl olarak evlilik birligi icinde ddenen kredi
taksitleri dikkate alinmak suretiyle ve bosanma dava tarihinden sonra ddenen kredi taksitleri mahsup
edilerek dava konusu aragtan kaynakli davaciin 97.818,00 TL katilma alacagi oldugu; tasfiye konusu
tasinmazin da 26.01.2010 tarihinde davali adina satin alindigi, 28.12.2012 tarihinde diger davali ..."e
satildigi, tasinmazin edinilmis mal niteliginde oldugu, tasinmazin devir tarihi ve bosanma davasinin
acilis tarihi birlikte degerlendirildiginde, davact kadimin katilma alacagint azaltma kastiyla yapildig
kanaatine varildigi, tasinmazin aliminda kredi kullamildigi, evlilik birligi icerisinde odemelerin
yapilmaya baglandigi, evlilik birligi i¢inde kredi ¢ekildikten sonra bosanma davasimin agildigi tarihe
kadar toplam 35 adet kredi taksit 6demesinin yapildigi, evlilik birligi icinde ve tasfiye tarihi olan
bosanma dava tarihine kadar yapilan taksit 6demesi ¢iktiktan sonra kalan miktarin davalimin kisisel
malt ve tasinmazin borcu oldugu, bosanma dava tarihinin tasfiye tarihi oldugu, tasfiye tarihinden sonra
odenen kredi taksitlerinin davalinin kigisel malindan 6denmis oldugu, bu nedenle mal rejiminin tasfiye
tarihinden sonra yapilan kredi odemeleri bakimindan gerekli oranlama ve denklestirmeler yapilmak
suretiyle davacimin tasinmazin aliminda kullanilan ve evlilik birligi icerisinde Odenen kredi
odemesinden kaynakli olmak iizere toplamda 222.750,00 TL katilma alacagr bulundugu, ...... aragtan
kaynakli olarak 97.818,00 TL katilma alacaginin karar tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle
birlikte davali ...'ten tahsiline, tasinmazdan kaynakli olarak 222.750,00 TL katilma alacaginin karar
tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davali ...'ten tahsiline karar verilmistir...”
(www.lexpera.com.tr).

15y, 8. HD., 2014/26356 E., 2016/6515 K., 11.04.2016 Tarihli Karar1 “..tiim dosya kapsami birlikte
degerlendirildiginde, davaya konu tasinmazin edinilmesinden kullanilan (60) ay vadeli konut kredisinin
bosanma dava tarihine kadar (28.7.2010) (17) taksidinin odendigi, odemesi mal rejiminin sona erdigi
bosanma dava tarihinden sonraya sarkan (43) kredi taksidinin kaldigi, mahkemece hiikme esas alinan
bilirkisi raporunda kalan kredi borcu dikkate alinmis ise de, Yukarda agiklanan banka kredisiyle yapilan
alimlara ozgii sekilde, oranlama yapilmadigi goriilmektediv. O halde; mahkemece, kullanilan konut
kredisinin mal rejiminin sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi i¢in 6denmemiys kredi bor¢ miktari
gozetilerek, yukarda aciklanan yasal diizenleme ve ilke uyarinca, denklestirme yapilmasi gerekirken,
hatali sekilde hesaplanan bilirkisi raporu hiikme esas alinarak artik degere katilma alacaga
hiikmedilmesi hatali olmug, bozmay: gerektirmistir...” ( https://www.hukukturk.com/ ).

176 Zeytin, s. 147-149.

7Y, 2. HD., 2022/4707 E., 2023/3546 K., 4.7.2023 Tarihli Karar1 “..Tasfiveye konu 4249 ada 6 parsel
2 nolu bagimsiz boliim, ilk olarak evlenme tarihinden énce 14.06.2005 tarihinde davaci erkek adina
satin alinmig, daha sonra evlenme tarihi ile ayni giin ancak nikahtan énce davaci kadina adina satis
yoluyla devredilmistir... 8. Yukarida agiklanan yasal diizenleme ve ilkeler uyarinca yapilan incelemede
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2.2.2. Diger Edinilmis Mallar

Kanun koyucunun TMK m. 219 hiikmiinde edinilmis mallar ‘ézellikle sunlardir’
seklindeki diizenlemesinden edinilmis mallarin Ornekleme yoluyla sayildig:

soylenebilirt’®,

Edinilmis mallara katilma rejiminde bir malin edinilmis mal olmasi
asil olandir; bu sebeple madde hiikkmiinde diizenlenmeyen birgok malvarlig1 degeri de
edinilmis mal grubuna dahil olacaktir. TMK m. 220°de kisisel mallarin gruplanmasi
bakimindan siirli sayida bir 6rnekleme yapilmisken; TMK m. 219’da edinilmis
mallarin gruplanmasi bakimindan bu yolun izlenmemesi kisisel mal grubuna girmeyen

her mali edinilmis mal grubuna girecegini gostermektedir!’®.

Kanun koyucu tarafindan agik¢a diizenlenmemis olmakla birlikte aile hukukundan
dogan yiikiimliiliikler geregi yapilan 6demeler ve TMK m. 186, m. 196, m. 197
kapsaminda birligin giderlerine katilma kapsamindaki 6demelerin edinilmis mal
olarak kabul edildigi s0ylenebilir. Eslerden birisinin ismi, seref ve haysiyetinin ihlali

ya da ekonomik kisilik hakki ihlali nedeniyle 6denen tazminatlar ile kumar ve bahis

oyunlarindan elde edilen kazanimlar da edinilmis mal olarak kabul edilmektedir°.

TBK m. 54/b. 1, 2, 4’e gore 6denen tazminat bedelleri’®! edinilmis mallarin gelirleri

182 ye esin bila bedel diger esin isyerinde faaliyet gostermesi durumunda séz konusu

183

katki da edinilmis mallara katki olarak kabul edilecektir*°. Bunlarin yani sira; bilgi ve

yetenegin 6n plana ¢iktig1 Survivor, Yetenek Sizsiniz, Kim Milyoner Olmak Ister gibi

somut olayda;, Mahkemece, yazili sekilde sekilde karar verilmis ise de yapilan hukuki nitelendirme ve
inceleme hatalidir. Séyle ki, oncelikle tasfiye konusu taginmaz her ne kadar evienmeden énce davali
kadin adina satin alinmis ise de tasinmazin edinilmesi igin kullanilan kredinin bir kisminin evlilik birligi
icinde odendigi, kadinin kredi ile karsiladigi tasinmaz bedelini davaci erkege ddedigi, davali kadinin
davact erkege odedigi bedelin bir kisminin bosanma dava tarihinde erkegin banka hesabinda
bulundugu, banka hesabindaki paranin, erkegin mal rejiminin baslangicinda mevcut ve kigisel malinin
ikamesi niteliginde oldugu anlasilmaktadwr. O halde, davali kadin, erkege tasinmaz bedelini 6demis ise
de tasinmazin evlilikten once erkegin aldigi kisisel malr olmasi, evlilik birligi icinde ddenen kredi taksit
odemelerinin ise aksi iddia ve ispat edilmediginden edinilmis maldan karsilandiginmin kabulii
gerekeceginden davacimin eviilik birligi icinde odenen kredi taksitleri yoniinden sebepsiz
zenginleseceginden soz edilemez. Tiim bu agiklamalara gore, Mahkemece, tasinmazin edinilmesi icin
kullanilan kredinin evlilik birligi icinde 6denen taksitleri yoniinden davact erkegin katilma alacagi
hakki oldugu kabul edilerek, evlilik birligi i¢inde yapilan kredi 6demelerinin yapilan ddemelere orani
bularak artik degere katilma alacaginin hesaplanmasi gerekirken, hatali degerlendirmeyle yazili sekilde
karar verilmesi hatali olmus, bozmay: gerektirmistir.” (www.lexpera.com.tr).

178 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 274.

179 Acabey, Ispat Kurallari, s. 501; Oztan, Aile, s. 441.

180 puyral/ Ogiiz/ Giimiis, s. 207.

181 Oztan, Aile, s. 440-441.

182 Acabey, Ispat Kurallari, s. 501.

183 Acar, Aile Konutu, s. 258.
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yarigmalardan elde edilen gelirler de fikri ya da bedensel bir emege dayandigindan

edinilmis mal olarak kabul edilmektedirler'®.

2.2.3. Kisisel Mallar

TMK m. 220 hiikmiinde kisisel mallarin nelerden olustugu diizenlenmis olup TMK m.

221°de ise hangi malvarligi degerlerinin kisisel mal olarak kabul edilebilecegi

185

diizenlenmistir*>. Kisisel mallar edinilmis mallarin disinda kalan ve esin herhangi bir

karsilik vermeden hak kazandigi ya da eslerden birinin kisisel kullanimina yarayan

186

esyalardir™®. Es s0ylemle; kisisel mallar yalnizca sahibi olan ese ait bulunan ve evlilik

187

birligine mal edilemeyen mallardir Kanun hiikmii incelendiginde edinilmis

mallardaki gibi Ornekleme sayma yontemi tercih edilmemis olup, sinirli sayma

188

yontemi benimsendigi goriilecektir™®, bu diizenlemenin amacinin esin katilma

189 Gergekten de eslerden her birinin kisisel

alacagini azaltmamak oldugu sdylenebilir
mallar1 mal rejimi tasfiyesi sirasinda hesaplamaya dahil edilmeyeceginden®®® kanun
koyucunun bu diizenlemesi oldukg¢a yerindedir. Kisisel mallarin belirlenmesi hem
kisisel mallarin digindaki mallarin edinilmis mal sayilmast hem denklestirme
alacaginin net olarak hesaplanmasi agisindan tasfiyeyi oldukca etkilemektedir'®:.
Tasfiye asamasinda edinilmis mallar paylasima esas alinacakken, kisisel mallar

paylasim dis1 kalacaktir'®,

Kanun sistematigine gore kisisel mallar kanun geregi kisisel mallar ve s6zlesme geregi
kisisel mallar olarak gruplandigindan, c¢aligmamizda da iki bolim halinde
incelenecektir. TMK m. 220°de sayilanlar kanun geregince kisisel maldir, ilk boliimde

bunlar incelenecektir.

184 Sahan, s. 39; Zeytin, s. 155; Sipka/ Ozdogan, s. 88.

185 Zeynep Ozcan/ Yaren Kog, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Kisisel Mal Grubunun Onemi”,
Legal Hukuk Dergisi, C.18,2020/214, s. 4459.

186 Kirmuzi, 5.136-138; Yardime1 Cinar, s. 33.

187 Anil/ Taner, s. 86.

188 Banu Fatma Giinarslan, “Deger Artis Pay1 Alacaginin Artik Deger Hesabina Etkisi” (bundan béyle,
Etki), Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Kayseri, 2015/10, s. 7-9.

189 Sar1, s. 135; Acar, Aile Konutu, s. 261.

190 Kirmz, s. 136.

191 Qary, s. 168.

192 Ozcan/ Kog, s. 4459; Acabey, Ispat Kurallari, s. 512-513.
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Madde 220- Asagida sayilanlar, kanun geregince Kisisel maldir:

1. Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esya,

2. Mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan
miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi
malvarligi degerleri,

3. Manevi Tazminat Alacaklar

4. Kisisel mallar yerine gegen degerler

2.2.3.1. Kanundan Kaynaklanan Kisisel Mallar

2.2.3.1.1. Eslerden Sadece Birinin Sahsi Kullanimina Yarayan Esya

TMK m. 220 /1 hitkmii uyarinca “Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan
esya” kisisel mal grubuna dahildir. Eslerden sadece birinin kigisel kullanimina yarayan

193

esyalar kullanim amaci g6z 6niinde bulundurularak belirlenir™°. Kullanima elverisli

olmayan egyalar bu kapsamda ele alinmayacaktir.

Eslerden birinin kisisel kullaniminda olan esyalara; kiyafetleri, kisisel olarak
kullandig1 cep telefonu, bilgisayari, kozmetik bakim esyalari, parfiimleri, esin isitme
giicliigii cekmesi durumunda isitme cihazi, esin hobi olarak yaptigi faaliyet'®* igin

edindigi esyalar 6rnek olarak verilebilir.

S6z konusu esyalarin kisisel kullanima yaramasi disinda, bagka islevler de
barindirmas1 bu esyalarin kisisel mal olarak kabul edilmesini engelleyecektir!®.
Ornegin evdeki is bolimii ya da genel adetler geregi aile bireylerinin ortak
kullanmakta oldugu yemek pisirme aletleri, elektrikli firin, bulagik makinesi, kahve
makinesi gibi esyalar kisisel kullanim esyasi sayllmayacagindan kisisel mal kapsamina
girmeyecektir'®, Burada esyanin sadece es ya da aile bireyleri tarafindan degil {igiincii

kigiler tarafindan da kullanilmasi hususu da 6nem arz etmektedir. Bir goriise gore

193 Anil/ Taner, s. 86.

194 Acabey, Ispat Kurallari, s. 513.

195 Nil Karabag Bulut, “Eslerden Yalniz Birinin Kisisel Kullanimina Yarayan Esyanmn Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Tasfiyesindeki Rolii”, Bah¢esehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/11,
Istanbul, s. 806; Sari, s. 170.

196 Anil/ Taner, s. 86-87; Acar, Aile Konutu, s. 264.
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eslerden birinin yalmz kisisel kullanima yarayan esyasi, lglincli kisilerce siirekli
kullanilmaktaysa bu durumda kisisel mal olmayacak; ancak istisnai bir kullanim sz
konusu ise kisisel mal olarak kabul edilecektir’®’. Diger goriise gore ise; bu malin
ticlincii kisilerle kullanimi kisisel mal olma niteligini bertaraf etmeyecek mal yine

kisisel mal olarak kabul edilecektir!®,

Ozellikle kadn esin kullandig1 miicevherat ya da taki gibi esyalarin kisisel mal olup
olmadigr malin edinilis amacina gore belirlenecektir. S6z konusu miicevherler
yalnizca kullanim amagli edinildiyse kisisel mal olacagi kuskusuzdur, ancak yatirim
amacli edinilmis olup, kadin es tarafindan kullanilmiyorsa ve malvarliginin biiyiik bir
kism1 bu miicevherlere yatirilmigsa, es sdylemle bu esyanin degeri ailenin makul
sekilde gegiminin saglanmasinin®®® disinda kaliyorsa bu durumda bu miicevherlerin

kisisel kullanima yarayan esya olarak kabul edilmesi miimkiin degildir?®.

Eslerin kisisel kullanimina yaramayan, ticari esya niteliginde olan ya da mesleki
faaliyetin devam icin kullanilan esyalar®®® kisisel mal olarak kabul edilmeyecektir
ancak doktrinde bu hususu elestiren yazarlar da bulunmaktadir?®?. Doktrinde hakim
goriise gore kisisel kullanima yarayan esyalarin yalnizca tasimir?®® nitelikteki esyalar

oldugu kabul edilmekle beraber esin kisisel kullanimina tahsis edilmis esyalarin

tasinmaz esya olabilecegi goriisiinii savunanlar da mevcuttur?®,

Kisisel kullanima yarayan esyanin hangi mal varhigmdan finanse edilerek iktisap

205

edildiginin bir 6nemi bulunmamaktadir™™. Yalnizca bu mal nezdinde eger edinilmis

mallardan finanse edilmis bir esya s6z konusu ise tasfiye asamasinda denklestirme

alacag1 olusacagi sdylenebilir?®.

197 Sary, s. 171.

1% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 266; Zeytin, s. 168.

199 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515.

20 Sipka/ Ozdogan, s. 134; Siikran Sipka/ Saibe Oktay Ozdemir, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi,
Istanbul Barosu SEM Cumartesi Forumlari-1, 2007, s. 280.

201 Karabag Bulut, s. 806; Sar1, s. 170; Zeytin, s. 168.

202 Mehmet Besir Acabey, Medenin Kanun Tasarisimn Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimine Iliskin
Hiikiimlerin Degerlendirilmesi (bundan boyle, Degerlendirme), Prof. Dr. Hayri Domanig’e 80. Yas
Giinii Armagani, Beta Yayincilik, Istanbul, 2001, s. 787: Yazar, eslerin meslek ve sanatlarini siirdiirmek
bakimindan mecburi olan mallarin edinilmis mal olarak kabul edilmesini elestirmistir.

203 Acar, Aile Konutu, s. 262; Oztan, Aile, s. 448; Sar1, s. 171; Sipka, Sorunlar, s. 105.

204 Zeytin, s. 167.

205 Acar, Aile Konutu, s. 67; Oztan, Aile, s. 258.

206 Zeytin, s. 168-169.
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Bir esyanin bu hiikiim kapsaminda ele alinabilmesi i¢in bu esyay1 kullanan esin kural

207 Ornegin, erkek ese babaannesinden miras

olarak onun maliki olmas1 gerekmektedir
olarak kalan altin kiipenin kadin es tarafindan kullanilmasi durumunda s6z konusu
kiipe kadmin kisisel mali olarak kabul edilmeyecektir?®. TMK m. 220/1 kapsaminda
olan herhangi bir esyanin, mal rejimi devamu siiresince elden ¢ikartilip yerine gelen
deger ya da malvarligi da daha once ifade edilen ikame ilkesi geregince kisisel mal

olarak kabul edilecektir.

2.2.3.1.2. Yasal Mal Rejiminin Oncesinde Malvarhiginda Bulunan Mallar

TMK m. 220/2 hiikmii uyarinca edinilmis mallara katilma rejiminin baslangicinda,
yani mal rejimi esler bakimindan yiiriirliige girmeden 6nce eslerden her birinin sahip
oldugu malvarliklar1 kisisel mal kabul edilmistir?®. Doktrinde sz konusu hiikiim
kapsamma giren mallara giris malvarh@g da denilmektedir?’’. Diger bir sdylemle
eslerin rejimin girisinde uhdelerinde olan malvarlig1 degerleri kisisel mal olarak kabul
edilmistir. Esler arasindaki is birligi neticesinde elde edilen mallarin edinilmis mal
sayllmast genel prensibi goz oOniinde bulunduruldugunda; eslerin mal rejimi
baslamadan Once sahip olduklart giris malvarliklarinin kigisel mal sayilmasi oldukca

yerinde bir diizenlemedir?'.

Kanun hiikmii kapsaminda eslerden her birinin mal rejiminin yiiriirliige girmesinden
once malvarliginda bulunan sahsi hak niteligindeki alacak haklari, ayni nitelikteki

haklar, ekonomik getirisi itibariyle fikri haklar ve maddi degeri olan yenilik dogurucu

haklar kisisel mal olarak kabul edilmektedir??,

Mal rejiminin 6ncesinde eslerden birinin elde ettigi bir hakkin mal rejiminin devami

stiresince, evlilik birligi icerisinde ifa edilmis olmasi 6nem arz etmemekte olup; bu

213

degerler de kisisel mal olarak kabul edilecektir’®®. Ornegin, eslerden birinin

207 K arabag Bulut, s. 810; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 266; Sari, s. 172.

208 Acabey, Ispat Kurallar, s. 514.

209 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515; Sar1, s. 173-174; Ates, s. 77; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 128; Karabag
Bulut, s. 805.

210 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 128.

211 Sary, s. 174.

212 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515; Sar1, s. 174.

23 Ozcan/ Kog, s. 4471; Kirmiz, s. 139.
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evlenmeden 6nce hak kazandigi bir deger kayb1 tazminatinin 6demesinin mal rejimi
yiirtirliige girdikten sonra yapilmast durumunda dahi s6z konusu deger TMK m. 220/2
geregi kisisel mal olarak kabul edilecektir. Yine eslerden birinin evlenmeden Once
banka kasasina koydugu altinlar, satin aldig1 otomobil, 6nceden sahibi oldugu
motosiklet de bu madde kapsaminda 6rnek olarak verilebilir. Bu malvarliklarinin mal
rejiminin sona erdigi esnada mevcut olup olmamasi 6nem arz etmez, nitekim kisisel
mal sayildiklarindan tasfiyeye dahil olamayacaklardir. Eslerin evlenmeden once
aldiklar1 ¢eyiz niteligindeki esyalar da s6z konusu kanun hiikmii kapsaminda kisisel

maldir?4,

Eslerden birinin evlenmeden 6nce bir yap1 kooperatifine iiye olmasi ve evlenip mal
rejimi yirirlige girdikten sonra sdz konusu kooperatif iiyeligine bagl olarak konut
sahibi olmas1 durumunda konut o esin kisisel mal1 olacaktir?®®. Burada da yine iiyelik
icin mal rejimi yiirtirlige girdikten sonra edinilmis mallardan 6deme yapilmigsa

edinilmis mallar lehine denklestirme alacag: olusacagi sdylenebilir?®,

Kanun lafz1 dikkate alindiginda ‘mal rejiminin baslangici’ kavramini da incelememiz
gerekmektedir. Esler arasinda mal rejimi evlenme ile baslamaktadir®’. Eslerin evlilik
tarihi yasal mal rejiminin baglangici olan 01.01.2002 tarihinden once ise bu esler i¢in
mal rejiminin baslangici iki sekilde degerlendirilebilir. 4722 sayili Tiirk Medeni

Kanunun Yiiriirliigii Ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun?®

m. 10 hiikmiiniin eslere
tanidig1 imkan dahilinde 1 yil igerisinde edinilmis mallara katilma rejiminin
evliliklerinin bagsindan itibaren gegerli olacagini bir mal rejimi sdzlesmesiyle
kararlastirmislarsa bu durumda evlendikleri tarihte aslinda kisisel mal niteliginde olan
malvarliklart TMK m. 219 geregi edinilmis malvarlig1 grubuna dahil olacaktir?'®. Aksi
durumda yani eslerin bu 1 yillik siire igerisinde so6zlesme yapmadiklar1 ve dncesinde
de baska bir mal rejimini kararlastirmadiklari durumda ise 01.01.2002 tarihi 6ncesinde

yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimi uygulanacaktir. Yani eski evliler bakimindan

31.12.2001 tarihine kadar adlarina kayithi tiim malvarliklar kigisel mal sayilacak;

214 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515; Ozcan, s. 164.

215 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515; Ozcan, s. 164-166.
216 Acabey, Ispat Kurallari, s. 515; Kirmizi, s. 139-140.
217 Sipka, Sorunlar, s. 76.

218 TMKYHK.

219 Zeytin, s. 170; Ozcan, s. 163-167.
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01.01.2002 tarihinden itibaren ise edinilmis mallara katilma rejimi hiikiimlerine gore
edinilmis veya kisisel mal olarak siiflandirilacaktir®®, Uygulamada 2002 oncesi
evlilikler bakimimdan eslerden her birinin banka hesabinda tuttugu paralar??* TMK m.
220/2 hitkmii nezdinde sorun olusturabilmektedir. Nitekim eslerden birinin 01.01.2002
tarthinden 6nce mal varligin1 bankada biriktirdigi ve 2003 yilinda bu birikimlerle ev
satin aldigt durumda evin edinilmis mal m1 yoksa kigisel mal m1 olacagi sorusu
dogmaktadir. Gayrimenkuliin finanse edildigi malvarligi1 degeri kisisel mal oldugu i¢in
gayrimenkuliin de kisisel mal olarak kabul edilmesi gerekmektedir, ancak
malvarliklar1 arasinda yalnizca karsilik iligkisinin dikkate alinip, tarih iligkisinin

dikkate alinmamas1 hakkaniyete aykir1 sonuglar dogurabilecektir??2,

Eslerden biri yahut her ikisi de daha once baska bir evlilik yapmis olabilirler, bu
durumda s6z konusu hiikiim uyarinca eslerin 6nceki evlilikleri siiresince edindikleri

edinilmis veya kisisel mallarinin tamami o esin kisisel mali olarak kabul edilecektir®?,

2.2.3.1.3. Karsiliksiz Kazanma ve Miras Yoluyla Kazanilan Mallar

TMK m. 220/2 hitkmiine gore kisisel mal olarak kabul edilen malvarligi degerlerinden
biri de bir esin sonradan miras yoluyla veya herhangi bir karsiliksiz kazandirma
yoluyla elde ettigi degerlerdir. Onceki baslikta ifade etmeye calistigimiz eslerin
malvarliginin baslangicinda sahip olduklari malvarligi degerlerinde oldugu gibi; bu
mallarin kigisel mal sayilmasinin sebebi de yine eslerin evlilik birligi igerisinde is
boliimii ve dayamigma icinde olmasi gerekmeden, yani herhangi bir karsilik
verilmeksizin kazanilmis olmalaridir??4, Kanun koyucunun ‘sonradan’ ibaresi dikkate
alindiginda esler arasinda evlilik birligi kurulduktan sonra eslerden birine miras olarak
225

kalan malvarligr degerinin kisisel mal oldugunu ayrica belirttigi sdylenebilir

Nitekim eslerden birinin evlilik birligi kurulmadan 6nce bir miras mali iktisab1 s6z

220 Acabey, Ispat Kurallari, s. 516.

22 Kirmuza, s. 456-460.

222 §1pka/ Oktay Ozdemir, s. 279-280.

223 Ahmet Kiligoglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi- Tartismalar- Ornekli A¢iklamalar- Formiiller-
Tablolar (bundan boyle, Tablolar), Turhan Kitabevi, Ankara, 2002, s. 23; Gengcan, Mal Rejimleri,
s.128.

224 Kirmza, s. 140-142; Sari, s. 174.

25 Yetik, s. 115.
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konusuysa bu malvarlig1 zaten ‘mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait olan’

mal kapsamina dahil oldugundan kisisel mal kabul edilecektir??°.

TMK’da diizenlenen mirascilik ¢esitlerinin ve Miras Hukuku kapsaminda diizenlenen
baz1 hiikiimlerin TMK m. 220/2’ye birtakim etkileri bulunmaktadir. Bir esin
miras¢iliginin yasal ya da iradi olmas1 miras yoluyla kalan malvarlig: tiirii bakimindan

221 Es soylemle eslerden birinin kendi

herhangi bir fark olusturmayacaktir
mirasbirakanindan yahut t¢ilincii kisilerden oliime bagli tasarruflar yoluyla gelen
malvarh@ degerleri kisisel mal olarak kabul edilecektir??®, Esin malvarligi ediniminin
6liime bagl tasarrufla, miras sdzlesmesi yoluyla ya da belirli mal birakilmasi yoluyla
olmasi da herhangi bir fark meydana getirmeyecek, bu mallar yine kisisel mal olarak
kabul edilecektir??®. Bu kapsamda malvarlig1 degerinin belirlenmesi bakimidan asil
etkili olan eslerden birinin miras sozlesmesi yoluyla edindigi mallardir. Miras
sozlesmesinin konusunu mirasbirakanin terekesi olusturur®®, TMK ‘ya gére miras
sOzlesmesi olumlu miras sozlesmesi ve mirastan feragat sozlesmesi olarak ikiye
ayrilmaktadir. TMK m. 527 ‘de olumlu miras s6zlesmesi TMK m.528 ‘de mirastan

feragat sozlesmesi hiikiim altina alinmustir®®,

Eslerden birinin miras yoluyla
malvarlig1 edinimi TMK m.527 kapsaminda olumlu miras s6zlesmesine dayaniyor ve
s0z konusu miras sozlesmesi ivazli ise her ne kadar miras yoluyla bir edinim s6z
konusu olsa da bu mal TMK m.220/2 kapsaminda ele almamayacaktir®*2, Boyle bir
durumda ivazin finanse edildigi mal grubu belirlenecek ve ivaz hangi mal grubundan

finanse edildiyse; edinim de o malvarlig1 grubuna dahil olacaktir®®,

Bu baglik altinda eslerden birinin mirasbirakanit ya da tgilincii kisi ile akdettigi
oliinceye kadar bakma sdzlesmelerine deginmemiz faydali olacaktir. Oliinceye kadar
bakma s6zlesmeleri, bakim alacaklisinin bakim bor¢lusunun yasami boyunca bakip

gbzetmesi edimine karsilik, bir malvarlig1 devretmeyi listlenmesi niteliginde tam iki

226 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, s. 220; Ozcan, s. 167.

227 Sar1, s. 174; Acabey, Ispat Kurallari, s. 516; Yardime1 Cinar, s. 38; Kirnuz, s. 141.

228 Hilal Karaca, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Cercevesinde Kisisel Mallar”, Terazi Hukuk
Dergisi, C.12,2017/130, s. 47; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 128.

229 Sar1, s. 175; Acabey, Ispat Kurallari, s. 516-517.

280 9z Seger, “Miras Sozlesmesinden Tek Tarafli Dénme”, TBBD, 2014/111, s. 38.

231 Omer Cinar, “Miras Sézlesmesinin Tek Tarafli irade Beyani ile Sona Erdirilmesi”, Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Istanbul, 2007/2, s. 220-223.

22 Kirmuzi, s. 140; Sary, s. 175.

23 Karaca, s. 45; Sar1, s. 174; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 268; Zeytin, s. 172; Oztan, Aile, s. 259.
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234 Ornegin eslerden biri dayzst ile dliinceye kadar

tarafa borg yiikleyen bir sdzlesmedir
bakma sozlesmesi akdederek dayisina bakma yiikiimii altina girmis, dayisi da
kendisini tek miras¢1 olarak atamissa bu durumda es; hem bakip gozetme olarak
kendisini gosteren sahsi edim; hem de hastane ve tedavi masraflarini karsilama olarak
kendisini gosteren maddi edim yiiklenmis olur. Burada esin sahsi ediminin karsiligina
denk gelen deger TMK m. 219 hiikmii geregi edinilmis mal grubuna dahil olacaktir?®°,
Maddi edimlerin karsilig1 ise yine bakim borglusu esin hangi mal grubundan yerine
getirildigine gore degisecektir. Yani maddi edimler bakim borglusu esin edinilmis
mallarindan karsilandiysa; esin dayisi tarafindan kalan miras edinilmis mal grubuna
dahil olacakken; maddi edimler bakim borglusu esin kisisel mallarindan karsilandiysa
bu sefer sahsi edimler ile maddi edimler oranlamaya tabi tutularak sahsi edimler
agirliktaysa esin dayisindan kalan miras edinilmis mal, aksi halde kisisel mal

sayilacaktir?>®

. Her iki durumda da mal gruplari lehine denklestirme yapilacaktir.

Eslerden birinin mirasbirakaniyla mirastan feragat amaciyla sozlesme yapmasi
durumunda mirastan feragat sozlesmesi giindeme gelecek®®’ ve esin bu sozlesme
kapsaminda iktisap ettigi malvarhigi degerleri de kisisel mal olarak kabul edilecektir?®,
Nitekim burada esin elde edecegi malvarligi degeri feragat sozlesmesi yapilarak bir
nevi 6ne alinmis oldugundan, bu kapsamda bir ivazli hukuki islem olsa dahi elde edilen
malvarliginin kisisel mal olarak kabul edilmesi uygun olacaktir. Ger¢ekten de buradaki
ivaz, esin beklenen, es sdylemle muntazar miras hakkima denk gelecegi icin?: yani
feragat etmemis olsaydi kendisine miras olarak kalacagi igin TMK m. 220/2
baglaminda kisisel mal kabul edilmesi makul olandir®*®. Benzer sekilde eslerin miras
paylarini ivazli olarak {giincii bir kisiye yahut diger miras¢ilardan birine; drnegin
kardeslerinden birine devretmesi neticesinde elde ettigi malvarlig degerleri de kisisel

mal olarak kabul edilecektir?*!. Mirasgilar arasinda miras taksim sdzlesmesi yapilmasi

234 Sebnem Akipek Ocal, “Oliinceye Kadar Bakma Sézlesmesi”, Kadir Has Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.6,2018/1, s. 83-87.

2% Acabey, Ispat Kurallari, s. 517-518; Zeytin, s. 171.

2% Acabey, Ispat Kurallar, s. 518.

237 Hakan Albas, “Mirastan Feragat Sozlesmesi ve Hiikiimlerine iliskin Baz1 Sorunlar”, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.9, 2007/Ozel Say1, s. 535.

2% Sary, s. 175; Zeytin, s. 171.

239 Albas, s. 535.

240 Zeytin, s. 171; Yardimer Cinar, s. 38.

241 Zeytin, s. 171; Sary, s. 175.
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neticesinde miras¢1 ese denk gelen malvarliglt degeri de kisisel mal olarak kabul

edilecektir?*?.

Bunlarin yani sira eslerden birinin miras yoluyla herhangi bir karsilik vermeksizin
edindigi sirket paylar1 da o esin kisisel mali sayilacaktir. Ancak burada da eger ese
miras birakilan malvarligina karsilik bir edim s6z konusu ise; es sdylemle ivazli bir
sirket pay1 devri s6z konusu ise ve ivaz kigisel mallardan karsilanmissa sirket pay1
kisisel mal olacakken; edinilmis mallardan karsilanmissa ve ivazli kisim paya gore

daha agirlikliysa edinilmis mal olarak kabul edilecektir?*,

Kanun hiikmiine gore miras yoluyla elde edilen malvarligi degerlerinin yan1 sira bir
esin herhangi bir sekilde karsiliksiz olarak elde ettigi edinimler de o esin kisisel mali
olarak kabul edilmistir. Karsiliksiz kazanim, mal rejiminin baglangicindan 6nce elde
edildiyse, bu kapsamda ele alimamayacaktir. Karsiliksiz kazandirma seklindeki
edinimlerin en temel 6rnegini eslerin birbirlerine yahut bir ese anne ya da babasi
tarafindan yapilan bags niteligindeki karsiliksiz kazanmalar olusturmaktadir®**, Kural
olarak eslerin birbirine yahut anne babalarin eslerden birine yaptigi karsiliksiz
kazandirmalar ve bagislar eslerin kisisel mal grubuna dahil olacaktir. Toplumumuzda
siklikla goriilen anne babadan c¢ocuga devir, ya da cocuktan anne babaya devir
durumunda ise Yargitay?*® anne babanin cocuguna malvarlig1 devri her ne kadar resmi
kurumlar nezdinde satis olarak gdsterilmisse de bagis olarak kabul edilmesi gerektigini

kabul etmis?*® ve resmi islemin niteligine bakilmaksizin bagis1 fiili karine olarak

242 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 268; Zeytin, s. 128.

243 Biiberci/ Demirel, Bosanma, s. 85.

24 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 268; Oztan, Aiile, s. 451; Ozcan, s. 178; Sar1, s. 175; Zeytin, s. 171.

245 Yargitayin goriis degisiklileri ve detayl inceleme igin bkz.; Ayca Ozdogan, “Yargitay Uygulamasinda
Mal Rejimine Iliskin Giincel Gelismeler”, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Yasal Mal
Rejimi Sempozyumu, Legal Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 95-99.

26y, 8. HD., 2019/2221 E., 2019/4115 K., 15.04.2019 Tarihli Karar1 “ Somut olaya gelince esler,
17.05.2011 tarihinde evlenmis, 18.02.2013 tarihinde agilan bosanma davasinin kabuliine iligkin
hiikmiin kesinlesmesiyle bosanmiglardir. Mal rejimi boganma davasimin agildigi tarih itibariyla sona
ermistir (TMK mad. 225/son). Sozlesmeyle baska mal rejiminin secildigi ileri siiriilmediginden evlilik
tarihinden mal rejiminin sona erdigi tavihe kadar edinilmis mallara katilma rejimi gegerlidir (4722
Sayult Yasa mad. 10, TMK mad. 202/1). Tasfiyeye konu arag, esler arasinda edinilmis mallara katilma
rejiminin gegerli oldugu 11.07.2012 tarihinde satin alinarak, davali es adina tescil edilmistir. Mal
rejiminin tasfiyesinde eslerin bagli bulundugu rejime iligkin hiikiimler uygulanir. Mahkemece davalinin
davaya konu araci babasindan bagis yoluyla edindigini ispatlayamadigi, davaya konu aracin edinilmis
mal olup, aracin son siiriim degerinin 18.975 TL, fakat talebin aracin dava tarihindeki degeri olan
16.400 TL'nin yarist oldugu kabul edilerek, bu nedenle davact lehine 8.200 TL katilma alacagina
hiikmedilmisse de verilen karar dosya kapsamiyla ortiismemektedir. Mal rejiminin tasfiyesinde anne ve
baba gibi yakinlar tarafindan eslere yapilan temlik islemleri resmi kayitta bedelle yapilmis gibi
gosterilse bile hayatin olagan akisina gore, karsiliksiz kazandirma (TMK mad. 220/2) ve bir tiir bagis
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nitelendirmistir. Yani eslerden biri, diger ese anne veya babasi tarafindan yapilan
devrin bagis degil de gergekten satis oldugunu iddia ediyorsa bu iddiasini ispatlamakla

yiikiimlidiir?4’

. Eslere anne babasindan degil de kayin hisimlarindan ya da teyze, dayi
amca, kardes gibi akrabalar1 tarafindan bir malvarlig1 devri s6z konusuysa burada fiili
karine islemez; bu sefer bu devrin resmi goriinlimdeki gibi satis degil de gercekten

bagis oldugunu iddia eden es bu iddiasin1 ispatlamakla yiikiimlii olur?*®,

Eslerin birbirlerine yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar da 6nem arz etmektedir. Evlilik
birligi boyunca eslerin birbirlerine birtakim kazandirmalar yapmasi kagiilmazdir ve
fakat malin hangi gruba gireceginin belirlenmesi i¢in bu kazandirmadaki niyetin
gercekten bagis olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Yargitay kararlarinda
bir malin dogrudan bir es adina kayitlanmasi ya da malin bedelinin tamaminin eslerden
biri tarafindan karsilanmis olmasi bagis iradesini agik bir sekilde s6z ve davraniglarla

249

yansitmadig siirece bagis olarak kabul edilmemektedir?®®. Ornegin ; tapu islemlerinin

islemi niteliginde oldugu, bu nedenle, ese gecen bu malvarliginin onun kisisel mali oldugu fiili karine
kabul edilir. Kuskusuz bu islemin karsiliksiz kazandirma olmadig iddia eden tarafindan ispatlanabilir.
Davalinin, dava disi 42 PD 015 plakali aract evlilik dncesi, 14.12.2009 tarihinde edindigi, bu aract
28.07.2011 tarihinde tigiincii bir kisiye sattigi, davaya konu aract ise 11.07.2012 tarihli Noter Satis
Sozlesmesine gore 14.200 bedelle babast Omer Liitfi’den devraldigi anlasilmaktadir. Davalinin babast
tarafindan satig gibi islem yapilmig ve yapilan devir evlilik birligi icerisinde gerceklesmis ise de; bir
fiili karine olarak, hayatin olagan akisina gore eslerden birinin anne veya babasi tarafindan yapilan bu
gibi malvarligi devirleri karsiliksiz kazandirma (bagislama) olarak degerlendirildiginden ve bu fiili
karinenin aksini, yani parasimi vererek gercek anlamda satin alindigini, tasarrufun karsiliksiz
kazandirma olmayp karsiligi verilerek elde edilmis bir edinim oldugunu, gergek anlamda bir satis
islemi oldugunu iddia eden davaci esin, basta satig bedelinin édendigine iliskin ddeme kayitlar: olmak
tizere iddiasimi giiclii ve inandwici delillerle de ispatlayamadigi, dinlenen davaci taniklarinin
beyanlarimin, gérgiiye dayalr olmaywp soyut nitelikte olmalart karsisinda, davaliya babas tarafindan
devredilen tasinmaz yéniinden davacimin mal rejiminin tasfiyesine bagh bir alacak hakkinin mevcut
olmadigr sonucuna varimistir. Tiim bu agiklamalara gore, dava konusu arag karsiliksiz kazandirma
yvoluyla edinildiginden, davalinin kisisel mali oldugundan, davanin reddine karar verilmesi gerekirken,
yazil sekilde hiikiim kurulmast dogru olmamistir.” ( www.lexpera.com.tr ).

247 Ozcan, s. 178.

248 Ozcan, s. 178-179.

29 YHGK. 2018/990 E., 2021/1728 K., 21.12.2021 Tarihli Karar1 “...O halde; devredene agir
yiikiimliiliik getiven kazandirmanin, bagis olarak degerlendirebilmesi icin bagis amacini tasyyan
davranig ve iradenin duraksamaya yer vermeyecek sekilde acik olmast gerekir. Somut olayda davaci;
kisisel mali niteliginde olan taginmazini evlilik birliginin 6miir boyu stirecegi saikiyle ve ortak yasami
giivence altina almak kastiyla davali esine sattigini ileri siirmiistiiv. Davali ise islemin gercekte bagis
oldugunu, dolayisiyla kendi kisisel mali niteligindeki bu tasinmaz nedeniyle davalimin hak iddia
edemeyecegini belirtmistir. Dosyada davalinin savunmasindan baska davacimin bagis iradesini ortaya
koyacak bir beyan ve davranisi bulunmamaktadw. Dolayisiyla salt davact adina kayitlh tasinmazin
davalya satis yoluyla devredilmesi isleminin, bagis iradesini gosterir nitelik tasimadigi, dolayisiyla
esler arasindaki tasfiyeye konu tasinmazin TMK'nin 219. maddesi uyarinca edinilmis mal oldugunun
kabuliiyle davacimin artik degere katilma alacaginin bulundugunun kabulii gerekir. Bu genel
aciklamalardan sonra olaya gelindiginde, davacinin bagis iradesi ve kasti olmaksizin taginmazi
davaliya devrettiginin anlagilmasina gore; edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu dénemde
edinilen tasfiyeye konu tasinmazin, Ozel Dairenin bozma ilaminda gésterilen ilke ve esaslar da dikkate
alinarak, gerek goriilmesi hdlinde konusunun uzmam bilirkisi veya bilirkisilerden de yardim alinarak,

42


http://www.lexpera.com.tr/

yiirlitiilmesi, tapu harcinin yatirilmasi, noter masraflarinin 6denmesi, trafik sicilinin
diizenlenmesi gibi islemler, aile birliginin giiven iliskisi kapsamindaki islemler olarak
kabul edilir ve ‘diger ese bagis iradesi icerir’ seklinde yorumlanamaz. Eslerden birinin
devrin ya da kazandirmanin gergekten bagis oldugunu iddia etmesi durumunda bunu
yazili delillerle ispatlamasi gerekmektedir. Devrin gergekten bagis olarak kabul
edilebilmesi i¢in yazili delillerin yanmi sira, kazandirmayi yapan esin iradesinin
duraksamaya yer vermeyecek kadar acik sekilde bagis iradesini yansittigi tespit
edilmelidir. Aksi durumda s6z konusu devir satis olarak kabul edilecek ve adina kayith
olan esin edinilmis malvarligi grubuna dahil olacaktir. Yine eslerden digerine para
aktarmak suretiyle mal edinimi durumlarinda da tiim agiklamalarimiz gegerli
olacaktir®®. Eslerin evlilik y1ldoniimii, dogum giinii, mezuniyet gibi 6zel giinlerde
alian hediyeler karsiliksiz kazandirma kapsaminda bagislama olup her esin kisisel

mali olarak kabul edilecektir??.

Bazi durumlarda bagislar ivazli bir sekilde yapilmis olabilir; yani karma bagislama
seklinde karsimiza cikabilir. Boyle bir durumda edinilen mal ile ivaz arasindaki
oranlamaya gore bir belirleme yapilacaktir®®?, Ivazli kisim ivazsiz kisimdan fazla ise
bu durumda malvarligi degeri edinilmis mal grubuna dahil olacak ancak kisisel
mallardan katki yapildiysa kisisel mal lehine oran1 dahilinde denklestirme

253 Aksi durumda yani ivazsiz kismin ivazli kisimdan daha fazla oldugu

yapilacaktir
durumlarda s6z konusu malvarligi degeri kisisel mal olarak kabul edilecek yine burada
da edinilmis mallardan bir katki yapildiysa edinilmis mal lehine katkisi oraninda

denklestirme yapilacaktir®4, Ivazli kisim ile ivazsiz kismin esit oldugu durumlarda ise

isin esasina yonelik bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde davanin reddine karar verilmesi dogru
olmamustir.” ( www.lexpera.com.tr ).

20 Hasan Ozkan, Tiirk Medeni Yasasi ve Uygulamasi- Aile Hukuku, C.3, m.202-395, Legal Yaymcilik,
Istanbul, 2015, YHGK. 8-1113 E. 633 K. 25.5.2016 * Davac: vekilinin 97 numarali bagimsiz boliime
dair karar diizeltme istemine gelince; davaya konu tasinmazin parasimin tamaminin miivekkili
tarafindan oédendigini, davalinin hi¢ katkisimin olmadigimi, ancak davali adina tescil edildigini ileri
stirerek istekte bulunmustur. Bagisi cagristiracak baska bir kavram, kelime veya séze dosya kapsaminda
rastlaniimanugstir. Karsilikli giiven ve sadakat, gerek orf ve adet, aile biitiinliigii kavrami ve gerekse
olagan yasam kogullar: ge regi eslerden birinin digerine para intikal ettirmek suretiyle mal edinilmeleri
miimkiindiir. Bunda bagis iradesi ve kastinin oldugu sonucuna varmak olduk¢a giictiir.. ”

21 Ozcan, s. 183.

22 Zeytin, s. 171-172.

258 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 129-130; Sari, s. 178.

24 Oztan, Aile, s. 259; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 269; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 130.
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s06z konusu malvarlig1 degeri TMK m. 222/3 uyarinca edinilmis mal olarak kabul

edilecek ve yine kisisel mal lehine denklestirme yapilacaktir®®.

Diger bir karsiliksiz kazandirma 6rnegi diiglin merasimi sirasinda eslere takilan takilar
ve paralarla ilgilidir. Yargitay kararlarinda 6nceden diigiin sirasinda kadina takilan
takilarin kim tarafindan takilmis olursa olsun kadina bagislanmis oldugu kabul

2% Ancak erkege takilan takilarla ilgili goriis ayriliklar1 mevcuttur. Nitekim

edilmistir
Yargitaymn bazi kararlarinda®®’ diigiin merasimi sirasinda takilan takilar ve paralarin
kadina veya erkege takilmasi fark etmeksizin kadinin kisisel mali oldugu kabul
edilmigken; bazi kararlarinda ise aksine orf ve adet bulunmadigi hallerde diiglinde
kadina takilan tiim takilarin kadimna ait olduguna, erkege takilan takilarda ise erkege
0zgli olmayanlarin yine kadina ait olduguna karar verdigi; es s6ylemle kadina 6zgi

olanlar digindaki ziynetler kime takildiysa ona ait olacagi yoniinde hiikiim kurdugu

goriilmektedir®®®, Eger takilarin eslerden hangisine ait oldugu ispatlanamazsa bu

25 Sari, s. 178; Pakize Ezgi Akbulut, Edinilmis Mallarda Kisisel ve Edinilmis Mallar, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 84.

26y, 2. HD., 2022/11147 E., 2023/2552 K., 18.5.2023 Tarihli Karar1 “...Ziynet esyalari; esler arasinda
aksine bir anlasma veya bu konuda yerel bir ddet bulunmadik¢a evlilik sirasinda kim tarafindan hangi
ese takilmis olursa olsun kadin ese bagislanmis sayur ve artik onun kisisel mali niteligini kazanir..”
(www.lexpera.com.tr).

27 Y. HGK. 2017/1038 E., 2021/458 K., 13.04.2021 Tarihli Karar1 “.21. Mevzuatimizda, diigiin
swrasinda takilan ziynet ile parasal degeri olan biitiin esyamin aidiyeti konusunda yazili bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bu nedenledir ki, orf ve adet hukuku uygulanmaktadir. Yargitayin yerlesik
uygulamasina, yaygin érfve adet ile iilke ger¢eklerine gére kural olarak, diigiin sirasinda takilan ziynet
esyast ve paralar kim tarafindan ve hangi ese takilirsa takilsin aksine bir anlasma ya da orf ve adet
kurali olmadig: takdirde kadina bagislanmis sayilir ve artik kadinin kisisel mali kabul edilir. Yani erkege
takilan ziynetler ve paralarin da aksi kanitlanmadigr miiddet¢e kadina ait oldugu kabulii vardir. Soz
konusu ziynet esyasmmin (altin vs ) evlenme sebebiyle gerek ailelerce ve gerek yakinlarca kadina
geleceginin giivencesi olarak takildigi kabul edildiginden emaneten ( gegici olarak) takildigi konusunda
kadimin bir kabulii olmadigi siirece genel kural kabul edilecektir. Artik, ziynetlerin geri istenmemek
tizere verildigi iddia ve ispat edilmedikce, bunlar: alan iade etmekle yiikiimliidiir...” Aksi goriis igin
bkz: (Kars1 Oy Yazis1): “..Belirtilen yasal diizenlemeler ve tiim deliller birlikte degerlendirildiginde;
taraflarin ayni koylii oldugu ve diigiinlerinin kéyde yapildigi, CD ve fotograflarda taraflarin diigiiniinde
kadin ve erkege ayri kusak takilarak takilarin ayrr ayri takilmis olmasi ve 9 yul koy muhtarligi yapan
tamigin, “adetlere gore, diigiinde kiza takilan takilarin kiza, erkege takilan takilarin erkege ait oldugu”
beyani karsisinda, yoresel orf ve adet geregi diigiinde davali erkege takilan altinlarin davalyya ait
oldugu kanitlanmig bulundugundan, mahkemenin direnme kararimin yerinde oldugu, kararin onanmasi
gerektigi goriisiinde oldugumuzdan, sayin ¢cogunlugun aksi yéndeki bozma kararina katithinmamustir.”
(www.lexpera.com.tr).

28y, HGK., 2018/3- 898 E., 2021/1656 K., 14.12.2021 Tarihli karar1 “... 23. Yapilan aciklamalar
isiginda somut olay degerlendirildiginde; davali genel kuralin aksine taraflar arasinda anlagsma
bulundugunu, anlasmanin diigiin swrasinda uygulandigini, her iki tarafin annelerinin kendi misafirleri
tarafindan getirilen ziynetleri aldiklarini ileri siirmiis, bu iddiasini da dinlenen taniklar, CD goriintiileri
vs. delillerle ispatlamistir. Hatta davaci dahi diigiinde bu sekilde uygulama yapildigint kabul etmigtir.
24. Bu durumda, davalimin taraflar arasinda genel kuralin aksine bir anlasma oldugunu ve diigiinde
uygulandigini ispatladiginin kabulii gerekir. Boyle olunca taraflar arasinda yapilan ve uygulanan,
kadina ozgii olanlar disindaki ziynetin kime takildrysa ona ait olacag: yoniindeki anlasmaya éncelik
taninacag kuskusuzdur.” bkz: Karamercan, Katki- Katilma, s.537 (dipnot), Ayn1 yonde karar: Y. HGK.,
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durumda TMK m. 222/2 geregi bu takilar eslerin payli miilkiyetinde kabul
edilecektir?®.

Doktrinde; kol ignesi, altin saat gibi takilar erkege takildiysa erkege ait; bileklik, kiipe,
kolye gibi erkege 6zgii olamayacak nitelikte olanlarin ise kadina ait olmasi1 gerektigi

yoniinde goriisler mevcuttur?®,

Eslerden biri 6nceki evliliginden kaynakli olarak yoksulluk nafakasi aliyor olabilir.
Yoksulluk nafakasi ddemesinin toptan yapilmasina karar verilebilecegi gibi irat
biciminde yapilmasina da karar verilebilir, yoksulluk nafakasi hak sahibinin yeniden
evlenmesiyle kendiliginden sona erer?®!. Eslerden birinin 6nceki evliligi sebebiyle
aldig1 yoksulluk nafakasi da kisisel mal niteligindedir. Ayrica eslerden birine herhangi
bir yardim kurulusu tarafindan ihtiyacini gidermesi maksadiyla karsiliksiz yardimda

bulunulduysa, bunlar da kisisel mal olarak kabul edilecektir.

Eslerden birinin sans oyunlar1 ya da sayisal lotodan edindikleri paranin hangi mal
grubuna dahil olacagi konusunda da goriis birligi mevcut degildir. Doktrindeki bazi
yazarlara gore eslerin sayisal loto bileti almak ya da sans oyunu oynamak igin
harcadiklar1 paranin finanse edildigi mal grubu 6nem tasimaktadir. Yani loto bileti
almak icin kullanilan bedel edinilmis mallardan karsilandiysa loto neticesinde
kazanilan bedel de edinilmis mal olacakken, kisisel mallardan karsilandiysa bu
durumda lotodan kazanilan bedelin de kisisel mal olacag ifade edilmistir®®2. Yine

Isvigre Federal Mahkemesi’nin vermis oldugu karar incelemesinde de edinilmis

2017/3-1040 E., 2020/240 K., 04.03.2020 T., kararin detayli incelemesi i¢in bkz: Ak¢in/Meral/Agyel,
$.219-221.

259 Sar1, s. 178-179; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 269-269; Ozcan, s. 178.

260 Emin Erol, ”Yasal Mal Rejiminde Ispat”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal
rejimi Sempozyumu, Legal Yayincilik, istanbul, 2023, s. 427, Yazar sempozyumda “ Kanaatimce 6rf ve
adete gore aksi benimsenmedikge, ilk bakista kadin ege ait oldugu anlasilan takilarin (6rnegin bilezik,
gerdanlik vs) kadina; erkek ege ait oldugu ilk bakista belli olan altin kravat ignesi gibi takilarin ise
erkek ese bagislandiginin, onun kigisel mal sayi-lacaginmin, diigiin sandigi vs esyalar igine atilan doviz
ya da TL cinsinden para gibi mallarin ve altinlarin ise eslerin payli miilkiyetinde olacaginin kabulii,
miiessesenin amacina uygun diisecektir.” seklinde goriis bildirmistir. Ayn1 yonde, Ak¢in/ Meral/ Agyel,
s.219: “ ..Bu karardaki mantiktan hareketle erkek kolyesi, erkek yiiziigii, erkek bilekligi gibi sadece
erkek ese ozgii ziynetlerin de erkek esin kisisel mali oldugunun kabulii gerekir. Bu tiir ziynetlerin disinda,
tam, yarim, ¢eyrek altin gibi niteligi itibariyla eslerden herhangi birisinin kullanimina ozgiilenmemis
olan ziynetlerin ise eslerden hangisine hediye edildigi (bagislandiginin) duraksamaya yer vermeyecek
sekilde gii¢lii ve inandirici delillerle ispatlanmalidir.. ” seklinde ifade etmistir.

21Ali Demirbas, Giincel Tartigmalarla Yoksulluk Nafakasi (bundan boyle, Nafaka), Istanbul Medipol
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.5,2018/2, s. 226-228.

262 Ozugur, s. 39; Acar, Aile Konutu, s. 258; Oztan, Aile; s. 257.
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mallardan alinan loto kuponuna isabet eden ikramiyenin ZGB Art. 197 Abs. 1 uyarinca
edinilmis mallarin yerine gecen deger kapsaminda oldugu ve edinilmis mal olarak
kabul edilmesi gerektigi ifade edilmistir®®®. Yargitay uygulamasinda da lotonun
finanse edildigi malvarlig1 grubunun ispatinin gii¢ oldugundan ve aksi kanitlanamadigi
middetce bedelin edilmis mallardan karsilandiginin kabulii gerektiginden bahisle loto

biletine ¢ikan bedellerin edinilmis mal olarak kabul edildigi goriilmektedir.2%

Aksi yonde goriisler?® olmakla birlikte doktrindeki baskin goriise gore ise sans
oyunlar1 ya da loto bileti neticesinde elde edilen bedeller kisisel mal olarak kabul
edilmektedir®®®.

Bunlar disinda eslerden birinin TMK m. 707 kapsaminda isgal yolu ile bir mal
iktisabi, TMK m. 767 kapsaminda bir mali sahiplenme yolu ile iktisabi, TMK m. 771
kapsaminda bulunmus esyanin miilkiyetini kazanmasi, TMK m. 774 kapsaminda

diisen ya da siiriiklenen seylerin kazanimi, TMK m. 772 kapsaminda define

263 Fahri Erdem Kasak, “Isvicre Federal Mahkemesinin Lotodan Kazanilan Ikramiyenin Edinilmis Mal
Sayilacagina i_}iskin 11.04.1995 Tarihli (BGE 121 III 201) Karar1” (bundan boyle, Loto), Ankara Hact
Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.18, 2014/1, s. 265-268.

%64y, 8. HD., 2013/7361 E., 2014/13668 K., 27.06.2014 Tarihli Karar1 “...Bu kapsamda Daire'ce
yapilan tartismalar sonucunda su sonuca varimigtir;, milli piyango bileti ( ve diger sans oyunlarinin )
satin almak icin verilen meblag kazanilan ikramiyeye gore ¢ok diisiik de olsa sonugta bir karsiliktir.
Burada onemli olan ekonomik karsilik degil, hukuki karsiliktir. Yani, bir malin ivazli sayilabilmesi igin,
edimler arasinda ekonomik anlamda bir dengenin olmast zorunlu olmayip, hukuki anlamda bir karsilik
iliskisinin olmasi yeterlidir. Evlilik eger bir hayat ortakligi bir kader birligi olarak gériiliiyorsa, iyi
giinde, kotii giinde yoksullukta zenginlikte sonug itibariyle kaynagi sans olsa bile bir karsilik varsa ve
o karsilik edinilmis mallardan karsilanmuy ise, bu edinilmis mal sayiimalidir. Evliligin genel hiikiimleri
bashgn tasiyan TMK'nun 185 vd. maddelerinde yer alan ve Aile Hukukuna hakim olan bu genel
ilkelerin de az énce agiklanan somut olguyu ve goriisii dogruladigi kabul edilmelidir. TMK 'nun 185/1.
fikramin 1. ciimlesinde 'Esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve ¢ocuklarin bakimina
egitim ve gozetimine beraberce dzen gostermekle yiikiimliidiirler,' amir hiikmiine yer verilmis, son
fikrasinda ise 'Esler, birlikte yasamak birbirine sadik kalmak ve yardimci olmak zorundadirlar,’
seklinde, emir niteligindeki bu ibare yer almaktadr. Gerek sozii edilen maddelerde yer alan ilkeler ve
gerekse karsilikll fedakarlik, sevgi ve saygi iizerine kurulu evlilik birliginin amaci geregi de; piyango
biletinin alimi igin harcanan para edinilmis maldan karsilanmusg ise, ¢cikan ve onun yerine gegen ikame
deger sayilan paranin da edinilmis mal sayimasini gerektirir. Sans oyunlari i¢in verilen karsiligin hangi
mal grubundan karsiandigini ispatlamak da olduk¢a giictiir. Ancak, aksi kanitlanmadigi takdirde
bedelinin edinilmis maldan karsilandiginin kabulii gerekir. Eslerin mevcut ekonomik durumu agisindan
onemli sayilabilecek veya yatirim olarak degerlendirilebilecek harcamalar disinda yapilan giinliik
harcamalarin edinilmis mal grubundan yapildiginin kabulii hayatin olagan akisima uygun oldugu gibi,
Ornegin, ev, araba veya sirket hissesi aliminda kigisel mal grubuna ait degerlerin de kullaniimasi
hayatin olagan akisina uygun diismektedir. Tiim bu agiklamalardan harveketle bedel karsiligi oynanan
sans oyunlarindan kazanilan ikramiyeler edinilmis mal grubuna dahildir. Yeter ki katilim bedelinin
kisisel mallardan saglandig acik¢a ispatlanmis olmasin. Bu bilgiler 1s1g8inda somut olaya bakildiginda;,
davali ikramiye ¢ikan milli piyango biletini kisisel mal ya da kisisel mal yerine gecen bir degerle
aldigimi iddia etmedigine ve aksini kanmitlayamadigina gére biletin giinliik harcama kapsaminda
edinilmis malla alindigi ve bu sebeple edinilmis mal grubuna dahil oldugunun kabulii gerekmektedir.
Kald ki, TMK'nun 222/3. fikrasina gore; 'Bir esin biitiin mallar: aksi ispat edilinceye kadar edinilmis
mal kabul edilir..” ( https://www.hukukturk.com/ )

265 Doktrindeki diger goriislerin detayli incelemesi i¢in bkz: Karamercan, Katki- Katilma, s. 214-216.
266 Sahan, s. 39; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 233; Kiligoglu, Yenilikler, s. 225; Ates, s. 80.
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miilkiyetinin iktisab1 ve TMK m. 776 kapsaminda karigma ve birlesme yoluyla bir

seyin miilkiyetinin kazanilmasi hallerinde elde edilen mallar da kisisel mal olarak

kabul edilmektedir2®’.

2.2.3.1.4. Manevi Tazminat Alacaklar

TMK m. 220/3 uyarinca manevi tazminat alacaklar1 da her bir esin kisisel mali olarak

268

kabul edilmistir®®°. Manevi tazminat alacagina hangi sebeple hak kazanildiginin bir

269 270

onemi bulunmamaktadir®. Manevi tazminat alacagi bir haksiz fiilden*”™ ya da
sozlesmeye aykirilik halinden kaynaklanabilir. TMK m. 24, m. 25, m. 26 hiikiimleri
kapsaminda bedensel biitiinliiglin zedelenmesinden kaynakli ya da TBK m. 58 hiikmii
kapsaminda kisilik hakkinin zedelenmesinden kaynakli olarak dogmus olabilir. Yine
TTK m. 56 kapsaminda haksiz rekabetten kaynakli tazminatlar da manevi tazminat
alacaklarmin kapsamina girmektedir?’!. Bunun yanmi sira Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu?’> m. 70/1 hiikmiinden kaynaklanan tazminatlar da manevi tazminat
alacaklariin kapsamina girmektedir. Eser sahibinin fikri haklarinin ihlal edilmesi
durumunda FSEK m. 70/1 uyarinca manevi tazminat ve FSEK m. 70/2 uyarinca maddi
tazminat talep edilmesi imkani1 saglanmistir?”®. FSEK m. 70/2 ‘de mali haklarin ihlali
halinde maddi tazminat istenebilecegi hiikiim altina alinmistir ancak eser sahibinin
mali haklar1 zedelenirse eser sahibi maddi tazminat isteminin yani sira manevi
tazminat isteminde de bulunabilecektir?’*. Ornegin, bir yayimei yayim sozlesmesine
konu eseri sozlesmede belirtilen kosullara aykir1 olarak kullanirsa, eserin kamuya

sunulmasi ya da biitiinliigii agisindan manevi haklarim ihlali giindeme gelecektir ve bu

gibi durumlarda maddi tazminat alacagimnin yani sira manevi tazminat alacagi da

67 Zeytin, s. 172-173; Kirmiz, s. 142; Oztan, Aile, s. 259; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 269.

268 Akin Unal, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Elestirel Bir Bakis", Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.23, 2019/4, s. 129: Yazar, eslerin evlilik birligi siiresince hem
sevince hem aciya ortak olmalari gerektiginden bahisle manevi tazminat alacaklarimin kisisel mal olarak
kabul edilmesini elestirmis, edinilmis mal sayilmasi gerektigini ifade etmistir.

269 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 130.

210 Haksiz fiil ile ilgili detayl agiklamalar igin bkz: Armagan, s. 110-114

211 Kiligoglu, Yenilikler, s. 242; Kirmuzi, s. 143.

22 RG: 5.12.1951/5846

273 Demirbas, Eser Sahibi, s. 162-170.

274 Demirbas, Eser Sahibi, s. 163-170.
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dogar®™®. Iste bu hallerin hepsinde bir esin almis oldugu manevi tazminat alacag

kisisel mal kabul edilecektir.

Sosyal sigorta kurumlar1 ve 6zel sigortalarin eslerden birinin duydugu aci, elem ve
kederin giderilmesi maksadiyla 6dedigi manevi tazminatlar da o esin kisisel mal
grubuna dahil olacaktir?’®. Ornegin, trafik kazas1 sonrasi uzuv kaybi yasayan esin,
kusurlu tarafin sigorta sirketinden aldigi manevi tazminat bedeli o esin kisisel mali

olacaktir.

2.2.3.1.5. Kisisel Mallarin ikamesi Olan (Yerine Gegen) Degerler

TMK m. 220/4 hiikkmii uyarinca kisisel mallarin yerine gecen degerler de kisisel
maldir. Burada da tipki TMK m. 219/2 £.5’ te degindigimiz gibi; ikame ilkesi giindeme
gelmekte ve kisisel malvarliginda bulunan bir malin yerine gegen deger de kisisel mal
olarak kabul edilmektedir?’’. Daha énce edinilmis mallarin yerine gecen degerlerin
edinilmis mal sayilacagi hususunda yaptigimiz agiklamalar burada aynen gecerli
olacaktir. Kigisel malin elden ¢ikarilmasi sonrasi yerine gelen malvarli§i degerine
edinilmis mallardan katki yapilmasi durumunda denklestirme ya da duruma gore deger

artis pay1 alacagi dogabilecektir.

Bu hiikme gore de elde edilen kisisel mallarin kullanim amacina degil; hangi mal
grubuna ait olduguna bakilacaktir?’®, Ornegin; kadin ese babasi tarafindan bagislanan
altin gerdanligin satilarak bir karavan alinmasi durumunda karavan diger esle beraber
kullanilsa dahi TMK m. 220/4 uyarinca kisisel mal olarak kabul edilecektir. Diger bir
ornek olarak eglerden birinin evlenmeden Once bankada biriktirdigi parayla
evlendikten sonra otomobil almasi durumunda baslangigtaki para esin kisisel mali
niteliginde oldugundan; alinan otomobil de kisisel mal olacak ve tasfiyeye dahil

edilmeyecektir.

215 Safak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Baski, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2009, s. 348,
(Demirbag, Eser Sahibi, naklen s. 164-170).

218 Zeytin, s. 173 ‘te anilan yazarlar.

27 Kirmuzy, s. 143; Zeytin, s. 174; Acar, Aile Konutu, s. 286-287.

218 Ozcan/ Kog, s. 4478; Sar1, s. 180; Oztan, Aile, s. 452; Zeytin, s. 174.
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2.2.3.2. Sozlesmeden Kaynaklanan Kisisel Mallar

Kanun koyucu eslere mal rejimi sdzlesmesi yaparak bazi mallarin kisisel mal olarak
kabul edilebilmesi imkanin1 tanimistir. Kanun koyucu bu durumu yalnizca 2 duruma
0zgii olarak diizenlemistir. Bunlar aslinda edinilmis mallara dahil olan bir meslegin
icrasi veya isletmenin faaliyetine 6zgiilenen mal varligi degerleri ile kisisel mallarin

gelirleridir.

2.2.3.2.1. Bir Meslek Icrasina veya Isletme Faaliyetine Ozgiilenen Malvarhg

Degerleri

TMK m. 221/1 hiikmiine gore esler bir mal rejimi sdzlesmesiyle bir meslegin icrasina
ya da isletme faaliyetine 6zgiilenen malvarligi degerlerinin kisisel mal oldugunu

279

kararlastirabilirler Esler aralarinda sozlesme yapmadiklarinda bu malvarligi

degerleri edinilmis mallar icerisinde yer alacaktir?®°,

Kanun hiikmiine gore; bir meslegin icrasi ya da isletme faaliyetinden elde edilen her
tirli kazang sozlesmeyle kisisel mal olarak belirlenemez, yalnizca meslegin icrasi
veya isletme faaliyetine tahsis edilen malvarligi degerleri kisisel mal olarak
belirlenebilir?®!. Nitekim isletme faaliyeti ya da mesleki faaliyetten elde edilen her
tirlii kazancin kisisel mal haline getirilmesi, bir nevi eslerin her tiirlii gelirini kisisel
mal olarak belirleyebilecekleri anlamina gelecek, bu durum da kanunun diger emredici
hiikiimlerine aykirilik arz edecek ve edinilmis mallara katilma rejimini uygulanamaz

hale getirecektir??.

Kanun koyucunun bu hiikiimle amagladigi mal rejimi herhangi bir sebeple sona
erdiginde eslerin mesleki faaliyetlerin aksamasinin 6niine gegilerek esin ekonomik

giivencesinin saglanmasidir?®®, Omnek olarak; bir avukatin ofisinde kullandig1 ofis

219 Ozge Kuru, “Bir Meslegin Icras1 veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmasi
Gereken Malvarligi Degerlerinin Soézlesme ile Kisisel Mal Haline Getirilmesi (TMK m.221/1)”,
IAUHFD, C.2,2016/3,s. 118-119.

280 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 131-132.

281 Kiligoglu, Yenilikler, s. 245; Zeytin, s. 183; Sari, s. 183.

282 Giinarslan, Etki, s. 9.

28 Kuru, s. 123-124, Yazara gore “ TMK 221/1, éliim veya bosanma sonucu mal rejiminin tasfiyesi
sirasinda esin meslegini icraya devam edebilmesini ve isletmenin faaliyeti icin belirlenmis olan
mallarin zarar gérmesini énlemek amaciyla diizenlenmistir. Oliim halinde, éncelikle mal rejiminin
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esyalari, bir dis hekiminin muayenehanesinde kullandigi tibbi ara¢ geregleri, moto-
kurye olan esin motosikleti ya da bir kahve diikkan1 igleten esin profesyonel kahve
makinesi verilebilir. Eslerin sozlesme ile bu mallarin kisisel mal olmasini
kararlastirmalar1 halinde esin isletme faaliyetinin sona ermesi ya da esin meslegini
artik icra etmemesi halinde de s6z konusu mallar kisisel mal olarak kalmaya devam

edecektir?®,

2.2.3.2.2. Kisisel Mallarin Gelirleri

Eslerin aralarinda akdedecekleri bir sdzlesmeyle kisisel mal grubuna dahil
edebilecekleri diger bir malvarligi degeri kisisel mallarin gelirleridir. TMK m. 219/1
f.4’e gore ’kisisel mallarin gelirleri edinilmis maldw’ ancak kanun koyucu bu
diizenlemenin aksine TMK m. 221/2’de eslerin akdedecekleri bir mal rejimi
sOzlesmesiyle bu mallar1 kisisel mal olarak kabul edebileceklerini hiikiim altina

285 Ornegin, evlenmeden &nce eslerden birine miras olarak kalan tasimmaz bir

almistir
malin kira geliri kural olarak edinilmis mal iken TMK m. 221/1 geregi esler sozlesme

yaparak bu gelirin kigisel mal olacagini kararlastirabilirler.

Eslerin aralarinda yapacagi sozlesme ile yalnizca bir esin kisisel mallarinin gelirlerinin
bu kapsama dahil olmas1 miimkiindiir. Benzer sekilde tiim kisisel mallarin gelirinin
degil de sadece belirli kigisel mallarin gelirinin kisisel mal oldugu da
kararlastirilabilecektir. Zaman ve miktar itibariyla da bir sinirlandirma yapilabilecek,
belirli bir zaman dilimindeki gelirler ya da belirli bir meblaga kadar olan gelirler kisisel

286 Ornegin eslerden birine babasindan miras olarak

mal olarak kabul edilebilecektir
kalan 2 daire ve 1 villadan yalnizca 1 dairenin kira gelirinin o esin kisisel mali olacagi

kararlastirilabilir.

Eslerden biri evlenmeden 6nce annesinden kalan miras payini bankaya koymus ve bu

paradan faiz geliri elde ediyor olabilir, bu faiz geliri de kisisel mal olarak

tasfiyesi, sonrasinda da terekenin paylasimi asamalarimin uzun siirecek olmasi, meslegin icrasini
isletmenin faaliyeti i¢in gerekli olan mallarin devamliligini giiglestirebilir. Bu durumdan sag kalan es
ve miras¢ilarin da etkilenecegi agiktir.”’; Kiligoglu, Yenilikler, s. 245.

284 Ulug, s. 296.

285 Qary, s. 187.

26 (9zcan/ Kog, s. 4483; Sar, s. 187.
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kararlastirilabilir, ancak s6z konusu bu faiz geliri biriktirilip yeni bir ev ya da otomobil
alinirsa; bu yeni malvarliginin hangi mal grubuna dahil olacagi sorusu giindeme
gelecektir. Doktrinde bu konuda farkli goriisler bulunmaktadir. Bir gériise gore, esler
aralarinda yaptiklar1 s6zlesme ile kisisel mallarin gelirlerini kisisel mal olarak kabul
etmiglerse; artik bu gelirlerin getirecegi lrlinler de karine olarak kisisel mal
sayillacaktir®®’. Es sdylemle 6rnegini verdigimiz eslerden birine evlenmeden &nce
miras olarak kalan paranin bankaya konularak faiz geliri elde etmesi ve bu gelirin
taraflarca kisisel mal olarak kabul edilmesi ve bu gelirle yeni bir ev alinmasi
durumunda, bu ev o esin kisisel mali sayilacaktir. Diger goriise gore ise sdzlesme
yapilarak kisisel mallarin gelirlerinin kisisel mal kabul edilmesi, bu gelirlerin

gelirleriyle elde edilen malvarlig1 degerlerini kisisel mal haline getirmeyecektir?®,

2.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kapsaminda Eslerin Malvarhklarn
Uzerinde Yonetim, Yararlanma ve Tasarruf Yetkileri ve Bu Yetkilerine Iliskin

Sinirlamalar

TMK m. 223/1 hiikkmiine gore “Her es, yasal simirlar icerisinde Kisisel mallart ile
edinilmis mallarim: yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar dizerinde tasarrufta
bulunma hakkina sahiptir.” Yani edinilmis mallara katilma rejiminde yasal sinirlar
icerisinde her esin kisisel ve edinilmis mallarin1 yonetme, bu mallardan yararlanma ve
bu mallar iizerinde tasarruf yetkisi oldugu agiktir?®®, TMK’da hiikiim altma alman
‘eslerin hukuki igslemleri’ bashkli m.193 “Kanunda aksine hiikiim bulunmadikc¢a,
eslerden her biri digeri ve ticiincii kisilerle her tiirlii hukuki islemi yapabilir.” hikkmii
ve m.223/1 hiikiimleri eslerin tasarruf islemleri bakimindan serbesti i¢inde olduklarini
gostermektedir’®. Kanun koyucu tarafindan 6ngoriilen bazi istisnalar hari¢ esler
mallarin1 ydonetme konusunda bir serbesti igindedirler ve bu yoniiyle edinilmis mallara

katilma rejiminin mal ayrili1 rejimine benzedigi sdylenebilir?:.

287 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 274; Kog, s. 168-169.

288 Zeytin, s. 182-183.

289 Zeytin, s. 106; Kirmizi, s. 168; Ulug, Mal Rejimleri, s. 476.

290 Aysen Sahinci, “Eslerin Tasarruf Yetkisinin Smirlandirilmas: (TMK md.199), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.59, 2010/2, s. 315.

291 Kirmizi, s. 168-169.
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Her es diger esin rizasini almaksizin malvarlig1 iizerinde islem tesis edebilir, esler
kendi malvarliklarini kendileri yonetebilecekleri gibi, TMK m. 215 uyarinca mallarin
yonetimini ac¢ik veya oOrtiilii olarak diger ese de birakabilirler, bu durumda aksi

kararlastirilmadikca vekalet hiikiimleri uygulanacaktir®®?,

Eslerin evlilik birligi ig¢erisinde kimi zaman mallarin yonetimi noktasinda dikkat ve
O0zen yikimliliigiine aykir1 nitelikte davranislar sergiledigi goriilebilmektedir.
Eslerden her biri malvarliklari {izerindeki tasarruf yetkisini evlilik birliginin getirdigi
maddi yiikiimliiliiklere aykirilik arz etmeden kullanmalidir®®3, Aksi durumlarda diger
es koruyucu tedbirlere bagvurabilecegi gibi mal ayrilifina gegilmesini de talep

edebilecektir?®,

2.3.1. Esler Arasinda Payh Miilkiyete Tabi Mallar Uzerinde Tasarruf ve Payh

Miilkiyet Konusu Mallara iliskin Simrlamalar

TMK m. 223/2 hiikkmii “Aksine anlasma olmadik¢a, eslerden biri digerinin rizasi
olmadan payl miilkiyet konusu maldaki payt iizerinde tasarrufta bulunamaz.” seklinde
diizenlenmistir. Yani eslerden her biri, ancak diger esin rizasi dahilinde payli miilkiyet

konusu malda tasarruf yetkisini kullanabilecektir?®,

Kanun koyucunun sz konusu hitkmii diizenlemesindeki temel amacin; eslerin payli
miilkiyetinde olan bir malvarligina, ii¢iincii kisilerin dahil edilmesi durumunda esler
arasindaki beseri iliskilerin etkilenecegi ve aralarinda huzursuzluk olusturabilecegi
diisiincesi oldugu sdylenebilir?®. Nitekim evlilik birligi siiresince eslerin payl

miilkiyet kapsaminda ev, araba, ev esyasi, yazlik gibi bircok malvarligi edinmesi

292 Burhan Hayran, 4721 Sayili Yeni Tiirk Medeni Kanunu Mal Rejimleri Serhi, Adil Yayincilik, Istanbul,
2004, s. 215; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 245; Oztan, Aile, s. 238.

293 Qary, s. 56.

2% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 227.

2% Giilsah Vardar Hamamcioglu, Medeni Hukukta Tasarruf Islemi Kavrami, On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2014, s. 366; Sinan Okur, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagin1 Borglu
Esten veya Borglu Esin Mirasgilarindan Tahsil Edemeyen Katilma Alacaklist Esin TMK m. 241°e Gore
Uciincii Kisilere Karst Dava Hakk1”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, 2016/1, s.
149-150; Kirmizi, s. 169; Sari, s. 63.

2% Meltem Bulut, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Payli Miilkiyete Tabi Mallarin Hukuki
Durumu”, Erzincan Binali Yildirim Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.20, 2016/3-4, s. 131; Giimiis, s. 280;
Kiligoglu, Yenilikler, s. 199; Sari, s. 64.
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olagandir ve bu egyalara bir li¢lincii kisinin dahli her anlamda problemlere sebebiyet
verebilecektir.
297

Payli miilkiyet konusu malvarlig1 tasinir veya tasinmaz esya~’ olabilecegi gibi fikri

hak seklinde de olabilir?®®, Ornegin eslerin payli malik olduklar1 bir marka hakkinda?®®
yahut iki esin bir fikir veya sanat eseri iizerinde birlikte miilkiyet haklari®® (FSEK
m.9) olmasi durumunda bu kural uygulama alan1 bulacaktir. Eslerin tigiincii kisilerle
birlikte bir malda paydas olmasi durumunda bu hiikiimden yararlanilmasi miimkiin
degildir®®. TMK m. 223/2 hiikmiiniin uygulanabilmesi igin eslerin pay oranimin bir
Oonemi bulunmamaktadir. Mutlaka eslerin pay oraninin yari yariya olmasi gerekmez;

pay oranlar1 farkl olsa bile hiikiim uygulanacaktir®®?,

Diger esin rizasini gerektiren islemler tasarruf islemlerini kapsar. Ornegin; payin
devredilmesi, paym rehin ya da intifa gibi bir hakla siirlanmasi®®, pay iizerinde
ipotek tesis edilmesi®® gibi islemler diger esin rizasmi gerektirir, riza alinmadan
yapilan tasarruflar gecersiz olacaktir. Buradaki gecersizlik kesin hiikiimsiizliik olarak
kabul edilmektedir3®. Dolayisiyla hem isleme r1za gdstermeyen es hem de diger kisiler
gegcersizligi ileri siirebilecegi gibi; siiregelen bir yargilamada hakim bu hususu tespit
ederse re’sen dikkate alacaktir®®. Diger esin rizasim1 almaksizin tasarruf isleminde
bulunan esin payini devralan tigiincii kisinin iyiniyeti korunmaz. Bu durumda tigiincii
kisi adina yapilan yolsuz tescil giindeme gelir®®’. S6z konusu yolsuz tescile dayanarak
pay1 iktisap eden bir tigiincii kisi olabilir, bu durumda TMK m. 1023 ve m. 1025/2
gindeme gelecek ve tasarruf yetkisi eksik olmasina ragmen bu kazanim

korunacaktir®%,

27 Siikran Sipka, “Tiirk Hukukunda Eslerin Hukuki Islem Ozgiirliigiiniin Sinirlar’” (bundan béyle,
Swirlar), Public And Private International Law Bulletin, C.35,2015/1, s. 53.

2% Kiligoglu, Yenilikler, s. 63.

29 Serkan Ayan, Evlilik Birliginin Korunmast, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari, Ankara, 2004, s. 121.
30 Kiligoglu, Yenilikler, s. 72

301 Sipka, Sinurlar, s. 54.

302 Ayan, s. 120; Kirmizi, s. 170.

303 Sari, s. 67.

304 Sipka, Sinirlar, s. 53.

305 Kiligoglu, Yenilikler, s. 65.

306 Sary, s. 70-71; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 246.

307 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 281.

308 Kyrmuzi, s. 173.
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Eslerin borglandirict islemleri bu hiikiim kapsamina girmez; 6rnegin bir esin paylt
miilkiyete tabii bir mal iizerinde paya iliskin satis vaadi sozlesmesi yapmasi

309

durumunda diger esin rizas1 aranmayacaktir*"°, Yine payin cebri icra yoluyla satisi

veya payin kamulastirilmasi da s6z konusu kanun hitkmii kapsamina girmeyecektir®™°.
Eslerin rizas1 saglararasi islemler i¢in aranmisken 6liime bagl tasarruflar bakimindan
aranmamigtir. Rizanin sekli ile ilgili kanun hiikmiinde acgik bir diizenleme

bulunmamaktadir. Dolayisiyla riza agik, ortiilii, yazili veya sozlii sekilde verilebilir®!,

Payli miilkiyet konusunda ayrica TMK m. 226 hiikmiine de deginmemiz
gerekmektedir. TMK m. 226 “Tasfiye sirasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa,
eslerden biri kanunda ongariilen diger olanaklardan yararlanabilecegi gibi, daha
iistiin bir yarart oldugunu ispat etmek ve digerinin payini édemek suretiyle o malin
boliinmeden kendisine verilmesini isteyebilir.” hiikmi dikkate alindiginda TMK m.
223 diizenlemesinin yani sira esler daha iistiin yarar1 oldugunu ispat etmek ve diger
esin paymi O0demek yoluyla o malin bolinmeden kendisine verilmesini talep
edebilecektir®®2, Esler TMK m. 226 diizenlemesinden yalnizca tasfiye esnasinda
yararlanabileceklerdir, es sdylemle mal rejimi sona ermeden bu haktan
faydalanamazlar. Kanun metninden de agik¢a anlasilacagi tizere TMK m. 226’ya gore
talepte bulunan esin “daha iistiin bir yararr” oldugunu kanitlamasi gerekecektir.
Ogretide iistiin yarar olarak; talepte bulunanimn saglik sebepleri, yasi, fiziksel engeli,

313

s6z konusu tasinmazda meslegini icra etmesi gibi haller kabul gérmektedir®®®. Ugiincii

kisilerin paydas oldugu mallar bakimindan TMK m. 223 hiikmiinde oldugu gibi TMK

m. 226 hiikmiindeki diizenlemeden de yararlanilamayacaktir3'4,

Eslerin evlilik birliginin devamu siiresince edindikleri payli miilkiyete tabi mallar
birtakim sinirlamalara tabi olmakla beraber, serbest iradeleriyle payli miilkiyete tabi

bir malvarlig1 edindikleri durumlarda, tasfiye asamasinda, bu mallar iizerinde katilma

309 Ayan, s. 121; Kalicoglu, Yenilikler, s. 65.

310 Sary, s. 67.

311 Bulut, s. 133-134; Kirnuz, s. 172.

312 Sipka/ Giindogdu Ozbek, s. 545; Nagehan Kirkbesoglu/ Fatih Karamercan, “Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Sirket Degerlemesi fle Ilgili Isvigre Federal Mahkemesinin
5a 3872010, 5a_405/2010 Nolu Kararinin Cevirisi ve Genel Bir Degerlendirme”, Siileyman Demirel
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Isparta, 2019/2, s. 137-138; Kilicoglu, Tablolar, s. 45; Kirmzi, s.
171; Sary, s. 65.

313 Sipka/ Giindogdu Ozbek, s. 549.

314 Bulut, s. 140; Sipka/ Giindogdu Ozbek, s. 549; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 280.
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veya deger artis payr alacagli olup olmayacagi hususuna da deginmekte fayda
goriiyoruz. Eger esler evlilik birligi devam ederken serbest iradeleriyle pay oranlarin
belirleyip bir malvarlig edinirlerse, bu durumda artik bu paylar her esin kisisel mal
grubuna terkedilmis sayilacaktir. Es soylemle evlilik sona erdiginde hak kazanacaklari
paylari, onceden kendi iradeleri ile belirlemis kabul edilirler. Nitekim Yargitay

kararlarinda da bu sekilde hiikiim kurulmaktadir3'®

. Ayrica eslerin miisterek banka
hesaplarinda bulunan paralar1 sonrasinda kendi serbest iradeleriyle bireysel
hesaplarina aktarmalari durumunda da Yargitay bu aktarilan bedellerin kisisel mal

grubuna terkedildigi yoniinde hiikiim kurmustur3t®,

2.3.2. Eslerin Uciincii Kisilere Kars1 Sorumluluklar:

TMK m. 224 hiikkmii uyarinca her es kendi borglarindan tim malvarhigiyla
sorumludur®y’. Hiikiim emredici niteliktedir ve taraflarca aksinin kararlastiriimasi
miimkiin degildir®!8, Hiikiim incelendiginde eslerin edinilmis mallara katilma rejimine
tabi olmasinin ti¢lincii kisilere karsi olan sorumluluklar1 yoniinden bir degisiklige

sebebiyet vermedigi sdylenebilir®.

315y 8. HD.,2016/14159 E., 2018/18274 K., 7.11.2018 Tarihli Karar1 ... Mahkemece anilan tasinmazin
eviilik birligi devam ederken 01.01.2002 tarihinden sonra edinildigi ve edinilmis mal oldugu
gerekgesiyle, hesaplamaya dahil edilerek bu tasinmaz yéniinden de davaci lehine katilma alacagina
hiikmedilmisse de bu karara katilma olanagi bulunmamaktadwr. Soyle ki, esler, tasfiyesini istedikleri
16130 ada 4 parseldeki 7 nolu bagimsiz boliimii, evlilik birligi devam ederken 29.09.2009 tarihinde
satin alarak 1/2 oraminda adlarina payl miilkiyet seklinde tescil ettirmis olup, halen tapu sicilinde ayni
sekilde ve oranda kayithidir. Evlilik birligi devam ederken serbest iradeleriyle ger¢eklestirdikleri bu
paylasimla, her bir payin o esin kisisel mal grubuna terk edildigi kabul edilmelidir. Davaci tarafca,
payl sekilde tescil edildikten sonra katkida bulunuldugu da iddia edilip kanitlanmadigina gore, anilan
tasinmaza yonelik davanmin reddine karar verilmesi gerekirken, yazili gerekceyle kabuliine karar
verilmis olmast dogru olmamustir..” Ayni yonde karar i¢in bkz: Y. 8.HD., 2016/6450 E. 2018/12272 K.
8.5.2018 Tarihli Karar1 (www.lexpera.com.tr).

816y, 2.HD., 2022/3443 E. 2022/5629 K. 13.6.2022 Tarihli Karar1 “...Birlesen davada tasfiyeye konu
davaci-davali kadimin Ziraat Bankast hesabina Imar Bankasindan devredilen miktara yonelik temyiz
itirazlarimin incelemesinde; Somut olayda, mahkemece tasfiyeye konu banka hesabinin edinilmis mal
kabul edilerek katilma alacaginin kabuliine karar verildigi, Imar Bankasindan gelen yazi cevabina gore,
taraflar adina miisterek hesap olarak agilan hesaplarda bulunan paralarin taraflarin Ziraat
Bankasindaki bireysel hesaplarina her bir mudinin hesabina olacak sekilde 16.01.2004 tarihinde
53.310,64TL ve 16.735,74TL, 15.10.2007 tarihinde 128.168,94TL yattig1 anlasiimakla, ...Bankasi
hesabinda bulunan 128.168,94TL Imar Bankasindaki acilan miisterek hesaptan her bir mudinin
hesabina devredilen miktar olup, her bir mudinin hesabina yatan miktar yoniinden eslerin serbest
iradeleriyle paylasim gerceklestirdikleri, diger bir deyisle, her bir payin o esin kisisel mal grubuna terk
edildiginin kabul edilmesi gerekir...” ( www.lexpera.com.tr )

317 Muzaffer Seker, “Evli Kisilerin Hukuki Islem Ehliyeti” (bundan béyle, islem Ehliyeti), Legal Mali
Hukuk Dergisi, C.4,2008/39, s. 597.

318 Oztan, Aile, s. 264; Kirmuzi, s. 173.

319 Sary, s. 78.
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Alacakli konumunda olan kisi ese yonelik olarak icra takibinde bulunabilir, esin kisisel
ve edinilmis mallarina haciz isleyebilir ya da esin iflasini isteyebilir®?°, Ancak her bir
esin alacaklis1 mal rejimi tasfiye edilmeden ve katilma alacagi miktar1 belirlenmeden
katilma alacagi lizerine haciz isleyemeyecektir. Bu baglikta TMK m. 213 hiikmiine
deginmemiz faydali olacaktir. TMK m. 213 “Mal rejiminin kurulmasi, degistirilmesi
veya onceki rejimin tasfiyesi, eslerden birinin veya ortakhigin alacaklilarinin,
tizerinden haklarimi alabilecekleri mallar sorumluluk disinda birakamaz. Kendisine
boyle mallar ge¢mis olan es, bor¢lardan kisisel olarak sorumludur; ancak, séz konusu
mallarin borcu d6demeye yetmedigini ispat ettigi takdirde, bu ol¢iide kendisini

sorumluluktan kurtarabilir.”

Yani eslerden biri mal rejimi devam ederken mal rejimi kapsaminda sahip oldugu bir
mal1 diger ese devrederse ve bu devir liciincii kisiler bakimindan zarara sebebiyet

verirse; es soylemle esler hileli sekilde kendi aralarinda mal rejimini tasfiye etmeye

321

caligirlarsa alacaklilara tasarrufun iptali®* ya da yargilamanin yenilenmesi gibi

322

birtakim haklar saglanacaktir®“. Kanun lafzinda ge¢mekte olan ‘ortaklik’ ibaresi bu

hilkkmiin mal ortaklig1 rejiminde uygulanmasi gerektigini diisiindiirse de Yargitay

kararlarinda edinilmis mallara katilma rejiminde de bu hiikmiin uygulandig:

323

goriilmektedir®°. Yine diger bir Yargitay kararinda anlasmali olarak bosanan eslerin

320 Ozugur, s. 24.

%21y, 17. HD. 2012/14209 E., 2014/3639 K., 17.03.2014 Tarihli Karar1 “.... Dava konusu tasinmaz
davali Emel tarafindan davali bor¢luya karsi 8.1.2010 tarihinde agilan ve 9.2.2010 tarihinde kesinlesen
bosanma davasi swrasinda sunulan bosanma protokolii geregince 20.1.2010 tarihinde devredilmistir.
Ilke olarak taraflar arasinda bir anlasmazlig: hiikme baglayan ilamlara karsi tasarrufun iptali davast
acilamaz ise de bosanma davasinda taraflarim mal boliisiimii mahkeme tarafindan belirlenmediginden,
taraflarin mahkemeye anlagma seklinde bildirdikleri iradeleri ile mal paylagimi mahkemece yapilmig
oldugundan alacaklisindan mal kagirma amacinda olan bor¢lu bu yolla amacina uygun olarak bir
mahkeme karari elde edebileceginden, tasarrufun taraflart kari koca oldugundan, bosanma protokolii
ile bor¢lu koca tarafindan karisina anlasmali bosanma sonucu diizenlenen boganma protokolii
geregince bosanan ese devredilen tasinmazlar hakkinda iptal davasi agilabilir. Somut olayda da dava
onkosullart mevcut oldugundan davali Emel'in davali bor¢lunun karisi olmasi ve kocasinin durumunu
ve amacini bilebilecek kisilerden olmast nedeniyle dava konusu 20.1.2010 tarihli tasarrufun IIK 278/3-
1 ve 280/1 maddeler geregince takip konusu alacak ve ferileriyle sumirli olarak iptaline karar verilmesi
gerekirken dosya kapsami ve mevcut delil durumuna uygun diismeyen gerekge ile davanin reddi isabetli
gortilmemistir...” ( www.lexpera.com.tr )

322 1dil Tuncer Kazanci, “Bir Yargitay Karar1 Isiginda Eslerin Anlasmali Bosanma ile Alacaklilarindan
Mal Kagirmalarimin Tasarrufun Iptali Davasina Konu Edilmesi Sorunu”, fnénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Malatya, C.6, 2015/2, s. 402-402.

323y, 2. HD. 2021/7048 E., 2022/5951 K., 16.06.2022 Tarihli Karar1 “....Somut olayda davaci banka,
eslere karst actigi davada, bosanma nedeniyle davali kadinin, diger davall erkekten hak ettigi edinilmis
mallara katilma rejiminden kaynaklanan katilma alacaginin, davali erkekten tahsilini, bu alacagin tahsil
edilebilmesini teminen IIK 283/1 maddesi geregi davaya konu menkul ve gayrimenkullerin haciz ve
satisina karar verilmesini talep etmigstir. Ilk derece mahkemesince, davamn kabuliine karar verilmis,
davaci bankanin ve davali erkegin istinaf kanun yoluna bagvurmasi iizerine, bolge adliye mahkemesi
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protokolle kadin ese devrettikleri mallarin, alacaklilardan mal kagirma niyeti
tasidigindan bahisle tasarrufun iptali davasi agilmis ve ilk derece mahkemesinin red

324 Bahsi gegen Yargitay ictihatlar1 neticesinde

karar1 yerinde goriilmemistir
alacaklilara bir nevi tasfiyeyi talep etme ve diger este bulunan mallara el atabilme
yetkisi taninmis olmaktadir. Oysaki kanun koyucu ne eMK doéneminde ne de 4721
sayili kanunda eglerden birinin alacaklisinin borglu es yerine gegerek tasfiye davasi

agma hakki vermis degildir®?°.

Kanimizca; Yargitayin bu baglamda verdigi kararlar, alacaklilarin korunmasi
kapsamini genisletecek ve alacagina kavusamayan alacaklilar mal rejiminin tasfiyesi
akabinde tasarrufun iptali yahut yargilamanin yenilenmesi yoluna bagvurmaya
calisacaktir. Bu durum hem esler aras1 devirlerin siirekli sorgulanmasina neden olacak
hem de yargida is yiikii olusturacaktir. Nitekim esler arasi devirler hayatin olagan
akisina uygundur ve c¢ogunlukla bu devirler alacaklilardan mal kagirma niyetini

tasimaz.

Eslerin alacaklilardan mal kagirmak maksatli yaptiklart muvazaali devirler igin
alacaklilar ancak Tiirk Bor¢lar Kanunu hiikiimleri uyarinca muvazaanin tespiti davasi
ya da Icra Iflas Kanunu hiikiimleri uyarinca tasarrufun iptali davas1 agmalidirlar; kaldi

ki bu durumlarda da aile mahkemeleri gérevli olmayacaktir®?®,

hukuk dairesince davacimin istinaf itirazlar: reddedilmis, davalr erkegin istinaf itirazlar: kabul edilerek
eslerden birinin alacaklisinin borglu esgin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakk
nedeniyle dava acabilecegine yonelik kanuni diizenleme olmadig1 gerekgesiyle davanmin reddine karar
verilmis ise de, yukarida agiklandig tizere, TMK 213. maddesi geregince alacakli tictincii kisilerin, dava
agma hakk: oldugu gozetilerek, ilgili maddede yer alan sartlarin somut olayda gergeklesip gerceklesmedigi
tartisilmak suretiyle sonucuna gére bir karar verilmesi gerekirken yazili gerekge ile davanin reddine karar
verilmesi dogru gériilmemis, bozmay: gerektirmistir..”( www.legalbank.net )

$24Y. 17. HD. 2008/4342 E., 2009/1702 K., 24.3.2009 Tarihli Karar1 “... Somut olayda davali bor¢lu
ile diger davali esi, bogsanma davasina esas olmak iizere bir protokol hazirlamis ve bunu mahkemeye
sunmuglardir. Davaci alacakli, anilan protokol ile bor¢lu tarafindan esine devredilen tasinmazlar
hakkindaki tasarruflarin iptalini istemistir. Davacinin asil amaci, bosanmaya dair mahkeme hiikmiiniin
iptali degil, tasinmaz devrine dair tasarrufun iptalidir. Tasarrufun taraflart kari-kocadir. Bosanma
davasinda taraflarin mal béliisiimii mahkeme tarafindan belirlenmiy degildir. Taraflarin mahkemeye
anlasma seklinde bildirdikleri iradeleri ile mal paylasimi belirlenmistiv. Bu gibi hallerde bor¢lunun
alacaklisindan mal kagirabilme imkani vardw. Gerek tasarrufun iptali davalarinda, gerekse HUMK .nun
446.maddesinde yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurmak suretiyle ag¢ilan davalarin yasal
diizenlemelerinin, ayni amaca yonelik oldugu kuskusuzdur. Kaldi ki dosya arasindaki 03/10/2007 tarihli
niifus kayit ornegine gore davalilarin 06/12/2006 tarihinde yeniden evilendikleri de kesindir. Bu
durumda mahkemece taraflarin delilleri toplanarak olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerektigi
halde, yazili oldugu bicimde davanin reddine karar verilmesi isabetli gériilmemigstir...” Ayni yonde
karar i¢in bkz: Y. 17. HD. 13.11.2008, 1908/5306 ilami, naklen, Tuncer Kazanci, s. 404.

325 Sipka, ilkeler, s. 8.

326 Sipka, ilkeler, s. 9-10.
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Eslerin birbirlerine olan borglarindan dogan sorumluluklar1 da s6z konusu madde
kapsaminda ele alinir; yani esler arasindaki edinilmis mallara katilma rejimi
birbirlerine kars1 olan borglarm muaccel olmasini engellemeyecektir®’. Ancak TBK
m. 153/3¢e gore “ Asagidaki durumlarda zamanasimi islemeye baslamaz, baslamissa
durur: ...... Evlilik devam ettigi siirece, eslerin digerinden olan alacaklart i¢in..” es
sOylemle evlilik birligi devaminca eslerin birbirlerinden olan alacaklart igin

zamanasimi siiresi islemez®?%,

2.3.3. Aile Konutu ve Aile Hukukundan Kaynaklanan Simirlamalar

TMK’nin eslerin tasarruf islemlerine iliskin diizenledigi diger sinirlamalar aile konutu
miiessesesinde ve aile hukukunun diger alanlarinda kendisini géstermektedir. TMK m.
194 hiikmii geregi eslerden biri diger esin rizas1 olmadig: siirece aile konutuyla ilgili
kira s6zlesmesini feshedemez, aile konutunu bir baskasina devredemez ve aile konutu
lizerindeki haklar1  simirlayamaz®?®.  Aile konutunun onemi gbz oniinde
bulunduruldugunda kanun koyucunun bu konutun gelisigiizel elden ¢ikarilmasini

engellemeye calismasi oldukea yerindedir°,

Aile konutu eslerin yasamsal faaliyetlerinin yogunlastigi yerdir. Aile konutunun

eslerden biri adina kayith olmasi ya da eslerden birinin kisisel mallarina ya da

327 Sari, s. 80; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 283.

328 Sari, s. 81; Y. 8. HD., 2020/317 E., 2020/5382 K., 24.09.2020 Tarihli Karar1 “..Mahkemece, yazili
gerekceyle davanin reddine karar verilmisse de, dosya kapsami itibariyle bu gerekgeye katilma olanagt
yoktur. Soyle ki her ne kadar 05.12.2016 tarihli bozma ilaminda ilk bosanma dava ve kesinlesme
tarihine deginilmeden ikinci bosanma dava tarihinin kesinlesme tarihinden itibaren 10 yulik
zamanasimi dolmadigi belirtilmekle yetinilmis ise de, mal rejiminin tasfiyesinde eslerin bagli oldugu
rejime iliskin hiikiimler uygulanmasi gerektigine ( TMK mad. 179 ) gore, tafiyeye konu tasinmazin
taraflarin ilk evlilik déneminde edinildigi de dikkate alindiginda, taginmazin ilk evlilik déneminde
edinilen malin tasfiyesine yonelik oldugunun kabulii gerekir. Diger yandan, evlilik devam ettigi siirece,
eslerin digerinden olan alacaklart igin zamanasimi islemeye baslamayacagi, baslamissa da duracagina
yonelik TBK'nin 153 /1. Fikrasimin 3. Bendinde yer alan diizenlenme geregince de ilk bosanma
davasimin kesinlesme tarihi olan 31.10.2000 tarihinde islemeye baslayan zamanasimi ikinci evlilik
tarihi olan 15.12.2000 tarihinde durmus olup, ikinci bosanma davasimin kesinlesme tarihi olan
10.06.2003 tarihinde kaldig1 yerden itibaren yeniden islemeye basladigina gére, 10 yillik zamanagimi
stiresi temyize konu davanin agildigi 18.12.2012 tarihine kadar heniiz dolmamistir. O halde, mahkemece
iddia ve savunma kapsaminda deliller toplanarak sonucuna gére talep hakkinda bir karar verilmesi
gerekirken, hatali degerlendirme ile yazili gsekilde hiikiim kurulmasi dogru olmamigtir...”
(www.lexpera.com.tr)

329 Adem Bastiirk, “Tiirk Hukukunda Aile Konutu, Aile Konutuna iliskin Siirlamalarm Hukuki Niteligi
Ve Ugiincii Kisilere Etkisi”, LHD, S.53, 2007, s. 1530; Seker, Islem Ehliyeti, s. 598.

330 Sebnem Nebioglu Oner, “Aile Konutunun Ozellikleri, Unsurlari, Koruma Siiresi ve Korunma
Nedenleri” (bundan boyle, Aile Konutu), Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.97,2011/24,s. 119.
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edinilmis mallarina dahil olmasi durumu, konuta aile konutu serhi konulmasi

331

bakimindan farklilik arz etmemektedir®>*. Konutun tapu kaydinda bulunan aile konutu

332

serhi agiklayict serhlerdendir®®“, yani eslerin sadece li¢ ay silireyle yazlik amaciyla

kullandiklar1 evin tapu kaydina her nasilsa aile konutu serhi konuldu ise de bu serhin

o konuta ile aile konutu niteligi kazandirdig1 soylenemeyecektir®®,

Aile konutu eslerin payli miilkiyetindeki bir konut da olabilir. Aile konutunun eslerin
payli miilkiyetinde oldugu durumda da aile konutuna iliskin tasarruf islemlerinde diger
esin rizasinin alinmasi gerekmektedir. Bu durumda TMK m. 194’{in yaninda TMK m.
223/2 hikkmii de uygulama alani bulacaktir. TMK m. 223/2 uygulamasi yalnizca
edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda eslerin tasarruf yetkilerini sinirlarken;
TMK m. 194 ise tiim mal rejimleri nezdinde bir simirlama 6ngdrmektedir®®*. Bu
baglamda TMK m. 194 hiikmiiniin TMK m. 223/2 hiikmiine gore aile konutu

bakimindan daha genis kapsamli ve daha énemli bir hiikiim oldugu sdylenebilir3®°,

TMK m. 194/3 diizenlemesi ile aile konutu olarak kullanilmakta olan konuta, malik
olmayan es icin serh konulmasin talep hakk: getirilmistir. Bu sayede aile agisindan
ekonomik ve sosyal giivence niteliginde olan, maddi ve manevi agidan malik olmayan

es ve cocuklar i¢in biiyiik 6nem arz eden aile konutuna 6zel bir koruma tanzim

edilmistir®®. Aile konutu serhi evlilik birligi devam siiresince de bosanma davasi

337

siirerken de konulabilir**’. Malik olmayan es, bu madde kapsaminda korunmakta ve

malik olmayan ese diger esin rizasin1 almaksizin serh talep etme yetkisi
verilmektedir®®, Aile konutu serhi konuta malik olan esin gelisigiizel ve iradi

339

nitelikteki davranislarini engellemektedir>”. Aile konutu serhi sayesinde es tek basina

konutu devredemeyecegi gibi, teminat gdsterip rehin hakki da kuramayacaktir.

331 Nebioglu Oner, Aile Konutu, s. 119-120.

332 Mehtap Ipek Isleten, “Aile Konutu Serhi ve Serhin Iyiniyetli Ugiincii Kisilere Etkisinin Yargitay
Hukuk Genel Kurulu’nun 4.10.2006 Tarihli, E. 2006/2-591, K.2006/624 Sayili Karar1 Cergevesinde
Degerlendirilmesi”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.13,2014/2,s. 927.

333 Ozcan, s. 196.

33 Ayan, s. 117; Dogan, Yenilikler, s. 107.

335 Sari, s. 271; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 75; Bastiirk, s. 1527, Yazara gore: TMK m.194’{in diger ese
sagladig1 hak katilma hakkidwr. Diger es konut lizerindeki islemlere riza vermezse islemler butlanla batil
olacak ve ortaya bir tescil ¢ikmigsa bu da yolsuz tescil sayilacaktir.

3% fsleten, s. 929-930.

337 Ozcan, s. 197.

338 Acar, Aile Konutu, s. 47.

339 Kiligoglu, Yenilikler, s. 44; Dogan, Yenilikler, s. 107.
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Aile hukukundan kaynakli diger sinirlamalara TMK m. 186/3, 190, 195, 198 ve 199
hiikiimlerini 6rnek olarak gosterebiliriz TMK m. 186/3 uyarinca “Esler birligin
giderlerine giicleri oraninda emek ve malvarliklar: ile katilirlar.” Yani tek basina
erkek es, ya da tek basina kadin es birligin giderlerini karsilamayacak, her iki es de bu
anlamda birlige katkida bulunacaklardir. Edinilmis mallara katilma rejiminin birgok
konuda eslere esit s6z hakki tanimasi prensibi giderlere katlanma anlaminda da

kendisini gostermektedir®*°.

Eslerin her konuda anlasamamalar1 olagandir. Eger esler evlilik birliginden dogan
yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinde ya da evlilik birligiyle ilgili 6nemli bir konuda
anlagsmazliga diiserlerse doktrinde bazi yazarlar tarafindan maymuncuk/ kilitcozer
madde®* olarak adlandirilan TMK m. 195 hiikmii devreye girecektir. Boyle bir
uyusmazlik durumunda esler ayri ayr1 ya da beraber hakimin miidahalesini talep
edebilirler. Ornegin TMK m. 185 kapsaminda eslerden birinin gocuklarin bakim ve
egitimiyle hicbir sekilde ilgilenmemesi, birlikte yasamaktan kaginmasi, birligi temsil
gorevinden kagimmasi, TMK m. 187 kapsaminda kadmin kocasinin soyadini
tasimaktan kaginmasi gibi hallerde TMK m. 195 hiikmii giindeme gelir®*?. Hakim bu
kapsamda kanunda 6ngdriilen 6nlemleri alir, gerek gordiigii durumlarda da her bir esin

yapacag parasal katkiy1 belirleyebilir®*,

Burada 6ngoriilen 6nlemler TMK m. 195-201 arasinda diizenlenen 6nlemler ve ek
olarak TMK’nin Aile Hukuku kitabindaki diger maddelerinde yer alan Onlemleri
kapsamaktadir***. TMK m. 190 uyarinca eslerden biri temsil yetkisi asar ya da bu
yetkiyi kullanmada yetersiz kalirsa hakim, istem {iizerine bu esin temsil yetkisini

kaldirabilir yahut sinirlayabilir.

TMK m. 198 uyarinca eslerden biri birligin giderlerine katilma yiikiimliiliglinii yerine
getirmiyorsa bu durumda hakim o esin borglularina 6demeyi tamamen ya da kismen

diger ese yapmalar1 konusunda emredebilecektir. TMK m. 199 uyarinca mali

380 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 100.

31 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 100-101.

332 Kumru Kiligoglu Yilmaz, “Evlilik Birliginin Korunmas1” (bundan boyle, Evlilik), Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, C.28,2015/120, s. 430.

33 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 101.

34 Seda Oktem, Aile Birliginde Eslerin Tasarruf Yetkisinin Kisitlanmasi, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, C.19, 2006/67, s. 320-321.

60



yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyen esin tasarruf yetkisinin sinirlanmasi miimkiin

345 346

kilimmugtir Hiikiim kapsaminda ailenin ekonomik varliginin korunmasi®*° veya
evlilik birliginden dogan mali bir yilikiimliiliiglin yerine getirilmesi gerektirdigi 6l¢iide,
istem iizerine hakim belirleyecegi malvarligi degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak
onun rizasi ile yapilacagima karar vererek esin tasarruf yetkisini kisitlayabilecektir®*'.
Ormegin eslerden biri biitceye nazaran olgiisiiz ve hesapsiz harcamalarda bulunup
ailenin ekonomik varhigim1 tehlikeye sokuyor, esine ve c¢ocuklarina karst mali
yiikiimliiliiklerini stirekli aksatiyorsa bu durumda diger esin savurgan ese iliskin
tasarruf yetkisinin kisitlanmasimi  TMK m. 199 kapsaminda isteyebilecegi

sOylenebilir34®

. Kanun hiikkmiinde 6zellikle ‘tasarruflarin’ ifadesi gectiginden dolay1
hakimin kisitlama karar1 yalnizca tasarruf islemleri yoniinden olacakken; borglandirici
islemleri kapsamayacaktir. Nitekim bor¢landirict islemler malvarliginda dogrudan
dogruya bir etki olusturmadigindan bu tiir islemlerin TMK m. 199 kapsamina alinmasi

hiikkmiin amacin1 asar bir yorumlama olacaktir®*®

. Ayrica s6z konusu hiikiim genel
hiikiimlerde diizenlendiginden yalnizca edinilmis mallara katilma rejimi agisindan
degil tim mal rejimleri agisindan uygulanabilecektir. Hiikiim eglerin birbirlerine karsi
olan nafaka ve tazminat yiikiimliilikkleri ile edinilmis mallara katilma rejiminde hak
sahibi olan esin katilma alacagimi giivence altina almakta ve eslerin sirf katilma

alacagim azaltmak amagli islemler yapmasinin da oniinii kesmektedir®®.

345 Vardar Hamamcioglu, s. 365.

346 Sahinci, s. 316.

347 Seker, Islem Ehliyeti, s. 598.

348 Oktem, s. 321.

39 Alpaslan Akartepe, "Evlilik Birliginde Eslerden Birisinin Bazi Malvarligi Degerleri Uzerindeki
Tasarruf Yetkisinin Siirlandirilmas1", Erzincan Binali Yilduvim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.13,2009/1-2,s. 170-171.

30 Kiligoglu, Yenilikler, s. 75-76.
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BOLUM III

EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA
ERMESI VE SAG KALAN ESIN MiRAS HAKKI

3.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme sebepleri TMK m. 225te hiikiim altina
almmistir. TMK m. 225 “Mal rejimi, eglerden birinin ¢limii veya bagska bir mal
rejiminin kabuliiyle sona erer. Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesine veya mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi hdllerinde, mal rejimi

dava tarihinden gecerli olmak zizere sona erer.”

Kanun lafz1 dikkate alindiginda esler arasindaki mal rejimi; eslerden birinin 6liimii,
esler tarafindan bagka bir mal rejiminin kabulii, mahkemenin evliligin iptaline ya da
taraflarin bosanmasina karar vermesi ya da mal ayriligina gegilmesine karar vermesi
hallerinde sona erdigi sdylenebilir. Bunun yani sira bu sebepleri kendi i¢inde de

tasniflememiz miimkiindiir3®!

. Kanun koyucunun hiikiim altina aldig: eslerden birinin
6liimii ve evliligin hiikiimsiizliigiline karar verilmesi gibi hallerde evlilik birliginin sona
ermesiyle mal rejimi de sona ermekteyken; eslerin anlasarak mevcut mal rejimini sona
erdirip yeni bir mal rejimi se¢meleri ve hakimin mal ayrilifina gecilmesi karari
vermesi gibi durumlarda ise evlilik birligi sona ermemis olmasina ragmen edinilmis

mallara katilma rejimi sona ermis olacaktir®>2,

Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi tasfiye asamasini da beraberinde
getirmektedir. Mal rejimi sona ermeden esler arasindaki mal rejimi tasfiyesi siirecinin

baslamasit miimkiin degildir®3. Eslerden her biri mal rejiminin devami siiresince

31 Sar, s. 82.

%2 Emre Koroglu, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal Rejiminin
Sona Erme Ani (TMK M. 225)”, Ercives Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.11, 2016/1, s. 230-
231.

353 Oztan, Aile, s. 523.
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hukuken beklenen bir hak, beklemece hak olarak nitelendirilen katilma alacagi hakkina
sahiplerdir®®*. Gergekten de TMK m. 225 hiikmiindeki durumlardan birisi neticesinde
edinilmis mallara katilma rejimi sona erecek ve s6z konusu beklenen hak katilma

35 Mal rejiminin sona erme zamani bakimmdan TMK m.

alacagia dontisecektir
229/1, TMK m. 228/1 ve TMK m. 235/1 hilkkmiine deginmemiz gerekecektir. TMK
m. 229/1 hiikkmii eklenecek degerler basligi altinda diizenlenmistir. Hiikkme gére mal
rejiminin sona ermesinden dnceki 1 yil igerisinde diger esin rizasi olmadan yapilan
olagan hediyeler disindaki karsiliksiz kazandirmalar eklenecek deger olarak tasfiyeye

eklenecektir3®®,

TMK m. 228/1 “Egslerin Kisisel mallart ile edinilmis mallari, mal rejiminin sona ermesi
amindaki durumlarina gére ayriw.” Nitekim mal rejiminin sona ermesinden sonra
edinilen mallar edinilmis mallar arasinda yer almaz, her esin kisisel mali olarak kabul

edilir®.

TMK m. 235/1 “Mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olan edinilmis mallar, tasfiye

amindaki degerleriyle hesaba katilirlar.” Es anlatimla, rejim sona erdiginde

mevcuttaki mallar tasfiye zamanindaki degerleriyle hesaplamaya dahil olurlar®®,

Nitekim degindigimiz gibi her zaman mal rejiminin sona erme ani ile tasfiye am
ortlismeyeceginden ve malvarliklarinin enflasyonist ortamda degerlerinde degisme

olabileceginden; bu mallar tasfiye asamasinda elden ¢ikarilmig olsa bile tasfiye

359

zamanindaki degerleriyle hesaplamaya dahil olurlar®”. Kanun koyucunun bu hiikiimle

esler arasindaki adaletsizligi bertaraf etmeye calistigi sylenebilir®®.

354 Fatih Karamercan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Esin Ugiincii Kigilere Dava Hakki (bundan
boyle, Ugiincii Kisilere Dava), 4. Baski, Seckin Yayicilik, Ankara, 2023, s. 94.

35 Sar, s. 100.

%6 Siikran Sipka, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Eklenecek Degerler (TMK
m.229)” (bundan bdyle, Eklenecek Deger), EUHFD, 2019/1, s. 130.

37 Ozer Deniz, s. 25; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 283.

38 Kirmuzi, s. 205; Zeytin, s. 111; Yardimer Cinar, s. 55.

39 Kirmuz, s. 205.

360 Ozcan, s. 201.
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3.1.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerden Birinin Oliimii Yahut Oliim

Benzeri Bir Durumla Sona Ermesi

Edinilmis mallara katilma rejimi TMK m. 225/1 geregi eslerden birinin 6liimii halinde

361 Oliim sebebiyle mal rejiminin sona erdigi durumlarda mal

kendiliginden sona erer
rejiminin sona erme ani dliimiin gerceklestigi andir®®2, Bu da ayn1 zamanda tasfiyenin
talep edilme zamaniyla oOrtiismektedir. Bu kapsamda esin 6liim aninin kesin olarak
belirlenmesi 6nem arz eder ve TMK m. 28 hiikiimleri ile tibbi kaynaklar kullanilarak

oliim an1 belirlenir®®®,

Eslerden birinin 6liimii ile sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan haklarinin yani
sira mirasgiliktan kaynaklanan haklar1 da giindeme gelecektir. Es sdylemle eslerden
birinin 6lmesiyle iki ayri tasfiye giindeme gelecektir. Bunlar; hem edinilmis mallara
katilma rejiminin eslerden birinin 6liimiiyle sona ermesi sonrast mal rejimi tasfiyesi
hem de 6len esin yasal mirascilar arasindaki tereke tasfiyesidir®®4. Eslerden birinin

oliimii sonras1 dncelikle mal rejiminin tasfiyesi istenir ve katilma alacag: belirlenir3®°,

Daha sonrasinda ise paylasima konu tereke tespit edilir®®®

. Nitekim eslerin birbirlerine
katilma alacaklis1 olup olmadigi belirlenmeden terekenin belirlenmesi saglikli
olmayacaktir. Sag kalan esin dlen ese katilma alacagindan kaynakli borcunun olmasi
durumunda 6len esin mirasgilari bu esten katilma alacagini talep edebileceklerdir. Aksi
durumda yani 6len esin sag kalan ese katilma alacagi borcu olmas1 durumunda bu sefer

de sag kalan es 6len esin mirascilarindan bu alacagim talep edebilecektir®®’.

Olen esin terekesini, kisisel mallar1 ile edinilmis mallar1 ve tasfiye sonucu (varsa) artik

degere katilma alacag olusturur®®, Iste bu terekede eger sag kalan esin katilma alacag

361 Ozdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 69; Kéroglu, s. 232; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 283;
Sari, s. 84; Mehmet Erdem/ Asli Makaraci1 Basak, Aile Hukuku, Se¢kin Yaymcilik, Ankara, 2022, s.
285.

362 Fatih Karamercan, Mal Rejiminin Tasfiyesi (Mal ve Paralarin Paylasiimast) (bundan boyle, Tasfiye),
Seckin Yayincilik, Ankara, 2023, s. 78; Zeytin, s. 112; Gokge, s. 3469; Sari, s. 84; Yetik, s. 118; Ozer
Deniz, s. 24.

33 Koroglu, s. 232.

34 Ozdamar/ Kayzs, s. 49-50.

35 Ozdamar/ Kayzs, s. 50.

366 Yardimci Cinar, s. 63.

367 Kiligoglu, Yenilikler, s. 222; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 283.

38 Sipka, ilkeler, s. 5.
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varsa bu alacak terekenin pasifini olusturur. Bazi durumlarda da 6len esin mirasgilari
mal rejiminin tasfiyesini isteyerek dlen esin katilma alacagi ya da deger artis payi
alacagi olup olmadigini belirlerler, burada bir alacak olmas1 durumunda bu alacaklar

369 Oliim sonras1 mahkeme tarafindan mal rejimi

da terekenin aktifini olusturacaktir
tasfiyesine gore belirlenen katilma alacagi ve deger artig payindan sonra miras pay1
belirlemesi yapilirken sag kalan esin ayn1 zamanda 6len esin yasal miras¢isi oldugu
hususu da dikkate almmalidir®”®. Nitekim eslerin tasfiyeden sonra katilma alacaklar
belirlenmesi akabinde 6len esin geriye kalan malvarligi, 6len esin mirasgilari ve sag

kalan es arasinda paylastirilacaktir®’,

3.1.1.1. Oliim Karinesi

Her ne kadar TMK m. 225/1 hilkkmiinde mal rejiminin Oliimle sona erecegi
diizenlenmis; 6liim benzeri durumlardan s6z edilmemisse de edinilmis mallara katilma
rejimi 6liim benzeri durumlarda da sona erer®’?. TMK m. 44’ e gore “Bir kimse,
oliimiine kesin gozle bakilmay: gerektiren durumlar i¢inde ortadan kaybolursa cesedi
bulunamamus olsa bile, o yerin en biiyik mzlki amirinin emriyle kitiige olii kayd:
digzrdglir. Bununla birlikte her ilgili, bu kisinin 6l veya sag oldugunun mahkemece
tespitini dava edebilir.” hitkme gore 6lim karinesinin hukuki neticelerinin 6liimle
esdeger oldugu soylenebilir®”®. Hiikiimde bahsi gecen sebeplerle niifus kiitiigiine &lii

kayd diistiriilen esin tabi oldugu mal rejimi de sona ermis olacaktir.

Eslerden birinin 6liim hali, 6liim karinesine dayanilarak kabul edildiginde bu durum
evliligin ve mal rejiminin sona ermesi bakimindan herhangi bir fark

olusturmayacaktir®’*

. Eslerden birinin 6liimiiyle mal rejiminin tasfiyesinde oldugu gibi
burada da iki ayr1 tasfiye giindeme gelecektir. Oliim karinesi sebebiyle niifus kiitiigiine
0li kaydi disiiriilen es, tasfiyelerin tamamlanmasindan sonra ortaya ¢ikmis olabilir,

bu durumda evlilik aynen devam eder ve edinilmis mallara katilma rejimi de sona

369 Sipka, ilkeler, s. 5-6.

370 Bilge Oztan, Miras Hukuku (Tablolar ve Orneklerle) (bundan béyle, Miras), 6. Baski, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2014, s. 96.

311 Kéroglu, s. 233.

372 Zeytin, s. 112; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 113.

373 Ko6roglu, s. 234.

874 Sarl, s. 84.
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375

ermemis olur®”™. Malvarlig1 tasfiye edilen es bu malvarligi degerlerini TBK m. 79/1

uyarinca geri alabilecektir3’®,

3.1.1.2. Gaiplik Karar1 Verilmesi

TMK m. 32¢ye gore “Oliim tehlikesi icinde kaybolan veya kendisinden uzun zamandan
beri haber alinamayan bir kimsenin oliimii hakkinda kuvvetli olasilik varsa, haklar
bu oliime bagli olanlarin basvurusu zizerine mahkeme bu Kisinin gaipligine karar
verebilir.” Gaiplik kararmin tek basina mal rejimini sona erdirip erdirmeyecegi
doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gore gaiplik karar1 tek basina edinilmis mallara
katilma rejimini sona erdirmez; bunun yaninda gaiplik sebebiyle evliligin feshine de

karar verilmis olmasi gerekir®’’

. Diger goriise gore ise; gaiplik karariyla beraber ya da
sonrasinda evliligin feshi talep edilmemis olsa da edinilmis mallara katilma rejimi sona

ererd’8,

Esler arasindaki evliligin sona ermesi i¢in, gaibin esinin gaiplik bagvurusuyla birlikte
ya da sonradan agacag bir dava ile evliligin feshini talep etmesi gerekmektedir®’®. Bu
durumda da evliligin fesih davasinin agildigi tarihte mi yoksa gaipten son haber alinma
ya da oliim tehlikesi igerisinde kaybolma tarihinde mi sona erdigi tartigmasi giindeme
gelmektedir. Doktrindeki bazi yazarlara gore edinilmis mallara katilma rejiminin genel
ilkesi olan ‘emek karsiligi hak sahipligi’ ilkesi dikkate alindiginda gaibin son haber
allnamama yahut 6liim tehlikesi icerisinde kaybolmasindan itibaren malvarligina bir
emek vermesi de miimkiin olamayacagindan ; gaiplik nedeniyle evliligin feshi
durumunda, edinilmis mallara katilma rejiminin uzun zamandir haber alinamama
durumunda son haber tarihinden, 6liim tehlikesi i¢inde kaybolma durumunda da s6z
konusu tehlike arz eden olaymn gergeklestigi tarihten itibaren sona erdigi kabul
edilmelidir®®. Buna karsihk bazi yazarlar hem evliligin devami siiresince mal

rejiminin belli sebeplerle sona erebiliyor olmasi; hem de gaiplik karar1 verilmesiyle

375 Ulug, s. 542.

376 Oztan, Aile, s. 521; Kéroglu, s. 235.

377 Yetik, s. 118; Kilicoglu, Yenilikler, s. 324; Ozugur, s. 48.

378 Sary, s. 86; Koroglu s. 237.

379 Acar, Aile Konutu, s. 101; Zeytin, s. 112; Gokge, s. 3474; Sary, s. 85; Ozer Deniz, s. 25.
380 Kiligoglu, Yenilikler, s. 224; Yetik, s. 118.
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mirasin agilmasimin miimkiin olmasi gibi sebeplerle; evliligin feshi talep edilmemis

olsa bile mal rejiminin gaiplik karariyla sona ermesi gerektigini savunmuslardir®?.

Deginilmesi gereken diger bir husus; gaip olan esin sonradan ortaya g¢ikmasi
hususudur. Gaiplik karar1 alinmasina ragmen gaip olan es sonradan ortaya ¢ikmis
olabilir; bu durumda eger gaiplik kararmin yani sira evliligin feshine dair bir karar
alinmamissa, hem evlilik devam ediyor sayilir hem de bu evlilikte edinilmis mallara

katilma rejimi gecerli olmaya devam eder®?.

Gaip olan es; eger gaiplik karariyla birlikte veya ayri olarak evliligin feshine dair karar
alindiktan sonra ortaya c¢iktiysa bu durumda artik esler sanki fesih tarihinde
bosanmuslar gibi muamele gérecek ve mal rejiminin tasfiyesine devam edilecektir®®®,
Es sOylemle; evliligin feshine dair karar verilmesiyle bosanma hiikiimlerine kiyasen

edinilmis mallara katilma rejiminin sona erdiginin kabulii gerekecektir.

Bazen de tasfiye asamasi tamamlanmadan; tasfiye devam ederken gaibin 6ldigi
anlasilabilir; gaibin gergek 6liim tarihinin 6grenilmesi durumunda mal rejimi bu tarih
itibartyla sona ermis kabul edileceginden tasfiyenin de bu tarih baz alinarak yeniden

yapilmasini talep hakki giindeme gelecektir®®,

3.1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerin Yaptiklar1 Bir Diger Mal

Rejimi Sozlesmesiyle Sona Ermesi

Esler, evlilik birligi kurulmadan Once aralarinda anlagarak mal rejimi sézlesmesi
yapabilecekleri gibi, evlilik birliginin devamu siiresince de her zaman mal rejimi
s0zlesmesi akdedebilirler. Eslerin evliligin devami siiresince aralarinda anlasarak yeni

bir mal rejimini kabul etmeleri durumunda mevcut mal rejimi sona erecektir®®,

Eslerin aralarinda anlasarak bagka bir mal rejiminin uygulanmasini kabul etmeleri

durumunda mevcut mal rejimi, eslerin mal rejimi sézlesmesini yaptiklar tarihte sona

381 Sary, s. 86; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 284; Ulug, s. 543.
382 Sari, s. 89.

383 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 284; Sari, s. 88.

384 Sarl, s. 88.

385 Acar, Aile Konutu, s. 146; Yetik, s. 118.
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erer®®, Esler baska bir mal rejiminin yiiriirliige girmesini geciktirici bir sarta

baglayabilir ya da ileriki bir tarihe birakabilirler®®’

. Boyle bir durumda yasal rejim olan
edinilmis mallara katilma rejimi bu sartin gerceklestigi veya tarihin geldigi zamana
kadar esler arasinda uygulanacaktir. Belirlenen sart gergeklestiginde veya vade
geldiginde eslerin aralarinda anlastig1 mal rejimi yiirtirliige girerken; edinilmis mallara

katilma rejimi sona erer.

Eslerden biri sinirh ehliyetsizse, es sdylemle kanunda sayilan sebepler dolayisiyla
vesayet altina alinmigsa, bu durumda evli ve smirl ehliyetsiz olan kisinin yasal
temsilcisinin mal rejimi sozlesmesini imzalamas1 gerekmektedir. Ayrica TMK m.
642/9 geregi vesayet altinda olan esin mal rejimi sézlesmesi yapmasi durumunda yasal
temsilcisinin vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesinden izin almasi

gerekmektedir3®e,

3.1.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerin Evliliginin Bosanma veya

Butlan Karar1 Verilmesi Nedeniyle Sona Ermesi

3.1.3.1. Genel Olarak

TMK m. 225/2’ye gore “Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesine veya mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi hdllerinde, mal rejimi
dava tarihinden gecerli olmak zizere sona erer.” Eg anlatimla evlilik bosanma ile sona
ererse, bosanma kararinin kesinlesmesi sartiyla bosanma dava tarihinden itibaren
edinilmis mallara katilma rejimi sona erecektir®®. Esler tarafindan bosanma ya da
butlana iliskin dava acilip olumlu sonuclandiktan ve bu davalara iliskin kararlar
kesinlestikten sonra mal rejimi tasfiyesi yapilabilecektir®®. Aksi halde mahkeme
tarafindan bosanmaya ya da evliligin butlanina karar verilmis olsa da s6z konusu

kararlar kesinlesmedigi miiddet¢e edinilmis mallara katilma rejimi tasfiye

38 Metin Pehlivan, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve Sona Erme Aninmn
Onemi”, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.6, 2017/2, s. 80;
Ozdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 70; Kiligoglu, Yenilikler, s. 224.

387 Sari, s. 89.

388 Ozdamar/ Kays, s. 53.

389 Erdem/ Makaraci Basak, s. 286; Biiberci/ Demirel, Bosanma, s. 264.

3%0Ali Demirbas, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi Bakimindan Bosanmada Birlik ilkesi”
(bundan bdyle, Bosanmada Birlik), Ercives Universitesi Hukuk Fakiiltesi Sempozyum Dergisi, Kayseri,
C.1,2019/1, s. 546.
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edilemeyecektir®®l. Kararin kesinlesmesi akabinde edinilmis mallara katilma rejiminin
sona erme tarihi gegmise ytiriir; yani dava tarihinden itibaren edinilmis mallara katilma

rejimi sona ermis kabul edilir.

Daha 6nce de degindigimiz gibi mal rejimin baslangi¢c ve bitis zamanlarmin dogru
sekilde tespit edilmesi, esler arasindaki edinilmis ve kisisel mal gruplarinin tespiti,
tasfiyede esas alinacak degerlerin belirlenmesi, zamanagimi siiresinin baslangici ve
mal rejiminin dogru sekilde tasfiye edilebilmesi acgisindan biiyilk ©Onem

tasimaktadir®®2,

Esler farkl tarihlerde bosanma davasi agmis olabilirler, bu durumda kabul hiikkmiiyle
sonuclanan bosanma davasinin kesinlestigi tarih, mal rejiminin sona erdigi tarih
olacaktir. Ornegin, eslerden biri 2013 senesinde bosanma davasi agsa ve bu dava
reddedilirse, sonrasinda 2017 yilinda agilan bosanma davasi kabul edilirse, mal rejimi
2017 tarihinde agilan bosanma davasi ile sona ermis sayilacak bu davaya iliskin
hiikmiin kesinlestigi tarihten itibaren mal rejimi tasfiye edilecektir. Ayrica bosanma
davalarinda siklikla goriilen, eslerden birinin agtigi davaya diger esin karsi dava
acmas1 durumunda; davalardan birinin kabul edilip digerinin reddedildigi durumda,

kabul edilen davanin agildig1 tarih itibariyle mal rejimi sona ermis olacaktir>®,

Taraflarca agilan bosanma davasi reddedilirse evliligin kesintiye ugramadigi kabul
edilir®®. Dolayisiyla bu zaman diliminde edinilen mallar da tasfiye asamasinda dikkate
alimr®®, Ornegin eslerin agtifi bosanma davasi yerel mahkemece kabul edilip
bosanmalarina karar verilse, sonrasinda Yargitay tarafindan s6z konusu karar bozulup
dava reddedilirse, yani esler bosanamamis olurlarsa, tim yargilama siireci boyunca

edindikleri malvarlig1 degerleri de edinilmis mallara katilma rejimine tabii olacaktir>%,

Esler yabanci bir mahkemede agmis olduklari1 bosanma davasi neticesinde bosanmis

olabilirler. Bu durumda 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku

%1 Kiligoglu, Yenilikler, s. 235.

392 (zcan, s. 205.

393 Siileyman Mortas, Yargisal Anlayislar Isiginda, Esler Arasindaki Mal Rejimleri, Adalet Yaynevi,
Ankara, 2015, s. 118.

394 Koroglu, s. 242.

395 Oztan, Aile, s. 522; Ozer Deniz, s. 29; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 285.

3% Biiberci/ Demirel, Bosanma, s. 267.
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Hakkinda Kanunun 59. Maddesine deginmemiz yerinde olacaktir. “Yabanct ilamin
kesin hiikiim veya kesin delil etkisi yabanct mahkeme kararmmin kesinlestigi andan
itibaren hiikiim ifade eder.” Diger bir anlatimla yabanci bir mahkemede verilen ve
verildigi ilkede kesinlesmis olan bosanma karar1 o iilkede hukuki sonug¢larini dogurur,

ayni kararin Tiirkiye’de icra olunabilmesi i¢in Tiirk mahkemelerinde tanima/tenfiz

397

karar1 verilmesi gerekmektedir Tiirk mahkemelerinde, yabanci mahkemeler

tarafindan verilen bosanma kararinin tanima ve tenfizi i¢in dava agilip tanima tenfiz

398

karar1 kesinlestiginde artik mal rejiminin tasfiyesi davasi agilabilecektir®”®. Yabanci

mahkemelerce verilen bosanma kararlarina iligkin Tiirk mahkemelerinde tanima tenfiz
davasi agilmadan mal rejimi davasinin goriilebilirlik kosulu da ger¢eklesmemis

399

olacaktir™™”. Ayrica bosanma tarihi tanima ve tenfiz kararinin kesinlestigi tarih degil,

yabanci mahkeme kararimin kesinlestigi tarih olacak ve hukuki sonuglarini o tarihten

397 Gokge, s. 3486; Karamercan, Katki- Katilma, s. 307, Yazara gore; Tiirk Mahkemelerinde esler
arasinda mal rejiminin tasfiyesi davast agilmissa Tiirk mahkemelerinde agilmis bulunan bir bosanma
davast bulunmamakla birlikte taraflara iliskin yabanct mahkemelerce verilmis bir bosanma hiikmii
varsa bu hiikmiin tenfiz edilecegine dair tasfive davasina bakan mahkemeye bildirimde bulunulmus
(belgelendirme i¢cin makul bir siive verilmelidir) ve bu husus da belgelenmis ise Tiirk Mahkemeleri’'nde
acilan mal rejiminin tasfiyesi davast sonuglandirilmayip, tenfiz davasi bekletici sorun yapilmalidir.”
398y 8. HD., 2013/6216 E., 2014/1659 K., 04.02.2014 Tarihli Karar1 “....bozma ilaminda acik bir
bicimde; * gériilmekte olan davamin ag¢ilma tarihi 12.11.2001 tarihi olduguna ve taraf halen evli
bulunduguna...” ibaresiyle taraflar arasinda yabanci iilkede ag¢ilan bogsanma davasinin
kesinlesmesinden sonra Tiirk Mahkemelerince bosanma kararmmin tanminmasina veya tenfizine iligkin
karar verilip kesinlesmedikge taraflarin Tiirk hukuku karsisinda evli sayilacaklarina vurgu yapildigina,
bu nedenle agilmig bir tamma ve tenfiz davasimin olmamasi ve bu konuda herhangi bir delilin
sunulmamasi nedeniyle Daire 27.12.2011 tarih ve 2011/6354 Esas, 2011/7732 Karar sayulr ilamiyla mal
rejimi davasinin goriilebilirlik onkosulunun gerceklesmedigi goriisiiyle yerel mahkemece verilen kabule
iliskin kararin bozulmasina ve on sart yoklugundan reddine karar verilmesi gerektigine isaret
edildigine, davaci vekili tarafindan ancak bozma sonrast karar diizeltme sirasinda tanima ve tenfiz
davast actigini ileri siirerek karar diizeltme isteginde bulunmus ise de, kararin verilmesinden énce
dosyaya bu konuda sunulan bir belge ve bilgi olmadigina..... itirazlarinin reddi ile usul ve kanuna uygun
bulunan hiikmiin ONANMASINA ....” (www.lexpera.com.tr).

39y, 8. HD., 2015/6010 E., 2015/16970 K., 29.9.2015 Tarihli Karar1 “ ..Somut olaya gelince; esler; ,
07.07.1989 tarihinde evlenmisler, 31.08.2007 tarihinde ag¢ilan bosanma davasimin kabuliine iligkin
Breda Aile Mahkemesi’'nin 15.10.2008 tarihinde kesinlesen ilami ile bosanmuislardwr. Soz konusu ilam,
Carsamba Aile Mahkemesi'nin 13.01.2010 tarihinde kesinlesen karariyla taminmistin. Mal rejiminin
tasfiyesine iliskin asil dava 21.05.2009 tarihinde, birlesen dava ise 10.12.2010 tarihinde a¢ilmis, davali
tarafca, siiresinde zamanasimi def’inde bulunulmustur. A¢iklanan yasal diizenlemeler karsisinda;
temyize konu davamn agildigi tarih itibarryla zamanagimi siiresinin doldugu kabul edilemez. Dosya
kapsamina dava evraki ile yargilama tutanaklart icerigine, mahkemece deliller toplanarak karar
verildigine ve takdirde bir isabetsizlik bulunmadigina, hiikiim tarihi itibart ile taraflarin bogsanmig
olmasi nedeniyle mal rejiminin tasfiyesi icin davanin goriilebilirlik kosulu gerceklestigine, yukarida
aciklanan ilke ve esaslar ¢ergevesinde zamanasimi siiresi gegmeden eldeki ve birlesen dava agildigina,
dava konusu tasinmazin kigisel mal oldugu ve edinilmesine kisisel malvarligi ile katkida bulunuldugu
kanitlanamadigina gére, mahkemece yazili gerekgelerle davanin kabuliine karar verilmis olmasinda bir
isabetsizlik goriilmemistir...” (www.lexpera.com.tr).
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itibaren doguracaktir®®, Buradan anlamla, edinilmis mallara katilma rejimi de esler

tarafindan yabanci mahkemede dava agi1ldig1 tarihte sona ermis olur®®L.

Deginilmesi gereken diger bir husus da bosanma davasinin agilmasindan sonra
eslerden birinin 6lmesi durumudur. TMK m. 181/2 hiikmii uyarinca bosanma
davasinin agilmasindan sonra eslerden birinin 6lmesi durumunda, 6len esin mirasgilar
davaya devam edip; sag kalan esin daha kusurlu oldugunu ispatlayabilir ve sag kalan

402 Miras¢ilarin devam ettirdigi bu

esin mirasc¢ilik sifatin1 ortadan kaldirabilirler
davalar artik bosanma davasi niteliginde olmayip, sag kalan esin kusurlu veya
kotiiniyetli oldugunu ve miras¢r olamayacagmi tespit eden bir dava*®® niteligi

tasiyacaktir®%*

. Mirascilarin davay1 devam ettirmeleri durumunda s6z konusu davanin
talep sonucu da degismis olacaktir; bosanma davasinda esler bosanmayir hakh
gosterecek sebepleri one stirerken, davaya devam eden mirascilar ise sag kalan esin

kusurunu ispatlayan olgular1 6ne siireceklerdir’®. Bu dava neticesinde sag kalan esin

400y 8. HD., 2013/17758 E., 2014/2032 K., 17.02.2014 Tarihli karari, .. Bu hiikiimle yabanci
mahkemeye ait ilamin kesin hiikiim veya kesin delil etkisinin yabancit mahkeme kararimin taminmasindan
itibaren degil, somut olayda tanmimaya konu yabanci mahkemeye ait bosanma kararinin kesinlestigi
andan itibaren etkisini gosterecegi kabul edilmistir. Bir baska deyisle, tanima kararlar: nitelikleri
geregi, verildikleri andan geriye etkili olarak yabanct mahkeme kararinin kesinlestigi tarih itibariyle
hiikiim ifade edecektir. Bunun sonucu olarak da; bosanma kararmmin taninmasi halinde taraflar, yabanci
mahkeme kararinin kesinlestigi andan itibaren bosanmis kabul edilecek; bosanmanin kesinlesmesine
bagl hukuki sonuclar da, yine bu tarihten itibaren hiikiim ifade edecektir.” (www.lexpera.com.tr);
Zeytin, s. 111-112.

401 Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 103-104; Ulug, s. 653.

402 Emel Badur, “Zina veya Hayata Kast Nedeniyle Bosanma Halinde Kusurlu Esin Artik Degerdeki
Payr”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, 2016/2, s. 45; Sipka, Sorunlar, s. 273;
Koroglu, s. 243.

403 Y. HGK. 2017/1588 E., 2018/2945 K., 27.12.2018 Tarihli karar1 “....Madde gerekgesinde
gerekcesinde bu husus; "Maddenin ikinci fikrasinda, bosanma davasi devam ederken, davaci esin 6liimii
halinde, davalinin buna ragmen mirasct olabilmesi belli kosullar altinda engellenmektedir. Buna gore
olen davacimin miras¢ilarindan herhangi birisinin davayr devam ettirmesi ve davalimin kusurlu
oldugunun sabit olmasi halinde, davali es, birinci fikra hiikmiinde oldugu gibi davaciya miras¢i
olamayacaktir. Davaci esin 6liimii hdlinde evlilik kendiliginden son bulur. Bu nedenle davacinin
oliimiine ragmen, miras¢ilardan birinin devam ettirdigi bu dava, eslerin bosanmasina yonelik
olmayacak, devam edilen davada, bosanmada davalimin kusurlu olup olmadig: karara baglanacaktir.
Bir baska ifadeyle bu durumda devam edilen dava, bosanmada hangi esin kusurlu oldugunun
saptanmasina yonelik olacaktir. Bu durum ozellikle zina, hayata kast, pek kétii davranis, haysiyetsiz
hayat siirme sebeplerinden biriyle a¢ilan bosanma davasinda, davacinin 6liimii hdlinde, bu eylemlerde
bulunan kusurlu davali esin buna ragmen miras¢i olabilmesi konusunda haksiz ve adaletsiz sonuglarin
dogmasina da neden olabilecektir, iste bu haksiz durumlarin énlenmesi amaciyla maddenin ikinci
fikrast kaleme alinmigtir." seklinde ifade edilmistir. “ (www.lexpera.com.tr)

404 Cem Baygm, “21.01.2010 Tarihli Anayasa Mahkemesi Karar1 Isiginda Bosanma Davasinda
Davalimin Oliimiiniin Sag Kalan Esin Miras¢iligina Etkisi”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Kazanct Hakemli Hukuk Dergisi, 2011/77-78, s. 41; Fahri Erdem Kasak, "Zina veya Hayata Kast
Nedeniyle Artik Degerdeki Pay Oraninin Azaltilmasi veya Kaldirilmas: (TMK m. 236/I)" (bundan
boyle, Azaltma), Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020/1, s. 121; Sipka,
Sorunlar, s. 284.

405 Baygin, s. 43.
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kusurlu oldugunun ispat olundugu varsayiminda , bu es agisindan katilma alacaginin
kismen ya da tamamen kaldirilip kaldirilamayacagi sorusu giindeme gelecektir. TMK
m. 236/2 “Zina veya hayata kast nedeniyle bosanma hdlinde hakim, kusurlu esin artik
degerdeki pay oranimin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina
karar verebilir.” diizenlemesini hiikkiim altina almistir. Doktrinde aksi yonde

goriisler®®

olmakla birlikte baskin olarak kabul edilen ve Yargitay kararlarina da
yansiyan goriis; bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6lmesi durumunda
evlilik ve dolayisiyla mal rejimi bosanma sebebiyle degil, 6liim sebebiyle sona
ereceginden TMK m. 236/2 hiikmiiniin uygulanamayacag1 yoniindedir**’. Sag kalan
esin kusurlu oldugu tespit ettirilerek mirasciliktan ¢ikarilsa da esin mal rejiminden
kaynaklanan haklar1 korunacak ve sag kalan es mal rejiminden kaynaklanan haklarin
talep edebilecektir’®®, Bosanma davasi siirerken eslerden birinin 6lmesi durumunda
mal rejimi bosanma ile degil eslerden birinin oliimii sebebiyle sona ermis olacak ve

mal rejimi tasfiye edilirken, tasfiye tarihi bosanma davasinin agildigi tarih degil, 6lim

tarihi olarak kabul edilecektir®.

Ote yandan esler hazirlayacaklar1 protokol ile anlasmali olarak da bosanabilirler.
Eslerin anlagsmali bosanmasi durumunda TMK m. 174-175 ve m. 182°de hiikiim altina
alinan bogsanmanin fer’isi niteligindeki maddi manevi tazminat ve yoksulluk nafakasi
gibi hususlar iizerinde anlagsmalar1 gerekir. Mal rejiminin tasfiyesi ise bosanmanin fer’i
sonuglarindan olmadigr icin esler anlasmali bosanma protokoliinde tasfiyeye iliskin
sartlar1 diizenleyebilecekleri gibi bosanmanin ardindan zamanasimi stiresi icerisinde
mal rejiminin tasfiyesini ayr1 bir dava ile de isteyebileceklerdir*l®. Eslerin diger
sartlarda anlasip mal rejimi tasfiyesi hususunda anlagamamalari, anlagmali bosanma
davasinin sonucunu etkilemez ve fakat eslerin mal rejiminden kaynakli alacaklarimi

talep edebilmeleri i¢in bosanmani kabul edilerek kesinlesmesi gerekir*!!.

Anlagsmali bosanmada esler acik¢a mal rejiminin tasfiyesi konusunda anlastiklarini

ifade etmislerse artik mal rejiminin tasfiye edildigi kabul edilir ve sonrasinda tekrar

406 Badur, s. 46-47; Acar, Aile Konutu, s. 369-370.

407 Karamercan, Tasfiye, s. 365; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 395.

408 Tag Korkmaz, s. 1462; Yardimci Cinar, s. 48.

499 Bahar Unliier Oztiirk, “Yasal Mal Rejiminin Oliim Halinde Tasfiyesi”, Istanbul Medipol Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi Sempozyumu, Legal Yayincilik, istanbul, 2023, s. 136.

410 Bzcan, s. 205.

411 Ozcan, s. 205.
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bir tasfiye davasi agilamaz. Ancak agik bir sekilde mal rejiminden kaynakli talepleri

konusunda anlastiklarini beyan etmedilerse, tasfiye davasi agilabilecektir'?.

Ornegin esler, katki pay1 alacagi, deger artis pay1 alacagi, katilma alacag gibi alacak
kalemleri hususunda anlastiklarini agik ve tartismaya yer vermeyecek sekilde ifade

13 artik esler arasinda tasfiye de yapilmis sayilir*'4. Esler tiim malvarlig

etmislerse
degerleri i¢in degil de belli mallar i¢in uzlasi saglamislarsa bu durumda yalnizca
tizerinde anlagilan malvarliklar i¢in tasfiye yapilmis sayilacak ve bosanma kararmin

kesinlesmesinin ardindan diger malvarliklari i¢in tasfiye davasi agilabilecektir.

Anlasmali bosanmadaki mal rejiminden kaynakli alacaklara iligskin bazi beyanlar esler
arasinda daha sonradan agilacak mal rejimi tasfiyesi davasinda engel
olusturabilecektir. Taraflarin {izerinde uzlagarak mahkemeye sundugu protokol
hiikiimleri ya da durugsma esnasinda esler tarafindan beyan edilen ikrarlar, daha sonra
acilacak mal rejimi tasfiyesi davasinin irade sakatligi halleri hari¢ olmak iizere,

‘mahkeme i¢i ikrar’ ya da ‘diriistliik kuralina aykirilik’ gibi sebeplerle olumsuz

42y HGK. 2019/335 E., 2022/850 K., 7.6.2022 Tarihli Karar1 “ ...somut olaya gelindiginde, taraflarin
Lzmir 5. Aile Mahkemesi'nin 05.02.2013 tarihli ve 2012/648 E., 2013/101 K. sayili karart ile TMK'nin
166 /3. maddesi uyarinca anlasmali olarak bosanmalarma karar verildigi, kararin 21.03.2013
tarihinde temyiz edilmeyerek kesinlestigi, anlagmaya dayanak 05.02.2013 havale tarihli protokoliin 5.
bendinde “Taraflar yukaridaki sartlarda anlasmis olup birbirlerinden baskaca maddi ve manevi
talepleri ile mahkeme masrafi ve avukathk iicreti talep etmeyecektir” hiikmiiniin imza altina alindigi,
Mahkemece yapilan yargilamanin 05.02.2013 tarihli durusmasinda eslerin  hazir bulundugu,
protokoliin dogru oldugunu ve onayladiklarini, anlagma metni disinda birbirlerinden karsilikli maddi
ve manevi tazminat taleplerinin bulunmadigini beyan ettikleri Mahkemece gerekgeli kararin 7. bendi
ile 05.02.2013 tarihli protokoliin onaylanmasina karar verildigi anlasilmaktadir. Somut olayda, eslerin
gerek anlasmali bogsanmaya dayanak protokol metninden gerekse durusmadaki beyanlarindan
aralarindaki mal rejimini tasfiye ettikleri sonucuna varilamadig: gibi, salt “davalinin davaciya ait evde
oturacagina” iliskin anlasma hiikmiinden eslerin mal rejimini tamamen tasfiye ettiklerini
degerlendirmek miimkiin degildir.” (www.lexpera.com.tr); Ayn1 yonde karar i¢in bkz: Y. 8. HD.
31.10.2017,2015/21775 E.- 2017/14152 K. Naklen: Karamercan, Tasfiye, s. 355.

413Y. 2. HD., 2021/5553 E. ve 2022/931 K. sayil1 7.2.2022 tarihli karar1 “...Somut olayda, bélge adliye
mahkemesince taraflarin anlagmali bosanma davasinin durugmasindaki beyanlarina gére, mal rejimini
tasfiye ettiklerinin kabulii gerektigi gerekcesiyle davanmin reddine karar verilmis ise de, dosya
kapsamindaki bilgi ve belgelere gére karar hatali olmustur. Soyle ki; taraflarin bosanma dava
dosyasindaki imzalr beyanlarinda “...katki payr talebim yoktur..’ seklinde olup ayri bir anlasmali
bosanma protokolii diizenlenmemis, gerekge ve hiikiimde de mal rejiminin tasfiyesine yonelik bir hiikiim
yoktur. Diger yandan, feragatin somutlastirilmis bir hak ile ilgili kayitsiz ve sartsiz, herhangi bir
kuskuya yer vermeyecek bicimde a¢ik olmasi gerekir. Bu durumda, bosanma davasindaki durusmada
davaci erkegin "..katki payi talebim yoktur..." seklindeki beyani sadece katki payr alacagina iliskin olup
artik degere katilma alacagi yoniinden de feragat olarak kabul edilmesi miimkiin degildir. O halde,
bélge adliye mahkemesince yazili sekilde karar verilmesi hatali olmus, bozmayr gerektirmistir..”
(www.lexpera.com.tr).

414 Sahin Akinci, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Karsilasilan Bazi Meseleler ve
Co6ziim Onerileri” (Prof Dr. Cevdet Yavuz’a Armagan), MUHF-HAD, C.22, 2016/3, s. 180.
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sonuclanmasina sebebiyet verebilir. Yine esler arasinda kesinlesen ilama ragmen

yeniden agilan tasfiye davasi ‘kesim hiikiim’ engeline de takilabilecektir®®®,

Yargitayin anlasmali bosanma protokoliine ragmen tasfiye davasi acilabilecegi
yoniinde  kararlari*’®  mevcutken; acilamayacagi  yoniinde kararlari  da

bulunmaktadir®'’.

Yargitay, anlagmali bosanma davasinda taraflarin mal rejimine iliskin anlagsmalarina

yahut anlagsmali bosanma protokoliinde “mal veya gelire dayali hi¢bir hak ve iddiam

415 Erol, s. 429.

46y 8. HD., 2012/144 E., 2012/4855 K., 28.05.2012 Tarihli karar1 “.. taraflar arasinda goriilen ...
10.4ile Mahkemesinin 2009/1104 Esas - 2010/35 Karar sayili bosanma dosyasinda taraflarca
diizenlenen ve imzalari ile tasdikli 16.11.2009 tarihli protokolde, "evliligimiz siiresince edindigimiz ve
hali hazirda bulunan her tiirlii maddi (parasal) sahsi esyalarimizi karsilikli olarak aldik ve bu konuda
birbirimizden alacagimiz bulunmamaktadir. Bosanma sebebiyle birbirimizden tedbir, yoksulluk
nafakast veya herhangi bir sekilde maddi ve manevi tazminat talebinde bulunmuyoruz.” yazilidwr. Ayni
dosyanmin 19.01.2010 tarihli yargilama oturumunda her iki taraf birlikte "ibraz edilen protokol altindaki
imza bana aittir, hi¢hir baski altinda kalmadan diizenlenmigtir, davalimn tedbir nafakasi da dahil
nafaka, maddi ve manevi tazminat ve yargilama gideri talebim yoktur, ev esyalarini aramizda paylagstik,
birbirimizden hi¢bir hak ve alacagumiz kalmamigtir” seklinde benzer beyanlarda bulunmuslar,
beyanlarini imzalari ile tasdik etmiglerdir. Mahkeme tarafindan bu protokol ve taraflarin beyanlari géz
ontinde bulundurularak 19.01.2010 tarihinde, davanmin kabulii "...ve 16.11.2009 tarihli protokoliin
tasdikine..." karar verilmistir. Temyiz edilmeksizin 25.03.2010 tarihinde kesinlestigi anlasilmaktadir.
Bosanma dosyasinda az yukarida yazili protokol ve beyanlar, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun
27.05.2009 giin 2009/2-158 Esas - 2009/217 Karar sayili ilaminda da belirtildigi gibi boganmanin mali
sonuglart iizerindeki 4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun 174.maddesinde diizenlenen bosanma
nedeniyle maddi ve manevi tazminat, 175.maddesinde diizenlenen yoksulluk nafakasi, sahsi esyalarla
ilgili anlagsmaya, kisaca bosanmann ferilerine iliskin olup, mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan
katilma ve deger artis payr alacagina konu yukarida ézgiilenen tasinmazlar ve arag bu beyanlar iginde
degildir. Baska bir anlatimla, somut olayda bosanma dosyasi icerigindeki protokol ve beyanlarla
taraflarin aralarindaki mal rejimini tasfiye ettikleri kabul edilemez. Hal béyle olunca mahkemece
vapilacak is; taraflara delillerini bildirmek iizere siire ve imkan taninmasu, bildirildigi takdirde iddia ve
savunma ¢ergevesinde taraf delillerinin toplanarak degerlendirilmesi ve sonucuna gére davanin esasi
bakimindan bir karar verilmesidir..” ( https://www.hukukturk.com/ ).

477, 2. HD., 2022/11041 E., 2023/2710 K., 25.05.2023 Tarihli karar1 “ ... Mahkemenin yukaridaki
bashkta tarih ve sayisi belirtilen karariyla taraflarin anlasmal olarak bosandiklari, taraflar arasinda
miisterek olarak imzalanan protokol hiikiimlerinin ve ilaveten durugmada alinan beyanlarin hiikme
aktarildigi, hitkmiin 7 numarall paragrafinda “...Taraflarin birbirlerinden katki pay, ziynet egyasi ve
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan baskaca herhangi bir hak istemeyeceklerinin tespitine..."”
seklinde hiikiim tesis edildigi, 03.12.2008 tarihli durusmada da taraflarin hiikmiin ikinci maddesine
gecirilen beyanlarmmin bulundugu, ayrica protokoliin 1 numarali bendinde taraflarin ... Miisterek
herhangi bir gayrimenkul malimiz yoktur..." seklinde diizenleme yaptiklari, kararin bu sekilde
kesinlestigi; protokol ve ilaveten durusmadaki beyanlarin hiir iradeleri ile imzalandigi, protokol ve
Mahkeme huzurundaki beyanlarin bogsanma kararinda yer aldigi, mal rejiminin tasfiyesi bakimindan
protokol ve Mahkeme huzurunda bildirilen beyanlar ile taraflar arasinda diizenleme yapildigi, protokol
ve Mahkeme huzurundaki beyanlarin mahkeme ici ikrar niteliginde oldugu, bu beyanlarin taraflar:
baglayacagi, mal rejimine yonelik karsilikli dava agmalarinin diiriistliik kuralina aykirilik teskil ettigi,
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan haklarin gahsi hak niteliginde oldugu, ayni hak talep
edilemeyecegi gerekgesiyle asil ve birlesen davanin reddine karar verilmistir.... A¢iklanan sebeplerle;
Taraf vekillerinin yerinde goriilmeyen tiim temyiz itirazlarimin reddi ile usul ve kanuna uygun olan
kararm ONANMASINA ... ”(www.lexpera.com.tr).
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yoktur” seklindeki beyanlarina ragmen*'® sonrasinda mal rejimi tasfiyesi talepli dava
ikame etmelerini “hakkin kotiive kullaniimasi” olarak kabul etmis ve bu yondeki

davalar1 olumsuz neticelendirmistir*'®.

Bosanma yargilamasi ve buna bagli mal rejimi yargilamasi bazen eslerin feragat
etmesiyle de sonlanabilir. Burada karsimiza 'dogmayan haktan feragat’ hususu

cikacaktir. Eglerden biri bosanma davasi ile mal rejimi tasfiyesini birlikte agtiginda

48y, 8. HD., 2016/6723 E., 2017/16616 K., 12.12.2017 Tarihli karar1 “...4721 sayili TMK 'min ikinci
kitabimin birinci kisminin dérdiincii béliimiiniin baslhigi "Esler Arasindaki Mal Rejimi” dir. Bu béliimiin
ikinci, tigtincii, dordiincii ve besinci aywimlari; sirasiyla "Edinilmis Mallara Katilma", "Mal Ayriligi",
"Paylasmali Mal Ayriligi" ve "Mal Ortakhigi” bashklarmi tasimaktadir. S6z konusu béliim ve
aywimlarin altinda yer alan bir¢ok kanun maddelerinde de "mal" ya da "malvarhigi" tabiri
kullanilmistir.  Nitekim, 219.maddede "Edinilmis Mallar", 220.maddede '"Kisisel Mallar" ve
222/2.maddede "Payl Miilkiyete Konu Mallar" hakkinda diizenleme getirilmistir. Sozii edilen kanunlar
ile boliim baghklart ve kanun maddeleri bir biitiin olarak ele alip degerlendirildiginde; "mal"
tabirinden, eslerin sahip olduklari ve mal rejiminin tasfiyesi davalarinda konu edilebilecek, ekonomik
degeri bulunan tasmir-taginmaz varliklarin tamaminin anlasimasi gerekmektedir. Taraflar arasinda
goriilen ... 2. Aile 2010/796 Esas ve 2010/1234 Karar sayili bosanma dosyasi incelendiginde,
durusmada her iki tarafin alinan imzali beyanlarinda "..mal veya gelire dayalr hi¢bir hak ve iddiam
yoktur, hi¢chbir baski, tehdit ve taciz altinda kalmadan kendi hiir irademle boganmak istiyorum" seklinde
ifade verdikleri anlagilmaktadwr. Taraflarin bosanma dava dosyasinda imzali beyanlarinda kullandiklar
"mal” ifadesi Yargitayin ve Dairemizin yerlesmis uygulamalarina gore mal rejiminin tasfiyesini de
kapsar. Zira bahsedilen *“ mal " tabirinden mal varliklarina iligkin ayni ve sahsi haklarin tamaminin
anlasiimasi gerekir. Taraflar bosanma kosullarim karsilikli bu sekilde kabul etmislerdir. Bu kabulden
sonra davacwmin sanki bu yénde bir anlagma yapimamis gibi tasinmaz iizerinden tasfiye talebinde
bulunmast hakkin kétiive kullaniimast niteligindedir. Hakkin kétiiye kullanilmasini hukuk korumaz.
Aciklanan nedenlerle davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili gerekcelerle kabuliine karar
verilmesi dogru olmamistir. Dairemizin 12.10.2015 giin 2014/15648 Esas 2015/18129 Karar sayil
bozma kararimin kaldwilarak hiikmiin agiklanan bu degisik gerekge ile bozulmasina karar vermek
gerekmigstir..” (www.lexpera.com.tr).

49y, 2. HD., 2022/4378 E., 2023/1777 K., 13.4.2023 Tarihli Karar1 “..flk Derece Mahkemesinin
yukarida tarih ve sayisi belirtilen karart ile; anlasmali bosanma dosyasinda taraflarca imzalanan
30.11.2017 tarihli protokolde bosanmann fer'isi niteligindeki talepler ile birlikte ayrica 4 nolu bentte,
"taraflarin evlilik birligi i¢erisinde edinmis olduklar: mallar, tapular kimin adina kaytl ise onun adina
kalacak, diger es bunun karsiliginda herhangi bir maddi talepte bulunmayacaktir" maddesinin
kararlastirlldigi, bosanma davasi sirasinda da her iki tarafin alinan imzali beyanlarinda ev ve esyalara
yénelik davali erkegin davact kadina 50.000,00 TL édeyecegi ve edinilmis mallara yonelik herhangi bir
taleplerinin olmadigini dile getirdikleri, istinaf edilmeden kesinlesen bosanma ilaminin hiikiim
fikrasinda da taraflarin protokoliiniin onaylanmasina karar verildigi, taraflarin bogsanma dava
dosyasinda imzali  beyanlarinda kullandiklart  "malvarligi" ifadesinin  Yargitayin yerlesmis
uygulamalarina gore mal rejiminin tasfiyesini de kapsadigi, bahsedilen "malvarligi” tabirinden mal
varliklarina iliskin ayni ve sahsi haklarin tamanminmin anlasilmas: gerektigi, taraflarin anlagmali olarak
bosandigi, bosanma protokolii uyarinca ev ve esyalara yonelik daval erkegin davact kadina 50.000,00
TL é6deme yaptigi, davacinin bosanma davasinin durusmasinda edinilmis mallara yénelik talebinin
bulunmadigini beyan ettigi, taraflarin anlasmali olarak bosanip bosanma kosullarimi karsilikli bu
sekilde kabul ettikleri, bu kabulden sonra davacinin sanki bu yénde bir anlasma yapiimamaus gibi tasfiye
talebinde bulunmasinin hakkin kétiiye kullanilmast niteliginde oldugu, hakkin kotiiye kullanilmasinin
da hukuk diizeninde korunmayacagi gerekgesiyle davamin reddine karar verilmistir... Bélge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayist belirtilen karar ile; Ilk Derece Mahkemesi kararinda usule ve
esasa iliskin herhangi bir aykiriligin bulunmadigi, kanunun olaya uygulanmasinda ve gerekgede hata
edilmedigi, bu nedenle inceleme konusu kararin usul ve esas yéniinden hukuka uygun oldugu
gerekgesiyle davact kadimin tim istinaf taleplerinin esastan reddine karar verilmistir...A¢iklanan
sebeple Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Kanun'un 370 inci maddesinin
birinci fikrast uyarinca ONANMASINA ... ”(www.lexpera.com.tr).
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mahkemece talepler tefrik edilerek bosanma davasi, mal rejimi tasfiyesi bakimindan
bekletici mesele yapilacaktir. ilerleyen siiregte davay: agan es kars1 tarafla anlasarak
bosanma ve mal rejimi davasindan feragat edebilir. Feragat neticesi bosanma ve mal
rejimi davalarmin hiikiimleri kesinlesmesi akabinde aradan belli bir siire gectikten
sonra bu es yeniden bosanma davasi ve mal rejimi tasfiyesi davasi agmak isteyebilir.
Bu durumda daha 6nce mal rejimi davasi yoniinden kesin hiikiim olmasindan bahisle

davani reddi ‘dogmamus haktan feragat’ teskil edecek ve hukuka aykir1 olacaktir?°,

Bosanma gibi evliligin butlanina karar verilmesi halinde de hem esler arasindaki mal
rejimi hem de evlilik birligi mahkeme kararryla sona ermis olur*?. Evlilik, kurucu
unsurlari tamam olmakla beraber; gegerlilik sartlarindaki eksikligin niteligine gore
mutlak veya nisbi butlanla batil olabilir. TMK m.146 uyarinca eslerden birinin
evlenme sirasinda ayirt etme giiclinden siirekli olarak yoksun halde olmasi, eslerden
birinin evlenmeye engel olacak derecede akil hastaliginin olmasi, esler arasinda
evlenmeye engel olacak derecede hisimligin bulunmasi gibi durumlarda, Cumhuriyet
savcist veya ilgili herkes tarafindan mutlak butlan karari verilmesi talep edilebilir.
Nispi butlan halleri ise TMK m. 148-151 arasinda diizenlenmis olup bu davay1 agma

hakk1 yalnizca eslere verilmistir®?2,

420 yusuf Ulug, “Mal Rejimleri ve Katilma Alacagi Davalar1” (bundan boyle, Katilma), Istanbul Barosu
SEM Cumartesi Forumlari, Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 99-100, Ulu¢ konusmasinda
“...ancak davali, davaciyla irtibata ge¢ip, davacinin vekilinin haberi olmadan anlagsma yoluna gidiyor.
Davact Davaci kadin hem bosanma davasindan ve hem de mal rejimi davasindan feragat ettigi gibi,
her iki istek konusunda feragat nedeniyle davanin reddine iliskin hiikmiin temyiz edilmesinden de
vazgegerek hiikiim kesinlestiriliyor. Aradan bir stire gegtikten sonra davact bu sefer tekrar bosanma
davasi agryor ve bu bosanma davast kabulle sonuglanip, 2011 yiinda kesinlesmektedir. Hentiz bosanma
davast kesinlesmeden davact aymi zamanda mal rejimine iliskin davayr da a¢maktadir. Yerel
mahkemece, bir onceki davada davacimin mal rejimi davasindan feragat ettigini ve hiikmiin taraflar
arasinda kesin hiikiim olusturdugunu gerekce gostermek suretiyle mal rejimi davasinin reddine karar
verir. Bu karar karar davaci tarafindan temyiz edilmektedir. Iste dogmayan haktan feragat olur mu,
olmaz mi? sorunu burada karsimiza ¢tkmaktadw. TMK nin 231. maddesinde; “bu mallara iliskin
borglar” 230. maddesinde de; “edinilmis mallara iliskin borglar” ve 235/1. fikrasinda ise; “...mevcut
olan edinilmis mallar, tasfive amindaki degerleriyle hesaba katilirlar.. ” agiklamasina yer vermislerdir.
Bundan ayr, edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan katilma alacagi davasi: ancak bosanma
kararinmin kesinlesmesinden sonra istenebiliv. Bosanma davasmin agildigi tarihte kural olarak mal
rejimi sona ermektedir. Dolayisiyla bosanma dava tarihinde mevcut olan mallar tasfiyeye tabi tutulur.
Davaci, ilk a¢tigi bosanma davasindan ve onunla birlikte yiiriittiigii mal rejimi davasindan feragat
etmigtiv. Bu konuda bir uyusmazlik zaten yoktur. Ancak, bogsanma davasi redle sonuglanmis
bulundugundan zaten onunla birlikte acilan mal rejimi davasimin reddine karar verilmesi gerekiyordu.
Ciinkii, bosanma davast edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan katilma alacagi davasinin
goriilebilmesinin bir on kosuludur. Yani bosanma davast olumlu sonuglanip kesinlestikten sonra ancak
katilma alacag isteginde bulunabilir. Bu bakimdan dogmayan haktan feragat olmaz ilkesi burada
Dairece uygulandi. Bizce dogru bir karardir. Aksi halde, onemli bir malvarligini davaliya kaptiran esin
magdur olacagi kesindir. ” seklinde ifade etmistir.

42! Giinarslan, Deger Artis Payt, s. 33; Acar, Aile Konutu, s. 29.

422 Unliier Oztiirk, s. 137.
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TMK m. 156 uyarinca “Batil bir evlilik ancak hdkimin karariyla sona erer. Mutlak
butlan hdlinde bile evlenme, hdkimin kararina kadar gegerli bir evliligin biitin
sonug¢larint dogurur. “Yani bir evlilik, hakkinda butlan karar1 verilene degin gegerli
bir evliligin tiim sonuglarin1 doguracak; dolayisiyla da mal rejimine iliskin hiikiimler

bu evlilik agisindan uygulama alan1 bulacaktir*?

. Kanun lafzinda gecen ‘mutlak butlan
halinde bile’ ifadesinden yola ¢ikarak nispi butlan halinde evleviyetle bu hiikmiin
uygulanacagini; yani nispi butlan hallerinde de gecerli bir evliligin tiim sonuglarinin

dogacagini1 kabul etmemiz gerekecektir®?,

Bosanmada oldugu gibi burada da edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme tarihi
evliligin butlanina iligkin kararin verilmesi ya da kesinlesmesi tarihi degil; ge¢mise

etkili olarak dava tarihi baz alinarak belirlenecektir®?®.

3.1.3.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma ile Sona Ermesi

Durumunda Bosanmada Birlik ilkesinin Uygulanmasi

Tiirk hukukunda evliligin bosanma ile sona ermesi halinde; eslerin maddi manevi
tazminat, yoksulluk nafakasi gibi bogsanmanin ferisi niteligindeki haklari ve mal rejimi
tasfiyesini talep etme haklari dogmus olur®?®. Daha énce degindigimiz gibi, Tiirk
hukukunda bosanma durumunda mal rejiminin tasfiyesi ancak bosanma kararinin
kesinlesmesi ile yapilabilmektedir®?’. Bu kapsamda uygulamada esler tarafindan
bosanma ile mal rejimi tasfiyesinin beraber a¢ildigi durumlarda, mal rejimine iliskin
taleplerin tefrik edilerek ayr1 bir yargilama konusu yapildig1 ve bosanmanin da bu
yargilama acisindan bekletici mesele yapildigi goriilmektedir®?®. Nitekim Yargitay

429

kararlar1 da ayn1 yondedir®*”. Bu uygulamanin birtakim olumsuz neticelere yol actig1

ve agacagi agiktir.

423 Sari, s. 91-92.

424 Qar1, s. 92.

425 Kiligoglu, Yenilikler, s. 235; Yardimei Cinar, s. 20.

426 polater, s. 454.

421 Zeytin, s. 275.

428 Demirbas, Bosanmada Birlik, s. 546.

429y HGK., 2019/8-335 E., 2022/850 K., 07.06.2022 Tarihli karar1 “..Diger bir ifade ile mal rejiminin
tasfiyesine karar verilebilmesi icin eslerin bosanmalarina iligkin kararin kesinlesmesi gerektigidir...”
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Bosanma davasinin 6nce goriiliip mal rejimi tasfiyesinin bosanma davasi kesinlesmesi
sonrasinda goriilmesi durumunda hangi esin ne miktarda katilma alacagi oldugu
netlestirilmeden, bosanmanin fer’isi niteligindeki nafaka ve tazminat gibi talepler
hakkinda karar verilmekte ve boylelikle eslerin daha fazla katilma alacagi edinmesine

yol agilmaktadir.

Bosanmada birlik ilkesi**° Isvigre Hukukunda kabul edilen*** bir ilke olup, evlilik
birliginin bosanma ile sona erdigi durumlarda bosanma yargilamasini ylriiten
mahkemenin boganma ya da ayrilma neticesinde dogacak tiim sonuglar agisindan
miinhasiran yetkili olmasi, yani aynm1 yargilamada aynmi hiikiimlerle, tiim neticeleri
karara baglanmasi anlamina gelir. Isvigre hukukunda bosanmak iizere mahkemeye
basvuran eslerin bosanma yargilamasi sirasinda 6ncelikle mal rejiminin tasfiyesinden
baslayarak, gelirleri ve malvarlig1 degerleri belirlenecek; sonrasinda talep eden esin
nafakaya hak kazanip kazanmadigina; bu belirlenen malvarligi degerlerine gore

hiikmedilecektir*3?.

Tiirk hukukunda TMK m. 178 “Evliligin bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan
dava haklari, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin tizerinden bir yil gecmekle
zamanagumina ugrar.” Hilkmi uyarinca esler bosanmanin kesinlesmesinin akabinde
bir yil igerisinde birbirlerinden maddi/ manevi tazminat veya yoksulluk nafakas: talep
edebileceklerdir; bu hiikiim de bize acik¢a gostermektedir ki; bosanmada birlik ilkesi
Tiirk hukukunda uygulanmamaktadir**®. TMK m. 182/2 geregi hakimin bosanma veya
ayriliga karar verirken ayni zamanda kendiliginden eslerin miisterek cocuklara
iliskin bakim giderleriyle ilgili istirak nafakasini belirlemesi bosanmada birlik

ilkesinin istirak nafakasinda benimsendigini gostermektedir®®*.

Bosanmada birlik ilkesinin Tirk hukukunda uygulanmamas: yargilamada bir¢ok

sorunu beraberinde getirmektedir. Oncelikle bosanma davasi kesinlesmeden mal

430 Isvigre Medeni Usul Kanunu m.283 (Art. 283 ZPO) hiikmiiniin madde bashg, aktaran, Demirbas,
Bosanmada Birlik, s. 547.

431 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 226.

432 Demirbas, Bosanmada Birlik, s. 549.

433 Mustafa Alper Giimiis, “Tiirk Hukukunda Yasal Mal Rejimi Olan Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
Cercevesinde Bosanma Davasi; Istirak Nafakasi; ‘Maddi Tazminat Ve /Veya Yoksulluk Nafakas1 Ve
/Veya Manevi Tazminat Talepleri Ile Mal Rejiminin Tasfiyesi Talebi Arasindaki iliski” (bundan béyle,
Mliski), Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2005/9, s. 389.

434 Giimiis, 1liski, s. 389-392.
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rejimi  tasfiye edilemeyeceginden eslerin katilma alacaklar1 tam olarak
belirlenemeyecek ve mali gii¢leri ortaya konulamayacaktir. Bu durumda bosanmanin
fer’isi niteliginde maddi manevi tazminat talepleri de saglikli sekilde

degerlendirilemeyecektir*®®.

Ayni sekilde mal rejimi tasfiye edilmeden ve eslerin mali durumlari netlestirilmeden
‘yoksulluk nafakas’ talebinin 6n sarti olan Yyoksulluk sartinin gergeklesip
gerceklesmeyecegi de net olarak belirlenemeyecektir®®. Yoksulluk nafakasi talebinde
bulunan esin yoksulluk durumu katilma alacagi miktarina gore degisebileceginden®®’;
hakkaniyete aykirt neticelerin dnlenmesi i¢in Oncelikle eslerin katilma alacaginin
tespit edilmesi gerekmektedir®®®. Ornegin eslerden biri lehine bosanma davasi
neticesinde yoksulluk nafakasi ve maddi tazminata hiikkmedilmesi durumunda, yine bu
ese bosanmanin kesinlesmesinden sonra agilan mal rejimi tasfiyesi davasinda yiikli
miktarda katilma alacagi dogmussa; yoksullugun ve maddi zararin ortadan kalkacagi

aciktir*®°,

Eger es, edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan alacagini
aldiginda yoksulluktan kurtuluyor ise artik yoksulluk nafakasina hiikmedilmemesi
gerekecektir*®®, Bu sebeplerle bosanmada birlik ilkesinin uygulanarak bosanma ve mal
rejimi tasfiyesi davasinin beraber goriilmesi ve bosanma karari ile katilma alacagina
ayn1t mahkemece ayni anda karar verilmesi hem agiklamaya calistigimiz sebepler hem

de usul ekonomisi yoniinden her anlamda yararli olacaktir.

Bunun yani sira hem bosanma yargilamasinin uzun siirmesi hem de mal rejimi tasfiyesi
davasinin bosanma davasi bitmeden goriilememesi; bosanan esleri uzun yillar

mahkemeler aracihigiyla karsi karsiya getirmekte®

ve eslerin yeniden evlenmis
olmalari ihtimalinde de yeni evlilikleri bakimindan beseri iliskileri zedeleme ihtimalini

artirmaktadir.

435 Giimiis, Tliski, s. 391; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 227.

436 Demirbas, Nafaka, s. 229.

437 Azra Arkan Serim, “Yoksulluk Nafakasi” Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C.65,
2007/1, s. 290.

438 Yalgin Tosun, “Tiirk ve Isvigre Hukukunda Yoksulluk Nafakasinin ve Dogurdugu Hukuki Sorunlarin
Incelenmesi”, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, 2015/129, s. 65-66.

439 Sipka, Ilkeler, s. 6.

40 Arkan Serim, s. 300.

441 Seref Ertas, “Edinilmis Mal Rejimiyle ilgili Baz1 Sorunlar, Banka ve Finans Hukuku Dergisi (Prof.
Dr. Ali Necip Ortan’a Armagan)” (bundan bdyle, Sorunlar), Legal Yayincilik, Istanbul, 2019/32, 5. 2571;
Demirbag, Bosanmada Birlik, s. 556.
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Bosanma davasinin, mal rejimi tasfiyesi bakimindan bekletici mesele yapilmasi,
tasfiye davasi agisindan usul ekonomisine aykirilik arz etmenin yani sira, delil ve ispat
zorluklar1 da olusturmaktadir®*. Bu noktada delil elde etme yasagina deginmemiz
faydali olacaktir. Delil elde etme yasagi; davaya konu edilen uyusmazlikla taraflarin
ileri siirdiigii vakialarin ilgisi yoksa ve mahkemenin verecegi karar iizerinde yine bu
vakianin bir etkisi olmayacaksa o vakianin ispatt i¢in delil toplanmasi isteminin
yerinde olmayacagini ifade eder**. Eslerin agmis oldugu bosanma davasi sirasinda
bosanma davasi ile ilgili olmayacak delilleri mahkemeden talep ederek, bosanma dava
dosyasina celbettirmesi neticesinde, daha sonra agilacak mal rejimi tasfiyesi davasi
bakimindan ellerinin kuvvetlenecegi aciktir***. Diger bir sdylemle bosanma ve mal
rejimi tasfiyesi davalarinin ayr1 goriilmesiyle taraflar delil elde etme yasagim
dolanarak; bosanma davasina getirilen belgeleri inceleyip, yeni vakialar iireterek

sonradan acacaklar1 mal rejimi davasi i¢in hazirlikli hale gelmis olacaklardir®®®,

Tiirk hukukunda bosanmada birlik ilkesinin uygulanmasi i¢in yasal bir engel
bulunmamaktadir; nitekim bosanma karar1 verilmesiyle beraber mal rejimi dava
tarihinden gecerli olmak iizere sona ermektedir. Mal rejimi tasfiyesi i¢in eslerin
edinilmis ve kisisel mal ayriminin, mal rejiminin sona erdigi tarihe gore belirlendigi,
edinilmis mallarin degerlerinin de TMK m. 235 geregi mal rejiminin sona erdigi tarih
baz alinarak hesaplandigi nazara alinirsa tasfiye davasimin devami igin bosanma

davasinin neticelenmesinin gerekmedigi sonucuna varilabilir°.

Kanimizca da Tiirk hukukunda, bosanmada birlik ilkesinin uygulanmasi bir¢ok agidan
faydal1 olacaktir. Hem bosanma davasi yargilamasinin uzun yillara yayilmasi, hem bu

uzun yillara yayilan yargilama sebebiyle mal rejimi tasfiyesi davasinda hig¢bir adim

42 Demirbas, Bosanmada Birlik, s. 556.

443 Levent Borii, Medeni Usul Hukukunda Iddia ve Somutlastirma Yiikii, Yetkin Yayincilik, Ankara,
2016, s. 198-199.

444 Fatih Karamercan, “Bosanma ve Mal Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Delil Elde Etme Yasag1”
(bundan boyle, Delil Elde Etme Yasag1), Kirklareli Universitesi Hukuk Dergisi, C.1,2023/1,s.218-219.
45 Karamercan, Delil Elde Etme Yasag, s. 220: ... Ornegin, bosanma davasinda delil elde etme yasagi
g6z ardi edilerek bosanma davasindaki kusur kusur incelemesi ile ilgili olmamasina ragmen davali esin
tiim tasinmaz ve banka kayitlar: dosyaya celbedilmis ise davact esin, bu edindigi bilgiler ile daha sonra
mal rejiminin tasfiyesi davast agtiginda, bu bilgilerin delil elde etme yasagi sebebi ile dava konusu
yapilamayacag itirazi gegerli olmayacaktir. Zira, somutlagtirma yiikii yerine getirilmeden belgelerin
ibrazina karar verilecek ve karsi taraf (veya ticiincii kisi) elindeki belgeleri mahkemeye vermek zorunda
kalacaktir...” seklinde ifade etmistir.

46 Demirbas, Bosanmada Birlik, s. 557-558.
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kaydedilememesi, bosanmak isteyen esler bakimindan zaten zorluklarla dolu olan
stireci gittikce i¢inden ¢ikilamaz hale getirecektir. Ayrica eslerin a¢tifi bosanma
davasinin kesinlesmesinin 3 ile 5 yil arasinda siirdiigli ve mal rejimi davasi igin
uygulanan 10 yillik zamanasimi siiresinin son giliniinde mal rejimi davasi agildig
diisiiniildiigiinde; esler arasindaki yargilamalarin 15 ile 20 yil kadar siirmesi birgok
olumsuz unsuru beraberinde getirecektir. Kisilerin yeniden evlilik yapmasi
durumunda, eski evlilikten beri gelen bir uyusmazligin halen devam ediyor olmasi, her
iki taraf icin de can sikici olacaktir. Bunlarin yani sira bosanma davasi neticesinde
lehine yiiklii miktarda maddi manevi tazminat ve nafaka hilkkmedilen es, daha sonra
neticelenen mal rejimi tasfiyesi ile bir de yiliklii miktarda katilma alacagi elde ederse
adeta bosanma sayesinde zenginlesmis olacaktir. Tiim bunlarin 6niine gecilebilmesi
bakimindan bosanmada birlik ilkesinin en azindan mal rejimi hiikiimleri bakimindan

uygulanmasinin yerinde olacagi kanaatindeyiz.

3.1.4. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Mahkeme Karari ile Olaganiistii Mal

Rejimine Gegerek Sona Ermesi

TMK m. 206 hiikkmi uyarinca “Hakl: bir sebep varsa hakim, eslerden birinin istemi

tizerine, mevcut mal rejiminin mal ayriligina déniismesine karar verebilir.” Es

447

anlatimla eslerden her biri hakli sebepleri**’ ileri siirerek edinilmis mallara katilma

rejimi yerine olaganiisti mal rejimi olan mal ayriliginin uygulanmasina karar

verilmesini saglayabilir®®

. Hakli sebepler genel olarak eslerden birinin ailenin
ekonomik birligi tehlikede olmasina ragmen bu durumu diizeltmeye 6nem vermemesi,
caba gostermemesi durumunda kendini gosterir. Bu durumda eslerden biri ailenin
ekonomik biitiinligini umursamadigindan esler arasinda ekonomik anlamda

birlikteligin de bir anlam1 kalmayacag1 sdylenebilir*4°.

47 TMK m. 206 “... dzellikle asagidaki hallerde hakli bir sebebin varlig1 kabul edilir: “I. Diger ese ait
malvarligimin borca batik veya ortakliktaki paywmin haczedilmis olmasi, 2. Diger esin, istemde
bulunanmin veya ortakligin menfaatlerini tehlikeye diisiirmiis olmasi, 3. Diger esin ortakligin mallar
tizerinde bir tasarruf isleminin yapilmasi i¢in gereken rizasini hakli bir sebep olmadan esirgemesi, 4.
Diger esin, istemde bulunan ese malvarligi,geliri, bor¢lari veya ortaklik mallart hakkinda bilgi
vermekten kaginmasi, 5. Diger esin siirekli esin siirekli olarak aywrt etme giiciinden yoksun olmast.
Eslerden biri ayirt etme giiciinden stirekli olarak yoksun ise, onun yasal temsilcisi de bu sebebe
dayanarak mal ayriligina karar verilmesini isteyebilir”

48 pehlivan, s. 76-77; Sar1, s. 93.

49 fsmail Atamulu, “Tiirk Medeni Kanununda Olaganiistii Mal Rejimi ve Ozellikle Olaganiistii Mal
Rejimine Gegis Halleri”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.5,2010/1-2, s. 169.
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Kanun lafzinda gecen ‘eslerden biri’ ibaresine deginmemiz yerinde olacaktir.
Doktrinde hakli sebebin olusumuna sebebiyet veren esin, TMK m. 206 hitkmiinden
faydalanip faydalanamayacagi hususu tartismalidir. Bir goriise gore bu hak her iki ese
de taninmis durumdadir; nitekim kanun lafzinda acikca “eslerden biri” seklinde ifade
edilmistir®®. Diger goriise gore ise TMK m. 206°daki talep hakki yalmzca haklh
sebepleri olusturmayan diger ese tanmmistir®L. Zira hakli sebebi olusturan esin yeni
bir mal rejimi s6zlesmesi yapmasi kendisinden beklenemeyeceginden diger es bu
sebeple zor duruma diisebilir ve yalmizca o esin TMK m. 206 hiikmiinden

yararlanabilmesi makul olandir.

Mahkemenin olaganiistii mal rejimi olan mal ayriligina gecilmesine karar vermesi
durumunda edinilmis mallara katilma rejimi kararin verildigi anda sona ermez; bu

kararn talep edildigi anda, es deyisle davanin agildig1 tarihte sona ermis olur®?,

Eslerin mal ayriligina ge¢me talebine sebebiyet veren durumlar bir siire sonra ortadan
kalkmis olabilir. Bu durumda TMK m. 208/2 hikkmii devreye girer: “Mal ayriligina
gecisi gerektiren sebebin ortadan kalkmasi halinde hakim, eslerden birinin istemi
tizerine eski mal rejimine doniilmesine karar verebilir.” Hiikiim uyarinca eslerden biri
mahkemeye bagvurarak esler arasinda 6nceden gegerli olan edinilmis mallara katilma
rejiminin tekrar uygulanmasini isteyebilir. Mahkemece TMK m. 206°daki sebeplerin
ortadan kalktigina kanaat getirilirse, esler arasinda tekrardan edinilmis mallara katilma

rejimi uygulanacaktir®>3,

Esler arasinda goriilen bosanma davasi reddedilmis ve sonrasinda esler bir araya
gelmemis olabilirler. Bu durumda eslerden biri TMK m. 206 uyarinca hakli sebeplerle
olaganiistii mal rejimine gegisi talep etmemisse; bu durumda esler arasindaki yasal mal

rejimi devam edecektir>*.

450 Hayran, s. 24; Zeytin, s. 50.

41 Atamulu, s. 168; Kiligoglu, Tablolar, s. 19.
452 yetik, s. 118.

453 Koroglu, s. 246.

44 Ozugur, s. 96-97.
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3.2. Sag Kalan Esin Miras Hakki

3.2.1. Genel Olarak

Evlilik birligi devam ederken eslerden birinin 6lmesi durumunda diger es miras

hukuku anlaminda sag kalan es olarak tanimlanmaktadir®®

. Eslerden birinin 6limi ile
mirasbirakan (6len) es ile sag kalan es evlilik dolayisi ile birbirlerinin yasal mirasgisi
olurlar, bu kapsamda doktrinde sag kalan esin mirascilig1 sozlesmesel bagdan
kaynaklanan yasal mirascilik seklinde ifade edilmistir®®®. Nitekim yasal mirascilik kan
hisimligindan kaynaklanmaktayken; sag kalan esin mirasciligi , 6len es ile arasindaki

evlilik iligkisinden kaynaklanmaktadir.

Evlilik birligi icerisinde esler hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii birlikte gegirmis,
sevinci ve mutlulugu paylasmis olduklar1 gibi hayatin her tiirlii zorluguna da beraber
gbgiis germislerdir. Bu baglamda evliligin eslerden birinin 6liimiiyle sonlanmasi
durumunda eslerin beraber ulastiklart yasam standardinin digerine saglanmasi ve

eslerin birbirlerinin yasal miras¢is1 olmasi oldukca yerindedir®’,

TMK m. 499 hiikmiinden anlasilacag {izere; esler birbirlerine yasa geregi mirasci
olurlar. Eslerin birbirlerine yasa geregi miras¢1 olmalarinin yan sira; esler birbirlerine
iradi olarak da*® mirasc1 olabileceklerdir. Mirasbirakan kendi iradesiyle yasal miras
pay1 haricinde terekenin tamami ya da belirli boliimii i¢in, sag kalan esi mirasg1 olarak
atayabilir. Tirk hukukunda sag kalan esin miras¢iligi agisindan bir cinsiyet ayrimi
bulunmamaktadir. Yani sag kalan esin kadin veya erkek olmasi; esin miras hakki

bakimindan 6nem arz etmeyecektir®®®.

Sag kalan esin miras hakkindan bahsederken tereke kavramina da deginmemiz yerinde

olacaktir. Tereke kavrami; mirasbrakanin 6liimii ile mirascilara gecen 6zel hukuk

455 Hiiseyin Hatemi, Miras Hukuku, 9. Baski, On Iki Levha Yaynlari, Istanbul, 2021, s. 33-34; Suat
Sar1, Uygulamali Miras Hukuku (bundan bayle, Miras), 10. Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 42.
456 Ahmet Kiligoglu, Miras Hukuku (bundan bdyle, Miras), 12. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2022,
s. 68; Acar, Aile Konutu, s. 184.

457 Hasan Erman, Sag Kalan Esin Miras Hakki, Beta Yayincilik, Istanbul, 1986, s. 6-8; Ozcan, s. 28.
458 Hiilya Tas Korkmaz, "Bosanma Davasinda Sag Kalan Esin Bu Sifatla Mirasgilifma Son Vermek
Amaciyla Mirasgilar Tarafindan Davaya Devam Edilmesi", Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi (Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan), C.16, 2014 /Ozel Sayz, s. 1413.

49 Kiligoglu, Miras, s. 67.
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iliskilerinin tamamim ifade eder®®. Diger bir deyisle tereke mirasbirakanin

hayattayken sahibi oldugu malvarligi degerlerinin tamamidir.

TMK m. 499 hiikmiinde sag kalan esin miras pay1 beraber miras¢1 oldugu ziimreye
gore degisiklik gosteren oranlarla belirlenmistir. Sag kalan es, mirasbirakanin altsoyu
ile mirasg1 olursa terekenin %4’ {i lizerinde miras¢1 olacaktir. Burada TMK m. 500/1
geregi mirasbirakanin kan hisimlarindan bagka, evlatlik ve altsoyu da evlat edinene
kan hismi1 gibi miras¢1 olacagindan, mirasbirakan esin evlatligi olmasi durumu 6nem

arz edecektir.

Sag kalan esin ikinci zlimre ile miras¢i olmast durumunda yani 6len esin altsoyunun
bulunmamasi1 durumunda sag kalan es terekenin yaris1 '2’si lizerinde mirasg1 olacaktir.

Terekenin geri kalan yaris1 ise ana baba ziimresine ait olacaktir?.

Sag kalan esin tli¢lincii ztimre ile miras¢t olmast durumunda sag kalan es terekenin %41
lizerinde mirasc1 olacaktir. Olen esin birinci ve ikinci ziimrede mirasgis1 yoksa, sag
kalan es; biiyiik anne, biiyiik baba ve onlarin ¢ocuklartyla miras¢i olmus olur. Bunlarin
hicbirinin bulunmamasi halinde ise sag kalan es terekenin tamami {izerinde mirasgi

olacaktir*6?,

Sag kalan esin miras paylarinin tespiti edinilmis mallara katilma rejimi agisindan
tasfiye asamasinda olduk¢a dnem arz etmektedir. Nitekim eslerden birinin Sliimii ile
sag kalan esin hem miras hukukundan kaynakli alacak haklar1 dogacak, hem de
edinilmis mallara katilma rejiminin Oliimle sona ermesi durumunda rejimden
kaynaklanan deger artis pay1 alacagi, katilma alacagi gibi haklar1 gindeme gelecektir.

Calismamizin ilerleyen boliimlerinde bu hususlara detaylica deginilecektir.

460 Hasan Petek, “Miras Hukukunda Artik Tereke ve Paylasimu ”, [zmir Barosu Dergisi, 2001/4, s. 100;
Gokhan Antalya, Miras Hukuku, Legal Yayimcilik, Istanbul, 2015, s. 33.

461 Antalya, s. 100.

462 ztan, Miras, s. 75.

84



3.2.2. Sag Kalan Esin Yasal Mirasciliginin Kosullari

TMK m. 499 hiikmii incelendiginde sag kalan esin ziimre mirasgilar1 arasinda yer
almadig1 goriilecektir®®®; nitekim ziimre mirasgiligi halefiyet prensibinden ileri
gelmektedir. Sag kalan es 6len esin yasal mirasgisidir, ancak diger yasal mirasgilar kan
hisimlig1 sebebiyle miras¢i olmasina ragmen sag kalan es kan hisimligi sebebiyle
degil, evlilik birligi sebebiyle miras¢1 olmaktadir; bu sebeplerle sag kalan esin dlen

esin mirasgisi olabilmesi i¢in bazi kosullar1 tagimasi gerekmektedir. Calismamizda sag

kalan esin yasal miras¢iliginin kosullar1 maddeler halinde incelenecektir.

3.2.2.1. Mirasbirakan Esin Vefat Ettigi Tarihte Sag Olmasi

TMK m. 580/1 “....miras¢: olabilmek icin mirasbirakanin oliimii aninda mirasa ehil
olarak sag olmak sartfir.,” hikkmii uyarinca esin, Olen esin miras payindan

yararlanabilmesi i¢in 6liim tarihinde hayatta olmasi gerekmektedir.

Eslerin ayn1 anda 6lmesi ya da haklarinda 61iim karinesi uygulanmasi durumunda esler
birbirlerine miras¢1 olamazlar. Eslerin birlikte 6lmeleri durumunda birlikte 6lim
karinesi devreye girer. TMK m. 29/2 geregi “Birden fazla kisiden hangisinin dénce veya
sonra oldiigii ispat edilemezse, hepsi aynt anda olmiis sayilir.” Bu durumda da evlilik
ve mal rejimi kendili§inden sona ermis olacaktir. Aynm1 anda 6lmis sayilan esler
birbirlerine miras¢1 olamazlar ve fakat eslerden birinin 6liimiinde oldugu gibi bu
durumda da mal rejimi tasfiye edilecek ve eslerin mal rejiminden dogan haklari talep
edilebilecektir*®* Boyle bir durumda tasfiyenin taraflarini her bir esin mirasgilari

465

olusturacaktir*™. Her bir esin miras¢ilarinin ve bunlarin miras paylarinin ayni oldugu

486 Her bir esin

durumlarda tasfiyenin talep edilmesinin de bir anlami kalmayacaktir
yasal miras¢ilarinin farkli olmasi, ornegin aile birliginde iivey evlatlarin olmasi
durumunun tasfiye acisindan 6nem arz ettigi sOylenebilir nitekim eslerin ortak
cocuklar1 bulunmadig: takdirde her birinin mirasi1 kendi mirasgilarina kalacak ve bu

mirascilar diger esin mirasindan herhangi bir hak elde edemeyeceklerdir®®’.

463 Sar1, Miras, s. 42; Oztan, Miras, s. 77.
464 Karamercan, Katki- Katilma, s. 254.
465 Gokge, s. 3471-3472.

466 Sari, s. 84.

47 Koroglu, s. 235.
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Ozetle birlikte 6liim karinesine gére hangisinin 6nce 6ldiigii tespit edilemeyen esler
bakimindan iki ayri tasfiye s6z konusu olmayacaktir. Yalnizca edinilmis mallarin
tasfiyesi yapilmakta ve her bir esin miras¢ilarinin katilma alacagi belirlenmekte buna

karsilik esler bakimindan miras tasfiyesi yapilmamaktadir?®®,

Ote yandan eslerden birinin 6liimii sonrasi, diger esin ¢ok kisa bir siire de olsa yasiyor
oldugu ispat olunursa, artik sonradan 6len esin yasal mirascilig1 giindeme gelecek ve
sonradan dlen esin yasal mirasgilar1 miras payina hak kazanmis olacaklardir. Nitekim
TMK m. 580/2 “mirasin agildigi anda sag olan miras¢: sonradan éliirse, onun miras

hakki kendi mirascilarina kalir.” hitkkmiinden de bu durum acikca anlasilmaktadir®®.

3.2.2.2. Mirasbirakan Esin Vefat Ettigi Tarihte Taraflar Arasinda Gegerli ve
Devam Eden Bir Evlilik Birliginin Bulunmasi

Oliim tarihinde sag kalan es ile 6len es arasinda bir evlilik iliskisi kurulmus olmali*’?;
es anlatimla evlilik merasimi tamamlanmis olmalidir*’®. Evlilik akdi resmi nikah
memuru huzurunda taraflarin sozlii irade aciklamalariyla kurulur*’2, Resmi nikah
memuru Oniinde yapilmayan bir evlilik, sag kalan ese miras¢t sifati

kazandiramayacaktir.

Esler arasinda yapilan imam nikahi, evliligin 6liim sebebiyle sona ermesi halinde sag
kalan ese mirascilik sifati kazandiramayacaktir. Ancak 4721 sayili TMK yiiriirliige
girmeden &nce Islam Hukuku baz alinarak yapilan evlilikler gegerli sayildigindan bu

tiir bir evliligin 6liimle sona ermesi durumunda sag kalan es yasal miras¢1 olacaktir?”3.

Oliim tarihinde taraflarin heniiz nisanli ya da sozlii olduklar1 durumda da yasal

miras¢ilik olugsmayacaktir*’. Bunun yam sira serbest evlilik dis1 birlikteliklerde de

468 Sipka, Sorunlar, s. 145.

469 Ali Thsan Ozugur, Miras Hukuku (bundan bdyle, Miras), Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 703.
470 Mehmet Ayan, Miras Hukuku (bundan boyle, Miras), 9. Baski, Segkin Yayincilik, Ankara, 2016, s.
71.

471 Acar, Aile Konutu, s. 186; Kiligoglu, Miras, s. 67; Antalya, s. 129; Oztan, Miras, s. 70.

472 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 69; Erdem/ Makarac1 Basak, s. 68.

473 Altug Ceyhan Cakar, Sag Kalan Esin Miras¢iligi, On Iki Levha Yayimlari, Istanbul, 2018, s. 84.

474 Faruk Acar, 4721 Sayii Yeni Tiirk Medeni Kanunu'nda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
Baglaminda Esin Yasal Miras Payinin Belirlenmesi (bundan boyle, Esin Miras Pay1), Se¢kin Yayincilik,
Ankara, 2003, s. 19-20.
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yasal mirasciligin olugsmayacagi sdylenebilir. Boyle bir durumda 08.05.1991 tarih ve
3716 sayili Bir Evlenme Akdine Dayanmayan Birlesmelerim Evlilik ve Evlilik
Disinda Dogan Cocuklarin Diizgiin Nesepli Olarak Tesciline iliskin Kanun*"
giindeme gelecektir. Bahsi gegen kanunun 3. maddesine gore taraflarin evlenmesine
engel bir durum bulunmamasi, devam eden birlikteliklerinden miisterek ¢ocuklarinin
bulunmasi ve yazili olarak birlikte bagvurmalar1 halinde bu birlikteliklerini evlilik
olarak tescil ettirme imkani getirilmistir. S6z konusu kanunun uygulanmasi siire
bakimindan smirlandirilmigtir. 3716 Sayili Kanun m. 2‘ye gore “Bu Kanun,
18.09.1981 tarihli ve 2526 sayui Bir Evienme Akdine Dayanmayan Birlesmelerden
Dogan Cocuklarin Neseplerinin Diizeltilmesine ve bu Birlesmelerin Evlilik Olarak
Tescillerine Iliskin Kanunun yiiriirliige girdigi 22.09.1981 tarihinden, bu Kanunun
viiriirliige girdigi tarihe kadar gerceklesen fiili birlegsmeler ile, bu Kanunun yiirtirliik

1

tarihini izleyen 300 giinliik siire i¢cinde meydana gelen dogum olaylarina uygulanir.’

Yani kanunda belirtilen siire icerisinde*®

serbest evlilik dis1 birliktelik yasayan kisiler,
miisterek cocuklarinin nesebinin diizeltilmesi i¢in niifus idaresine bagvurmalari
halinde evrakin niifus kiitigline tescil edilmesiyle beraber aralarinda evlilik iliskisi
kurulmus olacaktir*’’, bu kanun hiikmiine gére kurulan evliliklerde, eslerden birinin
oliimii sonras1 diger es yasal miras¢1 olacaktir*’®, Sag kalan es hem mal rejiminden
kaynaklanan alacaklarini hem de terekeden kaynaklanan alacaklarini evlilige iliskin

evraklarin niifus kiitiigiine tescil edildigi andan itibaren ileri siirebilecektir?’®.

3.2.2.2.1. Bosanma Davasimin Devam Sirasinda Esin Oliimii

Esler arasinda bosanma davasi goriilmekteyken eslerden biri vefat etmis olabilir. Bu
durumda sag kalan esin miras hakkinin 6liim yahut bosanmaya bagli farkli sonuglar
dogacaktir. Eski Medeni Kanun’da esler arasinda goriilmekte olan bosanma davasi

esnasinda eslerden birinin vefati sonrasi sag kalan esin yasal miras paymna iligkin bir

45 RG: 16.05.1991/ 20873.

476 Ahmet Kiligoglu, “2526 Sayili Kanuna Gére Fiili Birlesmelerin Evlilik Olarak Tescili ve Evlilik Dis1
Dogan Cocuklarin Neseplerinin Diizeltilmesi” (bundan bdyle, Nesep), Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.38, 1981/1, s. 167.

4773716 Sayili Kanun m.9 “Bu kanun geregince yapilan evienme islemleri, evrakin niifus kiitiigiine tescil
edildigi giinden; nesebin diizeltilmesi islemleri de ¢ocugun dogum tarihinden itibaren hiikiim ifade
eder.”

478 Cakir, s. 85-86; Ali Naim Inan/ Seref Ertas/ Hakan Albas, Miras Hukuku, 11. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2022, s. 126.

479 Ozcan, s. 39.
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diizenleme bulunmadigindan*®® doktrinde sag kalan esin miras¢ilik durumu tartisma

konusu olmaktaydi*®L,

01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren kanunun ilk diizenlemesine gére TMK m. 181/2:
“Bosanma davasi devam ederken, élen davacinin mirasgilarindan birisinin davaya
devam etmesi ve davalinin kusurunun ispatlanmast halinde de yukaridaki fikra hiikmii
uygulanwr.” Yani bu hiikiimle mirasgilarin bosanma davasini devam ettirebilmesi
miimkiin kilinmistir. Ancak kanun lafz1 incelendiginde kanunun ilk diizenlemesinde
davaya devam etme hakkinin yalnizca ‘davacinin mirasgilarina’ taninmasi Anayasa
mahkemesine itiraza*®? sebebiyet vermistir. Anayasa mahkemesi itiraza konu kanun
hiikkmiinde gecen ‘davacinin miras¢ilarina’ hilkmiinii Anayasanin esitlik ilkesini
ihtiva eden 10. ve hak arama 6zgiirliigiinii ihtiva eden 36. Maddelerine aykir1 gérerek
kismen iptal etmis ve madde metninde ‘6len esin miras¢ilar:’ seklinde degisiklige
483

gidilmistir™*. Boylece hem davali hem davaci esin mirasgilarina davaya devam ederek

sag kalan esin kusurlu olup olmadigmi ispat edebilme imkam getirilmistir*®*. Sag

480 Ferit H. Saymen, “Katilesmeyen Bosanmaya Oliimiin Tesiri- Miras¢ilik Sifat1”, [UHFMY, C.13,
1947/1, s. 359-365.

48! Tartismalar icin bkz.: Acar, Aile Konutu, s. 187-189.

482 4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu’nun 181. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “...davacinm...”
ve “...davalinin...” soézciiklerinin Anayasa’nin 10. ve 36. maddelerine aykirihigr saviyla iptali
istemidir...” MK 181. maddenin ikinci fikrasinda olup 181/2. madde ile bosanma davasi devam ederken
davaci esin oliimii halinde, davalimin buna ragmen miras¢t olabilmesi belli kosullar altinda
engellenebilmektedir. Buna gére élen davacimin miras¢ilarindan herhangi birisinin davayr devam
ettirmesi ve davalimin kusurlu oldugunun sabit olmasi halinde, davali eg birinci fikra hiikmiinde oldugu
gibi davaciya miras¢i olamayacaktir. Davact esin 6liimii halinde evlilik kendiliginden son bulur. Bu
nedenle davacimin éliimiine ragmen miras¢ilarindan birisinin devam ettirdigi bu dava eslerin
bosanmasina yonelik olmayacak bosanmada sadece davalimin kusurlu olup olmadigi karara
baglanacaktir. Davacinin miras¢ilarina bu hak tanminmamis olunsa idi ozellikle zina, hayata kast, pek
kotii davramg, haysiyetsiz yasam siirme sebeplerinden biriyle a¢ilan bosanma davasinda, davacinin
oliimii halinde bu eylemlerde bulunan kusurlu davalr esin buna ragmen miras¢t olabilmesi konusunda
haksiz ve adaletsiz sonuglarin dogmasi giindeme gelebilecekti. Iste haksiz durumlardan énlenmesi
amactyla maddenin (itirazimiza konu) MK 181/2. maddesi ihdas edilmistir. Bu madde ile kisaca kusurlu
esin mirastan faydalanmasinin oniine gecilmek istenmistir ... Itiraz konusu kuralla, bosanma davast
sirasinda olen davalimin mirasgilarina davacimin mirasgilarina tanminan davaya devam etme hakki
tammmamaktadwr. Davalimin mirasg¢ilarinin yargr mercileri oniinde dava haklarint kullanmalarinin bu
sekilde engellenmesi Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan hak arama 6zgiirliigii alanina
yapulmus agik bir miidahale niteliginde olup, hak arama ézgiirliigiiyle bagdasmaz. A¢iklanan nedenlerle,
itiraz konusu kural Anayasa’min 10. ve 36. maddelerine aykiridir. Iptali gerekir ..(AYM. 21.01.2010 T,
20008/102 E. 2010/14 K., R.G: 22.10.2010/27737 )

483 Baygin, s. 32; Segkin Topuz, “Boganma Davasinda Sag Kalan Esin Miras¢ilik Sifatim Kaybetmesinin
(TMK m.181 £.2) Miras Hakkin1 Koruyan Anayasanin 35. Maddesi Yoniinden Incelenmesi”, [UHFM,
C.70,2012/2, s. 222-223.

484 Baygm, s. 39; Cakir, s. 95; Gokce Kaya Gokmen, Bosanma Davasi Sirasinda Olen Esin
Mirascilariin Bosanma Davasina Devam Etmesi, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2021, s. 22.
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kalan esin mirasciligmin onlenmesi davali ya da davacinin miras¢ilarinin davaya

devam etmesine baglidir*®,

Sag kalan esin yasal mirasg1 sifatin1 kaybetmesi igin;

. Mirasbirakan esin 6ldiigli esnada devam etmekte olan bir bosanma davasi
bulunmaly,

. Mirasbirakan esin mirasg¢ilarindan birisi davaya devam etmis olmals,

. Dava neticesinde sag kalan esin kusurlu oldugu ispat edilmelidir®®.

S6z konusu hiikmiin agilan her tiirlii bosanma davasinda uygulanip uygulanmayacagi
da tartisma konusu olmustur. Bir goriise gore TMK m. 181/2 hiikmii tiim bosanma
sebeplerine uygulanabilecektir®’. Diger gériise gore ise sag kalan esin miras¢iligmin
belirlenmesinde davadaki taraf sifati onem arz etmekte; yalnizca dlen esin davaci
oldugu durumlarda hiikiim islerlik kazanmaktadir*®, Doktrinde baskin gériise gore,
TMK m. 181/2’nin uygulanabilmesi igin kusur tespitini gerektiren mutlak bosanma
sebeplerine dayali bir bosanma davasi s6z konusu olmalidir. Yani; zina (TMK m.161),
hayata kast, pek kotii veya onur kirici davramis (TMK m.162), su¢ isleme ve
haysiyetsiz hayat siirme (TMK m. 163) ve terk (TMK m.164), sebeplerine istinaden
acilan bosanma davalarinda TMK m.181/2 hiikkmiiniin uygulanacagi ifade
edilmektedir®. Yargitay kararlarinda mutlak bosanma sebeplerinin disinda 6rnegin,
anlasmali bosanma olarak agilan davalarda eslerden birini 6lmesi durumunda,
miras¢ilarin bu davayr devam ettirip, sag kalan esin kusurunu ispatlayarak

miras¢iligini engelleyemeyecegi yoniinde hiikiim kurdugu goriilmektedir®®.

485 Mustafa Aksu, Bosanma Davasi Swrasinda Oliimiin Esin Miras¢ihgina Etkisi, 1. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 15; Acar, Aile Konutu, s. 188.

4Topuz, s. 229 (Bu durumda sag kalan esin sakli pay da dahil tiim hakkin kaybetmesine iliskin
elestiriler i¢in bkz: s. 254).

“87Inan/ Ertas/ Albas, s. 125.

488 Omer Ugur Gengcan, Miras Hukuku (bundan bdyle, Miras), Yetkin Yaymncilik, Ankara, 2021, s. 497.
489 Aksu, s. 494-501; Siikran Sipka/ Ali Yasar Celikel, “Bosanma Davas1 Devam Ederken Taraflardan
Birinin Olmesinin Maddi Hukuk Bakimindan Sonuclar1”, Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.5,2017/1, s. 182; Antalya, s. 94; Kiligoglu, Miras, s. 28; Cakir, s. 95.

490y 2. HD., 2021/769 E., 2021/2334 K., 17.3.2021 Tarihli karar1 “... Tiirk Medeni Kanunu nun 181/2.
maddesine gére, bosanma davasi devam ederken, dlen egin miras¢ilarindan birisinin davaya devam
etmesi ve diger esin kusurunun ispatlanmasi halinde, sag es, dlen esin yasal miras¢ist olamaz ve
bosanmadan énce yapilmis olan éliime baglh tasarruflarla kendisine saglanan haklari, aksi tasarruftan
anlagiimadik¢a kaybeder. Olen esin mirascilarimn, Tiirk Medeni Kanunu'nun 181/2. maddesinde
diizenlenen haklart kullanabilmeleri icin en onemli kosul, murisin saghginda agilmis ve dliimiinden
sonra da devam eden bir bosanma davasinin bulunmasidir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 181/2. maddesine
gore Olen esin miras¢ilarimin hak ve yetkileri, murislerinin saghginda davact veya daval sifatiyla
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Goriilmekte olan bosanma davasina dlen esin yasal veya iradi miras¢ilarindan en az
birinin devam etmesi yeterlidir®®!, mirascilar arasinda zorunlu dava arkadashig1 soz
konusu olmayacaktir*®?, Bosanma davasi sirasinda eslerden birinin 6liimii ile evlilik
birligi 6liimle sona ermis olur. Evlilik birligi 6liimle sona erdiginde bosanma davasi
konusuz kalacak ve ‘esas hakkinda karar verilmesine yer olmadigi’ seklinde karar

kurulacaktir®®,

Doktrinde bosanma davasi esnasinda eslerden birinin 6lmesi durumunda mahkemenin
mirasgilara re’sen ihbar yiikiimliiliigii oldugu ifade edilmektedir®®*. Mahkeme
mirascilara durusma giliniinii bildirir davetiye c¢ikararak mirascilari durusmadan
haberdar etmelidir. S6z konusu dava bildirimlere ragmen mirasgilar tarafindan takip
edilmez ve neticesinde a¢ilmamis sayilirsa; artik mirasgilarin yeni bir dava acarak sag

kalan esin miras¢iligin1 engellemeleri miimkiin olmayacaktir%.

Doktrinde*®® ve Yargitay kararlarinda; bosanma davasi devam ederken eslerden birinin
6lmesi durumunda sag kalan esin miras¢ilik sifatinin sonlandirilabilmesi i¢in sag kalan

esin daha fazla kusurlu olmasi yeterli goriilmiis; mutlaka 6len esin kusursuz olmasi

497

yahut sag kalan esin agir kusurlu olmasi hali aranmamistir™’. Mirasgilar tarafindan

kendilerine tanina hak ve yetkilerle simirlidir. Dava, anlasmali bosanma davasi (TMK m. 166/3) olarak
acilmis olup, ¢ekismeli bosanma davasi bulunmamaktadir. Tiirk Medeni Kanunu'nun 181. maddesi ile
miras¢ilara taminan davayr devam ettirme hakki icin devam ettirilen davada sag kalan esin esin
kusurunun ispatlanmasi zorunluluktur. Bu ise ancak "Sag kalan esin kusurunun ispatlanma olanagi
bulunan" davalarda gergeklestirilebiliv. Anlasmali bosanma davasinda, miras¢ilar sag kalan esin
herhangi bir kusurunu kanmitlayamayacaktir. Bu tiir bosanma davalarinda sag kalan egin kusurunu olen
es bile tartismaz ve dahi tartismaya a¢mazken olenin mirasc¢ilarimin bunu gerceklestirmesi kabul
edilemez. ( Dairemizin 18.09.2017 tarih 2016/8497 tarih 2016/8497 esas 2017/9546 karar sayil ilamu).
Bu durumda, mahkemece davalinin oliimii ile evlilik birligi sona erdiginden konusuz kalan bosanma
davast hakkinda karar verilmesine yer olmadigina dair karar verilmesi dogru ise de; yukarida da
acgiklandigi iizere anlagmalr bosanma davasinda (TMK m. 166/3) kusur belirlemesi yapilmast miimkiin
olmadiginda, davali miras¢isitmin kusur belirlemesine yonelik talebinin reddine karar verilmesi
gerekirken, yazili  sekilde kusur belirlemesi dogru olmayip, bozmayr gerektirmistir..
(www.lexpera.com.tr).

41 Gokmen, s. 18.

492 [zzet Dogan, “Bosanma Davasi Esnasinda Davacinin Olmesi Halinde Sag Kalan Esin Mirasgiligt
(TMK 181. Madde)” (bundan bdyle, Bosanma), Legal Hukuk Dergisi, 2006/40, s. 1033; Baygin, s. 43;
Gengcan, Mal Rejimleri, s. 883.

49 Antalya, s. 91.

494 Mehmet Akif Tutumlu, “Bosanma Davasi Siirerken Davacinin Oliimii Nedeniyle Miras¢ilarin
Davayi Takibi Yoniinden Uygulanmasi Gereken Usul Kurallar1”, Ankara Barosu Dergisi, 2002/2, s. 120.
495 Kiligoglu, Aile, s. 186; Cakur, s. 96; Antalya, s. 93.

4% Antalya, s. 94; Topuz, s. 184; Cakair, s. 96; Ozcan, s. 44.

47Y. 10. HD., 2020/4545 E., 2021/1739 K., 17.2.2021 Tarihli Karar1 “ ....Davaci ....ile esi esi ...
arasinda ... 3. Aile Mahkemesinin 2004/748 Esas sayili dosya iizerinden bosanma davasi goriilmekte
iken, 20/10/2004 tarihinde vefat eden esi iizerinden, 28/10/2004 tarihinden itibaren 6liim aylhig
baglanan davaci hakkinda, vefat eden esin mirasgilarinin bosanma davasina devam etmesi ve ... 3. Aile
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devam edilen yargilama neticesinde mahkeme yalnizca sag kalan esin kusurunu tespit

edecekken*®®; mirasciliktan ¢ikarilmasima iliskin hiikiim kuramayacaktir®®®.

Sag kalan esin kusuru ispatlanarak bu sifatla miras¢i olmasi engellenmis olsa da Gte
yandan dlen es ile sag kalan es arasinda kan hisimligi varsa ve mirasgiliktan 1skat,
miras1 red ya da yoksunluk halleri de bulunmuyorsa sag kalan esin hisimliktan

500 Boganma davasinm oliimle

kaynaklanan miras haklart devam edecektir
neticelenmesi sonrasi olen esin tek mirasgisi sag kalan es ise bu durumda davaya
devam edilemez ve sag kalan es yasal miras¢1 olur®®l. Doktrinde, bir ceninin sz
konusu oldugu durumlarda ceninin miras hakkindaki menfaati gozetilerek kendisine
bir kayyim atanmasi ve kusuru ispatlama olanagi saglanmasi gerektigi ifade

edilmistir-®.

Bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6liimii halinde, mirasgilar1 davaya
devam etmemislerse artik sag kalan esin miras¢iligi devam edecektir, ancak bunun
bazi istisnalar1 bulunmaktadir®®, Ornegin TMK m. 578/1’e gore sag kalan es
mirasbirakani 6ldiirmiis yahut ldiirmeye tesebbiis etmigse bu es hakkinda mirastan
yoksunluk sebebi olusacak ve miras¢1t olamayacaktir. Yine TMK m. 510 geregi

mirasbirakan, mirasgiliktan ¢ikarma sebeplerinden birine dayanarak yapacagi bir

Mahkemesinin 21/11/2007 tarih ve 2007/748 E., 2007/925 K. sayuli karar ile ©“ Davacwun 6liimii ile,
eviilik birliginin oliimle sona ermis olmasi sebebi ile bosanma davasi hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina ve davali ..."in boganmaya neden olan olaylarda daha ziyade kusurlu oldugunun tespitine
“ karar verildigi, verilen bu kararin ise 03/06/2009 tarihinde Yargitayca onandigt ve kesinlestigi,
kesinlesen bu karardan sonra davalimin miras¢ilik belgesinin iptali icin aleyhine agilan davada
Bakirkoy 10. Sulh Hukuk Mahkemesi'nin 2009/537 E., 2009/340 K. sayili ilami ile “bosanma davasinda
sag kalan es ..."in daha fazla kusurlu oldugunun tespiti hiikmiine dayanarak ..."in miras¢t olamayacagi
belirtilip, daha once diizenlenen ve ...'in miras¢i olarak gosterildigi ... 2. Sulh Hukuk Mahkemesinin
06.12.2004 tarihli veraset ilaminin iptaline, murisin mirast ii¢ hisse kabul edilerek 3 ¢cocugu arasinda
birer hisse olarak paylastirilmasina karar verildigi, verilen kararin 09/02/2010 tarihinde kesinlestiginin
tespit edilmesi iizerine, davaciya baglanan 6liim ayligi, hak sahipligi sifatinin kaybedildiginden bahisle
Eyliil 2017 itibaryla kesilmis ve 85.441,18 TL yersiz aylik bor¢ olarak taahhiit ettirilmis olup, ilgili
islemin iptali istemli eldeki bu dava acilmistir ... ... olen kocanin miras¢ilart tarafindan bosanma davasi
surdiiriiliip bosanma ile sonu¢landiginda, davaci ..."in hak sahipligi de ortadan kalkacagindan; davaci,
bosanma kararmmin kesinlestigi tarvihe kadar aylik almaya hak kazanacak iken, bosanma kararinin
kesinlesmesiyle birlikte davacinin hak sahipligi sona erecek ve davacrya baglanan ayligin da kesilmesi
gerekecektiv. Bu maddi ve hukuki olgular goz omiinde bulundurulmaksizin, Mahkemece yanilgil
degerlendirmeye dayali olarak yazili sekilde karar verilmis olmasi, usul ve yasaya aykirt olup, bozma
nedenidir...” ( https://www.hukukturk.com/ ).

498 Gokmen, s. 15.

49 Ozcan, s. 45.

500 Sipka/ Celikel, s. 178; Antalya, s. 67; Topuz, s. 79.

%1 Devletin davaya devam olanagi ile ilgili bkz: Tutumlu, s. 121; Antalya, s. 144.

502 Cakir, s. 100; Gdkmen, s. 57.

503 Ozcan, s. 50.
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oliime bagl tasarrufla esini mirasgiliktan ¢ikarmis olabilir. Ornegin mirasbirakan es;
zina®® terk ya da pek kétii muamele sebebiyle bosanma davasi agmissa, hayattayken
bosanmak istedigi esi bakimindan mirasgiliktan ¢ikarmaya yonelik oliime bagh

tasarruf yapabilecektir®®,

Eslerin birbirlerine karsi mirasciligi evlilik birliginden ileri gelmektedir. Bosanma
yargilamasi sona ermis ve hiikiim kesinlesmisse, kesinlesmeden sonra eslerden birinin
Oliimiiyle artik eslerin birbirlerine karsi miras¢1 olmalarindan s6z edilemez. Diger bir
sOylemle bosanma davasi kesinlestikten sonra sag kalan es yasal mirasct

olamayacaktir°%

. TMK m. 181 uyarinca “Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal
mirasgs: olamazlar ve boganmadan once yapilmis olan oliime bagl tasarruflarla
kendilerine saglanan haklari, aksi tasarruftan anlasilmadik¢a, kaybederler.”
Hiikiimde gecen ‘hosanma’ ibaresinin bosanmanin kesinlesmesi anlamina geldigi
ifade edilebilir®®. Yani bosanma kararmin kesinlesmesiyle esler birbirlerine mirasci

olamayacaklar1 gibi; daha once lehlerine yapilmis 6liime bagl tasarruflarla saglanan

haklar da aksi tasarruftan anlasiimadikca®®® sona ermis olacaktir.

Bosanma karar1 kesinlesmis ve fakat niifus mudiirliigiine tescil edilmesinden 6nce
eslerden biri vefat etmigse bu durumda da sag kalan esin miras hakki olmaz. Nitekim
evlilik birligi bosanma kararinin kesinlesmesiyle sona ermis olup, bu anlamda tescil
kurucu degildir, bosanma kararinin hiikiim ifade edebilmesi i¢in tescil sarti

bulunmamaktadir®®®,

3.2.2.2.2. Evliligin Butlam1 Davasi Sirasinda Esin Oliimii
Evliligin kurulmasi i¢in kurucu unsurlarda eksiklik olmasi durumunda s6z konusu

eksikligin niteligine gore evlilik yoklukla ya da butlan sebeplerinden biriyle batil

olabilir®l®, Evliligin butlan sebebiyle sona ermesi ancak hakimin bu konuda bir karar

504 Kasak, Azaltma, s. 117.

%5 Antalya, s. 131.

506 Ozcan, s. 51.

07 Gokmen, s. 43; Topuz, s. 99; Cakar, s. 88.

508 Kiligoglu, Miras, s. 67.

%9 Yardimci Cinar, s. 54.

510 Bilge Oztan, “Batil Evlenmelerde Eslerin Durumu” (bundan béyle, Batil), Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.26, 1969/1, s. 193; Antalya, s. 136.

92



vermesine baglidir. TMK m. 156 uyarinca butlan sebeplerinden biriyle batil olan bir
evlilik dahi hakimin butlan kararma kadar gecerli bir evliligin tiim sonuglarin
doguracaktir. Yani butlan sebeplerini havi bir evlilikte dahi butlan davasi sirasinda;
hakim butlan kararim1 vermeden evvel eslerden biri 6lmiis olabilir; bu durumda sag

kalan eg yasal miras¢1 olacaktir.

Evlenmenin kurucu unsurlarindan olan, evlenmenin ayri1 cinsten kisiler arasinda
yapilmis olmasi, nikah memuru 6niinde yapilmasi ve taraflarin karsilikli ve sozlii
iradelerini agiklamalar1 hususlarindan birinin dahi eksik olmasi1 durumunda evlilik yok
hiikkmiinde olacakken; eslerden birinin evlenme sirasinda evli olmasi, evlenme
sirasinda siirekli bir sebeple ayirt etme giiciinden yoksun bulunmasi, evlenmeye engel
olacak derecede akil hastaliginin bulunmasi ve esler arasinda evlenmeye engel olacak

derecede hisimligin bulunmasi hallerinde evlilik mutlak butlanla batil olacaktir®!?,

Bazen esler arasinda evlenmeye engel olmayacak nitelikte bir hisimlik iliskisi olabilir.
Boyle bir durumda sag kalan esin miras hakki belirlenirken esler arasindaki hisimlik
iliskisi dikkate alinmaz; yalnizca esler arasindaki evlilik iligskisine gore sag kalan esin

miras pay1 belirlenir®'2,

TMK m. 159 geregi, kusura dayanan bosanma davalarinda oldugu gibi burada da
mirascilar, acilmis olan butlan davasini devam ettirebileceklerdir®®. Ancak kanun
lafzindan da anlasilacag1 iizere, mirasgilar mirasbirakan tarafindan sagliginda hig
acilmamis olan butlan davasini mirasbirakan oldiikten sonra agamazlar®*4. Bu
durumun tek istisnas1t TMK m. 147/1 hiikmidir. TMK m.147/1 “Sona ermis bir
evliligin mutlak butlant Cumhuriyet savcist tarafindan re'sen dava edilemez; fakat her
ilgili, mutlak butlanin karar altina alinmasini isteyebilir.” kanun lafzinda gegen ‘her
ilgili’ ibaresinin, miras hakki bu evliligin butlanina karar verilmesi durumundan

etkilenecek olan kisiler oldugu sdylenebilir.

11 Tugce Tekben, “Evliligin Mutlak Butlanmna iliskin Bir Yargitay Kararmin Degerlendirilmesi”,
Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C16,2019/2,s. 164.

512 Kiligoglu, Miras, s. 62.

513 Inan/ Ertag/ Albas, s. 130-131; Antalya, s. 135; Yardime1 Cinar, s. 59.

514 Ozcan, s. 53.
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743 sayili eMK doneminde sag kalan esin batil bir evlilik sonrasinda mirasg¢1 olup
olamayacagina dair tartismalar mevcuttu. Ik goriise gore butlan davasi neticesinde
verilen karar kesinlesmeden Once eslerden biri Oliirse, sag kalan es, ancak iyiniyetli
olmas1 durumunda ona mirasg1 olacaktir. Diger goriise gore®® mahkemenin verdigi
butlan karar1 kesinlesmeden Once eslerden biri vefat ederse, sag kalan es, iyi veya
kotiiniyetli olmast fark etmeksizin miras¢1 sifatin1 kazanacaktir. Nitekim bosanma
karar1 ancak kesinlesmesi itibariyle miras¢ilig1 engelleyebilir. 4721 sayili TMK da
birinci goriisii benimseyerek, sag kalan esin butlan sebeplerini bilmede iyi niyetli veya
kotii niyetli olmasinin mirascilik sifatini etkileyecegi yoniinde diizenleme yapmustir>®.
Burada TMK m. 158/1 ve TMK m. 159/2 hiikiimlerine deginmemiz faydali olacaktir.
TMK m. 158/1 ve TMK m. 159/2 hiikiimlerini birlikte degerlendirdigimizde; acilan
butlan davasinin neticesinde evliligin butlanina karar verilmis ve fakat sag kalan esin
iyi niyetli oldugu tespit olunmussa, bu durumda sag kalan es yasal mirasg¢1 sifatini
haizdir®’. Yani esin iyiniyetli oldugu tespit edilmisse; sag kalan es hem yasal miras¢i
olacak hem de Ilehine yapilan Oliime bagli tasarruflardan dogan haklarim
isteyebilecektir. Aksi durumda; es sdoylemle sag kalan esin evliligin butlanla batil

518

oldugunu biliyor olmasi durumunda, es kotii niyetli kabul edilir>*® ve 6len esin yasal

mirascist olamadigi gibi daha Once lehine yapilan Oliime bagl tasarruflari da

isteyemez>®°.

515 Erman, s. 701-704; Sakir Berki, “Tiirk Medeni Kanununda Kar1 Kocanin (esin) Miras¢ilig1”, AHFD,
C.21, 1964/1-4, s. 322.

516 Ayan, Miras, s. 72.

517 Gengcan, Miras, s. 486.

518y, HGK. 2011/695 E., 2011/673 K., 02.11.2011 Tarihli karar1 “ Somut olaya gelince: Muris Q. Z. i
davalimin 6z annesi R. A. ile 08.01.1996 tarihinde resmen evlendigi, taraflarin 13.06.2003 tarihinde
anlasmali olarak bosanarak aymi giin karari kesinlestirdikleri, bu tarihten sadece alti giin sonra
19.06.2003 tarihinde muris ile davali E. R. Z. "in resmen evlendikleri, murisin davali ile evii iken
30.06.2006 tarihinde oldiigii, bunun tizerine davalinin Usak Sulh Hukuk Mahkemesinin 05.07.2006 giin
ve 2006/1286 E., 2006/1181 K. sayili karari ile miras¢ilik belgesi aldigi, bu belgeye gore, davaci ve
davalimin muris Q. Z. . miras¢ilart oldugu dosya kapsamindan anlasilmaktadir. Davaci Davact mirasgi,
murisi Q. Z 'min oliimiinden sonra 27.07.2006 tarihinde agtigt dava ile muris ile davalinin evliliginin
butlanina karar verilmesini istemis; ........ sayili karart ile murisle davalinin evliliginin mutlak butlan
ile batil olduguna karar verilmis; bu karar, .......... sayilt ilami ile onanarak, 20.05.2008 tarihinde
kesinlesmistir.... Eldeki davada davalinmin annesi ile muris, yillarca kari-koca hayati yasamus; taraflarin
bosanmasindan sadece alti giin sonra, muris ile davali evlenmistiv. Olaylarin olug silsilesi ve hayat
deneyimleri dikkate alindiginda, murisin eski esinin kizi olan davalinin muris ile olan evlenme akdinin
kurulmast aminda, murisin daha dnceden oz annesi ile evli oldugunu bilmemesi diisiiniilemez. O halde,
evlilik akdinin kurulmas: aminda davalimin iyi niyetli oldugunun kabuliine olanak bulunmamaktadir.
Dolayiswyla, evlilik akdinin kuruldugu anda iyiniyetli olmayan daval, miras¢i da olamaz...”
(www.lexpera.com.tr).

519 Inan/ Ertas/ Albas, s. 131.
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3.2.2.2.3. Mahkeme Tarafindan Verilen Ayrihik Kararimin Devam Sirasinda Esin

Oliimii

TMK m. 171/1 uyarinca “Ayriliga bir yidan ii¢ yila kadar bir siire i¢in karar
verilebilir.” Hakim tarafindan verilen ayrilik karari evlilik birligini sona erdiren
sebeplerden biri degildir, yalnizca eslerin ortak yasamina belirli bir siire ara verildigini
ifade eder. Evlilik birligi devam ettigi i¢in eslerin evli olma hukuki durumu da aynen
devam edecek ve bu siire icerisinde eslerden birinin vefat etmesi sag kalan esin
miras¢ilik sifatin1 etkilemeyecektir®®. Es soylemle se¢imlik haklarmi kullanarak
ayrilik talebinde bulunan yahut agilan bosanma davasinda hakim tarafindan haklarinda
ayrilik karar1 verilen eslerden biri ayrilik siiresi icerisinde vefat etmis olursa sag kalan

es, olen esin yasal mirasgis1 olacaktir®??,

TMK m. 170/3 hiikmii “Dava bosanmaya iliskinse, ancak ortak hayatin yeniden
kurulmasi olasiligr bulundugu takdirde ayriliga karar verilebilir.” bu hiikiim esin
mirascilifi acisindan bazi durumlarda farklilik arz edebilir. Nitekim eslerden biri
bosanmayi isterken hakim ayriliga karar vermis olabilir, bu durumda yine sag kalan
esin mirasgilik sifati devam edecektir ve fakat mirasbirakanin isteginin bu yonde

olmamasi halinde ayrilik karar1 sonrasinda, diger es TMK m. 510°%

uyarinca yapacagi
bir oOlime bagli tasarrufla esini miras¢iliktan ¢ikarip mirascilik  sifatini

engelleyebilir®®,

3.2.2.2.4. Es Hakkinda Gaiplik Karar1 Verilmesi Halinde Sag Kalan Esin
Mirascihigi

Gaiplik karar1 tipkr 6lim gibi kisiligi sona erdiren hallerden birisidir. TMK m. 32’ye
gore Oliim tehlikesi igerisinde kaybolan ve kendisinden uzun zamandir haber

alinamayan kisinin 6liimiiyle ilgili kuvvetli olasilik varsa, haklar1 bu kisinin 6liimiine

520 Inan/ Erbas/ Albas, s. 126; Oztan, Miras, s. 71; Antalya, s. 136.

521 Ayan, Miras, s. 70-71; Cakir, s. 108-109.

52 “Asagidaki durumlarda mirasbirakan, oliime bagh bir tasarrufla sakli payli mirasgisini
mirasgiliktan ¢ikarabilir: 1. Miras¢i, mirasbirakana veya mirasbirakanin yakinlarindan birine karsi
agir bir sug islemisse, 2. Miras¢i, mirasbirakana veya mirasbirakanin ailesi tiyelerine karsi aile

hukukundan dogan yiikiimliiliiklerini onemli ol¢iide yerine getirmemisse.”
523 Cakir, s. 110.
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bagl olanlarin basvurusuyla mahkeme esin gaipligine karar verecektir’®. Bu
kapsamda yasal ve atanmis mirascilar ile sag kalan esin ‘haklari bu oliime bagl

olanlar’ kapsaminda en 6nemli grubu olusturdugu sdylenebilir®®,

Kisi hakkinda gaiplik karar1 verilmesiyle bu kisinin mirasinin agilmasi miimkiin hale
gelecektir. Gaiplik karar1 gegmise etkili hiikiim doguracagindan, gaibin miras1 6lim
tehlikesi i¢inde kayboldugu tarihte veya kendisinden son haber alinma tarihinde
acilmis sayilacaktir. Bu ciimleden olmakla gaipten son haber alinma tarihinden sonra
ancak gaiplik karar1 alinmadan evvel gaibin esi sag kalan es sifatiyla mirasgi

olacaktir®?,

Daha o6nce gaiplikle ilgili degindigimiz tartigmalara tekrar deginmemek adina,
evliligin feshi istemi agisindan 6zetlememiz gerekirse; gaiplik karar1 tek basina evliligi
sona erdiren hallerden biri degildir, TMK m. 131/2 uyarinca esin evliligin feshini
ayrica talep etmis olmasi gerekir. Diger es tarafindan evliligin feshi talep edilmedigi
durumda evlilik aynen devam edecek dolayisiyla sag kalan esin mirasgilik sifat1 da
devam edecektir. Sag kalan esin evliligin feshini talep etmemesinin yasal miras¢iligina
olan etkileriyle ilgili farkli goriisler bulunmaktadir. Bir goriise gore evliligi
feshetmemis olan esin mirasgiliktaki durumu tipki ceninin miras¢iliktaki durumu
gibidir®?’, Diger goriise gore ise esinin bir giin ¢ikip gelecegini umut ederek evliligini
feshetmeyen esin evlilik birligi devam ettiginden yasal miras¢iligi da devam

edecektir®2,

3.2.2.2.5. Yabanc1 Mahkeme Tarafindan Verilen Bosanma Kararina Gore Sag

Kalan Esin Mirascilig

Yabanci mahkeme kararlar1 dogrudan Tiirk mahkemelerinde gegerli degildir. Yabanci
mahkemelerden alinan kararlarin Tiirk i¢ hukukunda etkili olmasi i¢in, yani hiikiim ve

sonuclarint dogurabilmesi i¢in taraflarca tanima veya tenfiz davasmin agilmasi

524 Serap Helvaci, Gergek Kisiler, Legal Yayinevi, 9. Baski, Istanbul 2021, s. 34.

525 Ayan, Miras, s. 248.

526 Mustafa Dural/ Turgut Oz, Miras Hukuku,13. Baski, C.4, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, s. 388.
527 Antalya, s. 140.

528 Tnan/ Ertas/ Albas, s. 133; Ozcan, s. 59.
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gerekmektedir®®, Tenfiz davasi yabanci mahkeme kararini igeriginde icra dairesine
basvurulmay1 gerektiren durumlarda s6z konusu olurken; tanima davasi yabanci
mahkeme kararinin igeriginde icra dairesine bagvurulmay1 gerektirmeyen durumlarda

giindeme gelecektir>°,

Yabanct mahkemelerce verilip kesinlesen bir bosanma karar1 ancak Tiirk
mahkemelerinde dava acilip, tanmima tenfizine karar verilmesi neticesinde Tirk
hukukunda hiikiim ve sonuglarmmi doguracaktir. Diger bir anlatimla yabanci
mahkemelerce verilmis olan bir bosanma kararinin sag kalan esin mirasgiligini
engelleyebilmesi i¢in, s6z konusu kararin taninmasi sarttir. Aksi durumda esler
yabanci mahkemeler nezdinde bosanmis olmalarina ragmen birbirlerine mirasgi
olmaya devam edeceklerdir®®!, Esler arasindaki evlilik birligi Tiirk mahkemelerince
tanima kararinin verildigi tarihte degil; yabancit mahkemece verilen bosanma kararinin

kesinlestigi tarihte sona ermis sayilacaktir>®?,

Yabanci mahkemelerce verilen ve kesinlesen bir bosanma kararinin tanima ve tenfizi

icin esler tarafindan Tiirk mahkemelerinde dava agilmig ve fakat yargilama bitmeden

529 Hiiseyin Altas, “Yabanci ve Tiirk Mahkeme Kararlarinin Miras¢iiga Etkisi”, Prof. Dr. Turgut
Kalpsiize Armagan, Turhan Kitabevi, Ankara, 2003, s. 660.

530 Nuray Eksi, “Yabanci Bosanma Kararmin Tiirkiye’de Taninmasi Davasinin Mirasgilar Tarafindan
Acilabilecegine iliskin Yargitay 2. Hukuk Dairesi’nin 03.04.2012 Tarihli Kararinin Degerlendirilmesi”,
MHB, C.32,2012/1, s. 35.

531 Kiligoglu, Miras, s. 39.

532y, HGK. 2011/593 E., 2011/726 K., 30.11.2011 Tarihli Karar1 “ Davacimn annesi Kamile ile iivey
babast davali Sadi, siddetli gecimsizlik nedeniyle 18.06.2002 tarihli Wetzlar Mahkemesi karart ile
bosanmuislar ve bu karar 30.07.2002 tarihinde kesinlesmistir. Tanima ve tenfiz konusunda herhangi bir
bagvuru yapilmamisken, 07.08.2003 tarihinde davacinin annesi Kamile vefat etmis,; Ankara Sulh Hukuk
Mahkemesi'nin 18.3.2005 tarihli veraset ilaminda davali Sadi'nin de davaci yaninda miras¢i olarak yer
almasi tizerine, davaci 5.4.2005 tarihinde, annesi ile davalinin bosanmalarina iliskin yabanct mahkeme
kararmin taminmast ve tenfizi istemiyle, eldeki davayir a¢mistir. Yukarida belirtilen ilkeler dikkate
alindiginda, tanminmasi- ya da iceriginde eda hiikmii varsa tenfizi- ile birlikte bosanma kararinn,
yabanci mahkeme kararinin kesinlesmesi tarihinden itibaren hiikiim ifade edecegi; buna bagl olarak
da nesep, nafaka ve miras hukukuna iliskin hukuki sonuglarin da ayni tarihten itibaren dogacagi
kuskusuzdur. Yabanci mahkemece verilen ve kesinlesen bir bosanma kararimin mevcudiyeti karsisinda,
bu kararin ¢esitli saiklerle Tiirk mahkemelerince taminmadigi gerekce gosterilerek, Tiirk niifus
kiitiigiinde evli goriinen ve fakat yabanct mahkeme kararinin verildigi iilkede bosanmus olan sag kalan
esin dahi bu kararin tanminmasini talep etme hakki varken, diger miras¢ilara tanima ve tenfiz isteme
hakkinin taminmamasi, boylece sag kalan esin kesinlesmis bosanma kararindan sonra olen esten miras
hakkina sahip olmast hakkaniyet ile bagdasmayacaktir. Tiim bu aciklamalardan anlasidigy iizere,
tamimanin- kararda eda hiikmii varsa tenfizin- hukuki niteligi ile yabanci mahkeme kararlarinin
taminmakla -ya da tenfizle- Tiirk hukuku agisindan, o kararmn kesinlestigi tarih itibariyle hiikiim ifade
etmeye baslayacagi, bu tarihin de bosanan eslerden birinin 6liim tarihinden dnce oldugu gercegi
karsisinda; yabanct iilkede kesinlesen bosanma kararmin, Tiirk Hukukuna gore taninmasi ya da tenfizi
saglanamadan eglerden birinin 6lmesi durumunda,; bundan hukuku etkilenen, élen esin miras¢ilarinin,
yabanct mahkeme kararimin tanminmasini ya da tenfizini istemekte, hukuki yararinin bulundugu her tiirlii
duraksamadan uzaktir.....”" (www.lexpera.com.tr).
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eslerden biri 6lmiigse; TMK m. 181/2 hiikmii uyarinca 6len esin mirasgilar1 ya da sag
kalan es davaya devam ederek yabanci mahkeme kararinin tanima ve tenfizini

saglayabileceklerdir®®,

3.2.2.3. Sag Kalan Esin Herhangi Bir Sebeple Yasal Miras¢1 Sifatim

Kaybetmemis Olmasi

Sag kalan esin miras¢1 olabilmesi i¢in miras¢ilik sifatini kaybetmemis olmasi
gerekmektedir. Sag kalan esin mirasi reddetmesi, mirasbirakanin mirasindan feragat
etmesi, mirastan yoksun kalmasi ve mirasgiliktan ¢ikarilmasi gibi hallerde mirasgi

sifat1 sona ermis olur®**

. Bahsi gegcen durumlar genel olarak tiim mirasc¢ilar bakimindan
birtakim neticeler doguracagi gibi, sag kalan es agisindan da ayni neticeleri

doguracagini sdyleyebiliriz.

Sag kalan es, mirasbirakanin dliimiinden sonraki 3 aylik siire igerisinde kayitsiz ve
sartsiz olarak miras1 reddederse tipki diger mirasc¢ilar gibi mirascilik sifatin1 gegmise
etkili olarak mirasbirakanin 6liim tarihinden itibaren kaybedecektir®®®. Bu durumda
miras paylar1 belirlenirken mirasi reddeden es sanki mirasbirakandan 6nce 6lmiis gibi

degerlendirmeye tabi tutulur®®.

Sag kalan es, mirasbirakan es ile ivazli veya ivazsiz mirastan feragat sozlesmesi
akdetmisse yasal miras¢1 sifatim1 kaybedecektir™’. Normalde sag kalan esin ivazh
mirastan feragat hali TMK m. 528/3 “Bir karsilik saglanarak mirastan feragat,
sozlesmede aksi ongorilmedikee feragat edenin altsoyu i¢in de sonu¢ dogurur.”
hiikmii geregi sag kalan esin altsoyu i¢in de miras¢1 olamayacaklar1 anlamini tagir.
Ancak her ne kadar sag kalan es ivazli olarak mirastan feragat etmigse de sag kalan es
ile mirasbirakan esin miisterek altsoyu varsa; bunlarin ayrica mirasbirakanin altsoyu
olarak yasal mirascilik sifati devam edeceginden, sag kalan esin ivazli mirastan

feragatinin bu kisileri etkilemeyecegi soylenebilir. Ote yandan sag kalan es ile

538 (Ozcan, s. 56, aym yonde karar i¢in bkz: YHGK., 2011/2-593 E., 2011/726 K., 30.11.2001 Tarihli
Karari

53 Cakar, s. 123.

5% Dural/ Oz, s. 419; Kiligoglu, Miras, s. 251.

53 Kiligoglu, Miras, s. 251.

537 Zahit Imre/ Hasan Erman, Miras Hukuku, Der Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 200.
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mirasbirakan esin  miisterek altsoyu olmadiginda, Ornegin sag kalan esin
mirasbirakandan olmayan, onceki evliliginden yahut evlilik dis1 iligkisinden olan
altsoyun, mirasbirakan ile herhangi bir kan bag1 olmayacagindan, mirasbirakanin yasal
miras¢ilarindan sayilmayacaklari agiktir®®, Sag kalan es herhangi bir sekilde mirastan
feragat etmis olsa da mal rejiminden kaynaklanan alacaklarmi yine de talep

edebilecektir®®.

Mirasciliktan ¢ikarma halleri cezai mirasciliktan ¢ikarma olarak TMK m. 510-512
arasinda ve koruyucu mirasgiliktan ¢ikarma olarak TMK m. 513’te diizenlenmistir>*.
TMK m.513° te diizenlenen koruyucu mirasgiliktan ¢ikarma mirasbirakanin alt
soyunun aciz halinde olmasi durumunda tiim miras paymin alacaklilarinin eline
gecmesini  Onlemek i¢in getirilmis bir diizenlemedir, dolayisiyla koruyucu
mirasgiliktan ¢gikarma ancak mirasbirakanin altsoyu bakimindan islerlik kazanacak,

sag kalan es bakimindan uygulanamayacaktir>*.

Cezai mirasgiliktan ¢ikarma halleri TMK m. 510 ile m. 512 arasinda hiikiim altina
alimmugtir. Cezai mirasciliktan ¢ikarma es de dahil tiim sakli payli mirasgilar igin
Ongoriilmiistiir. Esin cezai olarak mirasgiliktan ¢ikarilabilmesi i¢cin; TMK m. 510

uyarinca mirasbirakana ya da mirasbirakanin yakinlarma kars1 agir bir sug islemesi®*?,

5% Cakar, s. 122.

59y, 8. HD., 2019/5848 E., 2019/11381 K., 16.12.2019 Tarihli Karar1 ¢ ....Mahkemece Mahkemece,
davalinin davaci lehine SGK toplu 6demelerini yapmasi karsiliginda, aralarinda imzaladiklar: mirastan
feragat sozlesmesiyle, davacinin tasinmazlara iliskin talepte bulunamayacaginit beyan ettigi, bu nedenle
tasinmazlara yonelik alacak hakki olmadig1 gerekgesiyle, tasinmazlara yonelik talebi reddedilmis,
Bélge Adliye Mahkemesince de istinaf talebi esastan reddedilmis ise de, dosya kapsamina gore, davaya
konu 1 ve 4 nolu tasinmazlarin, 16.05.2012 tarihinde davali adina tescil edildigi, 18.05.2012 tarihli
diizenleme seklinde es mirasindan feragat sozlesmesine gére, davacinmin, 147 ada 127 parsel 4 numaral
diikkan ve 1 numarali mesken niteligindeki tasinmazlardaki es mirasindan, miras hak ve hisselerinin
tamamindan feragat ettigini, esinin saghginda kendisinden, éliimiinden sonra kanuni mirasgilarindan
hi¢bir sekilde miras hak ve talebinde bulunmayacagini ve tiim miras¢ilik haklarindan ve mirasgilik
stfatindan  feragat ettigi beyaminda bulundugu anlasildigina gore, davacimin 1 ve 4 numarali
tasinmazlara yénelik miras hakkindan feragat ettigi, yukarida belirtilen Dairemizin ilke ve
uygulamalarina gore, sag kalan esin miras¢ilik sifati sona ermis olsa da (mirastan feragat, mirasi ret,
mirastan ¢ikartma, mirastan yoksunluk gibi) yasal mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan katiima
alacagim isteyebilecegi, mirastan feragat ve mirasin reddinin, katima alacagi bakimindan feragat
anlamina gelmeyecegi, davacinin edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan alacak hakkindan
vazgectigine dair beyani da olmadigi dikkate alinarak , davacimin katilma alacagina yonelik talebi
hakkinda, taraf delilleri bu dogrultuda degerlendirilerek sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken
yazili sekilde karar verilmesi dogru goriilmemistir...” (www.lexpera.com.tr).

540 K 5ksal Kocaaga, “Bor¢ Odemeden Aciz Sebebiyle Mirasciliktan Cikarma (MK m.513)”, DEUHFD,
C.7,2005/1, s. 84.

%41 Kocaaga, s. 84-85; Gengcan, Miras, s. 40; Antalya, s. 110.

542 Inan/ Ertas/ Albas, s. 269.
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mirasbirakanin kan hisimlari, evlathigi gibi aile mensuplarina karsi aile hukukundan
kaynaklanan yiikiimliliiklerini 6énemli oranda ihlal etmesi gibi durumlarin vuku
bulmas1 ve bu vuku bulan olaylarin mirasbirakan ile sag kalan es arasindaki beseri
iliskileri sonlandirmis, aile baglarin1 tam anlamiyla kopartmis olmasi gerekir>®.
Ornegin; eslerden birinin mirasbirakan ese kars1 dldiirmeye tesebbiis sugunu islemesi,
suikast diizenlemesi, namus ve serefine karsi hakaret ve iftirada bulunmasi gibi
hallerde®* TMK m. 510/1 geregi sag kalan es mirasciliktan ¢ikarilabilir®®. Nitekim
fiiliyle aile baglarin1 derinden sarsan esin, aile birliginin getirdigi menfaatlerden

546 Mirasbirakan

yararlanmasinin hakkaniyete aykirilik arz edecegi izahtan varestedir
tarafindan mirasciliktan ¢ikarma kapsaminda diizenlenen 6liime bagl tasarrufta esini
hangi sebeple mirasciliktan ¢ikardigini beyan etmis olmas1 gerekmektedir®*’. Tiim bu
sartlarin gerceklesmesi halinde artik sag kalan es mirascilik sifatin1 kaybetmis ve sakli

payindan da mahrum kalmig olacaktir.

Sag kalan es mirasgiliktan ¢ikarildiginda TMK m. 511 geregi mirasbirakan es baska
tiirli tasarrufta bulunmus olmadike¢a, sanki o es mirasbirakandan once Slmiis gibi
hiikiim ve sonu¢ dogurur; diger bir anlatimla mirasgiliktan ¢ikarilan sag kalan esin
miras pay1 varsa onun yasal mirascilarina intikal eder; yoksa mirasbirakan esin diger

mirasgilarina gecer>®,

TMK m. 510/2 hilkmii esin mirasc¢iliktan c¢ikarilmasi bakimindan 6zel 6nem arz
etmektedir®®. Nitekim “Miras¢:, mirasbirakana veya mirasbirakanin ailesi iiyelerine
kars: aile hukukundan dogan yiikiimliiliiklerini onemli ol¢giide yerine getirmemigse,”
mirasciliktan ¢ikarilabilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu bendin mirasgiliktan
¢ikarma sebepleri agisindan daha kapsamli oldugu sdylenebilir; nitekim esler arasinda

aile hukukundan dogan yiikiimliiliiklerinin ihlali diger sebeplere gore daha olasidir.

Esler arasinda aile hukukundan kaynaklanan bir¢ok yilikiimliiliikk olmakla beraber

sadakat ylikiimliiliigiin bu anlamda en 6nemli yilikiimliiliik oldugunu sdylemek yanlis

53 Dural/ Oz, s. 208; Antalya, s. 208; Kiligoglu, Miras, s. 173.
54 Inan/ Ertas/ Albas, s. 269.

55 Dural/ Oz, s. 208; Cakur, s. 135.

546 Kiligoglu, Miras, s. 166-167; Oztan, Miras, s. 153.

547 Imre/ Erman, s. 251; Kilicoglu, Miras, s. 170; Ozcan, s. 63.
548 Ozcan, s. 64.

59 Cakr, s. 124-125.
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olmayacaktir®®®, Sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlalini, TMK m. 161 de 6zel bosanma
sebebi olarak diizenlenen zina ile birlikte degerlendirmemiz yerinde olacaktir. Zina
eslerden birinin evlilik birligi devam ederken -kaldi ki bosanma davasi agilmasina
ragmen hakim karariyla ayriliga hiikkmedilmesi ve birlikte yasama ara verilmesi halleri
de buna dahildir-baska biriyle isteyerek cinsel iliskiye girmesini ifade eder®!. Bu
anlamda zina fiili esler arasindaki sadakat yiikiimliliigiinii ihlalin yani sira, diger esin
kisilik haklarimn1 ve onurunu zedeleyici bir davramstir®®2. Bu durumda zina fiilinin aile
hukukundan dogan yiikiimliiliiklerin 6nemli él¢iide yerine getirilmemesine dayanilarak
esin miras¢iliktan ¢ikarilmasmna sebebiyet verecegi agiktir®®:. Burada da sadakat
yiikiimliliigliniin ihlali niteligindeki zina fiilinin aile baglarin1 derinden sarsmasi,
koparmas1 gerektigi géz dniinde bulundurulmalidir, nitekim mirasbirakan es sag kalan
esin zina eylemine hi¢ ses ¢ikarmamig, bu durumdan hi¢ etkilenmemis ve -pek
mimkiin goziikmemekle beraber- iligkileri aynen devam etmisse; zina fili aile

iliskilerini kopartmadigindan, mirasciliktan ¢ikarma sebebi teskil etmeyecektir™>.

3.2.3. Olen Esin Sag Kalan Es Sayisinin Birden Fazla Olmasi

Her ne kadar Tiirk hukukunda monogami, es deyisle tek kadinla evlilik esas1 kabul
edilmis olsa da ozellikle kirsal kesimde imam nikahi yoluyla resmi olmayan birden

fazla kadinla evlenmeler goriilmektedir>°.

Normalde bir kisinin yeniden evlenebilmesi i¢in Onceki evliliginin sona erdigini
ispatlamasi1 gerekir; ancak her nasil olduysa bir kimse iki kisiyle birden evlenmis
olabilir. Ornegin bir kisi sabah bir yerde, 6gleden sonra baska bir yerde resmi nikah
yaparak ayni giin icerisinde iki kisiyle evlenebilir, nitekim evlilik hemen niifus

sicilinde goziikkmeyeceginden bdyle bir durumun meydana gelme ihtimali diisiik de

50 Emel Badur/ Gamze Turan Basara, “Aile Hukukunda Sadakat Yiikiimliiliigii ve Ihlalinden
Kaynaklanan Manevi Tazminat Istemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.65, 2016/1, s.
103-104.

51 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 104.

52 Bahattin Aras, “Sadakat Yiikiimliiliigiiniin ihlal Edilmesi Halinde Esin ve Ugiincii Kisinin Manevi
Tazminat Sorumlulugu”, Terazi Hukuk Dergisi, C.11,2016/116, s. 15-17.

553 Beytul Fatih Karaca, Cezalandirma Amaciyla Mirasciliktan Cikarma (bundan bdyle, Cikarma),
Yayimlanmamas Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s.
29.

554 Karaca, Cikarma, s. 27; Dural/ Oz, s. 208.

555 Kiligoglu, Nesep, s. 165-166.
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olsa vardir®°®

. TMK’ya gore esin mevcut evliliginin bulunmasi evliligin butlanla batil
olmasina sebebiyet verecektir. Bdyle bir durumda evliligin butlanina karar
verilmesinden evvel esin 6lmesi ve sag kalan eslerin iyiniyetli olmalar1 halinde esler
hangi ziimre ile mirasg1 iseler, miras paylarii esit olarak paylasmalar1 6nerilmistir>’.
Ornegin; bir kisi 6ldiigiinde geriye altsoyu ve iki esi kalmissa, eslerin birinci ziimreyle
miras¢t olmast durumunda yasal miras payt Y4 oldugundan bu pay 2 ese esit

paylastirilacak ve esler 1/8 oraninda terekede hak sahibi olacaklardir®®.

Ote yandan geldigimiz zaman dilimi itibariyle miimkiin géziikkmemekle beraber 743
saylll Medeni Kanun’un yiiriirliige girmesinden 6nce Islam Hukuku baz alinarak
yapilan ¢ok esli evliliklerin gecerli olacagi kabul edildiginden teorik olarak da olsa
birden fazla es olmasi ihtimalinde evlilikler gegerli olacagi gibi bu esler de yasal

mirasg1 olacaklardir>®®,

3.2.4. Sag Kalan Esin Mirasciigim Etkileyen Istisnai Durumlar

Bazi durumlarda eslerin belli bir amaci ger¢eklestirmek amaciyla yaptigr muvazaali
evlilikler s6z konusu olabilir. Bu durum en ¢ok yabanci uyruklu bir kisinin vatandaglik
kazanmak amaciyla, vatandashgimi almak istedigi iilke vatandasliginda bulunan birisi
ile evlenmesi durumlarinda karsimiza cikmaktadir. Boyle bir durumda aslinda
evlenmek istemeyen kisiler yalnizca vatandasligin kurulmasi amaciyla gostermelik bir

evlilik yapmis olurlar®®.

TMK’da bu sekilde yapilan muvazaali evliliklerin iptaline yonelik bir hiikiim
diizenlenmis degildir, nitekim butlan halleri de siurli sayidadir ve bahsi gegen
muvazaali evlilikler bu kapsamda diizenlenmemistir. Bu sebeplerle bu sekilde kurulan

561

evlilikleri iptal etmek miimkiin gozilkmemektedir™". Yargitay kararlarinda da

evlenmedeki amag farkli olsa bile gecgerli olarak kurulmus bir evliligin iptalinin

56 Sezer Cabri, Miras Hukuku Serhi (TMK m,495-574) Cilt 1, Giincellenmis 2. Baski, On iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2018, s. 133-134.

57 Dural/ Oz, s. 47; Yardimei Cinar, s. 69.

58 Cabri, s. 134.

%% Yardimei Cinar, s. 68-69.

50 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 81.

561 Cakar, s. 119.
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istenemeyecegi siklikla goriilmektedir>®2. Denilebilir Ki, farkli bir amag giidiilerek
kurulan muvazaali evlilikler hukuki usullere uygun sekilde kurulduysa bu evliliklerde

eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan es yasal miras¢1 olacaktir®?,

Sag kalan es yasal miras paymin yani sira; mirasbirakan es tarafindan mirasgi1 olarak
atanmig olabilir. Esin miras¢1 olarak atanmasi durumunda sag kalan es hem yasal

564

miras¢1 hem de iradi mirasg1 olacaktir™*, Tipki yasal mirasgilar gibi atanmis mirasgilar

da tereke tizerinde kiilli halef olacaklardir®®®

. Eger sag kalan ese terekede bulunan belli
bir mal birakilmigsa bu durumda kiilli halefiyeti doguran miras¢1 atamadan degil,
belirli mal birakma (belirli mal vasiyeti) dan s6z edilir ve bu durumda kiilli halefiyet

islerlik kazanmaz°®®.

Uygulamada genellikle sag kalan es yoniinden yapilan miras¢1 atama yahut belirli mal
vasiyeti gibi tasarruflarin bozucu ya da geciktirici bir sarta baglandig
goriilmektedir®®’. Bu sart da genelde mirasbirakanin éliimiinden sonra sag kalan esin

evlenmemesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir®®

. Mirasbirakan oliime bagl tasarruflarini
geciktirici veya bozucu sarta baglayarak diizenleyebilir ve fakat bu sart hukuka veya
ahlaka aykirilik arz ediyorsa hem sart hem de Oliime bagl tasarruf gegersiz
sayilacaktir™®®. Bu sebeple TMK m. 557/3’¢ dayanilarak hem sartin hem de &liime
bagli tasarrufun iptali ilgililerce istenebilir. Mirasbirakanin tanzim ettigi 6liime bagh
tasarrufta sag kalan eginin evlenmemesi sartimin hukuka aykirilik arz edip etmedigi
noktasinda gortis ayriliklart bulunmaktadir. Yargitay onceki kararlarinda bu sarta bagh

6liime bagl tasarruflarin hukuka ve ahlaka aykirilik arz etmesinden dolay1 gegersiz

olacagini hiikiim altina almisken, sonraki donem kararlarinda bu sartin hukuka ve

62y, 2. HD., 2014/13520 E., 2014/15668 K., 7.7.2014 Tarihli Karar1 “..Yargitay'in uygulamasina gore
evlenmedeki amag farkli olsa bile gecerli olarak kurulmus evliligin muvazaa sebebiyle iptali
istenemez.”(Bkz: O. U. Gengcan Aile Hukuku Ankara 2011 sf. 506 ) Evlendirme yetkisi bulunan
memurun gorev alami disinda yaptigr evlilikler gegerli oldugundan ( Yargitay i¢tihadr Birlestirme
Kurulu 13.1.1985 4/9 - O. U. Gengcan Aile Hukuku Ankara 2011 sf- 336 ) davaliyla davacinin babas:
S.'in nikahinin ikametgahlar: disindaki D... Koyii Muhtart tarafindan yapilmast da evliligin gegerliligini
etkilemeyecektir. Tiim bu sebeplerle kanitlanamayan davanin reddine dair asagidaki sekilde hiikiim
kurulmast uygun gériilmiistiir. ” (www.lexpera.com.tr).

563 Ozcan, s. 60.

54 Antalya, s. 184; Dural/ Oz, s. 141; Cakar, s. 199.

55 Rona Serozan/ Baki Ilkay Engin, Miras Hukuku, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2014, s. 387-388.

%6 Yardimci Cinar, s. 73.

57 Abdulkerim Yildirim, Tiirk Hukukunda Oliime Bagli Tasarruflarda Sart ve Miikellefiyetler, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2004, s. 17-18.

568 Serozan/ Engin, s. 408.

569 Yildirim, s. 74; Cakr, s. 203.
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ahlaka aykirilik arz etmedigini, sag kalan esin 6zgiirliigiinii kisitlamadig1; esin isterse

evlenerek zaten 6liime bagl tasarrufu iptal edebilecegini hiikiim altina almistir®°.

Kural olarak mirasbirakanin, esini miras¢i atamasinin Oniinde bir engel
bulunmamaktadir. Ancak eger mirasbirakanin akdettigi 6liime bagli tasarruf diger
sakl1 payli mirascilarin sakli paylarimi ihlal ederse bu durumda payi ihlal ettigi 6l¢iide

tenkis davasina konu olacaktir®’?,

Sag kalan esin miras¢iligini etkileyen diger bir husus altsoyunun tamaminin mirast
reddetmesi hususudur. Mirasin reddi durumunda miras1 reddeden miras¢t tipki

52 Yani mirasi

mirasbirakandan 6nce Olmiis gibi miras paylar1 belirlenecektir
reddeden mirascilarin altsoylarinin bulunmasi durumunda her ne kadar miras
reddedilse de halefiyet ilkesi geregi mirasi reddedenin altsoyu miras payina sahip
olacaktir. Burada altsoyun tamaminin da mirasi reddetmesi durumunda bir iist
ziimreye gecilmesi gerekirken; istisnai nitelikte TMK m. 613 karsimiza ¢ikmaktadir.
TMK m. 613’e gore altsoyun tamaminin mirasi reddetmesi halinde, bunlarin payimnin
sag kalan ese gegecegi diizenlenmistir. Bu durum hem mirastan pay alma durumunu

hem de mirasgilara kars1 acilacak davalari etkileyecektir®’>.

570 {1gili Yargitay kararlari igin bkz: Cakir, s. 203-204.

51 Necati Siikrii Bayramoglu, Tiirk Miras Hukukunda Denklestirme (MK.M.669-675), Yetkin
Yayincilik, Ankara, 2021, s. 16-18.

572 Imre / Erman, s. 367-368; Dural/ Oz, s. 419.

5% Yardimei Cinar, s. 71.
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BOLUM IV

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ
ESLERDEN BiRININ OLUMU HALINDE TASFIYESI,
SAG KALAN ESIN KATILMA ALACAGI VE DEGER

ARTIS PAYI HAKKI

4.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerden Birinin Oliimii Halinde

Tasfiyesi

Eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan esin hem mal rejimi tasfiyesinden kaynakl
alacak haklar1 dogacak®™*; hem de daha 6nce agiklamaya ¢alistigimiz yasal miras¢ilik
sifatinin kaybina sebebiyet veren haller ger¢ceklesmedigi miiddetge miras hukukundan
kaynaklanan miras haklari dogacaktir. Diger bir sdylemle mal rejiminin eslerden
birinin 6liimiiyle sona ermesi durumunda birbirinden bagimsiz ancak birbirini

etkileyen mal rejimi ve tereke tasfiyesi olarak iki ayr tasfiye giindeme gelecektir®™.

Hem sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan hem de yasal mirasgilarin terekeden
kaynaklanan haklarina halel getirmemek i¢in; dncelikle esler arasindaki mal rejiminin
tasfiye edilerek sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan haklarmin belirlenmesi
gerekmektedir®’®. Esler arasindaki mal rejimi tasfiyesi yapilmadan hangi mallarin
kime ait oldugu bilinemeyeceginden tereke mallart da tam olarak

belirlenemeyecektir”’. Es soylemle sag kalan esin yasal miras payimnmn

574 Serozan/ Engin, s. 161; Mehmet Akcaal, "Sag Kalan Esin Katilma Alacag ve Bunun Mirasimn
Tasfiyesine Etkisi" (bundan bdyle, Katilma), Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
2020/6, s. 232-233.

575 Muzaffer Seker, “Esin Oliimii Halinde Mallarin Miras ve Yasal Mal Rejimi Kapsaminda Birbirinden
Bagimsiz Olarak Tasfiye Edilmesi ve Ozellikle Sag Kalan Esin Aile Konutu ve Ev Egyas1 Uzerinde
Miras ve Yasal Mal Rejiminden Kaynaklanan Haklar1 (MK. md. 240, 652)” (bundan boyle, Tasfiye),
Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6,2007/1, s. 435.

576 Acar, Esin Miras Payi, s. 41; Acar, Aile Konutu, s. 207.

577 Ferhat Kayis, “Eslerden Birinin Oliimiiniin Bosanma Davasina, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Tasfiyesine ve Miras Hakkina Etkisi”, Terazi Hukuk Dergisi, C.7, 2012/67, s. 18-20; Acar,
Aile Konutu, s. 151.
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belirlenebilmesi icin oncelikle mal rejimi tasfiyesinin yapilmasi sart olup®’®;
yapilmadigi durumlarda dlen esin edinilmis malvarlig1 degerleri dogrudan terekeye
dahil edilecek ve sag kalan esin katilma alacagi arka planda kalmis, goz ardi edilmis
olacaktir®’®. Eslerden birinin 6liimiiyle mal rejimi kendiliginden sona ererken; mal
rejiminin tasfiye edilebilmesi i¢in sag kalan esin ya da miras¢ilarmin®® tasfiyeyi talep

etmesi gerekir®®!, Tasfiye taraflarin anlagmasi1®®2

ya da dava yoluna gidilmesiyle
gerceklestirilebilir. Eslerden birinin 6limii sonrasinda tasfiyenin dava yoluyla
yapildigr durumlarda, sag kalan es katilma alacagini 6len esin yasal ya da atanmis
mirascilarindan talep edebilecekken; 6len esin katilma alacaginin oldugu durumlarda
da olen esin yasal ya da atanmis mirascilari sag kalan esten bu alacaklari talep

edebileceklerdir®8?,

Esler arasindaki mal rejimi bosanma, mal ayriligina gegis veya evliligin iptali gibi
sebeplerle sona ermis, ardindan eslerden biri vefat etmisse bu durumda da sag kalan
es katilma alacagmi oOlen esin mirast reddetmemis mirascilarindan talep
edebilecektir®®. Miras1 reddeden yasal ya da atanmis mirascilar davanin tarafi
olamayacaklardir. TMK m. 552/2 hiikkmii uyarinca 6len es tarafindan 6liime bagh
tasarrufla vasiyeti yerine getirme gorevlisi atanmigsa ve kendisine dava agma
konusunda yetki verilmigse vasiyeti yerine getirme gorevlisi de katilma alacagina
iliskin davay1 agabilir ve yine mirasgilar tarafindan agilan davalara gorevi ile baglantili
oldugu miiddetce miidahil olabilir°®®. Nitekim vasiyeti yerine getirme gorevlisi
vasiyetleri yerine getirmenin yani sira dava ve takiplerde de miras ortakligini temsil

edebilecektir.

578 Akkanat, s. 56.

579 Zeytin, s. 194.

580 Ozer Deniz, s. 32.

%81 Siikran Sipka, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tasfiyeyi ve Katilma Alacagint Talep Hakkina
Iliskin Zamanasimi Siireleri, Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan (bundan bdyle, Zamanasimi), Turhan
Kitabevi, Ankara, 2008, s. 839.

%82 Erdem/ Makarac1 Basak, s. 287-288

583 Kiligoglu, Katk1 Katilma, s. 156; Sipka/ Ozdogan, s. 496.

584 Kiligoglu, Katki-Katilma, s. 156.

585 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 121.
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Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde TMK m. 232 geregi mallarin
siiriim®®® degeri esas almir®®’. Edinilmis mallar tasfiye anindaki degerleriyle hesaba
katilacaklardir®®. Yargitay uygulamasina gore tasfiye tarihi karar tarihine en yakin
tarintir®®. Tereke tasfiyesinde ise TMK m. 507/1 uyarinca mallarin siiriim degeri 6liim

anindaki duruma gére belirlenecektir®®,

Eslerden birinin 6liimii ile hem mal rejimi tasfiyesi ve hem miras tasfiyesi istenebilir
hale geleceginden ve bu iki tasfiye belli noktalarda farkliliklar arz edeceginden mal
rejimi tasfiyesi ile miras tasfiyesinin beraber istendigi durumlarda uygulamada bir¢ok
sorunla karsilasildigr goriilmektedir. Tartigmaya sebebiyet veren durumlardan biri,
mal rejimi tasfiyesi ve miras tasfiyesi farkli mahkemelerde goriildiigiinden, bir
mahkemenin digerini beklemesi durumu olusup olusmayacagi ve bu tasfiyelerin
beraber goriiliip goriilemeyecegi hususudur. Digeri ise sag kalan esin hem tereke
alacaklis1 hem tereke bor¢lusu olmasi gozetilerek takas/mahsup iliskisinin uygulanip
uygulanamayacagi dolayisiyla kiilli tasfiye yapilip yapilamayacagi hususudur. Son
olarak deginecegimiz husus ise; sag kalan esin katilma alacaklisi1 oldugu durumlarda
mirascilarin sorumluluklarinin miiteselsil sorumluluk arz edip etmedigi hususudur. Bu
boliimde tartisma arz eden durumlarla ilgili hem doktrindeki farkli goriislere hem de

Yargitay uygulamalarina yer verilerek bu konular aciklanmaya calisilacaktir.

586 Abdulhamid Onus, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Deger Bigme Yontemi ve
Zaman1”, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2020/2, s. 623: “Sozliik anlami itibariyle bir
malin siiriim degeri onun rayicini ifade etmektedir. Nitekim Hiikmiin gerek¢esinde siiriim degeri ifadesi
yanminda onun es anlamlist olarak rayi¢ deger ifadesi de kullanilmustir.. .

587y, 8. HD. 2017/13225 E., 2017/11060 K., ve 19.09.2017 Tarihli karar1 “ Mal rejiminin sona erdigi
strada mevcut sirada mevcut olan edinilmis mallar tasfiye ediliv (TMK m. 235/1). Eslere ait kisisel ve
edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi amindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vs) gore
degerlendirilir (TMK m. 228/1). Bu mallarin, kural olarak tasfiye anindaki (TMK m. 227/1 ve 235/1),
stiriim (rayic) degerleri (TMK m. 232, 239/1) hesaba katilir. Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina
gore, tasfiye tarihi karar tarihidir. Mahkemece, tasfiye konusu malin karara en yakin tarihteki siiriim
degeri belirlenmelidir. Yukarida agiklanan yasal diizenleme ve ilkeler uyarinca yapilan incelemede;
Tiim dosya kapsamu birlikte degerlendirildiginde, Mahkemece tasfiyeye konu tasinmazin karar tarihine
en yakin tarihteki siiriim (rayig) degeri esas alinarak artik degere katilma alacagina hiikmedilmesi
gerekirken, hatali degerlendirme ile tasinmazin 2002 yilindaki siiviim degerinin esas alinmast hatali
olmus, bozmayr gerektirmistir.” (www.lexpera.com.tr).

588 Akcaal, Katilma, s. 241.

89y, 2. HD., 2021/8487 E., 2022/3733 K., 18.4.2022 Tarihli Karar1 “..mal rejiminin sona erdigi
swrada mevcut olan edinilmis mallar tasfiye edilir (4721 sayilt TMK mad. 235/1). Eslere ait kisisel ve
edinilmis mallar, mal rejiminin sonra ermesi amindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vb.) gére
degerlendirilir (TMK mad. 228/1). Bu mallarin, kural olarak tasfiye amindaki (TMK mad. 227/1 ve
235/1), siiriim (rayig) degerleri (TMK mad. 232 ve 239/1) hesaba katilir. Yargitay ve Dairemizin
uygulamalarina gore, tasfiye tarihi karar tarihidir. Mahkemece, tasfiye konusu malin karara en yakin
tarihteki siiviim degeri belirlenmelidir..” bkz: Karamercan, Katki- Katilma, s. 618.

590 (ztan, Miras, s. 91; Imre/ Erman, s. 329.
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Tereke tasfiyesi ile mal rejimi tasfiyesi bakimindan gorevli mahkemeler farklilik arz
etmektedir. Aile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair

Kanun®%!

m. 4/1 hitkmii uyarinca mal rejiminin tasfiyesinde gérevli mahkeme Aile
mahkemeleriyken®%?; miras tasfiyesinde gorevli mahkeme sulh  hukuk
mahkemeleridir®®3, Bu noktada oncelikli olarak hangi tasfiyenin yapilacagi ve bir
mahkemenin digerini bekleyip beklemeyecegi hususlar1 tartismaya sebebiyet
vermistir. Doktrindeki ilk goriise gére mal rejimi tasfiyesinin Oncelikli olarak
yapilmasi gerekir ve miras tasfiyesinin yapildigi sulh hukuk mahkemesi, aile
mahkemesinde goriilen mal rejimi davasini bekletici mesele yapmalidir®™®*. Yani mal
rejimi tasfiyesi ve miras tasfiyesi beraber goriilmemeli, miras tasfiyesi davasi mal

595

rejimi tasfiyesi davasimin sonucunu beklemelidir®. Diger goriise gore ise sulh hukuk

mahkemesinde goriillen miras tasfiyesi davasinin, mal rejimi tasfiyesi davasinm

bekletici mesele yapmasina gerek bulunmamaktadir>®,

Iki tasfiyenin de davaya konu oldugu durumlarda Yargitayin zamanla goriis
degistirdigi sdylenebilir. Yargitay onceki kararlarinda mal rejimi ile terekenin beraber

tasfiye edilemeyecegi, miras tasfiyesi davasinin, mal rejimi tasfiyesi davasin

597

beklemesi gerektigi gorlisiinii benimsenmistir Yani sag kalan esin katilma

%1 RG: 18.01.2003/4787.

592 Sar1, s. 108; Ozdamar / Kayzs, s. 56; Hayran, s. 217; Oztan, Aile, s. 434.

5% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 236-237.

594 Zeytin, s. 275; Karamercan, Katk1 — Katilma, s. 468; Acar, Aile Konutu, s. 211; Acabey, Ispat
Kurallari, s. 497.

59 Akcaal, Katilma, s. 238.

5% Sipka/ Ozdogan, s. 435, Yazarlara gore aile mahkemesinde goriilmekte olan mal rejimi tasfiyesi
davas1 mirascilarin anlasarak terekedeki taginmazlart miras paylart oraninda tescillerine engel olamaz.
Miras paylasimi ayni nitelikte bir paylasimdir yani mirascilar mirastan dogan haklarin1 kendiliginden
kazanirlar, tescil, teslim ve temlike gerek kalmaz. Ancak mal rejimi tasfiyesinden kaynakli alacaklar
nakdi niteliktedir ve mahkeme ilami olmadan tahsil edilebilir olmayacaktir. Mirasgilar terekeyi ayni ya
da nakdi paylasmis olsalar da sag kalan esin katilma alacagindan TMK m.641 geregi miiteselsilen
sorumlu olacaklarindan sag kalan es paylasima ragmen alacagini elde edebilecektir. Bu sebeplerle de
miras tasfiyesinin mal rejimi tasfiyesini beklemesi gerekmeyecektir.

597 Y. 8. HD., 2014/5192 E., 2014/13289 K., 24.6.2014 Tarihli Karar1 “ ..Tiim bunlar gézéniinde
bulunduruldugunda, katilma alacagi ile terekenin birlikte tasfiyeye tabi tutulmasimin doguracagi
sakincalarin ve ortaya ¢ikabilecek ¢oziimsiizliiklerin simdiden kestirilmesi oldukg¢a giictiiv. Bu bakimdan
istek olsun ya da olmasin sag kalan davaci ese ait miras paymin katilma alacagindan diistiriilmesi;
katilma alacagina hakim olan ilkeler ile miras hukukuna hakim olan ilkelere aykiri diiger. Su halde
oncelikle davacimin katilma alacaginin terekenin éncelikli borcu olarak terekeden odenmesi, ondan
sonra mirasgilarin kalan net terekeyi aralarinda miras paylart oraminda paylasmalar: gerekecektir.
Davacimin terekeye olan borcu ancak, terekenin tasfiyesi swrasinda géz oniinde bulundurulmali ve
terekeye olan borcu miras payindan diisiiriildiikten sonra kalan miras pay: varsa kendisine 6denmelidir.
Ote yandan, mirascilarin birbirlerine karsi riicu davasim acarak alacaklarini tahsil etmeleri de
miimkiindiir. Saptanan bu durum karsisinda katilma alacagimin tasfiyesi ile terekesinin tasfiyesinin
birlikte yapilmasi olanagi gériilmemektedir... (www.lexpera.com.tr).
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alacaginin terekenin borcunu olusturdugu ve bu bedel terekeden ddendikten sonra
kalan net tereke dikkate alinarak miras paylarmin belirlenmesi gerektigini hiikiim
altina almistir. Son donemki Yargitay kararlarinda ise aile mahkemesinde agilan mal
rejimi tasfiyesi davasinda katilma alacaginin belirlenmesinin yani sira; resen sag kalan
esin miras payr takas /mahsup iliskine sokularak hesaplama yapilmasi gerektigi

%8 Yani uygulamada aile mahkemesinde goriilen mal

yoniinde hiikiim kurulmustur
rejimi yargilamasinda sag kalan esin miras pay1 kendiliginden katilma alacagindan

mahsup edilmektedir.

Mal rejimi tasfiyesinde 6onem arz eden hususlardan biri de eslerin hem katilma
alacaklis1 hem de katilma borg¢lusu olduklar1 gozetilerek takas/mahsup iliskisinin
uygulanip uygulanamayacagi dolayist ile kiilli tasfiye yapilip yapilamayacagi
hususudur. Eslerin mal rejiminden kaynaklanan alacaklari tasfiyeye konu oldugunda
esler karsilikli olarak hem alacakli hem borglu sifatini haiz olacaklarindan; s6z konusu
alacaklar takas edilebilecektir. Kiilli tasfiye eslerin sahip oldugu malvarlhig
degerlerinin birlikte ve bir biitiin halinde tasfiye edilmesini ifade etmekle beraber
TMKda dogrudan diizenlenmis degildir®®®. TMK m. 236/1 “Her es veya miras¢ilar:
diger ese ait artik degerin yarisi tizerinde hak sahibi olurlar. Alacaklar takas edilir.”
seklinde diizenlenmistir. Hiikiim incelendiginde agikga ‘alacaklar takas edilir’
ifadesinin kullanilmasi mal rejimi tasfiyesinde kiilli tasfiye es sdylemle; tam tasfiyenin

uygulanmasi gerektigi kanisin1 uyandirmaktadir. Nitekim her esin alacaginin takasa

tabi tutulabilmesi i¢in malvarlig1 degerlerinin bir biitiin halinde tasfiyeye tabi tutulmasi

%Y. 8. HD., 2017/14831 E., 2019/2605 K., 13.3.2019 Tarihli Karar1 “..Dosya kapsamindaki bilgi ve
belgeler ile eksikten getirtilen ... 7.Aile Mahkemesinin 2010/983 Esas-2013/98 Karar sayili dosyasinin
incelenmesi neticesinde, 2010/983 Esas sayili asil davada hiikme esas aliman bilirkisi raporunda,
swrayla 03.03.2003 ve 05.05.2003 tarihlerinde satis yoluyla muris es adina tescil edilen 573 ada 244 ve
573 ada 243 parsel sayi tasinmazlar yoniinden kesif tarihi itibariyle belirlenen rayi¢ degerleri
tizerinden 62.600 TL katilma alacagi hesaplandigi, mahkemece davacinin 62.600 TL katilma alacagi
bulundugu kabul edilerek 1/4 oramndaki miras payr diisiilmeden 50.000 TL katiima alacagina
hiikmedildigi anlasiimaktadir. Ne var ki, davaci miras¢i sag esin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep
ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan katilma alacagindan, davamin miras¢ilar arasinda goriilmesi
nedeniyle, davact da dahil biitiin miras¢ilarin miras paylart oraninda sorumlu olduguna, dolayisiyla
raporda tespit edilen 62.600 TL miktarindaki katilma alacagindan davacinin 1/4 oranindaki miras pay
diisiildiigiinde aslinda davacimin 46.950 TL katilma alacagi oldugu halde mahkemece asil davada
50.000 TL katilma alacagina hiikmedildigine gore, artik davacinin talep edebilecegi bir katilma alacagi
kalmadigindan bu alacak talebi yoniinden davanin reddine karar verilmesi gerekirken, kabuliine karar
verilmesi dogru olmamistir.” (www.lexpera.com.tr).

%9 Yusuf Ulug, “Katilma Alacagi Talebinin Diger Esin Malvarligina Y 6nelik Biitiinsel Bir Talep Olup
Olmadigina iliskin Esasa ve Usule Dair Degerlendirmeler” (bundan béyle, Biitiinsel), istanbul Medipol
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi Sempozyumu, Legal Yaymncilik, Istanbul, 2023, s. 12-13;
Zeytin, s. 101.
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gerekir. TMK m. 236/1 hikmiinde gegen ‘takas’ mal rejimleri i¢in &zel olarak
diizenlenmis bir takas tiirii olup TBK’nin 6ngdrdiigii takastan farklilik arz etmektedir.
Doktrinde eslerin birbirlerinden olan alacaklar1 igin dogrudan takas hiikiimlerinin
uygulanip uygulanamayacag noktasinda tartismalar meveuttur®®. Bir goriise gore
eslerden birinin katilma alacagini talep etmesi halinde; takasin uygulanabilmesi igin
diger esin bir dava yahut kars1 dava yoluyla katilma alacagini talep etmis olmasi
gerekmektedir®®. Diger bir goriise gore ise mal rejiminin tasfiyesi sonrasi eslerden
birisi lehine ‘tek bir katiima alacagi’ dogacaktir. Yani her bir es i¢in belirlenen artik

degerler icin ¢ok olandan azin indirilmesi yoluyla tek bir alacak giindeme gelecektir®®2,

Yargitaymn son benimsedigi gorlise gore davaci es ya da mirascilari, davali es ya da
mirascilarina karsi tasfiye davasi agmis ve davali taraf karsi dava agmamis olsa da
kendisine yoneltilen davaya cevap verirken®® ya da dilekceler teatisi siireci igerisinde
en azindan davaciin edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan malvarlig
degerlerini; Ornegin tasmnir ve tasinmaz mallarinin nelerden ibaret oldugunu
bildirmisse artik kiilli tasfiye yapilabilecektir®®®, Yargitay 8. HD‘nin mal rejimine

dayanan uyusmazliklarin tek seferde ¢oziimlenmesi gerektigini, bu baglamda mal

600 Doktrindeki goriislere iliskin detayll agiklamalar igin bkz.: Mustafa Alper Giimiis, “Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinden Ka¢ Tane Katilma Alacagi Dogar?” (bundan boyle, Katilma
Alacagy), Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6,2009/1, s. 91-115.

801 Kog, s. 178; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 612-613; Ozugur, s. 71-72, Yazara gore davali es harcim
Odeyerek agtig1 bir dava ya da karsi dava yoluyla katilma alacagi talep etmemis veya esasa cevap siiresi
icerisinde defi olarak takas veya mahsup talebinde bulunmamus ise takas ve mahsup yapilamayacaktir.

892 Giimiis, Katilma Alacagi, s. 100-106, Yazara gére TMK m.236/2 hiikmiinde gecen ibare ne takas ne
mahsup yapilmasina sebebiyet verecek; bu durumlarda ‘hesap (bakiye) artigi teorisi’ uygulanacaktir.;
Gilimiig, Mal Rejimleri, s. 379; Dural / Ogﬁz/ Glimiis, s. 222-223.

603y, 8.HD., 2013/17841 E. 2014/20912 K. 14.11.2014 Tarihli karar1 “ Davali kadn vekili ise cevap
dilekgesinde davacinin a¢tigi davanin reddine bu miimkiin olmadigi takdirde cevap dilek¢esinde 1 ila 7
numara ile gésterilen tasimr tasinmaz ve para ile davacinin dava konusu tasinmaz bakimindan mal
rejiminin tasfiyesi isteginde bulunmus ve bu istegini savunma olarak getirmistirv. Baslangigta davali
tarafin davaci adina bulunan mallar bakimindan tasfiye isteyebilmesi i¢in ayri bir istekte bulunmasi
harcimi yatirmak suretiyle dava a¢gmasi ve bu halde her iki taraf adina bulunan mallarin tasfiyesi
yéniinden Dairece kararlar olusturulmus ancak daha sonra Daire bu goriisiinden donerek savunma
olarak da davali taraf davaci adina bulunan mallar bakimindan istekte bulunulmus ise her iki taraf
adina bulunan mallarin birlikte tasfiyesi goriisiinii benimsemistiv. Uygulamada buna kiilli tasfiye (¢ift
tarafli tasfiye-tam tasfive) de denilmektedir. Davali taraf savunma olarak davaci adina bulunan
mallarin tasfiyesi istenildiginde Daire'nin ilk kararlarinda oldugu gibi artik davalimin ayrica dava
agmasina ve har¢ yatirllmasina gerek gériilmeksizin kiilli tasfiyenin yapimasini kabul etmistir.”
(www.lexpera.com.tr).

604 Ulug, Biitiinsel, s. 16; Unal, s. 126, Yazara gére; Yargitayin kiilli (gift yonlii) tasfiyeyi talep
cergevesinde miimkiin gdrmesi; mal kacirmak isteyen diger esin isini kolaylastirmaktadir, boylelikle
mal kagiran esin alacaklilarinin haklar1 da ihlal edilmektedir.
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605

rejimi davalarinda kiilli tasfiye®™ uygulanmasi gerektigini iceren kararlari oybirligiyle

kabul edilmis ve uygulamada da benimsenmis durumdadir.

Ote yandan, eslerden biri edinilmis mallardan kaynaklanan katilma alacag1 veya deger
artis pay1 alacagi i¢in dava agmis ve fakat diger es bu alacaklar1 bakimindan dava ya
da kars1 dava agmak bir yana kendisine yoneltilen bu davaya dilekgeler teatisi siireci
icerisinde davaci tarafa ait malvarlig1 degerlerini bile bildirmemisse®® kiilli tasfiye
uygulanamayacaktir. Nitekim HMK m. 26 ‘taleple baghlik ilkesi’ geregi kendi katilma
alacagini ya da deger artis pay1 alacagii dilekgeler asamasinda yahut ayr1 bir dava
yoluyla talep etmeyen es bakimindan takas hiikiimleri dogmayacak ve kiilli tasfiye de

yapilamayacaktir®®’.

Davaci esin agmis oldugu davaya karsilik davali taraf karsi dava agarak da takasin

uygulanmasini saglayabilir. Boyle bir durumda karsi dava agan tarafin karsi dava

harcini yatirarak yargilamaya devam etmesi saglanir®®,

605y 8. HD.,2013/7234 E., 2014/1419 K., 31.01.2014 Tarihli karar1 “ Her iki este karsilikli dava agmak
suretiyle kiilli (iki = ¢ift tarafly) tasfiye istedigine gore, edinilmis mallara katilma rejimi kapsaminda
deger artis payr alacagi da dahil olmak tizere mahkemece kiilli tasfiyenin yapilmasi katilma alacaklar:
ile borglar belirlenip diistiriildiikten sonra edinilmis mallardan kaynaklanan katilma alacaginin
TMK 'nun 236/1. fikrast hitkmii uyarmnca hiikiim altina alinmast ve karsilikli takasin yapilmasi gerekir.
Daire daha onceki kararlarinda, takasin yapilmasi icin farkl bir yontem uygulanmasini istemis ise de,
son zamanlarimdaki kararlarinda bu goriisiinden doniilerek kiilli tasfiye ile takasin yapilmasi icin diger
este bulunan mallarin savunma yoluyla da ileri siiriilmesini yeterli gormiis olup, ayrica bir dava
acilmasina harcin yatirilmasina gerek goriilmemistir. 3.000 TL de davaci- davali D. I. vekili tarafindan
karst dava i¢in savunma olarak getirdigine gore, kiilli tasfiye ve takas konusunda mahkemece, goz
ontinde bulundurulmasi gervekir. Ciinkii 3.000 TL kisisel mal olarak yapilan bu katki edinilmis mal
sayilan aracin borcudur. Degerde diisme soz konusu oldugundan, deger artis payr alacaginin
hesaplanmasina, TMK 'nun 227/1. fikramin son ciimlesi geregince gerek bulunmamaktadir.”
(www.lexpera.com.tr).

606y, 8. HD., 2013/18697 E., 2014/151 K., 14.01.2014 Tarihli karar1 “.....Ancak mal rejimi davalarinin
esler arasindaki uyusmazliklarin en seri ve en az masrafla usul ve yasaya uygun sekilde ¢oziilmesi
gerekliligi, ayni taraflarin birbirleriyle siirekli davact davali durumunda bulunmalarinin her iki tarafin
gelecegi ve aile yasantilar: agisindan doguracagi sakincalar da tiimii ile gozetildiginde eslerden birinin
actigi mal rejiminden kaynaklanan alacaga iliskin davada, davali durumundaki diger esin takas mahsup
talebinde bulunmasi, bu talep tarihinde kesinlesmis ve belirlenmis bir alacaginin olmamas: halinde de
isteginin usul ve yasaya uygun bir talep olarak kabul edilip yargilamaya bu sekilde devam edilmesinin
dogru olacagi, diger bir deyisle davada tam (¢ifte) tasfiyenin yani kiilli tasfiyenin dikkate alinmasi
gerektigi kararlagtirtimigtr. Kiilli (tam) tasfiyenin ve takasin yapilabilmesi igin en azindan bu konuda
davali tarafindan davacidan ne istediginin savunma olarak getirilmesi gerektigi ayrica kesinlesmis ve
belirlenmis hak edilmis bir alacagin olmasina gerek bulunmadigi kabul edilmistir. Hi¢ siiphesiz bu
belirlenmis kesinlesmis ve béylece hak edilmis bir alacagin takas edilmeyecegi anlamina gelmez. Talep
olmadan ve davaci iizerinde ya da nezdinde hangi mal/mallarin veya bu tiir bir alacagin bulundugu
bilinmeden Mahkemece, kendiliginden takas veya mahsup iglemini yapmasi giictiir ve pek olanakl
goriilmemektedir...” (www.lexpera.com.tr).

807 Ulug, Biitiinsel, s. 16-17.

608 Fahri Akgin/ Nadir Meral/ Ebru Agyel, Yargitay Uygulamasinda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi,
Adalet Yayinlar1, Ankara, 2021, s. 610-611.
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Konumuz 6zelinde mal rejimi tasfiyesinin yani sira miras tasfiyesinin de yapildigi
durumlarda killi tasfiye ve dolayisiyla takas hiikiimlerinin  uygulanip
uygulanmayacagi hususuna da deginmemiz gerekmektedir. Eslerden birinin 6liimiiyle,
Olen esin mirascilart miras tasfiyesi davasindan ayri olarak bir de mal rejiminin
tasfiyesi davasinda otomatik olarak taraf haline geleceklerdir®®®. Hem tereke hem de
mal rejimi tasfiyesinin yapildigi durumlarda sag kalan es dlen esin tek mirasgisi
konumunda ise alacakli ve borg¢lu sifatlar1 ayni kiside birleseceginden mal rejimi ve
terekeden kaynakli alacaklarin tek tek hesaplanmasi gerekmeyecek, katilma alacagi

sona erecektir®10,

Ancak sag kalan es diger mirascilarla birlikte miras¢1 olursa tasfiyenin ne sekilde
yapilacag noktasinda doktrinde tartismalar mevcuttur. flk goriise gore®!! sag kalan es
mal rejimi tasfiyesinden kaynakli alacak hakkina sahipse; ayn1 zamanda miras¢1 da
oldugu i¢in bu alacagin bor¢lusu konumunda olacaktir. Sag kalan esin miras payma
karsilik gelen alacak, alacakli ve borglu sifatlarinin ayni1 kiside birlesmesinden dolay1
talep olup olmadigina bakilmaksizin sag kalan esin katilma alacagindan mahsup
edilecektir. Diger goriise gore®'? sag kalan esin katilma alacaklis1 oldugu durumlarda
ayni zamanda tereke bor¢lusu olmasindan bahisle dogrudan mahsup yapilarak katilma
alacagimmin diisiliriilmesi miimkiin degildir. Yargitayin ise zaman icerisinde goriis
degistirdigini sdylememiz miimkiindiir®?3. Nitekim ilk zamanlar dogrudan mahsup
yapilabilecegi goriisiinii benimsemisken; daha sonraki kararlarinda dogrudan mahsup

yapilmasinin hakkaniyete aykir1 olacagi noktasinda hiikiim kurmus®!*, giincel

609 (Tnliier Oztiirk, s. 138.

610 Ak¢aal, Katilma, s. 236.

611 Zeytin, s. 286.

612 Ulug, s. 1478, Yazara gore dogrudan mahsup yapilmasi durumunda uygulamada zaten karigiklik arz
eden katilma alacagi hesaplamasina bir de miras paylasimi eklenirse hesaplama i¢inden ¢ikilmaz bir hal
alacaktir. Mal rejimi ve miras tasfiyesi farkli kurallara tabiidir. Bu sebeple beraber yapilmasi
hakkaniyete aykir1 neticeler dogurabilecektir. Ornegin, sag kalan es terekeden katilma alacagini aldiktan
sonra terekeninin borca batik oldugu ortaya ¢ikarsa mirasi reddetmek isteyebilir bu durum sorun
yaratacaktir. Yahut mal rejimi tasfiyesi yapilip sag kalan es katilma alacagini aldiktan sonra 6len esin
tim malvarligimi1 bagkasina biraktigina iligkin bir vasiyetnamenin ortaya ¢ikmasi halinde de ayni
sorunlarla karsilasilacaktir. Bu sebeplerle sag kalan esin miras paymdan kaynakli alacaginin katilma
alacagindan diistiriilmesi hem mal rejimine hem de miras hukukuma hakim olan ilkelere aykirilik arz
edecektir. (Y. 8. HD., 2013/1927 E. 2013/5882 K., 18.04.2013 Tarihli kararin Kars1 Oy Yazisi)

613 Yargitayin goriis degisikliklerine iliskin detayl bilgi igin bkz. Sipka/ Ozdogan, s. 489; Ulug, s. 1747.
614y, 8.HD., 2014/2504 E., 2014/5889 K., 1.4.2014 Tarihli Karar1 “..Mahkemece gerek kooperatif evi
gerekse bankadaki paralaria ilgili hesaplamada davacinin yart oranda hakkr bulundugunu (ev igin %50
katki payt alacagi, paralar i¢in %50 katilma alacagi) dikkate almig, sonrasinda davacinin miras paymnin
da 1/2 oranda oldugunu agiklayarak hesaplamada gozetilen degerlerden bu oranda da eksiltme yaparak
neticede davaci lehine 1/4 (veya %Z25) hakki varmis gibi yazili sekilde hiikiim kurmustur. Oysa mal
rejiminin tasfiyesi ile terekenin tasfiyesi birlikte yapilamaz. Mal rejiminin tasfiyesi terekenin
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kararlarinda ise tekrar ilk goriisiine donerek dogrudan mahsup yapilabilecegi yoniinde

karar kurmustur®®,

Son olarak sag kalan es agisindan katilma alacaginin dogdugu durumlarda TMK m.
641/1 uyarinca mirascilarin sorumluluguna iligkin tartismalara da yer vermemiz
gerekecektir. Sag kalan esin katilma alacagi terekenin borcu niteligi tagimaktadir.

616 sorumlu

TMK m. 641 hiikkmiine gore de mirasgilar tereke borglarindan miiteselsilen
olurlar; es sdylemle bir mirasci1 terekeye ait borcu 6demek zorunda kalirsa diger
mirasgilara riicu edebilir. Ancak burada da mirasgilarin miiteselsil sorumlu olup
olmayacag1 noktasinda farkli goriisler mevcuttur. Ik goriise gore belirlenen katilma
alacagimin tamamini mirasgilardan biri ifa etmisse; bu durum mirasgilar arasindaki i¢

iliskiden ileri gelir ve miiteselsil sorumluluk s6z konusu olmaz, mirasgilar ancak miras

tasfiyesinden once yapilwr. Ciinkii mal rejiminin tasfiyesinden dogan katilma alacagu, terekenin éncelikle
odenmesi gereken borcudur. Mal rejiminin tasfiyesi sonunda bulunan alacaklar terekenin tasfiyesi
swrasinda oncelikli olarak dikkate alinacagindan, terekenin tasfiyesi sirasinda tereke tarafindan
odenmig bulunan katki payr veya katilma alacagr miktarlart terekenin borcu olarak oncelikle diisiilecek
ve sonrasinda bakiye tereke tizerinde miras¢ilarin miras haklar: bulunacak ve tasfiyesi mal rejiminin
tasfiyesi disinda ayrica yapilacaktir. Mal rejiminin éliimle sona ermesi halinde davact es mal rejiminin
tasfiyesi sebebiyle terekeden alacakli durumunda oldugu gibi terekenin borcu olan bu alacagin
odenmesinde ayni zamanda bor¢lu durumundadr. Ancak davacinin agtigi mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan alacak davasinda, miras paylarimin dikkate alinmasi, bulunan alacak miktarindan ayrica
miras payt oraninda indirim yapilmast dogru degildir. Bu durumda Mahkemece kooperatif evi ile ilgili
olarak davacinin % 50 katki orani ve dava tarihindeki siiriim degeri 40.000 TL. iizerinden hesaplanacak
katkt payr alacaginin, bankada bulunan 13.280 Dolar ile 600 Euro bakimindan ise davacimin artik
degerin yarisi oraminda katilma alacagimin bulundugu gozetilerek hesaplama sonunda bulunacak
miktarlara hiikmedilmesi gerekirken, hatali sekilde eldeki davada dikkate alinma imkani olmayan ve
terekenin tasfiyesinde dikkate alinacak davacinin miras payr oranimin da hesaplamaya katilarak davact
lehine daha diisiik miktarda katki payr ve katilma alacagina hiikmetmesi dogru olmamustir...”
(www.lexpera.com.tr).

615y, 8. HD., 2017/14831 E., 2019/2605 K., 13.3.2019 Tarihli Karar1 “ ... Dosya kapsamindaki bilgi ve
belgeler ile eksikten getirtilen ... 7.Aile Mahkemesinin 2010/983 Esas-2013/98 Karar sayili dosyasinin
incelenmesi neticesinde, 2010/983 Esas sayili asil davada hiikme esas aliman bilirkisi raporunda,
swrayla 03.03.2003 ve 05.05.2003 tarihlerinde satis yoluyla muris es adina tescil edilen 573 ada 244 ve
573 ada 243 parsel sayi tasinmazlar yoniinden kesif tarihi itibariyle belirlenen rayi¢ degerleri
tizerinden 62.600 TL katilma alacagi hesaplandigi, mahkemece davacinin 62.600 TL katilma alacagt
bulundugu kabul edilerek 1/4 oramindaki miras payr diisiilmeden 50.000 TL katilma alacagina
hiikmedildigi anlasiimaktadir. Ne var ki, davacit miras¢i sag esin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep
ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan katilma alacagindan, davamin miras¢ilar arasinda goriilmesi
nedeniyle, davact da dahil biitiin miras¢ilarin miras paylar: oraninda sorumlu olduguna, dolayisiyla
raporda tespit edilen 62.600 TL miktarindaki katilma alacagindan davacimin 1/4 ovanindaki miras payi
diisiildiigiinde aslhinda davacimin 46.950 TL katilma alacagi oldugu halde mahkemece asil davada
50.000 TL katilma alacagina hiikmedildigine gore, artik davacinin talep edebilecegi bir katilma alacagi
kalmadigindan bu alacak talebi yoniinden davanin reddine karar verilmesi gerekirken, kabuliine karar
verilmesi dogru olmamistir...” (Www.lexpera.com.tr).

616 <« Miiteselsil borg iliskisi, birden ¢ok bor¢lunun, bir veya birden ¢ok alacaklya karsi, edimin
tamamindan sorumlu bulundugu ve bor¢lulardan birinin yahut birkagimin borcu ifasi sonucunda, ifa
edilen miktar kadar digerlerinin de bor¢tan kurtuldugu borg iliskisine verilen addwr..” bkz: Davut
Armagan, “Sozlesmesel Cercevede Meydana Gelen Miiteselsil Borglulukta Borglu Temerriidi”,
Istanbul Hukuk Mecmuasi, C.77, S.2, s. 621.
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paylar1 oraninda sorumlu olurlar. Yani miras payindan fazla olacak sekilde katilma
alacagini ifa eden miras¢1 bunun tamamini her bir miras¢idan yalnizca kendi miras
paylar1 oraninda talepte bulunabilecektir®’. Diger goriise gore ise sag kalan esin
katilma alacagmin oldugu durumlarda mirasgilar tipki diger tereke bor¢larindan
oldugu gibi katilma alacagi borcundan da miiteselsilen sorumlu olurlar ve katilma
alacagina sahip olan sag kalan es; bu alacagin tamamini herhangi bir miras¢idan talep
edebilir®®®, Son dénem Yargitay kararlarinda ise miiteselsil sorumlulugun islerlik
kazanmadigi, mirasgilarin sag kalan ese katilma alacagi 6denmesinden kendi miras

paylar1 oraninda sorumlu olduklar1 yoniindeki kararlar siklikla goriilmektedir®®®,

Tasfiye sirasinda tartismaya sebebiyet veren durumlardan sonra kisaca tasfiyenin nasil
gerceklestigine deginmemiz faydali olacaktir. Edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde; ilk olarak kisisel mallar ile edinilmis mallar smiflandirilir®°, Ardindan
her es miilkiyeti kendisine ait olup da diger esin zilyetliginde bulunan mallarin1 geri
alir®?!, Ardindan malvarliklar icerisindeki haklar ve borglar tespit edilir. Hak ve
borglar tespit edildikten sonra edinilmis mallarin aktif degerlerinden pasif degerleri
cikarilir. Neticeten her es i¢in artik degere katilma alacagi aktif degerlerden pasif

degerlerin ¢ikarilmasiyla belirlenen rakamin yarisi olacaktir®?

. Kanun koyucu eslerin
artik deger lizerinde yar1 yariya hak sahibi olacagini ifade ederken; esler anlasarak
1/3’1 bir ese %1 diger ese seklinde bir paylasim orani da belirleyebilirler. Yani mal
rejiminin tasfiyesinin yapilmasi ile 6ncelikle artik deger bulunacak ve her esin artik
deger tizerindeki katilma alacagi hakk: belirlenecek ve bundan sonra terekeye konu

mallarin mirasgilar arasinda boliisiilmesi sag kalan es ile 6len esin katilma alacag:

kapsaminda alacaklilik/bor¢luluk durumlaria gore degisiklik gosterecektir.

617 Akcaal, Katilma, s. 236; Acar, Aile Konutu, s. 379; Ozer Deniz, s. 117; Kiligoglu, Katki- Katilma, s.
179.

618 Sipka/ Ozdogan, s. 495.

619y, 2. HD., 2021/5519 E., 2021/6544 K., 27.9.2021 Tarihli karar1 “ Tiim bu acgiklamalar nedeniyle
davact miras¢t sag esin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan alacak
miktarindan, davanin miras¢ilar arasinda goriilmesi nedeniyle, davaci da dahil biitiin miras¢ilar miras
paylart oraminda sorumludurlar. Buna goére, somut olayda hiikiim altina alinan tereke borcundan
davacimin da miras payr oramnda sorumlu oldugu goz oniinde bulundurularak temyiz eden davalinin
miras payr oraminda sorumlu oldugu miktarin hiikiim fikrasinda gosterilmesi gerekirken bu husus géz
ardr edilerek yazili sekilde alacagin tamaminin davalidan tahsili ile miras payr oraminda sorumlu
oldugunun ilamimin infazi asamasinda gézetilmesine karar verilmesi dogru olmamis, bozmay
gerektirmistir. (www.lexpera.com.tr); Ayn1 yonde kararlar i¢in bkz: 8.HD., 2018/14507 E. 2019/5344
K., 21.5.2019T.; Y. 8. HD., 2015/11423 E., 2017/2742 K., 28.02.2017 T.

620 Zeytin, s. 275.

621 Yetik, s. 120; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 312-313.

622 Onus, s. 620; Oztan, Aile, s. 262; Akcaal, Katilma, s. 234.
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Tim bunlarin yani sira 01.01.2002 o6ncesinde yani 4721 sayilh TMK yiiriirliige
girmeden once yapilan evlilikler bakimindan; esler aralarinda anlagarak bagka bir mal
rejimi belirlemedikleri takdirde mal ayrilig1 rejimi uygulanacagindan bu tarihten once
edinilen mallar bakimindan mal ayriligl; sonra edinilen mallar bakimindan ise
edinilmis mallara katilma rejimi uygulanacaktir. Bu baglamda tasfiye asamasinda
malvarliklarinin hangi tarihte edinildigi 6nem arz edecek ve malvarligi degeri hangi
mal rejimine tabi ise tasfiye de o mal rejimine uygun olarak yapilacaktir®?. Bu
durumda; daha 6nce agikladigimiz takas ve kiilli tasfiye durumlarinin mal ayriligi
rejiminden kaynaklanan alacaklar bakimindan uygulanamayacagini belirtmemiz
gerekmektedir. Nitekim TMK m. 236 niteliginde bir madde 743 sayili eMK‘da yer
almayip mal ayrilig1 rejiminden kaynakl katki payr alacag igin yalnizca takas defi
oOne siirtilebilecektir. Bu baglamda TBK m. 139 vd. maddelerine uygun olarak hareket
edilecektir®®,

4.2. Sag Kalan Esin Katilma Alacagna Iliskin Talepleri
4.2.1. Sag Kalan Esin Katilma Alacag:

Eslerden birinin 6liimii ile mal rejiminin sona ermesi durumunda sag kalan esin mal
rejimi tasfiyesini isteyebilecegini daha 6nceden belirtmistik. Esler arasindaki mal
rejiminin tasfiye edilerek katilma alacaginin hesaplanabilmesi i¢in oncelikle aktif
degerlerden pasif degerler ¢ikarilarak artik degerin bulunmasi gerekmektedir®?®. Artik
degerin bulunmas1 akabinde artik degerin katilma alacagina oranlanmasi sonucunda

katilma alacagi belirlenecektir. Bu climleden anlamla; sag kalan esin katilma

623 Kayis, s. 8; Y. 8.HD. 2015/11786 E., 2017/2294 K., 21.2.2017 Tarihli Karan1 “.. Taraflar 26.09.1996
tarihinde evienmis, 03.02.2010 tarihinde ac¢ilan bosanma davasimin kabuliine iliskin hiikmiin,
kesinlesmesiyle bosanmiglardir. Mal rejimi bosanma davasinin agildigi tarih itibariyla sona ermistir
(TMK m. 225/son). Sozlesmeyle baska mal rejiminin secildigi ileri siiriilmediginden evlilik tarihinden
4721 sayili TMK 'nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002 tarihine kadar mal ayriligr (743 sayili TKM'nin m.
170), bu tarihten mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar ise, edinilmis mallara katilma rejimi gegerlidir
(4722 sayili Yasa'min m. 10, TMK'nun m. 202/1). Tasfiyeye konu 34 DAR 46 plakal: arag, esler arasinda
mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu 15.09.2000 tarihinde satin alinarak, davali es adina tescil
edilmistir. Mal rejiminin tasfiyesinde eslerin bagl bulundugu rejime iliskin hiikiimler uygulanir... Tiim
dosya kapsamina gére, Mahkemece tasfiyeye konu aracin edinilmis mal kabul edilerek alacagin
kabuliine karar verilidgi anlasilmistir. Tasfiyeye konu aracin esler arasinda mal ayriligi rejiminin
gecerli oldugu 15.09.2000 tarihinde satin alindigi, arag yoniinden mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu,
davacimin katki ve katki payi alacagi iddiast olmadigr gibi, katkisini ispatlayamadigindan arag
yéntinden davanmin reddine karar verilmesi gerekirken hatali nitelendirme ile yazili sekilde karar
verilmesi usul ve yasaya aykiri olmustur...” (www.lexpera.com.tr).

624 Ulug, Biitiinsel, s. 19.

625 Acar, Aile Konutu, s. 366.
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alacaginin belirlenebilmesi igin artitk degerin tespit edilmesi biiylik O6nem arz

etmektedir®.

TMK m. 231 hiikkmiine gore “Artik deger, eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen
miktarlar da dahil olmak zizere her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu
mallara iligkin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktardwr. Deger eksilmesi nazara
alinmaz.” Artik degerin hesaplanabilmesi i¢in Oncelikle eslerin evlilik birligi
kurulmadan 6nce edindigi mallar1 ve evlilik birligi devaminca elde ettikleri edinilmis
ve kisisel mallart belirlenir. Kisisel mallar artik deger hesabinda dikkate alinmaz.
Edinilmis malvarligi degerlerine ise TMK m. 229 geregi eklenecek degerler ve kisisel
mallara giden edinilmis malvarlig1 degerleri eklenir. Bulunan bu deger aktif degerleri

627

olusturur®®’. Bu degerden diger esin deger artis pay1 alacagi, edinilmis mallara giden

kisisel malvarligi degerleri ve edinilmis mallarin borglari ¢ikarilir; ki bunlar da pasif

%28 Neticeten bulunan artik deger yasa geregi ' ye; eslerin

degerleri olusturmaktadirlar
aralarinda akdettikleri mal rejimi sézlesmesinde belirledikleri bagka bir oran varsa

buna gore paylastirilacaktir.

4.2.1.1. Aktif Degerler

Katilma alacag1 ve dolayisiyla artik degerin belirlenebilmesi i¢in aktif degerler ve pasif
degerleri agiklamamiz gerekecektir. Aktif degerlerin en Onemli kismini eglerin
edinilmis mallar1 olusturur. Ayrica TMK m. 229°da hiikiim altina alinan eklenecek
degerler ve TMK m. 230’da hiikiim altina alinan kisisel mallara giden edinilmig
mallarin karsiliklar1 da aktif degerler igerisinde yer alir. Edinilmis mallar1 daha 6nce

detaylica aciklamakla, eklenecek degerleri de netlestirecek olursak;

TMK m. 229 “1. Eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden énceki bir yil icinde
diger esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda yaptigi karsiliksiz kazandirmalar,
2. Bir esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagimi azaltmak

kastiyla yaptigi devirler.” seklinde diizenlenmistir. Her ne kadar mal rejimi siiresi

626 Ozugur, Miras, s. 65.

627 Ozgiir Giiveng/ Ayse Nur Merve Yazici, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sozlesmeyle Baska
Bir Mal Rejiminin Kabulii ile Sona Ermesi Hélinde Artitk Degere Katilma Esasini Degistiren
Anlasmalarin Gegerliligi”, Ankara Hact Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.25,
2021/4,s. 128.

628 Ozcan, s. 226.
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boyunca esler mallarini diger esten bagimsiz olarak yonetme ve tasarruf etme hakkina
sahip olsalar da bu hiikiim ile eslerden birinin diger esin katilma alacagini azaltmak
yahut tamamen ortadan kaldirmak amagli yaptigi tasarruflar engellenmeye

calistlmistir®.

TMK m. 229 hiikmii emredici nitelik tasir ve taraflar bu hilkkmiin aksine bir anlasma
yapamazlar®®, TMK m. 229 hiikmii Miras Hukukundaki tenkis talebi ile de birtakim

benzerlikler icermektedir®:.

TMK m. 229/1 ve m. 229/2’de bahsi gecen sekilde elden ¢ikarilan malvarligi degerleri,
mal rejiminin tasfiyesi sirasinda sanki o malvarligi degerleri hi¢ elden
cikarilmamiscasina; esin edinilmis mallar arasinda kabul edilecek ve aktif degerlere
eklenecektir®?, Es soylemle kanun hiikmiinde 6ngériilen kazandirma ve devirlere
iligskin iglemler gegersiz sayillmaz; yalnizca devre konu olan mallarin degeri edinilmis

mallara eklenir. Yani islemler hukuken gegerliligini korur®3,

Esler tarafindan yapilan bir tasarrufun TMK m. 229/1 kapsaminda ele alinabilmesi i¢in
kazandirmaya iliskin miilkiyeti devir isleminin yapilmis olmasi gerekmektedir®®*.
Bazen kazandirmanin yapilmasi taahhiit edilmis ancak tasarruf heniiz ger¢eklesmemis
olabilir; bu durumda miilkiyet tasfiye aninda heniiz devredilmemis olacagindan, s6z

konusu mal tasfiye sirasinda edinilmis mal olarak kabul edilecektir®®.

629 Samil Demir, "Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastirilmas1". Ankara Barosu Dergisi, 2014/1, s. 252; Arzu Geng Aridemir, “TMK md.241’e Gore
Karsiliksiz Kazandirmadan Yararlanan Ugiincii Kisiye Karst Acilan Dava ile Miras Hukukuna Iliskin
Tenkis Davas1 Arasindaki Iligkiler” (bundan bdyle, Tenkis), Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.13,2018/169-170, s. 32; Kiligoglu, Tablolar, s. 28.

630 Melisa Giindogdu Ozbek, Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Eklenecek Degerler ve Uygulamast, On
Iki Levha Yaymncilik, Istanbul, 2020, s. 41-42; Okur, s. 154; Sipka, Eklenecek Deger, s. 131; Senocak,
Artik Deger, s. 381-384; Ozdamar/ Kayis, s. 46-47; Oztan, s. 285-286; Sar1, s. 54-55.

831 Kiligoglu, Aile, s. 424; Sipka, Eklenecek Deger, s. 135, Yazara gore “...TMK m.229 kapsaminda
eklenecek degerler, ayni zamanda Miras Hukukunda da TMK m.565/b.3 ve 4 kapsaminda tenkis davasi
konusu olabilecektir. Yeter ki sakli payli miras¢ilarin sakli payr agilmis olsun. Bu nedenle her iki talep
birbiri ile yarismayacak, esin eklenecek degerlere tabi tasarrufu Aile mahkemesinde m.229 kapsaminda
talep edilirken, ayni zamanda genel mahkemelerde de tenkis davasina konu olabilecektir.”

632 Giindogdu Ozbek, s. 41; Ozdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 114; Sar, s. 198; Ates, s. 153;
Zeytin, s. 241; Acar, Aile Konutu, s. 313; Ozer Deniz, s. 83-84.

833 Acar, Aile Konutu, s. 314; Giinarslan, Deger Artis Payu, s. 53.

834 Yargitay bazi kararlarinda es adma kayitlanmayan bir malvarliimin dogrudan anne baba adina
alinmasin1 da TMK m.229 kapsamina almaktadir. Bkz: Sipka/ Ozdogan, s. 212 de yer alan Yargitay
kararlari

635 Demir, s. 254; Sari, s. 193; Zeytin, s. 242.

117



TMK m. 229/1 hiikmiine gore yapilan kazandirmalarin edinilmis mallardan yapilan
karsiliksiz kazandirma niteligini tagimasi gerekmektedir. Aksi durumda yani eslerin
kisisel ~mallarindan yaptifi =~ kazandirmalar bakimindan madde  hiikmii
uygulanamayacaktir®®®. Bu kapsamda; esin karsiliksiz olarak alacagindan vazgegmesi,
vakif kurmasi yahut saglararasi bagislama yoluyla yaptig1 bagislamalar, tigiinci kisi
lehine sigorta, kurulus sermayesi gibi rnekleri gosterebiliriz®*’. Olen esin yaptigi

ivazl feragat s6zlesmesi ise bu kapsamda degerlendirilemeyecektir®®.

TMK m. 229/1 kapsamindaki hediyelerin olagan hediye olarak degerlendirilebilmesi
icin bu kazandirmay1 yapan esin kazandirmadaki amacina ve ekonomik durumuna
bakilmas1 gerekir®®. Dogum giinii, y1l doniimii, mezuniyet gibi sebeplerle alinan
hediyeler ve birine yardim amaciyla yapilan kazandirmalar fahis bedelli degilse; es
sOylemle olagan hediye olarak degerlendirilebiliyorsa eklenecek deger olarak
hesaplamada dikkate alinamayacaktir®¥. Ancak bu nitelikteki hediyeler degil de &rf
ve adete gore olagan hediye olarak degerlendirilemeyecek olan ve kazandirmay1 yapan
esin ekonomik durumuna gore fahis nitelikte olan hediyeler olagandis1 kazandirma
addedilecek ve eklenecek deger kapsaminda hesaplamada dikkate alinacaktir. Ayrica

641

aksi yonde goriisler™™ olmakla birlikte; doktrindeki baskin goriise gore ahlaki bir

gbrevin yerine getirilmesi sebebiyle verilen hediyeler, TMK m. 229/1 hiikmii

kapsaminda degerlendirilemez®*2,

Kazandirmaya diger es riza vermigse artik burada bu kazandirmanin eklenecek
degerler kapsaminda ele alinmasindan bahsedilemez. Diger esin rizasinin oldugunu
kazandirmay1 yapan es ispatlamak zorundadir®®. Diger bir sdylemle ispat yiikii
kazandirmay1 yapan es lizerine birakilmistir. Kazandirmadan sonra verilen onay da s6z
konusu kazandirmay1 eklenecek deger olmaktan ¢ikaracaktir®, Esin verecegi riza icin

645

herhangi bir sekil zorunlulugu oOngdriilmemistir>™. Esin rizasmin bulunmamasi

63 Giindogdu Ozbek, s. 43-44; Zeytin, s. 242.

837 Acar, Aile Konutu, s. 315; Oztan, Aile, s. 506.

638 Acar, Aile Konutu, s. 316.

639 Ozer Deniz, s. 105.

640 fmre/ Erman, s. 272.

641 Diger goriisler i¢in bkz: Karamercan, Uciincii Kisilere Dava, s. 51-53.
842 Sary, s. 194; Sipka, Sorunlar, s. 234.

643 Karamercan, Uciincii Kisilere Dava, s. 36-47; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 379; Acar, Aile Konutu, s.
316.

644 Sipka, Eklenecek Degerler, s. 131-132.

645 Acar, Aile Konutu, s. 317.
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kazandirmanin gegerliligini etkilemez ve fakat s6z konusu kazandirmalar eklenecek

deger olarak dikkate alinir®®.

Uygulamada eslerden biri tarafindan gergeklestiren devir ya da kazandirmanin
muvazaali oldugunu ispat edebilmek giiclik arz etmektedir. Bu sebeple ispat
noktasinda bir takim fiili karinelerden yararlanilabilecegi sdylenebilir. Ornegin; malin
ya

da ¢ok yakindan tanidigi biri olmasi, lehine devir yapilan {i¢iincii kiginin ekonomik

devredildigi kisinin devreden esin dostu, arkadas1 ya da akrabasi, kardesi olmas1®4

durumunun iyi olmamasi, devreden esin devirde hakli bir sebebinin bulunmamasi,
malin devri akabinde elde edilen bedelin nereye harcandiginin agiklanamamasi,
kanitlanamamasi yahut devreden esin bu yondeki beyanlarinin ¢eliski olusturmasi gibi

olgular devrin muvazaal yapildigini gosteren fiili karinelerdir. Bunlar siirli sayida

olmay1p; somut olayin durumuna gére farkli fiili karinelerden de yararlanilabilir®®,

649

Bu karineler Yargitay kararlarinda®® siklikla karsimiza ¢ikmakta olup; bu karinelerin

aksini iddia eden es ispatla yiikiimliidiir.

646 Zeytin, s. 173-175; Kiligoglu, Yenilikler, s. 248; Sari, s. 194.

647y, 2.HD., 2021/5410 E., 2021/8376 K., 10.11.2021 Tarihli karar1 “...Somut olayda mahkemece
Eminonii'ndeki diikkandan kira gelirinin mevcut oldugu ispatlanamadiginin kabulii yerinde ise de,
diikkanin devir parasina yonelik ret karari dosyadaki mevcut delil durumuna gére hatali olmustur. Soyle
ki, davali erkegin diikkanin isletmesini evlilik birligi i¢inde 08.05.2009 devraldigi, taraflar arasindaki
darp olaymindan sonra, bosanma dava tarihinden (27.12.2010) énce 29.06.2010 tarihinde davali
erkegin kiz kardesine diikkanin isletmesini devrettigi anlasimaktadr. O halde, mahkemece diikkanin
isletmesinin devir tarihi ile taraflar arasindaki darp olaymin tarihi ve énceki bosanma dava tarihi goz
ontinde bulunduruldugunda TMK 229. maddesi geregince diikkanin devir parasinin eklenecek deger
kabul edilerek tasfiyede dikkate alinmasi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi hatali olmug, bozmay
gerektirmistir...” (Www.lexpera.com.tr).

648 Ulug, Biitiinsel, s. 33.

649y, 8. HD., 2013/9549 E., 2014/5481 K., 27.03.2014 Tarihli Karar1 “ Dava katilma alacagina
alacagna iliskindir. TMK.nun 222/3.maddesine gore bir esin biitiin mallar: aksi ispat edilinceye kadar
edinilmis mal sayitlr. Dava konusu tasinmaz 7.9.2005 tarihinde satin alindigina ve aksi
ispatlanamadigina gére TMK'nun 219. maddesi kapsaminda edinilmis mal oldugunun kabulii gerekir.
Uyusmazlhik, bosanma davasimin acildigi tarihten once tapuda yapilan satisla 3.kisiye devredilen
tasinmazin katilma alacagina konu edilip, edilemeyecegi noktasinda toplanmaktadir. Dosya kapsami ve
beyanlara gore, davaya konu tasinmazin taraflarin fiili ayrilik siirecinde davali tarafindan
devredilmesi, davacinin ameliyati ve sair evlilik icinde olusan bor¢lar sebebiyle satildig1 ve satis
paraswyla bunlarin odendigi savunulmus ise de bu hususun somut belge ve delillerle kanitlanamamas,
davalimin satis tarihinden sonra da nizali tasinmazda oturmaya devam etmesi ve olagan hayat akist
karsisinda satis ve devrin davacinin katilma alacagni karsiliksiz birakmak kastiyla yapildigi sonucuna
varilmaktadir. TMK 'nun 229/2. Maddesinde bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin katilma
alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirlerin, edinilmis mallara deger olarak eklenecegi hiikme
baglanmis olup, davacimin hakki bakimindan mallarin elden ¢ikarilmis bulunmasi alacak talebini
ortadan kaldwmaz. Dava konusu tasinmaza dair davacinin katilma alacaginin TMK'nun 219, 229, 231,
235/2 ve 236/1. maddeleri geregince hesaplanmast ve sonucuna gore taleple bagli kalinarak davanin
kabul edilmesi gerekir. Hatali niteleme ve degerlendirme ile yazili sekilde karar verilmesi dogru
olmamistir...” (www.lexpera.com.tr).
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Esin 6liimiiyle mal rejiminin sona ermesi halinde tasarrufu yapan es, sag kalan es ise
bu durumda s6z konusu kazandirmanin edinilmis mallara eklenmesini 6len esin
mirasgilari talep edebileceklerdir. Tam tersi durumda yani tasarrufu yapan es, vefat
eden es ise sag kalan es, talebini dlen esin mirascilara yoneltecektir®. Tasarrufa
konu kazandirmanin mal rejiminin sona ermesinden yani esin 6liimiinden 1 y1l 6nce®®*
gercek veya tiizel bir kisiye yapilmasi gerekmektedir®2. Nitekim diger ese yapilan
kazandirmalar bu bent kapsamma girmeyecektir®®. Bunun yami sira eklenecek
degerler ile ilgili esin ve mirascilarm alacaklilarinin dava hakki bulunmamaktadir®®,
Kanun koyucu eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden 1 yil dnce yaptigi
karsiliksiz kazandirmalar agisindan kast unsurunun varligini aksi ispat edilemez bir
karine olarak®® kabul etmistir®®®. Es soylemle; TMK m. 229/1 hiikmiiniin
uygulanmas1 bakimindan kazandirmada bulunan esin, tasfiyeden mal kagirma ya da
diger esin katilma alacagini azaltma kastin1 tasimasi zorunlu degildir, kazandirma

tamamen iyiniyetli yapilsa dahi bu bent kapsamina girebilecektir®”’.

TMK m. 229/2 hiikmiinde ise 1 yillik siire sinir1 kaldirilmis; eslerden birinin mal
rejiminin devami boyunca katilma alacagini azaltmak maksadiyla yaptig1 iyi niyetli
olmayan kazandirmalar eklenecek deger olarak diizenlenmistir®®. Burada TMK m.

229/1 hiikmiindeki gibi bir karine kabul edilmemis, katilma alacagini azaltma kastinin

650 Giindogdu Ozbek, s. 86; Arzu Geng Aridemir, “Eslerden Birinin Ugiincii Kisiyle Yaptig1 Muvazaali
Islemlerin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Iliskin TMK m.229 Hikmii Cercevesinde
Degerlendirilmesi “ (bundan béyle, Muvazaa), I[HM, C.76, 2019/2, s. 448.

851 Acar, Aile Konutu, s. 319-320, Yazara gore kanun koyucunun bir yillik siire diizenlemesinin amac1
TMK m.565/b.3 hiikmiinde diizenlenen bir yillik siireyle uyum saglamasidir. TMK m.565/3 ile
mirasbirakanin vefatindan dnceki bir yil igerisinde yapmis oldugu karsiliksiz kazandirmalarin tenkise
tabii oldugu ifade edilmistir. Oliim ile hem tereke tasfiyesi hem de mal rejimi tasfiyesi yapildiginda, bu
stirelerin farkli olmasi terekenin tespit edilmesini giiglestirecektir., Ayn1 yonde: Gamze Turan Basara,
“Eslerden Birinin Yaptig1 Saglararasi Karsiliksiz Kazandirmalarin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine
ve Miras Hukukuna fliskin Kurallar Kapsaninda Degerlendirilmesi”, THD, C.10, 2015/111, s. 62.

852 Demir, s. 255.

853 Giindogdu Ozbek, s. 43; Zeytin, s. 170-171; Sipka, Sorunlar, s. 234-235.

854 Oztan, Aile, s. 289.

%5y, 8. HD., 2014/21403 E., 2016/2569 K., 17.02.2016 Tarihli Karar1 ““..Her ne kadar ... ve ... parsel
sayulr tasinmazlardaki davaliya ait paylar mal rejiminin sona erdigi bosanma dava tarihi itibariyle
mevcut degil ise de; bosanma dava tarihinden yaklasik iki ay énce davalinin bu paylar: devrettigi tapu
kayitlarindan anlasimaktadw:. Paylarin zorunlu bir ihtiyagtan dolayr devredildigi de iddia ve ispat
edilmemistir. Bu durumda, TMK 229/2 geregi bu tasinmazlar yéniinden diger esin katilma alacagini
azaltmak kastiyla yapilan bir devir oldugunun kabul edilmesi gerekir..” (www.lexpera.com.tr).

6% Turan Basara, s. 61; Okur, s. 157; Karamercan, Ugiincii Kisilere Dava, s. 43.

657 Karamercan, Ucgiincii Kisilere Dava, s. 43; Acar, Aile Konutu, s. 319; Kiligoglu, Katki- Katilma, s.
131.

6% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 369; Zeytin, s. 241.
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varhig aranmistir®®, Es sdylemle kazandirmanin; diger esin katilma alacagim azaltma

660

kasti tasimasin1 zorunlu kildig1 sdylenebilir®™”. Yargilama sirasinda kast unsurunun

ispat1 konusunda sorun yasandigi goriilmektedir. Doktrinde TMK m. 565/4%!
hiikmiinden bahisle devri yapan esin diger esin katilma alacagini azaltacagini ihlal
edecegini biliyor ve buna ragmen bu ihlali géze aliyorsa artik kast unsurunun olustugu

ifade edilmistir®®2,

Mal rejiminin devami boyunca herhangi bir siireye tabii olmaksizin kotii niyetli ve bir
nevi kanuna karst hile kullanarak bir esin katilma alacagi diger es tarafindan
azaltilmaya calisiliyorsa bu degerler eklenecek deger olarak dikkate almacaktir®®,
Burada kazandirmayi1 ya da devri yapan esin kotii niyetli olmasi yeterlidir, mali
devralan kisinin iyi veya kétii niyetli olmasi herhangi bir 6nem arz etmeyecektir. Ote

yandan bu durumda davanin kendisine ihbar edilmis olmasi1 kosuluyla {igiincii kisiye

kars1 da bu mahkeme karari ileri siiriilebilecektir.

6% Y. 8. HD., 2020/348 E., 2021/3357 K., 12.04.2021 Tarihli karar1 “ Somut olaya gelince esler,
03.06.2008 tarihinde evlenmis, 19.12.2016 tarihinde ac¢ilan bosanma davasinin kabuliine iligkin
hiikmiin, kesinlesmesiyle bosanmiglardir. Mal rejimi bosanma davasimin agildigi tarih itibariyla sona
ermistir (TMK madde 225 / son). Sozlegsmeyle baska mal rejiminin secildigi ileri siiriilmediginden evlilik
tarihinden mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar edinilmis mallara katilma rejimi gecerlidir (4722
Sayil Kanun madde 10, TMK madde 202 /1). Tasfiyeye konu 2537 ada 11 parselde 3 numarali bagimsiz
boliim, esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 04.10.2010 tarihinde satin
alinarak davali es adna tescil edildigi anlasimigtir. Davali es tasinmazi 11.11.2014 tarihinde iigiincii
kisiye satmig, bosanma davasindan sonra 10.04.2018 tarihinde yeniden davali adina tescil edilmigtir.
Mal rejiminin tasfiyesinde eslerin bagl bulundugu rejime iliskin hiikiimler uygulanwr... Yukarida
agiklanan yasal diizenleme ve ilkeler uyarinca yapilan incelemede,; Tiim dava dosyast kapsami birlikte
degerlendirildiginde, Ik Derece Mahkemesi ve Bélge Adlive Mahkemesi tarafindan davalinin tasinmazi
2014 yilindaki 3.kisiye devrinin katilma alacagini azaltma kastiyla yapilmadigi kabul edilerek, davaci
tarafin katilma alacagi talebi reddedilmis ise de, bosanma dava dosyasinda dinlenen tantk beyanlarina
gore, taraflarin Ekim 2014 yilinda meydana gelen tartisma sonrast ayrildiklari, bu tartismadan sonra
yeniden bir araya geldikleri, 2015 yilinin sonuna dogru yeniden anlasmazliga diistiikleri ve ayrildiklari,
bu anlagsmazlik sonrast agilan bogsanma davasi sonrasinda bosandiklari, davalimin davaciyla Ekim
aymdaki tartismalar: sonrasinda, 11.11.2014 tarihinde tasinmazi 3.kisiye devrettigi, daha sonra
bosanma davasindan sonra 2018 yilinda yeniden tasinmazi devraldig: dikkate alindiginda, davalinin
davaya konu taginmazi davacimin katilma alacagini azaltma kastiyla devrettiginin kabulii gerekir. Buna
gore, dosyadaki toplanmig veya toplanacak deliller hep birlikte degerlendirilmek suretiyle, davacinin
artik degere katilma alacagi talebi hakkinda olumlu veya olumsuz bir karar verilmesi gerekirken hatal
degerlendirmeyle davacimin katilma alacagimin reddine karar verilmesi dogru goriilmemistir...”
(www.lexpera.com.tr); Giimiis, s. 370; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 239.

660 Giindogdu Ozbek, s. 65; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 341; Sipka, Sorunlar, s. 235.

861 “Asagidaki karsiliksiz kazandwmalar, 6liime bagl tasarruflar gibi tenkise tabidir: ... Mirasbirakan
sakli pay kurallarin etkisiz kilmak amaciyla yaptigi acik olan kazandirmalar.”

862 Okur, s. 160; Karamercan, Katki —Katilma, s. 730; Acar, Aile Konutu, s. 295; bu konudaki tartismalar
icin bkz.: Zeynep Rana Demir, Artik Degerin Hesaplanmasinda Edinilmis Mallara Eklenecek Degerler,
On iki Levha Yayncilik, Istanbul, 2021, s. 51.

663 Gengcan Mal Rejimleri, s. 1162.
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S6z konusu devir veya kazandirmanin kisisel mallardan yapilmasi azaltma olarak
nitelendirilmez, devrin edinilmis mallardan yapilmis olmas: gerekir®®*. Ancak
Ozugur’a gore eger kisisel mal gelir getirici nitelikle ve bu devirden dolay1 diger es
zarara ugruyor veya katilma alacagi azaltiliyorsa bu durumda yoksun kaldigi katilma
alacag icin diger es bu tasarrufun islem tarihindeki degerinin de eklenmesini talep
edebilecektir®®.

Hiikiim kapsamina yalnizca karsiliksiz kazandirmalar girmez; diger esin katilma
alacagini azaltmak niyetiyle degerinden ¢ok diislige devredilen bir malvarligi degerleri
de eklenecek deger olarak dikkate alinir®®. Bunlara 6rnek olarak esin maasindan
ayirarak yaptigi birikimlerle aldig1 otomobilini {igiincii bir kisiye ¢ok ucuza satmasini,
evin bir yillik kira bedelinin alma hakkin1 karsiliksiz olarak devretmesini

gosterebiliriz®®’,

Ayrica esin malik oldugu bir malvarligi iizerinde diger esin katilma alacagini azaltmak

668 669

kast1 ile, Ugiincii kisiler lehine intifa®® veya tist hakki® gibi sinirli ayni hak tesis

etmesi durumunda bu kazandirmalar da eklenecek degerler olarak kabul edilecektir®®.
Ornegin eslerden biri, diger esin katilma alacagimi azaltmak amaciyla babasi (B) lehine
bagimsiz bolim lizerinde intifa hakki tesis etmis ve bu tasarrufla malin degerini
azaltarak diger esin katilma alacagini ihlal etmigse bu durumda intifa hakki hi¢ tesis
edilmemis gibi bagimsiz boliimiin degeri hesaplanir ve tasfiyeye esas alinir. Bu gibi

durumlarda s6z konusu malin degeri yiikiimliiliiklerden ari olarak belirlenmelidir®’t,

Delil yoniinden herhangi bir simnirlama getirilmemekle beraber; s6z konusu devrin
katilma alacagini azaltmak kastiyla yapildigini iddia eden es veya bu esin mirasgilari

kanitlamakla yiiktimlidirler; diger bir séylemle ispat yiikii iddia eden ese yahut

864 Demir, s. 255, Giimiis, Mal Rejimleri, s. 370; Karamercan, Ugiincii Kisilere Dava, s. 55; Acar, Aile

Konutu, s. 326.

85 Ozugur, Miras, s. 58.

666 Sar1, s. 195.

867 Arzu Geng Aridemir, “Katilma Alacaginda Eklenecek Degerler ve Ugiincii Kisiden Talep Hakkina
fliskin Degerlendirmeler” (bundan boyle, Eklenecek Deger), Istanbul Medipol Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi Sempozyumu, Legal Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 73.

888 Zeytin, s. 241.

669 Sipka/ Ozdogan, s. 199.

670 Zeytin, s. 242; Ozdamar/ Kayzs, s. 71-72; Oztan, s. 286.

671 Geng Aridemir, Muvazaa, s. 457; Karamercan, Uciincii Kisilere Dava, s. 54.
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miras¢ilarina birakilmistir®’2, Bunun yami sira hakim, goriilen yargilama sirasinda
dosya kapsaminda re’sen eslerden birinin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptigi
tasarruflar1 tespit ederse bu hususta talep olmasa dahi yapilan devirleri eklenecek deger
kapsamina almasi gerekir; nitekim TMK m. 229 ve m. 231 hiikiimleri emredici

niteliktedir®’s.

TMK m. 229 hiikmiine gore eklenecek degerler hilkkme gore devir tarihindeki degerleri
ile tasfiyeye ekleneceklerdir. Ancak Yargitay 8. HD.’nin giincel kararlarinda®’
edinilmis malin devredildigi tarihteki degil tasfiye anindaki degerine gore ekleme
yapilacag: kabul edilmistir®”®. Yargitay 8. Hukuk Dairesi kararlarinda®”® eklenecek
degerler icin, malin {igiincii kisiye devredildigi tarihteki nitelikleri dikkate alinarak

tasfiye karar tarihindeki siiriim degerine gore hesaplama yapilmasi dngoriilmiistiir.

TMK m. 229/son uyarinca lehine karsiliksiz kazandirma yapilan iiclincii kisiye s6z

konusu davalar ihbar edilebilir®”’. Burada TMK m. 241/1 uyarinca tasfiye esnasinda

672 Kirmuzi, s. 183-185; Okur, s. 167-168; Karamercan, Ugiincii Kisilere Dava, s. 60.

673 Sar1, s. 199; Zeytin, s. 155-156.

674Y. 8. HD., 2017/10052 E., 2019/2098 K., 28.02.2019 Tarihli Karar1 “Somut olayda esler 03.08.2005
tarihinde evienmis, 06.12.2012 tarihinde ac¢ilan bosanma davasimin kabuliine iliskin hiikmiin
08.07.2015 tarihinde kesinlesmesiyle bosanmuiglardir. Mal rejimi bosanma davasimin agildigi tarih
itibariyla sona ermistir (TMK m. 225/son). Sozlesmeyle baska mal rejiminin segildigi ileri
stirtilmediginden evlilik tarihinden mal rejiminin sona erdigi tarihe kadar edinilmis mallara katima
rejimi gegerlidir (4722 sayili Yasa mad. 10, TMK mad. 202/1). Tasfiyeye konu ... plaka sayili arag, esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu 17.12.2010 tarihinde davali es adina
edinilmis, mal rejiminin sona ermesinden kisa bir siive once 15.10.2012 tarihinde devredilmistir. Mal
rejiminin tasfiyesinde eslerin bagh bulundugu rejime iliskin hiikiimler uygulanwr. (TMK m.179) Yukarida
Yukaridaki aciklamalar dogrultusunda; Mahkemece, dava konusu ... plakali aracin devir tarihindeki
nitelik ve ozellikleri dikkate alinarak tasfiye tarihi itibariyle (bozma ile giincelligini yitireceginden
verilecek karar tarihine en yakin tarih itibariyle) siiriim (rayic ) degerinin belirlenmesi, buna gore
antlan arag¢ hakkinda davacinin katilma alacaginin hesaplanmasi gerekirken aracin devir tarihindeki
degeri esas alinarak hesaplama yapilmast dogru olmamis, bozmayr gerektirmistir.”
(www.lexpera.com.tr).

675 Sipka/ Ozdogan, s. 453.

676 y. 8. HD., 2016/14281 E., 2018/17838 K., 24.10.2018 Tarihli karar1 “ Tasfiyeye konu her iki
tasinmazin da bosanma dava tavihinden yaklasik 5,5 ay once 15.11.2011 tarihinde ayni giin davali esin
kardesi olan diger davali ..."ve tapuda satis yoluyla devredildigi anlasildigina gére, yapilan devirlerin
davacin katilma alacagini azaltma kastiyla yapildiginin kabulii gerekir. Mahkemece, tasfiyeye konu
tasinmazlar nedeniyle artik degere katilma alacagi hesabt yapimast dogru ise de; tasinmazlarin devir
tarihindeki degerleri olarak belirlenen degerler iizerinden hesaplama yapildigi goriilmektedir. Az
yukarida aciklandig iizere, tasfiyede devredilen malvarligimin devir tarihindeki durumu (niteligi,
seviyesi, yasit vs.) esas alinarak tasfive (karar) tarihindeki siiriim (rayi¢) degerinin esas alinmasi
gerekmektedir. (TMK madde 235/2.) Bu itibarla, Mahkemece, yukaridaki ilke ve esaslar gozetilerek,
tasfiyeye konu tasinmazlarin devir tarihindeki durumlari esas alinarak tasfiye tarihindeki (onceki karar
bozulmakla deger giincelligini yitirdiginden bozma sonrast yeni karar tarihindeki) siirtim (rayic)
degerleri belirlenerek bu degerler tizerinden talep miktar: da gézetilerek hiikiim kurulmas: gerekirken,
bu husus goz ard edilerek yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir.) (www.lexpera.com.tr).

677 Ozcan, s. 200.
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bor¢lu esin malvarligi ya da terekesi katilma alacagini karsilamazsa, alacakli es veya
mirascilar1 edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalar
bunlardan yararlanan tigiincii kisilerden eksik kalan miktarla sinirli olmak iizere
isteyebileceklerdir®”®, TMK m. 241 hiikmiiniin uygulanmasinin sartlarindan biri de

TMK m. 229/son uyarinca iigiincii kisiye ihbar yapilmis olmasidir®™®.

TMK m. 229 kapsamina giren bir degerin mal rejiminin devami siiresince talep
edilebilmesi miimkiin degildir; ancak mal rejimi sona erdikten sonra talep
edilebilecektir®. Eslerden birinin 6liimii iizerine bu talepler sag kalan es ile 6len esin

mirasgilari arasinda giindeme gelecektir®®?,

Artik deger hesaplamasi sonucunda ortaya bir deger ¢ikmaz yahut bor¢ ¢ikarsa bu
durum dikkate alinmaz; nitekim TMK m. 231/2 “Deger eksilmesi goz oniine alinmaz.”
seklinde ifade edilmistir. Bu diizenleme uyarinca eger edinilmis mallara iliskin borglar
artik degerden fazla ise artik deger sifir olarak degerlendirilecektir®?, Nitekim; katilma
alacag aktif degerlerin paylasilmasi esasina dayanirken borglarin paylasilmast s6z

konusu olmayacaktir.

Edinilmis mallar ve eklenecek degerler disinda, aktif degerler kapsaminda
deginmemiz gereken diger kalem TMK m. 230°da diizenlenen kisisel mallara giden

edinilmis mallarin karsiliklaridir. TMK m. 230 hiikmiine gore “Bir egin kisisel mallara

678y, 8. HD. 2015/6857 E., 2015/16975 K., 29.9.2015 Tarihli Karar1 “... Karsiliksiz kazandirma veya
devrin yapildiginin tespit edilmesi halinde, islemin (tasarrufun) iptaline karar verilemez ve iigiincii kisi
bor¢lu esle birlikte davali olarak gosterilse bile bu asamada davact lehine hiikiim altina alinan katilma
alacagindan iigiincii kiginin sorumluluguna karar verilemez. Ugiincii kigi hakkinda sadece 229.
maddedeki amag¢ dogrultusunda lehine kazandirma veya devrin yapildiginin ve kendisine usuliince
ihbar yapilmis oldugunun tespiti karart ile yetinilmelidir. Zira, ancak tasfiye sonunda bor¢lu esin
malvarligi ya da terekesinin borcu ddemeye yetmediginin anlagilmast durumunda, sonradan iigiincti
kisi aleyhine TMK 'nun 241. maddesine gore eksik kalan miktarla sinirli olarak alacak davasi agiimasi
miimkiin olabilecektir. Baska bir anlatimla, bor¢lu esin malvarligi veya terekesi tasfiye borcunu
odemeye yetiyorsa, lehine kazandirma yapilan iigiincii kisi, davaciya ddenecek katilma alacagindan
sorumlu tutulamayacaktir...” (www.lexpera.com.tr).

679 Sipka, Eklenecek Degerler, s. 135.

880y, 4. HD., 2011/8323 E., 2011/7656 K., 29.6.2011 Tarihli Karar1 “..eslerden birinin mal rejiminin
devamu siiresince digerinin katilma alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirler, tasfiyede edinilmig
mallara eklenecek deger olarak dikkate alinabilir. Yapilan devrin katilma alacagini azaltmak amaciyla
yapildigi sabit olsa bile; tasfiyede bedeli hesaba katilacagindan; tapunun iptal ve tesciline karar
verilemez. Somut olayda davaci esine karsi tasfive davast agmadigi gibi evlilik birligi de heniiz sona
ermemisti. ~ Medeni  Kanunun  229. maddesi uygulanma  imkami  bulunmamaktadir..”
(www.lexpera.com.tr).

881 Sipka, Eklenecek Degerler, s. 132.

682 Sar1, s. 228; Zeytin, s. 207; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 379.
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iligkin borglart edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin bor¢lar: kisisel
mallardan odenmis ise, tasfiye sirasinda denklegtirme istenebilir.” Bu hiikiim genel

olarak denklestirme alacagmi diizenlemektedir®®

. Ayni esin bir malvarlig1 grubundan
yine o esin diger malvarlig1 grubuna deger aktarimi var ise TMK m. 230/1 ve TMK m.
230/2 uyarinca denklestirme yapilmasi gerekecektir®®. Es séylemle; TMK m. 230
hiikmii; degeri kayan bir malin aynen dondiiriilmesi ihtimali olmasa bile deger
itibariyle canlandirilip, eslerden hangisine aitse ona verilmesini saglayacaktir®®,

Yalnizca kisisel malin edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasi i¢in edinilmis mal
grubundan harcama yapilmasi; diger bir deyisle kisisel mallara harcanan edinilmis
mallarmn karsiliklar1 aktif degerleri ilgilendirmektedir. Nitekim kisisel mal grubuna ait
olan bir borcun yine o malvarliginin dahil oldugu mal grubundan karsilanmasi
gerekmekteyken, edinilmis mallardan karsilandiginda denklestirme alacagi
olusacaktir. Denklestirme alacagi bir malin maliki olan esin malvarligindaki azalmay1
engelleyici nitelik tasimaktadir ve ancak taraflarin talebi iizerine®® tasfiyede dikkate

alinir.

Bir esin kisisel malvarligi kesiminde bulunan bir mala o esin edinilmis mallarindan
katk1 yapilmasi neticesinde s6z konusu malin bakim/ onarim/ edinim sonras1 degerinde
bir artis ya da azalis meydana gelebilir. Bu durumda da TMK m. 230/3 hiikmii
giindeme gelecektir®’; kanun hiikmiine gore “Bir mal kesiminden diger kesimdeki
malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmugssa, deger
artmasit veya azalmasi durumunda denklestirme, katki oramina ve malin tasfiye
zamamindaki degerine veya mal daha once elden ¢ikariimissa hakkaniyete gore
yapulir”” Yani oncelikle katki orani, katki miktar1 ve katki yapilan malin o tarihteki
degeri oranlanir ve bu katki orani ile malin tasfiye tarihinde geldigi deger iizerinden

denklestirme alacag belirlenir®®,

Somut bir 6rnekle aciklayacak olursak; Ayse evlenmeden Once malik oldugu bir

apartman dairesini 160.000 TL’ye satip bunun iizerine mal rejiminin devami siiresince

683 Sar1, s. 203; Yazar, denklestirme alacag: kanun hiikmiinde alacak olarak gegse bile aslinda hukuken
bir alacak olmayip ayni esin malvarlig1 gruplari arasinda mahsup yapildigindan bahsetmistir.

684 Zeytin, s. 323.

885 Acar, Aile Konutu, s. 339.

886 Anil/ Taner, s. 150; Karamercan, Katki- Katilma, s. 697.

887 Ozdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 120.

688 Kiligoglu, Aile, s. 344.
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calismasinin karsilig1 olarak elde ettigi 80.000 TL’yi ekleyerek yeni bir daire almis
olsa, dairenin tasfiye anindaki degeri de 300.000 TL olursa; katki orani
80.000/240.000 tizerinden 1/3 olacaktir. Denklestirme miktar1 da malin tasfiye
anindaki degeri ile katki orani ¢arpilarak bulunur. Bu 6rnekte 300.000 TL oldugundan
denklestirme miktart 100.000 TL olacaktir. Dairenin degeri azaldiysa; 6rnegin tasfiye
aninda 210.000 TL olarak belirlendiyse, bu sefer de 210.000 ile katk1 orani olan 1/3
carpilarak denklestirme alacagi 70.000 olarak hesaplanacaktir. Bu sekilde hesaplanan
denklestirme miktarlar1 artik degerler hesaplanirken aktif degerlere eklenir ve artik
degerin yarisi lizerinde diger esin de katilma alacagi olacagindan bu miktarlarin yarisi

katk1 yapan ese verilirken kalan yaris1 diger ese verilecektir.

4.2.1.2. Pasif Degerler

Katilma alacaginin hesaplanmasinda pasif degerleri TMK m. 227 kapsamindaki deger
artis pay1 borcu, TMK m. 230 kapsamindaki denklestirme borcu ve TMK m. 231

kapsamindaki diger borglar olusturmaktadir®®,

TMK m. 227 uyarinca eslerden biri diger esin edinilmis malinin edinilmesine,
iyilestirilmesine ya da korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin katkida

6% Kendisine

bulunmussa tasfiye esnasinda katkis1 oraninda alacak hakkina sahip olur
katkida bulunulan es bakimindan deger artis payr alacagi, edinilmis mal grubunun
deger artis payt borcu niteliginde artik deger hesabinin pasifler boliimiinde yer
alacaktir®!, S6z konusu malvarlig1 tasfiye aninda deger kaybina ugrarsa bastaki degeri

esas alinacaktir®®?,

TMK m. 230 kapsamindaki denklestirmede kisisel mala giden edinilmis mallarin
karsiliklari®®3; diger bir sdylemle denklestirme borcu da pasif degerler igerisinde yer
alir. Bir esin edinilmis mallarinin edinilmest, iyilestirilmesi veya korunmasina yonelik

olarak kendi kisisel mallarindan katki saglamasi durumunda denklestirme alacagi

889 Acar, Aile Konutu, s. 341-342.

6% Nuri Aziz Midyat, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artis Payi, On Iki Levha Yaymlari,
Istanbul, 2017, s. 36; Zeytin s. 315; Sipka/ Ozdogan, s. 264; Acar, Aile Konutu, s. 342.

891 Zeytin, s. 306.

692 Ozcan, s. 276.

893 Ozdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 50; Zeytin, s. 324.
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ortaya ¢ikar ve artik degerler hesaplanirken bu deger pasif degerler igerisinde yer

alir®%,

Diger borg¢lar ise eslerin edinilmis mal grubuna ait her tiirlii borcunu ifade etmektedir.
Borcun hangi mal grubuna ait oldugu 6nem arz etmektedir; nitekim eslerin kisisel mal
grubuna ait borglar artik degerin hesaplanmasinda etkili olmayacaktir. Onemli olan
eslerin edinilmis mal gruplarina iligkin borg¢laridir. Bunlara 6rnek olarak; saglik
giderleri, gecim giderleri, miisterek ¢ocuklarin egitim giderleri gibi birlikten dogan
borglarin yan1 sira, mal rejimi siiresince edinilmis olan bir otomobilin kasko bedeli,
yine mal rejimi siiresince edinilmis olan bir tasinmazin emlak vergisi gibi borglar
gosterilebilir. Bir borcun hangi mal grubuna ait oldugu belirlenemiyorsa bu durumda
TMK m. 230/2 hitkmii devreye girer ve karine olarak o borcun edinilmis mallara ait

borg oldugu kabul edilir®®,

Neticeten sag kalan esin katilma alacagi kendi kisisel mallar1 ve kendi miilkiyetinde
olup da 6len esin zilyetliginde olan mallardan ari olarak hesaplanir ve TMK m. 236/1
uyarinca aktif degerlerden pasif degerlerin ¢ikarilmasiyla elde edilen degerin yarisidir.
Sozlesmeyle eslerin farkli oran karsilastirmalari hususu saklidir. TMK m. 236/1
hiikmii emredici nitelik arz etmediginden esler artik degere katilma bakimindan farkl
bir esas benimseyebilirler; nitekim TMK m. 227/1 hilkkmiinde eslerin yapacaklar bir
mal rejimi sdzlesmesiyle farkli bir oran belirleyebilecekleri hiikiim altina alinmigtir®%,
Eslerden birinin 6liimii ile mal rejiminin sona ermesi halinde TMK m. 237 hiikmii
uyarinca eslerin katilma alacagina iligkin yaptiklar1 s6zlesmenin gegerli olacagi
konusunda tereddiit yoktur®®’. Ancak daha énce degindigimiz gibi TMK m. 237

uyarinca yapilan anlagsmalar eslerin ortak olmayan c¢ocuklarinin ve onlarin

altsoylariin sakli paylarini zedeleyemez.

4.2.2. Katilma Alacaginin Muaccel Olmasi ve Temerriit

TMK’da katilma alacaginin muacceliyeti acikca diizenlenmis degildir. Burada TMK

m.239°da diizenlenen faiz talebinin baslangi¢c anina bakmamiz gerekecektir. TMK

694 Ozdamar/ Kayis, s. 85; Demir, s. 261; Zeytin, s. 323; Ozugur, Miras, s. 62; Kilicoglu Tablolar, s. 31.
69 Zeytin, s. 307; Sar1, s. 215; Ozer Deniz, s. 73.

89 Giiveng/ Yazicy, s. 126.

897 Giiveng/ Yazicy, s. 127.
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m.239 “Aksine anlagsma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katiima
alacagina ve deger artis payma faiz yiriitiliir; durum ve kogullar gerektiriyorsa
ayrica bor¢ludan giivence istenebilir.” Hiikiimde gegen ‘tasfiyenin sona ermesinden
baslayarak’ ifadesine kiyasen katilma alacaginin muacceliyet aninin da mal rejimi
tasfiyesinin sona erdigi, diger bir sdylemle tamamlandig1 an olarak kabul edildigi
sOylenebilir®®, Bu anlamda mal rejimi tasfiyesinin sona erdigi anmn belirlenmesi
gerekecektir®®, Eger mal rejimi tasfiyesi mahkeme yoluyla yapilmissa; kararm
kesinlesme an1 yahut fiili paylasim ani, tasfiyenin sona erdigi an olarak kabul edilir’®.
Esler arasinda tasfiye anlagma suretiyle saglanmissa anlasmanin yapildig: tarih;
arabuluculuk yoluyla yapilmigsa arabuluculuk anlagsma tutanaginin taraflarca imza

701

altina alinmasi tarihidir™*. Mal rejimi tasfiyesinin tamamlanmasiyla katilma alacagi

muaccel hale gelecektir’®?,

Ayrica TMK m. 239/2 “Katilma alacaginin ve deger artis paymin derhal édenmesi
kendisi i¢in cidd: giigliikler doguracaksa, bor¢lu es odemelerinin uygun bir sire
ertelenmesini isteyebilir.” diizenlemesinin 6len esin mirasgilar1 tarafindan etkili

olmayacagi sOylenebilir. Nitekim diizenlemenin amaci kendisi i¢in gii¢liik arz edecek

703

biiyiik miktarlar bakimindan borglu esin korunmasidir™>. Mirasgilar bakimindan ise

karsiliksi1z olarak elde etmis olduklari terekenin borcu niteliginde olan sag kalan esin
katilma alacaginin; ii¢iincii kisilere olan borglardan bir farki yoktur, bu sebeple de

korunmaya deger bir menfaatleri oldugu sdylenemeyecektir. Doktrinde aksi yonde

704

goriisler™ olmakla beraber baskin goriise gore borglu esin mirasgilart TMK m. 239/2

705

hiikmiinden yararlanamayacaklardir ™. Ancak doktrinde sag kalan es bakimindan, sag

kalan egin katilma alacagini 6demesi kendisi i¢in zorluklar ihtiva ediyorsa bu durumda
TMK m. 239/1 hiikmiinden yararlanarak miras¢ilardan kendisine vade tanimasini

isteyebilecegi kabul edilmistir’.

6% Kirmuzi, s. 221; Zeytin, s. 326; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 388.

699 Ozer Deniz, s. 93.

%0 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 388.

1 Ozer Deniz, s. 93.

702 Acabey, Ispat Kurallari, s. 493.

703 Acar, Aile Konutu, s. 346; Biiberci/ Demirel, Bosanma, s. 532.

704 Mehmet Sengiil, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacaginin ifasina iliskin Hiikiim
ve Sonuglar, ERUHFD, C.7,2012/3-4, s. 84; Ulug, s. 1424.

705 Zeytin, s. 359; Sipka, Sorunlar, s. 350; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 398.

706 Zeytin, s. 359; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 398; Acar, Aile Konutu, s. 379-380.
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Normalde sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan alacak haklarini dlen esin
mirasgilarindan talep edebilecegini belirtmistik. Ancak burada TMK m. 619 ve TMK
m. 625/1 hiikiimlerine deginmemiz gerekecektir. TMK m. 619’a gore “Mirasi
reddetmeye hakki olan her mirasgi, terekenin resmi defterinin tutulmasini isteyebilir.
TMK m. 625/1 hikkmiine gore “Resmi defier tutulmasi devam ettigi Siirece
mirasbirakanin borg¢lart icin icra takibi yapilamaz.” Eslerden birinin 6liimii lizerine
sag kalan es ve Olen esin diger yasal miras¢ilar1 mirasi kayitsiz sartsiz kabul
edebilecekleri gibi red de edebilirler; sag kalan es veya miras¢ilarin mirasi kabul veya
red yoniindeki tercihlerinde en énemli etmen terekenin mali durumudur™’. Terekenin
resmi defterinin tutulmasi terekenin mali durumunu ortaya koyacak ve mirasgilarin
tereke hakkinda detayli bilgi sahibi olmasini saglayacaktir. Terekenin resmi defterinin
tutulmasi durumunda mirasgilar yalnizca deftere yazilan borglardan sorumlu olup;
deftere yazili olmayan bor¢lardan sorumlu olmayacaklardir’®, Sag kalan esin katilma
alacagi, deger artis payr alacagi gibi mal rejiminden kaynakli alacaklar1 terekenin
borcu niteliginde sayilacagindan; defter tutma devam ettigi miiddetce bu alacaklar icra

takibine konu olamayacaktir’®.

Katilma alacagr her ne kadar para borcu niteliginde olup temerriit icin TBK
hiikiimlerinin uygulanarak ihtar sart1 gerektigi diisiiniilse de aile hukukunun kendine
0zgl kurallarindan 6tiirii; bor¢lunun temerriide diismesi i¢in ihtar sart1 aranmamustir.
Taraflarin es olmasindan kaynakli olarak kanun koyucu TMK m. 239/1°de ihtar sart1

ongdérmemistir’°,

4.2.3. Katilma Alacagimin Odenmesi

Eslerden birinin 6lmesiyle sag kalan esin tasfiyeyi talep etmesi akabinde, belirlenen
artik degerin pay edilmesiyle sag kalan es katilma alacagina kavusmus olacaktir. Bu
durum kanunda artik degere katilma kavramiyla olarak ifade edilmekteyken; doktrinde

katilma alacagi olarak ifade edilmektedir. Katilma alacagi nispi haklardan olan alacak

707 Siikrii Y1ldiz/ Omer Cinar, Terekenin Resmi Defterinin Tutulmasinin Anonim sirketin Nama Yazili
Pay Senetleri Uzerindeki Mirasgilik Hakkina Etkisi, /bn Haldun Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Istanbul, 2023/1, s. 17.

"8 Y1ldiz/ Cinar, s. 17-18.

709 Acar, Aile Konutu, s. 271.

10 Sary, s. 250.
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hakki niteliginde oldugundan borglar hukuku kurallarma’! tabidir. Katilma alacag
hak kazanildiktan sonra baskasina devredilebilecegi gibi mirasgilara da geger ve hatta
alacagin temliki yoluyla iiciincii sahislara da devredilebilir’*?. Sag kalan esin katilma
alacag1 hakki ayni hak olmayip nispi diger bir deyisle parasal*3 bir haktir’*4. Katilma
alacagi deger lizerinden belirlenip 6denmekte olup; ayni nitelikte bir paylagimi
ongdrmez’*®. Eslerin mal rejimi devaminca edindigi malvarliklari {izerinde diger esin
ayni hakki bulunmaz; diger esin edinilmis mallar1 tizerinden belirlenen artik deger
lizerinden katilma alacagi bulunur®, Katilma alacagimin nispi olmas1 sag kalan esin
katilma alacagi hakkini yalnizca diger es veya mirascilara yoneltebilmesinden de

anlasilabilir.

Katilma alacaginin 6denme usuliinde TMK m. 239/1 hiikmiine deginmemiz yerinde
olacaktir. Hilkkme gore “Katilma alacagi ve deger artis payr ayin veya para olarak
odenebilir. Ayni ddemede mallarin siiriim degeri esas alinir; bir meslegin icrasina
ayrilmig birimler ile igletmelerin ekonomik biitiinligii gozetilir.” s6z konusu madde
ile bor¢lu ese mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan borcunu para olarak veya ayin
olarak 6deme imkani saglanmistir. Eger borglu taraf ayni 6deme yolunu segerse burada
‘ifa yerini tutan edim’ giindeme gelecektir. Hiikkiim ile bor¢lu ese 6deme noktasinda
kolaylik saglanmaya c¢alisilmistir, ancak yine de bu kolaylik iyiniyet ve diiriistliik

717

kurallarina aykirilik arz edecek sekilde kullanilamaz’*’. Ornegin bor¢lu es satis1 cok

giic olan bir tasinmazini borcun ifas1 i¢in ese devretmeye calisiyorsa bu kabul

edilmeyecektir. Bu durumlarda hakimin miidahale etmesi gerekecektir.

"1 Kiligoglu, Katki- Katilma, s. 143; Sari, s. 253.

"2 Acar, Aile Konutu, s. 371-372.

13 Demir, s. 248.

14 Zeytin, s. 218; Kayzs, s. 22; Acabey, Ispat Kurallari, s. 492-493.

5 Kaligoglu, s. 325; Sipka / Ozdogan, s. 468; Acar Aile Konutu, s. 368;Y. 2. HD., 2022/908 E. 2023/27
K. 9.1.2023 Tarihli karar1 “.. Mal rejimi sona erdiginde Mal rejimi sona erdiginde eslerin ya da
miras¢ilarimin tasfiye davasi sonucunda katki payi, deger artis payt ve artik degere katilma alacagi
haklar: dogar. Kural olarak, eslerden birine ait mal varliginda, diger tarafin miilkiyet veya baska ayni
hak talebi séz konusu olamaz. Mal rejiminin tasfiyesi isteginde bulunan ese ya da miras¢ilarina taninan
hak ayni olmaywp, sahsi alacak hakkidr (Tiirk Medeni Kanunu (TMK), Resmi Gazete 24607
(08.12.2001), Kanun No 4721, md. 227,f1, md. 231, md. 236, f.1) (YIBGK, 1953/8 E., 1953/7 K.)..”
(www.lexpera.com.tr).

16 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 138.

7 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 394-395; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 393.
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Katilma alacaklisi olan es ya da mirascilar1 katilma alacaginin diginda ayrica faiz de
talep edebileceklerdir™®. Faiz oranim esler kendi aralarinda belirlemis olabilirler,
ancak boyle bir belirleme yoksa 3095 Sayili Kanun’da ongoriilen faize iliskin
hikkiimler —uygulama alan1  bulacaktir.  Tasfiye, yargilama neticesinde
gerceklestirilmigse bu durumda katilma alacagimin hangi tarihte muaccel hale geldigi
ve hangi tarihten itibaren ve ne oranda faiz isletilmesi gerektigi kararda mutlaka

719

yazilmalidir’™. Dava yoluyla mal rejimi tasfiye edildiginde tasfiyenin sona erdigi an

Yargitay’ a ve doktrindeki baskin goriise gore, tasfiye kararinin verildigi andir %,

Aksi yonde goriisler’?

olsa da katilma alacagina iliskin davanin HMK m. 107 uyarinca
belirsiz alacak davasi olarak acilabilmesi miimkiin kabul edilmektedir’??>. HMK m. 107
“Davamin agildig1 tarihte alacagin miktarini yahut degerini tam ve kesin olarak
belirleyebilmesinin kendisinden beklenemeyecegi veya bunun imkansiz oldugu
hallerde, alacakl, hukuki iliskiyi ve asgari bir miktar ya da degeri belirtmek suretiyle
belirsiz alacak davast acabilir.” Alacakli es davanin basinda talebini tam ve kesin
olarak belirleyemedigi ya da belirlemesinin miimkiin olmadigi durumlarda belirsiz
alacak davasi agarak, yargilamanin ilerleyen asamalarinda alacak belirli hale

geldiginde iddianin genisletilmesi yasagina takilmadan talebini artirabilecektir’?,

Kanunda eglere malvarliklariyla ilgili bilgi verme yiikiimliiliigii getirilmediginden bazi
durumlarda eslerin birbirlerinin malvarligindan tam olarak haberi olmayabilir.
Ornegin; 6len es gayrimenkul zengini biridir, ancak sag kalan es bu durumdan
bihaberse katilma alacagina iliskin dava acarken belirsiz alacak davasi agmasi her

anlamda faydali olacaktir. S6yle ki; 6len esin malvarligr sag kalan esin tahmininden

18 Sar1, s. 250; Kiligoglu, Aiile, s. 444; Ozugur, Miras, s. 75.

19 Efedayioglu, s. 138.

20y, 8. HD., 2016/17282 E., 2018/19778 K., 5.12.2018 Tarihli Karar1 *“ 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nun 239/3.maddesi hiikmiine gorve; aksine anlasma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden
baslayarak katilma alacagina faiz yiiritiiliiv. Yargitay uygulamalarina gore, tasfiye tarihi buna iliskin
mahkeme karavimin verildigi tarihti. Mahkemece, mal rejiminin rejiminin tasfiyesi ile davaci lehine
hiikiim altina alinan katilma alacagina kararin verildigi 25.02.2016 tarihinden gegerli olmak iizere faiz
uygulanmasina karar verilmesi gerekirken, yanlhsa diisiilerek dava dilekcesinde talep edilen miktar
yéntinden davamin agildig tarihten, islah edilen miktar yoniinden islah tarihinden itibaren faiz
uygulanmast yasal diizenlemeye ve Yargitay uygulamalarima aykirt olup, bu yénden de kararin
bozulmas gerekmistir. ** (www.lexpera.com.tr); Ozdamar/ Kayis, s. 90

721 Acar, Aile Konutu, s. 366.

722 Siikran Sipka/ Sezin Aktepe Artik, “Katilma Alacag1 Davasi Belirsiz Alacak Davasi Olarak Agilabilir
Mi?”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.16, 2014/ Ozel Sayy, s. 457.

23 Ozugur, Miras, s. 86; Ozer Deniz, s. 96.
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¢ok daha fazla ya da ¢ok daha az olabilir, bu durumda talep sonucunu belirleyerek dava
acmak sag kalan es agisindan aleyhe sonuglar dogurabilecektir’®*. Bunun yani sira
katilma alacagimmin belirlenmesi 06zellikle malvarligi degerlerinin ¢ok oldugu
durumlarda kafa karistirict ve i¢inden ¢ikilamaz bir hal almaktadir. Nitekim bu
husustaki hesaplamalar da mahkeme hakimi tarafindan uzman bilirkisiler atanarak
yapilmaktadir. Bu sebeple alacakli esin hesabi tam ve net olarak yapmasi giigliik arz
edeceginden, talebin uzmanlig1r olmayan es tarafindan belirlenmeye ¢alisilmasi
durumunda hak kayiplart s6z konusu olabilecektir’?®. Yine mal rejimi tasfiyesi
mahkemenin karar an1 esas alinarak yapilacagindan; davanin agildig tarihte tasfiyeye
konu malvarh@ degerlerinin belirlenmesi talep eden esten beklenemeyecektir’?®.
Belirsiz alacak davasi acan alacakli es ayn1 zamanda zamanagimi riskini de bertaraf
etmis olur; nitekim belirsiz alacak davasinin agilmasiyla davacinin belirleyemedigi
diger alacaklar i¢in de zamanasimi kesilmis olur’?’. Tiim bu sebeplerle esin katilma
alacagi davasii ikmal ederken lehine olacak bir hakki aleyhine ¢evirmemek adina

belirsiz alacak davasi olarak ikmal etmesi faydal bir yol olacaktir’?®,

Yargitay kararlarinda esin mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan katki pay1 alacag’?®,
katilma alacagi ya da deger artis payr alacagi davalarinda davaci taraf dava
dilekgesinde acik olarak belirsiz alacak davasi agtigini belirtmese dahi dilek¢eden
davacinin alacaginin miktarin1 tam olarak belirleyemedigi anlami ¢ikiyorsa, bu

durumda davanin belirsiz alacak davasi olarak kabul edildigi goriilmektedir.

Uygulamada bazen eslerin mal rejimi talepli dava ikmal ederken, tam olarak taleplerini

netlestiremedigi yahut alacagin hukuki niteligini dogru sekilde belirleyemedikleri

724 Sipka/Aktepe Artik, s. 451; Ozer Deniz, s. 96.

25 Sipka/Aktepe Artik, s. 451.

726 Sipka/Aktepe Artik, s. 452.

27 Sipka/Aktepe Artik, s. 443.

28 Zeytin, s. 282.

29y, 8. HD., 2021/1976 E., 2021/5201 K., 17.6.2021 Tarihli Karar1 “...Dava, 08.07.2014 tarihinde
acilmistir. Belirsiz alacak davasi, yukarida belirtildigi iizere, 01.10.2011 tarihinde yiiriirliige giren
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 107. maddesiyle kabul edilmistir. Bu durumda eldeki davanin
acildig tarihte Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliikte olduguna gore, belirsiz alacak davast ile ilgili
hiikiimlerin uygulanmasi gerekir. Dava, katki payr alacag istegine iliskin olup, belirsiz alacak davasi
niteliginde oldugundan davaci taraf¢a sunulan 12.02.2021 tarihli dilek¢enin islah dilekcesi degil, talep
aciklama dilekgesi oldugu kabul edilmelidir. O halde, Mahkemece, kabul edilen alacak miktarmin
tamamina dava tarihinden itibaren faize hiikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi hatali
olmustur...” (www.lexpera.com.tr).
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730

goriilmektedir™. Bu durumda ‘hakimin hukuku resen uygulamasi’ ve ‘hakimin davay:

31 Yargitay kararlarinda da

aydinlatma gorevi’ hususlart giindeme gelecektir
davacinin dava dilek¢esinde alacak taleplerini netlestirmedigi durumlarda hakimin bu
talepleri agiklamak {izere tarafa siire vermesi ve yargilamaya bu sekilde devam etmesi

gerektigi yoniinde hiikiim kurulmustur.”*? Ancak bu durumda da taraflarca higbir

730 Tolga Akkaya, ‘Medeni Usul Hukuku Yoniinden Mal Rejiminin Tasfiyesi: Mal Rejiminin Tasfiyesi
Davasinda Yargilamaya Hakim Olan {lkeler, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal
Rejimi Sempozyumu, Legal Yayincilik, Istanbul, 2023, s. 211. .. Tarafin dilekgesindeki iddialar: ve
taleplerine gore dava katilma veya deger artis payt alacagi davast olarak nitelendirilebilmekteyse bu
sekilde goriiliip karara baglanmahd: Ornegin, simrli mala yapilan katki alacak olarak talep
edilmekteyse burada katki payr alacagi veya deger artis payr alacag talep edilmektedir. Davacinin
dilekgelerindeki agiklamalarina gére, tiim mal rejiminin tasfiye edilmesi talep edilmekteyse bu mal
rejiminin tasfiyesi davast olarak degerlendirilmelidir. Bu durumda ise alacaklinin katilma alacagi veya
deger artis payi alacagi haklarindan hangisini talep ettigi dilekcesinde ag¢iklamalara gore
belirlenmelidir. Talebin hukuki niteligini belirlemekte tereddiit yasanirsa, hakimin davayr aydinlatma
gorevi kapsaminda tarafa ileri siirdiigii vakialari ve talep sonucunu agiklattirmasi gerekir. Aksi halde
boyle bir belirleme yapilmadan yargilamaya devam edilir ve tarafin talebinin reddine karar verilirse
stirpriz karar verme yasag ihlal edilmig olur...”

81y, 8. HD., 2014/17125 E., 2016/607 K., 20.01.2016 Tarihli Karar1 “... Mahkemece talebin deger artis
payt alacagina dair oldugu, katilma alacagi talep edilmedigi, davacinin davasint ispatlayamadigindan
reddine karar verilmesi iizerine; hiikiim, siiresi igerisinde davaci vekili tarafindan temyiz
edilmigstir...Olaylar: (vakwalary) agiklama taraflara hukuki olarak nitelendirme ve Tiirk hukukunu resen
uygulama hakime aittir. (HMK.m.33) ... Dava dilek¢esindeki talep, mal rejiminin tasfiyesine dair olup;
tasfiye talebi edinilmis mallara katilma rejimi geregince artik degere katilma alacagini da kapsadiginin
benimsenmesi gerekir. Mahkemece, yukarda belirtilen ilkeler gozetilerek, yargilama ile ilgili usulii
islemlerin yiiriitilmesi ile davaci tarafin katilma alacagina dair toplanan taraf delillerinin
degerlendirilerek isin esasi hakkinda olumlu ya da olumsuz bir karar verilmesi gerekirken; yazili sekilde
davanin reddine karar verilmis olmasi isabetsiz olmus, bozmayt gerektirmistir.” (Www.lexpera.com.tr).
82y, 2. HD., 2021/5385 E., 2022/3010 K., 29.03.2022 Tarihli Karar1 “..Oncelikle dava dilek¢esinde
davacimin alacak talebinin hangi kalem igin ne kadar oldugu aciklanmamistir. Mahkemece, davacinin
talepleri a¢ik olmadigi halde a¢iklatma da yaptiriimamistir. Bu durumda mahkemece yapilacak ig, 6100
Sayili HMK'nin 31. maddesindeki hakimin davayr aydinlatma odevi ¢ercevesinde davaciya, dava
dilekgesi ve 24.04.2019 tarihli talep miktarim artirma dilekg¢esinde talep ettigi alacak kalemlerinin her
biri yoniinden talep ettigi alacak miktarimin ayri ayri agiklattirilmas: gerekir. Diger yandan hakim,
taraflarin talep sonucu ile bagh olup, ondan fazlasina veya baska bir seye karar veremez (HMK mad.
26). Ayrica, 6100 Sayily HMK'nin 297/2 maddesine gore, taleplerden her biri hakkinda verilen hiikiimle,
taraflara yiiklenen bor¢ ve taminan haklarin, sira numarast altinda, agik, siiphe ve tereddiit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi, infaza elverisli bigimde hiikiim kurulmasi zorunludur. Somut
olayda, dava dilek¢esinde alti adet tasinmaz ve bir adet ara¢ nedeniyle mal rejiminin tasfiyesi talep
edildigi halde, mahkemece sadece tasinmazlar nedeniyle karar verildigi, ara¢ nedeniyle olumlu
olumsuz bir karar verilmedigi anlasiimaktadir. O halde, mahkemece, davacimin arag talebi ile ilgili
olumlu  olumsuz  bir  hiikim  kurulmamas:  hatali  olmus, bozmayr  gerektirmigtir..”
(https://hukukturk.com.tr/); Aym1 yonde karar : Y. 8. HD., 2016/17590 E., 2017/11061 K., 19.09.2017
Tarihli karart “...Tiim dosya kapsami birlikte incelendiginde davaci taraf, dava dilekgesi ile fazlaya
iliskin haklart sakli kalmak kaydiyla muris adina bulunan ... hesabinda bulunan para nedeniyle
10.000,00 TL katki payr ve artik degere katilma alacagin tahsiline karar verilmesini istemistir. Dosya
kapsamina alinan banka kayitlarindan muris adina birden fazla Akbank'ta birden fazla banka hesabi
oldugu anlasiimaktadir. Dava dilekgesinde ise, davacinin muris adina olan hangi hesaba (sube/hesap
numarasi) ne kadar katki da bulundugu, ayrica alacak talebinin hangi kalem igin ne kadar oldugu
aciklanmamistir. Mahkemece davacinin talepleri acik olmadigr halde agiklatma da yapilmanugtir. Bu
durumda éncelikle mahkemece yapilacak is, 6100 sayily HMK'nun 31. maddesindeki hakimin davay
aydinlatma ddevi ¢ergevesinde davaciya talep ettigi banka hesabinin (sube/hesap numarasi) ve alacak
kalemlerinin her biri yoniinden talep ettigi alacak miktarint ayr ayri agiklattirilmasi gerekir. A¢iklama
yapuldiktan sonra, ilgili banka hesabi kayitlar: getirtilerek banka kayitlari ile ilgili konusunda uzman
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sekilde ileri siirlilmeyen vakialarin ileri siiriilebilecegi yahut ortaya ¢ikarilacagi anlami

¢ikarilmamalidir. 3

Mal rejiminin tasfiyesi davalarinda gecici hukuki korumalardan da yararlanildig

734 Thtiyati tedbir yargilamanin devami boyunca dava konusu ile ilgili

goriilmektedir
meydana gelebilecek zararlari bertaraf etmeyi saglarken; ihtiyati haciz ise para
alacaklar1 ic¢in diizenlenmis, alacaklinin davaya konu alacaginin elden ¢ikmasini

engellemeyi saglayacaktir’®

. Uygulamada siklikla ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir
talep edilmekle; ¢ogunlukla ihtiyati tedbir karari verilmekteyken’®, ihtiyati haciz

veren mahkemeler oldugu da goriilmektedir.

Ihtiyat: tedbir karar1 verilmesinin ana sebebi alacagin miktarmin davanin basinda
belirsiz olmasi, davanin agildigi tarihte heniiz vadesinin gelmemis olmasi gibi sebepler
oldugu sdylenebilir. Thtiyati haciz icra Iflas Kanunu m. 257°de diizenlenmistir. Hilkme

gore rehinle temin edilmemis ve vadesi gelmemis bir para borcunun alacaklisi,

bankact bilirkisiden rapor alinarak sonucuna gore karar verilmesi gerekir..” bkz: Karamercan, Katki-
Katilma, s.1269.

78Y. HGK., 2020/11-652 E., 2022/1269 K. 11.10.2022 Tarihli Karar1 “.. Taraflarca getirilme ilkesi
HMK'nin 25. maddesinde su sekilde ifade edilmistir: (1) Kanunda éngoriilen istisnalar disinda, hdkim,
iki taraftan birinin soylemedigi seyi veya vakialart kendiliginden dikkate alamaz ve onlar
hatirlatabilecek davranislarda dahi bulunamaz. (2) Kanunda belirtilen durumlar disinda, hdkim,
kendiliginden delil toplayamaz.” 20. Bu ilkenin bir sonucu olarak mahkeme, sadece taraflarca ileri
stiriilen vakialari inceleyebiliv. Buna kural olarak deliller de dahildir (m. 25/2). Hdkim, davanin her
safhasinda iki tarafin iddialar: siniri iginde olmak iizere taraflart dinleyebilir ve gerekli olan delillerin
gasterilmesini ve verilmesini emredebilir (m. 31). Hakim, olayin aydinlatilmasi igin taraflarin delil
ikamesini isteyebilir ancak tarafa belli bir delili hatirlatamaz. 21. Mahkemenin hiikiim vermesi igin
kendisine yoneltilen talebin formiile edilmesi ve ileri siiriilmesi taraflarin gérevi ise de bunlar
anlamlandirmak veya gerektiginde aciklattirmak hdkimin gorevidir. Ancak bu durum, hakimin
taraflarn ileri siirmedigi vakialari ileri stirmelerine imkdan vermesi veya hatirlatmast anlamini tasimaz.
Burada mevcut olmayanin talep edilmeyenin ortaya ¢ikartilmasi degil, talep edilenin netlestirilmesi,
aydinlatilmasi, belirlenmesi s6z konusudur. Dolayisiyla taraflarca getirilme ilkesi, hakimin soru sorma
ve davayr aydinlatma ddevi (m. 31) cercevesinde yumusatiimistir.” ( https://www.hukukturk.com/ ).

734 Karamercan, Uciincii Kisilere Dava, s. 226.

85 Fatih Karamercan, “Bosanma Davasi Icerisinde Talep Edilen Tazminatlar i¢in Ihtiyati Hacze
Bagsvurulmas1” (bundan béyle, Thtiyati Haciz), Istanbul Barosu Dergisi, C.92, 2018/1, s. 201.

76Y. HGK., 2013/1322 E., 2014/403 K., 28.3.2014 Tarihli Karar1 “.. Mahkemece "31.12.2012 tarihli
ara karar ile davacinin talebinin para alacagina iliskin olup, ihtiyati tedbir kararmmin ancak uyusmaziik
konusu hakkinda verilebilecegi, para alacaklari bakimindan kosullar: olustugu takdirde ancak ihtiyati
haciz istenebilecegi gerekgesiyle tedbir talebinin reddine karar verilmistir." Tedbir talebinin reddine
iliskin ara kararima karsi davaci vekili tarafindan kanun yoluna basvurulmustur.... Anilan yasal
diizenlemeler i1s1ginda somut olaya bakildiginda; davaci tarafin dava ile elde edebilecegi alacagi
giivence altina almak amaci ile ihtiyati tedbir talebinde bulunuldugu, dava konusu taginmazlar ve banka
hesaplarina tedbir konulmamasi durumunda hakkin elde edilmesinin onemli él¢iide zorlasabilecegi ya
da tamamen imkansiz hale gelebilecegi veya gecikme sebebiyle bir sakinca yahut ciddi bir zarar da
dogabilecegi endisesi de gozetilerek, beklenen alacaga goére tedbir talebinin degerlendirilmesi
gerekirken yazili sekilde talebin reddi dogru olmamisgtir...” (Wwww.lexpera.com.tr).

134


https://www.hukukturk.com/
http://www.lexpera.com.tr/

bor¢lunun yedinde veya 3. sahista olan taginir ve tasinmaz mallar1 ve alacaklar ile diger
haklarin1 ihtiyaten haczettirebilir. Katilma alacagi davalarinda davaci esin ne rehinle
temin edilmemis ne de heniiz vadesi gelmemis bir para borcu alacagindan
bahsedilemeyeceginden genel olarak ihtiyati haciz tedbiri uygulanmadigi goriilmekle
beraber; bu durum doktrinde elestirilmektedir’®’. Nitekim ihtiyati haciz verilmesi
gereken bir yerde ihtiyati tedbir uygulanirsa, bu karar davali veya davalilardan alacakli
olan iiglincii kisilerin icra takibinde satis yaptirmalarina engel olarak birtakim
hakkaniyete aykir1 neticelere sebebiyet verilebilmektedir. Ote yandan ihtiyati tedbir
karar1 verilmesi bazi durumlarda dava kazanilmasina ragmen mahkeme hiikkmiiniin

icra kabiliyeti ortadan kaldirmaktadir’®,

Ayrica Yargitay kararlarinda ihtiyati haciz veya ihtiyati tedbir talep edildigi
durumlarda alacagin varliginin kanitlanmasi dogrudan aranmamis ise de davaci tarafca
sunulan bilgi ve belgeler ile alacagin mevcudiyetinin yaklasik ispat cergevesinde

anlasilmas1 gerektigi ifade edilmistir"°.

737 K aramercan, ihtiyati Haciz, s. 202; Akkaya, s. 212-214, Yazara gore *“ mal rejiminin sona ermesi ile

acilan tasfiye davalarinda somut olayin ézelliklerine gore gegici koruma karari uygulanmasi gerektigini
ifade etmektedir. “Kanimizca mal rejimin sona ermesi sebebiyle acilan davalarda hangi gegici hukuki
koruma hiikiimlerinin uygulanacagi, tarafin talebinin icerigine gore belirlenmelidir. Buna gére malin
ayniyla ilgili bir talep varsa ihtiyati tedbir hiikiimleri uygulanmalidr. Buna karsilik alacak talebi varsa,
ihtiyati haciz hiikiimleri uygulanmalidi. Mal rejiminin tasfiyesine bagli olarak ac¢ilan alacak
davalarinda ihtiyati haciz talep edilmelidir. Zira IIK m. 257 e gire, rehinle temin edilmemis ve vadesi
gelmis bir para borcunun alacaklist ihtiyati haciz talep edebilir. Ihtiyati haciz, para alacagimin tahsili
icin yapilacak takibin sonucunu da giivence altina almaya yarar. Ihtiyati haciz baska alacaklhilar
tarafindan borgluya ait mal ve haklar iizerine konulan hacizlere gecici istirak saglar, haciz
kesinlestiginde kesin istirak miimkiin hale gelir. Mal rejimin sona ermesine bagh alacak davalar bir
para alacagina iligkin oldugundan, esasinda ihtiyati haciz hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.” seklinde
ifade etmisgtir.

738 Karamercan, Thtiyati Haciz, s. 202, Aym yénde karar igin bkz: Y. 23. HD., 2015/6239 E., 2016/316
K., 22.02.2016 Tarihli Karari.

7Y, 8.HD, 2016/10134 E., 2016/10858 K., 20.06.2016 Tarihli Karar1 ““ Mal rejiminin tasfiyesine bagh
alacaklar evlilik sona ermis ise sona erme tarihinden, evlilik bosanma ile sona ermig ise bosanma dava
tarihi itibari ile muaccel hale gelir. Bu nedenle mal rejimine dayali alacak talebinde bulunuldugu ve
kanundaki diger kosullarinda mevcut oldugu takdirde, teminat durumu da mahkemece takdir edilerek
ihtiyati haciz karart verilmesi miimkiindiir. Ihtivati haciz talep edildigi tarihte alacagin varliginin
kanitlanmasi gerekmez ise de; sunulan delil ve belgelerle alacagin varligimin "yaklasik ispat” ilkesi
gercevesinde muhtemel goziikmesi gerekir. Somut Olaya gelince, mahkemece ti¢ farkli alacak kaynagina
dayalr alacak talep edildigi halde davaciya ozellikle, talep ettigi alacak miktar igerisinde mal rejiminin
tasfiyesinde kaynakl alacak mikatrimin HMK 31. maddesindeki "hakimin davayr aydinlatma édevi”
cercevesinde agiklattirilmamis, bu alacaga konu edilen tasinmazin tapu kayd getirtilerek muhtemel bir
alacak konusu olup olmayacagi degerlendirilmemis, yasadaki soyut kanun metni gerekce gosterilerek
talebin reddine karar verilmistir. Mahkemece yaptlacak is, agiklanan yonde islem ve inceleme yapilarak
ihtiyati haciz talebi hakkinda yeniden karar vermek olmalidir. Bu nedenle a¢iklanan nedenlerle ihtiyati
haciz talebinin reddine iliskin hiikmiin bozulmasi gerekmigstir...” (www.lexpera.com.tr).
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4.2.4. Katilma Alacaginda Zamanasim ve Katilma Alacagindan Feragat

TMK’da katilma alacaginda zamanasimina iligkin acik bir diizenleme
bulunmamaktadir. Katilma alacagma iliskin zamanasimi siiresinin yani1 sira bu
zamanagimi siiresinin hangi tarihten itibaren baglayacagr da diizenlenmemistir.
Doktrinde zamanagimi siiresinin baslama anini, mal rejiminin sona erme ani olarak

740

kabul etmenin uygun olacagi ifade edilmistir'®. Yargitayin yerlesik igtihatlarinda da

mal rejimine iligkin alacaklarda zamanasimi siiresinin mal rejiminin sona erdigi

tarihten itibaren baslamas gerektigi ifade edilmistir’*.

Katilma alacagina iliskin zamanagsima siiresinin mal rejiminin sona ermesinden itibaren
baslayacagini kabul etmemizden sonra, katilma alacagina iliskin zamanagima siiresinin
kag yil olacagina iliskin doktrinde farkli goriislerin bulundugunu sdyleyebiliriz. Bir
goriige gore katilma alacagi niteligi itibariyle bir para alacagi oldugundan TBK m. 146
uygulanarak mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yillik zamanasimi siiresinin
uygulanmas1 gerektigi savunulmaktadir’?. Diger bir goriise gore kanun Koyucu
zamanagimi konusunda bilingli bir bosluk birakmigtir ve bu bosluk TMK m. 5

743

yollamasiyla TBK m. 125’in uygulanmasini gerektirir'®. Diger bir gortis ise TMK m.

178 hiikmiiniin TBK m. 125’e kiyasla 6zel hiikiim oldugu ve esleri uzun siire karsi
karsiya getirme ihtimalinin son derece yipratict olacagindan bahisle TMK m. 178’in

uygulanmasi gerektigini savunmustur’44.

0 Sary, s. 104; Ozugur, Miras, s. 86; Kilicoglu, Katki-Katilma Alacagy, s. 176.

1Y, HGK., 2019/238 E., 2022/319 K., 15.03.2022 Tarihli Karar1 “.Somut olayda mal rejiminin
tasfiyesinden kaynaklanan alacak davasina iliskin on yullik zamanasimi siiresinin  taraflarin
bosanmasina iliskin hiikmiin kesinlestigi 28.06.2002 tarihinde islemeye baslayacagi hususunda ihtilaf
bulunmamaktadir. Eldeki dava ise 11.02.2008 tarihinde on yillik zamanagim siiresi icerisinde agilmig
olup, fazlaya iliskin haklar sakli tutularak 10.000TL katk: pay talep edilmistir. A¢ilan eldeki dava ile
sadece talep edilen miktar yoniinden zamanasimi kesilmis, simdilik denilerek istenmeyen katki payi
alacag yoniinden igleyen zamanasimi siiresi ise kesintiye ugramamustir. Bu durumda 1slah tarihi olan
01.12.2015 tarihi itibari ile islahla artirilan miktar icin davalimin usuliine uygun sekilde ileri stirdiigii
zamanagimi def't karsisinda on yillik zamanagimi siivesinin doldugunun kabulii gerekmektedir..” Aym
yonde karar: Y. 8. HD., 2012/5189 E. 2012/6309 K. 26.06.2012 Tarihli Karar1 “..Yargitay ve Daire
uygulamasi geregince uygulanmasi gereken zamanasumi siiresi bosanma hiikmiiniin kesinlestigi tarihten
itibaren baglar..” (www.lexpera.com.tr).

42 Sar1, s. 104; Ulug, s. 720.

743 Sipka, Sorunlar, s. 84.

744 Acar, Aile Konutu, s. 275; iThan Helvaci, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Bosanma Nedeniyle
Sona Ermesi Halinde Artik Degere Katilma Alacagmin Tabi Olacagi Zamanagimi Siiresi Uzerine,
(igtihad1 Birlestirme Karar1 Gereken Bir Durum)”, Prof.Dr. Rona Serozan’ a Armagan, C.1, On Iki
Levha Yaynlari, Istanbul, 2010, s. 973.
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Yargitay son donemki kararlarinda’®

mal rejimi tasfiyesinden dogan alacaklarin
bosanmanin ferisi niteliginde olmadigindan bahisle bu alacaklara iliskin davalarda
zamanasiminin TMK m. 5’e atifla TBK m. 146 uyarinca 10 yillik siirenin uygulanmasi
gerektigi konusunda hiikiim kurmustur’*®. Bu sebeple uygulamada da Yargitaym
benimsedigi gibi 10 yillik zamanasimi siiresi uygulanmaktadir’’. Ozellikle eslerden
birinin 6liimii sonrasinda agilan mal rejimi tasfiyesi davalarinda; yargilama 10 yili
askin siireler devam edebildiginden ve bilirkisilerin de ytkli malvarligit mevcut
oldugu durumlarda degerleri belirlemesinin vakit almasi sebebiyle genelde belirsiz
alacak olarak agilan bu davalarin 1slah agamasi i¢in bu 10 yillik siirenin bile az kaldig:
ifade edilmektedir’#®. Uygulamada &liim halinde mal rejimi tasfiyesi igin
zamanagiminin 10 yil olarak kabul edildigi goriilmekle; miras tasfiyesi bakimindan
bdyle bir zamanasimi siiresi goriilmemektedir. Nitekim mirasin tasfiyesi mirascilar

tarafindan her zaman talep edilebilir’*°.

5y, HGK, 2013/8-375 E., 2013/520 K., 17.04.2013 Tarihli karar1 ““ 01.01.2002 Tarihinde yiiriiliige
giren 4721 Sayil Tiirk Medeni Kanunu'nda, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde,
katilma alacagina uygulanacak zamanasimi siiresi konusunda Tiirk Medeni Kanunu'nda ayri bir hiikiim
bulunmadigina ve niteligi itibariyle hakkin bir alacak hakki oldugunun acik olmasina gore, olayda
uygulanmasi gereken hiikiimler, TMK. m. 5 yollamasi ile TBK. m. 146 ( eBK m. 125 ) uyarinca
belirlenecektir. Anilan hiikiimde; "kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, her alacak on yillik
zamanagimina tabidir” diizenlemesi yer almaktadw. Su halde, katilma alacaginda zamanasimi siiresi
TBK m.146 uyarinca on yil olarak uygulanmalidir.. Ozel dairenin davaci-davalimin katilma alacagina
iliskin 1slahin TMK m. 178 uyarinca bir yillik zamanagimi siiresine tabi oldugu yéniindeki bozma
kararina, yerel mahkemece "davanin on yillik dava zamanagimi siiresine tabi oldugu" seklindeki
gerekgce ile direnmesi, yukaridaki aciklamalar nedeniyle yerinde olup onanmalidir....”
(www.lexpera.com.tr).

76y, 8. HD., 2013/2856 E., 2013/14653 K., 10.10.2013 Tarihli Karar1 “ .. Mahkemece uyusmazitk
konusu taginmazin 01.01.2002 tarihinden sonra edinildigi ve yurtdisinda verilen bosanma hiikmiiniin
kesinlestigi tarihten itibaren 1 yilltk zamanagimi siiresinin doldugu gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir. Hiikiim, davact vekili temyiz edilmistir.... Esler arasindaki mal rejimi TMK'nun 225/2.
maddesine gore bosanma davasimin agildigi tarih itibariyle sona ermisti. Davaci taraf, dava
dilekgesinde nizali tasinmazin alvmina 1/2 oraminda katkist oldugunu belirtmis, tasinmazin 1/2 payina
iliskin tapu kaydinmin iptali ve adina tescilini, aksi halde alacaga hiikmedilmesini istemistir. Dava, tapu
iptali ve tescil ile katilma alacagina iliskindir. TMK'nun 5.maddesine gore, Bor¢lar Kanunu'nun genel
nitelikli hiikiimleri uygun diistiigii ol¢iide tiim ozel hukuk iligkilerine uygulanw. 6098 sayili Tiirk Bor¢lar
Kanunu'nun 646.maddesi (818 sayili Borg¢lar Kanunu'mun 544.maddesi) de Borg¢lar Kanunu'nun
MK'nun miitemmimi kabul etmistir. Edinilmis mallara katilma rejimine tabi davalar bakimindan
zamanasimi siiresinin Hukuk Genel Kurulunun 17.04.2013 tarih ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar
sayili karariyla da belirtildigi gibi TMK'nun 5.maddesi yollamasiyla Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146
(Bor¢lar Kanunu 125). maddesine tabi oldugu belirlendigine gére, somut olay da uygulanmasi gereken
zamanagsimi stiresi 10 yildw. Mahkemece yapilacak is, taraf delillerinin eksiksiz sekilde toplanarak
degerlendirilmesi ve sonucuna gore bir hiikiim kurulmasidir..” (www.lexpera.com.tr).

47 Karamercan, Katki- Katilma, s. 251.

8 Sipka, ilkeler, s. 7.

749 Unlijer Oztiirk, s. 146.
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Son olarak eslerin yapacaklar1 bir anlasma ile katilma alacagmi kaldirip
kaldiramayacagina deginmemiz faydali olacaktir. Doktrinde bu hususta goriis
ayriliklar1 bulunmaktadir. Bir goriise gore TMK m. 238 uyarinca esler aralarinda
anlasip katilma alacagini tek bir es i¢in kaldirabilirler ve aralarinda gecerli olan mal
rejimi yine de edinilmis mallara katilma rejimi olur™C. Diger bir goriise gore ise
eslerden biri i¢in katilma alacaginin kaldirilmasi durumunda edinilmis mallara katilma
rejimi anlamini yitirecek ve bu sekilde yapilan anlasma esler i¢in mal ayrilifina gecis

anlamina gelecektir’?.

Katilma alacaginin kaldirilmasinin  yani1 sira eslerin katilma alacagi oranini
degistirmesi de s6z konusu olabilecektir. Bu durumda TMK m. 237 ve m. 238
hiikiimleri 6nem arz edecektir. TMK m. 237 hiikmiine gore “artik degere katiimada
mal rejimi sozlesmesiyle baska bir esas kabul edilebilir. Bu tiir anlasmalar, eslerin
ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarimin sakli paylarini zedeleyemez.”
Esler aralarinda anlasip; kanunda mal rejimi s6zlesmeleri i¢in gecerli olan sekil sartina
uyarak noterde onaylama veya diizenleme seklinde bir s6zlesme ile bagka bir belirleme
yapabileceklerdir™?, Ayrica TMK m. 545 ve m. 531 hiikiimleri uyarinca katilma
alacaginin oranmin belirlenmesinin miras sozlesmesi yoluyla da yapilabilecegi

soylenebilir’3,

TMK m. 238’¢ gore “Mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesine veya mal ayriligina ge¢ilmesine karar verilmesi hdllerinde, kanundaki
artik degere katilmaya iligkin diizenlemeden farkli anlagmalar, ancak mal rejimi

sozlesmesinde bunun agik¢a ongoriilmiis olmas: hdlinde gecerlidir.”

Esler TMK m. 237 ve 238 hiikiimlerine uygun olarak yaptiklari sézlesmelerle her bir
es i¢in farkli oranlarda katilma alacagi belirleyebilecekleri gibi; katilma alacag:
oraninin mal rejiminin sona erme hallerine gore degisiklik arz edecegini de

belirleyebilirler. Ornegin 6liim ile mal rejiminin sona erdigi hallerde eslerden birisinin

70 Zeytin, s. 224; Aldemir, s. 77.

™1 Sar1, s. 236, Yazara gore eslerden birinin katilma alacagim kaldirir nitelikteki anlasma mal ayriligi
sOzlesmesi olarak kabul edilmelidir.

752 Zeytin, s. 330.

53 Oktay Ozdemir, Sozlesme, s. 43.
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katilma alacag1 % digerinin % iken boganma ile mal rejiminin sona erdigi durumlarda

2/3’e 1/3 seklinde oranlama yapilabilir’*,

Katilma alacagi oraninda degisiklik ihtiva eden anlagsmalar saglararasi ya da 6liime
bagli tasarruflarla yapilabilecektir. Bu durumlarda da borglar hukuku ve miras hukuku
hiikiimlerinde diizenlenen birtakim so6zlesmeden donme halleri uygulanabilir.

Ormnegin; bagislamadan riicu ya da mirasciliktan ¢ikarma’®,

4.3. Sag Kalan Esin Deger Artis Pay1 Alacagina iliskin Talepleri
4.3.1. Sag Kalan Esin Deger Artis Pay1 Alacagi

Deger artis payt TMK m. 227 ‘de hiikiim altina alimmistir. Hiikme gére “Eglerden biri
digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da
uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmussa, tasfiye sirasinda bu malda ortaya
¢ikan deger artist i¢in katkisi oraminda alacak hakkina sahip olur ve bu alacak o malin
tasfiye sirasindaki degerine gore hesaplanwr,; bir deger kaybi s6z konusu oldugunda
katkinin baslangi¢taki degeri esas alimir.”. Deger artis pay1 bir esin malvarligindan

diger esin malvarligina yapilan katki olarak ifade edilebilir.

Her bir es bakimindan deger artis payimin olusabilmesi i¢in bir es diger esin bir malinin

edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunmus ve bu katkiya bir

756

karsilik alamamis olmasi gerekir™®. Deger artig pay1 alacaginin dogmasi ayrica bir esin

diger ese yaptigi katkinin bagislama niyeti tasrmamasi”’ ve malin degerinde tasfiye

tarihi itibariyle deger artis1 olmasina baglidir®

. Doktrinde deger artis paymin katkida
bulunan esin yapmis oldugu katki miktar1 ve bu katki sayesinde hak sahibi oldugu
deger artis hissesi olarak ifade edildigini de gormekteyiz’®®. Eslerin birbirlerinin

malvarlig1 degerlerine yaptig1 katki her ne kadar karsiliksi1z olup bagis gibi goziikse de

754 Zeytin, s. 332; Acar, Aile Konutu, s. 142.

55 Oktay Ozdemir, Sézlesme, s. 43.

76 Neslihan Akga, “Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Kapsaminda Eslerin Payli Miilkiyetlerinde
Bulunan Mallarin Edinilmesine Yaptiklart Katki Bakimindan Deger Artis Payr Alacag1”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.67, 2018/2, s. 203; Erdem/ Makarac1 Basak, s. 297.

57 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 355; Zeytin, s. 401; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 748; Karamercan, Katki-
Katilma, s. 510; Kiligoglu, Yenilikler, s. 302-303; Acar, Aile Konutu, s. 343.

8 Mustafa Cem Yeniaras, “Deger Artis Pay1 Alacag1”, IBD, C.84, S.6, 2010, s. 3666.

9 Zeytin, s. 231.
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doktrinde esler arast bu tarz karsiliksiz kazandirmalarin bagis olarak kabul
edilemeyecegi yoniinde karine oldugu ileri siiriilmektedir’®®. Nitekim TMK m. 229
diizenlemesiyle kazandirma karsiliksiz da olsa deger artis payr istenebilecegi
diizenlendiginden bu katkilarin bagis olmadigi yoniinde bir karine olustugu
sOylenebilir. Eger es, soz konusu katkinin gergekten bagis oldugunu ispat ederse bu

durumda artik deger artis pay1 olusmayacagi sdylenebilir’®.

Bir esin diger esin malvarligia sagladig iyilestirme; es sdylemle o esin malvarlig
degerinde artis1 saglama deger artis payinin verilmesi icin diger sebeplerden biridir’®2.
Iyilestirmenin sadece maddi olarak saglandigi durumlarda degil gayri maddi yani
emek veya is gorme edimi’®® ile saglandigi durumlarda da deger artis pay: alacag
hesaplanacaktir. Kanun koyucunun iyilestirme ile meydana gelen deger artisindan
diger esin de faydalanmasim istedigi soylenebilir’®. Deger artis paymnda, katkida
bulunan es, malin degerinin azalmasindan ya da katki yapilan malin tamamen yok

785 Egler normalde iiciincii bir kisinin malina katki

olmasindan etkilenmez
yaptiklarinda kolayca buna mukabil bir bedel talep edebilecekken; esler arasindaki
evlilik birligi ve beseri iliskiler bu sekilde katkilarin talep edilmesine engel olusturur.
Bu sebeple TMK m. 227 hiikmii ile mal rejimi sona erdiginde her es yaptigi katkilart

766

diger esten talep edebilir hale gelir™®. Deger artis pay1 TMK’dan kaynaklanan sahsi

bir alacak hakki niteligi tagimaktadir.

Bir es diger esin bir malvarligi edinilmesine’®” malin devralinmasi konusunda katkida
bulunabilecedi’® gibi sinirli ayni hak kurulmasi noktasinda da katki saglayabilir’®®.
Yine mal devralinirken tapu masraflart veya noter masraflarini, vergi ve harglar

karsilayarak katkida bulunabilir; bu masraflar da bir malin edinilmesine katki olarak

760 S1pka, Sorunlar, s. 197; Oztan, Aile, s. 475.

1 Ayse Merve Belge, “Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Deger Artisna Katilma”, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.12,2021/1, s. 38.

762 Belge, s. 35; Yeniaras, s. 3669, Zeytin, s. 187-188.

763 Acar, Aile Konutu, s. 151; Zeytin, s. 190.

%4 Belge, s. 35; Zeytin, s. 187.

765 zdamar/ Toker/ Kayis/ Yagcioglu/ Toker, s. 117.

766 Sipka, Sorunlar, s. 180.

67 Zeytin, s. 191, Yazara gore; Edinme kavramu genis yorumlanmalidir. Ornegin, konut kredisi
kullanilarak alinan evin taksitlerinin 6denmesine bir es katkida bulunduysa, bu durum da bu kapsamda
degerlendirilmelidir.

% Ornegin kadin es ziynet esyalarim vererek erkek esin daire almasina katkida bulunmus olabilir.

89 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 333; Zeytin, s. 416; Oztan, Aile, s. 472.
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770

degerlendirilir’ . Malin iyilestirilmesine ise, eslerden birine miras olarak kalan yazlik

evin dig cephesinin yenilenmesi ve boylece yazlik evin degerinin artmasi 6rnek olarak

771

verilebilir’’*, Malin korunmasina yonelik katkilar ise o malin islevini yitirmesine engel

olunmasi, varligin1 devam ettirebilmesine olanak saglamasi olarak agiklanabilir’’2.
Omek olarak; eslerden birine ait otomobilin her yil bakim ve kontrollerinin

yaptirilmasini verebiliriz.

Deger artis pay1 alacagi katkinin baslangigtaki degerinin yani sira katkida bulunulan

3

maldaki deger artisini da kapsar’’®. Diger bir anlatimla; defer artis payinin

hesaplanabilmesi i¢in katki yapilan malvarliginin baslangictaki degeri ile sonraki

774 Bazi durumlarda eslerden birinin

deger artiglar1 beraberce géz 6niinde tutulmalidir
yaptig1 katki birden fazla kereler olmus olabilir. Bu durumda, yani ayni mala birden
fazla katkinin yapildigi durumlarda, her yapilan yeni katkidan evvel malin degeri
tizerinden eski katki pay1 belirlenmeli, akabinde bu katki pay1 orani dikkate alinarak
yeni mala yapilan katki bulunmali ve hesaplama sirasinda tiim bu katkilar dereceli

olarak eklenmelidir’’.

Esler katkiy1 hangi malvarlig1 grubundan saglamislarsa yine o mal grubu lehine deger
artis pay1 olusacaktir. Eger es kendi kisisel mallarindan diger esin malvarligina katki
saglamigsa deger artis pay1 esin kisisel mallar1 lehine; eger es edinilmis mallarindan
diger esin malvarligina katki saglamigsa, bu sefer de edinilmis mallar1 lehine deger

art1s pay1 olusacaktir’’®,

Deger artig paymin hesaplanabilmesi i¢in Oncelikle katki saglanan malda bir deger
artig1 olmasi gerektigini belirtmistik. Deger artis pay1 alacaginin belirlenmesi igin ilk
olarak katki orani ile deger artisinin carpilmasi yoluyla hesaplama yapilmasi
gerekir’’’. Katki orani; esin sagladigi katki miktari ile katkida bulunulan malvarhiginin

778

katkinin yapildig: tarihteki degerinin oranlanmasi neticesinde ortaya ¢ikar'’®. Deger

70 Sary, s. 268; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 334; Sipka, Sorunlar, s. 191.

"1 Belge, s. 37.

72 Kiligoglu, s. 301; Zeytin, s. 420; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 334.

778 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 117.

7 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 323; Zeytin, s. 132; Sary, s. 264.

75 Acar, Aile Konutu, s. 346.

776 Zeytin, s. 462; Oztan, Aile, s. 484-485; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 351.

17 Oztan, Aile, s. 479; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 348; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 116.

8 Acar, Aile Konutu, s. 327; Sary, s. 276; Sipka, Sorunlar, s. 203; Ozugur, Miras, s. 55
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artigi; malin tasfiye esnasindaki siirim degerinden katkinin yapildigi tarihteki
degerinin ¢ikarilmasiyla bulunur’”. Neticeten deger artis pay1 alacag katkida bulunan
es tarafindan yapilan ilk katki bedeli ile deger artis payinin toplanmasi sonucu ortaya

cikar’®,

Deger artis pay1 hesaplanirken ii¢ farkli ihtimal karsimiza ¢ikabilir;

a) i1k olarak katk1 yapilan malvarlig: tasfiye asamasinda deger kaybetmis olabilir;

Esin katki saglamis oldugu malvarlig: tasfiye asamasinda deger kaybetmis ise TMK
m. 227/1 geregi katkinin baslangictaki degeri esas alinacaktir. Ornegin; katki yapilan
malvarlig1 bir otomobilse, otomobilin baslangic degeri 750.000 TL, esin katkis1
250.000 TL iken otomobilin karigsmis oldugu agir hasarli bir kaza sonrasi, otomobilin
degeri 500.000 TL ‘ye diismiis olabilir. Bu durumda katki payir orani hig
hesaplanmay1p; baslangigtaki katki miktari olan 250.000 TL katki saglayan ese verilir.

Burada es tarafindan 6denen bedel faizi ile birlikte talep edilebilecektir 8.

b) ikinci olarak katki yapilan malvarlig1 tasfiye asamasinda deger kazanmis olabilir;

Burada daha 6nce ifade ettigimiz gibi; oncelikle katki orani belirlenir ve bu katki orani
malin tasfiye tarihi itibariyle siiriim degeri ile ¢arpilir ve bu islemle deger artis pay1
alacag1 bulunur. Ornegin; kadin es kisisel mal niteliginde olan diigiinde takilan ziynet
esyalarin1’®? erkek ese bir malvarligi edinmesi igin verir’®
300.000 TL’dir. Erkek es bu paranin tizerine 900.000 TL ekleyerek kendi adina kayith

bir daire alir. Bu durumda kadinin katki orami 300.000/1.200.000 seklinde

. Ziynetlerin parasal degeri

" Giimiis, Mal Rejimleri, s. 347; Zeytin, s. 434; Oztan, Aiile, s. 477.

780 Zeytin, s. 408; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 347.

81 Ozcan, s. 254.

82 Mehmet Akgaal, “Diigiinde Takilan Ziynet Esyasmin ladesi” (bundan bdyle, Ziynet), Erciyes
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.14,2019/2, s. 267.

783y, 8. HD. 2014/5677 E., 2014/14501 K., 8.7.2014 Tarihli Karar1 « .... Mahkemece, deger artis pay:
alacagimin hesabu icin éncelikle ziynet egyalarimin verildigi tarihteki degeri ile tasinmazin bu tarihteki
suriim (rayi¢) degerinin ayri ayri saptanmasi, davacinin katki yaptigi tarihteki siiriim degeri ile katkida
bulundugu miktarin (altin parasi) toplami gozetilerek davact kadinin yaptigi katkinin sozii edilen toplam
deger icindeki oraminin bulunmasi, bu orvanin tasfiyve tarihindeki siiriim degeri ile ¢arpilarak ¢ikacak
miktarin deger artis payi alacagi olarak karar altina alinmast (TMK.nun 227). TMK'nun 232 ve 235/1.
maddelerine gore tasinmazin tasfiye anmindaki stiriim degeri, Yargitay'm yerlesmis uygulamalarina gore
tasfiye tarihi olarak eldeki davanin karar tarihine en yakin tarih olarak kabul edilmesi, deger artig payt
hesaplanip tasinmazin tasfiye aninda belirlenecek degerinden diisiiriildiikten sonra kalan bakimindan
TMK'nun 231 ve 236/1. madde ve fikrasi uyarinca davacinin katilma alacaginin saptanmasi, ondan
sonra tiim deliller birlikte degerlendirilerek bir sonuca ulasilmast gerekirken yetersiz arastirma ve
hatali degerlendirmeye dayali olarak yazili sekilde karar verilmesi dogru goriilmemistir....."
(www.lexpera.com.tr).
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hesaplanarak %25 olarak bulunur. Evin tasfiye asamasinda geldigi deger 3.600.000
TL ise kadin esin deger artis pay1 alacagi evin tasfiye anindaki siiriim degerinin %25’1,
yani 900.000 TL olur. Geriye kalan 2.700.000 TL’nin yaris1 1.350.000 TL katilma
alacagi olarak yine kadin esin hakki olur. Yani kadin es, hem deger artis payindan
kaynaklt 900.000 TL’yi, hem de katilma alacagi olarak 1.350.000 TL’yi talep
edebilecektir. Eger kadin es, bu eve hi¢ katkida bulunmamis olsaydi; bu durumda
yalnizca tasfiye aninda siiriim degeri tizerinden 1.800.000 TL olan katilma alacagini

talep edebilecekti.

¢) Ugiincii olarak katk1 yapilan mal tasfiye asamasinda mevcut olmayabilir;

Es tarafindan katki saglanan malvarligi, tasfiye agsamasinda diger esin kendi iradesi ile
elden ¢ikarilmis olabilir; bu durumda TMK m. 227/2 geregi hakim diger ese 6denecek
deger artis payr oranini hakkaniyete gore belirleyecektir; diger bir deyisle burada
hakime takdir yetkisi verilmistit’®. Malin elden ¢ikarildigi durumlarda, elden
¢ikarmanin ivazli veya ivazsiz olmasi 6nem arz edecektir. Nitekim es bir ivaz karsiligi
katki saglanan mali elden ¢ikarmissa esin elde ettigi degere gore oranlama yapilarak
deger artis pay1 alacagi hesaplanir. Eger ivazsiz olarak elden ¢ikarma s6z konusu ise
yine katkinin baglangigtaki degeri deger artis payi olarak diger ese verilecektir. Burada
da eger ivazsiz elden ¢ikarma kotiiniyet ihtiva ediyorsa bu durumda devir tarihindeki
deger ile oranlama yapilarak deger artis pay1 alacagmnin hesaplanacagi sdylenebilir’®,
Eger katki saglanan malvarligi degeri devreden esin iradesi fesada ugratilarak ya da
iradesi disinda elden ¢ikmissa, artik bu malin degeri deger artis pay1 alacaginda dikkate

alinmayacaktir®®,

Bunlarin yani sira deger artis pay1 alacagi ile daha onceki basliklarda degindigimiz
denklestirme alacagi bakimindan kisa bir karsilastirma yapmak faydali olacaktir.
Oncelikle denklestirme alacag: bir esin kendi malvarlig1 degerleri igerisinde yer alan
farazi bir alacaktir; ancak deger artis payr alacagi her bir esin diger esin malvarlig
degerlerine sagladigi katkidan dogan ve birbirlerine kars ileri siirtilebilen somut bir

alacaktir’®. Denklestirme alacagi, malvarligi degerinin azalmasi veya artmasindan

8 Midyat, s. 121; Zeytin, s. 87.

785 Ozcan, s. 255.

78 Akcin/ Meral/ Agyel, s. 392.

787 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 357; Sipka, Sorunlar, s. 244.
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etkilenir ve hem deger artiglari hem de deger kayiplari gbz oniinde bulundurularak
hesaplama yapilir. Ancak deger artis payinda hesaplama yalnizca deger artisina gore

88 Denklestirme alacag ile deger artis pay1

yapilir ve deger azalmasi alacagi etkilemez
alacag1i genel olarak ayni hesaplama yontemlerine tabi iken; deger azalmasi
durumunda farklilik 6ngortilmistiir. Nitekim deger artis payr hesaplanirken eslerin
birbirlerinin mallarina yaptig1 katkilar koruma altina alinarak malin degeri azalsa bile
baslangictaki degerin esas alinacagi belirtilmisken; denklestirme alacaginda boyle bir
koruma goriilmemektedir. Ornegin katkida bulunulan malin tamamen yok olmasi ya
da degerinin olduk¢a azalmas1 durumunda denklestirme alacagi kapsaminda bir alacak
s0z konusu olamayacakken; deger artis payr alacagi icin en azindan baslangigta
yapilan katki korunmus olur’®®. Ayrica denklestirme alacaginda bir esin kendi
malvarligr gruplari arasinda katki saglama durumu mevzu bahis olacagindan; katkinin
bagis olarak yapilip yapilmadigi ihtimali s6z konusu olmazken deger artis payi

alacaginda bu durum giindeme gelebilir’.

4.3.2. Deger Artis Payinin Muaccel Olmasi

Deger artis payr alacagmin muaccel oldugu tarih agisindan kanunda acik bir
diizenleme bulunmamasina karsiik; TMK m. 227/1 ve TMK m. 239/3 hiikiimleri
beraber incelendiginde, deger artis payr alacaginin mal rejimi tasfiyesinin
gerceklestirilmesiyle muaccel olacag: sdylenebilir’®. TMK m. 227/1 hiikmiine gore
mal rejiminin sona erdigi esnada mevcut bulunan, deger artis payma esas olan
malvarligi  degerlerinin  tasfiye tarihindeki degerleriyle hesaba katilacag:
diizenlenmigsken TMK m. 239/3 “Aksine anlagma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden
baslayarak katilma alacagina ve deger artis payina faiz yiiriitiliir.” hikmiini
diizenlenmistir. Bu durumda deger artis payir alacagi ancak tasfiye asamasinda
giindeme gelir ve edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesiyle degil; tasfiye

aninda muaccel olmastyla talep edilebilir olacaktir’®,

8 Acar, s. 337; Sari, s. 208; Zeytin, s. 550.

89 Oztan, Aile, s. 476; Sari, s. 275.

0 Zeytin, s. 563; Oztan, Aile, s. 499; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 365.

™1 Zeytin, s. 326; Oztan, Aile, s. 491.

92 Giinarslan, Deger Artis Pay, s. 163; Zeytin, s. 166; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 355.
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Tasfiye agsamasinda eger soz konusu katki yapilan mal elden ¢ikarilmigsa artik TMK
m. 227/2 hilkmii giindeme gelecektir. Hiikkme gore “Bdyle bir malin daha once elden
¢tkarilmis olmast halinde hakim, diger ese odenecek alacag: hakkaniyete uygun olarak
belirler.” Yani malin elden ¢ikarilmasi durumunda hakim, degeri hakkaniyete uygun
olarak belirleyecektir. Normalde deger artis payr mal rejimi sona ermeden talep
edilememektedir™, ancak Acar’a goére katki yapilan malvarh@ degerinin elden
cikarildign durumlarda mehaz Isvigre Medeni Kanunu m. 206/27%ya uygun olarak

derhal muaccel olup derhal istenebilir hale gelecektir’.

Deger artis pay1 alacagi tipki borg iliskilerinden kaynaklanan diger alacaklar gibi miras
yoluyla mirasgilara intikal edecektir. Olen esin deger artis pay: alacaklist oldugu
durumda, mirasg¢ilar sag kalan esten de§er artis payr alacagina iliskin zamanasimi
stiresi icerisinde bu haklarini talep edebileceklerdir. Aksi durumda yani sag kalan esin
deger artis pay alacaklist oldugu durumda da sag kalan es 6len esin mirascilarindan
bu alacag talep edebilecektir. Her iki durumda da eslerin deger artis pay1 alacagindan

feragat ettigi haller saklidir.

Kural olarak yasal mal rejimi sona ermeden mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan
alacaklar muaccel olmayacagindan Yargitay kararlarinda da heniiz bosanma davasi
acilmasi ya da mal rejiminin herhangi bir sebeple sona ermesi s6z konusu degilken ve
ayakta olan bir mal rejimi varken deger artis pay1 alacaginin talep edilmesi TMK m.
227/1 hikmiine agik aykirilik arz edeceginden bahisle bu taleplerin reddedildigi

796

goriilmektedir Ancak bosanma davasinin agildigt durumlarda mal rejimi

tasfiyesinden ari olarak acilan deger artis pay:r alacagi davasinin goriillmeye devam

793 Mehmet Erdem, Aile Hukuku, Giincellenmis 2. Baski, Segkin Yayicilik, Ankara, 2019, s. 298;
Glimiig, Mal Rejimleri, s. 337; Sari, s. 274; Zeytin, s. 166.

794 7ZGB Art.206/2.

95 Acar, Aile Konutu, s. 164-165.

76y, 2. HD., 2005/16299 E., 2006/467 K., 30.01.2006 Tarihli Karar1 ““ Davacinin davali esi adina
kayith otomobilin alimina yaptigi katkiya dayali istegi "deger artis payina" (FMK m. 227) yoneliktir.
Bu istegin esasi, esler arasindaki mal rejiminin sona ermesi durumunda incelenebilir. Taraflar arasinda
edinilmis mallara katilma rejiminin devam ettigi anlasildigindan; "bu istek hakkinda karar verilmesine
yer olmadigina” seklinde hiikiim kurulmasi gerekirken, kesin hiikiim olusturacak sekilde "istegin
reddine" bi¢iminde karar verilmesi dogru degildir... Davacinin ziynet egyasina yonelik istegi "kisisel
malin" (TMK.m.220) iadesine yoneliktir. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi (TMK m. 218-241) eslerden
her birinin diger este kaldigini veya diger es tarafindan kullamildigini ileri siirdiigii kisisel malinin
aynen iadesini veya bedelinin iadesini isteme hakkini engellemez... Esler kisisel mallaryla ilgili
isteklerini rejim sona ermeden, tasfiye séz konusu olmadan da ileri siirebilirler. Bu nedenle; davacmnin
ziynet esyasina yonelik isteginin esasumin incelenip olumlu olumsuz bir karar verilmesi gevekirken, yazili
oldugu sekilde usulden reddedilmesi yasaya aykiridw..” (www.lexpera.com.tr).

145


http://www.lexpera.com.tr/

ettigi ve bu esnada bosanma davasimnin bekletici mesele yapildig: da goriilmektedir’®’.

Giimiig deger artis payr alacaginin mal rejimi tasfiyesinden bagimsiz olarak talep
edilemeyeceginden ve tasfiye talebinin olmadigi durumlarda salt deger artis payi
alacagina iliskin taleplerin reddedilmesi gerektiginden bahisle bu yondeki kararlar

elestirmektedir’®

. Yargitay kararlarinda eslerin mal ayriligina ge¢cmesi ile birlikte mal
rejimi de sona ereceginden bahisle, deger artis pay1 istenebilecegi yoniinde kararlar

da mevcuttur’®.

4.3.3. Deger Artis Paymin Alacakli Ese Odenmesi

Hem katilma alacagi hem de deger artis paymin 6denmesi ile ilgili TMK m. 239
hiikkmiine deginmemiz gerekir. Hitkkme gore: ” Katilma alacagi ve deger artis payt ayin
veya para olarak adenebilir. Ayni ddemede mallarin siiriim degeri esas alinwr; bir

meslegin icrasina ayrilmig birimler ile isletmelerin ekonomik biitiinligii gozetilir.”

Yani deger artis pay1 borg¢lusu olan ese bu borcunu ayni ya da nakdi olarak 6deme

imkan1 getirilmistir®®, Bu imkan yalnizca borglu ese getirilmistir; alacakli olan es

801

borg¢lu esten bu sekilde bir talepte bulunamayacaktir®". Borg¢lu es borcunu ayin olarak

7Y. 8. HD., 2015/22112 E., 2016/6158 K., 6.4.2016 Tarihli karar1 “ Mal rejiminin sona ermesi mal
rejiminin tasfiyesiyle katki payi, deger artis payr ve artik degere katilma alacagi davalarimin
goriilebilirlik 6n kosuludur. Mal rejimini sona erdiren bosanma davasimin derdest oldugunun
anlasilmas1 durumunda usul ekonomisi geregince (6100 s.i HMK'nun 30. m) bekletici mesele
yapilmalidir. Tasfiye davasinda, mal rejiminin sona ermemis ve sona erdirecek davamin da heniiz
ag¢imamis oldugunun anlasiimasi durumunda ise davamin gériilebilirlik on kosul yoklugundan reddine
karar verilmesi gerekir. Somut olayda;, mahkemenin de kabuliinde kabuliinde oldugu iizere derdest
oldugu anlasilan taraflar arasindaki bosanma dava dosyasinin yukarida belirtilen ilkeler uyarinca
bekletici mesele yapilmasi, boganma davasinin olumsuz sonu¢lanmasi halinde davanin goriilebilirlik
kosulu gerceklesmediginden simdiki gibi davanin reddine karar verilmesi, bosanma davasmin olumlu
sonuglanmast halinde ise, hiikmiin kesinlesmesinin beklenilmesi ve taraflarin iddia ve savunmalar
cercevesinde delilleri toplandiktan sonra elde edilecek sonuca gore bir karar verilmesi gerekirken eksik
inceleme ile yazili sekilde hiikiim tesisi dogru degildir..” (www.lexpera.com.tr).

%8 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 343.

79Y. 8.HD., 2016/9822 E., 2018/16651 K., 02.10.2018 Tarihli Karar1 ““ Mal rejiminin sona ermesi, mal
rejiminin tasfiyesiyle katki payi, deger artis payr ve artik degere katilma alacagi davalarinin
goriilebilirlik on kosuludur. Somut olayda taraflarin 28.11.1999 tarihinde evlendikleri, taraflar
arasinda 14.03.2011 tarihinde ac¢ilan, Kiiciikcekmece 5. Aile Mahkemesi'nin 2011/45 Esas, 2011/754
Karar sayili dava dosyasinda, taraflar arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin TMK'nin 206.
maddesi geregince mal ayriligina doniistiiriilmesine karar verildigi, kararin 08.02.2012 tarihinde
kesinlestigi anlasilmaktadw:. O halde, Mahkemece, taraflar arasindaki mal rejimi, mal ayriligina
gecilmesine karar verilmesi halinde dava tarihinde sona erdiginden, davanin esasina girilerek olumlu
olumsuz bir karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olmus,
bozmay: gerektirmistir.” (www.lexpera.com.tr).

800 K aramercan, Katki- Katilma, s. 222.

801 Kiligoglu, Yenilikler, s. 254; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 151; Zeytin, s. 330.
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Odeyecekse malin siiriim degeri dikkate alinmali ve bu imkan diiriistliik kurallarina

802 Doktrindeki baskin goriise gore®®®, deger artis payini

uygun olarak kullanilmalidir
Odeyecek es ayni 6deme seklindeki se¢cim hakkini kullandigini, karar anina kadar ileri
siirebilecektir. Deger artis pay1 borcu da tipki katilma alacagi gibi ese nispi nitelikte
bir alacak hakki tanidigindan TBK’nin para borg¢larma iliskin hiikiimleri burada da

gecerli olacaktir®%,

Bunun yani sira TMK m. 239/2 “Katilma alacaginin ve deger artis payinin derhdl
odenmesi kendisi i¢in cidd? gii¢liikler doguracaksa, bor¢lu es 6demelerinin uygun bir
szire ertelenmesini isteyebilir.” Yani borglu es bakimindan deger artis payinin derhal
odenmesi giicliik olusturacaksa ddemenin bir siire ertelenmesi imkan1 verilmistir®®,
Borglu esin talebi iizerine alacakli es, bor¢lu ese vade tanimak zorundadir®®. Ancak
TMK m. 239/2 hiikmii yalnizca borglu ese taninmis olmakla, borglu esin mirasgilari
bu hiikmiin sagladig1 erteleme olanagindan yararlanamayacaklardir®”’. Es soylemle
sag kalan es deger artis pay1 alacaklisi iken 6len esin mirascilari sag kalan esin deger
artis pay1 ddemesi icin erteleme talep edemezler’®. Sag kalan es deger artis payi

bor¢lusu ise; bu durumda sag kalan es Olen esin mirasgilarindan erteleme

isteyebilecektir.

Kural olarak mal rejimi tasfiyesi devam ettigi miiddet¢ce bor¢lunun ertelemeyi talep
etmesi gerekir; ancak dava asamasinda borglu es bakimindan herhangi bir gii¢liik
dogmamis olup; alacagin icra yoluyla tahsili asamasinda 6deme giicliigii ortaya
cikarsa, erteleme talebini icra hakimliginden isteyebilmesinin de miimkiin oldugu

soylenebilir®®,

Borgluya vade taninmasi akabinde esler arasindaki menfaat dengesinin saglanmasi

amaciyla diizenlenen TMK m. 239/3 hiikmii giindeme gelecektir. Hiikkme gore “Aksine

802 Acar, Aile Konutu, s. 373.

803 Sipka/ Ozdogan, s. 472; Zeytin, s. 355; Karamercan, Katki-Katilma, s. 225.

804 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 82.

805 Midyat, s. 128; Sari, s. 279; Zeytin, s. 332-334; Karamercan, Katki- Katilma, s. 237; Acabey, s. 176-
177: Yazara gore soz konusu fikra ile getirilen diizenleme esler arasindaki menfaat dengesini
bozdugundan yasadan ¢ikartilmasi gerekmektedir.

806 Kiligoglu, Yenilikler, s. 261.

807 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 398; Zeytin, s. 359; Acar, Aile Konutu, s. 380; Sipka, Sorunlar, s. 350;
Karamercan, Katki-Katilma, s. 238.

808 Giinarslan, Deger Artis Pay1, s. 164-165.

809 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 413.
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anlagma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina ve deger
artts payina faiz yiritilir; durum ve kosullar gerektiriyorsa ayrica borg¢ludan
grivence istenebilir.” Yani bor¢lunun 6deme gii¢liigii i¢inde olup mehil istemesi
korumasi yaninda; alacakli ese de alacagi icin giivence talep edebilme imkani
getirilmistir. Giivence talebi dogrudan kanundan dogmamakta; alacakli esin talepte
bulunmas: gerekmektedir®'?. Esler veya mirascilar1 s6z konusu giivencenin ne olacagi
konusunda anlasabilirler. Anlasamadiklar1 durumlarda mahkeme kefil, ipotek, teminat

mektubu, rehin vb. giivenceye karar verecektir®!?.

Ayrica deger artig pay1 alacaklist olan es TMK m. 239/3 hiikkmiine gore tasfiyenin sona

812 Sz konusu

ermesinden itibaren bu alacagina faiz yiiriitiilmesini isteyebilir
diizenleme emredici nitelikte degildir, nitekim hiikiimde ‘aksine anlagma yoksa’
ibaresi gecmektedir. Bu sebeple taraflar aralarinda anlasarak faiz isteminden
vazgecebilecekleri gibi faizin baslayacagi tarihi de ayrica belirleyebilirler. Taraflar
faiz isteminden vazgecmemislerse s6z konusu alacak kanundan kaynaklanan alacak
oldugu icin 3095 Sayili®'® Kanuni Faiz Ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun’a gore

belirlenecek yasal faiz oran isletilecektir®4,

4.3.4. Deger Artis Payinda Zamanasimi ve Deger Artis Pay1 Alacagindan Feragat

Deger artis paymin 6denmesi ile ilgili zamanasimi konusunda TMK’da acik bir
diizenleme mevcut degildir®®®. TMK m. 239 hiikmii ‘katiima alacagimin ve deger artis
payimin 6denmesi’ bashigini tagidigindan doktrinde katilma alacagina iliskin olarak
ongoriilen diizenlemelerin deger artis pay1 alacagi bakimindan da gecerli olacag: ifade

edilmektedir.

810 Zeytin, s. 336; Karamercan, Katki- Katilma, s. 217; Sipka/ Ozdogan, s. 478.

811 Zeytin s. 336; Karamercan, Katki-Katilma, s. 217.

812 Karamercan, Katki- Katilma, s. 625-626: Edinilmis mallara katilma rejimi kapsamindaki alacaklar
icin tasfiye davasinin dava tarihinden itibaren degil de karar tarihinden itibaren itibaren faiz isletilmesi
gerektigi yoniinde Yargitay kararlar1 gogunluktadir. Bkz: Y. 8. HD., 2016/6845 E., 2018/20342 K.,
18.12.2018 Tarihli Karar1 “.. Ayrica 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 239/3. Maddesi hiikmiine
gore; aksine anlagma yoksa, tasfiyenin sona ermesinden baglayarak katilma alacagina faiz yiiriitiiliir.
Yargitay Uygulamalarina gore, tasfiye tarihi buna iliskin mahkeme karariin verildigi tarihtir.

813 R.G: 04.12.1984/3095.

814 Giinarslan, Deger Artis Payl, s. 164; Oztan, Aile, s. 492.

815 Zeytin, s. 397.
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TMK’da hem katilma alacaginin hem de deger artis payr alacaginin zamanasimi
stirelerine iliskin net bir diizenleme olmadigindan kanunda bosluk oldugu
soylenebilir®'®. Nitekim yalmizca TMK da degil; mehaz IMK’ de de zamanasimi

817

bakimindan kanun boslugu bulunmaktadir®*’. Bu sebeple bu kanun boslugu doktrinde

farkli goriislere sebebiyet vermistir. Daha Once katilma alacaginda zamanagimi

baslig1®®

altinda bunlara detaylica degindigimizden tekrara diismemek adina bu
kisimda yer vermeyecegiz. Sonug¢ olarak son donem Yargitayin miistakar
uygulamalarina gore; deger artis pay1 alacagi bakimindan da tipki katilma alacaginda
oldugu gibi mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yillik zamanasiminin

uygulandigim soyleyebiliriz8®°,

Daha 6nce katilma alacagi davasindan kaynaklanan alacak taleplerinin belirsiz alacak
davasina konu olabilecegini belirtmistik. Burada deger artis paymnin belirsiz alacak
davasina konu edildigi durumlarda zamanasiminin ne sekilde isleyecegi hususuna
deginmekte fayda goriiyoruz. Deger artis pay:1 alacagi, HMK m. 107 geregi belirsiz
alacak davasi olarak acilirsa; ilk goriise gore®° talep eden es alacagmi yargilama
asamasinda netlestirilen degere gore artiracagindan, artiracagi kisim yoniinden

zamanagiminin asil davanin agildigi tarihte kesilmis sayilacagini ifade etmektedir.

816 Banu Fatma Giinarslan, “Deger Artis Pay1 Alacagi ve Katilma Alacaginda Zamanasiminin Tabi
Oldugu Siireler” (bundan boyle, Zamanasimi), Tiirkiye Adalet Akademisi, C.10,2015/22, s. 495.

817 Midyat, s. 129.

818 Bkz: 4.2.4. Katilma Alacaginda Zamanasimi ve Katilma Alacagindan Feragat.

819y, 8. HD., 2013/6757 E., 2013/7297 K., 16.05.2013 Tarihli karar “...Ancak, davaci davaci vekilinin
sair temyiz itirazlarina gelince; toplanan deliller ve dosya kapsamina gorve, N1l plaka sayui arag
21.04.2000, N2 plaka sayul arag 12.01.1999 tarihinde 743 sayili TKM'nin 170. maddesinin yiirtirliikte
oldugu mal ayriligi rejimi sirasinda, 1280 ada 1 parsel 15.12.2004, N9 plaka sayili ara¢ 08.06.2004,
N6 ve N12 plaka sayu araglar 01.09.2006 ve N7 plaka sayil arag 30.05.2003 tarihinde TMK 'nun 202
maddesi geregince edinilmis mallara katilma rejimi sirasinda edinilmistiv. Davaci tasinmaz ve araglarin
edinmesinde evlilik 6ncesi ve sonrast ¢alismaktan kaynaklanan katkisi oldugunu iddia etmistirv. Dosya
kapsamina gore stilist olarak ¢alisan ve gelir elde eden davacinin 01.01.2002 tarihi oncesinde edinilen
araglar bakimindan katkisinin ve 01.01.2002 tarihinden sonra edinilen tasinmaz ve araglar bakimindan
ise, edinme tarihi itibariyle edinilmis mal niteligindeki bu arag ve tasinmazin edinilmesinde 01.01.2002
oncesi biriktirdigi kisisel maldan kaynaklanan ve 01.01.2002 sonrasi edinilen edinilmis mallara yonelik
katkistmin bulunmasi halinde TMK 227 maddesine gore mal rejiminin tasfiyesi sirasinda ortaya ¢ikan
deger artis payr alacagimin bulundugunun kabulii gerekir...... 01.01.2002 tarihinden sonra edinilen
tasinmaz ve araglar bakimindan ise, Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 17.04.2013 tarih ve 2013/8-375
Esas, 2013/520 Karar sayili kararyla edinilmis mallara katilma rejimi (katilma alacagy) bakimindan
TMK'nun 5. maddesi yoluyla 6098 sayili TBK'nun 146.maddesinde yer alan 10 yillik zamanagimi
stiresinin uygulanacagi ongoriilmiistiir. Daire tarafindan da benimsenen bu goriis uyarinca, bosanma
kararmin kesinlestigi 07.06.2010 tarihinden 1slahin yapildigi 09.01.2012 tarihine kadar 10 yillik
zamanasumi siiresinin heniiz ge¢medigi gozoniinde tutularak taraflarin bildirdigi tiim deliller toplanip
bu deliller 151g8inda degerlendirme yapilip sonucuna gére bir karar vermek gerekirken yazili sekilde
hiikiim kurulmasi da dogru olmamustir....” (www.lexpera.com.tr).

820 Hakan Pekcanitez, “Belirsiz Alacak Davas1”, DEUHFD, C.11, 2009/Ozel Sayu, s. 541.
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Diger goriis ise, HMK m. 107 diizenlemesinin usuli bir diizenleme olmasindan bahisle,
zamanagimini kesmeyle bir baglantisinin olmadigini, belirsiz alacak davasinin
yargilama esnasinda artirilan talepler bakimindan zamanasimini kesmeyecegini ifade

etmektedir®?!,

Deger artis payr alacagindan vazgegme bakimmdan TMK m. 227/3 hiikmiini
incelememiz gerekecektir. Hilkkme gore; “Esler, yazili bir anlagsmayla deger artisindan
pay almaktan vazgecebilecekleri gibi, pay oramni da degigtirebilirler.” Deger artis
payina iligkin diizenleme emredici nitelikte olmayip®? TMK m. 227/3 diizenlemesi
eslerin aralarinda yapacaklar1 yazili bir anlagma ile bu haktan vazgecebileceklerini
ifade etmektedir®?. Eger katki saglayan es, katkiyr sagladig1 esnada yazili olarak bu
katkiy1 geri almayacagini taahhiit eder; diger bir sdylemle deger artis pay1 alacagindan

vazgegerse artik bu alacagi elde edemeyecektir®*

. Burada yazili anlagma ile kastedilen
adi yazili s6zlesmedir®?. TBK m. 12-13 hiikiimleri geregince katki saglayan esin deger
artis payr alacagindan vazge¢mesi veya oranini azaltmasi halinde yalnizca o esin
imzas1 yeterli olacaktir. Katki saglayan esin katki oranini artiran sézlesmelerde ise

826

deger artig payini 6deyen esin imzasi gerekecektir®®. Yani esler yapacaklari yazili bir

anlagma ile deger artis pay1 alacaginin orani ve miktar1 konusunda degisiklik yaparak

kismen feragat edebilecekleri gibi; tamamen feragat etmis de olabilirler®?’,

Eslerden birinin 6liimii ile edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi durumunda
sag kalan es deger artis pay1 alacagindan vazgegebilecektir. Sag kalan esin deger artis
paymdan tamamen feragat etmesi ya da katki oranin1 azaltmak istemesi durumunda
yalnizca kendisinin imzaladig1 anlasmanin yeterli olacag: sdylenebilecekken; katilma

alacagini artirir nitelikte sozlesme igin bu durum gegerli olmayacak; diger esin de

821 Ahmet Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Yeni Bor¢lar Kanununa Gore (bundan boyle,
Borglar), Turhan Yayincilik, Ankara, 2014, s. 892.

822 Ali Ahmet Geng, “Deger Artis Pay1 Alacaginin Hesaplanmasi”, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.8, 2017/15, s. 90; Sar, s. 271; Zeytin, s. 146; Gilinarslan, Deger Artig Payi, s. 97-98; Acar,
Aile Konutu, s. 150.

823 Ulug, s. 878; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 357.

824 Ozcan, s. 239.

825 Giinarslan, Deger Artis Payl, s. 97, Yazara gore; hiikiimde yer alan yazili anlagma ifadesi, bu sartin
gecerlilik sart1 oldugu anlamini tasir, Es sdylemle hiikiimde, deger artis pay1 alacagindan vazgegmeye
yonelik anlagmalarin yazili olarak yapilmasi hiikiim altina alinmisken; mal rejimi s6zlesmesi seklinde
yapilmasi gerektigine dair bir ibare yoktur. O halde adi yazili sekilde yapilmas yeterli olacaktir.

826 Sari, s. 272.

827 Midyat, s. 42; Zeytin, s. 55; Giinarslan, Deger Artis Pay, s. 97-98.
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imzasmin olmasi aranacaktir®?®

. Ayrica belirtmemiz gerekir ki; katilma alacagi ve
deger artis pay1 alacagi farkli alacak kalemleri oldugundan deger artis pay1 alacagindan

vazgecen es katilma alacagindan vazgegmis olmayacaktir.

828 Giilfem Erdemir, Sag Kalan Esin Edinilmis Mallara katilma Rejiminden Kaynaklanan Haklar ve
Miras Hakki, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011,
s. 57.
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BOLUM V

SAG KALAN ESIN AILE KONUTU VE EV ESYASINA
ILISKIN TALEPLERI ILE USULE ILISKIN
HUKUMLER

5.1. Sag Kalan Esin Aile Konutu ve Ev Esyasi ile Tlgili Talepleri
5.1.1. Genel Olarak

Eslerden birinin 6limi ile mal rejiminin sonlanmasi lizerine sag kalan esin mal
rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan talepleri katilma alacagi ile deger artis pay1
alacag1 ve belki de en 6nemli talebi aile konutu ve ev esyasinin kendisine 6zgiilenmesi
talebidir. Sag kalan esin mal rejiminin tasfiyesiyle katilma alacagi ve deger artis pay1
alacagi talepleri nakdi talepler olarak karsimiza ¢ikarken; TMK m. 240 kapsaminda ev
esyasi ve aile konutuna iliskin talepleri ayni talepler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sag
kalan esin edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi ile aile konutu ve ev esyasi
tizerindeki talep hakki TMK m. 240’da hiikiim altina alinmisken, miras hukuku
baglaminda talep hakki TMK m. 652°’de hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiimler
calismamizda detayl olarak incelenecektir. TMK m. 240 detaylica irdelenmeden 6nce

aile konutu ve ev esyasi ibareleri lizerinde durulacaktir.
5.1.2. Aile Konutu ve Ev Esyas1i Kavram

Aile konutu kavrami 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi’nde yer almamakla birlikte
4721 sayili kanunla hukukumuza girmis bir kavramdir. Kanunda dogrudan aile
konutunu diizenleyen bir hiikiim olmamakla birlikte; TMK m. 194 hiikmiiniin gerekce
kisminda “eslerin biitiin yasam faaliyetlerini gerceklestirdigi, yasantisina buna gore

yon verdigi, aci ve tatl giinleri icinde yasadigi, anilarla dolu bir alan” seklinde ifade
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edilmistir®?®. Bunun yan sira TMK m. 240°da ‘6len esine ait olup birlikte yasadiklar:
konut’, TMK m. 254’te ‘ailenin ortak kullanimina 6zgiilenmis’ ve TMK m. 279°da
‘eslerin birlikte yasadiklart konut’ ibarelerinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu
tanimlardan kanun koyucunun hakime takdir yetkisi taniyarak Oniine gelen somut
olayda konutun aile konutu vasfi tasiyip tasimadigini, olayin nitelik ve sartlarina gore

belirlemesini istedigi sdylenebilir®®°,

Aile konutu kavrami bakimindan TMK’da agik bir diizenleme olmadigindan dolay1
doktrinde bircok farkli tanim yapildigir goriilmektedir. Aile konutu, aile fertleri
tarafindan aktif olarak kullanilan ve tiim aile bireylerinin konutun devaminda menfaati
olan®!, resmi olarak evli olan kar1 kocanin beraber karar verip yasam merkezi haline
getirdikleri®2 ve bu olgunun da iigiincii kisilerce rahatlikla anlasilabildigi®®, eslerin
ve ergin olmayan ¢ocuklarinin barinma ihtiyaglarin1 gideren, ailenin yagam merkezi
olan®*, eslerin beraber secerek icinde yasadiklari®®, sahip olmak amaciyla eslerin
uzun yillar ugras verdigi, ailenin yasam merkezi o0lan®®, eslerin iigiincii kisilerce
disaridan bakildiginda anlasilabilecek sekilde sosyal hayatlarinin merkezi olarak
belirledikleri ve siireklilik arz edecek sekilde birlikte oturduklari ev veya apartman

7

dairesi niteliginde olan®¥’, siirekli bigimde barmnma amaciyla kullanilan ve aile

yasaminin yogunlastigi oturma yeri olan®® konut gibi gesitli tanimlarinmn yapildig

ifade edilebilir.

Aile konutu olarak benimsenen konutun tasinmaz vasfinda olup olmamasi, eslerden

birine ait olup olmamasi, kiralik bir daire olmasi, karavan yahut gemi benzeri yerler

829 Acar, Aile Konutu, s. 18; Nami Barlas, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimleri Cercevesinde Esler
Arast Hukuki Islem Ozgiirliigii ve Sinirlari, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu’na Armagan, Seckin
Yayinlar1, Ankara, 2004, s. 122, Yazara gore; gerekcede gecen tanim hukuki olmaktan ziyade sosyal
anlamlar tagtyan romantik karakterli bir tanimdir.

830 Oztan, Aile, s. 297; Antalya, s. 461; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 179; Aldemir, s. 83.

81 Harun Muratogullari, “Aile Konutu Uzerinde Tesis Edilen Ipotek”, Terazi Hukuk Dergisi, C.8,
2013/82, s. 39.

832 Acar, Aile Konutu, s. 18.

833 Sebnem Nebioglu Oner, Aile Konutunun Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi, Adalet Yaymevi, Ankara,
2014, s. 14.

834 Ayse Havutcu, "Evli Kadinin Yerlesim Yeri", Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7,
2005/1, s. 41.

835 Turgut Akintiirk/ Derya Ates, Aile Hukuku, 18. Baski, Beta Yaymcilik, istanbul, 2016, s. 121.

8% Siikran Sipka, 4ile Konutu ile ligili Islemlerde Diger Esin Rizasi (TMK m.194 (bundan boyle, Esin
Rizast), 2. Baski, Beta Yaymcilik, Istanbul, 2004, s. 83.

87 Barlas, s. 122.

88 Omer Ugur Gengcan, “Aile Konutu Kavrami, Serhi ve Uzerindeki Haklar” (bundan boyle, Aile
Konutu), Istanbul Barosu Dergisi, Aile Hukuku Ozel Say1, 2007, s. 20.
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839 Yine soz konusu konutun oda, otel odasi

olmasinin bir énemi bulunmamaktadir
gibi yerler olabilmesi de miimkiindiir®°. Denilebilir ki, eslerin aile konutu olarak
kullandiklar1 yerin mutlaka bir ev, apartman dairesi ya da yapi tarzinda olmasi

gerekmemektedir®!,

Esler birlikte yasama yiikiimliiligline aykir1 olmayacak sekilde; is, saglik vb.
sebeplerle yasam faaliyetlerini siirdiirdiikleri birden fazla eve sahip olabilirler®#,
Ancak bu evlerden yalnizca bir tanesi TMK kapsaminda aile konutu 6zelligini haiz
olacaktir®3, Esler yazlan1 gidip kullanmak amaciyla ya da devre miilk olarak yilin belli
donemlerinde yerlesmek amaciyla bagka evleri kullanabilir ve donem dénem o evlerde
beraber yasayabilirler, ancak bu yerler ortak yasamin asli unsurlarin1 tagimadigindan
ve birlikte, siirekli oturulan yer niteligini haiz olmadigindan aile konutu

844 Ornegin; eslerin kisa siireli olarak gittigi bag evi ya da yayla evi

olmayacaklardir
gibi yerler aile konutu olarak kabul gormeyip, evlilik konutu olarak
nitelendirilecektir®®®. Birden fazla evin esler tarafindan kullan1ldig1 durumlarda yasam
faaliyetlerinin agirlikli olarak yogunlastig1 yer aile konutu olarak kabul edilecektir®4°,
Sipka yalnizca ¢ok istisnai durumlarda birden fazla konutun aile konutu olarak kabul

847

edilebilecegini savunmustur®*’. Aile konutundan bahsedebilmek i¢in mutlaka eslerin

burada ¢ocuklariyla beraber yasamalari da gerekmemektedir®#,

Esler tarafindan aile konutu olarak kullanilan yer tapu kaydinda tarla, arsa veya cayir

olarak goziikiiyor olabilir; bu durum aile konutunun getirdigi korumalara engel

839 Ali Haydar Yagcioglu, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eglerin Yasal Alvm Hakki, Giincel
Yaymnevi, Izmir, 2007, s. 92; Acar, Aile Konutu, s. 21.

80 Ayhan Ucar, “4721 Sayili Medeni Kanun ile Thdas Edilen Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu
Miiessesesi”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, 2006/1-2, s. 397.

841 Sipka, Esin Rizasy, s. 79.

842 Havutcu, s. 37.

843 Murat Dénmez, “Aile Konutunun Haczi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2008/77, s. 349-350.

844 Acar, Aile Konutu, s. 21-22.

85 Yardimei Cinar, s. 107-108.

846 Mahmut Kamaci, “Aile Konutu ve Hak Sahibi Esin Bu Konutla {lgili Tasarrufuna Diger Esin Katilma
Hakki (Riza), Yargitay Dergisi, 2004/1-2, s. 118.

87 Sipka, Esin Rizas, s. 83-88, Yazara gore okul ve egitim gibi sebeplerle ya da saglik sebepleriyle ya
da meslek ve is geregi esler birden fazla konutu kullanmak zorunda olup; bu konutlar1 neredeyse yilin
esit araliklarinda kullanmakta iseler bu durumda birden fazla konut aile konutu olarak kabul edilebilir.
848 Havutcu, s. 42.
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olmamaktadir, nitekim Yargitay kararlarinda da tapu kaydinin yeterli goriiliip tapudaki

tasinmazin cinsinin dnem arz etmedigi goriilmektedir®*°,

850 Aile konutu

Kural olarak isyerleri aile konutu olarak nitelendirilemezler
niteligindeki konutun bir boliimiiniin isyeri diger bir sdylemle home-office olarak
kullanilmast durumunda doktrindeki baskin goriise gore esin ve ¢ocuklarin aile konutu
korumalarindan yararlanabilmesi hususu {istiin tutularak; aile konutu olarak kabul
edilmesi daha uygun olacaktir®!. Yine konumuz 6zelinde sag kalan es, maligi
olmadig1 bu konutun kendisine 6zgiilenmesi talebinde bulunmak istiyorsa; sz konusu
konutun kendisine 6zglilenmemesi durumunda barinma ihtiyacinin zarar gorecegi ve

eski yasantisin1 devam ettiremeyecegi hususunu ispatlamis olmasi gerekmektedir®?2.

Aile konutu vasfi evlilik birligi devam ettigi miiddetge s6z konusu olacaktir. Evliligin
bosanma, 6liim, evliligin butlani gibi sebeplerle sona ermesi halinde evlilik birligi ve
dolayisiyla aile konutu vasfi sona erecektir; ancak esler arasindaki mal rejiminin
tasfiyesi ve miras hukuku hiikiimleri kapsaminda sag kalan ese taninan haklar

saklidir®3,

Aile konutunun korunmasina yonelik olarak diizenlenen hukuki korumalar, hem
eslerden her birinin evlilik birligi devam ederken, hem de eslerden birinin 6liimii
halinde sag kalan esin yasamini kolaylikla devam ettirebilmesi amaciyla getirilmis
diizenlemelerdir. Aile konutu adina kayitli olmayan es bakimindan koruma hiikiimleri
evlilik birligi devamu siiresince TMK m. 194°te hiikiim altina alinmigken; malik olan

esin 6liimii halinde sag kalan es TMK m. 240 ve m. 652 hiikiimleri ile korunacaktir3%4,

849y, 2. HD., 2005/4553 E., 2005/7237 K., 3.05.2005 Tarihli Karar “.Yapilan kesifte, tasinmaz tapu
sicilinde "arsa" olarak kayitly olmakla birlikte zemininde dubleks bir konutun mevcut oldugu, bu evde
davact ve ¢ocuklarmmin kaldigi, taraflar birlikte yasarlarken bu evde oturuyor olduklari, davalinin ii¢
yildir ayrt yasadigi, konutun aile konutu oldugu belirlenmistiv. Tasinmazin iizerinde eylemli olarak
binanin mevcut oldugu belirlendigine ve bu binanin aile konutu olarak kullanildig: tesbit edildigine
gore, tapuda cinsinin "arsa" olarak gosterilmis olmasi, Tiirk Medeni Kanununun 194/3. maddesi
anlaminda aile konutu serhi verilmesine engel degildir. Bu bakimdan istek ¢cergevesinde karar verilmesi
gerekirken istegin asilmasi suretiyle yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru gériilmemistir.”
(www.lexpera.com.tr).

80 Acar, Aile Konutu, s. 21.

81 Ebru Ceylan, “Yeni Tiirk Medeni Kanunu’nda Aile Konutunun Onemi”, TBBD, 2017/128, s. 208;
Murat Dogan, “Medeni Kanunun Getirdigi Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu” (Dogan, Yeni Bir
Miiessese), Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.6,2002/1-4, s. 286.

82 Ates, s. 415; Kiligoglu, Yenilikler, s. 47; Nebioglu Oner, s. 36.

853 Nebioglu Oner, Aile Konutu, s. 128.

854 Ozcan, s. 312.
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TMK m. 194 uyarinca esler sagken aile konutu iizerinde yapilan tasarruf iglemleri
diger esin rizasina bagl olarak yapilabilecektir®®. Riza alinmadan yapilan islemler
gecersiz olacaktir. Sag kalan es tarafindan TMK m. 194 kapsaminda diger esin rizasi
alinmaksizin yapilan islemlerin, esin 6lmesi ile gecerli hale gelecegi diisiiniilemez®®.
Bu baglamda malik esin dava acilmadan 6nce veya sonra dlmesi herhangi bir 6nem
arz etmeyecek; evlilik birliginin devamu sirasinda diger esin rizasinin olup olmadig1®®’
hususu incelenecektir®®®, Eger 6len es aile konutunu TMK m. 194 hiikmiine aykir
olarak diger esin rizasini almadan devrettiyse, sag kalan es tapu iptal tescil davasi
acabilecektir®®. Sag kalan esin tapu iptal tescil davasi a¢tig1 durumlarda, séz konusu
dava TMK m. 240 hikmiinden kaynaklanan davalar ic¢in bekletici mesele

yapilmalidir®°,

Ev esyast hususuna TMK m. 197°de deginilmistir. Ev esyast eslerin evlilik birligi
icerisinde edinmis olduklari, aile bireylerinin ortak kullanimina 6zgiilenen ve sag
kalan esin hayatin1 devam ettirebilmesi, hayat standartlarini koruyabilmesi agisindan

gereken esyalardir®!

. Mobilya takimlari, beyaz esyalar, mutfak esyalar1 sag kalan esin
giinliik kullanimina yarayan esyalardan olup, ev esyasi kapsamindadir. Bunun yani
sira evde bulunan aksesuarlar, samdanlar, biblolar, tablolar da ev esyasi kapsaminda

degerlendirilmektedir. Olen esin veya ailenin diger bireylerinin kullanimina yarayan

85 Dogan, Yeni Bir Miiessese, s. 289; Vardar Hamamcioglu, s. 362.

856 Halil Ahmet Bakirc1, Yargitay Kararlar Isiginda Aile Konutu- Muvazaali Islemler- Aile Konutunun
Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2023, s. 79.

87Y. 2. HD., 2015/3834 E., 2015/7819 K., 16.4.2015 tarihli Karar1 “...Eldeki davada ipotek, evlilik
devam ederken, 06.01.2010 tarihinde tesis edilmistir. fpotekle ilgili islem swrasinda, dava konusu
tasinmazin aile konutu oldugu tartismasizdir. Aile konutunun maliki olan davacimin eginin,
yargilamanin devami sirasinda 6ldiigii anlasiimaktadir. Ipotekle ilgili islem sirasinda evlilik devam
ettiginden, TMK.nun 194/1. maddesi geregince malik olmayan esin ag¢ik rizasi zorunludur. A¢ik riza
alinmamigsa islem gegersizdir. Gegersiz bir iglem, bu islemin tarafi olan esin éliimiiyle de gegerli
duruma gelmez “Sag kalan es” konumundaki davaci kadnin, miras haklar: devam etmekte, ayrica Tiirk
Medeni Kanunun 240 ve 652. maddesinde aile konutuyla ilgili kendisine tanminan yasal haklar
bulunmaktadur..” (www.lexpera.com.tr).

88 Ozcan, s. 312-313.

89 Bakircy, s. 79.

80 Halime Savas Oztiirk, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Adalet
Yayinlar1, Ankara, 2022, s. 109.

81 Zarife Senocak, “Miras Hukukunda Sag Kalan Esin Aile konutu ve Ev Esyasmnin Ozgiilenmesini
Talep Hakk1” (bundan bdyle, Sag Kalan Es), BATIDER, C.25, 2009/2, s. 108; Cakir, s. 288, Yardimc1
Cinar, s. 112.
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esyalar ve dlen esin mesleki faaliyetlerinin devami®®? icin kullandig1 esyalar ise

ozgiileme talebini haiz nitelikte degildir®?,

Sag kalan es olagan esyalar bakimindan 6zgiileme talebini kullanabilir; ancak liiks ve
meblag1 yliksek olan esyalar bakimindan doktrinde tartisma s6z konusudur. Bir goriise
gore liiks esyalar hayatin idame ettirilmesi bakimindan zorunluluk arz etmeyeceginden

sag kalan ese dzgiilemesi yapilmamalidir®*

. Diger goriise gore ise esyanin liikks olup
olmamasi 6nem arz etmeksizin, sag kalan esin yasam standartlarina, yasamini devam
ettirmesinde dnemli olup olmadigma bakilmali ve sag kalan ese 6zgiilenebilmelidir.
Es soylemle, liiks esya sag kalan es bakimindan alisilmis bir esya ise sag kalan es bu
durumda ozgiileme talep edebilmelidir. Kanimizca sag kalan esin liikks esyalar
Ozglileme talebi bakimindan; 6nceki yasam standartlari dikkate alinmali ve s6z konusu
durum igerisinde liiks esyanin kullanimi normallik arz ediyorsa sag kalan es 6zgiileme
talep edebilmelidir. Ornegin maddi gelirleri ¢ok yiiksek olan bir kar1 kocanin evlilik
birliginde kullanmis oldugu yiliksek meblagli bir ¢amasir makinesi, sag kalan es
bakimindan 6zgiileme talebini haiz bir esya olarak kabul edilmelidir. Diger bir

sOylemle esin esyayr Ozgiileme talebi, alismis oldugu yasam standartlar1 dikkate

alinarak incelenmelidir.

5.1.3. Aile Konutu ve Ev Esyasimin Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi

TMK m. 240 ve m. 652 hiikiimleri ile sag kalan ese aile konutu ve ev esyasi lizerinde
miilkiyet, intifa ve oturma hakki talep etme imkam getirilmistir®®. Aile konutu ve ev
esyasinin kendisine 6zgililenmesini talep eden sag kalan es; bu talebini 6len esin

mirasgilara yoneltecektir.

Ozgiilemeye konu olan aile konutu ve ev esyasinimn dlen ese ait olmasi gerekmekle

birlikte®® ;sag kalan esin dzgiileme talebinde bulunabilmesi igin aile konutu ve ev

82 Yagcioglu, s. 95, Yazara gore eger bir esya esin hem mesleki faaliyetinde hem de 6zel islerinde

kullaniliyorsa bu durumda ev esyasi olarak nitelendirilebilecektir.

83 Senocak, Sag Kalan Es, s. 108; Ozcan, s. 322.

864 Mehmet Ozgiir Avel, Mirasin Mahkeme Karart ile Paylasilmast, On 1ki Levha Yayinlari, Istanbul,
2014, s. 190; Cakir, s. 283.

85 Yardimci Cinar, s. 113.

856 Samet Can Olgag, “Aile Konutunun Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi (TMK m.240-652)”, Terazi Hukuk
Dergisi, C.11,2016/120, s. 109.

157



esyasimnin dlen esin kisisel veya edinilmis mallarindan olmasi énem arz etmez®®’.

Ancak aile konutunun kira sozlesmesine dayanilarak kullanilan konut olmasi

durumunda 6zgiilenmesi talep edilemeyecektir.

TMK m. 240/1-2 hiikkmiince sag kalan ese tanmnan hakkin niteligi doktrinde

tartigmalidir. Ik ve baskin goriise gore sag kalan ese taninan hakkin niteligi yenilik

868

doguran bir haktir®°. Ancak bu goriisii savunanlar arasinda da bu yenilik doguran

hakkin hangi tirde yenilik doguran hak olduguna iliskin bir goris birligi

bulunmamaktadir. Baz1 yazarlara gore esin bu hakki kullanimi degistirici yenilik

869

doguran hak niteligindedir®”. Baz1 yazarlara gore ise bu hakla sag kalan ege yasal alim

hakki tanmnmistir®®, Bazi yazarlara gore de mahsup ibaresinden bahisle katilma

alacag1 bakimindan ‘ifa ikamesi’ olusturan yenilik doguran haktir®”?.

Ikinci goriise gore ise sag kalan ese tanman hak yenilik doguran hak niteliginde

872 Yargitay’ a gore sag kalan esin

olmayip kanundan dogan sahsi hak niteligindedir
Ozgllemeyi talep hakki yenilik dogurucu bir hak olup alim hakki olarak

nitelendirilir®”. Ayrica Yargitay sag kalan esin 6zgiileme talebini dava yoluyla talep

87 Bakircy, s. 78; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 404; Kirmizi, s. 528; Acar, Aile Konutu s. 203; Karamercan,
Tasfiye, s. 139.

88 Harun Demirbas, Sag Kalan Ese Aile Konutu ve Ev Esyast Uzerinde Ayni Hak Taminmasi Imkam
Veren MK. 240 ve 652 nin Karsilastirmali Olarak Incelenmesi (bundan bdyle, Aile Konutu), Prof Dr.
Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, Cilt 1, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2009, s. 598; Damlanur Tak Ayduman,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Oliimle Sona Ermesi, Yetkin Yaymlar1, Ankara, 2020, s. 148; Sari,
s. 287.

89 Murat Dogan, “Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve Mirasin Paylasiminda Aile Konutu ve Ev Egyas1”
(bundan béyle, Aile Konutu), Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2003/7, s.
669; Zeytin, s. 374; ilker Oztas, "MK. m.240 Kapsaminda Sag Kalan Esin Aile Konutu Uzerindeki
Hakk1", Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.13,2009/3-4, s. 229.

870 Olgag, s. 109; Kalicoglu, Yenilikler, s. 77; Yagcioglu, s. 43; Sipka, Esin Rizasi, s. 103; Nebioglu
Oner, s. 205.

871 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 406-407; Acar, Aile Konutu, s. 106.

872 Doruk Utku, “Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinde Katilma Alacagina Mahsuben Aile Konutunun
Miilkiyeti Istemi”, Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yasal Mal Rejimi Sempozyumu, Legal
Yaymcilik, Istanbul, 2023, s. 106; Yagcioglu, s. 43; Ozcan, s. 322.

873 Y. 14. HD. 2016/4179 E., 2018/6730 K., 15.10.2018 Tarihli Karar1 “ Medeni kanunumuz bu
diizenleme ile eslerin birlikte yasadiklar: konut ve kullandiklar: bu esyalar ile ilgili olarak sag kalan
ese mal rejimi hiikiimleri disinda mirastan bir takim haklar tanimistir. Mal rejimi ne olursa olsun, sag
kalan ese tereke mallari arasinda bulunan aile konutu ve ev esyalart tizerinde yasal miras paymma
mahsuben miilkiyet hakki, eger hakli nedenler varsa miilkiyet yerine oturma veya intifa hakkini isteme
olanag getirmigstir. Ancak bu dzgiileme ve alim hakk: bedelsiz degildir. Eger esin mirastan payina diisen
miktar aile konutunun degerini karsilamiyorsa, es miras payt disinda kalan aile konutunun degerini
odeyerek onun miilkiyet hakkini talep edebilecek, bakiye degeri ddeyecek giicii yok ise aile konutu
lizerinde intifa veya oturma hakki talep edebilecektir...” Ayni yonde karar: Y. 2. HD., 2008/12883 E.,
2008/15476 K., T. 19.11.2008 Tarihli Karar1 “ ...Sag kalan es mirasgi ise (ki somut olayda miras¢idir)
miras paylasiminda, aralarindaki mal vejimi ister edinilmis mallara katilma vejimi, ister mal ayrilig,
ister paylasimli mal ayriligy, ister mal ortakligi olsun, katilma olanagi bulunsun veya bulunmasin mal
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etmesi durumunda kararla birlikte miilkiyet hakkinin kazanilacagina ve kararin ileriye

etkili sonu¢ doguracagina hiikmetmistir®’4,

Yargitay tarafindan benimsenen ve doktrinde de kabul edilen baskin goriise gore
Ozglileme talebi hakki yenilik dogurucu hak niteliginde oldugundan bir baskasina
devredilemeyecegi gibi, sag kalan esin miras¢ilarina gegmez ve rehin islemine de konu
olamaz, yalnizca sag kalan es tarafindan kullanilabilir®”®. Eger ki sag kalan ese
Ozgiileme yapildiktan sonra, sag kalan es devir yapmak isterse bunun 6niinde hukuken

bir engel bulunmamaktadir®®,

Kanun koyucu tarafindan sag kalan ese aile konutu ve ev esyasi kapsaminda saglanan
ayni hak niteligindeki talepler; sag kalan esin miras paymi ya da katilma alacagin
artirmaz; zira sag kalan esin ayni haklar1 miras payma ya da katilma alacagina
mahsuben®”’ kendisine saglanmakta ve hatta bu miktarlar yeterli olmazsa sag kalan

esten bedel eklenmesi istenmektedir®’8.

Sag kalan esin mal rejimine bagli olarak aile konutu ile ev esyasinin 6zgililenmesi talebi
ile miras hukukuna bagli olarak aile konutu ile ev esyasimnin ozgililenmesi talebi
benzerlikler gostermekle birlikte birgok durumda farklilik arz etmektedir. Bu durumlar
TMK m. 240 ve TMK m. 652 baglaminda detaylica incelenecektir.

rejimindeki haklari disinda, mirasin paylagiminda aile konutu ve ev esyalarmmin kendisine
ozgiilenmesini  isteyebilecektir  Ancak bu oOzgiileme ve alim hakki bedelsiz degildir...”
(www.lexpera.com.tr).

874y, 3. HD., 2013/1646 E. 2013/2594 K. 19.02.2013 Tarihli Karar1 “...Somut olayda davali, anilan
kanun maddesine dayanarak esi olan muris ile birlikte yasadiklar: konut iizerinde miilkiyet hakkinin
tamaminin kendisine taninmasini dava yoluyla talep etmis, mahkemece davanin kabuliine karar verilmig
ve bu karar 26.12.2012 tarihinde kesinlesmistir. Bu durumda davali, TMK. nun 705/2 maddesi uyarinca
davacin da taraf oldugu tescile iliskin mahkeme ilami ile taginmazin miilkiyetini edinecektir...”
(www.lexpera.com.tr).

875 Olgag, s. 113.

876 Senocak, Sag Kalan Es, s. 104.

877 Acar, Aile Konutu, s. 106-107.

878 Oztan, Miras, s. 475; Cakir, s. 317; Imre/ Erman, s. 503; Bakircy, s. 93.
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5.1.3.1. Mal Rejimine Bagh Talep Hakkinin Sartlari

TMK m. 240 hiilkmii sag kalan esin korunmasi ve hayatin1 idame ettirebilmesi
bakimindan aile konutu ve ev esyalarinin kendisine 6zgiilenebilmesini saglamakla

beraber; bunlar1 birtakim kogsullara baglamistir. TMK m. 240’a gore:

“Sag kalan es, eski yasantisini devam ettirebilmesi icin, élen esine ait olup birlikte
yasadiklar: konut iizerinde kendisine katilma alacagina mahsup edilmek, yetmez ise
bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki taninmasini isteyebilir;, mal rejimi
sozlesmesiyle kabul edilen baska diizenlemeler saklidir.

Sag kalan ey, ayni kosullar altinda ev egyasi iizerinde kendisine miilkiyet hakk
taninmasini isteyebilir.

Haklr sebeplerin varligi halinde, sag kalan esin veya slen egin yasal miras¢ilarinin
istemiyle intifa veya oturma hakki yerine, konut iizerinde milkiyet hakk: taninabilir.
Sag kalan eg, mirasbirakanin bir meslek veya sanat icra ettigi ve altsoyundan birinin
ayni meslek veya sanati icra etmesi i¢in gerekli olan béliimlerde bu haklar:

1

kullanamaz. Tarimsal tasinmazlara iliskin miras hukuku hiikiimleri saklidir.’

TMK m. 240 uyarinca eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan es, aile konutu
tizerinde katilma alacagin mahsup edilmek veya bedel eklemek yoluyla, kendi lehine
intifa veya oturma hakki taninmasini talep edebilir®’®, hakl1 sebepler var ise sag kalan
esin ya da mirascilarin talebi iizerine, aile konutu iizerinde intifa ya da oturma hakki

yerine miilkiyet hakki da taninabilecektir®.

5.1.3.1.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Varhgi

TMK m. 240’a gore sag kalan esin aile konutu ve ev esyasina yonelik ayni talepte
bulunabilmesi i¢in aile konutu ve ev esyasmin edinilmis veya kisisel mal ayrimi
yapilmamakla birlikte; bunlarin edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu

01.01.2002 tarihinden itibaren malvarligina katilmis olmas1 gerekmektedir®?. Nitekim

879 Ugar, s. 416; Inan/ Ertas/ Albas, s. 584; Kilicoglu, Tablolar, s. 35.

880 Seyda Dursun Karaahmetoglu, "Olen Esin Aile Konutuna iliskin Oliime Bagh Tasarruflarinin Sag
Kalan Esin TMK m.240 Uyarinca Aile Konutunun Ozgiilenmesi Talebine Etkisi" Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.23, 2021/1, s. 434.

81 Bakirci, s. 77; Acar, Aile Konutu, s. 98.
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TMK m. 179’a gore mal rejiminin tasfiyesi bakimindan eslerin tabii olduklar: rejime
iliskin kanun hiikiimleri uygulanacaktir. 743 sayili eMK doéneminde yasal mal rejimi
mal ayrilig1 rejimi oldugundan ve mal ayrilig1 rejimi bakimindan da kanunda aile
konutu ve ev esyasina iliskin bir diizenleme olmadigindan®?, s6z konusu mallar i¢in
TMK m. 240 hiikmii uygulanamayacaktir®3, Es sdylemle aile konutu ve ev esyasmin
esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli oldugu donemde

malvarhigina katilmis olmasi gerekmektedir®4,

Bunun yani sira TMK m. 225 hiikmii paylasmali mal ayriligi rejimi i¢in, TMK m. 279
ise mal ortakligi rejimi i¢in sag kalan esin aile konutu ve ev esyasi lizerinde 6zgiileme

85 Yani eslerin bu mal rejimlerine tabi oldugu durumlarda da

talebini diizenlemistir
sag kalan es Ozgiileme hakkini kullanabilir; ancak yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejimi hitkmiin uygulanmasi bakimindan ¢ok daha genis kapsamli ele

alinmis ve ¢ok daha fazla uygulama alan1 bulmaktadir®®,

5.1.3.1.2. Evlilik Birliginin Oliimle Sona Ermis Olmasi ve Sag Kalan Esin Mal
Rejimi Tasfiyesinden Alacak Hakkimin Olmasi

TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanmasi i¢in esler arasindaki edinilmis mallara katilma
rejimi TMK m. 225/1 hikmii uyarinca eslerden birinin 6limiiyle sona ermis

olmalidir®®’

. Mehaz Isvi¢re Medeni Kanunu’nda TMK diizenlemesinden farkli olarak
eslerden biri aile konutunun kendisine tahsisinin sadece 6liim halinde degil; 6nemli
nedenlerin varligi, cocuklarin bulundugu durumunun bunu mecbur kilmasi ve uygun
bir bedel 6demek suretiyle ‘bosanma halinde de’ talep edebilecektir®®, Tiirk

hukukunda ise yalnizca eslerden birinin 6limii halinde sag kalan ese bu hak

82Y. 8. HD., 2016/21737 E., 2017/427 K., 19.01.2017 Tarihli Karar1 “... Az yukarida agiklanan aile
konutu olen esin kisisel mali ise sag es lehine miilkiyet hakki taminmadigina yonelik Dairemiz
uygulamalari goz oniine alinarak; 3 nolu mesken esler arasinda mal ayrihigi rejiminin gegerli oldugu
13.07.1992 tarihinde satin almmip olen es adina tescil edilmis olmasi nedeniyle élen esin kisisel mali
oldugundan Mahkemece davanin reddine karar verilmesi gerekir. Bu yon gozetilmeden yazili gerekce
ile kabuliine karar verilmesi dogru olmadigindan bozmay: gerektirmistir.. ” (www.lexpera.com.tr).

83 Acar, Aile Konutu, s. 100.

884 Oztan, Aile, s. 396; Olgac, s. 110; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 131.

85 Yardimci Cinar, s. 115.

86 Utku, s. 107.

87 Seker, Tasfiye, s. 441.

888 Muzaffer Seker, "Isvicre Hukukunda Aile Konutunun Bosanma Halinde Aile Konutuna Ihtiyaci Olan
Ese Mahkeme Karari ile Tahsis Edilmesi: Art. 121 ZGB", Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.11,2007/3-4, s. 475-477.
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taninmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin TMK m. 225’te diizenlenen diger
sebeplerle sona ermesi durumunda hiikiim uygulanamayacaktir®®®, TMK m. 240
lafzinda gecen ‘sag kalan es’ ‘...0len egin..” seklindeki kavramlar da bu durumu

acikca gostermektedir.

Oliime benzer hukuki sonuglar doguran TMK m. 31 de diizenlenen 6liim karinesi de

Olim ile aym hukuki neticeleri doguracagindan sag kalan es yine bu haklardan

890

yararlanabilecektir Gaiplik agisindan ise daha Once detaylica agikladigimiz

goriislere paralel olarak tereddiitler var ise de%%!

genel olarak gaiplik kararinin evliligi
sona erdirecegi baz alinarak edinilmis mallara katilma rejiminin de 6liim tehlikesinin
gerceklesme veya son haber alinma tarihinden itibaren sona erecegini ve bu tarihlerden

itibaren TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanmasinin miimkiin oldugu ifade edilmistir®®.

TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in diger sart mal rejiminin tasfiyesi

893 Nitekim kanun lafzi

neticesinde sag kalan esin katilma alacaginin bulunmasidir
incelendiginde ‘katilma alacagina mahsup edilmek’ suretiyle talep hakkinm
kullanabilecegi goriilmektedir. Sag kalan esin hi¢ katilma alacagi yoksa bu durumda
TMK m. 240 hiikmiiniin sagladig1 imkanlardan yararlanamayacaktir®4. Nitekim

Yargitay kararlar1 da bu yondedir®®. Tasfiye sonras1 tespit edilen katilma alacagi ¢ok

889 Dogan, Aile Konutu, s. 656; Oztas, s. 224; Acar, Aile Konutu, s. 100, Bakirci, s. 77.

80 Yagcioglu, s. 110.

81 Akgin/ Meral/ Agyel, s. 258-259, Yazarlara gore mal ayrihifma gecis kararmm TMK m.225/2
diizenlemesi uyarinca edinilmis mallara katilma rejimini sona erdirmesi diizenlemesinden kanun
koyucunun evlilik ve mal rejiminin sonlanmast sebeplerini birbirine paralel olarak gérmedigini ve mal
rejiminin sona erip tasfiye edilebilmesi i¢in her kosulda evliligin sona ermesini aramadigini
belirtmiglerdir.

892 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 403; Demirbas, Aile Konutu, s. 594; Ozugur Miras, s. 52; Acar, Aile
Konutu, s. 101.

893 Dursun Karaahmetoglu, s. 435; Dogan, Aile Konutu, s. 657; Acar, Aile Konutu, s. 99.

894 Acar, Aile Konutu, s. 107.

8%5Y. 8. HD.,2016/11512 E., 2016/12418 K., 19.9.2016 Tarihli Karar1 “..Somut olayda esler, 06.11.1987
tarihinde evlenmis, 16.09.2011 tarihinde es...'in oliimiiyle davact ve davaliyr miras¢t birakmistir. Mal
rejimi Gliim tarihi itibaryla sona ermistir (TMK'nun m. 225/1). Sézlesmeyle baska mal rejiminin
secildigi ileri siirtilmediginden evlilik tarihinden 4721 sayili TMK'nun yiiriirliige girdigi 01.01.2002
tarihine kadar mal ayriligi (743 sayilh TKM'nun m. 170), bu tarihten mal rejiminin sona erdigi tarihe
kadar ise, edinilmis mallara katilma rejimi gecerlidir (4722 sayili yasanin m. 10, TMK'nun m. 202/1).
Aile konutu, egler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gegerli oldugu 03.02.2009 tarihinde
satin alinarak, 1/2 oraminda esler adina tescil edilmistiv. Mal rejiminin tasfiyesinde eslerin bagl
bulundugu rejime iliskin hiikiimler uygulanir... Davacinin katilma alacagina mahsuben oturma hakki
taminmasini talep ettigi tasinmaz, evlilik birligi devam ederken 03.02.2009 tarihinde satin alinarak 1/2
oraminda davaci ve élen esi adlarina payli miilkiyet seklinde tescil edilmis ve halen tapu sicilinde ayni
sekilde ve oranda kayithdwr. Evlilik birligi devam ederken serbest iradeleriyle gerceklestirdikleri bu
paylasimla, her bir payin o esin kisisel mal grubuna terk edildigi kabul edilmelidir. Paylagimdan sonra
davalimin payina, edinilmis mal grubundan katkida bulundugu davaci taraf¢a da iddia ve ispat
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diisiik bir bedel olsa bile sag kalan es yine bedel eklemek suretiyle TMK m. 240
hiikkmiinden faydalanabilecektir®®. Ayrica sag kalan esin katilma alacagmin ayni
hakkin bedelini karsilamadigi durumlarda var ise deger artis payr alacaginin da

897 Bazi durumlarda esin deger artis pay1

mahsuba dahil edilecegi kabul edilmektedir
alacagi varken katilma alacagi olmayabilir bu durumlarda da doktrindeki baskin
goriise®®® ve Yargitay uygulamasina gore sadece deger artis pay1 alacagina mahsuben
de TMK m. 240 hiikmii uygulanabilir®®. Ote yandan sag kalan esin yalnizca katki pay1
alacag varsa bu durumda sag kalan es s6z konusu talep hakkini kullanamayacaktir;
nitekim eMK doneminde aile konutu ve ev esyasmin Ozgiilenecegi yoniinde bir

diizenleme mevcut degildir®®.

Sag kalan ese aile konutu ve ev esyalarinin 6zgiilenmesi onun deger artis pay1 ya da
katilma alacagini artirmayacak; katilma alacagi bu taleplere istinaden mahsup edilecek
ve eger katilma alacagi mahsup edilmesine ragmen ayni hakkin bedelini karsilanmazsa
bedel eklemesi gerekecektir®, Sag kalan esin alacagmin ayni hakkin bedelini
karsilamamaya yetmemesi durumunda aile konutu ve ev esyasinin karar en yakin

tarihteki siirim degeri belirlenerek eksik kisim sag kalan es tarafindan mahkeme

edilmemistir. A¢iklanan nedenlerle, tasinmazin 6len es itizerine kayitl 1/2 payinin murisin kisisel mal
oldugundan davacinin katilma alacagi bulunmadigi ve ayrica davacimin TMK'nun 652. maddesine gore
de talepte bunulmadigindan, davanin reddine karar verilmesi gerekir. Bu yon gézetilmeksizin yazili
sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olup, bozmay: gerektirmistir..” (www.lexpera.com.tr).

8% Sipka / Ozdogan, s. 509; Yagcioglu, s. 118; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 538; Seker, Tasfiye, s. 443.
897 Demirbas, Aile Konutu, s. 591; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 410; Sar1, s. 286; Senocak, Sag Kalan Es,
s. 118, Deger artis paymin bu kapsamda olmadiginda dair goriis; Kilicoglu, s. 139; Nebioglu Oner, s.
105.

8% Akgin/ Meral/ Agyel, s. 691-692; Oztan, s. 548; Karamercan, Katki-Katilma, s. 445; Yagcioglu, s.
115; Zeytin, s. 341; Ozcan, s. 328.

89y, 8. HD., 2012/7105 E., 2012/13069 K., 25.12.2021 Tarihli Karar1 “.... Ger¢ekten katilma alacag
ve deger artis payi alacagimn bir alacak hakki olarak, gerek dogumlar: (evliligin sona ermesini
gerektirmesi) ve gerekse nitelikleri yoniinden birbirinden farkli gériilmesi olanakli degildir. Ifalar
yéntinden bu iki alacagin, aralarinda fark yaratilmasini hakly kilacak bir yarar goriilmemektedir. Kanun
maddesinin amaci ve diizenleme sistematigi gozetilerek TMK.nun 240. maddesinin deger artis pay
alacaklart bakimindan da uygulanmasi hakkaniyete ve fedakarligin denklestirilmesi ilkelerine de uygun
diisecektir. Sag kalan esin yarart da bunu gervektirmektedir. Bu konuda doktrindeki hakim goriis, ayni
hakkin taminmasini sadece artik deger alacagina (katilma alacagina) mahsup edilerek degil, deger artis
payt alacagina mahsup edilerek de taminmasinin miimkiin oldugu, Kanunun (maddenin) lafzina bagh
kalan azinhik goriisii ise; madde metninde acik¢a katilma alacagina mahsuben TMK.nun 240.
maddesinde belirtilen isteklerin taninmasint éngordiigiinden deger artis payr alacagina mahsuben bu
haklarin taninmamasi yoniindedir. Yapilan arastirma ve inceleme de, Isvigre doktrinindeki agirlikl
goriisiin de agiklanan birinci goriis dogrultusunda oldugu anlasilmistir.... Maddenin lafzindan ziyade
icerigindeki amag onemlidir. Amag ise sag kalan esin hukuki yararini ongérmektedir. Yerel mahkemece
de, sag kalan esgin hukuki yarar: goz éniinde bulundurularak deger artis payi karsiliginda davaciya
miilkiyet hakkinin taminmasina karar verilmesinde usul ve kanuna aykwrr bir yon bulunmamistir..”
(www.lexpera.com.tr).

90 Acar, Aile Konutu, s. 100; Karamercan, Tasfiye, s. 148; Yardimc1 Cinar, s. 118.

%01 Ayan, Miras, s. 79.
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veznesine depo edilir, akabinde sag kalan ese 6zgiileme yapilir®?, Eger sag kalan es
intifa ve oturma hakki talebinde bulunmussa bu durumda uzman bilirkisilerce
yapilacak tespit neticesinde eksik kalan bedel 6denecek ve yargilamaya bu sekilde
devam olunacaktir®®. Sag kalan esin alacaginin ayni hak bedelini karsilayabildigi
durumlarda ayrica bir isleme gerek kalmadan mahkemeden talep ile sag kalan ese

Ozgilileme yapilarak tescil saglanir.

Doktrinde sag kalan esin dogrudan TMK m. 240 hiikmiine dayanarak 6zgiileme talepli
dava a¢ip acamayacagi konusu tartismalidir. Bir goriise gore oncelikle mal rejimi
tasfiyesi yapilip, sag kalan esin alacagi belirlenmeli ve karar kesinlesmis olmali;
akabinde Ozgiileme talepli dava agilmalidir. Eger sag kalan es TMK m. 240’a
dayanarak 6zgiileme talepli davay1 6nce acarsa mahkeme sag kalan ese mehil vererek
tasfiye davasi agmasini saglamali ve acilirsa bu davay: bekletici mesele yapmalidir.
Eger sag kalan es tasfiye davasini agmazsa dzgiileme talepli dava reddedilmelidir®®.
Ancak doktrindeki diger goriise®® ve Yargitay uygulamasia gore sag kalan es TMK
m. 240’a dayanarak 6zgilileme talepli dava acarsa mahkeme kanun hiikmiinden yola
c¢ikarak Oncelikle esin katilma alacagi olup olmadigini tespit edip akabinde TMK m.

240’a gore hiikiim kurmalidir®®,

902 Ozcan, s. 334.

903y, 8. HD., 2015/9485 E., 2016/17239 K., 20.12.2016 Tarihli Karar1 “..Somut olayda davaci ile
miiteveffa ..., 09.06.1996 tarihinde evlenmis, taraflar arasindaki mal rejimi eslerden ...'in 06.01.2012
tarihinde 6lmesi iizerine sona ermigtir. (TMK'nun 225/1. m). Dava konusu 2 nolu mesken, 17.10.2007
tarihinde satig yolu ile muris adina tescil edilmistir. Mahkemece, mesken ve arag¢ yoniinden davacinin
miras payi tenkis edilerek katilma alacagi hesaplanip mahsubu yapilmis, eksik kaldig tespit edilen
17.223,37 TL mahkeme veznesine davaci taraf¢ca depo edilerek aile konutu yoniinden miilkiyet hakk
taminmasi ile davaci adina tescile karar verilmisti. Ne var ki ... tarihli hesap bilirkisi raporlari
incelendiginde davaya konu 2 nolu meskenin hatali bir sekilde dava tarihi itibariyle tespit edilen degeri
tizerinden davacimin katilma alacagi ile davalilara 6denecek miktarin hesaplandigr anlasiimaktadir.
Bunun yani sira meskenin tapu kaydina gore ... arsa payr dahil degeri de hesaplamaya dahil
edilmemistir. Mahkemece davaya konu meskenin arsa payi dahil tasfiye tarihi itibariyle (bozmadan
sonra verilecek karara en yakin tarih) siiriim degeri tespit edilerek mesken yéniinden belirlenecek
alacak ve temyiz edenlerin sifati nedeniyle usuli kazanilmis haklar: gozetilerek arag yéniinden dosyada
mevcut tespit edilen alacak ile birlikte davacimin toplam katiima alacagi ve davalilara ddenecek
miktarin da buna gore belirlenmesi gerekirken yazili sekilde davalilara odenecek miktarin diisiik
¢tkmasina yol agacak sekilde yapilan hesaplama esas alinarak hiikiim tesisi hatali olup bozmayt
gerektirmistir....” (www.lexpera.com.tr).

94 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 537-538.

95 Utku, s. 110; Ozcan, s. 332.

%6y, 8. HD.,2013/4809 E., 2014/3415 K., 26.2.2014 Tarihli karar1 ““.. Dava;, TMK ‘nin 240. Maddesine
dayali katilma alacagina mahsuben aile konutu olarak kullanilan taginmazin tapu kaydimin iptali ve
tescil istegine iliskindir. Mahkemece, varilan sonu¢ dosyanin icerigi ve yasal diizenlemeye uygun
degildir. Soyle ki, dosya igerisinde mevcut veraset belgesine gore dava konusu 6 nolu bagimsiz boliim
mirasbirakan S..'den davaci ile birlikte 8 miras¢ya kalmisti: Ote yandan, 2008 yilinda élen es S
aaleyhine katilma alacaginin belirlenmesi i¢in dava a¢ilmamis olmasi, goriilmekte olan davanin
reddine gerek¢e olamaz. Hal boyle olunca mahkemece yapilacak is; oncelikle davaci esin katilma
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5.1.3.1.3. Ev Esyas1 ve Aile Konutunun Olen Ese Ait Olmasi

Kanun hiikmiinde gegen ‘olen ese ait olup ‘ibaresinden sag kalan esin aile konutu ve
ev esyasi i¢in talepte bulunabilmesinin diger sartinin, bunlarin miilkiyetinin 6len ese
ait olmasi gerektigi anlagilmaktadir. Zira aile konutu ve ev esyalar1 zaten sag kalan es
adina kayith ise tasarruf yetkisi de kendisinde olacagindan TMK m. 240 kapsaminda

bir talepte bulunmasina da gerek kalmayacaktir®®”’,

Kural olarak aile konutu ve ev esyalarinin 6zgiilenebilmesi i¢in bunlarin edinilmis
veya kisisel mal olmasinin bir énemi yoktur®®, ancak Yargitay bazi kararlarmda®®
Ozgilileme talep edilen aile konutunun eslerin edinilmis mallarindan olmas1 gerektigi

yoniinde hiikiim kurmustur.

Sag kalan esin aile konutu i¢in 6zgiileme talebinde bulunabilmesi bu konutun terekede
bulunmasina baglidir. Yani eger aile konutu mirasbirakanin ailesi adina kayith ise ya

da kiralik konut niteliginde ise artik TMK m. 240 uygulanamayacaktir®°,

Aile konutunun eslerin payli miilkiyetinde oldugu durumlarda TMK m. 240 hiikmiiniin
uygulanip uygulanamayacagi noktasinda goriis ayriliklar1 bulunmaktadir. Bir goriise
gore aile konutu ve ev esyasi eslerin payli miilkiyetinde ise; sag kalan es TMK m. 226

hiikmiiniin yan1 sra TMK m. 240 hiikkmiiniin sagladigi korumalardan da

alacaginin bulunup bulunmadiginin tespit edilmesi, bundan sonra TMK 'nin 240. maddesindeki hususlar
g6z ontinde bulundurularak istek hakkinda bir karar verilmesi gerekirken yanhs degerlendirme
sonucunda  yazili  gerekceyle davamin  reddine  karar  verilmesi dogru  olmamustir.”
(www.lexpera.com.tr).

%7 Yagcioglu, s. 99; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 527; Oztan, Aile, s. 545; Sipka/ Ozdogan, s. 507.

98 Dursun Karaahmetoglu, s. 437; Sipka/ Ozdogan, s. 507; Yagcioglu, s. 99, Karamercan, Katki-
Katilma, s. 434; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 404; Zeytin, s. 245; Ozdamar/ Kayzs, s. 102; Seker, Tasfiye,
s. 442; Oztan, Aile, s. 545; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 403; Acar, Aile Konutu, s. 110.

%9y, 8. HD., 2010/2424 E., 2010/4390 K., 28.9.2010 Tarihli Kararn “...Goriildiigii gibi sag esin
TMK .nun 240. maddesi geregince aile konutu iizerinde intifa ya da miilkiyet hakki talep edebilmesi i¢in
katilma alacaginin olmast gerekir. Somut olayda; dava konusu tasinmaz olen es Mustafa'nin onceki mal
rejiminden kalan ve 4721 sayili TMK ile getirilen yasal edinilmis mallara katilma rejiminde kisisel mal
olarak tanimlanan mal varligi olup, sag es lehine katilma alacagi dogurmaz. Baska anlatimla, bir esin
kisisel mali kendisine ait olup mal rejiminin tasfiyesine konu edilemez. Tiim bu agiklamalara gére;
davanin belirtilen bu gerekgelerle reddine karar verilmesi gerekirken degisik diisiince ve gerekgelerle
reddedilmesi dogru degilse de red karari sonucu itibariyle dogru goriildiigiinden bu yon bozma nedeni
yapilmamistir. Kaldi ki; kogullarimin gergeklesmesi durumunda sag es, dlen esi ile birlikte yasadig
konut iizerinde TMK.nun 652. maddesi uyarinca miras hakkina mahsuben miilkiyet hakkinin
tamnmasini isteyebilir...” (www.lexpera.com.tr).

910 Dogan, Aile Konutu, s. 659; Acar, Aile Konutu, s. 110; Yardimei Cinar, s. 119-120.
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yararlanabilir®!. Diger goriise gore ise eger es TMK m. 226/2°den kaynaklanan
hakkint kullanmigsa arttk TMK m. 240 hiikkmiindeki haklarindan feragat etmis

sayilacak ve bunlardan yararlanamayacaktir®*2,

Aile konutu sag kalan es ile l¢iincii kisilerin payli miilkiyetine tabi bir konut
olabilecegi gibi esler ve diger iiglincii kisilerin payli miilkiyetine tabi bir konut da
olabilir. Bu durumda TMK m. 240’in uygulanip uygulanamayacagi hususu da
doktrinde tartismalidir. Bir goriise gore boyle durumlarda sag kalan es TMK m. 240
hiikkmiinden yararlanamaz®'®. Diger goriise gore ise sag kalan esin TMK m. 240
kapsamindaki talebi ti¢lincii kisilerin haklarina halel getirip getirmeyecegine bakilarak

degerlendirilmelidir®*,

Aile konutu, elbirligi miilkiyeti halinde de bulunabilir. Ornegin esler ortak bir
mirasbirakana miras¢1 olmalar1 sebebiyle aile konutunda beraber elbirligiyle malik
olabilirler. Bu durumda eslerden birisinin 6liimiiyle elbirligi ile miilkiyet iligkisi
bozulur ve dlen esin yerini onun miras¢ilar: alir. Bu durumda da TMK m. 240’1n

uygulama alani bulacag sdylenebilecektir®®.

5.1.3.1.4. Taraflarin S6z Konusu Konutta Birlikte Yasams Olmasi

TMK m. 240 incelendiginde ‘... birlikte yasadiklar: konut...’ ibaresinin gectigi
gorilmektedir. Aslinda birlikte yasanilan konut ibaresi, aile konutundan daha genis
anlamlar ihtiva etmektedir. Ancak doktrinde s6z konusu hiikiim ‘aile konutu ve ev
esyast’ bashgi altinda diizenlendiginden hiikiimde ifade edilenin yalnizca aile konutu

oldugu ifade edilmistir®,

Eger eslerin 6lim olayindan once yasadiklar1 birden fazla konut s6z konusu ise,
Ornegin; ailenin yasam olaylarinin yogunlastigi aile konutu ve yazlik amacli kullanilan

villa mevcut ise sag kalan es yalnizca aile konutu {izerinde s6z konusu talepleri

91 yagcioglu, s. 82; Karamercan, Katki-Katilma, s. 437; Acar, Aile Konutu, s. 107; Ozcan, s. 325.
912 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 311; Nebioglu Oner, s. 96-97; Sipka, Sorunlar, s. 323.

913 Zeytin, s. 245; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 309.

914 K aramercan, Katki- Katilma, s. 437; Yagcioglu, s. 102-103; Nebioglu Oner, s. 99; Ozcan, s. 326.
915 Acar, Aile Konutu, s. 107.

916 Sar1, 5. 284-285; Oztan, Aile, s. 545; Sipka, Sorunlar, s. 103.

166



kullanabilecek; ikincil konumdaki yazlik vb. konutlar icin TMK m. 240 hiikmiinden

917

yararlanamayacaktir®’. Oliim aninda sag kalan es ile dlen esin gecici sebeple ayri

evlerde kalmalar1 sag kalan es bakimindan TMK m. 240 hiikmiinden yararlanmasina

918

engel olmayacaktir™®°. Yine eslerin fiilen ya da bir mahkeme kararina dayanarak ayri

yasadig1 hallerde de sag kalan esin TMK m. 240‘tan yararlanabilecegi sdylenebilir®®®.

5.1.3.1.5. Sag Kalan Esin Eski Yasantisin1 Devam Ettirebilmesi

TMK m. 240 hiikmiiniin uygulanabilmesinin diger bir kosulunun sag kalan esin,
birlikte yasadiklar1 konutta eski yasantisin1 siirdiirmek amaci tagimasi oldugu
sOylenebilir. Eslerden birinin oliimii ile ev esyast ve aile konutu tasfiyeye tabi
olacagindan, sag kalan esin yasantis1 bir¢ok sebeple zorlasabilir. Bu sebeple sag kalan

es aile konutu ve ev esyasinin kendisine 6zgiilenmesini talep edebilecektir.

Sag kalan es hem maddi hem manevi anlamda eski yasantisin1 devam ettirme amaci
tastyor olabilir. Ornegin; 6len esiyle birlikte uzun yillar birlikte yasadiklari konutun
cevresindeki sosyal iligkilerinden kopmak istemiyor, yabanci bir ¢evrenin beraberinde
getirecegi sikintilardan g¢ekiniyor olabilir. Bu anlamda maddi veya manevi fark

etmeksizin sartlarin saglandig1 hallerde mahkeme &zgiilemeye karar verecektir®?.

Eger sag kalan esin saglik sorunlari sebebiyle aile konutunda yasantisini devam
ettiremeyecegi agiksa; ornegin, sag kalan es dizleri ile ilgili problem yasiyor ve
merdiven ¢ikamiyorsa, aile konutu da 7. Katta ve binada asansor bulunmamaktaysa
artik TMK m. 240°ta diizenlenen °..eski yasantisini devam ettirebilmesi..." kosulunun
saglanmadigim1 kabul etmek gerekecektir. Bunun disinda esin evlilik disi iligki
yagsamasi ya da yeniden evlenmesi, baska bir sehre yerlesmesi gibi durumlarda da ayni

husus gegerli olacaktir®?,

07 Zeytin, s. 388-390; Sipka/ Ozdogan, s. 506; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 538; Yardimci Cinar, s.

122.

918 Utku, s. 114.

%19 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 257; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 544; Yardimci Cinar, s. 122.

920 Ozcan, s. 327.

921 Tak Ayduman, s. 157; Miige Urem, “TMK m.240 Hiikmii Uyarinca Sag Kalan Esin Konut ve Ev
Esyas1 Uzerindeki Hakk1”, Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.10, 2020/2, s. 670;
Glimiis, Mal Rejimleri, s. 411; Ulug, s. 1445.
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Sag kalan esin ayni hak talebi bakimindan eski yasantisini devam ettirme amacinin
talep aninda mevcut olmast yeterli olup®??; sonradan bir degisiklik meydana gelmesi
kazandig1 ayni hakki etkilemeyecektir. Ancak sag kalan es bu ayni hakki dlen esin
mirasgilarindan s6zlesme ile elde ettiyse ve bu hakki elde ettikten sonraki davraniglari
eski yasantisini siirdiirme amacini daha talep aninda dahi tasimadigini gosteriyorsa;
Ornegin; konutu hemen baskasina satmis veya kiralamissa bu durumda mirasgilar TBK
m. 32 ve m. 36 saik hatasi veya hile sebeplerine dayanarak sozlesmeyi iptal

ettirebileceklerdir®?.

5.1.3.1.6. Sag Kalan Esin Ozgiileme Talebinde Bulunmasi

Sag kalan esin aile konutu ve ev esyasinin dzgiilenmesini talep hakki sahsa siki sikiya
bagli hak niteliginde olup mirasgilar1 gegcmesi ya da baskalarmma devri miimkiin
degildir®®* ve fakat sag kalan es kisith ise dzgiileme talebi yasal temsilcisi veya
vasisinin vesayet makamindan alacag izin yoluyla kullanilabilir®®, TMK m. 240
hiikkmii emredici nitelikte degildir; yani sag kalan es kendisine tanimman bu hakki
kullanmayabilir®?. Es soylemle sag kalan es aile konutu iizerinde miilkiyet, intifa ya
da oturma hakkina sahip olmak istiyorsa bunu dava acarak talep etmesi gerekecektir®?’.
Sag kalan es aile konutunda ayni hak talebine iliskin haklarini 6len esin mirasgilarina

kars1 kullanabilecektir®?,

Esler TMK m. 240 hiikmiiniin aksine bir anlasma da akdetmis olabilirler. Bu durumda
sag kalan esin 6zgiileme talebi siire ve i¢erik bakimindan kisitlanmis ve hatta tamamen
ortadan kaldirilmis olabilir®®. Ancak sag kalan esin katilma alacagina mahsup
edilmesi diizenlemesine engel olacak®® ya da 6liim disindaki durumlarda dahi TMK

m. 240’1n uygulanacagini igerir sdzlesmeler yapamayacaklardir®?,

922 Sari, s. 285; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 411.

923 Urem, s. 665; Sari, s. 285; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 414; Utku, s. 116.

924 Oztas, s. 226; Bakircy, s. 89.

925 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 404.

926 Sipka/ Ozdogan, s. 508; Zeytin, s. 337.

927 Ozugur, Miras, s. 74.

928 Acar, Aile Konutu, s. 112; Sar, s. 288; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 407; Bakirc, s. 88.
929 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 541.

930 Aldemir, s. 94.

91 Urem, s. 678-679; Yagcioglu, s. 137.
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TMK m. 240/3‘e gore hakli sebeplerin varligi halinde aile konutu ve ev esyalar
tizerinde intifa veya oturma hakki yerine miilkiyet hakki istenmesi talebi sag kalan esin
yani sira 6len esin yasal mirasg¢ilarina da taninmistir. Yasal miras¢ilar bu yonde bir

talepte bulunacaklarsa hepsinin birlikte hareket etmesi gerekecektir®?.

Ayrica
mirascilara taninan bu hak bagimsiz olarak one siiriilebilecek bir hak olmayip sag
kalan esin aile konutu ve ev esyasi lizerinde intifa veya oturma hakki talep etmesi

durumunda ikincil olarak 6ne siiriilebilecek, kars1 talep hakki niteligindedir®2,

Sag kalan esin TMK m. 240 hiikkmiinden kaynaklanan haklarin1 kullanmasi
bakimindan herhangi bir siire ongoriilmemistir®®*. Ogretide mal rejimi tasfiyesi
tamamlanmadan ve aile konutu ile ev esyasi iizerinde herhangi bir tasarrufta
bulunulmadan evvel talepte bulunabilecegi ileri siiriilmektedir®®. Eger sag kalan es,

mirascilarla anlagarak bir siire belirlemisse bu siire esas alinacaktir.

Sag kalan esin TMK m. 240 hiikmiine gore 6zgiilemeyi talep etmesi durumunda, s6z
konusu aile konutu bakimindan, mal rejiminin tasfiyesi asamasinda karara en yakin

tarihteki siiriim degeri esas alinmalidir®®.

5.1.3.2. Miras Hukukuna Bagh Talep Hakkinmin Sartlari

TMK m. 652 aile konutuna iligkin diizenlenen diger maddedir. Hiikme gore:

“Eslerden birinin 6ltimii hdlinde tereke mallar: arasinda ev egyasi veya eglerin birlikte
vasadiklar: konut varsa; sag kalan es, bunlar iizerinde kendisine miras hakkina
mahsuben miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir.

Hakli sebeplerin varligi hdlinde, sag kalan esin veya mirasbirakanin diger yasal
miras¢ilarindan birinin istemi iizerine, miilkiyet yerine intifa veya oturma hakk
tamnmasina da karar verilebilir.

Mirasbirakanin bir meslek veya sanat icra ettigl Ve altsoyundan birinin ayni meslek

ve sanatt icra etmesi i¢in gerekli olan boliimlerde, sag kalan es bu haklar: kullanamaz.

932 Oztan, Aile, s. 546.

933 Kirmuzy, s. 531; Sipka, Sorunlar, s. 331.

934 Bakircy, s. 89.

935 Nebioglu Oner, s. 123.

936 Karamercan, Tasfiye, s. 144; Nebioglu Oner, s. 108; Yagcioglu, s. 118.

169



Tarimsal tasinmazlara iliskin miras hukuku hiikiimleri saklidir.” TMK m. 652
uyarinca eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan es aile konutu iizerinde miras payina
mahsup edilmek sartiyla, miilkiyet hakki tanmmasini talep edebilir, hakli sebepler®’
var ise sag kalan esin ya da mirasgilarin talebi {izerine, aile konutu {lizerinde miilkiyet

hakki yerine intifa veya oturma hakki da taninabilir.

Hiikiim kapsami incelendiginde ¢calismamizda 6zelliklerine degindigimiz TMK m. 240
hikmii ile birgok benzerlik ihtiva ettigi goriilmektedir. Hem TMK m. 240
diizenlemesinin hem de TMK m. 652 diizenlemesinin amac1 evlilik birliginin 6liimle
sona ermesi halinde sag kalan esin haklarin1 korumaktir. Bu anlamda sag kalan esin
aile konutundan kaynakli haklar1 iki madde bakimindan da ayni nedenlerle
sinirlandirilmistir. Yine her iki kanun hiikmii de emredici nitelikte diizenlenmemistir.
TMK m. 240 hiikmii eslerin aralarinda mal rejimine yonelik bir sézlesmeyle bertaraf
edilebilecekken; TMK m. 652 hikmu de mirasbirakan tarafindan diizenlenecek bir
oliime bagl tasarrufla bertaraf edilebilir®®, Sag kalan es acisindan her iki kanun
hiikmiiniin kosullar1 da saglanirsa, sag kalan es bunlardan istedigine dayanarak aile

konutu tizerinde ayni hak talebinde bulunabilecektir.

Farklilik arz eden durumlara kisaca deginecek olursak; oncelikle sag kalan esin mal
rejimi tasfiyesinden kaynaklanan katilma alacagi ya da deger artis payr alacag
bulunmadigr miiddetce TMK m. 240 hiikmiinden yararlanmasi miimkiin degildir;
ancak TMK m. 652 diizenlemesinde boyle bir sinirlama olmadigindan sag kalan esin
katilma alacag1 olmasa dahi yalmzca miras¢1 sifatiyla®® sag kalan es TMK m. 652
hiitkmiinden faydalanabilecektir. Yine TMK m. 240 esler arasinda yalnizca edinilmis

mallara katilma rejimi gegerli ise uygulanacakken; TMK m. 652 yoniinden esler

937Y. 14. HD., 2015/3537 E., 2015/3460 K., 30.03.3460 Tarihli karar1 “.. O halde mahkemece oncelikle
dava konusu tasinmaz iizerinde davact ...'in intifa hakki talep edebilmesi i¢in hakli sebepler bulunup
bulunmadigr  arastirmalidir. Hakli  sebebin varligi, her somut olayda hakim tarafindan
degerlendirilecektir aile konutunun degeri, bu degere miilkiyet, intifa ya da oturma hakkinin etkisi, olen
es ile sag kalan egin miras¢ilarinin ayni olup olmadig, sag kalan esin yasi, miras¢ilaria kisisel iliskileri,
davali- birlestirilen dosya davacisi ...'in mali giiciintin konutun ve ev esyasinin degerini karsilayp
karsilamayacagi, adina kayith tasinmaziar olup olmadigi, sag kalan esin altsoyunun olmamast gibi
haller hakimin hakli sebeplerin varliginin tayininde degerlendirmesi gereken hallerdir. Hakli sebeplerin
varliginin tespit edilmesi halinde somut olaya uygun olan 27.09.2012 havale tarihli bilirkisi raporuna
gore hiikiim kurulmast gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi dogru
goriilmemigtir...” (Www.lexpera.com.tr).

938 Oztas, s. 264.

939 Acar, Aile Konutu, s. 175.
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arasindaki mal rejiminin bir 6nemi bulunmamaktadir®°. Baska bir séylemle TMK m.
652 hiikmii sag kalan ese mal rejiminden bagimsiz olarak koruma saglamaktadir®,
Diger bir fark ise TMK m. 240 diizenlemesine gore sag kalan ese aile konutu lizerinde
oncelikle intifa ve oturma hakki talebi verilmisken TMK m. 652°de oncelikle miilkiyet

hakki talebi verilmistir®?2,

TMK m. 652 kapsaminda sag kalan esin aile konutu ve ev esyasi lizerinde sahip oldugu

haklar bakimindan kosullar1 su sekilde siniflandirabiliriz:

5.1.3.2.1. Evliligin Oliimle Sonlanmasi ve Sag Kalan Esin Miras¢i Konumunda

Olmasi

TMK m. 652 incelendiginde tipki TMK m. 240 hiikmiinde oldugu gibi eslerden birinin
olimii ile sag kalan ese aile konutu ve ev esyasi lizerinde ayni haklar saglandigi
goriilecektir®®, Evliligin 6liim disinda bosanma, evliligin iptali, hakim karariyla
olaganiisti mal rejimine ge¢meleri durumunda TMK m. 652 hikmi

uygulanamayacaktir®4,

Oliim benzeri hukuki sonug¢ doguran hallerde; drnegin 6liim karinesi s6z konusu
oldugunda bu durum o6liimle ayni hukuki neticeleri doguracagindan TMK m. 652
uygulama alani bulacaktir. Gaiplik durumda da tereke mallarinin mirasgilara gegmesi
s0z konusu olacagindan yine sag kalan es TMK m. 652 uyarinca haklarini talep
edebilecektir. Es hakkinda gaiplik karari verilerek TMK m. 131 uyarinca evliligin
iptaline de karar verilmisse sag kalan es, gaip olan esin terekesinde bulunan aile konutu

bakimindan haklarini talep edebilecektir®®.

Diger 6nemli bir sart ise sag kalan esin miras¢ilik sifatin1 tasimasi kosuludur®¥®. Sag

kalan es mirasbirakanin yasal miras¢isi olmadigr miiddetce mirasin paylagimina da

%0 Dogan, Aile Konutu, s. 685; Oztas, s. 262-263; Acar, Aile Konutu, s. 116-117; Gengcan, Mal
Rejimleri, s. 95; Kiligoglu, Tablolar, s. 49; inan/ Ertas/ Albas, s. 579.

91 Ozer Deniz, s. 115.

92 Oztas, s. 262.

943 Karamercan, Tasfiye, s. 237; Acar, Aile Konutu, s. 113; Yardimci Cinar, s. 132.

94 Oztan, Miras, s. 473, Yagcioglu, s. 110, Cabri, s. 264.

%5 Halis Yasar, “Mirasin Paylasiimasinda Aile Konutunun Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi”, TBBD,
2012/100, s. 410.

%46 Dogan, Aile Konutu, s. 688.
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dahil olamayacagindan TMK m. 652 hilkkmii sag kalan es bakimindan
uygulanamayacaktir®’. Sag kalan esin 6zgiileme talebinin sonuna kadar sag olmasi1®*,

Olen es ile 6liim esnasinda evli olmasi ve mirasg1 sifatin1 haiz olmasi gerekmektedir.

Bosanan esler birbirinin yasal mirascist olamazlar, bosanma kararinin kesinlesmis
olmasi mirasc¢iliga engel olmasi bakimindan yeterli olup; ayrica niifusa islenmesi sarti
aranmaz®*®. Bosanma davasi devam ederken es vefat ederse, 6len esin yasal mirasgilart
bu davaya devam edip sag kalan esin bosanmada kusurlu oldugunu ispatlarlarsa, sag
kalan es mirascilik sifatini kaybeder ve TMK m. 652 kapsaminda 6zgilileme talebinde

bulunamaz®®°.

Sag kalan es normalde kanundan kaynakli olarak yasal mirasci sifatin1 haizdir. Eger
sag kalan es; mirasciliktan ¢ikarma, mirastan yoksunluk, mirastan feragat, mirasin
reddi gibi sebeplerle mirascilik sifatini haiz degilse yine TMK m. 652 kapsaminda
ozgiileme talebinde bulunamayacaktir®™!. TMK m. 652 hiikmii ile sag kalan ese
taninan hak sahsa bagli hak niteligindedir, bu sebeple mirasc¢ilar intikal edemeyecegi

gibi, bir baskasina da devredilemeyecektir®?2.

TMK m. 652°de sag kalan esin “.. miras payina mahsuben...” bu talepte bulunabilecegi
hiikiim altina alinmistir. Ancak hiikiimde TMK m. 240°ta oldugu gibi bedel ilavesi

yapilabilecegi hususu diizenlenmemistir. Doktrindeki goriislere®®

ve Yargitay
uygulamasina®®* gére her ne kadar TMK m. 652 de bedel ilavesi yapilabilecegi

diizenlenmemigse de TMK m. 240°ta oldugu gibi burada da sag kalan esin 6zgiileme

%7 Umit Gezder, “Mirasin Paylasiminda Aile Konutunun ve Ev Esyasiin Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi
(TMK m.652.)”, [UHFM, C.65,2007/2, s. 246; Acar, Aile Konutu, s. 115.

98 Yagsar, s. 411.

99 Ozugur, Miras, s. 265; Yasar, s. 411.

950 Ozcan, s. 341.

%1 Imre/ Erman, s. 503; Oztan, Miras, s. 474; Dogan, Aile Konutu, s. 688; Cakir, s. 288-289.

92 Acar, Aile Konutu, s. 117.

93 Oztan, s. 474; Cakir, s. 325; Yardime1 Cinar, s. 128; Ozcan, s. 340; Serozan/ Engin, s. 452.

%4Y. 14. HD., 2016/16377 E., 2020/5135 K., 17.9.2020 Tarihli Karar1 * Somut olayda; ... 4. Aile
Mahkemesinin 2015/24 Esas, 2015/668 Karar sayili ve 19.02.2016 tarihinde kesinlesen karart ile dava
konusu tasinmazin aile konutu oldugunun tespitine karar verilmistir. Aile konutu olarak kullanilan yerin
miras payma mahsuben sag kalan ese oOzgiilenmesi talebinde mahkemece yapilacak is murise ait
terekenin tamamwnin parasal karsiigimin tespiti ile ozgiilenecek konutun davacimin miras paymin
kapsami icinde kalmast halinde 6zgiilenmesine, konutun degerinin davacinmin miras paymni agmasi
halinde ise diger miras¢ilara yapilacak 6demenin belirlenerek depo edilmesinden sonra dzgiilenmesine
karar verilmelidir. Belirtilen usulde inceleme yapilmadan salt aile konutunun parasal degeri esas
alinmak suretiyle hiikiim kurulmas: dogru gériilmemis, bu sebeple hiikmiin bozulmasina karar
verilmistir...” (www.lexpera.com.tr).
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talebinde bulundugu ayni hakkin bedelini miras pay1 tam olarak karsilamiyorsa bedel

eklenerek bu hakkin kullanilabilecegi ifade edilmektedir®®.

5.1.3.2.2. Ev Esyasi ve Aile Konutunun Olen Ese Ait Olmasi

TMK m. 652’nin uygulanabilmesinin bir diger sarti, aile konutu ve ev esyasinin
miilkiyetinin Slen ese ait olmasi ve esin Oliimii ile terekesinde bulunmasidir®®.
Nitekim aile konutu ve ev esyalarinin sag kalan es adina kayitli olmasi durumunda
hiikkmiin zaten sag kalan es tarafindan kullanilmasina gerek kalmayacaktir®®’. Aile
konutu ve ev esyasina esler diginda iiciincii bir kisi malikse bu durumda da miras

iliskisi digina ¢ikilacagindan TMK m. 652 uygulama alan1 bulamayacaktir®®8,

Olen es ile sag kalan esin aile konutuna elbirligi ile malik olduklar1 durumlarda TMK
m. 652 kapsaminda ayni hak talebinde bulunulamayacag ifade edilmektedir®®.
Eslerin payli miilkiyetle malik olduklari bir aile konutu s6z konusu ise bu durumda sag

kalan es TMK m. 652’den kaynakli haklarmi kullanabilecektir®®. Olen esin aile

95Y. 14. HD., 2017/1210 E., 2021/673 K., 8.2.2021 Tarihli karar1 “.. Mal rejimi ne ne olursa olsun, sag
kalan ese tereke mallart arasinda bulunan aile konutu ve ev esyalari iizerinde yasal miras payina
mahsuben miilkiyet hakki, eger hakli nedenler varsa miilkiyet yerine oturma veya intifa hakkini isteme
olanag getirmistir. Ancak bu ozgiileme ve alim hakk: bedelsiz degildir. Eger esin mirastan payina diisen
miktar aile konutunun degerini karsilamiyorsa, es miras payt disinda kalan aile konutunun degerini
odeyerek onun miilkiyet hakkini talep edebilecek, bakiye degeri ddeyecek giicii yok ise aile konutu
tizerinde intifa veya oturma hakki talep edilebilecektir....Somut olayda oncelikle davaciya dava konusu
konutun mirasbirakan ile birlikte kullanilan aile konutu olduguna dair tespit hiikmii almak iizere siire
verilerek agilan davamin sonucunun beklenmelidirv. Dava konusu yerin aile konutu oldugunun tespiti
halinde terekeye dahil tiim malvarliigimin parasal degeri bulunarak davacinin miras payma diisen
miktarin hesaplanmasi gerekir. Davacinin miras payina mahsuben aile konutunun ézgiilenmesine karar
verilecek ise davacinin 6demesi gereken tutarin belirlenerek bu miktarin depo ettirilmesi saglanmalidir.
Sartlarin bulunmast halinde intifa hakk: taninmak iizere intifa bedeli uzman bilirkisiye tespit ettirilerek
intifa bedeli olarak hesaplanan miktarin depo ettirilmesi saglanmalidir. Bu sekilde yapilacak aragtirma
ve inceleme sonucunda bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmis olmast dogru
goriilmemis, hiikmiin bu nedenle bozulmast gerekmigstir.” (www.lexpera.com.tr).

96 Gezder, s. 246; Dogan, Aile Konutu, s. 690; Sipka/ Ozdogan, s. 50; Yasar, s. 411; Kirmizi, s. 528.
97 Yardimcei Cinar, s. 129.

%8 Dogan, Aile Konutu, s. 690.

99 Cakir, s. 290; Dogan, Aile Konutu, s. 690.

%0y, 8.HD.,2016/11512 E., 2016/12418 K., 19.09.2016 Tarihli karar1 “... Davacinin katilma alacagina
mahsuben oturma hakki tanminmasin talep ettigi tasinmaz, evlilik birligi devam ederken 03.02.2009
tarihinde satin alinarak 1/2 oraninda davaci ve olen esi adlarina payl miilkiyet seklinde tescil edilmig
ve halen tapu sicilinde ayni sekilde ve oranda kayithdir. Eviilik birligi devam ederken serbest
iradeleriyle gerceklestirdikleri bu paylasimla, her bir paymn o esin kisisel mal grubuna terk edildigi
kabul edilmelidir. Paylasimdan sonra davalimin payina, edinilmis mal grubundan katkida bulundugu
davaci tarafca da iddia ve ispat edilmemigtir. A¢iklanan nedenlerle, taginmazin dlen es iizerine kayitl
1/2 payinin murisin kisisel mali oldugundan davacinin katilma alacagi bulunmadigi ve ayrica davacinin
TMK'nun 652. maddesine gore de talepte bunulmadigindan, davanin reddine karar verilmesi gerekir.
Bu yon gézetilmeksizin yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olup, bozmayi
gerektirmistir...” (www.lexpera.com.tr).
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konutu ve ev esyasi iizerinde l¢iincii kisilerle malik olmast durumunda hiikmiin
uygulanmasi hususu doktrinde tartigsmalidir. Bir goriise gore sag kalan es TMK m.
652°den kaynaklanan ayni taleplerini kullanabilecektir®®!. Diger goriise gore ise sag
kalan es tigiincii kisilerin de malik oldugu durumlarda TMK m. 652’den kaynaklanan

ayni haklarini kullanamayacaktir®?2,

5.1.3.2.3. Taraflarin S6z Konusu Konutta Birlikte Yasamis Olmasi

TMK m. 240 hiikmiinde oldugu gibi TMK m. 652 hiikkmiinde de °...eslerin birlikte
vasadiklari konut..” ibaresi gecmektedir. Her ne kadar aile konutu ibaresi gegmeyip
birlikte yasadiklar1 konut ibaresi kullanilsa da bunun aile konutu olarak anlasilmasi

gerektigi sdylenebilir®®?,

Eger bir konutun aile konutu olup olmadig1 noktasinda bir tereddiit var ise Yargitay
kararlarinda bu tereddiitiin giderilmesinin beklenmesi gerektigi yoniinde hiikiim
kurulmustur®®*. Nitekim bir konutun aile konutu vasfi tasidigia karar verecek olan
mahkeme Aile Mahkemeleri iken; sag kalan esin TMK m. 652 kapsaminda ayni hak
talebine karar verecek olan mahkeme Sulh Hukuk Mahkemeleridir. Ayrica 6len esin
aile konutu tizerinde tist hakkina sahip olmasi durumunda da sag kalan esin 6zgiileme

talebinde bulunabilecegi kabul edilmektedir®®®.

Eslerin ¢cok uzun yilardir ayr1 yasadigi hallerde sag kalan es, kendi yasam faaliyetlerini

yogunlastirdigi ve o evde oturdugu miiddet¢e eski aile konutunun miras payina

%1 Zeytin, s. 339; Dogan, Aile Konutu, s. 690; Sipka/ Ozdogan s. 507.

%2 Yagcioglu, s. 103; Gokcen Kapusuz, Mal Rejimleri ve Miras Hukukunda Aile Konutu,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, [stanbul, 2010, s.
97.

93 Gezder, s. 245-246; Dursun Karaahmetoglu, s. 437.

%4Y. 2. HD., 2016/6105 E., 2016/9870 K., 12.05.2016 Tarihli karar1 “... Mahkemece 2009/123 sayili
dava dosyasinda muristen kalan tasinmaz iizerindeki katki pay: alacagina dayali tapu iptal ve tescil,
bunun miimkiin olmamasi halinde alacak davasi devam ettiginden, aile konutunun tespitinin ayri bir
dava olarak goriilmesinde davacinmin hukuki yarari olmadigindan davanmin dava sarti yoklugundan
reddine karar verilmistiv. Davaci, dava konusu tasinmazin aile konutu oldugunu iddia ettigine ve davali
da taginmazin aile konutu olmadigini davaya cevabinda belirtip, éncelikle bu hususun tespiti gerektigini
ileri stirdiigiine ve bu konuda taraflar arasinda ¢ekisme ¢iktigina gore, davacimin, Tiirk Medeni
Kanununun 240. ve 652. maddelerinin kendisine tanidigr haklari kullanabilmesi icin, béyle bir tespit
karari istemekte hukuki yarart mevcuttur. O halde, mahkemece yapilacak is isin esasini incelemektir.
Aciklanan husus iizerinde durulmadan, yasal olmayan gerekge ile istegin dava sarti yoklugundan reddi
dogru bulunmamistir...” (www.lexpera.com.tr).

95 Yagcioglu, s. 105-106; Nebioglu Oner, s. 99; Yardime1 Cinar, s. 129-130.
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mahsuben 6zgiilenmesini talep edebilecektir. Ozellikle dlen esin digerini terk ettigi

durumlarda bu ¢dziim faydali olacaktir®®.

5.1.3.2.4. Sag Kalan Esin Miras Payma Mahsuben Ozgiileme Talebinde

Bulunmasi

TMK m. 652 kapsaminda sag kalan esin aile konutu iizerinde miilkiyet, intifa veya
oturma hakkini miras payma mahsuben talep etmis olmasi gerekmektedir. Aile konutu
izerinde ayni hak talep etme hakk: sag kalan esin arzusuna birakilmistir, mirasgilar

sag kalan esi bu hakk kullanmas: y&niinde zorlayamayacaklardir®’,

Sag kalan esin ayni hak talebi herhangi bir sekle tabi olmadigi gibi herhangi bir siireye
de tabi degildir®®. Ancak tereke paylasildiktan sonra aile konutu ve ev esyasinin sag
kalan ese 6zgililenmesi miimkiin olmayacagindan; sag kalan es tarafindan 6zgiileme
talebinin en ge¢ paylagsmanin tamamlanmasina ya da 6zgiilemeye konu aile konutu ve

ev esyasinin satimina kadar yoneltilmesi gerekecektir®®,

Sag kalan es 6zgiileme talebini 6len esin yasal ve iradi mirasgilarina yoneltebilecegi
gibi belli durumlarda tereke temsilcisi veya vasiyeti yerine getirme gorevlisine de

yoneltebilir®®. Sag kalan es TMK m. 652 hiikmiine dayanarak, aile konutu iizerinde

96 Senocak, s. 106.

%7 H. Sena Akkisla, "Aile Konutunun Sag Kalan Ese Ozgiilenmesi", Kesit Akademi Dergisi, 2018/16,
s. 473.

%8 Senocak, s. 111; Dogan, Aile Konutu, s. 695.

%9 Antalya, s. 320; Nebioglu Oner, s. 123-124.

970 Senocak, s. 111.
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ozgiileme talebinde bulunmusgsa, konutun karara en yakin tarihteki siiriim degeri®’*

hesaplanarak bedel belirlemesi yapilmalidir®’2,

5.1.3.3. Sag Kalan Esin Ozgiilemeyi Isteyemeyecegi Haller

Sag kalan esin aile konutu ve ev esyasini 6zgiileme talebi bakimindan kanun koyucu
birtakim siirlamalar 6ngdrmiistiir. Mirasbirakanin yaptigi 6liime bagli tasarruflardan
kaynaklanan sinirlamalar ile TMK m. 240/son ve TMK m. 652/son fikralarinda bu
sinirlamalar kendini gdstermektedir. TMK m. 240/son ve TMK m. 652/son

diizenlemeleri bakimindan kisitlama halleri ayni sekilde diizenlenmistir.

Oncelikle aile konutu ve ev egyalarina iliskin sag kalan esin &zgiileme talebinin
mirasbirakanin aile konutunda bir meslek ve sanat icra etmesi ve mirasbirakanin
altsoyundan birinin de ayn1 meslek ve sanati icra etmesi hususudur®”®. Yani 6len esin
aile konutunda bir meslek icra etmesi s6z konusuysa ve 6len esin altsoyundan biri de
ayn1 meslegi yapiyor ve bu meslegin baska yerde yapilmast miimkiin olmayacak; isin
baska bir yere taginmasi biiyiik maliyetlere sebebiyet verip, giicliik arz edecekse sag
kalan es sanat ve meslegin icra edildigi ilgili boliimiin miilkiyet, intifa ya da oturma

haklarmin kendisine dzgiilenmesini talep edemeyecektir®’,

Eger konutun yalnizca bir veya birka¢ boliimii meslek ve sanatin icra edilmesi i¢in

kullanilmaktaysa sag kalan es diger boliimlerin kendisine 06zgiilenmesini talep

1Y, 2. HD., 2010/4873 E. 2011/8009 K. 10.05.2011 Tarihli Karar1 “.. Dava aile konutu olan (192)
Ada, (2) parselde kayith (6) nolu bagimsiz boliimde sag ese intifa hakki taminmasina iliskindir
(TMK.d.652/2). Davaci, dava agarken maktu harg yatirnmistir. Davanin kabulii halinde dava konusu
tasinmaz tizerinde miras ortakliginin tasfiyesi ile davaci es yararina sinirli ayni hak taninacagindan bu
davalar nispi harca tabidir. Intifa hakkinin degerinin tespiti (Vergi Usul Kanunu md.296), davaciya
nispi harcin tamalanmasi igin siive verilmesi, harcin tamamlanmasi durumunda ise dava konusu
tasinmazin karara en yakin tarih itibariyle stiriim degeri ve buna gore intifa hakki degerinin
belirlenmesi, davaci esin bu tasinmaz lizerindeki miras hakkinin karsiligi da belirlendikten sonra diger
miras¢ilarin varsa miras hakkinin karsiligi olan paranin, mahkemece belirlenecek uygun bir siire iginde
mahkeme veznesine depo ettirilmesi, davact esin alacakli olmasi halinde ise bakiye miras payi
karsiliginin miras¢ilardan tahsili ile davaciya verilmesi, neticede tasinmazin diger miras¢ilar adina
paylt miilkiyet olarak tescili ile davaci es yararina intifa hakki taninmasi gerekirken, bu yonler
gozetilmeden yazil sekilde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykiridir...” (www.lexpera.com.tr).

972 Cabri, s. 275-276; Karamercan, Tasfiye, s. 144; Aksi goriis icin bkz: Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95:
Yazara gore aile konutunun 6liim tarihindeki bedelinin esas alimmasi gerekmektedir.

973 [nan/ Ertas/ Albas, s. 580; Yasar, s. 419; Bakircy, s. 127.

974 Qipka/ Ozdogan, s. 514; Senocak, s. 119; Cakar, s. 300; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 415: Yazara gore
s6z konusu hiikmiin islerlik kazanabilmesi i¢in mirasbirakan ile ayni sanat ve meslegi icra eden altsoy
lehine 6liime bagli tasarruf yapilmis olmasi ve paylastirma esnasinda da s6z konusu taginmazin o altsoya
tahsis edilmesi gerekmektedir.
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edebilecektir. Altsoyun sanat ve meslegini konutun belirli bolimlerde gerceklestirdigi
durumlarda konutun diger boliimlerinin 6zgiilenmesi bakimindan doktrinde goriis
ayriliklar1 bulunmaktadir. Doktrindeki bir goriise gore altsoy sanat ve meslegini
konutun sadece bir boliimiinde gergeklestiriyorsa diger boliimler i¢in sag kalan esin
oturma hakk talebi kabul edilebilir nitelikte sayilmisken®” bazi yazarlar tarafindan
mirasgilar arasindaki beseri iliskilerin her zaman iyi olmasi beklenemeyeceginden, bu
goriis elestirilmistir®’®, Diger bir goriise gore ise boyle bir durumda somut olaymn
sartlaria gore sag kalan es ile altsoyun menfaatleri arasindaki denge gozetilmeli ve

buna gore intifa veya miilkiyet hakki konusunda bir karara variimalidir®”’.

Altsoyun mutlaka mirasbirakan ile aile konutunun bir boliimiinde sanat ve meslek icra
etmesi gerekmez, altsoy ile mirasbirakanin farkl yerlerde ancak ayni sanat ve meslegi
icra etmesi durumunda da sag kalan es ozgiileme talebinde bulunamayacaktir®’®,
Altsoyun mirasbirakandan farkli bir sanat ve meslek icra ettigi durumda ya da herhangi
bir sanat veya meslek icra etmemesi durumunda artik sag kalan es 6zgililemeyi talep
edebilecektir®®, Eger altsoyun isin niteligi geregi konutun tamaminda meslek ve
sanatini icra etmesi gerekiyorsa bu durumda sag kalan es yine ozgilileme talebinde
bulunamayacaktir. Ayrica altsoy disindaki diger ziimre mirasgilarinin bu hiikiimlerden

yararlanmas1 miimkiin olmayacaktir®®,

Deginmemiz gereken diger bir kisitlama hali TMK m. 240/ son ve TMK m. 652/son’da
hiikiim altina alinan tarimsal tasinmazlara iliskindir. Miras hukuku hiikiimleri uyarinca

aile konutu ve ev esyasi tarimsal taginmazlar kapsaminda yer aliyorsa bu durumda sag

kalan esin 6zgiileme talebi reddedilebilecektir®!,

Tarimsal taginmazlara iliskin TMK m. 659-668°de diizenlenen hiikiimler 6537 sayili

Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanununda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda

982

Kanunla™* yiiriirlikten kaldirilmistir. Ancak s6z konusu kanunun yiiriirliik tarihi olan

975 Kapusuz, s. 106; Dural/ Oz, Miras, s. 665.

76 Cakar, s. 304.

97 Yardimci Cinar, s. 133.

978 Ozcan, s. 353.

7% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 95-96; Bakircy, s. 127.
980 Yardimci Cinar, s. 130.

91 fnan/ Ertas/ Albas, s. 580; Ozcan s. 354.

%2 R.G: 15.05.2014/290001.
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15.05.2014‘ten Once miras yoluyla intikal eden bir tarimsal taginmaz mirascilar
tarafindan paylasilmamigsa, ya da bu tarihten 6nce tarimsal tasinmaza iliskin agilmis
olan bir dava halen hiikme baglanmamigssa bu hiikiimler uygulanmaya devam

edecektir®®,

TKAKKDYHK m.1 hiikkmii; s6z konusu diizenlemelerin topragin
korunmasi, asgari arazi biiyiikliiklerinin belirlenmesi®®*, tarimin iyilestirilmesi, tarim
arazilerinin siniflandirilarak bdliinmelerinin  engellemesini  amagladigin1  ifade
etmektedir. Hiikiimlerin son hali uyarinca 6len esin ardindan, terekede tarimsal
tasinmaz mevcutsa, bu durumda mirasgilarin tarimsal faaliyeti sag kalan ese iistiin

tutulacak ve sag kalan esin TMK m. 240 ve TMK m. 652’ye dayanan ayni hak talepleri
reddedilecektir®®®,

Deginmemiz gereken diger bir diizenleme 5403 Sayili Toprak Koruma ve Arazi
Kullanimi Kanunudur®®. 5403 sayili Toprak Koruma Ve Arazi Kullanimi Kanunu m.
8/3 uyarinca tarimsal arazilerin verimsizlestirilmemesi, tarim arazilerinin
biiyiikliiklerinin belirlenmesi, arazi niteligine gore ifrazinin engellenmesi, miras
yoluyla devir ve el degistirmemeleri gibi birtakim sinirlamalar getirilmistir.
Ulkemizde 6zellikle kirsal kesimde tarla vasfinda olan tasinmazlarin bir boliimiinde
tarim yapildig1; bir bolimiine ise tapusuz ev insa edilerek aile konutu kapsaminda
kullanildig1r goriilmektedir. Hem tarim arazisi hem konutun aym tarlada oldugu
durumlarda s6z konusu tarimsal alan belli bir biiytikliikteyse sag kalan esin hem aile
konutu hem de konutun bulundugu tarimsal arazi tlizerindeki ayni hak talepleri
reddedilecektir®®’.

Miras hiikiimleri uyarinca tarimsal isletmenin altsoy disinda bir mirasgiya
Ozgiilenmesi ihtimalinde de sag kalan es TMK m. 240’tan kaynaklanan haklarini
kullanamayacaktir®®8, Nitekim diizenlemede altsoy seklinde bir sinirlama olmadig
goriilmekte, bu sebeple de tiim yasal miras¢ilar tarafindan 6zgiileme miimkiin hale

gelmektedir®®,

983 6537 Sayili TKAKKDYHK, Gegici 5. Madde.

%4 Inan/ Ertas/ Albas, s. 582.

985 Ozcan, s. 355.

%86 RG: 19.07.2005/25880.

%7 Bkz. 5403 say1li kanunun m.8/C/2 hiikkme gore asgari gegimini tarimsal araziden saglayan mirasgiya
s6z konusu arazinin 6zgiilenmesi bakimindan dncelik taninmustir.

988 Kirmizi, s. 535; Yagciogly, s. 140.

99 Fikret Eren/ Veysel Baspmar, Toprak Hukuku, 5. Baski, Savas Yaymlari, Ankara, 2017, s. 181;
Zeytin, s. 346; Imre/ Erman, s. 509.
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Son olarak mirasbirakanin yaptig1 6liime bagh tasarruftan kaynaklanan sinirlamalar
lizerinde durmamiz faydal1 olacaktir. Olen esin sagligindayken yaptig1 6liime bagl bir
tasarrufla; sag kalan esin TMK m. 240’tan kaynaklanan haklar1 kullanilamaz hale
gelmis olabilir. Ornegin; dlen es bir vasiyetname ya da belirli mal birakma yoluyla,
aile konutunu baska bir kisiye birakmis olabilir. Bu noktada doktrinde tartigmalar
mevcuttur. Bir goriise gore esler ancak TMK m. 240’tan kaynaklanan haklara halel
getirmeden aile konutu ve ev esyasi lizerinde rizaya dayanmaksizin 6liime bagh
tasarrufta bulunabilirler®®®, Bu durumda &liime bagl tasarruf alacaklis1 da isterse
konutun miilkiyet, intifa veya oturma hakkinin karsiligina denk gelen bedel kendisine
ddenecek ve dlen esin son arzulari da gdz Oniinde tutulmus olacaktir®?!, Diger bir
goriise gore ise, her ne kadar TMK m. 240 ile sag kalan ese birtakim haklar taninmissa
da Olen es sagliginda yapacagi bir Olime bagli tasarrufla bu imkani ortadan
kaldirabilecektir, TMK m. 194 hiikmiinden kaynaklanan sinirlamalar saglararasi
islemleri igerirken dliime bagl tasarruflar agisindan islerlik kazanmayacaktir®®?, Bir
baska goriis ise dlen es sagliginda yaptigr bir 6liime bagh tasarrufla sag kalan esin
TMK m. 240’tan kaynaklanan haklarin1 kullanilamaz hale getirmisse; sag kalan es
TMK m. 557/3 hiikmii uyarinca vasiyetnamenin hukuka aykirilik arz etmesinden
bahisle; vasiyetnamenin iptali i¢in Olime bagl tasarruf alacaklilarina karsi dava

yoneltebilecektir®®,

Olen esin yapacag 6liime bagl bir tasarruf ya da aile konutu ve ev esyasinin sag kalan
ese Ozgiilenmeyecegi yoniindeki mal rejimi sézlesmesi; sag kalan esin TMK m.
652’den kaynaklanan ayni haklar1 kullanmasina engel olmayacaktir, es sdylemle bu

anlamdaki sdzlesmeler gecersiz olacaktir®®,

%0 Yagcioglu, s. 136.

91 Kirmz, s. 401.

992 Kamaci, s. 128; Ozugur, s. 75; Acar, Aile Konutu, s. 201; Badur, s. 270; Dursun Karaahmetoglu, s.
444-445,

993 Kiligoglu, s. 241; Akintiirk/ Ates, s. 177; Ozcan, s. 357.

994 Cakar, s. 326; Yardime1 Cinar, s. 125.
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5.2. Usule Tliskin Hiikiimler

5.2.1. Gorevli ve Yetkili Mahkeme

TMK m. 240 ve TMK m. 652 hiikiimleri sag kalan esi korumak amaciyla diizenlenen
0zel hikkiimlerdir. Sag kalan es ve mirasc¢ilar yoniinden hangi hiikkme dayanarak talepte
bulunacaklarina gore usuli hiikiimler farklilik arz edebilmektedir. Bu hususlar gérevli

ve yetkili mahkeme, davanin taraflar1 ve zamanasimi bakimindan ortaya ¢ikabilir

5.2.1.1. Miras Hukuku Bakimindan

Sag kalan esin miras payma mahsuben aile konutu ve ev esyasina iligkin ayni
taleplerini diizenleyen TMK m. 652 hiikmiinden dogan talepler bakimindan sulh
hukuk mahkemeleri gorevlidir®. Bu durum 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu®® m. 4/b’nin geregidir. Hilkme gore “Sulh hukuk mahkemeleri......tasmir ve
tasinmaz mal ve hakkin paylastiriimasina ve ortakligin giderilmesine iligkin
davalari...... goriirler.” bu anlamda tereke bir miras ortakligi oldugundan sag kalan
esin TMK m. 652’ye dayali ayni hak talepleri sulh hukuk mahkemelerinde
coziimlenecektir. Miras hukuku iligkilerinden dogan bircok uyusmazlik bakimindan
da sulh hukuk mahkemelerinin gorevli oldugu sdylenebilecektir®®’. Bu hiikkme aykir:

olarak ac¢ilan davalar agisindan gorevsizlik karar1 verilir.

TMK m. 652 hiikkmiinden kaynaklanan talepler bakimindan gorevli mahkeme sulh
hukuk mahkemesi olsa da aile konutunun tespit edilmesinde Aile Mahkemeleri gorevli
olacaktir®®, Bu noktada bir uyusmazlik varsa énce aile mahkemelerinde konutun
niteligi hakkinda uyusmazlik giderilecek ardindan TMK m. 652°deki talepler i¢in Sulh

Hukuk Mahkemelerinde dava agilacaktir®®. Yani denilebilir ki, aile konutunun tespiti

9% Karamercan, Tasfiye, s. 148.

96 RG: 04.02.2011/27836.

97 TMK m.650/2, m.651/3, m.658.

%98 K aramercan, Tasfiye, s. 151.

%9y, 2. HD., 2004/2338 E., 2004/3194 K., 15.03.2004 Tarihli karar1 “... Somut olayda éncelikle
davaciya dava konusu konutun mirasbirakan ile birlikte kullanilan aile konutu olduguna dair tespit
hiikmii almak iizere siire verilerek acilan davanin sonucunun beklenmelidir. Dava konusu yerin aile
konutu oldugunun tespiti halinde terekeye dahil tiim malvarliginin parasal degeri bulunarak davacinin
miras paywma diisen miktarin hesaplanmasi gerekir. Davacinin miras payina mahsuben aile konutunun
ozgiilenmesine karar verilecek ise davacimin odemesi gereken tutarin belirlenerek bu miktarin depo
ettirilmesi saglanmalidir. Sartlarin bulunmasi halinde intifa hakkr taminmak iizere intifa bedeli uzman
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icin goriilen bir dava mevcutsa, sag kalan esin TMK m. 652°den kaynaklanan haklarini
kullanmak maksadiyla a¢tigi dava igin, soz konusu bu dava bekletici mesele
yapilmalidir.

Yargitayin ilk kararlarinda gorevli mahkemenin davanin degerine gore belirlendigi'®®
goriilmekteyken, daha sonra goriis degisikligine gidilmis ve birgok kararda TMK m.
652°den kaynaklanan ayni hak taleplerinde sulh hukuk mahkemelerinin gorevli

olacag: hiikiim altia almistir!®?,

Yetkili mahkeme agisindan TMK’da 6zel bir diizenleme 6ngodriilmediginden; HMK
m. 11 hiikmii dikkate alinarak yetkili mahkemenin belirlenecegi sdylenebilir'®2, Yani
TMK m. 652’den kaynaklanan davalarda yetkili mahkeme; mirasbirakanin son

yerlesim yeri mahkemesi olacaktir.

bilirkisiye tespit ettirilerek intifa bedeli olarak hesaplanan miktarin depo ettirilmesi saglanmalidir. Bu
sekilde yapilacak arastirma ve inceleme sonucunda bir karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar
verilmis olmast dogru goriilmemisg, hiikmiin bu nedenle bozulmasi gerekmistir” (Wwww.lexpera.com.tr).
1000y, 2. HD., 2004/8217 E., 2004/9399 K., 12.07.2004 Tarihli Karar1 ... Davacinin istegi 232 ada 2.
parsel A blok zemin kattaki dairenin oncelikle aile konutu olarak tesbit edilmesi ve buranin kendisine
miras hakkina mahsuben miilkiyet hakkinin tamimasina iligkindir. Tasinmazin aile konutu olarak
belirleme yetkisi Aile Mahkemesine (MK.m.194) miilkiyet hakkimin tanimasina iligkin davanin ise
kiymeti dikkate alindiginda A. Hukuk Mahkemesine ait bulunmaktadir. (MK.md.652) Gérev kamu
diizeni ile ilgilidir. Yargilamamin her asamasinda kendiliginden dikkate alinmasi gerekmektedir. Ayvacik
'ta miistakil Aile Mahkemesi bulunmadigi A. Hukuk Mahkemesinin Aile Mahkemesi olarak da davaya
devam edecegi goziiniinde tutularak (5133 S.K.m.2-3) dava dilek¢esinin oncelikle aile konutu yoniinden
incelenmesi bakimindan gorev yoniinden reddi diigtiniilmeden isin esasinin incelenmesi usul ve yasaya
aykiridir..” ( https://www.hukukturk.com/ ).

1001y, 7 HD., 2021/720 E., 2021/2217 K., 21.10.2021 Tarihli Karar1 «... Tiirk Medeni Kanununun 652.
maddesinde yer alan tereke mallarindan birinin mirasgilardan birine miras hakkina mahsuben
ozgiilenmesi, paylastirma niteliginde olup, ozgiileme karari, o mal iizerindeki miras¢ilarin “elbirligi”
seklindeki ortakhigimin izalesi sonucunu hasil eder. Bu nedenle, Tiirk Medeni Kanununun 652.
maddesine dayanan isteklerde gorevli mahkeme, paylasma isteklerindeki gorvev kurallarina gére
belirlenmelidir. Her miras¢i, terekedeki belirli mallarin aynen, olanak yoksa satis yoluyla
paylastiriimasint sulh mahkemesinden isteyebilir. ( TMK madde 642 ) Tasimir ve tasinmaz mal veya
hakkin paylastiriimasina ve ortakligin giderilmesine ait davalarda sulh hukuk mahkemesi goreviidir. (
HMK madde 4 /1-b ) Géreve iligkin kurallar kamu diizeninden olup, davamin her safhasinda ileri
stiriilebilecegi gibi, mahkeme de davanin her asamasinda kendiliginden gorevii olup olmadigina karar
verir... Somut olayda mahkemece; davamin Tiirk Medeni Kanunu 652. maddesinde yazili aile konutunun
sag kalan ese ozgiilenmesi istemine iliskin oldugu ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu 4/1-b maddesi
geregince davaya bakma gorevinin Sulh Hukuk Mahkemesine ait oldugu gozetilmeksizin, gérevsizlik
karart verilmesi dogru goriilmediginden, hiikmiin bozulmasina karar vermek gerekmigstir.” (
https://www.hukukturk.com/ ).

1002 Yardime1 Cinar, s. 142.
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5.2.1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimi Bakimindan

Sag kalan esin mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan aile konutu ve ev esyasina iliskin
ayni taleplerini diizenleyen TMK m. 240 hiikmii bakimindan goérevli mahkeme 4787

sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usullerine Dair Kanunda!®®

diizenlenmis olup; aile mahkemeleridir®®.

Yetkili mahkeme ise mal rejimi tasfiyesinde yetkili kilinan mahkemedir. Bu anlamda
TMK m. 214 hiikmii uyarinca mal rejiminin 6liime sona ermesi halinde mal rejimi
tasfiyesi davalarinda dlenin son yerlesim yeri yetkili olacagindan'®® TMK m. 240

hiikmiinden kaynaklanan haklarin talebinde de ayn1 mahkeme yetkili olacaktir.

5.2.2. Davanin Taraflarn

Sag kalan ese TMK m. 240 hiikmii uyarinca saglanan ayni haklarin elde edilmesi i¢in
acilacak olan davada, davac taraf kural olarak sadece sag kalan estir. Sag kalan ese
taninan s6z konusu haklar kisiye siki sikiya bagl nitelikte oldugundan devredilemez
ve mirasgilara intikal etmez. Diger bir deyisle sag kalan es, sz konusu hakki

kullanmadan vefat ederse onun mirasgilari bu talepleri ileri siiremeyeceklerdir'®°,

Sag kalan es vesayet altinda ise vesayet makamindan izin alinmasi kosulu ile!®’ sag

kalan esin vasisi ya da yasal temsilcisi davay1 ikame edebilecektir. S6z konusu davanin

davalilar1 ise len esin yasal mirasgilar1 olacaktir’®%,

1008 RG: 18.1.2003/ 24997.

1004 K aramercan, Tasfiye, s. 149.

1005y 8. HD., 2015/9723 E., 2016/17525 K., 28.12.2016 Tarihli Karar1 “..Somut olayda mahkemece
davanin TMK'nun 255.maddesi uyarinca tapu iptal-tescil davast oldugu, gayrimenkuliin aynina iligkin
oldugu, tasinmazin bulundugu yer olan Istanbul Anadolu Mahkemesi'nin yetkili oldugu gerekcesiyle
yetkisizlik karart verilmisse de, bu karara katilma olanagr bulunmamaktadir. Az yukarida agiklanan
kanun maddesi uyarinca TMK'nun 240.maddesine dayali éliime baglh mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan aile konutunun ézgiilenmesi, olmadigi takdirde katki payr alacagi istegine iligkin davada,
olenin son yerlesim yeri mahkemesi yetkili olup, mahkemece élenin son yerlesim yeri tespit edilerek
karar verilmesi gerekirken eksik inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir...”
(www.lexpera.com.tr).

1006 §ypka/ Ozdogan, s. 509.

1007 Zeytin, s. 338; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 317-319

1008 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 318.
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TMK m. 652 uyarinca acilan davalarda da ayn1 sekilde davaci taraf sag kalan es iken

davali taraf 6len esin yasal mirascilari olacaktir.

5.2.3. Zamanasimi

TMK m. 240 hiikmii uyarinca sag kalan ese taninan ayni haklar bakimindan kanunda
acikca bir zamanasimi siiresi diizenlenmemistir. Sag kalan es madde hiikmiindeki
haklara ancak esinin dliimiinden sonra hak kazanacagindan bu ayni haklar1 en erken
esinin 0liim tarihi itibariyle talep edebilir hale gelir. Sag kalan es tasfiye davasinda s6z
konusu haklarin1 kullanmamis olsa da tasfiye davasi neticesinde ortaya ¢ikan katilma

alacaginin 6denmesi esnasinda ileri siirebilecektir.

Sag kalan esin TMK m. 240°tan kaynaklanan taleplerini; aile konutu ve ev esyas1 miras
ortakliginin miilkiyetinden ¢ikarilana yahut paylastirilana kadar ileri stirmesi gerekir;
aksi takdirde hakkin kullanilmasi imkansizlasacagindan sag kalan es taleplerini ileri

siiremeyecektir!%,

Sag kalan esin bu talepleri bakimindan siire sinir1 getirilmemis olmasi keyfilige
sebebiyet verebileceginden doktrinde bir goriise gére 6len esin mirasgilar: veya dlen
esin miras¢ilarmin istemi {izerine hakim tarafindan sag kalan ese siire verilebilir'%°,
Verilen siireye ragmen sag kalan es 6zgiileme talebinde bulunmazsa bu hakkindan
vazgeemis sayilacaktir. Diger goriise gore sag kalan ese siire taninarak bu siire
icerisinde talebini 6ne siirmediginde bu hakkindan vazge¢mis sayilmayacagi ifade
edilmistir'®,

TMK m. 652 hiikmiiyle sag kalan ese taninan ayni haklarin talep edilmesi bakimindan
da bir siire ongoriilmiis degildir. Sag kalan es mirascilik sifatin1 diger esin 6liimiiyle
haiz olacagindan en erken diger esin 6liimii itibariyle One siirebilecektir. Sag kalan esin

TMK m. 652’den kaynaklanan ayni hak taleplerini terekenin tasfiyesi

tamamlanincaya, en ge¢ aile konutu miras ortakligindan ¢ikincaya kadar ileri stirmesi

1009 Zeytin, s. 343; Nebioglu Oner, s. 124; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 404; Seker, Tasfiye, s. 440.

1010 Hausheer/ Reusser/ Geiser, Das Giiterrecht der Ehegatten, Art.219, Nr.67, Aktaran: Nebioglu Oner,
s. 129.

101! Giimiis, Mal Rejimleri, s. 416.
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gerekmektedir'®?, Doktrinde sag kalan esin bu taleplerini mirasmn reddi siiresi

dolduktan ve fakat paylasmanin baglamasindan evvel, en ge¢ paylagsma esnasinda ileri

siirmesi gerektigi yoniinde bir goriis de bulunmaktadir'®®,

1012 Nebioglu Oner, s. 231.
1018 Dyral/ Oz, s. 488.
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BOLUM VI

SONUCLAR

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige girmesiyle 743
sayil1 Tiirk Kanunu Medenisi’nde yasal mal rejimi olan mal ayrilig1 rejimi, yerini
edinilmis mallara katilma rejimine birakmistir. Edinilmis mallara katilma rejimi, mal
ayrilig1 rejiminin benimsedigi; her esin malvarligi degerinin kendisine ait olmasi
prensibini bir kenara birakarak, emek karsilig1 edinilen malvarligi degerlerinde her iki
esin de hak sahibi olmasi1 prensibini getirmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin
bu yapisi, toplumumuzda siklikla goriilen ‘ev hanimi’ olarak evde bir¢ok fedakarlik
yaparak aileye ve g¢ocuklara her anlamda biiyiik katkilar saglayan esin emegini
muhafaza etmeyi amagclar. Nitekim mal ayriligi rejimi doneminde Ozellikle
toplumumuzun kirsal kesiminde yer alan ailelerde malvarliklar1 erkek es adina
kayitlandigindan ve mal rejimi sona erdiginde kadin esin erkek es adina kayitli bu
malvarliklar1 {izerinde alacagi olmadigindan, kadinlar biiyiilk magduriyetler

yasamislardir.

Edinilmis mallara katilma rejimi eslerin evlilik birligi siiresince emek ve is birligi
icerisinde olmas1 gerektiginden hareketle, evlilik siiresi boyunca emek verilerek
edinilen her malvarligi degerinde diger ese de katilma alacagi hakki tanimstir.
Gergekten de esler evlilik birligi boyunca bircok yasam olaymi paylastiklar: gibi;
edindikleri malvarligi degerlerini de paylagmalart olmasi gerekendir. Edinilmis
mallara katilma rejimine goére her bir es, diger esin edinilmis mallarinin yarisi
tizerinden artik deger alacagina sahip olacaktir. Bunun yani sira eslerden biri, digerinin
malvarli§i almasmma ya da malvarliginin iyilesmesine karsilik almaksizin katki
saglarsa, s6z konusu mal iizerinde deger artis pay1 hakkina da sahip olacaktir. Kald:
Ki; bu malin degerinin diismesi katki yapan esi etkilemeyecek, baslangicta yaptig
katkiyr malin degeri azalsa dahi talep edebilecektir. Denilebilir ki, edinilmis mallara
katilma rejiminde bir es diger esin malvarligina yatirnm yaptiginda aslinda hi¢ zarar

etmeyecektir.
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Esler arasindaki mal rejimi evlenme ile baslarken; eslerden birinin 6limi, Sliim
benzeri bir durumun gergeklesmesi, bosanma, eslerin anlagarak bagka bir mal rejimini
kabul etmesi ve evliligin iptaline karar verilmesi hallerinde sona erer. Mal rejiminin
sona ermesiyle; evlilik birliginin devam1 boyunca beklemece hak niteliginde olan mal
rejiminden kaynakli haklar, artik talep edilebilir hale gelirler. Nitekim esler arasindaki
mal rejimi sona ermeden, esler birbirlerinden mal rejiminden kaynaklanan alacaklarini

talep edemeyeceklerdir.

Evlilik birliginin bosanma ile sona ermesi durumunda; esler arasindaki bosanma
davasi kesinlesmeden mal rejimi tasfiyesi yapilamamaktadir. Gergekten de aile
mahkemelerinde bosanma davasi ile birlikte mal rejimi tasfiyesinin de istendigi
durumlarda, mahkemece s6z konusu dosyalar tefrik edilmekte ve bosanma davasi, mal
rejimi tasfiyesi davasi bakimindan bekletici mesele yapilmaktadir. iste bu durum
uygulamada bir¢ok sorunu da beraberinde getirmektedir. Isvigre Hukukunda kabul
edilen bosanmada birlik ilkesiyle bosanma ve bosanmadan kaynakli tiim talepler tek
mahkemede goriilmekte ve bu sekilde bosanma yargilamasini yiiriiten mahkeme; mal
rejimi tasfiyesini de yapmaktadir. Bogsanma yargilamasini yiiriiten mahkemenin, hem
mal rejiminin tasfiyesinden kaynakli talepleri hem de bosanmanin ferisi niteligindeki
tazminat ve nafaka gibi talepleri bir arada degerlendirerek karar vermesi, kuskusuz ki
hakkaniyetli sonuglar1 beraberinde getirecektir. Nitekim mal rejimi tasfiyesinden
kaynakli davalarin bosanma davalarindan sonra goriilmesi, yani bosanmada birlik
ilkesinin uygulanmamasi, bazi durumlarda taraflarin zenginlesmesine dahi sebebiyet
verebilecektir. Ayni sekilde mal rejimi tasfiyesi davalarinin bosanma davasinin
kesinlesmesini beklemesi ve mal rejimi davalar1 bakimindan zamanagimimin 10 yil
olarak uygulandigi da gozetildiginde, ayrilmak isteyen taraflarin yargilamalar
sebebiyle siirekli kars1 karsiya gelecegi ve hayli yipratici1 bosanma mevzusunun uzun
siire hayatlarinin giindeminde kalacagi agiktir. Bu sebeplerle kanimizca Tiirk
Hukukunda bosanmada birlik ilkesinin uygulanmasi ile bir nebze de olsa bu sorunlar

¢Oziime kavusturulabilecektir.

Mal rejiminin eslerden birinin liimiiyle sona ermesi neticesinde, sag kalan es hem mal
rejimi kaynakli alacak haklarma hem de yasal miras¢1 olmasi sebebiyle miras hukuku
kaynakli haklara sahip olacaktir. Bu durumda hem birbirini etkileyen hem de

birbirinden bagimsiz mal rejimi ve miras tasfiyesi giindeme gelir. Sag kalan esin miras
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pay1 beraber miras¢1 oldugu ziimreye gore degisiklik gosterecektir. Sag kalan esin hem
miras hem mal rejimi kaynakli haklarinin tam olarak korunmasi agisindan oncelikle
mal rejiminin tasfiye edilmesi gerekecektir. Sag kalan esin mal rejiminden kaynakli
haklar1 terekenin borcu niteliginde olacak ve sag kalan esin bu alacaklarini almasi
akabinde tereke tasfiyesine gegilecektir. Sag kalan esin katilma alacaklisi oldugu
durumlarda, olen esin miras¢ilar1 borglu konumunda olurken, oOlen es katilma
alacaklisiyla bu sefer de sag kalan es bor¢lu konumunda olacaktir. Sag kalan esin mal
rejimi tasfiyesinden alacagini almasi ve ardindan da terekeden miras hakkini almasi,
sag kalan esi yliksek oranda korurken; Olen esin mirasg¢ilart agisindan ayni etkiyi
gostermez. Nitekim bu diizlemde; eslerden birinin 6lmesiyle, sag kalan esin altsoyla
mirasgt oldugu durumlarda, sag kalan es toplamda malvarligindan %62.5°a varan bir
pay alirken, altsoy olmadiginda alacak oran1 %75’e kadar ¢ikacaktir. Bu durumda sag
kalan es ile Olen esin mirasgilarinin ayni oranda korunmadigi, bunun da sag kalan es

ile 6len esin mirasg¢ilarinin beseri iliskilerini olumsuz anlamda etkileyecegi agiktir.

Mal rejimi tasfiyesi esler arasindaki malvarliklarinin deger olarak paylasiminm
benimsemisken; ayni paylasim s6z konusu olmamaktadir. Yani esler tasfiye sonrasi
birbirlerine bir malvarlig1 devri yapmayacak, yalnizca malvarligi degerlerini nakdi
olarak paylasacaklardir. Iste bu duruma kanun koyucu istisna getirerek TMK m. 240
hitkmiinii diizenlemistir. S6z konusu hiikiim ile sag kalan esin katilma alacagi, ayni bir
hakla yer degistirerek, aile konutu {izerinde miilkiyet, oturma veya intifa hakkina
dontisecektir. Benzer sekilde TMK m. 652 diizenlemesi de sag kalan esin miras
payinin aile konutu lizerinde miilkiyet, oturma veya intifa hakki ile yer degistirmesine
olanak saglamaktadir. Sag kalan es hangi mal rejimine tabi olduguna bakilmaksizin
TMK m. 652 hiikmiinden faydalanarak aile konutu iizerinde Ozgiileme talep
edebilecekken; TMK m. 240 hikkmii yalnizca edinilmis mallara katilma rejimine tabi
evlilikler bakimindan gecerli olacaktir. Sag kalan esin katilma alacaginin hi¢ olmadig:
durumlarda, miras payr mevcutsa TMK m. 652 hikmiinden Yyine de
faydalanabilecektir. Bu anlamda sag kalan es bakimmmdan TMK m. 652
diizenlemesinin daha ¢ok islerlik kazanacagi sdylenebilir. S6z konusu diizenlemelerle
sag kalan esin, aile konutunda 6nceki yagamini siirdiirerek, esinin 6liimiiyle yasadig

giicliiklerin hafifletilmesinin amaglandig1 sylenebilir.
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Edinilmis mallara katilma rejimi esler arasinda her anlamda esitligi saglamaya
calismaktadir. Evlilik birligi devaminda eslerin her tiirlii emegini karsiliksiz
birakmazken; evlilik birliginin sonrasinda da diger diizenlemelerle esleri
korumaktadir. Edinilmis mallara katilma rejiminin eslerden birinin Oliimiiyle
neticelenmesi halinde mal rejimi tasfiyesinin yani sira tereke tasfiyesinin de yapilacak
olmasi ve her iki tasfiyenin de giigliikler arz etmesi sebebiyle, eslerden birinin 6liimii
neticesinde 6liim haline 6zel yeni bir tasfiye hali diizenlenerek bu sorunlara da ¢6ziim

getirilebilecegi kanaatindeyiz.
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