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ONSOZ

Tiirk ve Rus iliskilerinin tarihi asirlar 6ncesine dayanir. Cogunlukla savas, farkl
donemlerde ise yakinlasma gdsteren bu iliskiler, Osmanli’nin baskenti olan istanbul’da
izler birakir. Farkli amaclarda yapilan fakat her zaman Ruslarin ¢ikarlarini koruyan bu
yapilarin bir kismi giiniimiize kadar gelebilmistir. Istanbul’da yer alan bu yapilar Tiirk-
Rus iliskilerine 151k tutmaktadir. Ozellikle Birinci Diinya Savast ile yeniden kurulan bu
iki devletin iligkileri dostane bir hal almistir. Yakinlasma ile kiiltiirel izler de
farklilasmistir. Savaslar1 hatirlatan anitlarin yerini dostane iliskileri temsil eden figiirlere

birakmustir.

Calismamizda dncelikle Istanbul’da Ruslarin etkisiyle insa edilen yapilar1 tespit
ettik. Tespit edilen yapilarin, yapilis amaglarini arastirdik. Bu siirecte Osmanli ve Erken
Cumhuriyet Déneminde Istanbul’u ele alan kaynaklar1 inceledik. Giiniimiize kadar ulasan
yapilart yerinde ziyaret ederek fotograflandirdik. Varligin1 koruyan yapilarin bazilari
restorasyon gecirmis, bazilari ise kullanilamaz haldeydi. Giiniimiize kadar gelemeyen
yapilar i¢in gazete, dergi ve arsiv kaynaklarindan faydalandik. Elde edilen bilgilerin
15181nda yapilar1 amaglart dogrultusunda kronolojik olarak tasnif ederek gerek tarihlerini

gerekse de ana hatlartyla mimari 6zellikleri anlatmaya ¢alistik.

Calismanin her agamasinda yardimlarini esirgemeyen, fikirleriyle beni aydinlatan,
her zaman yol gosteren degerli tez danismanim Prof. Dr. Ilyas Kemaloglu’na tesekkiir bir

borg¢ bilirim. Maddi-manevi destekleri ile yanimda olan aileme tesekkiir ediyorum.

Miray Cesur

Nisan, 2024
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OZET

Tirk — Rus iliskileri baslangicindan bu yana Tiirk tarihinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Hem Osmanli Devleti hem de Tiirkiye Cumhuriyeti bulundugu konum
itibariyle Ruslarla etkilesim igerisinde olmuslardir. Bu iligkilerin belirli donemlerinde
yogun savaglar, belirli donemlerinde ise dostluk miinasebetleri hakim olmustur. Savas
donemlerinde Osmanli topraklarinda Rusya, kiliseler, hastaneler ve enstitiiler yardimiyla
etkinligini arttirmak istemistir. Ozellikle kazand181 zaferlerin ardindan abideler yaptirmus,
elcilik  binalartyla  ihtisammi  yansitmayr  hedeflemistir.  Ruslar, Osmanh

Imparatorlugu’nun baskenti olan Istanbul’da kalici izler birakmistar.

I. Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi, ikili iligskilerde doniim noktast olmustur. Stratejik
yakinlasma ve i birliginin yasandigi donem Istanbul’u da etkilemistir. Kurtulus
Savasi’nin kazanilmasinda emperyalist gii¢lere kars1 Sovyetler, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
yaninda olmus ve yardim etmistir. Sovyetlerin kurulmasiyla beraber gelisen dostluk
iligkilerini Tiirkiye, Taksim Cumhuriyet Aniti’'nda nisanesi olarak yansitmigtir. Bunun
yani sira Sovyetlerden siirgiin edilen Lev Trocki’yi miilteci olarak kabul etmis ve en iy1
sekilde agirlamustir. Istanbul, sadece Trogki’ye degil, Sovyetlerden gelen Beyaz Ruslara
da ev sahipligi yapmustir.

Calismamizda Tiirk — Rus iligkilerini kronolojik olarak ele alarak, bu iligkilerin
Istanbul iizerindeki etkilerini ve dnemini inceledik. Istanbul’da Ruslarla ilgili en énemli

yapilan yapilarin tarihsel siireglerini, amaclarini ve giinlimiiz kosullarin1 kaleme aldik.

Anahtar Kelimeler: Tiirk - Rus iliskileri, Istanbul, Kilise, El¢ilik, Abide
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ABSTRACT

Turkish -Russian relations have occupied an important place in Turkish history
since its beginning. Both the Ottoman State and the Republic of Turkey have been
interacting with the Russians in terms of their location. During certain periods of these
relations, intense wars took place, and during certain periods, friendship treaties took
place. During the war periods, Russia wanted to increase its effectiveness in the Ottoman
lands with the help of churches, hospitals and institutes. Especially after the victories he
won, he built monuments and aimed to reflect his glory with the embassy buildings. The

Russians have left permanent traces in Istanbul, the capital of the Ottoman Empire.

I . The establishment of the Union of Soviet Socialist Republics and the Republic
of Turkey immediately after World War II marked a turning point in bilateral relations.
The period of strategic rapprochement and cooperation has also affected Istanbul. In the
victory of the War of Independence, the Soviets sided with and helped the Republic of
Turkey against the imperialist powers. The friendly relations that developed with the
establishment of the Soviets have been burned as a sign at the Taksim Republican
Monument in Turkey. In addition, he accepted Leon Trotsky, who was exiled from the
Soviets, as a refugee and hosted him in the best possible way. Istanbul, hosted not only

Trotsky, but also White Russians from the Soviets.

In our study, we examined the effects and importance of Turkish —Russian
relations on Istanbul by considering them chronologically. We have written about the
historical processes, purposes and current conditions of the most important structures

built in Istanbul related to Russians.

Keywords: Turkish - Russian relations, Istanbul, Church, Embassy, Monument
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GIRIS

Tiirkler ve Ruslar tarih sahnesinde bir¢ok defa karsi karsiya geldi, iliskilerde
bazen is birligi, cogu zaman ise savas ve anlagsmazliklar hakim oldu. Tiirklerle Ruslar
once Karadeniz’in kuzeyinde var olma, daha sonra ise biitiin Avrasya cografyasi i¢in
miicadele ettiler. Osmanli Imparatorlugu aleyhinde hizla ilerlemeyi siirdiiren Carlik
Rusya ile yogun savas donemleri yasandi. Ozellikle 1. Petro’nun hakimiyeti doneminde
Tiirk — Rus iligkileri Rusya’nin lehine dénmeye basladi, “sicak denizlere inme”
politikasinin temelleri atildi. Ilerleyen yillarda Rusya’nin galibiyetiyle sonuglanan bir dizi
savastan sonra 1856 Kirim Savasi, Tiirk — Rus iliskilerinde bir doniim noktasi oldu.
Ruslarin hizli ilerleyisini engellemek amaciyla Ingiltere-Fransa-Osmanl ittifaki kuruldu.
Osmanli, miittefiklerinin askerlerini baskentinde, Istanbul’da agirladi. Rusya’nin
yenilgisiyle sonuc¢lanan bu savasta ingilizler, savasin anisina Kirim Kilisesi’ni insa ettiler.
Konsolosluk ve yazliklarii diplomatik iliskiler sayesinde elde eden Ruslar, Osmanli ile

rekabetin getirdigi savastan bir iz daha Istanbul’da birakmis oldular.

Rekabet sadece savas alanlarinda degil, aynt zamanda Osmanli topraklarinda
“Panslavizm” iizerinden de devam etti. Donemin Rus Elcisi Nikolay Pavlovig
Ignatiyev’in gabalartyla Istanbul’da bir Rus hastanesi kurulur. Istanbul’a hacca giden Rus
hacilara, bogazdan gegen Rus gemicilere hizmet vermek i¢in kurulan hastane ayni
zamanda Panslavist fikirleri yaymak i¢in de kullanilir. Hastane biinyesinde kilise ve okul
da agilarak Hristiyan misyonerligi ve Rusya lehine propaganda yapilir. Yine Istanbul’a
gelen hacilar i¢in ayn1 zamanda hem konaklama hem de ibadet etmeleri i¢in Cati
Kiliseleri insa edilir. Apartman kiliseleri olarak gecen bu yapilar, hanlarin tizerinde ¢ati
katinda insa edilir. Hanlarin alt katlar1 Rus hacilar i¢in konaklama ve giderleri karsilamak

i¢in kullanilir.

Rusya, siyasi amaglar1 dogrultusunda kiiltiirel ¢alismalarda da bulundu. Rusya,
19. yilizyilin sonlarima dogru kendisini Bizans’in mesru mirasgisi olarak goriiyordu.
Balkanlarda Slav-Ortodoks niifusunu etkilemek isteyen Rusya, siyasi amaglarina hizmet

edecek bir arkeoloji enstitilisti kurmak istiyordu ve nihayetinde de bu amacina ulagti.



Kiiltiirel sahada ¢aligmalarin1 devam ettiren Rusya, bir yandan da Osmanl ile
savaslarina devam ediyordu. Tarihte 93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli — Rus
Savasi, Osmanli’nin agir yenilgisiyle sonuc¢landi. Yesilkdy sinirlarina kadar gelen Ruslar,
Ayastefanos Rus Aniti’ni insa ettiler. Anit, savasta 6len Rus askerleri i¢in insa edildi,

yapildig1 giinden yikilisina kadar Osmanli tebaasindan tepkiler topladi.

Birinci Diinya Savasi’nda itilaf Devletleri arasinda yer alan Carlik Rusya ile
Ittifak devletleri arasinda olan Osmanli Devleti karsi karsiya geldi. Rusya’da 1917 Subat
Devrimi’nin yaganmastyla Carlik rejimi sona erdi ve iki devlet arasinda yeni bir sayfa
acildi. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Sovyet Rusya ile dostluk iligkileri
tesis edilmeye baslandi. Ozellikle Milli Miicadele déneminde Sovyetlerin mali ve askeri
yardimlar1 bu dostlugu pekistirdi. Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi imzalandi. Daha
sonraki yillarda Tiirkiye bu yardimlart unutmayarak, Taksim Cumhuriyet Aniti’nin
Cumhuriyet cephesinde yansitt1. Istanbul ayrica Sovyetlerden siirgiin edilen Lev
Trogki’yi Biiyiikada’da miilteci olarak en iyi sekilde agirladi. Giivenli ve huzurlu bir
ortamin saglandig: Tiirkiye’de Trocki dnemli ¢alismalara imza att1. Bu dénemde Istanbul
sadece Trogki’yi degil, Sovyetlerden gelen Beyaz Ruslara da ev sahipligi yapti. Yeni
cumhuriyetin gelisen Istanbul’unda Beyaz Ruslar ozellikle eglence sektoriinde izler

birakt1.

Tiirkiye ile Rusya arasinda yasanan savas ve barig donemleri Osmanli’nin
baskentinde izler birakti. Elciliklerin bulundugu Galata-Pera bolgesinde, Rus hacilarin
onemli ugrak yeri Karakoy’de, Istanbul’un meydan ve sokaklarinda Osmanli-Rus
iligkilerinin izlerini gérmek miimkiindiir. Calismamizda Tiirk — Rus iliskilerini (1700-
1938) ele alarak bu siirecte istanbul’da Ruslarin etkisiyle yapilmis yapilar1 inceledik.
Incelenen yapilarin tarihsel siireglerini, amaclarmi ve akibetlerini kaleme aldik. Birgogu

giiniimiize kadar ulastig1 i¢in yerinde inceleme firsati elde ettik.

Bu calisma toplamda iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde Tiirk — Rus
iliskileri kisaca ele alimarak Ruslarin etkisiyle insa edilen yapilar kronolojik olarak
incelendi. Ikinci boliimde ise Tiirk-Rus iliskilerini 1920°den 1938 yilina kadar ele alarak
Ruslarin etkisiyle yapilmis yapilar1 ve dostluk miinasebetlerinin izlerini ortaya koymaya

calistik.

Calismamizda yapilarin tarihsel siireclerini incelerken farkli aragtirmalara da

basvurduk. Tezimizde istifade ettigimiz bazi ¢alismalar1 zikretmekte fayda wvardir.



Calismay1 meydana getirirken kronolojik olarak bir¢cok eser hakkinda bilgi alabildigimiz,
ornegine az rastlanabilir “kent ansiklopedisi” olan Diinden Bugiine Istanbul
Ansiklopedisi’nden faydalandik. Bu ¢alisma kapsamli ve sistematik bir igerige sahip

oldugu i¢in incelemek istedigimiz yapilar1 bulmamiza imkan sagladi.

Calismamizda giiniimiize ulagan yapilar kadar varligin1 koruyamamis yapilar da
mevcuttu. Bunlardan birisi de Rus Nikolayev Hastanesi’ydi. Bu hastaneyi ele alirken Oya
Daglar Macar’in Ge¢misten Giiniimiize Istanbul’da Saglik Kongre Bildiri Kitabi’nda yer
alan “Rus Hastanesi” makalesi ¢alismamiz agisindan 6nemlidir. Hastanenin gelisim
stireci ve akibeti konusunda bilgiler vermektedir. Bu hastane ile ilgili Hac1 Murat Arabac1
ve Fatih Unal’in makalesi ¢cok kiymetlidir. Fatih Unal’in ayrica “Moskof Tas1” ve Ruslar
Bizans’in Peginde adli Rus Arkeoloji Enstitiisii ile ilgili c¢alismasi da tezimiz igin
basvurdugumuz 6nemli ¢alismalarin basinda gelmektedir. Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin
kurulusu ve amaglari ile ilgili bizlere detayl bilgi sunan Pmar Ure’nin makalesi ve
doktora tezi de calismamiza 11k tutmustur. Giiniimiize kadar ulasamayan yapilardan bir
digeri olan Ayastefanos Rus Abidesi’ydi. 93 Harbi’nin izlerini tasiyan abidenin mimari
ozelliklerini incelemek i¢in Ertun¢ Denktas’in Ayastefanos Rus Aniti (1898-1914) adli
(Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii yayimlanmamus) yiiksek lisans tezi
caliymamiza katki saglamistir. Ozellikle Rus kaynaklarindan faydalanan Elif Kok iin
makalesi ile Nezih Baggelen’in makalesinde yer alan Rus Abidesi’nin yikilis amyla ilgili

fotograflar tezimiz i¢in kiymetlidir.

Ruslar 6zellikle Istanbul’da Galata-Pera’da yerlesim gosterdigi icin sehri bolgesel
olarak incelememiz gerekmekteydi. Behzat Usdiken’in Pera’dan Beyoglu'na 1840 —
1955 isimli eseri tezimiz agisindan 6nem teskil etmektedir. Zengin igerigi ve Galata’dan
Beyoglu’na kadar bolgedeki yapilari amaglarina gore kategorize etmis olmasi, Beyoglu
semti ¢alismamiz agisindan 6nemli oldugu i¢in bu bodlgeyi konu alan eserleri taradik.
Proje koordinatorliigiinii Miinevver Eminoglu’nun yaptig1 Bir Beyoglu Fotoraman’
calismamizdaki bircok yapiyr kaleme aldigindan tezimiz agisindan kiymetlidir.
Biiytikada’nin tarihini ayrintili bir sekilde ele alan Pars Tuglaci’nin iki ciltlik eseri olan

Tarih Boyunca Adalar I adli ¢alismasida tezimiz i¢in oldukg¢a dnemlidir.

Giliniimilizde ziyarete kapali oldugu i¢in Turan Akinci’nin Beyoglu Yapilar,
Mekanlar, Insanlar (1831-1923) adli eseri, Rus Konsoloslugu ile ilgili calismasi daha da

degerli hale gelmistir. Eserde, konsolosluk igerisinde yer alan salonlardan duvardaki



siislemelere kadar detayli incelemelere yer verildigi i¢in ¢alismamiz adina énemli bir

kaynak olmustur.

Donemin en 6nemli gorsel kaynaklarini kartpostal olarak temin ettik. Genis
yelpazesi ve renklendirme caligmalariyla Mert Sandalci’nin {i¢ ciltlik eseri olan Max
Fruchtermann Kartpostallar: III ¢alismamiza gorsel olarak 1sik tuttu. Istanbul’da
Ruslarin izlerini tasiyan yapilari konu eden Afife Batur, Nezih Basgelen, Murat Belge ve

Ozellikle anilarini kaleme alan Jak Deleon’un eserlerini de zikretmek gerekmektedir.



BIiRINCI BOLUM: TURK-RUS ILISKILERININ iSTANBUL’DAKI
IZLERI

1.1. Tiirk-Rus iliskilerine Bakis (1700-1923)

Rusya ile Osmanli Devleti arasinda ilk diplomatik miinasebetler, 1475’te Kirim
Hanlig’nin Osmanli hakimiyetine girmesiyle ortaya ¢ikan Rusya’nin karsilastig ticari
problemler sonucu basladi.! I. Sultan Bayezid doneminde I11. fvan’in ikili ticari iliskileri
diizene sokmak iizere ilk dnce Mihail Pleseev (1496-98) Istanbul’a gonderilir.? Fakat
Osmanl Tiirkleri bu yar1 vahsi ve muamele bilmez adami begenmeyerek geri gonderdi.
Daha sonra Alexis Golokastov Istanbul’a gonderilir.® Bu dénemde Rusya, Osmanli
Devleti i¢in heniiz bir tehdit teskil etmemekteydi. Osmanli’nin Ruslara kars1 ilgileri az,
onlarla ilgili meselelere Kirim Hanlhig bakiyordu.* Bunun sonucunda Rusya hakkinda
hi¢bir zaman yeterli bilgi elde edilemedi, Rusya’y1 “kiiglimseyen” bir tavir sergilendi.
Oysa Moskova tam tersine Osmanli Devleti’ne her zaman 6nem verdi, Osmanlilarin nasil
bir kuvvet olduklarin1 yakindan gorerek siyasetlerini buna gore diizenlediler.”> Osmanl
giineyde Akdeniz, Balkanlar ve Afrika’nin kuzey kesimlerinde hakimiyetini devam

ettirmeye ¢alisirken Rusya da belli bir siire sonra Osmanli sinirlarina yaklasti.

1682-1725 yillarinda hiikiim siiren I. Petro, bir kara devleti olmanin yan1 sira ticari
ve ekonomik olarak bilyiimesi icin denizlere acilmasi gerektigine inanmaktaydi.® Bu
amagla Azak Kalesi’ni ele gegirmeye karar verdi.” Ele gecirilmesi gii¢ olan Azak Kalesi,
1696 yilinda Ruslarin eline gecti. Bu basar1 Rusya’nin askeri bakimdan ne kadar
giiclendigini gdstermekteydi.® Ote yandan Ozii Nehri’nde Tiirk hakimiyetine engel olacak
bir miistahkem mevkiin bulunmasi saglandi. Boylece ilerleyen zamanlarda Kirim’a

yayilma olanagi elde edildi.®

Petro Azak Kalesi’ne kars1 harekete gectigi zaman Rusya’ya Karadeniz yolunu

acmak istedi, fakat bu amacinda basarili olamadi. Ciinkii Ker¢ Bogazi, Tiirklerin

! Siileyman Kocabas, Kuzey 'den Gelen Tehdit Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Vatan Yayinlari, Istanbul 1989, s. 31.

2 Tlyas Topsakal, “Tarihi Siiregte Rusya — Tiirkiye Iliskileri”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 111/2, 2016, s.
34,

3 Samiha Ayverdi, Tiirk-Rus Miinasebetleri ve Muharebeleri, Kubbealt: Nesriyati, Istanbul 2012, s. 110.

4Kocabas, a.g.e., s. 32.

5 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), TTK, Ankara 2011, s. 4.

6 Sinan Yiiksel, Rusya 'nin Karadeniz Devleti Olma Siireci ve Bu Siirecte Rus-Osmanl Iligkileri, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2011, s. 24.

" Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 ’ye Kadar, TTK, Ankara 2020, s. 272.

8 Haydar Efe, Murat Kizil, “Osmanlinin Kuzey ve Dogu Politikasi ve Rusyanimn “Sicak Denizlere Inme Politikas1”
Kapsaminda Sekillenen Dogu Sirlar1”, KAUIIBFD, IX/17, 2018, s. 303.

9 Haluk F. Giirsel., Tarih Boyunca Tiirk Rus Iligkileri, Ak Yaymlari, istanbul 1968, s. 52.



elindeydi.’® 1699 yilinda Rus elgileri baskente geldiklerinde, Istanbul’a kadar
Karadeniz’de Rus gemilerinin serbestge gidis gelis hakkini talep etmislerse de bu
amaclarina ulasamadilar. Karadeniz’in, Osmanli’nin i¢ denizi oldugu ileri siiriilmesine

ragmen bu talep siddetle reddedildi.™

3 Temmuz 1700°de ise Istanbul Baris Antlasmasi imzalandi. Moskova Carligi’nin
bagimsiz bir devlet oldugu kabul edildi. Moskova, Kirim hanina her yil 6dedigi vergiyi
artik vermeyecekti. Bu madde ile Kirim Hanligi, Rus ve Kazaklara kars1 pasif duruma
diisiirildii. Anlasma maddeleri arasinda Istanbul’da daimi bir el¢i bulundurma hakki da
vardi. Bu durum Ruslarin, Karadeniz yoniinde istihbarat saglamasi i¢in Onemli bir
adimdir.*? Béylece 1700°de Biiyiik Petro imzalanan bu antlasma sayesinde Azak’1 elinde
tutuyor, Osmanl padisahi ile esit bir hiikiimdar oldugunu kabul ettiriyordu. Bu tarih

Osmanl {istiinliigiiniin, Rus Carlig1 lehine bozulusunun tarihidir.*®

Car 1. Petro, Poltava zaferinin verdigi Ozgiivenle Osmanli’ya karsi savas
hazirliklarin arttirdi. Rus donanmasinin ingasina hiz verildi, Dinyeper boyundaki kalelere
cok miktarda cephane ve asker takviyesi yapildi. Biitiin bunlar Ruslarin ilk firsatta
saldiracaklarinin gostergesiydi.’* Ote yandan Isve¢ Krali Demirbas Sarl’m Petro’ya
yenilip yarali bir halde Osmanli topraklarina siginmasi, Rusya ile savasi tetikledi.'
Osmanli, 1710 yilinda Rusya’ya karsi savas ilan etti. Diigmanin1 kiiglimseyen Petro, 1711
yilinin Temmuz ayinda kendini Prut Nehri kiyisinda, cephane ve malzeme ihtiyaci duyan
yetersiz bir ordunun baginda buldu. Oysa, Osmanli kendisinden ¢ok daha biiyiik bir gii¢
ile hazirlanmist1.*® Sonunda Azak Kalesi ve etrafinin terk edilmesi, Istanbul’da carin elgi
bulundurmamas1 gibi maddelerin yer aldigi antlagma 23 Temmuz 1711 tarihinde
imzaland1. Osmanli igin karli olan antlasma kagit iizerinde kald1.'” Maddelerin yerine
getirilecegine dair ciddi bir garanti verilmedigi gibi, miiddeti bile tespit edilmemisti.
Milletleraras1 antlagmalar tarihinde Prut Barisina benzer baska bir antlagmaya

rastlanmamaktadir.1®

10 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 ’ye Kadar, s. 275.

1 Cemal Tukin, Bogazlar Meselesi, Pan Yaymcilik, Istanbul 1999, s. 44-45.

12 Sinan Yiiksel, “Ruslarm Karadeniz Y®6niinde Yapmis Olduklari {1k Yayilma Faaliyetleri (18. Yiizyila Kadar)”, SDU
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, MMXIII/28, 2013, s. 113-114.

13 Halil inalcik, Osmanl Rus fliskileri 1492-1700, TTK, Ankara 1999, s. 34.

14 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 19.
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16 Nicholas V. Riasanovsky, Mark D. Steinberg, Rusya Tarihi Baslangictan Giiniimiize, Inkilap Yaymevi, Istanbul 2016,
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17 Ahmet Refik Altay, 1711 Prut Seferi Baltact Mehmed Pasa Biiyiik Petro’ya Karsi, 1lgi Kiiltiir Sanat Yayincilik,
Istanbul 2011, s. 15-24.

18 Rurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 21.



Osmanli Devleti ile Rus Carlig1 arasindaki siikiinet, Rus Carigesi Anna doneminde
sona erdi. Anna saltanat yillarinda, dis politikada Biiylik Petro’nun ¢izdigi yoldan gitti.
Rus carigesi ile Avusturya Imparatoru VI. Karl anlasma yaparak 1736 yilinda Osmanli
Devleti’ne savas agt1.*® Kirim’1n iglerine kadar ilerleyerek Bahgesaray’1 yaktilar. Bu olay
ile Kirim ilk defa Rus saldirisina ugradi. 1739 yilinda Belgrad Antlagmasi ile Ruslarin
yine Karadeniz’e ¢ikmalarinin 6nii alindi. Osmanli, Azak Kalesi’nin yikilmasi ve iki
devlet arasinda tarafsiz bolge olarak birakilmasini istedi. Azak Kalesi’nin elden ¢ikmasi

bu sartlar altinda gerceklesti ve burasi bir daha Osmanli’nin idaresi altina girmedi.?°

Osmanli Imparatorlugu’na kars1 miicadelelerinde Ruslar, Karadeniz’e ulagsmay1
ve dogal giiney sinirlari olarak diisiindiikleri, ancak dogudan gelen giiclere kaptirdiklar
verimli topraklar1 geri almay1 amagliyordu. Altin Orda’nin bdlgedeki varisleri olan Kirim
Tatarlari, Osmanli’nin egemenligini kabul etmisti. Biiyiik Katerina, diger Moskova garlari
Biiyiik Petro ve Anna gibi imparatorluk seleflerinin izinden gidiyordu.?! Uzun baris
doneminde hazinesi dolan ve 30 yil 6nceki Belgrad Antlagmasi’nin basarisinin 6zlemini
ceken Osmanli Devleti, Rusya’nin Polonya islerine karisip asker gondermesiyle tedirgin
oldu ve savasa yeteri kadar hazir olmadigr halde iiltimatom verdi. Rusya’nin geri
cekilmemesi iizerine iki devlet arasinda yeni bir savas cereyan etti.?? 1768-1774 Osmanli-
Rus Savasi, neticeleri bakimindan Karadeniz’in tarihini degistirdi. Savas sirasinda
Osmanlilar, Ruslarin Karadeniz’e acilmasin1 engellemeye calisirken, Balkanlarda
savasan Osmanlilar1 denizden farkli bir yolla sikistirmak isteyen Ruslar, Osmanli

donanmasini hazirliksiz yakalayarak 1770’te Cesme’de bozguna ugratti.?®

Osmanli Devleti i¢in biiyiik yenilgilerden biri ve belki de en 6nemlisi 1771 yilinda
Kirim’in Ruslar tarafindan isgali oldu. Hem karada hem denizdeki basarisizliklar tizerine
Osmanli Devleti, Rusya karsisinda daha fazla dayanamayacagini anlayinca Babiali
miizakerelere basladi. 21 Temmuz 1774 tarihinde Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi
imzaland1.?* Bu antlasma ile Rusya, Karadeniz’de serbestce ticaret yapabilme hakki elde
etti. Boylece Ortodokslarin haklarini koruma imtiyazi elde ederek Osmanli Devleti’nin i¢

islerine karismaya zemin hazirlamis oldu. Bu antlagmanin en olumsuz sonuglarindan biri

19 Topsakal, a.g.m., s. 39.

2 Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 23.

2 Riasanovsky, Steinberg, a.g.e., s. 275-276.

2 Efe, Kizil, a.g.m., s. 309.

2 Yasemin Nemlioglu Koca, “18. Yiizyilda Karadeniz’de Rus Deniz Ticareti ve Osmanli Devleti'ne Etkileri”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, X11/23, 2017, s. 91-92.

24 Rurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 217.



de Kirim’imn Osmanli himayesinden ¢ikmis olmasidir. Bdylece de Fatih Sultan Mehmed
doneminde Osmanli topraklarina katilan ve halki Miisliiman olan bu bolge Osmanli’dan
ayrildi, Karadeniz ise “Tiirk GOli” olma 6zelligini yitirdi. Kirim Hanligi, Osmanl
Devleti’ni kuzeyden gelecek tehlikelere karsi koruma gorevini bu anlasma ile yitirdi.?®
1778 yilinda Kirim yiiziinden Karadeniz {lizerinde yasanan ¢ekismeler, iki devleti yine
savas durumuna getirse de Istanbul’da yapilan gériismeler sonrasinda 21 Mart 1779°da
Aynalikavak Antlagsmasi imzalandi. Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’nin bir eki olarak
yazildi. Kirim’mn ilhakina giden siire¢te dnemli bir adim olan bu anlasmayla Osmanli

Devleti, Kirimlilarm i¢ islerine ve bagimsizliklarma karismamayi kabul etti.?®

Kirim’da yasanan gelismeler ve 6zellikle taht kavgalari, II. Katerina tarafindan
dikkatle takip ediliyordu. Ciinkii Kirim’in ilhaki i¢in bu durum Rusya’ya firsat
dogurabilirdi. Rusya yanlis1 Sahin Giray’in tahta ¢ikmasina dayanamayan Kirimlilar,
1781 yilinda Sahin Giray’a karsi isyan ettiler. II. Katerina bu duruma bir son vermek i¢in
1783 yilinda emrindeki biiyiik bir ordu ile Kirim’a girerek 30 bine yakin Kirim Tiirk’tinii
katletti.?” General Potemkin, Kirim’1n istilasin1 tamamladiktan sonra, 8 Nisan 1783te,
Kirim ilhakina dair bildiriyi okudu. Osmanli Devleti, Rusya’nin Kiiciik Kaynarca ve
Aynalikavak antlagsmalarini ihlal ederek Kirim’a asker sokmasi ve arkasindan ilhak

ettigini ilan etmesi iizerine askeri hazirliklara basladi.?

Rusya ile Osmanli arasindaki 1774 yilinda imzalanan kirilgan baris antlagmasi,
Kirim’in ilhaki ile Osmanli Devleti’nin 1787 yilinda savas ilan etmesiyle sonuclandi.
Osmanli’nin savag ilani, Rusya’nin Avusturya ile gizli antlagsmasini harekete gegirdi ve
1788 yilinda Avusturya, Osmanli imparatorlugu™na savas agti. Kirnm’1 geri almak ve
Rusya’nin Karadeniz filosunu yok etmek isteyen Osmanli, Ruslara kars1 basarisiz oldu.?®
1792 tarihinde 13 maddeden olusan Yas Antlagsmasi1 imzalandi. Bu antlagma ile Osmanli
Devleti, Kirtm’in Rusya’ya ilhakim tamdi ve Ozi Kalesi’ni Ruslara birakti. Kiigiik
Kaynarca Antlagmas1 ile sartlar daha da agirlastirilarak Osmanli’ya yeniden kabul

ettirildi. Rusya’nin Osmanli Devleti’ne kars1 iistiinliigii tescil edildi.*

%5 Salih Y1lmaz, Abdullah Yaksi, “Osmanli Devleti’nden Giiniimiize Tiirk-Rus Iliskileri”, TYB Akademi, 1X/57, 2016,
s. 15.

% Yiiksel, “Rusya’nin Karadeniz Devleti Olma Siireci ve Bu Siiregte Rus-Osmanli iliskileri”, s. 91-92.

27 Serhat Kuzucu, “II. Katerina Dénemi Osmanli-Rus iliskilerinde Kirim™, Tiirk Diinyast Arastrmalari, XCIII/185,
2010, s. 113-116.

28 Osman Koése, 1774 Kiigiik Kaynarca Andlasmast, TTK, Ankara 2006, s. 333-337.

29 Robert K. Massie, Carice Katerina, gev. Hakan Abaci, Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, Istanbul 2020, s. 561- 564.

% Ziilfiye Kogak, “1787-1792 Osmanli Rus Savasinda Degisen Dengeler ve Yas Antlasmas1”, Tarih Incelemeleri
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II. Katerina doneminin en gii¢lii kisilerinden birisi olan Potemkin, daha Rus-Tiirk
Savast devam ederken “Dogu sisteminin biiyiik plan1” ismiyle Osmanli imparatorlugu’nu
yikmayi1 tasarlamisti. “Grek Projesi’ni de kapsayan bu tasariyla Tiirklerin Avrupa’dan
kovulmalar1 ve Istanbul merkez olmak iizere bir Rus prensinin yonetiminde “Grek
Devleti’nin” kurulmasi hedefleniyordu.3! II. Katerina, dis siyasette Biiyiikk Petro’nun
siyasetini devam ettirdi, hatta Osmanli’ya karsi 1. Petro’dan daha basarili oldu. II.
Katerina Karadeniz’e ayak basarak Osmanli Devleti’ni hem distan hem de igten yikmak
yolunda her tiirlii imkanlar1 ele gegirdi. II. Katerina’nin “Tiirk siyaseti”, basta 1. Nikolay

olmak {izere sonraki Rus ¢arlarina rnek teskil etti.®?

I. Nikolay, kendisinden onceki c¢arlar gibi bir Tiirk diigmaniydi. “Tiirkiye’yi
ortadan kaldirmak” siyaseti, artik Rusya’nin dis politikasinin ana prensibiydi. 1. Nikolay
tahta c¢iktiginda, Osmanli Devleti’'nde Rumlarin isyan1 devam ediyordu. 1826’da
Akkerman Antlasmasi ile Ruslar, Babiali’den bazi menfaatler kopardilar.>® Osmanli’da
Mora ve Yunan isyanlar1 esnasinda Rusya, Ingiltere ve Fransa arasinda olusan iiclii ittifak,
Osmanli’nin i¢ meselesini bir Avrupa problemine doniistiirmeyi basardilar. Ruslar,
Balkanlarda yirtttiikleri komite faaliyetleriyle yetinmeyerek Navarin’de Osmanli
donanmasini yaktilar. Osmanli’nin tazminat istemesine karsilik, Ruslar savas ilan ederek
Karadeniz’i asip Edirne’ye kadar ilerledi. Ahiska, Erzurum ve Kars’1 iggal ettiler. Savas,
14 Eyliil 1829°da imzalanan Edirne Antlasmasi ile sona erdi.®* Osmanli Devleti, bu
antlagma ile toprak bakimindan fazla kayba ugramadi. Car I. Nikolay, Rus kuvvetlerinin
1sgal ettikleri topraklari “Osmanli padisahina karsi besledigi samimi dostluk hislerinin
ifadesi olarak™ iade etti. Edirne Antlagmasi ile Rus ticaret gemilerine Karadeniz’de ve
Osmanli limanlarinda serbest ticaret hakki veriliyordu ki bununla birlikte cok gegmeden
Osmanli, Rusya’dan yardim talep etmek zorunda kaldi.®® Rus ticaret gemilerinin

Bogazlardan diledigi gibi gegmesi anlamina geliyordu.

Bu donemde Osmanli Devleti, Misir Valisi Mehmed Ali Pasa ile sikintilar
yastyordu. Edirne Barisi’nin yapildigi déonemde Car I. Nikolay, Osmanli Devleti’nin
toprak biitlinliiglinii koruma ve savunma ilkesini benimsedi. Bu politika geregi Osmanli,

Rusya’nin korumasi altina girmeliydi. Cilinkii Osmanli Devleti parcalandig1 takdirde

81 Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 32.

32 Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 38.

33 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 'ye Kadar, s. 343.

34 Topsakal, a.g.m., s. 43.
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Rusya’nin miidahalesi zorlanmis olacakti. Dolasiyla Rusya’nin ¢ikarlar geregi, Mehmed

Ali Pasa’nin iist iistte aldig1 zaferler, Rusya’nin yeni politikasina ters diisiiyordu.3®

Bundan dolayr Rusya, Mehmed Ali Pasa’nin iizerinde baski kurmaya ve
Osmanli’ya askeri yardimda bulunmaya basladi. Rusya’nin ¢abalart sonug verdi ve 1833
tarihli Kiitahya Antlasmasi ile Misir sorunu ¢6ziildii.3” Sorun ¢oziilmesine ragmen
Rusya’nin yardim esnasinda gelen 5.000 kisilik kuvveti, Hiinkar Iskelesi’nde varligini
devam ettirdi. Donanma, 10 Temmuz 1833 tarihinde Istanbul’u terk etti. Lakin iki giin
once, 8 Temmuz 1833’te, Rusya ile bir antlasma imzaland1. Hiinkar iskelesi Antlagmast,
8 yil icin gegerli olacak bir antlasmaydi. 6 acik, 1 gizli maddeden olusan antlagma ile

Rusya’nin bogazlara miidahale etme hakki doguyordu.®

Istanbul’u, yani Bogazlar1 almak ve “lecegi muhakkak olan hasta adamin -yani
Osmanli Imparatorlugu’nun- mirasina konmak” istegi I. Nikola’da bir amag haline geldi.
Car, 1844 yilinda “Osmanli Imparatorlugu nun 8lmek iizere olan bir hasta adam oldugunu
ve bu devlet yikildigi zaman Ingiltere ve Rusya’nin bos durmamalari, 6nceden
anlasmalari lazim geldigi” sdylemlerinde bulundu.”® Aslinda “Dogu Sorunu” tabiri de
ilk kez yine bir Rus Car1 olan I. Aleksandr tarafindan kullanildi. Genel bir ifade ile Dogu
Sorunu tanim olarak, Osmanli Devleti, dolasiyla Tiirklerin tamamiyla mevcut
durumundaki yerlerinden ¢ikarilarak asirlar oncesinde geldikleri anavatan olan Orta

Asya’ya géndermek seklinde dzetlenebilir.*°

Osmanli Devleti 1841°den sonra Kirim Savasi’na kadar sakin bir donem geg¢irdi.
Balkanlarda bulunan Ortodoks Hristiyan halklarinin himayesi ile ilgili baskilar1 artiran
Rus Carlig1 ile 1853 yilinda, 1856 yilina kadar siirecek Kirim Savast basladi. Rus
donanmasimin 1854’te Sinop’ta bulunan Osmanli donanmasini ani bir baskinla imha
etmesinin ardindan Fransiz ve Ingiliz donanmalari, Karadeniz’e girdiler. Béylece Tiirk-
Rus Savasi’na Ingiltere ve Fransa da dahil oldu.** Ug devlet, Rusya’nin askeri giiglerinin
onemli bir kismini bulundurdugu yer olan Kirim’a asker ¢ikararak savasi burada
sirdiirdii. 9 Eyliil 1855°te Sivastopol’li ele gecirdiler. Rusya, Kars’1 ele gecirmesine

ragmen savasa devam edecek durumu olmadigi i¢in barisg istedi.*? 30 Mart 1856°da 34

% Armaoglu, a.g.e., s. 212-214.

87 Armaoglu, a.g.e.,s. 217.

38 Kemal Beydilli, “Hiinkar Iskelesi Antlagmas1”, Di4, XVII, s. 488-489.

39 Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 'ye Kadar, s. 346.

40 Emruhan Yalgin, “Sark Meselesi ve Emperyalistlerin Tiirk Politikas1”, Toros Universitesi [ISBF Sosyal Bilimler
Dergisi, 11/4, 2015, s. 81-82.

4 Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), s. 73-74.

42 Efe, Kazil, a.g.m., s. 317-318.
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maddelik bir baris anlagmasi imzalandi. Antlasmanin 11. maddesi Karadeniz’in
tarafsizlastirilmasi1 konusunda olduk¢a 6nemlidir.*® Paris Antlasmasi’yla Rusya, Kiigiik
Kaynarca ile elde ettigi imtiyazlar1 kaybetti. Ozellikle Karadeniz, Tiirk ve Rus gélii olma
0zelligini kaybediyor ve bir Avrupa golii haline geliyordu. Bu durumu ve Besarabya’nin
Osmanli’ya verilmesini Car II. Aleksandr “iki kabus” olarak degerlendiriyordu.**
Antlagmanin 3. maddesi ile Kars Kalesi ve diger topraklarin bosaltilacagi belirtildi. Dogu

sinirtmizda bir degisiklik yasanmadi.*®

1876 yilinin sonlarmna gelindiginde kendisine Rus Cart 1. Nikolay tarafindan
“Hasta adam” ad1 takilan Osmanli Devleti, 1875 Hersek, 1876 Bulgar isyanlarin1 bastirdi,
1876 Sirp-Karadag Savasi’ni kazandi. Bu durum disaridan miidahale olunmadigi
takdirde, Osmanli’nin kendi giiciiyle bagimsizlik ve toprak biitiinliiglinii koruyacagin
gosteriyordu. Fakat dis giicler, kendi planladiklar1 statiiyi Osmanli’ya vermeye
calistyorlardi. Bu amagla 11 Aralik 1876 tarihinde Istanbul Konferansi, alti devletin
katilmasiyla Rus sefarethanesinde diizenlendi. Toplantiya Osmanl delegeleri alinmadi.

Bu, Osmanl1 Devleti’nin itibarma biiyiik bir darbeydi.*®

Toplantiya baslarken disaridan top sesleri duyuldu. Toplanti baskani Hariciye
Nazir1 Saffet Pasa, bu top atislarinin anlamini agiklayarak, Osmanli Devleti’nde mesruti
yonetimin, yani anayasal1 hiikiimdarlik yonetiminin basladigini ve anayasanin yiiriirliige
koyuldugunu agikladi. Devletlere verilmek istenen mesaj suydu, bir anayasal rejim ve bir
“Meclis-i Mebusan” olduguna gore ve biitliin Osmanli vatandaslar1 bu mecliste temsil
edileceginden yeni reformlara gerek olmayacagiydi. Fakat konferans delegeleri
Mesrutiyet’in ilanii ¢ok soguk karsiladilar. Diplomatik bir taktikten fazlas1 olmadigini
diisiinerek, Osmanli’nin artik konferansa gerek kalmadigi seklindeki iddiasimi ciddiye
almadilar. istanbul Konferansi’nda alinan kararlar zetle sdyleydi: Karadag ve Sirbistan
siirlar1 genisleyecek, Bosna ve Hersek olmak {izere iki 6zerk vilayet olacak ve valileri
devletlerin onayi ile tayin edilecekti. Bosna ve Hersek’teki 6zerk yonetim ayni sekilde

Bulgaristan’da da uygulanacakti.*’

Osmanli Devleti, konferansta alinan kararlari 20 Ocak 1877’de reddetti.

Bulgaristan’in iki vilayete boliiniip 6zerk sistemin getirilmesi, diger eyaletler i¢in de bir

4 Tukin, a.g.e., s. 339.

4 Kocabas, a.g.e., s. 266-267.

4 Efe, Kizil, a.g.m., s. 318.

46 Siileyman Kocabas, Kuzeyden Gelen Tehdit Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Vatan Yaynlari, Istanbul 1989, s. 301.
47 Armaoglu, a.g.e., s. 503-504.
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ornek teskil edecekti ve Osmanli’nin fiziki varlig: tehlikeye girecekti.*® Bu gelismelerden
sonra Rusya, 24 Nisan 1877’de, Osmanli Devleti’ne savag ilan etti ve askerini batida
Tuna’dan, doguda Arpagay’dan gecirerek taarruza gecti. Boylece 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi baglamis oldu. Savas, Balkanlarda ve Dogu Anadolu’da olmak iizere iki
cephede cereyan etti. Bu tarihlerde Osmanli donanmasi Karadeniz’de istiinliigii elinde
bulundurdugundan, Rusya kara savaglarina 6énem verdi. Osmanli Devleti’nin bir savag
icin gerekli hazirlig1 hatta Rusya’ya kars1 hazirlanmis bir savas plani bile yoktu. Bu genel
durum igerisinde savas baslayinca Ruslar, Balkanlar’da ve Dogu Anadolu’da ilerlemeye
basladilar. Bu arada Karadag, Sirbistan ve Romanya da Rusya’nin yaninda Osmanli
Devleti’ne karsi savasa girdiler.® Rus ordusuna, II. Aleksandr’m kardesi Grandiik
Nikolay Nikolaevi¢ kumanda ediyordu. General Gurko’nun idare ettigi bir Rus kuvveti
siiratle ilerleyerek, Balkanlardaki Sipka gecidini isgal etti. Ruslar i¢in Edirne ve Istanbul
yolu acilmus gibiydi.*

Ruslarin, biiyiik askeri basarilar1 Istanbul’da tedirginlik uyandirdi. Istanbul’un
dort tarafina temsil mahiyette dort bayrak dikilerek savasa goniillii davet edildi. Fakat
Istanbul halki savasa alisik degildi, tasradan gelen esnaf da is ve giiciinii birakmak
istemiyordu. Dolasiyla Edirne halkindan eli silah tutanlarin orduya alinmasina karar
verildi. Ruslar, savasa baslarken, kolaylikla basarili olacaklarini ve hizla Istanbul 6nlerine

geleceklerini {imit etmislerdi.®!

Ruslar iistiin askeri kuvvetlerine ragmen, Gazi Osman Pasa’nin kahramanca
savundugu Plevne’yi asamadilar. Bunun {izerine car bizzat cepheye geldi. Plevne’deki
carpigsmalar, 10 Aralik 1877 giinli, Rus ¢emberini yarmak iizere harekete gecen Gazi
Osman Paga’nin esir diigmesi lizerine sona erdi. Plevne’nin diigmesi savasin gidisini
degistirdi. Rus kuvvetleri bundan sonra birka¢ muharebeyi daha kazanarak hizla gilineye
dogru ilerlemeye basladilar ve 22 Ocak 1878’de Edirne’yi alip Catalca’ya dayandilar.
Boylece Osmanli ordularinin yenilgisi {izerine, Ruslar doguda Erzurum, batida da
Istanbul onlerine kadar geldiler.%? II. Abdiilhamid, 13 Subat 1878’de bir meclis
komisyonu toplayarak, vekillerini Istanbul savunmasi ve genel olarak savas hakkindaki

goriislerini almak istedi. Fakat mecliste miizakere yapmak yerine Sultan ve hiikiimeti

8 Yulug Tekin Kurat, "1877-78 Osmanhi-Rus Harbinin Sebepleri", Belleten, XXV1/103, 1962, s. 588.

49 Ugarol, a.g.e., s. 338.

50 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 ye Kadar, TTK, Ankara 2020, s. 373.

5! Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi IX. Cilt: Ikinci Megrutiyet ve Birinci Diinya savasi (1908-1918), TTK, Ankara
1999, s. 48-49.

52 Ugarol, a.g.e., s. 339.
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hedef alan agir elestiriler sonucunda II. Abdiilhamid, Meclis-i Mebusan’1 tatil etti.

Osmanli Devleti caresiz bir sekilde Ruslarla baris gériismelerine basladi.>®

Baris goriismeleri Osmanli Devleti adina, Hariciye Nazir1 Saffet Pasa ile Berlin
Elgisi Sadullah Bey; Rus Hiikiimeti adia da Kont ignatyev arasinda basladi. Rus
Baskomutanligi barig antlagsmasinin tanzim ve imza yeri olarak Ayastefanos’u secti.
Ayastefanos, Istanbul’un kapis1 demekti. Rusya bdyle bir yerde Osmanlilara antlasma
imzalatmakla hem Balkan Slavlarina hem de Avrupa’nin biiyiik devletlerine kudret ve

kuvvetinin bir rnegini gostermek istiyordu.>

3 Mart 1878 tarihinde imzalanan ve tamami 29 madde olan antlasmaya gore
Rusya; Panslavizm politikasinin zaferini kazanmis, Osmanli Devleti’ni istedigi gibi
parcalamis ve Balkanlar ile Dogu Anadolu’ya yerlesmis oluyordu. Osmanli Devleti ise;
Romanya, Sirbistan ve Karadag’in bagimsizliklarini tanimakla bu topraklarini tamamen
kaybetmis bulunuyordu. Ote yandan, Ozerk Bulgaristan Prensligi’nin kurulmasi ve bunun
Ege Denizi’ne kadar biiyiimesiyle, Istanbul ile Rumeli arasindaki bag koptugundan,
devletin Rumeli’deki topraklar ikiye ayriliyordu. Dogu Anadolu’da ise 6nemli topraklar
(Kars, Ardahan, Batum ve Bayezid) Rusya’ya birakmak zorunda kaliyordu. Ayrica
Ermeniler {izerinde Rusya’ya s6z hakki taniniyordu ve bdylece Ermeni sorunu resmen
baslamis oluyordu. Genel olarak, bdylece Osmanli Devleti’nin Rumeli’den atilmasinin
temelleri atiliyordu. Dogu Anadolu’da da yeni sorunlar ortaya ¢ikiyordu.®® Bu savasin
neticesinde imzalanan Ayastefanos Antlagmasi zarar ve toprak kaybi bakimindan,

Karlofca’dan (1699) beri Osmanli’nin imzaladig1 en kétii anlasmadir.>®

I. Diinya Savas1 yaklasirken Osmanli Imparatorlugu savaslardan yeni ¢ikmus,
Trablusgarp Savasi’nin iizerinden iki yil, Balkan Savaglari’nin {izerinden heniiz bir y1l
bile gegmemisti. Osmanli Devleti bu savaglarda biiyiik toprak kayiplarina ugradi. Halk

ise yorgunluk ve moral bozuklugu igerisindeydi.®’

I. Diinya Savas’inda Tiirkiye ve Rusya bir kez daha kars1 karsiya geldi. Ozellikle

Sartkamig Harekati’nda her iki tarafin agir kayiplara ugramas: karsilikli diigmanlik

53 Mehmet Alaaddin Yalginkaya, Ibrahim Yilmazcelik, “Yeniden Yapilanma”, Osmanli Tarihi El Kitab:, haz. Tufan
Giindiiz, Grafiker Yayinlari, Ankara 2012.

S Karal, a.g.e., s. 64.

%5 Ugarol, a.g.e., s. 345.

% Y1lmaz Oztuna, Resimlerle 93 Harbi, Hayat Yaymlari, Istanbul 1969, s. 35.

ST Enver Ziya Karal, Osmanl: Tarihi, IX. Cilt: Ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savast (1908-1918), TTK, Ankara
1999, s. 373.
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duygularini koriikledi.®® Sarikamis Harekati, 93 Harbinde kaybedilen Kars, Ardahan ve
Batum’u geri almayi, Kafkas halkini Rus boyundurugundan kurtarmayi amacglamistir.
Fakat Osmanli ordusu sayica iistiin olmasina karsin, soguk kis sartlar1 ve techizat eksikligi
nedeniyle Sarikamis’ta 90.000 civarinda sehit verilmesi lizerine geri ¢ekilmek zorunda

kalind1. Ruslar, 1916 yilinda Erzurum, Mus, Van, Bitlis ve Trabzon’u isgal etti.>®

I. Diinya Savasi’na Itilaf Devletleri arasinda yer alan Rusya Imparatorlugu, savas
siirecinde i¢ politikasinda sorunlar yasadi ve biitiin bunlar Carlik rejiminin kaldirilmasiyla
sonuglandi. Rusya’da Ekim Ihtilali ile iktidara gelen Bolsevikler, yayimladiklar: bildiri ile
tim savasan devletlere savasi sona erdirme ve ateskes ¢agrisinda bulundu. Savasin
emperyalist giiclerin kendi aralarinda ¢ikar1 olarak nitelendiren Bolsevik Partisi’nin
hakimiyeti ele aldiktan sonra ilk isi, Rusya’y1r I. Diinya Savasi’ndan ¢ikarmak oldu.®
Yapilan goriigmeler sonucunda 3 Mart 1918 tarihinde Almanya, Rusya, Osmanli Devleti,
Avusturya Macaristan ve Bulgaristan arasinda Brest Litovsk Barig Antlagmasi imzalandi.
Rusya bu antlagsma ile Kars, Ardahan ve Batum’u Osmanli Devleti’ne geri verdi. Biitiin

Dogu Anadolu’dan cekileceklerdi.®

Osmanli Devleti miittefiklerinin yenilmesi iizerine, 30 Mart 1918’de, Mondros
Miitarekesi’ni yaparak yenilgiyi kabul etti. Bu miitareke sonucu Istanbul 16 Mart 1920°de
isgal edildi. Anadolu’da bu gelismeler sebebiyle Milli Miicadele baslad1 ve Tiirkiye
Cumhuriyeti bu miicadele sonucunda kurulmus oldu.%? Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis
politikasi, I. Dilinya Savasi’nda alinan yenilgiler sonucunda ortaya ¢ikan ulusal hareketle

belirlenmeye calisild1.%

Itilaf devletlerinin Tiirkiye’yi parcalamaya ydnelik tutumlari, Tiirk halk1, 6zellikle
Tiirk aydinlar1 arasinda genis Olciide kin ve nefret duygulari uyandirdi. Onlar1 Sovyet
Rusya’daki rejime kaygiyla degil, icten sempatiyle bakmaya zorlad.®* iki iilke arasindaki
diismanlik, yerini dostluk ve gilivenceye birakti. Cesitli vasita ve kisiler tarafindan
sekillendirilen ilk iligkiler, yeni umutlarla birlikte sikintilarin da ortaya ¢ikmasina neden

oldu. Sivas Kongresi’nden TBMM nin a¢ilisina kadar olan Tiirk - Sovyet iligkileri, iki

5 Tuncay Ogiin, “Kars Antlasmasina Zemin Hazirlayan Savaslar Hakkinda Genel Degerlendirme”, 3. Uluslararas
Kafkasya Tarih Sempozyumu, haz. Selguk Ural, Siileyman Tekir, Kars 2012, s. 30.

% Efe, Kizil, a.g.m., s. 322-323.

60 Marziye Memmedli, Hilal Akgiiller, “Brest Litovsk Barig Antlasmasinin Siyasi Sonuglari (Sovyet Rusya ve Osmanli
Imparatorlugu Acisindan)”, Belgi Dergisi, 11/20, 2020, s. 2713.

81 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Sivasi Tarihi (1914-1995), Kronik Yaymcihik, istanbul 2018, s. 113.

62 Topsakal, a.g.m., s. 45.

83 Yilmaz, Yaksi, a.g.m., s.18.

64 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika I, TTK, Ankara 1987, s. 85.
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tilke ve iki kiiltlirlin birbirini tanimaya ¢aligmasi ile karsilikli yardimlasmanin yapildig:
donem olarak degerlendirebiliriz. 23 Nisan 1920 tarithinde TBMM nin agilisini izleyen
26 Nisan 1920 tarihinde Atatilirk’iin Lenin’e yazdigi mektup, TBMM Hiikiimeti’nin ilk

dis politika galismalarindan birisidir.®®

1921 yilinin Mart ayinda Moskova’da Kafkasya bolgesindeki sinirlari belirlemek
amaciyla Rusya ve Tiirkiye heyetlerinin goriismeleri gerceklesti. Goriismeler neticesinde
Tiurkiye kendi dis politikasinda Kafkasya bolgesindeki topraklarla ilgili olan
iddialarindan vazgegerken Rusya, Tiirkiye’nin kuzeydogu sinirlarinin 1878 Berlin
Kongresi’nde belirlenmis olan ¢izgiye kadar geri c¢ekilmesini igeren talebinden
vazgecti.®® 16 Mart 1921°de Sovyet Rusya ve Tiirkiye arasinda Dostluk ve Kardeslik
Antlagmasi imzalandi. Moskova Antlasmasi bir 6ns6z ve 16 maddeden olusuyordu.

Politik 6nem tastyan antlasmanin dnsoziinde,

“Uluslarin kardesligi ilkesini ve halklarin kendi kaderini belirleme haklarini
paylasan, emperyalizme kars1 miicadelede aralarinda var olan dayanigsmay1 ve keza iki
halktan biri i¢in ortaya ¢ikacak olan her tiirli gicliiklerin digerinin durumunu
kotiilestirecegi hususunu belirten ve aralarinda siirekli ve igten karsilikli iliskiler ve iki
tarafin karsilikli cikarlarina dayanan bozulmaz, icten bir dostluk kurma isteginden
esinlenen taraflarin bir dostluk ve kardeslik antlasmasi imzalamaya karar verdikleri...”

kaydediliyordu.”®’

Moskova Antlagmasi’yla Sovyetler, Biiyiik Millet Meclisi’nce temsil edilen
Tiirkiye Ulusal Hiikiimeti’ni ilke olarak Misak-1 Milli sinirlariyla tanidi ve bugiinkii Tiirk-
Rus smir1 belirlendi. Boylece 3 Aralik 1920°de Ermenistan’la yapilan Giimrii Barig
Antlagmasi’nin belirlendigi sinir ¢izgisi (Kars, Ardahan Tiirkiye’de kalmas1) aynen kabul
edildi.®® Fakat antlagsmada sadece Tiirkiye ve Sovyet Rusya’nin imzalarmin bulunmast
Dogu smirinda barisin tehsis edilebilmesi igin yeterli degildi. Moskova Antlagmasi’nin
Kars’ta Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan’in da katilimiyla onaylanmas1 gerekiyordu.
13 Ekim 1921°de Kars Antlasmasi imzalandiktan sonra Kars, Ardahan ve Artvin

bolgelerinin Tiirkiye’ye katilmasiyla dogu sinir1 giivence altina alindi. Tiirkiye ile

65 Cagatay Benhiir, “1920°1i Yillarda Tiirk-Sovyet iliskileri: Kronolojik Bir Calisma”, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi,
24,2008, s. 279.

% Topsakal, a.g.m., s. 46.

67 A. Semsutdinov, Kurtulus Savasi Yillarinda Tiirkive-Sovyetler Birligi Iliskileri, Yeni Giin Haber Ajans1 Yayincilik,
Istanbul 2000, s 49.

88 Coskun Topal, “Tiirk-Rus iliskiler ve Moskova Antlasmas1”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, IV/6, 2018,
s. 323.
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Kafkasya cumbhuriyetleri arasindaki anlagmanin imzalanmasi, Rusya ile dostluk

iliskilerini pekistirdi.®®

Rusya, Osmanli Devleti’nin kuzeyinde belirdigi tarihten itibaren Osmanli Devleti
icin bir sorun teskil etti ve zayiflayip yikilmasinda 6neli bir rol {istlendi. Rus ordulari,
Osmanli tarihinin son 300 yilinda Osmanli’yla yaptig1 savaslarin biiyiik ¢cogunlugunda
galip geldi. Is birligi ve ittifaklarin egemen oldugu dénemler ise oldukca azdir. Carlik
Rusya’simnin genisleme politikasinin biiylik bir bolimii Osmanli Devleti ve Tiirk
topluluklarinin bulundugu Orta Asya, Kafkasya ve Balkan bolgelerine dogru gercgeklesti.
I. Diinya Savasi’nda diisman olan Tiirkler ve Ruslar, savasin sonlarina dogru meydana
gelen gelismelerle yakinlastilar. Atatiirk 6nderligindeki ulusal kurtulus hareketine destek

veren Sovyetlerle, II. Diinya Savasi’na kadar devam eden dostca iliskiler kuruldu.

1.2. Diplomatik Yapilar

1.2.1. Narmanh Han

Rusya, Istanbul Antlasmasi ile 1700 yilinda Istanbul’da ilk kalict Rus diplomatik
temsilcigini elde etti.”® Rus elgisinin 18. yiizy1l boyunca tam olarak nerede ikamet ettigi
net olarak bilinmese de diger yabanci llkelerin diplomatlar1 gibi Galata veya Pera-

Beyoglu'nda yasadig1 diisiiniilmektedir.”

Emily Neumeir arsiv belgelerine dayanarak, 1794 yilinda Rus Elg¢iligine ait bir
yerin Galata da oldugunu ileri siirmiistiir. 1786 yilinda ¢izilen bir Fransiz haritasindan
uyarlanmis bir Alman haritasinda, Rus el¢iligi “Russie” olarak isaretlenmis ve bugiin
burasi Istiklal Caddesi ile Miieyyet (eski Isvec) Sokagi’nin kesistigi noktada yer alan

Narmanli Han’m bulundugu yere denk diismektedir.”

Haritada gosterilen elgilik
kiilliyati, hepsi bir ¢cevre duvarinin iginde yer alan dort veya bes binadan olugsmaktadir.

Bununla birlikte 1821 yilinda binalarm tiimiiniin yanginda yikildig1 bilinmektedir.”

1812°den sonra Rus El¢ilik Binasinin yeniden ingsa edilmesinin ardindan, 1831
yilinda, tekrar Pera’nin diger yapilar1 gibi yanginda alevler i¢inde kalir. Yangindan sonra

yeniden ayni islev amaciyla insa edilir, 1833’te insa edildigi yapinin mimari

89 Stefanos Yerasimos, Kurtulus Savast 'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri (1917 -1923), Boyut Kitaplari, Istanbul 2000, s. 327-
406-407.

0 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 ye Kadar, TTK, Ankara 2020, s. 275.

™ Emily Neumeir, “Gegmisin Dokusu, Gelecek I¢in Sorular: Narmanl Han”, ¢ev. Emre Akin Pilgir, Toplumsal Tarih
Dergi, S. 264, 2005, s. 39.

72 Selcen Coskun, “Rus Elgilerin Ofisinden Kiiresel Turizm Duragina Narmanl Han ve Turizm-Kiiltiirel Miras Tkilemi
Uzerine Goériisler”, Mimar:ist, 77, 2022, s. 35.

3 Neumeir, a.g.m., s. 39.
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bilinmemektedir. Baz1 kaynaklarda italyan-Isvigreli mimar Gaspare Fossati oldugu
yazilsa da bu bilgi gercek degildir.”* Ciinkii Fossati, Narmanli Han’1n yapimindan dért y1l
sonra, 1837 yilinda Istanbul’a varabilmisti. Bu iddialarin yan1 sira mimarin Gaspare’nin
geng kardesi Giuseppe Fossati oldugunu ileri siirenlerde de var. Narmanli Han’in 1831

yilinda insas1 tamamlandiginda Giuseppe 11 yasindaydi.”

Resim 1.2.1.1 Narmanli Han’1in cadde iizerinden goriiniimii (Miinevver Eminoglu, /870 Beyoglu 2000 Bir

Beyoglu Fotoromani, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul 2000, s. 195.)

Narmanlt Han’1n dis goriiniimii kaleye benzemektedir. Avlunun i¢indeki binalar
hari¢ dis mekan iki kattan olusmaktaydi. Ust kat agir ve biiyiik fil ayaklarin {izerine insa
edildi. Ust kata hem Istiklal Caddesi iizerinden hem de hanin giriginin, avluya ¢ikmadan

onceki kosesindeki merdivenden ¢ikilmaktadir.”®

Narmanli Han’1n ortasinda bahge yer almaktaydi. Onceleri havuzun oldugu yerde
bulunan boliim yalnizca tek katliydi. Hanin ana giris kapisi tam ortada yer almaktadir.
Cok biiyiik ve yiiksek olan ana giris kapisi iki kanatli ve olduk¢a agirdir. Bu ylizden
genellikle kapinin tek kanadi acik tutulurdu. Binanin cadde iizerindeki ana kapisinin

haricinde, biirolardan disar1 ¢ikilabilecek ikinci bir kapist daha mevcuttu. Sofyali

4 Coskun, a.g.m., s. 35.

> Neumeir, a.g.m., s. 40.

6 Sinem Kog, Istiklal Caddesi ve Mekdnsal Déniisgiim: Han Yapilari, Isik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, s. 40.
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Sokagi’'na bakan ve kullanilmayan demirden ¢ok kiigiik bir kap1 ile isve¢ (Miieyyet)
Sokag1’na acilan kiigiik bir kap1 daha vard.”’

Giiniimiizdeki 6n cephe, ilk tasarimdan farklidir. istiklal Caddesi’ne tramvay hatti
kurulurken caddenin tiinel yoniinden genisletilmesi nedeniyle 20. yiizyilin basinda
yikilmistir.”® Genisletilen cadde igin yapidan 5.60 metrelik bir boliim kesilmistir.”® Yeni
dis cephenin mimar ile ilgili herhangi bir bilgi yok fakat yalin tarzi, I. Diinya Savasi
oncesindeki Moskova ve St. Petersburg’u etkisine alan Rus neoklasik yapilara

benzemektedir. Ruslarn, kendi mimarlarindan birini getirtmis olma ihtimali yiiksektir.2

Resim 1.2.1.2 Narmanli Han’in dis cephesi, 1970’li yillar (Behzat Usdiken, “Narmanli Han”, Diinden
Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 47.).

Narmanli Han, 1870 yilinda biiyiik Pera yanginindan hasar almadan kurtulabilmis,
hanin igindeki havuzda baliklarin yiizdiigii rivayet edilmektedir. 8! Yapim asamasinda
kafa karigikliginin yagsanmasindaki en 6nemli neden ise, yapinin ancak 1845 yilina kadar
Rus elgiligi olarak kullanilmasidir. Bu tarihte yeni, Gaspare Fossatti’nin tasarladigi
neoklasik gercek bir saray birka¢ blok dtede agildi. Narmanlt Han yapimindan kisa bir

siire islevini kaybetti. 82

7 Usdiken, a.g.m., s. 47.

8 Coskun, a.g.m., s. 35.

9 Narmanli Han igerisindeki yazittan almmustir (02.02.2023).
8 Neumeir, a.g.m., s. 41.

81 Coskun, a.g.m., s. 36.

82 Neumeir, a.g.m., s. 40.
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Elcilik biirolar1 yeni binaya tasinirken, konsolosluk biirolar1 bir siire daha
Narmanli Han’da kalmaya devam etti. I. Diinya Savasi sirasinda Ruslarla diplomatik
iliskiler askiya alindi. Ardindan Rusya’daki ihtilalle beraber istanbul’a Rus miilteciler
akin etti, iste bu esnada konsolosluk biirolar1 yeniden handa aktif faaliyet gostermeye
baslad1.8® 19. yiizyilin sonlarinda, Sofyali Sokagi’na bakan ve yiiksek duvarlara sahip
olan kismi hapishane olarak kullanild1.3* Burada yalnizca Osmanli topraklarinda sug

islemis Rus vatandaslar1 hapis yatt1.%

Resim 1.2.1.3 1908-1934 yillar1 arasinda Narmanli Han, fotograf: Albert Gabriel (Selcen Coskun, “Rus
Elgilerin Ofisinden Kiiresel Turizm Duragina Narmanli Han ve Turizm-Kiiltiirel Miras Ikilemi Uzerine

Goriisler”, Mimar.ist, 77, 2022, s. 36.).

Binanin yapimindan, 1924 yilina kadar Rusya Konsoloslugu olarak kullanildigi,
miilkiyetinin ise Rus Devleti’ne ait oldugu bilinmektedir. 1930’larin basinda, binada
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne ait “Neft Syndicat” ile “Intourist” sirketlerinin
biirolar1 bulunmaktaydi.8% 1933 yilina gelindigindeyse biitiin biirolar tasinmis ve binayi
Avni ve Sitk1 Narmanl kardesler satin almistir. Narmanl kardesler ikinci bir giris daha
acarak, yaya sirkiilasyonunu artirmak amaciyla Sofyali Sokag1 cephesine kapi agarlar.
Ana yapinin birinci katini kendilerine biiro olarak tahsis ederler, diger yapilari ise konut,

atdlye, biiro olarak kiraya verirler.®’

8 (Jsdiken, a.g.m., s. 47.

8 Behzat Usdiken, Pera’dan Beyogiu'na 1840-1955, Akbank Kiiltiir ve Sanat, Istanbul 1999, s. 275.
8 Neumeir, a.g.m., s. 40.

8 M. Sinan Genim, “Diinden Bugiine Narmanl Han”, Biiyiik Kuliip, S. 182, 2018, s. 56.

87 Narmanli Han icerisindeki yazittan alinmistir (02.02.2023).
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Narmanli Han, sanatkarlarin ikametgah yerlerinden biri oldu. Abidin Dino,
Nurullah Berk gibi ressamlar sergilerini burada yaptilar. Daha sonraki yillarda ise Ahmet

Hamdi Tanpinar, Bedri Rahmi Eyiipoglu, Aliye Berger gibi isimlere ev sahipligi yapt1. %

Giiniimiizde de varligini koruyan ve Istiklal Caddesi’nin yap1 taglarindan biri olan
Narmanli Han Rusya’nin ilk elgilik binasi olarak insa edildi. Osmanli zamaninda sik sik
yanginlara maruz kalsa da amacina uygun olarak yillarca Ruslar tarafindan kullanildi.
Yeni ihtisamli konsolosluk yapilana kadar diplomatik iligkilere ev sahipligi yapan
Narmanli Han, daha sonra biirokratik isler ic¢in, hatta bir donem hapishane olarak

kullanildi.

\ I usayﬂl.t- L

e

5
A

Resim 1.2.1.4 Narmanli Han’in restorasyon 6ncesi durumu (Selcen Coskun, “Rus Elgilerin Ofisinden
Kiiresel Turizm Duragma Narmanli Han ve Turizm-Kiiltiirel Miras ikilemi Uzerine Gériisler”, Mimarist,

S. 77,2022, s.40.).

8 Nezih Basgelen, Beyoglu 150 Fotograflarla Beyoglu nun 150 Yillik Oykiisii 1857-2007, TKSV, Istanbul 2008, s. 89.
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Resim 1.2.1.5 Narmanlt Han’m 2019 restorasyon sonrasi dis cephesi (M. Sinan Genim, “Diinden Bugiine

Narmanl Han”, Biiyiik Kuliip, 182, 2018, s. 56.).

Resim 1.2.1.6 Giiniimiizde Narmanli Han (Kisisel ¢ekim, 17.05.2023).
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Resim 1.2.1.7 Giiniimiizde Narmanli Han (Kisisel ¢ekim, 17.08.2023).

1.2.2. Rus Konsoloslugu Binasi

Osmanli Imparatorlugu ve Rusya arasindaki diplomatik ve siyasi iliskiler III. Ivan
(1462-1505) doneminde baslamasina ragmen iki devlet arasinda yasanan anlagsmazliklar
nedeniyle daimi bir Rus elgiliginin kurulmasi uzun yillar sonra oldu.®® Rusya ile 1700
yilinda yapilan Istanbul Antlagmasi ile Ruslara Osmanli’nin baskenti Istanbul’da ilk
daimi elgi meshur yazar Lev Tolstoy’un ceddi olan Pyotr Aleksevig Tolstoy Istanbul’a
gonderildi.*® Fakat 1711 yilinda Prut savastyla el¢i, Yedikule zindanlarina kapatildi. Rus

elci ve erkaninin toplamda otuz bir kisi oldugu bilinmektedir.*

Yabanct elgilikler oOnceleri Galata’da bulunurdu. 1492 yilindan itibaren
Girnata’dan gog¢ eden Arap niifusundan dolay1 semtte sik sik yanginlar ¢ikmaya basladi.
Bu nedenle elgiler Galata’dan ayrilarak yeni binalarin1 Pera yakinlarina yani bugiinkii
Beyoglu’na kurdular. Bu sayede Pera’da elgilik saraylar1 ortaya ¢ikmaya basladi.% 19.
yiizyiln baginda Rusya’nin Istanbul Biiyiikelgiligi Beyoglu'nda, bogaz manzarasina
sahip, ahsap bir konakt1. Daha sonra elgilik Narmanli Han’a tasind1.®® Rusya’nim bir diger
onemli binas ise donemin biiyiikel¢isi Yakov Bulgakov’un Biiyiikdere’deki yalisidir.%*

Bu mevcut yapilara ragmen 1829 Edirne Barisi sonrast Osmanli karsisinda giiclenen

89 Feryal Irez, Hiisamettin Aksu, Bogazici Sefarethaneleri, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1992, s. 13.

% {lber Ortayli, “Pera’da Rus Saray1”, Skylife, S. 9, 1993, s. 28.

91 Akdes Nimet Kurat, Prut Seferi ve Barigi 1123 (1711) I, TTK, Ankara 1951, s. 182.

9 irez, Aksu, a.g.e.,s. 13.

98 Cengiz Can, “Rus El¢iligi Binas1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 369.

% Turan Akinci, Beyoglu Yapilar, Mekanlar, Insanlar (1831-1923), Remzi Kitabevi, Istanbul 2018, s. 58.
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Rusya, giiclinii gdstermek i¢in bir milyon ruble tahsis ederek gosterisli bir elgilik binasi

yapmaya karar verir.%

3 e

L YIRS

-

SEFARETLER

Resim 1.2.2.1 Jacques Pervititch’in Haritasi’'ndan 1932 yilinda elgilik binasinin plani (Eda Ugur Selguk,
Istanbul’daki Sefarethanelerin Olusumu, Giiniimiizdeki Meveut Durumlari, Koruma Sorunlart ve Onerileri,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi,

Istanbul 2009, s. 64.).

Rusya, Istanbul’da eskisinden daha giizel ve gosterisli bir elgilik binas1 yaptirmak
icin Gaspare Fossati’yi gorevlendirdi. 20 Mayis 1837’de Istanbul’a gelen mimar
Fossati®, Beyoglu’ndaki arsay1 inceledikten sonra mevcut arazinin yeterli olmadigim ve
komsu arazilerden parsel satin alinmasini istedi. Arazi toplamda 7.945 metrekareye
cikarildi. Fossati 6 Eyliil 1838’de projeyi tamamladi ve g¢izimlerine gdre insaata
baslanildi.®” Yardime1 mimarlar kardesi Giusseppe Fossati ve kaympederi Alessanro
Rusca’ydi. I¢ dekorasyondan ise enistesi ressam-dekoratér Antonio Fornari ve ressam
Scotti sorumluydu. Malzeme ve mermerler Italya’dan getirildi.®® Fransa’dan duvar
kagitlari, ipekler, aynalar, bronzlar, avizeler ve kiymetli ahsap kaplamalar getirildi.
Saraya konmak igin mitolojik heykeller Italya’da yaptirildi. Saraym téren binasi igin
mobilyalar1 Odessa’nin en iyi ustasi Koklen’e yaptirildi. Rivayete gore Carige II.

Yekaterina el¢ilik binasinin Rus topraklar iizerinde durmasini saglamak icin gemiler

% Can, a.g.m., s. 369.
9% Semavi Eyice, “Gaspare Trajano Fossati”, Di4, XIII, 1996, s. 171.
97 Akiney, a.g.e., s. 59.
% Can, a.g.m., s. 369.
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dolusu toprak gondermisti.?® Cat1, 1842°de kapatild: ve insaat 1845 yilinda tamamland.

Fakat Fossatiler 1849°a kadar yapiyla ilgilenmeye devam ettiler.1%

Resim 1.2.2.2 Rus Saray Graviirii (Tuna Kopriilii, Istanbul'daki Yabanct Saraylar, BB, Istanbul 2006, s.
106.).

Sefarete bir de Ortodoks kilisesi insa edildi ve ikonostazi 1844 yilinda St.
Petesburg’dan getirildi. Kilisenin her tiirlii detayr mimarlar tarafindan planlandi, hatta
hangi azizlerin ikonalarinin asilacagina kadar diisiiniildii. Rusya halkinin ¢ok saygi
duydugu Aziz Biiyiik Basileos Ikonasi da kilisede yer almaktaydi. 1 Nisan 1845°te kilise

insaat: tamamlandi ve ilk ayin yapild1.1%

Tanzimat sonrasi gelisen Pera’da hem konum olarak hem de genis cephesi ile
kentin biiyiikk bir boélimiinden goriilebilen elgilik binasi dikkat cekti. Osmanli’da
yenilesme konusunda oncii olan Rusya’nin insa ettirdigi el¢ilik binasi, sehrin imarina ve
yanginlarina kars1 Tanzimat erkani i¢in uyarici bir 6rnek oldu.'? Sefaret ana binasi ortasi
iki katli, yanlari ise ii¢ katli olan bir yapidir. Orta kisim olan sefarete girig binasinin alt

kat1 dogal taslarla kaplidir. Téren giriginin onilindeki bah¢ede Rusya i¢in sembolik olan

9 Onur inal, Mehmet Duru, “Rusya Baskosoloslugu”, Beyoglu, S. 8, 2008, s. 23.
100 Can, a.g.m., s. 369.
101 Akinci, a.g.e., s. 60.
102 Can, a.g.m., s. 369.
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etrafi demir parmaklilarla gevrili koknar agaci yer almaktadir.’®® Cephede sade ve net
cizgilerin hakim oldugu bir yalinlik vardir. Neoklasik iislup kullanilmistir, 2%

de Russie Péra, Constantinople.
3 L2 s (10

Resim 1.2.2.3 Elgilik Binas1 20. yiizyilin bagi (Mert Sandalc1, Max Fruchtermann Kartpostallar: I1I. Cilt,
Kogbank, Istanbul 2000, s. 940.).

Birinci sahanligin tavanlari kemerle siislenmis, basit ve sadedir. Duvarlar
niglerinin i¢cine Roma Tanrigasi Veniis’in dogus anini gdsteren Boticelli tablolarini
animsatan antik heykeller yerlestirilmistir. Ikinci binanin orta yerinde bulunan mermer

sahanlikli toren merdiveni bulunmaktadir. Sahanlik iki adet heykelle slislenmis, bunlar

105

Belvender Apollon Heykeli ve Versailles Diana’dir.

Resim 1.2.2.4 iki yana yerlestirilmis Belvender Apollon Heykeli ve Versailles Diana (Onur inal, Mehmet
Duru, “Rusya Bagkosoloslugu”, Beyoglu, S. 8, 2008, S. 14.).

108 Akinet, a.g.e., s. 61.
104 Can, a.g.m., s. 369.
105 Akincy, a.g.e., s. 61.
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Mavi Salon garlik déneminde sarayin en rahat ve ayni zamanda en gosterisli
odasiydi ve tiim ziyaretcilerin begenisini toplamaktaydi. Duvarlarda ¢ar ve carigenin
toren porteleri asili, yerde ise Fransa’dan getirilmis G. Booussin imzali bir hali
bulunmaktaydi. Bu salon giiniimiize kadar gelememistir. Sadece Odessali ustalar
tarafindan yapilmis mobilyalardan bazilari, berjer koltuklar, divanlar ve tavan

dekorasyonlari giiniimiize kadar gelebilmistir.1%

Resim 1.2.2.5 Rusya Konsoloslugu’nun Balo Salonu (Tuna Képriilii, stanbul 'daki Yabanci Saraylar, IBB,
Istanbul 2006, s. 97.).

Tiyatro Salonu’na Mavi Salon ve Yilbasi Salonu’ndan gegilmektedir. Burasi ince
uzun bir salondur. Tiyatro Salonu isminin verilmesinin nedeni ise salon boyunca duvarda
dokme demir masklarin bulunmasidir. Tavanda ise karesel ¢ergeveler iginde 12 burg
temsili goriilmektedir. Bu yiizden Bur¢lar Salonu da denilmektedir. Petersburg Salonu’na
ise tavandaki siislemeler St. Petersburg sehrinden manzaralar ve graviirler bulundugu i¢in
bu isim verilmistir. Senato ve saray disinda, ressam imparator I. Aleksandr ve I. Nikolay
doneminde yapilan mimar anit tavanda resmedilmistir. Aynali Salon, sefaretin en 6nemli
yeridir. Salon, saraym bahce cephesi boyunca uzanan ferah bir galeriye sahiptir. Burasi
Bogazi¢i’nin ve Hali¢ ve Marmara Denizi’nin birlestigi bir manzaraya sahiptir. Galeride

Rus Devleti’ni Osmanli déneminde temsil eden biiyiikelcilerin portreleri asilidir.?%’

106 Akinct, a.g.e., s. 61
107 Akinct, a.g.e., s. 62.
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Resim 1.2.2.6 Rus Saray1’nin deniz cephesi (Eda Ugur Selcuk, Istanbul daki Sefarethanelerin Olusumu,
Giiniimiizdeki Mevcut Durumlary, Koruma Sorunlari ve Onerileri, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi

Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2009, s. 64.).

1843 yilinda tamamlanmis olan tavan, klasik motiflerle bezenmisti. Arplar,
melekler, yapraklar, kugular tasvir edilmisti. Arsanin yapist itibari ile kabul salonunun
bulundugu bina giineye dogru Humbaract Yokusu’na kadar uzanmaktadir. Mavi Yemek

Salonu ve Kirmizi Yemek Salonu da bulunmaktadir. Arazi olduk¢a genis olmasina

108

ragmen Beyoglu Caddesi’nden sadece bir giris kapis1t mevcuttur.

Resim 1.2.2.7 Kabul Salonu (Tuna Képriilii, Istanbul ’daki Yabanci Saraylar, IBB, Istanbul 2006, s. 102.).

108 Akinct, a.g.e., s. 62.
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Elgilik binasi, 1984 yilindaki deprem ve 1905 yilindaki firtinada biiyiik hasar
gordii. Italyan mimar Semprini tarafindan onarildi. 1924’ten bu yana konsolosluk binas1
olarak kullamlmaktadir.’® Giiniimiizde Rusya Federasyonu’nun Baskonsoloslugu olan
bina Rus ihtisamini1 yansitmaktadir. “Pera’da bir saray” olarak goriilen yapi, icerisinde
Rus tarihindeki 6nemli simalardan mitolojik tanrilara kadar bir¢cok heykeli barindirir. Her
bir odasi sanat eseri gibi tasarlanan bina gilinimiizde de protokol mensuplarina ve is

adamlarina resepsiyonlar vermektedir.

Resim 1.2.2.8 Rusya Baskonsoloslugu Binasi (Kisisel ¢ekim, 02.02.2023).

1.2.3. Rus Konsoloslugu Yazhgi

Yeryiiziinde benzeri olmayan Bogaz, Osmanli Imparatorlugu zamaninda
yabancilar i¢in bir dinlenme ve donemin veba salginindan korumasi igin sifa kdsesiydi.
Bunun yam sira Biiylikdere ve Sariyer’in Karadeniz bogazini kontrol etmek icin
bulunmaz bir firsat olmasi1 buraya ragbeti arttirtyordu. Ozellikle Biiyiikdere nin énem
kazanmasi III. Osman ile III. Mustafa doneminde elgilik yapan Comte Vergennes’in

yabancilarin ikametgah konusunda imtiyazlar alabilmesiyle baslad:.!*

Sedad Hakki Eldem’in kayitlarina gore Rusya’nin Bogazi¢i’nde, Biiyiikdere’de
sefaret yazhigi ve Tarabya-Kirecburnu arasinda ataselik olmak {izere iki binasi

bulunmaktaydi.!** Biiyiikkdere — Sarryer Caddesi iizerindeki bina, iki katli kagir bir

109 Miinevver Eminoglu, /870 Beyoglu 2000 Bir Beyoglu Fotoramani, Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul
2016, s. 174.

110 Feryal Irez, Hiisamettin Aksu, Bogazici Sefarethaneleri, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 1992, s. 20.

11 Orhan Erdenen, Bogazigi Salihaneleri 3 Sariyer-Yenikdy, IBB, istanbul 1994, s. 432,
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yapidir. Yazhigin ingaat tarihi ve mimari hakkinda herhangi bir kayit yoktur.!*2 Sultan II.
Mahmud doneminde (1808-1839) yapildigina dair Bostancibast defterlerinde “Rusya
elgisinin kabir yalis1” seklinde bir ifade yer almaktadir.!*® Ayrica III. Selim zamaninda
Istanbul’da ¢alisan ve III. Selim’in kiz kardesi Hatice Sultan’in Nesetabad sarayini
yeniden diizenleyen mimar Melling, Istanbul ve Bogazici’'ne ait bir albiim
yayimmlamistir.1** Bu albiimde c¢izdigi graviirlerden ve Bostancibasi’'nin kayitlarina

bakarak 19. yiizy1lin baslarinda yapinin mevcut ve ayakta oldugunu tespit edebiliyoruz.!*®

Resim 1.2.3.1 Biiyiikdere’deki Rus Elgiligi yazligi (Necla Arslan, “Rus Elgiligi Yazlig1”, Diinden Bugiine
Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 370.).

Donemin sairleri ve tarih¢ileri de Biiyiikdere’deki Rus El¢iligi yazligindan
bahseder. Theophile Gautier yazlig1 kosklerin en giizeli olarak tanimlar. Durand de
Fontmagne 8 Eyliil 1856 tarihli yazisinda “Rus Sefaret binasi yazlik el¢ilik binalarinin en
kuzeyinde olanidir. Basit, simetrik ve zarif bir yap1 olmasina karsilik arkadaki karanlik
tepe ve orman binanin etkili gériiniimiinii ve muhtesem boyutlarni ortaya koyar.”*®
Ubucini ise “Iglerinde en muhtesemi, sahane bahceleriyle Rus Sarayr’dir. Rus
sefarethanesinin oniinde oldukga giizel bir tas rihtim uzanmaktadir. Orada sar1 eldivenler
ve rugan pabuglarla mehtap gezintilerine ¢ikilir. Bizim o soguk iklimi aydinlatan

mehtapla bir olabilir mi?” seklinde ifade etmektedir.!*’

112 Necla Arslan, “Rus Elgiligi Yazlig1”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 370.
13 Erdem Yiicel, Bogazici Yalilar:, IBB, Istanbul 2022, s. 324.

14 irez, Aksu, a.g.e., s. 24.

115 Arslan, a.g.m., s. 370.

116 frez, Aksu, a.g.e., s. 22.

17 {rez, Aksu, a.g.e., s. 22.
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Yap1 Neordnesans agirlikl klasik bir tasarima sahip,!® ahsap ve kagir bir binadur.
Birinci kat pencereleri dekoratif, dikdortgendir. Balkon denize agilir. Catisi ise diiz, teras
goriinimiindedir. Cat1 terastmin  6n cephesinde yarim yuvarlak bir madalyon
bulunmaktadir. Pencerelerin altindaki dikdortgen panolarda kivrim dallari arasinda insan
baslar1 goriilmektedir. Her iki pencerenin arasinda hayvan basli siitunlar mevcuttur.*® Tki
stitun arasinda aslan baslar1 ve “Pompei evlerindeki Roma bezemelerini andiran motifler”
islenmistir.1?° Ahsap yan kanatlar, sefarethane memurlari i¢in ayrilmistir.*?! II. Mahmud
doneminde Bostancibasi sicillerine gore yine yazligin iki yanina Rus kolonisine ait veya

elgilik mensuplarina ait yapilar bulunmaktaydi.??

Resim 1.2.3.2 Rus sefaretinin yazligina dair tapu senedi (Orhan Erdenen, Bogazigi Salihaneleri 3 Sariyer-
Yenikéy, IBB, Istanbul 1994, s. 433.).

18 Arslan, a.g.m., s. 370.
119 frez, Aksu, a.g.e.,s. 51.
120 Arslan, a.g.m., s. 370.
21 Yiicel, a.g.e., s. 325.
122 Arslan, a.g.m., s. 370.
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Resim 1.2.3.3 Rus Sefareti’nin yazlig1 Biiyiikdere (Mert Sandalci, Max Fruchtermann Kartpostallari, 111.
Cilt, Kogbank, Istanbul 2000, s. 940.).

e

Resim 1.2.3.4 Rus Sefareti yazligi, yakin ¢ekim giiniimiiz (Sudi Yenigiin, Bogazin Incileri Yalilar Avrupa Yakast
Bogaz Yalilari, IBB, Istanbul 2008, s. 28.).

1985 yilinda yap1 restore edildi. Asil binanin yapimindan sonraki yillarda,
caddeye bakan miistemilat binas1 eklendi. Rus elg¢iliginin bir diger yazlig1 ise Kirecburnu

— Tarabya’da mevcuttur.'?3

123 Sudi Yenigiin, Bogazin Incileri Yalilar Avrupa Yakast Bogaz Yalilar:, IBB, Istanbul 2008, s. 28.
31



Resim 1.2.3.5 Rus Sefareti’nin yazlig1, giiniimiiz (Erdem Yiicel, Bogazi¢i Yallari, BB, Istanbul 2022, s.
325)).

Eski Tarabya’da bulunan Rus Ataseligi topraklar1 daha 6nceden Fransa Sefareti’ne
ait bir bahgeydi.'?* 18. yiizyilin ikinci yarisinda Neo — Barok {islubunda yapilmis kagir
bir binadur. 12 Tapu kayitlarinda Rus tebaasindan Nikoli Isveg adia kayitl yali on kiisiir
dontiimdiir. Bina ii¢ katlhidir. Birinci ve ligiincii katlar1 basik, orta kat1 ise yiiksek inga
edilmistir. Cephede her katin pencere sekilleri farklidir. 1976-1977 yillar1 arasinda harap
ist katin1 Anitlar Yiiksek Kurulu miisaadesiyle yikarak yeniden aslina uygun sekilde inga
eden ve diger katlar1 saglamlagtiran mimar Feridun Kunt verdigi notta “Bina 250 yillik
oldugu tahmin ediliyor. Gazi Ruslara hediye etmis, bahcede lizerinde raki i¢tigi mermer

hatira olarak saklanmaktadir.”%%

Resim 1.2.3.6 Rus Ataseligi (Orhan Erdenen, Bogazi¢i Salihaneleri 3 Sariyer-Yenikoy, IBB, Istanbul 1994,
5. 491.).

124 frez, Aksu, a.g.e.,s. 51.
125 Yenigiin, a.g.e.., s. 47.
126 Erdenen, a.g.e. s. 491-492.
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Rusya’nin daimi elgiliginin agilmasiyla beraber Bogazin nadide yerlerinde de
biiyiikelgiler i¢in yazlik koskler tahsis edildigini gormekteyiz. Donemin seyyahlarina
bakinca Rusya’nin Osmanli topraklarinda diger devletlerden daha ihtisaml1 yapilar insa

ettigini anlamaktayiz. Rusya her konuda oldugu gibi bu konuda da bir yaris halindeydi.

1.3. Savaslar Sonrasinda Yapilan Anitlar

1.3.1. Moskof Tas1

Misir valisi Mehmed Ali Pasa, Osmanli Devleti’'nde dis giiclere karsi biiyiik
hizmetlerde bulunmustu. Yunan ayaklanmasinda yardima davet edilmis, kendisine Suriye
ve Girit valiligi sozl verilmisti. Fakat Navarin’de Osmanli-Misir donanmasinin yakilmasi
ve Mehmed Ali Paga’nin yardimlarinin istenilen sonucu vermemesi lizerine vadedilen
valilik verilmemisti. 1828-29 Osmanli — Rus Savasi sirasinda ise Mehmed Ali Pasa
yardim gondermemisti. Donemin padisahi II. Mahmud, Rusya karsisinda yenilginin
suclusunu Mehmed Ali Pasa olarak gordii. Edirne Barisi’ndan sonra kendisine s6z verilen
Girit, Trablus-Sam ve Suriye valiliklerini istemesi gerginligi arttirdi. Babiali, Mehmed
Ali Pasa’dan kurtulmak ic¢in Misir’da bir ayaklanma ¢ikarmayi1 planladi. Fakat

Istanbul’daki casuslarindan haber alan pasa harekete gegti.!?’

Mehmed Ali Pasa ve oglu Ibrahim Pasa 1832 yilinda Kiitahya’ya kadar ilerledi.
Sultan II. Mahmud, Car I. Nikolay’dan yardim talep etti.'?® Mehmed Ali Pasa’nin
zaferiyle Osmanli memleketi degil, Osmanli hanedan: tehlikeye diisecekti. Osmanli
hanedan1 yerine gii¢lii, Avrupa medeniyetine ve teknigini kabul eden bir hanedanin
gelmesi Rusya’nin ¢ikarlarma ters diisiiyordu. Ozellikle Edirne Barisi'nda elde edilen
imtiyazlarini kaybedebilirdi. Bundan dolayr Rusya, Osmanli’ya yardim etmeyi kabul
etti.!?® Car 1. Nikolay hemen 12 bin kisilik bir Rus kuvveti gonderdi. Rus ordusu,
Bogazigi’ne ayak bastt.™®® Bu olay Ingiliz ve Fransiz elgileri telaslandirdi. Ruslarin
Istanbul’u terk etmesi i¢in Mehmed Ali Pasa’nin Anadolu’yu bosaltmas:1 gerekiyordu.
Elgiler, Babiali’yi Pasa ile antlagsmasi i¢in baski yapmaya basladi. Neticede 14 Mayis
1833 tarihinde Kiitahya Antlasmas1 imzaland1.'®! Antlasmanim ardindan Ruslar hemen

Istanbul’dan cekilmediler. Beykoz’daki Hiinkar Iskelesindeki Rus karargahinda,

127 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Kronik Yaymcilik, Istanbul 2018, s. 205-211.

128 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangictan 1917 'ye Kadar, TTK, Ankara 2020, s. 345.

129 Sinasi Altundag, Kavalali Mehmed Ali Pasa Isyani Misir Meselesi 1831-1841 I. Kisim, TTK, Ankara 1986, s. 99.
130 Kurat, a.g.e., s. 345.

131 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi V. Cilt Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), TTK, Ankara 2017, s.
135-136.
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Babiali’yi antlasmaya zorladilar. Antlasmaya gore Osmanli savag durumunda Rusya’dan

baska diger yabanci devletlere Canakkale Bogazi’nin kapanmasini kabul ediyordu.*?

Ruslar Istanbul’a ayak bastig1 andan itibaren Rus el¢iliginin yazligimmn bulundugu
Biiyiikdere ve askeri kamplariin bulundugu Beykoz ilgi odagi oldu. Selvi Burnu’nda
General Muravyev i¢in karargah c¢adir1 kuruldu. Selvi Burnu Rus ordusunun tdrenlerin,
bayramlarin, kutlama ve eglencelerin merkezi oldu. Ruslar ileride Selvi Burnu’nun
Moskof Burnu adini alacagini diistinmeye baslamislardi. Ruslarin gelisinin hatirasi olarak
bir anit yapma fikrini ilk olarak General Muravyev’den geldi. Fatih Unal’in makalesinde

Muravyev’in hatiralartyla ilgili bilgiler yer almaktadir; “Gelecek kusaklarin Bogazigi'ne

geligimizle ilgili bu meshur seferimizi hatirlamalar igin bir igsaret birakmak gerektigini diisiiniiyordum.

Bunun igin ilk olarak kiigiik giizel bir anit projesi ¢izdim.”1%

Hatira anitinin yapimi kolay olmadi. Ciinkii Osmanli ve diger Batili devletlerin ne
tepki verecegi tahmin edilemiyordu. Muravyev yapim asamasina ge¢meden dnce Rus
olaganiistii elgisi ve ayn1 zamanda Rusya’nin Kara ve Deniz Kuvvetleri Baskomutani
Kont A. F. Orlov’a danisti. Orlov’u ikna edebilmek i¢in Rus ordusunun Bogazdan
ayrilacagi zaman karargahin bulundugu yerde kisa bir téren yapilacagini hatirlatarak
askerlerin nizamli durabilmesi i¢in islenmemis bir kaya pargasi konulmasini istedi.
Kayanin higcbir sekilde islenmemis olmasi kosuluyla Orlov kabul etmisti. Fakat

kullanilacak tagin ebatlar1 konusulmamisti. Muravyev hatiralarinda “O kadar biiyiik bir kaya

secilmeliydi ki, glicimiiziin derecesi ortaya konabilsin. Gelecek nesiller sanat bakimindan olmasa da,

cesimeti bakimmdan onu koyanlarin asil niyetine sahit olsunlar.”*3*

Tasin yapim asamasinda Muravyev sir gibi saklayarak ilerledi, Kont Orlov’un izni
olmadan anitin giderleri i¢in kamptaki askerler arasinda bagis topladi. 800 rubleden fazla
para toplanildi. Anitin yapilmasi i¢in miihendis Yarbav Mend’e gorev verildi. Beykoz
sahillerinde planlanan oOlgililerde saglam bir kaya bulunamadi. 400 kisilik bir ekip
Baltalimani’na gonderildi. Bu ekip herkesten gizli geceleri ¢aligarak, barutla kayalar
patlatarak sonunda istenilen ebatlarda devasa bir kaya pargasi koparmay1 basardilar. Kaya
gemilere giicliikle yiiklendi. Selvi Burnu’nun en yiiksek noktasina c¢ikarilmasi igin

gontlli binden fazla kisi ¢alisti. Bogazda seyreden gemilerin net bir sekilde fark

132 Kyrat, a.g.e.,s.345.

133 Fatih Unal, “Ruslar Tarafindan 1833’de Beykoz/Selvi Burnu’na Dikilen Kaya Anit1 ‘Moskof Tag1*”, Tiirkiyat
Mecmuast, XX111, (2013), s. 192-195.

134 Unal, a.g.m, s. 196.
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edebilecegi ebatlarda olan bu anitin yiiksekligi yaklasik {ic metre, genisligi bir metre ve

kalinhig1 bir metreydi. Agirh@ yaklagik 24. 570 kg civarindayd. 1%

Kaya pargasinin bulunmasi ve Selvi Burnu’na tasinmasinin ardindan Muravyev
hayalini ger¢eklestirmek i¢in tasin iizerine bir yazi yazdirmasi gerekiyordu. Rus
devletinin kurucularindan sayilan ve 907°de Istanbul’a yaptig1 seferle Dogu Roma’ya
kars1 basarili bir ticaret antlagsmasi imzalatan Oleg’i hatirlatmak istiyor ve bu amacla
“Oleg’in Anisina, Nikolay’in Alaylar1” yazdirmay1 planliyordu. Bu planini sonunda Kont
Orlov’a agikladi. Kont Orlov boyle bir yazinin Tiirklerle arasini agacagina ve s6z konusu
Istanbul oldugu i¢in Ruslarin asil amagclarini ag13a ¢ikardigi icin reddetti. Daha sade bir
yazi olan “Rus Alaylar1 Tarafindan 25 Haziran 1833 Yilinda Dikildi” yazisi tercih
edildi.’*® Fakat Rus ordusunun Bogazdan ayrilma siiresi hesaplandiginda tas iizerine
isleme yetismeyecegi icin “25 Haziran 1833” tarihi yazildi. Tagbaski niishalarindan birisi
Rusya Devlet Tarih Miizesi'nde “Kamen Moskovitov (Moskof Tas1) adiyla

korunmaktadir. Soyle bir not diigiilmiistiir; “Moskov-Tas. Bogaz’in Asya sahilinde dikilen bu anit

Tiirk sultanmin &zel ricasi, imparatorun izniyle Rus ordusunun buraya gelisi adinadir.”*%

Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi’nin 4. cildinde tasin ebatlar1 ve yeri
hakkinda bilgi vermistir. Bir buguk arsindan kalinca oldugunu ve Selvi Burnu’nda

oldugunu belirtir. Ayrica II. Mahmud’un istegi lizerine sair Pertev Pasa’nin yazdigi “Bu
sahraya misafir geldi gitdi asker-i Rusi, Bu seng-i kith-peyker yadigar olsun nisan kalsin, Vifaki devleteynin
bdyle dursun sabit {i muhkem, Lisdn-1 dostdnda déstdni gok zamén kalsm” dortlik altin yildizl

harflerle anita kazild1.2® 1834 yilinin Subat ayinda anit kaya térenle agild:. %

Selvi Burnu’nunda yer alan bu anit kaya, yillardir siiren diismanligin ardindan
Ruslardan yardim istemek zorunda kalan Osmanli i¢in bir utang kaynagiydi. Bu yardima
sebep olan Mehmed Ali Pasa yillar sonra Sultan Abdiilmecid’den 6ziir dilemek icin

Hiinkar Iskelesi tepesinde Beykoz Kasri’n1 insa ettirmistir.'4°

1914 yilinda Osman Ergin anit kaya ile ilgili bilgi vermistir. Kendisi bizzat 1914
yilinda Ahmet Rasim ve Mehmet Izzet ile anit kayay: ziyaret etmis, “kara tastan acelece

ve bigcimsiz” olarak tasvir etmistir. Tagin bir tarafinda Rusc¢a yazi, diger tarafinda sonradan

135 Unal, a.g.m, s. 197-198.

136 Unal, a.g.m, s. 198-199.

137 Unal, a.g.m, s. 199.

138 Ahmed Lutfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, 4-5, (gev. Yiicel Demirel), Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul 1999, s.723.

139 Unal, a.g.m, s. 201.

140 Resad Ekrem Kogu, “Beykoz Kasr1”, Istanbul Ansiklopedisi, X, 1961, s. 2658.
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eklenilen Tiirk¢e siirden bahsetmis, Tiirkce olan kismin bozulmus, okunmaz hale

geldigini belirtmistir. I. Diinya Savas1 basladiginda Vanikdydeki Rehberi Ittihadi Osmani

mektebi 6grencileri tarafinda anit kaya kirilmistir. 14!
s e
5 24 e o .~ g

e
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Resim 1.3.1.1 Selvi Burnu’nda Moskof Tas1 ve Muravyev’in karargah ¢adir1. (Fatih Unal,
“Ruslar Tarafindan 1833’de Beykoz/Selvi Burnu’na Dikilen Kaya Anit1 ‘“Moskof Tas1””,
Tiirkiyat Mecmuast, XXIII, (2013), s. 204.)

1.3.2. Ayastefanos Rus Abidesi

Ayastefanos Rus Anit1, 1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nda 6len Rus askerlerinin
anisina yaptirilmig bir anittir. Yesilk0y Galataria’da (eski Kalkiratya Koyli’niin hemen
yaninda) yapildigt bilinen anit giiniimiize ulagmadi. Anitin yapilma nedeni goriiniiste
olduk¢a mantikli ve hiimanisttir. Savas sirasinda yasamini yitiren 5.000 civarinda Rus
askeri ¢ok daginik bir bi¢imde ve ¢esitli mezarliklarda gomiiliidiir. Bunlarin gézetimi ve
bakimi zor, hatta olanaksizdir. Rus Hiikiimeti soruna ¢6ziim olarak dini ihtiyaglar1 i¢in bir
sapel esliginde mezarlar1 bir kemik gomiitliigiinde (ossuaire) birlestirmek istedi.}*? 93
Harbi’nin yenilgisi ve onu teyit eden Ayastefanos Antlasmasi’nin ardindan 15 yil
gectikten sonra ekonomi ve dis politikada iflasin esigine gelen Osmanli Devleti, bu istegi

kabul etmek zorunda kaldi.

Rus kaynaklarindan anlasildigi iizere anitin ilk mimari, Vladimir Suslov’dur. Oglu
Orest Suslov tarafindan 1921 yilinin Mart ayinda, 6liimiinden 6nce kaleme alinan ve Rus
Ulusal Kiitiiphanesi’nin el yazmalar1 boliimiinde muhafaza edilen el yazis1 defterindeki
notlarda babasinin 1891-1893 yillarindan Ayastefanos’taki anit projesiyle ilgilendigini

belirtilir. Buna gore, tiim projeyi yiiriitmekle gorevlendirilen Istanbul’daki Rus askeri

1 Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi Cilt 1-2, Eser Matbaas1, Istanbul 1977, 5.537
142 Afife Batur, “Ayastefanos Rus Anit1”, Diinden Bugiine Istanbul Anksiklopedisi, 1, 1993, s. 467.
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atagesi N. N. Peskov’un hazirladig1 eskizlere dayanarak {iirettigi ¢izimlerden biri devlet

tarafindan onaylanir ve siire¢ baslar.143

Cemal Kutay’a gore 1890 yillarinda III. Aleksandr doneminde dikilecek olan anit
icin yarigma diizenlenir. Yarigmaya gireceklerde aranan tek sart, Slav ve Ortodoks
olmalaridir. Yarigmay1 kazanana biiyiikk bir para O6denecek abidenin iizerinde adi
yazilacaktl. Sadece Rusya ve Balkanlardaki Slavlar degil, tiim diinyadaki Slavlar
yarigsmaya katilim saglar. Jiiri bagkan1 Grandiik Nikolay Nikolaevi¢’ti. Ayrica abidenin
yapim masraflarina Rusya ve diger Slav iilkelerindeki tiim kiliseler katildi. Herkesin bagis
yapabilmesi i¢in bir rubleden fazlasi bagis olarak kabul edilmedi. 1890’da ilan edilen
yarigma Once alt1 ay siireliydi, fakat daha sonra sekiz ay olarak uzatildi. 1892 yilinin ilk
aylarinda Fedor Vasilyevi¢’in plani tercih edildi. Bununla birlikte bu yarigma ve planin

akibeti ile ilgili baska bir bilgi yoktur.4*

T UK TN FUM A e TA S C TR B Raees
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Resim 1.3.2.1 Suslov’un Ayastefanos’ta insa edilecek anit projesi igin hazirladig: ilk ¢izimler. Plan, kesit
ve perspektif ¢izim (Elif K&k, “Rus Kaynaklarinda Ayastefanos Anit1’yla Tlgili Yeni Bulgular”, TUBA-
KED, 14, 2016, s. 183.).

M Kok, a.g.m.,s. 182.
144 Cemal Kutay, Ortiilii Tarihimiz, I, Hilal Yaymcilik, Istanbul 1975, s. 327-329.
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Resim 1.3.2.2 Suslov’un projesi: On ve arka cepheler (Elif Kok, “Rus Kaynaklarinda Ayastefanos Anit’yla
Ilgili Yeni Bulgular”, TUBA-KED, 14, 2016, s. 183.).

Istanbul’da yayimlanan Le Moniteur Oriental gazetesinin 12 Ocak 1893 tarihli
niishasinda “San Stefano’da Rus Abidesi” baglikli haberde anit ile ilgili bilgi
verilmektedir. Buna gore “1877-78 Harbi’nde Tiirkiye’de 6len Rus askerleri ¢esitli ve
daginik mezarda gdmiilii oldugundan acele yapilan bu mezarliklarin ¢ogu yikildigindan
Petersburg Hiikiimeti, bu isle Istanbul’daki askeri atesesi Albay Peskov’u
gorevlendirmistir. Albay, dagimik mezarliklarla ayr1 ayr ilgilenmenin zor oldugunu
bildirerek, bunlarin bir yerde toplanmasini ve oraya bir kilisenin yapilmasini teklif etmis,
bu teklif hemen kabul edilmistir. Askeri atese 5.000 6lii kemigi toplatt1 ve sonunda bunlari
San Stefano’ya (Yesilkdy) gomiilmesini kararlastirdi. Taraflar, San Stefano (Yesilkdy)

yakininda Kalkiratya’da olmas1 konusunda anlasmaya vardi.”'4°

145 “Le Monument Russe De San Stefano”, Le Moniteur Oriental, 12.01.1893, s. 3 (Fransizca ¢eviri konusunda destek
veren Zilan Altan’a tesekkiir ediyorum); Ertung Denktas, Avastefanos Rus Amiti (1898-1914), Istanbul Teknik
Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011.
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Resim 1.3.2.3 Le Moniteur Oriental Gazetesi’nin 12 Ocak 1893 tarihli sayisi (s. 3.).

Gazetede yayimlanan makalede her ne kadar Osmanli Hiikiimeti’nin zorluk
cikarmadig1 yazilsa da abidenin ingaat yerinin belirlenmesi konusunda sikintilar yasandi.
Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nin Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evraki Fonu, 247 dosya
ve 92 gomlek no’su ile kaydedilmis olan belgede, savas sirasinda 6len Rus askerlerinin
kemikleri toplanarak, Ayastefanos’ta bu kemikler i¢in bir mezar ve kilisenin insast
hakkinda Rus Sefareti’nin miiracaat: yer almaktadir.*® Rusya’nin Osmanli Devleti’ne en

azindan 1890 yilindan itibaren basvurularda bulundugu ve ¢esitli arazilere talip oldugu

16 BOA Y.A.HUS d. 247 g. 92; " Ertung Denktas, Ayastefanos Rus Amitr (1898-1914), Istanbul Teknik Universitesi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011.
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anlasilmaktadir. Arsivdeki yazigmalara bakildiginda istenilen yerlerin vakif arazisi,
demiryolu gegis koridoru veya zeminin bataklik oldugu gerekce gosterilerek her seferinde
geri cevrilmistir. Gortiniirde teknik sebepler gosterilse de arka planda geri ¢evrilmesinin
nedeni politik kaygilarin oldugu ve Istanbul’un yan1 basinda bdyle bir abidenin varlig
endise uyandirmasidir.'*’ Ilerleyen zamanlarda acilis siirecinde halkin tepkisinden
cekindigi icin Sultan II. Abdiilhamid, binleri asan hafiye kadrosuyla tren hattin1 dahi

kontrol altina almistir.14

i.DH.01248

Resim 1.3.2.4 Ayastefanos bélgesinde anitin yapilabilecegi arazi segenekleri (BOA I.DH. 1248/97811).

Anlagmazhigin 1892 yilinda ¢ozildiigii goriilmektedir. Galataria kdyi
yakinlarinda Barutgubasizadelerden Agop Dadyan Bey’e ait olan arazide insaatin
baslamasina karar verildi. Kenar1 yaklagik 50 metre uzunlukta olan kare bir sekle sahip
olup, yaklasik 22.500 metrekare bir alan kaplamaktadir. Bu arazinin Catalca Savunma
hattinin yakinlarinda yer almasi nedeniyle Seraskerlik’ten konuyla ilgili bir bilgi istendi.
Seraskerlik yapmig oldugu inceleme sonucunda savunma hatti agisindan bir sorun
olmadigini fakat bu askerl mezarligin yiiksek bir alana yapilacak olmasinin, halkin
gdziinde olumsuz bir tesir birakacagini belirtti. Bu goriis anitin yapilis siirecini daha fazla

etkilememisse de gerekgesinin asil sebebidir. 4

147 Brtung Denktas, Ayastefanos Rus Amit1 (1898-1914), Istanbul Teknik Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2011, s. 20-28.

148 Kutay, a.g.e., s. 330.

149 Denktas, a.g.m., s. 27-28.
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Resim 1.3.2.5 Arsanin plan1 (BOA I.MMS. d. 130 g. 5571).

Kaynaklarda ingaatin baglama tarihi net degildir. Rus mimar Suslov’un kizi
tarafindan hazirlanan ve yasam Oykiisii ile g¢alismalarini konu eden monografide
Ayastefanos’ta Rus savascilarin anisina insa edilecek anitin projelendirilmesi i¢in 1890
yilinda Tiirkiye’de bulundugu belirtilir. Ayn1 ¢alismada insaat tarihi verilmese de mimari

projenin 1986°da tamamlanacagmin planlandigi belirtilir.*>

151 jle istanbul’da haftalik yayinlanan Ingiliz gazetesi The

Afife Batur’un ¢alismasi
Levant Herald & Eastern Express’in “Rus Anitin1 Temelleri Atildi” adli makalede
insaatin 1895 yilinda basladig belirtilir.'® Cemal Kutay eserinde, L'Tllustration
gazetesinin 31 Aralik 1898 tarihli sayisina dayanarak, anitin temellerinin 1892 yilinda
atildigini isaret eder.’®® Resad Ekrem Kogu ise insaatin 1886 yilinda basladigini, 1891

yilinda tamamlandigin ileri siirer.!%*

Anitin ingaat1 1898 senesinin Kasim ayinin sonunda tamamland: ve 18 Aralik
1898 tarihinde agilis toreni diizenlendi. 13 Temmuz 1897 tarihli Le Moniteur Oriental
gazetesinde yer alan bir habere gore ise anit i¢in ilk olarak 10 Temmuz 1897°de de bir

acilis ve kutsanma toreni diizenlenmisti. Rus sefiri, askeri delegeler ve Sirbistan’dan

10 Kok, a.g.m., s. 185.

151 Batur, a.g.m., s. 468.

182 Ortan T. Ozdemir, Ali Siiha Uyar, Ayastefanos 'un Ug Aslani, Parsomen Yayicilik, Istanbul 2012, s. 312.
153 Kutay, a.g.e., s. 331.

154 Resad Ekrem Kogu, “Ayastefanos Rus Abidesi”, Istanbul Ansiklopedisi, 111, 1960, s. 1499.
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gelen temsilcilerin katilimiyla anitin ilk acilis téreni Albay Peskov, esi ve kiz1 tarafindan

gerceklestirildi.®®

Acilis toreni igin Rusya’dan ¢ar1 temsilen Grandiik Nikolay Nikolaevig Istanbul’a
geldi. 21 Kasim 1898 tarihli Le Moniteur Oriental gazetesinde Grandiik Nikolay’in
gezisiyle ilgili baz1 bilgiler verilmis, kendisine bu torende eslik edecek olan delegenin

listesi yer almistir:

“Daha once, Siivari Birligi Genel Miifettisi Grandiik Nikolay Nikolaevi¢’in Kalatira Rus Anit1 ve
kilisenin agilist igin tdrene katilmak iizere gelecek olan 6zel heyetin basinda olacagini bildirmistik. Heyet,
Imparatorluk Muhafiz Birligi subaylari, topcu takimryla beraber tiimii on subay, on ¢avus, onbasilardan
olusan ordu birliklerinden olugmaktadir. Bu ziyaret dolasiyla Majesteleri ¢ar, grandiikii, Majesteleri 1.
Sultan’a dost¢a selamlart ve anitin {izerine insa edildigi alanin bagisi i¢in tesekkiirlerini iletmek {izere
gorevlendirdi. Grandiik, imparatorun huzuruna ¢ikmak i¢in Yalta’ya gitmek ilizere ayin 14’iinde St.

Petersburg’dan yola ¢ikt1. Heyet, “On iki Havari” zirhlisina veya “Eriklik” Imparatorluk yatina binecek. Iki

savas gemisi de onlara muhafizlik edecek. Heyet bir hafta istanbul’da kalacak.”*%

Denktas’1n tezinde kullandig1 The Oriental Advertiser gazetesinin 17 Aralik 1898
tarihli sayisinda verilen habere gore Grandiik Nikolay 16 Aralik aksami saat on bugukta
“Pruth” isimli gemiyle Kavak’a gelmistir. Ayn1 haberde Grandiik Nikolay Harbiye Nazir1
Maresal Sakir Pasa, Ahmed Ali Pasa, Yaver Galip Bey, Albay Tevfik Bey ve Rus sefirinin
birinci terciimani Maksimov tarafindan karsilandiklar1 belirtilmistir. 1877-78 Osmanli-
Rus Savasi’nda hayatin1 kaybetmis Rus askerleri icin Rus Sefareti Kesisi P. Boris
tarafindan, biri 17 Aralik 1898 tarihinde 6gleden sonra saat dortte, digeri 18 Aralik 1898
giinli olmak {izere, Kalatarya’da iki dini téren yapildi. Anitin agilisin1 fotograflamak i¢in
Deniz Harp Okulu’nda fotograf 6gretmeni ve Imparatorluk Deniz Kuvvetleri temsilcisi

olan Sami Bey de tdreni yakindan takip etmistir. 2’

15 Denktas, a.g.m., s. 33.

156 <Ie Monument De Galataria”, Le Moniteur Oriental, 21.11.1898, s. 3. (Fransizca ¢eviri konusunda destek veren
Zilan Altan’a tesekkiir ediyorum); Ertung Denktas, Ayastefanos Rus Anitt (1898-1914), Istanbul Teknik Universitesi,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011.

157 Denktas, a.g.m., s. 34.
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Resim 1.3.2.6. Anitin 18 Aralik 1898°deki agilisin1 gosteren ve L illustration gazetesinde yayimlanmis foto-
graviir. Carin kuzeni Grandiik Nikolay Nikolaevig, Rus Sefiri Zinovyev, Albay Peskov ve Osmanli
Devleti’ni temsil eden yetkililer bir arada (Nezih Basgelen, “Yapimindan Yikimina Belgeler ve Bilgilerle

Ayastefanos Rus Anit1”, Albiim Dergisi, S. 3, 1998, 5.72.).

Ayastefanos Rus Aniti, kare bir plan lizerine simetrik semali ti¢ platformu olan ve
sonuncu platform iizerinde kolonlarin tagidig1 piramidal bir kule-6rtii sistemiyle sonlanan
bir yapitti. Genis merdivenlerle ulasan birinci platform, gorkemli giris kapisinin
bulundugu katt1. I¢ ige, yarim daire kemerli ve ortasinda muhtemelen metal bezemeli
kapist olan girisin Ustlinde ve iki yaninda aziz figiirlerinin bulundugu panolar vardi.
Girisin iki yanindan yiikselen merdivenlerle ulagilan ikinci platformda yine yarim daire
kemerli ve ortas1 metal bezemeli bir boliim daha vardi. Can kulesi islevi de goren iist
kisim, yesil renkli parlak bir malzemeden insa edilmistir. Anitin bitiminde, Rus

kiliselerinin tag motifi ve {i¢lii Rus hag1 da parlak goriiniimlii bir malzemedendir.*>®

18 Batur, a.g.m., s. 468.
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Resim 1.3.2.7 Karakdy’de Ludwigsohn Fréres isimli sahsin 21 numarali diikkkani ile diger kartpostal

diikkanlarinda satilan kartpostal (BEO d. 1930 g. 155728).

Resim 1.3.2.8 Kale duvar1 gibi anit1 ¢evreleyen duvar da anitla birlikte insa edilmistir (Nezih Basgelen,

“Yapimindan Yikimina Belgeler ve Bilgilerle Ayastefanos Rus Anit1”, Albiim Dergisi, 3, 1998, 5.72.).

Bu gorkemli anit, etrafi kale duvarlar1 gibi biiyilik duvarlarla gevrili, i¢i ¢icek ve
agaclarla siisli bir bahgenin ortasinda yer aliyordu. Albay Peskov, anitin yapimi

konusunda ¢ok titiz davranir. St. Petersburg Hiikiimeti tarafindan gonderilen bes biiyiik
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ressam, anitin i¢ ve dis duvarlarini siisleyen din igerikli tablo ve ikonalar1 yapti. St.
Petersburg Carlik Giizel Sanatlar Akademisi’nden gelen bu iinlii sanat¢ilar Eberling,

Stiagov, Bielastchenko, Potrikov ve Glaustchenko’dur.**®

Resim 1.3.2.9 Bugiine kadar varlig1 pek bilinmeyen St. Petersburg imparatorluk Giizel Sanatlar Akademisi
ressamlarindan birinin siyah beyaz tonlarda yapmis oldugu ve bir zamanlar Ayastefanos Rus Aniti’nin
iginde yer aldig1 Hz. Isa tablosu (Turgay Tuna, Deniz Feneri’nin Isiginda Yesilkdy Ayastefanos, Karakter
Color, 2006, s. 119.).

Ressamlar, resimlerin hazirlanmasi i¢in Pera’daki Rusya sefaretinde alt1 ay ¢alisti.
Musamba {lizerine yapilmis, biiyiiklii kiigiiklii toplam 44 tablo hazirlanir. Bunlardan 14
tanesi Eberling, 9’u Stiagov, 9’u Bielastchenko, 6’s1 Potrikov, 6°s1 ise Glaustchenko’ya
aittir. Bu resimlerin 40 tanesi kilisenin i¢inde yer alirken, dort tanesi de kilisenin dis
duvarlarindaki nislere yerlestirildi. Eski kartpostal ve fotograflardan anlasilacagi iizere

dis duvarda yer alan resimlerden {i¢ii kilisenin 6n cephesine yerlestirilmisti. Anit igine

159 Turgay Tuna, Deniz Feneri nin Isiginda Yesilkdy Ayastefanos, Karakter Color, 2006, s. 118.

45



yerlestirilen resimlerin 23 tanesi duvarlara, 17 tanesi de “ikonastasis” boliimiine

asilmigt1.

Resim 1.3.2.10 Ayastefanos Rus Kilisesi’nin i¢ mekan goriiniisii (Nezih Basgelen, “Yapimindan Yikimina

Belgeler ve Bilgilerle Ayastefanos Rus Anit1”, Albiim Dergisi, S. 3, 1998, 5.72.).

Resim 1.3.2.11 Ertung Denktas, Ayastefanos Rus Amiti (1898-1914), istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 45.).

160 Tuna, a.g.e., s. 119.
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Bir mezar anit1 olmasinin 6tesinde, Osmanli’nin dagilma siirecinde dnemli bir
doniim noktas1 olusturan 1877-1878 savasinin anisini tagtyan ve ayni zamanda Neo-slav
karakterde kutsal bir Ortodoks yapis1 olan anit yikilisina kadar bastan beri biiytik tepkiler

cekti.'®? Kazim Karabekir’in Hayatim adli eserinde soyle yazilmistir:

“Ayastefanos’taki son maglubiyetimizin bagrimiza diktigi abideyi gormek vatan ve milletimizin
istiklal ve hiirriyeti ugrunda biitiin kudret ve kabiliyetimle ugrasacagim hakkindaki ahdimi bir de diisman
abidesi Oniinde vermek i¢in Ayastefanos’a gittim... On adim kala kendimi tutamadim, hiicum yliriiytlisiine

gectim ve duvarini tekmeledim, tiikiirdiim ve haykirdim: Seni mutlaka yikacagiz! Insallah seni yapanlari

da beraber...”*®2 Bu sozler aslinda toplumun abideye bakis agisini 6zetler nitelikteydi.

1877-78 Osmanli-Rus Savagi’nin bir hatirasi olarak insa edilen bu yapinin yikilis
hikdyesinde de insa edilis donemindekine benzer karmasik bir siire¢ s6z konusudur.
Osmanli Devleti’nin 11 Kasim 1914 tarihinde Rusya’ya savas agmasit I. Diinya
Savasi’nda iki tarafi tekrar karsi karsiya getirdi. Bu savas ortaminin sonucu olarak bir
“Rus Zafer Anit1” niteligi tasiyan bu yapinin ortadan kaldirilmasi gerekliligi hususunda

birtakim goriisler ortaya atild.1%3

Resad Ekrem Kogu’nun Istanbul Ansiklopedisi’nin “Ayastefanos Rus Abidesi”
maddesinde bu konudaki ilk gazete yazisinin Aka Giindiiz’e ait oldugu belirtilmektedir.
Ayn1 yayinda bu amagcla “Tezahiirati Milliye Heyeti Tertibiyesi” ad1 altinda bir komitenin
kuruldugundan ve bu komite tarafindan Fatih Camisi’nde kalabalik bir miting
diizenlenerek, Ayastefanos’a yliriindiigiinden bahsedilmektedir. Donemin gazetelerinden
Tasvir-i Efkarin 20 Kasim 1914 tarihli sayisinda abideden indirilen ve biri oldukga biiytik
olan ¢anin, kamyonlarla Askeri Miize’ye nakledildigi, Fatih Sultan Mehmed tarafindan
Istanbul’un fethi sirasinda Hali¢’i kapatmak icin gerilen Bizans zincirinin yanima

konuldugu kaydedilmisgtir.1%*

Savasin resmen ilanindan, ii¢ giin sonra, 14 Kasim 1914 saat 08.30’da
Ayastefanos’taki anit biiyiik bir kalabaligin gozleri 6niinde havaya uguruldu. Abidenin 12
siitun tizerinde yiikselen iist kism1 havaya ugurulurken, kalan béliimlerin temizlenmesi ii¢

ay siirdii.®®

161 Kok, a.g.m., s. 189.

162 K azim Karabekir, Hayatim, Yap1 Kredi Yaynlari, Istanbul 2011, s. 192.
163 Denktas, a.g.m., s. 86.

164 Kogu, a.g.m., s. 1500.

165 Baggelen, a.g.m., s. 74.
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Resim 1.3.2.12 Ali Enis Bey’in yikim baslangicinda c¢ektigi bir fotograf (Y. Bahri Doganay,
“Ayastefanos’taki Rus Abidesi Nasil Yikildi1?”, Tarih Diinyast, 6, 1950, s. 245.).

Tarih Diinyast Dergisi’nin 30 Haziran 1950 tarihli 6. sayisinda abideyi bizzat
yikan Y. Bahri Doganay ise olayin i¢ yliziinii daha farkli kaleme alir. Bahri Doganay,
Istanbul ve yakin kdylerden gelen kisilerin daha éncesinde abide 6niinde gosteri yaparak,
ellerindeki kazmalarla bu duvarlar1 yikmaya bagladiklarindan bahsetmektedir. Tahribat
denemesi yapmak tizere gerekli hazirliklar1 yaptiklari sirada onceki olaylar1 arastirmak
tizere orada bulunan donemin Emniyet Umum Miidiirii Bedri Bey alay komutanina,
giristikleri eylemin miimkiin olamayacagini bildirmistir. Bu durum karsisinda Alay
Kumandan1 Binbas1 Hamit Fahri Bey hedef degistirerek yikim tatbikatin1 anit tizerinde
gerceklestirmek istemistir. Yapilan bu deneme sonucunda anitin kulesindeki ayaklara

yerlestirilen patlaticilarla zarar gdren yapinin kulesi egimli bir hal almistir.1%

166y, Bahri Doganay, “Ayastefanos’taki Rus Abidesi Nasil Yikild1?”, Tarih Diinyast, S. 6, 1950, s. 245-247.
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Resim 1.3.2.13. Kalitarya Tepesindeki (bugiinkii Senlikkdy) Ayastefanos Rus Aniti’'nin dinamitle
yikimindan sonra, 6niinde halkla birlikte resim ¢ektiren Tiirk Subaylar1 (14 Kasim 1914) Ortada isaretli
kisi anit1 havaya ucuran Bahri Doganay’dir. (Turgay Tuna, Deniz Feneri 'nin Isiginda Yesilkéy Ayastefanos,
Karakter Color, 2006, s. 125.).

Resim 1.3.2.14 Yapinin yikilmadan 6nceki egik durusu (Roni Margulies, “Ayastefanos’taki Rus Kilise
Abidesi’nin Yikilis1”, Toplumsal Tarih Dergisi, S. 12,1994, s. 42.).

Bahri Dogangay, Bedri Bey’in aniti yikma girisiminden Dahiliye Nazirimi
haberdar ettigini, nazirlik¢a {i¢ tabur asker ve Harbiye Nezareti Daire Miidiirligli'nden
de bir¢ok subayin bolgeye gonderildigini aktarmistir. Ertesi sabah alay kumandani ile bu
subaylar arasinda ¢ikan tartigma sirasinda Bahri Bey bir firsatini bularak yapinin kulesine
cikmis ve anitin yikimini gergeklestirmistir. Abide yikildiktan sonra hiikiimet, tamamen

kaldirilmasima karar vermistir.'®” Cemal Kutay da bu goriisii destekler nitelikte bilgiler

167 Doganay, a.g.m., s. 260.
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paylasmstir. “Iste Moskoflarmn Istanbul’un yani basina bir savas iistiinliigiiniin bedeli
olarak diktigi zafer anitinin Tirklik adina utang kaynagindan, Teskilat-1 Mahsusa
kurtarmistir. Hiikiimete haber vermeden, sadece Harbiye Nazir1 ve Bagkumandan vekili
Enver Pasa’nin bilgisi altinda ve kadrosu ile utang anitini elindeki son dinamitle deviren

Y. Bahri Doganay olmustur.”!6®

Resim 1.3.2.15 Ayastefanos Aniti’nin yikilist (Nezih Basgelen, “Yapimindan Yikimina Belgeler ve
Bilgilerle Ayastefanos Rus Anit1”, Albiim Dergisi, 3, 1998, 5.74.).

Resim 1.3.2.16 Ayastefanos Aniti’'nin enkaz hali (Nezih Baggelen, “Yapimindan Yikimina Belgeler ve
Bilgilerle Ayastefanos Rus Anit1”, A/biim Dergisi, S. 3, 1998, 5.75.).

168 Kutay, a.g.e., s. 335-336.
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Anitin  yikilmasim1  filme almak i¢in miittefik Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun film sirketlerinden “Sascha — Gesellschaft” ile anlasma yapildi. Fakat
savag ile kabaran milliyet¢i duygular, bu anitin yabanci degil, bir Tiirk tarafindan filme
alinmasini daha uygun olacagi goriisiinii 6ne ¢ikardi. Bu is i¢in en uygun kisi daha 6nce
sinema ile ilgilenmis ve seferberlik sirasinda silah altina alinmis olan Fuat Uzkinay’d1.6°
Resad Ekrem Kogu’un istanbul Ansiklopedisi’nde yazdig1 maddede Rakim Calapala’dan
aldig1 bilgilerle, Avusturya sirketi Sascha-Gesellshaft’ i Istanbul miimessili Mordo’nun
Fuat Uzkinay’a film ¢ekmeyi 6grettigini, Uzkinay’in da bu sekilde olay1 filme aldigi
bilgisini paylasir.t’? Bu film, Tiirk Sinema tarihinin ilk filmi olarak kabul edildigi i¢in

oldukca onemlidir.

1954 yilinda Nurullah Tilgen, Resimli 20. Aswr Haftaltk Mecmua’sinda Fuat
Uzkinay’la bir soylesi gerceklestirir. Bu sdyleside, Uzkinay ilk filmin ¢ekim siireciyle
ilgili su bilgileri verir:

“Film isleriyle ugrastigim herkesce malim oldugu halde Avusturya sirketi benim bu isi
yapabilecegime kanaat getirmemis olacak ki, énce tecriibe filmi cevirttiler. imtihanda muvaffak olmusum.
Nihayet filmi ¢evirmege basladik. Fakat abidenin yikilmasi imkansiz. 3-4 dinamitle yikilacagini iddia eden
Avusturya sirketi tahmininde yamlmisti. IstihkAm taburu komutan1 on paket dinamit sarfettigi halde
abidenin ancak sagindan kii¢iik bir parca koparabilmisti. Nihayet is Harbiye ve Bahriye Nezareti’ne intikal
etti. Denizden Hamidiye’nin attig1 toplarla sol tarafindan biiytiik¢e bir parcay1r koparmak miimkiin oldu.

Bize gelince Abide’nin 150 metre gerisinde kelle koltukta ve top atesi altinda yikilma ameliyesini filme

cektik.”

Uzun siire kimseye bu filmden bahsetmeyen, esinin ve ¢ocuklarinin haberdar
olmadig, filme ait elinde higbir fotografin ve belgenin olmadigi Uzkinay, Tilgen’le
sOylesisinde ilk defa filmi ¢ektigini ve hangi kosullar altinda bu eylemi gerceklestirdigini

aciklar. 1"t

1970 yilinda Nijat Ozén, ilk Tiirk sinemacisi Fuat Uzkinay isimli eserinde, bir
dipnotta filmin o giline kadar bulunamadigini belirterek filmin kaybolmus olabilecegini
dile getirdi. 1960’1 yillarin basinda Ordu Foto Film Merkezi’nin demirbas listesinde

filmin Osmanlica adina rastlanmasi ve daha sonra Kara Kuvvetleri Foto-Film

169 Evren, a.g.m., s. 24-25.

10 Kogu, a.g.m., s. 1500.

"1 Barig Saydam, Sinema Tarih Yazimi Yaklasimlar: A¢isindan Tiirk Sinema Tarihinin Baglangicina Iligkin Sorunlar:
Ayastefanos taki Rus Abidesi’nin Yikiligt Filmi Ekseninde Bir Inceleme, Marmara Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2017, s. 225.
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Merkezi’nde, i¢inden baska bir film ¢iksa da bu ad altinda bir film kutusunun bulunmasi

filmin varhigina dair &ne siiriilen en somut delillerdendi.!’?

Elimizdeki bir diger somut delil ise, sinema ile ilgili ilk siireli yaymlardan biri
olan 1914 yilinda ¢ikarilan Sinema Haberleri gazetesidir. 1. Arda Odabasi’nin
calismasinda istifade ettigi Sinema Haberleri’nin 9 Aralik 1914 tarihli 67 numarali sayist,
Ayastefanos filmine dair bilgiler icermektedir. Gazetenin ikinci yazisi, Ayastefanos

filmine dairdir;

“Islamiyet diisman1 devletlere kars1 cihat ilanini tebcilen Fatih Cami-i Serifi havalisinde tertip

edilen tezahiirat-1 milliyenin birgok safahati ile Ayastefanos civarinda Moskoflar tarafindan vaktiyle
dikilmis olan heykel-i melunun tahribine miiteallik birgok menazir (Ali Efendi Sinemasi) seriki operator
Ali Fuat Bey ile Mdsyd Mordo tarafindan pek biiyiik fedakarlik ihtiyariyle seritlere alinmis ve icra kilinan
ameliyat muvaffakiyetle neticelenmistir. Gelistirilmek tlizere Budapeste’ye gonderilen mezkir seritlerin

birka¢ giine kadar sehrimize viirut ve ilk defa olarak Ali Efendi Sinemasi’nda gosterilecegi muhterem ve

kadirsinas halkimiza tebsir olunur.”*"3
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Resim 1.3.2.17 Sinema Haberleri Gazetesi’nin 2. Sayfasi (I. Arda Odabasi, “Ayastefanos Filmi Hakkinda
Yeni Bilgiler ve Sinema Haberleri Gazetesi”, Miiteferrika, 1/53, 2018, s. 98.).

172 Djlek Kaya, “Kirik Bir ik Hikayesi: Tiirk Sinemasinin 100. Yilina Dair”, Sinecine, V/2, 2014, s. 115.
1731, Arda Odabas, “Ayastefanos Filmi Hakkinda Yeni Bilgiler ve Sinema Haberleri Gazetesi”, Miiteferrika, /53,2018,
s. 99.
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Sonug olarak Ayastefanos Rus Abidesi, Ruslar tarafindan 93 Harbi olarak bilinen
1877-1878 Osmanli — Rus Savasi’nda 6len Rus askerlerinin anisina inga edilmistir.
Savasta 6len Rus askerlere toplu bir mezar olarak yapilan anit ayn1 zamanda igerisinde
kilise barindirmist1. Insa edildigi donemden yikilisina kadar tepkiler topladigindan dolay1
yapilisindan 16 yil sonra yikilmistir. Abidenin yikim siireci ve yikim aninin filme

¢ekilmesi bugiin hala sorgulanan bir konudur.

1.4. Dini Yapilar
1.4.1. Kirim Kilisesi

Tiirk-Rus iliskilerinin Istanbul’daki izlerinin bir baska boyutunu da kiliseler
olusturmaktadir. Istanbul’da Ruslarla baglantili Crimean Memorial ya da Christ,
Beyoglu'nda, Serdar-1 Ekrem sokaginda yer alan bir Anglikan Kilisesi’dir. Kilise
yapilandigr donemde, Sahkulu Bostan Sokagi’nmin Grand’Rue de Pera’ya baglantis
olmadig1 i¢in kiliseye ya Yazict Sokagi’ndan ya da Kumbaract Yokusu'ndan
girilebiliyordu.t’* Kirim Savasi’nda 6len Ingilizlerin anisina yapildigi i¢in Kirim Kilisesi
de denir. Kirim Savasi 19. ylizyilin 6nemli savaslarindan biridir. Yillardir siiren Osmanli-
Rus rekabetinin neden oldugu ve sonuglar itibariyle, donemine damga vurmus bir
savastir. Osmanli Imparatorlugu’nu pargalamak ve sicak denizlere inme politikasini
gerceklestirmek isteyen Rusya’nin, Ortodoks haklarini bahane ederek ¢ikardigi bir
savastir. Kirim Savasi, kisa bir siire sonra Rusya’y1 engellemek isteyen Ingiltere, italya

ve Fransa’nin katilimiyla Avrupa devletlerini de ilgilendiren bir mesele haline gelmistir.

Kilisenin insa edildigi arazide daha dnceleri Rum mezarligi bulunuyordu.'’® Arazi
Sultan Abdiilmecid tarafindan Ingilizlere verildi. Kilisenin mimari, Londra’da Law
Courts’u (adliye binasi) yapan George Edmund Street’ti.}’® Kilisenin yapimina 19 Ekim
1958°de Lord Stratford de Redcliffe Canning’in katildig1 temel atma tdreni ile baglanda.
1808°den 1858’e kadar Osmanli Devleti nezdinde Ingiltere’yi temsilen gesitli gérevlerde
bulanan Lord Stratford Canning, Abdiilmecid’e veda etmek icin Istanbul’a geldiginde

Kirmm Kilisesi’nin temelini atma serefi kendilerine verildi.}”” Lord Canning torende

174 Behzat Usdiken, Pera’dan Beyoglu'na 1840-1955, Akbank Kiiltiir ve Sanat, Istanbul 1999, s. 365.

175 Mustafa Numan Malkog, Giiniimiizde Istanbul’daki Protestan Kiliseleri, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997, s. 28.

176 Murat Belge, Istanbul Gezi Rehberi, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1995, s. 228.

177 Behzat Usdiken, “Kirim Kilisesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 565.
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konusma yapmis ve sdyle demistir: “Kirim’da canlarin1 vermis olan Ingiliz askerlerini

hayirla andiktan sonra, kilisenin temellerini atryorum.”!’8

Kilisenin yapimu yaklasik 10 yil siirdii ve 1868 tarihinde ibadete agild1.”® Genel
olarak sade bir yapida olan kilise Neo-Gotik mimariye sahipti. Yapida bir¢ok pencere
bulunmasina ragmen, camlar ince tutuldugundan igerisi los ve mistik bir havaya
sahipti.'® Tiim tas malzemeler Malta’dan getirildi.'® Kilise bahgenin ortasina insa edildi,

bahgenin bir kdsesinde ise papaz evi yer almaktadir.*é?

Kilisenin igerisinde bir org ve dort bayrak bulunmaktadir. Kilisenin orgu 1991
yilinda Ingiltere’de York Minster, Ely ve Mancherster gibi énemli katedrallerin de
orglarini yapan W. Hill&Son tarafindan yapildi. Orgun ¢ati1 kat1 panelleri, Erica Beard’in

Incil sahnelerinin resimleriyle siislenmistir.'8

Resim 1.4.1.1 Kilise orgu (Kisisel ¢ekim, 17.8.2013).

178 (Jsdiken, Pera’dan Beyoghi'na 1840-1955, s. 366.

179 Malkog, a.g.e., s. 28.

180 Birgiil Actkyildiz, 19. Yiizyil Osmanli Mimarhginda Neo-Gotik Uslup, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1997, s. 35-42.

181 [Jsdiken, “Kirim Kilisesi”, s. 566.

182 Malkog, a.g.e., s. 28.

183 Kirmm Kilisesi igerisindeki yazittan ¢evrilmistir (17.10.2023).
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Bu bayraklarin ikisi Kirim Savas’indan, biri Canakkale Savas’indan, sonuncu
bayrak ise Kurtulus Savasi’ndan kalmistir. Sonuncu bayragin diplomatik bir 6nemi vardi.
Kurtulus Savas’inin sonunda Tiirklerin Istanbul’a girmesiyle ingiliz kuvvetleri geri
cekildi. Bu donemde General Harrington, Tiirklerle anlasarak birliklerin bayragini bu

kilisede birakarak Istanbul’u terk etti.18

Kilise uzun yillar hizmet verdikten sonra, cemaatin azalmasi nedeniyle 1970
yilinin basinda kapatildi. Bu tarihten sonra kilisenin bekgisi igeriye kimseyi almadig gibi
kilisenin igerisinde yer alan kiymetli esyalar1 satarak binay1 kullanilmaz hale getirdi.'®
1991 yilinda Istanbul’a sigmnan Sri Lankali Anglikan miilteciler, ingiliz
Konsoloslugu’ndaki Anglikan Sapeli’nin rahibi Ian Sherwood o6nderliginde kiliseyi
onararak yeniden ibatede actilar. Can kulesi, Romen ve Afgan tas ustalarinin ¢aligmalar
sayesinde yeniden restore edildi.}®® Bu donemde, ana girisin yaklasik 20 metre asagisinda

acilan yeni bir kapi ile misafirlerin dogrudan bahgeye girmesi saglandi.*®’

Giinlimiizde kilise Pazar sabahlar1 saat 10:00°da ve her giin sabah saat 09.00 ile
aksam saat 18:00’a kadar aciktir. Kilise igerisinde belirli giinlerde miizikal etkinlikler

diizenlenmektedir.

Resim 1.4.1.2 Kirnim Kilisesi (Kisisel ¢ekim, 17.8.2013).

184 Belge, a.g.e., s. 228-229.

185 (Jsdiken, Pera’dan Beyoghi'na 1840-1955, s. 366.

186 Kirmm Kilisesi igerisindeki yazittan ¢evrilmistir (17.10.2023).
187 Usdiken, “Kirmm Kilisesi”, s. 566.
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Resim 1.4.1.4 Kilisenin i¢ mekan (Kisisel ¢ekim, 17.8.2013).
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1.4.2 Cat1 Kiliseleri

Hristiyanlik’ta hac, belirli agilardan kutsal oldugu kabul edilen, diinyanin birgok
yerinde bulunan mekanlara giinahlardan armmak, i¢sel aydinlanmay1 yasamak icin, Incil
ve Hz. Isa’y1 daha iyi anlayabilmek igin yapilan ziyarettir. Ortodokslar i¢in bu mekanlar
arasinda Kudiis’iin yeri ¢ok farklidir. Hristiyan inancina goére Hz. isa’min garmiha
gerildigi, oldugl ve dirilisin gerceklestii son yolculuk burada yasanmistir. Ruslar da
Hristiyanlig1r kabul ettikten sonra hac yolculuklarina baslamislardi. Ortodoks Ruslar,
Kudiis’ii Hz. Isa’nm “6liimii 6ldiirdiigii”, yani 6liimii yendigi mekan olarak goriirlerdi.
Hacilar, 6liime hazirlanmak, bir anlamda 6liimii yenmek i¢in belirli bir yastan sonra boyle
bir yolculuga ¢ikarlardi. Kutsal topraklara hac i¢in gitmek, Seria Nehri’nin sularinda
vaftiz olmak ve Paskalya’da Kudiis’te bulunmak istiyorlardi. Rusya, Kudiis’e
vatandaslarinin gitmesi ve orada ibadet etmesi i¢cin Osmanli Devleti’nden bir¢ok imtiyaz
istemis ve bunlar1 baz1 anlasmalara baglamisti. 1701 Istanbul Antlasmasi ve 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagmasi ile gesitli imtiyazlarin yani sira birtakim vergilerden de muafiyet

elde etmistir.'%

Rusya’dan Aynaroz ve Kudiis giizergahina kadar siiren hac yolu iizerinde Istanbul
onemli bir noktaydi. 19. yiizyilda Istanbul ve Rusya arasindaki kiiltiirel ve dini etkilesim
hizla artmaktaydi. Rusya’dan gelip, Aynaroz ve Kudiis’teki kutsal topraklara hac ziyareti
yapmak isteyenlerin sayis1 cogaldi. Bununla birlikte konaklama ihtiyaci artti. Bu sebeple
1880’lerde Karakdy’de haci adaylarina ti¢ kiiclik kilise (sapel) ve kalacak yer imkam
saglayan hanlar insa edildi. Limana yakin olan bu hanlarin son katlarina Svetoy Andrey
(Saint Andre), Svetoy ilia (Aya Elia / Saint iliya) ve Svetoy Panteleimon (Aya

Pandeleimon) kiliseleri insa edildi.'®

188 Asuman Gélpmar, “Kudiis’e Gelen Rus Hacilarin Miiriir Tezkiresi Meselesi”, Beytiilmakdis Arastirmalar: Dergisi,
X1IX/3, 2019, s. 356-358. ) )
189 Sijleyman Faruk Génciioglu, ki Kita Bir Sehir Istanbul Okumalart, 11gi Kiiltiir Sanat, Istanbul 2014, s. 213-214.
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Constantinople = Galata.
Eglises russes Prophdte Elias ot Panteileimon. T

Resim 1.4.2.1 1911 yilina ait bir kartpostal, Karakdy Cati Kiliseleri (Mert Sandalci, Max Fruchtermann
Kartpostallar: III. Cilt, Kogbank, Istanbul 2000, s. 1043.).

1.4.2.1. Saint Pantaleimon (Aya Pandeleimon) Manastir ve Kilisesi

Bu yapilardan ilk insa edileni, Galata Hoca Tahsin Sokagi’nda 1871 yilinda
yapilan Aya Pandelimon Kilise ve Manastirr’dir.!® 19 numarali apartmanin en {ist
katindayd1.®* Apartmanin altinci katinda yer alan kilise tescilli sivil mimarhik érnegidir.
Kargir yapinin zemin kat: matbaa ve konut,’%? diger katlarda buraya gelen kisilerin
konakladig1 odalar vard1. Kilise, apartman kilisesi oldugu i¢in disaridan bakildiginda bir
mabetten c¢ok konaklama yeri izlenimi vermekteydi. Bu yiizden kilise oldukca
korunakliydi. Binaya I. Diinya Savas1 yillarinda el konuldu, 1918’de Beyaz Ruslara iade
edildi.!® 1920’lerde ise Tiirkiye’ye Beyaz Ruslarin gelmesiyle birlikte kilise goc
edenlerin ilk siginak noktast oldu. *** 1930’lu yillarda Beyaz Ruslarin Istanbul’u terk
etmesiyle kilise Rus cemaatinin elinden alinsa da Muhtelif Miibadele Komisyonu
tarafindan 1934 yilinda Rus cemaatine iade edildi. Ancak cemaati olmadig1 i¢in manastir
boliimii tamamen kapatildi, hana doniistiiriildii.’® 1990’11 yillarda sadece yilda bir
Paskalya’nin ikinci giiniinde ve kilisenin acilis giinii olan 9 Agustos’ta agilmaktadir.'%

Gilintimiizde halen ibadete kapalidir. Bina 1yi korunmus, sadece bazi pencere dogramalari

190 Behzat Usdiken, Pera 'dan Beyoglu'na 1840-1955, Akbank Yayinlari, Istanbul 1999, s. 242.

191 Ozkan Eroglu, Suri¢i Galata, Tekhne Yayinlari, Istanbul 2015, s. 52.

192 Sezgi Giray Kiigiik, Karakoy-Kemeraltt Bélgesinde 20. Yiizyil Basindan Giiniimiize Geligimi, Koruma Sorunlari ve
Onerileri, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012, s.
100.

198 Eroglu, a.g.e., s. 62. ) ) )

194 Ayla Deniz, E. Murat Ozgiir, Muhammet Oksiiz, “Dini Mekanlarin Toplumsal Hafiza Etkileri: Istanbul Aya
Panteleymon Ortodoks Kilise Ornegi”, International Journal of Geography and Geography Education, S. 39, 2018, s.
174.

195 Usdiken, a.g.e., s. 242.

19 Eroglu, a.g.e., s. 62.

58



ve kilise katindaki dogramalar degismistir. 1911°de kilise katinda kemerli pencereler

varken bugiin plastik dogramali dikddrtgen pencerelere sahiptir.'%’

Resim 1.4.2.1.1 Aya Andre Kilisesi’nin terasindan Aya Pandeleimon Kilisesi’nin uzaktan goriiniimii
(Kisisel ¢ekim, 17.08.2023).
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Resim 1.4.2.1.2 Aya Pandeleimon Kilisesi’nin i¢ mekan1 (Kisisel ¢ekim, 17. 08. 2023).

197 Kiigiik, a.g.e., s. 100.
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Resim 1.4.2.1.3 Aya Pandeleimon Kilisesi’nin i¢ mekéan (Kisisel ¢ekim, 17.08. 2023).

1.4.2.2. Aziz Andreas (Saint Andre) Manastir ve Kilisesi

Aziz Andreas Kilisesi, Karakoy’de Mumhane Caddesi’nde bes katli bir binanin
son katinda yer almaktadir.1® Andrea Hani iizerinde bulunan kilisenin yapim tarihi kesin
olarak bilinmemekle birlikte 1880’lerde Rusya’dan gelen hacilarin Aynaroz ve Kudiis’e
giderken Istanbul’da konaklamalari i¢in yapilmisti. Bina Aynaroz’daki ii¢ manastirdan
biri olan Aya Andrea’ya bagli oldugu i¢in bu ismi tasimaktayd.!®® Bazi kaynaklarda ismi
“Ayios loanis Rus Manastir1” olarak da gecmektedir.?® Aya Nikola gibi Aya Andrea’nin
da denizcileri koruduguna, onun i¢in de Karadeniz’in tehlikeli sularindan gegerek gelen
Ruslarin bu kiliseyi ona adadigina, Andrea’nin Moskova ve Karadeniz’in azizi olduguna

inanilird1.?! Rivayete gore Aziz Andreas, denizcilerin ve cocuklarm aziziydi.?%?

Birinci Diinya Savasi’na kadar hact adaylarmin konakladigi binanin
malzemelerinin bir kismu Rusya’da toplanan bagislar sayesinde temin edildigi

bilinmektedir.?®® Binanin kesme tas ve tugladan olusan cephesi gosterislidir. Binanin giris

198 Eva Sarlak, Istanbul 'un 100 Kilisesi, IBB, Istanbul 2010, s. 128.

199 Banu Kutun, “Andrea Han1”, Gegmisten Giiniimiize Istanbul Ansiklopedisi, 1, 1994, s. 267.
200 Siileyman Faruk Génciioglu, Istanbul 'un Semtleri: Karakéy, IBB, Istanbul 2003, s. 19.

201 Murat Belge, Istanbul Gezi Rehberi, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1995, s. 218.

202 Gonclioglu, a.g.e., s. 215.

208 Kutun, a.g.m., s. 267.
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kism1 Mumhane Caddesi iizerindeydi. Giris kapisi, iki kanatli ve demirden yapilmist1.2%

Giris katindaki diikkanlar binaya ve kiliseye gelir saglamak iizere yapilmist1.2%

“L” biciminde bir plana sahip olan Andrea Hani’nin, ikametgah olarak kullanilan
oda sayis1 yetmise yakindir.?% Ikinci ve {igiincii katlarda pencerelerin {izerinde kemer,
kemerlerin ortasinda ise ¢icek siislemeli motifler mevcuttur.?” Hanin teras katinda kiip
seklinde yerlestirilmis sapel, geleneksel Ortodoks kilisesinin 6zelliklerini tasir. Kilise,
cift kanatli, kemerli, ahsap iizerinde iki adet ha¢ bulunan bir kapiyla acilir. Kilisenin ¢ani,

kilisenin bulundugu katin merdivenlerinden sahanliga asilidir.?%®

Resim 1.4.2.2.1 Kilisenin giris kapis1 (Kisisel ¢ekim 17.08.2023).

204 Kiiciik, a.g.e., s. 115.
205 Kutun, a.g.m., s. 267-268.
206 Kutun, a.g.m., s. 268.
207 Kiigiik, a.g.e., s. 115.
208 Kiiciik, a.g.e., s. 116.
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Kiiciik ol¢iilerdeki hag planin ortasina yerlestirilmis kubbesi kutsalligin yaninda
sapeli etkileyici kilmistir. Kilisenin tiim yiizeylerinde goriilen acik renkli resimleri,
duvarlarin tavanlari?® Ressam Beyaz Rus Nikolay Perov tarafindan Nesterovsk tarzinda
boyamistir. Perov’un Aya Pandeleimon’da koroya katildigi ve ikonalar1 boyadigi
bilinmektedir.?!% Kilisenin yiiksek kasnakli kiigiik bir kubbeye sahip olmasi dikkat

cekmektedir. Sapelin dzellikle yesil kubbesi Rus mimari 6rneginin bir yansimasidir.?!

Resim 1.4.2.2.2 Aziz Andreas Kilisesi’nin i¢ mekan1 (Kisisel ¢ekim, 02.02.2023).

1930 yilindan sonra manastir kapatildi ve han odalarina déniistiiriildii.?*? 1950
yilina kadar hanin idaresi kesislerdeydi. Bu yillarda kesislerin Aynaroz’a donmeleri veya
Olmeleri nedeniyle bina bir donem sahipsiz kaldi. 1954 yilina gelindigi zaman Galata

bolgesindeki ti¢ kiliseden -Pandeleimon, Andrea, Elia- tger kisilik heyetle P.A.E

209 Gonclioglu, a.g.e., s. 215.

210 Oldjay Tiirkan, “iz Sevastopolya v Stambul: Istoriya Jizni Odnogo Beloemigranta Na “Tom Beregu”, Cross-
Cultural Studies: Education and Science, s. 467.

21 Sarlak, a.g.e., s. 128.

22 Usdiken, a.g.e., s. 242.
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Reohce P cruga o {oug):

iSTANBUL PATRIKHANESI
AZIZ ANDREAS KILISESI

Aziz Andreas skitisinin tarihi Moskova’da baglar. Ikisinin de
ismi Vasili olan iki arkadas, rahiplik takdisini aldiktan sonra
Kilise yonetiminden gereken izinleri ahp 3 Haziran 1829
yilinda Aynoroz’a yerlesirler. 27 Ekim 1849 tarihinde, Vatopedi
manastrimn satofn Seray isimli kelionda Vissarion ve
Varsonofi pederlerin gayrederiyle Aziz Andreas skitisinin
agiliss gergeklegir. Skitinin birinci basrakiibi peder Vissarioni;
skitinin miihrii, anahtarlari ve basrahiplik nisanlar: takdim
edilir. Bagrahip az sonra Istanbul patrigi Antim’in de onay ve
takdisleri almus olur. 1862 yilinda peder Vissarion vefat edince
onun yerine segilen Gfrencisi peder Feodorit, birinci
basrahibin istegini yerine getirerek istanbul'da, Rusya’dan
Kudiis ve Aynoroz’a giden hacilarin kalabilecegi biiyiik bir
bina satn alir.

Istanbul’daki agik olan tek Rus kilisesidir.?'*

Skitinin kurulusundan otuz yil sonra, Subat 1879 yilinda, Vatopedi
manasarinin izniyle skitinin ismi, Vatopedi Yeni Rus skitisi yerine
Rus Asiz Andreas skitisi olarak degistirilin. Yénctim iglerinde
bagrahibe yardim eden ihtiyarlar kurulu ve 150 kigiye kadar rahip
alabilme kapasite kurallari onaylanir. 21 Aralik 1887'de istanbul’daki
temsilcilik ugrar Aym yil

Odessa’ya

1883-1890 yillarinda peder Feoklitin gayrederiyle fstanbul’da Aziz.
Andreas skitisinin yeni temsileilik binas: inyaa edilir, binanmn iist
katinda Meryem Ana’mn Kazan ikonass ismi verilen bir ibadethane
yapilir, 1900-1904 yallarinda metohinin ckonomu ve bagrahibi olan
Heybelinda ruhban okulu mezunu peder leronim, 1908'de
Aynoroz’daki skitinin bagrahipligine getirilir. 1889 yibnda istanbul
metohisinin faal oldufunu Mumbane caddesindeki bir Rus
diikkanindan metohi ekonomu peder Prokopi adina kesilen fatura
dogrulamakeadir. Metohi hacilars Birinci Diinya Savagi'na kadar
Kabul etmeye devam eder.

1920'li yallarda Aziz Andreas metohi binasinda eczane ve 18 farkls
uzman doktorun cabistis Rus denmiz polikliniji hizmet
di. Bu dinem Rusya'dan gelen

pek gok d: layord
fstanbul'a geligini géyle anlatir: “Biz Galata'da, Aynoroz'daki
Andreas manasuriin hamnda kaldk. Metohinin yoneticisi,
zahmetle bize bakan ve ruhsal yaralarmiz iyilegtirmeye galigan
mubtesem bir ihtiyar peder Sofroni’ydi”. Kilise ve metohimiz,
zor giinleri a yeri ve yemek vererek pek
ok R mit ve sevgiyle ¥
1934 yilinda vefat eden peder Sofroni’den sonra peder Meled ve
1940’can itibaren peder Nik « 19400 s
bagpapaz Petr Haydukov'un déneminde Rus cemant faaliyetlerini
siirdiirdii. 1954 yilinda Aziz Andreas metohisinde, miltecilere ve
7or durumda olan cemaat dyelerine yardim saglamak amaciyla
fokaraperyer dernegi kurulmustur.
Kilisemizde Petersburg ile aramizda ruhsal bir baglant olusturan
il iigiik ikona vardu. 1920°1i yillarda buraya gelen ticear ivan
s AP vu i
Mesih ile Meryem Ana ikonalarini ve Petersburg’tan getirdigi baz
Kilise egyalarim hediye cder.

bir siire cemant

Fukaraperver Cemiyeti’ni kurarak bina cemiyetin idaresine gecer.?!® Giiniimiizde

Resim 1.4.2.2.4 Aziz Andreas Kilisesi’nin ziyaretciler i¢in hazirladigi tanitim brogiiriiniin 6n yiizii

(17.10.2023).

213 Kutun, a.g.m., s. 268.
214 Usdiken, a.g.e., s. 242.
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Meryem Ana’min mucize yapan “Sikinti ve iziintiilerde
Teselli” isimli ikonasi Aynoroz’daki Rus Aziz Andreas
skitisinin kurucusu peder Visaarion’un ikonasiydi. Ondan
bnce bu ikona Istanbul Patrigi III. Athanasios’un imig. 1890

yilinda skiti kardeglerinin kararryla Rusya'ya g i
ikona, taki skiti hisinde kalmug. 1890-1891
yillarinda bu ikonanin Sniinde dua eden farkls hastali: olan 21
m.i iyil igti 1920’k sonra ikonanin orijinali

kaybolmus, skitide kopyas: kalmigtr. Kilisemizde de bu

‘Atiz Andreas kilisesindeld davar resimleri, Beyaz ‘ordu Meryem Ana ile birlikte gu azizlerin resimleri vardwr: Vaftizci
askerleriyle birlikte Istanbul'a sifinan ressam Nikolay. Yahya, Havari Yuoh Trimitundal: Spiridon ve Miral
Scantingyic Baroy carafl 1928 yalineta Nikola, biiyiik sehitler Georgi ve Dimitri, aziz pederler Antoni,
Mizemizde N. K. Perovun kendi cliyle yanlmss kilise korosa o
isin nota Kitapgigs vardir. Kilisemizin davarlarmda gu Rus
azirlerin ik ' u gorebilirsiniz: Serafim Sarovaki, Sergi Kili izin hayat ve hi: leri devam eder. Pazar
‘:'*m ek R ve bayram giinleri Slavca ayinler yapilir. Miizemiz ve
Zadonski. Tavan kisimlarinda Aynoroz ve Kiyev azizleri yer ! 8
ahir. Hay Aﬁ‘ﬂn‘m clindeki yazu “Kiyev daglarinda Rugye’dan\Beyez Rusl liginin f100:5yalmd
Rabbin bereketi parasia®. aglan fotograf sergisi cemaatimizin gegmisgi
Kiliscmizin gegmiginde Usov. alesinin dnemli yeri vardin | ' pallanda snemli bilgi ve malzemeleri susiar. Heg
i sene Tirkiye 1 da ve Yi i ’a gezi
 dizenlenir. Birinci nesil Ruslarm  biraktg
| BV ceicifiarbagast hatar yagan

ibi ve kardesl val hizmeded igia
tegekkiir mekeubuny gonderirier. Oglu N. N. Usov babast gibi
cemaat bagkani olarak vefat ectigi 1998 yilina kadar gayretle
Rizmet ctmiptir. 5
Kilisede elli sene hizmet

Maki,,

Facebook: Xpam cm. ‘am pes Tep

Gnemli yeri vardir. o
geldi, ayns zamanda peder Simeon beyaz Ruslarin ikinei ( Gyr)
gogunu son yolculuka vgurlads. Kilise

hayatni tegkil ederdi, yash ve hasea olarak bile ge
merdivenleri gikar, ayinleri yapards. 2015t
s "i“_‘"' i Sk s

Resim 1.4.2.2.5 Aziz Andreas Kilisesi’nin ziyaretciler igin hazirladigi tanitim brosiiriiniin arka yiizii

(17.10.2023).

1.4.2.3. Saint Iliya (Aya Elia) Manastir ve Kilisesi

Galata Hoca Tahsin Sokagi’nda®™® bulunan bu manastir ve kilise 1880°1i yillarda
yapilmustir. Bu kilise de diger ikisi gibi apartmanimn en iist katindadir.?!® 11 numaral
apartmanin en st katinda bulunan kilise, digerleri gibi Aynaroz’a baghdir. Kilise

tamamen kapali durumdadir, bina han olarak kullanilmaktadir.?%’

215 Eroglu, a.g.e., s. 63.
216 Usdiken, a.g.e., s. 242.
27 Eroglu, a.g.e., s. 63.
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Resim 1.4.2.3.1 Saint iliya (Aya Elia) Kilisesi’ne giiniimiizde giris yoktur (Kisisel gekim, 17.08.2023).

1.4.2.4. Aya Triada Kilisesi

Galata Mumhane Caddesi’nde, 79 numarali apartmanin en iist katinda bir kilisenin
varligindan s6z edilmektedir.?!® Nimet adinda bir han ve bu binanin en {ist katinda ise ¢ati
yerine haci olmayan bir kubbe bulunmaktadir. Binanin ad1 Rus¢a Troitsa, Rumca ise Aya
Triada’dir. Buras1 kilise ve manastir olarak insa edilmemistir.?!® Yapmin kubbesi

korunarak ev olarak kullanilmaktadir.22°

Cati kiliseleri Rus hacilarin ve daha sonra Istanbul’a gelen Beyaz Ruslarm
sigmagi olmustur. 19. yilizyilda Osmanli — Rus iligkilerinin gelismesiyle artan niifus icin
ibadetin yani sira konaklama imkani da sunmustur. Ortodoks Rus cemaatinin birlesme

noktasi olan kiliseler giiniimiizde Karakdy’iin gébeginde yer almaktadir.

1.5. Sosyo-Kiiltiirel Yapilar

1.5.1. istanbul Rus Nikolaev Hastanesi

Karadeniz yoluyla her yil biiylik kafileler halinde gelen Rus haci adaylar ilk
olarak Istanbul’a, buradan da Kudiis’e giderek dini gorevlerini yerine getirmekteydi. Bu
uzun siiren yolculuk esnasinda hastalanan veya saglik sorunlar1 olan Ruslara hizmet

verecek bir hastaneye ihtiya¢ duyuluyordu. Diplomatik iliskilere 6nem verildigi 19.

218 Eroglu, a.g.e., s. 63.
219 Jsdiken, a.g.e., s. 242.
220 Eroglu, a.g.e., s. 63.
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yiizyllda Carlik Rusya, Osmanli’nin baskenti Istanbul’da bir hastane agmaya karar

verdi.??!

Hastanenin agilmasinda en ¢ok katkisi olan ise Istanbul’da Rus biiyiikelgisi olarak
gdrev yapan Nikolay Pavlovig Ignatyev’dir. Panslavizm’in 6nemli savunucularindan olan
Ignatyev, kisa bir zamanda Istanbul’daki Ortodokslarm hamisi oldu. 1871 yilinda
“Nedimof” yakistirmasi yapilan, Rusya’ya yakin tutumu ile bilinen Mahmut Nedim

Pasa’nin sadarete getirilmesiyle isler daha da hizland1.??

Ignatyev, hacca giden Ruslarin, Istanbul’da yasayan kendi vatandaslarinin ve Rus
gemicilerin faydalanmasi i¢in 1869’da hastane caligmalarina baslar. Rusya Daisisleri
Bakanlig1 aracilifiyla Rus yetkililerden maddi yardim talep eder. Ilk olarak Maliye
Bakanligi’na basvurur. Ayrica Istanbul Bogazi’ndan gececek olan her Rus ticaret
gemisinden hastane adina belli bir miktar vergi talebinde bulunsa da olumsuz cevap alir.
Ardindan Car II. Aleksandr’a miiracaat eder. 1870 yilinda ise kendisine iilke ¢apinda
yardim toplamak icin izin verilir. Bu sirada Biiyikelcilik tarafindan Osmanh
topraklarinda yasayan Ruslardan da bagis toplar. 4 yilda 39.000 ruble toplamayi

basarir.??3

Toplanan gelirlerle 6nce Istanbul’da, Beyoglu Firuz Aga Mahallesi’nde, bir arazi
satin alindi. Fakat alinan arazinin ¢ok yakinlarinda cami ve tekke bulunuyordu.
Miisliiman dindar ¢evre igerisinde kilise, konaklama gibi mekanlar1 bulunan yabancilara
ait bir yap1 istemiyordu. ileride bunun sorun teskil edebilecegi diisiincesiyle arazinin
elden cikarilmasma veya takas edilmesine karar verildi.??® Bu durum hastanenin
acilmasin bir siire geciktirdi. 1873 yilinda Rus biiyiikel¢iligi Pangalti’da Erment tiiccar
Bogos’un esine ait ii¢ katli miistemilati olan genis bir araziyi buldu. Bunun iizerine Rusya
Sefareti arsanin bedeli olan 5.000 altin1 devlet tarafindan ddenip, Firuz Aga’daki arsa ile
takas edilmesini teklif etti. 6 Ocak 1874 tarihli irade ile arsalarin takas edilmesine izin

verildi.??® Bu siire¢ devam ederken 9 Mayis 1874’te hastane Galata’da Saint-Nikolas

221 Oya Daglar Macar, “Rus Hastanesi”, Gegmisten Giiniimiize Istanbul’da Saglik, Haz. Aysegiil Demirhan Erdemir,
Nobel Yaynlari, Istanbul 2010, s. 632.

222 Fatih Unal, “Osmanh Istanbul’unda Bir Rus Misyoner Hastanesi: Pangalt1 Nikolayev Hastanesi”, Marmara Tiirkiyat
Arastirmalar: Dergisi, V/2,2018, s. 236.

223 Hac1 Murat Arabaci, “Pangalti Saint Nikolay Rus Hastanesi”, E-Sarkiyat Ilmi Arastirmalar Dergisi, X/1, 2018, s.
486-487.

224 Unal, a.g.m., s. 238-239.

225 Nuran Yildirim, Istanbul 'un Saghk Tarihi, Istanbul Universitesi Yaymlari, Istanbul 2010, s. 232.
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Hastanesi adiyla faaliyete gecti. Yoksullar burada {icretsiz muayene olabiliyor ve ilaci da

parasiz olarak temin edebiliyordu.??®

Bu arada Mektep Sokag1 (1934’te Dershane Sokagi) ile Tesvikiye Caddesi’nin
(1934’te Vali Konag1 Caddesi) kesistigi, Harbiye’nin karsisindaki kosede yani Bogos’un
esine ait olan Pangalti’daki asil bina i¢in ¢alismalara basland1.??’ Ignatyev 1873 yilmin
sonlarinda Petersburg’a gitti, Rus ¢ar1 hastane i¢in 130 bin frank destekte bulundu. Ayrica
Istanbul {izerinden Kudiis’e, Afon’a giden Rus hacilardan ve Bogaz’dan gecen Rus
gemilerinden hastane igin hara¢ alinmasi konusunda izin alindi. Istanbul limanlarinda
bulunan veya Istanbul’dan gecen Rus savas gemilerinde gorevli calisanlarin hastanede
ticretsiz saglik hizmetlerinden faydalanmasi karsiliginda her y1l belli bir 6deme yapilmasi
teklif edildiyse de reddedildi. Bunlara ek olarak Moskova’da sehir idaresi araciligiyla ayri

bir bagis kampanyasi organize edildi.??®

Ignatyev hastanenin diizeni ve biitcesini kontrol etmek i¢in bir yonetim kurulu
olusturdu. Esi E. L. Ignatyeva’nin baskanhiginda olusturulan yénetim kurulunda
biiylikelgilik danigmaninin esi O. D. Nelidova, konsolos esi S. P. Hitrova, biiylikelgilik
doktoru V. K. Karakonovsky ve biiyiikelgilik sekteri K. A. Gubastov yer aldi. Gegici olan

hastaneden sonra da bu kurul asil hastanede de faaliyetlerini siirdiirdii.?*®

Hastanenin yeni binasinin agilis toreni 6 Aralik 1875°te yapildi. Rus elgiligi ve
konsoloslugunun yani sira Sirp, Karadag, Romen ve Yunan diplomatik temsilcileri ve bazi
hekimler de torene katildi. Hastane i¢in en dnemli mesele olan daimi gelir kaynaklarinin
temini i¢in harekete gegildi. 1876 yilinin Temmuz ayinda yayinlanan bir kanunla
Bogaz’dan gecen Rus ticaret gemilerinden ve Osmanli smirlarina giren Rusya
vatandasglarindan belirli bir miktar haracin alinmasma karar verildi. Hastanenin
kurulusundan 1890 yilina kadar saglikla ilgili olan konularin ydneticiligini Rus elgiligi
hekimi V. K. Karakonovsky yapti. Moskova Universitesi Terapi Hastanesi Klinigi’nden
V. P. Sepotyev bashekimlik gorevine getirildi.?® Hastane resmi olarak Rusya
Biiyiikelciligi’ne bagliydi. ignatyev tarafindan olusturulan yonetim kurulu igin 17
maddelik bir tiiziik hazirlanmisti. Biitlin hastane personelinin biiyiikelgilige bagh

oldugunu belirtilen bu tiiziikkte en 6nemli nokta ise “biiyiikel¢i, hastane ile ilgili tim

226 Macar, a.g.m., s. 632-633.

227 Nuran Yildirim, “Rus Hastanesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 370.
228 (Jnal, a.g.m., s. 239.

229 Arabaci, a.g.m., s. 488.

20 Unal, a.g.m., s. 241.
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kararlar1 onaylayan en son makamdir” maddesidir. Hastanenin muhasebe isleriyle

biiyiikel¢i yardimeisi A. Logovsky ilgilenmekteydi.?3!

Hastane hakkinda bilgi veren, Rus gemiciler tarafindan hazirlanan eserde

“Miisliiman {ilkesinde bir Rus topragi” ifadesi kullanilmakta ve “Pangalti'nda Rus

Hiikiimeti’'ne ait bir Rus topragmi bulabilirsiniz. Burasi Rus Nikolay Hastanesi’dir. Bizim hasta

vatandaslarimiza ve buradaki tiim Slavlara hizmet vermektedir. Istanbul’a ugrayan hacilar kisi basina

sadece 50 kurus hastane vergisi dderler.”?%2

Rus gazeteci yazar Lender, hastane ve igerisinde bulunan kilise hakkinda yazi

kaleme alir;

“Istanbul Rus Hastanesi yetkililerinden biri bana ‘burada gordiigiiniiz Rus Sokagi’miz biiyiik
zorluklarla kuruldu. Hiikiimet bize 6zel imkanlar sunmuyor. Buraya gelen Rus vatandaglarinin
pasaportlarindan elde edilen konsolosluk bagislariyla ve Rus gemileriyle bogazdan gegenlerin 6dedigi
haraglarla ayakta duruyoruz’ dedi. Istanbul’un Rus Sokagi ¢ok zengin degil. Ancak kendilerine ait bir
arazileri var. Bu arazi Tiirk Hiikiimeti’nden 5.000 Tiirk lirasina alinmis. Kiigiik kilise harika resimlerle

tezyin edilmis. Kilisenin yaninda kilise gorevlileri igin iki kath bir ev, az ilerisinde bahgede bir papaz evi

insa edilmis.”%%

Hastanenin bulundugu arazi, binalarin i¢ ve dis mimarisi hakkinda bashekim
Sepotyev ayrintili bilgi verir. Bu bilgiler dogrultusunda Rus hastanesinin bahgesiyle
beraber kapladigi alan 3.834 metre kareydi. 1899 yilina gelindiginde arazide 11 miistakil
yap1, bahge ve avlu yer aliyordu. Besgen bir sekil ¢izen tiim arazinin komsu bir araziyle
diger dort tarafi ise sokaklarla cevriliydi. Bircok binadan olusan hastanenin mimari
bilinmemektedir.?** Hastane binasi, dispanser ve iki hekimin bulundugu daire, hastane
bekeileri i¢in tahsis edilen bir ev, kilise, rahibelerin konakladigi bir ev, papazin dairesiyle
birlikte odunluk, Tiirk hamami, sapel ve 1892°de Rus el¢i Nelidov’un girisimiyle hastane
bilinyesinde insa edilen ahsap Rus okulundan olusuyordu. Yerel halkin cocuklarina

licretsiz Rus dili egitimi veren bu okulun dgrencilerinin neredeyse tamami1 Rum’du.?%

Hastanenin en alt katinda mutfak, bulasikhane, hasta ve personel i¢in yapilmis

hamam bulunuyordu. Birinci katinda ise acil girisi vardi. 1903 yilinda ise bahgenin igine

231 Arabact, a.g.m., s. 492.

232 Arabact, a.g.m., s. 490.

28 (nal, a.g.m., s. 242.

234 Leyla Capan, 19. Yiizyil Sonunda Istanbul’da Yabanci Misyonlar Tarafindan Yapumis Hastane Binalari, Istanbul
Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2002, s. 91.

285 Unal, a.g.m., s. 242-243.
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hastanenin taze tavuk eti ve yumurta ihtiyacin1 karsilamak i¢in biiylikce bir kiimes

yapild1.Z®

20. yiizyilin ilk y1llarinda hastane hijyen konusunda dénemin sartlarina uygundu.
Hastanede siirekli havalandirma saglayacak bir diizen kurulmustu. Hastane odalar1 genis,
aydinlikti. Hollanda’dakilere benzeyen sobalar sayesinde kisin iyi 1sitmaya sahipti.?3” Bu
donemde Rusya ve Istanbul’da sik sik salgin hastaliklar bas gdstermesi sebebiyle biiyiik
bir camasirhane yapilir. Iki katli olan camasirhanede birinci katinda ¢amasirlar
yikanmakta, ikinci katinda ise kurutulmaktaydi. Hastanede hastalarin kiyafet ve ¢amasir
ihtiyaglar1 {icretsiz  karsilanmaktaydi. Bu kiyafetler ise Rusya’daki yardim

kuruluslarindan temin ediliyordu.?*®

Yoksullara iicretsiz muayene firsatina sunan hastane, icindeki dispanserden
bedava ilag da temin ediyordu. 23 Hastanenin birinci katinda laboratuvar, hemsireler icin
ortak yemek masasi, eczane bulunuyordu. ikinci katinda ise iicretli hastalara dzel dort
oda, ameliyathane ve bir banyo bulunuyordu. Ugiincii katta {icretsiz yatis yapan yardima
muhtag hastalar i¢cin ortak kogus yer aliyordu. Toplamda 40 yatakli olan hastanede
yataklardan 7 tanesi kadinlara aitti. 4 yatak giinliigli 5 frank 6deyen hastalara 6zel olarak
ayrilmust1. 8 yatak ise ziihrevi hastaliklara ayrilmist1.24° Hastaliklarda ilk sirada periyodik
ates, tifiis, grip, kronik sitma, mide rahatsizliklari, dizanteri gibi hastaliklar yer

almaktaydi.24

Hastanenin yiyecek ve iceceklerinin bir kismi Istanbul’dan, bir kismu ise
Rusya’dan getiriliyordu. Rusya’dan yilda iki veya ii¢ kez stoklanabilen {iriin olan yag,
seker, un gibi gidalar getiriliyordu. Siit, et, meyve gibi giinliik gidalar Istanbul’daki

tiiccarlardan temin ediliyordu.?#?

8 Haziran 1897 tarihinde Rus Sefareti, Hariciye Nezareti’ne Pangalti’daki Rus
Hastanesi’nde tedavi olup dinlenme donemindeki hastalar i¢in Biiylikada’da hastane
ingasina uygun bir yer olup olmadigiin arastirilmasini talep etti. Fakat Sehremaneti
Biiytikada’da bdyle bir yere itiraz etti. 23 Agustos 1897°de Adalar kaymakami Halil Riistii

Bey’in Istanbul Sehremaneti’ne génderdigi yazida Biiyiikada’da kdy i¢inde hastane i¢in

236 Arabaci, a.g.m., s. 490.
237 Macar, a.g.m., s. 635.
238 Arabact, a.g.m., s. 491.
239 Macar, a.g.m., s. 636.
240 Unal, a.g.m., s. 244.
241 Macar, a.g.m., s. 634.
22 Unal, a.g.m., s. 245.
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uygun bir yerin olmadigi, kalan arazilerin temiz hava ve mesire i¢in gelenlere ayrildigina
ve burada hastane agilmasinin bélgenin serefine, adina olumsuz olacagini belirtmistir.243
Fakat Rus konsoloslugu bu siralarda Biiylikada’da Yunan tebaasindan Petro adindan
birine ait olan deniz kiyisina kadar uzanan yazlik bir mekan satin almisti. 18 Kasim 1987
tarihinde Rus elgiligi gonderdigi yazida istenen seyin bir hastane olmadigini,
Pangalti’daki hastaneden taburcu olan ve dinlenme déneminde olan hastalar i¢in sayfiye
amagch bir hane insasindan ibaret oldugu konusunda 1srarc1 davraniyordu. Sonug olarak
Suray1 Devlet Miilkiye Dairesi 1 Aralik 1987 tarihli karariyla vergiye bagli olarak

nekahethanenin insasina izin verdi. Izin verilse de ilerleyen yillarda arazi sorunu devam

etti. 244

7 Dhataor. Shhan & v.

Resim 1.5.1. Hastane ve kilisenin 1907 yilindaki goriinimi (Mert Sandalci, Max Fruchtermann

Kartpostallari, 111. Cilt, Kogbank, Istanbul 2000, s. 352.).

Rus Hastanesi’nin biinyesinde bulunan ve dénemin en gozde kiliselerinden biri
olan Nikolay Cudotvorets Kilisesi (Aya Nikola) kompleksin ilk yapilarindan biriydi.
Cigeklerin ve meyve agaclarinin ortasinda olan kilise, 15 Haziran 1876’da Rum
Metropolit foakim tarafindan ac1ldi.?*® Slav {islubunda yapilmis hag planli bir yapidur.
Merkezinden dilimli bir kubbe ile ortiilmiistiir. Kartpostalda goriilen ¢an kulesinin

bulundugu kanatta merdivenli bir giris goriilmektedir. Can kulesinin plani ise karedir.?*®

243 Y1ldirm, Istanbul 'un Saghk Tarihi, s. 635.
244 (nal, a.g.m., s. 250.
25 Unal, a.g.m., s. 251.
246 Capan, a.g.e., s. 90.
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Kilisede bayram giinlerinde ve her Pazar ayin yapilmaktaydi. Bu giinlerde Rus
milli bayragi ve kirmizi-beyaz renkli ha¢ resimli bayraklarin asilmasina miisaade
edilmisti.?*" 19. yiizy1lin sonlarinda Istanbul’da faaliyet gosteren Rus kiliseleri icerisinde
Hristiyanlarin Paskalya gibi biiyiik dini térenlerde diizenledigi iki kiliseden birisi Nikolay
Cudotvorets Kilisesi’ydi. Digeri ise Pera’daki Rus Elgilik Kilisesi’ydi.?®

Hastanenin bahgesine biliyiikel¢i Nelidov’un istegi iizerine 1892 yilinda Rus
cocuklar1 ve yerel halk i¢in ahsaptan gecici bir okul acilir. Okulun 6grencileri arasinda
cok az sayida Rus, Ermeni, Sirp ve daha ¢ok Yunan bulunmaktaydi. Okulda alt1 y1l egim
alan ¢ocuklar din bilimi, Rusca, tarih, ilmihal, muhasebe, geometri, aritmetik Yunanca ve
Fransizca dersler aliyordu. Egitim dili Rus¢a olmakla birlikte Tiirkge, Yunanca ve
Fransizca ek dil olarak 6gretiliyordu. Okul, Osmanli’da yasayan Rus halkinin katkilarryla
yapilmist1. Istanbul’u misyonerlik faaliyetlerinin merkezi olarak gériildiigiinii Rus seyyah

su sekilde anlatir;

“Avrupa’nin degisik iilkeleri Pera ve Galata’da farkli sosyal ve egitim kurumlart acarak kendi
misyonerlik faaliyetini yapmaktadir. Boylece bati, Pera’y1 ve Galata’y1 ve neredeyse biitiin Cargrad’1 kiiltiir
acisindan iggal etmistir. Burada batililarin agtigi bir¢ok okul bulunmaktadir. Carin izniyle bir tane de Rus

okulu agilmig olup, bu son derece mutluluk verici bir olay ve biiyiik bir ihtiyagtir. Bu okulun Pera’da

bulunan Nikolay Hastanesi i¢in de ¢ok faydasi olacaktir.”?4°

Alt1 rahibe, iki doktor ve birkag hasta bakicidan olusan Rus Kizilha¢ heyeti 1912
yilinda Istanbul’a geldi. Balkan Savasi nedeniyle bu tarihten itibaren hastaneyi Rus
Kizilhag yonetmeye basladi. Bu donemde Rus Hastanesi hem asker hem de sivilleri kabul
etmeye basladi. Fakat I. Diinya Savasi’nda Rusya ve Osmanli’nin farkli bloklarda savasa
girmesi hastaneyi olumsuz etkiledi ve 1914 yilinda kapatildi.?®® Savasin ilerleyen
giinlerinde Istanbul’da hasta ve yaralilarin sayis1 artmaya basladik¢a mevcut hastaneler
yetmemeye basladi. 1915 yilinda Pangalti Asker Hastanesi olarak Canakkale’den gelen

yaralilar i¢in agild1. %!

Pangalti Asker Hastanesi’nin yeni yonetimi tarafindan kilisenin eski kapilar
lizerine Italya Sefareti’nin miihiirlerinin koyulmus olmas1 Rusya Hiikiimeti tarafindan

protesto edildi. Savas sonunda Pangalti Asker Hastanesi kapatildi ve bina daha sonra eski

247 Arabact, a.g.m., s. 496.

248 (Jnal, a.g.m., s. 251-252.

249 Arabact, a.g.m., s. 496-497.

250 Nuran Yildirim, Istanbul 'un Saghk Tarihi, s. 636.

251 Nuran Yildirim, “Rus Hastanesi”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 370.
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haline yani Rus Hastanesi olarak hizmete devam etti. Bolsevik Ihtilali ile 1919 yilindan
itibaren Istanbul’a siginan Beyaz Ruslar hastaneyi yogun bir sekilde kullandi. Hastane
saglik servisi vererek sehirde kalan miiltecilerin kaldigi ev ve okullar1 dolarak hizmet
vermeye c¢alistyordu. Bunun yani sira hastane bazi Ruslarin is konusunda istihdamina da
yardimet oldu. Ilk y1l gd¢menlere bedava i¢ ¢amasir1, yorgan ve carsaf dagitildi. lag ve

laboratuvar hizmetleri iicretsiz olarak karsilandi.?>2

Istanbul Hiikiimeti’nin 1923 yilinda yabanci hastanelerin kapatilmasi
konusundaki karar1 hastane yonetimini endiselendirdi. Yabanci hastanelerin varliginin
tartisildigr 1924 yilinda bir miiracaat lizerine Rus hastanesinin arazisi ve tapu kayitlari
incelenmeye alind1. Istanbul vilayeti yaptig1 arastirma sonucunda arsa iizerinde bulunan
hastane, kilise ve diger binalarin tapusunu Rus El¢iligi’ne bildirdi. Hastane arazisinin
1925 yilinda halen ayakta olundugu bilinmekteyse de ne zaman yikildig1 net degildir.
1935 yilinda emlak kulislerine yanstyan bir bilgiye gore “Nisantasi’nda bulunan eski Rus
Hastanesinin arsadan miifrez 11 parcadan ceman 4081 metre murabbai” arsanin sahibi
Adapazar Tiirk Ticaret Istanbul Subesi tarafindan acik artirma ile satilacag haberi yer

aliyordu.?3

Ignatyev’in Osmanli saraymnda sabirla ve titizlikle yiiriittiigii, yakin iliskilerin
meyvesi olan Rus Hastanesi Panslavizm’in en giizel 6rnegidir. istanbul’da biiyiikelgilige
atandiktan sonra ¢aligmalara baglar. Panslavist fikirleri yaymak i¢in en gii¢lii unsur olan
hastane, okul ve kilisey1r bir arada yonetme imkéani buldugu bu hastaneyi Osmanl
biirokrasi cevresine kabul ettirmistir. Bunun yani sira hastanenin bashekimi olan
Sepotyev hastanenin 25. yilina 6zel yazdig1 yazida Bulgar, Yunan ve Sirplar arasindaki
husumetleri bitirerek Balkanlar1 hedeflediklerinin altin1 ¢izmistir. Rusya’nin dogu
politikasina uygun hareket ettigini dile getirmistir. Ozellikle Karadaglilarin siikranlarin:
bildiren “yasa biiyiik Rusya”, “carimiza dua ediyoruz” sézlerini duymanin kendilerini en
mutlu eden sey olarak belirtir. Ayrica hastane biinyesinde yer alan kilisede misyonerlik

faaliyetlerinde bulunuyorlard1.?>*

Sonug olarak Rus Hastanesi kuruldugu yildan beri donemin en iyi kosullarina
sahip olarak Rus hacilar1 ve yerel halka ticretsiz saglik hizmetleri sunmustur. Osmanli’nin

baskentinde Rus-Ortodokslara siginma limani olmustur. Goniillii kisi ve kuruluslarin

252 Nuran Yildirim, Istanbul 'un Saglk Tarihi, s. 637-639.
23 Unal, a.g.m., s. 255.
254 Arabaci, a.g.m., s. 497-499.
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destek verdigi hastanede personeller Rusya’nin Dogu politikasina uygun olarak

Rusya’nin diinya Slavlarinin tek hamisi oldugunu yaymaya ¢alismustir.

Resim 1.5.2 Hastane ve kilisenin goriinlimii (Guillaume Berggren, Pangalti’da Rus Kilisesi,

https://www.lae.org.tr/).
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Resim 1.5.3 1913 Yilinda Rus Hastanesi (Leyla Capan, 19. Yiizyil Sonunda Istanbul’da Yabanct Misyonlar
Tarafindan Yapilmis Hastane Binalari, Istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,

Yayrmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2002, s. 91).
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1.5.2. Rus Arkeoloji Enstitiisii

18. ylizyillin ortalarindan itibaren Avrupali arastirmacilar ve seyyahlar antik
donemi kesfetmek icin Akdeniz ve Yakindogu’nun cesitli bolgelerini ziyaret etmeye
basladilar. ilerleyen zamanlarda Avrupali devletler arasinda bu durum rekabeti getirdi.
Ozellikle 19. yiizyilin ortasinda Avrupa’da arkeolojinin bir bilim dal1 olarak gelismesiyle
rekabet hiz kazandi. Roma, Atina, Kahire gibi antik donemin Onemli sehirlerine
Avrupalilar enstitiiler kurmaya basladi. Rusya ise bu yarisa ge¢ katildi. Greko-Romen
mirasini kesfetmek i¢in Rus arkeologlar ilk 6nce sinirlari igerisinde bolgelere dagildilar.
Rusya’da 19. yiizyilin sonlarma dogru Bizans Imparatorlugu’nun mesru mirasgisi
olduguna dair genel bir kani vardi. Rusya’nin Balkanlarda ve bir zamanlar Bizans
topraklar1 olan bolgelerde aktif siyasette olmasi gerektigi diisiiniilityordu. Rus Arkeoloji
Enstitiisii'niin kurucusu Fédor Uspenski, Osmanl imparatorlugu’nda yasayan Ortodoks
halklart ile gii¢lii bir bagin kurulmasini savunuyordu. Kurulacak bir enstitii ile Rusya’nin
Balkanlardaki etkinligi artacak ve Ortodoks-Slav niifusu ile Rusya arasinda bagi

artiracakti.?®®

Bu is i¢in basta Atina se¢enegini diisiindiiler. Atina merkezli bir Rus enstitii i¢in
ilk proje 1879 yilinda ortaya ¢ikti. 1880°li yillarda Rus iiniversiteli gencler Atina’ya
gonderildi. Alman ve Fransiz enstitiileri ile calistilar.?®® Neticede Aleksandr Ivanovig
Nelidov ile enstitiiniin bas direktorii Uspenki’nin ¢abalartyla 1894 yilinda Rus Elgiligi
biinyesinde Istanbul Arkeoloji Enstitiisii kuruldu. Rusya’nin yabanci bir iilkede agtig1 ilk
ilmi kurulus oldu. Ayn1 zamanda Istanbul’daki ilk yabanci arkeoloji enstitiisii olma
ozelligini de tasir. Ismi Rus kaynaklarinda “Russkiy Arheologiceskiy Institut v
Konstansinopole (RAIK)” seklindeydi. Osmanli kaynaklarinda ise “Dersaadet Rus Ilm-i
Asar-1 Atika Enstitiisii” olarak geger.?>” Enstitiiniin kurulus tarihi ile ilgili iki farkli goriis
mevcuttur. ilk goriise gore 1894 yilinda, ikinci goriise gore ise 26 Subat 1895°te?®®

Sakizagac1 Sokak 25 numarali dairede kurulan enstitii®® 1899’da Tepebasi’nda daha

biiyiik bir binada faaliyete gecer.?®

255 prnar Ure, “Istanbul’da Rus Arkeoloji Enstitiisii (1894-1914)”, Toplumsal Tarih, S. 254, 2015, s. 16-18.

26 pmar Ure, Byzantine Heritage, Archaeology, and Politics Bewtween Russia and The Ottoman Empire Russian
Archaeological Institute In Constantinople (1894-1914), The London School of Economics and Political Science
Yayimlanmis Doktora Tezi, Londra 2014, s. 126.

257 Fatih Unal, Ruslar Bizans 'in Pesinde Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii (1894-1914), 1gi Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015,
s. 25-26.

258 Yasar Coruhlu, “Rus Arkeoloji Enstitiisii”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, V1, 1994, s. 368.

29 Emioglu, a.g.e., s. 60.

260 Semavi Eyice, “Arkeoloji Enstitiileri”, Istanbul Ansiklopedisi, 11, 1959, s. 1021.
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Rus Hiikiimeti tarafindan 23 Mayis 1984’te enstitiiniin tiiziigii tasdik edildi.?®!

Tiiziige gore Antik Yunan, On Asya, yani Bizans Imparatorlugu’nu olusturan bdlgelerde
mimari ve edebi eserler incelenerek Rus arkeolojisinin gelisimi tesvik edilecekti.
Enstitiinlin bilimsel gorevlerinin yani sira sanat ve edebi eserleri, antik cografya ve
topografya konularini, el yazmalarini inceleyecekti. Enstitii, Bizans Imparatorlugu’nu
olusturan halklar1 incelemek i¢in arkeolojik kazilar yapacak ve organize edecekti. Enstitii
bilimsel ve idari islerde dogrudan Rusya Halk Egitim Bakanligi’na bagliydi. Ayni
zamanda Rusya disinda faaliyet gosterdigi i¢in Istanbul’daki Rus elgiligine bagliyd.
Enstitli bir miidiir, ihtiyaca bagli zamanlar artan sekreter sayisi ve iiyelerden olusuyordu.
Amblemi ve tam ad1 yazan bir miihre sahip olacakti. Ayn1 zamanda bir kiitiiphane ve eski
eser koleksiyonu olacakti. Enstitiiniin harcamalar1 Rusya hazinesi {iizerinden
karsilanacakt1.®? Gengliginden beri tarihe merakli olan II. Nikolay da Rus Arkeoloji
Enstitiisii’ne faaliyeti siirecinde kisisel bagislariyla destek oldu. Ornegin 1896 tarihinde
Kayseri yakinlarinda bulunan Sarimsakli Incil’inin satin alinmast icin maddi destek verdi.
Kariye Camii’nin mozaiklerini belgeleyen bir albiim de yine II. Nikolay’in kisisel destegi

sayesinde yayimlandi.?®3

Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin Istanbul’daki ofisi 26 Subat 1895°te papaz Boris
Arsimandrit’in dualariyla agildi. Ayrica acilis 6zellikle 6len Rus Cari III. Aleksandr’in
dogum giiniine denk getirildi. Térende hem Biiyiikel¢i Nelidov hem de direktor Uspenski
konusma yapti. Rusya’nin Yakin Dogu’daki siyasi rolii ve bdlgedeki Onemi
vurguland1.#41899°da kendisine ait yeni bir miistakil binanin yapilmasi giindeme
geldiyse de gerceklesmedi. Bina meselesi 1914°te kararlastirilabilmis ise de zaten bu

tarihlerde kurumun faaliyetleri durmus ve bir siire sonra kapanmugtir.2%

Enstitii’niin miidiirii 4.000, sekterinin maas1 2.000 ruble olarak belirlendi. Kira
gideri i¢in 2.500, miize ve kiitiiphane giderleri i¢in 1.000 ruble, yayin ¢aligmalari igin,
kesif ve kazi i¢in 1.000 ruble ve diger hizmetler i¢in 500 ruble olmak iizere yillik toplam

12.000 ruble biitce belirlendi. Enstitii Miudiirliigii’ne meshur Rus Bizantolog F. I.

%61 Unal, a.g.e., s. 27.

%2 (Jre, a.g.e., s. 153-158.
3 Ure, a.ge., s. 18.

264 Ure, a.g.e., s.160.

265 Unal, a.g.e., s. 29.
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Uspenski (1845-1928) getirildi. Uspenski 1879’dan 1894°e kadar Odesa Universitesi’nde

profesor olarak caligmistir, 26

Resim 1.5.2.1 Fedor Ivanovi¢ Uspenski (Fatih Unal, Ruslar Bizans'in Pesinde Istanbul Rus Arkeoloji
Enstitiisii (1894-1914), 1lgi Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015, s. 37.).

Osmanli Hiikiimeti ilk 6nce kurumu kabul etmek istemedi ve bu goriisiinii Rus
elgiligine uygun bir dille iletti. Fakat el¢ilik kurumu agma tutumundan vazgecmedigi ve
wsrar oldugu icin Osmanli kabul etmek zorunda kald1. Enstitii’niin 1895°te yayimladig: ilk
raporunda Osmanli’nin kurumun varligini kabul ettigini, enstitiiye kars1 olumsuz bir tavir
sergilemedigini, hatta destekledigini vurgulanmistir.?®’ II. Abdiilhamid, 1897 yilinda Rus
arkeologlara cesitli imtiyazlar tanidi. Buna gore Rus Arkeoloji Enstitlisi Osmanl
kanunlarina uymak sartiyla devletin sinirlari igerisinde arkeolojik ¢aligmalar yapmasina
izin verildi. Rus arkeologlarin ilk basta Miize-1 Hiimayun’dan gerekli izinleri almalar1 ve
kazilar sonucunda bulunan eserlerin yaristm Miize-i Hiimayun’a teslim etmeleri
gerekiyordu. II. Abdiilhamid tarafindan Uspkenski’ye ikinci riitbeden bir Osmanli nisani
takdim edildi. Bir sene sonra ise Osman Hamdi Bey, Rus Arkeoloji Enstitiisti’niin fahri

liyesi secildi. Fakat Rus arkeologlar sik1 bir sekilde denetlenmeye devam edildi.?®®

Uspenski enstitiiniin miidiirii sifatiyla /zvestiva Russkogo Arheologicekogo
Instituta v Konstantinopole isimli dergi yayinlandi.?®® {1k sayis1 1896’da yayinlanan bu

dergi 1912’ye kadar her yil periyodik olarak toplamda 16 sayr ¢ikartildi. Bizans

266 Byice, a.g.e., s. 1021-1022.
267 Unal, a.g.e., s. 28-29.

268 Ure, a.g.e., s. 19-20.

269 Coruhlu, a.g.e., s. 368.
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doneminden kalma anitlar, kiliseler, manastirlar, Bizans donemi egitim sistemi gibi her

alanda calismalar1 yayimlandi. Yayimlanan makaleler genelde Rusga olsa da bazilari

270

Almanca ve Fransizca, hatta Grekge olarak da yazilmisti.

Resim 1.5.2.2 Istanbul Arkeoloji Enstitiisii’ne ait [zvestiya dergisi (Fatih Unal, Ruslar Bizans in Pesinde
Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisii (1894-1914), Ilgi Kiiltiir Sanat, istanbul 2015, s. 46.).

Enstitii 27.000 cilde sahip zengin bir kiitiiphaneye sahipti.?’* Eserleri genelde satin
alma ve bagis yoluyla topladilar. Ilerleyen dénemlerde enstitii kendi yaymnlarmi
cikartmaya baslayinca Bulgar, Sirp egitim ve bilim kurumlarimin yaymlariyla takas
etmeye yoneldiler. Ozellikle Rusya’daki cesitli iiniversite ve enstitiiler kitap bagisinda
bulundu. Imparatorluk ilimler ve Giizel Sanatlar Akademisi, Imparatorluk Moskova
Arkeoloji Cemiyeti bagta olmak tizere 6nemli kuruluslardan bagislar geldi. Bunlarin yanm
sira miize ¢alismalarina da baslanildi. Odesa Tarih ve Eski Eserler Cemiyeti Bizanslara
ait topladigi iglerinde kitabelerin de bulundugu, bronz, tag ve kilden olusan 304 eseri
enstitiiye hibe etti. Arkeolojik kazilarla birlikte miizedeki eserlerin sayis1 artt1. Ozellikle
Makedonya ve Bulgaristan kazilarinda énemli eserler bulundu. Kapali carsiya diizenli
ziyaretlerde bulunarak kiymetli eserler enstitiiye temin edildi. 1901°de enstitii miizedeki
koleksiyonlarin birgogu yangin tehlikesine karsi Rus elgilik binasma tasidi.?’
Istanbul’daki arastirmalar ise sehrin topografyasiyla ilgili genis kapsamli bilgiler

igeriyordu. Arastirmalar bircok acidan ilkleri barindirtyordu. Ornegin 15. yiizyilin

20 Byice, a.g.e., s. 1022.
271 Coruhlu, a.g.e., s. 368.
272 Unal, a.g.e., s. 39-44.
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sonlarma dogru manastirdan camiye cevrilen Imrahor Camii, kiliseden camiye cevrilen

bir yap1 igerisinde gerceklestirilen ilk kaziydi.2"

Enstitiinilin siyasi amaci 1911 yilinda Slav Calismalar1 Merkezi kurularak net bir
sekilde aslinda ifade edildi. Fakat kisa siire sonra Balkan Savaglari’nin baglamasiyla
yeterince faaliyet gosteremedi. I. Diinya Savasi’yla beraber Rus Arkeoloji Enstitiisti’niin
calisanlar1 1914 yilinda Istanbul’u terk etmek zorunda kald1.?’* Enstitiiniin kiitiiphanesi,
miizesi ve yaymmlanmis veya yayimmlanmamis tiim diger ¢alismalar Istanbul’da kaldi.
Osmanl1 Hiikiimeti tarafindan kurulan 6zel bir komisyon ile Miize-i Hiimayun tarafindan
el konuldu. Uspenski ise 1915°ten itibaren enstitliiniin akibetini Odessa’dan takip
ediyordu. 1920°de enstitii resmen kapatildi. Istanbul’da kalan eserler iki taraf arasinda
anlagmazliga neden oldu. Rus Arkeoloji Enstitiisii’niin varlig1 Sevr Anlagsmasi’na kadar
tasind1. Sevr’in yiiriirliige girmemesiyle beraber ¢6ziim Tiirk-Sovyet dénemine tasind1.?’®
1928 yilina kadar Uspenski enstitiiniin yeniden kurulmasi i¢in teklifte bulundu. Ancak
herhangi bir doniis saglanmadi. 1929 yilinda Istanbul Arkeoloji Miizesi tarafindan kalan

eserler ve galismalar Sovyet temsilcilerine teslim edildi.?’

Rusya’nin her alanda oldugu gibi Avrupa iilkeleri ile bilimsel calismalar
konusunda girdigi rekabetin bir sonucu olarak Istanbul Arkeoloji Enstitiisii énemli
calismalara imza att1. Ruslarin Bizans kiiltiirii ve medeniyeti ile ilgili yaptig1 calismalar
aynt zamanda siyasi c¢ikarlarina da uygundu. Osmanli topraklarinda ozellikle
Balkanlarda, Ortodoks-Slav halklar tizerinde etkisini arttirmak istiyordu. 20 yillik siirede
siyasi amaca hizmetle beraber arkeolojik kazilarda kiiltiir varliklar1 ve el yazmalari

alaninda 6nemli kesiflere imza att1.

3 Ure, a.ge., s. 18.
274 Ure, a.g.e., s. 18.
275 Unal, a.g.e., s. 211-212.
276 Ure, a.g.e., s. 21.
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Resim 1.5.2.3 Rus Arkeoloji Enstitiisii binasin1 bugiinkii gériiniimii (Irina Kasimova, Pera 'da Beyaz Ruslar,

Rusya Federasyonu Baskonsoloslugu, Istanbul 2011, s. 68).

Goriildiigii iizere Istanbul’da Osmanli-Rus iliskilerine dair birgok yapiya ev
sahipligi yapmustir. 1700’lii yillardan itibaren daimi elgilikler bulunduran Rusya,
Osmanli’nin bagkentinde varligin1 hissettirmistir. Elgiliklerle baslayan diplomatik
yapilarin yerini daha sonra dini yapilar takip etmistir. Hac yolculugu esnasinda ibadet ve
konaklama ihtiyaglar1 i¢cin Rus halkina kiliseler insa edilmistir. Kiliselerle smirh
kalmayarak sosya-kiiltiirel yapilara da onem vermislerdir. Icerisinde okul ve kilise
bulandiran Rus Nikolaev Hastanesi donamli bir yapidir. Ayn1 zamanda Osmanli’nin i¢
islerine miidahale edebilecek ve yakindan gozlem yapma firsati veren bu yapilar her

donemde Rusya’nin ¢ikarlar i¢in hareket etmislerdir.
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IKINCi BOLUM: TURK - SOVYET ILISKILERI (1920-1939) ve
ISTANBUL’DAKI IZLERI

2.1. Tiirk-Sovyet iliskilerine Bakis (1920-1939)

Birinci Diinya Savasi’nda, Osmanli Devleti her ne kadar Rusya’yla ittifak kurmak
istediyse de taraflar iki farkli blokta yer aldi. Birinci Diinya Savasi’nin baglamasindan ii¢
yil sonra, 1917 yilinda, Rusya’da biiyiikk degisiklikler meydana geldi.?’’ Osmanl
Devleti’nin miittefiklerinin yenilmesiyle Mondros Miitarekesi ve Sevr Antlagmasi
sonucunda Itilaf Devletleri Tiirkiye’yi bdlmeye, ekonomik ve siyasi olarak giiclii
emperyalist devletlerin egemenligi altina girmeye mahk(im etmisti. Istanbul, 16 Mart
1920°de itilaf devletlerince isgal edildi. Bu isgallere karsi Anadolu’da Milli Miicadele

baslad1 ve miicadelenin sonunda Tiirkiye Cumhuriyeti kuruldu.?’®

Daha onceki yillarda yasanan ¢ok sayida savas ve anlagmazliga ragmen yeni
kurulan bu iki devletin bir¢ok ortak noktas: mevcuttur. SSCB ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kuruluslar1 arasinda sadece dokuz ay fark vardir. Kurulan iki devlet de yeni baskentlere
ev sahipligi yapmustir. Tiirkiye baskentini Istanbul’dan Ankara’ya, Rusya ise

Petersburg’dan Moskova’ya tagimistir.>’

TBMM’nin ac¢ilmasindan yalniz ii¢ giin sonra, 26 Nisan 1920’de, Mustafa
Kemal’in Vladimir Lenin’e gonderdigi mektup aslinda yeni hiikiimetin ilk dis politika
caligmalarindan biriydi. Bu mektupta Ankara ve Moskova arasinda diplomatik iliskilerin
kurulmasi, askeri ve siyasi bir ortaklik ile emperyalist giiclere kars1 birlikte miicadele
edilmesi istendi.?®® Mektuptaki en énemli husus ise, emperyalist giiclere kars1 beraber
hareket etmek icin baslangi¢ olarak 5 milyon altin, asker, cephane, silah ve malzemenin
gonderilmesi talep edildi. Sovyet Rusya Disisleri Komiseri Georgiy Cigerin tarafindan,
Mustafa Kemal’in mektubuna 3 Haziran 1920’de cevap verilmesiyle iki iilke arasinda

diplomatik iliskiler resmen baslamis oldu.?

Iki yeni devletin birbiri ile yakinlasmasinin bircok sebebi vardir. Kendi savas

sanayisine sahip olmayan yeni Ankara Hiikiimeti’ne 6nemli askeri malzeme ve ekonomik

217 Coskun Topal, “Tiirk-Rus {liskileri ve Moskova Antlasmas1”, Karadeniz Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, IV/6,
2018, s. 314.

278 [lyas Topsakal, “Tarihi Siirecte Rusya-Tiirkiye Iliskileri”, Marmara Tiirkivat Arastirmalar1 Dergisi, 111/2, 2016, s.
45.
219 Tlyas Kemaloglu, Ruslarin Goziiyle Tiirkler, Kakniis Yaymlari, Istanbul 2015, s. 173-174.

280 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyul Siyasi Tarih (1914-1995), Kronik Yayinlari, Istanbul 2018, s. 236.

281 Topal, a.g.m., s. 317.
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yardim Moskova’dan geldi. Ankara, Kafkaslarda Bolsevik yonetiminin kurulmasina ses
cikarilmamasinin karsiliginda dogu cephesini garantiye alarak tiim enerjisini bati
cephesine aktarabildi. Tiirkiye’nin somirgeci devletlere karst alacagr zafer ise
Moskova’nin giiney cephesini giivenceye almasi anlamima geliyordu. Boylece, bir
taraftan Kafkaslarda Bolsevik Hiikiimeti’nin kurulmasi, diger taraftan da Bogazlarin
Miittefikler yerine bagimsiz bir Tiirkiye’nin ellerinde olmasi avantaj sagliyordu. Bunun
yani sira Moskova soyutlanmak istemedigi gibi, dogu sorununu halletmedigi takdirde

uluslararasi arenada basaril olamayacagmin farkindaydi.?%?

Ankara Hiikiimeti Kazim Karabekir komutasinda Sarikamig ve Kars’ta basaril
olsa da Bati cephesinde sartlar kotiilesmeye basladi. Tiirk milletini zorda birakmak
isteyen Miittefikler, Yunanlilari Izmir’den doguya dogru hareket ettirerek Bati
Anadolu’yu iggale giristi. Bu sebeple, Mustafa Kemal 29 Kasim 1920 tarihinde Disisleri
Bakani Cigerin’e bir telgraf gondererek “Batili emperyalistlere” karsi birlikte miicadele

icin bir ittifakin kurulmasini istedi.?®

Mustafa Kemal, Bat1 Cephesi Kumandani Ali Fuat Pasa’y1 Moskova elgisi olarak
atadi. 1920°de Dr. Riza Nur Bey, Yusuf Kemal ve Moskova sefiri Ali Fuat Pasa’dan
olusan Tiirk Heyeti Ankara’dan Moskova’ya hareket etti. Sovyet heyetinde ise Cigerin ve
Celal Korkmazov yer aliyordu. 26 Subat 1921°de baslayan goriismeler, ¢esitli kesintilere

ugrad.?®

Milliyetci kuvvetlerin Dogu’da Ermenileri ve Bati’da Birinci indnii Savast’yla
Yunanlilar1 yenilgiye ugratmasi, goriismelerde Ankara temsilcilerinin Moskova’ya karsi
pazarlik giiclinii arttirdi. Tiirk heyeti, Moskova’ya geldikten sekiz ay sonra, 16 Mart
1921°de, Tiirk — Sovyet Dostluk Antlagsmas1 imzaland1.?®®> Moskova Antlasmasi, Tiirk —
Sovyet iliskilerinde ¢ok Onemli bir asama olsa da antlasma, iliskilerin karmagik ve
bunalimli doneminde imzalanmisti. Antlasma ile sorunlar tamamen ¢6ziilmedi, sorunlarla

birlikte kuskular ve endiseler devam etti.?3®

282 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas: Cilt I: 1919-1980, iletisim Yaymlar1, Istanbul 2009, s. 161-162.

283 Armaoglu, a.g.e., s. 237-238.

284 Siileyman Tekir, “Tiirkiye’nin Dogu Sinirinda Coziim: Kars Konferansi ve Kars Antlasmas1”, 3. Uluslararast
Kafkasya Tarih Sempozyumu (Kars Antlagmasi ve Bilgesel Etkileri) 13-15 Ekim 2011, haz. Selguk Ural, Siilleyman
Tekir, Kars 2011, s. 215.

285 Mehmet Génliibol, Cem Sar, Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara 2014, s. 27

286 Stefanos Yerismos, Kurtulus Savasi ‘nda Tiirk — Sovyet Iligkileri (1917-1923), Boyut Kitaplari, Istanbul 2000, s. 313-
316.
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Moskova Antlasmasi’nin 16. maddesi geregi anlasmanin Kars’ta onaylanmasi
gerekiyordu. Dogu sinirinda kalici bir huzur ortami saglamak i¢in sadece Sovyetlerle
degil ayn1 zamanda Azerbaycan, Giircistan ve Ermenistan ile de meselelerin ¢oziime
kavusturabilmek i¢in yeni bir antlasma sartt1. 20 Eyliil 1921°de Moskova Antlagmasi’n1
tasdik etmek icin Kars’a gelen Sovyet Heyeti askeri merasimle karsilandi. 22 Eyliil
1921°de Moskova Antlagsmasi yiirtirliige girdi. 13 Ekim 1921°de TBMM Hiikimetiyle
Kafkas cumhuriyetleri (Ermenistan, Giircistan, Azerbaycan Sosyalist Cumhuriyetleri)
temsilcileri ve Rusya Federatif Sura temsilcileri tarafindan Kars Antlagmasi imzalandi.
Antlasma, Milli Miicadele’nin Dogu Cephesi’ni sona erdirmesi ve Moskova
Antlasmas1’nin tamamlayicisi olmasi agisindan éneme sahiptir.22” Moskova Antlagmasi

bugiin de yiiriirliiktedir.?

Rusya, Tirkiye’ye Milli Miicadele doneminde; 37.812 tiifek, 324 makineli tiifek,
44.587 kutu mermi, 66 top, 141.173 top mermisi verdi. Sovyet belgelerinde ayrica
Ruslarin Tiirkiye’ye 4.000 el bombasi, 1.500 kili¢ ve 20.000 gaz maskesi teslim ettigine
dair belgeler mevcuttur. Bunun yani sira 1921 Moskova Antlagmasina gore, Tiirkiye’ye

10 milyon altin ruble yardim edilecekti.?®

Dostluk antlagmasi ve gonderilen yardimlara ragmen, Tiirk-Sovyet iligkileri
saglam bir zemine oturmadi. Bunun nedenlerinden biri Moskova’nin komiinizm
propagandasidir. Sovyetler, Tiirk milleti kurtulus hareketine yardim ederken bunu bir
proleter ihtilali sekline sokmak icin ¢abaladi. Anadolu ve Istanbul’da 1916 yilindan
itibaren komiinist propagandasina basladilar. Komiinist propaganda ve kiskirtmalar
kontrol altina almak i¢cin Mustafa Kemal, yakin ¢evresine Komiinist Partisi’ni kurdurttu.
Partinin baslangi¢ beyannamesinde komiinizm, Islamiyet ve milliyetcilik esaslarini
birlestiren bir goriis kabul edildigi agiklansa da asil ama¢ Tirk milletinin birligini
korumak icin alimis bir tedbirdi. Ikili iliskilerdeki diger bir sorun ise, Mustafa Kemal’in
Batililarla uyusma ve uzlasma ihtimalinin Sovyet Rusya’y1 endiseye diisiirmesiydi.
Sovyetler, Tiirkiye’nin Batililarla anlagmasini istemiyordu. Ciinkii boylesi bir durumda,
yeni Tirkiye, Sovyet Rusya’ya daha fazla baglanacak ve Anadolu i¢in planlanan bir

proleter ihtilalin gerceklesmesi kolaylasacakt1.?*

287 Tekir, a.g.m, s. 218-225.

288 [smail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Antlasmalary 1. Cilt (1920-1945), TTK, Ankara 2000, s. 31.

289 Aleksandr Kolesnikov, Atatiirk Dénemi Tiirk — Rus Iliskileri, cev. ilyas Kemaloglu, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara 2010, s. 30.

290 Armaoglu, a.g.e., s. 239-241.
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Dogu cephesinde baslayan Tiirk ilerleyisi, Ermenilere karsi alinan zaferler, 3
Aralik 1920 Giimrii Antlagsmas1 ve ardindan 10 Ocak 1921°de Yunanlilara kars1 kazanilan
Birinci Inonii Savasi sadece Sovyetlerin degil, Batililarin da dikkatini ¢ekti.?® Bu
gelismeler yasanirken, Avrupa’da Tiirkiye ile bir baris antlasmasinin imzalanmasi ve

Avrupa’daki gerginligi sona erdirilmesi i¢in calismalar yapiliyordu.?%?

Lozan Konferansi’'nda Sovyet Rusya, yakin bir ¢6ziimde Onemli bir rol
oynayacag1 biiylik bir glic oldugu diisiincesiyle beklenti igeresindeydi. Bu konudaki
tavrini resmi yayin organi olan Pravda’da, “Rusya ve Yakindogu”, “Tiirkiye Konferansa
Sovyet Rusya’siz Gitmeyecek” gibi bagliklar tasiyan bir dizi makale ve resmi bildiri
araciligryla ifade etti.?®® Aslinda Sovyetler, Tiirk zaferinin ardindan Ankara’nin itilaf
devletleriyle bir uzlagmaya varmasindan ve Sovyet Rusya’nin bu uzlasmanin disarisinda
kalmasindan kaygilaniyordu. Sovyet diplomatik temsilcisi Aralov, Tiirk yonetimini
Sovyet Rusya ile gizli bir antlagma imzalamaya tesvik etmekteydi. Fakat Tiirkiye, baris

imzalanamadan bu konuda herhangi bir sorumluluk almaya yanasmamustir.?%*

Gizli bir anlagmaya sicak bakmayan Tiirk Hiikiimeti yine de Tirklerin ulusal
seferberligi boyunca tek miittefiki olan Bolseviklerin davet edilmesini bekledi.
Lozan’daki Tiirk heyeti Itilaf giicleri karsisinda tiimiiyle tek kalmamak ve Avrupali
uluslarin olusturdugu birlesik cepheye karsi tek olmak istemiyordu. Ayni zamanda
Bolseviklerin katilimiyla bazi kazanimlar i¢in bir giicii, diger bir giice karst kullanma
sansi1 elde etmek istemekteydi. 27 Ekim 1922°de Sovyet delegasyonu, sadece Bogazlarin

statiisii kararlastirilirken yer almak iizere konferansa davet edildi.?®®

Lozan Konferansi’nda, Bogazlarin gortisiildiigii ilk oturumun yapildig1 4 Aralik
1922°de, Sovyet delegesi Cigerin, Bogazlarin Sovyetler dahil biitiin {ilkelerin gemilerine
kapatilmasini istediklerini sdylemistir. Lozan’da, Cigerin Sovyet isteklerini sdyle dile
getirdi: 1. Bogazlar ’da ticaret seyr-i sefain mutlak daimi surette serbest olmalidir; 2. Barig
ve savas zamanlarinda Tiirkiye hari¢ diger llkelerin savas gemilerine Bogazlar kapali

olmali ve Tiirkiye, Bogazlari tahkim eylemelidir.?%

291 Armaoglu, a.g.e., s. 245.

292 Cagatay Benhiir, “1920°li Yillarda Tiirk-Sovyet {liskileri: Kronolojik Bir Calisma”, Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi,
24,2008, s. 291.

293 Biilent Gokay, Bolsevizm ve Emperyalizm Arasinda Tiirkiye (1918-1923), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 1998,
s. 181-182.

294 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savasi ve Dis Politika II, TTK, Ankara 1991, s. 290-291.

2% Gokay, a.g.e., s. 182-183.

29 Serap Toprak, “1919-1945 Dénemi Tiirk-Rus iliskileri”, Toplum Bilimleri Dergisi, V/9, 2011, s. 165.
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Cigerin’in 4 Aralik’ta yaptig1 konugmasinda Bogazlarin, Sovyet cumhuriyetleri
icin Onemini vurguladi. Savastan Once ihra¢ edilen Rus bugdayimin yilizde 70’
Bogazlardan ge¢mekteydi. Beyaz Ordu’nun Karadeniz limanlarindan saldir
diizenleyebilme ihtimalinden 6tiirii Sovyetler icin bu noktadaki giivenlik de 6nemliydi.
Cicerin, Bogazlardan savas gemilerinin gegisinin yasaklanmasi konusunda Tirkiye ile
goriis birliginde olduklarini kanitlamak i¢in Misak-1 Milli’nin “Halifeligin ve saltanatin
merkezi olan Istanbul’un ve Marmara Denizi’nin giivenligi, her tiirlii giivenlik bozucu

tehlikeden uzak bulunmalidir” seklindeki 4. maddesini okudu.?®’

Neticede Sovyet itirazlarina ragmen 1 Subat 1923’te taraflar arasinda anlasmaya
varildi. Anlagsmaya gore belirli kosullar altinda savas gemileri Karadeniz’e girebilecekti
ve Bogazlarin giivenligi uluslararasi komisyon tarafindan saglanacakti. Sovyetler

sozlesmeyi Lozan’da degil, 14 Agustos 1923’te Roma’da imzaladi.?%®

Lozan Barig Antlagmasi’n1 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalayan Tiirkiye, milli
miicadelesini tamamlamis ve uluslararasi siyasette milli devlet olma yolunda
ilerlemekteydi. Bu yol, 29 Ekim 1923’te Cumhuriyet ilan edilerek resmilesti. Yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk Cumhurbaskani se¢ilen Mustafa Kemal Pasa’ya Sovyetler
Birligi icra Komitesi Baskani tarafindan bir tebrik telgrafi gonderildi.?®® 1 Kasim 1924
tarthinde Mustafa Kemal Pasa: “Kadim Dostumuz Rusya Sovyet Cumbhuriyetiyle
miinasebetimiz, dostluk vadisinde her giin daha ziyade inkisaf ve terakki etmektedir.
Hiikiimet-1 Cumbhuriyetimiz, Rusya Sovyet Cumhuriyetiyle hakiki ve wvasi hiisn-i
miinasebati, mazide oldugu gibi, siar-1 siyasi addetmektedir” seklindeki konusmasiyla,

Sovyet Rusya’y1 Tiirkiye nin kadim dostu olarak saymaktaydi.3%

Lozan sonrasinda Tiirkiye ile SSCB iligkilerinde en 6nemli gelisme, 17 Aralik
1925°te Disisleri Bakanlar1 Tevfik Riistii ve Cicerin tarafindan Paris’te imzalanan Dostluk
ve Saldirmazlik Antlagmasi’ydi. Bu antlagmanin temelini, 1921 yilinda imzalanan
Moskova Antlagsmasi olusturmaktadir. Tiirk — Sovyet dostlugunun 20 yil daha uyum
igerisinde siirmesini saglayacak bu antlagsma, iki devletin de isine gelmekteydi. 16 Aralik
1925°te Musul meselesi Tiirkiye'nin aleyhine sonuglandi. Ingiltere ile bu konuda

anlagsmazliklar devam ederken Subat ayindan itibaren ortaya c¢ikan Seyh Sait

27 Oran, a.g.e., s. 176.

2% Oran, a.g.e., s. 176.

299 Benhiir, a.g.m., s. 296.

30 Okay Tepekdy, Atatiirk Doneminde Tiirk-Rus Iliskilerinin Askeri ve Siyasi Agidan Incelenmesi, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale 2021, s. 68.
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Ayaklanmasi, Tiirkiye’yi hem i¢c hem de dis siyasette zor durumda birakti. Lozan
Antlagmasi’yla sorunlarinin hepsini ¢6zemeyen Tiirkiye, Batili devletlerin tutumundan

dolay1, SSCB’yi destek merkezi olarak gordii.3*

Birbirine benzer kosullar igerisinde olan iki komsu devlet aralarinda siyasal
dayanigsma saglamak i¢in, Millet Cemiyeti Konseyi’nin Musul sorunu iizerindeki
kararinin ertesi giinii Paris’te bir antlasma imzaladi. 1925 Antlagsmasi’nin ilk maddesi,
taraflardan birine bir saldir1 oldugu takdirde digerinin tarafsiz kalacagini belirtmekle
ortaya tam bir tarafsizlik yiikiimiinii koymustu. Ikinci madde ise en genis kapsamiyla bir
saldirmazlik taahhiidiinii icermekteydi. Bu sebeple Tiirk tarihine “Tiirk-Sovyet
Saldirmazlik Pakt1” olarak gecti. Tarafsizlik ve saldirmazlik yiikiimlerinin disinda,
taraflarin diger devletlerle her tiirlii iliskilerinde serbestlige sahip olmasi, Tiirkiye’nin
biiyik komsusu karsisinda bir olciide hareket serbestligi sagladi.®’? Antlasma ve
protokollere ek olarak Disisleri Komiseri Cigerin, Disisleri Bakani1 Tevfik Riistii’ye gizli

tutulan bir mektup verdi.

“Sayin Bakan, iki hiikiimet arasinda imzalanan antlagmay biitiinleyici nitelikte olmak {izere, 16
Mart 1921 giinii Moskova’da yapilan antlagmadan beri iki taraf arasinda siiregelen icten dostlugun

bozulmayacagmi ve buna bagli taraflardan birisinin {iglincii ya da birka¢ devletle savas icine girmesi
durumunda aralarindaki iliskilere temel olacagim belirtmek isterim.”*® Mektubu veren yalniz
Sovyetler olduguna gore, Musul sorunu nedeniyle Batili devletlerle gerginlik yasayan

Tiirkiye’ye yetersiz de olsa bir giivence verdigi diisiiniilebilir.3%*

17 Aralik 1925 tarihinde imzalanan Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlagsmasi,
sadece Tiirkiye’nin degil, Sovyetlerin de imzaladig1 ilk saldirmazlik ve tarafsizlik

antlasmasiydi.>®

1925 Antlagsmasi’ndan sonra Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki siyasi
dostluk devam ettigi halde, Tirkiye i¢in hayati 6nem arz eden iktisadi ve ticari
miinasebetler aynm1 gelismeyi gosteremedi. Milli Miicadele sirasinda ortak diismanlara
kars1 savasan Tiirkiye ile Sovyetler arasinda askeri ve siyasi is birligi, iki devlet arasindaki

ticareti de etkiledi ve ticaret hacminde de artis oldu. Lozan’dan sonra ise iki devlet

301 Salim Gokgen, “Ankara-Moskova Iliskilerinin Gelisimi ve 1925 Dostluk ve Saldirmazlik Andlasmasi”, Uluslararast
Karadeniz Inceleme Dergisi, 111/3, 2007, s. 123.

802 Soysal, a.g.e., s. 272.

303 Oran, a.g.e., s. 316.

304 Soysal, a.g.e., s. 273.

395 Evren Kiigiik, Nurgiil Bekar, “Tiirk Diplomatlarin Bakis Agistyla Tiirk — Sovyet iliskileri (1917-1925)”, Ankara
Universitesi SBF Dergisi, LXXIV/1,2019, s. 190.
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arasindaki ticari iligkiler bazi engellere takildi. Tiirkiye’den ithal edilen mallara
Sovyetlerin bazi kisitlamalar koymasi ve Odessa limanindan Tiirk mallarina giris izninin
verilmemesi, Tiirk Hikiimetince protesto edildi. 1927 yilinin Ocak ayinda Cigerin ve
Tevfik Riistii arasinda goriismeler yapilarak iki devlet arasindaki ticari anlasmazliklarin
halledilmesi hedeflendi. 11 Mart 1927°de Ankara’da Ticaret ve Seyrisefain Antlagsmasi
imzalandi. Bu antlasma ile Sovyetlerin Tiirkiye’den yapacagi ithalata yillik deger
tahditleri konulmas1 ongoriildii. Istanbul, izmir, Mersin, Trabzon, Konya, Kars, Erzurum
ve Artvin’de Sovyet ticaret temsilcilerinin subeler kurmasina izin verildi. Ayrica

Sovyetlerin bazi diplomatik imtiyazlardan faydalanmalar1 da kabul edildi.3®

Tiirkiye’nin 1930’lu yillarin basindan beri Batili devletlerle iyi iliskiler kurmak
istemesi, Sovyetlerin Tiirkiye’ye yonelik giivensizlik hissinin ortaya ¢ikmasina neden
oldu. Tiirkiye ¢ok yonlii politika izleyerek denge siyaseti kurmak istedi. Ingiltere ve
Fransa ile yakin iliskiler kurarak yeni olusmaya baslayan bloklasmaya karsi toprak
biitiinltiglinli korumaya calisti. Bu noktada iki iilkenin dis politikasinin ve tehdit algisinin
farkl1 olmasu, ikili iliskilerde giderek artan olumsuzlugun kaynagi oldu. %7 Ozellikle 1936
yilinda Montrd Sozlesmesi ile Tiirk — Sovyet iliskilerinde bir donim noktas1 yasandi.
Montrd Konferansinda Tiirkiye, Ingiltere’nin rizasi ve anlayismi kazanmak igin
yakinlasti. Fakat Tiirk-Ingiliz yakinlagmasi Sovyetleri rahatsiz etti.3® Sovyetlerin,
bogazlarin Karadeniz’e kiyis1 olmayan devletlerin savas gemilerine kapatilmasi onerisi
Tiirkiye tarafindan desteklenmeyince iliskilerdeki olumsuz hava devam etti. 1939 yilinda
ise Sovyetlerin, bogazlarla ilgili ilk kez dile getirdikleri ortak savunma veya iis kurma
talepleri Tiirkiye’yi bir hayli tedirgin etti.®® 1939°da II. Diinya Savasi’nin arifesinde,
Tiirkiye’nin Fransa ve Ingiltere ile yakinlasmasi Ankara ve Moskova arasmdaki
mesafenin daha da agilmasina neden oldu. Tiirkiye, Sovyetlerle olan iliskilerini 1920 ve
1930’lardan  farkli olarak Batili  devletlerle kurdugu ittifaklar iizerinden

degerlendiriyordu.3

Milli Miicadele donemi ile baslayan Tiirk — Sovyet iliskileri, 6ncesinde var olan
algiy1 biiyiik olciide degistirdi, karsilikli ¢ikarlar dogrultusunda iki komsu devletin is

birligi yapabilecegini gosterdi. ik zamanlar giivensizlik ve kusku barindirsa da eski

306 Gonliibol, a.g.e., s. 79.

307 Esma Torun Celik, “Tiirk-Rus iliskilerine Yén Veren Etkenler”, Uluslararas: Kafkasya Kongresi, haz. Hasret
Comak, Kocaeli 2012, s. 268.

308 Armaoglu, a.g.e., s. 262-263.

309 Celik, a.g.m., s. 270-273.

310 Evren Balta, Behliil Ozkan, “Tiirkiye — Rusya iliskilerine ‘Tarih’ ile Bakmak”, TUSIAD, Istanbul 2016, s. 19-20.
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algilar yerini karsilikl1 giiven ve dostane iliskilere birakt1.3!! Tiirkiye, Kuzey komsusu ile
iligkilerine deger verdi. Fakat, Milli Miicadele yillar1 ve sonraki donemlerde yalniz
Sovyetlere dayanma politikasini terk etti. Zamanla Tiirkiye kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
gii¢ dengesini korumak i¢in Batil1 devletlerle de is birligi yapmustir. >*2 Bu husus siiphesiz

Tiirk-Sovyet iligkilerini olumsuz etkilemistir.

2.2. Tiirk — Sovyet Iliskilerinin istanbul’daki izleri
2.2.1. Taksim Cumhuriyet Anit1

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti yiiziinii her yoniiyle batiya ¢evirmistir. Her
alanda yasanilan yenilikler gibi heykel sanatinin da iilke sinirlarma girmesi Atatiirk
sayesinde olmustur. Mustafa Kemal, Séylev ve Demegler II serisinde Ozellikle heykel
yapimina destek verdigini dile getirir.!® Anadolu gezisinde Mustafa Kemal, 22 Ocak

1923°te Bursa’da yaptig1 konusmasinda heykel sanatiyla ilgili diislincelerini agiklamistir.
“Diinyada medeni, ilerlemis ve gelismek isteyen herhangi bir millet mutlaka heykel yapacak ve heykeltirag
yetistirecektir... Insanlar miitekAmil olmak igin bazi seylere muhtactir. Bir millet ki, resim yapamaz, bir
millet ki, heykel yapamaz, bir millet ki, fennin icap ettirdigi seyleri yapamaz; itiraf etmeli ki, o milletin
ilerleme yolunda yeri yoktur. Halbuki bizim milletimiz, hakiki vasiflariyla medeni ve ilerlemis olmaya

layiktir ve olacaktir.”®** Heyecanlandiran bu konusmadan sonra Taksim Meydan’inda bir

Atatiirk heykeli yapma fikri kamuoyuna ilk olarak Temmuz 1925 yilinda acikland1.3%®

Anitin Taksim’de yapilma nedenlerine gelecek olursak, eski Istanbul, yani tarihi
yarimada bir takim imar faaliyetlerinde bulunulsa dahi bilesimleri hala Dogulu idi. Eski
Istanbul’un mistik atmosferi, tarihi gériiniimii ile cumhuriyetin devrimci ruhunu tam
olarak yansitmiyordu. Genis bir alan olarak sadece Beyazit Meydani vardi. Fakat anitin
oraya yapilmasi 400 yillik cami, medrese ve 100 yillik tarihi kapinin arasinda golgede
kalacakti. Topluma ve devlete dinamizm getirmek isteyen Atatiitk ve kadrosu,
Cumhuriyet Anit1’n1 yeni bir yere kurmak istiyorlardi.®!® Cumhuriyetin ilanindan sonra
basta Ankara olmak iizere Istanbul ve Izmir gibi biiyiiksehirlerin modern bir goriiniim

kazanmasi icin ciddi girisimler baglatildi. Taksim Meydani’na anit dikilmeye karar

311 Mehmet Seyfettin Erol, “Milli Miicadele Dénemi Ankara — Moskova Hatti ve Degisen Algilar”, Toplumlarmn
Birbirine Bakig Tiirk — Rus Iligkileri III. Calistay Bildirileri (28 Nisan 2011), haz. {lyas Kemaloglu, Atatiirk Arastirma
Merkezi, Ankara 2019, s. 45.

812 Gokgen, a.g.m, s. 137-139.

313 fmren Arbag, “Taksim Cumhuriyet Aniti’nda Rus — Tiirk Yakinlagmasmin Sembol Figiirii”, Yeditepe Universitesi
Tarih Boliimii Dergisi, 1/1,2017, s. 138-146.

814 Mevliit Celebi, Atatiirk Ansiklopedisi, “Taksim Cumhuriyet Anit1”, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/taksim-
cumhuriyet-aniti/, (15.11.2023)

315 Mevliit Celebi, Diinden Bugiine Taksim Cumhuriyet Anmit1, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s. 11.

316 Celik Giirsoy, Taksim Bir Meydan Hikayesi, istanbul Kitaphigi, Istanbul 1986, s. 23-27.
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verilirken ayni zamanda yapilacagi bolgeyi modern bir meydan héaline getirmesi

amaclandigi bilinmektedir.3!’

Taksim Meydani’na bir Atatiirk heykelinin yapilmasi giindeme gelince, bu
meseleyle ilgilenmek i¢in bir komisyonun kurulmasina karar verildi. Taksim Abide
Komisyonu ilk toplantisin1 9 Agustos 1926 giinii yapt1. Komisyonda Istanbul mebuslar,
Ticaret Odas1 bagkani, Osmanli Bankas1 miidiirii gibi donemin 6nemli mevkilerindeki
kisiler yer aliyordu. Komisyonun kurulup calismaya baslamasiyla anitla ilgili biitiin
sorumlulugu komisyon {istlenmisti. Heykeli kimin yapacagindan maddi yardim igin

satilacak biletlerin ayarlanmasina kadar en ince ayrintisina kadar ilgileniyordu.3®

Anitin giderleri halktan, bankalardan, sirketlerden ve diger kuruslardan
toplanacak paralarla karsilanacakti. Belediye de olanaklari dahilinde maddi destek
saglayacakti. Gazetelerde yayinlanan duyurulardan sonra o6zel gorevliler bastirilan
makbuzlarla sokak sokak dolagarak bagis toplamaya basladilar. Cumhuriyetin ilk
yillarinda esnaf ve tliccarlarin yiizde seksenini gayrimiislimler olusturmaktaydi. Bu
sebeple anita en ¢ok katkida bulunanlar gayrimiislimler oldu. Biiyiik firmalar ve bankalar

50-100 lira arast, tiiccar ve esnaf da biitgelerine gore 20’ser, 30’sar lira bagista bulundu.3*°

Bagis toplama kampanyasi siirerken, anitin hangi sanat¢1 tarafindan yapilacagi
giindeme geldi. Komisyon heyeti heykeli meshur bir sanatgiya yaptirmak istediginden,
Italya Giizel Sanatlar Akademisi Baskani Pietro Canonica’nin eserlerini incelemeye karar
verdi. Bu sirada Heykeltirags Krippel, heykel i¢in birkag¢ taslak yapti ve komisyona
gonderdi. Atatiirk’iin bir madalyonunu yapmis olan Macar heykeltiras Haynes de
caligmalar yapti. Yabanci heykeltirag arayislar1 Tiirk sanatcilar tarafindan tepki topladi.
Yeni Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yetismis Tiirk heykeltirag olmadig1 gerekgesi ileri
stiriildii. Bu tarz tartigmalar yasanirken komisyon, 27 Eyliil giinii yaptig1 toplantida

heykelin Canonica tarafindan yapilmasina karar verdi.3?

Canonica, 24 Ekim 1926 yilinda Taksim’e gelerek heykelin yapilacagi alam
inceledi. 25 Ekim’de ise komisyon ile Canonica ilk toplantisim1 gergeklestirdi. Sanatci,
heyet toplantistna Mimar Giulio Mongeri ile katilirken, taraflar arasinda ilk goriisme

oldugu i¢in Tiirk heyeti olduk¢a kalabalikti. Bu toplantida Canonica 6zellikle Gazi’yi

817 Mevliit Celebi, Atatiirk Ansiklopedisi, “Taksim Cumhuriyet Anit1”, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/taksim-
cumhuriyet-aniti/, (15.11.2023)

318 Celebi, a.g.e., s. 30.

319 Ertan Unal, “Taksim Cumhuriyet Anit1”, Popiiler Tarih, 2002, s. 63-64.

320 Celebi, a.g.e., s. 32-34.
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yakindan incelemeden heykel hakkinda goriis bildiremeyecegi soyledi. Buna karsilik
Abide komisyonu, yapilacak anitta Tiirk mimarisinden faydalanilmasint &zellikle
belirttigi i¢in Anadolu’nun muhtelif yerlerinin sanat¢iya gezdirilmesi karar1 verildi.
Ankara, [zmir ve Anadolu’da énemli noktalarda incelemelerde bulunan Canonica, tekrar

[stanbul’a dondii.3*

1 Aralik 1926 tarihinde Istanbul Belediye Reisi Muhittin Ustiindag’in
baskanliginda toplanan abide komisyonu birtakim kararlar aldi. Bunlarin en 6nemlisi
anlagsma imzalandiktan itibaren 18 ay icerisinde abidenin tamamlanmis olmasi gerektigi
yoniindeydi. Abidenin yapilmasi ve temeline konulmasinin tiim masraflari toplam 16.500
Ingiliz liras1 olarak belirlendi.*? Canonica ile heyet arasinda s6zlesme ise 15 Aralik 1926

tarihinde 14 madde olarak imzalandi. 323

Abide icin ilk plan sadece Atatiirk’iin sahsi i¢indi. Biitiin yazismalarda, bagis i¢in
toplanan makbuzlarda “Gazi Mustafa Kemal Paga Hazretleri’nin rekz olunacak heykeli
icin hisse-i istirak bedeli’dir yaziyordu. Fakat Canonica eserinde, sadece Atatiirk’iin
kisiligini yansitmaktansa hem Istiklal Savasi’n1 hem de Cumhuriyet’i sembolize eden bir
anit olmasina karar verdi. Hazirladig1 rapor ve maket onaylandiginda, bugiin gérdiigiimiiz

sekliyle yapim asamasina gecildi.®**

Ik projeyle bugiinkii eser arasindaki tek fark anitin havuzun i¢inde diisiiniilmiis
olmasiydi. Canonica’nin Onerisinde “Biitiin abide biiyiik ve giizel bir havuz iizerinde olacak ve
¢esmelerden akan su, kurnalardan tasarak havuza yayilacakti. Geceleri, 6zellikle resmi giinlerde havuz

elektrikle 1giklandirilacagindan gayet ahenkli renkler ve manzaralar viicuda gelecektir.” Fakat havuzun

yapimi mali sikintilar nedeniyle gergeklestirilemedi.3?

321 Celebi, a.g.e., s. 37-38.

322 Niyazi Ahmet Banoglu, “Taksim Cumhuriyet Abidesi’nin Tarihgesi”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, 1X/25,
1992, s. 109.

323 Celebi, a.g.e., s. 42.

324 Giirsoy, a.g.e., s. 27.

325 Unal, a.g.m., s. 65.
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Resim 2.2.1.1 Anitin yapilis asamasi (Mevliit Celebi, Diinden Bugiine Taksim Cumhuriyet Aniti,
Atatlirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s. 11.).

8 Agustos 1928°de agilis hazirliklar1 6gleden sonra basladi. Istanbul tarafindan ve
kopriiniin Emindnii noktasindan kalkan otomobiller, tramvaylar torene katilmak isteyen
halki Beyoglu’na tasidi. Saat ilerledik¢e Beyoglu caddesinde yiiriimeyi zorlastiracak
kadar biiyiik bir kalabalik meydana geldi. Taksim Meydani’na giden caddeler tamamen
kapatildi. Dariilfiinun ve diger okullarin 6grencileri siralar halinde dizildi. Abidenin
solunda Dariilaceze bandosu, saginda ise Cumhurbagkanligi vardi. TBMM Bagkani

Kazim Pasa, Kolordu Kumandani Siikrii Naili Pasa, CHF Miifettisi Hakki1 Sinasi Pasa

gibi Istanbul’da bulunan biitiin mebuslar ve elgiler davetliydi.>?®
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Resim 2.2.1.2 Anitin goérkemli acilisi (Celik Giirsoy, Taksim Bir Meydan Hikayesi, Istanbul
Kitapligi,istanbul 1986, s. 24.).

326 Mevliit Celebi, Atatiirk Ansiklopedisi, “Taksim Cumhuriyet Amit1”, https:/ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/taksim-
cumhuriyet-aniti/, (15.11.2023)
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L e

Resim 2.2.1.3 Anitin acilist (Celik Giirsoy, Taksim Bir Meydan Hikayesi, Istanbul Kitaphg,
Istanbul 1986, s. 26.).

Anitta Atatiirk, kabine iiyelerinden Ismet inonii, Maresal Fevzi Cakmak, Tiirk
askeri ve Anadolu koyliisii yer alir. Iki boliimden olusan anitin Harbiye’ye bakan yiiziinde
Kurtulus Savasi’ndan sahneler, Istiklal Caddesi’ne bakan yiiziinde ise Cumhuriyet’in
ilanin1 temsil eden kompozisyon yer alir. Her iki cephede de Atatiirk gruptan bir adim
ondedir ve lider vasfiyla savasta halki, Cumhuriyet reformlariyla da yeni ulusu arkasindan
stiriklemektedir. Anitin Kurtulus Savasi1 cephesinde kalpakli asker konumundaki geng
Atatlirk figiirli, onun Kocatepe’deki diisiinen fotografindan yola ¢ikarak tasarlanan
heykelidir. Geng¢ Gazi’nin yanindaki ¢ocuklu Anadolu kadininin, arkadaki halkin ve asker
heykellerinin beden dilleriyle yansitilan dramatik kurgu, bir toplumun trajedisini

olimsiizlestirir.3?’

Anitin Galatasaray yonii, Cumhuriyet Tiirkiye’sini temsil eder. Atatiirk ortada,
saginda Ismet Inénii, solunda ise Genelkurmay Baskan: Maseral Fevzi Cakmak yer alir.
Anitin bu kisminda 16 figiir yer alir.3?® Atatiirk’{in hemen arkasindaki heykeller dikkat
cekmektedir. Nedeni ise anitta iki Rus generalinin bulundugu iddiasidir. Bu iddianin
baska bir boyutu da iki Rus generali degil, Milli Miicadele doneminde Ankara’daki

Sovyet elgisi Aralov oldugudur.?®

327 Sinan Niyazioglu, “Erken Cumhuriyet Dénemi’nin Otoportresi 1923-38 Yillar1 Arasinda Uretilen Heykel, Afis ve
Fotograflarda Devlet Mitografisinin Gorsel Insas1”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 3, 2011, s. 82.

328 Giirsoy, a.g.e., s. 28.

329 Celebi, a.g.e., s. 217.
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Resim 2.2.1.5 Taksim Cumbhuriyet Anit1 (Kisisel ¢ekim, 14.07.2023).
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Taksim Cumbhuriyet Aniti’'nda iki Rus generali Mihail Vasilyevi¢ Frunze ile
Maragsel Kliment Yefremovi¢ Vorosilov’un da yer aldig: iddiast, ilk olarak gazeteci Cetin

Altan tarafindan 2003 yilinda Milliyet gazetesindeki kosesinde dile getirilmistir. “Taksim

Cumbhuriyet Aniti’nin denize doniik 6n cephesinin arka planinda iki tane de Sovyet generalinin figiirii

vardir. General Vorosilov ile General Frunze’nin.”%%°

Aleksandr Jevahon’un Atatlirk adli eserinin 6n soziinde Rus Tiirkolog Prof.
Dmitriy Vasilyev, Taksim Cumhuriyet Aniti’nda yer alan Ruslarmn S. I. Aralov ve K. E.

Vorosilov’un heykelleri oldugunu belirtmistir.33

Anitta, Sovyet bir el¢inin veya generalin varliginin ileri stiriilmesinin nedeni ise o
donemde Tiirk-Sovyet iliskilerinin iyi yonde gelismesiydi. Ileri siiriilen iddialardan bir
digeri ise Atatiirk lin talimatiyla iki Rus generalin anitta yer almasiydi. Fakat herhangi bir
kanit, kaynak gosterilememistir. Atatiirk ile Canonica arasinda, anitta Sovyet generallerin
olmasi ancak yaziya aktarilmamasi, gizli kalmasi konusunda anlagma yapilmasinin

mantikli bir tarafi yoktu.3%?

Anitta oldugu kesin goziiyle bakilan Rus biiyiikelgi S. I. Aralov, 28 Ocak 1922
tarihinde Tiirkiye’yi ziyaret eder. Milli Miicadele doneminde yapilan yardimlar igin
basarili caligmalar siirdiiriir. Kaldig1 siire boyunca Mustafa Kemal ile yakin dostane
iliskiler kurar. 1923 yilimin Nisan aymnda da iilkeden ayrilir.®® Kaldig: siire boyunca
biiyiik yardimlarda bulunan ve V. I. Len’in talimatryla tam yetkili el¢i sifatiyla Tiirkiye’ye
gelen Aralov’un fotografini, anmittaki heykelle karsilastirdigimizda ciddi benzerlik
gostermektedir. Bu benzerlik, iki Rus generali olan M. V Frunze ve K. E. Vorosilov olma

olasitligini ciiriitmektedir.33*

Cumhuriyet’e ve Atatiirk’e minnet borcunun ddenmesini, yeni kurulan devletin
enerjisini yansitmayi amaglayan Taksim Cumhuriyet aniti Osmanli geleneginin terk
edildiginin isaretidir. Bir Avrupa mimarisi olan anit ve gevresinde gelisen torenler

tamamen Batiya doniik yeni Cumhuriyet’i temsil etmektedir.3*®

330 Celebi, a.g.e., s. 218.

331 Arbag, a.g.m., s. 154-155.

332 Celebi, a.g.e., s. 228-229.

333 Arbag, a.g.m., s. 156.

334 Celebi, a.g.e., s. 235.

33 Birge Yildirim, Kamusal Alanin Uretimi: Taksim Meydani, Istanbul Teknik Universitesi, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 2014, 5.72.
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2.2.2. Trocki’nin Biiyiikada’daki Evi
2.2.2.1. Trocki’nin Tiirkiye’ye Gelisi

1924 yilinda Lenin’in 6liimiiyle birlikte Moskova’da, Komiinist Partisi’nin genel
sekreterligi konusunda Komiinist Enternasyonal igerisinde fikir ayriliklart bagladi. Bu
donemde Komiinist Partisi’nde sagcilar, ortadakiler ve soldakiler olmak iizere ii¢ blok
bulunuyordu. Stalin orta grubun, Trogki ise sol muhalefetin lideri konumundaydi. Genel
olarak Stalin, komiinizmin 6nce Rusya topraklari i¢erisinde yerlestirilmesi, giiclenmesi
ve daha sonra diinyay1 Bolsevik Ihtilali’ne hazirlamak gerektigi konusunu savunuyordu.
Bu sebeple Stalin, ekonomik sikintilar yasayan Rusya’da muhalif koylii sinifi ve kapitalist
memleketleri daha fazla kuskulandirmayacak ilimli bir komiinizmle yola devam
edilmesini, daha sonra tam Marksist sisteme doniilmesini hedefliyordu. Trogki ise
Marksist sistemde higbir taviz verilmemesini, Rusya’nin ve o6zellikle Almanya’nin
duruma hazir oldugunu ileri siirtiyordu. Trogki, Stalin’i Marx’in yolundan ayrilip saga
yonelmekle sugluyordu.®®® Dért sene sonra Trogki partiden atildi. Tiim resmi islerden
menedildi. 1928 yilinin Kasim ayinda Stalin, Trogki’yi Sovyet Orta Asya’nin dogusuna,
Kazakistan’in bagkenti Almati’ya siirdii. Fakat 1928 yilinin sonunda Almati’da daha fazla
kalamayacagi sonucuna varildi. Bu donemde Trogki’yi 6ldiirmek Politbliro’nun bazi

liyelerinin muhalefeti yiikseltmesine neden olabilirdi.>%’

Trogki’yi siirgiine yollamaya karar verdiginde Stalin, bu “bas ihtilalci”yi kabul
edecek ve vize verecek bir lilke bulamamaistir. Almanya’ya bagvurulmustu fakat ret cevabi
gelmisti. Stalin, iyi iligkiler igerisinde oldugu Ankara’dan rica etti. Mustafa Kemal,
Disisleri Bakan1 Tevfik Riistli Aras’a bazi sartlarla birlikte Trocki’nin siyasi miilteci

olarak Tiirkiye’ye kabul edilebilecegini belirtti.3*® Sovyet sefiri Suri¢’e;

1. Trogki, Tiirkiye’nin sinirlart i¢inde tam bir siyasi miilteci muamelesi gorecektir.
Bunun diginda Sovyet Hiikiimeti’nin herhangi 6zel bir istegi olmayacaktir.

2. Trogki, Tiirkiye’de bulundugu siire i¢inde baska bir iilkeden vize aldig1 takdirde
gitmekte serbest olacaktir.

3. Trogki, Tiirkiye smirlart igerisinde faaliyet gosteremeyecek, yaymn

yapamayacaktir. Ancak Tirkiye’de diledigi kadar yazabilir, bu yazilar1 Tiirkiye

33 Omer Sami Cosar, Trocki Istanbul’da, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2021, s. 1.

337 Jean Van Heijenoort, Biiyiikada dan Meksika’ya Trogki’yle Siirgiinde, ¢ev. Cengiz Algan, Ozne Yaynlar1, Istanbul
1999, s. 13.

338 Cogar, a.g.e., s. 5-10.
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disina yollayabilir ve oralarda isterse bunlart bastirabilir. Onun bu hiirriyetini
Tiirkiye Cumhuriyeti engellemeyecekti.

4. Trocki’yi Tiirkiye’de 6ldiirmek i¢in Sovyet yoneticileri tarafindan herhangi bir
tesebbiis yapilmayacagina dair kesin bir teminat verilecektir. Ayrica Tiirkiye
zabitasi da gerekli glivenlik 6nemleri alacagi ve topraklari tizerinde yasayan siyasi

miilteciye bdyle bir hareketin kesinlikle engellenecegi bilinmeliydi.*%

Stirgiin biiyiik bir gizlilik icerisinde yapildi. Stalin, karar1 ancak isler tamamaiyla
olup bittikten sonra halkoyuna agikladi. Muhalefetin bir y1l 6nce Trocki’nin Moskova’dan
ilk uzaklastirildig1 zaman yaptig1 veda térenin benzerinin yapilmasini dnlemek istiyordu.
10 Subat 1929 yilinda Trogki ve ailesi Odesa limanindan sevk edilerek, Ilyi¢ adli bir
gemiye bindirildi ve Rusya’dan uzaklastirildi. ilyig, Istanbul Bogazi'na girdiginde G.P.U
memurlarindan birisi Stalin’in “yabanci diyarlarda yasamasi i¢in” 1.500 dolar hediyesini

verdi.?*

Resim 2.2.2.1.1 Trogki, Istanbul’a getirildigi gemide (Omer Sami Cosar, Trogki Istanbul’da, Tiirkiye
Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2021, s. 16.).

Trogki gemiden ayrilmadan 6nce iki mektup hazirlamisti. Bu mektuplardan ilki
Sovyet Komiinist Partisi Merkez Komitesine yazilmisti. G.P.U temsilcisine teslim ettigi
mektubunda Trogki, Stalin ve Mustafa Kemal Pasa arasinda anlagma yapildigini,

Istanbul’da kendisine komple kuruldugunu bildiriyordu. Ikinci mektubu ise Mustafa

339 Cosar, a.g.e.,s. 10-11.
340 [saac Deutscher, Tro¢ki Kovulan Sosyalist, gev. Rasih Giiran, Agaoglu Yayinevi, Istanbul 1974, s. 13-14.
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Kemal Paga’ya gonderilmek i¢in hazirladi. “istanbul’'un kapisinda, size sunu bildirmekle seref

duyarim ki, Tiirkiye sinirlarina kendi istegimle gelmis degilim ve bu sinirdan iceriye zorla sokulmaktayim.

En iyi duygularmmi kabul buyurunuz, bay baskan. L. Trogki, 12 Subat 1929734

Trogki Tiirkiye’ye ayak basinca dogrudan Rus Konsoloslugu’na gecti. 8 Mart
1929 giinti aksamina kadar burada kaldi. Ardindan gece yaris1 siki giivenlik 6nlemleri
esliginde Tokatliyan Oteli’ne yerlestirildi. Tokatliyan Oteli’'nde 67 ve 68 numarali
odalarda esi ile yerlesen Trocki’yi ilk ziyaret eden Fransiz Avukat Maurice Paz oldu.
Avukat 12 Mart giinii gelmis ve Trogki ile ayn1 katta 70 numarali odada esi ile kalmist1.
Trocki ve avukat1 dort giin siirecek goriismelerde bulundu. Trogki’ye 20.000 frank verdi.
16 Mart aksam1 Maurice Paz ve esi Tokatliyan Oteli’nden ayrildi. 18 Mart’ta ise Trogki,
Milliyet Gazetesi'nden Ahmet Siikrii Esmer’le bir goriisme yapti. Ardindan 19 Mart
1929°da Tokatliyan Oteli’nde bir basin toplantisi diizelendi. Bu toplantiya tiim yabanci

muhabirler katilmisti. 31 Mart 1929 tarihine kadar Tokatliyan Otel’inde konaklayan
342

Trogki, Bomonti Izzet Pasa Konagi’na tasindu.

Resim 2.2.2.1.2 Trogki, Beyoglu’nda kaldig1 Tokatliyan Oteli’nin arka kapisindan esi ile arabasiyla
ayrilmast, 13 Mart 1929 (Pars Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalar: Cilt I, Say Yayinlari, Istanbul
1996, s. 288.).

341 Lev Trogki, Hayatim, gev. Miintekin Okmen, Kirmizi Kedi Yaynlari, Istanbul 2021, s. 619.
342 Behzat Usdiken, Pera 'dan Beyoglu'na 1840 — 1955, Akbank, Istanbul 1999, s. 68.
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Resim 2.2.2.1.3 Tokatliyan Oteli (Miinevver Eminoglu, /870 Beyoglu 2000 Bir Beyoglu Fotoromant,
Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2006, s. 48.).

[zzetpasa Sokagi’na gelmesiyle birlikte mahallelinin rahati kagmist. Kose
baslarinda polislerin nobet tutmasi, her gece bir olay cikacak endisesi mahalleliyi
huzursuz ediyordu. Aslinda Trogki de rahat degildi. Koskii emniyetli gérmiiyordu.
Trocki’nin yanindan ayirmadigi ve Bomonti’ye tasidigi sandiklardaki vesikalari ele
gecirmek ve yok etmek i¢in emin kaynaklardan ihbarlar aldigini iddia ediyordu. Vali
Vekili Mubhittin Bey de Trogki’ye “dort bir tarafi agik” bir kosk aramaya baslamisti.
Nihayet Biiyiikada’da yine Izzet Pasa’ya ait Nizam Caddesi’ndeki yali temin edildi. 29

giin Bomonti’de kaldiktan sonra Biiyiikada’ya tasind1.3*

2.2.2.2. Trocki’nin Biiyiikada’daki Yahlar

Biiyiikada aslinda Bizans Imparatorlugu’ndan bu yana siirgiin yeriydi. Taht
kavgalarindan gézden diisen kardeslerin, asilerin siirgiin edildigi uzak diyardi. Trogki’nin
yayimlanmamis giincesinde burasi, “kdylin mezarlig1r kdyden daha canli” olarak tasvir
ediyordu.®* 11k olarak Trogki, Cankaya Caddesi’nde 9.762 metre karelik alanda yer alan
52 numarali bodrum katiyla birlikte {i¢ katli, ¢at1 aras1 ve bahgesi bulunan yar1 ahsap
koske yerlestirilir. Koskiin ilk sahibi Konstantinos Iliasko oldugu icin “Mermer iliasko

Koskii” de denir. Daha sonra Abdiilhamid’in katipligini yapan, “Katib-1 Sani Hazret-i

343 Cosar, a.g.e., s. 57-58.
34 Deutscher, a.g.e., s. 23-24.
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sehriyari” Izzet Pasa’ya gayrimesru yollarla satilir. Bu yiizden ismi “Arap Izzet Pasa”

koskii olarak geger.>#

Resim 2.2.2.2.1 iliasko Kskii’niin restore edildikten sonraki 6n cephesi, 1929 (Pars Tuglaci, Tarih
Boyunca Istanbul Adalar Cilt I, Say Yaymlari, Istanbul 1996, s. 288.).

1932 yilindan 1939 yilina kadar Trogki’nin ¢evirmeni, siyasi orgiitiiniin bir {iyesi
olan Jean van Heijenoort’'un hatira kitabinda detayli olarak evle ilgili bilgi

verilmektedir.

“Trogki’nin kaldig1 yali, evlerin daha seyrek oldugu ve iskeleden yiiriiyerek 15 dakikada gidilen
kuzey kiyisindaydi. Ev 40 ya da 50 yil énce ¢ok saglamca yapilmisti ve siiphesiz Istanbul’da gok
onemli bir sahsin yazlig1 olarak kullanildig1 bir yerdi. Ev bir tarafta cadde, diger tarafta deniz olmak
iizere ikiye ayirdig1 dikdortgen bir bahgenin ortasina yapilmisti. Eve, denize dogru giden Hamlaci
Sokag1 adindaki ¢ikmaz bir sokagin i¢inden varilmaktaydi. Kiigiik bir demir kapidan girildikten sonra
sagda dort ya da alt1 Tiirk polisinin siirekli durdugu kiiciik bir karakol bulunmaktaydi. Solda, evin ana
girisine dogru giden bir patika vardi. Oldukg¢a ihmal edilmis olan bahge, ¢ali ve ¢iceklerle doluydu.
Evin i¢inden gecip disarida denizle yiiz yiize gelinebilirdi. Bahge evin disinda sahile kadar egimliydi
ve zengin Akdeniz bitki ortiisiiniin i¢inden zikzakl1 bir patika gegiyordu. Bahgenin sonunda sevin iri
taslar1 saglamca yapilmis 6zel iskelesine agilan bir kap1 vardi. Ev esas olarak iki katliydi. Zemin katta,
giris salonundan sonra, aksam yemegi i¢in kullanilan, biiyilik pencereleri ve denize bakan parlatilmis
biiyiik bir oda vardi. Girige yakin soldaki oda koruma odastydi. Sagda mutfak vardi. fkinci kat ortadan
gecen genis bir koridor deniz manzarali bir balkona ¢ikiyordu. Bu koridorun iki tarafindaki duvarlar
da kitap ve dosyalarla dolu raflarla kapliydi. Koridorun solunda Trogki ve esi Natalia tarafindan
kullanilan banyo ve hemen sonrasinda yatak odalar1 vardi. Tkinci katta kiigiik bir biiro ve son iki tarafi
pencereli, biiyiik ve iyi 151k alan oda Trogki’nin calisma odasiydi. Ugiincii katta gazete ve dergi

dosyalarmin muhafaza edildigi tavan arasi ve ag¢min uyudugu bir oda vardi. Evde telefon yoktu.

345 Pars Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalar: Cilt I, Say Yayinlari, Istanbul 1996, s. 286-288.
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Ihtiya¢ duyuldugunda on dakika uzakliktaki Savoy Oteli’nin telefonunu kullaniyorduk. Evin tamami
seyrekce dosenmisti. Orada yagsamaktan ¢cok kampta gibiydik. Duvarlar kire¢le boyanmigti. Ama ferah

ve rutubetsiz, her yerden 11k alan bir evdi.”34

5

Resim 2.2.2.2.2 iliaskos Koskii’niin caddeye bakan kismi (Omer Sami Cosar, Trogki Istanbul’da,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2021, s. 61.).

Evin bakimsiz oldugunu Trogki’nin hayatini ii¢ ciltlik eserde ele alan Isaac
Deutscher da belirtir. Son cildi olan Kovulan Sosyalist kitabinda Biiyiikada’nin bir
kenarinda, yliksek parmakliklar arasina sikismig, kdyden kopuk, diinyadan oldugu kadar
koyiin kendisinden de uzak oldugunu yazar. Trocki evin icine girdiginde ev pislik
igindedir. Bir Ingiliz ziyaret¢i “soluk mermerler, kederli tavus kusu heykeli ve zavalli

yaldizlar, sosyal biiyiik iddialar sahibinin oldugu kadar, Tiirk mal sahibinin de diisiisiinii

gdsteriyor” olarak tanimlar.3*’

346 Heijenoort, a.g.e., s. 15-16.
347 Deutscher, a.g.e., s. 22-23.
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JEAN WEINBERG

Resim 2.2.2.2.3 Iliasko Koéskii, Trogki’nin evi oldugu sirada, fotograf kdskiin on bahgesinden
cekilmistir. Fotograf¢i: Jean Weinberg (Pars Tuglaci, Tarih Boyunca Istanbul Adalar Cilt I, Say
Yayinlari, istanbul 1996, s. 288.).

Trogki, dért bir tarafi acik olan, genis bir bahge iginde bulunan Izzet Pasa
Koskii'ne geldiginde yine de kendini rahat hissedemiyordu. Giivenligini diisiindiigii i¢in
ylizde doksan sagir olan marangoz Barba Frangesko ile calisarak pencereleri tugla ile
kapattirdi. Kendisini korumak i¢in gorevlendirilen polislerle bir toplant1 diizenlendi ve
baz1 yasaklar getirdi. Zerzevatei, seyyar saticilarin koske girmesi yasaklandi. Yalnizca
posta memuru girebiliyordu. Baskomiserin yardimi ile Kalyopi’yi as¢1 olarak tuttular.
Trogki’nin esi Natalia sabahlar1 Kalyopi ile ¢ars1 aligverisine ¢ikiyor, yaya olarak koske
doniiyordu. Oglu Lev Sedov, Trogki’nin mektuplari, gizli temaslar1 ve ¢aligmalar ile
ilgileniyordu.®*® Biiyiikada’da yaninda kalan ¢evirmeni Jean van Heijenoort notlarinda
ada halkindan kimse ile iletisim hélinde olmadiklarimi belirtir. Yalnizca her ay kira
O0dedikleri Ermeni ev sahibi ve kirtasiye malzemesi aldiklar1 birkag¢ diikkan sahibi ile
iletisim halinde olduklarin1 yazar. Heijonoort un kaldig1 siire boyunca Trogki, Istanbul’a
bir ya da iki kere dis¢i ziyaretinde bulundugunu, bu ziyaret icin evin iskelesinden

kiraladiklar1 motorla dogrudan gétiiriildiigiiniin dikkatini ¢eker.34°

Glinliigiinde “Prinkipo’ya Elveda” bashig1 yazisinda “siikunetin ve unutmanin
adas1” olarak Biiyiikada’y1 betimliyordu. Adada sinema ve tiyatro gibi etkinlikler yoktu.
Giinliigine “eseklerin anirmasi sinirleri sakinlestiriyor” seklinde not almisti. Ayni

zamanda ada ne kadar biiylik olursa olsun ada yasamini1 unutturmuyordu. “Deniz hemen

348 Cosar, a.g.e., s. 60.
349 Heijenoort, a.g.e., s. 23.
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pengelerin altinda ve adanin neresinde olursaniz olun denizi goriiyorsunuz. Evin
duvarlarindan on metre ilerde her tiirlii balig1 avlayabilirsiniz, on bes metre ilerde ise
istakoz.”**® Giincesinden de anlasildig1 iizere Biiyiikada’da balik tutmaya baglamuisti.
Sagligina da 1yi gelecegine diisiinen Trogki’ye adada emniyetli bir balik¢1 olan Davulas
Haralambos bulundu. Iki lira yevmiye iicret karsihiginda Haralambos, Trocki’ye cok kisa
siirede ag dokme, tas savurma, toplamay1 6grendi. Tiirk¢e, Rusca ve Rumca ile karisik
kisa kelimelerle anlasmaya basladilar.®®! Amerikali gazeteci Max Eastman ziyarete
geldiginde Trogki’nin balik¢iligr ile ilgili su sozleri sdylemistir: “Boyle mi baliga ¢ikilir,
bir tlirli anlamiyorum. Sanki Kazan’da Beyaz Ordular1 yenmek i¢in yogun, sistemli,
hizly, 6rgiitlii bir taarruza girisiyor.”%*? Yazar ve ¢evirmen olan Mine Urgan “Sokaklarda
hi¢ gezmezdi ama neredeyse her giin sandalla baliga ¢ikardi. Giiniin birinde agiklarda
ylizerken bir de baktim Trogki’nin sandali. Baginda ve sonunda silahli iki Rus korumasi.
Ortada kiirek c¢eken Rum balikgisiyla elinde ortast Trogki oturuyordu. Suikast
tehlikesinden korktuklar1 igin ‘get, get’ diye uzaklastirildim” diye belirtir. 3>

Resim 2.2.2.2.4 Balik avindan sonra Trogki, karist Natalia ve balik¢t Haralambos Davulas, fotograf¢i Jean

van Heijenoort. (Akillas Millas, Biiyiikada Prinkipo, Ada-i Kebir, Adal Yaymlari, Istanbul 2014, s. 361.).

Trogki’nin Biiyiikada’ya gelmesiyle birlikte diinyanin dort yanindan gazeteciler
geliyordu. Yalnizca mayis igerisinde Fransa’dan en az yedi kisi gelmis ve haftalarca

aylarca koskte konakliyordu. Bunun yani sira Trogki’ye sekreterlik yapmak isteyen

350 Masis Kiirkgiigil, “Biiyiikada’da Bir Balike1 Siirgiin”, Popiiler Tarih, 3, 2000, s. 65.
31 Cosar, a.g.e., s. 73-75.

52 Kiirkgiigil, a.g.m., s. 66.

353 Kiirkgiigil, a.g.m., s. 66.
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bir¢ok “Trogkist” gen¢ mevcuttu. Bu donemin en énemli eseri Hayatim 'dir. Dostlarinin
biyografisini yazmaya tesvik etmesiyle baslamistir.®* Eserin “Vizesiz Gezegen”

boliimiinde Biiyiikada’da gecen donemini kaleme almugtir.>*

1930 yilinin sonlarina dogru Trogki, Disisleri Bakanligi’ndan ilk defa bir istekte
bulundu. Bakan Tevfik Riistii Bey’e bir mektup yolladi. Kiz1 i¢in vize talep eden
Trogki’ye bakanligin bu konuda itiraz1 yoktu. Trogki’nin ilk esi Aleksandra Lvovna’dan
olan veremli kiz1 Zina 1931 yilinda Biiyiikada’ya geldi. Bunun disinda Daisisleri
Bakanligi’na bir mektup daha yolladi. “Oglum Leon goziine bir ameliyat yapmak
mecburiyetindedir. Alman Hiikiimeti tedavi siiresi i¢in vize vermeyi kabul etti. Fakat
Tirkiye’ye avdet vizesi ile gelmesinin sart oldugu ileri siirdii. Memurlariniz bu vizeyi
vermekte tereddiit gosteriyorlar. Miidahalenizi rica ederim.”®*® Bu mektuptan sonra

Trogki, 19 Subat 1931 tarihinde oglunu polis memurlar1 esliginde iskeleden ugurlad:.®’

1 Mart 1931 yilinda saat 04.00 sularinda Arap Izzet Pasa Kosk’iinde yangin cikt1.
Trocki yanginda kasit oldugunu ileri siirerek evin i¢i dumanla dolmasina ragmen disari
c¢itkmamakta direnmistir. Ancak basa c¢ikamayacaklarini anladiklarinda polise
bildirmislerdir. Kendisi ve ailesi Savoy Oteli’'nde gétiiriildii. izzet Pasa Kosk’ii artik
oturulacak durumda degildi. Daha ilk aragtirmalarda yanginin banyo odasinda Trogki’nin
ve esinin acik biraktiklari sofbenden ¢iktig1 anlasilmisti. Ahsap tavan arasi tutusmustu. 38
Ancak Rus Devriminin Tarihi kitabinin el yazmasi ve Sibirya siirgliniindeki yazismalarin
bulundugu belgeler kurtarilabilmisti. Devrim yillarina ait fotograflar ve i¢ginde gazete

kiipiirlerinin bulundugu bir¢ok evrak yanginda yok olmustu. Yangin sonrasi Savoy

Otel’inde iki ay kalmaya devam ettiler.>*°

Polislerin de yardimiyla Trogki’nin yeni ev arayisi i¢in bir ilan hazirlanmisti. Dort
bir tarafi agik, bahge icinde, ayrica bahgesinde bir de miistemilati bulunan, deniz kiyisinda
bir ev arantyordu. Savoy Otel’in bahgesinde kalmasinin imkan1 yoktu, emniyet giicleri de
buna taraftar degildi.®® Otel bahgesinde iki ay gecirdikten sonra Istanbul’un Anadolu

Yakas1’nda Moda semtinde, Sifa Sokak 22 numarali eve tasindilar.3!

354 Deutscher, a.g.e., s. 33-34.

35 Trocki, a.g.e., s. 620.

36 Tuglacy, a.g.e., s. 294.

357 Tuglact, a.g.e., s. 294.

3% Cosar, a.g.e., s. 135-136.

359 Catherine Pinguet, “Trogki’nin Biiyiikada (Prinkipo) Siirgiinii, gev. Orhun Alkan, Toplumsal Tarih, S. 230, 2013, s.
32.

360 Cogar, a.g.e., 5. 136-137.

%1 Pinguet, a.g.m., s. 32.
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Evin biitlin odalarindan geride polislerin kalacagi miistemilat arasima teller
cekildi, bunlar1 da bir zil tertibatina bagladilar. Hatta Trogki’nin ¢aligmalarin1 yapacagi
odada haliin altina bile iki zil yerlestirildi. Tehlike aninda ayagi ile bahgedeki polislere
haber verilebilmesi i¢in sistem kurulmustu. Evin 6nii denizdi. Evin saginda rahibelerin
yasadig1 binalar vardi. Arada da yiiksek bir duvar. Fakat evin solu hemen sokaga
bakiyordu. Béylece Trogki “Adaya tekrar doniiyoruz” diyerek Istanbul’u terk etme karar

ald1.%%2

Resim 2.2.2.2.5 Hamlac1 Sokagi’ndaki Sivastopol Koskii’nlin deniz cephesi 1980 (Pars Tuglaci, Tarih
Boyunca Istanbul Adalar: Cilt I, Say Yaymlari, Istanbul 1996, s. 414.).

362 Cosar, a.g.e., s. 137.
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Resim 2.2.2.2.6 Koskiin arka cephesi 1980 (Akillas Millas, Biiyiikada Prinkipo, Ada-i Kebir, Adali
Yayinlari, istanbul 2014, s. 360.).

Trogki ikinci kez Biiyiikada’ya geldiginde, Hamlaci Sokagi’nda (Nizam) 3.571
metre karelik bir alanda yer alan 4 numaral kagir, bahgeli koskii kiralad1.3®® 1932 yilinin
Ocak ayindan, 1933 yilinin Temmuz aymna kadar bu koskte, yani Yunan tebaali
Yanaros’un Koskii’nde kaldi. Kuleleri, cephesi, mazgallari ile cok saglam insa edilmis bu
bina, bolgenin en eski binalarindandir. Rivayete gore 1850’lerde Andrikopulos’un yazlik
evi olarak Nikola Dimadis tarafindan insa edilmisti.®** Bir diger rivayete gére ise koskiin
ilk sahibi Ismeralda Sivastopol’dan Yunan tebaali birine satildig1 ve 1884 yilinda ingiliz
mimarisi seklinde insa edildigidir.>®® Bu nedenle kosk Yaranos ve Sivastopol Koskii

olarak da bilinir.36®

Bu koskle Kafkas kokenli iyi Rusga ve Fransizca bilen Omer Efendi isimli bir
Tiirk polisi ilgileniyordu. Balik¢is1 Haralambos ile balik avlamaya devam ediyordu.3®’
1933 yilinm ilk haftasinda Istanbul valisi, Biiyiikada’daki koskte garip bir sessizlik

oldugunu sezer. Igisleri Bakanligi'na gonderdigi raporda Trogki’nin ciddi bir rahatsizlik

363 Tuglact, a.g.e., s. 413.

364 Akillas Millas, Biiyiikada Prinkipo, Ada-i Kebir, Adal Yaynlari, istanbul 2014, s. 359-360.

365 Tuglac, a.g.e., s. 413.

36<Trocki Evi”, Kiiltir Envanteri, https:/kulturenvanteri.com/tr/yer/trocki-evi/#17.1/40.870235/29.116501
(19.12.2023)

367 Milas, a.g.e., s. 360.
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gecirdigini Ogrenir. Sebebi ise Berlin’e tedaviye gonderdigi Zina’min intihar ettigi
368

haberini almasidir.

Resim 2.2.2.2.7 Yaranos Kdoskii’niin ¢alisma odasinda, fotograf¢i Jean Weinberg’in objektifinden
(Masis Kiirkgiigil, “Biiyiikada’da Bir Balike1 Siirgiin”, Popiiler Tarih, 3, 2000, s. 64.).

Temmuz’un ilk gilinlerinde Trocki’ye Paris’ten haber geldi. Fransa Hiikiimeti,
sarth olarak kendisine yerlesme vizesi vermeyi kabul etmisti.3®® Jean van Heijenoort

Biiyilikada’dan ayrilisini su sekilde anlatiyordu;

“12 Temmuz’da Trogki, Natalia’nin pasaportlarina Fransiz vizesini damgalatmak igin Istanbul’daki
Fransiz Konsoloslugu'na gittim. Hicbir sorun ¢ikmadi. Tagmmmay1 organize etmemiz gerekiyordu.
Arsivler ve kitaplar tahta sandiklara konacak ve yanimizda gelecekti. 15 Temmuz’da Paris’ten Jan Frankel
geldi. Biz gittikten sonra ev sahibiyle ev sorununu ¢dzmek ve tekneler ile diger esyalar1 satmak igin bir
siire daha kalacakti. 17 Temmuz’da Bulgaria adindaki bir Italyan gemisi ile Marsilya’ya gitmek igin yola
ciktik. Giinbatimina kadar Marmara Denizi {izerindeydik, Trogki giiverteden ufukta kaybolan Istanbul’u

izledi.”3"

Trocki, disisleri ve igisleri bakanlarina teslim edilmek {izere birer mektup
hazirladi. Mektupta “Ailemle beraber Tiirkiye Cumhuriyeti arazisinden ayrilirken bana gosterilen
konukseverlik igin gerek siz gerek Cumhuriyet Hiikiimeti’ne tesekkiirlerimi bildirir, bu konukseverligin

ileride de benden esirgenmeyecegini limit eder, en derin saygilarimin kabuliinii rica ederim.”3" Trogki

38 Tuglact, a.g.e., s. 295.
369 Tyglaci, a.g.e., s. 295.
370 Heijenoort, a.g.e., s. 43-44.
371 Tyglact, a.g.e., s. 295.
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bu mektuptan yillar 6nce de Tiirk Hiikiimeti’'nden memnuniyetini dile getirmisti. Daily

Express gazetesinin Istanbul muhabirine sunlar1 sdylemisti;

“Yakindogu Tiirkiye ile baslar. Tiirkiye’de hayli zamandan beri ikametim miilteci hakkina riayet
eyledigimi gosterir. Ingiltere’ye miiracaatimin sebebi Tiirk memurlarindan sikdyete sayan muamele
gordiigiimden degildir. Bilakis Tiirkler hakkimda misafirperverlik ve halisane muamele gosterdiler.

Eger bazi miihim sebepler olmasayd Tiirkiye’den gitmeyi hayalimden bile gegirmezdim.”*"?

“| T

Resim 2.2.2.2.8 Biiyiikada’da Trogki’nin Evi olarak biliniyor. Kosk harabe seklinde ve ziyaretgiye kapali
durumda (Kisisel ¢ekim, 27.05.2023).

372 Cosar, a.g.e., s. 72.
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Resim 2.2.2.2.9 Trogki’nin Biiyiikada’daki evinin son hali (Kisisel ¢ekim, 27.05.2023).

SSCB’nin 6nemli isimlerinden Trogki’nin siirglin yillarindaki ilk duragi olan
Biiyiikada’da beklediginden daha 1yi kosullarda agirlandig1 asikardir. Tiirkiye sinirlar
icerisine giivenli bir sekilde konaklamis, calismalarini kaleme almustir. Istanbul’dan
ziyade Biiyiikada da daha huzurlu oldugu g6zlenmektedir. Balikg¢ilik gibi hobiler edinerek
diinyanin dort bir tarafindan taraftarlarini Biiyiilkada’da agirlamistir. Kendi istegi ile
Tiirkiye’ye gelmeyen Trogki, Biiyiikada’dan memnun kalarak bir sonraki siirgiin duragina
gitmistir. O donemde Trogki’yi higbir Avrupa devleti istememesine ragmen Tiirkiye,

Sovyetlerle olan iyi iliskilerine binaen misafirperver bir sekilde kendisini kabul etmistir.

2.2.3. Restaurant ve Pastaneler

2.2.3.1. Rejans Restaurant

M. K. Atatiirk doneminde gittikge gelisen Tiirk — Sovyet iliskilerinin aynen 6nceki
donemde oldugu gibi Istanbul’da bazi izlerine rastlamak miimkiindiir. Bunlardan biri
Rejans Restaurant’tir. Rejans Lokantasi, eski Beyoglu'ndan giinlimiize ulasan nadir
lokantalardan biridir. Olivia gecidindeki 15 No’lu®”® Olivia Apartmani’ndadir.®™ 1924

yilinda aslen aristokrat bir Rus aileden gelen Mihail Mihaylovi¢ tarafindan Tiirkuvaz

373 Nezih Basgelen, Beyoglu 150 Fotograflarla Beyoglu'nun 150 Yillik Oykiisii, TKSV, Istanbul 2008, s.130.
874 Eminoglu, a.g.e., s. 123.
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Lokantas1 olarak hizmet vermistir. Tiirkuvaz’in en 6nemli 6zelligi, sadece Rus yemekleri
sunmastyd1.3”® Kisa siire sonra kapanan Tiirkuvaz’in yerine 1932 yilinda “Rejans Kahve
Lokanta ve Cicekli Bahgesi” acilir.®”® Kurulus tarihi kimi kisisel taniklara 1934, kurucu
ortaklarindan birinin torununa gore 1932, restoranin meniisiinde ise kurulus yil1 1930
olarak gosterilir.3”” Rejans’in kurucu ortaklar1 arasinda Tiirkuvaz’m sahibi Mihail
Mihaylovig, Vera Cirik, Vera Protoppova ve Tevfik Manars yer aliyordu.3’® Rejans adini,

Paris’teki Regence Lokantasi’ndan almist1.®”

Beyoglu’nda 6zel bir yeri olan Rejans’in, donemin gazetecilerinden reklamcisina,
yabanci biiyiikelcilerden akademisyenlere kadar genis yelpazeli bir miisteri kitlesi
vard1.®® Restoranin 2 numarali masasi buraya sik sik gelen Atatiirk i¢in ayrilmist:.>8
Atatlirk’lin yan1 sira II. Diinya Savasi’nin dnemli isimlerinden Alman sefiri Franz von
Papen, Tiirk edebiyat¢ist Yahya Kemal Beyatli ve Tiirk tiyatro sanat¢ist Muhsin Ertugrul
gibi isimleri de agirlamistir.3®? Restoranda Tiirk, Rus ve Fransiz mutfagindan yemekler
sunulmaktaydi.38® Ozellikle “Bors”, “piroski” (Rus boregi), “olivie” (Rus salatas1) gibi
Rus mutfagindan lezzetler sunulmaktaydi. Restoranin iist katinda yer alan piyano
haricinde, balalayka ve bandura gibi Rus miizik aletleri bulunduran Balalayka Orkestrasi

gelen misafirlere miizik ziyafeti veriyordu.®®*

1976 yilinda apartmanin iist katinda konfeksiyon atdlyesinde ¢ikan yangini

sondiirme calismalar sirasinda Rejans tahrip oluyor. Lokanta taninmaz hale geldigi i¢in

kapatilryor.®® Bir yil sonra aslina uygun bir sekilde restore edilerek yeniden agilmustir. 3%

375 Turgay Tuna, Kiyt Kése Istanbul, E Yaymlari, Istanbul 2013, s. 73

376 Eminoglu, a.g.e., s. 123.

377 Jak Deleon, Beyoglu nda Beyaz Ruslar, Remzi Kitabevi, Istanbul 2003, s. 120.

378 [rina Kasimova, Pera’da Beyaz Ruslar, Rusya Federasyonu Baskonsoloslugu, Istanbul 2011, s. 46.
37 Deleon, a.g.e., s. 119.

380 Deleon, a.g.e., s. 117-119.

381 Kasimova, a.g.e., s. 46.

32 Tuna, a.g.e., s. 74.

383 Kasimova, a.g.e., s. 46.

384 Deleon, a.g.e., s. 119.

385 Deleon, a.g.e., s. 120.

386 Afife Batur, Istanbul Mimarlik Rehberi Boliim Iki Galata, Mimarlar Odasi Yayinlari, Istanbul 2015, s. 33.
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Resim 2.2.3.1.1. Rejans Lokantasi, tanmitim brosiiri (Nezih Basgelen, Beyoglu 150 Fotograflaria
Beyoglu’nun 150 Yilluk Ovykiisii, IKSV, Istanbul 2008, 5.130.).

Resim 2.2.3.1.2 Atatiirk Rejans Lokantasi’nda (Nezih Basgelen, Beyoglu 150 Fotograflarla Beyoglu nun
150 Yilluk Oykiisii, IKSV, Istanbul 2008, 5.130.).

3
7 :

Resim 2.2.3.1.3 Rejans Lokantasi (Nezih Basgelen, Beyoglu 150 Fotograflarla Beyoglu nun 150 Yillik
Opykiisii, IKSV, stanbul 2008, 5.130.).
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Resim 2.2.3.1.5 Rejans Lokantas1 (Kisisel ¢ekim, 02.02.2023).
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2.2.3.2. Petrograd Pastanesi

Petrograd Pastanesi’nin kurulus tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte 1930 veya
1940’11 yillarda oldugu tahmin edilmektedir. Pastanenin sahibi Alexandr adli Beyaz
Rus’tur. Alexdra, Rusya’da da kafe ve pastane isletiyordu. Pastane kalite konusuna 6zen
gbsteriyor, Istanbul’da daha &nce goriilmemis yeni makinelerle pasta yapiyorlardi.
Pastanenin bir diger 6zelligi ise 24 saat agik olmasiydi. Giincel konusma dilinde eve geg

gelen kisiye “Burasi Petrograd Pastanesi mi?” deyimi kullantyordu.®®” Rus pastanesinde

her sey Rus tarzinda hazirlanmakta ve sunulmaktaydi. istanbul’daki Ruslar i¢in giinliik
388

bir merkez halini almist1. Pastanede hizmet veren herkes Rus asilliydi.

Resim 2.2.3.2.1 Petrograd Pastanesi (irina Kasimova, Pera’da Beyaz Ruslar, Rusya Federasyonu
Baskonsoloslugu, Istanbul 2011, s. 64.).

387 Jak Deleon, Beyoglu nda Beyaz Ruslar, Remzi Kitabevi, Istanbul 2003, s. 110-112.
388 Kasimova, a.g.e., s. 64.
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SONUC

Tiirk-Rus iligkilerinin tarihi ¢ok eskiye dayanmaktadir. 16. yiizyilin ortasindan
itibaren yayilma siyaseti izlemeye baslayan Rusya bu siiregte ister istemez Osmanli ile
kars1 karsiya kaldi. Rusya’nin yayildigi cografyalarda Miisliiman Tiirklerin yasamasi,
Tatar hanliklarinin sik¢a Rus ¢arlarint Osmanl sultanlarina (halifelere) sikayet etmesi,
ozellikle 18. yiizyildan itibaren Rusya’nin Osmanli hakimiyetindeki Ortodoks halklarla
ilgilenmeye baslamasi, asirlarca siiren Osmanli-Rus iligkilerinin seyrini belirleyen baslica
faktorlerdi. I. Petro’nun daha aktif bir dis politika izlemeye baslamasi ve “sicak denizlere
inme” siyasetini ortaya atmasiyla taraflar arasinda ilk savaslar da yapilmaya baglandu.
Gerek s6z konusu savaslar gerekse de iki iilkenin yakinlastigi dénemlerden Istanbul’da

Osmanli-Rus iliskilerinin bazi 6nemli olaylarinin izleri de giiniimiize kadar ulagmustir.

Rusya’ya Istanbul’da ilk kez daimi el¢i bulundurma hakkinin taninmasiyla
beraber diplomatik yapilarin insa siireci bagladi. Osmanli’nin bagkentinde insa edilen
elcilik binast - Narmanli Han - daha sonraki yillarda kazanilan zaferlerle beraber
thtisamin arttirdi. Daimi elgilikler sayesinde i¢ islerini gézlemleme firsat1 bulan Rusya
her zaman kendi ¢ikarlarin1 korumaya devam etti. Sicak denizlere inme hayali kuran

Rusya, Osmanli’nin Bogaz’inda en nadide yerlerde yazlik saraylar da insa etti.

Diplomatik yapilarin yani sira Ruslar Istanbul ve ¢evresinde savaslardan sonra
zafer anitlar1 biraktilar. Bunlardan ilki, 1833 yilinda Misir sorunu dolayisiyla sultanin
istegi {izerine gdnderilen Rus donanmasmin Istanbul’dan ayrilirken Ruslarm insa ettigi
ve “Moskof Tag1” olarak adlandirdigr anit kayadir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nin
Osmanli aleyhine sonuglanmasi iizerine ise Ruslar Yesilkdy sinirlarina kadar gelerek
Ayastefanos Rus Aniti’'n1 insa ettiler. igerisinde kilise ve mezarlik barindiran bu abide,
yapildig1 andan itibaren aynen “Moskof Tas1” gibi utan¢ kaynagi oldu. Nitekim her ikisi

de I. Diinya Savasi sirasinda yikilmistir.

Ruslarin Istanbul’da insa ettigi diger yapilarin basinda kiliselerle hastaneler
gelmektedir. Ruslar tarafindan Istanbul’da insa edilen Rus Nikolayev Hastanesi, donemin
Rus elgisi Nikolay Ignatiyev tarafindan Istanbul’dan hacca giden hacilara hizmet vermek
amaciyla kuruldu. Ayrica hastane biinyesinde acgilan okul ve kilise ile Hristiyan
misyonerligi lehine propaganda yapildi. Istanbul’a gelen hacilarin ibadet etmeleri icin de
Cat1 kiliseleri insa edildi. Bunlarin basinda Saint Pantaleimon, Aziz Andreas, Saint Iliya

ve Aya Triada kiliseleri gelmektedir. Rus hacilarinin ihtiyaclarinin kargilanmasinin yan
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stira Ruslar bu miiesseseleri Panslavizm politikalari ile Osmanli’nin i¢ islerine miidahale

etmek i¢in de kullanmislardir.

Kendisini Bizans’in mirasgisi olarak géren Rusya, Balkanlarda Ortodoks niifusu
etkilemek ve Bizans topraklar iizerinde aktif olmak istiyordu. Bundan dolayr Rus
Arkeoloji Enstitiisii’nii kurdu. 1894 yilinda Istanbul’da kurulan Rus Arkeoloji Enstitiisii
ile Rus arkeolojisinin gelisimi tesvik edildigi gibi Ruslar Osmanli’y1 da daha yakindan

tanima firsatini elde etmis oldular. Bu enstitii, 1914’e kadar faaliyetini siirdiirmiistiir.

1917 yilinda Carlik rejiminin sona ermesiyle Tiirk-Rus miinasebetleri yeni bir
doneme girdi. Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyet Rusya bu dénemden itibaren dostluk
iligkileri kurmaya basladi. Dostluk ve Kardeslik Anlagmasi imzalandi. Bu dostluk
iliskilerinin bir sonucu olarak Taksim Cumhuriyet Aniti’nda Rus bir diplomat (S. 1.
Aralov) da tasvir edildi. Yine bu donemin bir baska hatiras1 da Sovyet devlet adami Lev
Trocki’nin Biiyiik Ada’da kendisine tahsis edilen yalilardir. Trogki bunlarda fazla uzun
kalmasa da (yaklasik 4 yil) glinlimiize kadar ulasan yalilardan biri bugiin de turistlerin

ilgi odagidur.

Ruslardan giiniimiize kalan bir diger yap1 ise Rejans Lokantasi’dir. Mustafa
Kemal Atatiirk’tin de 1924 yilinda agilan bu lokantayi sik¢a ziyaret ettigi bilinmektedir.
1976 yilinda ¢ikan yangin sonucunda restore dilen Rejans Lokantasi giiniimiizde de

hizmet vermeye devam etmektedir.

Tiirklerin ve Ruslarin tarith boyunca siire gelen iligkileri Osmanli’nin baskenti
Istanbul’da bircok iz birakmustir. Bunlarm bir kismi giiniimiize kadar gelebilmistir.
Ruslar, Istanbul Bogazinin en giizel noktalarinda yalilar, ibadetlerini yerine getirebilmek
i¢in kiliseler inga etmistir. insa edilen yapilar ayn1 zamanda siyasi ¢ikarlarini korumak

i¢cin de kullanilmistir.
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