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ON SOz

Insan sosyal bir varliktir. Insanin sosyal bir varlik olmasindan 6tiirii birlikte
yasama ihtiyacit ortaya ¢ikmis ve bunun sonucunda da medeniyetler meydana
gelmigtir. Medeniyetlerin ortaya c¢ikisi, gelisimi ve devamliligi belirli hukuk

kurallariin varligini insanoglu i¢in zorunlu kilmaigtir.

Islam medeniyeti insanlik tarihinin en parlak medeniyet sayfalarmdan
birisidir. Bu medeniyet yilizyillar boyunca insanlik simasinin parlak bir kandili
olmus, hak, adalet ve insaniyet semasini Slireyya yildizi misali aydinhiga gark
etmistir. islam medeniyetinin temelleri de hukuk kurallarina dayanir. Ortaya ¢iktig1
ilk andan itibaren yazili ve sdzlii hukuk kurallari {izerine insa olan islam hukuku,
zamanin ve sartlarin degisimiyle beraber ortaya cikan biitliin ihtiyaglara cevap
verebilen dinamik bir yapiya sahiptir. Bu dinamik yapisi uygulandigi ortamlarda

adalet ve 6zgiirliiklerin temellerini olusturur.

Gilinlimiiziin post modern diinyasinda ekonomi ve mali konularin ne kadar
onem ifade ettigi asikardir. Giinlimiiz insaninin ekonomik sorunlarinin ¢éziimiinde
Islam’m elbette sdyledigi veya bundan sonra da sdyleyecegi ¢ok sozii vardir. Iste bu

ekonomik diizenin igerisinde bor¢lar hukuku 6nemli bir yere sahiptir.

Borglar hukukunun 6nemli konularindan biri kiralanan mal, kiraya veren ve
kiract arasindaki iligkilere dair olan icare akdi konusudur. Kiraya veren ile kiracinin
kira sozlesmesinden dogan yiikiimliiliklerinin belirlenmesi, s6zlesme sirasinda ve
sonrasinda taraflar1 baglayan kurallarin agiklanmasi gerekmektedir. Bu ¢ercevede
tezimiz icare akdi konusunu ele almakta, Islam hukukunda konunun islenisi ile

karsilagtirarak Mecelle’de gecen icare akdi boliimiinii esas almaktadir.

Mecelle Islam tarihinde bu konuda modern kanun formatinda olusturulmus
ilk calisma kabul edilir. Ayrica cihan hakimiyetine sahip bir Osmanli devleti
tarafindan uygulanmis olmasi da biiyiik 6nem ifade eder. Osmanlinin dagilmasindan
sonra da bircok iilkede belirli bir zamana kadar Mecelle uygulanmaya devam

etmistir.
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OZET

Calismamiz, bir giris ve ii¢ bdliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde
tezimizin konusu ele alinmis, konunun ele alinis amaci, 6nemi ve konunun islenis
yontemi hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica tezde istifade edilen kaynaklar ve bu
kaynaklardan faydalanma sekilleri izah edilmistir. Tezimizin adinin iki unsurunu

olusturan Mecelle ve icare konular1 hakkinda da giriste bilgiler sunulmustur.

Birinci boliimde, Mecellede icdre akdinin mahiyetine dair hiikiimler’den soz
edilmis ve icare akdinin tanimi ve hukuki niteligi, icare akdinin ¢esitleri, riikiinlari,

kurulum ve sihhat sartlar1t Mecelle’de gecen sekli baz alinarak ele alinmistir.

Ikinci béliimde ise Mecelle de icdre akdinin isleyisine dair hiikiimler’den s6z
edilmistir. Bu kisimda Mecelle’de icare akdinin isleyisine dair olan icare akdinde
ticret, siire, muhayyerlik ve tazminat konular1 ele alinmistir. Kiralanan seyin tiirleri
ve icare akdi sonrasi kirac1 ve kiralayanin gorev ve yetkilerinden s6z edilen bu
kisimda ayrica icare akdinin feshi ve batil olmasi konularina yer verilmistir. Bu

kismin sonunda icare akdinde is akdi konusu ele alinmustir.

Ugiincii béliimde ise “Uygulama Bakimindan Icire Akdi” konusu ele alinmis
Mecelle’nin icare akdi boliimiiniin uygulanmasi ile ilgili 6rneklere temas edilmistir.
Osmanli Devleti’nde Mecelle’nin uygulandigi mahkemeler ve bu mahkemelerde
Mecelle’nin icare akdi boliimiinliin uygulanmasi ile ilgili orneklere deginilmis,
Osmanli devletinde mahkemelerdeki kanunlarin dercedildigi Ceride-i Mehakim
denilen dergide gecen Mecelle icare akdi uygulamalari ile ilgili 6rneklere
deginilmistir. Bu bdliimde Mecelle sonrasi hazirlanan kanunlara Mecelle’nin
kaynaklik etmesi ile ilgili Mecellenin miisliiman devletlerin yasasina icare 6rneginde
etkisi ve Tiirk medeni kanununda icare hiikiimlerinde mecelle etkisi basliklar altinda
ornekler verilmistir. Bu bolim Mecelle’nin uygulanis1 ve sonraki kanunlara

kaynaklik etmesinin anlagilmasi bakimimdan 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Osmanli Medeni Kanunu, Icare akdi, Is akdi, Kadi
Sicilleri



ABSTRACT

Our study consists of an introduction and three chapters. In the introduction,
the subject of our thesis is discussed, and information is given about the purpose,
importance and method of processing the subject. In addition, the sources utilized in
the thesis and the ways of utilizing these sources are explained. In the introduction,
information about the subjects of Mecelle and Ijara, which constitute the two

elements of the title of our thesis, is also presented.

In the first chapter, the provisions on the nature of the Ijara contract in the
Mecelle are mentioned, and the definition and legal nature of the [jara contract, the
types of the Ijara contract, its rukuns, its establishment and its conditions of validity

are discussed on the basis of its form in the Mecelle.

In the second part, the provisions regarding the functioning of the ijara
contract in the Mecelle are mentioned. In this section, the issues of remuneration,
duration, mutayyerlik and compensation in the ijara contract, which are related to the
functioning of the ijara contract in the Mecelle, are discussed. In this section, the
types of the leased thing and the duties and powers of the lessee and the lessor after
the ijarah contract are mentioned, and the issues of termination and nullity of the
jjarah contract are also included. At the end of this section, the issue of labor contract

in the contract of ijarah is discussed.

In the third part, the subject of "ljare Contract in terms of Application" was
discussed and examples related to the application of the Ijare contract section of the
Mecelle were touched upon. The courts where Mecelle was applied in the Ottoman
Empire and the examples of the application of the ijare contract section of Mecelle in
these courts were mentioned, and the examples of Mecelle ijare contract applications
in the journal called Ceride-i Mehdkim, in which the laws in the courts in the
Ottoman state were compiled, were mentioned. In this section, examples are given
under the headings of the effect of Mecelle on the laws prepared after Mecelle on the
laws prepared after Mecelle, the effect of Mecelle on the laws of Muslim states in the
example of icare and the effect of Mecelle on the provisions of icare in the Turkish



civil code. This chapter is important in terms of understanding the implementation of

the Mecelle and its influence on the subsequent laws.

Key Words

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, Ottoman Civil Code, ljarah Contract, Employment
Contract, Kadi Registers
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GIRIS

l. TEZIN KONUSU VE YONTEMI
Toplumsal degisimin 6nemli enstiiriimanlarindan biri de hukuktur. Hukuk
toplumun gelisim, degisim ve doniisiimde 6nemli bir etkendir. Toplumlar hukuk
kurallar1 ¢ergevesinde sekillenir ve bu kurallar vesilesiyle diizen ve intizama
kavusur. Naslar ile degisen hayat sartlarinin ve toplumsal isleyisin arasindaki

iliskiyi dengeli kurabilmek agisindan fikihta farkli gériislerin varligi 6nemlidir.

Icare insan hayatinin her alaninda karsisina ¢ikan bir zorunluluktur. Isyeri,
ev, arag, binek ve is¢i vs. kiralamalar1 hayatin her alaninda karsimiza ¢ikar. Islam
hukukununda bu konuya deginmemesi, icare hakkinda kurallar belirlememesi
Islam hukukuknda bir noksanlik olarak ortaya ¢ikardi. Oysa Islam hukuku icére
akdi ile ilgili kurallar belirlemis ve icare akdinde Oniimiize c¢ikabilecek
problemlere ¢6ziimler {iiretmistir. Bu kurallarin bilinmesi kiralamada kiginin

lehinde ve alehinde olan durumlari bilmesi agisindan 6nemlidir.

Biz de ¢alismamizda sadece Hanefi fikhi iizere bina edilmis olan
Mecelle’yi farkli mezhep ve igtihatlarla tahlil ederek, Mecelle gibi énemli bir
kaynaktan gilinlimiiz diinyas1 i¢in daha da istifade edilebilir bir kaynak haline
gelmesi i¢in calistik.

Calismamizda Oncelikle orjinali Osmanlica olan Mecelle giinilimiiz
Tiirkgesi ile sadelestirildi. Ik olarak Mecelle hakkinda bilgi sunulurken daha
sonra Mecelle’nin icare babi ele alinarak incelendi. Tiim maddeleri tek tek ele

alinarak Islam hukukunda var olan mezhepler icerisinde tahlili yapildi.

Yapilmis olan bu calismada basta Mecelle ile ilgili yapilmis ¢alisma ve
serhlerden, konu ile ilgili gerek ¢agdas ve klasik donem fakihlerin goriislerinden,
konuyla alakali hadis kitaplarindan ve tefsir kitaplarindan istifade edilmistir.
Tezimizde Islam hukuk tarihinin énemli kilometre taslarindan biri olan Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye lizerine bir arastirma yapilmis ve Mecelle’nin biitiin boliimleri ele

alinmadan sadece icare akdi konusu incelemeye tabi tutulmustur. icare akdinin



gerek Mecelle’de gerekse de Islam fikth mezheplerinde el alinis1 karsilastirmali
olarak verilmistir.
Tezimizin dipnot ve kaynakgasinda gecen eserlerin yaziminda ISNAD Atif
Sistemi kullanilmustir.
Il.  TEZIN AMACI VE ONEMI

Toplumlarin ilerlemesi, medeniyetlerin gelisimi muhkem bir hukuk sistemini
gerekli kilmistir. Medeniyetler hukuk kurallar1 ile var olmus, kendini muhafaza
edebilmis ve daha ileriye ancak bu hukuk kurallarinin uygulanmasi ile gidebilmistir.

Islam hukuku ¢agdas diinyada var olan ayrimcilik, asabiyet ve adaletsizlikleri
reddederken, insanliga yarasir bir hukuk sisteminin temel dinamiklerine 6nem
vermistir. Bu anlamda medeni hukuk biiyiik énem ifade eder. Islam toplumunda
modern tarzda ilk yasama denemesi Mecelle’dir. Mecelle’nin medeni hukuk alaninda
olmast Onemini daha da artirmaktadir. Mecelle Osmanli devletindeki reform
cabalarma karsin islam hukuku savunucularinin gayretlerine dayanmaktadir.

Islam toplumunda hazirlanmis ilk kanunname olan Mecellenin hukuk tarihi
acisindan dnemine vurgu yapmak, Mecelle’de Icare akdi konusunun ana temellerini
belirlemek, mezhepler acisindan icare akdini tahlile tabi tutmak ve Mecelle’de icare
akdi ile ilgili hitkiimlerin giinimiiz hukukuna 11k tuttugunu ortaya koymak tezimizin
ana gayelerindendir.

Toplumlarn ilerlemesi, medeniyetlerin gelisimi muhkem bir hukuk sistemini
gerekli kilmistir. Medeniyetler hukuk kurallart ile var olmus, kendini muhafaza
edebilmis ve daha ileriye ancak bu hukuk kurallarinin uygulanmasi ile gidebilmistir.
Mecelle Islam toplumunun ilk kanun ¢alismasi olmas1 acisindan biiyiik dnem ifade
eder. Giinlimiize kadar Mecelle’den yeterince istifade edilemedigi ve sadece
Osmanlinin bir donemine has bir kanun ¢alismas1 olarak genel bir alginin var oldugu
ortadadir. Oysa Mecelle Islam Medeni Hukukunun benzerine az rastlanabilecek
diizeyde bir ¢alismasi ve Islamin tiim zamanlarda yasanabilecek bir hukuk sistemine
sahib oldugunun kii¢iik bir gostergesidir.

Ulkemizde Mecelle iizerine yapilan c¢alismalarda genellikle Mecelle’nin
basinda yer alan kiilli kaideler boliimii ile satig akitlerinin incelendigi kitabu’l buyu’
boliimleri ele alinmigtir. Kira akitleri ile ilgili olan kitabu’l Icare iizerinde arastirma

pek azdir. Bu agidan Mecelle’nin Icare ile ilgili boliimii iizerinde arastirmalar



yapmak oOnemlidir. Mecelle’nin hiikiimlerinin ele alimmasi gliniimiiz modern
diinyasinda yapilabilecek olan kanunlara farkli bakis agisiyla yaklagmaya vesile
olabilecegi ve modern Medeni Hukuka, Is Hukukuna ve Borglar Hukukuna katki

saglayabilecegi kanaatindeyiz.

I1l.  TEZIN KAYNAKLARI

Calismamiz hazirlanirken 6ncelikli olarak “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye” nin ilk
basim Osmanlica metinlerinden istifade edildi. Tezimizin Mecelle ile ilgili bilgilerin
verildigi boliimiinde Mecelle’nin ilk basildigi zamandan itibaren Mecelle’ye dair
yazilan eserler bir¢ok yerde kaynak olarak kullanildi. Bu anlamda Ali Haydar
Efendi’nin “Diirer iil-hiikkam serhu Mecelleti'l-Ahkdam”, Haci Resid Pasa’nin
“Ruhu'l-Mecelle”, Mes’ud Efendi’nin “Mir'at-t Mecelle” ve Mehmed Ali’nin
“Rehber-i Talibin-i Mecelle” isimli ¢aligmalart yolumuzu aydinlatan birer kandil
oldu. Bu serhler diger boliimlerde tahlillerini yaptigimiz Mecelle maddelerinin
anlagilmasinda siirekli yararlandigimiz kaynaklar oldu. Ayrica bu anlamda Ahmed
Cevdet Pasa’nin “Tezdkir” i ile Ali Himmet Berki’nin “A¢iklamali Mecelle (Mecelle-
i Ahkdm-1 Adliyye)” adl1 eserlerini de unutmamak gerekir.

Ebu’ula Mardin’in “Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa” adl
eseri, Osman Kasik¢i’nin “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle” isimli eseri, Mehmet
Akif Aydin’m “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, ve “Osmanli Arastrmalart” isimli
eserleri, Ekrem Bugra Ekinci’nin “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler” ve Osman
Oztiirk’{in “Osmanli Hukuk Tarihinde Mecelle” isimli eserleri Mecellenin dogru
anlasilmasinda bizim i¢in 6ncelikli kaynaklar oldu.

Kanunlagtirma ve mezhep i¢i tercihler konusunda Muhammed Tayyib
Kilig’in ayn1 zamanda doktora tezi olan “Islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu”,
Seyit Mehmet Ugur’un doktora tezi de olan “Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih ve
Usulii” adl1 eserleri basta olmak tizere birgok eserden istifade edildi. Ayrica Mehmet
Gayretli’nin doktora tezi de olan “Tanzimat sonrasindan Cumhuriyet'e kadar olan
donemde kanunlastirma c¢alismalari”, Mustafa Sentop’un “Tanzimat Dénemi
Kanunlastirma Faaliyetleri Literatiirii’, M. Macit Kenanoglu'nun “Osmanli
Kanunnameleri Nesriyati Uzerine Bir Tahlil”, Siddik Sami Onar’in “Osmanli
Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminmin Codification'u Mecelle” gibi

eserlerden de yararlamlarak Islam tarihi ve Osmanli donemi kanunlastirma



calismalar1 hakkinda bilgi elde edildi. Sami Erdem’in “Tiirkcede Mecelle Literatiirii”
adli eserinden faydalanilarak igiinlimiize kadar Tiirkiye’de Mecelle iizerine yapilmis
caligmalar hakkinda bilgi verilmistir.

Hanefl, Safii, Hanbeli ve Maliki mezheplerinin kaynak fikih eserleri stirekli
basvurulan eserlerdir. Icare akdi ile bilgiler Hanefi fikhinda imam Muhammed’in
“el-Mebsit” ve Serahsi’nin “el-Mebsit” adli eserleri ile Kudari’nin “el-Muhtasar”,
Kasani’nin  “Beddiu s-Sana’t’, Burhaneddin el-Mergmani'nin  “el-Hidaye”,
Zeylai’nin “Nasbu'r-raye”’adli eserleri basta olmak tizere bir¢ok temel Hanefl fikih
kitabindan istifade edilmistir. Molla Hiisrev’in “Diireru'l-hiikkam” ile Ibrahim el-
Halebi’nin “Miilteka el-ebhur” adli eserleri Mecelle’nin de temel kaynaklar1 oldugu
icin tezimize Hanefi fikhinda asli yonden kaynaklik etmistir. Ayrica Haskefi’nin “ed-
Diirrii'l-muhtar” adli serhi ile ibn Abidin’in “Reddu'l-muhtar ale'd-Diirri'I-muhtar”
adli serhleri Hanefl fikhinda temel kaynaklarimiz arasindadir. Bunlarin disinda
Hanef1 fikhi ile ilgili kaynakg¢ada belirtecegimiz birgok eserden de faydalanilmistir.

Safii fikhinda Imam Safii’nin “el-Umm” adl1 eseri kira akdi konusunda temel
bir kaynak olurken, Miizeni'nin “el-Muhtasar”, Sirbini'nin “Mugni’l-muhtac” ve
“fkna" > adli eserleri, Remi'nin “Nihayeti'l-muhtdc”, Ebu Ishak es-Sirazi’nin “el-
Miihezzeb”, Gazzali’nin “el-Vasit” ve “el-Veciz” adli eserleri, Rafii’nin “el-
Muharrer”, Nevevi’nin “el-Mecma™, “Minhdcii't-talibin” ve “Ravdatii't- talibin”
adli eserleri konunun hazirlanmasinda ¢calismamiza temel kaynaklik etmistir.

Maliki mezhebinde Sahnin’un “el-Miidevvenetii'l-kiibra”, Ton Abdiilberr'in
“Kitabii'l-Kafi fi fikhi ehli Medineti’l-Malik”, Ebu’l-Velid Muhammed Ibn Riisd el-
Kurttibi'nin “Biddyetu'l-miictehid”, Tbn-Hacib'in “el-Cami' beyne'l-iimmehat”, Halil
b. Ishak el-Ciindi’nin “el-Muhtasar” adli eseri ve bu eserin serhleri olan Ahmed ed-
Derdir’in “es-Serhu'l-kebir” ve Desuki’nin “Hagiyetu'd-Desiiki” adli serhleri ile Halil
b. Ishak el-Ciindi’in “Muhtasar’ma daha sonra yazilan bazi serhler yararlandigimiz
kaynaklar arasinda oldu.

Hanbeli mezhebinde Abdullah b. Ahmed Ibn Kudame’nin “el-Mugni”, bn
Kudame el-Makdisi’nin “es-Serhu'l-Kebir”, Ibnii’l Benna el-Bagdadi'nin “el-Mukni”
serh Muhtasari'l- Hiraki”, Bahaeddin Abdurrahman bin ibrahim el-Makdisi’nin “el-
Umde fi serhi’l-Udde”, Buhiti’nin “Kessafu’l-kind’ an metni'l-Ikna"™, Alaeddin el-
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Merdavi'nin “el-Insaf fi ma'rifeti'r-racih mine'l-hilaf”, Sevkani’nin “Neylii'l-evtar” ve



Ibn Duveyyan’in “Mendrii's-sebil fi serhi’l-Delil” adli eserleri konumuza kaynaklik
etmislerdir.

Ayrica mezhepler arasinda var farkli goriislerin bir arada bulundugu mukaren
fikihta Ebia Zeyd Abdullah ed-Debtsi’nin “Te’sisii’'n-nazar”, Ebu’l-Hasen el-
Maverdi’nin ~ “el-Havi’'l-kebir®, Vehbe ez-Zuhayli'nin “el-Fikhi’l-Islami ve
edilletiihii” ve Cezeri’nin “el-Fikh'u ala mezhebi’l arbaa” ¢alismamiza kaynaklik
etmistir. Bunlarla beraber birgok konu ve kavram ile ilgili Diyanet Islam

Ansiklopedisi basvuru kaynaklarimiz arasindadir.

Esya, borglar ve sahis hukukunu kapsayan Islam hukukuna dayali olarak
olusturulmus ilk kanunlastirma 6rnegi olan Mecelle {izerinde yayinlandiktan sonra
bir¢ok calisma yapilmigtir. Onu sonraki bolimde Mecelle’nin kaynaklari kisminda
ele alacagiz. Bundan once ise Mecelle’de icare akdinin diizenlenisi hakkinda tam ve
saglikli bir sekilde bilgi sahibi olmak adina Mecelle-i Ahkam-1 Adliye hakkinda kisa

bilgiler verilecektir.



IV. MECELLE-i AHKAM-I ADLIYYE VE ICARE AKDI
Tezimizin konusu ve amacit Mecelle’de icare akdi ile ilgili hiikiimleri tahlil
etmek oldugundan esas konumuza hazirlik olmasi agisindan Mecelle ve icare akitleri

hakkinda kisa bilgiler vermeyi faydali bulmaktayiz.

a. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye
Islam Hukuku her zaman ve zeminde uygulanabilir bir 6zellige sahiptir. Islam

hukuku ictihad temelli bir yapiya sahip oldugundan, zamanin degisimiyle ortaya
cikabilecek sorunlara ¢oziim iiretebilecek bir yapidadir. Iste Mecelle Islam
hukukunun modern bir formda, mahkemelerde uygulanabilecek bir kanun halinde
olusturulabileceginin en giizel Orneklerinden biridir. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye
fikha dayali kanunlastirmanm ilk iiriinii olarak kabul edilir.! Mecelle yazildig ve

uygulandig1 zaman diliminde hukuk alaninda yapilmis bir devrim niteligindedir.?

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, VII. yy.da Halife Mansur'la baslayan
kanunlastirma olgusunun XV. yy.da Ebussu’d Efendi ile belirli bir mesafe kat etmesi
ve XIX. yy.da kanun hukukuna doniismesidir.® Mecelle ilk defa Osmanli hukuk
sistemi igerisinde ser’i hukuka dayali olarak hukukgularinin igtihatlariyla olusmus ve
padisahin “Miicebince (geregiyle) amel olunsun.” diye emretmesiyle resmi bir metin
haline gelmis bir hiikimler mecmuasi, bir kanun kitabidir. Daha Oncesinde bu
konuda bireysel ve kismi ornekler goriilmekle birlikte Islam hukuk tarihinde bu

biiyiikliikte bir kanunlastirma (legislative/yasama) faaliyeti bir ilktir.*

Bazi arastirmacilar Mecelle’yi bir kanun yapicinin kaleminden ¢ikmus bir
kanun Kitab1 olmaktan ¢ok, alaninda uzman bir heyet tarafindan zamaninda en ¢ok

karsilasilacak olan sorun ve olaylar ile ilgili kolay, anlasilir bir dil ile kaleme alinmis

! Osman Kasikei, “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle ”, Osmanl Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tiirkiye
Dergisi Yayinlari, 1999), 6/525.

2 Salih Murati, “Yugoslavya Kralligi’nda Miisliimanlar Agcisindan Seriat Mahkemelerinin ve
Mecelle’nin Yeri ve Onemi”, Uluslararasi Mecelle Sempozyumu (Bursa: Tiirkiye Adalet
Akademisi, 2021), 18; Yilmaz Yurtseven, “Bir Osmanli Orfi Hukuk Diizenlemesi Olarak Mecelle-
i Ahkam-1 Adliye”, Uluslararasi Mecelle Sempozyumu (Bursa: Tirkiye Adalet Akademisi, 2021),
219.

8 Muhammed Tayyib Kilig, Islam Hukukunda Kanunlastirma Olgusu (Ankara: Ankara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 104.

4 Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir (Tezdkir-i Cevdet). IX. Tezkire, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1953),1/64.



ilmi bir eser mahiyetinde kabul ederler.® Yani Mecelle’yi bir kanun kitab: olarak
degil ilmi bir eser olarak goriirler. Siiphesiz ki Mecelle alaninda uzman bir heyet
tarafindan kaleme alinan saheser bir ilmi eser olmakla beraber, zamaninin ruhunu
yakalayabilmis, yiizyillara dayanan Islam hukuk kiilliyatindan esinlenmis, o
kiilliyatin ruhunu tagiyan ve zamaninda uygulanabilme 6zelligine sahip bir kanun
kitabidir. Onun bir kanun kitab1 olmasi saheser ilmi bir eser olmadigr anlamini

icermez. O hem bir kanun kitabi, hem de saheser bir ilmi eserdir.®

Mecelle’de sadece sekil olarak bati kanunlarimin etkisi vardir. Zira
Mecelle’nin kanun metinleri batili kanun kitaplarinda oldugu gibi, maddeler halinde

hazirlanmistir.’

i. Mecelleyi Gerekli Kilan Sebepler
Zamanin degisimiyle toplumlarin degisimi de kaginilmaz bir hale gelir.

Yiizyillarca Dogu medeniyetinin en biiyiik temsilcisi olan Osmanli devleti de bu
degisim gercegiyle karsi karsiya kalmig ve Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra
belirgin bir sekilde Bat1 medeniyetine yaklasmaya baslamistir. Osmanli Devleti’nde
degisimin en yogun olarak yasandigi zaman dilimi 19. yiizyildir denilebilir. 3 Kasim
1839°da “Giilhane Hatt-1 Hiimayunu” adiyla da anilan Tanzimat Fermani’nin ilani,
18 Subat 1856'da Islahat Fermani’nin ilan edilmesi ve 23 Aralik 1876'da ilk anayasal
calisma olan Kanlin-i Esasi’nin padisah tarafindan kabul edilmesi bu degisim

faaliyetlerinin ortaya ¢ikardigi reformlardir.®

19. ylizyilda Osmanli askeri, sosyal, egitim ve ekonomik alanlardaki
degisimler ile hukuk alaninda da Batili bir hukuk gelenegi ile karsi karsiya gelmistir.
Bu kars1 karsiya gelis sosyal, ekonomik, askeri ve kiiltiirel alanlarda oldugu gibi
hukuk alaninda da ge¢mis diisiince kaliplarinin farklilagmasin1 ve kanunlarin,

kurallarin yeni formlarda ele alinmasini gerekli kilmugtir.®

5 Siddik Sami Onar. “Osmanli Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Condification'u
Mecelle” Istanbul: Journal of Istanbul University Law Faculty, 20/1-4 (Temmuz 2011, 64.

® Kasike1, Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle, 6/235.

7 Mehmet Aksf Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/231.

8Ali Akyildiz. “Tanzimat”, Tirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 15/1-10.

° Aydin, “Batililasma”, 162-167.



Bu donemde hukuk alaninda yasanacak olan degisimin var olan Islam hukuku
kiilliyatindan hareketle yapilan kodifikasyon!® seklinde mi, yoksa Batili hukuk
kaynaklarindan terciime edinilmesi yoluyla hukukun alinmasi anlamina gelen
resepsiyon seklinde mi olacagi noktasinda uzun tartismalar yasanmistir. Genel olarak
Osmanli donemi kanunlastirma faaliyetlerinde ti¢ farkli yontem karsimiza ¢ikar. Bu

yontemler yerli usul (tedvin), iktibas (kodifikasyon) ve karma usul seklindedir.'!

Bu tartismalarda karsilasan taraflarin temcilcileri Ali Pasa ile Ahmet Cevdet
Pasa’dir. Ali Pasa Fransiz medeni kanununun aynen alnip ceviri yapilmasi
gerektigini savunurken, Ahmet Cevdet Pasa Islam medeni hukukunun derlenerek,
zamanin sartlarina uygun bir yontemle yeni bir kanun hazirlanmasi gerektigini

savunuyordu.!?

Bozuldugu diislinlilen miiesseselerin 1slah1 i¢in her zaman bir ilham
kaynagina ihtiya¢ vardir. Burada umumiyetle daha {istiin oldugu diisiiniilen bir sistem
ornek alinir. Tanzimat reformlar1 i¢in de ayn1 durum s6z konusu olmustur. Avrupa
daha iyi oldugu i¢in degil, giiglii oldugu i¢in érnek alinmustir. Yine ilber Ortayli'nin
tabiriyle Bati, hayranlik degil, zorunluluk sebebiyle taklit edilmistir. Nitekim
Tanzimat devrinin muhafazakarligr tartismasiz ismi Cevdet Pasa'min bu devir

reformlarinda basrolii oynamasi dikkat ¢ekicidir.!®

Osmanlt mahkemeleri onceleri uzun yillar tek hakimli bir yapiya sahipti. Bu
yap1 yerini zamanla ¢ok hakimli mahkemelere birakmaya bagladi. 1840 yilinda
Istanbul’da Ticaret Nezareti’ne bagl olarak kurulan ticaret meclisi 1847- 48
yillarinda “ticaret mahkemesi’ne doniistiiriildii. 1850 tarihli “Kanunndme-i Ticaret”e
1860°’ta yapilan eklemeyle tiim imparatorlukta bir baskan, iki daimi ve iki gegici

tiyeden olusan ¢ok hakimli karma ticaret mahkemeleri kuruldu. Bu g¢ercevede tek

10 "Kodifikasyon" kelimesinin kokeni; Fransizca codification. Yayimlanan mevzuatin derlenip
toplanmasi ve mevzuatta yapilan degisikliklerin ilgili ana mevzuata iglenmesi anlamina gelir. Bu
sozciigiin TDK'ye gore anlami ve agiklamasi soyledir: Diizenleme.

11 Musa Giimiis, “Osmanli devletinde kanunlastirma hareketleri, ideolojisi ve kurumlar1”, Malatya:
Tarih Okulu Dergisi, 14 ({lkbahar-Yaz 2013), 167.

12 Ahmed Cevdet Pasa, Tezakir, 10/63-64; Giimiis, “Osmanli devletinde kanunlagtirma hareketleri,
ideolojisi ve kurumlar1”, 174-175.

18 flber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili (Istanbul: Kronik Kitap, 1995), 19.



hakimli Ser’lyye mahkemelerine ek olarak “Nizdmiye mahkemeleri” olarak

adlandirilan ¢ok hakimli Ceza, Hukuk ve Ticaret mahkemeleri kurulmustur.4

Boylece siire¢ ikili bir yapi seklinde isletilmeye baslandi. Yeni kurulan
Nizamiye ve Ticaret mahkemeleri kendi alanlar1 disinda olmasina ragmen kimi
zaman ser‘i davalara da bakmak zorunda kalmigslardi. Fakat kabul edilmesi gereken
bir olgu da bu mahkemelerin hakimlerinin ser‘i hiikiimleri bilme noktasinda eksiklik
tagimalaridir. Diger taraftan Ser’iyye mahkemlerinin hakimleri de Hanefi fikhina tam
anlamiyla vakif degillerdi. Ornegin mezhebin sahih gériislerini ortaya cikarip
uygulamada kimi zorluklar yasiyorlardi. Boylece bu hedef dogrultusunda Mecelle-i

Ahkam-1 Adliyye kaleme almmis oldu.'®

Mecelle Cemiyeti tarafindan hazirlanip 8 Zilhicce 1285 (29 Mart 1869)
tarihinde Meclis-i  Viikeld’ya'® sunulan “Esbab-it Mucibe Mazbatasi” nda
Mecelle’nin  hazirlanmasina neden ihtiyag duyuldugu, Mecelle’nin hazirlik
gerekeeleri ve hazirlik safthalari, Mecelle’nin hazirlanmasi sirasinda takip edilen

yontem ve Mecelle’den dnceki adliye teskilati hakkinda bilgi verilmistir.!”

Esbab-1 Mucibe Mazbatasi’'nda o giiniin sartlarinda Mecelleyi gerekli kilan
sebepler dile getirilmistir. Bu mazbatada yer almayan fakat Mecelle’yi gerektiren bir
diger sebepte Osmanli ser’ilyye mahkemelerinde zimmi (Misliiman olmayan
Osmanli tebaasi)’nin sahitliginin Miisliman tebaaya karsi, miiste’menin®®
sahitliginin de zimmiye kars1 tanikliginin kabul edilmemesidir. XIX. yiizyilda ise

Osmanli devletinde yabancilarla yapilan ticaret artmisti. Ticaret Mahkemeleri ¢ikan

14 Aydin, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, 231-235; Aydin, “Mahkeme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/342; Genis bilgi i¢in bkz: Giilnihal Bozkurt,
Bati Hukukunun Tiirkiye de Benimsenmesi, (Ankara, 1996), 116-126.

15 Ali Himmet Berki, A¢iklamali Mecelle (Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye), (Istanbul: Hikmet Yayinlari,
1979), 4; Aydin, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, 28/231.

16 Sultan II. Mahmud déneminde merkezi idarede bazi diizenlemelerin yapilmasi ve nezéretlerin
kurulmasi neticesinde ortaya ¢ikan ve bagvekilin veya sadrazamin bagkanliginda toplanip dnemli
devlet iglerini goriigen ve icra islerinde neziretler arasinda koordinasyonu saglayan meclis.- Ali
Akyildiz, “Meclis-i Viikela”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 28/251-253.

17 Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin gerekgesi (1285/1869°da Meclis-i Viikelaya sunulan Esbab-1
Mucibe Mazbatasi) igin bkz: Mesud Efendi, Mir’'dt-1 Mecelle, (Istanbul: Matbaa-y1 Osmani,
1299/1881), 4; Resid Pasa, Rithu’l-Mecelle, (Istanbul h. 1326-28), I-VIII; Osman Oztiirk, Osmanh
Hukuk Tarihinde Mecelle (1stanbul: Islami flimler Arastirma Vakfi Nesriyati, 1973), 33-35; Berki,
Aciklamali Mecelle, 5-9.

18 fslam iilkesine emanla giren yabanci gayri miislimler. Ahmet Ozel, “Miiste’men”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/140-143.



uyusmazliklar1 ¢ozmekte yetersiz kaliyordu. Gerek zimmiler, gerekse yabancilar
ser’lyye mahkemelerine gitmek istememekteydiler. Bu durum yeni bir kanun

calismasini gerekli kiliyordu.*®

Mecelle mazbatasinda “Ale’l-husiis mezheb-1  Hanefi iizere tabakdt-1
miitefavitede pek ¢ok miictehidler gelip ihtilafat-1 kesire vukii bulmus, fikh-1 Hanefi
fikh-1 Safit gibi tenkih edilemeyiip pek miitese ‘ab ve miitesettit olmustur. Iste bunca
akval-i miitehdlife icinde kavi-i sahihi temyiz ile havadisin ona tatbikinde azim ‘usret

vardir...”*°

sozleriyle dile getirilen ve Mecelle’ye ihtiya¢g duyulmasinin temel
nedenlerinden biri olarak kabul edilen Hanefl mezhebinde mezhep i¢i ihtilaflarin
coklugudur. Bu mezhep ic¢i ihtilaflar arasinda racih olan goriisii ortaya ¢ikarmak
amactyla muhtasarlar, serhler ve fetva kitaplar te’lif edildi. Bu te’lifatlar Osmanli
Devleti’ndeki “esahh-1 akval” ve “ma’rizat” uygulamalarinin ortaya ¢ikmasinda

etkili oldu.

Iste Mecelle’nin de hedefi racih goriislerden olusan bir kanun olusturmak,
bdylece uygulamada olusabilecek karisikliklarin 6niine gecmekti. Bu amag¢ Mecelle

(13

mazbatasi’nda “...ihtildfdttan ari ve yalmiz akval-i muhtareyi havi olmak iizere,
mudmeldt-i fikhiyyeye dair sehlii’l me’haz bir kitap yapilsa herkes kolaylikla miitalaa
ederek mudmeldatini ona tatbik ve boyle mazbiit bir kitap oldugu halde ndib

efendilere azim féidesi olacag gibi...” ciimleleriyle ifade edilmekteydi.?

ii. Mecelle’nin Hazirlanisi
Mecelle 1869 ile 1876 wyillar1 arasi yedi yillik bir zaman siirecinde

hazirlanmistir. Eser alaninda uzman kisilerden miitesekkil “Mecelle Cemiyeti”
tarafindan kaleme alinmistir. Cemiyet baskani Osmanli biirokrasisinde 6nemli
gorevler lstlenmis bir devlet adami olan doneminin adalet bakanligini da yapmis

Ahmet Cevdet Pasa’dir.??

Mecelle 1851 maddelik borglar, esya ve Muhakeme usulii hiikiimlerini

icerisinde barmdiran bir hukuk kitabidir. 1877 yilinda II. Abdiilhamid zamaninda

19 Cevdet Pasa, Tezdkir 10/62-63.

20 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatas: (istanbul: Istanbul Mahmut Bey Matbaast, 1305), 5-
6, 8.

21 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatasi, 8-9; Bu konuda ayrica bkz. Aydm, Islam ve
Osmanli Hukuku Arastirmalart, 70-71.

22 Ahmed Cevdet Pasa. Tezdkir,64.

10



tatbik edilmeye baslanmig, 1926’da yiiriirliikten kaldirilmistir. Kanun metni
hazirlandig: tarihte Osmanli Devleti’ne bagli olan ve daha sonra miistakil birer devlet
haline déniisen Arnavutluk, Bosna-Hersek, Urdiin, Liibnan, Irak, Suriye, Suudi
Arabistan (Hicaz), Filistin ve Kibris’ta medeni kanun olarak uygulanmistir. Bu
devletler, Osmanli Devletinden ayrilip bagimsiz birer devlet olduktan sonra da bir

siire Mecelle’yi medeni kanun olarak yasalarinda uygulamaya devam etmislerdir.?

Mecelle hazirlanirken yeni bir kanun ihdas edilmemistir. Tam tersine genel
olarak o zaman Osmanhda vyiiriiliikte olan Islam Hukukuna dayanan kanunlar
derlenerek bir kitap haline getirilmistir. Mecelle lafz1 bir takim meseleleri, fikirleri,
konular1i, mevzularn toplayan ufak hacimli kitap, risale demektir. Kavram olarak
kanun veya hukuk kelimelerinin anlam karsiliklar1 degildir. Yani Mecelle ile yeni bir

kanun ihdas edilmemis, var olan kanunlar derlenerek diizenli bir hale getirilmistir.?*

Mecelle Ibrahim b. Muhammed el-Halebi’nin (8. 956/1549) Hanefi fikhina
dair Miilteka’l-ebhur isimli eseri basta olmak iizere bir¢ok Hanefi fikih ve fetva
kitaplar1 esas alinarak olusturulmustur. Mecelle hazirlanirken en basta Hanefl
mezhebi esas alinmistir. Hatta Hanefl mezhebi disinda baska bir mezhebin goriisleri
istisna disinda tercih edilmemistir. Genellikle Hanefl mezhebinin “miifta bih” olan
ictihadinin dahi disina ¢ikilmamaya 6zen gosterilmistir. Mecelle’de mezhep igi
goriigler arasinda donemin ihtiyag ve sartlarina gore bir kisim tercihler de
bulunulmussa da mezhepler arasindaki farkli igtihadlar iginde bir tercihte

bulunulmamis ve sadece Hanefi mezhebi igerisinde kalinilmistir.?®

Mecelle, Hanefi mezhebine bagl kalinarak hazirlanmis bir kanundur. Bunun
cesitli sebepleri olsa da neticede bu durum zamanla bazi sikintilara yol agmustir.
Mesela kira akdinin taraflardan birinin 6liimii halinde ne gibi bir miieyyideye tabi
olacag1 hususunda Mecelle’de herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bunun sebebi
taraflardan birinin 6liimii halinde Hanefi mezhebinde kira akdinin sona ermesidir.
Oysa diger mezhep hukukcularina gére bu durumda kira akdi sona ermemektedir.

Iste bu ve buna benzer durumlar ile ilgili olarak Hanefi mezhebi disindaki

28 Ekrem Bugra Ekinci, Ahmet Simsirgil. 4hmed Cevdet Pasa ve Mecelle (Istanbul: KTB Yayinlari,
2008), 59.

24 Onar. “Osmanli imparatorlugunda islam Hukukunun Bir Kismimin Condification'u Mecelle”, 58.
25 Mehmet Akif Aydim, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, 28/233.
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mezheplerin goriislerine de miiracaat etmek giinlimiizde uygulanabilir bir hukuk

sisteminin olusturulabilmesi agisindan dnemlidir.?

Mecelle hazirlanirken sadece Hanefl mezhebine bagli kalinmasina ragmen
bircok konuda mezhepteki tercih siralamasina dikkat edilmemis olmasi ayri bir
eksikliktir. Malum oldugu iizere Hanefl mezhebi alimlerinin igtihatlar1 arasinda bir
tercih siralamasi s6z konusudur.?’” Mecelle hazirlanirken bazi yerlerde bu siralamaya
uyulmamasi dénemin muhafazakar birkisim hukukgularlar tarafindan elestiri sebebi

olmustur.?®

iii. Mecelle’nin Ozellikleri ve Icerigi
Mecelle, oncelikli olarak iki temel makaleden olusur. Bu makaleler ise 11

kitaba boliinmiistiir. Bu kitaplar toplam 73 baba, bu bablar da fasillara ve nihayetinde
toplamda 1851 maddeye ayrilmustir. Ilk madde birinci makaleyi meydana getirir. Bu
madde fikhin tanimi ve kisimlari ile ilgilidir. Geri kalan 1850 madde ise ikinci
makaleyi meydana getirmektedir. Bu ikinci makalenin 2 ile 100. maddeleri
arasindaki bolim kavaid-i fikhiyye denen fikhin genel hiikiimlerini igerir.
Mecelle’nin bu ilk yiiz maddesi Kavaid tiirii eserlere 6rnek verilebilir.?® Boylece
Mecelle toplam olarak bir mukaddime ve on alti kitap halinde 73 bab ve 1851

maddeden olusmaktadir.

Mecelle’de yer verilen konular incelendiginde bu konularin Islim hukukunda
muamelat ana baslig1 altindaki konular oldugu goriilmektedir. Bu konular bey’, icare,
kefalet, havale, rehin, emanet, hibe, gasb ve itlaf, hacr ve ikrah, sirketler, vekalet,
sulh ve ibra, ikrar, dava, beyyinat ve tahlif *° ile dava konularidir ki bu konular

Mecelle’de bir kitap basligidir. Bu durumda borglar hukuku, esya hukuku, kismen

% Osman Oztiirk, “Osmanlilarda Tanzimat Sonras1 Yapilan Hukuki Calismalar Ve Mecelle-i Ahkam-1
Adliyye(Teskilat) ”, Osmanli Ansiklopedisi (Ankara: Yeni Tirkiye Dergisi Yayinlari, 1999),
6/522.

27 Tercih siralamas ile ilgili olarak bkz. Hayrettin Karaman, Islam Isiginda Giiniin Meseleleri, 11, ifta
(Fetva Verme) Usilii ve Kaynaklar1 Béliimii; Seyit Mehmet Ugur, Hanefilerde Mezhep I¢i Tercih
ve Usuli, (istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV) Yayinlari, 2020), 17 vs.

2 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/233.

2% Talip Tiircan (ed.), Islam Hukuku EI Kitabi, haz. Y1ldiz Demir, Ahmet M. Pese (Ankara: Grafiker
Yaynlari, 2015), 119.

30 Tahlif / tahlif / <3 Yemin vermek. Mahkemede iki hasimdan birine digerinin alehinde yemin
ettirmek. Davaci ile davalidan birine yemin verdirmek.
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sahis hukuku, kismen ticaret hukuku ve usul hukuku Mecelle’nin ele aldig:

konulardir.®!

Mecelle bir medeni kanun olmasia karsin ahval-i sahsiyye igerisinde yer
alan sahis, aile ve miras hukukuna iliskin maddeleri icermemektedir. Bu durum
Mecelle’nin  hazirlanmasi i¢in c¢alisan Ahmed Cevdet Pasanin, Nizamiyye
mahkemelerinde verilen kararlarin temyiz makami olan Divan-1 Ahkam-1 Adliyenin
baskant olmasindan kaynakli oldugu ifade edilir. Cevdet Pasa oOncelikli olarak
Nizamiyye mahkemelerinin ihtiyaclarini gidermeye yonelik olarak calismalar
yapmustir. O donemde aile, sahis ve miras hukuku ile ilgili meseleler ise Nizamiyye
mahkemelerinin ele aldigi konular arasainda degil Ser’iyye mahkemelerinin ele

aldig1 konular arasinda gegmektedir.?

Mecelle’de ceza hukukuna ait maddeler bulunmamakla beraber, arazi
hukukuna ait maddeler de bulunmamaktadir. Bunun sebebi bu kanunlarin 6zel olarak
yine Ahmet Cevdet Pasa’nin nezaretinde ayri ayr1 kanunlar® olarak 1274 (1858)
tarthinde “Ceza Kanunnamesi” ve 1274 (1858) tarihinde “Arazi Kanunnamesi”

seklinde ¢ikarilmis olmasidir.3*

Mecelle’de incelenen her mesele teferruathh olarak ele alinmis boylece
bireysel bakis agilarindan kaynaklanabilecek ihtilaflara engel olunmaya g¢alisilmistir.
Mecelle metninde birbirine zit hiikiimlerin olmamasi, uslubunun agik olmasi

kanunun uygulunmasunda kolaylik saglanmasi agisindan énemlidir.*®

Mecelle, mezhepler igerisinde sadece Hanefi mezhebine bagli kalinarak
hazirlanmis bir kanundur. Bu durumun bir kisim nedenleri olsa da neticede bu durum
bazi tartismalarin nedeni olmustur. Mesela Mecelle’de kira akdi sirasinda taraflardan
herhangi birisinin 6limii durumunda nasil bir durumun gerg¢eklesecegi, taraflarin ne

gibi miieyyidelere sahip olacagi konusunda hiikiim bulunmamaktadir. Bu durum

8t Oztiirk, “Osmanllarda Tanzimat Sonrasi Yapilan Hukuki Calismalar ve Mecelle-i Ahkim-1
Adliyye”, 6/519 vs.

32 Ekrem Bugra Ekinci, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”, Say1 62-63 (Ankara: Adalet Dergisi
2019), 342; Oztiirk, a.g.e, 6/525.

33 23 Sevval 1274 (6 Haziran 1858) tarihli arazi kanunnidmesi Kanunndme-i Arazi (Kanunun metni
icin bkz. Diistur, 1. Tertib, Istanbul 1289, 1/165 vd.; Serkiz, 1/178-254.)

34 Ekinci, “Mecelle Hakkinda Degerlendirmeler”, 342.

% Ekinci, a.g.m., 353.
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taraflardan birinin O6liimii halinde Hanefi igtihadinda kira akdinin sona eriyor
olmasindan kaynaklidir. Oysaki diger mezheblerde var olan igtihadlarda kira akdi
sona ermemekte ve taraflara kimi sorumluluklar yiiklenmeye devam edilmektedir.®

Zamanin sartlar1 da kira akdinde 6liim sonras1 akdin devamini zorunlu kilmaktadir.

Mecelleyi hazirlayanlar ile ilgili elestirilerden biri de Hanefi mezhebinde var
olan tercih siralamasina dikkat etmemeleridir. Bilindigi tizere Hanefi mezhebinde var
olan ictihatlarda bir tercih siralamasi s6z konusudur.®” Mecelle hazirlanirken Kimi
zaman bu tercih siralamasina uyulmamasi bazi hukukgular tarafindan Mecelle’ye

yoneltiler tenkitlerden biri olmustur.®

Hanefi kaynaklardaki baslica mezhep i¢i tercih sebepleri, naslara ve kiyasa
uygunluk, maslahat, 6rf, fesdd-1 zaman, ihtiyat ve ¢ogunluk tarafindan tercih olarak

ele alinmaktadir.®®

Gortildiigii gibi 6rf ve maslahatin hiikkiimler arasinda bir tercih sebebi olmasi
Mecelle’ye 6zgli bir durum degildir. Fakat fikih kitaplarinda en sik karsilasilan
hiikiimler arasinda tercih sebebinin naslara uygunluk olmasina karsin, Mecelle’de
sefthin hacri®® ile ilgili mesele disinda, naslara uygunlugun bir tercih sebebi olarak
uygulanmamis olmasi dikkat c¢ekicidir. Naslara uygunlugun Mecelle cemiyeti
tarafindan bir tercih sebebi olarak ele alinmamasiin net sebebini bilmek eldeki
verilerle miimkiin olmamakla birlikte, bunun sebebinin komisyonun kendini bu

konuda tam ehil gérmemesi, kendilerini naslara uygunlugu degerlendirecek diizeyde

% (Ogztiirk, “Osmanllarda Tanzimat Sonrasi Yapilan Hukuki Calismalar ve Mecelle-i Ahkim-1
Adliyye”, 6/522.

87 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkdm Serhu Mecelleti'l-Ahkédm (Beyrat: Daru’l Alemu’l-Kutub,
1423), 6/696 vd.

38 Oztiirk, a.g.m., 6/523.

% Ibn Abidin, Serhu Ukiidu resmi’l-miifti (Beyrit: Daru Thyaii’t-Turasu’l-Arabi, ty.), 39 (Mecmudtu
Resdili Ibn Abidin iginde); Ebu’ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa,
(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1996), 104.

40 Mecelle’de hacir ile ilgili olan 941. maddede “bir sahs-1 mahsiisu tasarruf-i kavlisinden men®
olarak tanimlanir. Sefih ise 946. maddede “Sefih, malini, bos yere sarf'ile ve masarifinde tebzir ve
israf ile zayi ve itldf eden kimsedir. Ebleh ve sadedil olmak hasebiyle kdr ve temettu’ yolunu
bilemeyip de ahz u i ‘tasinda aldanagelen kimseler dahi sefih addolunur” olarak tanimlanmaktadir.
Mecelle’de 990. maddede “Mahciir sefih mudameldtta miimeyyiz ¢ocuk gibidir. Fakat sefihin velisi
ancak hakimdir;, onun iizerinde baba, dede ve bunlarin vasilerinin veldyet hakki yoktur”
denilmektedir. Yine Mecelle’nin 993. maddesine gore sefihin alim satimi, iciresi, hibesi, sadakasi
ve nakz ve fesih ihtimali bulunan tasarruflari gegerli degildir. Ancak bu tiir tasarruflarinda hakim
sefih i¢in bir yarar goriirse tasarruf i¢in izin verebilir. Mecelle’nin 994. maddesine gore ise sefihin
bagkasi lehine mal ikrar1 -gerek hacir esnasinda mevcut olan mal ile ilgili olsun, gerekse de
hacirden sonra edindigi mal hakkinda olsun- sahih kabul edilmez.

]
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ilmi yeterlililikte kabul etmemeleri veya seyhulislamlik ile bu konuda c¢ikabilecek

ihtilaflarda zor durumda kalma ihtimallerinin var olmasi gésterilebilir.*

Esbab-1 mucibe mazbatalarinda naslara uygunluk ile ilgili bir bilgiye yer
verilmemistir. Naslara uygunluk furu’ kitaplarinda genis¢e incelendiginden olsa
gerek, naslara uygunluk yerine maslahat ve orften soz edilmis ve daha ¢ok maslahat

ve orfe dayalr hiikiimler tercih sebebi olmustur.*?

Mecelle’nin “Esbab-1 Mucibe Mazbatasi”’nda fikhi hiikiimlerin ¢agdas bir
kanun seklinde hazirlanmasinin sebepleri ortaya konulmus, bu kanun metni
hazirlanirken nasil bir metodun tercih edildigi agiklanmistir. Boylece Mecelle
mazbatasi, daha sonra yapilacak bu tiir calismalar i¢in net bilgiler ortaya koymus,
Mecelle'nin tarihsel degerinin ortaya ¢ikmasinda ve ihdas ettigi yeni metodu

anlamada basvurulan temel bir metin haline gelmistir.*®

Mecelle’nin Islam tarihinde Islam Hukuku agisindan modern tarzda ilk kanun
calismasi olarak kabul edilmesi, Mecelle’nin kanunlastig1 tarihe kadar var olmayan
ve kanunlastigt donemde ortaya c¢ikan hiikiimlere yer verdigi anlamina
gelmemektedir. Bilakis Mecelle, cesitli Islam devletlerinde asirlar1 asan bir tarih

diliminde farkli farkl1 cografyalarda uygulanan hiikiimleri bir araya getirmistir.**

Gelenek ile modern arasinda bir siirekliligin olmasi ve birbirleriyle irtibath
olarak var olmalar1 kacinilmazdir. Islam hukukunun klasik literatiiriinde
hukuk/kanun olusturma teknigi olarak “kazuistik/meseleci yontem” tercih edilmistir.
Mecelle’de de bu kazuistik/meseleci yontem tercih edilmis, belirli bazi maddeler
istisna® borglar veya akidler ile ilgili genel hiikiimlere yer verilmemistir. Borg ve
akid tiirleri ile ilgili hiikkiimler ayri ayri, tek tek ifade edilmistir. Bu durum bazi

tekrarlarin olusmasina sebep olmustur. Mesela akidlerde icap ve kabulliin sart olmasi

41 Seyit Mehmet Ugur, “Mezhep i¢i Tercih Agisindan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, Haziran 2018,
(Sivas: Cumhuriyet Ilahiyat Dergisi), 241.

2 Ugur, “Mezhep Igi Tercih Agisindan Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 241.

43 Sami Erdem, “Tiirkgede Mecelle Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, Say1 5, 2005,
3/673-722. Tanzimat sonrasinda Osmanli Hukuk giisiincesinde ve modern dénemde Islam hukuku
alanindaki doniigiim agisindan Esbab-1 Mucibe Mazbatasinin genig¢e yorumu i¢in Sami Erdem’in
"Tanzimat Sonrast Osmanli Hukuk Diistincesinde Fikih Usulii Kavramlari ve Modern
Yaklasimlar" adli doktora tezinde 71-73 sayfalarina bakilabilir.

4 Kasike, “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle”, 6/525.

45 Bkz. Mecelle 97 ve 98. maddeler
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mevzusu akidler ile ilgili her kitabta tekrar edilmistir.*® Mecelle'nin
“kazuistik/meseleci yontem” bir metodla kaleme alinmis olmasi her konunun
ayrintilariyla diizenlenmesine imkéan saglamistir. Bu durum kimi yazarlara gore

hakime dar bir insiyatif ve takdirini kullanma alan1 birakmistir.*”

Mecelle'yi olusturan 1851 maddenin yaklasik olarak 200 tanesi tanimlardan
olugsmustur. Her boliimiin giris boliimiinde o boliimde yer alan konular ile ilgili
tanimlara yer verilmistir. Bu tanimlar kanun hiikiimlerinin net olarak belli olmasi,
karigikliklara yer verilmemesi ve bu hiikiimler uygulanirken yanligliklara
gidilmemesi amaciyla yapilmistir. BOylece daha iyi hukukcularin yetistirilmesi

gayesi giidiilmiistiir.*®

Mecelle igerisinden ¢iktig1 toplumun 6z Kkiiltiiriinii yansitan “milli” bir
kanundur. Getirdigi biitlin yeniliklere ragmen bir sistem degisikligine sebep olmamis,
yirtirliige girdigi tarihten itibaren uygulanmasinda toplumsal bir giicliige neden
olmamistir. Mecelle’nin bu milli karekteri onun beynelmilel/ululararasi bir kanun
olmasmin Oniinde engel teskil etmemis, kanunun hazirlandig1 tarihte Osmanl
Devleti'ne bagli olan simdiki Hicaz, Urdiin, Liibnan, Filistin, Suriye, Irak,
Arnavutluk ve Bosna-Hersek’te medeni kanun olarak uygulanmaya baglanmistir. Bu
devletler, Osmanli Devletinden ayrilarak bagimsizliklarini ilan ettikten sonra da

Mecelle’yi uygulamaya uzun bir siire devam etmislerdir.*°

Hanefl mezhebi usll geleneginde Irak ekolii ve Semerkant-Buhara ekolii
(Maveratinnehir ustl gelenegi) olarak isimlendirilen iki farkli ekol s6z konusudur.
Osmanli devletinde ilk donem kaynak eserlerin ¢cogu Hanefi mezhebi igerisindeki
Semerkant-Buhara Ekoliine mensub diyebilecegimiz miielliflere aittir. Kuduri’nin
(6.428/1037) el-Muhtasar’i; es-Serahsi’nin (6.483/1090) el-Mebsiit’u; Ebu’l-Kasim
es-Semerkandi’nin (6.556/1161) Multeka fi’l-Fetava’si, Ebu Bekr es-Semerkandi’nin
(0.538/1144) Tuhfetu’l-Fukdhd’st Alauddin el-Kasani’nin (6.587/1191) Beddiu’s-
Sana’i fi Tertibi’s-Serdi’i, Burhanuddin el-Merginani’nin (6.593/1197) el-Hidaye’si,
Kadihan Fahruddin el-Fergani’nin (6.592/1196) Fetava’si, Ali el-Pezdevi’nin (0.

4 Bkz. Mecelle 167, 433, 706, 773 ve 804. maddeler

47 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/233.

4 Aydin, a.g.e., 28/233.

49 Kasikel, “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle”, 6/525.
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482/1089-90) Kenzu'l-Vusil ild Ma rifeti’l-Usul’n, Sadru’s-seria Ubeydullah b.
Mesud’un (6.747/1346-7) Tenkihu'l-Usul’v Maveralinnehr usil geleneginin 6nemli
eserleri olup, Osmanli donemindeki fikih miiktesebatina ve 6zelliklede Mecelle’ye
temel teskil eden eserler olarak karsimiza gikarlar. Dolayisiyla Semerkant-Buhara
ekoliiniin Mecelle’ye yon veren anlayislardan biri oldugu, hatta en ¢ok yon vereni

oldugu kabul edilmelidir.>°

Mecelle orfe dair 6nemli agilimlar getirmistir. Bastaki doksan dokuz
maddelik kiilli kaideler bolimiinde dogrudan orfle iliskili on kaideye yer verilmistir.

Bu kaideler;

- Mecelle 36. madde: “Adet muhakkemdir.”

- Mecelle 37. madde: “Ndsn isti 'mali bir hiiccettir ki onunla isti’'mal olur.”

- Mecelle 38. madde: “Adeten miimteni’ olan sey, hakikaten miimteni’ gibidir.”

- Mecelle 39. madde: “Ezmdnmin tegayyiirii ile ahkamin tegayyiirii inkdr
olunamaz.”

- Mecelle 40. madde: “Adetin deldletiyle mandy: hakiki terk olunur.”

- Mecelle 41. madde: “Adet ancak muttarid yahut galib oldukda mu teber olur.”

- Mecelle 42. madde: “I'tibar galib-i sayi’adir, nadire degildir.”

- Mecelle 43. madde: “Orfen ma riif olan sey sart kilimmis gibidir.”

- Mecelle 44. madde: “Beyne’t-tiiccar ma'rif olan sey beynlerinde megriit
gibidir.”

- Mecelle 45. madde: “Orf ile ta’yin nass ile ta’yin gibidir.”

kaideleridir. Bu kaideler klasik dénem fikih kitaplarinda genel olarak var olmakla
beraber, hukuku uygulayacak miilki idare amirleri olan kadi, miiftii ve hakimler igin
“devletin bir kanunu olarak baglayici bir nitelik kazanmasi agisindan” Mecelle’den
farklilik arz etmektedirler.®* Mecelle’nin bircok maddesi ayn1 zamanda bu kaidelere
dayali olarak olusturulmustur. Ornegin Icire bahsinde Mecelle’nin 527 ve 528.

maddeleri ile Iare bahsinde 816. maddede belirtilen mutlak iarenin orf ve adetle

5 Yusuf Sen, Mdverdiinnehir Fikih Kiiltiiriiniin Etkileri, 56 (Erzurum: Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisti Dergisi [TAED], 2016), 1401.

51 Omer Faruk Ocakoglu, Kodifikasyondan Resepsiyona: dile Hukukundaki Degismeler ve Toplumsal
Etkiler (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013), 178.
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kayith olmast kurali, Mecelle’nin 45. maddesinde belirtilen kaidenin alt
basliklaridir.>?

Mecelle’de 207. maddede, pes pese olgunlasan {iriinlerden heniiz mevcut
olmayanlarin (heniiz olgunlasmamis olanlarin) mevcut olanlara (olgunlasmis
olanlara) tabi kilarak satimina cevaz verilmesi konusunda Imidm Muhammed’in
goriisiinii tercih edilmistir. Bu gériisiin tercih edilmesinde orf etkili olmustur.>® Yine
1044. maddede miisterinin satin aldig1 ve daha sonra siif’aya konu olan arsaya
yaptig1 evi ytkmaya yahut diktigi agac1 sokmeye sefi’>* tarafindan zorlanamayacagi,
sefl’in dilerse bu arsayi tlizerindeki ev veya agacin degerini 6deyerek satin alabilecegi

seklindeki EbQ Yusuf’un gériisii 6rf sebebiyle tercih edilmistir.>

Mecelle’nin  biiyiik bolimii mezhepteki racih goriislere uygun olarak
hazirlanmistir. Bir kistm maddelerde ise ihtiyaca binden racih olmayan gorisler
tercih edilmistir. Esbab-1 mdicibelerde 12 maddenin racih olmayan goris
dogrultusunda hazirlandig1 aciklanmaktadir.®® Bu maddelerin esbab-1 micibeleri
incelendiginde, racih olmayan goriislerin tercih edilmesinde maslahatin belirleyici
oldugu goriilmektedir. Ornegin sart muhayyerligi ile ilgili 300. maddede imam Eba
Yisuf ile ImAm Muhammed’in gbriisleri®’, nakit muhayyerliginin miiddeti ile ilgili
olan 313. maddede Imadm Muhammed’in goriisii, 392. maddede istisna‘ akdinin
konusu olan mal eger sozlesmeye uygun ise siparisi veren kisiye (mustasni®)

antlasmadan doniis hakki tamimayan Ebd Yusufun goriisi ve 506. maddede®®

52 Ali Haydar Efendi, Diireru’I-Hiikkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, 1/110-111.

53 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatasi, 17; Diistur, 1. Tertib, Istanbul 1289 Tab’1, 1/30-38.

% Bir miilk iizerinde siif’a hakkina sahip olan kimseye sefi’ denilir.

55 Mardin, Ahmed Cevdet Pasa, 105.

56 Diistur, 1. Tertip, 1/30-38.

57 Sart muhayyerligi ile ilgili delil Habban b. Miinkiz’a Hz. Peygamber’in soyledigi su sdzdiir: “Alm
satim yaptiginda de ki: Aldatma yok ve benim {i¢ giin muhayyerlik hakkim var” (Buhari, “BiiyG*”,
48). Bu hadiste ii¢ giinliik siireden soz edildigi i¢cin EbG Hanife, Safii ve Ziifer’e gore bu siireyi
asan muhayyerlik sarti akdi fasid kilar. imam EbG Yosuf ve imdm Muhammed ile Hanbeli
mezhepleri ise taraflarin belli olmak sartiyla muhayyerlik siiresini istedikleri gibi
kararlastirabilecegini soylerler. Mecelle’nin 300. maddesi de Imam Ebi Ydsuf ve Imam
Muhammed’in bu goriisleri cercevesinde olusturulmus ve imam Eba Hanife’nin goriisii terk
edilmistir. Tleride Mecelle’nin 497. Maddesi ve sonrast agiklanirken bu konuya deginilecektir.

5% Mecelle’nin 506. maddesi soyledir: “Is ve iscide ve yiikte ve mesafede ve mekdinda iki veya iic
duruma gore deSisen fiicret ile Icire akdi yapilmasi gecerli bir akittir. Ve hangi durum
gerceklesirse ona gore ticret 6denmesi gerekir.”
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zamanda degiskenlik iizere yapilan icire akdinin caiz oldugu yéniindeki Imam Ebi

Ysuf ile iImam Muhammed’in gériisleri maslahat nedeniyle tercih edilmistir.>

Mecelle’de bazi fakihlerin tercihleri de bir tercih gerekgesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ornegin 207. maddede imdm Muhammed’in goriisiiniin &rfe uygun
olmasi sebebiyle tercih sebebi olmasina ilaveten Ebl Bekir b. Fazl (6.381/991), Ebl
Muhammed Semsiileimme Abdiilaziz b. Ahmed el-Halvani (6.452/1060) ve Osman
b. Ibrahim el-Fazli’nin (6.508/1114) de Imdm Muhammed’in gériisiinii tercih
ettikleri vurgulanmaktadir. Yani orf bir tercih sebebi olmakla beraber alimlerin

mevcut goriisii tercihleri de bir tercih sebebi olmustur.®

Bu konuda bir diger 6rnegimiz de 220. maddede miktari belli olmayan bir
y1gin bugdaymn birim fiyat1 belirlenerek tamaminin satisina cevaz veren Imameyn’in
goriigiiniin tercih edilmesidir. Bir¢ok fakih ile beraber Hidaye miiellifi Burhdneddin
el-Merginani’nin (6. 593/1197) Imam Eba Yusuf ve imam Muhammed’in goriisiinii

tercih etmeleri bu goriisiin tercih sebebi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.5!

Yine Mecelle’nin Ugiincii kitabr olan Kefalet bahsinde 621. maddede sadece
kefilin bildirimi ile kefaletin gecerli olacag: ile ilgili Eb( Yusuf’un goriisiiniin tercih
edilmesinin bir diger gerekcesi Ebl Abdillah el-Hilati’nin (6. 652/1254) Telhisu
Cémi ‘i’l-kebir®® de, el-Esbdh ve 'n-neza ir miiellifi Ibn Niiceym’in (5. 970/1563) ve
Diirerii’l-Hiikkam miiellifi Molla Hisrev’in (6. 885/1480) eserlerinde bu goriisii

tercih etmis olmalaridir.®3

Mecelle’nin basinda yer alan kiilli kaidelerde Islam &limlerinin daha &nce
kitaplarinda belittikleri kavaid-i kiilliyenin meshur olanlarindan doksan dokuz
tanesine yer verilmistir. Onceki donemlerde farkli metotlarla yapilan telif calismalari,

Mecelle’de tedvin edilen bu doksan dokuz kiilli kaidenin tedvininden sonra bilhassa

59 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatas:, 17-20; Mardin, Ahmed Cevdet Pasa, 71.

60 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatasi, 17-19.

61 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatasi, 17-18; Diistur, 1. Tertib, 1/30-38; Ayrica bkz.
Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l miibtedi, thk. Muhammed
Adnan Dervis, Darii’l-Erkam, Beyrit t.s., 3/25.

62 fjmam Muhammed’in el-Cémi ‘u’l-kebir’ine yazdig: telhistir.

8 Ahmed Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, (Istanbul: Osmanl Arastirmalari
Vakfi, 2017), 177.
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bu kaideler iizerinde yogunlagsmistir. Giiniimiizde fikih g¢evrelerinde kiilll kaide

denilince akla Mecelle’de yer alan bu kaideler gelmektedir.®*

Ayrica Mecellenin Osmanli Devleti'nde Is hukukunun gelisimi acisindan
onemli bir yeri vardir. Is hukuku ile ilgili kurallar Osmanli Devleti’nde ilk defa
Mecelle ile yazili hale gelmistir. Mecelle dogrudan calisma iligkilerini diizenlemek
amaciyla hazirlanan bir kanun degildir. Fakat Osmanli Devleti’nin son zamanlarina
kadar ve hatta Cumhuriyet Doneminin ilk yillarina kadar bireysel is iliskilerinde
uygulama alan1 bulmustur. Mecelle’de Is hukuku ile ilgili kurallar genellikle
Mecelle'nin ikinci kitabi olan “Kitab-zil Icdret”m altinci babmnin dérdiincii fash olan
“Icdre-i ddemi" yani "kisinin iicret karsiliginda kiralanmas:, iscilik" bagh@ altinda
ele alinmistir. Kitdb’iil BiiyG’da diizenlenen hiikiimlerin bir kismi da is akdi

konusundadir.®®

iv. Mecelle’nin Boliimleri
Mecelle 16 kitaptan olugmaktadir. Mecelle bor¢lar hukuku ile ilgili bir eser

olmasina karsin esas itibariyle borglar, kismen esya ve yargilama hukukunu iliskin
maddeleri kapsadigi i¢in tam bir medeni kanun ozelligine sahip degildir. Ornegin
Mecelle’de medeni hukukta yer alan aile ve miras hukuku ile ilgili boliimler yoktur.
Bununla beraber bir medeni kanunda olmamasi gereken boliimleri de igermektedir.
Mesela yargilama hukukuyla ilgili olan sulh ve ibra, ikrar, dava ve beyyinat ile kaza

kitaplar1 buna 6rnek olarak verilebilir.%

Mecellenin On alt1 kitabinin isimleri, igerdikleri konular ve igerisindeki

madde sayis1 kisaca sdyle 6zetlenebilir:
Mukaddime 99 kiilli kaidenin yer aldig1 99 maddeden olusmustur.

1) Kitabu'l-Biiyt": Alig-veris ile ilgili hiikiimleri igermektedir. Bir
mukaddime (6ns6z) ile yedi babdan(boliimden) olusmaktadir. Yiizbirinci maddeden
dortyliz ticlincii maddeye kadar olan boliimdiir. Mecelle Cemiyeti hazirlanan

mukaddimeyi ve “Kitabii’l-Biiy(‘”u hazirlayarak 8 Zilhicce 1285 (22 Mart 1869)

8 Mustafa Baktir, “Kaide”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2001), 24/205-210.

65 Mehmet Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiksek Lisans Tezi, 2011), 9-10.

6 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/233.
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tarihli bir mazbata ile sadarete sunmustur. Sadaret makami tarafindan 7 Muharrem
1286’da (19 Nisan 1869) padisaha sunulan mukaddime ve “Kitabii’l-Biiyd ” ertesi
giin 20 Nisan 1869 (8 Muharrem 1286) giinii tasdik edilerek yiiriirliige girmistir.%’

2) Kitabu'l-icare: Kira ve hizmet akdi ile ilgili hiikiimleri icermektedir.
Bir mukaddime ile sekiz babi igerir. Dortyliz dordiincii maddeden altiyliz onbirinci
maddeye kadar olan boliimdiir. 6 Zilkade 1286’da (7 Subat 1870) giinii padisahin
onayindan gegerek yaymlanmistir.®®

3) Kitabu'l-Kefile: Kefalet ile ilgili hiikiimleri icermektedir. Bir
mukaddime ile ii¢ babdan meydana gelir. Altiyliz onikinci maddeden altiyiiz yetmis
ikinci maddeye kadar toplam 61 maddeden olusmaktadir. “Kitabu'l-Kefale” 18
Muharrem 1287°de (20 Nisan 1870) padisah tarafindan onaylanmis ve yiirlirliige
girmesinden sonra 24 Muharrem 1287°de (26 Nisan 1870) Cevdet Pasa, Divan-1
Ahkam-1 Adliyye Nezareti'nden ve aym zamanda Mecelle komisyonu
bagkanligindan alinarak Bursa valiligine tayin edilmistir. Mecelle Cemiyeti
seyhiilislimliga baglanmis ve baskanligina Gerdankiran Omer Efendi getirilmistir.5®

4) Kitabu'l-Havale: Havale ile aldkali hiikiimleri igerir. Bir mukaddime
ile iki babtir. Yedi yiiziincli maddeye kadarki boliimdiir. Dordiincii kitap olan
“Kitabii’l-Havale” Ahmed Cevdet Pasa gorevinden alinmadan once bitirilip 16
Muharrem 1287 (18 Nisan 1870) tarihinde Sadaret makamina sunulmustur. 25 Safer
1288°de (16 Mayis 1871) tarihinde 5. Kitap olan Rehin kitabiyla beraber onaylanarak
yiiriirliige girmistir.”

5) Kitabii'-Rehin ve Kitabiil-Vedia: Rehin ve vedia™ ile aldkal
hiikiimlerdir. Bir mukaddime ile dort babtan olusmaktadir. Yediyiiz dordiincii
maddeden, yediyliz altmigbirinci maddeye kadarki boliimdiir. 25 Safer 1288°de (16
Mayis 1871) giinii 4. Kitap olan Kitabu'l-Havale ile birlikte padisah tarafindan

onaylanarak yiriirlige girmistir. Cevdet Pasa’nin Mecelle’den ayrilmasi sirasinda

87 Diistur, 1. Tertib, 1/20 vd.; Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliye, 136.

88 Oztiirk, Osmanli Hukuk Tarihinde Mecelle, 50; Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1
Adliye, 142.

8 Diistur, 1. Tertib, 1/20 vd; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, 83-85.

0 Diistur, 1. Tertib, 1/20 vd.

! Vedia fikihta bir kimseye korumasi igin bir malin birakilmasmi veya bu sekilde birakilan malin
kendisini ifade eder. Vedia, fikhin muamelat bolimiinde giivene dayali olarak cereyan eden
emanet akidleri siralamasi iginde ayr1 bir akid tiirii olarak ele alinmigtir. Fikihta da vedia hukuken
¢ok genis anlam ifade eden emanet tiirlerinin bir ¢esidi olup iki kavram arasinda umum-husus
iligkisi bulunmakta, vedia 6zel hiikiimleri olan simirli bir emanet akdi 6zelligi tagimaktadir.
Mustafa Yildirim, Vedia, DIA, Istanbul 2012, 42596-598.
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“Kitabii'r-Rehin”de rehnedilen bir malin zayi olmas: halinde ne gibi sonuglarin
ortaya cikacagi ile ilgili hiikiim belirtilmemistir. Cevdet Pasa bu eksikligi uzun bir
zaman sonra Mecelle’nin 1108. Maddesi ile dolayli olarak telafi etmistir. Mecelle
Cemiyeti, Onceden biiylik Ol¢lide hazirlanmis bulunan “Kitabii’r-Rehin”i
yayimladiktan sonra “Kitabii’l-Vedia”y1 hazirlayarak yiirtirliige koymustur.
Hazirlanan bu metin kanun teknigi ve barindirdigi hiikiimler bakimindan bazi
noksanliklar barindirdigindan ilim ehlince pekte kabul gérmemistir. Bunun iizerine
Cevdet Pasa tekrar Mecelle Cemiyeti’nin basina getirilmistir. Cevdet Pasa once ilk is
olarak “Kitabii’l-Vedia”y1 toplatmis’? ve yerine “Kitabii’l-Emanat™1 altinci kitap
olarak hazirlatarak yaymlatmistir,”

6) Kitabii'l-Emanat: Emanet ile ilgili hiikiimleri icermektedir. Bir
mukaddime ile li¢ babtan olusmaktadir. Sekizyliz otuzikinci maddeye kadar olan
boliimdiir. Kitabii'l-Emanat 24 Zilhicce 1288 (4 Mart 1872) tarihinde yiiriirlige
girmistir.”*

1289 (1872-1873) yilinin basindan itibaren de sirasiyla 29 Muharrem 1289°da
hibe, 23 Rebiiilahir 1289°da gasb ve itlaf, 25 Zilkade 1289 (24 Ocak 1873)’da hacr,
ikrah kitaplart yiirtirlige girmistir. 1290-1291 (1873) yillarinda ise 16 Rebiiilahir
1290’da siif'a, 16 Cemaziye’l-ahire 1291°de sirket, 20 Cemaziye’l-ahire 1291
tarihinde vekalet, 6 Sevval 1291°de sulh ve ibra, 9 Cemaziye’l-ula 1291°de ikrar ve
1293 yilinda 9 Cemaziye’luhra 1291tarihinde ise dava kitaplar yiiriirliige girmistir.”

7) Kitabii'l-Hibe: ~ Hibe  etme/bagislama ile ilgili  hiikiimleri
barindirmaktadir. Bir mukaddime ile iki babtan olusmaktadir. Sekizyiliz otuzii¢lincii
maddeden sekizyliz seksen ikinci maddeye kadar olan kisimdir.

8) Kitabii'l-Gasbh ve'l-itlaf: Bagkasmin malini gasbetmek veya telef
etmekle aldkali hiikiimlerdir. Bir mukaddime ile iki babtan olusmaktasir. Sekizyiiz

seksen li¢iincii maddeden dokuz yiiz kirkinci maddeye kadar olan boliimdiir.

2 Toplatilan “Kitdbii’l-Vedia”mn orijinal metni igin Mehmet Akif Aydin’in Osmanli Arastirmalari
kitabinin 1993 yilinda yayimlanan 13. cildinin 207-226 sayfalar arasina bakilabilir.

8 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye, 202.

™ Akgiindiiz, a.g.e., 214.

> Akgiindiiz, a.g.e., 220, 234, 250, 308, 321, 329, 339, 352.
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9) Kitabu'l-Hacr vel-ikrah ve's-Siif*a: Tasarrufdan men, zorlama ve siif*a
® jle alakali hiikiimlerden olusmaktadir. Bir mukaddime ile ii¢ babi barindirir.
Dokuzyiiz kirkbirinci maddeden bin kirk dordiincii maddeye kadarki kisimdir.

10)  Kitabi's-Sirket: Ortakliklar ile ilgili hiikiimleri igerir. Bir mukaddime
ile sekiz babtan olusmaktadir. Bindort yiiz kirk sekizinci maddeye kadar olan
kisimdir.

11)  Kitabi'l-Vekale: Vekalet ile ilgili hiikiimlerdir. Bin bes yiiz otuzuncu
maddeye kadardir.

12)  Kitabii's-Sulh vel- ibra: Sulh’’ ve Ibra " ile ilgili hiikiimleri igerir. Bin
besyiiz otuzbirinci maddeden bin besyiiz yetmisbirinci maddeye kadarki kisimdir.

13)  Kitabii'l-ikrar:  Ikrarla ilgili hiikiimlerdir. Mecelle’nin  diger
kitaplarinda var olan mukaddime boliimii bu kitapta yer almamaktadir. Dort babtan
olugmakta ve bin alt1 yiiz on ikinci maddeye kadar devam etmektedir.

14)  Kitabii'd-Da'va: Dava agma, Yyiirlitme ve davanin goriilmesi sirasinda
uyulmasi gereken kurallar1 ifade eder. Bir mukaddime ve iki babtan olugmaktadir.
Mecelle’nin bin altiyiiz on ikinci maddeden bin alt1 yiiz yetmis besinci maddeye
kadar olan kismidir. 26 Saban 1293 (15 Eyliil 1876)’te 15. Kitap olan “Kitabu'l-
Beyyinat ve't-Tahlif’ kitabi ile 16. ve son kitap olan “Kitabii'l-Kaza™ kitaplari

yiiriirliige girmistir.”

6 Siif'a 423l On alim hakki anlamimdadir. Sozliikte “ildve etme ve birlestirme” anlamindaki siif‘a
fikih terimi olarak, satim veya bu hiikiimdeki bir akidle alinmig olan taginmaz bir mali veya
taginmaz hitkmiindeki 6zel miilkiyete konu olmus olan bir mali miisteriye mal oldugu bedelden
zorla alip miilkiyetini elde etme hakkini ifade eder. ibrahim Kafi Donmez, “Siif‘a”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/248-252.

T Sulh &=l “Karsilikly riza ile ¢ekismeyi ortadan kaldiran akid veya gériilmekte olan davamin
anlasmayla sona erdirilmesi” anlaminda bir fikih terimidir. Fikih eserlerinin borg iliskilerine
ayrilmig boliimlerinde sulh, “iki taraf arasinda mevcut bir anlasmazligin karsiikl riza ile ortadan
kaldwrilmasint konu alan akid” olarak tanimlanmig, bu akdin riikkiin ve sartlari, hiikkiim ve
sonuglariyla ilgili ayrintili bir hukuk doktrini gelistirilmistir. Baz1 fikih alimleri sulhun, bir
anlagma ile ¢ekismeye son verme Ozelligiyle diger akid tiirlerinden ayrilan miistakil bir akid
oldugunu sodylerken biiyiik cogunluk sulhun standart hiikiimleri olan miistakil bir akid olmayip
anlagsma konusuna ve bedeline gore satim, selem, sarf, kira, ariyet, hibe gibi nitelikler tasidigi
kanaatindedir. Bu anlamiyla sulh hakkindaki hiikiimler, gerek akdin kurucu unsuru olan icap ve
kabul gerekse akdin taraflar;, konu ve irade beyam agisindan Islam borglar hukukunun genel
hiikiimlerinden ve diger akid tiirlerinden pek farklilik gostermemektedir. Fahrettin Atar, “Sulh”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/481-485.

78 [bra ¢V “Bir kimsenin diger bir kimsede olan alacak hakkindan feragat etmesi, vazge¢mesi”
anlaminda bir fikih terimidir. Fikih terimi olarak ibra, “bir kimsenin baskasinin zimmetinde veya
nezdinde olan hakkindan karsiliksiz olarak vazge¢mesi™ni ifade eden hukuki islemin adidir. H.
Yunus Apaydin, “ibra”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/263-266.

" Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye, 371, 381.
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15)  Kitabu'l-Beyyinat ve't-Tahlif: Deliller ve yeminler ile ilgili hiikiimleri
belirtir. Bir mukaddime ile dort babtan olugmaktadir. Bin yedi yiiz seksen tigiincii
maddeye kadar olan kisimdir.

16)  Kitabii'l-Kaza: Kaza® yani yargilama hukuku ile ilgili hiikiimleri ifade
eder. Bir mukaddime ile dort babtan olugsmakta ve Mecellenin sonuna kadar olan

hiikiimleri yani bin sekiz yiiz elli birinci maddeye kadarki kismini olusturmaktadir.

V. Mecelle’nin Kaynaklari
Mecelle hazirlanirken hangi kaynaklardan faydalanilarak hazirlandigi

Mecelle’de tek tek belirtilmemekle beraber, Mecelle esbab-1 mucibesinde® Hanefi
Mezhebi hakkinda olan fikih kitaplarindan, serh, hasiye, talikler ve fetvalarindan
faydalanildig1 ifade edilmistir. Bu anlamda Mecellenin kaynagi Islam Hukuku'nun
Hanefi mezhebindeki goriisleridir. Ayrica orf ve adetler de Mecelle kaynaklari

arasinda yer almaktadir.®?

Mecelle’de Mecelle hazirlanirken kendisinden yararlanilan kaynaklardan s6z
edilmemistir. Fakat hazirlik sirasinda daha 6nce kaleme alinmis olan fikih kitaplarina
ve fetva mecmualarina miiracaat edilmistir. Bu kitaplarin isimleri Kayseri eski
miiftiisii Mes’0d Efendinin Mir at-1 Mecelle adl1 kitabinda kaleme alinmistir. Mes’ad
Efendi eserin sonunda kitabim1 1298 yilinin Zilkade ayinda (Ekim 1881’de)
Kayseri’de tamamladigini belirtmektedir. Kitabin 6nséziinde Mecelle’de yer alan
fikhi konularin kaynaklar1 tesbit edilmistir. Ilkin Mecelle’nin maddeleri nakledilmis,
ardindan bunlarin dayandig: fikhi metinler bazan oldugu gibi, bazan da 6zet halinde
Arapca olarak nakledilip kaydedilmistir. Her maddenin dayandigi fikhi metin

verilirken faydalanilan kaynagim ismi ve ilgili boliimii zikredilmistir.%3

Mir’at-1 Mecelle hazirlandiktan sonra donemin padisahi II. Abdiilhamid’e

sunulmustur.®® Daha sonra Mecelle Cemiyeti tarafindan incelenmis ve cemiyet

80 Kaza sL=dl Yargilama hukuku ve yargi karar1 anlamida bir fikih terimidir.

81 Ceride-i Adliyye, https://adaletdergisi.adalet.gov.tr/ceride-i-adliye.html, 1340 (1924. Yil), 25. sayi,
905 vd.

8 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat:, (Diyarbakir: Dicle Universitesi Hukuk
Fakiillesi Yayinlari, 1986), No:6, 366.

8 Ferhat Koca, “Mesud Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2004), 29/344.

8 Mesud Efendi, Mir’at-i Mecelle (Mukaddime), 10. Mukaddimenin tam metni su sekildedir:
“Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’de miinderic ve miindemic bulunan mesd’il-i fikhiyyeden
me hazlarimn zabt u telfiki bi’l-ciimle aktdr-1 Islamiyye’de viki hiikkam ve miiftilerin ve bi-tahsis
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tiyeleri tarafindan onaylanmigtir. Eser cemiyet {lyeleri tarafindan begenilerek,

iiyelerin takdirini toplamustir.%°

Mecelle Cemiyetinin Mir’at-1 Mecelle ile ilgili begeni ve takdirleri,
Mecelle’nin hazirlanmasinda belirtilen bu kaynaklardan faydalanilmis olduguna en
acik delildir. Ayrica Mecelle’de belirtilen kanun maddeleriyle Mir’at-1 Mecelle’de
belirtilen kaynak metinleri birbirine uygunluk gostermektedir. Mesud Efendi’nin
ortaya koydugu bu genis kaynakca c¢alismasi, Mecelle hazirlanirken nasil bir

birikimden istifade edildigini ortaya koymas1 agisindan énemlidir.®

Mecelle’de de acikga ifade edildigi tizere ve Mes’d Efendi’nin “Mir at-1
Mecelle” eserinde Mecelle’nin  bagindaki kiilli kaidelerin ¢ogunun Hanefi
fakihlerinden Zeyniiddin b. Ibrahim ibn Niiceym’in (8. 970/1563)’in “el-Esbdh ve 'n-

Neza 'ir” adl1 eserinden alinmis oldugunu belirtmektedir.®’

Mes’0d Efendinin Mir’at-i Mecelle eserinde referans verilen eserlerin

maddelerde kullanim yogunlugunu su sekilde tasnif etmek miimkiindiir:

1. 100 ve tizeri maddede referans verilen kaynak eserler ki bu eserler Fetdva-

vt Hindiyye, Mecmau’l enhur, Miilteka, Fetava-y1 Kadihan gibi 12 adet eserdir.

2. 50 ile100 aras1 maddede referans verilen kaynak eserler: Hulasetu’l-fetava,

ez-Zehire, Cami ‘u’l-fiisiileyn ve Beddi ‘u’s-sandi’ gibi. Bu eserler 8 adettir.

3. 10 ile 50 aras1 maddede referans verilen kaynak eserler: Bahru 'r-rdik,

Behcetu ' 'l-Fetiva, Fetava-y1 Feyziyye, Hamevi gibi. Bu eserler 35 adettir.

ibdresine dsind bulunduklar: cihetle miirdcaat buyuracak zevdt-i zevi’l-ihtirdmin pek ¢ok fevaiidini
miintec olacagi bedihi bulundugu ve hin-i iftdda zeyl-i fetvaya me’haz meselenin ketbi ve inde’l-
istibah mahalline nazar kilinmakhigin siihiiletine mebni mesa’il-i mebhiis anhanin kiitiib-i fikhiyye-
i mu ‘tebereden me’hazlarimi bi-ibaratihd ahz u terkim ve Mir’at-1 Mecelle namiyla bi’t-tevsim
Sultdnii’-1-A ‘zam ve Hdékanii’l-Efham nagsiru liva’i’l-adli ald ru’isi’l-iimem ve ndsiru’s-seri ‘ati’l-
kavime ve salikii’t-tarikati’l-miistakime bi’l-himem cami‘u izzi’l-arab ila izzeti’l-acem ve ild
livai’l-veldayeti fi’l-dfak malikii serivi’l-hildfeti bi’l-istihkak el-miictehid fi nasbi serdadikil-emni
ve'l-emdn el-miitemessil bin es-Sultan el-Gazi Abdiilhamid Han ibnii’s-Sultdn el-Gazi Abdiilmecid

i hazret-i hildfet-pendhilerine min gayri haddin arz ve takdim olundu. Ve min Alldhi’'t-tevfik.”

8 Koca, “Mesud Efendi”, 29/344-345.

8 Kemal Yildiz, Tayyip Nacar, Mir’dt-t Mecelle’de Belirtilen Mecelle Kaynaklari, islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi, Say1: 20, 2012, 88, 90-100.

87 Berki, Actklamali Mecelle, 10.
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4. 10 ve daha az maddede referans verilen kaynak eserler: Cevdihiru’l-fetiva,

A Ay

Kariu’l-Hiddye, Mecma ‘u’l-fetavd, Fetava’l-kiibra gibi. Bu eserler 96 adettir.

Mes’id Efendi Mecelle’de bulunan 1851 maddenin tiimiiniin yanlizca 186

maddesinde Mir’at-i Mecelle’de kaynak belirtmemistir.

Kayseri eski miiftiisii Mes’id Efendinin Mir’at-1 Mecelle adli kitabinda
belirtilen Mecelle’nin kaynaklar1 151 adet olarak belirtilmistir. Bu kaynaklar ve
kaynaklar ile ilgili bilgi kisaca su sekildedir:

1. Kitabu’l-Asl (el-Mebsiit): Eba Abdulldh Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad es-
Seybani (6. 189/805)’nin eseridir.

2. el-Camiu ’s-sagir: Ebli Abdullah Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad es-Seybani (0.
189/805)

3. el-Camiu’l-kebir: Ebt Abdullah Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad es-Seybani (6.
189/805)

4. ez-Ziydadat. EbG Abdullah Muhammed b. el-Hasan b. Ferkad es-Seybani (0.
189/805)

5. Edebii’l-Kddr; Ebl Bekir el-Hassaf (6. 261/875)

6. el-Kdfi: Ebii’l-Fazl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Mervezi el-Belhi el-
Hakim es-Sehid (6. 334/945)

7. el-Miintekd: Ebu’l-Fazl Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Mervezi el-Belhi
el-Hakim es-Sehid (6. 334/945).

8. Fetava’'n-nevazil (Kitabu n-nevazil): Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b.
Ibrahim es-Semerkandi (6. 373/983)

9. Hizédnetu’l-fikih: Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrdhim es-
Semerkandi (6. 373/983)

8 Y1ldiz- Nacar, a.g.e., 90.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Kitdbu’l-uyiun (Uyinu’l-mesdil fi  fiirti’l-Hanefiyye): Ebu’l-Leys Nasr b.
Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-Semerkandi (6. 373/983)

Fetdvd-y1 Ebii’l-Leys: Ebii’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim es-
Semerkandi (6. 373/983)

el-Muhtasar (el-Kudari): Ebii’l-Hiisseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b.
Ahmed el-Kudiri (6. 428/1037)

Ahkam-1 Naufi: Ebi’l Abbas Ahmed b. Muhammed b. Amr en-Natifi et-Taberi
(0. 446/1054).

el-Mebsiit: Ebli Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Semsti’l-eimme es-Serahsi
(6. 483/1090)

Haherzdde (el-Mebsiit); Haherzade Ebu Bekir Muhammed b el-Hiiseyn b.
Muhammed el-Buhari (6.483/1090)

Hizdnetu’l-ekmel: EbG Abdullah Yusuf b. Ali b. Muhammed el-Ciircani (6.
522/1128)

Serhu’t-Tahavi (Serhu Muhtasari’t-Tahdvi): Ali b. Muhammed b. Ismail el-
Isbicabi es-Semerkandi (8. 535/1140)

el-Fetdva’l-kiibra: Eba Muhammed Hiisamiiddin Omer b. Abdulaziz b. Omer b.
Maze es-Sadru’s-Sehid (6. 536/1141)

el-Fetdva’s-sugrd: Ebd Muhammed Hiisimiiddin Omer b. Abdulaziz b. Omer b.

Maze es-Sadru’s-Sehid (6. 536/1141)

Vak ‘atii’I-Hiisami (el-Ecnds): Ebd Muhammed Hiisamiiddin Omer b. Abdulaziz

b. Omer b. Maze es-Sadru’s-Sehid (6. 536/1141)

Umdetu’l-fetava (Umdetu’l-miifti ve’l-miistefti): Ebd0 Muhammed Hiisamiiddin
Omer b. Abdulaziz b. Omer b. Maze es-Sadrii’s-Sehid (6. 536/1141)

Serhu Edebi’l-Kddi: Eb Muhammed Hiisamiiddin Omer b. Abdulaziz b. Omer
b. Maze es-Sadru’s-Sehid (6.536/1141)

27



23

24

25

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

. Tuhfetu’l-fukaha: Ebl Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-
Semerkandi (6. 539/1144)

. el- Fetava’l-Velviliciyye (el-Velvaliciyye): Ebii’l-Feth Zahiruddin Abdurresid b.
Ebi Hanife b. Abdurrezzak el-Velvalici (6. 540/1146)

. Huldsatu’l-fetava: Iftihdruddin Tahir b. Ahmed b. Abdurresid el-Buhari (6.
543/1147)

Cevahiru’l-fetava: Ebi’l-Fadl Riikneddin Abdurrahman b. Muhammed b.
Emirveyh el-Kirmani (6. 543/1149)

el-Miiltekat  fi’l-fetava: Ebii’l-Kasim Nasiriiddin Muhammed b. Yusuf b.
Muhammed b. Ali el-Hiiseyni el-Medeni es-Semerkandi (6. 556/1161)

el-Muhit (el-Muhit bi’l-fikh [fi’l-fikh], el-Muhitii’r-Radavi, Muhitii’s-Serahsi):
Ebi Abdullih Radryyiiddin Burhanii’l-islam Muhammed b. Muhammed es-
Serahsi et-Thsani (6. 571/1176)

el-Fetdva l-Attabiyye: Eb Nasr Zeyniiddin Ahmed b. Muhammed b. Omer el-
Attabi el-Buhari (6. 586/1190)

Beda’i ‘u’s-Sand’i’ (Beddiu‘s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi‘). Alauddin Ebibekr b.
Mesud b. Ahmed el-Kasani (6. 587/1191)

Fetdvd-y1 Kddihan: Fahruddin Hasan b. Mansur b. Mahmud el-Ozkendi el-
Fergani (6. 592/1196)

Bidayetii-|-miibtedi: Ebii’l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebdbekr b. Abdiilcelil el-
Fergani el-Merginani er-Ristani (6. 593/1197)

el-Hiddye: Ebii’l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebtbekr b. Abdiilcelil el-Fergani el-
Merginani er-Ristani (6. 593/1197)

et-Tecnis ve’l-mezid fi’l-fetava: Ebl’l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Ebtbekr b.
Abdiilcelil el-Fergani el-Merginani er-Ristani (6. 593/1197)
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35. Muhtaratu 'n-nevazil: Ebii’l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Eblibekr b. Abdiilcelil el-
Fergani el-Merginani er-Ristani (6. 593/1197)

36. es-Sirdciyye (el-Feraizu’s-Sirdaciyye): Ebl Tahir Siracuddin b. Muhammed b.
Abdurresid es-Secavendi (6. 596/1200)

37. el-Muhitu’|-Burhani: Burhaniiddin (Burhaniisseria) Mahmud b. Ahmed el-Buhari
el-Merginani (6. 616/1219)

38. Zahiretu’l-fetava (ez-Zahira): Burhaniiddin (Burhaniisseria) Mahmud b. Ahmed
el-Buhari el-Merginani (6. 616/1219)

39. el-Yenabi® fi ma'rifeti’l-usul ve't-tefari* (Kudiri serhi): Ebu Abdullah
Residiiddin Mahmud b. Ramazan er-Rimi (h. 616 yilindan sonra vefat

etmistir.)

40. ez-Zahiriyye (el-Fetava’z-Zahiriyye): Zahiriddin Ebl Bekr Muhammed b.
Ahmed b. Omer el-Buhari (6. 619/1222)

41. el-Fiisilii'I-Usriigeniyye:. Ebii’l-Feth Mecdiiddin Muhammed b. Mahmid b. el-
Hiiseyn b. Ahmed el-Usrfiseni (6. 637/1240’tan sonra)

42. Miinyetii’I-miifti: Yasuf b. Ebi Said Ahmed es-Sicistani (6. 639/1240)

43. el-Miintehdab fi usuli’l-mezheb: Eba Abdillah Hiisaimiddin Muhammed b.
Muhammed b. Omer el-Ahsikesi (6. 644/1246-47)

44. Yetimu'd-dehr fi fetava ehli’l-asr: Alauddin Muhammed b. Mahmud et-
Terclimani el-Harizm1 (6. 645/1247)

45. Telhisu’l-Cami ‘i’l-kebir: Ebl Abdillah Sadriiddin Muhammed b. Abbad b. Melik
Dad el-Hilati (6. 652/1254).

46. el-Kunye (el-Kunyetu’l-Miinye li tetmimi’l-Gunye): Ebi’r-Reca Necmiiddin
Muhtar b. Mahmud b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini (6. 658/1260)

47. el-Havi’z-Zahidi: Eb0’r-Recd Necmiiddin Muhtar b. Mahmud b. Muhammed ez-
Zahidi el-Gazmini (6. 658/1260)
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48.

49.

50.

5l.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58

59

60

61

el-Miicteba serhu Muhtasari’l-Kudiiri: EbG’r-Recd Necmiiddin Muhtar b.
Mahmud b. Muhammed ez-Zahidi el-Gazmini (8. 658/1260)

el-Fiisilu’I-Imadiyye: Ebii’l-Feth Zeyniiddin Abdurrahman b. Ebibekr
Imadiiddin b. Ali el-Merginani (6. 670/1271)

el-Intivar li ta'lili’l-Muhtdr: Ebii’l-fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud b.
Mevdud el-Mevsili (6. 683/1284)

el-Giydsiyye (el-Fetdva'l-Gryasiyye): Davud b. Yusuf el-Hatib (Yedinci asirdan

once)

el-Mugni fi usili’l-fikh: Ebd Muhammed Celaleddin Omer b. Muhammed el-
Hiicendi el-Habbazi (6. 691/1292)

Mecmau’l-bahreyn ve miilteka’n-neyyireyn: Muzafferiiddin Ahmed b. Ali b.
Taglib el-Ba‘lebekki el-Bagdadi, Ibnu’s-Sa‘ati (6. 694/1295)

Tehzibu’l-vakiat fi’l-fiirii: Cemaliiddin Ahmed b. Ali el-Hanefi el-Kalanisi (0.
704/1304)

Kenzii'd-dekaik: Ebii’l-Berekat Hafiziddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-
Nesefi (6. 710/1310)

Menadru’l-Envar: Ebi’l-Berekat Hafiziidddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-
Nesefl (6. 710/1310)

en-Nihaye fi serhi’l-Hiddye: Hiisamiiddin Hiiseyn b. Ali b. Haccac el-Buhari es-
Signaki (6. 714/1314)

. Nisabu’l-ihtisab: Omer b. Muhammed b. ‘Avvad es-Senami el-Hanefi
. Hizanetu’l-miiftin: Hiiseyin b. Muhammed es-Semenkani (es-Sem‘an1)

. Tebyinu’l-hakdik: Eb0 Muhammed Fahruddin Osman b. Ali b. Mihcen b. Y{inus
es-Sifi el-Baril ez-Zeylai (6. 743/1343)

. Sadrusseria (Tenkihu’l-usil): Ubeydullah b. Mesud b. Omer b. Ubeydullah b.
Mahmud el-Mahbiibi el-Buhari, Sadrusseria es-Sani (6. 747/1347)
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62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

Mi racu’d-dirdye ila serhi’l-Hiddye: Kivamuddin Muhammed b. Ahmed el-Kaki
el-Hucendi es-Sincari (6. 749/1348)

Gayetu'l-beyin ve nddiretu’l-akrdn: Kivamiiddin Emir Katib b. Emir Omer b.

Emir Gazi el-Farabi el-Itkani (6. 758/1357)

el-Kifaye fi serhi’l-Hiddye: Celaliiddin b. Semsiiddin el-Harezmi el-Kurlani (0.
767/1366).

Manzumet-u Ibn Vehbdn (Kaydu’s-serdid ve nazmu’l-ferdid): Ebli Muhammed
Eminiiddin Abdulvehhab b. Ahmed b. Vehban ed-Dimaski (6. 768/1367)

Serhu’l-Vehbaniyye (‘Ikdii’l-kala’id fi halli Kaydi’s-seraid): Ebd Muhammed
Emintiddin Abdulvehhab b. Ahmed b. Vehban ed-Dimaski (6. 768/1367)

el-Fetdva 't-Tatarhaniyye: Feridiidddin Alim b. el-Ala (6. 768/1384) Hindistanli
Hanefi fakihlerinden Feridiiddin Alim b. Ala el-Enderpeti’nin (6. 786/1384)

el-ndye serhu’l-Hiddye: Ekmeliiddin Muhammed b. Mahmud b. Ahmed el-
Baberti er-Rimi el-Misri (6. 786/1384)

es-Sirdcu’l-vehhac: Ebubekr b. Ali b. Muhammed el-Abbadi el-Yemeni el-
Haddad (6. 800/1397)

el-Cevheretu’'n-neyyire: Ebtbekr b. Ali b. Muhammed el-Abbadi el-Yemeni el-
Haddad (6. 800/1397)

et-Ta rifdt: Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid Serif el-Ciircani (6.
816/1413)

Serh-u Mecmai’l-bahreyn: izziiddin Abdullatif b. Abdulaziz b. Melek (Firiste)

Cémiu’l-fiisiileyn: Bedriiddin Mahmud b Israil b. Abdulaziz ibn Kadi Simavne
(6. 823/1420)

et-Teshil: Bedriiddin Mahmud b Israil b. Abdulaziz Ibn Kadi Simavne (6.
823/1420)
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75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

el-Veciz li’l-Kerderi: Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed b. Sihab b. Yusuf
el-Harezmi el-Kerderi el-Bezzazi (6. 827/1424)

el-Fetdava'l-Bezzaziyye: Hafiziiddin Muhammed b. Muhammed b. Sihab b. Yusuf
el-Harezmi el-Kerderi el-Bezzazi (6. 827/1424)

Kariiilhidaye (Fetdava Kariiilhiddye): EbG Hafs Sirdciiddin Omer b. Ali b. Faris
el-Kinani el-Musri el-Kahiri, Karitilhidaye (6. 829/1426)

Muzmerdt (Camiu’l-muzmerdat ve’l-miiskilat): Yusuf b. Omer es-stfi el-Bezzar,

Nebire-i Omer (6. 832/1429).

Serhu’l-Hiddye (el-Bindye fi serhi’l-Hiddye): Ebli Muhammed Bedriiddin
Mahmud b. Ahmed b. Misa b. Ahmed b. Hiiseyin b. Yusuf el-Ayni el-
Ayintabi (0. 855/1451)

Serhu’l-kenz  (Remzu’l-hakdik fi serhi Kenzi'd-dekdik): EbG Muhammed
Bedriiddin Mahmud b. Ahmed b. Musa b. Ahmed b. Hiiseyin b. Yusuf el-
Ayni el-Ayintabi (6. 855/1451)

Riyazu’l-ezhar fi celdi’l-ebsar: Sehabeddin Sivasi (6. 860/1456 [?])

Fethu’l-Kadir: Kemaliiddin Muhammed b. Abdulvahid b. Abdulhdmid b. Mesud
el-Hiimam es-Sivasi el-iskenderi (6. 861/1457)

et-Tahrir fi ilmi’l-usil: Kemaliiddin Muhammed b. Abdulvahid b. Abdulhamid b.
Mesud el-Hiimam es-Sivasi el-Iskenderi (6. 861/1457)

es-Stimunni (Kemdlu’'d-dirdye fi serhi’n-Nukdye): Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin
Ahmed b. Muhammed b. Ali b. Yahya es-Siimunni (6. 872/1468)

el-Hayali (Hasiye ‘ala Serhi’l- ‘Akaidi n-Nesefiyye): Semseddin Ahmed el-Hayali
(6. 875/1470).

Cdamiu’l-fetdava: Kirk Emre Mehmed b. Mustafa el-Hadimi (6. 880/1475)

Lisanu’l-hiikkdm fi ma’rifeti’l-Ahkam: Ebi’l-Velid Lisaniiddin Ahmed b.
Muhammed, ibnu’s-Sihne el-Halebi (6. 882/1477)
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88. Diirer ve Gurer (Diireru’l-hiikkam Serh-u Gureri’l-Ahkam): Muhammed b.
Feramuz b. Ali, Molla Hiisrev (6. 885/1480)

89. Mirkdtu’l-fikh (Mirkatu’ l-viisil ila ilmi’l-usul): Muhammed b. Feramuz b. Ali,
Molla Hiisrev (6. 885/1480)

90. el-Fevakihu’l-Bedriyye  fi’l-kaddya’l-hiikmiyye:  Ebi’l-Yisr  Bedriiddin
Muhammed b. Halil (el-Gars) el-Misti (6. 894/1489)

91. Hizanetu r-ruvat: Kadi Cuken el-Hindi el-Gucurati (6. 920/1514)

92. Serhu’l-Vehbdniyye (Tafsilu ‘ikdi’l-feriid (fevaid) bi-tekmili Kaydi’s-serdid):
Ebii’l-Berekat Seriyyiiddin Abdulberr b. Muhammed Ibnu’s-Sihne el-Halebi
(6. 921/1515).

93. Miieyyedzdde: Abdurrahman b. Ali, Miieyyedzade (6. 922/1516)

94. el-Bircendi (Serhu’n-Nukdye muhtasaru’l-Vikdye): Nizamiiddin Abdiilali b.
Muhammed Hiiseyn el-Bircendi el-Hanef1 (6. 934/1527)

95. Resdil-ii Ibn Kemal: Semsiiddin Ahmed b. Siileyman b. Kemalpasa, Ibn Kemal
(6. 940/1534)

96. el-Izdh ([zahu I-Islah): Semsiiddin Ahmed b. Siileyman b. Kemalpasa, Ibn Kemal
(6. 940/1534)

97. Serhu’l-Vikaye: Muhyiddin Muhammed b. Muslihiddin Mustafa el-Kocevi,
Seyhzade (6. 950/1543).

98. Miilteka’I-ebhur: Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi (5. 956/1549)

99. el-Kuhistani (Cdmiu r-rumiiz): Semsiddin Muhammed b. Hiissamiddin el-

Horasani el-Kuhistani (6. 962/1555)

100. el-Esbdh ve 'n-nezdir: Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b. Niiceym el-Misri
(6. 970/1563)

101. el-Bahru r-rdik serh-u Kenzi’d-dekdik: Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b.
Niiceym el-Misri (6. 970/1562)
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102. el-Fevdidii z-Zeyniyye: Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed b. Niiceym el-
Misri (6. 970/1562)

103. Mecmiiatii Dede Efendi: Kemaliiddin ibrahim b. Bahsi b. Ibrahim Dede Congi
(6.975/1576)

104. Fetava-y1 Ebussuiid Efendi: Ebussuid Muhammed b. Muhammed b. Mustafa el-
Imadi, Ebussutid Efendi (6. 982/1574)

105. Fetavd-y1 Hamidiyye: Hamid Mahmud Efendi (Civizade Damadi) (6. 985/1577)
106. Addabu l-evsiyd: Fudayl Celebi, Zenbillizade (6. 991/1583)

107. Damdandt-1 Fadliyye (ed-Damdndt fi’l-fiiri ‘Hanefiyye): Fudayl Celebi
Zenbillizade (6. 991/1583)

108. Mecmuatu’I-fetdva: Veli (Yegan) b. Yusuf el-iskilibi (6. 998/1590)

109. Nakdu’d-Diirer. Muhammed b. Mustafa el-Giirani el-Vani, Vankulu (0.
1000/1592).

110. en-Nehru’l-fdik: Siraceddin Omer b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri (6.
1005/1596)

111. Tenviru’l-ebsdr ve Cdmiu’l-bihar: Sihabiiddin (Semsiiddin) Muhammed b.
Abdillah b. Ahmed el-Omeri et-Timurtasi el-Gazzi (6. 1006/1598)

112. Minehu’l-gaffar: Sihabiiddin (Semsiiddin) Muhammed b. Abdillah b. Ahmed el-
Omeri et-Timurtasi el-Gazzi (6. 1006/1598)

113. el-Fetava 't-Timurtdsi (el-Timurtdsi): Sihabiddin (Semsiiddin) Muhammed b.
Abdillah b. Ahmed el-Omeri et-Timurtasi el-Gazzi (6. 1006/1598)

114. Fetdava-y1 Uskiibi (Muinu’I-miifti fi’I-cevdp ale’l-Miistefii): Uskiibi Pir Mehmed
Efendi (6. 1020/1611)

115. Ramazan Serhu Serhi’l-Akdid min ilmi’l-Kilam (Hasiyetii’[-Akdid li Ramazan
Efendi ala serhi’l-akdid): Ramazan b. Muhammed el-Hanefi Ramazan Efendi
(6. 1025/1616)
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116

117

118

119

120.

121

122

123

124.

125

126

127.

128.

. Damadndt-1 Ganim (Mecmau d-daméndt): Ebd Muhammed Giyasiiddin Ganim

b. Muhammed el-Bagdadi (6. 1032/1623)

. Melceu’l-kudat: Ebt Muhammed Guyasiiddin Ganim b. Muhammed el-Bagdadi
(6. 1032/1623)

. Azmizade (Hagiye ale’d-Diirer ve’l-Gurer): Mustafa b. Pir Mehmed Azmizade
Haleti (6. 1040/1631)

. Siirunbiilali (Gunyetu zevi’l-ahkam fi bugyeti Diireri’l-hiikkdam): Ebii’l-ihlas
Hasan b. Ammar el-Misri es-Siirunbiilali (6. 1069/1659).

Risdletu’l-Ibra’: Ebii’l-Thlas Hasan b. Ammar el-Misri es-Siirunbilali (6.

1069/1659)
. Serhu’l-Vehbdniyye: Ebii’l-Thlas Hasan b. Ammar el-Misri es-Siirunbiilali

. Mecmau’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur: Abdurrahman b. Muhammed b.
Stileyman Seyhizade Damad (6. 1078/1667)

. Fetavd-y1 Hayreddin (el-Fetava’l-Hayriyye fi nef’i’l-beriyye): Hayriiddin b.
Ahmed b. Ali el-Eyyubi er-Remli (6. 1081/1671)

Hasiyetu’l-Bahri’r-rd’ik  (Muzhirii’l-hakdiki’l-hafiyye mine’l-Bahri r-raik):
Hayruddin b. Ahmed b. Ali el-Eyyubi er-Remli (6. 1081/1671)

. Abdulhalim (Diirer Hasiyesi) (el-Kesf bi-rumiizi’l-Gureri’l-ahkam ve tenvir-i
Diireri’l-hiikkdam): Abdulhalim b. Pir Kadem (6. 1088/1677)

. Fetavd-y1 Minkarizade (Fetdvd-yi Yahya Efendi): Yahya b. Omer el-Alai er-
Riami, Minkarizade (6. 1088/1678).

ed-Diirrii’[-muhtar: Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Ali b.
Abdurrahman b. Muhammed el-Hisni el-Haskefi (6. 1088/1677)

ed-Diirrii'l-miinteka: Alatiddin Muhammed B. Ali b. Muhammed b. Ali b.
Abdurrahman b. Muhammed el-Hisni el-Haskefi (6. 1088/1677)
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129. el-Fetdava’s-Sayrafiyye: Mecdiiddin Es’ad b. Yusuf b. Ali es-Sayrafi (0.
1088/1677)

130. Fetavd-y1 Ankaravi: Mahmud b. Hiiseyin el-Ankaravi (6. 1098/1687)

131. Hamevi (Gamzu ‘uyini’l-besdir serhu kitdbi’l-Esbih ve 'n-nezdir): Ebii’l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-Hamevi (6. 1098/1687)

132. el-Biri (Hasiyetu’l-Esbdh) (Umdetii zevi’l-besdir li halli miibhemdti’l-Esbdh
ve n-nezdir): Burhaniiddin Ibrahim b. Hiiseyin b. Ahmed Pirizade (6.
1099/1688)

133. Surretu’l-fetava: Sadik Mehmed b. Ali es-Sakizi er-RGim1 (6. 1099/1688)
134. Fetavd-y1 Ali Efendi: Catalcal1 Ali Efendi (6. 1103/1692)
135. Fetdavad-y1 Feyziyye: Seyyid Feyzullah Efendi (6. 1115/1703)

136. el-Fetdva’l-Alemgiriyye (el-Fetdva’l-Hindiyye): Padisah-1 Gazi Alemgir Ebii’l-
Muzaffer Muhammed Muhyiddin Evrengzib (6. 1118/1707)

137. Fetdvd-y1 Ataullah: Muhammed Ataullah b. Ibrahim (6. 1127/1715)

138. Kefevi (Kitabin ash, Fetdvd-yt Ali Efendi (Ma’a 'n-Nukil)’dir.): Salih b. Ahmed
el-Kefevi (6.1137/1725)

139. Hadikatu 'n-nediyye: Abdiilgani b. ismail b. Ahmed b. Ibrahim en-Nablusi ed-
Dimaski (6. 1143/1731)

140. Behcetu’l-fetava: Abdullah Efendi, Yenisehirli (6. 1156/1743).

141. el-Mirveha (veya el-Miiravviha serhu’l-Miilteka): Mustafa Hoca b. Mehmed el-
Kayseri el-Hanefl Suigmez Efendi (6. 1170/1756)

142. el-Imadiyye (Mugni’l-miistefti ‘an su’ali’l-miifti, el-Fetava’l Hamidiyye):Hamid
b. Ali b. Ibrahim el-imadi ed-Dimaski (6. 1171/1758)

143. Mecami' li'I-Hadimi (Mecdmi ‘u’l-hakdik): Eb Said Hadimi (6. 1176/1762)
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144, Hadimi (Diirer Hagiyesi) (Hasiye dla Diireri’l-hiikkam): EbG Said Hadimi (6.
1176/1762)

145. Neticetu’l-fetava: Diirrizade Mehmed Arif Efendi (6. 1215/1800)

146. Esbdh Hagiyesi (Hibetiillah) (et-Tahkiku’l-bahir serhu’l-esbdh ve’n-nezdir):
Muhammed Hibetullah b. Muhammed b. Yahya b. Abdurrahman el-
Balebekki et-Taci el-Hanefi (6. 1224/1809)

147. Tahtavi (Hagsiye ale’d-Diirri’l-Muhtdr): Ahmed b. Muhammed b. Ismail ed-
Dukati et-Tahtavi el-Misri (6. 1231/1816)

148. Reddu’l-Muhtdr ale’d-Diirri’l-Muhtdr: ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer
b. Abdulaziz el-Hiiseyni ed-Dimagki (6. 1252/1836)

149. Tenkih-i Hamidi (el-Ukidii’d-Diirriyye fi tenkihi’l-Fetdva 'l-Hamidiyye): ibn
Abidin Muhammed Emin b. Omer b. Abdulaziz el-Hiiseyni ed-Dimaski (6.
1252/1836).

150. Serhu Mecami‘ (Giizelhisarl) (Menafi‘u’d-dekaik fi serhi Mecami‘i’l-hakaik):
Mustafa Hullisi Giizelhisari (6. 1253/1837)

151. Nakdii’I-fetava: Muhammed b. Hamza el-A1ai®

Mes’0d Efendi’nin Mir’at-1 Mecelle adli eserinde belirtilen kaynaklar
incelendiginde kaynaklarda Osmanli donemine ait yazarlarin eserlerinin yogunlugu
dikkat c¢ekmektedir. Bunda Mecelle heyeti iiyelerinin Osmanli medreselerinde
egitimleri sirasinda miitalaa etmis olduklar eserleri kaynak olarak kullanmalarinin
etkisi biyiiktiir. Heyet {iiyeleri Osmanli medreselerinde giivenilirlikleri nesilden
nesile okutularak onaylanmig eserleri tercih etmislerdir. Bu durum, heyetin
belirsizliklere ve tartismalara yol agmak istemediginin ve eserin kaynakcasini giiglii

kilmak istediginin gdstergesi olarak kabul edilebilir.

8 Mes’ud Efendi, Mir’at-1 Mecelle.
0 Y1ldiz, Nacar, Mir at-1 Mecelle de Belirtilen Mecelle Kaynaklari, 100.
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Vi. Mecelle Ta’dil Calismalar:
Mecelle’nin yiiriirlige girmesinin ardindan hazirlanan bu kanun metnine

yonelik olarak ¢esitli yonlerden elestiriler yapilmistir. Bu elestiriler ile beraber
Mecelle’de bir kisim degisiklikler yapilmasi (ta’dil ¢alismalar1) gerektigi giindeme
gelmistir. ilk once bu ta’dil calismalarmi Mecelle Cemiyeti bizzat cemiyet olarak
yapmaya calismis ve ta‘dil ¢alismalar1 yapilmasina karar verilmistir. Yapilacak olan
bu ta’dillerin ser’i hukuka aykiri olmamasi kaydiyla diger devletlerde cari olan
medeni hukuklardan da faydalanilmasiyla kaleme alinmasi kararlastirilmistir.
Mecelle Tadil Komisyonu’nun amaci, yapilacak degisikliklerle Mecelle’nin zamanin
ihtiyaglarina cevap verecek ve giiniin problemlerini ¢ézecek bir medeni kanun haline

gelebilmesini saglamaktir.%

Mecelle’nin ta’dil ¢alismalarinda ilk olarak Mecelle Komisyonunun yaptigi
ta’dil caligmalarim1 ele almak yerinde olacaktir. Komisyon heniiz Mecelle
hazirlanirken ortaya ¢ikan bir kisim problemlerin ¢6ziimii ve bazi kanun
maddelerinin 6rneklerle agiklanmasi igin kimi ek maddeler getirmistir. Bu “Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye” ile ilgili ilk ta’dil girisimidir. Mecelle maddeleri yayinlanirken o
donem Osmanli’sinda kimi gazeteci ve hukukcgular tarafindan Mecelle’ye tenkitler
yapilmis® ve bu cercevede Mecelle cemiyeti de yapilan bu tenkitleri inceleyerek
gerekli goriilen yerlerde kanun maddelerinde agiklamalarda bulunma, ek maddeler

ile ta’dil etme yoluna gitmislerdir.%

Mecelle komisyonu baskani Ahmet Cevdet Pasa Mecelle ile ilgili gordigii
eksikliklere dair bir not kaleme almis ve ta’dil edilmesi gereken maddeleri kisaca

sOylece siralamistir:

a) “Sartli satis (Bey'i bis-sart) konusunda Ibn-i Siibriime (144/761) ‘nin
goriisiiniin® tercih edilmesi, Kadi Sureyh (78/697) mezhebi bundan

%1 Kasik¢1, Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle, 351.

92 (Ozellikle bu donemde Mecelle’ye en siddetli elestirileri 1I. Mesrutiyet ve Cumhuriyet devrinin
taninmis gazetecisi Celal Nuri {leri yapmaktadir. Bkz. Celal Nuri, “Mecelle Meselesi”, (Istanbul:
Ictihad, 26 Nisan 1329), 1385 vs.

9 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliye, 32.

% Ebh Siibriime Abdullah b. Siibriime b. et-Tufeyl ed-Dabbi (6. 144/761) ismiyle miisemma ibn-i
Stibriime Mis‘ar b. Kidam’in Muhérib b. Disar’dan, O’nun da Cabir’den (6.78/697) naklettigi
“Rasulullah (s.a.s)’a bir deve sattim ve Medine’ye kadar deveye binmeyi (ve deveyi orada teslim
etmeyi) sart kostum; O’da kabul etti.” (Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, 1995, 4/335) hadisine
dayanarak sart kosularak yapilan satis1 da, bu konuda kosulan sart1 da caiz gérmiistiir.
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daha genellik ifade eder ( yani daha amm’dwr). Ona gore, herhangi
bir zorlama olmaksizin kendisine bir sey sart kosan kimsenin sart
aleyhinedir, yani onu baglar.”

b) “Icdrenin oliim sebebiyle ile fesholmasi durumunda Hanefi disindaki
diger ti¢c mezhebin tercih edilmesi daha dogrudur.”

C) “Ecir-i miisterek elinde bila taksir telef olan mal hakkinda miitalaa.
Ihtirazi miimkiin olan seylerde ecir-i miistereke damdn sart degilse
sart muteberdir, inde’l fmdmeyn.”

d) “U¢ Imdma gére birlikte malik olunan seyin hibesi, taksimi miimkiin
olsa bile caizdir. Ug Imama gore hibe miilkiyeti (bir kisiden baska bir
kisiye) nakleden bir akittir. Birlikte malik olunan ve diger seylerin
satim gibi olan biitiin (tasarruf) cesitleri caizdir.”®

Dikkat edilirse Ahmet Cevdet Pasa’nin Mecelle’de yapilmasi gereken
degisiklikler ile ilgili kaleme ald1g1 dort maddenin iki tanesi konumuz olan Icare akdi
ile ilgilidir. Bu maddeler “b” ve “c” fikrasinda belirtilen maddelerdir. Bu meddelerin
birincisi Icare akdinin akdi yapan kisilerden birinin 6liimii sebebiyle fesholmasi
gerektigine dair Hanefi mezhebinin goriisiiniin terkedilerek, yerine Hanefi mezhebi
disinda kalan diger ii¢ ehl-i siinnet mezhebin tercih edilmesi gerektigine dair olan
goriisiidiir. Icare akdi ile ilgili ikinci madde ise tazminatlar bahsinde gegen ortak isci

(Ecir-i miisterek) ile ilgili durumdur. Mecelle’nin 611. Maddesinde ortak isginin

kendi fiilinden dogmayan zarar ve hasar hakkinda kiract tazmin ile sorumlu

tutulmustur. Aslinda ise Ebt Hanife’ye gore kiralayan bu durumda tazmin ile
sorumlu degildir. Buna karsin Imameyn’e gore ise eger kagmilmasi miimkiin olan bir
sebeple zarar meydana gelmigse kiraci tazmin ile sorumludur ve 611. Madde bu

cergevede Imameynin goriisiine gore ta’dil edilmistir.%

Osmanli Temyiz Mahkemesinin Bagkani Ali Haydar Efendi bu donemde
yapilan calismalar ile ilgili bilgi verirken Icare’de akdi yapan iki tarafin veya tek

tarafin vefatiyla Icire akdinin miinfesih olmayacagi, menfaatin muayyen ve

% Kasike1, Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle, 307-310.
% Diistur, 1. Tertib, 1/20 vd.; Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkdam-1 Adliye, 137.
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miisahhas olan seyler gibi gegerli oldugu ile ilgili ta’dil komisyonunun g¢alisma

yaptigini belirtir. 97

Mecelle’ye yapilan ilk tadil ve tamamlama caligmasint Mecelle Cemiyeti
tarafindan yapilmistir. Ali Haydar Efendi de bu ilk caligmalara fiili olarak katilmis ve
Mecelle’de 6zel bir baglik altinda incelenmemis olan istihkak davasi ile ilgili olarak
Mecelle Cemiyetinin istegiyle konuya dair “Kitabu I-Istihkak” adiyla miistakil bir

boliim hazirlamistir.

Mecelle Ta’dil Komisyonu’nun bagli kalacagi genel kurallar ise su sekilde

belirlenmistir:
1- “Kur’an ve siinnete aykiri bir hiikiim kabul edilmeyecektir.”

2- “Islam hukukcular: arasindaki ihtilafli meselelerde hangi miictehidin gériisii

bulunulan asrin ihtiyacina daha uygunsa o goriis tercih edilecektir.”

3- “Yeni ortaya ¢ikan konularda yeni hiikiimler verilmesi gerekiyorsa, mevcut
fikhi hiikiimlere uygun olmak sartiyla, var olan diger hukuki miiesseselerden de (orf

vs.) istifade edilecektir.”

4- “Daha once oldugu gibi, hakimlere yargilama sirasinda fazla takdir yetkisi

verilmeyecektir.”%

Ta’dil Komisyonu’nun bagl kalacagi genel kurallar ile ilgili belirtilen ti¢lincii
kural istii kapali bir sekilde hem ictihat yapma, hem de ser’i hiikkiimlerle uygunluk
kaydiyla baska iilke yasalarindan ve o6zelde de Avrupa iilkelerinin yasalarindan
yararlanma yetkisi veriyordu. Bu durum ser’i hiikiimlerle ¢elismedigi siirece beseri

kanunlardan da istifade edilebilme yolunu agmis oluyordu.*®

Bu amagla olusturulan Ta’dil Komisyonu ile Mecelle’deki elestiri getirilen

hususlarin diizeltilmesi ve Mecelle’nin zamanin ihtiyaglarina cevap verebilecek bir

% Ali Haydar Efendi, el-Mecmiiatu’l-Cedide fi’l-Kiitiibi’l-Erba’a, (Istanbul: Dersaddet Hukuk
Matbaasi, 1332), 136-140.

98 Oztiirk, Osmanl Hukuk Tarihinde Mecelle, 97-98.

9 Kasikei, “Osmanlt Medeni Kanunu: Mecelle”, 351.
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mahiyete tasinmasi amaglanmissa da, bu konuda 1916 yilina gelininceye kadar ciddi

bir girisim gerceklesmemistir.%

II. Mesrutiyet’in ilani, Balkan Savaslari ve 1. Diinya Savasinin toplumsal
hayatta meydana getirdigi degisiklikler geregince, 1916 yilinda “Ihzar-1 Kavanin
Komisyonlar’” kurulmustur. Ihzar-1 Kavanin Komisyonlar1 ii¢ adettir. Bu
komisyonlar degisik alanlarda kanun hazirlamak veya tadil yapmak amaciyla
kurulmuslardir. Thzar-1 Kavanin Komisyonlarinin ilki Mecelle’de gerekli tadilleri
yapmak amaciyla kurulan ta’dil komisyonu (Medeni Kanun Tali Komisyonu) ile Aile
hukuku’nda (Hukiik-1 Aile Komisyonu) ve Ticaret hukuku’nda yasa hazirlamak igin

kurulmus olan iki komisyondur.%!

Ihzar-1 Kavanin Komisyonlarindan “Medeni Kanun Tali Komisyonu”, Mecelle
maddeleri ile ilgili dort mezhebin hiikiimlerinin yani sira, bagka tilkelerin de medeni
kanunlarindan istifade etmistir. Komisyonlarin ¢alismalart sonucunda sadece
“Hulkiik-1 Aile Komisyonu” 1917 tarihli “Hukuk-: dile Kararnamesi’ni hazirlayarak
yuriirliige sokabilmistir. Kararnamenin hazirlanmasinda Bat1 taraftarlari ile Tiirkgiiler
onemli rol oynamissa da icerigi esas itibariyle Isldm fikih fikriyatin1 yansitmaktadur.
25 Ekim 1917 tarthinde yiiriirliige giren ve 19 Haziran 1919 tarihinde ytiriirliikten
kaldirilan Hukuk-1 Aile Kararnamesi, Tanzimattan sonra Mecelle ile bagslayan

kanunlastirma hareketlerinin son halkas1 olmustur.*%?

1920-1921 senelerinde uzman bir heyet Mecelle’de ta’dil yapma tesebbiisiinde
bulundu. Heyet islam hukukuyla mukayyet olmak sartiyla fakat sadece Hanefi
mezhebi ile yetinmeyerek diger mezheplere de miiracaat etme karari aldi. Bu heyet
bey’ ve Icére kitaplarinda ta’diller yapt1 ve gerekli gordiigii yerlerde Safii, Hanbeli,
Maliki mezheplerinden de faydalanma yoluna gitti fakat maalesef bu ta’diller kanun
halini alamad: ve yiiriirliige girmedi. Bu dénemde Isvigre Medeni, Kanunundan

iktibas edilen “Tiirk Medeni Yasas:” nin 17.02.1920 tarihinde kabul edilmis

100 Diistur, 11, Tertib, 6/635-636.

101 fhzar-1 Kavanin Komisyonu Caligma Raporlar1” i¢in bkz. Ceride-i Adliyye (Adalet Dergisi, Adalet
Bakanlig1 Dergisi), 1. Donem 7. Y1l 1917, Say1 160-161-162, 850 ve 1333.

102 Aydin, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/314-318.
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olmasinin etkisinin oldugu agiktir. Tiirk Medeni Yasas1 04.10.1926 tarihinde ancak

yiiriirliige girmistir,1%®

Mecelle komisyonu 1923 yilina kadar higbir degisiklikte bulunamamuistir.
Komisyon “Kitabii’l-Biiyii” ve “Kitabii’l-Icarat” ile ilgili olarak 1923’te bir kisim
degisiklik onerilerini yaymlamistir.}% Ta‘dil Komisyonu, Kitabu’l-Buyi’da var olan
ve degistirilmesi gerektigini diisiindiigii 20 maddenin degistirilmesini teklif etmistir.
Ayrica bu kitaba 10 maddenin daha eklenmesini ve 13 maddenin de bu kitaptan
cikartilmas1  gerektigini ifade etmistir. Kitabu’l-icare’de ise 10 maddenin
degistirilmesini ve eksikligini gordiigii 13 maddenin ise bu kitaba ilave edilmesi

gerektigini onermistir.

“Kanun-i Medeni Komisyonu™’nun yaptig1 c¢alismalardan beklenen sonuglar
elde edilemedigi igin, 1923’te Kanun-i Medeni Komisyonu, “Ukud ve Vacibat
Komisyonu” ve “Ahkdm-1 Sahsiyye Komisyonu” olarak ikiye ayrilmistir. 29 Ekim
1923’te  Cumbhuriyetin ilan edilmesinin, 3 Mart 1924’te Hilafet sisteminin
kaldirilmasinin ve yine 8 Nisan 1924°te, ser’lyye mahkemelerinin kaldirilmasinin
ardindan, komisyon iiyeleri, yerlerini yeni liyelere birakmis ve komisyonlar adeta

yeniden olusturulmustur.1%

1923 tarihinde yiiriiliige giren bir “Talimat” ile kurulan “Ahkam-1 Sahsiye
Komisyonu”, 2 Mayis 1923’te gerceklestirdigi ilk toplantisinda yapilacak yenilikler
icin “miistened-i ser'T’ yani hazirlanacak kanunlarin seriat yasalarma uygun olmasi

gerektigini belirlemis ve bu sekilde 16 toplant1 yapilmistir.1%

Vacibat Komisyonu ise bagkan olarak Seyyid, baskan Vekili olarak Osman
Beyefendi ve Abdurrahman Miinib, Ebul-Ula Mardin, Feyzi Daim ile Mustafa
Seniyyiiddin Beyefendilerin iiyeligiyle olusmaktaydi. Vécibat Komisyonuda

yapilacak diizenlemelerin “miistened-i ser” yani yapilacak kanunlarin seri’at

108 Kasike1, “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle”, 350.

104 Kasikei, “Osmanli Medeni Kanunu: Mecelle”, 352.

195 Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2010), 187-188.

106 Akgiindiiz, Karsilastirmali Mecelle-i Ahkam-1 Adliye, 33.
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yasalarina muhalif olamayacagini ifade etmis ve toplamda 41 toplant1 diizenleyerek

21 maddede diizenlemeye gidilmistir.'%’

1924 yeni tyelerle olusturulan komisyonlar bir siire ¢alistiktan sonra Medeni
kanun alaninda 251 maddeden olusan bir metin taslagi hazirlamistir. Fakat yeni Tiirk
devletinin hukuki yapisinin tamamiyle Avrupa kanunlarina dayandirilmas: gerektigi
ortak diisiincesi bu siralarda ortaya ¢ikmistir. Bu diisiincenin olusmasinda, Lozan
goriismeleri sirasinda adli kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve gayri miislim azinliklarin
ahval-i sahsiyye alaninda hukuki statiilerinin yeniden belirlenmesi meselesinin
coziimlenmesine etkili olmustur. Artik Mecelle’de ta’dil yapilmasi diisiincesi yerini
Avrupa kanunlarina dayanan yeni yasalar yapmaya birakmistir. Bu g¢ercevede 4
Ekim 1926 tarihinde Isvicre Medeni Kanunu iktibasla yiiriirliige konulan 743 sayili

kanunla, 1877 yilinda yayimlanan “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye” kaldirilmis oldu.%®

Sonug olarak Mecelle’nin ta’dil’i i¢in kurulan komisyonlar bes adettir. Bu

komisyonlar:
1. Mecelle Tadil Komisyonu
2. Kantin-u Medeni ve Hukik-u Aile Komisyonu
3. Ustil-u Muhakemat-1 Ser’iyye ve Hukikiyye Komisyonu
4. Ahkam-1 Sahsiyye Komisyonu
5. Kanun-u Meden-i Uktid ve Vacibat Komisyonudur.1%®

Tim bu komisyonlarin ¢alismalarina ragmen, eksiklikler istenildigi diizeyde
giderilememistir. Neticede 1923’te Lozan goriismelerinin!® de etkisi ile Isvigre

Medeni Kanunu’nun iktibas edilmesine karar verilmistir. Boylece Mecelle’nin ta’dili

107 Ceride-i Adliyye, Say1: 10 sene 1339 (1923), 1/17-21, 462 vd.

108 Aydin, Islami Arastirmalar, 3-4 [1995], 8/166 vd.

109 Oztiirk, Osmanhilarda Tanzimat Sonrast Yapilan Hukuki Calismalar ve Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye;
Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukukunun Umumi Esaslari (Medeni Hukuk), istanbul
1951, 69.

110 Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’'de Benimsenmesi, 175-183; Aydin, Laiklesme Siirecinde
Lozan’in Oynadigi Rol, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalari, (Istanbul: Iz Yaymcilik, 1996),
297-312.
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icin kurulmus olan komisyonlar islevsiz hale gelmis ve bu komisyonlarin gorevlerine

son verilmistir.!!

b. icare Akdi

I Icare Akdinin Tanim
fcare (3_aY)) sozliikte ecir (L) kelimesinden tiiremistir.*? Ecir kelimesi

calisma karsihig1 olan iicret!®®, kira ve kirik kemik iizerine vurulan sargianlamlarina

gelir. 114
icare kavrami 1stilahi olarak ise “Menfaatin satisini” ifade eder.''®

Icare akdi Islam borglar hukukunda menfaatin iicret karsihginda temlik
edilmesini (kullanim altina alinmasini) konu alan, glinimiizde kira, is ve kismen de
istisna” akdine karsilik gelen bir akid tiiriidiir.*'®

fcare’nin tanimi mezhepler arasinda farklilik gdsterir. Hanefiler " Icire, bir

nll7

bedel karsiligi menfaatler iizerine yapilan bir akittir. seklinde tanim yapmuslardir.

11 Lozan goriigmelerine iliskin tutanaklar su kaydi igermektedir:

“Ismet Pasa, asagidaki bildiride bulundu... "Alt-komisyonda Tiirk Yurttaglar Kanununun [Medeni

Kanunun Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye kastedilmektedir] dinsel bir temele dayandigi ve ¢agdag

ihtiyaglart karsilayamadig: iddia edilmistir. Tiirk Temsilci Heyeti, Tiirk Yurttaglar Kanununun,

kaynaklar: ne olursa olsun, hi¢ bir bakimdan, dinsel ya da teokratik bir niteligi olmadigim, Tiirk
kanunu ile baska iilkelerin yurttaslar kanunlari arasinda, temel ilkeler ve koyduklar: hukuk
kurallart bakimindan, onemli bir ayrilik bulunmadigifni], ozellikle, hi¢bir Devletin yurttaslar
kanununu, bir baska Devletin yurttaslar kanununun tipkisi olmadigindan, arada birtakim farklar
goriilmesinin, Tiirk Yurttaslar Kanununun degerini hi¢ de azaltmayacagini belirtmistir.” (Lozan

Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, ¢ev. Seha L. Meray, Takim I, (Ankara: Ankara Universitesi

Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1971), 2/25.

Ebii’l-Hiiseyn Ahmed ibn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’|-luga, nsr. Abdiisselam M. Hartn, (,»l) md.,

(Beyriit: yy. 1991), 1/62; Muvaffakiiddin Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed, ibn

Kudéame, el-Mugni, thk: Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki-Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, 3.

Bsk, (Riyad: Dar-iit Alemi’l-Kiitiib, 1997), 5/321.

113 [bn Kudame, el-Mugni, 5/321.

114 Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisi’I-Luga, 1/62; Tbn Manzirr, Lisdnii’l Arab, nsr. Emin M. Abdiilvehhab
— M. Sadik el-Ubeydi, 2. bsk. (Beyrait 1417/1997), 4/10.

115 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri, el-Muhtasar, nsr. Kamil
Muhammed Muhammed Uveyza, Beyrt 1418/1997, 1/101; el-Késani, Bedd’i ‘u’s-sand’i* fi
tertibi’s-serd’i‘, (Beyrtt: Darii’l-Kiitiibi’I-ilmiyye, 2003), 511; Burhaneddin el-Merginani el-
Hiddye, ngr. M. Muhyiddin Abdiilhamid, (Kahire 1385/1966), 4/ 269; Ebii’l-Fazl Mecdiiddin
Abdullah b. Mahmid b. Mevdad el-Mevsili, el-fhtiydr li-ta ‘lili’I-Muhtdar, iki ciltte bes cilt, nsr.
Mahmiid Ebt Dakika, (Kahire 1370/1951, 1395/1975), 2/50; Muzafferiiddin Ibnii’s-Saati (Ebl'i’l-
Abbas Muzafferiiddin Ahmed b. Ali b. Taglib el-Ba‘lebekki el-Bagdadi), Mecma ‘u’l-bahreyn ve
miilteka n-neyyireyn, (istanbul: Siileymaniye Ktp., Fatih, nr. 2087-2102), 371; Ebii’l-Berekat
Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid en-Nesefi (6. 710/1310), Kenzii'd-deka’ik, (ibn
Niiceym, el-Bahrii r-rd ik iginde), nsr. Zekeriyyd Umeyrat, (Beyrat 1418/1997), 543; Bedreddin
Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, (Kahire 1980-1981), 10/221; ibn Abidin, Reddii’l-muhtir
‘ale’d-Diirri’l-muhtar, 9/4.

116 Ali Bardakoglu, “Icare”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (fstanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/379.
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Safiiler ise icareyi soyle tarif emislerdir: “Icdre maksat olarak gézetilen
malum, mubah, verilebilmesi miimkiin olan ve belli bir bedel karsiliginda mubah
kilinabilen bir menfaat iizerinde yapilan akittir.”''® Safiilerin bu taniminda belirtilen
sartlar ile birtakim seyler, tanimin disinda birakilmis olmaktadir. Ornegin "menfaat”
kavramiyla ayn (malin kendisi) olan madde tanim dis1 kalmistir. Ciinkii ayn
lizerindeki akit ya satis veya hibedir. Icirede iizerine akit yapilan sey ayn degil
menfaattir. Tanimda gecen maksat olarak gézetilen ifadesiyle bir saticinin yorucu
olmayan bir s0z sOylemesi karsiliginda Tcretle tutmak gibi Onemsiz
menfaatleri(i) 1 tanimin disinda kalir. Ayrica "malum (bilinen)" ibaresiyle belli
olmayan bir is lizere mudarebe akdi ve ciale akdi; "verilebilen ve mubah kilinabilen"
sarttyla da evlilik menfaatini kapsamin diginda birakmak gerekmektedir. Bu akid
icire olarak adlandirilamaktadir. “fvaz karsiligi” kaydi ile menfaatlerin hibe
edilmesi, vasiyet edilmesi, ortaklik ve o6diing verme akitlerini kapsamin disinda
birakmak gerekmektedir. Bu akitlerde menfaat karsiligt bulunsa bile akdin
kendisinde bir bedel (ivaz) s6z konusu degildir. 1%

Malikiler ise " Icdre belirlenmis bir bedel karsiliginda belirli bir siireligine
mubah olan menfaatlerin temlik edilmesidir." seklinde icareyi tanimlanigslardir.?

Hanbeliler icareyi “ belirli mubah olan bir menfaatin, belirli bir zaman

diliminde belli bir ayn veya zimmette ise vasfedilmis olarak veyahutta belirli bir ig

U7 gm0 pdlidl e e Ebf Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Mebsut,
(Kahire 1324-1331), 15/74; Nesefi, Tilbetut talebe fi Istilahatil fikhiyye, (Beyrat: Daru'l-Kutubi'l-
[Imiyye, ty.), 261; el-Mergmnani, Hidaye, 3/260; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi Ibnii’l-Hiimam, Fethu I-Kadir li’l- ‘dcizi’l-fakir, (Serhu Fethi'l-
Kadir ale'l-Hidaye Serhi Bidayeti'l-Miibtedi), (Beyrat: Daru'l-Fikr, t.y.), 7/145; Kasani, Bedd i ‘u’s-
sand’i, 4/174; Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylai, Tebyinu’l-Hakdik Serhu Kenzi’d-Dekdik,
Matbaatii'l-Emiriyye, Kahire 1310, 5/105; Alaiiddin Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Haskefi,
ed-Diirrii ’I-muhtar, Istanbul 1308, 569; Ibni Abidin, Reddii’l-muhtdr, 5/1; Seyhizade, Seyhizade
Gelibolulu Abdurrahman Muhammed b. Siilleyman (6. 1078/1667), Mecma ‘u’l-enhur fi serhi
Miilteka’I-ebhur, (Beyrit: Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, h. 1316), 2/367.

118 Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib es-Sirbini, Mugni’I-muhtdc ild Ma'rifet-i medni elfdazi'l-Minhdc,
thk. Muhammed Halil Ayntani, (Beyrit, 1997), 3/438; Nevevi, Ravzatii’t-Tdlibin, 2/403;
Takiyyliddin EbG Bekr b. Muhammed el-Huseyni es-Safi’i el-Hisni, Kifdyetii’l-ahydr fi Halli
Gayeti’l-Ihtisdr, (Cidde 2016), 410.

119 3¢44ll; Kiymetsiz, Gnemsiz sey demektir.

120 Safiiler pslae (asns Aaldlly JAll ALG 35 pale daglae daile e Je  geklinde tanimlamuglardir. EbQ
Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravzatii 't-talibin ve ‘umdetii’l-miittakin, nsr. Adil
Ahmed Abdiilmevcid-Ali Muhammed Muavvaz, (BeyrGt 1412/1992), 2/403; Sirbini, Mugni'l-
muhtdc, 3/1438.

121 Malikiler o= 52 4 slae 330 dalie o o pilie il seklinde  tamimlamuslardir. Semsiiddin ~ Ebi
AbdillaAh Muhammed b. Ahmed b. Arafe ed-Desiki, Hdsiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir (Hdsiyetii'd
Destiki), (Beyrit: Daritl-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2011), 15/371.
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stiresince

belirlenmis bir bedel karsihiginda yapilmis olan akittir.” seklinde

tanimlamislardir.1?2 Hanbelilerin tanim1 bircok noktada Safiilerinkine benzemektedir.

Bu tanimlar1 kisaca 6zetleyecek olursak icare;

QD
1

Hanefilerde “bir bedel karsiligi menfaatler iizerine yapilan akittir.”
seklinde tanimlanmistir. Hanefilerin bu tanimindan icarenin menfaatler
tizerine kurulu bir akit oldugu ve ayn iizere olan akitlerin icare

kapsaminda degerlendirelemeyecegi anlasiimaktadir.'?

Malikilerde“belirlenmis bir bedel karsihiginda belirli bir siireligine
mubah olan menfaatlerin temlik edilmesi” olarak tanimlanmistir.1?*
Safiilere gore “belirli bir bedel karsiliginda bezl ve ibaheye uygun olan
belli ve kastedilen bir menfaat ile ilgili olan akittir.” seklinde
tanimlanmistir.*?®

Hanbelilere goére “ belirli mubah olan bir menfaatin, belirli bir zaman
diliminde belli bir ayn veya zimmette ise vasfedilmis olarak veyahutta
belirli bir is siiresince belirlenmis bir bedel karsiliginda yapilmis olan

akittir.” seklinde tanimlanmugtir.*?8

Goriildigii gibi mezheplerin taninmlart 6zde ayni seyleri ifade etse de

taniminlarda kimi kavramsal eklemeler yapilarak icarenin mahiyeti ile ilgili ¢izgiler

122 Hanbeliler astes 50 o sbe oo sl Al 348 g g 5l Aiima (e (0 asbaa 520 L slae dalie dndia o die
seklinde tanimlamislardir. Tbn Kudame, el-Mugni, 5/398; Gayetu'l-Miihteha, 11, 190; Ebii’n-Neca
Serefiiddin Misa b. Ahmed b. Miisa el-Haccavi el-Makdisi, el-fknd * li-talibi’l-intifd ‘, (nsr. Hilal
Musaylihi Mustafa), Beyr(it 1982, 2/283; Mansir b. Ydnus b. Saldhiddin Buhiti, Kegsdfii'l-Kind
‘an (metn)i’l-Iknd, thk. Ibrahim Ahmed Abdiilhamid, (Riyad: Vizaretii'l-Adl, 2000), 4/456; Buhiiti,
er-Ravdii’l-miirbi’, thk. Abdurrahman b. Nasir es-Sa'di, (Iskenderiyye: ed-Darii'l-Alemiyye li'n-
Nesri vet Tevzi, 2015), 409.

123Hanefiler

Uam adliadl e die geklinde tanimlamiglardir. es-Serahsi, Mebsut, 15/74; en-Nesefd,

Tilbetut Talebe fi Istilahatil Fikhiyye, (Beyrit: Daru'l-Kutubi'l-ilmiyye, ty.), 261; el-Mergmani,
Hidaye, 3/260; Ibni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 7/145; el-Bedayi, 4/174; ez-Zeylai, Tebyinu'l-
Hakaik, 5/105; el-Haskefi, ed-Diirrii’I-muhtdr, 569; Ibni Abidin, Reddii’l-muhtdr, 5/1; Seyhizade,
Mecma ‘u’l-enhur, 2/367.

124 Malikiler (asas daslaa 300 Al ¢ o5 xdlie ¢lilsi geklinde bir tammda bulunmuslardir. Destiki, Hdsiye
‘ale’s-Serhi’l-kebir (Hasiyet u-Desiiki), 4/2.

125 Safiiler pslae msm Aaldlly Jall ALE 33 paic daslas dnile e Mo geklinde tanimlamuglardir. Sirbini,
Mugni’l-Muhtdc, 3/438; Nevevi, Ravzatii't-Tdalibin, 2/1403; Hisni, Kifdyetii'l-ahydr, 410.

26Hanbeliler asias Gasm astes Jac sl Al & ddgage 5 Aima (e (g daslae 520 daslae dalie dadis o Ne
seklinde tammlamislardir. Buhiti, Kegsdfii’l-kind‘, 3/546; Buhti, er-Ravdii’l-miirbi, 1/409; el-
Haccavi, el-Iknd , 2/283.

127 Bardakoglu, “Icare”, 21/380.
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belirlenmeye calisilmigtir. Tanim boylece “efradini cami, agyarini mani” bir nitelik
kazanmustir. icarenin tanimi ile ilgili olarak var olan farkliliklar muhtemelen sahih
icarenin tanimin1 tam olarak verebilme c¢abasindan kaynaklanmaktadir. Tanimin
“efradint cami’ agyarini mani” bir nitelikte olabilmesi i¢in mezhepler tanimda icare
akdinin sthhat sartlarin1 da tanimin i¢ine dahil edilerek bir tanimlamaya gitmislerdir.
Boylece tanimlamalar mezhepler icerisinde farklilik arz etmistir.'?”

Icare akdi, seriatin &zel hiikiimlerini acikladigi ismi tespit edilmis
(miisemma) akitlerdendir. Islam hukukunda akitler iki ana baslik altinda incelenir.

Bunlar miisemma ve gayri miisemma akitlerdir.

1) el-Ukudi'l-miisemma: ~ Ismi  tespit edilmis akitlerdir.  Seriat
belirleyicisinin adlarin1 koyup diizenledigi akitlerdir. Satis, icare, sirket, kefalet ve
hibe akitleri ismibelirlenmis akitlerden kabul edilir. Bu akitler hakkinda, akitlere dair
genel kaideler ile onlarin her birisine dair 6zel kaideler/asli hiikkiimler gegerlidir.

2) el-Ukudu gayru'l-miisemma: Ismi tespit edilmemis akitler ise seriat
koyucunun hakkinda 6zel hiikiimler diizenlemedigi, ismini/sinirlarint belirlemedigi
akitlerdir. Bu akitler akitlere dair genel kaideler ¢ergevesinde ele alinir. Bu tiir
akidler anlagma, mukavele gibi genel isimlerle anilan hukuki tasarruflardir. Bunlarn
insanlar ihtiyag ve gayelerine gore ortaya c¢ikarir, hukukun genel kurallar icinde
yapar ve uygularlar. Islam hukuk tarihinin ¢esitli devirlerinde bdyle bir¢ok yeni akid
ortaya ¢ikmis, sonra fikih alimleri bunlara 6zel isimler bulmus, hiikiimlerini tesbit
etmislerdir. Eskiden var olan isticrar, icareteyn, bey‘u’l-vefa gibi akidler de buna
ornektir. Gilinlimiizde telif hakki sdzlesmesi, ithalat ve ihracat s6zlesmeleri, taahhiit
sozlesmeleri, birden fazla hizmet veren biiyiik otellerde kalmak i¢in yapilan

sozlesmeler isimsiz akidler icin 6rnek verilebilir. 128

128 Hayreddin Karaman, “AKit”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1989), 2/251-256,
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Icare giiniimiiz islam fikhinda “Islam bor¢lar hukukunda menfaatin iicret
karsiliginda temlik edilmesini/miilk edinilmesini konu alan, giiniimiizde kira, is ve

kismen de istisna' akdine tekabiil eden akid.”** olarak tanimlanmistr.

Kur'an'da icare akdiyle ilgili agik bir hilkkme rastlanmamaktadir. Tekil ve
cogul olarak 105 yerde gecen "ecir" kelimesiyle genelde uhrevi karsilik ve miikafat,
¢ok az ayette de diinyevi karsilik ve iicret manasi kastedilmektedir.*°

ii. Icare Akdinin Hukuki Niteligi

Kira akdi kimi zaman aylar1 veyahutta yillar1 alan uzun siireli bir s6zlesme
oldugu i¢in kurallarinin saglam kaideler ile belirlenmesi gerekir. Kira akdi satis akdi
gibi hemen nihayete erdirilen, sonucu hemen olusan akitlerden degildir. Kira
miiddetince uzun siire belirlenen sartlar ile devam etmesi gerekir. Oyleyse saglam bir
kurallar silsilesine ihtiya¢ duyar. Sartlarin belirlenmesi, kurallarin tayin edilmesi
ileride cikabilecek sorunlarin minimize edilebilmesi acisindan cok o6nemlidir. Iste
Islam hukuku bu ve buna benzer bildigimiz veya heniiz hikmetine varamadigimiz

sebepler dolayisiyla kira akdine belirli sartlar getirmistir.

Icare akdinde mal sahibinin mal iizerindeki miilkiyeti sona ermez. Kiracinin
ise mal iizerinde belirli tasarruflarda bulunma hakki ortaya ¢ikar. Bu durumda bir tek

mal iizerinde birden fazla kisinin hakk1 ortaya ¢ikmis olur.t3

Islam hukukunda icére akdi, hem gayrimenkul ve menkul esyanin kullanimini
konu alan kira akdini hem de insanin ¢aligmasini konu alan is akdini kapsamaktadir.
Yani gilintimiiz hukukunda kira akdi ve is sozlesmeleri olarak ifade edilen akitler

Islam hukukunda icare akdinin kapsaminda ele alinir.3

Icare akdinde elde edilen menfaat sézlesmenin baslangicinda mevcut degildir.
Menfaat akid siiresince zamanla ortaya cikar. Bundan dolayr Islam hukukgularmin

genel nitelendirmelerine gore icare akdinin kurulusu menfaatin ortaya cikisina

129 Bardakoglu, “Icare”, 21/379.

130 Muhammed Fuad Abdiilbaki, Mu cemu’l-mufehres li elfdzi’l-Kur’dni’l-Kerim, (Kahire: Kitabu’s-
Sé’b, 1958), "ecr” md.

131 Muhammed bin Idris es-Safii, el-Umm, (Beyrt: Darii’l-Vefa’, 1403/1983), 4/25.

182 Bardakoglu, “Icare”, 21/379; Ebii’l-Kastm Muhammed b. Ahmed b. Muhammed el-Kelbi el-
Girnati Ibn Ciizey, el-Kavaninii'l Fikhiyye, nsr. Abdurrahman Hasan Mahmid, (Kahire 1405-
1406/1985), 303; Ebl Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Tentihi Sahnin, el-Miidevvenetii’l-
Kiibrd, (Beyrat: Daru Sadir, ty.), 4/505.
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paralel olarak devamli olarak yenilenir ve icare akdi bu sekilde yenilenerek birbirine
eklenen akidler seklinde meydana gelmis olur. Fakat akidde biitiinliik saglamak ve
icabin kabulle irtibatin1 korumak i¢in akid menfaate degil menfaatin ait oldugu esya
veya kisiye izafe edilmistir. Bir bakima ayn, esyanin kendisi menfaatin yerine

gecmistir. 13

Kira akdi ile ihtiyac1 olan kisinin az bir iicret karsiliginda ihtiyac1 giderilmis
olur. Ornegin ekmek iizere arazi veya yikanmak icin hamam ihtiyaci olan fakir sahis
tiim araziyi veya hamami satin alip ihtiyacim1 giderme giiciine sahip degildir. Ancak

kiralama y&ntemiyle bu ihtiyacim giderebilir.!34

Icare akdinin mesruiyetinden s6z edecek olursak; Icare akdi kuran, siinnet ve
icma’ ile sabittir. Fakat kiyasa aykiridir. Ciinkii icare akdinde menfaatin satimi s6z
konusudur. Ortada olmayan malin satisi ise fikhen caiz degildir. Bu durumda kiyasa
gore kira sozlesmelerine cevaz verilmemesi gerekirken, ihtiyactan oOtiirli cevaz
verilmistir. Hem kiraya verenin, hem de kiracinin icare akdine ihtiyaci vardir.
Ornegin herkes icinde oturacagi bir eve ihtiyag duyar fakat o evi almaya gii¢
yetiremez. Veya yiik tasimak i¢in bir binege, binmek i¢in bir araca ihtiya¢ duyarken
bunu almaya gii¢ yetiremeyebilir. Bu durumda kira ile onlardan faydalanmak bir
cikis yoludur. Ciinkii fakirin kiralanacak mala, kiraya vereninde malin1 elinde
tutmaya devam edip ayrica bir iicret elde etmeye ihtiyaci vardir. Icare her ikisininde

ihtiyacim1 gidermekte ve her iki tarafinda faydalanmasina sebep olmaktadir.13

Icare akdinin, akid aminda heniiz mevcut olmayan menfaat iizerine
kurulmasindan dolay1 kiyasa aykir1 olarak sabit oldugu fakat zarurete, teamiile veya
stinnete dayali istthsan yoluyla icire akdinin caiz gorildiigiinii belirtenler de
olmustur. Yanii akdini istihsana dayali olarak caiz kabul etmislerdir.'%

Fikih literatiiriinde icdre akdinin, akid aninda heniiz mevcut olmayan menfaat

tizerine kurulmasi sebebiyle kiyasin hilafina sabit bir muamele oldugu, bu sebeple de

35 Serahsi, el-Mebsut, 15/75; Sa’di Celebi, Fetdvd-yi Sa‘diyye (Mecmiia-i Fetdvd), (Istanbul:
Siileymaniye Ktp.), 8/5-6.

346 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, icare, 1/439.

3T« mgay adlial e de > Zeylal, Tebyin ul-Hakakik, 5/105; Serahsi, Mebsut, 15/74; el-Merginani,
Hiddye, 3/260.

135 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, Icare, 1/439.

136 Bardakoglu, “Icare”, 21/380.
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zarurete, teamiile veya stinnete dayali istihsan yoluyla caiz goriildiigii ni
belirtiltenler de olmustur. Islam hukukgularinin bu tercihleri icare akdinin cevazina
delil bulmak icin degildir. Belki hukukgularin bu tavri icare akdinin Islam
hukukunun genel prensipleri igerisinde yer alabilecek bir nitelikte oldugunu ortaya
koyma cabasidir. Burada usuli manadaki bir kiyastan ziyade Islam hukukunun genel
prensipleri seklinde ifade edilebilen umumi manadaki bir kiyas séz konusudur.
Bundan dolay1 basta Serahsi olmak iizere Islam hukukgular1 yukarida temas edilen

aykirilig1 giderici birtakim agiklamalar getirmislerdir.®’

Ibn Kayyim el-Cevziyye ise icare akdinin kiyasa aykir1 oldugu goriisiine kars1
¢ikarak ma'dumun satig1 yasaginin aynlar hakkinda gecerli oldugunu, ayn ile menfaat
arasinda maddeten ve hukuken 6nemli farklar bulundugunu ve bu konudaki yasagin

ortada olmayan menfaatin satis1 hakkinda gegerli sayilmayacagini ileri siirmiistiir.13

Tavis b. Keysan el-Hemdani el-Yemani el-Havlani el-Himyeri (6. 106/725),
Ebi Bisr Ismail b. Ibrahim b. Miksem el-Esedi el-Basri (6. 193/809), Ebii Bekr
Abdurrahman b. Keysan el-Esamm (6. 200/816), Ebii’l-Ferec el-Muafa b. Zekeriyya
b. Yahya en-Nehrevani el-Ceriri (6. 390/1000) ve Alatiddin EbG Bekr b. Mes‘id b.
Ahmed el-Kasani (6. 587/1191) disinda kalan fakihler icare akdinin mesru oldugu
tizerinde ittifak etmislerdir. So6zii gecen bu fakihler icare akdini caiz kabul
etmemislerdir. Ciinki icare menfaatin satilmasidir. Menfaatler ise akdin
gerceklesmesi esnasinda kabzedilemeyen ve mevcut olmayan seylerdir. Bu
menfaatler daha sonra zamanla peyderpey tahsil edilir. Olmayan bir seyin satig
thtimali olmaz. Ayrica satisin gelecekte ortaya g¢ikacak bir seye izafe edilmesi caiz

degildir.1

Ibni Riisd onlara sdylece cevap vermektedir: “Menfaatler her ne kadar akdin

yvapildigi sirada mevcut degil ise de ¢cogunlukla tahsil edilebilen seylerdir. Seriat ise

187 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i, 4/173; Serahsi, el-Mebsut, 15/74; Muhammed b. Ahmed el-Hafid Ibn
Riigd, Biddyetii'I-Miictehid ve Nihdyetii'I-Muktesid, (BeyrQt: Darul-Fikr, t.y.), 2/250.

138 fbn Kayyim el-Cevziyye, ['lamii'l-Muvakkiin ‘an rabbi’l-‘Glemin, ngr. Taha AbdiirraGf Sa‘d,
(Beyrit 1968), 2/23-28.

139 fbn Kudame, el-Mugni, 5/321-322; Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami ve Edilletiih, (el-Fikhii'l-
Islami), 2. Bsk., (Dimesk: Darii’l-Fikr, 1985), 6/19.
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menfaatlerden ¢ogunlukla tahsil edilen yahut da tahsil edilmesi ile edilmemesi

ihtimali egit olan seyleri goz oniinde bulundurmugstur.”**°

Bunlarla birlikte icare akdi siiresi gegici olmasi yoniiyle bey’/satis akdinden
ayrilmaktadir. Satig/alisveris/bey’ akdi gegiciligi kabul etmez, ebedi bir akittir.
Ciinkii satis akdi ayn'in miilkiyetinin baskasina gecisini gerektirir. Bundan otiirii satis
akdine kiyas edilerek cevaz verilmesi dogru olmaz. Aligverig/bey’ tam miilkiyeti,
icare ise sadece menfaate miilkiyeti gerektirdiginden eksik miilkiyeti gerektirir.

Bundan dolayi icare akdinin yapis1 bey’/alisverise nisbetle oldukga farklidir. 14!

Konuya hazirlik olmasi agisindan icare akdnin genel 6zelliklerini vermekle
yetiniyoruz. Bu akdin gerek mahiyetiyle ilgili gerekse de isleyisi ile ilgili hiikiimler

Mecelle 1s1g1nda sonraki boliimlerde detayl bir sekilde verilecektir.

140 Tbn-i Riisd, Bidayetii'l-Miictehid, 2/218.
141 Bardakoglu, “Icare”, 21/381.
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BIRINCi BOLUM

MECELLE’DE iCARE AKDiNIN MAHIYETINE DAIR
HUKUMLER

1.1.MECELLE’DE iCARE AKDi
Mecellenin ikinci kitabi olan Icare kitabi bir mukaddime (6nsdz) ile sekiz
babtan olugmaktadir. Mecelle’de icare akdi 404. ile 611. maddeleri arasinda yer alir.

Toplamda 207 maddeden olusan bu maddeler su sekilde 6zetlenebilir:

404- 419 arast maddeler mukaddimeyi olusturur ve icare akdi ile ilgili

kavramlar bu maddelerde tanimlanmus, icirenin cesitleri izah edilmistir.

420- 432 arast maddeler birinci babi olusturur ve icare akdine ait genel

kurallar bu maddelerde agiklanmaistir.

433- 462 aras1t maddeler ise ikinci bab1 olusturur ve icare akdinin olusmasi ile
ilgili hikiimleri ihtiva eder. Bunlardan 433- 443 arasi1 maddeler icare akdinin
riktinlerini, 444-447 aras1 maddeler icare akdinin kurulum sartlar1 ve hiikkmiini,
448- 457 aras1 maddeler icare akdinin gegerli (sahih) olarak kurulmasinin sartlarini
ve 458- 462 aras1i maddeler ise gegersiz (batil) ve bozulabilir (fasit) icare akdi ile

ilgili hiikiimleri icerisinde barindirir.

463- 483 aras1 maddeler iiclincli bab1 olusturur ve icret ile ilgili kurallar
belirtir. Bu bab dort fasil halindedir. Bu maddelerden 463- 465 aras1 maddeler kira
bedeli ile ilgili hiikiimleri, 466- 481 arasi maddeler iicret 6demenin geregi ve
kiralayanin {icrete hak kazanim halleri ile ilgili meseleleri 482- 483 aras1 maddeler de
ticret ile ilgili olarak is¢inin kiraya verilmis mali hapis edip edemeyecegi

hakkindadir.

484- 496 arast maddeler dordiincii babi olusturur ve kira siiresi ile ilgili

hikimleri ihtiva eder.
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497- 521 aras1 maddeler besinci bab1 olusturur. Bu bab kira s6zlesmelerindeki
secim hakki (hiyarat) ile ilgilidir ve li¢ fasildan olusur. Bu maddelerden 497- 506
aras1 maddeler hiyar-1 sart (sart muhayyerligi), 507- 512 aras1i maddeler hiyar-1 rii’yet
(gdrme muhayyerligi) ve 513-521 aras1 maddeler de Icare akdinde gecerli olan hiyar-

1 ayb (ay1p muhayyerligi) hakkindadir.

522- 581 arasi maddeler altinci babi olusturur. Bu bab kiralanan seyin
(me’cur) tiirleri ve hiikiimleri hakkinda olup dort fasildir. Bu maddelerden 522- 533
aras1 maddeler tasinmaz mal (akar) iligskin hiikiimleri, 534- 537 aras1 maddeler tasimnir
mallar (uruz)mn kiralanmasi ile ilgili hiikiimleri, 538- 561 arasi maddeler hayvanin
Kiralanmasi ve 562- 581 arasi maddelerde insanin ticret ile tutulmasi ile ilgili

hiikiimleri beyan eder.

582-595 aras1 maddeler yedinci bab1 olusturur. Kiraya veren ve kiract olan
kisilerin Icare akdi sonras1 gorev ve yetkileri ile ilgili olup ii¢ fasildan olusmustur.
Bu maddelerden 582-585 arasi maddeler kiraya verilen malin (me’cir) teslimi
hakkindadir. 586-590 aras1 maddeler Icare akdi sonrasi, kiraya verilen malla ilgili
(me’clr) taraflarin tasarruflar ile ilgili hiikiimleri belirtirken, 591-595 aras1 maddeler
ise kiralanan (me’clr) seyi geri vermek ve iade etmek ile ilgili hiikiimlerin

agiklamasidir.

596-611 aras1 maddeler sekizinci bab1 olusturur ve tazminatlar ile ilgili olup
tic fasildan meydana gelmistir. 596-599 aras1 maddeler yararlanma karsiliginda
O0denmesi gereken tazminat (daman-1 menfaat) hakkindaki hiikiimleri, 600-606 arasi
maddeler kiracinin tazminati hakkindadir. 607-611 arasi1 maddeler de is¢inin

tazminati ile ilgili hiikiimlerdir.

Belirttigimiz bu maddelerin kimisi icare akdinin mahiyetine dair hiikiimler
ifade ederken, kimisi de icare akdinin isleyisine dair hiikiimler icermektedir. Bizde
bu ¢alismamizda konuyu iki boliime ayirarak ele aldik. Bu boliimlerin birincisi
“Mecellede Icare Akdinin Mahiyetine Dair Hiikiimler” olup bu béliimde icare
akdinin tanimi, mabhiyeti, cesitleri, riikiinlari, kurulum sartlar1 ve sihhat sartlari
konular1 ele alindi. ikinci olarak ise “Mecellede Icare Akdinin Isleyisine Dair

Hiikiimler” baghig1 altinda konu ele alindi ve icare akdinde me’curun tiirleri, Gicret,
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stire, muhayyerlikler ve tazminatlar konular1 Mecelle ¢er¢cevesinde kaleme alindi. Bu
boliimde ayrica icare akdi sona erdikten sonra kiraci ve kiraya verenin gérev ve
yetkilerinden s6z edilmekte, konunun sonunda da insanin iicret karsiliginda

kiralanmasini ifade eden Icare-i Ademi konusu ele alinmaktadir.

Mecelle’nin ikinci kitab: olan Kitabii’l-icare Mecelle komisyonu tarafindan
28 Kasim 1869°da hazirlanarak Meclis-i Viikelaya yani Osmanli hiikiimetini temsil
eden meclise takdim edilmistir. 6 Subat 1870 giinii padisaha sunulan Kitabii’l-icarat,
6 Zilkade 1286°da (7 Subat 1870) tarihli irade-i Seniyye (padisah fermani) ile II.

Abdulhamit déneminde yiiriirliige girmistir.42

Burada belirtilen Divan-i Ahkdm-1 Adliyye ve Sura-yi Devlet kurumlar1 24
Mart 1838°de II. Mahmud (6. 1255/1839)’un kurdugu, déneminde yapilan reformlari
planlayip icrasini denetleyen yiiksek yasama ve yargi organi olan Meclis-i Vala-y1
Ahkam-1 Adliyye’nin 5 Mart 1868 yilinda ikiye ayrilmasiyla kurulmuslardir. Divan-1
Ahkam-1 Adliyye tanzimat doneminde kurulan ilk Osmanli temyiz mahkemesidir.
Sura-y1 Devlet ise idari yargi ve damisma orgami olarak kurulmusolan meclistir.
Cemiyet’ten kasit ise Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye’nin hazirlanmast Mecelle

Cemiyeti’dir.1*3

1.2.iICARE AKDINIiN CESITLERI

Icare akdinin cesitleri noktasinda Islam alimleri iki farkli ayristirma yoluna
gitmislerdir. Bu ayrigtirmalarin ilki Icire akdinin zaman ve amel yoniinden
incelenerek cesitlendirilmesidir. ikinci ayristirma ise ma’kudun aleyhe bakilarak
Icare akdinin a’yan ve isten elde edilen menfaate gore ayristirilmasidir. Hanefi ve

Safii alimlerinin geneli ve bazi Hanbeli alimleri birinci taksimati tercih ederken,

142 Oztiirk, “Osmanlilarda Tanzimat Sonrasi Yapilan Hukuki Caligmalar ve Mecelle-i Ahkim-1
Adliyye”, 6/50; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, 68.

143 Aydin, “Divan-1 Ahkam-1 Adliyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 11/387; Ali Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliyye”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28/250; Ali Akyildiz, Tanzimat, 40/8.
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muteahhirin Hanefi alimleri ve muteahhirin Hanbeli alimleri ikinci taksimati tercih

etmislerdir. Mecelle’de ikinci taksimat iizere icare akdini cesitlerine ayirmaktadir.}44

Icare akdi fikih literatiiriinde “Ayn icdresi” ve “insan icdresi” olarak iki
kisim olarak incelenir. Giinlimiiz hukukunda aynlar iizerine kurulan icare kira akdi
ve ameller iizerine kurulan insan icéresi de is akdi seklinde ifade edilmektedir. Ayn
icaresi, esyanmn kullanimm saglayan bir akid oldugundan esyanin Islam

hukukundaki konumu itibariyle ii¢ kisimda ele alinir. Bunlar:

1- Tasinmaz mallarin kiralanmas1 yani “gayri menkul icaresi”

2- Taginir mallarin icare edilmesi yani “uruz icaresi”

3- Hayvanlarin sahiplerine belirli bir {icret 6denmesi seklinde kiralanmasi

yani “hayvan icaresi” seklinde ii¢ baslkta ele almir.!*®

Nitekim Mecelle'de de aynmi taksim yapilmis ve kiralamanin hikiimleri
incelenirken Mecelle’nin 522-561. maddeleri arasinda bu ayirim esas alinarak
hiikiimler ortaya konulmustur.

Insan icéresi ise insanin hizmet karsiligi kiralanmasidir. insan icaresinde
insan kendisinden hasil olan menfaat yani emek karsihiginda kiralanmaktadir. Bu
cesit icarede is gorme yiikiimliiliigii ortaya ¢ikar. Bu cesit icare akdi siire lizerine
kurulan insan icaresi ve amel {izerine kurulan insan icaresi olmak tizere iki gruba

ayrilir, 146

Esasen icare akdinin her iki tlirinde de akdin konusu menfaat olmakla
birlikte, kira ve is akidlerinin bilhassa isleyis ve sonu¢ yoniinden birbirinden olduk¢a

farklilik gdstermesi bdyle bir ayirimi gerekli kilmaktadir.*4’

Mecelle’nin 421. maddesinde “Kira sozlesmeleri konusu bakimindan iki
cesittir.” denilmis ve ardindan “Birinci tiir, konusu belirli ve somut varliklarin (ayn,

dyan) menfaati olan Icare akdidir; kiralanan seye, kiraya verilen sey (ayn-1 me’cur),

143 Abdiilgani b. Talib b. Hammade el-Meydani el-Guneymi ed-Dimaski, el-Liibdb fi serhi’l-Kitab,
(nsr. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid), Kahire 1381/1961, 2/88; Nesefi, Kenzii'd-deka’ik,
5/106; el-Mevsili, el-Muhtdr, 2/51; Merginani, el-Hiddye, 3/231; ibn Kudame, el-Mugni, 4/8

145 Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i, 4/174; Buhiti, Kessdfii’l-king, 3/560; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/382; Ali Bardakoglu, “Icare”, 21/380.

146 Bardakoglu, “Icare”, 21/380.

147 Bardakoglu, “Icare”, 21/380.
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kiralanan seyin kendisi (ayn-1 miiste cer) de denilir. Bu tiir kiralar ii¢ kisma ayrilir.
Birinci kisim; ev, arazi kirasi gibi tasinmaz kirasidir. Ikinci kisim, elbise, kap kacak
gibi tasimr mallarin (Icdre-i uruz) kirasidir. Uciincii kisim, hayvan kirasidir.”
denilerek ayn olan seylerin kiralanmasinda {i¢ tiir kiralamanin mevcut oldugu ifade
edilmistir. Maddenin devaminda “Ikinci tiir; konusu is, hizmet olan Icdre akdidir,
bunda kiralanan seye is¢i (ecir) denir, iicret ile is¢i ve hademe (hizmetli) tutmak gibi.
Meslek ve sanat sahiplerini kiralamakta bu tiire girer, ornegin kumasi terziden
olmak tizere elbise kestirmek istisna sozlesmesine girdigi halde kumas verip elbise
diktirmek is¢inin kiralanmast anlammna gelir.” ifadeleriyle ikinci tiirden s6z edilmis
isakdi konusu ele alinmstir. Goériildiigii gibi Mecellede Icare akdi, konusu
bakimindan iki kisimda incelenmistir. Birinci kisim konusu belirli ve somut

varliklarin Icare akdidir. Tkinci kisim ise konusu is, hizmet olan kira s6zlesmeleridir.

Mecellede Icare kitabmm 6. Boliimii kiralanan seyin (me’cur) tiirleri ve
hiikiimleri hakkindadir. Mecellenin 535. maddesi ile 537. maddeleri aras1 hiikiimleri
ur(iz mallar ile ilgili hiikiimlerdir. Ur(iz mallar kavrami altin ve giimiis para disinda
kalan tasmir mallar1 ifade eden bir fikih terimidir.}*® Fakihler genellikle arz ve
urlizdan bu anlami kastederler. Uruz teriminin genis anlami da budur. Mecelle’nin
1334. maddesinde, para olarak kullanilmayan altin ve giimiisiin uriz kategorisinde
yer aldig1 belirtilmekte ve bu genis anlamiyla kullanilmaktadir. Yine 447, 1338,
1340 ve 1544. maddelerinde de bu anlamda kullanildig1 sdylenebilir. Urizun orta
kapsamli anlami altin ve glimiis para ile birlikte hayvan ve akar disindaki mallardir.
Bu anlam katagorisinde arz keyli ve vezni tiirden misli mallar1 da igerecek sekilde
kiyemi ve misli pek c¢ok mala samil olmaktadir. Mecelle’nin 165. ve 421.

maddelerinde bu anlamda kullanildig1 kabul edilmektedir.**®

Bu boliimde uriz mallar konusuna deginilmek ile beraber keyl ile dlgiilebilen

mallar (mekilat)®™® ve tart1 ile tartilabilen (mevzunat) mallar urfiz mallar

148 Tbn Faris, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga, “‘arz” md.; Ebt Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthdh,
ngr. Ahmed Abdiilgafir Attar, (Kahire 1376/1956), “‘arz” md.; Muhammed b. Ahmed el-Ezheri,
Tehzibii’l-luga, ngr. Abdiisselam M. Har(in — M. Ali en-Neccar, (Kahire 1384-87/1964-67), 1/455;
Ebii’l-Beka’ el-Kefevi, el-Kiilliyyat (Kiilliyydtii Ebi’l-Beka’), (Beyrit 1413/1993), 624.

149 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/448 ve 621; Hasan Hacak,
“Urtz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlar1, 2012), 42/182.

150 Mekilat Arapgada keyl “bugday vb.ni dlgmek”ten mekil kavraminin ¢oguludur. Arpa, bugday vb.
kile ile, 6l¢ekle dlgiilebilen seyler mekilat olarak ifade edilir.
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katagorisinde oldugu halde bu tiir mallara Mecellede deginilmemistir. Bunun sebebi
bu tlir mallarin kiralandiklarinda miistehlik yani ana malin, asil maddenin yok oluyor
olmasindandir. Hanefilere gore ash kira sirasinda kaybolan mallarin kiralanmasi caiz
degildir. Oyleyse o mallara burda da deginmeye gerek goriilmemesi normal

karsilanmalidir. !

538. madde ve sonrasinda hayvanin kiralanmasi ile ilgili hiikiimler beyan

edilecektir.

Ote yandan bazi1 Safii alimleri kira akdini “icare-i ayn” ve “icire-i zimme”
seklinde ikiye ayirmaktadirlar. Yani kira akdini Mecellede yapilan taksimat disinda
farkl1 bir taksimata tabi tutarlar. icare-i ayn belirli bir evi kiralamak gibi belirli ve
somut bir aynin menfaatleriyle ilgili iken icare-i zimme muayyen olmayip vasfi
belirlenen bir seyin menfaatleriyle alakalidir. Bir kisiyi belirli nitelikteki hayvanla bir
yere tagima menfaati gibi ki Safiller bu tiir menfaatlerin zimmet borcu oldugunu

diisiinmektedir.>
413. maddede tanimlandig gibi Isci (ecir), kendisini kiraya veren kimsedir.

Modern Tiirk Idare Hukuku’nun kurucusu olarak kabul edilen Siddik Sami
Onar Mecelle’nin icare kitabmin 421. Maddesini rnek gostererek Mecelle’nin her
akdin sihhati ve muhtelif ihtimaller hakkinda teferriiata kadar hiikiimler koydugunu,
bundan dolay1r da mukavele serbestisini fiilen bu akidlerde kaldirmis oldugunu ifade
etmektedir.’® Fakat Onar’in belirttigi Mecelle’de mukavele serbestisinin
kaldirildigin1 iddea etmek dogru bir yaklasim degildir. Nihayetinde kanun
maddelerinin mahiyeti budur. Yani kanun maddeleri tartisilan hiikiimlerde net bir
sonu¢ bildirir. Cergeveyi belirler ve tartismalari sona erdirir. Mecelle’deki
hiikiimlerde birer kanun maddesi hiiviyetindedir. Yillarca Osmanli topraklarinda ve

daha sonrasinda degisik iilkelerde uygulama alan1 bulmustur.*>*

151 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/453.

152 es-Sirbini, Mugni'l-Muhtac, 3/443; Ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’I-Muhtdc bi-serhi’l-Minhdc,
(Kahire: Mektebetii’t-Ticariyyet’il-Kiibra, 1357), 5/55.

188 Onar, Osmanli Imparatorlugu 'nda Islam Hukukunun Bir Kisminin Codification’u Mecelle, 54.

15 Ekinci, Simsirgil, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, 59; Murati, “Yugoslavya Kralligi’'nda
Miisliimanlar Agisindan Seriat Mahkemelerinin ve Mecelle’nin Yeri ve Onemi”, 1-25; Aydin,
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Siire ile smirlandirilmamis olan is akdi tirli giinimiizde istisna akdine
benzemektedir. Istisna‘ akdi bir kisinin iicret karsiliginda nitelikleri 6nceden
belirlenmis bir eseri imal etmesi i¢in yapilan sézlesme anlaminda bir fikih terimidir.
Istisna’ akdi Mecelle’nin 124. maddesinde “bir sey yapmak iizere ehl-i san‘at ile akd-
i mukavelede bulunmak” seklinde tanimlanmistir. Mecelle’de ise sanat ehlinin ortaya
koyacag eserin kendisinden imal edilecegi hammaddeyi temin edenin farklilagsmasi
cercevesinde bir ayrima gidilmistir. Buna gore hammaddeyi is¢i temin ediyorsa bu
akid istisna akdinin konusudur. Eger hammaddeyi isveren temin ediyorsa bu akid is

akdinin konusu olmaktadir.1®®

1.3.ICARE AKDININ RUKUNLERI

Mecelle’nin ikinci kitabr olan Icare Kitabinm ikinci boliimiinde dért fasil
halinde Icare akdi ile ilgili sartlar ele alinmistir. Bu fasillarn birincisinde icére
akdinin in’ikad yani icare akdinin kurulusu ve hukuki varlik kazanmasi i¢in gereken
sartlari ile icare akdinin rukiinlar1 ele alinmistir. ikinci fasilda icare akdinin in’ikad
ve nefaz sartlari, tiglincii fasilda icare akdinin sihhat sartlar1 ve dordiincii fasilda da
icare akdinin butlan ve fesadina dair hiikiimler ele alinmistir. Hanefilere gore satis
akdinde oldugu gibi Icare akdinde de bu dort sart soz konusudur. Bu sartlar in’ikad,
nefaz, sihhat ve liizum sartlar1 olmak tizere dort kisimdirve Mecelle bu ayirima gore

konuyu ele alip incelemistir.*>®

Bu ¢ergevede Oncelikli olarak birinci fasilda icare akdinin unsurlar ile ilgili

olarak 6zet halinde su konular ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

1- Icap ve kabul mahiyeti,

2- Yazi vs. ile akid yapmanin hiikmii,

3- Teati yoluyla 6deme yapma,

4- Dilsizin isareti ile akid yapilmasi,

5- Kiralayan (mdcir), kiraci (miiste’cir) ve gasb edenin sessiz kalisi

durumlarinda icare akdinin hitkkmii,

“Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 27/233; Oztiirk, “Osmanlilarda Tanzimat Sonras1 Yapilan Hukuki
Caligmalar Ve Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye(Teskilat) 7, 515 vs.

155 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 49.

156 K asani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 41176;
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6- Mektup ile icare akdi yapilmasimin mahiyeti.’>’

Birinci fasilda icare akdinin in’ikad sartlarinin ele alindigini belirtmistik.
In’ikad bir akdin kurulusu ve hukuki varlik kazanmas i¢in gerekli olan sartlar1 ifade
eder. Hanefi alimleri in’ikad terimini, “akid yapan taraflardan birinin soéziiniin
digeriyle hukuki sonu¢ doguracak bicimde irtibati, taalluku veya bitismesi”*>®
seklinde tanimlarlar. In’ikad sartlari ii¢ tiirliidiir. Bir kism1 akdi yapan ile ilgilidir. Bir

kismi akdin kendisine dairdir. Bir kismi1 da akit yerine yani akid mahalline iliskindir.

Cumbhura gore ise bu akdin riikiinleri dorttiir. Bunlarin birincisi akdi yapan iki
taraf yani miieccir (kiraya veren) ve miiste’cir (kiract)min varligidir. ikinci olarak

s1ga yani icap ve kabul, ii¢iincii olarak iicret ve son olarakta menfaattir.t*

Icare akdinin riikiinlarmi1 Hanefiler disindakiler dort adet olarak sayarken
Hanefiler bu sartlar1 iki adet olarak kabul ederler. Cumhurun kabul ettigi dort riikiin
akdi yapan iki taraf miieccir (kiraya veren) ve miiste’cir (kiraci) siga (icap ve kabul),

{icret ve menfaattir. Hanefilere gore ise icarenin riiknii sadece icap ve kabuldiir.'®

Hanefiler disindaki mezhepler yukarida sayilan unsurlar akid i¢in gerekli ayri
ayn riikiinlar olarak kabul ederken, Hanefiler ise tiim bu unsurlar icab ve kabuliin
gerceklesmesinde gerekli olan bir husus olarak ele almaktadirlar. Onlar agisindan

tiim bu durumlar icab ve kabiiliin sartlaridir ayr1 birer sart degildir.'%!

Hanefilere gore icire akdinin riiknii icap ve kabuldiir. Bu da “Icdre, isti'car,
kiralama, kabiil” ve “kiraya verme” lafizlan ile olur. Mecelle’nin 167. maddesinde
icap ve kabul lafizlarinin bir beldenin, yerin 6rf ve geleneginde insa-y1 bey’ yani alis
verisin tesis edilmesi i¢in kullanilan lafizlar oldugu belirtilmektedir. icire akdinde de

aynt durum gecerlidir. Icap bir veya birden ¢ok sahis tarafindan

157 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/1471.

158 Mecelle 104. Madde; Sadriisseria, et-Tavzih, 11, s. 123; Baberti, el-Indye, V, s. 456; Tbnii’l-Hiimam,
Fethu’l-kadir, 3/102.

1% ibn Ciizey, el-Kavdninii’l-fikhiyye, 274; en-Nevevi, Ravzatii't-Talibin, 876; es-Sirbini, Mugni'-
Muhtdc, 2/332.

180 fhn Ciizey, a.g.e., 274; Mugni'l-Muhtac, 2/332; Ebii'l-Berekat Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-
Adevi ed-Derdir, Akrabii'l-mesalik li-mezhebi'l-imam Malik, Mektebetii’l-Eyyub, Nijerya 2000,
120.

161 Ali Bardakoglu, “Islam Hukukunda Is¢i Isveren Miinasebeti”, Islam’da Emek ve Isci-Isveren
Miinasebetleri, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 1986), 192.
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gerceklestirirlebilecegi gibi kabul de bir veya birden c¢ok sahis tarafindan

gerceklestirirlebilir. 162

Maliki fakihlerine gére de Icare akdinin rukiinlari dérttiir. Bunlarin birincisi
akdi yapan taraflardir. Burdaki sart akil ve balig olmaktir. Ikincisi sigadir burada da
riza sarti vardir. Ugiinciisii iicrettir. Ucretin temiz bir sey olmasi, kendisinden
menfaat temin edilen bir sey olmasi, teslim edilmesi miimkiin olan ve malum olan bir

sey olmasi gerekir. Dordiinciisii de menfaattir.®

Safii fakihlerine gore icare akdinin rukiinlar1 dorttiir. Bunlar akdi yapan iki
taraf, siga, iicret ve menfaattir. Akdi yapan iki tarafta riist ve haksiz bir zorlamanin
olmamasi gerekir. Sigada icap ve kabullin olmasi gerekmektedir. Bu agik veya belli
olan bir kinaye ile olabilir. Bu icap ve kabul mektup yoluyla yazili da olabilir.
Ucrette ise vasif, miktar ve cinsinin belli olmasi sarti vardir. Menfaatin ayni
mallardan, miktar ve vasif olarak belli olan mallardan ve teslim edilmesi miimkiin

164

olan seylerden olmasi gerekmektedir.”>* el-Vasit sahibi Gazzali ise bu rukiinlari siga,

{icret ve menfaat olmak iizere ii¢ adet saymaktadir.1®°

Hanbeli mezhebinde ise el-Mu‘temed sahibi akdi yapan iki taraf, ticret ve siga

olmak iizere ii¢ adet olarak saymaktadir.16®

Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi icare akdinin riikiinlarinin sayist ve
mahiyeti hakkinda alimler arasinda ihtilaflar oldugunu ve bu ihtilaflara ragmen

ritkiinlarin 6zet halinde ii¢ adet olarak sayilabilecegini belirtir. Bunlar:
1- Akdi yapan taraflar (akideyn), bunlar is¢i ve igverendir.
2- Uzerine akid yapilan seyler, bunlarda iicret ve menfaattir.

3- Siga, buda icap ve kabulden ibarettir.'®’

162 e|-Mevsili, el-fhtiyar 2/4; Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam, 1/473.

163 ed-Derdir, es-Serhu’s-sagir ‘ald Akrebi’l-mesdlik, Kahire 1972, 7/4; ibn Ciizey, el-Kavaninii'l
Fikhiyye, 274.

164 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, 3/332; Abdullah b. Hicazi b. Ibrahim el-Ezheri es-Serkavi, Hdsiyetii s-
Serkavi ald Serhi’t-Tahrir, (Beyrat 1418/1997), 2/84.

165 Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tisi, el-Vasit fil-
Mezheb, ngr. Ali Muhyiddin Ali el-Karadagi, (Kahire: Daru’s-Selam, 1983), 4/154-169.

186 Abdulkadir bin Omer es-Seybani, Kitdbii’l-Mu ‘temed fi fikhil-Imam Ahmed, (Beyrat: Daru’l-hayr,
ty.), 1/513.
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Kira akdinin insan unsuru olan taraflar kiralayan (miicir) ile kiracidan
(miiste’cir) olugsmaktadir. Yani kira akdi micir/kiralayan ile miiste’cir/kiract arasinda
yapilan bir akittir. Kira akdi iki tarafli (muavazali) bir akid oldugundan temyiz
giiciine sahip (miimeyyiz) kii¢iigiin yapacagi akid velisinin izin veya icazetine bagh
olarak kabul edilmistir. Hanefilerin savundugu bu goriise karsilik Safiiler taraflarin

ergen (balig) olmasin sart kosmus miimeyyiz olmasini gerekli gormemislerdir.'®®

Mecelle’de 127. maddede malin tanimindan sonra miitekavvim mal
tanimlanmasi yapilarak mal ile miitekavvim mal kavramlar1 iki ayr1 kavram olarak
ifade edilmistir. Hukuki ve teknik anlamda miitekavvim mal “kullanilip
faydalanilmasi mubah olan sey”’dir. Bir malin tekavviim vasfini tagimasi onun hukuki
deger tasimasi anlamina gelir. Hanefllere gore menfaat tek basina “miitekavvim mal”
sayllmamaktadir.'®® Yani menfaat hukuki bir isleme dogrudan konu olabilecek
nitelikte degildir. Fakat yetim ve vakif mallar1 ile gelir getirmeye ayrilmis mallara ait
menfaatler mal olarak kabul edilmis ve ayrica menfaatin akidle tekavviim vasfini
elde edecegi, yani hukuki deger kazanacag: belirtilmistir.}”® Cogunlugu olusturan
diger hukukgulara gore ise insan yararma yaratilmis her sey gibi menfaatler de

maldir.t’?

Kiralayanin, karsi tarafa temlik edecegi menfaatin Maliki olmasi veya bu
hususta yetkisinin bulunmasi gerekli goriildiigiinden kiralayanin me'clirun aynina
degil menfaatine malik olmasi kira islemi igin yeterlidir. Bu sebeple kiracinin mali
baskasina kiralamasi gegerli bir akid olarak kabul edilir. Ancak yetkisiz kimsenin bir

mal1 kiralamas: yetkililerin icazet verecegi zamana kadar askida kabul edilir.!"?

Mecelle’de icare akdinin riikiinlarindan ilk olarak 433. maddede “Icdre akdi
satim sozlesmesinde oldugu gibi icap ve kabul ile kurulur (akd olunur).” climlesiyle

icap ve kabulden s6z edilmistir.

167 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/471.

168 Bardakoglu, “Icare”, 21/381.

169 Hasan Hacak, “Mal”, 27/461.

110 Serahsi, el-Mebsiit, 15/79; Muhammed Ebll Zehre, el-Milkiyye ve’'Nazariyyetii'l-Akd, (Kahire:
Darii'l-Fikri'l-Arabi, 1997), 58-59.

111 Ali Bardakoglu, “Icare”, 21/381.

172 Serahsi, el-Mebsiit, 15/79; Eb(i Zehre, el-Milkiyye ve 'Nazariyyetii'l-Akd, , 58-59.
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Mecelle’nin 434. maddesinde “/cdre akdinde icab ve kabul, icar ettim ve
kiraya verdim ve kiraladim (isticar ettim) ve kabul ettim gibi Icdire akdinde
kullanilan sézler ile olur.” hikkmiiyle icare akdinde icab ve kabuliin “icar ettim” ve
“kiraya verdim” ve “kiraladim (isticar ettim)” ve “kabul ettim” gibi lafizlarla

gerceklesecegi ifade edilmektedir.

Bazi fakihler icabin sadece mal sahibine has oldugunu ifade ederken bazi
fakihlerde akdi gerceklestirmek iizere séze ilk baslayan kisiye ait oldugunu ifade
etmislerdir. {lk goriis Safii, Maliki ve Hanbelilerin goriisii iken, bu gériis ayrilig1 icab

ve kabuliin manasinda bir farkliliga sebep olmamaktadir.!’

Icare akdinde menfaati temlik etmeye delalet eden sarih veya kinayi her lafiz
icab (teklif, 6neri) ve kabuldiir. Mesela kisinin “su mali sana iicret karsiligi Kiraya
verdim” veya “su malin bir yillik karimi, karsiliginda sunu yapman sartiyla sana
miilk ettim” demesi sarih icabtir. “Su kadar para karsiliginda benimle otur” veya “bu
malin kdrmni senin igin kildim.” gibi lafizlar ise kinayi lafizlardir. Kabul ise ticretle
calisandan sadir olan “kabul ettim veya ecir kildim.” gibi lafizlardir. Eger bu hususta
orf cari olmussa parayr veya mali ¢ikarip vermek de sia yerine gecer. Mesela bir
yere gitmek iizere bir otobiise binen kisi sofore “su parayi, beni falan yere gétiirmen
karsithiginda sana veriyorum” demeden sadece parayi verse, akit sahih olur. Paray1 bu
sekilde vermek sarih siga; yani icab ve kabul yerine gecer. Nitekim gilinlimiizde adet

bu sekildedir.!’

Malikilerde de icap ve kabuliin kendisinden anlasildig1 her lafiz veya isaret ile
akid gerceklesmis olur. Bu lafizlarin satigsveya kiralamaya delalet eden sarih, acik
lafizlar olmas1 gerekir. Eger {istii kapali ve bagka ihtimalleri barindiran “elfaz-1
muhtemile” ise bu durumda 6rf ve adette satig veya kiralamaya delalet etmesine gore

hiikiimverilir. Yani o beldede kullanilan bu lafiz satis veya kiralamay: ifade eden bir

173 Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed el-Hattab, Mevdhibii’l-celil li-serhi Muhtasari’l Halil, thk.
Muhammed Tamir, Munammed Abdulazim (Kahire: Daru'l-Hadis, 1329), 4/118.

174 Abdurrahman b. Muhammed Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, thk. Eymen Muhammed
Nasuriiddin, Abdurrahman Hagsimi, (Kahire: Darii'l-Afaki'l-Arabiyye, 2006), 4/1706.
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lafiz ise satis veya kiralama gegerli olur. Degilse bu durmda akid gecerlilik

kazanmaz.1"®

Hanbelilerde “Icdre ettim” veya “kiraya verdim” lafizlar ile akit gerceklesir.
Hanbelilere gore Sari’ akidte bir lafiz sinirlamasi belirtmemis hiikkmii mutlak
lafizlarla ifade etmistir. Akdi yapan iki tarafinda akdin gerceklesecegine dair acikga
anladiklar1 lafizlar ile akid gergeklesir. Biitiin akid tiirlerinde bu hiikiim gecerli
oldugu gibi icare akdinde de bu hiikiim gegerlidir. 1’

Arap dilinde mevcut fiil kaliplari, gegmis, gelecek ve simdiki zamani ifade
eden kaliplarda meydana gelirler. Akidlerin ii¢ fiil sigasindan biri olan mazi (gegmis)
zaman kipiyle kurulacaginda mezhepler arasinda higbir ihtilaf yoktur. Fakihler, kural
olarak icab ve kabuliin her ikisinin veya en az birinin ge¢mis (mazi) zaman sigasiyla
yapilmasini gerektigini ifade etmislerdir. Bununla beraber Hanefiler’in mazi sigasina
6zel bir 6nem verdikleri ve elden geldigince o6teki sigalarin kullanimini sinirlamaya
calistiklar1 gozlemlenmektedir. Gegmis zaman sigasi, s6z konusu fiilin gegmis
zamanda tamamlandigini ifade eder ve vaad ve pazarlik ihtimalini ortadan kaldirr.
Maliki mezhebinde genel olarak, Safii mezhebinde ise “su anda” kaydinin eklenmesi
ile vaad ihtimalinin ortadan kalkmasi durumunda simdiki zaman (hal sigasi) ile
yapilan akdin sahih olacagi goriisii hakimdir. Simdiki zaman sigasinin kullaniminda
en siki davranan Hanefl mezhebinde de simdiki zaman sigasinin simdiki zamanda
yapildigin1 gosteren bir igaret bulunmasi durumunda (hal karinesiyle) 6rfen kesinlik

ifade etmesi halinde akdin kurulabilecegi goriisii hakimdir.}”’

Icap ve kabul, biitiin akitler igin genel bir kuraldir. Bunda esas prensip, ileride
anlasmazlik ve tereddiide meydan vermeyecek sekilde, taraflarin soyledikleri
lafizdan neyi kastetmis olduklarinin anlasilmasidir. Zira seriat koyucu akitlerin

lafizlarin1 tayin ve sinirlandirmamis, bildkis, serbest birakmistir ki insanlar,

175 e|-Hattab, Mevahibii’I-celil, 41229.

176 Ebii’l-Abbas Takiyyiiddin el-Harrani Ibni Teymiyye, Mecmiiu Fetdvd, el-Mektebetii’l-Mearif,
Rabat 1401/1981, 20/533; Ebii’l-Hasen Alatiddin Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi, el-fnsaf
fi Marifetir-Racihi minel Hilaf el-fnsaf fi Ma rifetir-Racihi minel Hilaf ‘ald mezhebi’l-Imami’l-
miibeccel Ahmed b. Hanbel. ngr. Muhammed Hamid el-Fiki, (Kahire: Matbaat’1l-Siinnet’il-
Mahmudiyye, 1374-1378/1955-1958), 6/4.

7 H. Yunus Apaydin, “irade Beyam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2000), 22/388-389.
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kastettikleri mana ve gayenin ne oldugunu bildiren kelimeleri se¢ip kullanabilsinler.
Kira lafzin1 kullanmakla gerceklesir. Kullanilan icare lafzi, "bu evi sana kiraya
verdim" demek gibi bir esyaya da nispet edilse; "bu evin menfaatini sana kiraya
verdim" demek gibi menfaate de nispet edilse akit gerceklesir. "Bu evi sana kiraya
verdim"” veya "bu evin menfaatini sana kiraya verdim" demek gibi icare akdi kira
lafziyla da gerceklesir. Icire akdi, menfaate nispet edilen miilk lafziyla da
gerceklesir. Ornegin; "bu evin menfaatini sana miilk ettim" demek gibi. Yine

menfaate nispet edilen satis kelimesiyle de gerceklesir.'’®

Icab ve kabul, birbirine muvafik olmalidir. Mesela bir mal kiraya veren mal
sahibi “evimi sana 100 lira karsiliginda kiraya verdim” kiraya isteyen kiraci da “90
lira karsiiginda kabul ettim.” dese, akit sahih olmaz. Ciinkii icap ve kabul birbirine
muvafik degildir. Bu durum, akdin sahih olmasinin sart1 olan rizanin bulunmadigina

delalet eder.'”®

Yine konu ile ilgili olarak 435. maddede “Satim sozlesmesinde oldugu gibi
Icdare akdi de gegmis zaman kipi ile kurulur, gelecek zaman Kipi ile kurulmaz.
Ornegin, biri “kiraya verecegim” deyip digeri “kiraladim” veya biri “kirala” deyip
digeri “kiraladim” dese iki durumda da Icdre akdi gerceklesmis olmaz.” Hiikkmii yer
almaktadir. Icare akdi de Mecelle’nin 169 ve 170. maddelerinde satim sdzlesmesi ile
ilgili olarak belirtildigi gibi gecmis zaman kipi kullanilarak gerceklestirilir. Gelecek
zaman kipi veya emir kipi kullanilmasi durumunda sézlesme gecerli degildir.
Ornegin, bir kisi gelecek zaman kipi kullanarak “kiraya verecegim” derse diger
kiside kabul anlaminda “kiraladim” derse veya bir kisi emir kipi kullanarak “kirala”
deyipte diger kiside kabul etme anlaminda “kiraladim™ derse, bu iki durumda da
Icare akdi gerceklesmis olmaz. Kira akdinde bu durum satis akdi ile aynidir. Fakat
simdiki zaman kastedilerek gelecek zaman lafzi kullanilirsa bu durumda Icare akdi

gecerli olur. Buna miistakbel-i hal durumu denilir.18

178 Ceziri, el-Fikh ‘ale’l-mezdhibi’l-erba ‘a, 411706.

179 Mustafa el-Hin - Mustafa el-Boga - Ali es-Serbeci, el-Fikhu’I-Menheci, (Dimesk: Darul Kalem,
1992), 3/124.

180 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/475; Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle,
3/30.
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Mecelle’nin 69, 70, 173 ve 174. maddelerinde satis akdi ile ilgili belirtilen
satig sOzlesmesinin yiiz yiize konusma ile oldugu gibi yazigma ile de gergeklesmis
olacag1 ve dilsiz kisinin kars1 tarafca acik¢a anlasilan isaretlerinin satis sdzlesmesi
icin yeterli olacag: kurali 436. maddede “Icdre akdi yiiz yiize konusma ile oldugu gibi
vazisma ile de ger¢eklesmis olur. Dilsizin bilinen (karsi tarafca agik¢a anlasilan)
isaretleri de sozlesmenin gergeklesmesi icin yeterlidir.” Kira akdi i¢inde aynen
gecerli bir kural olarak ifade edilmistir. Yani kira akdi yiizyilize goriisme yontemi ile
kurulabilecegi gibi yazisma veya dilsiz kisinin isaret etmesiylede kurulabilir. Dilsiz
kisi muhataplar tarafindan agikca anlasilan bir isaret ile bir yeri kiraya alabilir veya
kiraya verebilir. Bu kira akdini yazili yapmas1 olabilecegi gibi yaziya dokmeden

sadece kiralama ile ilgili net belli olan isaret yoluyla da yapilabilir.'8!

Yazigma yoluyla yapilan icareye mektup yazma yoluyla yapilan yazisma da
dahildir. Fakat kendisine mektup gonderilen kisinin mektubu aldigi ortamda
sozlesmeyi kabul ettiginin belli edilmesi gerekir. Yani sozlesmeyi onayladigini

gosteren bir delile ihtiyac vardir.18?

Icare akdi satis s6zlesmesinde!®

oldugu gibi 6deme (alip verme/teati) yoluyla
da gerceklestirilebilir. Yani arada bir mukavele/sozlesme yapilmaksizin direk iicretin
O0denmesi yoluyla akid ger¢eklesmis olur. Bu konuda Mecelle’nin 437. maddesinde
“Icare akdi 6deme (alip verme/teati) yoluyla da gerceklestirilebilir. Nitekim sozlii
pazarlik yapimaksizin/arada bir mukavele yapmaksizin yolcu vapuruna ve iskele
kayigina ve kira beygirine binmek isteyen kigi bir mukavele yapmadan iicreti
biliniyorsa belli olan seylerde iicreti ddeyerek, eger iicret bilinmiyorsa ecr-i misil
kadarmmin odenmesi yoluyla kiralama gergeklesmis olur.” seklinde hiikiim yer
almaktadir. Bu hiikiim ¢ercevesinde yolcu vapuruna veya iskele kayigina veyahut

kira beygirine binmek isteyen kisi bir mukavele yapmadan {icret belli ise belirlenen

ticreti odeyerek, tlicret bilinmiyorsa ecr-i misil kadarin1 6demesi yoluyla kiralamig

181 Zeyniiddin b. ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Esbah ven-Nezair, nsr. Zekeriya
Omayrat, (Beyriit: Darii'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2019), 228; Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam
Serhi Mecelleti'l-Ahkam, 1/476.

182 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/476.

183 Satis akdinin teati/ddeme yoluyla gerceklestigi ile ilgili Mecelle 176. maddeye bakilabilir.
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olur. Odeme akid yerine gecer. Giiniimiizde yapilan birgok muamele bu hiikiim

cercevesinde gecerli bir akid halini alir. 18

Icare akdinde riza akdin temel 6gelerindendir. Odeme yoluyla icarede her iki

tarafin rizas1 gergeklestiginden 6deme yoluyla icare siiresi belli ise caizdir.*®®

Mecelle’nin 438. maddesinde susmanin riza ve kabul anlamina geldigi
“Susma, icdre akdinde riza ve kabul anlamina gelir.” hikkmiiyle ifade edilmektedir.
Maddenin devaminda “bir adam aylik elli kurus kira ile bir diikkan kiralayip, birkag
ay oturduktan sonra aybasinda kiralayan eger altmis kurus verirsen otur, olmazsa
diikkant bogsalt derse, kiract bu istegi ret edip altmis kurusa razi olmam deyip te
diikkanda oturmaya devam ederse, bu durumda kiraci eskisi gibi elli kurug odemeye
devam ederek diikkinda oturur. Ama bir sey soylemedigi gibi diikkani tahliye
etmeyerek oturmaya devam ederse, bu durumunda aylik olarak altmisar kurug
vermesi gerekir. Bunun gibi diikkdn sahibi kiray: yiiz kurus, kiraci seksen kurus dese
ve diikkdn sahibi kiraci yerine diikkanda otursa seksen kurus iicret odemesi gerekir.
Taraflar sozlerinde israr etmeleri ve kiracinin oturmakta devam etmesi halinde ecr-i
misil odenmesi gerekir.” climleleriyle konu Orneklenmekte ve hiikkiim izah
edilmektedir. Mecelle’de daha sonra gelen 472. maddenin diglincii fikrasi bu
maddenin ag¢iklamasi mahiyetinde devamidir. Zira s6z konusu maddede “Bir
kimsenin, sozlesme yapmadan ve izin almadan bagskasimin malini kullanmast
durumunda, o mal kiraya verilebilir bir mal ise ecri misil 6demesi gerekir, kiraya
verilebilir bir mal degilse ticret gerekmez. Ama mal sahibi iicret talep ettikten sonra
da kullanmasi halinde o mal kiraya verilebilir bir mal degilse bile iticret odenmesi
gerekir. Zira bu durumda kullanmis olmasi ticrete razi olma anlamini ifade eder.”
seklinde hiikiim beyan edilmekte ve kisinin mali kullanmaya devam etmesinin riza

anlamin geldigi ifade edilmektedir. 18

Susma/sukut ii¢ sekilde gergeklesir.

1- Kiraya verenin suskun kalmasi: Ornegin yukarida gectigi gibi bir adamin

aylik elli kurus kira karsiliginda bir diikkan kiraladagin1 varsayalim. Bu

184 Alj Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/476.
185 Tbn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, 9/8.
186 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1I1477.
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kiract bu diikkdnda birka¢ ay oturduktan sonra aybasinda miilk sahibi
kiraciya “bundan sonra eger altmis kurus verirsen otur, aksi halde
diikkant bogalt” derse, kiraci bu istegi ret edip altmis kurusa razi olmam
deyip te diikkdnda oturmaya devam ederse, bu duruma miilk sahibi
suskun kaldiginda kiraci eskisi gibi elli kurus 6demeye devam edecek ve
diikkanda oturmaya devam edecektir.

2- Kiracmin suskun kalmasi: Yukaridaki 6rnekte gectigi lizere bu kez kiraci
kiraya verenin elli kurustan altmis kurusa kiray1 arttirnm talebine sessiz
kalirsa bu durumda bundan sonraki aylarda altmis lira kira 6demek
zorundadir. Kiracinin buradaki suskunlugu razi olduguna delil olarak
kabul edilir.

3- Gasb edenin suskun kalmasi: Gasb edenin suskunlugu kabul ve riza
konusunda kiracinin suskunlugu gibidir. Yani gasb eden Ornegin ben
belirtilen {icrete raz1 degilim demedigi siirece sukutu kabul ve riza olarak
kabul edilir. Ciinkii belirlenen zamanda evi bosaltmamasi iicrete razi

olduguna isaret kabul edilir.*®’

Mecelle’nin ikinci kitabi olan icare Kitabmm Ikinci bdliimiinde dért fasil
halinde Icare akdi ile ilgili sartlarin ele alindigin1 daha &nce ifade etmistik. Bu
fasillarin birincisinde icare akdinin in’ikad sartlari ile icare akdinin rukiinlarinin ele
alindigimi da belirtmistik. Mecelle bu boliimde riikiinlardan sadece icap ve kabule
dair hiikiimlerden soz etmis tcret ile ilgili meseleleri ii¢lincii boliimde ve kira stiresi
ile ilgili meseleleri de dordiincii boliimde miistakil olarak islemistir. Bizlerde bu iki
konuyu yer olarak daha uygun oldugundan Icare akdinin isleyisine dair olan kisimda

bu boliimiin ikinci kisminda ele alarak inceleyecegiz.

Sozlesme yapildiktan sonra bedelin degistirilmesi, yani artirilip eksiltilmesi
seklinde tekrar pazarlik yapilmasi durumunda yapilan ikinci sézlesme (akd-i sani)

gecerli olur. Bu hakikat Mecelle’nin 439. maddesinde “Sozlesmeden sonra bedelin

187 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/1477-478.
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degistirilmesi, artirthp eksiltilmesi suretiyle tekrar pazarlik yapilmasi durumunda

ikinci sozlesme (akd-i sani) gecerlidir.” sdzleriyle ifade edilir.'®

Bedelin tenzil edilmesi, eksiltilmesi veya arttirilmasit iki  sekilde

gergeklesir. '8

Birincisi sézlesmenin yenilenmesi suretiyledir. Yani s6zlesme yapan taraflar
sOzlesme yaptiktan sonra bedelin degistirilmesi, artirilip eksiltilmesi suretiyle tekrar
pazarlik yaparlarsa bu durumunda ilk yapilan s6zlesme iptal olur ve ikinci olarak
yapilan sozlesme gecerli olur. Fakat icare bedeli degistirilmeden, iicrette eksiltme
veya fazlalastirma yapilmadan ikinci bir s6zlesme yapilirsa ikinci sozlesme gegerli

olmaz ve ilk s6zlesmedeki ticret gegerli olur.

Ikincisi ise birinci sozlesme baki kalmak suretiyle ikinci bir sdzlesme

yapilarak {icretin artirilmasi veya azaltilmasi suretidir. Bu durmda iki sekilde olur.

a- Ucretin arttirtlmasi. Eger iicret arttirimi belirli degilse so6zlesme gecerli
olmaz. Yani sOzlesmenin gecerli olmasi i¢in arttirim miktarinin belli
olmas1 gerekir.!®® Ucret artirim miktar1 belli oldugunda da iicretin
kiralanan seyin cinsinden olmamasi sart1 vardir.!®* Ucret kiralanan seyin
cinsinden olmayip arttirnm kira miiddetinin basinda veya ortasinda da olsa
bu durumda s6zlesme gegerli olur.%

b- Arttirrmin kiralanan seyde yapilmasi. Eger artig kiralanan seyde ve belirli
olmazsa sozlesme gegerli olmaz.!®® Ama artis kiralanan seyde ve belirli

olursa bu durumda s6zlesme gegerli olur.'%

188 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/478;

189 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/478-479.

190 Bu durumu ileride gelecek Mecelle’nin 450. maddesinde izah edecegiz.

191 Bu durumu da ileride gelecek olan Mecelle’nin 463. maddesinde izah edecegiz.

192 Bu durum Mecelle’nin 255. maddesinde “Alict sézlesmeden sonra sozlesmede tayin edilen bedeli
arttirabilir. Saticinin artirnmi huzurda ve o anda kabulii halinde alici yaptigi arttirimdan geri
donemez. Saticimin artinmi daha sonra kabul etmesi gegerli olmaz. Ornegin, bin kurusa bir
hayvan pazarlik edildikten sonra alicimin iki yiiz kurus daha artirdim bildiriminde bulunmasi ve
saticimin da bu artirtmin arka- sindan kabul etmesi halinde, hayvani bin iki yiiz kurusa alir. Satici,
kabul bildirimini, artirnm swasinda degil de daha sonra bildirecek olursa alici fazla verecegini
soyledigi iki yiiz kurusu vermege zorlanamaz.” seklinde satis sozlesmesi ile ilgili bdliimde
gecmektedir.

193 Mecelle’nin 449. maddesi bu durum ile ilgilidir.

194 Mecelle’nin 256. maddesi bu durumu izah eder.
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Bu madde akit yapildiktan sonra kira iicretinin bastan degistirilmesi ve
yeniden pazarlik yapilmasi halinde ikinci olarak kurulacak akdin gegerli olacagini

ifade eden bir hiikiim beyan etmektedir.'%

Mecelle’de Icare akdi’nin riikiinlarindan séz edilirken Icare-i muzafe denilen
gelecege dair kurulan Icare akdinden s6z edilmistir. 440. maddede “Gelecege yonelik
Icare akdi (Icare-i muzafe) sahih/gecerli bir sozlesmedir ve baslangic zaman
gelmeden once (vakti hulul) hiikiim ifade eder, belirtilen hiikiim gegerli olur. Bu
bakimdan taraflardan birisi zamani gelmedi diye icdare akdini fesih edemez.”
sozleriyle konuya deginilmistir. Bu gergevede Icare-i muzafe denilen gelecege doniik
akd edilen icare akdi sahih/gegerli bir sdzlesmedir ve baslangi¢ zamani gelmeden
once (vakti hulul) hiikiim ifade eder yani belirtilen hiikiim baslangi¢ zamam
gelmeden de gegerli olur. Bu bakimdan taraflardan biri zaman1 gelmedigini gerekge
gostererek Icare akdini fesih edemez. Mecelle’nin 82. maddesinde “Sartin subutu
durumunda ona mualldk olan seyin siibutu ldzim olur.” denilmekte ve bdylece sart
yerine geldiginde o sart ile ilintili durumlarinda sabit olacag: belirtilmektedir. icare-i
Muzafe’de de sartlar yerine gelmis ve zamam gelmese de icare gegerlilik

kazanmistir. 1%

Icare-i muzafe’nin sahih olup olmadigi konusunda fakihler arasinda ihtilaf
vardir. Hanefi fakihlerin kimisi bu icareyi caiz kabul ederken, kimi de batil kabul
etmistir. Mecelle’nin bu maddesi Icare-i muzafe’yi sahih kabul edenlerin goriisleri

cercevesinde kaleme alinmigtir.*®’

Mezhepler Icire-i miizafenin sahih olmasi icin herhangi bir sart One
sirmezken, Safiiler IcAre-i miizafenin sahih olmasi igin iicretin pesin olarak

ddenmesi gerektigini belirtmislerdir.%

Icare-i muzafe ile ilgili olarak vaktinden 6nce hiikiim ifade ettigi, akdi yapan

taraflarin akidten donme haklarinin olmadigi ifade edilmistir.  Akitten dénme

195 Aykanat, Mecelle'de Is Akdi, 73.

19 Ali Haydar Efendi, Diireri'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/479.

197 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/479-480.

198 Seref b. Ali Serif, Islamda Is Is¢i ve Ucret Hukuku, Ter: Mehmet Keskin, (Istanbul: Thya Yaynlari,
1086), 136-137.
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hakkina sahip degildir; c¢iinkii diger tarafin hakki s6z konusudur. Kararlastirilan

vakitten énce isverenin emrine girmeye gerek yoktur.'%

Mecelle ta’dil komisyonu Icare akdinin rukiinlari ile ilgili olan 2. Bab’in 1.
Faslina 6 madde ek yapmustir. Ek olarak yapilan bu maddeler ve kisaca izahlar

sOyledir:

Madde |- Miiddet-i Icarenin bir kismi gegtikden sonra mucir, mecuru teslim
etmek istedikte, miiste cir Icareyi feshe muhayyerdir. Dilerse kabul, dilerse Icdreyi

fesheder.

Hanefiler’e gore, bir kimse bir evi 6rnegin bir yil siireyle kiraladigi halde ev
kendisine evin sahibi tarafindan teslim edilmeden bir ay geg¢se de yine de kiraci evi
kiralamaktan vazgecemez. Evin kendisine teslim edilmesini 6nceden talep etmis

olsun veya olmasin fark etmez.?%

Komisyon ise bu maddeyi Safiiler’in gorlisiine gore diizenlemistir. Safiiler’e
gore, bu durumda miiste’cir teferruk-i safkadan dolayr muhayyer olur. Kalan siirede

fcareyi feshedebilir. 2t

Ta’dil komisyonu iiyelerinden Ebul-Ula Mardin Bey tarafindan 6gretmen ve
zabitalarin, Esad Bey tarafindan hakimlerin, madde metninde agikg¢a yazilmas teklif
edilmis ise de metindeki me mir kelimesi mutlak oldugundan hem 6gretmenleri hem
zabitalart hem de hékimleri kapsadigindan agikca yazilmasina lizim

gdriilmemistir. 2%

Madde 2- Tahvil-i memuriyet dolayisiyla diger bir beldeye gidecek olan

memur miiste ciren sakin bulundugu hanenin icarini feshedebilir.

Hanefiler’e gore, bir sehirden baska bir sehre tasinmak kiralanan malin Icare

akdini bozmak i¢in gecgerli bir oziirdiir. Ciink{i bir maldan faydalanmak ancak o

199 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/480.

200 Omer Nastihi Bilmen, Hukuk-i Isidmiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kdamiisu, (Istanbul: Bilmen
Yayinevi, 1970), 6/224-225.

201 fbn Hacer Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc bi-serhi’I-Minhdc, 4/193.

22 Ceride-i Adliye, 1340, Sy. 25, 910 vd.
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malin basinda durmakla miimkiindiir. Basinda durmadik¢a o malda zarar etmis olur.

Zarar da fesih sebeplerindendir.?®

Diger mezhepler ise bir sehirden baska bir sehre taginmayi1 fesh sebebi

saymamislardir.?%

Madde 3 - Akideynden bir tarafin yahud iki tarafin vefatiyla Icdre miinfesih
olmaz. Megerki vefat eden taraf mecurun yalniz menfaatine malik ve Malikiyeti kendi

hayatiyla mukayyet mucir yahud ecir-i muayyen ola.

Hanefiler’e gore, Icare akdi, taraflardan birinin vefatiyla hakimin hiikmiine
gerek kalmaksizin miinfesih olur.?® Diger {ic mezhebe gore ise, taraflardan birinin
vefatryla Icire akdi fesholmaz. Ciinkii icare de satis akdi gibi baglayici bir akittir.
Bey’ nasil taraflardan birinin &liimilyle sona ermiyorsa, Icarenin de taraflardan

birinin 6liimiiyle sona ermemesi gerekir.2%

Madde 4- Miiste cir bedel-i Icireyi tediye etmeden miiddet-i Icire esnasinda
miiflis olarak vefat ederse mucir hakime miiracaat etmeksizin Icdreyi fesh ve mec 'uru
red edebilir. Su kadar ki bedel-i icarin deyn-i muacceli miiste cir tarafindan kefil
veya rehin ile temin edilmis bulunmasi ve feshin alel-fevr olmasi sarttir. Hatta kefilin
yiisri usra miinkalib olur yahud kefil kefaleti miinkir ve beyyine mefkud bulunursa

mucirin hakk-: feshi vardur.

Madde 5- Miiste cir bedel-i Icdreyi tediye etmeden miiddet-i Icire esnasinda
iflas sebebiyle hacr olunursa mucir hdkime miiracaat etmeksizin Icdareyi fesh ve
mecuru istirdad edebilir. Su kadar ki bedel-i Icarenin madde-i dnife vechile deyn-i
muaccel miiste’cir tarafindan kefil veya rehin ile temin edilmis bulunmasi ve feshin

alel-fevr olmasi sarttr.

203 bn Abidin, Reddii’I-muhtdr ‘ale’d-Diirri’I-muhtdr, 4183.

204 [brahim Halebi, Multeka el Ebhur, 3/413.

205 Serahsi, el-Mebsiit, 15/153-154; Kasani, Bedd'i ‘u’s-sand’i fi tertibi’s-serd’i, 4/222; Bilmen,
Hukuk-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/179.

26 Tbn Hazm, el-Ihkdm, 7/5; ibn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid ve Nihdyetii’I-Muktesid, 2/192; Ibn
Kudame, el-Mugni, 5/271; Bilmen, Hukuk-i Isldmiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/180-181.
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Hanefiler’e gore, miiste’cir, kirayr 6deyemez durumda olursa, gecen zamanin,
semenden hissesiyle {creti Odenir. Kalan zaman i¢in herhangi bir talepte

bulunulmaz.’

Ta‘dil Komisyonu, 4. ve 5. maddelerde hacr, kefil ve rehin konusunda da bu

anlayisi igletmistir.

Madde 6- Alel-fevr yani mevt veya hacre ittilar miiteakib isti'mali mesrut olan

hakk-: fesh, terahi ile sakit olur.

Miiste’cir, Olmesi veya hacr altina alinmast sebebiyle iicreti
ddeyemeyeceginden, micirin Icare akdini feshetme hakki vardir. Fakat bu hakkini
kullanabilmesi i¢in, fesh hakkini hemen talep etmesi gerekmektedir. Sayet
geciktirecek olursa, bagka bir sebepten feshetmek arzusu oldugu anlasilir ki, bu sebep

de, fesh i¢in 6ziir sayilabilecek bir sebep olmayabilir.

Bu madde Hanefi anlayigina uygun olarak tertip edilmis ve bu konudaki

boslugu gidermek amaciyla eklenmistir.

Hanefi mezhebinde Ozriin ortadan kalkmasiyla fesih hakki da ortadan
kalkmaktadir. Mecelle’nin 23. maddesinde 6zriin izin verdigi hilkkmiin 6zriin ortadan
kalkmasiyla hiikiimsiiz olacag1 diizenlenmistir. “Bir oziir icin caiz olan sey, ol ozriin

zevaliyle batil olur.”’*%®

1.4.iCARE AKDININ KURULUM SARTLARI

Ikinci fasil Icare akdinin kurulum sartlar1 ve hiikmii hakkindadir. Icare
akdinin in’ikad (akdin kurulusu ve hukuki bir varlik kazanmasi) ve nefaz (akdin
kurulmasiyla birlikte derhal islerlik/gegerlilik kazanmasi) ile ilgili sartlar1 burada ele

alinmustir.2%®

Mecelle’de Icare akdinin ilk kurulum sarti olarak 444. maddede “Icdre

akdinin olusturulabilmesi i¢in taraflarin akil (akil sahibi) ve miimeyyiz (ayirt etme

27 Mevsili, el-fhtiyar li Ta’lili’I-Muhtar, 2/62.
208 Mecelle, 23. madde
209 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/495.
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2

giictine sahip) olmalar: sarttir.” ciimlesiyle kisinin akil ve balig olmasi gerektigi

ifade edilmistir.

Hanefilere gore Icare akdinin in’ikad ve nefazi i¢in akdi yapan kisilerin akill
olmas1 gerekmektedir. Akilli olmasindan kasit miimeyyiz olmasidir. Delinin ve akh
ermeyen kiigiigiin Icare akdi gecerli olmaz. Bulug Hanefilerde in’ikad ve nefazi igin
gerekli degildir. Eger miimeyyiz olan fakat heniiz buluga ermemis ¢ocuk, kendisine
ait olan mali kiraya verse yahut kendisi licretle ¢calismay1 kabul etse, sayet bu konuda
ve diger hususlarda ona izin verilmis ise bu akdi nafiz (gecerli)dir. Eger
tasarruflarinda kisitlanmis yani hacir edilmisse bu durumda velisinin iznine bagh

olarak akid gegerlilik kazanir.?'°

Malikilere gore ise hem satista hem de kira akdinde temyiz sarttir. Bulug ise
nefazin yani akdin gecerliliginin bir sartidir. Miimeyyiz kiiciik iicretle calismay1
kabul etse veya malini kiraya verse bu durumda yaptigi akit sahihtir fakat akdin

gecerli olmasi velisinin rizasina baglh kilinmigtir.?*t

Safiiler ve Hanbeliler konuya aym bakmakta ve miikellefiyeti icare akdinin
kurulusu i¢in sart kogsmaktadirlar. Miikellef ser‘1 hitapla yiikiimli tutulan, s6z ve

davranislarina ser‘? sonuglar baglanan akil ve balig olan kisidir.?*2

Ikinci olarak 445. maddede “Satim sézlesmesinde oldugu gibi Icdare akdinin
kurulmasinda da icabin kabule uygun olmasi ve akit toplantisinda birlesmesi
(meclis-i akdin ittihadi) sarttir.” denilmekte ve icabin kabule uygun, muvafik olmasi

gerektigi belirtilmektedir.

Icare akdinin kurulmasinda satim sdzlesmesinde oldugu gibi icabin kabule
muvafik/beraber/uygun olmasi ve akit toplantisiyla biitiinlesmesi/birlesmesi (meclis-i
akdin ittihad1) sarttir. Bu durum taraflarin ayni mecliste beraberce goriismesi
seklinde hakikaten olabilecegi mektup, sanal ortamda veya telefonla goriisme gibi

farkl1 yollarla hitkmen beraber olma seklinde de olabilir.?*3

210 Molla Fenari, Fusilii'I-beddyi fi usili’s-serdyi, 4/176.

211 ed-Derdir, es-Serhu'l-Kebir, 4/3.

212 es-Sirbini, Mugni'l-Muhtac, 2/332; ibn Kudame, el-Mugni, 5/398.

213 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/457, 496-497.
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Mecelle’de bir diger kurulum sart1 da kisinin miilk iizerinde tasarruf hakkinin
olmasidir. Bu ger¢evede 446. maddede “Kiraya veren (dcir) kiralayacagi seyde islem
yvapma hakkina sahip yahut islem yapma hakkina sahip olamin (mutasarrif) vekili
veya velisi veya vasisi olmalidir.” seklinde hiikiim beyan edilmektedir. Miilk edinme
veya velayet veyahut kiralanan seyde baskasinin hakkinin bulunmamasi durumu
icare akdinin nefaz sartlarindan biridir. IcAre akdinin kurulmasiyla birlikte derhal
islerlik/gecerlilik kazanmasi i¢in kisinin miilkiinde tasarruf hakkinin olmasi bunun
icinde miilkiin sahibi olmasi gerekir. Bu miilk edinme yoluyla olabilecegi gibi
vekalet veya velayet (veli kilma) yoluyla da olabilir. Acir yani mali kiralayan kisi
kiralayacag1 seyde islem yapma hakkina sahip yahut islem yapma hakkina sahip

olanin (mutasarrif) vekili veya velisi veya vasisi olmalidir.?*

Mecelle’de ayrica konu ile ilgili olarak yetkisiz temsilcinin (fuzali) yaptigi
akitten so0z edilmistir. Fuzdll yetkisi olmadan bagkasi adina hukuki islemlerde
bulunan kimsedir. 447. maddede “Islem yapma hakki olmadan kiralama, islem
vapma hakki bulunanin onayina, eger kiiciik yasta ise veya akil zayifligi varsa
benzerlerine es (ecri misliyle) kiralanmis olduguna iligkin olarak velisinin veya
vasisinin muvafakatine bagl olarak olusturulmus olur. Ne var ki onayin sagliki
olabilmesi icin dort seyin olmasi gereklidir. Bunlar akit yapan iki tarafin ve sahibin
ve kiralanan seyin ve kira bedeli tasinmaz esyadan oldugu takdirde bunun varligi ve
devamliligi sart olup, birisinin eksikligi halinde onay (icazet) yasal (sahih) olmaz.”
denilmektedir. Fuzili’nin yaptigi akit yetkili kisinin onayina baghdir. Yetkili kisi
kiiciik veya akilli degilse bu durumda veli ya da vasinin icazetine bagli olarak akid
mevkufen (askida birakilarak/ onaya bagl kalarak) gergeklesmisolur. Akdin gegerli
olmast i¢in gereken sartlar mevcut ise akit gecerli hale gelir. Eger icazet, onay
verilmezse akid gecersiz olur. Bu madde “icazet-i akd-i fuzili muhayyerligi” seklinde
bir muhayyerlik icin &rnek teskil etmektedir.?!®

Fuzilinin, milkiyeti veya velayeti bulunmadigindan icare akdi gecerli
degildir. Satis akdinde (bey’) oldugu gibi, Icirede de fuzilinin tasarrufu mal

sahibinin onaylamasina baghdir. Fakat onayin gegerli olmasi i¢in miiste’cir, micir,

214 Ali Haydar, a.e.g., 1/497.
215 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/498.
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malik, me’cur (ma’kudun aleyh) ve uruzdan olursa Icare bedelinin var olmasi

sar‘[tlr.216

Ebf Hanife ve Malik ile talebeleri dahil olmak iizere islam hukukcularinin
cogunlugunun benimsedigi goriise gore, fuzilinin hukuki islemleri gecerli olarak
kurulmus olmakla beraber, nefaz yani islerlik acisindan eksik olup mevkuftur. imam
Safii’nin son kavli ve Ahmed b. Hanbel tercih edilen goriisiine gore, David ez-Zahiri
ve Ebl Sevr gibi bazi miictehidlerinde goriisii fuzlinin hukuki islemlerinin gegersiz
oldugudur. Buna gore bir hukuki islemin gegerli sayilabilmesi igin taraflarin ehliyet
sahibi olmalarmin yani sira akid yapma yetkilerinin de bulunmasi gerekir. Fuzili’nin

ise boyle bir yetkisi yoktur bu durumda yapacag: akidlerde gecerli olmayacaktir.?t’

Ancak bu maddede icazetten 6nce menfaatin bir siire kullanilmas1 durumunda
ne olacagina dair bir agiklama bulunmamaktadir. Mecelle Komisyonu bu eksikligi
gidermek amaciyla bu maddeyi “Fakat icazetin zamaninda ma’kudun aleyhin kismen
veya tamamen bekasi sart oldugu gibi bedel-i icdre uriizdan oldugu takdirde onun
dahi kryam ve bekds: sarttir. Makudun aleyh kismen bdki iken icdzet lahik olmus ise,

mal sahibi ticretin tamamina miistehik olur.” seklinde ta‘dil etmistir.?'8

Izin verilmeden dnce menfaatin bir siire kullanilmasi1 durumu ile ilgili Hanefi
mezhebinde farkli farkli goriisler olmakla beraber fuzllinin icar ettigi mal
kullanilmadan 6nce mal sahibi yapilan akde onay verirse, akidin caiz olacagi ve mal
sahibinin {icretin tamamin1 almaya hak kazanacag: belirtilmektedir. Ancak, mal bir
stire kullanildiktan sonra onay verecek olursa, bu durum gecerli degildir ve fuzili, o
vakte kadar olan kullanim {icretini alir. Mecelle’nin bu maddesinin ta’dil edilmis
halinde “kiyam ve beka”yr mutlak olarak ifade etmis olmasi bu goriislin tercih
edildigini gostermektedir. Ebli Yusuf’a gore, mal sahibinin izni, malin kullanimindan
sonra olmus olsa bile bu akid yine de gegerlidir. Bu durmda mal sahibi iicretin
tamammi hak eder. imam Muhammed’e gére ise, mal sahibinin izni, malin

kullanilmasindan sonra da olsa, once de olsa yine de akit gecgerlidir. Fakat malin

216 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/499.

27 Besir Goziibenli, “Fuzili”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1996), 13/239.

218 Bkz. Mecelle, 207, 300, 313, 392, 447, 596, 682, 692 ve 714. maddeler; Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 4/695-696.
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kullanilmasindan 6nce izin verirse, {icretin tamamini alir. Malin kullanimindan sonra
izin verilmigse verecek izinden dnceki licrete fuziili, sonraki licrete de mal sahibi hak

kazanmis olur.?*®

Mecelle’de sosyal ve ekonomik sartlardaki degisimler ve yeni ihtiyaglar
dikkate alinarak zaman zaman Hanefl mezhebi icinde cumhura muhalif kalan azinlik
goriisii tercih edilmis. Mecelle ta’dil komisyonu EbG Yusuf’un gorilisiinii tercih

etmistir.??°

1.5.iCARE AKDININ SIHHAT SARTLARI

Icare Kitabmin Ikinci béliimiiniin {iciincii fash Icare akdinin gegerli (sahih)
olarak kurulmasinin sartlar1 hakkindadir. icire akdi uzun siireli bir akit oldugu igin
net kaideler ile kurallarinin belirlenmeye ihtiyaci vardir. icArenin sahih olmasi igin
akdi yapana, ma'kudunaleyhe, akdin yapildigi yere, elde edilen iicrete ve akdin
kendisine ait bir takim sartlar s6z konusudur. S6z konusu bu sartlar 6zet halinde

sunlardir:

1- Akdi yapan iki tarafinda “caizu’l tasarruf” yani tasarrufta bulunalari caiz olan

kisiler olmas1 gerekir. Bu kisiler akil, balig ve rasid olmalidir.??!

2- Akdi yapan taraflarin karsihkli rizasi gerekmektedir. ki tarafin veya iki

taraftan birinin zorlanmasi1 durumunda yapilan akid caiz degildir.???

3- Ma'kiidunaleyh (Yani iizerine akid yapilan sey ki burda kasit yapilan akidten
elde edilecek olan iicret ve menfaattir.) anlasmazliga meydan vermeyecek
sekilde bilinmesi gerekmektedir. Icireden elde edilecek menfaat akid
yapanlar agisindan belli olmali. Cehalet veya belirsizlik s6z konusu ise akid

gecerli olmaz.?%3

219 e|-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 41177.

20 Ceride-i Adliye, 1340, Sy. 25, 11, s, 904-905 (1924 Tarihli 25.Say1)

221 e|-Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i, 4/254; Ibn Bessam es-Senterini, ez-Zahira, 5/372; Eba Ishak es-
Sirazi, el-Miihezzeb, 3/514; Ton Kudame, el-Mugni, 8/7.

222 g|-K asani, a.g.e., 4/264.

223 gs-Serahsi, el-Mebsut, 15/75; el-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, IV, s. 264; es-Senterini, ez-Zahira, V, s.
415; es-Sirazi, el-Miihezzeb, 3/517; en-Nevevi, Ravdatu 't-Talibin, 5/188-189; el-Haccavi, el- fkna’
li-talibi’l-intifd, 2/1487-488.
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4- Ma'kiidunaleyhin ser'an ve hakikaten elde edilebilir bir sey olmalidir.

5- Uzerinde akit yapilan menfaatin ser'an miibah olmalidir.

6- Yapilacak is is¢i i¢in kareden Once farz ve vacip olmamalidir.

7- Ecirin (lcretle tutulan kimsenin) yaptigr isten iicret mukabilinde
faydalanmamasi gerekir.

8- Menfaatin icare akdi ile elde edilmesi gerekmektedir.

9- Mal1 kiraya verenin iizerinde akid yapilan malin istiinde tasarruf hakkinin
olmas1 gerekmektedir. Bu durum ya malin sahibi olmas1 ya da malda tasarruf
etmeye izinli olmasi ile olur. Tasarruf etmeye izinli olmak ya vekil veya vasi

yahut veli veyahut vakif malda nazir yani gozetici olma durumudur.??

Hanbelilerde Icarenin sahih olmasinin ii¢ sart: vardir. Bunlar menfaatin ve
licretin bilinmesi ile menfaatin mubah bir sey olmasidir.??® Baz1 Hanbeli alimleri ise
menfaatin mubah olmasi yaninda menfaatin ayni zamanda miitekavvim ve
makdiirii’t-teslim yani tahsil edilebilir olmas1 gerektigini ifade etmislerdir.??®

Mecelle’de akdi yapan kisiyle alakali olarak 448. maddede “Icdre akdinin
diizgiin/gecerli kurulabilmesi icin sézlesmeyi yapan iki tarafin rizasi sarttir.” hiikmii
yer almaktadir. Icare akdinde satis akdinde oldugu gibi akdi yapan taraflarin rizasinin
bulunmas: sarttir. Icare akdinde satis akdi gibi malin malla tedaviilii bulundugundan

bir nevi ticarettir ve ticarette karsilikli r1iza bulunmalidir.??’

Bu sart akdi yapan kisi ile alakalidir. Bundan sonra s6z konusu edecegimiz
sart ma'kudunaleyh yani iizerine akid yapilan sey ile alakalidir. Bu noktada 449.
maddede “Kiralanan seyin belirtilmis olmasi gerekir. Bu bakimdan iki diikkandan
birisi secilip belirtilmeden yapilan Icire akdi gegerli/yasal olmaz.” hiikmii yer
almakta ve Ma'kiidunaleyh’in anlagmazliga meydan vermeyecek sekilde net olarak

bilinmesi gerektigi ifade edilmektedir. Cehalet veya belirsizlik s6z konusu oldugunda

224 o|-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 41260; es-Senterini, ez-Zahira, 5/405- 406; el-Haccavi, el- fkna’ li-
talibi’l-intifa, 2/504; Buhiti, Kessdfii'I-kind * ‘an (metn)i’l-Ikna ‘, 3/1792.

25 gl-Merdavi, el-Insaf fi Ma rifetir-Racihi minel Hilaf, 7; Ibn Kudame, el-Mugni, s. 327; ibn Riisd,
Bidayetii’l-Miictehid, 3/318.

226 Byhtiti, Umdetii ‘+-talib, 1/158-1509.

227 o|-Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 4/179.

77



akid gecerli olmaz. Ornegin iki diikkkAn mevcut ise hangi diikkanla ilgili Icare akdinin

gerceklestirildigi belli olmalidir.??®

Modern Tiirk Idare Hukuku'nun kurucusu olarak kabul edilen Siddik Sami
Onar ele aldigimiz Mecelle’nin 449. Maddesi ile ilgili olarak “Mecelle her akdin
sahih olabilmesi icin gerekli gordiigii sartlart taraflarin takdirine bwrakmryarak
kendi bakimindan teferriiata kadar ve riayeti mecburi olarak koymus bulunmaktadir.
Mesela icar akdinde 449. maddeye gore «mecurun tayini lazimy» oldugundan «iki
diikkandan biri tayin veya aldkali se¢mekte muhayyer birakilmaksizin icar edilse
Icdre sahih olmazy; yani hakime hal ve vaziyeti nazara alarak akdi tefsir ve tatbik
saldhiyeti tamimamis dogrudan dogruya akdin sahih olmayacag kabul edilmistir.
Ayni suretle 455. maddeye gére bir san'atkar calistirilmak iizere tutulsa bu bir
kiradir ve bu kiranin sahih olabilmesi igcin «menfaatin maltimiyetiy lazimdir bu da
«isin beyaniyle yani ne yapacagini ve nasil yapacagina tayin ile olury mesela «esvap
boyatilacaksa esvabin boyaciya gosterilmesi veya kalinlik veya inceliginin ve
renginin bildirilmesi lazimdiry aksi takdirde akit sahih degildir.”?*° demekte ve
Mecellenin 449 ve 455. maddelerini 6rnek gostererek Mecelle’nin hakimlerin

insiyatif kullanma salahiyetini daralttigini belirtmektedir.

Konuyu bu sekilde degerlendirmek kanaatimizce dogru degildir. Kanun
maddelerinin karigikliklara mahal vermeyecek netlikte ve belirlilikte olmasi bu
maddelerin tabiatindandir. Nihayetinde Hukuk kurallar1 belirlidir. Farkli durumlarda
farkl sekillerde uygulanamaz. Bunun i¢inde kurallarin netlesnmesi 6nemlidir. Fakat
bu netligin hakimin insiyatif almasini engelleyecek nitelikte olmamasi da 6nem ifade
etmektedir. Burada Mecelle’de belirtilen kurallarda insiyatif kullanimini engelleyici

bir durumdan sz edilemez.2%°

Sahih olmayan bir Icarenin hiikmii yerine getirilse Icire sahih olmadig i¢in

taraflarin aralarinda kararlastirdiklari licretin 6denmesi gerekmemektedir. Kiralanan

228 gs-Serahsi, el-Mebsut, 15/75; el-Kasani, a.g.e., 4/264; es-Senterini, a.g.e., 5/415; es-Sirazi, el-
Miihezzeb, |1, s. 517; en-Nevevi, Ravdatu t-Talibin, 5/188-189; el-Haccavi, el- fkna’ li-tdlibi’l-
intifd, 2/487-488.

229 Opar, “Osmanl Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Condification'u Mecelle”, 73.

230 https://hukuksitesi.com.tr/wp-content/uploads/2022/11/hukuk-kurallarinin-ozellikleri-nelerdir,
Erisim: 11 Kasim 2022.
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seyin ecr-i misli ne ise o seyin emsali nazara alinarak takdir edilecek bir {icret

verilmelidir ve bu ticret akdi iicretin {izerinde bir miktar olamaz.23!

Stihhat sartlarindan biri de yani yapilan akdin hukuken gecerli bir akit olmasi

i¢in ticretin belirli olmas1 gerekmektedir.?

Mecelle’de bu hakikat sihhat sartlar1 ifade edilitken 450. maddesinde

“Ucretin belli olmasi gerekir.” sdzleriyle dile getirilmektedir.

Hanbeli mezhebinde de iicretin belli olmast sarttir.?>® Ibn Kudame “Biz bunun

disinda bir durumu bilmiyoruz. Yani dlimlerden bunun disinda bir rivayet

duymadik.” demektedir.?*

Ibn Riisd ise Biddyetii’I-Miictehid adl1 eserinde “Belirli olmayan menfaatler

9235

iizerinde yapilan Icdre akitleri sahih olmayacaktir. seklindeki sozleriyle konuya

aciklik getirmektedir.

Dolar, Euro ve Tiirk lirasi gibi farkli birimler ile ticaret yapilan bir beldede
bunlardan hangisinin iicret olarak belirlendigi agik¢a ifade edilmelidir. Aksi halde
akit gecerli olmayacaktir. Zira bir belirsizlik s6z konusudur. Ancak paralardan
birinin tedaviilii diger para birimlerinden daha fazla ise o birim agikga ifade edilmese

bile iicret olarak belirlenen miktarm bu para biriminde oldugu hiikmedilecektir.?*

Ucretteki belirlilik 464. maddede de belirtildigi iizere “iicretin nakit olmasi
durumunda miktarin netlestirmek suretiyle belirli hale gelecegi” ifade edilmistir.?’
Ucretin akit meclisinde fiili olarak var olmasi durumunda iicretin gériilmesi veya

isaret edilmesi belirlilik sartt igin yeterlidir. Ayrica vasiflarin1 ifade etmeye,

231 Onar, “Osmanli Imparatorlugunda Islam Hukukunun Bir Kisminin Condification'u Mecelle”, 73.

232 Seyh Nizdm, Fetdvdy: Hindiyye, Terciime: Mustafa Efe, (Ankara: Huzur Yaymnevi, 1984-1988),
9/365.

233 el-Merdavi, el-Insaf fi Ma rifetir-Racihi minel Hilaf, 7.

23 bn Kudame, el-Mugni, 327.

23 [bn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 3/318.

23 Bilmen, Hukuk-z Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 6/183.

237 Mecelle 464. madde: “Kira bedeli nakit ise satim bedeli gibi miktarimn belirtilmesi ile tammlanmis
olur.”
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vasfetmeye gerek yoktur. Aksi halde “cinsi, vasfi ve miktart” belirtililerek tcret
belirli hale gelmelidir.3®

Yine 564. maddede belirtilecegi tizere ticret karsiligi oldugu belirtilerek fakat
iicretin miktar1 belirtilmeden kurulan bir akitte isci ecri misile hak kazanir. Iscinin

calist1g1 is koluna ait bir iicret tarifesi varsa isciye iicreti bu tarifeye gore 6denir.?*®

Mecelle 465. maddede “Kira bedeli tasinir esyalardan veya kile 6l¢iisii ile
Olgiilebilen veya tartilabilen veya taneleri arasinda fark bulunmayan (adediyat-1
miitekaribe) seylerden oldugu takdirde miktart ile birlikte vasfinin da belirtilmesi
gerekir.” sozleriyle ifade edildigi lizere iicretin nakit disinda bir sey olmasi halinde
miktarmin yaninda vasfinin da belirtilmesi gerekmektedir.?*® Ucret gayri misli bir
mal olarak belirlenmisse iicret olarak o malin kendisi verilmelidir. Ancak mal agik
olarak ifade edilmemisse iicretin ecri misil olarak karsiligi ne ise iicret olarak o

verilmelidir.2*

Hanefilere gore “iicret is akdi yapilirken isveren tarafindan is¢iye verilmesi

miimkiin bir sey olmahdir. Isciye verilmesi miimkiin olmayan seyler yok

hiikmiindedir.”%**?

Hanbelilerde kisi elbisesini bir terziye diizeltmesi veya kisaltmasi i¢in verirse
velev aralarinda bir iicret tayin etmeseler bile bu kiralama gecerlidir ve Orfiin
Oongordiigii licret 6denir. Hamama gitmek ve bir gemiye yolcu olarak binmekte

boyledir.?*

Icare akdinde sihhat sartlarindan biri de kira konusu menfaatin karisikliklara
yer vermeyecek sekilde belli olmasidir. Mecelle’de bu konuda 451. maddede “/cdre
akdinde kira konusu menfaatin karisikliklara yer vermeyecek sekilde belli olmasi

sarttir.” denilerek konu hakkinda hiikiim ifade edilmistir.

238 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/1475.

239 Mecelle 564. Madde: “Kisi bir kimseye miktar belirtmeksizin su isi yap sana ikram edeyim deyip te
o da belirtilen hizmeti yaparsa ecr-i misil almayr hak eder.”

240 Mecelle 465. madde

241 Bilmen, Hukuk-z Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 6/209; Mecelle 566. madde

242 fon Abidin, Reddii'l Muhtdr, 5/45.

243 g|-Merdavi, el-Insaf, 16-17.
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Icare akdinde kira konusu menfaatin karisikliklara, ayriliga yer vermeyecek
sekilde belli olmasi sarttir. Bunula ilgili daha 6nce Mecelle’nin 200. maddesinde
satis akdi icin belirtilen “mebi’ miisterinin malumu olmasi lazimdyr.” hitkkmii bu kez
Icare akdi igin gecerli olmakta ve ma'kudunaleyh olan menfaatin belli olmasi

gerekmektedir.?4

Ma'kudunaleyhin bilinmesi, menfaatin yerinin, siiresinin bilinmesi ile
gergeklesir. Sanatkar ve is¢ilerin {icretle tutulmasi durumunda da yapilacak olan isin
aciklanmasi ile olur. Eger anlasmazliga gotiirecek sekilde bilinmeyen bir sey olursa
akit sahih degildir. Ciinkii bdyle bir bilgisizlik mali teslim almaya veya teslim

etmeye engeldir. Bu durumda akitten gozetilen maksat ger¢eklesmeyecektir. 24

Mecelle’de bundan sonrasinda birka¢ maddede 6rnekler verilerek o 6rnekler
lizerinden belirli konulara dair hiikiimd beyan edilmistir. Ornegin 452. maddede
“Menfaat ev, diikkanlar ve siitanne orneklerinde oldugu gibi kira siiresinin
bildirilmesiyle belli olur.” denilmis ve siirenin agiklanmasi evlerin, meskenlerin,
odalarin, diikkanlarin kiralanmasinda, siitannenin tcretle tutulmasinda istenen bir
sart olarak ifade edilmistir. Ciinkli ma'kudunaleyh, siire belirlenmeden miktar olarak
bilinemez, menfaat ta’yin edilemez. Onun agiklanmamasi anlasmazliga,

karisikliklara sebep olur.?48

Hayvan kiralanmasinda ise 453. maddede “Hayvan kiralanmasinda
kiralamanin yiik yiiklemek icin mi yoksa binmek icin mi oldugu, binmek icin ise kimin
bineceginin belirtilmesi veya dileyenin binmesi seklinde genellestirilmesi ile birlikte
kiramin stiresinin veya mesafesinin dahi bildirilmis olmasi1 gerekmektedir.” hiikkmii
yer almaktadir. Bu madde ¢ercevesinde hayvan kiralanmasinda kiralamanin yiik
yiikklemek i¢in mi yoksa binmek i¢in mi oldugu belirtilmelidir. Binek hayvani
binmek icin ise kimin bineceginin belirtilmesi veya dileyenin binmesi seklinde

genellestirilmesi ile birlikte kiranin siiresinin veya mesafesinin dahi bildirilmis

244 fbn Abidin, Reddii'l Muhtdr 5/48.
245 [hn Abidin, Reddii'l Muhtdr, 5/65.
246 [hn Abidin, Reddii'l Muhtdr, 5/75.
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olmasi gerekmektedir. Bu bildirimler ile menfaat belirlenmis, ma’lum kilinmis

olur.24

Fakat binek hayvam yiik i¢in kullanilacag: belirtildigi halde ne yiiklenecegi
belirtilmemis ise veya binek icin kullanilacaksa kimin bineceginin belirtilmez
veyahut dileyenin binmesi seklinde genellestirilmezse bu durumlarda Icare akdi fasit

olur.2%®

Arazi kiralanmasi konusunda da 454. maddede “Arazi kiralanmasinda kira
stiresi ile birlikte kiralamanin ne igin yapildiginin, tarim iginse ne ekilecek olan seyin
belirtilmesi veya kiracimin diledigini ekmesi seklinde genellestirilmesi gerekir.”
hilkmii ifade edilmistir. Arazilerin kiralanmasinda oncelikli olarak kira siiresi ve
kiralamanin ne i¢in yapildiginin belirtilmesi gerekmektedir. ikincil olarak eger arazi
tarim icinse ne ekilecegi veya kiracinin diledigini ekmesi seklinde genellestirilmesi
gerekmektedir. Arazinin tarim i¢in mi veya iginde bina yapilmak igin mi veyahut
avcilarin ag kurmasi i¢in mi kullanilacagi belirtilmelidir. Yani arazinin kullanim

amaci belirtilmelidir.24°

Mecelle’nin 235. maddesinde satis akdi i¢in soz konusu edilen “satis akdi
Swrasinda genel lafizlarin mahiyetine giren seyler satis icerisinde ozel olarak
belirtilmeden akde ddhil olur. Mesela satici su evi huhuki tiim haklariyla sattim derse
o evin yol hakki, su hakki, kanalizasyon hakk: satisin icerisindedir.” hiikmiinde satis
akdi igin genelleyici lafizlara ihtiyag duyulurken Icire akdinde &rnegin evin
kiralanmasinda bu genelleyici lafizlara ihtiya¢ yoktur. Ciinkii kira akdinden kasit
elde edilecek olan menfaattir, bu menfaatte ancak o evin yol hakki, su hakki gibi
tamamlayic1 olan haklariyla elde edilebilir. Bu noktada Icare akdi satis akdi olan
bey’ten ayrilmaktadir. Icire akdinde belirtilsin veya belirtilmesin bir ev
kiralandiginda o eve gidis gelisi saglayan yol, o evde kullanilacak olan suyun yolu da
Icare akdi igerisindedir. Yani kiralayan yolu, gidis gelisi olmayan bir araziyi

kiralayamaz.?>°

247 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, Icare, 1/5086.
248 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/506.

249 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/507.

20 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/507.
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Mecelle sanat erbabinin kiralanmas: konusunda 455. maddede ‘“Sanat
erbabinin kiralanmasinda menfaatin belirlenmesi, isin bildirilmesi yani neyin nasil
vapilacaginin belirtilmesi ile olur.” hiikmiinii ifade etmekte ve maddenin devaminda
“Ornegin, elbise boyatilacak ise elbisenin boyaciya gosterilmesi veya incelik ve

kalinliginin ve renginin bildirilmesi gerekir.” cimlesiyle konuyu 6rneklemektedir.

Sanat ehlinin kiralanmasinda ecr-i miisterekin icaresinde gegerli olan kurallar
gecerlidir. Bu lIcdrede menfaatin ve isin agiklanmis olmasi gerekir. Menfaat
tizerindeki belirsizligin ortadan kaldirilmasi bazen menfaatin bilirlenmesi bazen
siirenin belirlenmesi bazen de isin belli edilmesi suretinde gergeklesir. Terzi,
marangoz, agsl, boyaci gibi sanat echlinin kiralanmas: sirasinda menfaatin
belirlenmesi is¢inin ne yapacaginin ve nasil yapacaginin belirlenmesi ile olur.?%

Fakat sanat ehli ecr-i hass oldugunda sadece isin siiresinin belirlenmesi yeterlidir.?%?

Esya nakledilmesi ile ilgili olarak 456. maddede “Esya naklinde menfaat,
yiikiin igaretlenmesi ve nakil olunacak yerin belli edilmesi ile belirli hale gelmis olur.
Ornegin, su yiikii filan yere tasiyacaksin denilince yiik isaretlenmis, belirlenmis ve
tasinacak yer belirtilmis olmasi sebebiyle menfaat de belli edilmis olur.” sbzleriyle
hiikiim ve 6rnek ifade edilmistir. Esyanin nakledilmesinde menfaat, tasinacak yiikiin
belirlenmesi ve nakil olunacak yerin belli edilmesi ile belirlenmis olur. Ornegin bir
esya nakledilecekse nakledilecek esyanin isaret edilmesi ve gidilecek yerin
sOylenmesi ile menfaat belirli hale gelmis olur. Menfaatin belirli hale gelmesi i¢in
siirenin belirlenmesine ihtiyag yoktur.?>® Yiikiin miktar1 belirtilmediginde orf ve
adete gore belli olan miktar ne ise ona gore yiikiin miktar1 belirlenir. Orfteki miktarin

lizerine ¢ikilamaz.?*

Mecelle’de Icare akdinin sihhat sartlarma iliskin olarak 457. maddede
“Menfaatin yerine getirilebilir bir sey olmasi sarttir. Bu nedenle firar etmis bir

hayvanmin kiralanmast sahih olmaz.” hiikkmii yer almaktadir. Bu ¢er¢cevede menfaat

21 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hilkkam Serhi Mecelleti’l-AhkAm, 1/508; Resid Pasa, Riihu’l-
Mecelle, 3/48.

252 Resid Pasa, a.g.e., 3/48.

253 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/508-509.

254 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/48.
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ulasilmas1 miimkiin olan, Icare siiresi icerisinde hakikaten ve ser'an elde edilebilir bir

sey olmalidir.?®

Menfaat ayni zamanda kisiye akitten once farz veya vacip olan bir sey
olmamalidir. Ciinkii Icare akdi satis akdinin tersine elde edilecek olan menfaat

{izerine kurulur.2°®

Cinayet, yaralama, zina, fal bakma gibi [slam Hukukuna gore yasaklanmig

olan bir isin iizerine akit yapilmasi caiz degildir.?’

Kira siiresi igerisinde teslimi ve menfaatinden yararlanilmasi miimkiin
olmayan seylerinde icire edilmesi caiz degildir. Ornegin su an istifade edilmesi
mimkiin olmayan bir taym icare edilmesi caiz degildir. Kiralama ancak

faydalanilacak zamana geldigi siire i¢in yapilabilir.?®®

Safii, Hanbeli ve baz1 Maliki alimleri icare akdi ile ilgili olarak Hanefilerin
taniminda yer alan “menfaat” kavrami yerine “mubah olan menfaat”ler ifadesini
kullanmislardir. Bu alimlere gore menfaatin mubah olmasi hukuka uygun bir akdin
kurulmasi i¢in, yani akdin ser’an caiz olmasi i¢in gereklidir. Bundan dolayr tanimda

bu sekilde bir ifadenin yer almas1 uygun olacaktir.?%°

Ser'an teslimine imkan bulunmayan seyler icin Icare akdi yapmak caiz
degildir. Ornegin ay hali olan bir kadinin mescidi siipiirmek i¢in iicretle tutulmast,
urkiip kagmis olan bir devenin yakalanmadan Once lcretle tutulmasi, biiyli yapan
kisinin biiyli 6gretmek icin ticretle tutulmasi gibi. Bu konuda fakihler arasinda ittifak

vardir.260

Menfaatin yerine getirilebilir bir sey olmasi konusunda Oniimiize c¢ikan
meselelerden biri de miisa’ mal yani baskalarininda igerisinde hissesi bulunan ortak

mal mevzusudur. Ebli Hanife, 6grencisi Ziifer ve Hanbeli mezhebinde sahih kabul

25 Serahsi, Mebsiit, 15/115; Ali Haydar Efendi, Diireri’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/509.

2% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/509.

257 Serahsi, Mebsiit, 14/54; Seyh Nizam, el-Fetdva I-Hindiyye, 9/478.

28 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/509.

29 en-Nevevi, Ravzatii’t-talibin 2/403; es-Sirbini, Mugni'/-Muhtac, 3/438; ed-Desiki, Hasiyetiid-
Desiiki, 15/371.

260 fbn Abidin, Reddii'l Muhtar, 5/35.
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edilen goriise gore miisa® malin ortak paydaslar disindaki kisilere kiralanmasi caiz
degildir. Cilinkii ortak hisseli olunan malin menfaati tek hisse lizeri elde edilemez.
Zira o menfaatin elde edilebilmesi miisa’nin tiimiiniin teslimi ile miimkiindiir. Hisseli
mal ise, bizatihi hisse olarak teslim edilememektedir. Pay, bir biitiiniin icerisinde
karisik olarak bulunmaktadir. Sadece o hissenin teslim edilebilmesi, miimkiin
degildir. Bu durumda diger hisseler iizerinde ise akit yapilmamistir. Dolayisiyla

ser'an o hissenin teslimi miimkiin goriilmemektedir.?®*

Ebl Yisuf, Muhammed ve fakihlerin cumhuruna gore ise miisa’ malin ister
pay sahibi ortak olsun isterse de pay sahibi olmayan baskasi olsun mutlak olarak
kiralanmasi caizdir. Ciinkli bunda mal sahibinin bir menfaati vardir. Onun teslim
edilmesi ise ya tahliye yahut miihdyee (menfaatleri paya gore nobetlese taksim etme)
ile miimkiindiir; nitekim bu durum satista da caizdir. Icare ise zaten bir nevi

satistir.25?

Hanefilere gore Icare akdinde menfaatin elde edebilir bir sey olmasmin
sonucunda bir takim meseleler ortaya ¢ikmaktadir. Bu meseleleri birkag¢ 6rnek ile

aciklayalim.

Ornegin bir kisi bir bagkasini hem alim hem de satim isini gdrmek iizere
ticretle tutamaz. Zira bu tiir bir icare Hanefilere gore caiz degildir. Alim-satim isinde
biri alict biri satic1 iki kisinin varligi gereklidir. Yani bu islem tek bir kisi ile
gerceklesmez. Hanefilere gore bu isi bir arada yapmak iizere bir tek kisiyi iicretle
tutmak fasittir. Ama kiract (miiste'cir) alim-satim isi i¢in bir siire tayin ederse
ornegin bir ay siire ile kendisi i¢in alim-satim igini gérmek {izere {icretle tutarsa akit

siire menfaati iizere yapilmis olur ki bu bellidir bu durumda akit caiz olur.?®3

Veya erkek hayvanin damizlik olarak kullanmak ig¢in iicretle tutulmasi ve

egitilmis kopek ile egitilmis kartalin avcilik icin iicretle tutulmalar1 sahih degildir.

261 Kasani, Bedd’i‘u’s-sand’i‘, 4/1187; ez-Zeylai, Tebyinii’l-Hakaik, 5/125; ibn Abidin, Reddii'l
Muhtdr, 5/32; Zeyniiddin Mer'i b. Yasuf b. Ebi Bekr Kermi el-Makdisi el-Hanbeli, Gayetu'l-
Miihteha fi’l-Cem beyne I-Tkna’ ve’l-Miinteha, thk. Yasir ibrahim el-Mezrui, Raid Yusuf er-Rumi,
(Kuveyt: Garas li'n-Nesr, 2007), 2/197; Ebii’l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed er-Rafii el-
Kazvini, Fethu'l- ‘aziz fi Serhi’l-Veciz (es-Serhu’l-kebir), (Beyrit: Daru'l-Kutubi'l-iimiyye, 1997),
4/19.

262 [bn Riisd, Bidayeii'l-Miictehid, 2/225; es-Sirazi, el-Miihezzeb, 1/395.

263 fbn Abidin, Reddii'l Muhtar, 5/36.

85



Ciinkii damizlik hayvanin doéllenmeye zorlanmasina imkan yoktur. Ayni zamanda
avcilik i¢in tutulan kdpegin ve kartalin da avlanmaya zorlanmas1 miimkiin degildir.
Hanefi, Safii ve Hanbelilerin goriisii budur.?®* Imam Malik ise icare eger belli bir
siire i¢in yapilirsa, aklin caiz olacagini sdylemistir. Bu durumlar1 diger menfaatler ile

birlikte zikredilen siireye benzetmekte ve akdi caiz gdrmektedir.?®°
Ozet olarak Mecelle’de Icarenin sahih olabilmesi igin;

448. maddede akdi yapan iki tarafin rizasi
449. maddede Me’curun tayini

450. maddede Icarenin ma’lum olmasi
451. maddede menfaatin ma’lum olmasi

457. maddede menfaatin ulasilabilir bir sey olmasi

o o~ w b F

Icare akdi yapilan is karsihg olmalidir. Ileride 580. maddede

gelecegi iizere iicret yapilan is miktarinin karsiligi kadar 6denir.

7. lcare hangi maksat ile papilmis ise o maksadin mesru, miimkiin ve
ulasilabilir olmasi

8. Ucretin iizerine akid yapilan ma’kudunaleyh cinsinden olmamasi

9. Fasid olan icaarenin sartlarinin bulunmamasi

10. Hanefilere gore ortakli malda hisse paylarindan baskasma Icare

etmeme

11. Icare edilecek mal, kiraya verecek olan kisinin yed-i kabzinda olmali

gerektigi ifade edilmistir.?%®

264 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 4/189; ibn Abidin, a.g.e., 5/38; ibn Kudame, el-Mugni, 5/500; Eba
Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, 1/394; es-Sirbini, Mugni'l-Muhtac, 2/335; el-Makdisi, Gayetu'l-
Miihteha, 2/197.

265 bn Riisd, Bidayeii'l-Miictehid, 2/322; ibn Ciizey, el-Kavaninii'l-Fikhiyye, 275.

266 Resid Pasa, Rithu 'I-Mecelle, 3/49-50.
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IKINCI BOLUM

MECELLE’DE iICARE AKDININ iSLEYiSINE DAIR HUKUMLER

Mecelle’de icare akdinin ele alindig ikinci kitap olan Kitabii’l-Icarat’ta icare
akdinin isgleyigine dair kimi hiikiimlerden s6z edilmistir. Bu boliimde icare akdinde
me’curun tiirleri, ticret, slire, muhayyerlik ve tazminat konular1 Mecelle gercevesinde
kaleme alinmaktadir. Bu boliimde ayrica Icare akdi sona erdikten sonra kiraci ve
kiraya verenin gorev ve yetkilerinden s6z edilmektedir. Konunun sonunda insanin

ticret karsihiginda kiralanmasini ifade eden icare-i Ademi konusu ele alinmaktadir.

2.1. iCARE AKDI’NDE KiRALANANIN (ME’CUR) TURLERI VE
HUKUMLERI

Mecelle’nin ikinci kitab1 olan Kitabii’l-Icarat’mn altinci babi kiralanan seyin
(me’cur) tiirleri ve hiikiimleri hakkindadir. Bu béliimde icare akdinin gesitleri ele
alimmig ve kiralanan sey (me’cur) dort kisma ayristirilarak incelenmistir. Bu
kisimlardan tasmmaz mal (akar), tasinir mallar (uriz), hayvan ve insandir. Ilk {icii
ayn icaresi ile ilgiliyken dérdiincii kisim ise insan icaresi yani is akdi ile ilgilidir.?%
Ik ticiinii “lcdre Akdi'nde Kiralanamn (Me’cur) Tiirleri ve Hiikiimleri” bashg1

altinda ele alip incelerken dordiincli kisim olan insan icaresi konusunu miistakil bir

baglik altinda kaleme aldik.

Maliki hukukgular hayvan ve esyanin kiralanmasinda “kira”, insan
kiralanmasinda ise “/cdre” terimini kullanmalarma karsin onlarin disindaki Islam
hukukculart insanin ticret karsiligr kiralanmasi ile baska seylerin kiralanmasi

arasinda isimlendirmede bir ayirima gitmemislerdir.?®8

2.1.1. Tasinmaz mal (akar)’in Kiralanmasi

Mecellede tasmnmaz mal (akar)’in kirasiyla ilgili meseleler Icare kitabmin

altinci1 babinin birinci faslinda ele alinmistir. Bu fasilda tasinmaz mallarin icaresi ile

267 Ali Bardakoglu, “Icare”, 21/379 vd.
268 Seref b. Ali Serif, Islamda Is Is¢i ve Ucret Hukuku, 46.
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ilgili hiikiimler beyan edilmistir. Tasinmaz mal (akar) kavrami mezheplerde farkl

tanimlanmastir.
1- Hanefi mezhebine gore akar “insa edilmis veya edilmemis arazi”?®®
93270

(13

anlaminda tanimlandig1 gibi “ ev ve emlak gibi kokeni olan hersey
olarak ta tanimlanmistir.?’

2- Malikilere gore akar “arazi ve oma bagl bina ve agaclar’®*’® olarak
tanimlanmis ve bina gibi agaclar ve arazide bulunan diger ekili ve dikili
seyler de gayri menkul mal kategorisinde kabul edilmistir. Malikiler’in
akar tanimi arazi, bina ve agaclar1 icermektedir.?”

3- Safiilere gore akar “aga¢ ve hurma gibi asli sabit olan her miilkii
kapsar”?’* seklinde tanimlanmis ve goriildiigii {izere tanimin gergevesi

genis tutulmustur.?’

4- Hanbelilere gore ise akar bina, miilk, agac gibi arazidir.2"

Genel manasiyla Mecelle’de, “Bir yerden baska bir yere nakli miimkiin olan
sey”?'" olarak tamimlanan menkul’iin zidd1 olan gayri menkul yani tasmmaz mal
(akar) ev, diikkan, arazi, bag, bostan, tarla gibi gayr-i menkQl mallar

kapsamaktadir.?’®

Mecelle’nin 129. maddesinde “Akar denilen hdine ve arazi misillii mahall-i
dhara nakli miimkiin olmayan seydir” seklinde tanimlanarak akar teriminin hem
gayrimenkul (tasinmaz) mallar méanasina, hem de arazi manasina geldigine isaret

edilmistir.?™®

269 e e gl il e i )

270 Zayall 5 Al Jeal 4l La JS

21 {bn-i Hiimam, Serh-i Fethi’l-Kadir, 6/216; Tbn-i Nuceym, Bahri’I-Raik, 7/198.

212 5 ey (e \go daal o5 o ,YI- ed-Desiiki, Hagiyeti Desiiki (Hésiye ‘ale’s-Serhi’l-kebir), 3/479.

273 Ebfi Abdilladh Muhammed b. Abdillah b. Ali el-Harasi el-Maliki, Serhu Muhtasar: Halil, (Beyrit:
Daru Sadur, ts.) , 6/164, 168.

274 J330) 5 IS Jual A il e S e alday

275 gr-Remli, Nihdyetii'I-muhtdc, 5/196.

276 L i) g JAM g dapial) 8 Jlall Buhiiti, Kegssdfii |-kind * ‘an metni '|-Ikna *, 4/102.

217 Mecelle, 128. madde

218 Ali Safak, “Akar”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1989),
2/222.

219 Safak, “Akar”, 2/221.
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Akarm kiralanmasi ile ilgili olarak Mecelle’de belirli kurallar belirtilmistir.
Bu kurallarin ilki 522. maddede yer alan “Kullanacak kisi belirtilmeden ev veya
diikkan kiralanabilir.” kaidesidir. Kullanacak kisinin kim olacagi belirtilmeden ev
veya diikkan kiralanabilir. Ciinkii kullanacak kisinin farklilasmas1 malin kendisinde
bir degisim meydana getirmez. Oyleyse kullanacak kisinin farklilasmasi Icare
akdinin fesih sebebi olamaz. Burada eve gidis gelis i¢in olan yolun, kullanilacak
suyun vs. belirtilmemis olmas1 bey’ akdinde oldugu gibidir. Ciinkii evin belirtilmesi
Mecelle’nin 230. maddesi ¢ergevesinde o ev ile ilgili seylerinde belirtilmesi
anlamindadir. Burada o6rf, adet gegerlidir. Zaten Mecelle’de icare akdi ile ilgili
hiikiimlerin genelinde drfe riayet s6z konusudur. Yani icare akdi ile ilgili hiikiimlerin

birgogu orf gergevesinde sekillenmistir.?8

Akarin kiralanmasi ile ilgili Mecelle’de yer alan ikinci kural 523. maddede
yer alan “kisi icinde esyasi veya mallart (emtia) bulunan evini veya diikkdnint
kiralarsa bu kira akdi gegerli olup, kiralayan kisi mal ve esyasimi bosaltarak evi
teslim etmek zorundadir.” kuralidir. Kisi i¢inde esyasi veya mallar1 (emtia) bulunan
evini veya diikkAnini kiralarsa bu kira akdi gegerlidir. Bu tiir Icire akdi Icare-i
meggul (Jsdall (g )\l) olarak isimlendirilir ve kiralayan kisi 477. maddede

belirtildigi iizere mal ve esyasini bosaltarak evi teslim etmek zorundadir.?8!

Mecelle’de 524. maddede akar cinsinden olan arazinin kiralanmasi ile ilgili
olarak “Bir kimse ne ekecegini belirtmeden veya ne dilerse ekmek iizere diye
genellemeden (ta’mim) bir arazi kiralarsa bu Icdre akdi gecersizdir. Fakat sézlesme
fesh olmadan once ekecegi seyi belirtir ve kiralayan da bunu kabul ederse sozlesme
gegerli olur.” denilmektedir. Arazi kiralamas: ile ilgili olarak Mecelle’nin 454.
maddesinde?® kisi ne ekecegini belirtmeden veya ne dilerse ekmek iizere diye
genellemeden (ta’mim) bir arazi kiralarsa bu Icare akdi gecersiz olacag
belirtilmektedir. Ciinkii bazi ekinler kimi arazilere zarar vermektedir veya bazi yilllar
kimi {irinlerin ekilmesi araziyi zayif diisiiriir. Bundan dolay1 ekilecek olan {iriiniin

belirtilmesi gerekir. Zira lizerine akid yapilan menfaat bu durumda mechuldiir. Aksi

280 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/104.

281 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/600.

282 Mecelle 454. madde: “Arazi kiralanmasinda kira siiresi ile birlikte kiralamanin ne icin
yapuldiginin, tarum iginse ne ekilecek olan seyin belirtilmesi veya kiracimin diledigini ekmesi
seklinde genellestirilmesi gerekir.”
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halde icare akdinden kastedilen menfaat gerceklesmeyecektir. Fakat sdzlesme fesh
olmadan 6nce kavlen veya fiilen ekecegi seyi belirtir ve kiralayan da bunu kabul

ederse sdzlesme gegerli hale gelmis olur.?8®

Konu ile ilgili Mecelle’de belirtilen bir diger kural da 525. maddede gecen
“bir kimse diledigini ekmek iizere kiraladigi bir arazide yazlik ve kigslhik olarak yil
icinde defalarca ziraat yapabilir.” kaidesidir. Bu cercevede Icare akdi sirasinda
sadece yazlik veya sadece kislik iirlin ekilecek diye sart kosulmamissa, diledigini
ekmek tizere kiraladig1 bir arazide yazlik ve kislik olarak ekme imkani varsa bu
durumda kisinin yil iginde yazlik ve kiglik olarak defalarca ziraat yapabilecegi ifade
edilmistir. Bunun i¢in icare siiresinin bu iirlinlerin ekim ve bi¢imi i¢in uygun olmasi

gerekmektedir. 24

Icare akdi ile ilgili olarak karsimiza c¢ikan durumlardan biri de zorunlu
kiralama (41 3,wY)) olgusudur. Mecelle’nin 526. maddesinde “Kira siiresi
mahsuliin olgunlasmasindan once tamamlanirsa, mahsul olgunlasana kadar kiraci
ecr-i mislini odeyerek iiriiniiniin tarlada kalmasini saglayabilir.” seklinde zorunlu
kiralamaya ornek verilmektedir. Zorunlu kiralama oldugu durumlarda mal sahibi
Icare akdini sona erdirebilecegi gibi sikintilarin olusmamasi igin bir siire miihlet te
verebilir. Zorunlu kiralama bazi durumlarda gerceklesir. Bunlarin ilki ele aldigimiz
maddede belirtilen mahsuliin olgunlagsmasindan once kira siiresinin sona ermesi
durumudur. Mal sahibi dilerse kiraciya tiriiniinii hemen kaldirmasini talep edebilir.
Ciinkii Mecelle’nin 1192. maddesinde belirtildigi gibi “herkes miilkiinde keyf-e
mayesa’ tasarruf eder.” Yani kisi miilkiinde tasarruf sahibidir. Bu durumda kiraci
arazi sahibinin rizasini alarak mahsul olgunlasana kadar ecr-i mislini de 6deyerek

{irliniiniin tarlada kalmasin1 saglayabilir.?®°

Zorunlu kiralama ile ilgili olarak bu maddenin serhinde Ali Haydar Efendi iki
ornek daha vermektedir. Bu 6rneklerin ilki bir gemiyi gasb eden kisinin gasbettigi bu

gemiyle denize acilmasi ve denizde iken mal sahibinin gasb edene yetismesi halidir.

283 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/602; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/105.

284 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/603; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/106.

285 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/604; Resid Pasa, a.g.e., 3/106.
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Bu durumda mal sahibi gasb edenden gemiyi hemen geri alabilecegi gibi, sahile
varmcaya kadar ona miisaade ederek ve kiralama yapabilir. Ikinci zorunlu kiralama
Ornegi ise siire bitmeden veya {iriin araziden toplanmadan 6nce miiste’cir (kiraci)nin

olmesi durumudur.?®

Mecelle’de karsimiza ¢ikan konulardan biri de Icare edilen malin kullanim
bicimi (keyfiyet-i isti’mal) konusunun ele alindig1 527. maddedir. Bu maddede “Ne
icin oldugu belirtilmeden diikkan ve ev icin kiralama sozlesmesi yapimasi gegerli
(sahih) bir islemdir, kullanim bi¢imi (keyfiyet-i isti’'mal) orf ve ddete gore belirlenir.”
Konu izah edilmekte ve ne i¢in oldugu belirtilmeden diikkan ve ev igin kiralama
sOzlesmesi yapilmasi gegerli (sahih) bir islemdir. Normalde daha 6nce gegen 524.
madde cercevesinde bunlarin ne ic¢in kullanilacaginin belirtilmesi gerekirken
istihsanen?®’ bu duruma cevaz verilmistir. Ciinkii ev ve ditkkanlarin kullanim bicimi
(keyfiyet-i isti’mal) belli olup, arada ihtilafa mahal vermeyecek bigimde orf ve adete

gore belirlenebilir.?8®

Icare edilen malda keyfiyet-i isti’mal ile ilgili 528. maddede ise “Kisi ne icin
oldugunu belirtmeden kiraladig1 evde kendisi oturabildigi gibi baskasini da
oturtabilir ve igerisine esyasini da koyabilir. Binaya zayiflik (vehn) ve zarar
vermeyecek her tirlii iglemi yapabilir. Binayt zayif diistirecek ve zarar verecek
islemleri ise sahibinin rizasini almadan yapamaz. Hayvan baglama konusunda
beldenin orf ve ddeti gecerli olup, yiiriirliikte (meri) dir. Diikkdan igin de durum
boyledir.” denilmektedir. Bu g¢er¢evede kisi ne i¢in oldugunu belirtmeden bundan
onceki 527. maddede gectigi lizere kiraladigi evde kendisi oturabilecegi gibi bir
baskasin1 da Icare veya Iare yoluyla oturtabilir. Hatta tek basia oturmak i¢in tuttugu
evde bagkasiyla beraberde kalabilir. Ev sahibinin bu konuda kiraciy1 engelleme hakki
yoktur. Ciinkii evde oturan sayisinin bir yerine iki olmasi eve zarar vermez. Fakat bu
hak kiracinin kendisi i¢in gegerlidir. Yani kiraci kiraladigi evde 6rnegin oglunu

oturtursa oglu o evde izinsiz olarak baskasini iskan ettiremez. Kiraci binaya zayiflik

286 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/604-605.

287 [stihsan (Owain¥) ) 6zel gerekgelerle acik kiyastan, genel ve yerlesik olan kuraldan ayrilarak olaymn
ozelligine uygun ¢oziim bulma metodunu ifade eden ser‘i delildir. Ali Bardakoglu, “Istihsan”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23/339.

288 Resid Pasa, Riihu I-Mecelle, 3/107.
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(vehn) ve zarar vermeyecek her tiirli islemi yapabilir. Binay1 zayif diistirecek ve

zarar verecek islemleri ise sahibinin rizasin1 almadan yapamaz.?®°

Hayvan baglama konusunda beldenin orf ve adeti gecerli olup, yiiriirliikte
(meri) dir. Diikkan i¢in de durum bdyledir. Yani hediyelik esya satilmak {izere
kiralanan bir diikkinda demircilik izinsiz olarak yapilamaz. Is konusunda daha

asagiya riayet edilebilirken, daha yukariya ¢ikilamaz.?%

Inceledigimiz 527. ve 528. maddeler Mecelle’de kiilli kaideler boliimiinde

gecen 45. madde gercevesinde olusturulmuslardir.?

Icare edilen malda yararlanma amacini (menfa’at-1 maksude) olumsuz
etkileyen durumlarin gidermesi ile ilgili olarak 529. maddede “Yararlanma amacini
(menfa’at-1 maksude) olumsuz etkileyen durumlar: gidermek kiraya verene aittir.”
denilmekte ve “Ornegin degirmenin arkini temizlemek degirmen sahibine aittir.
Bunun gibi evin ve suyollarinin ve kiinklerinin onarim ve islah edilmesi ve oturmaya
yvarayacak seylerin yapimi ve bina ile ilgili diger islerin hepsi sahibine aittir. Bina
sahibinin bunlari yapmaktan ka¢inmasi durumunda kiract o evden ¢ikabilir. Eger
kiraladigi zaman evin bu halini gormiis ise, o zaman ayiba razi olmug sayildigindan,
sonradan bu durumlart bahane ederek evden c¢ikamaz. Kiraci bu seyleri kendisi
yvaparsa, yaptigt is bagis (teberru’) sayilir ve giderlerini ev sahibinden talep
edemez.” denilerek konu 6rneklenerek izah edilmektedir. Bu ¢ergevede yararlanma
amacini olumsuz etkileyen durumlart gidermek mal sahibine aittir. Bina sahibinin
bunlar1 yapmaktan kacinmasi durumunda kiracit o evden cikabilir. Eger kiraladig1
zaman evin bu halini gérmiis ise, 0 zaman ayiba razi olmus sayildigindan, sonradan
bu durumlar1 bahane ederek evden ¢ikamaz. Kirac1i bu seyleri kendisi yaparsa,
yaptig1 is bagis (teberru’) sayilir ve giderlerini ev sahibinden talep edemez veya kira
ticretinden kesemez. Fakat ev sahibinin izni ile bunlar1 yaparsa Mecelle’nin 1508.

maddesi geregi mal sahibinin kiracinin parasini vermesi gerekir.2%?

289 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/605.
290 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/109.

21 Mecelle 45. madde: “Orfile ta’yin, nass ile ta'yin gibidir.”

292 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/609.
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Mecelle’de kiralanan seyin islahi ve korunmasi ile ilgili olan 530. maddede
ev Ornegi verilmekte ve “Kiralanan evin daminin kiremidini onarmak gibi kiralanan
seyin 1slahi ve korunmast ile ilgili olan ve ev sahibinin izni ile kiract giderinin ev
sahibinden alinmasina iliskin bir sart sozlesmede belirtilmemis olsa bile, kiraci
yaptigr tamirat onarimlarmin masrafint ev sahibinden alir.” denilmektedir. Ev
sahibinin izni ile yapilan ve kiralanan seyin 1slah1 veya korunmasi ile ilgili olan
onarimlarda kirac1 giderinin ev sahibinden alinmasina iliskin bir sart s6zlesmede
belirtilmemis olsa dahi kiraci yaptigi tamirat ve onarim masrafini ev sahibinden
alacag ifade edilmekte veya kira ticretinden diisebilecegi belirtilmektedir. Maddede
bu tiir masraflarin av sahibine ait oldugu beyan edilmektedir. 530. maddednin
devaminda “Eger evin firinini onarmak gibi sadece kiracinin faydalanmasina yénelik
giderlerde ise boyle bir sart sozlesmede belirtilmemisse, kiraci onarim iicretini ev
sahibinden alamaz.” denilerek sadece kiracinin faydalanmasina yonelik olan
giderlerde ise boyle bir sart sozlesmede belirtilmemisse, kiract onarim iicretini ev
sahibinden alamaz. Bu madde gergevesinde bu tiir masraflar sdzlesmede belirtildigi
sekilde tayin edilir, sadece tamirat i¢in izin alinmis olmasi yeterli degildir.
Soézlesmede bu iicretleri ev sahibinin 6deyecegi belirtilmisse kiract bu iicretleri ev

sahibinden talep eder. Aksi halde talep edemez.?%®

Mecelle’nin 531. maddesinde kiracinin, kiraladig1 tasinmazda bina yapmasi
veya aga¢ dikmesi durumu ile ilgili olarak “Kiracimin, kiraladigi bir tasinmazda
(akar-1 me’cur), bina yapmasi veya agag dikmesi durumunda, kira siiresi sona erdigi
zaman kiraya veren ev sahibi muhayyer olur. Dilerse o binayi yiktirtr ve agaglari
soktiiriir, dilerse degerini az olsun veya ¢ok olsun ddeyerek bina veya agaglari
oldugu hal iizere yerinde birakir.”” denilmektedir. Mecelle’de kiracinin, kiraladig bir
tasinmazda (akar-1 me’cur), bina yapmasi veya aga¢ dikmesi durumunda, kira siiresi

sona erdiginde mal sahibi ile ilgili i durum s6z konusu olmaktadir. Bu durumlar:

1- Bina veya agaglar1 oldugu hal {izerinde birakarak ya iicretini 6der veya

ariyet olarak mal sahibinin rizasi dahilinde hesap edilir. Eger agacin

293 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/611.
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lizerinde meyvesi varsa bu durumda daha Once gecen 526. madde

cercevesinde ecr-i misil olarak hesap edilerek kiractya ddenir.?%*

2- Binay1 yiktirir ve agaclar1 soktiiriir. Clinkli kiracinin aldig1 araziyi aldigi
haliyle bos olarak teslim etmesi gerekmektedir. Kiracinin mal sahibinin
rizas1 olmadan binayr veya agaclar1 oldugu hal iizere birakmasi uygun
degildir.

3- Binanin yiktirilmasi veya agaclar1 sokiilmesi durumunda arazide bir zarar
veya kusur olusuyorsa bu durumda mal sahibi bina veya agaglar
yikmadan veya sokmeden oldugu hal iizere birakir ve sokme durumunda
agaclarin kiymeti ne ise o kiymeti kiraciya O6der. Bu durumda mal

sahibinin rizas1 aranmaz.?%

seklinde 6zetlenebilir.

Kiralanma siiresi i¢inde toplanmis olan toz, toprak, siipriintii ve kiillin
temizlenmesi konusununda Mecelle’nin 532. maddesinde “Kiralanma zamanin
icinde toplanmis olan toz, toprak, stipriintii ve kiiliin temizlenmesi kiraciya aittir.”
denilmekte ve bu tiir giderlerin kiraciya ait oldugu ifade edilmektedir. Fakat

kiralanan i¢inde olmayan seylerin temizligi ise kiraciya ait degildir.?%

Kiracinin, kiralanan malda tahribat olusturmasi ve mal sahibinin kiracinin bu
tahribatina engel olamamasi durumu ile ilgili 533. maddede “Kiracinin, kiralanani
tahrip etmesine engel olamayan mal sahibi, hdikime bagvurarak Icdre akdini
feshettirebilir.” seklinde hiikiim beyan edilmekte ve mal sahibinin hakime
basvurarak Icare akdinin feshini talep etmesi gerektigiifade edilmektedir. Hakimde
bu durumun sabit olmasi halinde kira siiresi bitmeden Icare akdini feshetmesi
gerektigi belirtilmektedir. Mal sahibinin hakime basvurmadan direk akdi feshetme
hakki yoktur.?’

29 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/111.

295 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/613.

2% Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/616; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/112.

27 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/616-617; Resid Pasa, a.g.e.,
3/113.
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2.1.2. Tasiir mallar (uriz)’in Kiralanmasi

Mecelle’de urGz kavrami “Uriiz arazin cem ‘i olup nukud ve hayavanattan ve

mekiyldt ve mevzinattan baska olan metd ve kumas emsali seylerdir.”*%®

seklinde
tanimlanmistir. Mecelle’de tasinir mallar (ur(iz)in kiralanmasi konusu altinci babin
ikinci faslinda yer almaktadir. Bu boliimde taginir mallar olarak c¢evirdigimiz uruz
mallar ile ilgili belirli kaidelerden s6zedilmistir. Bu kurallardan ilki 534. maddede
ifade edilen “Belirli bir siire igin belli bir bedel karsiliginda elbise, silah, ¢adir ve
benzeri tasimir mallar kiralanabilir.” kuraldir ki bu madde ¢ergevesinde elbise, silah,
cadir, kagit, tencere ve benzeri tasinir mallar belirli bir siire icin belli bir bedel
karsiliginda kiralanabildigidir. Dikkat edilirse elbise, silah ve ¢adir gibi mallar urtiz
kapsaminda ele alinmigtir. Taginir mallarda bedelin ve siirenin belirlenmesi sarttir.
Eger bu belirlilik olmazsa akid sahih olmaz. Ayrica elbisede kimin o elbiseyi

giyeceginin, silahta da ne icin kullanilacaginin ifade edilmesi gerekir.?%®

Tasinir mallarda bedelin ve siirenin belirlenmesi sarti ile beraber 535.
maddede “Bir kimse bir yere gitmek iizere kiraladigi elbisenin iicretini, o yere
gitmeyerek elbiseyi evinde giyinirse veya hi¢ giyinmezse bile, iicretini 6demek
zorundadir.” denilerek konu orneklenerek izahati yapilmigtir. Kisi bir yere gitmek
tizere kiraladig1 elbisede o yere gitmeyerek elbiseyi evinde giyse veya hi¢ giymezse
bile, elbisenin {iicretini 6demek zorundadir. E§er bu durumda telef olursa yinede
tazminat degil elbisenin iicretini 6der. Mecelle’nin 470. maddesinde de belirtildigi
gibi menfaatten faydalanmaya muktedir olunmasi halinde iicretin 6denmesi
gerekmektedir. Burada da elbiseyi kabz ettigi icin menfaatinden yararlanmaya
muktedirdir ister istifade etsin isterse de etmesin fark etmez. Fakat eger evinde
giyinmek {lizere bir elbise kiralarsa ve bu elbiseyi baska yerdede giyinme imkam

yoksa telef olma durumunda tazminatin1 6demesi gerekir.3%

Mecelle’de tasmnir mallara 6rnek olarak verilen elbisenin kiralanmasi

konusunda tasinir mallar i¢in gegerli olan kurallarin izahi yapilmaktadir. Mecelle’de

2% Mecelle, 131. madde

29 Semerkandi, Tuhfetii’l-fukahd, 2/347; Tbn Niiceym, el-Bahrii'r-Réik, 7/522; Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hitkkkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/619; Resid Pasa, a.g.e., 3/113; Bilmen, Hukiik-1
Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/200.

300 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/620.
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genellikle bu yontem uygulanmakta ve 6rnek iizerinden konuda gegerli olan kurallar
izah edilmektedir. Bu ¢ercevede 536. maddede “Bir kimse kendisi giyinmek igin bir
elbise kiralarsa, kiraladigi bu elbiseyi baskasina giyindiremez.” denilerek tasmir
mallar kiralandiginda kiralanan bu malin bagkasinin kullanimina verilemeyecegi
belirtilmis olmaktadir. Bir kimse kendisi giyinmek icin bir elbise kiralarsa, kiraladig1
bu elbiseyi baskasma Icareye veya Iireye veyahut baska bir sekilde veremez. 3%
Ciinkii Mecelle’nin 427. maddesinde belirtildigi gibi “Kullanicisinin degismesiyle
kullanim sekli degisebilen her seye konulan simirlama gegerli olur.”. Burada da
elbiseyi baskasinin giymemesi sart1 gegerlidir. Nitekim insanlarin giyimleri farklilik

gostermektedir. 302

Genel olarak elbise kiralanmasinda ii¢ ihtimal vardir. Bu ihtimallerin ilki
giyecek kisi hakkinda susulmasi, yani giyecek kisinin tayin edilmemesidir. Bu
ihtimalde icare akdi fasittir. Ikinci ihtimal giyecek kisinin tayin edilmesidir. Ugiincii
ihtimal ise giyecek kiside ta’mim (umumilik/genelleme) yapilmasidir. Ikinci ve

tictincii ihtimal ise sahih olan icaredir.3%

Mecelle’nin bu maddesi ve 427. maddesi alt igveren sdzlesmesinde®®* iscinin

izninin gerekli oldugu konusunda delil gésterilebilir.3%

Mecelle’de huliyyat denilen siis esyalarida taginir mallar kapsaminda ele
almmistir. 537. maddede “Siis esyalart (huliyyadt/ altin, yakut, ziimriit, giimiis gibi
zinet egyalari) elbise gibidir.” denilerek elbise gibi siis esyalarinin taginir mallar
olduklar1 ve elbise icin gegerli olan kurallarin siis esyalar1 i¢inde gecerliolacag: ifade
edilmistir. Siis esyalarinin Icare edilmesinin hiikmii elbisenin Icare edilmesindeki
hiikiimle aynidir. Zira siis esyalarida elbiseler gibi kullanicisinin degisimiyle farklilik

gosterir. Siis esyalariin kullaniminin hiikmiiyle ilgili olarak 6rnegin elmas ve incinin

301 el-Merginani, el-Hiddye, 6/284; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam,
1/621; Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/201.

302 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/621.

303 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/621.

304 22/5/2003 tarihli ve 4857 sayili Is Kanunu kapsaminda asil isveren-alt isveren iliskilerini belirleyen

yonetmeligin 3. maddesinde alt igveren “Bir isverenden, isyerinde yiiriitilen mal veya hizmet

tiretimine iligkin yardimci islerde veya asil igin bir béliimiinde isletmenin ve isin geregi ile teknolojik

nedenlerle uzmanhk gerektiren islerde is alan, bu is i¢in gérevlendirdigi is¢ilerini sadece bu igyerinde

aldigi iste ¢alistiran gercek veya tiizel kisiyi yahut tiizel kisiligi olmayan kurum ve kuruluglari”

seklinde tanimlanmustir.

305 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 89.
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kullanim amaciyla kiralanmasi caizdir. Bir kadin siislenmek i¢in ziynet esyasi
kiraladiginda o esyayr baskasina kullandiramaz. Ciinkii kullanicisinin degisimiyle
malin kendisinde bir degisim meydana gelir. Yani her kisinin kullanim kosullar1 ve
kullanim sekli ayn1 degildir. Bundan otiirti telef oldugu durumda tazmin edilmesi

gerekmektedir. Bu durumda kullanicinin belli edilmesi fayda verir.3%

2.1.3. Hayvanlarin Kiralanmasi

Kiralanan seyin (me’cur) tiirleri ve hiikiimleri ile ilgili olan Mecelle’nin ikinci
kitabinin altinci babinda {igiincii olarak hayvanlarin kiralanmasindan s6z
edilmektedir. ilk olarak 538. maddede hayvan kiralamanin caiz oldugundan soz
edilmistir. “Belirli bir hayvani kiralamak iizere bir sozlesme yapmak sahih bir iglem
oldugu gibi belirli bir yere gotiirmek iizere bir hayvan kiralayicisi (miikari, kiraya
veren) ile Icdre akdi yapmak da sahih bir islemdir.” sozleriyle tasima veya binmek
i¢in belli bir hayvani kiralamanin caiz oldugu ifade edilmistir. islam hukukunda da

hiikiim boyledir.3%

Bu kiralama isleminde hayvanin bizzat kiraciya teslim edilmesi
gerekmektedir. Kirac1 diginda birisine teslim edilmesi caiz degildir. Uzerine akid
yapilan hayvandan bagkasi teslim edilirse iicret ddenmesi gerekmez. Belirli bir yere
gbtiirmek iizere bir hayvan kiralayicis ile icare akdi yapmaktan kasit gidilecek yerin
tayin edilmesiyle beraber yine de hayvaninda belli edilmesidir. Yani gidilecek yer

belirlenmek ile beraber gidecek hayvaninda belirlenmesi gerekir.3%

Daha sonraki maddelerde ise hayvan kiralanmasinin hiikiimleri beyan
edilmektedir. Bu ger¢evede 539. maddede “Su yere kadar denilerek belirli bir binek
hayvani kiralanir ve bu hayvan yolda halsiz bir duruma diiserse kiraci iki durum
arasinda muhayyer olur. Dilerse hayvan kendine gelinceye kadar bekler, dilerse de
Icdre akdini fesheder. Icdre akdini feshettigi durumda geldigi yere kadar olan
mesafenin sozlesme iicretindeki payt ne kadar ise onu mal sahibine éder.” denilmis

ve kiralanan binek hayvani yolda veya yola ¢ikmadan 6nce halsiz bir duruma diiserse

306 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/622.

307 bn Niiceym, el-Bahrii’'r-Rdik, 7/522; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-
Ahkdm, 1/623.

308 Ali Haydar, Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/623.
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kiract hayvan kendine gelinceye kadar beklemek veya Icire akdini feshetmek
arasinda muhayyer oldugu ifade edilmistir. Kiracinin hayvan sahibinden yeni bir
hayvan isteme hakki yoktur. Zira akid o belitlenen hayvan iizerine yapilmustir. Icare
akdini feshettigi durumda ise geldigi yere kadar olan mesafenin sdzlesme ticretindeki
pay1 ne kadar ise onu mal sahibine &der. Fakat kiraci Icire akdini feshetmeyip
hayvani yiiksiliz olarak gidecegi yere bosta gotiiriirse yinede kira ticretini tam 6demek

zorundadir.3%®

Yol iicreti mesafenin uzaklig: ile ilgili olmayip bilakis yolculuk sirasindaki
zorluk ve sikintiyla ilintilidir. Ornegin kat edilen mesafe tiim yolun yaris1 kadar ise
ticretin yaris1 6denmez. Bilakis kat edilen mesafenin zorluk ve sikintilarar tiim yola

nispetle tespit edilerek iicretlendirme yapilir.1°

Belli bir yere yiik gotiirmek iizere belirsiz bir binek hayvaninin kiralanmasi
durumunda, hayvan yolda bitap bir duruma diismiis kalmigsa bu durumda hayvani
kiraya veren kisi hakettigi iicreti alabilmek i¢in yiikii bir bagka hayvana yiikleyerek
belirlenen yere kadar gotiirmek zorundadir. Ciinkii burada akid mahal {izerine
akdedilmis, hayvanin kendisi {lizerine akdedilmemistir. Mahal ise kiraya verenin
zimmetinde olup vyiikii belirlenen yere gotiirmekle yiikiimliidiir.3!* Konu ile ilgili
Mecelle’de 540. maddede “Belirlenmis bir yere su kadar yiik gotiirmek iizere
pazarlik yapilmig ve hayvan yolda bitap bir duruma diigmiis kalmigsa bu durumda
hayvanmi kiraya veren yiikii bir baska hayvana yiikleyerek belirlenen yere kadar

gotiirmek zorundadir.” Hilkmii beyan edilmektedir.

Rastgele belirsiz bir hayvanin kiralanmasi caiz degildir. Ciinkii hayvanlar
menfaat bakimindan birbirinden farklidir. Belirsizlik tartisma, g¢ekisme, niza ve
karisiklik sebebi olacaktir. Akidten sonra hayvan tayin edilir ve kiralayan tayin
edilen bu hayvana riza gosterirse Icare akdi fasid halden sahih hale déniismiis olur.
Ciinkii akdi fesada ugratan bilinmezlik hali ortadan kalkmistir.®'?> Bu hiikiim

Mecelle’de 541. maddede “Rastgele bir hayvamin kiralanmasi caiz olmaz. Fakat

309 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/624.

310 Resid Pasa, Rithu’'I-Mecelle, 3/116.

311 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/625; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/117.

812 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, Icare, 1/625; Resid Pasa, Rithu’l-
Mecelle, 3/117-118.
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sozlesmeden once bu durum belirtilmis ve kiraci tarafindan da kabul edilmis ise
sozlesme gecerli olur ve bir de adet oldugu iizere herhangi bir tiirden bir binek
hayvammin kiralanmasi da gegerli olur ve o bilindik yerlesik kurallar uygulanir.”
ifade edilmistir. Maddenin devaminda “Ornegin, ddet oldugu iizere bir hayvan
sahibinden belirlenmis bir yere kadar bir beygir kiralanmis olursa, hayvan sahibi
verlesik kural geregi bir beygir ile o kimseyi belirlenmis olan yere ulastirmak
zorundadwr.” denilerek konu Orneklendirilmis ve adet oldugu iizere herhangi bir
tirden bir binek hayvaninin kiralanmasinin sahih oldugu ifade edilmistir. Bu tiir
Icarede yerlesik/mutad kurallar uygulanir. Ornegin, adet oldugu iizere bir hayvan
sahibinden belirlenmis bir yere kadar bir beygir kiralanirsa, hayvan sahibi yerlesik
kural geregi yani i¢inde yasanilan toplumda genel olarak kullanilan tiirde bir beygirle

o kimseyi belirlenmis olan yere ulastirmak zorundadir.3"

Hayvan kiralanmasinda gidilecek mesafenin uzakliginin tam olarak
belirtilmesi gerekmektedir. Muglak ifadeler yeterli degildir. Konu ile ilgili
Mecelle’nin 542. maddesinde “Icdre akdinde Sancak ve Vildyet gibi bir bélgenin
ismiyle uzaklik mesafesini belirlemek yeterli degildir. Eger o bolgenin ismi ayni
zamanda bir sehrin ismi olarak kullanilyyorsa bu durumda sozlesme gecgerli olur.”
Hiikmii beyan edilmis ve maddenin devaminda “Ornegin, Bosna’ya kadar yahut
Arabistan’a kadar diyerek hayvan kiralamak gegerli bir sézlesme olmayip, varilacak
sehir veya kasaba veya beldenin belirtilmesi gerekir. Fakat Sam kelimesi bir
bolgenin ismi oldugu gibi Dimesk sehrinin de Sam diye anilmasi ddet oldugundan
Sam’a kadar diyerek hayvan kiralansa bu sekilde yapilan Icdre akdi gecerli olur.”
ciimleleriyle konu &rneklenmektedir. icare akdinde vilayet gibi bir bolgenin ismiyle
uzaklik mesafesini belirlemek yeterli degildir. Eger o bdlgenin ismi ayn1 zamanda bir
sehrin ismi olarak kullaniliyorsa bu durumda sézlesme gegerli olur. Bolgenin ismiyle
akid yapilmis ise bu bdlgenin en yakin beldesi esas alinarak mesafe hesap edilir ve
ecr-i misil 6denmesi gerekir. Bu ecr-i misil belirlenmis olan ecr-i miisemmay1 da

gecmemelidir 34

313 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/625.
314 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/626.
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Hayvan kiralanmasi sirasinda su yere kadar denilerek bir hayvan kiralanmasi
ve 0 yer ile ayni ismi tasiyan iki veya daha fazla sayida beldenin bulunmasi halinde
bu akid fasidtir. Zira gidilecek yer konusunda belirsizlik vardir. Beldelerden
hangisine gidilirse gidilsin bu akid dolayisiyla ecr-i misil 6denmesi gerekir.3"®
Mecelle’nin 543. maddesinde “Su yere kadar denilerek bir hayvan kiralanmasi ve o
ver ile ayni ismi tasiyan iki beldenin var olmast halinde hangisine gidilirse gidilsin
ecr-i misil édemek gerekir. Ornegin, Istanbul’dan Cekmece’ye kadar bir hayvan
kiralanmis fakat Biiyiik veya Kiiciik Cekmece diye belirtilmemigse bunlardan
hangisine gidilirse gidilsin, gidilen mesafeye gore ecr-i misil odemek gerekir.”

denilmekte ve konu drnegiyle beraber izah edilmektedir.

Mecellede 544. maddede “Bir beldeye kadar bir hayvan kiralandiginda
kiraciyr o beldedeki evine kadar gotiirmek gerekir.” seklinde hiikiim beyan edilmekte
ve hayvan kiralanmasi sirasinda kiracinin o beldede bulunan evine kadar gotiiriillmesi
gerektigi ifade edilmektedir. Kiyasa gore kisinin beldenin girisine kadar gotiiriilmesi
gerekmekteydi. Fakat Mecelle’nin bu maddesinde istihsanen orf ve adete uygun
olarak evinin kapisina kadar gétiiriilmesi daha dogru bir yaklasim olarak karsimiza
ciktr. Kiract evi olarak belirttigi bir haneye kadar gotiiriiliip fakat vardiktan sonra
buras1 benim evim degil diyerek baska yeri gosterirse bu durumda, gosterdigi yeni

yere kadar gotiiriilmez. Ciinkii ilk yere varmakla icare akdi sona ermistir.3!®

Belli bir yere sadece gitmek veya gidipte donmek tiizere bir hayvan kiralamis
olan kimse, hayvani kiraya verenin izni olmaksizin o yerin ilerisine gecemez. Ciinkii
akid belirlenen menfaat lizere yapilmistir. Eger belirlenen yeri gegerse gasib sayilir
ve sag ve salim olarak sahibine teslim edinceye kadar kirac1 o hayvandan sorumlu
olup gidiste veya doniiste hayvan telef olursa kiract hayvanin bedelini tazmin etmesi
Ve ecr-i miisemmay1 yani Icare akdi sirasinda belirlenen iicreti de 6demesi gerekir.3!
Bu konu ile ilgili Mecelle’nin 545. maddesinde “Belli bir yere gitmek iizere bir
hayvan kiralamis olan kimse, hayvam kiraya verenin izni olmaksizin o yerin ilerisine

gecemez. Eger gecerse sag ve salim olarak sahibine teslim edinceye kadar kiraci o

315 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/626.

316 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/627; Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle,
3/1109.

817 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/627.
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hayvandan sorumlu olup (daman) gidiste veya doniiste hayvan telef olursa kiraci

hayvanin bedelini 6demesi zorundadir.” hilkmii yer almaktadir.

Ebli Hanife ve EbG Yusuf gore iicret ancak belirlenen mesafe hakkinda
sozkonusu olmaktadir. Belirlenmeyen, daha sonra eklenen mesafe hakkinda ticret

s6zkonusu olamaz. Bu durumda tazminat 5denmesi gerekecektir.3!®

Mecelle bu maddede Eba Hanife ve Ebt Yasuf’in goriigiine gore degil diger
Hanefi fakihlerin goriisiine gore hareket etmis ve tazminat 6denmesi gerekmedigine
hiikmetmistir. Mecelle’nin 596. maddesinde gelecegi lizere sahibinin izni olmaksizin
bir malin bir kimse tarafindan kullanilmasi gasp olarak kabul edildiginden elde

edilen faydadan dolayi kisinin bir 6deme yapmas1 gerekmemektedir.3°

Safii bu kisinin mesafenin iicretini de, bu mesafenin disinda astig1 miktarin
ecr-i mislinin ticretini de ddemesi gerektigini belirtmektedir. Binek hayvaninin telef
olmast durumunda da kiymetinin 6denmesi gerektigini ifade etmektedir. Tabiin
doneminde yasamis Medineli yedi fakih olan fukaha-i seb'a da bu konuda asagi
yukar1 ayni goriistedirler. Onlara gorede belirlenen mesafeye ulastiktan sonra daha
ileriye gidecek olunursa, hayvan herhangi bir zarar gérmezse, fazla mesafenin
kirasinin 6denmesini, hayvan telef olursa da tazminatinin 6denmesi gerektigini

belirtirler.32°

AN

Imam Ahmed, Ishak, Ebu Sevr ve Muhammed b. el-Miinzir en-Nisabiiri ise

bu durumda hem kira, hem tazminat 5denmesi gerektigini savunurlar.3%

Belirli bir yere gitmek iizere bir binek hayvani kiralanmasi halinde kiraci o
hayvan ile belirlenmis yer disinda velevki akdedilen yerden daha yakin bile olsa
baska yere gidemez. Eger gider ve hayvan telef olursa hayvani gasb etmis sayilir ve
tazminatim1 6demek zorundadir.®?? Mecelle nin 546. maddesinde konu izah edilmekte
ve belirtilen hiikiim 6rneklenmektedir. Mecelle’nin 546. maddesi ve verilen ornek su

sekildedir: “Belli bir yere gitmek iizere bir binek hayvani kiralanirsa kiract o hayvan

318 es-Serahsi, el-Mebsut, 15/113.

319 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/628.
320 ez-Zuhayli, el-Fikhu ’I-Islami ve Edilletiih, 4/215.

321 pz-Zuhayli, a.g.e., 4/275.

322 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/629.
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ile belirlenmis yer disinda baska yere gidemez, giderse hayvanmin telef olmasi halinde
sorumlu olur. Mesela Tekfur dagina gitmek iizere kiraladigi bir hayvan ile kiract
Islimye’ye gitse ve kiralanan hayvan telef olsa kiraci tazmin bedelini 6demek

zorundadir.”

Belli olan bir yere gitmek {izere bir hayvan kiralanmis ve o yere giden birden
¢ok yol bulunuyorsa kiract bu yollardan diledigini tercih edebilir. “Belirlenen bir
yere gitmek tizere bir hayvan kiralanmig olup ve o yere giden birden ¢ok sayida yol
bulunsa kiracit bu yollardan istedigini tercih edebilir.” Seklinde hiikiim beyan edilen
547. maddenin devaminda “Ve hayvan sahibi gidilecek yolu tayin etmis oldugu halde
kiraci baska bir yoldan gitmis ve hayvan yolda telef olmussa, kiracinin tercih ettigi
yol hayvan sahibinin belirledigi yoldan daha dolasik ve sarp ise bedelinin édenmesi
gerekir. Eger esit hatta daha kolay bir yol ise 6deme yapmasi gerekmez.” denilmekte
ve hayvan sahibi gidilecek yolu tayin etmis ve kiraci belirlenen yoldan baska bir
yoldan gitmis ve hayvan yolda telef olmugsa bu durumda bakilacagi beyan
edilmektedir. Eger kiracinin tercih ettigi yol hayvan sahibinin belirledigi yoldan daha
dolasik ve sarp ise tazminatinin 6denmesi gerekir. Zorlukta esit hatta daha kolay bir

yol ise bu durumda bir 5deme yapmas, tazminat demesi gerekmez.?3

Kiracinin kiraladigi hayvani belirlenen siireden daha uzun siire kullanmasi ile
ilgili olarak 548. maddede “Kirac: belli bir siire kullanmak i¢in kiraladigi hayvani
belirlenen siireden daha uzun bir siire kullanamaz, eger kullanwr ve hayvan elinde
telef olursa bedeli o6demek zorundadir.”” Hikmii yer almaktadir. Bu madde
cercevesinde kiracinin kiraladigi hayvani belirlenen siireden daha uzun siire
kullanma hakki yoktur. Eger kullanir ve hayvan elinde telef olursa tazmin bedelini
odemek zorundadir. Bu madde ileride gelecek olan kiracinin kiralanan maldan Icare
akdinin sona ermesiyle beraber elini ¢ekmesi gerektigi ile ilgili olan 591 ve 592.

maddelerindeki kurallarin 6rneklemesidir.32

Binilmek ic¢in kiralanan binek hayvanina binecekkisi ile ilgili olarak
genellestirme yapilabilir. Bu konuda 549. maddede “Bir binek hayvaninin belli bir

sahsin binmesi i¢in kiralanmasi sahih/diizgiin bir islem oldugu gibi genelleyerek

323 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/630.
324 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/631.
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diledigini bindirmek iizere kiralanmast da sahihtir.” hiikkmi yer almaktadir.
Mecelle’de daha 6nce belirtilen 453. maddede genel kuralinin belirtildigi iizere binek
hayvaninin belli bir sahsin binmesi ic¢in kiralanmasi (tahsis) sahih oldugu gibi

genelleyerek (ta’mim) diledigini bindirmek iizere kiralanmas1 da sahihtir.3?

Binilmek i¢in kiralanan binek hayvanina yiik yiikletilemez. Konu ile ilgili
Mecelle’nin  550. maddesinde “Binilmek igin kiralanan binek hayvanina yiik
yiikletilemez. Ve yiik yiikletilip de hayvan telef olursa hayvamin bedeli 6denmelidir.
Ama bu durumda ayrica iicret 6denmez.” hikkmii yer almaktadir. Isterse bu yiik
binecek kisiden daha agir veya esit veyahut daha hafif olsun bu hiikiim degismez.
Yik yikletilip de hayvan telef olursa hayvanin {icretinin tazmin edilmesi gerekir.

Zira izinsiz oldugu icin gasb hiikmiindedir. Bu durumda ayrica iicret ddenmez.3%

Hanefiler’e gore, iicret ile daman bir arada olamaz.®?’ Ayni zamanda
menfaatler tazmin edilmez. Bu madde daha sonra menfaatlerin mal kabul edilmesiyle
degismistir. Ta’dil komisyonu bu maddedeki iicret ile tazminin yanyana gelmemesi
durumunu degistirmis ve tazmin ile beraber ecr-i misil 6denmesi gerektigi sonucuna
varmistir. Bu cercevede 550. maddeyi “Rukib igin istikra olunan hayvana yiik
yiikletilemez. Ve yiikletilip de hayvan telef olsa daman lazim gelecegi gibi ecr-i misil
dahi lazim olur.” seklinde degistirerek tazmin ile beraber ecr-i misil 6denmesi

gerektigi seklinde hiikkmii beyan etmistir.32

Fakat yiik tagimak i¢in kiralanan hayvana ileride 558. maddede gelecegi iizere
binilebilir. Zira daha énce 426. maddede de belirtildigi gibi Icare akdi ile belirli bir
menfaate hak kazanan kimse o menfaatin benzerini veya daha asagisin1 yapabilir,
ama daha istiiniine (ma fevkine) gecemez. Bu durumda {izerine binilmek, iizerinde

yiik tasimaktan daha hafif bir istir.3?°

Ayrica ta’dil komisyonu bu maddeye kimi maddeler eklemistir. Yapilan bu
eklemeler ve ta’dil komisyonunun bu ekleri yapmasindaki sebepler soOyle

siralanabilir.

325 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/632.
32 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/633.
327 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i, 4/176; Mecelle 86. madde

328 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 906 vd.

329 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkédm, 1/633.
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Eklenen ilk madde “Miiste cir, isticar eyledigi hayvanmi imsak ediib istifay-1
menfaat etmese iicret lazim gelir.” seklindedir. Yani kiracinin kiraladigi hayvan
kullanmasa dahi sadece yaninda tutmus olmasi iicret 6demesini gerektirir. Bu madde
de daha once gecen 471. maddenin ta‘dil sebebi olan micirin zarara ugramasini

engellemek maslahatina binaen buraya eklenmistir.33°

Eklenen diger madde de soyledir: “Yiikiin nev’i ve mikdari zikr ve beyan
olunarak isticar olunan hayvana o nev’den fazla yiik yiiklenildigi hayvana nazar
olunur; hayvan sahibi beraber degil ise, ecr-i miisemma ile beraber fazla iciin ecr-i
misil ve hayvamin telefi halinde kiymetinin tamamen zamani ldzim gelir. Amma
hayvan sahibi beraber olub da fazladan haberdar olmadigi takdirde yine ecr-i
miisemma ile beraber ecr-i misil ve hayvanmin telefi halinde yalniz kiymetinden
fazlaya isabet eden hesabin zamani lazim gelir. Hayvan sahibi beraber ve fazlaya

muttali oldugu halde fazla i¢iin ecr-i misil ve telef halinde zaman lazim gelmez.”

Ta’dil komisyonu bu maddede konunun daha iyi anlagilmasi i¢in yine Hanefi
mezhebi cergevesinde orneklendirme yapmustir. Yiikiin tiir ve miktar1 belli edilerek
kiralanan yiik hayvanina daha fazla yiik yiiklenmesi durumunda eger hayvan sahibi
beraber degilse belirlenen iicret ile beraber fazla yiik i¢in ecr-i misil 6denmesi
gerektigini, bu durumda hayvan telef olursa tam olarak tazmin edilmesinin gerektigi
ifade edilmistir. Eger hayvan sahibi beraber ise ve yiiklenen fazla yiikten haberdar
degil ise belirlenen iicret ile beraber ecr-i misil ve hayvanin telef olmasi halinde de
kiymetinden fazlasina denk gelen hesabin tazminini yapmalidir. Hayvan sahibi
beraber ve yiiklenen fazla yiikten haberdar ise bu durumda ecr-i misil ve hayvanin

telef olmasi halinde de tazmin gerekmez.33!

Mecelle’nin 551. maddesinde “Belirli bir adamin binmesi icin kiralanan
hayvana bir baskast bindirilemez, baskasi bindirilir ve hayvan telef olursa hayvanin
bedelinin odenmesi gerekmektedir.” seklinde hiikiim beyan edilmistir. Islam

hukukunda genel olarak belirli bir kiginin binmesi i¢in kiralanan hayvan hakkinda;

1- Bagkasi iizerine bindirilemez.

330 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 905 vd.
331 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 906 vd.
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2- Baskasma lare verilemez.

3- Baskasina vedia olarak birakilamaz.

4- Baskasina arkasma fazladan ikinci kisi olarak bindiremez. Eger baskasi
bindirilir veya baskasina Iare veya vedia olarak verilir ve hayvan telef

olursa hayvanin tazmin bedelinin 6denmesi gerekmektedir.

hiikiimleri gecerli olmaktadir.>3?

Yine 552. maddede “Bir kimse diledigi kimseyi bindirmek iizere kiraladigi bir
binek hayvanina dilerse kendisi biner dilerse bir baskasini bindirebilir. Fakat ister
kendisi binsin, isterse de bir bagkast bindirsin, amacini ta'yin (belirlemek) ve tahsis
(ozellestirme, has kilma) etmeli ve bundan sonrasinda baskasini bindirmemelidir.”
Hiikmii ¢ercevesinde bir kimse diledigi kimseyi bindirmek seklinde {izerine ta’mim
ederek kiraladig1 bir binek hayvanina dilerse kendisi biner dilerse bir baskasini da
bindirebilir. Baskasin1 fare veya Icdre etmek yoluyla bindirmek istediginde
Mecelle’nin 64. maddesi ¢ercevesinde takyid ile ilgili bir emare olmadiginda
ta’mime hiikmedildiginden baskasini1 da bindirme hakki vardir. Fakat ister kendisi
binsin, isterse de bir baskasini1 bindirsin, amacini ta’yin (belirlemek) ve tahsis
(6zellestirme, has kilma) etmeli ve bundan sonrasinda baskasini bindirmemelidir.

Yani akid sirasinda ta’mim veya tahsis yaptigini agik agik belirtmelidir.33

Mecelle’nin 553. maddesinde “Binmek iizere bir hayvan kiralandiginda kimin
binecegi belirtilmedigi gibi diledigini bindirmek iizere denilip te ta’'mim
(genellestirme) yapilmadig siirece sozlesmesi fasit (gegersiz) olur.” hikmi yer
almaktadir. Bu akid mahkemeye intikal ettiginde hakim bu sozlesmenin
feshedilmesine hiikmeder. Soézlesmenin feshinden once kimin binecegi ta’yin ve
beyan edilirse bu durumda maddenin devaminda gegen “Fakat sézlesmenin feshinden
once ta’yin ve beyan edilirse sozlesme sahih/gecerli hale doniisiir. Ve bu sekilde dahi
binmesi belirlenen kisiden baskasi o hayvana binemez.” hiikkmi geregi sdzlesme

sahih hale doniisiir ve belirlenen ecr-i miisemmanin 6denmesi gerekir. Bu durumda

332 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/634.
333 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/637.
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bile binmesi belirlenen kisiden baskasi o hayvana binemez. Eger baskasi binerse

gasb olarak kabul edilir ve tazmin edilmesi gerekir.3%*

Yiik tasimak i¢in hayvan kiralanmasinda semer, ip ve ¢uval ile ilgili olarak
554. maddede “Yiik tasimak i¢in hayvan kiralanmasi halinde semer, ip ve ¢uval ile
ilgili o beldede gecgerli orf ne ise o orfe gore uygulama yapilir.” denilmekte ve 0
beldede gegerli orf ne ise o orfe gore uygulama yapilacagi ifade edilmektedir. Yani
bunlarin hazirlanmasi o beldede genellikle kiralayana aitse kiralayan bu malzemeleri

hazirlar. Aksi halde kiralayandan talep edilemez.3%®

Yine yikiin miktart belirtilmeden veya isaret ile belirlenmeden yapilan
hayvan kiralanmasinda yiikiin miktar1 konusunda 555. maddede “Yiikiin miktar
belirtilmeden veya isaret ile belirlenmeden yapilan hayvan kiralanmasinda miktar
orf ve dadete gére belirlenir.” hitkmii belirtilerek bu konuda gecerli 6rf ve adete gore
hiikiim verilecegi beyan edilmektedir. Eger 6rfe uygun bir miktarda yiik yiiklenmis
ve hayvan yine de telef olmussa tazmin edilmesi gerekmez. Ciinkii Mecelle’nin 91.
maddesi ¢ergevesinde ‘“cevaz-i ser’i damana miinafi olur” yani ser’i kurallar

icerisinde bir eylem gergeklesmesi durumunda olusacak zararda tazmin gerekmez.3%

Kiralanan hayvanin doviilebilmesi konusunda Ebl Hanife’ye gore kiraci kira
hayvanini sahibinin izni olmadan asla dovemez. Ciinkii hayvan gidilecek yere
dovmeden de gotiiriilebilir. Eger sahibinin izni olmadan dover ve dovme sebebiyle
hayvan telef olursa kiymetinin tazmin edilmesi gerekmektedir. EbGi Ylsuf ve
Muhammed’e gore ise normal bir dévme ile kiraci hayvani dovebilir. Eger normal
dovmeyi asarsa tazmin edilmesi gerekir. Mecelle’de bu konuda yer alan 556.
maddede “Kiraci, kira hayvamini sahibinin izni olmadan dovemez, dover ve dovme
sebebiyle hayvan telef olursa, bu durumda bedelini édemek zorundadir.” kurali yer
almaktadir. Gorildiigii lizere Mecelle bu konuda Ebt Hanife’nin goriisiinii tercih

etmistir.>¥’

334 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/637-638.

335 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/638.

3% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/639.

337 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i, 4/182; Buhiti, Kessafii'l-Kind , 4/37; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/639.
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Kiralanan hayvanin doviilebilmesi i¢in sahibinin izin vermis olmasi durumu
hakkinda ise 557. maddede “Kiralanan hayvani dovmek icin sahibi izin vermis ise,
bu durumda kiraci ancak vurulmas: ddet olan yerlerine darbe vurabilir. Ve eger
vurulmasi ddet olan yerlerden baska bir yerine érnegin kal¢asina vuracagina, basina
vurur ve hayvan da bu yiizden telef olursa bu durumda bedelini 6demek zorundadir.”
hiikkmii yer almaktadir. Kiralanan hayvan1 dévmek i¢in sahibi izin vermis ise, bu
durumda kiract ancak vurulmasi adet olan yerlerine darbe vurabilir. Ve eger
vurulmasi adet olan yerlerden baska bir yerine 6rnegin kal¢asina vuracagina, basina
vurur ve hayvan da bu yiizden telef olursa bu durumda tazmin bedelini 6demek
zorundadir. Fakat akid sirasinda adet olan yer disindaki bir organina 6rnegin basina
vurabilecegine dair izin almigsa tazmin bedelini 6demek zorunda degildir. Ciinkii
izin alindiktan sonra kiracinin darbesi sahibinin darbesi gibidir. Nasil ki sahibinin
vurmasinda dolay1 hayvanin telef olmasinda tazminat gerekmiyorsa bu durumda izin

alan kiracininda darbesinden dolay1 tazminat gerekmemektedir. 3%

Mecelle’nin 558. maddesinde “Yiik tasimak icin kiralanmis olan hayvana
binilebilir.” denilerek yiik yiiklemek igin kiralanmis olan hayvana binilebilecegi
ifade edilmektedir. Zira binmek yiik yiiklemekten daha hafif bir istir ve daha az zarar
olusturur. Mecelle’nin 426. maddesinde belirtildigi {izere Icare akdi ile belirli bir
menfaate hak kazanan kisi o menfaatin benzerini veya daha asagisini yapabilir ama
daha istiine ¢ikamaz. Bu durumda bir tazminde gerekmez. Bunun tersi bir durum
550. maddede ifade edilmisti.**°

Konu ile ilgili olarak Mecelle’nin 559. maddesinde “Yiikiin tiirii ve miktart
bildirilip beyan edilerek yapilan hayvan kiralamasinda zorlukta ona benzer veya
ondan daha az zor olan diger bir tiir yiik hayvana yiikletilebilir. Ama zorlugu daha
fazla olan bir yiik yiikletilemez.” denilmekte ve maddenin devaminda “Ornegin, bir
kimse bes kile bugday yiikletmek icin kiraladigi binek hayvamina kendisinin veya
baskasinin olsun ve hangi tiirden olursa olsun bes kile bugday yiikletebilecegi gibi
bes kile arpa da yiikletebilir. Fakat bes kile arpa yiikletmek icin kiraladigi yiik
hayvana bes kile bugday yiikleyemez. Nasil ki yiiz okka pamuk yiikletmek iizere

338 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/640.
339 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/640.
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kiralanan havyana yiik okka demir yiikletilemedigi gibi.” denilerek belirtilen hiikkiim
orneklenmektedir. Mecelle’nin 426. maddesinde isciler i¢in belirtilen bu hiikiim bu
maddede yiik hayvanlari iginde konulmustur. Bu cercevede Icare akdi ile belirli bir
menfaate hak kazanan kimse o menfaatin benzerini veya daha asagisini yapabilir,
ama daha Ustiiniine ¢ikamaz. Mecelle, icare akdi ile belirli bir menfaate hak kazanan
kisinin, bu menfaatten aynen ya da daha asagi derecede yararlanabilecegini, fakat

daha fazlasiyla yararlanmasinin miimkiin olmadigimi ortaya koymustur.34°

Kiraya verilen hayvanin sirtindaki yiikii indirmek konusunda Mecelle’nin
560. maddesinde “Kiraya verilen hayvanin iistiindeki yiikii indirmek hayvani kiraya
verene aittir.” denilerek kiraya verilen hayvanin tistiindeki yiikii indirmenin hayvani
kiraya verene ait oldugu ifade edilmektedir. Zira nakil ve teslim isin tamamlayici
unsurlaridir. Yikiin igeri taginmasi ile ilgili agiklama ise daha sonra gelecek olan

585. maddede muhayyerlik konusunda ele alinacaktir.3*

Kiraya verilen hayvanin bakimmnin kime ait oldugu ile ilgili olarak
Mecelle’nin 561. maddeseinde “Kiraya verilen hayvanmin bakimi kiraya verene
aittir.” denilmekte ve maddenin devaminda “Ornegin, kiraya verilen binek
hayvanmimin yemi ve sulamasi binegin sahibine aittir. Fakat onun izni olmaksizin
kiract hayvana yem verirse, verdigi yem bagis sayilir, sonra hayvamn sahibinden
bedelini talep edemez.” denilerek konu 6rneklenmektedir. Kiraya verilen hayvanin
bakimi ile ilgili durumlar ister {icret nakdi olsun isterse de bor¢ olsun farketmez
kiraya verene aittir. Zira kiralanan hayvan hala kiraya verenin miilkiidiir. Kiraci
hayvan sahibinin izni dahilinde olmadan hayvana yem verirse, verdigi yem bagis

sayilir. Daha sonra hayvanin sahibinden bedelini talep edemez.3*

2.2. ICARE AKDI’NDE UCRET

Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinin tiimiine gore icare akdinin
rukiinlarindan biri olan iicret konusu Mecelle’de Icare Kitabinin {iciincii boliimiinde
kaleme alinmistir. Ug fasil halinde kaleme alinmis olan iicret meselesinde zet olarak

su konulara deginilmektedir:

340 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/641.
341 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/131.
342 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/646.
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1. Als-veriste semen, bedel olmaya uygun olan hersey Icare akdinde iicret
olmaya uygundur. Ayrica alig-veriste semen olmaya uygun olmadigi halde
Icarede iicret olmaya uygun olan seylerde vardir.

2. Icare akdinin iicreti nakit ve mevcut ise isaret yoluyla belirlilik kazanir, fakat
o an mevcut degilse vasif ve miktarinin beyan edilmesiyle belirlilik kazanir.

3. Icare akdinin iicreti tasinir mallardan (uruz) belirlenmis ise cinsi, ¢esidi, vasfi
ve miktarinin beyan edilmesiyle belirlilik kazanir.

4. Jcare akdinin iicreti tasinmaz mallardan (akar) belirlenmis ise mevcut
mekanda teslim edilir. Eger amel cinsinden ise is¢inin bulundugu mekanda
ameli ile iicret olarak ddenir.3*3

Bu boliimde ilk olarak Mecelle’deki sistematik cercevesinde Icare akdi’nde

ticret olabilecek seylerden s6z edecek daha sonra da iicretin 6denmesinin gerekliligi

ve kiralayanin licrete hak kazanim hallerinden s6z edecegiz.

2.2.1. Icare Akdi’nde Ucret Olabilecek Seyler ve Bunlara Dair Hiikiimler

Mecelle’de ticret konusunda ilk olarak 463. maddede “Satim sozlesmesinde
semen (kiymet, deger, tutar) olabilen seyler Icire akdinde kira bedeli olmasi
uygundur. Ayriyeten semen olmaya uygun olmayan seyler de kira bedeli olabilir.
Ornegin, bir hayvan karsiliginda veya bir evde oturma karsiliginda bir bostan
kiralanabilir.” climleleriyle satis sdzlesmesinde satilan malin karsilig1 olarak 6denen
semen, fiyat ile Icare akdindeki {icret aym kategoride degerlendirilir. Bunun igin
satim sdzlesmesinde semen olmaya elverisli olan her seyin Icire akdinde iicret

olmaya elverisli olacag: kabul edilir.3**

Bey’te bedel olabilen sey, Icare akdinde iicret olmaya uygundur. Fakat bunun

z1dd1 dogru degildir. Yani Icare akdinde iicret olabilen hersey bey’te bedel olmaya

343 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/521.

34 Tbrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi, Miilteka’I-Ebhur, (Beyrit: Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye,
1998), 3/387; Serahsi, Mebsiit, 15/153. Merginani, el-Hiddye, 3/231; el-Meydani, el-Libdb fi
Serhi’l-Kitab, 2/88; Kadizdde Ahmed Semseddin, Netd icii’l-efkdr fi kesfi'r-rumiiz ve’l-esrdr
(Tekmiletii'l-Fethi'l-Kadir), (Beyrt: Darii Thyai't- tiirasi'l-Arabi, 1986), 9/62; Seyhizade,
Mecmdu’I-Enhur fi Serhi Multeka’l-Ebhur, 2/369; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi
Mecelleti’l-Ahkdm, 1/521; Resid Pasa, Riihu’I-Mecelle, 3/57.

109



uygun degildir. Ciinkii icare akdinde iicret nakit, ayni bir mal veya menfaat olabilir.

Fakat menfaat bey’de bedel olmaya uygun degildir.3%

Ucretin nakit oldugunda bu iicretin belirli olmas1 gerekmektedir. Bu nakit o
beldede genellikle kullanilan nakit ne ise ondan olmalidir. Yani {icretin nakit olarak
O0denecegi durumlarda akdin yapildigi yerde kullanilan para birimini gegerli

olacaktir.346

Ucretin menfaat olarak ddenebilecegi hususunda Islam hukukgular1 arasinda
goriis birligi vardir. Ebli Hanife bu konuda menfaatlerin ayni1 cinsten olmamasi
gerektigini sart kosmustur. Diger Islam alimlerinin ¢ogunlugu ayni cins menfaatler

karsiliginda kurulan akdin caiz olacag goriisiindedirler.3*’

Hanbeliler de bey’te semen olmaya uygun olan her sey Icarede iicret olarak
verilebilecegini ve iicretin maddi bir sey olabilecegi gibi baska bir menfaatte

olabilecegini belirtmislerdir.3*

Icare bedeli nakit oldugunda eger akid yapilan mecliste para hazir ise
miktarin belirlenmesi, ona isaret edilmesi veya miisahede edilmesi ile belirli hale
gelmis olur. Bu duruma Mecelle 464. maddede “Kira bedeli nakit ise satis bedelinde
oldugu gibi miktarumin ta’yin edilmesi ile belirlenmis olur.” sozleriyle deginmektedir.
Fakat akid meclisinde hazir degilse bu durumda Mecelle’nin 239. maddesinde de
belirtildigi iizere satis bedelinde oldugu gibi miktarinin yaninda tiiriiniin ta’yin

edilmesi ve vasiflarmin beyan edilmesi ile belirli hale gelmis olur.34°

Icare bedeli nakit oldugunda bey’in semen ile ilgili olan hiikiimleri gegerli
olur. Mecelle’nin birinci kitabr olan Kitab-iil Biiyu’un altinc1 babinin birinci fash
semenin evsaf ve ahvaline dair durumlar1 beyan eder. 237. madde ile 244. maddeler

aras1 bu hiikkiimler ifade edilir. Bu ¢ergevede 238. maddede “semenin malum olmas:

345 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/522.

346 o|-Haskefi, ed-Diirrii’I-muhtdr, 569; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtdr, 1/9; Tbn
Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2/415; Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi,
el-Hdavi'l-kebir, (el-Havi). thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavviz, 1. bsk.,
(Beyrat: Darii’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1994), 7/392; el-Merdavi, el-Insdf, 6/11; Ali Haydar Efendi,
Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/522; Resid Pasa, Riihu’[-Mecelle, 3/57.

347 Serahsi, Mebsiit, 15/199.

38 [bn Kudame, el-Mugni, 327.

349 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/523.
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lazimdwr.”, 239. maddede “semenin malumiyeti meydanda miisahede ile degil ise
mikdar ve vasfini beyan ile hasil olur.”, 242. maddede “semenin vasfi beyan
olunarak pazarlik olundugu surette akd her hangi nev’i nakid tizerine vaki olmus ise
ondan verilmnek lazim gelir.” denilmekte ve bunlara dayali olarak icire akdinde
bedel nakit oldugunda bey’deki semen icin gegerli olan bu hiikiimler ayniyla Icare

i¢inde sdz konusu edilmektedir.3>°

Kira bedeli taginir esyalardan (uruz) veya kile 0Olgiisii ile dlgiilebilen (mekilat)
veya tartilabilen (mevziinat) veya taneleri arasinda fark bulunmayan (adediyat-1
miitekaribe) seylerden oldugu takdirde miktar1 ile birlikte cinsinin ve vasfinin da
belirtilmesi gerekir. Eger bu mallar akid meclisinde hazir degilse bunlara isaret
edilmesi yeterlidir. Ama miktar, cins ve vasif belli edilmemisse bu durumda icare
fasid olur. Mecelle’de bu konuya 465. maddede “Kira bedeli tasinir esyalardan veya
kile ol¢iisii ile olgiilebilen veya tartilabilen veya taneleri arasinda fark bulunmayan
(adediyat-1 miitekaribe) seylerden oldugu takdirde miktari ile birlikte vasfinin da

belirtilmesi gerekir.” denilmekte

Ve taginmasi, yliklenmesi gereken seylerde teslim yeri neresi ise ifa yeri de
orasidir. Ifa yeri bildirilmedigi zaman kiralanan eger tasinmaz ise, o tasimnmazin
bulundugu yerde, eger is ise is¢inin isi yerine getirdigi yerde ve eger yiik ise licretin

0denmesi gereken yerde kira bedelinin 6denmesi gerekir.

Yiikleme ve diger kiilfetleri (me’Gineti) bulunmayan seylerde diledigi yerde

kira bedelini 6deyebilir. 35!

Bu madde ile {icretin para disinda bir seyle 6denmesi durumunda nasil belirli
hale getirilecegine iliskin bir hiikiim konulmustur. Yani iicretin ayni olarak
O0denmesini serbest birakmistir. Mecellenin gegen 463. maddesinde var olan hiikiim
degerlendirildiginde {icretin para, paradan bagka her tiirlii misli mal, muayyen ve
taraflarca bilinebilen gayri misli mallar, akit konusu ile ayni olmamak sartiyla

menfaat ve gelirler icerisinden belirlenmesi miimkiindiir.3%?

350 Bkz. Mecelle, 237-244 maddeler aras: hiikiimler; Resid Pasa, a.g.e., 3/58.
351 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/524.
32 Safak, “Mukayeseli Hukukta Ucret Politikas1”, 117.
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Taginmasi, yliklenilmesi gereken kisacasi yer degisimi gerektiren seylerde
teslim yeri neresi ise ifa yeri de orasidir. Ifa yeri bildirilmedigi zaman kiralanan eger
tasinmaz ise, o taginmazin bulundugu yerde, eger is ise is¢inin isi yerine getirdigi
yerde ve eger yiik ise licretin 0denmesi gereken yerde kira bedelinin ddenmesi
gerekir. Yikleme ve diger kiilfetleri (me’Gneti) bulunmayan seylerde diledigi yerde

kira bedelini 6deyebilir.3%3

EbGi Hanife oOdeme yeri kararlagtinlmayan bir akdin fasit oldugu
gorisiindedir. EbG Yasuf ve Muhammed ise O0deme yerini belirlemenin sart
olmadigint ve ddeme yeri kararlastirilmadiginda isin gortldigii yerin 6deme yeri
olacagini dile getirmislerdir. Mecelle de bu goriisli esas alan bir diizenleme yapmis
ve O0deme yeri belirtilmedigi takdirde, isin ifa edildigi yeri ddeme yeri olarak
belirlemistir. Eger iizerine akid yapilan mal tasinmaz bir mal ise tasinmazin
bulundugu mekan iicretin teslim yeridir. Eger ki is akdi yapilmissa bu durumda isin
teslim yeri igin isci tarafindan yerine getirildigi yer {icretin teslim yeri olur. Fakat
lizerine akid yapilan mal tasinmasi gerekmeyen ve iicretin teslimi i¢in birmekan

belirtilmemis olan bir mal ise bu durumda igveren diledigi yerde ticreti teslim

edebilir.3%

Ucret para disinda da bir sey olabilecegine dair Mecelle’nin 570. maddesinde
ifade edilen “Bir koy halki bir hoca veya imam veya miiezzin kiraladigi zaman bu
kisiler yerine getirdikleri hizmetlerinin karsiligini o koyiin halkindan alirlar.”
hiikkmiiniin agiklamasinda Ali Haydar Efendi {icret mukabilinde bir koyde
cocuklaria Kur’an, fikih vs. 6gretmek, onlara namaz kildirmak, vaaz etmek veya
ezan okumak i¢cin imam veya miiezzin kiralandigi zaman, yerine getirdikleri
hizmetlerinin karsilig1 olarak belirlenen iicreti c¢alistiklar1 koylin halkindan
alabileceklerini ifade etmektedir. Eger iicreti 6demezlerse buna zorlanirlar. Bu goriis
miiteahhir alimlerin genelinin goriisiidiir. Fakat Eb Hanife ve ashabi bu tiir bir
Icareye Kur’an dgretiminin kaybolmamasi devam edebilmesi i¢in cevaz vermemisler
ve bu hizmetin zorunlu bir hizmet olup iicret karsiligi yapilmamasi gerektigini

savunmuslardir. Fakat zamanin sartlarinin buna uygun olmadigi ve miiteahhir

358 Serahsi, Mebsiit, 15/29; Merginani, el-Hiddye, 3/415.
34 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/525.
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alimlerin gorlisiiniin zamana daha uygun oldugu asikardir. Mecelle’nin bu maddesi

de bu cergevede diizenlenmistir.>>®

2.2.2. icare Akdi’nde Ucret Odenmesinin Sebepleri ve Kiralayanin
Ucrete Hak Kazamim Halleri

Ucret konusunun Mecelle’de Icare Kitabmin {iciincii boliimiinde kaleme
alindigini daha 6nce ifade etmistik. Ug fasil halinde kaleme alman iicret konusunun
ilk faslinda ticret olabilecek seylerden ve bunlara dair hiikiimlerden s6z edilirken,
ikinci fasilda Icare akdi’nde iicretin ddenmesinin sebeplerine ve kiralayanin iicrete

hak kazanmas1 durumlarina deginilmistir.

Bu fasilda iicretin 6denmesinin sebepleri konusu ile ilgili olarak ilk olarak
466. maddede “Bir sozlesmenin sartsiz olarak kurulmasi (akd-i mutlak) ticret
ddenmesini gerektirmez. Yani Icdre akdinin sadece kurulmus olmasi kira bedelinin
hemen teslimini gerektirmez.” hiikkmii yer alir. Bu gergevede sartsiz kurulan
sozlesmede licret 6denmesi gerekmemektedir. Gelecek bir tarihte baslamak iizere
yapilmis olan icdre-i muzafe’de ve baslangici Dbelirtilmemis olan icre-i
miinecceze’de akdin sartsiz olarak kurulmasi yani akd-i mutlak yapilmasi: durumunda
ticret 6ddenmesi gerekmez. Satis akdinde bunun tersidir yani akd-i mutlakta tcret

odenmesi gerekmektedir.>*®

Safiilere gore ise akd-i mutlakta iicret 6denmesi gerekir. Bundan dolay: da

kirac1 kiralanan seyi teslim aldiginda iicreti 6demekle miikellef olur.®®’

Hanefilere gore Icare akdinin sadece yapilmis olmas iicretin hemen teslim
edilmesi icin yeterli degildir. On 6deme (ta’cil), iicretin hemen ddenmesi (te’cil)
veya taksitli 6denmesi gibi bir sart konulmasi1 durumunda ticret konular bu sart akid
sirasinda 0denmelidir. Fakat kiralanan seyden istifade edilmeye baslandigi anda
licretin 6denmesi gerekmektedir.>*® Konu hakkinda Mecelle’nin 467. maddesinde

“On 6deme (ta’cil)de, 6deme yapilmasi gerekir. Yani kiraci, iicreti dnceden pesin

35 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/655.

36 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/528.

37 {bn Riisd, Biddyetii’l-Miictehid, 3/321; Serahsi, Mebsiit, 15/152; Merginani, el-Hiddye, 3/401; Ali
Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/528.

358 o|-Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 3/526.
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olarak oderse, kiralayan ona sahip olur, kiraci artik geriye alamaz.” Hiikkmi yer
almaktadir. Icare akdinde 6n ddeme (ta’cil) yapilmasi sart kosulmussa bu durumda
odeme yapilmasi gerekir. Alimler arasinda Icire-i miinecceze’de iicretin ta’cil
edilmesi ve ddenmesi gerekliligi konusunda ittifak vardir. Fakat Icare-i muzafe’de
bir kisim alimler 6demenin gerekip gerekmedigi konusunda ihtilaf s6z konusudur.
Mecelle’nin bu maddesiyle icire-i muzafe’de ddemenin gerektigi goriisiinii tercih
ettigi ortaya cikmustir. Zira 440. maddede de Mecelle, Icare-i muzafeyi gegerli bir

akid kabul etmis ve vakt-i hululdan 6ncede hiikiim ifade ettigini belirtmistir.3>°

Ucretin 6denmesini gerekli kilan durumlara bir diger drnek te 468. maddede
“On odeme sarti, iicretin 6denmesini gerektirir.” sdzleriyle ifade edilen 6n 6deme
sartidir. Maddenin devaminda “Yani, kira bedelinin onceden pesin olarak
ddenmesinin sart kilimmast halinde Icdare akdi ister bir malin menfaatleri iizerine,
ister ise bir is iizerine yapilmis olsun kiracinin her seyden once kira bedelini teslim
etmesi gerekir. [lk durumda kiralayan kira bedelini tahsil edinceye kadar kiralanan:
teslim etmekten, ikinci durumda ise isci ticreti alincaya kadar isi yapmaktan
ka¢wabilir. Her iki durumda da kiralayanin iicretin her seyden once odenmesini
talep etmesine ragmen kiract édemede bulunmazsa Icire akdini feshetme hakk
vardir.” denilerek hiikiim izah edilerek drneklenmektedir. On 6deme sarti, iicretin
O0denmesini gerekli kilar. Kira bedelinin 6nceden pesin olarak O6denmesi sart
kilinmissa Icare akdi ister bir malin menfaatleri {izerine, ister ise bir is {izerine
yapilmis olsun kiracinin her seyden Once kira bedelini teslim etmesi gerekmektedir.
Burada ticretten kasit akid yapilirken {lizerinde anlagmaya varilan {icret yani “ecr-i
miisemma”’dir. Bundan dolayida miiste’cir (kiraya tutan, isveren) belirlenen ticret
Odendikten sonra “verdigim miktar ecr-i misilden fazladwr ve fazlalik bana geri
ddenmelidir’ seklinde bir talepte bulunamaz. Menfaat {izere yapilan Icare akdinde
kiralayan kira bedelini tahsil edinceye kadar kiralanani teslim etmekten, isgi-isveren
iliskisinde ise is¢i licreti alincaya kadar isi yapmaktan kagimabilir. Her iki durumda
da kiralayanin iicretin her seyden once ddenmesini talep etmesine ragmen kiraci

ddemede bulunmazsa kiralayanin icare akdini feshetme hakki vardir.3%

39 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/530, 532.
360 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/531-532.
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Ucretin &denmesini gerekli kilan bir diger durum da 469. maddede
“Menfaatin saglanmas: iicretin 6denmesini gerekli kilar. Ornegin, bir yere gitmek
tizere kiralanan beygire binilerek oraya varildiginda, kiraya veren iicreti almaya hak
kazanur.” sdzleriyle hiikmii ifade edilen menfaatin saglanmis olma durumudur. icare
akdinde belirtilen menfaatin kismen veya tamamen saglanmasi durumunda yapilan
akdin iicretinin 6denmesi gerekir. Eger menfaatin biitiinii elde edilmigse iicretin
tiimiliniin, eger kismi olarak elde dilmigse elde edilen kisim kadarmin {icretinin
ddenmesi gerekir. Ebli Hanife ve Imam Zuferin menfaatin ayristirilmasini kabul

etmedigi rivayet olunur. Fakat daha sonra Ebii Hanife’nin bu goriigiinii terk ettigi
ifade edilir.3!

Kirac1 veya is¢i menfaate ulastiginda iicreti 6demekle miikellef olur. Bu
durum bir sey satin alanin satin aldig1 seyi kabzetmesi gibidir. Kisi kiraladig seyi
kabzettikten sonra iizerinden bir siire gegmisse isterse mal telef olsun yine de kirasini
O0demekle miikelleftir. Ciinkii kiralanan mal kendisinden menfaat elde edilecek siire
gectikten sonra kiracinin elinde telef olmustur. Hanbelilerin ve Imam Safii’nin
goriisii boyledir. EbGi Hanife ise menfaat elde edilmedikge licretin gerekmedigi
goriisiindedir. Ciinkii Icire akdi menfaate bagh bir akittir ve siire ile ilintili

kilinmamistir.>62

Bu cercevede isciye tatilde iicret ddenip 6denmeyecegi hususu da Islam
hukukcgular1 tarafindan tartistlmistir. Hukukgularin  ¢ogunluguna goére {icret
calismanin karsiligr olup, is¢inin Ozre dayanan veya oOziirsiiz olarak g¢alismadig

zamanlara iliskin iicret hakk1 yoktur.>®3

Hastalik sebebiyle calisamayan is¢iye licret 6denip 6denmeyecegi hususunda
da Islam hukukcular: ihtilaf halindedir. Cogunluk goriisiine gore {icret calismanin
karsilig1 oldugundan igverenin is¢inin hasta oldugu giinler karsiliginda {icret 6deme

borcu bulunmamaktadir.3%*

361 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/532-533.
%2 Tbn Kudame, el-Mugni, 330-331.

363 Serahsi, Mebsiit, 15/231.

364 Serahsi, a.g.e., 15/231.
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Giliniimiizde is¢inin hastalig1 isten veya isverenden kaynaklanmiyorsa bu
durumda isverene iicret borcunu yiiklemek dogru olmayacaktir. Is¢inin magdur
olmamasi i¢in ¢Oziim yolu sosyal sigorta glivencesinin devreye girerek hasta isciye

gerekli destegi vermesi olabilir.>®°

Icare akdinde menfaatten faydalanmaya muktedir olunmasi hali iicretin
O0denmesi icin yeterlidir. Faydalanmanin tam olarak gerlesmesine gerek yoktur.
Yalniz bu durum icin IcAre akdinin sahih bir icare akdi olmasi sarttir. 470. maddede
“Gegerli/diizgiin (sahih) bir Icire akdinde menfaatten faydalanmaya muktedir
olunmast  halinde iicretin oOdenmesi gerekir.” denilerek bu konu hiikme
baglanmaktadir. Maddenin devaminda da “Ornegin, bir kimse gecerli bir sozlesme
akdiyle kiraladig1 bir evi teslim aldiktan sonra o evde oturmasa bile iicreti 6demesi
gerekir.” sozleriyle konu orneklenmektedir. Bu maddede kullanilan “menfaatten
faydalanmaya muktedir olmak” ciimlesi 6nem ifade eder. Ciinkii menfaatten
faydalanmaya muktedir olmak hali heniiz menfaat ger¢ceklesmediginde de mevcuttur.
Burdan kasit menfaat elde etmeye giicii olmak, gii¢ yetirebilme kabiliyetidir. Sahih
olan bir Icirede menfaatten faydalanmaya muktedir olunmasi halinde iicretin

odenmesi gerekir.®

Bir kimse gegerli bir s6zlesme akdiyle kiraladig1 bir evi teslim aldiktan sonra
o evde oturmasa bile iicreti 6demesi gerekir. Kisi bir yer kiraladiginda iginde

oturmasa dahi kiralama siiresi gectiginde iicretini ddemek zorundadir.%6

Daha sonra 479. maddede “Bir kimse bir diikkdan kiralayarak teslim aldiktan
sonra alis-veriste durgunluk nedeniyle isinin yiiriimemesi ve diikkani bir siire kapali
kalmasi nedeniyle o siirenin kirasini odemekten kag¢inamaz.” ifadesiyle Mecelle,
kisinin bir diikkan kiralayarak teslim aldiktan sonra alis-veriste durgunluk yasanmasi
sebebiyle isinin yiirimemesi ve diikkanmin bir siire kapali kalmasi neticesinde o

stirenin kirasin1 6demekten ka¢inamayacagini ifade etmektedir. Ciinkii 470. maddede

365 Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, 118.
366 Resid Pasa, Rithu 'I-Mecelle, 3/64.
367 e|-Halebi, Miilteka 'I-Ebhur, 3/526.
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gectigi iizere sahih bir Icire akdinde menfaatten faydalanmaya muktedir olmak

licretin ddenmesini gerektirir.3%

Fakat fasit Icirede akdinde menfaatten yararlanabilecek duruma gelmek
licretin gerekmesi i¢in yeterli degildir. 471. maddede “Bozuk (fasit) bir /cdre akdinde
menfaatten yararlanabilecek duruma gelmek iicretin gerekmesi agisindan yeterli
olmaz, gercek yararlanma olmadik¢a iicret odenmesi gerekmez.” sozleriyle Mecelle

konuyu hiikme baglamistir.

Hanefi mezhebine gore, fasid bir Icarede, iicretin gerekmesi icin menfaatin
gercekten de elde edilmis olmasi sarttir. Bu madde de bu cercevede kaleme
alinmistir. Fakat muaddiin 1i’1-istiglal olan yani kiraya verilmek i¢in hazirlanmis olan
mallar, menfaat elde edilmeye muktedir olundugu halde miiste’cir tarafindan
kendisinden heniiz faydalanilmadigi i¢in bir iicret elde edilemediginde micir zarar
etmis olur. Iste bu mefsedetin def’i icin, Mecelle ta’dil komisyon bu maddeyi “/cdre-
[ fasidede istifdyr menfaate iktidar ile ecr-i misil ldzim olur.” seklinde bir ekleme ile
ta’dil etmistir. Mecelle ta’dil komisyonunun 417. maddenin degisimi ile ilgili kaleme
aldig1 esbab-1 mucibede belirttigi tizere 471. maddede séziinli ettigimiz degisimi

gerceklestirmistir.6°

Bu durumda ta’dil komisyonu iicretin gerekmesi i¢cin menfaate iktidar yeterli
gormiistiir. Bu degisikligin sebebi ise, micirin magdur olmasini engellemek
olmalidir. Yapilan bu ta’dil ¢alismasi ile Mecelle’nin Bey’ babinda gegen 371.
maddeye de uygundur.®® Bu madde de Bey-i fasid, kabz ile hiikiim ifade eder.
Oyleyse Icare-i faside de kabz ile hiikiim ifade etmelidir. IcArede ma’kudun aleyh
menfaat olmakla beraber, menfaatin elde edilecegi aynin kabz edilmesi, menfaatin
kabz edilmesi gibidir. Dolayisiyla, menfaatten faydalansa da faydalanmasa da

miiste’cirin o mali elinde tutmasiyla, miicir o maldan istifade edemez ve bdylece bir

368 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/551; Resid Pasa, Rihu’'I-Mecelle,
3/69.

369 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 905 vd.

370 Mecelle 371. madde: “Bey-i fasid inde’l-kabz hiikiim ifade eder. Yani miisteri bayiin izniyle, mebii
kabzettik de dna malik olur. Binaenaleyh bey-i fdsid ile istira olunan mebi, miisteri indinde telef
olsa zaman lazim gelir. Séyle ki, misliyattan ise mislini ve kiyemiyattan ise yevm-i kabzindaki
kiymetini miisterinin bayie vermesi lazim gelir”
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zarar kendisine dokunmus olur. Bu ylizden menfaatinden faydalanmasa dahi

miiste’cirin iicret vermesi zararin ortadan kalkmasi i¢in daha dogru olacaktir.®’*

Icare akdinde iicret 6denmesinin gerekmesi icin Mecelle’de gegen bir diger
durumda 472. maddede ifade edilen “Bir kimsenin, sozlesme yapmadan ve izin
almadan baskasinmin malim kullanmasi durumunda, o mal kiraya verilebilir bir mal
ise ecri misil odemesi gerekir, kiraya verilebilir bir mal degilse ticret gerekmez. Ama
mal sahibi iicret talep ettikten sonra da kullanmast halinde o mal kiraya verilebilir
bir mal degilse bile iicret 6denmesi gerekir. Zira bu durumda kullanmis olmast
ticrete razi olma anlamni ifade eder.” hilkkmiidir. Bu maddeye gore kisi sozlesme
yapmadan ve sahibinden izin almadan o mal kiraya verilebilir bir mal veya yetim
mali veyahut vakif mali ise bagkasinin malin1 kullanmasi durumunda, o kisinin ecr-i
misil 6demesi gerekir. Sayilanlar diginda bir mal ise bu mallar zatinda mutekavvim
olmadiklarindan bir {icret ddenmesi gerekmez. Ornegin gasb edenin §asb edilenin

menfaatlerini, Mecellenin 596. maddesinde aciklandig: iizere, ddemesi gerekmez.3"

Bir sahis bir 100 kurusa bir ayligina kiraya verilmek i¢in belirlenmis olan bir
ev kiralar ve o evi iki ay boyunca kullanirsa ilk ay i¢in belirlenen iicreti dderken
ikinci ay icin ecr-1 misil 6demesi gerekir. Eger kiraci ikinci ayin kirasini da vermisse
kiracinin paray1 iade etmesine gerek yoktur. Fakat mal kiraya verilebilir bir mal veya
yetim mal1 veyahut vakif mali degilse mal sahibi {icret talep ettikten sonra da
kiracinin mali kullanmasi halinde belirlenen iicretin 6denmesi gerekir. Ciinkii

kiracinin suskunlugu kiraya razi oldugunun delilidir.*"®

Ta‘dil Komisyonu, malin tarifinin yapildigi ve menfaatin mal kabul
edilmedigi 126. maddeyi degistirerek ve menfaatin mal-1 miitekavvim kabul
edilmedigi 127. maddeyi de Mecelle’den ¢ikartarak ele aldigimiz bu maddeyi de bu
cergeve de yeniden diizenlemistir. Hanefiler’e gore, menfaatler miitekavvim bir mal
degildir. Menfaatler ancak bir akde konu olurlarsa miitekavvim hale gelirler.
Miitekavvim olmayan mallarin ise tazmini gerekmez. Menfaati miitekavvim mal

olarak kabul ettigimizde, bu maddede yer alan akitsiz (min gayr-i akd) ve sahibinden

371 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/539.
372 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkédm, 1/540.
373 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/540.
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izinsiz (bild izin) kullanilan menfaatin tazmin edilmesini gerekecektir.*’* Bu
cergevede Mecelle Ta’dil Komisyonu “Min gayr-1 akit ve bild izin bir kimse birinin
malina vaz-1 yed ettigi surette ecr-i misil ldzim olur.” cimlesiyle 472. maddede ta’dil

gerceklestirmistir.

Mecelle 596. maddesinde, menfaatlerin tazmin edilmemesinden ii¢ seyi
istisna etmistir.3”> Bunlar muaddiin li’l-istiglal olan mal yani kiralanan mal, mal-:
vakf ve mal-1 sagir dir. Muaddiin 1i’l-istiglal olan malin istisna edilmesinin sebebi,
bu mallarin karsilikli akit yapilmasa bile akde konu olmus gibi kabul edilmesinden
dolayidir. Hanefiler’e gore akde konu olan menfaatler, miitekavvim mal olarak kabul
edilir. Vakif ve sagirin malinin istisna edilmesinin sebebi ise, bu mallarin muhafaza

edilmek istenmesidir.3"®

2.2.3. Ucretin Ta’cil, Te’cil ve Taksitli Odenmesi

Islam alimleri iicretin 6nce 6denmesi (ta’cil) ve ertelenmesi (te’cil)’nin caiz

oldugunda hem fikirdir.3"’

Mecelle’de iicret meselesinde temas edilen bir mevzu da 473. maddede
“Ucretin énce édenmesi (ta’cil) ve ertelenmesi (te’cil) hakkinda sézlesme yapan iki
tarafin kabul ettikleri sartlara uygun olarak davranilir.” sozleriyle ifade edilen
ticretin erken 6denmesi (ta’cil) veya ertelenmesi (te’cil) edilerek 6denmesi hakkinda
sOzlesme yapan iki tarafin kabul ettikleri sartlara riayet edilecegi kaidesidir. Eger
ticretin erken 6denmesi yani ta’cil sart kilinmigsa Mecelle’nin 468. maddesi geregi
ticret erken 6denmelidir. Eger ticrette te’cil ve taksit sart1 kilinmigsa yine Mecelle’nin

83.378 ve 245.37° maddesi geregi bu sartlara uyulmalidir. 3%

374 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. Say1, 906 vd.

375 Mecelle’nin 596. madde: “ Bir kimse bir mali sahibinin izni olmaksizin isti’'mal etmis olsa, gasb
kabilinden olarak menafiini odemek lazim gelmez. Fakat mal-1 vakf ya mal-1 sagir ise herhalde ve
muaddiin Ii’l-istiglal ise te vil-i miilk ve akd olmadigi halde zaman-1 menfaat yani ecr-i misil lazim
olur.”

376 Resid Pasa, Rithu 'I-Mecelle, 3/65.

317 ez-Zeylal, Tebyinii'l-Hakdik, 5/106-107; el-Hattab, Mevdhibii’l-celil, 5/394; er-Remli, Nihdyetii'l-
Muhtéc, 5/264-265; Buhiti, Kessdfii’l-Kind ‘, 3/551.

378 Mecelle 83. madde: Bi-kaderril-imkdn sarta miiraat olunmak lazim gelir.

379 Mecelle 245. madde: Semeni te cil ve taksit ile bey’ sahih olur.

380 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/541.
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Taksit meselesi Muhammed Kadri Pasa tarafindan Misir’da esya ve borglar
hukukuna dair olarak hazirlanmis olan Miirsidii’l-Hayran adli kanun kitabimin 581.
Maddesinde acikca ifade edilmistir. Bu maddede “Ucretin belirlenen vakitte tacil,

te’cil ve taksit ile 6denmesi sahihtir.” seklinde buyurulmaktadir.®8!

Mecelle te’cil olarak ifade ettigi iicretin ddenmesinin ertelenmesini 156.
maddede aciklamistir. Bu maddeye gore te’cil borcun belirli bir vakitte 6denmesi

32 Ucretin misli olmayan bir mal olarak

kararlastirilarak  ertelenmesidir.
kararlagtirllmas1 durumunda 6demenin geciktirilmesi, Safiilere ve Malikilere gore
caiz gorilmemistir. Clinkii misli olmayan mallarin telef olmasi, niteliklerinin

degismesi gibi durumlarda taraflar arasinda ihtilaflar olusabilecektir.3®

Mecelle ticretin taksitle ddenebilecegine yer vermemistir. Bunun sebebi
ticretin ertelenmesine iligskin diizenlemenin taksiti de kapsamasidir. Ciinkii te’cil
kavrami taksit kavramini da i¢inde barindirmaktadir. Mecelle’nin 157. maddesinde
taksit “taksit, borcun birden fazla sayida olan belirli vakitlerde ddenmek itizere

ertelenmesidir.” seklinde tanimlamistir.3

Aslinda Mecelle’de konunun ele alindigr 473. maddenin genel bir hiikiim
ifade ettigi i¢in konunun agiklamasi mahiyetinde olan 464, 474 ve 476. maddelerden

hemen 6nce gelmesi daha uygun olurdu.3®®

Ucretin ertelenmesi yani te’cil veya taksitle ddenmesi sart kilinmus ise ve akid
ayanin menfaatleri lizere akd edilmigse once kiralayanin kiralanani teslim etmesi
gerekir. Mecelle’de 474. maddede konuya “Bedelin ertelenmesi sart kilinmig ise,
once kiralayamin kiralananm teslim ve is¢inin igi yerine getirmesi, ticretin
odenmesinin ise sozlesmede belirtilen odeme zamaninin gelmesi ile yerine getirilmesi

gerekir.” sozleriyle temas edilmistir.

31 Muhammed Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayrdn ild ma ‘rifeti ahvali’l-insdn fi’l-mu ‘Gmeldti’s-ser iyye

ald mezhebi’l-Imam Ebi Hanife en-Nu ‘mdn, thk. Rami Selheb (Amman: Arvika Li'd-dirasat ve'n-
nesr, 2020) 581. maddesinin agiklamasi.

32 Mecelle 156. madde su sekildedir: Te cil, deyni bir vakt-1 muayyene ta’lik ve te’hir etmektir.

383 [bn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid, 3/321

384 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/541; Aykanat, Mecelle’de Is
Akdi, 121.

385 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/541.
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Bu maddeden anlasildigi lizere bedelin ertelenmesi yani te’cil veya taksitle
O0denmesi sart kilinmis ise ve akid ayanin menfaatleri lizere akd edilmisse once
kiralayanin kiralanan1 teslim etmesi gerekir. Fakat is¢inin isi yerine getirmesi iizerine
is sozlesmesi yapilmissa bu durumda once isin ifas1 gerekir. Ucretin 6denmesi is
bittikten sonra gerekli olur. Ucretin 6denmesinde sdzlesmede belirtilen ddeme
zamani var ise o zaman ddenmesi gerekli olur. Boyle olmazsa iicretin te’cilinden bir

fayda elde edilmemis olur.3%®

Ucretin hemen 6denmesi veya giinliik, aylik seklinde ertelenerek ddenmesi

sahihtir. Bu durumda belirlenen tarih ne zaman ise iicret o tarihte 6denir.38’

Mutlak olarak yani ta’cil, taksit ve te’cil sartlart olmadan, ister is iizere isterse
de a’yan lizere kurulmus olan icarede once kiraya verenin kiralanani teslim etmesi ve
is¢inin ise i1 yerine getirmesi, ifa etmesi gerekir. Mecelle’de konuya 475. maddede
“On édeme (ta’cil) ve erteleme (te’cil) sartlar: olmadan kurulmus olan ozel kosullu
olmayan Icdre akdinde (icdre-i muallaka), Icdre akdi gerek bir malin menfaati goz
ontinde olsun, gerekse is konusunda olsun her iki durumda da once kiraya verenin

kiralanani teslim ve iscinin ise isi yerine getirmesi gerekir.” sOzleriyle temas

edilmektedir.388

Ucretin aylik veya yillik olarak belirlenmesi halinde belirlenen siire bittikten
sonra iicretin 6denmesi gerekir. Mecelle’de 476. maddede “Ucret eger aylik veya
villik gibi belirli bir zaman ile belirlenmis ise iicretin 6denmesi icin belirtilen zaman
tamamlanmis olmalidir. Ornegin, aylik ise ayin sonunda yillik ise yilin sonunda ifa

olunmasi (yani iicretin 6denmesi) gerekir.” seklinde hiikiim yer almaktadir.

Eger Icare akdi mutlak olmayip bir zaman ile mukayyed hale gelmisse yani
haftalik veya aylik veyahut yillik gibi belirli bir zaman ile sinirlandirilmis ise iicretin

odenmesi icin belirtilen zamanin tamamlanmis olmasi gerekir. Ornegin, haftalik ise

386 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/542; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/66.

387 Ibn Kudame, el-Mugni, 330.

388 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/542; Resid Pasa, Rihu 'I-Mecelle,
3/66-67.
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haftanin sonunda, aylik ise ayin sonunda, yillik ise yilin sonunda ficret talep

edilebilir, dncesinde talep edilemez.8°

6098 sayili Tirk Borglar Kanunu “/fa zamam” kenar bashkli 314.
maddesinde kiracinin, aksine bir s6zlesme veya yerel ddet olmadikga, kira bedelini
her ayin sonunda ve en gec¢ kira siiresinin bitiminde 6demesi gerektigi ifade
edilmistir. Bu noktada gilinlimiiz giincel bor¢lar hukuku uygulamas: da Macelle ile

paralerlik gostermektedir.3%

Ele aldigimiz bu maddede iicretin te’cilini {icretin 6denmesi i¢in belirtilen
zamanin tamamlanmis olmas1 seklinde iistii kapali bir bigimde ifade ederken gecen
474. maddede iicretin te’cilinden agikca s6z etmistir. Bu iki madde arasindaki fark bu

noktada ele alinmalidir.3%!

Ev veya arazi sahibi her giiniin sonunda, binek sahibi her seferin sonunda,
terzi dikim isini bitirdiktren sonra, firinc1 ise ekmek yaptiktan sonra iicretini talep
edebilir. Yani iicret belirlenebildigi durumlarda iicretin aylik veya yillik olarak
belirlenmesi sart degildir. Taraflar pesin 6demeyi kararlagtirmigsa veya gayri misli
bir mal tcret olarak belirlenmisse pesin ddemenin gerekli oldugu, bu haller disinda

{icretin tedrici olarak ddenecegi ifade edilmistir.3%

Taraflar ticret konusununda aralarinda herhangi bir husus kararlagtirmamigsa
ticret isin yerine getirilmesi ile 6denir. Taraflar {icretin pesin, taksitle veya is sonunda
odenmesini beliryebilir veya ddeme zamami belirlemeyebilirler. Isveren iicreti pesin
olarak 6dedikten sonra herhangi bir sebeple yaptig1 ddemeyi geri isteyemez. Ucret
haftaliksa haftanin sonunda, ayliksa ayin sonunda, yilliksa yilin sonunda 6denmesi
gerekmektedir. Herhangi bir sebeple akit fesh olursa, siirenin sonu beklenmeden

{icretin hemen 6denmesi gerekir.3%

389 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, Icare, 1/544; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/67.

390 04/02/2011 Tarih, 27836 Sayi, Dustiir 5. Tertip, 50. Cilt, Resmi Gazate 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu, 314. madde

391 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/545.

2 {bn Ritsd, Biddvetii I-Miictehid, 3/321; Halebi, Miiltekd, 3/391.

3% Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdam, 1/477; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/67.
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Ucretin ddenmesi icin Kiralanan seyin kiraciya teslim edilmesi gerekmektedir.
Mecelle bu konuya 477. maddesinde “Ucret édenmesinin gerekmesi icin kiralanan
seyin teslim edilmesi sarttir. Yani kira, teslim tarihinden itibaren islemeye baslar.”
bu konuya temas edilmekte ve “Bu bakimdan kiralayan mali teslim etmeden onceki
stirenin kira ticretini alamaz. Eger kira siiresi teslimden once tamamlanmis olursa
kiralayan iicretten hicbir sekilde yararlanamaz.” denilerek malin teslimden 6nce kira
siiresinin tamamlanmis olmasi durumunda kiralayan kisinin iicretten higbir sekilde

yararlanamayacagi ifade edilmistir.

Ucret 6denmesinin gerekmesi igin kiralanan seyin teslim edilmesi sarttir.
Yani kira, teslim tarihinden itibaren islemeye baslar. Bu bakimdan kiralayan mali
teslim etmeden Onceki siirenin kira {icretini talep edemez. Eger kira siiresi teslimden
once tamamlanmis olursa kiralayan tiicretten hicbir sekilde faydalanamaz. Kiraya
verilen malin (me’cir) teslimi hakkinda daha sonra yedinci babin birinci faslinda

konu ele aliacak ve me’curun teslimi ile ilgili sartlar belirtilecektir.>%*

Isi ifa borcu iicret borcuna karsiliktir ve iicret borcu isin ifa edilmeye
baslanmasindan itibaren gecerli olur. Is¢i emegini teslim etmeden akit sona ererse
ticrete hak kazanamaz. Calismak i¢in hazir bulunmadan is siiresinin ge¢cmesi
durumunda is¢i ticrete hak kazanamayacaktir. Daha 6nce ecr-i hass konusunda 425.
Maddede gectigi lizere 0zel is¢inin iicrete hak kazanmas kira siiresi boyunca is i¢in

hazir bulunmastyla olur, fiili olarak ¢alismasr sart degildir.3%®

Kiralanan me’cur ister taginir ister taginmaz mal olsun veya hayvan veyahut
1s¢1 olsun kiralanandan yararlanmanin miimkiin olmadig1 durumlarda iicret ortadan
kalkar. Mecelle’nin 478. maddesinde bu hiikkiim “Kiralanandan yararlanmanin
tamamen ortadan kalkmas: halinde iicret ortadan kalkar.” Ciimlesiyle beyan
olunmustur. Fakat bu silireden once 6denmesi gerekli olan iicretin 6denmesi
gerekmektedir. 478. maddenin devaminda “Ornegin, tamiri gereken bir hamamin,
tamiri sirasinda bir siire kullaniimamast halinde o siirenin payt kira bedelinden

diigiiltir. Bunun gibi suyu kesilen degirmenin calismadigi siirenin iicreti de kira

3% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/545.
395 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/546; Aykanat, Mecelle’de Is
Akdi, 91.
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bedelinden diiser. Ama kiraci un ogiitmenin disinda, degirmenin evinden de
vararlanmigsa kira bedelinden oturmaya diisen payr 6demesi gerekir.” Sozleriyle

konu orneklenerek izah edilmistir.

Tamiri gereken bir hamamin, tamiri sirasinda bir siire kullanilmamasi halinde
o siirenin payt kira bedelinden diisiilir. Bunun gibi suyu kesilen degirmenin
calismadig1 siirenin iicreti de kira bedelinden diiser. Ama kiract un o6glitmenin
disinda, degirmenin evinden de yararlanmigsa kira bedelinden oturmaya diisen pay1
O0demesi gerekir. Degirmenin suyunun kesilmesi ile ilgili ihtilafta ise Mecelle’nin
onbesinci kitab1 olan Kitab-zi/-Beyyinat vet-Tahlif te gegen 1776. maddede ifade
edildigi iizere ihtilaf kesilme siiresinde ise yemin ile beraber miis’tecirin sozii gecerli
olur. Ama ihtilaf kesilmenin kendisinde ise yani mu’cir suyun kesildigini hi¢ kabul

etmiyorsa bu durumde mesele hakeme havale edilir.3%

Iscinin isini yapamayacak kadar hasta olmas1 durumunda bu maddede gegen
hilkim uygulandiginda is¢inin magdur olacagi ve zor durumda kalacag
diistiniilebilir. Fakat bu madde bundan Once gecen 469. madde ile beraber
diisiiniildiiginde 6rnegin is¢iye tatil giinlerinde iicret 6denip ddenmeyecegi hususu
da Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gére iicret ¢aligmanin karsiligi oldugundan,
is¢inin 0zre dayanan veya Oziirsiiz olarak calismadigi zamanlara iligkin {icret hakki

yoktur.3%

Hastalik sebebiyle galisamayan isciye ise yine Islam alimlerinin ¢ogunluguna
gore licret caligmanin karsiligi oldugundan igverenin iscinin hasta oldugu giinler
karsihginda iicret 6deme borcu bulunmamaktadir.’®® Fakat giiniimiizde is¢inin
hastalig1 isten veya isverenden kaynaklanmiyorsa bu durumda isverene iicret borcunu
yiiklemek dogru olmayacaktir. Is¢inin magdur olmamas: igin ¢dziim yolu sosyal
sigorta giivencesinin devreye girerek hasta isciye gerekli destegi vermesi olabilir.
Islam Hukuku akdin her iki tarafin1 da korumay1 amagladigindan karsiliksiz olarak
igverenin ticret vermesi dogru goriilmemistir. Magdur olma ihtimali bulunan isciye

gerekli destegi vermek ise Islam Hukukunda devletin gérevidir. Giiniimiizde de

3% Mecelle 1776. madde; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/547.
397 Serahsi, Mebsiit, 15/231.
3% Serahsi, a.g.e., 15/231.
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hastalanan is¢inin iicretinin devlet tarafindan ve sigorta giivencesiyle karsilanmasi

dogru bir yaklasim olabilir.3%

Mecelle’de yolculuk sirasinda siirenin tamamlanmasi1 durumu ile ilgili 480.
maddede “Bir kayik siireli olarak kiralandiktan sonra yolculuk sirasinda siirenin
tamamlanmasi halinde, kayik sahile varincaya kadar siire uzatilmis olur, kiraci fazla
stirenin kirasini ecr-i misil olarak éder.” ciimleleriyle kayik Ornegi verilmis ve
siirenin yolculuk sonuna kadar uzatilmis olacagi ifade edilmistir. Boyle bir durumda
kirac1 fazla siirenin kirasini belirlenmis ticret olarak degil ecr-i misil olarak oder.
Burada normalde akdi yapan iki tarafinda rizasi gerektigi halde Mecelle’nin 21.
maddesinde gectigi gibi “zaruretler memnu’olan seyleri mubah kilar” maddesi
geregi olusan bu zaruret hali 6ziir olarak kabul edilebilir. Bu durumda yine
Mecelle’nin 33. maddesinde gectigi gibi “iztirar baskasinin hakkini iptal etmez” ve

Kiraci fazla siirenin kirasini ecr-i misil olarak 6demekle miikelleftir.*%°

Kiginin sadece tamir karsiliginda iicretsiz olarak bir seyi kiraya vermesi
konusunda Mecelle’nin 481. maddesinde “Bir kimse evini, tamir etmek ve iicretsiz
olarak oturmak tizere diger bir kimseye teslim etse ve o kisi de evi tamir etmekle
beraber evde oturmugs olursa, bu ariyet anlamina gelir, tamir masraflari oturan
kimseye ait olur. Ev sahibi de bu siire igin o kisiden iicret olarak bir sey alamaz.”
hiikkmii yer almaktadir. Kisi evini tamir etmek karsiliginda i¢inde licretsiz olarak
oturmak iizerine bagsak birine verirse, o kisi de evi tamir etmekle beraber evde
oturmus olursa bu akid Icare akdi olmaz bilakis bir kimseye bir siire kullanmak iizere
karsiliks1z bir malin verilmesi anlaminda ariyet s6zlesmesi olur. Bu durumda bu mal
Mecellede altinci kitabin altinct babinda yer alan 804. madde ile 832. maddeler

arasindaki ariyet ile ilgili hiikiimlere tabi olur.*

Ariyet bir kimseye bir siire kullanmak iizere bir mali karsiliksiz olarak
vermektir. Mezheplerin ariyetin mahiyeti ve tanimi ile ilgili yaklagimlart kimi
farkliliklar gosterir. Hanefi ve Malikiler ariyeti doniilmesi miimkiin olmak iizere

menfaati karsiliksiz olarak baskasina devredilen mal olarak kabul ederler. Safii ve

399 Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, 117-118.
400 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkédm, 1/551.
401 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/552.
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Hanbeliler ise menfaat miilkiyeti degil, faydalanma, intifd hakki devredilen mal
olarak kabul ederler. Hanefi alimlerden Kerhi de S$afii ve Hanbeliler gibi
diisinmektedir. Iki yaklas1 arasindaki temel fark, Hanefi ve Malikiler’e gore ariyet
alan kimsenin bunu baskasina iare etme hakkinin bulunmasi, Safii ve Hanbeliler’e
gore ise boyle bir hakkinin bulunmayip sadece kullanim hakkinin var olmasidir.
Kullanimin karsilig1 olarak bir bedelin tesbit edildigi durumlarda bu akid bir ariyet
degil kira akdidir.*%

Tip, fikih, edebiyat, matematik, dil ve hat gibi bir bilim ve sanatin 6gretilmesi
icin bir hoca kiralandig1 zaman, icare akdinde siire belirtilirse sozlesme bu siireye
baglanmis olur. Hatta 6grencisi 6grenmis olsun veya olmasin hoca 6gretmeye hazir
olmussa iicrete hak kazanir. Fakat hocanin 6gretmekten imtina etmemesi gerekir.
Hoca imtina’ ederse sozlesme feshedilebilir.**® Konu hakkinda Mecelle’nin 568.
maddesinde “Bir bilim ve sanatin égretilmesi icin bir hoca kiralandigi zaman, Icdre
akdinde siire belirtilirse sozlesme bu siireye sartlanmis olarak olusturulmus olur.
Hatta 6grencisi ogrenmis olsun veya olmasin hoca ogretmeye hazir ve amade
olmusgsa iicrete hak kazanir. Siire belirtilmemis ise sozlesme gecersizdir. Bu durumda
ogrencinin 6grenim gormiis olmasi hocanin iicret almasinin sartidir, aksi halde hoca

ticret alamaz.” hiikmii ifade edilmistir.

Stire belirtilmeden kurulan akit ise Mecelle’nin 451 ve 462. Maddeleri
geregince fasittir. Siire belirtilmedigi durumda &grencinin d6grenim goérmiis olmasi
hocanin iicret almasinin sartidir, aksi halde hoca ticret alamaz. Bu sebeple akitlerin
sonug¢ iizerine degil, is veya siire iizerine kurulmalar1 gerekmektedir. Doktorun
hastay1 iyilestirecegine, egitim veren kisinin bir dersi veya meslegi 6gretecegine dair
isin sonucu ile ilgili durumlar kisinin iradesi disinda olan durumlardir. O yiizden akid

isin kendisinedir sonucuna degil.***

Kisi, oglunu bir sanat 6grenmek i¢in bir ustanin yania 6grenci olarak verir

ve ne hoce ne de baba herhangi bir licret 6denmesini sart kosmamissa ve ¢ocuk o

402 Besir Goziibenli, “Ariyet”, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1991), 3/379-380.

403 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/654; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/136.

404 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/654; Aykanat, Mecelle’'de Is
Akdi, 49, 110.
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sanati Ogrendikten sonra birbirlerinden iicret talep etmeleri halinde bu konuda o
beldede gecerli olan oOrf ne ise o Orfe gore muamele yapilir. Mecelle’nin 569.
maddesinde “ Bir kimse, mesela oglunu bir sanat ogrenmek i¢in bir ustaya verir ve
birinin otekine iicret odemesi sart kosulmamissa ve ¢ocuk o sanati 6grendikten sonra
birbirlerinden iicret talep etmeleri halinde bu konuda o beldede gecerli olan 6rf ne
ise o orfe gore muamele yapilir.” hilkmii yer alimig ve sanat 6grenmesi i¢in ustaya
verilen ¢ocugun, sanat 6grendikten sonra iicret talep etmesi durumunda beldedeki orf
ve adete gore hiikiim verilecegi diizenlenmistir. Eger o beldenin orfiinde hoca
Ogretmeden dolayr bir iicret aliyorsa hocaya iicret ddenir. Eger orfte ¢ocugun bu
stirede hocaya yardimci olmasindan yani ¢iraklik yapmasindan dolayr 6grenciyebir

ticret veriliyorsa cocugun babasina iicret 6denir. Her iki {icrette ecr-i misle gore tayin

edilir.40

Sanat ogretilmesine iliskin bir akitte 6greten hocanin her haliilkarda ecr-i

misile hak kazanacag1 seklinde bir goriis de mevcuttur.*%

Bu maddenin uygulanmasinda Mecelle’nin 36, 37, 43, 44 ve 45.

maddelerinden yararlanilabilir.*%

2.2.4, Icare Akdi’nde Ucretle Ilgili Olarak Iscinin Kiraya Verilmis Mah
Hapis Hakkl

Hapis hakki “ayn bor¢lusunun deyn niteligindeki alacagini elde edinceye

kadar ayn niteligindeki edimini ifadan kaginmas:” seklinde tanimlanmisgtr.4%8

Hanefl ve Maliki mezheplerinde, iki tarafa borg yiikleyen akidlerde birbiriyle
miibadele edilecek bor¢lardan birinin ayn, digerinin deyn oldugu ve borcun muaccel

oldugu durumlarda hapis hakki s6z konusudur. Malikiler ayn borglusuna hapis

405 Ali Haydar Efendi, Driirerii 'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/654.

408 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 11/476.

407 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/654; Aykanat, Mecelle'de Is
Akdi, 67.

408 Bilal Aybakan, “Hapis Hakki”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yaynlari, 1997), 16/65-67.
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hakkini, borcun paradan ibaret oldugu durumlarda tanirken, Hanefiler boyle bir

ayirim gozetmeden mutlak manada deyn olmasini yeterli gormiislerdir.4%°

Safii ve Hanbeli’ler hapis hakkinin sadece saticiya ait oldugunu ifade ederler.
Bey‘ akdinden dogan borg iliski satis konusu olan malin varligina bagli oldugundan,
akdin imkansizlik sebebiyle son bulma tehlikesini ortadan kaldirmak i¢in 6deme
sirasinda  Onceligi  satis konusu olan malin verip satictya hapis hakk:

tanimamislardir.*1°

Mecelle’de ticret konusu ile ilgili olarak is¢inin kiraya verilmis bir mali hapis
edip edemeyecegi Icire Kitabinin iiciincii béliimiinde iigiincii fasilda kaleme
alimmustir. Bu ¢ergevede 482. maddede “Terzi ve boyacit ve ¢camasirct gibi isi bir eser
meydana getirmek olan iscinin, veresiye olarak odenmesi kararlastiriimamis ise,
ticret i¢in elinde bulanan kira konusu olan mali hapis etme yetkisi vardir. Bu sebeple
hapis ettigi malin elinde telef olmasi halinde tazminatla sorumlu olmaz ama ticret de

talep edemez.” hitkkmii yer almaktadir.

Terzi, boyaci, gassal, marangoz, ayakkab1 tamircisi ve ¢camasirct gibi isi bir
eser meydana getirmek olan iscilerin iicret i¢in elinde bulanan kira konusu olan mali

hapis etme yetkisi vardir.*!!

Hapis hakki i¢in bazi sartlarin bulunmasi gerekir. Bu sartlar:

1- Ucret muaccel olacak yani veresiye ddenmesi kararlastirilmamis olacak.
Ucretin te’cil edilmesiyle Mecelle’nin 284. maddesi gergevesinde hapis
hakki diiser.*'?

2- ls¢i isverenin iicretini iade etmemis olacak. Eger bir kere geri iade

etmisse artik onu talep etme hakki yoktur.*'®

409 Serahsi, el-Mebsit, 13/192; Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i’, 5/ 249-252; Derdir, es-Serhu’s-sagir,
3/198.

410 bn Kudame, el-Mugni, 4/126, 218-219; Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Ibn Receb, el-Kava ‘id (Takririi 'I-
kavd ‘id ve tahririi’l-fevd’id), nsr. Taha Abdirratf Sa‘d, (Kahire: el-Mektebetu't-Tevfikiyye,
1392/1972), 69; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/74-75

411 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/555.

412 Serahsi, el-Mebsit, 13/192; Kasani, Bedd i ‘u’s-sand i’, 5/250-251.

413 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkédm, 1/556.
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3- Bor¢ mal1 borgluya verilmemis olacak. Hapis hakki deyn ediminin ifasi
ile diiser. Bunun i¢in de ifa olarak sunulan seyin kalite, miktar, cins ve tiir

bakimindan borca uygunluk gostermesi gerekmektedir.*4

Hapis hakki bulunan kimse hapis ettigi malin elinde telef olmasi halinde
meydana gelen zarar1 tazmin etmez, hapis hakki olmayanlar ise gasp sebebiyle

meydana gelen zarar1 tazmin etmekle miikelleftir.**°

Yine konu ile ilgili olarak 483. maddede “Hamal ve denizci/kaptan gibi isinde
bir eser olusturmak olmayan is¢inin iicret icin kira konusu mali hapis etme yetkisi
yoktur. Ve hapis ettigi mal elinde telef olursa tazminat édemekle yiikiimlii olur. Bu
durumda mal sahibinin tercih hakki vardwr. Dilerse mahmul (sorumlu/yiiklenici)
olarak iicretini tazmin ettirir ve ticretini oder ve dilerse gayr-1 mahmul (yiiksiiz,

tamamlanmamug) olarak degerini édettirip iicret 6demez.” hitkmii yer almaktadir.

Hamallarin, denizcilerin, gezginlerin ve buna benzer kiracida zahir bir tesir
ortaya koymayan is¢ilerin akdin konusu tizerinde hapis hakki yoktur. Mal1 hapseder
ve bu mal elinde telef olursa tazmin sorumlulugu vardir. Bu durumda isverene iki
secenekten birini segme hakki tanmmuistir. Isveren dilerse malin tamamlanmis halini
tazmin ettirir ve is¢iye Uicretini verir. Dilerse de malin tamamlanmamis halini tazmin

ettirir ve is¢iye iicret ddemez. Zira tazmin ile {icret ayn1 anda birlikte olmaz.*

Mecelle’de yer verilen bu hiikiimler Hanefilere goredir. Malikilerde ise malin
yapilig ve tretilisinde tesiri olmayan hamal, denizci, gezgin gibi isgilerin de hapis

hakki oldugu ileri siiriilmiistiir.*!’

Akit konusunun hakikaten veya hiikkmen teslim edilmesi durumunda hapis
hakk: diiser. Iscinin bu durumdaki hapsi de §asp hiikmiindedir ve gasb ile ilgili

hiikiimler uygulanir. S6z konusu hilkkme dayanak Mecelle’nin “Sakit olan sey avdet

414 Serahsi, el-Mebsiit, 13/193.

415 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 9/376.
416 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 9/376.
47 Derdir, es-Serhu’s-sagir, 3/198.
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etmez. Yani giden geri gelmez.” seklindeki maddesidir. Isin isverene ait bir yerde

yapilmasi durumunda ise hiikmen teslim séz konusu olmaktadir.*'8

Mecelle’de bu bdliimde kiraya verenin hapis hakkini hakime gotiirmesi ile
ilgili bir hiikkiim mevcut degildir. Kiraya verenin yasal hapis hakkina iliskin olarak
6098 sayili Tiirk Borglar Kanununun 338. maddesinde “Kiraci, tasinmak veya
kiralananda bulunan tasimirlart baska bir yere tasimak istedigi takdirde, kiraya
veren, alacagini giivence altina almasini saglayacak miktardaki tasiniri, sulh
hdkiminin veya icra miidiiriiniin karariyla alikoyabilir. Alikoyma kararimin konusu
olan egya, gizlice veya zorla gotiiriiliirse, gotiiriilmelerinden baslayarak on giin
icinde kolluk giiciiniin yardimiyla kiralanana geri getirilir.”*'® hiikmii yer
almaktadir. Bu maddede kiraya verenin bu hakkini sulh hakiminin karar1 yaninda,
icra miidiiriiniin karariyla da kullanabilecegi, gerektiginde kolluk kuvvetlerinden

yararlanarak kiralanan malin kiralayana geri getirilecegi ifade edilmistir.

2.3. ICARE AKDI’NDE SURE

Kira siiresi Icare akdinde énemli mevzulardan birisidir. Icare akdi uzun siireli
bir akit oldugundan siirenin tayin edilmesi ve net kurallar belirlenmesi 6nem ifade
eder. Islam fikhi kira siiresi boyunca gegerli olacak kurallar1 agik bir sekilde ortaya
koymus ve kira siiresinin bagslangic ve bitimi ile ilgili kaideleri beyan etmistir.
Mecelle’de Icare Akdi’nde Siire konusu Icare Akdi ile ilgili olan ikinci kitabin

dordiincii boliimiinde yer alir.

Mecelle’de konu ile ilgili ilk madde 484. madddedir. Bu maddede “Bir kimse
gerek giin gibi kisa siireli ve gerekse seneler gibi uzun siireli olsun ma’lum (belirli)
bir siire ile mal ve miilkiinii baskasina kiraya verebilir.” seklinde hiikiim beyan
edilerek Icare akdinde gerek kisa gerekse uzun bir siirenin belirlenmesinin miimkiin
oldugu ifade edilmistir. Onemli olan siirenin uzunluk veya kissahig degil belirli
olmasidir. Giin, hafta, ay gibi kisa siireler ve yil, yillar gibi uzun siireler
belirlenebilecegi gibi ylizyil, iki yiiz y1l gibi taraflarin yasayamayacaklari kadar uzun
stireler dahi miimkiindiir. Ciinkii Mecelle’de 1192. maddede belirtildigi gibi kisi

418 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/556.
419 04/02/2011 Tarih, 27836 Sayi, Dustiir 5. Tertip, 50. Cilt, Resmi Gazate 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu, 338. madde
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kendi miilkiinde tasarruf sahibidir ve baskasinin bu tasarrufu engelleme hakki

yoktur. 420

Kira siiresinin baslangici, Icre akdinde sart muhayyerligi bulunmamasi
durumunda akidte belirlenen tarihtir. “Kira siiresinin baslangici, Icire akdinde
tesmiye edilen (belirlenen) tarihtir.” seklinde Mecelle’nin 485. Maddesinde konuya
dair hiikim mevcuttur. Akidte sart muhayyerligi varsa bu durumda akdin baglangici
sartin ortadan kalkmasindan sonra baslar. Bununla ilgili hiikiim 502. maddede ifade

edilmistir. Bizerde bu maddeyi sart muhayyerligi konusunda ele aldik.*?

Icare akdinde kira siiresinin baslangicinin belirtilmemis olmas1 halinde 486.
maddede “Icdre akdinde kira siiresinin baslangict bildirilmemis ise baslangi¢ olarak
sozlesme tarihi esas alimir.” seklinde ifade edildigi gibi baslangic olarak sdzlesme
tarihi esas alinmaktadir. Bu maddeye gore akit, akdin kurulus aninda kararlastirilan
zamanda baslar. Bu hiikiimle akdin baslangict i¢in ilk kistas taraflarin
kararlastirdiklar1 an olarak belirlenmistir. Mecelle’nin inceledigimiz 486. maddesine
gore de taraflar siirenin ne zaman baslayacagini kararlagtirmamislarsa, akdin kurulus

am1 siirenin baslangic zamanidir.*??

Taraflar slirenin ne zaman baslayacagini kararlagtirmamagslarsa, akdin kurulus
an1 siirenin baslangic zamanidir.*?® Maliki, Hanbeli ve baz1 Safii alimleri de Mecelle
diizenlemesine benzer sekilde baslangic tarihi belirlenmeyen akitlerin sahih olacagini
ve siirenin akdin kurulmasi ile baslayacagini sdylemislerdir. Buna karsilik baslangic
tarihinin belirsiz olmasi siireyi belirsiz hale getireceginden akit gecerli olmaz diyen
fikihgilar da vardir. Ancak ¢ogunluk goriisi Mecelle’deki diizenlemeyle paralel
olarak bu durumda akdin kurulus aninin kira siiresinin baslangic1 olarak kabul

edilecegi yoniindedir.*?*

420 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/559; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/74.

421 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/561.

422 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkadm, 1/561.

423 Seyh Nizam, el-Fetdva’l-Hindiyye, 9/379; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye
Kamusu, 6/158, 193.

424 Serefb. Ali, Islamda Is Isci ve Ucret Hukuku, 134.
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Mecelle’nin 487. maddesinde “Bir tasinmazin (akarin) ayligi su kadar kurus
olmak tizere yillik kiralanmast uygun/sahih/yasal oldugu gibi ayligi bildirilmeksizin
villigi su kadar kurus olmak iizere kiralanmast da uygundur/vasaldir.” denilerek
Icare akdinin aylik, alt1 aylik, yillik ve birkag yillik siireler iizerinden yapilabilecegi
beyan edilmistir. Aylik iicret belirtilerek bir y1l veya daha fazla siireli akit yapmak
miimkiin oldugu gibi aylik ticret belirtilmeden yil tizerinden yillik ticret belirlenerek
akit yapmak da caizdir. Aylik yapilan Icare’de her aym sonunda mal sahibi kirasini
talep edebilir. Fakat Icare akdi yillik yapilmissa mal sahibi kirasmi ancak yil
tamamlandiktan sonra talep edebilecektir. Ayrica aylik yapilan icire akdinde bir
yillik stire bitmeden akid fesh olur veya fesh edilirse bu durumda gecen siirenin
ticreti eger aylik iicret net belli ise o Tlcretten yok belli degilse giinliik hesap

{izerinden belirlenir.*%

Aybasinda yani ayin ilk giiniinde gerek bir aylik ve gerekse de bir aydan daha
fazla olarak ay cinsinden Icare akdi yapilirsa, o icare akdi aylik kurulmus olarak
kabul edilir. Mecelle’de 488. maddede “Aybasinda gerek bir aylik ve gerekse de bir
ayliktan fazla olarak ayhk cinsinden Icire akdi yapilirsa, o Icdre akdi aylik olarak
kurulmusg olur. Bu sebeple ay otuz giinden eksik olsa dahi tam bir ay olarak 6denmesi
gerekir.” konuya temas edilmektedir. Ay otuz giinden eksik olsa mesela 29 giin
olursa dahi tam bir ay olarak kabul edilir ve bir aylik ticret 6denmesi gerekir. Eksik
giiniin Ucretten kesilmesi gerekmez. Aybasindan kasit 6rfi manada aybasidir yani

ayin ilk giiniidiir.*?

Yine konu ile ilgili 489. maddede “Ayin birka¢ giinii ge¢mis ise bir aylik
sozlesmenin yapimasi halinde bir ay otuz giin olarak kabul edilir.” denilmekte ve
aybas1 gectikten sonra kurulan akitlerde bir ay otuz giin olarak kabul edilerek ay
hesaplanir hilkkmii yer almaktadir. Bu durumda akid tarihinden itibaren otuz giin

sayilarak bir ay olarak hesap edilir. Orfe ve uygulamaya uygun olan da budur.*?’

425 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/562; Resid Pasa, Riihu'I-Mecelle,
3/75-76.

426 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/563.

427 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/563; Resid Pasa, Rithu’l-
Mecelle, 3/80; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 6/194.
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Yine 490. maddede “Aywin birazi ge¢misken su kadar aylik olarak sozlesme
vapilirsa onceki eksik ay en sondaki aydan otuz giin olmak iizere tamamlanarak
glinliik ticret olarak hesaplanir. Ve ara yerdeki aylar, aywn ilk gériinme giinii

(gurretii’s-sehr) esas alinarak hesaplanir.” hilkkmii yer almaktadir.

Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi 490. maddenin basina “eger Icdrenin su
kadar ay yapimast sart kosulmus ve ayin birazi gegmigse” seklinde bir sart climlesi
yerlestirmis ve konunun bu ¢er¢evede anlagilmasini uygun gormiistiir. Maddeyi eger
Icarenin iki veya daha fazla aylik yapilmasi sart kosulmus ve aym birazi ge¢misse bu
durumda ilk ay son ay ile tamamlanir ve sondaki eksik kisimlar giinliik iicret
iizerinden hesaplanir seklinde maddeyi agiklamistir. Bu goriisin  de Imam

Muhammed’in gériisii oldugunu belirtmistir.*?

Ayrica Ali Haydar Efendi konu ile ilgili su aciklamalarida yapmaktadir. Ayin
biraz1 gectikten sonra birkac ay siirecek bir akit yapildiginda ikinci aydan itibaren
normal ay hesab1 yapilir. Baglangictaki eksik kisimlarla sondaki eksik kisimlar
giinliik {icret iizerinden hesaplamir.*?® Muhammed ve Ebs Ydsuf birinci ayin giin
tizerinden hesaplanacagini, ikinci aydan itibaren ay {izerinden hesaplama
yapilacagini ifade etmislerdir. Giin iizerinden hesaplamanin zaruret halinde miimkiin
oldugunu, zaruretin ise bu durumda yalniz birinci ayda bulundugu diisiiniilmiistiir.
Ebl Hanife birinci ay giin lizerinden hesaplandiginda zorunlu olarak ikincisinin de
giin lizerine baglayacagini ve yilsonuna kadar biitiin aylarin bu sekilde devam

edecegini ifade etmistir.**°

Konu ile ilgili agiklayict bir diger maddede 491. maddede “Ayin biraz
gecmisken ka¢ ay oldugu belirtilmeksizin her ay i¢in su kadar kurusa olmak iizere
sozlesme yapilmasi durumunda, baslangigtaki ilk ay otuz giin olarak hesap edilecegi
gibi diger aylar da otuz giin olarak kabul edilir.” seklinde ifade edilmektedir. Ayin
biraz1 gegmisken kag¢ aylik oldugu belirtilmeden aylik iicret belirlenerek kurulan
Icare akdinde, baslangigtaki ay ve diger aylar otuz giin olarak kabul edilir. Bu tiir bir

Icare akdinde takvimdeki aylarin giin sayisina gore hareket edilmez. Bu maddede

428 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/563.
423 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/564.
430 g|-Merginani, el-Hidaye, 3/411.
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akdin sona erecegi zaman belli olmadigindan eksik olan ilk ay1 son aydan

tamamlamak miimkiin goriilmemistir.*3

Ayin baslangicinda bir yillik olarak yapilan Icare akdi ile ilgili 492. maddede
“Ayin bagslangicinda bir yillik olarak Icare akdi yapilmasi durumunda bir yil on iKi
ay olarak hesap edilir.” denilmektedir. Ayin basinda senelik olarak bir akit
yapildiginda, bir sene on iki ay olarak hesap edilir. Bu bir senenin hangi takvime
gore hesaplanacagi belirtilmemisse hicri takvime gore bir sene kabul edilir. Kameri
takvimlerde yi1l 354 giin vardir bunlarin altis1 29, altis1 30 olmak iizere 12 aydir. Ama

semsi takvimlerde y1l 365 giindiir. Bunlar yine 12 aya ayrilir.*32

Ayrica Semsi, Rumi, Farisi ve Kipti hesabina gore de miiddet hesaplanabilir.
Tim bu takvimlerde de yil 12 aydir. Her iki tarafinda bu hesabi bilmesi sarttir.
Taraflardan birinin bu hesab1 bilmemesi halinde akit gecerli olmaz. Bu hesaplara
gore yil 365 giindiir. Rumide bir ay 28 giin, dort ay 30 giin ve yedi ay ise 31 giindiir.

Kipti takviminde 30 giinden olusan 12 ay ve 5 artik giin igeren 13. ay vardir.**®

Hanbeli mezhebinde de bir yillik kiralama yapilmis ve ayin basinda kiralama

gerceklesmis ise kameri aylara gore 12 ay sayilir ve kira siiresi sona ermis olur.*3*

Ayin birazinin ge¢mesi halinde 493. maddede “Aymn birazi gecmisken Icdre
akdinin bir yillik olarak yapilmasi durumunda bir ay giin olarak, diger on bir ay ise
aywn ilk goriindiigii giin (gurre) esas alinarak hesaplanir.” seklinde hiikiim ifade
edilmektedir. Ayin basi gectikten sonra akit yapilmigsa, ilk ay, bir ay otuz giin
hesaplanir. Eksik gilinler son aydan tamamlanarak hesap edilir. Diger on bir ay
aybaslarindan itibaren hesaplanir. Bu madde Imam Muhammed’in gériisiine gore
diizenlenmistir. Ebl Hanife ve EbG Ylsuf aymn basinda yapilmayan senelik bir akitte
bir senenin tam ¢ yiiz altmis gilin olarak kabul edilecegini ve siirenin buna gore

hesaplanacagini belirtmislerdir. Bu hesaplamalar eger kameri y1l sart1 varsa veya hig

41 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/564-565; Bilmen, Hukuk-:
Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 6/194.

432 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/565; Bilmen, Hukuk-: fslamiyye
ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 6/194.

433 fbn Kudame, el-Mugni, 323.

434 fbn Kudame, a.g.e., 323.
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sart yoksa boyledir. Ama semsi ay sartt konulmussa bu durumda semsi yil hesabina

gore hareket edilmelidir.**®

Hanbeli mezhebinde akid ayin basinda degil ise bu durumda 11 ay sayilir ve
kalan ilk aydaki eksik gilinler son aya 30 giine tamamlanacak sekilde eklenerek yil
tamamlanir. Ay olarak tamamlanmast miimkiin olmadigindan eksik gilinlerin
tamamlanmasi ile ay tamamlanmis olur. iImam Ahmed’ten farkli gelen bir rivayete
gore Imam tiimiinii giinlerin tamamlanmasi seklinde hesap etmis ve giin giin
sayllmasi gerektigini sdylemistir. Ebli Hanife ve Safii’den de bu yonde rivayetler

nakledilmistir.*%®

Kag¢ ay oldugu belirtilmeksizin ayligt su kadar kurus olmak flizere bir
tasinmazin kiraya verilmesi durumunda Icare akdi gecerlidir. Bu konuda Mecelle’de
494. maddede “Kag¢ ay oldugu belirtilmeksizin ayligi su kadar kurus olmak iizere bir
tasinmazin kiraya verilmesi durumunda Icdare akdi gecerlidir.” seklinde hiikiim
belirtilmistir. Maddenin devaminda “Fakat birinci ay tamamlandiktan sonra ikinci ve
daha sonraki aylarin ilk gecesiyle ilk giiniinde kiralayan veya kiraci Icdre akdini
iptal/fesih edebilir, ama ilk gecesiyle ilk giinii gectikten sonra sozlesmeyi feshedemez.
Ve eger taraflardan biri ay icinde sozlesmeyi feshettigini belirtirse, sozlesme ay
sonunda fesih olur.” seklinde konu izaha devam edilmistir. S6zlesme akid siiresi tam
olarak bilinmedigi i¢in bir ay icin gegerlidir. Yani birinci ay tamamlandiktan sonra
ikinci ve daha sonraki aylarin ilk gecesiyle ilk giiniinde kiralayan veya kirac1 icare
akdini iptal/fesih edebilir. Ama ilk gecesiyle ilk giinii gectikten sonra sozlesmeyi
feshedemezler. Ciinkii birinci ayda sahih Icare sona ermis ve diger aylarda fasid Icare
tek kalmistir. Bu noktaya 494. maddenin devaminda “Ve eger ay icinde gelecek ayin
baslangicindan itibaren soézlesmeyi fesih ettigini  belirtirse, gelecek ayin
baslangicindan itibaren fesih gerceklesmis olur. Iki veya daha fazla ayin kira bedeli
pesin odenmis ise taraflardan hi¢birisi bu aylarin kira iicretini feshedemez.”

climleleriyle temas edilmistir.

Mecelle’de 461. maddede de fasid Icarede taraflarin fesih hakkinin

oldugundan soz edilmisti. Mecelle’de akdin ne kadar siirdiigii dikkate alinmamustir.

43 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 9/380.
438 bn Kudame, el-Mugni, 323.
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Ancak fesih hakkinin ne zaman kullanilabilecegi ve akdin ne zaman fesholacagi yer
almistir. Ucretin pesin olarak verilmesi akdin taraflar igin baglayiciligini
gerektirmektedir. Bu durumda taraflarin akdi feshedememesi gerekir. Ucretin pesin

verilmesi is akdine konu aylarin belirlenmesi anlamina gelecektir.*3’

Taraflarin ay igerisinde akdi feshetmeleri ile ay icerisinde gelecek ayin
basindan itibaren diyerek akdi feshetmeleri ayni seylerdir. Fakat hiikiimde ay
igerisindeki fesih fesh-i miineccez, sonraki ayin baslangicindan itibaren yapilan fesih

ise fesh-i muzaf olur ve o konulardaki hiikiimlere tabi olunur.*3®

Mecelle’nin 491. ve 496 maddelerinde belirtilen belirlilik “isin ne zaman
yapilacagina dair” bir belirliliktir. Yani ¢alisilacak zamanin tayin edilmesidir. Yoksa
is akdinin siiresine iligkin bir belirlilik s6z konusu degildir. 491. ve 494. maddelerde

2

gecen “...ka¢ aylik oldugu beyan olunmaksizin...” ifadesinden ise akdin siiresi

belirlenmeden icare akdinin yapilmasinin miimkiin oldugu anlasilmaktadir.**®

Mecelle’nin 495. maddesinde giinliikk ¢alisma siiresinin her bolgedeki orfe
gore diizenlenecegi belirtilmektedir. “Kisinin bir giin ¢calismak iizere bir ig¢i tutmasi
halinde giinesin dogusundan ikindiye kadar veya giinesin batmasina kadar ¢calismasi
konusunda o beldedeki orf ne ise ona gore islem yapilir.” seklinde ifade edilen bu
maddeye gore calisma siiresinin baslangici, giinesin dogusudur. I¢inde bulunulan
beldede gecerli olan orfe gore ikindi vaktine kadar veya glinesin batmasina kadar
caligilir. Serahsi’ye gore giin giinesin dogusundan batisina kadar gecen siiredir. Bu
siire nass ile belirlenmis oldugundan aksi iddia edilemez. Ancak calisma siiresine

iliskin taraflar daha kisa bir siireyi akitle kararlastirabilirler.*4

Bu maddede 6rfe temas edilmis olmast onemlidir. Ciinkii giinlimiiz orfiinde
calisma stireleri, baslangi¢ ve bitisi ile ilgili degisik degisik uygulamalar mevcuttur.
Mecelle’nin 43. maddesinde orfen ma’ruf olan seyin sart kilinmis gibi oldugu, akitte
yer verilmemis olsa bile Orf olarak bilinen bir seyin akdin bir sarti gibi

degerlendirilecegi belirtilmektedir. 44. maddesinde de tiiccarlar arasinda ma’ruf olan

437 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/566-567.

438 Ali Haydar Efendi, Driirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/567.

439 Aykanat, Mecelle 'de Is Akdi, s. 51.

440 Abdiilvehhab Oztiirk, “Islam’da Is¢i Isveren Miinasebetleri”, Islam’da Emek ve Is¢i Isveren
Miinasebetleri, (Istanbul Ensar: Nesriyat, 1986), 264.
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seyin mesrut oldugu yani sart kilindigi hilkiim altina almistir. Taraflarin 6rfe gore

hareket etmeleri bir ¢alisma siiresi belirlemedikleri takdirde s6z konusu olur.*!

Ucret karsiliginda bir iscinin tutulmasi meselesi ile ilgili olarak Mecelle’de
496. maddede “Birisi, ornegin on giin ¢alismak iizere bir diilger (vapilarin kaba
ahsap islerini yapan kimse) kiralasa sozlesmeyi takip eden giinler esas alinir. Ve
eger yazin on giin ¢alismak tizere diyerek kiralamis olsa hangi ayin kaginci
giintinden itibaren ¢alisacagint belirtmedigi siirece sézlesme sahih olmaz.” seklinde

hiikiim yer almaktadir.

Kisi 6rnegin on giin ¢alismak {izere bir isci ilicret ile tuttugunda sdzlesmeyi
takip eden giinler esas alinarak sozlesmeden sonraki on gilin esas alinir. Bdylece
calisma giinleri tayin edilmis olur. Zira giinii kesin tayin edilmeden, ay veya mevsim
gibi tam belirli olmayan siire iizerine yapilan akitler sahih degildir. Ornegin yazin on
giin calismak tiizere bir is¢i istihdam edildiginde siire belirli olmadigindan bu akid
fasit olacaktir. Sahih olmasi i¢in hangi ay, hangi giin ve hatta hangi yil i¢in akdin

yapildiginin belirtilmesi gerekir.*4?

Bu noktada Icare iki kisimda incelenir. Birincisi siire {izere yapilan icaredir.
Ikincisi ise siireye gore degil belirlenmis bir ise gore yapilan icaredir. Duvar drmek,
gdmlek dikmek, belirli bir yere yiik tasimak icin yapilan kiralamalar boyledir. Is
karsilig1 olamayacak kiralamalarda, 6rnegin evin veya arazinin kiralanmasinda, siire

ile kiralama yapilmasi sarttir.443

Mecelle’nin 491, 494 ve 496. maddelerinde yer alan ciimlelerden belirsiz

siireli bir is akdi kurmanim miimkiin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.*4*

2.4. ICARE AKDI’NDE MUHAYYERLIKLER

Hayr kokiinden tiiretilen ve "iki seyden daha iyi olani se¢mek" anlamina
gelen muhayyerlik Arapca hiyar kelimesinin Tiirkge'deki karsiligidir. Fikih terimi

olarak belirlenen se¢im hakkina gore hiyarii's-sart ve hiyarii'r-rii'yet gibi tamlamalar

441 Bkz. Mecelle’nin 43. ve 44. maddeleri.

42 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/570.
43 fbn Kudame, el-Mugni, 325.

444 Aykanat, Mecelle'de Is Akdi, 48.
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icinde de kullanilir. Muhayyerlik "anlasmaya veya ser'i bir gerekceye dayanarak
taraflarin  yapilan akdi onaylamak veya feshetmek siklarindan birini (tayin
muhayyerliginde birka¢ mebi'den birini) se¢me hakkina sahip olmasi" seklinde genel

bir tanimla ifade edilebilir.**®

Mubhayyerlikler, kendileriyle amaglanan maslahatin gerceklesmesine imkan
vermek amaciyla akdin hiikkmiiniin siibutuna veya baglayiciligina ¢esitli seviyelerde
engel olurlar. Yani muhayyerliklerin bir kisim seyleri engelleme 6zelligi vardir.
Ornegin sart muhayyerliginde muhayyerligin saticiya ait olmasi durumunda satilan
seyin saticinin miilkiyetinden ¢ikmasina ve akdin hitkmiiniin siibutuna sebep teskil
eder. Gorme muhayyerliginde ise sabit olmus hiikkmiin tamamlanmasina engel
olurken, ayip muhayyerliginde islerlik kazanmis akdin baglayiciligina engel

olurlar.*

Muhayyerliklerin mezhepler igerisindeki durumu da farklilik gosterir. Sadece
sart ve ayip muhayyerlikleri biitliin mezheplerce kabul edilmistir. Gérme ve tayin

muhayyerliklerinin mesruiyeti ise mezhepler arasinda tartismalidir.*’

Islam Hukukunda genellikle “teravi (iyi diisiiniilmesi gereken) muhayyerlik”
olarak ifade edilen ve akit hakkinda daha 1yi diisiinme ve eksikligi giderip yarar elde
etme imkani veren bir muhayyerlik smiflandirmasi, gruplandirilmasi mevcuttur.
Malikiler ozellikle sart muhayyerligini  “Hiydru’'t-Teravi® kavramiyla ifade

etmislerdir.**

Ali Haydar Efendi, icire akdinde on alt1 adet muhayyerlik cesidi
bulundugunu ifade etmis ve bu on alti muhayyerligi saymistir. Bu on alti
muhayyerlik sart, rii’yet, ayb, vasf, nakd, tayin, meclis, anlagsmadan ayrilma,
fuzulinin akdine izin verme, kabul, iicretin vasfedilmesi, aptallilk ve aldatma

seklindedir. Mecelle’de icare konusunda ise sayilan on alti muhayyerlikten ii¢

#5 H.Yunus Apaydin, “Muhayyerlik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2020), 31/26.

46 Tbnii'l-Hiimam, Fethu I-kadir li 'I- ‘Geizi’I-fakir, 5/498.

47 Apaydm, “Muhayyerlik”, 31/26.

48 Derdir, Serhu’s-Sagir, 3/133; Abdiirrezzak Ahmed Senhiiri, Mesddiru’l-Hak fi’I-fikhi’l-Islami,
(Kahire: Daru’l-Icad, 1954-1959), 4/199; Apaydin, “Muhayyerlik”, 31/26.
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tanesine yer verilmistir. Bunlar sart, rii’yet ve ayb muhayyerlikleridir.**° Mecellenin
ilk kitab1 olan bey’ konusunda ise sart, vasf, nakd, tayin, rii’yet ve ayb olmak {izere
toplam alt1 muhayyerlikten soz edilmistir.**® Ali Haydar Efendi, bey’ i¢in gegerli
olan muhayyerliklerin yirmi iki adet oldugunu ve Mecellenin bey’ ile ilgili olan
birinci kitabinda bunlardan sadece alti tanesinin ele alinarak incelendigini

belirtmektedir.**!

Icare Akdi’nde Muhayyerlik konusu Mecelle’de icare Akdi ile ilgili olan
ikinci kitabin besinci béliimiinde ele alinmistir. Ug fasil halinde kaleme alman bu
boliimde birinci fasilda Sart muhayyerligi (Hiyar-1 sart), ikinci fasilda Gorme
Mubhayyerligi (Hiyar-1 rii’yet) ve tiglincii fasilda da Ayip Muhayyerligi (Hiyar-1 ayb)

konusu ele alinarak muhayyerlikler ile ilgili hiikiimler beyan edilmistir.

Icare akdi ile ilgili olan on alt1 adet muhayyerlikten Mecelle’de belirtilen sart,
ri’yet ve ayb muhayyerlikleri disindaki muhayyerlik ¢esitlerine de kimi Mecelle
maddelerinde deginilmistir. Bunlar icare akdinin kurulum sartlar1 ve hitkkmiiniin ifade
edildigi ikinci boliimiin ikinci faslinda 447. maddesinde yer alan islem yapma
ehliyeti olmayanin () s=dll) islem yapmasi ile ilgili olan muhayyerlik ve kiraya veren
ve kiracinin sozlesme sonrasi gorev ve yetkileri ile ilgili olan yedinci boliimiin

birinci faslinda yer alan 585. maddesindeki anlasma (4saall) muhayyerligidir.*>?

Ayrica miistakil bir baslik olarak islenmemis fakat muhayyerlikler icerisinde
deginilmis olan 503. maddede yer alan kiralanan arazinin belirtilenden eksik ¢ikmasi
durumundaki vasif muhayyerligi (—=sl), 506. maddede belirtilen tayin
muhayyerligi ve 520. maddede yer almis olan kiralana malin teslim edilmesinden
once kiralanan seyin yok olmasi, yikilmasi konusundaki muhayyerlikte Mecelle’de

deginilen muhayyerlik cesitlerindendir.**3

49 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/571.

450 Mecelle, 300 ve 355. Maddeleri arast maddeleri bu muhayyerliklerle ilgilidir.
41 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/571.

42 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/571-572.
43 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/571-572.
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2.4.1. icare Akdi’nde Sart Muhayyerligi (Hiyar-1 Sart)

Fikih kitaplarinda "Hiyar, hiyarii's-sart, safkatu hiyar ve bey'u'l-hiyar** gibi
basliklar altinda incelenen sart muhayyerligi diger muhayyerliklere kiyasen akit
esnasinda sart kilinmasina baglh oldugu icin daha ¢ok “hiyarii’s sart” tabiriyle ifade

edilir.®

Icare akdinde sart muhayyerligi gecerlidir.**

Sart muhayyerligi satis ve icare gibi bedel degisimi esas iizerine kurulu,
feshe elverisli baglayici akidlerde taraflarin anlagmasina bagl olarak birinin veya her
ikisinin muayyen bir siire igerisinde akdi onama (imza, icazet) yahut feshetme
hakkina, yetkisine sahip olmasini ifade eder. Sart muhayyerliginin hak sahibine akdi
tek tarafli olarak feshetme yetkisi verdigi konusunda fikir birligi vardir. Muhayyerlik
hakkinin ii¢lincli bir sahsa ait kilinmasi Ziifer b. Hiizeyl ve bazi Safii fakihleri,
muhayyerligin akdin yapilmasindan sonra s6z konusu edilmesi de Safii ve Hanbeliler

disindakiler tarafindan miimkiin goriiliir.**’

Sart muhayyerliginin mesru kilinmasinin bir¢ok hikmet vardir. Bunlardan biri
de akit yapan taraflar i¢in akdin hiikiimlerini degerlendirme firsati ortaya
koyabilmesidir. Belirlenen siire icerisinde muhayyer olan kisi, yapilan akdin kendi
menfaatleri i¢in uygun olup olmadigini degerlendirme imkéanina sahip olur. Boylece
yapilan akdin sahsin menfaatlerini koruyup korumadigi noktasinda daha dogru karar
verebilmesi icin firsat tanir. Muhayyer olan taraf miisteri olmas1 durumunda, sart
muhayyerligi gegerli oldugu siire zarfinda kiralamayr diislindiigli mal1 biitlin
yonleriyle degerlendirme firsati yakalar. Muhayyer olan taraf mali kiraya veren taraf
ise, kiralamaya hazirlandigi malin piyasa degerine gore uygun bir fiyata kiralanip

kiralanmadigin1 degerlendirebilir. Sart muhayyerligi taraflara yapmayi niyet ettigi

454 [bn Kudame, el-Mugni, 15.

45 Orhan Ceker, Fikih Dersleri 1, 6. Baski, (Konya: Ensar Yayincilik, 2013), 74.

46 Sahnln, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd, 3/448; er-Remli, Nihdyetii'l- Muhtdc, 4/16; el-Merginani, el-
Hiddye, 3/250; Seyh Nizam, el-Fetdva’I-Hindiyye, 4/472.

457 en-Nevevi, el-Mecmu', 9/194, 198, 199, 374; ibnii'l-Hiimam, Fethu I-kadir, 5/516. Muhayyerligin
akdin kurulmasindan sonra giindeme getirilmesi hakkinda bkz. ibn Kudame, el-Umde fi'I-Fikhi’l-
Hanbeli, nsr. Esref b. Abdiilmakstd, (Beyrat 1409/1988), 6/30.
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tasarruf tizerinde diigiinme firsati tanidigi icin Malikiler tarafindan “Huydru 't-Teravi”

seklinde isimlendirilmigtir.*>®

Mecelle’de ilgili yerde ele alinan hiyar-1 sart (sart muhayyerligi) hakkindaki
497. maddede “Satim sozlesmesinde oldugu gibi Icdare akdinde de muhayyerlik sart:
(sozlesmeye gecerlilik kazandirip kazandirmamak iizere secim hakki) gegerli olmak
lizere, sozlesmenin taraflarindan birisi veya her ikisi birden, su kadar giin muhayyer
olarak yapilan kiraya verme ve kiralama islemi caiz olur (gegerlidir).” denilerek

Icare akdinde Sart muhayyerliginin gecerli oldugu ifade edilmistir.

Sart muhayyerliginin alic1 ve saticidan her biri veya ayn1 anda her ikisi igin
caizligi konusunda birka¢ istisna disinda goriis birligi vardir. Bu konuda temel
dayanak, alim satum sirasinda hep aldatildigi sikayetinde bulunan Habban b.
Miinkiz'a Hz. Peygamber (s.a.v.)'in soyledigi su sozdiir: "Alim satim yaptiginda de

ki: Aldatma yok ve benim igin ii¢ giin muhayyerlik hakkim var."**®

Biiyiik hadis alimi ve fakih Imam Nevevi sart muhayyerligine ruhsat veren
hadislerin siibut ve delalet bakimindan bazi zaaflar igerdigine temas etmis ve sart

muhayyerliginin cevazi noktasinda en giiclii delilin icma’ oldugunu belirtmektedir.*%°

Mezhepler genellikle sart muhayyerliginin ihtiya¢ gerekgesiyle mesru
kilindig1 kanaatindedir. Ancak Siifyan es-Sevri, Ibn Siibriime ve bazi Zahiriler'in,
garar icerdigi ve satim sOzlesmesinin yapisina aykir1 oldugu gibi gerekgelerle sart
muhayyerligini caiz gérmedikleri bilinmektedir. Bunlarin ilgili hadisteki Habban b.
Miinkiz'in alic1 olmasina binaen muhayyerlik hakkinin sadece alici i¢in caiz oldugu

yoniinde bir goriise sahip olduklari rivayeti de bulunmaktadir.*6!

Sart muhayyerliginin Icare akdi i¢in caiz olup olmadig1 konusunda Islam
hukukgular: ittifak etmis degillerdir. Hanefi ve Maliki hukukcular Icire akdinin
muhayyerlik sarti ile kurulmasinit mutlak olarak caiz gormislerdir. Safiller sart
muhayyerligini akdin muayyen bir amel iizerine kurulmasi durumunda kabul

etmiglerdir. Sahis f{izerine veya siire tizerine kurulan is akitlerinde caiz

48 Derdir, Serhu’s-Sagir, 3/133; Senhiiri, Mesddiru’l-Hak, 4/199.

49 Buhari, "Biiyu ™, 48.

460 en-Nevevi, el-Mecmu’, 9/190.

461 fbn Riisd, Biddyetii’I-Miictehid, 2/1174; Tonii'l-Hiimam, Fethu l-kadir, 5/500.
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gormemislerdir. Hanbeliler ise muhayyerlik siiresi ile akit siiresi i¢ i¢e girdiginde

muhayyerlik caiz olmaz demislerdir.*%?

Sart muhayyerliginde muhayyerlik stiresi ile ilgili 498. maddede “Muhayyer
(fesih hakki sahibi) olan kimse muhayyerlik (se¢cim hakki) siiresinde dilerse
sozlesmeyi fesheder, dilerse de sozlesmeye yiiriirliik kazandwrir (miiciz olur).” hilkmii

yer almaktadir.

Muhayyerlik hakkina sahip olan taraf ister kiraya veren olsun isterse kiraci
olsun akdi dilerse sozlii veya fiili olarak fesheder. Dilerse de akdi onaylar ve Mecelle
301. madde gercevesinde akid lazimi bir akid halini alir. Bu durumda Ebt Hanife’ye
gore karsi tarafa ulagmasina veya hakim kararina gerek yoktur. Ebli Hanife’ye ait
olan yukaridaki goriise karsin Imameyn akitten dénmek icin kars1 tarafin huzurunda

iradenin ortaya konmas1 gerektigini ileri siirmiislerdir.*6®

Muhayyerlik siiresi icerisinde taraflar akitle bagl olmak istemediklerini karsi
tarafa bildirebilirler. Hanefi, Hanbell ve Safii’lere gére muhayyerlik siiresinin sona
ermesiyle muhayyerlik ortadan kalkar ve akit baglayiciligini devam ettirir. Imam
Malik’in goriisiine goére ise muhayyerlik siliresi sona erdiginde eski akit

baglayiciligimi kaybeder ve artik baglayici olan yeni akittir. *%4

Mecelle’de 499. maddede “Gerek fesih gerek icazet (onay) (302.), (303.) ve
(304.) maddelerinde ag¢iklandigi gibi sozle olabilecegi gibi eylemle de olur. Bu
nedenle kiralayanin muhayyer bulundugu siirede me’cur (kendisinden mal kiralanan,
Icareye veren kisi) 'un da sahip olmanin gereklerinden olan bir sekilde (temelliikiin
levazimindan olan bir veghile) islem yapmasi (tasarrufta bulunmasi) eylemli (fiili)
fesihtir. Kiractmin muhayyer olmasi halinde kiralananda, bir kiraci gibi islemde
bulunmasi1 sozlesmeye eylemi ile verdigi (fiili) onaydir.” denilerek sart

muhayyerliginde fesih isleminin sozlii veya fiili olabilecegi ifade edilmektedir.

42 Serahsi, el-Mebsit, 15/214; Seyh Nizam, el-Fetdva’l-Hindiyye, 9/390 vd; Ahmet Akgiindiiz,
“Hizmet Akdinin Feshi ve Sonuglar1”, Mukayeseli Hukuk ve Uygulama Agisindan Isci-Isveren
Miinasebetleri, (Istanbul: Ilmi Nesriyat, 1990), 69.

43 Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 4/217; Hayreddin Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, (Istanbul: iz Yayncilik, 2009), 2/237; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/574.

464 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 2/238.
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Mecelle’nin ilk kitabi olan ve satim s6zlesmelerinden s6z eden Kitab-ii/
Buyii’ kitabinin 7. Babinin 1. Faslinda yer alan 302., 303. ve 304. maddelerinde
hiyar-1 sart ile ilgili ifade edildigi lizere fesih sozlii veya fiili olabilir. Bu nedenle
kiralayanin muhayyer bulundugu siirede mal sahibinin, kiracinin muhayyer olmasi

halinde kiracinin bir tasarrufta bulunmasi fiili fesihtir.*6°

Ebi Hanife’ye gore saticinin miilkiyetinden ¢ikan mal miisterinin miilkiyetine
girmez. Imam Safii, Imam Muhammed ve Ebi Ydsuf’a gére ise saticinin

miilkiyetinden ¢ikan mal miisterinin miilkiyetine girmis olur.*6®

Muhayyer olan kimsenin kiray1 fesih veya kabul etmeden dnce muhayyerlik
sliresinin sona ermesi durumuyla ilgili olarak 500. maddede “Muhayyer olan kimse
kiray: fesih veya kabul (infaz) etmeden muhayyerlik (se¢me siiresi) sona ererse Icdre
akdinde fesih hakki ortadan kalkmig kabul edilerek sozlesme gegerlilik kazanir.”
hilkkmii yer almaktadir. Bu ¢ergevede muhayyer olan kimsenin kiray1 fesih veya
kabul etmeden Once muhayyerlik siiresinin sona ermesi halinde kisinin fesih

hakkinin ortadan kalktig1 ifade edilmektedir.

Mecelle’de 305. maddede bey’ konusunda gectigi lizere muhayyer olan kimse
heniiz sdzlesmeyi fesh veya onaylamadan muhayyerlik siiresi sona ererse, Icare
akdinde fesih hakki ortadan kalkmis olara kabul edilir ve sozlesme gegerlilik
kazanmis olur. Muhayyerlik hakki sozlii veya fiili onay, siirenin sona ermesi ve
secim hakki olanin 6liimiiyle sona erer. Muhayyerlik hakki Hanefilere gore varise

devr olunmaz. Séfiilere gore ise sart muhayyerligi varise intikal eder.*®”

Sart muhayyerliginde saticinin veya alicinin mali kullanma, kiraya verme,
ticlincii bir kisiye satma, bir borca karsilik rehin verme, akit konusu kole ise kdleyi
azat etmesi gibi tasarruflari akdi feshetme veya gegerli kilma anlamina

gelmektedir. 68

45 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/574.

46 Nevevi, Minhdcu 't-Talibin, 295; Merginani, el-Hiddye, 3/30; Senhiri, Mesddiru’I-Hak, 4/204.

467 Miizeni, Muhtasaru’l-Miizeni fi Furiii'I-Sdfiiyye, 108; Merginani, el-Hiddye, 3/32.

468 Seybani, el-Cdamiu’s-Sagir, 190; Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i,” 4/528-529; Nevevi, el-Minhdc fi serhi
Sahihi Miislim b. el-Haccdc, 295;
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Muhayyerlik siiresinin baslangici sézlesmenin yapildigi tarihtir. Konu ile
ilgili olarak Mecelle’de 501. maddede “Se¢me siiresinin baslangict (miiddet-i hiyar)

olarak, sozlesme tarihi (vakt-i akit) esas alinir.” sdzleriyle hiikiim beyan edilmistir.

Mecelle’nin bu maddesiyle muhayyerlik siiresinin taraflarin anlagsmasindan
itibaren baglayacagi hiikiim altina alinmistir. Yani muhayyerlik siiresinin baslangici

icare akdinin yapildig tarihtir, 6

Sart muhayyerliginin siiresi konusunda ii¢ goriis vardir.

a) llgili hadiste ii¢ giinliik siireden s6z edildigi i¢in Ebd Hanife, Safii*’® ve
Ziifer'e gore bu siireyi asan muhayyerlik sarti akdi fasid kilar.*’* Daha fazla bir siire
sart kosulmakla birlikte muhayyerligin {i¢ giin igerisinde kullanilmasi durumunda
Ziifer'e gore akdin sahih hale gelmesi miimkiin degilken Ebli Hanife'ye gore
miimkiindiir. Siire ii¢ giinden fazla olmasi halinde Eb(i Hanife’ye gore akit fasit olur.
Ancak ii¢ giin gegcmeden Once sart diisliriiliir veya muhayyerlik siiresi belirli hale
getirilirse, bilinmezligin ortadan kalkmasi sebebiyle satim akdi sahih olur. Ziifer’e
gore ise li¢ giinden fazla muhayyerlik sart kosulmasi sebebiyle fasit olan akit bir daha
sahih olmaz.*’? Safiiler'e gore fasid zaten batil anlamima geldiginden béyle bir akid
hicbir sekilde sahihe doniismez. Nevevi meclis dagilmadan 6nce muhayyerligin ti¢

giine ¢ekilmesi durumunda akdin sahihe doniisecegini savunmustur.*”

b) Hitkkmiin amacindan hareket eden EbG Ytsuf ve Muhammed ile Hanbeli ve
Ca'feriler, taraflarin belli olmak sartiyla muhayyerlik siiresini istedikleri gibi

kararlastirabilecegini soyler.

c) Malikiler, muhayyerlik siiresinin satima konu edilen malin cinsine gore

mutat olan siireyi agmamas1 gerektigi kanaatindedir.

49 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/576.

470 Miizent, el-Muhtasar (el-/htisdr), 102; Nevevi, Minhdcii't-Talibin, 9/295.

471 bn Kudame, el-Mugni, 6/38; Abdullah b. Mahmid el-Mevsili, el-Muhtdr li’I-fetva, (el-Ihtiyar ile
birlikte), (Kahire: Matbaatu’l-Halebi, 1356/1938), 2/12; Merginani, el-Hiddye, 3/29.

472 Eb(i Abdillih Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-Cdmiu ’s-Sagir, ngr. Muhammed
Boynukalin, (Beyrit: Darul ibni Hazm, 1432/2011), 190; ibn Kudame, el-Mugni, 6/39; Merginani,
el-Hiddye, 3/29.

473 en-Nevevi, el-Minhdc, 9/190, 194.
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Muhayyerlik siiresi kural olarak akdin kurulmasindan itibaren baslar. Ancak
meclis muhayyerligini kabul eden Safii ve Hanbeli ekollerinde bu siirenin taraflarin

bedenen birbirinden ayrilmasindan itibaren baslayacagini ileri siirenler de vardir.*’*

Muhayyerlik siiresinin bitmesi Icare akdinin baslangici olarak kabul edilir.
Mecelle’de 502. maddede “Icdre akdinin bagslangici, se¢me siiresinin bitme

tarihidir.” denilerek bu konuya temas edilmistir.

Icare akdinin baslangig tarihi 498, 499 ve 500. maddeler geregi muhayyerlik
siiresinin bitim tarihidir. Bu c¢ercevede ornegin kisi bir evi {i¢ giinliik muhayyerlik
stiresi olmak tizere bir ayligina kiralarsa ve ikinci giliniin sonunda se¢im hakkini
kullanarak kiralamaktan vazgegerse, ilk iki giiniin kirasin1 6demek zorunda degildir.
Ciinkii Icare akdinin baslangic tarihi, muhayyerlik siiresinin bitisi tarihidir. Bu
durmda heniiz kira siiresi baslamamistir. Cilinkii heniiz kiralanan seyin

menfaatlerinden muhayyerlikten dolay istifade etmek sz konusu degildir.*”

Mecelle’de muhayyerlik ile ilgili kimi Ornekler verilerek bu Ornekler
cercevesinde konu izah edilmistir. Bu ¢ergevede 503. maddede “Su kadar arsin veya
doniim olarak kiralanmis yer fazla veya eksik ¢iksa da sézlesme sahih olur.
Belirlenmis olan iicretin (ecr-i miisemma) ddenmesi gerekir. Ama eksik ¢tkma
durumunda kiract muhayyer olup dilerse Icdire akdini feshedebilir.” me’curun
Kiralanmasinin keyfiyetine dair hiikiim ifade edilmistir. Belirli bir donim veya
yiizolgiim olarak kiralanmis yerin fazla veya eksik ¢ikmasi durumunda yine de icare
akdi gegerli olur. Sozlesme sirasinda belirlenmis olan {icretin 6denmesi gerekir.
Fakat yiizol¢climiin eksik ¢ikmasi durumunda kiract muhayyer olup dilerse
kiralamaya devam eder dilerse de icare akdini feshedebilir. Fazlaliktan dolay: bir

licret gerekmedigi gibi, eksiklikten dolay1 da bir iicret eksiltilmez.4"

Mecelle komisyonu 224. ve 225. maddelerde Mecelle’nin bu maddedeki
hiikmiinii muhtasar olarak belirtmistir. Ta‘dil Komisyonu, 1340 (1924) yilinda ilave
edilen kisimda, hiikkmiin biraz daha tafsilatina girerek, muhtemel eklemeler

yapmustir. Bu yapilan ilaveler, Hanefl anlayisa uygun ilavelerdir. Komisyon

474 Apaydm, “Muhayyerlik”, 31/27.
475 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/576.
478 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/577.
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tiyelerinden Abdurrahman Miinib Bey arazinin eksik ¢ikmasi halinde ecr-i
miisemmadan hissesiyle me’curu kabul edecegi ve bu durumda mdcirin rizast sart
olmasma antlasmanin aslina uygun olmayacagini gerekce gostererk muhalefet
etmistir. Diger tyeler ise 503. maddede “Su kadar zira veya doniim olmak iizere
isti’car olunan yer, led et-teslim tamam c¢ikarsa Icare lazim olur. Nakis ¢ikarsa,
miiste’cir muhayyer olup, dilerse Icdreyi fesheder. Dilerse ecr-i miisemmadan
hissesiyle kabul eyler. Bu takdirde miicirin rizast sarttir. Zdid ¢ikarsa gerek miicir
gerek miiste’cir muhayyer olur. Su kadar ki, miicir ziyadeyi meccanen miiste cire
terk ederse miiste’cirin muhayyerligi sdkit olur ve ziydde mukabelesinde bir 1vaz
ifastyla icdrenin takrivine tarafeyn ittifak ederse cdiz olur.” seklinde degisiklik ve

ekleme yaparak ta’dil edilmesini onaylamistir.4”’

Kiralama sirasinda fiicret miilkiin biitiinii i¢in tek ticret olarak hesap
edilebilecegi gibi Mecelle’nin 504. maddesinde “Doéniimii su kadar kurusa olmak
tizere bir yer kiralansa iicretin doniim hesabina gore verilmesi gerekir.” ciimlesiyle
ifade edildigi gibi doniim veya metre hesabina gore de yapilabilir. Doniim veya arsin
fiyatinin belirlenmesi seklinde yapilacak olan kiralamalarda iicret belirlenen doniim
veya arsin fiyatina gore verilir. Yani toptan bir hesap degilde doniim doniim,

yiizdlgiim cergevesinde hesap yapilir.4’8

Icare akdinde iicret ile ilgili akid sirasinda belirtilen sartlar gegerlidir.
Mecelle’nin 505. maddesinde “Bir is belirlenen bir vakte kadar yerine getirilmesi
sarty ile iicreti tayin edilerek Icdre akdi yapilabilir ve belirlenen sartlar gegerli olur.”
hiikkmii yer almakta ve “Ornegin, bir kimse bugiine yetistirmek sartiyla bir terziye
kesip gomlek dikmek tizere bez verse veya su kadar giinde Mekke'’ye gotiirmek
sartiyla bir adamdan deve kiralasa (istikra) bu akit gegerli olur. Ve kiralayan sarti
verine getirirse sozlesmede belirlenmis olan ticreti (ecr-i miisemma) alir, sarti yerine
getirmezse belirlenmis olan iicreti asmamak tizere ecr-i misil alir.” denilerek konu

orneklenerek izah edilmektdir.

Bu madde ve bundan sonraki madde sartli icareye dairdir. Bir isin belirlenen

bir vakte kadar yerine getirilmesi sartiyla ve iicreti de belli edilerek Icare akdi

477 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 906 vd.
478 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/578.

146



yapilirsa bu sozlesme gegerlidir. Sozlesmede belirlenen sartlarin yerine getirilmesi
gerekmektedir. Ornegin, bir kimse belirli bir giine yetistirmek sartiyla bir terziye
gomlek dikmesi i¢in kumas verirse veya su kadar giinde Mekke’ye gotiirmek sartiyla
bir adamdan deve kiralarsa bu akit gecerli bir akit olur. Ve kiralayan sart1 yerine
getirirse sOzlesmede belirlenmis olan {icreti yani ecr-i miisemmayi alir. Fakat sarti

yerine getirmezse belirlenmis olan {icreti asmamak iizere ecr-i misil alir.*"®

Yukarida da belirttigimiz gibi bir isin belirlenen bir vakte kadar yerine
getirilmesi sartiyla ve {icreti de belli edilerek icare akdi yapilirsa bu sozlesme
gecerlidir. Isci belirlenen sart1 yerine getirdiginde ecr-i miisemmaya hak kazanur.
Belirlenen siirede isi yerine getiremezse ecr-i miisemmayi asmamak tizere ecr-i misle
hak kazanir. Bu durumda birden fazla ddeme usuliin birlestirilmis olur. Ucretin ecr-i
misil miktarma kadar olan bolimii temel {icrettir, ecr-i misli asan kismi ise
giiniimiizde prim olarak ifade edilebilir. Ulkemizde cari olan hukukta da 6deme
sekillerinin birlestirilmesi s6z konusudur. Belli bir aylik iicret ile ¢alisan is¢iye ayrica
yaptig1 isin sonucundan da belli bir miktar verilmesi durumunda birden fazla 6deme

usuliiniin birlestirilmesi s6z konusu olmugtur.*&

Islam Hukuku bir isin farkli yapilis sekilleri i¢in farkli iicret belirlenmek
suretiyle akit kurulmasma izin vermektedir. Ayrica yapilan ise gore iicretin
derecelendirilmesi miimkiin gorilmiistiir. Mecelle’nin 506. maddesinde yer verilen
gbriis Imameyn’in goriisiidiir. EbG Hanife isin anlasildigi sekilde yapilmamasi
durumunda ecr-i misil 6denmesi gerektigini ifade etmis, Imameyn ise terditli olarak

belirlenen iicretin verilecegi goriisiinii benimsemistir.*8!

Ucretin farkli kilinmasinda Mecelle’nin 506. maddesinde “Is ve iscide ve
yiikte ve mesafede ve mekanda iki veya ii¢ duruma gore degisen iicret ile Icdre akdi
vapilmasi gegerli bir akittir. Ve hangi durum gerceklesirse ona gore iicret 6denmesi
gerekir.” ctimleleriyle 1is, is¢i, yiikk, mesafe ve mekanin farkliligindan s6z
edilmektedir. Hanefi mezhebi kaynaklarinda ise Icare akdi icin sekiz usulle iicretin

derecelendirilmesi caiz goriilmiistiir. Bunlar is, isci, yiikk, mesafe, mekan, zaman,

479 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/578-579.

480 Aykanat, Mecelle 'de Is Akdi, 114.

481 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdam, 1/580; Resid Pasa, Rihu’'I-Mecelle,
3/92; Aykanat, a.g.e., 112.
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ziraatin tiirii ve yiikiin nakline iliskindir. Insanlarm ihtiyaclarin1 karsilamak amaciyla
bu sekillerde ticretin farklilagabilecegi ve yiikiin nakledilmesi disindaki segeneklerde

de iicretin belirlenmesinin gerektigi ifade edilmistir.*?

506. maddenin devaminda “Ornegin enine ve sik dikilmesi halinde su kadar,
seyrek bir dikisle dikilirse su kadar kurus iicret tizere pazarlik yapildiktan sonra,
dikim bu iki sekilden hangisi ile yapilirsa sézlesmede o sekil icin belirlenmis olan
ticret odenir. Veya bir diikkdanda aktarlik yapilmas: halinde su kadar ve demircilik
yvapilmasi halinde su kadar kurus iicret odenmek iizere sézlesme yapilarsa, kiract
hangi isi yaparsa sozlesmede o is i¢in belirlenmis olan iicreti dder. Aynen béyle bir
yiik hayvamni bugday yiikletilmesi halinde su kadar ve demir yiikletilmesi
durumundaysa bu kadar kurus karsiliginda kiralayan kimse bu maddelerden
hangisini yiikletirse ona gore belirlenmis olan iicreti éder. Veya bir katirct (Mekkdri)
su hayvanmi Corlu’ya kadar yiiz, Edirne’ye kadar iki yiiz ve Filibe’ye kadar ii¢ yiiz
kurusa kiraladim derse, kiract bu yerlerden hangisine giderse orasinin iicretini

oder.” cimleleriyle konu 6rneklenmekte ve konuya agiklamalar getirilmektedir.

Yine maddenin devaminda “Ve yine aynen boyle kiralayan su evi yiiz, bu evi
iki yiiz kuruga kiraya verdim deyip sonra da kiraci da bunu kabul etse, kiract hangi
evde oturursa o ev i¢in belirlenmis olan iicreti odemesi gerekir. Aynen boyle bir
kimse bir ciibbeyi bugiin dikerse elli ve yarin dikerse otuz kurus vermek sartiyla terzi
ile pazarlik ederse bu akit caizdir, belirlenmis olan sartlar gegerli olur.”

ciimleleriyle konuya ikinci bir 6rnek verilmektedir.

2.4.2. Akdi’nde Gorme Muhayyerligi (Hiyar-1 rii’yet)

Miisterinin gérmeden satin aldigr bir mali gordiigiinde yaptig1 akdi feshetme

hakkinin var olmast 7ii 'yet huhayyerligi olarak tanimlanir.*%3

Mecelle’de ikinci kitabin besinci boliimiinde muhayyerliklerden s6z
edildigini daha once ifade etmistik. Iste Gorme Muhayyerligi (Hiyar-1 rii’yet)

konusu bu boliimiin ikinci faslinda ele alinmistir. Konu ile ilgili ilk madde “Kiracinin

482 Serahsi, Mebsiit, 15/141-142; Merginani, el-Hiddye, 3/422; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam
Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/580.
483 Apaydm, “Muhayyerlik”, 31/29.
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hwyar-1 rii’yet (gérme muhayyerligi) hakki vardir.” seklinde ifade edilen 507.
maddedir.

Kiraci (miiste’cir)nin hiyar-1 rii’yet (gorme muhayyerligi) hakki sartsiz olarak
gecerlidir. Kiraya veren (miocir)in ise rii 'yet huhayyerligi Mecelle’nin 322.

maddesinde satis akdinde belirtildigi gibi icire akdinde de yoktur.*84

Safiiler akid meclisinde hazir olmayan bir malin satilmasini caiz
gormediklerinden rii'yet huhayyerligini dogal olarak kabul etmezler. Hanefl, Hanbeli
ve Maliki mezheplerine gore ise, goriilmeyen ve akit meclisinden uzak bulunan
mallarin satisinda rii 'yet huhayyerligi caizdir. Hanefiler kendisine veya bulundugu
yere isaret edilmesi, Malikiler ve bazi kiiglik farklarla Hanbeliler ise tavsif edilmesi
ve kabz edilmeden once vasfinin degismeyeceginden emin olunmasi sartlariyla rii

'vet huhayyerligini caiz goriirler.*®

Hanbeli ve Maliki’lere gore gormeden satin aliman bir mal elde edilip
goriildiigiinde daha dnce tavsif edildigi sekilde ¢ikarsa miigterinin muhayyerlik hakki
ortadan kalkar ve akit baglayic1 bir hal alir. Hanefiler ise bu durumda da gérme
muhayyerliginin devam edecegi goriisiindedirler, yani hala alic1 i¢in vazgegme hakki
vardir. Imam Malik ve imam Ahmed b. Hanbel'den nakledilen farkli bir rivayette
gaip malin satiminda rii'yet muhayyerligini kabul etmedikleri dolayisiyla rii'yet
muhayyerligine cevaz vermedikleri ifade edilmektedir. Imam Malik'ten gelen ikinci
bir rivayete gore ise onun rii'yet muhayyerligini miisterinin bunu sart kosmasina
baglt olarak caiz gordiigii belirtilir. Fakat Maliki mezhebinde genel kabul edilen

goriis Imam Malik’in yukarida belirttigimiz ilk goriisiidiir.*®

Mecellenin bu maddesi is akdinde igveren igin rii'yet muhayyerliginin oldugu

belirtilmis olmaktadir.*®’

Daha sonra gelen 509. madde ve 510. maddenin sonundaki bolim bu

maddedeki hiikmii teyid eder mahiyettedir.*®® 509. maddede “Bir tasinmazi

484 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/585; Resid Pasa, Riihu'I-Mecelle,
3/93.

485 Zuhayli, el-Fikhu ’I-Islami ve Edilletiih, 5/201.

88 fbn Kudame, el-Mugni, 6/65.

487 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 85.
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b

gormeden kiralayan kisi, gordiigiinde muhayyer hakki olur.” denilmektedir.
Gormeden kiraladigi bir tasinmaz malda (akar) kiralayan kisinin o mali gordiiglinde
muhayyerlik hakki vardir. Dilerse Icareyi hakime, kadiya gotiirmeden veya
kiralayanin rizasini1 almadan da feshedebilir. Dilerse de sozlii veya fiili olarakta izin
verip akdi devam ettirir. So6zlii izinden maksat agiktir. Fiili izinden maksat ise

kiracinin kiraladig1 seyde kiralamada gerceklestirilen eylemleri yapmasidir.*&°

Ayrica rii'yet muhayyerligi sadece tasinmaz mala has bir durum degildir.

Ayni zamanda tasinir mallar ile hayvanlarim kiralanmasinda da gecerlidir.*%°

Daha sonra gelen 510. maddede “Daha dnce gérmiis oldugu bir binayt
kiralayan kisinin gorme muhayyerligi yoktur. Ancak daha once saglam olarak
gordiigii bu binanin oturulmasi zararl olacak derecede ve genel gériiniimiinii (heyet-
i uld/ilk sekil) degistirecek sekilde yikilmis olmasi durumunda bu kisinin muhayyerlik
hakki vardir.” seklinde hiikkiim ifade edilmistir.

Daha once gormiis oldugu bir malin kiralama sirasinda o mal oldugunu
biliyorsa kiralayan kisinin bu durumda gorme muhayyerligi yoktur. Kiralayan ve
kirac1 arasinda bu mali gorlip gérmedigi konusunda bir ihtilaf olustugunda kiracinin
s0zl itibara alinir. Cilinkli o gormedigini iddea etmektedir. Fakat daha once saglam
olarak gordiigli bu binanin oturulmasi zararl olacak derecede ve genel goériiniimiinii
(heyet-i Gla/ilk sekil) degistirecek sekilde yikilmis, tahrip olmus olmasi durumunda
ise bu kisinin muhayyerlik hakki vardir. Burada da taraflar arasinda ihtilaf
olustugunda kiracinin mali gérmesinin tizerinden uzun veya kisa bir siire gegmesine
gore karar verilir. Eger kiracinin bu mali gérmesinin tizerinden kisa bir siire gegmisse
kisa stirede ¢ok degisim olmasi miimkiin olmadigindan kiracinin (acir) sozii itibara
alinir. Eger uzun bir slire gegmisse uzun siirede degisim miimkiin oldugundan mal

sahibinin (miiste’cir) sozii itibara alinir.*%*

Mecelle kiralana seyin goriilmesinin kiralanan seyden elde edilecek

menfaatlerin goriilmesi gibi oldugunu 508. maddede “Kiralananin (mec’ur)

488 Ali Haydar Efendi, Driirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/585.

489 Ali Haydar Efendi, Driirerii 'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/586.

490 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/94.

491 Seyh Nizam, el-Fetdva I-Hindiyye, 4/472; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-
Ahkdam, 1/586.
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goriilmesi yararlar1 (menafi’)’nin goriilmesi gibidir.” sozleriyle ifade etmektedir.
Gergekte kiralanan seyden elde edilen menfaat bir anda ortaya c¢ikmaz belki
peyderpey ortaya c¢ikar. Bu anlamda biitiin menfaatin goriilmesi uzun bir zaman
alabilir. Fakat kiralananin (mec’ur) goriilmesi kiralanan seyin yararlar1 (menafi’)’ nin
goriilmesi gibidir.*9

Gorme muhayyerligi konusunda Mecelle’de iizerinde durulan konulardan biri
de yerinin degisimi ile aslinda degisiklik olan veya olmayan mallar hakkindadir. Bu
noktada 511. maddede “Yerin degisimiyle ashida degisecek olan her iste, kiracinin
gorme muhayyerligi vardir.” denilmekte ve maddenin devaminda “Ornegin terzi ile
bir ciibbe dikmek tizere pazarlik yapilinca, terzi dikecegi ¢uha (yiin kumas) veya sali

gortince muhayyerlik hakk: ortaya ¢ikar.” sdzleriyle hiikiim 6rneklenmektedir.

Yerin degisimiyle aslida degisecek olan islerde, kiracinin gorme
muhayyerligi vardir. Ornegin terzi bir ciibbe dikecegi zaman kumasi, odun kesecek
olan odunlar1 gérdiigiinde muhayyerlik hakk: ortaya ¢ikar. Cilinkii her kumas veya

her odun aym degildir.4%

512. maddede ise “Yerin degisimiyle ashinda degisiklik olmayan islerde
gorme muhayyerligi yoktur.” denilmekte ve “Ornegin, su kadar kiyye (okka) karsilig:
pamugun ¢ekirdegini ayiklamak tizere su kadar kurusa sozlesme yapilmast halinde,
isci pamugu gormese de kendisi icin gérme muhayyerligi yoktur.” climlesiyle de
yerinin degisimiyle aslinda degisiklik olmayan mallarda gérme muhayyerliginin

olmadig ifade edilmektedir.

Yerin, mahallin farklilasmasiyla zorluk veya kolaylik bakimindan aslinda
degisiklik olmayan islerde gorme muhayyerligi yoktur. Ornegin pamugun
cekirdegini ayiklamak veya bugday tartmak icin kiralanan is¢inin pamugu veya
bugdayr gordiiginde goérme muhayyerligi olmaz. Ciinkii yapilavcakisin asli bu

iiriinlere gore degisiklik arz etmemektedir.*%*

492 Ali Haydar Efendi, Driirerii 'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/585.
498 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/587.
4% Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/587.
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2.4.3. icare Akdi’nde Ayip Muhayyerligi (Hiyar-1 ayb)

Akdi olusturan bedellerden birinde deger diisiiriicii veya akidden beklenen
amact engelleyen bir kusur veya eksiklik bulundugunu farkedilmesi {izerine
taraflardan birinin akdi feshetme hakkinin var olmasi hAwdr-1 ayb yani ayip

muhayyerligi’dir. 4%

Akitten beklenen menfaatin tamamen veya kismen elde edilmesini engelleyen
ve bunun sonucu olarakta kisiyi akdin devami veya feshi konusunda muhayyer kilan
durumlara ayip denilir. Ayip, tiiccar nezdinde malin degerinin eksilmesine sebep

olan her seydir.*%

Islam hukukgular is akdinin maldaki bir ayip sebebiyle feshedilebildiginde
ittifak etmislerdir. Mezhepler arasinda nelerin ayip sayilacagi ve herhangi bir ayibin
bulunmas1 halinde akdin feshedilebilir mi yoksa miinfesih mi oldugu konulari

tartigmalidir.*®’

Hanefilerde ayip muhayyerligi bey’, icare, kismet, mal karsilig1 ve kasten

adam &ldiirmede sulh, muhalea ve mehir bedelinde gegerlidir.*%®

Malikilerde muavazali akidlerinde s6z konusu olur. Muavazali akidler
karsilikli bedelleri degistirme veya konusu boyle degisimler olan akidlerdir. Bey*,
trampa (mukayeda), sarf, selem, istisnd‘, icare, cuale, bedelli sulh, taksim (kismet),
miras¢inin bir bedel alarak mirastan ¢ekilmesini ifade eden tehariic, ziral ortaklig
ifade eden miizdraa, bag-bahgede lriin ortakligi olan miisdkat ve bos arazide
yetistirilecek  agaclardaki  ortaklik anlamindaki mugarese akdi muavaza
akidlerindendir. Muavaza kasti bulunmayan akidlerde hibe ve sadaka gibi ayip

muhayyerligi Malikilere gore séz konusu degildir.%°

Mecelle’de ikinci katabin besinci boliimiinde ele alinan muhayyerlik

konusunda iiclincii fashi ayip muhayyerligi (hiyar-1 ayb) konusu olusturur. 513.

495 Apaydm, “Muhayyerlik”, 31/28-29.

4% Mevsili, el-Muhtar, 58.

497 Akgiindiiz, “Hizmet Akdinin Yapilmasi ve Uygulanmas1”, 75.

498 K Asani, Bedd i ‘u’s-sand i, 5/1276; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami ve Edilletiih, 4/262.

4% fbn Kudame, el-Umde, 10/61-62; Bilal Aybakan, “Muavaza”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlar1, 2020), 30/330.
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maddede “Satim sozlesmesinde oldugu gibi Icdre akdinde de hiyar-i ayb (ayip
dolayisiyla gerceklesen muhayyerlik) vardir.” denilerek Icare akdinde de ayip

muhayyerliginin oldugu ifade edilmistir.

Mecelle’nin 337. maddesinde satim akdi i¢in oldugu gibi icare akdi igin de
hiyar-1 ayb yani ayip muhayyerligi gecerlidir. Ciinkii akid bedelin ayiplardan uzak
olmasini, tam olmasimi gerekli kilar. Eger ayiptan beri degilse bu durumda
kiralayanin rizas1 ger¢eklesmemis olur. Ayip muhayyerligi mevcud olma duruma
gore akidlerde {i¢ giin gecerlidir. Ayip icare edilen mal elde edilmeden (kabz) 6nce
mevcut olup kiralayan Icare akdi sirasinda bu aybi fark etmemis olabilecegi gibi,
ayip akid ve kabzdan sonra da ortaya ¢ikmig olabilir. Kiraci kiraladig1 seyde ayip

oldugunu goriip yine de o mali kiralarsa muhayyerlik hakki ortadan kalkar.5%

Icare akdinde ayip, sdzlesme dolayisiyla ulasilmak istenen yararlarin
biitiiniiyle veya ortadan kalkmasina yahut bozulmasina sebep olan seydir. 514.
maddede “Icdre akdinde ayip, sézlesme dolayisiyla ulasiimak istenen yararlarin
biitiiniiyle ortadan kalkmasina veya bozulmasina (muhtel) sebep olan seydir.”
denilerek bu gergege temas edilmistir. Maddenin devaminda “Ornegin ev tamamen
vikilinca ve degirmenin suyu kesilince elde edilmesi amaglanan fayda ortadan
kalkmis olmasi ve evin catisinin ¢okmesi veya oturmaya elverigsiz yikilma tehlikesi
olan bir yer olmasi veya kira beygirinin sirtimin yaralanmast faydalanma amacini
olumsuz etkilediginden, bu durumlar Icire akdinde ayip muhayyerligini gecerli kilan
ayiplardandir. Ama evin igerisine yagmur ve soguk girmesine sebep olmayan siva
dokiilmesi ve beygirin yelesinin veya kuyrugunun kesilmesi gibi faydalanmaya engel
olmayan kusurlar Icdre akdinde ayip muhayyerligine sebep olmaz.” sdzleriyle ilgili

hiikiim 6rneklenerek izah edilmistir.

Icare akdinde sdzlesme dolayisiyla ulasiimak istenen yararlarin biitiiniiyle
ortadan kalkmasima veya bozulmasina sebep olan seyler ayip olarak nitelendirilir.
Ciinkii Icare akdinde iizerine akid yapilan sey menfaattir. Menfaatin tamamen veya

kismen ortadan kalmasina veya bozulmasina sebep olan sey muhayyerlige tesir eder.

500 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdam, 1/589; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/96.
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Amaglanan hedefler yok olupta amaclanmayan gayeler baki kaldiginda icarenin

{icretinin 6denmesi gerekmez.>%!

Iscinin ¢alismasim azaltacak veya calisma performansimi diisiirecek sekilde
hastalanmasi veya sakatlanmasi durumunda isverenin is akdini fesih etme hakki

bulunmaktadir.>%?

Mecelle menfaat elde edilmeden Once ortaya ¢ikan ayiplarin akdin
kurulusunda varmis gibi kabul edilecegini 515. maddede ‘“Faydalanmaya

baslamadan oénce kiralanan malda ortaya ¢ikan ayip sézlesme tarihinde var olan

99503 504

ayip gibi kabul edilir.”>" climlesiyle hilkme baglamistir.

Kiralanan seyde bir ayip meydana gelmesi halinde kiract muhayyerdir.
Dilerse var olan ayibi ile beraber kiralanan maldan istifade eder, bu durumda iicretin
tamammi 6demek zorundadir. Dilerse de Icare akdini fesheder.’® Mecelle’de bu
konuya 516. maddede “Kiralanan (me’cur)da bir ayipp meydana gelmesi halinde
kiract muhayyerdir, dilerse var olan ayibt ile beraber kiralanan maldan istifade
eder, bu durumda iicreti tamamen vermek zorundadir, dilerse de Icire akdini

fesheder.” sozleriyle temas edilmistir.

Konunun devaminda 517. maddede “Kiracinin (acir) sézlesmeyi feshinden
once, mali kiralayan (miiste cir) kiralanan seyde ortaya ¢ikan ayibi izale ederse bu
durumda kiracimin fesih hakki kalmaz. Ve kiraci geriye kalan miiddetten
yararlanmak istedigi takdirde kiralayan dahi ona engel olamaz.” denilerek mali
kiralayan kisinin (miiste’cir) kiralanan seyde meydana gelen ayiplart izale etmesi
halinde kiracinin fesih hakkinin olmadig1 ifade edilmistir. Kiract geriye kalan
siireden yararlanmak istedigi takdirde mal sahibi ona engel olamaz. Ciinkii Icare

sadece ayip dolayisiyla fesh olmaz, bilakis ayn1 zamanada fesih islemi gerekir. Ayip

501 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/590.

502 Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, 92.

503 yiall i g (8 3 g 5allS ATld Amiial) olisind U8 e Hsalall i

S04 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/592.

505 Kasani, Bedd i ‘u’s-sand’i, 4/199; Desiliki, Hagsiyeti Desiiki, 4/29; Sirazi, el-Miihezzeb, 1/105; Tbn-i
Kudame, el-Mugni, 6/30; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/593.
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ortadan kalkinca bu durumda fesih hakki da kalktigia gore Icare ash {izere devam

edecektir. Mal sahibinin bu noktada bir engel olusturmasi diisiiniilemez.>%

Mecelle’de konuya dair 518. maddede ise “Kiralanan maldan yararlanmaya
engel olan ayibin giderilmesinden dnce kiraci sozlesmeyi feshetmek isterse, bunu
ancak kiraya verenin huzurunda yapabilir. Kiraya verenin giyabinda sézlesmeyi
feshedemez. Ve eger kiract kiraya verenin giyabinda yani ona haber vermeksizin
kiray1 feshederse, bu fesih gegerli olmayip kirasi eskisi gibi islemeye devam eder.”
denilerek kiralanan maldan yararlanmaya engel olan ayibin giderilmesinden once
kiracimin Icare akdini feshetmek istemesi halinde, feshi ancak kiraya verenin
huzurunda yapabilecegi ifade edilmektedir. Kiraya verenin giyabinda sdzlesmeyi
feshetmeyetkisi yoktur. Ve eger kiraci kiraya verenin giyabinda Icire akdini

feshederse, bu fesih gecerli olmayip kira devam eder.

518. maddenin devaminda “Ama kiralanan maln faydalanma amacinin
tamamen ortadan kalkmasi halinde kiraya verenin yoklugunda dahi sozlesmeyi
feshedebilir.” denilmekte ve “Gerek anlasmay: feshetsin ve gerekse etmesin 478.
maddede belirtildigi gibi iicret 6demek gerekmez.” buyurularak kiralanan malin
faydalanma amacinin tamamen ortadan kalkmasi halinde, kiraya verenin yoklugunda
dahi sozlesmeyi feshedebilecegi ifade edilmektedir. Maddenin devaminda konu
“Ornegin, kiralanmis evde o evden yararlanmayi engelleyen kismi bir yikilma
durumu olsa kiraci Icare akdini feshedebilir. Ama kiralayamn huzurunda sézlesmeyi
feshetmesi gerekir, yoksa ona haber vermeden evi tahliye etse, evi tahliye etmemis
gibi kira iicreti oder. Ama evin tamamumn yikilmas: durumunda kiralayanin
bulunmasi gerekmeksizin, kiraci sozlesmeyi feshedebilir ve iicret odemesi de
gerekmez.” 6rneklenmektedir. Kiralanmig evde o evden yararlanmayi engelleyen
fakat kismi bir yikilma mesela evin bir odasi1 veya duvari yikilirsa kiraci icare akdini
feshedebilir. Ama kiralayanin huzurunda sézlesmeyi feshetmesi gerekir, yoksa ona

haber vermeden evi tahliye etse, evi tahliye etmemis gibi kira {icreti 6der. Ama evin

56 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/594.
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tamaminin yikilmas1 durumunda kiralayanin bulunmasi gerekmeksizin, kiraci icare

akdini feshedebilir ve bu durumda iicret ddemesi de gerekmez.>%’

519. maddede konuya izah mahiyetinde “Evin bir odasi veya bir duvari
yikildigr halde kiraci sozlesmeyi feshetmeyerek evde oturmaya devam ederse Kira
bedelinde indirim olmaz.” hiikmii yer almaktadir. Icare akdinden hedeflenen menfaat
bozulup evin bir odasi veya bir duvar yikildiginda ve akid tiim ev i¢in tek akid olup
kirac1 fesih hakki baki kalmak iizere Icare akdini feshetmeyip evde oturmaya devam
ederse kira bedelinde evin yikilan bir odasi veya bir duvari i¢in indirim olmaz.
Yalniz bu kusur 514. maddenin ikinci fikrasinda “evin igerisine yagmur ve soguk
girmesine sebep olmayan siva dokiilmesi ve beygirin yelesinin veya kuyrugunun
kesilmesi gibi faydalanmaya engel olmayan kusurlar” ciimlesiyle belirtilen mahiyette

icare akdinde ayip muhayyerligine neden olmayan bir kusur olmalidir.>%

Konu ile ilgili bir diger maddede 520. maddedir. Bu maddede “Bir kimse iki
evi birden su kadar kurusa kiralamig olsa ve evlerden birisi yikilirsa, kiraci ikisini
birden terk edebilir.” hiikkmii yer almaktadir. Bir kimse iki evi veya iki hamami bir
tek Icare akdi ile birka¢ dirheme kiralamis olsa ve bu evlerden veya hamamlardan
biri heniiz teslim alinmadan yikilirsa veya kullaniminda baska bir engel cikarsa,
kiract iki evi veya hamami birden terk edebilir. Yani hem yikilmis, hasar gérmiis
olan1 hem de saglam olan1 birden birakir. Clinkii bunlarla ilgili yapilan akit tektir ve
heniiz teslim alinmamis maldaki kusur biitiin akde dairdir. Heniiz teslim alinmamis

(kablel-kabz) maldaki tek bir akdin (safka) ayristirilmast (telfik) caiz degildir. 5

Bu maddede bir tek Icare akdi sartinin konulmasi tek akid ile gerceklesmemis
boyle durumlarda zarar géren, ayipli olan evin veya hamamin terk edilecegi digerinin
ise akdinin devam edecegini gosterir. Cilinkii ortada her biri i¢in ger¢eklesmis iki
veya daha fazla akit vardir. Ayip sadece kusurlu maldaki akdin feshine sebeptir.

Diger akidlerde bir sorun yoktur.%*°

07 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/595-596; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/99-101.

508 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/596.

59 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hilkkam Serhi Mecelleti’l-AhkAm, 1/597; Resid Pasa, Riihu’l-
Mecelle, 3/102-103.

510 Ali Haydar, a.g.e., 1/598.
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Fakat ba’del-kabz yani mal teslim alindiktan sonra bir kusur, ayip
gerceklesmisse bu durumda ayip olan, kusurlu olan ev de icire akdi feshedilebilir.
Diger evde ise hissesi oraninda iicret ile Icire akdi devam ettirilebilir. Ciinkii bu
sekilde akid tamam oldugundan tek bir akdin (safka) ayristirilmasi (telfik)

gerekmez. >t

Kiralanan seyde bir eksiklik ortaya ¢ikmasi durumunda kiracinin muhayyer
olmasi durumuyla alakali olarak 521. maddede “Kiralanan evin odalar: belirtilenden
eksik ¢ikarsa kiract muhayyer olur, dilerse Icdre akdini fesheder, dilerse belirlenen
iicret (ecr-i miisemma) ile kiray: kabul eder. Ama Icdre akdini devam ettirip te

ticretten bir kismini eksik veremez/indiremez.” hitkkmii yer alir.

Bir ev odalarinin tcretleri farkli farkli hesaplanmadan evin biitlinii tek ticret
olarak Icare edildiginde eger odalar belirtildigi sekilde ¢ikmissa Icare lazimi olur ve
gecerli bir Icare akdi halini alir. Eger odalar belirtilenden eksik ise bu durumda
kiralayan muhayyerdir, dilerse akdi fesh eder, dilerse de oldugu gibi kabul edip akdi
devam ettirir. Fakat bu durumda eksik {icret 6deyemez. Akdi feshedip daha diisiik bir
ticretle yeni bir akit yapabilir. Clinkii burada eksik oda mevzusu vasif edilmek ile
ilgilidir. Yani ortada ayip muhayyerligi degil vasif muhayyerligi vardir. Eger ki oda
sayist belirtilenden fazla cikarsa bu durumda kiracinin fazla bir licret 6demesine
gerek yoktur. Fakat her oda i¢in ayr1 ayr ticretlendirme belirlenmisse eksik ¢ikan oda

say1s1 bu durumda iicretten diisiiliir.%*2

Vasif muhayyerligini Hanefiler miistakil olarak ele alirken Safii, Maliki ve
Hanbeliler ayip muhayyerligi kapsaminda ele almislardir. Malikiler vasif
muhayyerliginin ayip muhayyerliginden ayrilan 6zelligi olarak vasif muhayyerliginin

sart ile sabit olmasin1 gdstermislerdir.>!®

2.5. ICARE AKDININDE FESiH HAKKI

Mecelle’de Icare akdi ile ilgili olan kitabin Ikinci béliimiiniin dordiincii

faslinda gegersiz (batil) ve bozulabilir (fasit) Icare akidleri ele alinmistir. Oncelikli

511 Resid Pasa, Rithu’'I-Mecelle, 3/103.
512 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/598.
513 Ziihayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletuh, 4/374.
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olarak Icare akdinin fasid olmasindan sz edecek daha sonrada Icare akdinin batil
olmasi konusunu ele alacagiz. Bu fasilda yer alan maddeler dnceki ikinci ve {igiincii
fasilda yer alan maddelerin bir nevi agiklamasidir. Bu béliim batil ve fasid Icare ile
ilgilidir. Batil Icare ser’an ve asil olarak sahih olmayan icare tiiriidiir. Akdin
rukunlarindan olan sartlardan birisi mevcut olmadiginda Icare batil olmur. Deli, vakif
ve yetim mal1 haricinde batil icarede ¢aligmadan dolay: {icret gerekmez. Fasit Icare
ise asilda sahih olmakla beraber vasif olarak caiz olmayan Icére tiiriidiir. Satisinda
fesada sebeb olan bir sey bulundugunda kiralanmasi da fasit olur yani bey’i bir

sebeple fasid olanin Icaresi de fasidtir.>*

Mecelle’nin 460. maddesinde “Icdre akdinin olusturulmas: icin gerekli olan
sartlar var olmakla beraber yasaya uygun olmasi igin (sihhat, diizgiinliik sarti)
gereken sartlardan birinin bulunmamasi halinde Icdre akdi fasit olur.” ciimleleriyle
fasid Icare tanimlanmis olur. Bu ¢ergevede Mecellenin 444 ve 445. maddelerinde
ifade edilen Icare akdinin kurulum sartlarindan birisinin veya 449, 450, 451 ve 457.
maddelerde belirtilen Icare akdinin sihhat sartlarindan herhangi birisinin eksik olmasi
sonucu kurulan icare akdi fasit bir Icare akdidir. Bu maddelere dayali olarak fasit

Icare akdinin sebepleri sdylece siralanabilir:

1. 429. Maddede gegtigi lizere kiralanan sey miisa’ olan mal ise

2. 441. Maddede gectigi lizere kiralan sey yetim mali, vakif mal, beytul-mal
veya fahis bir sekilde ecr-i misilden eksiik olarak kiralanmis bir mal ise

3. 448. Maddede gegtigi lizere akdi yapan iki taraftan birinin rizasi yoksa

4. 449. Maddede gectigi lizere kiralanan sey ile ilgili bilinmezlik s6z konusu
ise

5. 450. Maddede gegtigi iizere ticret ile ilgili bilinmezlik var ise

6. 451, 452, 453, 454 ve 455. Madelerde gectigi lizere menfaat ile ilgili
bilinmezlik var ise, bu bilinmezlik te siirenin veya isin tam olarak belli
olmamasi ile ilgilidir.

7. 457. Maddede gegctigi iizere menfaat olugmas1 miimkiin olmayan bir durum
1Se

8. Menfaat gegersiz bir sarta baglanmis ise

514 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/511.
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9. 463. Maddede izah edilecegi lizere menfaat kiralananin cinsinden ise

Bu durumlarda Icare fasit olur ve bu akde fasit Icarenin hiikiimleri uygulanir.®®®

Maliki, Safii, Hanbeli alimleri 06ziir sebebiyle taraflarin fesih hakki
olmadigmi savunmusglardir. Hanefi alimleri ise Ozlir sebebiyle is akdinin
feshedilebilecegini ifade etmislerdir. Hanefiler akdin 6ziirsiiz olarak bozulmasi ve
Oziir bulundugu halde bozulmamasi durumlarinda taraflarin  yararinin
korunamayacagmi ifade etmektedirler. imam Safii ise Icdre akdinin ancak kusur
sebebiyle bozulabilecegini kabul etmistir. IcAre akdinin satis akdi gibi oldugunu

sOylemistir.>®

Oziir sebepleri akde devam edilmesi durumunda bir zararmn ortaya ¢ikacak
olmasi, akdin icrasina engel bir durumun ortaya ¢ikmasi, akitle hedeflenen gayenin

ortadan kalkmasi basliklar1 altinda siralanabilir.>’

Mecelle’nin 461. maddesinde “Fasid Icdre akdi (Icire-i faside) hiikiim ifade
eder; ancak bu durumda kiralayan ecr-i misle malik olabilir, belirlenen iicrete (ecr-i
miisemma) malik olamaz.” Ciimlesiyle ifade edildigi {izere Icare-i faside hiikiim ifade
eder. bu durumda kiralayan ecr-i misle hak kazanir, sozlesme sirasinda belirlenen
licrete yani ecr-i miisemmaya hak kazanmaz. Bu hiikiimler Macellenin 471. ve 588.
maddelerinde agiklandif1 iizere Icare-i faside nefaz bir akittir yani akdin
kurulmasiyla birlikte gecerlilik kazanir. Bu cercevede Icare-i fisidede menfaatten
yararlanabilecek duruma gelmek {icretin gerekmesi agisindan yeterli olmamakta
gercek yararlanma olmadikca licret 6denmesi gerekmemektedir. Yine kiraci olan
kimse, kiralanan mali teslim aldiktan sonra sahih bir sozlesme ile bagkasina kiraya

verse kiralama islemi gecerli olacaktir.>8

fcare akdinde fesad bazen kira bedelinin bilinmemesinden bazen de sihhat

sartlarindan herhangi birisinin eksik olmasindan kaynaklanir. Bu hiikiim Mecelle’nin

515 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/513.

516 Aykanat, Mecelle'de Is Akdi, 146.

517 Murat Sen, Islam Hukuku'nda Hizmet Sozlesmesinin Sona Ermesi, (Konya: Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1994), 82 vd.

518 Macelle, 471. ve 588. maddeler; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm,
1/515-516.
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462. maddesinde “Icdre akdinin bozulabilirligi (fesadi) bazen kira bedelinin
bilinmemesinden  bazen de  diizgiinliik  sartlarindan  herhangi  birisinin
bulunmamasindan ileri gelir. Birinci durumda ecri mislin fazla fazla 6denmesi
gerekir. Ikinci durumda ise, belirlenen kira bedelini gecmemesi sartiyla ecri misil
odenmesi gerekir.” ciimleleriyle ifade edilmektedir. Kira bedelinin bilinmemesi ya
bedelin hi¢ belirtilmemis olmasidir veya bedeli miisemmanin tamamen veya kismen
belirsiz olmasidir. Bedeli miisemmanin tamamen belirsiz olmasina ileride gelecek
olan 566. madde, kismen belirsiz olmasina da 563, 564 ve 565. maddeler 6rneklem

teskil eder.®®

Ibn-i Abidin her 6zriin Icare akdinin feshine sebep olamayacagmi ancak
esyanin kendisinde/nefsinde meydana gelebilecek oOziirler sebebiyle akdin fesh

edilebilecegini belirtir.>?°

Belirlenen ecr-i miisemma, ecr-i misle denk veya daha fazla olursa bu

durumda ecr-i misil 6denmesi gerekir.>*

Icare bedeli belirlenmis fakat belirlenen bu bedel ser’an bedel olmaya uygun

degilse veya kira bedeli belirlenmemis ise bu drumda ecr-i misil denmesi gerekir.>??

Icarenin akdi yapan taraflardan birinde mevcut olan 6ziir sebebiyle fesh edilip
edilemeyecegi ile ilgili bilgi sahibi olmak kira akdi acisindan 6nemlidir. Genel veya
0zel bir 6ziir mevcut oldugunda nelerin yapilmasi gerektigi, 6ziir sebebiyle icarenin
fesh edilmesinin kurallarinin neler oldugunun ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu

anlamda 6ziir kavraminin agiklanmasi yerinde olacaktir.

Oziir sozliikte “mazeret olarak kabul edilebilecek sey? olarak tarif

edilmistir. Islam hukukunda ise “dinen veya hukuken mesrii sayilan mazeret™>*

seklinde tanimlanmustir.

518 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/516-517.

520 [bn-i Abidin, Reddiil-Muhtar, 5/55.

521 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/519.

522 Resid Pasa, Rithu’'I-Mecelle, 3/54.

523 Tbn Munzir, Lisanul Arap, dziir maddesi.

54 H. ibrahim Acar, “Oziir”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2007), 34/134.
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Genel olan 6ziir akit sirasinda belirtilmemis ve sonrasinda ortaya ¢ikmis olan
Ornegin kisinin kiraladig1 seyde mesk{in olmasini engelleyen dogal afet, savas vs. bir
durumun ortaya ¢ikmis olmasi durumudur. Genel 6zriin akdin feshine sebep olup

olamayacagi ile ilgili alimler arasinda farkli goriisler vardir.

Hanefi hukukgularina gére 6ziir nedeniyle icre feshedilebilir. Ibni Abidin:
"Kendisi ile birlikte ma'kudunaleyhin gerceklestirilmesi, ancak kendi nefsinde veya
malinda gergeklesebilecek bir zarar ile miimkiin olabilen her ¢esit oziir sebebiyle
akdi yapan taraf icin fesih hakk: fasit olur”>%® demektedir. Hanefiler feshi gerektiren

oziirleri {i¢ tiire ayirirlar:?®

1 - Miste’cir (kiraci) ile ilgili 6zilir: Kiracinin iflas etmesi, bir meslekten
baska bir meslege veya bir sanattan, zanaatten baska bir sanata, zanaate ge¢mesi,
bulundugu beldeyi terkedip baska bir beldeye tasinmasi gibi durumlar kiracinin
Oziirlerinden sayilir. Kirac1 kiraladigi seyden ancak gelebilecek bir zarar ile
faydalanabiliyorsa, bu durumda Icireyi feshetme hakkina sahip olur. Bir kisiyi
elbiseyi temizleyip iitiilemek veya dikmek {lizere iicret ile kiralasa veyahut agag
kesmesi veya araziyi ekmesi igin tutsa veya miilkiinde bina veya kazi yapmak igin
tutsa yahut hacamat yapmasi, kan aldirmasi veya disini ¢cekmek iizere ve buna benzer
bir is icin ticretle tutarsa yahut evini kiralasa sonra bu isi yapmamay1 uygun goriip isi
yapmaktan vazgecerse bu durumda kisinin icareyi feshetme hakki vardir. Ucretle
tutmak isteyen kisi, yapilacak bu iste kendisinin bir menfaatinin olmadigin1 anlamis
ve isten vazgecmistir. Bu hususlardan her hangi birini yapmak i¢in zorlanamaz. Bu
durumda fiil bizatihi bir zarar olmaktadir ve bu zararin izalesi anlaminda fiilden

vazgecilebilir.

2- Miieccir (kiraya veren) ile ilgili oziir: Miieccirin icare ettigi mali
bor¢larmin ¢oklugundan dolayr satmak zorunda kalip satistan elde edecegi geliri
borglarina 6demek zorunda kaldigi durum igin gecerlidir. Bu durum borcun icareden

once bir delil ile sabit olmast durumunda gegerlidir. Ebli Hanife'yc gore miieccirin

525 bn Abidin, Reddii'l-Muhlar, 5/55.

526 Kasani, Bedd’i ‘u’s-sand’i‘, 41197; Seyh Nizadm, el-Fetdva’l-Hindiyye, 4/198 vd., 458- 459, 463;
Tekmiletii Fethi'l-Kadir, 4/222 vd.; Ebl Ca‘fer Ahmed et-Tahavi, Muhlasaru't-Tahdvi, nsr. Ebii’l-
Vefa el-Efgani, (Hind: Cennetii’l Thyai’l Maarifi’n Nu’maniyye, 2010), 133; Serahsi, el-Mebsut,
16/12; ez-Zeylai, Tebyinii'l-Hakdik, 5/145 vd.; Ibn Abidin, Reddu’'l Muhtar, 5/54 vd.
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ikrar1 tek basma yeterlidir. Ciinkii kisi yalan yere kendi aleyhine bor¢ ikrarinda
bulunamaz. Eba Yisuf ve Imam Muhammed'e gore ise Icareden sonra borcun ikrar

ile stibutu kabul edilemez.

Miieccir (kiraya veren) bir sey satin alip onu kiralar, daha sonra satin aldigi o
malda bir kusurun oldugunu farkederse, bu durumda icareyi feshedip kusur sebebiyle

o mal1 geri verme hakkina sahiptir.

Imam Muhammed el-Asl adli eserinde devesi iizerinde yiik tasiyan kisinin
hastalig1 sebep gostererek icare akdini feshetmesini kabul etmemektedir. Ciinkii
develeriyle baskasini gonderme hakki vardir bizzat kisinin kendisinin gitmesine
gerek yoktur. Oyleyse hastalik bu durumda 6ziir sayilamaz. Fakat hammalin veya
deve kiralayan kimsenin, tasimanin kendisine zarar verecek sekilde hastalanmasi

durumunda bu hastalik Ebll Yasuf'un goriisiine gore bir 6ziirdiir.

3- lcar ile tutulan ayn (malin bizat kendisi) veya esya ile ilgili oziir
durumudur. Ayn’da gergeklesen Oziir durumu igin herhangi bir kisinin belli bir
stireligine herhangi bir sehirde bir hamam kiralamasi ve daha sonra o sehir halkinin
oradan bagka bir yere go¢ etmesi 6rnek olarak verilebilir. Bu durumda miiste’cirin
Kiraciya tcreti geri Odemesi gerekmez. Ciinkii kusur miste’cirin kendisinden
kaynakl1 degildir. Bilakis malin kendisi ile ilgili sonradan ortaya ¢ikmis bir 6zlir s6z
konusudur. Ikinci durumada iicretle tutulan kolenin azad edilmesi durumu &rnek
verilmistir. Ornegin kisi kendine ait olan kélesini bir seneligine iicretle ¢alistirilmak
lizere kiraya verse, bu siire bitmeden o kdleyi azad etse, bu durumda kole icare

akdini siirdiirmek ile icare akdini feshetmek arasinda muhayyerdir.

Safiilere gore esah olan goriise gore bu durumda icare akdi fesih olmaz.
Ciinkii azad edilmek durumu bizzat kisi hakkindadir. Icare akdi ise kisi ile ilgili degil
elde edilebilecek menfaatler ile ilgili bir akidtir. Menfaatler ise azad etmek vaktinde
efendiye ait olamaz. O bakimdan bu azad, kisinin kendisi iizerinde gecerli, fakat
menfaat hakkinda s6z konusu degildir. Bu durumda azad edildikten sonra kdlenin
icare akdini feshetme muhayyerligi yoktur. Ciinkii onun efendisi mutlak olarak

miilkiyeti/sahipligi altinda olan bir seyde tasarrufta bulunabilir. Azhar olan goriise
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gore kole azad edildikten sonra efendisine basvurup azad sonrasinin iicretini

alamaz.®?’

Akdin icrasi nefse veya mala bir zarar1 gerektiriyor olmasi 6ziir olarak sayilir.
Bu hiikmiin uygulama sahas1 oldukca genistir. Ornegin diigiin icin yemek pisirmek
tizere bir asc1 kiralanirsa ve damat veya gelinden biri 6liirse veya bir yere gitmek
tizere kiralanan at ile yola ¢ikilip yolda at hastalanirsa ve yola devam edilemese, disi
agriyan bir kimse disini ¢ikarmasi i¢in dis¢i ile antlasma yaptiktan sonra disinin

agrisi dinse icare fesh edebilecektir.?

Mecelle’de iscilerden soz edilen 6. Bab’in 4. Fasli olan Icire-i ademi
konusunda temas edilen siitannenin hastalanmasi durumu konumuzla ilgilidir. Zira
581. maddede “Siitanne hastalamrsa Icire akdini feshedebilecegi gibi kiralayan da
siitanne hasta veya gebe olursa veya ¢ocuk siitannenin siitiinii icmese veya siitiinii
kusarsa Icire akdini feshedebilir.” denilerek siitannenin gocugu emziremeyecek
kadar hastalanmasi veya emzdirdiginde zarar gorecegi bir hastaliga yakalanmasi
halinde icare akdini feshedebilecegi ifade edilmektedir. Siitanneye verilen cocugun
babas1 da siitanne hasta veya gebe olursa veya ¢ocuk siitannenin siitiinii igmezse veya

siitiinii kusarsa Icare akdini feshedebilir.??°

Borglar hukukunda akdin ifasmnin siireyi gerektirdigi hallerde, kismen
miizaraada, Ozellikle icarede, akdin siirdiriilmesinin kiraci/isveren agisindan
ongoriilmeyen ve bizzat akid sebebiyle hak edilmeyen bir zarara yol agmasi
durumunda Hanefiler’ce zarara ugrayan tarafa akdi feshetme hakki taninmis ve bu
durumlar oziir terimiyle ifade edilmistir. Fakihlerin ¢ogunlugu ise bazi miinferit
meselelerde kural disina ¢ikmakla birlikte mazeretleri ilke olarak fesih sebebi kabul
etmez. Hanefi hukukcgularinca gelistirilen, mazeret sebebiyle akdin feshi telakkisi
modern hukuktaki beklenmeyen hal teorisinin temelindeki mantikla benzerlik

tagir.>%0

527 en-Nevevi, Mugni'l-Muhtac, 2/359.
528 Ali Haydar, madde 443 serhi

529 Resid Pasa, Riihu’I-Mecelle, 3/145.
530 Acar, “Oziir”, 34/135.
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Mecelle’de Icare akdinin riikiinlariin ifade edildigi béliimde akid gegerli
olarak kurulduktan sonra, baskasi tarafindan daha fazla iticret teklif edilmesi
durumunda is¢inin akdi bu sebeple feshedemeyecegi ifade edilmistir. 441. maddede
“Icare akdi sahih/gecerli olarak akdedildikten sonra bir bagskasi iicreti ne kadar
arttirmak isterse istesin yine de kiralayan kisi Icdre akdini sadece bu nedenle
feshedemez. Ancak vasi veya miitevelli yetimin veya vakfin tasinmazini
benzerlerinden eksik kiralarsa Icdre akdi bozulabilir ve ecri mislin eksik kisminin

tamamlanmasi gerekir.” denilmektedir.

Sahih olan Icare akdi akdedildikten sonra bir baskasmin kira iicretini
arttirmak veya azaltmak istemesi sonucunda sozlesmeyi yapan taraflardan herhangi
biri icare akdini sadece bu nedenle feshedemez. Isterse bu sézlesme ayni mallar ile
ilgili olsun isterse de insan kiralanmasi yani is¢inin iicret ile kiralanmasi seklinde

olsun sonug farketmez.3!

Mecelle’de 442. maddede “Kiracinin miras (irs) veya bagis gibi herhangi bir
sekilde kiralanana sahip olmasi durumunda Icdre akdi hiikmiinii yitirir.” hikkmii
geregince kiraci olan kisinin kiraladigi malin bir kisminin veya tiimiiniin miras veya
hibe yoluyla kendisine intikal etmesi durumunda artik bu kiract malin sahibi
olacagindan Icire akdi bu durumda fesh olmus olur. Fakat hibe edilmeden 6nceki
kirasi ne ise eger kira bedeli aralarinda kararlastirmamiglarsa hissesi oraninda ecr-i

misil hesaplanarak hibe edene eski kira 6denir.5%2

Mecelle’nin 443. maddesinde “Sozlesmenin sartlarinin yerine getirilmesini
engelleyen bir ozriin meydana gelmesi halinde, Icire akdi gecerliligini yitirir.”
denilmektedir. Maddenin devaminda “Ornegin, diigiin yemegi hazirlamak icin bir
as¢t kiralansa ve diigiinii olan eslerden birisi vefat etse bu durumda sozlesme fesih
olur. Bunun gibi disi agriyan bir kimse bir dis¢i ile disini ¢cekmesi i¢in su kadar
kurusa anlastiktan sonra hastamin dis agrisi ortadan kalksa Icdre akdi gegersiz olur.

Bunun gibi siitanne kiralayan kisinin vefati ile Icire akdi gecersiz olmasa da,

%31 Seyh Nizam, el-Fetava’l-Hindiyye, 9/383; Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-
Ahkam, 1/480-481.
532 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/37.
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¢ocugun veya siitannenin vefatiyla sozlesme gegersiz olur.” Ornekleriyle konuya

aciklik getirilmektedir.

S6zlesmenin sartlariin yerine getirilmesini engelleyen bir 6zriin meydana
gelmesi halinde, icare akdi gegerliligini yitirir. Mecelle’ de 580 ve 581. maddelerde
bu maddenin agiklamasi yapilmistir. 580. maddede ekin bigmek i¢in ig¢i kiralanmasi
durumunda bu is¢iler ekinin bir miktarini bigtikleri halde dolu vurmasi veya basgka
bir kaza sebebiyle ekinin geri kalani telef olmasi halinde akdin fesh olacagi ve ancak
calistiklar1 miktarin ticretini alacaklar1 belirtilirken, 581. madde de siitannenin
hastalanmasi veya hamile kalmas1 durumunda akdin fesh olunacagi belirtilmistir. Bu
cergevede Icare ekdindeki sartlardan herhangi bir tanesinin bir 6ziir sebebiyle yerine

getirilememesi durumunda akdin fesh olunacagi sonucu dogmaktadir.®

Mecelle’de diigiin yapilmasi icin as¢t tutulmast halinde damat veya gelinden
birisinin 6lmesi halinde akdin fesholacagi ifade edilmistir. Zira eslerden biri vefat
etmezse bile herhangi bir Oziir sebebiyle meydana gelebilecek zararda kisilerin
zorlanamayacag1r ifade edilmis ve bu durumda akdin feshedilebilecegi

belirtilmistir.5*

Bu maddenin son fikrasinda siitanne kiralayan kisinin vefati ile Icare akdinin
gecersiz olmayacagl ancak sézlesmenin ¢ocugun veya siitannenin vefatiyla gecersiz
olacag: belirtilmistir. Hanefi mezhebinde Icarede akit yapanlardan herhangi birisinin
veya her ikisinin 6liimii ile IcAre akdinin fesh olacag hiikkme baglanmistir.>*® Fakat
Olim ile icarenin feshe ugrayacagi Mecellede agiktan yazili degildir. Mecellede
bulunmayan meselelerde Hanefi mezhebinin goriisiine gore hareket edilmektedir.
Ustelik Osmanli Devletinde kadilar baska mezheplere mensup olsalar dahi Hanefi
mezhebine gore hiikiim vermekle gorevliydiler. Bu meselede de daha sonralart
zamanin sartlarina ve insanlar arast muamelelere daha uygun olmak {izere diger
mezheplerin goriislerine gore hiikiim verilmis ve kolaylik yolu bdylece tercih

edilmistir. Boylelikle Icarede akit yapanlardan herhangi birisinin veya her ikisinin

533 Ali Haydar Efendi, Diireri'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/487.
534 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/487.
53 [bn Niiceym, el-Esbdh ve n-Nezd ir, 232.
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oliimii ile Icare akdinin feshinden dogabilecek zorluk ve sikintilar ortadan

kaldirilmagtr, 53

Soyle ki Saban 1284 (Aralik 1867) tarihinde c¢ikarilan Mukavele
Nizdmnamesi’nin birinci maddesinde akit yapanlardan birinin Oliimi ile icare
akdinin fesh olacagi agikca belirtilmisken bu nizamname yerine gecen 10 Rebi'ul-
Evvel 1291 (27 Nisan 1874) tarihli nizamnamenin 21 inci maddesinde “taraflardan
birisinin veya ikisinin vefati sebebiyle icarenin edilemeyecegi” belirtilmistir. Bundan
sonra 28 Cemaziye'l-Evvel 1299 (17 Nisan 1882) tarihli iiciincii Icar-1 Akar
Nizdmnamesi’nden bu madda ¢ikarilarak bu konu ile ilgili hi¢bir sey sOylenmemistir.
Goriildiigii kadartyla Osmanli Devletinin bu konu hakkinda &nce imam Ebi
Hanife’nin daha sonra da imam Safii’nin kavline gore hareket etmistir. Daha sonra
ise bu konuda sessiz kalarak konuyu sanki Mecelle ve diger fikih eserlerine havale

etmenin daha uygun olsacagina karar vermistir.>3’

Hanbeli mezhebinde miilk sahibinin veya kiracinin dliimiiyle kira akdi iptal
olmamaktadir. Kiralanan sey telef olur veya is¢inin ¢aligmast miimkiin olmayan bir
oziir kendisinde gergeklesirse, kiralanan sey veya is¢i degistirilir ve kira {icreti yeni

mala veya yeni isciye ait olur.>®

Yine Hanbeli alimleri 6liim veya bagkasma satis ile Icire akdinin fesh
olmadigmi ifade etmislerdir. Miisteri malin kiralanmis oldugunu biliyorsa kira
miiddeti bitmeden o malda tasarruf hakki olmaz. Miisteri kiralanmis oldugunu
bilmiyorsa bu durum bir ayip olarak kabul edilir ve miisterinin se¢cim hakki vardir.
Dilerse mali sahibine geri verir dilerse bu ayibiyla kabul eder ve bu durumda icare

akdi sahih/gecerli olur.%

Maliki mezhebinde ise kiralanan sey (hayvan, binek vs.) dldiigiinde Icare fesh

olur. Akit yapan iki taraftan birinin 6liimiinde ise akit fesh olmaz.5*® Ornegin hayvam

5% Ali Haydar Efendi, Diireri'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/491.

87 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/491; Ceride-i Adliyye, 1340
(1924. Y1), 25. say1, 910 vd.

5% Ebii’l-Vefa Ali b. Akil b. Muhammed b. Akil el-Bagdadi, et-Tezkire, (Riyad, Daru’l isbiliyya,
1422/2001), 163.

539 Serif Muhammed b. Ebu Musa el-Hasimi, Kitab ul-Irsad ila Sebilul-Resad, thk. Abdullah b.
Abdiilmuhsin Tirki, (Beyrit: Miiessesetii'r-Risaletiin Nasirun, 1998), 213.

540 [bn Ciizey, el-Kavaninii'l Fikhiyye, 183.
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giiden ¢oban oldiigiinde Icare yine de gegerlidir. Bir binek hayvam kiralandiginda
hayvanin Olmesi durumunda yerine baska bir binek hayvan verilecegi sarti
konulmamigsa Icare caizdir. Bu sart konulmussa Icare caiz degildir. Ciinkii tiim
binek hayvanlar1 ayni1 6zellikte degildir. Fakat bu durum koyun kegi cinsinde bdyle
degildir. Ciinkii binek hayvanlar1 kiralama ic¢in kullanilirken koyun kegi cinsi
hayvanlar kiralamada kullanilmamaktadir. Belirtildigi kadarryla Imam Malik’in de

goriisii budur.>*

Isci ve isveren degil de onlar adina sdzlesmeyi yapmis olan vekil, vasi veya

miitevelli gibi kisilerin liimii halinde ise yapilmis olan akit miinfesih olmaz.>*?

Siitanne tutulmast durumunda siitanne tutan kisinin o6limi ile akit sona
ermemektedir. Ancak siitannenin veya siit emzdirilen ¢gocugun 6liimii durumunda ise
akit sona erer. Burada siitanneyi istihdam eden kisi isveren durumundadir. Oliimii
durumunda akit sona ermez. Istihdam edilen siitannenin vefatinda akit sona
ermektedir. Cocuk ise akdin taraflarindan biri degildir. Fakat 6liimii durumunda isin

gerceklesmesi zor olacagindan akid sona ermektedir.5*3

Ali Haydar Efendi Mecelle’de hiikiim bulunmayan konularda Hanefi
mezhebinin genel goriisiine gore hiikkiim vermek gerektigini ifade etmektedir. Bu
konuda ise “gelecekte Hanefilerin disindaki gériislerin insanlarin ihtiyaglarin
karsilamak noktasinda daha elverisli olabileceklerini” de belirtmistir. Hanefi
mezhebinin goriisline gore is akdi taraflardan birinin 6liimii halinde fesholur. Maliki,
Safii ve Hanbell mezheplerinde ise bu yiizden akit fesh olmaz, 6lene mirascis1 vaaset
geregi bir ¢esit varis olur. Is akdi ise ivazli bir akittir, satim akdi gibi is akdinin de
taraflarin 6liimii ile son bulmayacagi goriisii ileri siiriilmiistiir. Hanifelerin diger
ekollerden ayr1 disiinmesinin sebebi menfaati mal olarak kabul etmemeleridir.
Menfaat mal olmadigindan miras¢ilara gegmesi de miimkiin degildir. Fakat bu

konuda daha sonra diger mezheplerin takip edilmesi de s6z konusu olmustur.>**

541 Sahn(n, el-Miidevvenetii'I-Kiibrd, 11/106-107.

542 Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/179.

543 Aykanat, Mecelle de is akdi, 136.

54 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, 562; Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-
Hiikkam Serhi Mecelleti'l-4hkdm, 1/453.
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2.6. ICARE AKDININ BATIL OLMASI

Mecelle’de Icare akdi ile ilgili olan kitabin Ikinci boliimiiniin dérdiincii
faslinda gegersiz olan Icire akdinden yani icire akdinin batil olmasinadan soz
edilmistir. Oncelikli olarak 458. maddede icire akdinin batil olmasi dururmu
tanimlanmis ve daha sonrasinda konu 6rneklendirilmistir. Ilgili madde su sekildedir:
“Icdare akdinin olusturulmasi icin gerekli sartlardan birisinin bulunmamas: halinde
Icare akdi gecersiz (batil) olur. Ornegin, akil hastasinin ve ayirt etme ehliyeti
bulunmayan kiiciik (Sayr-1 miimeyyiz)iin yaptigi Icare akdi gecersizdir. Ancak
sozlesmeden sonra kiralayamn veya kiracimin akil hastast olmast durumunda Icdre
akdi gegersiz olmaz.” Bey’de yani satis sdzlesmelerinde batil olma durumu asla sahih
olmamasi halidir.>* Icarede ise 444 ve 445. maddelerde belirtilen ve bir Icare
akdinin kurulum sartlarini ifade eden durumlardan herhangi birisinin eksik olmasi
halidir. Ornegin, akil hastasinin ve gayr-1 miimeyyiz kiigiik ¢ocugun yaptig1 Icare
akdi gecersizdir. Ancak sozlesmeden sonra kiralayanin veya kiracinin akil hastasi

olmasi durumunda Icare akdi batil olmaz.>*®

Gayri miimeyyiz bir ¢cocugun yaptig1 is akdi ¢ocuk is¢i de olsa igveren de olsa
batildir. Gayri miimeyyiz kiiciiklerin yaptiklar1 akitler velilerinin izni ile dahi sahih

hale gelmezler.>*’

Akdin kurulmasindan sonra meydana gelen ehliyet kayiplar1 akdi
kendiliginden sona erdirmeyecektir. Fakat ehliyet kaybi durumunda akid yapan
taraflardan birinin zarara ugramasi, akitten bekledigi yarari elde edemeyecek olmasi
muhtemeldir. Mecellenin bu maddesinde akdin kendiliginden sona ermeyecegini
diizenlemistir. Giiniimiizde baz1 Islam hukukgular is¢inin akil sagligin1 kaybetmesi
veya bulasici bir hastaliga yakalanmasi durumlarinda da is-isci-isveren miinasebetleri

cergevesinde isverenin fesih hakki oldugunu belirtmislerdir.>*

459. maddede “Bdtl Icdre akdinde kullanma ile iicret séz konusu olmaz.”

denilmekte ve batil icare akdinde kullanma ile {icret s6z konusu olamadig: ifade

545 Mecelle 110. madde

546 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/511.
547 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/511.
58 Seref b. Al Serif, Islamda Is Is¢i ve Ucret Hukuku, 441.
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edilmektedir. Maddenin devaminda “Ama vakif mali ve yetim mali olmast halinde
kullanma dolayistyla ecri misil gerekir. Akil hastasi da yetim hiikmiindedir.”
Cimlesiylevakif ve yetim mallari ile yetim mallarmin bu hiikiimden istisna edildigi
belirtilmektedir. Batil icarede kiralanan seyin kullanimindan veya ondan bir menfaat
temininden dolay1 bir iicret ddenmesi gerekmez. Ciinkii batil Icare asilda akdedilmis
degildir. Fakat kiralanan mal vakif mali veya yetim mali ise bu durumda ecri misil

odenmesi gerekir. Akil hastasi da bu hiikiimde yetim gibidir.%*®

Miimeyyiz olmayan c¢ocugun c¢alismasi konusunda ise o ¢ocugun
calismasindan sonra akit tamamen ¢ocugun yarariadir. Bu durumda Istihsan deliline

gore iicret ddenmesi gerekli olur.>>°

2.7. ICARE AKDi SONRASI KiRACI VE KiRALAYANIN GOREV VE
YETKILERI

Mecelle’nin ikinci kitabi olan Kitdbu'l-Icdre’nin yedinci boliimii kiraya veren
(miiste’cir) ve kirac1 (acir) olan kisilerin icare akdi sonras1 gérev ve yetkileri ile ilgili
olup ii¢ fasildan olugmustur. Kiraya verilen malin (me’cilr) teslimi, kiraya verilen
malla ilgili (me’cir) taraflarin tasarruflar1 ve kiralanan (me’ctir) seyi geri vermek ve

iade etmek ile ilgili maddeler bu boliimde yer almaktadir.

2.7.1. Kiraya Verilen Malin (Me’ciir) Teslimi

Mecelle’nin ikinci kitab1 olan Kitdbu'l-Icdre’nin yedinci boliimiiniin birinci
fasl kiraya verilen malin (me’cir) teslimi konusunu ele alir. Bu fasilda kiraya verilen
malin (me’clirun) teslimi hakkindaki hiikiimlerden s6z edilmektedir. Eger kiralayan
kiralanan mal1 teslim etmekten sakinirsa mali teslim etmeye zorlanir hatta gerekirse

bunun icin habsedilebilir.>>!

Ik olarak Mecelle’de kiraya verilen malin (me’clirun) teslimi 582. maddede
“Kiraya verilen malin (me’ciirun) teslimi, kiracinin herhangi bir engel ile
karsilagsmayacak sekilde ondan faydalanmasina kiraya verenin izin ve ruhsat

vermesidir.” sozleriyle tanimlanmigtir. Me’clirun teslimi, kiracinin herhangi bir engel

549 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/512; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/53.

550 Serahsi, el-Mebsiit, 16/145.

51 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/665.
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ile karsilasmayacak sekilde ondan faydalanmasimna mal sahibinin izin ve ruhsat
vermesidir. Sahih Icdrede mal sahibi kiralanan mali teslim etmeye mecburdur.

Gergek anlamda teslim kiracinin o maldan faydalanmasiyla meydana gelir.>®2

Siire veya mesafe iizerine akdedilen sahih bir Icire akdinde kira malmin
kiractya siirenin veya mesafenin sonuna kadar elinde kalacak sekilde teslim edilmesi
gerekir. Bu durum ticretin gerekli olmasi igin sarttir. Eger bir engel mevcut olursa
engel siiresi iicretten diisiiliir. Ciinkii {icret sahih Icarede kiralanan maldan istifade
etmeye muktedir olmak ile dogru orantilidir. Mecelle’de bu konuya 583. maddede
“Siire veya uzaklik belirtilerek sahih bir Icdre akdi yapilip ta kiralananin araliksiz ve
kesintisiz olarak siirenin sona ermesi ve uzakligin bitis noktasina kadar kiracinin
elinde bulunabilmek iizere kiraciya teslim edilmesi gerekir.” sdzleriyle deginilmistir.
Maddenin devaminda “Ornegin, bir kimse su kadar siire ile veya fildn yere gitmek
tizere bir araba kiralarsa o siire icerisinde veya oraya varincaya kadar o arabayt
kullanabilir, arada araba sahibi o arabayr alip kendi isinde kullanamaz.” denilerek
konu 6rneklendirilmis ve kiralamada siirekliligin devamina deginilmistir. Bu madde
me’curun teslim edilmesi ile ilgili 582. maddedeki tanimda belirtilen kiracinin
herhangi bir engel ile karsilasmayacak sekilde ondan faydalanmas: sartiyla ilgili bir

aciklama ve 6rneklemedir.>®

Kiralama sirasinda kiralanan malin kendisinden faydalanilacak mahiyette
teslim edilmnesi, gerekmektedir. Bu g¢ergevede 584. maddede “Tasinmaz i¢indeki
malim kiraciya satmis olmasi disinda, kiraya veren tasinmazini ig¢inde kendisine ait
mal oldugu halde kiraya verirse, kiralanan malt bos olarak teslim etmedikce kira
ticreti islemeye baslamaz.” denilerek tasinmazlarin tesliminde yararlanilacak nitelikte

olmas1 hitkkmii ifade edilmistir.

Daha 6nce gecen 477. madde cercevesinde Icare akdinde iicret 6denmesi i¢in
kiralanan seyin teslim edilmesi sarttir. Zira kira, teslim tarihinden itibaren igslemeye
baglar. Ayni sekilde 523. maddede ifade edildigi lizere esyali evin veya diikkdnin

kiralanmas1 sahih, gecerli bir akid olup, teslim sirasinda kiralayan kisi mal ve

%2 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/665; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/147.

553 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/667; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/148.
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esyasini bosaltarak ev veya diikkkanini teslim etmek zorundadir. Bu ¢ercevede kiraya
veren kisi tasinmaz malmi i¢inde kendisine ait mal oldugu halde kiraya verirse,
kiralanan mal1 bos olarak teslim etmedikge kira iicreti islemeye baglamaz. Taginmaz

icindeki malini kiractya satmis olmas1 halinde bos teslim etmek zorunda degildir.>>*

Bir evi kiraya veren kisi igerisine kendi esyasini koydugu bir odasini istisna
tutarak evi teslim ederse bu durumda o odanmn kira bedelindeki payr kiranin
biitliniinden diisiiriilerek kira {icreti 6denir. Bu pay ya her odanin {icretinin ayr1 ayri
belli olmasi seklindedir veya biitiin ticertin belli olup odanin evin i¢indeki durumuna
gore degeridir. Ornegin ev 4 odaliysa ve 12 liraya kiralanmissa bir oda eksik teslim
edildiginde o odanin 4 liralik degeri diisiilerek 8 lira 6denecektir. Evin geriye kalan
kismi i¢in ise daha 6nce 513. maddede ayip muhayyerligi mevzusunda deginildigi
gibi kirac1 fesih konusunda muhayyerdir. Dilerse icire akdini fesheder dilerse de
evin geriye kalan kisminda kiraci olarak kalmaya devam eder. Eger kiraya veren
kiracinin feshinden Once evi tamamen bosaltarak teslim ederse yapilan sozlesmeye
uymak gerekir, yani kiracinin fesih hakki ortadan kalkar. Ciinkii mani’ zail
oldugunda memnu’ geriye avdet eder. Kiract bundan sonrasinda evden istifade
edemez. Bu konuda Mecelle’de 585. maddede “Bir evi kiraya veren kisi icerisine
kendi esyasini koydugu bir odasini teslim etmeksizin bir evi teslim ederse o odanin
kira payi kira bedelinden diisiiliir. Evin geriye kalan kismi icin kiraci fesih
konusunda muhayyerdir. Eger kiraya veren kiracinin feshinden once evi tamamen
bosaltarak teslim ederse yapilan sézlesmeye uymak gerekir, yani kiracimin fesih

hakki ortadan kalkar.” hitkkmii yer almaktadir.%>®

2.7.2. Sozlesme Sonrasi, Kiraya Verilen Malla ilgili (Me’cir) Taraflarin
Tasarruflan

Soézlesme sonrasi, kiraya verilen malla ilgili (me’clr) taraflarin tasarruflart
konusu Mecelle’nin ikinci kitabr olan Kitabu'l-IcAre’nin yedinci béliimiiniin ikinci

faslinda kaleme alinmistir.

554 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/668.
555 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/668-669; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/149.
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Soézlesme sonrasi, kiraya verilen malda taraflarin tasarruflar ile ilgili olarak
karsimiza ¢ikan ilk konu kira iliskisinin devri meselesidir. Daha oOnceki borglar
kanunlarinda yer almayan bu konu 6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanununun 323.
maddesinde “Kiraci, kiraya verenin yazili rizasim almadik¢a, kira iliskisini
baskasina devredemez. Kiraya veren, isyeri kiralarinda hakli sebep olmadik¢a, bu
rizayt vermekten kaginamaz.” seklinde diizenlenmistir. Konuya dair Mecelle’deki
586. maddede “Kiralanan mal tasinmaz cinsinden ise kiract onu teslim almadan

once bir baskasina kiraya verebilir. Ve tasimir mal ise kiraya veremez.” denilerek

Mecelle’nin 253. maddesinde “Miisteri kabl-el-kabz mebi’i akar ise ahare
satabilir ve eger menkul ise satamaz.” denilerek alig-veriste belirtilen hiikiim burada
Icare akdi icin soz konusu edilmekte ve kiraci kiralanan mal tasinmaz cinsinden
(akar) ise onu teslim almadan 6nce bir bagkasina kiraya verebilecegi, taginir mal

(menkul) ise kiraya veremeyecegi belirtilmistir.>*®

Bir sey kabz edilmeden once satisi caiz olmadigi i¢in kiralanmasini da caiz
gérmeyen kimi alimler bu maddede belirtilen “kiract mali teslim almadan once bir
baskasina kiraya verebilir’ hilkkmiine cevaz vermemislerdir. Zira kiralanan maldan
elde edilen menfaat kira siiresince yok olmaktadir. Bu alimlere gore bdyle bir
menfaatte garar hiikkmiinde olup akid haksiz kazanca yol acacak diizeyde kapalilik
tasimaktadir. Fakat diger alimler boyle bir akdicaiz gérmiis ve Zarar tagimadigina
hiikmetmislerdir. Mecelle’nin bu maddesi de bu alimlerinm goriisleri ¢ercevesinde

kaleme alinmustir.>®’

Bu madde genel olarak kira akdi ile ilgili olmakla beraber is akdindeki is¢i
igveren iligkilerine de uyarlanabilir. Zira maddede gelir getiren seyin teslim
alinmadan O6nce baskasina kiralanmasi miimkiin goriilmiistir. Bu anlamda madde
giinimiizdeki gecici is iligskisinin dayanagi olarak kabul edilebilir. Gegici is
iliskisi igverenin is¢isini, aralarindaki is sozlesmesi geregince yiikiimli oldugu isi

baska bir igverene karsi ifa etmesi i¢in gecici olarak yeni isverene devretmesi ile

56 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/671.
57 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/671.
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kurulan is akdidir. Bu akidte is¢i gegici bir siireyle baska bir igveren adina ve onun

hesabina ¢aligir.>®

Gegici is iliskisi ile ilgili olarak Islam Hukukunda agik bir hiikiim
bulunmamakla beraber ele aldigimiz maddede oldugu gibi kira akdinde kisinin
kiraladig1 seyi baskasina kiraya vermesi miimkiin goriilmiistiir. Serahsi bunu alt kira
bashig: ile ele almigtir. Alt kira akdinde kiralayanin (isveren) daha fazla iicret alip
alamayacag tartisiimis, bazi Islam hukukgular1 fazla iicret alinmasini uygun gdrmiis
bir kisim Islam alimleri ise fazla iicret alinmasimi uyguin gérmemislerdir. Serahsi,
fazlalik meydana getiren kisinin fazla ticret alabilecegi goriisiinii ifade etmis,
Serahsi’nin aktardigi kadariyla imam Safii ise her durumda fazla iicretin helal

oldugunu belirtmistir.>*°

Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi miiste’cirin daha fazla iicret alabilecegini
dile getirmektedir. Alt igveren sozlesmesinde asil igverenin fazla {icret almasini
aracilik ticreti ile ifade etmek miimkiindiir. Asil isveren iscilere iicretlerini her zaman
Odeyerek riski iistlenmistir. Hanefi alimleri risk iistlenilmeden elde edilen kar yasak

oldugu igin fazla iicrete kars1 ¢ikmislardir.5®

Kullanim sekli ve faydalanilmasinda kisiden kisiye farklilik gosteren mallar
hakkinda Mecelle’nin 587. maddesinde “Kullanim sekli ve faydalanilmasi noktasinda
kisiden kisiye farklilik gésteren mallarda o mal kiralayan kiraci, mali baskasina
kiraya verebilir.” hiikkmii yer almaktadir. Bu ¢er¢cevede o mali kiralayan kiraci, mali
bagkasina kiraya veya iareye veyahut vedia olarak verebilir. Mecelle’'nin 428.
maddesinde belirtildigi gibi kullanicisinin degismesiyle kullanim sekli degismeyen
her seye konulan sinirlama gegersizdir. Ornegin, bir kimsenin oturmast igin kiralanan
evde bir bagkas1 da oturabilir. Yine Mecelle’nin 528. maddesinde belirtildigi gibi kisi
ne i¢in oldugunu belirtmeden kiraladigi evde kendisi oturabildigi gibi baskasin1 da
oturtabilir ve igerisine esyasin1 da koyabilir. Bu madde bu iki madde g¢ergevesinde

diisiiniilmelidir.>®!

%8 Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, 88-89.

559 Serahsi, el-Mebsiit, 15/108, 186.

50 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/671-673.
%1 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/673.
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Mecelle’de kiralama konusunda var olan hiikiimlerden biri de fasit bir
sOzlesme kiralanan bir mal teslim alindiktan sonra sahih bir sézlesme ile bagkasina
kiraya verilmesi konusudur. 588. maddede “Fasit bir sozlesme ile kiract olan kimse,
kiralanan mali teslim aldiktan sonra sahih bir sozlesme ile baskasina kiraya verse
kiralama islemi gegerli olur.” hikmii ¢ercevesinde bdyle bir akit sahih olur. Yapilan
yeni kiralama islemi sahih bir iglem halini alir. Burada kiralanan seyin me’cur
olmaya uygun bir sey olmasi sarttir. Kiraci yeni kiracinin belirlenen ticreti (ecr-i

miisemma) almaya hak kazanirken, mal sahibine sadece ecr-i misli 6der.>®2

Bu maddede belirtilen “mali teslim aldiktan sonra” sartt ayn1 zamanda fasid
fcare s6z konusu oldugunda kabz edilmeyen bir malin baskasina Icare

edilemeyecegini ortaya koymaktadir.5®3

Mecelle’de kisinin malin1 kiraya verdigi halde bir bagkasina ayni anda
kiralamasinin sahih olmayacag ifade edilmistir. 589. maddede “Kisi sahibi oldugu
malim belli bir siireligine (miiddet-i ma’lume) yerine getirilmesi gerekli bir Icdre
akdi (icare-i lazime) ile kiraladiktan sonra tekrar bir baskasina belirlenen bu siire
icin kiralarsa, ikinci Icare akdi gecerli (nafiz) ve muteber olmaz.” denilerek bu

hiikiim beyan edilmistir.

Diizgiin bir icare akdiyle yapilmis olan belirli miiddetli bir s6zlesmede mal
sahibi kiraladig1 mali bir bagkasina yani ikinci bir kiractya ayni1 anda kiralayamaz. Bu
durumda ikinci Icare akdi fasid oldugundan ikinci kiraciya mali teslim etmek
zorunda degildir. Bu tiir bir akid yapildiginda birinci kiraci dilerse licretini kendi
alarak ikinci kiraciya kira izni verir dilersede yapilan akdi kabul etmez ve akdi fesh

etmis olur.%%

Kiraya verilmis olan bir malin satis1 hakkinda “Kiracinin izni olmadan kiraya
verenin (mal sahibinin) kiralanan mali satmasi halinde bu satis satici ile alici
arasinda baglayict olurken kiract agisindan baglayiciligi olmaz.” sozleriyle ifade

edilen Mecelle’nin 590. maddesi gere8i boOyle bir satis caiz olmaktadir. Fakat

%62 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/674.

%63 Resid Pasa, Rithu’'I-Mecelle, 3/151.

564 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/675; Resid Pasa, Rihu 'I-Mecelle,
3/152.
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maddenin devaminda “Hatta kira siiresi son buldugunda bey’i lazim (yerine
getirilmesi gereken, muhayyerlik sarti bulunmayan kat’i bir satis sézlesmesi) olur ve
alict almaktan kaginamaz. Fakat Icare akdi sona ermeden énce alici saticidan malin
teslimini talep edip de tesliminin miimkiin olmamas: nedeniyle kadi sozlesmeyi
feshederse ve eger kiraci satisa izin verirse her birisi hakkinda sozlesme gegerli olur.
Lakin kiract pesin odedigi kira bedeli miktarindan yararlanmadig siirece, bu siireye
karsilik gelen bedel iade edilerek odenmedikge, kiralanan mal kiracinin elinden
alinmaz. Ve eger kiract bu bedeli almadan kiralanani teslim ederse hapis hakkini

ortadan kaldirmig olur.” hitkiimleri baglayicidir.

Mecellenin bu maddesi mal sahibi kiracinin izni olmadan kiraya verdigi
malin1 bagkasina satmasi ile ilgili hilkkmii beyan eder. Mal sahibi kiracinin izni
olmadan kiraya verdigi malini1 satarsa bu satis satici ile alic1 arasinda baglayici
olurken kirac1 ac¢isindan baglayiciligt olmamaktadir.  Hatta kira siliresi son
buldugunda satis bey’i lazim olur ve alict almaktan kaginamaz. Kiraci satig
s6zlesmesini feshetme yetkisine sahip degildir. Fakat icare akdi sona ermeden &nce
alict saticidan malin teslimini talep eder de tesliminin miimkiin olmamasi nedeniyle
kadi sozlesmeyi feshedebilir. Bu fesih hakki aradaki ayrilig1 sona erdirebilme yetkisi
dolayisiyla kadiya aittir. Eb(i Hanife ve Muhammede gore ister satig sirasinda malin
kiraya verilmis oldugunu bilsin isterse bilmesin miisterinin de kadiya miiracaat etme
ve fesih talep etme hakki vardir. Bu durumda eger kiraci satiga izin verirse her birisi
(alict ve satict) hakkinda sozlesme gegerli olur. Lakin kiract pesin 6dedigi kira bedeli
miktarindan yararlanmadig siirece, bu siireye karsilik gelen bedel iade edilerek
O0denmedikge, kiralanan mal kiracinin elinden alinmaz. Ve eger kiract bu bedeli

almadan kiralanan teslim ederse haps etme hakkini ortadan kaldirmis olur.%®

Fakat mal sahibi kiracinin izniyle satis akdini gerceklestirirse kiraci agisindan

da akid baglayic1 olur.%%®

1924 (1340) tarthinde Mecelle Ta’dil Komisyonu bu maddeye ilavelerde

bulunmus ve mal sahibinin satis akdine cevaz vermemesi halinde miisterinin kira

65 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/676-677; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/152.
566 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/677.

175



stiresi bitene kadar mala ulasamamasindan dolay1 bir kisim zararlarin olacagini ifade
etmistir. Bir zararin devam etmesi caiz olmayip izalesi gerektiginden, olusacak bu
zararlarin ortadan kaldirilmasi i¢in Mecelle satis akdinin hakim karsisinda yapilmasi
gerektigini ifade etmistir. Ancak maddenin devaminda “kiract pesin ddedigi kira
bedeli miktarindan yararlanmadigr siirece, bu siireye karsilik gelen bedel iade
edilerek odenmedikce, kiralanan mal kiracumin elinden alinmaz. Eger kiraci bu
bedeli almadan kiralanani teslim ederse hapis hakkini ortadan kaldirmis olur.”
denilmekte ve miisteriye fesih etme yetkisi vermeyerek bu durum ilkinden farkli
kabul edilmektedir. Fakat Mecelle Ta’dil komisyonu her iki durumunda asilda ayni
oldugunu ve bu durumda da fesih yetkisi verilmesi gerektigini ek bir madde ile “Bu
suretde dahi miisteri bey’in huzur-1 hakimde feshini taleb edebilir. Miiste cir bey’i
miiciz olmadig1 takdirde tarh-i bey’den i’tibaren bedel-i Icdre miisteriye aid olur. ”
konuya agiklik getirmektedir. Boylece miisteriye fesih talep etme hakki verilmis

olmaktadir.®®’

2.7.3. Kiralanan Seyi (Me’ciir) Geri Verme ve Iade Etme

Kiralama sonrasinda karsilasilan durumlardan biri de kiralanan (me’cir) seyi
geri vermek ve iade etmek ile ilgili hiikiimlerdir. Mecelle bu konuya da agiklik
getirmekte ve ikinci kitab olan Kitdabu'l-Icdre’nin yedinci boliimiiniin iigiincii faslim

bu konuya ayirmaktadir.

Konu ile alakal ilk olarak 591. maddede “Kiracinin kiralanan maldan icare
akdinin sona ermesiyle beraber elini ¢gekmesi gerekir.” sozleriyle kiracinin kiraladigi
maldan Icare akdinin sona ermesiyle birlikte elini ¢ekmesi yani kullanimina son
vermesi gerektigini ifade etmektedir. Bundan sonrada kiraladigi mali mal sahibine
teslim etmelidir. Bundan sonra gelen 592 ve 593. maddeler bu maddenin bir nevi

tiirevleridir.>®8

592. maddede “Kiract kiralanan mali Icdre akdi sona erdikten sonra artik
kullanamaz.” ve 593. maddede “Icdre akdi sona ermis ve kiralayan da mali geri

almak istiyor ise, o zaman kiracimin kiralanan mali mal sahibine teslim etmesi

567 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 907 vd.
58 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/679.
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gerekir.” denilerek akit sonrast kiracinin kiraladigi mali teslim etmesi gerektigi ve

artik kullanamayacagi ifade edilmistir.

Kirac1 kiraladigi mali Icare akdi sona erdikten sonra mal sahibinin izni
olmadan kullanamaz. Kullanmasi durumunda gasip sayilir ve telef olmasi halinde

tazminatin1 ddemek zorundadir.>%°

Icare akdi sona erdiginde kiralayan mali geri almak istiyor ise, o zaman
kiracinin kiralanan mali mal sahibine teslim etmesi gerekmektedir. Eger teslim

etmeyip mal telef olursa malin iicretini tazmin etmek zorundadir.%®

Icare akdi sona erdiginde mal sahibi malin teslim alinmasi siirecinden
sorumludur 594. maddede “Kiralanan malin ret ve iadesi ile ilgili igslemler kiraciya
ait olmayp, Icdre akdi sona erdiginde mal sahibi malin teslim alinmasindan
sorumludur.” sdzleriyle ifade edilen bu hiikiim maddenin devaminda “Ornegin bir
evin Icare akdi sona erdiginde ev sahibinin gidip evini teslim almasi gerekir. Aynen
boyle belirlenmis bir yere kadar bir hayvan kiralanirsa, hayvan sahibinin belirtilen o
yerde bulunup hayvamni geri almasi gerekir. Gelip almadigi zaman, kiracinin bir
kast ve kusuru bulunmadigi halde hayvan telef olursa bedelini tazmin etmesi (hayvan

sahibine odemesi) gerekmez.” cimleleriyle 6rneklenmektedir.

594. maddenin devaminda “Ama belli bir yerden gidip gelmek iizere hayvani
kiralanmis olursa belirlenmis olan o yere gotiirmesi gerekir. Oraya gotiirmeyerek
kendi evinde tutarsa ve hayvan telef olursa, kiracinin hayvamin bedelini tazmin
etmesi yani hayvan sahibine édemesi gerekir.” sdzleriyle Mecelle boyle bir durumda

telef olmasi halinde tazmin gerektigi ifade edilmektedir.

Mecelle’nin 87. maddesinde belirtildigi gibi bir seyin menfaatine ulasan kisi
o seyin kiilfetini de yiiklenmek zorundadir. Zira zarar menfaat mukabilindedir.
Menfaat burada iicrettir mal sahibine ait olunca onun kiilfetine de katlanmak ona ait
olacaktir. Kiralanan malin Icare akdi sona erdikten sonra mal sahibine geri iadesi ile
ilgili islemler kiraciya ait degildir. Icare akdi sona erdikten mal sahibi malin teslim

alinmasindan sorumludur. Ornegin bir evin Icare akdi sona erdiginde ev sahibinin

59 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/680.
570 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/680.
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gidip o evi kiracisindan geri teslim almasi gerekir. Belirlenmis bir yere kadar bir
hayvan kiralanirsa, hayvan sahibinin belirtilen o yerde bulunup hayvanini geri teslim
almasi gerekir. Gidip almadig1 zaman, kiracinin bir kast ve kusuru bulunmadigi halde
hayvan telef olursa kiracinin bedelini tazmin etmesi gerekmez. Fakat belli bir yerden
gidip gelmek iizere hayvani kiralanmig olursa belirlenmis olan yere gotiiriilmesi
gerekir. Oraya gotiirmeyerek kendi elinde tutarsa ve hayvan telef olursa, kiracinin bu

durumda gasib sayilacagindan hayvanin bedelini tazmin etmesi gerekmektedir.>*

lade sirasinda olusabilecek yan giderler ile ilgili olarak 595. maddede
“Kiralanan malin geri verilmesi ve iade edilmesi icin yiikleme ve me’iinete (kiilfet,
stkinti, diger giderler) ihtiyag var ise, bu durumda nakliye giderleri kiraya verene ait

olur.” ciimleleriyle Mecelle, sorumlulugu mal sahibine yiliklemistir.

Kiralanan malin geri verilmesi ve iade edilmesi i¢in ylikleme ve me’linete
(kiilfet, diger giderler) ihtiyag var ise, bu durumda nakliye giderleri mal sahibine ait
olur. Fakat mal sahibi bu giderleri kira akdinde kiraciya yiiklemisse akid fasid olur.
Ciinkii kiraci, kiralanandan elde edilecek menfaate mal sahibi gibi hemen

ulasamamaktadir.>"?

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 303. maddesinde de Mecelle ile paraler
olarak “Kiraya veren, kiralanamin kullanmimiyla ilgili olmak iizere, kendisi veya
tictincii kisi tarafindan yapilan yan giderlere katlanmakla yiikiimliidiir.” denilmistir.
Bu maddeye kaynaklik eden Isvicre Borglar Kanununun kiracinin borglarmi
diizenleyen hiikiimlerinden biri olan 257-a maddesinde yan giderler sozlesmede
yaziliolmak sartiyla kiraciya ait olarak kabul edildigi halde, bu maddede yan
giderlere katlanma yiikiimliiliigt, kiraya verene ait bir bor¢ olarak diizenlenmistir.
Zira kaynak Isvigre Bor¢lar Kanununun 257-a maddesinin ikinci fikrasina gore de,
yan giderlere katlanma borcunun kiraciya ait olmasi i¢in, sdzlesmede o6zel bir

hiikmiin bulunmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu durumda Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun

5L Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/681-683; Resid Pasa, Riihu’l-
Mecelle, 3/157-158.
572 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/684.
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303. Maddesinin Mecelle ile paraler olmas1 yaninda maddeye kaynak isvigre Borglar

Kanununa da muhalif olmadig1 kabul edilmis olacaktir.>"®

2.8. ICARE AKDI’NDE TAZMINATLAR (DAMAN)

Tazminat, medeni hukuk alanina giren bir yaptinm olup olusabilecek
zararlarm telafi edilmesini ifade eder. Islam medeni hukukunda énemli bir yeri olan
Mecelle’de; bey’, icare, kefalet ve emanet gibi konularda tazminatlar ile ilgili
hiikiimler bulunmaktadir. Bu boliimde icare Akdinde yer alan tazminatlarin
incelenmesi ile yetinecegiz. Mecelle’de icare akdi incelendiginde tazminatlar ile
ilgili ic ana basligin oldugu goriilmiistiir. Bunlarin ilki, kiralanan maldan elde
edilecek olan ve zamanla ortaya c¢ikacak olan menfaatlerin tazminine iliskin
hiikiimler; ikincisi, kiracinin tazminat noktasindaki sorumluluklarina iliskin
hiikiimler ve son olarak is¢inin tazminatina iliskin hiikiimler seklindedir. Mecelle’de
Icare akdinde tazminatlar konusu ele alinirken Mecelle Komisyonu Mecelle
maddelerini 6nce Hanefi mezhebinin daha ¢okta EblG Hanifenin gorisleri
cercevesinde kaleme almustir. Fakat zamanin sartlarinin degisimi ve Islam igtihad
geleneginin viis’at ve derinligi igerisinde konular ele alindiginda daha saglikli
sonuclara varilacagi asikardir. Zira daha sonralart olusturulan Mecelle Ta’dil
Komisyonlar: da bu gergevede degisiklik, ekleme ve ¢ikarmalara gitmistir. Gerek
mal sahiplerinin gerekse kiracilarin magdur edilmemesi i¢in tazminatlar konusunda

diger mezheplerin goriislerinden de istifade edilmesi 6nemlidir.

Icare akdi ile ilgili boliimiin son babr konumuz olan tazminatlar yani daméan
konusudur. Bu boliimde 596-599 arast maddeler yararlanma karsiliginda 6denmesi
gereken tazminat (daman-1 menfaat) hakkindaki hiikiimleri, 600-606 aras1 maddeler
kiracinin tazminati hakkindaki hiikiimleri, 607-611 aras1 maddeler ise is¢inin
tazminati ile ilgili hiikiimleri igermektedir. Icare akdinde s6z konusu olan tazminatlar

toplam 16 madde halinde kaleme almmistir.>’*

57 {lhan Helvaci, Hukuki Miitalaalar, Onikilevha Yaymlari, 2/303. maddenin aciklamasi; ilhan
Helvaci, Gerekgeli-Karsilastirmali-Ictihatli-Notlu Yeni Tiirk Borclar Kanunu ve Tiirk Bor¢lar
Kanununun Yiiriirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, Istanbul 2011, 303. maddenin
agiklamasi.

574 Mecelle, 404 ile 611. maddeler arasindaki hiikiimler.
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Tazminat kavraminin tanimi ve Mecelle’de tazminatlar ile ilgili belirtilen
genel kurallarin belirtilmesi ile baslayan konumuz, ii¢ ana baslik halinde ele
alinmistir. Bu basliklarin birincisinde bir seyden yararlanma karsiliginda 6denmesi
gereken tanzimatlar konusu incelenirken, ikincisinde kiracinin 6demesi gereken
tazminatlardan ve son olarakta {ciincii bolimde is¢inin tazminatindan soz

edilmektedir. Ayrica bu basliklarin tiimiinde alt bagliklar ile konu izah edilmistir.

2.8.1. Tazminat Kavram

Gilinlimiizde tazminat olarak ifade edilen daman kelimesi sozliikkte “bir seyi
listlenme, karsilik, taahhiit ve garanti etme (p/J8¥)s AWS)” anlamima gelmektedir.
Daman, islam hukukunda kefalet akdini, daha genis anlamiyla da “kisinin 6deme
sorumlulugu yani biitiin mali yiikiimliiliikleri” ni ifade eder.>” Islam hukukgular
cogunlukla “ed-daman” kavramini “mali tazmin ve insanin viicut biitlinliigline gelen
zarardan korunma sorumlulugu” anlaminda kullanmiglar ve daman ile kefalet
(Clezall 5 ASY) kelimelerini “miiradif” kavramlar, ayni anlama gelen iki farkli terim

olarak kullanmislardir.>"®

Hanefl hukukc¢ular genelde damén kelimesini mali sorumluluk anlaminda
kullanmuslardir.®”” Hanefi fakihlerin disinda kalan fakihlerin geneli damani, kefalet
akdiyle es anlamli olarak kullanmislardir. Fakat daman kavraminim Islam hukukunda
zamanla Hanefl fakihlerin goriisleri c¢ergevesinde "kisinin mali sorumlulugu"
seklinde genis bir anlama geldigi goriilmektedir. Bundan dolayr daman kelimesi,
giiniimiiz hukukunda "hukuka aykir1 bir eylem veya islemin sebep oldugu zarar ve
ziyanin O0denmesi" anlaminda kullanilan “tazminat” kavramindan daha genis

kapsamli bir anlama sahiptir.578 Tazminat kavrami “kefil olmak, bor¢lanmak,

5 Heyet, el-Mu ‘cemii’l-vasit, Cagr1 Yaynlari, Istanbul 1990, 544; Ali el-Hafif, ed-Damdn fi’l-
Fikhi’l-Islami, (Kahire: Darii'l-Fikri'l-Arabi, 2000), 7-8.

576 el-Hafif, a.g.e., 8.

577 eg-Seybani, el-Cami 'u ’s-Sagir, 465; el-Hafif, a.g.e., 17.

578 Hamza Aktan, “Daman”, Tirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1993), 8/450.
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garanti vermek, korumak ve zararlarin telafisi yiikiimliligi altina girmek™ gibi

anlamlara gelir.>™

2.8.2. Mecelle’de Tazmin: Genel Kurallar ve ilkeler

Mecelle’de verilen zararlarin tazmini ile ilgili bir¢ok prensip séz konusudur.
Bu prensiplerin bazilar1 Mecelle’nin basinda ikinci makalenin 2 ile 100. maddeleri
arasinda “kavaid-i fikhiyye” denilen ve fikih ilminin genel prensipleri olarak
belirtilen hiikiimler igerisinde ifade edilmistir. Mecelle’de tazminat ile ilgili belirtilen

genel hiikiimlerin bazilar1 sunlardir:

“Zarar kadim olmaz.” Mecelle, 7. madde

“Zarar ve mukabelen biz-zarar yoktur.” Mecelle, 19. madde

“Zarar izale olunur.” Mecelle, 20. madde

“Zaruretler mumnu’ olan seyleri miibah kilar.” Mecelle, 21. madde
“Bir Zarar kendi misli ile izale olunamaz Mecelle, 25. madde
“Zarar-1 ammi def’ i¢in zarar-1 has ihtiyar olunur.” Mecelle, 26. madde
“Zarar-1 esed zarari ehaf ile izale olunur.” Mecelle, 27. madde

“Zarar bi-kader-il-imkan def’olunur.” Mecelle, 31. madde
“Bi-kaderil-imkan sarta miiraat olunmak lazim gelir.” Mecelle, 83. madde
“Bir seyin nef’1 zaman1 mukabelesindedir.” Mecelle, 85. madde

“Ucret ile zaman miictemi’ olmaz.” Mecelle, 86.madde

“Mazarraf menfaat mukabelesindedir.” Mecelle, 87. madde

“Bir fi’lin hiikkmii failine muzaf kilmir ve miicbir olmadik¢a amirine muzaf

kilinmaz.” Mecelle, 89. madde

579 el-Ceziri, Kitdbii’l-Fikh ale’l-Mezdhibi’l-Erbea, 195; Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-
Mufaddal er-Ragib el-Isfahani, el-Miifiedat fi Garibi’l-Kur dn, nsr. Safvan Adnan Davadi, (Beyrit
1412/1992), 656.
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“Miibasir ya’ni bizzat fail ile miitesebbip miictemi’ oldukta hiikkm ol faile muzaf

kilinir.” Mecelle, 90. madde

“Cevaz-1 ser’i zamana miinafi olur.” Mecelle, 91. madde

“Miibasir miiteammid olmasa da zamin olur.” Mecelle, 92. madde
“Miitesebbib miiteammid olmadik¢a zamin olmaz.” Mecelle, 93. madde

“Hayvanatin kendiliginden olarak cinayet ve mazarrati hederdir.” Mecelle, 94.

madde

Bu ve buna benzer maddelerde olusan zararlarin tazmin edilmesi ile ilgili
genel prensipler ifade edelmektedir. Bu genel prensipler cercevesinde olusacak
zararlarin tazmin edilmesi gerektigi, bu tazminin hangi kurallara bagh olacag: ifade
edilmistir. Mecelle’de ayrica bey’, icare, kefalet, emanet gibi konularda tazminat ile
ilgili hitkiimler her konuda ayr1 ayr1 tafsilath olarak belirtilmistir. Biz burada sadece
Mecelle’de gecen sadece icare akdinde s6z konusu olabilecek tazminatlardan soz
edecegiz. Bunlar1 Mecelle’de yer alan siralama {izerinden ele alacak ve ii¢ temel

baslik altinda inceleyecegiz.

2.8.3. Yararlanma Karsiigi Odenmesi Gereken Tazminat (Damén-1
Menfaat)

Daman-1 menfaat kiralanan seyden faydalanilmasi karsiliginda 6denmesi
gereken tazminat: ifade eder. Islam hukukunda menfaatlere karsi islenen haksiz
fiillerin bir zarar sebebi olup olmadig1 ve bu zararin tazmin edilip edilmeyecegi
konusunda goriis ayriliklari mevcuttur. Menfaatlerin maddi bir mal gibi
degerlendirilip degerlendirilemeyecegi konusu bu goriis ayriliklariin asil kaynagin

teskil etmektedir.>®

Kira akdinde belirlenmis bir bedel karsiliginda sahip olunan sey menfaattir.
Bu menfaatin temini i¢inde kendisinden menfaat saglanacak seyin kiractya teslim

edilmesi gerekmektedir. Ornegin araba kiralanmasinda arabadan faydalanabilmek

580 Eb Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetii’I-Fukaha, nsr.
M. Zeki Abdiilber, (Beyrit: Daru’l Kutubu’l {lmiyye, 1405/1984), 3/90; es- Senhiiri, Mesddirii’I-
Hak fi I-Fikhi’l-Islami, 6/171.
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icin onun teslim alinmasi gereklidir. Kiracinin elinde araba emanet hiikmiinde kabul
edilir. Herhangi bir kusur bulunmadan telef olmasi halinde tazmin edilmesi
gerekmemektedir. Fakat kiralamadan elde edilecek olan menfaatin ise tazmin

edilmesi gerekmektedir. Bu yoniiyle icare akdi ¢ift vasifl bir akit tiiriidiir.%8!

Hanefilere gore, menfaatler kendi baslarina varliklarini koruyamadiklarindan
“madim” olarak kabul edilirler. Madlim olan seyler ise Hanefl fikhinda gasp ve itlaf
gibi haksiz fiillere maruz kalmazlar.’® Klasik donem Hanefi fikih¢ilar1 manevi
zararlar1 tazmini gereken zararlar olarak kabul etmemis ve bu tiir zararlarin tazminini
gerekli gdormemislerdir.°®® Bu durumda herhangi bir esyayr gasp eden kisi ondan
yararlanip, bir miiddet gectikten sonra olsa bile herhangi bir zarar vermeden, eski
haliyle sahibine geri teslim ederse, gasp edilene verilmis bir zarar s6z konusu
olmadigindan kisinin menfaatinin zarara ugramadigi kabul edilir. Boylece maddi

anlamda bir tazmin gerekmemektedir.°84

Hanefiler disinda kalan Islam hukukcular1 ise menfaatleri araz (gelip gegici
sey, ilisen) olarak kabul etmekte ve menfaatleri hukuki islemlerde cevher (6z, asil)
ile esdeger olarak gormektedirler. Bu durumda zarara sebep olan menfaat kayiplari,
bir malin gasp veya telef edilmesinde oldugu gibi zarara yol agan bir davranis olarak
kabul edilmekte ve maddi yonden tazmin edilmesi gerektigi sonucunu ortaya
cikarmaktadir.®® Safii ve Hanbeli mezhepleri ise menfaatle ayn arasinda hukuki
deger bakimindan bir ayirim yapmadiklar: i¢in menfaatlerin tazmin edilecegini ifade
etmislerdir. Ornegin herhangi bir ev veya araba veyahut herhangi bir hayvani gasp

eden kisi sadece kendisi bu mallardan faydalanmis olsa bile gasp edilen sey i¢in bir

581 Hayreddin Karaman, Is ve Ticaret Ilmihali, (Istanbul: iz yaymlari, 2012), 83-84.

582 es-Serahsi, el-Usilii’s-Serahsi, nsr. Ebu’l Vefa Afgani (Haydarabad: Cenneti [hyail Maarifil
Osmaniyye, 1993), 1/56.

583 Mehmet Akif Aydin, “Haksiz Fiil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 15/211.

584 Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Ihtildfii'I-fukahd’ (Intildfii ‘ulema’i’l-emsdr fi ahkami
serd’i i ’l-fsldm), (Beyrit, ts.), 177; Ebu Muhammed Abdullah b. Abdillah Kenani, Kitdbii’l-Akdi’l
Mu’zam [i’l-Hiikkdm fimd Yerci Beyne Eydihim Mine’l-Ukid ve’l-Ahkdm, Beyrit, ts., 2/72-73; el-
Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘dmeldti’s-ser iyye. Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 2008, 408.

585 Hasan Hacak, “Menfaat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2004), 29/133.
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zararin varhigi s6z konusu olmaktadir. Sonugta olusan bu zararin tazmin edilmesi

gerekmektedir.°8®

Mecelle’de yararlanma karsilig1 6denmesi gereken tazminatlar konusunda ilk
olarak karsimiza sahibinin izni olmadan bir malin kullanilmasi sonucu 6denmesi
gereken tazminat konusu ¢ikar. Mecelle, sahibinden izin almaksizin bir malin
kullanilmasini gasp olarak kabul eder ve kisiye bu durumda tazmin sorumlulugu

yiiklemez.

Konu ile ilgili Mecelle’nin 596. maddesinde “Sahibinin izni olmaksizin bir
malin bir kimse tarafindan kullanilmasi gasp olarak kabul edildiginden elde edilen
faydadan dolayr kisinin bir odeme yapmast gerekmez. Fakat vakif mali ve kiigiik
cocuk mallari, kiraya verilmek iizere hazirlanmis mallardan (muaddiin-lil-istiglal)

V87 iddiasinin bulunmamasi

iseler, miilkiyet (te vil-i miilk) ve sézlesme (te'vil-i akd
durumunda, faydalanma karsiligi tazminat yani ecr-i misil gerekir.” seklinde konu
hilkkme baglanmaktadir. Vakif mali, kiiciik cocugun mali ve kiraya verilmek tizere
hazirlanmis mallarda ise yararlanma sonucu ecr-i misil ddenmesi gerektigi ifade

edilmistir.

Mecelle’de konu ile ilgili olarak “Bir kimse baskasimn evinde Icdire akdi
yvapmaksizin kendiliginden bir siire oturursa bu iskdan dolayisiyla herhangi bir iicret
odemesi gerekmez. Fakat o ev bir vakfin veya kiigiik bir ¢ocugun mali ise miilkiyet ve
sozlesme iddiast bulunsun veya bulunmasin her iki durumda da oturdugu siirenin
ecr-i mislini édemesi gerekir. Bunun gibi kiraya verilen bir ev olursa yine miilkiyet
ve sozlesme iddiast olmazsa bile ecr-i misil odemesi gerekir. Ayni bi¢imde bir kimse
sahibinin izni olamadan bir kira beygirini alir ve bir siire kullanirsa beygirin ecr-i

95588

mislini 6demesi gerekir. seklinde ornek verilmektedir. Kisi sahibinin izni

olmadan bir mal1 kullanir veya kendisi bu mali kullanmasa bile sahibinin (kendisinin

586 es-Sirazi, el-Miihezzeb fi fikhi’l-Imam es-Safi ‘i, 21377, 381; ibn Kudame, el-Umde fi’l-Fikhi’l-
Hanbeli, 166; en-Nevevi, el-Mecmu’ Serhii’lI-Miihezzeb, 14/274; el-Merdavi, el-fnsdﬁ 6/128; Ebu
Omer Yusuf b. Abdillah el-Kurtubi Abdilberr en-Nemeri ibn Abdilberr, Kitabii’l-Kdfi fi'l- Fikhi
Ehli’l-Medineti’l-Maliki (el-Kafi fi fiirii i’l-Malikiyye), (BeyrGt 1987), 2/844; el-Hisni, Kifdyetii’l-
ahydr fi Halli Gayeti’l-Ihtisdr, 394-396.

Te’vil-i akd bilinmeden satin alinan bir gasbedilmis malin mesru sahibi ¢ikarak geri almaya
tesebbiis etmesi hélinde dnceden tasarruf edenin iicret vermemek igin "bu mali ben satin aldim"
demesi durumudur.

588 Mecelle, 596. madde

587
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mal1 elinden tutmasindan dolay1) bu maldan istifade etmesini engellemis olursa bu
durumdan kaynakli olarak herhangi bir {icret 6demesine gerek yoktur. Fakat malin
kendisinde bir noksanlik, eksiklik meydana gelirse veya malin aslindan bir kisim
boliimleri telef olursa bu durumda mali kullanan kisi olusan zarar1 tazmin etmeli ve

daman-1 noksan denilen eksiklikten kaynaklanan tazminat: 6demelidir.>%

Hanefiler menfaatlerin tazmininin gerekmedigi konusunda ittifak ederken,
Imam Safii bu goriise muhalefet etmekte ve menfaatler ile ayn olan seyler arasinda
fark gozetmemektedir. Safii, menfaatlerde isterse kiraya verilen mal olsun, ister
vakif mali olsun, isterse de yetim mali olsun olusan zararin tazminini gerekli

gdrmektedir.>%

Ali Haydar Efendi Hanefi hukukgularinin menfaatlere tazmin gerekmedigi ile

ilgili olarak iki delil ortaya koyduklarini ifade eder. Bu delilleri ise sdylece siralar:

Daman (tazminat) bir malin gasp edilmesi sonucu ortaya ¢ikar. Ucret ile
tazminat (daman) Mecelle’nin 86. maddesi®®® geregi birlikte olamayacagina gore,
menfaatlerin tazmini gerekmemektedir. Ciinkii kira akdinde malin kullanimindan

otiirii bir iicret zaten vardir. Aym anda hem {icret hem de tazminat bereber olamaz.%%2

Nakit mal ile menfaatler arasinda denklik ve benzerlik yoktur. Cilinki
menfaatler her ne kadar bir araz olarak kabul edilse dahi kaliciliklar1 s6z konusu
degildir. Ayn1 zamanda menfaatler kendi zatinda deger ifade etmezler. Bu durumda

menfaatlerin menfaat ile tazmin edilmesi caiz degildir.5%

Ali Haydar’in Hanefilerin delilleri olarak ifade ettigi gibi, iicret ile tazminat
bir arada olmaz. Ciinkii kira akdinde zaten bir iicret s6z konusudur. Ayn1 anda hem
ticret hem tazminat ger¢ceklesmemelidir. Ayni zamanda nakit mal ile menfaatler
arasinda benzerlik bulunmamaktadir. Menfaat kalict degildir ve kendi zatinda bir

deger ifade etmez. Dolayisiyla menfaatlerin nakit mal ile tazmini diistiniilemez.

%89 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/685.
590 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/686.
591 Mecelle 86: Ucret ile daman miictemi’ olmaz.

%92 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/686.
593 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/686.
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Hanefilerin menfaatlerin tazmininin gerekmedigi konusundaki diigiinceleri
cergevesinde aslinda vakif mallart ile kiigiik cocugun malinda da tazmin
gerekmemektedir. Fakat istihsan delili ¢ergevesinde miiteahhirin Hanefi fukahasi bu
tiir mallarda tazmini caiz gérmiistiir. Boylece bu mallara insanlarin ¢ok¢a tamah
etmesinin ve bu mallar1 gasb etmesinin Oniine gecilmis oldu. Miiteahhirin Hanefi
fukahas1 bu konuda imam Safii ve diger mezhep imamlar1 gibi diisiinmiis ve vakif
mallar1 ile kiiclik ¢ocugun malinda zarar durumunda tazmin gerektigine karar

vermislerdir.>%*

Menfaatler ile ilgili Hanefiler’in bu goriisleri zaman zaman mal sahiplerini
magdur etmistir. Bu konuda Safiiler dahil diger mezheplerin goriislerine miiracaaat
edilmis ve olusan magduriyeti dnlemek amaciyla yeterince korunamayan vakif ve
yetim mallari ile kiraya verilmek tizere hazirlanmig mallar (muaddiin-lil-istiglal) bu
hiikiimden istisna edilmigtir. Mecelle’ye gore bu mallardan elde edilecek olan
menfaatler de tazmin edilmelidir. Vakif mallarin1 kullanip kullanmamasina
bakilmaksizin haksiz olarak elinde tutan kimseler, mallar1 ellerinde tuttuklar: siirece
bu mallardan elde edilecek olan menfaati tazmin etmelidir. Te’vil-i miilk olan yani
kendi miilkii oldugunu zannederek kullanilan vakif mallarinda veya te’vil-i akd yani
yetkisiz bir kigiden satin alinan vakif mallarinda tazminat bakimindan sorumluluk
degismez. Vakif mallar1 i¢in getirilen istisnalar ayni sartlarda kiiciik yastakilerin

mallari igin de gegerlidir.>®

Mecelle’de yer yer Hanefi mezhebinin genel goriisii sosyal ve ekonomik
sartlardaki degisimler ve yeni ihtiyaglar g6z Oniine alinarak terkedilmis ve azinligin
goriisii tercih edilmistir.>®® Bu cercevede Mecelle Ta’dil Komisyonu, Mecelle’nin
596. maddesinde hicri 1342 (Rumi 1340, Miladi 1924) tarihinde “Bir kimse bir mali

29597

sahibinin izni olmaksizin isti‘'madl etmis olsa ecr-i misil lazim olur. seklinde

59 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/1686; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/161.

55 el-Hisni, Kifdyetii 'I-ahydr, 394-396.

5% Detayl bilgi i¢in bkz. Mecelle’nin 207, 300, 313, 392, 447, 596, 682, 692 ve 714. maddeleri.

597 Ceride-i Adliye, 1340, Sy. 25, 2/908 vd. (1924 Tarihli 25.Say1)
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degisiklikte bulunmustur. Boylece sahibinin izni olmadan kullanilan malda zarar

meydana gelmesi halinde ecr-i misil ddenmesi gerektigi ifade edilmistir.>%®

Yukarida Mecelle’nin 596. maddesini izah ederken “vakif mali ve kii¢iik
¢ocuk mallari, kiraya verilmek tizere hazirlanmis mallardan (muaddiin-lil-istiglal)
iseler, miilkiyet (te’vil-i miilk) ve sézlesme (te’vil-i akd) iddiasinin bulunmamasi
durumunda, faydalanma karsili§i tazminat yani ecr-i misil gerekir.” seklinde bir
hikkiimden s6z etmistik. Peki, miilkiyet (te’vil-i miilk) ve s6zlesme (te’vil-i akd)
iddiasinin  bulunmast durumunda nasil bir hiikiim gecerli olur. Mecelle’deki

maddeler ¢ergevesinde konuyu ele alalim.

Te'vil-i miilk, milkiyet iddias1 ile kullanilan mallardir. Kisinin kendisine ait
oldugunu zanniyla bir mali kullanmasidir. Mecelle’nin 597. maddesinde “Miilkiyet
iddiasi ile (Te'vil-i miilk, malik oldugunu sanarak) kullanilan mal, kiraya verilen
mallardan olsa dahi tazminatinin 6denmesi gerekmez.” denilmektedir. Bu mal kiraya
verilen mallardan olsa bile tasarrufu kendisine ait olmasina ragmen tiicret konusunda
izni olmadiginda, tazminatinin 6denmesi gerekmemektedir. Mecelle’de maddenin
devaminda “Ornegin, miisterek olan bir mahn ortaklarindan birisi diger ortaginin
izni olmadan kiraya verilen mallardan olsa bile benim miilkiimdiir diyerek bir siire
tek basina kullamirsa diger ortak kendi hissesinin iicretini alamaz.”®®® denilerek
miilkiyet iddias1 ile (Te'vil-1 miilk), kullanilan mallarin muaddiin 1i’1-istiglal (kiraya

verilen mallardan) olsa dahi, tazminatinin 6denmeyecegini belirtilmektedir.

Mecelle’de Kitab il-Sirket’te gecen 1075. maddesine gore, miisterek ev veya
binek hayvani sahiplerinden biri, diger ortak olan sahiplerinden izin almaksizin bir
miiddet o evde otursa veya hayvam kullansa, kisi kendi miilkiinde oturmus veya
kendi hayvanim1 kullanmig olarak kabul edildiginden ortagina hissesini
kullanmasindan dolay1 herhangi bir iicret 6demesi gerekmez. Zaten miisterek mali
kullanan te’vil-1 miilk ile yani miilkiin sahibi oldugu zanniyla kullandig igin, licrete

rizas1 bulunmus olmaz. Kaza ile ev yansa yine de tazmin edilmesi gerekmez.5%

5% Ceride-i Adliye, 1340, Sy. 25, 2/907 vd.
59 Mecelle 597. madde
600 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkédm, 1/690.
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601 ve

Mecelle Ta’dil Komisyonu bu meseleyi halletmek amaciyla muhayee
tazmin ilkelerini isletmis ve ortaklardan birinin kullanildigi miiddet kadar, diger
ortagin o mali kullanabilecegine hiikkmetmistir.®®> Bu ¢er¢evede Mecelle’nin 597.
maddesinde degisiklik yapilmis ve madde; “Bir mal-i miistereki seriklerden biri,
diger serikin izni olmaksizin bir miiddet miistakillen tasarruf ve isti ‘mal eylese, diger
seriki gerek hazir ve gerek gaib olsun, ol kadar miiddet o mali miistakillen tasarruf
ve isti ‘mal edebilir.” seklinde tadil edilmistir. Fakat te’vil-i miilk iddas1 ile kullanilan
mal, yetim mali veya vakif mali ise bu durumda te’vil-i miilk iddasi muteber
olmay1p, ortaklarin hisseleri oraninda ecr-i misil 6demeleri gerekir. Bu konu ile ilgili
Mecelle’de Kitab’iil-Sirket’te belirtilen 1077, 1081, 1083, 1084, 1085 ve 1086.
maddelerinde de diizenleme yapilmis ve muhdyee durumunda tazminden s6z

edilmistir.5%

Te’vil-i akd, kira akdinde sozlesmeye uyularak kullanilan bir malda,
sOzlesmenin malin ger¢ek sahibiyle yapilmamis olmasi sebebiyle, malin gercek
sahibine iicret vermemek icin “bu mali satin aldim.” denilmesi durumudur. Bu durum
gasbedilmis oldugu bilinmeden satilan bir malin, mesru sahibinin ¢ikarak malin1 geri
istemesi halinde gergeklesir. Zira akid sirasinda lafiz genel anlamiyla kullanilmis ve
satig disindaki akidleri de kapsayacak sekilde ifade edilmistir. Te’vil-i akd ile
kullanilan mal kiraya verilen mallardan ise daman-1 menfaat denilen faydalanma

tazminatinin 6denmesi gerekmemektedir.®%

Bu konuda Mecelle’nin 598. maddesinde “Tevil-i akd ile kullanilan mal
kiraya verilen mallardan oilsa bile faydalanma tazminati (daman-i menfaat)
odenmesi gerekmez.” denilmektedir. Maddenin devaminda konuya 6rnek verilmekte
ve “Mesela kisi ortak olarak sahip oldugu diikkdnini ortagimin izni olmadan
baskasina satarsa ve alan kisi diikkdni bir siire kullansa, diger ortak ise bu satisa
izin vermeyerek kendi hissesine sahip ¢ikarsa, her ne kadar diikkdn muaddiin [i’l-
istiglal (kiraya verilen mallardan) olsa bile, onun hissesinin ticretini talep edemez.”

denilmektedir. Verilen 6rnekten de anlasilacagi iizere kisinin ortaklik durumunda

801 Miisterek malda ortaklarin miisterek maldan yararlanma usuliinii ifade eden fikih terimi.

%2 Ceride-i Adliye, (1924 Tarihli 25.Sayr) 1340, 2/908 vd.
603 Resid Pasa, Riihu I-Mecelle, 3/162.
604 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/692.
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ortaginin iznini almadan malin1 satmasi halinde, bu miilk kiraya verilen bir miilk ise
kiracidan sen bu mali su kadar kullandin benim payima diisen kiray1 vermelisin
diyerek hissenin kirasi talep edilemez. Mecelle Ta’dil komisyonu bu maddede de
kiiciik bir degisiklik yapmis ve maddenin ilk bdliimiinde yer alan “muaddiin 1i’l-
istiglal olsa dahi” ifadesini gerekli gormediginden kaldirmistir. Zira bu ifade
olmadan da anlatilmak istenen meram gerceklesmekte ve ifadenin tasidigi mana
zaten climlenin anlam orgiisiinde yer almaktadir. Kapsamda olan bir seyi ayrica ifade

etmeye liizum yoktur.%®

Mecelle’de maddenin devaminda “Zira miisteri onu diikkanin sahibi sanarak
kullanmis yani gegerli bir satis sozlesmesi ile almig oldugunu zannederek kullanmis
olmas1 nedeniyle yararlanma karsiliginin 6denmesi gerekmez.” denilmekte ve

hiikmiin gerekgesi izah edilmektedir.

Maddede konuya ikinci bir 6rnek olarak degirmen meselesi misal verilmekte
ve “Aynen boyle kisi bir degirmeni kendi miilkii olarak birisine satip, sonra da teslim
etse, alict da o degirmeni bir siire kullandiktan sonra baska bir kimse ¢ikip hak iddia
ederek iddiasimi kanitladiktan ve hiikiim verildikten sonra (ba’de’l-ispat ve’l-hiikiim)
alicidan geri alsa, kullanma siiresi ile ilgili olarak bir sey talep edemez, zira bu
2606

durumda da bir sézlesmenin var sayimast iddiast (te'vil-i akd) soz konusudur.

hikmi ifade edilmekte ve te’vil-i akd meselesine ikinci bir 6rnek verilmektedir.

Sonug olarak sahibinin izni olmadan bir malin kullanilmasi sonucu édenmesi
gereken tazminatlar ile ilgili olarak Mecelle’de gegen 596, 597 ve 598. maddeler 6zet
halinde su hiikiimleri igerir. 596. maddede sahibinin izni olmadan bir malin
kullanilmasimin gasp olarak kabul edildigi ve bu maldan faydalanmadan dolay1
kisinin bir 6deme yapmasi gerekmedigi ifade edilmistir. Bu mal vakif mali, yetim
mali veya muaddiin li’l-istiglal (kiraya verilmek i¢in hazirlanmig) bir mal ise
menfaatin tazmin edilmesi gerekmektedir. Fakat muaddiin Ii’l-istiglal olan bir malda
bazi durumlarda menfaatinin tazmin edilmesi gerekmemektedir. Bu durumlarin ilki
597. maddede gecen “te’vil-i miilk” (mali kendi miilkii zannetmesi) halidir. Ikincisi

ise 598. maddede belirtilen muaddiin 1i’l-istiglal olan mali gergek sahibi disinda

805 Ceride-i Adliye, (1924 Tarihli 25.Say1) 1340, 2/909 vd.
606 \Mecelle 598. madde
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birinden kiralayan kisi, miilkiin gercek Malikine, malin menfaatini tazmin etmek
zorunda degildir. Kiract mali gercek sahibinden degilde, sahibi oldugunu zannettigi
kisiden kiralayip, sonra da gercek sahibi ortaya ciktiginda maldan elde ettigi
menfaati tekrar tazmin etmekle yiikiimlii degildir. Kirac1 lizerine diiseni yapmis ve
sozlesmeden otiirii 6demesi gereken iicreti ddemistir. Ucret ve daman bir arada
olmaz. Bir akitte ya iicret olmal1 veya tazminat olmalidir. Her ikisinin beraber bir tek
akitte talep edilmesi zorluk ve sikinti meydana getirir. Bu durumda kiracinin

tazminde bulunmasina gerek yoktur.

Kiiciik cocugun velisinin izni olmadan ¢alistirilmasi halindeki tazminat
konusu ile ilgili olarakta, bir kimse velisinin izni olmadan kii¢iikk bir ¢ocugu
caligtirirsa, ¢ocuk ergen oldugu zaman hizmetinin karsiligi olarak gerekli olan ecr-i
mislini alir. Mirasgilar1 kiigiik ¢ocugun 6lmesi durumunda galistigi siirenin ecr-i
mislini ¢ocugu calistiran kimseden alabilirler. Kii¢lik cocugun velisi veya vasisi de
cocuk balig olmadan Once kiigiik ¢ocuk adina kiralayan kisiden, igverenden iicret
talep etme hakkina sahiptirler. Bu hiikiim Meccele’nin 599. maddesinde “bir kimse
velisinin izni olmadan kiiciik bir ¢ocugu c¢alistirirsa, ¢ocuk ergen oldugu zaman
hizmetinin ecr-i mislini alir. Miras¢ilart kii¢iik cocugun olmesi durumunda ¢alistigi
siirenin €cr-i mislini cocugu c¢alistiran kimseden alabilirler.”®" seklinde ifade
edilmistir. Mecelle’de yer alan “Kitabii’d-Dava” icerisinde 1616. maddesinde de bu
konu diizenlenmis ve “veli veya vasinin kiiclik yerine davada taraf olabilecekleri”

ifade edilmistir.5%®

Baba, dede ve vasi disinda hi¢ kimse ¢ocugu bedelsiz/iicretsiz (herhangi bir
hizmette) calistiramaz. Cocugu disipline etme ve aliskanlik edindirmek i¢in ise
calistirabilirler. Buna gore, (baba, dede disinda) akrabari1 veya annesinin kocasi/iivey
babas1 olsun eger biri velisinin, vasisinin veya kadinin izni olmadan kiigiik ¢ocugu
bir siireligine ticretsiz ¢alistirirsa ¢ocuk, bulug ¢agina ulastiktan sonra ¢alistirildigi bu
stire karsiliginda ecr-i misil alir/alabilir. Verilen ticret, hizmetinin ecr-i misline denk

olmadiginda ¢ocuk, kendisinin ecr-i mislini alir yani kendisi gibi ¢ocuklara verilen

807 Mecelle 599. madde
608 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/692.
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ticreti alir. Cocuk, ergen olduktan sonra kendisini calistiran kisiden ecr-i misli

karsiiginda bir sey satin alirsa yaptig1 akit gecerli/sahih bir akit olur.®%®

2.8.4. Kiracinin Tazminati

Islam Hukukunda kiralayanin tazmin sorumlulugu oldugu gibi kiracininda
tazminat noktasinda sorumluluklar1 vardir. Aym1 zamanda is¢i gibi isverenin de
bilingli veya kusurlu davranislarindan dolay1 sebep oldugu zararlardan 6tiiri tazmin
sorumlulugu vardir. Mecelle’de ele aldigimiz 600 ila 606. maddeler arasi yedi
maddede isverenin tazmin sorumluluguna iliskin hiikiimler iceren bir fasil yer
almaktadir. Bu hiikiimler Icire akdine iliskin olmakla beraber uygun olanlar
giinimiizde isci-isveren iliskileri acisindan da faydalanilabilecek hiikiimler
icermektedirler. Bu boliimde kiralanan mal (me’cir) kiracinin elinde emanet olmasi
ile ilgili hiikiimler beyan edilmisken, kiralanan mal (me’clr) kiraya veren mal

sahibinin elinde emanet olmasi ile ilgili hiikiimler iigiincii fasilda ele alinacaktir.51°

Mecelle’nin 600. maddesinde “Icdre akdi sahih olsun veya olmasin kiralanan
mal (me’ciir) kiracimin elinde emanettir.” seklinde ifade edilmekte ve Icare akdi ister
sahih ister fasid isterse de batil olsun kiralanan mal (me’cir) kiralayanin izni ile
verilmisse, kiracinin elinde emanet olarak kabul edildigi belirtilmektedir. Ariyet
akdinde tazminin gerektigi her konuda Icare akdinde de tazmin gerekmektedir. Fakat
kiralayandan izin alinmamigsa bu durumda kiracinin yaninda emanet degil gasb

edilmis bir mal olarak kabul edilmektedir.5!*

Kiraya verilen malin kiract yaninda telef olmasi durumunda &denmesi
gereken tazminat ile ilgili olarak Mecelle’de “Kiraya verilen malin kiraci yaninda
telef olmast durumunda kasit (tecaviiz, taaddi), kusur veya kullanim sinirlarini asma
(izin verme, me’zuniyet) soz konusu olmadik¢a tazmin edilmesi gerekmez.”®?
seklinde hiikiim belirtilmekte ve kiraya verilen malin kiraci yaninda telef olmasi
durumunda kasit (tecaviiz, taaddi), kusur veya kullanim sinirlarin1 agsma (izin verme,

me’zuniyet) s6z konusu olmadik¢a tazmin sarti konulmussa bile yine de tazmin

609 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/692.

610 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/695.

811 Ali Haydar Efendi, Diirerii 'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/1695; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/164.

612 Mecelle, 601. madde
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edilmesi gerekmez. Zira daha Once gectigi gibi kiralanan mal (me’cir) kiracinin
elinde emanettir ve Mecelle’nin 768. maddesinde gectigi lizere emenetler kasit

(taaddi) ve kusur olmadikea telef olma durumunda tazmin olunmazlar.5*3

Bu maddede gecen ve “kasitlh olarak yapilan haddi asma” olarak
cevirdigimiz “taaddi” kavrami, haddi agmak, zulmetmek, baskalarinin hakkina el
uzatmak, haddi tecaviiz etmek, sinirlar1 asmak, hizli kosmak gibi anlamlara
gelmektedir.5* Taaddi giiniimiiz hukukunda kisilerin dogrudan dogruya veya dolayh
olarak mal ve sahis varliklarin1 koruma amaci giiden, yazili ya da yazili olmayan

kurallarinin ihlal edilmesini ifade eder.t1®

Omer Nasuhi Bilmen Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu adl
eserinde taaddi kavramini igverenin vermis oldugu zarar olarak ifade etmis ve
taaddinin akde veya Orfe aykiri bir davranisin sonucu veya kusurlu bir davranis
sonucu ortaya c¢ikabilecegini belirtmistir. Miiste’cirin davranisinin taaddi olarak
nitelendirilmesini ise mutad (mu‘tad) olanin hilafina hareket olarak tanimlanmuistir.

Yani kiracinin davranisinda sinirlari asma siirekli yapilagelen halin disina

cikmaktir. 86

Fakat 602. maddede “Kiraya verilen malin kiracimin kasti ile telef olmasi
veya deger kaybina ugramast durumunda kiracimin bedeli tazmin etmesi gerekir.
Ornegin, kiract kiralanan hayvam vurup oldiirse veya sert (unf) ve siddetli bir
sekilde siirmesinden dolayr hayvan telef olursa bedelinin tazmin edilmesi gerekir.”
denilmekte ve kiraya verilen malin kiracinin kasti ile telef olmasi veya deger kaybina
ugramas1 durumunda kiracinin bedeli tazmin etmesi gerektigi ifade edilmektedir.
Zira herkes kendi bilingli kusurundan sorumludur. Ornegin, kirac1 kiralanan hayvani
vurup Oldiirse veya sert (unf) ve siddetli bir sekilde siirmesinden dolay1 hayvan telef

olursa bedelinin tazmin edilmesi gerekir. Bu bedel Mecelle’nin “Kitab-iil Emanat”

613 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/1696; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/164.

614 Ragib el Isfahani, el-Miifiedat, *“‘adv”” md.; Ibn Manziir, Lisdnii 'l ‘Arab, “‘adv” md.

815 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, (Istanbul: Beta Yayinlari, 2001), 570.

616 Bilmen, Hukuk-: Isldmiyye ve Istildhati Fikhiyye Kamusu, 6/229.
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boliimiinde 803. maddesinde gectigi lizere misliyattan ise mislini, kiyemiyyatan ise

de tazmini yapilacak olan malin kiymetinin 6denmesi ile gerceklesir.5!’

Mecelle’de gecen 545, 546, 548, 550, 551, 556 ve 557. Maddeleri ise ele
aldigimiz bu maddenin birer fer’idir. Yani bu maddedeki hiikmiin agiklamalar1 ve alt

ornekleri olarak kabul edilebilir.%18

Kiracinin kusurunun olmast ve bu kusur dolayisiyla malin telef olmasi
halinde Mecelle’nin 603. maddesinde “Kiracinin alisiimisin disindaki davranisi
kusur sayilir, bu durumun sebebiyet verdigi zarar ve hasar: tazmin etmesi gerekir.”
seklinde ifade edilerek kusur, alisilmigin disindaki davranis (U=l 31) olarak
tanimlanmistir. Boyle bir kusur sebebiyle olusacak zararin Mecelle’nin bu
maddesindeki hiikiim geregi tazmin edilmesi gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu
maddede gegen (Uxall 33) ibaresi “alisilmisin  aksine, aligilmisin  disinda”
anlamlarimi ifade etmekte ve genel uygulamanin disinda kalan kullanimlar1 belirtmek

icin kullanilmaktadir.

Maddenin devaminda konu &rneklenmekte ve “Ornegin, kiraladigi elbiseyi
genelin kullamim sekline uygun olmayarak kullansa ve bu sebeple elbise bozulup,
eskise (fersude olmak) bu durumun sonucu olusan zarari tazmin etmesi gerekir.
Bunun gibi kiraya tuttugu evde herkesin genel olarak yaktigindan fazla ates
yakmasindan dolayr o evde yangin ¢ikarsa bu durumda zararin tazmin edilmesi
gerekir.”®° seklinde elbise kiralanmasi ve bu kiralama sirasinda alisilmisin disinda
bir hasar meydana gelmesi halinde zararin tazmin edilmesi gerektigi

agiklanmaktadir.

Mecelle’nin bir sonraki maddesi ise kiracinin mali koruyamamasindan
kaynakli malin telef olmasi halinde “Koruma isinde kusurlu davranmas: nedeniyle
kiralanan sey telef olursa veya degerinde bir azalma meydana gelirse kiract bedelini
tazmin etmek zorundadir. Mesela, kira hayvamini basibos bir yere salivermesi

sebebiyle kiralanmis olan hayvan telef olursa kiract o hayvamin bedelini tazmin

617 el-Kasani, Bedd'i ‘u’s-Sand’i*, 4/182; Buhiti, Kessdfii’I-Kind * ‘an metni’l-Iknd, 4/37; Ali Haydar
Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/697; Resid Pasa, Riihu’I-Mecelle, 3/164.

818 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/697.

619 Mecelle, 603. madde
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etmelidir.”®? hiikmii beyan edilmektedir. Burada koruma isinde kusurlu
davranmaktan kasit, oziirsiiz olarak korumada eksiklik yapmaktir. Ileride
Mecelle’nin 609. maddesinde gelecegi iizere, iscinin taksiri (Kusurlu olma hali)
Oziirsiiz olarak yaptig1 isin muhafazasinda kusurlu davranmasidir. Burada kiracininda
taksirli davranma hali malin muhafazasinda 6ziirsiiz olarak kusurlu davranilmasidir.
Malin telef olmasi1 o maldan istifade etmeden once gergeklesirse yalniz tazminat
gerekirken, telef istifade etmeye basladiktan sonra gerceklesirse hem tazminat hem

de iicret 6denmesi gerekir.%?

Kiracinin sozlesme sirasinda sart kosulan hususlarin disina ¢ikarak kendisi
igin belirlenmis sinirlart agsmasi durumunda 6denmesi gereken tazminat ile ilgili
olarak Mecelle’nin 605. maddesinde “Kiracinin sozlesme sirasinda sart kosulan
hususlarin disina ¢ikarak kendisine belirtilmis sinirlart asmast durumunda tazminat
odemesi gerekir. Fakat belirlenmis olan simirlarin altinda veya denginde davranista
bulunulmasi tazminat édenmesini gerektirmez. Ornegin, su kadar okka (kiyve) yag
viikletmek igin kiraladigi hayvana ayni miktarda demir yiikleyip de hayvan telef olsa
kiraci bedelini tazmin etmelidir. Ama zarar, ziyan (mazarrat) bakimindan yaga esit
yvahut daha hafif bir cins yiik yiikleyip de hayvan telef olursa kiracinin bedelini

tazmin etmesi gerekmez.”%?? hiikkmii belirtilmektedir.

Mecelle’nin bu maddesinde isverenin isciyi belirlenenden daha agir bir iste
calistirmast  halinde ortaya c¢ikabilecek olan zararlardan dolayr tazmin
sorumlulugunun oldugu aciga ¢ikmis olur. Fakat belirlenmis olan sinirlarin altinda
veya denginde davramista bulunulmasi tazminat 6denmesini gerektirmez. Ciinkii
burada sinirlar asilmamis yani taaddi ger¢eklesmemistir. Mecelle’nin 426, 545, 546,
547, 548, 550, 551, 556, 557 ve 559. maddeleri bu maddede ifade edilen hiikiim
cergevesinde olusturulmus olup, bu maddelerde konuya dair aciklayict hiikiimler

ifade edilmistir.5?®

620 Mecelle, 604. madde
621 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/699-700; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/165; Ayrica bkz. Mecelle, 545. madde.

622 Mecelle, 605. madde
623 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/700.
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Kira siiresi sona erdiginde teslim edilmeyen malin telef olmasi halinde
O0denmesi gereken tazminat ile ilgili olarak Mecelle’nin 606. maddesinde “Kira
stiresi sona erdiginde kiralanan eskiden oldugu gibi kiracinin elinde vedia gibi
emanet olarak kalir; bundan dolay: kira siiresi sona erdikten sonra kiraci kiraladig
malt kullanip ta mal telef olursa bedelini tazmin eder. Keza kira siiresi sona
erdiginde kiralayanin malini istemesine ragmen kiract mali elinde tutup, iade
etmezse ve bu arada mal telef olursa bedelini tazmin etmesi gerekir.” seklinde
hiikiim bulunmakta ve bu malin kiracinin elinde vedia gibi emanet olarak kaldigi

ifade edilmektedir.

Kiralanan mal icare siiresince nasil ki emanet ise, icare siiresi sona erdiginde
de mal sahibine teslim edilinceye kadar kiracinin elinde emanettir. Fakat kirac1 o
mali kullanamaz. Tazminat ile iicret daha oOnce belirtildigi {izere birlikte
olamayacagina gore, tazminat gerekmemektedir. Kirac1 sadece icare siiresince elde
ettigi menfaatlerden dolay1 belirlenmis olan {icreti yani {licret-i miisemmay1 o6der.. Bu
durumlar Mecelle’de Kitab-iil Emanat boliimiinde 787. ve 794. maddelerinde vedia

(=2 4) ile ilgili olarak ifade edilmistir.52*
2.2.8.5. Iscinin Tazminati

Mecelle’nin icare akdinde tazminatlar konusunu ii¢ ana baslikta ele aldigini
belirtmistik. Ilk olarak kiralanan maldan elde edilecek olan ve zamanla ortaya ¢ikan
menfaatlerin tazminine iliskin hiikiimlerden s6z edilmisti. Daha sonra kiracinin
tazminat konusundaki sorumluluklarina deginilmis ve son olarak ta is¢inin
tazminatina iliskin hiikiimler beyan edilmistir. Is¢inin tazminat: ile ilgili olarak

Mecelle’de 6zet halinde ti¢ kuraldan s6z edilmektedir. Bu kurallar kisaca soyledir:

1. Kural: Ecir-i hass olsun veya ecir-i miisterek olsun is¢inin sd6zlesmeye aykiri

625

davraniglar1 veya kusuru sebebiyle®> veyahut sdzlesmede belirtilen talimatlara aykir

hareket etmesi®®® veyahutta oziirsiiz olarak yaptigi isin muhafazasinda kusurlu

624 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/701; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/166-167.

625 Mecelle, 607. madde

626 Mecelle, 608. madde
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davranmasi®?’ durumunda mal (miiste’cerun-fih) telef olursa is¢i bu zarar1 tazmin
etmek zorundadir.

2. Kural: Miiste’cerun-fihi telef olsa fakat bu telef is¢inin taaddi veya kusuru
sebebiyle olmazsa isci bu zarar1 tazmin etmek zorunda degildir. imam Ebs Hanifeye
gore ister ecir-i hass isterse ecir-i miisterek olsun yine de tazmin gerekmez.

3. Kural: Taaddi veya kusuru sebebiyle olmayan telef durumunda ecir-i

miisterek olan isci zarar1 tazmin etmek zorundadir.?

Goriildugi gibi ecir-i hass veya ecir-i miisterek olan is¢inin sézlesmeye aykiri
davraniglart (taadd?), kusurlu davranmasi, sézlesmede belirtilen talimatlara aykiri
hareket etmesi veya Oziirsiiz olarak yaptigi isin muhafazasinda kusurlu davranmasi
halinde mal (miiste’cerun-fih) telef olmussa is¢i bu zarar1 tazmin etmek ile
yiikiimliidiir. Fakat malin telef olmas1 is¢inin taaddi veya kusuru sebebiyle olmazsa,
ecir-i hassin bu zarari tazmin etmek ile yiikiimli olmadigi konusunda Hanefi
mezhebinin kurucu imamlar1 arasinda ittifak s6z konusuyken, ecir-i misterek

konusunda ise bu alimler arasinda ihtilaf s6z konusudur.

Iscinin s6zlesmeye aykir1 davranislar gdstermesi sebebiyle ddenmesi gereken
tazminat ile ilgili olarak Mecelle’nin 607. maddesinde “Iscinin sozlesmeye aykiri
davraniglart veya kusuru sebebiyle sézlesme ile tistlendigi sey (miiste cerun-fih) telef
olursa bedelini tazmin etmek zorundadir.” seklinde bir hiikiim bulunmakta ve ister
ecir-1 hass isterse ecir-i miisterek olsun herkesin sézlesmeye aykir1 davranislar1 veya
kusuru sebebiyle olusacak zarardan sorumlu oldugu vurgulanmaktadir. Bu durumda
kisi, mal (miiste’cerun-fih) telef olursa bedelini tazmin etmek zorundadir. Bu
maddede gegen “taaddi” kavramu is¢inin kasith olarak isverenin agik veya dalaleten

vermis oldugu emirlere aykir1 hareket etmesi halidir.%%°

Mecelle’nin 608. maddesinde “Kiracimin agik¢a veya delil gostererek (ima
yoluyla, dalaleten) Icdre akdinde belirtilen talimatlara aykiri hareket etmesi iscinin
sozlesmeye aykirt hareket etmesi halidir.” denildikten sonra ecir-i hass (6zel is¢i) ve

ecir-i miisterek (genel isti)’in taaddi haline 6rnek verilmistir. Ecir-i hassin taaddisi

627 Mecelle, 609. madde

628 Mecelle, 611. madde; Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/704.

629 Resid Pasa, Rihu’l-Mecelle, 3/168; Bilmen, Hukuk-: Isldmiyye ve Istildhdti Fikhiyye Kdamusu,
6/232.
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durumunda tazmin gerektigi ile ilgili olarak bir kimse yalniz kendisi i¢in ¢aligsmak
tizere kiraladigi ¢obana yani ecir-i hass olan is¢iye “hayvanlari filan yerde otlat bagka
bir yere gotiirme” demesine ragmen, ¢coban hayvanlar1 o yerde degil de baska bir
yerde otlatmigsa ¢oban sozlesme sinirlarin1 asmis (taaddi etmis) olur. Coban
yanlarinda iken hayvanlari telef olursa gobanin zarari tazmin etmesi gerekir. Ecir-i
miistereke Ornek ise bir kiginin bir terziye kumas verip “bana uzun bir elbise
olabilecekse kumasi kes” demesi sonrasi terzinin “bu kumas uzun elbise i¢in yeterli
olur” diyerek kumasi kesmesi ve kumasin uzun eclbise yapmaya yetmemesi
durumunda terzinin kumasin bedelini tazmin etmesinin gerekmesi halidir. Bu misal

ecir-i miisterekte taaddi olmasinda tazmin gerektigine dair bir rnektir.%%°

Mecellede is¢inin taksiri (kusurlu olma hali) tanimlanmakta ve 6ziirsiiz olarak
yaptig1 isin muhafazasinda kusurlu davranmasi halinde tazmin gerekip gerekmedigi
konusu agiga kavusturulmaktadir. Bu ¢ercevede kaleme alinan 609. maddede
“Iscinin taksiri éziirsiiz olarak yaptigi isin muhafazasinda kusurlu davranmasidir.
Ornegin, stiriiden bir hayvan kac¢tigi zaman, ¢oban sadece tembellik ve ihmalinden
dolayt kacan hayvanmi tutmaz ve bunun sonucu olarak hayvan kaybolursa ¢oban
kusurlu oldugundan sorumlu olur. Ama hayvanmin arkasindan gitmesi halinde diger
hayvanlarin kaybolmast ihtimali daha fazla ise ve bundan dolayi da hayvanin
arkasindan gidip yakalamamissa, bu durumda mazeretli oldugu i¢in bedelini tazmin
etmesi gerekmez.” seklinde ifade edilmektedir. Mecelle’nin bu maddesinde ecir-i
hass ve ecir-1 miisterek ayrimi yapilmaksizin ig¢i kavramimin kullanilmasi s6zii
edilen eylemlerin her ikisi i¢inde gegerli kusurlar olarak kabul edilebilecegine dalalet

etmektedir.

Mecelle’de 91. maddede “Cevaz-i ser’i damana miinafi’ olur.” denilmekte ve
ser’i bir oziir varliginin tazminati ortadan kaldirdig1 ifade edilmektedir. Bu durumda
kisiye hukuka uygun davranisindan dolayr tazmin sorumlulugu yiliklenemez.
Mecelle’nin 609. maddesinde is¢i 6zre dayanmayan kusurlu davranisindan sorumlu
tutulmakta ve zarara sebep olan davranigindan Otiirli tazminat ile miikellef oldugu

belirtilmektedir. Fakat is¢inin kusurunun hakli bir sebebe dayanmasi halinde 6rnegin

830 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/707-708; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/169.

197



daha biiyiik zararlarin ortaya ¢ikmasini engellemek amaciyla kusurlu davranmak

zorunda kalmasi1 durumunda, is¢inin tazmin borcundan sdz edilememektedir.®3!

Iscinin tazmin sorumlulugundan sdz ederken Ecir-i hass ve Ecir-i miisterek’te
tazmin sorumlulugu konusunu ele almak faydali olacaktir. Ecir-i hass 6zel is¢iyi
ifade ederken, ecir-i miisterek ise ortak is¢iyi ifade etmektedir. Ecir-i hass ve ecir-i
miisterek arasinda birgok farkli hiikiimler olmakla beraber tazmin sorumlulugu
acisindan farklar da mevcuttur. Bu c¢er¢evede Mecelle’nin 610. maddesinde ecir-i
hass ile ilgili olarak “Ecir-i hass emindir. Hatta kendisinin bir tesiri olmaksizin
elinde telef olan mali édemekle yiikiimlii degildir ve yine bunun gibi herhangi bir
kasti olmaksizin kendi davranisiyla telef olan malin dahi bedelini tazmin etmesi

gerekmez.”®3 denilmektedir.

Ecir-i hass emindir ve elindeki mal emanet hilkkmiindedir. Mecelle’nin 768.
maddesi geregi emanet halinin varlig1 tazminata engeldir. Kusuru olmaksizin telef
olan bir emanet mal nedeniyle, kisinin tazmin sorumlulugu yoktur. Zira ecir-i hassin
amelinin menfaati, miistecirin miilkii olmaktadir. Buna binaen is¢i kendisinin tesiri
olmaksizin elinde telef olan mali ddemekle yiikiimlii degildir. is akdinde is sirasinda
telef olan bir malda is¢inin kusuru yoksa tazmin sorumlulugu da yoktur. Fakat
kendisine verilen izinlerin disina ¢ikar ve mal telef olursa bu durumda mali tazmin

etmesi gerekir.5%3

Mecelle’nin bu maddesinde belirtilen “ecir-i hass emindir” hitkkmi geregi
ecir-i has ile ecir-i miisterek arasinda tazminat bakimindan farkliliklar mevcuttur.
Serahsi konu ile ilgili olarak, ecir-1 hassin igverenin emir ve talimatlarina aykiri
hareket etmedigi siirece, mal kendi elinde telef olsa dahi tazmin sorumlulugu

olmadigini ifade eder.%%*

Mecelle’'nin 611. maddesinde ecir-i misterek ile ilgili olarak ta “Ecir-i

miisterek taaddisi ve taksiri olsun veya olmasin kendi fiilinden veya eserinden

831 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/710; Bilmen, Hukuk-: jsldmiyye
ve Istildhdn Fikhiyye Kamusu, 6/232.

832 Mecelle, 610. madde

833 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/711; Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle,
3/170.

634 Serahsi, el-Mebsiit, 14/31.
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meydana gelen zarar ve hasardan sorumlu olur.” denilmektedir. Zira ecir-i miisterek
taadd1 ve taksiri olsun veya olmasin kendi fiil veya eserinden meydana gelen zarar ve
hasardan sorumludur. Ciinkii akid saglam, dogru olan is tizerine kurulmustur, bozuk

olan, eksik olan is ve eylem iizerine degil.5*®

Gorildugii iizere Mecelle ecir-i hasst yed-i emin sayarken, ecir-i miistereki
yed-i daman olarak kabul etmektedir. Buna gore maddelerdeki oOrneklerde de
belirtildigi lizere ecir-i hassta emanet hiikiimleri tatbik edilirken, ecir-i miisterekte
daman hiikiimleri tatbik edilmektedir. Birinde tazmin gerekirken, digerinde tazmin

gerekmemesi bu ayirimdan dolayidir.

Ecir-i hass konusunda Hanefi mezhebinin kurucu imamlar1 arasinda ittifak
s0z konusudur. Fakat ecir-i miisterek konusunda ise farkli goriisler vardir. Bu

goriigler 6zet olarak sunlardir:

1. Goriis Ebi Hanife Nu‘man b. Sabit (6. 150/767)’in goriistdir. Ebl
Hanife ecir-i misterekin de ecir-i hass gibi emin oldugunu ve elinin yed-i emanet
oldugunu, bundan dolay1 da tazmin sorumlulugunun olmadigini ifade etmektedir.
Zira kabz mal sahibinin, is akdinde ise isverenin izniyle gerceklesmektedir.
Hammad b. Ebi Siilleyman (6. 120/738), Ziifer b. Hiizeyl 6. 158/775) ve Hasan b.
Ziyad (6. 204/819)’ta Eb(i Hanife ile ayn1 goriistedirler. Imam Muhammed ve Ebi
Ysuf ise is¢inin zorunlu haller disinda tazmin sorumlulugunun oldugunu ve ecir-i
miisterekin elinin yed-i emanet degil yed-i daman oldugunu ifade etmislerdir.
Mecellede bu maddede imameyne tabi olmustur.

2. Gorils Imam Muhammed ve Eb{ Yisuf un goriisiidiir. Bu goriise gore
zorunlu veya kag¢inilmast miimkiin olmayan hallerde is¢inin tazmin sorumlulugu
yoktur. Geri kalan hallerde ise tazmin sorumlulugu vardir. Zira ecir-i miisterekin eli
yed-i emanet degil yed-i damandir. Yani s6z konusu kisi bagkasina ait bir mali elinde
bulundurmas: sebebiyle ortaya ¢ikan haklardan sorumludur. Imam Muhammed ve
Ebl Yusuf ecir-i miistereke verilen ticretin akit konusu olan mali (miiste’cerun-fih)
muhafaza etme sorumlulugunu da kapsadigini belirterek ecir-i miistereke tazmin

sorumlulugu yiiklemislerdir. Ebti Hanife ise ecir-i miistereke verilen {icretin Sadece

835 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdm, 1/713.
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yaptigt is karsiliginda oldugunu ifade etmis ve miiste’cerun-fihin muhafazasini

kapsamadigini belirtmistir.5®

Kendi kusuru disinda olusan zararlardan ecir -1 miisterekin sorumlugu
meselesi hukukcular arasinda ihtilaflidir. EbGi Hanife ecir-i miisterekin de ecir-i has
gibi emin oldugunu ifade etmis, Mecelle ise ecir-i miisterekin kusuru olmasa da telef
olan mali tazmin etmekle yiikiimlii oldugunu belirlemistir. EbG Hanife, Safil ve
Hanbeli alimleri ispat yiikiinii, ecir-i miisterekin elinde bulunan mal kaginilmasi
miimkiin olmayan bir olay neticesinde telef olmussa, isverene yiiklemislerdir. Maliki
alimleri ise is¢inin hatasinin olmadigimni ispat etmesi gerektigini aksi halde tazmin
sorumlulugu altinda oldugunu belirtmislerdir. Zorunlu hallerde iscinin tazmin
sorumlulugu olmadigimi ifade Imam Muhammed ve Eb{i Y{isuf, zamanin ve sartlarin
degismesini sebep gostererek bu konuda diger mezhep imamlarina tabi olmanin daha
uygun olacagini ifade etmislerdir. Zira isciler eski zamanlardaki kadar emin
olmamaktadirlar. Imam Muhammed ve EbG Ysuf ecir-i miisterekin de ecir-i has
gibi emin kabul edilmesini dogru bulmamis ve “her iki is¢i de mali igverenin rizasi
ile teslim almis olsa da ecir-i hassin elindeki mal isverenin elinde gibidir, ecir-i
miisterek iliskisinde ise mal igverenin elinin altinda degildir” seklinde goriislerini
ifade etmislerdir. Ebi Hanife ve Imam Ziifer ecir-i miisterekin elinde akit konusu
olan mal telef oldugunda ortak is¢iye tazmin sorumlulugu yiiklememislerdir. Fakat
bu durumda is¢inin iicret alamayacagini belirtmislerdir. Sonug olarak Ebli Hanife ve
Zahiriler disinda kalan Islam hukukculari ecir-i miisterekin tazmin sorumlulugu

oldugu goriisiindedirler.5%’

Hz. Omer ile Hz. Ali’nin sanatkdrlardan mali tazmin ettiklerine dair bir
rivayet mevcuttur. Hz. Omer ile Hz. Ali’nin bu igtihatlarinin ana sebebi akit konusu
mali korumak isinin is¢inin dogal goérevi oldugunu ifade etmeleridir. Nitekim kira
konusu olan mal iscinin lizerinde ¢alisacagr seydir ve bu mal olmadan isci

calisamayacaktir.5%

836 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/704-705.
837 Serahsi, el-Mebsiit, 16/145-146; Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/170.
638 Merginani, el-Hiddye, 3/419.
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Ozet olarak Eb(i Hanife ile imdm Muhammed ve Ebf Ydsuf ecir-i miisterekin
kendi fiilinden Gtiirli miiste’ceriin fihin zarar gormesi halinde kiracinin bu zarari
tazmin etmesi gerektiginde ittifak etmislerdir. EbG Hanife’ye goére ise ecir-i
miisterekin fiil yahut taksiri olmaksizin miiste‘cer(in fihin zarar goriirse ecir bu zarari
tazmin ile sorumlu degildir. Fakat imdm Muhammed ve Ebi Yasuf’a gore eger
kaginilmas1 miimkiin olan bir sebeple zarar meydana gelmisse ecir bu zarar1 tazmin
etmek ile yiikiimliidiir. Hanefi mezhebinin bir kistm miiteahhirin alimleri ecir ile
miiste’cirin zarar1 yar1 yariya karsilamasi ve bu konuda anlagmalar1 gerektigini
savunmuglardir. Bazi fakihler ise “ecir giivenilir bir kimse ise tazminden sorumlu
degildir, aksi halde sorumlu olur” demislerdir. Bu alimlere gére ecir hali bilinmeyen
bir kimse ise anlasma yapmaya hiikmedilir. Bu sayilan goriisler degisik alimler
tarafindan tercih edilmis ve fetvalarmi bu gériislere dayandirmislardir. Ozellikle
Hanefi fikhinin muhtasar metinlerinde Ebli Hanife’nin goriisi, bir kisim serhlerinde
ise zamanin sartlarmin degisimi (fesid-1 zaman) sebebiyle Imdm Muhammed ve Ebi
Yisuf’un goriiglerinin tercih edildigi goriilmektedir. Mecelle’de kusuru olmasa da
ecir-1 miisterekin kendi davranisindan 6tiirii elinde telef olan mali tazmin etmekle

yiikiimlii oldugu belirtilmistir.®®

Dolayisiyla Hanefi mezhebinin racih goriisii yani hangi goriisiin mezhepte
tercih edildigi ihtilaflidir. Mecelle’nin Icire kitabmin esbab-1 micibesinde bu
goriiglerin tiimii nakledilmekte ve Ebli Hanife disindaki fakihlerin goriislerinin eksik
ve problemli yonlerine isaret edilmektedir. Sonug itibariyle hem kiyasa hem de
“Icab-1 maslahat-1 asra evfak oldugu” yani i¢inde bulunulan zamanin sartlarina daha
uygun oldugu i¢in s6z konusu Mecelle’nin 611. maddesinin Ebt Hanife’nin gortisi
cercevesinde hazirlandigr belirtilmistir. Fakat daha 6nce belirttigimiz gibi bu goriis
Ebl Hanifeden rivayet edilen iki goriisten biri olmaktan 6te 6grencileri Muhammed
ve Ebl Yasuf’un goriisiidiir ve Mecelle bu goriisii tercih etmistir. Glinlimiizde ecir-i
miisterekin kendi fiillinden kaynaklanmayan zararlarn tazmin etmekle sorumlu

tutulmamasi, bu kimselere is verecek igverenleri tereddiit ve endiseye sevkedecektir.

639 Merginani, el-Hiddye, 3/239-240; en-Nesefl, Kenzii'd-deka’ik, 553; €z-Zeyla‘i, Tebyinii’l-haka ik
serhu Kenzi’d-deka’ik, 2/235; el-Halebi, Miilteka’l-ebhur, 2/391; ibn Niiceym, el-Bahrii’'r-rda’ik
serhu Kenzi’d-deka’ik, 3/48; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam, 1/705; Resid Pasa, Rithu’l-Mecelle,
3/170.
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Bundan dolay1 da EbG Hanife’den nakledilen goriisiin terk edilerek, Muhammed ve

Ebi Ytsuf’tan nakledilen goriisiin tercih edilmesi uygulamaya daha uygundur.54

Mazbatada “Ebu Hanife 'den nakledilen iki rivayetten birinin tercih edildigi
ve meydana gelen zarar eger sakinilmasi miimkiin olan bir sebeple meydana

641 ve bu sartin

gelmigsse, bu zararin ecir tarafindan tazmin edilecegi sarti konuldugu
muteber olacagini ifade eden bir hikmiin 611. Maddeye ilave edildigi
belirtilmektedir. Daha sonra ise “Sadaretin arz tezkeresinde, madde sonuna eklenen
tazmin sartinin muteber olduguna iliskin EbGi Hanife’den yapilan rivayeti tercih
etmenin tartismali oldugu ve ayrica halkin esnafa esya biraktiklarinda bu sart1 ileri
sirmeye mecbur birakilmalarinin zorluga neden olacag1” ifade edilerek “mezkir

maddenin tekrar incelenmesi amaciyla, s6z konusu maddenin ikinci kisminin

diizenlemeden ¢ikarilmasina karar verildigi” belirtilmektedir.54?

Osmanli ve Cumhuriyet donemi hukukgusu Ebiil‘ula Mardin (1881-1957)
“Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa” adli eserinde bu miidahalede
Seyhiilislam Hasan Fehmi Efendi’nin etkisi oldugunu belirtmektedir. Mardin’e gore
“komisyonun tercih ettigi goriis donemin ihtiyaglarina daha uygun oldugu halde
boyle bir miidahale yapilmasinin sebebi Seyhiilislam Hasan Fehmi Efendi’nin

donemin adalet bakan1 Cevdet Pasa’ya iistiinliik iddiasindan kaynaklanmaktadir.””843

Sonug olarak diyebiliriz ki Mecelle’de icare akdinde kiralanan, kiract ve isci
acisindan olusan zararin tazmin edilmesi ile ilgili hiikiimler mevcuttur. Kiralanan
maldan elde edilen menfaat bir tazmini gerektirir. Hanefi alimleri 6nceleri menfaati
mal hiikmiinde saymadiklarindan bu tazmini gerekli gormemislerdir. Daha sonraki
Hanefi alimleri menfaati de mal hiikmiinde kabul ettiklerinden menfaatlerin de
aynlar gibi tazmin edilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Hanbeli, Safii ve Maliki
alimleri ise menfaatleri hukuki igslemlerde cevher ile esdeger gérmiis, gasp veya telef

durumunda tazmin edilmesi gerektigini belirtmislerdir.

640 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatasi, 20; Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet
Cevdet Pasa, 7T1-73.

641 Rehber-i Taliban-1 Mecelle, Mecelle Mazbatast, 21.

842 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, 69.

843 Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, T0.

202



Mecelle’de icare akdinde tazminatlar konusu ele alinirken Mecelle
Komisyonu onceleri Hanefi mezhebinin daha ¢ok da EblG Hanife’nin goriisleri
cercevesinde maddeleri kaleme almistir. Fakat zamanin sartlarinin degisimi sonucu
olusan ictihadin, fikhi dinamik bir yapiya kavusturdugu miilahaza edildiginde, bu
konularda tiim Islam mezheplerinin fikir ve ictihad derinliginden istifade edebilmek
ve bu ¢ercevede hiikiimleri yenileyebilmek 6nemlidir. Zaten daha sonra olusturulan
Mecelle Ta’dil Komisyonlar1 da bu gercevede degisiklik, ekleme ve ¢ikarmalara
gitmistir. Giiniimiiziin postmodern diinyasinda menfaatlerin maddi seylerle tazmin

edilmesi gerektigi asikardir.

2.9. iCARE AKDI’NDE iS AKDi (iCARE-i ADEMI)

Is kelimesi Arapca’da “aml” fiil kokiinden masdar olup “amel etmek, yapmak,
fiil islemek, is yapmak, icra ve tasarrufta bulunmak” sdzlik anlaminda kullanilir.544
Kura’n-1 Kerim’de bagkalarinin isinde veya kendi isinde ¢alismak, ahiret isinde iyi
isler yapmak anlamlarinda 60’a yakin ayette bu kelime kullanilmaktadir.®*® Sadece

is-amel kelimesi ve bu kelimenin tiirevleri yaklasik olarak 300 ayette gegmektedir.54®

Islam hukukunda isci-isveren miinasebetleri icare akdi kapsaminda ele alinir.
Fikih kitaplarinda ise isci-isveren miinasebetleri “Amel-Is Uzerine Icdre” bashgi
altinda ele alinarak incelenir. Icire-i Ademi denilen amel iizerine yapilan kira
s0zlesmesi, insan1 hizmet, mali muhafaza, ilmi 6gretmek ve sanati da icra etmek i¢in

kisinin iicret karsiliginda kiralanmasii ifade eder.®*’

Mecelle sarihi Muhammed Kadri Pasa Miirsidii’l Hayran adindaki Mecelle
serhinde is¢i kavramini “bir veya daha fazla isveren hesabina siireli olarak ¢aligan,
baska bir is yapmama ve belirtilen siire icinde sadece isverene ait isleri yapma sarti

bulunan kisi” seklinde tanimlanmustir.548

Tiirk Borglar Kanununda o6zellikle is¢i-isveren iliskileriyle ilgili ¢ikarilan

2003 tarih 4857 sayilh “Is Kanunu’nda ve 2012 tarih 6331 sayith “Is Saghg: ve

644 [bn Manzir, Lisdanii - ‘Arab, “‘aml” md.

845 Muhammed Fuad Abdiilbaki, Mu cemu’l-mufehres li elfdzi’l-Kur’dni’l-Kerim, * aml” md.
646 [bn Manzir, Lisdnii I- ‘Arab, “‘aml” md.

847 Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/208.

648 Kadri Pasa, Miirsidii'I-Hayran, 495. maddenin agiklamasi, 80.
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Giivenligi Kanunu”nda is¢i ve isveren tanimlar1 yapilmistir. Pozitif hukukumuzdaki
isci tanimiyla, Islam hukukundaki is¢i tanimi arasinda Kimi benzerlik ve farkliliklar

mevcuttur.549

Mecelle’nin ikinci kitabi olan Kitdbu'l-Icdre’nin dérdiincii fash insanm iicret
karsilig1 kiralanmasi yani Icare-i Ademi konusunu ele alir. Toplu halde ele alinan bu
hiikiimler disinda Mecelle’de gerek satis akdi ile ilgili olan Biiyli’ babinda gerekte
diger fasil ve kitaplarda da is akdi ile ilgili hiikiimler mevcuttur. Mecelledeki ecir
kavrami modern anlamdaki is¢i kavramindan daha genis bir anlam ifade eder. Isci
niteliginin belirlenmesinde iicret karsiligi bir iste ¢alismak Ol¢li olarak kabul
edilmistir. Bu sebeple is akdi kavrami da glinlimiizdeki is akdi kavramindan daha

genis bir anlam biitiinliigiine sahiptir.5*°

Mecelle’de isci kavraminin karsiligi ecir terimidir. Isci ecir-i has ve ecir-i
miisterek olmak iizere ikiye ayrilmistir. Yani Mecelleye gore isci 6zel is¢i ve ortak

isci olmak iizere iki kistmdir.%°!

Mecelle’de 423. maddeden de anlasilacagi gibi ozel is¢i (ecir-i hass) Vi
kiralayan kisi bir tek kisi olabilecegi gibi bir kisi hiikmiindeki birden fazla kisi de
olabilir. Ozel is¢i sadece belirlenen siirede onu kiralayana calismak igin tutulmus
olan is¢idir. Bu tanimlamalardan anlasildigi kadariyla siire bitmeden once 6zel

iscinin kendisini kiralayan kisi disinda birisine ¢alismasi caiz degildir.5%?

Ecir-i miisterek ise birden fazla kisi adina galismasi yasaklanmamis olan
kisidir.%%® Kaynaklarda ecir-i has ézel isci, ecir-i miisterek ise genel isci, ortak isci
seklinde ifade edilmistir; ancak bu ifadelerin giiniimiiz hukukunda bir karsilig
yoktur. Ecir-i hasin bagimli ¢alisan, ecir-i miisterekin ise bagimsiz ¢alisan seklinde

ifade edilmesi gerekir.5%*

84910/6/2003 tarih 25134 sayili resmi gazete ile 30/6/2012 tarih 28339 sayili resmi gazete

850 Aykanat, Mecelle’de Is Akdi, 3.

851 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/454.

852 Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtdr, 582; ibn Abidin, Redd-il Muhtar, 88; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-
Hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdam, 1/454.

653 fbn Abidin, Redd-iil Muhtar, 88; Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm,
1/454,

654 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, s. 29, 62.
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Mecellenin is akdi ile ilgili olan bu maddelerinde bireysel is hukukuna iligkin
hiikiimler mevcuttur. Bu hiikiimlerde kolektif is hukukuna iliskin herhangi bir madde
yer almamaktadir. Sendikacilik, sendikal Orgiitlenme ve sendikal hareketlerin
Mecellenin hazirlandig1 bu yiizyillda heniiz ortaya ¢iktigr gercegi bu alanda bir

diizenlemeye gidilmemesi i¢in bir sebep olabilir.®*°

Giliniimiizde kira akdi ve i akdi olarak ayr1 ayr1 yer alan iki akit Mecelle’de
ayni1 baglik altinda ele alinmistir. Bu durum her iki akdin konusunun menfaatin ivazl
temliki olmasindan dolayidir. Yani her iki akittede menfaatin bir bedel karsiliginda

temlik edilmesi s6z konusudur.%%®

1863 Maden Nizamnamesi, 1865 Dilaver Paga Nizamnamesi, 1869 Maadin
Nizamnamesi gibi tiiziiklerde is¢gi-isveren iliskilerine dair hitkiimler mevcut olmakla
beraber Osmanli Devletinde is¢i igveren iliskilerini diizenleyen Mecelle diginda bir
kanun bulunmamaktadir. Bu anlamda is¢i-isveren iligkileri agisindan Mecelle’nin ele

alinmasi6nemlidir.%°7

2.9.1. Mecelle’de Ecir-i has ile Ecir-i Miisterek Anlayis1 ve Hiikiimleri

Islam hukukunda isciye “ecir” ad1 verilir. Ecir ise ecir-i has ve ecir-i miisterek
olmak iizere iki kisma ayrilir. Bu iki is¢i simif arasinda bazi hiikiim ve tazmin
farkliliklar1 mevcuttur. Mecelle’de bu ayirim ¢ergevesinde konuyu ele almig ve ecir-i
has ile ecir-1 miisterek arasindaki benzerlik ve farkliliklar1 hiikiimler ¢ergevesinde

ifade etmistir.

Ik olarak 422. maddede “Isciler, (Hizmetliler) ikiye ayrilir. Birinci kisim,ozel
iscidir ki yalniz bir kiraya tutana ¢alismak tizere tutulan is¢idir; aylikli tutulan
hizmetli gibi. fkinci kisim, ortak iscidir ki kiracidan baskasina ¢alismama sart: ile
sinirlandirilmamuy iscidir.” denilerek isciler ecir-i has ve ecir-i miisterek olmak {izere
iki kisimda ayristirilarak tanimlanmistir. Maddenin devaminda “Ornegin, hammal,
tellal, terzi, saatci, kuyumcu, iskele kayik¢isi, kira arabacisi, kéy ¢obani her biri

ortak iscidir ki bir kigiye ozel olmayip, herkes i¢in ¢alisabilirler. Fakat bunlardan

655 Adem Esen, Sosyal Siyaset A¢isindan Islam’da Ucret, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayimnlari,
1995), 48.

8% Bardakoglu, , “Islam Hukuku’nda Is¢i ve Isveren Miinasebeti”, 190.

857 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 13.
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biri belirli bir zamana kadar yalniz kiraciya ¢alismak iizere kiralanirsa o siire
icerisinde ozel is¢i olur. Bunun gibi bir hammal veya arabaci veya kayik¢i fildan yere
kadar baskasina ¢alismayip sadece kiraciya ¢alismak iizere kiralamirsa o yere
varincaya kadar o6zel is¢i olarak kabul edilir.” sozleriyle konu orneklendirilmis ve

farkliliklar ifade edilmistir.

Mecelle’de bu ayrim belirtildiktren sonra 6nce 423. maddede “Ecir-i has 'in
kiracisi bir kisi olabilecegi gibi tek bir kisi hiikmiinde olan birden fazla kisi de
olabilir.” tanimlamas1 yapilmistir. Daha sonra “Bu sebeple bir kéy halki kendilerine
mahsus olmak iizere tek bir sozlesme (akd-i vahid) ile bir ¢coban kiraladiklarinda bu
¢oban ozel is¢i olur. Ama kendilerinden baskasinin da hayvamini giitmesine izin
vermeleri durumunda ¢oban, bu defa ortak ig¢i olur.” ciimleleriyle ecir-i has
hakkinda hiikim beyan edilmistir. Ecir-i has’ta miiste’cir yani kiraya tutan

kisi/isveren bir kisi olabilecegi gibi birden fazla kisi de olabilir.®>®

Ecir-i has tek bir igverenden is alabilir. Ayn1 anda baska igverenler i¢in de
calisamaz. Bu sebeple bir koy halki kendilerine mahsus olmak iizere tek bir s6zlesme
ile bir ¢oban kiraladiklarinda bu goban &zel is¢i yani ecir-i has olur. Ecir-i has olarak
istthdam edilen g¢obanin bagka bir kisi i¢in de ¢alismasi durumunda iicretinde
indirime gidilemeyecegi gibi ikinci kisiden alinan tcrette helal kabul edilmistir.

Burada birinci isverenin akitten bekledigi menfaati elde etmesi dikkate alinmustir.5%®

Ecir-i has’in bagka bir kisi i¢in de ¢alismasi durumunda calistig1 siirenin

licreti kadar iicretinde indirime gidilir.5%°

Bu madde ¢ergevesinde ecir-i has olan is¢inin ikinci bir iste ¢alismasina bir
kisitlama, yaptirim getirilmemistir. Iscinin bu durumda ecir-i miisterek sayilmasi ve
buna iligkin hiikiimlerin uygulanmasi gerekmektedir. Bu maddenin ortaya koydugu

cergeveden anlasilmaktadir ki ecir-i hass kiracist olan kisi veya kisilerin izni olmadan

658 fbn Abidin, Redd-ii/ Muhtar, 95.

659 Serahsi, el-Mebsiit, 15/231; Burhaniiddin Buhari, Burhanii’s-Seria Mahm(id b. Ahmed b. Abdilaziz
el-Buhari el-Mergmani, el-Muhit (el-Muhitii’I-kebir, el-Muhitii’[-Burhdni ve el-Muhitii’l-Burhdni
Sfi'l-fikhi’n-Nu ‘mani adlariyla da bilinir.). thk. Abdiilkerim Sami Ciindi, (Beyrit: Darii'l-Kiitiibi'l-
[Imiyye, 2004), 586.

660 Kadri Pasa, Miirsidii'I-Hayran, 496. maddenin agiklamasi, 80.
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kira miiddeti icerisinde baska bir is yapamaz. Ciinkii bu siirede kiracisina ¢alismak

lizere kiralanmistir. %%

Mecellenin bu maddesinden miiste’cir (isveren)’in gercek kisi olabilecegi
gibi, bir sahis gibi hareket eden birden fazla kisinin de yani tlizel kisinin de

olabilecegi anlasiimaktadir.%62

Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi bu maddede gecen birden fazla kisinin bir

kisi hitkmiinde olmasini bir tek akit olmasi seklinde anlamlandirmigtir.®63

Ecir-i miisterek ile ilgili olarak ta 424. maddede “Ortak is¢inin iicrete hak
kazanmasi fiilen ¢alismasiyla olur.” denilmektedir. Ecir-i miisterek, belirli bir is igin,
belli kisi veya kisilerce, bizzat ifas1 istenmeksizin, is ile zaman arasinda da herhangi
bir bag kurulmaksizin kendisiyle sozlesme yapilan iscidir.%®* Bazi fakihler ecir-i
miistereki birden fazla insan i¢ingalisan veya bir adama caligsa bile belirli bir siireyle
kayitli olmayan is¢i®® olarak tanimlarken, bazi fakihler de verilen isi bitirmedikce
ticreti hak edemeyen®® veya tek kisiye degil, birden ¢ok kisiye calisabilen isci

seklinde tanimlamislardir.®¢’

Terzi, bakkal, marangoz, berber, hamal, insaat ustasi, taksici, dolmusgu,
kantinci vb. meslek sahipleri belirli bir kisiye ¢alismak ve isvereninden baskasina is

yapmamak {izere sézlesme yapmamuslarsa bunlarm tiimii ecir-i miisterek say1lir.%®

Hizmet Sézlesmesi kapsaminda Tiirk Borglar Kanununda ve Is Kanununda
tanimlanan is¢i kavrami, islam hukukundaki ecir-i has kavrami ile karsilanmakta ve
ecir-i miisterek kavramimin Tirk Borg¢lar Kanununda “Bagimsiz Calisan™ olarak

ifade edildigi tespit edilmistir.

Pozitif hukuktaki eser sdzlesmesi kavrammin, islam hukukundaki istisna’ ve

icare sozlesmelerini igerisinde barindiran bir {ist basglik formunda oldugu, ecir-i

61 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/453-454.

862 Aykanat, Mecelle'de Is Akdi, 32.

663 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkam, 1/426.

664 el-Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘Gmeldti’s-ser ‘iyye, 443.

665 {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 9/88; el-Gazzali, el-Vasit fi’I-Mezheb, 4/189.

886 el-Merginani, el-Hiddye, 6/311.

667 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 4/570.

868 \Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhii’I-Islami ve edilletuhu, 4/3197; Ceker, Fikih Dersleri, 165.
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miisterek kapsaminda olan her icare sozlesmesinin eser sozlesmesi oldugu lakin her

eser sOzlesmesinin icare sdzlesmesi olmadigi kanisina varilmistir.

Mecelle’de devamindaki 425. maddede ecir-i has ile ilgili olarak “Ecir-i
hds in ticrete hak kazanmasi kira stiresi boyunca is i¢in hazir bulunmasiyla olur, fiili
olarak c¢alismast sart degildir. Ama isten ka¢imamaz, kagimirsa iticrete hak
kazanmaz.” hiikkmii beyann olunmaktadir. 424. ve 425. madde de 6zel is¢i ile ortak
is¢inin aralarindaki farklardan bazilar1 dile getirilmistir. Buna gore 6zel is¢inin licrete
hak kazanmasi kira siliresi boyunca is i¢in hazir bulunmasiyla olur. Fiili olarak
calismasina gerek yoktur. Fakat ortak is¢ide durum boyle degildir. Ucrete hak
kazanmasi igin fiili olarak ¢alismasi gerekmektedir. Ciinkii ecir-i miisterek muavezeli
yani karsilikli bir akittir. Muavezeli akitlerde bedel akit yapanlardan birine teslim
edilmelidir ki digeri bedele hak kazansiz. Bu durumda is gerceklesmelidir ki bedel
teslim edilsin. Is/amel gerceklesmedikce bedel teslim edilmeyecegine gére bu akitte

iscinin iicrete hak kazanmas igin fiili olarak ¢alismas1 gerekmektedir.®%°

Ecir-i has kira siiresi boyunca is i¢in hazir olursa iicret almaya hak kazanir.
Ucrete hak kazanmasi i¢in isten kagmmamalidir. Kagimirsa {icreti hak etmemis

olur.t7

Ecir-i has, nefsini teslim etmekle iicreti hak eder. Ecir-i miisterek ise isi

yapmakla iicreti hak eder.®*

Ecir-i has ile ecir-i miistereck arasinda farklardan biri Mecelle’de
deginilmeyen ecir-i miisterekte ecir-i hastan farkli olarak {icretin igerisinde is¢inin
karmmin da bulunmasidir. Yani ortak is¢i de is¢i elde edilen kar sonucu ficreti
almaktadir. Ozel is¢i de ise bu durum s6z konusu degildir. Ister kar elde edilsin ister

edilmesin isci ticretini alir.6”

869 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/1457; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/20.

670 Ali Haydar, a.g.e. , 1/459; Resid Pasa, a.g.€., 3/21.

671 {pnii’s-Saati, Mecma ‘u ‘I-bahreyn, 379.

672 Ahmet Tabakoglu, “Islam Ekonomisinde Emek ve Sermaye Kavramlar1”, Islam’da Emek ve Isci
Isveren Miinasebetleri, (Istanbul: Ensar Nesriyat, 1986), 89.
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Yine ecir-i has ile ecir-i miisterek arasinda farklardan biri de Malikilere gore
bir Miisliiman’in bir gayrimiislim yaninda ecir-i has olarak c¢alismasi veya ¢gocugunu
calistirmast mekruh goriilmiistiir. Ecir-i miisterek olarak is gormesinde ise bir
sakinca goriilmemistir. Diger mezhepler ise bu farki gozetmeden konuya

yaklasmaktadir.%"3

Mecelle’de konu ile ilgili temas edilen konulardan biri de 426. maddede
“Kira sozlesmesi ile belirli bir menfaate hak kazanan kimse o menfaatin benzerini

b

veya asagisint yapabilir, ama daha iistiiniine (ma fevkine) gecemez.” climlesiyle
ifade edilen hiikiimdiir. Maddenin devaminda “Ornegin, demircilik yapmak iizere
kiralanan diikkdnda kiraci ¢evreye verdigi zararda demircilige esit veya ondan daha
az zararl bir is yapabilir. Bir kimsenin oturmak igin kiraladigi evde oturmayip,
esyasint koymas: miimkiindiir. Ama attarlik yapmak iizere kiraladig1 diikkdanda
demircilik yapamaz.” denilerek maddede belirtilen hiikiim orneklendirilerek izah
edilmistir. Bu ¢ergevede belirli bir menfaate hak kazanan kimse o menfaatin dengini

veya daha asagisin1 yapabilir. Fakat ma fevkine yani daha iistiinline gecemez.

Mecellenin bu maddesi ayn1 ibarelerle Safii alimi Ebd Ishak es-Sirazi’nin
Safii fikhina dair eseri el-Miihezzeb’te de gegmektedir. es-Sirazi, “kira sozlesmesi ile
belirli bir menfaate hak kazanan kimse o menfaatin benzerini veya asagisini
yapabilir, ama daha iistiiniine (ma fevkine) gecemez” demekte ve menfaat belirli
degilse bu durumda oOrfe ve adete gore menfaatin sinirlarmin terk edilebilecegi

soylemektedir.b™

Mecelle’nin 426. maddesinde pozitif ayrimcilikla korunan veya korunmayan
biitiin isciler i¢in bir koruma s6z konusudur. Mecelle, Icare akdi ile belirli bir
menfaate hak kazanan kisinin, bu menfaatten aynen ya da daha asagi derecede
yararlanabilecegini, fakat daha fazlasiyla yararlanmasinin miimkiin olmadigim
boylece diizenlemistir. Bu maddelerden kiyas yolu ile isverenin dngoériilenden daha

fazla menfaat isteyemeyecegi sonucu ¢ikarilabilir.5”®

673 Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kamiisu, 6/175.

674 axc ;U\‘Ag,éj,Rjﬁuéﬂoiﬁﬂuﬁjwfujwﬁ Lee (A sy Of 415 LaY) i Aipma daiia 3aiul (1o
salall 5l s jall ladnaas &l yid d=ddll vasS Ebil Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, 1/453.

675 Aykanat, Mecelle 'de Is Akdi, 126.
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Mecelle’de isci ile ilgili olarak verilen bilgilerden anlasildig1 kadariyla ecir-i
has (6zel is¢i) ile ecir-i miisterek (ortak isci) arasindaki fark iki sekilde ortaya ¢ikar.
Birinci boyut 425 ve 426. maddede ifade edildigi lizere hiikiim yoniinden farklardir,

ikinci boyut ise zat1 yoniinden olan farktir ki bunda da iki kural s6z konusudur.

a- Eger akit belirli bir siire ile smirlandirilmamis ve sadece amel ile
sartlandirilmigsa bu s6zlesme sadece miisterek is¢i i¢in gegerli olabilir.
b- Eger akit amel ile sartlandirilmis ve belirli bir siire ile sinirlandirilmis ise

bu akit 6zel isci i¢in gecerli olan akittir.8"

2.9.2. Is Akdinde Is, Siire ve Ucret Meselesi

Mecelle’nin daha 6nce ele aldigimiz icare akdinin sahih olarak kurulum
sartlarinin ifade edildigi ikinci boliimiin tiglincii faslinda gectigi lizere hizmet ya bir

sanatin icrasi igin siirenin, isin ve {icretin belirtilmesi gerekmektedir.®”’

Bu dogrultuda Mecelle’nin 562. maddesinde “Hizmet veya bir sanatin icrasi
icin ikinci boliimiin iigtincii faslinda beyan edildigi gibi siire belirtilmesi ile veya
baska bir sekilde isi belli etmek suretiyle insan iicret karsiliginda kiralanabilir.”

denilmektedir.

Icare-i ademi degisik sekillerde olur. Bunlarin birincisi sadece isin
belirlenmesidir. Ornegin bir marangoza bir kiitiiphane yapmasi i¢in sdylendiginde
sadece is belirtilmis olur. Ikinci olarak sadece siirenin belirlenmesidir. Ornegin belirli
bir siireligine usak, hizmetkar tutmak bdyledir. Isin cesit ve miktarinin belirtilmesine
gerek yoktur zira bunlar 6rfe gore bellidir. Ugiincii olarakta hem isin hem de siirenin
tayin edilmesidir. Mesela bes giinde bitirilmek iizere gardolap yapilmasi i¢in bir

marangozla anlasma yapmak boyledir.®"®

Dikkat edilirse bu madde ile bir nevi insanin iicret karsiligi kiralanmasini
ifade eden Icire-i Ademi tanimlanmakta ve iki kisim olarak belirtilmektedir. Bu iki

kismin birincisi belirli siireli bir isin yapilmasi yani slirenin belli olmasi, ikincisi ise

676 {bn Abidin, Redd-i/l Muhtar, 87-89; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm,
1/454.

877 Ali Haydar Efendi, Diirerii I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/647.

678 Resid Pasa, Riihu I-Mecelle, 3/132.
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bir neticenin taahhiit edilmesi seklindedir. Bu durum Mecelle sarihi Muhammed
Kadri Pasa’nin (6. 1306/1888) esya ve bor¢lar hukukuna dair eseri olan Miirsidii’l-
hayrdn ild ma ‘rifeti ahvali’l-insan fi’l-mu ‘Gmeldti’s-ser ‘iyye ala mezhebi’l-Imam Ebi
Hanife en-Nu ‘man adli eserinin 586. maddesinin agiklamasinda “Stire a¢iklanmasi
veya yapilacak isin miktarinin ve keyfiyetinin tayin edilmesi sartiyla belli bir hizmeti
ifa veya herhangi bir is ya da sanati icra gayesi ile insanlari belli bir bedel
karsihginda  calistirmaktir.”  seklinde Icdre-i Ademinin tanimlanmasina yol

acmustir.5”

Is akdinde iicret konusunda Mecelle’de 563. maddede “Ucret sozlesmesi
vapilmadan kisi bir baskasinin istegi tizerine bir kimseye hizmet ettigi takdirde, o kigi
ticretle hizmet eden bir sahis ise ecr-i Misil almaya hak kazanr, ticretle hizmet eden
bir sahis degilse herhangi bir iicret alamaz.” denilmektedir. Kisi bir bagkasinin istegi
lizerine ticret sozlesmesi yapilmadan veya siire belirlenmeden bir kimseye hizmet
ettigi takdirde, o kisi ticretle hizmet eden bir sahis ise ticret belirli ise o {icreti degilse
de ecr-i misil almaya hak kazanir. Bu konu ile ilgili 565. Maddede ileride agiklama
yapilacaktir. Eger kisi iicretle hizmet eden bir sahis degilse yani teberru‘ cinsinden
karsiliksiz c¢alistyorsa ve daha Oncede iicretli olarak calismamigsa bu durumda

herhangi bir iicret alamaz.®8°

Ucret karsilig1 oldugu belirtilerek fakat iicretin miktar1 belirtilmeden kurulan
bir akitte is¢i ecr-1 misil almaya hak kazanir. Mecelle’de bu konuda 564. maddede
“Kisi bir kimseye miktar belirtmeksizin su isi yap sana ikram edeyim deyip te o da
belirtilen hizmeti yaparsa ecr-i misil almayr hak eder.” denilerek konu hiikme
baglanmustir. Iscinin ¢alistig: is koluna ait bir {icret tarifesi mevcut ise is¢iye iicreti
bu tarife lizerinden Odenir. Yani miktar tam olarak belirlenmemisse ticretin belirli
olmadig1 sdylenemez. Gegerli, genel bir tarife mevcut ise onun iizerinden, yoksa ecr-

i misil tizerinden iicret 6denir.%8?

Ucretin bilinmemesi akdi fesada ugratan durumlardandir. Bir kimse {icret

beyan etmeyerek fakat iicret verecegini belirten ifadeler kullandiginda 6rnegin “bana

679 Kadri Pasa, Miirsidii'I-hayrdn, 586. maddesinin agiklamasi.
680 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/648.
881 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 58.
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su igi yap sana ikram edeyim” derse, is¢i is¢iligi meslek edinsin veya edinmesin ecr-i
misil almaya hak kazanir. Hiikiimde is¢iligi meslek edinenler ile bunun diginda is
yapanlar arasinda bir ayrima gidilmistir. Iscinin giinliik {icreti belirli ise bu iicreti
almaya hak kazanir, belirli degilse ecr-i misil alir. Isverenin vefat1 halinde isci
ticretini vefat eden isverenin terekesinden alir. Eger isveren kendi rizasiyla ecr-i

misilden fazla iicret dderse bu fazlalig1 is¢inin geri 6demesine gerek yoktur.®82

Hammal, berber, komisyoncu vs. meslek gruplarinda isgiler {icret
belirlenmeden c¢alistirildig1 zaman eger o meslekte giindelik belli ise belli olan iicret,
giindelik belli degil ise ecr-i misil ddenir. Mecelle’nin 565. maddesinde “Ucret
belirlenmeden is¢i ¢alistirildigr zaman giindeligi belli ise belli olan iicret, giindeligi
belli degil ise ecri misil odenir. Ayni kural esnafin buna benzer isleri iginde

uygulanir.”’sézleriyle bu hiikiim ifade edilmistir.®%*

Islam Hukukunda iicret ddemesinden isveren sorumludur. Isveren 6demeyi
is¢inin sahsina yapmalidir. Ancak taraflarin karsilikli anlastiklar farkli kararlar var
ise bunlar1 uygulamalar1 da miimkiindiir. Odenecek iicret i¢in rehin vermek veya

kefil gostermek caizdir.%%*

Icare akdi’nde iscinin iicretinin kiymetli bir maldan verilmesi mevzusunda
Mecelle’de 566. maddede “Az bulunan kiymetli esyadan (kiyemiyat) rastgele bir sey
verilmek iizere bir ¢alisan ile Icdare akdi yapilir ise ecr-i misil verilmesi gerekir.”
hiikmii beyan edilmektedir. Maddenin devaminda “Mesela bir kisi birisine gel bana
su kadar giin hizmet et sana bir ¢ift okiiz alayim dese okiiziin verilmesi gerekmeyip,
ecr-i misil odenmesi gerekmektedir. Fakat ddet oldugu iizere ona iicret yerine bir
elbise yapilmak iizere siitanne kiralanmasi caizdir ve elbisenin ozellikleri
belirtilmedigi takdirde bu durumda orta dereceli olani verilir.” ciimleleri ile konu
orneklenmektedir. Maddede gegen “kiyemiyat” kelimesi “az bulunan kiymetli seyler”

olarak agiklanmugtir.®8°

882 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/649-650.

683 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/ 650; Resid Pasa, Rihu’l-
Mecelle, 3/134.

684 Serahsi, el-Mebsiit, 165, 198, 216.

%85 Berki, Aciklamali Mecelle, 104,
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Kiymet kelimesine nisbet eki getirilerek tiiretilen kiyemi veya kiyemi mal
tabiri “yerini ayni cinsten bir digeri alamayacak kadar farkli olan ve bundan dolayt
da alisverislerde ferden tayin edilmesi gereken esya, misli olmayan esya” olarak

tanimlanmaktadir. Kiyemiyat kelimesi ise kiyemi kavraminin ¢oguludur.%®

Akid, igverenin is¢iye {iicret mukabilinde kiyemiyattan belirsiz birseyler
vermek iizere akdedildiginde is¢iye ecr-i misil ddenmesi gerekir. Ornegin belirsiz bir
cift 6kiiz alinmak karsiliginda bir akit yapildiginda okiiz ile ilgili nitelikler tayin

edilmediginden onun yerine ecr-i misil 6denir.®%’

Bu maddeyi dayanak gdsteren kimi arastirmacilar Mecelle’nin bu madde ile
ticretin nakden verilmesi gerektigini ve ayni Odemeyi yasaklandigimi ileri
stirmiistiir.%%8 Ancak sz konusu maddeden iicretin nakden 6denmesine iligkin bir
sonu¢ ¢ikmamaktadir. Az bulunan kiymetli bir malin nitelikleri belirlenmeden {icret
olarak kararlagtirllmasi durumunda, ecr-i misil 6denmesi gerekecegi maddede
diizenlenmistir. Maddeye iliskin 6rnekte okiiz yerine ecr-i misil ddeneceginin ifade
edilmesi, Okiiziin Ozellikleri belirlenmedigi, nitelikleri hakkinda belirsizlikler

bulundugu igindir. Zira iicretteki belirsizlik Icareyi fasid kilar.%%

Mecelle’nin daha 6nce gegen 463. maddesinde bey’de semen olmaya yarayan
seylerin Icare akdinde iicret olmaya uygun olduklar ifade edilmistir. Bu cercevede
licret para, paradan baska her tiirlii misli mal, muayyen ve taraflarca bilinebilen gayri
misli mal, akit konusu ile ayn1 olmamak sartiyla menfaat ve diger bir kisim gelirler
icerisinden belirlenebilir. Ayrica 465. maddede de, iicretin para disinda bir seyle
O0denmesi durumunda nasil belirli hale getirilecegine iligkin bir hiikiim ortaya
konmus ve kira bedelinin taginir esyalardan veya kile 6l¢iisii ile Olgiilebilen veya

tartilabilen veya taneleri arasinda fark bulunmayan seylerden oldugu takdirde miktari

886 Tbn Faris, Mu ‘cemii Mekayisii’I-luga, “kvm” md.; Ibn Manzir, Lisdanii’l- ‘Arab, “kvm” md.

887 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/652.

688 Bu konuda bkz. Ferit Hakki Saymen, Tiirk Is Hukuku, (Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, 1954),
49; Cahit Talas, Tiirkiye'nin Agiklamali Sosyal Politika Tarihi, (Ankara: Bilgi Yaymevi, 1992),
40.

689 Resid Pasa, Riihu 'I-Mecelle, 3/134-135.
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ile birlikte vasfinin da belirtilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu durumda Mecelle

{icretin ayni olarak 6denmesini serbest birakmistir.5%

Ucreti belirlenmeden yapilan islerde belirli ise giinliik belirli emsal bir iicret
yoksa ecr-i misil 6denir. Ayrica gayri misli bir mal kesin olarak belirlenmeden veya
vasiflar1 belli edilmeden yani tayin ve tavsif edilmeden iicret olarak kararlastiriimigsa
yine ecr-i misil 6denmesi gerekmektedir. Bu maddede bir de bir istisnaya yer
verilmistir. Oda yemek, elbise gibi tam olarak belirlenmemis bir iicret karsiliginda
siitanne istihdam edilmesine cevaz verilmesidir. Ucretin ecr-i misil ile degil vasat bir
yemek veya elbise ile Odenebilecegi hiikiim altina alinmistir. EbG Ydsuf ve
Muhammede gore siitannenin elbise veya yemek karsiligr kiralanmasi ticret belirsiz
olacagindan caiz degildir. Fakat Eb( Hanife’ye gore buradaki belirsizlik tartisma,
niza’ sebebi olabilecek bir belirsizlik olmadigindan caizdir. Zira babanin ¢ocuguna
sefkat duymasi1 sebebiyle siitanneye karst da comert davranacagi diisliniilmiis ve adet

geregi bu istisna yapilmustir.®9

Yine Mecelle’de is¢iye verilen bahsis mevzusu ele alinmakta ve 567.
maddede “Hademeye iicret harici verilen bahsis ticretten kabul edilemez.” Denilerek
isciye licret disinda herhangi bir sahis tarafindan verilen bahsisin iicretten kabul
edilmeyip hibe hiikmiinde olacagi ifade edilmektedir. Hibe edilen mal kabz
edildikten sonra artik hibe edilen sahsa aittir. Yani artik is¢inin, hademenin malidir.
Bayram vb. giinlerde de bazi kimselerin isgiye verdikleri paralar yine hibe

hiikmiindedir. Isverenin bunlar1 da {icretten hesap etme hakki yoktur.%%2

Islam Hukukuna gore verilen bahsisler hibe hiikmiindedir. Verildikleri andan
itibaren is¢inin miilkiyetine gegmektedirler. Gliniimiizde miisterilerin hesabina direk
yiizde olarak eklenen ve garsoniye olarak adlandirilan bahsislerin ise iicret olarak

kararlastirilmas1 miimkiin goriilmiistiir.®%

6% Bkz. Mecelle 463 ve 465. maddelerin agiklamast; Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye
Kamusu, 6/209.

891 Ali Haydar Efendi, Diireri’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/653.

892 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/653; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/135.

893 Aykanat, Mecelle de Is Akdi, 113.
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Mecellede bahsis konusu dahi ele alindigi halde isginin {icretininden kesinti
yapilmayacak tatil giinlerine deginilmemistir. Is¢i/memur statiisiinde bulunanlarin is
akdinde aksi bir sart bulunmadig: siirece orfe gore hafta tatili yapabilecegi ve bu
calismadig1 giinlerde de {icret alabilecegi fikih eserlerinde ifade edilmistir. Ayrica

ramazan ve kurban bayramu tatillerinde de ayn1 durum s6z konusudur.%%*

Mecelleye gore caligmak iizere kiralanan bir iste, o kisi isi kendi yerine
baskasina yaptiramaz. 571. maddede “Sahsen yapmak, yani kendisi ¢alismak iizere
kiralanan iste, o kisi isi kendi yerine baskasina yaptiramaz. Mesela, bir ciibbeyi
terzinin kendi eliyle dikmesi sartiyla su kadar kurusa pazarligini yapsa, terzinin o
ciibbeyi kendi eliyle dikip baskasina diktirmemesi dikmesi gerekir ve baskasina
diktirip te ciibbe telef olursa o terzi karsiligini tazmin etmelidir.” sdzleriyle bu
hiikiim ifade edilmektedir. Yani kendisi ¢alistirilmak iizere istihdam edilen is¢inin,
yerine baskasmi calistirmas1 miimkiin degildir. Ister vekil olsun, isterse baskasini
calistirmayacagina dair bir sart konulmasin yine de durum aynidir. Ozellikle is¢inin
sahsinmn dnemli oldugu islerde bu hiikiim gecerlidir. Isci isi cirak, kalfa gibi
yardimcilarina da yaptiramaz. Ciinkii isi is kendisine verilen sahsin degil ikinci bir

sahsin yapmasi isin niteligine etki eden bir durumdur.%%

Fakat 572. maddede “Mutlak (sartsiz) bir sozlesme yapimissa kiraya veren
kendi yerine bir baskasini kullanabilir.” hiikkmii yer almakta ve is¢inin bizzat
kendisinin c¢alisacagima dair bir sart soézlesmede belirtilmemisse baskasini kendi
yerine vekili gibi ¢alistirabilecegi ifade edilmektedir. Bu maddede baskasi olarak
ifade edilen isin yaptirilacag: tigiincii kisi vekili yerindeki kalfa, ¢irak gibi is¢inin
yardimcilar1 olabilir. Akdin mutlak, sartsiz olarak yapilmasi Isverenin baska bir

iscinin calismasina da riza gosterdiginin alametidir.5%

Maddenin devaminda 573. maddede mutlak tanimlamanin ne oldugu
“Kiracimin, igcive “bu isi yap” demesi mutlak tamimlamadwr (itldk’'tir).” Ifade
edilmekte ve maddenin devaminda “Ornegin, kisi bir terzive “bizzat kendi elinle”

veya “kendi elinle” diye simwrlandirmadan “su kadar kurusa bu ciibbeyi dik” deyip

694 Bilmen, Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhat-1 Fikhiyye Kamiisu, 5/61.

895 Ali Haydar Efendi, Diireri’I-hiikkam serhi mecelleti’l-Ahkdam, 1/657.

6% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam serhi mecelleti’l-Ahkdm, 1/658; Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle,
3/139.
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sozlesme yapsa ve terzi onu kalfasina veya diger bir terziye diktirse sézlesmede
belirtilen iicreti hak etmis olur. Bu durumda ciibbe ozel bir kusuru olmadan telef
olursa bedelini tazmin etmek zorunda degildir.” denilerek yapilan tanim

orneklendirilmektedir.

Kiracinin, is¢iye “bu isi yap” demesi mutlak tanimlama olur takyid yani
belirleme olmaz. Ancak “bizzat kendi elinle” veya “kendi elinle” diye sinirlandirma
konulmasi takyid olur. Mecelle’nin bu maddesinde yer alan “miiste cirin ecire bu isi
vap demesi itlaktir” seklindeki hiikkmii ve devaminda verilen 6rnekge gore isveren
iscinin isi sahsen yapmasini istiyorsa bunu agik¢a ortaya belirtmelidir. Isi kimin
yapacagl tam olarak ifade edilmedegi siirece akit kisi iizerine yapilmamis kabul

edilecektir.8’

Kisi bir terziye “bizzat kendi elinle” veya “kendi elinle” diye sinirlandirmadan
“su kadar kurusa bu ciibbeyi dik” deyip sozlesme yapsa ve terzi onu kalfasina veya
diger bir terziye diktirse yinede sdzlesmede belirtilen iicreti hak etmis olur. Iscinin
sahsen ifa borcunun olmadigi bunun gibi bir akitte, mal isi yapmasi i¢in verdigi
kisinin yaninda telef olsa, yalniz bu sebepten dolayi is¢inin tazmin etmesi gerekmez.
Ciinkii cevazi ser’i damana munafidir yani hukukun kabul ettigi bir 6ziir, bir izin
sozkonusu oldugunda tazmin gerekmemektedir. Fakat sahsen ifa borcu olan bir
is¢cinin, i1 yapmasi i¢in verdigi kiginin yaninda malin telef olmasi halinde is¢inin

mali tazmin sorumlulugu ortaya cikar.%%

2.9.3. Is Akdinde Is ile Baglantih Baz1 Hiikiimler

Is akdinde is ile baglantili bazi hiikiimler ile ilgili olarak Mecelle’de 574.
maddede “Is¢inin yapmas: sart kilinmadigi halde yapilacak is ile baglantili olan her
ne durum olursa olsun, bu durumlarda o beldenin orf ve ddetine gore hareket
edilmesi gerekir.” hiikmii yer almaktadir. Maddenin devaminda “Iplik temininin

terziye ait olmasi bu duruma érnektir.” ciimlesiyle de bu hiikiim 6rneklenmektedir.

897 Ali Haydar Efendi, Diirerii’I-hiikkam Serhi Mecelleti’I-Ahkdam, 1/659; Aykanat, Mecelle de Is Akdi,
79.
69 Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle, 3/140; Aykanat, Mecelle de Is Akdi,100.
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Islam Hukukunda akit yapildizn zaman taraflara yiiklenen hak ve
sorumluluklara akdin muktezasi yani akdin getirdigi hak, bor¢ ve sorumluluklar
denilmektedir. Islam hukukgulari her akdin taraflara yiiklemis oldugu sorumluluklar
belirlemislerdir. Akdin gerektirdigi bu sorumluluklar taraflar sart kosmasa da bunlar
yine de baglayicidir. Taraflar bir akit {izerinde anlastiklar1 zaman o isle ilgili olan her
sey akitte belirtilmemisse de akdin kapsamina dahildir. Mecelle’nin bu maddesine
gore bu durumlarda o beldenin 6rf ve Adetine gore hareket edilmesi gerekir. Ornegin
dikis i¢in iplik temini terziye aittir. Zira orfte de bu boyledir. Fakat akit sirasinda bir

sart iizere anlasmislarsa anlastiklar1 sart gegerlidir.5%°

Daha &nce hayvan Icaresi ile ilgili olarak gecen 554. madde ile bundan sonra

gelen 575. maddeler ele aldigimiz bu maddenin rnekleridir.”®

Konu ile ilgili bir diger 6rnekte 575. maddede “Yiikii evin icine tasimak
hamalin isidir ama yiikii yerine yerlestirmek hamala ait degildir. Mesela, yiikii iist
kata ¢itkarmak veya tahili (zahire) ambarin igine dokmek hamalin yapmasi gereken

bir sorumluluk degildir.” denilerek beyan edilen misaldir.

Bundan 6nceki maddede belirtildigi gibi taraflar bir akit yaptiklarinda o isle
ilgili olan her sey akitte belirtilmemisse de akdin kapsami dahilindedir. Bu maddede
de buna Ornek teskil eden bir durum belirtilmis ve yiikii evin i¢ine tasimanin hamala

ait bir is oldugu ifade edilmistir.

Konuya 576. madddede “O beldedeki orf bunu gerektirmiyorsa, kirac is¢iye
vemek vermek zorunda degildir.” sdzleriyle biraz daha agiklik getirirlmekte ve o
beldedeki orf bunu gerektirmiyorsa, kiraci is¢iye yemek vermek zorunda degildir
denilmektedir. Isverenin, aksine bir gelenek veya akid sirasinda kosulmus bir sart
bulunmadikca isciye yemek verme yiikiimliiliigii yoktur. Ornegin giiniimiizde

siitanne emzirdigi cocugu ¢ocugun ailesinin evinde emziriyorsa gelenek orada ona

89 Seyh Nizam, el-Fetdva 'I-Hindiyye, 9/496; Resid Pasa, Rihu’I-Mecelle, 3/140; Aykanat, Mecelle de
Is Akdi, 90.
00 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/660.
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yemek verilmesidir. Ama kendi evinde emziriyorsa ona yemek tedarik etmek

gelenekte yoktur. Oyleyse bu konuda cari olan kural 6rf ve gelenektir.’%*

Bir tellal bir mali gezdirip de satamaz ve mal sahibi daha sonra bu mali
satarsa bu durumda o tellal, tellallik {icreti talep edemez. Mal diger bir tellal
tarafindan satilir ise tellallik ticretinin tamamu ikinci tellala ait olur ¢iinkii menfaatin
saglanmasi {icretin ddenmesini gerekli kilar’%, birinci tellal bir iicret talep edemez.
Zira Orfe gore tellal mali sadece gezdirmek ve bagirmak ile yiikiimliidegildir ve iicret
bunlar i¢in degildir. Tellalin sorumlulugu malin satisidir. Tellallik ecr-1 miisterek
hiikmiinde olup Mecelle’nin 424. maddesi ¢ergevesinde ecr-i miisterekin licrete hak
kazanmasi fiilen ¢alismasiyla miimkiindiir. Bu durum Mecelle’de 577. maddede “Bir
tellal bir mali gezdirip de satamaz ve mal sahibi daha sonra bu mali satarsa bu
durumda o tellal, tellallik iicreti talep edemez. Mal diger bir tellal tarafindan satilir
ise tellallik iicretinin tamami ikinci telldla ait olur, birinci tellal bir iicret almaz.”

sozleriyle ifade edilmistir.”®

Kisi malim bir tellala verip “su kadar kurusa sat” dese, tellal verilen mali
sOylenenden daha yiiksek fiyata satsa bile var olan o fazlalik mal sahibine ait olur.
578. maddede “Kisi malint telldla verip te “su kadar kurusa sat” dese, tellal verilen
mali soylenenden daha yiiksek fiyata satsa olusan o fazlalik mal sahibine ait olur,

2

tellal, tellallik ticreti disinda baska bir sey alamaz.” sozleriyle bu hiikiim ifade
edilmektedir. Zira semen mebi’in mukabilindedir. Yani tiicret satisa karsiliktir.
Verilen fazla {icret malin karsihigidir. Tellal, tellallik iicreti disinda baska bir sey

talep edemez.’®

Mecelle’de 579. maddede “Satis sirasinda tellal, tellallik ticretini aldiktan
sonra bir hak sahibi ¢ikar mali geri alsa veya bir kusur nedeniyle malin geri
verilirse, bu durumlarda tellallik iicreti geri iade edilmez.” hilkkmil satis sirasinda
tellal, tellallik ticretini aldiktan sonra bir hak sahibi ¢ikar mali geri alirsa veya bir
kusur nedeniyle mali geri verilirse, bu durumlarda tellallik tcretinin geri iade

edilmeyecegi ifade edilmistir. Clinkii tellallik iicreti tellalin mali satmasiyla ilgilidir

01 Serahsi, el-Mebsiit, 16/72; Ali Haydar, Efendi, Diirerii’I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdam, 1/661.
702 Bkz. Mecelle 469. madde

93 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkédm, 1/661.

704 Resid Pasa, Riihu’I-Mecelle, 3/142.
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ki o isini yapmis ve mali satmistir. Daha sonra gerceklesen durumlar telldlin

yiikiimliiliigiinde degildir.”®

Mecelle’de konuya dair bir diger oOrnekte 580. maddede “Bir kimse
tarlasindaki ekini bi¢mek icin su kadar kurus karsiliginda ekin bigici is¢i kiralasa, bu
isciler ekinin bir miktarini bigtikleri halde dolu vurmasi veya baska bir kaza
sebebiyle ekinin geri kalam telef olsa, bigtikleri miktar belirlenen iicretten pay
edilerek hesaplanarak édenir, geriye kalan ticreti alamaz.” ciimlesiyle ifade edilen

tarlada calisan isciye dairdir.

Bir is¢i akitte hiikiim altina alinan igin bir kismimi yaptiktan sonra
kendisinden kaynaklanmayan bir sebeple isi tamamlama imkani kalmazsa, isin
tamamladig1 kismi oraninda iicrete hak kazanir. Islam Hukukgular1 kismi ifa halinde
yapilan igin tiicretnin nasil hesaplanacagina dairihtilaf halindedir. Bazi Hanefi
hukukgular kismi ifa halinde, igverenin ifadan yarar saglamasi durumunda, iicretin
ifa edilen kisimla orantili olarak ddenmesi gerektigini belirtmislerdir. imam Eba
Hanife ve Imam Ziifer isin tamami ifa edilmeden iscinin iicret elde edilemeyecegi
goriisiinii savunmusglardir. Ebl Hanife daha sonra bu goriislinii degistirmis ve kismi
ifa halinde isin goriilen kismiyla orantili olarak iicrete hak kazanilacagini ifade

etmistir.”%

Mecelle’nin bu maddeside bu c¢ercevede kaleme almmustir. Bir kimse
tarlasindaki ekini bigmek i¢in su kadar kurus karsiliginda ekin bigici bir is¢i kiralasa,
bu is¢i ekinin bir miktarini bigtigi halde hukukun kabul ettigi bir eksiklik veya kaza
sebebiyle ekinin geri kalani telef olsa, bigtikleri miktar belirlenen iicretten pay

edilerek hesaplanir ve iicreti ddenir, geriye kalan kismin {icreti 5denmez.’®’

Ele aldigimiz 6. Bab’in 4. Fasli olan Icare-i Ademi yani insanin {icret karsilig1
kiralanmas1 konusuna ek olarak Mecelle Ta’dil Komisyonu dort adet ekleme
yapmistir.”% Bu maddeler incelendiginde goriilecegi gibi yapilan bu ek maddelerde

daha once Mecellede bazi maddeler igerisinde parga parca belirtilmis olan kimi

%5 Resid Pasa, Rithu’I-Mecelle, 3/143.

706 Serahsi, el-Mebsiit, 15/157; Merginani, el-Hiddye, 3/402.

07 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/663.
%8 Ceride-i Adliyye, 1340 (1924. Y1l), 25. say1, 910 vd.

219



hiikiimler derli toplu bir hale getirirlmis veya kimi konular ile ilgili 6rneklemeye

gidilmistir. Yapilan bu eklemeler 6zet halinde sunlardir:

Eklenen 1. madde soyledir: “Miiste cir amel-i muayyen ile miiddet-i muayyeni

akd-i vahidde cem’ ettigi ve amelin az miiddet zarfinda ifast miimkiin olmadigi halde
Icare zamana muzaf olarak miinakit olur. Ve ecir nefsini teslim ile ecrine kesb-i

istihkak eder.”

Kiraci belli bir is ile belirli bir slireyi ayni1 akidte birlikte ifade ettiginde is
kisa bir siirede gergeklestirilemeyecek bir is ise icare akdi gelecege nisbet edilerek
kurulabilir. Is¢i ise hazir hale geldiginde iicreti hakeder. Bu madde Hanefi mezhebi

cergevesinde diizenlenmis ve Mecelle’ye eklenmistir.

Eklenen 2. madde sovledir: “Bir kimse kendi miilkiinde umkunu ve viis atini

beyan ederek bir kuyu hafri iciin birini isticar ediib ecir dahi bir mikdar hafr ettikten
sonra kirtlmasi megsakkat-1 zdideye muhta¢ kayaya tesadiif etse nazar olunur;
kayanmin kuyu hafrine mahsus alat ile kirtlmasi miimkiin ise ecir ikmal-i hafr igiin

cebr olunur, degilse cebr olunmaz.”

Kisinin kendi miilkiinde derinlik ve genisligini belirterek kuyu kazilmasi i¢in
bir is¢iyl tutmus olmasi durumunda is¢i kuyunun bir kismini kazar ve Oniine
kirilmasi gii¢ bir kaya gelirse kaya eger kazmaya has aletler ile kirilabiliyorsa is¢i
kazmaya devam etmeye zorlanir, aksi halde kazmaya devametmeye zorlanamaz. Bu
maddede bey’ akdindeki vasif muhayyerligine benzer bir durum s6z konusudur. Bey’
akdinde miisteri igin olan vasif muhayyerligi, Icare akdinde miiste’cir igin sabittir.

Bu maddede eklenen hiikiim de, bu ¢er¢evede kaleme alinmistir.

Eklenen 3. madde soyledir: “Icdre-i zimmetde yani amel iizerine varid olan

Icdrede vefat eden ecirin terekesi vdfi ise zimmeti terikesinden istifa olunur, degil ise
veresesi muhayyerdir, dilerse ecirin zimmetini ifd ve ecrine kesb-i istihkak eder,
etmedikleri takdirde miiste’cir Icdareyi fesh edebilir. Amma mucirin vefatiyla
miinfesih olmayan Icdre-i aynda mecur bihiikmil Icare miiste’cirin veya vdrisinin

vedinde kalir.”
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Ebl Hanife gibi hukukgular borglarin hukuk ag¢isindan diistiiglinii ve buna
kefil olunmasinin kefil igin bir bor¢ dogurmayacagini sdylemistir. Imameyn ile diger
mezheplerin goriisii bor¢larin hukuki agidan diismedigi ve bunlara kefil olmanin kefil
acisindan bor¢ doguracagi seklindedir. Yine Hanefiler kabul etmemekle birlikte
Malikiler’e gore kisinin Oliimiinden sonra lehine vasiyette bulunmak miimkiin
goriilerek istisna gercevesi genisletilmistir. Olen kisinin zimmeti bor¢larin mahalli ve
bir alacak hakki davasina muhatap olma 06zelligini de kural olarak yitirmistir. Bu
sebeple Olen kisinin bir borcu varsa o hayatta iken zimmetinde sabit olan bu borglar
zimmetin ¢okmesiyle artik varliklarin1 zimmette devam ettiremedikleri gibi dogrudan
varislerin zimmetine de geg¢mez, varliklarini tereke ilizerinde ve terekeye iliserek

stirdiiriirler.”®®

Eklenen 4. madde soyledir: “Insaat akitleri esnaf tarafindan vaz’ olunacak

ltizum veya yapilacak bina mani-i miinazaa olur suretde tavsif olundugu halde sahih

ve bedeli ceste ceste veriliir ise bey’ ile Icarenin ictimaindan ibaret olur.”

Bu iki maddenin diizenlenmesinde de, mezhebdeki alisilmis olan ilkeler ve
fikhi esaslar, ta‘dil sirasindaki aliskanlikla kullanilmis ve ilkelerin isletilme sahasi
ihtiyaca binaen genisletilmistir. Bu genisletilme yapilirken de, dérneklendirme usulii

benimsenmistir.

9 Eyyiip Said Kaya, Hasan Hacak, “Zimmet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 44/424.

221



UCUNCU BOLUM

UYGULAMA BAKIMINDAN iCARE AKDi

3.1.MECELLEDE UYGULANMASI

Elli yedi y1l boyunca Osmanli topraklarinda yiirtirliikkte kalmis olan Mecelle,
Tiirk Medeni Kanunu'na ek olarak ¢ikartilan 864 sayili Tatbikat Kanunu'nun 43.
Maddesinin yiiriirliige girmesiyle beraber 4 Ekim 1926'da yiirtirliikkten kaldirilmistir.
Osmanli topraklarinda yiiriirlikten kaldirildiktan sonra Arnavutluk, Yemen,
Endonezya, Malezya, Filistin gibi birgok Islam iilkesinde uygulanmaya devam eden
Mecelle, Bulgaristan, Kibris ve Israil gibi Islam topraklari disindaki iilkelerde de

yillarca uygulanmaya devam etmistir.”*°

Mecelle’nin ilk kitabinin yiiriirliige giris tarihinden itibaren o tarihlerde
Osmanli Devleti'ne bagli olan Bosna-Hersek, Arnavutluk, Hicaz, Yemen, Suriye,
Liibnan, Urdiin, Kibris ve Filistin'de tatbik olunmaya basladi. Mecelle yaymnlandig
Osmanlica dili ile beraber ayn1 zamanda Osmanli igerisindeki milletlerin konusma
dilleri olan Arapga, Bulgarca, Rumca ve Ermenice dillerinde de basilirdi. Daha

sonrasinda Ingilizce ve Fransizca’ya da terciime edildi.’**

Yemen’de 1918’e¢ Arnavutluk’ta 1928°¢ ve Kibris’ta 1946°‘ya kadar
Mecelle’nin hiikiimleri tiimiiyle veya kismi olarak uygulamaya konuldu. Mecelle
maddeleri 1949’a kadar Suriye’de, 1951°e kadar Irak’ta ve 1976’a kadar Urdiin’de

uygulanmaya devam edildi.”*?

Filistin  topraklarinda Mecelle’nin  uygulanmasi  buralarin =~ Osmanl
hakimiyetinde oldugu donemde baslamis ve 1922 yilina kadar Mecelle'nin

uygulanmasina devam edilmistir. Daha sonralar1 Ingilizlerin Filistin topraklarini isgal

10 Mecellenin tatbik olundugu iilkeler igin bkz. Osmanli Ansiklopedisi 6. Cilt (Teskilat) 515 vs.;
ayrica Yugoslavya, Bulgaristan ve Bati1 Trakyada Mecelle uygulamalar1 i¢in bkz. Uluslararasi
Mecelle Sempozyumu, Tiirkiye Adalet Akademisi, Bursa 2017. 1-25.

"1 Simsirgil, Ekinci, Ahmet Cevdet Pasa ve Mecelle, 59; Uluslararas1 Mecelle Sempozyumu, Bursa,
2017, 3; Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye”, 28/233.

"2 Ekinci, Islam Hukuku Tarihi, 286; EKinci, Osmanli Hukuku, 557.
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etmelerine karsin Mecelle’yi yiiriirlikten kaldirmayarak kendi hukuki yasalari ile
karisik sekilde uygulamaya devam edegelmislerdir. Bu uygulama Israil 1948
sonrasinda bu topraklar isgal ettikten sonra da devam etmis ve Israil isgal ettigi bu
topraklarda, ser’i mahkemelerde Miisliimanlara yonelik olarak Mecelle’ye dayali
kanunlar1 uygulamistir. Mecelle’nin izlerine daha sonralari israil ve Urdiin’de

yiiriirliikte olan ayni haklar ile ilgili hiikiimlerde rastlanmaktadir.”*®

Mecelle ile Karadag medeni kanunu arasinda mukayeseler yapan Bosna-
Hersekli Islam hukuk¢usu Mehmed Begovic, Mecelle’nin kaldirilmasindan sonra
Bosna ve Hersek’'te de yalniz suf’a miiessesesinin muhafaza edildigini
belirtmektedir. Begovic Bosna’da Mecelle’nin kaldirilmasindan sonra hazirlanan
Sirbistan ve Karadag medeni kanunlara 6nemli etkilerinin bulundugunu ifade eder.
Begovic ozellikle vedia, rehin, suf’a ve muhayyerliklerle ilgili hiikiimlerin tiimiiyle

Mecelle-i Ahkam-1 Adliye’den alindigim belirtir.”*

Bulgaristan devleti olusurken Mecelleyi Bulgarcaya terciime ederek yeni
olusan kanunlarina esas kabul etmislerdir. Ayni sekilde Liibnan devletide 1934
yilinda Mecelle kaldirildiktan sonra hakimlerin mevzuatta ¢oziim bulamadiklar

olaylar ile ilgili Mecelle'ye bagvurmalari sart kilimmustir.”*

Gilineydogu Asya devletlerinde Mecelle’nin etkisinden soz edilece§i zaman
bugiinkii Malezya'y1 olusturan eyaletlerden biri olan Johore'da da Mecelle’nin bir
stire uygulandigr karsimiza c¢ikar. Yine Kuzey Afrika’da Tunus'ta yiiriirliige
girmeyen “Santianna Kanunu” kanun tasarisinin 300'den fazla maddesinde Mecelle'
den istifade edilerek tasar1 hazirlanmistir. 15 Aralik 1906 tarihli “Tunus Akidler ve
Borclar Kanunu” ise Mecellede mukaddimesinde yer alan kavaid-i kiilliye ile ilgili
ilk 100 maddenin 6nemli bir kismini iginde barindirmistir. Ayrica Fas’ta “Fas

Bor¢lar Kanunu’nda Mecelle’nin etkisine rastlanmaktadir.”®

13 Ayrica bkz. Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliye”, 28/233-234.

"4 Konu ile ilgili bkz. Mehmed Begovic, Similarities Between the Mecelle and the General
Proprietary Code of Montenegro, (Saraybosna: Biilten (Revue), 1987), 36/133-135.

15 Bkz. Ekrem Bugra Ekinci: Isldm Hukuku Tarihi, 256 vd.

16 Aydin, “Mecelle-i Ahkam-1 Adliye”, 28/234.
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3.2.0SMANLI'DA MECELLE'NIiN UYGULANDIGI MAHKEMELER

Osmanl tarihi klasik devir ve Tanzimat devri olmak iizere iki ana boliime
ayristirillarak incelenir. Tanzimat’in derin bir kirilma devri olarak kabulii boyle bir
ayirimu gerekli kilmistir. Zira tanzimat ile beraber bir¢ok alanda koklii degisiklikler
yasanmis ve Osmanli toplumu yeni bir modernlesme ve yenilesme donemi

yasamugtir.’t’

Tanzimata kadar gecen donemde Osmanli Devletinde kisiler arasindaki
hukuki uyusmazliklarin ¢éziimiinde ser‘iyye mahkemeleri asil ¢dziim mercii olarak
gorev yapmaktaydr. Bu doénemde zimmilerin (islam iilkelerinde yasayan gayri
miislim tebaa) ahval-i sahsiye denilen sahis, aile ve miras hukuku ile ilgili kendi
aralarindaki anlasmazliklar1 cemaat mahkemelerinde; miiste’'men denilen Islam
iilkesine emanla giren yabanci gayri miislimlerin davalar1 da konsolosluk
mahkemelerinde ele alinmaktaydi. Tanzimat ile beraber yeni c¢ikarilan kanunlari

uygulama gdrevi nizamiye mahkemelerine verilmisti.”*®

1286/1870 tarihli bir nizamname ile Nizamiye Mahkemeleri kuruldu. Boylece
Osmanli adli teskilatinda iki adli mahkeme ortaya ¢ikmis oldu. 1287/1876 tarihinde
yayimlanan nizamnameler ile havale ve icra cemiyetleri kuruldu. Bu cemiyetlerde
kendi alanlarinda yetkileri ser'iye mahkemelerinin elinden alarak havale ve cra

konularinda kendileri uyguladilar.’®

Ser‘iyye ve nizamiye mahkemeleri arasinda bu doénemde sik sik yetki ve
gorev uyusmazliklari ortaya ¢ikmistir. Nizamiye Mahkemelerindeki hakim ile Ser'iye
Mahkemelerindeki kadi, uyguladiklar1 esaslar bakimindan farkli olmakla beraber,
hangi kanunlarin hangi mahkemelerde uygulanmasi gerektigi konusunda yiiksek

yarg tarafindan karar alinmak zorunda kalinmist:.”?

7 frem, “Klasik Osmanli Adalet Rejimi ve 1839 Giilhane Kirilmas1”, 271-299.

8 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 40/1-10; M. Macit Kenanoglu, “Nizdmiye Mahkemeleri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/185-187.

719 1284 tarihli Divdan-1 Ahkdm-1 Adliyye Nizamnamesi, Diistur, 1. Tertib, 1/325 vd., md. 2; 1284 tarihli
Sird-y1 Devlet Nizamnamesi, Dustur. 1. Tertib, 1/703 vd.

20 Nuri Tarhan, Ahmet Cevdet Paga, Yargitay Yiiziincii Yildoniimii Armagani, Istanbul 1968, 4.
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Bu konuda Istanbul Seriyye sicillerinde Ser‘iye ve Nizamiyve mahkemeleri
gorevlerinin ayriimasi bashig altinda taldk, nikah, nafaka, hiddne, hiirriyet, rikkiyet,
kisas, diyet, ers, gurre, hiikimet-i adl, kasdme, gaib, mefkiud, vasiyyet ve miras
da ‘valarinin mehakim-i ser ‘iyede gorilecegi ifade edilmis ticdaret ve ceza ve bila-
devr giizeste ve nizdmen lazim gelen zarar ve ziyan ve iltizim bedeldtiyla konturato

da valarimn dahi mehakim-i nizamiyede goriilecegi belirtilmigtir.”?

Mecelle hem ser‘iyye hem de nizdmiye mahkemelerinde uygulanmak iizere
cikarilmis bir kanundur. Mecelle’nin ikinci kitab1 olan Icare kitabinin (Kitdbii’l-
Icdrat) mazbatasinda bu durum agik¢a “...birinci kitapta oldugu gibi bu ikincikitap
da biitiin Ser‘iyye ve Nizamiye Mahkemeleri'nde mer’i olmak iizere tab’ edilmesi

"7

icin...”"?? sdzleriyle ifade edilmistir.

Tanzimat’tan sonra nizdmiye mahkemelerinin kurulmasiyla, ser‘iyye
mahkemelerinin gorev alan1 olduk¢a daralmigtir. Bu dogrultuda ser‘iyye
mahkemelerinin yetkisi genel olarak ahval-i sahsiye denilen, yani sadece kisi, aile ve

miras hukuku davalari ile smirl kalmustir.”?3

Mecelle ser‘iyye mahkemelerinin gorev alanina dahil olan hususlarda
uygulanabilir olsa da, Kanun’un esas uygulama alani nizdmiye mahkemeleridir.
Nitekim Mecelle’nin ¢ikarilmasiyla ilk olarak nizamiye mahkemelerinin ihtiyaglarini

karsilamak amaglanmigtir.’

Ser‘iyye mahkemeleri ile nizdmiye mahkemelerinin gorev alanlarinin
netlesmemesinden kaynaklanan karisikliklar 17 Mart 1304 (29 Mart 1888) tarihinde
Dersaadet ve Vilayet Istindf Miiddei-i Ummiligi’'ne yazilan genel yazida ifade
edilmistir. Bu yazida davalarin, her iki tarafin razis1 halinde ser‘iyye
mahkemelerinde goriilmesi gerektigi ifade edilmekle beraber hiirriyet, kisas, kasame,

diyet, kolelik, hidane, vasiyet, miras, talak, nikah, nafaka, hiikkimet-i adl, ers, gurre,

7 [stanbul Kads Sicili- Istanbul Mahkemesi 334 Numaral: Sicil (h. 1280-1329 / m. 1863-1911) Proje
Yonetmeni: M. Akif Aydin Editor: Coskun Yilmaz, (Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltlir A.S Yaynlari, 2019), 270.

22 Dijstur, 1. Tertib, 1/20 vd.; Kasik¢1, Osmanili Medeni Kanunu: Mecelle, 97 vd.

2% Nuran Koyuncu, Mecelle Uzerine Etiitler I (Mecelle-i Ahkdm-1 Adlivye nin Hukuki Degeri,
Yiiriirliigii ve Uygulanmast ile Ilgili Bazi Degerlendirmeler), (Ankara: Adalet Yayinlari, 2020),
63-65.

24 Aydin, “Mecelle”, 233.
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gaib ve mefkid konularindaki davalarinin ser‘iyye mahkemelerinde; ticaret, ceza,
zarar, ziyan, iltizam bedelleri ve konturato davalarinin ise nizdmiye mahkemelerinde

goriilecegi ifade edilmistir.’?®

3.2.1.Temyiz mahkemesi

Osmanli1 devletinde hukuk ve ceza davalarmi temyizen inceleyen ilk
mahkeme Divan-1 Ahkdam-1 Adliyye’dir. 13 Zilkade 1286 (14 Subat 1870) tarihinde
Divan-1 Ahkam-1 Adliyye reisligi nezarete doniistiiriildii. Divan-1 Ahkam-1 Adliyye
baskant olan Cevdet Pasa da bu tarihten itibaren nazir gérevine devam etti.
Mecelle’nin uygulamasina asil yon veren mahkeme mahkeme-i temyizdir.
Mahkeme-i Temyiz, birinci derece mahkemelerin veya istinaf mahkemelerinin
temyiz edilen ilamlarini, usil ve esas yoniiyle kanuna uygunlugunu inceleyen en iist

mahkemedir.”2®

Temyiz mahkemesinde bir ilama yapilan itirazlar bozma karari igin yeterli
goriilmese dahi 22.06.1879 tarihli Usiil-i Muhdkeme-i Hukukiye Kanun-:
Muvakkati’de yer alan 241. maddede “Bir ilamin nakzi i¢in dermeyan olunan itirazat
nakza kdfi olmasa bile ol ilam sarahaten kanun ve usil-1 muhdkemeye mugayir
goriiniir ise nakz olunur.” sozleriyle ifade edildigi lizere ilam agik¢a kanun ve

yargilama ustliine aykiri ise o ilam bozulur.”?’

1879 tarihli Teskilat ve Hukuk Usulleri Kanunu’nun 40. maddesine gore
Mahkeme-i Temyiz, hukuk ve ceza daireleri olmak iizere iki kisma ayrilmigtir. Ceza

dairesinde on, hukuk dairesinde ise alt1 iiye yer almaktayd1.’?®

3.2.2.Seriyye Mahkemeleri

Ser’iyye Mahkemeleri, Osmanli Devleti’nin baslangicindan Tanzimat’a kadar
gecen zamanda karsilasilan her tiirlii hukuki uyusmazhigin ¢6ziimii icin var olan
mahkemeleridir. Tanzimat doneminde ser‘iyye mahkemeleri, basinda Seyhulislam’in

bulundugu Bdb-1 Vald-yi1 Fetva adli kuruma baglanmistir. Bu kurum Fetvdhane,

25 Ceride-i Mehakim, Sayi: 440, 2 Saban 1305, 4861.

726 hitps://www.yargitay.gov.tr/tarihce, Erigim Tarihi: 07.03.2023.

727 Ustl-i Muhakeme-i Hukukiyye Kanun-1 Muvakkati, Diistur, 1. Tertip, Matbaa-i Amire, Istanbul,
1293, 4/257.

728 https://www.yargitay.gov.tr/tarihce, Erigim Tarihi: 07.03.2023.

226



Meclis-i Tetkikdt-1 Ser‘iyye ve Meclis-i Intihab-1 Hiikkdam-1 Ser ‘i adli boliimlerden
olugmaktaydi. Fetvahdne ve Meclis-i Tetkikat-1 Ser‘iyye, ser’t mahkemeler
tarafindan verilen kararlarin temyiz makamiolarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mahkeme
kararinin ser‘i hiikiimlere ve var olan yasalardaki usiile uygun olup olmadigim
Fetvahane denetlemektedir. Mahkeme kararinin reel sartlara uygun olup olmadigini

ise Meclis-i Tetkikat-1 Ser‘iyye denetlemektedir.’?

3.2.3.Nizamiye Mahkemeleri

Nizdmiye mahkemelerinin resmi ilk olusumu 7 Kasim 1864 tarihli Vilayet
Nizamndmesi ile baslamaktadir. Daha sonra 1868 tarihli Divan-i Ahkdim-1 Adliye
Nizamndme-i Esasisi, 1870 tarihli Divan-1 Ahkim-1 Adliye Nizamname-i Dahilisi,
1872 tarihli Mehakim-i Nizamiye Hakkinda Nizamname ve 1879 tarihli Mehdkim-i
Nizamiyenin Tegskilati Kanun-1 Muvakkati’ kanunname ve nizamnameleri, Nizamiye

mahkemelerinin kurulus ve gelisim siirecinde etkili olmustur.”°

Ali Haydar Efendi 1909 yilinda Ceride-i Adliye dergisinin 1. sayisinda
kaleme aldig1 “Mehakim-i Nizamiye Vezdifinin Takyidi” baslikli yazida, nizamiye

mahkemelerinin yetki ve gérev bakimindan sinirlarmi ele almigtir.”3?

Ceride-i Mehakim ve Mecmua-i Mukarrerdt-1 Temyiziye adli dergilerde yer
alan nizamiye mahkemeleri kararlar1 Mecelle’nin uygulanisi yoniinden 6nemli bir
kaynak  niteligindedir. Ceride-i  Mehakim’de  Mecelle’nin ~ nizdmiye
mahkemelerindeki uygulanmisint  temyiz  dilizeyindeki kararlarina  Grneklerle
karsilagilir. S6z konusu kararlar ayni zamanda bidayet (ilk derece) ve istinaf

mahkemesi kararlarini da 6zetlemesi bakimimdan 6nem ifade etmektedir.”32

72 Ahmet Akman, “Tanzimat Sonrast Osmanli Ustl Hukukundaki Gelismeler”, Sayi: 1, MANAS
Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 2019, 8/446.

30 Kenanoglu, “Nizdmiye Mahkemeleri”, 33/185.

L Ali Haydar Efendi, Mehdkim-i Nizdmiye Vezdifinin Takyidi, Ceride-i Adliye, Say1: 1, 5
Kanunuevvel 1325, (Mehékim), 25-27.

72 Muhammed Ceyhan, “Tanzimat Dénemi Sonrasi Ser‘iyye Sicil Defterlerinin Muhteva ve
Diplomatik Agidan Tahlili”, OTAM, Say1: 29, Bahar 2011, 65
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3.3.MECELLE'NIN iCARE AKDi HUKUMLERININ
MAHKEMELERDEKI UYGULAMA ORNEKLERI

Mecellenin icare akdi ile ilgili hiikiimleri 1873-1915 yillar1 arasinda Ser‘iyye
ve Nizamiye Mahkemeleride uygulanmistir.  Mecelle’nin bu mahkemelerde
uygulanmasi ile ilgili baz1 karar 6rneklerinin ele alinmas1 Mecelle’nin uygulanmasini
ortaya koymast acisindan énemlidir.

Bu konuda verecegimiz ilk 6rnek Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye’de
gecen ve Mecelle’nin 429. maddesi geregi ortak miilkiyet hissesinin ortaklar disinda
birine kiraya verilememesini ifade eden, bundan dolay1 da fasid bir kira sdzlesmesi
haline gelmis Ali Efendi, Sabri Bey ve Tayyibe Hanim arasinda cereyan eden
vakiadir.”?

Zira Mecelle’nin 214 ve 215. maddelerine gore’* bir kimse malini ifraz,
etmeden Once hisseli olan malin1 hisse ortagindan izin almadan {ciincii bir sahsa
satabildigi halde, 429. maddesine goére ortakli malindaki hissesini ortagi disindaki
liclincti bir sahsa kiralayamaz. Kiralarsa bu durumda icare fasit olur, miiste'cirden
ancak ecr-i misil talep edebilir. Fakat malda sira ile kullanma hakki yani muhayee
varsa, muhayee'den sonra ndbet sirasii kiraya verebilir.”*® Fakat 429. maddeye daha
sonra yapilan ek maddeye gore “Siiyu-u asli icareyi ifsat etmez. Binaenaleyh gerek
kdbil-i taksim olsun ve gerek olmasin, bir kimse hisse-i malume-i sdyiasini serikine
icdr edebilecegi gibi ahere de icdr edebilir.”. Bu cergevede ortakli malin hisselerinin

{iglincii bir sahsa da kiralanabilecegi hitkkme baglanmistir.”3

Sabri Bey, Serafeddin ve Tayyibe Hanim’in ortak bir bagi vardir. Ali Efendi
dava konusu olan bu bagi Tayyibe Hanim’dan kiralamis ve i¢ine Serafeddinden izin
alarak bir kuliibe insa etmistir. Sabri Bey ise Ali Efendi’nin bu bagdan tahliye
edilmesini istemektedir. Sdzkonusu uyusmazlik iizerine Ali Efendi Uskiidar Bidayet
Mahkemesi’'ne bagvurarak, bagdaki ekinler olgunlagana kadar kiralananin

kullaniminin engellenmemesini; s6zlesmenin tarafi olan Tayyibe Hanim’a kira bedeli

33 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 5, 1330, 4/142.

3 Mecele’nin 214. maddesinde “Bir miilk sahibi hisseleri ifraz edilmeden once miktar: belli olan
hisselerinin mesela yarisi veya iicte biri veyahut onda birini satabilir.” ve 215. maddesinde “Bir
kimse kendisine ait olan hissesini ortagindan izin almadan igiincii  bir  sahsa
satabilir.”denilmektedir.

7% Resid Pasa, Rithu’l-Mecelle, 3/25; Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, (Ankara:
Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik, 1954), 166.

736 Ceride-i Adliye, 1340, Sy. 25, s. 904-905.
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olarak verdigi miktarin geri alinmasin1 ve diger ortak Serefeddin’in emri ile
yaptirdig1 kuliibenin kendisine teslimini talep etmistir. Bu talebe dair dava
dilekgesinde “mezrudtin vakt-i idrdkine kadar me’ciirdan ref*-i yed ettirilmemesini
ve akid sifatiyla Tayyibe Hanmim in kendisinden makbiiz olan yedi yiiz sekiz kurug
bedel-i icdrin Tayyibe Hanim dan istirdaden tahsilini ve hissedardndan Serefeddin
Efendi’nin emrine binden insa etmis oldugu kuliibenin dahi tarafina teslimini talep
ve dava eyledigi” ifade edilmektedir.”®’

Bidayet Mahkemesi taraflar1 dinledikten sonra ““...mahall-i mezkiirun kesfi
icra kilindiktan sonra davet-i vakiaya icdbet etmeyen Sabri Bey ve miivekkillerinin
gyabinda ve Tayyibe Hanim in vicahinda miiddei-i umiumi huzuruyla icra kilinan
muhdkeme ve tetkikdt neticesinde mezkir kuliibe miiddei tarafindan insa edildigi
kesfen icra kilinan tahkikdtla anlasiimis oldugundan mezkir kuliibeyi baska yere
nakledebilecegi gibi mezrudt-1 mezkiireyi dahi taht-1 isticarinda bulundugu zamanda
zu ‘m-1 ger ‘iye binden zira  ettigi inde’l-muhdkeme tahakkuk etmis olmakla mezruat-i
mezkiire kiymetinin hisseddrdndan hisse-i musibelerine gore ber-miiceb-i rapor
miiddeialeyhimddan bi’t-tahsil miiddeiye i ‘tdsina ve mezrudtin dahi miiddeialeyhime
terkine ve Tayyibe Hanim in fuziilen makbiizu olan salif-iiz zikr yedi yiiz sekiz kurug
bedel-i icdrenin de miiddeiye def” ve teslimine dair sadir olan ilamin inde’l-itiraz
tasdikine hiikiim ve karar verildigi” seklinde karar vermistir. Yani kuliibenin baska
bir yere nakli miimkiin oldugundan baska yere nakline hiikkmetmistir. Ayrica
ekinlerin kira zamaninda za‘nn-1 ser‘1 ile yani hukuka uygunluk zanni ile ekildigini
tespit etmis ve bu ekinlerin degerlerinin ortaklardan hisseleri oraninda tahsil edilerek
davaciya verilmesine hilkkmetmistir. Mahkeme Tayyibe Hanim tarafindan kira bedeli
olarak alinan 708 kurusun davaciya teslim edilmesine ve ekinlerin davalilara terkine
karar vermistir.”®

Sabri Bey, “Miisted 1-i temyiz Sabri Bey tarafindan i‘ta kilinan ldyiha-y
temyiziyede hisseddrandan Tayyibe Hanim tarafindan fuziilen vukubulan akd-i icdra
binden me’ciirun miimeyyizaleyh tarafindan ziraatinde zu ‘m-1 ser T viicudunun kabul
olunmasi kendileri hakkinda gayr-i cdiz iken mahkemece ber-minval-i muharrer
karar verilmesi yolsuz ve mugdyir-i usil ve kanun oldugundan bahisle ilamin nakz

talep ve istid‘d olunmustur.” climleleriyle itiraz ettigi mahkemenimn kararini dogru

87 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 5, 1330, 4/142.
738 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 5, 1330, 4/142-143.
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gormedigini ifade ederek Bidayet Mahkemesi kararini temyize gondermistir. Sabri
Bey Tayyibe Hanim hakkinda mahkemenin ifade ettigi yetkisiz yapilan kira
sozlesmesinde hukuka uygunluk zanninin kabul edilmesini dogru gérmemistir.”*°

Temyiz Mahkemesi, “Icdbi miizdakere olundukta keyfivet her ne kadar ber-
vech-i bala bi’r-rii'ye taht-1 hiikme alinmigs ise de mezkiir bag dahilindeki mezrudtin
zaman-: idraki hulil edinceye degin ecr-i mislinin i‘tdsiyla bulunduklart mahalde
kalmast muktezi bulundugu hdlde mahkemece bu cihet nazar-i dikkate alinmayarak
mezrudt-1 mezkiirenin kiymeti siirekddan ahz olunarak kendilerine temlikine karar
verilmesi yolsuz ve muhdlif-i usiil ve kanun oldugundan Usil-1 Muhdkeme-i
Hukukiye Kanunu'nun iki yiiz kirk birinci maddesi miicebince ilam-1 mezkirun
nakziyla...” seklinde kararini beyan ederek ekinlerin olgunlasma zamanina kadar
kira bedeli olarak ecr-i misil 6denerek bulunduklari yerde birakilmalar1 gerektigini
ifade etmis ve mahkemenin kararmi yanlis gérerek bozmustur.’*

Temyiz Mahkemesi’'nin verdigi bu karar ayn1 zamanda Mecelle’nin 526.
maddesine de uygunluk gosterir. Bu maddede “Kira siiresi mahsuliin
olgunlasmasindan dnce tamamlanirsa, mahsul olgunlasana kadar kiraci ecr-i mislini
ddeyerek iiriiniiniin tarlada kalmasint saglayabilir.”™* hitkkmii yer almaktadir. Mal
sahibi dilerse kiracidan tarladaki {iriinii hemen kaldirmasini talep edebilir. Ciinkii
Mecelle’nin 1192. maddesinde belirtildigi gibi “herkes miilkiinde keyf-e mayesa’
tasarruf eder.” Yani kisi miilkiinde tasarruf sahibidir. Bu durumda kiraci arazi
sahibinin rizasin1 alarak mahsul olgunlagana kadar ecr-i mislini de odeyerek
{iriiniiniin tarlada kalmasin1 saglayabilir.#?

Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye’de gecen ve Mecelle’nin uygulamasina
dair bir diger 6rnegimiz de Mecelle’nin 470. maddesinin uygulamasina yoneliktir.
Bu maddede “sahih) bir kira sozlesmesinde menfaatten faydalanmaya muktedir
olunmasi halinde iicretin odenmesi gerekir.”’® hitkkmii yer almaktadir. S6z konusu
maddede kullanilan “menfaatten faydalanmaya muktedir olmak™ ctimlesi 6nemlidir.

Zira menfaatten faydalanmaya muktedir olmak hali henliz menfaat

3% Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismi, Ciiz: 5, 1330, 4/143.

40 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismi, Ciiz: 5, 1330, 4/143.

41 Mecelle, 526. madde

42 Ali Haydar Efendi, Diirerii'I-Hiikkam Serhi Mecelleti’l-Ahkdm, 1/604; Resid Pasa, Rihu'I-Mecelle,
3/106.

43 Mecelle, 470. madde
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gerceklesmediginde de mevcuttur. Burdan kasit menfaat elde etmeye giicii olmak,
gii¢ yetirebilme kabiliyetidir. Sahih olan bir Icirede menfaatten faydalanmaya
muktedir olunmasi halinde iicretin 6denmesi gerekir. Kiracinin kiralanan mali
kullanip kullanmamasina bakilmaksizin kiraya verenin, kira {icretini talep
edilebilmesi icin mali teslim edilmesi sarttir.’**

Konumuza 6rneklik teskil eden vakiada kira ticretinin 6denmemesi nedeniyle
Orman, Maden ve Ziraat Nezareti ile bu Nezaret’e ait olan bir lokantay1 kiralayan Ali
Efendi arasinda anlasmazlik s6z konusu olmus ve Nezaret konunun hallolmasi ic¢in
konuyu Dersaadet Bidayet Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesi’ne tagimistir. Mekteb-i
Sanayi dairesi i¢inde yer alan lokanta, 1316 yil1 kanun-1 sani ayindan itibaren aylik
iki liraya li¢ yilligima Ali Efendi’ye kiraya verilmistir. Fakat Ali Efendi Mart 1317
tarthinden itibaren kirayi6demeyerek diikkan1 kapatip gitmistir. Nezaret vekili
O0denmeyen 7 aylik kiranin faiziyle beraber 0denmesini ve kira sdzlesmesinin
feshedilerek lokantanin icra yoluyla tahliye edilmesini talep etmistir. Konuya dair
“...0rman ve Maden ve Ziraat Nezdreti vekili Dersaadet Biddyet Mahkemesi Birinci
Hukuk Dairesi’ne ba-arzuhadl miiracaatla mezbur Ali Efendi Mekteb-i Sanayi* dairesi
dahilindeki lokanta mahalini ii¢ yiiz on alti senesi kanun-1 sanisinden itibaren sehri
iki Osmanl lirast ticret ve ii¢ sene miiddetle isticar ettigi halde ii¢ yiiz on yedi senesi
mart gayesinden sonra bedel-i icar vermemis ve lokantayr dahi sed ile gitmig
oldugundan on yedi senesi nisan ibtidasindan itibaren miiterdkim yedi aylik on dort
Osmanl lirasimin mea-fdiz tahsilini ve akd-i vaki‘in feshiyle me’ciirun mea-icra-yi
muvakkat tahliyesini talep ve dava ve bir kit ‘a konturato ibraz ve i ‘td...” malumatlari
Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye’de gegmektedir.’#

Davali olan Ali Efendi mahkemede kira sozlesmesi sirasinda Nezaret
dairesine disaridan saticilarin girmesine izin verilmeyecegi konusunda anlastiklarini
fakat Nezaret’in bu sarti yerine getirmedigini ifade etmistir. Ali Efendi bunun
lizerine disaridan saticilarin girislerinin 6nlenmesi i¢in basvuru yaptigmi fakat
bagvurusunun rededildigini ve lokantadaki esyalarmin zabt edildigini belirtmis,
bundan dolayida lokantay1 terk ettigini belirtmistir. Konu Mecmua-i Mukarrerat-1

[3

Temyiziye’de “...miiddeialeyh Ali Efendi dahi isbu mukdvelendme miicebince

meciirda ii¢ yiiz on yedi senesi nisan ibtidasina kadar ikamet etmiy ise de hin-i akitte

744 Resid Pasa, a.g.e., 3/64.
45 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 9, 1330, 4/296.
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Nezaret dairesine harigten satict duhiiliine miisaade olunmayacagr mukavele
olundugu halde saticilara miisaade olunmus ve men ‘i hakkinda vukubulan miiracaati
dahi reddedilip me’cirdaki esyasi zabt edilmis ve kendisi de me’ciiru terk ile ¢ikmig

b

oldugunu miidafaaten beyan ve inba etmesi iizerine...” clumleleriyle beyan

edilmistir.”®

Bidayet Mahkemesi “...icra kilinan muhdkeme ve tetkikdt neticesinde mezkiir
lokantanin ii¢ yiiz on yedi senesi ibtidasinda terk olundugu tasaduk-1 tarafeynle sabit
olduguna ve mukdvelenamenin yedinci bendinde bedel-i icdrt beher sehr-i riminin
onuncu giintine kadar te’diye olunmadigi halde mii’cirin me’ciiru dhara icdara hakki
olacagi ve bu suretle fesh-i icardan dolayr miiste cirin zarar iddiasina saldhiyeti
olamayacag mesruh bulunmasina mebni isbu bend miicebince nisanin onuncu giinii
gerek re’sen ve gerek mahkemeye miiracaat etmek siretiyle resmen fesh-i akitte
Nezaret-i miisariinileyhanmin salahiyeti derkar oldugu cihetle siikiit ettikleri miiddet
bedel-i icdarint miiste cirden talebe hakki olamayip ancak mezkir nisan ibtidasindan
on giinliik altmis altt kurus yirmi alti para bedel-i icdrin miiddeialeyhden
tahsiline..”’*" seklinde hiikmiinii beyan etmistir. Bu cer¢evede yapilan inceleme ve
mahkeme sonucunda her iki tarafin da tasdik etmesiyle belirtilen lokantanin 1317
yilinin basinda terk edildigi, taraflar arasinda yapilan mukavelenin yedinci bendine
gore her Rumi aym onuncu giiniine kadar kira iicretinin 6denmesi gerektigi,
O0demedigi takdirde kiraya verenin kiralanan lokantay1 bagkasina kiralayabilecegi ve
bu durumda kiracinin zarar iddiasinda bulunamayacagi ortaya ¢ikmistir. Nezaret ise
aymn onuna kadar kira 6denmedigi halde mahkemeye basvurarak akdi feshedebilme
imkan1 varken bunu yapmadigindan, mahkeme siikiit edilen siirenin kira {icretinin
talep edemeyecegine, ancak Nisan aymin baslangicindan itibaren 10 giinliik 66 kurus
paranin kira licreti olarak 6denmesine karar vermistir.

Karar Dersaadet Istinaf Hukuk Mahkemesi tarafindan onaylanmis ve karar
Temyiz Mahkemesi tarafindan bozulmus olsa da, Istinaf Mahkemesi kararinda 1srar
etmistir. Aradaki anlagmazlik Temyiz Mahkemesi Genel Kurulu tarafindan ele
almarak  ¢ozlimlenmistir. Mecelle’ye atif yapilmadigi  halde  karardaki
degerlendirmeleri Mecelle hiikiimleri ile paralellik gosteren karar cergevesinde

Temyiz Mahkemesi Genel Kurulu, kiranin zamaninda 6denmemesi durumunda

746 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 9, 1330, 4/296-297.
47 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 9, 1330, 4/297.
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kiraya verenin akdi feshetme hakkinin oldugu, kiracinin kira konusu maldan
yararlanma imkani1 varken yararlanmamasi sebebiyle kira iicretini &deme
sorumlulugundan kurtulamayacagini ifade edilmistir.’

Temyiz Mahkemesi Genel Kurulu, Bidayet Mahkemesi’nin Nezaret’in akdi
fesih hususunda beyanda bulunmamasini susma (siikiit) olarak degerlendirmesi
dogru kabul etmemistir. Mecelle’nin 438. maddesine gore, kira sdzlesmesinde siikiit,
riza ve kabul anlamimna gelmektedir. Yine Mecelle’nin 472. maddesinin tg¢iincii
fikras1 bu maddenin agiklamasi mahiyetinde olup “Bir kimsenin, sozlesme yapmadan
ve izin almadan baskasimin malini kullanmast durumunda, o mal kiraya verilebilir
bir mal ise ecri misil odemesi gerekir, kiraya verilebilir bir mal degilse iicret
gerekmez. Ama mal sahibi iicret talep ettikten sonra da kullanmasi halinde o mal
kiraya verilebilir bir mal degilse bile iicret odenmesi gerekir. Zira bu durumda
kullanmis olmasi ticrete razi olma anlamini ifade eder.” seklinde ifade edilmektedir.
Bu maddede kisinin mali kullanmaya devam etmesinin riza anlaminina geldigi ifade
edilmektedir.”*® Bu maddelere ragmen Temyiz Mahkemesi Genel Kurulu kisinin
hakkin1 kullanmay1 geciktirmesini siik{it olarak kabul etmemistir. Fakat kiracinin kira

konusu mal1 terk etmesiyle kira borcundan kurtulamayacagini beyan etmistir.”°

3.4.KADI SICILLERINDE GECEN ICAREYLE iLGILIi BAZI KARAR
ORNEKLERI

Osmanlida mahkemelerde verilen kayit ve kararlarin toplandigi defterler
kaynaklarda sicillat-1 ser‘iyye, ser‘iyye sicilleri veya kadi sicilleri adiyla ifade edilir.
1455 tarihli olarak tutulan Bursa ser‘iyye sicilleri Osmanli Devleti’nde tutulan ilk
ser‘iyye sicilleri ornekleridir. Bu kayitlar 20. Yiizyil baslarina kadar tutulmaya
devam edegelmistir. Ahmet Akgilindiz’iin Ser‘iye Sicilleri: Mahiyeti, Toplu
Katalogu ve Se¢cme Hiikiimler adl1 eserinde belirttigi kadarryla 9883’ii Istanbul’a ve
6960’1 diger sehirlere ait yaklasik 17.000 adet defter kaydindan s6z edilmistir. Bu

48 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 9, 4/297-298.
9 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdam, 1/1477.
50 Mecmua-i Mukarrerat-1 Temyiziye, Hukuk Kismu, Ciiz: 9, 1330, 4/298.
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defterlerde Osmanli toplum yapisi, iktisadi ve hukuki durum agisindan 6nemli

kayitlar yer almaktadir.”?

Biz burada Mecelle’nin yayinlanmasindan sonra kadi sicillerinde gegen icare

akdi ilgili bazi1 karar 6rneklerini misal verdik.

Ik olarak Istanbul Kad: Sicillerinde 334 Numaral: Sicilde (h. 1280-1329 / m.
1863-1911) gecen icareteyn akdine dair bir 6rnek ile baslayalim. Bu sicilde Icdreteyn
ile tasarruf edilen vakif mallardan boliinmesi miimkiin olmayan veya béliinmesinde
vakfin zarart oldugunda Mecelle nin ilgili hiikmiine uyulmasi™ gerektigi ifade
edilmistir. Icareteyn sozlikkte cifte kiralama veya iki kira bedeli anlamindadir.
Istilahta ise vakif olan bir akarin ger¢ek kiymetine yakin veya esit pesin kira bedeli
(icare-i muaccele) ve buna ilave olarak her ay yahut yilsonunda édenecek veresiye
kira bedeli (icdre-i miieccele) karsiliginda kiraya verilmesi anlaminda bir fikih
terimidir. Yani icareteyn biri pesin, digeri veresiye olmak iizere vakif akarlarda

uygulanan ¢ift kira bedelli uzun siireli kira akdidir.”3

Icareteyn ayligi yahut yilligi su kadar denilerek yapilmis olan bir akittir. Bu

konuda Mecelle’nin 487. maddesindeki hiikiimler gegerli olmaktadir.”*

Istanbul Kadi Sicillerinde 334 Numarali Sicilde Bi’l-icdreteyn tasarruf
olunan miisakkafat-1 mevkifeden taksimi gayr-1 kabil veyahid taksimi vakif hakkinda
muzir olan miisakkafdatin sayi‘an mutasarriflart beynlerinde tasarrufca miindza‘a
Vuku ‘unda bi’l-ciimle siirekdnmin rizda ve muvdfakatlarina bakilmayarak hiikkdm-1
ser ‘iye tarafindan miiheyydt icra kilinmasi husiisuna Mecelle Cem ‘iyeti’nden vuku *
bulan ifade iizerine Meclis-i Mahsiis-1 Viikeld kardriyla bi’l-istizan irdde-i seniyye-i
hazret-i pddisahi miite‘allik ve seref-sudiir buyrularak keyfiyet gazetelerle i‘lin
ettirildigi gibi icab eden mahallere dahi bildirilmis olmagla ba ‘de ezin hiikm-i celil-i
irdde-i seniyyeye tevfikan ifa-yi mu ‘ameleye himmet buyurulmas: siyakinda tezkire-i

sendveri terkim kilindi.™® denilmektedir. Bu ¢ergevede arada olusan anlasmazligin

>t Ahmet Akgiindiiz, Ser ‘iye Sicilleri: Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Se¢me Hiikiimler, (Istanbul: Tiirk

Diinyas1 Arastirmalart Vakfi, 1988).
52 [stanbul Kadi Sicilleri, 334 Numaral: Sicil, 184.
%3 Seyhizade, Mecma ‘u’l-enhur fi serhi Miilteka 'I-ebhur, 1/757-758.
74 Ali Haydar Efendi, Diirerii'l-Hiikkam Serhi Mecelleti'l-Ahkdm, 1/818.
55 [stanbul Kadi Sicilleri, 334 Numarali Sicil, 184.
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Mecelle’nin ilgili maddesi ger¢evesinde ¢oziime baglandigi ve 16 Recep 1296 Hicri

24 Haziran 1295 Rumi takvim tarihinde Ahmed Esad ifade edilmektedir.

Kadr sicillerinde icare akdi ile ilgili bir diger 6rnegimizde h. 1310-14 yillar
arasinda tutulmus olan 156 nolu Ayntab Ser‘iyye Sicilindeki 6rnektir. O tarihlerde
Ayntep, Halep ayaletine bagli bir sancaktir. 76 dava numarasi ile belirtilmis olan bu
davada Medine-i Ayntab’da Seng-i Tavil Mahallesi ahalisinden Abaci Imam Hiiseyin
Aga b. Lokman b. Ca‘fer adli sahsin birkisim vakif mallarin1 miitevelli olarak icare
etmesinden s6z edilmistir. Mutevelli olmas1 hasebiyle bu mallardan elde edilecek
olan gelirleri ne sekilde kullanacagi dava ilaminda ifade edilmistir. Bu mallar
birkisim diikkanlar ve fistik arazileridir. Bu arazilerden elde edilen gelirlerin
kiralanmis olan bu mallarda yapilacak tamiratlarda kullanilmasindan s6z edilmistir.
Ayrica elde edilen kira gelirlerinden Tuz hanmi civarinda vaki® bind ve ihdas
eyledigim Arslanli nam fistikhik kanevatci iicretiyle™® fistikliklara suyollarinm
yapilmasi karsiligi licret 6denmesinden séz edilmistir. Bu konudaki hiikiimler
Mecelle’de yer alan 595. maddede “Kiralanan malin geri verilmesi ve iade edilmesi
icin yiikleme ve me’unete (kiilfet, sikinti, diger giderler) ihtiyag¢ var ise, bu durumda
nakliye giderleri kiraya verene ait olur.” ctimleleriyle sorumluluk mal sahibine
yiiklenmistir. Bu 6rnekte de vakif malinin miitevellisi mal sahibi hiikkmiinde olup bu

konulardaki giderlerin kargilanmasi ile sorumlu tutulmustur.

Gortildiigii  gibi  kadi sicillerinde davanin = seyriyle ilgili ayrintilar
belirtilmemistir. Sadece dava konusuna deginilmis ve verilen hiikimden s6z
edilmistir. Davanin mahkemede nasil bir yargilamaya tabi oldugu, yargilamanin
seyri ifade edilmemis sadece ilam durumu yani nasil bir hilkkme baglandig: ifade

edilmistir.

6 Ayntab Ser ‘fyye Sicilleri, 156 Numarali 167-250, 1-93 ve 1-8 sahifelerden olusan (dava baslangic
numerosu 293’le baslayan) sicil, (Dava No: 76), Numero 367, 117.
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3.5.CERIDE-i MEHAKIMDE GECEN iCAREYLE iLGILi BAZI
KARAR ORNEKLERI

Adalet Bakanlig1 tarafindan giinlimiizde de yayimi devam eden Adalet
Dergisi, ilk olarak 1873 yilinda Ceride-i Mehakim adiyla yaymlanmstir.
Yayimlanmasina haftalik olarak baslanan dergi tarih sirasina gore giintimiize kadar
Ceride-i Mehdkim, Ceride-i Mehdkim-i Adliye, Ceride-i Adliye, Adliye Ceridesi,
Adliye Dergisi ve son olarakta Adalet Dergisi isimleriyle yayim hayatina devam

etmistir.”>’

Ceride-i Mehakim Mahkemeler Gazetesi anlamina gelir ve ilk olarak 23 Safer
1290 (21 Nisan 1873) tarihinde yayinlanmaya baglamistir. 22 Cemaziyelahir 1319 (6
Ekim 1901) tarihine kadar yayinlanan dergi toplam 1154 say1 olarak yayinlanmuistir.
Daha sonraki sayilar Ceride-i Mehdkim-i Adliye (Adli Mahkemeler Gazetesi) adiyla
devam etmis ve 4 Receb 1326 (2 Agustos 1908) tarihli 698’inci sayiya kadar
derginin yaymi devam etmistir. 23 Temmuz 1908'de ikinci Mesrutiyet’in ilanindan
sonra dergi Ceride-i Adliye (Adliye Gazetesi) adiyla yayin hayatina devam etmistir.
Ik sayis1 5 Kanunuevvel 1325 (18 Aralik 1909) tarihinde cikarilan derginin sayfa

sayis1 artirilarak 15 giinliik periotlar halinde yayinlanmasina karar verilmistir.”®

Ceride-i Adliye 1909-1919, 1922-1928 ve 1928-1929 seklinde ii¢ donem
halinde yayinlanmistir. Daha sonra 1929-1943 arasi1 Adliye Ceridesi, 1944°te Adliye
Dergisi, 1945°de ise Adalet Dergisi isimleriyle giiniimiize kadar ulasan dergi hukuki

incelemeler, terciime kanunlar ve karar drnekleri bakimindan dnemli bir kaynaktir. "

Ceride-i Mehakimde Temyiz Mahkemesi’nin karar metinleri aynen yer
almaktadir. Kira bedelinin 6denmesi, kiralanan malin sdzlesme sartlarina uygun
olarak kullanimi, kiraya verenin siire sonunda mali teslim alma sorumlulugu ve kira
bedeli uyusmazliklarinda yapilmnas: gerekenler gibi Mecelle’de Icare akdine iliskin

birgok konu yer almaktadir.

57 https://adaletdergisi.adalet.gov.tr/index.html#portfolio, (Erisim Tarihi: 03.04.2022).

8 Hulusi Yavuz, “Ceride-i Mehakim” ve “Ceride-i Adliyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/404-405, 408-409.

79 bkz. https://adaletdergisi.adalet.gov.tr/index.html#portfolio, (Erisim Tarihi: 03.05.2022).
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Icare akdi ile ilgili Ceride-i Mehakim’nin 11 Saban 1299 tarihli 155. saysi ile
18 Saban 1299 tarihli 156. sayilarinda Ismail Pasa ile Sehremaneti arasindaki kira
bedeli ile ilgili davadan s6z edilmektedir. Eski sadrazam Hiisrev Pasa’nin esi olan
Huriye Hanim, Ismail Pasa’nin kizkardesidir. Ismail pasaya bu kiz kardesinden
Bahgekapis1t Hamidiye tiirbesinin karsisinda olan bir konak veraset ve intikal yoluyla
miras olarak kalir. “Hemgiresi sadr-1 esbak merhum Hiisrev Pasa halilesi miiteveffdt
Huriye Hamim’dan irsen ve miintakilen mutasarrif oldugu Bahgekapisi’'nda
Hamidiye tiirbe-i serifesi karsisinda vaki‘ bir bab konagin bedel-i icarindan dolay
Sehremanet-i celilesiyle miyanelerinde miitekevvin dava hakkinda” s6zleriyle
baslayan dava ilami, aslinda Huriye Hanim hayattayken agilmistir. Ismail Pasa ise bu
kiz kardesine miras¢1 oldugundan ve konagin ilam zamanindaki kullanicisi ve sahibi

oldugundan sonradan davanin tarafi haline gelmistir."*°

Dava ilaminda konunun devamina dair var olan “mimdileyh Ismail Pasa nin
irsen tasarruf eyledigi Hamidiye tiirbe-i serifesi karsisinda vaki‘® bir bdb konak
seksen alti senesi Agustos unun on besinci giiniinden itibaren senevi yetmis bes bin
kurus kira ve lira-yt yiiz bes kurus hesabiyla Emanet-i miisartinileyhaya icar olunmusg
ve doksan senesi Kdnun-1 sanisi ibtidasina kadar miirir eden miiddet kirasi ahz u
istifd edildigi gibi tarih-i mezburdan doksan iki senesi Tesrin-i sanisine kadar gegen
yirmi ti¢ ay miiddetin bedel-i icaresi bulunan yiiz kirk iti¢ bin yedi yiiz elli kurusun
kark ii¢ bin yedi yiiz elli kurusu dahi ahz u kabz olunup fakat kiisuru olan yiiz bin
kurusu Emanet-i miisartinileyha mezkiir konagin tahtindaki duvar giiya kule-i zemin
mahalli oldugundan bahisle tevkif eylemis ise de isbu duvarin kule-i zemin mahalli
olmayp konagin miistemilatindan bulundugu ber-nehc-i ser ‘i tahakkuk eyledigini ve
mezkiir konagin doksan iki senesi Kdanun-1 evveli ibtidasindan doksan ii¢ senesi
Nisan gayesine degin miirir eden bes aylik kirasi lira farki ileride tediye olunmak
tizere kaime olarak verildigini ve Emanet-i miisartin-ileyha isbu konagi bi’t-tahliye
miftahint miivekkilesine teslim etmeksizin muhdcirin iskdanmina tahsis ederek doksan
ti¢ senesi Mayis ibtidasindan simdiye degin gecen miiddet kirasini vermedikten baska
mezkiir konagin her tarafindan ve hattd tahtinda vaki‘ dort bab magazanin harap

olmasina ve bu magazalarin bir senedir bosta kalmasina sebeb-i miistakil olmus

760 Ceride-i Mehakim, Sayr: 155, 11 Saban 1299, 2/1239-1240; Ceride-i Mehakim, Say1: 156, 18
Saban 1299, 2/1241-1242.
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idigini serd ve beyan ile mevkuf olan yiiz bin kurus ile kaime olarak verilen bes aylik
kiramin lira farkinin ve bir de doksan ii¢ senesi Mayis indan simdiye degin mezkiir
konagin gecen miiddet kiralarvyla zikrolunan dért bab magazanin bir senelik bedel-i
icdresinin mea-fdiz ve mesdrif-i muhdkeme Emanet-i miisdriinileyhadan tahsili ve
mezkir konagin heyet-i asliyesi derecede icra-y: tamiriyle teslimi hususlarinin taht-1
hiikme alinmasini talep ve dava etmig” climlelerinden anlasildigi kadariyla konak 15
Agustos 1286 tarihinden itibaren yillig1 70.000 kurusa kiralanmistir. Sehremanet,
1290 yilinin Kanun-1 sani ay1 basina kadar kira bedelini 6demistir. Bu tarihten 1292
yil1 Tesrin-i sani ayina kadar gecen 23 aylik siirenin kira bedeli olan 143.750 kurusun
sadece 43.750 kurusunu 6deyip, 100.000 kurusu ise, konagin altindaki duvarin kule-i
zemin’®! mahalli oldugunu iddia ederek vermemistir. Ciinkii bu durumda bu bdliimiin
kirasinin Sehremanetine verilmesi gerekecektir. Fakat mahkeme bu duvarmn kule-i
zeminden olmadigi, konagin mistemilatindan oldugunu ser‘an tahakkuk etmistir.
Daha sonra davaci vekili, 1292 yilinin Kénun-1 evvel ay1 bagindan, 1293 yili Nisan
ay1 sonuna kadar gecen 5 aylik siirenin kirasinin, lira farki ileride 6denmek iizere
verildigini ifade ediyor. 1293 yili Mayis basindan o zamana kadar gecen siirenin
kirasinin 6denmedigini konagin anahtarinin teslim edilmeyip muhacir iskanina tahsis
edildigini, konagin altinda bulunan 4 magazanin harap oldugunu ve bundan dolay1 da
bir yildir kullanilamayip bos olduklarini beyan etmistir. Tiim bu gerekgelerle davaci
taraf, alikonulan 100.000 kurus ile kaime olarak verilen 5 aylik kiranin ve 1293 yili
Mayis ayindan o zamana kadar gegen siirenin kira bedellerinin 6denmesini talep
etmistir. Bu 6deme ile beraber 4 adet kullanilamayan magazanin bir senelik kira
bedelinin faiz ve muhakeme masraflartyla Emanet’ten tahsil edilmesini ve soz
konusu konagin tamir edilerek asli hali ile teslim edilmesini talep ederek dava

etmistir.”®?

61 Kule-i zemin Istanbul ve Galata surlar1 boyunca sur duvarindan itibaren 3 metrelik alanin bos
birakilmasi, buralara bina yapilmamas: kurali ¢ergevesinde yer alan arazilerdir. Zamanla sur
duvarma yapisik bodrumlar ve kulelerin i¢inde yapilan diikkdn, mahzen ve anbar gibi yapilar
yapilarak kullanilmistir. Bu amagla bu tiir izinli yapilarin kiralarinin toplanmasi, duvara zarari olan
izinsiz yapilarin yikilmasi gibi sur duvart ve arsalarinin yonetimi ile ilgili durumlarda Sehremini
yetkili hale gelmistir.- Ayhan Han, “Istanbul ve Galata Hendeklerinde Kentsel Toprak Kullanimi”,
, Say1: 64 (2016/2), (istanbul: Tarih Dergisi, 2016), 32-33-

762 Ceride-i Mehakim, Sayi: 155, 11 Saban 1299, 2/1239-1240; Ceride-i Mehakim, Say1: 156, 18
Saban 1299, 2/1241-1242.
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Ceride-i Mehakim’de “...mezkir konagin beyan olundugu vechile seksen alti
senesi Agustos unun on begsinci giiniinden itibaren sehrisi alti bin iki yiiz elli kurus
kira ile isticar olundugu Emanet-i miisariinileyha vekili Cemal Bey’in ifadesinden ve
bedel-i icdrenin Osmanly lirasi yiiz bes kurus hesabiyla oldugu ve esas icdrenin
miisaharaten olmayip senevi itibar edildigi Pasa-y1 miumdileyhin ibraz ve i‘ta
eyledigi arzuhdl zahrine Emanet-i miisdriinilevha muhasebesinden mahrec derkenar
mealinden anlagilmis oldugu misillii sene hitami olmak icab eden doksan ii¢ senesi
Agustos 'unun on besinci giintinden evvel yani sene-i merkume Mayis nin ibtidasinda
mezkiir konagin bi’t-tahliye miftahinin teslim olundugunu dahi Emanet vekili Cemal
Bey ispat edemediginden mezkiir Agustos unun on beginci giiniine degin miirir eden
miiddetin bedel-i icaresini tanimam demege vekil-i mimdileyhin hakki olamayacagi
gibi Emanet-i miigdriinileyha heyetinin mezkiir Mayis ibtidasinda diger mahale
nakledilmesinden murisesi Huriye Hanim in maliimati oldugu ve Mecelle 'nin bes yiiz
doksan dordiincii maddesinde me’ctirun teslimi miiste cirin tizerine olmayip icdarenin
inkizasinda me’ciirun ahzi dcirin tizerinedir deyu muharrer bulundugu hdlde Hanim-
1 mumdileyhamin zikrolunan doksan ii¢ senesi Agustos unun on besinci giiniinde
tecdid-i icdr etmek veyahut konagi teslim eylemek iktiza eder iken etmemis
oldugundan onun dahi mezkir Agustos’un on besinci giiniinden sonra miiriir eden
miiddet i¢in bedel-i icdre talep eyledigi ve bunun adem-i tesliminden bahisle
tahtindaki magazalarin kirasini istemeye ve baldda muharrer bes aylik bedel-i icare
olup kaime olarak ahz ve kabul edildigi itiraf olunan otuz bir bin iki yiiz elli kurus
vaktiyle kabul edilmis oldugu cihetle bunun dahi lira farkini aramaya hakk
goriilemeyip ancak mezkiir doksan ii¢ senesi Mayis ibtidasindan sene-i merkume
Agustos ‘unun on besinci giiniine kadar zikrolunan konagin sehri alti bin iki yiiz elli
kurus nisbetiyle ii¢ bucuk aylik bedel-i icdaresi bulunan yirmi bir bin sekiz yiiz yetmig
bes kurusun Osmanl lirast yiiz kurus hesabiyla Emanet-i miisariinileyhadan bi’t-
tahsil Hanim-1 miimdileyhaya i ‘tasina ve kule-i zemin miinazaasindan dolayr canib-i
Emanet’ten tevkif olundugu iddia olunan yiiz bin kurus hakkinda Hanim-1
mumdileyhanin  Daire’ve muhavvel arzuhdlde bir bahs olmadigi ve istid‘d
olunmayan mevaddin nizamen rii’yeti gayr-1 cdiz bulundugu cihetle baska istid‘a

takdiminde icrasina bakilmasina Dersaadet Biddyet Mahkemesi ITkinci Hukuk
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783 spzleriyle davanm devamiyla ilgili bilgi verilmistir.

Dairesi’'nce karar verilmis...
Bu ¢ercevede davali vekili konagin 15 Mayis 1286 tarihinden itibaren aylik 6250
kurusa kiralandigim ifade etmis, fakat Ismail Pasa’nin verdigi dilekgenin arka
yiiziindeki Emanet muhasebesinden ¢ikan kenar bilgisinden kiranin yillik oldugu
ortaya ¢ikmustir. Iki tarafinda savunmalarinin  dinleyen “Dersaadet Biddyet
Mahkemesi Ikinci Hukuk Dairesi” ilk kararmmda Emanet vekilinin 15 Agustos’a
kadarki kirayr kabul kabul etmeme hakkinin olmadigini ifade etmisitir. Mahkeme
heyeti, Emanet heyetinin Mayis basinda baska bir mahalle nakledilmesinden mirasi
birakan Huriye Hanim’in bilgisi oldugunu ve Mecelle’nin 594’ilincii maddesi
“Kiralanan malin ret ve iadesi ile ilgili islemler kiractya ait olmayip, Icire akdi sona
erdiginde mal sahibi malin teslim alinmasindan sorumludur.” hikmii geregi kira
konusu malin tesliminin kiraciya ait olmayip, sézlesmenin sona ermesiyle beraber
mali alma sorumlulugunun kiraya veren kisiye ait oldugunun ifade etmistir. Fakat
Huriye Hanim 15 Agustos sonrast sdzlesmeyi yenilememis veya konagi teslim
almas1 gerektigi halde teslim almamistir. Mahkeme, bundan dolay1 konagin altindaki
magazalarin kirasini istemeye Huriye Hanim’in hakkinin olmadigini ifade etmistir.
Yine mahkeme 1 Mayis 1293 tarihinden 15 Agustos 1293 tarihine kadarki siirenin
ticretinin aylik 6250 kurus olarak hesap edilerek Emanet’ten tahsiline karar vermistir.
Mahkeme kule-i zemin uyusmazligi nedeniyle alikonuldugu iddia edilen 100.000
kurus hakkinda ise, Huriye Hanim’1in mahkemeye verdigi dilek¢ede bu konudan sz
edilmedigi ve talep olunmayan konularin nizdmen goriilmesinin miimkiin
bulunmadigin1 gerekge gostererek, konunun baska bir dilek¢e sunulmasi halinde

incelenmesine karar vermistir.

Gortldiigii gibi Bidayet Mahkemesi Mecelle’nin 594°. maddesini bazalarak
mali teslim alma sorumlulugunu kiraya verene ait oldugunu ifade etmis ve malin

teslim alinmadigi siire icin kira bedeli talep edilmesini uygun bulmamustir.

Davaci taraf Bidayet Mahkemesi’nin verdigi bu karar1 temyiz etmis ve karar

baz1 yonlerden eksik goriilerek bozularak iade edilmistir. Bidayet Mahkemesi davay1

763 Ceride-i Mehakim, Say1: 156, 18 Saban 1299, 2/1242.
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yeniden gorerek icar-1 Akar Nizamnamesi gercevesinde konuyu yeniden ele alarak

hiikme baglamustir.”®

Icare akdi ile ilgili gegen bir diger drnekte muaddiin-li’l-istiglal olan bir
malin sahibinden izinsiz kullanilmasi meselesidir. Te’vil-i miilk ile kullanilan malda
menfaatin tazmini meselesinin ele alindigi bu kararda ortak miilkiyette bulunan
miiskirdt (igki) fabrikasinin kullanimi hakkinda ortaklar arasinda uyusmazlik
meydana geldigi goriilmektedir. ilyas Bisim Efendi icki fabrikasinin hisselerinin
yarisina sahiptir.  Yura ve Salmon kardesler ise fabrikanin diger yarisinin
sahipleridir. Fabrika aslinda Yura ve Salmon kardeslerin babas1 Yasef’indir. Yasef’in
Olumiiyle fabrika dort hisseli olarak ¢ocuklarina kalmistir. Yura ve Salmon disindaki
iki hissedar kardes, hisselerini ilyas Bisim Efendi’ye satmuslardir. Malm kullanimi
sebebiyle ortaklarin kira bedeli talep edip edemeyecegi konusunda ortaklar arasinda

uyusmazlik olusmus ve olay mahkemeye intikal etmistir.®®

Davaci Ilyas Bisim Efendi’nin iddiasina gore, Yura ve Salmon ile kendisi,
icki fabrikasinin bir baskasina kiralanmas1 hususunda anlasmuslardir. ilyas Bisim
Efendi davali Yura ve Salmon’un kendisinin izni olmadan fabrikayr acarak
kullandiklarini ve fabrika igerisindeki aletleri de kullandiklar1 halde herhangi bir kira
ve kullanim bedeli 6demediklerini ifade etmistir. Dava dilekcesinde ilyas Bisim
Efendi, birikmis kira bedelinin muhdkeme giderleriyle beraber davali Yura ve
Salmon’dan tahsil edilmesini ve s6z konusu fabrikanin boéliinebilir hisselerden
olusmas1 sebebiyle ortakligin sona erdirilmesini mahkemeden talep etmistir. ilyas
Bisim Efendi, dava konusu aletlerin “arak/raki kazani ve buhar aleti ve edevit-i
sdiresiyle bir adet tulumbasin’” Onceki kiracilardan 150 sim (gilimiis) mecidiye

karsiliginda satin aldigini senet ile ispat etmistir.”®

Davalilardan  Yura, fabrikanin  tamamimnin  kendileri  tarafindan
kullanilmadigimi istelik kullanim zamanlarinda fabrikanin kapali oldugunu ifade
etmistir. Ilyas Bisim Efendi’nin s6z konusu aletlerin yarisim 75 mecidiye

karsiliginda kendisine birakacagini vaad ettigini, hattd bunun i¢in bes lira dahi

764 Ceride-i Mehakim, Say1: 156, 18 Saban 1299, 2/1243-1244.
765 Ceride-i Mehakim, Say1: 184, 6 Rebiiilevvel 1300, 3/1467-1468.
766 Ceride-i Mehakim, Say1: 184, 6 Rebiiilevvel 1300, 3/1468.
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aldigin1 beyan etmis ve bununla beraber ortakligin giderilmesini de talep etmistir.
Buna kars1 yine davali olan diger hissadar kardes Salmon ise*“Salmon dahi mezkiir
magazanin hin-i taksiminde kendi rub‘ hissesinin miiddei tarafinda kalmasini
dermeyan eylemis” yani hisselerinin Ilyas Bisim Efendi’de kalmasini talep etmistir.
Daha sonra “miiddei Ilyas Bisim Efendi dahi isbu magazamn kabil-i taksim idigini
tasdik ile beraber mezkir kazan ve tulumba ve edevdt-1 sdiresinin nisfini
miiddeialeyhimddan Yura’ya satmayyp buna mahsiben bes lira dahi almadigin
soylemis” malzemelerin yarisini Yura’ya satmadigin1 ve buna mukabil 5 lira da

almadigin ifade etmistir.”®’

Iddia ve savunmalar1 degerlendiren Dersaadet Biddyet Mahkemesi ikinci
Hukuk Dairesi Oncelikli olarak fabrikanin boliinebilir olup olmadiginin tespiti i¢in
kesif yapilmasina karar vermistir. Kesif raporu ile boliinebilir oldugu tespit edilen
icki fabrikasi1 lizerindeki ortakligin giderilmesi ve fabrikanin taraflarin hisseleri
oraninda paylastirilmasina karar vermistir. Karar metninde mahkeme Yura’nin
fabrikanin i¢indeki dava konusu aletlerin yarisini satin aldigini ve bes lira 6dedigini
ispatlayamamas1 ve ilyas Bisim Efendi’nin kendisine teklif edilen yemini yerine
getirmesi sebebiyle Yura’nin aletler lizerindeki miidahalesinin engellenmesine karar
vermistir. Ayrica mahkeme Mecelle’nin 597’ nci maddesi geregi “Miilkiyet iddiast ile
(Te'vil-i miilk, malik oldugunu sanarak) kullanilan mal, kiraya verilen mallardan
olsa dahi tazminatinin 6denmesi gerekmez.” hiikmiince Ilyas Bisim Efendi’nin kira

bedeli hakkindaki iddiasinin reddine karar vermistir.’6®

3.6. MECELLENIN iCARE AKDi MADDELERININ MUSLUMAN
DEVLETLERIN YASALARINA ETKIiSi

Mecelle’nin ilk kitabinin ytriirliige giris tarihi olan 1869'dan itibaren o tarihte
Osmanli Devleti'ne bagl Hicaz, Yemen, Suriye, Liibnan, Urdiin, Arnavutluk, Bosna,
Kibris ve Filistin'de tatbik olunmaya basladi. Mecelle yiiriirliige girmesiyle beraber,
bircok Miisliiman iilkede yillarca uygulanmak ile beraber kendisinden sonra

hazirlanan birgok medeni kanuna da kaynaklik etmistir.”5®

767 Ceride-i Mehakim, Say1: 184, 6 Rebiiilevvel 1300, 3/1468-1469.
768 Ceride-i Mehakim, Say1: 184, 6 Rebiiilevvel 1300, 3/1469-1470.
769 Uluslararas1 Mecelle Sempozyumu, Bursa, 2017, 3; Aydin, “Mecelle-i Ahkim-1 Adliyye”, 28/233.
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Mecelle, Giineydogu Asya'da bugiinkii Malezya'y1 olusturan eyaletlerden biri
olan Johore'da da bir silire uygulanmistir. Kuzey Afrika’da Tunus'ta Santianna
Kanunu olarak bilinen, fakat yiirlirliige girmeyen kanun tasarmmin 300'den fazla
maddesinde Mecelle' den istifade edilerek tasar1 hazirlanmustir. 15 Aralik 1906 tarihli
Tunus Akidler ve Bor¢lar Kanunu ise Mecelle mukaddimesinde yer alan kavaid-i
kiilliye ile ilgili ilk 100 maddenin 6nemli bir kismini i¢inde barindirmistir. Ayrica

Fas’ta Fas Bor¢lar Kanununda Mecelle’nin etkisine rastlanmaktadir.””

Yeni Misir Medeni Kanunu, 1953 yilinda yiriirliige giren Irak Medeni
Kanunu, Liibnan Medeni Kanunu ve Afganistan Medeni Kanunu bazi maddelerinde

Mecelle bazen direk bazen de dolayli izine rastlanmaktadir.

Yeni Misir Medeni Kanunu 6zde ii¢ kaynaga dayanmaktadir. Bu kanunlar
Misir mahkeme igtihatlari, Islam hukuku ve Avrupa kanunlari olarak ifade edilen
karsilagtirmali hukuktur. Kanun hazirlanirken Avrupa devletlerinden Latin, Cermen
ve eklektik sistemi benimseyen yirmiden fazla kanun metni incelenerek Misir

cografyasina ve sartlarina en yakin formiil tercih edilmeye ¢alisilmigtir.”t

Gilinlimiizde yiiriirlikte olan Afganistan Medeni Kanunu’nun taslagi ise
Muhammed Zahir Sah doneminde 1961 yilinda, Afganistan’in 6nde gelen hukukgusu
Muhammed Musa Sefik’in Afganistan Adalet Bakanliginda kanunlastirma baskani
oldugu sirada onun cabas1 ve bagkanligiyla Misirli hukukgulardan olusan bir heyet
tarafindan hazirlanmis ve 1977 yilinda Muhammed Davud Han doneminde yiirtirliige
girmistir. Icare akdi ile ilgili maddeleri dért boliimden olusan kanunun iiciincii
boliimiinde muayyen akitler ad1 altindaki boliimde 1035-1899 maddeleri arasinda yer
alir. Bu kanunda Mecelle maddelerinin birebir aynisi veya benzerlerinin ¢okca var

oldugu gozlemlenmektedir.”’?

0 Aydin, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye”, 28/234.

1 Morcos, Soliman; Farag, Wadie, Yeni Misir Medeni Kanunu (Kaynaklari, Vasiflar: ve Gelecek Icin
Vadettigi Imkanlar), (Terciime: Coskun Ucok), Cilt:10, Sayr:1, (Ankara: Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi,1953), 742-754.

772 Mehtarkhan Khwajamir, Afganistan’da Islam Ceza Hukukunun Kanunlastirilmas: (Konya:
Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, 2015), 90-91; Mehterhan
Furkani, “Osmanli Hukukunun Afgan Hukukuna Etkisi: Ceza ve Medeni Kanunlar1 Ornegi”,
Eskiyeni 47 (Eyliil 2022), 753.
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Afganistan Medeni Kanunu ve Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’yi mukayeseli bir
sekilde inceledigimizde, Mecelle’de yer alan kitaplarin basinda konuyla ilgili
terimlere ve bunlarin tanimlarina yer verildigi goriilecektir. Ancak Afganistan
Medeni Kanununda bu yontemin takip edilmedigi, direkt asil konuya girildigi
goriilmektedir. Diger bir farklilik da, Mecelle maddelerinin bazisinda asil konu
orneklerle agiklanmigken, Afganistan Medeni Kanununda bu yolun izlenmedigi

goriilmektedir.’"

Diger devletlerde Mecelle sonrasinda hazirlanan kanunlarda bir¢ok konuda
Mecelle’nin birebir ayn1 veya benzer maddelerinin yer aldig1 goriilmektedir. icare
akdi ile ilgili maddelerde icare akdinin riikiinleri, ¢esitleri, konusu, arazilerin icaresi,
icare akdinde ticret ve siire gibi bircok konuda benzer maddelere rastlanmaktadir. Bu

cercevede bircok ornek verilebilir.

Mecelle’nin 420. maddesinde “Kira sozlesmesinin konusu menfaattir.”
buyurulmaktadir. 1977 tarihli Afganistan Medeni Kanununun 1338. maddesinin
birinci bendinde yer alan “Ucret nakit para, mal, menfaat veya megru bir taahhiit
olarak belirlenebilir.”’* maddesi ile 29/07/1948 tarihli Yeni Misir Medeni

Kanununun 560. maddesinde * “Icare menfaat hakkimin icinde sadir oldugu

2775

islemdir. maddesi kuvvetle muhtemeldir ki bu maddeden yararlanilarak

hazirlanmistir.

Mecelle’nin 426. maddesinde “Kira sozlesmesi ile belirli bir menfaate hak

kazanan kimse o menfaatin benzerini veya asagisini yapabilir, ama daha iistiiniine

2

(ma fevkine) gecemez.” denilmektedir. Afganistan Medeni Kanununun 1365.

maddesinde de “Akde dayanarak sabit olan bir menfaat hakkindan daha fazlasini

2776

elde etmek caiz degildir. aynt dogrultuda bir hikkiim beyan edilmistir. Bu

maddenin Mecelle’den ilham alinarak hazirlanmig oldugu kuvvetle muhtemeldir.

3 Mohammad Sarwar Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi
(Kitabii'l-Icdarat 6rnegi) The impact of Majalla Al-Ahkam Al-Adliyya on Afghanistan's Civil law
(Reference to Kitdb Al-Ijdrat) (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2022), 41.

7 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 52.

S http://site.eastlaws.com/GeneralSearch/Home/ArticlesTDetails?MasterID=384  (Erisim Tarihi:
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Mecelle’nin 430. maddesinde “Miisterek miilkiyet (suyu’-1 tari) meydana
gelmesi kira sozlesmesini bozmaz.” hikmi yer almaktadir. Afganistan Medeni
Kanununun 1332. maddesinde de bu hiikme paraler olarak “Isticdr edilen ayinin akit
sonrasi miisterege doniismesi (baskasinin ortak olmasi) akdi fasit kilmaz.”""" hitkkmii

yer almaktadir.

Mecelle’nin  447. maddesinde “Islem yapma hakki olmadan kiralama
(Fuzulinin icaresi), islem yapma hakki bulunanin onayina, eger kiiciik yasta ise veya
akil zayifligr varsa benzerlerine es (ecri misliyle) kiralanmis olduguna iliskin olarak
velisinin veya vasisinin muvafakatine bagh olarak olusturulmus olur. Ne var ki
onayin saglikl olabilmesi i¢in dort seyin olmasi gereklidir. Bunlar akit yapan iki
tarafin ve sahibin ve kiralanan seyin ve kira bedeli taginmaz esyadan oldugu
takdirde bunun varligi ve devamliligi sart olup, birisinin eksikligi halinde onay
(icazet) yasal (sahih) olmaz.” seklinde yer alan hiikiim Afganistan Medeni
Kanununun 1326. maddesinde “Fuzuli’nin icdre akdini gercgeklestirebilmesi miilk
sahibinin iznine baghdwr. Ama malik akl kdsir veya dciz biri oldugunda, iicretin
misil bir iicret belirlenmesi kaydiyla, akdin gerceklesmesi, vasi, veli veya kayyimin
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iznine bagli olacaktir. seklinde ifade edilir.

Mecelle’de kira sozlesmesinin sahih olarak kurulmasinin sartlar1 arasinda
sayllan 449. maddedeki “Kiralanan seyin belirtilmis olmast gerekir.”, 450.
maddedeki “Ucretin belli olmasi gerekir.” ve 451. maddedeki “kira konusu
menfaatin karisikliklara yer vermeyecek sekilde belli olmasi sartuir.” hiikiimleri
Afganistan Medeni Kanununun 1324. maddesinde “Icdrede, akdin gecerliligi icin
genel sartlara ek olarak icare edilecek seyin aymimin belirlenmesi, menfaatinin
ihtilafa yol agmayacak sekilde belirtilmesi, intifa miiddeti ve iicretin belli olmasi

lazimdir. Bunlar yapilmadigi takdirde, icire akdi fasit olarak bilinir.”’"®

seklinde
belirtilmistir. Mecelle’nin sayillan maddelerinin Afganistan Medeni Kanununun bu

maddesine kaynaklik ettigi bu sekilde belirlenmis olur.

77 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 48.
78 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 46.
7% Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 45.
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Mecelle’nin 457. maddesinde “Menfaatin yerine getirilebilir bir sey olmasi
sarttir. Bu nedenle firar etmis bir hayvanmin kiralanmasi sahih olmaz.” seklindeki
hiikiim Afganistan Medeni Kanununun 1333. maddesinin {i¢lincii bendinde
“Hakikaten veya hiikmen bir seyden menfaat elde edilmesi miimkiin degilse onun
icaresi batldir.”"™®® seklinde ifade edilmistir. Bu anlamda belirtilen maddenin

Mecelle’den ilham alinarak hazirlandig ifade edilebilir.

Mecelle’nin 454. maddesinde arazi kiralamasi hakkinda ifade edilen “Arazi
kiralanmasinda kira siiresi ile birlikte kiralamanin ne igin yapildigimin, tarim iginse
ne ekilecek olan seyin belirtilmesi veya kiracinin diledigini ekmesi gseklinde
genellestirilmesi gerekir.” hikkmii Afganistan Medeni Kanununun 1398. maddesinde
belirtilen “Tarim arazisinin icdresi, igcine ne ekilmesi gerektigini belirtmek veya
miisteciri ne ekecegini se¢mekte serbest birakmak sartiyla caizdir.’’®! hiikmiiyle

aynen benzesmektedir. Bu maddenin Mecelle kaynakli oldugu asikardir.

Mecelle’nin 468. maddesinde “On édeme sarty, iicretin odenmesini gerektirir.
Yani, kira bedelinin onceden pegsin olarak ddenmesinin sart kilinmasi halinde kira
sozlesmesi ister bir malin menfaatleri iizerine, ister ise bir is tizerine yapilmig olsun
kiracinin her seyden once kira bedelini teslim etmesi gerekir. Ilk durumda kiralayan
kira bedelini tahsil edinceye kadar kiralanan: teslim etmekten, ikinci durumda ise
isci ticreti alincaya kadar isi yapmaktan kaginabilir.” seklinde ifade edilen maddenin
Afganistan Medeni Kanununun “Ucretin édenmesi ta’cil sartina bagl ise, miistecir
onu akit yapilirken odemekle miikelleftir ve miicir ticreti teslim alana kadar icdre
edilen aym miistecire vermekten imtina edebilir.”’® seklinde ifade edilen 1342.

maddesine kaynaklik ettigi asikardir.

Mecelle’nin 469. maddesinde “Menfaatin saglanmasi fiicretin 6denmesini
gerekli kilar. Ornegin, bir yere gitmek iizere kiralanan beygire binilerek oraya
varildiginda, kiraya veren ticreti almaya hak kazanmir.” ve 470. maddesinde ifade
edilen “Gegerli/diizgiin (sahih) bir kira sézlesmesinde menfaatten faydalanmaya

muktedir olunmasi halinde iicretin odenmesi gerekir.” hiiklimleri Afganistan Medeni

780 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 48-49.
781 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 72.
78 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 52.
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Kanununun “Menfaati elde etmekle veya menfaate yetkili olmakla iticret lazim
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olur.”’®* seklindeki 1340. maddesine kaynaklik etmistir.

Mecelle’nin 473. maddesinde iicretin ta’cil ve te’cili icin belirtilen “Ucretin
once odenmesi (ta’cil) ve ertelenmesi (te’cil) hakkinda sozlesme yapan iki tarafin
kabul ettikleri sartlara uygun olarak davranilir.” maddenin kaynaklik ettigi
Afganistan Medeni Kanununun 1341. maddesinde “Ucretin te’cil veya ta’cili veya
belli siireler icinde taksitle odenmesi caizdir.”’®* denilmektedir. Bu maddenin
Mecelle’nin mezklr maddesinden istifade edilerek hazirlandigi her iki maddenin

hikim ve lafiz olarak benzerliklerinden kuvvetle muhtemeldir.

Mecellenin bir sonraki maddesi olan 474. maddede “Bedelin ertelenmesi sart
kilinmug ise, 6nce kiralayanin kiralanani teslim ve isginin isi yerine getirmesi, ticretin
odenmesinin ise sozlesmede belirtilen odeme zamaninin gelmesi ile yerine getirilmesi
gerekir.” seklinde belirtilen hiikiim kuvvetle muhtemeldir ki Afganistan Medeni
Kanununun 1343. maddesine kaynaklik etmistir. Bu maddede “Ucrette te’cil sart
kosulmugsa, akit de ayni esyanin menfaati tizerine yapildig: takdirde, miicir, o ayni,
miistecire teslim etmekle miikelleftir. Bu durumda, belirlenen vadeden once iicret
lazim  degildir.”’®® Belirtilen hiikiimle Mecellenin mezkir maddesi aym

dogrultudadir.

Mecelle’nin 479. maddesinde “Bir kimse bir diikkan kiralayarak teslim
aldiktan sonra alis-veriste durgunluk nedeniyle isinin yiiriimemesi ve diikkani bir
siire kapali kalmasi nedeniyle o siirenin kirasini 6demekten kaginamaz.” seklinde
ifade edilen hiikiim Afganistan Medeni Kanununun 1394. maddesinde “Her ne
zamanki bir sahis diikkant icare eder ve ondan sonra alis ve satisinda durgunluk
olursa, icdre akdini feshedemez veya iicret 6demekten sakinamaz.” seklinde ifade

edilen hitkme kaynaklik ettmesi kuvvetle muhtemeldir.”®

Mecelle’nin “Kira siiresinin baslangici, kira sézlesmesinde tesmiye edilen

(belirlenen) tarihtir.” seklinde ifade edilen 485. maddesi, 1948 tarihli Yeni Misir

783 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 52.
784 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 52.
8 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 52-53.
78 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 71.
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Medeni kanununun “Kira Sozlesmesinin belirli bir siire icin kararlastirilmadan
vapilmasi veya sozlesmenin belirli bir siire igin yapilmasi veya talep edilen siirenin
kanitlanmast miimkiin olmamasi durumunda, kiranin 6denmesi icin belirlenen stire
boyunca kiralama yapilmis sayilir. Akit taraflardan birinin talebi iizerine diger akit
tarafa asagidaki tarihlerde tahliye bildiriminde bulunmast halinde bu siirenin sona

ermesiyle sona erer”’®’

seklindeki 563. maddesi ile Afganistan Medeni Kanununun
“Akitte icarenin miiddeti zikredilmemisse, ticret odenmesi icin tayin edilen miiddete
kadar mevcut orf ve adete gore icare gegerlilik kazanir ve bu siire sona ermesiyle
ticret odemede belirtilen miiddetin yarisimin bitiminden once tahliye ihtarinin
bildirilmis olmas: sartiyla, icire akdi sona erer.” " seklindeki 1346. maddesine

kaynaklik teskil etmistir.

Mecelle’nin 486. maddesi “Kira sozlesmesinde kira siiresinin bagslangici
bildirilmemis ise baglangi¢ olarak sozlesme tarihi esas alinir.” seklindedir. Bu
madde 1977 tarihli Afganistan Medeni Kanununun “/cdre miiddeti, akitte belirtilen
tarihten itibaren bagslar, olur da belirtilmediyse akdin gerceklestigi tarihten itibaren

dikkate alimir.” " seklindeki 1345. maddesine esin kaynag1 olmustur.

Mecelle’nin  497. ve 498. maddelerinde sart muhayyerliginden s6z
edilmektedir. 497. maddede “Satim sézlesmesinde oldugu gibi kira sézlesmesinde de
muhayyerlik sarti gecerli olmak tizere, sozlesmenin taraflarindan birisi veya her ikisi
birden, su kadar giin muhayyer olarak yapilan kiraya verme ve kiralama islemi caiz
olur.” seklinde icare akdinde sart muhayyerliginin gegerli oldugundan sdz edilmis,
498. maddede de “Muhayyer (fesih hakki sahibi) olan kimse muhayyerlik (secim
hakki) stiresinde dilerse sozlesmeyi fesheder, dilerse de sozlesmeye yiiriirliik
kazandirir (miiciz olur).” denilerek muhayyer olan kisinin anlagsmay1 feshetme veya
devam etme yetksisinin oldugundan s6z edilmistir. Afganistan Medeni Kanununda
da bu dogrultuda 1329. madde diizenlenmis ve “Her ne zamanki miicir ve miistecir
arasinda muhayyerlik sart edilmisse, icare akdi belirlenen miiddet i¢inde her birinin

feshiyle fesh olur ve izin vermesiyle izin verenin hakki diiser. Digerinin hakki ise

87 http://site.eastlaws.com/GeneralSearch/Home/ArticlesTDetails?MasterID=384  (Erisim Tarihi:
27.03.2023)
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miiddeti sona erinceye kadar kendi halinde kalir.”™ seklinde ayn1 dogrultuda hiikiim

beyan edilmektedir.

Mecellede 501. maddede “Se¢me siiresinin baslangici (miiddet-i hiydr)
olarak, sozlesme tarihi (vakt-i akit) esas alinir” hitkkmii ile 502. maddede “Kira
sozlesmesinin baslangici, se¢me siiresinin bitme tarihidir.” hiiklimleri yer almaktadir.
Ayn1 konu ilse ilgili olarak bu hiikiimlere paraler olarak Afganistan Medeni
Kanununun 1330 maddesinde yer alan “Baska tirli kararlastirimadiysa
muhayyerligin miiddeti akdin yapildigi anda, icdrenin miiddeti ise muhayyerligin

diistiigii zamandan baglar.”"®* hitkkmii birbirinne paralerdir.

Yine Mecelle’nin 507. maddesinde “Kiracinin hiyar-1 rii’yet (gérme
muhayyerligi) hakki vardir.” yer alan hiikiim, Afganistan Medeni Kanununun 1328.
maddesinde yer alan “Icdreye verilecek olan aynda sart, rii’yet ve ayip

995792

muhayyerligine iligkin hiikiimlere riayet edilmesi gerekir. hilkkmii ile aym

dogrultudadir.

Muhayyerlik hakki ile ilgili olarak Mecelle’de yer alan 509. maddedeki “Bir
tasinmazi gormeden kiralayan kisi, gérdiigiinde muhayyer hakk: olur.” hitkmiiniin bir
benzeri Afganistan Medeni Kanununun 1335. maddesindeki “Miistecir kisi belirli bir
stire i¢inde rii’'yet muhayyerligi hakkina sahiptir;, ama ayni gormeden icdreye veren

kisi bu hakka sahip degildir.”"®® hiikiimde mevcuttur.

Mecelle’de 525. maddede yer alan “Bir kimse diledigini ekmek iizere
kiraladigi bir arazide yazlik ve kislik olarak yil i¢inde defalarca ziraat yapabilir.”
hiikmii, Afganistan Medeni Kanununun 1403. maddesindeki “Bir yilligina kiraya
verilen ve miistecire ekin tiirii serbestligi verilen bir arazide, miistecir iki mevsimde

de ekebilir.”" hiikmiine kaynaklik etmistir.

Mecelle’de 526. maddede yer alan “Kira siiresi mahsuliin olgunlasmasindan

once tamamlanirsa, mahsul olgunlasana kadar kiract ecr-i mislini odeyerek

790 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 47.
91 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 47-48.
92 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 46.
793 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 49.
7% Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 74.
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triintintin tarlada kalmasim saglayabilir.” hiikkmii, Afganistan Medeni Kanununun
1407. maddesindeki “Ne zamanki icare miiddeti sona ermisse miistecirin iradesinin
disinda bir sebepten dolayr heniiz arazideki ekin hazir olmamissa arazi ecr-i misil
karsihginda mahsulii toplayana kadar miistecivin tasarrufunda kalr.”’® hiikmiine

biiyiik olasilikla kaynaklik etmistir.

1977 tarihli Afganistan Medeni Kanunu 1336. maddesinde yer alan “Bir
kimse onceden gordiigii bir ayni icdre ederse ve icare edilen ayin da eski halinde ise,
muhayyerlik hakki diiser.”’®® hiikmii kuvvetle muhtemeldirki Mecelle’nin 510.
maddesindeki “Daha once gormiis oldugu bir binayt kiralayan kiginin gérme
muhayyerligi yoktur. Ancak daha once saglam olarak gordiigii bu binanin oturulmasi
zararli olacak derecede ve genel goriiniimiinii (heyet-i uld/ilk sekil) degistirecek
sekilde yikilmis olmasi durumunda bu kisinin muhayyerlik hakki vardir.” hitkmiinden

esinlenerek olusturulmustur.

Yine Afganistan Medeni Kanunu 1336. maddesinde yer alan “Miicir, icdre
edilen ayinda gaye olan menfaate engel olacak sekilde ¢ikan noksanlar: diizeltmek ve
onarmakla miikelleftir.”’®" hiikiim, muhtemelen Mecellenin 529. maddesinde yer
alan “Yararlanma amacint (menfa’at-1t maksude) olumsuz etkileyen durumlart

gidermek kiraya verene aittir.” hiikkiimden esinlenmistir.

Mecellede kiralanan miilkteki onarimlarla 1ilgili olarak yer alan 530.
maddedeki “Kiralanan evin daminin kiremidini onarmak gibi kiralanan seyin islahi
ve korunmasi ile ilgili olan ve ev sahibinin izni ile kiraci giderinin ev sahibinden
alinmasina iliskin bir sart sozlesmede belirtilmemis olsa bile, kiraci yaptig1 tamirat
onarimlarinin masrafini ev sahibinden alir. Eger evin firinini onarmak gibi sadece
kiracimin  faydalanmasina yonelik giderlerde ise béyle bir sart sozlesmede
belirtilmemisse, kiraci onarim ticretini ev sahibinden alamaz.” hiikkmii, kuvvetle
muhtemeldir ki ayn1 dogrultuda hazirlanmis olan Afganistan Medeni Kanununun
1370. maddesindeki “Miistecir, icareye verilen aynin bozulmasint oénlemek igin bazi

islahatlart yapabilir ve her ne kadar riicu etmek sart kosulmamigsa da masraflar

7% Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye 'nin etkisi, 75.
7% Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 50.
97 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 55.
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miicirden talep edebilir. Eger 1slahatin faydasi sadece miistecirin menfaatine ise,

aksi ongoriilmedikce riicu’ hakki yoktur.”"®® hitkmiine kaynaklik etmistir.

Mecelle’nin 583. maddesinde me’cur’un teslimi konusunda ifade edilen
“stirenin sona ermesi ve uzakligin bitis noktasina kadar kiracimin elinde
bulunabilmek iizere kiraciya teslim edilmesi gerekir.”” Hiikmii yer alir. Bu maddenin
bir benzeri Urdiin *de 1994 tarihli ve 11 sayili Ev Sahipleri ve Kiracilar Kanunu'nun
kiralanan akarin teslimi hakkindaki 20. maddesinde “Siirenin sona ermesi halinde
mecurun teslim edilmesi konusunda kendisine tebligat ulastigi halde kiract
kiralanmis olan mali teslim etmezse mal sahibi kadidan malin kendisine teslim
edilmesini talepedebilir »™*® sozleriyle ifade edilmistir. Bu anlamda Mecelle’nin bu

kanun maddesine kaynaklik etttigi ifade edilebilir.

Mecellede 600. maddede “Kira sozlesmesi sahih olsun veya olmasin
kiralanan mal (me’cir) kiracuimin elinde emanettir.” ve 601. maddede “Kiraya
verilen malin kiract yaminda telef olmasi durumunda kasit (tecaviiz, teaddi), kusur
veya kullanim simirlarini asma (izin verme, me zuniyet) séz konusu olmadik¢a tazmin
edilmesi gerekmez.” seklinde kiracinin tazmin sorumlulugundan s6z edilmistir. 1977
tarihli Afganistan Medeni Kanununun 1371. sayili “Icdre edilen ayn, miistecirin
nezdinde emanettir. Onu korumakla miikellef olup, normal kullanimdan
kaynaklanmayan her tiirlii kayip veya kusurdan sorumludur.”®® maddesindeki

hiikiimde bu hiikiimlerle ayn1 dogrultuda hazirlanmistir.

Mecellede yer alan 606. maddesindeki “Kira siiresi sona erdiginde kiralanan
eskiden oldugu gibi kiracimin elinde vedia gibi emanet olarak kalir, bundan dolayt
kira siiresi sona erdikten sonra kiraci kiraladigi mali kullanip ta mal telef olursa
bedelini tazmin eder. Keza kira siiresi sona erdiginde kiralayanin malini istemesine
ragmen kiract mali elinde tutup, iade etmezse ve bu arada mal telef olursa bedelini
tazmin etmesi gerekir.” hiikiim Afganistan Medeni Kanununun 1377. maddesindeki
“Jcdre edilen aymin icdre siiresi bittikten sonra da daha once oldugu gibi bu ayn

miistecirin nezdinde emanettir. Miistecir, miicirin talebine ragmen ayni elinde

"% Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye'nin etKisi, 62.
799 https://www.jc.jo/ar, 1994 tarihli ve 11 sayih Ev Sahipleri ve Kiracilar Kanunu, Urdiin.
80 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye nin etkisi, 62.
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tutmay:  siirdiiriirse  damanla miikelleftir.”® hilkkme kuvvetle muhtemeldir ki

kaynaklik etmistir. Zira her iki maddedeki hiikiim aynidir.

3.7.TURK MEDENI KANUNUNDA iCARE HUKUMLERINDE
MECELLE ETKISi

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti medeni hukuk alaninda da bir
kisim degisikliklere gitmistir. Onceleri 1923 ve 1924 yillarinda kurulan Tadil-i
Kavanin icin Muktazi Layihalar: Ihzara Memur Komisyonlari, Ahkdm-1 Sahsiye

802

Komisyonu ve Vacibat Komisyonu gibi komisyonlarla®“ Mecelle iizerinde ta’dil

calismalarina girisilmistir. Fakat daha sonra Atatiirk Devrimlerinin “Dogu
Kiiltiiriinden Bati Kiiltiiriine gecisi”®® ifade eden yapisi geregi, islam hukukuna
dayali kanunlar terkedilerek Bati’dan iktibas yoluyla kanunlarin alinmasi yolu tercih

edilmistir.

Medeni kanun alaninda ilk olarak 1926 yilinda Isvigre Medeni kanunundan
bir biitlin halinde iktibas edilen fakat kiiciik bazi degisikliklerle 4 Ekim 1926
tarihinde yiiriirliige konulan 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisidir.8% 1 Ocak 2002
kabul tarihli Tirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle bu kanun yiiriirlikten
kaldirilmistir. Bu tarihler arasinda 1926 tarihli 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisinde
degisik tarihlerde bircok degisiklik yapilmistir.8%®

1926 Medeni kanununda Isvicre Medeni Kanunundan iktibas edilerek
kanunlar hazirlandig: i¢in Mecelle’nin direk bir etkisinden s6z edilemez. 2002 kabul
tarihli 5 kitap ve toplamda 1030 maddeden olusan Tiirk Medeni Kanunu ise 6zde
yine bati kaynakli bir kanundur. Bu kanunda Kisiler hukuku, Aile hukuku, Miras

hukuku, Esya hukuku ve Borglar hukuku alanlarinda kanun maddeleri ele

801 Danshjoo, Afganistan Medeni Kanununa Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'nin etkisi, 64.

802 Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukukunun Umumi Esaslari (Medeni Hukuk), 69.

803 Bedia Akarsu, Atatiirk Devrimi ve Yorumu, (Ankara 1978), 37.

804 Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukukunun Umumi Esaslari (Medeni Hukuk), 181.

805 1926 tarihli 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisinde 28/6/1938, 17/3/1954, 1/1/1957, 28/11/1960,
1/3/1968, 24/7/1967, 21/2/1973, 18/6/1983,21/11/1984, 25/4/1986, 12/5/1988,5/8/1988,
16/2/1990, 23/11/1990 ve 22/5/1997 tarihlerinde degisikjlikler yapilmustir.
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alinmaktadir. Fakat acik bir Mecelle etkisinden séz edilemese de kimi kanun

maddelerinde Mecellenin etkisi oldugu ifade edilebilir.8%

Isvigre Borglar Kanunu 257-a maddesinde yan giderler sdzlesmede yazili
olmak sartiyla kiraciya ait olarak kabul edilmistir. Ilgili maddede “Yan giderler,
kiralayanin veya iigiincii bir kisinin kiralananin kullanmimi ile baglantili edimleriyle
ilgili ivazdwr. Kiraci yan giderleri, ancak bu hususu kiralayanla acik¢a
kararlastirmis olmasi halinde 6demek zorundadir.” seklinde hiikiim beyan edilmistir.
6098 sayil1 Tirk Borglar Kanunu’nun 303. maddesinde ise Mecelle ile paraler olarak
“Kiraya veren, kiralananin kullanimiyla ilgili olmak iizere, kendisi veya iiciincii kigi
tarafindan yapilan yan giderlere katlanmakla yiikiimliidiir.” denilmistir. Zira
Mecelle’de yer alan 595. maddede “Kiralanan malin geri verilmesi ve iade edilmesi
icin yiikleme ve me’iunete (kiilfet, sikinti, diger giderler) ihtiya¢ var ise, bu durumda
nakliye giderleri kiraya verene ait olur.” hiikkmiince yan giderler kiraya verene ait
kilimmugtir. 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun 303. maddesine kaynaklik eden
Isvigre Borglar Kanununun kiracinin borglarini diizenleyen hiikiimlerinden biri olan
257-a maddesinde yan giderler sozlesmede yazili olmak sartiyla kiraciya ait olarak
kabul edildigi halde, bu maddede yan giderlere katlanma yiikiimliiliigii, kiraya verene
ait bir bor¢ olarak diizenlenmistir. Zira kaynak Isvicre Bor¢lar Kanununun 257-a
maddesinin ikinci fikrasina gore de, yan giderlere katlanma borcunun kiraciya ait
olmasi i¢in, sézlesmede 6zel bir hitkkmiin bulunmasi gerektigi ifade edilmistir. Bu
durumda Tiirk Borglar Kanunu’nun 303. Maddesinin Mecelle ile paraler olmasi
yaninda maddeye kaynak Isvicre Borglar Kanununa da muhalif olmadigi kabul

edilmis olacaktir.8%

Mecelle’de 484. maddede “Bir kimse gerek giin gibi kisa siireli ve gerekse
seneler gibi uzun siireli olsun ma’lum (belirli) bir siire ile mal ve miilkiinii baskasina
kiraya verebilir.” seklinde belirli siireli kira so6zlesmesinden s6z edildigi gibi 494.
maddede “Kag¢ ay oldugu belirtilmeksizin ayligt su kadar kurus olmak tizere bir

tasinmazin kiraya verilmesi durumunda Icire akdi gecerlidir.” seklinde belirsiz

806 8/12/2001 tarih 24607 sayili Resmi Gazete, 5. Tertip, 41. Cilt.

807 flhan Helvaci, Hukuki Miitalaalar, 11, Onikilevha Yaymlari, 303. maddenin aciklamasi; ilhan
Helvaci, Gerekceli-Karsilastirmali-Ictihatli-Notlu Yeni Tiirk Borclar Kanunu ve Tiirk Bor¢lar
Kanununun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun, Istanbul 2011, 303. maddenin
agiklamasi.
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stireli kira sozlesmesinden de s6z edilmektedir. 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanununun
300. maddesinin birinci fikrasinda “Kira sozlesmesi, belirli ve belirli olmayan bir
stire i¢in yapilabilir.” seklinde ifade edilen kanun maddesinde kira s6zlesmesinin
belirli veya belirsiz siireli olabilecegi belirtilmistir.2%® 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanununun 300. maddesinin Mecelle ile aynm1 dogrultuda hiikiim ifade ettigi
asikardir.

Mecelle 476. maddesinde “Ucret eSer aylik veya yillik gibi belirli bir zaman
ile belirlenmiys ise ticretin 6denmesi icin belirtilen zaman tamamlanmis olmalidir.”
seklinde hiikim beyan edilmektedir. 11.01.2011 kabul tarihli 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu “/fa zamam” kenar baslikli 314. maddesinde “Kiraci, aksine
sozlesme ve yerel ddet olmadik¢a, kira bedelini ve gerekiyorsa yan giderleri, her
ayin sonunda ve en ge¢ kira siiresinin bitiminde 6demekle yiikiimliidiir.” seklinde
ifade edilen hiikiim Mecelle’nin 476. maddesiyle ayni paralerde diizenlenmistir. Bu
gergevede kiracinin, aksine bir sdzlesme veya yerel adet olmadikga, kira bedelini her
aymn sonunda ve en ge¢ kira siiresinin bitiminde ddemesi gerektigi ifade edilmistir.
Bu noktada giinlimiiz giincel bor¢lar hukuku uygulamasi da Macelle ile paralerlik

gostermektedir.8%°

Mecelle’nin ikinci kitab1 olan Kitdbii'l-Icardt’in altinci babi kiralanan seyin
(me’cur) tiirleri ile ilgili bliimdiir. Bu béliimde Icare akdinin gesitleri ele alinmis ve
kiralanan sey (me’cur) dort kisma ayristirilarak incelenmistir. Bu kisimlardan
tasinmaz mal (akar), tasinir mallar (uriz), hayvan ve insandir. Ilk {i¢ii ayn icaresi ile
ilgiliyken dérdiincii kisim ise insan icaresi yani is akdi ile ilgilidir.81® 3 Mart 1935
tarihli Tiirk Ticaret Hukuku’nda®! mal icar1 ve mesai icar1 olmak iizere iki cesit
icareden s6z edilmektedir. Mal icar1 i¢in at, araba, otomobil, bisiklet gibi seylerin bir
digerine kiraya verilmesinden s6z edilmis, Mesai icar1 ise Hizmet akti (Madde: 313-

354); istisna’ akti (madde: 355 379)%'2 seklinde ayristirilarak kaleme alinmustir.

808 04/02/2011 Tarih, 27836 Sayi, Dustiir 5. Tertip, 50. Cilt, Resmi Gazate 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu 300. madde

809 04/02/2011 Tarih, 27836 Sayi, Dustiir 5. Tertip, 50. Cilt, Resmi Gazate 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu, 314. madde

810 Bardakoglu, “Icare”, 21/379 vd.

811 Ceride-i Mehakim, Say1: 3, Mart 1935, 8/101.

812 Ceride-i Mehakim, Say1: 3, Mart 1935, 8/154-155.
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Mecelle’nin ayristirmasi ile 1935 tarihli Tiirk Ticaret Hukuku Kanununun konuya

yaklasim sekli ayn1 dogrultudadir.
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SONUC

Insanlar her zaman ekonomik faaliyetlerini mal {izerinde tam miilkiyet
kurmak suretiyle gerceklestirmemislerdir. Ciinkii bunun i¢in herkesin ekonomik
acidan imkan1 da bulunmamaktadir. Bu sebeple esya iizerinde tasarruf yetkisini
cesitli sekillerde kurmaya calismiglardir. Bunlardan biri de malin kendisi {izerinde bir
miilkiyet kurmadan menfaati {izerine miilkiyetin elde edildigi kira sozlesmesidir.
Kira sézlesmesi, hukukg¢ularin ¢ogunlugu tarafindan arapga fikih eserlerinde icare
akdi adiyla ele alinmis ve iizerinde hiikiimler terettiip edilmistir. Insanlar aras1 mali
muamelelerde satim akdinden sonra en c¢ok bagvurulan yontem mali kiralamak
suretiyle kullanmak olmustur. Haliyle bu durum Islam hukukunda icare ile ilgili
hiikiimlerin detayli bir sekilde ele alinmasinin yolunu agmistir. Bu durum, gegen
yiizyilin basinda ortaya ¢ikan ve bir ilk kanun kitab1 6zelligini tasityan Mecelle-i
Ahkam-1 Adliye’de yerini bulmustur.

Bu ¢aligsma, ilgili teorik hiikiimlerinin uygulamada nasil karsilik buldugunu
tespit etme amacini tagimaktadir. Dolayisiyla icare akdi ile ilgili hiikiimlerin

Mecelle’de nasil karsilik buldugunu tespit etmek calismaya deger goriilmiistiir.

Icare ile ilgili hiikiimler, mezheplerin fikih kitaplarinin muamelat bdliimiinde
genis bir sekilde yer almaktadir. Bu akdin mesruiyeti ve genel 6zellikleri konusunda
mezhepler arasinda herhangi bir farklilik olmamakla birlikte detay konularda bazi
farkliliklarin ortaya c¢iktigr goriilmektedir. Mecelle, Hanefi mezhebinin fikih
hiikiimleri ¢ergevesinde olusturulmustur. Bu c¢alismada yeri geldiginde diger
mezheplerin de konuya bakis acilar1 degerlendirilmis Mecelle’nin konuya bakis

perspektifi bu ¢ercevede tahlil edilmistir.

Calismamiz, icare ile ilgili teorik hiikiimlerin uygulamadaki en 6nemli 6rnegi
olan Mecelle 15181nda agiklanmasini icermekte ise de son kisimda Mecelle disindaki
uygulamalarda da bazi Orneklere kisaca deginilmistir. Bdylece son yiizyilin

tatbikatinda icare konusu bir nevi dzetlenmistir.

Yaptigimiz arastirma sonucunda kiracinin iflast veya 6liimii, hakimin icare

akdini feshi durumlarinda gerekli olan tazminat ile ilgili hiikiimlerin Mecelle’nin ele
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aldigimiz maddelerinde mevcut olmadigint tespit ettik. Ayrica icare akdinin
riikiinlerinden olan is¢i ile ilgili biitlin bilgilerin ele alinmadigi goriilmektedir.
Mesela is¢inin tazminati boliimiinde de is¢inin sendikal haklarinin gerektirdigi
tazminatlar ile ilgili bir bilgi yer almamaktadir. Aslinda Mecelle’nin kaleme alindig:
19. Yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli’da sendikal haklarla ilgili tartismalar
mevcuttur. Fakat Mecelle bu konular1 ele almamis ve bir eksiklik olarak bu durum
var olmustur. Mecelle’nin ta’dil calismalarinda da konuya dair bir bilgi yer
almamaktadir. Mecelle 1869-1876 yillar1 arasinda yedi yillik bir zaman siiresi
icerisinde hazirlanmistir. Bu tarihlerde sendikacilik Avrupada basladigi halde
Osmanli Devleti'nde ilk sendikal hareketler 1908 yilina kadar gecikmistir.
Mecelle’de is hareketleri, sendika ve sendikacilik ile ilgili hi¢cbir madde yoktur.
Mecelle ta’dil calismalarinin 1914’lere kadar uzandig: diisiiniildiigtinde bu konu ile

ilgili diizenlemelerin eklenmesi dikkate sayan goziikmektedir.

1847 yilinda iki Galata bankerinin kurdugu Istanbul Bankasi (Bank-1
Dersaadet-Banque de Constantinople) Osmanli’da kurulan ilk bankadir. Bu bankanin
1852 yilinda kapanmasi sonucu 1856’da Osmanli Devleti’nde mevduat ve ticaret
sistemine dayali Osmanli Bankasi (Ottoman Bank) modern anlamda kurulan ilk
banka olmustur. 1863 yilinda imece geleneginden esinlenerek c¢iftcilerin olusturdugu
kaynakla, Mithat Pasa onciiliiginde giiniimiizde Glineydogu Sirbistan'da yer alan
Pirot Kasabasi'nda devlet eliyle "Memleket Sandiklar" kurulmustur. Bu
organizasyon Osmanli’da milli bankaciligin ilk 6rnegidir. Bankacilik sisteminin bu
yillarda Osmanli topraklarinda var oldugu goriildiigli halde icare ile ilgili olan
bankacilik ve leasing yoluyla kiralama hakkinda bir maddenin Mecelle’de yer

almadig goriilmektedir.

Icare akdinde karsilasilan dnemli konulardan biri kira uyusmazliklarinda
arabuluculuk mevzusudur. Mecelle’de uyusmazlik halinde sadece mahkemeye
uyusmazligin intikal ettirilmesi ile ilgili hiikiimler vardir. Mahkeme Oncesi
arabuluculuk yolu ile ilgili hiikiim yoktur. Oysa Islam hukukunda sulh ve tahkim
olarak adlandirilan ve ihtilaf ve uyusmazlik halinde, taraflarin ¢6ziim i¢in kendi
rizalari ile Gglincii taraf veya taraflari hakem tayin etmelerini ifade eden arabuluculuk

(1slah, 1slah-1 zati’l-beyn) zaten mevcuttur. Islim hukuk literatiiriinde arabuluculuk

257



muslih kavramiyla tgiincii kisi olarak ifade edilmektedir. Mecelle’de genel olarak
Ozelde de icare akdinde uyusmazlik halinde arabuluculuk ile ilgili bir konuya temas

edilmemistir.

Mal kiralayan kisinin ve is akdinde igverenin kusurlarina iliskin agiklamalar
Mecelle’nin ilgili maddelerinde yer almamaktadir. Kiralayan ve isverenin
kusurlarindan dolay1r vermeleri gereken tazminatlara hi¢c temas edilmemistir.
Konunun hem kiralayan bu ¢ergevede isveren acisindan da ele alinmasi faydal
olurdu. Tiim bunlara ragmen Mecelle Islam hukukunun kanunlagsma evresinin en
onemli kilometre taslarindan biridir. Yillarca islam topraklarinda uygulama alani
buldugu gibi, bundan sonra da yapilabilecek hukuk ¢aligmalarinda 6nemli bir klavuz

hikmiindedir.

Mecelle’de gegen konularin daha derinden tahllillere ihtiyaci oldugu
kanaatindeyiz. Ozellikle is hayatin ilgilendiren icare konusunun bu asamada ayr1 bir
yeri oldugu ortadadir. Bir bu ¢aligmada olsa icare konusunu bu perspektifte ele
alirken diger mezheplerden de atifta bulunarak konunun daha genis bir yelpazede ele
alinmasini saglamaya c¢alistik. Calismamizin bundan sonra yapilacak Mecelle ve

icare konularinin anlasilmasi noktasinda katkida bulundugunu iimit etmekteyiz.
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