T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SiYASET BILIiMi VE KAMU YONETIMi ANABILiM DALI

MESRUTIYET FiKRININ TASRAYA INTIKALI VE UYGULANISI:
KONYA VE KASTAMONU VILAYETLERI ORNEGI
(1897-1912)

Serhat ASLANER

DOKTORA TEZI

Damsman: Prof. Dr. irfan HASLAK

SUBAT - 2023



T.C.
SAKARYA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

MESRUTIYET FiKRININ TASRAYA INTIKALI VE
UYGULANISI: KONYA VE KASTAMONU VILAYETLERI
ORNEGI
(1897-1912)

DOKTORA TEZI

Serhat ASLANER

Enstitii Anabilim Dali : Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
Enstitii Bilim Dah : Siyaset ve Sosyal Bilimler

“Bu tez 16/02/2023 tarihinde yiiz yiize olarak savunulmus olup asagidaki isimleri bulunan
jiiri iiyeleri tarafindan oybirligi ile kabul edilmistir.”

JURI UYESI KANAATI
Prof. Dr. Ismail KARA Basaril
Prof. Dr. Davut DURSUN Basarili
Prof. Dr. Alaattin YALCINKAYA Basarili
Prof. Dr. irfan HASLAK Basaril
Dog. Dr. Ozgiir KAVAK Basarili




ETIK BEYAN FORMU

Enstitliniiz tarafindan Uygulama Esaslar1 ¢er¢cevesinde alinan Benzerlik Raporuna gore
yukarida bilgileri verilen tez c¢alismasinin benzerlik oraninin herhangi bir intihal
icermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki
sorumlulugu kabul ettigimi ve Etik Kurul Onayr gerektigi takdirde onay belgesini

aldigimi beyan ederim.

Etik kurul onay belgesine ihtiya¢ var midir?
Evet [

Hayir

(Etik Kurul izni gerektiren arastirmalar agagidaki gibidir:

e Anket, miilakat, odak grup calismasi, gozlem, deney, goriisme teknikleri
kullanilarak katilimcilardan veri toplanmasini gerektiren nitel ya da nicel
yaklagimlarla yiiriitiilen her tiirlii arastirmalar,

e Insan ve hayvanlarm (materyal/veriler dahil) deneysel ya da diger bilimsel
amaclarla kullanilmasi,

e Insanlar iizerinde yapilan klinik arastirmalar,

e Hayvanlar lizerinde yapilan arastirmalar,

e Kisisel verilerin korunmasi kanunu geregince retrospektif ¢aligmalar.)

Serhat ASLANER
16/02/2023



ONSOZ
Bu tez varligini1 ¢ok sayida nereden baslayacagimi bilemedigim ve bu kisitli alana asla

sigdiramayacagim ¢ok sayida tesekkiire borglu.

Siikrii Hanioglu hoca Princeton Universitesi'nde bir yila yakin bir siire arastirma
yapmami sagladi. Eger Firestone Library’nin koleksiyonlar1 arasinda kaybetmeseydim
kendimi tezimin biiylik bir kismin1 orada yazabilir bu tesekkiirii yillar dnce kaleme
alabilirdim. Olmadi, ama miiktesebatimin genislemesi agisindan hayli verimli bir donem

gecirdim orada hoca sayesinde.

Doneme iligkin eksikligini hissettigim konularda daima kapisini ¢aldigim Ali Birinci hoca
sadece verdigi cevaplarla degil, yazim siirecinde neredeyse mutad diyebilecegim
sorgulariyla da biiyiik bir tesvik kaynagi oldu benim i¢in. Keza Sevket Kamil Akar, Yiicel
Bulut, Coskun Cakir, Gékhan Cetinsaya, Mustafa Ozel, Mehmet O. Alkan, Ali Yaycioglu
hocalarim da hem yiiriitmeye ¢alistigim tartismaya katkilart hem de yazim stirecindeki
bitimsiz tesvikleri ile essiz destek verdiler. Abdurrahman Atcil, beni yazmaya tesvik
etmek adina yolunu II. Mesrutiyet devrine diisiirmeyi goze aldi ve bir danigman
titizligiyle beni sigaya ¢ekti. Bu fedakarligini unutmam miimkiin degil. Abdiilhamit
Kirmiz1 kendisini hala ikna etmeye ¢alistigim kimi spekiilatif yorumlarima katilmasa da
destegini hig esirgemedi. Ustelik bir Konya valisinin biyografisini de yazarak iizerimden
hayli yiikii kaldirmis oldu. Degerli hocalarim Nurullah Ardig, Alim Arl, Ishak Arslan,
Abdulkerim Asilsoy, Faruk Deniz, Sami Erdem, Halilibrahim Diizenli, Eyiip Sait Kaya,
M. Ciineyt Kaya, Ahmet Okumus, Salih Pulcu, Yunus Ugur sadece akademik anlamda

ve hoca olarak degil, karsilastigim her miiskilde imdadima yetistiler. Var olsunlar.

Ali Adem Yoriik yazdiklar ile yaptigi katkinin yanisira benim tesadiif etme ihtimalim
cok diisiik olan verileri paylasarak beni biiyiik bor¢ altinda birakti, birakiyor. Nergis
Yilmaz ve Ruhi Giiler tezin kimi bdliimlerini okudular ve bir kismini1 bu metne dahil
edemedigim 6nemli katkilar sundular. Yusuf Ziya Altintas, Ozgiir Dikmen, Ahmet Ozer,
Mustafa Oztiirk, Kadir Temiz, Feyzullah Yilmaz yillarca birbirimizin taslaklarmi,
metinlerini dinleyip tartistigimiz velud bir mesainin paydaslarilar. Eyiip Siizgiin zihin
felsefesi ile ugragsmaktan arta kalan zamanlarini II. Mesrutiyet tagrasini dinlemeye ayirdi.
Beni ilgiyle dinledigi ve konunun yabancisi olarak ciddiyetle yonelttigi sorular metnin
sekillenmesinde hayli rol oynadi.

Tez izleme komitemde yer alan ancak ¢ok daha d6ncesinden itibaren beni egiten basta

Davut Dursun olmak iizere ¢cok degerli danismanim Irfan Haslak ve Alaaddin Yal¢inkaya

hocalarim biitiin gecikmelerimi biiyiik bir sabirla karsiladilar ve inanglarini hig



kaybetmediler. Onlarin bu tavirlar1 olmasaydi bu seriiven ¢ok daha fakli bitebilirdi. Ismail
Kara’nin yanisira jiiri iiyesi olarak tez siirecine dahil olan Ozgiir Kavak da son derece

yerinde elestiri, tashih ve sorular1 ile 6nemli katkilar sagladi.

Istanbul Sehir Universitesi Kiitiiphanesi, ISAM, BISAV Kiitiiphanesi, Konya Yusuf Aga
Kiitiiphanesi, Kastamonu Yazma Eserler Kurumu personeline sabirli ve comert
destekleri, Sakarya Universitesi SBE akademik ve idari kadrosuna 6grenci dostu ve sonug

odakli yaklagimlari i¢in ayrica tesekkiir ederim.

Sadece tez baglamindaki katkilar1 dolayisiyla degil biitiin kariyerim ve miiktesebatim
acisindan oOzellikle etmem gereken birkag tesekkiir daha var. Lisanstan itibaren
kendisinden sosyoloji grubu derslerini aldigim Mahmut Karaman hocam, daha ikinci
siiftayken akademik iiretime yonelmemi saglayacak tavsiyelerde bulundu, akademik
yayinlari takip etmenin 6nemine dikkatimi ¢ekti. Sayet onun yonlendirmeleri olmasaydi
simdi bir yerlerde memur olacaktim muhtemelen. Bana konaklamak icin akademi
vadisini gosteren odur. Bu vadide yasamanin, liretmenin bilgisini, gorgiisiinii biiyliik
dlgiide Ismail Kara hocamdan 6grendim. Bir metin nasil okunur/yazilir, fikr-i takip nedir,
tartismak nedir, dikkat nedir, hocalik/talebelik nedir? Bunlar ve ¢ok daha fazlasi Ismail
Kara’nin sayesinde ileri diizeyde haberdar oldugum meseleler oldu. Bu iki hocamin
yanisira ne kadar tesekkiir etsem az gelecek bir de kurum var: Lisans yillarindan itibaren
miidavimi ve daha sonra c¢alisani olarak biinyesinde bulundugum Bilim ve Sanat Vakfi
bana sagladigi bir tiniversite kadar verimli ve bir ev kadar sicak ortami ile kendimi daima
bor¢lu hissedecegim kurum. Orada ¢ok farkli disiplinlere mensup akademisyenlerle
yaptigimiz sohbetlerin, dinledigim yiizlerce nitelikli akademik caligmanin benim ve

yazdiklarim tizerinde katkis1 oldugu muhakkaktir.

Artik bu satirlar1 okuma imkanindan ebediyyen mahrum kaldigim anne ve babam basta
olmak iizere, lizerimde ¢ok biiyiik haklar1 olan ailemin biitiin fertlerine binlerce tesekkiir
ederim. Ve esim, meslektasim Giilperi... Hayatin, evin, ¢ocuklarim Mehmet Tahir ve
Giilnihal’in iizerimdeki sorumluluklarini sirtlandi, teze odaklanabilmem adina
yapilabilecek biitiin fedakarliklar1 tereddiitsiiz gosterdi. Yetmezmis gibi bir bagka
ihtilalin, 27 Mayis’in tasradaki yankilarini c¢alisan biri olarak bulabildigi ve
bulusabildigimiz kisacik anlar1 akademik anlamda maksimum verimle gegirmemi
saglayan onlarca miizakerenin de baslaticis1 oldu. Bu ¢alismanin mimari biraz da odur.

Sonsuz tesekkiirlerimle...
Serhat ASLANER
16/02/2023
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OZET

Bashk: Mesrutiyet Fikrinin Tasraya Intikali ve Uygulanis1 Konya ve Kastamonu
Vilayetleri Ornegi (1897-1912)

Yazar: Serhat ASLANER

Damisman: Prof. Dr. Irfan HASLAK

Kabul Tarihi: 16/02/2023 Sayfa Sayisi: v (6n kisim) + 216 (ana
kisim)

Bu tez, Jon Tiirk fikriyatinin ve II. Mesrutiyet tecriibesinin Konya ve Kastamonu 6rneklerinden hareketle
Anadolu’daki seriivenini anlamayt, tartismay1 ve anlamlandirmay1 amaglamaktadir. Bu ¢ervede tezin ele
aldig1 konulardan birisini bu iki vilayette Jon Tiirk fikilerinin hangi taktik ve aktdrler iizerinden
sirkiilasyona girdigi olmustur. Siirgiin, ulema ve askeri/sivil blirokratlarin tasra Jon Tiirkliiglinlin temel
aktorleri oldugunu savunan tez ayn1 zamanda bu aktdrlerin II. Mesrutiyete gecis siirecinde oynadiklari
etkin ve belirleyici roliin yamsira Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin her iki vilayete yonelik propaganda
faaliyetlerini de ele almaya ¢aligmaktadir.

Tezin ele aldig1 bir baska konu ise, Osmanli/Cumhuriyet siyasi modernlesmesinin doniim noktalarindan
birisi olan bu donemde Konya ve Kastamonu’da iki farkli mesrutiyet tecriibesinin yaganmasinin
nedenlerini anlamaya ¢aligmaktir. II. Mesrutiyet doneminde Konya’da giiglii bir iktidar - muhalefet
catigmasi ve Kastamonu’da giiglii bir iktidar hegamonyasi seklinde tezahiir eden siyasi tabloyu goriiniir
hale getiren tartismalar ve bu tartigmalar1 miimkiin kilan ittifaklar bu ¢ercevede bu gercevede ele alinan
diger meselelerdir.

II. Mesrutiyet siyasetinin din ile yakindan iliskisi, medrese ve tekke c¢evrelerinin yerel siyaset
icerisindeki 6nemleri, tasra Ittihatciliginin askeri ya da sivil karakterinin baskin olmasinin siyasete etkisi
ve tagra milletvekillerinin yerel siyaset ile merkez siyaset, yerel aktorler ile merkez aktdrler arasinda
oynadig1 rol de tezin yanitlamaya ¢alistig1 konular arasindadir.

Bu tez, iddia ve yorumlarini 1908-1912 arasinda Konya ve Kastamonu’da yayimnlanan ve 6zellikle bir
siyasal ¢evre ile giiclii irtibat1 olan siireli yayinlar ve diger matbu metinlerden hareketle yapmaktadir.

Anahtar Kelimeler: II. Mesrutiyet, Jon Tiirkler, Ahali Firkas, ittihat ve Terakki Cemiyeti,
Hiirriyet ve itilaf Firkast




ABSTRACT

Title of Thesis: The Diffusion and the Implementation of the of the Idea of
Constitutionalism in the Ottoman Anatolia: Konya ve Kastamonu
Provinces (1897-1912)

Author of Thesis: Serhat ASLANER

Supervisor: Prof. Dr. irfan HASLAK

Accepted Date: 16/02/2023 Number of Pages: v (pre text) + 216 (main
body)

This dissertation aims to understand and narrate the journey of Young Turk intellectualism and the
experience of the Second Constitutional Era in Anatolia through the cases of Konya and Kastamonu. Its
central argument is that the exiled ulema and military/civilian bureaucrats constituted the backbone of
Young Turk activism in the imperial provinces. The study also tries to take the propaganda activities of
the Committee of Union and Progress in both provinces as a reflection of the effective role these actors
played in the process of transition to the Second Constitutional Era. Therefore, the tactics and actors
through which the Young Turk ideology circulated in these two provinces constitute one of the main
focuses of this work, mainly through the utilization of publications and other printed texts published in
Konya and Kastamonu between 1908 and 1912.

Another issue addressed in this dissertation is to understand the reasons for the two different experiences
of constitutionalism in Konya and Kastamonu during this period, which was one of the turning points of
Ottoman/Republican political modernization. The emergence of a severe conflict between the holders of
power and the opposition in Konya and in Kastamonu, a strong hegemony of the party in power are parts
of the discussion together with other developments revolving around these issues.

The close relationship of Second Constitutional Era politics to religion, the importance of madrasah and
tekke circles in local politics, and the impact of the military or civilian character of Young Turk ideology
in the provinces on politics, and the role of provincial deputies between local and central politics as well
as between the local actors and central actors are among the issues this thesis undertakes to answer.

Keywords: Second Constutional Period, Young Turks, Committee of Union and Progress, Liberty
and Concord Party




GIRIS

Sontimlendirdigi, ortaya ¢ikardigi ve Cumhuriyet donemine devrettigi sorular ve sorunlar
itibariyle modern Tiirk siyasi hayatinin en 6nemli ve yogun dénemlerinden birisini hig¢
kuskusuz II. Mesrutiyet devridir. Ozellikle 1980’lerden itibaren Tiirk akademisinin
giindemine giren bu dénem ¢ok farkli agilardan ¢ok ¢esitli konuda ¢alismaya konu teskil
etmistir. Tunaya’nin ifadesi ile “Tiirk siyasetinin laboratuar1” olan bu dénem agirlikli
olarak siyaset merkezli calismalarin konusu olarak ele alinmaya baslamis ancak
kaynaklar agisindan barindirdigi imkanlar ve tarihgiligin aldigi seyir dogrultusunda mikro
tarih, kurum tarihi, biyografi, basin, yayin, kadin ¢alismalari, ¢cevre arastirmalari gibi pek
¢ok yeni alana dogru seyretmistir. Literatiiriin genisligi II. Mesrutiyetin laboratuar olma
ozelligini “Tirk siyasetinin” tekelinde olmaktan ¢ikarmis gibidir. Bununla beraber II.
Mesrutiyet ¢aligmalarinin 6nemli bir yek{inunu siyasetle ilintili calismalarin teskil etmeye
devam ettigini so0ylemek de yanlis olmasa gerektir. Bunda hi¢ kuskusuz kisa ama ¢ok

yogun gegen bu donemin asir1 siyasal karakterinin de etkisi olmalidir.

Osmanl tagras1 ve II. Mesrutiyet literatiirli 6zellikle, Osmanli’dan kopan ve ¢ok sayida
ulusal harekete ev sahipligi yapan Balkan ve Ortadogu cografyasina yogunlagsmaktadir.
Konunun Anadolu vilayetleri ayagi ise bu iki cografyaya gore cok daha az ¢alisilmis veya
nitelikli akademik iiretimlerin ¢ok daha az nesnesi olmustur. I. Diinya Savasi irtibatl
onemli politik gelismeler, Milli Miicadele siire¢leri Anadolu aragtirmalarinin 6ne ¢iktig
ana alanlar olarak géze ¢arpmaktadir. Jon Tiirkler’in Anadolu’daki seriivenlerine iliskin
caligmalar daha ziyade 1905-1908 arasinda yasanan telgrathane baskinlarina
yogunlagsmaktadir. Izmir gibi yogun gayrimiislim niifusun ve geliskin bir basin hayatinin
veya Adana gibi miislim — gayr1 miislim unsurlar arasinda 6nemli ve travmatik hadiselerin

yasandig1 bdlgeler akademinin daha fazla dikkatini gekmektedir.*

L Yakin tarihli iki calisma igin bkz. Umit Kurt, The Armenians of Aintab The Economics of Genocide in an
Ottoman Province, Harvard University Press, 2021; Bedross Der Metosian, The Horrors of Adana
Revolution and Violence in the Early Twentieth Century, Stanford University Press, 2022. Ayni yazarin
Osmanli Ermeni iliskileri baglaminda II. Mesrutiyeti ele aldig1 bir bagka ¢alismasi da bu ¢ercevede bir
ornek olarak zikredilebilir. Bkz. Bedross Der Matosian, Par¢alanan Devrim Diisleri Osmanli
Imparatorlugunun Son Doneminde Hiirrivetten Siddete, Istanbul: Iletisim Yaymnlari, 2021. Ayrica bkz.
Michelle U. Campos, Osmanli Kardesler Erken Yirminci Yiizyil Filistin'inde Miisliimanlar, Hiristiyanlar
ve Yahudiler, Istanbul: Kog¢ Universitesi Yaymnlari, 2015; Juval Ben-Bassat, Eyal Ginio (der), Jon Tiirklerin
Filistin’i, Istanbul: Kog Universitesi Yayinlar1, 2016, Julia Philips Cohen, Osmanlilasmak Modern Cagda
Sefarad Yahudileri ve Imparatorluk Yurttashg, Istanbul: Alfa Yaynlari, 2017; Nathalie Clayer, Arnavut


https://bilgiyay.com/yazar/nathalie-clayer/
https://bilgiyay.com/kitap/arnavut-milliyetciliginin-kokenleri-avrupada-cogunlugu-musluman-bir-ulusun-dogusu/

II. Mesrutiyet’in yiizincii yi1l donlimiine tekabiil eden 2008 senesi, Mesrutiyet
calismalarinin niceliksel olarak biiyiik bir ivme kazandigi, bununla beraber gerek
sempozyumlar, gerek dergi 6zel sayilar1 ve gerekse kitaplar agisindan hayli iiretimin
yapildig1 bir y1l oldu. Bununla beraber 2008’in yogun iiretimi igerisinde de genel tablonun
degismedigini, Anadolu vilayetleri baglaminda yapilan arastirmalarin gayrimiislim
niifusun yogun oldugu boélgelere daha fazla yogunlastigini, Anadolu’da Jon Tiirk
olgusuna, II. Mesrutiyet sonras1 6ncekine nazaran ¢ok daha genis bir boyut kazanan yeni
kamusal alanin nasil sekillendigi, yerel ¢atisma giindemleri gibi konulara yeterince temas

etmedigini sdylemek miimkiin.?

Konumuz agisindan II. Mesrutiyet 6ncesi Anadolu vilayetlerini ele alan literatiiriin hayli
zayif oldugu sdylenebilir. Bu konudaki sinirh sayidaki eserlerin hemen tamami 1905-
1908 arasindaki telgrathane baskinlarina odaklanmaktadir. Bu eserler igerisinde, daha
biiyiik 6l¢ekli olaylarin yasandigi Erzurum en fazla ele alinan vilayeti temsil etmektedir.
Zafer Kars’in 1908 Devrimi Oncesinde Anadolu® (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 1984)
Muammer Demirel’in fkinci Mesrutiyet Oncesi Erzurum’'da Halk Hareketleri (Ankara:
Kiiltir Bakanligi Yaymlari, 1990) bu konuyu kitap diizeyinde ele alan ilk ¢alismalar
olurken Aykut Kansu’nun 1908 Devrimi (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 1995) ismiyle
basilan doktora tezi de Erzurum hadiselerini merkezine alarak anlatisini kurmakta ve
Zafer Kars ile benzer bir sekilde bu siireci devrimci bir an olarak ele almaktadir.* Siikrii
Hanioglu’nun Prepation For a Revolution’u (New York: Oxford University Press, 2001)
ise sadece Erzurum’a degil Van, Bitlis, Kastamonu gibi, hadiselerin yasandig1 diger
bolgelere de mercek tutmasi itibariyle 5nemli bir metindir. Ote yandan Hanioglu’nun hem

Bir Siyasal Orgiit Olarak Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik® kitabi hem de Bir

Milliyetciliginin Kokenleri: Avrupa’da Cogunlugu Miisliiman Bir Ulusun Dogusu, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2013; Burcu Kurt, Osmanli Basra’sinda Deviet ve Toplum, stanbul: Kiire
Yayinlari, 2015.

2 Serhat Aslaner, “100 Yil Sonra II. Mesrutiyet”, Divan: Disiplinleraras: Calismalar Dergisi, sy. 25, ss.
175-214, 2008, s. 177. Bu ¢aligma II. Mesrutiyetin yiiziincii y1li miinasebeti ile iiretilen igeriklerin (teblig,
makale, kitap boliimii vs.) bir derlemesini ve degerlendirmesini igermektedir. Bu listede yer almayan ancak
yiiziincii y1l miinasebeti ile ortaya ¢ikan ancak ¢cok daha sonra yayinlanan bir derleme kitap igin bkz. Neomi
Levy-Aksu, Frangois Georgeon, Osmanli Imparatorlugu ve Devrim Giinleri, Istanbul: Timas, 2022
[Fransizca baski 2017]. Bu kitapta Osmanli tagrasi, Nathalie Clayer’in Arnavutluk, Vangelis Kechriotis’in
[zmir hakkindaki makalaleleri ile kendisine yer bulmustur.

3 Bu kitap, 1997 tarihli ikinci baskisinda 1908 Devriminin Halk Dinamigi ismiyle yaymlanmistir.

4 Bkz. Kudret Emiroglu, Anadolu’da Devrim Giinleri, Ankara: Imge Kitabevi, 1999, s. 331-332 ve s.
332/dn. 6

5 Istanbul: fletisim Yaymnlar, ty.
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Siyasal Diigiiniir Olarak Abdullah Cevdet ve Donemi® biyografisi dogrudan bu konular
ele almasa da Jon Tiirklerin Anadolu baglantilarina dair hayli detay icermektedir ve konu

acisindan bagvuru eseri niteligini siirdirmektedir.

Cagdas Tiirk diisiincesi, Islamcilik, Osmanli — Cumhuriyet dénemi din siyaset iliskileri
cercevesinde cok dnemli bir kiilliyat ortaya koyan Ismail Kara’nin ¢igir agict metni
Islamcilarin Siyasi Goriisleri’nin’ yanisira 6zellikle bu tezin ele aldigi meseleler
baglamindaki birka¢ makalesini ayrica zikretmek gerekir. Bunlardan ikisi; Jon Tiirklerle
(6zellikle ITC) ulema arasinda yakinlasma siirecine ve elbette bu siirecin ¢iktilarina
iliskin degerlendirmelerde bulundugu "Ulema-Siyaset Iliskilerine Dair 6nemli Bir Metin:
Muhalefet Yapmak/Muhalefete Katilmak"® ve hem ulema — siyaset/Jon Tiirk iliskisi hem
de Abdulhamit muhalefetinin kullandig1 dini sdylemin boyutlarimi ele aldigi “Ulema
Siyaset Iliskilerine Dair Metinler II: Ey Ulema! Bizim Gibi Konus!”® makalesidir. ismail
Kara’nin “Tasrada Mesrutiyet Ruhu: Akcaabad Miiftiisi Mehmet izzet’in Mir at-1
Mesrutiyet Risalesil® adli galismasi tasra siyasi diisiincesini genis Osmanli diisiincesi
baglamina oturtarak degerlendirmesi ve merkez ile tasra arasindaki fikri irtibatlarin

Onemine isaret etmesi bakimindan istisnai bir yerde durmaktadir.

Kudret Emiroglu’nun mesrutiyetin yeninden ilaninin hemen ertesine ve hemen hemen
biitiin Anadolu cografyasma odaklanan Anadolu’da Devrim Giinleri (Ankara: imge,
1999) igerdigi veriler itibariyle zengin bir ¢alisma olmakla beraber oldukga dar bir zaman
dilimi igin oldukca makro bir bakis acis1 sunmaktadir.!* II. Mesrutiyet Anadolu’suna dair
bir eser de Selim Ahmetoglu’nun Ziircher nezaretinde tamamladigi doktora tezine

dayanan kitabi Devrim Giinlerinde Trabzon’dur.'? Kitap II. Mesrutiyet Trabzon’unda

8 {stanbul: Ucgdal Nesriyat, 1981.

7 Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri I Hilafet ve Mesrutiyet, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001 [ilk
baski Iz Yaymnlari, 1994]. Ismail Kara’min isamcilarin hiirriyet, uhuvvet ve miisavat baglamindaki
goriislerini ele aldig1 kitab1 igin bkz. Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériigleri 2 Hiirrivet Uhuvvet
Miisavat, istanbul: Dergah Yaynlari, 2020.

8 Ismail Kara, “Ulema-Siyaset iliskilerine Dair énemli Bir Metin: Muhalefet Yapmak/Muhalefete
Katilmak", Divan: Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, sy. 4, 1998, ss. 1-25.

® {smail Kara, “Ulema Siyaset Iligkilerine Dair Metinler II: Ey Ulema! Bizim Gibi Konus!”, Divan {lmi
Arastirmalar, sy. 7, 1999, ss. 65-134

10 {smail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018 icinde ss. 253-276.

11 Emiroglu’nun ¢alismasinda ulema ve tarikat gevreleri birer aktor olarak esraf ve koyliiye nisbetle daha
az yer isgal etmektedir. Ote yandan Emiroglu, Kansu’nun argiimanini elestirmekte ve sonuglari itibariyle
1908’in devrimci bir hareket oldugu yaklagimina mesafeli durmakta ancak Anadolu’nun, giinlimiiz
Tiirkiye’sinde de etkisini siirdiiren, siyaset etme bigiminin kurulus an1 olarak gérmekte ve bu yoniiyle 11.
Mesrutiyet donemi Anadolusuna iliskin yapilacak ¢alismalarin gerekliligine isaret etmektedir.

12 Bkz. Selim Ahmetoglu, Trabzon 'da Devrim Giinleri, Istanbul: Timas Yayinlar1, 2022.



aktorler arasi iliskiler (6zellikle esraf ve asker arasindaki), siyasetin bu iliskilerdeki rolii
(ya da bu iligkilerin siyaset iizerindeki rolil) ve mesrutiyetin kurumsallasma siirecini ele

almasi bakimindan 6nemli bir metindir

Bu g¢ercevede zikredilmesi gereken bir baska isim de Erik Jan Ziircher olmalidir.
Ittihatcilik iizerine yaptigi calismalarla literatiir iizerinden Onemli etkiler birakan®®
Ziircher’in son ¢alismalarindan birisi daha dnce “hudut boylarmin ¢ocuklarr”** olarak da
degerlendirdigi ITC nin Anadolu’daki varligia dair degerlendirmeler icermektedir. “The
Unionist Presence in the Asiatic Provinces of the Ottoman Empire, 1908-1912” baslikl1
makalesinde!® Ziircher, Anadolu’da ITC ile yerel elitler arasinda karsilikli bir
bagimliligin varligindan bahsetmekte ve ITC nin bu bolgelerde kendine ait bir gii¢ tabani
olmadig1 i¢in esrafin destegini almak zorunda kaldigini belirtmektedir. Bu tez Ziircher’e
katilmakla birlikte onun eksik biraktig1 bir bagska boyuta daha vurgu yapmanin 6nemine
isaret etmektedir: Medrese/ulema ve tarikat/mesayih ve ozellikle bu ikisini telif eden

Halidi Naksi gelenek.
Arastirmanin Amaci

Bu tez mesrutiyet fikrinin tagrada tesekkiiliinii ve II. Mesrutiyet doneminin tasra siyasal
tecriibesindeki yerini Konyal® ve Kastamonu!’ vilayetleri iizerinden ele almay:
amaglamaktadir. Konya ve Kastamonu arasinda 6l¢ek farklari olmakla beraber bir dizi
benzerlikler vardir. Her iki vilayetin demokrafik yapilarinda miisliiman niifus ¢ok biiyiik
bir yilizdeye sahiptir. Kastamonu niifusunun %3’{inden az bir kism1 Konya niifusunun ise
%2si gayrimiislimlerden olusmaktaydi. ¥ Konya Mevleviligin merkezi, Kastamonu ise
Halvetiligin Sabaniye kolunun merkezi idi. Buna mukabil her iki vilayetin en niifuzlu
tarikatin1 medrese ile igice gecmis olan Naksi Halidilik teskil etmekteydi. Naksi Halidi

ulemanin merkezini her iki vilayette de Sami Bekir Pasa’nin insa ettigi medreseler teskil

18 Ziircher’in Milli Miicadelede Ittihatcilik (Istanbul: Baglam, 1987) kitabi Osmanli’dan Cumhuriyet’e
gecis siirecini anlamlandirmak bakimindan hayli etkili olmus bir metindir. Su kitapla birlikte okunabilir:
Feroz Ahmad, [ttihat¢iliktan Kemalizm e, istanbul: Kaynak Yayinlari, 1985.

14 Zurcher, E. J. (2008). “Geng Tiirkler: Hudut Boylarmin Ccoiklar1?”, (I. Tiire, Cev.), Muhafazakar
Diisiince Dergisi , 4 (16-17) , 233-242.

15 Erik Jan Ziircher (2022) “The Unionist Presence in the Asiatic Provinces of the Ottoman Empire, 1908—
19127, Middle Eastern Studies, DOI: 10.1080/00263206.2022.2110079. Erisim Tarihi

18 Konya Vilayeti su sancaklardan olusmaktaydi:

17 Kastamonu Vilayeti su sancaklardan olusmaktaydi:
18
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etmekteydi® ve bu iki medresenin ve tekkenin postnisinleri ayn1 zamanda bu iki vilayetin
en niifuzlu isimleri arasinda yer alan Zeynelabidin Efendi (Konya) ve Ahmet Mahir

Efendi (Kastamonu) 1908’den itibaren mebus olarak Meclis-i Mebusan’a girmistiler.

Bu benzerliklere mukabil, Kastamonu denizyoluyla Karadeniz havzasi ile dogrudan
irtibat kurarken Konya Antalya ilizerinden Akdeniz diinyas: ile irtibata gegmekteydi.
Ancak Konya i¢in daha dinamik bir baska yol onu kesintisiz bir sekilde istanbul’a (ve
Avrupa’ya) baglayan demiryoluydu.?® Kastamonu’nun genis tarim arazilerinden mahrum
olan, ormancilik ve hayvanciliga dayali ekonomisine mukabil Konya tam anlamiyla bir
tarim ve ticaret kenti hiiviyetindeydi. iki vilayet arasindaki bir diger fark ise sosyal ve
kiiltirel sermayede/birikimde kendisini gostermekteydi. Yayincilik, modern okullar,
medrese sayisi gibi Olgiilebilir veriler iizerinden karsilastirildiginda Konya’nin
Kastamonu’dan daha onde oldugu goriilmekteydi?? Kastamonu’da sadece Vilayet
Matbaasi’nin varligina mukabil Konya’da Vilayet Matbaas1 ve Masrik-1 Irfan Matbaasi
es zamanl olarak kitap basmaktaydi. Keza 1908’de egitim Ogretime baslayan ve
Dariilfiinun’a baglh olan Konya Hukuk Mektebi de (Selanik ve Bagdat ile beraber)
tagradaki lic hukuk mektebinden birisiydi.

Bu iki vilayet arasinda benzerlik ve farkliliklarin sayisi daha da artirilabilir. Ancak bu
caligmanin asil amaci bu iki vilayetin II. Mesrutiyet devri siyasal deneyimi agisindan iki
farkli profili temsil edip etmedigidir. Baska bir ifade ile II. Mesrutiyet so6z konusu
oldugunda bu iki vilayetin farkli siyasal seriivenlerini nasil anlamlandirabilecegimiz
tizerine degerlendirmelerde bulunmaktir. IT. Mesrutiyet yillar1 Konya’da ¢ok tartismali ve
hareketli gecerken Kastamonu’nun neden biiyiik bir tartismaya sahne olmadigi, Konya’da
siyasi kutuplagsma kurumsal bir zemin kazanabilirken Kastamonu’da neden bunun boyle
olmadig1 ya da hangi faktdr ve denklemlerin bu sonuglarda etkili oldugu bu tezin ¢6zmeyi

amagladig1 meselelerin basinda gelmektedir.

19 Ebubekir Sami Pasa Aralik 1845 — Aralik 1846 arasinda Konya valiligi, Eyliil 1847 — Ekim 1848 aras1
Konya valiligi, Nisan 1847 — Ekim 1848 arasinda ise Kastamonu valiligi yapmustir. Bkz. Tiilay Ercoskun,
“Salnamelere Gére Kastamonu Valileri Listesi”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, sy. 2, ss. 365-394, Ankara 2014, s. 375-376

20 Bu tezin giindemine girmemekle beraber matbuat iizerinden sdyleyecek olursam II. Mesrutiyet devrinde
Konya’nin en 6nemli alt yap1 glindemini sulama, Kastamonu’nunkini ise yollar teskil etmekteydi.

21 Yerel yaymlar (kitap ve periyodik) ve yiiksekdgretim kurumlari iizerinden bakildiginda bu farkin bugiin
de devam ettigini sdylemek miimkiin)



Arastirmanin Onemi

Bu konu Osmanli/Siyasi modernlesmesinin en dnemli adimlarindan birisine tekabiil eden
II. Mesrutiyet tecriibesinin Anadolu vilayetlerindeki seriivenini ortaya koymasi ve bu

acidan literatiirdeki bir eksikligi gidermeye ¢alismasi agisindan onemlidir.

Konuyu 6nemli yapan bir bagka husus ise medrese, tekke, esraf ve biirokrasi gibi Osmanli
tarihinin yon belirleyici aktorlerinin birbirleri ile kurduklar ittifak bloklarinin yerel
siyasetin sekillenmesinde oynadigi role isaret etmesi de bu konuyu ayrica 6nemli
kilmaktadir. Ote yandan II. Mesrutiyetin, Cumhuriyet dénemi siyasi hayati {izerindeki
laboratuvar etkisi hesaba katildiginda bunun yerel diizlemde de gegerli olup olmadigini
sorgulama, yerel diizlemde agiklayici profiller olusturma ameliyesinin kendisi de ayrica

Onem arzetmektedir.
Arastirmanin Konusu

II. Mesrutiyetin hemen ardindan Anadolu’da kaleme alinan siyasal igerikli metinlerin
icerik ve seviye bakimindan merkezde liretilen metinlerle tagidig: yiiksek benzerlik orani
ve tagranin mesruti sisteme intibak etme kabiliyetinin yiiksekligi beraberinde akla, bunun
nasil gerceklesmis olabilecegi sorusunu (ya da hipotezini) getirmektedir. Tezin birinci
boliimii spesifik olarak bu soru etrafinda oriilmiistiir. II. Abdiilhamit doneminde anayasal
yonetim taleplerinin temsilcisi olan Jon Tirklerin bu vilayetlerde bir varlik gosterip
gostermedigi, gosterdi ise bunun Orgiitlii olup olmadigi, Jon Tiirk g¢evreleri ile ve
yayinlartyla irtibatlarini nasil kurdugu, aktorlerinin kimler oldugu sorular1 yine bu

boliimde yanitlanmaya ¢alisilan sorular olmustur.

Konya ve Kastamonu o6zelinde bir muhalefet grubunun varliginin 1897°den itibaren
gozlenmeye basladigl, siirglinler, ulema/mesayih, askeri/sivil biirokratlarin temel
aktorleri oldugu muhalif ve gizli siyasi pratiklerin (Jon Tiirk nesriyatin1 okuma, dolagima
sokma, irili ufakli eylemler yapma) devreye girdigi bu boliimiin ortaya koymaya ¢alistig1
hususlarin baglicasini teskil etmektedir. Yine bu bdliimiin ele aldig1 konulardan birisini
de bu kesimlerin muhalefet taktikleri (6zel sohbet ortamlari, bulugsma mekanlari, muhalif
fikirleri ¢ogaltma yoOntemleri) olusturmaktadir. Konya ve Kastamonu’da siyasal
muhalefet baglaminda 1897-1908 arasina odaklanan bu boliim nihai olarak, her iki

vilayette de oOrglitsiiz bir muhalefet tecriibesinin yasandigin1 ancak Konya’da sivil



karakterin Kastamonu’da ise askeri karakterin birbirlerine nisbetle daha baskin oldugunu

ortaya koymaya caligmaktadir.

Tezin ikinci boliimii ise, 1908 Temmuz ile 17 Aralik 1908 arasindaki erken II. Mesrutiyet
donemine yogunlasmakta ve bu iki vilayette yeni rejimin nasil tesis edildigini ele
almaktadir. Her iki vilayetin Jon Tiirk gecmisinin II. Mesrutiyet donemine belirleyici bir
etki yapip yapmadigi, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Anadolu vilayetlerine yonelik
propaganda giindemi, teskilatlanma siirecini nasil yirittiigii sorulari bu bolimde
tartisilmakladir. Ote yandan her iki vilayetin yerel elitlerin mesrutiyet ve istibdat
kavramlaria yiikledikleri anlamlar, siradan halkin mesrutiyet algisinin neler oldugu
sorular1 bu boliimde yanitlanmaya ¢alisilmistir. Yeni donemde ortaya ¢ikan aktorler, 6zel
yerel basinin ortaya ¢ikisi, yazar kadrolarinin nasil sekillendigi, mesrutiyet fikriyle
irtibatli olarak mebus fikrinin nasil tesekkiil ettigi de bu béliimiin ele aldig1 diger konular

arasindadir.

Igili béliimde detaylandirildig1 iizere ITC nin bdlgede varlig1 hissettirmeden 6nce yerel
Jon Tirkler Kastamonu’da ge¢is siirecinin en 6nemli ve Konya’ya gore daha goriiniir
aktorleri olmuslardir. Kastamonu’da Jon Tiirk hareketinin -tesbit edilebildigi kadari ile-
asker mensuplar1 Konya’ya gore daha etkili olacak ve bu etkinliklerini bu tezin ele aldig
zaman aralig1 boyunca siirdiireceklerdir. ITC’nin; Konya’ya ulema ve mesayih ile daha
gliclii diyalog kurabilecek olan melami asker Bursali Mehmet Tahir Bey (1861-1925)
baskanliginda iki kisilik bir heyet gonderirken, Kastamonu’ya daha geng bir askeri Bolulu
Habib Bey’i (1878-1926) gondermesi de iki vilayetin Jon Tiirk gegmisinin ve her iki
vilayette ulema/mesayih grubunun agirliklarinin farkliligi ile alakali olmalidir. Bu
farklilik yeni kamusal aktorlerin (yazar, yayin organi, hatip) ortaya ¢ikisinda da kendisini
gosterecektir. Bununla beraber mesrutiyet ve istibdat kavramlarina yiliklenen anlam ve
beklentiler, halkin yeni rejimi vergi vermemek olarak algilamasi, segimlere, Meclis-i
Mebusan’a ve dogal olarak mebuslarin nitelikli olmasi gerektigine yapilan vurgu her iki

vilayetin benzer temayiiller gésterdigi noktalar olarak one ¢ikmaktadir.

“Mesrutiyette Tartigmak: Tasranin Kutuplasma Gilindemleri” baslikli ii¢lincii bolim 31
Mart oncesiyle 1912 sec¢imleri arasinda bu iki vilayetin giindemini isgal eden ve siyasi
boyutlar1 olan biiyiik tartigsmalari ele almaktadir. II. Mesruiyetin ilani ile her iki vilayette

zaman igerisinde tesekkiil eden iktidar ve muhalefet bloklarinin bu tartismalarda aldiklari



pozisyon ya da kutuplasmanin seyrine etkileri, bu bloklarin merkezle kurduklari irtibatlar
ve biitiin bu siiregte mebuslarin (6zellikle alim/seyh iki mebus Ahmet Mahir Efendi ve
Zeynelabidin Efendi) etkileri yine bu bdliimde tartisiilmaya calisilan meselelerdir. Bu
cergevede bu boliimde seriat-nizam tartismalari, Ahali firkas1 baglaminda ¢ok partili
yaptya dair bir tartigma, Donanma Cemiyeti baglaminda din ve siyasetin pek ¢ok eksenini
kesen bir bagka tartisma ve nihayet 1912 secimleri arefesindeki tartismalar bu boliimiin
alt basliklarimi teskil etmektedir. Vilayetlerin kendine has giindemleri ve bunun
arkasindaki dinamikler, iki vilayet arasindaki giindem ve yaklasim farklarinin arka

planlar1 bu boliimde ortaya konmaya ¢aligiimistir.

Son olarak su hususa tekrar dikkat gekmek isterim ki, Konya ve Kastamonu bu ¢aligmada
zaman zaman bir karsilastirma unsuru zaman zaman da birlestiklerinde olusturduklari

biiyiik bir Anadolu cografyasini temsil etmektedir.
Arastirmamin Kaynaklar

Ittihat ve Terakki Cemiyeti bagta olmak iizere Jon Tiirk cemiyetleri ve faaliyetlerine
yogunlasan literatiiriin hemen hi¢ egilmedigi konulardan birisi Anadolu vilayetlerindeki
Jon Tirkliik faaliyetleridir. Daha 6nce temas edildigi tizere tarihi seyir igerisinde dikkati
¢eken, ses getiren bir takim siyasal eylemler diginda literatiiriin ilgisine mazhar olmus bir
konu degildir. Bu bakimdan bu tezin, 1908 Oncesinde Konya ve Kastamonu’daki
Abdulhamit muhalefetini, aktorlerini ele alan birinci boliimii genis bir ikincil kaynak
havuzundan damitilarak yazildi. Yerel yayinlar, o donemde yasamis 6gretmen, biirokrat,
hoca, muharrir hatiratlar1, prozopografik metinler, sinirl sayida arsiv belgesi ve elbette

akademik metinler bu boliimiin temel kaynaklarini teskil etmektedir.

Tezin II. Mesrutiyet sonrasina odaklanan; Konya ve Kastamonu’da mesruti sistem
propaganda siirecleri, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin tasra vilayetlerinde kurumsallasma
ve propaganda c¢abalari, 1908 secimlerinin ve kimlerin mebus sec¢ilmesi gerektigine
iligkin tartigmalar ve se¢im sonuglarinin ele alindigi birinci bolim agirlikli olarak yerel
basin iizerinden ele alinmistir. Bu iki vilayet agisindan kutuplagsma siireglerinin hem
O0znesi hem nesnesi olan tartisma giindemlerine yogunlastigim {ciincli bdliimiin

kaynaklarini da yine agirlikli olarak yerel gazeteler teskil etmektedir.



Bilindigi lizere II. Mesrutiyetin ilan1 ile yasanan basin patlamasi Anadolu vilayetlerinde
de kendisini gdstermis ve II. Abdiilhamit doneminde -izmir ve Bursa istisna tutulursa®-
sadece resmi vilayet gazetelerinin yaymlandigi vilayetlerin hemen hepsinde bir veya
birkag 6zel gazete/dergi yayinlanmaya baslamistir.?® II. Mesrutiyet tasrasina odaklanan
bu calismanin da 6zellikle ikinci ve iiglincli boliimlerinin temel kaynaklarini bu siirecte
yayinlanan gazeteler olusturmaktadir. Mesrutiyet donemi yerel gazetelerin ortaya
cikmasinda etkili olan ¢ok sayida faktorden bahsedilebilir. Kar amaci glitmek, sosyo-
kiltiirel ve mesleki gelisime/egitime katkida bulunmak, kamusal alanda s6z sahibi olmak,
aydin yetistirmek, iktidarin propaganda ve tahakkiim siireclerinin bir araci veya
muhalefetin direncinin giliglii bir araci olmak. II. Mesrutiyet devri Konya ve
Kastamonu’sunda yayimlanan gazetelerin hemen biitiin gerekcelerini biinyesinde
barindiran bir 6rnekleme tekabiil ettigini sdyleyebiliriz. Kastamonu ve Konya iizerinden
baktigimizda Anadolu gibi tamamiyle 6zel girisim Uriinii olan, Tiraje gibi edebiyat
giindemli bir derginin, Cift¢i gibi mesleki egitim giindemli bir gazete, Sems gibi Mevlevi

tarikatina mensup bir ¢evre tarafindan ¢ikarilan bir dergiden s6z edebilmekteyiz.

II. Mesrutiyette ortaya ¢ikan dnemli bir yayin grubunu da siyasi gazete/dergiler teskil
etmektedir. Bu gazeteler bir yandan merkezdeki siyasal odaklarin tagradaki ajanligini
yaparken ve temsil ettigi iktidar odagini yerel diizeyde tahkim ederken bir yandan da yerel
aktorlerin ortaya c¢ikmasimi saglamakta yerel gilindemlerin tartisilmasina imkén
vermektedir. Barindirdigi bu imkan II. Abdiilhamit tasrasi ile II. Mesrutiyet tasrasi
arasindaki en onemli farklardan da birisini teskil eder ayn1 zamanda. Yazarlarinin daha
ziyade biirokratlar oldugu, yazi muhtevalarimi daha ziyade tarim, kamu sagligi gibi
konularin teskil ettigi, Saray ve hiikiimet ile tasra vilayetleri arasinda tek tarafli bir
iletisim kanal1 olarak igleyen vilayet gazeteleri donemine nazaran II. Mesrutiyet devri ¢ok
daha fazla aktoriin, cok daha fazla yerel dinamigi ve ¢cok daha fazla etkilesim kanalinin

devreye girdigi bir donem olacaktir.

II. Mesrutiyet ile baslayan bu zengin tasra basin hayat: ayn1 zamanda yereli de dikkate

alarak yapilacak arastirmalarin en 6nemli kaynak grubunu teskil etmektendir. Modern

22 [zmir’de Hizmet ve Ahenk gazeteleri, Bursa’da Niliifer mecmuasi II. Abdiilhamit dSnemi Anadolu’sunda
yayinlanan istisnai 6zel periyodik yayinlar olarak dikkat cekmektedir.

Z 1. Mesrutiyet devri ile baglayan zengin tasra basin hayat1 tek parti ddneminin tek sesli yaym hayatim bir
yana birakirsak 1980’lere kadar canli bir sekilde devam edecek ve bu tarihten itibaren yagamaya basladig:
kan kayb1 dijitallesme siiregleri ile birlikte 2000lerden itibaren kaybolmaya baglayacaktir.



donem Osmanli/Tiirk siyasetini, siyasi tarihini, dinamiklerini, aktorlerini merkezden
okumanin ya da sadece merkezin kaynaklariyla bakarak okumanin potansiyeli en biiyiik
alternatifini yerel gazeteler ve yerel yayilar olusturmaktadir. II. Mesrutiyet tecriibesini
tagra ilizerinden anlamaya calisan bu ¢alismada kendisini biiyiik 6l¢iide yerel gazeteler
tizerinden insa etmistir. Calismanin Konya ayaginda Anadolu, Sems, Hakem, Babalik ve
Masrik-1 Irfan koleksiyonlar1; Kastamonu ayaginda ise Kastamonu, Kéroglu, Serbaz ve

Zafer koleksiyonlar1 kullanilmigtir.?*

Anadolu gazetesi bu iki vilayet s6z konusu oldugunda matbuat sahasina ¢ikan ilk 6zel
gazete olarak dikkati c¢ekmektedir. Gazeteyi c¢ikaran Mehmed Burhaneddin II.
Abdulhamid déneminde de gazete ¢ikarmak istemis ancak izin alamamist1. 2 Gazetesini
II. Mesrutiyet’in hemen ardindan Agustos ayinda ¢ikarmasi bir 6n hazirligin isareti olarak
da alinabilir zira Anadolu gazetesi sadece bu iki vilayet agisindan degil izmir gibi biiyiik
merkezleri bir yana birakirsak pek cok vilayet agisindan erken yayinlanmis bir 6zel yerel
gazetedir. 31 Mart’tan sonra yayin hayatina devam edemeyen bu gazete 1I. Mesrutiyet
heyecaninin heniiz dinmedigi, politik ayrismalarin heniiz yasanmadigi bir zamanda
yayinlandigi i¢in politik kutuplagsmanin yasandigi ilerleyen donemlerde farkli saflarda yer
alacak imzalar1 bilinyesinde barindiran ve konumuz agisindan II. Mesrutiyet’e dair ilk
reaksiyonlar1 takip etmemize imkan veren bir gazete hiiviyetindedir. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti tarafindan propaganda (ya da riza iiretmek) ve teskilat yapmak iizere tagraya
gonderilen ekiplerin Konya’daki faaliyetleri, konugsmalart ve 1908 Meclis-i Mebusan

secimleri bu gazete iizerinden yakindan takip edebildigimiz gelismeleri teskil etmektedir.

II. Abdiilhamit doneminde Sarayla iliskileri gergin olan Mevlevi tarikatina mensup Abbas
el-Mevlevi tarafindan yayinlanan Sems gazetesi kisa Omiirlii olmakla beraber
Mevlevilerin yeni sisteme yonelik tercihlerini yansitmasi bakimindan 6nemlidir.
Konya’daki Jon Tirklerle de dirsek temasinda olan Konya Mevlevilerinin II.
Mesrutiyette hem mesruti sistem hem de ITC ile yasadiklar1 yakimlasmanin metin

diizeyinde 6rnekleri bu kiigiik koleksiyonun barindirdig: biiyiik ipuclaridir.

24 11. Mesrutiyet donemi Konya ve Kastamonu basin tarihine iliskin iki degerli ¢alisma icin bkz. Caner
Arabaci, Blinyamin Aydin, Adem Demirsoy, Hakan Aydin, Konya Basin Tarihi, Konya: Palet Yayinlari,
2008; Mehmet Serhat Yilmaz, /1. Mesrutiyet Devri Kastamonu Basin Tarihi (1908-1918), Ankara: Berikan
Yaymevi, 2008

% Mehmed Burhaneddin bir yazisinda I1. Abdiilhamid déneminde “Meram” ismiyle bir gazete gikarmak
istedigini ancak bagvurdugu halde imtiyaz verilmedigini belirtmektedir. Bkz. M. B., “Hatira-i
Mevkufiyetim 11", Masrik-i Irfan, 29 Haziran 1325, sy. 33, s. 2
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Hakem, Babalik ve Masrik-1 Irfan ise Konya siyasal giindeminin kutup baslarini teskil
eden, tartigma giindemlerini belirleyen iki grubu temsil etmektedir. Meclis-i Mebusan
acilmadan bir hafta 6nce ya da baska bir ifade ile sOylersek mesruti sistemin, Jon
Tirklerden itibaren, en fazla Gnemsenen kurumu islemeye basladigi sirada yayin hayatina
baslayan Hakem Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Konya’daki sozciisii durumundadir ve
yazar kadrosunu agirhikli olarak ITC yanlis1 biirokrat ve ilmiye mensuplart
olusturmaktadir. Agustos 1910’da kapanan Hakem’in ardindan onun fonksiyonlarini ve
karakteristigini devralan Konya gazetesi ise Babalik olmustur. Aralik 1910°dan itibaren
1952 yilina kadar araliksiz yayinlanan ve bu niteligi ile Osmanli/Cumhuriyet tarihinin
uzun soluklu gazetelerinden birisi olan Babalik ¢alismanin yogunlastigi donem agisindan
ITC taraftar1 blogun yayin organi gibi hareket edecektir. Dolayisiyla bu ¢alismada Hakem
veya Babalik baglaminda kullanilan ifadeler, verilen yargilar bir baska acidan Konya
Ittihatciligin niteler ifade ve yargilar olarak da anlasilmalidir. Aymi durum tersinden

Masrik-1 Irfan igin de gecerlidir.

Masrik-1 Irfan, kent hafizasinda Islah-1 Medaris, Islah veya Pasadairesi adlar1 ile anilacak
olan Sami Bekir Pasa Medresesi ¢evresindeki Naksi ulema ve esraf igbirligi ile ¢ikarilan
Masrik-1 Irfan gazetesi medrese tarikat cevrelerinin®® Istanbul, Kahire gibi biiyiik
merkezler disinda ¢ikardiklar1 ender periyodiklerden de birisini teskil etmektedir.
Medrese/tarikat ve esraf isbirligi, bu gazete ile eszamanlh olarak Masrik-1 Irfan
Matbaasin1 da kuracak ve boylece iktidara karsi kendini daha o6zerk bir konuma
yerlestirecektir. Bunu, Kendisinden ilerleyen satirlarda bahsedilecek olan Kastamonu
muhalefetinin sesi olan Zafer gazetesinin Vilayet matbaasi tarafindan basiminin
reddilmesi, gazetenin Samsun’da basilmasi ve nihayet kisa siirede kapanmasi ile birlikte
diisiiniirsek Magrik-1 Irfan’in bu 6zerkligini siyasal giice doniistiirebilmis olmasimi daha
iyi anlayabiliriz. Magrik-1 Irfan’in bu niteligi yazar kadrosuna da yansiyacak ve Sami

Bekir Pasa Medresesi 6grenci ve hocalar1 bagta olmak {izere ekseriyetle ulemanin kalem

26 Bu gevreye dair bkz. Ali Osman Kogkuzu, Pasadairesi, Konya: Damla Ofset, 2004; Ali Osman Kogkuzu,
Canakkale Cephesinde Bir Miiderris Abdullah Fevzi Efendi, istanbul: Iz Yayncilik, 2011; Ali Osman
Kockuzu, Bozkirli Abdullah Fevzi Efendi, Istanbul: 1z Yaymcilik, 2012; Ali Osman Kogkuzu, Fahri Kulu
ve Haciveyiszade Hoca Efendiler Konya Pasa Dairesi Medresesinin Ilim-Irfan-Ehli Miiderris ve
Miirebbileri, Istanbul: Kitaparasi, 2019; Ali Osman Kockuzu, Haydin Basalim Izlere (Siirler, Mektuplar,
Iktibaslar ve Digerleri) Fahrettin Kulu, Istanbul: Kitaparasi, 2019.
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oynattig1 bir gazete olacaktir. Magrik-1 Irfan dnce meclis ici bir muhalefet partisi olan
Ahali Firkas’'nin ardindan da biiyiik muhalefet ittifaki olan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin
sozciisii olarak yaym hayatim siirdiirecektir. Ote yandan ITC nin kurumsal agma dahil
olan Hakem ve Babalik bu ag iizerinden merkezle iliskiler kurarken Masrik-1 Irfan da
benzer bir sekilde merkezle irtibatlanacaktir. 31 Mart Oncesinde Volkan gazetesi
cizgisinde yayimn yapan gazete daha sonra bu ¢izgisini degistirecek ve Istanbul Cemiyet-i
[lmiye-i Islamiye’nin yaymn organi olan Beyanii’l-Hak ile dirsek temasma gececektir.
Tezin ti¢iincli boliimiinde yer ele alinan tartismalar da bu iki ¢evrenin etkilesimleri agik
bir sekilde goriilebilecegi gibi Cemiyet-i ilmiye’ nin reisi ve Beyanii’l-Hak’in basyazari
Mustafa Sabri Efendi ile Magsrik-1 Irfan gevresinin lideri konumundaki Konya mebusu
Zeynelabidin Efendi arasindaki siki iliski de bu yakinlasmanin hem sonucu hem de nedeni

olarak okunabilir.?’

Tezin Kastamonu ayagma dair kaynaklara gelecek olursak; herseyden Once
yayinlar/gazeteler agisindan Kastamonu’nun Konya’ya nazaran daha az sesli bir profil
cizdigini belirtmekte yarar var. Kastamonu’nun ilk 6zel gazetesi Ittihat ve Terakki’nin
nasiri efkar1 durumundaki Koéroglu, tipki Konya’daki muadili Hakem gibi, tam da Meclis-
i Mebusan’in acildig1 17 Aralik 1908 tarihinde yaymlanmaya basladi.?® Bu nedenle bu
calisma II. Mesrutiyetin ilanindan itibaren Meclis-i Mebusan’in agildigi tarihe kadar
gecen siireyl ki propaganda ve algi bakimindan hayli yogun bir doneme tekabiil
etmektedir, Kastamonu vilayet gazetesi olan Kastamonu’nun bu doneme tekabiil eden
sayilari {izerinden takip etmistir. Gériine o ki Ittihat ve Terakki yanlis1 gevreler, heniiz bir
gazete cikaramadiklar1 donemde vilayet gazetesini bir propaganda aracina

dontistiirmiisler ve mesrutiyetin neligine (ve ne degilligine) iliskin metinlerini, se¢im ve

21 Zeynelabidin Efendi ile Mustafa Sabri Efendi ittihat ve Terakki Firkasi’ndan beraber ayrilacak, dnce
Ahali Firkasi’nda ve nihayet HIF saflarinda beraber muhalefet yapacaklardir. Dahas1 Mustafa Sabri Efendi
1911 senesinde oglu Ibrahim Sabri Efendi’yi Istanbul medreseleri yerine Konya’da Sami Bekir Pasa
Medresesi’nde okutmayi tercih edecektir.

28 Anadolu cografyasinda Ittihat ve Terakki taraftar1 gazetelerin yayina baslama tarihleri kiiciik bir arastirma
konusu olabilir gibi duruyor. Konya ve Kastamonu baglaminda bu gazetelerin Aralik ayinda yayinlanmaya
baslamalar1 bélgedeki koklerinin zayifligiyla da irtibatl olsa gerektir. Bir Jon Tiirk cemiyeti olarak ITC nin
giiclii oldugu Trabzon’un Ittihatc1 gazetesi Trabzon'da Mesveret 19 Eyliil 1908°de, yine ITC’nin 1908
oncesinde varlik gosterebildigi Izmir’deki ITC taraftari Ittihad gazetesi de 8 Ekim 1908’de yayin hayatina
baglamiglardir. Trabzonda Mesveret i¢in bkz. Ali Birinci, “Megveret¢i Naci Bey ve Gazetesi”, Uluslarast
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, sy. 5, ss. 139-149, s. 141, Trabzon, 2008. Ittihad icin bkz. Fevzi Cakmak,
“Ittihad Gazetesi Goziinden izmir’de 1908 Segimleri”, Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 3.
Uluslararast Tarih Sempozyumu Bildiri Kitabi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 2019, ss. 121-
140.
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mebuslara dair kanaatlerini bu gazete iizerinden tesmil etmislerdir. Ote yandan
Kastamonu sayilarmin verdigi bir baska imkan ise II. Mesrutiyetin ilan1 ile ITC’nin
bolgedeki varligi arasindaki siirenin kamusal aktorlerini takip etme, yereldeki Jon
Tirklerin sistemin tesisinde oynadigi rolii gormek imkani sunmasidir. Yine dikkat ¢ekici
bir bagka husus da mesrutiyetin ilani ile birlikte Kastamonu’da goriilmeye baslayan Fazil
Berki, Mehmed Vahdeti gibi asker kalemlerin, ittihat¢1 Kéroglu’nun yayinlanmaya

baslamasindan itibaren bu gazetede yazmaya baglayacak olmalaridir.?

Kéroglu gazetesi Kastamonu’da Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin nasir-i efkari
Kastamonu’nun en dnemli ve etkin yaymini teskil etmektedir. Konya’daki Hakem gibi
sivil biirokratlarm ve ITC yanlis1 ilmiye mensuplarinin goriiniir oldugu bu gazetenin
Konya’daki muadilinden ¢ok belirgin iki farki bulunmaktadir. Koroglu’nun yazar
kadrosunda Hakem’e nazaran ¢ok daha fazla asker imzasina tesadiif edilmektedir ki
ITC’nin 6zellikle 1906 sonrasi yapilanmasindaki asker varligi hesaba katildiginda bu
daha da anlaml1 bir veri haline gelmektedir. Uzun yillar rakipsiz olarak kamusal glindemi
belirleyecek ve yonlendirecek olan Kéroglu’nun Hakem’den ayristigi diger bir nokta da
(bunu Kastamonu ve Konya’daki ITC kadrolarinin &nemli bir farklihig: olarak da
anlayabiliriz) Kastamonu’daki Naksi Halidi ¢cevrelerin ve bu ¢evrelerle irtibatli ulemanin
ITC ile ve dogal olarak Koroglu ile tesrik-i mesai ediyor oluslaridir. Konya’da
Zeynelabidin Efendi’nin isgal ettigi pozisyona mukabil Kastamonu’da Ahmet Mabhir
Efendi (ve liderlik ettigi cevre) bir naksi seyhi, bir ulema ve bir mebus olarak higbir

zaman ITC ile ters diismedi.

Kastamonu'nun ITC taraftar1 ancak Koéroglu'na gore daha sivil karakterli ancak kisa
stireli yayimnlarindan birisi de Serbaz’dir. Giritli Hayrettin tarafindan ¢ikarilan Serbaz
koleksiyonu 6zellikle Koroglu’nun yaymlanamadigr bir araligi takip etmemize imkan

vermesi bakimindan 6nemi hakediyor.

Bu ¢alismanin yararlandig1 son gazete ise Zafer’dir. Sofuzade Mehmet Tevfik tarafindan
1912 segimleri arefesinde yaymlanmaya baslayan Zafer’in seriiveni Kastamonu’da ITC
muhalefetinin de bir yansimasi gibidir. Esraf, ulema ve mesayih isbirliginin bir tiriinii
olarak HIF Kastamonu subesinin agildigi bir dénemde yayinlanmaya baslayan Zafer

yukarida belirtildigi gibi kent siyasetinde fazla bir varlik gosteremedi ve kisa siirede,

29
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secimlerin bitimiyle yayin hayatina veda etti. Askeri ve sivil biirokratik destegi, ulema ve
ve Ozellikle Naksi ve Kastamonu 6zelinde 6nemli bir agirligi olan Sabaniye tarikatina
mensup cevrelerin destegine yanima alan ITC blogu karsisinda bir varlik gosteremedi.
Bunun bir anlam1 da ITC’nin Kastamonu’da Konya’ya nazaran daha giiclii oldugu ve
muhalefetin Kastamonu’da Konya’ya nazaran daha giigsiiz olduguydu. iki vilayet
Ozelinde iktidar ve muhalefet bloklar1 arasindaki ters korelasyon sadece 1908 -1912
arasindaki iki farkli siyasal tecriibeye dair degil 1912 sonrasin1 yorumlamaya dair de bazi
ipuclar1 sunmaktadir. Kuva-y1 Milliye birlikleri ile ¢atismaya giren bir Konya ile Milli
Miicadele’nin en biiyiik losijtik merkezlerinden biri olan Kastamonu’nun kdkenleri de

burada bulunabilir.
Sinirlar ve Siirhliklar

Elinizdeki ¢alismanin zaman ve mekan agisindan sinirlar1 ve 6zellikle kaynaklarin
yetersizliginden kaynaklanan sinirli oldugu boyutlar1 vardir. Calismanin zaman sinirini
1897-1912 aralig1 olusturmaktadir. II. Abdiilhamit donemi Jon Tiirk faaliyetlerinin
Anadolu seriivenine iliskin, bir kism1 spekiilatif, yorum ve degerlendirmelerin yapildigi
ilk bolim Konya ve Kastamonu 6zelindeki muhalif siyasal odaklarin olup olmadigina,
varsa aktorlerinin kimler olduguna odaklanmaktadir. Tabiati geregi 1908 Oncesine
yogunlagmast gereken bu boliimiin, ¢aligmanin basindan itibaren kararlastirilmis bir
baslangi¢ noktas: bulunmamaktadir. Bu iki vilayetteki Jon Tiirk faaliyetlerinin orgiitsel
bir zemininin olmamasi bir baslangic zamani tesbit etmeyi imkansiz kilmakta ve mevcut
bilgiler cergevesinde bir tahminde bulunmaya yol agmaktadir. Dolayisiyla tezin ilk
boliimiiniin  1897-1908 arasina yogunlagmasi, bu calismanin vardigr bulgular

cergevesinde belirlenmis bir zaman araligidir.

Tezin iist zaman sinirinin 1912 olmasi ise tezin sorunsallari ile ilgili bir tasarruftur. Bu
tasarruf, tasranin II. Mesrutiyeti nasil deneyimledigini, siyasal kutuplasmanin nasil
tesekkiil ettigini ve siyasal muhalefetin iddialarinin, goriislerinin neler oldugunu takip
etmeye imkan veren politik ortamin her seye ragmen 1908-1912 arasinda oldugu 6n
kabuliine dayanmaktadir. 1912; II. Mesrutiyetin iilke ¢apinda ilk ¢ok partili se¢ciminin
yasandig1, 1908 sonralarindan itibaren varligini hissettiren ITC muhalefetinin en giiclii
siyasal zemini buldugu bir an olmasi itibariyle 6nemli bir doniim noktasidir. Se¢imlerin

ardindan hizla bagkalasan, savaslar (Trablusgarp, Balkan Harbi ve 1. Diinya Savasi) ve

14



darbelerin (Halaskar Zabitan, Babiali Baskini) karakterini belirledigi bu dénem ITC
otoriter doneminin de baslangi¢ noktasina tekabiil eder. Bu bakimdan bu tarihten sonrasi

-onemli olmakla beraber- bu ¢alismanin disinda tutulmustur.

Konya ve Kastamonu vilayetleri ise bu c¢alismanin cografi olarak sinirlarini teskil
etmektedir. Bununla beraber, matbuat hayatinin vilayet merkezlerinde akiyor olmasi,
entelektiiellerin, 6nemli kurumlarin daha ziyade vilayet merkezlerinde yer almalar ister
istemez calismanin da vilayet merkezlerini yansitmasi gibi bir sonu¢ dogurmaktadir.
Vilayetin, merkez disindaki bolgeleri daha ziyade o6zel bir giindemi varsa veya
miilhakattan diizenli bir yazar1 veya muhabiri varsa giindeme gelmekte ve goriiniir
olmaktadir. Her ne kadar edilgen bir konumda olduklarini diistinmesek de tasranin tagrasi
diyebilecegimiz miilhakat (sancak, kaza, nahiye ve kdyler) bu caligmada merkezi bir yer

isgal edememektedirler.

Calisma acisindan sorunlardan birisi de temel kaynaklar1 teskil eden gazete
koleksiyonlarinin tam olmamasi ve metinlerin kimler tarafindan yazildigini tam olarak
bilemememizdir. Koleksiyonlardaki eksiklikler bir yandan kronolojik, tematik
kopukluklara yol actigi i¢in diger yandan mahrum oldugumuz giindemlerin neler
oldugunu bilmedigimiz i¢in O6nemli bir eksikligi olusturuyor. Belirttigim bir diger
problem de kimi metinlerim imzasiz yayinlanmasi, imzali kimi metinlerin yazari
hakkinda kayda deger higbir bilginin bulunmamasi hi¢ siiphesiz degerlendirmeleri
zayiflatan bir faktor olarak devreye giriyor. Bunu dengeleyecek bir husus donem
gazetelerinin bir/bir¢ok tercihin devreye girebildigi birer siyasal/dini vs. muhit yayini
olmasidir. Bu vasfi, biyografilerine dair bilgilerimiz smirli olsa da yazarlan

konumlandirmaya imkan saglamaktadir.
Arastirmanin Yontemi

Sorularini ve arglimanlarint Konya ve Kastamonu’da yayinlanan siireli yayinlar, konu ile
dogrudan alakali birincil kaynaklar iizerinden gelistirmeye ¢alisan bu tezde dokiiman
analizi yontemi kullanilmistir. Tasra Jon Tirkliigline iliskin ¢alismalarin ¢ok smirh
olmasi, mevcut literatiiriin de tasra Jon Tirklerini yerelle irtibatin1 dikkate almayan birer
1sim veya istatistikten ibaret gérmesi gibi nedenlerden o6tiirii birinci boliimde genis bir
hatirat, biyografi/prozopografi, yerel tarih ¢alismalar1 taramasindan hareketle bir metin

insa edilmistir. Calismanin ikinci ve tiglincli boliimleri ¢ok yogun 0Olclide yerel basin

15



tizerinden ele alinmis, meselelerin gerektirdigi Ol¢iide merkez basina da miiracaat
edilmistir. Bu baglamda, ¢alismanin merkezine aldig1 yerel siireli yayimlarin hangi siyasi
angajmanlara sahip olduklari, kadrolari, temsil/hitap ettikleri kesimler ve iliski aglar
dikkate alinmis ve degerlendirmeler sirasinda gozoniinde bulundurulmustur. Bu, ayni
zamanda yazarsiz yazilarin veya hakkinda biyografik bilgi bulunamayan yazarlarin
degerlendirilebilecegi baglamlari olusturmayr miimkiin kilmistir. Ote yandan gazete
koleksiyonlarinin eksikliginin hissedildigi noktalarda -ki bu tez baglaminda Masrik-1
Irfan’1n 1912 segimleri dncesi ve sirasindaki niishalar1 Snemli bir eksiklik teskil etmistir-

0

ilgili gevrenin iirettigi diger matbu metinlerden®® yararlanilmis bu eksiklik bir dlgiide

telafi edilmeye caligilmustir.

Son olarak iki farkli Anadolu vilayetine odaklanan bu tezde, Konya ve Kastamonu
vilayetleri kimi konularda benzer/genis bir cografyayr kimi konularda ise farkli iki
vilayeti temsil etmektedir. Sonug olarak bu tezde, her iki vilayetin farkli siyasi profillere
sahip oldugu ve bunun nedenleri ortaya konmaya calisilmasa da boliimler, alt basliklar ve
tezin ana kurgusu tamamiyla karsilastirma fikir ve diirtlisiinden hareketle insa

edilmemistir.

% Bu tez baglaminda Zeynelabidin Efendi’nin Megsrutiyet ve Islamiyet risalesi ve Harputizade Mustafa
Efendi’nin Red ve Ishat isimli kitabi Masrik-1 irfan koleksiyonlarimin eksikligini gierici bir rol de
oynamistir.
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BOLUM |: MUHALIF SiYASI FIKiRLERIN ANADOLU’YA
INTIKALI: KONYA VE KASTAMONU’DA JON TURKLUK

1.1. Jon Tiirkliigiin Genel Yontem ve Araglari

“Davaya yeni katilanlarin ¢cogu idealleri olan 6grenciler ile sistemin kotiiliiglini
bizzat yasamis deviet memurlariydi. Bu grubun iginde iilkenin geri
kalmiglhigindan iiziintii duyan ilmiye mensuplari, muhafazakarlar da vardi. (...)
Sonuglar Abdiilhamit i¢in felaket oldu. Bedava okullar halkin her siniftan
genclerini topladi, ne var ki birbiriyle yakin temasta olan bu gencler devrimci
fikirlerle tanmistilar ve sonugta ortaya genis bir memnuniyetsizler kitlesi ile siyasi
mubhalif gruplar ¢ikt1. Gayet siki bir denetim altindaki bu okullarda sik sik ihtilalci
gazeteler yayimlama konusunda girisimler oldu. Mezuniyetten sonra ise devlet
memuru olarak atandiklart her yere bu ihtilalci ruhu da beraberlerinde
gotiirdiiler. Buna ilaveten gittikleri yerlerde siirgiin olarak yasayanlar da etkin
bir bicimde onlarin gayretlerine katki sagladilar. Yabanc: devlet postahaneleri
Sultan Abdiilhamid’in koydugu yasaklar1 da etkin bir bigimde onlarin
gayretlerine katki sagladilar. Yabanci devlet postahaneleri Sultan Abdiilhamid’in
koydugu yasaklar1 delerek topluma Jon Tiirk yayimlari ve Fransizca kitaplar
araciligryla yeni bir hayatin kapilarini agti. Bunlar olmasaydi, Tiirk halkinin
dagarcigindaki bilgiler Tiirk yazarlar tarafindan daha 6nce kaleme alinmis ve
ancak birbirine giivenen kimseler arasinda elden ele dolastirilan eserlerle kisitl
kalacakt1. Bu tiir eserlerin ¢ogu basili degildi, yalnizca el yazisiyla yazilmis ya
da ezberlenen metinlerdi. Yazar [Ahmet Emin Yalman kendisini kastediyor],
Cezmi adli tarihi bir romani, askerligini yaptigi Anadolu’dan getiren kuzeni
sayesinde elyazis1 olarak okudugunu hatirliyor.”®! [Vurgular benim]

En genis manasiyla; II. Abdiilhamid’in tahttan ¢ekilmesi/indirilmesi, Meclis-i
Mebusan’in tekrar agilmasi ve anayasal monarsiye gegilmesi igin gizli/agik, yazili/sozlii
miicadele ve eylemler biitiinii olarak ozetleyebilecegimiz Jon Tiirkliik faaliyet ve
fikirlerinin®? Anadolu vilayetlerinde, tasrada ne zaman, kimler tarafindan, hangi yaymnlar
ve araglar lizerinden sirkiilasyona girdigi, muhalefet odaklarin 6rgiitsel kapasitelerinin
olup olmadig1 gibi sorular literatiiriin yeterince iizerinde durdugu meseleler degildir.3® Bu

sorulart iizerinde durulmay:1 gerektirecek denli 6nemli kilan pek ¢ok hususa isaret

81 Ahmet Emin Yalman, Modern Tiirkive nin Geligim Siirecinde Basin, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlari, 2019, s. 71-73.

2Jn Tirklik ifadesini Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti’nin basini ¢ektigi muhalefet cephesinin bu iki cemiyetten ¢ok daha genis bir 6l¢egi kastedecek
anlamda kullaniyorum. Farkli cemiyet veya fraksiyonlarin farkli ajandalari, gelecek projeksiyonlari olsa da
biitiin Jon Tiirklerin ortak noktalarmin oldugunu da rahatlikla sdyleyebiliriz ki onlarin baslicalar1 II.
Abdiilhamid’in tahti terk etmesi, Meclis-i Mebusan’in yeniden agilmasi ve mesruti sisteme tekrar gecilmesi
idi.

331908 oncesi Jon Tiirk eylemlerinin Anadolu ayagina odaklanan éncii galigmalar igin bkz. Aykut Kansu,
1908 Devrimi, Istanbul: fletisim Yayinlar, 1995; M. Siikrii Hanioglu, Prepariton for a Revolution The
Young Turks 1902-1908, Oxford: Oxford University Press, 2001; Zafer Kars, 1908 Devriminin Halk
Dinamigi, Istanbul: Kaynak Yaymlari, 1997; Muammer Demirel, fkinci Mesrutivet Oncesi Erzurum’da
Halk Hareketleri, Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1990.
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edilebilir ancak bu ¢alisma agisindan bu sorular1 degerli kilan, Ismail Kara’nin bir
calismasinda isaret ettigi ve II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte Osmanli tagrasinda iiretilen
metinlerin Istanbul’da/merkezde iiretilen metinlerle icerik, {islup, argiiman vb.
bakimlardan ayni hatlarda seyretmesinin altini ¢izen tesbiti olmustur®*. Bu ayn1 zamanda
daha ziyade 1905-1908 arasina yogunlasan ve &zellikle Erzurum, Diyarbakir, Bitlis,
Kastamonu gibi telgrathane baskinlarinin yagsandigi bolgeleri merkeze alan literatiiriin de
dikkate almadigi bir sorudur. Giris’te belirtildigi gibi literatiiriin bu tarih araligina
yogunlasmasinda; Jon Tiirk hareketinin, 1905 Kongresi ve 1906 yilinda Selanik merkezli
Osmanl Hiirriyet Cemiyeti ile Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin birlesmesinden sonra daha
aktivist bir hiiviyete biirlinmesi ve tasradaki Jon Tirklik cercevesinde miitalaa
edebilecegimiz faaliyetlerin tamamen Ittihat ve Terakki merkezli oldugunu gdsterme
arzusunun/yanilgisinin etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Diger taraftan 1905°te Rusya ve
1906°da iran’m mesruti rejime gecmeleri ile beraber dogu bolgelerinin muhalif fikir ve
kisilerin etkilerine daha acik hale gelmeleri®® ve Anadolu’nun gesitli vilayetlerinde vergi
indirimi talepleri ile baslayip mesruti idare taleplerine doniisen telgrathane baskinlarinin,
ki bu hadiselerin en biiyiikk olgeklisi Erzurum’da yasanmisti, 1905-1908 araliginda
gerceklesmis olmasini hiilasa bu donemde Jon Tiirkliiglin daha kolay izlenebilir bir halde

olmasini da bu algiy1 besleyici ve kuvvetlendirici unsurlar olarak zikretmemiz gerekir.

1905 ve sonrasi, ele aldigimiz mesele agisindan 6nemli olmakla beraber her seyden 6nce
Anadolu’da Jon Tiirkliik olarak nitelendirilebilecek faaliyetlerin biraz daha eski tarihlere
gittigini, tasra vilayetlerinde Orgiitsiiz de olsa bir muhalefet hareketinin yiirtitiildiiglini
belirtmek gerekir. Diger taraftan 1908 6ncesi Anadolu’sunda gergeklestirilen Jon Tiirk
faaliyetlerini net bir sekilde ortaya koymanin, spekiilatif ve tahmini bir takim
degerlendirmelere iltifat etmeyerek resmetmenin zorlugu da -kaynak yetersizlikleri

nedeni ile- agikardir ve bir 6l¢iide anlasilabilir bir durumdur.

3 {smail Kara, “Tasrada Mesrutiyet Ruhu Akcaabat Miiftiisii Mehmet izzet Efendi ve 'Mir'at-1 Mesrutiyet'
Risalesi”, Din ile Modernlesme Arasinda iginde, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2012, ss. 253-276, s. 257-259.
% Rusya ve Iran’m mesruti idareye gegmesinin Jon Tiirk ¢evrelerinde uyandirdigi heyecan ve Osmanli’nin
bu tilkelere sinir olan bdlgelerinin Jon Tiirkler i¢in birer cazibe merkezi haline gelmeleri hakkinda Hasan
Yenilmez’in doktora tezine bakilabilir. Bkz. Hasan Yenilmez, “Osmanli’da Muhalefet ve ktidarin Iran
Mesrutiyeti'ne Yonelik Siyaseti (1905-1908)”, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2022. Ayrica bkz.
Hasan Yenilmez, “II. Mesrutiyet Arifesinde fran’da Bir ittihatg1: Omer Naci (1878-1916), Tiirkiye Iran
Arastirmalar: Dergisi, Sy. 2, 2022, s. 29-55
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Bu béliim, Konya ve Kastamonu 6zelinde bu sorulara yeni sorular eklemeyi ve bunlari
yayinlar, mekanizmalar, araglar, aktorler, sOylemler baglaminda cevaplamayi
amaglamaktadir. Esasen, Ahmet Emin Yalman’in 1914 senesinde Columbia
Universitesi’ne sundugu doktora tezinde yer verdigi ve yukaridaki epigrafta yer alan
tesbitleri, II. Abdulhamid idaresine, onun sahsinda mevcut saltanat/hilafet sistemine
muhalefet eden, Meclis-i Mebusan’in agilmasi talebi basta olmak iizere sosyal/siyasal
alanda pek cok degisiklik/yenilik talebinde bulunan Jon Tiirk fikriyatinin tedaviil
stireclerine dair detayli bir resim sunmaktadir. Meseleyi bilhassa Konya ve Kastamonu
baglaminda ele alan bu boliimiin ortaya koymaya calisacagi tablo Yalman’in ¢izdigi bu
resim ile biiyiik bir benzerlik arzetmektedir. Ilerleyen sayfalarda etraflica anlatilacag
lizere = Anadolu'nun  modern  muhalif  siyasi fikirlerle  tanismasinda
seyh/alim/muallimlerin, askeri/sivil biirokratlarin ve siirgiinlerin 6n plana ¢ikan etkin
aktor gruplart oldugu gozlemlenmektedir. Ancak, meseleyi s6z konusu vilayetler
baglaminda ele almaya ge¢meden evvel, konunun anlasilmasina yapacagi katkiyi
gozeterek, Jon Tiirk propaganda faaliyetlerinin ara¢ ve aktorlerine dair bazi hususlara

isaret etmekte fayda var’®:

1. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, muhaberat defterlerinden ¢ok net olarak takip edilebildigi
tizere, ancak 1907’°den, daha dogrusu Osmanli Hiirriyet Cemiyeti ile birlestikten sonra
teskilatlanmaya agirlik vermeye baslamistir’’. Keza Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i
Merkeziyet Cemiyeti’nin de kayda deger bir orgiitsel aga sahip olmadigini onun da
¢alismalarini yaylar iizerinden propagandaya hasrettigini biliyoruz®. Orgiitlii olsun
veya olmasin Jon Tiirkler i¢in en 6nemli etkinlik alanini s6zlii ve yazili propaganda
teskil etmekteydi. Yurtdisindaki Jon Tiirkler daha ziyade yayinlar iizerinden, yurt

icindekiler ise yayinlara ilaveten sozlii propaganda ile etki alanlarini genigletmeye

% Bu 6zellikleri ilki ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Paris’teki genel merkezinden gonderilen yazilari igeren
ikincisi ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti genel merkezine gdnderilen yazilari iceren iki temel kaynaktan
hareketle aktartyorum: Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti Paris Merkezi Yazismalar: Kopya Defterleri
(1906-1908) [Bundan sonra Kopya Defterleri], C. Emiroglu, K. Emiroglu (haz.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaymlar1, 2017 ve Arif Erbil, Bahaeddin Sakir Bey’in Biraktigi Vesikalara Gére Ittihat ve Terakki, Erdal
Aydogan ve Ismail Eyyiipoglu (haz.), Ankara: Alternatif Yaylari, 2004 [Bundan sonra Bahaeddin Sakir
Bey’in ...].

37 Bahaeddin Sakir Beyin Cemiyet namima Kasim 1907°de Beyrut’a gonderdigi bir mektupta gegen su
ifadeler tam da bu degisime isret etmektedir: “Nesriyattan ziyade teskilata atf-1 ehemmiyet ediyoruz.
Teskilat, iste azizim bizi kurtaracak kuvvet! Yare-i vatanin devasi silah ve baruttur”, bkz. Kopya Defterleri,
S. 287.

38 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, c. 1 kisim 1, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayimnlari, 1940, s.
403; A. Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul: Tan Matbaasi, 1945, s. 247.
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calistyorlardi. Bu bakimdan iilke icine sokulan bir gazete, potansiyel olarak ilk
okuyucusundan itibaren ¢cok daha fazla kisiye ulastyor, bunun yanisira gazeteyi okuyan
kisiler de Dervis Vahdet’inin tabiriyle birer “canli evrak-1 muzirra”ya®® déniiserek
sOzIli propagandaya girisiyorlardi. S6zli anlatim okuma-yazma orani diisiik kitlelere

ulagmanin da en 6nemli araglarindan birisiydi ayn1 zamanda:

“Bizim maksadimiz vatandaglarimizin fikrini, kalbini, gonliinii agmak, onlar1 her
felaketten kurtarmaktir. Sizin vazifeniz okumak ve vatandaslarimiza anlatmaktir.
Insan nasil anasindan, babasindan haber almak isterse ciimlemizin anasi babasi, her
seyi olan vatandan, memleketten de haber almak farzdir. Vatan muhabbeti imandan
gelir. Bu sebeple gazetelerimizi okumak, okumak bilmeyenlere anlatmak her vatanini
seven ehl-i imana namaz kilmak gibi lazimdir.”* [vurgu benim]

Bu gezileri yapanlar kimi zaman daha etkili olacagi diisiincesi ile tebdil-i kiyafetle vaiz,
seyyah, miiderris kiligma girebiliyorlardi.** Metin ve sdylemlerin dini bir iislup ve
icerige sahip olmasi, dogrudan Abdiilhamid’e yonelik olmamasina da ayrica dikkat
ediliyordu.*? Ote yandan Cemiyet, kitleleri seferber etmek veya bir sekilde
hareketlenmis kitleleri tetiklemek amaciyla sicak giindemlere dair tahrik edici, hissiyati
yiiksek yayin yapmaya 6zel olarak gayret gosteriyordu. Erzurum’da meydana gelen
hadiselerden hemen sonra Sura-y: Ummet’te yayinlanan beyanname veya “ahaliyi daha
derinden ikaz etmek icin, (...) asar hakkinda yapilan haksizliklar” hakkinda risale

yazma girisimi bunun iki &regi olarak zikredilebilir.** Bu noktada bahsedilmesi

% Dervis Vahdeti, “Esbab-1 Inkilab”, Volkan, Tesrinisani 1325, sy. 3, s. 1.

40 Kopya Defterleri, s. 382.

41 Kopya Defterleri, s. 169. Etkili ve korunakli olmanin bir bigimi olarak hoca kiyafetine girmek farkl
baglamlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. 1906 sonrasinda Iran’da ve Iran {izerinden Dogu Anadolu’da
mubhalif siyasi faaliyetlerde bulunan ittihatct Omer Naci bey sdylemlerini daha etkili hale getirmek igin
hoca kisvesine biiriinmiistii. Diger taraftan Milli Miicadele déneminde Izmir’de faaliyetlerde bulunan Celal
Bayar da ulema kisvesine biiriinmiis ve “Galip Hoca” ismiyle Odemis, Aydin, Akhisar kdylerinde halki
diismana kars1 silahl1 miicadeleye tesvik edici geziler diizenlemisti. 31 Mart sonrasinda Ittihat ve Terakki
Cemiyeti tarafindan vilayetere ¢ekilen bir telgrafta yer alan asagidaki ifadeler bu yontemin yayginligina
isaret etmesi bakimindan kayda degerdir: erbab-1 hamiyeti mahv i¢in Selanik’te kurulan komisyona memur
olan sabik mabeyn yaverlerinden sikkezen Fettah Efendizade Yusuf Pasa melun emellerini tervi¢ igin
ulema-yr muhterememiz kiyafetinde olarak Selanik’e azimet etmekte iken Catalca’da derdest edelmis[tir]”.
Omer Naci Bey i¢in bkz. Hasan Yenilmez, agm; Celal Bayar i¢in bkz. Davut Dursun, “Celal Bayar”, TDV
DIA, c. 5, s. 216-218, 1992; Fettah Efendizade Yusuf Pasa hakkinda bkz. “OITC Merkez-i Umumisinden
Bilumum Vilayat Heyet-i Merkeziyelerine Keside Olunan Telgrafname Suretidir”, Hakem, 22 Nisan 1909,
sy.14,s. 1

42 «“Anadolu’dan aldigimiz mektuplarda ahaliyi daha derinden ikaz etmek igin asar hakkinda yapilan
haksizliklarin, vergi i¢in icra edilen itisafatin [*] ve [*] acik bir Tiirkge ile on alt1 kiigiik sahifeyi gegmemek
sarttyla resaile ihtiya¢ oldugu arz ediliyor. (...) Milletin asagi tabakatina hitap edilecek yazilarda
Abdiilhamit’in sahsina taarruz edilmemesi her taraftan isar olundu. Hemen gazetede bile lisanimizi
degistirecegiz. Ciinkii ahali [hilafet] makami[ni] mukaddes gordiigiinden [aciktan Sultan Abdiilhamit
aleyhtariigindan] hosnut olmuyorlarmis.” [Vurgular benim]. Bkz. Kopya Defterleri, s. 406.

43 Kopya Defteri, s. 361, 406. Bir baska 6rnek olarak Abdiilhamid’in hastaliginin duyulmasi iizerine yazilan
Hamid Oliiyor risalesi de bunun bir baska 6rnegi olarak zikredilebilir.
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gereken bir ayrinti da yurt icine sokulacak yayinlarin, Osmanli sinirlar1 disinda
dagitima girecek niishalardan farkli olarak ince kagida basilmasiydi*. Gazete veya
kitap/risalelerin yaklasik iigte biri Ingiltere’den temin edilen diisiik gramajli kagitlara
basiliyor ve bdylece bir yandan zarf igerisindeki gonderilerin posta gorevlilerinin
dikkatini ¢ekecek ebatlara ulasmasi engellenmeye calisiliyor bir yandan da posta
masraflart disiiriilmiis oluyordu. Bu tercih aym1 zamanda s6z konusu “evrak-i
muzirra’lart icerde de daha rahat taginabilir/gizlenebilir hale getirdigi gibi bir yandan
da bu yaymlarin postalama giderlerini diisiirmeye yarayan bir rol oynuyordu. Ote
yandan bir noktanin daha altin1 ¢izmek gerekir ki o da bu yaymlarin, maddi imkam

olmayanlara biiyiik 6l¢iide ticretsiz olarak dagitildigidir.*

2. Bu noktada akla gelebilecek sorulardan birisi de Jon Tiirkler arasindaki bdliinme,
catigma veya yaklagim farklarinin Osmanli tagrasinda bir karsilig1 olup olmadigidir. Her
ne kadar bu soruyu net bir sekilde yanitlamamiza yetecek verilerden mahrum olsak da
ozellikle Terakki ve Ittihat Cemiyeti ile iiye veya sempatizanlari arasindaki
yazismalardan hareketle bu ayrigsmalarin Osmanli tasrasinda — bizim ag¢imizdan
Anadolu — giindeminde olmadigini sdyleyebiliriz. Zira Bahaeddin Sakir, Cemiyet adina
yazdig1 mektuplarda, 6rneklerine rastladikca, iiye ve sempatizanlari uyarmakta, Prens
Sabahattin, Abdullah Cevdet, Ali Haydar Mithat, Ethem Ruhi, Tunali Hilmi, Ali Kemal
gibi isimlere itibar etmemelerini telkin etmektedir®®. Bununla beraber Trabzon gibi
cemiyetin gliclii iliskiler kurdugu bdlgelerden dahi Jon Tiirklerin aralarindaki
anlasmazliklara son vermesi ve “ittthad” etmesi yoOniinde taleplere muhatap

olmaktaydr.*’

3. Jon Tiirk propagandasinin en 6nemli ayagini teskil eden yayinlarin ¢ok biiyiik bir
kismint yurt disginda yayinlanan gazete ve risaleler olusturmaktaydi ve bunlarin
tamaminin memleket dahilinde okunmasi, tedaviile girmesi yasakti. Bununla beraber

Jon Tirkler bu yasagi delmek icin cesitli yontemler gelistirmislerdi. Agirlikli olarak

4 Yusuf Hikmet Bayur, a.ge.e., s. 95, 309-310.

4 Soz gelimi Ahmet Riza’nm Vazife ve Mesuliyet baslikh risaleleri iicretsiz olarak dagitiliyordu. Bkz.
Kopya Defterleri, s. 64. “Cemiyetin vatan ve milletin selametinden bagka bir maksat ve emeli olmadigindan
nesriyatimiz vatandaslar i¢in bir bedel mukabili olamaz” ifadeleri icin bkz. Kopya Defterleri, s. 181

4 Bkz. Kopya Defterleri, s. 31,32, 120, 144, 173 vd.

47 Hiiseyinzade Ali Turan’a Abdullah Cevdet’le miinasebet kurmamasi yoniinde telkinler igin bkz. Bahaatin
Sakir Bey’in ..., s. 259; Kahire’de yaylattig1 kitabi Firak’ta Abdullah Cevdet’e takriz yazdirmasi nedeni
ile Girit’e Mehmet Macit Beye yapilan uyarilar i¢in bkz. Kopya Defterleri, s. 164.
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Paris, Cenevre ve Misir’da basilan Jon Tiirk nesriyatinin yurt i¢ine sokulmasinda
basvurulan birinci yontem yabanci iilkelerin Osmanli’da kurduklart posta teskilatinin
kullanilmastydi. Osmanli idaresinin denetiminden muaf olan bu postahaneler bu
nesriyatin sevkinde ve haberlesmede en énemli rolii oynayan kurumlar oluyordu®®. Jén
Tiirkler ismi 6nceden belirlenmis bir yabanci adina gazete ve risaleleri gonderiyor, bu
yayinlar “giivenilir [bir] yabanci”nin® iizerinden Istanbul veya diger sehirlerde
dagitima giriyordu. Postahane gonderilerinde alic1 adresi yazilmiyor ve gonderilerde,
alicinin paketini bizzat gelerek postahaneden aldigi postrestant usulii tercih ediliyordu®.

Yusuf Hikmet Bayur’un anlatimiyla:

“IT gazete ve propaganda evrakini Osmanli iilkesine sokmak igin baslica iki imkana
malikti. O devirde yabanci postanelerine hiikiimetin sansiir ve hafiyeleri
karismadiklari i¢in onlar yolu ile bir ¢cok seyler gonderilebilirdi. Ancak Tiirklerin
dogrudan dogruya bunlari1 almalar1 imkansiz denecek kadar tehlikeli idi. Ciinkii bu
postanelere giren Osmanlilar yakalanirdi. Dolayisi ile bunlari bir yabancinin almasi,
kendi evine gotiirmesi ve bir firsatin1 bulup Tiirk’e vermesi gerekirdi. (...).”%

Postanelere benzer bir rolii, konsolosluk/sefaretler ve personelleri de oynayabiliyordu.
Bununla beraber Ingiliz, Fransiz, italyan veya Avusturya postahanelerinin bu amagla
kullaniminda Osmanli Devleti ile bu tilkeler arasindaki iligkilerin seyri de belirleyici
olabiliyordu. Zira gerek Osmanli gerekse yabanci idareciler bu sistemin nasil isledigini
biliyor ve bazen ikili iliskilere zarar vermemek i¢in Jon Tiirk nesriyati sevkiyatini

durdurmaya doniik tedbirler de aliyorlardi®?

4. Anadolu’daki propaganda faaliyetlerini incelerken dikkat edilmesi gereken Onemli
noktalardan birisi de, Jon Tiirklerin spesifik hedef gozetmeksizin olabilecek en genis
kesimlere ulasmanin yollarin1 aramalaridir. Bunun nemli bir nedeni Terakki ve Ittihat

Cemiyeti, Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti gibi ¢ok 6nemli Jon Tiirk

48 Birkag ornek i¢in bkz. Bkz. Halil Mentese, Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentesenin Anilar,
Hiirriyet Vakfi Yaynlari, Istanbul-1986, s. 112; Rusen Esref Unaydin, Rusen Esref Unaydin’dan Hasan
Ali Yiicel’e “Diyorlar ki” I¢in Bir Mektup, Nuri Saglam (haz.), Kitabevi, Istanbul 2001, s. 43-44; Tahsin
Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, TTK 1979, s. 17; Ahmet Cevat Emre, ki
Neslin Tarihi, Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1960, s. 30-31.

49 Sayet imtiyazli bir yabanci bulunamamasi halinde Tiirkler yabanci kihigina girerek ve uydurma bir
yabanci isimle de gelen postalar1 alabiliyorlardi. Kopya Defteri, s. ; Bagka bir 6rnek i¢in Gyula Germanus,
Dogu’nun Biiyiisii, Istanbul: Muhayyel Yayicilik, 2019.

50 Ali Kemal, Omriim, Istanbul: Isis, 1985, s. 22.

51 Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e. , s. 309-310, 320.

52 Muhaberat Defteri Bagdat Ornegi; Trabzon ve Selanik’ten 6rnekler icin bkz. Bahaatin Sakir Bey'in ...,
s. 278, 356. Erzurum’da Rus Konsoloslugu’nun Jon Tiirk nesriyatini igeri sokmak isteyen Hiiseyin
Tosun’una yardimlarina dair bkz. Cetin Baydar, Gegidi Bekleyen Sehir, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 1997, s.
31.
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orgiitlerinin dahi  Anadolu vilayetlerinde kayda deger bir teskilatlanma
gerceklestirememis olmalaridir. Tegkilatsizlik orgiitlii propagandanin oniinde ciddi bir
engel teskil ettigi gibi yerel partnerlerin bulunmasinda da onemli bir engel teskil
ediyordu. Dolayisi ile Anadolu vilayetlerindeki propaganda veya muhalefet faaliyetleri
bir bolgedeki kisisel ya da kolektif ¢abalarla sinirli kalmak durumundaydi. Bu durum
ayn1 zamanda genel merkez ile Anadolu vilayetleri arasinda dogrudan irtibatin
kurulmasinin zeminini ortadan kaldiriyordu ki bu da Anadolu’ya yo6nelik propaganda
faaliyetlerini vilayet 6l¢eginden ¢cok daha genis bir kapsamda, neredeyse biitliin Anadolu
Olgegini hesaba katma zorunlulugunu getiriyordu. Zira Jon Tiirk orgiitleri igin
propaganda evrakini ve sdylemlerini Anadolu vilayetlerine sevk etmenin ilk adimlari
Osmanl hinterlandinin elverisli sinir bélgelerinde atiliyordu. Ornegin Romanya’da
konuslanmak demek ayni zamanda denizyolu iizerinden Karadeniz sahillerine de
ulasmak demekti. Kibris, Girit, Rodos gibi Ege-Akdeniz kesisiminde bulunan adalar
hem Kuzey Afrika’daki Osmanl vilayetlerine hem Anadolu vilayetlerine hem de
Balkan vilayetlerine ulagsmak icin oldukca stratejik 6nemi haiz idiler. Keza limanlar,
ozellikle Izmir ve Selanik limanlari, sadece ticari emtia i¢in degil “evrak-1 muzirra” i¢in
de birer kap1 hiiviyetinde idiler®®. Bayur’un az 6nce iktibas ettigimiz tesbitlerine devam
edecek olursak: “Ikinci imkan ise evraki Bulgaristan gibi i¢inde cok Tiirk yasayan,
Osmanliya komsu bulunan ve onunla miinasebetleri ¢ok olan bir tilkedeki teskilatlara

goéndermek ve onlar1 gelip gidenler vasitasiyla iceriye sokturmakti.”>

5. Jon Tiirkler a¢isindan 6nemli olan bir husus da, bir sekilde igeriye sokulan metinlerin
stirekli sirkiilasyonda kalmasiydi. Bu nedenle, bir kisinin eline gegen gazete, risale veya
beyannamelerin okunduktan sonra daha genis kitlelerle bulugsmasini saglamak icin
kahvehane, cami gibi kalabaliklarin toplanabilecegi yerlere birakilmasina 6zel 6nem

atfediyorlardi®®. Diger taraftan igeriye giren yayinlar fotograf, litograf, sapograf

58 Jon Tiirkler aym gerekgelerle Adriyatik sahillerinde de etkili olmaya ¢alismislardir. Bkz. Kopya
Defterleri, s. 415.

4 Yusuf Hikmet Bayur, a.g.e., s. 309-310, 320.

%5 Kopya Defterleri, s. 13, 297, 407. Cami ve kahvehaneler icin iki 6rnek: Cami i¢in bkz. Mithat Recai
Ogdevin (haz.), Babam Manastirli Halil Recai Bey’in Siirleri, Istanbul: 1978, s. 12-13; Bu risalelerin
tasrada askerler arasinda ¢ok okundugu ve istinsah edilerek ¢ogaltildigina dair bkz. Bahaeedin Sakir Bey’in
..y 8. 74. Turkmen Toreli’nin latin harflerine aktararak yaymna hazirladigi "Hayyeale’l-Felah" ve
"Hareket" risaleleri niishalarimin baginda da Jon Tirkler tarafindan sirkiilasyona sokulan bu risalelerin
istinsahen c¢ogaltildigi1 kaydi yer almaktadir. Bkz. Tiirkmen Toreli, mis birer Jon Tiirk risaleleridir. Bkz.
Tiirkmen Téreli, Jttihat ve Terakki’nin Gizli Propaganda Faaliyetleri, Ankara: Kripto Yayinlari, 2012.
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teknikleri ile veya istinsah edilerek ¢ogaltiliyor, elde edilen niishalar islek cadde ve

binalarin duvarlarina yapistiriliyordu.®

Bu noktada bir konunun daha altin1 ¢izmekte yarar var: O donemin siireli yayinlar ile
risaleler arasinda kategorik bir fark gézetmemek, her ne kadar siireli yayin olsalar da
gazete niishalarini da, siiresi gegmeyen, birer risale gibi degerlendirmek gerekiyor. Zira
Yalman’in ortaya koydugu tizere “bir tek niisha bile kahvehaneler araciligiyla ya da ayni
mahallede komsular arasinda aksam gezmelerinde ortaklasa okunmak suretiyle birgok

kisiye birden ulastyordu.®’

6. Konumuz ¢ergevesinde II. Abdiilhamid donemi agisindan temas edilecek hususlardan
birisi de kontrol ve takip acisindan Osmanli tasrasinin genel itibariyle muhalif olmak,
muhalif eylemlerde bulunmak icin, Istanbul’a/payitahta nazaran, daha elverisli
kosullara sahip oldugudur. Ali Kemal’in ciimleleri ile ifade edecek olursak “bir kere
Istanbul muhitinden disar1 ¢ikildi mi, boyle efal-i istibdadda bile bir gevseklik
hissolunurdu”.%® Elbette biitiin tasra vilayetlerinin esit genislik ve nitelikte muhalefet
yapma imkanlarina sahip oldugundan bahsedemeyiz. Hi¢ kuskusuz Balkan vilayetleri
bu acidan ¢ok daha avantajli bir konumda bulunuyordu. Keza [zmir, Erzurum, Trabzon

gibi vilayetler de diger Anadolu vilayetlerine nazaran daha avantajli bir konumda idiler.

% Fotografla ¢ogaltma igin bkz. Ibrahim Temo ve Leskovikli’nin “Cami” dosyasindaki iktibasi. Ali Kemal
hatiratinda soyle diyor: “Gizli cemiyetin fikirlerini biitiin yurda yaymak i¢in iki cepheli ¢alistyorduk. 1.
Paris’te Ahmet Riza’nin ¢ikardigi Megsveret’le sair nesriyatin yurda sokulmasini temin; 2. Memleket i¢inde
bazi gazete ve eserler basarak tevzi etmek. Her iki sahada da biitiin arkadaslar feragatle sistemli surette
calistyorlardi”. Bkz. Ali Kemal, a.g.e., s. 22

> Yalman, a.g.e., s. 43-45. Yalman 1908-1914 yillar1 arasina odaklanan aym arastirmasinda gazete okuma
pratiklerine dair su bulgular1 da paylagmaktadir: “120 kisiden 46°s1 gazete okumak i¢in ya kahvehanelere
gitmekte ya da arkadag veya komsularinin gazetelerini 6diing alarak okumaktadir. 39 kisi gazetelerini baska
gazete satin alan arkadaslariyla degistirmekte, 35 kisi ise sadece kendi satin altig1 gazeteyi okumaktadir. 27
kisi okuduktan sonra gazetelerini ya atmakta ya da gazeteci cocuklara vermektedir. 15 kisiden 5’i
bagkasinin gazetesinden yararlanmaktadir (Aile fertleri, komsular, vilayetlerde akrabalar). 17 kisi aldigt
gazeteleri muhafaza etmekte ve sonradan ciltletmektedir. 62 kisi sik sik gazetelerden bazi sayilarini ya da
kestikleri kupiirleri saklamakta fakat bunu diizenli yapmamaktadir. 6 kisi okudugu gazeteyi diizenli olarak
tagradaki akrabalarina gondermekte, 35 kisi ender vesilelerle bunu yapmakta ya da hi¢ gazete
saklamamaktadir. Yalman, a.g.e., s. 134. Bahaeddin Sakir gazetelerin propaganda araci olarak diger
yaymlardan daha etkili oldugu kanaatindedir: “Bizim millet lizerinde beyannameden ziyade gazetenin
tesirati meshud ve miicerreptir.” Bkz. Kopya Defterleri, s. 361.

% Ali Kemal, a.g.e., s. 126. Ali Kemal’in yamsira Halil Mentese, Halit Ziya Usakligil, Bezmi Nusret
[Kaygusuz] Izmir iizerinden, Siileyman Tevfik [Ozzorluoglu] Halep iizerinden, Ali Canip Yontem Selanik
iizerinden, Ahmet Emin Yalman Makedonya iizerinden, Cami Baykurt Trablusgarp iizerinden, Tevfik
Biren Bursa iizerinden Osmanli tasrasinin politik giindemleri takip etmek bakimindan daha serbest ve
kontrolden nisbeten uzak oldugunu belirtirler. Bu esasen Istanbul tasrasi i¢in de bdyledir. Camlica’min
Abdiilhamid muhalefetinin odaklarindan biri olmasinda sehir merkezine uzak olusunun biiyiik bir pay1 olsa
gerektir. Bkz. Kayahan Ozgiil, Kemalle Ihtimal, Istanbul: Dergah Yayinlar1, 2014.
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Tersine bir 6rnek verirsek; Konya, mevleviligin merkezi olmasi ve Sehzade (daha sonra
Sultan) Resad’in mevlevi olmasi nedeni ile ¢ok yakindan takip ediliyor, 6zellikle

Celebi ailesinin her adimi1 kontrol ediliyordu.

Muhalif siyasi hareketlerin bir vilayette etki kapasitesini belirleyen bazi faktorler vardi.
Bunlardan birisi o vilayetin bir ordu merkezi olup olmadigiydi. Zira ordunun olmasi
demek, Osmanli siyasi modernlesmesinin 6énemli kaynaklarindan birisi olan Harbiye
Mektebi mezunlarimin o bolgede daha fazla sayida bulunmasini beraberinde
getiriyordu. Balkan vilayetleri bu bakimdan da diger biitiin Osmanl vilayetlerindan
daha elverisli bir pozisyondaydi. Yanisira, Jon Tiirklerin Erzincan ve Erzurum’da giiclii
olmalarmin arkasinda yatan faktorlerden birisi de Iran’a yakin olmasinin yaninda hig
kuskusuz bu idi. Bir diger faktor vilayetin cografi konumuydu. Sahil kesiminde veya
sinir bolgesinde yer almasi, liman kenti olmasi o vilayeti muhalif yayinlar ve kisiler
acisindan daha rahat eylem vyapilabilir kilmaktaydi. Selanik, Izmir, Trabzon,
Trablusgarp, Sinop gibi sehirlerin yaymn sevkiyatinda iggal ettikleri roliin temelinde
bunlarin bir liman sehri olmasi gelmekteydi. Liman sehri olmak deniz yolu {izerinden
yerli yabanci giris ¢ikiglarini, ulasim imkanlarini kolaylastirdig: gibi ticaret-yogun ve
kozmopolit yapilar1 ile muhabere imkénlarina daha elverisli bir zemin de sunmus
oluyordu®®. Az sonra iizerinde durulacag: iizere 6zellikle 1905 sonrasinda doguda, iran
ve Rusya sinirlarinda yer alan Van, Erzurum ve Trabzon vilayetleri keza Avrupa ile
komsu olan gayrimiislim niifusu yogun, kontrol dis1 kiliseleri olan Balkan vilayetleri

sinirda olmanin biitiin avantajlarinin sergilendigi bolgeler durumuna gelmislerdi.

Bu ¢ercevede zikredilebilecek son bir faktor ise vilayetin etnik ve demografik yapisiyda.
Daha fazla etnik ¢esitlilige sahip vilayetler gayrimiislim tebeanin anayasal sistemle

daha erken tanigsmis olmasi, yabanci niifusun daha fazla oldugu vilayetler konsolos

5 ITC namina evrak dagitmak ve gdzlemlerde bulunmak iizere Pire ve Atina’ya giden Said Kenan’in
Paris’e gonderdigi mektupta sahil sehirlerinin bahsettigimiz konu agisindan ne kadar gecirgen olduguna
dair 6nemli bilgiler de yer almaktadir: “Pire’de iskele boyunda Osmanli sancagini hamil bir yelken
gemisinin kaptani ile konustum. Bu zat Rizeli Mehmet Ali Kaptan’dir. Kendisine ‘Hayyalelfelah’
eserimizin bazi yerlerini okudum. Kaptan kabina sigamaz oldu. Bizim Tiirkler bazi1 seyleri bizden daha iyi
biliyorlar. Trabzon’da ahaliyi ayaklandiran Hasan Kaptan isminde birisi imis. Bu adam ‘Ben vergi veririm,
fakat o mahsiilii meydana getiren inege ve okiize de vergi veremem’ demis, dayanamamis kimse bir sey
yapamamis. (...) Mehmet Ali Kaptan’la Trabzon’a bir miktar evrak gonderecegim. (...) Pire’de Kosti
isminde bir Rum var. Vaktiyle Davul, Tokmak vesaire gibi en eski cemiyet gazetelerini Pire’de siirermis.
Herif Jon Tirklerin tarihine benden ziyade vakif. ‘Cemiyet beni unuttu’ diyor. Bu adam gozii aciga
benziyor. Herhalde giinde on bes gazete kadar satabilecektir”. Bkz. Bahaattin Sakir Bey'in ..., s. 313.
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personeli lizerinden daha gilivenlikli posta imkanma sahip olduklari i¢in evrak

sevkiyatina daha fazla imkan tanimaktaydi.

Az Once belirttigim gibi Jon Tirk fikriyatinin Osmanli cografyasima o6zellikle
Anadolu’ya intikali bakimindan 1905 ve sonrasi konjonktiir Anadolu vilayetlerinin
mubhalefetle etkilesimini artirmak bakimindan bir ¢arpan etkisi yaratmigti. 1905°te Rus-
Japon harbini anayasal monarsi ile idare edilen Japonya’ya kaybeden Rusya’nin,
1906°da baska bir Miisliiman iilkenin, Iran’in mesruti idareye gecmeleri dolayisiyla
Osmanli dogu siirlarin1 hem Jon Tiirkler hem de Jon Tiirk yayinlar1 agisindan ¢ok daha
gecirgen hale getirdi. Bu, daha gecirgen sinirli yeni konjonktiir konumuz agisindan
etkilerini gostermekte gecikmedi ve en etkilisi Erzurum’da olmak iizere, Bitlis, Van,
Diyarbakir gibi dogu vilayetlerinde telgrathane baskinlar1 ile baslayan, agnam
vergisinin kaldirilmasi talepleri ile yiikselise gecen ve Vali, miiftii azilleri, vergi
indirimleri ile sonuglanan eylemlerin fitilini atesledi. Elbette bu etki bu eylemlerle
siirlt kalmadi, biitiin dogu Anadolu vilayetleri bir anda Jon Tiirklerin ilgi ve hareket
alan1 haline gelmeye basladi. Boylece Anadolu’nun biitiin bu gediklerinden iceriye
giren yayinlar daha fazla okunmaya ve kisisel aglar tizerinden vilayet vilayet dolasmaya

baslamis oldular®.

7. Yayinladiklar1 metinlerin olabilecek en genis kitlelere ulasmasini gaye edinen Jon
Tiirkler yabanci postahaneler disinda, posta memurlar1 basta olmak iizere vilayet
biirokratlarinin su ya da bu sekilde bu metinleri okumalarini temin etmek i¢in, imha
edilmelerini géze alarak, Osmanli posta sistemini de kullaniyorlardi. Zira bir yaymin
imha edilmek i¢in dahi olsa okunmasi1 propaganda faaliyeti olarak diisiiniiliiyordu.
Bahaeddin Sakir Beyin verdigi asagidaki tavsiye/talimat Jon Tiirklerin ve bu 6rnekte
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin propagandanin smirlarini ne kadar genis tuttugunu da

acikca ifade etmektedir.

“Valilerden, kumandanlardan velhasil siipheli olmayan tiiccarlardan baska her kime
Avrupa’dan bilhassa Paris’ten mektup gelirse, posta miidiirii o mektuplar1 agmaga
ve muzir evrak ¢ikarsa yakmaga salahiyettardir. Bu noktay1 derhatir ederek beyhude
posta masrafi yapmayiniz. Fakat her ne tab ederseniz behemahal bir tanesini biitiin
vilayetlere gondermeyi ihmal etmeyiniz. Ciinkii posta miidiirlerini ve memurlarini bu
negriyattan haberdar etmekte de menfaat vardw. Bunlarin i¢inde bazilart hamiyetli,

60 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Abdullah Cevdet ve Dénemi, Istanbul: Ugdal Nesriyat,
1981, s. 57-58. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin yazismalarinda ¢ok agik bir sekilde goriildiigii iizere,
Cemiyet, vilayetlere ulastirabildigi evrakin asla elde tutulmamasini, okunduktan sonra daha fazla kisiye
ulagsmasinin saglanmasini irtibatli oldugu kisilere siirekli telkin ediyordu. Bkz. Kopya Defterleri, s. 217
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bazilart da bos bogazdwr. EKseriya postahanede agilan bir mektup yahut bir gazete
seksen kisinin goziinden gectikten sonra mahvedilir. Vilayet salnamesini elde
etmege calisiniz. Miithim tiiccar ve bankerlere kapali mektup suretinde
gondereceginiz biitiin evrak bizim posta memurlarinin eline gegmeden sahiplerine
varryor. Fakat bu kaide Izmir, Selanik, Beyrut gibi ecnebi postalar1 olan yerlere aittir.
Bu suretle yiizlerce, belki binlerce Tiirk’e evraklari okutturabilirsiniz.”®! [vurgular
benim]

Arif Erbil’in bu ¢ercevede aktardigi bilgiler hem yukaridaki ¢erceveyi genisletmesi ve
netlestirmesi agisindan hem de Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin vilayet biirokratlar1 ile

yakinlagsmay1 ne kadar 6nemsediklerinin bir yansimasi olarak alintilanmay1 hakediyor:

“Yeni tarzda nesri tekarriir eden Swura-yi1 Ummet’in Tirkiye’de valilere,
mutasarriflara, kaymakamlara, miisirlere firka kumandanlarina, livalara, timera-y1
askeriyeye, mektep miidiirlerine, vilayet idare meclislerine, maarif, belediye ve
mahkeme azalarina, miiftiilere ve daha bircok memurlara gonderilmesi tasavvur
ediliyordu. Fakat bu irsalat fazla posta iicretine miitevakkif oldugu icin irsalatin iki
kisma miinavebe ile iki ayda bir kere gdnderiliyordu.”?

Jon Tiirklerin tist diizey veya alt diizey memurlarla irtibat kurma girisimleri onlarin
sadece bir sekilde muhalif yayimlar1 okumalarini saglamak degil, ayn1 zamanda ve
bilhassa orgiitlesmenin zayif oldugu bolgelerde yerel ajanlar edinme arayisiydi. Aslina
bakilirsa ve ilerleyen sayfalarda ortaya konmaya calisilacag: iizere basta ittihat ve
Terakki Cemiyeti olmak {iizere muhalif hareketlerin bu cabalarmin karsiliksiz
kalmadigini, askeri/sivil, list diizey/alt diizey, yerel/siirgiin memurlarin vilayetlerdeki

en 6nemli propaganda aktorleri haline geldigini rahatlikla sdyleyebiliriz®.

Jon Tiirk propaganda siireglerine dair bu genel ¢er¢evenin ardindan Konya ve Kastamonu
vilayetleri 6zelinde Osmanli Anadolusunun 1908 itibari ile kamusal alanda varlik
gosteren mesruti fikirlerle nasil tanismis olabilecegine biraz daha yakindan bakmaya

calisacagim.
1.2. Konya ve Kastamonu’da Jon Tiirklugiin Aktorleri

Bir 6nceki baglikta vurgulandigi tizere Jon Tiirk propaganda siireclerinin yerel ajanlarini
teskil eden ve yer yer i¢ ice gegen lic onemli kesim vardi: Sivil/Askeri biirokratlar,
alim/muallim/seyhler, siirglinler. Bu {i¢ kategorinin mensuplar1 her biri farkli oranlarda

olsa da Avrupa ve Misir merkezli Jon Tiirk hareketinin en etkili takipgileri ve yayicilari

®1 Bahaeddin Sakir Bey’in ..., s. 279.

®2 Bahaattin Sakir Beyin..., s. 252.

83 Bahaeedin Sakir Sura-y1 Ummet’in okuyucu kitlesinin &nemli bir béliimiiniin memurlar oldugunu belirtir.
Bkz. a.g.e., s. 252.
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idiler. Ilerde detaylar1 ortaya konacag: iizere Konya’da siirgiinler, Kastamonu’da ise
ulema ve biirokrasi daha fazla oranda olmak tizere Jon Tiirk fikriyatinin sirkiilasyona
girmesinde 6nemli rol oynamisti. Simdi bu kategorilerin/aktorlerin faaliyetlerine biraz

daha yakindan bakalim®
1.2.1. Sivil/Askeri Biirokratlar

Modern/muhalif siyasi fikirlerin gelisiminde yeni mekteplerin 6nemli bir rolii vardi®®.
Harbiye Mektebi, tasrada gorev yapacak askerlerin Miilkiye Mektebi ise tasrada gorev
yapacak sivillerin yetistigi ve mesruti fikirlerle tamistigit kurumlar arasindaydi. Bu
bakimdan, Miilkiye ve Harbiye bagta olmak iizere askeri/sivil egitimini tamamlayan Jon
Tik veya Jon Tirk egilimli biirokratlarin gorev yerlerine beraberlerinde mubhalif
fikirlerini gotiirmelerini, sahip olduklari mevki ve iktidar nisbetinde bu fikirlerin
yayilmasina ¢aligsmalarini veya ¢alisanlara g6z yummalarini mesrutiyet fikrinin tasraya
intikalinde rol oynayan etkenlerden birisi olarak degerlendirebiliriz. Mekteb-i Miilkiye
mezunlarindan Ali Kemal’in mektep yillarina dair aktardigi su not, Miilkiye
Ogrencilerinin kendilerine bigtikleri “aydinlatma” misyonunu ve motivasyonunu agik bir

sekilde yansitmaktadir:

“Bu durum karsisinda Miilkiye’deki Cemiyet mensuplarinin karari su oldu: her
birimiz mektebi ikmal edince, devlet dairelerine yerlesmek sureti ile faaliyetimizi
resmi teskilat igerisinde yiirlitecek ve zamanla yiiksek makamlara kesb-i ehliyet
edip, gayelerimizin tahakkukuna calisacaktik. Diger taraftan buna ilaveten hafiye
teskilatinin kesif bulundugu istanbul’dan uzaklasarak tasralarda vazife alacaktik.
Zamanla halkin uyanikliginm1 beslemek hedefe erismek igin en emin yoldu.”®

Ali Kemal’in bu ifadelerinde tasrada vazife almak sadece bir misyon degil ayn1 zamanda
bir imkan olarak da goze carpmaktadir. “Tagralar” “halkin uyanikligini beslemek” igin
daha uygun bir zemin teskil ediyordu. Nitekim Miilkiye ve Harbiye mezunlar1 6zellikle
Balkan vilayetlerinde bu dogrultuda o6nemli faaliyetler ve angajmanlar igerisinde

bulundular®”. Balkanlara kiyasla daha az olmakla beraber Konya ve Kastamonu

8 Girig’te de belirtildigi iizere, buradaki anlat1 daha ziyade vilayet merkezlerine yer vermektedir.

8 Modern mekteplerin Osmanli siyasi modernlesmesindeki roliine iliskin bkz. M. Siikrii Hanioglu, Bir
Sivasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dénemi, Istanbul: Ugdal Nesriyat, 1981; aym yazar,
Osmanly’dan Cumhuriyet’e Zihniyet Siyaset ve Tarih, Istanbul: Baglam Yayinlari, 2006.

6 Ali Kemal, a.g.e., s. 27

67 Ali Cankaya tarafindan hazirlanan Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler (Ankara: Ornek Matbaas1, 1954) tarihi
Jon Tiirk yayin ve fikirlerinin Miilkiye Mektebinde buldugu zemine dair ¢cok genis 6rnekler sunmaktadir.
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vilayetlerindeki kimi biirokratlar da benzer misyon ve motivasyonlarla Jon Tiirk

fikriyatinin genislemesine, fiili olarak veya goz yumarak destek oldular.

Askeri/Sivil biirokrasinin Jon Tirk fikriyatina verdigi destegi aramak ve tesbit etmek
genis vilayet biirokrasisi icerisindeki hemen her kademeye bakmay1 gerektiriyor®. Baska
bir sekilde ifade edecek olursak biirokrasinin hemen her kademesinden verilebilecek bir
destekle ve dolayisiyla kimi zaman bir tahrirat katibi kimi zaman bir maarif midiirii kimi
zaman bir vali ile karsilasmak anlamina geliyor. Meseleye valiler baglaminda bakacak
olursak iki valinin; 1894-1896 arasinda valilik yapan Babanzade Halit beyin ve Jon Tiirk
diinyasinda ¢ok biiyiik yankilar uyandiran vergi ayaklanmalar1 sirasinda Erzurum’un
“miistebid” wvalisi iken oradan Kastamonu’ya atanan 1906-1907 arasinda Kastamonu
valiligi yapan Nazim Pasa’nin (1906-1907) Jon Tiirk faaliyetlerine karst sergilediklerini
miisamahakar tavirlariyla 6ne ¢iktigini, muhaliflerin propaganda faaliyetlerini nisbeten

daha serbest bir sekilde gerceklestirdiklerini gdormekteyiz.%

Babanzade Halil Halit Bey’in mesruti idareye gegilmesi konusunda tam olarak ne tiir
arayislar ya da calismalar igerisinde oldugunu bilemesek de siirgiinler ile daima yakin

temasta oldugunu, onlara bir sekilde destek sagladigini biliyoruz. Ziyaeddin Demircioglu,

6 Muallimler ya da 6gretmenler de bu genis biirokratik yelpazenin bir parcasi olmakla beraber onlari,
ogrencilerle veya toplumla ¢ok daha organik iliskiler kurduklart ve bu da etki alanlarin1 genislettigi i¢in
onlar1 bir sonraki baslikta benzer durumdaki ulema ve mesayih ile birlikte degerlendirmeyi tercih ettim.

6 Sadaretten azledilerek Kastamonu Valiligine tayin olunan (daha sonra Izmir valisi, Adliye naziri)
Abdurrahman Nurettin Paga (1883-1891) Izmir valiligine tayin edildigindeki diisiincelerini ve Pasa’nin
Jon Tirk temayiillii genglere karsi nisbeten esnek tavirlarini Halit Ziya Usakligil soyle aktarir: Bugiin
nasildir bilmem, o zaman vilayetlerde vali tebeddiilii bir saltanat tebeddiilii kadar ehemmiyeti haiz bir vaka
idi ki her seyi yerinden oynatir ve yerinden oyniyan seylere yenileri kaim oluncaya kadar derinden
yuvarlanan dalgalara azim bir ¢alkant1 yapardu. (...) Biz de “Hizmet” muharrirleri de Abdurrahman Paga’nin
Kastamonu’dan Izmir’e tayin edildigine vakif olunca iirktiikk. Bu yeni vali az ¢ok serbest (...) bu hasari
gazeteye ne nazarla bakacakt1? Biraz sindik, miitekarrib bir tehlikeye kars1 biiziildiik. Vukuat hi¢ 6yle zuhur
etmedi.

Abdurrahman Paga (...) ruhunun safveti nasiyesinde parliyor zannini veren kibar bir bas ile yine kendi gibi
temiz unsurlardan miirekkeb cercevesile Izmir ufkunda gériiniir goriinmez anladik ki biitiin heyet-i
mecmuasinda nezahet ve iffet tasan bu zat hi¢ bir zaman muzir olamaz. Bunu daha evvelden kesfetmeliydik.
Onun Misir vakasile karigsan kisa bir miiddet sadaretinden sonra adeta menkub sifatile uzun seneleri
Kastamonu’da gecirmis olmasina nazaran Abdulhamid’in merguplarindan olmadigina hilkmetmek ve
bundan da makul bir netice ¢ikarmak pek kolaydi.

[zmir’de pek uzun kalmadi. Fakat bu uzun olmayan zaman benim hayatimda biiyiik bir inkilabin
mukaddimesini teskil etti ki bu bence pek mithim olan vaka suret-i mahsusada kaydeilmege deger.
Abdurrahman Paga’nin etrafini teskil eden anasirin en mithimi mektupgu Hazim Bey’di. (...) Bittabi onunla
derhal dost olduk ve onun vasitasile 6grendik ki zamanin tazyik siyasetine gore cesurane bir serbesti ile
yazan “Hizmet” ta Kastamonu’da Abdurrahman Pasa’nin daima biiyiik bir zevk ile okudugu bir gazetedir.”
Bkz. Halit Ziya Usakhgil, Kirk Yil, istanbul: Istanbul Matbaacilik ve Nesriyat, 1936, Istanbul, c.3., s. 80-
82. ittihatc1 ulemadan ve 1908’de Kastamonu mebusu secilecek olan Ismail Mahir Efendi de Abdurrahman
Pasa’y1 “namuslu adamlar” meyaninda zikredecektir. Bkz. Mehmet Saydur, Koy Enstitiilerinin Diisiin
Babasi Ismail Mahir Efendi, Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2018, s. 26.
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Kastamonu Valileri adli kitabinda: “Vali Halit Bey siirgiinlerin yaptiklar1 ¢alismalar ve
toplantilardan haberdar oldugu halde herhangi bir sekilde miidahale etmiyordu. Halit Bey
zamaninda memlekette hiirriyet havasi teneftiis edilmeye baslanmisti. Vilayetin idaresini
elinde tutan Halit Bey bu teskilatin genislemesine manen yardimdan ¢ekinmiyor[du]”"

diyerek yukarida temas etmeye calistigimiz hususa isaret etmektedir.

1891 yilinda dogan Demircioglu’nun Halit Bey zamaninda yukarida yazdiklarini idrak
edebilecek bir yasta olmamasi sdylediklerinin yanlis oldugunu diisiindiirtmemelidir. Zira
Yusuf Kemal Tengirsek’in  hatiralarinda yer alan Halit Bey portresi
Demircioglu’nunkinden ¢ok farkli degildir: “O zaman Kastamonu’da Halit Bey adinda
bir de vali vard1. (...) Siirgiinlere ve hiir fikir tastyanlara miisait davranirmis.”’* Yusuf
Kemal Bey hatiralarinda siirgiin olarak Kastamonu’da bulunan agabeyini ziyarete
gelirken getirdigi Jon Tiirk nesriyatinin bir siire sonra muhalifler arasinda duyuldugunu
ve ciddi bir ilgi uyandirdigini hatta Vali Halit Bey’in de hususi katibi Mevlanzade Rifat
Bey’? vasitasi ile bir tam takim risale ve kitap aldirdigimi sdyler.”® Yine Yusuf Kemal Bey
ile agabeyi arasinda gecen bir diyalogtan hareket edersek bu vali zamaninda ve
muhtemelen Nazim Pasa’nin valiligi zamaninda da, evrak-1 muzirranin tedaviile girmesi

i¢in ciddi bir engel bulunmamaktaydi.”

Jon Tirklerin etki ve faaliyet sahasinin genigledigi ikinci vali ise 1906-1907 yillar
arasinda Kastamonu Valiligi yapan Nazim Pasa’dir. Telgraf hadisesinden sonra
Kastamonu Valiligine atanan Nazim Pasa da tipki Halit Bey gibi Kastamonu’daki Jon

Tiirklerin aralarinda toplanmalarina, propaganda yapmalarina, haberi oldugu halde, engel

0 M. Ziyaeddin Demircioglu; Kastamonu Valileri, Kastamonu: Dogruséz Matbaasi, 1973, s.54-55.

™t Yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Istanbul: Bahar Matbaasi, 1967, s.53-54.

2 Demircioglu, a.g.e, s.52 ve 55 (Tengirsek hatiralarinda Mevlanzade’den, sehven, Mollazade Rifat Bey
olarak bahseder. Bkz. Tengirsek, a.g.e., s.54). Mevlanzade Rifat Sinop Cezaevi Miidiirliigiinden ayrilmis
ve 1895°ten itibaren vali Halit Bey’in hususi katipligini yapmuistir. Detaylar i¢in bkz. Mustafa Cogkun,
“Mevlanzade Rifat Beyin Gazetecilik Hayat1 ve Siyasi Faaliyetleri”, istanbul Universitesi SBE Tarih ABD
YL Tezi, Istanbul 2019, s. 23. Kastamonu valiligi Halit Bey’in aym zamanda son idari gorevi olacaktir.
Zira bu gorevden emeklilige sevk edilecek ve yurt disina kagma ihtimaline binaen Kayseri’de ikamete
memur edilecek ve 1901°de orada vefat edecektir. Yoluna Halit beyle devam eden Mevlanzade’ye gore bu
azlin sebeplerinden birisi Halit Bey’in Veliahd Resad’a mensubiyetidir. Mevlanzade’nin “Ag¢ik Ariza”
baslikli yazisindan aktaran Mustafa Coskun, a.g.t., s. 24.

8 Tengirsek, Kastamonu’ya yapti1 bu ziyaretten sonra, getirdigi nesriyatin etkisi ile, Kastamonu’da
cemiyetciligin basladigini ve muhaliflerin arttigini séylemektedir. Negriyatin 6nemini sakli tutmak kaydi
ile vali Halit Bey’in harekete olan ilgisinin de etkisini oldugunu kabul etmemiz gerekir. Bkz. Tengirsek,
a.g.e., s.54.

™ “Goriirdiigiim kitaplari, risaleleri bagkalarma da yaymak caiz olup olmadigini agabeyime sordum.
(Korkma...) dedi.” Bkz. Tengirsek, a.g.e., $.55
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olmak yoluna gitmeyerek bir anlamda onlara destek vermistir. Siirgiinlere maisetlerini
temin maksadiyla yardimda da bulunan Pasa diger taraftan Enis Pasa’nin azledilmesi
amaci ile gerceklestirilen telgrathane baskininin sorumlularimi da Yildiz’a Kkarsi
savunmustur.”” Erzurum’un miistebit valisi Nazim Pasa’nin Kastamonu’da daha
miisamahakar bir tavir sergilemesinin arkasinda, Erzurum’da yasadig1 kanli tecriibeyi bir
daha yasamamak endisesinin etkili oldugu diisiiniilebilir, zira Nazim Pasa’nin
Kastamonu’daki selefi Enis Pasa da Erzurum’dakine benzer bir siirecin ardindan

gorevden alinmisti.

Halit Bey’den sonra Kastamonu Valiligi gérevine getirilen Resit Bey’in birkag aylik kisa
gorevini disarida tutarsak; bu donemden Nazim Pasa’nin valiligine kadar gecen siirenin,
en azindan valilik diizeyinde, Kastamonu’daki Jon Tiirkleri pek de memnun ettigini
sOyleyemeyiz. Zira 9 y1l gibi uzunca bir siire Kastamonu Valisi olarak gérev yapan Enis
Pasa’nin, Halit Bey ya da Nazim Pasa gibi, muhaliflere yonelik herhangi bir miisbet
tutum/davranig sergilemedigini biliyoruz. Bununla beraber s6z konusu donem, biiyiik
Olciide biraz 6nce zikredilen 6zelliginden dolay1, vilayetteki muhaliflerin giderek daha
aktivist bir halet-i ruhiyeye biiriinmelerine yol agmis olabilir ki 1906°da gergeklestirilen
telgrathane baskini bir anlamda bu halet-i ruhiyenin bir disavurumu olmalidir. Ote yandan
her ne kadar Enis Pasa’nin valiligi muhalifler agisindan ¢ok verimli olmasa da bu
donemin biisbiitiin durgun gectigini sdylemek de dogru olmaz. Zira bu donem de daha alt
kademelerde gorev yapan biirokratlarin etkin olduklar1 bir donem olmustur. Bu ¢ercevede
zikredecegimiz oOrneklerden ilki 1901-1903 wyillar1 arasinda vilayet mektupculugu
gorevini yuriiten Mehmet Ali Ayni Bey’dir:

“Kastamonu mektupculugundan beri zatim tanimakla miibahi bulundugumuz

Mehmed Ali Ayni Bey (...) meftun-i hiirriyet olmakla burada bulundugu miiddetce

Yildiz’ i politika téhmetiyle teb‘id ettigi mazlumin-i siyasiye, Mehmed Ali Bey

nezdinde ca-y1 himayet ve samimiyet bulur ve bu yiizden kendisi daima maiyetinde
bulundugu valinin nazar-1 tecessiis ve tazyiki altinda bulunurdu.”®

Enis Pasa dénemi ve sonrasinin énemli ve etkili biirokratlarindan birisi de 1903 yilinda’’
Kastamonu firka kumandanligina tayin edilen Ferik Ali Riza Pasa’dir. Ali Riza Pasa her

seyden once mesruti fikirlere sahip oldugu i¢in Kastamonu’ya siiriilmiistii ve mevcut

> Demircioglu, Kastamonuda Mesrutiyet Nasil Ilan Olundu, Kastamonu: Dogruséz Matbaasi, 1968, s.7;
“Nazim Paga”, Serbaz, 12 Mart 1325, sy.2, s.1. Serbaz’in 31 Mart hadiseleri sirasinda Nazim Paga hakkinda
menfi kanaatleri i¢in bkz. “Nazim Pasa”, Serbaz, 13 Nisan 1325, sy.7, s.3

6 Cemal Bey; “Mehmet Ali Ayni Bey”, Kéroglu, 12 Agustos 1909, sy. 35, 5.2

" Demrcioglu; Kastamonu ..., S.77.
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idareden hic de memnun degildi.”® Onun bu memnuniyetsizligi Kastamonu’daki
faaliyetlerine de yansimis ve orada oldugu siire igerisinde diger siirgiinler ile beraber
sirekli goriismeler yapmis, evini bir tlir karargah olarak bu goriisme ve toplantilara tahsis
etmisti.”® Demircioglu’nun soylediklerine bakilirsa; Enis Pasa’nin valiligi sirasinda Ferik
Ali Riza Pasa adeta vilayet merkezindeki muhaliflerin liderleri konumundadir ve
bulundugu mevki itibari ile bu rolii istlenebilecek en uygun kisidir. Yine
Demircioglu’nun aktardigina goére 1906 yilinda telgrathane baskini i¢in hazirlik yapan
mubhalifler, planlarim1 Ali Riza Pasa’dan onaylatmaksizin faaliyete ge¢cmemislerdi.
Nitekim olaylar sirasinda Yildiz ile irtibati Ali Riza Pasa kurmus ve Enis Pasa’nin

azledildigini halka o duyurmustu. %

Vali diizeyinde bir himaye iist diizeyde giivenli bir ortam saglasa da bunun her zaman cari
olmadig1 da bir vakiadir. Bununla beraber valilerin bu himaye halkasina dahil olmadig:
durumlarda daha farkli pozisyonlardaki diger biirokratlar bu acig1 kapatiyorlardi. Bir
baska dikkat ¢ceken husus, haminin pozisyonu ile fiili katkis1 arasinda negatif korelasyon
idi. Valiler daha ziyade g6z yumarak ya da himaye ederek desteklerini gosterirken daha
alt diizeydeki biirokratlarda eylem cesitliligi daha da fazlalasiyordu. Bu, vilayetlerde
boyle oldugu gibi Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin genel stratejisi ile de uyumlu bir
tabloydu. Kazim Karabekir’in anilarinda Enver Bey [daha sonra Pasa] ile birlikte
Manastir merkezini kurduklar1 Osmanli Hiirriyet Cemiyeti’nin ilk faaliyetlerinden birisi
olarak I. Diinya Savasi yillarinda adi siklikla iage yolsuzluklart ile anilacak 6nemli
Ittihatgilardan Bolulu Habib Bey’i Kastamonu ve Bolu havalisinde teskilatlanmakla
gorevlendireceginden bahsetmesi bu bakimdan kayda degerdir. Ote yandan o tarihte
(1906) bir yiizbas1 olarak Manastir’da bulunan Habib Bey’in Kastamonu bolgesinde bir
teskilatlanma faaliyeti igerisine girdigine dair somut bir bilgi veya taniklik olmasa da®
bir diger yiizbasinin, 31 Mart sonrasinda Kizil Sultan Yahut Heykel-i Istibdad kitabim
terclime edecek ve Kastamonu’da yayinlayacak olan Adil bey’in bu baglamda oynamis

olabilecegi etkin bir rolden bahsedebiliriz. Ziya Demircioglu’nun belirttigine gore:

8 Demircioglu, Kastamonu'da ..., 8.5

" Demircioglu; Kastamonu'da...., s.8/dn:1.

8 Demircioglu, Kastamonu ..., $.88.

81 Bu galigmanin bir sonraki boliimiinde detaylar aktarilacag: iizere Habib Bey II. Mesrutiyetin ilanimin
hemen ardindan ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan bolgeye génderilecek ve bu vilayette teskilatlanma
ve se¢im slireclerini yonetecek nihayet bu 1908 Meclis-i Mebusan’ina Bolu sancagi mebusu olarak
katilacaktir.
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“Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez-i Umumisi Kastamonu’da yapacag teskilat
iglerini evvelce cok iyi tanidigr Yiizbas1i Bay Adil’e vermistir. Bay Adil kendi
fikrinde olan ve o zaman Kastamonu’da bulunan Miralay Bay Galip, Fazlioglu Bay
Besim ve Serif Agalaran Bey Mehmet gibi en fazla itimat ettigi bu arkadaslara fikrini

acip esasen ayni hisle yugrulu bu zatlarla birlikte Vilayet ve civarinin teskilatini
982

gizlice yapmaga baglarlar*-.
Yukaridaki alintida ismi zikredilen Besim bey® ayni zamanda Vilayet Mektubi
Kalemi’nde miisevvidlik yapmaktadir ve yine Demircioglu'nun aktardigina gore
Kastamonu’daki “miinevver bir ¢ok kimseler’in de muhalefet saflarina katilmasini

saglamis, onlarla gizli ictimalar tertib etmistir.®*

Biirokratlar ve Jon Tiirkliik iligkisi baglaminda Konya’ya baktigimizda Vali diizeyinde
bir destek veya miisamahanin varligindan bahsetmenin daha zor oldugunu goriiriiz.
Bunda Konya’nin saray tarafindan bilhassa takip edilen bir vilayet olmasinin etkisi biiyiik
olsa gerektir. Zira Veliahd Mehmed Resad’in Mevlevi tarikatina intisab etmis olmasi,
Mevlevi seyhinin ciilus merasimi sirasinda halife/sultana kilig kusatiyor olusu® Konya’y1
siirekli goz altinda tutulmasi gereken bir yer konumuna getiriyordu. Abdiilhamid’in
basmabeyncisi olan Tahsin Pasa da hatiralarinda bu hususa su ciimlelerle isaret ediyor:
“Konya Vilayeti gerek Mevlevi Celebisi Efendi’nin merkez-i ikameti olmak ve gerek
Resad Efendi dairesi menstibininden bir ¢oklart o vilayet dahilinde mukim bulunmak
hasebiyle oradan gelecek bu gibi haberlere (Jurnallere) dikkat ve ehemmiyet-i mahsusa

atfolunurdu.”’8®

82 Ziya Demircioglu tarafindan kaleme alinan “Kizil Sultan Heykel-i Istibdad Kitabin1 Yazan Adil Beyle
flgili Biyografi” baslikli biyografik metin Arslan Kaynardag’in gayrimatbu bir ¢aligmasi igerisinde yer
almaktadir. Bu metni 25 Nisan 2013 tarihinde sahaf Adil Sarmusak’in ofisine yagtigim ziyaret sirasinda
gormek imkanim oldu. Istifade etmeme miisaade ettigi icin kendisine medyun-i siikkranim

8 Ziya Demircioglu, “Zavalli Besim Bey”, Dogruséz, 5 Ocak 1953, s. 2; Ziya Demircioglu, “Besim Beyin
Hayat1 ve Cemiyet i¢indeki Faaliyeti”, Dogruséz, 7 Ocak 1953, s. 2. Besim Bey II. Mesrutiyetin ilanin
ardindan Istanbul’a gidecek ve bir siire Meclis-i Mebusan Zabit Katipligi yapacaktir.

8 1906 telgrathane baskin ile ortaya ¢ikan aktivizm, geng subay ve biirokratlarm 1908 dncesinde muhalefet
saflarinda kuvvetli bir tesrik-i mesai sergilemeleri 1908 sonrasinda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
Kastamonu’da Konya’ya nisbetle daha giiclii ve miitehakkim olmasii saglayacak unsurlardan birisi
olacaktir. Ittihatgiligin giicli baglaminda iki vilayet arasindaki bu profil farki bu galismanin ikinci ve iigiincii
boliimlerinde miimkiin oldugunca gosterilmeye calisilacaktir.

8 Kulig merasimi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Anthony Dolphin Alderson, Osmanli Hanedanimn
Yapisi, Istanbul: Iz Yaymecilik, 1998, s. 80-82. Abdulbaki Golpinarli Mevlevilerin Sultan’a kili¢ kusattiklari
seklindeki inanmigin bir efsane oldugu goriisiindedir; bkz. Abdulbaki Golpinarl, Meviana’'dan Sonra
Mevlevilik, Istanbul: inkilap ve Aka Kitabevi, 1982, s. 274 - 278.

8 Tahsin Pasa, Sultan Abdiilhamid-Tahsin Pasa 'nin Yildiz Hatiralart, Istanbul: Bogazici Yayinlari, 1990,
S. 198. 1902-1904 yillar1 arasinda Konya valiligi yapmis olan Mehmet Tevfik Biren de anilarinda “Celebi
Efendi Konya’dan kimildayacak olsa Sultan Hamid’e kendisinin tahttan indirilmesi i¢in bir tesebbiis
mevcud imis de Celebi Efendi Istanbul’da yeni padisaha kili¢ kusatmak igin yola ¢ikiyormus gibi gelirdi”
climleleriyle sarayin duydugu tedirginligi ve bu tedirginligin sonuglarini ortaya koymaktadir. Bkz. Tevfik
Biren, Biirokrat Tevfik Biren'in II. Abdiilhamid, Mesrutiyet ve Miitareke Hatiralari, Fatma Rezan Hiirmen
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Ferid Pasa’nin Jon Tiirklerle iliskisi baglaminda nasil bir vali olduguna dair birbiriyle
celisen ifadelere rastlariz. Biirokrasi i¢i ve biirokratik klikler arasi rekabetler baglaminda
daha saglikli degerlendirilebilecek bu c¢eliskili ifadeler bir yandan da “istibdad”
bilirokrasinin tek bir cepheden anlasilamayacagi noktasinda da veriler sunmaktadir.
Basmabeynci Tahsin Paga’ya kulak verecek olursak selefi Tevfik Biren, Ferid Pasa’nin
Konya valiligi sirasinda Reji miidiirii vasitast ile Avrupa’dan yasak gazeteler getirdigi
yoniinde jurnaller verirmis. Tevfik Biren kendi anilarinda bunu inkar etmekle beraber
baska bir Ferid Pasa resmeder. Biren’e gore Ferid Pasa “siirgiinler arasinda maruf bazi
kimselerle beraber bulundugu sirada Hiinkar’in aleyhinde atip tutmak itiyadinda iken bir
yandan da bu siirgiinler aleyhinde Saray’a ihbarlarda bulunur”®’. Keza Celaleddin Pasa
anilarinda “Babam sadrazam Ferit Pasa Konya’ya vali oldugu zaman Konya vilayetine
tabi kazalardan biri olan Nigde’ye bagl Urgiip’te hakim olan Hayri Efendi’yi azletmis ve

kendisine bagvuran ona da: Devlet adami siyaset yapmaz! demisti.””

climleleriyle aslinda
Urgiip’de hi¢ gdrev yapmayan Hayri Efendi’yi de kurgusuna dahil ederek Ferid Pasa’nin
“siyaset yapmadigmi” (bu kontekste elbette muhalif olmay1 ifade ediyor bu eylem)

belirtir.

Bununla beraber Ferid Paga’nin hem saraya hem muhaliflerine géz kirpan bu tavrini
destekleyen bir bagka 6rnek de Konya’ya siiriilen 6nemli Jon Tiirklerden Ebuzziya Tevfik
Bey’dir. Bir sonraki baslikta detaylandirilacagi lizere Ebuzziya Tevfik Bey’in bir yandan
(sik1 veya gevsek) gozetim altinda iken bir yandan da canli bir muhalefet glindemine sahip
olabilmesinde® Osmanli matbuat ve diisiince hayatindaki etkili gegmisinin getirdigi
karizmanin ve Ferid Pasa’nin yegeni Iffet hanimla evli olmasinin da etkisi olsa gerektir™.
Diger taraftan, Edirne’de Talat Beyin [daha sonra Pasa] evrak-1 muzirra sevkiyatinda

yakin mesai arkadag1 Kaltakkiranzade Faik bey ile kurdugu yakin iligki de Ferid Pasa’nin

(haz.), c. 1, Istanbul: Pinar Yaymlari, 2006, s. 218-219, 229 Ayrica bkz. Asaf Tugay, Ibret, c. 1, Orkat
Yaymevi, s. 77-78.

8 Biren, a.g.e., s. 283.

8 Celalettin Pasa, Madalyonun Tersi, Samih Nafiz Tansu (haz.) Istanbul: Giir Kitabevi, 1970, s. 15-16.

8 Abdulhamit Kirmizi, Avionyali Ferid Pasa Bir Omiir Devlet, Istanbul: Klasik Yaynlari, 2014, s. 150-
153.

% Ebuzziya Tevfik beyin ikinci esi Iffet hanim Ferid Pasa’nin 6z yegenidir. Bkz. ibrahim Hakki Konyali,
Abideleri ve Kitabeleri ile Nigde Aksaray Tarihi, c. 2, Fatih Yaymevi Matbaasi, istanbul 1974, s. 2343;
Adnan Akgiin, “Ebuzziya Tevfik’in Mecmua-i Ebuzziya’daki Hatiralar1”, Marmara Universitesi SBE,
Istanbul, 1987, s. 7 (Yazar tezi hazirlarken Ziyad Ebuzziya ile de goriismiistiir).
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bu tavrim belirginlestiren bir baska &rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir®. Zira Ferid Pasa
Sadrazam olup Istanbul’a gittiginde Faik beyi de hususi katibi olarak yanina alacaktir.
Ayni Faik bey Konya’da bulundugu dénemde izmir’deki iki ittihatc1 ile Mehmet Seref
Aykut ve Necip Asim Yaziksiz ile siyasi meselelere dair mektuplasacak® ve daha
sonralar1 hususi katipligi doneminde Ferid Pasa’y1 Talat Beyle goriisecektir®. 1908’de
Preveze mebusu olarak Meclis-i Mebusan’a giren ancak hemen akabinde Bursa valiligine
atanmasindan dolayr mebusluktan istifa eden Azmi Bey de Ferid Pasa’nin yakin iliski

icerisinde oldugu isimlerden birisidir®.

Biitlin bu 6rnekler Ferid Pasa’nin Konya valiligi sirasinda Jon Tiirklere kars1 diizeyini ve
muhtevasini tesbit edemedigimiz ama netice itibariyle miisamahakar da davrandigi
diisiincesini telkin ediyor. Vali disinda, daha alt diizey biirokratlara bakacak olursak az
once ismini zikrettigimiz Konya Maarif Miidiirii Azmi Bey, Ferid Pasa ile yakin
iligkisinin yanisira Jon Tirk kimligi ile karsimiza c¢ikacaktir. Azmi Bey, “Sultan 2.

”% yoniinde hakkinda

Abdiilhamid’e su-i kasd yapmak i¢in dinamitli zarf hazirladig:
verilen bir jurnal sonucu 3 ay hapis yattiktan sonra, beraat etmis ancak siiriilmekten
kurtulamamisti. Maarif miidiirliigii gérevi ile 1897°de Konya’ya siiriilen ve burada Kazim
Hiisnii, Ebuzziya Tevfik, Abdiilaziz Efendi, Toptanizade Murat Bey gibi mesrutiyet
taraftarlar1 ile toplantilara katilan Azmi Bey, alti buguk sene kadar kaldigi Konya’da,
ilaveten Mekteb-i Idadi muallimligi, Mekteb-i Sanayi Komisyonu baskanligi, Hali ve
Kilim Sergi Komisyonu baskanligi, vekaleten Nigde mutasarrifligi gorevlerinde

bulunmustu.®

%1 Riyaz-1 Belde-i Edirne miiellifi Badi Bey’in oglu olan Faik Bey, Talat Bey’in Edirne’de telgrafthanede
calistig1 siralarda beraber Jon Tiirk nesriyatt dagittigi arkadaslarindan birisidir ve Konya’ya siiriilmesi de
bu faaliyetleri ile alakalidir; bkz., Osmanl Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese nin Anilari, Ismail Arar
vd. (haz.), Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1986, s. 121.

92 Mehmet Seref [Aykut], Tiirk¢ii Necip ve Faik Bey’in siyasi meselelere dair mektuplastiklar1 bilgisi ve
diger iliskileri i¢in bkz. Omer Faruk Huyugiizel, Tiirk¢ii Necip, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 1988, s. 17, 26 vd.

9 Abdulhamit Kirmiz, a.g.e., s. 397.

% Ressam Naciye Neyyal’in Mutlakiyet Mesrutiyet ve Cumhuriyet Hatiralar:, Fatma Rezan Hiirmen (haz.),
Istanbul: Par Yayinlari, 2004, s. 389.

% Cankaya, a.g.e., .3, s. 160.

% Bkz. Serhat Aslaner , “Mebusan-1 Kiramin Terceme-i Hal ve Sergiizestleri: Mesrutiyet Devrinden
Unutulmug Bir Biyografi Risalesi”, BELLETEN, c. 77, sayi.. 280, ss. 955-982, Aralik 2013,
doi:10.37879/belleten.2013.955, s. 974-978. Azmi Bey’in babasi, kendisinden bir y1l 6nce Kastamonu’ya
siiriilen ve I. Mesrutiyet dénemi Kosova mebuslarindan Omer Sevki Pasa’dir. Azmi Bey, Besim Omer
[Akalin] Pasa’min da kardesidir. Bkz. Cankaya, a.g.e., ¢.3, s. 159; Ibnii’r-Raci Nuri, a.g.e., s. 24. Azmi Bey
hakkinda ayrica bkz. M. Zeki Pakalin, Sicill-i Osmani Zeyli, Ali Aktan vd. (haz.), Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2008, c. 4, s. 18-19. Azmi Bey’in pederinin de mesrutiyet taraftar1 oldugu ve Kazim
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Bu ¢ercevede bahsedilmeyi hakeden bir baska Jon Tiirk fikriyatini benimsemis biirokrat
da siirgiin olarak Konya’da bulunan Liitfi Fikri Bey’di. Liitfi Fikri Bey Konya’da
bulundugu siire igerisinde Isparta ve Nigde Tahrirat midiirliiklerinde bulunmus, daha
sonra ise Konya Meclis-i Idare kaleminde gorev yapmist1®’. Ebuzziya Tevfik Bey’in
1911°de Meclis-i Mebusan’da “Biz Liitfi Fikri Beyle 10 sene beraber menfada bulunduk,
Memleketimizin en hamiyyetli, en fedakar bir evladidir” ciimleleriyle dvgii dizecedi®®
Litfi Fikri’nin konumuz ¢ergevesinde Nigde seriivenine iligkin hemen hicbir sey
bilmesek de Isparta’da iken Kundakg¢ioglu Mehmet Nuri, Aglarcizade Hakki,
Tiitiinciizade Mehmet Ali bey yakin iliskiler igerisinde oldugunu Kemal Unal Turan’in

yayinladigi bir mektup sayesinde biliyoruz®.

Yine bu mektuptan &greniyoruz ki
Kundak¢ioglu Nuri bey Konya’da siirgiin olarak bulunan edebiyat¢i Jon Tiirklerden
Abdiilhalim Memduh'® ile Namik Kemal, Ziya Pasa ve Samipasazade Sezai’yi konu
edinen yazismalarda bulunuyormus. Bu isimlerden daha popiiler olan ve o tarihlerde
Ziraat Bankasi’'nda ¢alisan Aglarcizade Hakki’nin, ki 1912 secgimlerinde Isparta’dan

mebus secilecektir, Mizan gazetesine abone oldugunu, hususi kiitiiphanesinde Ziya Pasa,

Mizanc1 Murat ve Namik Kemal’in fotograflariin asili oldugunu'®® ve bu odada Isparta

Pasa, Fuad Pasa, Cemal Bey, Seyh Naili Efendi, Seyh Naili Efendi’nin kardesi Hakki Bey ve Seyh Osman
Selahaddin Dede’nin oglu Seyh Celaleddin Efendi ile beraber Jon Tiirk nesriyatini takip ettigi bilgisi igin
bkz. Mehmet Ziya [Thtifalci], Yenikapi Mevlevihanesi, Istanbul: Atag Yayinlari, 2005, s. 229-230.

97 Ali Birinci, “Liitfi Fikri”, Yasam ve Yapitlariyla Osmanl Ansiklopedisi, c. 2, YKY, Istanbul 1999, s. 50;
Ali Gazel, II. Mesrutiyet Donemi Siyasi Miicadelesinde Liitfi Fikri 'nin Tanzimati, Konya: Cizgi Kitabevi,
2007, s. 9-12. Glinltigiindeki bir nota bakilirsa Liitfi Fikri Dahiliye Nezareti’nden mektupguluk gérevi talep
etmis ancak Dahiliye Nazirt Memduh Pasa Liitfi Fikri’nin bu talebine “kendisine hasim olan Sadrazam
Ferid Pasa’nin adami addederek” sicak bakmamisti. Bkz. Dersim Mebusu Liitfi Fikri Bey’in Giinliigii,
Yiicel Demirel (haz.), istanbul: Arba Yaynlari, s. 34.

% Bkz. MMZC, Ictima Senesi: 3, Inikad: 92, 23 Nisan 1327/6 May1s 1911, s. 257.

9 Mektubun metni icin bkz. Kemal Unal Turan, “Bir Mektup”, Un, c. 12, sy. 133-134 (Isparta 1945), s.
1855-1857. Kemal Unal Turan, Kundakgioglu Mehmet Nuri’nin ogludur.

10 Abdulhalim Memduh, Abdiilhamid muhalifi oldugu i¢in Konya’ya siirgiin olarak génderilmis ve
Konya’da kaldig1 siire zarfinda Fransizca’ya vukufiyeti dolayist ile Konya valisi Ali Kemali Pasa
zamaninda vilayet terciimanlig1 yapmuisti; bkz. Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Son Asir Tiirk Sairleri, C.
2, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1969, s. 933. Abdiilhalim Memduh’un firaren Paris’te bulundugu yillarda
kendisini Konya vali yardimcilig1 yapmis olarak takdim ettigi bilgisi i¢in bkz. Siileyman Siikrii, Seyahatii’'l-
Kiibra, Elektrik Matbaasi, Petersburg 1907, s. 244. Abdiilhalim Memduh’un Izmir’deki yakin
arkadaslarindan Tevfik Nevzat ile beraber Jon Tiirklere katilmak iizere Cenevre’ye kagan Emrullah Efendi
de 1908 yilinda yolu Konya’ya diisenler arasindadir. Ancak; 1908 Subat’inda Konya Hukuk Mektebi
miidiiriyetine atanan Emrullah Efendi’nin bu gorevi ¢ok kisa stirmiis dolayisi ile Konya’da ¢ok az bir siire
kalabilmistir. Mehmet Akif’ten aktaran Meryem Uke, “Emrullah Efendi’nin Ikdam Gazetesindeki Felsefe
ve Bilime Dair Makaleleri”, Yiiksek Lisans tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s.
17.
101 Duvarlarin bu resimlerle tefris edilmesi Jon Tiirk olmanin sembolik gostergelerinden birisi olarak
degerlendirilebilir. Mitat En¢ Gaziantep’te gecen ¢ocuklugunu anlattigi anilarinda daha sonra bir Jon Tiirk
oldugunu anladig1 dedesinin, evinin misafir odasina Mithat Pasa, Namik Kemal ve Sinasi’nin fotograflarini
astigim aktarir. Bkz. Mitat Eng, Selamiik Sohbetleri, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2007, s. 21. Faik Sabri’nin
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mutasarrifi Yahya Dede Pasa’yr agirladigini hesaba katarsak'%? Liitfi Fikri’nin

Isparta’daki ¢evresi ile ne tiir bir etkilesim igerisinde oldugunu da tahmin edebiliriz.

Isparta s6z konusu oldugunda bahsetmemiz gereken bir baska isim de Isparta belediye
baskan1 Bociizade Stileyman Sami Beydir. Bocilizade Siileyman Sami bey, Aglarcizade
Mustafa Hakki’y1 Konya’daki iki Jon Tiirkle, Abdiilhalim Memduh ve Ermenekli Hasan

Riistii [Okumusgil] ile tanistiran kisidir ayn1 zamanda'®,

Bu baslik altinda kendisinden bahsedilebilecek bir baska isim de 6grencisi oldugu
Mekteb-i Miilkiye’de Jon Tiirk fikriyati ile tanisan ve egitimini tamamlayamadan siirgiin
olarak memleketine gonderilen ibrahim Aczi [Kendi]’dir. Ibrahim Aczi bir yandan
tahrirat katipligi yaparken bir yandan da Ebuzziya Tevfik Bey gibi siirgiinlerle irtibat

kuracak, muhalif fikirlerini beslemeye devam edecektir'%,

Bu bahsi kapatmadan once son olarak, Konya Vilayet Matbaas1 miidiirii Halil Kazim
Hiisnlii Bey’in ve bir donem Konya vilayet gazetesi Konya’nin bas muharrirligini de
yapan mevlevi Veled Celebi’nin [izbudak] de Jon Tiirk fikriyatim benimsemis iki
biirokrat olduguna isaret etmemizde fayda var. Halil Kazim Hiisnii bey yegeninin
anlatimina bakilirsa Ebuzziya Tevfik bey ile birlikte Abdiilhamid muhalifi faaliyetlerde
bulunmak iizere gizli bir teskilat kurmustu'®. Cok geng yasta Konya gazetesinde yazarlik
kariyerine baslayan Veled Celebi ise 1881-1888 arasinda Vilayet mektupgulugu yapan ve

Ziya Pasa okulunun bir temsilcisi Mehmed Nazim Bey'® [daha sonra Pasa] aracilig1 ile

anlatimina gére ITC’nin Paris merkez binasmin duvarlarinda Mithat Pasa, Namik Kemal, Mustafa Fazil
Pasa ve Ali Suavi’nin resimleri varmig. Bkz. Faik Sabri, “Avrupa Hatiratimdan: Paris’te”, Musavver Muhit,
6 Tesrinisani 1324, sy. 3, ss. 38-39.

192 Safa Aglarci, Aglarcazade Ispartali Hakka, Isparta: Goltas Kiiltiir Serisi, 2003, s. 48, 56-57. Ispartali
Hakki i¢in ayrica bkz. Ali Birinci, “Tiirk Ocagindan Simalar: Ispartali Hakki Bey”, Tiirk Yurdu, c. 21, sy.
162-163, s. 72-78 (Bu makale ayrica su kitapta da yaymlanmigtir: Ali Birinci, Tarihin Alacakaranliginda
Mesahir-i Meghiileden Birkag Zat — 2, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2010, s. 277-287)..

108 Safa Aglarc, Aglarci(ca)zade Ispartali Hakki, Isparta: Goltas Kiiltiir Serisi, 2003, s. 61, 81, 84-85.
Bociizade Siilleyman Sami Bey 1908’de Konya mebusu olarak Meclis-i Mebusan’a gidecektir. Ermenekli
Hasan Riistii’den “Alimler, Muallimler ve Seyhler” basliginda bahsedecegim.

104 Thrahim Aczi Kendi igin bkz. Cahit Oztelli, “Ibrahim Aczi Kendi”, Tiirk Folklor Arastirmalart Dergisi,
c. 5, s. 1658-1659, sy. 104, Mart 1958.

105 Halil Kazim Hiisnii Bey’in yegeni Selguk Es’in Konya Biiyiikleri isimli tefrikasindan aktaran Ahmet
Atalay, Milli Miicadelede Konya Kuvd-yi Milliyecileri, ¢. 1, Konya 1997, s. 110-111. Yaptigim
arastirmalarda burada bahsedilen “teskilatin” bir orgiite tekabiil ettigine dair bir veriye rastlamadim. Bu
ifadeyi sistematik bir tesrik-1 mesai olarak anlamak daha dogru olacaktir.

106 fsmet Saribal, “Ahd-i Sehriydri’den Devr-i Hamid-i Sdni’ye: Valilige Giden Yolda Bir II. Abdiilhamid
Dénemi Memurunun Serencami”, 4ADAM AKADEMI Sosyal Bilimler Dergisi, 8(2), 175-212, s. 182, 184.
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Yeni Osmanlilarin  nasir-i  efkart  olan  Hiirriyet Qazetesi  koleksiyonunu

“hatmeylemistir”1%’,

1.2.2. Siirgiinler

“Hiikiimet-i miistebide vilayati, menfilerle doldurmus idi. Bu menfiler
ekseriyetle zeki, gayur ve ahldk-1 hasene eshabindan olduklari i¢in ahalinin
muhabbet ve tevecciihlerini kazanmakda ve binaenaleyh kolaylikla ahaliye
hakikati telkin edebilmekte idiler (...) Bir yerde bir mazlum ile ona zulmiin
esbabini anlatabilecek birisi bulunursa muvaffakiyet kolay olur. Bu vechile
Memalik-i Osmaniye’nin her yerinde hiikiimet aleyhinde bulunanlarin adedi
cogaldi. Avrupa’ya firar edenlerin nesriyati memalik-i Osmaniye’nin her tarafina
menfiler vasitasiyla tamim ediliyor, efkar-1 umumiye isyana hazirlaniyordu.
Birbirini vely eden Erzurum, Kastamonu, Diyarbakir ve Bitlis’i ve sairede zuhur
ediib hiikiimeti fevkalade korkutan isyanlar hep bu vechile husule gelmisdir.”%8

Bilindigi iizere 1. Abdiilhamit’in siyasi muhalefetle miicadele yontemlerinden birisini de
bu fikirlere mensup kisileri muhtelif gorevlerle veya kisithi bir maasa mukabil bir gorev
vermeksizin yahut vererek merkezden uzaklastirmak teskil ediyordu®®®. Kuzey Afrika ve
Anadolu cografyasinin siirgiin mekan: olarak daha &ne ¢ikmasi Istanbul’u siyasal
egilimler acisindan daha homojen bir hale getirirken paradoksal olarak tasra siyasal
giindemini ¢esitlendiren, muhalif siyasi fikirlerin filizlenmesine yol acan bir etki
yapmistir. Bu calismanin odaklanmaya calistigit Konya ve Kastamonu vilayetlerinin
modern/mubhalif siyasi fikirlerle donanmasinda etkili olan gruplardan birisi de siirgiinler
veya Dervis Vahdeti’nin daha once zikredilen ifadesi ile “canli evrak-1 muzirralar”

olmustur.

Konya’ya siiriilen siyasi kisilikler arasinda hi¢ kuskusuz en Onemlisi 1900°den
mesrutiyetin yeniden ilanina kadar 8 yil orada kalan Ebuzziya Tevfik Bey’di. Yeni
Osmanlilar hareketinin 6nemli isimlerinden birisi olan Ebuzziya Tevfik Bey’in ikamete

memur olarak ve yakin gézlem altinda tutuldugu Konya’da ne tiir faaliyetler igerisinde

107 Veled Celebi Izbudak, “Hatiralarim”, Canli Tarihler, c. 4, Tiitkiye Yaymevi, Istanbul 1946, s. 11-12.
1885°te Konya’nin basyazari olan Veled Celebi, 1889°da Konya’dan Istanbul’a nakletmis ve orada da yasak
siyasi yaymlar takip etmeye devam etmistir. Ayni zamanda Babiali’de sansiir memuru olarak da gorev
yapan Veled Celebi bu vazifesinde sergiledigi miisamahakar yaklasimi ile muhalif ¢evrelerin sempatisini
kazanmigtir. Bkz. Feridun Nafiz Uzluk , “Veled Celebi (1868-1953)”, Toplu Makaleler, Ankara: TTK,
2017, c. 2, ss. 191-199, s. 195. Veled Celebi’nin Canli Tarihler’de yayinlanan hatiralarinin daha mufassal
hali daha sonra miistakil kitap olarak da yayimlanmustitr. Bkz. Veled Celebi Izbudak, Tekke'den Meclis’e
Swra Digt Bir Celebi’nin Hatiralari, Yakup Oz, Yusuf Oz (haz.), Istanbul: Timas, 2009.

108 Cevri [Mehmet Resid Sahingiray], Inkilab Nigin ve Nasil Oldu, Nejdet Bilgi (haz.), Izmir: Akademi
Kitabevi, 1994, s. 53-54. [1. bs., Misir: Matbaa-i ictihad, 1909]

109 Miiteakip sayfa ve kaynaklarin yanisira Mehmed Selahaddin, Bildiklerim, Ankara: Vadi Yayinlari,
2006, s. 9.
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oldugunu net olarak bilme imkanlarindan mahrumuz (bu mahrumiyetin biitiin siirgtinler
icin gecerli oldugunu sdyleyebiliriz). Bununla beraber ne kadar sinirlt da olsa elimizdeki
anlatilar karsimiza her seye ragmen aktif bir siyasi muhalif profili ¢ikarmaktadir.
Anlatilara bakacak olursak Ebuzziya Tevfik bey, yurt i¢i ve disindaki Jon Tiirklerle
yazismaya devam ediyor, siyasi agidan hemfikir oldugu kisilerle toplantilar
diizenleyebiliyor ve sehrin genglerini etkileyebiliyordu. Uzun yillar kaldig1 bu sehirde
haliciligin gelismesi konusunda da girisimlerde bulunan ve bunu basaran Ebuzziya, Jon

Tiirkler arasindaki tartismalari takip etmis, Ahmet Riza bey ile irtibatin siirdiirmiis*'® ve

hatta Konya’da iirettigi halilardan birisini de Paris’e Ahmet Riza Bey’e gondermisti'.

Jon Tiirk fikriyatma sahip bir baska edip, Miistecabizade Ismet Bey de Ebuzziya’nin
mektuplastig1 bir baska dikkat ¢eken isimdi*'?. Keza -bir dnceki baslikta temas edildigi
lizere- Ebuzziya Tevfik Bey; Kazim Hiisnii Bey’in evinde diizenlenen ve Arnavut ileri
gelenlerinden olup Konya’da siirgiin olarak bulunan Toptanizade Murat, Maarif Mudiiri
Azmi Bey, yine siirgiinlerden Kaltakkiranzade Faik Bey, Kadaif¢izade Siileyman Efendi,
ilerde ITC yanlis1 Babalik gazetesini ¢ikaracak olan Yusuf Mazhar, Baytar Ibrahim gibi
mubhalif siyasi fikirlere sahip zevatin katildig1 toplantilarda bulunacak, bu toplantilarda

s6zii en ¢ok dinlenen kisi olacakt1®,

Diger taraftan ilerleyen yillarda ittihat ve Terakki Cemiyeti Konya subesi yetkilileri
arasina girecek ve miiteakip donemde Islam Eserleri Miizesi miidiirliigii yapacak olan
geng bir medrese talebesi Abdulkadir Erdogan’in modern siyasi fikirleri benimsemesinde
diger siirgiinlerin yanisira Ebuzziya Tevfik Bey ile kurdugu diyalogun da 6nemli etkisi

olacaktir!!

. Ebuzziya Tevfik Bey’in etkiledigi genglerden bir digeri ise yukarida
bahsedilen toplantilara da katilan Abdiilaziz Efendi olmustur. Abdiilaziz Efendi katildig1

bu toplantilarin da tesiri ile muhalif pozisyonunu oldukca sertlestirmis ve anlatilanlara

110 Ahmed Bedevi Kuran, a.g.e., 5.173-178.

111 Ziyad Ebiizziya, “Konya Halicih@1 ve Ebiizziya Tevfik’in Siyasi Mesajli Halilar1”, Feyzi Halic1 (haz.),
Tiirk Halk Edebiyati ve Folklorunda Yeni Gériigler I, Ankara: 1985, s. 487.

12 fsmail Hakk1 Uzungarsili, Karesi Mesahiri, c. 2, Istanbul: Hiisn-i Tabiat Matbaasi, 1341, s. 41.

113 Bkz. bu ¢aligma dn. 65 ve ilaveten Caner Arabaci, “Abdiilaziz Efendi”, Konya Ansiklopedisi, Konya:
Konya Biiytiksehir Belediyesi Yayinlari, s. 13

114 Semavi Eyice, “Erdogan Abdulkadir”, TDV DIA, c. 11, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
1995, 5.288; Sefa Odabasili, 20. Yiizyil Baslarinda Konya 'nin Gériiniimii, Konya: Konya Valiligi 11 Kiiltiir
Miidiirliigli Yaynlari, 1998, 5.199.
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gore, II. Abdiilhamid’e basarisiz bir suikast girisiminde dahi bulunmustu. Yine

anlatilanlara gore onu bu “operasyonu yapmaya” Ebuzziya Tevfik Bey tesvik etmisti'’®.

Tirkiye’de bulundugu yillarda “evrak-1 muzirra” sevkiyati i¢in tasra vilayetlerini dolagan
ve bu baglamda Konya’ya da ugrayan Gyula Germanus’un sahitligi Ebiizziya’nin
giindemine iligkin veriler de sunmaktadir: “Konstantinopolis’ten siirgiin edilmis ve
susmaya mahkum edilmisti. Artik yazamazdi ve kitap basamazdi. Ama yine de
susmuyordu. Saatlerce onun gelecege dair inancini yansitan coskulu konusmasini

dinledim!1”,

Buraya kadar anlatilanlar siirglinde iken muhalefetini de siirdiiren bir portre cizse de
Konya’da ge¢irdigi 8 yil icerisinde Ebuzziya’nin takibat altinda tutuldugunu,
mektuplarinin okundugunu ve hatta Mamiiratiilaziz Vilayeti terciiman1 Selanikli Hiisnii
beye gonderdigi bir mektubun “fikarat-1 muzirra” igermesi nedeni ile yargilandigini ve
beraatle sonuglanacak bu dava nedeni ile yaklagik bir yil ev hapsinde tutulacagini da

117

kayda gecirmemiz gerekir’. Hatta Ferid Pasa’dan sonra Konya valisi olan Tevfik

Biren’in aktardiklarina bakilirsa saray Ebuzziya’nin oOzellikle Mevlevilerle temas

kurmamasi konusunda 6zel bir hassasiyet gostermektedir!8,

Konya’da bulunan stirgiinler igerisinde en etkili ve dnemli isimlerden birisi Ebuzziya
Tevfik olmakla beraber elbette -faaliyetleri hakkinda kismi bilgilere sahip oldugumuz-
bagka stirgilinler de vardi. Kendilerinden daha 6nce bahsedilen Faik Bey ve Azmi beyin
yanisira  Selanikli  Hiisnii!’®, Kazim Hiisnii Bey’in diizenledigi toplantilarmn
miidavimlerinden ve Arnavutluk esrafindan Toptani Murat Pasa, “Girit’te eczac1 yiizbasi
iken Yunanistan’a firar etmis, muhalif (bedhahane) nesriyatta bulunmak istemisken

yakalanmig™?® Selanikli Riza, Bahriye eczacilarindan Ibrahim Halil bey, Mabeyn-i

115 Arabaci, ayn1 madde.

116 Gyula Germanus, Dogu 'nun Biiyiisii, Istanbul: Muhayyel Yaymncilik, 2019, s. 112.

117 By olayn gelisimi i¢in bkz. Kirmuzi, a.g.e., s. 153-154. Arsiv evrakina dayali mufassal bir hikayesi i¢in
bkz. Ali Isik, “Ebuzziya Tevfik’in Konya’daki Siirglin Yillar1”, Akademik Sayfalar [Merhaba Gazetesi Eki],
.19, 2y. 32, ss. 498-512. Ayrica bkz. Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (Bundan sonra DH.MKT)
2530/22; Y. PRK. UM), 58/104; DH. MKT, 1115/58, Lef 10,11; DH.MKT 1061/22, Lef 4, 5.

118 Mehmed Tevfik Biren, a.g.e., 2006, s. 256.

119 Ebiizziya Tevfik’in kendisine génderdigi bir mektup ile baslayan yargilama siireci nedeniyle Selanikli
Hiisnii de vilayet terciimani oldugu Mamiiratiilaziz vilayetinden Konya’ya getirilmis ve beraat etmekle
beraber geri donmesine miisaade edilmemisti. Konya’da bulundugu siire icerisinde bir miiddet vilayet
tercimanligi da yapan Hisnii bey Mesrutiyet yillarinda Edirne (1909-1912) ve Aydin (1912-1917)
mutasarrifligt  gorevlerinde bulunmustur. Bkz. Mehmet Serez, Tekirdag Tarihi ve Cografyast
Arastirmalar, Ankara 2007, s. 40; Asaf Gokbel, Aydin Ili Tarihi, c.1, Istanbul 1936, s. 144.

120 Kirmuzi, a.g.e., s. 154.
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Hiimayun sifre katiplerinden Hiiseyin Vehbi Bey'?!, II. Abdiilhamid’i zehirleyecegi
gerekeesi ile yargilanan ve beraat etmesine ragmen once Bursa’ya ardindan Konya’ya
siiriilen Doktor Hakki Sinasi [Erel]*??, Hakk: Sinasi ile isbirligi yaptigi gerekgesi ile

123 Uskiip ulemasindan ve I. Mesrutiyet devri

Bayraktarzade Mustafa Ruhi Bey
mebuslarindan, atesli bir mesrutiyet savunucusu Idris Efendi ve oglu 1908°de Uskiip
mebusu olarak Meclis-i Mebusan’a girecek olan Said Efendil?, Harbiye Mektebi
talebelerinden Cemal ve Hiisameddin beyler'?® de Konya’ya siiriilen Jon Tiirk egilimli
kisiler arasindaydi ve bu isimler Tevfik Biren’in belirttigine gore “Abdiilhamid’in zihnini

ziyadesiyle mesgul” etmekteydiler'?,

Mesruti fikirlerin tagrada tesekkiilii agisindan siirglinlerin oynadigi roliin, Konya’da
oldugu gibi Kastamonu’da da gecerli oldugundan rahatlikla s6z edebiliriz. Nitekim II.
Abdulhamid dénemi Kastamonu’sunun en etkili muhalefet faaliyetlerinden birisi olarak
1906 yilinda gergeklesen ve mevcut valinin degistirilmesi ile sonuglanan telgrathane
baskinmin gerceklesmesinde onemli rollerden birisi siirgiinlere aitti.!?’ Ornegin bu
hadisenin meydana gelmesinde rol oynayan iki 6nemli isim Muslu Miiftiizade Resit
Bey!? ve Eczac1 Ali Riza Bey'?® Kastamonu’da siirgiin olarak bulunuyorlard: ve bu

rollerinden dolay1 daha sonra Resit Bey Safranbolu’ya, Ali Riza Bey Arag’a ve hadisede

121 BOA, DH.MKT, 2547/95.

122 Doktor Hakki Sinasi Erel II., 1., V. VI. ddnem TBMM Istanbul mebuslugu, IV. dénemde de Erzurum
mebuslugu yapmustir. Bkz. Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi TBMM II. Dénem, TBMM Vakfi
Yayinlari, Ankara 1995, s. 400-401.

123 Kuran, a.g.e., s. 178. Mustafa Ruhi Bey, Mekteb-i Miilkiye 1907 mezunlarindan ve son Osmanl Meclis-
i Mebusan’ina Karesi mebusu olarak giren ve Cumhuriyet doneminde cesitli vilayetlerle valilikler yapan
Mehmet Fuat Tuksal’in babasidir.

124 Serhat Aslaner, a.g.m., s. 968-971.

125 Kuran, a.g.e., s. 178-180.

126 Biren, a.g.e., 5.229.

127 Demircioglu, M. Ziyaeddin; Kastamonu'da ... , S.4-6; Demircioglu, Ziya; Kastamonu ..., $.87-90.
Hadiseler hakkinda ayrica bkz. M. Siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution The Young Turks 1902-
1908, Oxford University Pres, 2001, 104-105.

128 Resit Bey mesrutiyetin ilanindan hemen sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti Kastamonu subesinin
teskilatlanmasi amaci ile yapilan toplantida reis-i muvakkat secilecektir. Bkz. Demircioglu, Kastamonu 'da
ey 8. 25. Muallim Cevdet Bey’in su ciimlelerinde de biiylik ihtimalle Miiftiizade Rdistii Bey
anlatilmaktadir:“1316 ve 1317 senelerinde [Kastamonu’da] bulundum. (...) Fuzuli, Nef‘i gibi sairlerin
eserlerini Siileyman Nazif’ten gayr1 kimsede gérmedigim bir talakat ve hagmetle okuyan menfi ve menkip
iidebadan Resit Bey’e — bana zerk eyledigi edebi merak itibari ile — medyunum.” Bkz. Osman Ergin,
Muallim M. Cevdet’in Hayati Eserleri ve Kiitiiphanesi, Istanbul: IBB Kiitiiphane ve Miize Miidiirliigii,
2005, s. 6.

129 Ziyaeddin Demircoglu Kastamonu’da ... adl1 eserinin baska bir yerinde, 1312 yilinda Kastamonu’ya
stiriilen bu kisinin ismini Haci Mehmet Riza Bey olarak zikrediyor. Bkz. Demircioglu, ag.e., s. 56
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etkili olan diger siirgiinler de Tosya’ya gonderilecekler’®’, muhtemelen de

propagandalarina oralarda devam edeceklerdi.

Bununla beraber siirgiinlerin etkilerini bu olayla ve tarihle sinirli tutmak dogru olmasa
gerek. Aslinda siyasi siirgiinlerin Kastamonu’ya gelisleri 1906’lardan ¢ok Oncelere;
ittihat ve Terakki’nin kurulus yillarina (1895) ve miiteakip yillara tesadiif etmektedir.
Serafettin Magmumi ve Doktor Resit Sahingiray’a ev sahipligi yapmstir. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin kurucularindan Serefeddin Magmumi kolerayla miicadele
kapsaminda Adana, Halep, Beyrut, Suriye gibi vilayetlerde sadece kolera ile degil
“istibdat”la da miicadele etmis ve 1896’da doner donmez Kastamonu’ya gonderilmisti.
Ve bir siire burada kaldiktan sonra Avrupa’daki ittihatgilarin 1srarli talepleri
dogrultusunda Romanya iizerinden Paris’e gitmisti**!. Bir baska Mekteb-i Tibbiyeli ve
ittihat ve Terakki’nin bir baska miiessisi Resit Sahingiray da 1895 yilindan itibaren
Tibbiye’den hocast During Pasa ile frengi ile miicadele amaciyla “Kastamonu vilayetinin

182 ye fstanbul’a

her tarafin1 ve Ankara vilayetinin bazi mevakiini devr ve teftis etti
dondiikten kisa bir siire sonra 1897°de tutuklanarak Seref Vapuru ile Trablusgarp’a

stirtildii.

Heniiz somut bilgilere sahip olmasak da bu iki aktivist muhalifin Kastamonu’da en
azindan propaganda yaptiklarini ve Abdullah Cevdet-Ziya Gokalp 6rneginde oldugu
gibi'® bir takim gengleri etkiledikleri yoniinde spekiilatif bir tahminde bulunabiliriz. Ote
yandan 1901-1903 arasinda Kastamonu vilayet mektupgulugu yapan Mehmet Ali Ayni
hakkindaki kapsamli eserinde Galip Kemali Soylemezoglu, Ayni’nin geldigi
Kastamonu’yu “bir siirglinler pazart olmus idi” ciimlesi ile tavsif eder ve ardindan

stirgiinleri saymaya baglar:

“Vilayet naibi kitabc1 Esad Efendi azlinden sonra maasile ikamete memur, Beyrut
nafia miidiirii Biirhaneddin, sihhiye midiirii doktor Ali Saib, idadi mektebi edebiyat

130 Demircioglu; Kastamonu ..., S.98.

181 fsmail Tiirkoglu, “Serefeddin Magmumi”, TDV DIA, EK 2. Cilt, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2019, ss. 167-169, s. 168.

182 Cevri [Mehmet Resid Sahingiray], [nkilab Nigin ve Nasil Oldu, Nejdet Bilgi (haz.), izmir: Akademi
Kitabevi, 1994,, s. 13

133 Gokalp, ailesinin karsi koymasina ragmen, o siralarda (1894-1895) kolera ile miicadele kapsaminda
Diyarbakir’da bulunan Doktor Abullah Cevdet ile yakinlasmis ve ondan hem sosyoloji/pozitivizm hem de
istibdadla miicadele hususunda bilgiler almugt1. Hatta Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne iiyeligini de Abdullah
Cevdet ile Diyarbakir’da kurdugu bu iliski sonucunda ger¢eklesmisti. Bkz. Orhan Okay, “Ziya Gokalp”,
TDV DIA, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996, ss. 124-128, s. 125,
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muallimi Muslu Resid — kuvvetli bir sairdi; sonralart Malatya mutasarrifi olmus idi
— halen Istanbul’da avukatlik etmekde olan Cemiyet-i Riisumiyye azasindan Sacid,
Istanbul vilayeti evkaf miidiirliigiinden miitekaid Niyazi — Uskiidar Tramvaylari
idare meclisi azasindan, Bolu mutasarrifi Babanzade Zihni Pasa, bir ¢cok Arnavudlar,
Miilkiyye mektebi talebesinden Sirri — [zmit Mebusu, iktisad vekili, ahiren isimsiz
mektublar yazarak hiikumet aleyhinde bulunmakla itham ve mahkum edilmisdir —
Abdulmecid’in seyhlerinden meshur Ebulhiida’nin hususi gdzdelerinden bir
nevcivan olan Sekip bey ve nihayet vilayet terceman1 Bib Dode Pasa.”***

Adulahad Nuri Bey, Sadrettin Bey gibi etkili isimleri de ekleyecegimiz bu listedeki
birka¢ isme odaklanmak siirgiinlerin tasra siyasi giindemine saray ve sistem karsiti
fikirleri enjekte etmek kapasitelerine dair bir fikir verecektir. Bu baglamda tizerinde
durabilecegimiz 6rnek bir isim olarak, daha sonra Kastamonu mebuslugu yapacak olan
Yusuf Kemal Tengirsek’in agabeyi, Abdulahad Nuri Bey’i zikredebiliriz. “Abdulahad
Nuri Bey 5 Kasim 1895 tarihinde bir beyanname tertib ve tab’1 meselesinden dolayr”*®
ve agabeyine gore de “hiirriyet i¢in ¢alismak tizere Cemiyete girmisti ve onun icin de
Kastamonu’ya siiriilmiistii.”*3® Kendisi de Jon Tiirk fikriyatindan etkilenmis olan Yusuf
Kemal Bey’in agabeyini ziyaret etmek {izere Kastamonu’ya gelirken beraberinde

getirdigi hediyeler siirglinlerin ve dolayis1 ile de bolgedeki diger muhaliflerin

beslendikleri kaynaklar1 gdstermesi agisindan zikredilmeye deger:

“Agabeyimin en ziyade hosuna gidecegi [hediye], ayni zamanda Kastamonu’da
otekine berikine okutulacak evrak-1 muzirra [idi]. O vakit Paris’te Incilicavus,
Megrutiyet, Kanun-i Esasi gibi gazeteler gelmege baslamisti. Nadiren de Hiirriyet
aliyordum. Onlar1 gonderenler, ayni1 zamanda (...) mavi kapli Mahkeme-i Kiibra’y1
ve artik harekete gegmek zamani gelmis bulundugunu ¢esitli delillerle isbat ederek
harekete gegmege sevkeden Hareket gibi, tabi gizli yazilmig, risaleleri de
gondermislerdi. Iste fikir hiirriyeti isteyen agabeyime gotiirecek cok degerli
hediyeler. (...)"*’

Kastamonu’da siirgiin olarak bulundugunu bildigimiz bir bagka isim olan Sirr1 Bey’in
hikayesi de bize siirglinlerin bulunduklar1 bolgelerde siyasi tutum ve davraniglarini
siirdiirdiiklerini gdstermesi acgisindan kayda degerdir. Ilk TBMM’de Izmit mebuslugu
yapacak olan Sirr1 Bey, Miilkiye’den mezun olduktan (1897) kisa bir siire sonra
saraya/sultana muhalefet ettigi gerekcesi ile tutuklanmis ve 1898’de Kastamonu’ya

stiriilmiistii. Ancak Kastamonu’da da muhalif tavirlarin1 devam ettirmis olacak ki 1902

134 Ali Kemali Aksiit, Profesor Mehmed Ali Ayni, Ahmet Sait Matbaasi, 1944-Istanbul, s. 93.

1% 1. Liitfii Seymen, “Kastamonu Basin Tarihinden: Dogu Mecmuasi ve Abdulahad Nuri Bey (1865 -
1927)”, Miiteferrika, .26, $5:53-66, Istanbul: 2004, s. 57. Abdulahad Nuri hakkinda ayrica bkz. M. Sakir
Ulkﬁtaslr, “Az Taninmis Degerli Bir Muharrir Abdiilahad Nuri, Dogu, c. 2, sy. 9-10-11, 1943, ss. 27-28.
136 Yusuf Kemal Tengirsek, a.g.e., s, 48.

187 Yusuf Kemal Tengirsek, a.g.e., $.53.
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yilinda tekrar yargilanmis, iki yil kiirek cezasindan sonra 1905’ten 1908 yilina kadar
Kastamonu Belediyesi’nde, cesitli pozisyonlarda, calismist1.1*® Mesrutiyetin ilanindan bir
siire sonra Ittihat ve Terakki yanlis1 yaym yapan Serbaz gazetesini ¢ikaracak olan
Hayreddin Bey de Harbiyeden mezun olduktan sonra siyasi faaliyette bulundugu
gerekeesi ile takibata ugramis, istifa ederek Fransa’ya gitmis ve nihayet 1900’lerin

baslarinda memuren Kastamonu’ya siiriilmiistii.

Bu ¢ergevede zikredilmesi gereken isimlerden birisi de Hoca Muhyiddin Efendi’dir. Fatih
medresesinden mezun olan, firari olarak 3 yil Avrupa’da bulunan Hoca Muhyiddin Efendi
siyasi sebeplerden o&tiirii 6nce miiddei-i umumi muavini olarak Cankiri’ya siiriilmiis
(1898) ancak 3 yillik gorevinin ardindan yine siyasi sebeplerden otiirii bu defa herhangi
bir memuriyet verilmeksizin on bes ay diger siirgilinlerle beraber toplantilar yapacagi

Kastamonu’ya siiriilmiistii. 4

Kastamonu’da ittihat ve Terakki Cemiyeti subesinin tesis edilmesinde onciiliigii de
stirgiinler yapmislardir. Ziyaeddin Demircioglu s6z konusu devri anlattig1 ve bir yoniiyle
hatirat sayilabilecek eserinde Kastmaonu’da Cemiyet subesinin Manyasizade Refik
Bey’in akrabalarindan ve cemiyete mensup oldugu icin Kastamonu’ya siiriilen'*!
Sadrettin Bey’in Onciiliigiinde tesis edildigini, Sadrettin Bey’in daha sonra sehirdeki diger
stirgiinleri ve Kastamonu yerlilerinden Fazlioglu Besim Bey ile Hiiseyin Hiisnii Bey’i de

42

Cemiyete iiye yaptigini'*? ve nihayet siirgiinlerin geceleri evlerde bir araya gelerek

cemiyetin iliye sayisini artirmaya yonelik toplantilar yaptiklarini belirtir.

138 Fahri Coker, Tiirk Parlemento Tarihi Milli Miicadele ve TBMM, c:3, Ankara: TBMM Basimevi
Miidiirliigii, 1995, s. 539. Ayrica Esma Tarim; “ilk Mecliste ilk Muhalif: izmit Milletvekili Sirr1 Bey”, 1.
Uluslararas: Kocaeli ve Cevresi Kiiltiir Sempozyumu iginde, c:2, Kocaeli: 2006, s.1127.

139 Nail Tan, Gurur Kaynagimiz Kastamonulular, Ankara, 2004, c.1, s.34; Demircioglu, Kastamonu ..., S.
65/dn:1. Aziz Demircioglu Hayreddin Bey’in okuldan kovularak Kastamonu’ya siiriildiigiinii yazar. Bkz.
Aziz Demircioglu, 100 Yilltk Kastamonu Basininda Kim Kimdir?, Kastamonu: Dogrus6z Matbaasi, 1980,
s. 23.

140 Hoca Muhyiddin, Hiirriyet Miicahedeleri yahut Firak ve Menfa Hatiralar:, Dersaadet — 1326, s. 6. Hoca
Muhyiddin igin ayrica bkz. Ismail Kara, “Ulema Siyaset Iliskilerine Dair Onemli Bir Metin: Muhalefet
Yapmak/Muhalefete Katilmak”, Divan, 1998/1, sy. 4., ss. 1-25; Zeynep Altuntas, “Yar1 Ulemadan Bir Jon
Tiirk Hoca Muhyiddin’in Hayati ve Eserleri”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklasimlar, Giz 2011, sy. 13, ss. 223-
255.

141 M. Ziyaeddin Demrcioglu; Kastamonu ..., S. 67.

192 Demircioglu, Kastamonu ..., s. 54. Sadrettin Bey’in Ittihat ve Terakki’ye mensubiyeti i¢in ayrica bks.
a.g.e., s.27.
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1.2.3. Alimler, Muallimler ve Seyhler

“Yeni Osmanlilardan itibaren Istanbul basta olmak iizere bir iki biiyiik sehirden
Hiirriyet liizumu ve Mutlakiyet rejiminin kaldirilmasi fikri Anadolunun biitiin
kasabalarina yayilmistir. Hiirriyet propagandasi ¢ok zaman oraya tayin edilen
acik fikirli memur ve égretmenler vasitasiyle gelirdi. Istibdat rejimleri kordiir
derler. Gariptir ki hiirriyet aleyhdari ve mutlakiyet taraftar1 olan Osmanl
hiikiimeti kendi eliyle hiirriyet propagandasi yapmanin yolunu da cok 1iyi
kesfetmistir. Mutlakiyet aleyhtar1 oldugu icin Istanbul’dan uzaklastirmak
istediklerini bu kasabalara siirgiin ediyorlardi. Kismen psikolojik sebeplerin,
yani magdur ve mazluma karst uyanan sevginin, kismen bu yeni gelenden
birseyler ogrenmek arzusunun itisiyle gengler siirgiin edilenin etrafim
alworlar, ondan bir seyler 6grenmek istiyorlardi. Bu kasabalarda giinden giine
gevseyen idare, genglerin silirgiin olanlarla siki fiki temasa ge¢cmelerini
onleyemeyecek halde idi. Bunlar elile, yahut askeri veya sivil dgretmenler
vasitasiyle gelen yasak kitaplar ve siirler, hatta Avrupa’da Yeni Osmanlilarin,
son Con Tiirklerin ¢ikardiklar: gazeteler elden ele dolasiyor, kopya ediliyordu.
Bunlarda toplantilar da okunurdu. Istanbul’da okur yazarlarin bilmedikleri,
hatta merak bile etmedikleri bir ¢ok eserleri bu kasabalarin bazi okur yazarlari
bilir, siirleri de ezberlerdi. Her Cuma giinii camilerin minberlerinde Allah’in
golgesi diye anilan Halife ve Padisaha ve onun vezirlerine karsi yazilan bu
yazilar Istanbul’un niifuzunu buralarda gitgide kirardi.”** [vurgular benim]

Mubhalif siyasi fikirlerin tagraya intikalinde rol oynayan onemli aktorlerden -siirgiin ve
biirokratlarin yanisira- bir grubunu da hem 6grenciler hem de halkla daha fazla temas
halinde olan ve sosyal/dini statiileri dolayisiyla onlar1 daha fazla etkileme, yonlendirme
kapasitesine sahip olan sarikli/fesli egitimciler teskil etmekteydi. Bu grup igerisinde ele
almaya calisacagimiz miiderris ve muallimler daha ziyade gengler (6grenciler),
imam/vaiz ve mesayih ise her yas ve kesimden halk {izerinde etkili idiler.*** Bu nedenle
biitlin Jon Tiirk fraksiyonlarinin giindeminde ilmiye ve tarikat ¢evrelerinin destegini
almak, oOgretmenler lizerinden genglere ulagmak fikri yer almaktaydi. Jon Tiirk
nesriyatinin dini iislubu'®®, evrak-1 muzirranin camilere birakilmasinin arkasinda bu kaygi
ve gayeler vardi. Dolayisiyla Erigirgil’in bir anlamda hatira olarak da telakki edilebilecek

ve tagra sehirlerindeki genglerin muhalif siyasi fikirlerle tanigma kanallarina ve bu minval

143 M. Emin Erisirgil, Bir Fikir Adaminin Romani, Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1951, s. 17-18

144 Bu noktada Hanioglu nun “Jén Tiirk gazetelerini okuyan, onlarla birlikte eylemlere katilan kimselerin
onemli bir kismi da talebe-i ulum ve cesitli seviyelerde dini egitim gdrmiis kimselerdi” tesbitini
hatirlamakta yarar var. Ote yandan yine Hanioglu’nun Jon Tiirklerin halk islamini yanlarina gekme gayesi
giittiikleri yorumuna isaret etmekte yarar var. Bkz. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak
Abdullah Cevdet ve Dénemi, s. 142-144, 276.

145 Bu baglamda zikredilebilecek iki dnemli J6n Tiirk metni Ismail Kara tarafindan degerlendirilmis ve
yayinlanmstir. Ulema-yz Din-i Isldima Davet-i Ser’iye (Misir, 1314) isimli risale i¢in bkz. Ismail Kara,
“Ulema-Siyaset iliskilerine Dair Onemli Bir Metin: Muhalefet Yapmak/Muhalefete Katilmak”, Divan:
Disiplinlerarast Calismalar Dergisi, say1: 4, 1998, s. 1-25. Tunali Hilmi’nin Zkinci Hutbe e - el-Ulemau
Veresetii’I-Enbiya (Cenevre 1314) icin bkz. Ismail Kara, “Ulema—Siyaset Iliskilerine Dair Metinler - || Ey
Ulema! Bizim Gibi Konus!”, Divan. Disiplinlerarasi Caliymalar Dergisi, sy. 7,1999, s. 65-134.
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tizere siirglinlerin ve egitimcilerin oynadiklar1 role vurgu yapan yukaridaki tesbitleri,
sarikli ya da fesli egitimcilerin (ulema, muallim, mesayih) daha genis kitlelere erigsebilme,

etkileyebilme imkanlarina sahip olduguna isaret etmesi bakimindan énemlidir.4

Konya ve Kastamonu’ya bu aktdrler agisindan baktigimizda -diger aktorlerde oldugu
gibi- orgiitli bir muhalefet yapisindan bahsetmenin miimkiin olmadigini, bu tiir
eylemlerin daha ziyade bireysel cabalarla yiiritildigliinii gorecegiz. Bu noktada
bahsedebilecegimiz  isimlerden birisi Ayashi  Sakir’dir.  Sakir, Istanbul’da
Darulmuallimin’den mezun olduktan sonra 1895-1901 arasinda Konya Idadisi’nde
miidiir yardimeis1 olarak gorev yapacak, 1901°de Idadi Miidiirii olarak tayin edildigi
Tokat’ta bir merasim sirasinda “istibdad1 agikea elestirdigi i¢in 1904’de tekrar Konya’ya
-bu defa siirglin olarak- gelecektir. Donemin sahitlerine gére Ayash Sakir derslerde
ogrencilerine “ahrarane fikirler telkin edecek!*” ve bir keresinde talebenin notlar1 kontrol
amaciyla miisadere edilecektir. Vefatinin ardindan bir vefeyatname kaleme alan yakin
mesai arkadagsi Sivashi Ali Kemali “Vilayetimizin bugiinki uyanik neslinin gozlerini ilk
defa acan, istibdat devrinin biitiin acilarini, felaketlerini kendine mahsus bir eda ile
talebelerinin ruhuna nakseden Sakir Efendi idi**®” diyerek Ayash Sakir’in dgrencilerin
politik diisiinceleri iizerinde etkisine isaret edecektir. Aslinda Ayasli Sakir i¢in bu
ctimleleri kuran Sivasli Ali Kemali de 6grencileri iizerinde benzer bir etkide bulunan
hocalardan bir bagkasiydi. Memleketi Sivas’tan erken yasta ayrilan ve medrese egitiminin
ardindan 1896 yilinda Konya’ya yerlesen Sivasli Ali Kemali 1898’den itibaren
Konya’nin muhtelif medreselerinden ve Konya Idadisi'nde gérev yapmis, Mesrutiyet
arefesinde Konya’da agilan Hukuk Mektebi’nde de ders vermis ve Mehmet Onder’in

ifadesi ile talebelerini “aydinlatmis”ti'®®. Anlatilanlara bakilirsa Sivasli Ali Kemali

146 By noktada Ibrahim Temo’nun anlattiklarini da hatirlatmakta yarar var. Temo, 1908’de ipek mebusu
olarak Meclis-i Mebusan’a katilacak olan Hafiz Ibrahim Efendi’yi ITC’ye dahil ettigini ve bir hoca olarak
[brahim Efendi’nin hareket imkanlarindan faylandiklarini belirtir: Hafiz Ibrahim Efendi, Edirne’de
Ramazan hocalig1 yaparken serbestce nasihatte bulunmasi neticesi posta memurlarindan Talat Bey’i de
cemiyete ald1. Bu sebepten Talat da miirsidi, Hafiz ibrahim Efendi’yi ¢cok severdi, bana kars1 da muhabbeti
vard1.” Bkz. Ibrahim Temo, Ibrhaim Temo nun Ittihat ve Terakki Anilart, istanbul, Arba Yayinlari, 2000,
s. 18.

147 Feridun Nafiz Uzluk, “Sakir Efendi”, Toplu Makaleler, c. 3, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
2017, ss.1-5,s. 1.

148 21 Haziran 1917 tarihli Tiirk Sozii gazetesinden aktaran Mehmet Onder, Sivaslt Ali Kemali, Konya:
Yenikitap ve Basimevi, 1954, s. 36.

149 Mehmet Onder, a.g.e., s.18, 38. Ayash Sakir hakkinda bkz. Ibniilemin Mahmut Kemal Inal, Son Asir
Tiirk Sairleri, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1969, s. 1736; Faik Soyman ve Muhlis Koner, Ayasi
Muallim Sakir Efendi, Konya: Konya Halkevi Nesriyati, 1933. Bu eserin metni Fatma Betiil Telli tarafindan
yayina hazirlanan Ayasli Muallim Sakir (Ankara, 2005) adli eserde de aynen yer almistir. Konya Hukuk
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Efendi’nin miiderrislik yaptig1 Ziyaiye Medresesi’nde bir donem ders veren ve
Istanbul’da -ittihat ve Terakki lehine verdigi atesli vaazlarla bilinen- Manastirli Ismail
Hakki Efendiden ders alan Aksekili Mehmet Emin Efendi de Abdiilhamid idaresinin

“baskic1” ve kontrolcii yoneliminden rahatsizdir'®.

Mubhalif siyasi fikirleri nedeni ile siirgiin olarak Konya’da bulunan Said Efendi’nin
kendisinden icazet aldigi hocasi Siileymaniye Medresesi miiderrislerinden Tavaslh
Osman Efendi i¢in kullandig1 “ahrar ulemadan” sifat1 ayn1 zamanda Osman Efendi’nin
Jon Tirkligli’'nlin tartismaya mahal birakmayacak bir sekilde tescili olarak

degerlendirilebilir.

Konya Idadisi’nin Jon Tiirk egilimli hocalarina ilaveten Konya Sanayi Mektebi’nde de
hocalar diizeyinde bir muhalefet temerkiiziinden bahsedebiliriz. Kendilerinden daha 6nce
bahsedilen iki Jon Tiirkiin, Abdiilaziz Efendi ve Azmi Bey’in ayn1 zamanda Sanayi
Mektebi’nde ders vermelerini bu noktada hatirlatmak yerinde olur. Bunlarin yanisira
Sanayi Mektebi’'nin, bu meyanda zikredilebilecek bir baska hocasi da Mustafa Fikri
Efendi idi. Mustafa Fikri Efendi Sanayi Mektebi’nin bu Jon Tiirk hocalariyla mesai
arkadas1 olmanin yanisira Veled Celebi, Ermenekli Hasan Riistii ile de yakin arkadastir
ve dahasi beslendigi kaynaklar arasinda Konya’daki muhaliflerden Abdiilhalim Memduh

onemli bir yer tutmaktadir®®.

Bu noktada yukarida saydigimiz isimlerin bir kisminin dahil oldugu bir gruptan da kisaca
bahsetmekte yarar var. Katilimcilarinin  “bezm-i muhabbet” olarak adlandirdiklart ve
tasavvufi egilimlere sahip oldugu bu grubun bir baska ortak 6zelligi ise ekseriyetle Jon
Tiirk fikriyatin1 benimsemis (uyanik!®?) zevattan olusmasiydi. Ve kuvvetle muhtemeldir
ki bu muhabbet meclisinin 6nemli gliindem maddelerinden birisini de muhalif siyasi

giindemler olusturmaktaydi. Siyasi muhalefetin bireysel kaygi ve girisimlerle yapildig:

Mektebi hakkinda bkz. Yasin Yilmaz, Mehmet Kiremit¢i, “Konya Hukuk Mektebi’nde Anayasa Hukuku
Dersleri”, Adalet, sy. 68 (2022/1), ss.285-337; Seyit Taser, Osmanli Devleti’'nin Tasra Hukuk Mektepleri,
Konya: Cizgi Kitabevi, 2015. Tiirkiye’de modern hukuk egitiminin kurumsallasmas1 baglaminda ayrica
bkz. Ali Adem Yériik, “Mekteb-i Hukukun Kurulusu ve Faaliyetleri (1878-1900)”, Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Tarihi ABD, YL Tezi, istanbul, 2008.

1% Hasan Hiiseyin Ugar ve Ahmet Ali Ugar, Antalya Ili Akseki li¢esi Sadiklar Kéyii, izmir 1990, s. 277-
279.

%1 Sadeddin Niizhet, Mehmed Ferid, Konya Vilayeti Halkiyat: ve Harsiyati, Konya, 1926.

152 Osman Nuri Ergin, Abdulaziz Mecdi Tolun Hayat: ve Sahsiyeti, Istanbul: Kenan Basimevi, 1942, s. 18-
19.
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tagra zemininde -ve elbette Konya o6zelinde- bu olusumu bireyselligi asan ancak

orgiit/teskilat kapasitesine ulasmamis bir ara kategori olarak da degerlendirebiliriz.

“Bezm-i1 muhabbet”in miidavimlerine biraz yakindan bakmak grubun siyasal rengini de
aciga ¢ikaracaktir: Muhalif olduklarini bildigimiz Sivashi Ali Kemali, Ayash Sakir, bu
iki ismin yakin arkadaslarindan ve 1908’de Balikesir mebusu olacak Abdulaziz Mecdi
Tolun, yine Ali Kemali Efendi’nin dostlarindan Cumrali Hac1 Hiiseyin Efendi, “ahrar
ulemadan” Tavasli Osman Efendi*®®, Veled Celebi’nin hocalarindan, mevlevi miiderris
ve imam Sidki1 Dede®™, Reji Bagkatibi Kibrisli Faik Bey'®, Vilayet muhasebe kaleminden
Osman Efendi**®, Kanbur Tevfik Bey, Siikrii imre'®.

Ote yandan ilmiye sinifi icerisinde Jon Tiirk fikriyat: ile {insiyet kuran isimler Konya
merkezi ile de sinirh degildi. Elimizde ¢ok fazla 6rnek olmasa da Konya tasrasinda bu tiir
isimler oldugunu biliyoruz. Aksehir ulemasindan Nakibiilesraf Ali Haydar Efendi ve
Mehmet Emin Efendi bu baglamda verilebilecek iki isim. Ibrahim Hakki Konyali’nin
“serbest fikirli, ileri goriislii, devrinin tabiriyle ahrardan idi” olarak niteledigi Ali Haydar
Efendi yine Konyali’nin aktardigina gére 1889 senesinde bir jurnal neticesinde ii¢ yil
sirecek bir Yozgat ve Ankara siirgiiniiniin ardindan memleketine donebilmisti®®.
[lmiyeden Mehmet Emin Efendi ise medrese egitimi aldig1 Konya’da, medrese tahsilinin
yanisira siyasi slrgiinlerle de irtibat kurmus ve II. Mesrutiyet yillarinda Aksehir’de
oynayacag siyasi roliin zeminini insa etmisti. Konyali’nin isaret ettigine gore Aksehir’de
yasayan bir iki “sarikli” Jon Tiirk birbirlerinin “en yakin fikir arkadaglarr” idi*.

Bu iki isme nazaran daha geng bir 6rnek ise Ermenekli Hasan Riistii’diir [Okumusgil].

Hasan Riistii, Ermenek’te Tol Medresesi’nin idare eden bir ulema ailesine mensuptu.

Kiigiik yasta ailesini kaybedince medreseyi amcalarina birakarak egitimini tamamlamak

158 Tavasli Osman Fevzi Efendi hakkinda bkz. Arabaci, Osmanli Dénemi Konya Medreseleri 1908-1924,
Konya: Konya Ticaret Odast Yayinlari, 1998, s. 383-384.

154 Asil adi Abdurrahman olan Sidki Dede Sultan Veled Medresesi’nde yaklasik 30 sene ders vermis,
miiderrislige ilaveten Sultan Selim Camii imamligi, Yusuf Aga Kiitliphanesi muhafizligi ve asitanede
mesnevihanlik da yapmustir; bkz. Veled Celebi Izbudak, a.g.e., s. 7-8; Caner Arabaci, a.g.e., S. 336-337.
155 Mehmet Ali Uz, Baha Veled'den Giiniimiize Konya Alimleri ve Velileri, Konya: Sems Kitabevi, 2004,
s. 334; Onder, a.g.e., s. 20-21. Bu noktada, bir dnceki baslikta bahsedilen ve Reji’nin yurt digindan yasak
siyasi nesriyatin getirtilmesinde araci oldugu iddialarini hatirlamakta yarar var.

%6 Uz, a.g.e.,s.

157 Osman Nuri Ergin, a.g.e., s. 19.

158 Tbrahim Hakki Konyali, Nasreddin Hocanin Sehri Aksehir Tarihi Turistik Klavuz, Istanbul: Numune
Matbaasi, 1945, s. 649, 651.

1% Konyali, a.g.e, s. 670.
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icin Istanbul’a gitmis, orada hem medrese egitimine hem de Mekteb-i Miilkiye’ye devam
etmisti. Bu sirada Namik Kemal ve Ziya Pasa {izerinden Yeni Osmanli fikriyatt ve
anayasacilik diisiinceleri ile tanisan Hasan Riistii savundugu bu yeni fikirlerin ve bu
fikirlere paralel olarak yazdig: siirlerin tesbit edilmesi ile 1311 senesinde - ibrahim Aczi
Kendi gibi - okuldan uzaklastirilarak Ermenek’e gonderildi. Memleketine doniince
bilinyesinde ders vermeye basladigi Tol Medresesi ayni zamanda Ermenekli’nin geng

talebeleri muhalif siyasi fikirlerle tanigtirmasi i¢in bir platforma dontstii:

“Geng sair dedelerinin babasi Ismail Hakki’'mn miiderrislik yaptigi Tol
medresesinde yeni yon ve usullerde pek mithim dersler okutuyor. Zeka ve irfanina
inanan bir siirii geng etrafini sartyorlar. Bu medresede ders okutan sair ayn1 zamanda
basma toplanan bu miinevver ziimreye o giliniin siyasi durumunu anlatarak
istibdadin, Abdiilhamid’in zuliimlerini bir bir sayip dokiiyor, bu suretle vatani
borcunu da 6demis bulunuyor.”¢°

Ulema Jon Tirkliigline dair Konya tasrasindan baska ve erken tarihli bir 6érnek de
Isparta’da karsimiza cikmaktadir. Bociizade Siilleyman Sami Efendi, siirgiin olarak
Isparta’da bulunan Istanbul ulemasindan Tanturi Hasan Efendi’nin bir sohbetleri

sirasinda Abdulhamit idaresine yonelttigi elestirileri de kaydeder:

“La ylis‘eliil amma yef*al” ayet-i celilesi yalniz Cenab-1 Allah’a mahsus olup Hazret-
i Peygamber dahi “kiilliikiim rain ve kiilliikiim mesiiliin an raiyyetihi” buyurduklari
halde nasil olur da bir halaytkin dogurduguna mukaddesiyet ve adem-i mesuliyet
hakki verilebilir. Bu kiilliyen hildf-1 ser‘ ve miindfi-i adl u hikmettir. Bunu ser‘an
asla kabul ve tasdik edemeyiz” dedik, daha birgok hocalarla birlikte siiriildiik. Bizim
nasip kismet Isparta’da imis, biz buraya geldik. Hak ve vazifesini bilen millet-i
naciye-i Islam bdyle seyleri higbir vakit kabul edemez ve etmemelidir” demisti”*®,
[vurgular benim]

Bu baslik altinda son olarak ele alacagimiz grubu ise mutasavviflar/tekkeler teskil
etmektedir. Konya’da tasavvuf c¢evrelerinin siyasi muhalefetle iliskisini Mevlevi ve
Naksi-Halidi ¢evreler lizerinden irdelemeye ¢alisacagim. Konya merkezli bir tarikat olan
Mevleviligin ve mevlevilerin Abdiilhamit idaresi ile yildizlar1 barismamisti. Mevleviligin

Istanbul’daki merkez tekkesi konumundaki Yenikap: Mevlevihanesi’nin ve seyhi Osman

160 Memduh Yavuz Siislii, Ermenekli Hasan Riistii Hayat ve Eserleri, Konya: Yenikitap ve Basimevi, 1937,
s. 14. Ermenekli Hasan Riistii bir siire sonra tekrar Istanbul’a gitmis ve tekrar yakalanmstir. Ancak ikinci
siirgiinii memleketine degil, izmir’e olacaktir. Hasan Riistii’niin izmir’de gecirdigi siire zarfinda Sair
Esref’e iliskin hatiralar1 i¢in bkz. Hilmi Yiicebas, Sair Esref Biitiin Siirleri ve 80 Yillik Hatiralar, Istanbul:
Giil Matbaasi, 1978, s. 124-179.

161 Bciizade Siileyman Sami, Ug¢ Devirde Gordiiklerim, Hasan Babacan ve Servet Avsar (haz.), Ankara:
Kiltlir Bakanligi, Ankara 2008, s.14. Kitap, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi tarafindan e-kitap olarak
yayinlanmustir; bkz.
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/BelgeGoster.aspx?F6E10F8892433CFF7AFBDF5FE280768791C5B747
978912DF.
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Selahaddin Dede’nin 1876’da Mesrutiyetin ilaninda oynadig1 rol, bu siirecin
mimarlarindan Mithat Pasa ile kurduklar1 yakin iliskiler®?, veliahd Sultan Resad’in
Mevlevi olusu, Konya’daki Mevlevi seyhinin ciilus bazi térenlerinde yeni padisaha kili¢
kusatiyor olusu gibi faktorler Abdulhamid ile Mevlevilerin arasin1i agan bir rol
oynamislardi. Daha once belirtildigi gibi Konya’nin 6zel konumu, saray tarafindan ¢ok
yakin bir sekilde takip edilmesi sonucunu doguruyordu. Tahsin Pasa da hatiralarinda bu
hususa isaret ediyor: “Konya Vilayeti gerek Mevlevi Celebisi Efendi’nin merkez-i
ikameti olmak ve gerek Resad Efendi dairesi menstbininden bir ¢oklar1 o vilayet
dahilinde mukim bulunmak hasebiyle oradan gelecek bu gibi haberlere (Jurnallere) dikkat

ve ehemmiyet-i mahsusa atfolunurdu.”3,

Konya valisi Tevfik Biren’in bu baglamda aktardigi bilgi/yorum resmi biraz daha
netlestirmektedir: “Celebi Efendi Konya’dan kimildayacak olsa Sultan Hamid’e
kendisinin tahttan indirilmesi i¢in bir tesebbiis mevcud imis de Celebi Efendi Istanbul’da
yeni padisaha kili¢ kusatmak igin yola cikiyormus gibi gelirdi”'®. Diger taraftan
Konya’daki Mevlevi ¢evrelerin — sarayin bu tavrinin da etkisi ile olsa gerek — Saraya kars1
mesafeli hatta muhalif oldugunu sdyleyebiliriz. isimleri daha 6nce zikredilen Veled
Celebi, Mevlevi Sidki1 Dede 6rneklerinin 6tesinde elimizde Konya’daki seyhin saraya
bakigina dair ipuglart verecek bir sahitlik de var. Konya’ya siirgiiniin ilk giinlerinde
Mevlevihaneyi ve seyhi ziyarete giden Ebuzziya Tevfik Efendi Celebi’den su ciimleyi
duyacaktir: “Hi¢ miiteessir olmayiniz beyefendi. (...) Sizin artik o seyatin [seytanlar] ile

alakamz miinkati¢ oldu'®”,

Konya’da etkin bir diger tarikat ise Naksibendiligin Halidiye kolu idi.’®® Ulema ile

iliskilerine 6zel bir 6nem atfeden bu tarikatin kurucusu olan Seyh Halid-1 Bagdadi

162 Mehmed Ziya [ihtifalci], a.g.e., s. 230

163 Tahsin Pasa, Sultan Abdiilhamid-Tahsin Pasa 'min Yildiz Hatiralari, Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1990,
s.198

164 Biren, a.g.e., 5.218-219, 229. Ayrica bkz. Asaf Tugay, /bret, c. 1, Istanbul: Okat Yaynevi, ty., s. 77-78.
165 Adnan Akgiin, a.g.t., s. 182. Ebiizziya Tevfik Bey’in Celebi Efendi ile gdriismesini &nlemeye yonelik
olarak saraydan ¢ekilen telgraf metni i¢in bkz. Biren, a.g.e., s. 218-219. Konya’daki seyhlerin sarayla
aralarmin iyi olmadigina dair ayrica bkz. Sezai Kiigiik, Mevleviligin Son Yiizyuli, Istanbul: Simurg
Yaynlari, 2003, s. 364-366.

166 Ramsaur Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali adl ¢alismasinda Bektasi ve Mevlevilerin Jon Tiirklere yardim
ettiklerini belirtmekte, Halidi-Naksiler ile ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir; bkz. E. E. Ramsaur, Jon
Tiirkleri ve 1908 Ihtilali, Istanbul: Sander Yayinlari, 1982, s. 132-133. Tarikat ¢evrelerinin Jon Tiirkler ve
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne bakis1 detayli olarak Ismail Kara tarafindan ele alimmustir. Ismail Kara,
tarikat ve cemiyet iligkilerini Mevlevilik ve Bektasilik baglaminin disina ¢ikararak genisletmis ve Naksileri
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miiritlerine ulemadan bagkalarin1 tarikata kabul etmemeleri yoniinde direktifler
vermisti.’®” Tarikatin Konya kolu da digerleri gibi bu diisiinceye paralel olarak Bekir
Sami Pasa Medresesi ile biitiinlesmisti. Postnisin aym1 zamanda medresenin de
basmiiderrisi idi ve bu tarikata mensup olamayanlar medreseye de alinmiyorlardi. Ele
aldigimiz donemde Konya’da seyh olan Zeynelabidin Efendi’nin babasi Bahaeddin
Efendi ve dedesi Memis Efendi 19. ylizyilda bu tarikatin Konya’da yayilmasini

saglamist:. 68

Konya’daki  Halidi-Naksi  ¢evrelerin  Jon  Tiirklik  olarak
degerlendirebilecegimiz faaliyetler icerisinde ne derecede yer aldiklarimi kesin olarak
sOyleyemesek de Bekir Sami Pasa Medresesi biinyesinde bulunmus birka¢ isim

tizerinden, kismen de olsa, saray ile aralarinin iyi olmadigini syleyebiliriz.

Daha dnce isaret edildigi iizere bu medresenin talebelerinden Ibrahim Hakki Konyali’nin
goriistiigii isimlerden birisi de Ebiizziya Tevfik Bey’di. Ibrahim Hakki’nin disinda daha
iist diizeyde bir 6rnek olarak ise, daha sonra kendisi de bir medrese kuracak olan,
Abdiilbasir Efendi’yi zikredebiliriz. Abdiilbasir Efendi Bursa ve Denizli’de medrese
egitimini tamamladiktan sonra Konya’ya gelerek bir siire Bekir Sami Pasa Medresesi’nde
kalmis, burada Naksibendiligin Halidi koluna girmis ve ardindan kendi adi ile anilan
Abdiilbasir Medresesi’ni kurarak burada miiderrislik yapmaya baslamisti. Daha sonra
Halidi-Naksi seyhi olacak olan'®® Abdiilbasir Efendi, Ziyad Ebiizziya’nin verdigi
bilgilere bakilirsa “acik fikirli”ydi ve oglu Aziz Efendi’yi de ayn1 sekilde yetistirmigti."
Abdiilbasir Efendi’nin oglu Aziz Efendi Misir’da halicilik egitimi alarak Konya’ya
gelmis ve Konya Sanayi Mektebi’nde halicilik dersleri veren bir 6gretmendi. Ancak

muhtemelen Misir’da bulunmus ve oradaki muhaliflerle tanismis olmasinin ve babasinin

etkisi ile mesruti sistemi destekliyor, Konya’da bulunan siirgiinlerle goriisiiyor, onlara

de bu denkleme dahil etmistir. Bkz. Ismail Kara, Islamcilarm Siyasi Goriisleri 1, Istanbul: Dergah
Yayinlari, 2001, 6zellikle s. 70-78

167 Butrus abu Manneh, “19. Yiizy1l Baglarinda Osmanli’da Naksi-Miicedidilik”, Tasavvuf, sy. 12, Ankara
2004, ss. 265-291, s. 270.

188Bahaeddin Efendi’nin 1906 yilinda vefat etmesinden sonra medresenin ve tarikatin basina, aktif siyasete
once Ittihat ve Terakki, daha sonra sirasi ile Ahali Firkas1 ve Hiirriyet ve Itilaf Firkasi saflarinda devam
eden, nihai olarak Kuva-y1 Milliye hareketini desteklemedigi i¢in yiiz ellilikler listesine alinan, biiyiik oglu
Mehmed Zeynelabidin Efendi gegmistir. Bahaeddin Efendi’nin diger ogullar1 Rifat ve Ziyaeddin Efendiler
de medresede ders vermekteydiler.

169 Bkz. Arabaci, a.g.e, . 280; Uz, a.g.e., s. 219-220.

170 Ziyad Ebiizziya, a.g.m., s.490.
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yardim ediyordu. Ustelik Aziz Efendi daha ileri giderek Sultan’a basarisiz bir suikast

girisiminde de bulunmustu.!’

Son olarak; II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra bu tarikata mensup ¢evreler, 6zellikle de
Bekir Sami Pasa Medresesi ¢evresi tarafindan ¢ikarilan Masrik-1 [rfan gazetesi ve yine
Halidi-Naksi Seyhi Zeynelabidin Efendi tarafindan 1911/1912 yilinda yayinlanan
Islamiyet ve Mesrutiyet adli risalesinde cizilen istibdat tablosundan hareketle en azindan
Abdulhamit idaresinden memnun olmadiklarina dair bir yargiya varabiliriz. Masrik-1
Irfan gazetesinin “Zimam-1 idare bir hiikiimdar-1 zalim u cebbarin elinde bulunuyordu.
Artik o keyfi muamele ve hevesine hidmetten baska bir sey tanimiyordu”!’2 [vurgular

benim] seklinde tarif ettigi istibdat devri igin Zeynelabidin Efendi:

“Hiikiimet-i mutlaka bagsibos, sartsiz, bagsiz bir hiikiimet demektir. Bu hiikiimet
millet hakkinda icra edecegi kanunlari, nizamlar1 kendi kendine yapar. Kimseye
damgmaz, millet ile miisavere etmez. (...) Istedigi kadar vergi alir, istedigi kadar
memur kullanur. (...) Bir cemiyet ve dernek kur[ul]du mu derhal dagitir. Milleti kasip

kavurup kole gibi kullanir bir hiikiimettir.”"3
demek suretiyle bir anlamda Abdulhamit devri idare tarzindan memnuniyetsizliginil’

dile getirmis oluyordu.

Alim, muallim ve mutasavvif gibi halk nezdinde daha etkili aktdrler baglaminda
Kastamonu’ya baktigimizda 1890’larin ortalarindan itibaren bu c¢evrelerin muhalif
fikirleri savunmaya/yaymaya basladig1 orneklerle karsilasmaya bagliyoruz. Yusuf Kemal
Tengirsek’in Kastamonu ziyareti bu noktada da bize bir takim ipucglar1 vermektedir.
Tengirsek Kastamonu’da bulundugu siralarda (1896) agabeyi Abdulahad Nuri ile

goriismek iizere ilmiye sinifina mensup iki kisinin geldigini sdyler. Tengirsek’in

171 Bkz. Ziyad Ebiizziya, a.g.m., s. 490-493; Selcuk Es, “Konya Sanayi Mektebi Tarihgesi ve Olaylar 117,
Koyunoglu Miizesi Arsivi, Dosya No. 5747’den aktaran Arabaci, a.g.e., S. 280/dn. 369.

172 Magrik-1 irfan, “Istikbalimiz”, Masrik-1 Irfan, 7 Subat 1326, s.1. Konya’daki Halidi-Naksi cevrelerinin
I1. Mesrutiyet devri siyasi fikirleri icin bkz. Serhat Aslaner, /Imiye Sinifinin 1. Mesrutiyeti Algilayisi (Konya
Ornegi), Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya
2006, s. 35-77.

173 Mehmet Zeynelabidin, Islamiyet ve Megrutiyet, 1327, s. 2. Bu risalenin bir degerlendirmesi i¢in bkz.
Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Goriisleri 1, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001, s.175-176. Bir baska Halidi-
Naksi seyhi ve II. Mesrutiyet devri Kastamonu mebusu Ahmet Mahir Efendi’nin tarikatin Abdiilhamid
donemi durumuna dair sézleri i¢in bkz. Ismail Kara, a.g.e,s. 72

174 Karpat’a gore Abdiilhamid ile aras1 iyi olmayan bu tarikatin dgretileri “sadece toplumun islami bilincini
giiclendirmekle kalmadi, ayn1 zamanda maddi geri kalmisliginin ve hiikiimetin bu sorunun iistesinden
gelmekteki yetersizliginin bilincine varmasini sagladi”; bkz. Kemal Karpat, Islamin Siyasallasmast,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2004, s. 200-204. Halidi-Naksi miintesipleri ile idare
arasindaki iliskiler hakkinda bkz. Riiya Kili¢, “Osmanli Devleti’nde Yénetim-Naksibendi Iliskisine Farkli
Bir Bakis: Halidi Siirgiinleri”, Tasavvuf, sy. 17, (2006), s. 112. Ayrica bkz. Riiya Kili¢, Osmanli’dan
Cumhuriyete Sufi Gelenegin Tasiyicilari, Dergah Yayinlari, Istanbul 2008, s. 67-81.
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aktardiklarindan anlagildigina gore ii¢ kisilik bu ekip diger zamanlarda da bir araya
geliyor ve siyasi meseleleri de konusuyorlardi. [lmiye simifina mensup bu iki ziyaretciden
birisi ilerleyen boliimlerde de kendisinden bahsedilecek olan Naksi/Halidi seyhi,
ulemadan Ahmet Mahir Efendi’nin talebelerinden ittihat ve Terakkili Hac1 Miimin Efendi

digeri ise Gaytaszade [Kaytazzade?] invanl efendi idi.'"™

Konya kadiligindan Kastamonu kadiligina tayin olunan Esat Efendi de Kastamonu’da
gorev yaptidi siire zarfinda Jon Tiirk egilimli siyasi siirgiinlerle tesrik-i mesai etmis ve bu
nedenle gorevinden azledilerek Fizan’a siiriilecegi 1321 senesine kadar ikamete memur
olarak Kastamonu’da alikonulmustu. Esat Efendi bu mesainin bir gostergesi olarak
telgrathane baskininin gergeklesmesinde de 6nemli bir rol oynamis ve ardindan olayin

diger sorumlulart ile birlikte siirgiine génderilmisti.1’

Yukarida zikrettigimiz 6rnekler disinda kayda deger bir kag¢ isimden daha bahsetmemiz
gerekir ki bunlar; ilmiye sinifina mensup olmakla birlikte modern mekteplerde ders veren
hocalardi ve talebelerinin anlattiklarina bakilirsa derslerinde sadece ilmi meselelerle degil
mesrutiyet propagandasi ile de mesgul oluyorlardi. S6z konusu hocalardan Siddik Efendi
“devr-i mes’um-i istibdatta bile esna-y1 tedriste hiirriyet, mesrutiyet hakkinda, onun
istihsali ugrunda calisip bin tiirlii hakaretler ve ceza gorenler lehinde ihtiramkarane
sozler”*" sarfederek gencler arasinda mubhalif siyasi fikirlerin yayillmasini saglamaya
calistyordu.  Aymi  sekilde Feyzi Efendi’nin de Abdulhamit idaresinden
memnuniyetsizligini ifade ettigini ve derslerinde verdigi 6rnekleri Namik Kemal ve Ziya

178

Pasa gibi Yeni Osmanlilar’a ait metinlerden sectigini biliyoruz.'”® Ote yandan IL
Abdiilhamit doneminde Kastamonu Idadisi’nde 6grencilik ve 1904 ten itibaren Sinop’ta
ogretmenlik yapan Faik Pestemalci da yillar sonra yaptigi bir konugsmada “istibdat idaresi

zamaninda vatansever hocalarimin hiirriyet fikrini nasil asiladiklarmi” anlatarak bu

175 Tengirsek, a.g.e., s. 54.

176 Demircioglu, Kastamonu'da..., s. 6, 62 ve 62/dn: 1

177 Sitrak Santursiyan, “Merhum Muallim Siddik Efendi Hakkinda Birkag S6z”, 30 Haziran 1910, Kéroglu,
sy. 81, s. 3. Ahmet Talat Onay da anilarinda Siddik Efendi’nin dgrencilerine okunmasini tavsiye ettigi
kisiler i¢erisinde Namik Kemal’in de yer aldigini séyler. Bkz. Cemal Kurnaz, Ahmet Talat Onay, Ankara:
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1990, s. 7. Ahmet Talat Onay ayni zamanda medrese mezunu olan
babasinin da Namik Kemal’in eserlerini okudugunu ve kendisine de okuttugunu belirtmektedir. Bkz. a.g.e.,
s.4. Siddik Efendi’nin Kastamonu ulemasini temsilen yer aldig1 bir heyet i¢in bkz. “Heyet-i Mebuse”, 20
Mayis 1909, Koroglu, sy. 23, s. 2 ; vefat haberi i¢in bkz. “Ziya-i Elim”, Koroglu, 30 Haziran 1910, sy. 81,
s. 1.

178 Abdiil, “Muallim-i Muhterem Feyzi Efendi I¢in”, Kérogiu, 19 Mart 1910, sy. 66, s. 2
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kurumlarin mesruti fikirlerin tasrada tesekkiil siirecinde oynadigi role isaret etmektedir™.
Bu baglamda Kastamonu tasrasindan verilebilecek drneklere de sahip oldugumuzu isaret
etmemiz gerekir. Bunlar ilki Safranbolu ulemasindan Ziya [Hatipoglu] Efendi’dir. Esas
itibari ile Ziya Efendi’nin II. Abdulhamit devrinde muhaliflerden oldugu veya
mubhaliflerle iliski icerisinde bulunduguna dair bir bilgiye sahip degiliz. Ancak Ziya
Efendi’nin Meclis-i Mebusan agildiktan hemen sonra, Kastamonu mebusu se¢ilen Yusuf
Kemal Tengirsek’e Safranbolu’nun sorunlarina dair yazdigi mektuba mukavele fikrini
isleyarek baglamasi onun 1908 6ncesinde mesruti sisteme dair metinler okudugunu ya da

tartigmalar yaptigin1 ama her halukarda bir birikime sahip oldugunu gostermektedir. &

Kirksekizoglu Ali Osman Bey’in 1932°de yazdig1 hatirat/romaninda anlattig1 bir portre
ise Inebolu’daki Jon Tiirk fikirli ulemaya yer vermesi bakimindan 6nemlidir.
Kirksekizoglu, 6zellikle Ramazan aylarinda hitabet ve vaaz kiirsiisiine ¢ikan Haci Ziya
Efendi’nin sohbetlerinde Mesnevi serhi yaparken konuyu mutlaka istibdat elestirisine
bagladigini, bu nedenle Sinop cezaevinde bir y1l gegirdigini, ancak bu bir yilin ardindan
tutumunu sertlestirerek siirdiirdiiglinii belirtir. Ziya Efendi’nin bdlge halki tarafindan
olduk¢a dnemsendigini vurgulayan Kirksekizoglu'na gore esraftan Hac1 Mehmet ve
ilmiyeden Hacit Ali Osman Efendi de, Ziya Efendi’nin yakin iliskiler kurdugu ve
muhtemelen ayni fikirlere sahip oldugu diger iki kisi idi. Kirksekizoglu’nun bu baglamda
kayda gecirdigi, istibdat ve saray karsit1 fikirlerine vurgu yaptig1 son bir isim ise Inebolu

esrafindan Altikulagoglu Haci Riza Bey’dir'®".

Daha 6nce kisaca isaret ettigimiz iizere ilmiye/tarikat sinifinin muhalefet safina gegmesi,
hareketin mesruiyet kazanmas1 ve biiyiik kalabaliklar1 da yanina ¢ekmesi acisindan son
derece onemli idi. Muhalif oldugunu kesin olarak bildigimiz yukaridaki ornekler bu
anlamda hi¢ kuskusuz 6nemli bir rol oynamis olabilirler. Bu baslik altinda son olarak
aktarmaya ¢aligacagimiz husus ise tarikat ¢evrelerinin pozisyonlarina iligkin olacaktir. Bu

noktada ilmiye ve medrese ile i¢ ice gegen Naksi-Halidilik bir kere daha karsimiza

179 «Seyhiilmuallimin Faik Pestemalci’nin Jiibilesi”, Dogruséz, 14 Ocak 1953, s. 1

180 Mektubunun sadelestirilmis metni igin bkz. Yazicioglu, Hulusi; Safranbolu Tarihine Ait Belgeler ve
Kaynaklar, Ankara: Safranbolu Hizmet Birligi Kiiltiir Yayinlari, 1998, 5.92-111. Hayat1 ve siirleri i¢in bkz.
Abdulkerim Abdulkadioglu, “Osmanlinin Son Doneminde Egitimei Bir Sair: Safranbolulu Miiderris Ziya
Efendi”, Journal of Turkish Studies, ¢:30/1, 2005. Tunaya’nin islamcilarin mesruti goriisleri ile sosyal
mukavele fikri arasindaki irtibat1 zellikle Hintli Seyyid Abdiilmecid’in Ingiltere ve Alem-i Islam (Matbaa-
i Amire, 1912) risalesi iizerinden degerlendirmesi igin bkz. Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Cereyant,
Istanbul: Baha Matbaas1, 1962, ss. 47-51

181 Kirksekizoglu Ali Osman, Beyza, Istanbul: Kaker Matbaasi, 1932, s. 14-18.
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¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede Kastamonu’nun en etkili isimlerinden ilmiyeden, Naksi Halidi
seyhi Ahmet Mahir Efendi incelenmeye deger bir sahsiyet olarak karsimizda
durmaktadir.’® Ahmet Mahir Efendi’nin Abdulhamit devrinde saraya karsi tavrinin ne
oldugunu agik olarak bilememekle beraber bu konuda spekiilasyon yapmamiza imkan
verecek bir takim bilgi kirintilarina sahip oldugumuzu sdyleyebiliriz. Bu noktada
oncelikle s6z konusu donemde sehirde iki kesim arasinda var olan iktidar miicadelesinden
bahsetmemiz gerekir. Demircioglu’nun aktardigina goére o donemde schirde esraftan
Salim Efendi’nin® basini ¢ektigi bir grup ile ulemadan Seyit Hicabi Efendi’nin basin
cektigi, ki Ahmet Mahir Efendi de bu gruba mensuptur, grup arasinda siirekli bir rekabet
vardi. Bu rekabetin en canli sekilde kendini gosterdigi hadiselerden birisi 1893 yilinda
gerceklestirilen miiftii secimleri idi. Bu se¢imlerde Ahmet Mahir Efendi ile Hafiz
Mehmet Emin Efendi her iki grubun temsilcileri olarak miiftiiliikk seciminde aday
olmuslar; Hafiz Mehmet Emin Efendi, getin ve Istanbul’a kadar uzayan bir rekabetin

ardindan, 3 oy farkla da olsa (37 oya kars1 40 oy) se¢cimi kaybetmisti.

Yine Demircioglu’nun aktardigina gore bu gruplardan Salim Efendi ve ardindan oglu
Namik Efendi sehrin batisina, Seyit Hicabi ve onun vefatindan sonra da Ahmet Mabhir
Efendi grubu ise sehrin dogusuna hakimdiler.?® Her iki grup arasinda miiftiiliik se¢imi
disinda o derece ciddi bir rekabet ya da miicadele olup olmadigini ya da bu rekabetin

siyasete yansiylp yansimadigini bilmiyoruz, ancak saraya bagliligi ile bilinen Enis

182 Ahmet Mahir Efendi’yi taniyan birisi olarak Muallim Cevdet’in goézlemleri Nasrullah Camii
vaizlerinden Ahmet Mahir Efendi’nin etkisini ortaya koymast agisindan bir fikir verebilir: “Kastamonu’da
oyle bir sehhar halk vaizine rastgeldim ki lisanindaki icaz, Manastirl1 ismail Hakki Efendi ile Nasuhizade
Asim Efendi’yi golgede birakir. Bu zat esbak Isinaf Mahkemesi azasindan hukuksinas, mutasavvif, sair,
nihayet mebus Hacit Mahir Efendi merhumdur ki (...)” Bkz. Osman Nuri Ergin, Muallim M. Cevdet’in
Hayati Eserleri ve Kiitiiphanesi, Istanbul, IBB Kiitiiphane ve Miize Miidiirliigii, 2005, s. 7. Ahmet Mahir
Efendi hakkinda bkz. Ali Birinci, “Ahmet Mahir Efendi Bir Alim, Seyh ve Siyasetci”, Uskiidar'a Kadar
Kastamonu iginde, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2009, ss. 271-285. Ahmet Mahir Efendi’nin Abdulkerim
Abdulkadiroglu tarafindan bir kismi1 yayinlanan hatiralart Lamia Levent Abdul tarafindan tam metin olarak
yaymlanmustir. Ne yazik ki hatirat metninde 1908 6ncesine dair herhangi bir bahis yer almamaktadir. Bkz.
Abdulkadiroglu, Abdulkerim, “Ahmet Mahir Efendi’nin Istanbul Hayati, Verdigi Icazetler ve Ug Eseri ile
El Yazis1 Hatirat1 Uzerine Notlar”, Tiirk Tarihinde ve Kiiltiiriinde Kastamonu-Tebligler, Ankara-1989, s.
71-82 (aym1 makale ayni1 yazarin Kiiltiiriimiizden Esintiler adli eserinin 471-490 sayfalar1 arasinda da
yayinlanmistir); Bir Mutasavvifin Siyasi Hatiralari, Lamia Levent Abul (haz.), Istanbul: Biiyiinay
Yaylari, 2020. Hamdi Nalbant, Ahmet Mahir Efendi’nin hutbelerini yayina hazirladig: kitapta uzun
denebilecek bir biyografiye de yer vermistir. Bkz. Ahmed Mahir Efendi, Nasrullah Camii Hutbeleri, Hamdi
Nalbant (haz.), Istanbul: Biiyiiyen Ay Yayinlari, 2022, 6zellikle 15-87

183 F, Sakine Eruz (Esen), “Kastamonulu Olmay1 Ayricalik Sayan Bir Siilalenin 17. Yiizyildan Giiniimiize
Gelen Oykiisii”, Ikinci Kastamonu Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri, Ankara, 2005, ss. 915-950; ayn1 yazar,
Evrensel Kastamonu Oykiileri, Istanul, 2018

184 Demircioglu, Ziya; Kastamonu ..., s. 5-6 ve 40-41.
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Pasa’nin, valiligi zamaninda bu iki gruptan Salim Efendi’nin oglu Namik Efendi ile
“tesrik-1 mesai etmeye mecbur” kalmasi, Hitkiimet konaginin agilist (1901) miinasebeti
ile Ahmet Mahir Efendi tarafindan diisiilen tarihi Enis Pasa’nin siyasi nedenlerden dolay1
hiikiimet konagina yazdirmamasi,'®® Ahmet Mahir Efendi’nin Jon Tiirk fikriyatina sahip
iki isim, Mehmet Ali Ayni ve Miiftiizade Resit Bey ile mutad gece toplantilar1 yapmasi'e,
Ahmet Mahir Efendi’nin en 6nemli talebelerinden olan Hact Miimin Efendi’nin -1908
sonrasinda lttihat ve Terakki Cemiyeti’nin 6énemli mensuplarindan birisi olacaktir- ve
yine onun grubundan olan Ugurluzade Hafiz Mehmet Liitfii Bey’in muhalif safta yer
almasi®®, Abdulhamit déneminde Ahmet Mahir Efendi’nin igerisinde yer aldigi bir
grubun sirket kurma girigsiminin sehir “esrafindan madud olan bir zatin [Salim Efendi?]
hiiklimet aleyhinde bir sirket tesekkiil ettirildi diyerek yazmis oldugu bir jurnal”

neticesinde dagitilmis olmasi'®®

gibi faktorler bir araya getirildiginde Ahmet Mabhir
Efendi’nin ve onun Istanbul’da gérev yaptig1 dénemde ise taraftar ve takipgilerinin, ki
onemli bir kism1 ilmiye sinifina mensuptular, saray idaresine ve onun bir temsilcisi olarak
valilik makamina kars1 muhalifleri destekledikleri hatta bizzat muhalefet ettikleri 6ne

surtlebilir.

Bu boliimde ele alacagimiz son bir baglik ise Jon Tiirk fikriyati ile farkli derecelerde de
olsa irtibatli olan Konya ve Kastamonu’daki bu kesimlerin, s6z konusu fikirlerin
propaganda araglart ile nasil bulustuklarina, hangi gilizergahlar lizerinden “evrak-1

muzirra” sevkiyatin1 yapmus olabilecekleri hakkinda olacaktir.
1.3. Konya ve Kastamonu’da Propagandamin imkan ve Mekénlar1

Bu béliimiin girisinde Jon Tiirk fikriyatinin tedaviill mekanizmalarina iliskin ¢izmeye
calistigimiz tablonun Konya ve Kastamonu 06zelindeki yansimalarini su sekilde
Ozetleyebiliz: Her iki vilayetin cografi konumlarindan kaynaklanan belirli tedaviil rotalari
vardi. Konya; Antalya sancag: iizerinden Akdeniz’le, Akseki-Odemis hatt1 {izerinden
[zmir liman ile irtibat halindeydi. Konumuz agisindan bu irtibatin énemi, bu rotalarin
Konya’y1 Kibris, Girit ve Rodos gibi Jon Tiitk odagi adalara bagliyor olusuydu. Bu

bakimdan ozellikle Antalya, vilayet ¢apinda sirkiilasyona girecek evrakin ana giris

185 Demircioglu, Kastamonu ..., .79

18 Demircioglu, a.g.e., s. 67, dn. 1

187 Demircioglu, a.g.e., s. 86.

188 «“Bjr Mevize”, Koroglu, 1 Mayis 1912, sy. 161, s.2.
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noktasini teskil ediyordu. Hanioglu’nun belirttigi gibi Rodos, Ittihat ve Terakki Cemiyeti
mensuplarmin yogun olarak bulunduklar1 bélgelerden birisi idi ve oOzellikle Ishak
Sukiti’nin 1896’da oraya gelmesinden sonra aktif ve diizenli olarak g¢alismalarina
baslamist1’®. Cemiyetin Antalya ile irtibatini1 saglayan, sayisini bilmedigimiz, kisiler de
vardi. Ornegin 1922 yilinda Antalya Gazetesi’ni ¢ikaracak olan Mehmet Emin [Adison]
Efendi Rumeli’de askerligini yaptig1 sirada ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne girmis ve 1901
yilinda Antalya’ya donerek bir yandan tapu dairesindeki memuriyetini bir yandan da
Cemiyete olan baghligimi siirdiirmiis, muhtemelen birtakim faaliyetlerde de

bulunmustu'®.

Mart/Nisan 1895 tarihli bir jurnalden anlasildigina gore o donem Antalya’sinda Mehmet
Emin Bey’in yanisira ulema da muhalefeti destekleyen faaliyetler igerisine girmisti:
“Antalya’da bir kisim erbab-1 miifsidenin eser-i tahrik ve tesviki olarak bazi hocalarin
hiikimet-i seniye aleyhinde itaatsizliga ciir’etle komiteler teskil etmekte olduklari
Antalya’dan bildirilmis olup...'®®” S6z konusu komitelerin faaliyetleri ve akibetleri
hakkinda yeterli bilgimiz olmamakla beraber o donemde Konya’da bulunan ve ulema Jon
Tiirkliigiiniin 6nemli isimlerinden olan Misir merkezli Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye
tiyelerinden Hoca Muhyiddin Efendi bu konuya agiklik kazandirmasi bakimindan 6nemli
bir isimdir. Hoca Muhyiddin Efendi hatiralarinda séyle diyor: “O sirada bu abd-i ahkar
da memurininden oldugum Antalya’dan Rodos Subesi vasitasiyla celb ettigimiz evrak-1

hamiyetle Konya Merkezi’ne kadar biitiin vilayeti bastan basa dolduruyorduk.*?”

Rodos ve Antalya arasindaki nesriyat trafiginde oynadig: rolii Kastamonu’da ise baska
bir J6n Tiirk odag1 olan Kostence (Romanya) ve Inebolu rotas: teskil etmekteydi. Bu rota
sadece nesriyat degil ayn1 zamanda yurt disina kacis rotast idi. I. Mesrutiyet’in hemen
sonrasinda Kastamonu’ya siiriilen Ali Suavi, yine kolera ile miicade i¢in tasrada

vazifelendirilen ama bu siiregte propaganda faaliyetleri de yapan énemli Jon Tiirklerden

189 Siikrii Hanioglu, Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik (1892-1902), iletisim Yayinlari,
Istanbul 1985, 5.196.

10 Hiiseyin Cimrin, Bir Zamanlar Antalya, c. 2, Antalya: Antalya Ticaret Odas1 Yayinlari, 2007, s. 434.
Mehmet Emin Bey, II. Mesrutiyet’in ilinindan sonra memuriyetten ayrilarak ittihat Terakki Cemiyeti ve
Donanma Cemiyeti katipligi yapmuis, 10 y1l boyunca bu gorevinde devam etmistir; bkz. Hiiseyin Cimrin,
ay.

191 Siikrii Hanioglu, a.g.e., s. 113.

¥2Hoca Muhyiddin Efendi Mayis 1895-Ekim 1896 tarihleri arasinda Antalya Bidayet Mahkemesi
mistantikligi gdrevini yiiriitmektedir. Hoca Muhyiddin, Hiirriyet Miicahedeleri Yahut Firak ve Menfa
Hatiralari, Selanik Matbaasi, Dersaadet 1326, s. 2.
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bir tiir siirgin olarak Kastamonu’ya gonderilen Serafeddin Magmumi bu rotay:
kullanarak yurt digina kagmuslardi’®®, Kastamonu vilayet mektupcusu Mehmet Ali
Ayni’nin istibdat idaresinin gadrine ugrayacagini diisiindiigii bir sirada aklina gelen ilk
seyin Kostence tizerinden yurt digina kagmak oldugu'® bu rotanin canliligina isaret eden

bir bagka 6rnek olarak degerlendirilebilir.

Inebolu’nun yurt disindaki Jon Tiirklerle muhaberatta ve evrak sevkiyatinda oynadig1 role
Demircioglu da vurgu yapmaktadir. Buna gdre gazete veya risaleler Inebolu’daki
Avusturya postanesine gelmekte ve arabaci Saban Aga tarafindan Kastamonu’ya
taginmaktadir. Gazetelerin Kastamonu’da dagitimi ise Hersekli Arif Hikmet bey
tarafindan yapilmaktadir.'®® Kirksekizoglu Ali Osman bey ise Italyan ve Rus konsolos
vekillerinin Avrupa’daki Jon Tiirk gazetelerinin temin ve tevziinde oynadigi role, Haci
Riza Bey ile Hact Ali Osman Efendi’nin okuduklar1 gazeteleri bu kisilerden tedarik

ettigine isaret eder'®®.

Boliimiin basinda belirtildigi tizere Jon Tiirkler, yaymlariin 6zel koleksiyonlarda degil,
sirkiilasyonda kalmasin1 dnemsiyor ve taraftarlarina tavsiye ediyorlardi. Tengirsek’in
Kastamonu’ya getirdigi Hareket ve Mahkeme-i Kiibra risalelerini girdigi kahvehanede
birakmasi ve potansiyel okuyucularin erisimine agmasinin arkasinda bu tavsiyelerin etkisi
olsa gerektir¥. Ele aldigimiz dénemde Kastamonu Idadisi’nde talebe olan Cankirili
Ahmet Talat Onay, Jon Tiirk fikriyat ve nesriyatinin tedaviile girdigi ortamlardan bir
baskasini, Anadolu vilayetlerinde c¢okca Orneklerine rastladigimiz, panayirlarin bu
baglamda oynadig: roliin altin1 ¢izmektedir. Buna gére Cankiri’da her yilin Eyliil ayinda
toplanan, yerli yabanci ¢ok sayida esnafin katildigi on giin siiren bir panayirda mal ve
esya miibadelesinin yanisira “ilmi, edebi cereyanlar, siyasi hareketler” konusunda da fikir

teatileri yapiliyordu®®.

198 fsmail Tiirkoglu, “Serefeddin Magmumi”, TDV DI4, EK 2. Cilt, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2019, ss. 167-169.

194 Bkz. Ali Kemali Aksiit, Profesor Mehmet Ali Ayni, Istanbul: Ahmet Sait Matbaas1, 1944, s. 92.

195 Demircioglu, Kastamonu ..., s.54.

19 Kirksekizoglu Ali Osman, Beyza, istanbul: Kaker Matbaasi, 1932, s. 18.

197 Tengirsek, a.g.e., s. 53

198 Ahmet Talat [Onay], Cankuri Sairleri, c. 1., Cankirt: Cankiri Matbaasi, 1930, s. 5,8. 1. Mesrutiyet
doneminde Donanma Cemiyeti’nin Kastamonu teskilatlanmasi ¢aligmalarini yiiriiten Fazil Berki [Tiimtiirk]
ozellikle miilhakatta gerceklestirecegi faaliyetler sirasinda panayirlart bir kitle iletisim ve propaganda
mekani olarak kullanacaktir. Bkz. Nursen Gk, Donanma Cemiyeti’nin Anadolu’da Orgiitlenmesi, Ankara:
Ankara SBE, 2007, s. 87
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Bu boliimde 1908°de II. Mesrutiyet ilan edildiginde biitiin Osmanli cografyasinda dile
getirilen ve bu fikirlerin tiretildigi merkezlerle ayni istikamette seyreden mesruti fikirlerin
Konya ve Kastamonu 06zelinde Anadolu vilayetlerinde nasil filizlenmeye basladigi
sorusunu farkli aktorler {izerinden yanitlamaya, -kimi noktalarda spekiilatif yorumlar
yapmak zorunda kalmakla beraber- s6z konusu fikirlerin biirokrat, siirglin ve egitimciler
tizerinden bu vilayetlerde filizlendigini ortaya koymaya caligtik. Bununla beraber burada
sunulan resmin ya da baska bir ifade ile tagra Jon Tiirklerinin 1908 6ncesi Anadolusu’nda
esas itibari ile smirli ve orgiitsiiz!® bir “aydin/entelektiiel” ¢evreye tekabiil ettigini
belirtmek gerekir. S6z gelimi bu boliimde 6nemli bir muhalif aktoér olarak zikredilen
biirokrat ya da egitimciler, vilayet genelindeki biiyilik biirokrat ya da egitimci kiimesinin
oldukea kiiciik bir kismina tekabiil etmekteydi. 1908 sonrasi olduk¢a genisleyen kamusal
alan1 da dolduracak olan bu isimlerin daha genis kitleleri etkilemeleri i¢in II. Mesrutiyetin
ilanin1 beklemek gerekecekti. Zira miiteakip boliimlerler de goriilecegi tizere II.
Abdiilhamid devrinin bu muhalif azinlig1 II. Mesrutiyet doneminin temel aktorleri haline
gelecektir. Ote yandan II. Abdiilhamid dénemi yerel muhalefetin aktdr ve ic ittifak
yapilart II. Mesrutiyet devrinde her iki vilayetteki yerel siyasi yapinin, giindemlerin,
kutuplagsmalarin seyrini belirleyici rol oynayacaktir. Bagka bir ifade ile Kastamonu Jon
Tiirkleri’nin, ITC ile daha fazla dirsek temasinda ve askeri biirokratik karakteri daha
yogun olan karakterine bir de telgrathane baskinlari itibartyle aktivizmin eslik ettigi
profili ITC’nin daha baskin olacagi II. Mesrutiyet Kastamonu’suna zemin hazirlayan
faktorlerden birisini teskil etmistir. Buna mukabil Kastamonu’ya nazaran sivil karakteri
daha baskin bir Jon Tiirk muhalefetine ev sahipligi yapan Konya’nin II. Mesrutiyet
yillarinda daha kutuplu bir siyasal yapiya biiriinmesinin altinda yatan faktorlerden birisi

de bu olacaktir.

199 Mehmet Selahattin Bildiklerim isimli hatiratinda (Ankara: Vadi Yayinlari, 2006, s. 9) ITC’nin 6ncelikle
Anadolu’da orgiitlenmeyi diisiindiiglinii ancak bazi vilayetlerdeki gozlemlerinden hareketle buralardaki
insan unsurunun tesvik edici unsurlardan mahrum bulundugunu ve bu nedenle Cemiyet’in Rumili’de
orglitlenmeye oncelik verdigini belirtmektedir.
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BOLUM II: MESRUTIYETIN YENI AKTORLERI VE YENI
GUNDEMLER

2.1. Yeni Kamusal Alan ve Yeni Aktorler Erken I1. Mesrutiyet: Temmuz
1908-Arahik 1908

II. Mesrutiyetin ilanina bizzat yasayan ve taniklifin1 gelecek kusaklara aktaran hemen
herkesin altini ¢izdigi bir husus, II. Abdiilhamit’in Meclis-i Mebusan’1 tekrar toplamaya
karar verdiginin gazetelerde ilaninin, yayinlandig: giin bir sok etkisi yarattigi, bu sokun
olan biteni algilamaya engel oldugunu ve Istanbul halkmin ancak ertesi giin coskun
kutlamalara basladigidir. Anadolu vilayetleri s6z konusu oldugunda da buna benzer bir
siirecin yasandigindan rahatlikla bahsedebiliriz. Bu ¢alismada ele aldigimiz vilayetler
bakimindan kutlamalarin kitlesellesmesini az da olsa geciktiren sebeplerin arasinda
haftalik olarak yayinlanan Vilayet gazetelerinin bu yeni gelismeyi haberdar eden
sayllarinin nisbeten ge¢ yaymnlanmasi ve onun da Otesinde Istanbul postasmin ve
dolayistyla matbuatinin bu vilayetlere haftanin sadece belirli giinlerinde geliyor
olusudur.?®® Bu sadece II. Mesrutiyetin ilan1 baglaminda degil istanbul matbuatinda
kendisine yer bulabilen, tartisilan hemen her konu i¢in gecerliydi. Zira II. Mesrutiyetin
ilanina kadar her iki vilayette de wvalilikler bilinyesinde nesredilen vilayet gazeteleri
disinda bir siireli yaym yoktu. Bu bakimdan II. Mesrutiyetin ilani, Istanbul'daki gibi bir
yayin patlamasina yol agmasa da, Anadolu vilayetlerinin sahislar/gruplar tarafindan
yayinlanan 6zel gazete/dergilerin ¢ikmaya basladigi bir donlim noktasina ve dolayisiyla
payitaht giindemi ile daha siki iligkilerin kurulmaya bagladigi bir doniim noktasina
tekabiil eder.®! Elbette 6zel yerel gazetelerin varligi sadece Istanbul giindemine dahil
olmay1 saglayan bir fonksiyon icra etmiyor, daha da 6nemli bir seyi, tasra kamusal alanini

genisleten, yeni sahneler ve yeni aktorlerin bu alanda sesini duyurmalarina imkan

200 I, Mesrutiyetin ilan1 sirasinda Balikesir’in Sindirgi kazasinda kaymakam olarak gdrev yapan Yahya
Sezai Uzay 10 Temmuz 1324 sabahi muhtelif ITC subelerinden gelen telgraflar karsisinda sergileyecekleri
tavr1 netlestirmek igin Istanbul matbuatinin gelmesini beklediklerini belirtmektedir: “O zaman telefon,
radyo yoktu. Tayyare de yoktu ki gazeteler de cabuk gelmiyordu. istanbul gazeteleri bize ancak iki giinde
gelebiliyordu. ‘Bu nedir?’ diye telgrafla da kime sorabilirdik? Hele gazeteler gelsin, bekleyelim’ dedim”
climleleri i¢in bkz. Lale Uzay Akalin (haz.), Osmanlidan Cumhuriyete Sancili Yillar Yahya Sezai Uzay in
Amilart (1879-1970), Istanbul: Tarihgi Kitabevi, 2012, s. 114.

201 Anadolu vilayetleri baglaminda izmir ve Bursa Abdulhamid déneminde 6zel siireli yaymlarin da
nesredildigi iki istisna olarak zikredilmelidir. Hizmet Izmir’de, Niliifer Bursa’da ¢ikan ve Anadolu
vilayetlerinde de okunan iki siireli yayindir.
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vermelerini sagliyordu. Bununla beraber tasra siyaset ve diigsiince hayatinin bu yeni
aktdrlerinin II. Mesrutiyet’in ilaninin hemen ardindan ortaya ¢ik(a)madiklarini da bir not

olarak diismek gerekir.

II. Mesrutiyetin hemen ertesinde ve 6zel gazetelerin heniiz yaymlanmaya baslamadigi
donemde ortaya c¢ikan boslugu doldurmak iizere bir ka¢ unsurun one ¢iktigini
gormekteyiz. Bu unsurlardan biri, bir Onceki bolimde cesitli kategoriler seklinde
varliklarini ortaya koymaya calistigim “hiirriyet-i efkara” malik olan siirgiinler yahut Jon
Tirk fikriyatina taraftar olan kisiler digeri ise Abdiilhamid dénemine nazaran giincel
gelismelere ve siyasete daha fazla yer vererek yeni giindeme adapte olan vilayet
gazeteleriydi?®2. Cok ge¢meden bunlara bir de Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin dzellikle
Anadolu vilayetlerine, mesruti sistemi anlatmak, varsa elestirileri cevaplamak, secim
stirecini miimkiin mertebe yonetmek/yonlendirmek ve en Onemlisi Cemiyetin tasra
teskilatini olusturmak bagka bir ifade ile yerel partnerlerini belirlemek i¢in gonderecegi

tenvir heyetleri eklenecekti. Simdi bu siireglere biraz daha yakindan bakalim.

II. Mesrutiyetin ilanindan 3 giin sonra 27 Temmuz 1908’de Dahiliye Vekaleti valilere
“politika miicrimininin haklarinda afv-1 umumi” ilan edildigine dair bir telgraf ¢ekti. O
sirada Sinop’ta bulunan Kastamonu Valisi vilayet merkezini bu gelismeden haberdar etti
ve boylece Abdulhamit devrinin “sessiz”” muhaliflerinin konusabilecekleri genis bir alan
acilmis oldu. Bu aslinda yeni politik sahnenin yerel diizeyde ilk aktdrlerinin kimler
olacagini da belirleyen bir gelismeydi. Zira “devr-i sabik”in miicrimleri, “devr-i dilara-y1
hiirriyet”in kahramanlar1 haline gelmisti’®. Gegen boliimde kendilerinden tasra Jon
Tirkligii baglaminda bahsedilen isimlerden daha ziyade Abdulahad Nuri siirgiinlerin
mesrutiyetin ilaninin hemen sonrasindaki fonksiyonlarini anlayabilmek icin ele

alinabilecek kayda deger bir 6rnegi teskil ediyor. 1908 Meclis-i Mebusan’ina Kastamonu

202 Vilayet gazetelerinin II. Mesrutiyetin ilan ile yerel diizeyde 6zel gazetelerin ¢ikmaya basladig siire
icerisindeki fonksiyonu, iizerinde calisilmamis bir konudur. Yerel diizeyde bundan g¢ok daha fazla
fonksiyonlari karsilayan bu gazeteler daha ziyade merkezilesme siireglerinin bir ajani olarak algilanmis ve
ele alimmustir. Diger taraftan cok uzun yillar ¢ikan ve cok genis koleksiyonlara sahip bu olan bu gazetelerin
tam koleksiyonlarina ulagmak kimi zaman miimkiin degildir. 1869-1932 yillar1 arasinda yayinlanan Konya
vilayet gazetesi Konya’nin II. Mesrutiyetin hemen sonrasina tesadiif eden niishalarina erisemedigim igin bu
stireci daha ziyade Kastamonu {izerinden anlatryorum.

203 (Ogellikle siirgiin olarak tasrada bulunan kisilerin biiyiik bir kismu Istanbul basta olmak iizere
memleketlerine donmiislerdi. Istanbul’a dénen siirgiinler daha sonra haklarini aramak amaciyla Fedakaran-
1 Millet Cemiyeti’ni kuracak ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile kaybedecekleri bir kavgaya baslayacaklard.
Bu konuda bkz. Hasan Taner Kerimoglu, Osmanli’da Devrim ve Fedakaran-i Millet, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yaymlari, 2018.
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mebusu olarak secilen Yusuf Kemal Tengirsek’in agabeyi olan Abdulahad Nuri Ittihat
Kuliibii’nii kuracak, bu kuliip adina etkinlikler ve konugmalar diizenleyecek, Kastamonu
Vilayet Gazetesinde giincel siyasi meseleler iizerine yazilar yayinlayacak, Jon Tiirk
fikriyatina sahip bagska siirgiinleri siirece dahil edecek ve daha onemlisi, Konya’da
ornegini pek géremeyecegimiz bir gelisme olarak, Fazil Berki, Mehmet Vahdeti gibi
ilerleyen zamanlarda Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile sik1 organik iliskiler kuracak olan

askerler de bu atmosferin bir parcasi haline geleceklerdir.?%

II. Mesrutiyetin ilaninin ardindan yapilmaya baslanan kutlama ve toérenler ayn1 zamanda
yeni kamusal alanin yeni aktorlerini gormek ic¢in de en berrak ani teskil ederler.
Kastamonu’da yapilan ilk torenlerin ilkinde hiikiimet konaginin dniinde; esraftan Namik
Efendi, ardindan siirgiin olarak Kastamonu’da bulunan Jon Tiirklerden Darulmuallimin
muallimi Musluzade Resid Bey, Yiizbasi Siileyman Avni, Miilazim Yusuf Bey,
gayrimiislimleri temsilen Ermeni cemaatinin ruhani reisi, Mekteb-i Hukuk talebelerinden
Sabitefendizade Ali Riza Efendi bir nutuk irad etmisler ve ardindan heyet beraberindeki
kalabalikla askeri kumandanliga ge¢misti. Buradaki konusmalari ise esraftan Tevfik Bey,
Musluzade Resid Bey, yine siyasi siirgiinlerden Abdulahad Nuri Bey, Yiizbasi Siileyman
Avni ve Yiizbast Doktor Fazil Berki yapmislardi. Buradaki konugmalarin ardindan
Kastamonu ulemasindan Hact Miimin Efendi de bir dua yapmisti. Heyet oradan da
belediye binasina gitmis ve eski belediye baskan1 Haci Necip Efendi’nin yaptigi
konusmay1 dinlemisti®®. Bu konusmalarin igerigini -hacim yetersizligi nedeni ile-
yayinlayamadig1 i¢in okuyucularindan 6ziir dileyen Kastamonu, bir sonraki sayisinda
Meclis-i Idare-i Vilayet ikinci baskatibi Ali Riza Efendi ile Doktor Yiizbasi Fazil

Berki’nin “hiirriyetin ulviyet ve mahiyetini tarif ve tavzih maksadiyla” yazdiklar

20411, Mesrutiyet sonras1 Trabzon’da ilk mitingin “siirgiin olarak Trabzon’da bulunan Ferid Bey ve binbas:
Safvet bey tarafindan organize” edildigi bilgisi igin bkz. Selim Ahmetoglu, Trabzon’da Devrim Giinleri,
Istanbul: Timas, 2022, s. 34. Gaziantep tarih¢iliginin 6nemli isimlerinden ve Osmanli son doénemin
Antep’inin sakinlerinden Sakir Sabri Yener Gaziantep’te ilk mitingin mesrutiyetin ilanindan bir giin sonra
“Antep’e sonradan gelip yerlesen avukat Ali Riza bey” ve esraftan Mennanzade Mustafa Bey tarafindan
hazirlandigini belirtir. Daha sonra halkin “Hiirriyet¢i” lakabini takacagir Avukat Ali Riza Bey’in Jon Tiirk
olup olmadigi konusunda net bir bilgi vermese de simaen Namik Kemal’e benzerligini 6zellikle vurgular.
Bkz. Sakir Sabri Yener, “Antep Tarihinde 1908 Y1li Ayaklanmas1”, Gaziantep Kiiltiir Dergisi, c. 5, Eyliil
1962, s. 201.

205 I jitf-i Ali-i Padisahiden Dolay1 Kastamonu’da Senlikler, Dualar”, Kastamonu, 5 Agustos 1908, sy.
1751, s. 3.
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206 Goruldugi tizere devr-i

makalelerini miiteakip sayida yayimnlayacagint duyurmustu
sabikin miicrimleri Abdulahad Nuri ve Musluzade Resid gibi siirgiinler yeni
konjonktiiriin ilk kamusal aktdrleri arasinda yerlerini almislardir. Kastamonu ITC ile
giiclii organik baglar kuracak olan Fazil Berki ve Naksi ulemadan ve Ahmet Mabhir
Efendi’nin talebelerinden Hact Miimin Efendi, Evliyazada Haci Ziya Efendi, Fazlioglu

Besim Bey?” de bu yeni donemin yeni aktérleri haline gelmislerdir.

Musluzade Resid Bey -muhtemelen Istanbul’a déndiigii igin?®- sahneden gekilse de
Abdulahad Nuri bey yeni kamusal roliinii bir siire daha siirdiirmeye devam etmistir?®.
Inebolu’da asker, esraf ve memurlar arasinda ¢ikan ve bolge giindemini hayli isgal ettigi
anlagilan bir problemi ¢o6zdigli i¢in Kastamonu gazetesi kendisinden ovgiiyle
bahsedecektir. Gazetenin aktardigina gore sorun, bir avukatlik isi dolayisiyla Inebolu’da
bulunan Abdulahad Nuri Beyin aracilifi ve Inebolu Uhuvvet ve Terakki kiiliibii
tiyelerinin gayreti ile ¢Oziilmiis, taraflar “maziye ait mesailden dolayr yekdigerin
aleyhinde bulunmayacaklarina umumiyetle yemin etmislerdi”. Bizi bu gelismeden
haberdar eden metin Abdulahad Nuri Bey ve kuliip azalarinin “himemat-1

99 ¢¢

bergiizidelerinin” “sitayise seza” olduguni belirterek bitirilmisti*°.

206 “ftizar”, Kastamonu, 5 AZustos 1908, sy. 1751, s. 4. Kastamonu’nun bir sonraki sayisinda Fazil
Berki’nin son derece sade bir dil kullanarak yazdig: “Hiirriyet” baslikli uzun bir makalesi yayinlanacaktir.
Bkz. Doktor Fazil Berki, “Hiirriyet”, Kastamonu, 12 Agustos 1908, sy. 1752, s. 3-4.

207 yukaridaki referanslara ilaveten bkz. Ziya Demircioglu, “Besim Beyin Hayati ve Cemiyet Igindeki
Faaliyeti”, Dogrusoz, 7 Ocak 1953, s. 2. Demircioglu Besim Fazlioglu’nu anlatirken su ciimleleri kurar:
“10 Temmuz’da mesrutiyetin ilani ile beraber Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde miimtaz bir mevki ald1.
Merhum Evliyazade Haci1 Ziya Efendi ve o zaman Maarif bagkatibi ulunan ve 1328’de milletvekili bulunan
Hiisnii Beylerle beraber (...) ilimizde Ittihat ve Terakki’nin tazzuvuna calistilar”.

208 Frigebildigim malzemeler maalesef Musluzade Resid Bey’in biyografisini takip etmek igin yeterli veriyi
saglamiyor.

209 jttihat ve Terakki Cemiyeti Kastamonu Subesinin tesisinden sonra Abdulahad Nuri Bey Kastamonu’dan
ayrilacak ve Istanbul’a gidecektir. Eyliil 1913 ’te hazirladig1 mufassal hal terciimesinde bu siirecte oynadig1
rolden bahsetmez ve “1908 tarihinde ilan olunan afv-1 umumiden bilistifade Dersaadet’e geldim” der.
Bununla beraber Abdulahad Nuri bey ittihat ve Terakki ile iligkilerini siirdiirecek, kendi yorumuna gore
ITC’nin iktidardan uzaklastirildig1 bir donemde Selanik merkez kaymakamlig1 gorevinden “firkaciliktan
dolay1” azledilecektir. Bkz. 1. Liitfii Seymen, “Kastamonu Basin Tarihinden ...”, s. 56.

210 Bkz. “Istibsar — Numune-i imtisal”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 1. Kastamonu gazetesi
Inebolu’da yasanan ve eski rejimden yeni rejime gegis siirecinin ortaya ¢ikardigi rekabetin ilk yansimalar
olarak da okunabilecek hadiseyi su ciimle ile tarif ediyor: “nimet-i celile-i hiirriyetin mana-y1 hakikisini
idrakten niikdl ile gegmis zamanlara ait agrazin icrasina alet edinmek isteyen bazi sebukmagzanin ilka
ettikleri giiftiigu ilcastyla inebolu zabitan ve esraf ve memurini arasinda girkin bir miinafese devam ettigini
istima ediyorduk”. Ote yandan Donanma Cemiyeti’nin bir subesini kurmak iizere Gerede’ye giden Fazil
Berki de burada memur ve ahali arasinda ciddi bir gerilim varoldugunu gézlemlemis ve ancak bu gerilimi
bertaraf ettikten sonra bir sube tesis edebilmistir. Bkz. Nursen Gok, a.g.t, s. 98.

63



“Hiirriyetperveran®'’dan biri olarak Abdulahad Nuri Bey yeni kamusal alanda sadece
konusarak varlik géstermemis ayni zamanda yeni siyasal cemiyetlerin tesisinde de rol
oynamis, Kastamonu Ittihat Kuliibii’niin kurucular1 ve idarecileri arasinda yer almistir.
Bu dernek, Abdulahad Nuri’nin kendi ifadesine gore “teessiis-i saniye-i Osmaniyemizin
sanli tarihi olan 11 Temmuz’da (...) idame-i uhuvvet, tamim ve ila-y1 maarif” amaciyla
kurulmustu?'2, Mesrutiyetin ilanindan bir (1) giin sonra kurulan bu dernek ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin yoklugunda, II. Abdulhamit’in tahta ¢ikisinin yildoniiminii
kutlamak, tiyatro ve konferanslar diizenlemek gibi daha sonra ITC tarafindan siklikla
diizenlenecek benzer kamusal etkinliklerin ilk yiiriitiiciisii olmustu. Ittihat Kuliibii ciilus
giinii kutlamasinda duvarlarint Namik Kemal, Mithat Pasa, Ahmet Riza, Enver ve Niyazi
beylerin resimlerinin yanisira hiirriyet, uhuvvet, miisavat ve adalet kelimelerinin siisledigi
bir salon 50 kisiye yemek vermis ve programda Abdulahad Nuri Bey ev sahibi olarak
istibdad dénemini elestiren, mesrutiyeti ve lttihat ve Terakki Cemiyetini yiicelten bir

konusma yapmisti®*2,

Abdulahad Nuri Bey bir yandan, ilerleyen sayfalarda detaylar1 aktarilacagi iizere,
Kastamonu vilayet gazetesi iizerinden secim siirecine iligkin uyarici ve yonlendirici
metinler yazarken?! ittihat Kuliibii de, II. Mesrutiyet devrinin sanatsal etkinlikten ziyade
kitle egitim araci olarak 6ne ¢ikardigi tiyatro oyunlari sahnelemis ve bu meyanda Namik
Kemal’in Vatan yahut Silistre’sini iki defa oynanmasini temin etmistir?'®. Bu oyunlardan
ilkinin oynandig: giiniin ertesinde ayn1 salonda Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan
Kastamonu’ya gonderilen sonra Bolulu Kolagas1 Habib Bey uzun bir konusma yapmastir.
Habib Beyin Kastamonu’ya gelisi, baska bir ifade ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
Kastamonu’da teskilatlanma siirecinin baslamasi Abdulahad Nuri Bey’in de -
muhtemelen Istanbul’a déndiigii i¢in- Kastamonu giindeminden ¢ekilisine tekabiil

etmektedir.

211 By kavram II. Mesrutiyetin hemen ertesindeki metinlerde “Jén Tiirk” ile esanlamli olarak kullanilmustur.
212 «Sehrimiz ttihat Kuliibii”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 1.

213 «“Sehrimiz Ittihat Kuliibii”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 1.

214 Bkz. Abdulahad Nuri, “Mebus Namzedlerinin Nazar-1 Dikkatine”, Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy.
1760, s. 2-3.

215 “Tiyatro ve Konferans”, Kastamonu, 14 Tesrinievvel 1908, sy. 1761, s. 2 ; “Tiyatro”, Kastamonu, 4
Tesrinisani 1908, sy. 1764, s. 2.
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1908 &ncesinde ITC’ye giren Habib Bey’in Kastamonu’ya gelisi bizi meselenin bir diger
boyutu ile karst karsiya birakmaktadir: Tenvir heyetleri?®. Habib Bey, tipki Bursali
Mehmet Tahir Bey’in Konya’ya gonderilisinde gorecegimiz gibi, se¢im siirecini
“miistebit”lerin Meclis’e girmelerine mani olmak, halka mesrutiyeti anlatmak ve ITC nin
tasra teskilatlanmasini saglamak i¢in gelmisti. ITC’nin Anadolu vilayetlerine ydnelik bu
hamlesinin muhtevasina ve arkaplanina iliskin Kastamonu gazetesinde “Bir Tedbir-i Celil

ve Miihim” basligiyla yayinlanan metin bize oldukg¢a nitelikli bir tasvir sunar:

“Halen umuma taalluku olmak ve hiirriyet ve saadet-i memleketi teyid edecek olan
Meclis-i Mebusan’in ihtiyaca muvafik bir suret-i miikemmelede inikadini temin
maksadina matuf bulunmak itibariyle pek ziyade haiz-i ehemmiyet olan bir tedbir-i
celil ve mithimden bahs etmek isteriz.

Rumili kitasinda heman bilciimle ahali hiirriyetin kiymetini, Meclis-i Mebusan’in
ehemmiyetini takdir eylemis bulunduklar1 i¢in buradan memleketin menafiine
bihakkin hidmet edebilecek miinevverii’l-efkar mebuslar intihab edilecegi ve
mebusanin saadet-i memleket icin takib edecekleri meslek-i miistakimde
muvaffakiyetlerini temin i¢in o viikela-y1 millete kuvvetli bir istinadgah olacaklari
stiphesiz addolunabilir.

Fakat Anadolu’da mehd-i zuhur-i Osmaniyan o miibarek memlekette ekseriyet
taraflarda ahalinin hakayik-1 ahvale tamamiyle vakif olmadiklari, hakkiyla ittihat ve
kuvvet teskil edemedikleri mevsuken haber alindigindan cemiyet Anadolu i¢lerindeki
Osmanlilart tamamiyla uyandirmak, mevizeler tertibiyle hiirriyetin, miisavatin,
ittihadin fezail ve menafiini tefsir etmek, mabusan intihabinda namuslu, hamiyetli,
malumatli, gayretli erbab-1 iktidar: intihaba tegvik eylemek iizere Anadolu iglerine
cemiyet aza-yr hamiyetmendanindan bir¢oklarni tayin [ve] i‘zam eylemistir.
Mesaileri semeredar, gayretleri var olsun?’. [Vurgular benim]

Belli ki Ittihat ve Terakki i¢in, 1908 dncesinde neredeyse hig teskilatlanamadigi Anadolu
istenmeyen siirprizlerle karsilasilabilecek bir cografya olarak goriiliiyordu ve bu kaygi
Kastamonu gazetesinin meseleyi vaz edisinde de agikca goriilecegi lizere segimler yerel
aydinlar tarafindan da paylasilan bir tedirginlik sebebiydi. Bu tedirginligi bertaraf
etmekle gorevli olan Habib Bey Eyliil ay1 ortasinda Bolu’dan basladigi gorevi
kapsaminda Bolu’nun ardindan, Cankir1 ve Tosya’da faaliyetlerde bulunmus ardindan da

218

Kastamonu’ya gelmisti?®®. Bolu’dayken Kastamonu’ya cektigi bir telgrafta ITC’nin

216 “Heyet” ifadesi birden fazla kisinin varligina isaret etse de Kastamonu’da bu fonksiyonu Habib Bey’in
tek basina ifa ettigini gérmekteyiz. Ayni amaclarla Konya’ya gonderilen Bursali Mehmet Tahir Bey ise
seyahati boyunca en az iki kisi ile hareket etmistir. Diger taraftan Habib Bey’in Kastamonu’da bir heyetle
bulunduguna iliskin bir emare bulunmasa da Bolu Tarihi miiellifi Zeki Konrapa (1888-1969) Habib Bey’in,
bu seyahatin baslangi¢ duragini teskil eden, Bolu’ya beraberinde iki askerle geldigini kaydeder. Bkz. Zekai
Konrapa, Bolu Tarihi, Bolu: Bolu Vilayet Matbaasi, 1964, s. 606. Aym yerde Habib Bey’in ailesine iligkin
bilgiler de verilmektedir.

217 «“Bjr Tedbir-i Celil ve Mithim”, Kastamonu, 19 Agustos 1908, sy. 1753, s. 1

218 «vijrud”, Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy. 1760, s. 1.
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Kastamonu i¢in diisiindiigi mebus adaylarini bildirmis®® ve bu sirada kendisi de
Bolu’dan mebus adayhigini agiklamisti??®, “Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyet-i
Muhteremesinin Kastamonu teskilatina memur miitemayiz kolagalarindan?'” Habib bey
daha sonra sirastyla Taskdprii, Boyabat, Sinop, Ayancik ve Inebolu’ya gitmis buradan
tekrar Kastamonu’ya donerek bu defa Daday, Safranbolu ve Arag’1 ziyaret etmisti®®,
Kastamonu’da bulundugu siire zarfinda vilayetin hemen tamamini dolagan Habib Bey’in
teskilatlanma disinda nelerle mesgul olduguna dair ne yazik ki yeterince bilgi sahibi
degiliz. Kastamonu gazetesinden 0grenebildigimiz kadar1 ile Kastamonu’ya geldiginde
“daire-i hitkiimet pigsgahinda erkan-1 memurin-i miilkiye ve askeriye ve ulema ve mesayih
ve miitehayyizan ile sunuf-i saire ahalisinden bir cemm-i gafir muvacehesinde suret-i
memuriyetine ve Cemiyet-i muhteremenin makasid-1 hayriyesine miiteallik mufassal ve
selis, belig bir nutuk irad eylemisti”’??®. Habib Bey Kastamonu’da yaptigi bu ilk
konusmasindan yaklasik bir hafta sonra da Mekteb-i Riisdiye-i Askeriye’ nin konferans
salonunda halka hitaben uzun bir konusma yapacak “dort saat kadar miitemadiyen gayet
etrafli ve miifid beyanatla cemiyet-i muhteremenin [ITC kastediliyor] suret-i teskilatina
ve amal-i hayr-istimaline ve takip edecegi meslek-i miistahsen-i vatanperveraneye”?**

dair malumat verecektir.

Habib Bey’in Kastamonu’ya gonderildigi siralarda yine 1908 éncesinde ITC’ye katilmis
olan, ITC’nin Kastamonu mebus adaylarindan birisi olan, ilmiyeden ve Kastamonu/Arag
dogumlu Ismail Mahir Efendi??® de aym vazife ile Ankara’ya gonderilmisti. ismail Mahir
Efendi Ankara’ya Kastamonu iizerinden gitmig?®, giderken degil ama Ankara doniigiinde
tekrar ugradigi Kastamonu’da iki konugma yapmisti. Bunlarin ilki Kastamonu’nun en
onemli camilerinden Nasrullah Camii’nde, bir vaaz seklinde gerceklesmisti. Ismail Mahir
Efendi burada cemaate “idare-i sabikanin muamelatini kemal-i teessiirle tasvir ve idare-i

hazira-i mesrutanin her suretle temin ettigi ve edecegi fevaid ve muhassenati’n1 anlatmis

219 “Meclis-i Mebusana Aza Intihab1”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757, s. 1. Ayrica bkz. bu ¢alisma
“Kimleri Mebus Segelim?” baglikli bolim.

220 «“Mebus Namzetleri”, Kastamonu, 30 Eyliil 1908, sy. 1759, s. 2.

221 Kastamonu, 4 Tesrinisani 1908, sy. 1764, s. 1.

222 Kastamonu, 4 Tesrinisani 1908, sy. 1764, s. 1.

223 «vijrud”, Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy. 1760, s. 1.

224 “Tiyatro ve Konferans”, Kastamonu, 14 Tegrinievvel 1908, sy. 1761, s. 2

225 [smail Mahir Efendi’nin hayatina ve Meclis-i Mebusan’da yaptig1 konusmalara dair bkz. Mehmet
Saydur, K&y Enstitiilerinin Diisiin Babast Ismail Mahir Efendi, Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2018, zellikle
20-51 ve EKS.

226 «“Bijyiik Bir Tebsir”, Kastamonu, 2 Eyliil 1908, sy. 1755, s. 2.
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ve cemaate ittihad, ittifak ve uhuvvetin ve yanisira servet biriktirmenin gerekliligini izah
etmisti. Ittihat ve Terakki Kuliibii’nde cemiyet iiyelerine yonelik gergeklestirdigi ikinci
konusmada ise “memleketin terakkkiyat-1 ilmiye ve ziraiye ve sinaiyesi i¢in muktezi
tedabir’den bahsetmis ve bu meyanda zanaatkarligi gelistirmenin Kritik bir rol

oynayacagina isaret etmisti.

Kastamonu gazetesinde, Habib Beyin, yukarida bahsedilen konusmalar disinda baska
konusma yaptigina dair bir bilgiye rastlamasak da, her ugrakta bir/birka¢ konusma yapmis
olabilecegini tahmin edebiliriz. Zira, ITC tarafindan aym maksatlarla Konya’ya
gonderilen heyetin -Konya’da artik 6zel bir gazetenin, Anadolu’nun yayinlanmasi
sayesinde- faaliyetlerine iligkin bu tahmine zemin hazirlayacak daha fazla detaya sahibiz.
ITC Konya’ya Kastamonu’dan farkl1 olarak iki kisi géndermisti: Binbasi Bursali Mehmet
Tahir bey ve Miilazim Faik Efendi’?’. Miilazim Faik Efendi’nin biyografisine dair bir
bilgimiz olmasa da ITC’nin buraya da Kastamonu’da oldugu gibi Selanik’le organik
iliskisi olan bir figiirii gdéndermeyi tercih ettigi aciktir.??® Diger taraftan ITC’nin
Konya’ya, Kastamonu’dan farkli olarak iki kisilik bir ekip géndermesini, bunlardan
birisinin ITC’nin kurucularindan ve ehl-i tarik olmasini, Cemiyet’in Konya’da daha

dikkatli adimlar atma arzusu ya da mecburiyeti olarak da degerlendirebiliriz.

Bursali Mehmet Tahir Bey igerigini tamamiyle bilmesek de Konya’da Hiirriyet
Meydani’nda, Kapi1 Camii’nde, Sanayi Mektebi’nde, Ermeni ve Rum Kiliselerinde
konusmalar yapmistir. Kap1 Camii’nde verdigi vaazda hiirriyet, miisavat ve uhuvvet

kavramlar1 {izerinde durmus®?®, Rum Kilisesi’nde yaptigi konusmada I. Mesrutiyet

221 By ekibin beraberinde ayrica Hafiz Ismail Hakki da gelmis, ancak bir giin sonra “izmirde nesredilecek
olan cemiyet-i ittihadiye gazetesi heyet-i tahririyesi erkdnindan olmak miinasebetiyle vaki olan davet
iizerine” Konya’dan ayrilmistir. Bkz. Anadolu, 27 [?] Agustos 1324, sy. 2, s. 4. Hafiz Ismail klisesinin
altinda “Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyetinin izmir’de nasir-i efkar1 olmak iizere cumadan maada her
giin nesr olunur siyasi, ilmi, edebi Osmanli gazetesi” metni bulunan /#tihad gazetesini ¢ikaracaktir.

228 Anadolu gazetesi de Bursali Mehmet Tahir Bey’in biyografisine yer verdigi yazisinda daha ziyade onun
Jén Tiirkliigiine ve ITC igerisindeki roliine vurgu yapmustir. Bkz. “Cemiyet-i Ittihadiye Miiessislerinden
Misafir-i Hamiyetmendanimiz Tahir Beyin Terciime-i Halleri”, Anadolu, 9 [?] Eyliil 1908, sy. 2, s. 1-2.
ITC Selanik’e yakinligindan olsa gerek Edirne’ye ¢ok daha erken bir tarihte 28 Temmuz 1908’de, Erkan-1
Harp Yiizbasisi Ruseni Bey ve Yiizbasi Ahmet Bey’den olusan bir heyet gondermistir. Bkz. Tarik Sarioglu,
“Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Edirne Yapilanmasi ve Faaliyetleri”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, c. 23, s. 2, ss. 619-640, Aralik 2021, s. 633, DOI: 10.26468/trakyasobed.824448. Arap vilayetleri
bu heyetlerle Aralik 1908’de tanisacaktir. Bu heyetlerin bolgedeki etkinliklerine dair bkz. Hasan Kayali,
Jon Tiirkler ve Araplar, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998, s. 71-72. ITC’nin vilayetlere génderdigi
heyetler ve faaliyetleri ayrica bir ¢aliyma konusu olabilecek kadar potansiyeller barindirmaktadir. Bildigim
kadart ile bu heyetlerin heniiz bir listesi dahi yapilmadi.

229 Konya, 8 Eyliil 1908, sy. 1884, s. 1’den aktaran Fatma Keser, “Konya Vilayet Gazetesi’ne Gére II.
Mesrutiyet Baslarinda Konya Sancagi”, Konya: Selguk Universitesi SBE YL Tezi, 2008, s. 476.
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Meclis-i Mebusan’1 ile II. Mesrutiyet Meclis-i Mebusan’in1 karsilagtirarak, aralindaki
ciddi farka vurgu yapmis,=° “hatir goniil gozetilmeyerek™ nitelikli mebuslarin segilmesi
gerektigine isaret etmis ve nihayet uhuvvet, miisavat ve adalet kavramlarinin neligi

lizerine konusmustu.

Tenvir heyetinin Konya programiin en Onemleri ayaklarindan birisini ise Konya
Cemiyet-i ilmiyesine diizenleyecegi ziyaret olacaktir.®! Zira Konya’da bir Cemiyet-i
[lmiye’ nin kurulmus olmasi -gerekcesini tam olarak bilemesek de- ITC’yi tedirgin etmis,
ve muhtemelen mesrutiyetin tek sesli/tek aktorlii ortamini huzursuz edecek bir gelisme
ve dini bir muhalefet odagi olarak algilanmisti?®>. Bursali Mehmet Tahir ve Faik Beyden
olusan heyetin Cemiyet-i Ilmiye ile yaptig1 gdriismenin ardindan mezkur cemiyet

tarafindan ITC Istanbul, Selanik ve Izmir subelerine gekilen telgraf bir yandan ortada

230 Bursali Mehmet Tahir “eski mebusanin bir fonograftan ibaret oldugunu sdylemisler ve bu séz Simonaki
Efendi tarafindan da tasdik olunmustur”. Tahir beyin tesbitini takdir eden Simonaki Efendi I. Mesrutiyet’te
Konya mebusu olarak Meclis-i Mebusan’da bulunmustur. Bkz. “Gegen Havadisimizden Mabad”, Anadolu,
9 [?] Eyliil 1908, sy. 2, s. 3.

231 1. Mesrutiyet doneminde tasradaki Cemiyet-i {lmiyelerin daha ziyade ve zellikle 31 Mart’tan sonra
ittihat ve Terakki Kuliipleri biinyesinde kuruldugu goriilecektir ki soz gelimi Kastamonu’da bdyle
olmustur. Istanbul’da Mustafa Sabri Efendi’nin riyasetinde kurulan ve Beyanu’l-Hak Mecmuas: ile
fikirlerini kamuoyu ile paylasan Cemiyet-i [lmiye gibi Konya’daki Cemiyet-i Ilmiye de miistakil bir
mesleki/dini rgiit olarak kurulmustur. Bu iki Cemiyet-i ilmiye mensuplari arasinda II. Mesrutiyetin
ilerleyen dénemlerinde iliskilerin yakinlasacagmi gorecegiz ancak Konya Cemiyet-i [lmiyesi’nin
Istanbul’dakinden tamamiyle bagimsiz bir girisim olarak kurulup kurulmadifi mevcut kaynaklarla
¢oziilemese de arastirilmayr hak eden bir meseledir. Anadolu gazetesinde yer alan iki haber metni bu
konuda bize baz1 ipuglar sunmaktadir. Gazetenin 19 Eyliil 1908 tarihli sayisinda Konya Cemiyet-i [lmiyesi
ile Istanbul Cemiyet-i Ilmiyesi’nin karsilikli olarak iki temsilcisini birbirlerine gondereceginin haber
alindig belirtilmektedir. 31 Ocak 1909 tarihli Anadolu gazetesinde yer alan baska bir haber ise iki cemiyet
arasindaki organik iligkilerin baslanginica dair daha net yorum yapma imkani sunuyor: “Ulema ve
tiiccardan miirekkeb bir heyeti-i aliye tarafindan fabrika agmak ve sair mehdmm-1 umir-1 medeniyeye
tevessiil eylemek iizere bir sirket akd edilmis ve bu kere Masriku’l-irfan namiyla bir matbaa tesis
kilmmustir. (...) Sehrimizde tesekkiil edecegini evvel yazmis oldugumuz Cemiyet-i {lmiye Dersaadetle
temin-i rabitaya muvaffak oldugu ve aymi program dahilinde ibraz-1 mesaiye salik bulundugu istihbar
kilinmistir.” Bkz. “Tebrik”, Anadolu, 31 Ocak 1909, sy. 40, s. 3. Ote yandan Kastamonu’da da bir Cemiyet-
i Ilmiye kurulmus ancak matbuat iizerinden takip edebildigim kadar1 ile bir varlik gdsterememisti.
Demircioglu 31 Mart’tan sonra Kastamonu Cemiyet-i ilmiye’sinin faaliyetlerine son verdigini
belirtmektedir. Bkz. Demircioglu; Kastamonu’da ..., s.34. O dénemde Eskisehir’de bulunan ve ITC
kademelerinde de gorev alan Emin Sazak hatiralarinda Eskigehir’de I1. Mesrutiyet sonrasinda bir Cemiyet-
i [lmiye kuruldugunu ancak 31 Mart’tan sonra mensuplarinin ITC biinyesine dahil edilerek Cemiyet’in
dagitildigini belirtir. Bkz. Emin Sazak, Hatiralar Emin Bey’in Defieri, Istanbul: Bilgeoguz, 2009, s. 89

282 “Miitalaat”, Anadolu, 19 Eyliil 1908, sy. 5, s. 4. Prens Sabahattin taraftar1 Avni Kemal Bey’in IL
Mesrutiyetin hemen basinda teskilatlanma gerekgesi ile ¢iktigi seyahat sirasinda tutuklanma sebebinin
gerekgelerinden birisi olarak Konya’da Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkezi Cemiyeti subesi agma girisimi
oldugu, konuya dair ortaya atilan iddialardan birisidir. Mahir Sait Pekmen’den aktaran Oguz Kaan, Osmanii
Ahrar Firkasi, Ankara: Gazi Kitabevi, 2021, s. 14. Cemiyet-i ilmiye ile ITC heyeti arasindaki “yanls
anlagilmanin” bu mesele ile bir irtibat1 olabilir.
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tehdit unsuru olarak bir yap1 olmadigini, gériismenin gayet verimli gectigini ifade ederken

bir yandan da problemin kaynagina iliskin ipuglari igermektedir:

“Konya’da bulunan Cemiyet-i [lmiye tarafindan Dersaadet, Selanik, Izmir Osmanl
Ittihad ve Terakki Cemiyetlerine keside kilman telgraf suretidir: Selanik merkez-i
umumisinin emriyle Konya’miza goénderilen Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti
mebuslarindan Binbasi Tahir Bey'le Miilazim Faik Efendi burada fikr-i cemiyeti
tamamiyla izah ve ahaliye kabul edilen Kanun-u Esasiyle ser-i serife muvafik suretde
nesayih-i ldzime icra eylemis ve bu suretle ahaliyi ve bahusus ulemamizi memnun
etmis olduklarindan tesekkiratimizi bi’t-takdim Konya'mizda artik bir ittifak-1
umumi husule geldigini arz eyleriz.”?* [vurgu benim]

Bursali Mehmet Tahir Bey’in Konya’daki temaslar1 igerisinde bir diger Onemli
konusmay1 ise Hiikiimet Konagi’nda -Vali’nin emri lizerine toplanan- memurlara hitaben
yapmustir. Tahir Bey’in ITC adina tebligatlarda bulunacagini sdyleyerek basladigi bu sert
konusma II. Mesrutiyet sonrasinda meydana gelen otorite boslugunun aksattigi biirokratik
isleyisin Cemiyet’i de rahatsiz ettigini agik bir sekilde gostermektedir. Bununla beraber
bu konusmanin daha da agik bir sekilde gosterdigi husus ise biirokrasideki aksamalarin
aslinda ITC nin egemenlik kurma arzusunu da zora soktugudur. Tahir Bey’in, ve elbette

ITC nin, tehditkar bir iislup kullanmasinin temel sebebi bu olmalidir:

“Cemiyet-i fttihadiye-yi mukaddesemizden aldigim emre tab’an bazi tebligatlarda
bulunacagim. Bilirsiniz ki bir saat adilane temsiyet-i umar-i ibad yetmis senelik
ibadetten daha efdaldir mealinde bir hadis-i serif vardir. Binaenaleyh umdr-i ibad
teshil edilsin, tas‘ib edilmesin. Halbuki sizler bu babda miisamaha ediyorsunuz.
Elyevm devair-i hiikiimette haftalarca kalmis, muamele gérmemis evrak mevcud.
Kanun dairesinde tedvir ve teshil-i umira galisiniz. Cezadan kendisini vikaye eden
her memur bunu tss-i hareket ittihaz etmelidir. Rahatimi arzu ediyorum fikrinde
bulunan memurlar hiikiimete gelmesin. Ahalinin, ashab-1 miiracaatin islerini seri’an
goriiniiz. Devr-i istibdad seyyiati ge¢cmisdir! Boyle tekasiille tesamuhla is goriilmez.
Mubktedir degilseniz mevkinizi digerlerine terk ile konaginiza ¢ekiliniz ki umtr-u ibad
adilane ifa-y1 vazifeye sa‘i ellere gegsin. Zaten bunlar boyle kalmayacaktir herkes
ceza ve miikafatini gérecektiv. Kanun ve saye-i Hak’ta Cemiyet tehdidini ika‘a
muktedirdir, tedipten aciz degildir. Burada da birkag misal goster[il]ecektir.
Hiikiimetin, Cemiyet’in icraati bazilari tarafindan su-i telakki olunuyor. Bu hale
tasaddi edenler bilmelidirler ki ceza-y: sezalarint yakinen gorecektir. Bendeniz afv
etsem bile Cemiyet affetmeyecekdir. Umiir-1 ibdd birka¢ miinafigin tesvikiyle mi
donecek, bunu anlayamiyorum. Bunlarin fisk u filicurlart cezasiz kalmayacaktir.
Fakat her seyin zamani vardir. Tekrar ediyorum. Mesalih-i ibadi hakkaniyetle ifa
ediniz. Mahkemelerde evrakin siirlincemede kalmasi caiz degildir. Bir isi talik etmek
kolaydir lakin bu talikin takib-i dava i¢in veyahut bera-y1 sehadet yirmi otuz saatlik
mesafeden gelen zavalli kdyliiniin hanelerde sefalet ve perisanisine olan tesirini
diisiinmelidir. Buna Allah razi degildir. Isleri giinii giiniine hakkaniyet, adalet

233 Anadolu, 19 Eyliil 1908, sy. 5, s. 4. Telgrafta su isimlerin imzalar1 yer almaktadir: Ahmed Riistii (miifti),
Hasan Kudsi, Ulemadan Tavasli Osman, Ulemadan Mehmet Vehbi, Ulemadan Alaiyeli Emin, Seyhzade
Abidin, Hac1 Seyyidefendizade Seyyid Mehmet, Ulemadan Kayserilizade Tahir, Ulemadan Muhaddiszade
Hasan, Ulemadan Osman Efendizade Mehmet Tahir, Ulemadan Nevsehirli Ismail Hakki.
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dairesinde gormelisiniz. Dinimiz, seriatimiz hilaf-1 vicdan ve hilaf-1 kanun harekette
bulunmamamizi emrediyor. Veysiperverane istilaha luziim gormeyerek derim ki
dedikoduya mahal vermeyiniz. Vazifenizi ifada ii¢ kuvvet rehberiniz olsun: Cemiyet,
adalet, mesuliyet. Iste simdi herkes masas1 bagma gitsin tesviye edilecek umur ile
mesgul olsun. Agik tabirle sOyliyeyim, artik ibadi aldatmaktan vaz gecsin. Sonra
akibetleri fena olur. Bizden giinah ¢ikti, bundan béylesi size racidir. Sizleri bir
hiikkiimet-i adilane memurlar1 sifatiyla telakki ederiz. Ahalinin taarruzundan,
sikayatindan korkmak zamani ge¢misdir. Kanun-u Esasi ahkami dairesinde icra-y1
vazife eden memurlarin arkasinda biitiin ordu, ahali ve koca Cemiyet-i fttihadiye
vardwr.”?** [vurgular benim]

Tahir Bey ve Faik Bey Konya’daki temaslarini tamamladiktan sonra sirastyla Karaman’a
gitmisti. Karaman’da biitiin dini gruplardan olusan biiyiik bir kalabalik tarafindan
kasilanan Tahir Bey sehir merkezinde halka hitaben yaptigi konusmada hiirriyetten,
ittihattan bahsetmis, halkin mebus segerken nelere dikkat etmesi gerektigine isaret etmis,

ertesi giin ulemay1, gayrimiislim okul ve kiliselerini ziyaret etmisti.?®

Son olarak belediyeyi ziyaret eden Tahir ve Faik beyler daha sonra Eregli ITC subesinin
daveti tlizerine Eregli’ye ge¢mis, Cuma namazinin ardindan camide hiirriyet ve adalet
hakkinda dini arglimanlarla dolu bir vaaz vermisti. Sultanin ciilus yildoniimiine tesadiif
eden bir sonraki giin halka hitaben bir konugsma yapan Tahir Bey burada da hiirriyet,
miisavat, megveret, ittihat ve Meclis’ten bahsetti. Tahir ve Faik Bey’in Eregli’deki son

durag ise belediye binasi olmustu.?*

Bursali Mehmet Tahir Bey ve Faik Bey “efkér-1 hiirriyeti istimal ve Cemiyet’i nesr u
1‘la”" maksadiyla ciktiklar1 Konya temaslarina Eregli’de sonlandirmistir. Bununla
beraber Tahir Bey, demiryolu giizergahinda yer almayan Konya 6lgeginde en biiyiik
gayrimiislim oranina sahip bolgelere Anadolu gazetesi muhabiri ve dava vekili Leon
Efendi ile Millazim Refik Bey’den miitesekkil bir heyeti ayni maksatlarla
gorevlendirmistir. Leon Efendi Nevsehir’de yaptigr ilk konusmada belediye ve halkin
birbirlerine kars1 gorevlerinden, memur, esraf ve tiliccarlara hitaben yaptigi ikinci
konusmada “ittihat”tan bahsetti ve Nevsehir’de Osmanli Ittihat Kuliibii’niin kurulusuna

onayak oldu. Leon Efendi’nin Urgiip seyahati de benzer bir giindemle ge¢misti. Heyet

23 “Memurine Tebligat”, Anadolu, [26?] Agustos 1324, sy. 2, s. 3. Anadolu gazetesinin ayni niishasinda
yer alan su haber Tahir Bey’in konugmasinda Konya’da drneklerinin gosterilecegini belirttigi gelismelerden
birisi olarak goriilebilir: “Sevabik-1 ahvali, bazt masumanin magduriyetine sebebiyet verdigi Cemiyet-i
Mukaddesece tahakkuk eden vilayetimiz mektupgusu Siireyya beyle polis komseri Neget Efendi
memuriyetlerinden azl edilmistir. Diinki trenle azimet etmiglerdir.” [vurgu benim]

235 Anadolu, 5 tesrin-i evvel [Eyliil olmali] 1324 (18 October 1908), s. 4.

2% Anadolu, 6 eyliil 1324 (19 September 1908), s. 2.

237 Anadolu, 6 Eyliil 1324 (19 Eyliil 1908), s. 2
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burada hiirriyet, miisavat ve adalet kavramlarina yogunlasan bir konusma yapmus,
ardindan ulemadan Kumruzade Mustafa Efendi “Millet-1 necibe-i Osmaniyenin temin-i
mesudiyetine himmet eden ittihat ve Terakki Cemiyet-i mukaddesesi” i¢in dua etmis ve
miislim/gayrimiislim tebaa hep birlikte “amin” demislerdi. Leon Efendi Urgiip’te bir ITC
subesi agmis ve ayrica sanayi ve ticaretin gelistirilmesi i¢in neler yapilmasi gerektigine

dair de bir konusma yapmist1.2%

Bir tiir 6zel gazeteye doniisen vilayet gazeteleri, Ittihat ve Terakki Merkez-i Umumisi
tarafindan vilayetlere gonderilen kisiler ve heyetlere ilave olarak tasra kamusal alanini ve
siyasal giindemini sekillendiren iki Onemli gelismeye daha isaret etmek gerekir.
Bunlardan ilki, farkli tarihlere yayilmakla beraber, II. Mesrutiyet yillar1 i¢erisinde hemen
her tagra vilayet merkezinde®*® “bir milletin rehniima-y1 idraki” olarak tavsif edilen®? 6zel
siyasi gazetelerin yaymmlanmaya baslamasi olmustur. Bu gazetelerin erken tarihli
ornekleri siyasal durus itibari ile Ittihat ve Terakki lehinde veya tarafsiz, ilgili vilayetin
yapisal sorunlarina agirlik veren bir yayin ¢izgisi takip ederken ozellikle 31 Mart’tan
itibaren yayinlanan siyasi gazetelerin bir siyasal odaga, partiye, cemiyete angaje yayinlar
oldugunu belirtebiliriz. Bu ¢galismanin odaklandig1 vilayetlerden Konya’da ilk 6zel gazete
Anadolu tasra standartlarina nazaran erken Dbir tarihte Agustos 1908’de®*,
Kastamonu'nun ilk 6zel gazetesi ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin nasir-i efkar
hiiviyetindeki Koroglu ise Meclis-i Mebusan’in agildigi 17 Aralik 1908’de yayinlanmaya
baslayacaktir. Bu ilk gazetelerin yanisira bu iki vilayette ¢ikan Ittihat ve Terakki yanlist
Sems (2 Subat 1909-15 Haziran 1909), Konya’daki Mevleviler tarafindan; Ittihat ve
Terakki yanlis1 Serbaz ise Kastamonu’da Giritli Hayreddin tarafindan (14 Mart - 8 Mayis
1909) ¢ikarilacaktir. Hakem Konya Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin nasir-i efkar1 olarak

238 Anadolu, 5 tesrin-i evvel 1324 (18 October 1908), s. 2-3

239 1. Mesrutiyet devri Anadolu matbuatinin hemen tamamm vilayet merkezlerinde yaymlanmis olmakla
birlikte bunun az da olsa istisnalar1 goriilmektedir. Aydin vilayetinin Manisa sancaginda yaymlanan Islam
ve Ulim mecmuasi ve yine Aydin Vilayeti’nde Nazilli merkezli olarak yayinlanan Miilhakat bu meyanda
verilebilecek iki &rnektir. Ote yandan II. Mesrutiyet sonrasinda Kastamonu’'nun Sinop sancaginda,
tiiccardan Izzet Efendi de “Sinop” isimli bir gazete ¢ikarmak {izere girisimlerde bulunmustur. Ancak bu
gazetenin yayimnlandigina iliskin herhangi bir bulguya rastlamadik. S6z konusu bilgi i¢in bkz. “Gazete”,
Kastamonu, 12 Agustos 1908, sy. 1752, s. 3. Islam ve Uliim hakkinda bkz. Nejdet Bilgi, “Il. Mesrutiyet
Déoneminde Manisa’da Yayinlanan Islam ve Ulim Dergisi-inceleme ve Bibliyografya”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, sy. 16, ss. 2001, ss. 47-74.

240 Sihami, “Matbuat ve Sahsiyat”, Serbaz, sy. 2, 12 Mart 1325, s. 2. “Insanlar1 gaye-i tekamiile sevk eder
vesaitin en mithimi gazetelerdir” ifadeleri i¢in bkz. “Gazeteler”, Magsrik-1 Irfan, 203.

241 Bu gazete iizerine yiiksek lisans tezi yazan S. Sinem Sevindir Ding, ilk sayisi koleksiyonlarda
bulunmayan bu gazetenin 17 Agustos 1908’den itibaren ¢ikmaya basladigi goriisiindedir. Bkz. S. Sinem
Sevindir Ding, Anadolu Gazetesi, Konya: Sel¢uk Universitesi SBE YL Tezi, 2006, s. 12, dn. 3.
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yayinlanacak (23 Ocak 1909-20 Agustos 1910) ve daha sonra yerini -¢ok uzun yillar
yayin hayatini siirdiirecek olan- Babalik’a birakacaktir. Masrik-1 Irfan, Konya ulema ve
esrafinin isbirligiyle 4 Mart 1909’dan itibaren yayinlanmaya baglayacak ve Konya’daki
siyasal muhalefetin en 6nemli odagi olacaktir. 1912 se¢imleri 6ncecinde yayin hayatina
baslayan kisa émiirlii Zafer ise Kéroglu'na kars1 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’n1 destekleyen

bir gazete olarak one ¢ikacaktir.

Konya ve Kastamonu’da intisar eden ve bu calismaya kaynak teskil eden bu gazeteler
tizerinde biraz daha duracak ve farkli bir ¢ercevede yeniden ele alacak olursak bunlarin
her birinin II. Mesrutiyet siyaset ortaminin yeni birer aktorii veya yeni aktorlerinin yaym
platformu oldugunu sdyleyebiliriz. Sems, Abbas el-Mevlevi tarafindan, Abdiilhamit
devrinin baski altindaki tarikatlarindan Mevlevilige mensup c¢evrelerin bu yeni
donemdeki sozciisii olarak “siyasi, ilmi, edebi Osmanli gazetesi” olarak yayinlanacaktir.
Yine Konya’da tarikat/ulema/esraf isbirligiyle c¢ikarilan gazetelerden bir digeri de
Masrik-1 Irfan olacaktir. 4 Mart 1909°da yayin hayatina baslayan Masrik-1 Irfan “Konya
ulema ve tiiccarindan miirekkep 34 zat”?*? tarafindan kurulan matbaa ve ayni ekip
tarafindan yayimlanan gazetedir. Ancak bu “ulema ve tiiccar” bilesiminin 6zellikle
“ulema” ayagini netlestirmekte yarar var: Magsrik-1 Irfan gevresini tekil eden ulema
spesifik olarak Konya Sami Bekir Pasa Medresesi’nde?”® temerkiiz eden ve
Naksibendiligin Halidi kolunun Konya’daki en gii¢lii temsilcilerini barindiran, ilmiye ve
tarikatin icice gectigi, Onciiliigiinii daha sonra mebus secilecek olan Zeynelabidin
Efendi’nin yaptig1 bir ¢cevreyi isaret etmektedir. Kismen memurlarin da istirak ettigi bu
yayin, medreselerin 1slah1 basta olmak {izere egitim, hukuk, siyaset ve bunlarin hepsine
zemin teskil eden dini meseleleri yogun olarak isleyecek ve dnce Ahali Firkasi (1910)
ilerleyen yillarda ise Hiirriyet ve itilaf Firkas1 yanlis1 bir pozisyon takinacak ve Konya’da

siyasal muhalefetin basat aktorii olacaktir.

Kastamonu’da ancak 1911’in son giinlerinde yaymlanabilecek olan HIF destekgisi ilk

muhalif siyasi gazete** Zafer de benzer sekilde ulema-esraf-tarikat isbirligi ile ortaya

242 “{lan”, Magrik-i f}y’an, 4 Mart 1909, sy. 1,s. 1

283 11, Mesrutiyet yillarindan itibaren miintesipleri tarafindan Islah-1 Medaris Medresesi, Pasadairesi veya
Islah olarak anilacaktir.

244 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min Kastamonu subesi reisi [Esreftan Seyhzade Seyh] Ziyaeddin
tarafindan Zafer’de yaymlanan ilanda “simdilik subenin nasir-i efkar1 olmak {izere bir gazete nesrine
heniiz tesebbiis olunmadig: ilan olunur” ifadesi kullanlmistir. HIF’in Kastamonu subesi “nagir-i
efkar” olarak bir gazete yayinlayamayacak olsa da, Firkanin kurucularindan Sofuzade Mehmet Tevfik
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¢ikmigti. Ancak Kastamonu siyasal muhalefetinin bilesenleri igerisinde tarikat ayagini
Kadiri tarikat1 (Yilanli Dergahi postnisini Ismail Hakki1 Efendi) temsil ediyordu.2*® Firka
kurucular1 arasinda, muhtemelen oOrtiik bir Mevlevi destegine isaret etmek igin,
Kastamonu Mevlevi seyhi Ahmet Remzi [Akyiirek] Efendinin kardesi de yer almisti
ancak bu Kastamonu Mevlevilerini ITC’den koparmak igin yeterli bir hamle olmamusti.
Il. Abdulhamid doéneminde Harbiye Mektebi 6grencisi iken muhalif siyasi faaliyetleri
nedeni ile Kastamonu’ya siiriilen Giritli Hayrettin [Ege]?*® tarafindan 14 Mart-21 Mayis
1909 arasinda 13 say1 olarak yayinlanan Serbaz ise bitaraf oldugunu belirtse de
yayinlandig: siire zarfinda ittihat ve Terakki Cemiyeti yanlis1 yaymlariyla 6ne ¢ikacak

ancak yazar kadrosunun sivil olmasi itibariyle Kéroglu’ndan ayrigacaktir.?*.

Her iki vilayette de neredeyse es zamanli olarak yayin hayatlarina baslayan iki Ittihatc
gazete Hakem ve Kdroglu ise her ne kadar merkezi iktidarin tasra temsilcisi olsalar da
esas itibariyle yerel bir ittifak blogunun yansimasi olarak ortaya ¢ikmistilar. Hakem ve
dolayisiyla Konya ITC esraf, sivil/askeri memurlar, dzellikle Naksi-Halidi cevrelerle
temas: diisiik ulema ve tarikat cevrelerinin bilesiminden olusan bir ittifaka tekabiil
etmekteydi. Kastamonu ITC ve Koroglu'na baktigimizda karsimiza benzer bilesenlerin
ciktigin1 soyleyebiliriz. Burada da sivil/askeri biirokrasi, esraf ve ulemadan olusan bir
ittifakla karsilagiyoruz dogal olarak. Ancak Kastamonu’da, bdlgenin Halvetiyye’nin
Sabaniyye kolu ile birlikte etkili tarikatlarindan olan Naksi-Halidi tarikati mensuplari
Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile ayn1 blokta yer alacaklardir. Bunda hig siiphesiz Naksi-
Halidi seyhi, ulemadan Ahmet Mahir Efendi’nin®® Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile
kurdugu ve siirekli gelisme egilimi gosteren yakin iligkisinin biiyiik rolii vardir. Bu durum
ayni zamanda Kastamonu ve Konya’daki iktidar ve muhalefet ¢evrelerinden temel

farkliliga isaret eder. Bu calismada gosterilmeye calisildigi iizere Konya’nin giiclii

Efendi tarafindan yayinlanan Zafer gazetesi bu partinin “miirevvic-i efkar”1 olarak hareket edecek,
gazetenin kurucusu Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi HiFten Kastamonu mebus aday1 olacaktir. S6z
konusu ilan metni igin bkz. “Hiirriyet ve itilaf Firka-i Siyasiye Riyasetinden Varid Olmustur”, Zafer,

10 Ocak 1912, sy. 3, s. 2.

245 HiF Kastamonu subesi kurucular kurulu igin bkz. “Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin Makam-1 Vilayete
Verdigi Beyanname Suretidir”, Zafer, 28 Kanun-i Evvel 1327, sy. 3, s. 2.

246 Aziz Demircioglu, 100 Yillik Kastamonu Basininda Kim Kimdir (1872-1972), Kastamonu: 1980, s. 23.
Serbaz hakkinda ayrica bkz. Fatma Giil Demirel, “Kastamonu da Yerel Bir Gazete Serbaz”, Miiteferrika,
sy. 24, ss. 159-167, 2003.

247 Bkz. “Ilk S6z”, Serbaz, 14 Mart 1909, sy. 1, s. 1.

248 Ahmet Mahir Efendi sadece Naksi Halidi ¢evreler iizerinde degil, dzellikle Kastamonu bélgesinde gok
gliclii olan Sabaniyye iizerinde de etkili bir isimdir. Zira Halveti-Sabani seyhi ile Ahmet Mahir Efendi
arasinda sthriyet iligkisi vardir.
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mubhalif hareketi ile Kastamonu’nun giiclii iktidar yapisinin en 6nemli aktorii, en denge

degistirici unsuru Halidi ¢evreler ve bu gevrelerle yakindan irtibatli ulema olacaktir.?#

II. Mesrutiyetin ilanin1 miiteakip tasra kamusal alanin1 ve siyasal giindemini sekillendiren
ikinci onemli gelisme vaaz, miting, konferans, nutuk gibi sozlii iletisime dayali ancak
kitlesel boyutlart da olan konusmalarin gegirdigi doniisiimde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
tir konugmalar sadece II. Mesrutiyetin hemen ertesinde degil, 31 Mart sonrasinda,
secimler Oncesinde ve sirasinda, uluslararasi krizlerde; gerek Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne bagh kuliiplerde, gerek muhalif siyasi kuliiplerde, gerek cami kiirsiilerinde,
gerek meydanlarda en yogun sekilde karsilasilacak eylem tiirleri olacaktir. Giderek
siyasal konjonktiiriin gerektirdigi hemen her giincel konunun mevzu teskil edecegi bu
konusmalarin II. Mesrutiyet ertesinde en yogun icerik maddesini, mesrutiyetin mesrulugu
ve istibdat idaresinin dine, terakkiye, hiirriyete ziddiyet teskil ettigi konusu
olusturacaktir.?®® Bu konuya eslik eden diger giindemlerin basinda ise biitiin toplumsal
kesimlere ve en genis anlamda halka yeni sistemin anlatilmasi, muhtemel
itirazlarin/yanlis yorumlamalarin Oniiniin alinmas1 ve nihayet Aralik ay1 igerisinde
acilacak Meclis-i Mebusan icin “dogru” insanlarin sec¢ilmesinin saglanmasiydi. Memur,
asker ve ulema basta olmak iizere hemen her kesimin etkin rol tistlendigi veya iistlenmeye
calistig1 bu siirecin en etkili aktorii ise ulema olacaktir. Yeni rejimin etkin ve muteber
kalemlerinden Hiiseyin Cahit Yal¢in’in 1910 Mayis’inda, ulemanin ve medrese
talebelerinin Osmanli tasrasinda vaaz vererek veya gesitli dini hizmetleri ifa ederek
gegirecegi “li¢ aylarin” hemen arefesinde Tanin’de nesrettigi “Talebe-i Ulim” baslikli
yazist ulemanin neden bu stiregte bu kadar etkin olduguna dair hayli ipuglar1 i¢erdigi igin

genis bir iktibas1 hakediyor:

“Hig¢ himmet ve tesvik gdrmedikleri zamanda bile [ Abdiilhamit donemi kastediliyor]
boyle hiirriyetperver, fedakar, vatan ve milletine merbut ve sadik evlatlar yetistiren
medreselerden mesrutiyet-i Osmaniye pek ¢ok istifade edebilir. (...) Biz tahsili, ilmi,
fenni ahalinin her tabakasina, ta kdyliisiine varincaya kadar biitiin Osmanlilara tesmil
etmek istiyoruz. O halde medreselerin bu emel-i mukaddese vusul igin iyi bir vasita
oldugunu gozden kagirmamaliyiz.

24 Son bir not olarak bu iki vilayetteki ulema gevrelerinin iktidar blogundakilerin Istanbul’da
Sebiliirresad|Swrat-1 Miistakim ¢evresi ile muhalefet blogundakilerin ise Beyanu’l-Hak gevresi ile daha
yakin iligkiler gelistirecegini, meselelere kars1 benzer reaksiyonlar sergileyecegini belirtmek isterim.

250 Bu durum halka mesrutiyeti anlatan ve nisbeten basit bir iislupla yazilan metinlerin iiretim ve sirkiilasyon
stireglerinde de kendini gostermektedir. 1908 Temmuz sonrasi, 31 Mart sonrasi, 1912 se¢imleri 6ncesi bu
tiir etkinlik ve yayinlarin irtifa kaydettigi donemler olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Ibtidai mektepler agmak, riistiyeler, idadiler, ali mektepler viicuda getirmek hepsi
iyi. Fakat ne kadar ¢alisilsa, ne kadar ugrasilsa simdiki halde bu miiessesat-1 cedide
bir dereceye kadar zenginlerin, mutavassit halde bulunanlarin, sehirlilerin evlatlarini
okutmaya yarayacaktir. Stiphesiz ki bu miiessesat umumidir. Fakat o miiessesat en
cahil, tahsilden en mahrum kimselerin, koyliilerin, avamin evlatlarin1 celbe
muvaffak olabilmek i¢in daha hayli zaman ister. Onlar i¢in 6teden beri bellenmis,
biiyiikk bilinmis bir dar-1 irfan vardir, o da medresedir. Buraya Anadolu’nun
Rumili’nin en hakir bir evladi bile gelebilir, orada bir melce bulur. Civardaki
imarette karnini doyurur, miitevaziane bir hayat-1 say u sebat i¢inde ¢aligir, tahsil
eder. Onun i¢in emin olmalidir ki asag1 tabakat-1 ictimaiyede bulunan Osmanlilara
ilm ve irfan, fikr-i terakki ve mesrutiyet en ziyade medreseler vasitasiyla daha kolay
niifuz edebilecektir. Medresenin bagka iyligi de var. Mekatib-i idadiye ve aliyeye
gecgen bir talebe avam ile, koylii ile temasini kayb eder. Artik onlarin lisanini adeta
anlamaz olur, onlarin ruhuna, hissine bigane kalir. Bagka bir alem iginde yasar.
Halbuki medresede tahsil eden bir talib-i irfan bizim hepimizden ziyade o bigare
koyliilerin ruhuna asinadir ve onun haline 4gahtir. Onlarin miirebbisidir, hemrazidir,
derd ortagidir. Onlarin kdylerine giderek kendilerine maneviyattan bahs eden, onlari
umdar-i diniye ve itikadiyelerinden haberdar eden odur.

Bir koylii kiminle temasta bulunursa, hele kimi alim, vakif diye bellerse onun séziine
daha ¢ok itimad eder. Bahusus kdyiine gelen, kendisiyle hemhal olarak kendisinin
saadet ve felaketine istirak eden, tarz-1 maisetinden hissedar olan hoca efendi
ekseriya kendisi gibi bir koylii evladi oldugu i¢in ona daha ziyade 1sinmis, alismig
bulunur. Bu cihetle talebe-i ultimun koyliiler tizerindeki teklifat1 (?) bittabi daha
miismir ve miiessirdir. (...) Buraya devam edenlerin heman kaffesi tagralardan,
kdylerden geldikleri, yegane saik ve emelleri okuyarak adam olmaktan ve din ve
devlete hidmet etmekten ibaret bulundugu ic¢in bunlar su vazifelerinde tesvik ve
tesci etmek bizim igin borgtur. Ciinki burada okuyacak ve suhur-i selase
miinasebetiyle tasralara dagilacak genglerin hepsi en fedakar, fikr-i menfaatten en
ari, en hamiyetperver bir taraftar-1 mesrutidir.”?%

Hiiseyin Cahit’in vurguladig: gibi ilmiye sinifi diger kesimlere nazaran matbu metinlerin
etki sahasinin daha fazla digina kalan kdyliilere, canli matbuat hayatinin yasandigi vilayet
merkezinden cografi olarak daha uzak olan kitlelere veya dini endise sahibi kesimlere
ulagmak, onlar1 etkilemek agisindan mekteplilere ve matbu materyallere nazaran ¢ok daha
etkili bir konumdaydi. 1912 gibi nisbeten geg bir tarihte, Konya mebusu olarak Meclis-i
Mebusan’da bulunan, Ispartali Hakki’nin Meclis-i Mebusan’da Mesihat biit¢cesinin
goriismeleri sirasinda yaptigi konugmada kullandigi asagidaki ifadeler bu bakimdan

anlamlidir:

“Demek istiyorum ki, gazetelerle halkimizi tenvir edecek bir halde degiliz. Zaten
bizde bir Montesquieu, bir Jean Jacques Rousseau, bir Voltaire yetisme ihtimali
yoktur. Ciinki yazimiz, dilimiz yok. Bunlar yazisiz dilsiz anlatilmaz. Fransizlar
Mesrutiyet’i hiisniitelakki etmisler, ¢iinki kendileri vaktiyle muktedir alimler
tarafindan okutulmuslar. Tabiiyet nedir, metbuiyet nedir, halka iyi iyi anlatilmis.
Bizde bunlari olsa olsa ulema anlatabilir. Hakikaten ulema her vakit séyledigimiz

251 Hiiseyin Cahit, “Talebe-i Ulim”, Tanin, sy. 614, 18 May1s 1910, s. 1.
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vechile, enbiyanin veresesidir, bunu yapmalidirlar, vazifeleridir. Bunu yaptiklari
vakit basimizin tacidirlar.”??

Netice itibari ile ulemaya bakislar1 ne olursa olsun, ilmiye ve medreselerin yeni hayatta
nasil bir yer isgal etmesi gerektigini diisiiniirse diisiinsiin her kesimin ortak arzularindan
birisi ulemanin bu siirece dahil olmast bu yeni kamusal alanin ingasina katki
saglamasiydi. Ote yandan ulema bu beklentileri bosa ¢ikarmadigi gibi daha fazlasini
yapmaya, sadece insasinda degil sekillenmesinde de, rol oynamaya ¢alisti. Safranbolu’da
Sehzade Siilayman Pasa Medresesi miiderrisi miiftiizade Ziyaeddin Efendi’nin bir
konusmasindan aktarilan asagidaki cimleler ulemanin yeni sisteme katilim noktasindaki

talepkarligini ortaya koymasi bakimindan kayda degerdir:

“Pek eski zamandan beri agzimiza urulup, hele otuz ii¢ sene zarfinda biisbiitiin tersin
edilmis olan elcam-1 atesin-i istibdad el-minnetulilah mahv u berbad olarak iklim-i
ademe atild1. Oyle ise hi¢ durmayalim, “ittihat ve terakki” ve teceddiin ve teali tarik-
i feyz-i refikine rehber mevaiz-i hasene ve ifadat-1 miistahsene ile semah-1 milleti
tesnif ve fevaid-i mesrutiyete istinas i¢in kuldib-i immeti meésir-i giinagun ile taltife
caligalim.”?%

Hi¢ kuskusuz bu yeni siirecin kamusal ve siyasal hayata kazandirdigi 6nemli bir baska
aktér gurubunu ise askerler teskil etmekteydi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti™nin biiyiik
Olciide III. Ordu igerisinde kiimelenmis askerler aracilig ile giiclenmis olmasi, asker-
yogun karakteri tasradaki askeri erkani, bilhassa 1908 Oncesinde hemen hig
orgiitlenemedigi Anadolu’da, adeta birer dogal temsilci haline getirmisti. Ote yandan
erken II. Mesrutiyetin siklikla tekrarlanan gii¢lii sloganlarindan “yasasin ordu”nun bizzat
kendisi de toplum nezdinde askeri figiirlere alan acan bir etki yapmaktaydi. Konya’da
Binbasi1 Esad, Miilazim-1 evvel Ali Riza; Kastamonu’da Erkan-1 Harp Kaymakami M.
Ragip?®*, asker doktor Fazil Berki [Tiimtiirk], Erkan-1 Harp Mehmed Vahdeti, Yiizbast

Adil Kastamonu’da bu yeni donemin ¢ok yazan ve konusan askerleri idiler.

Bu dénemin vurgu yaptigi, 6ne ¢ikardigi bir bagka grubu ise gengler teskil etmektedir. Bu

sahneye c¢ikan diger aktorlerde oldugu gibi birkag faktoriin cakismasi ile ortaya ¢ikan bir

252 Ispartali Hakki’'nin 21 Temmuz 1912°de Meclis-i Mebusan’da, Mesihat biitcesinin goriisiilmesi
sirasinda, yaptig1 konusmadan aktaran Safa Aglarci, a.g.e., . 257. 1. Mesrutiyetin baslarinda “Ey ulema-i
kiram, memleketin riiknii sizlersiniz. Vaaz ve nasihat zamani simdidir. Siz sahip oldugunuz hiirmeti ve
hissiyat-1 vatenpervareneyi kullanmaktan ¢ekinmeyin” ifadeleri ile ulemaya yapilan benzer bir ¢agr1 igin
bkz. Anadolu, sy. 46, 6 Subat 1324, s. 1

253 “Miiessir Natika”, Koroglu, sy. 50, 25 TS 1909, s.

254 Ragip Bey Koroglu’nda “Devr-i mesud-i hiirriyetin fazilet ve ulviyetini bihakkin takdir, nimet-i cihan-
kiymet-i mesruytiyetin meziyeti ve kutsiyetini talakat-1 mahsusasiyla mecalis ve mehafilde hiisn-i tasvir ile
efkar-1 umumiyeyi tenvire hasr-1 himmet (...) eden mir-i muhteremin...” ciimleleri ile tavsif edilmektedir.
Bkz. “Terfi-Tebrik”, Kéroglu, 1 Nisan 1909, sy. 16, s. 3
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ivme idi. II. Mesrutiyet’in getirdigi asir1 siyasallasma®®, bilginin toplumsallasmasi ve
egitimin kitlesellesmesinin fazlaca vurgulanmasi, her kesimden nitelikli 6rneklerin
gorliniirliigiiniin artmasinin beraberinde getirecegi psikolojik etkiye verilen Onem,
istibdat doneminin aktorleri arasinda yer almamalar1 gibi unsurlar genclerin de oniinii
acan bir etki yapmuisti.

“Mesrutiyet idaresinin [nimetlerinden] birisi de eli kalem tutmaya muktedir

gencglerimizin birden bire saha-i faaliyete atilarak yekdigerine rekabet edercesine

yazi yazmak hususunda miitehalikane izhar-1 heves ve ragbet ve matbuatin birden

bire bagka bir renk almasi igin bezl-i nakdine-i marifet ve hidmet etmis
olmalaridir.”?%®

Konya Maarif Midiirii’niin yukaridaki satirlari, bir ulema ¢evresi tarafindan ¢ikarilan
Masrik-1 Irfan’1n siitunlarmi siklikla “talebe-i ulim”a agmas1 veya Kastamonu’da vilayet

gazetesinin “Mekteb-i Hukuk Talebesinden Ali Riza”nin “Ve savirhum fi’l-emr”

257 258

tefrikasin1®’ yayinlamasi bu gelismelerin birer yansimasidir.

Son olarak genel resmi daha netlestirmek adina Konya ve Kastamonu baglaminda birkag
noktaya temas etmekte yarar var. Oncelikle ulemanin (ve mesayihin) her iki vilayette de
iktidar ve muhalefet saflarinin en etkili ve goriiniir figiirleri olduklarini belirtmek gerekir.
Ancak Konya ulemasinin Kastamonu ulemasina nazaran daha yogun ve etkili bir kitleye
tekabiil ettigini, aynm1 sekilde Konya siyasal muhalefetinin Kastamonu siyasal
muhalefetine nazaran daha yogun bir ulema/mesayih destegi aldigin1 belirtmek gerekir.
Askerler ve sivil biirokratlar s6z konusu oldugunda ise tersi bir durumun varligiyla karsi
karsiya kalmaktayiz. Konya’da da Kastamonu’da da biirokratik ve askeri cevrelerin
iktidar yayinlarinda daha etkin oldugunu gériiyoruz. Bununla beraber, Ittihat ve Terakki
yanlis1 yaymlar sz konusu oldugunda Kastamonu’da I (1908’in hemen sonrasi i¢in

Kastamonu, daha sonra Koroglu) askerler ¢ok daha etkili bir konumda iken Konya’da

25 1. Mesrutiyet ortammin dogurdugu siyasallasma ve farkli kesimlerin siyasallasma 6rnekleri i¢in bkz.
Ali Birinci, “Siyasilesmenin ilk Devresi”, Yeni Tiirkiye, Sy. 23-24, ss. 229-239, 1998. Bu metin su kitapta
da yaymlanmistir: Ali Birinci, Tarih Yolunda Yakin Mazinin Siyasi ve Fikri Ahvali, Istanbul: Dergah
Yayinlar1 2022, ss. 131-152

26 Vilayet Maarif Miidiirii Hulusi, “Barika Ceride-i Muteberesine”, Barika [Dergisi], sy. 7, 29 Mart 1325,
s. 1, Konya.

257 Mekteb-i Hukuk Talebesinden Ali Riza, “Ve savirhum fi’lemr”, Kastamonu, 26 Agustos 1908, sy. 1754,
s. 3. Tefrika gazetenin 1755 ve 1756. sayilarinda da devam etmis ve 1757. sayisi ile son bulmustur. Ali
Riza bey torensel etkinliklerde de kendisine sz verilen genglerden birisi olmustur. Bkz. “Ayin-i Ruhani”,
Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy. 1760, s. 1.

28 fslamecilarin, ulemanin, medrese talebelerinin ve bu kesimler tarafindan verilen vaazlarin, yazilan
yazilarin mesrutiyet progagandalarindaki ve kamuoyu olusumundaki roliine iliskin &zellikle bkz. Ismail
Kara, Islamcilarin Siyasi Gériigleri 1, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001, s.79-94
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(Hakem, Sems ve daha sonra Babalik) ulema ve sivil biirokratlarin daha etkin oldugunu

gormekteyiz.

Ulema/mesayihin halk ile temas ve bilginin, potikalarin toplumsallasmasindaki, askerin
kontrolii elde tutmadaki rolii hesaba katildiginda bu iki vilayetteki iktidar ve muhalefet
bloklarindaki bu nitelik farki ayn1 zamanda iktidarin seyrini ve muhalefetin potansiyelini

belirleyen bir islevi de yerine getirecektir.
2.2. Mesrutiyeti Anlatmak: Istibdad-1 Menhiise, Mesrutiyet-i Mesrua

Klasik diisiincede iktidara gelis bigimi olarak kismen mesru bir yontem olarak goriilen
kahr u galebe yahut istibdat kavrami modernlesme siireci ile beraber tamamen menfi bir
muhtevaya sahip olmaya ve giderek despotizm ile es anlamli olarak kullanilmaya
baslanmisti. Teorik ve kavramsal tartismalardan ziyade pratik konulari onceleyen II.
Mesrutiyet donemi metinlerinin bu karakteri tasra s6z konusu oldugunda ¢ok daha bariz
bir hale gelmektedir. Gerek mesrutiyet/hiikkiimet-i mesruta gerekse istibdat/hiikiimet-i
mutlaka/hiikiimet-i miistebidde bir kavram olarak tartisilmaktan ziyade bir beklenti veya
elestiri 6begi olarak islenecektir. Bununla beraber 6zellikle ulema ve hukuke¢u kimi aydin
ve alimlerin bu kavramlarin tanimlari tizerine daha tartismalar ylriittiigii goriilmektedir.
Konya merkezli metinlerin 6ne ¢iktig1 bu baglamda Konya mebusu Harputizade Mustafa
Efendi “hiikiimet-1 mutlaka ve miistebidde”yi tartisirken adaleti ve icraati merkeze alan
Klasik siyasi diisiince ile de hesaplagsmakta ve hanedan olgusu da dahil olmak iizere onu
biitiiniiyle devre dis1 birakmaktadir. Harputizade her ne kadar metninde erken Islam tarihi
ve kaynaklarina referanslar kullansa da ana argiimanin1 Locke ve Rousseau ¢izgisindeki
toplumsal s6zlesmeci gelenek tizerinden kurdugu agiktir ve iktidar, ancak bir sdzlesme

ile devredilerek belirlendigi takdirde mesru olacaktir.

“Hiikiimet-i mutlaka bir hiikiimdar-1 miistebiddin zir-i idaresinde bulunur ki o
hiikiimdar gerek bi’l-intihab gerek bi’l-irs gerek bi’t-tagalliib nail-i saltanat olsun,
kuva-y: selase-i mezkureyi [yasama, yiiriitme ve yargi kastediliyor. SA] kendisinin
fikir ve arzusuna ve rey-i zatiyesine binaen idare ve tedbir eyler. Efkar-i umumiye ve
arzu-yi milli istihsal olunmayarak o hiikkiimdarmn fikr-i zati ve rey-i hodseranesiyle
vaki olan bu nev* hiikiimet-i istibdadiye her ne kadar adl ve hakkaniyet dairesinde
icra-yt hiikiimet eylese de yine gayrimesrudur. Clinki hey’et-i ictimaiyeyi teskil eden
insanlar hukuk-i medeniyeye miitesaviyy’iil-akdam olup birinin amir digerinin
memur olmasi ancak tarafeynin rizasina ve beynlerinde miinakid olan mukaveldt ve
muaheddt ahkamina muvafik olmagla miimkiin olabilir. Hikimet-i mutlakada
hiikiimdarin nasb ve tayini her ne kadar halkin rey ve intihabiyla olsa bile kavanin-i
lazimenin vaz‘-1 tatbikinde hodbedod muamele eder ise elbette o hey’et-i
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ictimaiyenin hukukuna tecaviiz etmis oldugu cihetle makul ve savab olamaz. VVech-i
mezkur tizere hukuk-i esasiye ve kavanin-i tabi‘iyeye mugayir olarak tesekkiil eden
bu nev* hiikiimet aklen ve tab‘en muvafik olmadig: gibi ser‘an de muvafik degildir.
Ciinkii hiikiimet-i mutlaka her ne kadar efkar-1 umumiyeye muvafik olarak tesekkiil
eder ve lazime-i adaleti bihakkin ifada kusur ve tekasiil eylemezse de lakin
hiikiimdar-1 miistebiddin fikir ve arzu-yi sahsiyesine ihale-i umdr ediliyor.
Behemahal muamelat-1 keyfiye-i gayrimuhikkaya meydan verilmesi misteb‘ad
degildir. Bu nev hiikiimette hiikiimdarlardan bazilarinin fezail-i ahlakiyesi sebebiyle
emr-i adalet bihakkin temin edilse bile her ciimlesinde vech-i matlub iizere adalet
etmek imkan haricinde oldugundan hiikiimet-i mutlaka ve miistebidde her ne kadar
adil olsa da dnin meyl-i tabiisi daima zulm ii itisafa dogrudur.”?®® [vurgular benim]

Dolayisiyla bu yaklasimu itibariyle Harputizade’ye gore asr-1 saader sonrast biitiin Islam
tarihi bir istibdat yonetimi olmaktadir. Harputizade Mustafa Efendi ile tarikat ve siyaset
cizgileri itibari ile ¢ok yakin bir iligki igerisinde bulunan bir baska seyh/mebus
Zeynelabidin Efendi 1912 secimleri arefesinde biiyiik kalabaliklar1 gozeterek yazdigi
Islamiyet ve Mesrutivet risalesinde  “hiikiimet-i mutlaka®y1r daha ziyade
siyasi/idari/hukuki/mali denetim mekanizmalarindan yoksun bir idare bigimi olarak
tanimlar. Bununla beraber “sart” kavrami iizerinden mukavele fikri ile irtibat kurmayi da
thmal etmez ki “hiiklimet-i mesruta” baglaminda bunu c¢ok daha acik bir sekilde

yapacaktir.

“Hiikiimet-i Mutlaka bas1 bos, sartsiz bagsiz bir hiikiimet demektir. Bu hiikiimet,
millet hakkinda icra edecegi kanunlari, nizamlar1 kendi kendine yapar. Kimseye
danismaz, millet ile misavere etmez. Millete hesap vermek istemez. Kimseden
korkmaz. Kimseyi tanimaz. Milletten istedigi kadar vergi alir. istedigi kadar memur
kullanir. Milletin paralarim bos yerlere harcar, israf eder. iki adanun bir araya
toplanmasina razi olmaz. Bir cemiyet ve bir dernek kur[ul]du mu derhal dagitir.
Milleti kasip kavurup kole gibi kullanir. Coktan beri bizim hiikiimetimiz de bu rengi
alms ve bu kiliga girmistir.”?%0

259 Bkz. Aksehir Ulemasidan Harputizade Haci Mustafa, Red ve Isbat, Dersaadet; Hikmet Matbaa-i
Islamiyesi, 1330, ss. 233-234. Harputizade ilerleyen satirlarda sultanin yetkilerinin kanun cergevesinde
tamimlanmig ve sinirlanmig olmasimi asr-1 saadet ve peygamber orneginden hareketle isleyecek, Kanun-i
Esasi ile Kuran-1 Kerim arasinda bir esdegerlik ilgisi kuracaktir: “Hukuk-i hilafet ve saltanata riayet ve
salahiyet hilafetin kavanin-i mevzua-i devletle tayin ve kuva-y1 berriye ve bahriyenin kumandan-1 azami
olmak itibariyle megrutiyette hilkiimdarin kavanin-i mevzuaya riayetinin sart kilinmasi kadrini tenzil degil
belki bilakis 114 eder. Nitekim Peygamber-i zi-san hazretleri bile zerre kadar ahkdm-1 celile-i seriyeye
muhalefet ve imtiyaz salahiyetini haiz degildir. (...) Binaenaleyh zat-1 gahanenin de kavanin-i devlete riayet
etmeye mecburiyeti kadr {i serefini tankis degil belki ila edecek halattandir.” Bkz. a.g.e., s. 242. Bu metin
Ibrahim Hakki Kaynak tarafindan latin harflerine aktarilmistir. Bkz. Harputizdde Hac1 Mustafa, Red ve
Isbat Alman Feylesoflarindan Louis Biichner’in Ahmed Nebil , Baha Tevfik Efendiler Tarafindan Terciime
Olunan Madde ve Kuvvet Ndam Eserine Reddiyedir, ibrahim Hakki Kaynak (haz.), Konya: Cizgi Yayinlari,
2014.

260 Mehmet Zeynelabidin, Islamiyet ve Mesrutiyet, Ahmet Atalay (haz.), Konya: Niive Kiiltiir Merkezi,
1999, s. 3
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Metnin yazildigr donem ve bu alintidaki son ciimlenin de agiga c¢ikardig: iizere
Zeynelabidin Efendi’nin istibdat/hiikiimet-i mutlaka taniminin konjonktiirel bir
boyutu da bulunmakta ve artik “muktedir” bir performans ¢izmeye baslayan Ittihat

ve Terakki idaresini de elestiren bir boyut igermektedir.

Konya’nin Ittihat ve Terakki taraftar1 olan hukukcu kalemlerinden Ali Haydar
[Ozkent] Bey de 1912 segimleri siirecinde kaleme aldig1 bir yazisin1 bu meseleye
hasreder. Hiikiimet-i miistebidde, hiikiimet-i mesruta ve hiikiimet-i cumhuriye?!
seklinde ii¢ yonetim bigiminden bahseden Ali Haydar beyin hiikiimet-i mutlaka
taniminda yoneticinin/sultanin iktidarin1 paylasmamasi ve denetlenemez olmasi
one ¢ikacaktir.
“Hiikiimet-i miistebidde” diye tekmil isler padisahin tayin ettigi adamlar tarafindan
goriilen hiikiimete derler. Pek fena bir sey.. Bir adam milyonlarca adamin isini
gorsiin, tabi bu kabil degildir. Kendisi bir ¢ok adamlar kullanacak. Onlar da ¢alip
cirparlar ve hicbir seyden korkmazlar. Ciinki yolsuzluklar1 kendisine soracak bir
heyet yok, miistebiddane surette idare olunan hiikiimetler o derece ileri
gidememislerdir. Millet biraz uyaninca hakkini hukukunu aramaya baslamis sonra
da miistebidleri teker teker yuvarlamaya baslamis. Zaten milyonlarca adamin bir ve

yahut birka¢ adamin, hem de yaptiklarindan kimseye hesap vermeye mecbur
olmayan adamlarin elinde esir kalmasi akla da sigar seylerden degildir.”2%2

Hiikiimet-1 mesrutayr tanimlamaktan ziyade bir toplum i¢in en faydali yonetim sekli
olduguna isaret eden, bunu 6l¢ii olarak Abdulhamit idaresinde yasananlar1 gosteren Ali

Haydar’in mukavele fikrine temas etmemesi de ayrica dikkati ¢geken bir husustur.

21 Ali Haydar’mn cumhuriyet idaresi icin yaptig1 tanim ve yorumlar su sekildedir: “Hiikiimet-i cumhuriye:

Bunun [hiikiimet-i mutlaka kastediliyor] biisbiitiin aksidir. Hiikiimet-i mutlakada her sey padisahin elinde
idi degil mi? Bunda ise her sey milletin elindedir. Padisahin elinde heman heman hicbir kuvvet yoktur.
Zaten hiikiimet-i cumhuriyenin padisahina padisah adin1 vermek bile ¢ok goriiliir. Ona reis-i cumhur
diyorlar. Nasil ki biz belediye reislerini intihab ederiz ve o reisler belediyeyi iki sene miiddetle idare ederler.
Tipki reis-i cumhurlar da belediye reisi gibidirler. Ellerinde dyle biiyiik biiyiik kuvvetler yoktur. Biitiin
hakimiyet, bitiin kuvveti millet kendisi almis, kendisi idare eder gider. Cumhuriyetle idare olunan
hiikiimetler epeyce vardir. Fransa, Isvicre, Portekiz, Amerika ve saire... bunlar az ¢ok farklidir. Mesela
reisleri bazisinda ti¢ sene miiddetle is yapan da bulunur. Miiddeti bitip gidenin yerine sonra baskasi intihab
edilir. Ne olursa olsun cumhuriyet bizim hi¢ isimize gelmez. Zaten oralarin igine gelmesi de iyiliginden
degil memleketlerinin 0yle bir vaziyette bulunmasindan ileri gelmektedir. (...) Cumhuriyeye gelince: O da
pek iyi bir sey degil. Ciinki her sey ahalinin elinde olursa o zaman sz ayaga diiser. Zaten ¢ok bulunca
bunamak hazirdir. Dogrusunu sdylemek lazim gelirse millet biraz da ilerisine gider. Hele ahalinin
yarisindan ziyadesi cahil olursa is biisbiitiin degisir. Mutlaka da iyi degil, cumhuriye de iyi degil. Her seyin
ortas1 hayirli oldugu gibi mesrutieyt de bunlarin ortasi oldugundan en iyi bir idaredir.” Bkz. Ali Haydar,
“Mebuslarimiz Nasil Olmali, Kimleri Mebus Yapacagiz? I, Vatandas Hediyesi”, Babalik, sy. 93, 21 Aralik
1911, s. 1.

262 Alj Haydar, “Mebuslarimiz Nasil Olmali, Kimleri Mebus Yapacagiz? I, Vatandas Hediyesi”, Babalik,
sy. 93, 21 Aralik 1911, s. 1
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Esas itibari ile Islam tarihi baglaminda peygamber ve dort halife devrinden sonra
basladig1 bir ortak kabul olarak zikredilen istibdat idaresinin Osmanli baglaminda ne
zaman bagladig1 veya sisteme hakim oldugu noktasinda bir mutabakat var gibidir. Buna
gore Osmanli 6zellikle son {i¢ asrini istibdat rejiminin kurbani olarak gegirmistir.?®® Bu
genis spektrumda “istibdat”in tekabiil ettigi anlam duraklama, inhitat ve Avrupa
karsisinda gerilemenin baslamasidir. Ote yandan istibdat rejiminin negatif boyutlar1 ve
etkileri baglaminda zikredilen Orneklerin hemen tamami II. Abdiilhamit devrine ait
olacak ancak elestirilerin hedefi saraydan ziyade sistemin diger unsurlarina
yonelecektir.?®* Bu siiregte II. Abdulhamit 1908 Temmuz unun hemen ertesinde “yasasin
padisahimiz, yasasin uhuvvet, yasasin miisavat, yasasin Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
yasasin ordu, yasasi hiirriyet”? gibi ifadelerle dogrudan Ittihatcilar tarafindan Mesruti
yapinin mimarlar1 arasina dahil edilecek ve hatta Mesrutiyetin yeniden ilan1 “uluvv-i
Kiyaset-i hiimayun-i hazret-i padisahinin bir numune-i bibedeli”®® olarak

yorumlanacaktir.?®” Bu s6ylem 31 Mart vakasinin ardindan tamamiyle degisecek ve II.

263 «[J¢ yiiz seneden beri hic ilerlemedik, hep geriledik” ifadeleri icin bkz. “Mebuslarin Evsafi Etrafinda”,
Babalik, sy. 108, 17 Subat 1912, s. 1; “li¢ yiiz seneden beri memleketin, Osmanlilarin biinye-i irfanini tahrib
eden cehl” ifadesi igin bkz. Ahmet Talat [Onay], Bir Leyle-i Tarihiye, Korogiu, sy. 108, 19 Ocak 1911, s.
2; “Iki ii¢ yiiz senedir taht-1 tesirinde bulundugumuz nevm-i medid ve takatsiiz” ifadeleri icin bkz.
“Uyanalim”, Masrik-i Irfan, 4 Haziran 1325, sy. 26, s. 1; “birkag asirlik uzun bir su-i idarenin” ifadesi icin
bkz. Tahir Riisdii, “Istikamet-i Sahiha ve Muhabbet-i Vazife”, Kéroglu, sy. 21, 5 Mayis 1909, s. 1; “yiizlerle
seneden beri terakiim eden seyyiat-1 idariye” ifadesi i¢in bkz. Cemiyetin Galebe ve Muvaffakiyeti”,
Koroglu, sy. 158, 10 Nisan 1912, s. 1. Bu meyanda belirtilen goriislerden birisi digerlerinden farklr olarak
sinir1 daha geriye ¢ekerek dort asirlik bir siirece isaret eder: “belki dort yiiz bu kadar seneden beri keyfi
idarenin” ifadesi i¢in bkz. “Istanbul Muharririmizden: Ahali Firkas1”, Hakem, sy. 103, 18 Agustos 1910, s.
1.

264 «“Otuz iki senelik tedennimiz” ifadesi i¢in bkz. “Vatandasin Selameti Milletin Gayreti ile Kaimdir”,
Magrik-i Irfan, 24 Mayis 1325, sy. 23, s. 1. Konya’da Pasadairesi Medresesi talebelerinden Abdullah
genellikle 1876-1908 arasini kapsayan bu anlayisi, istisnai bir yaklagimla, Babiali iktidarinin oldukga
gliclendigi 19. yiizyihn ikinci yarisina kadar gotirmektedir: “Devr-i sabikta, millet biisbiitiin bu hune-i
zulmperveranin eyadi-i istibdadinda zeblin ve bitab kalarak otuz iki degil elli altmig seneden beri inleyip
durmustur.” Bkz. Pasadairesi’nde Talebe-i Ulumdan Abdullah, “Millet ve Mesrutiyet”, Masrik-i Irfan, 2
Temmuz 1325, sy. 34, s. 1. Mustafa Resid Pasa’nmin vefatini bu baglamda bir milad olarak alan
Kastamonu’dan bir degerlendirme i¢in bkz. Abdil, “10 Temmuz Osmanlilarin Hiirriyet Bayrami”,
Kéroglu, sy. 84, 21 Temmuz 1910, s. 1-2. Ote yandan Pasadairesi talebelerinden Abdullah Efendi
emsallerinden farkli olarak Osmanli’nin  kurulus ilkelerinden birisinin de “mesveret” oldugu
diistincesindedir. Bkz. Bkz. Pasadairesi’nde Talebe-i Ulumdan Abdullah, “Millet ve Mesrutiyet”, Masrik-i
Irfan, 2 Temmuz 1325, sy. 34, s. 1. Ziya Gokalp’in 1908 tarihli su misralar1 da “uhuvvet ve miisavat” m
Osmanli kurulus dénemine uzanan kokleri oldugunu savunmaktadir: “Bir milletiz Mihal Gazi ordumuza
gireli / Din farkin1 aramamak hepimizin emeli”. Bkz. Ziya Gokalp, /brahim Saki Destant, Istanbul: Istanbul
Yaynlari, 1953, s. 18.

265 «“Sehrimiz Ittihad Kuliibii”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 2; daha revnakli ifadeler i¢in ayrica
bkz. “Arz-1 Siikran”, Kastamonu, 29 Temmuz 1908, sy 1750, s. 1.

266 «“Arz-1 Siikran”, Kastamonu, 29 Temmuz 1908, sy 1750, s. 1.

267 Bu tavrn, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin 1908 dncesinde giiclii bir sekilde teskilatlandig1 bolgelerde
gecerli olmadigim diisiinebiliriz. Ittihat ve Terakki Cemiyeti adina Selanik’in hinterlandinda bulunan
Edirne’ye giden heyetten Erkan-1 Harp Yiizbasis1 Ruseni Bey’in, “padisahim ¢ok yasa” sloganlarini
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Abdiilhamit istibdat baglaminda yapilan elestirilerin tamaminda hedef ve miisebbib
haline gelecektir. Dini taleplerin yogunlastigi 31 Mart siirecinin de faillerinden birisi
olarak gosterilecek olan Abdiilhamid’e yonelik elestiriler icerisinde onun dine, dini
kiiltiire ve metinlere kars1 lakayd bir tutum igerisinde oldugu en ¢ok islenen temalardan

birisini teskil edecektir.

I1. Mesrutiyet devri Kastamonu’sunun en dnemli Ittihatc1 isimlerinden birisi olan Erkan-
1 Harp Kaimmakami Ragip beyin 31 Mart siirecinde biitiin vilayet ve kaza merkezlerine
telgrafla gonderdigi belirtilen ve hal® fetvasi metninden ilham alinarak hazirlanan
asagidaki metin bu tavrin sert 0rneklerinden birisini teskil etmektedir:

“Katil-i evlad-1 Resulullah?®®, hadim-i [yikici1] seriat-1 Nebiyyullah, miisrif-i emval-i

beytiilmal-i miislimin, tefrikabahsg-1 ittihad-1 miiminin olan Zeyd’in la-yecevvezu
hilafetuhu ve 14 saltanatuhu ey ihvan-1 din.

Fi 9 Nisan sene 325

Kastamonu’da Erkan-1 Harp Kaimmakami Ragip”?%°

Kastamonu’daki {ttihat¢1 ¢evrelerin daha ziyade sivil kanadmi temsil eden Serbaz
gazetesinde yayinlanan asagidaki satirlar ise sadece Abdulhamit’in din politikalarinin
elestirisini degil, mesrutiyetin dinilesme baglaminda getirdigi kazanimlarini vurgulamasi
bakimindan da kayda degerdir: “Devr-i katil-i istibdat ayat ve ehadis-i serife tahrifine

kadar cesaret etti. Bir ¢ok nafi, muhterem dini kitaplari men etti, yakti, evrak-1 muzirra

susturdugunu, padigsahin bu gelismede pay1 olmadigini vurguladigini biliyoruz. Tarik Sarioglu, a.g.m., s.
633-634. Konya ve Kastamonu’da buna benzer tablolarla karsilasiilmamas1 iTC nin bolgedeki koksiizliigii
ve ittifak arayiglariyla irtibatli olabilir.

268 31 Mart vakas: sirasinda 6ldiiriilen Serif Sadik Pasa’ya génderme yapiyor olmalidir. Serif Sadik Pasa’nin
oldiiriilmesini Kerbela Vakasina benzeten bir yorum igin bkz. “Ulum-i Arabiyeye Miintesib [hvanimizdan
Bir Zat-1 Alikadr Tarafindan Yazilnustir”, Serbaz, 26 Nisan 1909, sy. 7, s. 2. 31 Mart sehitleri i¢in Nasrullah
Camii’nde okutulan Mevlid’i miiteakip dua eden ttihat¢1 ulemadan Hac1 Miimin Efendi de duasmin bir
béliimiinde bu noktaya temas etmistir. Bkz. “Miinafiklarin Kurban-1 Thaneti Olan Mazluminin Ervahina
Ithaf Olunmak Uzere Nasrullah Cami-i Serifinde Menkibe-i Celile-i Cenab-1 Risaletpenahi Kiraati”,
Serbaz, 26 Nisan 1909, sy. 7, s. 1. II. Abdiilhamit’i Yezid ile aynilestiren bir yaz1 i¢in bkz. Hiisnii, “Iki Rf-
siyah”, Serbaz, 26 Mayis 1909, s. 1 [Aks-i Sada’dan iktibasen yayinlanmustir.].

269 Serbaz, 4 Mayis 1909, sy. 9, s. 4. Ote yandan Kastamonu ITC’den Selanik Merkez-i Umumisi’ne gekilen
daha erken tarihli bir telgrafta “bilciimle ulema, ve esraf ve biitiin ahali[nin] (...) Sultan Hamid’in hal‘ini
talep” eden bir telgraf ¢ekilmistir. Bkz. Kéroglu, 29 Nisan 1909, s. 1. Konya matbuatinda buna benzer bir
telgrafa tesadiif edemediysek de (gazetelerin erisilemeyen niishalarinda yaymlanmis olabilir) tasra
subelerinden buna benzer baska telgraflarin ¢ekildigini biliyoruz. Bu telgraflarin ve tepkilerin irticalen
cekilip ¢ekilmedigi cevaplanmay1 bekleyen bir sorudur. Balikesir’den bir 6rnek igin bkz. Lale Uzay Akalin
(haz.), Osmanlidan Cumhuriyete Sancili Yillar Yahya Sezai Uzay ' Anilar: (1879-1970), Istanbul: Tarihgi
Kitabevi, 2012, s. 119.
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sirasina gegirdi. Ayat-1 mesvereti okumadan eimmeyi ¢ekindirdi. LehiiI-hamd ve I-minne

devr-i mesru-i mesrutiyetimiz bu kiitiib-i serifeyi bize bagisladi.”?"® [vurgu benim]

Istibdat idaresinin elestirisi baglaminda siklikla dile getirilen diger hususlar1 ise su sekilde

Ozetlemek mumkiin:

e Istibdat devrinde, toplanma, diisiinceyi ifade gibi temel hak ve hiirriyetleri kullanma
imkan1 yoktu ve bu durum entelektiiel gelisimin 6niinde ciddi bir engel teskil
ediyordu. Insanlarin bir araya gelerek sirketler kurmalarmna da sicak bakmayan

istibdat rejimi ikisadi gelisimi de baltalayan bir rol oynamigt1.?”

e istibdat devri adaletin yerine zulmiin ve keyfi idarenin ve yolsuzlugun hakim oldugu,
suclularin cezalandiril(a)madigi, yargiya miidahale edildigi, buna mukabil sugsuz
insanlarin ise haksiz yere katledildigi bir devir idi.”?"? “Kan dokmekte Haccaclar,

Cengizler, Timurlar fersah fersah gegil”misti.?”

e Milletin cehaletinin sebebi istibdatin mektep ve medreseler agmamasi, agik olanlari
ise -istibdat rejimini sarsacaklar1 diisiincesiyle- atil duruma getirmesidir. Ote taraftan
gidisatin farkinda olan egitimci ve talebelerin, vaizlerin siirgiine gonderilmesi,
denizlerde bogdurulmalar1 cehaleti daha da artirmis kaht-1 ricalin yasanmasina

sebebiyet vermisti.?’*

210 «Sultan Ahmed Meydam — Istibdad Alametleri”, Serbaz, 20 Nisan 1909, sy. 6, s. 1. Bu konuya dair
ayrica bkz. Mehmet Cemil, “Her Seyden Evvel Cehlimizi izale Edelim”, Koéroglu, sy. 49, s.3;
“Abdulhamid’in Dindarhig1”, Serbaz, sy. 11, s.1; Seyyid Ebubekir Hilmi (1324), “Erzurum Naibi Faziletli
Ebubekir Hilmi Efendi Tarafindan irsal Buyurulmustur”, Masrik-1 Irfan, 4 Mart 1909, s. 3-4; “Kiitiib-i
Mukaddese”, Masrik-i f}fan, 18 Mayis 1909, sy. 18, s. 4; Sems, sy. 12, 29 Nisan 1909, s. 1-2.

211 Safa Aglarci, Aglarci(ca)zade Ispartali Hakk, Isparta: Goltas Kiiltiir Serisi, 2003, s. 263; Yusuf Niyazi,
“Tesebbiis-i Sahsi”, Koroglu, sy. 79, s.1; Donanma-y1 Osmani Muavenet-i Milliye Cemiyeti, Kéroglu, sy.
83, 5.2; “Kastamonu Refikimizde Okunmustur”, Kéroglu, Nu:102, s.2. “Bir Mevize”, Koroglu, sy. 161, 1
Mayis 1912, s. 2-3

272 Siiha Zahir, “Ogﬁt”, Koroglu, sy. 111, s.2; “Mebus-u Muhterem Ismail Mahir Efendi Hazretlerinin
Gegen Hafta Ittihat ve Terakki Cemiyeti Idarehanesinde Vermis Olduklar1 Konferansimin Zabt
Edebildigimiz Baz1 Aksamu [1I1]”, Kéroglu, sy. 101, s.2.

213 Sems, sy. 12, 29 Nisan 1909, s. 1-2. Georges Dorys’in 1901°de Fransa’da yaymlanan ve Osmanli’ya
girigi yasaklanan bir kitap olan Abdul-Hamid Intime’in (Paris: P. V. Stock, 1909. Kitabin ilk baskis1 1901)
Ittihatc1 Yiizbas: Adil bey tarafindan terciime edilerek Kizil Sultan Yahut Heykel-i Istibdat (Kastamonu
Vilayet Matbaasi, 1909) ismiyle g¢evrilerek yaymnlanmaya baslamasi da 31 Mart’tan hemen sonradir.
Terciimenin 1908’den 6nce mi sonra mu1 yapildig: konusunda heniiz bir bilgiye sahip degiliz. S6z konusu
eserin ilk formasinin yayinlandig bilgisi igin bkz. “Kizil Sultan yahut Heykel-i Istibdad”, Kéroglu, sy. 21,
5 Mayis 1909, s.3. 12 Mayis 1909 tarihli Serbaz gazetesindeki bir haberden ikinci formanin da bir hafta
icerisinde basildig1 anlagiliyor. Bkz. “Kizil Sultan”, Serbaz, sy. 10, 12 Mayis 1909, s. 3.

214 “Mebus-u Muhterem Ismail Mahir Efendi Hazretlerinin Gegen Hafta Ittihat ve Terakki Cemiyeti
Idarehanesinde Vermis Olduklar1 Konferansinin Zabt Edebildigimiz Baz1 Aksanu [I1]”, Kéroglu, sy. 100,
s.2.; Muallim Aziz, “Divan-1 Harpler ve Hilkm-i Askeriye”, Serbaz, sy. 5; E. Bahri, “Mekteplerimizin
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e Istibdat devrinde ehliyet, liyakat gibi temel prensiplere dikkat edilmeksizin sirf sahsi
menfaat i¢in ‘“‘sadakat” Olciitiiyle riitbe ve nisanlar dagitilmis bu ise etkin bir
biirokratik yapt yerine; riigvet ve yolsuzlugun hakim oldugu, ydnetim
mekanizmasinin kilitlenmesine ve kanuni sorumluluk sahibi olmayan bir memur

smifinin ve hantal bir biirokrasinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.?”

e Istibdat devrine hakim olan jurnalcilik ve siirgiin politikalar1 aile basta olmak iizere
biitiin toplumsal kurum ve iliskileri temelinden sarsmis, karsilikl giivensizligin hakim
oldugu, huzurun ve ahlakin ortadan kalkmasina yol agmistir.2’®

e Son otuz iki senede yasanan toprak kayiplarinin sebebi de istibdattir: Otuz iki senede
(...) Batum, Ardahan, Karslar, Salmas Kuturlar, Bulgaristan, Sarki Rumililer,
Tunuslar, Cezayler, Kibrislar, Karadaglar, Teselyalar, Misirlar, Bosna ve Hersekler,
Adenler, Giritler ya hak-i a‘daya insibab ederek yahut derya-y1 tegalliibden igtisab

edilerek her biri bir tiirlii koksiiz, sapsiz, bahanelerle (...) agus-i maderden ayrildilar?”’

Istibdatla birlikte ve ondan ¢ok daha fazla bir sekilde sirkiilasyona giren kavramlardan
birisi de “mesrutiyet”ti. Klasik Islam siyaset ve ahlak diisiincesi kavramlarindan

“mesveret/sura’nin Yeni Osmanlilardan itibaren yeni bir igerige biiriinecek ve “seriata

Islahina Gayret Edelim”, Masrik-1 Irfan, 20 Eylil 1909, s.1-2; Beysehirli Hiiseyin ikbal, “Konya
Talebeleri”, Sems, 2 Mart 1909, s.3; “Masrik-1 irfan”, Masrik-1 Irfan, 26 (?) Mart 1909, s.2; Ahmet Talat
[Onay], Bir Leyle-i Tarihiye, Koroglu, sy. 108, 19 Ocak 1911, s. 2; Aliye, “Serbesti Gazetesi Vasitasiyla
Osmanli Kadinlar1 Terakkiperver Cemiyetine”, Anadolu, 18 KS 1324, s.4.

275 Mehmet Vahdeti; “ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Ko6roglu, sy. 45, s.2; Ahmet Kemal; “Dikkat Edilecek
Bir Nokta”, Kéroglu, sy. 128, s.3; M. Y., “Terfi-i Sinif ve Maas Sevdasinda Olanlarin Nazar-1 Dikkatine”,
Serbaz, sy. 1, s.2; Siiha Zahir, “(")giit”, Koroglu, sy. 111, s.2; Eregliden Kazim, “Takdir Yine Takdir”,
Hakem, 20 Subat 1908, s.4; “Kanuna Tecaviiz, Alem-i Mesrutiyette Muhavvef Bir Istibdat” (1325),
Anadolu, 16 Mart, s.3; Yenisehirli Ahmet Kemal, “Bend-i Mahsus”, Masrik-i Irfan, 17 KE 1325, sy. 28, s.
1

276 \Mehmet Vahdeti; “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Koroglu, sy. 45, s.2; Mehmet Cemil, “Her Seyden Evvel
Cehlimizi 1zale Edelim”, Koroglu, sy. 49, s.3; “Hafiyelere Miijde”, Masrik-i Irfan, 3 Nisan 1909, s.3.
Mehmed Vahdeti, “Biz de Milletiz Artik Yeter”, Koroglu, sy. 34, s.1. Benzer bir bagka metin igin bkz.
“Daima Birlik, Daima Beraberlik!!..”, Kéroglu, sy. 24, s.2; Ali Haydar, Mebuslarimiz Nasil Olmali,
Kimleri Mebus Yapacagiz? Vatandas Hediyesi”, Babalik, 21 Aralik 1911, s.1; E. Bahri, “Artik Uyanalim”,
Masrik-z Irfan, 23 Eyliil 1909, s.2.

277 «“Sehrimiz Ittihad Kuliibii”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 2. ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
mensup askerlerden Mehmet Vahdeti, II. Abdiilhamid’i kendi kendine konusurken kurguladig bir metinde
ona su ciimleleri soyletir: “[Reisii’l-ruesa-y1 istibdat] Ekmegini yedigi millet, heva-y1 safin1 teneffiis ettigi
memleket {izerine atesin ve miintakim nigahlar sagar ve vicdaniyla da sdyle miikaleme ederdi: Bu milleti
mahv etmeliyim. Bu memleketi ya harabezara tahvil, yahut diisman eline teslim etmeliyim.”. Bkz. Mehmed
Vahdeti; Biz de Milletiz Artik Yeter, Koroglu, sy. 34, s.1. Benzer bir bagka metinler i¢in bkz. Daima Birlik,
Daima Beraberlik!!.., Kéroglu, sy. 24, s.2; idadi Talebesinden Ahmet Liitfi, “Osmanlilar”, Magrik-1 Irfan,
sy. 110, 21 Nisan 1910, s. 2.

84



uygun anayasal monarsi” anlaminda kullanilmaya baslanacaktir.?® Kuran-1 Kerim’deki
yer alan “ve savirhum fi’l-emr”, “ve emruhum sura beynehum” ayetleri bu yeni anlam
dairesinin zeminini olusturacak ve mesrutiyet fikrini dogrudan dini bir cerceveye
yerlestirecektir. Yeni Osmanlilar ve ardindan Jon Tiirklerin, alim ve aydmnlarn usul-i
mesveret ve mesrutiyet arasinda kurduklart aynilik iligkisi?”® II. Mesrutiyetin ilanindan
sonra da devam edecek ve her iki anlam1 biinyesinde toplayan “mesrutiyet-i mesrua”
donemin en sik kullanilan terkiplerinden birisi olacaktir. Bu baglamda donemin aydin,
ulema ve ricali “mesrutiyet” kavramini sifatsiz olarak kullanmamaya 6zen gosterecek ve
“mesrua” basta olmak tizere “mukaddes” gibi sifatlar1 siklikla kullanacaklardir.® Zira,
yukarida zikredildigi lizere, anayasacilik ve meclis fikri basindan beri dini bir ¢cercevede
savunulmus; mesveretin/mesrutiyetin Kuran’in emrettigi, Peygamber ve dort halifenin

tatbik ettigi ancak zamanla yerini istibdada birakmig®!' bir yonetim sistemi olarak

islenmisti.

II. Mesrutiyet tecriibesinin “mesrutiyet-i mesrua” tamlamasii ¢ok yogun bir sekilde
kullanmasimin, kokenleri yine Yeni Osmanlilara gotiirtilebilecek, konjonktiirel
nedenlerinin de oldugunu sdyleyebiliriz. Her seyden 6nce bu yeni sistemin dini bir
cergevede aciklanmasi ve geleneksel diisiince ve yaklasimlarin hakim oldugu halk
katmanlari tarafindan anlasilmasi ve benimsenmesi ve dolayisiyla anlatinin kamuoyuna
maledilmesi sistemin yasamasi ve yerlesmesi bakimindan hayli énemliydi. Zira Yeni

Osmanlilar, Jon Tiirkler ve 1908 sonrasinda biitiin aydin kesimin savundugu bu anlatiya

218 M. Siikrii Hanioglu, “Mesrutiyet”, TDV DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/mesrutiyet Erisim Tarihi
10/06/2020.

219 Jon Tiirk hareketinin liderlerinden Ahmet Riza’nm gazetesinin isminin Megsveret oldugunu, Jén
Tiirklerin en giiclii orgiitii olan Ittihat ve Terakki’nin resmi yaym organina Sura-yi Ummet isimlerini
verdigini bu noktada hatirlamakta yarar var. Ayirca Meclis-i Mebusan i¢in “sura-y1 muhtesem” ifadesinin
kullandilgina &rnek olarak bkz. “Icmal-i Siyasi”, Masrik-1 Irfan, 13 Agustos 1325, sy. 46, s. 2

280 Birkag ornek icin bkz. Kastamonu Firkasi Kumandani Birinci Ferik Haydar, “Kastamonu Firkasi
Kumandanligindan Mevakie Tamimen Yazilan Emir Suretidir”, Kastamonu, 28 Tesrinievvel 1908, sy.
1763, s. 1-2; “Vatandasin Selameti Milletin Gayreti ile Kaimdir”, Magrik-i Irfan, 24 May1s 1325, sy. 23, s.
1; “Abide-i Mesrutiyet”, Magrik-i Irfan, 4 Haziran 1325, sy. 26, s. 2.

281 «“Zamanlar yerini istibdada birakmmsg” yargisindaki “zamanla” yaygm anlatida 4 halife sonras1 déneme
tekabiil etmektedir. Bununla beraber kimi anlatilarda Osmanli tarihinin hiikiimet-i mesruta ve hiikiimet-i
mutlakanin cari oldugu iki doneme ayrilabildigine rastlanmaktadir. Hanioglu’nun Muhbir’den aktardig: bir
yoruma gore Osmanli, Kanuni Sultan Siileyman donemine kadar mesruti bir idareyken ardindan hiikiimet-
i mutlakaya  doniismiisti. Bkz. M.  Sikri  Hanioglu, “Mesrutiyet”, 7DV  DIA,
https://islamansiklopedisi.org.tr/mesrutiyet Erisim Tarihi 10/06/2020. Pasadairesi Medresesi talebelerinden
Abdullah Efendi de Osmanli’nin kurulus ilkelerinden birisinin “megveret” oldugu diisiincesindedir. Bkz.
Pasadairesi’'nde Talebe-i Ulumdan Abdullah, “Millet ve Mesrutiyet”, Masrik-i Irfan, 2 Temmuz 1325, sy.
34,s.1
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en biiyiik itiraz halk katmanlarindan veya onlar ilizerinde de hayli etkisi olan alt siif
ulemadan gelmekteydi.?®? Ote yandan 1876’da askiya alman I. Mesrutiyet tecriibesi
hafizalarda yerini korumakta ve bir tedirginlik kaynag1 olarak &zellikle ittihatc1 cevreler
arasinda yasamaya devam etmekteydi.?® Jon Tiirklerin de en azindan mevcut yonetimi
gayriislami géstermek amaciyla siklikla isledigi mesrutiyetin islam’in 6ngérdiigii bir
siyasal sistem oldugu hususu hem 1876 endisesini izale eden bir fonksiyonu yerine
getirmekte hem de Yeni Osmanlilardan itibaren Osmanli siyasi modernlesmesi

baglaminda tiretilen bilgi ve yorumlarin da ayrilmaz bir pargasini teskil etmekteydi.

Mesruti sistemin biitliniine isaret eden ama Ozellikle “meclis”i kasteden “mesveret”in
yanisira “ehl-i hal ve’l akd” kavram1 mebuslari, “biat” kavrami se¢imleri ifade eder bir
baglama oturtulmaktaydi. Bu kavram ve kurumlara nazaran daha ge¢ olarak siyasal
giindemin bir parcast haline gelecek olan siyasi partiler ise siyasal pozisyona bagli olarak
yine dini gelenege referansla “tefrika”, “fitne” olarak elestirilecek veya “limmetimin
ihtilafinda rahmet vardir” hadisinden hareketle mesrulastirilacak, tesvik edilecektir.?
Ahmet Mahir Efendi’nin “Nebi-i adem efendimizin cemi kavaid-i ictimaiye ve kavanin-
i asliye-i idariyeyi cami olarak tesis buyurduklar1 hiikiimet-i mesruta-i mesrua” ifadesi,
Zeynelabidin Efendi’nin “asr-1 saadetten beri kurulan islam hiikiimetleri hep hiikiimet-i
mesrutadir” yorumu, Konya Cemiyet-i Ilmiyesinin ITC heyetinin Konya ziyareti
sonrasinda ITC Merkez-i Umumisine ¢ektigi “kanun-i esasinin ser-i serife muvafik
oldugu” yoniindeki telgraflart mesruti sistem ile “gercek islam” arasindaki iligkinin
yakinligina yapilan kuvvetli vurgulard: ve 6zellikle dini argiimanlarla yapilan itirazlarin
Oniinili almaya yonelik bir yaklagimi da yansitmaktaydilar. Bu yaklasimi tamamlayici ve
kuvvetlendirici baska bir vurgu ise mesrutiyetin yeniden ilanina ya da inkilabin
gerceklesme bicimine ruhani ve askin bir boyut kazandirmak seklinde tezahiir

etmekteydi. “Nusret-i subhaniye ve imdad-1 ruhaniyet-i peygamberiye ile fiituhat-1

282 Bkz. Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri 1, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001, s 114-121.

283 31 Mart hareketinin bastirilmasindan sonra “Mesrutiyet-i mukaddesemizin kat iyyen teyid” gibi
ifadelerin kullanilmasi bu endisenin izalesine baska bir ifade ile dnceki siirece varligina isaret eder. [vurgu
benim]. Ciimle igin bkz. “Abide-i Mesrutiyet”, Masrik-i Irfan, 4 Haziran 1325, sy. 26, s. 2. S6z konusu
metinde Konya hiikiimet meydaninda bir mesrutiyet abidesinin yapilacagi ve mezkur meydanmn adimi
Hiirriyet Meydam olacagi haber verilmektedir. Bu mealde ifadeler i¢in ayrica bkz. “Kabine ve Vilayet”,
Magrik-1 Irfan, 3 Agustos 1325, sy. 42.,s. 1-2. Ahmet Riza Bey de iITC serefine Pera Palas’ta diizenlenen
bir yemekteki konugmasinda “otuz iki sene evvel memleketimizde bu ilmiyeden, askeriyeden ve bilciimle
hamiyetli Osmanlilardan miirekkep bir ITC bulunaydi Kanun-i Esasi hiikiimden sakit olmazdi” diyecektir.
284 Bkz. Bu ¢alismanin bir sonraki boliimiinde “Ahali Firkas1” tartismast.
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celilesi miiyesser olan hiirriyet ve mesrutiyet-i mesrua”?, “Cenab-1 Hakk’1n inayetiyle
ve ciimlenin himmet ve gayretiyle istihsal olunan idare-i mesruta”?®, “hayli zamandir
bizce metruk bir hale gelmis iken bi-inayetillah-i Teala bugiin hamiyetmendan-1 vatanin,
fedakaran-1 immetin kanlar1 bahasina ahz u istihsal olunan”®’ benzeri ifadeler dini
oldugunda hi¢ siiphe olmayan bu sisteme kutsal bir boyut da eklemekteydi. Bu
kutsallastirma sdyleminin dnemli ugrak noktalarindan bir baskasin ise Ittihat ve Terakki
Cemiyeti teskil edecek ve cemiyet 6zellikle 31 Mart 6ncesi donemde hemen her kesim

tarafindan “cemiyet-i mukaddese” 2 olarak tanimlanacaktir.

Buradan “Mesrutiyet” tanimlarina gegecek olursak “istibdat” orneginde oldugu gibi
mesrutiyetin de, mesruiyeti noktasinda herhangi bir soru isareti olmayan, Osmanl/islam
siyasi geleneginin verili bir kavrami olarak algilandigini ve tagra aydin/ulema ve matbuati
nezdinde benzer gerekcelerle kavramsal bir tartismanin konusu olmaktan ziyade bir
kalkinma siirecinin baslangic1 olarak goriildiigiinii sdyleyebiliriz. Istibdata yiiklenen
olumsuz anlamlarin zitlartyla mesrutiyete yiiklendigini gérecegimiz bu siiregte hiikiimet-
1 mesruta lizerine yine ayni isimlerin yazdigin1 gérmekteyiz.

Konya ulema ve mesayihinden Zeynelabidin Efendi’nin sdzlesmeci gelenekten hareketle

99 ¢C

gelistirdigi “hiikiimet-i mesruta” “mesrutiyet” kavraminin tiiretildigi iktidar1 sinirlayacak

285 Mehmed Bahaeddin, “Faaliyet-i Umumiyenin Hayat-1 Memlekete Tesirleri”, Kéroglu, sy. 77, s. 4,
Abbas el-Mevlevi, “Beyan-1 Hal”, Sems, 2 Subat 1909, sy. 1, s. 1; “adeta gayretullah zuhuruyla teessiis
etmis olan usul-i mesrutiyet” ifadesi i¢in bkz. Vilayet Maarif Miidiri Hulusi, “Barika Ceride-i
Muteberesine”, Barika [dergisi], sy. 7, 29 Mart 1325, s. 1, Konya.

286 Sirat-1 Miistakim’den naklen “Miisliimanlari Ittihat ve ittifaka Davet”, Koroglu, sy. 153, s. 2.

287 Kastamonu Mebusu Ahmet Mahir, Mucizat-: Kuraniyye, Istanbul, Ahmet Thsan ve Siirekas1 Mataasi, s.
48

288 Bu ifade ttihat ve Terakki Cemiyeti i¢in dzellikle 1. Mesrutiyet baslarinda ¢ok yogun bir sekilde
kullanilmistir. Birkag 6rnek icin bkz. “Sehrimiz Ittihad Kuliibii”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 2;
“Muvasalat-i Vilayetpenahi ve Kiraat-1 Ferman”, Serbaz, 14 Mart 1909, sy. 1, s. 2; Tevfik, “Ittihad”,
Kéroglu, sy. 1, 17 Aralik 1908, s. 3-4; Hasan Hami, “Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyeti Kastamonu
Merkezi Kuliibleri Mensubinine”, Koroglu, sy. 11, 25 Subat 1909, s. 1-2; Mehmed Vahdeti, “ittihat ve
Terakki Cemiyeti”, Koroglu, sy. 51, 2 Aralik 1909, s. 1; “10 Temmuz Kastamonu Merasimi”, Kéroglu, 28
Temmuz 1910, s.1-3; Ahmet Mahir, “Koroglu Ceridesine”, Kéroglu, sy. 159, 17 Nisan 1912, s.1;
Hayreddin, Agik Mektup, Serbaz, sy. 10, 12 Mayis 1909, s. 2, “Mebus”, Anadolu, 16 Eyliil 1908, sy. 4, s.
2; Anadolu, 14 Aralik 1908, sy. 27, s. 2; “Ittihat ve Terakki Mektebi”, Magrik-i Irfan, 4 Haziran 1325, sy.
26, s. 1; “Isparta’da 10 Temmuz lyd-i Millisi”, Magsrik-1 Irfan, 20 Temmuz 1325, sy. 39., s. 2; “ittihat ve
Terakki Firkas1”, Hakem, 13 Mart 1910, sy. 68, s. 2; “Ittihat ve Terakki Kuliipleri “, Hakem, sy. 69, 20 Mart
1910, s. 1, Hiisameddin, “Muhterem Babalik Gazetesi Miidiiriyet-i Aliyyesine”, Babalik, sy. 91, 16 Aralik
1327, s. 4; “Ittihat ve Terakki Mektebi”, Masrik-i Irfan, 4 Haziran 1325, sy. 26, s. 1. Masrik-1 irfan, tesbit
edebildigim kadari ile ilk defa 23 Temmuz 1909 tarihli sayisinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ismini
herhangi bir sifat eklemeksizin kullanacaktir. Bkz. “Tcra-yl Sehrayin”, Masrik-1 frfan, 10 Temmuz 1325,
sy. 36, s. 2
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bir arag olarak “sart”a vurgu yapmakta ve bu siirecin temel aktorii olarak halki/toplumu

isaret etmektedir:

“(Hiikiimet-i Mesruta); Bas1 bos birakilmayarak millet tarafindan bir takim sartlar
ve baglar ile baglanmus bir hiikiimet demektir. Yani millet tarafindan birgok sartlar
kosulmus ve sartlar birer birer sayilarak bu sartlarla yiiriir isen sana 6yle itaat ederiz
diyerek hiikiimetle mukavele yapildiktan sonra s6z vermis olan hiikiimettir. Bu
hiikiimet yapilan mukaveleyi gozetip tanimaya ve harice ¢ikmamaya mecburdur.
Higbir vakit kendi keyfine gore yiiriimeye hakki yoktur.”? (s: 3)

Mukavele ve sart1 Serh-i Makasid, Diiver-i Muhtar gibi eserlere ve itaatle ilgili hadislere
referans vererek temellendiren Zeynelabidin Efendi mukavele fikrinin dine uygunlugun
otesinde dinen gerekli oldugunu belirterek®® modern anayasact yorumlara hayli
yaklagmaktadir. “Kanun-i Esasi[nin] millet ile hiikiimet arasinda yapilmis mukaveleden
baska bir sey” olmadigini belirten ITC muhalifi Zeynelabidin Efendinin millete yaptig1
vurgunun —istibdat konusunda oldugu gibi — konjonktiirel bir boyutu vardir ve “millet
tarafindan diizeltilmedikge bir ziyade veya eksik etmeye kimsenin hakk: yoktur. Ancak
liizum goriirse millet diizeltebilir” ciimlesinin uzandig1 bir nokta da ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin padisahin Meclis-1 Mebusan lizerindeki yetkilerini genigletmeyi hedefleyen

Kanun-i Esasi’nin 35. Maddesi tizerindeki degisiklige yaptig1 bir itirazdir.?*

Istibdat/Hiikiimet-i miistebidde tanimin1 yaparken mesrutiyet anlayisini mukavele fikri
tizerinden insa ettigini Konya ulemasindan Harputizade Mustafa Efendi’nin hiikiimet-i
mesruta taniminda one ¢ikardigi olgu ise kanunun istlinliigii ve hiikiimdar da dahil olmak

lizere sozlesmenin biitiin taraflarinin kanunun iistlinliiglinii tanima mecbur oluslaridir:

“Hiikiimet-i mutlakada vukuu melhlz olan itisafdit ve mezalime ve muamelat-1
keyfiyeye meydan vermemek lizere gerek hiikiimdar ve gerek amir ve memur biitiin
heyet-i ictimaiye kavanin-i mevzua-i devliete tabiyet ve riayet etmekle miikellef ve
mecbur olup biitiin muamelat kanuna tabiyetle mesrut olur ki hiilasasi1 hiikiimet-i
mesruta demek kanuni bir hiikiimet demektir.”?%

Harputizade mesrutiyet iizerine yazdigi metinde hiikiimet sekillerini tanimlamanin
yanisira mesrutiyetin “ser-i serife muvafik olup olmamasi” hakkindaki itirazlar1 da
cevapsiz birakmaz. Bunlarin ilki “Meclis-1 Milli’nin kanun vaz’1 meselesi’ne dairdir ve

“Millet ve bahusus derece-i ictihada vasil ve serait-1 ictihadi cami olmayan kimseler[in]

289 Mehmet Zeynelabidin, a.g.e., s. 18, 22-23.

290 Zeynelabidin Efendi soyle der: “Su beyan ettigimiz delillere gore verecegimiz sozii, yapacagimiz biati
sart kosarak verip yapmamizin, ser‘an caiz oldugu soyle dursun belki ilizerimize lazim oldugu belli oldu”.
Mehmet Zeynelabidin, a.g.e., s. 22.

291 Mehmet Zeynelabidin, a.g.e, s. 14

292 Harputizade Mustafa Efendi, a.g.e., s. 235.
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vaz-1 kavaninde salahiyettar” olmadigi yoniindeki itirazlardir. Harputizade bu itiraza
dogrudan ve dolayli olarak cevap verir. Kanun-i Esasi’nin, 31 Mart sonrasinda Agustos
1909°da gecirdigi kapsamli diizenlemeler baglaminda, 118. Maddesine eklenen “Kavanin
ve nizamat tanziminde muamelat-1 nasa erfak ve ihtiyacat-1 zamana evfak ahkam-1 fikhiye
ve hukukiye ile adap ve muamelat esas ittihaz kilinir” ifadesi onun dogrudan verdigi
cevaptir: “Ahiren tadil oluna Kanun-i Esasimiz bu mahzuru da def® ve izale eylemistir.
Nitekim Kanun-i Esasi’nin muaddel yiiz on sekizinci maddesi ahkdm-1 fikhiyenin mehaz-
i kavanin olmasi lizumunu natiktir. Bu cihete riayet sartiyla bu mahzur da miindefi
olacagi vareste-i izahtir”. Harputizade bu soruna iliskin dolayli cevabini ise mebuslarin
tasimas1 gereken kriterlerle ortaya koyacak ve mebuslarin dindar ve yiiksek nitelikli

kimseler olmasi gerektigine isaret edecektir.?®

Harputiza’denin yanitladigi bir baska itiraz ise “sekl-i hazir-1 mesrutiyetimizin Avrupa
hiikiimetlerinden” alindigrydi. Harputizade’nin bu noktada, gercek islam’da olan bu
degerlerin Endiiliis tizerinden Avrupa’ya tasindigi ve dolayisiyla Avrupa’nin
faziletlerinin temelinin Islam oldugu yoniindeki yaygim anlatiyr hatirlatmak yerine bu
itirazlar1 seklen hakli bulur ancak igerigi itibariyle yersiz oldugunu savunur. “Bir seyden
maksad ne ise hiikiim ona goredir” kaidesine atif yapan Harputizade “mesrutiyetin riikkn-
1 aslisi kanuna riayet ve semerat1 da beyne’l-anasir hiirriyet ve adalet ve miisavati temin”
oldugunu vurgulayarak bunlarin ayn1 zamanda Islami degerler de olmasinin bu itiraz1

ortadan kaldirmaya yetecegini belirtir.

Kastamonu dini ve siyasi hayatinin etkili isimlerinden Ahmet Mahir Efendi’nin
mesrutiyetin ser-i serife uygunlugu ve Islamin terakkiye mani olmadig argiimanlarini
temele alarak yazdigi muhtelif sosyal konulardaki metinlerden olusan Mucizat-:
Kuraniyye** adli eserinde de simdiye kadar aktarilanlara benzer bir yaklagimin hakim
oldugunu gormekteyiz. Mesrutiyetin; ayet ve hadisler iizerinden dinen, insanin tab’en

medeni oldugu anlayisi lizerinden aklen gerekliligini ortaya koyan Ahmet Mahir Efendi

293 Bkz. Bu boliimdeki “Kimleri Mebus Sececegiz” alt baghgi.

2% Kastamonu Mebusu Ahmet Mahir Efendi, Mucizat-: Kuraniyye, Istanbul: Ahmet Thsan ve Siirekast
Matbaasi, 1328. Kitapta yer alan yazilan tarihli ve daha 6nce yayinlannmig olanlarinin tamami 1909 senesine
aittir. Daha 6nce yayinlanmamus yazilar ise ilk defa bu kitap sayesinde okuyucuyla bulusmustur. Bkz. a.g.e.,
s. 2. Lamia Levent Ahmet Mahir Efendi hakkinda hazirladigi doktora tezinde bu kitabin yayinlanmamis
ikinci cildinin miiellif niishasinin Dr. Sadik Erdagi’nin 6zel koleksiyonunda oldugunu belirtir. Bkz. Lamia
Levent, “Ahmet Mahir Efendi, Hayat1 Eserleri ve Tasavvufi Anlayis1”, Ankara: Ankara Universitesi SBE,
2012,s.71
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de hiikiimet bicimlerini hiikiimet-i mesruta ve hiikiimet-i mutlaka olarak ikiye ayirir.
Ahmet Mabhir Efendi’nin tanimlarinda 6ne ¢ikardigi ve mesrut ile mutlak hiikiimeti

ayriran en temel unsur ise iktidarin sinirlandirilip sinirlandirilmadigidir:

“Efrad-1 milletin miitemessil-i kudreti ve hukuk-i umumiyede haiz-i hakk-1 vekaleti
olan hiikiimet, cemiyet-i beseriye iizerinde niyabeten icra-y1 ahkam eden bir kuvve-
i tenfiziyeden ibarettir. Bu kuvvet, kavanin-i mesrua ile mahdud ve mesveret-i
makule ile mukayyed olursa ona hiikiimet-i mesruta, ve boyle kavanin ve mesveret
ile mahdud ve mukayyed olmayarak hareket ederse ahkam ve muamelatinda keyfe
me’ttefek hareket ederse ona hiikiimet-i mutlaka nanu verilir. Hiikiimet-i Islamiye
gibi bidayeten mesruta olarak tesekkiil ve mesveret iizerine teessiis eden hiikiimetler

(...

Kastamonu ulemasindan Safranbolulu Ziya [Hatipoglu] Efendi’nin se¢imlerin hemen
ardindan, Kastamonu mebusu olarak Meclis-i Mebusan’a giren Yusuf Kemal
Tengirsenk’e gonderdigi ve Safranbolu’da ihtiya¢ duydugu diizenlemeleri anlatarak
dikkatine sundugu bir mektup, ulema arasinda “toplumsal mukavele” fikrinin ne kadar
yaygin ve yerlesik olduguna iliskin ipuglar1 veriyor:

“Duaciniz olan ben, Safranbolu merkez kasaba mahallelerinden yedi adet mahallenin

ikinci segmeni bulunmam dolayisiyla sizi vatan, millet ve devlete yararli is-eri olarak

kabul ettim ve milletvekilligine segtim. Demek oluyor ki ben, yerime bir bagkasini

vekil tayin etmeye yetkili bir vekil olarak beni vekil tayin edenler adina sizi vekil ve

temsilci secmis ve tayin etmis bulunuyorum. Iste boylece aramizda karsilikl kabulii

iceren bir sozlesme yapidi.?®® (...) Diyebilirim ki milletle hiikiimet, birbiriyle
sozlesme yapmus iki tiizel kisiden baska bir sey degildir.” [vurgu benim]

Kastamonu’da bu baglamda sirkiilasyona girdigini bildigimiz metinlerden birisi de dava
vekillerinden Dergiizinizade Hasan Riza B. Dervis’in yazdig1 Ser-i Siyasi Serh-i Kanun-
i Esasi adli risaledir. Kastamonu vilayet gazetesi Kastamonu, Istanbul’da Selamet-i
Umumiye Kuliibi*®” yararina basilan ve ¢ok sayida niishasinin tagraya da gonderildigi
anlagilan bu risaleyi tefrika halinde yayinlamigtir?®® Kanun-i Esasi’nin ilk yedi

maddesinin siyaset-i seriye geleneginden hareketle serh edildigi bu metinde

2% Ahmet Mahir Efendi, a.g.e., s. 173

2% Hulusi Yazicioglu, Safranbolu Tarihine Ait Belgeler ve Kaynaklar, Safranbolu: Safranbolu Hizmet
Birligi Kiiltiir Yayinlari, 1998, s. 93, 117.

297 Fyat Siikrii [Dilbilen] dnciiliigiinde kurulan Selamet-i Umumiye Kuliibii bir siire sonra Ibrahim Temo
ve Abdullah Cevdet’in de katilimiyla Osmanli Demokrat Firkasi’na evrilecektir ancak bu iktibasin siyasal
bir tercihin yansimast olabilecegini dair higbir isaret bulunmamaktadir. Bu firka hakkinda bkz. Tarik Zafer
Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yaymlari, c. 1, s. 60-67; Gokhan Kaya,
Osmanli Demokrat Firkast, Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2011.

29 Risale, “Ser-i Siyasi Serh-i Kanun-i Esasi”, Kastamonu, 28 Tesrinievvel 1908, sy. 1763, s. 2’den itibaren
yayinlanmis ve Kastamonu’nun 25 Tesrinisani 1908 tarihli1767 sayisinda son bulmustur. S6z konu risale
benzer yaklasimlarla yazilan birkag risale ile birlikte latin harflerine de aktarilmistir. Bkz. Necmettin Azak
(haz.), Kanun-i Esasi Serh ve Kaynaklar, Istanbul: Biiyliyenay Yaynlari, s. 222-272.
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Dergiizinizade hiikiimet-i mutlaka ve hiikiimet-i mesruta ayrimina yer vermekte ve
hiikiimet-i mesrutayi, “hiikiimet-i mesruta-i seriyye” ve “hiikiimet-i mesruta-i akliyye”
olarak ikiye ayirmaktadir. Bergiizinizade’ye gore “hiikiimet-i mesruta-i seriyye ahd-i
niibiivvetten beri hiikiimat-1 mukaddese-i Islamiyye idi. Simdiye kadar hiikiimat-1
Islamiyye’nin boyle bulunmamasi ise hakk-1 hakimiyetin nazar-1 ser’de ne gibi sifatlarla
ihraz olunabileceginin bilinmemesinden, su-i istimalinden baska bir sebebe miistenid
degil idi.” Ona gore Osmanli disindaki “sair hiikiimat-1 medeniyye hep hiikiimet-i
mesruta-i akliyye”dirler. Bergiizinizade her ne kadar hiikiimet-i mesruta iizerinden
yaptig1 ayrimla diger diisiiniirlerden ayrilsa da esas itibariyle Avrupa’daki mesruti
idarenin Islam kaynakli olduguna dair goriisleri itibariyle bu ayriligin derinlikli
olmadigin1 hissettirir. Ornegin bu metinde “Bizde Kanun-i Esasi var m1 idi” sorusunu
sorar ve bu sorunun cevabin1 Kanun-i Esasi’yi konusturarak verir: “Eger siz benim
kadrimi takdir ve hakkimi ihkak etmez, alimleriniz de (...) beni muattal eder ise ben de
baska kisvelere biiriiniip baska diyar ve ricalde icra-y1 ahkam ettikten sonra doner ve

yapacagimi yaparim” [vurgu benim]. 2%°

Mesrutiyetin kavramsal tanimlarina ve mesrulasma siireglerine eslik eden bir diger
giindemi ise -“istibdat”ta oldugu gibi- yeni sistemden beklentiler teskil edecektir. II.
Mesrutiyetin ilan1 ayn1 zamanda asirlardir stiregelen intihat devrinin artik kapandigi bir

doniim noktasina tekabiil etmektedir.’® Osmanli aydinlari, bagindan beri bir kurtulus

299 Bkz. Kanun-i Esasi ve Serh ve Kaynaklari, s. 231. Keza risalenin baska bir yerinde de bir kurumun ser’i
olup olmadigimi tartisirken ayni mantigi kullanir: “iste kabineye miiteallik usulii dahi Avrupa bizden, bizim
seriatten almig iken halen kabine usulii acaba ser‘imize muvafik midir diye tereddiit eder isek derece-i
cehlin neresinde oldugumuzu anlariz zannederim”. Bkz. a.g.e., s. 268.

300 I1. Mesrutiyetin ilan1 ardindan hemen kendisini hissettiren bu “déniim noktasi”nda olma hali zaman
igerisinde ¢esitlenecek ve bagka doniim noktalar1 da bu zincire eklenecektir. Meclis-i Mebusan’in agilmasi,
31 Mart hadiselerinin bastirilmasi, 1912 secimleri ilerleyen donemlerde giindeme gelecek yeni doniim
noktalarindan sadece bir kagi olacaktir. Tiirk siyasi tarihini bu doéniim noktalari ve yine bu doéniim
noktalarinin bagariyla sonu¢lanmasinin ne kadar siirecegi yoniindeki tahmin/beklentiler lizerinden okumak
yeni analizlere imkan taniyabilir. Bu noktada birkag 6rnek vermek gerekirse: Tanzimat Ferman1 5-10 sene
igerisinde matlubun hasil olacagimi ilan eder. Yakup Kadri, 1934’te yazdigi Ankara’nin 3. baskisina
(Remzi, 1964) distiigi “Bir Not”ta “Atatiirk’iin onciiligi ve rehberligiyle bu ideal Tiirkiye’ye yirmi yil
iginde varacagimizi umuyordum” der. Ismet Inénii Tevhid-i Tedrisat miinasebetiyle Muallimler Birligi’nde
yaptig1 bir konugmada on y1l sonrasina igaret eder: “On sene azimle, muvaffakiyetle tuttugumuz bu yolda
yiiriiyelim. On sene sonra biitiin diinya ve simdi bize muariz olanlar yahut tuttugumuz yoldan din namina
endise edenler goreceklerdir ki, Miisliimanligin asil en temiz, en saf, en hakiki sekli bizde tecelli etmistir”.
Mustafa Kemal’in tiirbelerin kapatilmasina kismen muhalefet eden Hamdullah Suphi’ye [Tanriover]
soyledigi “15 sene sonra siz bana gelin, hangi tiirbenin tiirbedarligini istiyorsaniz vereyim” ciimlesi bunlar
igerisinde en yaygin olarak bilinenlerdendir. Ahrar Firkas: genel sekteri Nureddin Ferruh Alkend 1954°te
yazdig1 hatiratinda 1908’ten itibaren gecen siirede katedilen mesafeyi de hesaba katarak su ciimleyi kurar:
“Garb demokrasilerine az ¢ok yaklasabilmek i¢in agleb-i ihtimal hi¢ olmazsa daha elli senelik olsun bir
zamana ihtiyacimiz var”. Bkz. Nureddin Ferruh Alkend, Ahrar Firkasi ve II. Mesrutiyet Anilart, Ali Thsan
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recetesi olarak gordiikleri bu gelisme ile birlikte Avrupa ile aradaki makasin hizla
kapanacagini diisiinmekte istibdat elesrisi baglaminda yukarida zikredilen her durumun
tersi bir istikamette seyredecegine inanmakta veya kamuoyunu inandirmaya

caligmaktaydi. Kisaca 6zetleyecek olursak;

e Megrutiyetten beklentilerin en basinda, neredeyse mesrutiyet ile aymi anlamda
kullanilagelen, hemen her alanda terakki etmek, “miitemeddin” ve “mamur” olmak
gelmektedir.*®* 31 Mart’in hemen akabinde bir kat daha yogun sekilde ifade edilen
kuvvetli terakki inancia -kimi zaman tahripkar- bir aceleciligin eslik ettigi de

goriilmekteydi.3%

e Mesrutiyetten beklenen bir diger gelisme; riigvetin, yolsuzlugun, keyfi idarenin,
asayissizligin olmadigi, etkin ve verimli bir siyasi/biirokratik yapiya kavusmakti.
Boylesi bir yapinin yoklugu iizerinden istibdat dénemi elestirisi yapan Konya ve
Kastamonu seckinleri mesrutiyetin bu beklentiyi de karsilayacagi, yine donemin
yaygin olarak kabul edilen problemlerinden birisi olan kaht-1 rical meselesinin de

halledilecegi kanaati ya da beklentisi igerisinde idi.3*

Kolcu (haz.), Erzurum: Salkimségiit Yaymlari, 2017. Hamdullah Suphi’nin aktardigi bilgi igin bkz.
Hamdullah Suphi Tanriover ve Anilari, Mustafa Baydar (haz.), Istanbul: Mentes Kitabevi, 1968, s. 173.
301 Kastamonu’da gérev yaptigi sirada Kéroglu gazetesinin basyazarligim da yapan Mehmet Vahdeti’nin
su sozleri tam da bu noktaya isaret etmesi agisindan kayda degerdir: “Bizim milletimiz istihsal-i hiirriyete
bilhassa ilerilemek, Osmanl1 hiikiimet ve milletini payidar ve hatta teyid etmek i¢in sarf-1 kuvvet etmistir.”
Bkz. Mehmet Vahdeti; “Hiirriyet ve Istibdad”, Kéroglu, sy. 49, s.2. Ayrica bkz. “Sa‘y”; Kéroglu, sy. 78,
s.3; “Hiirriyetin Tarihgesi”, Hakem, 11 Mart 1909, s.2; “Artik bir devr-i cedide dahil olduk. Refah ve
istirahatimizi istihzar i¢iin iktiza eden vesail ve esbab1 kendi kendimize diisiinecek, bulacak zamani lehii’l-
hamd idrak eyledik” i¢in bkz. “Ele Giine Kars1 veya Gorenek”, Magrik-i Irfan, 31 May1s 1325, sy. 25, s. 1.
Magrik-1 Irfan’da yer alan bir haberde Mardin’de son yirmi senedir degismeyen vergi gelirlerindeki artis
“semere-i feyz-i mesrutiyet” olarak gosterilmektedir. Bkz. Masrik-i frfan, 15 Haziran 1325, sy. 29, s. 4.
Isparta’dan Masrik-1 Irfan’a gonderilen bir mektupta kullanilan su ifadeler de bu baglamda
degerlendirilebilir: “Tekalif-i emiriyeyi seve seve veriyor. Uliilemre itaattan hicbir vakit tevakki etmiyor”.
Bkz. “Isparta’dan” , Masrik-i frfan, 18 Haziran 1325, sy. 30, s. 3-4

302 Dgnemin sosyal psikolojisi ve terakki fikrinin kuvvetine isaret etmesi agisindan bu ciimleler de dikkate
deger unsurlar ihtiva etmektedir: “Erlik seyl-i ictihad ve azmimiz 6niine hail olan o kalin ve yiikksek hirman
duvarini yarip, yikip, gegmek, yol almak, ilerlemek bir an evvel menzil-i maksuda varmaktir.

Erigir menzil-i makstiduna aheste giden

Tiz reftar olanin payine damen dolagir

gibi atalet ve gafleti tavsiye eden (...) felsefeleri ¢ignemek, gobmmek, geride birakmaktir. Menzil-i maksuda
agir giderdik fakat maksatla bizim aramizdaki mesafe az olmamali idi.” Bkz. “Ihtiyac-1 Memleket”,
Koroglu, sy. 43, s.1. Terakkiye yapilan benzer bir vurgu i¢in ayrica bkz. “Ahd u Misak”, Koroglu, sy. 22,
s.2; Mehmet Vahdeti; “Ittihat ve Terakki Cemiyeti [I1]”, Kéroglu, sy. 51, s.1-2; Mehmet Vahdeti, “Bugiin
Neler Yapmali?”, Koroglu, sy. 52, s.1. Gelenek tenkidi i¢in ayrica bkz. Mehmet Vahdeti, “Hiirriyet ve
Istibdat”, Koroglu, sy. 49, s.2.

303 “Tahir Riisdii, Istikamet-i Sahiha ve Muhabbet-i Vazife”, Kéroglu, sy. 21, s.1; “Ihtiyac-1 Memleket”,
Koroglu, sy. 43, s.1; Mehmet Vahdeti, Koroglu, sy. 47, s.3; “Salahiyet-i Kanuniye”, Koroglu, sy. 48, s.1-
2; Hayreddin, “Ag¢ik Mektup”, Serbaz, sy. 10, s.1; Haci Mehmet Efendizade Sadik (1324), “Mesrutiyeti
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e Bir yandan hiirriyet ortaminin dogurdugu bir beklenti diger yandan ise devletin yeterli
ekonomik kaynaga sahip olmamasinin beraberinde getirdigi bir zorunluluk olarak
tesebbiis fikrinin gelisecegi, dolayist ile de ekonomik acidan daha miireffeh bir
topluma ve devlete kavusulacagi da mesrutiyetten beklenen gelismeler arasindan

zikredilmelidir.3%

e Mesrutiyet gerceklestirdigi diisliniilen beklentilerden bir digeri, hurafelerden arinmus,
daha dini bir hayatin baslayacagi/basladigidir. Bu; Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ve
mesrutiyetin dini argiimanlarla mesrulastirilmasinin arkasinda yatan nedenlerden biri

oldugu gibi, halkin sisteme katilimini1 amaglayan sdylemlerden de birisidir.3%®

e Son olarak zikredilmesi gereken bir husus 1876 Meclis-i Mebusan’inin feshedilmesi
orneginde oldugu gibi benzer bir durumun tekrar yasanmayacagi veya baska bir ifade
ile yasanmasi ihtimalinin ortadan kalkacagidir. Mesruti sistemin diniligine yapilan
cok kuvvetli vurgu, mesrutiyetle es anlamli olarak “hakimiyet-i milliye” kavraminin
kullanilmas1 ve siyasal bakimdan aktif vatandasa yapilan vurgu biraz da bu endise ve

beklentinin bir diga vurumu olarak degerlendirilmelidir.*%

Kastamonu vilayet gazetesinin II. Mesrutiyetin ilaninin ardindan ¢ikan ilk sayisinda (ve
ilk sayfasinda) “Arz-1 Siikran” basligiyla yayinladigi metinden alinan asagidaki kisim
Anadolu vilayetlerinde mesrutiyetin nasil anlatildiginin ve nasil anlasildiginin,
mesrutiyetten neler beklendiginin ¢ok kisa ama bir o kadar da kapsamli bir 6zetini

sunuyor.

“Usul-i mesveret memleketimizin kabiliyet-i tabiiye ve menabi-i servet ve
refahindan istidad-1 mahsusu derecesinde istifadeyi kafil bulundugu gibi bila-tefrik-
i din i mezheb bilumum sunuf-i tebanin tarik-i terakkiyatta miittehiden ve
miiteavinen ilerlemeleri kaziye-i hayriyesini temine masruftur. (...) Ahkdm-1 ser-i
miinife ve miilk i milletin bugiinki kabiliyet ve ihtiyacatina muvafik ve uluvv-i

Hala m1 Anlayamadik”, Anadolu, 24 TS, s.3; Seydisehri Zeki, “Biz Mesrutiyetten Daha Bir Sey Anlamadik
II”, Magrik-i Irfan, 15 Haziran 1325, sy. 29, s. 1-2.

304 Yusuf Niyazi, “Tesebbiis-i Sahsi”, Kéroglu, sy. 79, s.1; Ahmet Faik, “Faaliyat-1 Umumiyenin Hayat-1
Memlekete Tesiri”, Koroglu, sy. 73, 5.3; “Umid Bir Noktada Kald1”, Anadolu, 12 KS 1324, s.3; Seydisehri
Zeki , “Biz Mesrutiyetten Daha Bir Sey Anlamadik”, Masrik-1 Irfan, 11 Haziran 1325, s.1; Seydisehri Zeki,
“Biz Mesrutiyetten Daha Bir Sey Anlamadik 117, Ma;rik—ifrfan, 15 Haziran 1325, sy. 29, s. 1-2; Efendizade
Mehmed Emin, “Vatandaslar”, Masrik-1 Irfan, 17 Agustos 1325, s.1.

3% Hayreddin, “Sultan Ahmed Meydan - istibdad Alametleri”, Serbaz, sy. 6, s.1; “Yevm-i Tatil-i Resm{”,
Kéroglu, sy. 67, s.1; Sitha Zahir, “Ogiit”, Kéroglu, sy. 111, s.2; E. L., “Ilim, Ahlak”, Kéroglu, sy. 147, s.2.
306 Mehmet Vahdeti, “Tesebbiis”, Koroglu, sy. 39, s.2; Mehmed Vahdeti, “Biz de Milletiz Artik Yeter”,
Koroglu, sy. 34, s.1; Mehmet Vahdeti, “Meclis-i Milli”, Korogiu, sy. 38, s.2; Mehmet Zeynelabidin,
Islamiyet ve Megsrutiyet, Konya, Niive Kiiltiir Merkezi.
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kiyaset-i hiimayun-i hazret-i padisahinin bir numune-i bibedeli olan igbu icraat-i
aliyeden dolay1 ...”%%7

Her iki vilayetteki egitimli kesimlerin diisiince ve beklentilerini igeren bu kisa ama
kapsamli 6zette yer verilmeyen ancak mesrutiyet giindemini hayli mesgul eden bir bagka
konu ise 6zellikle kdylii ve egitim seviyesi diisiikk halkin mesrutiyetle birlikte artik vergi
toplanmayacagina, hicbir asayis probleminin yasanmayacagma iliskin inanci ve
beklentisiydi. Tanin gazetesi adina Anadolu vilayetlerini dolasan ve intibalarini gazeteye
yazan Ahmet Serif’in Konyali bir koyliiden aktardigi asagidaki ifadeler mesrutiyetin
koyliiler, siradan vatandaslar agisindan ifade ettigi anlami agik bir sekilde gosterir:

“Hiirriyetten memnun olup olmadiklarini sordum. Her taraftan sikayet basladi. Bir

ihtiyar dedi ki: Hiirriyet simdiye kadar bizim isittigimiz bir sey degildi. Fakat, bize

sOylenen s6zlerden, bazi islerden anliyoruz ki, bu, iyi bir seydir. Bize, bu sozler pek

tatli geldi, artik her seyin diizelecegini, vergilerin dogrulukla toplanacagini, koydeki

kanli, katil, hirsizlarin terbiye edilecegini, askere giden ¢ocuklarimizin senelerce ag,

ciplak bekletilmeyerek vaktinde tezkirelerinin verilecegini, memurlarin istedikleri
gibi is gdrmeyeceklerini, her seyin degisecegini zannetmistik.”3%

Tersinden bunu destekleyen bir baska 6rnegi ise Karesi mebusu Ali Galip Bey verecektir.
Ali Galip Bey Meclis-i Mebusan’da yaptigi bir konusmasinda bir Anadolu koyliisii ile
girdigi bir diyalogu aktarir ve benzer sekilde halkin sistemden ziyade icraate onem
verdigini bir kez daha ortaya koyar. Koyliiler yeni siyasal kavram ve kurumlari, o kurum
ve kavramlarin fikri arkaplanindan ziyade muhatap olduklar1 icraatlar iizerinden

degerlendirmektedir:

“Bendeniz memleketin her tarafin1 kOoy be kOy gezdim, iic seneden beri de
geziyorum. Ahaliye soruyorum. ‘Siz bu Mesrutiyetten ne kazandiniz, ne anladiniz?
Bak, ben Mebus oldum, para kazaniyorum, beriki muallim oldu, para kazaniyor. Sen
yine vergi veriyorsun, yine iane veriyorsun, yol parasi veriyorsun. Ne anladin sen bu
hiirriyetten?” diye soruyorum. Hudd Alim, diyor ki herif, ‘Hafiz efendi! sen
gormiiyor musun, Kiitahya'dan Jandarma Kumandani geldi benim hayvanim ¢alindi,
o adamcagiz hayvanimi buldu, meydana ¢ikardi, Mesrutiyet iyi olmaz m1? Benim
calinan hayvanim bulundu’ diyor.”3%

307 «Arz-1 Siikran”, Kastamonu, 29 Temmuz 1908, sy 1750, s. 1. Mesrutiyetin yeniden ilaninda oynadig
role istinaden padisaha edilen tesekkiir giderek bu tiir ifadelerden g¢ikarilacagini 31 Mart’tan sonra ise
tamamiyle reddedilecegini bir not olarak diigmek gerekir.

308 Ahmet Serif, Anadolu’da Tanin, Ankara: TTK, 1999, s. 33-34

39 MMZC, c. 1, i. 71, 21 Mart 1327, s. 572. I1. Mesrutiyet yillarinda 6zellikle dogu vilayetlerinde ittihat ve
Terakki ve Mesrutiyet yanlis1 konferanslari ile tebariiz eden Birecikli Namik Ekrem de metinlerinde (ve
dolayisiyla konusmalarinda) mesruti sistemin faziletini bu minval iizre anlatmaktadir: “Ciinki hiirriyetle,
idare-i mesruta ile yagayan milletlerde hirsizlik, hayirsizlik pek azdir. Bizde de ingallah boyle oluyor”. Bkz.
Namik Ekrem, Vatan Yolunda Bir Cevelan, istanbul: Necm-i istikbal Matbaas1, 1327, s. 51. Mesrutiyetin
yeniden ilaninin hemen akabinde Istanbul sokaklarinin en meshur hatiplerinden birisi olan Selim Sirr1
Tarcan’in nutuklarindaki benzer vurgulara dair bkz. Ismail Hakki Sunata, Istibdattan Mesrutiyete
Cocukluktan Genglige Hatiralarim, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2006, s. 221-222.
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Bu noktada koyliilerin mesrutiyete, 6zellikle vergiler baglaminda, yiikledikleri
anlamlara ve yeni sistemin bu dogrultuda harcadigi cabaya biraz daha

yogunlasmakta fayda var.
2.2.1 Koylii Kardaslar ve Mesrutiyet: “Artik Vergi Vermeyecekmisiz Oyle mi?”

Ahmet Serif’in ya da Ali Galip Bey’in karsilastiklar1 kdyliilerin s6z ve pozisyonlari, yeni
siyasi kurumlar, iktidarin el degistirme pratikleri ve bunu doguran fikri arkaplandan
ziyade merkezine icraati koyan ve bu yoniiyle klasik diisiincenin bir uzantis1 olarak da
okunabilecek bir yaklagimi yansitiyordu ayn1 zamanda. Ama hig siiphesiz halkin asayis
ve etkin yonetim taleplerinin mesruti sisteme yiiklenmis oldugu anlamina da geliyordu.
Beklentilerle dolu bu anlam dairesi igerisinde en genis alan1 isgal eden konulardan birisini
ise artik vergi verilmeyecegi inanci kapliyordu. II. Abdiilhamit déneminin 6zellikle 1905
sonrasinda en 6nemli giindem ya da huzursuzluk maddelerinden birisini vergiler teskil
ediyordu. Daha once belirtildigi gibi Diyarbakir, Bitlis, Erzurum, Trabzon ve bu
calismanin ele aldig1 yerlerde Kastamonu basta olmak iizere kimi vergilerin kaldirilmasi
icin 6nemli ve o dénem i¢in siradisi denebilecek eylemler yapilmist1.3° Kismen basariya
da ulasan bu eylemlerin 1908 Temmuz’unun hemen arefesinde dahi sicak giindem olmasi
II. Mesrutiyetin ilaninin ilk etapta 6zellikle koyliiler veya egitim diizeyi nisbeten diisiik
olan kesimler tarafindan artik vergi verilmeyecegi seklinde yorumlanmasina neden

olmustu. Dolayistyla eski rejimin ortadan kalktig1 ancak yeni rejimin de tam anlamiyla

Ote yandan II. Mesrutiyet’e iliskin hatiratlarda egitim diizeyi diisiik kesimlerin ama 6zellikle kdyliilerin
“Mesrutiyet”i bir kisi gibi diisiindiiklerine dair anlatilara da tesadiif edilmektedir. Ornegin o tarihlerde
Mekteb-i Miilkiye’den yeni mezun olan ve memleketi Kayseri’ye giden Ahmet Hilmi Kalag, II.
Mesrutiyetin yeniden ilaninin hemen ertesinde yaptig1 bir yolculukta kdyliilerin algilarini su sekilde aktarir:
“Sugehri ile Zara yolunu tutum. Yollarda, hanlarda karsilagtigim insanlarla ¢ok¢a konustugumuz hiirriyet
ve mesrutiyet lizerine oluyordu. Kimsenin esasli bir bilgisi yoktu. Hiirriyeti, sahis farzedenler, gelip
gectigini sdyleyenler oldugu gibi gelmesini bekleyenler de vardi”. Bkz. Ahmet Hilmi Kalag, Kendi Kitabim,
Istanbul: Yeni Matbaa, 1960, s. 24-25. Benzer baska bir drnek i¢in bkz. Hiiseyin Cahit Yal¢in, Talat Pasa,
Istanbul: Yedigiin Nesriyat, 1943, s. 16. Ittihat ve Terakki mensubu Ulah mebuslardan Besarya Efendi
Yemen bolgesindeki Araplarin da “mesrutiyet”i mevcut padisahin yerine gecen bir kisi olarak, kavramin
miiennes/disil olmasi nedeni ile de bu kisinin bir kadin olarak diisiindiiklerini belirtir. Bkz. Besarya Efendi,
Swradist Bir Ittihat¢t Besarya Efendi’nin Hayati ve II. Mesrutiyet Donemi Hatiralart, Nevzat Artug (haz.),
Istanbul, Timas Yaynlari, 2019, s. 85-86.

310 Bu esasen II. Abdiilhamit déneminde degil, cok daha Oncesinde baslamis ve ¢oziilememis bir
problemdir. Yakup Akkus, 9 Osmanli vilayeti iizerinden Osmanli tasra maliyesine iliskin reform
politikalariin tagrada beklentileri karsilayamadigini nicel ve nitel verilerle acik bir sekilde ortaya
koymustur. Bkz. Yakup Akkus, “Osmanl Tasra Maliyesinde Reform: Merkez-Tasra Arasindaki Idari-Mali
[liskiler ve Vilayet Biitceleri (1864-1913)”, istanbul Universitesi SBE Doktora Tezi, Istanbul, 2011.
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tesekkiil etmedigi bu donemin®' 6nemli ve belki ilk giindem maddelerinden birisini
halkin bu yanlis yorumunu tashih etmek olusturacak, istanbul ve tasra basin1 bu konuyu
siklikla giindeme getirecektir. Hi¢ kuskusuz bu reaksiyonun gelismesinde vergilerin
dogurdugu yik kadar Mesruti sistemin  beraberinde  getirecegi  pratik
beklentilerin/gelismelerin  yogunlugu da rol oynamis, “mesrutiyet nedir?” sorusuna
Konya’da da Kastamonu’da da bir kisim halkin verdigi cevap “artik vergi vermemek”
olmus ve bu nedenle koylere giden vergi tahsil memurlart ciddi sorunlarla
karsilagsmiglardi. Ve yerel gazetelerde konulara dair ¢ikan haberlere bakilirsa bu problem
ilk aylarda sik sik kendisini hissettirmekteydi:
“Ortalik hiirdiir deyip pek yanlis is yapmissiniz ey sevgili kdyliilerimiz, ey rengber
babalarimiz! Hepimize hiirriyet verildi. Bunu duydunuz. Cocuklarinizdan bile
isitmeyen kalmadi. Fakat hiirriyet ne oldugunu anlamadiniz. Yahut size anlatan
olmadi. Herkes istedigi gibi kesip bigecek sandiniz. Yanlis yola saptiniz. Kdyiiniize

gelen memurlart tanimaz oldunuz. Bazi yerlerde tahsildarlari kogdunuz. Ne para
istiyorsun? Simdi hiirriyet var dediniz. Is sizin anladigim gibi degil.”3

“Safdilan-1 ahaliden bazilar1 Kanun-i Esasi nedir bilemeyerek ve bazi miisevviklerin
kiskirtmalarina ve agraz-1 sahsiyelerine alet olarak biz bu memuru istemeyiz diye
hiikiimeti izac ve vergi ve sair tekalifi 6demekte miiskilat ¢ikarmiglar3!®

Gerek Konya ve Kastamonu matbuatinin, gerek vilayetlere gonderilen tenvir heyetleri ve
yerel aydinlarin giindemlerinden birisini halki bu konuda aydinlatmak olusturmaktaydi.
Bu ¢er¢evede kamusal hak ve sorumluluklar siklikla hatirlatilmakta, verginin ne oldugu,
vergi vermenin gerekliligi yoniinde agiklamalara gidilmekte ve halk hem
bilgilendirilmeye hem de 6zellikle memurlara kars1 gelinmemesi noktasinda uyarilmaya
calisilmaktaydi. Bu tepkilerin bilgisizlikten kaynaklandigi ve eger dogru ve basit bir
sekilde izah edilirse bertaraf edilecegi®* noktasinda hemfikir olan biirokrat ve aydinlar
vergilerin devletin ayakta kalabilmesi ve islevlerini yiiriitebilmesi i¢in mesru ve hatta ifasi
“farz” olan bir sorumluluk oldugu buna mukabil vergi 6demek istemeyenlerin “ dinini ve

devletini mahvetmek arzu”sunda oldugu vurgulanir.®'®

811 «“By doénem” ifadesi ile I1. Mesrutiyetin ilan edildigi 24 Temmuz 1908 ile segimlerin tamamlamp Meclis-
i Mebuan’in agildig1 17 Aralik 1908 arasini kastediyorum.

312 Doktor Fazil Berki, “Makalat”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757, s. 3. Benzer sersenisler iceren bir
bagka metin i¢in ayrica bkz. Erkan-1 Harbi Binbagilarindan Ragip, Koroglu, sy. 5, 14 Kanunisani 1909, s.
2-3.

313 Konya halkin1 Mesrutiyet hakkinda aydinlatmak iizere Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan bdlgeye
gonderilen Bursali Mehmet Tahir Bey’in konusmasindan aktaran “Anadolu”, Anadolu, [?] Agustos 1324,
sy 2,s. 3.

314 Seydisehir Kaymakami Sadi, “Ac¢ik Mektuplar”, Anadolu, 13 Eyliil 1324, sy. 6, s. 3.

315 “Vergi En Mukaddes Borcumuzdur”, Anadolu, 29 Kanunievvel 1324, sy. 34.s. 1
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Bu baglamda gelistirilen sdylemin II. Mesrutiyet’in beklenti yiiklii ortamin1 hesaba
kattigin1 ve bu beklentileri sonlimlendirmemeye gayret eden bir tislup benimsedigini de
ayrica belirtmemiz gerekir. Bu bakimdan vergi vermenin gerekliligi vurgulanirken ayni
zamanda riigvet, yolsuzluk, verimsiz biirokrasi ile 6zdeslesen “istibdat” devrinin aksine
Mesrutiyet devrinde bu vergilerin tamamiyla kamu yarari icin kullanilacagi ve bundan
sonra gahit olunacak gelisim hamlelerinin 6nemli kaynaklarindan birini teskil edecegi
vurgulanir. Asagidaki iktibas bu yaklagimin hemen her unsurunu igeren bir 6rnek olarak
okunabilir:
“Vergi vermek sizin hakkinizda da hayirlidir devlet i¢in de iyidir. Biz aldigimiz bes
yiiz kurus, bin kurus maaslar1 sizin tiger beser kurustan toplanan paralarmizdan
aliyoruz. Biz size hizmet ediyoruz. Siz bizi giindelikle, aylikla tuttunuz. Miihendisler
yollariniz1 yapiyor. Doktorlar hastalariniza bakiyor. Katipler yazilarinizi yaziyor.
Zabitler memleketinizi muhafaza ediyor. Bize para veren sizsiniz. Bagimiz sikilinca,
diisman hiicum edince asker veren sizsiniz. Yemen’e az evlat m1 gonderdiniz?
Askerlik burada iki yil ii¢ y1l dediler. Bes sene sekiz sene olmayinca salivermediler.
Kumlar i¢in o kadar cigerpareler 6ldii ki Yemen Tiirk mezar1 adi takildi. Siz ses
cikarmadiniz. Sabir ettiniz. Agladiniz. Bundan sonra dyle olmayacak. Yollar,
simendiiferler yapilacak. Ogullarimiz rahat gidecek. Askerligin kac¢ yil oldugu belli
olacak. Nerenin askeri nerenin havasiyla barmabilirse oraya gonderilecek. Havasi
yaramayacak yerlere yollanmayacak. Oyle yerlerde oraya yakin yerlerin askeri
verilecek. Askerlik bundan sonra size eskisi kadar agir yiik olmayacak. (...) Bundan
sonra herkes giicii yettigi kadar vergi verecegi icin hi¢ sikilmayacaksiniz. Bunda

sonra mart ay1 ¢ikmadan borcunuzu 6dersiniz. Yilin 6teki on bir ayinda rahat rahat
yasarsimz. Kazandiginiz sizin olur.”3

Bununla irtibatli olarak yapilan telkinlerden birisi ise, sadece vergiler konusunda
degil hemen her konuda beklentilerin asil karsilanacagi donemin Meclis-i
Mebusan’in agilmasiyla baslayacagidir: “Fakat bir iki ay daha sabredin. Biraz daha
diginizi sikin. Bir kere milletvekilleri olan mebuslarimiz toplansin. Millet
meclisimiz agilsin™’. Bu noktanin dogal uzantisin1 ise, bir sonraki baglikta
detaylandirilacag tlizere, kimlerin mebus segilecegine iligskin telkin ve tavsiyeler

olusturmaktadir.

316 Doktor Fazil Berki, “Makalat”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757, s. 4. Konya’dan benzer unsurlar
igeren bir ornek i¢in bkz. “Vergi En Mukaddes Borcumuzdur”, Anadolu, 29 Kanunievvel 1324, sy. 34. s.
1. Kastamonu, Istanbul’da Hiirriyet gazetesinde yayimlanan Kilisli Refet’in [Isitman?] “Tasra Esraf ve
Mtiieneffizan” baglikli yazisint da hem bu mesele hem de se¢imler agisindan dnemli bularak aynen iktibas
eder. Kilisli Refet’in su climleleleri sdylem stratejisinin yayginligina isaret etmesi bakimindan énemlidir:
“Artik istersen evet ister ve calisirsan sdz dinlersen s6zii dinlenebilenlere yol ve firsat verirsen bundan
boyle rahat rahat yasayacak ve ebediyyen mesut ve miisterih olacaksin. Artik senede bir kere yalniz bir kere
mutedil bir vergi verecek, tarlanda bahgende emniyet ile ekip bigecek, evlad u iyalinin saadet ve refahini
gorecek, giizel giizel insanca yasayacaksin”. Bkz. Kilisli Refet, “Tasra - Esraf ve Miiteneffizan”,
Kastamonu, 2 Eyliil 1908, sy. 1755,s. 3

317 Doktor Fazil Berki, “Makalat”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757, s. 3-4.
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2.3. Kimleri Mebus Secelim?

II. Mesrutiyetin ilaniyla baslayan sec¢im siireci; “enzar-1 umumiyenin cilvegah-1 itilast
olan™® ve “mukteza-y1 ser‘-i serif-i enver oldugu cihetle kabil-i itiraz olmayan’3¥
Meclis-i Mebusan’a yiiklenen anlam ve beklentileri, yerel Osmanli elitlerinin nasil bir
mebus tipi 6ngérdiigiinii, kimlerin mebus olmasi gerektigi noktasindaki fikirlerini ve
cekincelerini, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bu siirecteki roliinii gdrebilmemize imkan
tantyacak bir siirectir de ayni1 zamanda. Kuskusuz hem 1908 hem de 1912 se¢im siirecinin
en onemli giindem maddelerinin basinda kimlerin mebus olacagi, olmasi1 gerektigi
konusu gelmektedir. ilerleyen sayfalarda bu konuyu detayli olarak ele almaya calisacagiz
ancak onun dncesinde - konunun daha iyi anlasilmasina zemin hazirlayacagi diisiincesi

ile - yukarida bahsedilen diger hususlari ele almakta yarar var.

Il. Mesrutiyet’in ilan1 toplumun her katmaninda biiylik beklentiler dogurmus, artik
devletin biitiin bilesenleri ile ve hemen her alanda biiyiik bir gelisme siirecine girecegine
inanilmistir. Elbette, mucizevi denebilecek, bu siirecin en dnemli aktdrii ve yiiriitiiclisii
ise Meclis-i Mebusan ve dolayisiyla mebuslar olacaktir. Raymond Aron’un ifadesi ile
“gelismislik Olciitiiniin fabrika bacas1 olarak degil de parlamento binasi olarak”
gorildigi®® bir ortamda Meclis-i Mebusan “vatan ve milletin selamet ve saadeti’ni,
“saadet-i umumiye-i Osmaniye”yi*?! saglayacak, “emniyet ve terakkisini temin
edecek’%, “memleketin maliye, adalet ve maarif ihtiyaci”’ni karsilayacak biitiin tedbirleri
alacak ve duraksiz bir terakki devrini baglatacaktir. Kimi yorumlarda Meclis-i Mebusan
ile daha somut yerel problemleri ¢dzen vilayet meclisleri arasinda kurulan analoji, mebus
adaylarinin “ahval-i mahalliye”ye vakif olmalarina yapilan kuvvetli vurgu®? aslinda ona

yiiklenen kalkinma beklentisinin, belki temsilin ne denli etkin olduguna da isaret eder.®**

318 Ahmet Mahir Efendi, a.g.e., s. 49.

319 Ahmet Mahir Efendi, a.g.e., .s 49.

320 Aron’dan aktaran Siikrii Hanioglu, “Siyasal Temsil Olayinin Osmanli Imparatorlugundaki Yeri”, Tiirk
Siyasal Hayatinin Gelisimi, Ersin Kalaycioglu, Ali Yasar Saribay (haz.) iginde, ss. 291-296, s. 292. Ismail
Kara II. Mesrutiyet donemi mebuslarinda aranan yiiksek kriterlerin sadece bati menseli elitist fikirlerle
degil ayn1 zamanda Islam siyasi diisiince geleneginde var olan ve “bilgi birikimi ve is yaptirma giiciine”
tekabiil eden “ehl-i hall {i akd” ve “ehl-i men‘a” kavramlar ile de irtibatli oldugunu ortaya koymaktadir.
Bkz. Ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gériisleri 1, Istanbul: Dergah Yayinlari, 2001, s. 172. Islamcilarin
nasil bir mebus profili tahayyiil ettiklerine dair bkz. a.g.e., s. 173-176.

321 “By Ahali-i Kiram”, Kastamonu, 30 Eyliil 1908, sy. 1759, s. 3-4

322 Anadolu, 12 Tesrinievvel 1324, sy. 14, s. 1.

323 “Mebusdan Maba’d”, Anadolu, 6 Eyliil 1324, sy. 5, s. 1;

324 “Meclis-i umumi-i vilayet Meclis-i Mebusan’in kiigiik bir numunesidir” ifadesi i¢in bkz. “Meclis-i
Umumi-i Vilayet”, Anadolu, 23 Kanunisani 1324, sy. 42, s. 1.
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Kilisli Refet’in Istanbul’da yaymnlanan ve Kastamonu Vilayet gazetesi tarafindan da

iktibas edilen yazisinda yer alan “Meclis-i Mebusan’1 biiyliik memurlarin bazige-i hevesati

27325

olan mahud idare veya belediye meclislerine benzetmeyiniz’*#~ uyarist da aslinda iki

kurum arasindaki niteliksel farka vurgu yapmaktan wuzaktir. Bununla beraber
meclis/mebus ve kalkinma arasindaki korelasyonu giiclendiren en cesur ciimleler Ittihat

ve Terakki’nin se¢imler dolayisiyla vilayetlere gonderdigi beyannamede yer almaktadir:

“Bundan sonra hiikiimet kendi keyfiyle hareket edemeyecektir. Meclis-i Mebusan’a
milletin gonderecegi vekiller her ise nezaret edecekler ve alinan paralar1 devletin
i‘tila-y1 san ve satvetine ve milletin idame-i refah ve rahatina sarf ettireceklerdir.
Yollar yapilacak, kanallar agilacak, batakliklar kurutulacak, madenler islettirilecek,
ormanlar muhafaza olunacak, mahsulat-: dahiliyemizin revaci temin ve ticaret ve
sanayi-i memleket himaye edilecek, daha bir ¢cok umiir-i nafia viicuda getirilecek ve
her iste ehil ve erbab memmurlar kullanilip irtikab ve irtisaya meydan verilmeyecek.
Haydutluk ve kital tariklerinden eser kalmayacak. Ahz-1 asker muamelatindaki
yolsuzluklar kaldirilacak, kimse kimseye miidahele edemeyecek ve miilkiimiiz dahili
ve harici taarruzdan mahfuz kalacaktir. Iste hep bu isleri ii¢ ay sonra agilacak olan
Meclis-i Mebusan’a gonderecegimiz mebuslarimiz yani vekillerimiz yapacak ve
yaptiracaktir.””*? [vurgular benim]

Meclis’i Mebusan’a ve mebuslara yiiklenen bu anlamlar®?’ ve II. Mesrutiyet atmosferinin
toplumu siyasal katilmaya tesvik eden etkisi mebuslugu ¢ok daha cazip bir statii haline

getirmis®® ve bu da hemen her kesimden ¢ok sayida mebus adaymnin ortaya ¢ikmasini

32 Kilisli Refet, “Tasra — Esraf ve Miiteneffizan”, Kastamonu, 2 Eyliil 1908, sy. 1755, s. 3.

326 «“Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez-i Umumisi Tarafindan Tamimen Génderilen ve Mebusan
Intihabina Dair Olan Beyannamenin Suretidir”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 3.

327 Tagra matbuati mebuslar1 sorumluluklart konusunda sik sik uyarmakta, ve yakindan takip etmektedir:
“Meclis-i Mebusan’da gegen giin icra olunan yoklamada aza-y1 kiram hazeratindan tam altmig yedisinin o
giin hazir bulunmadigi tebeyyiin etmistir. Memurin-i saire-i hiikiimete numune-i imtisal olmasi lazim gelen
muhterem vekillerimiz dus-i hamiyetlerine mevdu vezaif-i mithimme-i milleti boyle ifa ederlerse diger
memurine ne demeye haklar1 kalir?” Bkz. “Meclis-i Mebusan Azalar1”, Magsrik-i Irfan, 31 Mayis 1325, sy.
25, s. 2. Kastamonu’dan benzer ifadeler i¢in bkz. Mehmet Vahdeti, “Meclis-i Milli”, Kéroglu, sy. 38, 2
Eyliil 1909, s. 2.

328 Mebuslugun cazip bir statii oldugu tartiyjmaya mahal vermeyecek kadar agik olmakla birlikte
mebuslugun, maas diisiikliigii nedeniyle cazibesini yitirdigi durumlar da olmustur. Ornegin Kastamonu’dan
mebus se¢ilen Ahmet Mahir Efendi maasinin yetersiz oldugu gerekgesi ile mebus olmak istememis ancak
Kastamonu halkimnin 1srar1 ile yeni gorevini kabul etmisti. Ittihat ve Terakki Cemiyeti Urgiiplii Hayri
Efendi’yi Konya se¢menine tavsiye ederken onun daha yiiksek bir maastan vazgecerek mebus adayligini
kabul ettigini vurgulamisti. 1908 secimleri sirasinda mutasarrif olan Capanoglu Mahmud Celaleddin,
halktan gelen mebusluk teklifini daha diisiik bir maasa gegmek istemedigi gerekgesiyle reddettigini aktarir.
Konya mebusu Zeynelabidin Efendi de baska bir kontekste mebus maaglarinin diisiikliigiine isaret eder.
Bkz. Dersaadet Istinaf Mahkemesi Hukuk Dairesi Reisi Faziletli Mahir Efendi Tarafindan Matbaamiza
Gonderilmistir”, Kastamonu, 2 Kanunievvel 1908, sy. 1768, s. 2. Selanik Birince Ceza Dairesi Reisi
Urgiiplii Hayri Efendi igin bkz. Ittihat ve Terakki Cemiyeti Selanik Merkez-i Umumiyesinden, “Konya
Osmanli [ttihat ve Terakki Cemiyeti Heyet-i Mebusluguna”, Anadolu, [26?] Agustos 1324, sy. 2, s. 4; Bkz.
Hakki Acun, Abdulkadir Diindar (haz.), Osmanli Mutasarrifi Capanoglu Mahmud Celdleddin (Celdl)
Bey’in Hatiralar1, Ankara: TTK, 2013; Zeynelabidin Efendi, Islamiyet ve Mesrutiyet, s. 39
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saglamist1.®® Donemin, her seye ragmen en Orgiitlii ve karizmatik siyasi kurulusu olan
ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin her iki vilayette de teskilatlanmasini segim siireci ile
birlikte ylriitiiyor olmasi1 (dolayisiyla tamamlayamamis olmasi) siireci kontrol etmesini
zorlastiran bir etki dogurmaktaydi. Bu durum ise, kimlerin segilecegi kadar se¢ilmeyecegi
sorusunu da 1908 secim siirecinin dnemli giindemlerinden birisi haline getiriyordu. Hem
her iki vilayetin yerel aydinlar1 hem Ittihat ve Terakki Cemiyeti, segmenleri bu konuda
sik sik uyarmakta ve II. Abdiilhamit doneminde kurulan iligski ve imtiyazlarin se¢imler
sirasinda dikkate alinmamasini, daha dogrusu bu unsurlardan hareketle bir kimsenin

mebus se¢ilmemesini altin1 ¢izerek dile getirmekteydi.

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin secimlere dair tasraya génderdigi beyannamesinde yer
verdigi “idare-i sabika zamaninda riitbe ve nisan ve memuriyet mukabilinde hafiyelik
etmis, risvet vermis ve riisvet almis kimselerin ve ahali ile hiikiimet arasinda vasitalikla
temin-i servet eden miiteneffizan-1 mahalliyenin hamiyet ve muhabbet-i vataniyesi
olmadigindan millete vekil olarak Meclis-i Mebusan’a intihab edilmeleri katiyyen caiz
degildir.”** ciimlesi igerik itibariyle biitiin kesimlerin diigiincelerini yansitir nitelikteydi.
Gerek Kastamonu gerekse Konya segmeni 6zellikle mebus adayimin “lekesiz bir mazisi”

olmasi gerektiginin altini gizen benzer uyarilarla karsi karsiya gelmistir.!

Genel olarak tasra 6zel olarak incelemeye calistigimiz vilayetler baglaminda bu sorunun
bir bagka boyutunu da yerel ¢ikar iliskisi aglarinin sec¢im siirecini etkilemesi endisesiydi.
Ozellikle “okuyup yazmak bilmeyen ve derin diisiinmek iktidarinda olmayan koyliiler ve
bir kisim ahali’nin®**? ki birinci segmenlerin biiyiik bir kismi bu kategoriye dahil
ediliyordu, “hatira, goniile, tesir-i niifuza, servete”®® aldanarak ‘“niteliksiz” profilleri

mebus olarak se¢meleri thtimali 6nemli bir tedirginlik kaynagi olarak 6ne ¢ikmaktaydi:

329 Milletvekili aday sayisindaki fazlalik her iki vilayetin de giindemindedir. Bununla beraber 1908
secimleri agisindan Kastamonu’nun, 1912 segimleri agisindan Konya’nin bu konuda birbirlerinin 6niinde
seyrettigini ayrica belirtmek gerekir. Bu konuyu daha sonra ayrica tartisacagim.

330 «“Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti Merkez-i Umumisi Tarafindan Tamimen Gonderilen ve Mebusan
Intihabina Dair Olan Beyannamenin Suretidir”, Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 3.

331 Bkz. “Istikbal”, Anadolu, 3 Eyliil 1324, sy. 4, s. 2; Fazil Berki, Makalat, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy.
1757, s. 4. Konya mebuslugu i¢in adaylik basvurusu yapan Nazif Siiruri’nin, hafiye oldugu gerekgesi ile,
aleyhinde beyanatlar i¢in bkz. Anadolu, 1 Tesrinievvel 1324, sy. 11, s.2; Kilisli Refet, Tasra - Esraf ve
Miiteneffizan”, Kastamonu, 2 Eyliil 1908, sy. 1755, s. 3; Ayrica bkz. “Mebusdan Maba’d”, Anadolu, 6
Eyliil 1324, sy. 5, s. 1. Ayrica bkz. Anadolu, 12 Tesrinievvel 1324, sy. 14, s. 1.

332 “Mebusdan Maba’d”, Anadolu, 6 Eyliil 1324, sy. 5, s. 1.

333 «Istikbal”, Anadolu, 3 Eyliil 1324, sy. 4, s. 2.
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“Icimizden bazilar1 eyi diisiinemez de: Mesela Hac1 Bilal bey vaktiyle bana tohum
almak i¢in para verdi idi. Sonra da geri almadi. Bu iyi adamdir. Ben bunu isteyim
derse milletine kotiiliik, hainlik etmis olur.

Evet Haci Bilal pek eyi adamdir ama bakalim o millet meclisine her memleketten
gelecek akilli duygulu, nizam bilir adamlarin karsisinda s6z sdyleyebilecek mi? (...)
Iste o meclise gonderecegimiz vekilimiz de tipki1 boyle ‘Nigin dyle yapalim’
denildigi vakit cevap veremezse yine hakkimiz arada gaip olur.”%%

Mebuslugun gayriresmi kriterlerinin hayli yiiksek seviyelerde seyretmesinin oncelikli
olmayan, drtiik ama 6nemli hedeflerinden birisi de bu tedirginligi bertaraf etmekti. Ote
yandan yine ayni gaye ile bagka bir caydirma yontemi de mebus adaylarinin riisdlerini
ispat edecekleri konusmalar yapmalar1 veya yazi1 yazmalar1 konusunda baski yapmakti.
Meclis’te oldukca segkin bir kalabalia hitap edecek kabiliyet ve donanimda olmayan
mebus adaylarimi “giiliing duruma” diisebilecekleri ve mizah basinina konu teskil

edecekleri tehdidiyle bu niyetlerinden vazgecirmek istiyorlardi.

“Ehliyet ve iktidar1 ve ahval i mahalliyeye vukufu var zan edilen zatlar1 konferanslar
vermeye nutuklar irad eylemeye belediye veya gazetemiz vasitasiyla mecbur

kilmalidir. ..”%%

Bugiin Istanbul’da elliyi miitecaviz gazetere nesr olunuyor. Vilayetimizin de ceride-
1 resmiyesi var. Yine vilayetimizin de elli altmis namzedi var. Ni¢in birisi iki satir
bir sey yazip nesr etmiyor. Meclis-i Mebusan’da dilsiz oyunu oynanilmayacak!
Orada hitabet lazim. S6zlerini herkese kabul ettirecek mertebede hatib, kelim olmali.
Yazdiklarini umum millete begendirecek iktidarda katip olmali.”3%

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin, Konya ve Kastamonu vilayetleri i¢in dnerdigi adaylarin
sayis1 ve kariyerlerine bakilirsa, 1908 se¢imlerinde, 1912 se¢imlerinin aksine, ¢ok hakim
bir pozisyonda olmadig: sdylenebilir. Gazetelere yansidig: kadari ile Cemiyet 13 mebus
kontenjan1 olan Konya’da Urgiiplii Hayri Efendi’yi, 8 mebus kontenjan1 olan
Kastamonu’da ise Yusuf Kemal [Tengirsek], Ismail Mahir Efendi, Bolulu Habib Bey’i
ve Haci Tevfik [Durlanik] Efendi’yi**’ aday géstermisti. Bu adaylarin hepsinin ortak

ozelligi ise II. Mesrutiyet oncesinde ITC ile temas halinde olmasiydi. Cemiyet’in

334 «“Meclis-i Mebusan Denilen Millet Meclisi”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757,s. 3

33 «“Mebusdan Mabad”, Anadolu, 6 Eyliil 1324, sy. 5, s. 1. Benzer baska vurgular i¢in ayrica bkz. Mekteb-
i Hukuk Talebesinden Ali Riza, “Ey Ahali-i Kiram”, Kastamonu, 30 Eyliil 1908, sy. 1759, s. 3.

3% Abdulahad Nuri, “Mebus Namzedlerinin Nazar-1 Dikatine”, Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy. 1760,
s. 2-3. Mesrutiyetin hemen ardindan Kastamonu’da Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin adeta bagkani gibi
hareket eden Abdulahad Nuri Bey bu konuda en sert ve tafsilath metni yazan isimlerinden baginda
gelmektedir.

37 “Meclis-i Mebusana Aza Intihabi1”, Kastamonu, 16 Eyliil 1908, sy. 1757, s. 1. II. Mesrutiyet
Kastamonu’sunun en niifuzlu ve siyasi kisiliklerinden biri olan Ahmet Mahir Efendi’nin bu listede
olmamasi anlamlidir. Habib Bey’in kendisi de Bolu’dan ittihat ve Terakki Cemiyeti adina adayligim
koyacak ve segilecektir.
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Urgiiplii Hayri Efendi’yi segmenlere tavsiye ettigi metin temkinli iislubu ile bu bakimdan
dikkat ¢ekicidir:
“Esasen Urgiiplii olup Selanik merkez birinci ceza riyasetinde bulunan Hayri beyin
iktidari, iffeti, kanuna vukufiyeti sayan-1 takdir olup simdiki maasi mebusluga
nazaran yiiksek oldugu halde sirf hizmet i¢in buraca kendisine yapilan arz {izerine
Konya mebuslugunu kabul etmis ve Konya mebusluguna tayin olunacagi bedihi
bulunmus ise de sizin tarafinizdan vaki olacak tesir ve niifuz vatanin menfaati i¢in
mir-i mumaileyhin mebuslugunu kabul ettirilmek ve bu babda cevap ita olunmak

hususuna sarf-1 himmet buyurulmak temenni olunur. Fi 23 Agustos sene 324 [05
Eyliil 1908 Cumartesi]*3%®

Dolaysiyla Ittihat ve Terakki Cemiyeti basta olmak iizere yeni rejimin biitiin bilesenleri
ve destekgileri agisindan, kimsenin tek bagina hakim olamadigi bir atmosferde, kimlerin
mebus olmamasi gerektigine iliskin ¢agrilar, rejimin gelecegini kestirebilmek acisindan
oldukc¢a 6nemliydi.* Bununla beraber bu konunun asil 6nemli bashigin1 mebuslarda ne
gibi kriterler aranmasi gerektiginin olusturdugu da izahtan varestedir. Yukarida kisaca
belirtildigi ve asagida uzunca ele alinacagi lizere, kendilerinden ¢ok fazla beklenti
igerisinde girilen, siyasi partilerin ortaya ¢ikmadigy, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir
siyasal yap1 olarak yeterince orgiitlenmedigi bir ortamda gergeklesen 1908 secimleri
baglaminda, mebus segilebilmek i¢in benimsenen/benimsetilmek istenen kriterler

mevzuatin vaz ettigi kriterlerin ¢ok ¢ok tizerindeydi.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Urgiiplii Hayri Efendi’nin mebus segilmesini tavsiye
eden telgrafinin yayinlandigi Anadolu gazetesi, bu telgraf metninin hemen ardindan bir
yandan Urgiiplii’yii dven ama aslinda bir mebusta aranmas1 gereken sartlar1 belirten bir
yorum yapar. Buna gore mebus olacak kiside “iffet, istikamet, hubb-i vatan ve iktidar”
aranmalidir. Gazete bu dort kriterden Ozellikle iktidara yani giic kullanmaya ve is

yapabilirlige yogunlasir ve onu su climlelerle agiklar:

“Bir vazifeyi umumun istifadelerini mucip olacak surette ifa edebilmek i¢in muktazi
bir meziyettir. Simdi bu iktidara Anadolu’da sahib olan azdir ancak bu birinci intihap
icin herhalde mebuslar evvel emirde Kanun-u Esasiyi giizelce ve etraflica anlamali,
saniyen tarih-i umumi, usul-ii maliye, ilm-i iktisad, hukuk-u diivel, hukuk-u milel ve
kavanin-i devlet-i aliyeden biraz malumatlar1 olmali. Cografyadan da hi¢ olmazsa

3% fttihat ve Terakki Cemiyeti Selanik Merkez-i Umumiyesinden, “Konya Osmanl ittihat ve Terakki
Cemiyeti Heyet-i Mebusluguna”, Anadolu, [26?] Agustos 1324, sy. 2, s. 4.

3% Bu noktada Tanin yazar1 ve III. Donem ITC’den mebus segilen Muhiddin Birgen’in bu meseleye iligkin
tesbitlerini hatirlamakta yarar var: “Mebus olacak insanlari ittihat ve Terakki birkag smifa ayirirdi: Shasi
itibariyle mebus yapilmasi zaruri olanlar, mahalli niifuzlar itibariyle mebus yapilmamalari imkansiz
olanlar, ittihat ve Terakki’ye hakiki dost olduklarindan siiphe edilmeyenler, tecriibe edilmeye deger yeni
unsurlar.” Bkz. Mubhittin Birgen, /ttihat ve Terakki’de On Sene: Ittihat ve Terakki Neydi?, Zeki Arikan
(haz.), Istanbul: Kitap Yaymevi, 2006, 105.
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memalik-i Osmaniyenin tabii, siyasi, umrani, kisimlarin1 ve vatan ile milletin
ihtiyacatin1 ve sair hiikkiimetlerin derece-i servetlerini, medeniyetlerini iktidarlarini

bilmeli. Bir de tasvirati daima hafizada tutmak miimkiin olmadigindan yazi yazmay1
bilmelidir.”34

Bir 6nceki boliimde Kastamonu’da Jon Tiirkliigiin temsilcileri arasinda zikretti§imiz ve
II. Mesrutiyetin ilaninin hemen ardindan kiirsii ve gazete siitunlarinda karsilagtigimiz
Abdulahad Nuri Bey mebus adaylarinin ¢oklugundan sikayet ettigi yazisinda, adaylarinin
sayisin1 diistirmek amaciyla da olsa gerek, bir mebusun; “elde bulunan kavaninin
ctimlesi”ni tedkik edebilecek diizeyde hukuk bilgisine, yabanci iilkelerin kanunlarini,
tarihlerini bilmek i¢in birka¢ yabanci dile, bir mazbata kaleme alabilecek derecede yazi
ve insa kabiliyetine, “maliye nazirlar1 kadar umir-i maliyeye”, yonetim bilimine,
maarifin nasil gelisecegine dair bilgiye, hangi vilayetin hangi alt yap1 yatirimlarini
ihtiyact oldugunu bilmeye, kara ve deniz kuvvetlerinin mevcut durumlarini, nelere
ihtiyaglarini oldugunu bilecek derecede askeri bilgiye, ticaret ve sanayiin gelismesi i¢in
nelerin gerekli oldugunu bilmeye “hasili meclis-i mebusan azalar1 bir milletin bir
memleketin terakki ve taalisi, tezayiid-i limrani, tevafiir-i serveti, diigmandan
muhafazasi, selamet-i atiyesinin temini neye, nelere miitevakkif ise ciimlesini etrafiyla
viicuh ile adeta tahassiis derecesinde bilme”ye®! ihtiyaci oldugunu vurgular. Konya
ulemasindan Miiftiizade Kazim Efendi de benzer kriterlere “tarihte bir miiverrih, fikihta
bir miictehid, hukukta bir Rusel(?) ve adeta reyde Aristo olmali”3* gibi ironiye ve
miibalagaya kacan unsurlar ekler ve “iste bunun i¢in vilayetimiz namina intihab olunacak
mebusta miiskilat ¢ekiliyor” der. Ona gore mebus adaylar arasinda Ebuzziya Tevfik ve
Urgiiplii Hayri Efendi disinda aranan sartlar1 haiz isme rastlamak giigtiir. Mebuslarm
genis bilgi birikiminin yanisira “vatanperver, miistakim, namuslu, vicdanl, mefasid-i
ahlakiyeden ari, menafi-i sahsiyesini menafi-i umumiyeye fedaya razi”*** olmalarmin

beklendigi se¢im atmosferinde Konya ulemasindan Seyhzade Ziyaeddin Efendi dogru

340 “Anadolu”, Anadolu, [26?] Agustos 1324, sy. 2, s. 4.

341 Abdulahad Nuri, “Mebus Namzedlerinin Nazar-1 Dikatine”, Kastamonu, 7 Tesrinievvel 1908, sy. 1760,
S. 2-3. Mebuslarin maliye, maarif, ziraat, sanat, ticaret ve siyasetten anlamalar1 gerektigine dair ayrica bkz.
“Mebusdan Mabad”, Anadolu, 24 Eyliil 1324, s. 2.

342 Bregli’de Miiftiizade Kazim Efendi, Anadolu, 5 Tesrinievvel 1324, sy. 12, s. 3.

343 Anadolu, 12 Tesrinievvel 1324, sy. 14, s. 1. “Mebusluk milletin en namuslularina, en haksinaslarina, en
gayur ve faallerine tevecciih edecek bir vazife-i mithimme ve mukaddesedir” ifadeleri i¢in bkz. Kilisli
Refet, “Tasra — Esraf ve Miiteneffizan”, Kastamonu, 2 Eyliil 1908, sy. 1755, s. 3.
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adaylarin tesbitini miimkiin kilmak icin halki kiigiik gruplar halinde ve bu konu

cercevesinde kademeli toplantilar yapmaya davet ediyordu.®*

1908 seg¢imleri, biitiin bu yiiksek kriter ve onlara eslik eden caydirici telkinlere ragmen
cok sayida mebus adaymin gerek Konya gerekse Kastamonu siyaset sahnesinde boy
gosterdigi bir se¢gim olmustu. Bunun temelinde mebusluk ve Meclis 6zelinde siyasete
yiiklenen asir1 anlam ve bunun beraberinde “devletin kurtulus” siirecinde rol oynama,
yeni siyasi elit olma ¢abasinin yer aldig1 sOylenebilir. Yine bir baska ve onemli bir
gerekce olarak secim siirecinin, lilke capinda yeterince oOrgiitlenememis ve se¢im
siirecine hakim olamamus ve heniiz siyasi parti hiiviyeti de kazanmamus ittihat ve Terakki
Cemiyeti disinda kurumsallasmis siyasi aktorlerin boy gosterememis olmast
zikredilebilir. 1908 secimleri acisindan II. Mesrutiyet adeta bir meclis hiikiimeti sistemi

olarak distniilmektedir.3*

“Mebus nasil olmalidir” sorusu sadece 1908 se¢imlerinde sorulmus/cevaplanmis bir soru
olmamistir. Siyasal yapinin artik ¢ok farklilastig1 yeni siyasal aktorlerin ortaya ¢iktigi
1912 secimleri bu sorunun bir kere daha yogun bir sekilde glindeme gelmesini
saglamistir. Her ne kadar 1912 sec¢imleri ve 6ncesindeki meseleler bir sonraki boliimiin
konusu olsa da mebus kim olmalidir sorusu etrafindaki metinlerin ve o metinleri ortaya
¢ikaran baglama burada temas etmekte fayda var. 1912 konteksinde mebus kriterlerinin;
Trablusgarp harbi basta olmak tlizere dis politik gelismelerin, ilk donem tecriibesinin ama
en ¢ok da Ittihat ve Terakki Firkasi ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi arasindaki rekabetin bu
iki vilayetteki izdiisiimlerinin etkisi altinda sekillendigini belirmek gerekir. Uluslarasi

problemler mebus adaylarinin yabanci dil bilmeleri, “umur-i hariciyeye” vukufiyet,

344 Seyhzade Ahmed Ziya, Anadolu, 13 Eyliil 1324, sy. 6, s. 1.

345 Asapidaki iktibas bu yaklasimin bir 8rnegi olarak alinabilir: “Su noktay: bilhassa sayan-1 zikr goriiriiz
mebus intihabinda mezhebin katiyen dahli ve tesiri yoktur. Efrad-1 Osmanye hangi mezhepten bulunursa
bulunsun Osmanli nami altinda icrima ve ittihad etmistir. Mebuslar edyan ve mezahibin mebuslar1 degil
Osmanli milletinin mebuslaridir. Fakat maatteessiif goriiyoruz ki bazi matbuat hukuk-i esasiyenin bu esas-
1 ibtidaisini unutarak memalik-i Osmaniye dahilinde sakin olan mezheb-i muhtelife efradinin Meclis-i
Mebusan’da o nisbette mebusani bulunmasi icab ettigini dermiyan eyliyorlar. Bu nazariyeyi kabul edersek
mebuslarim mebusan-1 milliye degil mebusan-1 diniye olmasi icab edecek. Memleketimizde sakin olan
anasir-1 muhtelife arasinda bir ittihad viicuda gelmis oldugu i¢in Meclis-i Mebusan’a gonderecegimiz azay1
erbab-1 vukuf ve salahiyetten aramaliyiz. islamlar Rumlar Ermeniler bulgarlar, Museviler... miitekabilen
birbirleri igin rey vermelidirler. Intihabatta ihtilafat-1 mezhebiye ve irkiye nazar-1 itibara alinmayarak
mebusanin sayan-1itimad ve emniyet olmasi ciheti diisiiniilmek lazimdir. Umid ederiz ki bu miisterek vatan
istiinde sakin olan kardegslerinin hasis ve hodperver miilahazata tabi olmayarak sevaik-i ulviye-i
vatanperverane ile intihablarim icra edeceklerdir’. Bkz. “Mebuslarimiz Nasil Intihab Edilecek”,
Kastamonu, 9 Eyliil 1908, sy. 1756, s. 3-4. Ayrica bkz. Bkz. [Ermenekli] M. Safvet, Ahali-i Muhteremeye
Intihdb-1 Mebusan Rehberi, Istanbul: Tevsi-i Ribaat Matbaas, ty.
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yiiksek mekteplerden (Daiirlfiinun, medrese) mezunu olmalar1 gerektigi gibi kriterlere
yapilan vurgunun artmasina yol agmustir.*® Ahval-i mahalliyeye vakif olmanin
gerekliligine yapilan vurgu siirmekle birlikte 1912 se¢imleri baglaminda merkeziyet —
adem-i merkeziyet tartismalarinin bir boyutunu teskil eder hale gelmistir. Mebus
adaylarinin, aday olduklar vilayet halkindan olup olamayacaklar iki parti arasindaki
farklilasma temalarindan birisidir ve HIF ve destekgileri mebus adaylarmm bdlge

halkindan olmalar1 gerektigini savunmaktadir.®*’

1908 se¢imleri baglaminda, konumuz agisindan, benzer yaklasim ve fikirlerin gorildiigi
Konya ve Kastamonu vilayetlerinin, 1912 se¢imleri s6z konusu oldugunda farklilastigini,
siyasal rekabet ile mebus tipolojisine verilen énem arasinda pozitif bir korelasyon
oldugunu goérmekteyiz. Yukarida belirtildigi gibi bu durumun nedenlerini, bu se¢im
oncesinde IT ve HIF arasindaki rekabetin bu vilayetlerdeki yansimalarina bakarak
anlamak miimkiin goriiniiyor. Bir sonraki boliimde detaylandirilacagi iizere Konya siyasi
hayatt 31 Mart’tan itibaren kutuplagsma siirecine girmis geride kalan yillar igerisinde
muhalefet gerek kurumsal agidan (Ahali Firkasi) gerekse propaganda imkanlar
acisindan (Magsrik-1 Irfan gazetesi) giiglii koklere sahip bir nitelik kazanmustir. Buna
mukabil Kastamonu siyaseti 1912 segimleri arefesine kadar kurumsal muhalefet ile
tanigmamis, bu se¢im siirecinde Zafer gazetesi ile sesini duyuran muhalefet hareketi
Konya’ya nisbetle daha giigsiiz bir goriiniim arzetmektedir. IT ve HIF arasindaki
rekabetin Konya’da gii¢lii olmast “mebus kim olmalidir” sorusunun her iki siyasi kesim
icin de canli bir soru olarak giindemde kalmasina imkan tanimistir. Kastamonu’da ise
Ittihat ve Terakki nin siklikla ittihada olan ihtiyac1 vurgulamakla beraber “kimler mebus
olmalidir” sorusunu neredeyse hi¢ giindeme getirmedigini, bu sorunun ancak HIF’in
sozciisli konumundaki muhalif Zafer gazetesinde kendisine yer buldugunu gériiyoruz. Su
halde 1912’de bu soru baglaminda verilen cevaplar nelerdi? “gayur, hamiyetperver,
vatanperver” gibi vasiflar bu donemde de varligini siirdiirmektedir ancak gecen secimin
her kesim tarafindan vurgulanan “ahval-i mahalliyeye vukufiyet” kriteri 1912
se¢imlerinde IT ve HIF arasinda yasanan merkeziyet — adem-i merkeziyet tartismalarmin

bir glindemi haline gelmis ve mebus sec¢ilecek kisinin se¢im bolgesinde yasamasi

36 Ali Haydar Bey’in Konferans1”, Babalik, 10 Subat 1327, sy. 109, s. 2, “Isparta Sancagi Ahali-i
Muhteremesine Bu Defa Kimleri Mebus Yapacagiz”’, Babalik, 12 Mart 1328, sy. 118, s. 4.
347 Zafer gazetesi
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gerektigini savunan HIF’nin séyleminin bir pargasi haline gelmistir. Zafer Gazetesi’nde
muhtemelen gazetenin sahibi Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi tarafindan kaleme alinan
bir metinde bir mebusun “Ne kadar malumat-1 kanuniye, iktidar-1 kalemiye, viisat-i
beyan, hitabet gibi evsafi haiz olursa olsun evvela mensub oldugu daire-i intihabiyesinin
ahval ve mukteziyat-1 ummumiye ve hususiye, levazim-1 asliye ve nevakis-1 esasiyesini
mutlaka bilmeli ve takdir edebilme”si gerektigini belirtmesi bu ayrigsmanin bir tezahiirii

olarak okunmalidir.?*

1912 secimlerinde belirginlesen bir bagka husus ise mebus adaylarinin bir programi
olmas1 gerektigine yapilan vurgudur. Bu, ya bir partinin (bu érnekte IT veya HIF) aday
olmak hasebiyle onun programini benimsemeyi ya da bagimsiz bir aday ise kendi
programini agiklamay1 gerektiriyordu.3*® Her ne kadar program yayimlama g¢agrisi ciddi
anlamda karsilik bulmamissa da ele aldigimiz dénem zarfinda bir program esliginde
mebusluga adayligimi koyanlarin tamaminin Konya’da yer almasi bu baglamda
anlamlidir.3® Yine, Ittihat ve Terakki Cemiyeti Kastamonu subesinin secim siirecinde
diizenledigi konferanslarin hemen tamaminda “ittthad” konusunu (bu, oylarin
boliinmeme gerektigine dair bir ¢agri olarak da okunabilir) islemesine mukabil Konya
subesinin diizenledigi konferanslarda kimlerin mebus secilmesi gerektigi konusunu
islemesi®™! de iki vilayetteki siyasi atmosfer farkliliginin bir yansimasi olarak

goriilmelidir.

348 “Ciimel-i Siyasiye”, Zafer, 22 KS 1327, sy. 6, s. 1. Muhtemelen yine Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi
tarafindan yazilan baska bir yazida bu husus tekrar vurgulanir: “Her vech ile daire-i intihabiyesinde taalluku
bulunmak (...)” ifadesi i¢in bkz. “Bir Mebusun Mahiyeti”, Zafer, 18 Subat 1327, sy. 8, s. 2.

349 Mehmet Zeynelabidin, Islamiyet ve Mesrutiyet, Ahmet Atalay (haz.), Konya: Niive Kiiltiir Merkezi,
1999, s. 36; . “Bir Mebusun Mahiyeti”, Zafer, 18 Subat 1327, sy. 8, s. 2.

3%0 «“yilayetimiz Mebus Namzedi Ali Haydar Beyin Programi”, Anadolu, 19 TE 1324, sy. 15, s. 4; “Kamil
Efendi’nin Beyannamesi”, Babalik, 25 Subat 1327, sy. 113, s. 2; “Nakiboglu Medresesi Miiderrisi Kadizade
Omer Sadik [Efendinin Beyannamesi]”, Babalik, 20 Mart 1328, sy. 121, s. 3; [Bdciizade] Siileyman Sami,
Isparta Sancagi Mebusu Siileyman Sami Efendi’'nin Daire-i Intihabiyesi Ahalisine Beyannamesidir,
Istanbul: Matbaa-i Hayriye ve Siirekasi, 1330 [Bu metin latin harflerine aktarilarak su kitapta
yaymlanmistir: 100. Yilinda II. Mesrutivet Gelenek ve Degisim Ekseninde Tiirk Modernlesmesi
Uluslararast Sempozyum Bildiriler, Istanbul: Marmara Universitesi Yayinlari, 2009, ss. 339-364].

%1 “Mubharrirlerimizden Ali Haydar Bey biraderimiz tarafindan oniimiizdeki Sali giinii aksami yani
ceharsenbe gecesi yats1 namazindan sonra umuma mahsus olmak iizere Ittihat ve Terakki Kuliibii'nde bir
konferans verilecektir. Konferansin mevziu iki kisimdan ibaret olacak, birinci kistmda memleketimizin
emraz-1 ictimaiyesinden ve ikinci kisimda mebus olacak kimsede ne gibi evsdfin bulunmasi lazim
geldiginden bahs edilecektir” [vurgu benim] seklindeki haber metni i¢in bkz. “Konferans”, Babalik, 4 Subat
1327, sy. 108, s. 4. Konferansin muhtevasina dair bkz. “Ali Haydar Beyin Konferans1”, Babalik, sy. 109,
S. 2.
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1912 segimlerinde sirasinda HIF’i Konya’da Magrik-i Irfan, Kastamonu’da Zafer
gazetesi temsil ediyordu ancak Zafer gazetesi ¢ok az say1 yayinlanabilmisti. Magrik-1
Irfan’in ise o donemde yayinlanan sayilar1 herhangi bir envanterde kayda gegmis
degildir. Bununla beraber 1912 secimleri baglaminda muhaliflerin Konya ayagi i¢in
kimlerin mebus secilmesi gerektigine dair bir anlamda da Ittihat ve Terakki Cemiyeti ni
ve destekeisi mebuslarin elestirisi olarak da okunabilecek bir ka¢ metin yer almaktadir
ve bunlarin hepsi ilmiye mensubu mebus adaylariin elinden ¢ikmistir. Bu metinlerin
ortak noktalarinin basinda dindar, bilgili ve parti hegemonyasina boyun egmeyecek
giicli/bagimsiz mebus imaj1 ¢izilmesi gelmektedir. Bunlardan ilki Konya’dan aday
olan®? Ermenakli Mustafa Safvet Efendi’dir. Safvet Efendi “meccanen verilir” notuyla
yayimnladigi Ahali-i Muhteremeye Intihab-1 Mebusan Rehberi adli risalesinde “Intihab

Olunacak Zevatta Lazim Olan Evsaf” bagligi altinda su sartlar1 sayar:

“Intihab olunacak zevatta arayacagimiz evsaf ki iste memleketimizin hayatt memat:
bu noktada toplanir. Gegen intihabda evinden ¢ikmamis, miicadelat-1 siyasiye nedir
anlamamig bir takim korkak, zaifu’l-kalb kimselerin anlamadan dinlemeden el
kaldirdigimi goriin. Artik diisiinelim lazim gelen evsafi arayalim

Evvela: Diyaneti saglam, itikadi metin, islamiyete siddetle muhibb, ulum-i
Islamiyeye vakif olmak.

Saniyen: Vicdani saglam, ahlaki temiz ve rasin, menafi-i hasise takip etmez kimse
olmak.

Salisen: Cesur ve metin olup ne korkuya ne de hatira bakmak.

Rabian: Bir takim muannid ve dinsiz, miifsid, garazkarlarin igfalatina aldanmayacak
derecede arif ve akil olup memleketi hakkinda zarar ve menfaat ne idiigini
segebilmek.

Hamisen: Hi¢ olmazsa su ii¢ senelik bir devrede nasil bir hatt-1 hareket takip ettigi
bilinerek ahvali, istikbali mechul kimse olmamak.

Sadisen: Evinden ¢ikmamig, umur-i hariciyeye hi¢ vukufu bulunmayarak gelip
Meclis-i Mebusan’da uyku ile mesgul olacak derece zaf ve acz sahibi olmamak.

Sabian: Metanet-i merdiyesini, secaat-i medeniyesini bir takim miidafaat ile isbat
etmis muktedir, miitedeyyin, vakur, memuriyete ve saireye boyun egmeyecek
derecede hiisn-i hulk ve kanaat sahibi olmak. Hiikiimet memuriyetine muhtag
olmamak.

Iste su beyan ettigimiz evsafi haiz bir zat1 biz elbette elli bin kisi icinden bulup
cikarmaya calismaliy1z. Yoksa herkes kendi tarafini iltizam ederek reyler dagilacak

%2 Mustafa Safvet Efendi’nin Konya’dan aday oldugu bilgisi igin bkz. Heyet-i Tahririye, “Aferin

Konyalilara: Konya Mebuslugu — Hoca Mustafa Safvet Efendi”, Beyanu’I-Hak, 19 Mart 1328, sy. 152, ss.
2711-2712.
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olursa kim miitegallip ise onun kazanacagi cihetle memlekete hidmet degil, biz
kendimizi mesrutiyetle idareye muktedir olmadigimizi isbat etmis olacagiz.”**

1908’de Aksehir’den mebus segilen ve Zeynelabidin Efendi ile birlikte Ahali Firkasi’na
gecen Harputizade Mustafa Efendi’ye ait olan diger metin ise ¢ok daha dolayli bir kaynak
icerisinde yer almaktadir. Biichner’in Madde ve Kuvvet’ine reddiye olarak 1912°de
yayinladigu kitabi Red ve Isbat’in bir boliimiinii, kitabin konteksinden tamamen
bagimsiz ancak siyasal konteksin tam merkezinde yer alan bir konuya ayir1: “Hiikiimet
ve Mesrutiyet”. Harputizade’nin bu baslikta yer verdigi meselelerden birisi ise kimlerin
mebus secilmesi gerektigine iliskin goriisleridir. Mustafa Efendi’nin tavsiyeleri
icerisinde de dindarlik vurgusu oOne c¢ikmakta ve se¢menlere sorunluluklari
hatirlatilmaktadir:
“Idare-i mesrutada hall u akd menafi-i miilk i millet tamamen milletvekillerinin yani
mebuslarin  uhde-i dirayet ve hamiyetlerine mevda‘dur. Mebuslar vazife-i
mevdaalarin1 ifada ve Meclis’in muamelat ve miizakeratinda maddeten higbir
vechile kanunen mesul degil iseler de [243 ] mesuliyet-i maneviyeleri de pek azim
ve pek agirdir. Mebuslari bihakkin ifa-y1 vazifeye davet ve cebr edecek sey ancak
diyanet ve hamiyet ve namus ve vicdanlaridir. Binaenaleyh mebus intihabinda ahali
lizerine terettiib eden vazife-i hakikiye mebuslarda lazim olan evsaf ve seraite
fevkalade itina ve ihtimamla beraber higbir miiessirin taht-i tesir ve niifuzunda
olmayarak kendi kanaat-i vicdaniyelerine miisteniden en emin ve mutemed ve iktidar
ve istikameti miisellem erbab-1 namus ve diyanetten, menafi-i hasise-i hususiye
takibinden azade, metanetli ve salabetli zevattan intihab eylemelidir. (...)
Mesrutiyet-i idarede vaki olabilecek su-i istimalatin kaffesi bizzat veya bilvasita

Meclis-i Mebusan’a ve dolayisiyla anlar1 intihab eden millet-i hakime ve heyet-i
miintehibeye aiddir.”*%*

Muhaliflerin kriterlerini derli toplu olarak bir araya getiren bir bagka metin ise Konya’da
muhalefetin giiclii ismi ve 1908’in yanisira 1912 segimlerinin de kazanan isimlerinden
ulema/seyh Mehmet Zeynelabidin Efendi’nin Islamiyet ve Mesrutiyet risalesinde yer

almaktadir:

*  “Mebusu olacagt memlekette bircok zaman oturmus ve ahalinin ahvalini,

mizacini iyi bellemis olmali.

* Memlekete yarayacak her tiirlii kanunu ve memleketin saadetini icap edecek

seyleri diisiiniip begenmeye ve bdyle bir araya toplamaya muktedir olmalidir.

353 [Ermenekli] M. Safvet, Ahali-i Muhteremeye Intihdb-1 Mebusan Rehberi, Istanbul: Tevsi-i Tibaat
Matbasi, ty. [Meccanen Verilir], s. 15-16.

34 Aksehir Ulemasidan Harputizade Hac1 Mustafa, Red ve Isbat, Dersaadet: Hikmet Matbaa-i Islamiyesi,
1330, ss. 233-243, s. 243
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* Devletin san ve serefini diisiinmeyecek kadar cahil olmamakla beraber sefih de

olmamali.

» Hiikiimetin kanunsuz ve haksiz iglerini yiiziine beraber sdylemek hususunda
kimseden korkup c¢ekinmez ve 6lmekten bile kaginmaz, diinya i¢in kimseye

madara etmez ve ahireti diinyaya tercih eder, mert ve babayigit bir adam olmali.

* Paray1 goriince herseye boyun egecek kadar bagri yufkalardan ve parayi ¢ok

sevenlerden olmamali.

*  Memuriyetini muhafaza etmek ve baska bir menfaatini korumak i¢in suna buna
yiiz suyu dokmiis ve evvelce ya kendisi haksizlik yapmis veya haksizlik edenlere

g6z kirpmis adamlardan olmamali.

* Evvelce riisvet almis ve para ile sunun bunun hakkini satmis, mahvetmislerden

de olmamali.
» Halk arasinda zulmii, iskencesi olanlardan olmamali
+ ki sézlii, iki yiizlii adamlardan olmamali.

*  Sunun bunun ayibini arar ve daima iki kisi arasindaki saklilar1 anlamaya ¢aligir
veya hi¢ yoktan bir sey tiiretip ortaya cikararak otekini berikini zararlandirir

takimindan da olmamali.

*  Mebusluk miiddeti bittikten sonra kendini idare edecek bir isi veya bir sanati
veyahut zenginligi olmayip da geginmesi igin herhalde hiikiimete muhtag olacak

bir mebus hiikiimetin ayibini 6rtiip boyun egmeye mecbur olur.

* Her seyde kaffe-i ahaliyi kendiyle bir bilir, kimsenin kimseden bagkaligi, ayriligi

ve yiiksekligi oldugunu hatirina bile getirmez ve herkese bir goz ile bakar [ve

ahaliyi kastederek], onlarmn efendisi degil, hizmetgisi oldugunu unutmaz.”3*®

2.4. Secimlerin Soyledigi

1912 secim sonuglarini1 daha sonra temas etmek iizere bir kenara birakirsak, 1908 se¢im
sonuglarmi, II. Megrutiyetin siyasal giindemini de etkileme kapasitesi itibariyle ¢esitli
acilardan degerlendirmekte yarar var. Her seyden 6nce bu se¢cimin sonunda mebus segilen

kisilere bakalim:

3%5 Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., s. 36-39.
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Konya’dan;

Zeynelabidin Efendi: Ulema, Naksi Halidi Seyhi,
Hadimli Mehmet Vehbi [Celik] Efendi: Ulema,
Miiftiizade Salim Efendi: Ulema, Naksi Halidi Seyhi
Mehmet Emin Efendi: Miitekaid memur, Mevlevi,
Harputizade Mustafa Efendi: Ulema, Naksi Halidi seyhi,
Burhanzade Esref Efendi®®®: Esraf,

Bociizade Siileyman Sami Efendi: Memur,
Ebuzziya Tevfik Bey: Gazeteci,

Elmalili Hamdi [Yazir] Efendi: Ulema,

Urgiiplii Hayri Efendi: Ulema,

Muhittin Efendi:

Kurtoglu Yorgaki Efendi:

Muhaddiszade Omer Liitfi Efendi: Ulema
Kastamonu’dan;

Ahmet Mahir Efendi: Ulema, Naksi Halidi Seyhi
Yusuf Kemal Tengirsenk®”: Hukuk¢u

Semsizade Ahmet Siikrii Efendi, Ulema

Ismail Mahir Efendi: Ulema

Hasan Fehmi Efendi: Ulema

Riza Nur Bey: Asker

%% Hakkinda bkz. Siileyman Sukiiti Yigitbasi, Egirdir — Felekabad Tarihi, Istanbul: Celtiit Matbaacilik,

1972, s. 107-108

357

Yusuf Kemal Bey bir yil sonra mebusluktan istifa ederek Hariciye Nezareti’ne intisab etmistir. Onun

yerine Kastamonu mebusluguna gelecegin Adliye Naziri, ilmiyeden Necmeddin Molla [Kocatas]
secilmigtir. Boylece Kastamonu mebuslart igerisinde ulemanmin orani 6/8’ya ulagsmustir. Yusuf Kemal
Tengirsenk’in segmenlere Necmeddin Molla’y1 segmelerini tavsiye ettigi bir mektup igin bkz. Yusuf Kemal
[Tengirsenk], “Kastamonu’da Koéroglu Gazetesine”, Kéroglu, sy. 41, 23 Eylil 1909, s.2.
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Hac1 Tevfik [Durlanik] Efendi: Ulema
Behget [Kutlu] Bey: Memur

Mebus secilecek kisilerde kriterlerin sonuglarindan birisi bu iki vilayette ulemanin diger
kesimlere nazaran ¢ok daha yiiksek oranda se¢ildigi bir kompozisyonun ortaya ¢ikmasi
olmustur. Konya ve Kastamonu’da secilen toplam 21 mebusun 12’si (Konya’nin 7/13’si,
Kastamonu’nun 5/8’1) ilmiye sinifina mensuptu. Bu 21 mebusun tarikat baglantilarini
hesaba kattigimizda Mevlevilikle irtibathi oldugunu bildigimiz Konya mebusu Muhiddin
Efendi disinda, bir tarikata bagl oldugunu tesbit etti§imiz mebuslardan diger dordiiniin
-ikisi seyh olmak {izere- 19. Yiizyil itibari ile ulema sinifi ile hayli yakin iliskiler

gelistiren Naksibendiligin Halidi koluna mensup olduklarin1 gérmekteyiz.

Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi’nin 1908 se¢imlerinin hemen ardindan Kastamonu
merkez sancagi baglaminda yaptigi su degerlendirme bir anlamda Konya icin de
gecerlidir ve 6zellikle Meclis-i Mebusan’in agilmasindan sonra tam anlamiyla ytirtirliige
giren mesruti sisteminde ilmiye sinifinin hem merkezde hem tasrada etkin siyasi figiirler

olarak rol oynamaya devam edeceklerinin bir isareti olarak degerlendirilmistir:

“Bir kere vilayetimizin umum mebuslart i¢inde ekseriyet ilmiyemizde kalmustir.
Hususiyle merkez sancagimizin dort mebusundan {i¢ii ulemadandir. Demek oluyor
ki su inkilabi miiteakib tesekkiil edecek heyet-i mebusanimizin biiyiik kismi
ulemadan olacak ki miilkiimiizde aradigimiz selamet ve saadet ve maddi ve manevi
terakkiyatimizi yine ulemamizdan bekleyecek ve isteyecegiz. Haiz olduklari kemalat
ve hasail-i adide ve hasise-i aliyeden birer miktar beyan olunan mebusan-i ilmiyemiz
hakkinda bir fikr-i icmal hasil oldu. Mebus olmak i¢in rey veren zevata gelince
bunlar da yine meslek-i ilmiyenin yetistirmis oldugu efazil olduklari hem kism-1
kiillisi boyle oldugu goriiliiyor ki hakikaten sayan-1 siikrandir. Halen oldugu gibi
atiyen de mebuslarimiz eyi bilelim ki ulema-y1 muhterememizdir. Bu miinasebetle
‘riitbetii’l-ilmi ale’r-riiteb’ ctimle-i hikemiyesi hakkiyla taayyiin ve serlavha-i
mengur-i iftiharimiz1 teskil eder. Artik ali ve bahtiyar olacagiz. Neden?
Mebuslarimiz alim olduklarindan simdi herkesten ziyade biz evet cihet-i ilmiye
bahtiyariz. Miiftehiriz. Ulemay1 Cenab-1 Hak sena buyurmustur. Bu babdaki ayet-i
celilenin meal-i miinifi ‘bilenler ile bilmeyenler miisavi olur mu’, evet miisavi olmaz.
Oyle ise ey talebeler siz bir araya gelmeli, cem olmali, halinizi diisiinmeli. Ciinki
istikbal erbab-1 kemalindir.”3%®

Bu yaklagimin gelismesinde hi¢ kuskusuz hem Jon Tiirklerin hem de II. Mesrutiyetin
hemen ardindan iilke genelinde yapilan tanitici/mesrulastirict konugmalarin Kanun-i
Esasi'nin, Meclis-i Mebusan'in diniligine yaptigi vurgularin da ¢ok 6nemli bir payi

olmalidir. Meclisin bir ictihad kapisi olacagi yaklasimi mebuslarin da birer miictehid

3% Mekteb-i Sanayi Miidiirii [Sofuzade] Tevfik, “Makalat [II]”, Kastamonu, 11 TS 1908, sy. 1765, s. 3.
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olarak algilanmasina zemin hazirlamistir. Bu algi bir yandan sistemin mesruiyet zeminini
olustururken diger yandan da potansiyel problemlerin de kaynagmi teskil edecektir.
Sistemin kendisine olmasa da isleyisine iliskin tepkiler daha ziyade sistem ile din
arasindaki 1iliskinin zayif olarak algilandigi donem ve kesimler tarafindan dile

getirilecektir.

ittihat ve Terakki Cemiyeti, Konya ve Kastamonu’dan secilen bu 21 mebus icerisinden
sadece 4’linii aday olarak gdster(ebil)misti. Hayli diisiik bir orana tekabiil eden bu rakam
tek tek vilayetler tizerinden daha da anlamli ve farkli bulgulara ulasmamizi saglamaktadir.
Konya’nin 13 mebus kontenjanindan 1’1 Kastamonu’nun 8 mebus kontenjanindan 3’
ITC’nin adaylarindan olusmaktaydi. Daha 6nce belirtildigi iizere ITC, 1908 6ncesinde
organik iligkiler kurdugu isimleri aday gostermeyi tercih etmisti. Diger mebuslarin tlimii
Meclis-i Mebusan’a katilmak igin Istanbul’a gittiklerinde Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne
tiye olmuslardi ancak kagit {izerindeki bu tiyeliklerin bir kismi taraftarliga evrilirken bir
kism1 da istifa ile sonlanacak ve karsitliga doniisecekti. Bu iki vilayet 6zelinde Konya’nin
1 ittihatgr mebusunun diger 12 mebus iizerindeki doniistiiriicii etkisinin diistikliigiine
mukabil Kastamonu’dan segilen 3 Ittihatc1 mebusun diger 5 mebusu doniistiirme

kapasitelerinin daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

Bu durumu daha iyi agiklayabilmek igin benzerlik orani yiiksek iki ismin seriivenine biraz
daha yakindan bakmak faydali olabilir. Her ikisi de ilmiyeden, her ikisi de Naksi-Halidi
seyhi, her ikisi de ITC’nin adaylar1 arasinda yer almayan, her ikisi de karizmatik otoriteye
sahip ve nihayet her ikisi de se¢gmenlerinin isrartyla aday olan bu isimler Konya’dan
Zeynelabidin Efendi ve Kastamonu’dan Ahmet Mahir Efendi’dir.3*® Zeynelabidin Efendi
1910 gibi erken bir tarihte ITC’den istifa ederken Ahmet Mahir Efendi sonuna kadar ITC
ile yakin iliskiler igerisinde oldu. Ote yandan Konya baglaminda ITC’den ayrilan tek
mebus Zeynelabidin Efendi degildi. Onunla beraber Elmalili Hamdi Efendi, Burdurlu
Omer Liitfi Efendi, Harputizade Mustafa Efendi de iITC’den istifa etmislerdi. Ebuzziya
Tevfk Bey Ahali Firkasi’na katilmasa da ITC ile iliskisi gerilen bir baska Konya mebusu

39 Serbaz’da Ahmet Mahir Efendi i¢in “fazil-1 sehir-i bi-misal (...), sehrmizin ab-ri-yi irfan u kemali,
natik-1 sahir” ifadeleri kullanilir. Bkz. “Serbaz”, Serbaz, sy. 5, 11 Nisan 1909, s.1. Ahmet Mahir Efendi
Sultan Resad ile olduk¢a yakin bir iligki i¢erisindedir ve giinliiklerine yazdiklarina bakilirsa seyhiilislam
olmasi glindeme gelmis ancak Arnavutluk meselesinin patlak vermesi iizerine, siyaseten Arnavut kokenli
seyhiilislam atanmasina karar verilmistir. Bkz. Lamia Levent Abul (haz.), Bir Mutasavvifin Siyasi
Hatiralar: Ahmet Mahir Efendinin Hatiralar, Istanbul: Bilyiiyenay Yaynlari, 2020.
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idi. Keza tersi durumun Kastamonu igin gegerli oldugunu, dolayisiyla Riza Nur istisna
olmak iizere Ahmet Mahir Efendi’nin disindaki mebuslarin da ITC ile baglarmin gittikce
kuvvetlendigini belirtmek yerinde olur. Bu tablonun olusmasinda, yerel anlamda hayli
niifuzlu ve etki kapasitesi yiiksek olan bu iki ismin pozisyonlarinin etkili oldugu agiktir®°.
Bununla beraber bu durumu sadece mebus dayanismasi veya ihtilafi iizerinden agiklamak
da yetersiz olacaktir. Hem sebep hem sonug olarak degerlendirilebilecek bir baska faktor
olarak Istanbul’da kurulan yeni iliskileri de zikretmek gerekir. Bu anlamda Zeynelabidin
Efendi 6nderliginde ITC’den ayrilan mebuslar Cemiyet-i [Imiye-i Islamiye/Beyanu’I-Hak
cevresi ile daha yakin iliskiler gelistirirken®®! Konya’daki ittihatc1 cevreler ve Ahmet

Mahir Efendi o6nderliginde ITC ile entegre olan Kastamonulu mebuslar

SebiliirresadlSirat-1 Miistakim ¢evresi ile yakin iliskiler tesis etmislerdir.

Netice itibari ile bu iki etkili ismin siyasal tercihleri ve iliskileri bir yandan temsil ettikleri
bolgelerin diger mebuslar lizerinde etki yapmis bir yandan da temsil ettikleri bolgelerin

giindemlerinin sekillenmesinde rol oynamistir.®®2 1908'den 1909'a gegisten itibaren

360 Mesrutiyetin ilk senesinde mebusluktan ayrilan Yusuf Kemal Tengirsek’in yerine mebus segilen ve
hemen ardindan Adliye Naziri olan Talat Pasa’nin yakin arkadast Necmeddin Molla’nin [Kocatas]
Kastamonu mebuslari ile ITC arasindaki iliskinin kuvvetlenmesinde bir etkisi olsa gerektir. Necmeddin
Molla ile Talat Pasa arasindaki yakin iliskiye dair bkz. Yusuf Mardin, Kocatas Yalisi Anilarim, Istanbul:
Bogazici Yayinlari, 2012.

361 Magrik-1 Irfan, “refik-i muazzezimiz” olarak tavsif ettigi Beyanu’l-Hak’m ara verdigi yaym hayatina
tekrar devam etmesini okuyucularina duyurur ve “kema fi’s-sabik vatan ve milletimize nafi’ hidemat-1
bergiizideye muvaffakiyeti temenniyatini” iletir. Bkz. “Tebrik”, Masrik-i Irfan, 15 Haziran 1325, sy. 29, s.
4. Gazete miisterilerine Beyanu’l Hak’in Konya’da temin edilebilecegi adresleri de bildirecektir. Bkz.
Masrik-1 frfan, 16 Temmuz 1325, sy. 38, s. 4.

Cemiyet-i ilmiye-i islamiye reisi ve Beyanu 'I-Hak basyazar1 Mustafa Sabri Efendi ilerleyen yillarda (1911)
oglu Ibrahim Sabri’yi Masrik-1 Irfan gevresinin medresesi olan Islah-1 Medaris’e gonderecektir. Bkz. “Sabri
Efendi”, Babalik, sy. 89, 9 Aralik 1911, s. 3. Ayrica bkz. Ekmeleddin Ihsanoglu, Abuzer Kalyon, Filiz
Kalyon, Siirgiinde Unutulan Tiirk Sairi Ibrahim Sabri Misir Daneleri’nden Se¢meler, Istanbul: Kabalci,
2021.

%2 Ali Ulvi Kurucu hatiratinda Mustafa Sabri Efendi’den, Zeynelabidin Efendi’nin etkin kisiligine dair su
climleleri aktarir: “Zeynelabidin Efendi, kardesi Ziya Efendi kadar alim degildi. Fakat son derece zeki ve
basiret sahibi idi. Uzak gériisliiydii. Cesur ve pehlivan yapili bir zatt1. Bastan hep taraftar oldugumuz ittihat
ve Terakki Cemiyeti’nin i¢yliziinii ilk 6nce fark ederek bizi uyandiran ve o fesat ocagina karsi miicadele
bayrag1 agmamiza sebep olan Zeynelabidin Efendi olmustur”. Bkz. Ustad Ali Ulvi Kurucu, Hatiralar, .1,
Ertugrul Diizdag (haz.), izmir: Kaynak Yayinlar1, 2007, s. 173. Riza Nur Hiirriyet ve Itilaf Firkas: Nasil
Dogdu Nasil Oldii? Ahali Firkasi’na mensup ilmiye kokenli mebuslar arasinda en niifuzlu kisinin
Zeynelabidin Efendi oldugunu soyler (Istanbul: Kitabevi, 1996, s. 22).

Karaman tarihine iliskin ¢aligmalar yapan Ali Giilcan Zeynelabidin Efendi’nin Konya ve civarindaki
niifuzunu su ciimlelerle ifade eder: “Cok zeki, diplomatik, hatta; komiteci ruhluydu. Keskin zekasi ve ¢ok
iyi konusmasiyla bir kitleyi arkasindan gotiirebilecek bir yetenegi var idi. (...) Bu hocaya, Konya ve
dolaylar1 halki adeta taparcasina bagliydilar. Bkz. Dr. Ali Giilcan, Kékenleriyle Delibas Isyani ve Bu Olayin
Karaman’a Etkileri, Eskisehir, 1994, s. 38.

Zeynelabidin Efendi hakkinda negatif diisiinceler i¢in bkz. Mevlanzade Rufat, Tiirkive Inkilabimin I¢ Yiizii,
Istanbul: Pinar Yaynlari, 1993, 269; Hiiseyin Cahit Yal¢m, Tanidiklarim, Istanbul: Otiiken Yayinlari,
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ortaya cikan tartisma ve kutuplasmalar, yeni siyasi partilerin bu iki vilayetteki toplumsal
tabanlar1 ve giindemleri, ulema basta olmak iizere diger kesimlerin bu tartismalarda aldig:
pozisyonlarin bu iki vilayetteki yansimalar1 gibi konular ve 6zellikle bu iki mebusun

etkisi bir sonraki bolimin konusu olacaktir.

2019, s. 198; Seyhiilislam Urgu’plii.Mustafa Hayri Efendi’nin Mesrutiyet, Biiyiik Harp ve Miitareke
Giinliikleri, Ali Suat Urgiipli (Haz.), Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, 2015, s. 57.
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BOLUM III: MESRUTIYETTE TARTISMAK: TASRANIN
KUTUPLASMA GUNDEMLERI

3. 1. “Seriat Isteriz Nizam Istemeyiz”: Konya’da Siyasi Kutuplasmanin ilk

Kivileim

Rize mebusu olarak Meclis-i Mebusan’da bulunan Ibrahim Ferid Efendi’nin, 31 Ocak
1909°da Meclis-i Mebusan’a verdigi “kavanin-i medeniyemizin ahkam-1 fikhiye ile
temzici ve bunun mehasini hakkinda” bir takrir higbir tartismaya ugramaksizin derhal
kabul edilmis ve Kanun-i Esasi’nin tadili siireci ile ilgilenen Kanun-i Esasi Enclimeni’ne
sevk edilmisti.3® Ibrahim Ferid Efendi, verdigi bu takrir dolayisiyla Konya ulemasi
tarafindan “kavanin-i medeniyemizin ahkam-1 fikhiyeye tatbiki hususunda arzu-yi
umimiye pey-rev olmasiyla miisabaka-i gibta-bahsasindan dolay1” ifadeleriyle tebrik
edilmisti.®* Bununla beraber II. Mesrutiyetin ilanini takip eden aylarda Kanun-i Esasi’nin
tadili meselesinin Konya’da da Kastamonu’da da onemli bir giindem olmadigini, I.
Mesrutiyet’in tekrar yasanmasimma mahal vermeyecek bazi tadilatlarin yapilmasi

gerektigine vurgu yapan kisitl metinler disinda bu konunun ele alinmadigini goriiriiz.3%

%63 MM, I, 1/18, 13 Kanun-1 sani 1324: MMZC, 1II, 332’den aktaran Ali Adem Yoriik, “II. Mesrutiyet
Déneminde Hukukgularin Mesrutiyet Algis1”, Doktora tezi, Istanbul Universitesi SBE, 2016, s. 200. Yériik
bu takririn Adliye ve Ilmiye Encmeni’ne degil de hig tartisiimaksizin dogrudan Kanun-i Esasi Enciimeni’ne
sevk edilmesini “sasirtic1” olarak niteler. Bkz. a.g.t., s. 201. Ali Adem Yoriik’iin bu ¢aligmasi I1. Mesrutiyet
donemi ulema ve hukukgularinin Anayasay1 algilama ve yorumlama bi¢imlerine dair, Kanun-i Esasi’nin
tadil siireci ve bu siirecin siyasal/sosyal diizlemlerle irtibatlar1 agisindan kapsamli ve nitelikli bir gergeve
sunar. Bu konunun Meclis-i Mebusan ve Istanbul ayagim bu galismadan takip edecegim.

364 Bu telgrafi gdnderen “Konya ulemasinin” tam olarak hangi kesime tekabiil ettigini tesbit edememekle
beraber Konya Cemiyet-i [lmiye-i Islamiyesi tarafindan ¢ekilmis olabilecegini diisiiniiyorum. Bu noktada
Konya Cemiyet-i [lmiye’sinin 19 Eyliil 1908’de ITC Istanbul, izmir ve Selanik subelerine ¢ektigi tesekkiir
telgrafini hatirlatmak isterim: “Konya’miza gonderilen Osmanl ittihad ve Terakki Cemiyeti mebuslarindan
Binbasi Tahir Bey’le Miilazim Faik Efendi burada fikr-i cemiyeti tamamuiyla izah ve ahaliye kabul edilen
Kanun-u Esasiyle ser‘-i serife muvafik suretde nesayih-i lizime icra eylemis ve bu suretle ahaliyi ve
bahusus ulemamizi memnun etmis olduklarindan tesekkiirdtimiz1 bi’t-takdim ...” Bkz. Anadolu, 19 Eyliil
1908, sy. 5, s. 4.

365 Bunun iki istisnast da Konya’dandir. 1908 secimlerinde mebus aday1 olan Selanik Ziraat Mektebi
Mubhasebecisi Nigdeli Ali Haydar Bey Anadolu vasitasiyla yayinladigi programinin ilk maddesini Kanun-i
Esasi’nin tadili meselesine ayirir ve muhtemelen Meclis-i Mebusan’in Ayan’a kars1 daha giiclii olmasi
gerektigini distiniir: “Bir ferdin fikrinden ise efradin bilmiinakasa hasil eyledikleri fikir hakka daha ziyade
karin oldugundan efrad-1 milletin hiikiimran olmasi i¢in Kanun-i Esasi’de buna miimas eden maddelerin
tadil, tezyil ve 1slah1”. Bkz. “Vilayetimiz Mebus Namzedi Ali Haydar Beyin Programi”, Anadolu, sy. 15,
19 TE 1324, s. 4. Konuya dair bir baska metin ise yine Anadolu’da ve muhtemelen Mehmet Burhanettin
imzalidir: “Kanun-i Esasi-yi haziramizda 6yle muzirr kaydlar vardir ki mesrutiyeti heman pamuk igligiyle
bagliyor... Mesrutiyetin takarruru hakimiyet-i milliyenin teessiisiine o da Kanun-i Esasi’de tadilat-1 lazime
ifasina miitevakkiftir.” Anadolu gazetesindeki bu metin Alber Vitali Feraci’nin verdigi Kanun-i Esasi tadil
layihast miinasebetiyle yazilmistir. Bkz. “Kanun-i Esasi’nin Tadili — Mevadd-1 Asliyenin Mazarrat1”,
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Mesrutiyetin mesrulugu, Kanun-i Esasi’nin ser‘-i serife uygunlugu, ilerlemek igin
aranilan ¢arenin mesruti sistem oldugu her iki vilayet matbuatinin ortak yaklagimlarini
teskil etmekteydi. Bu noktada Yorik’in, II. Mesrutiyetin ilaninin hemen ardindan
yayinlanan ve Kanun-i Esasi’yi dini bir ¢er¢evede agiklayan, maddelerini dini ¢ercevede
serh eden metinler ilizerinde yaptig1 bir tesbite isaret etmekte yarar var. Yorik,
nesredildikten sonra Kastamonu vilayet gazetesi Kastamonu’da da tefrika olarak
yayinlanan Ser-i Siyasi Serh-i Kanun-i Esasi gibi Kanun-i Esasi’yi Kuran-1 Kerim ile
6zdeslestiren Islamc1 metinlerin®® bir tadil fikri tasimadiklarini ifade eder ve “tadillerin
ser‘iligi meselesinin” ancak “Kanun-i Esasi’nin tadil edilmesi resmi bir mahiyet
kazandiktan sonra giindeme” geldigini ekler.®® Bu yorumun Konya ve Kastamonu
baglaminda da gecerli oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Bu tesbit bizi ilerleyen

satirlarda detaylandirilacak bir yerel tartismanin da baslangi¢ noktasina gétiiriiyor.

Ibrahim Ferid Efendi’nin takriri ile ilk defa giindeme gelen ve ona eslik eden aym
istikametteki diger tekliflerin bir tartisma yaratmaksizin tadil siirecine dahil edilmesi ve
Kanun-i Esasi Enclimeni’nde goriisiilmesi ilk sonucunu 21 Subat 1909°da vermis ve
Enciimen Kanun-i Esasi’nin 118. Maddesine “kavanin ve nizamatin tanziminde
muamelat-1 nasa erfak ve ihtiyac-1 zamana evfak ahkam-1 fikhiye ve hukukiye ile adat ve
teamiilat esas ittihaz kilinacaktir” ifadesinin eklenmesi kararmi almistir.®%®  118.
Madde’de yapilmas: teklif edilen bu degisikligin yanisira 10. Madde’ye “ser®”
kavraminin ilave edilerek “Hig¢ kimse ser ve kanunun tayin ettigi sebep ve sliretten maada
bir bahane ile tevkif olunamaz” haline doniistiiriilmesi Hanioglu’nun da vurguladig: tizere
mesruti idarenin daha Islami bir karakter almas1 sonucunu dogurmustur. 3° Ancak burada
Hanioglu'nun vurgusuna ek olarak Mesrutiyetin basindan beri Islami bir karakter
tizerinde anlatildigini da hatirlamak gerekir. Yeni Osmanli ve Jon Tiirk nesriyatinin

temellerini attig1 bu sdylem 1908 Temmuz’undan itibaren —sadece ilmiye tarafindan

degil- ciddi bir kamusallagma siirecine girmis ve bir Onceki boliimde aktarilmaya

Anadolu, sy. 36, 5 KS 1324, s. 3. Feraci’nin layihasi ve Kanun-i Esasi’nin tadil siirecinde oynadigi rol i¢in
bkz. Ali Adem Yoriik, a.g.t, s. 115-123.

36 Yoriik, a.g.t., s. 197-199.

%7 Yoriik, a.g.t., s. 197.

368 Yoriik, a.g.t., s. 204. 118. Madde’nin tadil olunmadan dnceki hali su sekildedir: “El-yevm diisturu’l-
amel bulunan nizamat ve teamiil ve adat ileride vaz olunacak kavanin ve nizamat ile tadil veya ilga
olunmadik¢a mer‘iyyii’l-icra olacaktir”

369 M. Siikrii Hanioglu, “Mesrutiyet”, TDV DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/mesrutiyet Erisim Tarihi:
11.02.2020.
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caligildig1 lizere mesrutiyeti mesru ve mukaddes bir sistem olarak nitelemisti.*® Konya
ulemasinin Ibrahim Ferid Efendi’ye ¢ektigi tebrik telgrafin1 veya Istanbul’da ilmiyeye
mensup cevrelerin Meclis’e sunduklari dilekgeleri ayn1 zamanda bu baglaminda bir dogal
sonucu olarak da degerlendirmek gerekir. Keza II. Mesrutiyet’in 6zellikle ilk evrelerinde
dile getirilen ve dini miibalatsizlik olarak degerlendirilen davranislarin elestirilere konu
olmast da bir yoOniiyle soylemin diniliginin yarattigi bir gerilim olarak
degerlendirilebilir.®* Fakat her ne sekilde degerlendirilirse degerlendirilsin Hiiseyin
Cahit’in Tanin’de yayimlayacagi (2 Mart 1909) “Seriat Isteriz” baslikli yazinin akabinde

konu bagka bir diizleme gegecektir.

Hiiseyin Cahit’in tepki doguran ve Meclis-i Mebusan’daki gelismeleri ser-i serifin
dikkate alinmasi istikametinde gelismeler olarak degerlendiren kesimlerin taleplerini
“istibdada ric’at” olarak niteleyen bu makalesinde 6ne ¢ikan hususlardan birisi toplumun
bu siirecte yakindan ilgilenmesine duydugu tepkiydi: “Meclis-i  Mebusan’da
memleketimizin her tarafindan gelmis bu kadar hocalar, miiftiler varken sokaktaki
berberin, bakkalin, hallacin, kalemdeki katibin yahut medresedeki talebenin bdyle bir ise

karigmasi [seriat isteriz talebinde bulunmasi] had-na-sinasliktan baska bir sey degildir.”

Hiiseyin Cahit’in giindemindeki konulardan birisi de had cezalarimin uygulanmasi
gerektigine iliskin taleplerdi. Hiiseyin Cahit bu taleplere iliskin “Su tahrikatin [seriat
isteriz talepleri kastediliyor] tanzim olunacak kavaninin esasi fikihtan istinbat olunmasi

seklini de aldig isitildi” dedikten sonra on asirdir uygulanmayan bu cezalarin tatbikini

370

871 1908 Konya mebuslarindan Ispartali Bociizade Siileyman Sami’nin II. Mesrutiyetin ilammnin az
sonrasinda ahalinin, kasabada topluca ibadet yapildig1 bir sirada eglence tertip eden bir yiizbaginin bu
tavrini “mesrutiyet bu mudur?” olarak yorumlamasi veya Konya ulemasindan Ahmet Kemal’in istibdat
doneminde okutulan ahlak ve akaid kitaplarinin mesrutiyet devrinde okutulmaya devam etmesini
elestirmesi biraz da bununla alakalidir. Bkz. Stileyman Sami, Kurulusundan Bugiine Isparta Tarihi, Suat
Seren (haz.), Istanbul: Serenler Yaymevi, 1983, s. 202. Yenisehirli Ahmet Kemal, “Terbiye-i Milliye ve
Adab-1 Muaseretimizi Muhafaza Edelim”, Masrik-1 Irfan, 29 TS 1325, s.1. Tosya’da ise halk namazgah
mabhallinde pehlivan giiresleri ve eglence tertip edilmesine miisaade ettigi i¢in bir protesto diizenlemis ve
olaylar biiyliyerek belediye reisi ve miiftiiniin istifasi talebine doniismistii. Bkz. “Tosya Vakasina Dair”,
Kéroglu, 6 Aralik 1910, s. 1-2.

Tersinden bir drnekle devam edecek olursak, Ittihatg1 Koroglu gazetesinin Mevlid Kandilinin resmi tatil
olacag: seklindeki bir habere yaptig1 su yorum tam da mesruti sistem ile dinilesme arasindaki beklenti
diizeyini yiikselten bir mahiyet tagir: “Bu haberin biitiin Islamlar nezdinde bir meserret-i azimeyi mucib
olacagi siiphesizdir. Ciinki devr-i istibdadda bir padigsahin dogdugu giinde tiirlii tiirlii senlikler icra edildigi
halde Peygamberimizin yevm-i veladetinde hiikiimetge bir tatil yapilmak suretiyle olsun hiirmet
gosterilmez idi. Her isle beraber bu gibi umir-i hayriyeyi de diisiinerek san-1 islamiyetin i‘tilisina ¢alisan
hiikiimet-i mesrutamizin karar-1 vakii elbette seza-y1 siikr ii mehmedet ve miistelzim-i fahr u meserrettir.”
Bkz. Kéroglu, Kéroglu, “Yevm-i Tatil-i Resmi”, Koroglu, sy. 67, 24 Mart 1910, s. 1.
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istemeyi, uygulanmadiklar1 i¢in “seriatin pay-mal edildigini” diistinmeyi “fesad” ve
“tedhis-1 ezhan” kaynagi olarak niteler. Siradan ahalinin bu “tahrikat”lara kapilmasini
yersiz bulan Cahit’e gore “Zamanimizin nezaketini, vatanimizin nasil miiskilata maruz
bulundugunu, diismanlarimizin nasil ¢alistiklarini diistinelim. Miiteyakkiz ve miitenebbih
olalim. Seriatimiz tekmil kuvvet ve azametiyle yerinde dururken ve ila-masaallah duracak
iken beyhude heyecanlara kapilarak diismanlarimizi sevindirmeyelim.” Cahit bu arada

uyarida bulunmayir da ihmal etmiyordu: ‘“Herkes vazifesini bilmeli. Yoksa sonu

pismanliktir.””"

Hiseyin Cahit’in bu yazisina gelen tepkilere 6zellikle Volkan gazetesi ev sahipligi
yapmustr. Cemiyet-i [lmiye-i Islamiye’nin yayin organ1 Beyanii’I-Hak’in 8 Mart tarihli ve
muhtemelen Mustafa Sabri Efendi’nin kaleminden ¢ikan “Seriat Isteriz” baslikl1 yazisi®”
ise tansiyonu diislirmeyi amaglayan ve bunu da bir 6l¢iide basaran bir rol oynamistir. Zira
Tanin bu yazinin bir kismini iktibas ederek yayinlamistir. Konya’da Hakem gazetesinin
de 18 Mart tarihli sayisinda Tanin’den nakledecegi bu yaziyr 6nemi itibariyle aynen

aktartyoruz:

“Seriat-1 celileye lizum-i tabiiyet gibi bir maksad-1 mesruu ileriye siirerek tahrikat
icra edilmekte oldugu hakkinda deveran eden sayiamin hakikati ne oldugunu
Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye nin nasir-i efkar1 olmak {izere intisar eden Beyanii l-
Hak refikimizde gordiigiimiiz fikarat izah ettigi cihetle bervech-i ati nakl ediyoruz:

“... Meclis-i Mebusan’imizin Tadil-i Kanun-i Esasi Enciimeni tarafindan nazar-1
dikkate alinarak Kanun-i Esasi’ye kavaninin ahkdam-1 fikhiyeden ahz edilecegi ilave
edilmis ve mebusan-1 milletin su tesebbiisii efkar-1 umumiyeye biiyiik bir meserret
bahs eylediginden herkeste samimane bir tesekkiir hissi uyanmistir. Iste bu hissin
tesiri neticesi olarak ii¢ zat bir tesekkiirname tanzim eylemeyi ve iki yiiz kadar zata
temhir ettirdikten sonra Meclis-i Mebusan’a takdim etmeyi tasmim ve tesebbiis
eylemisler. Hiisn-i niyetten ibaret olan su tesebbiise bittab’ biitiin Miisliimanlar
hemen alkislayarak istirak etmislerdir. Fakat ufak mikyasda olan su tesebbiis iki giin
zarfinda birden bire tevessii ederek seriat isteriz suretinde yekdigerinden haberdar
olmaksizin ayrt ayri mahzarlar tertib edilmesine kalkismasint intac etmistir.

Esast hiisn-i niyetten ibaret olan su tesebbiis su-i tefsirat ve tevilata ugratilarak
gunagun mutalaata meydan a¢nugtir. Gergi su tesebbiis her ne kadar hiisn-i niyete
miistenid ise de bi-luzum ve hastli tahsil oldugunda stiphe yoktur...”

Beyanii’lI-Hak refikimizin hakikati su suretle izah etmesi pek mucib-i memnuniyet
olmustur. Gortliyor ki gayet hiisn-i niyet ile baslayan bir is baz1 bedhahlar
tarafindan biitiin biitiin hakikate muhalif bir surette su-i tefsir edilecek sekle konuyor.
Onun i¢in Beyanii’l-Hak refikimizin tavsiyesine istirak ile: “Meclis-i Mebusan
memleketin her nokta-i nazardan menafi ve levazimini takdir etmekte ve ona gore

372 Hiiseyin Cahit [Yal¢in], “Seriat Isteriz”, Tanin, sy. 210, 2 Mart 1909, s. 1.
373 “Miiteferrik: Seriat Isteriz”, Beyanii’l-Hak, sy 23, 8 Mart 1909, s. 541-542.
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hareket eylemekte oldugundan bu gibi biliizum tesebbiisatta bulunmamalarini”
halkimizdan rica ederiz. (Tanin)3"

Simdi Hakem’in bu iktibasa yer vermesine de yol agacak olan tartismanin Konya
ayagina®® intikal edebiliriz. Hiiseyin Cahit “Seriat Isteriz”i yazdiktan dokuz giin sonra,
tarihler 11 Mart 1909’u gosterdiginde Konya’daki Hakem gazetesinde “Konya
Ereglisinden Miiftii Hact Osman Efendizade Kazim” imzasiyla ilerleyen giinlerin hayli
hararetli konusunu teskil edecek bir yazi yaymnlandi: “Seriat Isteriz Nizam Istemeyiz”.
Bununla beraber Ereglili Kazim Efendi’nin Hakem gazetesinin ayni sayisinda yayinlanan
bir yazis1 daha vardi: “Teessiif”.3"® Hiiseyin Cabhit ile benzer bir izlegi takip edecek olan
Ereglili Kazim Efendi “Teessiif” baslikli yazisinda bir “safdil avamin hocas1” olarak
niteledigi kimi “hoca”lar1 tenkid eder. “Kiyafet-i ilmiyeleri ile diyanetperverlik
iddiasinda” bulunan “hakayik-1 diniyeden, siyaseti ser‘iyeden (...) bibehre” olan bu
hocalarin “medeniyet-i Islamiye ile terakkiyat-1 milliyemize vurduklari darbe-i gafilane
ve fakat miitecasirane actiklar1 yara gittikce kapanmasi namiimkiin bir hale gelmektedir”
ona gore. Bu tip hocalar mekteplere, yabanci dil egitimine, hakkinda hi¢gbir malumati
olmadig: fenlerin 6grenilmelerine karsi ¢ikarlar. Soylemleri herhangi bir bilgi temeline
dayanmadig1 i¢in “mesrutiyetin mesruiyetine itiraz eder, sonra gayr-1 kabil-i mukavemet
oldugunu anlayinca mesrudur der. Halbuki mesrutiyetin ne delil-i cevazina ne de adem-i

cevazi deliline vakiftir. Zaten mesrutiyetin mahiyetini” bilmediklerini belirtir.

[lmiyeden Ereglili Kazim Efendi’nin Hiiseyin Cahit’e paralel goriisleri “Seriat Isteriz
Nizam Istemeyiz” baslikli yazisinda da devam eder. Mebuslar arasinda ilmiye sinifina
mensup hayli zevatin olmasini o da bir giivence unsuru olarak zikreder: “Ey millet-i
necibe bilelim ki kavanin ve nizamatin ciimlesi ilm-i ahlak ve ilm-i hukuk esaslarina
miistenid ve bu ilimlerin mehaz1 ser-i serifdir, o halde i¢lerinde Mustafa Asimlar gibi
birgok ulema bulunan [Meclis-i] Mebusan’in saadet-i miilk @ millet i¢in tanzim edecegi

kavanine ragmen bu feryad nedir?”

374 Hakem, “Seriat Isteriz” [Tanin’den naklen], sy.9, 18 Mart 1909, s. 4. Beyanii’l-Hak’taki yaz1 icin bkz.
“Seriat Isteriz”, Beyanu'I-Hak, sy. 23, 23 Subat 1324, ss. 541-542.

375 Konya ayag1 diyorum zira bunun Kastamonu’da bu tartigmanin yapildig1 bir metne rastlamadim. Bir
metin olmamasi elbette hicbir sey yasanmadigi anlamina degil 6ncelikle farkli seslere yer veren yaymn
organlarinin olmadigina isaret eder. Nitekim Kastamonu matbuatin yer alan yazilar1 farkli bir okumaya tabi
tuttugumuzda kimi olaylarin yasandigi anlasiliyor. Ancak bu baglama tam anlamiyle oturmadig: igin
Kastamonu’daki kutuplagmanin ilk evrelerini ayrica bir sonraki baslikta ele alacagim.

376 Konya Ereglisinden Miiftii Hac1 Osman Efendizade Kazim, “Teessiif’, Hakem, sy. 8, 11 Mart 1909, s.
1.
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Ardindan Kuran’m/Islam’in -modern siyasal kavramlarda oldugu gibi- hukuk da dahil
olmak iizere ilimlerin kaynagi oldugunu belirtir ve yeniden yorumlara agik oldugunu
vurgular. Donemin yaygin zikredilen problemlerinden “kaht-1 rical” meselesi Ereglili

Kazim Efendi’de miictehid yokluguna doniistir:

“Kitabullah zaten ulum-i evvelin ve ahirini camidir. Kitabullahin ihtiva ettigi ulum
ve maarif ancak vakit ve zamaninda istifade-i beseriye icin vahy olunmugstur. 13-
ahiri’l-eyyam baki ve seriatin ahkam-1 vesiasini hasr ve tahdid nasil tecviz olunabilir.
Yalniz hudud-i seriyenin tahvili ise bu da mesag-1 seri dairesindedir. (...) Bugiin
riitbe-i ictihada vasil olmus ka¢ hakim gosterebilirsiniz ki mesail-i seriyeyi vakiat-1
yevmiyeye tatbik edebilsin”

Ereglili Kazim Efendi’nin uluslarasi kamuoyunu hesaba katan son vurgusu ise fikih
kaidelerinin uygulanmasina yonelik taleplerin uluslararasi kamoyunu ve Osmanli

gayrimiislim niifusunu da hesaba katmasi gerektigidir.

“Bir de bu meyanda mevcudiyet-i umumiyemizin nisfina karib olan anasir-1
mubhtelifemizi miilahaza lazim. Daha sonra beyneddiivel ve beynelmilel mikdar ve
haysiyet-i mevcudemizi diisinmek ister. Bir de yariya yakinimizi teskil eden anasir-
1 muhtelifemizi diisiinmek sonra da beyne’d-diivel ve millel haysiyet-i mevcudemizi
diisiinmek ister.”

Ereglili Kazim Efendi ulema sinifina mensuptu ve aslinda Konya kamuoyunun tanidigi
bir isimdi. Zira daha once, II. Mesrutiyetin ilanindan kisa bir siire sonra yayinlanan
Anadolu gazetesinde yazilar1 yaymlanmis®’, secimler sirasinda mebus adayligi®*”® ile
giindeme gelmis ve yayinlara bakilirsa bir kesim tarafindan -muhtemelen sahsi
sebeplerle- elestirilere konu olmustu.®”® Ancak Hakem’deki bu yazisi onu bir anda sehrin
giindemine oturtacaktir. Aslinda daha 6nce zikrettigimiz iizere Konya ulemasi Kanun-i
Esasi’nin 118. Maddesi ¢ercevesinde yapilmasi diisiiniilen degisikliklerden haberdardi ve
siireci basindan beri takip etmekteydi. Bu tartismanin baslamasindan kisa bir siire dnce
yayinlanmaya baslayan Magsrik-1 [rfan gazetesinin daha ilk sayisinda bagyazar Saatci
Rifat Efendi de herhangi bir tartisma baglaminda olmaksizin Avrupa’nin medeniyeti
Islamiyetten aldig1 halde “en biiyiiklerimiz bile kavanin ve nizamati Avrupalilardan

almak tasavvur-i haminda bulunuyorlar. Teessiif etmemek miimkiin miidiir? [iki nokta ile

377 Miiftiizade Kazim Efendi ayn1 zamanda Anadolu gazetesinin Eregli’de temsilciligini de yapacaktir. Bkz.
“Anadolu Gazetesinin Miilhakattaki Acentalar1”, Anadolu, s. 11, 1 TE 1324, s. 4.

378 “Eregliden ulemadan Miiftizade Kazim Efendi”nin mebus adayhg: i¢in bkz. Anadolu, sy. 11, 1
Tesrinievvel 1324,5s. 3

379 Bkz. Eczaci Siileyman Asaf, “Anadolu Gazetesine”, Anadolu, sy. 14, 12 TE 1324, s. 3; Nigde’ nin
Hamidiye Kazas1 Meclis Idare Azasindan el-Hac Ahmed Hilmi,” Konya’da Anadolu Matbaasi idaresine”,
Anadolu, sy. 17, 26 TE 1324, s. 3; Siileyman Asaf, “El-Hac Hilmi Maskesi Arkasinda ... Efendiye”,
Anadolu, sy. 21, 10 TS 1324, s. 4.
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gecistirilen kisim metnin orjinalinde yer almaktadir. SA.]” ciimlelerini kurmustu.
Dolayistyla bu konularda algilar1 hayli gelismis olan Masrik-1 Irfan’in Ereglili Kazim
Efendi’nin yazisim géormezden gelmesi beklenemezdi. Nitekim gelmedi de. Masrik-1
Irfan 3. sayisinda dnce Ereglili Kazim Efendi’nin yazisini ardindan da onu elestiren iki
yaziy1 yayinladi. Bu yazilarin ikisi de -biri Magsrik-1 Irfan’a angaje olarak kabul edilecek
Sami Bekir Paga Medresesi talebesi olmak iizere- medrese talebeleri tarafindan yazilmisti
ve Magrik-1 Irfan bu durumdan duydugu memnuniyeti belirterek “bu gibi asar-1
nafialariyla gazetemizi tezyin buyurmalarmi umum talebe efendilerden bekleriz”

cagrisini yapmigtt.*&

Bu yazilarin ilkinde Beskazali Riza®!, Ereglili Kazim Efendi’nin goriislerini “hilaf-1
hakikat zehab” olarak niteler ve Beyanii’l-Hak’ta yaymlanan metinde oldugu gibi “bu
feryad nedir buyuruyorsunuz. Feryad tanzim olunacak kavaninin fikha muvafik surette
tanzimini rica ve miiteakiben Kanun-i Esasi’ye derc olunduguna tesekkiir idi” seklinde
bir agiklama getirir ve ardindan elestirilerini siralar. Had cezalarinin uygulanabilmesi i¢in
miictehid diizeyinde hakimler olmasina gerek olmadigini zira bunun infazin bir sarti
olmadigini belirtir ve had cezalarinin uygulanmasindan feragat edilemeyecegini, Ereglili
Kazim Efendi’nin “Hangi sahidle bir adami i’dam veya recm edeceksiniz? Bes on kurusla
tedariki miiskil olmayan yalan sahidlerle mi?”%2 goriisiinii uzun uzun elestirir bu

elestirinin tizerinde yiirlinemeyecek bir yol oldugunu sdyler.

Bu yazinin ardindan yayilanan ikinci yazida®®? ise yine talebe-i ulumdan Nazif Efendi
“kavanin ve nizamat-1 mevcudemizin climlesinin mehaz ve menbai ser-i serif oldugunu

iddia alelumum miisellemattan degildir” diyerek basladig: itirazlarina, had cezalarindan

80 Masrik-1 Irfan bir sonraki sayisinda da yine medrese talebeleri tarafindan gonderilen yazilara yer
verdikten sonra ““Talebe-i ulumun asarini gordiikge miibahat ve iftihar ediyoruz. Bar-1 istibdad altinda en
ziyade ezilen talebe-i ulum iken su makaleyi yazacak eller bulundugu mucib-i iftihar degil midir?” notunu
diisecektir. Bkz. “Masrik-1 irfan”, Magsrik-1 Irfan, sy. 4, 26 Mart 1909, s. 2.

381 Konya’da Bekir Sami Pasa Medresesinde Talebe-i Ulumdan Beskazali Riza, “Masrik-i Irfan Matbaasi
Miidiiriyetine”, Magrik-i Irfan, sy. 3, [Tarih okunamadi. Muhtemelen 19 Mart 1909], s. 2-3

382 By konu Hiiseyin Cahid’in “Seriat Isteriz” yazismin da giindemlerinden birisidir: “Ciinkii hadis-i serif
iktizas1 olarak hudud-1 ser‘iye edna siiphe ile miindefi‘ olur. Bir hirsiz ‘ben bu mali ¢almadim, aldim’ dese
kabil degil elini kesemezsiniz. Ciinkii siiphe hasil olmustur. Ciinkii Hazreti Peygamber’in hadis-i hikmet-
beyani ufak bir siiphe {izerine hadd-i ser‘inin miindefi‘ olmasini icab eder. Recm icra etmek i¢in de o kadar
kuytd ve serait vardir ki fiilen gayr-1 kabil-i icradir. Hadd-i siirb de boyledir. Agzi1 raki kokan, sendeleyerek
yiiriyen bir sarhos bunu ilag olmak {izere igtim dese hadd-i ser‘l miindefi® olur. Goriiliiyor ki faraza hadd-
i sirkati icra edebilmek ancak bir adamin gelerek ‘ben bu mali ¢aldim, aliniz elimi kesiniz’ demesine
mu‘allak kalmis gibi bir seydir”. Hiiseyin Cahit, “Seriat Isteriz”, Tanin, sy. 210, 2 Mart 1909, s. 1.

383 Bozkirli Mehmet Efendizade Nazif, , Magsrik-i Irfan, sy. 3, [Tarih okunamadi. Muhtemelen 19 Mart
1909], s. 3-4.
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mesag olmadigr ile devam eder. Hakimlerin miictehid seviyesinde olmalarinin
gerekmedigi, Nazif Efendi’nin de altin1 ¢izdigi noktalardan birisini teskil eder. Son
olarak Islam fikhinin “milel-i gayrimiislime olan vatandaslarimizin” hukuklari giivence
altina aldigin1 soyler ve ekler: “Milel-i mevcudemizin anasir-1 muhtelifeden olmasi
manii-i ser degildir.”.

Hakem’in 18 Mart tarihli say1s1 bu tartismanin Istanbul’da kazandig1 seyrin bir yansimasi
gibidir. Hiiseyin Cahit ve Tanin’in (ve belki de ITC’nin tansiyonu diisiirmesinden ve
Beyanii’l-Hak’in agiklamasini metihkar ifadelerle iktibas etmesinden sonra yayinlanan
bu sayisinda Hakem de, Beyanii’l-Hak’in agiklamasinin Tanin’de yayinlanan
versiyonunu oldugu gibi yayinlar. Bu Konya’daki biitiin gdzlerin Istanbul’a gevrildiginin
de bir isaretidir. Hakem’in bu sayisinda bir baska medrese talebesinin de Ereglili Kazim
Efendi’ye elestirileri yaymnlanir. irfaniye dairesinde talebe-i ulumdan Hadimi Ahmed
Efendizade Musa Kazim [Onar?] imzasiyla yayinlanan ve “millet-i Osmaniye ahkam-1
seriyeye i‘tisami terk edeliden beri mevcudiyet-i siyasiyemizi kaybettik” seklindeki
doénemin sik tekrar edilen tesbitini yapan bu yazinin®* Ereglili Kazim Efendi’ye karsi

gelistirdigi arglimanlar hemen hemen Bozkirli Nazif Efendi ile ayn1 istikamettedir.

Aslina bakilirsa 31 Mart vakasinin bastirilmasina kadar devam edecek olan bu tartismanin
yogunlugu ve giindemde isgal ettigi yer daha da artacak, iislubu giderek sertlesecek ancak
taraflarin temel baslik ve argimanlar1 degismeyecektir. Ereglili Kazim Efendi kendisine
yoneltilen elestirilere dair uzun bir cevap yazacak ve bu cevap iki parca halinde Hakem’in
25 Mart (6 siitun) ve 1 Nisan 1909 (4 siitun) tarihli niishalarinda yaymnlanacaktir. Ote
yandan Hakem miiteakip sayilarinda da Ereglili Kazim Efendi ile Musa Kazim Efendi
arasindaki tartigmaya ev sahipligi yapmaya devam edecektir. Ve bir noktada kii¢iik ama
kendi pozisyonunu da agik bir not ile kendi pozisyonunu da agik edecekve taraflara o
siralarda Sirat-1 Miistakim’de bu konulari isleyen ve kanun seriat arasindaki mesafeyi

kapatmaya yonelik tevillerde bulunan Manastirli Ismail Hakk1’y1 okumalarini®® tavsiye

384 Irfaniye dairesinde talebe-i ulumdan Hadimi Ahmed Efendizade Musa Kazim [Onar?], “Hakem Ceride-
i Feridesine, Hakem, sy. 9, 18 Mart 1909, s. 4

385 Hakem agikga kiinye belirtmese de su makaleyi tavsiye ediyor olmalidir: Manastirli Ismail Hakki,
“Ahkam-1 1slamiye ve Ictihad Ser® ve Kanun”, Sirat-1 Miistakim, c. 2, sy. 30, 18 Mart 1909, s. 50-52. Daha
sonra Magsrik-1 Irfan’da baska bir medrese talebesi bu tavsiyenin Musa Kazim igin gereksiz oldugunu
savunacaktir: “Zira tavsiye olunan Musa Kazim Efendi Sirat-1 Miistakim’in nesrinden evvel bile bu gibi
ahkamu kiitiib-i fikhiye ve usuliyeden istihrag edecek iktidar1 haiz oldugundan tavsiyeye ihtiyact olmayip
...” Bkz. Talebe-i Ulumdan Alaiyeli Mehmet Tevfik, “Munsifane iki S6z”, Masrik-i Irfan, 21 Mart 1325,
sy. 6,s.1
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edecektir; “Karin-i kirama ve Hadimi Musa Kazim Efendi biraderimize bir de Sirat-1
Mustakim risale-i muteberesindeki Manastirli hoca Ismail Hakki efendinin makalat-1

beliganelerini okumalarini tavsiye ederiz.”38

Hakem gazetesi bu tartismada nasil konumlandigini dolayli da olsa isaret etmekle beraber
bu tartismaya dair lehte ve aleyhte goriisleri yayinlamaya devam edecektir. Ancak sunu
da belirtmek gerekir ki Hakem siitunlarindaki bu tartisma sadece Ereglili Miiftiizade

Kazim Efendi ile irfaniye Medresesi talebelerinden Musa Kazim arasinda gececektir.3®

388

Ereglili Kazim Efendi Masrik-1 irfan’da kendisi hakkinda yaymlanan onlarca yaziya

cevap veremeden tartisma kapanacaktir.

Bu sirada Ittihat ve Terakki Cemiyeti de tartismanin mevzularindan birini teskil edecektir.
Ereglili Kazim’in “Bugiin teyidine calistigimiz mesrutiyet ve simdi nefret etmek
istedigimiz mukaddes Cemiyet tarafindan ilan olunan mukaddes cemiyet tarafindan ilan

olunmasaydi kim bilir o boyundurugu daha ne kadar vakte kadar stiriiyecektik™.

Musa Kazim Efendi, Ereglili Kazim Efendi’nin 6zellikle “simdi nefret etmek istedigimiz
mukaddes cemiyet” ifadesini yanitlama ihtiyact hisseder. Musa Kazim ITC’ye
miitesekkir oldugunu belirtecek ancak desteginin sartli oldugunu da ifade etmekten

kendini alamayacaktir:

“[Ereglili Kazim Efendi’nin] su fikrasindan anlagiliyor ki ahalinin geriat isteriz
istirhamlar1 mesrutiyet ve Cemiyet aleyhinde imis. Bu miitalaanin katiyyen yanlis
olmas1 fikrindeyim. Zira hiirriyetin ilaniyla bild-tereddiid ahalimiz Cemiyet’in
fikrine istirak ederek Cemiyet’in mebuslarini [Bursali Mehmet Tahir Bey ve Yiizbasi
Faik Efendi’den olusan ITC tenvir heyeti kastediliyor] tazimler alkislar ile istikbal

386 “Hakem”, Hakem, sy. 11, 1 Nisan 1909, s. 2

%7 Musa Kazim Efendi miidafaalarinin birisinde Magsrik-1 Irfan’a referans verecektir: “Arzin okiize
mahmuliyeti hakkinda irad edilen suale mukaddema ezkiyadan Beskazali Riza biraderimiz tarafindan
cevab-1 kafi verildiginden cevaba liizum gérmiiyorum”. Bkz. Irfaniye Talebesinden Musa Kazim, “Oniki
Numarali Hakem Gazetesindeki Miidafaamizdan Mabad ”, Hakem, sy. 13, 15 Nisan 1909, s. 3.

38 Onceki dipnotlarda yer verilen kiinyelere ilaveten bkz. Nuri Efendizade Saatci Rifat, Vatandaslar,
Magrik-1 Irfan, 13 Mart 1325, sy. 4, s. 1; Dersaadet {lmiye Efradindan Bir Zat, “Konya’da Masrik-i Irfan
Gazetesi Idarehanesine”, Masrik-i Irfan, 13 Mart 1325, sy. 4, s. 1; Karahoyiiklii Medresesi Talebesinden
Bozkirli Mehmed Efendizade Nazif, “Masgrik-i Irfan idarehanesine”, Masrik-i Irfan, 13 Mart 1325, sy. 4,
s. 1-2; Konya’da Sami Bekir Pasa Dairesinde Talebe-i Ulumdan Beskazali Riza, “Cevabim”, Magrik-i
frfan, 19 Mart 1325, s. 1-2; Konya’da Sami Bekir Pasa Dairesinde Talebe-i Ulumdan Bozkirlt Yusuf
Efendizade Abdullah, “Masrik-i Irfan 1darehanesine”, Masrik-i Irfan, 19 Mart 1325, s. 2-3; Saatci Rifat,
“Seriat-1 Ahmediye”, Masrik-1 Irfan, Magrik-i frfan, 21 Mart 1325, sy. 6, s. 1; Talebe-i Ulumdan Alaiyeli
Mehmet Tevfik, “Munsifane iki S6z”, Masrik-i Irfan, 21 Mart 1325, sy. 6, s. 1; Talebe-i Ulumdan Mehmed
Efendizade Nazif, “Kazim Efendinin Cevab1”, Masrik-i frfan, 21 Mart 1325, sy. 6, s. 1-2; Saat¢i Rufat,
“Enzar-1 Ulemaya”, Magrik-i Irfan, 26 Mart 1325, sy. 7, s. 1; imam-1 Alaaddin Osman Nuri, “Ereglili Kazim
Efendiye”, Masrik-i Irfan, 26 Mart 1325, sy. 7, s. 1-2; Pasadaresinde Talebe-i Ulumdan Yusuf Efendizade
Abdullah, “Millet-i Necibe-i Islamiyenin Enzar-1 Dikkatine”, Masrik-i Irfan, 26 Mart 1325, sy. 7, s. 2-3.
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ettikleri ciimlemizin manzurumuz oldu. Devr-i sabikin cevr ve mezaliminden
immet-i Muhammediyeyi tahlis ettiklerinden dolayr tesekkiir ederiz. Cemiyet
mesrutiyetin muhafaza, [devletin?] selamet ve saadetine ve seriat-1 garra ahkaminin
[icrasina?] bezl-I himmette devam ettikleri zaman biitiin [Osmanlilar?] bu Cemiyetin
senahan olacaklar1 tereddiidden [azadedir?]. Aksi halde tabi kendilerini millet-i
[Osmaniye’nin?] nazarindan 1skat edecekleri de melhuzdur.”

Ereglili Kazim’in ITC konusundaki diisiincelerine cevap veren isimlerden birisi de
Masrik-1 irfan’dan Beskazali Riza Efendi olacaktir. Riza Efendi ITC’nin tartismanin
igerisinde ¢ekilmesini anlamsiz bulur ve: “Seriatin tatbikini talepten Cemiyet-i
miibecceleye nefret lizumunu istinbat-1  miictehid-pesendanenizin  sendhani,
meftun[uyuz]. (...) Zira cemiyet hakkinda makalemizde leh aleyh higbir s6z yok idi. Biz
hakkaten cemiyetin hizmetlerini takdir edenlerdeniz ve kendilerine medyun-i siikran

oldugumuzu bilir ve duahaniyiz.® der.

ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin konuya dahil edilmesi aslinda Konya’'nin ig
dinamiklerinden ziyade Istanbul’da yasanan hadiselerden kaynaklaniyor olmaliydi. Zira
Konya’da Ittihatc1 ¢izgiyi temsil eden Hakem gazetesi kendi tavrini belli etmekle beraber
lehte ve aleyhte goriislere siitunlarinda yer vermisti. Diger taraftan da Masrik-1 Irfan’da
yayinlanan dogrudan Hakem’i hedef gosteren hakaretamiz ifadelere dair de herhangi bir
cevap vermemisti.3® Ote yandan Istanbul’un giindeminde bu tartismalarm yanida iTC
aleyhtar1 soylemler de biiyiik bir yekun tutmaya baslamisti. Volkan gazetesi bu iki
giindemin kesistigi yayinlardan birisi olmustu. Aslina bakilirsa Magsrik-1 [rfan gazetesi de
o tarihe kadar ITC aleyhine bir beyanda bulunmamisti. Ancak Dervis Vahdeti’yi ve
Volkan’i &ven bir yaziya yer vermisti.3® Ustelik bu tartismada Beyanii’l-Hak’in
tartismay1 yatistirict tavrina da Masrik-1 Irfan degil, dolayli da olsa -Tanin’den
naklederek- Hakem sahip ¢ikan bir gériiniim arzetmis, Masrik-1 Irfan ise tartigmay1

uzatarak daha Volkanci bir refleks sergilemisti.

31 Mart sonrasi siireg tiim imparatorlugu etkiledigi gibi Konya’y1 da etkileyecekti. Hakem

Ittihat ve Terakki’'nin seyrine paralel olarak miisamahakar tavrini daha da sertlestirecek,

%89 Konya’da Sami Bekir Paga Dairesinde Talebe-i Ulumdan Beskazali Riza, “Cevabim”, Masgrik-i Irfan,
19 Mart 1325, s. 1-2.

390 Bir ornek: “Vah vah ey koca Konya sende de mi geldi zuhura nale-i feryad / Asikardir din aleyhinde
avava-i velvele-i kelb edenler hep namerd / Durma dinle tenvir-i alem ile zira sen Magrik-i [rfan’sm / Oyle
bed-maye olan hiikkm-i Hakem’le bu din berbad”. Bkz. bkz. Dersaadet ilmiye Efradindan Bir Zat,
“Konya’da Masgrik-i Irfan Gazetesi idarehanesine”, Masrik-i Irfan, 13 Mart 1325, sy. 4, s. 1

391 Ahmed Kuddusi, “Istihda”, Masrik-i Irfan, 21 Mart 1325, sy. 6, s. 2. Ahmed Kuddusi bu yazisinda
Hiiseyin Cahit’in “Seriat Isteriz” yazisina da menfi bir gondermede bulunmaktadir.
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Masrik-1 Irfan ise Volkanci refleklesini geride birakarak Beyaniil-Hak ile daha yakin bir
isbirligi gelistirecektir.®*

Bu tartismanin igeriginden bagimsiz olarak ortaya koydugu sonuglardan birisi de genel
olarak ilmiye sinifinin 6zel olaraksa Sami Bekir Paga Medresesi’nde yogunlasan Naksi
Halidi ilmiye mensuplarinin siyasal katilim diizeylerinin hayli yiiksek olusudur. Masrik-
1 Irfan’1n tam da bu tartismalarin giindemde yer ettigi bir sirada yayin hayatina baslamasi
ulemanin iddia ve beklentilerinin pesinden gideceginin bir isareti olarak okunabilir. Bu
tartismanin taraflarinin daha ziyade talebe-1 ulum olmasi veya medrese talebelerinin bu
tartigmaya katilmaya tesvik edilmesi biraz da bu beklentilerin uzun erimli olmasi ile
alakali olmalidir. 1908 sec¢imlerinin Kastamonu vilayet merkezi sonuglarini
degerlendiren ilmiyeden Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi’nin su climleleri bu iddia ve

beklentinin Konya ile sinirli kalmadigini gosteriyor:

“Bir kere vilayetimizin umum mebuslart iginde ekseriyet ilmiyemizde kalmustir.
Hususiyle merkez sancagimizin dort mebusundan iicii ulemadandir. (...)
Mebuslarimiz alim olduklarindan simdi herkesten ziyade biz evet cihet-i ilmiye
bahtiyariz. Miiftehiriz. Ulemay1 Cenab-1 Hak sena buyurmustur. Bu babdaki ayet-i
celilenin meal-i miinifi ‘bilenler ile bilmeyenler miisavi olur mu’ evet miisavi olmaz.
Oyle ise ey talebeler siz bir araya gelmeli, cem olmali, halinizi diisiinmeli. Ciinki
istikbal erbab-1 kemalindir.”3%

Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki Kastamonu’daki gazeteler icerisinde her ikisi de
Ittihatg1 ¢izgide yaym yapan ne Koroglu ne de ona gore ¢ok kisa dmiirlii olan Serbaz
koleksiyonu giindemden hareketle bir takim telkin ve tavsiyelerde bulunsa da, seriat-
kanun tartigmasinin yansimasi olarak addedilebilecek bir metne yer vermemislerdir. Bu
Konya’da sadece Masrik-1 Irfan gevresinin degil genel olarak ulemanin giiciinii, giindem
tizerindeki etkisini gostermesi bakimindan anlamli bir farkliliktir. Hakem siitunlarinda
farkli gortislerden ilmiye mensuplar -ilk ve son kez de olsa- tartigma imkani bulurken
Kastamonu’da asker agirlikli yazarlardan olusan kadrosu ile Koroglu ve daha sivil

biirokrat karakteri ile Serbaz kamuoyunu siyasetle mesgul olmamaya, cemiyetleri

392 «“Volkan gazetesi sahib-i imtiyaz1 Dervis Vahdeti nam saki amal-1 mefsedetkaranesini kisve-i seriata
iktisa ederek fena bir arzuya mahkumen heyecanamiz nesriyatta bulundugundan dolay1 ahaliden ve
askerden hayli kimselerin zihnini tesmim eyledigi i¢in ...” ifadeleri igin bkz. “Baslik yok”, Masrik-i Irfan,
13 Nisan 1325, sy. Masrik-1 Irfan 31 Mart siirecine katilanlar i¢in su ifadeleri de kullanacaktir: “Yaziklar,
yiiz bin nefrin dyle hainlere ki medar-1 maisetini beytiilmal-i miisliminden temin ve bir arzu-y1 gayrimesrua
binaen seriat namiyla sdzlerini tarsin ve tahkim ediyor. ilahi onlart mahv u perisan eyle” ifadeleri igin bkz.
“Ya Erhamerrahimin”, Masrik-i frfan, 13 Nisan 1325, sy. 12, s. 1. 12, s. 3. Magrik-1 frfan’ln Beyanii’l-Hak
ile kuracagi yakin iliskiyi ilerleyen basliklarda biraz daha detaylandirmaya ¢alisacagim.

3% Mekteb-i Sanayi Miidiirii [Sofuzade]Tevfik “Makalat [1I]”, Kastamonu, 11 Tesrinisani 1908, sy. 1765,
s.3
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toplumun kalkinmasina yonelik giindemler takip etmeye davet ediyorlar, hali hazirdaki
sistem ser-i serifin tatbikinden baska bir sey olmadigini soyliiyorlardi. Ve giindemi
belirleme/sekillendirme imkanlarin1 paylagmayr diisiinmiiyorlardi. Her ne kadar
Kastamonu’da, Konya’dakine benzer bir ortami olusmamissa da bu orada bir kutuplasma
yasanmadigr anlamina gelmiyordu. Kastamonu’da baska bir izlek iizerinden takip

edilebilecek bu siireci miistakil bir baglik altinda ele almak daha dogru olacak.

3. 2. Meclis I¢i Muhalefetin Tasraya Yansimasi: Ahali Firka’sina Dair Konya’da

Bir Tartisma

Bilindigi iizere II. Mesrutiyet Meclis-i Mebusan’inin agilmasindan kisa bir siire sonra bir
yandan ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin gizli bir 6rgiit olarak varligin siirdiirmeye devam
etme cabasi bir yandan Meclis’e ve siyasal ortama hakim olma arzusu kisa siirede
partili/partisiz muhalif gruplarin ortaya ¢ikmasina yol agmisti. Bu ayrismalarin bir kismi,
uzantilart II. Mesrutiyet dncesine giden ayrismalardi. Prens Sabahattin’in lideri oldugu
Tesebbiis-1 Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemiyeti’nin Ahrar Firkasi ¢atisi altinda siyasal
ortama dahil olmasi bu ayrigma tezahiirleri icerisinde en belirgin olandi. Her ne kadar
ITC, “ittihad” ve “uhuvvet” ortamini1 bozmamak igin Ahrar Firkasi ile birlesme arayisinda
olsa da ve bunu bir 6l¢iide basarsa da Meclis-i Mebusan’in ¢alismaya baglamasi ile Ahrar
Firkas1 yeniden siyaset sahnesine ¢ikacaktir®®. Ote yandan Ahrar Firkas: disinda, sdz
gelimi Ismail Kemal Bey’in Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi’nin basina ge¢mesinde,
Abdullah Cevdet’in Osmanli Demokrat Firkasi i¢erisinde etkin rol almasinda bu isimlerin
II. Mesrutiyet dncesinde ITC ile gerilimli bir iliski i¢erisinde olmasinin da rolii vardi®®.
Netice itibariyle muhalif partilerin birleserek Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’ni teskil edene dek
Meclis-i Mebusan biinyesinde Ahrar Firkasi, Osmanli Demokrat Firkasi, Mutedil
Hiirriyetperveran Firkasi, Ahali Firkasi kurulmus ve program ve imkanlari nisbetinde

Meclis iginde muhalefeti Gnemli bir ayagini teskil etmislerdi®*®. II. Mesrutiyetin basindan

3% Bu konuda birinci elden bir taniklik igin Ahrar Firkas1 genel sekreteri Nurettin Ferruh Alkend’in

hatiralarina bakilabilir. Nurettin Ferruh Alkend, Ahrar Furkasi ve II. Mesrutiyet Anilari, Erzurum:
Salkimsogiit Yayinlari, 2017.

3% Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi igin bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, c. 1,
Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yayinlari, 1984, ss. 208-218; Osmanli Demokrat Firkast i¢in 6zellikle bkz. Bezmi
Nusret Kaygusuz, Bir Roman Gibi, izmir: izmir Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, 2002; Gokhan Kaya,
Osmanli Demokrat Firkast, Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2011, 140-141.

3% By siyasi partilere bir Ittihat ve Terakki Cemiyeti biinyesindeki i¢ muhalefeti, Hizb-i Cedit Hareketini
de bir “muhalif” unsur olarak eklemek gerekebilir.
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itibaren kurulan bu partiler herhangi bir se¢ime katilmadiklar1 ama daha da otesinde
bugiin siyasi parti dedigimiz olusumun II. Mesrutiyet yillarindaki izdiisiimleri dernek ve
cemiyetleri kapsadigi, kurumsallasma ve teskilatlanma becerileri giiniimiize nisbetle daha
diisiik oldugu igin yeterince incelenebilmis degillerdir®. Ote yandan hicbir se¢ime
katilmamis ve Meclis i¢in muhalefet yapmis bu partilerin tasra siyasal giindemini
etkileyip etkilemedikleri, etikiledi veya etkilemedilerse bunun muhtemel nedenlerinin
neler olacagi da bu baglamda cevaplanmay1 bekleyen 6nemli sorular olarak zikredilebilir.
Bu ¢alismaya konu olan Konya ve Kastamonu vilayetlerinin bu konu baglaminda profilini
cikarmak, genis 6l¢ekli ve kapsamli bir arastirma gerektiren bu sorulara dair kismi de olsa
cevaplar iiretmeye imkan vermesi bakimindan 6nem arzeder. Farkli profiller arzeden iki

vilayete bu zaviyeden biraz daha yakindan bakalim.

Subat 1910°da Ittihat Terakki Firkasi’ndan 6 mebusun istifa etmesinin ardindan kurulan
Ahali Firkasi’na kisa stirede bagska mebuslarin katilmasi ile birlikte bu olusum 6nemli bir
muhalefet odag haline gelmisti. Partiye katilan biitiin mebuslarin sayis1 tam olarak
bilinemese de istifa edenlerden birisinin “ittihat ve Terakki Firkasi reis-i sanisi”
Giimiilcineli Ismail olmasi, keza ulema sinifina mensup mebuslarin énemli bir agirlik
teskil etmesi partinin muhalefet potansiyelini yiikselten unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktaydi.
Ahali Firkasi’n1 Konya’nin ve dolayisiyla bu ¢aligmanin konusu yapan husus ise Konya
mebuslarindan ve hepsi ilmiye smifindan dordiiniin bu firkaya katilmis olmasiydi. Omer
Liitfi Efendi (Burdur), Harputizade Haci Mustafa Efendi (Aksehir), Elmalili Hamdi
Efendi (Antalya) ve 6zellikle Zeynelabidin Efendi’nin (Konya) daha kurulus agsamasinda
muhalif bir siyasal partiye gegmeleri, 31 Mart’in hemen 6ncesinde kutuplagma belirtileri
goriilmeye baglanan Konya siyasal giindemini dogrudan etkilemis ve kutuplasma siirecini

ve dolayisiyla da muhalefetin kurumsallagma siirecini hizlandiran bir etki yaratmisti.

Konya’da Ahali Firkas1’nmn kurulmasina yénelik ilk tepki Ittihat ve Terakki kuliiplerinin
28 Subat’ta cektikleri telgrafla verilmisti. Konya birinci ve ikinci kuliiplerinin ortaklasa
cektikleri bu telgrafta Ahali Firkast “miicerret amal ve efkar-1 hususiyelerinin tervig
ettirememekten miitehassil igbirar” ve “ihtirasat-1 nefsaniye” gerekcesiyle kurulan,

“millet ve viikela-y1 millet arasinda tefrika ihdasina tesebbiis” eden, yeminlerine ihanet

397 Bu konuda Tarik Zafer Tunaya’nin ve Ali Birinci’nin eserlerini 6zellikle zikretmek gerekir. Bununla

beraber tagra ayagina hi¢ odaklanmayan iki ¢caligma daha eklenebilir: Gokhan Kaya, a.g.e.; Oguz Kaan,
a.g.e.
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edenlerden miitesekkil bir girisim olarak nitelendirilmisti. Yine bu protesto metnine gore
“menfaat-i vataniye noktasindan firkalar tesisi” arzulanir bir gelisme olurdu ancak “hentiz
ikinci devre-i hayatinda bulunan mesrutiyetimizin ve ahval-i haziramizin buna miisait
olmadigi”’nin hesaba katilmasi gerekirdi*®. Ahali Firkasi mensubu mebuslardan
Zeynelabidin Efendi ve onun temsil ettigi medrese/tarikat ¢cevreleri ile organik bir iligkisi
olan ve Konya’da muhalefetin basin ayagini olusturan Magrik-1 Irfan’in bu protesto
metnine tepkisi ise bu ve bu gelisme kaynakli tartismalarda alacagi pozisyonu oOrtiik
olarak gostermekteydi: “Milletin bazige-i amal ve ihtiras olmasi1 zamani geceli hayli bir
vakit oldugundan liizumsuz telas ve endiseye mahal yoktur. Hak hi¢bir vakit nihan olmaz.
Vatan ve milletin saadet ve selametini hangi firka daha iyi diisiiniir ve o yolda beyan-1 rey

ederse onlara ilelebet medyiin-i siikraniz.”3%

Ancak cok kisa bir siire sonra yasanan bir baska gelisme bu ortiik pozisyonu ¢ok daha
acik hale getirdi. Daha once Ittihat ve Terakki Kuliipleri tarafindan ¢ekilen protesto
telgrafinin ardindan bu defa 3 Mart’ta, istifa eden mebuslara yonelik tepkinin kamusal bir
tepki oldugunu hissettirmek i¢in belediye baskani, miiftii ve Mevlevi seyhinin imza attig1
yeni bir protesto telgrafi ¢ekildi. Bir 6nceki alternatif bakis agisina sahip olan ama kisa
bir yorumla degerlendiren Magsrik-1 Irfan gevresi bu ikinci telgrafin ardindan telgrafi
imzalayanlardan 6zellikle miiftiiye yonelik sert bir yorum yayinladi ve telgrafta iddia
edilenin aksine mebuslarin degil miiftiiniin makam kaygisiyla hareket ettigini, 31 Mart
sonrasinda yogunlasan tensikat politikalarindan etkilenmemeyi amagladigini, miiftiiliik
makamina gecmeyi hak edecek bir ehliyete sahip olmadigint -6rnek bir fetvasina yer
vererek- vurguladi. Miiftiiniin bu kadar yogun bir sekilde meselenin igine ¢ekilmesi Ahali
Firkas1 konusunu geri plana atsa da var olan kutuplasmanin derinlesmesi yoniinde onemli
bir rol oynadi. Masrik-1 Irfan gazetesi ve dolayisiyla Naksi-Halidi ulema gevreleri
miiftiinlin ilmi olarak yetersiz, politik angajmanlar1 ile pozisyonunu korudugunu iddia
etmeye devam ederken lttihat ve Terakki’nin nasir-i efkar1 durumundaki Hakem gazetesi
Konya ve sancaklarindaki ittihat ve Terakki subelerinin miiftiiyii destekleyen, ehliyetli
bir alim olmasinin yanisira mesrutiyet ve cemiyetperver bir miiftii olmasina vurgu yapan

ve bu dzellikleri ile elestirildigini sdyleyen destek telgraflarini yaymlamaya devam etti.

398 Magsrik-1 Irfan, 7 Mart 1910, sy. 97, s. 2.
39 Magrik-1 Irfan, 7 Mart 1910, sy. 97, s. 2.
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Meclis-i Mebusan’in tatile girmesi ve milletvekillerinin memleketlerine donmeleri
Konya’da Ahali Firkasi’na iliskin tartigmalar1 yeniden baglatan bir gelisme oldu. Zira
Ittihatg1 cevreler, Ahali Firkasi’nin “en miihim riiknii”*® olarak niteledikleri Zeynelabidin
Efendi’nin Istanbul’dan Konya’ya geldigi zaman Ahali Firkasi’nin teskilatlanmasi i¢in
caligmalar yapacagini iddia etmekteydiler. Ahali Firkasi’nin bir diger Konya mebusu
mensuplarindan ve Naksi Halidi ulemadan Harputizade Mustafa Efendi bu iddiay1
yalanlasa®! ve donem basininin ulasilabilir niishalarinda Ahali Firkasi adina bir sube veya
kuliip agilacagina dair haberlere rastlanmasa da 1910 senesi Agustos aymin ana
giindemini bu mesele olusturmustu. Tartisma, 6 Agustos 1910 tarihli Hakem gazetesinde
imzasiz olarak yaymlanan “Ahali Firkas1” yazisi ile baglamigti. S6z konusu yazi kabaca
iic iddiay1 dile getirmekte ve bu iddialar iizerinden Ahali Firkasi’n1 ve bu firkanin
mensuplarini sahsi menfaat saikiyle hareket eden, “ehliyet ve liyakatin esas alindig1”
Ittihat ve Terakki icerisinde aradigmi bulamayan ve nihayet bir sonraki segimlerde mebus

olmanin yollarin1 arayan bir girisim olarak degerlendirecektir.

Yazimin Ahali Firkasi programi tizerinden gelistirdigi iddialarin ilki bu programin biiyiik
olgiide Ittihat ve Terakki Firkasi programu ile ortiisiiyor olusuydu. Her iki partinin
benzerligine vurgu yapmanin arka planinda ise muhalif firkanin siyasal gerekcelerle degil
sahsi gerekcelerle veya gizli bir glindemle kurulmus olabilecegine isaret etmek yatiyordu.
Yazara gore Ittihat ve Terakki Firkasi ile Ahali Firkasi programlar1 arasinda ihtilafa
sebebiyet verecek iki konu vardi ve “onlarin biri sirf Ahali Firkasi’nin intihabat-1 atiyede
muhafaza-i mevki‘ edebilmek hirs-1 sahsisi sdikasiyla konulmus, digeri gayri kabil-i

tatbik” bulunmustu. Bu iki konunun ilki Ahali Firkasi’nin, bir vilayetten mebus segilecek

400 «“Ahali Firkas1”, Hakem, sy. 102, 6 Agustos 1910, s. 2. Ahali Firkas1 mensubu bir diger Konya mebusu
Harputizade Mustafa Efendi de Zeynelabidin Efendi’nin kritik konumuna isaret eden ifadeler kullanir:
Zeynelabidin Efendi Hazretleri asalet ve necabet-i fitriyesiyle halkaten miimtaz bir zat-1 siitude simat
oldugu gibi kemél-i sa’y u gayretiyle ilmen, amelen, edeben, siyaseten tekemmiil etmis bir fazilet-i muhsine
oldugu biitiin vilayetimiz ahalisince tasdik ve kabul olunup hemen ittifaka karib bir ekseriyet-i azime ile
tevecciihdt-1 umimiyeye mazhar olarak (...). (...) Zeynelabidin Efendi Hazretleri gibi bir mebus-u
muhtereme malik bulunmus olmakla firkamizi ve umum ahalimizi tebrik ve daima hiisn-i
muvaffakiyetlerini eltaf-1 ildhiyeden temenni ederiz.” Bkz. Ahali Firkas1 Azasindan Konya Mebusu
Aksehiri Mustafa, “Masrik-1 Irfan Miidiiriine”, Magrik-1 Irfan, 25 Agustos 1910, s. 2-3. Zeynelabidin
Efendi’nin niifuzuna dair ayrica bkz. bu ¢caligma dn. 347’ye bakilabilir.

401 “Firkammzin simdilik harigle miinasebeti olmayip maksadi, sirf Meclis-i Mebusan’da bir meslek-i
miistakimane ile ¢alismaya miinhasir olunup héricen cemiyet teskili hakkinda heniiz bir karar ittihaz
olunmadigindan miisariin-ileyh Zeynelabidin Efendi Hazretleri’'nin hod-be-hod cemiyet teskiline kiyam
etmeyecegi tabii oldugu halde istihbarat-1 vahiye-i mevhiimeye binaen iddia olunan tesebbiisat, bi-asl u
esas olmakla” ifadeleri i¢in bkz. Ahali Firkas1 Azasindan Konya Mebusu Aksehiri Mustafa, “Masrik-1 frfan
Miidiiriine”, Magsrik-1 Irfan, 25 Agustos 1910, s. 3.
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kisinin en az bes yildir o vilayette yasiyor olusu sartin1 eklemesiydi programina.“® ttihat
ve Terakki taraftar1 goriise gore eger bir milletvekili sadece se¢ildigi bolgenin degil biitiin
Osmanlilarin milletvekili ise eger -ki hukuken Oyleydi ve herkes bunda hemfikirdi- o
halde bir yeterli sartlar1 saglayan bir kisi Osmanl iilkesinin her bolgesinden adayligini
koyabilirdi. Dolayisiyla Ahali Firkasi’'nin  programma bu maddeyi eklemesi
mensuplarinin gelecek se¢imde mebus olmalarini garantilemek igin gelistirdikleri bir
strateji idi ve “menafi-i umumiyeye” aykiriydi. Ahali Firkasi programindaki uygulanmasi
imkansiz bulunan politika ise 10. Madde’de yer verilen “ciftci, amele, fukara-y1 esnaf ve
koyliilerden alinan agnam ve emsali baz1 vergilerden tenzilat-1 miimkine ...” idi. Ayni
yazar bu politikayr da biitge agigin1 ve dis borcu artiracagi, ordunun gelismesi igin
biitceden ayrilan paymn kiiclilmesine yol acacagi ve dolayisiyla devletin gelecegini
tehlikeye diisiirecegini  belirtmisti. Bu madde ayn1 zamanda yazar tarafindan

“sosyalistlige dogru bir adim atmak” olarak*®® da degerlendirilmisti.

Hakem gazetesinde Ahali Firkasi’n1 ve mensuplarini elestirmek i¢in yaymlanan bir diger
yazi da gazetenin 18 Agustos 1910 tarihli 103. sayisinda yaymlanmisti. “Istanbul
Mubharririmizden: Ahali Firkas1” baslhigiyla yayinlanan ve yine yazari belirtilmeyen bu
yazi da “bir unvan-1 avampesendane altinda” kuruldugunu belirttigi ad1 gegen partiyi
“Cemiyet-i muhteremeyi efkar-1 umumiyede haiz oldugu mevki-i mualladan diistirmeyi
esas-1 maksad ittihaz” eden, “Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin programina harfiyyen riayet
edecegine ahd u misak ettikleri halde muahharan itizal edenlerden” olustugunu
vurgulayarak elestirilerine baslamaktadir. Onceki metne gore farkli bazi argiimanlar da
barindiran bu metnin 6ne ¢ikardigi husus ise Ahali Firkast ve Ahrar, Mutedil
Hiirriyetperveran gibi diger Meclis i¢i muhalif firkalarin kurucu kadrolarin, parti

kurabilecek yeterli birikime sahip olmadiklaridir. Yazara gore

“ayr1 gayri bir firka teskil edecek zevat tahsil gérmiis, Avrupa firka-i muhtelifesinin
programlarini okumus, ulum-1 siyasiyeye, memleketin ihtiyacat-1 umumiye ve ahval-
i ruhiyesine 1ittila*-1 tamm hasil etmis, kendisinde bir iktidar bulunan kimseler
olabilir. Muhabbet-i vatan, hubb-1 millet bu babda sart-1 azamdir. Yoksa dar bir

402 Ahali Firkast Programi’nin 7. Maddesi bu konuya dairdir: “ Intihab-1 Mebusan Kanununun hin-i

tadilinde hakimiyet- milliyeyi daha vasi bir mikyasta gosterebilecek usul-i intihabin vaz‘ma ¢aligilacak ve
mebuslar zaman-1 intihablarindan 14a-akal bes sene mukaddem daire-i intihabiyelerine niifusunu
naklettirerek orada mutavattin bulunmus olmak, vali ve mutasarrif ve kaymakam ve hiikkdm gibi riiesa-y1
memurin-i mahalliyeden olmamak sart1 nazar-1 itibara alinacaktir.”

403 [stanbul basinininda da Ahali Firkasi’m sosyalist egilimli olarak niteleyen yazilar ¢ikmistir. Bir 6rnek
i¢in bkz. “Yeni Firka”, Ikdam, 22 Subat 1910, s. 1’den aktaran Mustafa Akdag, “Ahali Firkas1”, Ankara
Universitesi SBE YL Tezi, Ankara , 2010, s. 161-165
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muhitte yetigmig, iki seneye gelinceye kadar ahval-i alemden, vatan-1
mukaddesemize tevcih edilen enzar-1 hainane ve istilakaraneden bihaber, ulum-1
siyasiye namina higbir sey mutalaa etmemis zevatin*®* bu yoldaki tesebbiislerini
firkalar alemi namina protesto eylemek lazimdir.”

Buna ilaveten Ittihat ve Terakki Firkasi ile Ahali Firkas1 programlari arasinda énemli
bir fark bulunmadigini, mebus adaylarinin segilecekleri bolgelerde en az bes yildir
yasamalar1 sartinin gelecek secimler i¢in gelistirdikleri bir strateji olduguna isaret eden
yazar sonug itibariyle Ahali Firkasi’n1 6nceki metnin yazari ile ayni yere konumlandirir

ve bir siyasi partiden ziyade ¢ikar amagh bir orgiit olarak degerlendirir:

“Ahali Firkasi’nin programinda en mithim ve esasli bir fark bulunmayinca ciddi bir
tedkik ve tetebbu® bulunmayarak ale’lacele teskil ediliverince elbette bir maksad-1
mithim istihsali etrafinda hareket edecegi tezahiir eder. Bizce bu maksad-1 miihim,
benlik! Ileride mabuslugu kagirmamak, firka-i muhalife mensubininden bulunmak
parayla memurin {izerinde icra-y1 tesir etmek, bir takim menafi‘-i hasise teminine
caligmaktir.”

Konya’daki Ittihatilarin bu elestirilerine yaymlandiklarindan hemen sonra o sirada
Konya’da bulunan ve Ahali Firkasi’na mensup olan, her ikisi de Naksi Halidi ve
ilmiyeden Zeynelabidin Efendi ve Harputizade Mustafa Efendi tarafindan cevap verildi.
Zeynelabidin Efendi 11 Agustos 1910 ve 22 Agustos 1910 tarihli Masrik-1 Irfan
Gazetesinde Hakem’de yayinlanan iki yaziya da ayr1 ayr itirazlar kaleme almigti. Ayni
zamanda bu tartismanin son metni olan Harputizade’nin yazisi ise 25 Agustos 1910’da

nesredilmisti.

Zeynelabidin Efendi Ahali Firkas1 programina iliskin elestirileri, firkanin kuruldugu
donemlerde yeterince tartigildigi i¢in, tekrar yanitlamayi gereksiz bulur ve metnini siyasi
parti ya da cemiyet kurmanin yasal ve anayasal temellerini vurgulayan, biirokrasi/siyaset
iliskisinin mahiyetini sorgulayan, milletvekillerinin baski altina alinmamas1 gerektigine
isaret eden bir gercevede insa eder. Ittihat ve Terakki icinde kalmamis olmamalarinin
sahsi menfaat pesinde olmadiklariin en Onemli gostergesi olduguna isaret eden
Zeynelabidin Efendi’ye gore Ahali Firkasi’ni kuran mebuslar istifaya davet eden
protestolar kanuna aykiriydilar ve miintehib-i saniler yerine “dedeler, dervisler, belediye
reisleri”nin protesto telgrafi cekmeleri ittihat ve Terakki ile yerel biirokratlar arasindaki
yakin iligkinin bir sonucuydu. Zeynelabidin Efendi “zamanlarini milletin hizmetine

hasretmesi lazzim gelen memurlarin kullip bucaklarina hilaf-1 salahiyet gizlenerek

404 Yazar ilerleyen satirlarda bu hususu tekrar vurgulama ihtiyac1 hissedecektir:  Ilm-i siyaset namia
bildikleri, tanidiklar, 6gilindiikleri iki senelik bir gérenekten ibaret bulunmus olsun da (..).
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mebuslara kars1 protestoya ciiret etmeleri, kuvve-i icraiye kitlesinden olmalari dolayisiyla

ne kadar c¢irkin, ne kadar makdubh ise bir o kadar da mesrutiyete darbedir”.

Zeynelabidin Efendi, Ittihatc1 cevrelerin Hakem merkezli olarak ve “ittihad” kavramina
vurgu yaparak ¢ok partili siyasetin tefrika doguracagi, mevcut i¢ ve dis siyasi atmosferin
muhalif siyasi firkalarin tesekkiilii i¢cin dogru zaman olmadig1 yoniindeki elestirilerini
yanitlamis, bu tavrin “sarahat-i kanuniyeye muhalif oldugunu” belirtmis ve “cemiyetlerin
kanun-i mahsus mucebince tenevviiii mucib-i tefrika” olmadigini vurgulamistir. Ote
yandan siyasi haklar1 kisitlar bir nitelik arzeden ve “siras1 degil” ifadesinde kendisini
bulan Onerinin tek parti iktidar1 ve yeni bir istibdat doguracagini belirtir. Zeynelabidin
Efendi’nin ve onun sahsinda muhalefet “limmetimin ihtilafinda rahmet vardir” hadisine

referansla ¢ok partili bir Meclis’in 6nemine ve geregine isaret eder:

“Ihtilaf-1 efkar rahmettir. Thtilafsiz mebusan istiyorsaniz mesrutiyet noktasindan
merduddur. Mebusanmi bir firkaya toplamak tehyie ve suver-i miitenevvia ile
husuliine tesebbiis eden var ise ben ona bila-tereddiid “sen hiirriyet adli, mesrutiyet
markal1 bir istibdad kuruyorsun” derim. (...) Bir miiddet su hakkin kasr edilmesi
muvafik-1 maslahat, mucib-i selamet-i memleket addediliyorsa o miiddet ne kadar
olacak, kim takdir edecek, nereye maksir olacak ilh... malum degil. iste kaideden
i “idare-i keyfi” bir muamele.”

kanundan arf
Zeynelabidin Efendi’nin cevaplarindan sonra Hakem’in her iki elestirel yazisina toplu
olarak bir cevap da Konya/Aksehir mebusu Harputizade Mustafa Efendi tarafindan
kaleme alinmisti. Harputizade cevabim1i Hakem Gazetesine gondermis ancak onlar
yaymlamayinca Masrik-1 Irfan aracihigiyla (25 Agustos 1910, sy.) nesretmisti.
Harputiza’denin cevabi metninde iizerinde durdugu hususlar sunlardi: Ahali Firkasi’nin
fikir birligine sahip mebuslar tarafindan, -diger partiler gibi- “her tiirli istibdada set
cekmek ve menafi-i miilk Ui devlete hizmet etmek esasina miistenid” ve mesrutiyetin bir
geregi olarak kuruldugunu belirterek baslamisti. Ahali Firkasi’nin Ittihat ve Terakki
Firkasi ile hemen hemen ayn1 programa sahip oldugu elestirisini, iki firkanin amaglarinin
ortlismesine mukabil yontem tizerinde farklilastiklarini ve bunun da ayr bir parti kurmak
i¢in yeterli bir neden oldugunu belirtmisti. Devaminda ise Ahali Firkasi’nin Ittihat ve
Terakki’den ayristigi iki maddenin “gayrikabil-i tatbik” bulunmasini elestirmisti. Ona
gore Ahali Firkasi’nin savundugu, mebus adaylarinin en az bes yildir secilecekleri
vilayette bulunmalar1 goriisii, Kanun-i Esasi’nin 72. maddesindeki “Miintehipler intihap
edecekleri mebuslart mensup olduklar1 daire-i vilayet ahalisinden intihap etmege

mecburdurlar” ciimlesinde yer alan “vilayet ahalisinden” ifadesinin bir yorumuna
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dayanmaktaydi ve bu daha dogru bir yorumdu. Firka programinin vergi indirimi
konusundaki hedeflerinin uygulanamaz bulunmasi elestirisi ise ancak Meclis-i Mebusan
goriismelerinin yeterince takip edilmediginin bir gostergesi olabilirdi. Zira Musakkafat
Kanunu tlizerine yapilan goriismelerde Ahali Firkasi’nin ¢abalar1 sonucunda fakir halkin

ve ¢ifteilerin lehinde vergi indirimlerine gidilmesi kabul edilmis ve kanunlagmisti.

Mustafa Efendi’nin {izerinde durdugu son husus ise Ahali Firkasi’nin Meclis disinda bir
teskilatlanmaya gitmek istemedigini, biitlin enerjisini Meclis-i Mebusan ¢atis1 altindaki
faaliyetlerine yogunlastirdigimi ve dolayisi ile Zeynelabidin Efendi’nin partiye ait
kuliipler agacagi yoniindeki iddialarin yersiz olduguydu. Bununla beraber Mustafa
Efendi, partinin 30 vilayette aday c¢ikarabilecek durumda oldugunu belirtmis ve
Zeynelabidin Efendi gibi bir mebus-i muhtereme malik bulunmus olmak”tan duydugu

memnuniyeti dile getirerek yazisina son vermisti.*®

Ahali Firkasi tizerinden cereyan eden bu tartisma burada kesilmis ve Ahali Firkasi 21
Kasim 1911°de kurulan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi biinyesine dahil olmustu. Bu tartismanin

ortaya koydugu birka¢ hususun tekrar altin1 ¢izmekte var:

- Ahali Firkasi 6zelinde Meclis i¢ci muhalefet partileri tizerinde literatiirdeki boslugun
yerel gazetelerle doldurulabilecegi,

- Merkezdeki siyasi gelismelerin tagraya intikalinde matbuat kadar mebuslarin da
belirleyici ve temel aktorler olduklari,

- Ulema— Tarikat — Esraf ittifakinin iktidar ve muhalefet ¢cevreleri agisindan belirleyici
oldugu ancak biirokrasinin tercihinin asil belirleyici oldugu. Bununla beraber gii¢lii
ulema-seyh-esraf ittifakinin her seye ragmen siyasi aktor olmaya devam

edebildiklerini gosteriyor.

Bu tartismanin yogun diizeyde Konya’da yasanmasinin ve buna mukabil Kastamonu’da
hicbir sekilde giindem olmamasini nasil agiklayabiliriz? Hi¢ siiphesiz bu meseleler

Istanbul’da bu partiler kurulmaya basladiktan itibaren matbuat iizerinden tartisiimaya

405 Ahali Firkas1 Azasindan Konya Mebusu Aksehiri Mustafa, “Masrik-1 irfan Miidiiriine”, Masrik-1 Irfan,
25 Agustos 1910, s. 3.
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baslanmist1 -ki Zeynelabidin Efendi de yazisinda bu hususa dikkat ¢ekmekteydi*®-. Ve
biitiin Osmanl tasrasi az ya da ¢ok gecikmeli olarak bu gazeteleri ve tartismalar: takip
etmekteydi. Buna ragmen Kastamonu’da Ahali Firkasi’nin herhangi bir sekilde glindem
olmamasi agiklayacak ilk gerek¢e Ahali Firkasi’na hi¢gbir Kastamonu mebusunun dahil
olmamasiydi. Zira Konya’daki tartisma acgik¢a gosteriyor ki vilayet genelinden 4
mebusun bu firkaya katilmasi bu tartismanin en 6nemli muharriklerinden birisiydi. Yine
bu tartismanin agik¢a gosterdigi bir bagka husus ise tartismanin Elmalili Hamdi [Yazir],
veya Omer Liitfi Efendi iizerinden degil Zeynelabidin ve Mustafa Efendiler gibi hem
Konya halki ve esrafi ile organik iliskileri ve yerel aidiyetleri daha gii¢lii (her iki isim de
mebus olana dek sehirlerini terketmemislerdi) hem de Naksi-Halidi seyhi olan mebuslar
tizerinden yiiriimesiydi. Dolayisiyla Konya’daki muhalif ¢evrelerin ulema-seyh-esraf

ittifaki seklinde kurdugu blok daha gii¢lii bir blogu temsil etmekteydi.

Bu iki faktorden ilki bu tartigmanin Kastamonu’ya neden intikal etmedigini izah edebilir
gibi gorliniiyor. Zira Kastamonu mebuslarindan hi¢ birisi Ahali Firkasi’na dahil
olmadiklar1 icin bu mesele canli bir tartismaya doniis(e)memisti. Ote yandan Ahali
Firkasi’nin kuruldugu tarihlerde Kastamonu mebuslarindan birisi -ki erken Cumhuriyet
de dahil olmak {izere daima muhalif kanatta yer alacaktir-, muhalefet safina katilmis ve
hatta Cemiyet-i Hafiye ile irtibat1 nedeni ile yargilanmisti. Su halde Cemiyet-i Hafiye
gibi “saibeli” bir orgiit tizerinden olmasa da Kastamonu’da da bir sekilde tartismalarin
gerceklesmesi beklenirdi. Ancak gerceklesmedi. Bu da bizi ikinci faktore gotiiriiyor.
Geng yasta askerlikten mebusluga gegen Riza Nur ve onun temsil ettigi muhalefetin,
Konya’daki gibi, giiclii bir blok kuramamasi Kastamonu giindeminin hareketlenmesine
engel teskil etmisti. Kastamonu mebuslar1 igerisinde Naksi-Halidi seyhi olan Ahmet
Mahir Efendi’nin ittihat ve Terakki Cemiyeti ile iligkisini siirdiirmesi, Kastamonu
muhalefetinin Konya’dakinin aksine gii¢lii bir esraf ve sermaye desteginden ve
dolayisiyla matbuattan yoksun olmasi Kastamonu’nun bu ve diger tartismalarda pasif

kalmasinin en 6nemli gerekgesiydi.

4% Tartismalara dair bkz. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkive 'de Siyasal Partiler, c. 1, Istanbul: Hiirriyet
Vakfi Yaymlari, 1984, s. 239-241; Mustafa Akdag, “Ahali Firkas1”, Ankara Universitesi
SBE YL Tezi, Ankara, 2010, 6zellikle “Ekler” bolimii.
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3. 3. Donanma Cemiyeti’ne ve ibadetlere Dair Sehirlerarasi Bir Tartisma

ve Siyasal Boyutlari

Abdulaziz doneminde diinya ¢apinda bir deniz giiciine tekabiil eden Osmanl
donanmasinin II. Abdiilhamit doneminde Hali¢’te ¢iirlimeye terkedildigi yoniindeki
yaygin Jon Tirk soylemi®”, II. Mesrutiyet déoneminde donanmanin iyilestirilmesi
gerektigi meselesini iilkenin en sicak ve ortak giindemlerinden birisi yapmis ve 6zel
girisimlerle donanmaya yardim kampanyalar1 diizenlenmeye baglanmisti. Tarihler 19
Temmuz 1909’u gosterdiginde ise, sonraki 10 y1l boyunca Osmanli kamuoyunu, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik faaliyetlerde kendisinden oldukg¢a soz ettirecek yari resmi bir
cemiyet kurulmustu: Donanma-y1 Osman-i Muavenet-i Milliye Cemiyeti. Kisaca
Donanma Cemiyeti olarak adlandirilacak olan bu dernek isminden de anlasilacag: tizere
Osmanli Donanmasimi gelistirmek, yeni gemiler siparis etmek iizere kurulmus ve
kuruldugu giinden halk nezdinde itibaren biiylik yardim kampanyalarinin aktdrlerinden

birisi olmustur.

Kurulusunun ardindan hizla Osmanli tagrasinda da orgiitlenmeye baslayan Osmanli
Donanma Cemiyeti’nin*® [stanbul disindaki ilk teskilatlandigi yer Kastamonu ve
bagimsiz Bolu sancagi olacaktir.*® Bu teskilatlanma siirecini yiiriitmek tizere
gorevlendirilen isim ise II. Mesrutiyet ile birlikte matbuat siitunlarinda siyasal yazilarina
rastlayacagimiz 1914 Meclis-i Mebusan’min ITC mensubu Cankiri mebuslarindan
Doktor Yiizbas1 Fazil Berki [Tiimtiirk] olacaktir. Ittihat ve Terakki ile yakin iliskisi olan
Fazil Berki, teskilatlanma siirecini yiiriitiirken de Cemiyet subelerinin destek alacaktir.
Nitekim Donanma Cemiyeti kurulusundan itibaren ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin bir
kolu gibi hareket edecek, kadrolar1 ve teskilat1 ile ITC arasinda organik bir iliski
bulunmasina dikkat edilecektir.*’® Donanma Cemiyeti’nin teskilatlanma siirecine dair
detayli bir ¢calisma yapan Nursen Gok Donanma Cemiyeti’nin teskilatlanmasi siirecinde

ITC nin aldig: rolii su sekilde ifade eder:

407 Jon Tiirklerin bu dogrultudaki metinleri igin bkz.

408 Donanma Cemiyeti’nin Anadolu teskilatlanmasi ve faaliyetlerine iliskin bilgileri Cemiyet evrakindan
hareketle hazirlanan su tezden aliyorum: Nursen Gok, “Donanma Cemiyeti’nin Anadolu’da Orgiitlenmesi”,
Ankara Univirsitesi SBE, Ankara, 2007.

409 Nursen Gok, a.g.t., s. 80.

410 Damar Arikoglu, Adana’da Donanma Cemiyeti reisinin ayni zamanda iTC Kuliip reisi Batumlu Hac1
Osman Efendi oldugunu kaydeder. Bkz. Damar Arikoglu, Hatiralarim, istanbul: Tan Gazetesi ve
Matbaasi, 1961, s. 42 vd.
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“Fazil Berki Bey’in Inebolu’da teskilatlanma icin takip ettigi silsile ayn1 zamanda
biitiin tasra teskilatlanmalarinda takip edilen siirecin de bir benzerini
olusturmaktaydi. 10 Eyliil 1909°da Inebolu’ya geldiginde ittihat ve Terakki
Cemiyeti azasindan birka¢ zat tarafindan karsilanmis, once belediye dairesine

giderek belediye baskanina, Donanma Cemiyeti’nin amacini anlatmis, daha sonra

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne giderek orada baz1 sahislarla goriisme yapmugts.”*

Donanma Cemiyeti’nin Kastamonu merkez subesi ise; Ittihat ve Terakki Cemiyeti,
Ticaret Odasi, Sanayi Mektebi Komisyonu, Rum Kilise Cemiyeti, Ermeni Kilise
Cemiyeti, Idare Heyeti, Mahkeme Heyeti, Belediye Dairesi, Askeri Kuliibii, Maarif
Meclisi’'nden tiger iiyenin gelmesiyle genel kurulunu olusturmus ve faaliyetlerine
baslamisti. Donanma Cemiyeti’nin Kastamonu subesinin basina ise, Fazil Berki ile
benzer kariyere sahip bir isim, II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte matbuat siitunlarinda
adma siklikla rastlayacagimiz, Ittihatc1 Koéroglu gazetesinin 6nemli kalemlerinden
Yiizbas1 Vahdeti gegecektir. Ikinci baskanliga ise Sabaniye Dergahi seyhi ve yine ITC ile
yakin iligkisi olan Seyh Ata Efendi gegecektir.**? Mesrutiyet coskusunun hentiz dinmedigi
bir donemde Kastamonu ve miilhakatinda gerek Fazil Berki gerekse ulemanin verdigi

vaazlarin halk tizerinde miisbet anlamda ciddi tesirler yapmaktaydi.*3

Donanma Cemiyeti Konya subesi Kastamonu’ya gore daha ge¢ bir tarihte, 10 Kasim
1909°da ama ona benzer sekilde ITC ile irtibatli kadrolar tarafindan kurulmus, kurulus
toplantisim da Ittihat ve Terakki Kuliibii'nde yapilan bir toplantimin ardindan
gerceklestirmisti. Kastamonu’daki siirecin aksine, merkezden gelen bir ekip tarafindan
degil de talimatlar gonderilmek suretiyle kurulan Donanma Cemiyeti Konya subesinin
miistakil bir binada olmas1 1912 yi1linda Donanma Cemiyeti miifettisi tarafindan elestirisi
konusu olacaktir. Ancak konumuz acisindan bu elestirinin énemi ITC ile Donanma
Cemiyeti arasindaki yakinlig1 ortaya koymasidir. Miifettise gore “diger subelerin belediye
binas1 ya da Ittihat ve Terakki Kuliiplerinin birer odasini kullanma”sina mukabil

Konya’nin miistakil bir binada olup kira vermesi gereksizdi.** Donanma Cemiyeti’nin

411 Nursen Gok, a.g.t., s. 83.

412 Nursen Gok, a.g.t., s. 86.

43 Fazil Berki, kurulus siirecinde Donanma Cemiyeti Merkez-i Umumisi’ne gonderdigi mektuplarm
birinde halkin “Yasasin Hiikiimet-i Mesrutamiz” seklinde slogan attigini kaydeder. Berki nin mektubundan
aktaran Nursen GOk, a.g.t., s. 85.

414 Nursen Gok, a.g.t., s. 122.
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Konya subesinin basinda Kastamonu’daki gibi ITC’ye yakin ama oradaki durumun

aksine ilmiyeden Hoca Lokman [Bestav] Efendi getirilmisti.**®

Dogrudan ianeler, piyangolar, tiyatro vb. gdsterilerin bilet gelirleri, Cemiyet yararina
yapilan miizayedeler, vergiler*®, memur maaslar1*’, tarimsal tiretim, kurban derileri gibi
cok genis bir yelpazede gelir kalemine sahip olan Donanma Cemiyeti’nin teftis raporlari
her bolgede beklenen gelirin toplanamadigini, kimi subelerde yolsuzluklar yapildigi,
gelirlerin merkeze transfer edilip edilmeyecegi, vaad edilen 6demelerin yapilmadigi,

aidatlarin diizenli olarak 6denmedigi gibi problemlerin varligina isaret etmekteydi.*'8

Yukaridaki zikredilen gelir kalemlerinden elde edilen gelirlerle bir yandan yeni yurt
disina gemiler siparig edilmeye alinmaya baglanmisken 6zellikle Girit meselesinin patlak
vermesinin ardindan gii¢lii bir donanmaya sahip olunmasina yapilan vurguda da bir artis
gdzlenmeye baslandi. Donanma Cemiyeti baglaminda Istanbul’da ortaya cikan,
Istanbul’da kalmayarak tasraya sirayet eden ve bu baglamda bu tezin giindemine giren
tartisma da tam bu meselelerin ortasinda bas gosterdi. Alay Miiftiisii Mehmet Fahrettin
Efendi’nin Filibeli Ahmet Hilmi tarafindan nesredilen Hikmet gazetesinde nesrettigi bir
yaz1 Sirat-1 Miistakim, Beyanu’l-Hak, Hikmet arasinda cereyan eden bir tartismanin da
baslangicini teskil edecektir. Alay miiftiisii Mehmet Fahrettin Enfal Suresi 60. ayetinden
hareketle kuvvet hazirlamanin farz ve kurban, hac, zekat gibi mali ve bedeni giice
dayali**® ibadetlere nazaran daha oncelikli bir ibadet oldugunu savunacaktir. Asagidaki

metin Mehmet Fahrettin’in teklfini ve bu teklifin arkaplanini icermektedir:

415 |_okman Efendi [Bestav, 1868-1944] 1908 Meclis-i Mebusan segimlerinde mebusluk igin adayligini
koyacak ancak secilemeyecektir. Bununla beraber II. Mesrutiyet Konya’st sosyal ve siyasal hayatinda
varlik gostermeye devam edecektir. S6z gelimi Girit olaylar1 miinasebetiyle diizenlenen mitingde halka
hitap edecek, Masrik-1 Irfan ile Hakem arasindaki cekismelerde ittihatc1 Hakem ¢izgisinde yer alacaktir.
Ve bir gazete haberine gore Abbas el-Mevlevi ile birlikte Ittihatc1 cizgide yaym yapan Sems gazetesini
cikarmak isteyecektir. Mebus adayligi i¢in bkz. Anadolu, 12 TE 1324, sy. 14, s. 1, Miting konugmalart i¢in
bkz. Sems gazetesi ile ilgili haber i¢in bkz. Anadolu, 15 KE 1324, sy. 31, s. 4, Hakem’e verdigi destekler
icin bkz. “Tebyin-i Hakikat”, Hakem, 28 Mart 1326, sy. 72, s. 1, Donanma Cemiyeti Konya subesi reisligi
icin bkz. Hakem, 7 Subat 1325, sy. 69, s. 1.

416 Nursen Gok, asar vergisinden Donanma Cemiyeti’ne iane alinmasi uygulamasinin mevcut belgeler
cercevesinde Konya’ya has oldugu tesbitini yapiyor. a.g.t., s. 126.

47 Cikarilan bir muvakkat kanun geregince memurlarin 1913 Aralik maaglarinin tutar1 kadar bir meblag
bir y1l igerisinde Donanma Cemiyeti’ne vermeleri zorunlulugu getirilecektir.

418 Donanma Cemiyeti’nin Anadolu’daki subelerine iliskin teftis raporlarina dair bkz. Nursen Gok, a.g.t.
419 Mehmet Fahrettin bu ibadetleri “istitaat” kavram altinda kategorize eder. Bu kavram, “kulun fiil
gerceklestirmesini saglayan vasitalarla bunlar kullanarak ihtiyari fiilleri meydana getirmesini miimkiin
kilan gii¢” diye tammlanmaktadir. Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Istitaat”, TDV DIA,
https://islamansiklopedisi.org.tr/istitaat Erisim Tarihi 20/10/2022.
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“Bugiin selamet-i vatan muhtac-1 temin, nere kaldi selamet-i tarik? iste 0 mevhum
selameti de buglin canavarlar elinde kalan Girit’i tehdid ediyor!! Allah
Miisliimanlara béyle mi emr ediyor? ‘Bir emri tamamiyle yerine getirmeden,
hususiyle a ‘daya karsi —hem de korkutacak, titretecek, salah-: hayatini elinden alip
kahredecek derecede — kuvvet temin etmeden hacca gidiniz! Zekat veriniz!” mi
buyuruyorlar? (...) Karadeniz, Akdeniz, Arnavutluk sahili, Basra Korfezi, Sap
Denizi bizden kuvvetli birer filo istiyor. Kabe-i ulya, Ravza-i mutahhara-i cenab-:
resul-i kibriya Bahr-i Ahmer’de miikemmel bir Osmanli filosu istiyor. (...) Geliniz
ey sevgili kardaslarim, geliniz! Umumen kurban esmanini, hac ve zekat paralarim
donanmaya verelim. Evela su miihim olan ferman-i1 ilahiyi bir dereceye kadar olsun
yerine getirelim. (...) Simendiiferler yapalim. Bu da kuvvettir. Bu da “‘me’steta'tum
min kuvve ™ hiikm-i celili dahilindedir. Giizel diisiinelim. (...) Biz vatanimizin
hayat damarlari1 ecnebi kumpanyalarina terk ediyoruz. Simendiifer, maden
imtiyazlarini hepsini ellere veriyoruz. Allah buna razi degil. Asi oluyoruz.”*** “Hac
ve zekatin farz, kurban ve sadaka-i fitrin vacip olmalarinin en birinci sart1 evela
vatan-1 islamu diismanlarimiza karst muhafaza edecek, hiicum ederlerse onlarla
cenklesecek, onlar1 korkutup kagiracak kadar kuvvetli olmakligimizdir”#?? [vurgular
benim]

Alay miiftlisti Mehmet Fahrettin’in beyan ettigi bu goriislerinin ardindan bir anda tartisma
basladi ve Islamci matbuatin siitunlarim isgal etti. Cemiyet-i [lmiye ve yaym organ
Beyanu’l-Hak gerekgeler ve hedefler noktasinda Mehmet Fahrettin ile benzer diistincelere
sahip olsalar da yontem konusunda ona kars1 ¢ikmaktaydilar. Mustafa Sabri Efendi ve
Elmalili Hamdi Efendi tasarruf edilmesi gereken onca kalem varken farz olan ibadetlerin
askiya alinmasini yanlis bulmaktaydilar. Buna mukabil bu tartigmay1 baslatan yazinin da
ilk defa yayinlandig1 Hikmet gazetesi, bagyazari Filibeli Ahmet Hilmi’nin de destegiyle,
bu ibadetlerin ifas1 i¢in sarfedilen ve Osmanli geneli diisiiniildiigiinde ¢ok biiyiik bir
meblaga ulagan paranin basta askeri yatirimlar olmak tizere ekonomiye kazandirilmasin
savunmaktaydilar. Aksi takdirde Islam’in, devletin, hilafetin gelecegi biiyiik bir tehlike

altina girecekti.

1910 senesinde yasanan ve yaklasik iki ay boyunca Hikmet ve Beyanu’l-Hak arasinda
sliren bu tartigmay1 baglatan ve Hikmet’te yaymlanan ilk yazi nesrinden yirmi bir giin
sonra ayni baglikla 25 Tesrinisani 1326 tarihli Kéroglu gazetesinde de yaymlanmisti.

Bununla beraber Kéroglu gazetesi tartismanin devaminda leh veya aleyhte baska bir

420 Mehmet Fahrettin burada Kuran-1 Kerim’de Enfal Suresi 60. Ayetine referans yapryor. S6z konusu
ayetin Diyanet Isleri Bagkanligi’na gore meali su sekildedir: “Onlara kars1 giiciiniiz yettigi kadar kuvvet ve
savasg atlart hazirlayin. Onlarla Allah'in diigmaniny, sizin diigmaninizi ve bunlardan bagka sizin bilmediginiz
fakat Allah'in bildigi diger diismanlar1 korkutursunuz. Allah yolunda her ne harcarsaniz karsilig1 size tam
olarak ddenir. Size zulmedilmez.”

421 Miiftii Mehmed Fahreddin, “el-Hak Bi’l-ittiba Ehakk -Hakk ittibaa Ehakkdir”, Hikmet, sy. 31, 17
Tesrinisani 1910, s. 2-4.

422 Alay Miiftiisii Mehmet Fahreddin, “Akli Basinda Din Kardeslerime”, Sirat-1 Miistakim, sy 170, 25 TS
1327.
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metne yer vermemisti. Elbette bu, dolayli da olsa Mehmet Fahrettin’in goriislerine destek
ve onem verildigi anlamina gelmekteydi. Diger taraftan Kastamonu’da muhalefetin 1912
secimlerine kadar “sessiz” kalmasi da meselenin takibini giiglestirmekte, bir tartisma
yasandiysa da goriiniirliigiini yok etmektedir. Bu bakimdan Konya bize daha genis
imkanlar sunmakta ve bu tartisgmanin siyasal baglamini, izdiisiimlerini daha net

gorebilmemizi saglamaktadir.

Yukarida bahsedildigi {izere bu tartismada Mehmet Fahrettin’i destekleyen yayinlar
Hikmet ve Swrat-1 Miistakim/Sebiliirresad’da yaymlanmakta ve Beyanu'l Hak ise karsit
goriiglere ev sahipligi yapmaktaydi. Bu baglamda Beyanu’l Hak’1n yayinladig1 yazilardan
birisi de*2 “Magrik-1 Irfan’da goriilmiistiir” notuyla Konya’dan gelmekteydi. Konya’dan
Ali Riza; Hikmet’te yayinlanan ve Mesihat’ten “dort yiiz milyon miislim din kardagimizin
kurban paralarin1 takviye-i mevcudiyetlerine hasr ve tahsis etmeleri i¢in” fetva
yayinlamasini ve bdylece bu paranin donanmaya harcanmasini isteyen bir yaziyi*?*
elestirmis ve Konya’da Magsrik-1 Irfan’da yaymladig: bu yaz1 Beyanu’l-Hak tarafindan
iktibas edilmisti.*® Konya’dan yazan Ali Riza da hemfikirleri gibi donanmanin giiglii
olmasi gerektigini ve bunun ayn1 zamanda bir dini gorev oldugunu savunuyordu*?®. Ali
Riza’ya gore bu konu “maksad bahriyemizin takviyesi degil de takyidat-1 diniyenin
diicar-1 za‘f edilmesi” potansiyeli tagimaktaydi. Mali ibadetlerin bir siireligine askiya
alinmasini1 isteyenler bir yandan fetva istiyor ama diger yandan da aslinda fetva
veriyorlardi ve bu tavirlari ile de Mesihat’a kars1 saygisizlik yapryorlardi. Ote yandan bu
taleplerin, gayrimiislim vatandaglarin mali ibadetlerine yonelik bir talep icermemesi de
baska bir giindemlerinin olabilecegi ihtimalini doguruyordu. Ictihad kapismin agik
olmasindan hareketle bu istikamette fetvalar tiretmek dogru degildi zira ictihad kapisi

aciksa da “o paye-i biilende irtika i¢in lazim gelen iktidar-1 ilmi, edebi, liyakat ve irfan”

423 Ali Riza, “Hakikat Ugrunda”, Beyanu [-Hak, 22 TS 1326, sy. 88, ss. 1673-1675.

424 Ali Riza, “Makam-1 Mualla-y1 Mesihat-1 Islamiyeye”, Hikmet, 26 TE 1326, sy. 30, s. 1

425 By dénemde iktibas mekanizmast esas itibari ile tasra matbuatinin merkez matbuatindan iktibas yapmasi
seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. 1909 Konya’sinda “Acaba Gorecek miyiz?” basligiyla yayinlanan ve
yazarin beklentilerini igeren bir metindeki maddelerden birisinin de “Vilayetlerdeki gazetecilerin
miiktesebattan feragat”i olmasi bu tavrin yaygmhgma isaret etmesi bakimindan 6nemlidir. Beyanu’l-Hak
gibi merkezin 6nemli yayinlarindan birisinin Konya’daki bir yaziy1 iktibas etmesi ise istisnai bir durumdur
ve bu, merkez ve tasradaki bu iki ¢evre arasindaki irtibatin niteligine dair bir isaret olarak da okunmalidir.

426 “Vatana muhabbeti olanlar hem feraiz-i ilahiyyei ifa eder, hem de donanmamizin sevketine sa’y ettigi
kadar sa’y eder ve edecek ve etmek de lazim ¢linki Islamiyet &n1 amirdir” ifadeleri i¢in bkz. Ali Riza,
“Hakikat Ugrunda”, Beyanu’l-Hak, 22 TS 1326, sy. 88, ss. 1674.
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sahibi kimseler yoktu. Ve nihayet “bin ii¢ yiiz seneden beri felsefeten kabul olunmus ve
diyebilirim ki Islamiyetin en tehlikelere maruz oldugu bir zamanda bile bu taarruzlar,

hiicumlara hedef olmadi idi”.#’

1910 senesinde Girit meselesi ile glindeme gelen bu konu yaklasik bir yil sonra bu defa
Trablusgarp savasmin kendini hissettirmesi ile tekrar giindeme gelecektir. Mehmet
Fahrettin Mesihat’a hitaben — gegen sene yazdigi mektubu da hatirlatarak — tekrar bir
mektup yazar ve Seyhiilislam’dan ayn1 minval {izre tekrar bir fetva ister. Ancak bu sefer
tartismanin baslangi¢ noktas1 Istanbul degil Eskisehir olacaktir.*® Mehmet Fahrettin’in
Eskisehir’de Ittihat ve Terakki’nin nasir-i efkar1 olan Hakikat‘?® gazetesinde yaymlanan
(15 Kasim 1911) “Huzur-i Ali-i Mesihatpenahiye Tekid-i Istifta”*® baslikli bu yaz1 bir
giin sonra Istanbul’da, Siwrat-1 Miistakim’de nesredilecekse de Konya’daki tartisma
Hakikat’te yaymnlanan versiyon iizerinden cereyan edecektir.*** Masrik-1 Irfan’m 8 TS
1327 tarihli sayisindaki Avni imzali yazi Mehmet Fahrettin’in seair-i islamiyenin
kaldirilmasini teklif eden Mehmet Fahrettin’in “ulum-i diniye ve efkar-1 umumiye”’ye
vakif olmadigini, Osmanlilarin “mensup oldugu dinin bir ciiziine bile halel getirmeyerek
tez vakitte miikemmel bir donanma ve levazim-1 saire ithya ve insasina amade ve
miiheyya” olduklarini belirtir.**? Masrik-1 irfan bu yaziy1 yaymlamakla kalmaz ve bir de

cagrt yayinlayacaktir: “Makale-i mezkureye daha dogrusu su taarruza miidafaa

427 Ali Riza, “Hakikat Ugrunda”, Beyanu’I-Hak, 22 TS 1326, sy. 88, ss. 1674.

428 Mehmet Fahrettin Efendi’nin o tarihlerde Eskisehir’de oldugu ileri siiriilebilir. Zira Sirat-1 Miistakim’in
Hakikat’ten iktibasen aktardigi bir habere gore “Kirkkilise alay miiftiisii, fuzeld-y1 asirdan Fahreddin
Efendi, Eskisehir ittihdd ve Terakki Kuliibii’niin bahgesinde biitiin ahaliye kars: Cuma gecesi bir mev’iza-
i diniyye ve vataniyye 1rdd buyurmuslardir.”. Bkz. “Ulvi Bir Mevaiz-i Diniye”, Sirat-1 Miistakim, 27 TE
1327, sy. 166, s. 160.

429 Bu yazinin yayinlandig tarihlerden kisa bir siire sonra Hakikat gazetesini, istanbul’dan ITC tarafindan
gonderilen geng bir gazeteci olan Hakki Tarik Us idare edecektir. Hakikat gazetesi koleksiyonu latin
harflerine aktarilarak yaymlanmistir. Bkz. Ali Siikrii Coruk (ed.), Eskisehir'de Bir Donemin Aynasi Hakikat
Gazetesi 1911-1912, Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2013

430 Hakikat, s. 142, 2 TS 1327, s. 1-2.

431 Bunun bir nedeni Eskisehir nesriyatinin Istanbul nesriyatina nazaran daha hizli ve daha erken bir sekilde
Konya’ya ulagmasi olabilir. Bununla beraber ittihat ve Terakki’nin nasir-i efkar1 konumundaki Hakikat’in
Stwrat-1 Miistakim’e gore daha “karsit” bir yayin olmasi da bir etken olarak diisiintilebilir.

432 Avni, “Hakikat Gazetesinde Nesr Olunan Makale Sahibi Konya Talebe-i Ulum Miimeyyizi Mehmet
Fahreddine”, Magsrik-1 Irfan, sy. 244, 8 TS 1327/21 TS 1911, s. 1. Bu yazidan; metinlerinde isminin 6niine
“Alay Miiftiisi”, “Yedinci Seyyar Topgu Alay1r Miiftiisii”, “Arnavut” gibi sifatlar koyarak imza atan
Mehmet Fahrettin’in o siralarda Konya talabe-i ulum miimeyyizi oldugunu da 6greniyoruz. Talebe-i ulum
miimeyyizi, medrese talebelerini imtihan eden ve bdylece imtihan edilen dgrecinin askere gonderilip
gonderilmeyecegine karar veren imtihan komisyonun bir iiyesidir. Mehmet Fahrettin Efendi kur‘a
imtihanlar1 dolayisiyla Konya ve civarinda olmalidir.
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hususunda ulemamiz tarafindan varid olacak makalat-1 cevabiyeyi gazetemiz maaliftihar

derc-i siitun edecektir.”*3®

Mehmet Fahrettin Masrik-1 Irfan’da yayinlanan elestiriye cevabm Ittihatg1 Babalik
gazetesinin siitunlarinda verdi. * Mehmet Fahrettin burada kendini miidafaa etmenin
yanisira Masrik-i Irfan’1 ve orada yazisi yaymnlanan Avni’yi®®® elestirecektir. “Vatan-1
Islam &ldiikten, zincir-i esaret boynumuza gegtikten, Kuran-1 Kerim pargalanip
kademhanelere atilarak necaslara bulandiktan sonra haccin, zekatin, kurbanin, sadaka-i
fitrin ne faidesi, ne sevabi olur?” sozleriyle ¢ikis noktasini bir kere daha vurgulayan
Mehmet Fahrettin, Avni isimli yazar1 Seyhiilislama hitaben yazilmig dolayisiyla muhatabi
olmadig1 bir cevap verdigi i¢in Seyhiilislam’dan rol ¢aldigi yorumunu yapacaktir.
Babalik’in bir sonraki sayis1 yine Mehmet Fahrettin tarafindan kaleme alinan bir baska
miidafaa metnine yer verecektir. Magrik-1 Irfan’in 245. sayisinda yayinlanan Ahunzade
Mehmed ve Kadri beyler tarafindan yazilan bir yaziya*® cevaben kaleme aldigi bu
yazisinda kendisine muhalif ulemayr Ebu Cehil benzetmesinde bulunarak cahillikle
suglamig, ve “Ulemasi cahil olan bir milletin sonu budur. Istiklalini, hiirriyet ve

hakimiyetini diismanlarina teslim ederek onlarin boyunduruguna ge¢mek onlarin

433 “Masrik-1 Irfan”, Masrik-1 Irfan, sy. 244, 8 TS 1327/21 TS 1911, s. 1. Gazetenin bu sayisinin 3.
sayfasinda yer alan bir haberden anlasildigina gére Masrik-1 Irfan’a gazete baskiya girdigi sirada
“Eskisehir’de Hakikat gazetesinde miiftii Fahreddin imzali miilhid bir kalemle yazilmis olan makaleye
reddiye olarak” bir yaz1 daha gelmis ama basilamamistir. Gazete gelecek niishada s6z konusu metni
yayinlayacagini bildiriyorsa da Magsrik-1 Irfan koleksiyonlarinmn eksikligi nedeni ile bu yazinin muhtevasin
ancak kismen bilebiliyoruz. Zira Mehmet Fahrettin’in Babalik’taki bir sonraki yazisi bu yaziya cevap
olacaktir. Bkz. “Itizar”, sy. 244, 8 TS 1327/21 TS 1911, 5. 3

43 Mehmet Fahrettin 12 TS 1327°de Babalik’ta yaymlayacagi bir yazida (“Akli Basinda Din
Kardeslerime”, sy. 86), su ciimleleri kuracaktir: “Vatan-1 islam o6ldiikten, zincir-i esaret boynumuza
gectikten, Kuran-1 Kerim parcalanip kademhanelere atilarak necasetlere bulandiktan sonra haccin, zekatin,
kurbanin, sadaka-i fitrin ne faidesi, ne sevabi olur?”. Bu yaz1 daha sonra, Konya giindemine iliskin spesifik
icerigi cikarilarak, Istanbul’da Sirat-i Miistakim’de de yaymlanacaktir. Bkz. Alay Miiftiisii Mehmet
Fahrettin, “Akli Baginda Din Kardeslerime”, Strat-1 Miistakim, sy. 170, 25 TS 1327.

435 Hicbir sifat kullanmaksizin sadece ismini imza olarak atan bu Avni, o siralarda 31 Mart yargilamalari
dolayisiyla Ankara’da hapishanede bulunan Hoca Rasim Avni olabilecegini diisiiniiyorum. Hakki Tarik Us
Koleksiyonu'nda yer alan iki Magsrik-1 Irfan niishasindan birisinin posta etiketindeki “Ankara
Hapishanesi’nde: Beyazit Dersiamlarindan Ahmet Rasim Efendi’ye” notu, istanbul Cemiyet-i [lmiye-i
Islamiye iiyelerinden Rasim Avni Efendi’nin hapishanedeyken Masrik-1 Irfan okudugunu gostermektedir.
Bir siyasi mahkum olarak Hoca Rasim Avni, kimligini agik etmemek i¢in sadece Avni imzasiyla yazmis
olabilir.

436 Gazetenin bir 6nceki sayismin (s. 244) 3. sayfasinda yer alan bir haberden anlasildigina gore Masrik-1
Irfan’a, gazete baskiya girdigi sirada, “Eskisehir’de Hakikat gazetesinde miiftii Fahreddin imzali miilhid
bir kalemle yazilmis olan makaleye reddiye olarak™ bir yazi daha gelmis ama basilamamistir. Gazete
gelecek niishada sz konusu metni yaymlayacagim bildiriyorsa da Masrik-1 Irfan koleksiyonlarinin
eksikligi nedeni ile bu yazinin muhtevasini tam olarak bilemiyoruz. Mehmet Fahrettin’in Babal:k’ta bu

yaziya cevap vermektedir. Bkz. “Itizar”, sy. 244, 8 TS 1327/21 TS 1911,5. 3

141



hidmetkari, kolesi, esiri olmaktir” ciimlesiyle meselesi kendi argiimanini temellendirdigi
noktaya cekecektir. Misyoner teskilatinin Anadolu vilayetlerinde kok salmasinin bir
tehdit olusturdugunu vurgulayacak ve onlarin basarisinin sebebini ulemanin
basarisizhiginda gérecektir. “Islamin mani-i terakki ve tekamiil” olarak goriilmesini de
ulemaya fatura eden Mehmet Fahrettin’e gore ulemanin pozitif bilimlere kasr1 mesafeli
durusu, bu bilimleri tesvik etmesi gerekirken tekfir etmesi “millet-i mistakbeleyi
misyonerlere terk, vatan1 Frenklere teslim etmek”ten baska bir sonu¢ dogurmamustir.
Nihayet klasik derslerle yapilacak bir egitimin iilkeye bir faydasi olmayacagi kanaatini
tekrar izhar eder: “Carsilarimizda esnaf sarf ve nahiv satar! Fabrikalarimz mantik doker!
Tiifenklerimiz Meani’den! Toplarimiz Fesahat ve Belagat’tan! Zirhlilarimiz Beyan’dan,
kruvazorlerimiz, tayyarelerimiz sanayi-i bedi‘adan”.**” Mehmet Fahrettin Babalik’in 29
TS 1327 tarihli bir sonraki sayisinda yazmaya devam edecek bu defa Masrik-1 Irfan’da
yayinlanan Aksekili Mustafa Hakki Efendi imzali yaziy1 hedefine alacaktir. Mustafa
Hakki Efendiyi “basi sarikli anarsist” olarak niteleyen Fahrettin Efendi fetva talebinin
“tedhis-i1 ezhan” olarak yorumlayanlar1 “ulema-y1 miifsidin ve flize-y1 cahilin” olarak

niteleyecek ve devam edecektir:

“Masrik-1 Irfan’mn suallerine cevap veriyorum zan olunmasin: Ciinki Kuran-1
Kerim’den bagka bir hiiccet, fikihtan ayr1 bir senet istiyor! Benim bunlardan irad
ettigim edille-i vaziha, ictihddat-1 zatiyemden ibaret imis! Biz aczimizi biliriz. Ve
rlitbe-i celile-i ictihadi haiz olmak dava-y1 kazibanesinden Cenab-1 Hakk’a sigimiriz.
Fakat Masrik-1 Irfan — vicdan ve insaf varsa 1? — diisiinmelidir ki (...) garazkarhkla
usul-i fikhi, fikhi da inkar ediyor! Bin ii¢ sene evvel silah ne idi. Ok, kiling, kalkan,
mizraktan ibaret! Ya simdi silah nedir? Bunun cevabini mekteb ¢ocuklarindan
alsinlar. !! Bak iste Italyanlar tayyareler ile Trablus’da havada uguyorlar!
Askerimizin mevkilerini gériiyor ve adetd miktarim tadad ediyorlar! Uzerlerine
bombalar yagdiriyorlar. Gordiiniiz mii simdi silah1? Sayan-1 dikkat degil midir?
Cenab-1 Hakk “serian kuvvet i‘dad ediniz!” buyuruyor. Kuvvet, ki yevm-i
niizuliinden ta kiyamete kadar maddi manevi biitiin vesait ve levizim-1 harbiyeye
samil. Iste tayyare de bugiin kuvvet nazm-1 celilinin daire-i siim@liinde kendisini
gosteriyor.! Bize bunu da acilen i‘dad ve ihzar etmek, diismana mukabele eylemek
farz.»4%®

Masrik-1 Irfan bu yazilar1 da cevapsiz birakmayacak ve Abdullah imzali “Yine Fahreddin
Efendi’ye Cevap” baslikli yazi ile meseleyi tartismayr siirdiirecektir. Fahreddin

Efendi’nin “cahil” ithamina itiraz eden Masrik-1 Irfan, Alay miiftiisiiniin diisiincelerini ya

437 Alay Miiftiisii Mehmed Fahreddin, “N4 ehil olur muariz-1 ehil / Her Ahmed’e bulunur Ebu Cehil”,
Babalik, sy. 89, 26 TS 1327, s. 1-2.
438 Alay Miiftiisi Mehmed Fahrettin, “Naehil olur muariz-1 ehil / Her Ahmed’e bulunur Ebu Cehil”,
Babalik, sy. 90, 29 TS 1327, s. 1-2.
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islam tarihinden, mezhepler tarihinden bir referansla temellendirmesini yahut -eger
ictihad yapiyor ise- “kavaid-i ictihadiye” ve “usul-i felsefe-i fikhiye”sini izah etmesini
defaatle istedigini ancak bir yanit alamadigin belirtecektir.**® Diger taraftan Masrik’in bu
sayisinda Mehmet Fahrettin Efendi’ye itiraz sadedinde yer verilen tek yazi da bu
olmayacaktir. Daha 6nce Beyanu’l-Hakk’in bu ¢ergevede kaleme aldig1 bir baska yazisini
iktibas ettigi Ali Riza’nin “Konya Telebe-i Ulum imtihanina Memur Olan Alay imami
Camlikli Fahrettin Efendi Hazretlerine*° baglikli ve imzasi belli olmayan “Alay Miiftiisii
“Alay Miiftiisii Fahrettin Efendiye” baslikli yazi*! Magsrik-i Irfan’in 248. sayisini bir 6zel
say1 hiiviyetine sokacaktir. Ali Riza, “i‘dad-1 kuvvet seair-i mezkurenin [hac, zekat,
kurban kastediliyor] viicubunun sarti oldugu miisellem degildir, beyan ve isbati
matlubdur” notuyla Mehmet Fahrettin efendinin en temel iddiasini delillendirmesini
istemis “fikih nokta-i nazarindan” cevabi verilmedikge tartismayi ilerletmenin anlamsiz
olacagini belirtmisti. Gazetenin diger yazisinda ise Mehmet Fahrettin Efendi’nin
Babalik’ta ulemanin misyonuna iliskin ikazlarinin yerinde oldugunu belirttikten sonra,
dini tartigmaya girismeyecegini ancak Mehmet Fahrettin’in, Sultan Aziz zamaninda teskil
edilen diinyanin en gii¢lii donanmalarindan birisi ¢iirlimeye terk edilirken buna itiraz
etmenin de farz olacag cihetle “evrak-1 havadisle veya vesait-i saire ile” olsun nigin bir
ikazda bulunup bulunmadigini soruyordu. Keza, Mehmet Fahrettin’in simdiye kadar
Donanma Cemiyeti’ne yaptig1 bagislarini belgelemesi de yazarimn bir bagka istegiydi. Ote
yandan yazar haccin diger boyutlarina isaret ederek onun sadece Kabe’yi ziyaret etmek
olmadigin1 aym zamanda “umum akvam-1 muhtelife-i Islamiyeyi bir noktada
gorlistiirmek, bilistirmek, yekdigerinin ahval ve adat ve muamelatindan ve siyasi ve
iktisadi fikirlerinden haberdar ve binnetice ittihad-1 umumdyi tesis eylemek gibi hikmet-i

celileye”de sahip oldugunu ve bu boyutlariyla da vaz gegilemeyecegini vurguluyordu.

Bu tartisma baglaminda Babalik’ta yaymlanan son metin 3 KE 1327 tarihini ve yine
Mehmet Fahrettin imzasini tasir. Mehmet Fahrettin Efendi “iki senecik olsun” kaydini
diiserek taleplerini yineler. Ve bir insan1 “6liimden kurtarmak i¢in namazi bozmak farz”

olduguna gore cok daha biiyiik bir 6lgek i¢in diistinmenin ve itiraz etmenin yersizligini

439 Abdullah, “Yine Fahreddin Efendi’ye Cevap”, Masrik-1 Irfan, sy. 248,30 TS 1327, s. 1. Bu yaz1 “mabadi
var notuyla bitmektedir.

40 Magrik-1 frfan, sy. 248,30 TS 1327, s. 3.

44 Magsrik-1 Irfan, sy. 248, 30 TS 1327, s. 3. Bu yaz1 da “mabadi1 var” notuyla bitmektedir. Ancak Magrik-
1 Irfan’m miiteakip sayilar1 erisilebilir durumda olmadig igin yazinin devamini géremedim.
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belirtir. Mehmet Fahrettin’in Magrik-1 Irfan ¢evresindeki ulemay: kastederek “Konya
camilerinde aleyhime miiretteb dersler verildi’gini belirtmesi bu konunun Konya

giindemini ne derece isgal ettigini gdstermesi bakimindan da 6nemlidir.*?

Masrik-1 Irfan’1n koleksiyonlardaki niishalar1 bu tartismanin nasil devam ettigini takip
etmemize imkan vermiyor ancak Babalik gazetesinin sayilarini inceledigimizde de Alay
Miiftiisiit. Mehmet Fahrettin’in burada zikredilenler disinda bir bagka cevabi yazi
yazmadigini goriiyoruz. Belliki bir sebeple bu tartisma sona ermis veya erdirilmisti.
Tartismanin nasil devam ettigini bir yana birakacak olursak, dini ama dini oldugu kadar
siyasi boyutlar1 da olan bu tartismanin ortaya c¢ikardigi onemli sonuglardan birisi 1L
Mesrutiyet Osmanli tagrasi ile merkezi arasindaki entelektiiel iligkilerin, referans
aglarin nasil isledigini ve bu isleyisin kurulumunda siyasal pozisyonlarin oynadig rolii
acik bir sekilde gdstermis olmasidir. Meselenin Masrik-1 Irfan ve Beyanu’l-Hak gibi
siyaseten ITC karsisinda konumlanan gazeteler ile Koroglu, Babalik, Hakikat, Hikmet,
Sebiliirresad|Siratimiistakim gibi ITC yaninda konumlanan gazeteler arasinda cereyan
etmesi, Donanma Cemiyeti ile ITC arasindaki organik bag da gdz oniinde
bulunduruldugunda, bu isleyise dair genis (ve cok daha genislemeye miisait) bir malzeme
sunmaktadir.**® Trablusgarp harbi sirasinda ve secim arefesinde merkez ve tasra
vilayetlerini kapsayacak sekilde tekrar alevlenen bu biiyiik tartismanin bir 6nceki senenin
aksine Kéroglu gazetesinde kendisine bir sekilde yer verilmemis olmasinin ayrica altini
cizmek gerekir. Kastamonu muhalefetinin Konya ve Eskisehir’dekine nazaran daha
giigsiiz olmasmin, Ittihat¢1 Kéroglu gazetesinin karsisinda bir muhalif gazetenin
olmamasinin, bu tartismanin uyarilmis bir tartisma olabilecegi ihtimali ile birlikte, bu

sonugta etkisi oldugu soéylenebilir.**

Hac, zekat, kurban {izerinden yapilan bu tartismanin bir baska sonucunun da se¢im
siirecinde ortaya ¢ikacagimi diisiiniiyorum. 1912 secimleri sirasinda Hiirriyet ve Itilaf

Firkas1 taraftarlarinin Ittihat ve Terakki’nin “otuz ramazan, bes namaz™1 kaldiracag

442 Alay Miiftiisii Arnavut Mehmed Fahrettin, “Naehil olur muariz-1 ehil / Her Ahmed’e bulunur Ebu
Cehil”, Babalik, sy. 91, 3 KE 1327, s. 1-2.

443 Bu tartigmay1 dini agidan ve dzellikle zekat baglaminda ele alan bir ¢alisma igin bkz. Eyyiip Topci, “20.
Yiizy1l Osmanli Devleti'nde Kurumlara Zekat Verilmesi ile ilgili Tartigmalar: Donanma Ornegi”, Istanbul
Universitesi SBE YL Tezi, Istanbul, 2019.

444 Trabzon, Bursa, Izmir, Kayseri gibi hem yayin agisindan hem muhalefet agisindan zengin bolgeler
iizerinden bu tartismanin izlerini siirmenin karsimiza daha net ve anlaml bir tablo ¢ikaracagi izahtan
varestedir.
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yoniindeki yaygin propagandanin arka planinda kurban, zekat ve haccin bir siireligine
askiya almmasini 6neren ve bilhassa ITC yanlis1 platformlarda ifade imkani bulmasinin
bir zemin teskil ettigi kanaatindeyim. Masrik’t Irfan’n Mehmet Fahrettin’e elestiriler
iceren 248. sayisinda yer alan ve Istanbul’da yapilan ve ITC ile HIF arasindaki siyasal
rekabetin ilk raundu olarak goriilen ara se¢imin sonuglarini aktaran kiiciik bir haber yakin
gelecekte zaten 1sinmis olan giindemin hayli kizisacaginin da haberini vermekteydi ki bir
sonraki basligm konusunu bu siireg teskil edecektir: “Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 namzedi
mebus-i muhterem Tahir Hayreddin Bey 196 rey ile mebustur. ittihat ve Terakki
Cemiyetinden Adliye Nazir1 Memduh Bey 195, Donanma Cemiyeti Reisi Sefik Bey 2,
Evkaf Nazir1 Sabiki Semseddin Bey 1744

3. 4. Kastamonu’da Siyasi Kutuplasmanin Seyri

Konya’da neredeyse II. Mesrutiyetin ilaninda sonra kendisini hissettirmeye baslayan, 31
Mart’in hemen Oncesinden itibaren tirmanisa geden ve 1912’ye dogru siirekli ivme
kaydeden siyasal kutuplagsmanin Kastamonu’daki seyri daha farkl ve takibi daha giictiir.
Kastamonu’daki farkliligin bir mahiyet farki olup olmadigi tartismaya agik olsa da esas
itibariyle bir hacim ve goriiniirliik farkidir ve takibi giiclestiren de meselenin bu
boyutudur aslinda. Daha 6nce belirtildigi lizere Kastamonu’da muhalif siyasi ¢evrelerin
1912’ye kadar bir gazetelerinin olmamasi tartisma konularinin kamusallagmasinin ve -
alakal1 ise eger- genis Osmanli tasrasi ile iligkilendirilebilmesinin 6niindeki en biiyiik
engeli teskil ediyordu. Buna iktidarin baski mekanizmalarinin etkinligi de eklendiginde
konu ancak ITC taraftarlarinin yer verdigi olgiide izlenebilir bir karakter tasir hale
gelmektedir. Yine de bunun, her seye ragmen bir anlati olusturmaya imkan verdigini

belirtmek gerekir.

1909°un hemen basinda Kéroglu gazetesi’nin ilk sayilarindan birisinde yayinlanan bir
telgraf metni Kastamonu’da da ulema menseli bir takim muhalefet odaklarinin tesekkiil

etmeye basladig: intibain1 vermektedir.
“Hamidiye’de Cemiyet-i [lmiye teskilivle bir takim tesebbiisat-t nafiada

bulunduklarina dair Kastamonu gazetesinde miinderi¢ fikra kiilliyyen kazibdir.
Tesekkiill eden cemiyet ilmi degildir. Memlekette siiris ikaina hadim yaftalar

45 Magrik-1 Irfan, sy. 248, 30 TS 1327, s. 3
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yvapistirarak efkar-1 ammeyi tahdis eden ciihela nedvesidir. Haklarinda lazim gelen
takibat i¢in vesatet buyurmalar1 miitemennadir.”**® [vurgular benim]

Sz konusu telgrafta bahsedilen Cemiyet-i Ilmiye ve faaliyetleri hakkinda ne yazik ki bir
bilgimiz yok. Bununla beraber “memlekette siiris ikaina hadim yaftalar’in igeriklerinin
yeni rejimin ser’iligi baglaminda itirazlardan veya taleplerden olustugunu diisiinebiliriz.
Koéroglu'nun bu telgraf metninin ardindan yayinladigi yorum bu belirsizlikleri
gidermemekle beraber ITC nin sert tavrin1 yansitmasinin yanisira konuyu bambaska bir

boyuta ¢cekmesi ile dikkate degerdir:

“Osmanl Ittihat ve Terakki Cemiyetinden maada devlet¢e resmen tamnmis bir
cemiyet olmadigi malumdur. Hamidiye kasabasinda tesekkiil eden ve Kastamonu
gazetesinin 1773 numarali nilishasinda faaliyet-i ciddiye ve icraat-1
miistahsenelerinden bahs edilen cemiyet-i ilmiyenin icraati baladaki telgrafnamede
beyan olundugu vechile tahdis-i ezhan1 mucib harekatta bulunmaktan ibaret ise
katiyyen gayricaiz ve calib-i nazar-1 dikkattir. Bu ise vilayetce nazar-1 bikaydi ile
bakilmayacagini tabii gibi goriiriiz.”*" [vurgular benim)

ITC’nin kendisini Osmanli Devleti nezdinde resmen taninmis tek cemiyet olarak lanse
etmesinin barindirdig1 alt mesajlar ve valilige verdigi uistii kapali emrin igerigi agiktir ve
bilkuvve veya bilfiil muhalefet yapmanin imkanlarimi ortadan kaldirmaya doniik bir
iradeyi yansitmaktadir. Ancak Kéroglu’nun bu yorumunda ilging olan Kastamonu
gazetesinde referans verdigi gelismedir. Zira gazetenin 1773. sayisinda yer alan ve
“Kastamonu Cemiyet-i [lmiye’sinden” basligiyla aktarilan gelisme Cemiyet-i [lmiye nin,
Kuran-1 Kerim’i “fenn-1 tecvid” lizere okumalarini saglamak icin esnafa ders vermeye
basladigmi ve bunun igin carsida bir yer tuttuguydu. Hatirlanacag iizere daha dnce ITC
biinyesinde ulemanm faal oldugu bir heyet-i ilmiye kurulmustu. ITC’nin bir vesile
bularak oklar1 ¢evirdigi Cemiyet-i [lmiye ise — Konya’daki gibi ama ondan daha sonra -
ITC’den bagimsiz olarak kurulmustu bu girisimin onciiliigiinii miifti Hafiz Mehmed

48 Programma bakilirsa Cemiyet-i Ilmiye “idare-i

Emin Efendi yapmaktaydi.
mesrutiyetin tayin ettigi salahiyet dairesinde” hareket eden ve giindemini tamamen dini
egitimin (ve medreselerin) iyilestirilmesine hasretmisti.**® Ulema, mesayih ve dersiamlar

tarafindan kurulan ancak “liyakati niimayan olan eimme ve huteba ve muallimin-i

46 “Hamidiye’den Maruf Bir imza ile Batelgrafname Gazetemize Yaziliyor”, Kéroglu, sy. 7, 28 KS 1909,
s. 4.

47 <K sroglu”, Kéroghu, sy. 7, 28 KS 1909, . 4,

48 Cemiyetin kurulacagina iliskin ilk duyuru igin bkz. “Cemiyet-i {lmiye”, Kastamonu, 18 Tesrinisani
1908, sy. 1766, s. 2.

449 Cemiyet-i Ilmiye’nin programu igin bkz. “Cemiyet-i Ilmiye Programi”, Kastamonu, 16 Kanunuevvel
1908, sy. 1770, s. 2.

146



mekatibden” isteyenlerin de iiye olabilecegi bu cemiyetin potansiyeli iTC’yi tedirgin
etmis olmalidir. Bir kismini bizzat yasadigi Kastamonu yakin tarihine dair titiz
calismalart bulunan Ziyaeddin Demircioglu'nun Cemiyet-i Ilmiye’nin siyasetle
ugrasmadigini ancak ITC’ye mensup ulema tarafindan da tevecciih gérmedigini 31
Mart’tan sonra ise dagildigini soyler.**® Demircioglu’nun Cemiyet-i [lmiye’nin
mensuplarina dair aktardigi isimler ITC’nin neden tedirginlik duydugunu ve bu cemiyete
neden iltifat etmedigine dair spekiilatif yorumlar yapmamiza imkan taniyor. Buna gore
baslica iiyeler; Miiftii Hafiz Emin Efendi’nin yanisira Dursunzade Hilmi Efendi, Atabey

Miiderrisi Mehmet Efendi, Salimefendizade Namik ve kardesi Hac1 Tevfik Beylerdi.**!

Bu isimler iizerinde biraz durmak ITC’nin duydugu tedirginligi anlamamizi da
kolaylastiracaktir. Bu calismanin birinci boliimiinde ifade etmeye calistigim {izere, 1876
Meclis-i Mebusani Kastamonu mebusu olan Salim Efendi’nin oglu olan Namik ve Tevfik
efendiler II. Abdiilhamid doneminin ikbal sahibi esrafin1 temsil ediyorlardi.
Kastamonu’daki Jon Tiirk egilimli g¢evrelerle aralari iyi degildi ve Ahmet Mabhir
Efendi’nin miiftii adayma karsilik kendileri de Hafiz Mehmed Emin Efendi’yi
desteklemis ve cetin bir rekabetin ardindan miiftii segtirmeyi basarmiglardi. Vilayet
Meclisi tiyesi de olan Namik Efendi her ne kadar I1. Mesrutiyet’in ilanindan sonra Kanun-

452 ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti ile yakin iliski

1 Esasi bastirip iicretsiz olarak dagitsa
kurmaya c¢alissa da bunda basarili olamamist1. Ote yandan bu isimlerin hepsi 31 Mart
sonrasinda Divan-1 Harb-i Orfi’de yargilanmak iizere Istanbul’a gonderilmislerdi. Her ne
kadar yargilamalardan beraat etseler de artik ITC ile aralarina kapanmayacak bir mesafe

girmisti.**® Nitekim ilerleyen sayfalarda gdrecegimiz iizere bu isimler (Miifti Emin

450 Demircioglu; Kastamonu’da ..., $.34, 60. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Eskisehir subesi
mensuplarindan Emin Sazak, 31 Mart’tan sonra Eskisehir’deki Cemiyet-i Ilmiye’nin de pasifize edilerek
tamamiyle ITC biinyesine alindigin1 belirtmektedir. Bkz. Emin Sazak, Emin Bey’in Defteri, Istanbul:
Bilgeoguz Yayinlari, 2009, s.

41 age., s.34. Atabey Miiderrisi Mehmet Efendi’nin Meclis-i Mebusan’in acilis1 sirasinda yapilan
torenlerde oynadigi merkezi rol igin bkz. Koroglu, sy. 2, 24 KE 1908, s. 1.

4%2a.g.e.,s. 34.

453 31 Mart’tan sonra Istanbul’dan gelen bir heyet-i tahkikiye Kastamonu’da incelemelerde bulunacak ve
neticede suglu olabileceklerini diisiindiigii baz1 kisileri Divan-1 Harbe sevkedecektir. Yargilanmak tizere
Istanbul’a génderilen ve beraat eden kisiler; Nafia kondiiktorii Emin Efendi, mektupcu Ahmet Refet,
Esraftan Namik ve kardesi Tevfik Beyler, esraftan ve mesayihten Ahmet Ziyaettin ve Miiftiizade Abidin
Efendiler, kasap esnafindan Ankaralioglu Ali Aga, Atabek Medresesi Miiderrisi Mehmet Efendi,
Kirkbeszade Ahmet Efendi ve Ankarali Ali idiler. S6z konusu isimlerin beraat ettiklerine dair bkz. Kéroglu,
sy. 42, s. 3; Nafia kondiiktorii Emin Efendi i¢in bkz. Emin Efendi, Kéroglu, sy. 29, s. 2; Kondiiktor Emin
Efendi’nin ittihat ve Terakki iiyesi olduguna dair bkz. “Kastamonu’da Irticaiyyun”, Kéroglu, sy. 30. Emin
Efendi’nin terfi etmek sureti ile memuriyetine dondiigi bilgisi i¢in bkz. “Terfi ve Avdet”, Kérogiu, sy. 40,
s. 3; miiderris Mehmet Efendi i¢in bkz. Koroglu, sy. 44, s. 4; Kirkbeszade Ahmet Efendi ve Ankarali Ali
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Efendi 1909 Temmuz’unda vefat edecektir®®) 1912’ye gelindiginde Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1 Kastamonu subesinin kurucu kadrosunda yer alacaklar ve Dursunzade Hilmi
Efendi HIF adma mebusluga adayligini koyacaktir. Bu tabloya Demircioglu’nun
Cemiyet-i ilmiyeyi Ahrar Firkasi ile Ittihat ve Terakki arasindaki kutuplasma arasinda bir
yere konumlandirmas1*>® da eklendiginde Kastamonu’da siyasal muhalefetin merkezle ve
-bu tez baglaminda da- Konya ile es zamanli olarak 31 Mart oncesinde ortaya ¢iktigini,
biitiin aktorlerini bilemesek de ulema-esraf-seyh ittifakina dayandigini séylemek

miimkiin hale geliyor.

Kastamonu’da siyasal muhalefet varligini hissettirmis olsa da bunun ne kadar genis
kapsamli ya da gii¢lii bir zemine oturdugunu tahmin etmek zor goriiniiyor. Konya’da
oldugu gibi ifade kanallarindan mahrum olan ve bu yoniiyle daha gii¢siiz intiba1 veren bu
muhalefete mukabil -bu ¢alismada siklikla vurguladigim iizere- ITC’nin Kastamonu’da
kurdugu ve giderek giiclendirecegi hegemonyanin da bu goriiniirliigli azalttiginin altini

cizmek gerekir. Koroglu gazetesi’nin 31 Mart ile alakali olarak

“Filhakika burada miilhakata da tesmiline filen tevessiil olunmus kuvvetli bir tertib-
1 irticai var idi. (...) Fakat kuvvetli ve tesirli olmakla beraber “Kastamonu ahalisi”
tabiri istimal olunamayacak derecede mahdud bir daireye miinhasir idi. Bu
mavffakiyet Cenab-1 Hakk’in eser-i liitfu ve inayeti ve Ragip Bey’in de bir ciiz-i fali
bulundugu bir kitle-i hamiyetin mahsul-i sayi ve gayretidir. Ragip Bey’in silaha
miiracaat etmesi maddesi dahi kiilliyen esassizdir.” 4%

aciklamas1 yanlis olmamakla beraber bu siirece dair de ipuglar1 barindirmaktadir.
Kastamonu ITC’nin en goriiniir ve 6nemli figiirlerinden birisi olan Ragip Bey’in
muhaliflere silah dogrultup dogrultmadigi belirgin olmasa da, ITC mensuplarinin
telgrathaneyi ve posta tevziatini kontrol altinda tuttuklari bilinmektedir. Nitekim
Koroglu’nun “bir kitle-i hamiyetin mahsul-i sayi ve gayreti” olarak nitelidigi faaliyetler

de bunlar olmalidir®®’ ki 31 Mart sonrasinda Darii’l-Kurra Medresesinde mesrutiyetin

i¢in bkz. “Harcirah”, Kéroglu, sy. 73, s. 4. Kastamonu Maarif Miidiirii de Divan-1 Harbe sevkedilmis ancak
yargilanmasina gerek goriilmeyerek serbest birakilmisti. Bkz. “Tahir Riistii Bey”, Koroglu, sy. 47, s. 2

454 Bkz. “Irtihal”, Kéroglu, sy. 29, 1 Temmuz 1909, s. 2. Koroglu gazetesinin miiftiiniin vefat haberini 2.
sayfadan vermesi, hakkinda miistakil bir yaz1 yayimlamamasi da bu agidan anlamlidir.

45a.g.e., 5.35.

4% “Tebyin-1 Hakikat”, Kéroglu, sy. 25, s.2.

7 Yiizbast Adil Bey ve Ismail Hakki Bey Kastamonu merkez telgrafhanesinin kontroliinii ele alarak
istenmeyen haberlerin, muhalif nesriyatin vilayete ulagsmasini engellemislerdi. Bkz. Demircioglu;
Kastamonu’da... , s.42; ayrica bkz. a.g.e.; s.42/dn.1. Yiizbas1 Adil Bey’in 31 Mart sirasinda cemiyet adina
yararhliklar gosterdigi icin ayrica bkz. M. R., “Sehid Adil Bey Merhum”, Kéroglu, sy. 123, s.3. Oyle
anlasiliyor ki ayn1 durum gevre kazalarda da s6z konusu idi. Ornegin Taskdprii’den gonderilen bir yazida
kazann telgraf miidiirii Refet Bey “hidmet-i samimane ve gayret-i vatanperveranesi” miinasebeti ile tebrik
edilmektedir. Bkz. Musa, “iki Kéroglu Daha”, Kéroglu, sy. 22, s.3.
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tekrar kazanilmasinda gosterdikleri gayretten dolayr ulema, mesayih ve telgrafthane

memurlarinin da davet edildigi bir tesekkiir yemegi verecektir.**®

Cemiyet-i Ilmiye’nin muhalefet potansiyeli bir yana birakilacak olursa II. Mesrutiyet
Kastamonu’sunu mesgul énemli sorunlardan birisi de ITC nin merkezi idarenin tasra
teskilat1 tizerindeki etkisi lizerindeydi. Aslina bakilirsa bu tartisma II. Mesrutiyetin
ilanindan beri ancak 6zellikle de Kamil Pasa kabinesinin diisiiriilmesinden beri Istanbul
giindeminin en yogun siyasal tartismalarindan birisini olusturmaktaydu. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin muhalif bir 6rgiit iken kurdugu gizli yapisin siirdiirmesi, Cemiyetin “gizli”
merkezinin Meclis’teki Ittihat ve Terakki Firkas1 ve bu firkaya mensup mebuslar iizerinde
bir vesayet olusturmasi, merkez ve tasrada biirokrasiyi bicimlendirmeye ¢aligmasi gibi
sorunlar muhalefet tarafindan elestirilmekte ve ITC’nin seffaflasmasi gerektigine iliskin
gliclii bir baskiya doniismekteydi. Bu noktada, hem 6nemi hem de Kastamonu ile irtibati
acisindan Sinop mebusu ve muhalif Riza Nur’un 13 Mart 1909°da fkdam’da yaymlanan
“Goriiyorum ki Is Fena Gidiyor” bashkli makalesini hatirlamakta yarar var. 1908
se¢imlerinde Kastamonu’nun Sinop sancagindan mebus segilen Riza Nur Meclis-i
Mebusan’da Ittihat ve Terakki biinyesinde siyaset yapmaya baslamis ancak ¢ok erken bir
tarihte istifa ederek Ahrar Firkasi’na geg¢misti.**® Riza Nur “Gériiyorum ki Is Fena
Gidiyor’da cemiyetin kurdugu vesayet rejimini agiga ¢ikaran bes soruyu giindeme
getirmis*®°, yanitlamis ve bu duruma son verecek onerilerini kamuoyu ile paylasmist1.
Riza Nur, “Cemiyet cemiyet degil hiikiimettir. (...) Memalikimizin nahiyelere varincaya
kadar her noktasinda bir hiikiimet-i mesrutanin valileri, mutasarriflart lh. memurlar
makamina kaim teskilati vardir.” climleleriyle Ozetlenebilecek ve kadrolasmadan
askeri/sivil biirokrasinin siyasallagmasina kadar elestirilerini siraladiktan sonra

Cemiyet’in Anadolu ve Istanbul teskilatin1 ilga etmesini ve “umur-u hiikiimete

48 Bkz. Demircioglu; Kastamonu’da ..., s.58. Ayrica bkz. “Ziyafet-i Rabiiyye”, Koroglu, sy. 21, s.3.
Telgraf memurlarina verilen baska bir ziyafet haberi igin bkz. Kéroglu, sy. 24, s.2. ittihatgilar’in Bolu’da
da telgrathaneleri kontrol altina aldig1 bilgisi i¢in bkz. Zekai Konrapa, Bolu Tarihi, Bolu Vilayet Matbaast,
Bolu-1964, s.609.

459 Riza Nur, Meclis-i Mebusan 'da Firkalar Meselesi, Istanbul: Ikdam Matbaasi, 1325, s.

460 By sorular sunlardi: “Cemiyet, hiikiimet iginde hiikiimet mi?, Cemiyet muamelat ve icraat-1 hiikiimete
miidahale ediyor mu?, Cemiyetin baska yolsuzluklar1 var mi?, Cemiyetin vazifesi nedir?, Cemiyetin
viicuduna liizum var m1?” Bkz. Sinop Mebusu Doktor Riza Nur, “Gériiyorum ki Is Fena Gidiyor”, Ikdam,
13 Mart 1909, s. 1
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miidahaleden” ve “Meclis-i Mebusan’1 taht-1 niifuzuna almaktan vazgegerek Selanik ve

Manastir’a cekilmesini dnermisti.*®*

Riza Nur’un Cemiyet’e yonelttigi bu elestiriler, yukarida da belirtildigi gibi, daha erken
bir tarihte baslamis ve ITC, teskilatina hiikiimetin isleyisine iliskin konularda miidahil
olmamasini, aracilik etmemesini teblig etmisti. Meclis-i Mebusan’in agilmasiyla yayin
hayatina baslayan Koroglu da daha ilk sayilarinda bu konuyu vurgulamak amaciyla bu

mealde bir ilan yaymlamisti:

“Evvel ve ahir vuku bulan igarat ve ilanata ragmen hiikiimete karsi olan sikayatta
yine Cemiyet ve heyet-i merkeziyelerinin tavassutuna miiracaat edildigi goriiliiyor.
Meclis-i Mebusan’in kiisadiyla hiikiimetten vuku bulacak sikayata artik bir merci-i
umumi viicut buldugundan sikayeti olanlarin badema oraya miiracaatlar1 lazim
gelecegi ve binaenaleyh bundan bdyle hiikiimete ait oldugu halde cemiyete tevcih
edilen sikayat ve miiracaatin kanunen ve Meclis-i Mebusan’1 tazimen bizzarure
reddedilecegi ve ancak ruh-i mesrutiyete taalluk eden ahval-i miihimme ve
miistacele-i fevkaladede yalmz ihbar ve ikaz tarikiyle heyet-i merkeziyelere
miiracaatin caiz olabilecegi ehemmiyet-i mahsusa ile ilan olunur.”*? [vurgular
benim]

ITC bu veya buna benzer ilanlar yayinlasa da ne Istanbul’da ne de Kastamonu’da bu
elestirilere meydan veren gelismelerin Oniinii almamis veya almak istememisti. Aslina
bakilirsa Koroglu’nun yayinladigr “ilan”m son kisimlar Cemiyet’in bu ¢elisik durumu
stirdiirmek istedigini agik¢a ortaya koymaktadir: Cemiyet ancak mesrutiyetin ruhuna
halel getirebilecek durumlara miidahale edecekti. Nitekim Kdroglu gazetesinin erken
doneminde bu cercevede yer alan konularda da bu ikircikli tavir kendisini gosterir. Bir
yandan insanlara “Her kimin kimden sikayeti varsa esbab-1 sikayetini maddeten beyan
ederek merciine miiracaat eylemek gibi bir tarik-i makbul ve miiessir”i izlemeleri tavsiye
edilirken hemen ardindan “hiirriyet var diyerek nizam ve intizam-1 memleketi haleldar
edenlerin hakkindan gelmek i¢in devletin kivveti, askeri oldugunu ihtar eder ve bu
harekata miitecasir olanlarin slingli ve kursunla tedib edileceklerini emsal-i delaletiyle

beyan ederiz” ciimleleri kurulmaktadir.*®® Ya da Bolu’da yasanan ve sosyal gerilime

461 Sinop Mebusu Doktor Riza Nur, “Gériiyorum ki Is Fena Gidiyor”, kdam, 13 Mart 1909, s. 1.

462 “[lan-1 Mahsus”, Kéroglu, sy. 7, 21 KS 1909, s. 4.

463 Erkan-1 Harbi Binbasilarindan Ragip, Kéroglu, sy. 5, 14 KS 1908, s. 2-3. Gazete, kimi biirokratlarin
azledilmesi gerektigi yoniinde kendisine gonderilen mektuplar1 nesretmeye ve onlara cevaplar vermeye
devam edecek ve siirekli “darie-i aidesinin” dikkatini ¢ekecektir. Birkag 6rnek i¢in bkz. Kéoroglu, sy. 8, 4
Subat 1909, s. 3, Kastamonu Dava Vekillerinden Hersekli Mehmet Izzet, “Teessiif-i Azim”, Koroglu, sy.
8, 4 Subat 1909, s. 4; “Kastamonu Firka-i Askeriyesi Kumandanligi Canib-i Alisinden”, Kéroglu, sy. 9, 11
Subat 1909, s. 2, “Aynen Mektup”, Koroglu, sy. 9, 11 Subat 1909, s. 2.
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neden olan bir hadisede Bolu mutasarrifina, yetkilerini asmak yoniinde insiyatif almadigi

icin, hakarete varacak elestiriler yoneltilebilmektedir:

“Mutasarrif bey acaba kendi salahiyetini istimal edecek bir zamanda oldugunu heniiz
anlayamamis midir? Yoksa on temmuzun gelip gectiginden haberdar degil midir?
Mutasarrif beyden sorariz: Asayis-i mahalliyeden re’sen mesul olan kimdir? Boyle
nazik ve miihim bir meselede ne i¢in is surf polis ve jandarmanin icraatina terk
eylemis? Yogise bostan korkulugu gibi yalniz maas almak icin mi mutasarrif
olmustur? Teessiif! Sadhezar teessiif!!”*% [vurgular benim]

Ittihat ve Terakki’nin iktidar alanin1 genisletmeyi (ya da daraltmamay1) amaglayan bu
tavrt ayn1 zamanda muhalefetin de biiyiiyecegi zeminin olusmasina neden olmustu. Ahar
Firkasi’nin yanisira Subat 1909°da kurulan Osmanli Demokrat Firkasi, Kasim 1909°da
kurulan Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi, Subat 1910°da kurulan Ahali Firkas1 biiyiik
Olclide bu zemin ilizerinde insa edilmislerdi. Bununla beraber paradoksal bir sekilde
muhalefet zemininin biiyiimesi de Ittihat ve Terakki’nin iktidar arzusunu kameilayan bir
rol oynamis ve 31 Mart sonrasi yeni bir firsat olarak degerlendirilmisti. 31 Mart siras1 ve
sonrasi adeta II. Mesrutiyetin yeniden ilan1 gibi karsilanmis ve lanse edilmistir. Istibdatin
ve dolayisiyla kalkinmanin/terakkinin Oniindeki engellerin tamamiyle ortadan kalktigi,
terakkinin asil simdi baglayacagi siklikla vurgulanan bir noktaydi. Ayni siklikta
vurgulanan (ya da vurgulanma ihtiyaci hissedilen) bir diger nokta ise, 31 Mart’in ‘seriat
isteriz’ taleplerinin de etkisiyle mesrutiyetin mesru bir sistem olduguydu. Serbaz’in sahibi
Giritli Hayrettin’in 31 Mart olaylar1 sirasindaki su satirlar1 ‘seriat isteriz’ tepkisinin ne

kadar gereksiz ve yersiz oldugunu anlatmaya ¢alistyordu:

“Acaba bugiin devlet-i islamiyede kavaid ve ahkam-1 seriyye gayr-i cari midir? Hang
bir isimiz seriat-i mukaddeseye muhaliftir? miinakehatimizida, muamelatimizda bu
emr-i celil-i kudsiden inhiraf mi ediliyor? Seyhiilislamimiz, fetva eminimiz,
vilayetlerde kazalarda hakimlerimiz yok mu? cevami-i serifemiz mesdud mu?
Kuran-1 azimiigsan adab ve erkaniyla okunmuyor mu? vaizlerimiz, hatiplerimiz ifa-
y1 vaz u nasihattan alikonuluyor mu? Seriat-1 mutahharanin devr-i sabik-1 reziledeki
derece-i aliyyesine halel getirir bir hal ve hareket mi goriildii? Varsa gostersinler,
millet heniiz unutmamistir.”46°

464 «“Bolu’da Sayan-1 Teessiif Bir Hadise Vukua Gelmis”, Koroglu, sy. 5, 14 KS 1909, s. 2.
465 Giritli Hayrettin, “Sultan Ahmet Meydan1 — Istibdat Alametleri”, Serbaz, sy. 6, 20 Nisan 1909, s. 1.

Giritli Hayreddin “bir gayret-i peyamber-pesendane” ile Istanbul’a gelen Hareket Ordusu’nun olaylar
bastirmasini ve kontrolii ele ge¢irmesini mistik bir boyut katarak izah edecektir: “Zan etmeyiniz ki bu
insan igidir. Haga! Hazreti Allah ve resulullah hakikate, dogruluga asiktir. Masum vicdanlarin feryad-1
hazini gayretullaha dokundu, cemiyetin hiisn-i niyet ve hakkaniyeti, uluvv-i himmeti, masumiyeti
merhametullahi celb etti. Ebrar-1 immetten, cihad-1 fisebilillah ashab-1 hamiyetten malini, canini vatan
ve millete biitiin masumiyet-i kalbiyesiyle ithaf eyleyen Mahmud Sevket Pasa gibi bir zat-1 uluvv-i
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Giritli Hayreddin Bey’in Istanbul’daki “Seriat Isteriz” taleplerini elestirdigi bu yazi
muhtemelen sadece Istanbul degil Kastamonu kamuoyu i¢in de yazilmisti. Zira yine

Hayreddin Bey’in aktardigina gore

“Tohum-i fesad: vatanimizin her tarafina sagan Istanbul'un bazi menfur gazeteleri
bura ahlakina da muhtelif fikirler ilka etmis idi. Beynennas bir firka istidadini
uyandirmis idi. Binaenaleyh bir zamandan beri birbirine soguk duran halk hakikete
vakif, igfalat ve cinayat-1 vakiaya muttali olduktan yani bes giinden beri yekdigerine
o0 kadar rabt-1 kalb u vicdan etmistir (...)”.4®

Kastamonu halki iizerinde, Istanbul’dan gelen hangi gazetelerin hangi muhtelif fikirleri
asiladigin1 ve nasil bir firka istidadini uyandirdigini maalesef bilemiyoruz. Ancak
mesrutiyetin mesruiyetine yapilan vurgunun artarak devam etmesi, sadece Giritli
Hayreddin tarafindan degil, hatipler ve oOzellikle Meclis’in tatile girmesiyle
Kastamonu’ya gelen mebuslar tarafindan da islenmesi din kaynakli itirazlarin

sliregittiginin bir isareti olarak alinabilir.

Kastamonu ITC’nin 31 Mart sonras1 en 6nemli giindemlerinden birisini vali Omer Ali
Bey’i gorevden uzaklastirmak icin verecegi ugras olacaktir. Her ne kadar bu konu
oncelikle Serbaz gazetesi lizerinden kamuoyunun giindemine gelse de Koroglu da
Serbaz’1 agik olarak destekleyecek ve vali ile ¢atisacaktir. Bir taraftan 31 Mart sirasinda
yararlilik gdsteren memur ve alimleri takdir eden ITC nin bir taraftan da vali ile ¢atigmasi
ve onu uzaklagtirmak istemesi Kastamonu’da hegemonyasini giiclendirmesinin de kritik
bir esigi olacaktir. Hayreddin Bey’in 12 Mayis 1909°da yaymladigi “Acik Mektup
Kastamonu Valisi Beyefendiye” baslikli yazist Valinin devr-i istibdatta oldugu gibi
memurlara, kaymakamlara, milletin oylariyla sectigi belediye reisine karst kullandigi
tahkir ifadelerini elestirerek bagslar. Ancak yazinin devami c¢atismanin asil kaynagina
iliskin daha fazla ipucu barindirir. Vali Omer Ali Bey’e cephe agilmasinin asil sebebi

onun 31 Mart hadiselerini bir problem olarak gérmedigini diisinmeleridir:

“Nisanin birinci giiniinden dordiincii pazar gilinline kadar yani istibdadin avdetine
yiizde yiiz kani oldugunuz bu eyyam-1 meskukede ala-melainnas aldiginiz vaziyet-i
istibdatkari ile, (...) tabirat-1 resmiye-i malume ile "ilamasaallah Kanun-i Esasimiz
bakidir" gibi kohne eda ile soylediginiz beylik sozler ile, (...) liyakatsiz, iktidarsiz,
oldugunuzu gosterdiniz. ¢’

himmeti 6ne disiirdii.” Bkz. Hayreddin, “Muhterem Kastamonu Ahalisine”, Serbaz, sy. 6, 20 Nisan 1909,
S. 2.

466 Ahmed Hayreddin, Sehrimizin Bir Haftalik Eskal-i Manzarasi, Serbaz, sy. 7, 26 Nisan 1909, s. 1.
7 Serbaz, sy. 10, s. 1-2.
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Konunun Koéroglu’na akseden cephesinde vilayet kondiiktorii Emin Efendi’nin Vali
tarafindan memuriyetten azledilmesi ve keza valinin bu tasarrufunu hukuksuz bulan
miidde-i umumi Hasan Hami Bey ile Istanbul’a gonderilmesi yer alir.*6® Her ikisi de
Ittihat ve Terakki’ye yakin olan bu isimlerin gérevden alinmasi ve sehirden
uzaklastirilmalar1 Cemiyet’i ve harekete gecirecektir.*®® Koéroglu ve Serbaz Vali aleyhine

yayinlar yaparken Vali, cevaplarini vilayet gazetesi Kastamonu*’® araciligiyla verecektir.

Valilik ve Cemiyet arasinda yasanan ve yaklasik {i¢ ay siiren bu ¢atismanin sonunda
Serbaz kapanacak, Kéroglu gazetesi mesul miidiirii Hiisnli Bey kendisine agilan davadan
beraat edecek, Kastamonu istinaf Miiddeiumumisi Hasan Hami Bey terfien Yanya Istinaf

k! ve en 6nemlisi vali Omer Ali Bey Kastamonu’dan

Miiddeiumumilige tayin edilece
ayrilmak durumunda kalacaktir. Kastamonu’nun yeni valisi Agustos 1910°da gbrevine
baslayacak ITC ile ¢ok daha “uyumlu” ¢alisacak olan Hiisnii Bey olacaktir.*’> Bu arada,
yukarida aktarildii iizere, Kastamonu Cemiyet-i Ilmiye mensuplarinin da Divan-1 Harb-
i Orfi’de yargilanmak iizere Istanbul’a gonderilmis olduklarini da tekrar hatirla(t)makta
yarar var. Boylece; Koroglunun asker kokenli Ittihater yazarlarindan Mehmet
Vahdeti’nin “Zaman-1 vukuu i¢in fecia-i miiessife olmakla beraber ati-i milliyet icin bir

vaka-i meskure” olarak niteligi 31 Mart hadisesi sonras1 Kastamonu’da ITC iktidarinin

daha da giiclenmeye basladigi*”® bir doneme girmistir. S6z gelimi, talebe miifettisligi

468 «“Sermiihendis Vekaletinden”, Koroglu, sy. 30, 8 Temmuz 1909, s. 2-3

469 «“Kdroglu”, Koroglu, sy. 30, 8 Temmuz 1909, s. 3.

470 Kastamonu, bu tartigmada Vali’nin argiimanlarinin nasir-i efkar olarak gorev yapar ve ittihatg1 yazarlart
kadrosundan uzaklastirir. Koroglu’nun Kastamonu’ya gosterdigi tepkilerden birisi de resmi bir vilayet
gazetesinin valinin sahsi giindemini siitunlarina tagimasi olacaktir. “Kastamonu Gazetesinden”, Kéroglu,
sy. 30, 8 Temmuz 1909, s. 4. Ayrica Kéroglu, Terciiman-1 Hakikat’in Osmanicher Lloyd’dan yaptg: bir
alintiy1 da iktibasen nesretmistir ki bu yazi Omer Ali Bey’i miistebit/miirteci, keyfi yonetimini elestirmekte,
yasli ve aciz bir vali olarak resmetmektedir. Bkz. “Kastamonu’da Irticaiyyun”, Kérogiu, sy. 30, 8 Temmuz
1909, s. 3-4.

471 Kastamonu Valisi Omer Bey, Kéroglu gazetesi mesul miidiirii Hiisnii Bey’e de “Teybin-i Hakikat”
baslikli yazisindan dolayir dava agacak ancak Hiisnii [A¢ikg6z] Bey beraat edecektir. Bkz. “Gazetemiz
Muhabirinin Vali Bey ile Muhakemesi”, Kéroglu, sy. 32, s.3. Hiisnli Bey’in beraat ettigi bilgisi i¢in bkz.
“Tezahiir-i Hakikat ve Adalet”, Kéroglu, sy. 34, s.2. Hasan Hami Bey’in terfien tayini igin bkz. “Hami
Bey”, Koroglu, sy. 31, 14 Temmuz 1909, s. 31.

472 “Muvasalat-1 Vilayetpenahi”, Kéroglu, 5 Agustos 1909, s. 2.

473 Sina Aksin Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki adl galismasinda (Istanbul: Remzi, 1987) 1908-1913 arasini
Ittihat ve Terakki acisindan denetleme iktidar1 donemi, 1913 sonrasim ise tam iktidar donemi olarak ele
alir. Aksin’in ITC’nin baskentteki pozisyon ve eylemlerini merkeze alarak yaptig1 ve literatiir iizerinde
belirleyici olan bu ayrimu literatiir tarafindan da kabul gérmiistiir. Bununla beraber bu dénemlendirmenin
es zamanl olarak tasrada da yasandigim kabul etmek igin heniiz yeterli ¢alismalarin yapildigindan
bahsedemeyiz. Aksin’in yaklasimma gore 31 Mart sonrasinda baslayan denetleme iktidart donemi
Konya’da kendisini gosterebilirken bu ¢alismanin iddiasina gére Kastamonu’da iTC’nin Konya’ya nazaran
basindan beri daha muktedir oldugudur. Kastamonu ITC’nin “tam iktidar” oldugunu belirtmek zor olsa da,
ITC’nin Osmanli tasrasinda es zamanli olarak farkli iktidar bigimlerini yasadigimi sdylemek miimkiin.
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gorevi i¢cin Eyliil 1909°da Avrupa’ya giden bu yeni gorevi dolayistyla da mebusluktan
istifa eden Yusuf Kemal Tengirsenk’in yerine secilecek mebusu belirlemek i¢in yapilan
ara se¢cim bu acidan da Onemli bir gosterge olarak okunabilir. Zira bu sec¢im
Kastamonu’da neredeyse higbir hareketlilik dogurmamis, bu kontenjanin alternatif
goriisleri temsil eden higbir talibi ¢tkmamist1. Kéroglu’na yansidigi kadari ile iITC Bursa
Ikinci Kuliibii reisi, ziraatci, Manyasizade Refik Bey’in damadi ve Cankir/Cerkesli
Ahmet Hamdi adaylardan birisiydi ve adaylifin1 Bursa’dan gonderdigi bir mektupla
aciklamist.*"* Kastamonu’daki ara secimin diger aday ise ¢ok daha giiclii bir isim, ¢ok
daha giiclii bir ittihat¢1 Adliye Nazir1 Necmeddin Molla Bey’di. ITC’nin tavsiyesi ile
1908 secimlerinde mebus olan Yusuf Kemal Tengirsenk, “kahraman Koroglu” gazetesine
gonderdigi bir mektupla Avrupa’ya nigin gittigini se¢menlerine agiklamis ve yerine
Necmeddin Molla’nin secilmesini tavsiye etmisti.*”> Neticede Necmeddin Molla
[Kocatas] miintehib-i sanilerden aldig1 138 oyla mebus segilmis ve ITC’nin niifuzunu

perginlemisti.*’®

Kastamonu mebuslarmin iTC ile giiclii iliskiler igerisinde olmasi, vali de dahil olmak
lizere yerel biirokratlarin ITC yanlis1 olmalar1 baska bir ifade ile Kastamonu’da ITC’nin
giiclenen konumu bir muhalefet organizasyonu (teskilat, yayin ya da orgiit) zorlastirsa da
bu problemsiz bir siyasal diizlemde olundugu anlamina gelmiyordu elbette. Beklenen
ilerleme hamlelerinin goriilememesi, Meclis-i Mebusan’in yeterince ¢alistiginin
diistinlilmemesi, dini miibalatsizlik gibi genel memnuniyetsizlikler zaman zaman
kendisini gostermekteydi.*”” Mehmet Vahdeti’nin 21 Ekim 1909°da yayinladig1 ve kimi
noktalarda 6zelestiri yaptig1 “Ittihat ve Terakki” baslikli yazisina bakilirsa ITC nin biiyiik
kalabaliklarla kurdugu iliskinin problemli bir tarafinin oldugu ve bunun ITC’yi rahatsiz
ettigi asikardi. Mehmet Vahdeti’nin bu yazis1 halkin (elbette ITC saflarinda) siyasal
katilimin1 artirmayi, ITC nin tabanla iliskisini daha etkili hale getirmeyi amagliyordu.

Zira muhtemelen, masonluk tartismalar1 baglaminda cemiyetin gizli yapis1 ve dini

474 “Bhibbamizdan birine varid olup gazetemize tevdi edilen mektupdur ki aynen derc ile miintehib-i
sanilerimizin anzar-1 dikkatlerini celb eyleriz.” Bkz. Koroglu, sy. 43, 7 TE 1943, s. 1-2

475 “K astamonu’da Kdroglu Gazetesine”, Koroglu, sy. 41,23 Eyliil 1909, s. 2. Kéroglu gazetesi de bu metne
yaptig1 yorumda hem Yusuf Kemal Bey’i hem de Necmeddin Molla’y1 dven satirlara yer vermisti. Bkz.
“Koroglu”, Koroglu, sy. 41, 23 Eyliil, 1909, s. 2.

476 Bkz. “Necmeddin Bey Efendi”, Koroglu, sy. 48, 11 TS 1909, s.2.

477 Bir 6rnek icin bkz. Mehmed Cemil, “Tereddiid”, Kéroglu, sy. 37, 26 Agustos 1909, s.2. Bu elestirilere
karst ITC’nin 6ne ¢ikardig1 sdylem, her seyi devletten beklememek gerektigi ve tesebbiis-i sahsinin
onemidir. Bir &rnek icin bkz. “Ihtiyac-1 Memleket”, Kérogu, sy. 43, 7 TE 1909, s. 1-2.
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onemsemedigi elestirileri, 31 Mart olaylari sirasinda kullandigi agresif iislup tabanla

arasinda mesafe olusturmustu.

“Ittihat ve Terakki Cemiyeti filhakika nigehban-1 mesrutiyet, mutarassid-1 hiirriyet
ve adalettir. Fakat bunu usuliyle yapmalidir. Mesrutiyet, hiirriyet, adalet dedigimiz
seyler milletin[dir]. Binaenaleyh cemiyet her zaman istihsal-i amal i¢in yalniz
millete kars1 tesir icra etmeli ve hichir vakit tesirat-1 saire istimaline
kalkisma[ma]lidwr. Ciinkii yoluyla yapilmayan tesirat, umur-i memleketi ihlal edecek
ifsadat ve tezvirattan baska hi¢bir sey olamaz. Cemiyetin hal-i hazir i¢in en birinci
derecedeki vazifesi umumun efkarini tevhid ettikten sonra semt-i hakkaniyete, sebil-
1 say ve marifete sevk etmektir. Dogruyu sdylemek lazim gelirse bura cemiyeti
simdiye kadar bu vazifeyi tamamen yoluna koyamadi. Vakia her isin ibtidalarinda
miigkilata ugramak, bazi yanligliklara giriftar olmak gibi ahvalin vukuu pek tabidir
fakat bu bir had dahilinden olur. Mesela cemiyete dahil olmak isteyen bir ¢ok
namuskar vatandaslarimiza dairenin  bab-1 vasi-i  hiirriyeti adeta mesdud
gosterildi.*™® Oyle zan ederim ki haricde cemiyetin ayrica bir ayini ayrica bir revis
ve mesleki olduguna zahip olanlar bile mevcuttur. Halbuki efrad-i cemiyetin dyini
mensub oldugu dini, revis ve mesleki ise milletinin ahlak-1 fazila ve berterinidir.
Orast herkese karsi kiisadedir. Yalniz hissiyat-1 vataniyesi az olanlarla, saadet-i miilk
il milletin ne demek oldugunu takdir edemeyenler oraya gelemezler. Cemiyet daima
ittihad-1 umumiye daima terakkiyat-1 milliye ve miilkiyeye hidmetle muvazzaftir.
Cemiyet hi¢hir zamanda sade efazil-1 millete, suleha-y1 timmete mahsus bir daire
degildir. Fakat efazil ve ekamilin oradaki mevkii elbette miibecceldir. Vatanin biitiin
evladi oraya gelir ve oradaki efazil ve salih adamlardan fazilet ve salah dersi alirlar.
Cemiyeti milletin sade alim ve bigiinah adamlarina hasr edelim dersek efradimiz
birkag kisiye belki de balig olamaz. Cemiyete dahil olmak isteyenler de yalnmz iyi
adam olmak ihtiyact hasil olup olmadigiyla kalbinde vatan ve millet muhabbeti
uyanmis olup olmadigina dikkat etmeliyiz.”*" [vurgular benim]

Mehmet Vahdeti’nin yazisinda bir anlamda isaret ettigi tehlike 1910 senesine
geldigimizde kendisini kismen de olsa gosterecektir. Parti i¢i muhalefet olarak Hizb-i
Cedid’in ortaya c¢ikisi, Meclis igerisinde muhalefet partilerinin sayisinin artis1 ve bunun
etkileri (Konya’da Ahali Firkasi’nin giindemi isgal ettigini hatirlayalim), 6rfi idarenin ve
Ittihat ve Terakki’nin basm iizerinde kurdugu baski ve muhalif gazeteci Ahmet Samim
cinayeti ITC’ye yonelik elestirilerin artmasina yol agmistr: “Surasmi izhar etmekten

kendimizi alamay1z ki bu vatana ne kadar iyilik yapilmis ise tesadiifiin, ne kadar kotiiliik

478 1912 segimleri 6ncesinde ITC lehine yogun sozlii ve yazil propaganda faaliyetlerine girisen Ubeydullah
Efendi’nin Kime Rey Verelim? risalesinde bu sdylem tersine donecektir: “Mesrutiyetin Abdiilhamit’in
serrinden kurtarmak icin memleketin her tarafinda daha kuvvetli olmak, Ittihat ve Terakki azasim artirmak
lazim idi. Ittihat ve Terakki’yi begenen seven hamiyetli insanlar pek goktu. (...) 10 Temmuz’dan sonra
herkes bu sanl1 ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne girmek igin kosturdu. Namuslu Osmanlilar hidmet etmek,
vatani kurtarmak, yardim etmek gayretiyle cemiyete girmek isterdi. Fakat bir takim fenalar ve miinafiklar
da oraya sokulmak, eki fena islerini ¢evirmek, oradan kuvvet bulmak diislincesinde idi.” Hatipzade
Ayetullah [Ubeydullah Efendi], Kime Rey Verelim Ittihat ve Terakki — Hiirriyet ve Itilaf Hangisi Lyi,
Istanbul: Matbaa-i Hayriye ve Siirekas1, 1328, s. 7

479 Mehmet Vahdeti, “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”, Koroglu, sy. 45, 21 TE 1909, s.2-3
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oluyor ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin eseri oldugunu gostermek ve gormek

bazilarinin meslek-i aslisini teskil ediyor.*48°

Bu siralarda Istanbul’da yasanan bir gelisme Kastamonu giindemini de bir 6l¢iide
etkilemistir. Ahali Firkas1 tartigmalarinin Konya’ya intikalinde muhalif Konya
mebuslarimin roliine benzer bir durum bu defa Kastamonu’da yine bir baska muhalif
mebus, Riza Nur’un merkezinde yer aldigi Cemiyet-i Hafiye davasi iizerinden
gozlenmektedir. Ahmad’a gore iktidar tarafindan, muhalefeti yok etmek bir araca
doniisen*® ve Haziran 1910°dan itibaren Istanbul giindemini isgal etmeye baslayan bu
hadisenin hiikiimete yakin Tanin tarafindan kamuoyuna sunulus sekli 31 Mart olaylarini

hatirlatici izlekler igerir:

“Ya kiyam-1 umumi veyahut kabine ce Meclis-i Mebusan azasindan bazilarinin katl
ve itlafi suretiyle bir inkilab viicuda getirilerek kabinenin hilafgirandan teskil ve
Meclis-i Mebusan’in dahi dagitilarak yeniden intihab olunacak mebuslardan terkibi
ve idare-i orfiyenin heman refiyle beraber kadro harici kalmis olan memurinin iade-
i memuriyetleri esaslarina miistenid olup Islahat-1 Esasi tinvan1 ve Stokholm sefir-i
sabiki firaren Paris’te bulunan Serif Pasa’nin riyaseti tahtinda hafiyyen tesekkiil
etmis ve bu kere zahire ¢ikarilmis olan cemiyet-i fesadiyeden dolayz ...*%2

Ayni izlekler Cemiyet-i Hafiye’nin projesini nasil hayata gecirecegi konusunda da

karsimiza ¢ikacaktir:

“Ikinci teklif ise ‘seriat isteriz!” diye bir huru¢ yapmakt1. En muvafik olarak bu teklif
bulundu. Bunun icrasi i¢in miitekarrib olan ramazanin beklenmesine karar verildi.
Diisiiniiniiz, Atina’da tanassur etmis olan Kemal ve bunun etibbai, ramazanda ‘seriat
isteriz!” diye bayraklarla ortaya atilacaklar ve zavalli ahaliyi peslerine
takacaklardi!...”3

Kastamonu/Sinop mebusu Riza Nur, bu orgiitiin iist diizey yoneticisi oldugu iddiasiyla
18/19 Temmuz 1910°da tutuklu olarak yargilanmis ve sonugta beraat etse de dort ayini
Bekiraga Boliigii’nde gec¢irmisti. Bu konunun Koroglu'ndaki ilk aksi Rumeli

gazetesinden iktibasen yayinlanan bir metne dayanir. Bu metinde de Tanin’de oldugu gibi

480 “Terbiye-i Siyasiye”, Kéroglu, sy. 76, s.4. lttihat ve Terakki aleyhinde séylemleri dolayisi ile Sevket
Efendi ve Cerkes kazasi dava vekillerinden Mehmet Sadik Efendi’den sikayet i¢in bkz. “Bir Miifteri”,
Koroglu, sy. 62, s.2.

481 Feroz Ahmad, Jttihat ve Terakki, Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2007, s.109, 110.

482 “Beyanname”, Tanin, sy. 677, 20 Temmuz 1910, s. 2. Ayrica bkz. Riza Nur, Cemiyet-i Hafiye, Selanik
Matbaast, 1330, s. 94 [Kitabimn takdim kisminin sonunda “Viyana, Kanunisani 1326 (Ocak/Subat 1911)”
tarihi vardir.]

483 “Cemiyet-i Hafiye”, Tanin, sy. 677, 20 Temmuz 1910, s. 1-2. Ayrica bkz. Riza Nur, Cemiyet-i Hafiye,
s. 94
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31 Mart’1 ¢agristiracak ifadeler yer almakta ancak ilaveten konu iihtiyatl bir dil ile olsa

da Ahali Firkasi ile de iliskilendirilmektedir.

“Cemiyet-i hafiyenin muhadderat-: Islamiye kiyafetine girmis fahiselerin irtikab
edecekleri rezaletlerle efkar-i ahaliyi galeyana getirdikten sonra ‘seriat isteriz!’
nida-y: riyakaranesiyle ramazan-i serifde bir huru¢ yapmak fikrinde olduklar
tahakkuk etmistir. (...) Ikdam refikimizin verdigi malumata nazaran cemiyetin gerek
Rumili ve gerek Anadolu vilayatimn bazi merakizinde ve baz1 kazalan
merkezlerinde dahi subeleri bulundugu netice-i tahkikattan miisteban olmaktadir.
(...) Elde edilen evrakin bazisinda ‘kuvvetimiz Ahali Firkasi’dr’ gibi ciimlelere de
tesadiif edildigi mervi ise de bu hususta heniiz bir malumat-1 resmiye istihsal
olunamamistir.”*® [vurgular benim]

“Seriat isteriz” sloganlar ile isyan planlamak, miisliiman kiyafetine biiriinerek halki
galeyana getirmek (31 Mart’ta ulema kiyafetine giren ‘hainler’ s6z konusuydu) gibi
ifadeler dogrudan 31 Mart hadiselerini ¢agristiran ifadelerdi. Bu “komplo”nun daha
ziyade ulemanin mensubu oldugu Ahali Firkasi ile iliskilendirilmesi ise muhtemelen bu
partinin Meclis igerisindeki etkinligini baltalamaya veya goz dagi vermeye yonelik bir
hamle idi. Ne var ki Ahali Firkasi ile Cemiyet-i Hafiye arasindaki iligki sdylentileri kisa
slirede ortadan kalkacak, Tanin, Meclis’te Riza Nur disinda yaklasik yirmi mebusun daha
bu orgiite liye oldugu yoniindeki iddialar1 yalanlayacak ve boylece Cemiyet-1 Hafiye’yi -
bir mebus olarak Riza Nur’u dista tutarsak- bir sekilde Meclis’le irtibatlandiran iddialar
da kesilecektir.*®® Nitekim Koéroglu da bu iddiay: tekrar dillendirmeyecek, Cemiyet-i
Hafiye’nin tasra teskilatlanmasina iliskin yorumlarda da bulunmayacaktir. Ancak
anlasilan o ki Kastamonu’da Ittihat ve Terakki aleyhtar1 bir kesim bu dava ile es zamanli
olarak varligini hissettirmeye baslamis ve bu kesim Ittihat¢1 Kéroglu tarafindan Cemiyet-
i Hafiye ve Serif Pasa ile irtibatlandirilmisti. 31 Mart hadisesi ile Cemiyet-i Hafiye

arasindaki benzerlik ise bu defa yerel dlgiilerde kurulmustu:

“Sehrimizde ii¢ bes giinden beri bir takim giift u gii meydan aldi. Gengler isret
ediyorlarmis, fahise ¢cogalmis, jandarma bunlara bakmiyormus. (...) Binaenaleyh
bir zaten biitiin mevcudiyetimizle ve daima temenni etmekteyiz ki hiikiimetimizde
en adi bir fenalik bile vuku bulmasin. Hep bu temenniyat K6roglu’nun sahifelerinden
higbir zaman eksik olmamustir. (...) Namuskaran-1 esnafdan birka¢ zatin
memleketteki sukut-i ahlakiyi ref i¢in kemal-i safvetle irad ettikleri temenniyatin

484 “Cemiyet-i Hafiye”, Korogu, sy. 85, 28 Temmuz 1910, s. 4. Diger taraftan Ahali Firkasi ile Cemiyet-i
Hafiye arasindaki iliski sylentileri kisa siirede ortadan kalkacak,

485 Cemiyet-i Hafiye’yi Ahali Firkast ile iliskilendiren bu yaziya Konya’da Masrik-1 Irfan tarafindan bir
cevap verildigine tesadiif etmedim. Tanin, bir Fransiz gazetesinde yer alan ve Riza Nur diginda yaklagik
yirmi mebusun daha bu orgiite iiye oldugu yoniindeki iddialara karsilik su ifadeleri kullanacaktir: “Fraye
Presse nedendir miibalagayi pek ziyade seviyor. Mesela bu cemiyette yirmi mebus varmis diyor. Biraz daha
gayret edip de ‘biitiin Meclis-i Mebusan miirtecilerle berabermis’ demis olsaydi kendisine daha yakisir bir
hareket olurdu.” Bkz. “Tanin”, Tanin, sy. 675, 5 Temmuz 1326, s. 3.
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seklini degistirmek isteyen bir edepsiz bakiniz ne yapiyorlar. Giiya ‘biz boyle
hiikiimeti istemeyiz’ demeli! ‘Mektepli jandarma istihdam olunmasin’ diye
bagirmali! imis. (...)

Cemiyet-i Hafiye nin Istanbul’daki sanadid-i erazili yakay1 heniiz ele vermedigi
zamanlar ‘mektepli jandarma istemeyiz’, Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyetinin
burada teskil edildigi zaman bezl-i mesai etmis olmalar1 vesilesiyle gazetemiz
miidiiric  Hiisnii ve Fazlizade Mehmed Besim Efendiler gibi memleketin
ezkiyasindan iki zat1 itlaf etmeli diye surada burada fisildayan hainlerle ... (...)

Paris’teki hafiye Serif’in hezeyannameleri bu bos kafalara daima fenaligy, iftirayi,
mezemmeti nakl etmekten bagka vazife-i hayatiyesi olmayan murdar kulaklarindan
dogru yerlestirilmekte oldugunu isitiyorduk. (...)

Memleketini hakikaten seven erbab-1 namus ve hulusii cami-i serifte toplayip da
ramazan-1 serife kadar haftada iki giin tevhid-i serife devam gibi bir safvet perdesi
arkasinda Istanbul erbab-1 fesadmin ramazanda ‘seriat isteriz’ diye kiyama
hazirlamalariyla olan irtibati pek giizel miisahade etmekteyiz. Ciinki kendi rahatinin
da diismen-i biamani olan bir nokta-i seamet ile sehrimiz arasindaki on, on bes
kilometrelik soseyi -azimet ve avdetini geceye tesadiif ettirmek sartiyla -hangi
memleket diismanlarinin kat eylemekte olduguna da vukufumuz var. Caligsinlar
bakalim. (...)

Hiikiimetin 1slahata dogru kemal-i siikkun ile ilerileyecegi su zamanda amal-i
vatanperveraneye haylulet edecek kirli eller bilatereddiid kirtlacaktir.”4%

Koéroglu’nun genis bir iktibasi hak eden ve ana iddialarimi barindiran bu yazisina
bakilirsa; ¢alismanin II. boliimiinde zikredilen mesrutiyet idealleri ile ortiismeyen ve
icki, fuhug gibi ahlaki ¢oziilmeye isaret eden davraniglarin goriiniirliigii -Koroglu’nun da
katildig1- elestirilere neden olmus ancak bu elestirel durum yine Kéroglu’na gore
Cemiyet-i Hafiye taraftar1 kisiler tarafindan manipiile edilmisti. Bu grup mektepli
jandarmaya kars: ¢ikmakla, Kastamonu ITC’nin ve Kéroglu’nun énemli isimlerinin
Olimiinii istemekle (tipki1 31 Mart olaylar1 sirasinda Tanin ve Hiiseyin Cahit’in basina
geldigi gibi) 31 Mart irticai hareketinin bir izdiisiimii haline getirilmektedir. Koroglu
burada Cemiyet-i Hafiye’yi Ahali Firkas: ile degil Serif Pasa ile irtibatlandirir ve bu
muhalif grubun, Serif Pasa tarafindan Paris’te nesredilen ve yurda girisi yasak olan
Mesrutiyet gazetesinden (“hezeyanname”) beslendigini belirtir. Bu metin, muhalif
grubun bilesenlerine dair agik ifadeler kullanmasa da “erbab-1 namus ve hulusii cami-i
serifte toplayip da ramazan-1 serife kadar haftada iki giin tevhid-i serife devam gibi bir
safvet perdesi arkasinda” hareket edenlerin tarikat mensuplarina génderme yaptigi

agiktir. Devam eden ciimle ise bu “nokta-i seamet”in sehre 15 kilometre mesafede

488 Giift u Gilardaki Netice, Kéroglu, sy. 86, 4 Agustos 1910, s.1-2. Zekai Konrapa da Bolu Tarihi adli
eserinde Bolu’daki muhaliflerin Serif Pasa’nin yaymlarimi takip ettigini belirtmektedir. Bkz. Zekai
Konrapa, Bolu Tarihi, Bolu: Bolu Vilayet Matbaasi, 1964, s.612-613.
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bulunduguna isaret etmektedir. ITC yanlis1 Kéroglu’nun acik olarak ifade etmemekle
beraber bu muhalif grubu yakindan takip ettigini ve kimlerden olustugunu bildigini
belirtmesi kuskusuz bilingli bir tercih idi ve metnin son ciimlesinde yer alan “kirli eller
bilatereddiid kirilaca”g1 tehdidi, muhalif tavirlarin devam etmesi durumunda devreye

girecekti.

Bu yazinin yayinlanmasindan yaklasik yirmi giin sonra ve ramazan ayina bir hafta kala
Tosya’da yasanan bir hadise Kastamonu’da, ittihat ve Terakki aleyhtarligmin ya da
muhalefetin giliclendigini, kutuplasmanin gittikce belirginlesmeye basladigin1 haber
veren unsurlar tagimaktadir. Donanma Cemiyeti’'ne gelir getirmek {izere organize edilen
pehlivan giireslerinin namazgah olarak kullanilan bir alanda diizenlenmesi, giiresler
oncesinde, namazgahta, davul zurna ¢alinmasi, kdcek oynatilmasi gibi hususlar halkin
dini hassasiyetlerini olumsuz yonde etkilemis ve Cuma namazindan ¢ikan halk
namazgahta giiresleri seyretmek i¢in toplanan biirokrat ve ahaliye saldirmisti. Saldiridan
kacan kaymakam ve diger memurlarin hiikiimet konagina sigimmalar1 iizerine bu sefer
oraya giden yaklasik bes yiiz kisilik bir grup hiikiimet konagina saldirdiktan sonra
telgrathaneyi kusatmis, vali ile kaymakamin haberlesmesini engellemis ve nihayet
kaymakam ile miiftiiniin istifasini istemislerdi. Neticede olay1 incelemek iizere bir heyet
Tosya’ya gitmis ve yirmi alt1 kisiyi cinayet sugu ile tutuklamisti. Gorebildigimiz kadari
ile bu olaylarin ardindan kaymakam da miiftii de gérevden alinmamisti. Olay siiphesiz
vilayet geneline sigrayacak boyutlara ulasmamis ancak muhtemel ki Ittihat ve Terakki’ye
benzerlerinin yasanmamasi i¢in tedbir almasi hususunda onemli bir tegvik unsuru

olmustu.*8’

Kastamonu’da Ittihatc1 cevreler ne Tosya’da yasanan hadiselerle ne de baska bir olayla
Cemiyet-i Hafiye arasinda bir bag kurmus ne de Riza Nur’un bu gelismelerle irtibatina
isaret eden bir imada bulunmustu. Kastamonu vilayetinin en dogusunda, Trabzon

siirinda yer alan Sinop da -bu olaylardan bagimsiz olarak da- Kérog/u’nun basindan

487 “Tosya’da Hadise”, Koroglu, sy. 90, 1 Eyliil 1910, s.2; Tosya Kuliip Heyet-i Idaresi, “Koroglu Gazatesi
Midiiriyetine”, Koroglu, sy. 90, 1 Eyliil 1910, s.1; “Tosya Vakasina Dair”, Koroglu, sy. 92, s.2-3; Olay1
incelemek iizere Tosya’ya giden heyet; istinaf Mahkemesi aza miilazzm1 Hact Miimin Efendi, Meclis-i
Idare-i Vilayet baskatibi [Fazlioglu] Besim Efendi, polis komserlerinden Mehmed Ali ve Istinaf zabit
ketebesinden Hafiz Omer Efendi’den miitesekkildi. Bkz. Kéroglu, sy. 91, s.2. Ittihatgilara gore olayin
arkasinda yatan temel sebep ¢ikar ¢atigmasi idi. Tosya miiftiisii ve telgrathane miidiiriiniin, muhtemelen
olaylar hakkinda ittihat ve Terakki ileri gelenleri ile goriismek iizere, vilayet merkezine geldikleri bilgisi
i¢in bkz. Kéroglu, sy. 96, s.2.
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beri yeterince ilgi gostermedigi bir bolge olmustu. Her ne kadar Bolu gibi miistakil bir
sancak olmasa da*® Sinop’a adeta miistakil sancak muamelesi yapilmisti. S6z gelimi
Sinop’tan miiftii, belediye reisi ve miintehib-i saniler de dahil olmak {izere miislim ve
gayrimiislim 22 kisinin imzasi ile Istanbul’a gonderilen ve Riza Nur’un tutuklanmasina
tepki veren, masumiyetini savunan telgraftan da hi¢ bahsedilmemisti.*®® Riza Nur ve
Sinop’un Koroglu gliindeminde en yogun olarak yer aldig1 yazi 1912 se¢imleri 6ncesinde
Sinop’ta belediyede yaptign konusmada yonelttigi elestirilere Sinop ITC tarafindan
verilen cevabi yazi olacaktir.**® Sinop’un Ittihat¢1 mebusu Hasan Fehmi [Tiimerkan]
Efendi ise Kastamonu merkezdeki vaaz ve konferanslari nedeniyle bahse konu olacaktir.
Olumlu ya da olumsuz anlamda Riza Nur’a karsi sergilenen bu sessizlik,
Kastamonu’daki elestirel ortamin Cemiyet-i Hafiye gercek bir bagi olmadigini ve bu
gelismenin konjonktiirel olarak muhalefeti baskilayacak bir araca doniisiip donlismedigi
sorusunu giindeme getirmektedir. Simdilik spekiilatif olarak cevaplanmak durumunda
kalan bu sorunun cevabina bazi ipuglari i¢in yakin araliklarla yayinlanan bagka bir kag

metne miiracaat etmemiz gerekecek.

16 Subat 1911 tarihli Kéroglu'nda yayinlanan “Firkalar” baglikli yaz1 Kastamonu’daki
mubhalefet ¢evrelerini Cemiyet-i Hafiye, Islahat-1 Esasiye ya da Riza Nur ve Serif Pasa
ile degil, Demokrat Firkasi ile ilintilendirmektedir. Her ne kadar Demokrat Firka’nin
mensuplarindan Dersim mebusu Liitfi Fikri Bey, Cemiyet-i Hafiye dolayisiyla
yargilandig1 sirada Riza Nur’a yapilan haksiz muameleyi ve bunun {izerinden hiikiimeti
elestirse de bu, Riza Nur ya da Cemiyet-1 Hafiye ile Demokrat Firka arasinda bir organik
iligkinin dogumuna yol a¢mayacaktir. “Firkalar” bashkli yazida Kastamonu’daki

mubhalif ¢evrelerin Demokrat Firka taraftarligi su sekilde tasvir edilmektedir:

488 Kastamonu’nun bir sancagi olan Bolu, 8 Temmuz 1909 tarihli Kéroglu’da duyuruldugu iizere
Kastamonu’dan ayrilarak miistakil sancaga doniistiiriilmiistii. Bkz. K6roglu, sy. 30, 8 Temmuz 1909, s. 2.
489 Divan-1 Harb-i Orfi, Meclis-i Mebusan ve Ikdam gazetesine birer suretleri gonderilen s6z konusu
telgrafin metni soyledir: “Mebusumuz Riza Nur beyin Cemiyet-i Hafiye’ye mensup oldugu iddiasiyla taht-
1 tevfike alinip hakkinda tahkikat icra edilmekte oldugunu evrak-1 havadiste gordiik. Hayatini, menfaatini
istihkar ederek vatan ve milleti ugurnda her tiirlii mehaliki goze aldirarak ¢alisgan mebusumuzun hamiyet
ve vicdanina emniyet-i taimmemiz bulunmak hasebiyle kendisine istinad edilen ciirmiin tahkik ve miittehem
olup olmadgma dair karar itas1 hakkinin Kanun-i Esasi’nin 48nci maddesi mucebince 30 milyon
Osmanlinin merkez-i vicdant olan Meclis-i Milli-i Osmanimize tevdii ve ol suretle hiyaneti tahakkuk ettigi
taktirde aid oldugu mahkemenin verecegi karar idam cezasi dahi olsa ipini kendimiz ¢ekmege miiheyya
bulundugumuzu arz ve istirham ederiz. 13 Temmuz 326 [20 Temmuz 1910].” Bkz. Riza Nur, Cemiyet-i
Hafiye, Selanik Matbaasi, 1330, s. 130.

490 Sinop Ittihat ve Terakki Cemiyeti, “Mebus-u Sabik1 Doktor Riza Efendinin Sinop Belediye Dairesindeki
Konferansina Cevap”, Koroglu, sy. 151, 22 Subat 1912, s.3-4. Bu yaziya bir sonraki baglikta deginecegim.
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“Mubhit-i ictimaimizdeki Firkalara Gelince:

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne muhalif bir firka vardir. O da Demokrat Firkas1’dir.
Ittihad Meclis-i Milli’de bir firkaya miisteni oldugu halde Demokratlar bundan
mahrumdurlar. Yalmz hiikiimet-i haziray1 tenkid eden her mebus alkislarlar. Meclis-
i Milli’deki Demokrat-Ahali Firkasi ile bunlarin hi¢cbir miinasebeti yoktur. Su halde
bu firka ne yapryor. Iste buraya kadar serd-i miitalaadan maksad da sehrimizde
demokrat hadimi olarak kahve koselerinde hiikiimet-i haziray:r tenkid eden eshasi
enzar-1 dikkatie koymaktir. Mesela meslektas iki refik vazifede yekdigerine muariz
bulunuyorlar derhal birini ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin efradindan ise digeri
basimiza bir Demokrat ¢ikiyor. Bu hale mutahayyir kalmamak ne miimkiin! Cemiyet
veya firkanin programini kabul ederek onu kendisine rehber ittihaz etmis iken o
firkadan mufaraketle diger bir firka programini kabul ediyor. Bununla ne kadar
sebats1z oldugunu meydana koyuyor.

Hatta bunlarda bir de korku var. Madem ki cemiyetler kanunu mevcuttur. Vatanin
saadet ve selametine hadim her cemiyete hiikiimet miisaade veriyor. Demokrat
Firkas1 da hiikiimetge tanilmig bir firkadir. O halde Demokrat gecinen kahve
siyasiyyunu! Merkez-i umumilerinin tensibiyle ve hiikiimetin miisaadesiyle
kendilerini tanitmali efkar-1 miicahidanelerini ortaya koymali efkar-1 umumiyeyi
tenkid ile degil programlarinin icraat-1 hasenesi gostermek ile tevecciih-i ammeyi
kazanmali. Bu suretle firka-i galibeyi diisiirmeli, yoksa simdiki takip edilen yol
firka-i galibenin [ITC kastediliyor] kiymetini artirdigindan bu hidmetlerine
minnetdar kalmak kabil olamiyor.”*%!

Yine Koroglu'nun bildirdigine gore muhalifler daha ziyade devletin uluslararasi
problemleri iizerinden bir sdylem gelistirerek “miilk sahipsiz kaldi feryadiyla ahaliyi
galeyana getirmek istiyorlar” ve ilerleyen aylarda giindeme damgasini vuracak olan
secimlere yatirim yapiyorlardi.®®> Bu konuya odaklanan bir baska yaziya gore?®
Demokratlar propagandalari daha ziyade kdylere yogunlastirmakta ve sayet Demokrat
Firkast Meclis’te ¢ogunlugu saglarsa “meralarla miriye ait ormanlar kita kita tefrik
edilerek koyliilere arz1 gibi temlik ve ¢iftlik ashab1 yedindeki arazinin de bu suretle ehl-
1 kuraya taksim olunacagini bigarelerin saf zihinlerine” yerlestirmekteydiler. Bu
propagandalar1 “Allah’in seriatina, emrine mugayir” olarak niteleyen gazete koyliileri
aldanmamalar1 konusunda uyaracaktir. Kastamonu tasrasini etkilemeye baslayan

Demokratlarin kim olduklar1 konusu ise yeterince net degildir. Cankir1 mebusu Tevfik

[Durlanik] Efendi’ye referans yapan “Nasil Aldatiyorlar” yazisina gore Demokrat

491 “Firkalar”, Kéroglu, sy. 112, 16 Subat 1911, 5.2-3. Muhaliflerin mensup olduklar1 iddia edilen Demokrat
Firka, kesin olmamakla beraber, Ahali Firkasi olmalidir. Gazete Ahali Firkasim “ittihat ve Terakki
Firkasi’nin tasfiyesinden veyahut esbab-1 saireden dolay1 bu firkadan miifaraket eden mebusandan
miirekkeptir” seklinde; muhalifleri “Cemiyet veya firkanin programini kabul ederek onu kendisine rehber
ittihaz etmis iken o firkadan mufaraketle diger bir firka programini kabul ediyor. Bununla ne kadar sebatsiz
oldugu meydana koyuyor” seklinde tanimlamaktadir.

492 «“Qahipsiz Miilk”, Koroglu, sy. 113,23 Subat 1911, s. 3-4.

493 «“Nasil Aldatryorlar”, Kéroglu, sy. 114, 2 Mart 1911, s.2

161



Firkas1 ile Kastamonu’da propaganda yapanlar arasinda bir iliski yoktu ve yerel
muhalifler Demokrat Firka’y1 adeta paravan bir parti gibi kullanmaktaydilar: “Demokrat
Firkasi’m Istanbul’da teessiis etmis olanlar meyaninda vatanlarini seven akil ve namus
sahibi zevat bulundugunu biliriz. Kastamonu’da Demokrat geginmek isteyen heriflerle
onlarin higbir miinasebet-i fikriye ve vicdaniyesi bulunmamak lazim gelecegine
kaniyiz”.*** S6z konusu yazi muhaliflerin Demokrat Firka adina propaganda yaptiklarin
sOylese de aslinda bunlarin Ali Kemal ve Serif Pasa dolayisiyla Islahat-1 Esasiye taraftari
olduklarini ima edecek boliimler de igermektedir.*®® Keza yine bu ¢ercevede yazilan ve
“Nasil Kurtaralm?” bagligin1 tasiyan bir bagska yazi da Demokrat Firkasi adina
propaganda yapan bu cevreleri Islahat-1 Esasiye Firkasi ile 6zdeslestirir ve Istanbul’da
Cemiyet-i Hafiye i¢in yapilan takibatin Kastamonu polisine 6rnek olmasi gerektiginin

altini cizer:

“bunlarin hareketi — her ne kadar mesrutiyette serbesti-i ictima ve hareket varsa da
hayat-1 milletle oynayan bu cani makulesi kimselerin takibi selamet-i vatana talluk
edecegi diisiiniilerek takip edilmeli ve muhterem ahalimizde buyurdugunuz gibi bazi
algaklarin ifadat-1 bedhahanesini kopek avavasi gibi telakki etmeli ve ayni1 zamanda
penge-i kanuna teslim igin hiikiimete ihbar etmeli.”*%

Mubhalefetin giderek giiclenmesi ve daha genis kitlelere yayilmaya baslamasi karsisinda
duydugu memnuniyetsizligi gizlemeyen Ittihat Terakki taraftarlari*®’, basindan beri,
muhalefetle miicadele etmis bu ¢ercevede nagir-i efkar1 olan Koroglu siitunlarindan ve
mensubu olan ulemadan olduk¢a yardim almustir.*®® Ozellikle Meclis-i Mebusan’n
oturumlara ara verdigi ve tatile girdigi donemlerde vilayetlerine donen mebuslarin

9

verdikleri konferans ve vaazlarin®® sistemin mesrulastirilmasmin yam sira, bu

494 Ziya Sakir, ITC’nin Demokrat Firka’ya daha miisamahakar davranmasini rica eden mebuslara karst

Talat ve Bahaadin Beyin verdigi su cevabi aktarir: “Biz bu firkayi teskil edenleri ¢ok iyi biliyoruz. Firkaya
samimi bir surette merbut olanlar1 takdir ediyoruz. Bunlardan ne bize ve ne de memlekete en kiiciik bir
fenalik gelmez. Fakat bu adamlar aldaniyorlar. Muhtelif maskelerle, firkaya karisan muzir unsurlarin hakiki
mahiyetlerini bilmiyorlar.” Bkz. Ziya Sakir, Hiirriyet ve Itilaf — Nasil Dogdu, Nasil Yasadi, Nasil Batti?,
Istanbul: Akil Fikir Yayinlari, 2011, s. 56.

4% Bu imalarda Ali Kemal’in Kastamonu vilayeti Cankir1 sancagi menseli bir aileye mensup olmasimin da
etkisi olsa gerektir.

49 “Nasil Kurtaralim?”, Kéroglu, sy 115, 9 Mart 1911, s. 2

497 Bir Hashihal, Koroglu, sy. 125, s.3-4; Ahmet Talat; Darbe-i Tegvik, Kéroglu, sy. 105[106], s.1-2.

4% Safranbolu ulemasindan Ziya Efendi’nin ulemaya yaptig1 ¢agriy1 da bu cergevede degerlendirebiliriz:
“QOyle ise hi¢ durmayalim, “ittihat ve terakki” ve teceddiin ve teali tarik-i feyz-i refikine renber mevaiz-i
hasene ve ifadat-1 miistahsene ile semah-1 milleti tesnif ve fevaid-i mesrutiyete istinas i¢in kulub-i iimmeti
miiessir-i giinagun ile taltife ¢alisalim ...” Bkz. Sehzade Siileyman Pasa Medresesi Miiderrisi Miiftiizade
Ziyaeddin, “Miiessir Natika”, Koroglu, sy. 50, s.4. Benzer bir ¢agri ig¢in bkz. Mehmet Bahaeddin;
“Koyliilerimizin Nazarinda Hiirriyet ve Miisavat [I11]”, Kéroglu, Sy. 55, s.4.

4% Qecim siirecine girilinceye kadar vaaz ve konferanslar énemli 6l¢iide Kastamonu mebuslar1 tarafindan
verilmistir. Daha sonra da ifade edilecegi iizere Ittihat ve Terakki Cemiyeti secim siirecinin baslamasr ile
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cercevede onemli bir fonksiyon icra ettigi soylenebilir. Zira bu konferans veya vaazlarda
dile getirilen, alt1 ¢izilen hususlarin basinda mesrutiyetin Ittihat ve Terakki tarafindan
tesis edildigi, varliginin da yine Ittihat ve Terakki ile miimkiin olacag1 ve hiikiimetin
bugiine kadar gergeklestirdigi basarili uygulamalar gelmekte idi.°® Giderek giiclenen
muhalefeti ve muhalefetle miicadelede konferans ve vaazlarin 6nemini gostermesi

acisindan 1909 ve 1910 yillaria g6z atmak bir fikir vermesi agisindan faydali olacaktir.

Meclisin tatile girmesi ile beraber memleketlerine donen mebuslardan Ahmet Mabhir
Efendi Berat gecesi miinasebeti ile Nasrullah Camii’nde “mesrutiyet idarenin mesru ve
mesnun” oldugunu da anlattig1 bir vaaz vermisti.°®? Yine ulemadan Hac1 Ziya Efendi
Abana Ittihat ve Terakki Kuliibii'nde kdyliilere hitaben “idare-i mesrua-i mesrutiyetin
muhassenatindan” bahseden bir konferans®®?, [smail Mahir Efendi de Safranolu,
Kastamonu ve Taskoprii’de birer konferans vermisti.’®® Yine Kastamonu’ya gelen Sinop
mebusu Hasan Fehmi Efendi de Kastamonu merkez, Inebolu ve Abana Ittihat ve Terakki
Kuliipleri’nde “hiirriyet, uhuvvet, adalet ve miisavat esaslar1 iizerine” konferanslar

vermisti.>%*

Tartismalarin siddetlendigi 1910 yilinda ise mebuslarin Kastamonu programlari ¢ok daha
da yogun ge¢mistir. Daha once bir/birkac¢ yerde konusma yaparak Kastamonu’ya gelen
mebuslar ¢ok daha biiyiikk bir performans sergilemek durumunda kalmiglardir. Hasan
Fehmi Efendi Inebolu’da bir vaaz vermis, Ismail Mahir Efendi ise Inebolu’da iki,
Kastamonu, Cide ve Daday’da hiikiimetin faaliyetlerine ovgiiler igeren konusmalar

yapmust1.°%® Kastamonu’nun en etkili mebuslarindan Ahmet Mahir Efendi ise Kastamonu

beraber periyodik konferanslar diizenlemeye karar vermis ve bu programlarda agirlikli olarak ulemaya s6z
vermistir.

50 Esas itibari ile ittihat ve Terakki’nin mesrutiyetin ilaminda oynadigi rol her zaman ve zeminde
vurgulanmistir. Ancak mesrutiyetin hemen baslangicinda ittihat ve Terakki’ye yapilan vurgu ile
muhalefetin ortaya ¢ikmaya bagladigt donem sonrasinda, bagka bir ifade ile 6zellikle 31 Mart sonrasinda
Ittihat ve Terakki’ye yapilan vurgunun farkli oldugunu, 1909 sonrasinda aym zamanda muhalefeti
zayiflatmaya yonelik bir amag tagidigini belirtmemiz gerekmektedir.

501 “Mebus-u Muhterem Ahmet Mahir Efendi”, Kéroglu, sy. 38, s.2.

502 “Abana’dan Aynen Mektup”, Kéroglu, sy. 40, s.3

503 Koroglu, sy. 47, 8.3; “Ismail Mahir Efendi”, Koroglu, sy. 48, s.2.

S04 «“K onferans”, Kéroglu, sy. 59, s.1.

505 fsmail Mahir Efendi ve Hasan Fehmi Efendi’nin inebolu’da konusma yaptiklari igin bkz. Ali Riza,
“Fedakar Mebuslarimiz”, Kéroglu, sy. 97, s.2; Ismail Mahir Efendi’nin Kastamonu Ittihat ve Terakki
Kuliibii’ndeki konusmast igin bkz. “Konferans”, Kéroglu, sy. 98, s.2; bes saatten uzun stiren bu konusmanin
genis dzeti igin bkz. “Mebus-u Muhterem Ismail Mahir Efendi Hazretlerinin Gegen Hafta ittihat ve Terakki
Cemiyeti Idarehanesinde Vermis Olduklar1 Konferansinn Zabt Edebildigimiz Baz1 Aksam1”, Kéroglu, sy.
99, s.1; “Mebus-u Muhterem Ismail Mahir Efendi Hazretlerinin ...[I]”, Kéroglu, sy. 100, s.1-2; “Mebus-
u Muhterem Ismail Mahir Efendi Hazretlerinin ... [I11]”, Kéroglu, sy. 101, s.2; “Mebus-u Muhterem Ismail
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ziyaretini ¢ok yogun bir programa doniistiirmiistii. Ahmet Mahir Efendi Kastamonu’ya
gelisi sirasinda ugradig1 Eregli, Zonguldak, Bartin, Safranbolu, Arag, Kuzyaka, Tosya>%,
Kiire ve nihayet Kastamonu merkez’de gerek Ittihat ve Terakki Kuliiplerinde
konferanslar gerekse bolge camilerinde vaazlar vermek sureti ile tam on yedi konusma
yapmis ve mesruti idarenin; islam dinine en uygun yonetim oldugu ve faydalar1 basta
olmak iizere, ittihat ve ittifakin, egitimin, 6zel tesebbiisiin 6nemi, Ittihat ve Terakki

idaresinin icraatlarini uzun uzun anlatmist. °%’

Goriildiigii iizere Ittihat ve Terakki mensuplart i¢cin 1910 yili muhalefetle miicadele
anlaminda daha da yogun bir yil olmustu. Ne var ki biitiin bu ¢aligmalar muhalefeti bir
kez daha ortadan kaldirmamusti. 1911 yilina geldiginde siyasallasma artik ciddi boyutlara

varmis, se¢imlerin zorlu gececegi kendini bariz bir sekilde hissettirmeye baslamisti:

“Ug senelik hayat-1 mesrutiyetimizde en ziyade mesgul oldugumuz siyasiyattir.
En kii¢lik bir fertten biiyiikk mevki ihraz edenlere kadar memurlar, asker, ahali
hepimiz birer siyasiyyun kesildik. Siireyya Beyefendi’nin Ilgaz’da buyurdugu gibi
hig birimiz de siyasiyatin ‘sin’ine vakif degiliz. Biitiin Avrupa hiikiimetlerine ilan-
1 harb eder, bir nazirin ne iktidarina ve ne de ahval-i hususiyesine vukufumuz
olmadig1 halde heman onu halk nazarinda lekeleyecek biihtanlarda bulunuruz.”5%

3. 5. Kutuplarin Zirvesinde: Konya ve Kastamonu’da 1912 Secimleri
3. 5.1. Siireg, Teskilatlanma ve Kadrolar

Tiirki siyasi tarihine sopali secimler olarak gecen 1912 sec¢imleri aym1 zamanda

Osmanli/Cumhuriyet siyasi hayatinin iilke ¢apinda siyasal rekabetin yasandig: ilk ¢ok

Mahir Efendi Hazretlerinin ... [IV]”, Kéroglu, sy. 102, s.3; Daday’da yaptig1 konugma i¢in bkz. “Aynen
Mektup”, Koroglu, sy. 99, s.3.

56 Ahmet Mahir Efendi Tosya’da belediyede, Ittihat ve Terakki kuliibiinde ve Abdurrahman Pasa
Camii’nde olmak tiizere {i¢ konusma yapmisti. Ahmet Mahir Efendi 6zellikle Abdurrahman Paga Camii’nde
yaptig1 konusmada, gelisinden bir siire 6nce cereyan eden Tosya de hadiselerine de yer vermistir:“Belde-i
mezkurenin en biiyiik camii bulunan Abdurrahman Pasa mabed-i kadimine azimetiyle orada miictemi ve
mevcud biitiin Tosya kasabas1 ahalisine kitabullaha ve siinnet-i resulullaha ve kitap ve siinnetten muktebes
kavanin-i hilafet-i islamiyeye miictemian itisam etmelerini ve mevcudiyet-i milliyeyi temin edecek habl-i
metin-i ittihat ve ittifaka sarilarak tekemmiilat-1 medeniyede hatveendaz-1 terakki olmalarini bu yolda ibraz-
1 sa‘y u gayret indellah ibadetten ma‘dud oldugunu ve mesrutiyet ve emr-i mesveret ise hiikiimet-i
Islamiyenin isasini teskil eden bir hiikkm-i seriat idiigiinii bilbeyan Tosya’da ahiren vukua gelen vaka-i
miiessifenin nasil bir cehaletten ve hak ve hakikate vukufsuzluktan neset etmis oldugunu da suret-i
miiessirede ifade buyurmak suretiyle celb-i nedamet-i azim eylemislerdir.” Bkz. “Ahmet Mahir Efendi
Hazretler”i, Kéroglu, sy. 92, s.2.

507 «“Ahmet Mahir Efendi Hazretleri”, Kéroglu, sy. 92, s.1-2, Kiire’de konusma yaptig1 igin bkz. A.R,;
“Kiire’den”, Kdroglu, sy. 94, s.2.

508 Bir Hasbihal, Kéroglu, sy. 125, s.3-4.
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partili genel se¢im olmustur.® 1910’dan itibaren meclis i¢inde/disinda ortaya ¢ikan
ancak iilke genelinde orgiitlen(e)meyen muhalif siyasi partiler ilk defa bu secim
oncesinde bir ¢ati altinda birlesmis ve Hiirriyet ve itilaf Firkasi’m1 kurmuslardi®X.
Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin genel segimler dncesinde Istanbul’da yapilan bir ara se¢imi
kazanmas: iktidar1 tedirgin etmis ve kisa bir siire sonra yapilacak genel secimler i¢in
tedbirler almaya itmisti. ITC’nin bu baglamda diisiindiigii tedbirlerin basinda HiF’in
yeterince teskilatlanmasina imkan tanimadan sec¢imlerin hizlica yapilmasini saglamakti.
Ve bu baglamda Ittihat ve Terakki ilk is olarak Kanun-i Esasi’nin 35. Maddesini tadil
etmek istedi.”* 1876 Kanun-i Esasi’nde Sultan’ Meclis-i Mebusan’1 feshetme yetkisi
veren bu madde 1909°da 31 Mart sonrasinda yapilan kapsamli tadil siirecinde
degistirilmis ve Sultanin Meclis’i fesih yetkisi Meclis’i giiclendirmeyi benimseyen bir
yaklagimla hayli daraltilmist1.

1876 rejimine gore anayasal monarsiye daha yakin bir tablo ortaya ¢ikaran
diizenlemelerin arkasinda yatan onemli faktorlerden birisi I. Mesrutiyet tecriibesinin
tekrar yasanmasi, Meclis’in bir kez daha feshedilerek askiya alinmasi endisesini izale
etmekti.>2 Kanun-i Esasi’nin 1909 tadilleri bu endiseyi izale etmis olmakla beraber Ittihat
ve Terakki Cemiyeti’ni 35. Madde iizerinde tekrar degisiklik yapmaya ve Sultan’i
giiclendirmeye sevkeden iki 6nemli husus vardi. Bunlardan ilki Sultan Resad’1n ittihat
ve Terakki Cemiyeti ile olduk¢a uyumlu calisan bir profil ¢izmesi, Ubeydullah

Efendi’nin ifadesi ile “melek gibi bir padisah” olmasi®® ve dolayisiyla ittihat ve

509 1908 secimlerinin ITC disindaki diger partisi Ahrar Firkasi’nin segime sadece Istanbul’da katildigim
hatirlayalim.

510 Hiirriyet itilaf Firkasi’na dair bkz. Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Istanbul: Dergah Yayinlari,
1990. Bu kitabin miiteakip baskilar1 (Dergah Yayinlari: 2012, 2020) daha genis biyografik bilgiler
igermektedir.

51 Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzun Ana Hatlart, Istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari, 1959,
s. 350

522 Tlmiyeden Ubeydullah Efendi 1912 segimleri miinasebeti ile yazdig1 ve ITC lehine oy ¢agris1 yaptig
Kime Rey Verelim? risalesinden bu gerekgeyi soyle agiklar: “Ug sene evvel Kanun-i Esasi'nin baz1 yerleri
zama gore diizeltildigi sirada Abdulhamid'in serrinden cani yanmis ve korkmus olan mllet padigahin boyle
bir halde bagli bagina Meclis-i Mebusan't dagitmasint memleket igin tehlikeli gérmiis, Ayan Meclisi'nin
kararini ve rizasini aldiktan sonra dagitilabilmesini sart kogsmustu.” Bkz. Ayetullah Hatipzade [Ubeydullah
Efendi], Kime Rey Verelim? Ittihat ve Terakki — Hiirriyet ve Itilaf Hangisi Daha Iyi, Istanbul: Matbaa-I
Hayriye ve Siirekasi, 1328, s. 18. Keza yine ulemadan Aydin mebusu Sitki Bey de bu dogrultuda
aciklamalar yapmustir: “Otuz {i¢ senelik medid bir tecriibe neticesinde takyit ettik. Tam otuz {i¢ sene
gecirdigimiz aci tecriilbe bu madde-i kanuniyenin Meclis-i Mebusan’1 feshedebilmekligi bir ¢ok kuyut ve
suruta tabi olmasina lizum gosterdi. Tam otuz {i¢ seneden beri ¢ektigimiz istibdat bu kaydi koymak igin
bizi tazyik etti, cebretti” Aktaran Recai Galip Okandan, a.g.e., s.363. Konya’dan benzer bir beyan i¢in bkz.
Ali Haydar, “Zamanimiz Pek Nazik Karada Maden Bitiyor”, Babalik, 12 KE 1327,s.1—2.

513 Bkz. Ayetullah Hatipzade, Kime Rey Verelim?..., s. 19.
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Terakki’yi bertaraf edecek bir siyaset giitmemesiydi. Ikinci ve daha tetikleyici olan sebep
ise 1911°de Istanbul’da yapilan milletvekili ara secimini ittihat ve Terakki adayr Memduh
Bey’in HIF in aday1 Ali Haydar Mithat Bey’e bir oy farkla da olsa® kaybetmesiydi. Bu
siyasi maglubiyet, daha dnce istifalarla ve kurulan yeni partilerle gii¢ kaybeden ittihat ve
Terakki i¢in, hemen biitiin muhalif bilesenleri gatis1 altinda toplayan Hiirriyet ve itilaf
Firkasi’nin potansiyelini farketmesi acisindan bir doniim noktasi oldu. Boylece 35.
Madde’de yapilacak bir diizenleme ile padisahin meclisi fetih yetkisini kullanma
imkanin1 genisletmek ve HIF’in yeterince teskilatlanmasina firsat vermeden segimleri
yenilemeyi diisiindii. Bu degisiklige kars1 ¢ikan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin gelistirdigi
strateji ise oturumlara katilmamak ve bu sekilde oturumlar1 engellemek
olmustu(obstriiksiyon).>”®> Sait Paga hiikiimeti anayasa degisikligi teklifini ilk kez
Meclis’e getirdigi 27 Aralik 1327°de Hiirriyet ve Itilaf Firkasi oturuma katilmayinca
oturum 30 Aralik’a ertelendi. HIF stratejisini siirdiirerek bu oturuma da katilmadi ancak
hiikiimet bu teklife red oyu verildigi seklinde yorumlayarak istifa etti. Bunun iizerine Sait
Pasa hiikiimeti iki bakanin degistigi yeni bir kabine kurarak teklifi 2 Ocak 1912’de tekrar
meclis glindemine getirdi ve bu defa uzun ve tartismali®® goriismelerin ardindan teklif
reddedildi. “Farkli”®" iki hiikiimet tarafindan yapilan anayasa degisikligi teklifinin “iki”
kere reddedilmesiyle padisah Kanun-i Esasi’sinin mevcut 35. Maddesinin verdigi yetkiye
dayanarak 18 Ocak 1912°de ii¢ ay igerisinde toplanmak iizere Meclis’i feshetti. Boylece
siyasi tarihimize “sopal1 secimler” olarak gecen se¢im siireci baglamig oldu.

Meclisin feshedilerek se¢im siirecinin baglamasi memleketlerine donen mebuslarin, yerel

ulema/aydin ve matbuatin giindemini de dogrudan belirledi ve tilke yogun bir s6zlii/yazili

514 Milletvekillerini nihai olarak miintehib-i sanilerin oylar belirledigi igin buradaki 1 oy miintehib-i sani
oyu oldugu i¢in 500 miintehib-i evvel oyuna tekabiil etmektedir.

515 Riza Nur bu stratejiyi, Fransiz Grand Ansiklopedisi ve Tkdam kiitiiphanesinde buldugu kimi eserleri
inceledikten sonra kendisinin gelistirdigini ve partiye kabul ettirdigini soyler ve “obstriikksiyon™u “tikag ve
insidad-1 miizakere” olarak Tiirkcelestirdigini belirtir. Bkz. Riza Nur, Hiirriyet ve Itilaf Firkas: Nasil Dogdu
Nas:l Oldii, Istanbul: Kitabevi Yay., 1996, s. 46-47.

516 Anayasa degisikligi ¢ercevesinde Meclis-i Mebusan’da yapilan tartismalar ve taraflarin argiimanlari i¢in
bkz. Okandan, a.g.e., s. 348 — 364.

517 Yeni kabinenin neredeyse tamam eski kabine iiyelerinden miitesekkildi. Yeni sima olarak yalmzca
Aristidi Paga ve Emrullah Pasa’ya yer verilmis, bu durum muhalefetin tenkitlerine de yol agmisti. Bkz.
Okandan, a.g.e., s.357, 361. Muhalefet Meclis’in usulsiiz olarak kapatildigimi savunmusgtu. Muhalefetin
o6nemli isimlerinden Tevfik Fikret’in I. Mesrutiyet Meclis-i Mebusan’in kapatildigi Rumi 1295 senesine
telmihen yazdigi ve Vazife gazetesinin 7. Sayisinda nesrettigi “Doksan Bese Dogru” siiri bu “usulsiizliik”
ile I. Mesrutiyetin askiya alinmasi arasinda paralellik kuran giiglii bir sembole doniigmiis, kimi muhalif
siyasi metinlerde de ek olarak yer almistir. Ornek olarak bkz. Sark Filozofu [Hidayet Kesfi Akgiillii], /#tihad
Cemiyeti Ne Yapt:?, Istanbul: Tevsi-i Tibaat Matbaasi, 1328, s. 23-25.
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propaganda faaliyetine ve Mete Tungay’dan 6diing alarak soylersek “risaleler savasi”*®na
sahne olmaya basladi. Se¢im siirecinin tasra vilayetleri ve bu ¢aligma baglaminda Konya
ve Kastamonu vilayetleri acisindan bir baska boyutunu da Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin
teskilatlanma siiregleri olusturuyordu.

21 Kasim 1911°de resmen kurulan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin, Konya subesinin
acilacagi haberi Aralik aynin hemen baslarinda konusulmaya baslanmig®!® ancak sube 8
Ocak 1912’de Sarihafizzade Haci Ahmet Efendi’nin kiralanan evinde acilmis ve
Istanbul’dan génderilen parti beyannamesi, programi ve nizamname niishalar
se¢cmenlerin dikkatine sunulmustu.®? Ote yandan HIF Konya subesinin acilis merasimi
14 Ocak 1912 Cuma giinii Kap1 Camii’nde kilinan Cuma namazinin ardindan yapilmisti.
Acilis merasimi kapsaminda Cuma namazinin ardindan Trablusgarp sehitleri i¢cin mevlid
okutulmus ve dualar edilmis, ardindan, Camide bulunan sancak indirilerek Zeynelabidin
Efendi ve kardeslerinin basinda bulundugu Islah-1 Medaris talebeleri beraberlerine cami
cemaatini de alarak tekbirler esliginde HIF subesinin 6niine gelmislerdi. Burada
Lekelizade Kadri Efendi tarafindan Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin “maksad-1
vatanperveranesine” dair bir konugsma yapmis ve bu konusmay1 miiteakiben Tavasli Haci
Osman Efendi’nin duastyla merasim son bulmustu.’? Ote yandan Konya HIF subesinin
acilis haberini veren Babalik, Antalya ve Burdur’da da birer sube agilmasi igin

girisimlerin basladigini duyurmustu. % Hig siiphesiz bir tiir dini téren havasi verilen bu

518 Mete Tungay “risaleler savas1” ifadesini 1923-1924 arasinda hilafetin lehinde ve aleyhinde fikirlerin
giristigi yogun c¢atismanin yaymlar agisindan tekabiil ettigi yogun iiretime isaret eder. Bkz. Mete Tungay,
Tiirkive Cumhuriyeti'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmas: 1923-1931, Istanbul: Tarih Vakfi Yaymlari,
2005, s. 21.

II. Mesuriyetin ilani, sadece siireli yayinlar agisindan degil, siyasi kitap/risaleler agisindan da bir yaymn
patlamasini beraberinde getirmisti. Ancak bu donemdeki metinlerin karsit argiimanlar etrafinda
sekillenmedigini hemen tamaminin mesruti sistemin propagandasi, izaht mahiyetinde oldugunu belirtmek
gerekir. 1912 secim siirecinin bir risaleler savagi haline getirense Mesrutiyet hayatinin ilk ¢ok partili
seciminin dogurdugu goriis ayriliklarinin bu metinlere de yansimis olmasidir. Kisaca ifade etmek gerekirse
Ittihatc1 ve Itilafc1 risalelerin savasina sahit oluruz bu dénemde. Ubeydullah Efendi’nin Kime Rey Verelim?
risalesi, Selimefendizade Mustafa Taki Efendi’nin Kirk Hadis yahut Ilmihal-i Siyasi’si, secim atmosferinde
yaymlanan ve Ittihat ve Terakki’ye destek veren birka¢ metin olarak zikredilebilir. Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi’n1 destekleyen metinler arasinda muhtemelen Hoca Asim Efendi tarafindan yazilan A¢ik Séz, Eyiip
Zal Pasa miiderrisi Mehmet Fevzi Efendi’nin Tebyin-i Hakikat’i, Zeynelabidin Efendi’nin Islamiyet ve
Mesrutiyet’i, Ermenekli Safvet Efendi’nin Ahali-i Muhteremeye Intihdb-1 Mebusan Rehberi, Hasan
Sudi’nin fttihat ve Terakki’nin Iflasi, Hidayet Kesfi’nin [Akgiillii] Zaten Millet Kan Aglyor’u ve Ittihad
Cemiyeti Ne Yapti?’s1 rnek olarak verilebilir.

519 “Yeni Firka”, Babalik, 26 TS 1327, sy. 89, s. 3.

520 Hiirriyet ve ltilaf Firkas1”, Babalik, 26 KE 1327, sy. 98, s. 2. HIF’in resmi yaymlari Konya’ya
Istanbul’dan génderilmesine mukabil muhalefetin giiglii oldugu bir baska sehirde, Trabzon’da yerel
matbaalarda basilmisti. Bkz. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi 'min Programi, Trabzon: [kbal Matbaasi, 1328

521 “Resm-i Kiisad”, Babalik, 1 KS 1327, s. 1-2

522 «“Antalya ve Burdur’da Tesebbiisat”, Babalik, 1 KS 1327, s. 2.
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acilis merasiminin tasidig1 en agik mesajlardan birisi HIF Konya teskilatinin Islah-1
Medaris medresesi mensuplari ile kurdugu/kuracagi yakin iliskiydi ve 6zellikle Ahali
Firkasi’nin kuruldugu 1910 baglarindan beri siyasal muhalefeti temsil eden bu grubun
HIF saflarina katilmasi hi¢ de sasirtict degildi.

Konya’daki ulema/esraf/mesayih ittifaki muhalefete gegtikten sonra ilk defa aktif se¢im
miicadelesine igerisinde girecek bunda da hayli etkili bir performans sergileyecekti.
Konya’da medrese cevrelerinin HIF ile iliskisine benzer bir baska tablo ile yine
Zeynelabidin Efendi’nin etkin oldugu bolgelerden birisi olan Karaman’da karsilasacagiz.
Zira Karaman’da bir HIF subesi agmak igin girisimde bulunan ilk grup medrese
talebelerinden olusmaktaydi ancak hiikiimet 6grencilerin siyasetle mesgul olmalarini
desteklemedigi i¢in sube agilmasina izin vermemis ve bunun {lizerine talebelerin olmadigi
bir baska kurucular kurulu listesiyle sube agilabilmisti.?® HIiF Konya ve Karaman’in
yanisira; Antalya ve Isparta’da birer sube acacagini duyurmus, Beysehir’de bir sube
acmusts. Akseki’de bir sube acildigi yoniindeki haberler ise ITC g¢evreleri tarafindan
yalanlanmigti.5?*

Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin Konya subesinin agildig1 giinlerde, 10 Ocak 1912’de Seyh
Ziyaeddin Efendi riyasetinde HIF Kastamonu subesi de tesekkiil etmis, Konya’dakine
benzer sekilde Kastamonu’daki HIF subesinin merasimi de Cuma giiniine denk getirilmis
ve namazi miiteakiben yapilacak Mevlid kiraatindan sonra agilmasi planlanmigti.5?
Kastamonu HIF’in kurucu kadrosunun bir kism1 31 Mart’tan itibaren Ittihat ve Terakki
ile yollar1 iyice ayrilan Salim Efendizade Tevfik Bey veya Hersekli Izzet Bey gibi
zevattan bir kism1 da Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi gibi yakin zamanlara kadar ittihat
ve Terakki Firkasi igerisinde yer alirken istifa edenlerden olugmustur.’”® Diger taraftan
Kastamonu’daki muhalefet de Konya’daki gibi genis bir konsorsiyumun yansimasi

goriiniimiindeydiler: Kadiri seyhi, Mevlevi seyhi olmasa da yakinlar1®¥’, ulema ve esraf

523 Karaman Kaimmakamu Ziihdii, “Konya Babalik Gazetesine”, Babalik, 11 Mart 1328, s. 3

524 «“Beysehri Itilaf Firkas1”, Babalik, 26 KE 1327, s. 2. HIF Akseki subesnin agildigina dair yalanlama
haberi icin “Babalik Gazetesi Idarehanesine”, Babalik, 10 Subat 1327, s. 3

525 “Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin Makam-1 Vilayete Verdigi Beyanname Suretidir”, Zafer, 28 Kanun-i Evvel
1327, sy. 3,s. 2.

5% Sofuzade Mehmet Tevfik Efendi 1326/1910 yilinda basilan Hulviyydt adli manzum eserinin giris
kisminda ittihat ve Terakki’den “cemiyet-i mukaddese” olarak bahsetmektedir. Bkz. Sofuzade Mehmet
Tevfik, Hulviyydt, Kastamonu, 1326, s.6.

527 Kastamonu Mevlevi seyhinin kardesi HIF’in kurucu kadrosu arasinda olsa da seyh efendi Ittihat ve
Terakki’nin yaninda saf tutacaktir. Ote yandan “Kayseri Mevlevi Seyhi mahdumu Osman Halidi” imzalh
bir siir de Zafer’de yayinlanmisti. Bu, HIF’in, seyhler degilse de seyh yakinlar1 {izerinden Mevlevilerle is
birligi kurma stratejisi gibi goriilebilir. Siir i¢in bkz. Zafer, 24 Ocak 1912, s. 4.
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burada da muhalif blogu teskil etmekteydi®®. Bununla beraber HIF Kastamonu
kurucularindan, sube baskani seyh Ismail Hakki Efendi’nin kisa siire sonra vuku bulan
vefat1®®, Mevlevileri temsilen partide bulunan Hiisemeddin Efendi’nin yine kisa siire
sonra istifa etmesi®*® muhalefet blogunu -daha da- zayiflatan 6nemli kayiplar olmustu.

Kastamonu muhalefeti ile Konya muhalefeti arasindaki en bariz fark, Ahmet Mabhir
Efendi ve Zeynelabidin Efendi’nin sahislarinda tecessiim eden Naksi Halidi ¢evrelerinin
pozisyonuydu. Her ikisi de vilayetlerinin en niifuzlu kisileri arasinda yer alan ve
vilayetlerinin en genis tarikat ¢evrelerine liderlik eden bu iki ismin pozisyonu bu se¢im
siirecinde de belirleyici rol oynamistir. Zeynelabidin Efendi’nin 31 Mart’in hemen
sonrasinda Ahali Firkasi blinyesinde baslayan muhalif durusu Konya’daki muhalefeti
daha koklii ve etkili kilarken Naksi Halidi ¢evreleri de biiyiik 6l¢iide muhalefet saflarina
katmistir. Buna muhalefet saflarinda yer alan ve HIF’in daha ziyade Ahali Firkas: temelli
kolunu teskil eden diger Konya mebuslarini da ekledigimizde (yine bir Naksi Halidi seyhi
olan Harputizade Mustafa Efendi, Antalya mebusu Elmalili Hamdi Efendi, Burdur
mebusu Omer Liitfi Efendi, Aksehir mebusu Harputizade Mustafa Efendi, Isparta mebusu
Bocilizade Siileyman Sami Bey®') Konya muhalefetinin potansiyelini daha saglikli

degerlendirme imkani bulabiliriz.

528 Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Kastamonu subesinin kurucular kurulu ve idari kurulu su isimlerden
olugsmaktaydi:

Heyet-i idare: Esraftan Seyhzade Seyh Ziyaeddin Efendi, Esraftan Salim Efendizade el-hac Tevfik
Beyefendi, Esraftan Kadiri Dergahi postnisini Seyh Ismail Hakki Efendi, Tiiccardan Tavuk¢uzade Ahmet
Efendi, Ticcardan ulemadan Sofuzade Tevfik Efendi, Esraftan Salim Efendizade Resid Efendi, Esraftan
Kirmanizade Hafiz Tahir Efendi, Miiderrisinden Dursun Efendizade Mehmet Hilmi Efendi, Mevlevi
Dergahi Serifi Seyhi Remzi Dede Efendinin Biraderleri Hiisameddin Efendi, Reji Dava Vekili Osman Refik
Efendi, Tiiccardan Altiagazade Hafiz.

Heyet-i Miiessise: Esraftan Salim Efendizade el-hac Tevfik Beyefendi, Miiderrisinden Dursun Efendizade
Mehmet Hilmi Efendi, Dava vekili Hersekli izzet Efendi, Esraftan miitekaid Halid Efendi, Reji Dava Vekili
Osman Refik Efendi. Bkz. “Hiirriyet ve Itilaf Firkasinin Makam-1 Vilayete Verdigi Beyanname Suretidir”,
Zafer, 28 Kanun-i Evvel 1327, sy. 3, s. 2

529 Kadiri dergahi (Yilanl Dergahi) seyhi postnisini Ismail Hakki Efendi ¢ok kisa bir siire sonra 28 Subat
1912°de vefat edecektir. Bkz. “el-Mevtii Tuhfetu’l-Miimin”, Zafer, 28 Subat 1912, s. 3. Ismail Hakki
Efendi, 1961 ve 1965 se¢imlerinde Cumhuriyetei Kylii Millet Partisi’nden Kastamonu milletvekili olarak
TBMM’ye giren Ismail Hakk: Yilanlioglu'nun da dedesidir.

530 Kastamonu Mevlevihanesinde Mevlevi Seyhizade Hiisameddin el-Mevlevi, “Istifa”, Babalik, sy. 113, 9
Mart 1912, s. 4. Bu istifa metninin Konya’da ¢ikan bir gazetede yayinlanmasi muhtemelen Mevlevi
asitanesinin gelismeden haberdar olmasini saglamak icindi.

531 Bu isimlerin tamarm, Cemiyet-i Hafiye davasi kapsaminda, Riza Nur da déhil olmak {izere, tutuklulara
iskence iskence yapilip yapilmadigina dair aragtirma yapilmasi yoniinde Meclis-i Mebusan’a sunulan
onergeye de kabul oyu vermislerdi. Bkz. Riza Nur, Cemiyet-i Hafiye, s. 396. Ote yandan ITC’nin
Konya’daki gii¢ kayb1 cergcevesinde Antalya sancagi mebusu Ebuzziya Tevfik Beyin de Ittihat ve Terakki
ile arasmin agik oldugunu da belirtmek gerekir.
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Diger taraftan Ahmet Mahir Efendi’nin Ittihat ve Terakki ile kurdugu yakin iliski de ayni
gerekcelerle Kastamonu’daki iktidar ¢evresini giiclendiren, muhalefeti ise daha zayif
pozisyona iten bir etki yapmistir. Kastamonu muhaliflerinden iki ismin Kadiri Dergahi
seyhi Ismail Hakk: Efendi ile Zafer gazetesi bas yazari ilmiyeden ve tiiccar Sofuzade
Mehmet Tevfik’in Ahmet Mahir Efendi’den icazet almis olmalari kuskusuz Ahmet Mahir
Efendi’nin niifuzunu daha da artiran bir faktdr olarak zikredilmelidir.*®? Ote yandan
Konya’nin aksine olarak Kastamonu vilayeti mebuslarmimn hemen tamaminin ittihat ve
Terakki ile tesrik-1 mesaiye devam ettigini ayrica belirtmek ve iktidarin buradaki gliciine
bir kere daha isaret etmek gerekir. Bu noktada Kastamonu vilayeti baglamindan
kendisinden bahsedilmesi gereken istisnai bir isim Riza Nur’dur. Kastamonu mebuslari
icerisinde tek muhalif isim olan Riza Nur’un Kastamonu merkezle irtibatinin zayif oldugu
anlasilan Riza Nur’un®® Sinop baglaminda bir etkisi oldugunu belirtmek gerekir. HiF’in
Kastamonu teskilatina iliskin saglikli verilerimiz olmasa da ilk toplu istifa haberinin
muhalefetin 6nemli isimlerinden Riza Nur’un memleketi olan Sinop’ta yaganmig olmast
bu bakimdan anlamlidir.® II. Mesruiyet’in neredeyse basindan beri muhalefette bulunan
ve nihayet Hiirriyet ve Ititlaf Firkasi’nin kurucular arasinda yer alan Riza Nur’un
etkinliginin bir bagka gostergesi olarak da, Sinop Belediye dairesinde verdigi konferansta

ITC’ye yonelttigi elestirilere Sinop ITC’nin Kéroglu gazetesinde yaymladigi uzun cevap

532 Kadiri Seyhi Ismail Hakki Efendi’nin Ahmet Mahir Efendi’den icazet aldig1 bilgisi igin bkz. “el-Mevtii
Tuhfetu’l-Miimin”, Zafer, 28 Subat 1912, s. 3. Sofuzade Mehmed Tevfik Efendi igin bkz. Aziz Demircioglu,
100 Yillik Kastamonu Basminda Kim Kimdir, Kastamonu: Dogruséz Matbaasi, 1973, s. 63; Dilek Yilmaz,
“Kastamonulu Sofuzdde Mehmet Tevfik Efendi’nin Hayati, Edebi Sahsiyeti ve Dini Edebiyatla Ilgili
Siirleri”, Ankara Universitesi SBE DR Tezi, Ankara, 2020, 6zellikle s. 12-46. Sofuzade Mehmet Tevfik
Efendi secim siirecinde siyaseten rakip oldugu hocasit Ahmet Mahir Efendi i¢in su ciimleleri kuracaktir:
“Biz ittifaki lazim gelen zevat-1 fazila hakkinda katiyyen ihtilaf etmeyiz. Mesela fazil-1 sehir Ahmed Mabhir
Efendi gibi bir zat icin propaganda istemez.” Bkz. M.[ehmet] T.[evfik], “Muhterislerdeki Idrak”, Zafer, 27
Mart 1912, sy. 11, s. 1.

53 Diger Sinop mebusu Hasan Fehmi Efendi’nin aksine Riza Nur’un 1908-1912 arasinda Kastamonu
vilayet merkezine geldigine dair bir bilgiye rastlamadim. Bunda ¢alkantili siyasi kariyerinin etkisi olmakla
beraber Riza Nur’un ziyaret tercihlerini Sinopla smirli tuttugu anlasiimaktadir. Ote yandan daha 6nce
belirtildigi gibi Koroglu gazetesi Riza Nur’u neredeyse gérmezden gelen bir yayin politikasi takip etmistir.
Buna mukabil Trabzon’un muhalif yayin organi Tarik gazetesinin Riza Nur’a daha fazla yer verdigi
anlagtliyor. Ornegin Cemiyet-i Hafiye davasindan beraat ettikten sonra Sinop’a gelen ve burada birkag
konugma yapan Riza Nur’un bu ziyareti ve muhtevas1 Koroglu'nda yer almazken Tarik’te uzun “Sinop’ta
Mesut Bir Giin” baglikli bir yazinin konusu olmustur. Tarik’in 4 Kasim 1910 tarihli niishasindan aktaran
Riza Nur, Cemiyet-i Hafiye, Istanbul: Selanik Matbaasi, 1330, s. 264-265. Riza Nur’un bu yaziya diistiigii
bir dipnot bu ilgiye dair biraz daha fazla veri sagliyor: “Bu gazete pek cesur davranip mevkuf bulundugum
zamanda bile Meclis-i Mebusanda Firkalar Meselesi nam eserimi gaztesinde tefrika etmistir.

534 «ttihat ve Terakki Cemiyeti’nden Istifa — Sinop Kuliibii”, Zafer, 4 KS 1327, s. 4.
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gosterilebilir. Zira bu uzun cevap secim siirecinde ittihat ve Terakki mensuplari
tarafindan bagka bir 6rnegini géremeyecegimiz bir reflekse de tekabiil etmektedir.5*

1912 se¢imleri siirecinde iktidar ve muhalefet arasindaki gii¢ dengesini belirleyen bir
baska unsur da hi¢ kuskusuz, iktidarda bulunan Ittihat ve Terakki’nin devlet aygitini
lehine calistirma imkanma sahip olmasiydi. ittihat ve Terakki Meclis’in feshedilme
stirecinde de kullandig1 bu avantajini se¢imler boyunca da sonuglari etkileyecek diizeyde
kullanmaya calismistir. Biirokratik atama ve azillerin Ozellikle bu silirecte artis
gdstermesinin sebeplerinden biri ve belki en énemlisi Ittihat ve Terakki’nin bu avantaji
daha somut neticeler verecek sekilde kullanma arzusu olmustur. Kastamonu Vilayet
Matbaasi’nda basilan Hiirriyet ve Itilaf yanlis1 Zafer gazetesinin s6z konusu matbaada
basilmasmin valinin istegi ile yasaklanmasi, ya da kenti ziyarete gelen devlet
memurlarmin, gérevlerinin yanisira Ittihat ve Terakki yanlis1 konferanslar vermeleri®®

ittihat Terakki’nin bu arzusunun somut neticeleri olarak yorumlanmalidir.®

5% fttihat ve Terakki Cemiyeti Sinop Merkezi, “Sinop Mebus-u Sabiki Doktor Riza Efendinin Sinop
Belediye Dairesinden Konferansina Cevap”, Kéroglu, sy. 151, 22 Subat 1912, 5.3-4.

5% Ornegin Bursa ve Kastamonu vilayetleri ziraat miifettisi Hamdi Bey, teftis amaci1 ile geldigi
Kastamonu’da ayrica bir de konferans vermisti. Hamdi Bey bu konferansta Ittihat ve Terakki ile Hiirriyet
ve Itilaf firkalarinin programlarini mukayese etmis ve elbette Ittihat ve Terakki Firkas1 programinin tercih
edilmesi gerektigini belirtmisti. Ayn1 sekilde tahrirat miidiirii Memduh Bey, telgraf ve posta basmiidiirii
Hamdi Bey, jandarma alay kumandan1 Remzi Beyler de Ittihat ve Terakki Kuliiplerinde konferans veren
diger biirokratlardi. Bkz. “Konferans”, Kéroglu, sy. 154, s.2; “Konferans”, Koéroglu, sy. 148, s.2;
“Konferans”, Koroglu, sy. 149, s.2; “Konferans”, Koroglu, sy. 150, s.2. Inebolu Kaymakami Midhat Bey’in
Ittihat ve Terakki’ye iiye oldugu bilgisi icin bkz. “Inebolu’dan”, Kéroglu, sy. 155, s.1. Ziyaeddin
Demircioglu da hatiralarinda segimler sirasinda valilik makaminda bulunan Galip Bey’in geceleri Koroglu
gazetesi mesul miidiirliigii de yapacak olan Reji miidiirii Ismail Adil, Mevlevi Seyhi Remzi Dede ve Ser‘iye
mahkemesi hakimi Siileyman Sirr1 Efendi gibi Ittihat ve Terakki yanlist kisilerle beraber bulundugunu
soylemektedir. Bkz. Ziyaeddin, Demircioglu, Kastamou da ..., s.107. Bu durumun bir uzantisi olarak Ittihat
ve Terakki taraftarlari, Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin devlet memurlar1 ve askerlerin katilimlarinm kisitlamaya
ve engellemeye yonelik goriisiinii de elestirmislerdir. Bkz. “Kardesler”, Kéroglu, sy. 153, s.1.

587 Memurlar ve biirokratlarin Ittihat ve Terakki yanlis1 siyasi propaganda yaptiklari icin ayrica bkz.
“Hiirriyet ve Itilaf Firkasi Riyaset-i Aliyyesine”, Zafer, sy. 9, s.4; “Korktugumuz Giinler Basimiza
Geliyor”, Zafer, sy. 8, s.4; “Mebus Namzedleri”, Zafer, sy. 9, s.4. Zeynelabidin Efendi’nin ve dolayisiyla
Hiirriyet ve Itilaf’in giiglii oldugu yerlerden Bozkir’da miiftiiniiz azledildigi haberi igin “Azil”, Babalik, sy.
120, 2 Nisan 1912, s. 3. “Bilhassa Bozkir ve civarinda biiyiik sohreti olan Hoca’nin [Zeynelabidin Efendi
kastediliyor] bu firkay1 tutmus olmasi [HIF kastediliyor] ekseriyeti o tarafa aktarryordu” ciimleleri igin bkz.
Mehmet Onder, Sivasli Ali Kemali Efendi, Konya, 1954, s. 43. Segimlerin giivenligi Zeynelabidin
Efendi’nin de iizerinde duracag: konulardan birisi olacaktir: “Hiikiimet daima intihap isine karigmak arzu
eder ve kendini koruyan firkaya yardim etmek ister. Fakat millet bir vakit meydan vermemeli. Sekiz on kisi
bir araya gelip var kuvveti yaziya vermeli. Intihab isini gozaltinda bulundurmali. Tuzak kurup dolap
gevirenlere karsi gelmeli” ifadeleri i¢in bkz. M. Zeynelabidin, a.g.e., s. 19.
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3.5.2. Propaganda Araglar

Yogun bir siyasallagma, kutuplasma ve propaganda siirecinin yagandigi 1912
secimlerinin temel propaganda mekanizmalarin1 gazete, risale gibi basili materyaller ve
konusmalar/vaazlar teskil etmekteydi. Her iki partinin en 6nemli propaganda aracini
gazeteler teskil etmekteydiyse de ozellikle Hiirriyet ve itilaf Firkasi’'nmn biitiin
vilayetlerde kendini destekleyecek siireli yayinlara sahip olmadigini ve bu agidan daha
dezavantajli bir konumda oldugunu belirtmemiz gerekir. Bununla beraber bu ¢alismaya
konu teskil eden vilayetler baglaminda her iki partiyi destekleyen siireli yayinlar vardi.
Babalik (Konya) ve Kéroglu (Kastamonu) Ittihat ve Terakki’yi Masrik-1 Irfan (Konya)
ve Zafer (Kastamonu) Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’ni destekleyen siireli yaymlari teskil
etmekteydi. Siireli yayinlar disinda bahsedilecek diger bir yayin grubu, risaleler agisindan
ise Ozellikle Konya muhalefetinin hem yerel rakiplerine hem de Kastamonu’daki
muadillerine nazaran daha tretken oldugu ile karsilagsmaktayiz. Konya mebusu
Zeynelabidin Efendi’nin secim arefesinde yazdigi Mesrutiyet ve Islamiyet’i, 1912
secimlerinde Konya’dan aday olan Ermenekli Safvet [Aysu] Efendi’nin Ahali-i
Muhteremeye Intihdb-1 Mebusdn Rehberi risalelerine mukabil Kastamonu’da iktidar veya

muhalefet ¢evrelerinin yayinladiklari bir metne rastlamamaktayiz.

Se¢imlerde yaygin olarak kullanilan bir bagka ara¢ da 1908 Temmuz’ undan itibaren,
ozellikle kritik siyasal siiregclerde yogun olarak karsilastigimiz, vaaz ve konferanslardi ve
her iki partinin se¢menleri etkilemek i¢in en yogun olarak kullandiklar1 araglardan
birisiydi. Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 teskilat agigmin dogurdugu zaaflari, Ittihat ve Terakki
ise kendisine yoOneltilen elestirileri bertaraf etmek icin se¢menle dogrudan irtibat
kurabildigi ve halk nezdinde basili materyallere gore daha etkili olabilecek bu yonteme
basvurmuslardir. Partilerin subeleri, kuliipler, camiler ve kahvehaneler sozlii propaganda
baglaminda en sik kullanilan mekanlar olurken, ilmiye sinifina mensup zevat da, halki
etkileme kapasitelerinin yiiksekligi, hitabet konusundaki maharetleri ve segim siirecinin
ayn1 zamanda dini tartismalar lizerinden gitmesi gibi nedenlerle bu baglamin en etkin
aktorleri olarak sahneye ¢ikmislardir. 6 Subat 1912 tarihli Babalik gazetesinde yer alan
bir haber ulemanin se¢imlerde oynadigi/oynayacagi etkisini ve ulemanin da bu roliin

farkinda oldugunun 6nemli bir gostergesidir:

“Konya ulemasindan birgok zevat gegen giin Sultan Selim Camii Serif’inde bi’l-
ictima‘ bir Cemiyet-i Ilmiye teskilini tezekkiirle lazim gelen heyet-i idareyi intihab
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etmislerdir. Cemiyet-i mezklrenin mabusan intihabiyla alakadar oldugu mervidir.
fcab eden beyanname hiikiimete derdest-i takdimdir. Cemiyetin ittihaz ettigi bazi
mukkarrerat ve teklifi Ittihat ve Terakki Cemiyetiyle Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na
teklif edecegi hangi taraf kabul ederse ona iltihak eyliyecegi miistahberdir.”%%®

Cemiyet-i [lmiye’nin ilgli partilere hangi tekliflerde bulunduguna dair bir bilgimiz olmasa
da bu cemiyet adina mebusluga adayligim1 koyan Hoca Tahir Efendi’nin, ittihat ve
Terakki Cemiyeti’'nin mebus adaylarini agiklamasindan sonra adayliktan c¢ekilmesi ve
Ittihat ve Terakki lehine vaazlar vermesi®®, Cemiyet-i ilmiye’nin ittihat ve Teraki ile

ittifak yaptig1 sonucu dogurmaktadir.

Konya ve Kastamonu’daki siyasi aktorleri araclar baglaminda degerlendirecek olursak
karsimiza iki farkl1 dengenin ¢iktigini sdyleyebiliriz. Yukarda isaret edildigi iizere her iki
vilayette de iktidar ve muhalefetin siireli yayin destegi vardi ancak -siklikla vurguladigim
lizere- bu siirecte Zafer (Kastamonu) Masrik-1 Irfan’a (Konya) gore cok daha kisa dmiirlii
ve daha az etkili bir yayin organi profili ¢izmis ve neticede iktidarin baski
mekanizmalarina direnemeyerek kapanmustir. Tktidar acisindan Babalik (Konya), Masrik-
1 Irfan (Konya) gibi koklii bir muhalif yayin organi (ve cevre) ile rekabet ederken Kéroglu
(Kastamonu) neredeyse rakipsiz, hegemonik bir pozisyonu isgal etmektedir. iki vilayet
arasindaki farklar sozlii propaganda da kendisini gostermekte ve her iki vilayet iktidar
cevrelerinin yogun olarak vaaz/konferans diizenlemelerine ragmen muhalif kesimler
acisindan Kastamonu Konya’dan daha zayif bir goriiniim arzetmektedir. Diger taraftan
demiryolu ve gegis giizergahinda bulunmasi nedeni ile Konya’da vilayet
disindan/merkezden gelen konusmacilara tesadiif edilirken Kastamonu’da daha ziyade

“yerel” hatiplerin sahneye ¢iktiklarini1 gozlemlemekteyiz.

Secim siirecine hakim olan temalar ve tartigma konularina ge¢meden once her iki
vilayetteki her iki siyasi partinin sozlii propaganda etkinliklerine igerikleri hakkinda
yeterince bilgimiz olmasa da, yukarida belirtilen hususlar1 somutlastirmak ve iki sehir

arasindaki farki billurlagtirmak i¢in, temas etmekte yarar var.

3.5.2.1. Sozlii Propagandalar

Meclis’in feshedilmesiyle birlikte baslayan se¢im siireci ciddi bir mobilizasyonu ve

yogun bir siyasal gliindemi beraberinde getirdi. Memleketlerine donen mebuslar, muhtelif

538 “Cemiyet-i [lmiye”, Babalik, sy. 105, 6 Subat 1912, s. 2.
539 “Mevizeler”, Babalik, sy. 118, 18 Mart 1912, s.2.
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memleketleri dolagan hatipler, hocalar, aydinlar, memurlar gibi ¢ok ¢esitli kesimler
secimler dolayisiyla vilayet merkezleri ve sancaklar basta olmak iizere koylere kadar
uzanan bir propaganda siirecine giristiler. Bu propaganda faaliyetleri vilayet ya da sancak
merkezlerinde cami ya da kuliip gibi kapali mekanlarda yapilirken, nahiye ve koy gibi
daha kiiciik olcekli yerlesimlerde genellikle gezici hatipler ya da memurlar araciligiyla
yiiriitiilmiistii.>* {lerleyen satirlarda dnce ittihat ve Terakki’nin ardindan Hiirriyet ve itilaf
Firkasi’nin -metinlere yansidigi kadar1 ile- sozlii propaganda faaliyetlerini aktarmaya

calisacagim.

Konya’da ittihat ve Terakki lehine diizenlenen ilk toplantilar Subat ayinda baslamistir.
Kastamonu ulemasindan {smail Hakki Efendi®! ittihat ve Terakki Kuliibii’nde ilki 5
Subat ikincisi 10 Subat’ta olmak iizere “dini, siyasi, ictimai” konularda iki vaaz**?
vermisti.> Ismail Hakki1 Efendi’nin faaliyetleri Konya merkezle sinirli kalmamis, Nisan
ayinda Antalya’da da hem Pasa Camii’nde hem Ittihat ve Terakki Kuliibii’'nde vaazlar
vermisti.®* Ittihat ve Terakki Kuliibii’nde konferans verenlerden birisi de Babalik
gazetesi bagyazar1 hukukcu Ali Haydar [Ozkent] Bey’dir. Ali Haydar Bey kuliipte iki
konferans vermis 17 Subat 1912°de verdigi ilk konferansta “memleketimizin emraz-1
ictimaiyesinden ve (...) mebus olacak kimsede ne gibi evsafin bulunmasi lazim
geldiginden” 5 bahsetmis, ikinci konferansini ise Nisan ayinda vermisti.®*® 31 Mart
oncesinde Konya’da yasanan seriat-nizam tartismalarinda diisiincelerini ittihat ve Terakki

yanlist Hakem gazetesi lizerinden paylasan Ereglili Kazim Efendi de Ittihat ve Terakki

540 Zeynelabidin Efendi’nin halki (elbette kendi segmenini rakip partiye karsi) bu konuda uyarmasi bir
anlamda bu usuliin yaygmligina da isaret etmektedir. Zeynelabidin Efendi, a.g.e., s.63 -64. Ali Birinci,
Ittihatcilarin “para ile tuttuklari bir vaizi Trabzon’dan Dersim’e kadar dolastirarak, basta Liitfi Fikri Bey
oldugu halde, muhalif mebus namzetleri aleyhinde propaganda yaptir”diklarim aktarir. Bkz. Ali Birinci,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Istanbul: Dergah Yayinlari, 1990, s. 124. Kastamonu’da Zafer gazetesine
gonderilen bir mektupta memurlarin 6nemsiz gerekgelerle ama esas itibariyle iktidar propagandasi
yapmalar1 i¢in miilhakata gonderildiklerinden sikayet edilmektedir. Bkz. Kuzyaka Nahiyesinden
Gokgezade Mehmed Siikrii, “Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Riyaset-i Aliyyesine”, Zafer, sy. 9, 8 Mart 1912, s.
4.

51 [smail Hakk1 Efendi’nin biyografisini tesbit edemedim. ilgili haber “Kastamonu ulemasindan” dese de
kendisinin II. Mesrutiyet Kastamonu’sunda rol almadigini séyleyebilirim. Babalik’taki bir bagka habere
gore Ismail Hakki Efendi -muhtemelen gérevi geregi bulundugu- Yanya’dan Konya’ya gelmisti. Bkz.
“Gelenler Gidenler”, Babalik, sy. 105, 6 Subat, 1912, s. 4.

%42 K onugmalarin “vaaz/mevize” ya da “konferans” olarak nitelerken kaynaklarin tercihlerine sadik kalmay1
tercih ettim.

543 “Mevize”, Babalik, sy. 105, 6 Subat, 1912, s. 3; “Mevize”, Babalik, sy. 106, 10 Subat 1912, s. 3.

54 Babalik, sy. 124, 22 Nisan 1912, s:3.

545 «“Konferans” , Babalik, sy. 108, 17 Subat 1327, s.4; “Ali Haydar Bey’in Konferans1”, Babalik, sy. 109,
23 Subat 1912, s.2.

546 «“Konferans”, Babalik, sy. 122, 13 Nisan 1912, s.3.
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Kuliibi'nde konferans veren diger bir isim olarak dikkat ¢ekmektedir.¥’ Segimler
sirasinda teesssiis eden cemiyet-i ilmiyenin Ittihat ve Terakki ile isbirliginin bir yansimasi
olarak vaazlarina rastladigimiz bir diger isim ise Hoca Tahir Efendi’dir. Hoca Tahir
Efendi Antalya’da camilerde ve Ittihat Terakki Kuliibii'nde ahlaktan, teaviinden,
ittihattan, terakkiden” bahsettigi miiteaddid vaazlar vermisti.>*® Secim siirecinde Ittihat ve
Terakki adina en ¢ok efor sarfedenlerden olan ilmiyeden Ubeydullah Efendi bu baglamda
yazdigi Kime Rey Verelim? risalesinin yanisira Trablusgarp doniisiinde Anadolu
vilayetlerine de ugrayarak se¢imler konusunda vaazlar, konferanslar verir. Beaberinde
“Mekke-i miikerreme ulemasindan Harem-i Serif imam ve hatibi Seyh Ahmed
Efendiler* Ubeydullah Efendi’nin ugradigi yerlerden birisi de Konya Vilayetidir.
Konya Kap1 Camii’nde bir vaaz veren Ubeydullah Efendi®® bir de Nigde’de biri cami ve
digerleri Ittihat ve Terakki Kuliibii’nde olmak {izere konferans verir.?*! Secimlerin sonuna
dogru ise Konya’ya ugrayan Silifke Mebusu Hafiz Mehmed Emin Efendi ittihat ve

Terakki Kuliibii’nde bir mevize verir.%2

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Kastamonu’daki sdzIii propagandalarinda ise tamamiyle
yerel aktorler rol oynamistir. Ve burada da 6ne ¢ikan aktoér gurubunu Konya’da oldugu
gibi ilmiye sinifi teskil etmektedir. ittihat ve Terakki’nin Kastamonu subesi Ocak
1912°den itibaren kuliiplerdeki konferanslari, periyodik olarak, diizenleme karar1 alir ve
o tarihten itibaren her cumartesi gecesi cemiyete mensup ulema ve cesitli uzmanlar
tarafindan konferanslar verecegini duyurur.®*® Her bir ayagi iki konferanstan olusan bu
konusma dizisinde 6nce uzmanlar dinleyicilere tarim, ormancilik vb. konularda teknik
bilgiler aktaracaktir. Programlarin ikinci ayaginda ise ulema veye mesayih devreye
girecek ve hemen tamaminda “ittihad” vurgusu olan siyasal igerikli konusmalar
yapacaktir. Bu cercevede Hazreti Pir Dergah-1 Serifi Seyhi Ata Efendi “cemiyet-i
miibeccelenin hidemat-1 meskure ve mebruresi ve ittihat ve ittifakin selamet-i vatan ve

saadet-i millet i¢in lazim-1 gayrimufarik oldugu ve ihtilaf ve iftirakin ise ser‘an memnu”

547 «“K onferans”, Babalik, sy. 113, 9 Mart 1912, s. 3.

548 “Mevizeler”, Babalik, sy. 118, 18 Mart 1912, s. 2.

549 “Muvasalat”, Babalik, sy. 113, 9 Mart 1912, s. 3.

50 Omer Hakan Ozalp, Ulemadan Bir Jontiirk Mehmed Ubeydullah Efendi, Istanbul: Dergah Yayinlari,
2005, s. 192.

51 “Ubeydullah Efendi’nin Istikbali”, Babalik, sy. 114, 13 Mart 1912, s. 3

552 «Silifke Mebusu”, Babalik, sy. 122, 13 Nisan 1912, s. 2.

558 “Konferanslar”, Koroglu, sy. 147, s.2.
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olduguna®* dair, Hact Miimin Efendi “ittihat ve ittifakin ehemmiyet-i ilmiye ve
siyasiyesi” hakkinda®®, ulemadan Haci Hilmi Efendi “itthat ve ittifakin saadet ve selamet-
1 vatan i¢in liizum-i katisini bir ¢ok edille-i ser‘iye ile isbat ve ayn1 vatanin evlatlari olan
anasir-1 muhtelife-i Osmaniyenin vatan kardesleri olmalar itibar1 ile yekdigeri ile hiisn-i
imtizaca, sa‘y u ikdam eylemeleri” gerektigine dair®*®, Hoca Salih Efendi ise “Mebus
intihab1 mesele-i mithimmesi”ne dair birer konferans vererek halki Ittihat ve Terakki’yi

%7 Bunlarin disinda Kastamonu mebuslar1 igerisinde

desteklemeye davet etmislerdi
ozellikle ilmiyeden ya da medrese kokenli olan Ahmet Mahir Efendi ile Ismail Mahir
Efendilerin benzer faaliyetler icerisinde olduklarini biliyoruz. Ornegin Ahmet Mahir
Efendi daha once pek cok kez yaptigi gibi se¢imlerin hemen 6ncesinde de Nasrullah

Camii’nde “vezaif-i ictimaiye-i immeti” anlatmigt1.>

1912 se¢imleri baglaminda muhalefetin sézlii propaganda performansini bu iki vilayet
baglaminda degerlendirecek olursak -yine metinlere yansidigi kadart ile- karsimiza daha
az veri ve hayli farkli iki profil ile kargilasmaktayiz. Bunun bir sebebi muhalefetin
iktidarin sahip oldugu imkanlardan mahrum olmasi ise de daha teknik olan bir bagka
sebebi ise faaliyetleri takip edebilecegimiz yayin organlarimin eksikligidir. Konya’da
muhalefetin yayim organi olan Masrik-1 Irfan’m bu doneme ait koleksiyonu ne yazik ki
herhangi bir envanterde kayda ge¢mis degildir. Yayn eksikligi siireci Ittihat ve Terakki
destekgisi Babalik gazetesi iizerinden takip etmeyi ve bu da son derece sinirli verilerle
karsilagmay1 beraberinde getirmistir. Buna gore; Konya’da muhalefet cephesi adina
Zeynelabidin Efendi “Sali ve Cuma geceleri merkez Hiirriyet ve Itilaf kuliibiinde mebus-
u sabik Abidin Efendi hasretleri tarafindan otuz besinci maddenin tadili aleyhinde olarak
bir konferans” vermisti.>®® Yine yazilanlara gére Zeynelabidin Efendi Konya merkezde
560

kalmamis ve Karaman {iizerinden vilayet tasrasim1 dolasarak vaaz(lar) vermisti.

Zeyneldinin Efendi’nin miilhakattan vilayet merkezine dondiikten sonra vaazlar vermeye

554 «“Konferans”, Kéroglu, sy. 148, s.2.

5% “Konferans”, Kéroglu, sy. 149, s.2.

556 «“Konferans”, Kéroglu, sy. 150, s.2.

557 «“Konferans”, Kéroglu, sy. 151, s.2.

58 “Mevize”, Koroglu, sy. 138, s.2-3. Eger, Nasrullah Camii’'nde yapilan bir vaazin ardindan Zafer
gazetesinde ¢ikan bir haberde yer alan “siyasette mahir! bir efendi” ifadesi ile kinayeli de olsa kastedilen
Ahmet Mahir Efendi ise eger “vezaif-i ictimaiye-yi iimmet”ten kastedilen sey toplumun; Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin vatani kurtaracagin1 ve Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin vatan1 mahvedecigini bilmesi gerektigi
idi. Zafer gazetesinin haberi i¢in bkz. “Miilakat”, Zafer, sy. 11, s.4.

559 “Hiirriyet ve Itilaf Kuliibii’nde Konferans”, Babalik, sy. 111, 2 Mart 191218 Subat, s.2.

560 “Intihab Havadisi”, Babalik, sy. 112, 5 Mart 1912, s. 2
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devam ettigi anlagilsa da®® bunlarin sayisina iligkin bir veriye erisilememistir. Konya’da
muhalefet adina konugma yapan isimlerden birisi de II. Mesrutiyet diisiince hayatinin
ilmiyeye mensup 6nemli isimlerinden Mustafa Sabri Efendi idi. Siyasi ¢izgisi ve sahsi
iligkileri itibari ile Zeynelabidin Efendi ile hayli yakin olan®? Mustafa Sabri Efendi
burada Cuma giinii Alaaddin Camii’nde ertesi giin de Masrik-1 Irfan Matbaasi’nda birer

konferans vermisti.®

Muhalefetin eylemlerini takip etmek acisindan Kastamonu’da da, Konya’da oldugu gibi
olduk¢a muglak bir gériintii ile karsilasiyoruz. Zira Kéroglu gazetesi HIF ’in etkinliklerine
neredeyse hi¢ yer vermedigi gibi muhalif gazete Zafer’de yayinlandig: siire zarfinda bu
cercevede ele almabilecek herhangi bir duyuru/haber yaymlamamustir. Hiirriyet ve Itilaf
Firkas1 adma propaganda yapmak iizere Kastamonu Vilayet merkezine Istanbul’dan
Eczac1 Hamdi Bey’in gelmis oldugu Kéroglu’ndan edinebildigimiz verilerden birisidir.>%
Bununla beraber Eczact Hamdi Bey’in Kastamonu’da neler yaptigina dair saglikli bir
bilgiye sahip olmadigimiz1 da belirtmek isterim. Bu donem i¢in Kastamonu merkezde
varligindan haberdar edilen herhangi bir muhalif etkinlige rastlanamazken Kastamonu
vilayetinin tek muhalif mebusu Riza Nur’un secim bdlgesi olan Sinop’ta belediye

dairesinde bir konferans verdigi ve Ittihat ve Terakki’yi elestirdigini, Sinop Ittihat ve

Terakki Cemiyeti’nin elestirilere cevaben yaymladigi metinden 6greniyoruz.5®®

%1 Seydisehri Zeki (1328), “Konya Mebus-1 Sabiki Abidin Efendi’ye”, Babalik, sy. 121, 7 Nisan 1912, s.3.
52 Mustafa Sabri Efendi Meclis-i Mebusan feshedilmeden kisa bir siire énce oglu ibrahim Sabri’yi Islah-1
Medaris Medresesi’ne kaydettirmek {lizere Konya’ya gelmisti. Bkz. “Sabri Efendi”, Babalik, sy. 89, 9
Aralik 1911, s. 3.

563 «“K onferans”, Babalik, sy. 118, 18 Mart 1912, s.2. Ali Birinci’nin aktardigina gore ittihat ve Terakki ile
hayli yakin ve organik iligkisi olan Konya valisi Muammer Bey Mustafa Sabri Efendi’nin Alaaddin
Camii’nde yaptig1 konugsmaya miidahale etmis, bu durum ise halkin tepkisine yol agmstir. Bkz. Birinci,
a.g.e., s.135. Maalesef bu hadiselere dair Babalik gazetesinde bir isarete rastlamadim. Magrik-1 Irfan’m
ilgili sayilarinin erigilebilir olmamasi daha detayl bilgi edinmemizi engelliyor.

Babalik gazetesi, bir haber konusma yapmak iizere Ahali ve daha sonra Hiirriyet ve Itilaf firkalarmin etkili
isimlerinden Giimiilcineli Ismail Bey’in konferans vermek iizere Konya’ya gelecegini yazmissa da bu
ziyaretin yapildigina dair bir isarete rastlamadim. Bkz. “Ismail Hakki Bey”, Babalik, sy. 106, 10 Subat
1912,s.3

54 Eczac1 Hamdi Bey’in Kastamonu’ya gelisi Ittihat ve Terakki mensuplarinca hos karsilanmamis ve
Hamdi Bey agik bir bigimde protesto edilmisti. “Rezaletle Iftihar”, Zafer, sy. 11, s.1-2. ittihat ve
Terakkililerin Hamdi Bey hakkindaki diisiinceleri icin bkz. “Kastamonu’da Miikemmel Bir istikbal”,
Koroglu, sy. 154, s.2.

55 Qinop Ittihat ve Terakki Cemiyeti, “Sinop Mebus-u Sabiki Doktor Riza Efendinin Sinop Belediye
Dairesinden Konferansina Cevap”, Koroglu, sy. 151, 22 Subat 1912, s.3-4. Diger taraftan Sinop/Boyabat
Rufai tarikati seyhi olan Abdi Efendi, “sureti insan sireti seytan kimseler” olarak niteledigi ittihat ve
Terakki muhaliflerini destekledigi icin Seyh Ahmet Kemal Efendi’ye oldukg¢a sert bir mektup yazmist.
Bkz. Abdi; “Sinop’ta Seyh Kemal Efendi Biraderimize”, Kéroglu, sy. 157, s.3.
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Ittihat ve Terakki’nin Kastamonu’da kurdugu hegemonya secim siirecinde de kendisini
gostermis ve II. Mesrutiyetten itibaren biiyiikk bir varlik gdsteremeyen muhalefet bu
donemde de sesini yeterince duyuramamistir. Bunda muhtemelen HIF Kastamonu’nun
kisa siire igerisinde dnemli kurucularindan Kadiri seyhi Ismail Hakki Efendi’nin vefat1 da

etkili olsa gerektir.

Bu konu etrafinda vurgulanmasi gereken son bir husus da, partiler adina diizenlene vaaz
ve konferanslarin adedi ne olursa olsun, bu donemde her iki sehrin de en Onemli
giindeminin siyaset olmasiydi ve kayda gecen konferans, vaaz vb. etkinliklerin 6tesinde
giindelik hayatin kendisi de bir tiir propaganda mekanizmasina dontigsmiisti. Zafer
gazetesinde yayinlanan asagidaki satirlar bu mekanizmanin isleyisine dair 6nemli veriler

sunmaktadir.

“Dergahta, erkanda, icra-y1 ayinde, firka tesirati ezmineyi tahvile saik olmaga kadar
vardiriliyor. Camide vaaz u nasihatte firka tarafgirligi, ayat-1 Kuraniyeyi keyfi tevile,
rey ile tefsire saik oluyor. Hudud-i seriye ve adab-1 islamiyeyi tecaviizle cesaretlerini
dine hakarete kadar vardiranlara bu millete ve yahut bir firkaya hidmet ediyor
diyecek kimdir.”°%®

3.5.3. Temalar, Elestiriler ve Miidafaalar

Hiirriyet ve Itilaf Firkas1’nin kurulmas: ve ardindan Meclis’in feshedilmesi ile birlikte
hizlica varligin1 hissettiren se¢im atmosferinde temel tartisma/propaganda/kutuplasma
konularm Ittihat ve Terakki’nin istibdada varan baskici idaresi, merkeziyet — adem-i
merkeziyet tartigmalari, asker ve memurun siyasetle mesgul olmasi, se¢imin giivenilirligi,
Trablusgarp harbi basta olmak iizere {iilkeyi zor duruma sokan harp, isyan gibi
gelismelerin sebepleri, dinin/dindarlarin gelecegi ve nihayet bir padisahin yetkileri

baglaminda 35. Madde tartigsmalar teskil ediyordu. Bu konularin tamamu iilke genelinde

56 Bkz. “Nazim-1 Umur Simdi Ne Ile Mesguldiir’, Zafer, sy. 10, s.1-2. Hiirriyet ve itilaf Firkasi’m
destekleyen mesayihin varligini ihsas ettiren bir bagka metin i¢in bkz. “Seyhimin Felsefesi”, Koroglu, sy.
157, s.3-4. Naim Hazim Onat’in “Konya Safahat Hayatindan: Alaaddin Tepesinde” bashgiyla ve Akif’e
ithaf ederek Sebiliirresad’da yayimladag siirindeki su misralar Konya’da benzer bir tablonun yasandigina
dair ipuglar1 barindirmaktadir:

“Bu hasbihal ile me’yus idim. Heman bir adam

Ki bildigim hocalardan biridir, verdi selam

Oturdu simdi, tabi kelama mecburuz

Aman hocam nereden bdyle hi¢ goriisemiyoruz

Nasilsiniz? Gibi ii¢ bes lakirdidan sonra

Desildi derd-i siyaset, o bahse geldi sira”.

Bkz. Ibni Hazim Naim, “Konya Safahat Hayatindan: Alaaddin Tepesinde”, Sebiliirresat, sy. 227, 16 ocak
1913, ss. 331-332.
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tartisma ve propaganda konusu olsalar da vilayetlerin etnik, demografik ve dini yapilari,
cografi konumlari, uluslarasi problemler alanlarin yer alip almamalari gibi hususlar kimi
konularin kimi bolgelerde daha fazla konusulmasi gibi sonuglar dogurabilmekteydi. S6z
gelimi gayrimiislim niifusun ve etnik ¢esitliligin yogun oldugu, ayrilik¢i/milliyetci
hareketlerin boy gosterdigi Balkan vilayetlerinde merkeziyet ve adem-i merkeziyet
tartigmalar1 se¢im siirecinin en yogun giindem maddesini teskil etmekteydi. Yine bu
vilayetlerde ve Trabzon gibi 6zellikle Rum se¢menlerin yogun oldugu bolgelerde
giindemi isgal eden Onemli bir diger mesele de iktidarin se¢im bdlgelerini
gayrimiislimlerin ya da muhaliflerin daha az ikinci segmen ¢ikarabilecegi sekilde dizayn
etmesiydi.®” Konya ve Kastamonu’da se¢im bolgelerinin tesekkiiliine iligskin
tartismalarin yasanmamasi Konya’nin da Kastamonu’nun da niifuslarinin ¢ok biiyiik bir
kisminin miisliimanlardan olugmasiyla alakali olmalidir. Bununla beraber Konya ve
Kastamonu glindeminin de siyasal yapilarindaki farkliliklar nedeni ile birbirinden

ayristig1 noktalara sahip oldugunu belirtmek gerekir.

3.5.3.1. Giiglii Halife mi Giiclii Meclis mi? Kanun-i Esasi’nin 35. Maddesini
Tartismak

Se¢im siirecinde iki vilayet arasindaki en kayda deger giindem farklarindan birisini
sultanin meclisi fesih yetkisini genisleten Kanun-i Esasi’nin 35. Maddesinde yapilacak
degisikligin tartisilmasi teskil etmekteydi. Kastamonu’da bu konu, gorebildigim kadar:

ile, Riza Nur’un Sinop’ta verdigi konferansta giindeme gelmis®® ve Koroglu'nda

57 Balkan vilayetlerinde seg¢im bélgelerinin gayrimiislim niifusunun aleyhine olusturulduguna iliskin

itirazlar ve segimlerin merkeziyet — adem-i merkeziyet tartismalar1 etrafinda gectigi icin bkz. Ozer
Ozbozdagl, “Selanik, Manastir ve Kosova Vilayetlerinde 1912 Meclis-i Mebusan Secimleri”,
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, sy. 11/2, 2016, ss. 283-315, Doi
Number :http://dx.doi.org/10.19129/sbad.308. Secim bolgelerinin iTC’yi destekleyen miintehib-i sanilerin
secilecegi seklinde olusturulduguna yonelik itirazlarin Trabzon’da da dile getirildigi bilgisi i¢in bkz.
Volkan Aksoy, “Yeni Bilgi ve Belgeler Isiginda Trabzon’da 1912 Genel Secimleri”, Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, sy. 23, 2017, ss. 163-196, doi: 10.18220/kid.350575.

58 Daha dnce de belirttigim iizere bu konferansin yapildigini ve Riza Nur’un Ittihat ve Terakki’ye yonelttigi
elestirileri Ittihat ve Terakki Sinop Kuliibii’niin verdigi cevaplar iizerinden takip edebiliyoruz. Sinop Ittihat
ve Terakki Kuliibii’niin yayinladig1 bu cevabi metnin son ciimlesinden anlasildig1 kadari ile Riza Nur’un
tartist1ig1 konulardan birisi de 35. maddede yapilacak degisikliklerdi. Ancak Kuliip o konudaki elestirilerin
cevabini bir bagka yazida verecegini agiklamisti. S6z konusu ciimle su sekildedir: “Riza Nur Beyefendinin
konferansindaki beyanatinin siyaseten ehemmiyetli olan noktalarini tavzih ettik. Tkinci bir beyanname ile
de hadisat-1 ahireyi teskil eden ve muhalifinin en ziyade medar-1 iddialar1 olan otuz beginci madde
meselesini de tesrih ile hakayik-1 asliyeyi nazar-1 intibah-1 millete vaz edecegiz.”. Bkz. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti Sinop Merkezi, “Sinop Mebus-u Sabiki Doktor Riza Efendinin Sinop Belediye Dairesinden
Konferansina Cevap”, Kéroglu, sy. 151, 22 Subat 1912, s. 4.
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yayinlanan birka¢ yazida bahse konusu olmusgtu.%®°

Buna mukabil, anayasa degisikligi
Konya giindemini ¢esitli boyutlariyla en fazla isgal eden konulardan birisi olmustu.
Meclis’in o giine kadar yeterince ¢alismadigi yoniindeki elestiriler, mebus olacak kisilerin
dindar olmasina yapilan vurgular bu madde etrafinda sekillenen tartismalarin da bir
boyutunu teskil ediyordu ayni zamanda. Zira 35. Madde’yi degistirerek -1909 dncesinde
oldugu gibi ve 1909 tadilinin II. Abdiilhamid’e kars1 bir taktik oldugunu beyan ederek-
padisahin Meclis karsisinda daha gii¢lii bir konuma yerlestirmek isteyen Ittihat ve
Terakki, bu politikasin1 “halife” kavramina yaptig1 olaganiistii vurgu ile anlatmak ve
se¢cmene onaylatmak istemistir. Ubeydullah Efendi’nin Ittihat ve Terakki’nin goriislerini
aktardigi/savundugu Kime Rey Verelim? risalesindeki su ctimleler bu séylemin en temel
arglimanin teskil eder: “Bizim sevketli padisahimizin, {i¢ yiiz milyon miislimanin bes
vakit namazlarinda kendisine dua ettikleri biiylik halifemizin, bu miibarek peygamber
vekilinin Yunan krali ve Bulgaristan krali kadar da hakki ve kuvveti olmasim mi1?5"°, Bu
bakimdan, Konya Ittihat ve Terakki g¢evrelerinin 6nemli yazarlarindan Ali Hayar
[Ozkent] Bey’in segim sirasinda yayinladigi “Mebus Nasil Olmali? Kimleri Mebus
Yapacagiz?”®™ baglikli yazi dizisinde, mebuslarin nasil olmasi gerektiginden ziyade
halife/sultanin anayasal yetkilerini anlatmasi sasirtici degildir. Zira Ali Haydar Bey bir
yandan “Kanun-1 Esasi’yi dyle bir surette tadil eyledik ki hi¢ bir zamanin Kanun-1 Esasi’si
bizimki kadar vasi‘ degildir. (...) Hiikiimet bir mesele hakkinda esasl bir sey diisiiniip
konusamiyor. Ciinkii sag kalacagina emin degil. (...) Hasili siddetli bir parlamento
istibdadi... (...) [Mebuslarimiz] Belki de mebusluk vazifesinin kiymetini takdir

edemiyorlar. Ikiye bir neticesiz sual sormak ile istigal etmek is yapmak degil.”®

569 «“Kardesler”, Koroglu, sy. 153, s.2; Muhalifinin Hazreti Padisahlye Miiracaatlar, Kéroglu, sy. 146, s.2.
570 Ayetullah Hatipzade [Ubeydullah Efendi], Kime Rey Verelim? lttihat ve Terakki — Hiirrivet ve Itilaf
Hangisi Iyi, Istanbul: Matbaa-i Hayriye, 1328, s. 19. Babalik gazetesindeki bir yaz1 da Ubeydullah Efendi
ile hemen hemen ayni1 s6ylemi ve argiimani kullanmaktadir: “Padisahimiz otuz bu kadar milyon Osmanlinin
padisahi ve diinya yiiziindeki ii¢ yiiz bu kadar milyon islamin halifesidir. Yani bizim padisahimiz Ingiltere
Krali ve saire gibi yalniz padisah degil, tekmil Islamlarin halifesi, peygamberimiz efendimizin vekilidir.
(...) Onlar yalniz padigah iken bunu yaparsinlar da [meclisi feshedebilsinler de. S.A.] bizim padisahimiz
halife iken, peygamber vekili iken, peygamber postunda oturuyor iken bunu yapamasin... Dogrusu buna
higbir Islam ve Osmanli’nin gonlii raz1 olmaz” bkz. “Enzar-1 Millete”, Babalik, 18 Mart 1912, s. 1 — 2.
57121 Aralik 1911 tarihli ve 93 sayili Babalik’ta yayinlanmaya baglayan bu tefrika gazetenin 99. Sayisina
kadar devam etmistir. i1k ve son yazilarin kiinyeleri sunlardir: “Mebuslarimiz Nasil Olmali? Kimleri Mebus
Yapacagiz? [I], Babalik, sy. 93, 21 Aralik 1911, s. 1; “Mebuslarimiz Nasil Olmali? Kimleri Mebus
Yapacagiz? [V]”, Babalik, sy. 99, 14 Ocak 1912, s. 1.

572 Ali Haydar, “Zamammz Pek Nazik Karada Maden Bitiyor”, Babalik, 25 Aralik 1911, s. 1 — 2. HIF
taraftar1 Zeynelabidin Efendi mebuslara yonelik elestirileri yersiz bulmaktadir: “Sair israfata nisbetle gayet
az olan maaglarini iki de bir de vekillerimizin bagina kakip bunun yiiz bin misli olan bos yerlere atilan
paralari bize gostermediklerini diisiinelim.” Zeynelabidin, a.g.e., s. 39.
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climleleriyle mevcut anasayasal durumu ve milletvekillerini elestirirken, padigsahin
anayasal yetkilerini izah ederek de 35. madde’nin degistirilmesi gerektigine iliskin ortiik
bir propaganda yapmaktaydi. Ali Haydar’in yazi dizisini bitirdiginde gelen bir okuyucu
notu bu diisiincelerin bir karsilik buldugunu da géstermektedir:

“Hamis — Evvelki giin bir mektup aldik. Bunda deniliyor ki “... Birka¢ zamandir
padisahimizin ne gibi hukuka malik olduguna dair makale yaziyorsunuz. Bizim
anladigimiza gore bu saydiklarmizin ma‘dd hususatta padisahimiz hicbir sey
yapamayacak., halbuki bizim padisahimiz halifemizdir. Onun bazi islere karisip
bazilarina karismamasi dogru degildir. Madem ki padisahimizdir tekmil isleri
kendisi gérmelidir...”"

Bu baglamda Babalik’ta gazetenin iddiasina gore cok sayida okuyucudan gelen “bu

maddenin degistirilmesi hakkimizda hayirli olup olmadig1” yoniindeki sorulara cevaben
yayinlanan bir metin iki partinin 35, maddeye tartismalarindaki yaklagimini

padisah/halifeye itaat/sizlikle esitleyerek segmenlere tavsiyede bulunur:

“Ittihat ve Terakki Firkas1; biz Islam hiikiimetiyiz, padisahimiz bizim halifemiz ve
babamizdir. Onun emrine ciimle Osmanlilar kurban olsun. Bu isi ona birakalim o
nasil isterse dyle yapsin diyor. Hiirriyet ve Itilaf da; hayir bizim padisaha, halifeye
emniyetimiz yoktur. Onun eline her isi veremeyiz. iki defa viikela degissin,
padisahin akli yetmez bir kere de Ayan Meclisi’ne sorsun. Ayan Meclisi ne derse
yapsin, bagka tiirli yapmasin diyor. (...) Bugiin bu kadar milyon islamin yiizii
padisahimiza, sevgili babamiza donmiistiir. Afganistan’da, Hindistan’da ve sair
yerlerde bulunan islamlar hep padisahimizin emrine tabi‘. Onun yoluna kurban
olurlar. Payitahttan giden gazeteleri halifenin yliziinii gérmiistiir diye yiizlerine,
gozlerine sirerler. Buralarin islamlar1 hacca gidip Mekke-i Miikerreme’yi ve
Medine-i Miinevvere’yi ziyaret ettikten sonra babamizin miibarek yiiziini gérmek
icin Istanbul’a gelerek Cuma selamhiginda saatlerce onun miibarek yiiziinii
seyrediyorlar. Afganistan’da bulunan Islamlar “Ya peygamber vekili! Bize Mushaf-
1 serif gonder” diyorlar. Sonra da Hiirriyet ve itilaf Firkas: babamiza emniyet
etmeyerek “sen iyi bilemezsin bir kere Ayan’a danig. Onlar ne derlerse dylece yap.
Onlarin emirlerinden disar1 ¢ikma” diyor. (...) Eger padisaha, halifetii’l-miislimine
itaatiniz varsa onun i¢in ugrasanlara rey veriniz. Eger emniyet ve itimadiniz yok ise
(....) Hiirriyet ve Itilaf’a rey veriniz” 5’ [vurgular benim].

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’n1 halife karsit1 bir pozisyona yerlestiren Ittihat ve Terakki’nin
bu pozisyonu gii¢clendirmek i¢in kullandigi bir baska argiiman ise muhaliflerin
seyhiilislamligi kaldirmak istedikleri yoniindeki propagandaydi.®

Ittihat ve Terakki’nin 35. maddeye iligkin tartismalar1 hilafet ve mesihatin kaldirilmas:
noktasina tagimasi ve muhalefeti bu diisiinceleri savunmakla itham etmesinin Hiirriyet ve

Itilaf Firkas1 igin siyaseten dnemli bir tehdit olusturdugu siiphesizdir ve Hiirriyet ve Itilaf

573 “Mebuslarimiz Nasil Olmali? Kimleri Mebus Yapacagiz? [V]”, Babalik, sy. 99, 14 Ocak 1912, s. 1.
574 «“Enzar-1 Millete”, Babalik, 18 Mart 1912, s.1 — 2.
575 “Muhasebe — Resm-i Gegit”, Babalik, sy. 120, 2 Nisan 1912, s.1.
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Firkasi taraftarlarinin karsit argiimanlarini benzer bir ¢cer¢evede kurmalarinin da bu tehditi
bertaraf etmek gibi amaci da vardir ittihat ve Terakki taraftar1 HIF’in din merkezli
propagandalarini su sekilde kayda gecirir

“Ittihatcilar dinsizlermis, seriat gidiyormus, camiler, medreseler yikilacakmis ve
kadinlarin ortiileri atilacakmus....”®"® “Seriat kaldirilacakmus, otuz besinci maddeden
maksat otuz oru¢ bes namazmus®’. Camiler yikilacakmig, namaz
kildirilmayacakmig! Mahallatta icra kilindig1 giin kuyulara, kdselere durmakta olan
propagandacilarin seriat m1 yoksa ittihat mu istersiniz? Seriat1 isteyenler felani
miintehib-i sani yapar’®'

ve ekler: “Biitiin bu gibi sozler yalniz erkekler degil, kadin, ¢acuk, ¢oluk herkesin

agzinda her dakika dolasiyor. Evlerde, diikkanlarda, sokaklarda, herkes bu sozlerle

mesgul.”®"®

[lmiyeden ve Konya’nin muhalif mebus adaylarindan Ermenekli M. Safvet Efendi
yazdigi metinde halife/sultan1 yetki ve tercihlerini dini hassasiyetleri gozeterek
kullanmas1 gerektiginin altini ¢gizer:

“Zat-1 Hazreti Padisahi yiizlerle milyon Miisliimanlarin halifesi olmak dolayistyla
miinkerata miisait, marufata nazar-1 ihmal ile bakacak kimseleri ig basina
getirmemelidir. Miinker olan seyleri reddetmelidir. (...) Makam-1 Mesihat ise zat-1
Hazreti Padisahi tarafindan mistakillen kabineye memur oluyor ki iste
seyhiilislamlar padisahin hilafeti cihetinden vekilidir. Binaenaleyh bdyle bir ademin

576 Ali Haydar, “Din Gidiyor!!..”, Babalik, sy. 121, 7 Nisan 1912, s. 1

57" HiF in bu sdylemi etkili bir propaganda aracina doniistiirmesinde muhtemelen, bu béliimiin daha dnceki
kisimlarinda ele alinan ve Ittihatg1 gevrelerin kurban, hac ve zekat ibadetlerinin bir siireligine ertelenerek
bunlar i¢in sarfedilecek meblagin Donanma Cemiyeti’ne bagislanmasini savundugu tartismalarin da etkisi
olmalidir. Yine konunun bu baglamlara sigramasinda II. Mesrutiyetin basindan itibaren 6zellikle
Islameilarin tenkidlerine konu olan dini miibalatsizlarin artisinin da etkisi olmalidir. Konya’dan mebus
aday1 olan Ermenekli Safvet Efendi’nin se¢imler sirasinda yazdigi risalesindeki tesbitleri buna dair ipuglari
icermektedir: “Halbuki gecen intihabda ¢ikardigimiz mebuslarin heman kism-1 kiillisi ekseriyet ahalinin
fikrine muhalif harekatta bulundu, mukaddeséata bile el uzatti. Hatta diyebilirim ki en miitedeyyin bir halkin
intihabgerdesi olan bir mebusun bile din aleyhinde bulundugu da goriildii. Fakat her nasilsa gegen intihab
bir acemilikle geldi gecti. O eski hata belki acemiligimize haml ile afvolunabilir.” Bkz. Ermenekli M.
Safvet, Ahali-i Muhteremeye Intihab-1 Mebusan Rehberi, yy:, Tevsi-i Tibaat Matbaast, ty,s. 7

578 «“Aynen Varid Olmustur”, Babalik, sy. 120, 2 Nisan 1912, s. 3. Benzer ifadeler icin ayrica bkz.
“Muhasebe — Resm-i Gegit”, Babalik, sy. 120, 2 Nisan 1912, s.1.

579 Ali Haydar, “Din Gidiyor!!..”, Babalik, sy. 121, 7 Nisan 1912, s. 1. Taraflarm birbirilerini din/sizlik
tizerinden elestirdikleri bu sdylemlerin muhalefetin giiclii oldugu diger bolgelerde de giindemde oldugu
anlagiliyor. Trabzon igin bkz. Kudret Emiroglu, “Trabzonda Sopali Segimler”, Tarih ve Toplum, sy. 97,
Ocak 1992, 5.41 — 46. Izmir i¢in bkz. Fevzi Demir, “Izmir Sancaginda 1912 Meclis-i Mebusan Segimleri”,
Cagdas Akademik Arastirmalar Dergisi, sy. 1,, izmir, 1991, s.155 — 182. Bursa icin bkz. Celal Bayar, Ben
de Yazdim, Istanbul: Baha Matbas1, 1966, s. 475-476; Eskisehir icin Hiiseyin Cahit Yalcin, “Mesrutiyet ve
Taassup, Yakin Tarihimiz, c. 3, Istanbul: Tiirkpetrol, t.y., s. 68-69. Kiirt agiretlerinin siyasi merkeze yonelik
itirazlarmi bertaraf etmek amaciyla dogu vilayetlerini dolasan Bedilizzaman Said Nursi’nin muhatap
oldugu elestirilerden birisi de Jon Tiirklerin mason olduklariydi. Bediiizzaman’in bu elestiriyi soyle
cevaplamistir: “Ve sizin su asariniz kadar ulema ve mesayih Jon Tiirkler meyaninda mevcuttur. Vakia
onlarda bir takim edepsiz, ¢ok sefih masonlar dahi bulunur, lakin yiizde ondur” Bkz. Said Nursi, Miinazarat,
Matbaa-i Ebuzziya, Dersaadet, 1329 s.40.
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alem-i Islam’a kars1 her tiilii saibeden masun®®, pak, temiz, dindar, miibalat-1
diniyesi mitkemmel olmalidir. (...) Seyhiilislamlar pek biiyiik vazife ile muvazzaf
olduklar i¢in pek biiyiik iktidara malik olmakla beraber her tiirlii saibeden masun
olmaya dikkat olunmalidir. Yoksa mazisi bozuk, hali malum, istikbali meghul
kimseler seyhiilislam olursa biz kendimiz ne ise, bir sey sdylemesek bile biitiin alem-
i Islamdan sikilmakligimiz lazim gelir.” 5

Konya HIF ¢evrelerinin 35. madde degisiklikleri baglaminda yaptiklar tartismalarin bir
boyutunu da, bu maddede yapilacak degisikliklerin “hakimiyet-1 milliye” ilkesiyle
bagdasmayacagma yonelik itirazlar, Ittihat ve Terakki’nin “giiclii halife” vurgusuna
karsilik “giiclii Meclis” vurgusu olusturmaktaydi.%®? 35. madde degisikliklerinin aslinda
ittihat ve Terakki’nin Meclis iizerinde otoritesini tahkim etmek amaciyla yapildigimn
savunan Zeynelabidin Efendi kuvvetler ayriliginin ihlal edilmesini, yasamanin yiiriitmeye

kars1 daha giigsiizlestirilmesini mesrutiyetle bagdastirmaz:

“Yeni mebuslar toplandiginda otuz besinci maddeyi bozdurup yeniden yaptirmak
isteyen hiikiimet ile hiikiimeti arkalayan Ittihat ve Terakki Firkasi ne diyorlar: Otuz
besinci madde evvelce acele yapildigindan zat-1 sahanenin meclisi dagitmak hakki
bir ¢ok baglar ile baglanmistir. Simdi o baglar1 ¢ézelim de zat-1 sahane istedikleri
vakit dagitabilsin ve maddeyi de bozup ona goére yapalim diyorlar. (...) Otuz besinci
madde de zat-1 sahanenin meclisi dagitmasi iki sey ile baglidir. (...) Bu bir iki bag da
kalkarsa ne olacak? Meclis-i Mebusan “evet efendim” meclisi olacak. Meclis
murakabesini nasil icra edecek ve hiikiimeti nasil goz altinda bulundurabilecek?°8

Zeynelabidin Efendi’nin “hiikiimet-i mesruta”y1 aciklarken “mukavele” kavramini
giindeme getirmesi ve bu kavrama fazlaca vurgu yapmasinin nedenlerinden birisi de yine
35. Madde tartigmalart ile alakali olmalidir. Zeynelabidin Efendi’nin “Kanun-i Esasi
millet ile hiikiimet arasinda yapilmis mukaveleden bagka bir sey degildir. (...) Bir
hiikiimet yapilan mukaveleyi gbzetip tanimaya ve harice ¢itkmamaya mecburdur. Higbir
vakit kendi keyfine gore yiirimeye hakki yoktur”®® ciimleleri yapilacak anayasa

degisikliginin siyasal sonuglarinin farkinda olarak yazilmistir. Zeynelabidin Efendi’nin

50 Bu ifade; hakkinda mason oldugu yéniinde iddialar bulunan ve bu iddialar nedeni ile yogun bir
tartismanin merkezinde duran Musa Kazim Efendi’nin seyhiilislamligina (1911) génderme olmalidir.

581 Ermenekli M. Safvet, Ahali-i Muhteremeye Intinab-1 Mebusan Rehberi, yy:, Tevsi-i Tibaat Matbaasi,
ty, s. 13-14.

582 Zeynelabidin Efendi’nin yakin ¢evresine tekabiil eden Masrik-1 irfan 1909 senesinde “Hilafet dinin
kafili, saltanat hilafetin hadimidir. Salatanat hilafetin kuvver-i icraiyesi, hilafet saltanatin diistir-1
muazzamasidir. Binaenaleyh saltanat-1 Osmaniye, hilafet-i Osmaniye ile tev’em olmali, san u sevket-i
milliye de bu noktada aranmalidir.” demisti. Bkz. “Hilafet ve Saltanat”, Magsrik-1 frfan, 12 Temmuz 1909,
s.1. Bununla beraber Zeynelabidin Efendi metninde “halife”den ziyade “padisah” kavramini yogun olarak
kullanmaktadir.

%83 Mehmed Zeynelabidin,a.g.e., s. 25-26

584 Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., s. 3, 14. “[Mukaveleden sonra] Boylece biat olduktan sonra biat olunan
zatin padisahin o sartlara gore yiiriimesi ve biat edenlerin de bu zata itaat edip boyun egmeleri vacip olur.”
Ifadeleri igin bkz. a.g.e., s. 9.
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bu degisikligin “birka¢ sene gecirdigimiz tecriibelerden sonra” yapilabilecegini
diisiinmesi de yine farkli siyasal sonuclar gézetmesiyle alakali olmalidir.®® Ote yandan,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin Konya’daki kudretli temsilcili Zeynelabidin Efendi
risalesinde 35. madde tizerinden hakimiyet-i mililyenin yanisira, bununla irtibatli baska
diisiinceleri de savundugunu belirtmek gerekir. “Ummetimin ihtilafinda rahmet vardir”
hadisi tizerinden ¢ok partili siyasi yapi, siyasal biling ve katilimi yiiksek bir vatandas tipi,
dernek ve cemiyetlerin yogun ve giiclii oldugu, matbuatin baski altina alinmadigi bir
toplum Zeynelabidin Efendi’nin savundugu, varligin1 6nemsedigi diger unsurlar olarak
one ¢ikmaktadir.® Se¢imin biitiin taraflarinin segmenleri aktif siyasi katilima tegvik
ettigi®® bu ortamda Zeynelabidin Efendi segmenleri yonelttigi tercih agiktir ve bu tercih
ayni zamanda dinen de sorumluluk®® doguracaktir: “Her kim bu hiikiimetin yaptig1 isleri
kabul eden, begenen firkaya muavenet eder ve mebus gondererek yardimda bulunur ise
o, hiikiimetin simdiye kadar yapmis oldugu seyyielere, giinahlara, biitiin kotiiliiklere

miisterek ve ortak olmus olur. Ve zalimlere muavenet etmis olur” der.5®°
3.5.3.2. Diger Temalar

Yukarida deginildigi lizere, Riza Nur’un muhtevasini bilmedigimiz bir konugmasi istisna
tutulursa, Kastamonu’da 35. Madde tartigsmalari giindemi isgal etmemisti. Ve yine
yukarida ifade ettigim lizere bu tartismanin varligi/yoklugu en azindan bu iki vilayet
baglaminda gii¢lii bir muhalefetin varligmin bir gostergesi olarak okunabilir gibi
gorliniiyor. Bununla beraber 35. Madde disindaki giindemlerin Konya’da da

Kastamonu’da da, iktidar ¢evrelerinde de muhalefet ¢evrelerinde de biiyiik benzerlikler

585 Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., s. 25.

586 Bu cercevelerde diisiinceleri icin bkz. Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., s. 18, 42, 46, 56.

587 Bkz. Zeynelabidin Efendi, a.g.e., s. 22-23; Ermenekli Safvet, a.g.e., s. 2 ; “Kardesler”, Kéroglu, sy. 153,
s.1

58 “Ben intihaba karismadim, rey de vermedim dersek o daha kotiidiir. Ve kiifran-1 nimettir. Cenab-1
Hakk’in vermis oldugu nimeti tepelemis oluruz. (...) Ben kendi halime bir adamim, kimseye karigmam
evimde ibadetimle, taatimle vaktimi geciririm diyenler alemin 1slah1 ve diinya islerinin diizenine gitmesi
i¢in malini, canini feda ederek gece giindiiz siyasetle ugrasan ashab-1 glizinin (...) menakiblarini ve tercime-
i hallerini miitalaa etsin. Ve peygamberimizin (...) siinnetlerini arasin. (...) Bu hususta millete iki bilgi (iki
ilim) lazim gelir. Birisi mebus se¢ip intihab etmeye muktedir olacak kadar bir bilgidir. (...) [Bu bilgi] namaz
ve orug bilgisi gibi farz-1 ayndir. (...) Oyle ise zaman gegirmeyip zaman gegirmeyip mebus begenmek
bilgisini ¢abukca 6grenmeli, giinahtan kurtulmali. ifadeleri i¢in bkz. Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., s. 22-
23. “lyi bilelim ki: Bir takim kimselerin hatir1 igin sandiga atacagimiz bir rey kagidinin giinahi, mesuliyeti
Meclis-i Mebusan’da diisiinmeden hatir icin bir el kaldirmadan daha biiyiiktiir.” Ifadeleri icin bkz.
[Ermenekli] M. Safvet, a.g.e., s. 6

589 Mehmed Zeynelabidin, a.g.e., 5.48.
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tasidigim gdrmekteyiz. Ittihat ve Terakki Firkasi’ndan baslayarak her iki partinin

tizerinde durdugu temel noktalar1 su sekilde 6zetleyebilirim:

e ittihat ve Terakki mensuplar1 daha Hiirriyet ve Itilaf Firkasi kurulmadan ve se¢im
siireci baslamadan ©once muhalifleri sahsi menfaat giitmekle itham etmislerdi.
Secimler sirasinda ise bu sdylem giderek kuvvetlenerek tekrar kullanilmistir. Bu
cercevede Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 lider ve taraftarlari; jurnalci, miirteci, dini endise
sahibi olmamakla beraber dini siyasete alet eden, popiilist ve tamamen sahsi menfaat

pesinde olan kimseler olarak yansitilmigtir.5*

e ttihat ve Terakki’nin iizerinde durdugu temel kavramlarin basinda ittihat
gelmekteydi. Ittihat kavrami segimler baglaminda tek partili bir siyasal sistemin
gerekliligine tekabul ederken daha genis bir zaviyeden ozellikle gayrimiislim
vatandaglardan gelebilecek muhtemel ayrilikgr hareketleri Onleme/geciktirme
politikasinin bir iiriiniidiir. Hiirriyet itilaf Firkas1 ise bu kavrami/politikayi tahrip eden
bir unsur olarak yansitilmaktadir.®® Diger taraftan tek partili sistem arayislari ile
alakal1 olarak da yine bu kavram c¢ercevesinde muhalefetin/mubhalif partilerin gerekli
olmadig1 tezi islenmis ve mesruti sistemin nisbi basarisizligi muhalif partilerin ortaya

¢ikmasina baglanmisti.5%

e ittihat ve Terakki’nin ele aldig1 temel meselelerden bir digeri ise adem-i merkeziyet
elestirisidir. Bu elestirinin ardinda yatan temel gerekge, Ittihat ve Terakki’nin, adem-

i merkeziyet politikasinin {ilkeyi par¢alayacagi yoniinde bir fikre sahip olmasidir.>*

590 Kardesler, Kéroglu, sy. 153, s.1-2. Ayrica bkz. Muhalefet Sevdasi, Kéroglu, sy. 145, s.1; Hac1 Hamdi,
“Dersaadet’te Tanin Gazetesi Vasitasi ile Sadrazam Sait Paga Hazretlerine”, Kéroglu, sy. 146, s.3; “Sadr-1
Esbak Kamil Pasa’nin Jurnallerinden”, Kéroglu, sy. 147, s.4; Koroglu, sy. 146, s.4; “Bir Levha
Karsisinda”, Kéroglu, sy. 149, s.1; “Menfaate Hidmet-Memlekete Hiyanet, ittihat ve Terakki-Hiirriyet ve
Itilaf”, Koroglu, sy. 150, s.2-3; Emin Refi, “Tecelli-i Inkilab”, Koroglu, sy. 149, s.1-2; Cigr, “Liitfi Fikri
Bey’den Bir Sual”, Kéroglu, sy. 153, s.2-3; “Zafer’e Cevap”, Koroglu, sy. 154, s.2; “Itilaf¢ilara Miijde”,
Kéroglu, sy. 157, 8.2.

591 jttihat ve Terakki Kuliibiiniin diizenledigi konusmalarin igeriginin tamammninin “ittihat” temali oldugunu
hatirlayalim. Ayrica bkz.; Sirat-1 Miistakim’den naklen “Miisliimanlart itithad ve Ittifaka Davet”, Koroglu,
sy. 153, 5.2

%92 “E] Ele Verecek Zamandayiz”, Koroglu, sy. 152, s.1; “Tosya Haberleri”, Kéroglu, sy. 155,.3; ‘A. H.,
“Hasbihal-i Siyasi”, Kdroglu, sy. 148, s.1-2; “Yarm”, Kéroglu, sy. 159, s.1; Koéroglu, “Her Kusur
Cemiyetin imis! Fakat Herkes Nasil Diisiiniiyor”, Kéroglu, sy. 146, s.1-2; “Bir Mevize”, Koroglu, sy. 161,
s.3

593 fttihat ve Terakki’nin daha mesrutiyet éncesinde Prens Sabahattin ve cevresi ile bu fikir dolayist ile
anlasamadigim1 ve onu memleketi pargalamak isteyen bir gii¢ olarak algiladigini hesaba katarsak ayni
elestirileri Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’'na y®neltmis olmasinin salt konjonktiirle alakali olmadigini
sOyleyebiliriz.
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Bu ¢ergevede Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’na gayrimiislim unsurlar1 bagimsizhiga tesvik
eden bir parti goriinimii verilmektedir. Bu elestirilerin harici boyutunu ise
Trablusgarp gibi merkeze uzak vilayetlerin yine bu parti tarafindan yabanci devletlere

herhangi bir ¢catismaya girmeksizin teslim edilecegi iddias1 olusturmaktadir.>®*

e Ittihat ve Terakki’nin nisbeten daha az yogunlukta isledigi elestirilerden birisi ise
Halife/Sultanin siyasi sistem igerisindeki rolii ile dogrudan irtibatli olan ve se¢imler
oncesinde meclisin feshedilmesi sirasinda uzun tartigmalara sebep olan ve bir
anlamda se¢imlere de damgasini vuran 35. Madde tartismalar1 olmustur. ittihat ve
Teraki, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin Meclis-i Mebusan’in yetkilerinin artirilmasina
yonelik olarak 35. maddede degisiklik yapilmasi istegini reddetmekte ve bunu da
Meclis’teki gayrimiislim unsurlart padisahin daha tistiinde bir konuma ¢ikaracag gibi

milliyetci bir refleks ile reddetmektedir.®

Her ne kadar daha once ifade edildigi lizere Kastamonu’da muhalefet zayif oldugu ve
muhalefetin yayin organi olan Zafer gazetesi ¢ok erken bir donemde kapanmak zorunda
kaldig1 i¢in bu partinin Kastamonu macerasini tam olarak bilemiyorsak da tersinden bir
okuma ile Koroglu Gazetesi bize bu noktada da yardimei olmaktadir. Bu baglamda
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin da sdylemini, yukarida ana hatlari ile aktarmaya calistigimiz

hususlar {izerine yogunlastirdigini gérmekteyiz:

e Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 da rakip firka mensuplar aleyhinde menfi yorumlar igeren,
sahsi menfaat pesinde olduklarini, Ittihat ve Terakki Firkas1’nin programsiz oldugunu
iddia etmekte®; Ittihat ve Terakki Firkas1’nin namaz, orug ve sarik gibi bir takim dini
ibadetler ve gelenekleri ortadan kaldiracak bir takim icraatler yapacagina dair

propaganda yapmakta ve dindar segmenleri kendisine oy vermeye davet etmektedir.

594 “Tezahurat-1 Milliyenin Liizumu ve Intihabatta Muvaffakiyet”, Kéroglu, sy. 155, s.1-2; “italyanlarin
Umidi Kimde? Hiirriyet ve itilaf Firkasi ve italyanlar italyanlar Kime Harp ilan Ettiler? Devlet-i Aliyye’ye
mi? Ittihat ve Terakki Cemiyeti’'ne mi? Kamil Pasa ve Serif Pasa Aym Teraneyi Tekrar Ediyor”, Kéroglu,
sy. 153, s.2-3; “Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 Erkanindan Kozmidi ve Boso Efendilerin Hezeyanlar1”, Kéroglu,
sy. 154, 5.3

55 “Kardesler”, Koroglu, sy. 153, s.2; “Muhalifinin Hazreti Padisahiye Miiracaatlar”, Kéroglu, sy. 146,
s.2.

5% fttihat ve Terakki’nin programi olmadig1 yoniinde propaganda yapildigina dair bkz. Koroglu, “Her Kusur
Cemiyetin Imis! Fakat Herkes Nasil Diisiiniiyor”, Kéroglu, sy. 146, s.1-2. Her hangi bir isim iizerinde
yogunlagmamakla beraber ittihat ve Terakki taraftarlar1 hakkinda tenkit yapildigi igin bkz. Ahmet Kemal,
“Dikkat Edilecek Bir Nokta”, Koroglu, sy. 128, s.3.

597 «“Cemiyetin Galebe ve Muvaffakiyeti”, Koroglu, sy. 158, s.1. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’min bu
propagandalar1 kismen de olsa etkili olacak ki Kuzyaka’da bir takim hadiseler ¢ikmis; se¢menler,
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e Ittihat ve Terakki Firkasi’nin “ittihat” kavramini &ne ¢ikarmasina mukabil Hiirriyet
ve Itilaf Firkas1 “iimmetimin ihtilafinda rahmet vardir” mealindeki hadise referansla
“ihtilaf” kavramin1 ve buna paralel olarak da, gayrimiislimlerin de yeterince temsil

edildigi, muhalefetin/cok partili bir siyasi yapinin gerekliligi tizerinde durmaktadir.5*

e Bununla paralel olarak Hiirriyet ve Itilaf Firkas1’nin iizerinde durdugu noktalardan bir
digeri ise basindan beri Ittihat ve Terakki nin iktidarda oldugu mesrutiyet dsneminin
esas itibari ile bir istibdata doniistiigiidiir. Ittihat ve Terakki; diisiinceyi ifade
Ozgurliigiini, basin 6zgiirligiini ortadan kaldirdigi, biirokratik kadrolarin atamasinda
liyakat ilkesine riayet etmedigi ve nihayet kendisini devletle 6zdeslestirdigi icin

miistebit olarak goriilmekte ve gosterilmektedir.5*

e Hiirriyet ve ltilaf Firkasi’nin agirlikli olarak iizerinde durdugu/ elestirdigi nokta ise
Ittihat ve Terakki’nin dahili ve harici performansidir. Dahilde mesrutiyetten beklenen
ekonomi, egitim, baymndirlik, teknik vb. alanlarda beklenen gelismenin
gerceklesmemis olmasi; harigte ise Girit, Havran, Yemen, Bosna-Hersek, Arnavutluk,
Trablusgarp meselelerindeki basarisizlik elestiri konusu olmus, yanlis stratejilerinden

dolay1 Ittihat ve Terakkililer vatan hainligi ile suglanmistir.5®
3.5.4. Secim Sonuclarina Dair

Biiytik tartismalar ve yogun propaganda ve kutuplasma siireclerine sahne olan, bagimsiz
adaylarm her iki parti mensuplarinca elestirildigi®®:, Ittihat ve Terakki’nin yumusak ve
sert biitiin giiclerini devreye sokarak domine etmeye calistigi, lilkenin cesitli bolgelerinde
siddet olaylarina da sahne olan ve bu yoniiyle de sopali secimler olarak tarihe gecen 1912

secimleri Ittihat ve Terakki Firkasi’nin ezici iistiinliigiiyle sonuglandi.

Koroglu’nun ifadesi ile “seriat isteriz, hiirriyet istemeyiz” sloganlarimin dile getirildigi gosteriler
yapmuslardi. Bkz. “Liitfen.. Biraz Insaf!”, Kéroglu, sy. 157, s.1.

5% “parlamentolar Milletlerin Mahiyetidir”, Zafer, sy. 9, s.2; M. T.; “Abonelerimize Hasbihal Tarzinda
Itizar”, Zafer, sy. 7, s.1; “Muhalefet Nedir?”, Zafer, sy. 9, s.3. Bu noktada Ittihat ve Terakki Firkasi’nin da
dininin tealisini diisiinen se¢menleri kendisine oy vermeye davet ettigini belirtmemiz gerekir. Bkz.
“Tezahurat-1 Milliyenin Liizumu ve Intihabatta Muvaftakiyet”, Koroglu, sy. 155, s.2.

59 “Korktugumuz Giinler Basimiza Geliyor”, Zafer, sy. 8, s.4; M.T.; “Abonelerimize Hasbihal Tarzinda
Itizar”, Zafer, sy. 7, s.1; Zafer; “Koéroglu’nda Goériilen Tarizlere”, Zafer, sy. 7, s.4; Tevfik, “Hiikiimet
Kmindir”, Zafer; sy. 9, s.1.

600 Atif Azmi, “Muhterem Hemsehrilerime”, Zafer, sy. 10, s.3; “Sinop Mebus-u Sabiki Doktor Riza Nur
Efendi’nin Sinop Belediye Dairesinden Konferansina Cevap”, Kéroglu, sy. 151, s.3-4.

801 1912 segimlerinde de 1908 segimlerinde oldugu gibi ¢ok sayida bagimsiz isim adayliklarim agiklamgti.
Ancak bu isimlerin biiyliik bir kismi siyasi partilerin adaylarint agiklamasindan sonra biiyiik olciide
adayliklarini geri ¢ektiklerini duyurmuslardi.
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Konya’da Zeynelabidin Efendi’nin niifuz alaninda bulunan Karaman ve Bozkir’da,
Kastamonu’da ise -basina yansidigir kadar ile- Kuzyaka’da kitlesel boyutlara varan
olaylar ¢ikmist:. Bununla beraber ittihat ve Terakki adaylarmin hemen tamami iilke
genelinde oldugu gibi bu iki vilayette de mebus olmustular. Konya®? ve Kastamonu®®
vilayetlerinde Hiirriyet ve itilaf Firkasi’na mensup sadece bir isim, Zeynelabidin Efendi
secilebilmisti.® Ulke genelinde muhalif kimligiyle secime giren isimlerden sadece
altisinin®® Meclis’e girebildigini hesaba katarsak Zeynelabidin Efendi’nin oransal olarak
kiiciik bu basarisinin onemini daha iyi kavrayabiliriz. Ittihat ve Terakki’nin II.
Mesrutiyetin bagindan beri hegemonik bir konumda bulundugu Kastamonu’da bu durum
secim sonuglarinda da kendisini gostermis ve muhalif mebus adaylar1 rakiplerine gore
oldukga az oy alarak®®® secimi kaybetmislerdi. Bununla beraber 1908 se¢imlerinde oldugu
gibi bu se¢cimde de iki vilayet mebuslarinin kahir ekseriyetini ilmiye mensuplar1 teskil

etmekteydi.

892 Konya merkez sancaginin diger mebuslar1 sunlardi: Zeynelabidin Efendi (HIF), Mehmet Emin Efendi
(IT), Sivash Ali Kemali Efendi (iT), Mehmet Riza Bey (IT), Omer Vehbi Efendi (iT)

603 K astamonu merkez sancaginin mebuslari sunlardi: Ahmet Mahir Efendi (iT), ismail Mahir Efendi (IT),
Necmeddin Bey (IT), Kastamonu Sultanisi riyaziyat muallimi ve sanayi mektebi miidiirii Hiisnii Bey (IT)
604 Konya’da muhalefetin diger adaylar1 Aksehirli Harputizade Hac1 Mustafa Efendi, Ermenekli Safvet ve
Mesudiye miiftiisii Bozkirli Mehmet Efendiydi.

805 Ali Birinci, a.g.e., s. 156-157. ittihat ve Terakki’ye rakip olan adaylar igerisinde mebus segilebilen diger
isimler sunlardi: Ali Galip (Kayseri, Ali Ilmi Fani (Kozan), Talip (Basra), Todor Pavlov (Uskiip), Sevket
Bey (Hbasan). Bkz. Ali Birinci, a.g.e., s. 157, dn. 271.

89 Toplam 229 oydan; Salim Efendizade Hac1 Tevfik Bey 16, Zagferanbolu’dan Ragip Bey 14, Sofuzade
Tevfik Efendi 5 oy alarak secimi kaybetmislerdi. Ote yandan ittihat ve Terakki mebuslarimnin tamami 200iin
tizerinde oy almuslardi. Bkz. “Kastamonu Livas1 Adina Intihab Edilen Ittihat ve Terakki Mebuslarmin
Esamisiyle Kazanmig Olduklar1 Reylerin Adedini Mubeyyen Cetveltir”, Kéroglu, sy. 158, s.2.
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SONUC

Bu ¢aligsmanin ortaya koydugu sonuglardan birisi en 6zet hali ile mesruti monarsiye gegisi
saglamaya c¢alisan Jontiirk hareketinin  yeterince  oOrgiitlenemedigi  Anadolu
cografyasindaki varlik diizeyidir. Anadolu’daki jontiirk varligimmi Orgiitsel alt yap1 ve
toplumsal etkinlik izleginden hareketle daha ziyade izmir, Trabzon, Erzincan/Erzurum’a
odaklanan literatiire mukabil bu ¢alisma 6rgiitsiiz de olsa diger Anadolu vilayetlerinde de
Jontiirklerin ve fikirlerinin dolagim halinde bulundugunu ortaya koymus, siirgiin,
ulema/mesayih, askeri/sivil biirokratlarin teskilatlanmis olmasalar da Anadolu
Jontlirkligiinlin 6nemli tasiyict ve insa edici unsurlari oldugunu gdstermeye ¢alismistir.
Diger taraftan sehirlerin cografi konumlarinin, ulasim aglarinin (bunlar her zaman idari
sinirlarla ortiismeyebiliyordu) fikri etkilesim ve sirkiilasyon ac¢isindan oynadiklari rol de
bu tezin kismi Ol¢lide ortaya koymaya calistig1 ancak kesinlikle daha fazla ¢alisilmay1
hak eden, belirli rotalar1 ortaya g¢ikarma potansiyeli tasiyan bir konu olarak ortaya
cikmistir. Bununla beraber Anadolu jontiirkliigiiniin, Anadolu ve Misir’da yogunlasan
Jontiirk fraksiyonlarinin ne kadar farkinda oldugu, farkindaysa bundan nasil etkilendigi,
bunun bir yansimasini barindirip barindirmadigr ve bunun II. Mesrutiyet sonrasina
etkileri literatiiriin de bu tezin de ¢ok acik bir sekilde yanitlayamadigi bir soru olarak
Oonemini korumaya devam etmektedir. Bununla beraber tezin biitiiniinden hareketle,
Kastamonu’daki Jon Tiirklerin ITC ile 1908 dncesinde irtibata gecebilmis olmalar1 ve
bunun 6zellikle askeri erkan iizerinden gerg¢eklesmis olmasinmn, ITC nin II. Mesrutiyet
Kastamonu’sunda, Konya’ya nazaran, ¢ok daha etkili hatta hegemonik bir siyasal giic

olmasinda rol oynadig teze donilisme potansiyeli olan bir hipotez olarak 6ne siiriilebilir.

Anadolu’daki Jon Tiirkler sadece II. Abdiilhamid donemi siyasal muhalefetinin ajanlari
olarak degil aym1 zamanda II. Mesrutiyetin ilanu ile Anadolu’da hissedilen otorite
boslugunun, mesruti rejime gecisin de basat aktorleri olmuslardir. II. Abdiilhamit
déneminde herhangi bir Jontiirk cemiyetinin tagra subesini teskil etmeseler de, bu aktorler
II. Mesrutiyetin ilani ile Ittihat ve Terakki’nin Anadolu vilayetlerinde teskilatlanmasi
arasinda gegen siirecte (bu ilgili vilayetin Selanik’e uzaklig1 ve ulasim imkanlarina baglh
olarak 1 ila 6 ay1 bulabilen bir siireydi) literatiiriin hakim kanaatinin aksine otorite
boslugundan ¢ikar saglamaya degil onu ydnetmeye de ¢alismuglardi. Ozellikle Ittihat ve
Terakki teskilatlanmasinin baslamadigi/gelismedigi erken II. Mesrutiyet’te Kastamonu

orneginde agikga goriildiigii lizere gecis siirecinde Jon Tiirkler fikriyatina sahip asker,
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ulema, biirokrat, silirglinler insiyatif almislardi. II. Abdiilhamid déneminin gizli
aktorlerinin II. Mesrutiyet’in hemen sonrasindaki kamusal faaliyetlerini incelemek, sahne
alan aktorlerin kariyerlerini gegmise ve gelecege dogru tesbit etmek kuskusuz meseleye
tasradan bakmay1 gerektiren ama netice itibariyle II. Mesrutiyet ana hikayesini daha 1yi

anlamamiz1 saglayabilecek bir etki yapacaktir.

Bu c¢aligmanin, Konya ve Kastamonu baglaminda, dikkat ¢ektigi hususlardan birisi de II.
Mesrutiyetin ilani ile birlikte bir anda devletin en 6nemli siyasi aktorlerden birisi haline
gelen Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Anadolu vilayetlerindeki gorece gii¢siizliigiiniin
(buna bir tiir yabancilik da diyebiliriz) yansimalar1 ve bunu asma cabalar1 olmustur. Ittihat
ve Terakki’'nin biitiin tasra vilayetlerine gonderdigi heyetler, yerel teskilatlanmay1
saglamak, yerel partnerler®®’ bulmak, mesruti sistem propagandasi yapmak ve nihayet
secimlerin “saglikli” bir sekilde islemesini temin etmek gibi amaglarla yola ¢ikmislardi.
ittihat ve Terakki’nin yerel partnerlere ihtiyact oldugu kadar, yerel aktdrlerin de “yeni”
angajmanlara muhtag oldugu, ikbal ve idbar siireglerinin i¢ ice girdigi bu siiregte ITC’nin
kimlerle is birligi yapacagi noktasinda yerel jontlirk kiimelerinin bir tiir yerel siyasal
hafiza rolii oynadigindan da bahsetmek miimkiin olabilir. Ancak ITC nin tercihleri kimler
olursa olsun (devr-i sabik ricali olmamasina 6zen gosteriliyordu) bunlarin esraf ve
ulema/mesayih ve biirokraside karsiligi olmak, baska bir ifade ile bu bilesenlerden

miirekkeb bir blok olmak durumundaydi. Oyle de oldu.

Ittihat ve Terakki'nin yerel miittefiklerini belirlemesi Cemiyet’i temsil eden heyetlerin
tasra vilayetlerine gitmeleri ile degil onunla baglayan daha uzun bir siirecte
gerceklesmistir. Tezde de gdstermeye calistigim gibi 1908 segimlerinde Ittihat ve
Terakki’nin aday belirleme stratejisi bunun bir yansimasi ve Cemiyetin tasrada oldukca
temkinli hareket ettiginin bir gostergesidir. Zira 1908 se¢imlerinde Cemiyet bu iki
vilayette ancak Selanik merkezi ile organik iliskisi olan isimleri memleketlerinden aday
gostermis, yerel aktorler arasindan herhangi bir kisiyi resmen desteklememisti. Bu

cercevede Cemiyet Konya’da 1 (Urgiiplii Hayri Efendi), Kastamonu’da 4 kisiyi (Ismail

807 Tezde “partner” kavramini 6zellikle ve Yaycioglu’nun 18. Ve 19. yiizyil ayan iizerine yapti1 dnemli
caligmasindan miilhem kullaniyorum. Bkz. Ali Yaycioglu, Partners of the Empire: The Crisis of the
Ottoman Order in the Age of Revolutions, Amerika: Stanford University Press, 2016.
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Mahir Efendi, Yusuf Kemal [Tengirsenk], Hact Tevfik [Durlanik], Bolulu Habib Bey)

aday gostermisti.®%®

I1. Mesrutiyetin ilan1yla Ittihat ve Terakki’nin bu temkinli yaklasimina mukabil Anadolu
vilayetlerinde ¢ok daha talepkar bir halet-i ruhiyenin ortaya ¢iktigi soylenebilir. II.
Abdiilhamid doneminin kisitl kamusal alaninin bir anda genislemesi (bir siireligine ugsuz
bucaksiz hale gelmesi), sadece tasra jontiirklerini degil, gayrimiislimlerden ilmiyeye
kadar ¢ok daha genis bir kesimi bu yeni kamusal alanin birer aktorii ve paydasi olmaya
itmistir. 1908 se¢imlerinin her iki vilayette de oldukga fazla sayida bagimsiz mebus aday1
cikarmasi, bunun bir gostergesi olarak okunabilir. Mevzuattan bagimsiz olarak mebus
secilecek kisilerde aranan tist diizey kriterler ise bu kavramlara yiiklenen ve dini kdkenleri
olan anlam diinyasinin yanisira nitelik arayislari ile alakalidir. Ancak bu gostergelerin
bununla smirli oldugunu diisiinmemek gerekir. Bu noktada zikredilmesi gereken cok
onemli bir unsur II. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte ortaya cikan &zel yerel basindir. Ozel
yerel basin hem kamusallasma hem haberlesme/propaganda imkani saglamasi
bakimindan II. Mesrutiyetin en 6nemli aktorlerinden birisi olmustur. Basini bu tezin ele
aldigt donem acisindan Onemli yapan bir baska boyut ise, merkez-tasra iligkileri

baglaminda oynadigi, zamanla rafinelesen, roldiir.

Anadolu vilayetlerinin her birisinin esit beseri, sosyal ve iktisadi sermayaye sahip
olmadigii hesaba kattigimizda 6zel tasra siireli yaymlarimin II. Mesrutiyetin ilaninin
hemen ardindan ortaya ¢gikmamasina sagirmamak gerekir. Konya ve Kastamonu’nun da
iki farkl profili temsil ettigi bu baglamda kismen spekiilatif birkag hususa isaret etmekte
yarar var. Ittihat ve Terakki’nin bir tasra merkezi ile giiclii iliskiler kurdugunun 6nemli
gostergelerinden birisi orada kendi fikirlerini savunacak, nesredecek bir siireli yaymin
ortaya ¢ikmasidir. Cemiyeti destekleyen siireli yaymlarin Balkan vilayetlerinde Anadolu
vilayetlerine gore ¢cok daha erken tarihte (Temmuz ayindan itibaren) ¢ikmaya baslamasi
stiphesiz Cemiyet’in Balkan merkezli bir 6rgiit olmasiyla da alakalidir. Keza Trabzon’da
Ittihat¢1 Trabzon’'da Megsveret gazetenin Eyliil ayinda yaym hayatina baslamasi da o
vilayetin Cemiyetle II. Mesrutiyet Oncesine uzanan “giligli” iliskileri ile alakalidir.
Cemiyetin Konya ve Kastamonu’daki nasir-i efkarlarinin (Hakem ve Kéroglu) Aralik

1908 itibariyle yayinlanmaya basladig: diisiiniildiigiinde; ITC’nin bir bolgedeki

698 By tablonun, bizatihi kendisinin iki sehrin siyasal seriiveni acisindan etkileri olmakla beraber, ITC’nin

gliclii yerel iliskiler kurdugu 1912 segimlerinde degismesi de bununla alakalidir.
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kokenlerinin derinligi ile kendine bagli bir yayin organina sahip olmasi arasinda pozitif
bir korelasyon oldugu iddia edilebilir. Elbette bunun ortaya konabilmesi i¢in imparatorluk
genelindeki siireli yayinlarin ¢ikis tarihleri ile Cemiyetin oradaki 1908 oncesi varligina
dair kapsamli bir arastirma yapilmasi gerekir. Calismada gdstermeye ¢alistigim iizere
ittihat ve Terakki Cemiyeti ya da yerel partnerleri 6zel bir siireli yayma sahip olana dek
Vilayet gazetelerini bir tlir yaym organina doniistiirmiisler ve 6zellikle 1908 Temmuzu
ile Meclisin agilacagi Aralik ay1 arasinda bu gazeteleri birer propaganda aygitina
doniistiirmiislerdir. Bu durum 6zelilkle Kastamonu’da kendisini hissetmirmektedir zira
Konya’da ITC nin nasiri efkarina déniismese de -normal olarak- ona sempati ile yaklasan
Anadolu gazetesi temmuz ayi igerisinde yayinlanmaya baslamistir. Hig sliphesiz ayni
hipotez II. Mesrutiyet dénemi siyasi hayat baglaminda ITC muhalefetini destekleyen
matbuat baglaminda da gelistirilebilir. Konya’da muhalif gazetenin 1909’da
Kastamonu’da 1911 sonrasinda yaymlanmaya baslamasi en azindan bu iki vilayet

baglaminda bu hipotezi dogrulamaktadir.

II. Mesrutiyet’in politik ve bir siyasal harekete angaje yerel basininin sagladigi en 6nemli
imkanlardan birisi ise yukarida degindigim ve Ittihat ve Terakki’nin veya muhaliflerinin
yerel diizlemde kurdugu ittifak bloklarin bilesenlerine iliskin ipuglar1 ve bilgiler
barindirmasidir. Yerel basinin bir bagka dnemli 6zelligi de tasranin talepkar ve merkezin
temkinli yaklagiminin istikrarli bir egriye doniigmesinde mebuslarin merkez ve tasra
arasinda kurdugu baglar1 ve 6znesi/nesnesi olduklar1 aglar1 yansitmasidir. Bu bizi tekrar
mebuslarin -tez boyunca vurguladigim- yerel siyaset agisindan ifade ettigi Oneme

getiriyor.

1908 Meclis-i Mebusani iiyeleri, bu bakimdan, sadece tasra se¢gmenlerinin merkezdeki
temsilcileri degil, aym zamanda Ittihat ve Terakki Cemiyeti basta olmak iizere muhtelif
odak ve cemiyet/partilerin de tasrada gelistirecegi iliskilerin mimarlar1 olmustur.
Mebuslarin bu mimarideki roliiniin sadece merkezden tasraya seyreden bir yonde degil
aksi istikamette, tasradan merkeze dogru bir seyir izledigi de yine bu g¢aligmanin
bulgularindan bir bagkasidir. Vekili olduklari sehirlerin kalkinma problemleri ile irtibatl
oynadiklari rolleri bir tarafi birakirsak II. Mesrutiyet donemi merkezde veya yereldeki
siyasal tartismalarin, kutuplarin sekillenmesinde mebuslarin her iki diizlemdeki
pozisyonlarmin etkisi oldugu goriilmektedir. Bu bakimdan Zeynelabidin Efendi’nin

Beyanii’l-Hak ve Magrik-1 Irfan, Ahmet Mahir Efendi’nin Kéroglu ve Sirat-1 Miistakim
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arasindaki organik iligkinin bir 6znesi olmalar1 bu agidan anlamlidir ve bu, ¢ok daha genis

bir cografi dlgekte ele alinmay1 hak eden bir konudur.

Bu ¢alismanin dikkat ¢ektigi hususlardan birisi de ITC ve ITC karsit1 muhalefetin tasrada
nasil bir profil ¢izdiginin, yerel siyasetin seyrini anlamak a¢isindan, 6nemine isaret etmek
olmustur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti sivil/askeri biirokrasi-ulema/mesayih-esraf
ittifakindan olusan bir blok tarafindan temsil edilmistir. Ancak Konya ITC blogunun
Kastamonu ITC bloguna gére daha sivil karakterli olusu onu daha “kirilgan” yapmis ve
giindemi domine etme kapasitesini, Kastamonu’ya nazaran, zayiflatmistir. Iki vilayetin
muhalefet tecriibelerine baktigimizda da Ozellikle esraf-uelama/mesayih ittifakiyla
kurulmus bir blokla karsilasmaktayiz. Bu bloklar iki vilayet agisindan karsilastirildiginda
ise Kastamonu muhalefet blogunun, Konya muhalefet bloguna nazaran daha giicsiiz

oldugunu gérmekteyiz.

Bu tezin vardigi kaniya gore bunun bir sebebi Kastamonu Ittihatcihiginin askeri
karakterinin Konya’ya nazaran daha giiclii olmasidir. Ayni derecede etkili bir diger sebep
ise Kastamonu’daki iktidar/ittihatct blogun Ahmet Mahir Efendi’nin sahsinda Naksi-
Halidi gelenekle is birligi yapmasi olmustur. Dolayisiyla muhalefet Zeynelabidin Efendi
ve Harputizade Mustafa Efendi iizerinden Naksi ulemay1 biinyesine katar ve glindemi
doniistiirebilirken Kastamonu muhalefeti, Riza Nur gibi bir figiiri biinyesinde
barindirmasina ragmen, ittihaci hegemonya karsisinda varlik gdsterememistir. Il
Mesrutiyet Konya’sinin 6zellikle din/siyaset ekseninde hayli tartismali (seriat nizam,
donanma cemiyeti, Ahali Firkas1) ve ¢ok kutuplu gegen glindemine mukabil Kastamonu
kamusal alaninin neredeyse higbir biiyiik tartismaya sahne olmamasi iTC’nin kurdugu

hegemonyanin bir gostergesi sayilabilir.

Tezin ele aldig1 donem itibari ile medrese ile entegre bir hiiviyet arzeden Naksi-Halidi
gelenek her iki sehirde farkli siyasal pozisyonlar: temsil etmekle beraber her iki sehrin
siyasal tercihlerinin belirlenmesinde de en etkili unsurlardan birisine tekabiil etmektedir.
Naksi-Halidi seyhi, alim ve mebus Mehmet Zeynelabidin Efendi ile Naksi-Halidi seyhi,
alim ve mebus Ahmet Mahir Efendi’nin biribirine zit iki siyasi pozisyonu temsil etmeleri,
bu konulardaki ¢alismalarin arastirma birimi olarak tarikatlar1 degil tekke ve seyhleri
almanin daha saglikli sonucglar doguracagi yoniinde bazi isaretler tasimaktadir. Diger

taraftan bu iki ismin yerel siyaset lizerindeki etkisi sadece ayn1 anda seyh, alim ve mebus
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olmalar ile degil aynm1 zamanda bu iki ismin de yerelle giiglii baglarin gelistirmis
olmalariyla da alakalidir. Kastamonu mebusu ilmiyeden Ismail Mahir Efendi’nin veya
Konya mebusu Urgiiplii Hayri Efendi’nin yerel giindem baglaminda yeterince belirleyici
olmamalar (hatta olmay diisiinmemeleri) her ikisinin de se¢ildikleri vilayetlerle organik

iligkilerinin yukaridaki iki isme nazaran ¢ok daha zayif olmasi ile alakalidir.

Yerel arastirmalarin siyasi partiler tarihi agisindan tasidigi potansiyel de bu ¢alismanin
ortaya koydugu bulgulardan bir digeri olmustur. Mebuslarin merkez ve yerel arasindaki
etkilesimin temel aktorlerinden biri olmasi bu konuda da kendisini gostermektedir.
Meclis-i Mebusan igerisinde faaliyet gosteren ve higbir se¢ime katilmadigi i¢in siyasi
tarih anlatisinda bir/birkag climleden fazla varlik gosteremeyen siyasi partilerin 6zellikle
mensubu olan mebuslarin memleketleri agisindan 6nemli bir yerel giindem konusu
oldugu Konya’daki Ahali Firkasi tartismasinin agik¢a ortaya koydugu sonuglardan
birisidir. Ahali Firkasi’nin Kastamonu’da degil de Konya’da giindem olusturmasi ise
dogrudan Zeynelabidin Efendi’nin bu firkaya mensup olmas: ile alakalidir. Ote yandan
miiteakip yillar1 (ve hatta Cumhuriyeti) da hesaba katarak sdyleyecek olursak
Kastamonu’da milliyetgi, Konya’da Islamci ¢izginin daha canli olmasi, Kastamonu’nun
ve Konya’nin Milli Miicadele sirasinda takindiklari pozisyon farklari da bunun bir sonucu

olarak yorumlanabilir.

Demografik yapinin siyasal kavramlar ve giindemler {izerinde etkisi olup olmadig1 tezin
ortaya koymaya calistigi bulgulardan bir baskasidir. Demografik agidan ¢ok diisiik
gayrimiislim niifus oranina sahip olan bu iki vilayette sozgelimi 1908 segimlerinin yine
s6zgelimi Izmir’e nazaran miislim-gayrimiislim ¢ekismesi seklinde degil de dogrudan
(kahir ekseriyeti Miisliman olan) adaylarin niteliklerinin tartisilmas1 seklinde
yasanmasinin en onemli gerekcelerinden birisi demografik yapidir. Ote yandan
merkezden bakildiginda miislim-gayrimiislim esitligi seklinde anlasilan ve yorumlanan
miisavat kavraminin bu iki vilayet s6z konusu oldugunda o6zellikle diisiik egitimli
kesimler tarafindan daha ziyade memur-halk, esraf/miitegallibe-halk esitligi gibi
yorumlanmis olmasi da niifusun hemen tamaminin Miisliman olmasi ile bir dlcilide
aciklanabilecek bir olgudur. Kavramlarin yerel iceriklerine odaklanacak arastirmalarin

diisiince tarih¢iligi acisindan yapacagi katki bu bakimdan da hayli zengin olacaktir.
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Mubhalefetin giiclii olmas1 daha yogun ve sert bir giindemi ama netice itibariyle daha
cogulcu bir yapiy1 ortaya cikarmustir. ittihat ve Terakki’nin ve yerel bilesenlerinin
“ittihad” kavrami etrafinda tek renkli ve tek sesli siyasal sdylemleri karsisinda ulema ve
mesayihin sozciiliiglinli yaptigi muhalefetin (6zellikle Konya’da) daha ¢ogulcu, siyasal
acidan daha katilimer ve siyasal rekabeti daha fazla 6nemseyen bir karakter tasidigi
goriilmektedir. Ozellikle Halife/Sultan’in Meclis-i Mebusan’m fesih yetkilerinin
artirtlmasina iliskin Ittihat ve Terakki tarafindan yeniden diizenlenmek isteyen Kanun-i
Esasi’nin 35. Maddesindeki degisikliklere karsi ¢cikmasi ve bunu “hakimiyet-i milliye’nin
zarar gorecegini savunarak yapmasi ulema siyaset iligkileri acisindan ayrica tizerinde
durulmayi1 hak eden bir olgudur. Bu tavrin temsilcilerinin bu arglimanlara paralel olarak
yogun dini elestirileri dile getirmesi de din-siyaset iliskilerinin giriftliginin bir
yansimasidir. Din-siyaset iliskilerinin giriftliginin, siyasetin kusaticiliginin ya da baska
bir ifade ile modernlesme ile irtibatli her meselenin ayn1 zamanda bir sekilde dinle de
irtibatlt olmasiin verimli 6rneklerinden birisini Donanma Cemiyeti iizerinden yapilan
tartismada gormekteyiz. Kurban, hac ve zekat ibadetinin bir siireligine askiya alinarak
“tasarruf” edilecek meblagin Donanma Cemiyeti’ne bagislanmasi ve boylece daha giiclii
bir donanmaya sahip olunmasinin temini igin yiiriitiilen kampanyanin ayni zamanda ve
belki de daha fazla siyasal bir tartismaya tekabiil etmesi bu doneme iliskin ¢aligmalarin

cok boyutlu ve ¢ok disiplinli olmasi1 gerektigini tekrar tekrar hatirlatiyor.

Konya ve Kastamonu vilayetleri 6zelinde Anadolu vilayetlerinin glindeminin merkezle
irtibatlar1 da ayrica arastirilmay1 hakeden bir konudur. Topografik 6zellikleri nedeniyle
Konya’nin su, Kastamonu’nun da yol konusunu siklikla tartistigi goriiliiyor. Ancak
giindemin, siyaset s0z konusu oldugunda merkezle daha irtibatli, entegre bir seyir
izlemeye calisti1 da dikkati ¢eken bir baska husus. Ozellikle Konya, Eskisehir, Istanbul
arasinda cereyan eden Donanma Cemiyeti tartismasinda goriildiigii tizere I1. Mesrutiyet
donemi sadece tasra ile merkez arasindaki irtibatlar itibariyle degil, farkli tasralar
arasindaki iletisim kanallar1 ya da basmin bu noktadaki rolleri itibariyle de dnemli bir
zaman dilimidir. Bu bakimdan II. Mesrutiyet devri tasra basini arasinda kurulan irtibatlar
ve referans sistemi ile siyasal tercihler arasindaki korelasyonu ortaya koymak donemin
ulusal glindem olusturma g¢abalarini da anlamamiza imkan verecek bir adim olacaktir.
Konya’da Hakem’in, Kastamonu’da Koroglu’nun, Eskisehir’de Hakikat’in

Sebiliirresad/Sirat-1 Miistakim ¢izgisine referans vermesi ayni zamanda siyasal tercihlerin
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ortlismesi ile de alakali olmalidir. Ya da Koroglu'nun Hakem’den bahsederken
“refikimiz” demesine mukabil Masrik-1 Irfan’1 sadece ismen zikretmesi gibi drnekler
tagra(lar) arasi isleyen ve siyasal bir boyutu da olan bir referans sisteminin isliyor
olabilecegine isaret etmektedir. Bunun ortaya konabilmesinin II. Mesrutiyet donemi

entelektiiel aglarin nasil calistigini anlamaya da katki yapacag siiphesizdir.

Anadolu jontiirkliigiiniin ve II. Mesrutiyet tecriibesinin tasrada izlerini siirmeye calisan
bu tezin ele aldig1 meselelelerin, ortaya koydugu resmin Konya ve Kastamonu ile sinirlt
olup olmadig1 hi¢ kuskusuz ayrica c¢alisilmasi gereken konulardandir. Ancak Konya ve
Kastamonu baglaminda, bu tezin varligin1 gosterdigi, kutuplasmalarin tarihsel
kokenlerinin olup olmadigi, varsa hangi faktorlerin etkisi altinda sekillendigi
arastirilmay1 gerektiren baska bir konudur. Ornegin bu ¢alismanin birinci boliimiinde
kisaca temas edilen ve miiftiilik rekabeti {lizerinden yasanan kutuplagmalarin II.
Mesrutiyet donemi siyasal kutuplarinin sekillenmesinde bir rolii olup olmadigi hem bu
iki vilayet hem de imparatorluk baglaminda iizerinde durulmay1 hak eden sorudur. Ancak

bu, Michael Meeker’in Of caligmasinda oldugu gibi®®®

, vilayet dlceginden daha kiiciik
Olceklere inerek, derinlemesine ve mikro calismalarin yapilmasini zorunlulugunu da
beraberinde getirmektedir. Ote yandan Tunaya’nin laboratuvar metaforundan hareketle
sOylersek, II. Mesrutiyet donemi tasrasinin siyasal tecriibesinin Cumhuriyet’e devrettigi
miras, yerel elitlerin (6zellikle kaybedenler kuliibii olarak niteleyebilecegimiz Hiirriyet
ve ltilaf Firkas: taraftarlarinin) hayatta kalma stratejileri ve Cumhuriyet dénemi

siyasetindeki var olma ¢abalari agisindan da bu soru 6nemini korumaktadir.

699 Michael Meeker, Imparatorluktan Gelen Bir Ulus, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005.
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