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Yemin Metni

Yiiksek Lisans tezi olarak sundugum “Postmodern Kiiltiirde Kisisellestirilmis Mekanlar
ve Moda Ekolojisi: Nisantasi Ornegi” adli calismanin, tezin baslangic asamasindan
sonuglanmasina kadar biitiin siireglerde etik kurallara aykir1 diisecek herhangi bir yardima
bagvurulmaksizin yazildigin1 ve yararlandigim eserleri kaynak¢ada gostererek, bunlara atif

yaparak biitiin bilgi ve yorumlar1 aktardigimi beyan ederim.
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Ad1 Soyadi
Yagmur EROGLU
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TESEKKUR

Bu ¢alismanin basindan sonuna kadar yol gosterici olan, beraber ¢alismaktan ve her
zaman Ogrencisi olmaktan gurur duydugum, bilgi ve birikimiyle ¢alismami en iyi yonde
sekillendirerek biiyiik emek ve katki saglayan degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Cem
Tutar’a sonsuz tesekkiir ederim. Calisma siirecinde yanimda olan aileme 6zellikle de hayatimin
her alaninda oldugu gibi bu siirecte de bana moral veren sevgili ablam Neslihan Eroglu’ya
tesekkiirlerimi borg¢ bilirim. Son olarak alan arastirmasi goriismelerini yaptigim mekan

sahiplerine tesekkiir ederim.



OZET

Batili toplumlarda 1970’11 yillarda sosyo-kiiltiirel alanda baslayan bir dizi degisimi ifade
eden postmodern kiiltiir, geleneksel ve modern donemden kopusu niteleyen zaman ve mekan
orgiitlenmesiyle one ¢ikmaktadir. Kiiresel alandaki neoliberal politikalarin bir pargasi olarak
Bat1 dis1 toplumlart da siireg igerisinde etkisi altina alan postmodern kiiltiir, bireysel tiiketim
olgusu tizerinden islerlik kazanmaktadir. Geleneksel ve erken modern donemdeki toplumun
yapisal biitiinliigiiniin bozuldugu bu donemde giindelik hayat kiiltiirleri igerisinde kisisel tercih
ve tarzlar on plana cikarken, kentsel mekanlar yeni tarz ve Usluplarla stilize edilmeye
baslanmigtir. Kapitalist iiretim ve tliketim siirecleri kentsel mekani benzerlik ve farkliliklar
temelinde bir ayrisma mekanizmasinda Orgiitlerken tiikketim kiiltiiriine 1iliskin igerik,
enformasyon ve uzmanlik bilgileri medya araclarinin vasitasiyla toplumsal dolasima
girmektedir. Bu uzmanlik alanlarindan biri olan moda bilgisi giiniimiizde kilik kiyafet alani
disinda kiiltiirel alanin tiim ylizeyine niifuz ederek kentsel alanda farklilasmanin bir unsuru
haline gelmistir. Toplumsal alanda yeni sosyalliklerin kurulmasinda, birey ve grup yasantisinin
bir pargasi haline gelen moda ekolojisi olarak adlandirilabilecek olan bu yeni kiiltiirel ¢cevre s6z
sahibidir. Postmodern donemde kisiler ve topluluklar arasindaki iligkileri belirleyen bu kiiltiirel

habitus sembolik bir tiiketim alan1 haline gelmistir.

Bu ¢alismada kent sosyolojisi i¢erisinde Ekolojik Yaklasim ve Yeni Marks¢i Kent Teorisi
birlikte ele alinarak bir yandan kentsel mekanda ayricalikli toplumsal siniflarin tarihsel siire¢
icerisinde toplumsal mekana mevzilenmesi ele alinirken diger yandan neoliberal toplumsal
dinamiklerin kent planlamasina etkisinin kiiltiirel sonuc¢larinin tartisilmasi amaglanmaktadir.
Bu baglamda giinlimiizde kentsel mekéan {izerinde tiiketim ekonomisine dayali yasam
politikalarinin bir pargasi olarak kisisellestirilmis mekan sunumlari goriintirlitk kazanmaktadir.
Bu mekansal pratikler bir yandan birey ve toplumsal gruplar ekseninde kiiltiirel farklilasmanin
merkezleri olarak one ¢ikarken diger yandan tiiketim kiiltiirii icerisinde moda bilgisi iizerinden
yaratilmis ekolojik bir ¢evre olusturmaktadir. Kentsel alanin anonimligi i¢inde farkliligin
kiiltiirel sistem tarafindan yaratildig1 bu yapili ¢gevre ayni zamanda temsiliyetin mekani haline

gelerek tabakalagmis bir kiiltiirel oriintii meydana getirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Postmodern Kiiltiir, Kentsel Mekan, Kisisellestirilmis Mekan, Habitus,

Kimlik, Medya, Nisantasi.



ABSTRACT

Postmodern culture, which expresses a series of changes that started in the socio-cultural
field in the 1970s in Western societies, stands out with the organization of time and space,
which characterizes the break from the traditional and modern period. As a part of the neoliberal
policies in the global arena, the postmodern culture, which has also influenced non-Western
societies in the process, becomes functional through the phenomenon of individual
consumption. In this period, the structural integrity of the traditional and early modern society
was disrupted while personal preferences and styles came to the fore in daily life cultures. Urban
spaces began to be reformed with new patterns and styles. While the capitalist production and
consumption processes organize the urban space in a segregation mechanism on the basis of
similarities and differences, the content, information and expertise of consumption culture enter
into social circulation through media tools. Fashion knowledge, which is one of these areas of
expertise, has become an element of differentiation in the urban area by penetrating the entire
surface of the cultural area, except for the field of attire. This new cultural environment, which
can be called fashion ecology, which has become a part of individual and communal life, has a
say in the establishment of new sociability in the social field. In the postmodern era, the cultural
habitus, which determines the relations between individuals and communities, has become a

symbolic consumption area.

In this study, it is aimed to discuss the cultural consequences of the impact of neoliberal
social dynamics on urban planning, and the settlement of privileged social classes in urban
space in the historical process by considering the ecological approach and the new Marxian
urban theory together in urban sociology. In this context, personalized space presentations are
gaining visibility as a part of life policies based on the consumption economy of urban space.
While these spatial practices stand out as centers of cultural differentiation on the axis of
individuals and social groups, on the other hand, they create an ecological environment created
through fashion knowledge within the consumption culture. This constructed environment, in
which difference is created by the cultural system in the anonymity of the urban area, also

becomes the space of representation and creates a distinguished cultural pattern.

Keywords: Postmodern Culture, Urban Space, Personalized Space, Habitus, Identity, Media,

Nisantasl.
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GIRIS

Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel baglamda kendisinden 6nceki donemlerden farkli iislup ve
yasam stillerini i¢inde barindiran postmodernizm methumu tarihsel gelisim siirecinin bir
pargasi olarak Batili toplumlarda gozlemlenen 6zgiin toplumsal kosullarin tirlintidiir. 1970’li
yillarin basiyla birlikte ilk Onciilleri sanat ve kiltiir alanindaki yapitlarda One ¢ikan
postmodernist egilimler daha sonra toplum sathinda yayginlik gosteren tiiketim iligkileri
icerisinde yayginlik kazanmistir. Batili toplumlarda tiretim siirecinde postfordist formlarin
gorliniirlik kazandigr bu yeni donemle birlikte ulus devletler i¢inde ideolojik ve ekonomik
manada kentsel mekanlar 6n plana ¢ikmaya baslamistir. Endiistri Devrimi modern kentleri
iiretim mekant olarak tanimlarken postmodern donemde s6z konusu alanlar birer tiikketim
merkezi haline gelmistir. Ozellikle kiiresellesme egiliminin iletisim ve ulasim teknolojileri
iizerinden yayginlik kazandigi 1980’li yillarin basindan itibaren eszamanli olarak hem Batili
hem de Bati dis1 toplumlarda postmodern tiikketim egilimleri, yersiz yurtsuz kiiltiir akislar:
bireyler icin birer kimlik edinme araci haline gelmistir. Metropolitan alanlarda gézlemlenen
kiiltiirel akiskanlik bireylerin tiikketim iiriinleri ve mekanlariyla 6nceki donemlerden farkl
olarak kisisel iliskiler kurmalarinda, kentsel alanda kisileraras: iligki formlarinda yasanan
yabancilagsma ve ayrismanin tiiketim diinyas: icerisinde telafi edilmesi yoniindeki bir ¢aba ile

somutlagsmaktadir.

Genel sosyolojinin bir alt dali olan kent sosyolojisi farkli kuramsal perspektiflerin
icerisinde yer aldig1 genis bir literatiirii kapsamaktadir. 20. ylizyilin basinda Chicago Okulu
kuramcilari tarafindan tanimlanan Ekolojik Kent Teorisi, kentsel mekani bu donemlerde
sosyoloji biliminde baskin bir tema olan pozitivist bakis agisindan biyoloji bilimindeki
kavramsal setler lizerinden tanimlamistir. Biyoloji biliminde canli organizmalara iligkin ortaya
konulan ele gegirme, istila ve yerinden etme gibi siireglerle kentsel mekéan arasinda kurulan
analojik bag, mekan tizerindeki iktidar iliskilerini sinifsal baglar igerisine girmeden toplumsal
alandaki sosyo-kiiltiirel gruplarla iligskilendirmistir. Bu siiregte kentsel mekanda i¢ i¢e gecen
halkalar seklinde gerceklesen kentsel mekanin toplumsal gruplarca sahiplenilmesi ayni
zamanda bu gruplarin otantik yasam kosullarinin olusmasina neden olmaktadir. 1970’11
yillardan itibaren kent sosyolojisi alaninda kentsel mekan1 Marksist bir temelde sinif iligkileri
baglaminda ele alan Yeni Marks¢i Kent Teorisi ise kentsel mekandaki toplumsal iliskilerin
siifsal baglamda kapitalist giic odaklar tarafindan yapilandirdigin1 vurgulamaktadir. Mekéani
toplumsal bir iiretim sekli olarak ele alan bu goriis donemin iktidar pratikleri ve hakim tiretim

iliskileri arasinda kurdugu iliski baglaminda kapitalist dinamiklerin kentsel alanlari



sekillendirdigini vurgulamaktadir. Calisma, kentsel mekana her iki teorik ¢ercevenin kesisim
noktasindan bakarak postmodern kiiltiir igerisindeki kisisellestirilmis mekan sunumunu
Nisantas1 semti 6zelinde “moda ekolojisi” olarak tanimlamaktadir. Boylelikle giiniimiizde
aktiiel bir durum olarak goriniirliik kazanan kentsel mekandaki tiikketim methumu ve moda
kavramimin toplumsal gruplar oOzelinde retrospektif bir perspektiften ele alinmasi
amaglanmaktadir. Nigantas1 semtinin tarihsel siire¢ igerisinde ekolojik yaklasim temelinde her
zaman sosyo-kiiltiirel ve ekonomik manada yiiksek toplumsal gruplarla iliskili olmasi bu
toplumsal gruplarin bir manada kiiltiirel habitusu olarak semtin tanimlanabilmesini beraberinde
getirmektedir. Toplumsal eylem ve davranislarin habitus igerisinde sekillendigi g6z Oniine
alindiginda semtin gecmisten getirdigi kiiltiirel ve sembolik formlar giiniimiize yaklastik¢a bir
degisim siirecine girmistir. Burada o6zellikle kentsel mekanin kapitalist iiretim ve tiiketim
iligkileri igerisindeki yeniden iiretim siirecinin etkin oldugu goriilmektedir. Postmodern kiiltiir
icerisinde medya teknolojilerine bagl olarak toplumsal dolasima sokulan uzman bilgisi hem

kiiltiirel pratikleri hem de kentsel mekanin hizli bir doniisiim igerisine siiriiklemistir.

Bu caligsma, postmodern tiiketim kiiltiirlinlin islemesinde ayricalikli bir konumu olan
moda kavrami ozelinde giiniimiizde kiiresel kent olarak tanimlanan Istanbul’un Nisantasi
semtindeki sosyo-kiiltiirel doniisiimii ele almak amacindadir. Bu siiregte semt kent sosyolojisi
alaninda ekolojik ve yeni Marks¢1 kent teorisi ekseninde ele alinmaktadir. Boylelikle semtin
hem tarihsel olarak seckin toplumsal gruplarin yerlesim alani olmast hem de giinlimiize
yaklastik¢a kapitalist mekansal pratiklerle doniisiimii birlikte ele alinabilecektir. Bu baglamda
giiniimiizde moda ekolojisi olarak tanimlanabilecek bir yap1 igerisinde semtin tarihsel siireg
icerisinde getirdigi kiiltirel ve sembolik formlar degiserek para ekonomisi {izerinden
zenginlesen toplumsal gruplarin semte iligki kurmasia olanak saglamigtir. Tiim bu siirecte
tilketim kiiltlirii icerisindeki bireysellesme egilimi mekansal pratiklerin kisisellestirilmesi
yoniindeki bir egilimi giiclendirmistir. Semtte yer alan tliiketim mekani olarak kafeler ve
restoranlarda gozlemlenen bu mekansal pratikler c¢oklu kiiltiirel fonksiyonlar1 yerine
getirmektedirler. Bir yandan bu mekansal pratikler bireysel farklilagmanin bir unsuru olarak dne
cikarken diger yandan semtin degisen kiiltiirel ¢ehresinde yaratilan kiiltiir adaciklar1 gibi is
gorerek birbirine benzer yasam tarzlarini ve sosyo-kiiltiirel 6zellikleri tagiyan gruplarin simgesel

bir sermayesi haline getirmektedir.

Bu bilgiler ekseninde calisma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. ilk bdliim postmodern
kiiltiirel alanda mekansal pratiklere odaklanmaktadir. Bu boliimde ilk once kiiltiir kavraminin

etimolojik tanimi verildikten sonra seckinci kiiltiir tanimlamalarindan kitle kiiltiiriine ve popiiler



kiiltiire kiiltiiriin doniisiim siireci islenmistir. Devaminda mekan sosyolojisi alaninda ¢alismanin
birlikte ele alindig1 iki ekol olan ekolojik ve yeni Markset kent teorileri aktarilmistir. Bu
bolimde son olarak postmodern kiiltiirde kisisellestirilmis mekan deneyimlerine olanak
saglayan Pierre Bourdieu sosyolojisinden 0diing alinan habitus kavrami ekseninde kentsel

mekandaki donemlere bagli toplumsal gruplasmalar vurgulanmistir.

Calismanin ikinci bolimii postmodern kiiltiir igerisinde moda ekolojisi olarak
tanimlanabilecek sosyo-kiiltiirel mekansal deneyim kipini tiiketim kiltiirii igerisinde ele
almaktadir. Bu boliimde ilk olarak moda sosyolojisi ve medya araglari arasindaki iliski
baglaminda kiiltiirel alan betimlenirken ikinci olarak ise tiiketim kiiltiirii igerisinde moda bilgisi
ve bir toplumsal etkilesim sekli olarak tiiketim olgusunun mekansal pratiklerle iliskisi

tartisilmaya caligilmastir.

Calismanin {gilincli boliimiinde postmodern kiiltiirde mekansal pratikler ve moda
kavrami etkilesiminde kentsel mekaninin ideolojik analizi iki kategoride ele alinmigtir. Ele
alinan ilk kategori Kentsel Mekdnda Kiiltiirel Alan ve Mekdnsal Pratiklerin Analizi iken iKinci
kategori Postmodern Toplumda Tiiketim Kiiltiirti Ekseninde Beliren Moda Ekolojisi ve
Mekénsal Temsilin Analizi’dir. Tk kategoride kentsel mekandaki kiiltiirel alan temelinde
degisen mekansal pratikler Nisantas1 semti dzelinde analiz edilmistir. Ikinci kategoride ise
postmodern toplum igerisinde yer alan tiiketim kiiltiirlinlin 6nemli bir parcasit olan moda

fenomeni baglaminda Nisantas1 semti analiz edilmistir.

Bu calismada Nitel Icerik Analizi yontemi kullamlmustir. Etnografik temelde yari
yapilandirilmis sorular {izerinden elde edilen veriler, calismanin kuramsal bakis agisindan elde
edilen bilgilerle  soyutlandiktan sonra ulasilan bulgular elestirel perspektiften
degerlendirilmistir. Mekan sahipleriyle yapilan yliz ylize goriismeler* sonrasinda
katilimcilardan izin alinarak alinan ses kayitlar1 desifre edilerek ¢alismanin kuramsal ¢ergevesi
icerisinde analiz edilerek degerlendirmesi yapilmistir. Goriigiilen 6 tiilketim mekaninin sahibiyle
yapilmis olan goriismelerde, alinmis olan toplam 119 dakika 218 saniyelik ses kayd: desifre

edilmistir. Gortisiilen 6 tliiketim mekaninin sahiplerinin onayiyla yapilmis olan goriismelerde,

* Goriismeler gerceklestirilmeden once Uskiidar Universitesi Girisimsel Olmayan Arastirmalar Etik
Kurul Baskanligi’na bagvuru yapilarak calisma igin etik kurul onay1 alinmistir. Etik kurul onayina tezin ekler
boliimiinden erisilebilinir. Mekan sahipleriyle yapilacak goriismeler dncesinde akademik ¢aligma kapsaminda
miilakat yapilan mekan sahiplerinin ve isletmelerinin isimlerinin sadece bu bilimsel ¢alisma iginde kullanilacagina
dair bilgilendirme yapilarak yazili onaylar1 alinmis ve etik kurul bagkanligina iletilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
ele alinan ticari isletmeler yalnizca amagli 6rneklem igerisinde arastirma sorusuyla iliskileri nedeniyle 6rnekleme
dahil edilmiglerdir.



mekanlarin i¢ ve dig goriiniimlerinin fotograflar1 cekilerek bu calismada ekler boliimiinde

sunulmustur.

Batili toplumlarda 6zellikle postmodern teorinin yiikselise gectigi 1970’11 yillardan
itibaren mindr anlatilarin 6n plana ¢iktigi mekansal pratikler iizerine yapilan arastirmalar
yayginlik kazanmaya baslamistir. Kentsel mekan iizerine yapilan bu sosyolojik arastirmalar
mekan ve insan etkilesiminde sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik artalana sahip pek ¢ok sorunun da
tartisilmasi igin bir olanak saglamistir. Ulkemizde kentsel mekanla ilgili ¢alismalar sosyoloji
disiplinin bir alt alan1 olarak kent sosyolojisi baglaminda uzun bir tarihsel gegmise sahip olsa
da insan ve mekan etkilesiminde disiplinlerarasi yaklasim olduk¢a yeni bir doneme
tarihlenmektedir. Kentsel mekan ve insan arasindaki diyalektik iliski siireci bu baglamda
mimari ve mithendislik bilimleriyle iligki kurularak aciklanmaya calisilirken insanin toplumsal
bir varlik olarak iletisimsel boyutu genelde ikinci planda kalmistir. Bu calisma Kiiltirel
Kuram’dan hareketle insan ve mekan arasindaki iliski formunu diyalojik bir temelde ele alarak
kiiltiirel alan igerisindeki giincel egilimleri, iktidar pratiklerini ve kentsel mekandaki doniistim
stirecini medya endiistrilerinin etkilerini de g6z Oniine alarak biitiinciil bir bakis acisindan
resmetmek amacindadir. Bu baglamda kentsel mekanin ¢ok boyutlu ve disiplinlerarasi bir goriis
acisindan ele alinmasi i¢inde yasanilan sosyo-kiiltiirel alanin elestirisine ve s6z konusu alan

iizerinde yapilabilecek olasi degisimlere kilavuz olacaktir.



1. BOLUM: POSTMODERN KULTUREL ALANDA MEKANSAL PRATIKLER
1.1. Sosyolojik Bakis Ac¢isiyla Kiiltiir Kavramini Tanimlamak

Giiniimiizde kapsami {izerine tartigmalar bitmemis olan kiiltir mefhumu sosyoloji
alaninin giincel konularindan birini olugturmaktadir. Kavram sosyoloji alaninda kendisine ayirt
edici bir yer edinerek bir alt disiplin halini alarak kiiltiir sosyolojisinin dogmasina neden
olmustur. Kiiltiir sosyolojisi, 6z olarak kiiltiir ve toplum iliskisine odaklanan bir disiplindir.
Toplumlarin giindelik hayattaki yasayis formlar1 ve bu baglamda bu formlarin yeniden {iretim
sekilleri s6z konusu alanin ¢alisma konusunu olusturmaktadir. Kiiltiir kavrami, toplumsal
alanda yasayan insanlarin kurduklar1 her tiirlii sosyal iliskisi icerisinde ortaya ¢ikmaktadir.
Kiiltlir ve insan arasindaki diyalektik iliskide yatan ilke insanlarin, iletisimlerinde ve yasamsal
faaliyetlerinde goriiniirlik kazanan kiiltiirel kodlarin kullanilmasidir. Kiiltiir yalnizca var olan
degil ayn1 zamanda sekillendirilen yani degisen de bir sosyal fenomendir. Gegmisten giiniimiize
aktarilan gelenekler, gorenekler veya yazili normlarin halk arasinda kullanilis bi¢imleri farklilik
gostermektedir. Alver ve Dogan’n Kiiltiir Sosyoloji adli kitabinda vurguladiklari gibi insanlar
ile kiiltiir arasindaki etkilesim, bir bireyin seyler ile olan eytisiminden oldukca farklidir. Birey,
kiiltiirii benimserken bir diger yandan da elestirel bir tavirla yaklagabilmektedir (2013:17).
Dolayisiyla kiiltiir, birey ve toplum iliskisi icerisinde diyalektik bir siirecin iiriinii olarak ortaya

cikmaktadir. Karsilikli etkilenme hali kiiltiirin dinamik yoniine vurgu yapmaktadir denilebilir.

Modern toplumlarin farklilagmis yasam tarzlari igerisinde temel ihtiyaglar ve toplumsal
sistem tarafindan yaratilmis gereksinimler zaman igerisinde degisebilir. Bu baglamda kiiltiir,
farklilagmis toplumsal alanda birbirine eklemlenmis sosyal insa pratiklerini kapsamaktadir.
Kiiltiir mefthumunun tanimi bu bakimdan da deger arz etmektedir. Dolayisiyla, Mannheim’1n
vurguladig gibi kiiltiir bicimsel olarak degisim gosterirken, toplumsal katmanlar agisindan da
gerek alimlayici gerekse yaratici olarak kiiltlirel yasama yansidiginda genis ve kapsamli bir
nitelige biirlinmektedir (2017:233). Diger taraftan, kiiltiiriin en 6nemli alanlarindan biri de
davranig siiregleridir. Davraniglar insanlarin siirekli aynilasma eylemlerini siirdiirmesiyle
bigimlenen kiiltiirel olusumlardir. Davranislar her toplumda iginde yasanilan kiiltiiriin bir
parcasi olarak sekillenerek uygulanir hale gelmistir. Bu baglamda davranislar, kiltiirel alan
anlamada 6nemli bir faktor olarak goze carpmaktadir. Ciinkii bu durum bir taraftan kurumlari
ortaya cikarirken diger taraftan bireylerin rollerine biirlinmesini saglamaktadir. Bu agidan
bakildiginda genel anlamiyla toplum bir roller kompozisyonu olarak tanimlanabilirken roller
kiiltiirel alanin bir pargasi olarak goriiniirliik kazanmaktadir. Eagleton’un belirttigi tizere kiiltiir
toplumsal yasam karsisinda elestirel bir durusu temsil ederken, sembolik pratikler olarak da ele
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almabilmekte ve toplumsal yasamin her anina ickin bir nitelik tasimaktadir (2020: 222). En
nihayetinde toplumsal zeminde kiiltiirel normlarla iliski igerisinde olan sembolik kurumlar 6n
plana c¢ikmaktadir. Kurum, insanlarin yasam stillerini, hedeflerini, kendilerini ifade
edebilmelerini saglayan her toplum i¢in farkli degerler yiiklii tecrit yapilardir. Bu durumda
toplumlarin yapisini belli eden, bazen yenilikler kazandiran bazen de degisimi yavaslatarak

geemis miraslara sahip ¢ikma siirekliligi saglamaktadir.

Dolayistyla kiiltiir, bireylerin toplumsal diizeyde anlam kazanmasini saglamaktadir. Bu
kiiltiirel edinimler olmas1 gereken bir yasam stilinin siirdiiriilebilirligini faydaci bir sekilde
yayarak kolektif bir sembollestirme alan1 da yaratmaktadir. Boylece kiiltiir, kendi igerisinde
iirettigi 0gelerle iktidar1 insa ederken ayn1 zamanda toplum etrafinda gelisen kesmekes olaylar
icin diizeni temsil etmektedir. Bu siirecte var olan toplumsal diizene sadakat gosteren insanlar,
kiiltiriin iktidar pratiklerini kendileri yasattiklar1 gibi aynm1 zamanda bu pratikleri gelecek

kusaklara aktarimini saglamaktadir.

Kiiltiir, toplumlarin ne veya nasil sorusuna cevap verebilecek en iyi soyut kavramlardan
biridir. Insanlar ¢ogunlukla daha énceden normlarin belirlendigi, kimliklerin insa edildigi bir
diinyaya dogmaktadirlar. Dolayisiyla onlar i¢in dil, kimlik, yasam stilleri mutlak bi¢cimde
hazirdir. Ancak, birey zaman igerisinde var oldugu yapiyr degistirmektedir. Bu degisim de
kiltiiriin  dinamik Kkarakteri oldugunu gostermektedir. Kiiltiir donemin iktidar pratikleri
dogrultusunda yeni anlamlar kazanmaktadir. Bu noktada toplumsal alanda kimlik insas1 one
cikmaktadir. Boylece herhangi bir kiiltiir ¢6ztimlemesi toplumsal alandaki iktidar iliskilerinin
¢oziimlenmesini de i¢ermektedir (Alver ve Dogan, 201: 185 — 193). Alver ve Dogan’in
aciklamalar1 takip edildigi zaman kiiltiirlin ideolojik dogasi gdzler Oniine serilmektedir. Bu
baglamda verili bir alan olan doganin karsisinda kiiltiirel alan insani varligin iiretimi olup her

donem deger yiiklii bir yapiya sahip olmustur.

Iktidar ve toplum arasindaki diyalektik iliskide bir yandan dénemin iktidar pratikleri
kiiltiirel alanm1 sekillendirirken diger yandan kiiltiirel toplum sathinda yeni iktidar pratiklerinin
orgiitlendigi bir kiiltiirel alan “habitus” olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kiiltiir, bu baglamda toplum
icerisindeki insanlar i¢in bir temsil diizeni olusturmaktadir. Boylece iktidarin kiiltiir iizerinde
otonom bir etkisi oldugu soylenebilir. Iktidarlar mesru bir kuvveti biinyesinde
bulundurdugundan kiiltiirii de merkezi sistem igerisine ¢ekmistir. Boylece her devletin kendi
olusturdugu ve 6nemle altin1 ¢izdigi bir kiiltiir izlencesi s6z konusudur. Tiim bu siire¢ insanlarin

kimlik ingasini, yagam stilini belirmede faal rol oynamaktadir.



Ote yandan iktidar pratiklerinin yansimas1 olan dil ve kimlik etkilesimi de kiiltiirel
alanda gerceklesmektedir. Ciinkii dil herhangi bir toplumun tiim iglevselligini kiiltiirel kodlarla
aciklanabilir hale getiren bir fenomendir. Baska bir ifade ile dil bir toplumun kendi igerisinde
kendisini tanimasiyla, bagka toplumlara kendini tanitma gibi eylemleri gerceklestirebilecegi bir
zemini olugturmaktadir. Nazife Glingor, dilin bu ideolojik dogasinin elestirel Marksist dilbilim
alaninda inceleme konusu oldugunu dile getirmektedir. Buna gore Voloshinov ve Bakhtin’in
dil ve sdyleme iliskin diigiincelerinin temelinde diyalektik ve tarihsel maddeci bir anlayis s6z
konusudur. Bakhtin ve ¢evresinin 20. ylizyil basinda gelisen bu goriisleri ay1 donemde Bolsevik
Devrimi vb. siyasal ve toplumsal hareketlerin etkisiyle Bati diisiincesinde yeniden canlanan
Marksist diistinsel gelenekle birlikte ele alinabilir (2018: 234). Bu baglamda s6z konusu
donemdeki sosyo-kiiltiirel hareketler ayni zamanda Bati diisiincesinde Marksist temelli bir

elestirel yaklasim olan Frankfurt Okulu tarafindan da benimsenmistir.

Frankfurt Okulu teorisyenleri kiiltiiriin ideolojik boyutunu fark ederek kiiltiiriin olusum
ve aktarim siirecinde toplumsal alanda birey, grup iliskisi igerisinde kitle kavramini temel alan
aciklamalar yapmislardir. Horkheimer’m da altim cizdigi gibi, “Insanhk cok cesitli
biiyiikliikteki ve c¢ok c¢esitli anlamlardaki gruplardan, bunlarin bir araya gelmesinden
miitesekkildir.” (2015: 29). Bu toplumsal gruplar 6zellikle kentsel alanda biiyiik kitlelerin
olusmasini saglamaktadir. Kitlenin igerisinde bireylerin kendileriyle benzer bireylerarasinda
kurdugu toplumsal etkilesim siirecinde birey ve grup kimligini es zamanli olarak olugsmaktadir.
Bu durumda hem bireylerin ihtiyaglarina cevap veren hem de onlar1 istedigi yonde toplamay1
saglayan, yani zaman ve mekan baglaminda bir araya getirilen daginik kitlelerin varligindan
s0z edilebilir. Insanlarin kendi zihinlerine uygun olan gruplara yonelmesi ve cogunluk olarak
bir araya gelmesi kitle ruhunu olusturmaktadir. Bu ruhun olusmasi pekala duygusal bag ile
ilintilidir. Eger, var olan ya da olusturulan kitleye kars1 duyusal bir his olmazsa birey kendisini
kitleye kars1 aidiyet mecburiyetinde hissetmemektedir (Horkheimer, 2015: 54-62). Frankfurt
Okulu teorisyenleri kiiltiirel alan1 toplumsal sistemin ideolojik yeniden iiretim alani olarak

tanimlarken birey ve toplum arasindaki iligkileri kitle kavrami {izerinden somutlagtirmislardir.

Gortldigi gibi kultir, farkliliklarin ve az ya da ¢ok ortak payda kesisimlerin
merkezinde otonom bir kavramdir. Dolayisiyla, insanlarin oldugu ve kiiltiiriin hi¢ ulasmadigi
bir toplumsal alan yoktur. Her kimsenin kiiltiire dair bir yorumu oldugu gibi keskin bir sekilde
var olan kiiltiire baghliklar1 da s6z konusudur. Kiiltiir ¢alismalarindaki 6énemli teorisyenlerden
biri de Pierre Bourdieu’dur. Toplumsal yapinin tinsel boyutu ile toplumsal kurumlar arasindaki

iliskiler ag1 iceresinde kiiltiirel alan1 tanimlayan Bourdieu’niin gelistirdigi kavramsal setler



kiiltiir kavraminin incelenmesine yeni boyut katmistir. Kiiltiir toplum igerisinde kullanilan
iletisimin ve geri doniiglerin yagsandigi bir tabandir ama ayni zamanda da iktidarm temellidir.
Toplumdaki 6znel degerler ve hiyerarsiyi gosteren yapi taslarindan biri olan kiiltiirel alan
Bourdieu tarafindan habitus kavrami ile karsilanmaktadir. Bourdieu’ye gore toplumlar
icerisindeki farkli tabakalar, iktidarin i¢inden gelismektedir Dolayisiyla, insanlar hiir
iradelerine sahip olsalar da yapisal yonden birbirini andiran sahalardaki ¢ok fazla kiiltiirel ve
maddi anlamda tliketim unsurlariyla iligki i¢indedirler. Toplumsal alandaki sahalar yani
habituslar, toplumsal yapi ile kiiltiirel pratik arasindaki isleyisin nasil oldugunu ya da olacagini
saptamaktadir. Aile, okul ya da belirli bir grup diizeyinde de bu yapilanmalar s6z konusudur.
Bu demektir ki habitus, kurumlarin telkin ettigi sosyallesme edinimleridir. Bu edinimler,
toplumda aktif olma egilimiyle, hiyerarsik bir toplumdaki belli gruplarin neye sahip
olabilecegini ya da sahip olamayacaginin izlencesini olusturmaktadir (Swartz, 2018: 11, 147).
Bu durumda habitus, kisilerin yasamlar1 icerisindeki kosullara gore sekil alan bir kiiltiirel
yapidadir. Bourdieu sosyolojisinin temel kavramlarindan biri olan habitus sosyo-kiiltiirel alan
icerisindeki yapilagmis Oriintiilerin tabakalastirici islevinde somutlagsmaktadir. Yani toplumsal
siniflara iligkin yasam tarzlari kiiltiirel alanda nesnellik kazanmaktadir. “Ayrim: Begeni
Yargisimin Toplumsal Elestirisi” adli yapitinda Bourdieu, kiiltiirel tiikketimin insanlar arasinda

ne tiir hiyerarsiler ve ayrimlar olusturdugunu ortaya koymaktadir (2015).

Bourdieu’ye goére habitus genel itibariyle sosyo-kiiltiirel sinirlar1 ¢izen ve isteklerin
giidiilenmesini saglayan bir fenomendir. Giindelik hayat icerisinde gelisen maddi veya manevi
yani kiiltiirel acidan hayat standartlarini belirleyen bir madde olarak habitusun tanimlanmasi
onun kolektif tarafin1 vurgulamaktadir. Birbirine benzeyen hayat standartlarin1 deneyimleyen
insanlarin, ortak bir habitusu paylastiklart goriilmektedir. Habitus, yasam igerisindeki farkli
yonleri, 0rnegin spor, moda gibi birtakim alanlar1 igerisinde barindirmaktadir. Bu duruma tipki
ayn1 ofis icerisinde ¢alisan belirli insanlarin birbirine benzer sekilde giyinmesi gibi genel bir
ornek de eklenebilir. Bourdieu’ye gore kiiltiir insanin toplumsal diinyada kendini ideme
ettirmek i¢in kullandig1 deneysel bir aragtir. O halde habitus methumu da bu kiiltiirel siiregleri
daha genis agidan yeniden canlandirma, diisiindiirtme islevi gormektedir. Son olarak Bourdieu,
toplum igerisindeki hiyerarsik ortak hayat tarzlarinin, kiiltiirel hazinenin iktidarin iliskilerinin

bir pargasi olduguna vurgu yapmaktadir (Swartz, 2018: 148-155).

Kiiltiir, modern toplumlarda iletisim araci islevi gormektedir. Teknolojik ilerlemenin bir
parcast olarak iletisim araclar1 insanin toplumsallasmasinda 6nemli bir isleve sahiptir.

Giliniimiizde kiiresel diizeyde etkili olan iletisim olanaklari farkl: kiiltiirel igeriklerin aktarimini
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saglarken yerel ve kozmopolit kiiltiirler bu araglar tizerinden birbirleriyle karsilasmaktadir. Bir
toplumun iiretim, tiiketim ve yonetim seklini belirleyen siire¢lerde etkili olan kiiltiirel alan
insanlar1 ortak bir paydada bir araya getirmektedir. Tiim bu siiregte ideolojik bir form olarak
uzman bilgisi kiiltiirel alanin sekillenmesine etki etmektedir. Dolayisiyla, uzmanlagma, sadece
bireysel bir gelisimi degil ayn1 zamanda kolektif bir kimlik olusumunu da saglamistir. Bu

baglamda, kiiltiir var olan ya da olusturulan kurumlar icerisinde de biiylime gostermektedir.

Modern oncesi toplumlarda boyle bir durum séz konusu degildir. Onlar i¢in 6nemli
olan atalarindan kalan seylere ayni baglilikla davranmak ve aym istikrarla devam ettirme
eylemidir. Ancak, bugiin kitle iletisim araglar1 sayesinde insanlar artik sadece kendi tilkelerinin
kiiltiirtine degil bagka kiiltiirlerle de tanisiklik kazanmaktadir. Bu siire¢ igerisinde insanlar
bireysel olarak karsilastiklart yeni Kkiiltiirlere yakinlik gosterebilmektedir. Insanlar igin
kiiltiirlenme durumu da aile egitimiyle baslatilip, okul da pekistirilen bir dongiidiir. Zijderveld
“Kim bebeklere iyice bakmissa, kesin olarak iki seyi fark etmistir. Ilk once, piir biyolojik bir
paketcik olmast dikkat ¢ekmektedir: Biiyiik bir zevkle yaptigimiz tiim islemleri, bu varliklar
zahmet ¢ekerek ve gorece uzun bir dgrenim siirecinde ogrenmek zorundadir” (2013: 62)
demektedir. Burada bebeklerin biyolojik bir organizma olarak sosyal 6grenme siirecleri

icerisinde kiiltiirii ve dolayisiyla kendi varliklarinin bilincine ulastiklarinin alt1 ¢izilmektedir.

Insanlarin diinyaya geldiklerinde bebekliklerinden yetiskin bir birey haline gelmelerine
kadar gecen siirede sosyal benligin olusum ve kendini insa siireglerinde kiiltiirel kurumlarin
islev sahibi oldugu goriilmektedir. Aileden baslayarak okul ve akran gruplarina kadar grup
iletisimleri insanlarin egilimleri temelinde kiiltiir bir pratigi i¢sellestirmelerini igermektedir.
Kiiltiirin bu islevi disinda 6te yandan, maddi deger atfedilen bir sey etrafinda da kiiltiir
olusabilmektedir. Ornegin yagl boya bir tablo kiiltiirel hazz1 ortaya koyabilir. Bir tabloya sahip
olma, eve gotiirme ve duvara asma eylemi kiiltiirel pratigin bir pargasi olarak kisiye haz
vermektedir. Ayrica o tablonun sahip oldugu simgesel anlam kiiltiirel eksende
degerlendirildiginde tablo sadece bir obje degil ayn1 zamanda ge¢misle iliski icerisinde deger
pratiginin pargasi olarak ne c¢ikmaktadir (Zijderveld, 2013: 30-34). Ozetlenecek olursa
kiiltiiriin simgesel boyutu bir anlam alan1 yaratmaktadir. Burada gerek bireysel gerekse ulusal
kimlik kolayca tanmabilir bir hal alirken, karsilikli bir okuma siirecinde bu kiiltiirel alani
paylasan kisiler birbirleri hakkinda fikir sahibi olabilmektedir. Bu durum sembolik formlar
tizerinden tipki nesneler gibi insanlarin da deger kazanmasimin Oniinii agmaktadir. Burada
Bourdieu sosyolojisi lizerinden tanimlanacak olursa alanlar kurami devreye girmektedir.

Bourdieu’ya gore sosyal uzam sanatsal alan, iktisadi alan, basin alani, siyasi alan, dini alan,

9



egitim ve spor alan1 gibi pek ¢ok toplumsal alandan meydana gelmektedir. Toplumsal yapinin
bu farkli yonleri arasindaki yapi ve islev benzerliklerine odaklanan diisiiniir, toplumsal
igbdliimiindeki uzmanlagmanin bir pargasi olarak gordiigii toplumsal hayatin belli veghelerinin
Ozerklesmesini c¢alismalarinda vurgulamistir. Alan igerisindeki kisinin konumu o alanin
gerektirdigi sermayeye sahip olup olmamasina baghdir. Alan bir anlamda oyun kavramina
benzemektedir. Her alanin kendi oyun kurallar1 bulunmaktadir. Bu kurallar o alana iliskin
sermayenin mesru elde edilme sekli olup, alan icerisindeki oyuncularin kolektif katilimi ile
hayat gecmektedir. Bourdieu’ya gore oyun igerisine katilarak bunun sonucunda biiyiik bir 6diil
alacagina inanma hali illusio olarak adlandirilmaktadir. Belli bir alana has bir illusio’nun
icsellestirilmesi, bu alanin habitusunun benimsenmesiyle miimkiindiir (Jourdain & Naulin,
2020: 122-124). Hem Zijderveld hem de Bourdieu iizerinden hareketle kiiltiirel alan igerisinde
moda kavramiyla 6ne ¢ikan mekénsal pratikleri toplumsal alanda belirli sosyal islevleri yerine
getirmek iizere lizerinde uzlasilmis belirli bir sermaye tiirii ile iligkili 6zerk yapilar olarak kabul
etmek miimkiindiir. Bireyler toplumsal yasam igerisinde bu formlar yoluyla kiiltiirel veya

simgesel bir¢ok sermaye yapisiyla iliski kurarak statii, iin ve prestij elde etmektedirler.

Bu baglamda kiiltiiriin insani arzu ve hayallerden olustugu sdylenebilir. Insanlar kiiltiirel
alanda bir yone dogru enerji sarf ederken ayni seylere ilgi duyan diger kisilerle bir araya
gelmektedirler. Kurumsal yapilar bu baglamda toplumsal alanda insanlarin bir araya
gelmesinde aracilik islevine sahiptir. Ozellikle egitim kurumlari egitim ve dgretim etkinligi
icerisinde toplumsal alanda bir yeniden iiretim sistemi olarak iglev gdormektedir. Bu iiretim
kiiltiirel alanin tiretimini igererek ideolojik bir manaya sahiptir. Le Bon’un ifadesiyle egitim,
artik siradan bir 6gretim pratikligi degil, insanlar iyilestirmek ve hatta onlar1 esit kilan bir
fenomendir (1997: 81). Bu bilgiler 1s18inda kiiltiiriin tanim1 verilecek olursa, kiiltiir, belirli bir
grubun, {itopyasina uyan ve bu hayalleri gergeklestirmesini saglayan, onlara ekolojik yasam
alan1 veren ve bunu nasil kullanacaklarini, sekillendireceklerini iceren bireysellik bilgisini
bahseden dinamiktir. Her kiiltiir kendi i¢inde insanligin farkli bir yanim dile getiren bir
kaynaktir. Bu baglamda 6zetle kiiltiir, diger insanlardir. Bu veriler kapsaminda kiiltiir, sadece
skolastik bir istikrara degil, bazen keskin ve getrefilli durumlar1 yansitan kurumsal degerler,
normlar ve bazen de toplumlarin moral akisini, 6znel degerlerini yansitan sistematik semboller

ve anlamlar biitiinii olarak tanimlanabilir (Eagleton, 2016: 39).

Ozetlenecek olursa sosyolojik baglamda kiiltiir tanim1 ¢ok boyutlu bir mefhumdur.
Insanin kendisiyle ve diger insanlarla kurdugu iliskinin somutlasan maddi ve maddi olmayan

pratikleri olarak goriiniirlik kazanan kiltiir, icerisinde pek c¢ok dinamigi tasimaktadir.
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Ekonomik, politik ve toplumsal boyutlarda kiiltiir, egemenlik iliskilerinden, tahakkiim
bicimlerine, bireyin ve toplumun kendisini 6z yaratim siirecinden, belirli bir kara pargasi
tizerindeki kiiltiirel formlarin kusaklar boyuna aktarilmasina kadar celiskili pek ¢ok &6geyi
kapsamaktadir. Bu baglamda kiiltiiriin sosyolojik okumasini yapmak verili bir zaman ve mekan
orglitlenmesi igerisinde toplumun genel ruh halini anlamak i¢in elverisli bir gorgiil cerceve

sunmaktadir.
1.1.1 Secgkinci Yaklasimlardan Kitle Toplumuna Kiiltiiriin Doniisiim Siireci

Tarihsel siireg i¢erisinde toplumlarin gelismislik diizeylerine bagh olarak kiiltiirel alan
sekillenmistir. O donemdeki egemenlik iliskileri ve iktidar pratikleri oldugu kadar teknik
yenilikler ve tiretim sekilleri de kiiltiirel alanin sekillenmesinde pay sahibidir. Toplumsal alan
icerisinde hakim olan siniflarin iktidar1 aynm1 zamanda o simifin kiiltiiriiniin yayginlagsmasini
beraberinde getirmistir. Bir tarihsel momentte toplumdaki hakim ideolojik yapinin ayni
zamanda kiiltiirel alan1 da olusturdugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda kiiltiir
bir yandan iktidar pratiklerini diger yandan ise insani varolusun en yalin halinin temsili haline
gelmektedir. Louis Dollot, “Kiiltiir, ¢tkar giitmeyen bir arayis, bir ézgiinliik kaygisi, evrensele
duyulan ozlem, ben’i asma hali, katilim ihtiyaci, inceltme, yaraticilik, niifuz etme arzusu, daha
yiiksek bir var olma umududur” (1991: 105) demektedir. Bu acidan degerlendirildiginde

kiiltiirlin oldukga biiylik alanlar1 kapsadigini gériinmektedir.

Glinlimiizde anlamiyla kiiltiir kavraminin ortaya cikisi 18. yilizyilda Aydinlanma
Diisiincesi’yle beraber gergeklesmistir. Bu donemde Avrupa’da monarsi rejimlerinin
yikilmasiyla kurulan yeni siyasal birliktelikler olarak ulus devletler ayn1 zamanda ulusal bir
kiiltiriin dogmas1 i¢in gerekli sosyo-politik kosullart olusturmustur. Denys Cuche, kiiltiir
kavrami baglaminda Alman ve Fransiz uluslarinin bu kavramdan farkli anlamlar ¢ikardiklarini
vurgulamaktadir. Alman diline kiiltiir kavrami 18. yiizyilda Fransizca’dan ge¢mistir. Bu
donemde Almanya’da Fransizca kullanmak iist siniflarda kibarlik gostergesidir. Alman
devletini yoneten prensler sanati ve edebiyat1 bir kenara birakarak zamanlariin biiyiik kismini
saray protokollerine ayirmiglardir. Bu durum kiiltiir ve wuygarlik arasindaki ayrimi
olusturmustur. Hakiki, entelektiiel olan, ruhta zenginlik yaratan her sey kiiltiir igerisine
alinirken; tersine, 1s1ltili goriiniim, hafiflik ve yiizeysel incelik olan ne varsa uygarlik olarak
kabul edilmistir. Alman burjuva entelijansiyas1 goziinde saraydaki soylu eger uygarsa kiiltiir
yoksunudur. Halk da zaten bu 6zellikten yoksun oldugu i¢in entelijansiya kendisini halktan
yiiksek bir konuma yerlestirmistir. Ayn1 kavramin Fransa’da kullanimi ise tamamen farklidir.
Kiiltiir kolektif bir boyutta yalnizca bireyin entelektiiel gelisimini anlatmamakta bir insan
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topluluguna 6zgii niteliklerin tiimii olarak kullanilmaya baglanmistir. Bu kullanim “insanligin

kiltiirt’” kavramiyla karsilanmaktadir (2013: 18-23).

Tarihsel siire¢ igerisinde bakildiginda kiiltiir kavraminin 6zellikle aristokrat kesimin
kendisini halktan ayirmak i¢in kullandiklar1 bir tanimlama oldugu goriilmektedir. Alman
burjuvazisi kendisini halktan daha iist bir toplumsal konuma sokarak bulunduklar: kiiltiirel
ortami bir sembolik deger olarak mesrulastirmiglardir. Ancak kavramin Almanya disindaki
kullannominda zaman igerisinde kiiltiirdeki seckinci egilimin dagildigr ve kavramin tiim
toplumsal gruplarin hayat sekillerini kapsar hale geldigi goriilmektedir. Tiim bu doniisiim
strecinde Endiistri Devrimi’yle birlikte toplumsal alanda yasana hizli donilisim etkilidir.
Topraga dayali zenginlik sisteminin deger kaybetmesi, otomasyon ve kitlesel iiretime dayali

kiiltiirel alan aristokrat kiiltiiriin sosyo-ekonomik kosullarini da doniistiirmiistiir.

Alexis de Tocqueville’nin devrim hakkindaki ifadesi bu durumu desteklemektedir. Ona
gore devrim siireci daha 6nceki toplumlardaki yliksek ziimre ve feodal kuruluslardan elde edilen
tstiinliikleri ve ona bagli simgesel degerleri eritecektir (1995: 59). Dolayisiyla, eski yonetime
kars1 gelen bu yeni devrim her ne kadar kendi igerisinde yeni kanunlar1 olsa da feodal sistemin
icerisindeki hiyerarsiden memnun olan insanlar bu yeni yonetim sisteminden kaginmaktaydilar.
Aristokrasi, kat1 kurallar1 ve esitsizlik¢i yapisiyla yonetim dengesini kendisi igin saglanan ayirt
edici haklar1 mesrulastirmak amaciyla topluma sagladigi olanaklar iizerinden mesruiyet

saglamaktaydi. Bu konuda Tocqueville sunlar1 aktarmaktadir:

Soyluluk kavrami sadece ayricaliklara degil ama erklere de bagli oldugu kosulda,
yOnetimi ele aldig1 zaman, s6z konusu ciizi haklar1 da oldukga biiyiik olabilir, hem de
daha az rahatsizlik verebilir. Feodal donemlerde soyluluk, bugiin hiikiimet nasil
kendini gosteriyorsa, hemen hemen ayni sekilde goriliiyordu: sundugu giivenli
teminatlar g6z 6niinde bulundurularak dayattig1 zorluklara katlaniliyordu. Soylularin
rahatsiz edici imtiyazlarin1 bulunuyordu, pahali haklara sahiptiler, ama toplumun
yapi-diizenini  sagliyorlardi, adilligi dagitiyorlardi, kanunlari uyguluyorlardi,
yoksullara destek veriyorlardi, idari igleri uyguluyorlardi. Soyluluk s6z konusu bu
caligmalar1 yapmaktan cekildigi olgiide, imtiyazlarinin agirligit da daha yogun

goriinmeye bagladi ve kendi varoluslar1 dahi anlagilmaz olmaya yiiz tuttu (1995:72).

Aristokrat kesimin bagarisizlig1 sonucunda gelisen bu olaylar halk igerisinde biiyiik
yank1 olusturmaktadir. Feodal sistemin can sikici iistlinliigli artik islevini yavagga yitiren bir
ampulii andirmaktadir. Onun kadar zorla etrafina 151k sagmaya ¢alisan ancak bir o kadarda zayif
niteliksiz 1siklar yansitmaktadir. Endistri Devrimi ile hayat bulan yeni sosyo-ekonomik ve

kiilttirel ¢evre igerisinde daha dnce soylularin sahip oldugu ayricaliklar hizla diger toplumsal
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smiflar tarafindan sahiplenirken ayni zamanda soylu siifin ayirt edici 6zelligi olan topraga
dayali zenginlik anlayis1 da sanayi liretimi icerisinde kapitalizmin yeni bir doneme girmesiyle
degismekteydi. Dolayisiyla, soylular ve halk arasinda birbirine benzeyen zevkler goriilmeye
baslanmistir. Diger bir taraftan ayni egitim ¢atisi altinda toplanmada 6nemli sonuglardan biridir.

Biitiin bu degisimler, toplumun her kesiminden insanlar1 ortak bir semada bulusturmaktadir.

Tim bu gelisim silirecinde Pirenne’nin de vurguladigi gibi orta sinif genisleyip kendi
gliciinii yansittikga {ist sinif yavasca gerileyerek orta sinifa karsi giiciinii yitirmektedir. Beldeler
ya da saray icerisinde demirlemis olan ayricalikli kisiler s6z konusu eski rejimin 6nemini
kaybetmesiyle birlikte bu mekanlarda yasamalari i¢in gerekli ekonomik zemini kaybetmislerdir
(2019: 121). Bu anlamda, yeni bir zenginlik simgesinin ortaya ¢iktig1 yani toprak kazancinin
degil ticari etkinlik i¢erisinde paraya dayali bir ekonomik sistemin dogdugu agik¢a sdylenebilir.
Ciinkii orta sinifin genislemesi bir niifus artisi, niifus artisinin olmasi ise kirsaldan kente goc

demektir. Dolayisiyla bu go¢ birdenbire olmamustir.

Biiyiik ve kiiclik olusumlardan olugan bu kentler her yerde goriilebiliyordu; genel
olarak, yliz yirmi bes kilometre karede bir kent s6z konusuydu. Gergekten de bu
durum toplum i¢in vazgecilmez bir unsur olmustu. Toplumun, artik bu etkilerden
eksik kalamayacagi bir i bolimil getirmiglerdi. Onlarla tasra bolgeleri arasinda
karsilikl bir is aligverisi kuruldu. Zamanla daha yakin bir dayanigma onlara biitlinliik
ve birliktelik kiliyordu; tasra bolgeler kentlerin beslenme gibi temel ihtiyaglarini
sagliyorlardi. Kent insaninin biyolojik yasami tagra sakinlerine bagimliydi, ama tasra
sakinlerinin toplumsal yasami da kent insanina dayaniyordu. Ciinkii kentli, onlara
daha rahat bir yagam bi¢imi sunuyordu; dyle ki bu yasam bi¢imi tasra sakininde istek
uyandiracak ihtiyaglari ¢ogaltiyor ve yasam standardini yiikseltiyordu (Pirenne,

2019:80.)

Sonug olarak kirsaldan kente dogru gerceklesen gog kitleleri ortaya ¢ikarmistir. Kirsalda
kalanlar ile kent de yeni yasam i¢in bir araya gelen insanlar ve kent de yasamin1 oturtmus kisiler
arasinda bir koprii kurulmustur. Ticaretin hayat damarlarindan biri haline gelen kent genis insan
kiitlelerini bir araya getirmistir. Marx’1n ifadesi de bu durumu niteler niteliktedir; bu yeni dogan
burjuva sinifi, kdyleri kentlerin egemenligi altina sokmustur. Ciinkii yaratilan biiyiik kentler
kirsal niifusu agacak bir ortam1 igaret etmektedir. Ayn1 zamanda da kdyleri de kentlere bagimli
kilmustir (2013: 58). Ozetle toplumsal alanda birgok yapilanma ekonomik kurumun etrafindan
sekillenmektedir. Dolayisiyla eskiden sarsilmaz bir aristokrasi zemini 18. yiizyilda gerg¢eklesen
Fransiz Ihtilali ile can cekiserek dlmiistiir. Bu zorlu ¢ekismelerin iizerine kurulan yeni bir giic

basamaklar seklinde yiikselmeyi basarmistir. Eskiye dair her sey siliklesirken artik
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kalabaliklasan ve gittik¢e daha da genisleyen bir Kitle eskisi gibi herhangi bir toprak soylusunun
hiikmii altinda olmaksizin ilerlemektedir. Bu yonden igerisine girilmekte olan bu ¢ag dncelik
olarak kelimenin tam anlamiyla “kitleler ¢agi” olarak nitelenebilmektedir (Le Bon, 1997: 11).
Bu manada, kitlelerin goriiniirliikk kazanmasi onlarin artik bir zamanlar oldugu gibi soylularin
diisiincelerine  6nem vermemesi degil, kendi diisiinlerini siralayabilme avantajim
yakalamalarina neden olmustur. Kitlelerin lehine olan bu siiregte genis toplumsal kitleler
kendilerine ait yasam alanlari olustururken 6z ¢ikarlar etrafinda sinif bilincini temel alarak

birlesmeleri onlarin giiglerinin bir yansimasi olarak goriilmistiir.

Yiizyillar 6nce devletlerin klasik politikalar1 ve hiikmedenler arasindaki rekabetler,
gergeklesen olaylarin belli bagl nedenlerini gosteriyordu. Kitlelerin fikirleri hesaba
katilmiyordu. Bugiin ise politik klasik yoOntemler, devlet baskanlarinin kendi
temayiilleri ve aralarindaki yarislar artik ¢cok da agir basmamaktadir. Bugiin halk
topluluklarinin sesine daha fazla kulak verilmektedir. Devlet baskanlar1 da adimlarini
buna gore atmaya baslamislardir. Toplumlarin basina gelecekler olan seyler artik

yoneticilerin huzurunda degil, kitlelerin ruhunda hazirlanmaktadir (Le Bon, 1997:11).

Endiistri Devrimi’yle kdyden kente goc¢ siirecinde feodal sistem igerisindeki kirsal
iligkiler ve iiretim slirecleri zedelenirken sanayi toplumu igerisinde yeni bir sinif olarak is¢iler
diinyanin yeni ekonomi-politik diizeninde 6nemli bir rol oynamistir. Bu siifin elde ettikleri
avantajlar toplumsal konularda s6z sahibi olmalarmi veya onlarin tiikketimine karsilik yeni
yapilandirilmalarin sekillenmesini saglamistir. Boylece kitleler bir araya gelerek seslerini
duyurma sansi edinmislerdir. Kitle ¢agi her ne kadar bircok giicii bir el altinda toplamaya
basarsa da kirsaldan kente gerceklesen gb¢ her anlamda refah saglama potansiyeli
gostermemektedir. Kent de olusan insan kiitleleri bir bakima gettolasmayi da tetiklemistir. Bu
carpik kentlesme bir bakima yoksullugun yani refah arayisinin bir gostergesidir. Endiistri
Devrimi her ne kadar is bolimleri sunsa da her insan i¢in benzer bir refah diizeni
saglamamaktadir. Yalnizca, birbirine benzeyen hayaller ve birtakim kisisel gelisim faaliyetleri
ozellikle egitim ¢atist altinda bulunarak okuryazarligin artmasi, benzer bazi seyleri tiiketme ve
yonetim agisindan hak sahibi olmalar1 s6z konusudur. Dolayisiyla feodal sistemden ¢ikis ile
elde edilen haklar yoksullugu timden silememistir. Yeni toplumsal yap1 yeni esitsizlikleri ve

gii¢ hiyerarsilerini toplumsal alanda kurmustur.

Ozetlenecek olursa 19. yiizyilin basiyla birlikte Endiistri Devriminin olusturdugu
toplumsal iklim icerisinde Bati’da insanlar kirsal alanlardan kentsel mekanlara dogru gog
etmeye baslamislardir. Uretim iliskilerindeki makinelesme endiistriyel siireclerin toplumsal

alandaki etkisi ayn1 zamanda kiiltiirel alan1 da etkileyerek doniistiirmiistiir. Topraga dayali
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zenginlikten endiistriyel kapitalizme dogru yonelim gosteren toplumsal alanda aristokrat kiiltiir
geriye dogru cekilirken kentsel mekandaki biiyiik kitlelerin olusturdugu yeni bir toplumsal ve

kiilttirel alan goriintirliik kazanmistir.

20. ylizy1l basinda yazili basindan sonra radyo, sinema ve reklamcilik gibi kitle iletisim
araclarinin geligsmesiyle birlikte kitle toplumu ve kitle kiiltiirti olarak adlandirilan bir kiiltiirel
alan olusmustur. Bu dénemde ortaya ¢ikan Bati Marksizmi olarak da adlandirilan Frankfurt
Okulu ya da daha genis agidan bilinen adiyla Elestirel Teori kiiltiirel alanin doniisiim siirecinde
egemenlik ve gii¢c hiyerarsilerini analiz etmistir. Kitle iletisim araglarinin etkisi altinda
sekillenen kiiltiirel alan Frankfurt Okulu teorisyenlerince Marksist manada sadece bir iist yap1
unsuru olarak ele alinmamis ayn1 zamanda bir alt yap1 elemani olarak tanimlanarak varolan
toplumsal sistemin yeniden iiretildigi bir yap1 olarak kabul edilmistir. Kiiltiir burada metalagma
ile karsilanirken bireylerin toplumsal alanda sadece calisma ve iiretim giicii olarak
tanimlanmamalar1 ayn1 zamanda “Kitle kavramina hitap eden iiretim ve kitlesel dagitum temalart
biitiin bireyi istedigi icin zaman igerisinde islev gdsteren ruhbilim uzun zamandir fabrika ile
smirlt olmaya son vermigtir” (Marcuse, 1990: 24). Marcuse’un agiklamalar1 6zelinde kitlenin
iiretim giicli olmasinin disinda kitlesel tiiketim alaninda psikolojik temalar etrafinda 6rgiitlenen

bir tikketim toplumunda fabrika ile olan iligkisi diginda tanimlandigi goriilmektedir.

Uretici olan makine ve iirettigi iiriinler ve sundugu hizmetler bir biitiinsel olarak
toplumsal slogani satmakta ya da zorunlu kilmaktadir. Kitle ulasim ve iletisim
araglari, evler, besin ve kiyafet gibi iiriinler, sélen ve bilgi isleyiginin karsi ¢ikilamaz
metalar1 kendileri ile birlikte buyrulan yaklagim ve iptilalar1 tasimakta, tiiketicileri az
cok sevimli bir sekilde iireticilere ve dolayisiyla biitiinsellige bagl kilan belli anlik
duygusal reflekslere yol agmaktadirlar. Metalar birer Ogreti temasinda
kosullandirilmakta, kendi yanlishigina bagigik olarak yanlis bir biling
gelistirmektedirler (Marcuse, 1990:11).

Dolayisiyla, biiylik insan kitlelerine ulagsan kitle iletisim araglar1 kalabaliklarin
arasindaki her bir ferdin yasamina dokunmaktadirlar. Bu baglamda, olusturulan metalagsma ve
iist birey anlayis1 Marcuse’a gore de tek boyutlu insant olusturmaktadir (1990: 11). Marcuse bu
tanimlamasiyla kitle kiiltiiriiniin tliketici etkinlikleri icerisinde reklam ve propaganda
etkinlikleriyle kendilerine seslenilen ve sonucta bu tiiketici etkinlikler ig¢erisinde bireysellik
kazanan insanlar1 ortaya koymaya c¢alismistir. Boylelikle kitle kiiltiiriiniin endiistriyel {iriinleri
icerisinde kurgulanan bireysellikler tek boyutlu bir insan tipinin olusmasina neden olmaktadir.
Frankfurt Okulu teorisyenlerinden Adorno ise “Kiiltiir Endiistrisi” adl1 yapitinda bu siireci Kitle

iletisim araclarindan durmaksizin siralanan vaatler ile tiiketiciyi aldatan bir bigimsel form
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olarak gormektedir (2011: 72). Adorno kitle kiiltiiriiniin iiriinlerinin Marksist manada kitlelerde
bir yanlig bilin¢ olusturdugunu vurgulamaktadir. Hem Marcuse hem de Adorno iizerinden
bakildiginda kiiltiir endiistrilerinin toplumsal alanda rasyonel olarak planli i¢erikler iirettiklerini
ve burjuva simifina ait toplumsal ¢ikarlarin mesruiyetini sagladiklar1 goriinmektedir. Ancak
1960’11 yillarin bagindan itibaren kiiltiirel alanda yasanan degisim siirecinde kitlesel iiretim ve
tilketim alan1 bireysel tliketim alanina dogru kayarken Frankfurt Okulu teorisyenlerinin

betimledigi kiiltiirel alanda yapisal manada doniisiim gegirmistir.

Ozetlenecek olursa 18. yiizyilda Aydinlanma Diisiincesi’yle birlikte ortaya ¢ikan
ozgiirliik, bireysellik ve demokrasi gibi kavramlarla doniisiim yasamaya baglayan aristokrat
kiiltlir, 19. yiizyilin baginda Sanayi Devrimi’nin sosyo-ekonomik alandaki etkileriyle eski
giiclinli ve prestijini yitirmeye baslamistir. Aristokrat kiiltiirlin tizerinde yiikseldigi topraga
dayal1 zenginlik sekli sanayi liretiminde kapitalist dinamiklere yerini birakirken is ve ag bulmak
icin bliylik halk kitleleri kirsal alanlardan kentsel alanlara go¢ etmislerdir. Kentler bu donemle
birlikte genis kitlelere ev sahipligi yaparken 20. ylizyilin basinda gelisen iletisim
teknolojilerinin yardimiyla da bir kitle kiiltiirti ortami dogmustur. Kitle kiiltiirii Frankfurt Okulu
teorisyenleri tarafindan yanlhs biling ve eksik bireysellik diisiincesiyle negatif olarak
adlandirilan ve amaci burjuva smifinin ¢ikarlarinin mesrulastirilmasina hizmet eden bir kiiltiir
alani olarak one ¢ikmistir. Ancak bu siire i¢erisinde yasanan ekonomik ve sosyal krizler 1960’1
yillara dogru kitlesel iiretim ve tiiketim sisteminin donilisiime girmesini saglarken yeni bir

kiiltiirel alanin dogmasin1 saglamistir.
1.1.2. Popiiler Kiiltiirii Tanimlamak ve Postmodern Kiiltiire Yonelimler

1960’11 yillarda Ingiliz Kiiltiirel Calismalar Okulu tarafindan ortaya konulan popiiler
kiiltlir tanimlamasi kendi igerisinde celigkili anlamlar1 tagiyan bir kavramsallagtirmadir. Farkli
teorisyenler popiiler kiiltiirii farkli yonlerden tanimlamaya c¢aligmislardir. Bazilarina gore
popiiler kiiltiir insanlarin 6zgiin kiiltiirel iiretimleriyken digerlerine gore kitle kiiltiirliniin sekil
degistirmis bir sekilde bireysel tiiketime angaje edilmis bir formudur. Daha ¢ok liberal kanattan
distintirler popiiler kiiltiirii kitle kiiltiiriinden farkli olarak endiistriyel iiretimlerin sonucu olarak
tiretilmis bir kiiltiirel alan olarak degil 6zellikle giindelik hayatin akis1 icerisinde dogal olarak
olusmus bir alan olarak nitelendirmektedirler. Bu anlamda popiiler kiiltiirii liretenler kitle
kiiltiirtinden farkl olarak giindelik hayattaki insanlarin kendileridir. John Fiske bunu su sekilde

aciklamaktadir:
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Cesitli halk olusumlari, toplumsal kategoriler arasinda boyun egmis 6zneler olarak
degil, etkin aktorler olarak dolasmakta ve goriiniiste birbirleriyle ¢esitli konumlar1 cok
fazla gerilim yasamaksizin donlisgimli ya da es zamanli olarak
benimseyebilmektedirler. Bu popiiler dayanismalar dyle kolay kolay anlagilmazlar,
ayrica bunlarm genellestirilip arastirilmasi da bir o kadar zordur ¢iinkii 6zgiil
zamanlarda ve 0zgiil baglamlarda halk tarafindan halkin i¢inde olusturulurlar.
Dayanismalar baglama ve zamana bagl olduklar1 igin yapisal olarak tretilmezler.

Bunlar yap1 degil, bir pratik sorundurlar (1999: 36).

Fiske’nin agiklamalar1 temelinde bakildiginda popiiler kiiltliriin gilindelik hayat
pratikleri ile finansal endiistri arasindaki ince bir ¢izgide yer aldig1 goriilmektedir. Popiiler olan
halk tarafindan iretilirken ya da halktan kaynakli bir sekilde endiistriyel olarak
yapilandirilirken yine bu halk kitlesi tarafindan tiiketilmektedir. Burada kiiltiir endiistrisinde
oldugu gibi fordist bir mantikla isleyen fabrikasyon bir iiretim hatti1 degil giindelik hayattaki
bireylerin kiiltiir Gretimine 6zgiin katilimlar1 s6z konusudur. Burada esas olan toplumu
olusturan 6znelerdir. Bu manada tiretilen iriinler Fiske’nin altin1 ¢izdigi gibi yasanilan ¢agin
gereksinimlerine dayanarak tiliketicilerinin ortak zevklerine hitap etmek zorundadir. Bu
baglamda halk tarafindan gerceklestirilen popiiler kiiltlirlin iiretim siireci her toplumun
ideolojik gereksinimleriyle es deger niteliktedir (99: 41). Burada her bir toplumun popiiler olan

icerigi kendi kiiltiire gére yorumladigi ve yasadigi sdylenebilir.

Bu noktada diger 6nemli bir husus Althusser tarafindan 6zne ve ideoloji ekseninde sdyle
dile getirmektedir: “Pratikler, ideoloji kavrami ile bir ideolojinin icerisinde yer edinirler. Bir
ideoloji, 6zne vasitasiyla olusarak sadece 6zneler i¢in var olmaktadir” (1994: 56). Bu anlamda
popiiler kiiltiiriin elle tutulur bir sekilde ortaya ¢ikmasi, giindelik hayat ile insanlar arasindaki
iligkinin bir praksis alani igerisinde somut 6zneler ve o 6znelerin sahip oldugu somut ideolojik

disiplinler catis1 altinda ger¢eklesmektedir denilebilir.

Su durumdan bahsediyoruz: Ozne boliimii biitiin ideolojinin dnder bir boliimiidiir.
Ancak ayni1 zamanda ve hemen belirtiyoruz, 6zne boliimii biitiin ideolojinin 6nder
bolimii ise bu biitiin ideolojinin islevini somut bireyleri 6zne durumuna
getirmesinden kaynaklanmaktadir. Biitiin ideolojinin isleyisi, bu ¢ifte olusum
icerisinde var olur, ¢iinkii ideolojinin bilhassa kendisi bu islevin maddi varolus

sekilleri i¢inde islev gérmekten baska bir sekilde diistiniilemez (Althusser, 1994:57).

Demek oluyor ki ideolojinin egemenligi Ozneleri niteleyen bir giindelik yasam
faaliyetidir. Dolayisiyla ideoloji diger bir anlamda Althusser iizerinden tanimlanacak olursa

0zneyi olusturmaktadir. Cilinkii ideoloji bir insan1 ya da bir toplumdaki bir kalabaligi ayirt
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etmeyi saglayan kisilerin zihninde yer edinen diisiinler ve tasarimlar sistemine denk
diismektedir (1994: 42). Bu manada popiiler kiiltiir igerisinde toplumsal alanda gerceklesen
iiretimler, toplumlarda egemen olan sistem iizerinden insanlarin fikirleri etrafindan temsil
edilen bir alana doniismektedir. Dolayistyla ideoloji kisileri 6zne ¢atisi altinda nitelemektedir.
Onlari belli bir disiplin altinda toplarken aslinda her birini farkli kilan 6zelliklerini kurucu bir
nitelik olarak kabul edersek farkli metalar iizerinden onlara seslenerek 6znelliklerini

kurmalarin1 saglamaktadir.

Althusser’in giindelik hayat pratikleri igerisinde popiiler kiiltiiriin yayilmasinda énemli
bir yer atfettigi 6zne mefhumuna praksis kavrami lizerinden acilim saglayan kisi Gramsci’dir.
Gramsci’nin hegemonya olarak belirttigi mefthum yalnizca siyasi bir diizlemde degil toplumsal
ve kiiltlirel alan icerisinde etraflica ele alinmaktadir. Dolayisiyla ideoloji seckin siniflar
tarafindan topluma empoze edilmemektedir. Ancak ideoloji ile 6znelerin arasinda yasamsal
olarak eyleme ddokiilen bir iliski s6z konusudur (1985: 12-13). Boylece hegemonya, ideolojik
bir kiiltiirel siirecin birlikteligi ile olusmaktadir. Bu olusum igerisinde gergeklesen bir riza
eylemi de s6z konusudur. Kendiliginden olusan bu eylem bir taraftan popiiler kiiltiiriin
icerisinde ayrigimlara neden olsa da diger bir yandan ortak bir semada mutabik kalmay1 da
saglamaktadir. Gramsci iizerinden gidildiginde popiiler kiiltiir alan1 hegemonya ve karsi
hegemonya, riza ve sagduyu kavramlar1 etrafindan anlam kazanan bir mefhumdur. Bu
baglamda popiiler kiiltiiriin /ngiliz Kiiltiirel Calismalarinda ele alinan bigimi ideolojik bir
dogaya sahiptir. Popiiler kiiltii liretim ve 6znellesme, tabii olma ve direnis gibi farkli yonleri

icerisinde tagimaktadir.

Genel ideolojilerin en dipte ham ve degerli olanlar1, gercekten en ¢ok dikkate deger
biitiinciil kiiltiirel tiretim desenleri arasinda goriilmek zorundadir. Fakat tiim miithim
ideolojiler gergekte bu derin ve degerli sekle sahip oldugu igin, kavramin, biitiinii
kapsayan kiiltirel tretimin koklerinde bilgilendiren ruhun bir ¢esidi olarak
soyutlanamayacagi agik¢a goriilmektedir. Biitiin kiiltiirel pratiklerin, diger bazi
giindelik kullanimlardaki gibi s6z konusu pratikleri ifade ettiginde daha ¢ok ideolojik
aract niteligine sahip oldugunu séylemek miimkiin olabilir (Williams, 1993:28).

Bu nedenle popiiler kiiltiir kendisini iireten bir ideolojiyle birlikte islevsellik gdsteren
bir kavramdir. Williams’in vurguladigr gibi bir ideoloji trettigi bir kiltiiriin igerisinden
cikartilan ancak siirekliligi belirleyen degil yenilikleri ve giincel degisimleri yani toplumsal

pratikte isleyen devingen somut yapilari kapsamaktadir (1993: 28). Bu baglamda popiiler
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kiiltiiriin tiretici siireci ideolojik bir islevle ilerlemektedir. Giindelik hayat igerisindeki kiiltiiriin
devingen ve canli yapist bu alani canli bir organizma gibi beslemekte ve bu kiiltiirel iiriinler
sembolik formlar olarak farkli metalarda somutlagirken bir tiiketim ekonomisinin de ortaya

¢ikmasina neden olmaktadir.

Yakindan bakildiginda popiiler kiiltiir tartismalarinin 6n plana ¢iktigi 1960 ve sonrasi
donem aym1 zamanda bireysel tiikketim kavrami {izerinden kapitalizmin bir gelisme asamasi
olarak tiiketim toplumunu ve kiiltiirlinii nitelemektedir. Popiiler kiiltiir {irtinlerinin tiikketim
toplumu ile yakindan iliskisi bulunmaktadir. Buna gore tiiketim sadece maddi metalarin
tilketilmesi degil ayn1 zaman toplumsal iligki bi¢cimlerinin tiiketilmesi anlamina gelmektedir.
Ideolojinin atfettigi sey refah1 saglamaksa iiretilen popiiler kiiltirde bu refahla beraber
mutlulugu saglayan bir simge haline getirilmektedir. “Soz konusu refah ideolojisi dogru ise
yani refah ideolojisinin iiriinlerde ve gostergelerde yiizyillik varolusu bigcimsel adillik soylemini
ithaf ettigi dogruysa, o halde tiiketim toplumu esitlikci midir esitsizlik¢i midir? ” (Baudrillard,
2013: 49). Baudrillard 1970°1i yillarin basinda tiiketim toplumu kavramsallagtirmasini ortaya
koyarken bu alan1 gosterge sistemlerinin mekanik tiretimi tizerinden tanimlanan yeni bir refah
toplumu olarak nitelemektedir. Tiiketim toplumu kiiltiirel alanda gosterge ve metalarin serbest
dolasimi ile karakterize oldugu icin bu toplumun esitlik soylemi tizerinden kendi mesruiyetini
sagladigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiiketim toplumu sanayi donemindeki tiretici beden
yerine tiiketen bedenin, haz ve mutlulugun yiiceltildigi yeni bir kiiltiirel alan1 toplumsal alanda

dolasima sokmustur.

Tiketim toplumu igerisinde bir kitle iletisim araci olarak reklamcilik faaliyetleri
Baudrillard tarafindan 6zellikle vurgulana bir alandir. Popiiler kiiltiir i¢erisinde dolagima giren
sembolik metalar biiyiilii bir reklam evreni igerisinde ilerlerken tiiketim idealler pesinden
kosulan bir haz arayisinin pargasi haline gelmistir. Metalarin sunmay1 vadettigi mutluluk,
giizellik ya da cekicilik gibi 6geler toplumsal alanda esit olarak yapilandirilmamistir. Bunun
nedeni ise metalara ulagim kisitlilig ile somutlagmaktadir. Tiiketim toplumu icerisinde metalara
sahip olmak i¢in gerekli paraya sahip olmayan genis kitleler toplumsalin otekisi olarak
tanimlanmaktadir. Metalarin imgesel tiiketimi insanlara yapay bir tatmin saglasa da bu
simiilasyon evreni igerisinde insanlar aldiklar1 hazz1 gergeklik olarak hissetmektedirler yani hig
kimse bu durumun gergek diinyadan uzak ve plastik bir yani oldugunu diistinmemektedir.

Sonug olarak 6znenin kendisine ve gergek hayata yabancilastigi sdylenebilir.

Maddeler ve gereksinimler evreni boylelikle bir yayginlagmis bir histeri evreni

olacaktir. Nasil beden ait tiim organlar ve islevler donlisiim zamam semptomlarin
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gosterdigi biliylik bir dizi haline biiriinliyorsa, aynt sekilde maddelerde tiiketim
icerisinde baska bir dilin kendini tasvir ettigi, bagka bir seyin konustugu devasa bir
dizi haline gelir. Tam olarak histeride hastaligin kendisini madde olarak
tanimlamanin, aslinda boyle bir hastalik olmadigi i¢in namiimkiin olmasi gibi,
gereksinimin bu islevselliginin, bir gosterenden digerine hareket etmesinin yokluk
tizerine ylikseldigi i¢in giderilemez bir arzunun yapay gerekliliginden ibaret oldugu
ve birbirini izleyen madde ve gereksinimlerde kendini net olarak gdsteren seyin higbir

zaman bitmeyecek bir arzu oldugunu dile getirir (Baudrillard, 2013: 82).

Popiiler kiiltiir ekseninde tiiketim gostergeleri mekanik bir toplumsal alanin parcasidir.
Burada arzuyu temsil eden gergek bir haz degil iiretim siirecinin siirekliligidir. Bu siireklilik
toplumsal ideoloji altinda imgeler {izerinden islemektedir. Tiikketim bu baglamda hem ideolojik
degerlerin yansimasi hem de bir temas ve iletisim formudur. Dolayisiyla toplumsal iligkiler
popiiler kiiltiiriin simiilasyon evreni i¢erisinde yasanmakta ve deneyimlenmektedir. Teknolojik
gelismenin eslik ettigi bu sosyo-kiiltiirel alan kiiresel diizeyde popiiler kiiltiir alan1 icerisinde

ozellikle kitle iletisim araglar1 ekseninde genislemektedir.

Ingiliz Kiiltiirel Calismalarmin liberal kanadi tarafindan halk tarafindan iiretilen ve bir
ifade tarz1 olarak tanimlanan popiler kiltiir alan1 postmodern Kkiiltiiriin tiikketim ekonomisi
icerisinde endiistriyel bir siirecin parcasi haline gelmistir. Fredric Jameson 1970’li yillardan
itibaren kiiltiirel alandaki doniisimii temel alarak Marksist Onciiller tizerinden bu dénemi
postmodern olarak degil de ge¢ kapitalist donem olarak tanimlamistir. Ge¢ Kapitalizmin
Kiiltiirel Mantig: adl1 yapitinda tiiketime dayali postmodern kiiltiirlin yeni bir donem olmay1p

kapitalist sistemin doniisiim siirecinin bir pargasi olarak gormistiir.

Postmodernizmin dogusu, yeni tiiketici ve ulus istii kapitalist kuvvetin ortaya
¢itkmasiyla yakindan ilgili olduguna inaniyorum. Postmodernizmin sekilsel olarak
tecrit edici niteliklerinin, bircok yonden, bu istisnai toplumsal sistemin dip mantigini
disa aksettirdigine de inaniyorum. Fakat, bu yalnizca tek bir miithim prosediir igin
gosterebilecegim: Yani, tarihin anlaminin yok olusu, tiim ¢agdas toplumsal sistemin
yavas yavag kendi ge¢misini Ortiileme yeterliligini kaybetmeye, dnceki toplumsal
bilginin su ya bu sekilde korumak zorunda oldugu klasik yontemlerini yok eden kalic1
bir bugiin i¢inde tiikenmek bilmeyen bir degisim i¢inde yasama fenomeni ortaya

koymak gerekmektedir (Jameson, 2005:30).

Jameson, ulus devlet 6tesinde bir siyasal ve ekonomik yapilanma igerisinde postmodern
kiiltiiri tanimlarken bu kiiltiiriin ge¢misle bagini1 kopararak tarihin anlamimin igeriginin

bosaltildigin1 vurgulamaktadir. Boylelikle tiiketici degerler etrafinda eklektik olarak bir yeni
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kiiltiirel iirtin yaratilirken bu kiiltiirel sistemin kiiresel diizeyde isleyen bir mekanizma oldugunu
ve ticari kapitalizmin genel kurallartyla uyumlu bir sekilde organize oldugunun altini
cizmektedir. Popiiler kiiltiir bu manada kiiresel kapitalist sistemin ekonomik modeliyle iligki
icerisinde evrensel bir sOylem alani olusturmaktadir. Teknolojik olanaklar ve kitle iletisim
araclarindan giiniimiizde dijital teknolojilere kadar genis bir kiiltiirel cevre bu alan1 beslemekte
ve yeniden iiretilmesine hizmet etmektedir. Bir yandan kapitalizmin finansal akis1 diger yandan
poptiler kiiltiir i¢erisindeki tiilketim nesnelerinin simgesel formlar olarak kiiresel dolagimi aktif
bir kiiltiirel alan olustururken bu yapi tarihin ve gelenegin gézden diistligii sistem tarafindan
giindelik hayat i¢erisinde yaratilan yeni modalar, mekanlar ve deneyimler esliginde siirekliligini

saglamaktadir denilebilir.

1.1.3. Postmodern Kiiltiiriin Yapisal Ozellikleri

1970’1i yillarin bastyla birlikte Bat1 diinyasinda kiiltiirel alan yapisal olarak doniigiime
ugramistir. 20. ylizyilin basinda kitle kiiltiirii tanim1 endiistriyel siiregler igerisindeki tiretici bir
etkinlik siirecinin parcast olarak kiiltiirii tanimlanirken postmodern dénem iiretim yerine
tilkketim sisteminin toplumsal alanda basat varolus sekli oldugu bir dénemi nitelemektedir.
Postmodern kiiltiir 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren modernizm akiminin modern kiiltiirti
elestirmesi gibi kiiltlirel alan1 elestirel bir perspektiften yorumlamustir. Pastis, kolaj, dekupaj
gibi sanatsal yarati alaninda kullanilan teknikler bu donemle birlikte kiiltiirel alanda {iretimin
yerini yeniden iiretim tekniklerinin almasini saglamistir. Bu baglamda postmodern kiiltiir,
kiiltiir tirtinlerinin veya sOylemlerinin siniflandirilmasi ve tiiketilmesi baglaminda denge kuran
bir pratiktir.
Burada postmodernizm kiiltiiriin ikincil zemininde, genel olarak kiiltiirel mekan
denilen tema ¢ercevede degerlendirmeli; hem sembolik maddelerin izleyici kitlere ve
kamulara iletme ve ulastirilma araclarma hem de izleyici kitlenin yansittigt

reflekslerin bilgililer cephesinde bu sembolik maddelere duyulan meyillin artirmasi

seklindeki besleyisin geri doniisiine dikkat etmeliyiz (Featherstone, 2013: 34).

Postmodernligin yapisinda Featherstone iizerinden vurgulanan bu iki yon yani hem
sembolik tiriinlerin kiiresel olarak yayginlastiritlmas1 hem de bu tiriinlere yonelik ilginin artmasi
popiiler kiiltiirle ilgili bir durum olarak 6ne g¢ikmaktadir. Postmodern kiiltiir bu baglamda
dinamik bir yapiya sahiptir ve toplumsal doniisiimleri takip ederek kendisini adapte
edebilmektedir. Dolayistyla toplumlar arasinda postmodern bir kiiltiir aligverisinden bahsetmek

miimkiin goziikkmektedir. Akademik, entelektiiel ve sanatsal alanlardaki paylagimlar bu alanda
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one cikarken kiiresel bir {liretim ve tiiketim siireci s6z konusu olmaktadir. Postmodern kiiltiirel
alan yeni olan1 fetis nesne olarak ortaya koyarken ozellikle kentsel mekéanlar igerisinde
kimlikler, tisluplar ve tarzlar kapitalist bir tiiketim enddiistrisinin pargasi olarak gecici mevzi

konumlar1 olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kentsel mekan igerisinde tiiketim nesnelerine iliskin reklam imgeleri ve moda endiistrisi
bu alami gorsel bir rejimin pargasi olarak kurgulamaktadir. Tiiketim nesnelerinin estetik
degerleri ticari bir anlayisla sergilenirken kamusal alandaki reklam gdstergeleri bir
metinlerarasi diizlemde biitiinlesik bir tiiketim sdylemini hayata gegirmektedir. Reklam dilinin
gelecek zaman kipindeki soylemsel pratigi yani reklami yapilan metanin alinmasi sonucunda
eksikligin giderilecegi ve mutlu olunacag diisiincesi birbirine eklemlenmis bir meta evreninde
doyumun ve tatminin siirekli ertelenmesine neden olmaktadir. Reklam bu baglamda insanlari
eksikliklerini hissettikleri seyleri satin almaya yonlendirirken her zaman anlik enerji icin degil
gecmis ya da gelecek igin ¢alismaktadir (Berger, 2019: 129-142). Bununla birlikte de mevcut
popiiler zevke iligkin alg1 herkes tarafindan maddi seyler bakimindan degerlendirilen bir etkiye

sahip olmaktadir.

Diger bir taraftan kiiltiirel alandaki imajiner yap1 sadece tiiketim nesneleri ve moda
akimlariyla smirli degildir ayn1 zamanda postmodern kiiltiir mekansal pratikleri de bu yap1
icerisinde ele almaktadir. Baudrillard’a gore diissel kompozisyonlar giiniimiiz de artik kolektif
bir irade bi¢cimine gark etmis entelektiiel acidan iizerine insanlarin atfettigi degerlerle sarilarak,
bir simiilasyon evreni olusturmustur (2019:83). Imajiner bir yamlsamaya indirgenen bir mekéan
kompozisyonlar1 ayni zamanda bir ambiyans ortami yaratarak doganin, tarihin ya da kiiltiirtin
simiile edilmis 6rneklerini sunmaktadir. Bu mimari formlar igerisinde 6zellikle yapay doga

olarak inga edilmis alanlar insanlara oldukga ilgi ¢ekici gelmektedir.

Ayartinin ortaya ¢ikardigi arzular yeteri kadar beslemeyi basaramayanlar her zaman,
besleyebilenlerin yon gosterdigi ihtisamli vaziyetlerine maruz birakiliyorlar, onlara,
zaferin géstergesinin alabildigine titketim oldugunu ve bunun, kestirmeden bilumum
keskinlik ve ihtisama giden bir yol oldugu s6yleniyor ve gosteriliyor. Ayni bigimde,
belirli maddelere sahip olma ve bunlarin tiiketmenin ve belli yasam sekillerinin
izlemenin, mutlulugun ve hatta belki de insan saygmliginin tek ¢ikis yolunun bu

oldugunu dgreniyorlar (Bauman, 2019:62).

Bauman’in agiklamalarinda vurguladigi gibi tiiketim bu toplumsal alan igerisinde yani
postmodern kiiltiirde bir yasam tarzi olarak somutlagsmaktadir. Postmodern kiiltiirde tiiketim

se¢imlerle sunulsa da verilen 6lgiitler hi¢cbir zaman gergekei bir doyumu saglamamakta ve her
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zaman anlik haz verici tepkileri yansitmaktadir. Bu baglamda secimler bireylere has olsa bile
bu 6zglir secim manipiilasyonu yeninin fetis konumunda goriildiigii bir toplumsal sistemde

tiikketim nesnelerinden ya da mekanlarindan sikilmayi da bir i¢ tepi olarak icinde tasimaktadir.

David Harvey Postmodernligin Durumu adli yapitinda postmodern kiiltiirii mimariden
sanatsal formlara kadar genel 6zellikleriyle betimlemektedir. Ona gore bir kent diizenlemesinin
gerceklestirilmesi modernist planlamacilar igin kent igerisinde iktidarin varisi seklinde bir
hissiyat yansitmaktir. Ancak postmodernistler ise kent de degisime acik ve denetimli
denetimsiz bakis acilarini aksettirmektedirler. Yine modernist edebiyatgilar yalnizca kendi
eserlerini biricik olarak gordiiklerinden dolay1, diger yazilanlarla kendilerini yan yana getirme
egiliminde degillerdir. Buna karsin postmodern iislup tam tersi olarak islemek de yani yaratilan
seyin diger seylerle karsilagtirilmasini yapmaktadir (2019: 58). Dolayistyla, postmodern iiriinler
farklh bireylerin goriislerine gore sekil alan bir kiiltiirel tarz olarak karsimizda durmaktadir.
Onlar igin bigimsel amag¢ degil toplumsal amaca uygunluk esastir denilebilir. Mimari ve
edebiyat arasinda kurulan bu analojik bag iizerinden Harvey’in postmodernligi merkezi
planlama yerine 6z planlama yalitim yerine kesisim ve eklektik sosyo-kiiltiirel alan olarak
tanimladig1 sdylenebilir. Diger bir taraftan postmodern kiiltiir kendi kendinin diizenleyicisidir.
Bu Kkiiltiirel diizen igerisinde hem iiretici hem de tiiketici bulunmaktadir. Bu baglamda da
kontrol mekanizmasi ¢ergevesinde karsilikli bir etkilesim s6z konusudur. Postmodernizm,
Fredric Jameson’a gore kapitalizmin ileri agamalarinda kendini gdsterme anlaminda yol kat
ettigi durumlarin tiimel ismidir. Ayni zamanda, postmodernizmi ‘post endiistriyel” olarak anilan
cok uluslu, kapitalizmin ileri bir asamasinin kiiltiirel mantig1 olarak ele almaktadir. Toplum
icinde gelistirilen kiiltiir, insanlarin isteklerine tekabiil ederek kapital diizene eklemlenmektedir

(2011: 76).

Bu durum dizisi bizi postmodern iseyisle ilgili en zor soruna, yani bu isleyisin
giindelik hayatin kiltiirii ile iliskisi ve tiimel hale getirmesi problemine getiriyor.
Kiiltiirel maddelerin iireticileri ile genel kamu arasinda sayilmasi gii¢ temas noktalar1
s0z konusudur; mimarlik, reklam, sinema, multimedya durumlarinin sahnelenmesi,
devasa gosteriler, politik eylemler ve tabii her yerde her zaman hazir olan televizyon

(Harvey, 2019: 77).

Giindelik hayatin estetik hale gelmesiyle, sanat ve postmodern kiiltiir arasindaki ayrim
cilizlagmaktadir. Bugiin postmodernitenin yayilim giicli aurasin1 kaybetmis birgok sanatsal
niteligi gozler Oniline sermektedir. Dolayisiyla, olusan {islup da genel bir izler kitleye,
keyifliligin biitiinselliginin imgelenmesi olusturulmaktadir. Benjamin’in ifadesiyle giindelik
pratikler kapsaminda siirekli bir yeniden iiretimin olmasi iiretilen seyin 6rnegin bir sanat
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yapitinin 6zgilinliigiinlin yitirilmesine yani nitelikli degerinden eksik olmasini saglamaktadir.
“Yeniden iiretim siireci” ona gore yeniden iiretim teknigiyle ilerlediginden bir seyin biricikligi
siliklesmekte ve kitlesel bir izler kitleye ulasarak iiretilmis olan1 siirekli gilincellestirmektedir
(2013: 54-55). Featherstone da bir 6l¢iide giindelik hayatin estetik hale gelmesini postmodern
alanda giindelik pratiklerin dokusunu dolduran imgeler ve imajlar biitiinii oldugunun altini
cizmektedir (2013: 125). Bu baglamda postmodern kiiltiir, gdstergelerin hizli akistyla
karakterize olan bir yapiya sahiptir. Bundan dolay1 reklamlar, sanatsal faaliyetler veya kentsel
mimari insanlarin hayatina gosterge sistemleri olarak eklemlenerek iletisimsel bir form olarak
is goriirler. Ote yandan, postmodern kiiltiir {izerine kiiltiirel ¢alismalar icerisinde bircok
sdylemler de bulunulmustur. Ozellikle, bu giiniimiiz kiiltiirii olusturan bu terimin neyi temsil

edilip edilmedigi ¢oke¢a tartisilmistir.

Postmodernizm, kavrami 1950°lerde ve 1960°larda birtakim yazarlar tarafindan ele
alinmigsa da postmodernizm kavraminin toplumsal ve kiiltiirel bir olgu olarak ele
alinmas1 felsefe, mimari, tiyatro ve edebiyat gibi bircok farkli alani kapsayan
akademik yapi icerisinde 1970’lerin ortalarinda netlik kazanmistir (Conner, 2001: 18).

Gilinlimiizde postmodernite denilince disiplinlerarasi bir alana yayilmis bir kiiltiirel alan
akla gelmektedir. Farkli disiplinler bu kiiltiirel alan1 kendi teknik araglar1 ve bakis agilartyla
incelemektedir. Postmodern kiiltiir hayat tarzlar1 ve tiiketim kiiltiirinde somutlagmaktadir.
Bugiiniin kiiltiirii icerisinde yer alan tilketim mefhumu, bireyci olmayu, sahsi istekleri belirtmeyi
yani Oznel bir iislubu yansitmaktadir. Herhangi bir bireyin sectigi kiyafet veya keyfi olarak
kendi ayirdigi belirli bir zamanin degerlendirmesi postmodern kiiltiiriin begeni araglarini temsil
eder. Ancak postmodern tiikketimin bu begeni araglarini ya da zaman yonetimini Kapitalist
sistemin icerisinde kendisinin yapilandirdigi gézden kagirilmamalidir. Bu durum kentsel
mekanlarin tasarlanisinda net bir sekilde goriilmektedir. David Harvey, postmodern kent
tizerine vurgularindan biri kentte bastirilmig olan yoksul bir kesimin varliginin yani sira, kentin
islek alanlarinin temizligi ve mimari 1siltisinin gegici haz ve tatmine dayali kolektif bir
tilketimin coskusunu igerdigi ve bunun postmodern kiiltiiriin bos zaman etkinliklerinden biri

olarak tanimlandigidir (2019: 114).

Dolayistyla postmodern kiiltiiriin bir tezahiirii de kesmekes bir ortamda haz malzemesi
olan hayali bir iyi diizenin yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bigimsel 6zelligini de
gecmise ve gelecege yonelik agik olan iislubu ile yapmaktadir. Postmodern kiiltiiriin yayilim1
denildiginde akla gelen ortak iki yargi vardir. Bunlardan birincisi yapitlar, ikincisi kisisel

tarzlardir. Her ikisi de belli bir toplumsal sistem tarafindan oturtulmus olusumlari igermektedir.
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Algilart lizerine ¢ekmeyi bagaran postmodernist kiiltlir insanlarda popiiler olan seylere yonelik
bir egilimi tegvik etmektedir. Bugiiniin diizeni alginin ve giindelik hayatin eylemlerinin
bireysellesmesini pekistirmektedir. Sarup’un niteledigi gibi postmodernlik terimi ¢esitli
bireysel kimlik vurgular1 yapmakta ve bireylerin ¢evrelerine kazinan ¢ogul, ¢cok bigimli genis
bireysel konumlar1 olusturmaktadir (2004:186). Postmodern Kkiiltiir igerisinde bireysellesen
insanlar ¢esitliligin yarattig1 simiilasyonla zamanlarin1 gegirirken bu toplumsal yap1 kendisini

iitopik bir gerceklik olarak sunmaktadir.

Postmodern kiiltiire yonelik elestiriler s6z konusu olsa da giincel bir kiiltiirel konum
olarak postmodern gergeklikten kagmak pek miimkiin géziikmemektedir. Modern diinyanin
hizli degisim siireci postmodern yonelimleri ac¢iga vururken Bauman’in vurguladigi gibi
modern olmak siirekli bir tempoda ilerlemek demektir. Kisiler her an ilerleme egilimi
gostermeseler de her ilerlediklerinde yeni bir kivrimli yol veya herhangi bir patikay1
karsilarinda bulurlar. Birey kendisini bekleyen bu gizli kosede postmodernitenin sundugu
seylerden payini alir. Bunlar yeni vaatler, yeni ac1 baslangiglar veya yeni umutlar olmaktadir
(2019: 105). Postmodernlik bu baglamda geleneksel kiiltiirde oldugu gibi kusaktan kusaga
aktarilan az ¢ok kendi icerisinde tutarli bir biitiinliik gosteren bir yap1 olmanin disinda yeni bir
kiiltiirel alan1 betimlemektedir. Bu alan kiiresel diizeyde ticari bir etkinlik i¢erisinde tanimlanan

hayat tarzlari, kimlikler ve mekanlar icerisinde tanimlanmaktadir.

1.2 Mekansal Pratiklerin Uretim Siirecinde Kentsel Mekanlar

Toplumsal alanda insani etkinlik ekonomik anlamda iiretim ve tiiketim siiregleri
icerisinde sekillenmektedir. Modern donemle birlikte yerlesim alani olan kentler bu iki dinamik
etrafinda doniisiim yasamistir. Bu baglamda kentsel mekanlarla dénemin tiretim iligkilerinin
arasinda bir bag vardir. Kent, insanlarin hayat bicimlerini stirdiirdiikleri bir mekansal pratik
olarak kent yasaminin siirdiiriillmesi saglayan mekanlarin yeniden iiretilmesiyle siirekli sekil
almaktadir. Bu doniisiim siirecini tetikleyen unsur mekanin i¢indeki sermaye dolasimidir.
Boylece kent ile toplumsal mekéan arasinda bir bagint1 sz konusu olmakla beraber; insanlar
arasinda kuvvetli bir birliktelik de olusmaktadir. Her donem igerisinde gerceklestirilen
mekansal iiretimler insanlarin bir arada olarak tiiketimlerini gerceklestirdigi veya tiiketmek i¢in
kazang elde edecekleri yerlere de tekabiil etmektedir. Bu manada toplumsal ihtiyaclar arttikca,
sistemsel olarak yeni cografi mekanlarin diizenlemeleri gergeklestirilmistir. Nitekim
toplumdaki mekansal diizenlemeler zamansal degismelerle yikim ve yeniden yaratim

bakimindan bir gosterge degeri de tasimaktadir.
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Dolayisiyla insanlik tarihinde belirli yerlesim alanlar1 olugsmaya baglandigindan beri
mekan fenomenine ilgi duyulmustur. Ciinki{i insanlarin yagamini miimkiin kilan iretim ve
iiretim tarzlari, mekanin degisim, gelisim ve doniisiimiinde etkin olmustur. Bu gergeklikten
hareketle {iretim, tiiketim ve dolasimi iceren ekonomideki degisimle doniisiim kendini en somut
ifadeyle mekanda gostermektedir (Yentiirk, 2014: 85). Diger biri ifadeyle mekanin doniisiimii
toplumsal bir tartisma konusu olan ekonomiden bagimsiz degildir. Geg¢mis tarihlerde dahi
insanlarin gereksinimlerine bagli olarak iiretilen mekansal faaliyetler niifus artistyla beraber
hizl1 bir ivme kazanmistir. Nitekim bir¢ok agidan dogan ihtiyaglar ekseninde mekan iizerinde
stirekli bir gelisim siireci oldugu saptanmaktadir. Dolayisiyla kentlerin fiziki ve toplumsal
gelismeleri  birdenbire olmamistir. Geg¢mis donemlerde tarimsal ticaretin ekseninde
yapilandirilmalar yapilan cografi mekanlar zaman gectikge yerini kol giiciinden daha ¢ok
makinelesmeye birakan kentsel doniistimlere birakmistir. Bu manada toplumsal ihtiyaglar
arttikga, sistemsel olarak yeni cografi mekanlarin diizenlemeleri kaginilmaz olmustur. Emek
ve sermaye mefhumlart da zaman igerisinde sekillenen mekansal bigimler tlireterek biiyiik bir
genisleme dogurmustur. Bu baglamda mekansal pratiklerin olusumundan ge¢mis tiikketim ve

iiretim iligkilerinin akiskanligindan olusturulan bir inceleme kayda degerdir.

Mekan, toplumsal alanda {iretim ve tiiketim siireglerinde en etkin dinamiklerden biri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mekansal pratikler 6ncelikle zaman ekseninde doniisiim gegirmistir.
Ozellikle topraga dayal: yasam biciminden sanayi kapitalizmine gecis siirecinde is boliimiiniin
ve uzmanlagsmanin artig1 kentsel mekanlar1 kapitalizmin gelismesi acgisindan emek giicii ve
insan sermayesinin kiimelendigi alanlar olarak ortaya koymustur. Bu noktada Marksist
¢oziimlemenin ulastig1 sonuglar dikkate degerdir. Ciinkii Marx, ¢esitli iiretim bigimleri i¢inde
kent ve kir iliskileri hakkinda ayrim yapmay1 igeren temel bir analiz olusturmustur. Bu
analizleri de feodalizm igerisinden yilizeye ¢ikarmaktadir (Holton, 1999: 62- 63). Topraga
dayali gecim sisteminden, kapitalist liretim siireglerine olan gecis Marx’a gore yeni gecim
araglar1 iiretilmesine neden olurken diger bir yandan da insanlarin kendi maddi yasamlarinin
iiretilmesini saglamistir (Karl ve Engels, 2013: 48). Bu baglamda siirekli {iretilen kentsel
mekansal pratikler toplumlar ic¢in is boliimii bakimindan siirekli bir ekonomik gelisme
saglamaktadir.

Bir ulus igindeki i boliimii, dnce sinai ve ticari emegi tarimsal emekten ayirir;
ardindan kent ile kir arasmdaki ayrim gelir ve bu ikisinin ¢ikarlar catigir. I

boliimiiniin daha da gelismesi ticari emegi sinai emekten ayirir. Aym1 zamanda, bu

¢esitli alanlarin kendi igindeki is boliimi nedeniyle, belirli is kollarinda birlikte
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¢aligan bireyler arasinda yeni gorev boliisiimleri ortaya ¢ikar. (Marx ve Engels, 2013:
49).

Mekan iizerindeki gergeklesen kapitalist biiyiimenin kent {izerinde nasil hizli bir
bliylime gerceklestirildigiyle ilgilenen Marksist bakis agict artan is boliimlerinin birgok yeni
gereksinimi dogururken bu toplumsal dinamikligin genisleyen kentsel bir ekonomiye
eklemlendigini vurgulamaktadir. Mumford’un niteledigi gibi bu yeni kentsel bigimler mekanda
var olmus bir is birligi ve karsilikli iligki igerisindeki insanlardan olusan genis bir grubu bir
araya getirip birlestirmistir. Diger bir yandan da o belli grubu da kendi igerisinde farkli is
boliimlerine ayirmistir (2019: 125). Boylece biiyiiyen bir ekonomik etkinlik ger¢eklesmistir.
Demek ki mekanlarin iiretim siirecinin bir tarihsel dongiisii mevcuttur ve her toplumsal donemle
birlikte degisen bir yam1 bulunmaktadir. “Mekdn iiretim bicimine genel olarak neticelenmig
sebep olarak miidahale etse dahi soz konusu olan iiretim bigimiyle beraber degisir. Bunu
anlamlandirmak basittir: Toplumlarla beraber mekansal unsurlarda degisime ugrar”
(Lefebvre,2014: 25). Bu manada mekanin iiretiminin bir tarihi vardir. Clinkii tarihsel zaman
icerisinde kendini gosteren bir fenomen olarak tarimsal yasam bigimi kentsel yasama yerini
birakmistir. Diger bir taraftan, insanlarin ihtiyaclarinin artis gostermesine dayali olarak
genisleyen mekan iiretimi, ardindan kentsel bir diizenlemeyi de beraberinde getirmistir. Kirsal
ticaretin soniiklestigi ve kapitalizmin genisledigi endiistri kentleri bu diizenlenen yeni
alanlardandir. Bu kentlerde bir miibadele géze ¢arpmaktadir. Siirekli alinip satilan bir sermaye

dongiisii olan bu mekansal pratiklerde is boliimleri iliskisel bir biitiinliik saglamaktadir.

Mekan, uyusuk bos bir sey olarak ya da meta gibi, karsilikli miibadelede bulunmaktan,
tikenmekten ve erimekten baska bir agiklamasi olmayan bir sey olarak
diigiiniilmemelidir. Bir meta olarak mekan, etkilesim yoluyla reflekslerle net bir
bi¢cimde miibadele eder: Tiiretici emegin biitiinlesmesi, ulasim hammadde ve kuvvet
akigkanligi, metanin paylagim unsurlari... Kendince tiiretici olan mekén, iretim
etkilesimlerine ve biitiinsel hale gelmis tretici giigler igerisindedir. Mekan mefhumu
yalniz basina birakilamaz ve stabil kalamaz; dinamiklesir: Uriin ve iiretici iliskisi olan
mekan, ekonomik ve toplumsal zemindeki etkilesimlerin 6nemli bir kuvvetidir. Aynt
zamanda, liretim aginin, genis bir yelpazeye dayanan yeniden iiretimin, pratik
baglamda ortaya serdigi etkilesimlerin yeniden iiretimin icerisine de eklentili degil

midir? ((Lefebvre, 2014: 24).

Boylece mekan, karsilikli paylasim gergeklestirilen toplumsal bir birlik olusturmaktadir.
Uretilen emek baglaminda ortaya ¢ikan arz ve talepler toplumsal iliskiler igerisinde iiretim ve
yeniden iiretimi saglamaktadir. Bu baglamda kent yalnizca tretilen bir mekandan degil

kapitalist genislemenin 6znesi de olmaktadir. Gottdiener’in de belirttigi gibi mekanda olusan
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kapitalist iligkiler yeniden iiretilmekte ve kentsel mekanin diizenlenmesi baglaminda kapitalist
toplumsal birliktelik sonucunda kendini yeniden iiretecek bir mekéan yaratmaktadir (2001:254).
Bu baglamda Lefebvre i¢in kentin 6zsel 6zellikleri genelde kapitalist iliskilerin hem yaraticist
hem de sonucudur. Bu nedenle de Lefebvre de Marx’a benzer bicimden kentlerdeki toplumsal
biitiinliigii saglayan seyin mekansal eylemler oldugu noktasinda hemfikirdir denilebilir. Ciinkii
mekanlarin iiretim bigimi siirekli tarihsel zaman igerisinde kentler baglaminda yogrulan bir

stirecte gergekleserek kent merkezinde kendini gosteren giindelik yasamla iliskilendirmistir.

Lefebvre, kapitalizmin hayatini idame ettirmeye devam etmis olmasini bu tretim
bicimlerinin gelistirdigi toplumsal iiretim etkilesimlerini her zaman bir tabanda
yeniden iiretebilmis olmasma baglamistir. Bu durum ise onca yildan sonra dahi
kapitalizmin mekani1 kullanmasi1 ve bi¢imlendirmesi ile kazanmilmistir. Dolayisiyla,
kendisi i¢in degigik bir mekan insa ederek yeniden iiretim yoluyla hiikmiinii elde

etmistir (Gottdiener,2001: 253).

Bu nitelemeler dogrultusundan mekanin iiretim siirecinin kapitalist yasamdan daha
oncesine dayandigi goriilmektedir. Toplumsal mekanlarin her zaman bir 6zii olmustur.
Kapitalizm Oncesi yasam alanlarinda dahi iligkiler toplumsal birlikteliklerde mekanlarda
gerceklesmektedir. Ancak, gelisen zamanla beraber insanlarin ihtiyaglari artarken giinliik
yasam deneyimini olusturan unsurlar kapitalist sistemle eklemlenerek cesitlenmistir. Bu
nedenle kapitalizm mekanin iiretim ve yeniden iiretimi yoluyla toplumsal iligkileri 6rgiitlemistir
denilebilir. Bu siirecte sermaye birikimi one c¢ikarken mekansal sermayenin dolasimina
Marksist bir bakis agisindan agiklama getiren David Harvey’in agiklamalart 6nem tagimaktadir.
Gilindogan, Harvey’in ¢alismalarinin ana temalarini; sermaye akimlar1 ve yatirirm dolagimlari,
toplumsal mekanin tiretilmesi ya da doniistiiriilmesi ve esitsiz cografi gelisim siire¢leri olarak
ozetlemektedir (2014: 243). Harvey 6zellikle 1970°1i yillardan baglayarak neoliberal ekonomik
sistem altinda kentsel mekanlarin gelisim ve degisim siireglerini agiklayan énemli bir diisiiniir

olarak one ¢ikmaktadir.

Su siralar mekansalligin bu dinamik yonleriyle genellikle ‘toplumsal insa’ ya da
‘mekanin iiretimi bagliklar1® altinda ele alinmasi i¢in gokca ¢aba var. Tipki Marx’in
uzun zaman Once gdzlemledigi gibi, mekdnin zaman tarafindan yok edilmesine
meyleden tarihsel egilimin igine ilistirilmis sermaye birikimi tarihi, biitiniiyle hem
mekan hem de zaman ol¢glim ve degerlendirmelerinin 6nemli dlgiide degisiklige
ugradig1 evrimsel bir siirece igaret eder. Geri doniis siirecinin hiz kazanmasi ve mesafe
farkinin 6nemini yitirmesi, mekan zamansalliginin, 6rnegin gegmiste antik Yunan’da,
Cin’deki Ming Hanedanligi’nda ya da Ortagag Avrupa’sinda islediginden tamamiyla

farkli bir sekilde anlasilmasi gerektigi anlamina gelmektedir. Neoliberal
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kiiresellesmeye alternatif sunmak adina yapilacak biitiin arastirmalarin baska bir

mekan zamansalliga yonelmesi gerekir (Harvey, 2012: 271).

David Harvey’in Postmodernligin Durumu adli yapitinda ele aldigi “zaman-mekdn
stkismasi1” kavrami iletisim ve ulasim teknolojilerindeki degisime kosut bir sekilde yerkiire
iizerinde mekansal pratiklerin 6nemini yitirdigi seklinde bir anlayisa sahiptir. Harvey, zamanin
hizlanmasi1 kavramindan yola ¢ikarak aslinda var olan durumun tiim bu teknik araglar
vasitastyla zaman kavrami hizlansa bile en nihayetinde mekansal pratiklerin neoliberal sistem
acisindan Onemli bir yerde durdugunu vurgulamaktadir. Bu durumun en tipik Ornegi
1970’lerden beri siiregelen gelismelerdir. Bu tarihle birlikte tiim toplumsal cografyalarda bir
hareketlilik s6z konusudur; kimi toplumlar kismen kimi ise genel olarak bir¢ok toplumsal
diizlemde 1slah ¢aligmalarina girmistir. Gerek finansal gerekse 6zel sektor baglaminda adimlar
atilmigtir (2015: 95). Neoliberal yapilandiriimalarla birlikte kentsel alanda birtakim yeni
politikalarin insas1 yapilmistir. Toplumsal yagsama ilgilendiren kolektif yapilandirmalar hizmet
ve kapitalist siizgecte akisa gecmistir. Bu akisla birlikte de yeniden tiretilen mekanlar ve yeni
belli siniflar ortaya ¢ikmis ve sosyal ekonomik mekansal yapilarda gelisen talepler daha fazla
artmaya neden olmustur. “Béylece, sermaye kendini gitgide biiyiiyen sermaye birikimini
genisleyen bir olgekte ¢ogaltmak iizere kullanim degeri olarak, kendi suretinde yaratilan
fiziksel bir goriiniim olarak sahneye koyar” (Harvey, 2015: 297). Tiim bunlarin ekseninde
toplumlar1 etkileyen neoliberal yaklasim, cografi yeni bolgelere yayilim gostererek sermaye
acisindan yogun mekansal genisleme saglamistir. Ancak, ortaya ¢ikan toplumsal gereksinim

artislar1 bircok yeni esitsizlikleri de meydana getirmistir.

Kent, insanlarin bir arada iliski kurmalarin1 saglayan cografi mekansal aracken bir
yandan direkt/dolayli esitsizlik {ireten mekanlara da sahip olmustur. Ciinkii talepler
dogrultusunda artis gosteren yayilim bir yandan da kentlerde rekabet olusturacak yeni
mekanlarin tiiremesine neden olmustur. “Ornegin kentlerin fiziksel gelisimi, yatirimct firmalar
sayesinde miimkiin olmaktadir” (Alver, 2019: 405). Bu yatirimlar dogrultusunda kentlerin
biiyliyerek sekillenmesi de orglitsel olarak insanlarin calismalarini saglayan bir sermaye
dolasimina neden olmaktadir. Boyle diisliniildiigiinde artis gosteren niifusla birlikte kentlerde
bir ice patlama goriilmektedir. Nitekim zaman igerisinde bigimlenen mekéansal {iretimlerin
dogurdugu olumlu veya olumsuz sonuglarda kaginilmazdir. Bu dogrultuda da toplumsal siirecin
isleyisi yoniinde kentin fiziksel yapilar iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Mekan degisen ve

doniisen stiregler icerisinde incelendiginde toplumlarin hayatlarini siirdiirdiikleri yeni yerleri
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inga ederken bir yandan da onlarin igerisinde bulunduklar1 hayatlari yeniden diizenledikleri

goriilmektedir.

Dolayisiyla bir toplumsal gergeklik olarak kent fenomeni, gegmisten bugiine insanlarin
birlikte yasama alanlarinin nedenlerini ve sonuglarini dogurarak kendini siirekli inga etmistir
(Alver, 2019: 99). Kentsel mekanlar1 ingsa eden yeniden iiretim siireci ise zamansal olarak
sermaye, emek ve bilgi akisiyla ilintilidir. Clinkii donemsel olarak ihtiya¢ duyulan mekanlar
her zaman degismistir. Ozellikle artan niifus artisiyla beraber iiretim ve tiiketim siireci derinden
degismek zorunda kalmistir. Marksist bakis agistyla kir ve kent ayrimi toplumsal iliskilerdeki
degisim stirecinin belirgin niteligi olarak goriilebilmektedir. Diger bir taraftan, kirsal yasamdan
kentsel yasama ge¢is gecim alanlarini degistirmistir. Kirsal alanlardaki meslekler kentsel
alanlarda islevsizlesirken yeni i kollarmin olusturulmas: siireci de yeni mekansal pratiklerin
insastyla yakindan iligkilidir. Ornegin kentsel mekansa hizmet sektoriiniin genisligi
diistintildiigiinde kafe ve restoran gibi mekanlarin yeni bir is alan1 olarak tiiketici toplum yapisi
altinda sunulabilmesi icin Oncelikle kentsel alanda bu sektorlere yonelik mekansal pratiklerin
insa edilmesi hatta kentin bazi bolgelerinin sadece bu sektorlerle iliskili sekilde yeniden

orgiitlenmesi gerekmektedir.

Ozetlenecek olursa Lefebvrenin belirttigi gibi kent toplumu eski kentlerin ve tarimsal
cevrenin kalintilar1 lizerinden baglar. Gelisen degisimler esnasinda, sanayilesme ve kentlesme
arasinda ise doniisiim gergeklesir. Dolayisiyla kent tirtinleri ve {iretimini i¢eren kap, pasif bir
alict olmaktan c¢ikar. Pargalara boliinen kent, liretim araglarimin siirekli gelistigi emegin,
sermayenin merceginde yer alir ve kent toplumu bu sekilde gelisir (2018: 157). Boylece kentsel

mekanin tarihsel tiretimin dinamikligi yadsinamaz bir gerceklik tagimaktadir.
1.2.1 Mekan Kavram Uzerine Diisiinmek

Mekan, donemsel olarak fiiretim ve tiiketim bicimleriyle sekillenen carpict bir
fenomendir. Bu anlamda sosyolojik olarak lizerine oldukca ilgi gdsterilen bir konudur. Kentler
toplumsal bakimdan tematik bir ¢ergevede ele alindiginda ¢atigsma, geliski ve uzaklik gibi
unsurlarin biriktigi mekénsal bir ayrigma olarak sosyolojik agidan degerlendirilebilir. Bu
noktada mekani birgok yonden tartisan Henri Lefebvre’nin ¢aligmalari olduk¢a dikkate
degerdir. Lefebvre, mekan1 Marksist bakis acisiyla iretim siiregleri iizerinden
degerlendirmistir. John Urry’nin belirtigi gibi 6zellikle kapitalizm ile sekillenen mekan
liretimiyle yakindan ilgilenerek zaman igerisindeki degisen mekan bigimleri hakkinda

degerlendirmelerde bulunmustur (2018: 48). Lefebvre’nin bu kapsamda gelistirdigi ¢alismalari
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tarihsel stire¢ icerisinde ekonomi-politik bir bakis agistyla mekanin diyalektik iiretim siirecine

151k tutmaktadir denilebilir.

Mekansal pratikler, degisik bir kurallar dizgesi yaratacak sekilde toplumsal zeminden
ayrilamaz. Bunun en temel sebebi, mekanin yalniz bagina genel geger niteliklere sahip
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Mekansal etkilesimlerin mithim olma durumu,
toplumsal maddelerin 6zel niteliklerine baglidir. Bdylece mekénsal etkilesim genel
bir tepkiyle sinirlandirilamaz, yalnizca mevzubahis olan toplumsal maddelerin tecrit
edici nitelikler ya da giicler tasimalari sebebiyle, tepkimede bulunurlar. Salt mekan
s0z konusu degildir, yalnizca degisik anlamlarda mekanlar, mekéansal etkilesimler

veya mekansallastirmalar s6z konusudur (Urry, 2018: 106).

Henri Lefebvre, mekani yalnizca fiziksel olarak degerlendirmemistir. Bu fiziksel
gelismelerin zaman igerisinde toplumsal iligkilerle olan ilgisini ve mekana olan etkilerini
kuramina yansitmigtir. Ozellikle toplumsal mekdndan bahsederken yalnizca bir toplumsal
mekan olmadigini birden fazla toplumsal mekanin varligindan s6z etmektedir. Clinkii iiretilen
mekanlar her toplum icin kolektif bir deger tasimakta ve toplumsal iliskileri bakimindan hem
etkileyen hem de bu iliskilerden etkilenerek farkli bi¢cimlerde yeniden iiretilmektedir. “Her
toplumsal mekdn, gosteren ve gostermeyen, algilanan ve yasanan, pratik ve teorik gibi ¢ok
sayida veghesi ve hareketi olan bir siirecin sonucudur” (2014: 133). Bu manada mekanin birden
fazla yonii, yapisi ve islevi s6z konusudur. Mekan giindelik yasamin igerisinde miibadele
yaratan bir miicadele alani olarak da tanimlanmaktadir. Lefebvre’nin Mekdmin Uretimi adl
kitabinda mekansalligin toplumsal yeniden iiretim tizerine kuruldugunu vurgulamaktadir. Bu
durum kapitalizmin kentin zorunlu {iretim iligkilerini basariyla yeniden iiretilmesini saglayan
glindelik stratejik bir mekéana isaret etmektedir (So0ja,2019: 72). Bu baglamda diyalektik bir
iliskide mekan toplumsal iligkileri sekillendirirken toplumsal iliskiler de o donemin mekéansal

pratiklerine etki etmektedir.

Lefebvre mekanin tarihselligi icerisinde somut mekan kavrami {lizerinde durmaktadir.
Somut mekan tarihsellik igerisinde Antik Yunan’da gdzlemlenirken bu mekanin kozmos ve
doga ile iliskisi doganin mekani olarak adlandirilabilecek bir deneyimi inga etmektedir. Bu
mekanin tozii saf bir mekan formuna dahildir yani kirsal bir yasam hayati siirenlerin bulundugu
yerlerdir (Hulyan, 2017: 5). Somut mekan Antik Yunan Polis’inde goriiniirliikk kazanirken bu
kentin dogal iiretim stiregleriyle iligkisi ve diizenlenmesi; pazar yeri, tapinaklar1 ve mezarliklar
ile somut bir yasam formunun iiriinii olarak one ¢ikmaktadir. Ote yandan, mekan
duyumlarimizin karsilik buldugu birtakim ihtiya¢larimizin giderildigi ve zihnimizde bu

acilardan taslak olarak sekillendirilen bir fenomendir. Algilarimizi ¢evreleyen mekan genellikle
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belirgin sinirlara da sahiptir. Ciinkii mekan var olan seyleri kapsayan yani tim sinirh
biiytikliikleri igerisine alan sonsuz derin bir bosluktur (Cevizei, 1999: 583). Bu boslukta
algilarimiz mekan icerisindeki seyleri birbirinden tecrit edici sekilde nitelemektedir. Bunun en
onemli nedenlerinde biri de mekan igerisinde olusturulmus olan kodlardir. Lefebvre’nin
niteledigi gibi mekanlarin simgeleri insanlar i¢in mekanda yasamayir ve o mekani
anlamlandirmay1 saglamaktadir. (2014: 77). Bu anlamlandirmalarda climleler araciligi ile degil
simgesel isaretlerin bir araya toplanmasiyla ger¢eklesmektedir. “Mekdan kavraminin simgesi
gerek mekdnda omiir siirdiirmeyi gerekse mekani algilayip iiretmeyi saglamaktadur. S6z konusu
simge, sadece bir okuma metodu degil, sozel ifadelerle sozel olmayan ifadeleri bir araya
getirerek gosteren bir isleyisi olusturuyordu” (Lefebvre, 2014: 75). Dolayisiyla mekan
icerisindeki kodlar bir biitiinliik olusturan ayr1 seylerden olustugu i¢in algilarimiz her birini tek
olarak ele almakta ve daha sonra bir biitiinliik olusturmaktadir. Mekan hakkinda ayrintili bir
aciklama sunan Lefebvre, diger bir yandan da herhangi bir ¢evrenin mekansal pratikleri o
cevrenin kendi mekanini yaratmaktadir demektedir. Bu baglamda mekan mefhumunda
belirttigi iki 6nemli unsur vardir. Birincisi mekdn temsilleridir. Burada tasarlanan mekanin
unsurlar1 siralanmaktadir. Lefebvre i¢in tasarlanan mekan o donemdeki teknik bilgi mimari
Ogeler ya da sanatsal formlarda disa vurulurken bu mekanlar toplumun ideolojik igeriklerine
sahiptir. Ote yandan temsil mekanlar: bulunmaktadir. Burada ise belirli toplumsal siniflarla ya
da gruplarla iligkili mekanin bireysel ya da kolektif deneyim kipleri s6z konusudur (2014: 67-
68).

Lefebvre somut ve algilanan mekanin boyutlarindan baska ayrica soyut ve celigkili
mekan ayrimlarindan da bahsetmektedir. Soyut mekanlar mekansal pratiklere iliskin her tiirlii
planlama etkinligini kapsarken katmanli bir goriinlim arz etmektedir. Her bir katman diger
mekansal pratiklerle ayn1 zamanda benzerlik ve celiskiler {izerinden de bir biitiinliik
olusturmaktadir. Tk bakista homojen gibi goriilen mekanlar aslinda bir homojenlik yanilsamasi
tasirken bu yamlsamay: olusturanlardan ilki geometrik alanlardir. Ikincisi gorsel alanlar
liciinciisii ise fallik alanlardir. Geometrik alan Oklidci mekén tasavvurunun bir pargasi olarak
izotopik ayrimlart olusturur. Mekanin gorsel boyutu toplumsal duyunun diger unsurlarinin
oniine gegerek mekan1 goriilebilir bir imgeye dontistiirmektedir. Boylelikle mekanin gosteriye
acik bir hal kazanmas1 miimkiin olmaktadir. Fallik alan ise kiiltiirel yap1 igerisinde eril bir dilin
mimari ya da gorsel tezahiirii olarak ortaya ¢ikarken mekani bir iktidar pratiginin pargasi haline
getirmektedir. Mekan bdylelikle geometrik, gorsel ve fallik unsurlar tizerinden okunabilir bir

form haline gelmektedir (2014: 292-295).
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Mekani1 genellikle neoliberal ekonomik sistem iizerinden tanimlayan David Harvey tipki
Lefebvre gibi felsefi ve sosyolojik boyutta mekani okuyabilmek i¢in bir dizi tanimlama
olusturmustur. Harvey, mekan hakkinda goreli mekan goriisii ve iliskisel mekan goriisiinden
bahsetmektedir. Bu tanimlamalar1 Leibniz’nin goriisiinden yola c¢ikarak ortaya koyarken
seylerin goriilmesi ve baska seylerle baginti kurmasini ¢ikis noktasi olarak ele almistir (2013:
18-19). Diger yandan Harvey’in “Sosyal Adalet ve Sehir” adli kitabinda mekanla ilgili yararlt
buldugu bir diger ¢ikis noktas1 mekan hakkinda yorumda bulunan sayili filozoflardan biri olan
Cassirer’dir. Cassirer’in organik, algisal ve simgesel olarak mekan ayrimlar1 s6z konusudur.
Organik mekan daha ¢ok dogal yasam alani ile ilgiliyken algisal mekan duyularimiz ile
deneyimledigimiz mekani nitelemektedir. Simgesel mekan ise soyut mekana tekabiil
etmektedir. Ornegin, bir yap1 formunun, seklinin hayal edilmesi (2013: 32-33). David
Harvey’in Leibniz’den yola ¢ikarak olusturdugu iliskisel mekéan goriisii ya da Cassirer’in
organik, algisal ve simgesel mekan formlar1 Lefebvre’nin mekan ayrimlariyla benzesim

gostermektedir.

Mekéan kavraminin Marksist literatiirdeki tanimlamalar1 gerek Lefebvre gerekse Harvey
iizerinden olsun mekéanin planlama boyutuna vurgu yapmaktadir. Ekonomi-politik bir goriis
acistyla tasarlanan mekansal pratikler toplumsal alana ait ayrim ve benzerlikleri, simgesel ve
kolektif anlamlari igermektedir. Bu manada mekan canli bir organizma gibi zamansal boyutta

doniisiim gecirmektedir.

1.2.2 Ekolojik Goriis Acisiyla Tiiketim Mekéanlarin1 Tanimlamak

Amerikal1 sosyologlar tarafindan kent sorunuyla ilgili ¢alismalar sistematik bir sekilde
1915 ve 1925 yillari arasinda Chicago Universitesinde Robert E. Park, McKenzie ve W. Burgess
tarafindan baslatilmigtir. 1925 yilinda W. Burgess ve Robert E. Park’in beraber kaleme aldiklari
yazilarin “Sehir” isimli yapitlarinda sunulmasiyla ekolojik kent teorisinin temelleri atilmistir.
Ekoloji kavrami sosyolojinin doga bilimleriyle arasinda kurdugu alegorik bir temsilin {iriinii
olarak sosyolojiyi pozitivist bir bakis acisindan ele alan gériisiin bir parcasidir. Ozellikle Park
ve Burgess sosyolojinin diger temel doga disiplinlerinden ayr1 olmadiginin altim
cizmektedirler. Onlara gore insanlarin olusturdugu toplumsal kiimelenmeler bir ekolojik
topluluktur ve bu topluluk bir yasam toplulugunu bir arada tutan yasa, kurallar gibi
fenomenlerin igerisinden agiklanabilir (2020: 14). Bu bakimdan Park, Burgess ve McKenzie
tarafindan ¢esitli canlilarin ve organizmalarin olusturdugu ve belli bir diizen igerisinde
birbirlerine olan baglilikla, kuralla isleyis gosteren ekolojik alan insan toplulugu ile
iliskilendirilmistir.
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Kavram olarak ekoloji terimi fen bilimlerine dahil olan fizik alanindan 6diing alinan
bir terimdir; bitkiler ve hayvanlar aleminin c¢evresiyle olan adaptasyonlarini
incelemektedir. Bu aciklama, ekoloji kavraminin biitiinsel cercevede ambiyans
problemleri dogrultusunda sahip oldugu manay1 gosterir. Tabiatta yasayan canlilar
yasamlarini siirdiirdiigii ¢evreye sistematik bir sekilde dagilim gostermeye ve degisik
tiirler arasinda organik bir kosutluk kurmaya yatkin hale gelmislerdir. Chicago Okulu
teorisyenleri, devasa kent alanlarinin ve degisik sokak tiplerinin, s6z konusu yerlesim
yerleri igerisindeki dagilim durumunun benzes kurallara gére degerlendirilebilecegi
konusunda mutabiklardi. Kent rastgele degil, ¢evrenin art1 niteliklerine gosterilen bir
refleks olarak belirir ve biiyiir. Ornegin, modern toplumlardaki kentsel mekanlar daha
¢ok gol kenarlarina, verimi yiiksek toprak alanlarina ya da ekonomik agidan iglek olan

yollarin kesistigi alanlarda kurulmaya 6zen gostermektedirler (Giddens, 2012: 945).

Demek ki kent problemini teskil eden insanlarin, yasam fonksiyonlarinin
tanimlanmasini yaparken doga disiplinlerinin niteliklerinden yararlanan Chicago Okulu
temsilcileri, kenti bir 6l¢iide ekosistem iizerinden degerlendirmislerdir. Kent igerisindeki fiziki
olusumlarin degerlendirilmesinin nedeni gozlemlenen degerlere gore farklilik gosterdigini
savunmuslardir. Dogadaki ¢esitli bitki ve hayvan tiirlerinin karsilikli olarak birbiriyle olan
farkli, yakin ve benzer etkilesimleri {izerinden ayn1 mekanda yer alan yani ortakyasarlik
goOsteren insanlarin da yagam alanlarinda olusturduklar1 benzer miicadeleleri vurgulamislardir.
Boylece biyolojiden alinan bu temel ilke Chicago Okulu teorisyenleri tarafindan sosyolojiye,

toplumsal mekani farkli bir perspektiften inceleme imkani tanimistir.

Insan ekolojisi temel olarak hem zaman hem de mekansal konumun, toplumsal
kurumlara ve insan davranisina etkisiyle ilgilenir. Toplum; mekéansal anlamda kendi
arasinda uzaklagsmig, mintika olarak pargalara ayrilarak zemin farkliligt niteligini
kazanan bireylerden olusur. Insanlarin bu mekénsal ilisleri ve rekabet ve secilimin
iriinleridir ve yeni etkenler, rekabet iligkilerini bozdugu veya hareketliligi
kolaylastirdig1 icin siirekli bir degisim siirecine tabidir. Insanlarin olusturdugu
kurumlar ve insan dogasinin kendisi, insanlarin belli mekansal iligkilerine uyum
saglamistir. Mekansal iliskiler degisince toplumsal iliskilerin fiziki temeli de degisir
ve buna bagl olarak sosyal ve siyasi sorunlar ortaya ¢ikar (Park ve Burgess, 2020:
108).

Dolayisiyla insan ekolojisinin arastirma yiizeyi, belirlenen bir toplumsal mekanda
yasamlarini siirdiiren insanlarin olusturdugu yerlesim alanlaridir. Her yerlesim alani farkli
yerlesim iligkilerini igerimler. Mekan bu baglamda farkli sekillerde dagilim gosterirken insan

ekolojisi belirli mekanlarda yogunluk gostermektedir. Ekolojik kent teorisi insanlarin sosyal
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yerlesim alanlarimi tarihsel siirecteki dagilimlarin1 ve bunlarin olasi1 sonuglarini ele alan bir

yaklagima sahiptir.

Klasik ekolojinin kurucular1 olarak kabul edilen Park, Burgess ve McKenzie kent olarak
nitelendirilen yerlesim alanlarini ele alirlarken cografi alanin fiziksel biiylimesinin oldukga
farkli ig boliimlerine neden oldugunun altini ¢izmislerdir. Ekonomik bir zorunluluktan
yogunlasan kent niifusu kendi icerisinde farkli insan gruplarini igermektedir. Wirth’in belirttigi
gibi kent cesitli nitelikleri isleyebilmek icin farkli 6zelikleri kendi merkezine ¢ekerek essiz
oldugunu kuvvetlendirmekte, siirekli dinamik ve yaraticiliga dayal1 farkli toplumsal gruplarin
ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu niifus kendi igerisinde belli bir ortakyasarlik alani
olusturmaktadir. Ancak ayni alanda yer alan farkli nitelikteki insanlar bir siire sonra
benzerliklerin daha fazla artis gdstermesiyle kars1 karstya kalmaktadir. Ozellikle bu durum
kentin ekonomik diizeyinde yani is sahalarinda gézlemlenmektedir (2002: 8). Dolayisiyla farkl
insan tiplerinin olusturdugu tiiketim mekanlar1 kendi iglerinde gereksinimlerine gore

ayrildiginda ayn1 mekanda kalan belli sayidaki insan benzer niteliklere sahip olmaktadir.

Park’in ifadesiyle kent olarak nitelendirdigimiz mekanlarin ¢ogunda bu mekanlarin
yapisal diizeni, binalar, tramvay hatlar1 gibi insanlarin olusturdugu seyler kente yalnizca
kullanim degeri bakimindan dahil edilmis, kendi iclerinde faydali araclardir (2020: 38).
Boylece, kapitalist slizgecten kente aktarilan tiim yap1 formlar1 yogunlasan niifusun oldugu
yerlere, tiiketim mekanlarina eklemlemektedir. Bu kuramin olusturulmasinda ele alinan kent
Chicago’dur. Bunun nedeni s6z konusu kentin ¢ok hizli bir sekilde go¢ alarak niifusun
yogunlastigr alanlarin agik olarak gozlemlenebilmesidir. Tuna’nin ifadesiyle ayni arastirma
grubu igerisinde yer alan Burgess’de sehrin biiylimesi tizerinde durur. Biiyiime fiziki agidan bir
gereklilik olarak ele alirken sosyal orgiitlenmeyi ve bozulmayz ise bir metabolizma siireci olarak
hareketliligin sonucu olarak ele alir (2019: 162). Bu agiklamalardan Ekolojik Kent Teorisinin
biyoloji biliminden yola ¢ikarak olusturdugu kavramsal setlerden kente bakarken kentin
biliylimesi ve bu biiylime sonucunda karsilasilan sorunlari canli bir organizmanin yagsam

stirecleriyle iligkilendirdigi goriilmektedir.

Kentsel yasam alanlarina Marksist kent teorisinden farkl bir sekilde yaklasan ekolojik
yaklagim Chicago kenti dzelinde yaptigi agiklamalarda kentsel mekandaki ekonomi-politik
planlama siireglerini bir kenara birakarak daha ¢ok canli bir organizma gibi kente olan go¢ler
ve yerlesim alanlarmi bir yagmur ormanindaki istila ve ele gecirme siiregleriyle

iliskilendirmektedir. Giiglii olanin kentin sermaye ve degisim degeri olarak yiiksek yerlerini ele
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gecirdikleri diger toplumsal smiflarin bu alanlarin ¢evresine konumlandigi yeni kent

morfolojisi bu kuramin bakis agisini olusturmaktadir.

Kentsel mekanlarin gerek Chicago Okulu igerisinde ekolojik bir yaklagim temelinde
aciklanmas1 gerekse Lefebvre ekseninde liretim iliskileri igerisinde tanimlanmasina yonelik
elestiriler kentsel mekani bir tiiketim alani olarak ele alan diisiiniirlerden gelmistir. Ozellikle
Edward Soja ve Manuel Castells’in diisiinceleri bu baglamda 6ne g¢ikmaktadir. Kentsel
mekanlarin tiiketim iligkileri igerisinde oOrgiitlenmesi kapitalizmin mekan ve zamani
orgiitlemesinin bir pargasi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tarih ekseninde mekanin gelisim ve yeniden
iiretim siirecini 6zellikle modern ve postmodern siiregte ele alan Soja, mekan ve zamanin
olusum siirecini yani mekanin yeniden iiretilip diizenlenmesini, mevcut zamana gore iiretim
bicimlerinin tarihsel ve fiziksel cevrede donemsel olarak hizlanmasimi ve yavaslamasini
degerlendirmistir. Ona goére mekanin yeniden yapilanmasi uzun vadede kapitalist bir nitelik
stirecini kapsamaktadir. Bununla beraber kapitalist siirecin zaman ve mekan baglaminda esitsiz
bir yayilim gosterdigini de vurgulamistir (2019: 41-42). Boylece farkli bolgeler ve farkli cografi
mekanlar her toplum i¢in bagka bir sekilde tiiketim acisindan verimli ya da verimsiz kosullar
igermistir.

Pek ¢ok kimsenin de gérmeye basladigi iizere, her iki yiizyil sonunda birbirine
benzeyen, mutlaka devrimci olmasa da dontstiiriicii nitelikteki toplumsal ve mekansal
stireglerle yankilanir. Kabaca yiizy1l 6nce oldugu gibi bugiin de ¢agdas kapitalist
toplumlar1 sistem ¢apinda etkileyen krizlerin tetikledigi karmasik ve ¢ekismeli bir
diyalektik ve buna karsilik gelen, diinyada gergeklesen maddi degisimleri
anlamlandirmay1 ve gelecek istikametleri kontrol altina almay1 hedefleyen bir kiiltiirel
ve politik modernizm mevcuttur. Modernizasyon ve modernizm, her seyin “karsitina
gebeymis” gibi goriindiigi bu yogunlastirilmis kriz ve yeniden yapilandirma
kosullarina isaret etmektedir. Berman’mm Marx’tan aldigi ve gecis halindeki
modernizmin yagamsal deneyiminin temel O6zelligi olarak goérdiigii bir ifadeyle,
gegmiste saglam addedilen her seyin “buhar olup uctugu” degisken ve ¢atigmali bir

toplumsal baglam olustururlar (Soja, 2019: 40).

Bu baglamda mekéansal pratiklerin ylizyillar igerisinde tiiketim siirecine entegre olmasi,
maddi tézler baglaminda toplumlari ilgilendiren farkli veya benzer mekansal yapilandirmalar:
kapsamaktadir. Modern ve postmodern kentlerde gergeklesen yeniden iiretim bir dlgiide yine
toplumsal iliskilerin ¢ercevesini de sekillendirmektedir. Dolayisiyla tiiketim agisindan mekan
icerisinde karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmaktadir. Ote yandan Soja’nin belirttigi diger
bir unsur ise tiim bu cografi mekansal diizenlemelerin hem kirsal hem de kentsel mekanlardaki
is alanlarin1 dontigiime sokmasidir. Tiim bu siire¢ ekonomi-politik bir yapinin tiriniidiir (2019:
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86). Gorildugl tizere Soja kent ve kirsal alanlar arasindaki doniisiim siirecini ekolojik
yaklagimdan farkli olarak siyasal alanla iliskilendirirken bu noktada 6zellikle tiiketim kenti

olarak tanimlanan postmodern kentsel alanlar1 tanimlamaktadir.

Manuel Castells ise mekansal pratiklerin diizenlemesinde gergeklesen hareketlilikleri
toplumsal bir insanin parcast olarak yorumlamaktadir. Mekanlarin fiziksel veya simgesel
degerleri farklilik gosterdigi i¢in degerlerinin farklilastigini vurgulamaktadir (2008: 563).
Boylece fiziksel perspektiften incelendiginde mekanlarin birbirini andiran paylasim aglari
gerek is merkezleri gerek sosyal hareketlilik benzerlik gdsterse de her zaman ayni zengin
iceriklere sahip olmamaktadir. Diger bir yandan, kentlerin formunu olusturan is merkezleri ve
diger kurumsal alanlar arasinda zaman igerisinde her an sicak temaslar s6z konusudur. Bunun
sonucunda kiiresel ekonomi ile i¢ ice gegen mekansal pratikler metropol kentteki ekonomik

iiretim ve tiikketim isleyisini siirekli tiiretmektedir.

Sosyolojik perspektifte mekan, donemi boliisen pratik unsurlarin maddesel
dayanagidir. Bu noktada hizlica maddesel dayanagin ayni zamanda simgesel olarak
onemli bir yoni oldugunu belirtmeliyim. Zaman igerisinde béliisiilen toplumu
ilgilendiren pratik unsurlar derken, mekanin tiim pratik unsurlart biitiinsel olarak
kapsadigindan bahsediyorum. Mekana toplumsal zemin karsisinda bilgi kazandiran
durum, zamanin maddesel olarak birbiri ile eklentili olmus olmasidir (Castells, 2008:

547).

Goriildiigii tizere mekanlarmn tarihsel olarak yapilanmasi ve sosyal, ekonomik agidan
kullanilmasinin bir simgesel degeri mevcuttur. Chicago Okulu’nun ele aldig1 baglamda mekan,
bicimsel ve islevsel olarak fiziksel anlamda paylagim gostergelerinin sinirlarini belirleyen bir
alan olarak karsimizda durmaktadir. Ancak bu teori Chicago kenti 6zelinde ortaya konulmus
bir yaklasim oldugu i¢in diinya iizerindeki diger kentlerin gelisim siireglerine bir model
olmaktan uzaktir. Chicago Okulu’nun teorik anlamdaki bu eksikligi 1970°li yillarda Edward
Soja ve Manuel Castells gibi diigtiniirlerin teorik agilimlariyla zenginlestirilmistir. Kentsel
mekanlar bu dénemde kiiresel ag toplumu igerisinde tiikketim hiyerarsisine bagli bir ekosistem
olusturmaktadir. Bir alegori kurulacak olursa ekolojik teoride yer alan Chicago kenti
icerisindeki kentsel mekanin ele gecirilmesi ve diizenlenmesi siireci bu donemde kiiresel alanda
baz1 kentlerin diinya ekonomisi ve kiiltiiriiniin merkezi olarak tanimlanmalar1 ve digerlerinin
liciincli diinya olarak tanimlanmasinda goézlemlenebilir. Bu agiklamada tipki ekolojik

yaklasimdaki gibi ama bu kez kiiresel diizeyde bir gii¢ hiyerarsisi s6z konusudur.
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1.2.3 Postmodern Kiiltiirde Kisisellestirilmis Mekan Sunumlari

Postmodern yasamin sekillenmesinde tiiketimin 6nemli bir kavram olarak
degerlendirildigi yadsinamaz. Tiiketim hem kentsel yasamin fiziki ve sosyal aktivitelerini
belirlerken hem de 6znelerin istek, beklenti ve arzular1 kapsaminda olusum siireclerine etki
eden bir dinamiktir. Postmodern kiiltiir, tiikketim aligkanliklarinin doéntisiime ugradigi, toplumsal
iliskilerin yerini simgesel mekanlarla iligskiye biraktig1 ve kiiresellesmenin bu siireci dogrudan
yonettigi bir donem baglangicidir. Postmodern donemde tiiketim, bilinen diger déonemlerde
oldugu gibi fiziksel ihtiyaglarinin karsilanmas1 amacindan siyrilarak toplumsal statii ve prestijin
belirleyici haline gelmistir. Dolayisiyla tiiketim, toplumlarda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir
stire¢ olarak isleyis gostermektedir. Bauman “Kiiresellesme” adl1 kitabinda tiikketimi su sekilde

tanimlamaktadir:

Tabii ki, halihazirdaki toplumda hayat idame ettirmek ve ge¢mis yakin zamandaki
toplumlarda yasam siirdiirme durumundaki degisiklikler, herhangi bir davranigtan
vazgecip, onun yerine farkli bir davranisa biiriinmek kadar temel bir degisiklik
anlamina gelmemektedir. Bu baglamda iki yonli olan modern toplumda bulunan
kisilerin tiiketimi olan maddeleri iiretmesine bagimlidir. Modern olmanin iki yonii
arasindaki tek fark ise yalnizca nitelemeleri ve ilk gereksinimleri arasinda
goriilmektedir; fakat mevzubahis olan niteleme farkliligi toplumun, kiiltiiriin ve birey

hayatlariin her alaninda oldukga biiyiik bir fark ortaya gikarir (2012:84).

Postmodern kiiltiir kendine has niteliklere sahip bir alan olarak bir tiiketim toplulugu
olarak goriiniirliik kazanmaktadir. Bu yapi icerisinde bireyler kimlik edinme siirecinde tiiketim
etkinliklerini aragsal olarak kullanmaktadirlar. Bireysel kimlik ve tiiketim mekanlar1 arasindaki
iligkiler kapitalist sistem tarafindan yapilandirilmistir. Bu durum sosyal iliskilerin gelistirildigi
tilketim mekanlarindaki degisimini gozler oniine sermektedir. Tiiketim iliskisine yonelik bu
doniisiim, kentsel mekanlarin anlayisini da etkilemis ve postmodern alanda yeni veya birbirine
benzer tiiketim mekanlarinin olusumu gercgeklestirmistir. Ritzer bu durumu kiiresellesme
olgusu etrafinda ele alirken tiiketim mekanlarinin ve bu alanlardaki mallarin ve hizmetlerin
diinyanin her kosesinde benzer nitelikler tagidiklarin1 vurgulamaktadir (2011: 252). Ritzer’in
aciklamalarindan gelinen noktada kiiresellesme siirecinin toplumlarin sosyal hayatlarinin
dokusuna s1zdig1 postmodernligin taklide dayali tiiketim mekanlarinin birer kimlik mekani

olarak sunuldugu anlasilmaktadir.

Postmodern kiiltiir kiiresellesen kent zemininde herkes i¢in farkli bir tiiketim tarzi
secenegi sunmustur. Bu alanda tiiketici bir kimlige sahip olmak mekanlara iligkin bir aidiyet

istegi tizerinden somutlagsmaktadir. Tiiketim toplumunda mekansal farklilasmayi saglayan

38



farkl1 islup ve tarzlar ayn1 zamanda kisilerin kendilerini belirledikleri 6znellikler ¢ergcevesinde
toplumsal farklilagmalarinin itici giicii olmaktadir. Bireyler aktif bir sekilde istek ve arzular
temelinde mekana konumlanirken toplumsal alanda sembolik bir form olarak okunabilir bir
ozellik gdstermeye baslamaktadirlar. Ornek vermek gerekirse tiiketici bireye ydnelik sunulan
farkli kisisellestirilmis mekan sunumlari kimi zaman minimalist kimi zaman dogalligin
vurgulandigi kimi zaman hiper bireyselligin kimi zaman ise kolektif bir kimligin parcasi haline

gelebilmektedir.

Biitlin diger toplumlarda goriildiigii iizere, tiikketimin 6n planda oldugu postmodern
toplumda cok katli bir toplumdur. Herhangi bir toplumun kisilerini tecrit ettigi
katlarinin biitiinine g6z atildiginda s6z konusu toplumun bir baska toplumdan tecrit
etmek daha kolay hale gelmektedir. Tiiketicilerin toplumunda st ve alt katlari
gosteren unsurlar, tiiketici olanlarin islevsel durumlari, yer edinmek istedikleri

alanlarda se¢im yapabilme hiirriyetleridir (Bauman, 2012: 90).

Postmodern kent kiiltiiriiniin islevi bu iki perspektiften degerlendirildiginde mekan ve
tiiketici arasindaki bir baglant1 kopriisii dikkat ¢ekmektedir. Buradaki bagka bir énemli unsur
ise kaygan bir zemine sahip olan postmodern yapmnin kendi igerisinde iirettigi ¢ok katmanli
mekanlar sonucunda toplumda tiiketicileri birbirinden tecrit etme olanagi saglamasidir. Bu
baglamda postmodern kiiltiirde salt bir mekan s6z konusu degildir. Ciinkii bir mekan kendi
icerisinde kapsadig: tiiketicilerle birlikte bir anlam kazanmaktadir. “Kentler, iiretici ya da
tiiketici yatirrmlarin birbirine bagl ekonomisi degil, daha cok, iireten ve iiretmek igin tiiketen
ozneler toplulugudur” (Urry, 2018: 135). Dolayisiyla kentlerin mekansal yapilanmalarinin
tiiketicilerin beklentilerine karsilik sekil aldigi sdylenebilir. Boylece mekanin iiretiminin
tozlinde sadece tiretmek degil birden ¢ok tiiketici bireyler toplulugu olusturma anlayisi da géze
carpmaktadir. Ozellikle kiiresellesen diinyada birden fazla farkli ya da benzer anlam yiiklii olan
mekanlarin mevcut olmasi toplumlar1 kendi igerisinde serbest bir sekilde iliski kurmasini
saglayan gruplar1 da cercevelemektedir. Bu noktada esas olan sey ise mekanlarin tiiketim
araglarmin bagarili bir sekilde bireyleri kendisine cekmesidir. Ciinkii tiiketim alanlar
tiiketicileri kendine ¢gekme yontemiyle bu amaci giitmektedir (Ritzer, 2000: 103). Dolayistyla
postmodern kiiltiirde amag farkli ayartma diizenekleri iizerinden insanlarin mekansal pratikler
temelinde denetlenmesi arzusudur denilebilir. Boylelikle postmodern kiiltiiriin temel niteligi
olan tiiketici toplum yapisin1 insa eden kapitalist sistem hem kentsel mekéanlarin kent
yiizeyindeki dagilimlarini organize ederken hem de bu ylizey ilizerindeki mekansal ayrimlar

temelinde bir anlamda biyopolitika silirecinin pargasi olarak bireyleri kontrol edebilmektedir.
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Postmodern Kkiiltiiriin diger bir O6nemli igerigi ise yasamin igindeki giindelik
deneyimlerin birbiriyle catigmali yapisidir. Bunun sebebi fertlerin eylemlerinin maddi
unsurlarla iligkili olmasidir. Kiiresellesme siirecinde mekanlarin tasidiklar1 sembolik deger
iizerinden elde edilmeye calisilan kimlik arayis1 ve toplumsal iligkiler mekanin tagidigi anlamlar
iizerinden insa edilmektedir. Bu toplumsal yapida insanlar kimi zaman kendi sahsiyetlerini
sunmak kimi zaman ise yeni kimlikler kazanmak amaciyla bircok mekanizmaya
basvurmaktadirlar. Bu durum postmodern toplumda yasayan insanlarin birer 6zne olarak hem
Ozgiir hem de sinirlar1 belirlenmis bir yagsam formu igerisinde 6zgiirliikk deneyimleri yasamasi
anlamina gelmektedir. Eagleton, postmodern donemde 6znenin beden ve kimliginin toplumsal

sistem tarafindan tanimlandigini vurgulamaktadir (2011: 87).

Ote yandan postmodern kiiltiir, bir ara¢ olarak daimi bicimlerin ve kimliklerin dinamik
bir sekilde yikilip yeniden diizenlenmesinin iiretimini saglamaktadir. Ozellikle tiiketim
mekanlarinda ayrisan ve uzmanlasan kimlikler, ayn1 zamanda mekansal kompozisyonu ve
toplumsal iligkileri siirekli yeniden insa etmektedir. Bu siirecte mekan sinifsal bir ortami
heterojen bir bilesende bulusturmaktadir. Bu yogunluk icerisinde ise 6zneler kendini ispat etme
giidiisiiyle eyleme gecmektedir. Clinkii birey mekanda kendi anlam biitiinltiiglinti vurgulamak
icin bulundugu yeri kisisellestirdigine, uyum sagladigina dair diislinsel bir imaja sahip
olmaktadir. Bu noktada Foucault’un yorumuyla kiiltiirel anlamda 6znenin doniisiimiine
deginecek olursak bu davraniglar bireyin konumunu sorgulama veya siirdiirebilme
miicadelesini igaret etmektedir. Bu miicadele sonucunda da bireyin bir yandan kendini farkli
gosterme ¢abasi sergilerken, diger yandan uyum saglamak adina kendiyle olan baglantiy1 da
kopardig1 saptanmaktadir (2014: 62). Foucault’un diisiinceleri ekseninde ilerlendigi zaman
mekansal pratikle girilen sembolik iliski siireci bir anlamda bir iktidar pratiginin parcasi olarak

goriilebilir.

Postmodern 6zne siirekli bir kimlik bunalimi igerisinde 6znelligini insa ederken
kapitalist sistemin dinamiklerince insa edilen tiiketim mekanlarinin kisisellestirilmis
sunumlarint benimseyerek sosyal kimligini toplumsal alanda insa etmektedir. Postmodern
kiiltiirtin ge¢iciligi vurgulayan, oyuncul ve yenilik¢i dogast mekansal deneyime iliskin kimlik
tasarisinin siirekli bir yeniden iiretim siireci haline getirmektedir. Bu anlamda ¢ogul ve akigkan
mekansal gostergelerin yonlerine gore savrulan bireyler toplumsal iligkilerde karsilikli etkin
iletisimleri i¢in Oznel Kimlik tasarilarini olusturmaktadir (Castells, 2006: 12). Postmodern
kiiltiir icerisinde kimlik edimi her zaman homojen bir siirecte ilerlememektedir. Kimligin yapis1

akiskan toplumsal kosullarda belirlenirken Baudrillard’in (1998) vurguladigi gibi kimligin
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temel olusumlan tiiketim kiiltiiri icerisinde yer almaktadir. Tiiketim toplumunda gosterge
degerlerinden siyrilmis goriiniimler ya da imajlar metalara bagli imajiner bir kimlik tasarisini
Oznelere sunmaktadir. Simiilakr haline gelmis bir toplumsal alanda tiiketim kiiltiirii stirekli

yeninin fetis hale getirildigi bir sosyal yapiy1 6znelere sunmaktadir.

Postmodern kiiltiirde kisisellestirilmis mekan sunumlarinin kapitalist dinamiklerce
mekan sahipleri tarafindan Oznelere farklilasma istenglerine yonelik hazirladiklari
goriilmektedir. Tiketim toplumu smifli bir toplum yapisi* olmamasma ragmen tliketim
etkinligine dayali katmanlasma ya da tabakalasma farkli tiiketim Oriintiileri olusturmaktadir.
Zygmunt Bauman’in ifadesine gore bir toplumun gerektigi gibi isledigini gdsteren unsur
iktisadi biiylime ve tiiketim toplumunda ulusun iiretici giiciinden ¢ok tiiketicilerin isteklerine
baglidir. Bir zamanlar ¢aligmanin iistlendigi rol olan kisisel giidiileri, toplumsal biitiinlesmeyi
ve sistemin {iretimini birbirine baglama rolii tiikketim faaliyetlerine devredilmistir (1999: 44).
Bu baglamda iiretim farkli sekilde orgiitlenen tiiketim toplumu yeni toplumsal siniflar

ekseninden orgiitlenmektedir.

Ozetlenecek olursa postmodern kiiltiir icerisinde mekansal pratiklerin ticari
kapitalizmin dinamiklerince sekillendirilerek sunuldugu goriilmektedir. Kiiltiirel alan i¢erisinde
farklilagmanin bir araci olarak 6ne ¢ikan mekanlar bir yandan farklilasan sunumlar igerisinde
ticari gelirlerini arttirma ve homojen kent yapist igerisinde 6ne ¢ikmaya ¢alisirken diger yandan
bu kiiltiirel alanin igerisindeki akiskan toplumsal kosullarda kimligi siirekli bir yapibozumuna
ugrayan 6zne i¢in 6znelligini insa etmenin araci haline gelmektedir. Mekan sunumuna iliskin
deneyimde temellenen 6znelligin insasi hem mekanin hem de onun igerisindeki 6znenin

denetim ve gozetim sisteminin bir pargasi olarak one ¢ikmaktadir.

* Tiiketim toplumu kavramini ortaya koyan Jean Baudrillard caligmalarin1 Marksist Teori’nin elestirisi
tizerine kurguladigi i¢in iiretim iligkilerinin egemen oldugu Sanayi Toplumu’nu sinifli bir toplum yapisi olarak
tamimlarken, Tiiketim Toplumu’nu niteleyen Sanayi Otesi Toplumu siifsiz bir toplum olarak tammlamstir.
Tiiketim Toplumu toplumsal siniflar yerine tiikketim hiyerarsileri {izerine Orgiitlenmis bir alan olarak
tanimlanmaktadir. Bu ¢aligmada kiiltiirel alan1 habitus kavrami iizerinden tanimlayan Pierre Bourdieu’ye gore ise
kiiltiirel alan igerisinde sinif olgusu yiiksek ya da segkinci kiiltiirleri niteleyen bir sinif ayrimimi nitelese dahi
buradaki smif kavramui dretim iligkileri temelinde bir orgiitlenmeden ¢ok toplumsal begeniler iizerinden
gergeklesen Kkiiltiirel bir ayrimin disa vurumu olarak tanimlanmaktadir. Bundan dolay: ¢alismanin genelinde
tiiketim toplumu denilince bu kavramin iiretim iligkileri i¢erisinde sinif kavramini isaret etmedigi ancak toplumsal
farklilasmaya hizmet eden begeniler kapsaminda sinif olgusuna isaret ettigi animsanmalidir.
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IKiINCi BOLUM: POSTMODERN KULTURDE MODA EKOLOJiSi VE TUKETIM
KULTURU

2.1 Postmodern Kiiltiirde Medya Dolayimiyla Olusturulan Moda Ekolojisi

Postmodern toplum, kiiltiirel olarak kendinden 6nceki diger toplumlardan birgok agidan
ayrilmaktadir. Bu ayirict 6zelliklerinden en onemlisi ise tiiketimdir. Tiiketim, postmodern
kiiltiirde zorunlu ihtiyaglardan daha c¢ok arzulanan nesneleri satin almaya evrilmistir. Bu
isleyisinin en temel nedeni postmodernizm ve onun ekonomik modeli olan kapitalizmdir.
Kapitalizmin giinlimiizde isleyisinde medya teknolojileri aktif bir rol oynamaktadir. Medyanin
sundugu kurmaca ve olgusal igerikler bireylere seslenirken Althusser ilizerinden adlandirilacak
olursa bu ¢agirma metaforu sonucunda bireyler 6zne konumuna yiikselmektedir. Boylece
medyanin sundugu eklektik sdylem alani tiikketici 6znenin ve tiikketim toplumunun olusumuna
katki saglamaktadir. Thompson, genel itibariyle medyanin modern dénemle artan 6nemini su

sekilde vurgulamaktadir:

Toplumlarin tiimiinde insanlarin iiretim, bilgi ve simgesel anlamda aligveriste
bulunuldugu goériilmektedir. Beden dilinin ilk sekillerinden ve dilin kullanilisina ve
bilgisayar teknolojisinin getirdigi son gelismelere degin bilgi ve simgesel igeriklerin
tiretimi, verilerin saklanmasi ve ulagtirilmasi, toplumsal hayatin merkezidir. Fakat 15.
yiizyil sonu ve giiniimiize degin bircok medya kuruluslarinin genislemesiyle beraber
iretim, verileri saklama ve ulastirma nitelikleri belli baghh anlamda degisim ve
doniistim yasamistir. Bu olusumlar modern zamanin niteliklerini gosteren bir yigin
kurumsal gelismeler igerisinde aktarilmistir. Boylelikle elde edilen gelismeler
sebebiyle simgesel sekiller gozle goriilmedik bir ebatta yeniden iiretilerek sahada
alman ve satilan maddelere evirilmis, mekdn zamanda geliserek insanlara
aktarilmistir. Medya genislemesi, modern diinyadaki simgesel iiretim ve doniisiimiin
tabiatin1 ¢ok net olarak eskiye geri doniis yolunu tamamen tikayarak degistirmistir
(2008:25).

Bu baglamda modern diinyanin kurulusunda iletisim medyasinin konumunu ayirt edici
bir sekilde tanimlanmakta ozellikle kiiltiirel alanda yaratilan sembolik evrenin isleyisinin bu
araglar lizerinden mekéan ve zaman sinir1 olmaksizin kiiresel dolasima girdigi goriilmektedir.
Gelisen medya araclar1 tiretim, tiiketim ve yayilma agisindan toplumsal alanda bir dizi degisim
ve doniisiimiin Oniinii agmistir. Bu atilan adimlar postmodern dénemin niteliklerinin temel
ingasidir. Boylece yeni simgesel bi¢imlerin iiretilmesi; insanlara ulasimin gerceklestirilmesi
icin dijital ve yerel pazarlarin genislemesi s6z konusu olmustur. Medyanin ¢ok yonlii ilerleyisi,
postmodern zeminin tiim yiizeyini etkilemistir. Bourdieu’niin belirttigi iizere tim bilimler

evreninde medyatik giliclerin miidahale 6rnekleri s6z konusudur (2019:76). Boylelikle medya
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tarafindan gergeklestirilen s6z konusu eylemler toplumsal girisimlere yon vermektedir.
Ozellikle medya ile giindelik yasama dair sembolik degerler tanimlanirken, yeni bir tiiketim
anlayist toplumsal zemine hizla sinmeye baslamistir. Toplumsal alanda tiiketim etkinliginin
genislemesine paralel olarak 6znelliklerini bu alan {izerinden insa eden bireyler medya
araclarindan gelen enformasyonla giindelik pratiklerini sekillendirmektedirler. Moda kavrami
bu toplumsal alan igerisinde hizli tiiketim alaninin bir pargasi olarak sadece kilik kiyafet degil
giindelik yasam pratiklerinin pek ¢ok kisminda islenen bir tema haline gelmistir. Tiikketimde
giincel egilimler, tarz ve iisluplar postmodern kiiltiiriin temel nitelikleri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Gerek kapitalist degerlerin gerekse toplumsal cinsiyet kavramina iliskin ideolojik igerimler
moda endiistrilerinin tirlinlerinde ete ve kemige biirlinerek toplumsal ve kiiltiirel alan i¢erisinde
goriiniir hale gelmektedir. Tiiketim ideolojisinin siirdiiriilmesi yoniindeki moda icerikleri ayni
zamanda kiiltiirel alan1 paylasan bireyler tarafindan bir kod a¢im siirecinden gegerek toplumsal

yasami anlamlandirma matrisleri haline gelmektedir.

Bu baglamda modanin yayiliminda ve toplumsal zemine olan etkisinde postmodern
donemin soOylemsel pratikleri etkili olmustur. Bu baglamda iletisim teknolojileri One
cikmaktadir. Best ve Kellner, “Modernlik, giindelik hayata modern sanatin, tiiketim
toplumunun iiriinlerinin, yeni teknolojilerin ve yeni ulasim ve iletigim tarzlarimin yayilmasi
yoluyla girdi” (2016: 18) demektedir. Bu ag¢iklamayla modern doénemden baslayarak
postmodern déneme kadar uzanan siirecte medya ve iletisim teknolojilerinin basat konumda
oldugu ve bu medya igeriklerinin toplumsal sistemin yeniden iiretiminde s6z sahibi oldugu

sOylenebilir.

Moda baglaminda toplumsal alana sunulan gosterge sistemleri 6zel bir dil olusturarak
ozellikle kentsel yagsam igerisinde sembolik bir anlam diinyas1 olusturmaktadir. Bu gostergeler
medya araciligiyla s6z ve goriintli arasinda anlam biitiinliigli olusturularak coskulu bir dil ile
insanlara ulagsmaktadir. Barthes’a gore gosterilen seylerin coskusu, salt kavramsal yonleriyle
nitelenmektedir. Buna karsin igerigin bi¢imini olusturan seylerde kendi aralarinda anlami
aktaran bigimsel diizendir (1979: 32). Dolayisiyla modanin aktarimini saglayan bu iletken
araclar bigimsel kodlar etrafinda bir anlam yaratmaktadir. Ayn1 zamanda s6z konusu olan
isleyiste yalnizca anlam aktarimi degil belirli bir yararcilik politikasi giidiilmektedir. Ornegin,
moda olan belli bir giysi belli bir durumu (moda olani) belirtirken diger bir yandan modaya
uygun giyinmeyi de saglamaktadir. Bu baglamda Thompson’un da niteledigi gibi medya kisisel
bir deneyim alan1 sunmaktadir. Bu sekilde bulunulan konum ve elde edilecek olan konumlar

algilanabilir hale gelmektedir. Bu algilar sayesinde de digerlerini gozlemleme ve diger
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gelismeleri takip etmeye yarar saglamaktadir (Thompson, 2008: 60). Barthes ve Thomson’un
aciklamalarindan yola ¢ikildiginda modanin bir gosterge sistemi olarak sosyo-kiiltiirel alanda
is gordigli anlasilmaktadir. Gostergelerin bicimsel ve icerik diizlemindeki anlami moda
endiistrisi tarafindan belirlenirken olusturulan sembolik formlar kiiltiirel alan igerisinde bireye
bir deneyim alan1 sunmaktadir. Boylelikle gerek yeme-igme ve kiyafet alanindaki moda tirtinler
gerekse mekansal pratikler alanindaki moda yerler kiiltiirel alan igerisinde bir temsil mekan1
haline gelmektedir. Bu mekéanlarin tiiketilmesi sonucunda gostergesel degerler bireyler

tarafindan igsellestirilirken moda mekanlar kimligin temsil alanlar1 haline gelmektedir.

Diger bir taraftan postmodern kiiltiiriin igerisinden 6nemli bir sektor olarak reklamcilik
alan1 da modanin toplumsal dolagima girmesine 6nemli rol oynamaktadir. Reklamlarin genis
cercevede moda algisinin yaratimina bakildiginda kisiler arasi temaslar ve duygusal estetik
rollere gibi unsurlar 6ne ¢ikmaktadir. Bu perspektifinden bakildiginda yeniliklerin postmodern
cagda, yeni bir toplumsal kiiltiir formunu olusturdugunu saptamak miimkiindiir. Canatan’in da
ifade ettigi gibi tiim bu nitelemeler agisindan reklamecilik tiiketici ihtiyaclarini sekillendirmede
ve var olan arzulart belli iirlinlere, modalara ve yasam bigimlerine sokmada bir arag
durumundadir (124: 2016). Bu agidan reklamcilik insanlarin ihtiyag ve taleplerine yanit verecek
sekilde tasarlanip medya sayesinde sunulmaktadir. Reklamlar ayn1 zamanda gostergebilimsel
nitelikleri de biinyesinde barindirmaktadir. Ciinkii herhangi bir moda haline gelen iirliniin ya da
mekanin bir anlam igermesi gerekmektedir. Bu baglamda biiyiik bir kitleye ulasabilen reklamlar
insanlarin hafizasinda olusturdugu anlam bigimleri bakimindan onlari popiiler olana eklemleme
roliinii tistlenmektedir. Yilmazkol’un ifade ettigi iizere iirlinleri anlamlandiran ve tiiketiciyle
yeni yasam bi¢imlerini ve vaatler sunan reklamlar, tiikketimi saglamay1 amagclayan iletisim
bigimleridir (2007: 102). Dolayisiyla tiiketim kiltiriinii olusturan moda ile reklamlar

simbiyotik bir iligki formunda yer almaktadir.

Postmodern kiiltiir tiikketim etkinligi tizerinden sekillenirken moda dergileri de giincel
begenileri ve estet unsurlarin bireylere sunuldugu mecralar olarak one g¢ikmaktadir. Dergi
icerikleri bir yandan moda alaninda hizmet gosteren firmalarin reklamini yaparken diger
yandan genelde moda ekolojisine iliskin haber ve icerikleriyle biitiinsel bir sdylem alani
olusturmaktadirlar. Herhangi bir linlii veya fenomen birinin giydigi kiyafet, kullandig: parfiim
ya da dekor esyas: bir sekilde dergi ya da ekran fark etmeksizin topluma ulagmaktadir.
Boylelikle taninmus kisilerden baslatilan moda methumu toplumsal yiizeye kayarak ¢ogalan bir

moda ekolojisinin baglamasina neden olmaktadir.
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Klasik sosyolojinin igerisinde olan Simmel moda kavraminin s6z konusu islevlerine ilk
ilgi gosteren kisilerden biridir. ‘Modern Kiiltiirde Catigsma’ adl1 kitabinda modanin iist ziimrede
basladiginin altin1 ¢izen Simmel, modanin tavandan tabana olan iniginde bir taklit unsurunun
olduguna isaret etmistir. Ayn1 zamanda sinifsal bir olgununda altin1 ¢izen Simmel yukaridan
asagiya inen herhangi bir materyalin yukardakiler tarafindan vazgecildigini belirtmektedir. Bu
da ona gore modanin bu isleyiste gelisen bir sonsuz dongii oldugu anlamina gelmektedir (2019:
114). Simmel iizerinden gidildiginde modanin {ist siniflardan asagi siniflara dogru yayilmasi ve
ist siiflarin zaman igerisinde alt siniflarca benimsenen begeni ve zevklerden vazgectigi
gorliilmektedir. Sosyo-kiiltiirel alanda anonimlesen zevk ve begeniler {ist siniflilarca ayirt
ediciliklerini yitirdikleri unsurda yeni akimlar ve begeniler gelistirilmektedir. Giiniimiize
yaklastikca moda olan unsurlarin toplumsal dolasiminda medya endiistrilerinin biiyiik etkisi

oldugu goriilmektedir.

Simmel’in de belirttigi tizere modanin hem kapsam hem de hiz bakimindan yayilmasi,
kendi ¢izgisini bireyden bagimsiz olarak siirdiiren bagimsiz hareket, nesnel ve otonom bir gii¢
olarak ortaya ¢ikarmaktadir. Modalar ki burada sadece giyimle ilgili moda akimlarinin disinda
gorece sinirli sosyal cevrelerde birey ve moda arasinda kisisel bir iliskinin oldugu
goriilmektedir. Fakat degisimin hizi yani modanin ardisik farklilasmasi ve genisleyen kapsami
burada 6ne ¢ikmaktadir. Yakin zamanda sosyal anlamini kaybeden baz1 adetlerin ve sloganlarin
basina gelen modanin da basina gelmistir; moda bireye, birey modaya giderek daha az bagimli
hale gelmistir. Ikisi, ayr1 ayr1 evrilen diinyalar gibi gelismektedir (Simmel, 2017: 454). Bu
baglamda, medya araciligiyla hizlica yayilan moda mefthumu kendi gii¢lii dongiisiinii siirekli
yinelemektedir. Uzun bir siire adindan séz ettiren herhangi bir moda akimi ise toplumsal
zeminde daha uzun siire kalict olmayr basarmaktadir. Ancak, medya cevresinde stirekli

gerceklesen degisim artik moday1 insanlarin daha uzun siire 6zlimsemesini engellemektedir.

Postmodern kiiltiirde donemin gelisen iletisim teknolojileri igerisinde yeni medya
araclar1 ve internet alan1 moda pratigini de etkiler hale gelmistir. 1990’11 yillarin sonuna dogru
internetin hizli yayilim siireci moda kavramini da sekillendirirken dijital mecrayla bulusan
tiiketiciler icin moda nesnelerine ulasmak daha kolaylagmstir. Internet ve dijital teknolojilerin
icerdigi bilgi teknolojileri kapitalist sistemle yakindan iligkili olan moda alaninda kisisel
zevklerin ve egilimlerin saptanmasinda aragsal olarak kullanilmaya baslanmistir. Maigret’in
altin1 ¢izdigi tlizere internetin salt aygit olarak veya her yere uzanmis bir iletken aygiti haline
biirinmeden 6nce, modern simgesi yiiksek sesli bir sekilde anilmigtir. Muazzam 6zellikleri ise

oncelikle farkli bir profesyonel uzantisiyla bir hiirriyet ve hizli etkilesim birlikteligi izerinden
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kurulan ttopik bir evrensel kOy kurmayi hayal etmistir (2014: 328). Dolayisiyla, internetin
medya iletisimi i¢in 6nemli bir arag¢ olarak 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bireyciligin yogun
oldugu postmodern kiiltlirde iiretim ve tiikketim etkinliklerinin stirekli birbirini takip etmesi ve
devingen bir sekilde farklilasmasi gozlemlenmektedir. Bu teknolojilerin yarattigi gérme
merkezi temelli imaj kultirii kiiresel diizeyde yayginlik kazanirken tiiketim ve moda
nesnelerine iligkin buyurgan sdylem yayginlagsmaktadir. Yaratilan imajiner kiiltiirel ortam
icerisinde bu teknolojiler ilizerinden deneyimlenen Kkiiltlirel alan icerisinde bireyin anlami

sembolik formlarin yersiz-yurtsuz tiiketim siirecinde gergeklesmektedir.

Goriildigu tizere konvansiyonel ve dijital medya araglart iizerinden sosyo-kiiltiirel
alanda yayginlastirilan bir tiiketim anlayis1 dikkat cekmektedir. Mcrobbie’nin ifade ettigi tizere
postmodern kiiltiir tutarli bir sekilde, sosyal iliskilerden uzaklasarak daha ¢ok sembolik
degerler, imgeler veya temsiller seklinde algilanmaya baslamistir. Her zaman daha fazla
yansitilan tiim bu imgeler ve temsilleri insanlara ulastiran arag ise teknolojidir (2013: 63).
Kolektif alana hitap eden moda kavrami medya araglar1 iizerinden aktarilan bilgi formlariyla
dolasima girerken postmodern kiiltiiriin ayirt edici 6zelligi medya araglarinin giindelik
hayattaki baskin ve hegemonik sdylem alam olmaktadir. Ozetlenecek olursa Chatfield’in
niteledigi gibi medyanin ulastigi durum artik salt olarak bos zaman degerlendirilmesi olarak

degil, giinliik yasam pratikleriyle tamamen biitiinlesmistir (2013: 35).

Postmodern kiiltiirde medya {izerinden yaratilan moda ekolojisinde bu teknik araclarin
yarattig1 imaj diinyasi1 6ne ¢ikmaktadir. Medya bir yandan bu imajlarin yaraticist diger yandan
ise kiiresel diizeyde dolasima giren bu yersiz yurtsuz imgelerin tasiyicisidir. Medyanin
toplumsal alanda yarattig1 bu sinerji aktif bir konumda bilgi igerikleri lizerinden kisisel tarzlarin
yaratilmasini saglamaktadir. Crane’nin altini ¢izdigi {izere, izler kitle lizerinde devasa giicii
bulunan ve postmodern simgeleriyle kuvvetli olarak gelisen medya, moda fenomeninin
dagitilmasini doniistiirmiis ve demokratik anlamda problemleri tekrardan ortaya cikarip
degerlendirmistir. Postmodern toplumlarda goriilen sosyo-ekonomik degiskenler, moda
fenomenine uyumlu kiyafetlerin ve tiiketilecek olan iirtinleri anlam bakimindan farkli kilmistir
(2018: 215). Bu baglamda postmodern kiiltiirde moda bilgisinin tiretim-dagitim ve tiiketimi

asamalarinda yaratilan ¢cok boyutlu sdylem alani 6ne ¢ikmaktadir.

Bu asamaya kadar olan bilgiler gbz Oniine alindiginda moda mefthumunun anlam
kazanmasinda medyanin degisen mesaj icerikleri ve stratejilerinin baskin konumda oldugu
goriilmektedir. Aydoga’nin ifade ettigi gibi medya var olan arzulari da belli iiriinlere, modalara
ve yagam bi¢imlerine sokmada bir ara¢ durumundadir (2005: 124). Bu bakimdan postmodern
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toplumun en 6nemli niteliklerinden biri olan medya insanlarin taleplerini yonlendirmektedir.
Boylece medya toplum iizerinde moda ekolojisini yaratirken kapitalizmi de destekleyen bir
kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug olarak yeni postmodern kiiltiirde bilgi ve iletisim
teknolojilerinin toplumsal alanda ve 6zel yasamlarda deneyimlenmesi i¢in moday1 kullanmasi
s0z konusudur. Elliott ve Lemert’in belirttigi lizere dilini 6grendigimiz ve bireye gore insa
edilen yeniliklerin 6grenildigi yer medyadir (2011:65). Bu baglamda medya toplumsal anlamin
inga edildigi bir alan olarak postmodern kiiltiiriin ve onun bir pargasi olarak 6ne ¢ikan modanin
giincel egilimlerinin yaratildig1 ve topluma aktarildigi bir zaman ve uzam orgiitlenmesi olarak

one ¢ikmaktadir.

2.1.1 Moda Kavramm Uzerine Sosyolojik Tezahiirler

Moda hakkinda konusuldugunda akla ilk gelen giyim endiistrisidir. Ancak, modanin
konusu Kiiltiirel Calismalar igerisinde yalnizca giyim alani degildir. Gilindelik yasam formlari
icerisindeki popiiler kiiltiir alanini i¢eren kiiltliir okumalar1 giyim endiistrisi disinda insanlarin
yasam tarzlarinda somutlasan pek ¢ok moda pratigini icermektedir. Bunlar yeme i¢cme alanini
kapsayan gastronomiden kisisel zevk ve begenileri igeren dekorasyon alanina kadar genis bir
alan1 kapsamaktadir. Moda kavrami etrafinda goriiniirliik kazanan alanlar sanatsal, entelektiiel
ve kiiltiirel agidan analiz edilmeye has 6zellikler tasimaktadir. Boylelikle, moda direkt olarak
bir tiretim siireci degildir. Moda olan sadece endiistriyel kapitalist sistem igerisinde liretilen bir
sey olmamakla beraber, toplum tarafindan yaratilan bir siireg olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu baglamda moday1 olusturan siire¢ kiimiilatiftir ve tarihsel bir nitelik tasimaktadir.

Tim zamanlar icerisinde degisik anlam biitinliigii kaliplarma sigdirilan moda
kelimesinin net anlamda tanimlamasini gergeklestirmek giigtiir; kelimenin ifade ettigi
bilgi ve mithim niteligi toplumun her insasinda bireylerin kiyafet edinimlerine ve
geleneklerine uyumlu olmasit nedeniyle degisime ugramistir. Moda kavrami
ekonomik agidan art1 deger unsuruna sahip olan bir ihtiyag olarak degerlendirildiginde
moda hakkinda bilgi bakimindan eksik kalir. Moda kiyafete, giysiye fazla olarak art1
bir deger atfedebilir fakat eklentili olan seyler yalnizca bireylerin iitopik diinyasinda
varoluslarini siirdiiriirler. Modanin salt goriintii yansitan bir unsur degil, goriintii ile

beraber ortlinen goriilmeyen unsurlar toplamidir (Kawamura, 2016: 21).

Dolayistyla moda goriindiigiinden daha fazla terim i¢erimler. Moday1 anlamak i¢in onun
yalnizca belli bir giyim markasini niteledigini diisiinmek oldukca yanlis olacaktir. Moda olani
sarmalayan giyim daha ¢ok gosterge degeri tasimaktadir. Cilinkii giyim yalnizca moda olanin

gosterge degerinin gosteren ilk ayagidir. Bu nedenle dncelikle modanin kendisini daha iyi
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algilamak icin toplumsal ve olduk¢a sembolik bir fenomen oldugunun Onemini bilerek,
modanin  gelisim gostergelerinin  aynt zamanda sosyolojik nedenlerini irdelemek

gerekmektedir.

Moda konusunda giyim alaninin basat konumu elbet yadsinamaz. Nitekim moda
fenomeninin en bilindik kategorilerinden biri olan giyim sektorii bireylerin, bulunduklar
toplumlarin zaman, mekan ve kiiltiir bakimindan benzesimlerinin, farkliliklarinin gorsel dilini
olusturmaktadir. Okten’in belirttigi {izere moda yasanilan zamanin ve mekanin ruhunu yansitan
her yerdedir. BOylece moda fenomenine daha genis perspektiften bakma gereksinimi
dogmaktadir. Ciinkii i¢cinde yasanilan donemlerin sosyo-ekonomik ve politik yapisini yansitan
moda tiim bu alanlarla iligkilidir (2020: 10). Bu baglamda modanin ¢ok katmanli bir fenomen
oldugu goriiliirken toplumsal alandaki iktidar formuyla da iligkisi 6ne ¢ikmaktadir. Ancak bu
iktidar pratigi sadece yukaridan asagi dogru isleyen bir pratik degildir. Toplumsal iliskiler
icerisindeki giindelik hayat pratiklerinin icerdigi karmasik baglantilar yeni iktidar pratiklerini
dogurmaktadir. Boylelikle sadece bir arz talep siireci degil ayn1 zamanda gii¢ ya da igbirligi
olanaklar1 da giindeme gelmektedir. Waquet ve Laporte’ye gore sosyolojik anlamda biitiin
iktidarlar simgeler iiretmistir ve bu sekilde isleyislerini siirdiirmiislerdir. Semboligin bir ifade
tarzt oldugunu One siirerlerken ayni zamanda alternatif sonuglarin da maddi G6gelerden
yararlandigin1 dile getirmiglerdir. Bu 6geler sosyolojik, kiiltiirel tasarimlarin birer pargasidir
(2011: 68). Bu manada modanin i¢erdigi sembolik anlamlar tek basina diisiiniilemez ve her

zaman sosyo-kiiltiirel alandaki ¢oklu hiyerarsik dizgelerle iliski i¢indedir denilebilir.

Moda’nin toplumsal alandaki konumu g6z alindiginda bireyleraras1 iletisim
stireclerinde ya da grup iletisimi igerisinde maddi bir faktor olarak kisinin kimliginin
olusumunda aktif konumda oldugu gériilmektedir. Kimligin sosyal insa siirecinde reklamlar ve
diger insanlarla kurulan iliskide benzerlik ve farkliliklar tizerinden toplumsal kimlik
edinilmektedir. Simmel bu durumu sosyolojik baglamda ele alarak modanin benzer zevk ve
begenideki insanlar1 bir araya getirirken ayni zamanda bireylerin diger kisilerden
farklilagmasma ve sivrilmesine olanak taniyan igerikleri sundugunu vurgulamaktadir. Bu
baglamda da modanin esitleme, taklit ve bireysellestirilme gibi unsurlardan olustugunu
vurgulayarak, benzer sekilde davranan ve giyinen insanlarin bir arada oldugu bir siiregten
bahsetmektedir (2019: 111-126). Simmel 6zellikle modern donemle birlikte insani yasamin
temel mekan deneyimini olusturan biiyiik kentleri ve metropolleri arastirma nesnesi olarak ele

almistir. Simmel’e gore metropol alanlardaki ikincil iligkiler ve heterojen toplumsal yapi
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icerisinde siireg igerisinde bir aynilagma yani homojen toplumsal yap1 ortaya ¢ikarken moda ve

benzeri kiiltiir akimlar1 toplumsal alandaki farklilasmaya hizmet etmektedir.

Begendigimiz insanlarla ayni olma c¢abasi i¢cinde yaptirilan estetiklerle, giyilen
kiyafetlerle hatta davranislarla toplumdaki ¢ogu insan birbirine benzesip aynilagirken
ayni zamanda da fakli, ilgi ¢ekici, hayranlik uyandirict kiyafet ve davranislar da
yaratarak 6zgiinlesmek fark edilmek istenilir. Moda insanlart benzer kilarken bireyin
0zglin tarzini ortaya koyabilmesi farklilagsmasini ve ilgi ¢ekici olmasini saglamaktadir

(Okten, 2020: 11).

Bu baglamda Simmel’in vurguladigi gibi moda bir yandan onceden saptanan ve
uyarlanan seylerin taklidini icerirken diger yandan ayirt edilme ve farkliliga isaret etmektedir.
Simmel i¢in moda hem taklidin hem de sosyal esitligin basamaklarini olusturmaktadir. Zengin
sinifin kendini ayirt edici modayi baslatmasi sonrasi hemen ardindan alt tabakanin bu moday1
takip ederek bir kopyasina sahip olmasi zenginlerin yeni bir ayirt edici form icat etmelerine
sebep olmaktadir (Kawamura, 2016: 58). Boylelikle Simmel tizerinden gidilecek olursa kiiltiirel
yasamda bir stil kalabaliklig1 géze carpmaktadir. Burada sistem tarafindan iiretilen stillerle
bireysel tisluplar birlikte 6ne ¢ikmaktadir (2019:44). Simmel’in moda kavramina iliskin
aciklamalar1 kentsel yasam alanina ve tiiketim mekanlarina uyarlandiginda kent yiizeyindeki
eklektik ve ¢esitlilik temelli tasarimlar bireylerarasi iligki siireclerinde kisilerin kendilerini ifade

etmesine olanak tanimaktadir.

“Metropol yasami iginde en onemli degerlerden biri, hizli akip giden ve kisitlt olan
zaman kavramidr” (Okten, 2020: 15). Kiiresellesen diinyada enformasyon ve ulasim
teknolojileriyle hiz kazanan zaman bireylerin toplumsal yasamda kendilerini digerlerine kars1
hizli bir sekilde ifade etmesini gerektirmektedir. Sembolik formlar bu baglamda is gorerek
gorsel iletisim slirecinde anlam matrisleri olusturmaktadir. Moda diinyasinin sembolik formlari
kisileraras1 iletisimde kentsel yasamin vazgecilmez bir unsuru olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
sembolik formlarn olusturdugu dilsel pratik postmodern kentsel mekanin yeni iletisim sekli

olmustur.

Postmodern kiiltiirde modanin bir dilsel pratik olarak tanimlanmasinda modern dénemle
birlikte bu alana ait kavramsal setler ise yaramaktadir. Veblen moda hakkindaki goriislerini
daha ¢ok gosteris¢i tiiketim olgusu etrafinda toplamistir. Giindelik hayat pratikleri icerisinde
bireyin kimi zaman kendisini ifade etmek kimi zaman ise digerlerinden farklilasmak amaciyla

yaptig1 gosterisei tiiketim, tiikketim nesnelerinin bilingli israfi iizerinden toplumsal prestij ve
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itibar kazanmanin bir yolu olarak 6ne ¢ikmaktadir (2005: 108). Bu anlamda Veblen’in kurami

gosterisci tiikketimin bir bakimdan zenginligin gorsel dilini olusturmasina isaret etmektedir.

Giinlik gercekligi yansitan seylerden biri de her zaman moda olmay: basarmis
tarzlarin herkesce begenildigidir. Ortaya ¢ikan yeni bir tarz moda haline gelir ve bir
donem favori olarak kalir, bu siire¢ icerisinde de herkes s6z konusu olan yeni tarzi
¢ekici bulur. Her alanda kendini gdsteren moda fenomeninin iyi oldugu diisiiniiliir. Bu
da belli baghi olarak farklilik yaratmanin basarili refahligindan ve biraz da olsa saygin

olabilmekten kaynaklanmaktadir (Veblen, 2005: 121).

Veblen’in agiklamalar1 takip edildiginde gosterisci tiiketim siirecinde modanin ayirt
edici bir yan1 bulunmaktadir. Moda olan yeni tarzlar toplumsal saygi ve itibarin kaynagi haline

gelmektedir.

Gosterisci tiikketim igerisinde nesneler bir zevk kuralinin pargasi olarak kendilerini
dayatmaktadirlar. Baudrillard’in vurguladigi gibi tiim nesneler moda olma siirecinde
birbirleriyle karsilastirilmaktadir. Kisaca nesneler kendi basina edindikleri sinirliliklarla degil,
sahip olunan kisiler tarafindan imaj kazandirabilmeleri bakimindan onlarin statiisiine ve
kimligine gébnderme yapan bir islevleri olmalar1 iizerinden degerlendirilmektedir (2009: 5). Bu
nedenle moda toplumsal begeninin bir kodu ve hatta bir simgesi olarak dikkat ¢ekmektedir.
Gostergelerden olusan moda toplumsal begenide biitliniiyle gorselligi 6n plana koymaktadir.
Baudrillard ayn1 zamanda modanin gostergelerden olustuguna yani elde edilen seylerin birer
gosteri yansittigina deginmektedir. Bu yansimalar toplumsal alanda estetik anlamda bir
toplumsal zevk anlayigini beraberinde getirmektedir (2016: 158). Baudrillard {izerinden
tanimlanacak olursa moda kapitalist sistem igerisinde sistemin devamliligin1 saglayan bir kod
yapisidir. Sistem tarafindan yapilandirilan bu kod gostergelerin sosyo-Kkiiltiirel alanda serbest

dolasima ile karakterize olmaktadir.

Barbarosoglu’nun vurguladigi iizere bir nesne ya bir zevkin moda haline gelme siireci
oldukca karisik bir yapiya sahiptir. Belirli siire zarfinda sansasyon yaratan moda ayni zamanda
uzun Omiirlii olarak gerceklestirdigi bir toplumsal begeni olarak popiilere kars1 gosterilen arzu
ve sahiplenme siiregleriyle karsimiza ¢ikmaktadir. Moda yararlilik ilkesine baglilik
gostermeksizin degisimler olusturma esasina dayandigi halde bazen sunulan yenilikleri yararli
ve pratik olarak da 6n plana ¢ikartir (2019: 36). Yararlilik, kullaniglilik ya da islevsizlik ve
gosteris moda diinyasinin ¢oklu anlam yapisinda bir araya gelen igerikler olarak goze

carpmaktadir.
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2.1.2. Medya Etkilesiminde Moda Bilgisinin Kiiltiirel Alanda Deneyimlenmesi

Popiiler kiiltiir calismalarinin iletisim bilimlerindeki kuramsal ¢ercevesi Ingiliz Kiiltiirel
Calismalar: igerisinde ele alinmistir. Bu Kkategoride popiiler medya, giysi ve miizik {lizerine
incelemeler s6z konusudur. Popiiler kiiltiir ¢alismalar1 gilindelik hayat pratikleri icerisinde
ozellikle medya aracglariyla etkilesim siirecinde 6ne ¢ikan moda, yeme-igme sekilleri, miizik
formlari, alt kiiltlirler gibi alanlar1 elestirel perspektiften incelemektedir. Marksist perspektiften
yola ¢ikan popiiler kiiltiir okumalari Kiiltiirel Kuram’in kiiltiirel alan1 Ortodoks Marksizm’deki
iist yapisal alan tanimlamasini doniistiirerek bu alani alt yapisal bir 6rgiitlenme alan1 olarak
tanimlamasiyla farklilasmaktadir. Boylelikle kiiltiirel caligmalar alani igerisinde kiiltiirel alan
ideolojik bir tretim alani haline gelmistir. Farkli yasam tarzlari, tiiketim kiiltliriine ait
oznelliklerin olusumu ve medya endiistrileri burada ideolojik bir {iretim ve yeniden {iretim

stirecine hayat vermektedir.

Kiiltirel Calismalar ilk olarak Ingiliz Kiiltiirel Calismalar teorisyenleriyle ele
almmigtir.  Bu  kiiltirel inceleme, birincil olarak siyasi temellerle agikliga
kavusturulabilir. Bu baglamda siyasi ve kiiltiirel zeminde pop kiiltiiriin ilk siraya
konulmasi ve sembolik formlarin 6ne ¢ikist gbzlemlenmektedir. S6z konusu
sembollestirme siireci farkli ve ireticidir. Kiltiir, klasik ekonomi kuramlar1 gibi
sadece ekonomiyle olan etkilesimlerin disa vurulmasiyla ilgilenmez. Tam tersi kiiltiir
fenomeni hayatin ve toplumun belli bash bir algi ¢ercevesini sekillendirmesi

stirecinde bir biitiin olarak ele alinmaktadir (Bourse ve Yiicel, 2020: 8).

Kiiltiirel Calismalar temelinde kiiltiiriin toplumsal yasamin kurucu giicli olusu bir
yandan bu alandaki iiretim iliskilerini yani alt yapisal formlar1 diger yandan ise buradaki
tilketim, boliisim ve sembolik farklilasma siireclerini icermesiyle farklilagsmaktadir. Kiiltiir
burada sadece kusaktan kusaga aktarilan maddi ve maddi olmayan formlarin 6tesinde daha gok
bir deneyim sekli olarak karakterize olmaktadir. Yasam tarzlar1 burada 6ne ¢ikan bir kavramdir.
Glindelik hayat kiiltiirleri i¢erisinde yer alan yasam tarzlar1 ve modalar maddilesmis bir kiiltiirel

Oriintliniin goriiniir pargalar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Popiiler kiiltiir iiriinlerinin toplumsal alanda deneyimlenmesi ve kisileraras1 aktarim
stirecinde kiiltiirel pratikler ile 6zneler arasi iligki formlar1 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda
Gramsci’nin hegemonya mefhumu ile Althusser’in ¢agirma metaforu 6nem arz etmektedir.
Gramsci ’ye gore toplumsal alandaki biling yapist politik ve iradi siireclerin bir parcasidir.
Hegemonya toplumun politik yiizeyinde kurulurken ideolojik unsurlar1 igermektedir.
Toplumsal alanin uygunlugu, entelektiiel farkliliklar bu siirecin islemesine etki etmektedir

(F10r1,2014:282). Boylelikle hegemonya kiiltiirel ve moral yoriingesinde yonetici bir simif
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haline gelmektedir. Bundan o6tiiri Stuart Hall ve arkadaslarinin belirttigi {izere hegemonyanin
ideoloji kavraminin anlagilmasinda yagamsal bir 6nemi vardir. Buna gore ideoloji toplumsal
alanda tiim bloklarin ve blok katmanlarinin biitiin zeminlerdeki maddi ve siyasi anlamda sosyo-
kiiltiirel etkilesimlerinin genel goriiniimiidiir. Ote yandan hegemonya kavrami her zaman
toplumsal alandaki bir rizanin saglanmasiyla da iliski i¢indedir (Hall, Lumley ve Mclenman
1985: 12). Gramsci’nin hegemonya ve riza kavramlari praksis igerisinde modern toplumlarda
ideolojinin isleme siireclerine 151k tutmaktadir. Buna gore ideoloji yasam alaninda farkli iktidar
bloklarinin birbirleri iizerinde kurguladiklar1 hegemonik siireglerin bir pargasi olarak bireylerin
Oznel katilimlariyla olusmaktadir. Althusser ise bu durumu ideolojinin 6znelere seslenmesi
cagirma metaforu olarak adlandirilan siire¢le agiklamaya calismistir. ideoloji tarafindan
kendisine seslenilen bireyler kendilerine 6zgii eylemlerle buna karsilik vermekte ve ideolojik
O0zne konumuna yiikselmektedirler (2000: 61). Althusser’in agiklamasiyla Ortodoks
Marksizm’deki alt yap1 ve list yapi iligkisi i¢erisinde beliren ideolojik alan bir baskinin sonucu
olarak degil praksis igerisindeki bireylerin aktif eylemlerinin ve tutumlarinin bir pargasi olarak

aciklanmustir.

Oyle goriiniiyor ki, ideoloji kavrami insanlar1 6zne olarak yankilamakta ya da
isimlendirmektedir. ideolojinin kendisi madem edebi olarak gériiniiyor, o zaman su
an ki zaman seklinin, ideolojik isleyisini gecerli kilmamali ve su ciimleleri dile
getirmeliyiz: Ideolojinin kendisi insanlar1 her an 6zne olarak niteledi ve cagirdi. Bu
durum ise insanlarin her an ideoloji tarafindan 6zne olarak ¢agrildigi anlamina
gelmektedir ki bu da bizi zorunlu olarak énemli bir Snermeye ulastirir. Insanlar her
zaman birey yani zaten Oznedirler. Her zaman zaten 6zne olduklarindan dolay:
bireyler 6znelere iligskin olarak soyut olurlar. S6z konusu 6nerme bir paradoks gibi

goriinebilir (Althusser, 2000: 62).

Goriildiigi tizere hem Gramsci’nin hem de Althusser’in yaklasimlarinda toplumsal
alanda aktif bir bireyin varligindan séz edilebilir. insanlar kiiltiirel alanda aktif yorumlama ve
sembollestirme siireclerinde kapitalist sistem tarafindan ideolojik Ozneler olarak
kurgulanmaktadir. Bu yap1 igerisinde moda kavrami da tiiketim kiiltiiriiniin islemesine yonelik
elverisli bir alan olmas1 sebebiyle 6zneler arasi bir formda anlam kazanmaktadir. Althusser’in
de niteledigi iizere 6zne olmak en basit olarak giindelik hayatin pratik kurallari igerisinde
hareket ettigimiz anlamina gelmektedir. (2000: 59). Dolayistyla tiikketim toplumunun islemesine
yonelik bilgi ve iceriklerin aktarildig1 bir alan olan moda endiistrisi i¢erisinde bireyler 6zneler

olarak tanimlanmakta ve ¢agirilmaktir.
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Moda bilgisinin kiiltiirel alandaki deneyim siireci Neo-Marksist diigiiniirlerce bir
hegemonya, riza ya da ¢agirma metaforunun parcasi olarak tanimlanirken 6zellikle 1970°1i
yillarla birlikte toplumsal alanin tiiketim kavrami iizerinden tanimlanmasiyla birlikte kitle
iletisim araglarinin basat konumu dikkat ¢ekmektedir. Tiiketim nesnelerine iliskin gosterge
sistemleri her zaman moda alaniyla yakindan iligkili olmustur. Moda bilgisinin bu araglar
iizerinden toplumsal dolagima girmesi aracin sembolik ve teknik bir boyutunun pargasi olarak
one c¢ikmaktadir. Kitle iletisiminin dili popiiler herhangi bir igerigin ya da moda bilgisinin
aktarilmasinda kitlenin eskiden beri tagidig1 fraktal, sanal ya da viral yapisinin bir parcasidir
Baudrillard 6zelinde bakildiginda kitle toplumbilim alaninda ge¢misten beri gelen 6zne-nesne
diyalektigini yap1 bozumuna ugratarak etkilenen durumda olan nesneyi yani kitleyi 6n plana
cikarmistir. (2013: 63, 117). Kitle sahip oldugu en alt seviyede bilgi formlari {izerinden
sosyalizasyon siireglerine girerken tiiketim toplumunun yeniden iiretilmesini saglamaktadir. Bu
bilgi formlar1 Baudrillard tarafindan en kiigiik ortak kiiltiir olarak tanimlanarak su sekilde

acgiklanmaktadir:

Bu baglamda artik paylasilmaya baslanan kiiltiir, islevsel bedenin veya topluluklarin
fiillen varolusu (ahlakin ve solenin sembolik parcalarini olusturan seyler) degildir.
Paylasimi yapilan terimin tam olarak anlami enformasyon dahi degildir. Kitlelerin
kiiltiirii deyimiyle isimlendirilen ve matematikteki en kii¢iik ortak payda olarak ve bu
kosulda tiiketim toplumunun ferdi vasiflarina yetismek igin ortalama tiiketicinin sahip
olmak zorunda oldugu en kiigiik ortak maddeler kategorisini tanimlamaktadir. “Tek
bi¢imli paket” anlaminda en kiiglik ortak kiiltlir olarak agiklanabilecek garip bir
gostergeler ve kaynaklar, maarif senelerinden kalma az hatirlanan hatirlar ve moda
entelektiiel temsiller biitiinii bunun i¢ine girmektedir. Bu baglamda en kiigiik ortak
kiiltiir, kiltiirel vatandaslik referansina sahip olmak i¢in ortalama bir bireyin edindigi

varsayilan en kii¢iik ortak “sahici cevaplar” biitiiniinii igermektedir (2013: 117).

Zygmunt Bauman ise bu siireci toplumsal alandaki uzmanlik bilgisi lizerinden
tanimlamaktadir. Cagdas tliketim toplumunda arzin talebe uydurulmadigim tersine arzin
potansiyelini karsilayacak yeni taleplerin yaratildiginin altin1 ¢izen Bauman, bu siirecin bir
uzmanlar grubu tarafindan sevk ve idare edildigini vurgulamaktadir. Uzmanlik bir yandan
tiiketici toplumun olusmasi yoniinde bir bilgi alanin1 toplumsal dolagima sokarken diger yandan
kendisini bizatihi bir nesne olarak sunmaktadir. Bu baglamda uzmanlik bilgisi ekseninde
tilkketici degerlerin pazarlanmasi sosyo-kiiltiirel alanda kendisini 6zgiirliik olarak sunan yeni bir
tiir bagimliliga yol agarak bireylerin kendi kimliklerini inga etmeleri yoniinde bir sdylemi
icermektedir (2003: 281-284). Uzmanlik bilgisi iizerinden sunulan moda alani tiiketim kiiltiirii

53



icerisinde birbirine eklemlenmis genis bir endiistriyel alanla iliski icerisinde biitiinlesik bir
soyleme sahiptir. Moda endiistrisinin devamliligini  saglayan uzmanlhk bilgisi hem
konvansiyonel medya igerisinde hem de dijital teknolojiler yoluyla yakinsama kiiltiirii
icerisindeki yeni medya teknolojilerinde hayat tarzlari iizerinden kiiltiirel igeriklerin
deneyimlenmesinde ve aktarilmasinda ideolojik bir isleve sahiptir. Neo-Marksist yazin
icerisinde vurgulandigi gibi hakim hegemonik sdylem bireylerin farkli uzmanlik bilgileri
ekseninde rizalarini saglarken kendilerine seslenilen bireyler ise moda endiistrisi icerisinde

Oznelliklerini insa etmektedirler.

Medyanin topluma sundugu bilgilerin 6nemine Raymond Williams da dikkat ¢ekmistir.
Williams teknoloji, sosyal kurumlar ve kiiltiir arasinda iligkilerde televizyonun konumunu
vurgulamstir. Williams’a gore tiim bu alanlar kendi iglerinde inanilmaz bir etkilesime sahiptir
(2003: 7). Bu agiklamadan yola ¢ikildiginda televizyon giincel egilimlerin topluma
aktarilmasinda 6nemli bir ara¢ olarak dne ¢ikmaktadir. Raymond Williams, televizyonu sadece
teknik bir arag¢ olarak degil ayn1 zamanda kiiltiirel bir fenomen olarak ele almistir. Bu toplumsal
fenomen bicim ve igerik diizleminde ideolojinin giindelik hayat pratikleri icerisinde 6zellikle

ev-i¢i “domestik” bir ara¢ olmasi g6z oniine alindiginda artmaktadir.

Bu baglamda insanlar etkileme siirecini destekleyen medya araclar1 da toplumdaki
yasam tarzlarina gilincel olarak referans olmakta ve 6znelerin toplumsal insasini olanakl
kilmaktadir. Medya ekseninde yaratilan bu genis ¢apli ideolojik dongii 6zneleri biyo-iktidar
yoluyla inga etmektedir. Kendilik teknikleri olarak adlandirilan bu siire¢ ve degisimle beraber
ortaya ¢ikan modern devletin bireyin giindelik yasamina entegrasyonu konusunda Foucault’un
gortigleri agiklayici olmaktadir (Tutar, 2019: 495-500). Foucault’un g¢aligmalarinda kendilik
olarak adlandirilan benlik algis1 bilgi-iktidar ve etik eksenlerde isleyen bir sorunsallastirma
stirecinin pargasidir. Donemin egemen giicleri bu kavramlar iizerinden bireyi kategorize
ederken bireyin kendisini gerceklestirebildigi bir kiiltiirel alan vermektedir. Kisisel 6znelligin
iiretim alan1 giindelik hayat igerisinde stil ve begeni gibi unsurlar lizerinden kisinin kendisiyle
ve diger insanlarla kurdugu 6zgiin bir iliski formu olarak 6ne ¢ikmaktadir (Foucault, 2014: 63,
218). Ozetlenecek olursa kendilik kiiltiirii Michel Foucault tarafindan modern ve modern &tesi
toplum yapisi igerisinde bireyin bir bilgi formuyla kurdugu 6zgiin iliski formunun pargasi
olarak digsallasan 6znelligini nitelemektedir. Bu mekanizma bireyin hem kendisini bir 6zne

olarak algilamasini hem de diger kisiler tarafindan bu sekilde taninmasina hizmet etmektedir.

Sonug olarak popiiler kiiltiir yagsam tarzlarinin ideolojik bir mefhum olarak 6ne ¢iktigi
alandir. Moda ise bu alanin 6nemli bir bilesenidir. Ciinkii toplumsal diizeyde yasam tarzini
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etkileyen pratikler ilk olarak tiikketim alaninda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu alanda ise bireysel ya
da kolektif olarak insa edilen degerler s6z konusudur. Medyadan gelen bilgilerin kisi tarafindan
yorumlanmasi ve organizasyonu giindelik hayat pratiklerin 6nemli bir pargasidir.
Bourdieu’niin altin1 ¢izdigi gibi toplum 6niinde goriinme, biiyiik kitlelere hitap etme diisiincesi
bir kiiltiir tireticisi olan medya araciligiyla toplumun biitiiniine tiim bu gériisleri dayatmaktadir
(2019: 59). Moda bu baglamda kiiltiir iireticisi medyanin olusturdugu sembolik farklilagsma
slirecinin bir pargasi olarak tanimlanabilir. Daha 6nce sinifsal olarak yaratilan toplumsal
farklilagsma bugiiniin diinyasinda sembolik malin igerdigi gostergesel degerin kitleler tarafindan
tilkketilmesi sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Modern kiiltiir igerisinde yasam tarzlari ve moda
ekseninde yaratilan yeni islup ve simgeler toplumsal farklilagmay: kiiltiirel gostergeler
iizerinden Ozellikle kentsel yasam alani igerisinde one ¢ikarmaktadir. Kentsel mekanin aragsal
olarak farklilagma siirecinde bazi bolgeler ve semtler kiiltiiriin gosteri amacgh teshir alanlar
olarak belirlenirken bu mekanlarin giindelik hayattaki reel ve imajiner tiikketimi yapay olarak

olusturulan bu kiiltiiriin deneyimlenme alanlar1 haline gelmektedir.

2.2. Tiiketim Kiiltiirii Ekseninde Moda Bilgisi ve Kiiltiirel Alanin Doniisiimii

Kapitalizm tarihsel gelisimine kosut olarak tiretim sisteminden tiikketim sistemine dogru
yonelim gostermistir. Ozellikle postmodern donemle birlikte ideolojik esneklik kavrami
icerisinde sosyo-ekonomik ve kiiltiirel dinamiklerin birbirini etkiledigi bir donemde tiiketim
kavrami toplumsal yasamda 6ne ¢ikmistir. Kiiltiiriin ideolojik bir form halini aldig1 bu donemde
kiiltiir toplumsal yasamda dogal siireclerin bir sonucu olarak degil i¢inde yasanilan kapitalist
sistemin dinamiklerince yonetilen bir alan haline gelmistir. Tiiketim kiiltiiriinlin islemesinde
moda bilgisi 6ne ¢ikan bir bilgi formu olsa da dncelikle postmodern goriis igerisinde tiiketim

kavramini tanimlamak yararli olacaktir. Bauman, tiiketimi su sekilde ifade etmektedir:

Toplumumuz bir tiiketim toplulugundan olusmaktadir. Tiiketici kavraminin ne anlama
geldigini herkes kismi olarak bilmektedir. Tiiketici, tiikketmekte olan birey demektir.
Onlar yemek yiyerek, kiyafetlerini giyinerek yani bu araglart kullanarak
gereksinimlerini veya arzularini bir sekilde tatmin etmeyi saglamaktadir. Yasanilan
diinya genel olarak arzu ve doyum arasindaki aracilifini para ile yaptigindan, tiiketici
birey olmak tiiketim unsuruna ayrilan maddelerin birgogunu elde etmek demektir:
Onlara para vererek sahip olmak, onlar i¢in para bedeli ddemek ve boylelikle
digerlerinin bunlar1 izinsiz kullanmalarini yasaklayarak sahsi miilk haline getirmek.
Tiiketici olmak, ayrica, eritmek ve bitirmek demektir. Tiiketim sirasinda, tiiketilen
metalarin varolusu gercekten ya da manen sora ermektedir. Maddeler yenilerek ya da
eskitilerek bedensel olarak tam anlamiyla bitene kadar “kullanilir ve yok edilir” veya

¢ekici unsurlan tiiketilerek, artik arzuyu yiikseltmezler, bireyin ihtiyaglarini ve
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isteklerini doyurma anlaminda niteliklerini yitirirler ve boylelikle tiikketim igin

uygunsuz bir sekle biirtintirler (1999:39).

Dolayisiyla, tiikketim bir seyi satin almak, yemek veya giymekle iliskilidir. Ancak
tiketen ve tiliketilen nesne arasindaki etkilesim higbir zaman tatmin saglayan sonug
vermemektedir. Toplumlarin igerisinde bulundugu yasam ag her zaman arzulan
tetiklemektedir. Ozellikle tiiketici ile nesne arasindaki mesafe ¢ok fazlaysa bu arzuyu daha ¢ok
yiikseltmektedir. Tiiketim, bu 6zellikleri bakimindan elde edilen seylere karsin tiiketiciyi ilgisiz
kilmaktadir. Boylece cazibesini yitiren seyler tiiketici i¢in bir anlam ifade etmemekte ve onu
yeni bir arayis igerisine siiriklemektedir. Moda bu yonleriyle tiiketim kiiltiiriiniin en 6nemli
kategorilerinden birine girmektedir. Sosyal bir siire¢ olan moda, tiiketicilerin hayatlarinda
tiiketim kiiltiirline uygunlugu agisindan 6nemli bir yer edinmektedir. Aspers’e goére moda ilk
safhada tiiketicilerin etrafinda sekil alan egilim “trend” belirleyiciler arasinda baslamakta ve bu
egilimler daha sonra diger gruplara dagilmaktadir (Aspers, 2010: 50). Demek ki tiiketicilerin
cevresinde gergeklesen moda, onlari birbirinden ayirma ya da benzetme niteligi bakimindan
tecrit edici gruplara ayirmaktadir. Ciinkii moda birbirini ikna eden siirecten gegen kitlesel bir
olgudur. Bu baglamda moda ortaya ¢iktig1 andan itibaren oncelikle taklit edilemez olarak

goriinse de aslinda toplum igerisinde birbirini taklit eden bir dongiiden ibarettir.

Moda, kendini ilk kez taklit edilemez olarak gostermis olani taklit etmekten ibarettir.
ik bakista paradoksal olan bu mekanizma, bu disiplinin esas olarak modern, teknik,
endiistriyel toplumlarla ilgili olmasi ve modanin tarihsel olarak bu toplumla 6zgii bir

olgu olmasi bakimindan sosyoloji i¢in daha da ilginctir (Barthes, 2013: 85).

Goriildiigii iizere tiiketim ekseninde ilerleyen ve belirli sinirlar icerisinde davranig
kaliplar1 olarak bas gosteren moda, tiikketicileri de belirli sosyal konumlara itmektedir. Nitekim
moda, Simmel’in belirttigi lizere belirli bir dl¢iide farklilasmanin g¢ekiciligini ve benzerligin
uyumunu belirleyen bir sosyal form olmakla birlikte sosyal siniflarin da bir kategorisidir (2012:
453). Birbirini taklit eden veya oneriler baglaminda ayni seylere sahip olan tiikketiciler modanin
bu yoniiyle belli toplumsal gruplara ayrilmaktadir. Bu nedenle moda farklilik ve taklit
ekseninde sosyal tabakalagma alanidir denilebilir. Busch ise modanin kuvvetini insana ait olan
arzulara ve birliktelige, her an herkeste mevcut bulunan ilgiyle yasamin itici bir kuvveti olarak
ifade etmektedir. Bu ifade etme bigimleri de yine taklit etme arzusu ve topluluk igerisindeki
birlikteligin kolektif olarak hareket etmesidir (2017: 57). Bu yoniiyle moda sosyo-kiiltiirel

alanda bireylerarasi esitlenmeyi tetikleyen bir arzunun eylemidir.
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Moda’nin hayat buldugu tiiketim kavrami iktisadi bir faaliyetten bireylerin arzu ve
isteklerine cevap veren bir mekanizma haline gelis siirecinde tarihsel siire¢ igerisinde farkl
anlamlar1 biinyesinde tasimaktadir. Oncelikle zaman icerisinde degisen geleneksel kiiltiir
mefhumu, modern donemle birlikte yapisal olarak degisime ugramistir. Yalnizca gilindelik
hayat1 kolaylagtiran ya da gercekten ihtiyag gerektiren seyler tiikketilmemeye baslanmuistir.
Ciinkii modern donemin fordist yapisinin aksettirdigi teknolojik gelismeler ve kapitalist {iretim
stirecleri tiiketiciler {izerinde tek tip {iretim sistemini gergeklestirmistir. Bu anlamda modern
tikketim Uriinlerinin kitlesel olarak sergilenmesini saglayarak tiiketim siirecini kitlelere hitap
eden bir fabrikasyon haline getirmistir. Karaca ve Giimis, kitleler i¢in iiretimin, kitleler
nezdinde tiiketilmesi durumunu modern dénemin yapisal niteligi olarak nitelendirmektedir. Bu
baglamda firetilen seylerin iiretim zamanlamasi, tiiketimin kalib1 ve imgelemi kendi arasinda

benzes nitelik tasimaktadir (2018: 24).

Modern dénem sonrasi postmodern kiiltiirde tiikketim kavrami bireysel tiketim edimleri
altinda sekillenmektedir. Postfordist emek siireclerinin hakim oldugu bireysel tiretimde tiiketim
toplumsal alanda farklilagmanin araci haline gelmistir. Postmodern kiiltiir kitle iletisim araglar
yardimiyla tiikketim iriinleri tizerinden olusturdugu ¢ogulcu ve seffaf toplum yapisi sdylemini
aktif konumdaki bir tiiketici lizerinden tanimlamaktadir. Reklamcilik basta olmak iizere kitle
iletisim araglarindan sunulan simge ve gostergeler aktif bir toplum yapisi olusturmustur.
Odabasi’na gore herhangi bir iriin artik yalmzca fiziksel ifadesiyle degil, tiiketiciye
kullanimiyla bahsedecegi imaj baglaminda dikkate alinmaktadir (2017: 105). Tiiketicinin aktif
ve canli yasam bicimlerinde ortaya konulan niteliklerden biri tarihsel olarak tipolojik bir
karakter olarak dandy’de bulunmaktadir. Maddelerin yansittigi imajlar dogrultusunda yagsamini
sekillendiren kimselere atfedilen bu terim Charles Baudelaire tarafindan dis1 goriisiine dnem
veren, iglerindeki soyluluk hissiyatin1 kusursuz bir imaj tasarimi ile sunan asiriliklar iizerinden
tanimlanan bir kisidir (Baudelaire, 2019:176). Bu bakimdan dandycilik, birgok perspektiften
toplumsal alanda kendisini digerlerinden tecrit eden anlama gelmektedir. Postmodern kiiltiiriin
icerisinde moda kavrami s1klig1 6n plana alarak hayatin bunun iizerine insa edildigi ve bu yolla
toplumsal farklilagsmanin amaglandigi bir uzmanlik alanina isaret etmektedir. Moda alanina ait
uzmanlik bilgisi dandy’de oldugu gibi postmodern toplumun tiiketici bireyinde ete kemige
biirinmektedir. David Harvey bu duruma dikkat ¢ekerek, postmodernizmin en nihai sonucunun
insanlar1 hareket haline gegirmeye yarayan belirli bir varolus tarzi1 oldugunu dile getirmektedir
(2019:69). Dolayisiyla, arzular1 uyandiran bir siireklilik s6z konusudur. Bauman bu siireklilik

arz eden yapiyr akiskanlik kavramiyla karsilamaktadir. Postmodern kiiltiirde i¢inde yasanilan
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diinya her an degisime ugrarken giindemdeki konular siirekli degismektedir. Degisim temelli
bu toplumsal kosullar insani varolusu temelinden farklilagtirmistir (2011: 7). Dolayisiyla
postmodern kiiltliriin 6nemli bir alanini1 kapsayan moda methumu hem {iretim hem de tiikketim

siireclerindeki esnek ve akiskan kosullarla karakterize olmaktadir.

Tiiketim kiiltiirli icerisinde moda yasam bi¢iminin belirleyicisi olarak kiiltiirel alandaki
bireylere tek tek seslenirken kolektif bir eylem alani olarak ortaya ¢ikmaktadir. Modanin
sOylemsel olarak cogulcu yapist farkli moda ve yasam tarzlarini aym semsiye altinda
toplamaktadir. Boylelikle ilgili olsun ya da olmasin kiiltiirel alandaki pek ¢ok eser “artifact”
moda alani igerisinde degerlendirilebilmektedir. Bu baglamda insanlarin begeni kategorileri
yeme i¢me alanindan, kilik kiyafete ya da bos zaman aktivitesi olarak tiiketilen mekansal
pratiklere kadar genis bir alan1 kapsarken bu alanlar giincel begeniler iizerinden moda ekolojisi
tarafindan ¢ercevelenmektedir. Bourdieu’ye gore begeni yargilari ve kapsamlari her seviyede
daha seyrek tecrit edici tiiketimlerin ortaya ¢ikmasiyla sonuglanmaktadir (2015: 364). Bu
baglamda Bourdieu iizerinden tanimlanacak olursa begeni yargilar1 sosyo-kiiltiirel alanda
ayrismanin ve tabakalagmanin unsuru haline gelirken aristokrat kiiltiirden bu yana halkla seckin
siniflar arasindaki ayrima isaret eden bu zevk ve begeni yargilar giiniimiizde tiikketim kiiltiirii
icerisindeki toplumsal tabakalasmanin sebebi haline gelmistir. Ancak s6z konusu begeniler
postmodern kiiltiiriin hiz temelli toplumsal yasaminda kisa siirede gbézden diiserken yeni
tiikketim nesnelerini bunlarin yerini almaktadir. Moda bu yap1 igerisinde giincel olan begenileri
tilketim etkinligini desteklemektedir. Bireysel tiiketim olgusu gorsel imgeler diinyas1 altinda
bireyleri ikna etmeye ¢alisirken hem zaman hem de mekan yeniden tanimlanmaktadir (Odabasi,

2017: 117).

Postmodern kiiltiirde kisisel ihtiyaglar ya da daha dogrusu sistem tarafindan yaratilan ve
kisisellestirilen ihtiyaclar bir imaj diinyasi temelinde islerken bu sistemin lokomotif giicli
kapitalist sistemin gliniimiizde ulagtig1 noktadir. Fiilbert’in vurguladig: gibi kapitalizmin genel
kurallar1 toplumsal sistemin isleyisinde 6nemli bir unsurdur. Toplumsal alanda insanlar arasi
iligkiler, insan doga iligkisi ya da kusaklar arasi iligkiler kiiltiirel alanda sekillenirken bu alan
kapitalist sisteme uygun yasam tarzlarini icermektedir. Boylelikle kapitalist ekonomik model
ve sosyo-kiiltiirel alanin arasinda diyalektik bir iliski oldugu soylenebilir (2014: 376). So6z

konusu iligki kapitalist sistemin iiretim ve yeniden {iretim siireglerini desteklemektedir.

Postmodern kiiltiirel alan igerisinde gorsel alanin 6ne ¢iktigi goriilmektedir. Debord, bu
durumu duyumsal diinyanin kendini kabul ettiren bir imajlar kutusu oldugunu ve bunun
toplumlarin her alaninda yerine oturan bir meta fetisizmi olarak goriildiigiinii vurgulamaktadir
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(1996: 26). Bu baglamda postmodern tiiketici endiistriyel diizeyde yaratilmis kisisel sunumlar
icerisinde metalarin cazibesiyle hareket etmektedir denilebilir. Meta bu toplumsal yasamin
merkezinde olup kiiltiirel olarak farkli sektorlerce tiretilmektedir. Hatta geleneksel toplumda
organik olarak bulunan igerikler bu sistemden gecirilerek giindelik hayati estetize eden
sunumlar haline gelerek moda akimlar1 haline gelmektedir. Boylelikle bu yeniden {iiretim
sistemi postmodern kentsel mekanda mekansal pratikleri de kisisellestirerek bu mekanlari
belirli tislup ve tarzlarla esitleyerek toplumsal yasamda bireysel farklilasmanin unsuru haline

getirmektedir.

2.2.1 Toplumsal iliskileri Tiiketim Ekseninde Tanimlamak

Tiiketim, kiiltiirel fonksiyonlar1 da i¢ine alan insan ihtiyaglariyla ve sosyal iliskiler
arasindaki anlamli bir bagintidir. Cilinkii tiiketimin etkilesiminde sadece insanlarin salt
ihtiyaglarinin karsilanmas: degil, ayni zamanda bireylerin kendilerini insa ettikleri de
goriilmektedir. Bu baglamda sosyal iligkilerle birlikte iktisadi gelismelerde dikkat ¢cekmektedir.
Down’a gére ekonomiyi anlamak tarihsel terminolojide kapitalist sistemi anlamaktir. Insanlarin
yasam sahalarindaki aktif gorevleri, toplumsal yapilar tarafindan belirlenmektedir. Kapitalist
toplumda ise iktisadi yapilarla gerceklestirilen iligkiler yasamsal fonksiyonlar tasimaktadir. Bu
toplumsal etkinler iktisadi, kiiltiirel alanlardaki siireglerin degisimlerinden dogmaktadir.
Boylelikle kapitalist toplumun diisiinsel diinyasinda genel olarak merkezi olusturan iktisadi
tezlerdir (2008: 18). Bu baglamda iktisat zeminindeki ihtiya¢larin giderilmesi sosyo- ekonomik

olarak tiiketimi tanimlamaktadir.

Kapitalist sistemin ekonomik modeli igerisinde liretim ve tiiketim siiregleri birbirini
takip ederken zaman igerisinde hem kapitalizmin gelisim stirecleri hem de tiiketim olgusunda
gereksinim ve ihtiyaglardan sistem tarafindan yaratilan ihtiyaglara dogru gelisen siirecte bu
alanin yeniden tanimlanmasi ihtiyact dogmustur. Bu nedenle, tiiketimin zaman igerisinde kat
ettigi yolu anlamlandirmak igin, tiiketim methumunun toplumsal zeminde kapitalist siiregle
olan iligkisini ¢ok yonlil bir perspektife oturtmak gerekmektedir. Tiketim mallar1 ve hizmet
tilkketimi, kendi igerisinde kazang giiderek, ekonomik dongiiniin bir pargasi olarak, toplumsal

ylizeyin tiim degerlerinden etkilenen belirli bir kiiltiirel alan1 temsil etmektedir.

Bu durumda tiiketim, endiistriyel kapitalizmin tiretken modiilleri icerisinde bir alana
sahip olan bir fenomen olarak goriilmelidir. Bu baglamda, tliketim kavraminin
¢oztimlemesinde, klise, bir yonlii ekonomik degerlendirmeden uzak kalinma gayreti
gosteriliyorsa, kiiltiirel deger ve simgelerin rol oynadigi anlamlara dikkat vermek

gerekmektedir. Uretim ve buna bagh olarak tiiketim modiilleri igin kapitalizm

59



kavrami olduk¢a dnemlidir ve gérmezden gelme imkan1 yoktur, ¢iinkii ekonomik bir
kaynak olarak kapitalizmin en miithim hedefi yatirimi yapilan kapital unsurdan kar

etme istedigidir.( Bocock,1997: 42).

Dolayistyla tiretim modelleriyle paralellik gosteren tiiketim olgusu, yalnizca ekonomik
dongiiniin ¢atis1 altinda degerlendirilmemesi gereken bir terim 6zelligi tasimaktadir. Cilinkii
toplumla i¢ ige olmasi tiikketimi, kiiltiirel degerler ve semboller olarak karmasik ama ortak bir
semada toplamaktadir. Bu bakimdan Ongur’un belirttigi tizere de modern doneme kadar ulagan
tilketim fenomenini zaman dilimleri agisindan ve toplumsal zeminde nasil islev gosterdigini
tanimlayabilmek i¢in tliketimi olusturan gereksinimlerin salt tiiketim boyutundan ¢ikmasini ve
semboller ya da gostergelerle arzu edilen baska bir boyuta gecmesini géz ardi etmemek
gerekmektedir (2011: 34). Bocock ve Ongur’un vurguladigr iizere tilketim aslinda insanlarin
primitif toplumlardan giiniimiize kadar geldigi noktada antropolojik manada bir sembol ve
gostergeler sistemi tretimidir. S6zli kiiltiirden gorsel kiiltiire gelis siirecinde tiiketim 6zellikle

kitle iletisim araglartyla girdigi yakin iliskide mitsel bir anlam iiretiminin merkezi olmustur.

Bu benzerliklere ragmen tiiketimin orgiitlendigi toplumsal sistemin kapitalist ve
endiistriyel yonleri giiniimiizde pek cok yapisal degisiklik gegirmektedir. Kerov, burada
oncelikle tiiketimi olusturan kapitalist sistemin islevine odaklanmaktadir. Gelisen kapital ile
iireticilerin tiimii iirlinlerini kisisel bir tiiketimden Once kolektif bir tiiketimin pargasi olarak
sunmaktadir (1991: 13). Bu baglamda biitiin iiretim araglar1 ve tiikketim metalar1 toplumda
bireysel tiiketim olarak degil genel anlamda bir alim satim dongiisii igerisindedir. Tarihsel siireg
icerisinde iiretim temelli ekonomik sistem tiikketim temelinde oOrgiitlenmeye baslamistir.
Bocock, “Tiiketim” adli kitabinda tiiketimin ekonomik bir fenomenden ¢ok toplumsal bir
fenomene doniismesini feodal déneme kadar tarihlemektedir (1997: 21). Bu agiklamalar
iizerinden gidildiginde tiiketimin giiniimiizde one ¢ikan bireysel formlarinin sistemin kolektif
seklini manipiile ettigi sdylenebilir. Kisisellestirilmis mekan sunumlari gibi ortamlarda da dahil
olmak {izere postmodern kiiltiirel alan igerisinde bireysel zevkler ve tarzlar temelinde
orgiitlenen tiikketim toplumunun aslinda toplumsal alana kolektif bir sdylemle yaklastigini
unutmamak gerekir. Tiiketim bu baglamda toplumdaki bireylere tek tek seslenirken kolektif

yapiya ulagmay1 amaglayan bir etkinlik olarak tanimlanabilir.

Tiiketim olgusunu ortaya koyan iiretim siireglerindeki gelisim ¢izgisine bakildiginda 20.
ylizyilin baginda fordist yapinin hakim oldugu goriilmektedir. Kitlesel liretim siirecleri kitle
toplumunun pasiflestirici dogas1 ile perginlenmistir. Adorno’nun vurguladigi {izere kitle

tilketimini gergeklestiren biitiin tirlinler bilinen nesnelerin farkli versiyonu olarak karsimiza
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cikmaktadir. Biitiin ¢evrelerde, insanlara uyumlu olacak sekilde tiiketim kavramini olusturan
nesneler diizenli bir bi¢imde iiretilmektedir. Bu siirecte bigimleri bakiminda birbirine tlirdes
olan nesneler diinyas: i¢ i¢e gegmektedir (2007:109). Dolayisiyla, kitlesel olarak sunulan

iriinler standartlasmis begenilerin bir pargasi olarak toplumsal dolasima girmektedir.

Modern doénemde tiiketim olgusu ayrica toplumsal alanda statii temelli ayrigmanin
katalizorii konumundadir. Bu baglamda tiiketim etkinligi kimlik edinme siiregleriyle
iliskilendirilmistir. Veblen, “Aylak Sinifin Teorisi” adli kitabinda gosterigli tiiketimden
bahsederken zengin grubun iiyeleri analiz etmistir. Gosterigli etkinliklerinin, sinirsiz tiiketim ve
ozellikle kaliteli seylere yonelerek asgari seylerin iizerindeki harcamalarin zengin sinifa ait
olmanin isaretleri olarak toplumsal alanda okundugunu belirtmistir (2005: 60). Veblen’in
aksettirdigi iizere gosterigli tilketim kalib1 metalarin degeriyle ilintilidir. Diger bir taraftan,
giindelik hayat icerisindeki tiiketim ekseninde tiiketicileri ise Simmel incelemistir. Simmel’in
gozlemledigi insanlar ise modern metropol sakinleridir. Simmel, modern donem igerisinde
bireylerin toplumsal deneyimlerini ve i¢ yasantilarin1 gézlemlemistir. Sosyo-kiiltiirel alan ile
birey psikolojisi arasinda iligkiler kuran Simmel tipolojik bir bakis agistyla metropol yasamini
ve buradaki insan davranislarini incelemistir. Bu baglamda metropole 6zgii hayatin ve
genislemis para ekonomisinin giindelik hayat pratikleri icerisinde birey yasantisina etkisini
ortaya koymaya calismistir (Frisby, 2012: 85). Simmel modern toplumdaki kentsel yasam,
moda olan tarzlar ve bireyler arasindaki iligkileri betimlerken ayn1 zamanda déneminin psiko-
cografyasini ele almistir denilebilir. Kentsel mekan modern donemle birlikte tiiketim
gostergelerinin Ozellikle kitle iletisim araclari {izerinden dolasima girdigi bir alan olmustur.
Tiiketim kentsel yasam tarzlari igerisinde bireyin varolussal bir parcast ve bireyselligini
sergileme alan1 olarak algilanmistir. Boylece tiiketimin getirdigi bir unsur olarak yeni bir birey

tipi ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim Bocock bu durumu s6yle ifade etmektedir:

Kent hayati, stili, aidiyeti ve bilinci, yani belli bir kesite ait belirli nitelikleri
belirlerken ayni zamanda kisisel tercihleri gosterebilecek bir zemin igerisinde tiiketme
ihtiyacin1 artirmaktadir. Anakentte yasamini siirdiiren kisi, arttk Max Weber’in
Kalvenizm’le iligkili ¢aligmalarinda “sagma” masraflar yapmayan o eski model
tiiketicilerinden degildir. Kentte ki kisi daha ¢ok, bir kimlik hissiyati yagamak i¢in,
kim olarak algilanmayr arzu ettigini nitelemek hedefiyle tiiketimini
gerceklestirmektedir. Bir bireyin kendisini diger bireylerden farkli gosterebilmek i¢in
kullandig1 giyim stilinin, diger bireyler tarafindan da anlasilip yorumlanabilmesi
gerekir. Bu durumda bir birey kendisini sadece bagkalari ile ortak birtakim kiiltiirel

simgeleri paylasabilecegi anlamda farkl kilacaktir (1997: 27)
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Boylelikle, toplumsal mekanizmada siirekliligini koruyan bir dongii géze carpmaktadir.
Insanlarin kendini ifade etme durumu sosyal statiideki yaris ortamim da tetiklemekte,
benzerlikler ve farkliliklar kendi i¢erisinde tiiketim kaliplarini olusturmaktadir. Simmel de kent
yasamina deginirken insanlarin gerek stil gerekse birtakim aligkanliklar1 dogrultusunda karsit
davraniglar1 benimsemesini ve eyleme gecirmesini kent yasaminda kendi farkliliklarini ortaya
¢ikarma hedefiyle bagdastirmistir. Bu durumu ise farkli olma istenci ve toplum igerisinde dikkat
¢cekme modeli olarak agiklamistir (2009: 326). Dolayisiyla, kent yasami son tahlilde farkliliklar
iizerinden tanimlanmaktadir. Farklilik methumunun 6ne ¢iktig1 kentsel yasam modern bireyin
tinsel mekani haline gelmistir. Bu bakimdan Ozellikle tiiketiciyi daha aktif hale getiren
toplumsal mekan bireyin kendisini gergeklestirdigi ve sosyo-kiiltiirel farklilagmanin besigi

haline gelmistir.

Tarihsel siiregte gerek kapitalizmin ekonomik anlamda girdigi krizler gerekse degisen
toplumsal yasamda kitlesel iiretimlerin bireysel ihtiyaglara cevap verememesi nedeniyle kitlesel
tiikketim iirlinlerine ilgi zamanla azalmistir. Fordist ekonomik modelin yasadigi kriz sonrasi
ozellikle 1960’1 yillarla birlikte postfordist iiretim siiregleri 6ne ¢ikmaya baglamistir. Bu
donemde iiretim siirecinde esnek emek siire¢lerine isaret ederken orta ve kiiciik isletmeler
iretim zincirini bolerek belirli bir iiriiniin tiretiminde uzmanlasmis sistemlere yerini birakmustir.
Yentiirk bu siirecte tiiketicilerin Onceliklerinin pahali olmayan {iriinlere dogru gelisim
gosterdigini belirtirken tiriin ¢esitliliginin 6n plana ¢iktigini vurgulamaktadir. Boylelikle fordist
diizenin temel dayanagi olan biiyiik kitlelere hitap eden tiirdes iiriinler lireten biiyilik iiretim
merkezleri gozden diismiistiir (1993: 45). Uriin cesitliliginin 6n plana ¢ikmasi postmodern
kiiltiiriin yeniyi fetis nesne konumuna yiikselten bakis agisiyla uyumlu bir gelisme olarak
gozlenmektedir. Odabasi da bu donemle birlikte herhangi bir {irliniin yalnizca fizyolojik
gereksinimleri kargilamasinin degil {irliniin atfettigi ve yansittigi imajimn 6neminin tiiketici

agisindan dikkate alinmaya basladigini vurgulamaktadir (2017: 105).

Postmodern kiiltiirdeki insanlar toplum igerisinde “kendilerine odakli” bir profil ¢izme
arzusuna sahiptirler. Ciinkii ¢ogunluk kalabalik icerisinde kendisini digerlerinden tecrit eden
birtakim edinimler elde etme ve uygulama becerisini gelistirme niyetindedir. Funk, postmodern
toplumda kendi kimliklerini yeniden sekillendiren insanlarin kendilerine odakli, hiir, kendi
istekleri temelinde hareket eden yani tam anlamiyla kendi hayatlarini belirleme istegindeki
kisilerden olustugunu sdylemektedir. Buna gore postmodern insan igin kisisel istekler ve bu
istekler temelinde insa edilen kimlik 6n plandadir. Bu baglamda birey kendi insa ettigi bir

kimligi yansitiyorsa kendisini daha 6nemli olarak gorebilecegine inanmaktadir. Ayrica birey
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gergeklestirdigi eylemlerden ve yaptigi harcamalar iizerinden yarattigi bu diinyada hosnut
olmakta ve toplumda insa ettigi kisilik yonelimini kendisi agisindan biricik olarak
tanimlamaktadir (2013: 55). Dolayisiyla postmodern diizlemde bireyler kendi kimliklerini
yapilandirirken kendilerini 6zgiin olmakla beraber, farkli ve 6nemli kilmay1 hedeflemekte ve

bu isleyisten hosnut olmaktadirlar.

Postmodern insanin toplumsal alanda tiiketim etkinlikleri tizerinden kisiselligini ortaya
koyma siireci sadece birey psikolojisinin bir pargasi degil ayn1 zamanda kapitalist sistemin bir
parcasi olarak nitelenebilir. Ozellikle reklamlar farkli tiiketim iiriinleri iizerinden arzu temelinde
kimlik yapilanmasinin 6rneklerini sunmaktadir. Durning, tiikketim toplumunu cevreleyen
reklam anlayisindan bahsederken bu iletisim araglariin egemenligine dikkat ¢ekmektedir.
Reklamlar her zaman tiiketicilerin arzusunu yiikseltecek mesafede sunulurken, bu siirecte
gorsel reklam kampanyalari etkili olmaktadir (1998: 93). Baudrillard burada kitle iletisim
araclarinin kiiltiirel alanda tiikketime yonelik kolektif bir alan olustururken tiiketimin mutluluk

sOylemi lizerinden toplumsal dolasima girdigini vurgulamaktadir (2009: 47).

Bizler “tiiketime”, ihtiyaglar ¢evresinden iletilen bir doyuma ulasma kaynagi olarak
goriilen reel maddeler evreninde hayatta kalmaktan hosnut edinimsel olan 6zneye
inantyoruz. Ger¢i s6z konusu olan bu psikoloji, sosyoloji ve iktisat iliminin sug
birlikteligiyle meydana gelmis net bir fizikotesi aciklamaya benzes olmaktadir. Zira
madde; tiiketim, ihtiyaglar; 6zleyis kavramini yasatma gibi Orneklerin genelinin
yeniden agiklanmasi gereklidir; nedeni su ki hayal veya soyut sOylevin reel
olmasindan bahsetmek ne kadar basit olaysa gilindelik hayatin reel olmasindan

bahsetmekte artik o derecede olasi1 goriinmektedir (Baudrillard, 2009: 55).

Baudrillard bu noktada tiiketimin farkli uzmanlik bilimlerine ait alanlarca agiklanma
stirecinde yeniden bir tanimlama yapilmasinin geregini vurgulamaktadir. Bunun nedeni
ozellikle gelismis toplumlarin artik glindelik hayatin gerceklik asamasini asarak sana ya da

virtliel olarak adlandirilabilecek bir asamaya ulagsmalari olarak aciklamaktadir.

Toplumsal etkinliklerin tiiketim {izerinden aciklanmaya ¢alisildig1 bu boéliimde tarihsel
gelisim siirecinde hem kapitalist sistemin hem de bu sistem igerisinde yer alan tiiketim
etkinliklerinin sekil degistirdigi goriilmektedir. Tiiketimin antropolojik boyutundan maddi
gereksinimler boyutuna, fordist iiretim siirecinde modern toplumdaki kitlesel asamalarindan
postmodern kiiltiirlin igerisindeki bireysel farklilasmanin ve psikolojik disavurum araci

olmasina ya da en son asamada simiilakr halini almis bir sosyo-ekonomik model igerisindeki
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anlamlarina kadar tiiketimin ¢ok boyutlu bir fenomen oldugu goriilmektedir. Bu baglamda
tiiketim, toplumsal iligkileri her donemde farkli sekillerde inga etmistir. Miller’1n altin1 ¢izdigi
tizere tiiketimin dongiisiinden bahsedilecek olursa tiiketim, kapitalizm her neyse odur ve biz de

baska bir sey gibi davranamayiz (2012: 7).

2.2.2. Moda Bilgisi ve Ideolojik Dogas1 Ekseninde Doniisen Kiiltiirel Mekanlar

Kapitalizm, tiiketim toplumu igerisinde sistemin devamliligini arzu kavrami iizerinden
gerceklestirmektedir. Bu baglamda bireysel ya da kolektif arzularin tam anlamiyla tatmin
edilmesini degil, var olan veya elde edinilen arzularin tekrar edilerek arzulanmasi
amaglanmaktadir. Moda da kapitalizmin bu arzu evreni igerisinde yer almaktadir. Gerek kilik-
kiyafet gerek yeme-igme pratiklerini kapsayan gastronomi alani gerekse tiiketim mekanlari
moda ve giincel begeniler ekseninde kentsel mekanda bir arzu nesnesi ya da edimi olarak yer
almaktadir. Glinimiizde kiiltiirel yagsamin sembolik boyutu gittikce kapitalist sistem tarafindan
yapay olarak iiretilirken tiiketim kiiltiirii icerisinde toplumsal yasamin prestij, statii ve gosteris
temalar1 etrafinda orgiitlendigi goriilmektedir. Kentsel alanin kapitalist iiretim siirecinde Henri
Lefebvre’nin belirttigi gibi baz1 mekanlar ¢aligma alanlar1 olarak ayrilirken digerleri bos vakit
kavrami icerisinde tiiketim nesnesi haline getirilerek kiiltiirel dolagima sokulmaktadir. Giincel
begeniler ve estet unsurlar lizerinden anlam kazanan bu mekanlar gosteris mantigina gore
isleyen meta evrenin disa vurum alanlar1 haline gelmektedir. Mekan ve meta arasinda kurulan
diyalektik iliskide kentsel mekanlar bir deneyim alani gelerek kapitalist sistemin ¢ok boyutlu

pazarlama stratejisi igerisinde tiiketim kiiltliriniin insa edildigi merkezler haline gelmektedir.

Tiketim kiiltiri kavramimi edinmek Yyani dile getirmek, nesneler evreninin ve
nesnelerin yapilanma nizamlarinin bugiiniin toplumunun anlasilmasit bakimindan
merkezi bir zemini istila ettigini net olarak ifade etmektir. Bu ifadenin iki odak noktasi
vardir: Birinci olarak iktisadin kiiltiirel yonii, maddi nesnelerin yalnizca fayda degil,
aym zamanda iletisim araclar1 olarak kullanimudar. Ikinci olarak, kiiltiirel maddelerin
iktisadi ¢evresinde, yasam stilleri, kiiltiirel nesneler ve metalar alani i¢inde isleyis
gosteren arz, talep, anapara birikimi, yaris ve tekellesme gibi pazar kurallarina

odaklanma s6z konusudur (Featherstone, 2013: 152).

Tiiketimin kiiltlirel boyutunda 6rnegin mekansal pratikler bir yandan tasarim boyutunda
cesitlilik gosterirken diger yandan insanlar iizerinde estetik bir haz duyumu olusturmaya
caligmaktadir. Bu siirecin her zaman kapitalist sistemin para ekonomisi igerisinde isledigi
diistintildiiginde mekansal pratige bagli olarak gelisen ayrimlar kentsel mekanda One
cikmaktadir (Featherstone, 2013). Moda bilgisi arzunun islek bir yola sahip oldugu kapitalist

sistem igerisinde dnemli bir alana sahiptir. Giindelik hayatin yeniden iiretim siirecinde moda ve
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tilketim ekonomisi bireysel ve kolektif diizeyde etki sahibidir. Bauman bu iiretim seklini toplum
icerisinde arzulatilan seylerin tatminine yonelik degil aksine siirekli arzunun arzulanmasina

yonelik bir igleyisin pargasi oldugunu belirtmektedir (2013: 50).

Bir gostergeler sistemi gibi isleyen moda diinyas: tasidiklari diiz anlamin 6tesinde yan
anlam boyutunda kiiltiirel sistemin sembolik anlam diinyasini insa etmektedir. Ayni zamanda
her bir mekan kendi igerisinde bir ambiyans yaratarak simiile edilmis pratikler olarak 6ne
cikmaktadir. Ritzer bu yaratilan simiilasyonun bir biitiinlik ¢ercevesinde olduguna dikkat
cekmistir. Ona gore bir konuya bagli olarak yapilandirilan mekanlarda tiiketilen nesneler sadece
kendi basina degil, genellikle bu alanlarda calisan insanlar ve ziyaret¢ilerde temas kurduklari
zaman i¢erisinde simiile edilmektedirler (2000: 149). Bu diisiinceden yola ¢ikildiginda tiiketim
kiiltiirii igerisinde kapitalist sistemin devamliligin1 saglayan oyuncul etkinligin mekansal
pratikler icerisine tasindig goriilmektedir. Kent merkezindeki bir tiikketim mekani kimi zaman
egzotik bir vaha gibi insanlar1 bulunduklar1 toplumsal gerceklikten kopararak fantazmagorik
bir deneyim igerisine siiriikleyebilmektedir. Giiniimiizde tiiketim kiiltiirii i¢erisinde sunulan bu
simiile edilmis mekansal pratiklerin 6zellikle moda ve ticaret ekseninde 19. yiizyilda Paris’te
ortaya ¢iktigini vurgulayan Walter Benjamin, Pasajlar adli yapitinda pasajlarin ¢ogunlugunun
1822’yi izleyen on on bes y1l i¢cinde yapildigint vurgulamaktadir. Tekstil endiistrisi temelinde
liiks esya ticaretinin merkezi haline gelen bu mekanlar iistleri camla kapli, mermer duvarl
gegitlere sahiptirler. Isik huzmelerini iist katmandan elde eden bu gegitler ayn1 zamanda sag ve
sol tarafinda da en giizel ve pahali magazalar yer alirken, pasajlar kiigiik bir merkez, kiigiik bir
evren durumuna hasil olmaktadir (2002: 87-88). Goriildiigii tizere moda temelinde mekansal
pratiklerin sekil almasinin uzun bir tarihsel gecmisi vardir. Paris 19. yiizyilda kentsel
diizenlemesiyle diinyanin kiiltiir bagkenti haline gelmistir. Kentsel mekana iligkin ilk
planlamalar, ¢evre diizenlemeleri, ticaretin gelismesi i¢in fuarlarin agilmasi, kent i¢inde bulvar

ve pasajlarin diizenlemesi bu doneme rastlamaktadir.

Gilintimiizde de gerek kentsel mekanin genel diizenlemesi gerekse tiiketim mekanlarin
diizenlemesi kapitalist sistem igerisinde ¢ok boyutlu bir yapinin {riiniidiir. Mimarlik, sehir
planlama, iletisim araglar1 ve dijital teknolojiler, yaratici endiistriler kentsel mekanda tiiketim
alanlarimi doniistiirerek Marksist anlamda degisim degeri olan pratikler haline getirmislerdir.
Artik kentsel mekanda olusturulan mekan ambiyanslar bir fincan kahve tliketimini bile otantik
bir deneyim haline getirmektedir. Ozellikle herhangi bir mekana uygulanan dogal hissiyat
verme amagli i¢ ve dig mekan diizenlemeleri bu kiiltlirel alanda tiiketime dayal1 biliyiilenme ve

mistifikasyonun araci haline gelmektedir. Ritzer, organik ya da reel olan hicbir seyin sehir
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alaninda yalniz basina hayat siirdiiremeyecegini vurgulamaktadir. Bitkiler; otlar, agaclar, calilar
ya da cicekler dogal olmayan yollarla yapili ¢evreyle biitlinlestirilmigtir. Ayrica bu yapil
cevrenin yasayabilmesi igin korunmasi ve desteklenmesi gerekmektedir (2009: 154).
Dolayisiyla simiilasyon igerikli tiiketim alanlarinin cezbedici niteligi yadsinamaz olarak
goriinmektedir. Bu nedenle de insanlar1 biiylilemek adina yaratilan birgok mekansal gosteri

diizenegi ¢cogalmakta ve desteklenmektedir.

Ote yandan, mekénlarin bir baska sunumu ise otantik aura ile sergilenmektedir. Eski
yillara ait gosterge degeri bulunan nesneler toplumsalin duygusal hissiyatini per¢inlemeye
yaramaktadir. Boylelikle gecmisle kurulan iligki siirecinde bu tiir bir alani kendi yasam
deneyimine katmak isteyen kisiler bu tiir isletmeleri tercih etmeye baslamaktadirlar. Belli bir
zaman araliginda moda haline gelen otantik konulu mekanlar kiiltiirel bir perspektife gore
sekillenmektedir. Baudrillard bu durumu moda alaniyla ilgili verdigi ornekle agiklik
getirmektedir. Moda gibi 6zgiir alanda dahi gergeklestirilen defilelerde renkler daha dnceden
kiiltiirel anlamda belirlenmis olan kendi anlamlariyla bir seyir yaratmaktadir (2011: 39).
Boylece ge¢cmise ait kiiltiirel kodlar {izerinden hem tiiketim nesneleri hem de mekéansal pratikler
tasarlanmaktadir. Yaratilan simgesel anlam sosyo-kiiltiirel alandaki farklilasmaya hizmet
etmektedir. Dolayisiyla otantik mekanlar sistem tarafindan bir tesadif sonucu
olusturulmamistir. Bagka bir deyisle modern olan seyler yerine iizerinde bir ge¢mis izi
barindiran gostergeler tercih edilmektedir. Boylelikle bu kiiltiirel islevler tizerinden toplumsal
mekanlar pazarlanmaktadir. Bu mekénlar niteledikleri otantik algi insanlara ve ge¢misi
hatirlatan nesneler ile diissel bir 6zellige sahiptir. Boylece insanlar hem psikolojik hem de

duygusal agidan etkilenmektedirler.

Belirgin bir nesne katmani, yani barok, folklorik, ilging, garip antik maddeler analiz
diizeninin digarisinda kalmis gériinmektedir. Tiim bunlar, her bir 6geyi belli bagl bir
islevi yerine getirmek zorunda olan bir nizama karst duran ve taniklik etme, hatira,
ozleyis, diis kurma gibi farkli taleplere cevap veren bir diizene aidiyet gosteren
maddelerdir. Bu maddeler nedeniyle klise adetler ve sembolik diizen bir yasamda
kalma savagi verir gibidir. Fakat ne kadar farkli gériiniimleri olsa da en nihayetinde
bu maddeler de modern hayatin bir eklentisine doniiserek ikili bir kavrama sahip

olmaktadirlar (Baudrillard, 2011: 91).

Bu baglamda kiiltiirel alanda tarihsel siire¢ igerisinde otantik bir anlama sahip olan
ancak zaman igerisinde eski anlamini yitiren bir¢cok nesne ve yapilar kapitalist sistem tarafindan

islevsel hale getirilmektedir. Ge¢mige yapilan vurgu kiiltiirel alanda giderek koksiiz bir
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gorliniim kazanan nesneleri yeniden dolasima sokarken diger yandan bu metalar ayn1 zamanda

bu toplumun bireyi i¢in bir dayanak noktasi olmaktadir.

Islev goren her bir mekansal alanin, zayif olsa dahi bir yapis1 oldugu gibi bir kimligi de
mevcuttur. Bu durum insanlarin ilgisini ¢ekmeye ve deneyim alanini zenginlestirmeye
yaramaktadir. Ayrica mekansal pratikler imgesel diizeyde isleyen bir gérme sisteminin de
parcast olarak belirginlik kazanmaktadir. Toplumsal alandaki simifsal ya da tiiketim

hiyerarsisine dayal1 yaratilan ayrimlar bu mekéansal pratiklerde somutlagmaktadir.

Bagslica gereksinimi asacak anlamda uygulanan her tiirlii fazladan masraf, liiks ve
pahalidir. Faraza bu kavram, “baslica gereksinimin” ne anlama geldigi bilindiginde
ilk olarak somut bir igerige ulasilan gorece bir nosyondur. Gereksinimi belirtmenin
iki yonii vardir: bireysel olarak (ahlaki, giizel veya herhangi bir) degerler yargisina
baglamak; ya da kendisini 6l¢iimleyebilecegimiz gergekei bir 6lciit bulmak. Insanin
biyolojik organik ihtiyaglar1 ya da kiiltiirel organik ihtiya¢ diye adlandirabilecegimiz
biitiinsel kavramlarm her biri, boyle bir 6l¢iit olarak kendilerini servis edebilir
(Sombart, 2013: 117).

Kapitalist sistemin tarihsel dinamiklerini biitiinciil bir bakis acisiyla ¢oziimleyen Werner
Sombart’in vurguladigr gibi gereksinimin bireysel ve kiiltiirel yonleri sinifsal farklilagsmaya
dayali liiks tiiketim iiriinlerinde de gozlemlenmektedir. Ornegin kafeler yeme-igme gibi
fizyolojik ihtiyaglara dayali en temel tiikketim alanlarindan biri olmasina ragmen giiniimiizde bu
mekanlar olduk¢a dikkat ¢ekici sunumlar i¢erisinde hazirlanmaktadir. Mekan tizerinden kimlik
edinme siirecinde bu mekanlar nicel ve nitel olarak bir dizi uzman tarafindan tasarlanmaktadir.
Liiks mekanlar, tematik bir ayrim temelinde postmodern kiiltiiriin bireysellesmis toplum
yapisinda sunulmaktadir. Bu sunumda igerikten daha cok liikks yasam tarz1 kisiler tarafindan
tiiketilmektedir. Cubuklu’nun ifade ettigi gibi imajin pazarladig1 sey tiikketim unsurlarindan
ziyade yasam tarzidir. Tiketiciler i¢in dnemli olan ise imaj vasitasiyla elde edilen deneyim ve
hissedilen duygusal hazdir (2010: 116). Demek ki imaj pazarlamasinin sundugu seylerin esas
amaci daha ¢ok duygusal baglantilar1 kullanarak tiiketim unsurlarini toplumsala iletmek ve
satmaktir. David Chaney, Cultural Change and Everyday Life adli yapitinda maddi kiiltiir
icerisindeki kisisel deneyimlere yer vermektedir. Ge¢ modern Kkiiltliriin apokaliptik
suclamalarinin bir yana birakilarak nesneler diinyasi iizerinden olugan anlam diinyasina dikkat
ceken Chaney, maddi kiiltiiriin evrensel 6zelliginin tiim sosyal deneyimlerin evrensel 6zelligi
oldugunu belirtmektedir. Kullanimin stilize edilmesi siireci, mallarin iiretimi, tasarimi, yapimi
ve kullaniminin birer sanat eseri ya da goriintil, isaret sistemi olarak kullanilmas1 yagam tarzinin

bilingli bir sekilde yaratildigini géstermektedir. Stilizasyon siirecinde maddi mallari temsil araci
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olarak kullanma egilimi her ginii zevk ve sosyal bagliligin sembolik gosterilerine
dontistiirmektedir. Boylelikle glindelik olan kiiltiirel ayrimciligin zemini olarak is gérmektedir
(2002: 64-65). Chaney ozellikle 1980’lerle birlikte kiiresellesen bir diinyada kiiltiirel alanin
yapisal doniisiimiinii 6zetlemektedir. Maddi kiiltiiriin iiretim ve tiiketim siireclerine dikkat

ceken Chaney, bu alanin kapitalist sistem tarafindan yapilandirildigini vurgulamaktadir.

Bu teorik agilimlardan yola ¢ikildiginda her bir mekan sunumunun kendi icerisinde
moda unsuru barindirdig1 goriilmektedir. Cilinkii toplum igerisinde taninan ve kabul edilerek
tilkketilen bu mekanlar insanlar aracilig1 ile moda haline getirilmektedir. Boylece yalnizca temel
gereksinimleri saglayan salt bir mekan nitelemesinden ¢ikan tiiketim alanlar1 bu islevsellikleri
sayesinde ticari sermayenin bir uzantisini olugturmaktadir. Otantik mekan sunumlarindan, lik
mekanlara, dogal cevrenin taklidine dayali simiile edilmis mekanlara tiiketim mekanlari
tilketicileri farkli duyumlar ve deneyimler icerisine siiriiklemektedir. Bu siire¢ kapitalist
sistemin isleyisiyle ilgili olup, John Urry’nin vurguladigi gibi gerceklesen degisimlerin en
dikkat ¢ekici yonii kapitalist tiretimin toplumsal mekani yeniden yapilandirmasidir (2018: 120).

Sonug olarak, diizenlemesi soyut veya somut bir sisteme dayanan mekanin biitiin
isleyisinin kapitalist sisteme gore belirlendigi agiktir. Farkli nitelemelerle dile alinan ve moda
olan mekanlarin yarattigi ambiyanslar insanlar1 bir bakima se¢ime zorladigi da dikkat
cekmektedir. Jameson’un belirttigi iizere mekansal bagkalagim igerisinde bireylerin {itopyasinin
genislemesi s6z konusudur. Bu baglamda kapitalizmin de asir1 yayilim gostermesi
kacinilmazdir (2013: 144). Bu nedenle insanlar secenekler arasinda duygularina yakin
hissettikleri sekilde bicimlenen mekéana dogru tercih egilimi yapmaktadir. Kuskusuz, biitiin
bireyler veya gruplar i¢in tasarlanan tiim mekanlar yeni tiiketim araglar1 boyutuna tagimnmaistir.
Kiiltlirel anlamda da yogun simgeler tasiyarak bu degisen ve doniisen kiiltiirel tiiketim alanlar1
moda fenomeni igerisinde toplumsal zemine demirlemistir. Bu baglamda tiretilen mekanlarin
ortam icerikleri salt bir zaman geg¢irme anlayist olarak degil, insanlarin hayat tarzlarina iliskin
ayartmalar uygulamaktadir. Boylelikle ambiyans iiretimleri bir anlamda yagamsal bigimlerle

eslestirilirken mekanlar1 da tiiketim alanlariyla iligkilendirmistir denilebilir.
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UCUNCU BOLUM: POSTMODERN KULTURDE MEKANSAL PRATIKLER VE
MODA KAVRAMI ETKIiLESIMINDE KENTSEL MEKANLARIN IDEOLOJIK
ANALIZI

3.1 Arastirmadan Kullamilan Yontem

Bilimsel arastirmalarda sosyal bilimler ve fen bilimleri alanindaki izlenen yol ve
yontemler farklilagsmaktadir. Aziz’e gére her bir bilim disiplininin kendine 6zgili bir anlatis
bi¢imi ve deneyimleri mevcuttur. Bu farkli iisluplar her alan igin ayr1 ayri tasarlanmistir (2015:
17). Bu agidan yaklasildiginda sosyal bilimlerin kendine 6zgii yontembilimsel bir tavri s6z
konusudur. Nitel arastirma teknigi sosyal bilimlere ait bir yontembilimsel tercih olarak genelde
veri toplama tlizerinde temellenirken kendine 6zgii birtakim 6zellikleri de s6z konusudur. Giiler
ve arkadaslarina gore nitel arastirmalarla gergeklestirilen ¢aligmalar, deneyimlerin
olusturuldugu ve bu deneyimlerin ne gibi sonuglar yansittig1 gibi bulgulara ulagmak istenilen
sorunlarin incelendigi bir alanda veri toplama olanagi saglamaktadir. Dolayisiyla nitel
aragtirmalarda elde edinilen bilgilerin kaynagi birinci dereceden kisiler tarafindan
saglanmaktadir. Bu nedenle nitel yontem nicel arastirmadan ayrilmaktadir. Ciinkii nitel teknik
nicel teknik gibi daha 6nceden hazirlanmis ve kullanima sunulan dlgek veya anketlerle ilgili
degildir. Bu durumda bir bakima nitel yontemde arastirilmak istenilen konunun sinirlarinit daha
genis bir diizeye tasimakla beraber kullanilan kaynaklarinda sayica fazla olmasina zemin
hazirlamaktadir* (Gtiler, Halicioglu ve Taskin, 2015: 40-41). Bu bakimdan nitel arastirma
teknigi arastirmacinin ¢aligmasina birgok yonden aktarim yapmasia olanak saglamaktadir.
Kiimbetoglu, nitel arastirma teknigi ile ilgili en 6nemli 6zelliginin grafik veya tablolardan
olusan nicel verinin aksine sosyal kiiltiirel anlamda insanlarin tislup ve ifadelerini aktaran bir
yontem oldugunu dile getirir. Bu nedenle nitel teknikte ¢alismayr yoneten kisinin ¢aligma
tizerinde aktif bir rol aldig1 ve birinci kaynaktan elde edilen verilerin anlagilmas1 bakimindan
dogrudan veya dolayli alintilarla zengin bir veri oldugu sdz konusudur. Ozellikle, birey
eylemlerinin 6zgiin dogalarini ve igsel yapisini tahlil eden yani bireylerin i¢erisinde bulundugu
ani, yeri anlamak i¢in arastirmacinin arastirilanla beraber olusturdugu kurulan kuvvetli bir

sistem sonucunda elde edilen bir bulgudur (2019: 44-45).

* Nitel ve Nicel Arastirmalarda kullanilan teknik araclar konusunda ayrimlar olmasina ragmen genellikle
nicel arastirmalarla 6zdeslestirilen sayisal veriler ve siniflandirmalar nitel ¢aligmalarin yorumlama siireglerine
katki sunan teknik unsurlar olarak kabul edilebilir. Ozellikle disiplinlerarasi formda ¢aligmalarda arastirma
stirecinde nitel ve nicel veriler harmanlanarak toplumsal alanin betimlenmesine eszamanli olarak
kullanilabilmektedir. Bu baglamda nitel ve nicel caligmalar arasindaki ayrimin kati bir hiyerarsi igerisinde
tanimlanmasi yaniltict olacaktir.

69



Nitel arastirma, sayisal olmayan ve dogal sonuclar1 olan verilerin toplamidir. S6z
konusu verilerin elde edilmesinde ise teknik olarak “goriisme/miilakat” 6nemli bir veri toplama
teknigidir. Sosyal bilimler alaninda 6zellikle saha calismalarinda goriisme/miilakat teknigi
tercih edilenler arasinda ilk sirada yer almaktadir. Aziz’in ifadesine gore gorlisme teknigi,
gorlisme esnasinda arastirma yapilacak konu ilgili sorularin hazirlanmasi ve bunlarin uygulama
asamasinda iletisimin 6nemini de ortaya ¢ikarmaktadir. Bu bakimdan etkili bir iletisimde
bulunmanin bir¢ok kurali miilakat yonteminin kullanilmasinda gerekli olmaktadir (2015: 93).
Kiimbetoglu da sorumlu arastirmacinin goriismeyi yonettigini vurgulayarak bazi zamanlarda
ise detayl1 sorularla goriismenin daha etkili hale getirilmesi gerektigini tiim bu siiregte konusan
kisinin kendisini rahatca ifade edebildigi bir ortam hazirlanmalidir demektedir (2019: 72). Bu

anlamda siirecin karsilikli olarak deneyimlendigi goriilmektedir.

Nitel verilerin toplanmasinda ise goriismelerde yer alan sorular farkli olgiitlere gore
farkl tiirlere ayrilmaktadir. Bu tirler a¢ik u¢lu arastirma sorulari, kapali uclu arastirma
sorulart ve son olarak yart kapali u¢lu arastirma sorulari olmak tizere ii¢ farkli sekilde
olugmaktadir. Bu soru sekilleri ayn1 zamanda sirayla yapilandiriimamas, yapilandiriimis ve son
olarak yart yapilandwrilmis soru tiplerine isaret etmektedir. Yildirim ve Simsek agik uglu ve

kapali uclu soru sekillerini su sekilde agiklamaktadir (2018: 88-90):

o Ac¢ik U¢lu Aragtirma Sorulari: Bu tiir arastirma sorulari, arastirmaciya incelenecek olan
fenomeni esnek bir bigimde ele alma kolaylig1 saglamaktadir. A¢ik uglu arastirma sorulari,
ozellikle aragtirma konusuna temel olusturmak adina kuramsal altyazinin yetersiz oldugu
durumlarda 6nemli bir ¢ikis noktasi olarak goriinmektedir. Bu tiir sorularda s6z konusu olan
esnek yaklasim, arastirma problemine iliskin olarak da arastirma siirecini
yonlendirebilmekte ve gerektiginde orneklemler olmak tiizere veri toplama, analiz
yontemleri lizerinde degisiklikler yapilabilmektedir.

o Kapali Uglu Arastirma Sorulari: Agik uclu Sorularin tam tersi olan kapali uglu arastirma
sorular1 arastirmalarin siireglerini, arastirmanin veri toplama ve ¢oziimleme maddelerini
daha ayrintili hale getirme hususuyla kullanilmaktadir. Bu anlamda bu tarz sorular genel
olarak belli bash bir kuramlar gercevesine dahil olan arastirma temalar1 i¢in gecerli
olmaktadir. (2018:90).

Son olarak hem caligmanin iceriginde yer alan hem de arastirma tiirlerinin igerisinde yer

alan yar1 kapal1 uglu sorular ise Aziz tarafindan su sekilde aktarilmistir (2015: 97):
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Yari Kapali U¢lu Arastirma Sorulari: Bu soru tipinde gerceklestirilen goriismeler, hem
kapali hem de agik uglu soru tiplerinin kismen niteliklerini tasimaktadir. Buradaki amag her

iki soru tipinin olumsuz yanlarinin giderilmesidir.

Bu baglamda calisma i¢in hazirlanmis olan yar: yapilandiriimis sorular asagida sirasiyla

belirtilmistir.

1.

Nisantags1 semti tarihsel stiregte kiiltiirel alanda yiiksek siniflarin ikamet ettigi bir bolge
olarak one ¢ikiyor. Siz bu semtte ne kadar siiredir faaliyet gosteriyorsunuz ve semtin sizin
goziintizden kiiltiirel doniisiimiinii aktarir misiniz?

Nisantasi semt olarak genel olarak modaevlerinin de bulundugu popiiler mekanlariyla
modanin hakim oldugu bir semt, sizce tiiketim mekanlari tizerinden bir rekabet unsuru séz
konusu mu? Ilgi ¢ekicilik baglaminda mekdnimzin one ¢ikan ézellikleri nelerdir?

Bu baglamda i¢ ve dis mekdniniz iizerinde bir tasarim yaptiniz mi? Yaptiginiz degisiklikleri
donemsel olarak degistiriyor musunuz?

Nisantag1 semtinin sizin goziiniizde kentsel mekdn diizenlemesi siire¢ icerisinde ne sekilde
degisti? Semtin giiniimiizde medyada popiilerlesmis sunumu toplumsal ve kiiltiirel yapisina
ne sekilde etki sagladi?

Mekdninizi tercih eden kitleler kimlerden olusmaktadir? Kiiltiirel olarak hangi alandan
kisiler sizi daha ¢ok tercih ediyor? Kimliklerini nasil tamimlarsiniz?

Mekanmnizin daha ¢ok miidavimleri mi var yoksa giindelik hayat icerisinde bir ugrak noktasi
olarak mi mekaniniz tercih ediliyor?

Mekdninizi medyatik ve popiiler kisiler tercih ediyor mu? Bu durum diger miisterilerin
mekaninizi tercih etmesine nasil bir katki sagliyor?

Sosyal medya basta olmak iizere mekaninizin tamtimi i¢in medya araglarini kullaniyor
musunuz? Bu tanmitim araglart mekanin popiilerlesmesine etki etti mi?

Nisantags: Istanbul denilince moda ve tiiketim mekanlarinin merkezi olarak algilaniyor.
Televizyonda ya da sosyal medyada pek ¢ok icerik buradaki tiiketim mekdnlarini tanitiyor.
Medyadaki yaratilan Nisantasi imaji1 ile sizin mekdnminiza arasinda nasi iliski
kurabilirsiniz?

Bu arastirmada postmodern kiiltiirde kentsel mekanlarin insa siirecinde etkili olan

toplumsal dinamiklerin saptanmasi ve moda ekolojisi olarak adlandirilabilecek bir sosyo-

kiiltiirel alanda bireysel farklilagmaya kaynaklik eden mekansal farklilasmanin olusumundaki

faktorler belirlenmeye calisilmaktadir. Bu baglamda amagli 6rneklem yontemiyle secilen

mekan sahipleriyle yar: yapilandirilmis sorular ekseninde derinlemesine goriismeler yapilarak

elde edilen bulgular Nitel I¢erik Analizi yontemiyle elestirel perspektiften degerlendirilmistir.
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3.2 Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alisma, postmodern kiiltiirel alanda gozlemlenen kisisellestirme olgusunu mekansal
pratikler temelinde ele alarak elestirel perspektiften tartismaktadir. Bu baglamda tiiketim
ekonomisinin devamini saglayan giincel egilimleri destekleyen yasam tarzlar1 kentsel mekanda
tabakalagmis bir oOriintii sergilemektedir. Bu sosyo-kiiltiirel alanin insan-mekan-medya
etkilesiminde diyalektik siiregte ele alinmasi ¢alismanin amacini olusturmaktadir. Calisma
kapsaminda mekan sosyolojisi alaninda iki 6nemli teorik acilim olan Chicago Okulu’nun
Ekolojik Kent Teorisi ve Henri Lefebvre’nin Neo-Marksist Kent Teorisi ekseninde kentsel
mekanin ele alinmasi bu c¢alismanin ayirt edici yoniinii olusturmaktadir. Kentsel mekanlar
giiniimiizde ulastig1 kapitalist orgiitlenme tarzi disinda tarihsel siirecte ekolojik bir siirecte
seckin siniflar tarafindan sahiplenilmistir. Bu siiregte kentsel alanda tist siniflarca sahiplenen
semtler kendilerine ait kiiltiirel bir habitusu da insa etmislerdir. Nisantas1 semti kentsel manada
bu iki 6zelligin birlikte gézlemlendigi alanlarin basinda gelmektedir. Bu baglamda mekan ve
kiiltiirel alan etkilesiminde s6z konusu semtin elestirel perspektiften analizi semtin giincel

konumu hakkinda bilgi verecektir.
3.3 Arastirmanin Varsayimlari

Moda kavrami giincel egilimleri igermesi bakimiyla kiiltiirel ¢alismalar alaninda
popiiler kiiltiiriin dnemli bir pargasidir. Kavram sadece tekstil endiistrisine dayali giyim alanini
degil daha genelde yeme-igme, dekorasyon, mekansal pratikler ve kisisel kimlik tasarilarina
kadar genis bir ¢ercevede yasam tarzlarini icermektedir. Bu ¢alisma igerisinde postmodern
kentsel mekandaki mekansal deneyimler iiretim ve tiikketim siiregleriyle birlikte bir gii¢ ve statii
gostergesi baglaminda moda kavrami igerisinde tanimlanmaktadir. Bu baglamda calisma su

varsayimlara dayanmaktadir:
Temel Varsayim 1: Postmodern kiiltiir cagdas toplumlarin kentsel kiiltiiriinii nitelemektedir.

Temel Varsayim 2: Postmodern kiiltiir icerisinde tiiketim etkinligi sembolik boyutu ile

toplumsal anlami insa etmektedir.

Temel Varsaymm 3: Postmodern kiiltiiriin tiiketim boyutu bireysel tercihlerden olusurken

kisisellestirme bu alanin temel niteligidir.

Temel Varsayim 4: Kentsel yasam formlart igerisinde yaratilan yapay tislup ve tarzlar

sembolik bir ekosistem olusturmaktadr.

72



Temel Varsayim 5: Kentsel mekanlar ekolojik teori perspektifinde bir hegemonya ve gii¢ alani
olarak nitelenmektedir. Bu baglamda moda ekseninde tiiketim mekdanlar: kent merkezlerine

temellenmislerdir.

Temel Varsayim 6: [letisim teknolojileri iizerinden yayginlasan kiiresel yasam formlari kentsel

mekdnlart ve bu alanlardaki yasam tarzlarim sekillendirmektedir.

Temel Varsayim 7: Moda kavrami postmodern kiiltiir icerisinde nesneler ve bireylerarasi

iliskileri bicimlendiren kapitalist bir dinamiktir.

3.4 Arastirmanin Evreni ve Orneklemi: Tiim bu verilerden hareketle arastirmanin amacina
uygun olarak bu calismanin evrenini Nisantas1 semtindeki popiiler ve moda olan tiiketim
mekanlari olusturmaktadir. Bu evren icerisinde amagli 6rneklem teknigi ile igerdikleri mekansal
tasarim yoluyla kisisellestirilmis mekan sunumlarina sahip, konuklar1 arasinda bireysel
farklilagsmaya olanak taniyan kafeler incelemeye alinmistir. Sekil 1’de Nisantasi’nin cografi

konumunu gosteren bir harita bulunmaktadir.
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Nisantasit Semtinin Kisa Tarihcesi

Kurulusu oldukga eskiye dayanan Nisantasi semti ¢evresindeki Magka, Harbiye, Osman
Bey ve Tesvikiye mahalleriyle komsudur. Osmanli padisahlarinin atis etkinliklerini
gergeklestirdigi bu semt, adini1 birgok yonde bulundurdugu nisan taslarindan almistir. Hifz1
Topuz, bu taslarin III. Selim ve II. Mahmut doneminde nisan talimleri i¢in dikildigini
belirtmektedir. Bu taglardan en eskisi 1790 yilinda III. Selim déneminde Tesvikiye Camisi’nin
avlusuna dikilmistir. Taglarin dikildigi donemlerde Nisantasi ve Tesvikiye heniiz olugsmamastir.
1853 ve 1854 yillarinda Tegvikiye Camisi’nin yapimi sirasinda bu bdlgenin bir yerlesim
merkezi oldugunu belirtmek amaciyla taslar dikildigi i¢in Nisantas1 ve Tesvikiye’nin kurulus
tarihi 1853 olarak kabul edilmektedir. Daha dnceleri s6z konusu bolge kirdir. Abdiilmecit,
Dolmabahge Sarayi’ni yaptirdiktan sonra bu bdolge gittikce onem kazanmis ve hiinkar {i¢
oglunun siinnet diigiiniinii 1857°de Nisantag1 Sahrasi’nda yaptirmistir. Abdiilmecit’in
Olimiinden sekiz-on yil sonra yani 1870’lerde Nisantasi imara ac¢ilmistir. Biitiin varlikli
insanlar; sadrazamlar, seraskerler, kaptan-1 deryalar, vezirler bu bdolgede konaklar
yaptirmiglardir. Boylelikle Nisantas1 ve Tesvikiye bir seckinler mahallesi olmustur (2017: 49-
51). Bu donemde yapilan konaklardan ornekler asagida verilmistir. S6z konusu fotograflar
Hifz1 Topuz’un Bir Zamanlar Nisantasi 'nda adli kitabindan alinmustir.

Tarihsel olarak 19. yiizyilin ikinci yarisinda saray yerinin oncelikle Dolmabahge,
ardinda da Yildiz’a gecisisi lizerine saraym yiliksek konumlu iiyelerinin bu bolgeyi
sahiplendikleri goriilmektedir. Nisantasi’nin ayrica sehrin en entelektiiel kesimi olan Pera’ya
yakin konumda olmasi da hizli gelisime ve doniisiime sebebiyet vermistir.

Birgok Onemli misafirlerin ve devleti temsil eden resmi gorevlilerin konuk edildigi
konutlar artarken 1910’lardan itibaren bolgede apartmanlar eklenmeye baslanmistir. Boylece
Nisantagi’nda Cumhuriyet donemiyle beraber saray elitlerinin yasadig1 birgok konut yerlerini
tiiccar sinifa birakmistir. Bu donemde zenginlik gostergesi sayilan apartmanlarin gelisim
gdstermesi sonucunda Istanbul’un sur igerisinde yasayan zengin smifi artik bu mekana dogru
gbc gergeklestirmistir. Bu nedenle Nisantasi artik zengin insanlarin ve tiiccarlarin i¢ i¢e oldugu
yeni bir ticaret mekan1 haline gelmistir. Ozellikle 1950’lere dogru {ist sinif insanlarinin tercih
ettigi Nisantagi semti yeni tiikketim aliskanliklarin1 da ortaya cikarmistir. Semtin tiiketim
merkezi haline doniismesi ve bu durumu siirdiirmesi giiniimiizde Nisantasi’na bakildiginda liikks
ve pahal1 giyim magazalari, sik ve pahali kafe ve restoranlarinin dikkat ¢cektigi anlagilmaktadir.
Bu baglamda da Nisantasi artik agik bir sekilde tiiketimlerin gerceklestigi bir carsi haline
blirtinmiistiir (Maggoniil, 2006).
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Bu manada semt bireylerin yalnizca bir arada vakit gegirdikleri bir alan olmasinin
disinda kisisel tercihler ve kendini ispatlama arzusuyla bir sinif aidiyetinin gosterildigi mekana
donitismiistiir. Ciinkii birbirinden sik kafelerinde moda ikonlarinin kendini gosterdigi, birgok
{inlii insanm tercih etti§i semt olan Nisantasi Istanbul’'un en popiiler mekani olarak
algilanmaktadir (Osmancik, 2020). Bireylerin hayat stilleri i¢in bir¢ok farkli mekan tasarimi
sunan Nigantasi, genelde moda endiistrisine hizmet veren tekstil firmalarinin bulundugu Osman
Bey semtiyle yakinligi igerisinde hem 6nemli modaevlerine ev sahipligi yaparken hem de
semtte yer alan giincel popiiler mekanlar baglaminda moda olan egilimleri ve mekansal

diizenlemeleri icermektedir.

Fotograf 1: Nisantasi 'nda Dikili Tas
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Fotograf 3: Serhafiye Fehmi Pasa Konagi
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Fotograf 5: Nisantasi 2000°li Yillar



3.5 Arastirmanin Simirhhiklar

Calismanin smurliliklar1 sosyal bilimler alaninda yapilan diger arastirmalarin
siirliliklartyla yakindan iliskilidir. Toplumsal alandaki fenomenlerin ¢ok diizeyli ylizeyi goz
oniine alindiginda bu alandaki calismalarin ele aliman toplumsal fenomenin tiim yonlerini
aktarmasi zorlagmaktadir. Bundan dolay1r Nitel Arastirma Yontemleri ¢alisma konusunu
orneklem dahilinde siirlandirarak derinlemesine yorumlama ve analiz siireglerini isleterek

toplumsal fenomenleri ¢ok boyutlu bir perspektiften agiklamaya ¢alismaktadir.

Bu baglamda calismanin sinirliligint Tiirkiye’nin en biiylik metropollerinden biri olan
Istanbul’un Nisantas1 semtinde postmodern hayat tarzlari igerisinde moda ekolojisi temelinde
degerlendirilebilecek birgok mekan olmasi olusturmaktadir. Burada amagli orneklem teknigi ile
mekansal pratiklerin tasariminda kisisellestirme olgusunun 6n plana ¢iktigi moda ekolojisi
icerisinde tanimlanabilecek mekanlar secilerek mekan sahipleriyle yapilan derinlemesine
goriismeler ile bu smirlilik hali agilmaya calisilmistir. Etnografik bir temelde hazirlanan bu
sorular yar1 yapilandirilmis bir formda mekan sahiplerine yoneltilirken goriisme sirasinda esnek
bir sekilde sorularin agilmasi ile sosyo-ekonomik ve kiiltiirel alanin degerlendirilmesi miimkiin
olmustur. Yine kuramsal olarak disiplinlerarasi bir perspektifte mekan ve kiiltiire yaklasan
caligma birbirini tamamlayan bir kuramsal paradigma igerisinden arastirma nesnesi yaklagarak

s0z konusu sinirliliklart agmaya ¢aligmistir.

3.6 ARASTIRMA VERILERININ DEGERLENDIRILMESI

Bu c¢alismada Nitel Icerik Analizi yontemi kullanilmistir. Etnografik temelde yar
vapilandirilmis sorular iizerinden elde edilen veriler, calismanin kuramsal bakis agisindan elde
edilen bilgilerle soyutlandiktan sonra wulasilan bulgular elestirel perspektiften
degerlendirilmistir. Mekan sahipleriyle yapilan yiiz yiize goriigmeler* sonrasinda katilimcilardan
izin alinarak alman ses kayitlar1 desifre edilerek calismanin kuramsal cercevesi igerisinde
kategorik diizeyde analiz edilerek degerlendirmesi yapilmistir. Goriisiilen 6 tiiketim mekaninin

sahibiyle yapilmis olan goriismelerde, alinmis olan toplam 119 dakika 218 saniyelik ses kaydi

* Goriismeler gerceklestirilmeden once Uskiidar Universitesi Girisimsel Olmayan Arastirmalar Etik
Kurul Baskanligi’na bagvuru yapilarak calisma igin etik kurul onay1 alinmistir. Etik kurul onayina tezin ekler
boliimiinden erisilebilinir. Mekan sahipleriyle yapilacak goriismeler dncesinde akademik ¢aligma kapsaminda
miilakat yapilan mekan sahiplerinin ve isletmelerinin isimlerinin sadece bu bilimsel ¢alisma iginde kullanilacagina
dair bilgilendirme yapilarak yazili onaylar1 alinmis ve etik kurul bagkanligina iletilmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
ele alinan ticari isletmeler yalnizca amaglhi 6rneklem igerisinde arastirma sorusuyla iliskileri nedeniyle 6rnekleme
dahil edilmiglerdir.
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desifre edilmistir. Goriisiillen 6 tiiketim mekaninin sahiplerinin onayiyla yapilmis olan
goriismelerde, mekanlarin i¢ ve dis goriinlimlerinin fotograflar ¢ekilerek bu calismada ekler

boliimiinde sunulmustur.

3.6.1. Kentsel Mekanda Kiiltiirel Alan ve Mekansal Pratiklerin Analizi

Kiiltiir, toplumsal zeminde hayatin degisken kosullari igerisinde ortak yasam formlarini
nitelemektedir. Williams’1in belirttigi lizere kiiltiire yliklenen anlamlar diistinsel, duygusal ve
toplumsal fenomenleri tanimlamanin bir pargasidir. Insanlar diyalektik siire¢ igerisinde
kiiltiiriin tireticisi ve tliketicisidirler. Kiiltlirtin donemsel kayitlart genel tarihte yer alir. Kiiltiir
tarihi, anlamlandirmalarimizin tanimlarimizin bir kaydidir anacak bunlar da sonugta yine
eylemlerimiz sonucuyla anlasilabilir (2021: 437). Bu baglamda kiiltiir ve mekan etkilesimi 6ne
¢ikmaktadir. Insan eylemlerinin her zaman verili bir toplumsal mekin ve zamanin pargasi
oldugu diistintildiglinde kiiltiirel alan ile mekansal pratikler arasinda hem toplumun genel
diizeyinde hem de mikro baglamda mekansal pratiklerin tagidiklart sembolik formlar i¢ ice
olmustur. Istanbul’un tarihsel ve kiiltiirel olarak dne ¢ikan bir semti olan Nisantasi’nda uzun
yillar ikamet etmis ve 2019 senesinde yogun talep ilizerine esiyle birlikte acilisini yaptiklari
Minoa adli mekdndan P. Tokuz Nisantasi’nin kiiltiirel dontisim siirecini su sekilde

aktarmaktadir:

Nisantas1 kiiltiirel degisim ve doniisiimiin olduk¢a yogun hissedildigi semtlerden
birisi. 70 ve 90’11 yillarda pasaj igerisinde yer alan magazalar dikkat ¢ekici bir
unsurdu. 95-2000 yillar1 déneminden 6nce ise agirlikli olarak yerlesim alaniydi.
Civarinda bulunan birkac kafesiyle birlikte. Fakat 2000°den sonra Abdi Ipekgi
caddesinde magazalar artis gostermeye basladi. Bunun akabinde Tesvikiye bu
yogunlugu dahil oldu. Bdylece Nisantasi popiiler hale gelmeye basladi. Semtin bu
sekilde popiiler olmaya baslamasi ise sdz konusu kentsel mekani oldukga kalabalik
hale getirdi. Bu durumun bir diger sonucu ise birbirine benzer ¢ok fazla mekanin
acilmasina sebebiyet verdi. Eskiden daha orijinal yapilara sahip olan semt simdilerde
benzer nitelikler tagiyan mekanlarla yogunluk yasamakta. Ancak, ayni zamanda tiim

stirecler Nisantas1 semtini cazibe merkezi haline getiren nedenlerdir.

P. Tokuz’un agiklamalar1 takip edildigi zaman semtin tarihsel siire¢ icerisindeki
degisimi net olarak gozlemlenmektedir. Giinlimiize yaklastikca semtteki tiiketim etkinliginin
canlandig goriilmektedir. 1990’11 yillarda daha ¢ok tarihsel konumunun da bir parcgasi olarak
genellikle {ist siniflarin yerlesim ve konut alan1 olan Nisantasi semti 6zellikle 2000°1i yillarin
basindan itibaren yapisal bir doniisiime girmistir. S6z konusu donemden itibaren semt daha ¢cok

tiikketim ekonomisi iizerinden tanimlanirken Istanbul 6zelinde Nisantas1 dzellikle yurtdisindan
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gelen konuklar i¢in de liiks butikler, kafeler ve restoranlarin bulundugu ayricalikli bir tiikketim
merkezi haline gelmistir. Bu donemden itibaren Henri Lefebvre’nin kavramsallagtirmasiyla
Nisantas1 izotopik bir mekan olarak donemin iktidar pratiklerince tanimlanmistir. Tiiketime
dayal1 yaratilan birbirine benzer aligveris ve tiiketim mekanlar1 semtin tarihsel siirecte tasidigi
pasajlar1 ya da otantik mimari formlar kiiresel bir begeni ile eklemleyerek tek tip bir kiiltiirel
pratik olusturmaya baslamistir. 2000°li yillardan itibaren yasanan doniisiim ayni zamanda
televizyonculuk alaninda kurmaca yapimlara da tasinmistir. Senaristligini Giilse Birsel’in
yonetmenligini ise Sinan Cetin’in istlendigi 2004-2009 yillar1 arasinda durum komedisi
tiirtindeki Tiirk televizyon dizisi olan “Avrupa Yakasi” siireg¢ icerisinde Tiirk dizi tarihinin
ikonik yapimlarindan biri olurken konusu Nisantas1 semtinin yerlilerinden olan bir ailenin geng
iki ¢ocugu ve onlarin sosyal g¢evresinde gelisen komik olaylari icermektedir. Dizinin ana
temalarindan biri semt sakini olan ailenin biiyiikleriyle semtin giincel doniisiimii iizerine

yapilan konusmalar ve kiiltiir catismalaridir.

Nisantasi’na degisim ve doniisim siizgecinden bakildiginda baslangigta ufak
gelismelerin ardindan birbirini takip eden seri hareketliliklerin dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bu
durum aslinda David Harvey’in postmodern kentsel mekinda temel bir belirleyici olarak
gordigi birikim rejiminin bir pargasidir. Kapitalizm donemsel olarak kazangh gordiigii kentsel
mekanlarda sirasiyla kiigiik degisikliklerle basladigi kentsel mekanin yenilenmesi siirecinde s6z
konusu alanin ticari degerinin gittikge artmasi sonucunda bu degisim siirecini hizlandirarak
birbirine benzer pek ¢ok mekansal pratiklerle s6z konusu alan1 yenilemektedir. Gergeklesen
canlilik ise daha 6nceden salt olarak yerlesim alani olan semte daha ¢ok talebin artmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle semtte 3 senedir faaliyet gosteren Mura Kafe adli mekanin sahibi M.

Oztiirk ise Nisantasi’n da degisimi su sekilde ifade etmektedir:

Oncelikle semtin belirli bir kitlesi séz konusu. Buna karsin semt disindan ziyaretlerde
oldukg¢a fazla. Nisantasi tarihsel ve mimari agidan eski bir kentsel mekan. Bu nedenle
uzun zamandir sabit yagayan cok kisi mevcut. Kiralar burada oldukga yiiksek.
Dolayisiyla, semti terk eden insanalar da epey fazla. Ancak, yeni taginan insanlar i¢in
de kiralar ¢ok yiiksek. Bu yiizden daha ¢ok yabanci uyruklu kisiler tarafindan bir
yerlesim alani haline gelmektedir. Tiim bunlarin yani sira modanin ¢ekiciligi turistleri
de Nisantasi’na ¢ekiyor. Ancak, Nisantasi ikiye ayriliyor. Pahali olan mekanlar ve
biraz daha az ara sokaklarda rekabetten uzak kalan mekanlar olarak. Siirekli yeni
mekanlarin agilmasi s6z konusu. Bu nedenle ara sokaklara da bir hareketlilik dikkat
¢ekmekte. Bu donilisiime gozlerimizle sahit oluyoruz. Diger yandan, Nisantasi hala
doniisiim icerisinde. Ciinkii daha gen¢ diisiinceler semti sarmalamig durumda.

Boylece pahali mekan algilar1 biraz daha kiriliyor. Acilan birgok mekanin benzer
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icerikleri mevcut. Fakat bu benzerlik modern alg1 ¢ergevesinde isleniyor. Alternatif
mekanlarin topluma sunulmasiyla kiiciik isletmeler dikkat cekiyor ve insanlar

tarafindan tercih ediliyor.

Her iki mekan sahibinin aktardiklarna bakildiginda Nisantasi semtinin popiiler bir
kentsel mekan olarak algilanmasinda mutabik olduklar1 goriilmektedir. M. Oztiirk iin
aciklamalar1  takip edildiginde iki nokta one ¢ikmaktadir. Oncelikle Osmanli
Imparatorlugu’ndan beri semtte her zaman sosyo-ekonomik ve kiiltiirel statii baglaminda
yliksek smiflar var olmustur. Ancak donem igerisinde toplumsal smiflarin da degisiklik
gosterdigi goriilmektedir. Daha Once yerli olan semt sakinleri zaman icerisinde Nisantagi’nin
bir tilketim mekan1 olarak tanimlanmasi ve yogun niifusu nedeniyle semti terk ederken, farkl
sektorlerde ¢alisan yiiksek ticretli pek ¢ok kisi semti bir yerlesim alani olarak benimsemistir.
Tarihsel olarak sosyo-kiiltiirel sinifin da bir imleyicisi olan mekan gittik¢e para ekonomisi
iizerinden tanimlanarak yiiksek gelir sahibi kisiler tarafindan yerlesim alani olarak se¢ilmistir.
Diger goze ¢arpan unsur kentsel mekanlarin her zaman degisime acik, canli dogas1 olmaktadir.
Toplumsal tabakalagmanin tiiketim nesneleri tizerinden gerceklestigi postmodern kiiltiirde bu
kiiltiirel alanin ¢ogulculugunun bir pargasi olarak mekénsal pratikler de c¢esitlenmektedir.
Aslinda kapitalist sistemin bir iiriinii olan bu yapida daha sik ve liiks tiiketim mekanlariyla ara
sokaklarda genglere ya da gelir seviyesi daha diisiik toplumsal siniflara hizmet veren mekansal

pratikler yan yana bulunmaktadir.

Daha 6nce kitabevi olarak agilmis ve ardindan igerisine kafe eklemesi yapilan, mekan
icerisinde kisisellestirme yontemiyle ¢ocuk boliimiine de yer veren 2019°da agilmis olan Koala
Kitabevi- Kafe’den S. A. Kisa Nisantasi’nda Kkiiltiirel alan ve mekansal pratiklerdeki

degisiklikleri sdyle agiklamaktadir:

2006’dan beri burada yasiyorum. Nisantasi her zaman popiiler bir semtti. Hicbir
zaman ragbetinden bir sey kaybetmedi. Buna karsin zaman igerisinde Oncelikle
niifusun geng ve dinamik yonde farklilik gosterdigini belirtebilirim. Sokak aralarinda
kafeler, eglence mekanlari agilmaya basladi. Yogunluk artisi sz konusu oldu.
Nisantas1 kiigiik bir bolge oldugu i¢in bu yogunluk 6nemli derecede hissedilmekte.
Bununla birlikte, kentte fiyatlar fazla artis gostermeye basladi. Ust simiflarin hala
ragbet gosterdigi bir bolge olmasina karsilik artik disaridan gelen orta siniflar da

icerisinde yer almaya basladi.

Goriismelerde vurgulanan nokta Nisantasi’nda olusan kiiltiirel degisim siirecinin semtte

hem mekanlarin artisina hem de niifusun yogunluguna neden oldugu yoniindedir. 2017 yilinda
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acilan The Muse adli mekanin isletmecisi F. Dogan ise kiiltiirel yap1 igerisinde Nisantasi’n dan

su sekilde bahsetmektedir:

Nisantas1 Lokasyon olarak yabanci ve yerli halka hitap eden bir bolge. Burada fiyatlar
biraz daha pahali. Bu nedenle her kesimin ugrak bir noktasi degil. Ugrayan kisiler ise
tercih ettikleri mekéanlarda oldukca secici davramiyorlar. Ote yandan, degisen
belediyelerle birlikte yapilan yeni diizenlemeler mekanlarin bazi anlamlarda
alanlarina etki ediyor. Bu nedenle bir¢ok mekén kendi vitrinlerini tanitmak igin gorsel

seyler ¢ok fazla kullanamryor.

Kafe olarak kapilarini1 2019 yilinda agan Cup Of Joy adli mekanin sahibi S. Serez ise
mekanint agtigi Nisantagi semtindeki mekansal ve kiiltiirel alanin donilistimiinii su sekilde

betimlemektedir.

Mekanimizi a¢tigimiz yer daha onceden otopark olarak kullaniliyormus. Burada
gergeklestirdigimiz farkliliklarin baginda alani yesillendirmek oldu. Nisantasi’nda
faaliyet gosterme nedenimiz talep iizerine gergeklesti. Burasi geng bir kitle. Oldukca
fazla kafe ve restoran s6z konusu. Nigantasi’nda giinliik bir gezintiye ¢ikildiginda dahi

Avrupa kentinde dolagiyormus hissi insanlar1 sarmaktadir.

S. Serez’in vurguladig1 gibi Nisantas1 kiiresel kent olarak tanimlanan Istanbul’da sosyo-
kiiltiirel ortam1 olarak Batili gelismis herhangi bir iilkenin bir pargasi olma izlenimini hem
semtte yerlesik yasam siirdiiren kisilere hem de giin icerisinde semti ziyaret eden kisilere
hissettirmektedir. Bourdieu iizerinden tanimlanacak olursa Nisantasi’nin sosyo-kiiltiirel
habitusu semtte sinif temelli bir anlam matrisi olusturmakta ve bdylelikle semti ziyaret eden
kisilerin zihinlerindeki Nisantas1 imgesi de Istanbul’daki herhangi bir semtten farkli olarak
Batili yasamin imleyicisi olma yoniinde sekillenmektedir. 2021 yilinda agilan ve heniiz 6 aydir
faaliyet gdsteren Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise Nisantasi’nin sosyo-kiiltiirel

alanini kisa ve vurucu olarak soyle ifade etmektedir:

Moda methumu agisindan ikon bir yer Nisantasi. Bu nedenle oldukga bilinen popiiler

bir semt niteliginde...

Nok Istanbul adli mekanin sahibi moda agisindan Nisantasi’nin gézde olduguna dikkat
cekerek popiilerligin getirdigi yogunluktan bahsetmistir. Bu baglamlarda gelisen kiiltiirel
fenomen tiiketim toplumunda ¢ok yonlii degisimler ortaya ¢ikarmistir. Williams’in ifadesiyle
kiiltiir, toplum yasamindaki farkliliklara yanit veren bir bilesendir. En genel ifadeyle biitiinsel
bir degerlendirmenin g¢ikarildig1 yerdir. Toplum hayatindaki degisim zorunlu bir karsiligim
kiiltiirel fenomenlerde bulmaktadir. Bdylelikle toplumsal yagamin tanimlanmasinda kiiltiir
temel alanlardan biri olmaktadir (2021:437). Raymond Williams’in Kiiltiirel Kuram igerisinde
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yer alan kiiltlir tanirmlamasinda kiiltiiriin aktif ve degisken dogasi1 6ne ¢ikmaktadir. Bu tanima
gore kiiltiir sosyal yasamin bir parcasi olarak toplumsal alandaki sinifsal farklilasmalarin,
giincel egilimlerin bir belirtecidir. Nok Istanbul’un sahibinin belirttigi gibi semtin ge¢misten
getirdigi kiiltiirel sermayenin disinda bugiin moda ve liikks tliketimin merkezi olarak
tanimlanmas1 ayni1 zamanda kitle iletisim araclarindaki temsillerde popiiler bir semt konumu
almasini saglamistir. Kiiltiir ve eglence endiistrisinde yer alan pek ¢ok isim semtte kimi zaman
bir restoran ya da kafede magazin programlarinda goriintiilenirken semtin imajiner bir gorsel

temsili bu programlari takip eden tiim izleyicilerin zihninde olusmaktadir.

Tiikketim mekanlarinin ¢ogalmasiyla birlikte kentin goriinlim olarak varolusu ticari
kapitalizmin rekabete dayali kiiltiirinlin izlerini tagimaktadir. Kevin Robins, tiiketim
sosyolojisinden bahsederken 1980’11 yillarda girisimciligin ve piyasa kiiltiiriiniin inanilmaz bir
sekilde ilerledigine isaret etmektedir (1999: 175). Bu baglamda Nisantasi’nda kiiltlirel ve
toplumsal anlamdaki degisimler kentsel mekanlarin giincel degisim ve donlisiim siireglerinin
bir parcasidir. Nisantasi, moda mefhumu g¢ercevesinde gozde bir semt oldugu icin aligveris ve
zaman geg¢irme alan1 bakimindan cazibe merkezi konumundadir. Semtin kapitalist degerlerin
gelismesiyle birlikte tiiketici kiiltiiriinlin icerisinde yasayan ve diinyanin bir meta diinyasi
oldugunu insanlara yansitan gercekligi de 6ne ¢ikmaktadir. Nisantasi’ndaki mekan sahipleri de
bu akigkan duruma ayak uydurma ve yerini saglamlastirmak i¢in kendi alanlarinda sahip
olduklari en 1yi yonlerini farkli anlamda gostermeye calismaktadir. Bu durum ise ticari anlamda
piyasay1 takip etmek acisindan mekan sahiplerini farkliliklar catis1 altinda diger mekan
sahipleriyle bir rekabet havuzuna ¢ekmektedir. Bu nedenle kentsel mekanin tiiketimine iliskin
stirecte Nisantasi’nda insanlarin bu semtteki mekanlari tercih etmesinin sebeplerini siralarken

Minoa adli mekanin sahibi P. Tokuz su ayrimin altini ¢izmektedir:

2000 yilindan itibaren bolgede artis gosteren magaza, kafe ve eglence mekanlar
Nisantasi’n1 daha da popiiler bir hale getirdi. Bu olusum ise benzer yapilar1 ortaya
¢ikarmaya bagladi. Boylelikle bir rekabet siireci gelisim gosterdi. Mekanimizin ise
diger mekanlardan en tecrit edici niteliklerinden birisi bagimsiz bir kitabevi olmamiz.
Buna karsilik, mekanimizda igeceklerin ve her 6gilin yemegin bulunmasina da oldukga
O0zen gosteriyoruz. Nisantast bolgesinde talep dogrultusunda kitap seckileri
olusturuyoruz. I¢ ve dis tasarimlarimiz kendimize ait. Mekanda bir yasanmuslik hissi
veren dekorlar kullaniliyor. Boylece, miisterilerimiz arzu ettiine ulasarak burada

mutlu ve rahat hissediyorlar kendilerini.

Minoa, miisterilerin taleplerine deger vermeye dikkat etmenin Onemini

vurgulamaktadir. Diger bir yandan, mekanda tasarimlarin yansittig1 atmosfer ise miisterilerin
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mekani tercih etmesinde son derece dnemli olan bir diger unsur olarak karsimizda durmaktadir.
Baudrillard’a gore de mekéanlarin igerisinde bulunan dekorlarin birincil islevi insanlar
arasindaki iligkilerde kisisel tercihi 6n plana ¢ikartmanin yani sira i¢erisinde bulunulan mekana
bir ruh katmaktir (2019: 22). Bu baglamda tiiketim mekanlar1 igerisinde yaratilan ambiyans
miisterilerin bu alanlar kisisellestirmesinin yolunu agmaktadir. P. Tokuz 'un vurguladigi bir
diger 6nemli nokta Simmel iizerinden tanimlanacak olursa kentsel mekanin heterojen yapisi
icerisindeki gittikce homojen bir yapinin olugsmasidir. Rekabete dayali kapitalist tiiketim sistemi
kentsel mekanda da mimari ve dekorasyon gibi mekan diizenlemelerinde kiiresel egilimleri
takip ederek tek tip bir yasam diinyasint kurgulamaktadir. Farkliligin igerisinde ortasina
diistilen benzerlik siireclerinde yine sistemin icerisinde yaratilan giincel egilimler donemsel
farklilagmanin yolunu agmaktadir. Moda kavraminin kendisi gibi yeni olanin fetisletistirildigi
tiketim evreninde mekanin yaratict doniisiimii 6ne cikmaktadir. Dolayisiyla, mekanin
yansitilan diizeni de bir tiikketim bigimi listesine eklenmektedir. Mura Kafe adli mekanin sahibi
M. Oztiirk rekabet ve rekabetin yarattig1 durumlara yonelik miisterilerinin mekanini tercih etme

sebeplerini soyle aktarmaktadir:

Nisantast’nin iki yonii s6z konusu. Pahali olan ve ara sokaklarda kaldig: i¢in biraz
daha az pahali mekanlar olmak iizere. Bizim mekanimizda ara sokakta kendine yer
edinen bir mekéan. Boylelikle rekabetten biraz daha uzagiz. Rekabetten uzak olmamiz
nedeniyle ise sakinlik bakimindan 6n plana ¢ikiyoruz. Ozellikle pandemi donemiyle
birlikte insanlar tarafindan sakinlik arayis1 yiiksek oldugu i¢in olduk¢a fazla tercih
ediliyoruz. Ayni zamanda burasi ofis hissiyati veren bir ortam. Bu nedenle ¢alismaya

uygunluk unsuru da insanlara cazip geliyor.

Mura Kafe ekabetten uzak olduklari ve pandemi nedeniyle insanlarin daha huzurlu
mekan arayis1 anlayigina hitap ederek mekanlarinin tercih edilmesine vurgu yapmaktadir. Bu
durum Simmel’in Modern Kiiltiirde Catisma adli kitabinda bahsettigi kentsel mekanin yasam
ritminin yiiksekligine bagli olarak yasanan yorgunluk duyumuyla iligkilidir. Kapitalist sistemin
bir pargasi olan s6z konusu tiiketim mekanlar1 sistemin kendisinin yol actig1 giindelik hayat
icerisindeki yorgunluk duyumunu ya da kentsel ortamin anomik yapist icerisinde siginilacak
sessiz bir ortam1 da sunmaktadir. Boylelikle tiikketim kiiltiirti icerisinde farkli egilimlere sahip
olan tiiketicilere iligkin kisisellestirilmis mekan deneyimleri sunulabilmektedir. Bir yanda
popiiler ve gozde kentsel mekanda ana cadde iizerindeki mekansal pratikler yer alirken diger
yanda bir siginak ve kent ritminin disina ¢ikilacak ara sokaklardaki mekansal pratikler farkli
deneyimleri sunmak iizere miisterilerini beklemektedir. Koala Kitabevi-Kafe adli mekanin
sahibi S. 4. Kisa mekanin tercih nedeni olarak gordiigii ayirt edici nitelikleri soyle ifade

etmektedir:
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Oncelikle her mekanin kendi bir kitlesi mevcut. Cogu mekanin tarzi benzer olsa da
bircogu da kendine 6zgli. Bu baglamda tatli bir rekabet gdze carpmakta. Bizi
digerlerinden ayiran unsur buranin Kitabevi ve bir kafe olmasi. Buna ek olarak
mekanimizda ¢cocuk boliimii de mevcut. Burada kitapsever bir kitle s6z konusu. Onlar

icin kahve i¢mek, tatli yemek ve kitap okumak icin ideal bir mekan halinde.

Koala Kitabevi — Kafe diger mekanlardan kendini ayirmak i¢in kitap satis1 yapmakta,
kiitiiphane islevselligini siirdiirmekte ve mekanina ¢ocuk boliimii ekleyerek de ebeveynlerin
ilgisini ¢ekmektedir. Nisantasi’nda bu tarzda ¢ok fazla mekan olmadigi i¢inde ¢ocuk sahibi
tiiketici kitlenin odak noktasi haline gelmektedir. The Muse adli mekanin sahibi F. Dogan ise
rekabet unsuruyla birlikte mekanmi diger mekanlardan ayiran nitelikleri soyle dile

getirmektedir:

Nisantagi’n da ayni konseptler ve benzer yapilar ¢ogalmaya bagladi. Bu durumda
dogal olarak bir rekabet dogurmakta. Bizim Nisantasi- Istanbul baglaminda en dikkat
¢ekici yoniimiiz Oncelikle mutfagimizdir. Ciinkii mutfak basarimiz insanlari
etkilemektedir. Bunun unsurun en net gostergesinden biri mekani dolduran
miisterilerin %60 olmasidir. insanlarin yogunlugu da diger insanlari etkilemeyi

saglamaktadir. Bdylece yogun ve tempolu bir mekan olarak kendimizi tanitabiliriz.

The Muse ozellikle mutfak basarisindaki lezzet konusunda kendilerine
giivendiklerini nitelemekte ve mekanin yogun ilgi gérmesi sonucunda da diger insanlar
tarafindan da tercih edilmektedir. Burada John Urry’nin Mekdnlar: Tiiketmek adli yapitinda
belirttigi kimlik mekanlar1 ve kiiltiirel alan icerisinde farklilagma istenci 6ne ¢ikmaktadir.
Postmodern kiiltiir icerisinde gastronomi alani giiniimiizde insanin fizyolojik varligin1 devam
ettirmesi icin gerekli olan beslenme etkinligini tiiketim ekonomisine eklemlemistir. Postmodern
kiiltiirde eklektik diinya mutfagi ve lezzetleri anonimlesmis kentsel yasamda bir farklilasma
unsuru olarak One ¢ikmaktadir. The Muse bu baglamda kiiltirel alanda kentsel mekani
gastronomi kiiltiiriiyle iligkilendirerek kisisel farklilasmanin bir baska boyutuna hizmet
etmektedir. Cup Of Joy adli mekanin sahibi S. Serez ise rekabet baglaminda sosyo-kiiltiirel
alandaki ayirt edici yonlerini ve mekanin kisisellestirilmesini saglayan 6zelliklerini su sekilde

ifade etmektedir:

Nisantas1 olduk¢a geng bir kitleden olugsmaktadir. Bu nedenle de ¢ok fazla mekan
bolgede faaliyet gostermektedir. Bizim mekanimiz Vali Konagi caddesinde sol tarafta
kalmaktadir. Diger mekanlar ise sag tarafta yan yana olduklari i¢in onlar arasinda daha
sik rekabetten bahsedebilirim. Cup Of Joy olarak en dikkat ¢eken yanimiz mekanin
ozellikle sera etkisi goriiniimlii temasidir. Nisantasi’nda bahgesi olan mekanlar

oldukca az. Mekanimiz bahgesi bakimindan oldukga biiyiik. Dolayisiyla, Nisantasi
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icin bir nefes konumundayiz. Bu durum miisterilere dogal ve ferah bir hissiyat

vermedigi i¢cin de mekanimiz tercih edilmektedir.

Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise rekabet baglamini ve buna paralel olarak

mekaninin diger mekanlardan ilgi ¢ekici yonlerini su sekilde ifade etmektedir:

Moda agisindan olduk¢a ikon bir yer Nisantasi. Bu bakimdan rekabet s6z etmek
miimkiindiir. Herkes bir sekilde kitleleri ticari amagla kendisine cekmeye ¢aligmakta
ve mevcut kitleyi korumaktadir. Nisantasi’na genel olarak bakildiginda mekanlarin
temasini siyah ve beyaz renk skalasindan olustugunu goriirsiiniiz. Bizim farkimiz ise
daha rengérenk olmamiz pembe ve neon renkleri kullanmamiz olarak ilk etapta dikkat
¢ekmekte. Ayni zamanda magaza ve kafe birlesimi olan bir mekan. Tiim bunlarin yani
sira yalnizca kadinlara hizmet etmekteyiz. Kadinlarin daha sakin ve daha rahat

hareket etmesini saglamak amactyla olusturulmus bir konsept s6z konusu.

Nok Istanbul, modanin kalbi olan Nisantas1’nda mekanlarmin dzelliklere kadinlara hitap
ettiklerini isaret etmekte ve kullanilan canli vitrin renklerinin odak noktasi haline geldigini
belirtmektedir. Mekanin pembe ve neon renklerindeki tasarimi ile ayn1 zamanda kilik kiyafet
satilan bir magaza olmas1 mekanin cinsiyete bagl olarak farklilagsmasinin bir yansimasi olarak

okunabilir.

Henri Lefebvre, Marksist perspektiften is boliimii ve liretim araglarina bagli olarak
gelisen iiretim iligkilerini mekansal pratiklerle iliskilendirmistir. Uretim ve tiiketim mekanlari
arasindaki farklilasma siireci kapitalist sistemin tarihsel gelisiminin bir pargasi olarak
gorliniirliik kazanmaktadir. Toplumlarla birlikte mekanlar degismektedir boylelikle mekanlarin
da bir tarihi oldugu sdylenebilir. Ciinkii mekdn mefhumu biligsel olanla kiiltiirel olant,
toplumsalla zamansal siireci birbirine biitiinlestirmektedir. Her doneme 6zgli mekansal bir
cerceve olusurken yapitlar tiim dekoruyla kenti bu sekilde yaratmaktadir (2014: 25). Bu
baglamda, Nisantasi’nda degisim gosteren kentsel mekansal diizenlemeler ve ortaya cikan
yapisal goriintii zaman icerisindeki farkliliklar1 gdzler 6niine sermektedir. Ozellikle tiiketim
kiiltiirii ekseninde miithim olan degisken siirecler, postmodern olusumlar1 hissettiren
mekanlarda ilk etapta goriilmektedir. Toplumsal iliskilerin tiiketim ekonomisi iizerinden
tanimlanmasinda iletisim medyas1 {izerinden ilginin ¢er¢evelenmesi 6ne ¢ikmaktadir. Mekanin
fiziki ve imgesel yapisinin planlanmasi tiiketim kiiltiirii icerisinde semtin sembolik degerinin
artmasina neden olmaktadir. Bu bakimdan Minoa adli mekanin sahibi P. Tokuz kentte donemsel
olarak yapilan mekansal diizenlemeleri ve medyanin araciligiyla ulasilan sonuglar1 su sekilde

yorumlamaktadir:
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Ilk olarak semtin medyada popiiler olmasinin olumlu ve olumsuz sonuglar1 oldugunu
belirtebilirim. Nisantasi 1994-1995 yillar1 arasinda ¢ok bilinen bir semt degildi.
Medya sayesinde 6grenilmeye baslandi. Bunun getirilerinden birisi kentsel doniisiim
oldu. Ornegin, su an City Nisantas1 Alisveris Merkezinin yerinde daha éncesinde bir
Lise mevcuttu. Kentsel doniisiimle birlikte okul sayilarinda azalma olugsmaya bagladi.
Bu doniisiimlerle birlikte benzer binalar artis gdstermeye basladi. Buna paralel olarak
maliyetlerde yiikseldi. Kafe ve magaza mekéanlar1 ¢ogaldi. Oldukga kalabaliklasan
semtte ¢ok fazla trafik ve insaat durumlari gériildii. Yogunlugun yiikselmesiyle semtte
ayrilanlarda oldu. Pandemi donemiyle birlikte ise semtte turist sekli degisti. Buna
paralel olarak magazalarin iriin satiglarinda degisti. Genel olarak orta dogu
turistlerine hitap eden magazalar acilmaya basladi. Abdi Ipekci eski adiyla emlak

caddesi olan yer ise semtin en pahali caddesini olusturmakta.

Minoa, adli mekinin sahibi P. Tokuz kentsel mekansal diizenlemelerin zamansal
acidan farkliliklar gosterdigine ve bu sonuclarin olumlu, olumsuz yanlari oldugunun altini
cizmistir. Park ve Burgess’in Sehir adl1 yapitinda bahsettigi gibi kenti olusturan salt olarak fiziki
yapilar degildir. Bu olusumu saglayan insanlarin eylemlerini gerceklestirdikleri yasamsal siireci
de kapsar; doganin ve 6zellikle de insan dogasinin yarattigi bir {irlindiir (2020:37). Dolayisiyla
mekansal pratikler donemsel olarak kiiltiirel fonksiyonlardan etkilenmekte ve merkezi
konumda yogunlagsmalar yasanmaktadir. Ekolojik Teori kapsaminda bakildiginda insan
ekolojisinin bir devami niteliginde tanimlanan mekansal pratiklerde her donemin kendi
icerisinde yarattig1 sosyo-ekonomik segkin siniflar kentsel mekanin merkezine konumlanirken
bu mekanlarin ¢evre bolgeleri yani periferisi toplumsal sistemin igerisinde yer alamamis
kisilerce olugsmaktadir. Daha 6nce mimari form olarak da seckin 6rneklere ev sahipligi yapan
Nisantasi’nda iist toplumsal smiflar yerlesmisken medya araglari {izerinden semtin imgesel
gercekliginin bir statii sembolii olarak verilmesi Bourdieu iizerinden tanimlanacak olursa
kiiltlirel sermaye anlaminda yoksun ancak paraya sahip yeni zengin smiflarin semte
yerlesmesine neden olmustur. Mura Kafe Nisantasi’nda s6z konusu zamansal degisimlerden

medyanin etkin roliinden s6yle bahsetmektedir:

Nisantasi’nda son zamanlarda yeni mekanlarin agilmasi s6z konusu. Boylelikle ara
sokaklarda hareketlilik goriilmekte. Gergeklesen doniisiime gozlerimizle sahit
olmaktayiz. Sosyal medya basta olmak iizere semtin popiilerligi artmakta. Burada
herhangi bir mekanda ¢ekilen fotografin sosyal medyada paylagilmasi insanlari
mekanlara ¢ekmeyi basarmakta. Oyle ki mekan hakkinda ¢ok fazla fikir sahibi
olunmamasina ragmen insanlar fotograf c¢ekilmek icin popiiler olan mekam tercih

ediyorlar. Cilinkii toplumun bir pargasi haline gelmek insanlar1 iyi hissettiriyor. Bu
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baglamda bir aidiyetlik duygusu perg¢inleniyor. Semtte sosyal hayatin paylagimi bu
bakimlardan yiiksek seviyede.

Baudrillard  Tiiketim Toplumu (2019) adli yapitinda aktarilarak yayilan kiiltiiriin
varliginda gerceklestirilen sembolik degerin Onemine dikkat ¢ekmistir. Tiiketimin genel
yapisina bakildiginda aslinda ¢ok daha kiigiik bir kismin maddi tiikketim nesneleriyle iligkiliyken
cok daha biiyiik bir kisminin sembolik boyutta gergeklestigi goriilmektedir. Tiiketim kiiltiirtinde
en kiigiik ortak kiiltiir (ekok) toplumsal alanda giincel tiiketim egilimleri baglaminda sosyal
etkilesimin ve kimligin insa edildigi bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir. Kafe sahibinin vurguladigi
gibi tiikketim etkinligi ve mekansal pratik toplumsal alanda aidiyet hissinin saglanmasini
saglamaktadir. Sosyal medya platformlarinda bu imgesel gercekliklerin paylasilmasi da tiiketim
toplumunda yaratilan sanal cemaatlerin bir 6rne8i olarak one g¢ikmaktadir. Bu baglamda
mekanin gergek ve imajiner tiiketimi birbirine karisirken paylasilan icerikler gercek toplumsal
yasamda bireylerin sosyal konumlarina ve kimliklerine etki etmektedir. Koala Kitabevi- Cafe
adli mekanin sahibi S. 4. Kisa Nisantas1 bolgesindeki degisen kiiltiirel alanla ilgili sunlar dile

getirmektedir:

Nisantas1 her zaman popiiler bir semtti. Hi¢bir zaman ragbetinden bir sey kaybetti.
Sokak aralarinda yasanan hayat degismeye basladi. Ust smifin elbette ragbet

gosterdigi bir bolge. Ancak gerek medya araciligi gerekse insanlarin birbirinden

ogrendigi bilgiler de buraya orta sinifi gekmistir.

Koala Kitabevi -Cafe adli mekanin sahibi S. 4. Kisa Nisantasi ile ilgili mekansal
pratikteki toplumsal sinifin degisimine isaret etmistir. Boylelikle tarihsel olarak seckin siniflarla
iligkili bir alan mekanin yasayan dogasinin bir parcasi olarak zaman icerisinde 6zellikle tiiketim
ekonomisi igerisinde toplumsal sistemin devamini saglayan iletisim medyasi iizerinden daha
genis kitlelere tanitilarak popiiler bir mekanin olusumu saglanmigtir. The Muse adli mekanin
sahibi F. Dogan s6z konusu durumun olugmasinda etkili olan ekonomi-politik etmenleri su

sekilde ifade etmektedir:

Ozellikle yerel yonetimdeki degisimler mekanlarimn diizeni acisindan degisimlere yol

actl. Bunun yani sira turist agirlayan bir semt haline gelmeye bagladi.

F. Dogan Nisantasi’nin mekansal doniisiimiinde yerel yonetimlere vurgu yaparak Henri
Lefebvre perspektiften bakildiginda mekanin politik dogasim1 gdzler Oniine sermektedir.
Lefebvre’ye gore mekan her zaman siyasal itkilerle sekillendirilmektedir. Dénemin egemen
giicleri kentsel mekan1 uzmanlik alanlar1 tizerinden parcalayarak yonetmektedir. Baz1 semtler

liretim alan1 olarak tanimlanirken Nisantasi gibi semtler ise tiilketim ekonomisi {izerinden
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toplumsal dolasima girmektedir. Cup Of Joy adli mekanin sahibi S. Serez ise Nisantasi ile ilgili

donemsel degisimleri ve sosyo-kiiltiirel alana etkilerini su sekilde aktarmaktadir:

Nisantast genel olarak degisime ugramadi. 30 yil 6nce de kalabalik bir semtti.
Ozellikle Tesvikiye Caddesi en kalabalik ve en popiiler alaniydi. Semtin medyada
popiiler olmasi ise ¢ok fazla iyi sonuglar dogurmadi. Bolgede eski kitle ve yeni kitle
arasindaki fark ¢ok fazla hissedilmekte. Dolayistyla, genglesme kendini net bir sekilde

gostermekte.

Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise Nisantasi’nin degisimini semtin giincel

durumu tizerinden su sekilde betimlemektedir:

Nisantagi her zaman kalabalik bir semtti. Bunun yan1 sira oldukga sik ve popiiler
olarak taninmaktadir. Bu etkenler nedeniyle ticari anlamda ¢ok fazla mekan agilmaya
basladi. Semtin medya ile taninmasi da sadece yerel halki degil disarida misafirleri de
semte ¢ekti. Bu nedenle hem burada oturan insanlarin semt igerisindeki aktiviteleri
hem de disarida gelen insanlarin burada zaman gegirmesi semti bir ugrak noktast

haline getirdi.

Gériisme siirecinde Cup Of Joy ve Nok Istanbul’un sahipleri semtin her donem kalabalik
oldugunu dile getirirken kentsel mekanda zaman igerisinde yapilan yenileme g¢alismalarini
olumlu karsilayarak semtin genclestigini ifade etmektedirler. Boylelikle goriisme yapilan
mekan sahiplerinden bir boliimii semtteki genglesmeyi olumlu karsiladiklar1 goriintirken diger

bir kismin ise bu degisimlere daha temkinli yaklastiklar1 goriilmektedir.

Gans Popiiler Kiiltiir ve Yiiksek Kiiltiir adli kitabinda kiiltiir tanimindan bahsederken bir
biitiinsellik oldugunu ileri siirmektedir. Bu nedenle kiiltiir gerek estetik gerekse maddi ve
manevi nedenlerle olusturularak zaman gegirilen seylerin icerisinde gergeklesen eylemlerdir
(2007: 21). Dolayisiyla kentsel mekanda kategorilere ayrilan bir yapidan kiiltiirel alandan
bahsetmek miimkiindiir. Minoa adli mekanin sahibi P. Tokuz mekanini tercih eden kitlelerin

kiiltiirel kategorilerini su sekilde ifade etmektedir:

Mekanimizi daha ¢ok kiiltiir seviyesi yiliksek kisiler tercih ediyor. Maddi agidan ise
orta gelir grubu ile ist gelir grubu mekanimizda yer aliyor. Diger bir yandan,
miisterilerimiz kendini kitaplarla dolu bir mekanin icerisinde iyi hissediyorlar. Fakat
onlarmn da kendi igerisinde tercihleri degiskenlik gostermekte. Kimi kitap satin almak
kimi ise kitap okumak icin burayi tercih ediyor. Ozellikle kitap okumayanlarda
icerisinde kitaplarin oldugu bu mekanda yemek ve igecek tilketmek igin burada

kendine vakit ayiriyor.
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Minoa adli mekanin tercih edilme maddeleri arasinda mekana ugrayan orta gelir grubu
ve st diizey gelir grubu olan kitlenin isteklerine hitap eden nitelikleri oldugu saptanmakla
beraber sadece kitapseverler i¢in degil mekanin bu rahatlatic1 hissettiren atmosferi de tercih
edilme nedenleri arasinda yer almaktadir. Bu durum giiniimiizde postmodern kiiltiir i¢erisinde
kiiltiirel alanin nasil sekil degistirdiginin bir 6rnegi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Pierre Bourdieu
iizerinden tanimlanacak olursa daha dnce kiiltlirel sermayenin edinilme sekli olan egitim ve
yazili kiiltiirle iletisim sekli buglin sembolik formlara doniisiim yasamistir. Yani kitaplar
okumadan onlarin bulundugu ortamda bir ambiyansin olusmasi ve alisveris ya da yemek gibi
bir baska etkinlik igerisinde kitaplarin bir fon goérevi iistlenmesi bile postmodern kiiltiirtin
eklektik ve oyuncul dogasinda garip karsilanmamaktadir. Bu baglamda Mura Kafe adli
mekanin sahibi M. Oztiirk ise mekanlarini tercih eden kitlelerin ozelliklerini su sekilde

aktarmaktadir:

Mekanimizi tercih eden kisiler ¢ok yonlii. Miisterilerimizin kimliklerini miitevazi olarak
tanimlayabiliriz. Nigantasi denilince akla ¢ok fazla iist diizey kisiler gelmekte. Ancak, maddi
durumlart iyi olan kisiler olsalar dahi son derece miitevaziler. Kendilerini kiiltiirel olarak
zenginlestiren insanlar. Egitim gorevlileri, galeri sahipleri vs. Dolayisiyla kiiltiirel ¢esitlik

mevcut.

Her iki mekén sahibinin degindigi ortak noktalara bakildiginda s6z konusu mekanlari
tercih eden kisilerin kimlikleri kiiltiir seviyesi yiiksek kisiler olarak goriilmektedir. Calisma
kapsaminda ele aliman mekanlarda kentsel mekanin ayni semt icerisinde bile ayrismasi bu
mekanlarin tiiketim ekonomisi igerisinde farkli kimliklerle iliskilendirilerek kisisellestirilmesi
one ¢ikmaktadir. Koala Kitabevi- Kafe adli mekandan S. 4. Kisa ise mekanlarini tercih eden

kisilerin kimliklerini su sekilde ifade etmektedir:

Okuryazar bir kitle s6z konusu. Kitap okumaya gelen, ¢ocuguna kitaplart sevdirme
amact giiden kisiler. Kiiltiir diizeyleri olduk¢a yiiksek olan miidavim kitle.

Akademisyen, oyuncu, tiyatrocu vs.

The Muse adli mekanin sahibi F. Dogan ise mekanlarini tercih eden kitleleri su sekilde

tanimlamaktadir:

Oncelikle Avrupa misafirleri mekanimizi tercih etmekte. Nisantasi semtinin yerlileri
de yine mekanimiza sik¢a ugramaktadir. Kdse bir mekan olmamiz ve mutfak
basarimiz bunu etkiliyor. Insanlar burada kendini rahat hissediyor. Ciinkii segkin
bireylerin mekanimizi tercih etmesi diger insanlar1 da etkiliyor ve onlarda burada

kendini 6zel hissediyorlar.
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The Muse, kentsel mekandaki sosyo-kiiltiirel ayrismanin keskin bir Ornegini
sunmaktadir. Mekanin bir anlamda sinif temelli ayrigsmasimin 6rnegini sunan kafede para
ekonomisine dayali bir kiiltiirel alan igerisinde kentsel mekandaki igerme ve dislama stratejileri
gbzlemlenmektedir. Yine bu kafede Bourdieu tlizerinden tanimlanacak olursa mekanin kolektif
deneyimi bireylere simgesel bir farklilasma ve onun simgesel sermaye olarak adlandirdigi bir
farklilasma unsurunu sunmaktadir. Ozellikle postmodern kiiltiirde simgesel farklilasma sosyo-
kiiltiirel diizeyde dikey ya da yatay eksenlerde esitsiz bir sekilde gelisirken The Muse gibi
mekanlar kendi iclerinde yarattiklar1 benzer begeni ayrimlariyla konuklarina kiiltiirel alanda
somut bir farklilasma alan1 agmaktadir denilebilir. Cup Of Joy adli mekanin sahibi S. Serez ise

mekanlarini tercih eden kisilerin kimlikleri su sekilde tanimlamaktadir:

Mekanimizi tercih eden kitlenin biiyliik bir kismint influencer olusturmaktadir.
Mekanimizda bulunan kisiler kendilerinin burada olduklarimi gostermek istiyorlar.
Geng bir kitlede mevcut. Mekanimiz Osmanbey civarinda oldugu i¢in burada ¢alisan
Danimarkali modellerinde ugrak bir noktasi. Tiim bunlarin yani sira miidavim bir

kitlede s6z konusu.

Cup Of Joy postmodern kentsel mekandaki iiretim ve tiiketim siireglerinin birbirine
eklemlenmis bir 6rnegini sunmaktadir. Postmodern kiiltliriin igerisinde kapitalizm {iretim
asamasindan tiiketim asamasina gecerken toplumsal sistemin igerisindeki iiretim alan1 daha ¢cok
hizmet sektorii ile iligskilendirilmistir. Kafenin miidavimlerinden olan modeller moda
diinyasiyla iligkili birbirine komsu iki semt yani Osmanbey ve Nisantasi’nda hem islerini
yapmaktadirlar hem de Cup Of Joy’un yapay olarak tasarlanmis dogal ¢evresi kent igerisinde
bir durak noktasi olarak onlara ev sahipligi yapmaktadir. Ayrica kapitalizmin dijital
teknolojilerle girdigi iliski sonucunda giiniimiizde doneme ait yeni meslekler ortaya
cikmaktadir. Influcer’lar bu donemde 6ne ¢ikan meslek gruplarindan biridir. Dijital kapitalist
donemde iiriin ve hizmetlerin internette yer alan sirketlerce giderilmesi eski pazarlama ve
reklamcilik faaliyetlerinin de sekil degistirmesine neden olmustur. Bu donemde ortaya ¢ikan
Influcer’lar kitle iletisim araclarinin eski donemlerindeki kanaat onderleri gibi bir gorev
ustlenerek biiylik kitlelerin belirli irlinlere ve hizmetlere yonlendirilmesinde gorev
almaktadirlar. Kentsel yasamin hiz temelli akiskan dogasinda Influcer’lar siirekli yeni mekan
ve ortamlari takipgileriyle paylasarak hem s6z konusu iiriin ve hizmete yonelik dikkat ¢ekerken
hem de bundan kisisel kazang saglamaktadirlar. Cup Of Joy’un Influcer’larca tercih edilmesi
geng ve yenilik beklentisinde olan bir kitlenin siirekli olarak mekani ziyaret etmesini
saglamaktadir. Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise mekanlarimni tercih eden kitlelerin

kimliklerini su sekilde dile getirmektedir:
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Giindelik hayatta fotograf ¢ekmek i¢in ugrayan bir kitle var. Bu durum ise
mekanimiza olan ilgiyi artirmakta. Miidavimlerimiz de yerli ve yabanci olarak

mevcut. Sosyal medyadan takip ediyorlar.

Kentsel mekanda kiiltiirel alan ve mekansal pratiklerin analizini kapsayan bu béliimde
Nisantas1 semtinde bulunan farkli hedef kitlesine sahip kafelerle yapilan goriismelerde su
noktalar one ¢ikmaktadir: Ik olarak Nisantasi’nin kentsel yapisinda 1990’lardan baslayarak
ancak oOzellikle 2000’11 yillarla birlikte biiyiik donlisim yasandigi goriilmektedir. Osmanli
Imparatorlugu ve Cumhuriyetin ilk yillarinda itibaren sosyo ekonomik ve kiiltiirel manada {ist
smiflarin yerlesim merkezi olan Nisantasi1 s6z konusu tarihlerden itibaren kapitalist ekonominin
dinamiklerince yeniden sekillendirilmeye baglanmistir. Bu siire¢ igerisinde kentin eski
sakinlerinin pek ¢ogu semti terk ederken semtte yer alan okullar kapatilmig ve bu alanlar ticarete
acilmistir. 2000’11 yillarin bastyla birlikte iletisim medyasinin da katkisiyla semt moda ve liiks
iizerinden tanimlanarak kapitalist sistem icerisinde yeni zengin olan bir kesim tarafindan ya
yerlesim alan1 ya da tliketim alani olarak yeniden tanimlanmigtir. Semtin ana caddelerinde art
arda acilan liiks kafe ve restoranlar kentsel mekanda farklilasma unsuru {izerinden konuklarini
agirlarken semtin ara sokaklarinda ise daha az popililer ve miinzevi mekan deneyimleri
tiketicilere sunulmaya baglanmistir. Kentsel mekandaki ayrismanin “segregasyon” bir 6rnegi
olan bu durum tiiketim ekonomisi igerisindeki mekansal pratiklerin farkli kiiltiirel pratiklerle
iligkisi baglaminda mekansal pratiklerin kapitalist sistem eliyle kisisellestirilmis sunumlarinin

ve bir kimlik ekonomisi dahilinde tiikketimini orneklemektedir.

3.6.2. Postmodern Kiiltiirde Tiiketim Ekseninde Olusan Moda Ekolojisi ve Mekansal

Temsilinin Analizi

Tiiketim kiiltiirii postmodern toplumun zeminine demirlemis en 6nemli fenomendir.
Bauman, postmodern zaman dilimini toplumlarin igerisinde yasadigi donemi kendi
diinyalarinda yasadig1 ya da kendi diinyamizi nasil gordiigiimiizii tanimlayan bir ara¢ olarak
nitelemektedir (2019: 34). Dolayisiyla bireysel tiikketimiyle 6n plana ¢ikan postmodern toplum;
icerisinde yasanilan diinyayr bi¢cimlendirdigimiz bir unsur olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Ozellikle de postmodern donemde toplumsal yasami temsil eden mekanlar toplumsal anlam
boyutunda simgesel bir repertuvar gorevi lstlenmektedir. Lefebvre’nin vurguladigi gibi
toplumsal yasama uygun islenen temsil mekanlarimin kodlar1 tanimlanabilecek bir estetik
degere bagh ve karmasik olan simgesel degerleri ifade etmektedir (2014: 63). Bu baglamda
Minoa adli mekanin sahibi P. Tokuz mekanlar iizerinde yaptiklart i¢ ve dis tasarimlari su

sekilde aktarmaktadir:
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Oncelikle mekanimizda yapti§imiz tiim tasarimlar bize ait. Vitrinimizi yilda 4 defa
kitap agirlikli bir tematik cergevede degistiriyoruz. Mevsimsel olarak vitrinimizin
duvar1 boyanmakta. Mekanimizda karisik {iriin malzemeleri kullanilmakta. Daha ¢ok
seramik ve porselen. Mobilyalarimiz ve dekor {irtinlerimizin hepsi Retro bir ¢izgide.

Dolayistyla mekanimizda yasanmiglik atmosferi yaratan dekorasyonlar mevcut.

Roland Barthes moday1 bir gosterge sistemi olarak tanimlayarak onu dil statiisiine
yerlestirmektedir. Minoa adli kafe yilda 4 kez mevsimsel dongiiniin de bir pargasi olarak vitrin
diizenlemesine gittiklerini dile getirmektedir. Doénemsel vitrin diizenlemeleri doganin
dongiiselliginin bir parcasi olarak o doneme ait bir konseptin gorsel olarak canlandirilmasini
icermektedir. Ac¢iklamalardan mekanin i¢ dekorasyonunda kullanilan birgok par¢anin retro bir
tarza sahip oldugu goriilmektedir. Postmodern kiiltiir Mike Fethearstone’un vurguladigi gibi
tislupsuz bir kiilttirel alandir. Kiiltiirin otantik yapisinin bozuldugu toplumsal alanda yapay
isluplar ve tarzlar kapitalist sistemin i¢ dinamiklerince Tiretilerek kiiltiirel dolagima
sokulmaktadir. Nostalji tiiketiminin bir pargasini da olusturan ge¢cmise yonelik retro tarzlar
zamanin hizla aktig1 metropolitan alanda bir tutunma ve siginma noktasi olarak islev goriiyor
denilebilir. Donemsel olarak yaratilan modalar bu baglamda kentsel mekandaki insanin
“gkolojik” ¢evresini olusturmaktadir. Mura Kafe adli mekandan M. Oztiirk ise mekanlar

tizerinde gergeklestirdikleri i¢ ve dis tasarimlari su sekilde ifade etmektedir:

Mekanimiz daha onceden bir mimarlik ofisiydi. Bu yiizden mekénin giris
diizenlemeleri, cam diizenlemeleri gergeklestirildi. Mobilyalarin renkleri daha
yumusak toprak tonlari geklinde degistirildi. Donemsel olarak mobilyalarin
kendilerinde bir degisim s6z konusu degil. Ancak, mobilyalarin diizeni degisim
gostermekte. Daha dnceden daha biiylik masalari tercih ettik. Ardindan i¢ mekanda
daha kii¢iik masalari dis mekanda ise biiyiik masalari tercih etmeye basladik. Clinkii
kimi insan bireysel olmayi tercih ederken kimisi kalabalikla birlikte sohbet etmeyi

seviyor. Bu nedenle iki kitleye yonelik bir mekan dizaynimiz s6z konusu oldu.

Mura Kafe miisterilerinin zevklerine yonelik i¢ ve dis mekén tasarimlarina yonelik
diizenlemeler yapmaktadir. Burada vurgulanmasi gereken nokta kentsel mekanda Baudrillard
perspektifinden bakildiginda mekanin kolektif ve bireysel tiiketim i¢in sunumu
kisisellestirilmis bir mekan deneyimini olusturmaktadir. Mekan sahipleri biiylik masalar, genis
alanlar ve bitki peyzajiyla dogal bir ortam ambiyansi olusturarak mekan sunumlari
gerceklestirdikleri gibi ayn1 zamanda kentsel yagamin kalabalik ve uyaran fazlasi1 dogasindan
kacis noktasi olarak bireysel tiiketimi 6zendiren diizenlemeler de yapmaktadirlar. Koala
Kitabevi — Kafe adli mekanin sahibi S. A. Kisa ise mekanlarinda gergeklestirdikleri i¢ ve dis

tasarimlar1 soyle dile getirmektedir:
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Ilk basta kitabevi olarak faaliyet gosteriyorduk. Daha sonra mekanimiza kafe
boliimiinii ekledik. Kahve ve tatli servisimiz s6z konusu. Mekan igerisinde
masalarimiz  kitaplara daha yakin. Boylelikle kahve ve kitaba ulasim daha

kolaylagiyor. Mekanimizin dig kismina da masa ve sandalyeler eklendi.

Goriisme esnasinda saglanan bilgilerde mekani temsil eden simgelerin sonradan dahil
edildigi gdzlemlenmektedir. flk basta farkli amaglara agilan mekanlar daha sonrasinda farkli
eklentiler saglayarak kafe, bistro ve restoran halini almigtir. Tim bu degisim siireci ayni
zamanda kentsel mekanda igkollarinin degisimi yani Marksist anlamda iiretim iliskilerindeki
dontistim siireciyle de baglantilidir. Daha 6nce mimari bir ofis olan bir mekan ya da sadece
kitapc1 olarak agilan mekanlar yeni mimari diizenlemeler ve eklentilerle daha kompleks
postmodern kiiltiir tiiketim kiiltiirii i¢erisinde daha ¢ok kisiye hitap edecek hale getirilmistir.
The Muse adli mekanin sahibi F. Dogan ise mekanlar lizerinde yaptiklari i¢ ve dis tasarimlari
su sekilde ifade etmektedir:

Mekanimizdaki loca goriintiileri degismekte. Yaz ve kis mevsimlerinde renkler
yenilenmekte. Bunlarin yani sira aydinlatmalar ve goze hitap eden bitkiler degisim

gostermekte.

2019’dan beri faaliyet gosteren Cup Of Joy adli mekandan S. Serez mekanlariyla ilgili

i¢ ve dis tasarimlar1 s0yle aktarmaktadir:

Mekanimizin daha once otopark olarak kullanilmis. Bu yiizden mekanin ¢evresi
yesillendirildi. Sokak ve bahge havasi yaratmak amactyla sokak taglart kullanildi.
Metal bir goriiniim saglanarak sera etkisi gibi bir hissiyat olusturuldu. Cok fazla
siislemeler yapmiyoruz. Yilbast vs. gibi o6zel giinlerde kiigiik detaylara 6nem

veriyoruz.

Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise mekanlariyla ilgili olarak yaptiklar1 ig

ve dis tasarimlari g6yle belirtmektedir:

Mekanimizin dis kismina pembe peliis ayiciklart ekledik. Tavanlara yapilan kalpli
aksesuar siislemelerimiz s6z konusu. Mekanimiz agirlikli olarak pembe tonlarindan

olusmakta. Bu yiizden rengarenk olmasina dnem veriyoruz.

Calisma kapsaminda goriismeler yapilan tiim kafeler bir moda ve liiks merkezi olarak
tamimlanan Nisantagi semtinde kendi mekéanlarmi digerlerinden ayirt edici tasarim
diizenlemelerine gittikleri goriilmektedir. Giincel tiikketim egilimleri ve moda olan akimlar
mekan diizenlemelerini etkilerken yaratilan farkli iislup ve tarzlar ile kentsel mekanin

anonimlestirici dogasi igerisinde farkliliklar yaratilmaya calisilmaktadir. Bu baglamda genelde
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kentsel mekanin kendisi oldugu gibi s6z konusu isletmelere ait mekansal pratikler de Lefebvre
iizerinden tanimlanacak olursa toplumsal metnin bir pargasini olusturmaktadir. Stilize edilmis
mekanlar ayn1 zamanda bir yasam tarzini imlerken maddi mallar {izerinden yaratilan kiiltiirel
ayrimlar goze carpmaktadir. Bireyler giindelik hayat pratikleri igerisinde bu mekansal
pratiklerle girdikleri etkilesim siirecinde bir yandan onlar1 toplumsal metnin bir pargasi olarak
okurken ayni zamanda o mekanlart tiiketirken kentsel alan igerisindeki diger insanlar igin
toplumsal metnin bir pargasi haline gelmektedir. Bu sayede tiikketime dayali kimlik edinme ve
sembolik anlam paylasimi s6z konusu mekanlarla kisiler arasindaki diyalektik iligki siirecinde

belirlenmektedir.

Postmodern kiiltiirde tiiketiciler giincel egilimler igerisinde kullandiklart tiim giindelik
nesnelerinin yeni ve islevsel olmasina dikkat etmektedir. Best ve Kellner’in aktardigi {izere
postmodernlik, giindelik hayata tiiketim toplumunun iriinlerinin, yeni teknolojilerin ve yeni
iletisim tarzlarinin yayilmasi yoluyla girmistir. Tiim bu toplumsal dinamikler ise modern
diinyay1 olusturan siiregleri anlatmaktadir (2011: 18). Lefebvre perspektifinden yeninin fetis
nesne halini aldigi gilindelik hayatta mekan ve meta etkilesimi one ¢ikmaktadir. Giincel
egilimler i¢cerisinde yaratilan moda tislup ve tarzlar bu anlamda Chicago Okulu teorisyenlerinin
belirttigi gibi ekolojik bir alan yaratarak insan yasamini gercevelemektedir. Tiim bu siirecte
mekansal ayrisma mekanin toplumsal zamanin bir parcasi olarak gece ve gilindiiz mekanlari
seklinde ayrigmasi medya lizerinden aktarilan bilgilerin bir pargasi olarak sekillenmektedir. Bu
baglamda Minoa adli mekandan P. Tokuz yeni iletisim araglarinin mekanlart iizerindeki

etkilerini su sekilde ifade etmektedir.

Sosyal medyay: aktif olarak kullaniyoruz. Hem yiyecek ve icecek icin hem de
kitaplarimizi tamtmak amaciyla. Ozellikle Instagrami kullaniyoruz. Sosyal medya
danigsmanlarimizda mevcut. Web sitemiz de aktif. Web sitemizde kendi ekledigimiz
kitap seckilerini tanitiyoruz. Daha ¢ok mekanimiza yonelik goniillii haber sayilari s6z
konusu. Hirriyet, kelebek vs. gibi mekdnimizi tanitmak amaciyla roportajlar
saglanmistir. Yurtdisina yonelik gergeklestirdigimiz kitap ithali de Minoa’nin adini
duyurmakta. Bu nedenle de bagimsiz bir kitabevi ve sundugumuz diger yiyecek-

icecek segeneklerimizle yurtdisindan da roportaj talebi olmakta.

Minoa mekanlarinin tanitimini yaparken hem konvansiyonel yani geleneksel kitle
iletisim araglarin1 kullanirken hem de dijital medya igerisindeki sosyal medya platformlarini
kullanmaktadir. Ozellikle gorsel agidan bilgilendirici detaylara sahip olan Instagram
hesaplarinin tiiketici kitlenin tizerinde etkili oldugunu dile getirilmistir. Glinlimiizde kiiltiirel

alanin sembolik ve imajlara dayali alan1 genislerken kiiresel ¢apta bir gorsel rejimin sosyo-
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kiiltiirel alana sirayet ettigi sdylenebilir. Instagram ve benzeri platformlar kiiltiiriin bu imajiner
yapisina katki sunarken bu platformlarda sunulan igerikler sadece yurtiginde degil ayni
zamanda yurtdisindaki kisiler tarafindan takip edilmektedir. Bu durum Istanbul gibi kiiresel bir
kentin tiikketim mekanlariyla 6ne ¢ikan Nisantasi semti i¢in 6nemli bir sunum seklidir. Mura
Kafe adli mekanin sahibi M. Oztiirk ise s6z konusu yeni iletisim araglar1 hakkinda su sekilde

yorum yapmaktadir:

Sosyal medya da Instagram iizerinden mek&nimizi tanitmaya yonelik paylasimlarimiz
s0z konusu. Ancak, bu duruma biiyiik biitceler ayirmiyoruz. Mekanimiza yonelik
gelen talepler iizerine roportajlar s6z konusu. Sosyal medya da bu durumun bir
pargasi. Bizim medya araglariyla ilgili olan paylasimlarimizda asil hedefimiz
mekAnimizin otantik ve samimi bir ortaya sahip oldugunu gostermek. Ornegin; evcil

hayvanlariyla gelen miisterilerimizin fotograflarini paylasiyoruz.

Mura Kafe sistematik olarak yeni medya teknolojilerini kullanarak reklam ya da igcerik
paylasimi yapmadiklarin1 ancak kendilerinin ayirt edici bir yonii olan samimi ve hayvan dostu
bir isletme olduklarini bu paylasimlarda vurguladiklarini dile getirmektedir. Kafenin bu
tutumunda yine mekansal pratigin kisisellestirilmis bir sunumu On plana alindigini
gostermektedir. Genellikle para ekonomisine dayali liikks bir semt olarak anilan Nisantasi’nda
samimiyet, ictenlik, glindelik hayatin igerisinde bir kahve ve cay esliginde bulusulan ve sicak
bir etkilesim alani olarak mekanin kendisini tanimlamasi, postmodern Kkiiltiir igerisinde
kendisini bu alana yakin tiiketici gruplar tarafindan kisisellestirilmesine katki sagliyor
denilebilir. Koala Kitabevi Kafe adli mekandan S. A. Kisa ise yeni iletisim araglariyla iligkilerini

su sekilde aktarmaktadir:

Instagram ve Twitter kullaniyoruz. Ozellikle Instagram da paylasilan hikayeler
mekanimizda miisteri artisina neden olmakta. Bunun yani sira kitap artist da soz
konusu. Hikayelerde kitaplarin paylagilmas: satin alima etki yapmakta. Boylelikle

mekanimiz da duyulmakta.

Koala Kitabevi — Kafe sosyal medya oncelikle Instagram iizerindeki paylagimlarin
mekanlarina miisteri ¢ektiklerini belirtmektedir. Instagram’in bir 6zelligi olan hikayeler
sekmesi aslinda postmodern kiiltiiriin genel yapisiyla iligkili bir alandir. Bauman’a gore
postmodern kiiltiirde bireylerin kimlikleri geleneksel ya da erken modern donemdeki gibi bir
stireklilik géstermez. Hayatin bir proje olarak émiir boyu siirdiiriilen bir kosu olmaktan ¢ikmasi
postmodern kiiltiirde donemsel egilimleri, begenileri ve beklentileri kisinin kimliginin bir
parcast haline getirmistir. Postmodern kiiltiirde hayat bir hikayenin epizodik temsilleri gibi

yasanirken Instagram ve benzeri sosyal medya platformlar1 hayatin igerisinden enstantane ya
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da yasanmusliklar1 gorsel olarak hikayelestirerek sunmaktadir. ilgi ¢ekici hikayeler ya da bu
hikayelere konu olan mekansal pratikler kentsel mekanda moda haline gelirken isletmeler bu
durumdan hem maddi kazan¢ saglamakta hem de kendi tanitim etkinliklerinin bir kismini
gerceklestirmektedir. The Muse adli mekanin sahibi F. Dogan ise s6z konusu konuyla ilgili su

ifadelere yer vermektedir:

Medya araclarmi ¢ok sik kullanmiyoruz. Ciinkii gilinlimiizde en biiyiikk reklam
miisterilere ait. Mekanimizi tercih eden miisterilerin Instagram iizerinde paylastiklari
hikayeler onemli bir reklamdir. Boylelikle mek&nimizi diger miisterilerin tercih

edilmesinde katki saglamaktadir.

The Muse elektronik medyanin sagladig1 avantajlardan biri olarak misterilerin sosyal
mecrada yaptigi gorsel reklamlardan bahsederek mekanlarinin tanitiminda biyiik bir rol
oynadiklarindan bahsetmektedir. Cup Of Joy adli mekandan S. Serez yeni iletisim araglariyla

iligkileri hakkinda sunlar1 vurgulamaktadir:

Sosyal medyada c¢ok fazla faal degiliz. Miisterilerimiz zaten sosyal medyadan
mekanimiza yonelik tanitim yapiyorlar. Ozellikle mekdnimizda sadece fotograf
¢ekinmek i¢in dahi bulunan bir kitle mevcut. Dolayisiyla organik bir sekilde tanitim

saglanmakta.

Nok Istanbul adli mekindan A. Osman ise sosyal medya araclarinin kendilerine

katkilarini su sekilde agiklamaktadir:

Sosyal medyada herhangi bir sekilde tanitim amaci kaygisi glitmiiyoruz. Mekanimiz
zaten Nisantagi icerisinde siyah beyaz temalar arasindan rengarenk ozelligi ile
ayrilmakta. Miisterilerimiz mekanimizda fotograf cekiliyor. Paylasimi saglanan
fotograflarda bir zincirleme olusturarak mekanimiza daha ¢ok miisteri cekmeye neden

oluyor.

Gorlisme saglanan mekanlarin yanitlari incelendiginde genel olarak gorsel kodlara
yonelik Instagram platformunun tiiketicileri mest etme konusunda en etkin yeni iletisim araci
olarak tercih edildigi gériilmektedir. Tiiketiciler s6z konusu mekanlari birbirinden ayirt edici
niteliklerine bakarak kisisellestirmektedirler. Bu siirecte kimi zaman rengarenk kimi zaman
daha sakin ve yumusak renk diizenlemelerinin oldugu mekanlar tercih edilmekte ve bu yiizeysel
goriinimlerin bireylerle kurduklari gorsel iletisim silirecinde mekansal farklilasma ve

kisisellestirme siirecgleri 6ne ¢ikmaktadir.

Diana Crane’nin Moda ve Giindemleri adl1 eserinde aktardig iizere tiiketiciler artik salt

olarak moda Onciillerini tercih eden degil, kendi kimliklerini ve yasam tarzlarini yansitma
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bigimlerini  dogrultusunda segenekler arasinda se¢im yapabilen bireyler olarak
degerlendirilirler. Moda bir zorunluluktan daha ¢ok secenek olarak sunulur. Popiiler giyim
tarzlari, popiiler miizikler, gibi popiiler mekanlar da ortaya ¢iktiklar1 ya da hedef aldiklar
toplumsal gruplar i¢in anlamli olmaktadir (2018: 33). Bu baglamda Minoa adli mekanin sahibi
P. Tokuz genel olarak miisteri kitlesinin hangi toplumsal gruptan olduguna iliskin su yorumlari

yapmaktadir:

Mekanimizi orta sif gelir grubunun yam sira popiiler kisilerde tercih ediyor.
Kendilerini burada rahat hissediyorlar. Ancak, iinlii olan kisileri sosyal mecrada
paylasmay1 anlamli bulmuyoruz. Ciinkii onlarin 6zel hayatlarina saygt duyuyoruz. Biz
daha ¢ok Minoa olarak yaptigimiz etkinliklerle kitlelere dokunmak istiyoruz.
Tiyatrocular, yazar — ¢izer ekibi vs. elbette mekdnimiza vakit geciriyor. Eger onlar
kendileri mekanimizda bulunduguna dair bir paylasim yaparsa biz de mutlu oluyoruz.
Boylelikle mekdnimizin tanitimma bir katki unsuru saglaniyor. Onceligimiz
mekanimizi tercih eden popiiler kisilerin burada huzurlu vakit gecirmesi. Bu yiizden

bizler onlarla ilgili paylasim yapmakta ka¢iniyoruz.

Minoa hedef aldiklar kitleye yonelik onlarin igerisinde sakin bir zaman gegirebilecegi
popiiler bir mekén olarak dikkat cekmektedir. Ozellikle popiiler kisilere yonelik kullandiklart
cizgi hem gelen kisiler agisindan talebe yonelik bir yanit niteligi tasimakta hem de mekanin bu
sayede daha ¢ok tercih edilerek zaman zaman miisterilerin sosyal medyasinda yaptigi
reklamlarla mekanin tanitiminin artmasina katki saglamaktadir. Mura Kafe ise kendilerini

tercih eden miisteri kitlesiyle ilgili su sekilde bahsetmektedir:

Mekanimizi tercih edenler arasinda popiiler olan kisiler s6z konusu. Youtuber,
oyuncu vs. Kanaat 6nderleri olarak niteleyebilirim onlari. Ciinkii s6z konusu kisilerin
mekanimiza yonelik tercihi ve begenileri diger miisterileri de mek&nimiza ¢ekmeye
katk: saglamakta. Ancak, onlarla ilgili bizler paylasim yapmiyoruz. Kendileri kendi

sosyal mecralarinda bizimle ilgili paylagim yapiyorlar.

Her iki mekanda mekénlarini tercih eden grup seviyesinin igerisinde inlii kisilerin
oldugundan bahsederken daha c¢ok o kitlenin mekanlarina yonelik sosyal medyada paylagim
yapmasina 6zen gosterdiklerini dile getirmektedir. Bu durumda s6z konusu kisilerin mekanlara
iliskin paylasimlart glinimiiziin kanaat onderleri olarak adlandirabilecegimiz Influcer ya da
youtuberlar etrafinda bir yagam tarzinin temsili olarak somutlasmaktadir. Koala Kitabevi- Kafe

adli mekandan §. 4. Kisa ise konuyla ilgili su ifadelere yer vermektedir:
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Kiiltiir seviyesi yiiksek olan bir kitle mevcut. Akademisyen, oyuncu, tiyatrocu vs.
Toplant1 ve etkinlik salonumuz da kullaniliyor. Genellikle mekadnimiz duyup gelinen
ve Instagram iizerinden taninan yoniiyle dikkat ¢ekmekte. Diger bir yandan sokak
hayvanlar1 i¢in kampanyamiz s6z konusu. Bu nedenle de katkida bulunmak isteyen

kisiler tarafindan da ugrak bir nokta.

Koala Kitabevi — Kafe okuryazar bir kitleye sahip olduklarini nitelemektedirler.
Mekanlarinin atmosferi agisindan da kitlelerin ihtiyaglarina yanit veren 6zellikler tasidiklarini
ifade etmektedirler. Diger bir yandan sokak hayvanlari i¢in yaptiklar1 kampanya nedeniyle de
hedef kitlesini genisletmislerdir. Bu 6rnekte de goriildiigi gibi giiniimiizde moda kavrami
sadece moda endiistrisinin trettigi metalarla sinirli degildir ayn1 zamanda 6zellikle kentsel
mekanda farklilagma yaratan tisluplar ve yasam tarzlari moda kavraminin igerisinde girmistir.
Kiiltiirel alanda gastronomi alanindan, egitim alanina, sanatsal faaliyetlerden toplumsal proje
gruplarina her toplumsal grubun kendini ifade edis sekli belirli bir kimlikle iliskilendirilerek
tiiketime eklemlenmistir. The Muse adli mekanin sahibi F. Dogan ise konuya iliskin su ifadeleri

dile getirmektedir:

Mekanimizi tercih eden kitle genel olarak iist gelir seviye grubu ve popiiler kisiler.
Ancak, onlarin burada olduklarina dair 6zel bir reklam kampanyamiz séz konusu
degil. Ciinkii kendileri buradayken kendi sosyal mecralarindan yaptiklari

paylasimlarla mek&nimizi tanitmis oluyorlar.

2019’dan beri faaliyet gosteren Cup Of Joy adli mekandan S. Serez mekanlarini tercih

eden kitleyle ilgili olarak sunlar1 vurgulamaktadir:

Mekanimizi konumundan dolay1 o civarda galisan yabanct modeller ziyaret ediyor.
Bunun yani sira popiiler olan diger kisilerde mekdnimizda vakit gegirmekte. Bu
nedenle yogun bir mekana sahibiz. Ancak kitlemize yonelik mekanimizla ilgili bir
tanitim amaci giitmiiyoruz. Miisterilerimiz kendi mekanimizla ilgili reklamlarini
Instagram {izerinden gorsel bir sekilde yapryorlar. Bu durumda yogunluk sonucuyla

sonuglaniyor.

Nok Istanbul adli mekanin sahibi A. Osman ise mekénlarimi tercih eden kitle ile ilgili su

yorumlart yapmaktadir:
Mekanimizi tercih edenler arasinda popiiler kisiler elbette mevcut. Blogerlar,
oyuncular vs. Onlar burada vakit gecirdiginde fotograflar ya da videolar ¢ekerek
paylasim yapiyorlar. Bu sekilde mekanimiza gelen miisteri sayisi da artryor. Ancak
mekanimiz zaten rengarenk olmasiyla dikkat cekiyor. Dolayisiyla mekanimizin

kitlesini iist sinif ve orta sinif olusturuyor.
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Goriismelerin gerceklestirildigi mekanlarin popiiler kisiler tarafindan tercih edildigi
anlagilmaktadir. Mekan sahipleri bu kisiler i¢cin huzurlu ve sakin bir mekan olusturmaya
calisirken genellikle bu kisilerin kisisel paylagimlarinin isletmenin taninmasi igin bir arag
oldugu goriilmektedir. Bu siire¢ ayn1 veya benzer nitelikteki miisterilerin mekéana tekrar

gelmeleri agisindan tesvik edici olmaktadir.

Toplumsal mekandaki doniisiim siirecinde medya endiistrileri yeni mekansal pratikleri
tilkketicilere tanitmaktadir. Postmodern kiiltiiriin bu yoniinii Robins ve Morley Kimlik Mekanlart
adli eserinde deginerek bu siirecin mekanlara yonelik bilgi ve goriintliyii saglayan unsurlarin
yeni iletisim cografyasinin bir eklentisi oldugunu belirtmektedir. Bu siirecin en temel nitelikleri
ise kiiresel iletisim araglariyla beraber akisan hale gelen bilgilerdir. Boylelikle yer ve mekan
duyular1 da 6nemli dl¢iide yeniden bicimlenmektedir (2011:18). Tipk:1 moda bilgisinde oldugu
gibi mekéna iligkin bilgi formlar1 da giindelik hayat bilgisinin bir parcasi olarak bireyler
tarafindan alimlanmakta tiiketiciler tarafindan igsellestirilmektedir. Bu baglamda Minoa adli
mekanin sahibi P. Tokuz Nigantasi semtinin tanitimi baglaminda medyada yansiyan bilgi akisi

ve bu konunun mekanlarina iliskin etkilerini su sekilde aktarmaktadir:

Nisantag1 semtinin medyada tanitimiyla birlikte semte olan ilgini artis1 s6z konusu
oldu. Semtin birkag sokagi olduke¢a popiiler. Fakat son birkag yildir tinliiler tarafindan
oldukga fazla ziyaret edilmemeye baglandi. Ciinkii medya da popiiler olan semt son
derece kalabaliklast:. Bizim mekanimiz biraz pahali. Ust diizeye ve orta diizey gelir
grubuna daha ¢ok hitap ediyor. Dolayisiyla semtin medya da yansiyan tarafi ile

mekanimizin semtle olan iligkisi birbirine paralel.

Minoa, Nisantasi’nin medya araglarinda sunulan imgesel ger¢ekliginin ve mekana ait
bilginin kendileriyle iliskisini vurgulamaktadir. Bu baglamda Lefebvre lizerinden tanimlanacak
olursa mekéna ait uzmanlik bilgileri mekéansal pratikler icerisinde kentsel mekanda
somutlagirken ayni zamanda bu alanlar temsiliyetin mekanlar1 haline gelmektedir. Daha agik
bir ifadeyle kapitalizm mekani sekillendirirken kent diizeyinde bir planlama siireci igerisinde
ikili karsitliklar yani dikotomik ciftler halinde mekani tanimlamaktadir. Nisantasi tarihsel siire¢
icerisinde her zaman sosyo-kiiltiirel ve ekonomik olarak iist siniflar tizerinden tanimlanmis bir
semttir. Semtin bu tanimi ayn1 zamanda semtte faaliyet gosteren isletmelerin de hedef kitlesini
ve mekansal tasarimini sekillendirmistir. S6z konusu tasarimlarin medyadaki temsilleri
diyalektik bir siiregte mekanin giindelik hayat icerisinde algilanma sekline de etki etmektedir
denilebilir. Mura Kafe adli mekandan M. Oztiirk ise semte ve mekanlarina yonelik yorumlarina

su sekilde yer vermektedir:
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Nisantas1 son zamanlarda medya da yansitildigi gibi degil. Yeniden bir doniisiim
stirecinde. Pahali olan mekéanlar elbette var. Ancak, artik acilan mekanlarin hepsi
pahal1 degil. Alternatif mekanlar s6z konusu. Dolayistyla her yoniiyle pahali olan bir
semt olma algis1 kirtlmaya baslaniyor. Kiigiik igletmeler daha ¢ok dikkat ¢ekiyor. Bu
nedenlerle semtin medyadaki yiizii de degismeye basliyor. Popiiler olan caddeleri,
sokaklar1 Nisantasi’nin dikkat ¢eken yonleriydi. Arka sokaklar sadece yasam alaniydi.
Bu durum son on yilda degismeye basladi. Ayrica 3. Nesil kahvecilik insanlarin
kisisel yonlerini ortaya cikardi. Igilen bardak tasarimu, spesifik olarak kahvenin
yapilis1 vs. Boylece insanlar bireysel tercihlerine yonelik mekanlar1 tercih etmeye
basladi. Medya’da tamitimi yapilan Nisantagt ve donemine gore misterilerin

isteklerine yonelik olan hizmetimiz bu anlamlarda birbirine uygun olmakta.

Mura Kafe, Nisantasi’nin giinimiizde degisen mekansal tasariminda bahsetmektedir.
Para ekonomisine dayali bir semt olma imajinin son yillarda Nisantasi’nda kirildigini dile
getiren M. Oztiirk semtin sadece ana caddelerinin degil ayn1 zamanda ara sokaklarinin yeniden
tanimlandigini bu alanlarin daha 6nce sadece yasam alaniyken artik kiigiik ticari igletmelere
acildigin1 dile getirmektedir. Bu durum kapitalist sistemin genel isleyis semasinda ve bu
calisma icerisinde ele alinan moda ekolojisi kavramiyla yakindan iliskilidir. Kuramsal kisimda
belirtildigi gibi Chicago Okulu teorisyenleri kentsel mekani bir gii¢ hiyerarsisinin pargasi olarak
planlandigin1 dile getirmektedir. Kentte merkezdeki semtler ve periferideki semtler bu
mekansal ayrismanin bir parcasidir. Tiim kent sathinda olan bu ayrim ayni zamanda ayn1 semtin
icerisinde de yer alarak kentsel mekani bolerek tanimlamaktadir. Soyleside vurgulandigi gibi
3. nesil kahveciler 6rneginde oldugu gibi daha kii¢iik ve nis pazara yonelik tiiketim mekanlar
kentsel alanlarda ara sokaklarda sahip olduklar1 dekorasyon ve ambiyans ile alternatif yasam
tarzlartyla iligki kurarak pazarlanmaktadir. Bir anlamda Mike Featherstone’nun Postmodernizm
ve Tiiketim Kiiltiirti adli yapitinda aktardigi gibi hayatin stilize edilmesi siirecinde bu mikro
mekansal deneyimler 6n plana ¢ikmakta ve kisisellestirilmis bir mekan sunumunun érnegini
sunmaktadir. Koala Kitabevi- Kafe adli mekandan S. 4. Kisa ise Nisantasi’nin medyadaki

temsilleri ve bunun igletmeleriyle olan iligkisini su sekilde aktarmaktadir:

Nisantas1 her zaman popiiler olan bir semtti. Istanbul igerisinde Avrupa semti gibi bir
kent niteliginde. Medya’da yansitildig1 gibi iist sinif ve kiiltiir seviyesi yiiksek olan
bir kitlesi var. Mekanimizda bu yo6niiyle soz konusu olan kitleye yonelik ihtiyaglara

yanit vermekte.

The Muse adli mekandan F. Dogan ilgili konuyla su yorumlar: yapmaktadir:
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Nisantas1 popiiler bir semt. Fakat zaman zaman medya da oldukca fazla abartiliyor.
Unliilerin vakit gecirdigi bir semt olmasinin yani sira orta seviye gelir grubunu da
agirlayan bir semt. Medya’da son derece abartilmasi ise buradaki igletmeler agisindan
arti bir deger oluyor. Bizim de mutfak basarimiz semtin konumuyla es deger

olmaktadir.

The Muse, semtin popiiler olmasinin yani sira medya da aktarilan bilgilerin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Semte iliskin medyadaki imajlar semtin ger¢ek durumunu kimi zaman var
oldugundan farkli gdstermektedir. Burada mekansal pratiklerin yasana ve algilanan boyutlari
arasindaki fark ortaya ¢ikmaktadir. Giindelik hayat icerisinde bireyler bir mekansal pratigin
icerisinde yasarken o mekana iliskin fiziki bir algi seti gelistirmektedirler. Ancak mekanin bu
yasanan boyutunun disinda iletisim teknolojilerinin sagladigi olanaklar ile s6z konusu kentsel
mekana iliskin imajlar her zaman ortiismemektedir. Mekanin yasanan ve algisal boyutlarinin
toplami1 bireylerin s6z konusu mekana iliskin deneyimini olusturmaktadir. Cup Of Joy adli
mekanin sahibi S. Serez ise konuyla ilgili sunlar1 vurgulamaktadir:

Nisantas1 eskiden daha fazla zengin yani a plus kisilerin vakit gegirdigi bir yerdi.
Dolayisiyla son zamanlarda medyada yansitildigi gibi bir yonii ¢ok sik degil. Ancak,

orta siuf ve iist sinif igin bir nefes yeri olarak niteleyebilirim. Bizim mekanimizda bu

yonleriyle semtin konumuna, enerjisine uygun olarak yer almakta.

Cup Of Joy mekanlarinin semt igerisindeki degisimlere yonelik orta sinif ya da tist sinif
grubuna dahil olan insanlara hizmet vermeleriyle medya ve mekan etkilesimlerinin uyumlu
oldugunu belirtmektedir. Nok Istanbul adli mekandan A. Osman ise aym konuya iliskin su

sekilde yorum yapmaktadir:

Nisantasi elit tabakanin oldugu bir semt. Dolayisiyla mekanimiz bu niifusu rengarenk
olan yaniyla ¢ekmeyi basartyor. Giyim diriinlerimizin satist 20 sene Once web
sitesinden de gerceklesiyordu. Burasi su an da hem magaza hem de kafe iizerine bir
mekan. Insanlar hem rahat aligveris yapmakta hem de kafede vakit gecirmekte.
Boylelikle Nisantasi ile ilgili olarak medya da yaratilan rahat ve 0zgilir mizacina

yonelik mekanimiz bu anlamda uyumluluk gostermektedir.

Nok Istanbul, semtin Bourdieu perspektifinde bir habitus alani olarak tanimlanacak
olursa seckin kiiltiirel siniflarla iliskili oldugunu vurgulamaktadir. Semtin gegmisten getirdigi
sembolik sermaye daha once kiiltiirel sermayenin de bir parcasi olarak gdriiniim kazanirken
giinlimiizde medya {izerinden yaratilan sembolik illiizyon semtin dolayisiyla isletmenin sosyo-

kiiltiirel seviyesinin yiiksek algilanmasina neden olmaktadir.

102



Zygmunt Bauman, Bireysellesmis Toplum adli eserinde kimligin insa edilmesinde
tarihsel gelisim siirecine vurgu yapmaktadir. Buna gore gecmis kusaklarin gercekei tarzda
aldiklar1 gilindelik hayat igerisindeki gorevleri glinlimiizde yapisal bir doniisiim gegirmistir.
Toplumsal smiflara bagh ziimreler gelenekselden erken modern donemlere kadar toplumsal
tipler ve modellerle bir benzerlik oriintiisti igermektedir. Boylelikle sz konusu dénemlerde
toplumsal alanda sosyo-kiiltiirel siniflarla tiiketim egilimleri arasinda bir korelasyon oldugunu
sOylenebilir ve bu yap1 kimliklerin de bir tamamlayicist konumundadir (2020: 193). Robins ve
Morley Kimlik Mekdnlar: adli eserinde ise modern donemin getirdigi kiiresellesmeyle birlikte
diinyay1 algilayisiz bi¢imimizi derinden etkiledigine dikkat ¢ekmektedir. Yeni yonelimlerin
saskinlik yarattig1 toplumsal alanda mekansal pratiklere bagli olan veya olmayan kimliklerin
yaratilmasi1 s6z konusudur. Yerel ve kiiresel baglantilar, zamanla yer arasinda, sabitlikle-
hareketlilik, merkezle-cevre, reel ve sanal uzamla, igerisi ile disarisi, u¢ noktalarla bolge
arasindaki yeni iliskilerle bagintilidir. Bu durum hem bireysel hem de kolektif kimlikler i¢in
toplulugun biitiinliigli agisindan bircok anlam igermesine neden olmaktadir (2011: 168). Bu
baglamda Minoa adli mekanin sahibi P. Tokuz mekanlarini tercih eden miidavimlerinin ve diger

miisterilerinin kimliklerini su sekilde aktarmaktadir:

Nisantasi’nda ki mekanimiz diger ev dekorasyonu iiriinlerinin satildigr énemli bir
marka ile i¢ i¢e. Diger boliimde alisveris yapmak igin gelen insanlar igerisinden de
miidavimlerimiz s6z konusu. Ozellikle Nisantas1 semti halki miidavimlerimiz
arasinda. Mekdnimiz1 gerek kitap ayirmamiz igin bizimle iletisime gegen gerekse
diger markanin {irtinlerini incelemek isteyen insanlarin sabah kahvelerini igmek igin

ugradiklart bir mekén olarak tanimlayabilirim.

Mura Kafe adli mekanin sahibi M. Oztiirk ise mekanlarim tercih eden kitleye iliskin su

ifadelere yer vermektedir:

Mekanimizin Nisantas1 ¢evresinde miidavim bir kitlesi s6z konusu. Ozellikle de
bireysel olarak vakit gegirmek isteyen insanlar tarafindan tercih ediliyoruz. Ara
sokakta olan bir kafe olmamiz nedeniyle de giindelik hayat igerisinde ugrak bir
noktay1z. Isletme sahibi olarak mekanimizda ayni Kisileri zaman zaman goriiyoruz.

Dolayistyla mekanimizi benimseyen yani kisisellestiren miisterilerimiz s6z konusu.

Mura Kafe, mekanlarin1 daha ¢ok bireysel olarak vakit gegirmek isteyen insanlarin
tercih ettigini belirtmektedir. Ayni kisilerin ugrak noktasi olan kafede kentsel mekanda
tiiketicilerin bireysel kimlikleriyle mekanin kisisellestirilmesi arasinda bir iliski kuruldugu
goriilmektedir. Koala Kitabevi- Kafe adli mekandan §. A. Kisa mekanlarini ziyaret eden

kisilerin kimlikleri hakkinda su yorumlar1 yapmaktadir:
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Mekanimizin miidavimleri var. Burada sabahtan aksama kadar vakit gegirmekten
keyif aliyorlar. Digaridan gelenler ise daha az ama genelde mekanimizi duyup gelen
bir kitle s6z konusu. Okuryazar, ebeveynler ve {ist sinif bir kitlenin ugrak noktasi

mekanimiz.

Koala Kitabevi-Kafe kentsel mekanda tabakalagsmis kiiltiirel hiyerarsinin bir 6rnegini
sunmaktadir. Mekanin ayn1 zamanda kitabevi olusu sanat¢i ve akademisyenlerden olusan
miisteri portfOyii sayesinde benzer sosyo-Kkiiltiirel siniftan kisilerin kentsel mekanda etkilesim
kurabilecegi bir alan olusmustur. S6z konusu isletme ayni zamanda tematik bir mekan 6rnegi
sunmaktadir. The Muse adli mekandan F. Dogan miisterilerinin kimlikleri hakkinda su bilgileri

vermektedir.

Mekanimiz semt icerisinde kose bir mekan olarak goze carpmakta. Dolayistyla
giindelik hayat igerisinde oldukga sik misafir ¢eken bir mekan. Bunun yani sira semtin
yerli halkindan miidavimlerimiz mevcut. Kiiltlir seviyesi yiiksek olan miisterilerin
yogunluklu oldugu mekanimiz diger insanlari da kendine ¢ekmekte. Ciinkii burayi

tercih eden kisiler kendilerini rahat hissediyorlar.

The Muse, mekanlarinin konumundan dolayr olduk¢a sik ziyaret edildigini
belirtmektedir. Bunun yan1 sira miisterilerinin kiiltiir seviyelerinin yiiksek olmasinin da diger
miisterileri mekana ¢ekmek agisindan art1 bir deger kazandirdigini dile getirmektedir. Cup Of

Joy adli mekanin sahibi S. Serez konuyla ilgili su ifadelere yer vermektedir:

Mekanimiz konumundan dolayi1 ve gelen popiiler kisilerin sosyal medya hesaplarinda
paylagimlariyla olduk¢a yogun bir mekan haline gelmektedir. Giindelik hayat
icerisinde ¢ok sik ugrak noktast degil. Ancak, sosyal medya sayesinde duyularak

“soyle bir mekan varmis hadi gidelim” ciimlesiyle ugranan bir mekaniz.

Cup Of Joy postmodern dénem igerisinde etkin bir rol oynayan medya araglar1 ve
mekanlarina ugrayan popiiler kisilerin bu araglari kullanmasiyla yogunluk yasadiklarini
aktarmaktadir. Nok Istanbul adli mekanm sahibi A. Osman ise aym1 konuyla ilgili su sekilde
bilgi vermektedir:

Mekanimiza 6zellikle fotograf ¢ekilmek isteyen bir kitle tarafindan sikca ziyaret
yapilmakta. Boylece mekéna yonelik ilgi {ist seviyede olmakta. Elit tabaka ve orta
gelir grubunu daha sik agirliyoruz. Miidavimlerimiz var. Sosyal medyadan dahi takip

ediyorlar. Daha ¢ok kadinlarin ugrak noktasi. Aligveris yapiyorlar ve ardindan kafede

vakit geciriyorlar. Yalnizca kafede vakit gegirmek i¢in ugrayanlarda mevcut.

Nok Istanbul, mekanlarinin tematik baglamda ilgi ¢ektiklerini belirtmektedir. Mekanin

pembe tonlarindaki dekorasyonu, oyuncak ayilarla siislii girisi postmodern kiiltiir igerisinde
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tilketim etkinliginin ¢ocuksu ve oyuncul yanina vurgu yapmaktadir. Bir anlamda biiyiiklerin
tiikketim evreni igerisinde kendilerini ¢ocuk gibi hissetmelerine neden olan bu iislup ayni
zamanda Lefebvre perspektifinden temsiliyetin mekdani anlaminda kadinlarin mekani olarak
tanimlanabilir. Toplumsal cinsiyete bagli olarak kurgulanan mekansal tasarim 6zellikle tiiketici
etkinlik igerisinde tanimlanan kadin miisterilerin bos zamanlarini gecirebilecekleri bir mekan
olarak tanimlanmistir. Boylelikle kapitalist sistem icerisinde kentsel mekanin ayrismasinin ve
farkli toplumsal siniflar, gruplar ya da cinsiyete dayali ayrimlar tizerinden mekansal deneyimin
nasil sekillendirildiginin somut bir rnegini sunan Nok Istanbul, aynm zamanda mekanimn

kisisellestirilmis sunumunun bir pargasi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ozetlenecek olursa analizin bu béliimiinde postmodern kiiltiirel alan igerisinde moda
kavrami ve kisisellestirilmis mekan sunumlarinin iliski icerisinde oldugu goriilmektedir.
Kapitalizmin kiiresel diizeyde mekansal pratikleri planlama ve insa etme silirecinde mekandaki
ayrisma hem tarihsel siire¢ igerisinde iktidar pratiklerinin bir pargasi olarak one ¢ikarken ayni
zamanda medya teknolojileri tizerinden mekéana iligskin sunulan gorsel temsiller s6z konusu
kentsel mekanlarin kendilerini sunum sekline etki etmektedir. Bu baglamda Nisantas1 6zelinde
ozellikle tiiketime dayali bir alan icerisinde moda ekolojisi olarak adlandirilabilecek bir
toplumsal mekanin varligindan ve bu alanlarin giindelik hayat pratikleri i¢erisinde mekan
sahipleri tarafindan bireysel ya da grup kisiligine uygun bir sekilde toplumsal dolagima

sokuldugu soylenebilir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Giiniimiizde kentsel mekanlar insanoglunun baslica yasam alani haline gelmistir.
Endiistri Devrimi'yle baslayan modern kentlesme siireci 1970°’li yillara gelindiginde
postmodern kiiltiiriin de etkisiyle yeni bir kent yapisinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
yeni kent yapisi eskinin tiretim temelli mekansal orgiitlenmesi yerine tiiketim etkinliginin 6n
plana c¢iktig1 bir alandir. Kentsel mekanlarin tiiketim ekonomisi iizerinden tanimlanmasi
stirecinde kapitalizm kent ylizeyindeki mekansal pratikleri semtler, mahalleler hatta sokaklar
temelinde yeniden orgiitleyerek toplumsal dolasima sokmaktadir. Kentsel mekanlardaki kiiresel
doniisiim siireci s6z konusu alana ait yerlesik kiiltiirel 6gelerin de doniigsiimiinii igererek
postmodern kiiltliriin giincel egilimleri, tikketim aliskanliklari ve moda iisluplari {izerinden
yeniden tanimlanmasini beraberinde getirmektedir. Kentsel mekanin bu kiiresel doniisiim
stireci 1980’li yillarin basindan itibaren medya teknolojilerinin icerdigi uzmanlik bilgileri
ekseninde eszamanli olarak Batili ve Bat1 dis1 toplumlari etkiler hale gelmistir. Ozellikle 2000°1i
yillarin bagindan itibaren sosyo-kiiltiirel alan icerisinde etkisi daha ¢ok hissedilen neoliberal

etkiler kentsel mekanlar1 degisim siirecine siiriiklemistir.

Kapitalist dinamiklerin kentsel mekana sirayet etme siirecinde gecmisin mekansal
ozellikleri giincel egilimlerle desteklenerek yeni tiiketim alanlari acilmaktadir. Bu calisma
icerisinde ele alan Nisantas1 semti giiniimiizde kiiresel bir kent olarak tanimlanan Istanbul’un
tarihsel oneme sahip alanlarindan biridir. Semt Osmanli imparatorlugu’ndan itibaren sosyo-
ekonomik ve kiiltiirel anlamda {ist seviyede bulunan saray ¢evresi ve gayrimiislim azinliklarin
yerlesim alanidir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren de s6z konusu ayricalikli konumunu
stirdiiren Nisantagi semti 1990’1 yillarin bagindan itibaren kiiresel piyasa ekonomisinin
dinamiklerince sekillendirilmeye baglanmistir. Semt sakinlerinin yerlesim alani olan konutlari
bu alanda yer alan okullar ticari kapitalizmin mekan iizerinde yaptig1 diizenlemeler sonucunda
bosalirken onlarin yerini kiiresel diinyaya agilan Istanbul’a ait bir vitrin diizenlemesi yerini
almustir. Ozellikle 2000°1i yillarin basindan itibaren Tesvikiye, Osmanbey, Abdi Ipekgi gibi
noktalarda yapilan diizenlemelerle list diizey gelir grubuna yonelik markalagsma ¢aligmalari
dikkat ¢ekmektedir. Postmodern kiiltiiriin mekansal pratikler tizerindeki tiiketime dayali mikro
orgilitlenmeleri semtin ara sokaklarinda alternatif tiiketim mekanlarinin agilmasini beraberinde
getirirken tim bu toplumsal alan moda ekonomisi altinda ekolojik bir yasam alani
olusturmaktadir. Semt s6z konusu doniisiimlerle hem orada yasayan yeni iist siniflarin
kullanimina hem de semt disindan ziyarete gelen iist ve orta smiflarin tiiketim temelli

kullanimina agilarak bir kimlik mekani haline gelmistir.
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Postmodern donem icerisinde one ¢ikan egilimlerden biri iiretim ve tiikketim siireclerinin
merkezsizligi ekseninde ulus devletler igerisinde kentsel mekanlarin 6zellikle biiyiik
metropollerin 6ne ¢ikmasidir. Glinlimiizde metropolitan alanlar iizerinde uygulanan kapitalist
dinamikler, kentsel mekani boliip, parcalarken onu kiiresel ekonomik sistemin igerisinde
yeniden tanimlamaktadir. Bir anlamda kentsel mekanlarin yeniden lretim siireci olarak
adlandirilabilecek olan bu siiregte biiyiik metropollerin tarihsel 6neme sahip semtleri de ticari
kapitalizmle eklemlenmektedir. Bu calisma igerisinde Istanbul 6zelinde ele alman Nisantast
semtine bakildiginda semtin ge¢misten getirdigi sembolik ve kiiltiirel anlam postmodern kiiltiir
icerisinde yeniden tanimlanarak moda kavrami ekseninde olusturulan bir mekansal pratik

gozlemlenmektedir.

Bu c¢alismada postmodern kiiltlirde hem kentin topografik bir unsuru olarak semt
yiizeyinde hem de bu semtteki popiiler tiiketim mekanlari olarak 6ne ¢ikan kafelerdeki kapitalist
mekansal orgiitlenme merkezi yonetimin ve mekan sahiplerinin mekani kisisellestirmesinin bir
ornegini sunmaktadir. Genel diizeyde Nisantas1 semti sosyo-kiiltiirel manada belirli tiiketim
gruplar1 ve toplumsal siniflar ekseninde kisisellestirilirken 6zel de semtin igerisindeki popiiler
tilketim mekani olarak kafeler farkli toplumsal gruplar ve bireyler i¢in kisisellestirilmis mekan
deneyimleri sunmaktadir. Bu ¢alismada teorik olarak kent ¢aligmalarinda 6nemli bir yaklasim
olan Chicago Okulu perspektifinden yola ¢ikarak s6z konusu okulun giincel kapitalist
dinamikleri agiklamaktaki elverigsiz dogasi nedeniyle Neo-Marksist Kent Teorisi’nden eklenen
kavramsal setler iizerinden kentsel mekan ele almmustir. Calismada Nitel Icerik Analizi
kapsaminda etnografik temelde yari yapilandirilmis sorular iizerinden semtte yer alan popiiler
kafe sahipleri ve isletmecileriyle goriismeler yapilarak bu goriismelerden elde edilen veriler
teorik alan ilizerinden soyutlanarak arastirmanin bulgularina ulasilmistir. Arastirma sorusu
ekseninde kuramsal alanla uyumlu olarak belirlenen iki analiz kategorisi; Kentsel Mekdnda
Kiiltiirel Alan ve Mekdnsal Pratiklerin Analizi ile Postmodern Toplumda Tiiketim Kiiltiirii
Ekseninde Beliren Moda Ekolojisi ve Mekdansal Temsilin Analizidir.

Kentsel mekandaki kiiltiirel alanin ve bu alan igerisindeki mekansal pratiklerin tarihsel
sliregte goriiniimlerine bakildiginda Chicago Okulu teorisyenleri bu alanin ekolojik yaklasim
temelinde her zaman bir miicadele alan1 oldugunu vurgulamaktadir. Mekanin 6zellikle sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik smiflar temelinde yiiksek statiiye sahip toplumsal gruplarla
iliskilendirilmesi o mekan: kentsel alanda merkezi konuma yiikseltirken s6z konusu alanin
periferisinde ise o mekanda c¢alisanlar ya da benzer sektorlerin kiimelendigi goriilmektedir.

Nisantas1 bu anlamda tarihsel siire¢ igerisinden bakildiginda her zaman iist toplumsal siniflarla
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iligkili olmustur. Cogu semtin yerlisi de olan kafe sahipleriyle yapilan goriismelerde 1990’11
yillarin basina kadar bu toplumsal yapinin devam ettigi dile getirilmistir. Nisantasi’nda ayni
zamanda moda diinyasinin pek ¢ok moda evi yer almaktadir. Kapitalist sistem igerisinde bir
iiretim alanini isaret eden bu durum semtin bir cadde ile ayrildig1 Osmanbey semti ile iligkilidir.
Osmanbey bugiin de dahil olmak iizere bir yandan moda endiistrisi i¢in kumas, iplik ve
hammadde tedarik¢ilerinin bulundugu bir alan konumunu stirdiiriirken diger yandan
Nisantasi’nda ekonomik sebeplerle konumlanamayan daha kiigiik butiklerin ve modaevlerinin
yerlesim alanidir. Yapilan goriismelerde kafe sahipleri ya da isletmeciler Nisantasi’ndaki Pierre
Bourdieu {izerinden tanimlanacak olursa semtin simgesel sermayesindeki degisime dikkat
cekmektedir. Semtte daha dnce egitim ve kiiltiirel diizey olarak yiiksek siniflar daha ¢cok ikamet
ederken burada yasayanlarin kendi egitimlerine ya da ¢alisma alanlarina ait edindikleri kiiltiirel
sermayeyl mekansal pratiklere aktardiklart vurgulanmistir. Oysa 6zellikle 2000°1i yillar
basindan itibaren Nisantasi’nin Istanbul icerisinde liiks tiiketim alan1 olarak tanimlanmas: yerli
ve yabanci pek ¢ok turisti bu bolgeye ¢cekmistir. Son yillarda semtte gozlenen kapital sahibi
Arap ve Ortadogulu turist sayisindaki artis Nisantagi’nin ge¢misten getirdigi kent imgesini de
dramatik olarak dontiistlirdiigli arastirma sorularinin yoneltildigi katilimcilarca vurgulanmastir.
Bir anlamda semtin bu yeni dokusunda yeni konuklar kendi sosyal sermayelerini bu alanda yer
alan tiiketim mekanlar1 icerisinde girdikleri iletisim aglar {izerinden insa etmektedirler. Bu
baglamda semtteki mekansal pratikler tiiketim ekonomisi igerisinde tanimlanirken postmodern
kiiltiirlin  ¢ogulcu ve eklektik sdyleminin bir parcast olarak mekan diizenlemesinde
parcalanmalar ve kiimelenmeler goze ¢arpmaktadir. Katilimcilar semtin igerisinde tematik
olarak siyah ve beyaz agirlikli kafeler ve tiiketim alanlar1 yaninda sehrin anonimligi i¢erisinde
dikkat c¢ekici renklerin kullanildigi tiiketim alanlarinin, kafe ve restoranlarin acildigim
vurgulamaktadir. Mekanlarin agildigi konum noktalar1 degerlendirildiginde postmodern
slirecin bir getirisi olarak moda kavramiyla da iligkili bir sekilde donemsel egilimlerin 6ne
ciktig1i goriilmektedir.  Ornegin, igiincii nesil kahveciligin etkisiyle birlikte insanlarin
tercihlerine yonelik yapilan mekansal degisim ve doniisiimlerin siireciyle benzer nitelikte yakin
noktalarda igletmeler agilmistir. S6z konusu kapitalist unsular semtte farkli noktalarda homojen

mekansal pratiklerin yer almasina neden olmustur.

Postmodern toplumda tiiketim kiiltiirii ekseninde goriiniirliikk kazanan moda ekolojisi ve
bu durumun mekansal temsillerine bakildiginda moda kavrami gelip gegici ve donemsel
egilimlere bagl yani semtte siirekli yeni tiiketim mekanlarinin agilmasina neden olmaktadir.

Bu mekénlardan bazilar1 digerlerinin arasindan kullandiklar farkli tekniklerle 6ne ¢ikarken
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bazilar1 ise stireklilik gosterememektedir. Mekansal pratik iizerindeki fiziki diizenlemeler;
dekorasyon, evcil hayvanlar, cocuklar ya da kitap ve sanat gibi tematik egilimler mekanlarin
tilketiciler tarafindan kisisellestirilmesine ve bir deneyim formu olarak popiiler mekanlarin
tilketimine yol agmaktadir. Bu baglamda mekanin fiziksel goériiniimii ile bireylerin kentsel
alanda kimlikleriyle kurduklar iligki ve etkilesim silirecinde bu mekansal pratikler ayn
zamanda farkli toplumsal gruplarin ya da bireylerin temsil mekanlar1 haline gelmektedir.
Orneklem icerisinde ele alman Nok Istanbul kadinlarin mekam, Koala Kitabevi hayvan ve
kitapseverlerin mekani ya da gastronomi mutfagi ile 6ne ¢ikan The Muse iist sosyal siniflarla
iliskisi temelinde kentsel mekanda goriiniirlilk kazanmaktadir. Nigsantasi’nda goriisiilen mekan
sahiplerinden elde edilen bilgiler degerlendirildiginde mekanlarinin temalarinin gerek
rengarenk ya da sade ve sik olmasi, gerekse retro ¢izgide ve tematik olarak 6ne ¢ikmasi farklilik
ilkesi bakimindan son derece dnemli goriilmektedir. Boylelikle mekanin tasidigi sembolik
anlam bireysel kimliklerle yaratilan mekansal ambiyans icerisinde bir araya gelmektedir.
Nisantasi’nin kendine 6zgii bir kitlesi oldugu i¢in mekan sahiplerinin ¢ogu mekanlarinin

tasarimlarini yaparken bulunduklari konuma yonelik temalarini olusturmuslardir.

Postmodern kiiltiirde moda gostergeleri kentsel mekanda sembolik bir dil formu olarak
kabul edilebilir. Tiiketim kiiltlirtiniin igerisindeki farklilasan sunumlar ve modalar farkl
ihtiyaglar i¢in farkli ambiyanslar olusturmaktadir. Goriigmelerde ele alinan mekanlardan bir
kism1 kentsel mekan igerisindeki yalitimi, bireyselligi vurgularken diger bir kismi1 gosterise
dayal1 tiiketim evreninde iist siniflarla olan iliskiyi vurgulamistir. Yine kafe sahiplerinden bir
diger kisim ise konfor ve sosyo-kiiltiirel manada benzer sosyal siniflarin ortak tiiketim alani
olmalarinin altini ¢izmistir. Bu durum kentsel mekan igerisindeki heterojen toplum yapisinda
bireysel olarak kisilerin tasidiklart kiiltiirel ve sembolik sermayenin bir viicutta bir araya
gelmesi baglaminda ve bu kisilerin kendileriyle ayni tabakada gordiikleri diger kisilerle
kurduklari sembolik tiiketim boyutunda ilgi ¢ekicidir.

Kentsel mekanda moda kavrami etrafinda yaratilan ekolojik sistemin yaratilmasi ve
stirdiiriilmesinde 6zellikle yeni medya araglarinin 6nemli bir yeri oldugu yapilan goriismelerde
saptanmustir. Isletme sahipleri 6zellikle Instagram gibi gorsel yoniiyle dne ¢ikan sosyal medya
platformlarin1 kullanarak ya da konuklarin bu alandaki paylasimlariyla mekanlarini kamusal
alana agmaktadirlar. Mekanlarin gorselleri, igerigi ve lriinleri Instagram’da paylasilirken
mekana iliskin anlam imajiner manada bir sembolik evren olarak is gérmektedir denilebilir.
Kentsel mekanda yaratilan begeni kiiltiirii glincel moda akimlarinin destekledigi kiiltiirel alani

desteklemektedir. Mekana iliskin gorsellerin paylagimi ayni zamanda benzer toplumsal
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gruplarin arasinda bir toplumsal metin islevi gorerek tiiketime dayali anlamin diyalojik siirecte

insa edilmesine olanak tanimaktadir.

Postmodern kiiltiirde medya araglar1 farkli uzmanlik bilgilerinin topluma aktarildigi bir
mecra olarak one ¢ikmaktadir. Uzmanlik alanlar igerisinde tiiketim ekonomisine en biiyiik
katki saglayan alanlardan biri modadir. Giliniimiizde moda kavrami sadece kilik-kiyafet ve
moda evleriyle ilgili bir alan1 degil genel diizeyde kiiltiiriin tiim yiizeyini kapsayan bir
fenomendir. Kentsel mekanlar, gastronomi kiiltiirli, bos zaman aktiviteleri ve sosyo-kiiltiirel
aktiviteler de dahil olmak iizere tiim bu farkli alanlara ait bilgi formlar1 moda alani1 igerisinde
bir araya gelmektedir. Hatta geleneksel kitle iletisim araglar1 ya da sosyal medya gibi dijital
iletisim araclar1 bireysel alandaki tikel unsurlar1 genel kiiltiirel alanin i¢erisinde moda ekseninde
toplumsal dolasima sokabilmektedir. Bu baglamda postmodern toplumun 6nemli bir ayagi
olarak iletisim medyas1 kiiltlirel vizyonun 6n plana ¢ikan simgesel bir treticisidir. Medya
araciligiyla tanitilan mekanlar tiiketicileri cezbetmektedir. Nisantasi semtinde gergeklestirilen
mekansal diizenlemeler ve degisimler tliketim toplumu igerisinde kullandiklari medya
araclariyla farkli yonleriyle isimlerini duyurmaktadirlar. Gazeteler, dergiler, haberler, sosyal
medya araclar1 gibi alanlarda etkinlikleri, {iriinleri ile tiiketicilerine mekanlarina yonelik fikir
vermektedirler. Tiim bu siire¢ Nigantasi’nin zaman igerisinde medyadaki popiiler temsillerine
etki ederek s6z konusu alanin mekansal temsilini de doniisiime ugramistir. Medya ekolojisi
icerisinde yaratilan semtin imgesel gergekligi yerli ve yabanci sosyo-ekonomik {iist siniflar
Nisantagi’na ¢ekerken semtin gegmisten getirdigi kiiltiirel alan aginmustir.

Bu calismada kiiltiir mefhumu kapsaminda gergeklesen mekénsal degisim siireci
Nisantagi semti kapsaminda moda fenomeni temelinde ele alinmistir. Postmodern kiiltiir
icerisinde bir anlamda kentsel mekanda moda ekolojisi tabiriyle yaratilan mekansal deneyim
formlar1 giindelik hayat pratikleri icerisinde One ¢ikmaktadir. Bu baglamda Nisantasi’nin
gecmisten getirdigi simgesel sermayesinin bir boyutu olarak farklilasmis bir sekilde bu kiiltiirel
alana hala sahip oldugu goriilmiistiir. Semtteki doniisiim siirecinin bu alam kiiresel tiiketim
pazarina acilmasiyla kozmopolit bir yapiya stirtikledigi goriilmektedir. Yurti¢i ve yurtdigindan
semti ziyaret eden kisiler Nisantasi’'ndaki farkli begenilere hitap eden mekéanlar igerisinde
kisisellestirilmis bir mekan sunumunun parcasi olarak kendi toplumsal kimlikleriyle bag
kurmaktadirlar. Yine postmodern kiiltiiriin cogulcu sdyleminin bu alana sirayet ederek gegmiste
siirlt bir toplumsal ziimre ile iligkili semti orta siniflarinda kullanimina actig1 goriilmektedir.
Tiiketim diinyasinin anlam matrisi bu toplumsal gruplarin kimi zaman mekénsal benzesme kimi

zaman ise mekansal ayrigsma iizerinden kimlik kazanmalarina etki ederken sokak aralarinda

110



yaratilan tiiketime dayali mikro mekéansal pratikler sistemin elinden yaratilmis endiistriyel
farkliligin 6rnekleri olarak goze ¢arpmaktadir. Caligma kapsaminda postmodern dénemde
kentsel mekanlarin iiretim ve tiiketim siireclerinde kapitalist dinamikler etrafinda yaratilan

popiilerlik ilkesinin toplumsal ve kiiltiirel yasami akigskan bir sekilde yonettigi saptanmaktadir.
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