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Bu calisma, yapay zeka baglaminda zihin dil iliskisini irdelemeyi amaclamaktadir.
Insan beyni ve bilgisayar arasindaki benzerlige dayali olarak ortaya ¢ikan yapay zeka kavrami
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esnekligi ortaya ¢ikmaktadir. Insan beyni on binlerce yildir evirilerek belli bir diisiinme ve



yorumlama yapisina sahip olmustur. Ote yandan yapay zeka her ne kadar gelistirilip her gecen

giin basarili sonuglara imza atsa da bir takim sinirlarinin disina heniiz ¢gikamamustir.
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The aim of this thesis is to examine the mind-language relationship in the context of
artificial intelligence. The concept of artificial intelligence, which emerged based on the
similarity between the human brain and the computer, has caused many philosophical
discussions since its emergence. In this study, in which it will be examined the problem of
whether human intelligence can be loaded on a machine, first of all, philosophical accounts to
artificial intelligence will be included, and from the plasticity of the human brain, the
argument that a computer cannot fully possess human intelligence will be presented.
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features of the human brain such as neuroplasticity and neurogenesis, the plasticity of natural
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intelligence emerges. The human brain has evolved for tens of thousands of years and has a
certain structure of thinking and interpretation. On the other hand, although artificial
intelligence has been developed and achieved successful results day by day, it has not been

able to go beyond some limits yet.
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GIRIS

Yapay zekdyr insan diisiincesinin tiim
kapsamina daha duyarli hale getirmek basit bir iy
degildir.  Coziimler  muhtemelen  bilgisayar
biliminin otesindeki alanlardan elde edilen
icgoriiler gerektiriyor, bu da programcilarin diger
alanlardaki uzmanlarla daha sik isbirligi yapmay

ogrenmesi gerektigi anlamina geliyor.

Fei - FeiLi

Bu aragtirma yapay zeka baglaminda zihin dil iliskisini anlatmak iizere
olusmustur. Calismadaki temel problem yapay zekanin ortaya konulmasindaki en
onemli etmenlerden olan zihin teorisinin sinirliligt ve bu sinirhiligin dil olusumundaki
baglantisidir. Dolayisiyla tez igerisinde yapay zekad tasariminin Onciisii olan dogal
zekanin esnekligine deginilerek bu noktada yapay zekanin ne gibi sinirhiliklarinin
oldugunun agiklanmasi amacglanmistir. Genel olarak sosyal bilimlerde yapilan ¢ogu
caligma teorik bilgiye katki saglamaktadir. Ancak yapay zeka, modern diinyada pratik
bilgi ve teorik bilginin yogrulmasiyla ortaya ¢ikan bir olusum oldugundan dolay1 bu
calisma yapay zekada zihin ve dil faktorii icin oldukg¢a Onem tasimaktadir. Bu
sebepten Otlirli bu tez c¢aligmasinin hem teorik hem de pratikte yapilacak olan

caligmalara kars1 aydinlatic nitelikte oldugu kanaatindeyiz.

Bu caligmada oncelikli olarak yapay zeka gergevesi igerisinde zihin ve dil
iligskisi incelenmistir. Ancak bununla sinirli kalmadan yapay zekd felsefesi igin
olduk¢a Onem tasiyan bir¢ok felsefi yaklasim ele alinarak farkli perspektifler de
gosterilmistir. Konuyla ilgili makale, dergi, tez ve kitaplardan yararlanilmistir.
Arastirma sonucunda yapay zekanin bir takim sinirliliklarinin oldugu saptanmis ve

bunun dil olusumun da bazi yetersizliklere sebep oldugu ¢ikarimina ulasilmistir. Tezin



ortaya ¢ikmasindaki temel problem, yapay zekanin olugsmasinda en Onemli

etmenlerden olan zihin ve dil iligkisini ortaya koymaktir.

Calisma genel hatlartyla iic boliimden olusmaktadir. Ilk béliimde yapay
zekanin tarihsel siireci ile baslayarak tarih boyunca nasil bir gelisim gosterdigi
anlatilacaktir. Ardindan konuyla ilgili ne gibi felsefi yaklasimlarda bulunulduguna dair
kisa bir bilgi aktarimi yapilacaktir. Bu felsefi yaklasimlar igerisinde arastirma
konumuz i¢in Onemli olan Gilbert Ryle, John Searle gibi cagdas filozoflarin
fikirlerinin tasviri, tahlili ve elestirel bir degerlendirmesi yapilacaktir. ikinci béliimde
ise, arastirmamizin ana hatlarindan kisaca bahsettikten sonra dogal zihnin esnek yapisi
irdelenecektir. ilerleyen konularda ise, bu esnekligin yapay zihin tasvirinde miimkiin
olup olmadigi iizerinde tartisilacaktir. Bu noktada dogal zihnin esnekligi 6zellikle dil
olusumunda etkin bir bi¢imde karsimiza ¢ikacaktir. Dil olusumunda O6nemli Olgiide
deger tasiyan kiiltiir, tecriibeler, duygu durum halleri gibi unsurlarin; yapay zeka
tasvirinde ayni1 sekilde meydana gelmemesinin ise bir takim dezavantajlari olacaktir.
Konuyla ilgili genel bir elestirel degerlendirme yapildiktan sonra, ii¢iincii bolimde
zihin ve dil iligkisinin ne denli 6nemli bir yere sahip oldugu vurgulanarak genel bir
diisiinsel toparlama yapilacaktir. Sonu¢ bdliimiinde ise arastirma sonucunda elde etmis

oldugumuz zihin-dil iliskisinin genel bir degerlendirmesi yapilacaktir.



1. YAPAY ZEKANIN KAVRAMSAL CERCEVESI VE TARIHSEL GELiSiMi

Ogrenme, idrak etme, karar verme, kavrama gibi yetenekler zeka sayesinde
ger¢eklesmektedir. Zekanin bir iirtinii olan anlama, analiz edebilme, 6grenme gibi
ozelliklerin yazilim ve tlimlesik yongalarla taklit edilerek olusturdugu sistem ise yapay
zeka sistemleri olarak adlandirilmaktadir (Elmas, 2018: 25). Yapay zeka, genellikle
dogal zekanin bir benzerini saglamak i¢in yontem ve teknikler gelistirmeyi amaglayan
bir arastirma dizisi olarak tamimlanir. Fakat yapay zeka, insanlarda oldugu gibi ussal
etkinlikler gergeklestirebilen bir olusum saglama ve giindelik hayati kolaylastiran
yenilikleri ortaya g¢ikarma baglaminda goriilmektedir. Amag, elde edilen bilgilerin
uygun sekilde olasilik, istatistik ve matematiksel yontemler kullanilarak
akilct/mantikli bir sekilde islenmesini ve kullanilmasin1 saglamaktir. (Yardimet,
2013:30). Bu amagla yola ¢ikilarak {izerinde c¢alisilmaya baslanan yapay zeka terimi,
kavramsal olarak ilk defa Dartmouth Koleji’'nde kullanilmistir. Bu kavramlagtirma

olay1 ise, Esref Adali’nin ifadesiyle, su sekilde anlatilmistir:

Dilimizde “Yapay Zekd” olarak kullanilan terim ilk kez 1956 yilinda
Dartmouth Koleji’nde diizenlenen ve seckin bilim insanlarimin katildigi
konferansta “Artificial Intelligence: AIl” big¢iminde dillendirilmistir. Bu
toplantiya katilan J. McCarthy (Lisp dilinin gelistiricisi), M. Minsky (MIT
Yapay Zeka Laboratuvar: kurucusu), C. Shannon (IBM), A. Newell (ABD
Yapay Zeka Dernegi’nin ilk baskani) ve H. Simon (Nobel d&diillii) zeki
bilgisayarlarin gerceklestirilme olasiliginin arastirtimasint onermislerdir

(Adali, 2017: 9).

Anlamsal igerigi insan zekasinin bir tasavvuru olarak algilama-anlama-geri
doniit verme gibi 6zelliklerin kabaca makineye aktarilmasidir. Birgok Ingilizce
literatiirde artificialbiologicalintelligence (yapay biyolojik zeka) olarak yer almistir.
Oyle ki YZ ! insan beyninde bulunan sinir aglarmin dizilimine benzer bir
yapilandirma ile islenmistir ve dogal zekaya Ozel algoritmalar iizerinde calisma
gosterilmistir.

Genellikle Al seklinde kisaltilarak kullanilan (Artificial Intelligence) yapay
zekd caligmalar1 giiniimiizde oldukca popiiler hale gelmistir. Calisma odagi

makineler olan yapay zekanin asil amaci, makineler araciligiyla insanlarin rasyonel

'Caligmamizin bu kismundan sonra yapay zeka kavramini, yer yer “YZ” kisaltimu ile kullanacagiz.



etkinliklerinin benzerlerini olusturarak, ilerleyen ¢alismalar nihayetinde bu
etkinliklerin bir list segmentine ulasabilmektir (Penrose, 2000: 11).Bilgisayar bilimi
calismacilarindan Edward Fredkin, bir sdylesisinde yapay zekanin dnemini arz eden
su ifadeyi kullanmistir: “Diinya tarihini etkileyen ii¢ temel olay bulunmaktadir.
Evrenin  olugsmasi, yasamin  baglangict ve yapay zekanin  ortaya
¢ikmasidir.”’(Tandogan, 2020: 963).Dogal zekanin bir tasavvuru olan yapay zeka,

stiphesiz insanligin en 6nemli olaylarindan biridir.

1.1. Tarihsel Gelisimi

Yapay zeka insanligin bircok etkinligi daha pratik, daha sistematik yapma
ihtiyaci ile beraber dogmustur. Yapay zeka fikri esasen kokenine bakildiginda antik
caga dayanan uzun bir gelisim tarihinin ilk doruk noktasidir. Bu doruk noktasina
ulagmada iki gelisim ¢izgisi biiyilk 6nem tasimaktadir: Bunlardan birincisi yapay bir
varhgmn olusturulmas: fikrinin yiizyillar éncesine dayanmasidir. Ikincisi ise, insan
zekasiin yetilerinin mekanizasyonu fikridir. Kokenlerini yazili dilin, 6zellikle yazili
aritmetigin kiiltiirel gelisiminden alir ve c¢esitli bi¢imsellestirme teorilerine ve
nihayetinde “diisiincenin bir hesaplama siireci” (SybilleKraemer) oldugu yoniinde,

modern bilissel bilimde de kendini gosterir (Gorz ve Nebel, 2005: 9).

Yapay zeka kavram olarak ilk defa Dartmouth konferansinda kullanilmis olsa
da, tarihsel gegmisine baktigimiz zaman fikirsel olarak yillar 6ncesine dayali oldugu
goriilir. Pirim’in yaptig1 niteliksel ayrima gore ise yapay zeka ilk olarak tarih oncesi
donemde Daedelus ile baglar (Pirim, 2006: 83). Daedelus araglarin mekanik tasarimi
konusunda olduk¢a aktif bir calisma igerisindeydi. Donemin elverdigi sartlar ile
heykellere ses kazandirmak istemesi de aslinda yapay bir yasama yonelik ¢aligsmalarin

ilk adimlardan biriydi.

Antik c¢aga bakildiginda ¢ok ¢esitli mekanik ve hidrolik makinelerden
bahseden yazitlara rastlanir. Ayn1 zamanda efsaneleri ve teknolojiyi birlestiren 6nemli
kaynaklar da vardir. Ornegin milattan 6nceki yillarda Antik Misir’da konusan
heykellerden bahsedilmistir. Yunan mitolojisinde ise antik android sanatina
gondermeler, Talos ve Pandora’nin yaratilmalar yer alir. Homeros’un Ilyadasinda ise

ates tanris1 Hephaistos tarafindan yaratilmis olan robotlar goriilmektedir (Gorz ve



Nebel, 2005: 17).Ozellikle antik caglarda yunan mitinde insanlar esyalara anlam
yilikleyerek onlara yeni bir islevsellik katmak istemislerdi. Fakat bu donemlerde
herhangi bir sistematik calisma ortaya konmadigi icin ne yazik ki kavramsal bir

ciddiyete de kavusmamustir.

Yapay zekayi anlamlandirmak i¢in teknoloji tarihine bakmak anlamli olacaktir.
Insanlarin giindelik hayatta islerini kolaylastirmak icin yaptigi bazi érnekler buna

ilham kaynag olarak goriilebilir.

Diistince ve eylemlerin taklidi olarak degerlendirilen yapay zeka tam
anlamiyla ilhanint insandan almaktadir. Yapay zekdanin temel fikrinin,
insamn dogadaki canlilara oykiinerek, kendi kendine hareket etme ve
edimde bulunma yetisine sahip nesneler, yani otomatlar inga etmesi
oldugu kabul edilirse, bu fikrin ilk uygulamalarinin milattan énce 4.yy.’a
kadar gittigi goriiliir. Tarinte adi gegen ilk otomat yapimcilarindan
birisi, Antik Yunan bilimci ve felsefecisi TarantoluArkitas tir. Pisagor
okulunun ikinci kusak matematik¢ilerinden olan ve hem Platon hem de
Oklid’e mekanik araclarin matematigi iizerindeki calismalariyla esin
kaynagr olmus olan Arkitas, tahtadan yapilma ve havada insan eli
degmeden buharli bir mekanizma sayesinde ucuna tutturuldugu ¢ubugun
cevresinde donebilen bir otomat giivercin insa etmistir(Tahga, 2009: 40).

Tarihsel siirece baktigimizda bu teknik calismalarin  disinda ayrica
Aristoteles’in disiincelerinin yer aldigi belgelere gore, nesnelerin zihinsel etkinlikler
icerisinde olma fikri karsimiza g¢ikmaktadir. Bu belgeler, Aristoteles’in insanin
diisiinme yapis1 hakkinda analiz yaptigina dair i¢gorii saglamaktadir (Uzun, 2020: 81).
Fakat her ne kadar bu fikir Aristoteles’e kadar dayandirilmis olsa da donem igerisinde

somut anlamda herhangi bir ¢aligma yapilmamustir.

Yapay zeka ile ilgili sayisiz yazinsal gostergeler arasinda, Ingiliz Mary
Wollstonecraft Shelley’in  ‘Frankenstein ya da Modern Prometheus’
(1818) adli romanmindaki yapay olarak tiretilmis insan prototipi, icerdigi
elestirel yaklagim nedeniyle vurgulanmayr hak etmektedir. Her ikisi de
suirsiz arastirma propagandasit yapan Lord Byron'un ‘Prometheus’u ve
kendi kocasi Percy Shelley’in yazdigi ‘Zincirlerinden Bosalmig
Prometheus’ adli  dramlariyla hesaplagsan yazar, eger modern
Prometheus arastirma arzusunun bilimsel ve ahlaki sonuclarinin
farkinda olmasaydi neler olabilecegi sorusunu sorar. Robotlardan
bahsedilmeye ise, Carel Capek’in 1921 deki, endiistri toplumuyla yapay
insan mitosunu yiizlestirdigi olumsuz iitopyast R.U.R’dan (Rozums
Universal — Robota;  rozum=  akil, robota= angarya)  beri
baslanmistir(Gorz ve Nebel, 2005: 20 - 21).



Yapay zekdya ilham kaynagi olabilecek nitelikte olan g¢alismalardan olan
elektrigin icadi, buharli makinelerin icadigibi gelismelerle 18. ve 19. yy’a
gelindiginde, daha farkli bir teknoloji anlayisi ortaya ¢ikmistir. Insan beyninin nasil
diisiindiigiini ve bu karmasik algoritmanin oziimsenerek nasil bir simule
olusturulabilecegi bu anlamda ¢oziimlenmesi gereken ilk sorunlardan sadece
bazilartydi. Sorunun anlasilir hale gelmesi durumunda yapilacak diger calisma
oncelikle insan beynine benzer bir bilgi depolama/bilgi islem makinesi olusturmak
olacakti. Uzun yillar boyunca hesap makineleri iizerinde calismis olan Ingiliz
matematik¢i Charles Babbage, matematiksel algoritmalar olusturularak kurulmus
gergek bir bilgisayari, tiim islevleri ve yapabilecegi islerle birlikte tasarlayan ilk kisidir
(Tok,2006: 57). Babbage’in tasarladigi Analitik Makine biitiin temel mantiksal
aritmetik islemleri yapabiliyordu ve calisma ilkeleri modern dijital bilgisayarlarin
habercisiydi. Ayrintili bir sekilde olusturmus oldugu bu tasarimi fiziksel olarak
tamamlamis olsaydi, kesinlikle caligsabilecek olan bir mekanizma ortaya koymus
olacakti. Ancak Babbage, calismalarmi bir takim maddi yetersizlikler nedeniyle
tamamlayamamistir (Churchland, 2012: 154). Babbage 0mriiniin ¢ogunu bilgisayar
isletim sistemleri, programlar ve yazilimlar T{zerine ¢alismalarla gegirmistir.
Kendisinin analitik makine adini verdigi giiniimiiz bilgisayarlarinin temel ingasinda
onemli c¢aligmalar yapmistir. Bu yoniiyle tarihsel siire¢ acisindan olduk¢a Onem

tagimaktadir.

Glinlimiiziin ‘yapay zeka’ anlayisinin gecmisi, matematik¢i Alan Turing ve
Ikinci Diinya Savasi’nda gérev yapmus Bletchley Park kriptocularina kadar uzanir.
Turing, intihar etmesinden kisa bir siire 6nce 1950 yilinda, bilgisayar caginin
safaginda, bilgisayar temelli bilingle ilgili olan o {inlii testi tasarlamisti (Rose, 2008:
382). Manchester Universitesinde programlama direktdrii olarak calisma yaptigi
yillarda Turing, Bilgi Islem Makineleri ve Zekd makalesinde giiniimiizde hala
kullanilmakta olan yapay zekanin igerigi ve kistaslarinin da bulundugu Turing testini
tanitmisti. Ustaca tasarlanan bu deneyin ana fikri, bilinmeyen bir varlikla teletip bir
goriisme yapan birinin o varligin dogasint dogru bir sekilde tanimlayip

tanimlayamayacagini belirlemekti (Henderson, 2011: 85).Bilgisayarlarin zeka



diizeyini 6lgmek iizere bu meshur testi gelistiren Turing’e gore, insan gibi diisiinebilen

bilgisayarlar en ge¢ 2000’li yillarda kendini gostermis olacakti (Ege, 2012: 48).

Tape head

Sekil 1:Turing's Universal Computer (Henderson, 2011: 34).

Turing testinin biiyilk yanki uyandirmasiyla beraber iki aylik bir arastirma
stirecinin ardindan dogal zekanin yansimasi olabilecek bir gii¢, bir ¢alisma arayisina
girilmistir. 1956 yilinda alanlarinda basarili olan bir¢cok bilim insanimnin bir araya
gelmesiyle, giiniimiize kadar uzanan sembolik sistemler, timdengelimli sistemler ve
tiimevarimli sistemlerin iizerinde durulmus oldugu ve konferans sayesinde yapay zeka
hem admi, hem de misyonunu duyurmustur. Buna gore makineler, bir zekanin
yapabilecegi bir¢ok seyi simule edebilecekti. Bunun ardindan McCarty, Bobrow,
Lucham, Minsky gibi 6nemli isSimler yogun bir ¢alisma siirecinden sonra 1958 yilinda
LISP?(Locator/IdentifierSeparation Protocol) dilini gelistirerek yapay zekaya onemli
Olgiide katki saglayarak calisma sistemlerini agiklayan bir rapor yaymlamislardir.
Yayinladiklart raporda LISP programlama sisteminin, genel fonksiyonlarini tiretmenin
bir yolu olarak matematiksel sembolik ifadelerini temel aldig1 belirtmislerdir
(McCarthy vd.,1959: 122). LISP adi verilen bu bilgisayar dilinin ortaya ¢ikmasiyla
beraber biiyiik ilgi gérmiistiir. Bu ilginin nedeni ise dilin beynin ¢alisma metoduna 151k
tutmus olmasidir. LISP sayesinde akil siireclerinin kodlanabilmesi o6zellikle yapay

zeka firmalarinda ciddi bir artigsa sebep olmustur (Kurzweil, 2015: 132).

“LIStProcessor (Liste Islemcisi).



1960’1 yillarda bilgisayarlarin daha hizli ¢alisarak daha kolay bilgi
depolamasinin ardindan yapay zeka alaninda bir¢ok arastirma yapilmistir. Bunlardan
ilki Newell ve Simon tarafindan gelistirilen “Genel Problem Coziicii” ve yapay zeka
laboratuvarinda  Joseph  Weizenbaum tarafindan  gelistirilmis  olan“ELIZA”
programidir (Arslan, 2020: 77). Dogal dil isleme programinin ilk 6rnegi olan Eliza, bir
hasta ile psikoterapi yapabilecek sekilde tasarlanmistir (Heaven, 2021: 21).

Weizenbaum’un yaptig1 c¢aligmaya gore ELIZA programinin ilgilenmekte

oldugu baslica teknik konular sunlardir:

1. Anahtar kelimeler,
2. Ciumle icerisindeki dOgelerin birleserek olusturmus oldugu baglamin
anlasilmasi,

Secilmis ilgili sdzciiklerin dontistiiriilmesi,

4. Yanitlarin tiretilmesi (Weizenbaum, 1966: 36).

Bircok bilim adaminin basit robotik programlar iizerinde uzun ugraslar
vermesine ragmen c¢alismalarda yer yer zorluklar yaganmistir. Bazi finansal sikintilar
ve siirecin zorlugundan 6tilirti 1965-1970 yillar1 arasinda duraksama donemine girerek
bir siire ilerleme kaydedememistir. Nitekim bu kisa siiren buhranli dénemin ardindan
ozellikle tip ve endiistri alaninda tekrar ayaga kalkmak iizere yeni projeler
tasarlanmistir. Yapay zeka arastirmacilarinin farkl disiplinlerin de bu calistaya fayda
saglayacagint diisiindiikleri donem olan ortaklik donemi, bir¢cok bilim dalinin da
tizerinde durdugu ve birden fazla ¢alisma yaptig1 donem olmustur. Anlama, algilama
ve akil yiirlitme gibi yetilerin makineye aktarilmasi onu bu anlamda hem bilgisayar
bilimine, hem psikolojiye hem felsefeye, hem de matematik ve miihendislik gibi
disiplinlerin ortak konusu haline getirmistir.

1990’11 yillardan itibaren yapay zeka caligmacilar1 6zellikle makine goriisii ve
tamima gibi birtakim algisal yeteneklerin kontroliinii saglayabilmek iizere bazi
etkinlikler icerisine girdi. Bunlardan en 6nemlisi bir bilgisayar karsisina diinya satrang
sampiyonunu alarak bir turnuva gerceklestirmek olacakti. Donemin sartlarma gore
makine zekasmin Olgeri niteliginde degerlendirilecek olan bu satrang turnuvasi
oldukca énem arz ediyordu. Insan ve makine giiciiniin kars1 karsiya gelecegi bu

oturum ayni1 zamanda toplumun algilarin1 da degistirecekti. Garry Kasparov’un satrang



yetenegi ile bir yapay zeka sisteminin bu karsilasmasi 1996 ve 1997 yillar1 arasinda
insan ve makine oyunundaki en biiyiilk macera yasandi. Diinya satran¢ sampiyonu
Kasparov, 1996 yilinda International Business Machinessirketi tarafindan gelistirilen
Deep Blueadl bilgisayar1 4-2 yendi. IBM, yaklasik bir yilin ardindan Deep Blue adini
vermis oldugu bilgisayar1 tekrar gelistirerek teknik yeteneklerini ¢ok yiiksek bir
seviyeye tasidi (Artut, 2019: 770). Su anda internasyonel seviyede basar1 gisteren
satran¢ oynayabilen bilgisayarlar, bunun en 6nemli 6rneklerinden biridir (Penrose,
2000: 13).

llerleyen doénemlerde ise yapay zekamin gelistirilmesi icin pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. 2011 yilinda Watson adli bilgisayarin bir yarigmada rakibini yenmesi,
Y Z’nin matematik dis1 alanlarda da basarili olabilecegini gdstermistir (Birer, 2018: 2).
1950 yillarindaki bilgisayarlar ile son yillarda iiretilmis olan bilgisayarlar arasindaki
farka bakildiginda bundan sonra da bu gelisim ve degisimin devam etmesini beklemek
oldukca dogaldir. Bilgisayarlarin islem hizinin artmasi, YZ {izerine yapilan
caligmalarin da artmasiyla beraber yapay zekanin daha da gelismesi muhtemeldir. Bu
gidisata bakarak insan zekdsinin benzeri bir sitemin de iiretilmesi beklenmektedir
(Ince,2017: 13).Charles Babbage’in iiretmis oldugu ilk bilgisayar prototipinden bu
yana baktigimizda oldukca fazla teknolojik gelisme yasanmistir. Teorik fizik¢i Michio
Kaku ise bu konu hakkinda “7900 yilinda modern bilgisayarlarin ozelliklerini géren
biri, bu makinelerin birer mucize oldugunu diistiniirdii” diyerek yapay zeka
diinyasindaki bu hizli gelisime dikkat ¢ekmistir (Kaku, 2014: 254).

Yapay zekanin gelecegi konusu lizerinde duran Bostrom ise, olusturulabilecek
olan yeni diizenin insanlik {izerinde nasil bir etkiye sahip olacagini su sekilde
irdelemektedir:

Akilly makineler muhtemelen tiim insan isgiiciiniin yerini alacak. Ama bu
kadar par¢alanma ve toplam yikim yeter. Yaklasan makine liderligindeki
kiyamet hakkinda paniklemeye baslamadan oénce, genel yapay zeka
teknolojisinin nasil gelistirilip tiretim igin kullanilabilecegine bakalim.
Teknolojinin artan kullanilabilirligi ve azalan maliyeti, su anda insan
giicti ve zihnini gerektiren isleri yapabilen makinelerin ucuz ve seri
tiretimine yol acacaktir. Bu makineler sadece tiim insan isgiicii yerini
almakla kalmaywp aym zamanda kolayca degistirilebilir olacaktir
(Bostrom, 2019).



Stiper zeka fikrinin birden bire gelistirilemeyeceginin farkinda olan Bostrom,
konuya gercekei bir sekilde yorumlayarak siiper zekanin gelismesinin yillar alacagini
belirtmistir. Konuyla ilgili Ray Kurzweil’in su konusmasina deginerek,“Bir giin insan
gibi yiiriiyen robot gorecegiz, obiir giin insan gibi satrang¢ oynayan robot, ardindan
insan gibi giilen robot ve dsik olan robot sonra bir bakmisiz ki bizden zeki robotlar
piyasaya ¢ikmis.” demistir (Aydin ve Degirmenci, 2020: 58). Yapilan bir¢ok korku ve
kayg1 iceren yorumlarin ¢ok ¢ok disinda olarak yapay siiper zekanin insanlik adina ne
kadar iyi olacagindan bahsetmistir. insan1 bagimsiz bir sekilde degerlendirerek insan
zihninin bir makineye gore daha iyi bir donanima sahip oldugunu ve bu tiirde bir
degerlendirme sayesinde onun yeniden insa edilip yenilenebilecegini sOylemistir
(Orhon, 2021: 945). Bu sayede insan ve makinenin ka¢inilmaz kargilagsmasina karsin
dogabilecek gereksiz kaygilardan uzakta bir degerlendirme yaparak, insan beyninin
esasinda ne kadar esnek oldugunu vurgulamis ve yapay siiper zekanin insan yasamina
olabilecek katkilarindan s6z etmistir.

Terminator tipi robotlar olmasa da, yeryiiziinde binlerce daha kiigiik 6lcekte
yapay zeka programlari bulunmaktadir. Bunlarin ¢oguna telefonlarda,bilgisayar ve
arabalarda rastlanilmaktadir (Pinker, 2020: 105).Yapay zeka, islemci giiclerinin ve
veri gesitliliginin hizla artmasiyla giinimiizde oldukg¢a iyi iirlinler vermektedir. Bu
tirtinlerin bir 6rnegi de, yakin zamanda derin sinir aglarinin gelistirilmesi sayesinde
makinelerin belirli gérevleri nasil gergeklestireceklerini grenebilmesidir (Unal, 2018:
60). Son zamanlarda yapay zeka tartismalarinin temelinde zihnin ve zihinsel
iceriklerin, sadece insanlara mahsus olup olmadig1 konusuna dair sorularin bulundugu
goriilmektedir(Sariel, 2017: 22). Su anda 21. Yiizyilda yapay zekd caligmalarinin
hedeflerinden olan bilingli  eylemler, diisiinme gibi konular {izerinde
yogunlasilmaktadir. Giinlimiizdeki gelismelere bakildiginda ise yiiz tanima
teknolojileri, arama motorlarindaki tahminler, dijital asistanlar ve dahas1 yapay

zekanin ne kadar ilerleme kaydettigini goriilmektedir.

1.2. Yapay Zekanin Kullanim Alanlar

Yapay zeka faaliyetlerinin temel hedefi, zeki, biling ve isteng¢ sahibi, ahlaki
tutumu olan ve 6grenebilen diisiinen makineler tiretebilmektir (Gerard, 2012: 229 akt.

Celebi, 2019: 354). Bu makinelerin olaganiistii islem giiclinden yararlanan insanlar,
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yapay zekd yoluyla kendi becerilerini tamamlayabilmekte ve iiretkenligi
artirabilmektedir (West, 2015: 1). Bu sebepten 6tiirli yapay zekay: birgok farkli alanda
etkin halde goriirliz. Giindelik hayatin bir¢cok yerinde kullanilan yapay zeka, insan
zekasini taklit ederek, hemen hemen her alanda karsimiza ¢ikmaktadir. Giinlimiizde en
basit problemlerden en karmagik problemlere kadar etkinligini siirdiirmektedir. Yapay
zekanin bu gelisimi ve yaygin kullanimi, giinliik hayatta onu daha goriiniir
kilmaktadir. Ornegin, robot doktor ve cerrahlar hastanelerde yerlerini alirken, Google
ve Tesla tarafinda gelistirilen siiriiciisiiz araglarin kullanim1 yayginlagmaktadir. Benzer
bir bicimde IBM tarafinda gelistirilmis olan Watson siiper bilgisayari, kanser
arastirmalarinda ve kimyasal tedavi gibi yontemlerde doktorlara danigsmanlik
yaparken, borsa ve bankacilik islemleri robot yazilimlar tarafindan yonetilmektedir

(Aydin ve Degirmenci, 2020: 67).

Yapay zekanin dogrudan ilgili oldugu alanlarindan biri olan psikoloji, insan
beyninin eylemlerinin elektronik bir cihazla taklit edilmeye calisilmasiyla beynin
islevleri hakkinda nemli bilgiler edinmektedir (Penrose, 2000: 12). insan beynini
taklit edebilmek i¢in onu iyi anlamak ve tanimlamak gerekir. Siireci daha sistemli ve
ampirik acgidan ele alabilmek icin Oncelikle davraniglarin biyolojik yapisi irdelenir.
Giintimiizde woebot gibi otonom robotlarin olusturulmasi insan beyninin kontrol etme,
karar verme, algilama gibi yetilerinden yola ¢ikilarak yapilmistir. Su anda
gelistirilmekte olan bir¢ok yapay zeka caligmasi sayesinde, EHR (dijital saglik
verileri) kayit altina alinarak tant ve danigma siirecinin daha basarili bir sekilde

ilerletilmesi amacglanmaktadir.

Yapay zekanin en aktif gézlemlendigi alanlardan biri olan saglik sektoriinde ise
hasta bilgilerinin kayit altinda tutulmasi, tahlil ve teshis siirecinin en hizli sekilde
cozlimlenmesi, DNA ¢aligmalari, ilag liretim ve ticareti iizerinde yaygin bir kullanim
icerisindedir. Kullanilan yapay zeka algoritmalar1 sayesinde veriler analiz edilerek
yiiksek verimlilik saglamak amaglanmaktadir. Ozellikle tip sektdriinde yaygin sekilde
kullanilan yapay zeka sayesinde birden fazla kisinin yapabilecegi kayit, tasarim, 6nert,
diizenlemeler gibi birgok is, hem zamandan hem de insan giiciinden tasarruf ederek

kisa slirede tamamlanmaktadir.
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Tipta uzman sistemler sayesinde yapay zekanin yakin gelecekte hastalik teshis
islemlerini gergeklestirebilecegi ve bunun ic¢in tedavi Onerilerinde bulunabilecegi
ongoriilmektedir. Bu kapsamda yapay zeka ile hastaya gonderilen sinyaller sayesinde
hastanin; semptomlari, yasi cinsiyeti ve hastanin tibbi Oykiisii tespit edilebilecektir
(Demirhan vd, 2010: 32-39 akt. Kogak, 2020: 21). Ornegin onkoloji hastanelerinde
hasta semptomlarinin ve sonug bilgilerinin kayit altina alinmasi, hekimler agisindan
pratikligi artirmakla yanilsama payimni azaltir. Watson sisteme Onceden kaydedilmis
bilgilere sayesinde dogal dil isleme yontemi ile yaptigi muhakeme ve olasilik
hesaplarin1 sunarak, o hastanin kanser olup olmadigina dair analiz yapmaktadir
(Dogrucan ve Hazar, 2019: 161). Buna gore elde edilen bilgiler, mevcut veriler ile
beraber yorumlanarak islenmektedir. Ozellikle erken teshis igin hayati bir énem

tagityan bu yapay zeka programlamasi, tip diinyas1 a¢isindan oldukca degerlidir.

Tip sektoriinde adeta bir evrim niteliginde olan YZ’nin katkilar1 yillar
icerisinde oldukga farkli bir boyut kazanmistir. Bunlardan biri olan MYCN’in® calisma
sekli 1970 yilinda doktorlar ile bilgisayar arasindaki diyaloglar ile saglanmaktaydi.
Fakat bilgi islem makinelerinin hizla gelismesiyle beraber daha modern sistemler
yayginlagmasi sayesinde diyalog gibi arayiizlere gerek kalmamaya baglamistir. Hatta
Oyle ki hasta verilerinin erisiminin aninda saglanmasiyla beraber doktorlara oneriler de

sunulmaya baslamistir (Bilge, 2007: 118).

Michio Kaku ise konuyla ilgili verdigi o6rnekte, simdilerde miihendislerin
yiiksek oranda dogru tibbi Oneriler verecek olan robo-doktor uygulamasi iizerinde
calistigini sOylemektedir. Bu uygulamayla beraber sistem, gelen her hastanin
bilgilerini kaydederek depolayabilecek ve bu sayede veri tabanindaki bilgiler 1s18inda
daha rahat bir siire¢ icerisinde miidahale edebilecektir (Kaku, 2014: 253).Bunun
yaninda YZ odakli bir saglik sisteminin dezavantajlarinin neler olabilecegi halen

tartisma konusu olmaktadir.

Yapay zeka ile i¢ ice olan bir diger alan sinema sektoriidiir. Yapay zeka ilk

olarak 1900’larda sinema sektoriine giris yapmistir. 20. yiizyilin sonlarinda popiiler

¥ Bahsedilen amplifikasyon, bu onkogeni bulunduran tiimér hiicrelerinde kemoterapiye karsi daha
direncli olmaktadir. Ozellikle néroblostomun tan1 asamasinda oldukg¢a 6nem tasiyan bir gendir.

12



olan bilim kurgu filmlerinde robotlar, bu tiirden pek ¢ok 6rnegin gelecegini duyurdu.
Mekanik Heykel ve Usta Hizmetkdr, Lastik Adam ve Dr. Smith’in Otomat: bu alandaki
ilk orneklerdir (Acar, 2007: 64). Insan-robot iliskisini farkli bir boyutta perdeye
aktaran Artificial Intelligence filmi de bunlardan sadece biridir. Steven Spielberg’in
yonetmenligini yaptig1 bu film 6z bilince dikkat ¢ekerek yapay zekayr farkli bir
modelleme ile islemistir. Globallesen diinyada hizla ilerlemekte olan YZ artik birgok

dizi ve filme de konu olmaya devam etmektedir.

1942 yilinda ise Asimov’un Ben, Robot isimli kitabinin Duragan Dongii
boliimiinde ise 3 temel yasaya deginilmistir. Bu yasalar gére robotlarin insanlara zarar
vermeyecegi ve insanlarin zarar gormesine seyirci kalmayacagi siirece robotlarin
kendi varliginin zorunda oldugu vurgulanmistir. Konuyla ilgili Asimov kitabinda ise

sunlara yer vermistir:

Calismanin bu noktasinda etken olan, Isaac Asimov’un bilim-kurgu filmlerine
dahi konu olmus “Ben, Robot” adli kitabinda ortaya koydugu ii¢ temel yasa vardir.

Bunlar sdyle ifade edilmistir:

1. Bir robot, bir insana zarar veremez ya da zarar gormesine seyirci kalamaz.
2. Bir robot, birinci kuralla ¢elismedigi siirece bir insanin emirlerine uymak

zorundadir.

3. Bir robot, birinci ve ikinci yasayla c¢elismedigi siirece kendi varligim

korumak zorundadir(Asimov, 2019: 238).

Pinker ise Asimov’un belirledigi bu kurallar1 incelerken ilk kuraldaki “kendi
kendini koruma” emrinin aslinda otomatik olarak belirmedigini diisiinmiis ve diger iki
emrin neden gerekli oldugu hakkinda herhangi bir mantikli cevap bulamamustir.
Nihayetinde bir robot i¢in baska bir robota zarar vermeme konusunda bir emir vermek
yerine ona en basindan zarar verme hareketini hi¢ yiiklememek daha kolay olacaktir
(Pinker, 2020: 32). Asimov tasarladig1 robotlarin teknolojik gelisimini anlatirken aym
zamanda teknik bilgi ve robotik ahlakin ayn1 anda nasil ilerledigine de deginmistir. Bu

anlamda ii¢ temel yasa yapay zeka etigi agisindan oldukca 6nemli bir yere sahiptir.

13



McCulloch ve Pitts’ in insan davraniglarinin benzeri bir iiriin gelistirme {izerine
odaklanilmis olan YZ calismalarina, farkli bilim dallarinin da eslik etmesiyle beraber
robotlara bir¢ok islevin atfedilebilmesi saglanmistir. Bu sayede fabrikalardaki tek

kollu robotlar iizerinde ilk ¢aligmalar yapilmistir (Aydin ve Degirmenci, 2020: 21).

Ilk endiistriyel robot uygulamasi 1959 yilinda General Motors adli sirket
tarafindan ABD’de kullanilmistir. Unimate adli bu robot pres dokiim isleri yapiyordu
(Hizlan, 2018: 106). Is verimliligi ve yasam kalitesini arttirmak {izere tasarlanmis ilk
endiistriyel robot olan Unimate’nin icat edilmesinin ardindan yeni ve farkli bircok
fonksiyonu olan robotlar yapilmaya baslandi. Robotik sistemler giderek daha yaygin
hale gelmeye basladi.

Ozellikle sanayi gibi ¢alisma sahalarinda sik¢a rastlanan endiistriyel robotlarin
bu kadar ¢ok goriilmesinin {i¢ temel sebebi vardir. Bunlardan ilki robotlarin daha
verimli olmasi, ikincisi teknoloji diinyasindaki gelismelere erisimlerinin kolay olmasi,
ficiincii faktdr ise KOBI’lerin kolayca erisebilecegi sistemlerde artis olmasidir (Kurt ve
Bozoklu, 2019: 27). Yapay Zeka Arastirma Grubu ve Bilim Teknik ekibinin
TUBITAK Marmara Arastirma Merkeziile yapmis oldugu bir réportajda, YZ’nin

yaygin kullanim alanlarina su sekilde deginilmistir:

BTD: Yapay zekanin askeri alandaki temel uygulamalar: nelerdir?

MAM: Giiniimiizde askeri alanlarda sentetik ortamlarda egitim, tatbikat ve
satin almadan, yeni askeri sistemlerin gelistirilmesine (otomatik hedef tanima,
insansiz askeri araglar vb.) kadar hemen her alanda yapay zekdanin orneklerini
gormek miimkiin. Askeri arastirmalar, zeki benzetim sistemleri, askeri imalat,
bakim-onarim, harekdt planlamasi, lojistik, egitim, performans degerlendirme,
istihbarat toplama ve igleme, istihbarat analizi ve durum tespiti, sensor
kaynaklarimin dagitimi, kuvvet dagitimi, kuvvet komuta ve kontrolii, giizergdh
planlamasi:, muharebe taktikleri, otonom / yari-otonom araglar, aviyonik,
elektronik harp ve komuta kontrol istihbarat karsi-koyma, haberlesme, ag
kontrolii ve enformasyon ydnetimi ve ulasimi konularindaki yapay zeka
calismalar,, hizla ilerlemekte. Bu konuda TUBITAK Marmara Arastirma
Merkezi’'nde de bazi ¢alismalar gergeklestirilmekte ve Avrupa iilkeleriyle
uluslararast ortak projeler yiiriitiilmekte (Acar, 2007: 67) .

Siirekli gelismekte olan oyun endiistrisi, pek ¢ok yonden yapay zeka
uygulamalar1 i¢in miikkemmel bir alandir. Bunda yasam alaninda bilgisayar bulunan

herkesin en az bir oyun programinin olmasinin da etkisi vardir. Oyun endiistrisi, yapay
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zekd oOrneklerinin c¢ogalmasiyla siiphesiz daha da ilgi c¢ekici hale gelecektir
(Acar,2007: 71). Ozellikle karakter tasarimlari, ydnlendirme, algilama gibi 6zelliklerin

eklenmesiyle beraber oyun sektorii yapay zekayla i¢ ice hale gelmistir.

Son yillarda dikkat ¢ekmekte olan bir diger alan ise otomotiv endiistrisinde
kullanilmakta olan yapay zeka friinleridir. Yapay zeka algoritmalar1 kullanilarak
yapilan yazilimlar, araglarda ses tanima, otomatik park etme ve yoldaki diger araglar
izleyerek siiriiciileri uyaran sistemlerde de kullanilmaktadir. Otomatik agilan hava
yastiklari, akilli klimalar, akilli uyar1 sistemleri gibi yapilan bu inovatif ¢alismalarinda
artmastyla beraber otomotiv pazarlama sektorii icerisinde ciddi bir rekabet ortami
olusturmaktadir. Ayni1 zamanda son yillarda gelistirilmekte olan siiriiciisiiz
otomobillerde de yapay zekd uygulamalart kullanilmaktadir (Yardimci,2013: 31).
Cevreyi ve trafik akisini algilayabilen bu araglar sayesinde yeni bir ulagim sistemi
olusturmak hedeflenmektedir. Oldukca ilgi ¢ekici olan bu siiriiciisiiz otomobil
caligmalarinin {izerine birde siiriiciilii toplu tasima araglarinda kullanilmakta olan
yapay zeka {iriinleri giindeme gelmistir. Su anda Tiirkiye’de Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinin de isleyise gegirmis oldugu siiriiciiyii izleyen akilli kameralar sayesinde
stirticliniin trafik esnasinda olmas1 muhtemel hatalar tespit edilebilmektedir. Bu sayede
stiriciilerin kurallara uyarak trafik kazalarina bagl 6liim ve yaralanmalarin daha aza
indirgenebilmesi amaglanmaktadir. Ayni durum sahsi araglarda da siiriiciiniin pedala
basis1, direksiyon tutusu vb. hareketlerinin tespiti ile yorgunluk sinyali vasitasiyla

uyar1 vererek karsimiza ¢ikmaktadir.

Yapay zeka ornekleri, gelismekte olan teknolojiyle ve akil yiriitmelerle birlikte
giinden gline daha donanimli bir hale gelmektedir. YZ arastirmacilarinin
ongoriilerinden biri olan, bilgisayarlarin insan zekasma ulagmasi ve hatta onun
izerinde bir yer almas1 s6z konusudur. Bilgisayarlarin insan zekasinin da dtesinde bir
forma ulagmasi ve yapay bilincin gii¢lendirilmesi teorisi teknolojik tekillik teorisi
olarak adlandirilmaktadir. Bagka bir deyimle Singularity ¢ag: olarak da nitelendirilen
bu donem yapay zekanin ciddi anlamda basariya ulastig1r ya da ulasabildigi zamani
ifade eder. Bu noktada teknolojik tekillik baglaminda, bilimsel makinelerin ilgi
cekici olmasmin ana nedeni, nasil diisiindiikleri ya da gercekten diisiiniip

diisiinmedikleri degil, bilgiye katki saglayip saglamadiklaridir (Cagatay, 2019:
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237).Genel olarak hem insan is giiclinli azaltmasi yoniiyle hem de maliyet diisiirticii
ozelligi ile hemen hemen her alanda tercih edilmekte olan yapay zeka ile ilgili birgok
alanda insan hayatin1 kolaylastiran pek ¢ok c¢alisma yapilmis ve halen yapilmaya
devam etmektedir. Yapay zekanin tarihsel gelisim siireci insanlarin istek ve
ihtiyaglarmin ydnlendirmesiyle giderek farkli bir boyut kazanmustir. Ustiin veri
toplama ve arsivleme yoOnii, zamandan tasarruf gibi bircok pragmatist 6zelligi ile
sahanin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Giinlimiizde saglik, askeriye, giivenlik
sistemleri, otomotiv, finans ve ekonomi gibi birgok alanda akilli robotlarin gelisimi

hizla devam etmektedir.

1.3. Yapay Zekéaya Felsefi Yaklasimlar

Insanin soyut zeka siirecleri, iiriinler ekseninde teknolojik unsurlarda anlam
bulmaktadir (Kose, 2022: 16). Yapay zeka gibi bir {iriiniin ortaya konmasi igin
oncelikle belli bir takim kuramsal bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Ozellikle zihin, biling
gibi dgelerin barindig1 bu alanda felsefenin yansimalarin da sik sik rastlanilmaktadir.
Makineler diisiinebilir mi? Makineler belli bir bilince sahip midir? Gibi sorular YZ
aragtirmacilarin1 bu yoniiyle felsefi diislinme ve anlamlandirmaya yonlendirmistir.
Zihin felsefesi ¢ergevesinde degerlendirilen insan zihnine esdeger bir yapay zihin fikri

farkl tartismalara sebep olmustur.

1.3.1. Davrams¢1 Yaklasim

Felsefi davraniggilik (bihevyorizm) ekolii zihinsel durumlarin ne olduguna
degil, bu zihinsel durumlarin nasil ¢éziimlenecegiyle ilgilenir. Kabaca varligin kendini
ifade ederken kullandigi kelime dagarci@inin nasil anlasilacagina dayanan bir
yaklasgimdir (Churchland, 2012: 36).Davranisgiliga goére diisiinme yetisi bilime,
tarafsiz bir bicimde OSlgiilebilir bir seye dayanmalidir. Bu sebepten girdilerin kontrol
edildigi ve ¢iktilarin Olgiilebildigi deneyler iizerinden bir yontem gelistirmislerdir
(Jennett, 2016: 16).

Felsefi davranisgiligin temsilcisi olarak kabul edilen Gilbert Ryle i¢in higbir
zihinsel durum O6znel degildir. Biitiin zihinsel olgular yatkinlik(disposition) ya da

olgulasma (occurrence) (bir tiir olay) ile aciklanir. Burada bahsedilen yatkinlik
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kavrami, kisinin egilimleri, tecriibeleri, yetenekleri ya da hoslandig1 seyleri kapsar.
Duygular metafiziksel bir durumla agiklanmaz, tamamen bedensel egilimlerle ilgilidir
(Gilinday, 2003: 68). J. B. Watson’a gore ise, zihinsel siirecler olarak gormekte
oldugumuz duygu ve diisiinceler esasen davranigin igeriSinde barinir. Ciinkii ona gore
diistince bir baglangig (incipient) duygu ise bedenin igsel durumlaridir. Bu zihinsel
durumlar ise davranisa indirgenebilir (Gilinday, 2003: 60). Ona gore zihin dogrudan
gbzlemlenemez olup bunun yerine organizmanin davraniglari temel alinmalidir, zihin
metafiziksel (biling, duygular gibi) yanindan uzaklagarak bilimsel yoOntemlerle
incelenmelidir. Bunun ise uyarici-tepki iligkisi ile agiklanabilecegini sdyler (Gokalp,

2010: 92).

Davranig¢r yaklagimin bilissel ekoliin katkilariyla bir araya gelmesi ile olusan
biligsel davranigsal ekol ise zihnin isleyisi ve biling ile ilgilenir. Giiniimiizde
kullanilmakta olan woebot, wysa, sanvello, voyable gibi ¢evrimigi terapi yontemleri de
biligsel davraniscilik yontemini kullanmaktadir. Aragtirmalara gére uyku bozuklugu,
travma sonrasi stres, kaygi bozuklugu gibi psikolojik semptomlarin elektronik bilissel
davranis¢1 yontem sayesinde ¢cok daha basarili sonuglara sahip oldugu gozlemlenmistir

(Akgoz ve digerleri, 2022: 1841).

1.3.2. Islevselci Yaklasim

Islevselcilik (Fonksiyonalizm) ekolii her seyden once zihnin siireglerinin
onemini vurgular. Yapay bir zekdnin olugsmasini miimkiin kilan “zihin” bu
caligmalarin ana iskeletidir. Islevselci yaklasim igin onemli olan zihnin yapisinin ne
oldugu degil, nasil bir calisma ilkesine sahip oldugudur. Bu nedenle yapay zeka
tartismalarina da yardimci olan bir yaklasim olmustur. Bu yaklagimin Onciilerinden
olan William James i¢in zihin, kisiye 6zgii ve kendini durmadan yenileyen, gelistiren
bir stirectir. Ona goére aligkanliklar ve iggiidiiler deneyimlemelere bagli olarak
degisebilir (Gokalp, 2010: 85). Searle konuyla ilgili olarak “Gii¢lii Yapay Zeka
varsayimina gore, beyin icin zihin neyse, donanim icin program da odur.”’der. Zihin
bu sekilde norofizyoloji konusuna daha net anlagilabilir (Searle, 2008: 350).
Davranis¢iligin tamamen karsisinda duran mentalizm ise daha c¢ok algi ve dil gibi

olgularla ilgilenir. Ozellikle JerryFodor“diisiincenin dili” kavramini sik¢a kullanir. Bu
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kavram bilingten uzak bir seyi ifade eder. Bundan dolayr mentalistler beyin ve
bilgisayar arasinda benzerlik kurarlar (Giinday, 2003: 76). Bu anlayisa gore zihinsel
durumlar olusturduklar1 igsel yapiya gore degil, igerisinde bulunduklari sistemin
islevlerine gore aciklanir (Kaya, 2021: 160). Zihni bir program olarak goren yapay
zeka calismacilar1 ¢ogunlukla islevselcidir. Buna gore bir robot {izerinde programin
calistigini gormek “bu robot bir zihin sahibidir” demek i¢in yeterlidir. Bu sebepten
otiirti teorik alt yapilar1 genellikle islevselcidir ya da ona c¢ok yakindir (Aric1 ve

Dogan, 2018: 245).

Islevselcilik, zihinsel durumlar ii¢ sekilde irdeler. Bunlardan ilki bedenin
cevresel etkilerle olan iliskisi ikincisi bagka zihinsel durumlarla olan iligkisi li¢iinciisii
ise o zihinsel durumun bedensel davraniglarla bir takim nedenlerden otiirii iligki
igerisinde olmasidir (Churchland, 2012: 57). Islevselci yaklasim, genel olarak birligi
ve uyumu savunur. Bu sebepten oOtiirli Descartes’ta gordiiglimiiz zihin—beden
problemini uzak tutar. Bu yaklasima gore zihinsel durumlart olusturan iki 6nemli sey
vardir: Algisal girdilerin sonuglari ve davranigsal ¢iktilarin nedenleri. Bu mantiktan
yola ¢ikarak insan olmayan baska bir varliktan bahsederken zihinsel bir durumun olup
olmayacagi hususunda bu ikisi irdelenmelidir. Bu durumlar i¢in 6ncelik davranis
irdelenmesi degil iglevsel sonuglara bakilmasidir. Buradan hareketle meshur Turing
testinin islevselci bakis agisiyla betimlenebilecegini sdylenebilir. Ciinkii islevselcilige
gore dogru girdi/giktiya sahip olabilecek bir makine insan zihnine benzer bir yapiy1
olusturabilir. Alan Turing ise bu testi ortaya koyarken ‘Siz bir YZ ile konusurken onun
makine oldugunu anlamiyorsaniz o makine basarilidir’ saviyla hareket etmistir. Bu
yoniiyle islevselci cagrisimlar yapmaktadir. Bu anlayisa gore, bir yapay zeka agr
duygusunu uygun bir sekilde simule edebilirse davranigsal sonuca bakilarak bu basaril
sayilabilir. Fakat bir makine her ne kadar bu ortaya koymus olmus olsa da acinin
altinda ki anlam derinligini bilemeyecegi i¢in bu simdilik olduk¢a uzak
goriinmektedir. Cilinkii agr1 sadece davranigsal tepkilerle degil duygulanimlarla da

ortaya ¢ikmaktadir.
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1.3.3.Diialist Yaklasim

Descartes’a gore zihin ve beden apayri tozlerdir. O ayni zamanda Tanri
kelimesinden sonsuz bir t6z anlami ¢ikarttigini ifade eder (Descartes, 2015: 63).
Bedeni yer kaplayan t6z olarak (résextensa) olarak gorerek zihin-beden etkilesimi
sorununu ortaya c¢ikartmistir. Birtakim materyalist kuramlart meydana ¢ikarmistir.
Bunlarin arasindan bazilar1 YZ hakkinda felsefi bir tavir sergilemisler ve tartismaya
katki saglamislardir. Bazi fizikalist yaklasimcilar ise Descartes’in bu tezine karsi
cikmiglardir. Descartes zihin ile maddenin beyinin epifiz kisminda etkilesim halinde
olduklarini soylemistir. Fakat bu bir¢cok bilimci tarafindan dogru karsilanmamastir.
Ryle’da Descartes’in bu diisiincesini uygun gormeyerek; ‘inanglar,” ‘arzular’ ve
‘imgeler’ gibi ifadelerin anlamsiz oldugunu sdylemistir (Pinker, 2020: 100). “Zihnin
geleneksel dgretisi yatkinlik ve olgulasma arasindaki tip ayrimini yanhs ele almis ve
onlar1 sdylencesel c¢atallasma iginde ‘gézlemlenemeyen zihinsel nedenler’ ile
‘gozlemlenebilen zihinsel etkiler’ olarak kategorilendirilmistir” (Ryle, 2011:
104).Ryle, kategorilestirmede kendince birtakim yanlislar tespit ederek, zihin-beden
diializmini dogru bulmaz. Onun“inanis teorisinde” icsel ifadeler yer almaz. Bunun
yerine potansiyel davranig kaliplart bulunur. Bundan dolay1 t6z diializmindeki igsel
ifadeleri de reddeder (Giinday, 2002: 76). Bdyle bir ayrim yapmanin dogru
olmayacagini diisiinerek, bu tarz kavramlar i¢sel baglamda degerlendirmek yerine

olgusal bir yaklagimla agiklanabilecegini savunmustur.

Fiziksel varliga sahip olan bir seyin uzayda ve zamanda var olmasi zorunlu bir
ozelliktir, zihinsel varliga sahip olan bir seyin ise, zamanda var olmast ama
uzayda var olmamasi zorunlu bir ozelliktir. Fiziksel varliga sahip olan sey
maddeden olusmustur ya da maddenin bir iglevidir, zihinsel varliga sahip olan
bir sey ise, bilingten ibarettir ya da bilincin bir iglevidir (Ryle, 2011: 78).

Ona gore zihinsel olan ve fiziksel olan bir ahenk i¢indedir. Bunun yadsinmasini veya
kategorize edilmesini evrensel bir yanlislik olarak goriir. Bu kategorisel yanlist Zihin
Kavrami adl1 eserinde ele alirken ise bu yanlisin ancak zihin/beden kavraminin dogru

bir dil ¢6ziimlemesi yapilarak ortadan kalkacagini belirtir.

Jerome Shaffer ise zihin-beden iliskisini su sekilde ele alir: “Diisiiniip
tasarladiktan sonra diigmeye basmaya karar veriyorum. Bu ruhsal bir olaydir. Sonra

elim ona basmak icin hareket ediyor; bu ise bedensel ve maddi bir olaydir” (Shaffer,
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2005: 63).Cagdas filozoflarin tartisma konusu haline gelmis olan bu problem zihnin
Oziline dair bir takim problemleri de beraberinde getirmistir. Zihnin metafizigi ve
ontolojik statiisii temel alindiginda yapay bir zihnin var olup olamayacagi merak

konusu haline gelmistir.

Descartes insan ve hayvan davraniglarini birbirinden ayirarak hayvanlarin
fiziksel kanunlara bagli basit otomatlar ve ya makineler oldugunu disiinmiistiir
(Gokalp, 2010: 23). Descartes diisiinme kapasitesinin yalnizca insana 6zgii oldugunu
diistiniir. Bu sebepten yapay bir zekdnin varligi ona gore miimkiin degildir.
Descartes’a gore zihin bir tozdiir. T6z olarak ifade ettigi sey ise zihnin kendi kendine
var olabilmesidir. Ciinkii ona gore zihnin temelinde yalnizca diistinme eylemi vardir
ve diislinme uzayda yer kaplamaz. Biitiin bunlarin yaninda bedeni maddi olarak
aciklayan Descartes bunu 6liim sonrast durumu kiyaslayarak ifade eder. Ona gore
beden artik Olse dahi, zihin bir sekilde varligini stirdiirebilir (Gilinday, 2003: 33). Zihin
ve bedeni siirekli bir etkilesim halinde géren Descartes eylemlerin baglangicinin zihin
etkisiyle sonuglarinin ise beden ile oldugunu sdyler. Ornegin ne gizecegine karar veren
bir ressam i¢in bu tasarlama siireci zihinselken karar vermis oldugu resmi ¢izmesi
bedenseldir. Descartes’a gore insanin evrendeki diger varliklardan en biiyiik farki bir
zihne sahip olmasidir. Oyle ki zihnin 6z niteligi diisiinme, fiziki nesnelerin ise
uzamdir. Zihin ve bedenin bu ayrimi akillara ‘Oyleyse bu iki ayr1 toz nasil etkilesim
kurabiliyor da insan bir¢ok harekete sebep oluyor?’ sorusunu akillara getirmektedir.
Descartes, bu sorunu kozalaksi bez (thepinealgland) ¢ikarimiyla cevaplamistir. Buna
gore zihin bedene isteklerini gonderir; beden ise bunu sinir hiicreleri sayesinde
algilayip eylem olarak ag¢iga ¢ikarir (Giinday, 2003: 39).Diializm yaklasimina gelen en
sert elestirilerden biri, Searle tarafindan yoneltilmigstir. Searle’e gére zihin beyne
indirgenemez. Searle, Descartes’in argiimanini elestirirken bir diger problem ortaya
cikmistt: “Peki ya insan zihnine benzeyen bir yapay zeka iiretmek miimkiin mii?”’Bu
sorunun cevabi Searle’li giiclii yapay zeka ve zayif yapay zeka gibi iki farkli bakis

acis1 lizerinden yorumlamaya yonlendirmistir.
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1.3.3.1. Zayif Yapay Zeka

Searle, zihni bir bilgisayar programina benzeten diisiinceyi gii¢lii yapay zeka
adi altinda nitelendirirken; bu goriisiin  bilgisayarlarin  zihni simule ederek
olusturuldugu fikrini yansittigimni belirtir. Nitekim Searle konuya daha olciilii
yaklasarak zayif yapay zeka olarak adlandirdigi goriisii ileri siirer (Searle, 2008: 20).
Tek bir alanda uzmanlasmis olan yapay zeka, dar veya diger adiyla zayif yapay zeka
olarak adlandirilmaktadir. Zayif yapay zeka, beyin ve bilgisayar arasindaki iliskinin
taklitten Oteye gidemeyecegini iddia eder. Bu hipoteze gore zayif yapay zeka, insan
zihninin bir similasyonudur ve gelistirilemez. Kendinde var olan algoritmalar
esliginde hareket eder, bu kurallarin 6tesine gecebilecek bir bilince sahip degildir.
Buna 6rnek olarak diinya satrang sampiyonunu maglup eden yapay zeka, elma ile
armudu ayiramaz. AnatolHolt'un deyimiyle: “Bulundugu odada yangin ¢ikmisken
miikemmel bir satran¢ hamlesi yapan bir bilgisayar diisiiniin. Peki, boyle bir makine
gercekten zeki midir?” (Birer, 2018: 8) Siri, Google Assistant, Alexa gibi programlar
sadece belli komutlara icerisine yiiklenmis bilgiler ve algoritmalar dahilinde daha basit

ve tekil durumlarda yardime1 olabilir. Bu yoniiyle sinirli bir isleve sahiptir.

Searle, giiclii yapay zeka ve zayif yapay zeka olmak iizere iki ayri hipotez
ortaya koymustur. Ona gore insan zihninin isleyisine en yakin olan giiclii yapay
zekadir. Uzerinde kodlanmus herhangi bir goreve ve smirli isleyise sahip dzellikte olan
ise zay1f yapay zekadir. Makinelerin olaylar arasinda iliski kurup karar verme yetisine
sahip oldugu bir diizende ve hatta insan zihni algoritmasinin dahi {izerine ¢ikabilecek

olan siiper yapay zekadir.

Zayif yapay zekaya gore bilgisayarlarin zihin arastirmalarindaki en 6nemli
tarafi ¢cok giiclii bir ara¢ olmasidir. Zihin bu sayede daha ayrintili incelenmekte ve
daha dogru cikarimlarda bulunulabilmektedir (Searle, 2008: 341). Bu kurama gore
bilgisayarlar diigiinceyi taklit etmektedir. Bu teoriye gore, makineler programlandiklari
siireclere gore eylemler gerceklestirir. insanlardan farkli olarak, mevcut durumla ilgili
bir biling durumu gelistiremezler (Gerard, 2012: 237- 238 akt. Celebi, 2019: 355).
Yalnizca bilgisayar ve beyin arasindaki benzerlikten faydalanilarak bazi zihinsel

stirecleri taklit edilebilirler. Bu ¢aligmalar insan beyninin bilgisayara benzetilmesinden
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kaynaklanmaktadir. Bundan o&tiirii makinelerin de insana ait olan zihinsel siireglere
sahip olabilecegi diisiiniilmektedir. Baska bir ifadeyle, makinelerin insan gibi zeki
olabilecegi ve diisiinebilecegi ya da insan zekasinin taklit edilebilecegi goriislerinden

kaynaklanmaktadir (Eyim, 2016: 58).

Ana savunucusu Searle olan zayif yapay zeka goriisii, her ne kadar insan
zihninin taklit edilebilecegini vurgulasa da, insan zihni konusu halen birgok
bilinmeyeni barindirmaktadir. Searle’ {in goriisiine gore, Dreyfus’un What Computers
Do? eserinde giinlik hayatta yapilabilecek siradan bir¢cok seyi bilgisayarlarin
yapamayacagini vurgulamaktadir. Fakat Searle ve Dreyfus’un bu konuda baz1 farkli
diisiinceleri vardir. Dreyfus’un Searle’iin biitiin bu sdylemlerine karsin makinelerin
cok yiiksek seviyelerde olmasa da temel seviyelerde benzer noktalarmin olduguna
inanmaktadir (Turanli ve digerleri, 2020: 245). Searle bir makine istedigi kadar akilli
bir sekilde Cince konusuyormus gibi yaparsa yapsin, yine de bir YZ i¢in sdzdizimden

anlam ¢ikarmanin higbir yolu olmayacaktir der (Searle, 1996: 48).

Materyalist ve islevselci goriislerin zihin-beden konusundaki problemleri zayif
yapay zeka tarafindan c¢ozlimlenebilmektedir. Zihinsel bazi olgular1 bilgisayar
ortaminda simule etmek, bu tarz problemlerin fiziksel anlamda nasil olustugunu en
azindan anlamaya olanak tamimaktadir. Bu noktada giiclii yapay zekdya karsi
¢ikanlarin arasinda Searle, 6nde gelen filozoflardan birisidir (Godelek, 2013: 120).
Searle, “bilincin” atfedilmesi i¢in ndrobiyolojik yapilarin dogasinda bulunan bir
zihinsel baglamin gerekli oldugunu savunurken, Dennett, bu tiir referanslarin, islev
gordiikleri siirece silikon c¢iplerden veya metal donanimdan yapilmis nesnelere de

uygulanabilecegini savunmaktadir (Turanl ve digerleri, 2020: 252).

Searle,Akullar Beyinler ve Bilim adli kitabinda Newell’den s6yle s6z eder:

Simon’un meslektasi Alan Newell, simdi bizim zekanin yalnizca fiziksel simgelerin
ustalikla kullanmilmasindan baska bir sey olmadigini kegfettigimizi ileri siiriiyor; bunun
biyolojik ya da fiziksel donamimla hicbir temel baglantisi yoktur. Tersine, dogru
yontemle fiziksel simgeleri ustalikla kullanan herhangi bir dizge, insan zekasiyla ayni
anlamda bir zeka giiciine sahiptir (Searle, 1996: 40-41).

Yapay zeka tartismalar1 en temelde bilgisayar beyin analojisine dayanmaktadir.

Donanim ve yazilim olarak iki pargasi olan bilgisayarin ¢alisma bicimi ile beynin
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noro-fizyolojik siireglerinin isleyis bi¢cimi arasinda nedensel bir iliski oldugu
ger¢eginden hareket eden bu goriisler, beynin bilinci {iretmesi gibi bilgisayarinda
uygun donanim ve yazilimla yapay zekayr (ya da bilinci) iiretebilecegini
savunmaktadir. Searle, “Gii¢lii Yapay Zeka” olarak adlandirilan beyin ve bilgisayar
arasinda benzer bir nedensel giiclin olmasindan hareketle (ki Searle’e gore benzer bir
nedensel giiclin varlig1 6nemsiz bir mantiksal sonugtur) giiniin birinde insan beyninin
isleyisine biitliniiyle benzeyen bilgisayarlarin yapilabilecegini One siiren goriisi
elestirmektedir (Searle, 2002: 113).Searle’e goére bir ciimlenin anlami, o climlede
bulunan kelimelerin sentaksa gore diizenlenmesi ile belirlenir. Climleler iletisimin bir
parcast oldugundan dolayr dil, konusmacinin anlatmak istedigi seyi sinirlasa bile,
konugmaciin zihnindeki anlam dilbilimsel anlamin ilk halidir (Searle,2006:160).
Fakat bir bilgisayarda durum béyle degildir. Ornegin giiniimiizde bir ¢eviri programi
olarak kullanilmakta olan Google translate, kendine verilen ciimleyi anlayarak mi1
yanit veriyor? Burada oncelik buradaki problemi irdelemektir. Ciinkii bilgisayar o

climle hangi anlamsal derinlikte sdylendi bunu bilmiyor.

1.3.3.2. Gii¢lii Yapay Zeka

Tam yapay zeka olarak da bilinen gii¢lii yapay zeka, insanda bulunan diisiinme,
biling muhakeme etme gibi yetilerin birebir aynisin1 gosterebilen makinelerin elde

edilebilmesi istegi ile ortaya ¢ikmugtir.

Giiglii yapay zeka argiimaninin savunucularindan olan Alan Turing, Bilgi Islem
Makineleri ve Zeka adli makalesine “diisiinmek ve makine” kavramlarinin anlamsal
icerigini sorgulayarak baslayan Turing, bunu bir taklit¢ilik oyunu ile agiklar. Bu oyuna
gore A etiketi bir kadina, B etiketi bir erkege ve C etiketi ise bir sorgucuya verilir. C,
A’vya saglarimin 6zellikleri gibi sorular sorar ve cinsiyetini bulmaya calisir. A veya
B’nin herhangi bir yaniltma ciimlesi kullanmasinda hig¢bir sakinca yoktur. Oyunun
diger oturumunda ise bu defa A etiketi bir makineye verilir. Iste tamda burasi

‘makineler diisiinebilir mi?” sorusunun bagladig: yerdir (Turing, 2008: 59-60).
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Evre Gegis Diyagranu

TURING MAKINESI

Turing Makinesi tanitimi @ @ @

Sonsuz Kayit

Sekil 2: Turing makinesinin blok diyagram (Kurzweil, 2015:159)

Diisiinme yetenegini Tanrinin yalnizca insanlara vermis olabilecegi goriisiinii
reddeder. Makinelere diisiinme yeteneginin bir insan tarafindan yiiklenebilmesinde
herhangi bir sakinca gérmez. Ona gore makinelerde diisiinme yetisine sahip olabilir.
Bu durumu dogum olayin1 6rnek vererek agiklayan Turing: “Nasil ¢ocuk dogururken
bunu yapmiyorsak, boyle makineleri liretme girisiminde, yine o’nun ruh yaratma
giiclinii saygisizca gasp etmiyoruz. Her iki durumda da bizler daha ¢ok O’nun yarattigi
ruhlar i¢in mekanlar saglayan, O’nun iradesinin geregleriyiz” diyerek bu teolojik

argiimana kars1 ¢ikar (Turing, 2008: 63).

Turing tarafindan tasarlanan bu makine, simgeleri girdi/¢iktt olarak
anlamlandirma ve daha 6nce makineye yiiklenen yorumlarla eslestirme ilkesine gore is
gormektedir (Pinker, 2020: 90). Turing o iinlii testini yaparken bir hakem belirleyerek
karsisinda ona cevap veren varligin bir insan m1 yoksa makine mi olduguna karar
vermesini istemistir. Burada temel amag, hakemin dogru yaniti bulamadigi durumda
bilgisayarlarin diisiinebilecegi fikrinin ¢ok da uzak olmadig1 kanisina ulasmak olacakti
(Pinker, 2021: 218). Genel olarak ifade etmek gerekirse Turing, Turing testi adi

verilen bu diisiince deneyi ile insan zekasini taklit edebilen bilingli bir makine
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yapmanin miimkiin oldugunu ileri siirmiistiir (Eyim,2019: 221). Bilgi Islem Makineleri
ve Zeka adl1 makalesinde makine ve insan arasinda gegen diyaloglari ise su sekilde ele

almistir:

Soru: Dordiincii Koprii hakkinda liitfen bana bir sone yazin.

Yanit: Beni bu sorudan bagisik tutun. Asla siir yazamam.

Soru: 34957 ile 70764 rakamlarini toplayin.

Yanit: (30 saniyelik duraklama ve ardindan yanit verir) 105621

Soru: Satrang oynar misiniz? Yanit: Evet.

Soru: Salum K 1 kutusunda ve baska tasim yok. Sizin Sahiniz K6'da ve
Kaleniz R 1’de. Siz oynuyorsunuz. Ne oynarsiniz? Yanit: (15 saniyelik bir
duraklamadan sonra) Kale R 8 ve mat. (Turing, 2008: 60).

Goriildiigii tizere Turing testinin verdigi cevaplar her ne kadar dogru olsa da bir
insanin verebilecegi cevaplarda oldugu gibi anlamsal bir derinlik yoktur. Buna ragmen
pratikte is sahasinda oldukga faydali olacag: asikardir. Bu agidan bakildiginda Searle
de Turing testini iglevselci ve davranisci yaklasimin bir 6rnegi olarak gormektedir
(Searle, 2008: 357). Islevsel sonuglara bakildig1 zaman oldukga yararli goriinen bu test
gecmisten glinimiize halen 151k tutmaktadir. Amerikan sosyolog C. Wright Mills,
Turing’in bu c¢aligmalarindan oldukca etkilenerek, Turing’in yasami boyunca
ilgilenmis oldugu insan akli ve makineler arasindaki iliskiler lizerine yogunlagmistir.
Bu sayede farkli zihinsel alanlarla tanigarak toplumun gelecegi hakkinda 6ngorii
edinmistir (Topal, 2017: 1344). Bunun disinda Carnegie Mellon School of Computer
Scienceda bir ¢alisma ekibi tarafindan gelistirilmis olan ve bir¢ok web sitesinde halen
kullanilmakta olan CAPTCHA testinin kokeni de Turing testine dayanmaktadir. Bu
test ile sayfayr agmakta olan varligin makine mi yoksa bir insan m1 oldugunu tespit

etmek amaglanmaktadir.

Turing genel anlamiyla ¢alismalarinda iki probleme deginir. Bunlardan
birincisi insanlarin yapabildigi ama makinelerin yapamayacagi seyler var midir? Diger
problem ise, her ikisi i¢ine asla ¢oziilemeyecek seyler var midir? Bu sorunu ise ikinci
problem iizerinde yogunlasirken ¢oziime kavusturur. Ona gore, eger makinenin
yapamayacagi bir sey varsa bunu dogal olarak bir insan yapamamistir. O halde insanin

da yapamayacag seyler vardir.
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Searle ise, giiclii YZ goriisiiniin temelinde aklin bi¢cimsel oldugu diisiincesinin
oldugunu ifade ediyordu. Ona gore aklin sistematik olmas1 ve muhakeme yapabilme
yonii hesaba katildiginda bu diisiinceye sahip olanlar i¢in zihin, diger dogal biyolojik
yaratimlar gibi biyolojik siireglerin somut bir {iriinii olarak hareket edemezdi (Searle,
1996: 53). Burada Searle esasen“bi¢im” konusundan bahsederken “s6ézdizimini”
kastediyordu. O dilbilgisini, belirli kurallara sahip mantiksal kurallar ¢er¢evesinde
diizenleme olarak tanimliyordu. Ona gore giliclii yapay zekd sadece anlamsiz
sembollere ve sozdizimine sahip oldugundan bilingli bir zihinsel igerigi yoktur ve
zeki degildir (Hauser, 2005: 1 akt. Dore, 2012: 28).“Higbir bilgisayar programinin
akla denk olamayacaginin nedeni c¢ok basittir; bilgisayar programi yalnizca bir
sozdizimdir; akilsa, sozdizimden c¢ok baska bir seydir. Akil, anlamsaldir ve igerigi
vardir”(Searle, 1996: 44). Ciinkii bir bilgisayar kavramlarin yerlesim diizenine gore
caligir. Ciimle kurabilme 06zelligi onun bilingli bir sekilde ciimle kurmus oldugunu
gdstermez. Ornegin, ‘bugiin biraz kitap ictim, ardindan kahve okudum’ yazildig
zaman, bilgisayar bunu hata olarak algilamaz. Ciinkii kendisine tanimlanmis olan
so6zdizimine gore dogrudur. Fakat bir insan bu climleyi okudugu zaman onun anlamsal
icerigindeki yanlisi fark eder bu ise onun bilingten uzak bir sekilde yalnizca algoritmik

bilgilerle calistigin1 gosterir.

Searle, “Giiglii yapay zekada programlanmis bilgisayarin biligssel durumlari
oldugundan, programlar yalnizca psikolojik agiklamalart simamamiza yardim eden
gerecler degil, agiklamalarin ta kendisidir” der (Searle, 2008: 341). Ona gore bir
zekaya sahip olmak yalnizca bilingli varliklarla sinirhidir. Buradan hareketle Akillar,
Beyinler ve Bilim (Minds, Brainsand Science)eserinde,Cince Odast 6rnegiyle giiglii
yapay zeka hakkinda radikal elestirilerde bulunur. Searle burada ayni zamanda hem
islevselcilige, hem de davranisgiliga bir elestiri yoneltmektedir. “Bilgisayar anlama
kabiliyetinde midir?” sorusuyla konuyu irdeleyen Searle, Cince odasi 6rneginde,
kisaca sunu soyler: “Kendinizi kapali bir odada hayal edin. Odanin bir kismindan
iceriye bazi semboller gonderiliyor. Odanin igerisindeki kisi ise odanin bagka
kismindan o sembolleri geri génderiyor. Bu durumu disardan baska birisi gérdiigiinde
demek ki bu varlik Cince biliyor diye diisiinebilir.” (Searle, 1996: 44-45). Burada

verilmek istenen sey bilgisayarin ona ne yiiklenirse o kadarmni iletebilecegi ya da baska
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bir deyisle onun sadece kendine tanimlanmis belli sézdizimleri ile karsilik

verebilecegidir.

Searle, Cince odas1 adin1 verdigi bu diistince deneyini basit bir sekilde 3 madde

ile agiklar:

1. Programlar tiimiiyle sentetiktir.

2. Zihinlerin semantigi vardir.

3. Sentaks, ne semantigin kendisidir ne de tek basina semantik i¢in yeterlidir.

Bu nedenle programlarin bir zihin olmayacagini ifade eder (Searle, 2008: 22).
Buradaki ilk asamaya gore bilgisayar programlari, belli bir s6z dizimi kapasitesi ile
caligir. Buna karsin ikinci asamada da belirtildigi gibi zihin kelimeleri agiga ¢ikarirken
anlamsal tutarlilhi@in1 gozeterek etkinlik gosterir. Bu sebepten dolayr bir makine ne
kadar iyi taklit ederse etsin; biyolojik bir zihin gibi hareket etmeyeceginden semantik
icinde yeterli olmayacaktir.

Gortildugi tizere yapay zeka konusu igerisinde birden ¢ok felsefi kuram vardir.
Yapay zekaya iliskin problemlerin ne oldugunun anlagilabilmesi icin ise Oncelikle

zihnin, dil ve diislince gibi faktorlerin ne oldugunun acgiklanmasi gerekmektedir.

27



2. ZIHIN, DiL VE DUSUNCE iLiSKiSi

2.1. Zihin ve Dil iliskisi

Cagdas zihin felsefesi yaklasimlar1 zihin (ya da biling) algilama, hayal kurma,
duygu, diislince ve imgelem gibi biling akist igeren siireclerin olugmasini saglayanin
beyin oldugunu kabul eder. Bu anlamda beyin biyolojik varligimiz agisindan siradan
bir organ olmanin 6tesinde; fizikselci yaklasimlarda agiklamanin gii¢ oldugu zihinsel
(ya da biling) igeriklerinin ortaya ¢ikmasini saglayan bir organ olarak goriinmektedir.
Zihin nasil olustu? Beynin noro-fizyolojik yapisi, bilinci nasil ortaya ¢ikartir? Beyin
diisiinceyi nasil iiretir? Bu ve benzeri sorular bir¢ok sinirbilimcinin aragtirma konusu
olmustur. Yaygin bir tamimla ifade etmek gerekirse zihin, insanlarin duygu ve
diisiinceleriyle baglantili 6zelliklerinin tamamina, fiziki olgudan sadece bireyin
kendisine has olan yapisina verilen addir (Cevizci, 2005: 1795). Zihin bireyin tiim ruh
hallerinin belli birtakim siireglerden gecerek anlam kazandigi yapidir. Zihin denilince
akla gelen sey, genellikle onun metafiziksel bir sey oldugudur. Ayni zamanda zihin,
diisiinme kapasitesine sahip bir varliktir. Burada bahsedilen diisiinme kapasitesi bir
zihin i¢in olmasi gereken bir 6zellik olup, aksi hali kabul edilemez. Eger var olan bir

seyin diisiinme kapasitesi yoksa bu sey zihin degildir (Elbeyoglu, 2019: 5).

Zihinde mevcut olan bilingliligin getirmis oldugu bilingli siire¢ler modern zihin
felsefesi icerisinde “nitel (qualitative) ve yonelimsel(intentional)” olmak iizere iki
grupta incelenir. Yonelimsel zihin durumlari inang, dilek, beklenti, umut, pismanlik,
merak, bir 6nerme veya 6nerme konusu hakkinda, yani bir seye yonelik diisiinme gibi
bir nesnesi veya konusu olan zihin halleridir. Zihinde olup bitenlerin duyumsal
ozellikler tasima hali ise nitel halidir (Sayan, 2012: 20). Duyumsal 6zellikler nitel
haldir derken tartisilan sey ayni uyariciya bakan (algilayan) oznelerin farkli zihin
igeriklerine sahip olabilmelerinin miimkiin olmasidir. Ornegin ¢ikolatay1 seven bir kisi
cikolata kutusu gordiiglinde lezzetli bir sey goriirken ayni1 kutuyu géren ama ¢ikolatayi
sevmeyen biri i¢in o kutu hi¢ de giizel ya da lezzetli gériinmeyebilir. Qualia/ig-nitelik
duyu verilerinin kendine 6zgii ve bilingli olarak erisilebilen 6zellikleridir. Qualia/ig-
nitelik 6znel duyumlar1 igerir, tanimlanamaz, baska Oznelere agik degildir ve i¢

gozlem disinda herhangi bir yolla bilinemez (Eyim, 2016: 151). Baska bir deyisle
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fenomenal zihin biling, deneyim ve duygularimizi kapsarken, biligsel zihin ise
insanlarin diinyayla olan etkilesimini beynin islevsel mekanizmasini kapsar. Ornegin
bir top atildiginda elin onu yakalamak i¢in uzamasi beyin sayesindedir. Bu biligsel
kisim olarak nitelendirilir. Fakat topu yakalama deneyimine yonelik farkindalik,
bilingli deneyim yani fenomenal kisimdir (Manzotti ve Parks, 2018: 116). Bilincin
0znel yanma deginen Searle de her bireyin kendi deneyimlerinin bir biling yapisi
olusturdugunu sdyler. Ornegin kalabalik bir kitleye hitap etmenin nasil bir his oldugu
anlatilabilirken, bir tagin veya bir kiremit olmanin nasil bir his oldugu herhangi bir
bilince sahip olmadiklarindan &tiirii agiklanamaz. Buna gore qualia olarak tanimlanan
biling durumlarinin belli baglh niteliksel 6zellikleri vardir (Searle, 2005: 18).Algisal
deneyimde nesne-edim ayirimini kabul edenler i¢in, zihinsel nitelikler (qualia) duyu-
verilerinin, fenomenal nesnelerin 6zellikleri olarak diisiiniilen “fenomenal kirmizilik”,
“fenomenal yuvarlaklik” seklinde 6zellikleri ihtiva eder. Buna gore, kirmizi giil géren
bir bireyin zihninde uyanan kirmizilik zihinsel bir niteliktir. Bu nitelik, deneyimin

Oznesine ilisik oldugundan 6znel bir niteliktir (Cevizei, 2005: 1806).

Zihin ii¢ temel yetenege sahiptir ve bunlar “bilis” (bilme), “duygulanim”
(duygular) ve “isteng” (isteme) olmak {izere siniflandirilabilir. Bilis, i¢ ve dis bilgi
kaynaklarini, ¢esitli bilissel davranislari i¢erir (Celebi,2014:164). Zihin bu bilgi isleme
mekanizmasinin tamamidir. Bilme, duygulanim ve isteng; anlama, idrak etme iligki
kurma, secim yapma gibi giinliik hayattaki belki de biitiin etkinliklerimizde var olan
seylerin tamamin1 kapsar. Diger bir deyisle zihin kabaca deneyimlerin, duygu ve
diisiincelerin beyinde bulunan ndéronlar ve sinir hiicreleri araciligiyla strdiirdiigii
faaliyetlerinin ve fonksiyonlarin toplamidir denilebilir. Bilince sahip varliklara 6zgii
olan zihinde olan biitiin bu fonksiyonlar 6zseldir. Bu yoniiyle zihin, bireye 6zgii
mental tecriibelerin toplamina ev sahipligi eder ve bunu sentezleme, anlama, isleme
gibi yiiksek kortikal fonksiyonlar sayesinde etkin hale getirir. Chomsky’e gore uzun
stiredir ilk defa zihnin algiya katkis1 yoluyla bilgi edinmenin dogustan gelen temelinin

arastirilmasinda 6nemli ilerleme kaydedilmistir (Chomsky,2001: 145).

Searle, dil felsefesinin zihin felsefesinin bir dali oldugunu ifade ederek, higbir
dil teorisinin de zihin ve dil arasindaki iligkilerin bir agiklamasi yapilmadan

tamamlanamayacagint vurgular. Aym1 zamanda “dilsel ogelerin niyetliliginden
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cikarilan anlam, biyolojik olarak nasil daha esasli bir zihin beyin niyetliliginin asli
temellerine oturtulacagi ag¢iklanmadan tamam olamaz”der. (Searle, 2014: 9).Dilin bir
sistem oldugunu diisiintirsek; dil, disarda olanin igeriye aktarimini saglar. Zihin, dilin
olusturmus oldugu zemin sayesinde nesnel ortamini saglar. Dil sistem olarak zihindeki
diisiinme, tasarlama gibi edimlere olanak tanir (Goktas, 2018: 46). Bu diislinceye gore
dil disarida olan1 zihne insa eder. Bu sebepten otiirii zihin, dil sayesinde bilgi birikimi
saglamis olur. Gardner’a gore ise dilsel zeka, diger zeka tiirlerinin en istiintidiir. Bu
sebeple dil zekasinin ayrintili bir bigimde incelenerek agiklanmasi bu diislincenin
hakliligin1 ortaya koymaktadir. Bu nedenle ise dilsel zeka, incelenirken varsa beyin

hasarlar1 da dikkate alinarak incelenir (Gardner, 2021: 135).

Ozne ve nesne arasindaki iletisimi tanimlayabilmek igin dil gerekmektedir
(Tarlac1, 2009: 12). Dilbilim ¢alismalarinin 6énemli isimlerinden olan Ferdinand De
Saussure’un fazlasiyla ilgi goren ve kabul edilen siniflandirilmasina bakildiginda, dil
langue, parole ve langage olmak iizere ii¢ kisimda incelenmektedir® (Yolcu, 2002:
68). Buna gore languge (dil) olarak belirtilen unsur toplumsal bir anlam tasirken,
parole (s6z) daha bireyseldir. Saussure’a gore, dil ve sozii ayirmak demek: “1.
Toplumsal olguyu bireysel olgudan; 2. Temel olguyu ikincil, az ¢ok da rastlantisal

nitelikli olgudan ayirma anlamina gelir”’(Saussure, 1998: 43).

Dil ve zihin baglaminda diisiindiiglimiizde oncelikli olarak zihnin birtakim
stireglerini géz Oniine almakta fayda vardir. Bunlardan en 6nemlisi biling problemidir.

Searle buna dair sunu ifade eder:

Biling sadece biitiin sistemin daha iist diizey bir niteligidir. Bu durumda, biling
ve beyin arasindaki iki can alici iliski soyle ozetlenebilir: Beynin diisiik diizey
noronal siiregleri bilince neden olur ve biling basitce, diisiik diizey noronal
ogelerden olugan sistemin yiiksek diizey bir niteligidir. (Searle, 2005: 20).

Kuskusuz insani insan yapan en Onemli ozelliklerden olan dil ve diisiince, onun
bilin¢li zihin yapisindan kaynaklanir. Fakat ona gdre bu bilingli zihin yapisinin sadece
insanlara 6zgili oldugunu séylemek dogru olmayacaktir. Biling beyinde olusan zihinsel

bir siire¢ olmakla beraber, bazi hayvanlarda bu bilingli zihin yapisindan sz edilebilir.

* Burada Langage: insani dil yetisini,paroledil edimini yani konusmay: velangue ise somut dili, ifade
etmektedir.
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Bu noktada belirtmek gerekirse insanlar diislincelerini belli sosyal olgulara
gotiirebilme kabiliyetindedir. Bu yonelimselligin sonucunda ortaya ¢ikan dil ise, insan

zihni ve hayvan zihnini ayiran temel etmenlerdendir (Searle, 2005: 104).

Dil konusuna bakildiginda zihnin dogustan gelen 6zellikleri ile dilin yapisinin
ozellikleri arasinda yakin bir iliski beklemek dogaldir; ¢iinkii dil, zihinsel tasarim
olmadan var olamaz. Kullanim kosullarina gére sahip oldugu tim o&zellikler, onu
yaratan ve onun soyundan gelen her nesilde yeniden yaratan canlinin dogustan gelen
zihinsel siirecleri tarafindan kendisine verilen &zellikler olmalidir. Ozetle dil, duyusal
ve biligsel siireclerin yapisim1 agiklayabilmek icin en dogru aractir denilebilir
(Chomsky, 2001: 139-140). Dil ve zihin unsurlar1 her ne kadar ayriymis gibi goziikse
de birbirinden tamamen bagimsiz bir degerlendirme yapilmasi s6z konusu degildir.
Nitekim dilin telaffuz edecegi kavramlar birtakim belli zihinsel siireclerden gegerek
ifade edilir. Bir ifade etme araci olarak kullanilan kavram ve terim ayrimi ise zihin/dil
iligkisiyle su sekilde acgiklanmistir: Kavram zihinde bulunan tiim genelleme ve
soyutlamalardir. Zihinde mevcut olan diislinceler kavramlar sayesinde iliskilendirilir.
Diger yandan terim, dilin ifade etme aracidir. Kavramlar zihinde gerceklesirken,
terimler dil ile hayat bulur (Adsoy, 2020: 367). Saussure’a gore,“Kavramlar, dili
temsil eden gostergeler sistemidir.” (Saussure, 1998: 46). Aristoteles ise kavramlarin
olusumuyla ilgili olarak; agizdan ¢ikan seslerin 6nce kavrama, sonra kavramin altinda
yatan duyuma gonderme yapacagini belirtir. Ayn1 sekilde yaz1 da 6nce agizdan ¢ikan
sesi, agizdan cikan ses zihindeki isareti, zihindeki isaret de nesneyi gosterir (Sahin,
2003: 92). Anlamli bir iletisim i¢in dilin varlig1 bu noktada kendini ancak zihin ile
niifuz eder. Biitiin diisiinsel faaliyetlerin de zihinde olustugunu diisiintirsek dil ve
diisiincenin  kagmilmaz bir iliskisi oldugu ortadadir. Oyle ki, Descartes’in
“diistiniiyorum Oyleyse varim”> akil yiirlitmesine bakildiginda diisiincenin varlikla
beraber bir biitlin olarak goriildiigii kanaati goriiliir. Dili logosun kendisi olarak gbren
baz1 bati filozoflar1 diisiince ile dili aymi ¢ergeve igerisinde degerlendirmektedir. Bu

noktada dil ve diisiince ontolojik anlamda, yasamin bir pargasi olarak goriilmektedir.

*[Lat. cogitoergosum]:Descartes’1n, 6znenin kendi algisinin 6z bilincine vararak, varligmim dolaysiz bir
sekilde farkindaligini dile getiren temel 6nermesidir (Akarsu, 1998: 65).
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Ister alg1 biciminde olsun, ister kitaplarin ve diger insanlarin tamkligr ya da
hafiza bigiminde olsun, herhangi bir seye dair tiim tanikliginiz eninde sonunda
zihin sayesinde ortaya ¢ikar, bu ise zihnin i¢inde var olamn disinda hi¢cbir
seyin var olmadiginin farkindaligryla dogru orantilidir(Nagel, 2004: 7).

“Dilimin  smurlart  diinyamin ~ sinirlanidir”  (Wittgenstein, 2003:  131).
Konusurken kullanilan her terim, karsisindakine o kisi hakkinda fikir verir. Kavramlar
ve terimler ne kadar derin bir zenginlige sahipse, diislinceler de o kadar genis bir
kitleye hitap eder. Ayn1 zamanda bireyin kendini anlasilabilir kilmas1 i¢in dilin ugsuz
bucaksiz anlam derinligini uygun bir sekilde kullanmasi da diisiincelerin en iyi sekilde
ifade edilmesini saglar. Wittgenstein, insanlarin birbiriyle iletisim kurarak ic
diinyalarin1 yansitacagini vurgular. Ona gore gore kisinin sectigi kelimeler dahi onun
i¢ diinyasin yansitir. Konuyla ilgili Chomsky ise, bir ciimlenin fiziksel bir belirti
olarak ortaya ciktiginda, o ciimlenin anlamini ifade eden Onerme dizgesi zihinde
iiretilip, glinlimiiz terminolojisinde dilbilgisel doniisiimler denilen bazi bigimsel
islemlerle birbirine baglanacagini sdyler (Chomsky, 2001: 49). Buradan dile yansiyan
kelimelerin evvela zihinde gerceklesmis seyler oldugu kanisina varsak da gilinlimiizde
halen dil-zihin konusuna dair problemler tartisilmaktadir. Zihin dili nasil etkiler? Dil
zaman i¢inde nasil bir evrimlesme, gelisme saglamistir? Dilin gelisiminde zihnin rolii
nedir? Glinlimiizde bakildiginda etkin olarak yiiriitiilen ¢alismalarda klasik dil ve zihin
sorununa nihai ¢6ziimii, hatta boyle bir ¢oziime iliskin bazi ipuglarini bulamiyoruz.
Bununla birlikte, bu sorular hala yeni yollarla sorulabilir ve yeni perspektiflerden

goriilebilir.

2.2. Dil ve Diisiince liskisi

Dil, bir iletisim araci olarak kullanilan, sabit ve standart bir anlama sahip
fonetik s6zciik bigimleri kiimesidir (Cevizci, 2005: 486).

Insanlar: benzersiz kilan, farkl bigimlerde telaffuzu saglayan supralaryngeal
ses sistemleri ve bu ses sisteminin daha onceden edinilmis ozelliklerini
konusmada kullanilmasin saglayan sinirsel mekanizmalarin evrimidir. Sesler
farklilastirilabildiginde ve yeterince hizla anlasilabildiginde, tek tek sesleri
heceler halinde bir araya getirmek miimkiin olmus, bunu hizli bir iletisim i¢in
konusmanin kullanimi izlemistir (Gardner, 2021: 148).

Kabaca dil, belli bir anlama sahip olan ses birimlerinin toplamidir.
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Diislinme ya da bilis kavramlari ise, bireyin bilgiyi isleyip, anlayip baskalarina
aktarirken devam eden zihinsel etkinlik olarak nitelendirilmektedir. Disarda olanlarla
ilgili olusan zihinsel resimler (imgeler) sayesinde diistince gerceklesir (Cicarelli ve
White, 2016: 244). Frege’ye gore ciimlelerin gonderimleri esasinda dogruluk
degerlerini gosterir. Ciinkii diisiince, o climlenin anlamidir. Bu anlam ise climlenin
gonderimini belirler. Frege’nin one siirdiigii bu diisiince onun kendi sistemsel
onermesidir (Recanati, 2022: 50). Diisiince kimi zaman bir resimde, kimi zaman bir
heykelde, kimi zamanda bir miizigin bestesinde kendini gosterir ve iletisimi saglar.
Fakat en ayrintili ve anlasilir anlatim sekli diislincenin dil ile hayat bulmasidir. Her ne
kadar diisiinceyi dil disinda anlatmanin farkli yollar1 olsa da hi¢bir aktarim yolu ya da
teknigi dil kadar sade, ayrintili ve agiklayici degildir. Dolayisiyla dil, insan duygu ve
diisiincelerini aktarimda en etkili aragtir. Nihayetinde zihinde tasarlanan diisiinceler

kelimelerle somutlasir dilde hayat bulur.

Yillardan beri siiregelen bir tartisma konusu olarak “dil mi diislinceyi destekler
yoksa diisiince mi dili destekler?” sorusu giindemde kalmistir. Unlii dilbilimci Edward
Sapir’in 1929 yilinda ortaya attig1 meshur hipotezi de dilin diisiinceyi belirlemedeki
rolii lizerine miithis bir anlatimdir. Ona gdre her dil kendi kiiltiirii ig¢inde, belli bir
anlam c¢ercevesinde sekillenir. Dil ve diislince lizerine pek c¢ok diisiiniir ¢esitli
caligmalar yapmistir. Ancak bu calismalar1 yapan diisiiniirler kimi zaman farkl
goriislere  ayrilmistir.  Bunlardan bazilar1  dil ve diislincenin  birbirinden
ayrilamayacagini savunurken, bazilari ise dil ve diisiincenin birbirinden bagimsiz iki
ayrt olus oldugunu savunmuslardir. Yazimizda oncelikli olarak dil ve diisiincenin
birbirinden ayrilmaz oldugunu diisiinen goriislere yer verecegiz. Bu goriise ilk olarak
Antik Yunan filozoflarindan Platon ile baslayalim. Platon bu konuda diisinme ve
konugsmanin ayni sey oldugunu, sadece sessizce diisiiniip i¢sel konusma yapmasini
ruhun kendi kendine konusmasi olarak nitelendiriyordu (Aksan, 1979: 53). Bu yoniiyle
diisiincenin Ozselligini vurgulayan Platon, zihni ruh ile 6zdeslestiren bir yaklasim
sergilemistir. Ayni zamanda dil ve diisiincenin birbirinden ayrilamayacagmi su

sOzlerle anlatmistir:

Diisiince, insamn icinden kendi kendisiyle yaptigi bir konusmadir. Insan, bir
seyi diistindiigii zaman, onu ayni zamanda dil ile hi¢cbir konugmaya
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basvurmadan, kendi i¢inden anlatmaya c¢alisir. Diistinme ile dil arasindaki
iligki ihmal edilirse, dil ile varlik diinyasi arasinda kurulmasi gereken baglanti
meydana gelmez. O zaman kelimeler birer bos klise haline gelir (Eflatun, 1977
akt. Adsoy, 2020: 362).

Aristoteles ise hocas1 Platon gibi dil ve disiincenin birbirinden
ayrilamayacagini benimsemistir. Aristoteles i¢in dil (konusma), i¢sel konusmanin
hataya agik bir bi¢cimidir. Bu bakimdan Aristoteles, dilin her zaman diisiinceyi uygun
bir sekilde yansittig1 fikrine karsi daha temkinlidir (Altinérs, 2010: 391). Aristoteles
bu dissal konusmalarimizin tamamen diisiinceleri yansittigir goriisiindedir ve bu
nedenle ontolojik mantigina gore dili baslangic noktasina almaktadir (Aster, 1994:
15). Buradan hareketle Aristoteles diisiince ile dil arasinda bir uygunluk oldugunu ve
dilin diisiincenin ortiisti oldugu anlayisin1 savunmustur denilebilir. Varligin yasasi,
diisiinmenin yasasiyla aymi oldugundan, diisiinmek varligt yansitir ve dil,
diisiinmenin yansittig1 varlig1r dogru bir sekilde ifade eder. Diisiincenin dile bakarak
cikarim yapmasina, varliga bakarak yeniden diisliniilmesine olanak saglayan bu
anlayis, dil-diislince-varlik uyumu kurar. Aslinda varlik kategorisine ait olmak,
“soylemek, konusmak, ifade etmek” anlamma gelmekle birlikte, dildeki bazi
kelimelerin tiirlerini de yansitir veya dildeki kelime tiirleri varlik kategorisini ifade

eder (Giindogan, 2002: 18).

Farabi ise bu konuda bilginin zihinde iki sekilde ortaya ¢ikacagini sdylemistir.
Bunlardan birinci olusum ay ve giines gibi varligi mutlak olan tasavvurlardir. Ikincisi
ise  “gékler birbiri iginde bulunan kiirelerden ibarettir” climlesinde belirttigi
onaylanmis tasavvurlardir. Bu ylizden insanin kendi kendine konugmasi da, bagka
insanlarla olusan iletisim hali de dil ile ortaya c¢ikar. Dil, miifret 6geler acisindan
agizdan cikan sestir (Sahin, 2003: 113).Son olarak Alman diisiiniir WalterPorzig ise
dilin asil basarisim1  diisiincede gosterebilecegini  sdylemektedir. Diisiinmek,
baglantiyr kavramaktir. Dil, diislincenin aracidir, ancak dilin kendisi diisiincede
ortaya c¢ikar ve gelisir. Dil ve diisiince birbirini olusturur. Dil, diisiince ile hareket

eden bir sembol sistemidir (Ergat, 2008: 12).

Dilsel bilgi toplum agisindan oldukg¢a énemli bir alandir. Ozellikle dort husus
olduk¢a Onem tasimaktadir. Bunlardan ilki dilin retorik sanatidir. Bu yeti 6zellikle

siyaset ve hukuk alaninda oldukga fazla faaliyet gdstermektedir. Ikincisi ise dilin
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sifreleme yonidiir. Bu 0Ozelligi giindelik hayatta bircok farkli eylemde
kullanilmaktadir. Ugiincii énemli 6zelligi ise 6grenme ve dgretmenin genellikle dil
yoluyla gerceklesmesidir. Dordiincii vechesi ise kendi eylemlerini agiklayabilme
potansiyeline sahip olmasidir (Gardner, 2021: 134). Bu potansiyele ise ancak diisiinme
yoluyla ulasilabilmektedir. Bundan dolayidir ki, diisiince-dil iliskisi bir¢ok felsefecinin
de tartisma konusu olmustur. Diisiince ve dil iliskisinin disinda bu ikiliyi ayr1 bir
eylem olarak degerlendiren bir goriis de mevcuttur. Dil ve diisiinceyi ayr1 bir sekilde
degerlendiren goriise gore, dil olmadan da diisiince eylemi gergeklesebilir. Fakat bu
bagimsiz degerlendirmenin ne sekilde ve ne seviyede gerceklestigi hakkinda yeterli bir
aciklama bulunmamaktadir (Giil ve Soysal, 2009: 72). Genellikle XIX. yy
dilbilimcileri dil ve diislincenin ayr1 bir eylem oldugunu séylemislerdir (Aksan, 1979:
54). Dil biliminin gelismesinde 6nemli katkilar saglayan Ferdinand de Saussure(1857-
1913) dilin diisiincelerin ve olgularin yansimasi olmadigini, kendine ait bir otoritesinin
bulundugunu sdylemistir (Hoidcroft, 1991: 10). Searle ise bunun tam aksine dil
olmadan, sosyal olgularin var olamayacagim sdyler. Insanlar séz konusu oldugunda
toplumsal olgunun varligini ifade eden bu mekanizmanin temeli dildir (Searle, 2005:
215). Ona gore dil toplum igerisinde varligimi gosterir. Dilin kendini aktive etmesi
belli bir toplumsallik icerisinde miimkiindiir ki bunun adi iletisim olabilsin. Oyle ki
sosyal olgunun olusabilmesi de ancak ve ancak dile baghdir.

Bireysel duygu ve diisiinceler, ana dilin ses ve ses birlesimine dayalidir ve
farkli psikolojik degerlere sahiptir. Bu seslerin olusturdugu kelimelerin ilettigi duyus
derecesi (1 feelingtone) baz1 ¢agrisimlar sayesinde duygu ve diisiinceleri belirler
(Sapir, 1921: 41 akt. Ozdil, 2015: 27-28). Edward Sapir dil ve diisiincenin birbiriyle
ayrilmaz bir biitiin oldugunu vurgularken, Benjamin Lee Whorf ise dilin bu anlamda
diistinceyi yapilandirdigini vurgulamistir. Bu fikirle beraber olusan Sapir- Whorf
hipotezine gore insan olmaksizin bir bilgiden s6z edilemez. Bu hipoteze gore bilgi, dili
sekillendiren taksonomik mekanizmalarla baglantili olmalidir. Akil gergegi kesfetmek
ve anlamak igin bagimsiz bir kurum degildir, dile baghdir (Ozdil, 2015: 23). Ayrica
Whortf 6zellikle Amerikan yerli dillerini inceleyerek gramer yapilarni, kavramlarin
kokenlerini gz Oniinde bulundurarak orada yasayan insanlar iizerinde karakteristik
cikarimlar yapar. Ona gore anadil diisiinceyi belirleyen temel etkendir. Her ne kadar

dilin diisiinceyi belirledigi goriisii var olsa da bunun tam tersi olan goriislerde
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mevcuttur. Bu zit goriislerden birisi olan Isvigreli psikolog Jean Piaget (1896-1980) ise
diigsiincenin dili belirledigini ve Sapir-Wolf hipotezinin aksine diisiincenin dili
belirledigini iddia etmistir (Sakin, 2014: 24). Piaget ile cogu zaman goriis farklilig
icerisinde olan Vygotsky ise dilin asil amacinin iletisim kurabilmek oldugunu
diistinerek, dilin diistinmenin bir araci oldugunu vurgulamistir. Konuyla ilgili sunlara
yer vermistir:

Bunlar, konusmayr diistincenin disa vurulus biciminden, yani sadece bir
giysiden ibaret goriip, (Wuerzburg okulunun yaptig1 gibi) diistinceyi sozciikler
de dahil biitiin duyumsal bilegenlerinden arindirmaya ¢alisarak, bu iki islev
arasindaki iligki sorununu yalnizca ortaya koymakla kalmakta, ayni zamanda
bu soruna kendilerince bir ¢oziim getirme girisiminde de bulunmamaktadirlar.
Ama aslinda sorunu ortaya koyus bicimleri, ger¢ek bir ¢oziim getirmelerini
olanaksiz kilmaktadir (Vygotsky, 1998: 19).

Bu savinin sebebi ise dil olusumunun dncesinde zihinsel bir siirecin oldugunu
diisiinmesinden dolay1 kaynaklanmaktadir. Dil ve diisiince konusundaki ortaya atilan
bu arglimanlar gerek psikoloji, gerek felsefe, gerekse dilbilimciler agisindan ilgi odagi
olmus durumdadir. Bu problem aynm1 zamanda yapay zeka baglaminda dil olusumu

icinde ampirik a¢idan tartisma konusu haline gelmistir.
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3. ZiHIN, DiL VE YAPAY ZEKA
3.1. Zihnin Esnekligi

Ortalama insan zihni, daha Once hi¢ duymadiklar1 binlerce hayali kavram
iiretebilen bir zihin olup, daha oOnce deneyimlemedigi binlerce hayali kavrami

iiretebilecek bir yapidadir.

Bagimsiz amaglar i¢in gelistirilen kavram ve ilkeler gercevesinde biligsel bir
sistem olusturan insan zihni, kendi i¢sel kaynaklar1 sayesinde bilgi edinebilme giiciine
ve ayrica yeni fikirler liretme ve bunlar1 herhangi bir egitim veya deneyimin 6tesinde
uygun olarak cesitli sekillerde ifade etme becerisine sahiptir (Chomsky, 2001: 26).
Churchland ise temel biligsel sistemin hedefinin zekay: kuran gesitli etkinlikleri (algt,
bellek, ¢ikarim yapma, dikkat, 6grenme, dil kullanimi, motor kontrol vs.) bir sayisal
yontemler sisteminin hiikmettigi bir i¢sel durumlar sistemini veya bunun gibi bir grup
yontemin hiikmettigi bir dizi etkilesimli sistemler grubunu varsayarak agiklamak
oldugunu séylemektedir (Churchland, 2012: 143). Bu zihin etkinliklerinin incelenmesi
ve anlagilmas1 Ozellikle yeni bilgi kaynaklarmin edinilmesi siirecine katki

saglamaktadir.

Zihin ve beyin arasindaki iliskinin dogas1 yine burada agiklanmasi gereken en
temel sorunlardan biri konumundadir. Zihnin dogasini anlamaya ¢alisan kuramlarin
yani sira beynin yapisinin 6ncelikle anlagilmasini gerektigini savunan goriisler de 6n
plana ¢ikmaktadir. Cilinkii birgok kuramci agisindan insan beyni yeterli bir bi¢imde
anlasilmadan zihinsel olanin anlagilmasi pek de miimkiin gdériinmemektedir. Ortaya
cikan bu goriisler ozellikle sinirbilimdeki gelismelerin zihin felsefesindeki birgok
soruna dogal ¢oziimler onerecegi konusunda uzlasmis durumdadirlar. Bu goriislerden
(ki ¢calismamiz agisindan gortislerine deginilmesi gerekenlerden) biri de “genisletilmis
zihin hipotezi” (extendedmindhypothesis ya da superveniencetheory) olarak
adlandirilan maddeci kuramdir (Arict ve Dogan, 2018: 254).
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Sekil 3: Beynin Yapis1 (Eagleman, 2021: 159).

Beyne genel olarak dagilan asetilkolin, disaridan gelen herhangi bir uyaran ile
degisimi tetikler. Fakat her ne kadar genis bir aciyla dagilmis olsa da salinim yalnizca
belirli noktalardadir (Eagleman, 2021: 158-159). Bu sayede bireyin dikkatini
toplamasint ve uyarilmasini saglayan bu ndrotransmitter, beynin degisim ve

yenilenmesine olanak tanir.

3.1.1. Noroplastite

Insan beyni yasami boyunca karsilastigi olaylarda sinirsel hiicrelerinde
birtakim degisim ve yenilenmelere agik bir kapasiteye sahiptir. 1894’te Cajal, sinir
hiicreleri arasindaki baglantilarda plastisitenin meydana geldigini ve zihinsel
egzersizin yeni sinir lifi dallarinin biiylimesine yol actigini 6ne siirmiistiir (Costandi,
2016: 14). Yunanca plastikos kelimesinden tiiretilen noroplastisite kavrami,
sekillendirme, kaliplama anlaminda kullanilmaktadir. Noroplastisite ayni zamanda
merkezi sinir sisteminin insan viicudundaki cevresel degisikliklere uyum saglama
yetenegi olarak da tanimlamaktadir. Beyindeki noronlarda ve onlar1 birbirine baglayan
noktalar olan sinapslarda, viicudun iginden ve ya disindan gelen uyaranlara tepki
olarak meydana gelen fonksiyonel ve yapisal degisikliklerdir (Rakic, 1985a: s.1054-
1056 akt. Tastan, 2020: 229). O halde plastisite, kelimenin genis anlamiyla, esneklik

acisindan yeterince zayif bir yapiya sahip olmak anlamina gelir (James, 1890: 64).

Norobilimci Donald HebbOrganization of Behavior adli kitabinda yayinladigi

teorisinde beynin farkli sekillerde sinaps adi verilen baglantilar olusturarak siirekli
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olarak kendini yeniden insa edebildigini sdylemistir. Literatiirde Hebbian Teori olarak
da bilinen sinaptik plastisite, zihinsel esneklik ya da noroplastisite kavramlariyla ifade
edilen terimin temelini olusturmaktadir (Uzbay, 2015: 129). Hebb’e gore A hiicresi B
hiicresini yonlendirdigi takdirde aralarindaki baglantinin giiclenerek potansiyalize
olacagin1 soOylemistir (Eagleman, 2021: 223). Ciinkii ona gore sinir aglarinin
baglantilar1 degistirilirse 6grenme durumu gerceklesecekti. Hebb bu teoriyi
yayinladiktan sonra bir¢ok ndrobilimci bu sinir aglarini gliclendirmek tizere ¢alismalar
yapmaya baglamisti. Bunlardan en bilineni IBM arastirma laboratuvarinda yapilan
sinir ag1 simiilasyonu olmustur. ilk denemelerinin basarisiz olmasia ragmen sonraki
calismalarda basar1 kaydedilmistir. Bu basarilarla beraber Frank Rosentblantt’in
algilayicilar ortaya koymastyla yapay sinir aglari ¢alismalari olduk¢a hiz kazanmistir

(Elmas, 2018: 30).

Insanin kendini ve dogay1 anlamlandirma ihtiyac1 neden/sonug iliskisi kurma
yetisi ile beraber analitik bir diisiinme yapisin1 olusturur. Ortaya ¢ikan bu ihtiyaglar
neticesinde beyin kendini yeniden sekillendirerek yeni yollar ve baglantilar iiretir.
Biling duyumsayabildigi biitiin uyaricilar1 ndronlar ve sinirler yardimiyla 6zneye
ileterek onu aktive eder. Churchland bu konuda her insanin sonsuz bir bilgi isleme
mekanizmas1 oldugunu soyler. Bunu, uygun bir epistemolojinin insan beyninin
milkemmel esnekligini kabul ederek baglamasi gerektigini ve varsayimlart anlamada
yalnizca kiigiik degisikliklerin degil, ayn1 zamanda genel degisikliklerin rasyonelligini
de acgiklayabilmesi gerektigini sOyleyerek oOzetleyebiliriz (Churchland, 2012: 121).
Insan beyninde gerceklesen bu plastisiteye bakildiginda biitiin mekanizmalarm esnek
olmas1 ve parametrelerin her Olgekte degisiklige ugramasi elbette ilgingtir. Gen
ifadesindeki degisiklikler, yeni dogmus ndronlarin biiylimesi ve devreye sokulmalari,

an1 depolama stratejileri sistemin sadece bilinen yanlaridir (Eagleman, 2021: 230).

Gardner ise konuyla ilgili olarak beyin iizerinde yapilmis olan arastirma
sonuglarina gore Ozellikle iki konu lizerinde yogunlasildigini vurgular. Bunlardan
birincisi insan gelisiminin esnekligi konusu ikincisi ise insanlarin gelistirilebilecegi
entelektiiel becerilerin kimligi ya da dogasidir. Ilk meselede bir kisinin ya da bir
toplulugun yetilerini bireysel ¢abalamalar sayesinde gelistirebilecegi hususudur.

Bireyin yeteneklerini ancak belirli diizeyde gelistirilebilecek olup beynin sinirlart
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oldugunu soyleyen diislinceye karsi c¢ikan goriis ise beynin gelistirilebilir hatta
sekillendirilebilir oldugunu entelektiiel potansiyellerinin gelistirilebilecegini savunur
(Gardner, 2021: 84). Genel olarak mantifin fonksiyonel o6zellikleri sabittir; bu
ndronlar elbette esnektir; ¢iinkii yeni sinaptik baglantilarin  gelisimi ve eski
baglantilarin budanmasi veya yok edilmesi hiicrenin giris/¢ikis fonksiyonunu
degistirebilir (Churchland, 2012: 205). Allen Watson ise noronlarin esnekligiyle ilgili
olarak, beyindeki yapinin milyonlarca yildir sekillendigini ifade eder. Ona gore
biyolojik beyin bilgisayar gibi bir merkez islemci ile yonetilmez. Her bireysel beyin
yapisi ¢evresel faktorler ve sinirsel devreler sayesinde rotuslanmistir (Kurzweil, 2015:

231). Bu rotuslanma farkli deneyimler ve 6grenme sayesinde gerceklesmektedir.

Sosyal etkilesimlerimiz, “ndroplastisite” sayesinde beynimizi yeniden
sekillendirmede rol oynar, yani tekrarlanan deneyimler sinir hiicreleri arasinda sekil,
boyut, say1 ve sinaptik baglantilar olusturabilir (Goleman, 2007: 13). Ornegin; resimle
ugrasmak, herhangi bir miizik daliyla ilgilenmek, spor rutinleri, seyahatler gibi
eylemler zihinsel esneklik i¢in olduk¢a 6nemli rol oynar. Bir¢ok arastirmaci tarafindan
dil ve miizik yeteneklerinin insanin evriminde O©nemli bir rol oynadigina
inanilmaktadir ve cesitli arastirmacilar tarafindan beyin arastirmalari yaparken de
tartigma konusu olmustur. Bu yetkinliklerin iligkisi ayr1 ayri incelenmis, ortak ve
ayristirict alanlar1 belirlenmeye calisilmigtir. Fizyologlar beynimizde bu iki beceri
alaninin gelisimini inceleyerek konuyla ilgili ilging bulgular ortaya g¢ikarmigslardir
(Cuhadar, 2008: 71). Beynin, dzellikle de insan beyninin en etkileyici yonlerinden biri,
karsisina ¢ikan biitiin olaylarda 6grenme esnekligine sahip olmasidir (Eagleman, 2011:
78). Noroplastisite arastirmalari1 sayesinde bilim insanlari, beynin aslen yasam boyu
biiylidiigiinii ve degistigini kesfetmislerdir. Bu arastirmalara gére gorevlerin yogun
tekrari, yeni ve daha kuvvetli sinir yollar1 yaratmaktadir. Bir insan miizik, spor, toplum
oniinde konferansa benzer bigcimde muayyen bir alana odaklandiginda, bu
kabiliyetlerle iliskili beynin boliimleri ciddi anlamda biiyiimektedir (Gallo, 2015: 37-
38).

Miizisyenlerin  beyni lizerine yapilan ilk noroanatomik calismada
anteriorkorpuskallozum adi verilen bilgi iletisimini saglayan sinir aglarmin daha

biiyiikk oldugu saptanmistir. Miizisyenlerin korpuskallozumundaki bu degisim farkli
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aragtirmacilar tarafindan farkli sekillerde gosterilmistir (Glines, 2018: 07).
Arastirmalar sonucu miizik yapan insanlarda noéroplasitenin daha yaygin oldugu
gbzlemlenmistir. Yeni 6grenilen bir enstriiman, ilk defa goriilen bir sehir, yabanci dil
egitimi gibi beynin yeni baglantilar kurabilecegi tiirden aktiviteler noroplastisiteye
sebep olur. Ayn1 zamanda kitap okurken edinilen yeni bilgiler de bireyin ufkunu

genisgletip beynin esneklesmesini saglar.

Sinir sistemleri, ¢evreye uyum saglamamizi ve ge¢mis deneyimlerden
Ogrenilenlere dayanarak herhangi bir durumda en iyi hareket tarzini belirlememizi
saglamak icin gelismistir. Bu sadece insanlar i¢in degil, sinir sistemine sahip tiim
canlilar ic¢in gecerlidir. Baska bir deyisle, sinir sistemleri degismek iizere
evrimlesmistir ve bu nedenle noroplastisite, tim sinir sistemlerinin i¢sel ve temel bir
ozelligidir (Costandi, 2016: 10). Ornegin, okuryazarligin beynin iizerindeki etkilerini
incelemek noroplastisite hakkinda bilgi vererek beynin genetik ve dogustan gelen
birtakim 6zelliklerinin nasil evrimlestiine dair 6ngorii saglamaya olanak tanir (Allen,
2015: 167). Beyin esnekligine bir Ornek olarak, okuryazarlikla baglantili olan
degisiklikler ilk bakista ¢ok derin olmadigi ortadadir. John S. Allen’a gore
okuryazarlik bir insanin diisiinme seklini dahi degistirebilir. Kiiltiirel olarak biligsel bir
nise sahip olan bir tiir igin, zihinsel degisikliginin sonuglar1 oldukga genistir (Allen,
2015: 174-175).

Hipokampiisiins gorevi alisilmisin disinda olan olaylari hatirlamaktir. Aym
zamanda anilar neokortekste saklanarak bir alt basamak olusturur. Bu sebepten
hipokampiisiin neokorteksi karalama tahtas1 olarak kullandigin1 sdylemek miimkiindiir
(Kurzweil, 2015: 86). 1973 yilinda Hebb’in noronlarin potansiyalize olmasi
varsayimini kanitlayan bir calisma yapilmisti. Bu ¢alismaya gore, hipokampusdaki
girdisel lifler uyarildiginda postsinaptik hiicrede elektriksel tepki olusarak bu sinyal
uzun siire devam etmekteydi. Bu olay norobilimciler tarafindan uzun donemli
potansiyel artist olarak nitelendirilmistir. Bu c¢aligmaya gore baglanti giiclerinin

degistirilebilecegi ortaya konulmus oldu (Eagleman, 2021: 223-224). Yeni beceriler,

6Hipokampiis, kisa zamanli anilarin uzun zamanli anilara doniigsmek tizere islendigi bellegin kapisidir
(Kaku, 2014: 24).
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yeni bilgiler 6grenmek i¢in hipokampiise her zaman ihtiya¢ vardir (Kurzweil, 2015:
86). Ornegin ndronlarn uyarilmasiyla olusan kalict 6grenme durumu olan
longtermpotentiationplastisite sekline ilk defa bir tavsanin hipokampiisiinde
rastlanilmistir. LTP, sinapsin her iki tarafinda da gecici molekiiler degisiklikleri igeren
bir fonksiyonel plastisite seklidir, ancak 6grenme ve hafiza, néronal mimariyi 6nemli
Olclide degistirebilen yapisal degisiklikleri de igerir. Mevcut sinaptik baglantilarin
giiclinii degistirmenin yani sira, deneyim ve Ogrenme, tamamen yeni sinapslarin

yaratilmasina yol agar (Costandi, 2016: 43).

Hippocampal Anatomy
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Sekil 4: Hippocampal Anatomy

Genel olarak mantigin fonksiyonel oOzellikleri sabittir; bu néronlar elbette
esnektir; ¢linkii yeni sinaptik baglantilarin gelisimi ve eski baglantilarin budanmasi
veya yok edilmesi hiicrenin giris/¢ikis fonksiyonunu degistirebilir (Churchland, 2012:
205). Bireyin dil yetisini kazanmasinda en 6nemli 6l¢iit esnekliktir. Fakat bu esneklik
belli bir yastan sonra kaybolmaktadir. Ornegin orta yasl bir insanin beyninin sol yari
kiiresinde olusabilecek kiigiik bir hasar kalic1 bir bunamaya yol agmaktadir (Gardner,
2021: 107). Deneyimlerimiz noronal kapasitenin degismesine sebep olarak
davraniglarimizla beraber olumlu ya da olumsuz bir sekilde disa vurum saglar.
Ornegin yeni bir ilgi alaniyla ilgilenen birinde yeni sinaptik baglantilar olusur bu ise

beynin daha verimli daha etkin ¢alismasini saglar. Durumun aksine alkol, uyusturucu

42



gibi bagimliliklart olan bir bireyin fMRIcihaz ile beyin etkinliklerinin dl¢tildiiglinde

ise bircok noronal yikim oldugu gézlenmektedir.

3.1.2. Norogenez

Son yillarda sinirbilimin de siklikla tizerinde durmus oldugu ndrogenezisS ve
ndroplastisite kavramlari artik beyinle ilgili bircok hastaligin tedavisinde kullanilmaya
baslanmistir. Sinir hiicrelerinin degisim siirecini gosteren ndroplastisiteden farkli
olarak tamamen yeni hiicre iiretimine karsilik gelen ndrogenezis, edinilen
deneyimlerin neticesinde ortaya c¢ikmaktadir. “Eriskinlerde hipokampalnérogenez,
beynin hipokampus DG bolgesinde yasam boyu yeni noronlarin iiretilmesidir.
Norojenik nis, kendini yenileyen ve farkll hiicre tiplerine (glial hiicreler ve noronlar)
farklilasma  potansiyeline  sahip noral progenitér/ kék  hiicreleri  igeren

lokalmikrogevreyi ifade eder’(Kaptan ve Uziim, 2016: 150).

Noronal plastisitenin olusumunda ve organizmalarin g¢evreye uyumundan
orogenez olduk¢a 6nem tagimaktadir. Ek olarak, bir canlinin yagami boyunca 6grenme
ve hafiza yeteneklerini de etkilemektedir. Norogenez yasla birlikte yavaslayarak
ogrenme ve tamir etme potansiyelini azaltir. Daha sonra da Brain Growth Spurt(beyin
biliylime atagi) olarak adlandirilan bu donem, hizli bir beyin biiylime asamasi baslar.
Beyin biiylime atagi, insanlarda 2. trimesterin sonlarinda baslayarak postnatal
donemde 2. yasa kadar siirmektedir. Beyindeki néron sayist olusumu tamamlandiktan
sonra baslayan bu siirectendrotransmitter, miyelinizasyon, dendritik, arborizasyon,
nérotransmisyon,s inaptogenesis, gliogenesis ve axonal biyiime sistemleri olgunlagir
(Yiicel ve Digerleri, 2020: 2).

Beyindeki yeni hiicrelerin giinliik iiretimi olan nérogenezis, dnceki yillara gore
daha yavas bir hizda da olsa 6miir boyu devam eder. Bazi sinirbilimcilere gore bu
yavaglama bile kacinilmaz bir fenomen olmaktan ¢ok tutarliligin bir yan etkisi olabilir
(Goleman, 2007: 201). Noroplastisite ve ndrogenez ¢ogunlukla karistirilsa da kilit
noktas1 noroplastisitenin ndrogenezisten farkli olarak var olan néron devrelerini
degistirip yeni baglantilar kurabilmesidir. Tiim bunlarin yaninda nérogenezis yepyeni

hiicreler tireterek isleyisini siirdiirtir.
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3.2. Dogal Dil Olusumu

Insanlar1 anlamak, sorularmi yanitlamak, ceviri yapmak gibi amaglar
dogrultusunda ortaya konmus olan yapay dil ¢alismalar1 “dogal dil isleme” basligi
altinda toplanmaktadir (Adali, 2017: 10). Bilgisayarlarin insanlar1 anlayabilmesi ve
anladiktan sonra herhangi bir isleme gegebilmesi i¢in dogal dil isleme bilimine ihtiyag
vardir. Bunun i¢in Oncelikle yapay dil ¢alismalar1 tizerinde durmuslardir. Yapay dil
calismalar1 ile bilgisayarin oncelikle anlamasi sonrada anlatmasi beklenmistir.
Insanlar tarafindan konusulan dogal dili anlama, sorular1 yanitlama, diller arasinda
ceviri yapma ve yapay konugsma olusturma gibi eylemler dogal dil islemede (DDI)
incelenmeye baslanarak, 06zel bir dil gelistirilmistir. Ogrenme siirecinde
karsilasilabilecek tiim durumlar ve bu durumlarda verilecek tepkiler de programda
yazilidir(Adali, 2017: 10-11).

Dogal dil isleme; sentaks, semantik, fonetik ve morfoloji gibi dort énemli
problemle ilgilenmektedir. Bu problemler dilin yapisinin olusmasinda oldukca
onemlidir. Sentaks, mevcut kelimeler arasinda iliskileri incelerken semantik bilimi
kelimelerin diziliminde anlam olusturma ile metnin genelindeki anlam biitiinliigiinii
kapsar. Sozdizimi (sentaks) ve Broca’s Area’nin mekanizmalarindan olan anlamla
iligkili bolgeler yalnizca insan beyniyle ilintilidir. Anlam bilgisiyle iligkili olan
semantik sistem beynin sol yarim kiiresinde toplanmistir. Dilin pragmatik yonii ise
beynin sag tarafiyla agiklanmaktadir. Insan beyninin bu muntazam smiflandiriima
yetisi, siirekli devam edegelen bilgi akis1 sayesinde sosyal etkilesimlerin devamliligini
saglar (Gardner, 2021: 144). Morfoloji ise adindan da anlasilacag1 iizere bigimsel
tarafin1 kapsayan safhasidir. Kelimeleri ek-kok agisindan irdeler. Ses bilimi olarak da
ifade edilen fonetik kismina gelecek olursak; kelimenin hangi harfinde vurgu var ya da
ciimlenin hangi kelimesinde vurgu yapilmis bunlart gozeterek iletisimin
anlamlanmasinm1 saglar. Dogal dillerin algoritmalara islenmesi sayesinde etkilesim
kazanan bu uygulama; arama motorlarindan sesli arama yaparken, otomatik terciime
sisteminde, aranilan bilginin getirilmesinde, kelime isleme programlarinda, veri taban
arayliziinde ve metin madenciliginde kullanilmaktadir (Seker, 2015: 18). Dogal dili
bilgisayar ortamina aktarirken Oncelikle o dilin s6z dizimini, fonolojisini ve

morfolojisini bilgisayara Ogretmek gerekir. Bu noktadan sonra ciimlenin anlami
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cikabilir. Dogal dilde bir kelimenin birden ¢ok anlam1 var oldugu bilinmektedir. Bu
nedenle, ilgili ciimlelerdeki kelimelerin ger¢cek anlamlarimi  bulmak, DDI
arastirmalarinda biiyiik ©Onem tagimaktadir. Bir kelimenin ger¢ek anlaminin
bulunmasinda konusmanin igerigi, o kelimenin 6ncesinde ve sonrasinda ne oldugu

kilit noktalaridir (Adali, 2017: 11).
3.3. Yapay Zeka Baglaminda Dil Olusumu

Yapay zeka teknolojisindeki gelismeler zamanla bilgisayarlarin insan ile
iletisim kurabilmesi ihtiyacini dogurmustur. Bu ihtiyacin belirmesiyle beraber yapay
zeka arastirmacilar1 da bir takim ¢aligmalar igerisine girerek oncelik olarak biyolojik
beynin islevi hakkinda bilgi toplamaya baslamiglardir. Beynin islevine yonelik
edinilen bu bilgiler, yapay zeka c¢alismalarini hizlandiracak nitelikte olmustur.
Bunlardan en 6nemlisi konugma tanima ile ilgili olarak, beynin isitsel bilgiyi nasil
diizenleyip hazirladigidir (Kurzweil, 2015: 233). Yapilan bu arastirmalara gore
cevresel faktorler beynin algi mekanizmasi sayesinde yorumlanip bu sekilde bilgi
olarak yorumlanmaktadir. Yapay zeka sistemlerinde de buna bagli olarak insan
beyninin davraniglar1 taklit edilerek duyusal algilama yeteneginin olusturulmasi

amaclanmaktadir.

Insanlar duygu ve diisiincelerini kagida dil sayesinde dokerken, makineler ise
programlama diliyle etkinlik gosterir. Gliniimiizde makine dillerinde kullanilmakta
olan matematik, dilbilim, felsefe ve mantik gibi alanlarda c¢aligmakta olan
aragtirmacilar, yapay zekadaki kullanimin1 diistinmeden birtakim arastirmalar
yiiriitmislerdir(Dogrucan ve Hazar, 2019: 163). Giinliik dilde kullanmakta oldugumuz
kelimeler, yapay zekada kurulan dil islemlerinde “baglam” olarak yerini alir. Buna
gore birbiriyle iliskili olan baglamlar, belli dil sistemlerini olusturur (Goktas, 2018:
56). Dil sisteminin ¢éziimlenmesini saglayan odak noktasi ise bilingtir. Biling, su anki
zaman dilimini ve zihni bir tutarlilik igerisinde diizenlemektedir. Zihinde gergeklesen
biitiin siireglerde bu odak noktasi sayesinde yonetilmektedir (Goktas, 2018: 37).
Biyolojik dil i¢in 6nemli olan bilingken, yapay dil olusumu i¢in ise dnemli olan uygun
algoritmalarin ortaya konabilmesidir. Yapay zeka arastirmacilarina gore bilgisayar ve
insan arasindaki iletisimin daha kaliteli ve sorunsuz ilerleyebilmesi uygun bir dil

algoritmas1 sayesinde miimkiin olabilecektir. Fakat yapay zekénin bu beklentiler
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1s1ginda bir seviyede olmasi igin belli bir takim o6zelliklere de sahip olmasi
gerekmektedir. Bilimsel bir makinenin sahip olmasi gereken niteliklerden olan dogal
dil isleme, Orlntii tanima, akil yiiritme ve vyaraticilik bunlardan bazilaridir

(Cagatay,2019: 237).

Yapay zeka arastirmalarindaki son gelismeler, dilin 6nemini vurgulamaktadir.
Bir beseri bilim olan antropoloji biliminin yaptig1 ¢caligmalara gére son zamanlarda YZ
caligmacilar1 dil konusu iizerinde yogunlagsmis durumdadir. Dilbilimsel aragtirmalarla
birlikte yapay zeka igin birgok isaret dilleri ortaya ¢ikmistir. Giiniimiizde sembolciiler
tarafindan yapilan yapay zeka arastirmalari, yapay zeka dilini kullanarak konusabilen
robotlar olusturmayr miimkiin kilmistir (Aydin ve Degirmenci, 2020: 22-23). Ama
teknolojiler yalnizca yeni olanaklar dogurmaz, diislinceyi sinirlar da. Elektron
mikroskobu ile dokular incelenirken ornegin, hareket yok edilir (Rose, 2008: 251).
Basarili sonuclarinin ~ disinda  kimi  zamanda  eylemlerini  bilingdist
gerceklestirmesinden 6tiirii yer yer eksiklikler de goriilmektedir. Bunun bir 6rnegi de,
bilgisayar ¢evirileridir. Bilgisayar ¢evirileri her dil i¢in olmasa da ¢evirilerde bir¢cok
dil i¢in genellikle ara dil kullanmaktadirlar. Diller arasi gevirilerde birebir esdegerlilik
aranmaz. Bunun sebebi ise dillerin Ozellikle kiiltiirel anlamda yorumlanabilir ve
degisken olmasindan kaynaklanir (Dogrucan ve Hazar, 2019: 162-163). Mecazi
anlatimlar, sozel imalar ve dilin mensup oldugu kiiltlirde bulunan anlamsal
degisiklikler bilgisayar dilinin hatasiz olma olasiligini diistirmektedir. Nitekim boyle
problemlerin olmasi elbette ki beklenen bir durumdur. Giindelik yasamda karsilagmis
oldugumuz bu sikintilar1 bir kenara biraktigimizda genel olarak yapay zekada dil
kullanim1 ciddi anlamda bir¢ok fayda saglamistir. Bunlardan en géze ¢arpanlarindan
biri olan pazarlama ag igerisinde (gayrimenkul, otomotiv sektérii gibi) DDI sayesinde
miisterilerin talep ve ihtiyaglarina yonelik analizler yapilarak iyilestirmelerde
bulunulmasidir. Bu iyilestirmeler her iki taraf i¢inde olumlu katki saglamaktadir.
Gayrimenkul satiglarinda profesyonel hizmet sunabilmek i¢in kullanilmakta olan
endeks hizmetleriyle beraber; satilan malin bulundugu bdlge igerisinde son yillardaki
degeri, tiiketicinin hangi yonde talepleri oldugu ve bu taleplere nasil bir hizmet
sunulmas1 gerektigi gibi veriler saptanabilmektedir. Bunun yaninda yapilan anket

caligmalari, istatiksel c¢ikarimlar ve metin analizlerinde de kullanilmaktadir. Ayrica
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arama motorlarina yazilan yanlis bir sorunun diizeltilip “bunu mu demek istediniz?”
sorusunun sorulmasi sayesinde, kullanicilar climlesini diizelterek daha dogru ve daha

kesin sonugclar elde etmektedir.

3.4. Bilgisayar Dil Bilimi ve Yapay Sinir Aglari

Yapay dil ¢alismalarinin ¢ikis noktasi olan dogal dile dair bilimsel ¢aligmalar
Ferdinand de Saussure’iin gecmisteki kuramlar1 gelistirmesiyle beraber giiniimiize
kadar uzanmistir. 1950’11 yillardan sonra bu ¢alismalarin bilgisayar bilimi ile ortak
caligmalar yapmasi ise dilbilimi i¢in bilgisayarlarin ne kadar gerekli oldugunu
gostermistir. Bilgisayar dilbilimi bu konuda ¢eviri, ciimle analizleri, bilgi toplama gibi

birgok dilbilimi iglevini yerine getirme olanagi tanimistir (Tiirker, 1991: 137).

Yapay zeka c¢alismalarinda dilbilim, norobilim gibi farkli disiplinlerin verileri
bu alanda paralel olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle beyin analojisinin
incelenmesi yapay bir zihin ingasi i¢in olduk¢a Onemlidir. Bu sebepten dolayr bu

boliimde bilgisayar dilbilimi ve yapay sinir aglari algoritmalarina kisaca deginecegiz.

3.4.1. Bilgisayar Dil Bilimi

Bilgisayar dilbilimi insan ve bilgisayarlarin iletisim kurabilmesi i¢in dogal
dilleri kullanmasi olarak tanimlanmaktadir. Bilgisayar dilbilimine farkli bir bakis agis1
katan diger bir yoruma gore ise, dogal dilin anlasilabilmesi ve {iretilebilmesi icin
olusturulmus bilgisayar sistemi iizerine kurulmus bir ¢alisma alanidir (Tiirker, 1991:
138). Bilgisayar dilbilimi miihendislik alanlarmin yani sira 6zellikle dil felsefesi ve
zihin felsefesi ¢alisma alanlarinin da odagi olan bir konu haline gelmistir. Bunun en
biiyiik sebepleri algi, diistince, biling ve dil kavramlarinin bu alanin oldukga iginde
olmasidir. Yapay zekanin bir mucizesi olan makine dili, insan zekasinin taklidi formu
olarak karsimiza cikmaktadir. Oncesinde kodlanmis olan anlamli kelimeler, bir takim
sesler belli algoritmalar sayesinde etkinlestirilmistir. Oncelikle bilgisayar dilbiliminin
ozelliklerinin iki yonlii bir incelemesi yapilmasi gerekmektedir. ilk inceleme konusuna
gore, bilgisayar dilbilimi farkli dallardaki makine kullanimiyla ilgilenmez. Ancak
iceriginde yapay zeka kullaniliyorsa durum bagskadir. Bilgisayar dilbilimi, dogal dilleri

ve bilgisayar tarafindan kullanilan tiim dilleri kapsar. Ayrica bilgisayar dilbiliminin
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konusu insan ve makineler arasindaki iletisim basta olmak iizere makineler arasi

etkilesimi de konu edinir (K6nig, 1994: 219).

Bilgisayar dilbilimi i¢in Turing makinesinin igerisinde bulunan esdegerlik,
matematiksel islevler ve mantik kurallar1 kendinden sonra yapilmasi miimkiin olan
makineler i¢inde bir ilham kaynagi olmustur. Matematiksel mantik alaninda
uzmanlagsmis olan AlonzoChurch de uygun bir algoritmanin olusturulmast sonucu
dilbilgisi kurallarinin bu algoritmaya aktarilabilecegi goriisiindedir. Ona gore mantik
kurallarina uymayan bir rasyonel diislince mevcutsa, bu rasyonel diisiinceye uygun
kurallar igerisinde islenmis bir makine insa edilebilir ya da belli dilbilgisi kurallar
buna dahil edilebilir (Pinker, 2020: 90-91). Dilbilim ¢aligmacilarina gore, bir dilin
dilbilgisi, anlami olmayan bigimsel sembollere uyarlanarak uygun bir sekilde
tanimlanabilir. Ayn1 zamanda yapay zeka, genellikle bigimsel ve anlamsiz sembolleri
barindiran bilgisayar programlarina dayanmaktadir (Lakoff, 2013: 31).Sembolik yapay
zekd arastirmacilari ise, zekanin yapay sistemlere aktarilmasinin, ancak o zekayla
iligskilendirilen davranisin yapay bir ortama sembolik dil araciligiyla aktarilmasiyla
saglanabilecegini diisiinmektedir. Buna karsin diger goriis ise biyolojik faktorlerin
Oonemine isaret ederek, tek basina mantigin doganin zekasini taklit etmek i¢in yeterli
olmadigint savunmaktadir (Dogan, 2020: 12). Burada s6z konusu olan sey dil
kullanimiysa, sistemin Oncelikle dogal zekanin dilbilgisi kurallarina uygun ctimleler
iretme yetisini aciklanmasi gerekir. Genel olarak Onerilen sistemin s6z konusu
varligin secilmis yetisinin yaptigr seyi yapmasi gerekir (Churchland, 2012: 144).
Belirli verilere gore, geleneksel kullanimi takip ederek dilbilgisi bi¢imini belirleme ve
uygun dilbilgisini segme ilkesi, “evrensel dilbilgisi” olarak adlandirilabilecek bir alan
olusturmaktadir. Boyle anlasildiginda, evrensel dilbilgisi ¢alismasi, insan zekasinin

dogasini incelemek anlamina gelmektedir (Chomsky, 2001: 48).

Bilgisayar dilbilimin hedefleri ve ¢alisma prensibi su sekilde o6zetlenebilir:

1. Teorik dilbilimciler tarafindan onerilen kuramlar: test etmek igin
programlar olusturmak. Bu c¢calisma alan ii¢ boliimden olusur, ciimlelerin
gramerini inceleyerek oneride bulunmak, buna uygun ciimleler iiretmek, insan
davramislarina uygun ciimleler kullanabilmek.

2. Dogal dil ara yiiz programlarint uygulayarak insan-bilgisayar etkilesimini
saglamak.
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3. Afazide oldugu gibi, problemli kisilerde dil algisini incelemek gelistirmek
tizere bir dil 6zel bir programi gelistirmek.

4. Simif ogretmenlerinin yerini alabilecek veya yardimci olabilecek programlar
gelistirmek.

5. Standartlagtirilmis morfolojik, séz dizimsel ve iislup analizi yapabilecek
programlar gelistirmek.

6. Dilsel analiz i¢in istatistiksel analiz programlar: gelistirmek (Tiirker, 1991:
138).

Ozellikle bilgi elde etme, ceviriler ve dil analizi yapma noktasinda yardimci
olan bilgisayar dilbilimi, insan-makine ve makine-makine etkilesimini saglamay1
hedeflemektedir. Dilbilimi ve yapay zekanin ortak bir iirlinii olan yapay dil
arastirmalart i¢in Oncelikli olan zihnin yapisini bilmektir. Aristoteles’e gore agizdan
cikan ses Once kavrama, sonra kavramin altinda yatan duyuma gonderme yapar. Ayni
sekilde yazi da once agizdan ¢ikan sesi, agizdan ¢ikan ses zihindeki isareti, zihindeki
isaret de nesneyi gosterir (Sahin, 2003: 92).Bu sebepten dolay1 zihindeki isaretler ve
zihnin igleyisi dil olusumunun agiklanabilmesi i¢in en dnemli faktordiir. Bunun icin ilk

olarak diislincenin ve dilin detayl1 bir sekilde irdelenmesi gerekir.

Gliniimiizde yapay zeka teknolojilerinin gelismesiyle beraber bilgisayar dilinin
kullanildig1 birgok alan bulunmaktadir. Bunlara IBM Watson, Google Now, Apple
Siri, Alexa, Microsoft Cortana, ve IPsoft Amelia &rnek olarak verebilir. Akilli ev
sistemlerine dahil olabilen SIRI sayesinde giindelik yasamda bircok kolaylik
saglanmaktadir. Ayn1 zamanda hava durumu, ev adresi, otomatik aramalar gibi
hizmetlerde verebilmektedir. Dogal dil isleme verilerinden yararlanarak calisan bir
diger sistem Microsoft Cortana’dir. Cortana, ge¢mis etkinliklerden yola ¢ikarak yeni
komutlara kars1 daha kolay bir kullanim imkani sunmaktadir. Siri, Alexa, Cortana gibi
uygulamalar diger boliimde yapay zeka tipleri olarak anlatacagimiz siirl hafizaya
sahip olan yapay zeka tiplerindendir. Bu sebepten dolay1r uygulamaya kayitli olan
gecmis sayesinde, kullanicilara arama Onerileri imkan1 da sunmaktadir. Insan-makine
iletisiminin bir diger 6rnegi de Google Now’dur. Google Now ile insan ve makine
arasinda bir sohbet gerceklesebilmektedir. Ornegin bir yemek tarifi sordugunuz
zaman, yanit verdikten sonra pisme siiresi ne kadar? diye bir soru sorarsaniz; yemegin

adim1 tekrar sdylemeniz gerekmez. Ciinkii ge¢mis veriler kayithdir. Gegmis verileri
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kaydetmenin Gtesinde harika bir makine 6grenmesi yapisina sahip olan IPsoft Amelia,
giinlimiizde bir¢cok sanal asistan uygulamasinda kullanilmaktadir. Bu sanal asistan
bilinen YZ iiriinleri gibi sadece insan davraniglarini taklit etmekle kalmayip, ayni
zamanda duygusal zeka (EQ) etkinliklerini de gerceklestirme yoniinde tasarlanmistir.
IPsoft Amelia farkli algoritmalar sayesinde sanal asistanlik ettigi kisilerin ses tonunu
kaydederek bu veriyi yapmis oldugu analizlerde ve sorulan sorulara cevap verme
durumlarinda kullanilmaktadir. Bilgisayar dilinin yapay gerceklik noktasinda {ist
seviyelere gelmesiyle beraber insan/makine iletisimi arttk sadece mantiksal
cikarimlarla degil, aym1 zamanda duygusal c¢ikarimlarla da gerceklesiyor hale

gelmistir.

3.4.2. Yapay Sinir Aglan

Yapay sinir aglari, insan beyninin bir 6zelligi olan yeni bilgiler edinebilme ve
ogrenme Yyetisinin taklit edilerek olusturulmus bir bilgi islem mekanizmasidir. insan
sinir sisteminden ilham alinan bu yapay sinir aglarinin temelini atan tanimi Frank
Rosenblatt (1957) tarafindan yapilmistir (Sisman ve digerleri, 2019: 245).
Rosentblantt’in algilayict sistemini gergeklestirmesinin ardindan YSA alanindaki
caligmalar da hiz kazanmistir. Rosentblantt’in gergeklestirmis oldugu algilayicilar,
beynin islevlerini taklit etmek tizere yapilmis olup tek katmanli ve tek bir cikisa
sahiptirler (Elmas,2018: 30). Bu aglar herhangi bir algoritmaya gereksinim
duymaksizin kendi kendine 6grenmeye yonelik ¢alismaktadir. Bu sistem ayni1 zamanda
ezber yapma, bilgiler arasinda baglanti kurma gibi yeteneklere de sahiptir (Elmas,

2018: 30).

Marvin Minsky ve SeymourPapert’un beraber yazmis olduklar1 ve Rosenblatt’a
ithaf etmis olduklar1 Perceptrons adli kitapta, yapay sinir aglar1 olan algilayicilardan
bahsedilmistir (Kurzweil, 2015: 115). Burada kitabin adin1 almis oldugu perceptron
kavrami tek katmanli sinir agidir. Destekli 6grenme metoduyla calisan bu
mekanizmalar, yer yer makine Ogrenimi algoritmasi, baglanticilik (connectionism)
olarak da anilmaktadir (Elmas, 2018: 25). Buna 6rnek olarak Tesla’nin yapmis oldugu

otopilot yazilimin aract kendi kendine stirerek 6grenmesi, Google’in kisisellestirilmis
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reklam algoritmalar1 ve boxter robotlarin fabrika ¢aligsanlarina bakarak paketlemeyi

o0grenmesi ornek verilebilir (Aydin ve Degirmenci, 2020: 79).

Insan zekasini inceleyen sinirbilimciler ve iletisimsel (cognitive) yetenekler
iizerinde calisan uzmanlar, insan beyninin iki farkli ¢alisma isleyisi oldugunu belirtir.
Bunlardan biri ilkel otopilot sistemi iken, digeri yeni durumlara adapte olmamizi
saglayan sistemdir. Yapay zeka ise bu ikinci ¢alisma modunu 6rnek almaktadir (Kog,
2019: 52). Beynin otopilot sistemi olarak tabir edilen sistem norobilimciler tarafindan
defaultmode network (varsayilan mod agi) olarak anilmaktadir. Bu mod genellikle
rutin iglerimizi yaparken aktif olmaktadir. Deneyimlerden, tecriibelerden yola ¢ikarak
bir sonraki hamleyi ger¢eklestirmemize yardimer olmaktadir. Derin sinir aglar: (Deep
neuralnetworks) veMakine 6grenmesi (Machine learning)bu yontemlerden bazilaridir.
Yapay zekanin pesinde kosan bir arastirmact i¢in burada temel sorun izlenecek en
uygun yolu se¢mektir. Yapay diisiince insa etme yolunda néronlar1 olabildigince
gercekei bigimde modellemeye c¢alismak ve ¢ikti fonksiyonlarmi nitelendirmek

oldukga 6nemlidir (Rose, 2008: 383).

Makine 6grenmesi kavrami ilk olarak 1959 yilinda bilgisayar uzmani1 Arthur
Samuel tarafindan kullanilmigtir. Samuel’in tanimlamasina gére nasil ki insanlar kendi
kendilerine yeni bilgiler 6grenebiliyorlar; o halde makinelerde kendilerinde bulunan
verilerden yola ¢ikarak Ogrenme saglayabilirler (Sisman ve digerleri, 2019: 245).
Makinelerin kendi kendine 6grenme idealinin ardindan ise tarihte ilk olarak 1965
yilinda Alexey Ivanenko ve V.G. Lapa, Cybernetic Predicting Devices adl
caligmasinda c¢ok katmanli 6grenme algoritmasini ortaya koymuslardi (Sisman ve

digerleri, 2019: 245).

Makine o6grenmesinin bir sinifi olan derin &grenme, c¢oklu soyutlama ve
verilerin temsillerini 6grenmek iizere tasarlanmig katmanlardan olugmaktadir. Son
yillarda derin 6grenme algoritmalari oldukca yaygin sekilde kullanilmaktadir. Makine
ogrenimi konusunda Google bunun en énemli drneklerindendir. Bilgisayar sisteminin
kendinde mevcut olan verilerden bir seyler yapmay1 6grenmesi “makine 6grenmesi”
olarak nitelendirilmektedir. Diger bir deyisle bu makineler sadece ona verilmis

komutlar ile ¢alismaz. Calisirken ayn1 zamanda yeni bilgiler 6grenirler. Daha genel
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tanimiyla “derin 6grenme” denilen makine 6grenimi algoritmalarini kullanirlar. Bu
algoritma sistemleri sayesinde mevcut verilerle kendini tekrar eden desenleri tespit

etmeyi amaglarlar (Bakirci, 2017: 55).

3.5. Dogal Zekanin (Zihnin) Esnekligine Karsin Programlama Dilinin

Siirhihig:

Amerikan filozof Dreyfus, yapay zekanin insanla olan mukayesesinde
“davranislarin bigimsellestirilememesi” konusu iizerinde durmustur. 1972 yilinda
yayimlanmis olan WhatComputersCan’tDo (Bilgisayar neleri yapamaz?) kitabinda
YZ’nin sinirlarindan bahsetmektedir. Ona gore bu sinirlardan biri insan davraniglarinin
bigimsellestirilememesidir. Dreyfus bunun asla miimkiin olmayacagin diisiiniir. Insan
yetenekleri programlanamaz, bigimsel bir kaliba sokulamaz. Ciinkii bu, kisinin 6ziinde
bulunur. Bu diisiinceye belli bir ampirik kanit olmadigi takdirde yapay zekanin alt
dallarindan olan CS (cognitive simulation)’den herhangi bir gelisme beklenemez. YZ
calismacilar1 oncelikle bunu kanitlamalidirlar. Ornegin kisi, satrang oyununda ya da
herhangi bir sorunla karsilastiginda algoritmalarla, kurallarla hareket etmez; algilariyla
hareket eder. Sorunlarm ¢dziimiinde pragmatik bir yaklasim sergiler. Onceden olmus

olaylar ve sonuglara bakarak hareket eder (Unal ve Kiling, 2020: 58).

Programlar  algoritmalar  araciligilyla ~ veriyi ~ hammadde  olarak
kullanmaktadirlar. Makineler bu a¢idan insanlardaki 6grenme durumuna benzerlik
gosterir. Insan beyni de duyular aracilifiyla alian verileri depolayarak, hatirlayarak
ve yorumlayarak ogrenir (Kog, 2019: 51). Yapay zekanin ‘yapay’ olmasini saglayan
sey, onun dogal olam taklit etmesinden ileri gelir. Insan zihninin sonsuz bilgi
edinimine karsin yapay zekanin bazi smirhiliklart vardir. Alman bilgisayar bilimcisi
Joseph Weizenbaum’un Computer Power And Human Reason adli eserinde insan
aklin1 ve bilgisayar giiclinii birbirinden ayirmistir. Cilinkii ona gdre insanda bulunan
sagduyu ve bilgelik, algoritmalara bagli degildir. Bu sebepten dolayr bu ikisini
birbirinin yerine koymak miimkiin degildir (Okkay ve Bal, 2021: 97).

Bilgisayarla dizgeseldir, bir anda tek bir sey yaparlar; beyinler paraleldir, bir

anda milyonlarca sey yaparlar. Bilgisayarlar hizli, beyinler yavastir.

Bilgisayar  pargalarina  giivenilebilir,  beyin  par¢alart  sorunludur.
Bilgisayarlarin  simirli  sayida  baglantist  olur, beyinlerin  milyarlarca.
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Bilgisayarlar bir plana gore hazirlanir, beyinlerin kendi kendilerini
hazirlamas: gerekir. Ustelik bilgisayarlar sik ve siislii paketlerde gelir.
AUTOEXEC.BAT dosyalart vardw, bos kalinca ekran koruyucularini
calistirirlar, ama beyinler bunlart yapmaz. Buradaki iddia beyinlerin ticari
bilgisayarlara benzedigi degil. Buradaki iddia beyin ve bilgisayarlarin ortak
bazi nedenlerle zekdy: cismanilestirdigidir(Pinker, 2020: 45).

Yapay zekanin bir kisinin davranisi hakkinda 6ngorii yapabilmesi ilk bakista
zor gibi goriinebilir. Burada bahsedilen kafa karigiklig1 gibi bir durum degildir. Yapay
zekaya yiiklenen veriler sayesinde belli bir takim 6zelliklere gore istatiksel bir ¢ikarim
yapar. Nihayetinde bu istatiksel bir problemdir ve yeterli veri olmasi durumuna
baghdir (Say, 2018: 140). Dijital ortamda aligveris yaparken onceden baktigimiz
iiriinlerin ya da muadillerinin tekrardan karsimiza ¢ikmasi da bunun bir 6rnegidir.
Giliniimiizde artik hangi meslek sahibi oldugumuz, ilgi alanlarimiz, cinsiyetimiz gibi
kodlanmis birtakim algoritmalar sayesinde, yapay zekanin tahmin etmesiyle beraber
karsimiza ¢ikan reklamlardan gormekteyiz. Bebek kiyafetleri bakan birinin karsisina
bebek bezi reklami ¢ikmasi, teknolojik iirlinler bakan birinin karsisina dizisti
bilgisayari, televizyon, telefon gibi birbiri ardina iliskilendirilmis ve ya birebir ayn1
iirlinlin ¢cikmasi, vb. gibi drneklerde de gordiiglimiiz iizere yapay zeka belli istatistikler
iizerine hareket eder. Dogal zekdda oldugu gibi bir irade s6z konusu degildir, kayitl

veriler 1s181nda Oneriler sunar.

Bilgisayar biliminin ilklerinden olan ve kisa hayatina onlarca basar1 sigdiran
Ada Lovelace bu konuda analitik motorlarin bizim komut verdigimiz seylerin disinda
yeni bir sey olusturamayacagini sadece belli analizleri inceleyebilecegini soyleyerek,
makinelerin yeni bir analitik baglanti olusturamayacagini vurgulamistir (Say, 2018:
106). Yapay aglar her ne kadar beyni 6rnek almis olsa da sadece kendi basitlestirilmis
yontemleriyle ilerlemektedir. Beynin yapay ndron aglarin yapamadigi seyleri nasil

yaptigin1 anlayabilmek i¢in Oncelikle bellegin fizyolojisini ¢6zmek gerekmektedir
(Eagleman, 2021: 225).

Bir navigasyon, sistem igerisinde sanal ndron aglarina yiiklenen bilgi kadariyla
yolu tarif eder ya da alternatif yollar sunar. Eger ki yeni bir yol ag¢ildi ve bu kayitl

verilere islenmediyse navigasyonun o yolu tahmin etme gibi bir durumu yoktur. Oysa
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insan zihni bunu zihinsel siireglerinden gegirerek kendi i¢erisinde muhakeme etme ve

se¢me yetisine sahiptir.

Bir 06grenme teknigiyle donanmis olan bir kalip ¢agrisimcisina bir
algitron(perceptron) denir. Algitronlar ilgingtir ama biiylik bir kusurlar1 vardir: eger
her bilesenin birazi iyiyse, her seyden bir siiriisiinii koymak daha da iyi olmali diye
diisiiniirler (Pinker, 2020: 135). Insan beyni icin yasanan tecriibeler ve edinilen bilgiler
algilama i¢in her ne kadar yeterli gelse de yapay zeka icin bu durum biraz daha
siirhidir. Bir tiir anlamlandirma yapisi olan ‘Bilgisayar Gorii’ sayesinde nesneleri

smiflandirip, segmentasyondan gegirerek algilamanin saglanmasi amaglanmaktadir.

Diinya genelinde yapay zekanin temellerinin atildigt ve konusuldugu bir
donemde, iinlii Tirk matematik¢i Cahit Arf’da Erzurum’da diizenlenmis olan Halk

Konferansinda konuyla ilgili su sdzleri soylemistir:

Makinelerin bazi isleri insan beynine nazaran ¢ok daha ¢abuk yapabilmelerine
mukabil anlayis yani alis kapasiteleri biiyiik bir salonu doldurabilecek kadar
biiyiik olanlarinda bile tenevvii bakimindan insan beyninden c¢ok diisiiktiir.
Insan beyninin kendi kendisini kendi inisiyatifi ile tekemmiil ettirmesine
mukabil makine yapildig1 gibi kalmaktadir. Bununla beraber kendi kendisini
tekemmiil ettiren makine tasarlamak miimkiindiir. Fakat kanaatimce insan
beyni ile makine arasindaki asil fark, insan beyninin estetik mahiyette
miiessirleri alip onlar iizerinde isleyebilmesi ve yine estetik mahiyette olan
kararlar verebilmesine verilen bir isi yapip yapmamak hususunda kendisini
serbest hissetmesine mukabil makinede bu vasiflarin benzerlerinin yok
olusudur (Arf, 1959: 103).

Insan, karmasik bir beyin yapisma sahiptir. Bu karmasik yapi diinyayla
etkilesim icerisinde oldukca anlam kazanacaktir. Yasamda karsilastig1 olaylar beynin
esnekligi sayesinde bir tiir noral dokumaya ugrar. David Eagleman ise bunun Tabiat
Ana’nin sayesinde oldugunu diigiiniir. Ona gore bu Tabiat Ana’nin kurguladigi
muhtesem bir olaydir. Yeni bir dil 6grenmek, kuantum fizigi tizerinde fikir yiirtitmek
bu sayededir. DNA ise bir sablon degil, adeta bu olay1 baslatan bir domino tasidir
(Eagleman, 2021: 21). Beynin tiim fonksiyonlar1 bilinmemekle birlikte Turing’e gére
beyin ile zihinsel siiregler arasindaki iliskinin bu noktada acikliga kavusturulmasi
gerekmektedir. Heniiz gelistirilememis olsa bile yazilim adina gerekli arastirmanin

yapilmasi durumunda prensip olarak miimkiindiir (Eyim, 2019: 220). insan beyninde
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yaklagik 100 milyar sinir hiicresi ve glia adi verilen trilyonlarca hiicre bulunur
(Ungiiren, 2015: 197). Sanal ndron aglar1 ise heniiz bu sayiya ulasmis degildir.
Dolayisiyla insan beyni gibi problemler karsisinda sinirsiz farkli  baglanti
kurma/iligkilendirme yetisine sahip degildir. Gelecek vaat eden bir gelisme gosterse de

insan beyninin sahip oldugu esneklige heniiz erismemistir.

Yapay bir noral devrenin yaptigi, kendisine iletilen sayilardaki oriintiileri
aramaktan ibarettir; bu nedenle dogas1 geregi programcilarin segimleriyle
sinirlandirilmis olacaktir (Eagleman, 2021: 102). Insan ise 6riintii belirleme noktasinda
karsilagtig1 olaylarda kendisi i¢in onemli olan1 seger, hangisinin onu daha ¢ok mutlu
edebilecegi hakkinda muhakeme yapar. Bu secilim kaynagini kisinin ilgi alani, ilinti

kurma bi¢imi ve tecriibelerinden alir.

Insan beyninin yaris1 ¢ikarilmis olsa bile hala isini yapabilecek ve devam
ettirebilecek bir durumdadir. Bunun sebebi ise tamamiyla bir dijitallikten olusmayip
geligsmis sinir hiicreleri (ndronlara) sahip olmasindan kaynaklanir. Standart bir isletim
sistemine sahip olan makinelerin aksine noral aglar yeniden baglanti kurabilen
noronlar toplulugudur. Beyin robotlarda oldugu gibi herhangi bir yazilima kodlanmaya
sahip degildir, onun yerine milyarlarca ndéronun ateslenmesi ile beraber 6grenme

olaymi gerceklestirir (Kaku, 2014: 259).

1931 yilinda yayinlanan Uber Forma IUnentscheidbare Satze der Principia
Mathematica dergisinde bulunan Goédel’in matematiksel c¢alismalari, bazi felsefi
sorunlarinda ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Godel’in Eksiklik teoremleri ile
beraber yapay zekd ve matematik farkli bir yonden incelenmeye baslamistir. Bu
incelemelerden belki de en Onemlisi Godel’inaksiyomatik yontemin igerisinde bazi
icsel smirlamalar oldugunu tespit etmesi olmustur. Godel, sayisal bilgisayar
makinelerinin birtakim sinirlar oldugunu ileri siirerek, insan beyninin bir yapay zekaya
gore ¢ok daha gii¢lii oldugunu vurgulamistir (Nagel, 2010: 17). Pinker ise konuyla
ilgili olarak bilgisayarlara yiiklenen programlarin sadece mantiksal ve istatiksel
regetelerden ibaret olduguna deginmistir. Insan diisiinceleri ve davramslar1 her ne
kadar hassas ve esnek olursa olsun bu karmasik goriinen programin aslinda dogal

secilimin bir hediyesi olduguna isaret etmistir (Pinker, 2020: 45).
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Eagleman, yapay zekdnin hizli isleyisi hakkinda “on bin saatlik yogun
caligmay1 on bin nanosaniyede yalayip yutabilir ama bazi sifir ve birleri diger sifir ve
birlere tercih etmez.” der. Ciinkii ona gore bir makine olaganiistii isler basarsa da asla
insan gibi olamaz (Eagleman, 2021: 161). Nagel’a gore ise sayilar kurami gibi genis
timdengelimli dizgiler sinifinin mantiksal tutarliligini olusturmak miimkiin degildir
(Nagel ve Newman, 2010: 37). Godel, tamamlanamamislik(incompletenes) teoreminde
her bicimsel sistemin igerisinde elbette ki dogru Onermelerinde bulundugu fakat

delillendirme noktasinda bu kanitlama tesebbiislerinin yetersiz kalacagin1 vurgular.

Giinliik dilde kullanilan bir ifade devrik ciimle, mecaz gibi degisik yollarla
anlatilabilir. Fakat makineler i¢in ayn1 durum gegerli degildir. Her ciimlenin alternatifi
dahi yiiklense yapay zekd bir yerde tikamir. Ornegin i¢im sikildi demek yerine
yiiregime Okiiz oturdu dersek. Tiirk¢eyi normal yetisindeki bir kisi anlam {iretir, i¢im
sikildi demenin tek tek alternatiflerini yazmadan bilgisayarin bu ifadeleri anlamasi pek
de miimkiin olmayabilir. Makine ger¢ekten oOkiiziin gelip oturdugunu anlayabilir.
Godel’e gore sonug itibari ile bir bilgisayara ne kadar matematik kurali varsa ytiklense

bile, bilgisayar baz1 problemleri asla ¢cozemeyecektir (Alsan, 2000).

Ayrica Eagleman yapay zekanin siirlarindan bahsederken dayanaklilik
konusuna da vurgu yaparak c¢evrede bulunan bir¢ok canlinin karsilastiklar1 hasarlara
karsin bir sekilde yollarina devam edebildiklerini ama ne yazik ki insan tarafindan
gelistirilmis olan cihazlarin, esneklik ve dayanikliliktan yoksun oldugunu soyler

(Eagleman, 2021: 248).

Yapay zekanin sinirlamalarinin bir baska nedeni de biling sorunudur. Bilingli
durumlara beyindeki diisiikk seviyeli nodrobiyolojik siirecler neden olur, ancak
kendiliklerine gore beynin daha yiiksek seviyeli nitelikleridir. Buradaki anahtar
kavramlar neden ve kalitedir. Diinya diizenine dair mevcut anlayisimiza dayanarak,
farkli noronal yapilardaki farkli noronal atesleme hizlar, bilingli yasamlarimizda
dramatik degisikliklere yol agabilir. Dis diinyadan algilanan biitiin uyaranlar sinir
sistemi tarafindan farkli hizlardaki néron ateslenmelerine, tek bir ortama iletilir. Bu
farkli noronal atesleme hizlarinin bilingli yasamlarimizin  zenginliginden ve

cesitliliginden sorumlu oldugu da vurgulanmalidir. Cigeklerin kokusu, bir senfoninin
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sesi ve Oklid’in geometri teoremlerine yansimalari, beynin alt diizey biyolojik
fonksiyonlarindan, bildigimiz kadariyla, ana islevsel unsurlardan ndéronlar ve
sinapslardan kaynaklanir (Searle, 2005: 20). Yapay zeka tartismasinin temelinde de
zihinsel siireclerin beyine ve beynin islevlerine indirgenip indirgenemeyecegi ve
zihnin igeriginin insana 6zgi olup olmadig: tartismalart yer almaktadir (Eyim, 2019:
219).

Biling genel anlamiyla 6z farkindalik ve diistinmeyi iceren bir terimdir. Ancak
filozof ve sinirbilimcilere gore ise asil ilizerinde durulmasi gereken nokta; bir seyler
hissetmek ya da bir duyguya ve bir deneyime sahip olmaktir (Manzotti ve Parks, 2018:
10). YZ algoritmalar i¢in ilinti ya da anlamlilik herhangi bir 6nem arz etmemektedir.
Yapay zeka yalnizca kendine yiiklenen programla ilgilenmektedir. Sonug itibariyle
bilingli olmadiklarindan dolay1 ne kadar kod yazilirsa yazilsin, hangi pargcayr veya

icecegi sevdigine asla kendisi karar veremeyecektir (Eagleman, 2021: 160-161).

Satrang oynayan bilgisayarlar icerisine eklenmis kurallar sayesinde, insan bir
rakibe gore (Ozellikle hizli hareketler gerektiginde) cok daha basarili olmaktadirlar.
Bilgisayar kurallar1 kesin ve hizli hesaplamalara dayandigindan, insan oyuncular yavas
ve dikkatli degerlendirme gerektiren bir siire¢ olan “karar vermeyi” kullanmaktadirlar
(Penrose, 2000: 14). Bilingli bir makine i¢in en 6énemli nokta kendisinin son derece
gelismis ve esnek bir modelini igermesidir. Bu noktada, en donanimli satrang
oyunculari da dahil olmak iizere mevcut biitin yazilimlar eksik kalmaktadir
(Hofstadter ve Dennet, 2008: 86). Bilincin 6zii bakimindan 6znel ve niteliksel bir
goriingli oldugunu kabul etmek yerine, cogu kisi hatal1 bir sekilde bilincin 6ziiniin bir
kontrol mekanizmasi ya da davranisa yonelik belli bir tiir yetenekler dizisi veya bir
bilgisayar programi oldugunu varsaymaktadir. Bilincin davranigsalet ya da
hesaplamaci olarak analiz edilebilecegini varsaymak, bilin¢ hakkindaki en yaygin iki

hatadir (Searle, 2005: 29).

Turing’in Bilgi Islem Makinalar: ve Zekd adli makalesinde sunmus oldugu
‘makineler diisiinebilir mi?’ sorusuna bir itiraz da Profesor Jefferson’dan gelmistir.
Jefferson 1949°da Lister Soylevi’nde soyle demistir: “Bir makine, yalnizca simgelerin

sans eseri dizilmesinin disinda, duygular ve diisiinceler nedeniyle bir siir yazip ya da
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bir kongerto bestelemedikce, bir beyne esit oldugunu kabul edemeyiz; ayrica bunu
yazdig1 gibi yazdigim1 da bilmesi gerekir.” Turing bu argiimanin tekbencilik goriisti
icerisinde olusturuldugunu diisiinmektedir. Ciinkii bu sekilde bir makinenin ne
diisiindiigiinii anlayabilmek i¢in makine ya da bir insanin ne diisiindiigiinii anlamak

icinde o insan olmak gerekir (Hofstadter ve Dennet, 2008: 65).

Makinelerde herhangi bir bilinglilik olmadigindan kendiliginden bir
secme/secilim gosteremezler. Bir insan Oniine kalorili bir yemek tabagi geldiginde
icsel bir hesaplasmaya yonelebilir. Kilo almamak i¢in yememek mi? Lezzetli bir
yemek yiyip haz almak mi? Ancak bir robot bu durumda sadece kendisinde var olan
yazilimlar ile hareket eder. Burada temel nokta beyindeki rekabettir. Beyin yasanmis,
tecriibe edinmis olaylart degerlendirip gelecekte olmasi muhtemel durumlart kendi
icinde sentezlerken, bir yapay zeka boyle bir rekabet i¢inde kalmaz. Eagleman bu
sorunu akilc1 ve duygusal sistemler ¢ercevesinde degerlendirir. Akile1 sistem tamamen
dis diinya ile ilgilenirken, duygusal sistem endise, kaygi, istek gibi seyleri icerisinde
barindirir. Nitekim bir yapay zekd karsilagtigi olaylarda yapacagi eylemleri
cevresindeki nesnelerle ilgili analiz yaparak belirler, i¢ durumuna gore hareket ederek
ilerlemez (Eagleman, 2011: 113). Qualia olarak bahsedilen sey, bilingli deneyimlerdir.
Omegin ara renkleri goremeyip sadece siyah ve beyazi goren renk korii bir sinir
bilimciyi diistinelim. Bu kisi kirmizi renginin dalga boyunu diisiinebilir. Hatta
sinirbilimci olmasindan dolay1 normal insanlara gore renklerle ilgili daha ¢ok bilimsel
bilgiye sahip olabilir. Ancak o rengin verdigi hissiyati deneyimleyemedigi i¢in hep
biraz eksik bilecektir. Bunun igin belki de, bu kisiye kirmiziyr anlatan bir siir
okunabilir. Bu en azindan duygusal bir konusma yaparken bu kisinin dogru ve yerinde
climleler kurmasini saglayabilir. Ancak ne kadar siir okunursa okunsun o deneyimin
hissiyatin1 higbir zaman anlamayacaktir (Kurzweil, 2015: 174-175). Ayni sekilde
biyolojik olmayan bir varliktan bahsederken “biling” problemi yine karsimiza
cikacaktir. Bu itiraza gore yapay zeka herhangi bir qualia deneyimine sahip olamaz.
Turing’e gore deneyimlerin 6znelligi yoniinden bakildiginda hi¢ kimsenin, baska bir
kimsenin hangi biling deneyimini yasadigin1 asla kanitlayamayacagina gore

makinelerin bilincinden s6z edilemez (Henderson, 2011: 90).
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Uzmanlarin karsilastigl en zorlu sorunlardan biri, insan beyninin davranigini
taklit etmek igin milyarlarca yapay nérondan olusan sistemler gelistirmektir. insan
beyninde yaklagik 10"néron vardir ve her bir ndron yaklasik 10* baska néronla
baglantilidir. Deneyler, 6grenmenin, ayni1 anda aktif olan noronlar arasindaki daha
yiikksek baglantilarla, noronlar arasindaki baglantilarin giiciiyle iliskili oldugunu
gostermistir (Halic1, 1994 akt. Hardalag, 2006: 27). Peki, insan zihni, yapay bir zihne
aktarilabilir mi? Bu konuda Dennett, insanlarin zihinsel 06zelliklerinin
kopyalanabilecegi (duplication) diistincesini, Consciousness Explained (Biling
Agiklaniyor) eserinde anlatir. Dennett, insan biligsel sisteminin islevsel yapisinin
kopyalandig1r durumda, zevk, hoslanma ya da herhangi bir zihinsel siirecinin
Ozelliklerin 6zlinde makinelere ve silikon ¢iplere atfedilebilecegini savunmaktadir.
Neticede ayni is yapildiktan sonra sistemin organik molekiillerden mi yoksa
silikondan m1 yapilmis oldugu 6nemli degildir. Yapay bir kalbin organik dokudan
yapilamamasi gibi, yapay bir beynin de ilkece organik dokudan yapilmasi beklenen

bir durum degildir (Turanh ve digerleri, 2020: 247).

Insanlarin birbirini anlama ve anlasilabilme istegi dil ihtiyacin1 dogurmustur.
Dil evriminin 6ncesinde daha ilkel seslerle kendini ifade eden insanlar, zaman zaman
taklit hareketlerle ya da taklit seslerle iletisim kurmaya calismiglardir. Giacamo
Rizolatti, maymunlar {izerinde yaptigi deneye gore bu taklit yetisinin noronal
temellere bagli oldugunu diisiiniiyordu. Bu deneye gore beynin F5 olarak kodlanan
bolgesinde bagkasi tarafindan yapilan el hareketlerine karsilik veren bir hiicre tiiriine
rastlanilmistir. Karsisindakiyle ayni hareketleri yapmaya baslayan maymun ne zaman
o hareketi yapsa bu ndronlar aktive olmustur. Iste bu yiizden bu ndronlara “ayna
noronlar” adi verilmistir. Rizolatti bu F5 bolgesinin insanlarda konusmay1 baglatan ve
tireten bolge olan broca bolgesiyle ayni yere denk geldigini sOylemistir. Bilim
diinyasinda biiyiik yanki uyandiran bu ayna noronlar, iletisimde hem gorsel hem de
isitsel verilerin kullanildigin1 gostermektedir. Isaret diliyle konusma ve dudak
okuyarak kelime tahmin etmede basarili sonuclar elde etme bu noronlarin sayesinde
olmaktadir (Peterson, 2009: 61). Insanlar zamanla taklit sesler ve taklit hareketlerin
evrimiyle beraber ortak sozciikler edinerek daha anlasilabilir bir iletisim kurmaya

baslamislardir. Beynin dile olan yatkinlig1 bagkalariyla olan iliskilerle ve yeni bilgiler
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(fonemler, sozciikler, dilbilgisi kurallar1 gibi) edinmesiyle beraber oldukca aktif hale
gelir. Bunun bir 6rnegi olarak bebeklerin dildeki fonolojik olaylar1 fark edebilen
evrensel beyin yapisi gosterilebilir (Sigman, 2020: 30). Pinker bu noktada dilin
calisma seklini Ozetlerken her bireyin bir sozciik dagarcigi, zihinsel sozliigii ve
zihinsel bilgisinin oldugunu belirtir (Pinker, 2021: 93). O halde beyinde belli bir
sozcuk birikimi ve var ve dilbilgisel kodlamalarla beyin bunu bir sekilde formiile
etmektedir. Bu formiil ise zihinsel gramer olarak adlandirilir. Zihinsel gramer,
kullanilan ciimlelerdeki anlamliligt goz ardi ederek, ciimlelerde farkinda olmadan
birtakim dilbilgisi yargilarinda bulunur. Bunu Noam Chomsky soyle bir ornekle
anlatmistir: Colorlessgreenideassleepfuriously (Renksiz yesil fikirler dfkeli bicimde
uyur) ciimlesi her ne kadar anlamsal olarak bir sey ifade etmese de gramer olarak

dogrudur (Peterson, 2009: 58).
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SONUC

Son zamanlarda giindemi olduk¢a mesgul etmekte olan yapay zeka,
kavramlagtirilip sistematik bir hale gelmesiyle beraber multidisipliner anlayislar
sayesinde farkli bir boyut kazanmistir. Dogada bulunan canlilardan ilham alinarak
yapilmis olan yapay zeka, artik giindelik hayatinda birgok alaninda karsimiza
¢ikmaktadir. Ornegin radar teknolojisi yarasalarin ses dalgalarma gore hareket
etmesinden, aerospace ugaklarnm siluriformes baligindan esin aliarak’ yapilmasi
bunlara bir oOrnektir. Doganin muhtesem gizemi ve gelismekte olan bilimsel
caligmalarinda birlesmesiyle beraber YZ her gecen giin tibbi alanlarda, askeri
alanlarda, sinema sektoriinde ve daha nice alanlarda karsimiza c¢ikmaktadir.
Calismamizin birinci bdliimiinde yapay zekanin kullanim alanlarma deginirken

esasinda ne denli genis bir yelpazeye sahip oldugu gosterilmek istenmistir.

Insan iiriinii olan yapay zeka isin iginde ‘insan’ oldugundan dolay: elbette ki
farkli goriislere, yer yer problemlere ve hatta tartigmalara da alan a¢mustir.
Calismamizda bu tartismalara deginerek farkli felsefi yaklagimlar da g6z Oniine
koyulmustur. Bu felsefi yaklasimlar ise davranis¢i yaklasim, islevselci yaklasim ve
diialist yaklagim gibi farkli ekolleri ayr1 ayri ele alarak aciklanmaya calisilmistir.
Tartigmalarin en bagma dondiiglimiizde bizi buradan Descartes’ 1n zihin/beden ayrimi
karsilamaktadir. Yapay zeka felsefesinde bu problemle beraber farkli goriisler ortaya
cikmistir. Bu noktada Ryle, Descartes’in iizerinde durmus oldugu bazi zihinsel
stireclere kars1t c¢ikmaktadir. Ryle bu siirecleri anlamsal olarak degerlendirdiginde
Descartes’ 1 belirtmis oldugu bu kavramlar1 esasinda ayr bir sekilde ifade etmenin
dogru olmadigini, bu kavramlarin ancak davranisla ortaya ¢ikacagini sdylemistir. Ona
gore zihin/beden gibi bir ayrim yapmak yerine davraniglara daha biitiinciil yaklasmak
gerekmektedir. Biligsel davranig¢1 yaklasimin zemin hazirlamis oldugu cevrimici bazi
uygulamalar bu goriis altinda agiklanmistir. Yapay zekanin ¢ikis noktasi olan zihin
konusu ve siireglerini inceleyen islevselci yaklasim, yapay zeka uygulamalari icin

oldukca onemlidir. Bu 6nemliligi saglayan sey ise, bu ekoliin zihnin nasil bir ¢calisma

" Kedi baliklarimin hidrodinamige karsi direngli bir yapilar1 vardir. Bu sayede ana direncini minimum
seviyeye ¢cekmek amaglanmaktadir.
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ilkesine sahip oldugunu inceleyerek, yapay zekad algoritmalarina katki saglamasi
olmustur. Bu yaklasimi incelerken Searle’ iin yapmis oldugu giiclii yapay zeka ve
zayif zeka c¢ikarimlar1 da ele alinmistir. Buna gore zayif yapay zeka sadece belli
siirlar ve kurallar igerisinde varligini siirdiiriir. Oysa gii¢lii YZ boyle degildir. Giicli
YZ her daim kendini gelistirebilecek bir potansiyeldedir, gelecek vaat eder, siirekli
gelistirilmek iizere tasarlanmistir. Zayif yapay zeka ise her zaman eylem oOncesi
tasarlanmis komutlar1 vardir. Bu iki hipotezinde ortak nihai bir amaci varsa buda
kesinlikle verimliligi arttirmak {izere ortaya konmus olmalaridir. Ayni zamanda
Churchland’ 1n zihinsel durumlar {izerine yapmis oldugu anlatim ve Alan Turing
testinin de yer almis oldugu bu baslikta, genel olarak makinelerdeki islevselci
cagrisimlardan bahsedilmistir. Bunun yaninda Wright Mills, Christopher Cherniak gibi

yapay zeka aragtirmacilarina da kisaca yer verilmistir.

Tez calismamizin ikinci boliimiinde ise zihin/dil iliskisi irdelenerek, zihnin
diisiinme kapasitesine sahip olusundan s6z edilmistir. Buna miiteakiben devaminda dil
ve diisiince konusunda dilin dogasi ve diisiincenin dil iizerindeki Oneminde
bahsedilmistir. Burada ii¢ farkli goriis mevcuttur. Bunlardan ilki dil ve diislincenin
ayrilmaz oldugu diisiincesiyken, digerleri ise dilin mi diisiinceyi meydana getirdigi
yoksa diisiincenin mi dili meydana getirdigi konusu tizerinde olan problemlerdir. Zihin
ve dil incelenirken en 6nemli etmenlerden olan biling konusu, Searle’lin anlatimiyla
agtklanmigtir. Chomsky’nin anlama, idrak etme gibi bir¢ok siirecin iglendigi yer olarak

gordiigii zihin konusu dil baglami ¢ergcevesinde degerlendirilmistir.

Son boliimde ise yapay bir zihnin tasarlanabilmesi i¢in ne gibi unsurlarin goz
oniinde tutulmas1 gerektigi hususu iizerinde kisaca durulmustur. Herhangi bir eylemin
bir makineye aktarilmasi yapay dilbilimi sayesinde ger¢eklesecektir. Burada énemli
olan nokta bilgisayarlara semboller araciligiyla birtakim kavramlar ve bu kavramlara
da anlam yiiklemek olacaktir. Bu konuda ise calismamizda dogal zekanin esnekligi
tizerinde durularak noroplastisite ve ndrogenez konular {izerinde durulmustur. Beynin
esnek yapist burada karsimiza yapay zekanin birtakim smirlarinin oldugu diisiincesini
karsimiza c¢ikaracaktir. Yapay zekanin yapabildigi seyler oldukca dikkat c¢ekerken,
yapamayacagl ya da yapamayacaginin diisiiniildiigii bircok eylem de ortaya atilmistir.

Unlii satrang oyununda Deep Blue’nun karsi rakibin kareografik bilgisini sistemine
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kaydederek ilgi cekici hamlelerde bulunmasi, yapay zekanin insanlari sasirtan
performanslarindan biri olmustur. Tezimizde bu 6rnege de yer vererek dogal zeka ile
yapay zekanin karsilasmasindan bahsedilmistir. Yapay zeka her ne kadar gelistirilip
her gegcen giin basarili sonuglara imza atsa da bir takim sinirlarinin disina heniiz
¢ikamamustir. Bu noktada dogal zekanin esnek yapisi karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin
Google cevirileri artik ne kadar ilerlemis durumda olursa olsun; bir metni ¢evirirken
ciimleyi dogru gevirse bile ciimleler arasinda baglanti kuramamaktadir. Insan beyni on
binlerce yildir evirilerek belli bir diisiinme ve yorumlama yapisina sahip olmustur. Bu
sebepten dilde ve zihinde artik yer edinmis bazi kaliplar vardir. Bunun i¢in tabi ki YZ
bunu yapamaz demek dogru olmayacaktir. Fakat onlimiizdeki yillarda daha kaliteli
caligmalar yapilarak olmasi muhtemel bir seviyeye gelecektir. Zihnin bir {irinii olan
diistince bu noktada dilin anlamlanmasin1 saglayarak iletisimin ve etkilesimin bir
pargast olmustur. insanlarin birbirini anlamas1 ve yasamlarini idam ettirebilmeleri igin

olduk¢a 6nemli olan dil, yapay zekdya da ilham olmustur.
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