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OZET

Ursula K. Le Guin romandan siire, siirden denemeye farkl tiirlerde iiretmis oldugu yapatlarla,
ozellikle de bilim kurgu ve fantezi tiirlerinde yazdigi romanlarla adin1 diinyaya duyurmus bir
kadin yazardir. Le Guin Amerika Birlesik Devletleri’nde diinyaya gelir ve orada biiyiir.
Yasadig1 mekanlar itibariyle tanigtig1 ¢esitli kiiltiirden insanlar, iirettigi yapitlar1 da etkiler ve
farkli 6zelliklere sahip karakterler yaratmasina zemin hazirlar.  Yazarlik kariyeri boyunca
Pulitzer ve Nebula gibi edebiyat alaninda énemli bir yer tutan 6diillere layik goriilir. Edebi
kariyerinin altinc1 yilindan itibaren Le Guin kendi deyimiyle “bir kadin gibi” yazmaya baglar
ve boylece toplumsal cinsiyet rollerinin de etkisiyle kaleme aldig1 yapitlar kadinlik durumu
baglaminda biiyiik bir énem tasir. Ilk yillarda kadinlik durumunun pek farkinda olmasa da
sonraki yillarda yazdigi Atuan Mezarlar1, Miilksiizler: ikircikli bir Utopya ve Lavinia adl
romanlarinda okurun karsisina kadinlik durumunun farkinda bir yazar olarak c¢ikar. Bu
diistinceden yola cikarak, yaptigimiz arastirmalar sonucunda, yazarin romanlarmin kadmlik
durumu agisindan ayrintili olarak ele alinmadigini saptadik ve 6zellikle yukarida adlar1 verilen
iic romanda kadin baglaminda Ozgiirlik ve miilkiyet kavramlarma yaptigi vurgunun
incelenmeye deger oldugu sonucuna vardik. Calismamiz ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci
boliimde tarih boyunca farkli kiiltiirlerin kadina bakis acisini anlatmak amaciyla kadinlik
durumunu ele alarak, Amerika Birlesik Devletleri’nde kadinlik durumunu agimlamaya c¢alistik.
Ikinci boliimii 6zgiirlik ve miilkiyet kavramlarma ayirarak, bu iki kavramin anlamsal
cercevesini ¢izdik. Ayrica burada Zygmunt Bauman’in 6zgiirliik tanimi iizerinde odaklandik.
Ugiincii béliimde ise Le Guin’in yapitlarinda hem kadinlik durumu hem de 6zgiirliik ve
miilkiyet kavramlarina secilen romanlarin analizini yaparak dikkat ¢ektik. Ele aldigimiz ilk
yapit olan Atuan Mezarlari’inda, esaret altinda olan bir kadinin 6zgiirliige olan yolculugunu,
iki farkli gezegende gegen Miilksiizler: ikircikli bir Utopya’da iki farkli cinsiyet arasindaki
dinamiklerin, miilkiyet kavrami ¢er¢evesinde kadin agisindan farkli boyutlar kazanisini ve son
romanimiz olan Lavinia’da da esaret altindaki bir prensesin 6zglirliige uzanan yolunu ele aldik.
Sonug olarak, bu ¢aligmada Le Guin’in yukarida adlar verilen {i¢ romaninda miilkiyet ve
ozgiirliik temalar1 cergcevesinde kadinlik durumunu irdelemeye galistik.
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ABSTRACT

Ursula K. Le Guin is a female author who become popular throughout the world with the
works that she produced from novel to poetry and from poetry to essay on the genres of
science-fiction and fantasy. Le Guin was born in United States of America and she also grows
up there. She meets people who are from different cultures, thanks to the place where she was
grown, effects her to create characters who have different backgrounds and personalities.
Throughout her writing career, she is honored by important awards on the field of literature
such as Nebula and Pulitzer. After the sixth year of her writing career, for Le Guin she begins
to write “like a woman” thus the texts that she writes has a great deal of importance on the
women studies with the effect of gender roles. Even though she is not aware of the woman
condition at the very beginning of her career, she shows herself to the readers as an author who
is wholly aware of the situation of woman with the novels Tombs of Atuan, The Dispossessed:
An Ambigious Utopia, and also Lavinia. As a result of our survey, on the basis of this thought
we have found out that there isn’t a detailed research and we found that especially the four
novels are important on the case of woman condition as well as the terms of freedom and also
property. Our thesis is consist of three chapters. In the first chapter, we studied the the point
of view of different kind of cultures to woman with the aim of exploring woman situation in
the United States of America. We explained the terms of liberty and property in the second
chapter and drew a term map for these two terms. Moreover, we focused on the definition of
freedom of Zygmunt Bauman. We examined four novels of Le Guin not only the term of
liberty but also property in the third chapter. We tried to explain the journey of a woman who
is in captivity in the first novel that we examined is Tombs of Atuan. In The Dispossessed: An
Ambigious Utopia, we studied the dynamics of the sexes with the issue of property. Finally
we explained the Lavinia as a novel which tells us a princess’s the journey of freedom. As a
result, in this thesis we tried to examine woman condition the novels which are named above
on the basis of property and liberty.
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1. GIRiS

Insanlik tarihi boyunca kadmlar, pek ¢ok toplumda ikinci simif insan muamelesi
gdrmekten kurtulamazlar. Simone de Beauvoir’in da deyimiyle kadmlar “Zkinci Cins”
insanlar olarak yasamak zorunda kalirlar. Bu durum ekonomi, siyaset, egitim gibi pek
cok toplumsal alanda agik¢a goriiliir. Kuruldugu yildan itibaren demokrasi ile
yonetilen Amerika Birlesik Devletleri’nde de kadinlar, ancak 1920 yili itibariyle oy
kullanma hakkina sahip olurlar. Kadinlarin siyasi yasamda, erkeklere gore daha geri
kalmas: ¢alisma yasaminda da benzer oOzellikler gosterir. Tipki erkekler gibi,
kadmlarin da bu alanda yer almasmin normal bir durum olarak goriilmesi bazi
kiiltiirlerde zaman alir. Ozellikle de yiiksek dgretim hakkinin kadinlara daha sonra
verilmesi, kadinlarin is ortaminda var olmalarini hem zorlastirir hem de geciktirir.
Kadinlarin, erkeklerle esit haklar1 elde etmeleri pek ¢ok iilke icin XX. yilizyilda bagslar.
Insanlik tarihi diisiiniildiigiinde, kadin erkek arasinda adaletin saglanmasi oldukca yeni
bir durumdur. Kadinlarin gerek siyasi gerekse toplumsal pek ¢ok alana erkeklerden
daha sonra girmesi, egitim ve is gibi alanlarda bazi dezavantajlar1 da beraberinde

getirir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde de bu durum Avrupa ile benzerlik gosterir. Uzun
yillar boyunca kendi haklar1 i¢in miicadele veren kadinlar, 1920 yilinda segme ve
secilme hakkini elde ederler. Farkli azinliklarin yasadigi bu devlette 6zellikle siyahiler
irk¢iliga maruz kalir. Siyahi ve kadin olan vatandaslar iki yonlii ezilme yasarlar. Bagta

gelen sorunlari ise ozgiirliiktiir.

Ozgiirliik, ¢esitli diisiiniirlerce farkli sekillerde tanimlansa da Amerikan Evrensel
Bildirgesi’nde de yer aldig1 lizere, insanin devrolunamaz bir hakkidir. Her insan hangi
kosulda olursa olsun oOzgilirce hareket edebilmeli, kendi kararlarin1 kendisi
verebilmelidir. Martin Heiddeger ve Hannah Arendt i¢in dzgiirliik siyasi baglamda ele
alimir, kisinin 6zgilir olabilmesi i¢in siyasi anlamda var olabilmesi gerekir. Bu iki
diisiiniir i¢in kendini siyasi alanda gdsteremeyen hem fikirleriyle hem de siyasi alanda
etkin katilimryla rol alamayan bir kisi 6zgiir olamaz. insanm 6zgiirliigiiniin daha gok
icinde bulunulan kosullara gore sekillendigini savunan Bauman, diger bir yandan bir
insanin 6zgiir olabilmesi i¢in en az iki kisi gerektigini belirtir. Ozgiirliik bir anlamda

Zygmunt Bauman i¢in daha sosyal bir kavramdir.



Ozgiirliik tarih boyunca en fazla tartisma konusu olan kavramlardan biridir. Felsefi
acidan bakildiginda da din felsefesi, varlik felsefesi, siyaset felsefesi gibi felsefenin
farkl alt dallariyla da iliskilendirilen 6zgiirlilk kavrami, tanimi ve énemi geregi hig
bitmeyecek tartigmalarin da odak noktasinda yer alir. Tanrinin varligi veya yoklugu
sav1, yazgi kavramina bakis agisini degistirir ve insanin iradesiyle se¢im 6zgiirliigiinii
de sorgulatir. Kader ve irade kavrami ilahi dinler olan Hristiyanlik ile Islam
felsefesinde de oOzgiirlik ¢atis1 altinda tartisilagelen Onemli olgulardan biridir.
Ozgiirliigiin dini agidan yorumlanmasimin yani sira, 8zgiirliik birey, toplum ve devlet
arasinda var olan iliskide de temel nosyonlardan biridir. Bu baglamda 6zgiirliik, adalet
ve esitlik kavramlari siyasal agidan ele alinmasi gereken temel taglardan biridir. Daha
modern sayilabilecek diistiniirlerden John Stuart Mill, Jean Paul Sartre ve Albert
Camus ise 6zgiirliigii daha varolussal agidan degerlendirerek kavrama farkli boyutlar

kazandirirlar.

Ozgiirliik kavrami beraberinde miilkiyet olgusunu da getirir ve bu iki kavram birbirini
etkilemekle kalmayip, biri digerini besler. Aristo, “mutluluk, bedenin ve miilkiin
esenliginde gizlidir” ifadesiyle miilkiyet kavraminin ne denli nem arz ettigini belirtir.
John Locke, diinyada yer alan her seyin insan hizmetinde ve topragin miilkiyetinin de
insanin esenliginde oldugunu belirterek modern ¢ag miilkiyet anlayisinin temellerini
atar. Rousseau ise daha biitiinciil bir anlayisla toplumun bireylerin kendi gii¢leri,
tecrilbbe ve miilklerinden olustugunu belirtir. Miilkiyet, 1776 Amerikan Bagimsizlik
Bildirgesi’nde de bireylerin temel olarak glivence altina alinan haklardan biri olmasi

oldukga 6nemli bir olgu oldugunu kanitlar niteliktedir.

Ozgiirliik ve miilkiyet haklari insanlarda var olmas gerek yasamsal haklardandir, fakat
kadinlarin bu iki hakka sahip olmasi giiniimiiz modern diinya tarihinde oldukca yenidir.
Firsatlar Diyar: olarak nitelendirilen Amerika Birlesik Devletleri’nde kadinlar
mirastan yararlanma ve velayet gibi haklara Avrupa’daki hemcinslerine kiyasla ¢ok
daha once kavusur. XIX. yiizyilda kadinlar babalarindan kalan miras1 kendileri adina
alabilir, bosandiklarinda cocuklarinin velayetini kendilerinde verilebilirdi. Miilk
edinme konusunda da erkekler ile esit seviyede hak paylasabilirlerdi. O donemlerde
kanunen esit haklara sahip olsalar da iki cins arasindaki fark egitim ve is diinyasindaki
firsat esitsizliginden kendini gosterir. Kapitalist diizenin modern diinyada giderek daha

fazla yer edinmesiyle onem kazanan miilkiyet kavrami, bireyci anlayisin da gelismekte



olan bir olgu olarak erkek cinsi tarafindan kadinlarin ikinci cins olarak goriilmesine
neden olur. XIX. ylizyil itibartyla kadinlar oncelikle siyasi alanda erkeklerle esit
diizeyde hak talep etmeye baglar. XX. ylizy1l boyunca devam eden kadin hareketleri
sayesinde de se¢cme ve secilme hakkiyla birlikte egitimden sosyal yasama pek ¢ok

alanda kadinlar erkeklerle esit hak ve 6zgiirliiklere sahip olurlar.

Kadilarin 6zgiililk ve miilkiyet miicadelesine destek veren edebiyat, erkek egemen
bir alan olarak kabul edildigi i¢in, kadinlarin kendilerini bir yazar olarak gostermeleri
erkeklere oranla daha giictliir. Amerika Birlesik Devletleri’nde edebiyat alaninda
taninan kadin yazar sayisi, erkek sayisina gore bir hayli diisiiktiir. Bu diisiik orana
karsin, diinya ¢apinda {inlenmis Philis Wheatley, Emily Dickinson, Slyvia Plath,
Louisa May Scott, Kate Chopin gibi pek ¢ok Amerikali kadin yazar vardir.

Kadin yazarlar arasinda ayricalikli bir yere sahip olan Ursula K. Le Guin de bilim
kurgu ve fantezi tiiriindeki yapitlariyla kadin ve erkek arasindaki esitsizligi gozler
Oniine serer. Yazarin yapitlarinda kadinin sorunlarina odaklanmasi ve kadin
baglaminda 6zgiirlik ve miilkiyete vurgu yapmasi, bizi bu ¢alismaya yoneltmistir.
Ayrica, yaptigimiz arastirmalar sonucunda, iilkemizde bu konuda daha 6nce yapilan

ayritilt bir calismanin bulunmamasi da konumuzun 6zgiinliigii agisindan 6nemlidir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde diinyaya gelen Le Guin yapitlarinda ele aldig
Ozgiirliik ve miilkiyet temalariyla dikkat ceker ve diinya ¢apinda iin sahibi olur. Le
Guin’in yapitlarinda gézlemlenen bu temalar, Amerika dogumlu bir yazar olmasindan
ve daha ¢ocukken ¢ok cesitli sosyokiiltiirel alt yapilara sahip insanlarla tanismasindan
kaynaklanir (Le Guin, 2017: 28). David Naiman; Le Guin ile ilk tanistiginda, Le Guin’1
ayaklar1 yere basan, gergekci biri olarak diisiiniir. Sonralari ise Le Guin’in tam bir bilge
olduguna karar kilar (Le Guin, Naimon, 2022b: 19). Le Guin, bilgeligi bir yasam
tarzina doniistlirlir, kendi deneyimlerini diis giiciiyle birlestirdiginde ise kadinin

sOzcusu olur.

Le Guin’in bu denli biiyiik bir yazar olmasinin belki de en 6énemli nedenlerinden biri
de ailesidir. Annesi, dort cocugunu biiyiittiikten ve elli yasini gectikten sonra yazar
olur. Babasi ise Le Guin’e daha okuma yazma 6grenmeden dnce Homer’in yapitlarini
okur. Boylece okul ¢agindan da 6nce Le Guin, Homer gibi biiyiik isimlerle tanisir. Bu
deneyim sayesinde ne yazacaginin da farkindadir. Yillar boyunca maruz kaldig eril

kahramanlik 6ykiileri, onu yazarlik kariyerinde etkiler ve erkek kahramanlar1 odak



noktasina aldig1 6ykiileriyle yazarlik diinyasina adim atar. Yerdeniz serisinin Yerdeniz

Biiyiiciisti adli ilk kitab1 da erkek bir karakter iizerinde yogunlagan bir 6ykiiyle baslar.

Bilim kurgu ve fantezi, Le Guin’in yorumuyla bulusarak daha fazla sayida okur ile
bulusur, siir ve kurgu dis1 ile gergek¢i kurmaca ve biiyliilii gercekeilik gibi ayirt
edilmesi zor tiirlerde de yapitlar iiretir (Rashley, 2007: 22). Daha sonralari ii¢ kitap
daha ekleyip, tam alt1 kitaplik bir seri olan Yerdeniz ve Hainli Déngiisii Serisini
yayimlar. Amerika Bilim Kurgu ve Fantezi yazarlari Dernegi Le Guin’e “Bilim
Kurgunun Biiyiik Ustas1”, Kongre Kiitiiphanesi ise “Yasayan Efsane” unvanlarini

verir (Le Guin, Naimon, 2022b: 19).

Le Guin; romanin yam sira, siir, derleme, ceviri, ¢ocuk kitabi ve denemelerin de
bulundugu yaklasik 95 yapit yayimmlar. Onun i¢in romanin ayri bir yeri vardir.
Romanlar1 neredeyse bir deniz kadar veya bir senfoni kadar giizel bulur. Tipki bir
romanda oldugu gibi dalgalariyla bir yiikselip bir al¢alan gelgitli deniz tam, hakiki,
gercekei, karisik, sasirtici, derin, sarsict ve ferahlatic1 6zelliklere sahiptir (Le Guin,

2017: 165).

2018 yilinda yagsama gdzlerini yuman Le Guin; fantezi tiiriinde yapitlar {ireten, son elli
yilin belki de en dnemli yazarlarindan biridir. Yapitlari, teknolojinin de etkisi ile
Avrupa’da siiregelen geleneksel fantezi tiiriine farkli bir soluk getirir (Bratman, 2018:
105). Yazar, fantezi veya bilim kurgunun sinirlari icerisinde kalmaktan ¢ok, bu iki
tiriin kendine hizmet etmesini saglar ve bu iki tiire farkli O6geler kazandirir.
Yapitlarinin ¢ogunda siradanliktan kaginir. Yerdeniz serisi de bu baglamda 6rnek

olarak gosterilebilecek yapitlari arasindadir.

Tim bu bilgeler 1s5181nda, Le Guin’in segilen yapitlarinda 6zgiirliik ve miilkiyet
temalari lizerinde yogunlasan ¢alismamiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
tarihin farkli donemlerinde kadinlik durumu ele alinacak, eski ¢aglarda yasamis
insanlarin yasamlarina 151k tutan mitolojide kadinin rolii ve ana soylu toplum varligi
inancini irdeleyen kaynaklar cercevesinde incelenecektir. Ozellikle de kadinin siyasi,

toplumsal ve edebiyat alanlarinda Amerika’daki roliine dikkat ¢ekilecektir.

Calisgmamizin ikinci bolimiinde Zygmunt Bauman’in 6zgiirliikk anlayisi ile Hannah
Arrendt ve Heidegger gibi Onemli disiinilirlerin 6zgiirlik kavrami iizerine
diisiincelerine yer verilecektir. Daha sonra ayni boliimde, miilkiyet kavraminin

boyutlar1 kadin agisindan sorgulanacak ve kadinin bu konuda elde ettigi haklarin



cergevesi ¢izilecek ve 0zgiirliik kavramiyla var olan miilkiyet olgusunun, Aristo’dan

Locke’ye farkl diisiiniirler tarafindan nasil yorumlandigina 1sik tutulacaktir.

Calismamizin tigiincii boliimiinde, Le Guin’in romanlarinda 6zgiirlilk ve miilkiyet
temalar1 ¢ercevesinde kadinlik durumunun analizi yapilacak, ii¢ farkli romandan
hareket edilerek yorumlar yapilmaya calisilacaktir. Ilk olarak Atuan Mezarlari'inda
esaret altinda yeralti mezarlarinda yasayan bir rahibenin 6zgiirliigiine kavusma 6ykiist
iizerinde durularak, bu yolda verdigi miicadele ortaya konacaktir. Daha kiigiik bir
cocukken esaret altina girmek zorunda kalan bas kahraman Tenar, ismiyle birlikte
ozgiirligiini, kimligini, benligini yitirir. Ged ile tanigmasindan sonra Tenar ismine
tekrar kavusur ve esaretini sonlandirma firsatin1 yakalar. Tenar’in icindeki giicle,

Atuan Mezarlarinda nasil 6zgiir bir kadin oldugu gozler 6niine serilecektir.

Ikinci olarak ¢alismada, Miilksiizler: Ikircikli Bir Utopya adli romanda, miilkiyet
kavramina aciklik getirilecektir. Birbirlerinin uydusu olan iki gezegende tamamen
farkl1 siyasi yapilanmalar merkezinde, kimsenin hi¢bir alanda miilkiyetinin olmadig,
iliskilerin hem ailede hem de romantik anlamda farkli bir sekilde ilerledigi bir diizen
kurgulayan Le Guin’in, iki farkli gezegeni karsilagtirarak giiniimiiz diinyasinda kadina

verilen degeri ve yeri nasil elestirdigi degerlendirilecektir.

Son olarak, yazarin yetmis bes yasindan sonra yayimladig1 Lavinia’da, esir yasami
siiren bir prensesin yolculugu kapsaminda yine, Ozgiirlik kavrami 6n plana
¢ikartlacaktir. Ozgiir bir kadin kimliginden uzak bir yasam siiren bir kadmin, her seye
karsin nasil ayakta durmaya c¢alistigi, kendi yasaminin sorumlulugunu istlendigi,
kendi adina verilen kararlara kars1 ¢ikabilme cesareti gosterebildigi ve nasil yasamin

etkileyecek kararlar alabildigi iizerinde durulacaktir.

Le Guin’in yapitlarinin kadinlik ve 6zgiirliik temalar1 baglaminda ele alinmasinin,
kadinlik durumu baglaminda farkindalik yaratabilecegi ve hem kadin ¢aligmalart hem
de Amerikan edebiyati alaninda yapilmasi planlanan ¢alismalara katki saglayabilecegi

diislincesindeyiz.






2. KADINLIK DURUMU NEDIR?
2.1. Tarihsel Siirecte Kadinhik Durumu

Bir par¢am topraga

mihli, bir par¢cam

sarki oyuyor, bir par¢am

suya yayiliyor,

bir par¢am gékkusagindan

bir koprii olusturuyor, bir par¢am

kum kertenkelesinin pesinden gidiyor, bir par¢cam
yvargilayan bir kadin.

-Wendy Rose, That’s What She Said-

Dogurganligiyla 6zdeslestirilen kadin, tarih boyunca farkli kiiltiirlerde verimlilik
sembolii olarak kabul edilen bir ilaha doniisiir. Yerli Amerikan kiiltiirtinden, Anadolu
medeniyetlerine kadar bu durumun 6rneklerine rastlamak miimkiindiir. Toplumlarin
yasam sekillerinin degismesi, cinsiyet dinamiklerinin ve her iki cinsiyetin de tistlendigi
rollerde zamanla farklilasma meydana gelmesine yol acar. Evelyn Reed?® insanlik
tarthinin en basinda, toplumlarin pek ¢ogunun ataerkil diizenden 6nce anaerkil bir

yapida orgiitlendigini savunur.

Insanlik tarihinin en bagindan itibaren, kadin dogurganhg: doga ile 6zdeslestirilir ve
verimliligin bir devami olarak onurlandirilir. Farkli kiltiirlerdeki mitolojik kadin
figiirler, genellikle verimlilik ve doganin sembolii olarak nitelendirilir. Cogu
mitolojide bu baglamda dogurganlikla 6zdeslesen giiglii tanrigalara rastlamak
miimkiindiir. Dogurganligin sembolii olarak goriilen Umay, Tiirk mitolojisinde giiglii
bir tanricadir. Mezopotamya mitolojisinde onemli bir tanriga olan Istar askin ve
bereketin sembolii kabul edilir. Yerli Amerikali kiiltiirlinde bazi kabilelerde “Geyik
Kadin” olarak gegen tanrica figiirii de bereketi temsil eder. Dogurganligin, doganin ve
anneligin sembolii olmanin, yaratici bir rol iistlenmenin yani sira, Hint mitolojisinde
Kali yaratici roliiniin yaninda 6liim Tanrist olarak yikict bir role de sahiptir. Kali bu
ikiligi temsil eder. Girit dolaylarinda kurulan Minos medeniyeti ise Bat1 toplumlarinda

kadin ilahlarin bulundugu son medeniyet olarak bilinir.

Antik Yunan’da ise Hristiyanliktan 6nce inanilan ¢ok tanrili pagan sistemde kadin

figtirler erkek figiirlerle birlikte yer alir. Zeus un esi olan giiclii tanriga Hera ve kizlar

! Eveleyn Reed, Amerikali bir kadin haklar savunucusudur. Kadmin Evrimi Anaerkil Klandan Ataerkil
Aileye adli kitabinda ataerkil diizenden 6nce insanlarin anaerkil bir diizende yasadigini savunmustur.



Athena bu gii¢lii figiirlerden yalnizca ikisidir. Homer’in Odesa destaninda da yer
aldig1 tizere, Siren adli mitolojik wvarliklar ¢ikardiklar1 seslerle gemicilerin
yolculuklarimi siirdiirmelerini olanaksiz kilarlar. Bu destanda Sirenlere karsi direnen
ve gemisiyle istedigi yere gidebilen yalnizca Odysseus olur. Yunan m itolojisinde
Hera, Athena, Sirenler, Pandora gibi giiclii kadin karakterler olmasina karsin erkek bir
figiir olarak Zeus, Eski Yunan Panteon’unda en giiclii figiirdiir. Platon da Yunan
felsefesinin en Onemli adlarindan biri olarak kadinlarin siyasi anlamda varlik
gostermemesi gerektigini ve bir erkek ile esit diizeyde olmadigini vurgular.
(Saxonhouse, 1976: 206). Her ne kadar Platon kendi ideal devletinde cumhuriyetin
yonetimine bir yaslt kadinlar meclisini dahil etmeyi ve geng kizlara 6zgiir bir egitim

saglamay1 tasarlamis olsa da kadinin 6teki olarak kabul edildigi asikardir.

Yunanlar, her ne kadar uygarliklarinin disaridan bir etki olmaksizin olustugu fikrine
yakin olsalar da Yunan kiiltiirii esasinda diger kiiltiirlerden de etkilenir ve bu nedenle
de karma bir kiiltiir olarak kabul edilebilir. Ticaret, isgaller ve kolonilesme, bu
etkilenmelere neden olan durumlardandir. Daha popiiler olan Pagan ¢ok tanrili inanis
sisteminin yerini yavas yavas tek tanrili bir din olan Hristiyanliga birakmasi ile tanri
ile insan daha yakin hale gelir. Bu yeni inancta insan, bir kahraman olarak tanr1 olabilir

(Harrison, 1955: 162).

Antik Yunan Panteonu, ilk bakista ataerkil sistemin ufak bir 6rnegi olarak kabul
edilebilir. Tiim giicli kendisinde toplayan ve her istedigini yapan bir Zeus vardir.
Zeus’un esi Hera ise ondan biraz daha alt kademede bir tanrica olarak yapitlarda yerini
alir. Poseidon kiiciik erkek kardes, ¢ocuklar1 olan tanr1 ve tanricalar ile tam bir aile
portresi ¢izer. Kendi iclerinde kavga ederler fakat her ne kadar kuvvetli tanr1 ve
tanricalar olsalar da otorite sahibi olan ise en nihayetinde eril bir figiir olarak

Panteon’da yer alan babalar1 Zeus’ tur.

Eski Yunan’da evlenene kadar bakire kalmasi beklenen kadinlarin, aile kurduklari
zaman bu ailenin onurunu siirdiirmeleri i¢in her seyi yapmalar1 beklenir. Eger erkek
esinin baska bir erkekle birlikte oldugunu 6grenirse esini dldiirme hakkina yasal olarak
sahiptir. Bu gercek de aslinda Antik Yunan’da kadin ve erkek arasindaki statii farkini

acikga ortaya koyar (Seitkasimova, 2019: 52).



Yunan toplumu kadini dogurganlhigindan otiirii dogayla, akli ise erkek cinsiyetiyle
0zdeslestirmistir. Bundan dolayidir ki kadinlar yasamlar1 boyunca yasal vasileri ile

yasamak durumda kalir ve tiim yasamlar1 boyunca resit olarak kabul edilmezler.

Antik Yunan, Dogu Avrupa medeniyetlerinin temelidir. Roma Imparatorlugu iizerinde
derin etkiler birakmis olan bu donem, Avrupa’nin ¢ogu yerinde de etkisini
siirdiirmiistiir. Politikadan egitime, felsefeden sanata, dilden mimariye kadar modern
diinyada etkisi olduk¢a fazladir. Ozellikle de Roénesans ve XVIIL yiizyilin
baslamasindan itibaren neoklasik akimin olusmasi ile Antik Yunan islubuna
doniilmiistiir. Antik Yunan déneminin, modern tarihgiler tarafindan M.O. 1000 y1lina
kadar dayandig1 kabul edilir. Her ne kadar bazi tarihgilerce Hristiyanligin
baslangicindan ii¢ yiizyil sonrasina kadar Antik Yunan déneminin devam ettigi kabul
edilse de Biiyiik Iskender’in M.O. 323 tarihinde 6liimii ile antik Yunan déneminin
yerini Helenistik donem almistir. Yerel kiiltiiriine bakildiginda bu medeniyetin
esasinda ataerkil bir medeniyetten daha farkli bir yapiya sahip oldugu anlagilmaktadir.
Homer’in tanimladig1 Olympus igerisinde Hera, Argos’da hiikiim siirmektedir. Athena
hicbir tanrinin esi degildir, Poseidon ile aralarinda bir rekabet vardir. Kore ile Demeter
de tipki Gaia gibi giiclii figiirlerdendir. Harrison, ¢calismasinda Athena ve Poseidon
arasinda gecen rekabette hem kadinlarin hem de erkeklerin oy verdiklerinden bahseder
(Harrison, 1955: 261). Kadinlar oylarini1 Athena’dan yana kullanirken, erkeklerin ise

Poseidon’a oy verdigi kabul edilir.

3

Yunan Gorgon, Amerikan yerlilerinde goriilen “vagina dentata” yani disli vajina
olgusunun bir ¢esididir. Sakalli, saglarinda veya belinde yilanlarla tasvir edilen
Gorgon’un, Yunan tanrilarindan da 6nce var oldugu kabul edilir (Paglia, 2004: 61).
Eski uygarliklarda da sik¢a kullanilan iyi sans anlamina geldigi kabul edilen swastika,
ayni zamanda da ilkel canliligin da semboliidiir. Gorgon’un etrafinda swastika

sembolii yer alir. Gorgon insanlarin canlarini alir, swastika da iyi sans anlaminin

yaninda Gorgon’un tehlikesini de vurgular.

Gorgon kardeslerden biri olan Medusa’nin erkekleri tek bir bakis ile tasa ¢evirmesi,
erkeklerin kadinlarin cinsel organlarini ilk defa gordiiklerindeki tepki ile bagdastirilir.
Bu organi penisin sokiilmesi ile olusan bir yara olarak kabul ederler (Paglia, 2004: 29).
Ulu Ana’dan olan diger gruplar da klan halinde siniflandirilmaktadir. Homer’ in dig

gorilinlistinden bahsetmedigi Erinyes veya Furies, Afrodit’ in ¢irkin, barbar kuzenleri



intikam tanrigalaridir. Hesiod un belirttigi lizere Furies, Uraniis’iin kendi oglu olan
Cronos tarafindan hadim edilmesinden akan kandan dogar (Paglia, 2004:64).
Erinyes’ler yer alt1 diinyas1 varliklari, yer yiiziiniin zalim tanrigalaridir. Harpies ise
Furies’in hizmetkaridir. Kendilerini beslemek i¢in bagkalarini 6ldiiriirler ve kadinligin
giiclii yanini temsil ederler. Ugan korsanlar, insanlar1 kandirirlar. Yer altindan gelen
bu varliklar, hastalik ve kirlilik tasirlar. Kuglar (1963) adli filmde Alfred Hitchcock,

Harpy mitini hem kus hem de kadin olarak gdstererek yeniden canlandirir.

Bir diger giiclii figiir ise Sirenler’dir. Tipk1 Harpies gibi kadin yiizline sahip olmalarina
karsin sakallar1 vardir. Homer, Odesa 'da Sirenleri, denizcileri sesleri ile cezbeden ikiz
kiz kardes olarak tanimlar. Kendi miirettebatiyla kulaklarini tikayarak onlarin seslerini
duymaz ve bdylece onlarin tuzagina diismeden yanlarindan gegmeyi basarir. Diger

yaratiklara gore daha erotik bir yapiya sahiptirler.

Prometheus, Yunan mitolojisinde tanrilardan atesi calip insanogluna hediye etmesi ile
taninir. Ates ile insanoglunun medeniyetle tanismasi yani tanrilara yakinlasmasi s6z
konusudur. Bunu duyan Zeus ise Prometheus’a ¢ok agir bir ceza verir. Prometheus’a
verilen cezaya ek olarak Hephaistus’tan erkeklerin bakmaktan kendilerini alamayacagi
giizellikte bir viicudu olan Pandora’y1 yaratmasini ister. Hesiod’un Works and Days
adli yapitinda gecen bu hikdyede, Pandora’nin elinde bir kavanoz oldugundan
bahsedilir (MacLachlan, 2012: 4-5). Hesiod’un yapitinda bahsettigi bu kavanoz
sonralar1 bir kutuya doniislir. Pandora’nin kutusunda tiim kétiiliikler yer alir ve o
zamana kadar diinyada yer almayan tiim bu kétiiliikler diinyanin her tarafina yayilir.
Kutuda kalan tek sey ise umuttur. Diinya, insanogluna bdyle bir felaket getiren
Pandora ile kadin1 tanir. O zamana kadar rahat i¢inde yasayan erkekler, kadinlarin
soyunun devam etmesi sonucunda onlar1 beslemek i¢in ¢aligmaya baglar. Hesiodos un,
Theogonia adli yapitinda da kadinlarin erkeklere, Zeus tarafindan bir ceza olarak
gonderildigi yer alir (MacLachlan, 2012: 5). Pandora ile tek tanrili dinlerde gecen
yaratilis Oykiisii arasindaki benzerlikler goze carpar. Hem Eski Ahit hem de Kur’an,
Adem ile Havva’min 6ykiisiinii anlatir. Pandora’min kutuyu agmast ile tiim diinya
diizeni degisirken, Havva’'nin ise yasakli meyveyi Adem’e vermesi ile tiim diinya
diizeni degisir. O zamana kadar iyilik icinde yasayan insanlar, tarlalarda calismak, agir
isler yapmak zorunda kalirlar. Zaman igerisinde farkli donemlerde, anlatilan bu

oykiilerden hareketle kadinlarin tehlikeli ve kontrol altinda tutulmasi gereken varliklar
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olduklarina inanilir. Bu iki Ornekte de gorildiigii tizere pseudo-scientific
temellendirmeler, ataerkil toplumlarda kadinlarin erkekler karsisinda ikinci siif

olarak nitelendirilmesinde kullanilir.

Sanatsal acidan bakildiginda, her ne kadar erken donem sembolizminde kadinlar
merkezde olsa da gercek yasamda giicsiizdiirler. Antik Yunan’da kadinlarin erkeklere
kiyasla daha az hakk: vardir. Asil amaci ¢ocuk yetistirmek olan kadinlar, oy kullanma
ve miras edinme gibi haklardan yoksun bir sekilde yasamlarini stirdiiriirler. Sparta
eyaletinde ise kadinlar; erkekler gibi fiziksel egitimden gecerler, kendi miilkiinii
edinme ve sarap igebilme gibi diger eyaletlerde olmayan haklara sahiptirler. Kadinlar,
Yunan’da yari-kéle konumundaydi ve bu durumdan dolayr da sinirlenme
Ozgiirliigiinden dahi yoksunlardir. Evli kadinlarin, hukuk 6niinde tamamen eslerinin
himayesinde oldugu bilinir. Aristo gibi yazarlarin kadinlarin, entelektiiel anlamda
kendi adina 6nemli kararlar verebilecek seviyede olmadiklarini diisiiniirler. Pythagoras:
Diizeni, aydinligi ve erkegi yaratmig olan bir iyi ilke vardir, bir de kaosu, karanliklari
ve de kadini yaratmig olan kotii ilke der (Beauvoir, 2019: 107). Beauvoir ise erkeklerin
egemen oldugu diizeni agiklar: diinyanin temsili, tipki diinyanin eseri gibi, kendisi gibi
erkeklerin eseridir; onu mutlak dogru saydiklar: kendi bakis a¢ilarindan tanimlarlar

(Beauvoir, 2019: 5).

Orta Cag’a gelindiginde, tek tanrili dinlerin de etkisiyle kadinlar kendilerini evde
bulurlar. Ozellikle de Avrupa’da “angel in the house/evdeki melek” etiketi ile kadinlar
eve kapatilir. Kadinlarin toplumda kendilerine yer bulduklart alanlardan biri kilisedir.
Azize Hildegard, boyle bir o6zgiirliigii kullanarak kendi diislincelerini ve kadinlarin
sesini duyurur. Orta Cag’da cadi avlari, sosyal olarak otekilestirilme ile ruhban sinifina
mensup kisilerce uygulanan bir ritiieldir. Amerika’da da 6zellikle Salem yakinlarinda
bu tiir cadi avlarina rastlanir. Orta Cag Avrupa’sinda farkli toplumlarla etkilesimle
birlikte simya, astroloji gibi alanlara ilgi duyulmaya baslanir. Ozellikle kdylerde
yagsamakta olan insanlar bunlar1 ‘dogal biiyli’ olarak adlandirirken, biiyiik 6lgtide de
inanirlar. Zamanla kilise i¢in bu tarz faaliyetlere bakis acist degisir. Bu degisim,
Heinrich Kraemer ve Johann Sprenger adli iki rahibin Papa’nin da izni ile
Almanya’daki cadilarin kokiinii kazimak i¢in baglattiklar1 girisimiyle baslar (Berktay,
2018 s.218). Kadinlar, erken Orta Cag doneminin devamu itibari ile 6zel haklarindan

yoksundur. Siirmekte olan aile yagsami, Hristiyan Kilisesi tarafindan sekillendirir.
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Nikah torenleri ile kutsallastirilan evlilik kurumunun sinirlari belirlenir. Evlilik 6ncesi

ve evlilik dis1 birliktelik, bosanma, ¢ok eslilik yasaktir (Weisner-Hanks, 2020: 61).

Bu dénemde 6zellikle de Avrupa’ya bakildiginda kadinlar kendi aralarinda yas, din,
sosyal statii, evlilik durumu gibi belli bagl gruplara ayrilmakla birlikte ortak olarak
deneyimledikleri bir durum vardir. Bu durum ise erkekler karsisinda ¢ok daha az hak
ve Ozgilirliige sahip olmalaridir. Bu donemde kadinin varligi evliyse kocasina, evli

degilse babasina baglhidir.

Orta Cag’da her ne kadar kisitlamalar olsa da bazi kadinlar verdikleri miicadele ile
adlarin1 glinimiize kadar ulastirir. Bingenli Hildegard ve Azize Clare bu kadinlardan
yalnizca ikisidir. Bu donemde kadinin durumunu en iyi Bingenli Hildegard’in kadin

haklari i¢in verdigi miicadelede gormek miimkiindiir.

Yasamin her tiirlii alanindan dislanmis olan Hildegard, bir azize olmasinin yan1 sira
bir yazardir. Orta Cag’da sosyal yasamin kadinlar agisindan sinirlanmasinin tek bir
istisnas1 vardir. Din, kadinlarin kendilerini ifade edebilecegi tek alandir fakat bazi
kizlar da kendi isteklerinin disinda kiliseye katilmak zorunda kalirlar. Bir azize olarak
Hildegard, kendi konusma 6zgiirliigiinii bir firsata ¢evirip, 6zellikle de donemindeki
kadinlarin durumunu dile getirir. Azize Clare ise her ne kadar varlikli bir aileden
gelmis olsa da onu takip eden kadinlarla birlikte oldukca miitevazi bir yasam siirdiiriir.
Kendilerini sadece Isa ile evli olarak tanimlayan bu kadinlar, et yemeden, ¢ok fazla
konusmadan siirdiirdiikleri bu yasami savunma durumunda kalmis ve Azize Clare

onderliginde savasmislardir.

Kate Millett, Cinsel Politika adli yapitinin Cinsel Politika Kurami béliimiinde, Sir
Henry Maine i¢in ataerkil ailenin ilk aile tiirii oldugu savini ortaya atar. Maine,
Roma’daki “patria potestes” (babanin giicii) kavrami ile de bu savini destekler. Bu
kavram, ailede en yasli olanin aile reisi olarak sayildigini ve de aile reisinin gerekli
gordiigii takdirde, ceza olarak sahip oldugu koleler ile diger aile {iyelerini
oldiirtebilecek giigte oldugunu ifade eder (Millet, 2018: 62). Millett de John
McLennon’in bu goriisiinii belirterek ilk aile tiiriiniin ataerkil diizenden gelmedigini
vurgular. Baba hukuku da olarak adlandirilan ataerkil kavramina karsi olarak, ana
hukuku kavrami ortaya atilir. Bu diizende kadin toplumsal alanin yan1 sira pek ¢ok

alanda imtiyaz sahibidir. Cocugun velisi, annesi ve dayisidir. Cocugun babasinin rolii,
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dayrya gore oldukg¢a azdir. Pek ¢ok antropolog, ana soylu toplum yapisinin

ataerkillikten daha 6nce var olan toplumsal yap1 oldugunu diisiiniir.

Evelyn Reed’in Kadinin Evrimi adl1 yapitinda ana soylu toplum yapisina dikkat ¢eker.
Reed, anaerkil toplum yapisinin varliginin nedenlerini agiklamadan 6nce kadin ve
erkek arasindaki iliskiye ve tabulara deginir. Toplumsal yapmin evlilik ile
tanismasindan Once gerek cinsel birliktelik gerekse sosyal iliskiler baglaminda, soy
devamliligin1 saglayabilecek kadin ve erkekler arasinda kesin ¢izgilerle belirlenmis
smirlar vardir. Anne, kiz kardes gibi aile iiyelerinin yani sira, ayni klandan olan diger
kadin tiyeler de erkekler i¢in birer tabu niteligindedir. Her ne kadar ¢ogu alanda bu
kadar biiytik farklar olmasa da cinsellik ve yemek yeme konusunda asilamaz bazi
yasaklar vardir. Sosyal yasamda kesin ayriliklara rastlanmaz, fakat kadin ve erkegin
birlikte oturmalart miimkiin degildir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, ana soylu
ailelerde ¢ocugun velisi olarak goriilen dayi, ailedeki erkek ¢ocuklardan sorumlu
olurken kadinlar kiz ¢ocuklar ile ilgilenir; iki grup halinde farkli yerlerde yasarlar.

Bunun yaninda ayn1 klandan bir kadin ve erkegin evlenmesi de yasaktir (Reed, 1982:
121-122).

Her ne kadar sonradan toprak erkek isi olmus olsa da avci toplayicilik doneminde
erkek avlanmaya gittiginde, sahip olunan yiyeceklerin depolanmasi ile meyve
sebzelerin toplanmasi kadinin sorumlulugu altindadir. Kadinlarin topragin islenmesi
ve tiiketilecek bitki, kok arama etkinlikleri onlarin bu konuda daha ¢ok
uzmanlagmasina yol acar. Latinceden bilgi, akil zeki kadin anlamlarina gelen bir
kokten gelen ve tip veya ila¢ olarak da c¢evrilen medicine kelimesi, bir bakima bu
duruma kanit olarak gosterilebilir. Mitolojide iyilestirici biiyiiler yapan, biiylicii kadin

Medea’nin da ayni kdkenden geldigini sdylemek miimkiindiir (Reed, 1982: 158).

Hekimlik roliiniin yaninda kadinlar dericilik, dokumacilik, mimarlik ve miithendislik
gibi alanlarda da kendilerini gosterirler. Yukarida da bahsedildigi gibi yiyeceklerin
saklanmas1 da ilkel insanlarda kadinin goérevidir. Bu da onlar1 kiler yapimina
yonlendirir. Kiler yapimiyla, Avustralya ve Amerika yerlilerinin evleri ve Orta Asya
gocebelerinin evleri kadin iriiniidiir. New Mexico ve Arizona civarinda yasayan
Pueblo yerlilerinde evler, avlular, kuliipler ve tapiaklar da kadinin elinden ¢ikar.

Afrika ve Amerika kitasinda misyonerlik faaliyetleri yapmis olan Ispanyol din
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adamlari, bu yapilarin giizelligine ve kadin {irlinii olmasina olduk¢a sagirmiglardir

(Reed, 1982: 170).

Tim bu iiretimsel faaliyetlerle ve de biyolojik olarak anneligin getirdigi gozii aciklikla
kadin diisiince diinyasini ve yetenegini erkeklere gore daha hizli gelistirir. Ilkel
erkeklerin daha ¢ok yikici faaliyetleri karsisinda, Reed, kadinlarin bu iiretici roliiniin
pek cok antropolog tarafindan kiigiikk gorildiigiinii diisiintir. Kadinlar yalnizca
biyolojik olarak ana olmakla kalmaz, toplumun da anasi, ilk {ireticisi olurlar. Briffault
Analar’da ¢ok dogru bir tanimlamada bulunur: Kadinlarin bos oldugu, islerin kendi

kéleleri tarafindan yapildigi toplumlarda ise kadinlar, kolelerden ¢ok da iistiin
degillerdir (Reed, 1982: 176).

Kadin cinsiyeti yalnizca Avrupa’da erkeklerden daha asagi bir cins olarak kabul
edilmez. Glinlimiize kadar gelen yapitlar incelendiginde, Asya kitasinda da benzer bir
durumla karsilasilir. Emily Prager’in A Visit from the Footbinder, and Other Stories
adl yapitinda da degindigi gibi, Cinli kadinlarin ayaklarinin daha kii¢iik olmasi icin
0zel bandajlarla baglanmasi gelenegi, 6zellikle Cinli iist sinif ailelerde goriiliir. Cinli
bir kadinin evlenebilmesi, zengin bir aileye girebilmesi i¢in ayaklarinin kii¢lik olmasi
eski donemlerde oldukga 6nemli bir kriterdir. Cinli kadinlar i¢in ayaklarinin ¢ok kiigiik
olmas1 dogurganligin, giizelligin, sabrin ve nezaketin semboliidiir (Chang, 2001: 23),
bu nedenle de gen¢ kizlarin ayaginin kiicliik olmasi, evlenmeleri i¢in en gerekli
kosullarin basinda gelir. Kadinlarin hareket alanlarin1 olduk¢a daraltan bu uygulama
onlar1 eve hapseder. Kolelestirilmis yasam kadinlar1 gibi, Cinli tiiccar esleri baglanmig
ayaklari ile ¢ok az bir 6zgiirliige sahiptir, baskalarina bagimli bir yasam siirerler. Cinli
kadinlarin sosyal tarihi lizerine arastirmalar yapan Judy Yung da bu baglanmuis ayaklar
kavramini, Cinli kadinlarin bagli yasamlari i¢in metafor olarak kullanir (Chang, 2001:
22). Le Guin, baglanmis ayaklar uygulamasinin o zamanlar hem kadinlar hem de
erkekler tarafindan c¢ekici bulunmus olabilecegi goriisiindedir ve bu uygulamayi ac1 ve
zulim olarak tanimlar. Birinin cam1 yandiginda o kisi veya ikisi birden digerinin
duydugu aciy1 veya korkuyu hisseder ve bir digeri korkmasa veya heyecanlanmasa
bile cinsel bir heyecan duyabilir. Bunun adiysa sadizm ve mazosizmdir. Le Guin, bir
annenin kizinin ayaklarin1 Lotus ayaklara doniistiirmesinin nedenini sorgular: Hali
hazirda moda olmasinin yani sira erotizm igin, para igin, evlenebilmeleri igin toplum

kadinlarin ayaklarimin deforme edilmesini normal kabul ediyor (Le Guin, 2017: 141).

14



Toplumsal anlamda, kizlarmin soylu ve zengin kisilerle evlenmelerini saglamak
amaciyla yapilan bu uygulama baglanmis ayaklar adiyla XX. yiizyila kadar siiregelen
bir uygulamadir. Baglanmis ayaklar geleneginde kiiciik kiz ¢ocuklarinin ayaklari
kirilip, 6zel kremler ile ovulduktan sonra biiylimesi dursun diye baglanir. Bu gelenek,
Le Guin icin zalimlikten bagka bir sey degildir (Le Guin, 2017: 138). Le Guin
baglanmis ayaklar uygulamasini 6zgiirlilk yolunda bir engel olarak goriir:
“Zalim oldugumuzu kabul etmeyen zihnimiz, onun i¢inde sikisip kalmis bir
durumda. Bunu biz kendi bedenimizde gériiyoruz. Bu nedenle de bu duruma bir

son verebiliriz. Biiyiilenmenin, itaat altinda olmanin sonu, ézgiirliigiin ise
baslangici. Ozgiirliige atilan bir adim. Ciplak ayak?” (Le Guin, 2017: 41).

Avrupa ve Amerika’nin yani sira Cin’de de {ist siniflara mensup olan kadinlar, kendi
islerini de calisanlarma veya kolelerine yaptirirlar. Uretimin iginde bulunma, sosyal
yasamda aktif olma durumlari s6z konusu degildir. Kadinlarin bos kaldiklari iilkelerde
cok az hak sahibidir ve ozgirliikleri de oldukga kisitlidir. Reed’e gore, kadinlara
duyulan saygi ve atfedilen kutsallik; kadinlarin dogurganliginin yaninda hem sosyal
yasamda hem de iiretimde aktif rol oynamalarma baglanabilir. Onemli olan bir diger
mevzu ise Reed i¢in, kadilar1 yiizyillardir geri planda tutan onlarin biyolojik olarak

sahip oldugu cinsiyetin aksine sosyal olarak tanimlanan cinsiyet kodlaridir.

Fatmagiil Berktay icin ataerkillik, diinyada uzun zamandir siire gelen bir olgudur. Eski
Mezopotamya’dan beri toplumun farkli katmanlarinda kendine yer bulmus ve farklh
ogelerden beslenmistir. Kiiltiirden kiiltiire, nesilden nesle aktarilirken neredeyse hig
sorgulanmasina firsat verilmeyen bir durum olarak bilincimizde yer edinmistir.
Esasinda Eski Yunan dini metinlerinde insanin erkek olarak yaratilmasi inanci ile de
kanitlandig1 6ne siiriilen, biyolojik cinsiyetten ziyade “toplumsal cinsiyet adaletsizligi”

kadin ve erkek arasindaki adaletsizligi giderek daha da derinlestirir (Berktay, 2004: 3).

Beauvoir, Ikinci Cinsiyet adli kitabimin girisinde bu s6ze yer verir. Hesiod, “Bir kadina
giivenen bir hirsiza giiveniyor demektir” der ve bu diisiinceyi biraz daha ileri gotiiriir
(Beauvoir, 2019: 116). Simonides ise kadinlar hakkindaki goriislerini su sekilde
aciklar: “Kadinlar Tanri'nin yaratmis oldugu en biiyiik kotiiliiktiir. Bazi zamanlarda
ise yarasalar da ¢ok ge¢meden efendilerinin bas belalarina evrilirler.” (Beauvoir,

2019: 117). Beauvoir, mundium ? terimi ile kadinlarin Clovis ddneminde, tiim

2 Mund, esasinda “el” anlamma gelen bir kelime olarak Germen dillerinde “himaye” anlaminda
kullanilmaktadir. Germen hukukundaki pratikte, Beauvoir’in ¢aligmasinda, kralin tebaasi {izerinde,
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yasamlar1 boyunca sirtlarindaki yiikiin yasamlari boyunca onlara eslik ettiginden
bahseder (Beavoir, 2019: 125). Erken Orta Cag donemine bakildiginda yasalar kadini
korur, fakat bu koruma kadinlarin annelik rolii ve erkeklerin mali olma durumundan
oteye gecemez. Kadin kendi dogurganligi devam ettigi ve bir erkegin himayesinde

oldugu siirece yasalarca korunmaya deger goriinmekte oldugu sdylenebilir.

Giliniimiizde hala zaman zaman tartisma konusu olan, kadin ve erkegin toplumdaki
rolli, Avrupa’da 6zellikle erken Hristiyanlik donemle birlikte, din adamlar1 tarafindan
stk sik diizenlenmeye calisilir. Bu diizenlemelerin pek cogunun ise kadinlarin
toplumdaki sosyal alaninin kisitlanmasi iizerinedir. Kadin ne zaman 6grenmeye,
Ogretmeye ve topluma yararli olmaya caligsa otoriteler tarafindan tehlike olarak
goriillip bertaraf edilmeye calisilir. Avrupa’daki cadi avi bu duruma ornek olarak
gosterilebilecek en ©nemli olaylardan biridir. Cadi avinin kadinlar iizerinden
ilerlemesine dayanak olarak gosterilen bir durum da hig siiphesiz Adem ve Havva’nin
Oykistidiir. Kadinlar daha ¢ok bastan ¢ikarici olarak tanimlanirken erkekler ise seytana
karst koyan varliklar olarak tanimlanir. Topluma uyum gostermeyen kadinlar; ki
bunlara 6rnek olarak evlenmemis, dul, egitimli kadinlar gdsterilebilir, mahkemelerde
cadi siliphesi ile yargilanir. Buradan hareketle sdylenebilir ki 6zellikle de Avrupa igin
cad1 avi toplumsal bir temizlik anlamina gelir. Cadilik kavraminin ortaya ¢ikmasinin
en biiyiik dayanagi olarak, 17. Yiizyilla birlikte kilisenin elindeki giicli kaybetmeye
baslamasi gosterilebilir. Kilise ve kilisenin otoritesine karst yapilan her bir hareket
seytan isi olarak tanimlanir ve kiliseye karsi olan herkes de seytanin yardimecilari

olarak bakilir®.

Her ne kadar gnostik olarak adlandirilan, din 6gretileri disinda kaldigi savunuldugu
icin kendine alan firsat1 bulamayan, tanrinin disil yiizi de oldugu inanci, Berktay’a
gore farkl1 bir kaynakta da kendini gdsterir. Yahya min Gizli Kitabi adl1 yapitta Isa’nin
carmiha gerildikten sonra sOyle bir ifadesi gecer: “Ben hem anayim hem babayim hem

de ogulum”. Uglii teslis inanc1 igerisinde yer alan Kutsal Ruh burada yerini ‘ana’ gibi

babanin ¢ocugu lizerinde ve de erkegin esi iizerinde himayesi oldugu yer almaktadir. Kisaca, birinin,
digerlerini koruma yetkisi olarak agiklanabilir. Main-bournie ise Fransizca’daki karsiligidir.

3 Berktay, Tarihin Cinsiyeti adli yapitlarinda, seytanin yardimcilari olarak segilen kisilerin genellikle
kadinlar oldugunu belirtmektedir. Essex’te yargilanan 291 kisiden 268’1 kadindir. Bu oran1 yiizdelige
vurdugumuzda ise cadi suglamasiyla yargilananlarin %92’sinin kadin oldugu anlasilmaktadir.
Avrupa’nin yani sira Amerika’da Salem cadi davalart i¢in de benzer bir durum s6z konusudur. Bu
davalarin da yaklasik %741 kadindir. (Berktay, 2018 s.212).
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disil bir ifadeye birakir.* Bu durumdan hareketle sdylenebilir ki Hristiyan diinyasinda
Tanrinin eril tasviriyle birlikte dini hiyerarsik yapi icerisinde erkeklerin ¢ok biiyiik
Olctlide istiinliigli vardir. Ronesans donemine kadar kilisenin giicii diisiintildiiglinde,

dini baglamdaki bu tstiinliik de elbette ki sosyal alanda da kendini gosterir.

Kadin haklarimin taninmasi, toplumun evrilmesiyle zaman igerisinde adim adim
gerceklesir. Insan haklarmin uzun yillar tartisma konusu oldugu hem Amerika Birlesik
Devletleri’nde hem de Avrupa’da kadinlar siyasi yasamda da resmi kurumlarda pek
de onemli bir rol {istlenemezler. XVIII. ve XIX. yiizyillarin hak ve ozgiirliik
miicadeleleri genel manada erkekler tarafindan ve erkekler adina yapilir. Her ne kadar
John Stuart Mill tarafindan Subjugation of Women ve Marry Wollstonecroft tarafindan
A Vindication of the Rights of Woman gibi kadinlarin 6zgiirlesmesi gerektigini ve
kadmlarin toplum tarafindan yogun bir baski altinda oldugunu vurgulayan yapitlar
yazilmis olsa da bu ¢abalar yetersiz kalir, basarisiz olur. Kadin haklari savunucularinin

katetmesi gereken daha ¢ok yol vardir.

Genel baglamda insan haklarindan yola ¢ikarak diistiniirler kadinlarin da tipki erkekler
gibi hem siyasi hem de toplumsal alanda haklara sahip olmalarinin gerekligini
savunurlar. Ozellikle de toplumsal cinsiyet rollerinin getirdigi baski sonucunda
kadinlar, hak ve ozgiirliikklerine kavussalar bile hem evde hem de disarida pratige
dokiilmesi her zaman miimkiin degildir. Kadinlarin 6zgiirliiklerini yasayamamalarinin,

is yasami, din, toplumsal roller gibi farkli nedenleri vardir.

XX. yiizy1l itibariyle Birlesmis Milletler, kadinlar1 siddete karsi korumak ve insan
haklar1 g¢ercevesinde kadinlarin 6zgiirliiklerini garanti altina almak icin 6zel ve
Onleyici adimlar atar (Das, 2005: 761). Kadinlarin tipki erkekler gibi siyasi, sosyal, is
yasami, ekonomik yasamda yer alma hakkini ¢ok uzun siireden beri savunur. Kadin
haklarini insan hakki olarak goren Birlesmis Milletler, cinsiyete bagli ayrimciligin da

kaldirilmasi adina ¢aba harcar (Das, 2005: 761).

4 Fatmagiil Berktay, kadilarm yiizyillar boyunca erkek egemenligi altinda yasama nedenini, tek tanrili
dinlerin kitaplar1 ile kadinlik durumunun ogreti haline gelip, kendine yayilma alan1 bulmasina
baglamaktadir.
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2.3. Amerika Birlesik Devletleri’nde Kadin

Kadin olarak dogmak, erkeklerin miilkiyetinde olan ozel, ¢evrelenmig bir yerde
dogmak demektir. Kadinlarin toplumsal kisilikleri, boylesine sinirli, béylesine
kosullandiriimis bir yerde yasayabilme ustaliklarindan geligmislerdir.

Berger, Gérme Bigimleri-

Amerika kitasinin varliginin kesfiyle birlikte, kilisenin baskisindan bunalan Avrupa
halki, Amerika’y1 bir nevi kurtulus olarak goriir ve rotalarini bu yeni kesfedilen kitaya
cevirir. Kilise baskilariyla birlikte; Amerika’da tarim yapilabilecek alanlarin genis
olmasi, altin arayisi, hitkumetlerin bu yeni kesfedilen kitaya gogii tesvik etmesi gociin
nedenleri arasindadir. Kitaya ilk giden kolonilerin, Amerika’da refaha kolay bir
sekilde ulasilabilecegi diisiincesinin yaymastyla, 6zellikle de 17. yiizyilda kita fazlaca
go¢ almaya baslar. Bu gocler sirasinda kitaya yalnizca erkek gogmenler gelir. Anne
Forest ve yardimcist Anne Buras’in 1608 yilinda Virginia’ya ayak basmasiyla
kolonilesme siirecinde koklii bir degisim olur (Flexner, Fitzpatrick,1996: 3). Kitaya
kolonilesme siirecinde yalnizca erkek niifusun goc¢ etmesi, Ozellikle de Britanya
hiikumetini harekete gecirmis ve kitaya yerlesimin sadece erkeklerle olamayacagi
diisiiniildiigii i¢in kadin gdgline de ©Onem verilmistir. Yalnizca 1619 yilinda

Amerika’ya ulagan gemide doksan kadar kadin yer alir.

Yeni kitadaki kolonilesen halki, ilk zamanlar ¢ogunlukla Piiriten mezhebine mensup
Hristiyanlar olusturur. Muhafazakar bir yasam siiren bu mezhebe sahip halk,
kendilerine 6zgii bir ¢alisma etigine sahiptir. Piiriten mezhebinde Tanrinin cennetine
yalnizca aralarindan segilmis olanlarin gidebilecegi inanci yerlesir. Se¢ilmis olanlarin
ise ¢cok ¢alisan insanlar oldugu diisiiniiliirken, mezhep mensuplari i¢in ise cok ¢alismak,
kendilerinin se¢ilmis oldugunu kanitlama adina olduk¢a 6nemli bir degerdir. Her ne
kadar sosyal yasamdan uzak bir yasam siirseler de kadinlardan; 6rgili ve dantel 6rme,
kiyafet dikimi gibi isler yapmalari, bu alanlarda ¢aligmalarin ilerletmeleri beklenir.
Koloni diizeninde bir yasam siirdiirmeleri sebebiyle ise bazi zamanlarda hasta
bakicilig1 yapmalari, bazi zamanlarda ise ava ¢ikmalar1 kadinlar agisindan oldukca
normal durumlardir. Dini alanda ise kadinlarin aktif rol almalarina kars1 ¢ikilir. Her ne
kadar kisitlamalar olsada, bazi kadinlar sesini duyurabilmeyi basarir. Anne Hutchinson
bu kadinlardan biridir. Halka yaptig1 konusmalarla hem erkekler hem de kadinlar
arasinda kisa siirede {in sahibi olur. Her ne kadar resmi bir egitim almamis da olsa -0

zamanlar ¢ogu kadin resmi bir egitimden mahrumdu- kilisenin 6gretilerine getirdigi
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elestiriler pek cok insani etkiler. Bu durumdan rahatsiz olan yoneticiler, onu siirgiin
ettirir ve bu nedenle Hutchinson kendi toplulugundan uzakta faaliyetlerine devam

etmek zorunda kalir.

Amerika kitasinda ayrimcilia ugrayan yalnizca kadinlar degildir. Afrika kokenli
Amerikalilar, uzun yillar boyunca insandan daha agag1 bir muamele goriir ve kolelikle
yasamak zorunda kalir. Avrupa’dan gelen erkeklerin sahip oldugu haklara sahip
olamazlar. Amerikan kanunlar1 XIX. ylizyilda ¢ikan 15. yasa degisikligi ile Afrikali-
Amerikali erkeklere de oy kullanma hakkini tanir. Oy kullanma hakkini elde edemeyen
Afrika kokenli kadinlar ise bu duruma karsi ¢ikar ve seslerini duyurmaya galigirlar.
Sojourner Truth®, bu hareketin simge adlarindan biri olur. Yaptig1 “Ben de Bir Kadin

6 adli konusma Amerika’da biiyiik ses getirir. Ulusal Kadinlar i¢in Oy

Degil Miyim
Kullanma Birligi (NWSA) on besinci yasaya karsi ¢ikarken, Amerikan Kadinlari i¢in
Oy Kullanma Birligi (AWSA) bu yeni yasay1 destekler. XIX. yiizyilin ortalarindan
itibaren, kadinlarin oy kullanma hakki i¢in miicadele eder ve Amerika’da eyaletler
kadinlara bu hakki vermeye baslar. Ulusal alanda bir hak olarak kanunlagmasi ise 1920

yilinda XIX. yasa degisikligi ile olur.

Amerika’nin kolonilesme siirecinde, kitaya gelen gemiler insanlarla birlikte
ideolojileri de getirmistir. Biiylik degisikligin, yavas yavas meydana geldigi aciktir.
Kadinlarin kiliseden, kamusal, ekonomik ve sosyal alanlardan dislanip, kendi konfor
alanlar1 olarak tanimlanan evlere girmeleriyle ev isleri, cocuk bakimi gibi gorevleri

daha fazlasiyla yerine getirmeleri beklenir.

Kadmnlarin hali hazirda toplumun her alaninda erkeklerle esit haklara sahip
olamamasimin ana nedenlerinden biri de siyasal olarak varlik gdstermelerinin
engellenmesidir. Ozellikle de kadin aktivistler, oy kullanma hakkinin, diger alanlar
acisindan kadinlar i¢in kilit nokta oldugunu diistinmiislerdir. 1848 yilinda diizenlenen
Senaca Falls toplantisinda kadin erkek yaklasik 300 kisi, Elizabeth Candy Stanton
tarafindan sunulan tasarilar1 tartigir. Diizenlenen bu toplanti sonrasinda kadin haklar1

miicadelesi daha ulusal bir ¢ergevede kendine yer edinir, daha sistematik bir sekilde

> Amy Kesselmen, “The First and Second Waves of Feminism in the U.S.” adli makalesinde bu
durumdan bahsetmekle beraber, Sojourner Truth’u da tipki Maria Steward gibi ¢gok 6nemli bir aktivist
olarak kabul etmektedir. Truth i¢in, “kadinlarin 6zgiirlesmesi ile kdleligin kaldirilmasini bagdastiran
miikemmel bir konugmaci “demektedir.

6 Konugmanin orijinal ad1 ‘Ain’t I a Woman?’ dr.
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ilerler. XIX. ylizyilda kadinlar i¢in oy hakki savunucularindan biri de Frederick
Douglas’tir. Bir diger énemli siifrajet’ olan W.E.B. Du Bois, siyahi bir erkek olarak
hem kadin haklarmin savunulmasinda hem de siyahilerin haklar1 i¢in miicadele etmis
aktivistlerdendir. NAACP (National Association for the Advancement of Colored
People)® W.E.B. Du Bois tarafindan, toplumun her alaninda esit hak ve zgiirliikler
adina 1909 yilinda kurulur. Se¢me hakki, ayn1 zamanda otomatik olarak se¢ilme hakki
anlamina gelir. Buna karsin pek ¢ok tilkede bu hak diisiiniilmeden ve nasil yonetilecegi
tasarlanmadan verilir. Aile kavrami da bu durumdan etkilenir ¢iinkii kadin daha giiglii

bir durumda, vatandas olarak sayilir ve haklar1 vardir.

Kuzey Amerika’nin tarihine bakildiginda yiizyillar boyunca kélelik yadsinamaz
gerceklik olarak kendini gosterir. Kolelik; siyahi insanlarin Afrika kitasindan
alinmasiyla baslayan ve satilmasiyla birlikte siyahi insanlari, insanlik dis1 bir
kategoriye konulmasini mesru kilan bir sistemdir. Kole olan kadinlar da tipki erkekler
gibi son derece kazancli emekgiler olarak goriilmelerine ek olarak “kodle olan kadin
efendisinin goziinde is¢i olmasmin yaninda es, anne ve ev hanimi gibi rollere de
sahiptir” (Stampp, 1956:343). Amerika Birlesik Devletleri’nde kole olan siyahi
kadinlarin durumunun esasinda diger insanlardan daha kotii oldugu soylenebilir.
Birlesmis Milletler’in giineyde yer alan eyaletlerinde, en fazla ayricaliga sahip olan
beyaz erkeklerin sonrasinda beyaz kadinlar; kole siyah erkeklerden sonra ise kdle olan
siyah kadinlar yer alir. Siyah kadinlar is giiclinde yer almalarinin yani sira, “damizlik”
olarak kullanilir. Anne roliinden ziyade “damizlik” olarak goriilen kadinlarin ¢ocuklari
da ellerinden almip, satilir (Davis, 2019: 13). Plantasyonlarda kole kadinlara
bakildiginda, kendi efendileri tarafindan tecaviize ugradiklar1 goriiliir. Bu durum
sistematik olarak ele alindiginda, tecaviizlerin eril bir giic gosterimi ve kadinlari
kontrol altinda tutmayi kolaylastiran bir olgu olarak kabulii 6ne ¢ikar. Efendileri
tarafindan cinsel tacize ugrayan ve bu efendilerin ¢cocuklarin1 dogrudan ¢okca kadin
mevcuttur. Kaldiklar1 plantasyondan zorlu sartlar nedeniyle, baz1 kadinlar da tipki
erkekler gibi kagmaya calisirlar. Ornek olarak Harriet Tubman, kaldig1 plantasyondan
kacar ve kuzeyde 0zgiir bir aktivist olarak yasamina devam eder. Tubman, “Yeralti

Demiryolu” adinda bir yardimlasma aginda, kolelikten kaganlara yol gosterir. Ug

7 Siifrajet kelimesi, kadinlarm oy hakki i¢in miicadele etmek anlamma gelen; Ingilizce “suffrage”
kelimesinden tiiretilmisitr Tiirk¢e’de kullanilmaktadir.
8 «“Siyahi Insanlarin Gelistirilmesi i¢in Ulusal Birlik”.
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ylizden fazla kole, bu ag sayesinde 6zgiirliiklerine kavusmustur (Davis, 2019: 27).
Tubman 6nderligi ile 6zgiirliige giden yol bazi kdleler i¢in daha ulasilabilir hale gelir.
Siyasal diizlemden ekonomik diizleme, kadinlar Amerika Birlesik Devletleri’nde
kendi yasamlarini, siyahi kadinlarin kéleligine benzetir. Angela Davis, 6zellikle de
evlilik yasantilarinda ¢ektikleri sikintilarla kolelikte yasanan durumlar arasinda
benzerlikler kurar. Bu benzerliklere ek olarak fiilen de siyahlarin yaninda olan beyaz
kadinlar bulunur. Prudence Crandall (Davis, 2019:40) bu kadinlardan sadece biridir.
Crandall, ilk olarak kendi okuluna siyah bir 6grenci kabul etmis, sonradan ise bu okul
sadece siyahlara egitim veren bir kuruma doniisiince, toplum tarafindan
otekilestirilmesine ek olarak, Crandall’in tutuklanmasina yol agar. Crandall’a ek
olarak Lucretia Mott ve Maria Chapman Weston gibi adlar de o6zgiirliik yolunda
siyahlarin yaninda yer alan kadinlar arasindadir. Seneca Falls Konferansi ile kadinlara
secme ve se¢ilme hakkinin verilmesi hususunda goriismeler yapildiginda Doughlas
Adams’in bir erkek olarak konusma yapmasi bu davada kadinlarin yaninda -sinirl

sayida da olsa- erkeklerin de oldugunun kanitidir.

Her ne kadar, 1865 yili itibari ile kolelik yasaklanmis olsa da Jim Crow yasalart ile
Afrika kokenli insanlar toplumun her alaninda ayristirilir. David Pilgrim’e gore (2000)
1877 yilindan 19601 yillara kadar siyahi insanlarin ikinci smif vatandas muamelesine
maruz kalmasini kabul eden bu yasalar, Amerika’nin giineyinde uygulanir. Avrupa
kokenli Amerikali insanlarin siyahilere her anlamda {istiin sayildigi bu diizende,
beyazlar ve siyahlar ayn1 yerde yemek yiyemez, ayni1 okullarda egitim alamaz. “For
colored people™® etiketi ile siyahi insanlar kendileri igin olan imkanlardan faydalanir.
Otobiislerde de bir beyaz ayaktayken, siyahi biri oturamaz, yasi veya cinsiyeti fark
etmeksizin ona yer vermesi gerekir. 1955 yilinda Rosa Parks adli aktivist, yerini bir
beyaza vermeyi reddedince ayni yil polis tarafindan tutuklanir. 1964 yilinda Civil
Rights Act (Yurttas Haklar1 Kanunu) ile Afrika kokenli Amerikalilar’a karst

uygulanan ayrimcilik toplumun her alaninda yasaklanir.

Amerika’da kadilik durumu edebiyatta da yerini alir ve 6zellikle kadin yazarlarin
kaleminde varlik bulur. Ciinkii edebiyat, bir insanin zihnine girilebilen, bunu araya

farkli hicbir etmen koymadan yapabilen bir sanat tiiriidiir. Ozellikle de kurgu tiiriiyle

% “Siyahi insanlar i¢in” colored kelimesi renkli anlama gelmektedir. Zenci kelimesinin yerine daha az
saldirgan bir tutumda oldugu mantigi ile kullanilmistir.
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okur bir bagka insanin zihninin i¢ine girebilme imkanina sahip olur. Bu durum da
edebiyatin diger sanat dallarindan ayrilmasini saglayan bir &zelligidir. Yazin

araciligiyla yazar, anlatmak istedigini rahatlikla karsisindakine aktarir.

Amerika’da ¢ok uzun yillar, kadinin yagam alani ev ile sinirlandirilir ve daha 6tesine
gitmesi alisilageldik diizene aykir1 olarak kabul edilir. Boyle bir sinirlandirma, edebi
alana da yansir, kadinlar bu alanda yaraticiliklarin1 pek kullanmazlar. Uzun yillar
boyunca erkekler gibi egitim goremeyen kadinlar, edebiyatta kendilerine yer
bulamazlar. Antik Yunan doneminden Amerika’nin kesfine ve hatta XX. ylizyila kadar
kadinlarin egitim yasami yoktur. Bu bolimde, Amerikan edebiyatinda {inlii kadin
yazarlarin yapitlarindan ve bazi yapitlardaki kadin rollerinden bahsedilecek, Amerikan
kiiltliriiniin ayrilamaz bir parcasi olan azinliklarin yapitlarina da yer verilecektir. XX.
yiizyilda kadin haklar1 i¢in miicadele edenlerin pek ¢ogunu beyazlarin olugturmasiyla
birlikte, Afrikali-Amerikali aktivistler de hem kendi irklar1 adina hem de kadinlar
adina ¢aba gosterirler. Maria Stewart, Afrikali-Amerikali kadinlarin da belli bash
haklara sahip olmasi gerektigini savunan ilk adlardandir. Stewart ile benzer bir yolda
yiirliyen diger adlar ise sunlardir: Marry Ann Shadd Cary, Frances Ellen Watkins
Harpur ve Sojourner Truth’dur (Kesselmen, 2008: 543).

Amerika Birlesik Devletleri’nde, en biiylik azinlik gruplarimi Asyali Amerikalilar,
Latin kokenli Amerikalilar, Afrika kokenli Amerikalilar ve Yerli Amerikalilar
olusturur. Bu azinlik gruplar kendi kiiltiirlerini Amerikan kiiltiirii ile birlestirip,
deneyimlerini aktarirlar. Ornegin Yerli Amerikallar, kabileler seklinde yasar ve
kadinlar kiiltiiriin 6nemli bir parcasidir. Zaman kavrami kronolojik olarak islemez.
Daha dairesel bir dongii ile ilerler. Louisa May Alcott’un Love Medicine adl1 yapitinda

dairesel zaman durumuna rastlanir.

Ingiliz kolonilerinin Yeni Diinya’ya yerlesen ilk kesiminin arasinda, ilk yazar Anne
Bradstreet olarak bilinir. Bradstreet, uzun seneler boyunca kendi yapitlarim
yayimlamaktan ¢ekinir. Nedeni ise yargilanma korkusudur. The Prologue adh
yapitinda kendinden ve kadin olarak maruz kaldig1 kisitlamalardan bahseder. Kadin
oldugundan otiirii kendisine farkli gozlerle bakildigini belirtir. Kadin bir sair olarak,

erkekler tarafindan dislandigini diistiniir (Watts, 1977: 10-12).
“Kim demis ki benim elime igne iplik daha ¢ok yakigir

Bir sairin kalemi nasil hor goriiliir
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Onlarin yaptigi kadinlarin zekasini kotiilemektir” (Wheatley,1773).

Okur yazar bir kole olan Philis Wheatley ise kole bir kadin olarak yasamini kalemi
araciligiyla diinyaya anlatir. Wheatley, siirlerinde kendi is yasamindan bahseder,
Ozgiirlesmeye dair yazilar yazmakla kalmayip, dinsel yolculugunu anlatir (Shields,

2008: 13).
“Bazi gozler bizim hiiziin dolu irkimizi hor goriirler™®
Onlarn ten rengi seytani oliim rengidir derler
Unutmayin ki Hristiyanlar, Siyahiler Kabil kadar siyahtir
Saf kalin ve bu meleksi trene katilin” (Wheatley, 1773).

Philis Wheatley’in biraktig1 yapitlarin yani sira Nathaniel Hawthorne tarafindan
yazilan Kizil Harf'* adli roman, kadmlarin erkekler karsisinda nasil ezildigine dair
ornek bir yapittir. Roman, XVII. yiizyilinda gecer ve Amerikan Puritanizm ahlakim
elestirir. Romanin ana karakteri Esther, esini aldattig1 icin iizerinde “adultery” 2
kelimesinin bag harfi “A” islenmis bir sekilde gezer ve bdylece toplumun her bireyi
onun isledigi giinahtan haberdar olur. Verilen bu ceza, bir kadin olarak Esther’i pek de
zorlamaz, giiglii olup kiz1 Pearl’ii® yetistirmeye odaklanir. Neredeyse herkes ondan,
tasidig1 harfin agirligiyla ezilmesini beklerken o, basini egmez. Kadin erkek fark
etmeksizin, meydandaki herkes Esther’in 1siltili harfini ilk kez gérmiiyormuscasina
ona bakar. Sanki harf islenirken biiyli yapilmis gibidir. Biiyliniin yapacag: tarzda bir
etkiye sahiptir; onu insanlarla siradan bir iletisime girmekten alikoyar ve kendi
etrafinda bir alana hapseder (Hawthorne, 2010: 57). Esther, toplumun bekledigi iizere
utancindan yerin dibine girmez. Isiltili harfi, tilssmli bir arma edasiyla tagir.
Cevresinden gordiigl, olagan dis1 yabancilastirma ve o6tekilestirme politikasina karsi,

kendi savunma sistemini gelistirir.

10 Some view our sable race with scornful eyes

“Their colour is a diabolic die.”

Remember, Christians, Negros, black as Cain,

May be refin’d, and join th’ angelic train.

Jared Aragon tarafindan yazilan, The Renewable Anthology of Early American Literature kitabinin,
https://open.maricopa.edu/ i¢in hazirlanmis ¢evrimigi versiyonundan alinmastir.

11 Romanin orijinal ismi; The Scarlet Letter’dir.

12 Adultery, Ingilizce’de hem zina hem de aldatmak anlamina gelir. Esther de kendi isledigi sugun cezasi
olarak “A” harfi iglenmis kiyafetler ile dolagsmak zorunda kalir.

13 Pearl Ingilizcede “inci” anlamina gelir.
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Amerikan edebiyat tarihinin bir diger 6nemli kadin yazar1 olan Kate Chopin tarafindan
1899 yilinda yazilan Uyanis adli romanda, kadin ve erkek rolleri sorgulanir.
Geleneksel toplumsal cinsiyet kaliplarinin kadina yiikledigi rol reddedilir. 1k romani

ile basariy1 yakalayan Chopin, Uyanis tan sonra roman yazmay1 birakir.

Kadinlar Amerika’da XIX. yy. sonlarina kadar is yasaminda hizmet sektorii ve maagh
1s¢1 pozisyonlari haricinde pek fazla yer almaz. Kadinlardan asil beklenen kendi evleri
ve aileleri ile sinirl1 bir yasam siirmeleridir. Charlotte Parkins Gillman da’* The Yellow
Wallpaper adl kisa 6ykiisiinde bu durumu oldukg¢a sembolik bir sekilde anlatir. Ana
temas1 ‘hapsedilme’ olan bu &ykiide, tam anlamiyla hicbir sey yapmasina izin
verilmeden bir klinikte tutulan kadinin yasadiklar1 kendi agzindan anlatilir. Marksist
ve evrimci diislincelere sahip olan yazar, kurgusal tiirde olmayan bu kitabinda
ekonomik olarak kadinlarin sinirliligindan da bahseder. Gilmann, kadinlarin ekonomik

anlamda da cinsiyet ayrimciligina maruz kalan tek hayvan tiirii oldugunu belirtir.*®

195011 yillarin basinda, Amerikan edebiyatinin hala kendinden s6z etmeyi ve diinya
capinda iin elde etmeyi basarmis yazar Sylvia Plath, giinliigline su satirlar1 yazar:
“Ben insanlart seviyorum. Her birini. Tipk: bir pul koleksiyoncusunun pullarin

sevmesi gibi. Her hikdye, her olay hatta her bir konusma benim i¢in malzeme.

Ben herkes olmak istiyorum sonra da deneyimlerimi yazarak aktarmak”
(Bassnet, 2005: 4).

Plath’in giinligiinde de yer verdigi gibi, onun i¢in her hareket her s6z her konugma
onemlidir ve bunlar1 kendi yapitlarinda da degerlendirmistir. Sir¢a Fanus kendi
yasamindan izler tasir, “roman a clef” olarak tanimlanir. Frank O’Connor tarafindan
verilen yazarlik derslerine kabul edilmeyisi, halihazirda bulunan yasama karsi
olumsuz duygularini pekistirir ve Plath, depresyona girerek intihar girisiminde bulunur.
Bu durum sonrasi1 klinige yatar ve elektrosok tedavisine baslanir. Sir¢a Fanus adli
romant da Plath tarafindan benzer sekilde kurgulanmistir. Klinikte yatmakta olan
Eshter, sirca bir fanusun i¢inde, sanki kétii bir rityada oldugunu belirtir. Sir¢a fanusun

ici bombostur ve insanlar 6lii gibidirler (Plath, 1966: 250). Sir¢a fanusun i¢inde hava,

14 Charlotthe Parkins Gilman, 19. yiizyilda yasamis kadin haklar1 savunucusu bir yazardur.
Otobiyografik 6geler de iceren bu kisa hikaye, The Yellow Wallpaper 1892 yilinda basilmistir.

15 Women and Economics, Charlotte Parkins Gilman.

16 Roman a clef, Fransizca olan bu kavram, iinlii bir kisiligin az veya ¢ok diizeyde benzerlikleri ile
kurgusal karakterler olarak yapitlarda yer almasidir. Jack Keruac’in Yolda adli yapit1 otobiyografik izler
tagidigindan roman a clef 6rnegi olarak kabul edilir.
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ses yoktur. Boyle bir fanusun varligi bu nedenle bogucu, bunalticidir. Ote yandan bu
fanus, kadinlarin her zaman izlendigine ve kendi kararlari1 almalarina izin
verilmedigine dair bir gondermedir. Kitap kadin diismani olan karakterler ile doludur.
Marco ve Gordon bu karakterlerden ikisidir. 19501i yillarin kadin tiplemesine uygun
bir karakter olan Dodo’nun ismi ilgi ¢eker ¢iinkii “dodo” nesli tiikkenmis bir kus tiiriidiir.
Esther de basmakalip kadinlik rollerine uygun olan bu karakterin tiiriiniin sonunun

gelmesini ister.

Amerika Birlemis Devletleri’nde, Avrupalilar kitay1 kesfettiginde orada yasamakta
olan Kizilderililer asimilasyona ugramalarina karsin Amerikan kiiltiirtinde hala 6nemli
yer tutarlar. Yerli Amerikal kiiltiiriiniin devamliligimi saglayan ve bu Kkiiltiiriinii
olusturan faktdrse Yerli Amerikali kadinlardir. Ana yanh?’ kiiltiir ile devamliliklarini
saglayan kabileler i¢in de hikaye anlaticilig1 rolleri azzimsanamaz bir sekilde kadinlarin
sorumlulugundadir (Tanrisal, 1997: 71). Chippewa toplulugunda anne, yalnizca
birinin biyolojik agidan bir ebeveyninden ¢ok; o kabilenin tiimiiniin -Ki buna hayvanlar
da dahildir- gerek kadin gerekse erkek annesidir. Tiim diinya ile baglantilidir (Tanrisal,
1997:71). Yerli Amerikali bir yazar olan Louise Eldrich’in Love Medicine adl
romanindaki anne rolii Marie Kashpaw’a aittir. Tiim aileyi bir arada tutar. Marie
Kashpaw, hem biyolojik olarak annesi oldugu g¢ocuklar1 hem de evlat edindigi
cocuklar1 korur, gozetir. Louise Eldrich, yapitlarinda Yerli Amerikalilarin yasamda
kalma miicadelesinde kadinlarin 6nemini vurgular. Kiiltiirel mirasin devamliligini da
saglayan yine kadmlardir (Tanrisal, 1997: 78). Yerli Amerikal1 kiiltiiriinde, bir anne
sadece biyolojik olarak dogurdugu g¢ocuklarin degil, tim ¢ocuklarin ve hatta tiim

doganin annesidir.

Yerli Amerikalilar’in yani1 sira Amerikan kiiltiiriine fazlaca etki etmis olan azinlik
Afrikali-Amerikalilardir. Afrikali Amerikalilar, Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasayan Latin kokenli insanlardan sonra en biiylik azinlik grubu olusturur. Yaklasik
ti¢ yiizyildir bu kita lizerinde yasayan Afrika kokenli Amerikalilar, 1865 yilinda ¢ikan
XIII. diizenlemeye kadar kole olarak yasarlar. Kolelerin ise okuma yazma

ogrenmesine izin verilmez. Daha once de belirtildigi iizere, Phillis Wheatley, X VIII.

17 Ana yanli: Kalit iliskilerinde, akrabalik kuruluslarinda, giftlerin evlendikten sonra nerede oturacaklari
konusunda, soyun hesaplanmasinda anadan yanaligi onde tutan ve toplumsal yapiyr buna gore
diizenleyen.
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yilizy1l Amerika’sinda yazar bir kadin olarak yasamini siirdiirtir. Wheatley, yazilarinda
Ozgiirlik 6zleminden bahseder. “Harlem Ronesans1” ad1 verilen donemde, diger sanat
dallariin yani sira edebi anlamda da Afrikali Amerikalilar oldukca yaraticidir. Harlem
Ronesansi, Afrikali Amerikalilarin neredeyse tiim diinya savasta iken sanatla
ugragmalari sonucu yaraticilik patlamasinin yagandigi bir donemdir. Lansgton Hughes,
Richard Wright, and Ralph Ellison bilinen yazarlar arasinda yer alir. Toni Morrison,
Maya Angelou, Alice Walker ile bell hooks®® bilinen kadin yazarlardir. bell hooks

n 19

tarafinda yazilan, Ben de bir kadin degil miyim? *° adl1 yapit da hem kadin haklar1 hem

de Afrikali Amerikali insan haklar1 agisindan oldukga tinliidiir.

Cok c¢esitli milletten, dinden, kiiltirden insan barindiran Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Yahudi kokenli insanlar diger azinliklara gore sayica az dahi olsalar,
Amerikan Kkiiltiiriinde yer alirlar. Ozellikle de XIX. yiizyilda, Birlesmis Milletler’e
diger bazi uluslara gore daha erken gelmeleri ekonomik anlamda daha avantajli bir
konumda olmalarini saglar. Yahudi kokenli olup, ismini is diinyasindan sanat
diinyasina, sanat diinyasindan politikaya kadar duyurmus pek ¢ok Yahudi Amerikali
vardir. Edebi alanda yer edinmis olan Anzia Yezierska da bu kisilere yalnizca bir
ornektir. Children of Loneliness?® adli kitabinda Yahudi kadm bir gogmen olarak
Amerika’daki deneyimlerini paylasir. Orthodox Yahudi’si olan bu ailede maddi ve
manevi olarak tiim yiik kadinlardadir. “Ba’al ha bayit’?! kavrami kadinin, evdeki
roliinli, Yahudi kiiltiirindeki 6nemini ifade eder. Erkekler, dini kitaplara ¢alisirken
kadinlar, ev isi, gocuk, evin ge¢imi gibi giinliik islerle ilgilenirler. Kitapta da Rachel

adli karakterin tiim bunlarla miicadelesi ve yalnizlig1 anlatilir.

Herhangi bir kadinin deneyimlerini anlayabilmek i¢in pek ¢ok farkli ulustan ve siniftan
kadinlarin yasamlarina bakmak yeterlidir. Ancak bodyle oldugunda bir kadinin
deneyimleri bir erkege anlagilabilir gelir. Bu tarz bir anlagilmanin gerceklesebilmesi
icin esasen kadinlarin kendi deneyimlerini kendilerinin aktarmasi gerekir. Bu

gereklilige karsin, John Stuart Mill?2 kadilarim esit bir sekilde kendilerini ifade etme

18 bell hooks, isminin biiyiik harflerin yerine kiigiik harflerle yazilmasim, takma ad kullanarak sadece
yapitlariyla taninmak ister ve biiyiik harf kullanmaz.

19 Orijinal ad1, “din’t I a Woman?” dir.

20 Tiirkge gevirisi Yalmizligin Coculklary’dir. Yapitlar: heniiz Tiirkge *ye gevrilmemistir.

2L Evin reisi anlamina gelen ibranice deyim.

22 (John Stuart Mill, 19. yiizyilm ilk ii¢ ¢eyreginde yasamus, filozof, ekonomist ve devlet adamdur.
Farkli farkli alanlarda yapait iireten Mill, kadinlarin oy kullanma hakkini parlamentoda savunmustur.)
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Ozgirliigiine sahip olmasinin ¢ok yakin bir tarihte gergeklestigini belirtir (Mill,
2017:59). Mill, kendi yasadig1 dénemde oldukga cesur kabul ettigi Madame de Stael’in
Delphine adli romaninin ilk sayfasinda yer alan soze yer verir. “Un Homme peut
braver [’opinion; une femme doit s’y soumettre”.®® Zamanla kadinlara verilen
ozgiirlikklerin artmasi ile, kadinlar da yapay 6zneler olmaktan ¢ikarak, kendilerini daha

0zgiin bir bicimde ifade etmeye baglar.

23 Bir erkek kanaate meydan okuyabilir fakat bir kadin o erkege itaat etmek zorundadir.
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3. 0ZGURLUK VE MULKIYET KAVRAMLARI
3.1. Ozgiirliik

Ozgiirliik, bilgisizligin ortadan kaldirilmasindan baska bir sey
degildir ve bilgisizlik, ancak onun o6ziine hiikmedildiginde ortadan
kaldirilabilir. Yoksullara aydinlik gotiiriin fakat zenginlere daha ¢ok
gotiiriin, ¢linkii onlarin ona daha ¢ok ihtiyaci var.

Swami Vivekananda

Yiizyillar boyunca Ozgiirlik kavrami dusiiniirler ve yazarlar tarafindan farkl
tanimlamalara maruz kalir. Bu tanimlamalarin pek ¢ogu, kisinin baskasinin menfaatine
zarart dokunmadigr miiddetce istedigini yapabilme durumu olarak agiklanir. Bir
bakima 6zgilirliik, 6zgiir kisinin kendisiyle bir bagkasinin alanin1 kapsayan fakat iki

tarafin da birbirinin hakkini ihlal etmedigi durumdur.

Ozgiirliik beraberinde tam anlamryla zit bir kavram olan kéleligi de getirir. Kolelik,
eski uygarliklardan modern diinyaya kadar siiregelen bir durumdur. Antik Yunan’dan
Misir’a Misir’dan Hindistan’a diinyanin pek ¢ok yerinde kdélelige rastlanir. Luiius
Annaeus Seneca, Ahlaki Mektuplar adli yapitinda koleler ile ilgili diisiincelerini
paylasir ve onlar1 daha asagi sinif insanlar olarak goriir: “Kolelerine senden daha
yiiksek mevkideki birinin sana davranmasin istedigin gibi davranmalisin. Onlara

karst merhametli ol, onlarla konus, onlarin tavsiyelerini dinle, aynt masaya otur”

(Usta, 2021: 227).

Her ne kadar esitlik¢i ve insancil sayilabilecek bir konusma yapsa da kole olan
insanlar1 daha asag1 siniftan gordiigli agiktir. Seneca, esasinda herkesin birer kole
oldugunu diisiiniir ve “Bana kole olmayan birini gosterebilir misin? Biri diirtiilerinin
kolesidir, digeri para gozliiglinlin esiri obiirii ise hirsinin” der (Usta, 2021: 227).
Seneca, her insanin esasinda bir sekilde kole oldugunu savunurken, ozgiirliik
kavramindan bahsetmez. Ozgiirliik, Seneca icin imkansiza yakin bir durumdur ¢iinkii
her insanin 6zgiirliigiini yitirdigi bir durum mevcuttur. O halde insanin 6zgiirliigi
zedelenir, bu zedelenme ile de insanin ne kadar 6zgiir oldugu sorgulanir. Seneca igin

her insanin esiri oldugu bir durum varsa, 6zgiirliikk kavrami da sorgulanir.

Antik uygarhiklardaki 6zgiirlikk tanimi ile giiniimiiz diinyasinin 6zglrliik anlayisi
birbirinden oldukg¢a farklidir. Avrupa’da ve Amerika’da 6zgiir olmak; kimsenin

boyundurugu altinda kalmadan istedigi gibi yasamak, diisiinmek, kendi fikrini beyan
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etmek ile oy kullanmay1 da barindiran pek ¢ok olguya yer veren genis kapsamli bir
durumdur (Constant, 2010: 2). Antik ¢ag uygarliklarinda ise 6zgiirliik daha ¢ok siyasi
bir temsil niteligindedir. Bir vatandas olarak kamusal alanda savas ve baris
durumlarinin karari, yeni yasalarin oylanmasi, yargi karsisina ¢ikmalar1 gibi durumlar
ozgiirliik kabul edilir (Constant, 2010: 2). Ozgiir olmak, herhangi bir savas durumunda

para ile o savastan uzak kalabilmeyi de igerir.

Sanayilesme ile makine donemine gecilmeden Once insanlar islerinin biiyiik bir
kismini insan giicli ile yapar. Devletlerin refah seviyesinin artmasinda, niifus bir
etkendir. Kendi vatandaglartyla birlikte, savaglarda esir alimman ve kole olarak
calistirilan insanlar devletlerin refahinda rol oynar. Sparta ve Yunan devletleri, kendi
vatandaslarindan ziyade kole niifusu ile zenginlik elde eder ve bu zenginliklerini
devam ettirirler (Constant, 2010: 4). Constant, ahlakin, dinin ve zekanin gelismesi ile
kalkan koleligin yerine 6zgiir irade ile yapilan mesleklerin geldigini belirtir. Kdleligin
kalkmasi, giindelik islere bakan bedava emek is¢ilerinin ortadan kalkmasi anlamina
gelir. Bu nedenle de insanlar eskiden kolelere yaptirdiklar1 ufak tefek giindelik isleri

kendileri yapmaya baglar. Bundandir ki, 6zgiir insanin bos zamani artik daha azdir.

XVIL. yiizyilin 6nemli filozoflarindan olan Thomas Hobbes ise ozglirliigii genel
manada herhangi bir engellenme durumunun olmamasi olarak tamimlar. Hareket
halinde olan bir sey olmalidir ve bu hareketin engellenmedigi durumlarda da
ozgirliikten bahsedilebilir (Hobbes, 2022: 162). Gicii ve kuvveti halihazirda var olan,
hareket alabilecek olan insan 6zgiirdiir. Hobbes i¢in genel anlamda o6zgiirliik ve
korkunun tutarli olmasi gibi 6zgiirliikk ve zorunluluk kavramlar1 da birbiri ile Ortiisiir.
Insanlar, 6zgiir irade sahibi olmasma karsimn, bazi eylemlerde sirf korkularindan
bulunurlar. Ornegin bir devlette yapilmas1 zorunlu olan bir durum; ki bu askerlik de
olabilir, yasaya karsi korkular1 oldugundan insanlarca zorunlu goriiliir. Yazarlarin
begendigi, soz ettigi 6zgiirliikk bireysel ozgiirliikten ziyade devletlerin 6zgiirliigiidiir.
Egemen olabilen devletler 6zgiirdiir. Bireysel anlamdaki 6zgiirliik, eski uygarliklara
bakildiginda pek de onem tasimaz. Antik Yunan’da, Roma’da bahsedilen 6zgiirliik
bireylerden ¢ok sehrin yani devletin 6zglirliigiidiir. Bu devletlerin basindakiler, diger
devletleri istila etme Ozgiirliigiine sahiptir. Bu nedenle gecerli olan 6zgiirliik tanima,

devletlerin sahip oldugu gii¢le dogru orantilidir.
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Kuzey Amerika kitasinin kesfiyle birlikte, yeni diinyaya go¢ edenlerin temel
motivasyonu para olur. Ekonomik agidan ezilen Avrupa halki, yeni diinyaya go¢ eder.
Bu kitada, onlar1 bekleyen yeni is imkanlari, 6zgiir bir dini yasayis bi¢imi ve toplumsal
diizen vardir. Orta Cag Avrupa’sinin ve Katolik rejiminin getirdigi baskici tutuma
daha fazla dayanamayan halk, kendini yeni arayislar ile Kuzey Amerika kitasina atar.
Boylece go¢ eden insanlarin pek ¢ogunun motivasyonunun parayla birlikte 6zgiirliige

olan ihtiyag¢ oldugu anlagsilir.

Kuzey Amerika kitasinin kesfi ile, XVI. yiizyilda Avrupa’dan gelen gé¢gmenler, yeni
diinyanin neredeyse tamamini olusturur. Britanya’nin yiiriittigli go¢ projeleri de bu
goc¢i destekler. Yarim asirdan fazla siiren Britanya hakimiyetinden kurtulma ¢abasiyla
birlikte bagimsizliklari ilan eden 13 koloni ulus devlet olarak kaderlerini degistirirler.
Bu durum da kesfedilen bu yeni kitay1 go¢ i¢in cazibeli bir yer haline getirir. Avrupali
denizcilerin Kuzey Amerika kitasin1 kesfinden sonra, Avrupa’dan gelen gé¢menler
Ingilizlerin farkli devletlerle, 6zellikle de Ispanyollarla, girdigi savaslar sonucu Ingiliz
boyundurugu altinda yasamaya baslarlar. Aralarinda New York’un da bulundugu on
iic koloni, Ingilizlerle Bagimsizlik Savasi’mi kazanir ve 1776 yilinda Amerikan
Bagimsizlik Bildirgesi yayimlanir. Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde, insanin
temel haklara sahip oldugu ve bu haklarin kimse tarafindan alinamayacag belirtilir.
“Tiim insanlar esit yaratilmistir, Yaratici tarafindan devrolunamaz bazi haklar1 vardir.
Yasam, Ozgiirliik ve Mutluluk Pesinde Kosma Hakki1”. ¢ Ozgiirliik, 18. yiizyilda da
insanin en temel ve el siiriillemez hakki olarak Bagimsizlik Bildirgesi’nde yerini alir.
Amerika devletinin kurucu babalarindan Thomas Jefferson ile Benjamin Franklin
Fransiz eylemcileri etkiler (Alatli, 2019a: 334). Franklin’in makaleleri, kitaplar1 o
donem Fransizca ’ya cevrilir. Amerikan’in kurucu babalardan bir hayli etkilenen
Jacques-Donatiin Le Ray de Chaumont da Fransiz ayaklanmasina kaynak saglar
(Alatli, 2019a: 335). Bu tarz bir ilhamdan da anlasilacagi lizere, Yeni Diinya sakinleri
yalnizca kendi 6zgiirliiklerini biiyiik bir 6l¢iide saglamakla kalmaz, diinya devletlerine

de Ornek olurlar.

24 «___.all men created equal... they are endowed with by their Creator with certain unalienable Rights..

Life, Liberty and Puruit of Happiness”.
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Doneminin 6nemli diisiiniirlerinden olan Jean- Jacques Rousseau’ya gore ise insan,
Ozgir bir sekilde diinyaya gelir, fakat sonrasinda insanin gittigi her yerde kendisine
zincir vurulur. Bazi kisiler kendilerini digerlerinin efendisi sanirlar, fakat durum tam
tersidir (Usta, 2021: 123). Her insan 6zgiir dogar ve bu ozgiirliiklerden kisitlamalar
yolu ile vaz ge¢gmek yalnizca insanin kendisine aittir. Rousseau i¢in bu durum, insanin
kendi ozgiirliglinden vaz gegmesi ayn1 zamanda o insanin insanligindan, insan
haklarindan ve insani gorevlerinden vaz gegmesi anlamina gelir. Ozgiirliik, Rousseau
i¢in bu denli 6nemlidir. Insanlik kavramiyla, insan olmakla 6zgiir olmay1 o denli birbiri
ile bagdastirir ki onun i¢in 6zgiirliigiinii yitiren bir insan, insanligini da yitirmis sayilir.
Ozgiirliik ile insanhigin temel yap1 taglarini bagdastirir. Insanin kendi duygularina
fazlasiyla kapilmasi da bir tiir kolelik getirebilir. Rousseau i¢in insan eger fazla hirsin

ve arzunun ihtisamina kapilirsa aslinda bir tiir esaret altinda yastyor demektir.

Insanlik tarihine bakildiginda, krallar savasi kazanip diisman iilkenin hiikiimdarini esir
aldiklarinda, onu 6ldiirmek yerine kole olarak kullanirlar. Galip tarafin bu sekilde
kendini siirekli olarak hatirlatmasi ve bir baglilik durumu yaratmasi, karsi taraf i¢in

acikca daha hiikkmedici olmastyla birlikte daha asagilayicidir.

Virginya Jamestown’a plantasyonda ¢alistirmak amaciyla getirilen ilk siyahi koleyle
birlikte, Kuzey Amerika igin kolelik diizeni baslar. Ozellikle de bu bdlge giiney
kesimlerinde yer alan bol ve verimli topraklarla birlikte altin, giimiis acisindan da
bereketli topraklardir. Bu nedenlerden 6tiirii, ¢alismak icin fazla insana ihtiyag vardir.

Kolelik sistemi de o donemde tam da bu duruma hizmet eden bir durumdur.

XVIII. yiizy1l Amerika’sinda, her ne kadar olduk¢a radikal bir durum olsa da kolelik
karsit1 insanlar da vardir. Thomas Paine hem bagimsizlik miicadelesinde 6ne ¢ikan
adlardan birisidir hem de kolelik karsit1 goriisleriyle kendinden sonra gelecek nesilleri
etkiler. Amerika Birlesik Devletleri’nde kolelik resmiyette 1865 yilinda kaldirilir. O
donemin baskani, Abraham Lincoln Thomas Pain’den etkilenir ve Pain’in izinden

gider (Usta, 2020: 259).

John Stuart Mill, yasadigi donemde &zgiirliik sorunu ¢ikacagini diisiiniir. Ozgiirliik
sorununun da tebaa ile iktidar arasinda olacagini savunur. Mill i¢in sOmiiriiden
kurtulmanin yolu, 6zgiirliigiin saglanmasidir. Anayasal 6nlemlerle birlikte siyasal hak
ve imtiyazlarla 6zgiirliik saglanabilir (Mill, 2022: 14). Mill, 6zgiirliigii bir ilke olarak

ele alir. Mill i¢in insan kendinden bagka hi¢ kimseyi alakadar etmeyen hususlarda
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Ozglirdiir. Kendi yasadigi yasamin hiikimranidir. Mill’in bir diger ozgiirlik
tanimlamasi ise; bireylerin digerlerine bir kotiiligii bulunmaksizin iyi olmasidir. Mill,
toplumda yer alan bireylerin kisitlamalara maruz kalmadan, toplumun normlarinda
bogulmadan kendi isteklerine gore yasanmasinin uygun ve bunun hayirli olacagini

diistiniir.

Yasami boyunca ozgirlik kavramini irdelemis olan Heidegger, ozgiirliiglin bir
seylerin olmasina izin vermekten ibaret oldugu goriisiindedir. Heidegger ozgiirliik
kavramini, denetimden uzak olan bir kavram olarak degerlendirir. Heidegger i¢in
ozellikle de insanlarin birbiri ile iligki igerisinde oldugu kamusal alanlarda bireyin
kendi arzuladig: sekilde var olabilmesi 6zglirliigiin 6nemli bir gostergesidir. Siklikla,
Heidegger ile adi anilan Hannah Arendt ise Ozgiirliigii bir seyler yapabilme,
davranabilme durumu olarak ele alir. Arendt i¢in 6zgiirliik eylemde bulunabilmektir
(Arendt, 2006: 147). Ozgiirliik kavramin Antik Yunan’daki varlig: ile agiklar ve
politik anlamda var olabilmek ile bir goriir. Ozgiir olmak “polis” ile var olmaktir.
Arendt, 6zgiirliigiin eylemde de varligini gosterebilmesi i¢in siyasi alanda insanin
varligin1 gostermesi gerektigini diisiiniir. Siyasi diizlem, insanin 6zgiirliiglinii garanti
altina almaz fakat Ozgilirliiglin devam ettirilebilmesini saglar. Politika sayesinde
insanlar, Ozgiirliikleri kisitlanma tehdidine kars1i farkli kurumlar araciligiyla
Ozgiirliikklerini koruma hakkina sahip olurlar. Politika, 6zgiirliigiin saglanmasi ve
devamliligini saglar ve bdylece insanlar da tam manasi ile insanlik durumuna erismis

olur (Berktay, 2022: 483).

Zygmunt Bauman icin ise karar verebilmek 6zgiir olmanin kanitidir. Bauman igin
ozgiirliik, karar verebilme yetisini ve segme yetisini kullanmaktir (Bauman, 2019: 33).
Esasinda Bauman, 6zgiirliik kavramint sorumluluk kavramiyla birlestirir. Bir hata
veya bir ihlal yapildiginda kisinin kendisi bu sorumlulugu iistlenmelidir. Hatay1 yapan
insanin kendisidir. Higbir zorlama olmadan yapilan eylemlerin sorumlulugunu
iistlenip, ceza varsa ¢ekilmelidir. Bauman da bu noktada insanin 6zgiirliigilinti sorgular.
Her zaman insan gerektigi gibi davranamaz. Sartlarin el vermedigi durumlar vardir, is
bulmak isteyen bir kisi eger is olmadigi i¢in bir is bulup da ¢alisamiyorsa bu durum
ondan kaynakli degildir. Baglama da bakilmalidir. Tam da bu nedenle Bauman,

insanin 6zgiirliigiiniin kisith oldugunu savunur (Bauman, 2019: 33).
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Insan Ozgiirce davranabilmesi adina bazi kaynaklara ihtiyac duyar. Para, bu
kaynaklardan en ¢ok gz Oniinde olanidir. Maddi agidan dezavantajli olan kisi,
diledigini 6zgiirce gerceklestirmekte zorlanir, hareket alan1 sinirlidir. Paranin yani sira
farkli durumlar da insanin 6zgiir hareket alanimi kisitlayabilir. Bir kisinin istedigini
yapabilmesi, kim olduguna baglidir (Bauman, 2019: 33). Ne yaptigina veya neye
sahip oldugundan ¢ok, kisinin kim oldugu, o kisinin 6zgiirliigiiniin bagli oldugu
kaynaktir. Bir insanin c¢aligma yeri veya gidebilecegi kuliip, kendi irkina, sinifina,
yasina, cinsiyetine gore degiskenlik gosterebilir. Bu durumlar, engel teskil edebilir. Bu

durumun nedeni ise bireyin, kendi 1irkini, yasini degistirememesidir.

Gegmiste yapilan eylemlerden dolay1 belirlenmis bir bugiin yasar insan, su an ki
Ozgiirligii kisitlanir. Kisi diinkii yaptiklarindan dolay1 bugiinkii 6zgiirliiklerini sinirlar
(Bauman, 2019: 36). Insan kendi konforunu en fazla saglayabildigi yerlerde dzgiirce
davranir, fakat bu 6zgiirliik ona bir yandan da kisitlama getirir. Konfor alani, genellikle
insanin kendi fikirlerine ve diisiincelerine en fazla saygi duyulan ve insanin kendi
fikirlerini bu nedenle bir sansiire maruz birakmadan paylasir. Ait oldugu grupta da bu
fikirler uygun goriiliir. Bu durum da ¢esitliligi sinirlar ve bir kisirlasmaya neden olur.
Grup, ayn1 zamanda 6zgiirliigii saglarken bir yandan da 6zgiirliigiin sinirlarini ¢izip,
cerceveler. Bauman, sundugu bu argiimani George Herbert Mead tarafindan sunulan
Ben ve Beni/Bana kavramlari ile destekler. I¢sel benligin &zii “ben”dir. “ben” digsal
etmenler tarafindan degerlendirilip ve sekillendirilirken, “beni/bana” ise digtan uymasi
gereken kaliplardir. Grup, tam da burada benligi gerceklestirirken, “beni/bana” roliinii
oynar. Odiil ve ceza kavramlar1 ile ¢ocuk, “beni/bana” kavramlarimni igsellestirir ve
otekiler belirli bir nokta itibari ile 6nemli 6tekiler haline gelir (Bauman, 2019: 41).

Onemli dtekiler de cocugun benligini dnemli dl¢iide insa eder.

Insan yaptiklarinin sorumlulugunu almak durumundadir; Bauman’nin deyimiyle,
insan 6zglir olmak zorundadir (Bauman, 2019: 33). Bireysel olarak 6zgiirliik, icinde
yer alinan gruba ve o grupla iliskiler anlaminda olduk¢a 6nemlidir. Ayricalikli olarak
goriilen insanlarin 6zglirliigli daha fazlayken, bagimliliklar1 daha azdir. Bauman,
Sosyolojik Diisiinmek adli kitabin1 Richard Rorty’nin “eger biz ozgiirliige 6zen
gosterecek olursak, gergek ve iyilik kendi basinin garesine bakabilirler” sozii ile bitirir

(Bauman, 2019: 284).
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Bauman 6zgiirliigii, mutluluk kavramiyla da bagdastirir. Freud’un “biraz giivenlik
tatmini ile birey, mutluluk imkanini takas etmistir” séziinden hareketle Bauman
Ozgiirliigiin mutluluk anlamina da geldigini belirtir (Bauman, 2020a: 61). Kisinin
istedigini yapma ve diirtiileriyle hareket etme 6zgiirliigli Bauman i¢in mutluluk ile
esdegerdir. Freud’a gore, medeni toplumlarda uygarlasma sonucu diirtiiler ile 6zgiirce
hareket etme kisitlanir. Bu kisitlama nedeniyle de mutluluk alani daralir. Ozgiirliik,
medeniyetin neredeyse her alanina karsidir. insanin iginde bulundugu huzursuzluk
durumu, medeni yasamin getirdigi 6zgiirliik kisitlanmasindan kaynaklanir. Freud, bu
durumun 6zgiirliiglin kisitlanmasi nedeniyle ortaya ¢iktigini savunur (Freud, 1999: 13).
Freud’un bireysel 6zgiirliik istemi dayanilmazdir ve uygarligin getirdigi kisitlamalara
kars1 durmak ister. Giivenlik ihtiyaci insanin temel ihtiyacidir ve bu ihtiyag bir miktar
ozgiirliikle karsilandig1 i¢in huzursuzluk durumu meydana gelir. Medeni insanin ise
bu huzursuzluktan kacinmasi neredeyse olanaksizdir. Diger yandan, gergek anlamda
6zgiir olan insanin ddeyecegi bedel agirdir (Bauman, 2020a: 65). Ozgiir olmak isteyen
kisi, ozgiirliigiin bedelini sicherhei?® ile 6der. Riskli bir yasam siirdiirmektense kisi, bu

kosullar altinda 6zgiirliigiinden 6diin vererek yasamak zorundadir.

Bauman, 6zgiirliilk kavramini ti¢ farkli baglik altinda inceler. Bu ii¢ baslik iliskiler,
kapitalizm ve politika olarak 6zetlenebilir. Bauman’in soziinii ettigi ilk 6zgiirliigii bag
kavramindan bagimsiz bir 6zgiirliik sekli olarak tanimlar. Bagli olmak yerine, arada
bag kavrami olmadan 6zgiir olmanin miimkiin olamayacagini savunur. Bu durumda
ozgiirlikten bahsedebilmemiz icin baglilik kavraminin olugsmasi ve bu bagliliktan da

kag1s halinin olmasi gerekir.

Bir diger ozgiirlilk tanimiysa, modern diinya ve kapitalizmden hareketle, modern
diinya insaninin tiiketici olarak konumunu tartigir. Bauman’a gore, kapitalist diizende
secim sansinin ¢ok olmasi insanlarin karar verirken 6zgiir oldugu anlamina gelmez.
Belirli bir dayatma yerine se¢im 6zgiirliigiinden beslenerek insan kendini biiyiitiir. Bir
diger ozgiirlik tanimi ise, ki bu tanim Hannah Arendt’in 6zgiir olma tanimi ile
benzerlik tasir, politik anlamda kisinin kendi olarak var olabilmesidir. Bununla birlikte

Bauman, Antik Yunan’da goriilen politik 06zgirliigiin, gliniimiiz diinyasinda

% Unsicherheit, Tiirkgeye, giivensizlik ile belirsizlik ve emniyette olamama durumlarmni da kapsayan
karisik bir rahatsizlik olarak ¢evrilir.
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edinilebilecek bir 6zgiirliikk oldugu konusunda pek de timitli degildir (Moratta, 2002:
49).

Ozgiirliik, insanlar1 ayristirir ve ayn1 zamanda da béler. Tarihin en eski sayfalarindan
beri 6zgiirliik bir ayricalik olarak dogar ve ayricalik olarak siiregelir (Bauman,
2020b:17). Bauman, diisiik bir sosyal konumdan daha yiiksek bir sosyal konuma
cikmayi 6zgiirliik olarak tanimlar. Ozgiirliigiin varlig1 veya tam tersi yoklugu, insanin
yasaminda belli farkliliklar dogurur. Yiiksekle algak, kotii ile iyi ve de zenginlik ile
fakirlik arasindaki farklar 6zgiirliigiin var olup olmamasina baglidir. Bauman i¢in bu

nedenlerden 6tiirti 6zgiirliik ayn1 zamanda bir ayricaliktir.

Bir insan i¢in 6zgiirliik kavramindan s6z edebilmenin tek yolu, en az iki kisinin
varligidir (Bauman, 2020b: 18). Ozgiirliikk, insan iliskilerindeki bagdan uzakta
durmaktir. Her tiirlii arkadaslik, aile, ask iliskilerinde, eger kisinin kurtulmak istedigi
bir bag varsa 0zgiirliikten s6z edilebilir. Bir bireyin koparmay1 arzuladigi bir bag varsa

o takdirde o kisi i¢in 6zgiirliikten bahsedilebilir.

Ozgiirliik kavrami, diger bir yandan da muafiyeti belirtir. Daha &nce de belirtildigi gibi,
Ozgiirlik ayricalikla es deger bir kavramdir. Tarih boyunca vergi muafiyeti, yargi
muafiyeti, gorev muafiyeti gibi ayricaliklar {ist sinif insanlara taninir. Bu durumda da
soylu siif daha 6zgiirdiir (Bauman, 2020b: 18). Soylu biri olmak ayricalikli olmak,

ayricalikli olmak da 6zgiir olmay1 dogurur.

Ozgiir olma durumu zamanla soylulukla baglantisim vyitirirken ayricalikla olan
paralelligini devam ettirir. Ozgiir olma hakkin, dolayisiyla ayricalikli olma hakkin,
kimin elde etmesi gerektigi modern yasama kadar uzun zaman tartisilir. Giiniimiizde
Ozgiirliik, bireylerin alanin1 kisitlamadan saglanmaya ¢alisilirken, Bauman, giiniimiiz
ozgiirliik pratigini Jeremy Bentham’in 1785 yilinda tasarlamis oldugu panoptikon?
hapishane modeli ile anlatir. Giinlimiiz insan1 sosyal medyanin etkisi ile her an
izlendigini diisiintir. Tek bir denet¢i yerine, fazlaca gézetmen vardir ve ne zaman odak
noktast oldugunu bilmeden bireyler, sosyal medyada yasamlarinmi siirdiiriirler.

Gilinlimiiz insani, bir hiicreye girmeden panoptikon diizenine benzer bir yasam siirer

26 Panoptikon, Jeremy Bentham’m farkl bir tarzda tasarladigi hapishane modelidir. Hiicreler, her bir
mahkimun birbirini ve ortada yer alan denetci kulesini gorebilecegi sekilde tasarlanir. Ortadaki kulede
yer alan gozetleyici tarafindan hiicrelerde yer alan mahkGmlar izlenir. Gdzetleyicinin ne zaman
hiicreleri gozetledigi veya hangi hiicreleri gozetledigi mahkiimlar tarafindan bilinmez. Bu durum da
mahkumlar da siirekli bir gézetlenme hissi olugturur.
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ve bundan dolay1 da psikolojik olarak her an her hareketine 6zen gostermek zorunda

kalir.

Panoptikon; 6zgiirliik ile esaret, 6zerklik ile yonetilebilir davraniglar arasindaki zitliga
dair bir olgudur (Bauman, 2020b: 20). Siirekli izlenildigini diisiinen mahkumlar ile
kuledeki denet¢i arasinda esit olmayan bir iligki vardir. Denetci, her yere hakim
olabilirken, esasinda tipki mahkumlar gibi 6zgiir degildir. Bauman, “denetleyenleri
kim denetleyecek?” sorusunu?’ sorar. Cevapsa denetleyicileri de denetleyen bas
muhafizlarin oldugu bir diizendir. Denetgiler i¢in 6zgiirlik vardir, fakat sinirsiz
degildir (Bauman, 2020b: 27). Dogan Ciiceloglu i¢in, insanin bir birey olarak varligini
siirdiirebilmesi, kendiliginden olan bir durum degildir. insanda 6zgiirliigiine deger
veren bir savasci bilinci ve davranisi olmasi gerekir. Yalnizca bilingli olarak kendi
Ozgiirliigline deger veren ve dzgiirliigiinii gozeten kisi 6zglir olma erdemine ulagir. Bu
tarzda bir bilingten yoksun olan kisi 6zgiirligii tadamaz. Diger bir yandan insanin
kararlarin1 da kendi hiir iradesi ile veriyor olmasi, kisinin 6zgilir bir birey olarak
yasamini yasaylp yasamadigmin Olglsiidiir. Sahsi 0zgiir secimleriyle yasamini
stirdiiren insanlarin sahsiyeti olur. Sahsiyet olmay1 basaran insanlarin olusturdugu

toplum, medeni bir toplumdur (Ciiceloglu, 2022: 230).

Ayrica, pozitif 6zgiirliik ve negatif 6zgiirliik adi altinda iki farkli 6zgiirliik tiirinden
s0z etmek de miimkiindiir. Negatif 6zglirliik, kisitlanma veya bir miidahaleye maruz
kalmamaktir. Pozitif 6zgiirliik ise herhangi bir miidahalenin olmamasindan ziyade,
kisinin bir seyler yapabilme 6zgiirliglidiir (Berktay, 2003: 183). Negatif 6zgiirliik,
genis anlami ile bireyin kendi bedenine olan miilkiyetini ve 6zgiirliigiinii kapsar ve
bunun yani sira, bireyin yakin ¢evresine de miidahale alanina sahiptir.

Secim Kuramimda William Glasser?®

, insanlarin bes farkli ihtiyacindan bahseder. Ait
olma veya sevgi ihtiyaci, gii¢ ihtiyaci, eglence ihtiyaci, yasamda kalma ihtiyac1 ve son
olarak da 6zgiirliik ihtiyaci; ki bunlar insanlarin davraniglarini etkileyen seg¢imlerdir.
Genetik yapinin yani sira, bu bes ihtiyacin nasil karsilandig: tiim davraniglar etkiler
ve yapilan her sey bir davranistir (LeCe &Vodopivec, 2014: 39). Bagimsizlik

Bildirgesi’nde oldugu gibi 6zgiirliik, Glasser’in de kendi kuraminda soziinii ettigi

27 QOrijinali “Quis custodiet ipros custodes™ seklinde olan Latince s6z.

28 William Glasser, 1925 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nde dogmus, kimya egitiminin ardindan
psikiyatri alaninda egitim almis olan iinlii bir psikiyatristtir. Se¢im Kurami ve Realite Kurami, kendi
literatiiriine kazandirdig1 kavramlardir. Terapilerini de bu kavramlardan yola ¢ikarak gerceklestirir.
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lizere insanin temel ihtiyaclarindan biridir ve tam da bu nedenle yiizyillardir farkl

diisiiniirlerce tanimlanmaya ¢aligilmaktadir.
3.2. Miilkiyet

“Miilkiyet:

Biliyorum ki ben,

Ruhumdan akip gelmek isteyen diisiinceler disinda,
Higbir seye sahip degilim.

Biliyorum ki ben,

Tatl bir sevgiyi, kiiclik bir sevinci tattigim anlar diginda,
Higbir seye sahip degilim.”

-Goethe-?

Aristo i¢in mutlulugun tanimlarindan biri, kisinin miilkiyet ve bedenini koruma giicii
ve bunlardan faydalanmanin yani sira bedenin ve miilkiyetin esenligidir (Bauman,
2019: 43). Aristo, insanin kendi bedeniyle birlikte miilkiinde olan seylerin de refah
igerisinde olmasina biiyiik nem verir. Insanin mutlulugu da bu iki kavramin olumlu
olarak sahibinin yararina kullanimidir. Bu tanima gore, miilkiyet de o6zgiirligiin
icerdigi bir kavramdir. Antik Yunan’da kadinin sahip oldugu miilkiyet haklarina
bakildiginda, her ne kadar yasal olarak bir hak s6z konusu olmasa da kadinlarin belli
oOlgiiler gergevesinde mal edinip ticaret yaptig1 agiktir. Athena’da belirlenen Olgiiler
1s1g¢inda, kadinlarin ticarette yer almasi, diislinilirlerce onlarin gériinmeyen bir giicii
olduguna kanaat getirilmesine neden olur (Johnstone, 2003: 248). Her ne kadar
Athenal1 kadinlarin yasal varisi yakini olan bir erkek olsa da sahip olduklar1 bu ufak

miilkiyet haklar1 onlarin varliklarinin ve 6zgiirliiklerinin kanitidir.

John Locke i¢in diinya iizerindeki biitiin asag1 diizeydeki yaratiklar insanligin ortak
malidir, fakat sadece insanin kendi sahsiyeti onun 6zel miilkiyetidir. Bu hak
kendisinden bagka hi¢ kimseye ait degildir. Bedenin iirettikleri ve elin yaptigi isler,

baska birinin degildir. Doganin insana verdigi seylere kendi emegiyle kendinden bir

2 Engin Gengtan’in Sahip Olmak ya da Olmamak adli kitabindan 40. sayfada yer alan alintisidar.

38



seyler ekleyen, o lriinii degistiren insan, onu kendi miilkiyetine almis olur. Boylece

ortaya ¢ikan emek, iiretenin miilkiyetindedir ve yalnizca onun olur (Usta, 2021: 340).
Locke, topragin Tanr1 tarafindan insanin miilkiyetine verildigini savunur:

Eger ki biz dogal nedenler gercevesinden bakarsak, insan dogdugunda kendi
varliginin devamliliginin saglanmasi icin et ve siit gibi farkli seylere ihtiyag
duyar. Bu besinlerin saglanmasinda oncii rol iistenense dogadwr. Diger bir
deyisle, Tanri tiim diinyayt Adem’e ve Nuh’a ve de onlarin ¢ocuklarinin
hizmetine sunmustur. Aciktir ki, Kral David’in de ifade ettigi gibi diinya
insanlarin ¢ocuklarinin hizmetine sunulmustur, genel manada da insanoglunun
hizmetindedir (Locke 'den akt. Gronow, 2016: 225).

Locke, modern diinyada hala siiregelen kapitalist anlayisla genel agidan Hristiyan
diinyasinin materyalizmi ve kapitalizmini bu sekilde aciklar. Ortodoks Yahudi
inancina tam ters bir diislinceyle, modern diinya Hristiyanliginin pek ¢ok alaninda da
gozlemlenebilecegi lizere 6ldiikten sonra yasanacak olan ahiret yagamindan ziyade su
anda icerisinde var olunan diinya 6nemlidir. Dogada yer alan her sey insan i¢in yaratilir
ve insan yiice varlik olarak her seyi yapmakta dzgiirdiir. Insan yaratilanlarin arasinda
en akillis1 ve en biiyligii kabul edilir. Bu goriis cergevesinde 6zellikle de kapitalist
diinya diizeni kendine alan yaratma firsati1 bulur. Locke, Amerika kitasinin da kesfiyle
bu durumun Orta Cag itibariyle daha da arttigin1 ve yadsinamaz bir gergeklik oldugunu

gosterir.

Fransiz diisliniir John Calvin, miilkiyet kavramini bir sorun olarak ele alir ve iki farkli
donem olarak agiklar. Insanlarin daha ilkel sayilabilecek dénemlerde huzurlu
olduklarini, takas sistemiyle aralarinda esya degisimi oldugunu ve bu degisimin de
insancil bir sekilde yapildigin1 bu sayede de insanlarin huzur i¢inde yasamlarin
stirdiirdiikleri goriisiindedir. Bu devrin sonlanmasi Calvin icin insanin ilk yasakli
meyveyi yiyip, ilk glinaht islemesiyle olur (Kilig& Demirgelik, 2011: 188). Bu
gilinahin ardindan miilkiyet kisisel anlamda insanlarin yasamina girer ve bu da diizenin
degistigi anlamina gelir. Calvin de esas anlamda kilisenin her bakimdan etkin oldugu

donemde, miilkiyet sorununu daha dini agidan yorumlamakta kaginmaz.

Her tiirlii miilkiyetin Tanr1’ya ait oldugunu agikga belirtir. Calvin, bu duruma ek olarak
fakli bir yorumlama da getirir. Tanr1 ¢ok sevdigi insana, miilkiyet hakkini da bahseder.
Artik miilk, Tanrinin olmaktan ¢ok insanindir. Her ne kadar Tanr1 bu tarzda bir
feragatte bulunarak insani yiiceltir. Kisisel manada elde edilen miilkiin yalnizca

insanin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanilmasi, Calvin i¢in yanlis bir harekettir.
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Eger bir kisi, kendi miilkiinde olanlar1 digerlerinin de ¢ikarlarin1 goézeyerek harcamasi
gereken yerde yalnizca kendi ¢ikarlarini géz oniinde bulundurarak kullanirsa Tanri
onu cezalandirir. Varlikli olsa dahi Tanrisal, kutsal bir 1stirapla ac1 cekmeye mahkiim

olur (Kilig& Demirgelik, 2011: 188).

Amerika Birlesik Devletleri’nin kuruldugu ilk zamanlarda yaygin olan Puritan
geleneklerde de goriildiigii tizere c¢aligkanlik Tanri katinda kisinin secilmis
olundugunun en Onemli gostergesidir. Bir kisi ancak caligkan olmasiyla kendini
digerlerinden ayirabilir ve Tanrtya layik goriir. Se¢ilmis kisiler ise halihazirda caliskan
olanlardir. Calvin de bu goriislerin 6ncii adlarindan sayilan diistiniirlerinden biri olarak,
miilkiyeti elinde bulunduran kisinin verim alabilmesi ve bu miilkten en giizel seviyede
yararlanabilmesi i¢in yapmasi gereken yegane seyin c¢alismak oldugunu agikca
savunur (Kilig& Demirgelik, 2011: 189). Calvin’in bu goriisleriyle tembellik edip de
kendi {irlinii izerinde ¢aligmayan kisinin gilinah isledigini belirtir. Bu baglamda da kisi
her ne kadar varlik diinyasinda bugiiniinii ve yarinini1 kurtarmak adina, 6teki diinyay1
hesaba katmadan ¢alissa da caligkanliga kutsiyet atfedilmesi nedeniyle san, sohret, mal,
miilk sahibi olmak da bir bakima Tanr1’nin rizasin1 kazanmak adina yapilan eylemler
olarak kabul edilir. Caliskanlik, varlikli olmak, kariyer sahibi olmak gibi tamamen

diinyevi olgular da kutsanir.

Calvin, Martin Luther ile Reform ¢aginin dnciisii olarak kabul edilebilecek adlardandir.
Orta Cag’da kilisenin egemen oldugu ekonomik alanda da baskilardan kurtulmak
amaciyla insanlar bir araya gelir ve bdylece bu hareketle birlikte Kilise elinde
bulundurdugu miilkii dagitmak zorunda kalir. Protestanlik mezhebinin de
yayginlagsmasiyla hem daha 6zgiirliik¢ii bir siyaset hem de daha serbest bir ekonominin

adimlan atilir.

Miilkiyet kavrami ahlak bilimi agisindan ikiye ayrilir (Barros, 2008: 41). Kavrami
ahlaki acidan inceleyenler, miilkiyet ile dokunulmaz olmay1 kisisel Ozgiirliik ile
bagdastirirlar. Ahlaki miilkiyet kavrami savunucularindan Locke, bir miilk lizerinde
calisan kisinin artik o miilkiin sahibi ile esdeger nitelikte oldugunu belirtir. Robert
Nozic ise karsit goriistedir. Nozic, bir kisi bir miilk sahibi ise ahlaken de o miilkii hak
eder ve o miilk yalnizca sahibine aittir. Her iki goriis i¢in de sahiplik durumu sonugtan

bagimsizdir ve bireysel 6zgiirliik temel noktadir (Barros, 2008: 41).
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Sadik Usta, Diinyayr Degistiren Diisiintirler serisinin ligiincii kitabinda, Jean-Jacques
Rousseau’dan bahseder. Rousseau i¢in insanligin ilk donemlerinde ne miilkiyet ne de
esitsizlik vardir. Pandora’nin kutusunun a¢ilimi, 6zel miilkiyet kiiltiiriinlin insanlar
tarafindan yerlestirilmesiyle olusur. Rousseau i¢in insanlar dogadan ayrildiklarinda
esitlikten yoksun kalirlar. “Uygarlik i¢in bir adimin atilmasi ayni1 anda esitsizlik i¢in

de atilan bir adim demektir” (Rousseau, 1984: 26).

Toplumu olusturan her bir parca, her bir kamusal organ, ¢ergevelenen an itibariyle
kisisel anlamda kendi gii¢leri, deneyim ve miilkleri ile topluma dahil olur (Rousseau,
1984). Bu baglamda, insanin toplumun bir pargasi olmasi, gercekte kendi miilklerinin
de o topluma dahil olmasi demektir. Miilkiyetin Ozellikle de sahsi miilkiyetin,
toplumun bir parcast olmasi, milkiyet denen kavramin gegerliligini sorgulatir.
Toplumun bir parcast olan insan, her seyiyle topluma dahil olursa miilkiyet ve
ozglirliikk haklar1 da yasalarla korunur. Rousseau i¢in bu durum ayni zamanda bir
kisitlamadir ¢linkii birey kendi miilkiyetinde olmayan her seyden mahrum kalir.

Miilkiin sahipligi de tartismaya agik bir konudur.

Miilkiyet, 1776 yilinda yayimlanan Bagimsizlik Bildirgesiyle Kuzey Amerika’da
yasayan insanlara bir hak olarak taninir.
Miilkiyet, her bir yurttas i¢in kendi esyasumin keyfini siirmesi veya farkl
sekillerde kullanabilmesi amacuyla bir hak garanti altina alindi. Miilkiyet hakki

stmrlidir ve her bir yurttas bir digerinin miilkiyet hakkina saygi duymalidir
(Steward akt. Katz., 1976: 468)

Thomas Jefferson, Bagimsizlik Bildirgesi’nde temel haklar olarak yer alan yasam,
Ozgiirliilk ve mutluluga erisim haklarinin insandan alinamayacagini vurgular. Bu ana
hiikiimlerin yan sira Jefferson, miilkiyetin de tarihsel agidan yadsinamaz bir kavram
oldugunu vurgulamakla birlikte, bu hakkin esasen kalict olmayan bir hak oldugu
goriisiindedir. Avrupa’daki uygulamalarin aksine, insanlarin iirettikleri mahsulleri
kendi miilkii olarak kullanabilme ve satabilme hakki vatandaslara bir giivence vermek
anlamina da gelir. Jefferson ekonomik ag¢idan saglanan faydaya ek olarak siyasi
anlamda da miilkiyet hakkinin iilkeye fayda saglayacagi goriislinii savunur (Katz.,
1976: 474). Jefferson, Ingilizlerin boyundurugundan kurtardigi 13 koloni ile
onayladig1 bu bildirgede miilkiyetin miras yoluyla birlikte hem kadina hem de erkege
gecebilecegi vurgusunu yapar (Katz.,1976: 471). Bu durum da Yeni Diinya’daki

kadinlarin, hak ve ozgiirliklerine Avrupa’daki hemcinslerine nispeten daha erken
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kavustugunun ispati niteligindedir. Firsatlar diyar1 olarak nitelendirilen Amerika’da
Founding Fathers Kurucu Babalar 6nciiliigiinde ekonomik olanaklarin yani sira hak
ve Ozgiirliiklerin insanlara cazip gelmesi nedeniyle gé¢ oranlar1 hatir1 sayilir derecede
artar. Jefferson’in miilkiyet ve devlet tizerine olan fikirleri yalnizca Batili diisiince
yapisina katki saglamaz, cumhuriyetci diisiinceyi de 0zgiin bir bicimde etkiler.
Ozellikle de Alexander Hamilton ile bagdastirilan kendine 6zgii bir fikir sistemini

meydana getirir (Katz., 1976: 482).

Ahlaki miilkiyet goriisliniin tam tersi olarak dogan bagli miilkiyet ise, bireysel
miilkiyete saygi duyan bir goriistiir. Jeremy Bentham, miilkiyeti kisinin ¢aligmasina
has, iiretimi destekleten bir kavram olarak agiklar (Barros, 2008: 44). Bu goriis
ekonomik yeterlik ve sosyal refahin en iist diizeyde olmas1 i¢in miilkiyeti savunan
ekonomik teoriler ile yakindan iliskilidir. Barros, bagli miilkiyet ve ahlaki miilkiyet
anlayislarinin 6zgiirlikk diislincesi ile baglarinin oldugu goriisiindedir (Barros, 2008:

45).

Ozel miilkiyet insanlara 8zgiir bir bicimde yasamalar1 i¢in iki farkli dayanak noktas1
sunar. Oncelikle, negatif 6zgiirliik baglamiyla birlikte bakildiginda eger kisi 6zgiir
iradesiyle gergeklestirmek istedigi eylemleri kaynak eksikliginden dolay1
gerceklestirmekten yoksunsa bu durum ozgiirliigiiyle tutarlidir (Reich akt. Barros,
2008: 51). Ikinci olaraksa, 6zel miilkiyetin eksikligi, insanlarin yoksun oldugu kaynag:
elinde tutan digerleri sebebiyle bagimsiz ve 6zgiirce hareket edememelerine neden
olur. Rich’in de gdzlemledigi gibi, siyasi hak ve ozgiirliikkler bireylerin ve o6zel
gruplarin bagimsiz bir sekilde hareket ettiklerini varsayar. Bu iki durum g6z oOniine

alindiginda, miilkiyet yoksunlugu esas olarak 6zgiirliikk yoksunlugu anlamina da gelir.

Ozel miilkiyet sistemi kisisel 6zgiirliigiin saglanmasinda yasamsal bir énem tasir
(Barros, 2008: 69). Ozel miilkiyet mahremiyet ve ozerkligi saglayan bir alan
olusturarak giiclin yaratabilecegi herhangi bir dayatmaya karsi bireyleri korur ve
bireylere ozgiirliiklerini deneyimleyebilecekleri bir alan saglar. Miilkiyet haklarina
karigarak, insanlar dogrudan bu 6zerklik ve mahremiyetini kaybetme tehlikesiyle
kendi yasamlarinin kontrol altma alinmas1 gibi biiyiik bir sorunla karsilasirlar. Ozel
miilkiyetin hi¢bir karigma veya zor kullanim olmadan yalnizca sahibinin iradesinde

olmas1 bir nevi 6zgiirliigiin uygulanmasi olarak yorumlanir. Ozel miilkiyet olmadan
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dini ozgirlik, ifade Ozgilirliigli gibi toplumsal yasamda var olmasi gereken

Ozgiirliiklerin varligindan s6z etmek neredeyse olanaksizdir.

D. Benjamin Barros’un da ¢alismasinda bahsettigi iizere, sosyalist devletlerde iiretici
kaynaklarinin 6zellesmesini engellediginden 6zgiirliikten daha az soz edilir (Barros,
2008: 69). Bu ifadeden hareketle miilkiyetin dogrudan 6zgiirliigii etkiledigi sonucuna
varilir. Liberal devletlerin 6zellikle de serbest piyasa ve &zellesmenin etkisi
Ozgiirliigiin dayanak noktasi olarak goriiliir. Bunun nedeniyse, eger kisi 6zgilirliglinii
istedigi gibi yasayabilecegi kaynaklardan mahrumsa, ortada herhangi bir 6zgiirliikten
bahsedilememesidir. Barros, burada da acgikca belirttigi iizere 6zgiirligiin dogrudan
miilkiyetle iligkili oldugunu ortaya koyar. Miilkiin tekrardan dagitimiysa 6zgirliigiin
saglanmasinda oldukcga biiyiik bir rol oynar fakat bu her zaman 6zgiirliiglin de bu
durumla direkt gelecegi savi yanlis olacaktir. Farkli toplumlarda giiclin dengesi farkli
sekillerde kurulur ve her zaman da adil bir sekilde olmayabilir. Refah, esitlik, 6zgiirliik
gibi toplumsal olgular farkli denge olusumlari olarak var olur. Ozgiirliigiin dengesi
toplumdan topluma degisse de 6zel miilkiyetin varli§1 ve bu varlifinsa kaginilmaz

oldugu oldukca agiktir.

Miilkiyet, erkekler tarafindan sahip olunan maddi gii¢ ile ana soylu diizen yerine baba
soylu diizene gecilmesine neden olur. Erkegin art1 eksi degerine hiikmetmesi, miilk
sahibi olma kosuluna neden olur. August Bebel, kisisel miilkiyet kavraminin ortaya
cikmasi ile erkegin kadin iizerindeki egemenliginin ortaya ¢ikmasinin kaginilmaz

oldugunu vurgular (Imanger, 2002: 159).

Miilkiyet kavrami, ¢cogunlugun miilk sahibine biraktig1 yapilarla yarattigi alanlar
sayesinde bagimsizligin, onurun ve ¢ogulculugun devami olarak miilkiyet sahibiyle
toplum arasina bir ¢izgi ¢eker. Dokunulmaz olmayan bu sinirin -ki bu 6zel alandir-
toplum tarafindan korunmasi gerekir (Barros, 2008: 47). Ozel miilkiyete dayali yarise
ekonomi kurumsal bazli 6zgiirliigii garanti altina alir. Ozel miilkiyete dayali rekabetci
ekonomi, dzgiirliigiin garantisidir. Bu rekabet de bireylerin 6zel olarak hak sahibi olma
miilkiyetini elinde barindirir (Chapman, 1980: 293). Miilkiyet kavramiyla erkegin hak
sahibi olma hakki yavas yavas kadmin roliiniin ikincil olarak konumlandirilmaya
baslanmasina ve 6teki olarak goriilmesine yol agar (Beauvoir, 2019: 109). Miilkiyetin
erkeklere gecisiyle 6zel miilkiyet gelisir, daha da yayginlasir. Bu durum da kadinin

roliiniin ikincil goriilmesinin yayginlagsmasina zemin hazirlar.
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4. URSULA K. LE GUIN’DE OZGURLUK VE MULKIYET
4.1. Esaretten Kacqis: Atuan Mezarlari

Ah Kadin
Hatirla kim oldugunu
Kadindir

Tim yeryuzi

Ursula K. Le Guin, Diinyanin Kiyisinda Dans

Le Guin, Yerdeniz Biiyiiciisii, Atuan Mezarlar, En Uzak Sahil, Tehanu ve Oteki
Riizgadr adli yapitlarindan olusan Yerdeniz serisini 1960’11 yillarda yazmaya baglar. Bu
seri her fantastik yapitta rastlanmayan hem siirsel hem de alegorik 6geler barindirir.
Bilim kurguda sairane bir anlatinin yerini bilimsel verilerle bezeli bir anlatim alirken,
Le Guin’in sairane iislubu kendini gosterir. 11k olarak Yerdeniz Biiyiiciisii ile baslayan
bu seriyi, Atuan Mezarlar: ve En Uzak Sahil kitaplar1 takip eder. Yazar, seriyi iicleme
olarak bitirme niyetinde olsa da yillar sonra ti¢ kitap daha ¢ikarir ve seri toplamda alt1
kitaptan olusur. Le Guin, seriyi yazmaya nasil basladigini soranlara, Yerdeniz serisine
daha 6nceden niyet ettigini ve belli bash planlar yapmadan sadece yazdigini belirtir
(Le Guin, 2018: 20). Yerdeniz onun i¢indedir; Le Guin bir kasiftir ve Yerdeniz’i
kesfeder, icat etmez. Bu seriyi planlamadigini belirtirken, Yerdeniz’i bilingaltinda

bulur.

Kadmin Ozgiirlesmesi ve birey olarak bir kimlik olusturmasi baglaminda ele
alacagimiz Atuan Mezarlari’nin konusunu Le Guin tek kelimeyle anlatir: Cinsellik (Le
Guin, 2018: 25). Pek cok simge barindiran bu yapit cinsellikle baglantili olarak
diisiiniilebilir. Le Guin bu kitap i¢in sdyle der: “A¢ikca, Atuan Mezarlart bir kadinin
biiyiimesi olarak okunabilir. Kitapta yer alan temalar, dogum, yeniden dogumla

birlikte yikim ve ozgiirliiktiir” (Le Guin, 2018: 25).

Antropolojik agidan bakildiginda kadinliga gecis ritiielleri genellikle cinsel olgunluga
erisimle alakalidir. Bazi kiiltiirlerde bedenin bozulmasi diger bir degisle bekaretin
bozulmasi, bazi kiiltiirlerdeyse kisinin 6zglirliigiinii yasamaya basglamas1 kadinliga

kabulde ilk isaretler olarak yer alir. Atuan Mezarlar: da kadinliga ve 6zgiirliige olan
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yolculugunda Arha’nin 6zgiir Tenar olma yolculugu dur ve insanlarin dogustan
itibaren hem tamamiyla ¢evreye bagli olmadan kendini anlamlandirabilen hem de bu
durumun bilincinde olarak hareket eden ve olaylari da bu durumdan bagimsiz bir
sekilde yorumlayabilen bir karakterin yolculuguna odaklanir. Kisinin kim oldugunun
cevresindeki insanlarin ve kiiltlirel altyapisinin yani sira kendi kararlariyla 6zgiir
iradeyle belirlendigi romanin odaklandigi konulardandir. Duygusal anlamda
hissedilisinin yan1 sira performatif olarak da deneyimlenen 6zgiirliik kavraminin bir
kadina nasil cesaret verdigi romanin sonlarina dogru acikca gozlemlenebilir. Le
Guin’in diger yapitlarinda da iizerinde durdugu 6zgiirliikk temas1 6zellikle de bu yapitta
kendini hissettirmekten vaz ge¢mez. Roman boyunca esaretten oOzgiirliige olan
yolculuk ¢er¢evesinde gelisen olaylar, Le Guin’in sairane anlatimiyla sunulur. Kendini
ve yasadig1 yeri daha saglikli bir sekilde yorumlayabilen bas kisi, roman ilerledikce

kendini sosyal alanda var olabilen 6zgiir bir birey olarak bulur.

Atuan Mezarlari, Yerdeniz serisinin ikinci kitabidir. 11k kitapta Ged, adlarin giiciinii
kesfeder. Kesfettigi bir diger gii¢ ise bir biiylicii olarak kendi giiciidiir. Biiyticiiliik
yolculugunda, ¢oke¢a sinanir. Le Guin, J.R. Tolkien’in Orta Diinyas1 gibi, kendine bir
diinya kurar ve orada farkli farkli yagamlara yer verir. Daha sonralar1 asil isminin Ged
oldugunu 6grenen ana kahramanin diger ad1 da Cevik Atmacadir. Kendisinde biiyiicii
151811 gbéren teyzesi onu biiyiicli olabilmesi i¢in egitir. Daha geng bir adamken, kdytinii
Karg istilasina kars1 korumak amaciyla Duny, kdye bir biiyii yapar ve kdy goriinmez
olur. Bu sayede genci ve yaslisiyla tiim kdy halki tehlikeden kurtulur. Yasadig yeri,
Re Albi’yi, Ogion’dan 6grenecekleri oldugu icin terk eder ve onunla Roke Adasina
dogru bir yolculuga ¢ikar. Roke, biiyiilii bir adadir. Ged, sonralar1 ise bir biiyticiiliik
okuluna katilir. Ogrenme konusunda hevesli ve olduk¢a da hizlidir. Girdigi bir
karsilagma sonucunda kendini 6ldiirtiir, fakat yagama geri donmeyi basarir. Eve doniis
yolculugunda karsilastig1 ejderhalardan birinin ismini bilmesiyle de Ged “ejderhalar

ile konusan adam” takma adini alir.

Yerdeniz Biiyticiisii’nlin belki de en 6nemli noktalarindan biri, Ged’in kendi gdlgesini
cagirmasidir. Ged kendi gblgesinin farkindadir ve ondan korkup kagmak yerine onunla
yiizlesmeyi secer: “Ben buradayim. Ben, Cevik Atmaca olarak buradayim ve kendi

golgemi ¢agiriyorum” (Le Guin, 2018: 141).
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Yerdeniz Biiyiiciisi’'nii takiben yazilan Atuan Mezarlari, bas karakter Tenar’in
Oykiisiiyle baslar. Romanin baslangicinda Tenar’dan Arha olarak bahsedilir. Atuan
Mezarlari’nda yasayan tek rahibe olan Arha’nin 6ldiigii giin bir kiz ¢ocugu diinyaya
gelir ve Arha adi ile bilinir. Adi ile rahibelik gérevi de ona verilir. Rahibenin 6ldiigii
giin dogdugu i¢in rahibenin reenkarnasyonu olduguna inanilir ve bu nedenle de farkli
bir yasama sahip olur. Kii¢iik bir cocukken ailesinden alinan Tenar’a rahibeler bir
toren diizenlerler ve adin1 “yutulmug” anlamina gelen “Arha” ile degistirirler:
“_[simsizler, kendilerine ikram edilen, esasen de bir adi olmadan dogan bu

cocugu gorsiinler. Onun oliimii ile, yasami ve oliimiine kadar olan kismi kabul
etsinler. Onu kabul edilebilecek biri olarak bulsunlar. Onu yutsunlar.

Borular kadar tiz, sert bir sesler cevap verdi:

-Yutuldu! Yutuldu!” (Le Guin, 2018: 15).
Tenar, Ged ile tanisincaya kadar kendi ismini hatirlayamaz. Yalmizca Arha olarak
yasar. Ozgiirliikten yoksun, yalnizca verilen adi iistlenebilen ve kendisi i¢in farkli bir
diinya diisli bile kuramayan Arha’ya Ged ile deneyimledigi 6zgiirliik tekrardan kendi
ismiyle yasama firsat1 sunar. Kii¢iik Tenar, adinin artik Tenar olmadigin1 kabullenir.
Manar ile konugmasinda da onu uyarir ve artik Tenar olmadigini belirtir (Le Guin,
2018: 17). Tenar artik yutulmus olandir. Esasinda artik Tenar diye birisi yoktur, o
Arha’dir. Arha ismiyle yutulan yalnizca Tenar kimligi degil, Tenar’in ¢ocuklugu,

masumiyeti, gen¢ligi ve en dnemlisi de 6zgurliigiidiir.

Ged ile tanistiktan sonra bir diis goriir ve diisiinde kendi adiyla seslenilir ve ancak o
zaman kendi kimligine kavusur (Le Guin, 2018: 103). Tenar kendi adini yeniden
animsamis oldugu icin oldukg¢a heyecanlidir:

“Ben Tenar’im, dedi, al¢cak bir ses tonuyla ve orada agik giinesle yikanmis
gokyiiziiniin altinda, korkudan, soguktan ve sevingten titreyerek. Kendi ismimi

tekrardan aldim. Ben Tenar’'im!” (Le Guin, 2018: 103).
Arha, ¢ocukluktan itibaren farkli bir sekilde yetistirilir. Bir glin surlara tirmanirken
yakalanir ve arkadaglar1 kirbaglanir (Le Guin, 2018: 29). Her ne kadar kutsal bir gorevi
varmig gibi goriinse de Arha orada esaret altindadir ve bu durum daha bir ¢ocukken
baslar:

“Cocugun agzindan hichir sey ¢ikmadi. Manan ise yavas¢a orayt terk etti.

Hiicrenin yiiksek duvarlarinda var olan 151k da sondii. Yutulmus anlamina gelen

Arha’dan baska bir isme sahip olmayan bu kiiciik kiz, karanlikla bakisarak
uzandr” (Le Guin, 2018: 17).
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Hiicrenin yiiksek duvarlarindan siiziilen 1s18in gitmesi, Arha i¢in artik fiziksel
karanligin yani sira gengliginden yetiskinligine dek uzanacak olan karanlik zamanlarin
da habercisidir. Yillar boyu Atuan Mezarlarinda, esaret altindaki Tenar 1sikla her
zaman bulugamaz. Mezarligin, labirentin karanlik yapist Tenar’1 da etkisi altina alir.
Ozgiir bir iradeyle hareket edemez. Her ne kadar kendi iradesini ortaya koyacak
eylemlerde de bulunsa, Tenar bas rahibe olarak siirgiindedir. Ged ve Tenar labirentten
kacarken, karanlik ve aydinliga yapilan vurgu, yasamin tutsaklik ve 6zgiirliik boyutuna
vurgu yapar:

“-O zaman izin verelim de onlar bizim nerede oldugumuzu anlasinlar, dedi

adam; elimde tuttugu asayt ileri denizin dalgalarinin giin 1s181na sigradig gibi,

tavandaki ve duvardaki sayisiz elmasa yonelen bir parlakiik yayildi: Isigin zaferi.

Biiyiik magarann icinden iki insanin kactigy iki insanin zaferi” (Le Guin, 2018:
129).

Jung agisindan bakildiginda Ged, Tenar’in igindeki her zaman harekete hazir olan
maskiilen yan1 yani animusudur. Taocu felsefeye gore ise “yin” i aydinlatmaya
baslayan, onu 1simaya zorlayan “yeng” dir. Ged ile tanigsmasimin ardindan Tenar

Ozgiirliigii sembolize eden ejderhalar1 duymak ister (Le Guin, 2018: 120).

Arha’ya adin1 yeniden veren Ged, onun feminen zaman akisina entegre olmasini saglar.
Arha’nin diisiinde ates renginde bir kusa benzer bir melek gérmesi ve mezarlarda esir
olarak yasamasindan sonra, anka kusu gibi gogsiinii titrettikten sonra serbest kalir

(Donaldson, 2013: 45).

Kadinin hava ve ategle iliskilendirilmesi, Tenar’in mezarliklardan kendi dogas1 ve
ozgiirliigiine kavugsmasina giden yolculugunun simgeleridir. Atesten gelen kus imgesi

Tenar’1n 6zgirliigiiniin semboliidiir.

Yeralti mezarlar1 ve labirentler de Arha’nin esaretinin en carpici simgeleri olurlar.
Atuan Mezarlar1 bir labirentten olusur. Yeralt1 labirentinden olusan mekan, artik Arha
icin ¢oziilmesi gereken bir bilmecedir. Arha, labirente girmeyi dener, kendi
yalnizligmin ve de bagimsizliginin buruk fakat yine de iyi hissettiren taraflarini
animsayacak ve bunun keyfini siirecek kadar ilerler (Le Guin, 2018: 53). Merak

duygusu Arha’nin motivasyonu olur.

Yine bir giin Arha labirentteyken, alisilmadik bir durumla karsilagir. Bir hirsiz goriir
ve yakalatip 6ldiirmeye karar verir. Bu durumu tanrilarina anlatirken de “Efendiler”

olarak hitap eder. Karanligin bozuldugunu goriir ve hirsizi 6ldiirecegine dair soz
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vererek oradan ayrilir (Le Guin, 2018: 68). Bu sozii verirken, hirsizin bir daha
dogmayacagindan séz eder. Intikamin tam olarak alinmasi igin hirsiz, baska
yasamlarda var olmamalidir. Le Guin’in kitabinda yer verdigi bu inanis, Taoizm’de
kendini gosteren reenkarnasyon inancidir. Le Guin de Yerdeniz serisi boyunca-
ornekten de anlasildigi iizere- Atuan Mezarlari’'nda reenkarnasyon inancina yer

vermesi gibi yapitlarinin bazilarinda da kendi etkilendigi inanglara yer verir.

Arha, mezarlara giren hirsizla yani Ged ile tanisir ve onu tutsak eder. Arha, kendi
ismini soylediginde Ged ona bu ismin yenilip yutulmus anlamina geldigini belirtir.
Arha’nin ismi yasamina sirayet eder. Arha da Atuan Mezarlari’nda o6zglrliigi,
gelecedi, iradesi bastirilmis bir nevi yutulmustur. Kendi benligi yerine ona big¢ilmis
rahibe roliinii iistlenir ve ona gore hareket eder. Kendi iradesi énemli degildir. Daha
kiigiik bir cocukken gordiigii egitimlere gore hareket etmek zorunda kalir. Siirekli bir
beklentiyi karsilamaya ¢alisir, dogdugu giin 6len rahibenin yerine gegmesi beklenir ve
Arha da bu rolii iistlenir. Kendisini, binlerce yildir yasayan ilk Rahibe olarak tanimlar,
ismini bilmiyor degildir. O 6nemli biridir. Ged’in, Arha’nin kendi ismini bilmedigini
sOylemesine karsin Arha oldugu konusunda kararlilik gosterir (Le Guin, 2018: 68):
“Getirebilecegim zaman, su ile yiyecek bir seyler getirecegim. Pek fazla
olmayacak bunlar. Su az olmaz fakat belli bir vakit pek de fazla yiyecek olmaz.
Benim de karmm acikiyor ama yasaminin devamliligina yetecek kadar
getirebilirim ancak. Bir, iki giin gelemeyebilirim. Oncelikle Kossil’i aradan

¢tkarmam gerekiyor. Soz veriyorum ki gelecegim, matarayr sakla. Hemen
gelemeyebilirim ama gelecegim. Adam yiiziinii ona dogru kaldirdiginda yiiz

ifadesi tuhafti. Kendine iyi bak, Tenar dedi “(Le Guin, 2018: 68).
Arha, Ged’i korumak ister ve dldiiriilmemesi i¢in onun saklanmasina yardim eder.
Oniinde farkli engeller olmasina karsin onun yasamimin devam edebilmesi adina, bu
engellerin iistesinden gelecegine dair s6z verir. Bu durum da romanin cinsel temada
ilerlediginin isaretidir.
Ged cevresindeki seylerin asil adlarini bilir. Arha, Ged ile tanistiktan sonra unuttugu
ismini rityasinda goriir. Arha’nin adi esasinda Tenar’dir. Ged’den ayrildiginda Ged’in
giicli Tenar’1 etkiler ve bu sayede senelerden beri bilmedigi ger¢ek ismini geri kazanir:
“Isimleri bilmek benim isim. Kendi sanatim. Baksana, eger birine biiyii yapmak
istersen onun gercek adini bilmen gerekir. Aksi halde ona biiyii yapamazsin. Biz
adalarda yalnizca gercekten giivendigimiz kisilere ismimizi séyleriz. Bunun

nedeni de isimlerde tilsuim olmasidir. Bir biiyiiciiniin de hayati boyunca yaptigi
sey isimleri bulmaya ¢alismaktir” (Le Guin, 2018: 113).
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Bir biiyticii olarak Ged’in isi de adlar1 aramaktir. Bu nedenle de Arha’nin gergek ismi
olan Tenar’1 rahatlikla goriir ve geng kizin da farkinda olmasini saglar. Ged i¢in Tenar
karanligin ortasinda parlayan bir fener gibidir. Her ne kadar zifiri karanlikta da olsa,
Tenar g¢evresi tarafindan goriliir, segilir. Kimse onu gizleyememistir (Le Guin,
2018:114). Yerdeniz serisinin okurlar1 ve diger elestirmenler de Yerdeniz’de yer alan
kurmaca dist ve kisinin kendilik durumu hakkinda kurgulanan durumlar1 eglendirici
bulur. Bir kisinin ismi yalnizca dilbilim ag¢isindan yan yana yer alan harflerin
olusturdugu bir biitiinden fazlasidir. Kisinin kim oldugu, ¢ocuklugunda ve gengliginde
edindigi tecriibelerle gelisir ve yetiskinlikte kimlik olusur. Bu kimligin ve ismin
arasindaki bagin saglikli olmasiyla da Foucault’nun deyimiyle “Oznelestirme”

(subjectivation) gergeklesir.

Dr. Cem Kiligarslan, “What Our Darkness Tells Us: Gendered Chthonic Imagery in
Robert Bly’s Iron John: A Book About Men and Ursula Le Guin’s The Tombs of
Atuan” adli galigmasinda Arha’nin bekaretinin her ne kadar kutsal goriiliip korunmasi
gereken bir olgu olsa da bireysel 6zgiirliigiin kazanilmasi adina feda edilmesi gereken
bir durum oldugunu savunur. Arha psikolojik agidan sagliksiz bir kisidir ¢ilinkii cinsel
birliktelikten uzak durur (Kiligarslan, 2008: 64). Kadin ruhunun 6zgiirlesmesi de
cinsel deneyim ile dogrudan baglantilidir. Labirent daha modern bir terminolojiyle
bakildiginda intikam esliginde disiligin kutsallastirilmasi olarak okunur. Azizelerden
olusan tarikat vajina seklindeki tasin kutsal karanliginda dinlenir (Ross’dan akt.

Kiligarslan, 2008: 63).

Jung i¢in, degisimin evrensel bir sembolii olan labirent, Atuan Mezarlarinda,
birlestirici bir rol oynar. Geleneksel bir Jung okumasindan ziyade, labirent pek de hos
bir deneyim olmamakla birlikte, dogurganlik ve dogum gibi daha kadinsal deneyimleri
de igerir (Kilicarslan, 2008:63). Tenar, Arha olarak devam ettirdigi kimligini
kaybettiginde ve Tenar oldugunda labirente giris yapabilir. Labirent, 151k da dahil
disaridan higbir seyi kabul etmez. Tenar i¢in labirentin kendi kimligini bulma ve 6ziinii
kesfetme yolundaki rolii yadsinamaz, fakat Tenar esasinda Ged ile cinsel olarak
kendini kesfeder ve kendi kimligini inga eder. Disaridan herhangi bir miidahaleyi
kabul etmeyen labirentin kendisinden ziyade Ged, Tenar’in kendi benliginin ve cinsel
kimliginin insasinda ana etmendir. Tenar, Ged ile tanistiktan sonra, rahibe olarak

yeraltt mezarlarindaki roliinii sorgular ve dis diinyay1 merak eder. Tenar’da filizlenen
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bu 6zgiirliik arzusu ve merak, kendine olan yolculugunun temellerini atar. Insan dis
diinyay1, kendisini anlamlandirmak ve disariya gore kendisini konumlandirmak
amaciyla merak eder. Bu nedenle de insan yeni insanlarla tanismak, yeni yerler
kesfetmek ister. Tenar, Ged ile karsilasana kadar kendi yasadigi yeri ve roliinii
sorgulamaz fakat, yeralti mezarlarina giren bu hirsizla disarida var olan yasam1 merak

eder. Bu merak, kendini anlamlandirma ve 6zgiirliige yonelme yolundaki ilk adimidir.

Arha esasinda kendi roliinii ve yasamini kutsal bulmaz. Atuan Rahibesi olmasina
karsin kendisini ayricalikli hissetmez. Giinlerin ¢ogu ayni sekilde siradandir ve
yasamini normal olarak devam ettiren biri ile aralarinda pek bir fark yoktur, biraz daha
ayricalikli olmasinin disinda. Atuan Mezarlari’nda, hi¢ giindliz olmaz. Sadece ve
sadece gece vardir. Le Guin, bir kadin olarak Arha’nin esaretini karanlik ile
birlestirerek vurgular. Arha farkli bir yasam stilinden bihaber; 1s1ktan, 6zgiirliikten,
medeniyetten, adaletten uzakta yasamini siirdiiriir. Arha, bitmek bilmeyen gecenin
i¢inde esirdir, hapsolmustur. O esmer adama, tutsak olarak aldigi, su verdigi adama

baglanir.

Tenar, Ged igin esaret altindaki bir kizdan ¢ok daha fazlasidir. Tenar onun igin
Ozgiirdiir. Efendilerinin soziinden ¢ikmamasina karsin onlari dinlemeyip, Ged’i
Oldiirmek yerine onu gdzden uzaklara saklar. Yemek ve su getirir. Her ne kadar esaret
altinda da yasiyor olsa, Tenar kendi secimlerini kendisi yapar. Ged’i 6ldiirmesi
beklenirken o dldiirmez ve gizler. Kendi istegine gore hareket eder: “Isimsizler, yok
olmus degiller onlar hala yasamini stirdiirmekteler. Yalnizca senin hi¢bir zaman onlar

senin efendilerin olmadilar. Sana kole oldugun ogretildi fakat sen 6zgiirsiin” (Le Guin,

2018: 113).

Ged, Tenar’in yaptig1 bu iyilige karsilik ona sahip oldugu en degerli seyi verir, kendi
ismini. Tenar’in onu 6ldiirmeyip, yeraltinda saklamasina karsin kendi yasamina mal
olabilecek olsa da ona kendi ismini sOyler. Ged, kendi inancina ve yasamina mal
olabilecek bilgiyi Tenar ile paylasir. Tenar da kendi can1 pahasina Ged’i saklar ve

korur. Bdylece ikili arasindaki bag git gide kuvvetlenir.

Tenar, Ged ile yasadigi yeri terk etmeye karar verir. Ged’i 6ldiirmek yerine, onu
sakladig1 i¢in diger gorevlilerin Tenar’1 Oldiirecegini diisiiniir. O ¢oktan cinayetler
islemis olan biridir ve bu kez kendisine 6zgiirliik yolunda eslik edecek olan kisiyi,

Ged’i 6ldiirmek istemez. Kendi hiir iradesini ortaya koyar. Ged, Tenar’1n, kendisini de
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Ozgurlestirdigini soyler: “Sen ikimizi de ozgiir kildin. Hi¢ kimse tek basina

ozgiirligiinii kazanamaz” (Le Guin, 2018: 122).

Zygmunt Bauman, Ozgiirliikten s6z edilmesi i¢in en az iki kisi olmas1 gerektigini
savunur. Ozgiirliik, sosyal bir sorumluluk, sosyal bir bag gerektirir. Ged ve Tenar da
birlikte 6zgiirliige dogru bir yolculuga ¢ikarlar; bu yolculuk hem mecazi hem de gercek
anlamdadur. kisinin birbirine tam da bu nedenle ihtiyaci vardir. Le Guin de Bauman’in
savim destekler nitelikte, ikiliyi birbirleriyle 6zgiir kilar. Ged, Atuan Mezarlari’nda
yakalandig1 zaman Tenar’in yardimiyla yasamda kalir. Tenar ise her ne kadar -Ged’in
tabiri ile- 6zgiir olsa da esaretinden Ged yardimiyla kurtulur. Tenar uyanir; uzunca bir
siire yuridigi, tim etlerinin c¢iirtidiigli, kendi beyazliginin karanlikta parladigi
rilyalardan zar zor kurtulur (Le Guin, 2018: 132). Bu uyanis hem ger¢ek hem de mecaz
anlamlidir. Tenar kendisini rahat birakmayan riiyalarindan uyanir. Gergek yasama
doner. Diger bir yandan da rahibe oldugu, tek gercekligin Atuan Mezarlar1 oldugunu
sandig1 yasaminin yerine gercek diinyaya gozlerini acar. Gergekten de Ged ile
Ozgiirligii deneyimleyecegi yasama uyanir. Eski yasaminda, siirekli baskalar1 ile
birliktedir. Her zaman baskalariin kurallarina, degerlerine gore yasamak zorundadir.
Esaret altindadir. Ged ile, Ozgiirliigiin kapilarin1 agar ve farkli bir diinyada
yasayabilecegini goriir:

“Tenar uyandi; uzun zaman Yyiiriidiigii, tam etlerinin ¢lirtidiigii ve dokiildiigii,

kemiklerinin ise beyazligimin karanlikta parladigi kotii riiyalardan zar zor

kurtuldu. Gozlerini altin sarist 1s18a agarak adagayimin aromasini kokladi.

Ayildik¢a tizerine bir hogluk geldi ve bu haz onu yavas yavas tiimiiyle sardi” (Le
Guin, 2018: 132).

Hem Tenar hem de Ged’de birbirlerini tamamlar nitelikte iki halka vardir. Bu halkalar,
sonsuz bir dongiiyii temsil eder. Ged ve Tenar, ruhlarinin yeryiiziinden silinmedikge
sonsuzluga kadar farkli bedenlerde var olacaklarini diisiiniirler. Tenar, binlerce yil
once ilk Rahibe olarak dogar ve Tenar olarak su an varligini siirdiirdiiglinti diisiiniir.
Her ikisinde de var olan bu halkalarin i¢ ice gectigi diisliniiliirse sonsuzluk isareti
ortaya ¢ikar. Halkalar, gelecege dair umudun sembolii olur. Ged i¢in Tenar, Atuan
Mezarlar inda yalnizlik, kiskanglik ve karanliktan bagka bir sey 6grenmez. Artik orada
olmadiklari i¢in, Ged Tenar’a Havnor dilini 6gretmeye baslar. Tam da o arada, onun
Atuan’da yalnizca kotii deneyimleri oldugunu savunur. Bildiklerinin digaridaki
yasamda pek de ise yaramadigini diisiinen Tenar, 6grenmeye oldukga aciktir, ¢iinkii

bilmediginin farkindadir (Le Guin, 2018: 140).
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Ged ve Tenar’in, Havnor’a olan yolculuklarinda Tenar yasaminda ilk kez daglari,
denizleri, giinesi goriir, her birinin adin1 teker teker Ged’e sorar. Tenar i¢in tiim bu
yeni tanidig1 yapilar olaganiistiidiir (Le Guin, 2018: 140). Ucu bucag1 goriinmeyen
mavi deniz, kis aylarinda da olsa gorkemini yitirmeyen agaclar, yakici bir sicakliga
sahip olan giines; her biri Tenar i¢in olaganiistiidiir. Ged ve Tenar denizde bir kayikla

yol almaya basladiklarinda, Tenar gozyaslarina hakim olamaz ve 6zgiirliigii tanimlar:

“Tenar, basini kendi kollarina gomerek aglamaya basladi. Yanaklari ise artik
islak ve sicakti. Hicbir faydast olmayan, ise yaramayan kotiiliige esir bir
sekilde gecirdigi bosa giden yillarina agladi. Aci bir sekilde aglad: ¢iinkii
ozgiirliigii tatti. Artik Tenar, ozgiirdii. Ogrenmeye basladigi sey esasinda
ozgiirliigiin yiikii idi. Ozgiirliik agwr bir yiik olarak viicut bulur. Ozgiirliik,
ruhun sirtlanmasi gereken hi¢ de hafif olmayan bir yiiktiir. Garip bir
sorumlulugu da beraberinde getirir ozgiirliik. Zordur. Alinan bir hediye degil,
bir segimdir. Ozgiirliik yolu yukariya, aydinliga dogru ¢ikar; fakat yolcu asla
oraya varmayabilir” (Le Guin, 2018: 148).

Tenar, ¢ocuklugundan beri yasadigi bu esaretten kurtuldugunu, denizdeyken iliklerine
kadar hisseder. Duygu yogunlugu ile basa ¢ikamayan Tenar, aglar. Belki de yasaminda
ilk defa oOzgiirliigiin tadina varir. Artik, 6zglir bir insan olarak bunun sonuglarin
istlenmesi gerekir. Tenar’in farkli bir sorumlulugu vardir, bu da 6zgiir bir birey
olmanin, 6zgiirliiglin sorumlulugudur. Ugsuz bucaksiz deniz, Tenar’a bu zamana kadar
neler kaybettigini hissettirir. Ozgiirliigiin tadina varan Tenar, esaretten kurtulur. Kendi
emniyetiyle 6zgiirliigii arasinda se¢im yapmak zorunda kalir ve Tenar 6zgiirliigii tercih

eder. Ozgiir olmak, Tenar’in karakterinin vazgecemeyecegi bir parcasidir.

Kendi kimliklerini 6teki diinyaya veya yeraltina ait imgelerle bulan erkeklerin aksine
kadinlar, kendi yeralt1 diinyasini kendileri yaratmakla kalmaz ve o diinyalar1 sayesinde
de olgunluga erisirler. Ayrica, kadin kendini sisteme de kabul ettirmek zorundadir
(Kiligarslan, 2008: 65). Tenar da bir kadin olarak bu sistemin i¢erisinde kendini bulur.
Cinsel kimligini Ged ile kesfeder, fakat kendi olma yolculugunun tamamlanmasi i¢in
cinsel kimliginin farkindalig1 veya bagimsizlik gibi durumlarin tek baslarina yeterli
olmayacaginin da farkindadir. Ged tarafindan terk edildikten sonra, kendi ayaklarmin
iizerinde durmak zorundadir. Kadin kimliginin insast da esasinda bu terk edilmeyle

gelisir.
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Hig siiphesiz Tenar’in kendi olma ve 6zgiirliige kavusma yolculugunda Ged biiyiik rol
oynar. Tenar’a kendi ismini yeniden kazandirmasiyla birlikte labirentte yasadiklari ve
son olarak da Mezarlardan kagmalari Tenar’in yasaminin sekillenmesinde biiyiik
oneme sahiptir. Tenar, Mezarlardan kagarak Arha kimliginden arinir ve Tenar olma

yolunda biiyiik bir adim atar:

“Mezarlar: terk edeceksin. Atuan’i terk edeceksin. Birlikte denizleri asacagiz.
Eger bunu yaparsak farkly bir hikdye baslatmis oluruz. Ya Arha olursun ya da
Tenar ama ikisi birden olamazsin” (Le Guin, 2018: 120).

Ged, bas kahramana se¢im hakk1 sunar ve o da Ged ile gitmeyi, 6zgiirlesmeyi, Tenar
olmay1 kabul eder. Her ne kadar ilerisi i¢cin ne olacagini tam kestiremese de, Tenar
kendi olabilme yolculuguna ¢ikar. Tenar’in hem 6zgilirlesme hem de kendi olma
yolculugunun baglamasina yardim den Ged, Tenar i¢in bir doniim noktas1 ve 6zglirliige

acilan kapidir.

Roman boyunca okur Tanrilar, krallar, karanlik giicler ve rahibelerin fantastik
oyunlariyla bir araya getirilir. Yapitin okurlar1 bu sayede gii¢, 6zgtirliik, sozel gelenege
kars1 yazili gelenek ve adlar ve bu adlarin kaynagiyla ilgili bir yolculuga ¢ikartir ve
saskinliga ugratmaktan da geri kalmaz. Bu saskinligin temeli yalnizca kurgusal bir
temele dayanmasindan degil, bu temeli ger¢ek yasamdan almasindan kaynaklanir.

Labirent temasiyla insanin kendine olan yolculugu ve 6zgiirliige ulasmasi anlatilir.
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4.2. Kadin ve Miilkiyet: Miilksiizler: Ikircikli Bir Utopya
Soz sessizlikte,
Isik karanlikta,
Yasam éliimde;
Ucgarken parlar atmaca,
Bombos gokyiiziinde.
Le Guin, Yerdeniz Biiyiictisii

Le Guin, Miilksiizler: Ikircikli Bir Utopya adli yapit1 ile tam bir kapitalist, {iretimde
yaris icerisinde olan Urras ile anarsist uydusu Anarres’i konu alir (Theall, 1975: 256).
Platon’un Devlet’inden, Companella’nin Giines Ulkesi ve Thomas More’un
Utopya’sina uzanan iitopya ana temal1 yapitlar biiyiik dlciide Miilksiizler ile ayrisir.
Bashiginda da yer aldig gibi Miilksiizler ikircikli bir {itopyadir. Birbirinin uydusu olan
iki farkli gezegende, iki farkli siyasi yapilanmay1 ele alir. Anarres’de herhangi bir
kurumsal yap1 yoktur. Aile, devlet, din veya farkli bir kurumsal yap1 yer almaz. Is
béliimii ve dagitimi yapan Uretim ve Dagitim Esgiidiimii ad1 altinda bir yiiriitme ag1
vardir. Bu kurumun haricinde sorumluluk alan, isleri diizene koyan farkli bir kurum
mevcut degildir. Insanlarin denetim merkezleri yine kendileridir, islerini kendi
vicdanlarini rahatlatacak derecede iyi yaparlar. Onlar1 denetleyen bir diizen yoktur.
Toplumsal vicdanin varligi, bu diizenin devamliliginda biiyiik rol oynar. insan

kendinin denetleyicisi roliindedir.

David Naimon; Miilksiizler i anarsist bir {itopya olarak tanimlar. Miilkiyet kavraminin
olmadigi bu diinyada iyelik zamirleri de yoktur. Le Guin ise, toplumun kurucularinin
yeni bir dil olusturma gereksinimi duydugunu vurgular. Yeni dil, eskisi ile insa edilir

fakat biiyiik olgiide de degistirilir (Le Guin, 2022b: 29).

Miilksiizler’de, Shevek bas kahramandir. Shevek’in iilkeler arasinda yaptigi
yolculuklar ve gozlemleri romanin ana konusunu olusturur. Anarres’ten Urras’a
yolculuk yapan Shevek, Urras da konusulan dili de 6grenmek zorunda kalir. Oiie ve
Pae ile yaptig1 konugmalarda bu irk hakkinda bilgiler edinir. Anarres’in ilahi, Odo,
kadindir.
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- “Kadinlart ozgiin ve entelektiiel arastirmalar yapabilecek nitelikte goriir
miistintiz Shevek?”

- “Onlarin beni yetenekli bulduklart daha dogrudur. Mitis 6gretmenim idi.
Gvarab’1 da tanvyyorsunuzdur.”

- “Gvarab da kadin myydi?” Pae sahici bir saskinlikla giildii.

- “Adlarmmizdan anlasimiyor tabii, santyorum ki cinsiyetler arasinda bir ayrim
vapmamaya dikkat ediyorsunuz” dedi Oiie.

Shevek ise “Odo bir kadind1” dedi, yumusak bir ses tonu ile (Le Guin, 2019: 69).
Shevek’in geldigi ulus olan Anarres’de Odo, ilahi gdsterici olarak kabul edilir. insanlar
uzun seneler boyunca Odo’nun 6gretilerini yaymis ve ona gore yasamlarini stirdiiriirler.
Urras’da kadin cinsiyeti, ikinci bir cinsiyet olarak goriiliir. Lisans egitimi almazlar.
Bunun nedeni kafalarinin matematige ¢alismamasidir. Kadinlar, rahimleri araciligiyla
diisiiniirler ve Pae’nin deyimi ile Urras’da vajinalari artik kdrelmis, zeki ama suratsiz

kadinlar da vardir (Le Guin, 2019: 68).

Insanlik tarihi boyunca, eril tanrilar ile disi ilahlar da giilii figiirler olarak kabul edilir.
Antik Yunan’da Athena ile Hera, Hint mitolojisinde Kali, Misir mitolojisinde Unut,
Japon mitolojisinde ise Amaterasu giiclii tanriga figiirleridir. Istar veya Isis ise
Mezopotamya mitolojisinde kudretli bir tanrigadir. “Fellowship of Isis” adl1 irlanda’da
yer alan bir kiilt mevcuttur. Bu kiilt, Olvia Robertson tarafindan kurulur ve “Devine
Feminine” admi verdikleri kadin Yaraticiya inanirlar (Alatli, 2019b:19). Tipki bu
kiiltiin inananlar1 gibi, Annares halki da Odo’yu kendilerine ilah olarak se¢mislerdir.
Bu kadin ilahin pesinden giden halk, Odo’nun 6gretilerini benimser ve kutsiyet atfeder.
Romanin girisinde, bu iki ulus birbirlerinin tam zitt1 olarak tanimlanir. Birinde kadinlar
erkekler ile es deger goriiliip, esit haklara ve 6zgiirliikklere sahipken, digerinde egitim
hakkindan siyasal hak ve 6zgiirliiklere kadar ayrimecilik vardir. Urras’da kadinlar ikinci
cins olarak goriliir ve insandan asag1 bir muamele goriirler:

- “Dr. Shevek, sizin toplumunuzda kadinlarin tipki erkekler gibi muamele

gordiikleri dogru mu?”

- “Bu bir israf olurdu” dedi Shevek, sonra da komik oldugunu diisiinerek bir de
kahkaha patlatti.

- “Gergekten de erkeklerin isleri ile kadn isleri arasinda bir fark yok mu?” (Le
Guin, 2019: 21).

Anares, vatandaslarin bir 6zel bir miilkiyetin olmadig1 ve insanlarin bireysel olarak bir
sey sahibi olamadig: bir yerdir. Le Guin’in bu tutumu kapitalizme kars1 bir elestiri

olarak kabul edilir (Bryne, 1995:85). Berke i¢in kapitalist bir toplumda refahin temel
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fonksiyonu, istenmeyen yasam kosullarina karsit kullanilmasidir (Berke, 1969:14).
Urras’da ise tam tersi bir sistem mevcuttur. Bireysel girisimcilik ve sahsi miilkiyetin
bulundugu bu cografyada insanlar birbirlerinden saklanarak yasamlarini stirdiiriir,
diger bir ifadeyle ¢ift yonlii bir izolasyon yasarlar. Ozel miilkiyet ile insanlarda dogan
haset, kiskanglik gibi duygulardan dolay1 insanlar, izole bir yagam siirdiirmeyi tercih

ederler.

Insanlar Anarres’de yalmzca yasamda kalacak kadar besine sahiptirler. Bdylesine
yoklugun oldugu bir diinyadan, Urras gibi zenginligin ug¢larini da yasayan insanlarin
arasina giren Shevek, bu diinyada kendi halindeyken uzak durmaya calistigi ve
yapmamay1 tercih ettigi seyleri deneyimleme firsati bulur. Bir bakima insanlarin
varliktan ziyade yoklugu paylasmalar1 daha kolaydir. Anarres’de yoklar iilkesi olarak
sosyalist, anarsist diizenle yonetilmesi paylastirilabilecek 6zel miilkiyete alinabilecek
seylerin eksikligi daha ¢oktur. Urras ile Anarres arasinda siyasi diizenden ziyade,
verimlilik anlaminda da gozle goriilebilir bir fark vardir:

“Baharin ilk giintiydii, gercekten de sicak bir giindii. Yesil tarlalar suyla

parildamaktaydi. Her besi hayvamimin yaminda yavrusu bulunuyordu... Hak

edilmemis bir giizellikti. Urraslilar bunu hak etmek igin ne yapti? Kendi halkina

bu denli az verilmisken neden Urras halkina bu kadar comert davranildi? (Le
Guin, 2019: 178).

Shevek bu durumu ¢6ziimlemeye ¢alisirken, birden kendini tipki ziyaret ettigi iilkenin
bir vatandastymisgasina diistinmekten alikoyamaz. Farkli diistincelere bogulmusken,
bir miilkiyet¢i gibi diisiindiigiinii fark eder (Le Guin, 2019: 178). Deneyimledigi
yasamda insanlar tipki Takver gibi oliimii bile sahiplenmezken, Shevek kendi
topraklarinda varligini gdsteremeyen {riinlere, hayvanlara sahip olma diisi
igerisindedir. Yavas yavas degismeye baglar. Urras’da yasadigi giinler boyunca
yasadig1 zorluklarin neticesidir bu degisim. Miilkiyet iilkesindeyken miilkiyet¢i gibi
diisiinmeye ¢alisir, Shevek kendini bu sekilde telkin eder.

Miilksiizler de asil konu her ne kadar insanlarin modern ¢agdaki pek ¢ok devletin
aksine, daha sosyalist bir anlayista yasiyor olmalar1 olsa da kadinla erkek arasindaki
iliski dinamikleri ve erkeklerin kadinlara nasil baktigina dair pek c¢ok anekdot

barindirir. Miilkiyet kavrami kadin ve erkegin arasinda yer alan baglarla de agiklanir:

“Kadinlarn, erkeklerden farkl oldugunu mu diistiniiyorsun?”
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“Hayir, bunu biliyorum. Erkek ozgtirliik isterken, kadin miilkiyet ister. Erkegi
ancak baska bir sey ile takas edebilirse serbest bwrakir. Tiim kadnlar,

miilkiyet¢idir.” (Le Guin, 2019: 51).

Vokep, erkekler ile kadinlar arasina kesin simnirlar cizer. Erkeklerin asil pesinde
olduklar1 sey kendi ozgiirliikleridir. Kendi iradeleri ile kendi kararlarini verebilmenin
pesindelerdir. Doga geregi, yeni dogan bir bebek de annesine ihtiya¢ duyar.
Beslenmesi gereklidir ve besin kaynagi ise annesinde mevcuttur. Dokunma ile
giderilecek olan sefkat ihtiyacini da cogunlukla anneden tensel temas yolu ile saglayan
bebekler, babalara en azindan yasama goziinli actig1 ilk aylarda daha az ihtiyag
duyarlar. Dogal olarak da bu, 6zellikle ¢ocuk sahibi olduktan sonra kadin ve erkek
arasindaki iliskinin daha da farkli olmasina yol agar. Vokep karakterinin savi esasinda
pek de kabul edilemez degildir. Kadinin bebegini istedigi sekilde, konforlu bir alanda
biiylitmeye ihtiyact vardir. Buna yonelik ise uygun bir miilk edinme veya kendini,
oraya ait hissedecegi bir yere ihtiyaci vardir. Althusser i¢in devletin asil islevinin;
polisin, mahkemelerin, hapishanelerin ve de ordunun yasal gereklilikler ile dogrudan

bir bask1 makinesi olmaktir (Althusser, 1971: 137).

Aslinda, Le Guin de kitabinda 6zellikle de kapitalist sistemin baskin oldugu i¢in

yaraticilig kisitladig1 ve 6z giiven ile mutlulugu da baskiladigi goriistindedir (Giindiiz,

2013: 128).
“Urras’da biz Annares’lilerin ihtiyacinin oldugu ciddi manada hi¢hir sey yok.
Bir yiizyildan fazla oldu en son buraya geligsimizden ve elimiz bos dondiik. Hi¢bir
sey gotiirmedik. Burada; devletlerden ve silahlardan, zenginlerden ve onlar
valanlarindan, fakirlerden ve onlarin sefaletinden baska bir sey bulmak
imkadnsiz. Urras 'ta dik kalmanin, diiriist olmanin bir yolu bulunmuyor. Kar ile
Zarar dengesi icermeyen de pek bir sey yok. Buradaki herkes, birbirine iistiin
oldugunu kanitlamaya ¢alistyor ve bunu kanitlamadan birbirlerine “giinaydin”
bile demiyor. Baskalarina kardes gibi davranilmaz. Emir komuta sistemi vardir.

Birine dokunamazsiniz, yalmz kalamazsiniz. Ozgiir degilsinizdir. Urras adeta
bir kutu, hatta cehennem.” (Le Guin, 2019: 294).

Shevek, bir devletin varliginin agirligint Urras’da anlayamaz ¢iinkii kendi yetistigi
Annares’de anarsist bir diizen vardir. Ne korunan haklar vardir ne de baskic1 bir devlet.
Bu nedenle de Shevek, Urras’1 adeta bir kutuya benzetir. Urras’da insanlarin fikirleri

bile denetlenir. Bu agidan bakilinca kendi biiylidiigii Anares, 6zgiir bir yerdir.

Shevek, Urras’ta zaman gegirdik¢e kendini daha fazla oraya ait hisseder. Bir greve

denk gelen Shevek, iki yiiz y1l kadar 6nce kendi insanlarinin burada Isyan Marsi
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sOyledigini hatirlar ve ister istemez kendini Urraslilar ile zamanin akigina birakir.
Melodiye dikkat kesildike ister istemez Isyan Marsini sdylemeye baslar ve

cevresindekilerin de dikkat kesilmesini saglar:
“Ey dogu 15181, parla ki
Uyuyanlar uyansin!
Vaad yerine gelsin,
Karanlik aydinlansin”. (Le Guin, 2019: 294).

Takver, Miilksiizler’de Shevek’e Anarres’de yoldaslik yapan kadindir. Kendi
iilkesinden yola ¢ikarak sorunlari cinsiyet boyutuna tagiyarak Shevek ile tartisir. Eski
uygarliklarda kadinin siyasi alana sokulmama ve bir miilkmiis¢esine muamele
gormesinin kadinin dogurganligindan 6tiirti oldugunu belirtir.
“Irksal bir korunma diirtiisii duyar hamileler. Onlar icin en temel i¢giidii kendini
feda etme icgiidiisiidiir, karmindaki hele bir de tehlikedeyse. Irksal acidan
incelenebilecek bir diirtiidiir fakat toplumsal olmaktan ¢ok biyolojik bir seydir.
Erkekler boyle bir durumdan uzak olduklar: icin ¢ok sanshlar fakat kadin
gozlemlenmeli. Muhtemelen eski uygarliklardaki devlet adamlarinin kadinlara

bir mal veya miilk olarak davranmalarin sebebi de bu. Neden kadinlar béyle bir

duruma izin verdiler? Nedeniyse hamile olmalari, halihazirda sahiplenilmis,
kolelestirilmislerdi” (Le Guin, 2019: 282).

Takver, toplumsal ve biyolojik cinsiyet rollerinin farkindaligini aktarir. Farkli
diinyalar1 gozlemleme firsatina erismis Shevek’in aksine Takver yalnizca kendi
iilkesinde gozlemledigi kadariyla, cinsiyet rollerini anlamlandirir. Shevek’in {ilkesi
Anarres’de yer alan anarsist diizen cinsiyetlerin arasinda yer alan dengede de kendini

gosterir.

Miilksiizler, duvarlar arasindaki iliskileri, mahremiyeti, 6zgiirliigli ve miilkiyeti konu
edinen bir yapit olarak okurun karsisina ¢ikar. Koca koca tastan ve camdan duvarlarin
cevreledigi, hapishanelerin, 6zel miilkiin ve miilkiyetin var oldugu Urras’in aksine
Anarres’de ¢ok az mahremiyet vardir. Anarres’de var olan toplumla birlikte yagama
anlayisinin eger duvarlar var olsaydi daha da azalabilecegi dogrudur. Bu nedenle,
Anarres’de duvarlar yoktur. Shevek’in de o6zgiirlik anlayisi esasinda Bauman’in
Ozgiirlik anlayisiyla benzerdir. Daha sosyal anlamda bir yorumlamada bulunan
Bauman gibi Shevek de bireysel bir alan yaratmadan da 06zgiir olunabilecegi

goriisiindedir. Shevek’in 6zgiirliikk anlayis1 toplumdan uzak degil toplumun i¢indedir.
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Miilkiyet ve mahremiyet kavramlar1 birbiriyle iliskide olan kavramlardir. Ikisi de
sahiplik bildirir. Urras’daki insanlarin yasami miilke dayalidir. Insanlar sahip olduklar
miiddetge varliklarini hissederler. Giiniimiiz kapitalist diizenine benzer bir diinyadir
Urras. Le Guin’in Amerikali bir yazar olarak buradan hareketle kapitalizm elestirisi
yaptig1 agiktir. Taozim’de yer alan zithiklarin birbirleriyle var oldugu felsefesini Le
Guin bu yapitinda iki farkli toplumsal yapiya sahip iilke {izerinden verir. Kapitalist bir
topluma karsi, anarsist bir toplum. Bu sekilde de okura daha etkili bir karsilagtirma ve
ozellikle de Amerika Birlesik Devlet’lerinde yer alan diizeni anlamlandirma firsati

sunar.

Anarres’de sahiplik, diger bir anlamiyla miilkiyet yoktur. Anarres’de insanlarin
miilkiyetinde ne bir esya ne de bir kisi vardir. Burada yer alan 6zgiirlilk daha ¢ok
negatif ozgiirliik kavramiyla iliskilidir. Yer alan anarsist diizen, kendisini bu sekilde
basarili bir sekilde devam ettirir. Annaresli insanlar birbirlerinin 6zgiir alanlarina
miidahale etmekten imtina ederler ve herhangi bir miilke de sahip olmadiklarindan,
birbirlerini rahatsiz edemezler. Boylece kulaga her ne kadar ilging gelse de “anarsist
diizen” bu sekilde devam eder. Anarsist diizenin saglanmasinda en temel olgu, giice
sahip kurumlarin ve bu kurumlarin yaptirim giicii niteligindeki kanunlarin
olmamasidir. Anarres’te de miilksliz olma durumu, paylasimla 6zdeslesir. Anarresliler
essiz kisilerdir, onlar toplulugun birer elementleri degil toplumun birer iiyeleridir.
Kendilerini herhangi bir miilkle bir esyayla veya bir kisiyle olan iligkisiyle
anlamlandiramadiklar1 i¢in birey olma konusunda daha basarilidirlar. Giiniimiiz
kapitalist diizenin aksine kendilerini, herhangi bir distan miidahaleye izin vermeden,
yalnizca saf halleriyle tanimlarlar. Bu nedenle de Urras’ta yer alan modern kapitalizm
benzeri ve rekabete dayali ekonomi anlayisi Anarresliler agisindan insani insan yapan
degerlerden uzaklastiran hirslar olarak goriiliir. Rekabete dayali kapitalizmden uzak

bir ekonomiyle kisiler iliskileri daha farkli bir sekilde anlamlandirirlar.

Miilkiyet yoksunlugu kendini insan iliskilerinde de hissettirir. Insanlar modern
diinyada da yer alan bir anlayis sekliyle digerlerini “benim” olarak tanimlamadiginda
Anarres iligkileri de daha farkli bir boyutta seyreder. Ailede de kendini gdsteren bu
yoksunlukla iligkiler arasindaki bag daha kuvvetlidir ve bunun nedeni de miilkiyet
yoksunlugunun yalnizca ekonomik anlamda degil, sosyal anlamda da etkili olmasidir.

Benim evim, benim arabam, benim kardesim, benim ¢ocugum gibi kisinin miilkiinde
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sayilabilecek bir anlayistan Anarres halki yoksundur. Miilkiyet eksikligi sadece
kendileriyle icten bir bag kuran insanlara deger vermelerine sebebiyet verir. Urras’a
sonradan gelen Keng ile aralarinda gegen bir konusmada Shevek bir seylere sahip
olamama durumunu, miilksiizliigli anlatir:

“Her sey degismekte. Siz hi¢chir seye sahip olamazsiniz. Eger su ani ge¢mis ve

gelecekle bir diisiinmez ve kabul etmezseniz, ozellikle de icinde yasamakta
oldugumuz ana hi¢bir sekilde sahip olamazsiniz” (Le Guin, 2019: 297).

Anarres vatandaslari, iilkenin siyasal yapisindan ve hiikiim siiren diizensizligin
diizeninden yoksun olan diger iilkelerde yasayan insanlar i¢in miilkiyet¢i ifadesini
kullanirlar. Cevrelerinden bir kisi ne zaman sahiplik bildiren bir ifade kullansa onu,
“miilkiyet¢iler gibi olma” diyerek uyarirlar:
“-Konusmak degil benim yaptigim. Akil yiiriitmek desen o da degil. Bir elin
dokunusu. Ben biitiine dokunuyorum, onu elimde tutuyorum. Ayisigt hangisi?

Ben oliimden nasil korkabilirim? Oliim ellerimdeyken, 1sik ellerimdeyken
Takver-

-Miilkiyetcilik yapma” (Le Guin, 2019: 165).

Urrash yurttaglara benzemek istemeyen Anarres sakinleri gibi, Takver de duygusal bir
konusma yaptiginda sdylemlerinde daha dikkatli olmasi i¢in uyarilir. Takver ve
Shevek Anarreslidir. Urras’da yasayan miilkiyetcilerin aksine, onlar 6liime bile sahip
olmayan, miilkiyetsizlerdendir. Tam da bu nedenle konusmalarina ve kelimelerine,
birbirlerini uyarirlar. Miilksiizler olarak da adlandirilabilecek olan Anarres sakinleri,
tilkelerinde siiregelen kaynak kitligina karsin Anarres’i bir {itopya olarak goriip farkl
toplumsal diizene sahip iilkeleri elestirirler. Takver de kendi gezegenleri gibi bir
gezegende yasayan Urraslilar1 anlamakta zorluk ¢eker. Urrashilar mutludur, Takver’e
mutlu insanlar olarak goriiniiler, fakat Takver i¢in bu mutlulugun bir anlam1 yoktur:
“Tam da bunun gibi bir gezegen Urras. Sadece daha iyi bir iklimi var ve
insanlart daha kétii. Hepsi savasiyor, hepsi miilkiyet¢i, yasalart var, bazilar

acliktan oliirken onlarin yediklerine karsin tipki digerleri gibi yaslanmaya

devam ederler. Tiim bunlart biliyoruz fakat nasil oluyor da hala mutlu
goriinebiliyorlar? (Le Guin, 2019: 164).

Takver, kendilerinden farkli sekilde yasayan Urrashilari anlamakta giicliik ¢eker,
clinkli o miilksiiz olarak yasamaya aliskindir ve diger tiirliisii Takver’e olanaksiz
gorlinlir. Yagami bu sekilde sinirlar ¢izip, ¢ergevelere sigdirmaya calisan kisileri
elestirirken Takver de aynisimi yapar. Urras’da yasayanlar1 kategorize eder, onlari

etiketlemekten kagamaz. Her ne kadar Takver Urrashilarin, yasamlarina miilkiyet
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duygusuyla birlikte gelen huzursuzlukla nasil devam ettigini anlayamasa da Shevek’in
kuraminin degerlendirilmesi amaciyla Urras’a gitmesini destekler. Bu uzun bir zaman
ayr kalacaklar1 anlamina gelse de Takver, sergiledigi bu tutumla ne kadar olgun ve
ayaklar1 yere basan bir karakter oldugunu gosterir. Shevek ile Takver, Anarres
sartlarinda ¢ift olma yolunu segerler ve uzun siire ayr1 kalmalarina karsin iki

cocuklartyla birlikte yasamlarina devam ederler.

Takver ile olan ayriliklar siiresince Shevek, ona sadik kalir, fakat deneyimledigi yeni
durumlar onun bu sadakatini neredeyse yitirmesine yol acar. Urras’a geldiginde
arkadas oldugu kisinin kardesi olan Vea ile tekrar iletisime gecer. Vea yemekteyken,
hesab1 Shevek’in 6demesi icin her tiirlii yola bas vurur (Le Guin, 2019: 183). Urras
gezegeninde hiikiim siiren kapitalist dlizenle toplumsal cinsiyet rollerinin uygulanmasi
da s6z konusudur. Vea olduk¢a varlikli bir kadindir, farkli miicevherler takar, fakat
hesab1 birlikte yemege ¢iktig1 erkegin 6demesini bekler. Erkek olarak karsisindaki
kisinin boyle bir yiikiimliiliigii varmig gibi hesabi Shevek’e ddetir. Shevek, Vea ile
gecirdigi bir giin igerisinde de Takver’i unutmaz. Vea’ya baktiginda Takver’in
erkeklerin dikkatini ¢ekmek i¢in cinselligini 6n plana ¢ikaran ve bu yonlerini
erkeklerin arzularina kars1 bedenlerini adeta bir silah olarak kullanan kadinlara “beden
saticist” tabirini kullanmasini animsar:
“Ona bakinca Vae Takver’in deyimiyle beden saticilarinin en énde gideni gibi
duruyordu. Onunla ilgili her bir ayrinti; ayakkabilari, takilari, giysileri,
hareketleri her seyi kiskirticiydi. Bedeni ¢ok ince bir sekilde islenmis, adeta bir
insan bedeni degilmis gibiydi. lolularin hayallerine, romanlarina, siirlerine,

ardi arkast kesilmeyen ¢iplak kadin fotograflarina, banyolarina yedirdikleri tiim
cinselligi nesnelestiriyordu. Kadindi” (Le Guin, 2019: 183).

Urras ile karsilastirildiginda yokluk iilkesi olarak kabul edilebilecek olan Anarres’de
yetisen Shevek, bir kadiin iizerinde o denli degerli taslarin olmasina ve bedeninde
sergileyebiliyor olmasina sasirir. Shevek kendi saskinligimi pek de gizleyemez ve
kolyenin yapisik olup olmadigini sorgular. Siis kavramindan da oldukga uzaktir

Shevek (Le Guin, 2019:184). Anarres’de kadinlar boyle seyler takmazlar.

Urras’da miilkiyet kavramiyla birlikte erkekler, kadinlar1 da kendi miilkiyetlerine
alirlar. Modern ¢aglardan dnce 6zellikle de Avrupa ve Amerika kitalarinda yer alan
devletlerin biiyilik cogunlugunda oldugu gibi Urras’da da toplumdaki 6nemli rollerin
tiimiinde erkekler vardir. Sanattan bilime, bilimden yonetime liretime kadar egemenlik

sahibi olan erkeklerdir. Kadinlar okula bile gitmez (Le Guin, 2019: 184). Erkeklerin
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goziinden kadimnlar ihtiyag duyuldugunda erisebilecekleri, sahip olabilecekleri bir
nesne olmaktan dteye gecemezler. Insan digerleriyle birlikteyken 6zgiir olabiliyorsa
eger deneyimlenen bu 6zgiirliik bir bakima miilkiyetin de bir diger koludur. Toplum
da kendi emekleri ve yetenekleri sonucunda elde ettikleri miilkle yasamini siirdiiren
Ozgiir insanlardan olusur. Politik toplum da bireylerin miilkiyetlerini koruyan ve
karsilikli esya-para degis tokusunun siirekliligini saglayan bir araca doniisiir
(MacPherson, 1962: 3). Kapitalist diizende insanlar sahip olduklar1t mal miilk, iin,
parayla Ozgiirlestikleri ve bu nedenle de diger insanlardan daha farkli olduklari
illizyonundan kurtulamazlar. Diger insanlarin varligima muhtag olduklar
gergekliginin farkina varamadan sahip olduklariyla kendilerine sahte bir 6zgiirliik ve

mutluluk alan1 yaratirlar.

Ozgiirliik, miilkiyetle birlikte anilan bir kavramdir. Miilksiizler *de yer verilen iki
diinyanin birbirinden farkli olmastyla 6zgiirliik kavramina da deginilir. Shevek, kendi
gelistirdigi ve gozlemledigi seylerle birlikte iirettigi kuraminin degerini su sekilde
aciklar:

“-Sizi yargilamiyorum. Yalnizca yardiminizi istiyorum ve karsiliginda da

verecek bir seye sahip degilim.

-Hi¢bir sey mi? Kuraminiza hi¢bir sey mi diyorsunuz?

-Kuramimu tek bir kisinin ruhunun o6zgiirliigiiyle bir kefeye koyun. Hangisi daha
agir gelir peki? Siz bilebilir misiniz? Ben bilmiyorum” (Le Guin, 2019: 298).

Shevek’in bu sozleri miilkiyetten yoksun olan bu toplumda 6zgiirliige ne denli 6nem

verdigini agiklar. Romanin ilerleyen boliimlerinde Rulag ile yaptig1 konusmada da

ozglirliige verdigi 6nemin altini ¢izer:
“~ Dikkatinizi ¢cekmek isterim ki biz Anarres’e giivenligimiz igin degil, 6zgiirliik
icin geldik. Bunu hatirlayin, unutmaywin. Eger herkes ayni fikirde olur ve herkes
birlikte ¢alisirsa insanin makineden bir farki kalmaz. Bir kisi eger baskalariyla
calisamiyorsa onun hakki yalniz basina ¢alismaktir fakat biz onu bu haktan
mahrum birakiyoruz. Her bir yonetim, sekli ve yontemi nasil olursa olsun bir
tiranliktan farksizdir. Kigi hi¢bir yonetimi kabul etmemelidir. Toplum eger kisi

bu sekilde hareket ederse degisir, evrilir, gelisir ve ayakta kalmaya devam eder.
Devrim bizim evrim umudumuzdur” (Le Guin, 2019: 304-305).

Shevek o6zgiirliige bu denli deger veren bir insan olarak, sonradan geldigi Urras’1
Ozgiirliigiin olmadig1 bir kutu olarak tanimlar. Her ne kadar Urras’ta insanlara ¢ekici
gelebilecek imkanlar olsa da Shevek icin Urras, kapkara bir bodrumdan ve 6li bir

adamdan ibarettir (Le Guin, 2019:295). Miilkiyettin var oldugu Urras’1 tanimlarken
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Shevek ozgiirliikten yoksun bir toplum oldugunu vurgular. Ozgiirliigiin yasamsal

onem tasidig1 Shevek i¢in Urras cehennemdir (Le Guin, 2019: 295).

Anarres, Odo 6nderliginde Urras vatandaslarina yeni bir umut kapisi acar. Anarres,
sahip olmanin su¢undan ve ekonomik yarigin agirligindan azat edilmis bir birey olarak
hem 6zgiirliigii hem de yapmasi gerekeni yapan biri olarak yasamini siirdiirecektir (Le
Guin, 2019: 212).

Anarres’de Odo’nun yolundan giden bir bireyin herhangi bir ise baslar gibi veya
sanatsal bir faaliyete katilir gibi pek tabii tek bir partnerle es olmasi miimkiindiir (Le
Guin, 2019: 210). Oykiiniin anlaticisi, bu durumu Odo dgretilerini tamamen kabul
etme, Odo sdylemlerini yasamakla iliskilendirir. iliskilerde sdzlesme tarz1 bir belgeye
veya bir akde bagli kalinmaz. Kadin da erkek de kurmus olduklar iliskide 6zgiirdiir.
Eger bir s6z verilmisse, bu séz tamamiyla 6zgiir bir sekilde tutuluyorsa degerlidir.
Anarres’de de insanlar kendi 6zgiir iradeleriyle bu durumu deneyimler:
“Bir soz verildiyse bir yone gidiliyor demektir. Odo ’'nun belirttigi gibi hi¢bir yon
secilmezse, kisi bir yone dogru gitmezse bir degisim olmaz. Insan secim ve
degisim ozguirliigiinii kullanmamus olur, sanki duvarlarini kendi insa ettigi bir
hapishanedeymiscesine veya hi¢bir yoniin bir digerinden daha iyi olmadig: bir

labirentteymis gibi yasar. Tam da bu nedenle Odo; sadakat fikrini, yemini, sozii

ozgiirligiin karmakarigik bir kavram olmasinin kaynagi olarak goriir (Le Guin,
2019: 210-211).

Odo, zamaninda insanlara iliskiler anlaminda 6zgiirliik firsati saglar, bu 6zgiirliikk
cinsel yasamu etkiler. Cinsel anlamda bu tarz bir 6zgiirliik, cinselligi ayrim yapmadan
yasayan kisileri dogurur. Dolayisiyla da uzun zamana yayilmis eslik kavramina daha
az rastlanir. Cinsel taciz haricinde, cinsel eylemlerin higbir tiirii cezalandirilmaz. Le
Guin, Anarres ile cinsel anlamda da kuralsiz, anarsist bir toplum yaratir ve bu
toplumda alternatif bir sosyal diizenin yagsamin her alanini etkiledigi gibi cinsel yasami
da etkiledigini gozler oniine serer. Miilkiyet kavraminin varliginin aksine, yasamin her

alaninda oldugu tlizere miilkiyet yoksunlugu, cinsel yasami da etkiler.

Le Guin, Shevek’in birbirlerinin uydusu olan iki diinyaya yaptigi yolculugu hem
Ozgirliik hem de miilkiyet kavramlarinin iizerinde durarak anlatir. Urras’tan, evi olan
Anarres’e yaptig1 geri doniis, tipki ilk defa farkli bir toplumsal yapiyla karsilastig
Urras’a gidisi gibi farkli bir diinyayi kesiftir. Hem Anarres hem de Shevek icin degisen

ve gelisen farkli durumlar oldugu icin, Shevek kendi evini tekrardan kesfeder. Yapitin
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ilk sayfasinda Anarres’in ¢evrili oldugu duvarlarin bu diinyay1 6zgiir biraktigindan s6z

edilir (Le Guin, 2019: 9).

Shevek, Urras’ta tanistigi Vae ile gegirdigi giinlin sonunda kadinin davetlisi olarak
evine gider ve diger misafirlerle tamigma firsat1 bulur. Ictigi kadehlerce saraptan sonra
aklini tam anlamiyla toplayamaz ve alkoliin de etkisiyle Shevek cesaretlenir. Farkli bir
ilkeden gelen Shevek’ten kendi diinyasinin nasil bir yer oldugunu anlatmasi
istendiginde, Shevek su sekilde yanit verir:
“Anarreste giizel olan pek bir sey yoktur, yiizler haricinde. Erkek, kadin yiizleri.
Bizim ne onlardan baska bir seyimiz var ne de birbirimizden. Burada
miicevherler, orada gozler vardir. Gozlerde de insan ruhunun gérkemi saklhidir
¢linkii biz ozgiiriiz, kadimimiz da erkegimiz de 6zgiir. Hi¢bir seye sahip degiliz
biz, bu nedenle de ozgiiriiz. Sizlerse sahipsiniz, hapistesiniz. Herkes tek basina,

sahip oldugu yiginla. Hapistesiniz ve burada oliiyorsunuz. Gozlerinizde olan sey
sadece ve sadece duvar” (Le Guin, 2019: 197).

Karantina bolgesi olarak diisiiniilen ve gegici bir siireligine yerlesim yeri olarak
kullanilmasi planlanan Anarres, ¢evresinde yer alan duvarlariyla esir kampini andiran
bir diinya olarak, duvarlarin ardinda 6zgiir bir yasam alani sunar. Bu nedenle, bas kisisi
Shevek, Anarres’i Ozgirliigiinii yasayabilecegi bir alan olarak gordiigiinden,
Ozgiirliigiin bir nevi yansima gibi var oldugu, gergekte ise var olmadig1 Urras’a tercih

eder.

Anarsist bir toplum olan Anarres’de herhangi bir kurumla karsilasmak pek de olagan
bir durum degildir. isB61 adli kurum is boliimii, dagitimi ve ydnetimi saglar, ¢iinkii
insanlar bir ig sahibi degil, donemlik iscilerdir. Yilin yarisinda farklh bir is, diger
yarisinda ise farkli bir isle ilgilenirler. isB6l kurumu da insanlar1 ihtiya¢ dahilinde
yonlendirir. Miilkiyet kavramiyla yasamin hicbir alaninda karsilasmayan Anarres
yurttaslar1, herhangi bir meslege de sahip degillerdir. isBol kurumu birbirlerinin esi
olarak yasamlarini siirdiirmeyi tercih etmis Anarres yurttaglarin1 yakin yerlerde

gorevlendirmeye calisir (Le Guin, 2019: 212).

Ulkede miilkiyetsiz olma durumu meslek yasami gibi 6zel yasamda da kendini gosterir
ve evlilik kurumu da Anarres’de yer almaz. Bazi insanlar, tipki Shevek ve Takver gibi,
yasamlarini birlikte siirdiirmeyi seger ve dolayli olarak da sadakat s6zii vermis olurlar.
Anarres vatandaglarinin aldiklar1 bu kararin tamamen kendi hiir iradeleriyle alinmis

bir karar oldugu agiktir:
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“Eger bir yol ozgiirce secilir ve kalben de izlenirse, c¢evredekiler de onu
destekler gibi goriiniir. Bu nedenle ayriligin ger¢ekligi ve olasiligi partnerlerin
birbirine olan bagin giiclendirir. Herhangi bir sadakatsizlikte ne ahlaki ne de
vasal bir yaptirumin olmamasi, aylar, yillar siirebilecek ayriliklarda saf ve
gercek anlamda sadakatin saglanmasi icin ¢ok giizel bir meydan okumadir.
Insan halihazirda meydan okumaya ilgi duyar, zor kosullarda da ézgiirliigii
arar” (Le Guin, 2019: 212).

Diger bir yandan “insan zor kosullarda da 6zgiirligii arar” séyleminden hareketle
insanin 6zglir olmaya ihtiya¢ duyan bir varlik oldugu aciktir. Urras’da meydana gelen
isyandan sonra Odo Onciiliiglinde Anarres adli yeni bir {ilke kuran yurttaslar, hi¢bir
sekilde hicbir seye sahip olmadiklar1 i¢in 6zgirliigii tadarlar. “Sahip olunmayan
hiirdiir” 1fadesiyle, Anarres’de yer alan insanlarin hi¢ kimseye, hi¢bir seye sahip
olmadiklari i¢in 6zgiirliigii kadin erkek fark etmeksizin tadabildikleri agiktir. Urras’da
hi¢bir zaman 06zgirliigii tadamazlar, “164 senesinde daha oénceleri bu tarzda bir

ozguirliigii hi¢ aramamis bir¢ok insan bu ozgiirliigiin tadimi almakla kalmadi,

ozgiirliigii sevdi” (Le Guin, 2019: 212).

Shevek’in yagam arkadasi Takver, yapitta her daim Shevek’in destekgisi olarak okurun
karsisina ¢ikar. Yol gostericileri de olan Odo’nun da bir kadin oldugu gezegen
Anarres’te, Takver kendinden emin 6zgiir bir kadin olarak var olur. Bir bilim insani
olan partneri Shevek’i her zaman ve her seye karsin destekler, onun i¢in katlanmak
zorunda oldugu durumlardan sikayetci olmaz. Takver, insan sinirlarinin 6tesinde var
olan dis diinyaya ilgi duyar. Anarres’te yer alan miilksilizliik durumundan kaynakli
kendini gostermeyen sahiplenme davranist bu ikili i¢in diger iliskilerdeki gibi
goriinmez degildir. Takver, Shevek ile birden fazla kez ayr1 kalir. Bir defasinda tam 4
yil sonra tekrar bulusurlar. Uzun ayriliklara karsin bir sekilde iligkilerini yiiriitiir, her
defasinda kaldiklar1 yerden devam ederler. Bu sekilde de birbirlerini destekledikleri, 2
cocuklu bir aile kurarlar. Bu aileyi de anarsist bir diizene sahip olan Anarres’te
yasatmaya devam ederler. Urras ile karsilastirildiginda kadina fazlasiyla 6nem verilen
ve kurucular1 Odo’nun da bir kadin oldugu Anarres’de Takver kendi kararlarini kendi
verebilen 6zgiir bir kadin portresi ¢izer. Bauman’in sosyal anlamda degerlendirdigi
ozgiirliik tanimiyla da Takver’in deneyimledigi dzgiirliik ortiisiir. Is yasaminda bir

bilim insan1 olarak varligin1 devam ettiren Tenar, orada da 6zgiir bir kadin olarak yasar.

Shevek, diger yandan Takver’i miilkiyetine alir. Her ne kadar miilksiizler olarak

nitelendirilebilecek bir toplumda yasiyor olsa da Shevek Takver ile uzun yillar
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birlikteligini siirdiiriir. Her daim Shevek’in destekleyicisi roliinii {istlenen Takver,
Shevek’i Urras’a tekrar gitmeye ikna etmeye calisir.
“-Sen geri dondiigiinde belki de sendika seni korur. O halde insanlar hala
saldirgan ve nefret soylemlerine devam ettirirlerse o zaman gideriz biz de.
Anarsistlerden korkan anarsist bir toplum kime ne fayda saglar? Illaki bizimle

gelecekler olur, kendi toplulugumuzu kurariz. Anarres’ten oOte bir Anarres
kurariz.

-Giizel, dedi Shevek. Giizel sevgili can ama Urras’a gitmeyecegim.

- Eger yola ¢ikarsan, her zaman gittigin yere ulasirsin ve geri de donersin” (Le
Guin, 2019: 321-322).

Shevek’in Urras’a olan ziyaretleri iki lilkenin dinamiklerini sicak tutacak ve bilhassa
Urras’a farkli bir diizen, daha dogrusu diizensizligin diizeni fikrini daha da
yaklastiracaktir. Her ne kadar riskli bir yolculuk da olsa Takver, Shevek’ten emindir
ve onu ikna etmeye c¢alisir. Catis1 altinda yasadigi anarsist diizende pek de
rastlanmadik bir sekilde Shevek’in miilkiyetinde de olsa, Takver kendi 6zgiirliginii
yasamaya c¢alisir. Le Guin de Miilksiizler: Ikircikli Bir Utopya adli bu yapitinda
alternatif toplum yapilart sunarak hem erkeklerin hem de kadinlarin miilkiyet
kavramini yalnizca maddi olarak degil, yasamin her alaninda ve iistlendikleri her rolde

sorgulamalarina yardime1 olur.

Le Guin, tiim yapit boyunca kapitalizmin kurumsal yapisinin ki bu yap1 6zel miilkiyet
ve rekabeti de meydana getirir, insanlarin sahip olduklar1 potansiyelin farkinda
olmalarindan yoksun birakir. “hiicresel islev” adinm1 verdigi tasariyla Odo bir bakima
Marx’1n “tiirlerin kdkeni” kavramina temel hazirlayacak sekilde atifta bulunur. Marx
ve Engels deyimi ile “hem kisisel hem de sosyal gelisimin dzgiirce gelisimi, bir bakima
kalan her seyin ozgiirce gelisimi anlamindadir” sdylemiyle ayni dogrultudadir

(Libretti, 2004: 309).
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4.3. Ozgiirliik Ve Miilkiyet Kavsaginda Bir Kadin: Lavinia
Sola domum et tantas servabat filia sedes
iam matura viro, iam plenis nubilis annis.
multi illam magno, e Latio totaque petebant

Ausonia...

Bir kizi vardi, konacak kalitina, varligina
Egemen, gelismis, olgunlasig, kocaya varma ¢aginda.

Cok delikanli istemis onu, Latium dan, Ausonia’dan...

Vergilius, Aeneas

Lavinia, bir kral kizinin dykiisiidiir. Adz siirlere de konu olan Lavinia, siyasal anlamda
bu kadar 6nemli bir yere sahip olmasina karsin kendini 6zgiir hissetmez, 6zgiir degildir.
Robert C Simms i¢in Lavinia adli roman, fantastik dgeler ile bezelidir ve bu yapitin
yazar1 Le Guin’in ise fantastik tliriiniin ustalarindan biridir (Simms, 2018: 387). Sairi
Vergilius’un esliginde, Lavinia savasa sahit olur. Her ne kadar Vergilius’un kahramani
olan Lavinia’ya pek de s6z vermese de Le Guin’in Lavinia’s1 daha giiglii ve 6zgiir bir
karakter ¢izer. Kralin kizi olmasina karsin 6zgiir bir sekilde kendini ifade etme firsatini,
Ozglrliigiini hem annesinden hem de ailesiyle birlikte yasadigi yerden ayrilip
evlendiginde yakalar (Lindow, 2009: 222). Pek ¢ok uzmana gore Vergilius’un
karakteri Lavinia, hissiyata veya duygulara sahip olan bir karakter olmaktan g¢ok
uzaktir (Lyne, 1983: 55). Lavinia’ya bir sey sOylendiginde kizarir veya aglar fakat bir
sey sOylemez. Olaylara kars1 bir yorumu yoktur:

“Eger varligim yiizyillar boyunca devam edecekse, boyle siiriip gidecekse bir

defacik olsun konusmam gerekli. Sairim bana soz hakki vermedi. Ben kendim

sozii ondan almak zorunda kaldim. Bana uzun fakat kiiciik bir hayat verdi. Benim
yere ihtiyacim var, havaya ihtiyacim var” (Le Guin, 2020:14).

Lavinia’nin bu sozleri Virginia Woolf un Kendime Ait Bir Oda adl1 yapitini animsatir.
Woolf, bir kadinin erkek tahakkiimiinden kurtulabilmesinin yollarindan biri olarak
kadinin kendisine ait bir odasi olmasi gerektigini savunur. Hava almak da esasinda

ozgirliikle ilgilidir. Lavinia havaya ihtiyact oldugunu belirtir. Aslinda onun ihtiyaci
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olan Woolf’unda bahsettigi iizere 6zgiirliiktiir. Woolf, hava ifadesini kullanirken de
kadinin nefes alabilecegi bir alandan daha genis bir tabirle 6zgiirliikten bahseder. Cok
uzun yillar boyunca kadin, halihazirda evlere kapatilmis 6zellikle de Amerika ve
Avrupa tarihinin biiyiik boliimiinde 6zgiirliigii deneyimlemeyen kesimdir. Once
babasiin miilkiindedir, evlendiklerinden sonra ise esinin miilkii olur. XX. ylizyil
itibariyle hak ve 6zgiirliikklere kavusan kadinlarin yasadiklarina tipki Lavinia gibi farkli
edebi yapitlara yer verilir. Le Guin, Lavinia’ya ses verir, kendi Oykiisiinii anlatma
olanagi, diger bir deyisle kendi olma O6zgiirliigiinii tanir. Feminist hareketlerin
baslamasinda onder olarak kabul edilebilecek ve Frankenstein: Modern Prometheus
adli yapitin yazar1i Marry Shelly’nin annesi Mary Wollestonecraft, 6zgiirliigii bir
erdem olarak kabul eder: “erdemlerin anasidir 6zgiirliik. Insanlar eger dogustan kéle
olarak dogarlarsa ve ozgiir olamazlarsa kadinlar doganin giizel hatalari olarak yok
olmaya mahkumdur” (Wollstonecraft, 2020: 56). Lavinia da 6zgiir olma durumunu
deneyimleyerek yasayamaz. Kralin kizidir, fakat kralin emrinde yasayan kolelerden
farksizdir. Wollestone’un da deyimiyle Lavinia 6zgilir olamadig i¢in erdemlerinden
birinin eksik oldugu goézlemlenir. Her ne kadar kendisini 6zgiir hissetse de bu
Ozgirliigii deneyimleyebilecegi bir ortama sahip olamaz. Babasinin evinde kisisel bir

varhigi, 6zglrligl yoktur.

Genel olarak kabul goérmiis edebi yazilarda kadinin sesinin kisilmasini feminist
edebiyat kuramcilar1 elestirirler. Deborah Cameron da bu konuyla ilgili olarak
gorlislinii su sekilde belirtir:
“Kadimin sessizligi, yiiksek kiiltiiriin diigiincelerinden ve yiiksek kiiltiire ait sesin
hepsinden daha iistiindiir. Eger ki biz toplumun en iist seviye dilbilim
organlarina bakarsak ki bunlar dini ritiieller, politik soylemler, yasal diizen,
bilim, siir -cogu zaman kadinin sesi kisiktir- gibi alanlarda kadimin sessizligi,

kendi seslerinin kasitli olarak kisilmis oldugundan kaynaklanir” (Cameron,
1990: 4).

Benzer bir fikirle Héléne Cixous ise durumu su sekilde aciklar: “Kadinin konusma
halinin bu sekilde de kadinin genel olarak bastirilmis oldugu tarih alanina farkl bir
girig yapmaswin keyfini ¢ikarmasi gerekir” (Warhol& Herndl, 1991: 338).

Tiim bu elestirilerle birlikte tipki Virgilius’un Lavinia’ya konugma hakki vermemesi
gibi, Le Guin de kendi yapitinda Virgilius’un ismini vermeyi reddeder. Lavinia ondan
“sairim” diye bahseder. Lavinia sairiyle konusurken neden farkli bir kahramanina

degil de ona goriindiigiinti anlatmak ister:
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“Onu gordiim ¢iinkii seni gormemisti. Siirimde hig etkin yok, tam anlamuyla bir
higten ibaretsin. Bir sozstin tutulmayan. Telafi edemem. Senin ismini Dodio 'nun
ismi gibi yiiceltmem su an. Senin i¢inde bir hayat sakli ve bu hayati bana vermen
lazim. Benim hayatim bu, benim Italyan topragim, Roma iimidim, benim
umudum” (Le Guin, 2020: 71).

Diisiincesizlik eden yalnizca sairi degildir. Sairinin anlattigina goére Troya’dan
ciktiginda kadinlar1 diistinmez. Yedi sene dolasir ve bir sene sonra da tekrar ayni yere
gelirler ve yariglar diizenlenir. Tiim bunlar olurken diisiinmedigi tek sey kadinlardir

(Le Guin, 2020: 72).

Lavinia kendisine anlam kazandirmis, kendi adin1 ve yasamini anlamlandirmais kisinin
sairi oldugunu soyler. Her ne kadar bu sair, Lavinia’y1 6liimiine kadar 6nemsemeyip
gormezden gelse dahi, Lavinia ondan s6z etmeyi siirdiiriir. Bunun nedeni ise kendi
hakkinin verilmemesine alisik olmasidir. Lavinia i¢in “birbirimizi anlamlandirmamiza
yardimei1 olan sey siirdir”, bu nedenle de Lavinia kendi dykiisiinii anlatirken de anlatici
roliindeyken de sairinden ve siirdeki roliinden bahsetmeden duramaz (Le Guin, 2020:
15). Lavinia i¢in sairinin tasvir ettigi kisiligi, Lavinia’nin gengligindeki haline benzer
bir imgededir.
“Eger siz benimle ben geng bir kizken tanigmis olsaydiniz, sairimin tasvir ettigi
beni belirsiz portremin balmumu tablet iizerine piring bir igneyle kazinmis gibi
duran portremin tam da bana benzedigini goriirdiiniiz, benim hakkimda ¢ok
dogru ifadeler oldugunu diigiinebilirdiniz: Bir kizi bir kral kizi, evlenecek yasa

gelmis bir bakire, itaatkar, iffetli, sessiz, erkegin iradesine ekinleri siiriilecek
olan bir tarla kadar hazir ve nazir bir taze” (Le Guin, 2020: 15).

Lavinia genc bir kizken kendisinin tipk1 sairinin resmettigi gibi oldugu goriisiindedir:
Sessiz, dig etmenler ve egemen erkekler tarafindan ezilen bir bakire. Burada agiklanan
imaj ataerkil toplumlarda kadinlara yiiklenilen rollere uygundur. Kadinin bakireligi, el
degmemis bir tarla olarak goriiliir. Stirmeye hazir, mahsuliinden ikram etmeye hazir
ve hi¢bir dis etken tarafindan bozulmamis. Le Guin, Lavinia araciligiyla bu durumu

elestirir.

Lavinia’nin erkek kardesleri kiiciik yasta hastalanip oliirler. Onlar dldiikten sonra da
annesi delirir ve babasi da bu durumu bir tiirlii kabullenemez. iki kardesi varken en

biiyiikleri olarak ona bir sey olmaz ve yasadigi i¢in kendini suclu hisseder:

“Uysal ve sessiz bir ¢ocuktum, ¢iinkii konusursam, irademi ortaya koyarsam
annem benim erkek kardeslerimden biri olmadigimi hatirlayabilirdi ve bunun

ceremesini ¢ekerdim” (Le Guin, 2020: 16).
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Erkek kardeslerinin erken yaslarda Olmesi, kraliyetin devamliligini saglayacak
birilerinin yoksunlugu ve tiim bunlarin iizerinde yarattigi agir yiikten dolay1
Lavinia’nin annesi akliz1 kaybeder. Toplumun kadina ve erkege yiikledigi cinsiyet
rollerinin agirhigiyla annesi delirir. Soyun devamliligini ve kraliyet sisteminin devam
etmesi kralin ogullarina baghdir, fakat Lavinia’nin erkek kardeslerinin olmayisi
sistemde biiylik bir sikintiya neden olur. Lavinia, annesinin babasini hor gordiigiini
kendisineyse 6fke duydugunu belirtir (Le Guin, 2020: 17). Eril tahakkiimiin en giiclii
figlirli olan kral roliinii iistenecek birinin olmayist ailede sikintilara yol agar. Her ne
kadar Lavinia babasindan gaddar bir muamele gérmemis de olsa, ailede erkek

temsilcinin eksikligi her daim hissedilir.

Lavinia, babasinin evindeyken kendine evlenmesi i¢in secilen kisiyle evlenmeye razi
olmaz. Bu bakimdan kendi 6zgiirliigiinii kendisi yaratir ve kendi iradesiyle baska
biriyle evlenir. Savasa neden olur. Her ne kadar babasinin evindeyken 6zgiirliigiinii
yasama firsat1 bulamasa da evlendikten sonra, kendini daha 6zgiir bir kadin olarak

tanimlayabilecegi bir yasama sahip olur.

Esasinda Lavinia, bir prensestir, fakat bu prenses kendini pek de prenses gibi
hissedemez. Yanlarinda ¢alisan, eski bir askerin kizi olan Silvia ile arkadaslik kurmaya
baslar. Onunla ¢evreyi kesfeder. Silvia el iizerinde tutulan bir kizdir. Lavinia daha
sonralar1 Silvia’nin prenses gibi biiyiitiildiiglinii fark eder. Evdeki herkes onu ¢ok sever,
agabeylerinin ve evdeki herkesin goz bebegidir. Silvia, giinlerini Lavinia gibi dokuma
yaparak gegirmez veya tOrenlere katilmaz. Daglarda istedigi gibi gezer, oynar,
diledigince kosar. Bunun i¢in vakti vardir. Bir bakima Silvia, her ne kadar
calisanlarinin kiz1 dahi olsa Lavinia’dan daha 6zgiirdiir. Bagkalar1 onun 6zglir bir ruha

sahip oldugunu diisiinseler de o kendini 6zgiir hissedemez:

“Bir stire yiirtidiik. Sonra Latinus, “Albunea, Picus un ihsanlarindan biri. Onun
ve ormamin diger ilahlarimin. Sana Abunea’min ozgiirliigiinii vermis.

Gormen igin de gozlerini agmis” (Le Guin, 2020: 39).

Kendi ailesi ile yasarken ozgilir oldugunu hissedemeyen Lavinia, geriye doniip
baktiginda aslinda 6zgiir oldugunu goriir (Le Guin, 2020: 39). Kendi 6zgiirliik
deneyimini ve tanimini savasin da olmadigi giivenli bir yer olarak tanimlayan Lavinia,
kendisinin kii¢iikken yamaclarda, kirlarda 6zgiirce dolasabildigini fakat, cocuklarinin

bunu yapamayacagini belirtir (Le Guin, 2020: 39). Cevrenin pek de glivenli olmamasi,
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ortada farkli insanlarin, diigmanlarin onu diislindiiriir. Babasinin doneminde Latium
giivenlidir, diismandan arinmaistir, fakat su anda durum tam tersidir, su an yasadig1 yer
onun i¢in pek de giivenli degildir, bu nedenle de ¢ocuklar tek baglarina istedikleri gibi
hareket edemezler. Lavinia ozgiirliikkle giivenlik kavramlarini birbiriyle iliskilendirir:
“Neden isteyeyim? Bir erkek beni babamin kendi evinden daha iyi nereye
gotiirebilir? Bir kral da olsa babamda daha da alt konumdaki bir kraldan ne
isteyebilirim? Ailemin olmayan bir Lares’e, baska bir kadimin ambarmin

Penatesine, yabanct bir ocagin atesine neden hizmet edeyim? Bir kiz, kendi

babasinin evindeyken hayatinin geri kalammi siirgiinde yasamak i¢in neden
yetistirilir?” (Le Guin, 2020: 51)

Lavinia, kadmlarin evlilikteki konumunu sorgular. Kendi dogdugu evde, evlendigi
zaman, esine yeteri kadar hizmette bulunabilmesi i¢in egitim gordiigiinii belirtir.
Kadinlarin evlenmeden 6nceki yasaminda egitiminin ve yetistirilme tarzinin evlenme
odakli oldugunu diisiiniir ve kendi babasimnin evinden baska bir yerde rahat
edemeyecegini savunur. Le Guin, Lavinia lizerinden evlilik kurumunda kadinina bakis
acisim1 sorgular. Daha evlenmeden 6nce kadinlara belli bash yargilar dayatilir ve
evlilikle birlikte hem kadin hem de anne roliinii layigiyla yerine getirmesi beklenir.
Kadinin esinin, ¢ocuklarmin ondan bekledigi pek ¢ok sey vardir ve tiim bunlarla basa
¢ikabilmek i¢in de kadin evlilik 6ncesinde egitilmeye baslanir. Lavinia da her ne kadar

kralin kiz1 da olsa bu kadere mahkumdur.

Erkeklerle kadinlar arasinda tipki bir kole ile 6zglir insan arasindaki gibi bir bag vardir.
Kadinlarin erkeklerle konugsurken bile dikkat etme gerekliligi, kadinlarin erkeklerden

daha asagi bir sinif olarak goriildiigliniin kanitidir:

“Kizlik donemlerimdeki cesaretimi kaybetmisti. Diger kadinlar gibiydim,

¢ocugu ve kocasi icin endiselenen, korkak, tabansiz bir kadin olmustum” (Le

Guin, 2020: 199).

Kadinlarin biiyiik ¢cogunlugunun evlendikten sonra aldigi sorumluluklarla birlikte,
esine ve ¢ocuklarina baglanir ve bu bag nedenti ile de korkaklasir. Yeni kurulan baglar
bir sekilde kadinlar1 bu rollere bagl hale getirir. Amerika Birlesik Devletleri’nde

kendilerini siyahi insanlarin miicadelesine denk gortirler.

Lavinia i¢in bir insanin tadabilecegi en biiylik mutluluk ani, anne ile meme emen
bebegin mutlulugudur. Onlarin arasindaki bu bag gercekten ¢ok kuvvetli ve 6zel bir

bagdir. Lavinia i¢in bu duyguyu bir defa tatmis olmak yeterlidir ve her seye degerdir
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(Le Guin, 2020: 189). Diger bir yandan, Lavinia, kendi 6zgiirlesme stirecinin kadinlik
rollerini almasiyla birlikte bagladigini savunur:
“Erkekler kendi katiligimi bir erdem haline getirirler ve onlart egitip
ozgiirlestirebilecek her seye karsi direnirler. Oysa ben geng kiz benligimi birakip,

kadin olarak sorumluluklarimi yiiklendikten sonra hi¢ olmadigim kadar 6zgiir
bulmugstum” (Le Guin, 2020: 189).

Bu durum Lavinia’nin bir kral kizi olarak dogmasinin getirdigi sorumluluklardan
kurtulmus olmasindan kaynaklanir. Bir erkegin esi olmak, Lavinia i¢in kralin kiz1

olmak kadar zor degildir. Kral daha eril ve daha gii¢lii bir figiirdiir:

“Bir kiz olarak stirgiinde yasayan bir kadin olmak amaciyla neden evinde
biiyiitiiliir diye sorup dillendirdigim o sonsuz kizginligi, bir es olarak asla

hissetmedim” (Le Guin, 2020: 187).

Lavinia’nin, evlendikten sonra farkina vardigi bir diger durum da erkeklerin kadinlar
icin bulunduklar1 sadakatsiz veya degisken gibi tanimlamalarinin pek de haksiz
olamadigidir. Kadin bakire, anne, biiyiik anne, es, her seydir. Tipki bir ayin evrelerinin
olmasi, ayin kendisini degistirmedigi gibi, kadin da tiim bu rolleri barindirir (Le Guin,

2020: 187).

Hannah Arendt’e gore, erkegin iistiinliigiinii kabul eden 6nyargiyla erkek daha iist bir
mertebede konumlandirilir. Kadinin durumu da egemenligi elinde tutan erkeklerin
ihtiyaclarina ve deger Olgiilerine gore sekillenir (Millet, 2018: 48-49). Bu durum

Lavinia’da da goriiliir. Sairiyle konusan Lavinia’ya sairi sOyle der:

“Bir kadinin bir tilkeyi tek basina yonettigini géremezsiniz. Bu diisiince bile
erkekleri rahatsiz eder. Komsu iilkelerin krallarinin pesinde oldugu kadin
kralice Dido’dur. Ona kur yapmakla kalmayp hem giiciine imreniyorlar hem

de tehdit ediyorlardr” (Le Guin, 2020: 62).

Sairi Lavinia’ya: “kadinlarin dogustan sinik olduklarim1 bilmeme karsin bu duruma
alismakta zorlantyorum. Erkekler de bu sinme durumunu 6grenmeliler. Yasca kiigiik
olan kizlar bile sinizmin ne oldugunu 6gretebilirler” diyerek erkeklerin daha ¢ok kiiciik
bir kiz cocuguyken daha sessiz ve geride kalmay1 6grenmis olan kadinlardan seslerinin

nasil kisilabilecegini 6grenebilecegini belirtir.

“Bu bir siyasi evlilik, tecaviiz de degil. Bir kiz tek bir seye yarar. Evlendirilmek.

Diger kizlardan farkli oldugun falan yok. Onlardan daha iyi de degilsin. Tam

73



da bu yiizden ne diyorsam onu yap ve kendi gorevini yerine getir” (Le Guin,

2020: 85).

Lavinia’nin annesi kizinin iizerinde tahakkiim kurmaya calisir. Kendi 6zgiirliigii de
kisitlanmistir ve mantik evliligi yapmistir. Kendisi de ayn1 yollardan ge¢mistir, kizini
da ayni1 yola siiriiklemeye ¢aligir. Ataerkinin hiikiim siirdiigii toplumlarda kadinlardan
beklenen de kendilerinden 6nce yasamis ve eril tahakkiime ayak uyduran kadinlar gibi
davranmalaridir. Her ne kadar evrensel bir ataerkil dizge eskisi kadar kendini
gostermese de “kadinlar arasinda, kadinlarin ezilmesine neden olan bir ortaklik mi
veya kadinlar arasindaki bagi kuran sey ezilmelerinden mi ibarettir” diye sorgular
Judith Butler (Butler, 2019: 46). Lavinia tekrardan sairini gordiigiinde ona savasin
gerekli olup olmadigini sorar, sairin cevabi ise su sekildedir: “Ah Lavinia, tam da
kadinlarin soracag tiirden bir soru bu. Evet savas olmak zorunda, erkekler boyle
oldugundan” (Le Guin, 2020: 94). Savas demek kusatma, kolelestirme, tecaviiz,
katliam demektir fakat sairi Lavinia’ya erkeklerin bunlarin hi¢birini 6nemsemedigini

belirtir (Le Guin, 2020: 94).

Savasin oldugu bir diinyada erkekler de kadinlar da kendi ozgirliiklerini
gerceklestirme firsati bulamazlar, ¢linkii vurucu bir sekilde kendini gosteren sey
savagin kendisidir. Her ne kadar kendisiyle evlendirilmeye ¢alisan kisiyle evlenmeyip
savasa neden olsa da, Lavinia yapitin sonlarina dogru tiim bu olanlardan ve savasin
getirdigi kisitlamalardan dolayr kendini eskisi kadar Ozgiir hissedemez. Yapitin

ilerleyen boliimlerinde da savas konusu Lavinia’nin aklindan bir tiirlii ¢itkmaz:
“-Tiim bunlar ne i¢indi? Bir geyik, bir kiz icin mi? Ne faydasi var?”
“-Savas olmazsa kahramanlar da olmaz. Bunun ne zarart vardi?”
-Ah be Lavinia, tam da kadinlara layik bir soru bu” (Le Guin, 2020: 137).

Lavinia, evlenmeden 6nce ge¢irdigi son gecede adina diizenlenen kutlamada pek de
mutlu degildir. Kendi iradesi disinda ona uygun goriilen bir kralla evlendirilmek
isteni,r fakat Lavinia bir maske takinmay1 daha kolay goriir. Ailesine bunu anlatmak
ister, fakat anne ve babasinin baskin rollerinden 6tiirii bir sey soyleyemez. Lavinia

onlarin goérmek istedigi gibi davranir:

“Tepedeki tebdili kiyafetli samata siiresince olmasi gerektigi gibi, tizerime

diisen itaatkar kiz roliinii oynadim. Bu sefkatli ve anag olan kadinlara Turnus 'u
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sevmedigimi, kehanete ve babama itaat etmekten baska bir sey istemedigimi

soyleyemezdim” (Le Guin, 2020: 114).

Lavinia, toplumsal cinsiyet rollerinin getirmis oldugu bakis a¢ismnin farkliligim
babasinin evinden kagmadan oOnce fark eder. Annesiyle birlikte ormanda olan
kadmlarin tehlike altinda oldugunu sdylediginde, babasi bunun delilik oldugunu ve
kadinlarin silahli olmalarinin da mantiksiz oldugunu ifade eder (Le Guin, 2020: 121).
Lavinia da sesini kimseye duyuramaz:
“Kralin kizi Cassandra énceden olacaklar: goriir ve Troyalilarin biiyiik olan ati
sehre sokmasini onlemek icin elinden ne gelirse yapar fakat onu hi¢ kimse
dinlemez. Bu iizerindeki lanettir. Dogruyu, hakikati goriir fakat bunu kimseye

duyuramaz. Erkeklerden ¢ok kadinlarin iizerindeki lanettir. Erkekler gercegin

kendilerine ait olmasini, kendi kesifleri ve hatta kendi miilkiyetinde olmasini
ister. Babam beni duymadi” (Le Guin, 2020: 121).

Cassandra ve Lavinia, eril tahakkiimiin en yetkin temsilcileri olan kral kizlaridir ve
benzer bir kaderi paylasirlar, tipki diger kadmlar gibi. Onlar birer kadin olarak
dinlenmeyi hak etmezler. Bir birey yerine konulmazlar ve diisiinceleri ciddiye alinmaz.
Erkeklerin kendi c¢evrelerindeki kadinlardan baslayarak, diger kadinlar1 da kendi
miilkiyetlerindeki birer nesne olarak gordiikleri agiktir. Bu durum kadinlarin 6zgiir

alanlarina da mudahale eder ve kadinlar tehdit eder.

Lavinia, diger kadinlar gibi bu diizene ayak uyduramaz. I¢inde uyanan farkindalik
kendi Oykiisiinlin en 6nemli doniim noktasidir. Erkeklerin kadinlar {izerinde kurdugu
eril tahakkiim ve toplumsal cinsiyet adaletsizliginin yansimasiyla kadinlar,
Beauvoir’in da tanimlamasiyla ikinci cins muamelesi gormekten kagamazlar. Lavinia

bunu kabul etmez:

“Savasi kazanan Euryalus’a odiil olarak Kral Latinus’un sahip oldugu
topraklar ile istedigi gibi kullanabilecegi on iki kadin verilmis. Serestus bana

bunlart anlatirken kapildigim ofkeyi hi¢ unutamam” (Le Guin, 2020: 141).

Qdiil olarak bir mal gibi verilen kadmlarm tiim 6zgiirliikleri kisitlanir ve erkegin
miilkiyetinde kabul edilirler. Bu durumun bu kadar bariz bir sekilde yapilmasi ise
Lavinia’y1 bir hayli 6fkelendirir. Kendisi de siyasi emeller ugruna evlendirilerek, bir
kralin miilkiyetindeyken baska bir kralin miilkiyeti altina verilmek istenmistir.

Ozgiirliik hakkinin tamamiyla kisitlanmas1 Lavinia’y1 harekete gegmeye iter.
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Lavinia’nin esi Aeneas ve sonralari Aeneas oOliince yonetimi eline alacak olan
Ascanius i¢in savagmak bir erdemdir (Le Guin, 2020: 219). Lavinia erkeklerin erdemi
olarak kabul edilen savasmay1 erkeklerle siirli gérmez. Lavinia i¢in kadinlar da tipki
erkekler gibi savasabilir, eger savasmak bir erdemse, pek tabii kadinlar da bu erdeme
layik olabilirler, fakat ¢evresindeki giiclii erkek figiirleri bu durumu pek de hos

karsilamaz:

“-Soziin kisast bir adam kendi erkekligini sadece savasta kanitlar diyorsun,
dedi.

- Belli bir tiir erkeklik, sonugta hikmet sahibi olmak da savasmak, savasmaya

cesaret gostermek kadar degerli bir erdemdir degil mi?
- Ama bu erdem yalnizca erkeklerle sinirli degil, dedim” (Le Guin, 2020: 219).

Lavinia’nin erkeklerin konusmasina dahil olup, kendi fikrini beyan etmesi pek de
alisik olunan bir durum degildir. Latinler kadinlar ile bir sofraya oturur ve esit roldedir.
Esit konusma hakkina sahiptir. Troyali veya Yunanli erkekler ile kadinlar bu duruma
hi¢ aliskin degillerdir. Kadinlarin erkeklerle bir arada sofraya oturmama geleneginde,
erkek ve kadinin esit olarak goriilmedigi agiktir. Birlikte sofraya oturulacak varliklar
olarak bile goriilmeyen kadinlara esit hak ve 6zgiirliikler verilmez. Kadin ve erkegin
birbirleriyle esit degerde goriilmeye baslanmasiyla iki cinsiyete de esit hak ve
Ozgiirlikler verilmeye baglanir. Lavinia’nin anlattigt duruma bakildiginda da
erkeklerle ayni sofaya bile oturamayan ve konusma hakki verilmeyen kadinlarin,

erkeklerin sahip oldugu haklara ve 6zgiirliige sahip olmadig1 aciktir.

Lavinia, esinin 6liimiinden sonra kendisini kisitlamaya ¢alisan Ascanius’un niyetini
okur: “kadinlardan ziyade erkeklere ilgi duyan erkekler, kadinlarin kendilerine bitmek
bilmeyen bir arzu duyduklar: goriigiindedir” (Le Guin, 2020: 230). Lavinia, Aeneas’in
Olimiinden sonra kendisine farkli bir sekilde yaklasan ve her hareketini izleyen
Ascanius’un kadinlart yanlis gozlemledigi sonucuna varir. Lavinia bu durumu
aciklayarak kadinlarin neden erkekler tarafindan kisitlandiklarinin, neden
ozgiirliiklerinin erkeklerce ¢ignendiginin bir agiklamasini da yapmis olur. Erkeklerin
kadinlar1 anlayamamasini veya yanlig bir sekilde anlamasini kadinlarin erkeklerle esit
hak ve 6zgiirliiklere sahip olmasinin 6niinde bir engel olarak goriir. Lavinia her ne
kadar kisith bir ¢evrede yasiyor olsa da ¢evresini iyi bir sekilde gbzlemler ve kadin

erkek arasindaki toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan adaletsizligin farkina
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varir. Yasadigi bu farkindalik, Lavinia’nin kendi dykiisiinii anlatmasinda, kendi sesini

duyurmasinda etkili olur.

Ascanius’un Lavinia iizerinde kurmaya calistig1r tahakkiim yalnizca hareketlerini
gozlemlemekle kalmaz, Lavinia’nin oglunun da bir erkekle birlikte biiylimesi igin
kendisinde kalmasini ister. Lavinia’nin yaninda bir kadin tarafindan yetistirilecek olan
varisin erkek bir rol modele ihtiyact vardir. Lavinia bir kralicedir, fakat her ne kadar
bliyiik bir giice sahip olsa da eril bir gii¢ tarafindan kisitlamalara maruz kalmaktan

kurtulamaz:

“Ascanius on yila yakin kendi hayatimi yonetmisti. Ben onun isteklerini yerine
getirmistim kendi isteklerimin yerine fakat onun i¢in bu durum ¢ok normaldi.

Sanki ben bir kéleydim” (Le Guin, 2020: 242).

Lavinia artik yasamda olmayan bir kralin esidir, ¢evresindekiler tarafindan 6zgiir bir
kadin muamelesi géormediginin farkindadir. Lavinia i¢in kendisine yapilan muamele,
bir koleye yapilan muameleden ¢ok da farkli degildir. Babasinin evinde, bir kole gibi
yasarken, kendini 6zgilir hissedebilmis olsa bile, kendisine 6zglir bir kadin gibi
davranilmaz. Her defasinda, bir kadin olarak digerlerine 6zgiir oldugunu hatirlatmasi
ve kanitlamasi gerekir. Lavinia yalnizca dogru zamani bekler: “kendi isigiyla
parildamakta olan altin sarisi renginde bir ¢ift goz geldi aklima. Karanlikta bacaklar

gergin, her saniye saldirmaya hazwr bekleyen o disi kurttum” (Le Guin, 2020: 243).

Lavinia O0ykiisiiniin sonuna gelirken, dykiileri anlatilan Troyali Creusa ve Kartacal
Dido ile konusamayacagini, onlarin da diger kadinlar gibi 6ldiigiinii belirtir. Sairin
siirinde yer verdigi kadar yasam bulurlar. Iki karakter de sairin onlara yiikledigi
rollerden fazlasini istemez, 6zgiir irade sahibi degillerdir. Creusa ve Dido gibi degildir
Lavinia. Kendi 6ykiisiinii anlatmay1 seger: “sairim siirinde 6lebilecegim kadar yer
vermedi, yalnizca oliimsiizliik verdi” der (Le Guin, 2020: 274). Sairi ona kendi sesini
duyurabilecegi bir yasam firsatt vermez fakat sairinin bu tutumu Lavinia’da ters bir
etki uyandirir ve Lavinia kendi Oykiisiinii kendisi anlatmay1 seger. Kitapta anlatici
olarak rol alan Lavinia, intikamin1 sairinden bu sekilde alir. Artik Lavinia 6liimstizdiir.

Oykiileri de pek ¢ok kisi tarafindan bilinecektir.

Lavinia hala sessizlikte uyandiginda, sairinin sesini duyar (Le Guin, 2020: 275). Her
ne kadar 6zgiir bir kadin olsa da Lavinia adeta bir lanet gibi sairin sesini duymaktan

kurtulamaz. Tipki bir kadinin yasami boyunca eril tahakkiimiin etkilerini hissetmesi
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gibi, Lavinia da yasami1 boyunca ve sonrasinda dykiisiiyle kisitlayici erkek figiir olarak

romanda yer almakta olan sairinin siliietinden bir tiirli kurtulamaz:

“Ruhum sadece bazi zamanlar kadin olarak uyaniyor tekrar ve o zaman da

etrafi dinledigimde sessizligi duyabiliyorum, sessizligin igcinde onun sesini”

(Le Guin, 2020: 275).
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5. SONUC

Kadimnlar Eveleyn Reed’e gore fiziksel olarak degil, daha c¢ok toplum tarafindan
atfedilen roller nedeniyle daha asag1 bir sinmif muamelesi goriirler. Toplumsal cinsiyet
rolleriyle kadinlar ve erkeklere farkli roller bi¢ilmekte ve her bir bireyden bu rollere
uygun davranmasi beklenmektedir. Ornegin, evlilik baginda calismas1 olmazsa olmaz
olan kisi erkektir, kadinin rolii ise daha domestik, ev ve ¢ocuklariyla ilgili islerle
ilgilenmektir. Bu sekilde kadinin dis diinyayla iletisimi sekteye ugrar ve disarisi, onun
tekinsiz alani haline gelir. Kadinlarin kamusal alanda da varliklarini ortaya koymalari
olduk¢a yenidir. Fransiz Devrimi ile insanlarin esitlik, hak ve ozgiirliik arayislar
Amerika Birlesik Devletleri’nde de XIX. ytlizyil itibariyle siklikla kendini gostermeye
baslamistir. Fransa’daki ayaklanmalarla diinya ¢apinda degisimler yasanmis, insan
hak ve ozgiirliikleri, adalet gibi kavramlar yalnizca Amerika Birlesik Devletleri’nde
degil, tiim diinya capinda yavas yavas kendisini gostermistir. Insanlarin kendilerini
Ozgiir bireyler olarak gormeleriyle yasamlarini yorumlamalar1 daha farkli bir boyut
kazanmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nin ¢ok uluslu yapisi, bireylerin yalnizca
vatandas olarak siyasi ve toplumsal diizlemde temsilinin adaletli bir sekilde yapiliyor
olmasiyla kalinmayan daha farkli pek cok alanda da kendini gosteren bir duruma
sebebiyet vermektedir. Ornegin, XIX. yiizylin Amerika Birlesik Devletleri’nde
Hristiyan ve beyaz bir kadin olmakla siyahi kdkenlere sahip bir kadin olmak arasinda
oldukga belirgin farklar vardir. Siyahi kadin, insan statiisiine bile alinmaz, sahibinin
toprakta calisani olmasinin yaninda hem hizmetlisi hem de cinsel bir nesnedir. Kolelik
donemi diisiiniildiiglinde insanlar arasinda en kotii durumda olanlar siyahi kadinlardir.
Kole olarak yasarlar, ¢ocuklar1 ellerinden alinir, efendileri onlara tecaviiz ederken
esleri ise bu durumdan otiirii kadinlar1 suglar. Sonug olarak her anlamda kadinlar

ozgiilikklerinden mahrum, miilksiiz yasamak zorunda birakilirlar.

Kadin agisindan 6zgiirliik ve miilkiyetin 6nemine dikkat ¢eken Le Guin’in romanlari
yasanmigliklarla bezeli diis giiciiniin {riinleridir. Bu yasanmisliklar yalnizca kendi
yasamindan degil, Amerika Birlesik Devletleri’nde yetismis olmanin kattigr cok
kiiltiirlillikten de alinir. Le Guin, yalnizca heterosekstiel, beyaz, geng Amerikalilar
diislinerek yazmamistir. Her zaman bakis agisin1 daha genis tutar ve bilim kurguyla
fantezi tiirtinii birlestirir. Kaleme aldig1 yapitlarin ¢ok biiyiik bir kismi her ne kadar

cocuk edebiyati olarak dillerde yer edinmis olsa da, cok katmanli olarak kurguladigi
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yapitlarini sairane bir anlatimla siislemesi, Le Guin’i yalnizca Amerikan edebiyatinda

degil diinya edebiyatinda da essiz yazarlardan biri haline getirir.

Le Guin yapitlarinda kadinin yasadigi, daha dogrusu yasamak zorunda birakildig1 her
anlamda kdleligi ve her seyden yoksunlugunu ana temalar olarak ele alir. Bu konudaki
diisiincelerini iistii kapali bir bi¢imde simgesel dgelerle dolu bir anlatimla sunar. Bu
nedenle de yapitlari tizerinde yorum yapmak kolay degildir. Okur tek bir yapitini
okuyarak yazar hakkinda bilgi edinemez. Le Guin’i anlamak, insancil tavrinmi
¢ozebilmek i¢in ayrintili ve dikkatli bir okuma gerekmektedir. Bu amagla yaptigimiz
calismamizda, yazarin dikkat ¢ektigi iki tema-0zgiirliik ve miilkiyet- ii¢ romanda ele

alinmistir.

Ilk olarak Yerdeniz serisinin ikinci kitabi olan Afuan Mezarlari’nda kadmin
Ozgiirlesme ugrunda verdigi miicadele iizerinde yogunlastik. Baskisiler Ged ve
Tenar’in yolculugunda, hem bu iki gencin i¢ yolculuklarin1 hem de cinsel anlamda
kendilerini kesfetme yolculuklarmi 6zgiirliikk acisindan takip ettik. Baslangigta alt
mezarin rahibesi olan Tenar, ilk adiyla Arha’nin, Ged’i tanidiktan sonra nasil bir esaret
altinda oldugunu anlamasiyla ortaya ¢ikan farkindaliga dikkat c¢ekerek, labirentten
kagmay1 basaran Tenar’in, fiziksel olarak esaret altinda olsa da ruhunun O6zgiir
oldugunu saptadik. Ciinkii Tenar diis giici ve bakis agisiyla 6zgilir bir insandir.
Disaridan, tigiincii kisilerce yonlendirilen yasami Tenar’1i esir kilarken, bir diger
yandan da 0zgiir birakir. Tenar, Ged’i 6liimden kendi iradesiyle kurtararak aslinda
Ozgir oldugunu kanitlar. Bu diizlemde, 6zgirliigiin “insanin kimseye aldiris etmeden
kendi kararlarin kendisinin verebilmesidir” tamimini gergeklestirir. Tenar’in esaretten
kacis1 0zgiirliiglinii hissetmesiyle tam anlamiyla ger¢eklesir. Arha’nin Tenar olan ilk
ismini animsamasina aracilik eden Ged’in, Tenar’in 6zgiirliik miicadelesinde 6nemli
bir yere sahip sahiptir. Ged, Tenar’a halihazirda sahip olmadig1 olgular1 kazandirmaz,
yalnizca animsamasina yardimci olur. Tipki isminin Tenar oldugunu animsamasina
yardimci olmasi gibi. Ged Tenar icin bir animsatici roliindedir, bu nedenle de Tenar’in
esaret altindan ¢ikip, seneler once kiigiik bir ¢ocukken yitirdigi ozgiirliige kavusmasi
kendi ¢abasinin iirlinlidiir. Esaretinin ilk giintinden Tenar’dan adi, kimligi alinir ve
“yutulmus” anlamina gelen Arha adiyla cagrilir. Fiziksel olarak esaret altinda olan
Tenar’1n kimligiyle birlikte, bireysel bir kadin olabilme 6zgiirliigi de yutulur. Tam da

bu nedenle Tenar’in yeniden Tenar olma yolunda 6zgiirlesmesi yapitin ana temasidir.
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Tenar her ne kadar esir yasami da siirse kendi Ozgiir iradesiyle hareket etme
ayricaligini yitirmez. Tenar’in kendi mayasinda var olan 6zgiir ruh, tekrar kendini
gosterir. Emredildigi lizere Ged’i 6ldiirmez ve onu gizlice labirentte tutar. Tenar’in
emre uymamast bagli basina bir bas kaldir1 olarak kabul edilebilecek, 6zgiir bir
harekettir. Boylece romanda 6zgiirlik kavramini ve kadinlik durumunu merkeze alan
yazar, Taoizm’den ve Jung’dan da etkilenir. Yapit boyunca karsilasilan zitliklar ve bu
zitliklarin birbirini etkileme durumu Taoizmin temel felsefesinden gelirken, sikca

kullanilan golge ifadesi ise Jung’in felsefesinde 6nemli bir yere sahiptir.

Ikinci olarak Miilksiizler: Ikircikli Bir Utopya adli yapitta, yazarin kurguladig iki
farkli gezegende miilkiyet kavraminin cercevesini c¢izdik. Urras gezegeninde
gilinlimiiz diinyasina oldukga benzer bir yapida kapitalizmin var oldugunu, Anarres’de
ise anarsizmin hiikiim siirdiigiinii saptadik. Ana kahraman Shevek’in miilkiyet
baglaminda bu iki farkli diinya arasindaki yolculuklarina odaklandik. Urras’a yaptig1
yolculugun esasinda Shevek’in kendisine olan yolculugu oldugunu ve Shevek’in,
Anarres’i karsilastirabilecegi bir bagka ulus yapisiyla degerlendirdigini gozlemledik.
Partneri Takver ile olan iligkisine sadik kaldigini, Urras’ta miilkiyet anlayisinin
yasamin her alaninda kendini géstermesinin 6zgiirliigii kisitladigini ve miilksiiz olma
durumunun paylagimla esdeger olarak goriilebilecegini ortaya koyduk. Bu baglamda
miilkiyetin, yazarin goziinde, 6zgiirliikle birlikte deneyimlenebilecek ve 6zgiirliigii
destekleyen durum oldugu sonucuna vardik. Takver ile Shevek Annares’te yer alan
anarsizmin getirdigi miilkiyet sahibi olmadan yasama, ki bu aile yasamindan
arkadaslik iliskilerine sosyal yasamin her alaninda etkisini gosteren bir durumdur, pek
de uymayan bir yasam siirerler. Birliktelikleri, Takver Shevek’in miilkiyeti
altindaymiscasina kendi yoklugunda da devam eder. Bu durum, bir kadin olarak
Takver her ne kadar 6zgiir bir yagsam siirse de 6zglirliigiinii kisitlar. Takver, kadinlar
ve miilkiyet s6z konusu oldugunda “kadinlarin eski devletgiler tarafindan birer
malmis¢asina kullanmalarimin ve kadinlarin ise bu duruma izin vermesinin nedeniyse
stirekli gebe olmalaridir ¢iinkii onlar ¢oktan sahiplenilmisler, kolelestivilmislerdi” der
(Le Guin, 2019: 282). Le Guin, biri tamamiyla kapitalist digeriyse anarsist diizende
olan birbirine zi1t iki farkli diinya yaratarak okura karsilastirma yapma imkani
sunmakla kalmayip, bu iki diinyadaki miilkiyet kavraminin varligiyla birlikte
yoklugunun da ne denli 6nemli oldugunu ve toplumsal yapinin miilkiyet etrafinda nasil

sekillendigini Urras ve Anarres ile gozler Oniline serer. Miilkiyet kavramindan
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tamamiyla yoksun olan Anarres’de kadinlarin rolii ve o6nemi de Urras ile
kiyaslanamayacak derecede biiyiiktiir. Ulkenin kurucularindan olan ve Anarres
yurttaglarinin hala izinden gittigi Odo bir kadindir. Urras’da ise kapitalizmin etkisiyle
yasamin her alaninda etkisini gosteren miilkiyet kavrami kadinlarin erkeklerin bir
miilkii gibi goriilmesine ve ikinci siif insan muamelesiyle karsilasmalarina neden
olur. Le Guin Urras’taki bu durumu Vae karakteriyle vurgular. Miilkiin bu denli
onemli oldugu bir diinyada kadinlarin da birer miilk olarak goriilmesi, Le Guin’in

modern diinyay1 elestirme bi¢imidir

Son olarak, kendi esaretinden kagan bir kral kizinin 6ykiisiiniin anlatildigi Lavinia’da
Lavinia, erkek egemen diinyanin en giiglii figiirii olarak kabul edilebilecek kadin
olmasina karsin, esaret altinda bir yasam siirdiirtirken, yine de kendi kararlarini vererek
istemedigi bir adayla evlenmeyi reddeder ve Ozgiirliglinii savunur. Ailesinden
ayrildiktan sonra kendini 6zgiir hisseder. Bu durum Lavinia’nin bir kral kiz1 olarak
dogmasinin getirdigi sorumluluklardan kurtulmus olmasindan kaynaklanir. Bir
erkegin esi olmak, Lavinia i¢in kralin kiz1 olmak kadar zor degildir. Kral daha eril ve
daha giiclii bir figiirdiir. Caligmamizdaki bu boliim araciligiyla, Lavinia karakteriyle
kadinin yasamindaki farkli evrelere ve bu evrelerde ozgiirliigiiniin nasil gelistigi
tizerinde odaklandik. Vergilius’un kahramani olan Lavinia’ya pek de s6z verilmese de
Le Guin’in Lavinia’sinin daha giiclii ve 6zglir bir karakter olarak okurla bulustugunu
saptadik. Vergilius’un Lavinia’ya yapitinda s6z hakki vermemesinin, Le Guin’in de
Lavinia adli yapitinda Vergilius’un adin1 gecirmeyisi, sadece ‘“sair” olarak
tanimlamas1 Vergilius’a kars1 tepki niteliginde bir hareket oldugunu saptadik. Diger
bir yandan Lavinia gibi gii¢clii bir kadin karakterle Le Guin okura, 6zgiirliigiin her ne
kadar dis etmenlerle dogrudan iliskili de olsa, kisinin kendi 6z varlifindan, 6z
benliginden gelen hissiyatla da dogrudan iligkili oldugunu kanitladigin1 gézlemledik.
Mary Wollestonecraft’in “erdemlerin anasidwr ozgiirliik. Insanlar eger dogustan kéle
olarak dogarlarsa ve ozgiir olamazlarsa kadinlar doganin giizel hatalari olarak yok
olmaya mahkumdur” (Wollstonecraft, 2020: 56) soziiyle 6zglirliigli bir erdem olarak
kabul ettigine ve insanlarin tipki Lavinia’nin kendi 6zgiirliigiinii elde ettikten sonra
kendi sesi olan bir karakter olarak karsimiza ¢ikmasi gibi kadinlarin seslerini ¢ikartip,

ozgiirlesmelerinin gerekli oldugunu gordiik.
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Yapitlarinda kadinin 6zgiirliiglint, yoksunluklarini ve kadin olmanin giicliiklerini
kaleme alarak okura genis bir evren sunan Le Guin’in kurgusal evreninde kadinin
durumunu belirlemeye calistigimiz ¢alismanin kusursuz ve tam oldugunu iddia
etmiyoruz. Yazarla ilgili farkli ¢alismalar yapacak olan arastirmacilara az da olsa katki
saglamak bizleri mutlu edecektir. Sonug olarak, engin evrenine okuru adeta ¢ceken Le
Guin, kendisine verilen “Bilim Kurgunun Tanri¢ast’” unvanini 6zellikle kadini ele alis

ve sunus diizeyinde hak etmis bir yazardir.
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