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OZET

iBN SINA’DA MATEMATIK BIiLIMLER iLE CEDEL’IN YONTEM
VE ELDE EDILEN BiLGI BAKIMINDAN FARKI

Bu calismamizda amacimiz, Ibn Sini felsefesinde matematik bilimlerde
tahayyulin islevinin agiklanmasi, matematik bilimlerde kullanilan burhan yontemine ne
gibi etkilerinin oldugunun tespit edilmesidir. Bu baglamda amaclanan bir diger mesele,
matematik bilimlerdeki tahayyuliin cedel yontemindeki ve diger ilimlerde kullanilan
burhan yontemindeki islevinden ne gibi farkliliklara sahip oldugunun belirlenmesidir. Ibn
Sind’nin bilginin imkani konusunda ileri siirdiigii yontemlerden ilk ikisi burhan ve cedel
yontemidir. Bu siralama ayni zamanda elde edilen bilginin yakiniyyet derecesine gore
yapilmis bir siralamadir. Buradan da anlasilacagi lizere burhan yontemi kesin ve
degismez bilginin elde edildigi nazari bilimlerin yontemiyken, cedel yontemi kesin
olmayan ancak kesine benzer sonuclar elde edilen, kesinlik konusunda burh&n yéntemine
en yakim olan bilgi yontemidir. ibn Sina bilimleri tasnif ederken, matematik bilimleri
teorik felsefeye dahil etmistir. Teorik felsefede incelenen nesneler, varligi kisilerin tercih
ve fiiline bagl olmayan nesnelerdir. Dolayisiyla teorik ilimlerden elde edilen bilginin
dogrulugu kesin ve zaman veya topluma gore degismesi miimkiin olmayan bilgilerdir. Bu
bilgiyi elde etmek i¢in kullanilan yéntem ise burh@n yontemidir. Matematik bilimler de
teorik bilimlere dahil olduguna goére kullanilan yontem burhdn yontemi olmalidir.
Matematik bilimlerin nesnesinin dogada bizatihi bulunamamasi nedeniyle burhin
yonteminde bilginin zihne alinmasini kolaylastirmak icin kiyasin terimleri kiyastan dnce
tahayyul edilerek ismen tanimlanir. Bu durum kiyas sonucu elde edilen bilginin zihinde
sabit hale gelmesini saglar. Ancak diger ilimlerin nesnesinin bdyle bir tanimlamaya
ihtiyaci yoktur. Dolayisiyla kiyastan dnce nesneler tanimlanarak zihne tanitilmamis ve
zihin i¢in gizli kalmistir. Zihinde gizli kalan bu nesneler tahayyl edilirse bu tahayyil,
kiyas sonucu elde edilen bilgiye paralel olmayabilir, hatta zit olabilir. Bu sebeple tahayyil
matematik bilimlerde bilgiyi zihinde sabitlerken, diger ilimlerde bilgiyi saptirmaya sebep

olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ibn Sina, Burhan Yéntemi, Cedel Y &ntemi, Matematik Bilimler,
Tahayyil, Dogru Bilgi, Meshur Bilgi, Kiyas, Onciil, Mantik.



ABSTRACT

. THE DIFFERENCE BETWEEN THE MATHEMATICAL
SCIENCES AND THE DIALECTICAL METHOD IN AVICENNA'’S
PHILOSOPHY IN TERMS OF METHOD AND KNOWLEDGE

This study intends to explain the imagination in the mathematical sciences in the
philosophy of Avicenna, determine what effects it has on the burhan method used in these
sciences, and to determine what differences it has from other sciences and the cedel
method in this context. The first two of the methods that Avicenna put forward about the
possibility of knowledge are the method of burhan and cedel. This ranking is also a
ranking made according to the degree of precision of the information obtained. As it can
be understood from here, while the method of burhan is the method of theoretical sciences
in which precise and unchangeable knowledge is obtained, the method of cedel is the
method of knowledge that is not certain but obtains similar results and is closest to the
method of burhan in terms of precision. While Avicenna classified the sciences, he
included the mathematical sciences in theoretical philosophy. The objects examined in
theoretical philosophy are objects whose existence does not depend on people's
preferences and actions. Therefore, the information obtained from theoretical sciences is
certain and unchangeable information. The method by which this information is obtained
is the Burhan method. Since mathematical sciences are included in theoretical sciences,
the method used should be the Burhan method. The object of mathematical sciences is
not found in nature itself. For this reason, the terms of syllogism (al-giyas) are defined
before syllogism in order to facilitate the understanding of knowledge in the management
of burhan. This situation enables objects to be imagined and the information obtained as
a result of syllogism to be fixed in the mind. However, the object of other sciences does
not need such a definition. Therefore, objects were not defined and introduced to the mind
and remained hidden for the mind. Imagination of these objects hidden in the mind may
not be parallel to the information obtained as a result of syllogism, but may even be
opposite. For this reason, while imagination fixes the knowledge in the mind in
mathematical sciences, it causes the knowledge to be distorted in other sciences.

Keywords: Avicenna, Scientific Method, Dialectical Method, Mathematical Sciences,

Imagination, Certain information, Dialectic Information, Syllogise, Postulatum, Logic.






GIRIS

1. Tezin Konusu ve Amaci

Genelde felsefe geleneginde 6zelde ise Ibn Sina felsefesinde bilginin imkani, bilgi
elde etme yoOntemleri, ilimlerin mahiyetleri ve tasnifi incelenmis ve bu meseleler
hakkinda gesitli ¢alismalar yapilmistir. Ancak matematik bilimlerde tahayyuliin islevinin,
diger ilimler ve yontemlerdeki islevinden farklari hakkinda daha 6nce herhangi bir
aragtirma yapilmamistir. Bu konuda arastirma yapilmasi, sadece teorik bilimlerde
tahayyiiliin bilgi elde etmede ne gibi farkli islevlere sahip oldugunu gdstermez, bunun
yani sira bilimlerde kullanilan burhan yonteminin bu islevsel farkliliktan etkilenip
etkilenmediginin agiklanmasim1 da saglar. Nitekim tahayyll konusunda matematik
bilimlerin diger nazari bilimlerden ayrilmasi ve diger bilimler i¢in tahayyiiliin yaniltici
bir islevinin olmasi, matematik bilimlerde kullanilan yontemin burhan ydntemi olup
olmadig1 konusunda zihni bulandirabilir. Fizik biliminin konusu olan nesneler, harekete
ve degisime konu olmasi bakimindan cisimlerdir. Fiziksel nesneler maddeleri ile kiyasin
sonucunu desteklemektedir. Dolayisiyla bu nesnelerin tanimi kiyastan 6nce zihin igin
gizlidir. Kiyastan 6nce tamimi heniiz bilinmeyen ama duyu bilgisi bulunan nesneler
tahayyul edilirse, zihin bu tahayyilde nesnenin duyu bilgisi ile elde edilen 6zelliklerini
farkli nesnelerin 6zellikleriyle birlestirebilir veya hakikatini degistirebilir. Bu durumda
nesnenin tahayyili, burhén yontemi ile elde edilen bilgiden farkli olacagi igin, kiyasin
sonucunu destekleyen bir isleve sahip olmaz. Metafizik ise hem varlikta hem de tanimda
maddeden ayr1 olan seyleri incelemektedir. Matematik bilimlerin nesneleri de maddeden
soyuttur. Ancak bu soyutluk viicudi degil vehmidir. Dolayisiyla matematiksel nesneler,
varlikta sadece maddeli olarak bulunabilir. Varlikta madde ile bulunmasina ragmen
zihinde tamamen maddesiz bulunmasi, matematiksel nesnelerin zihin tarafindan tasavvur
edilmesini zorlastirmaktadir. Bu sebeple onlarin varligi kiyastan 6nce tahayyiil edilerek
tamimlanmaktadir. Bu tanimlama sayesinde nesneler maddelerinden soyutlanarak zihne
alinir. Dolayisiyla matematiksel nesnelerin tahayytilii, nesnelerin tanimlarinin yapilmasi
ile gerceklesmektedir. Bu sebeple matematik bilimlerdeki tahayyiil, burhani kiyas
kurulduktan sonra elde edilen bilgiyle paralel olur. Goriilen o ki, matematik hari¢ diger
bilimlerde tahayyllin zihni yaniltmasi bilimlerin inceledikleri nesneler sebebiyledir.
Calismamizda matematiksel nesnelerin varlik tiirii de bu baglamda ele alinacaktir. Ayrica

tahayyliiliin nazari bilimler icerisinde sadece matematik bilimlerde zihne yardimci bir



islevinin olmasi, matematik bilimlerde kullanilan yontemin diger bilimlerde kullanilan
yontemle ayni olmadigi zannina sebep olabilir. Yontem siralamasinda burhandan sonra
gelen cedel yontemi, kesin bilginin elde edildigi bir yontem degildir. Cedeli kiyasin
sonuglar1 zorunlu olmadig: i¢in, kiyas sonucu elde edilen bilginin hakikatinin tasdikine
ve tasavvuruna sahip olmamiz gerekmez. Dolayisiyla cedelde, bilginin nesnesinin
kiyastan once tasavvur edilmesinde bir problem yoktur. Nitekim cedelde elde edilen
bilginin dogru veya yanlis olmasi muhtemeldir. Ayrica tahayyiil edilen nesnenin ismi,
bir¢ok anlamin ortak ismi olmasi miimkiindiir. Yahut anlamlarin gergekte o ismin anlami
olmadig1 halde dyleymis gibi meshur olmasi miimkiindiir. Cedelde bulunan bu lafiz
karigiklig1 sebebiyle, nesne hakkindaki tahayyiiliin kastedilen anlamin tahayyiilii olmasi
konusunda bir kesinlik elde edilememektedir. Bu sebeple cedeli tahayyiil dogru veya
yanlig olabilir. Dogru veya yanlis tahayyiil ise cedeli kiyasin sonucuyla paralel olabilir.
Bu sebeple matematik bilimlerdeki tahayyiiliin sonugla paralel olmasi ile cedel
yonteminin bu ihtimali barindirmasi, matematik bilimlerde kullanilan yontemin cedel
yontemi olabilecegi zanni uyandirabilir. Bu bakimdan tezde burhan ve cedel yontemi
matematik bilimler baglaminda sorunsallastirilacaktir.

2. Kaynaklarin Degerlendirilmesi

Bu calismamizda ilk olarak ibn Sina felsefesinde matematik bilimlerin, burhan
yonteminin kullanildig1 nazari ilimlerden sayilmasina neden olan nesnelerinin varlik
tiiriinii arastirdik. Bunun icin ibn Sind’nin bizzat matematik bilimleri anlattig1 eseri er-
Riyaziyyat’i temel aldik. Bununla birlikte yine ona ait olan Uyiinu’[-Hikme, es-Sifa el-
Medhal ve Mantiku’I-Mesrikiyyin eserlerinde matematiksel nesnelerle ilgili yazilmis olan
kistmlar da inceledik. ibn Sina’min matematik bilimler hakkindaki gériislerinin daha iyi
anlasilabilmesi igin, felsefe gelenegi igerisinde Ibn Sina’ya kadar matematik bilimlerin
nesnesi hakkinda bilgi veren eserlere yardimer kaynak olarak yer verdik. Bu baglamda
Aristoteles’in Fizik ve Ruh Uzerine isimli eserleri, Farabi’nin Kitdbu 'I-Burhdn ve Ihsdu’l-
Ulim eserleri ele alinmustir.

Matematik bilimlerin nesnesi hakkinda bilgi verildikten sonra, ¢alismamizda ele
alinan diger sorun matematik bilimlerde tahayyulin, kullanilan burhan yontemine ne gibi
etkilerinin oldugunun tespit edilmesidir. Bu sebeple Ibn Sini felsefesinde burhin
yonteminin sartlarinin ne oldugu agiklandiktan sonra matematik bilimlerde kullaniminin
diger bilimlerden ne gibi farkliliklarinin olduguna deginilmistir. Burhan yontemi ve
burhian ydnteminde tahayyiiliin etkileri konusunda temel aldigimiz kaynak, Ibn Sind’nin
Kitabu’I-Burhan’idir. Bu eser, yine Ibn Sina’nin Isaretler ve Tembihler’inde yer alan

burhan yéntemiyle ilgili kisimlar ile desteklenmistir. Ibn Sind’nin burhan yontemi



hakkindaki fikirlerinin daha iyi anlasilmast icin, Aristoteles’in Ikinci Analitikler kitabina
da bagvurulmustur. Bu bolimde matematik bilimlerdeki tahayyiiliin, burhan yonteminde
diger bilimlere nazaran ne gibi farkliliklara sebep oldugu ortaya konuldugu icin, akilda
matematik bilimlerin yonteminin burhan degil de ona yakin baska bir yontem
olabilecegine dair bir sliphe olugmast muhtemeldir. Bu siiphenin ortadan kalkmasi i¢in,
burhdn yonteminden sonra gelen cedel yontemini ele aldik. Calismamizda cedel
yonteminin tasidigi sartlara degindikten sonra, cedel yOnteminin neden matematik
bilimlerde kullanilamayacagi ve cedel yontemindeki tahayyiiliin matematik bilimlerdeki
tahayyiilden ne gibi farkliliklara sahip oldugu acgiklanmaktadir. Bu baglamda ele
alacagimiz temel kaynak Ibn Sina’nin es-Sifd kiilliyatindan Kitabu’l-Cedel eseridir. Yine
Ibn Sind’nin cedel yontemi hakkindaki goriislerinin beslendigi kaynaklar, onun
goriislerinin daha iyi anlagilabilmesi i¢in incelenmistir. Dolayisiyla Aristoteles’in

A A A = A

Burhan isimli eseri kaynak olarak kullanilmistir.

Tezimizde kullandigimiz temel kaynaklardan bahsettikten sonra, ilimlerin varlik
tird ile burhan ve cedel yontemleri Uzerine yapilan modern galismalardan bahsetmek
gerekir. Akli varlik ve bilginin burhaniligi ile ilgili tartigmalara Omer Tiirker’in /bn
Sind’da Metafizik Bilginin Imkdani* eserinde rastlamaktayiz. AkIT varligi mahiyetinin
anlagilmasi ve matematik bilimler ile metafizik bilimlerdeki anlamimin nasil
farklilagtigin1 gostermesi agisindan bu eser ¢ok kiymetlidir. Bununla birlikte yine bu
eserde yer alan burhani bilginin elde edilis asamalari, burhan yonteminin neden kesin ve
degismez bilim yontemi oldugunun anlasilmasi acisindan &nemlidir. Yine Omer
Tiirker’in “Islam Diisiincesinde Akli ve Nakli Ilimler Ayrim1”?2 isimli makalesi, neden
ilimlerin nazari veya ameli olarak ayrildiginin anlagilabilmesi agisindan 6nemli bir
makaledir. Nazari ilimlerin mahiyetinin anlagilmasi, matematik bilimlerin neden nazar?
bilimler igerisine dahil edildiginin ve neden bilgi elde ederken burhan ydntemi

kullanildiginin anlasilmasini saglayacaktir.

Bilimlerin inceledigi varlik tiirleri hakkinda bilgi edinmek ve farkliliklarini ortaya
cikarmak, tezimizin meselelerinden biri olan matematik bilimlerin varlik tiirtiniin daha
iyi anlasilmasim saglayacaktir. Bu baglamda Omer Tiirker’in Islam Felsefesine Konusal
Giris® eseri, Fizik ve Metafizik bilimlerde bilginin konusu olan varlik tiirleri hakkinda

ayrintil1 bilgiler vermektedir. Bu eserde matematik bilimler yer almasa da diger bilimlerin

L Omer Tiirker, Ibn Sind’'da Metafizik Bilginin Imkdni, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2019.
2 Omer Tiirker, “Islam Diisiincesinde Akli ve Nakli Ilimler Ayrimi” Vuslat Dergisi, 2017.
3 Omer Tirker, Islam Felsefesine Konusal Giris, Ankara: Bilimsel Arastirma Yayinlar1, 2020.



inceledigi varlik tlriinun bilinmesi, matematik bilimlerde incelenen varliklardan ne gibi
farklarinin oldugunun anlasilmasini saglayacaktir. Yine tezimizde sorunsallastirilan bir
diger mesele matematik bilimlerde tahayyiildiir. Ibn Sina felsefesinde nazari bilimlerde
tahayyiiliin islevlerinin daha iyi anlasilabilmesi igin, Ibn Sina’nin tahayyiil ve vehim glicii
hakkindaki goriisleri hakkinda genel bir bilgiye sahip olmak 6nemlidir. Bu konuda Ali
Durusoy’un kaleme aldign “Ibn Sinad’da Vehim Kavrami ve Islam Felsefesinin
Diyalektigi”# isimli makale, vehim giicliniin mahiyeti ile tahayyiil ve hayal kavramlarinin
ogrenilmesi agisindan onemlidir. Cedel yontemi hakkinda giincel ¢alismalardan biri
Hiiseyin Dogan’m “Islam Diisiincesinde Bir Tartisma Metodolojisi Olarak Cedel”® isimli
makalesidir. Bu makale cedel yontemini tarihsel agidan ele almakta, cedel yonteminin
farkli donemlerde farkli filozoflar tarafindan nasil tamimlandigini bize gostermektedir.
Boylece Cedel yonteminin Mantik ilmi igerisinde sahip oldugu yerin anlasilmasin

saglamaktadir.

Yukarida Ozetle yer verdigimiz ¢alismalar, ¢alismamizla birebir ayn1 meseleleri
arastirmasa da ¢alismamizin farkli boyutlarini ele alan 6nemli ¢alismalardandir. Biz bu
calismamzda Ibn Sina felsefesinde, matematik bilimlerin konumunu, inceledigi varlik
tiirinii ele alacagiz. Buna ek olarak burhan yontemini matematik bilimlerdeki kullanimi
ve tahayyiiliin islevi {lizerinden sorunsallagtiracagiz. Aymi sekilde cedel yontemini
matematik bilimlerin sartlar1 agisindan degerlendirecek ve cedeli tahayyiilii matematiksel

tahayyiil bakimindan incelemeyecegiz.
3. Tezde Uygulanan Yoéntem

Tezimizde ele aldigimiz konu hem dogru bilgi elde etmenin imkan1 hem de
bilimlerin inceledigi konularin varlik tiirii ile alakali bir konudur. Dolayisiyla tezimizin
meseleleri igerisinde hem mantik hem de varlik felsefesine dair tartigmalar yer
almaktadir. Meselelerden mantiga dair olan tartismalar, ibn Sina felsefesinde nazari
bilimlerden biri olan matematik bilimlerin kulland1g1 burhén yéntemi, bu yéntemin kesin
ve degismez bilgi elde edilen yontem olmasi bakimindan sartlari, matematik bilimlerin
burh@n yontemi kullaniminda diger ilimlerden nasil farklilastig1 ve tahayyiiliin yontem
{izerindeki islevi gibi meselelerdir. Burhan yontemi anlatilirken ilk olarak Ibn Sina’nin
burhan yontemi hakkindaki fikirlerini besleyen filozoflarin burhan yontemi hakkindaki

diisiincelerine kisaca deginilecektir. Daha sonra Ibn Sina’nm burhin ydntemi hakkinda

4 Ali Durusoy, “Ibn Sina’da Vehim Kavrami ve Islam Felsefesinin Diyalektigi”, Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2005, sy.28, 5.125-144.

5 Hiiseyin Dogan “Islam Diisiincesinde Bir Tartisma Metodolojisi Olarak Cedel”, Sakarya Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13/24:157-174.



yazmis oldugu eser temel alinarak, burhdn yonteminin matematik bilimlerde
kullaniminin, diger bilimlerdeki kullanimindan ne gibi farklarinin  oldugu
karsilastirilacaktir. Matematik bilimlerde tahayyiiliin islevinin burhan yontemine ne gibi
bir katkist oldugu agiklandiktan sonra, diger ilimlerle bu konuda ne gibi farklarinin
oldugu ve tahayyiiliin nazari ilimler igerisinde neden farkli islevlere sahip oldugu
aciklanacaktir. Bu farklilik sebebiyle nazari bilimlerden matematik bilimler ile diger
bilimlerin farkli yontemler kullandigi zannedilebilir. Bu sebeple tahayyiliin sonucu
desteklemesinin miimkiin oldugu cedel yontemi de matematik bilimlerin sartlari
acisindan degerlendirilerek bu yanlis zannin ortadan kalkmasi hedeflenmektedir. Cedel
yontemi anlatilirken, yontemin felsefe gelenegi icerisinde kullanim sekilleri, ibn Sina
felsefesinde nasil acgiklandigi, matematik bilimlerde neden yontem olarak
kullanilamayacagi hakkinda tartisilacaktir. Ayrica belirtmek gerekir ki, felsefe
geleneginde bilgi elde etme yoOntemlerinin tamami konumuzun kapsaminin disinda

kalacag i¢in tezimizde incelenmeyecektir.

Tezimizin konusunun varlik felsefesiyle ilgili meselelerine gelecek olursak, bu
meseleler bilimlerin inceledigi nesneler iizerinden yapilan arastirmalardan ibarettir.
Ozellikle tezimizde matematik bilimlerin yontemi tartisildig: icin, matematik bilimlerin
neden burhdn yontemi kullanan nazari ilimlerden oldugu anlagilmalidir. Bu sebeple
tezimizde ilk olarak matematik bilimlerin ne oldugu, hangi varlik alanini inceledigi, bu
varliklarin diger nazari bilimlerin varlik tiirlerinden ne gibi farklarinin oldugu
tartisilacaktir. Bu tartigmay1 yiriitiirken, ilk olarak matematik bilimler hakkinda felsefe
gelenegi igerisinde yapilan agiklamalara yer verilerek ibn Sina diisiincesindeki yerinin
anlasilmasina yardimci olunacaktir. Ibn Sind’min  matematik bilimler hakkinda
goriislerinin anlagilabilmesi i¢in, matematik bilimler hakkinda yazmis oldugu eser temel
almacaktir. Ayrica diger eserlerinde matematik bilimlerin nesnesi hakkinda yer alan
goriisleri aciklanacak ve diger bilimlerin inceledigi varlik tiirlerinden ne gibi

farkliliklarinin oldugu izah edilecektir.

Tezimiz, matematik bilimlerde yontemin arastirilmasi ile ilgili oldugu igin, ilk
olarak kullanilan yontemin burhdn yontemi oldugunu ispatlamanin gerekli oldugunu
diistindiik. Bu sebeple birinci bélimde matematik bilimlerin mahiyetini ve bu bilimlerde
incelenen ve onun nazaril ilimler igerisine dahil edilmesini saglayan varlik tiirlini
aciklamay1 uygun gordiik. Daha sonra nazari ilimlerin yontemi olan burhan yonteminin
herhangi bir ilim bakimimdan degil, matematik bilimler bakimindan kullaniminin ele
alinmasinin daha uygun oldugunu disiindiik. Bu sekilde ilerlendiginde, matematik
bilimlerde islevi diger ilimlerden farkli olan tahayyiiliin, yontem Uzerindeki etkisinin



aciklanmasi miimkiindiir. Ayni sekilde matematik bilimlerde cedel yonteminin neden
kullanilamayacaginin anlasilmasi i¢in cedel yonteminin sartlari ile matematik bilimlerin
sartlarin1 karsilastirarak izah etmeyi uygun gordiik. Boylece matematik bilimlerdeki

tahayyiil ile cedel yontemindeki tahayyiiliin farklar1 ortaya ¢ikacaktir.



1. BOLUM: IBN SINA FELSEFESINDE MATEMATIK BiLIMLER

1.1. iBN SINA ONCESi MATEMATIK BILIMLER

Felsefe geleneginde, felsefenin mensei konusunda pek ¢ok teori ileri stiriilmiistiir.
Islam felsefesi geleneginde klasik doneminde yazilmis olan eserlere bakildiginda felsefi
diistincenin birikimsel olarak ilerledigi ve ilk niivelerinin Grek medeniyetinde ortaya
ciktig1 distiniilmektedir. Farabl Tahsilu ’s-sa’dde isimli eserinde, felsefenin Keldanilerde
ortaya ¢ikip oradan Islam medeniyetine intikal ettigine atif yapsa da aslinda Grek menseili
oldugunu diisiinmektedir. Aristoteles, nedenler hakkindaki felsefi arastirmanin Thales ile
basladigim diisiinse de Kindi, Farabi ve ibn Sina gibi Islam felsefesi filozoflar1 gercek
anlamda felsefenin Platon ve Aristoteles’le basladigim diisiinmektedir.® Felsefe gelenegi
icerisinde yer alan Matematik bilimler, insanligin en eski bilimlerindendir. Grekge
“Mathematha” kelimesinden tiliretilen matematik, ‘“orta, Ogrenme ve Ogretme”
anlamlarina gelmektedir.” Matematik sozciigii ilk kez yaklasik olarak M.O 550
tarihlerinde Pisagor okulu tarafindan kullamilmistir. Yazili literatiire girmesi ise yine
M.O. 380’lerde Platon ile olmustur. Aristoteles, matematik bilimlerin Misir
medeniyetinde Nil nehrinin tagmalarinin sebep oldugu hesaplama ihtiyaci dolayisiyla
ortaya ¢iktigini iddia etse de matematigin hangi bolgede, ne zaman basladigini kesin
olarak s6ylemek miimkiin degildir.®

Matematik bilimlerde kullanilan yontemin neden burhan yontemi oldugunun ve
tahayytiliin islevinin diger bilimlerden neden farkli oldugunun anlasilabilmesi igin,
matematik bilimlerin nesnesinin ne oldugunun anlasilmasi gerekmektedir. ibn Sina’dan
once matematik bilimlerin nesnesi hakkinda bilgi veren filozoflardan biri, ilk donem
filozoflarindan Aristoteles’tir. Aristoteles’in matematik bilimler hakkinda yazmis oldugu
miistakil bir eser elimizde mevcut degildir. Bununla birlikte Diogenes Laertius, Unlii
Filozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri isimli eserinde Aristoteles’in miistakil bir matematik
kitab1 yazdigin1 ancak kayip oldugunu iddia etmektedir.® Bu eser mevcut olsa dahi heniiz
literatiire kazandirilmamistir. Bu sebeple Aristoteles’in matematik bilimler hakkindaki
fikirleri diger eserlerinde yer vermis oldugu boliimlerden elde edilmektedir. O, Fizik
eserinde matematik bilimlerin nesneleri hakkinda séyle sOylemektedir:

“...bundan sonra matematik¢inin fizik¢iden ne bakimdan farkli
olduguna  bakmak gerekiyor. Nitekim fiziksel nesnelerde
matematik¢inin tizerinde galistig1 ylizey, hacim uzunluk ve noktalar s6z

6 Esref Altas, “Fi Zuhfri’l-Felsefe: islam’m Klasik Caginda Felsefenin Kékenine Dair Goriisler ve
Miskatii’n-Niibiivve Teorisi”, Istanbul Universitesi flahiyat Falkiiltesi Dergisi, 2014, 31:9-16.

7 Riigdi Rasid, (2003), “Matematik” DIA4, 28:129.

8 Ali Ulger, Matematigin Kisa Bir Tarihi, Ankara: Yeni Reform Matbaacilik, 2006, s.10-12.

9 Diegene Laertios, Unlii Filozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri (Cev. Candan Sentuna), istanbul: Yapi Kredi Yaymlari,
2003, 5.218



konusu. Yine gokbilimi dogabilimden farkli m1 yoksa onun bir boliimii
mii o da incelenmeli. Nitekim giinesin ya da aym ne oldugunu bilmek
dogabilimcinin gorevi ise bunlarin 6zelliklerini bilmemesi tutarsiz olur.
Ustelik doga ile giinesin ve ayin bicimi {izerine konusanlar, acaba
yeryiizii ve evren kiire bigiminde mi, degil mi, bunu da agikca
sOyliiyorlar. Matematik¢i de bunlar {izerine ¢alisir ama onun ¢alismast
her bir nesne dogal bir cismin sinir1 oldugu i¢in degil. Yine ilineklerini
de boyle nesnelerin ilinekleri olarak incelemez. Bunun icin o
soyutlayarak calisir, nitekim diisiinme ile devinimden ayrilabilen,
soyutlanabilen nesneler var. Bunda bir tehlike yok, nesneleri
soyutlayanlar yanlisa diiser demek de degil bu. Idealarn oldugunu
savunanlar da bunu yapiyorlar ama bilingsizce, ¢linki onlar
matematiksel nesnelerden daha az soyutlanabilir olan fiziksel nesneleri
soyutlamaya kalkiyorlar. Ne ki bunlarin her birinin, yani nesnelerin
kendilerinin ve ilineklerinin tanimi verilmeye calisilsa bu [fiziksel
nesnelerin matematiksel nesneler gibi soyutlanamayacagi] agikliga
kavusabilir. Nitekim tek ile ¢ift, dogru ile egri; yine say1, ¢izgi, dis
goriiniim devinimden bagimsiz olacaktir, oysa et, kemik, insan boyle

degil...”. 1

Yine Ruh Uzerine isimli eserinde soyle der:

alakali olan kisimlar1 matematik bilimlerin konusu olan nesnelerdir. Bu anlamda
matematiksel nesneler, hareketten bagimsiz, soyut nesnelerdir. Fizik bilimi ise harekete
bagli, gaye nedenini gerceklestirebilmek igin siirekli bir olug-bozulus igerisinde olan

“...matematigin nesneleri boyledir: biri onlar1 her ne zaman akletse,
onlar maddeden miistakil olmasa da onlar1 miistakillermis gibi
akleder...”. 1t

Bu paragraflardan anlasilacagi ilizere matematik bilimlerin nesnesi, dogada
fiziksel nesneler olarak bulunmaktadir. Fiziksel nesnelerin soyutlanabilir miktarlariyla

nesnelerin nedenlerini arastiran bir bilimdir.

Aristoteles’e gdre bir seyi bilmek nedenlerini bilmektir.'? Felsefede neden
aragtirmasi yapmak igin birtakim sorular sorulur. Aristoteles, bilimlerin nesneleri farkli
oldugu i¢in sorularin da kullanilan bilime gore farklilastigin1 soylemektedir. O, eserinde

sOyle soyler:

“Nedenler var, sayica da dedigimiz kadar, bu acik. Ciinkii bunca sayida
“ne i¢in?” sorusunu igermis bulunuyor. Nitekim “ne i¢in?” sorusu,

10 Aristoteles, Fizik, (Cev. Saffet Babiir), istaqbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2020, .57, [193a29-194a12].
1 Aristoteles, Ruh tizerine, (Cev. Gurur Sev), Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2018, s.201(Ruh iizerine, III. 7;

431b13.)

12 Aristoteles, Fizik, s.61.



sonunda ya “nedir?” sorusuna indirgeniyor -bu devinimden bagimsiz
nesnelerde boyle (so6zgelisi matematik bilimlerde: nitekim [nig¢in?],
dogrunun, simetrinin ya bir bagka seyin tanimina indirgenir
sonunda)...”*3

Fiziksel nesneler harekete bagli olan nesnelerdir. Bu hareketin maddi, sari, fail ve
gaye olmak lizere dort nedeni vardir. Aristoteles’e gore, fizik bilimiyle ilgilenen kimsenin
varliklar hakkinda bu dort nedenle arastirma yapmasi gerekir.}* Bu arastirma yapilirken
sorulan soru “Ni¢in?” sorusudur. Ciinkii fiziksel varliklar gayeye, nedensellige dayali bir
iliski icerisinde var olurlar. Matematiksel nesneler hareketten bagimsiz, soyut nesnelerdir.
Soyut-akli nesnelerde mahiyet ile gaye aym seydir. Bu sebeple matematik nesneler s6z
konusu oldugunda sorulan soru, nedenselligi veren “Nigin?” sorusundan maddi ve sdri
nedeni veren “Nedir?” sorusuna doniismektedir. “Nedir?” sorusu nesnelerin tanimlarini
veren sorudur. Matematik nesneler, dogada maddeye ickin olarak bulunur. Zihne
soyutlanarak alinirken tanimlar1 yapilir. Dolayisiyla tanimlarinda dogada var olduklari
maddeler bulunmaz. Maddeleri bulunmadigi i¢in harekete bagli olmazlar, harekete bagl
olmadiklar1 igin fiziksel varliklarda var olan gaye nedenleri de bulunmaz. Bu sebeple
onlarin varliklar1 hakkinda arastirma yapilirken sorulan soru, tantmlarim veren “Nedir?”
sorusudur.

Matematik bilimlerin nesnesi hakkinda bilgi elde ettigimiz filozoflardan biri de
Farabi (6. 339/950)’dir. O, matematik bilimlerin nesnesi hakkinda soyle der:

“Matematik ilimlere, soyutlama ilimleri (el- ulimul-intiza’iyye)
denir. Cunki bunlarin ilk konularinda ne madde goriiniir ne de herhangi
bir sekilde maddenin gerekli oldugu bir sey goriiniir. Bunlarin
tanimlarinda maddenin goriinmemesinin sebebi acaba onlarda talep
edilen seyin maddesinin olmamasi ve onlarin maddeden ayrik olmasi
mudir, yoksa baska sebep nedeniyle midir? Bunu arastirmanin burada
hig¢bir yarar1 yoktur. Bir grup filozof, bunlarin maddesinin olmadigini
sOylemistir. Bir grup filozof da onlarin maddede oldugunu ancak
tanimlariyla maddeden ayrik olarak diisiiniilebilecegini, onlarin bilgide
maddeden ayrik oldugunu ve varlikta maddeden ayrik olmadigini
sOylemistir. Demisglerdir ki: Uzunluklari, ylzeyleri, noktalar1 ve
Matematigin arastirdigi diger seyleri inceleme yOnii, bunlar1 arastiranin
onlari maddede bulunmalar1 bakimindan tasavvur etmek zorunda
kalmadigt bir yon oldugundan bunlar, maddesiz tasavvur
edilmislerdir...”. “...biz matematik ilimlerin, duyunun bir maddede
olduguna taniklik ettigi bu seyleri inceledigini, bunlar1 inceleyenin
onlar1 birincil ve ikincil olarak mm inceledigi hakkinda hiikiim

BAristoteles, Fizik, 5.79-81, [198a15].
1 flhan Kutluer, (1996), “Gaiyyet”, DIA, 13:292-293.



vermeksizin kabul edelim. Ayrica kabul edelim ki, bunlar1 tanimlariyla
ve madde olmaksizin incelenme yonii bakimindan tasavvur edebiliriz
ve bunlar, bilgide maddeden ayriktir ama varlikta maddeden ayrik
degildir. Bu durumda bunlar, bu inceleme yonii bakimindan kendilerine
ait olan ve pargalarinda ya maddenin ya da maddeyi gerektiren bir seyin

goriindiigii baska tamimlarla tasavvur edilebilecek hale gelirler...”%®

Farabi, burada Aristoteles gibi matematik bilimlerin konusu olan nesnelerin dis
diinyada her ne kadar fiziksel nesneler ile bulunsalar da zihne tanimlar1 alindiginda
maddesinden soyutlandigim1 ifade etmektedir. Nitekim matematik bilimler fiziksel
nesnelerdeki Olgiilebilen ve kendileriyle 6l¢iim yapilabilmesi bakimindan ilisen seyleri
incelemektedir. Farabi, matematik bilimleri inceledikleri nesnelere gore yedi asil boliime
ayirmaktadir. Bunlar, Aritmetik, Geometri, Optik, Astronomi, Miizik, Agirliklar ilmi (IIm
al-askal) ve Mekanik ilmi (Ilm al-hiyal)’dir.2® Matematik ilimler icerisinde en cok
Aritmetik ilminin nesnelerinin madde ile birlikteymis zanni verdigini sdylemektedir.!’

1.2. iBN SINA FELSEFESINDE MATEMATIK BiLIMLER

Calismamizda matematik bilimler konusunda fikirlerini temel aldigimiz filozof
EbG Ali el-Huseyn b. Abdillah b. AlT b. Sinad (6.428/1037)’dir. Matematik bilimlerde
tahayyiliin islevinin diger bilimlerden farkli olmasinin nedeni matematiksel nesneler
oldugu igin ibn Sina’nin matematik bilimlerin nesneleri hakkinda yazmis oldugu eserlere
bakmamiz gerekmektedir. Ibn Sina, hem miistakil olarak matematik bilimleri anlattig1 bir
eser yazmig, hem de diger eserlerinde i¢kin bir sekilde matematik bilimlerin nesnesi
hakkinda bilgi vermistir. Onun matematik bilimlerin nesnesi hakkindaki goriislerini
ogrenmek, bu nesnelerin bilgi elde etmede kullanilan yonteme ne gibi etkilerinin
oldugunu anlamamiza yardime1 olacaktir. Bu baglamda ilk olarak ibn Sina’nin matematik
bilimleri hangi ilimler kategorisine dahil ettigine bakmamz gerekmektedir. Ilk
inceleyecegimiz eseri, Kitabu aksami’/-hikme ve tafsiliha isimli risalesidir. Tbn Sina, bu
risalede felsefi ilimleri teorik ve pratik olmak iizere iki ana kisma ayirmaktadir. Teorik
bilimlerde amag, insan fiilinden bagimsiz olarak var olanlarin durumu hakkinda kesin bir
bilginin elde edilmesidir. Pratik felsefe ilimlerinde amag ise sadece esya hakkinda kesin
bir kanaatin olusmasi degil, insanin fiili neticesinde meydana gelen bir konuda, ona dair
iyi olanin1 elde etmek Uzere bir kanaat olusmasidir. Dolayisiyla burada bir fiil neticesiyle
elde edilen bir bilgi s6z konudur. Teorik felsefede amac hakiki bilgiyken, pratik felsefede

15 Farabi, Kitabii’[-Burhan, (Cev. Omer Tiirker, Omer Mahir Alper), Istanbul: Klasik Yaynlari, 2017, s.
45,

16 Farabi, fhsau’I-UIGm (Cev. Ahmet Arslan), Ankara: Divan Kitap, 2015, s.77-90.

17 Farabl, Kitabii’I-Burhan, s.46.
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amag iyidir.’® Ibn Sina, teorik felsefe igerisinde yer alan ilimleri ii¢ temel kisma
ayirmaktadir;

“...teorik felsefesinin ili¢ kismi vardir. Asagidaki bilim tabiat
bilimi olarak isimlendirilir, ortadaki bilim matematik bilimi olarak
isimlendirilir ve Ustteki bilim metafizik bilimi olarak isimlendirilir.
Teorik felsefenin bu ii¢ kistmdan ibaret olmasinin sebebi sudur:
hakkinda arastirma yapilan varliklar (dmur) ya varliklar ve tanimlari
gokcisimleri, dort unsur, dort unsurdan meydana gelen seyler ile
hareket, duraganlik, degisim, doniisim, olus, bozulus, gelisme ve
yipranma gibi bu [tiir varliklara] 6zgli durumlar ile bu ve benzeri
durumlarin kendilerinden kaynaklandig: gii¢ler ve nitelikler 6rneginde
oldugu tizere cismani madde ve hareketle iliskili olan seylerdir ki, bu
bir[inci] kism1 olusturmaktadir. Ya da [arastirmaya konu olan seyler]
sadece varliklar1 madde ve hareketle iliskili, tanimlar1 ise madde ve
hareketle iliskili olmayan varliklardir; karelik, dairelik, kirelik, konilik,
say1 ve Ozellikleri gibi. Sen kiireyi; ahsaptan, altindan veya demirden
yapildigin1  anlamana gerek olmaksizin  bilebilirken, insani
anlayabilmen i¢in formunun et ve kemikte igkin oldugunu bilmen
gerekmekte; igbiikeyligi anlayabilmen igin kendisinde igbiikeyligin
gergeklestigi seyi bilmeye gerek yokken, basikligi ise ancak kendisinde
basikligin s6z konusu oldugu seyin bilinmesiyle anlayabilmektesin.
Biitiin bunlarla birlikte dairelik, karelik ve disbiikeylik, sadece hareket
halindeki cisimler tarafindan taginan bir seyde bulunabilirler. Bu da
ikinci kismi olusturmaktadir. Veya [arastirmaya konu olan seyler], ne
varliklariyla ne de tamimlariyla maddeye ve harekete muhta¢ olan
varliklardir ki bunlar da ya alemlerin rabbi olan gercek Bir’in zat1 gibi
varliklar (zevat) ya da [bireysel] varlik, birlik, ¢cokluk, sebep, sebepli,
timellik, tikellik, tamlik, eksiklik ve bunlara benzer kavramlarda

oldugu iizere sifatlardan ibarettir.”*°

Bu paragraflardan anlasildign iizere ibn Sina, felsefede hakiki bilginin
amaglandig1 ve teorik felsefe olarak adlandirdigi kismi, incelenen varligin dzelliklerine
gore ii¢ kisma ayrilmaktadir. Bu ii¢ kisim fizik, matematik ve metafizik bilimleridir. Ibn
Sina matematik bilimlerde incelenen varliklarin dis diinyada madde ve hareketle birlikte
bulundugunu, ancak tanimlarinda madde ve hareket bulunmadigini sdylemektedir. Bu
varliklarin zihinde varlig1 tanimi sayesinde oldugu i¢in maddelerine ihtiya¢ olmaksizin
bilinebilirler. Ancak dogada var olmak i¢in maddeye ve harekete bagli olan cisimlere
ihtiyac duyarlar.

18 Clineyd Kaya, “Ibn Sina’nin Kitdbu Aksami’l-Hikme ve Tafsiliha’s1: Tahkik ve Terciime”, Tahkik
Islami Ilimler Arastirma ve Nesir Dergisi, 2020, sy.1, clt.3, s.26, [3]-[4].
19 A g.e. 5.26-27. [5],[6].[7].
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Ibn Sina, teorik felsefenin ii¢ temel kismindan biri olarak va’z etti§i matematigi,
kendi icerisinde aritmetik, geometri, astronomi ve masiki olmak Uzere dort alt dala
ayrilmaktadir. Aritmetik biliminde say1 tiirlerinin durumu, her say1 tiiriiniin 6zellikleri,
sayilarin birbirlerine oranlari, sayilarin birbirlerinden tiiretilis sekilleri gibi konular
arastirilmaktadir. Aritmetigin alt bilimlerinde ise toplama-¢ikarma islemleri ile cebir ve
mukabele bilimleri yer almaktadir. Geometri biliminde yiizeylerin sekilleri, dogrularin
konumlari, cismani varliklarin sekilleri, miktarlar, miktar olmalari bakimindan bulunan
timel oranlar ile miktarlarda sekil ve dogru olmalari bakimindan bulunan oranlarin
durumu hakkinda arastirma yapilmaktadir. Geometri biliminin alt dallar1 ise alan 6l¢giimi
bilimi, hareketli ¢oztimler bilimi, agirliklar1 ¢ekme ve kaldirma bilimi, agirliklar bilimi,
agirlik Olgen aletler bilimi, savag aletleri bilimi, optik bilimi, aynalar bilimi ve sularin
nakledilmesi bilimi yer almaktadir. ibn Sini, geometri biliminin temel unsurlarinin
Oklid’in Kitdbu I-Ustlikussat isimli eserinde yer aldigin1 sdylemektedir. Astronomi
biliminde alemi olusturan parcalarin sekli ve pozisyon olarak durumu, birbirlerine gore
konumlar1 ve oranlari, uzakliklari, yildizlara ve feleklere 6zgii olan hareketler, bu
hareketleri gergeklestiren kiirelerin, konilerin ve dairelerin sayimi gibi konular
islenmektedir. Astronomi biliminin alt dallar1 astronomi cetvelleri ile takvim bilimidir.
Bu bilimin temel unsular1 Batlamyus’un el-Mecisti isimli eseri tarafindan va’z edilmistir.
Musiki biliminde notalarin durumlari, uyum ve uyumsuzluklariin nedenleri, nota
cinsleri, notalar arsindaki mesafeler, nota cem’i, nota seslerinin gegisleri, ritim ve
melodik kompozisyonun niteligi agiklanmakta, misiki aletlerinin yapimi hakkinda
kanitlara dayali yol gosterilmektedir. Musiki’nin alt dallar1 arasinda c¢esitli miizik
aletlerinin yapimi bulunmaktadir.?® Matematik bilimlerde incelenen meselelerden de
anlasildigr iizere matematik bilimlerin nesneleri akli nesnelerdir. Ancak dogada var
olabilmek i¢cin maddeye ihtiya¢ duyarlar.

fbn Sina’min ilimler tasnifi yaptigi eserlerinden biri de Uyiinu’I-Hikme isimli
eseridir. Burada ibn Sina felsefeyi, teorik ve pratik varliklarin tasavvuru ve bunlarin
hakikatlerinin tasdik edilmesi yoluyla, insan nefsinin giicu nispetinde yetkinlesmesi
olarak tanimlamaktadir. Daha sonra Felsefeyi teorik ve pratik olmak tizere iki temel kisma
ayirmaktadir. Pratik felsefe hem bilmemizin hem de fiilimizin s6z konusu oldugu pratik
varliklarla ilgili olan felsefedir. Teorik felsefe ise herhangi bir fiilimizin s6z konusu
olmadigi, kendilerini sadece bildigimiz varliklarla ilgili olan felsefedir.?! Ibn Sin4, bu ilim
tasnifinde teorik bilimleri ti¢c kisma ayirmaktadir. Bu ii¢ kisimdan biri de matematik
bilimlerdir. Matematik bilimleri varligi hareketle karismus halde olsa da zihnin
soyutlayabildigi varliklarla ilgilenen bilim olarak tanimlamaktadir.?? Yine bu tanimdan
matematik bilimlerin konusu olan nesnelerin varlikta maddede bulunmasi zorunlu olan,
zihninde ise maddesinden soyutlanarak tasavvur edilen nesneler oldugu anlasiimaktadir.

20 A g.e. 5.30-31, [28], [29], [30], [31], [32], [33].
2 ibn Sina, Uyiinu I-Hikme, Libnan-Beyrut: Daru’l-Kalem, 1980, s.16.
2 Age. s.l7.
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Ibn Sina’min ilimler tasnifi yaptig1 bir diger eseri ise es-Sifd kiilliyatiin ilk kitabi
olan el-Medhal isimli mantik eseridir. Yine bu eserinde felsefeyi, insanin kendi giicii
nispetinde varliklar hakkinda hakikate vakif olmasi olarak tanimlayan ibn Sina, onu
pratik ve teorik olmak iizere iki kisma aymrmaktadir. Teorik felsefe, kendi fiil ve
secimimizden bagimsiz olan varliklar hakkinda yapilan bilimsel faaliyettir. Teorik
felsefesinin amac1 kesin ve degismez bilgi ile insanin nefsinin yetkinlesmesidir. Pratik
felsefe ise kendi fiil ve secimimizin s6z konusu oldugu varliklar hakkinda yapilan hakikat
arastirmasidir. Amaci ise iyi olan eylem ile insan nefsinin yetkinlesmesidir.?® Ibn Sin4,
teorik felsefenin konusu hakkinda soyle sdylemektedir:

“Di1s diinyada var olup da varlig1 bizim se¢im ve fiilimizle olmayan
seyler ilk olarak iki kisma ayrilir. Birincisi harekete konu olan seyler,
ikincisi akil ve tanr1 gibi harekete konu olmayan seylerdir. Harekete
konu olan seyler ikiye ayrilir. Ciinkii bunlar ya insanlik, dikddrtgenlik
vb. ancak harekete konu olmalar1 miimkiin olacak sekilde var olurlar;
ya da bdyle bir durum olmaksizin var olurlar. Ancak harekete konu
olmalar1 miimkiin olacak sekilde var olanlar, iki kisma ayrilir. Ciinkii
bunlarin ya gerek dis varlikta gerekse de vehimde belirli bir maddeden
soyutlanmalar1 miimkiin degildir, insanlikla atlik sureti gibi; ya da
belirli  maddeden soyutlanmalar1 varlikta degil ama zihinde
miimkiindiir. Buna dortgenligi ornek verebiliriz. Zira dortgenligin
tasavvur edilmesi, onun bir madde tiirliyle 6zdeslesmesini veya bir

hareket durumunun dikkate alinmasini gerektirmez...”?*

Dikdortgen gibi matematik bilimlerin konusu olan nesneler vehimde
maddelerinden soyutlanarak bulunurlar. Dolayisiyla onlarin bilinmesi zihinde tanimlari
ile gerceklesir. Varlikta bulunmalari ise ancak fiziksel cisimlerle miimkiindiir.

fbn Sind’min matematik ilimler tasnifini igeren bir diger eseri ise el-Mantiku ’l-
Mesrikiyyin isimli eseridir. Bu eserde “Bilimlerin Zikredilmesi” bashgi altinda mevcut
olan ilimleri incelemis ve bir ilimler tasnifi yapmustir. ilk olarak bilimleri, diger
tasniflerinden farkli olarak iki temel kisma ayirmaktadir. ilk kisim, belli bir zaman
diliminde hiikiimleri gegerli olan ve sonrasinda yiiriirliikten kalkan veya kendilerine bir
miiddet ihtiya¢ duyulmazken, sonrasinda ihtiya¢ duyularak atif yapilan ilimlerdir. ikinci
kistm ise biitiin zaman dilimleri i¢in ayn1 degerde ve derecede olan bilimlerdir. ibn
Sind’ya gore ikinci kisitmdaki bilimlerin “felsefe” ismini almast daha uygundur. Felsefe
olarak adlandirilan ilimler, asli ilimler ile asli ilimlerine tabi olan fer’i ilimlerden
olusmaktadir. ibn Sina’ya gére asli ilimler kendi igerisinde iki kisma ayrilir. Bunlardan
ilki, lemde ve &lemin éncesinde var olan varliklar hakkinda bilgi elde etmeyi saglayan
ilimlerdir. Kisi bu ilimleri 6grenip onlar1 kendi akli igin bir arag¢ yapmali ve boylece s6z

23 ibn Sina, es-Sifa: Mantiga Giris, (Cev. Omer Tiirker), Istanbul: Litera Yaymcilik, 2006, s.5, [10].
2 1bn Sina, es-Sifd: Mantiga Giris, $.5, [11].
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konusu varliklar hakkindaki bilgilere sahip olmalidir. Asli ilimlerin ikinci kismi ise bu
varliklar hakkinda bilgi elde etmek isteyen insana alet gorevi goren mantik bilimidir. %

Asli ilimlerin ilk kismina dahil olan ilimler, amaglarina gore iki temel kisma
ayrilmaktadir. Birincisi ameli bilimlerdir. Bu kismin amaci bilinen seyin suretinin nefiste
hasil olmasi neticesinde nefsin tezkiyesidir. Burada bizim fiil ve hallerimizden ibaret olan
varliklarin bizden kaynaklaniglarinin, meydana gelislerinin ve bizde bulunuslarinin en
dogru sekillerinin bilinmesiyle mesgul olunmaktadir. Ameli bilimlerde amag eylemdir.
Ikincisi teorik bilimlerdir ve amaci nefsin tezkiyesinin yaninda, sureti nefiste hasil olan
seyin bilgisine sahip olmaktir. Bu kisimda, varoluslar1 bize bagli olmayan varliklarin,
bizde bulunuslarinin en dogru sekillerinin bilinmesiyle mesgul olunur. Teorik bilimlerde
nihal amag nazardir.?

Ibn Sina, teorik bilimleri fizik, matematik, metafizik ve timel bilimler olmak
tizere dort kisma ayirmaktadir. Fizik, belli bir maddede bulunmamasi imkansiz olan
cisimleri incelemektedir. Metafizik ise belli bir madde ve harekette bulunmasi imkansiz
olan miicerret varliklar1 incelemektedir. Tiimel bilimi ise madde ile birlikte olup
olmamasinin 6nemli olmadig1 varliklar1 incelemektedir. Bizim asil meselemiz olan
matematik bilimlerin konusu olan nesneler ise, dis diinyada maddeye ickin halde
bulunmalarina ragmen tasavvur edilirken maddeye ihtiya¢ duymazlar. Nitekim onlar aklt
nesnelerdir. Dolayisiyla dis diinyada madde ile bulunmasi zihinde maddesiz bir sekilde
tasavvur ediliyor olmasi icin herhangi bir problem teskil etmemektedir.?” Ibn Sina, bu
eserinde fizik, metafizik ve mantik ilimleri ile pratik ilimleri inceleyerek agiklayacagini
sOylemektedir. Matematik bilimleri ise hakkinda ihtilafin oldugu bir ilim dali
olmadigindan dolay1 bu eserinde tekrar aciklamayacagini sdylemektedir. Nitekim tekrar
aciklasa dahi, er-Riydziyydt eserinde yazmis oldugu agiklamalari tekrar etmis olacagim
soylemektedir.?® Bundan dolay: Ibn Sind’nin matematik bilimler hakkindaki fikirlerini
incelemek igin bakacagimiz bir diger eseri es-Sifd killliyatindan er-Riydziyydt isimli eseri
olacaktir.

Ibn Sina, er-Riydziyydt’da matematik bilimleri Astronomi, Geometri, Aritmetik
ve Musiki olmak tzere dort temel ilme ayirmakta, her bir temel ilmi kendi icerisinde
makale ve fasillara ayirmaktadir. Astronomi bilimini yazarken temel aldigi eser
Batlamyus’un el-Mecisti isimli eseri, Geometri biliminde kaynak olarak aldig1 eser
Oklid’in  Kitdbii'I-Ustukussdat1, Aritmetik biliminde temel aldig1 eser Gerasal
Nicomachus’un Kitabu'l-Medhal fi’I-Hisab isimli eseridir. Musiki alaninda hangi eseri
ana kaynak olarak sectigini yazmamaktadir. Dolayisiyla onun farkli bir¢ok kaynaktan
calisigi sdylememiz miimkiindiir. Ibn Sina’nin matematik bilimler hakkinda yazarken,

% ibn Sina, Mantiku’I-Megrikiyyin; el-Kasidetii’l-miizdevi ce fi’lI-mantik, Birlesik Krallik: Miiesseset-i
Hendavi, 2017, s.53-54.

% Ag.e. s.54.

27 Ag.e. 5.54-55.

8 A g.e. s.56-57.
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esas almis oldugu kitaplari sistematik olarak Gzetlemeyi amacladig, kitaplarda yer alan
meselelerin anlagilmasini kolaylastiracak bazi agiklamalar ilave ettigi anlasiimaktadir.
Er-Riyaziyyat’ta yer alan dort ilimde incelenen meseleleri bilmek, matematik bilimlerin
nesnelerinin varlik tiirii hakkinda bilgi sahibi olmamizi saglayacaktir. Bu baglamda Ibn
Sina’nin er-Riyaziyyat kitabinda ilk olarak inceleyecegimiz ilim, el-fimu ’I-Hey e olarak
isimlendirilmis olan Astronomi ilmidir.

Ibn SinAd astronomi bilimini on ii¢ makaleye ayirmaktadir. Ilk Makale
“Batlamyus’un Ibn SinAd Tarafindan Diizenlenmis Olan el-Mecisti Isimli Eserinin
Ozetlenmesi Hakkinda” olarak isimlendirilmistir. Bu makalede Ibn Sina, Batlamyus’un
s0z konusu eserini tim meselelerini kapsayacak sekilde va’z etmeyi planladigini, kitabi
ozetlerken ufak tefek aciklamalar disinda onun yonteminin disina c¢ikmadigim
soylemektedir. Hatta bu makalede, el-Levdhik isminde kendi felsefi doktrinlerini
genisleterek ilaveler yaptigi bir eser yazacagini, bu eserde de Astronomi biliminde
Batlamyus’un yontemini takip edecegini sOylemektedir. Ancak bu eser Ibn Sini
tarafindan yazilmamus, bir proje olarak kalmistir. Bununla birlikte talebeleri tarafindan
Ibn Sina’nin kend felsefi doktrinleri hakkinda verdigi dersler el-Miibahasat ve et-Talikat
isimleriyle farkli derlemeler seklinde nesredilmistir.?® ibn Sina’nin birinci makaledeki
amaci, kitapta anlatilan meselelerin hakikatinin insanlarin anlayisina yaklastirarak
anlagilmasini saglamaktir. O yiizden kitap disina ¢ikmadigi, bagka ilimlerin konusu olan
meseleleri ayrica burada ele almadigini, tekrara girmedigini belirtmektedir. ibn STn4,
Batlamyus gibi yer kiire merkezli evren modelini kabul etmektedir. Bu sebeple bu alanda
yerkiirenin dairesel olmasi, sabit olmasi, diger gezegenlerin onun etrafinda seyretmesi
gibi fasillar1 islemektedir.*

Ibn Sind’nin Astronomi bilimi kapsaminda ele aldig1 ikinci makale “Yeryiiziinde
Meskdn Olam Va’z Etmek ve Bu Makalenin Amaglart Hakkinda” isimli makalesidir.
Burada islenen mevzular, ekvator ¢izgisiyle ikiye ayrilan yer kiirenin kuzey ve giineye
ayrilmasi, buna ek olarak enlem ve boylam c¢izgileriyle belirlenen yer kiirenin
mesafelerinin ve bunlarin tekabiil etti§i zaman araliklarinin Slglimii ile mesk{n olan-
olmayan yerlerinin belirlenmesi ile ilgili fasillardir.3! Kitapta yazilan iigiincii makale “Bir
Senelik Zamanin Miktar1 Hakkinda” isimli makaledir. Bu makalede yildizlarmn, diinyay:
da kapsayan yoriingelerindeki merkeze dogru gerceklestirmis oldugu dogrusal hareketin,
zamani esit boyut ve agilara boldiigiinden ve bir senenin bu hareketin neticesi oldugundan
bahsetmektedir. Ayrica bu dogrusal hareketin gerceklestigi yoriingenin dongiisel olmasi,
giinesin hareketi, bir yil igerisinde gece ile giindiiziin zamanlarin farklilagmasi gibi
zamanla ilgili fasillar1 incelemektedir.®® Bu fen icerisinde incelenen dordiincii makale

29 Dimitri Gutas, Ibn Sind nin Miras: (Cev. M. Ciineyt Kaya), Istanbul: Klasik Yaynlar1, 2004, s.163.

% fbn Sina, es-Sifa: er-Riyaziyyat I-11, fran: Mektebetii’s-Semaha Ayetullah Mer’asi Necati, 1433/2012,
Il. 5.15-79.

31 Ag.e. 5.83-146.

32 A g.e. 5.149-208.
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“Aym  Hareketlerinin  Bilinebilmesi Igin  Kullanilmasi Gereken Meteorolgji
Hakkindadir. Bu makalede Ibn Sina, Batlamyus’un Giines ve diger yildizlarin hareketini
inceledikten sonra ayin hareketlerini inceledigini sdylemektedir. Gilinesin y0driingesinde
yerkirenin cirminin etkisi bulunmadigi ve bu sebeple diinyaya gore meteorolojik
olgimlerinin degismedigi i¢in onun aydan daha kolay incelenebildigini soylemektedir.
Ayda ise yerkiirenin cirminin etkisi s6z konusudur. Bundan dolay1 bu bdliimde ayin
devirlerinin zamanlari, ayin dogrusal kismi hareketleri, aymn hareketlerinin diger yoriinge
hareketlerine ve diinyanin boylam ve enlemine gore durumlari gibi konular islenmektedir.
33 Besinci makale ise “Aym Hallerinin Gergeklesmesi Hakkinda” isimli makaledir. Bu
makalede ayin hareketlerinin nispetleri incelenmektedir. Dolayisiyla incelenen konular
zay1lf ay varyasyonlar1 hakkinda calisilan usil, ig¢inde bulunulan ayin giinese olan
uzaklhigina gore farkli durumlari, ayin tim farkliliklari igin tablo galigmalari gibi
fasillardan olusmaktadir.3*

Astronomi ilminde incelenen altinci makale “Ictimai ve Istikbali Tablo
Calismalar1 Hakkinda Bilgi” isimli makaledir. Ibn Sind’nin bu makaledeki amaci
tutulmalarin halleri hakkinda fikir yiiriitebilmektir. Bundan dolay1 genel ve 6zel igtimai
ve istikbali hesaplarin bilgisi, ay ve gilines tutulmalarinin smirlari, tutulmanin
gergeklesecegi aylar arasindaki uzakliklar, tutulma tablolarinin karakteristik 6zellikleri
gibi fasillar islenmektedir.®® Yedinci makale “Sabit Yildizlarin Durumlarimin
Toparlanmas1 Hakkinda” yazilmustir. ibn Sina, birbirlerine uzakliklar1 daima aym &lgiilen
yildizlar1 sabit yildizlar olarak adlandirmistir. Bu yildizlarin diger yildizlara yaklagmasi
veya onlardan uzaklagsmasi s6z konusu degildir. O sebeple bu makalede bu yildizlarin
uzakliklari, yoriingelerinde hareketleri, sabit yildizlarin uzakliklarinin ay tutulmalarina
kiyasi, tiim zamanlar uzakliklarini korumalar1 gibi meseleler tartigiimaktadir.% Ibn Sina,
astronomi ilminin sekizinci makalesinde iki fasil islemistir. Bunlardan ilki sabit
gezegenlerin, dogarken, gokyiiziiniin ortasindayken ve batarken gilinesle karsilastirilmasi
ile ilgilidir. Ikincisi ise sabit gezegenlerin goriis agisina girmesi ve kaybolmast ile ilgilidir.
37 Sekizinci makalede sabit yildizlar konusuna devam edildigi gériilmektedir. ibn Sina,
dokuzuncu, onuncu ve on birinci makalelerde “Yedi yildizin doniimlerinin mertebeleri”
konusu ele alinmistir. Bu makalelerde sabit olarak nitelenen yildizlarin giines ve aya gore
konumlar1 ve bu konumdan dolay1 tutulmaya maruz kalma durumlari, giines ve ay
disindaki bes yildizin birbirlerinden farkli uzakliklara sahip yoriingelere sahip olmalari,
bes gezegenin devirlerinin geri doniisii, Ozellikle Merkiir ve Veniis gezegenlerinin
uzakliklari, glines ve aya gore konumlar1 gibi sabit yildizlarin nispetleri ve durumlari
hakkinda bilgi verilmektedir.38

3 A.g.e. 5.213-275.
% A.g.e. 5.279-372.
% A.g.e. 5.375-429.
% Ag.e. 5.437-441.
57 Ag.e. 5.445-459.
% A.g.e. 5.463-565.

16



Astronomi ilminin on ikinci makalesi “Bes Gezegenin Devretme Bilgisinin
Sunulmas: igin Ihtiyac Duyulan Seyler” hakkinda yazilmistir. Bu makalede, bes
gezegenin devretmesinin bilgisi, gezegenlerin seyir tablolarinin séz konusu sabit
yildizlara dik olmast niteligi, Merkiir ve Veniis gezegenleri i¢in giinesten en yiiksek
uzakli@in ne oldugu bilgisi gibi gezegenlerin devirleri ile ilgili meseleler ele alinmustir. 3
Sonuncu makale olan on ti¢lincii makale “Diinyada Bes Sabit Gezegenin Omrii Hakkinda
Calisma Yapilan Yontem” iizerine yazilmistir. Ibn Sini burada bu bes sabit yildizin
hareketlerinin meyillerinin Sl¢limii lizerine bir arastirma yiiriitmektedir. Bu sebeple bu
makalede sabit gezegenlerin harekette meyilleri ve bu meyillerin anormalliklerini, diinya
Uzerindeki klcik gegislerinin tablolastirilma niteligi, bu bes sabit yildizin diinyadan
uzakliginin hesaplanmasi, bu bes sabit yildizin belirmesi ve kaybolmasi gibi meseleler
incelenmektedir.“® Tiim bu incelenen meselelerden anlasilmaktadir ki g6zleme en gok
ihtiyac duyulan ve nesnesinin maddesiyle yakin iligkiye sahip oldugu matematik bilimi,
Astronomidir. Ancak buna ragmen incelenen nesnelerin maddi degil akli nesneler oldugu
asikardir. Nitekim bu meselelerde arastirma konusu olan nesneler tanimlanmak
istendiginde maddeleri yapilan tanimlamada yer almaz.

Ibn Sina’nin matematik bilimler igerisine dahil ettigi ilk fen, Geometri ilmidir.
Geometri, matematik bilimlerde Greklerden gevrilen ilk alandir.*! Ibn Sina’nin bu alanda
takip ettigi eser, Oklid’in Kitabu '/-Ustukussat isimli eseridir. Oklid, bu eseri on tic makale
olarak yazmustir. Daha sonra Hypsikles (m.6 190) isimli bir Grekli matematik¢i, -on
besinci makalenin onun ekledigi konusunda siiphe olmakla beraber- kitaba on dérdinci
ve on besinci makaleleri eklemistir.*2 Boylece on bes makale olarak Ibn Sina tarafindan
incelenmis ve //mu hendese olarak isimlendirilmistir. Bu baglamda yazilan ilk makale
“Uggen ve Paralelkenarin Tarifi” hakkindadir. Ibn Sina geometri ilmine ilk olarak sekiller
ile baglamistir. Sekillerin mahiyetini ortaya koymak igin ise ilk olarak sekilleri olugturan
nokta, ¢izgi gibi kavramlar1 agiklar. Daha sonra ilk olarak daireyi ele alip onu tek ¢izginin
kusattig1 yiizeyli bir sekil olarak tanimlamakta ve ardindan sirasiyla ticgen, kare, besgen,
altigen gibi eskenar cokgenleri incelemektedir. Ayrica bu makalede sekilleri ve gizgileri
ayrintilartyla incelemek igin, eskenar tiggenin bir dogrusu iizerine ¢alisma, noktayi iki
¢izgiyi birlestiren bir konumda ve ¢izginin sonunda ele alma gibi sekillerle ilgili ayrintilar
hakkinda agiklama yapmakta ve nesnelerin sekillerini ¢izerek inceleme yapmaktadir.*
Gorilen o ki geometrik nesneler dis diinyada maddesiz olarak var olamadiklari igin Ibn
Sind ilk olarak onlarin varliklarimi tanimlamistir. Daha sonra ise o sekillerin nasil
olustugunu gosteren incelemeler yapmistir. Bunun sebebi dis diinyada fiziksel nesnelerle

3 A ge. 5.569-605.

9 A ge. s.609-646.

! Tbn Sina, es-Sifa: er-Riyaziyyat I-11, fran: Mektebetii’s-Semaha: Ayetullah Mer’asi Necati, 1433/2012,
. s.5.

42 Ag.e. s.b.

43 A.g.e. 5.6-66.
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ickin halde bulunan bu sekillerin vehim tarafindan kolayca hayal edilebilmesini saglamak
ve boylece elde edilen sekillerin bilgisini pekistirmektir.

Geometri ilminde incelenen ikinci makale “Diz Cizgi ve Onu Birbirine Mutabik
Cizgilere Ayirmak” makalesidir. Bu makalede ilk olarak karenin dik agilara sahip esit
yiizeylerinin mevcut oldugundan bahsetmektedir. Daha sonra arastirmasim daha da
derinlestirerek kare lizerine nokta ve ¢izgiler eklemekte ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan
sekiller ve agilarin esit olma, paralel olma gibi durumlar1 hakkinda bilgi vermektedir.**
Yazilan tglincli makale “Daireler” hakkindadir. Ilk olarak daireleri ¢aplar1 ve yarigapi
esit olan sekiller seklinde tanimlamaktadir. Daha sonra daire i¢ ve dis noktalar1 {izerine
nokta ve ¢izgiler ¢izmektedir. Daha sonra belirli yerlere eklenen bu ¢izgi ve noktalarin
olusturdugu sekillerin es kenarli olma, dik ag¢ili olma gibi durumlarinm bize sekil lizerinde
gostermektedir.*> Dordiincii makale “Ucgen ve Dairelerde islemler” makalesidir. Ibn Sina
bu makalede birbirine teget gecen daireler, i¢ ice gecmis liggenler, dairelerin igerisine
cesitli nokta ve ¢izgilerle ekledigi tiggenler, ticgenlerin igerisine ekledigi dairelerle ¢esitli
islemler gerceklestirmis ve bu sekillerin a¢1 ve kenar durumlarini degerlendirmistir. 46

Tanimi yapilan geometrik nesnelerin ayrintili durumlari bu makalelerde
incelendikten sonra besinci makalede geometride orantinin ne anlama geldigini
aciklamistir. Bu makalede ilk olarak “parga biitiinden kiigiiktiir”, “katlar1 olan
biiyiikliikte, bliyiik olan kat kiigiik olan katin cinsindendir” gibi matematigin oranla ilgili
evveli 6nermelerinden bahsetmektedir. Ibn Sina, orantiyr miktarin kendi cinsinden olan
miktarina orani seklinde agiklamaktadir. Orant1 hakkinda, “orant1 sahibi olan miktarlar,
biri digerinden iki kat artan buyuklerdir, miktarlarin bir orani olur ve 0 da sabit orantisidir,
orantinin tersi ve karsiti, daha oncekinin daha sonrakine oranidir” gibi daha ayrintili
bilgiler vermekte ve bunlar1 birbirlerine orantili farkli gizgilerle gostermektedir.4” Altinci
makale “Benzer Yiizeyler” hakkindadir. ibn Sina benzer yiizeyleri kenarlar1 oranli ve
acilar esit olan yiizeyler olarak agiklamaktadir. Bunlar farkli sekillerde oniimiize ¢ikan
paralel olan kenarlardir. Daha sonra Ibn Sini, bu benzer yiizeylerin sekillerde
bulundugunda ne gibi durumlarin ve hesaplamalarin meydana geldiginden
bahsetmektedir.*® Yedinci makale “Ortaklik, Zitlik ve Bunlara ilisen Seyler” hakkindadir.
Ibn Sina, bu béliimde birim, sayi, cift ve tek say1 gibi kavramlari agiklamaktadir. ibn
Sind’ya gore birim, seylerin akilda kisimlara ayrilmaksizin tek bir varlik olarak
isimlendirilmesidir. Sayi, teklerden olusan c¢okluktur ve her bir say1 kendinden biiyiik
diger bir saymnin parcasidir. Cift sayi, esit olarak boliinendir. Tek say1 ise, esit olarak
bélinmeyendir. Bu kavramlarin durumlari agikladiktan sonra, birbirinden farkli boylarda

4 A.g.e. 5.69-86.
45 A.g.e s.89-129.
4 A g.e. 5.133-150.
47 Ag.e. 5.153-176.
48 A.g.e. s.179-207.
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cizgiler ¢izmis, onlarin ilizerlerinde farkli birimlere sahip oldugu anlasilan noktalar
eklemis ve bunlarin birbirleriyle ortaklik ve zitlik gibi miinasebetlerini incelemistir.*°

Geometri ilminin sekizinci makalesi, “Ardisiklar” hakkindadir. Ibn Sina, birbiri
ardinca gelen sayilar anlamina gelen ardisiklari ¢izgiler iizerinde gostermekte ve bunlarin
birbirlerine oranlar1 hakkinda bilgi vermektedir.>® Dokuzuncu makalemiz “Ardisiklar ve
Ona Faktorler ve Digerlerinden Birlesen Durumlar” hakkindadir. Yine Ibn Sind burada
ardisik Olciideki ¢izgiler lizerindeki noktalarin birbirlerine nispetlerinin durumlari
hakkinda bilgi vermektedir.5! Onuncu makale “Ortaklik, Zithk ve Bunlara ilisen Seyler”
makalesidir. Burada ortak miktarlar, zit miktarlar, ortak kuvvet ¢izgileri, zit kuvvet
cizgileri gibi kavramlar aciklanmaktadir. ibn Sina, ortak degere sahip olan miktarlari
ortak miktar, bunun tersini ise zit miktar olarak tanimlamistir. Bu kavramlar agiklandiktan
sonra birbirinden farkli dikey ve yatay cizgiler ve bunlardan olusan sekiller Uzerine
eklenen noktalarin miktarlar1 ortaklik ve zitlik agisindan incelenmektedir.

On birinci makale “Uzay Geometrisi” hakkindadir. Ibn Sina bu makalede cismin
sekli, paralel ylizeyler, benzer eskenar ¢okgen sekilleri, esit olmayan benzerler, yayilma,
koni, cisim agis1 gibi uzayda yer alan sekil ve ¢izgiler hakkindaki birgok kavrami ele
almaktadir. Bu kavramlar1 tamimladiktan sonra her birini sekil iizerinde gostererek
yorumlamaktadir.®® On ikinci makale “Cok yiizeyliler” hakkindadir. Burada ¢ok yiizeyli
sekillerin olusturdugu acilari, paralellikleri, es yilizey durumlar1 gibi meseleler ele
almmakta ve sekiller cizilerek bu gibi durumlar agisindan incelenmektedir.>* On (iglinci
makale “Merkez-orta nokta ve kenarlar ile diizgiin ¢okgenlerde bolme” isimli makaledir.
fbn Sina burada cesitli diizgiin geometrik sekillerin kenarlarindan, iki kenarimin birlestigi
merkez noktalarindan ¢izgiler ¢ekmekte ve bunun sonuglart hakkinda yorum
yapmaktadir.®® On dordiincii makale “Merkezi orta nokta ve kenarlar ile diizgin
cisimlerde bélme” isimli makaledir. Ibn Sind bu makalede diizgiin sekilli cisimlerin
merkezi noktas1 ve bu noktaya birlesen kenarlar1 hakkinda bilgi vermekte, bu kenarlardan
ve noktalardan uzanan cizgilerin durumlarim yorumlamaktadir.®® Ve son makalemiz
“Birbirinin icerisine diizenli cisimler ¢izme” hakkindadir. Ibn Sina, bu son makalede
diizglin ¢okgenlerin igerisine farkli diizgiin ¢cokgenler ¢izerek tiim sekillerin bulustugu
merkezi i¢ noktay1 gostermektedir. Bu i¢ noktadan disa dogru ¢izilen sekillerin durumlari
hakkinda bilgi vermektedir.5” Bu son makale ile geometri ilminde yazilan on bes makale
tamamlanmistir. Goriildiigii iizere incelenen meselelerin tamami geometrik sekiller ile
geometrik Olciimlerden ibarettir. Bu sekil ve ol¢iimler kemmiyetler olup, dis diinyada

49 A.g.e. s.211-241.
0 A.g.e. 5.245-267.
L Ag.e. s.271-297.
52 A.g.e. 5.299-371.
53 Ag.e. 5.375-308.
% Ag.e. s.401-412.
% Ag.e. 5.415-429.
% Ag.e. 5.433-441.
ST Ag.e. 5.445-448.
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bizatihi bulunmayan, bulunabilmek i¢in maddeye ihtiya¢ duyan varliklardir. Dis diinyada
bizzat kemmiyetler olarak bulunamadiklar1 i¢in, haklarinda kiyas kurulmadan 6nce zihnin
tanik oldugu nesneler degildir. Bu sebeple kiyas kurulmadan once tahayyiil edilerek
ismen tanimlar1 yapilmaktadir. Yapilan tanimlar sayesinde geometrik nesneler,
maddelerinden ayrilir ve tahayyliil edilir. Bu tahayyiil sayesinde ise sekil tizerinde
gosterilebilir. Boylece zihin nesneler hakkinda ismen de olsa bir tanisiklik elde edecektir.
Bu tanigiklik sayesinde zihnin kiyas sonucu ulastigi bilginin tasavvurunu kabul etmesi
kolaylagmaktadir.

Ibn Sind’nin matematik bilimler icerisine dahil ettigi bir diger fen, Musiki ilmidir.
Musiki er-Riyaziyyat eserinde toplamda alt1 makale olarak yazilmistir. ibn Sina, bu eserde
takip ettigi herhangi bir kaynak ismi vermemistir. Bundan dolay1 felsefe geleneginde
kendinden Once yazilmis olan muayyen bir mdsiki eserinden arastirma yaptigini
soylememiz mimkiin degildir. M0siki ilminin, Islam tarihinde bir bilim olarak ele
almmasinda Abbasiler doneminde yapilan g¢eviri faaliyetlerinin 6nemi biiyiiktiir. Bu
alanda cevrilen ve kaynak olarak kullanilan 6nemli eserlere 6rnek olarak Tarentumlu
Aristoksenos’un Elementa Harmonika’si, Aristides Quintilianus’un De Musica’si,
Oklid’in Sectio Canosis’i ve Batlamyus’un Harmonikon’u ornek verilebilir. Islam
diisiincesinde ilk olarak Kindi, misiki ilmini matematik bilimler igerisinde saymis ve
bununla alakali on risale yazmis, ancak giiniimiize dort tanesi ulasmistir. Ayrica Kindj,
ebced harflerine dayali bir nota sistemi kurmus, misiki aletlerinden 0d tizerinde
calismalar yapmustir. Kindi’den sonra misiki alaninda calisma yapan bir diger islam
disiiniirti Farabi’dir. Bu alanda yazmis oldugu en 6nemli eseri el-Miisika 'I-Kebir’dir.
Eserinde misiki sanatini icrasim teoriyle gliglendiren Farabi’ye gore icra, teoriden once
gelmektedir. Ayrica Greklerden intikal eden mdsiki bilgileri tamamlamis, musikinin
fizyolojik esaslar1 hakkinda iirettigi fikirler ile onlar1 asmistir. Hatta Greklerde arastirma
yapilmayan musiki aletleri hakkinda ¢alismalar yaparak bu alanda kendinden sonrakileri
de etkilemistir.%®

fbn Sind’nin er-Riyaziyyat isimli eserinde mdsiki ilmine 6zel yazmis oldugu
Cevami'u ‘ilmi’l-mQsika isimli bir boliim mevcuttur. Yukarida bahsedildigi gibi bu fen
alt1 makale olarak yazilmistir. Ilk makale “Mukaddime” makalesidir. Bu makalede Ibn
Sina, genel olarak misiki hakkinda bilgi vermekte, mdsikinin matematiksel bir bilim
oldugunu sdylemektedir. Ciinkii musiki biliminde bir melodinin nasil bestelenecegini
bilmek icin, namelerin uyum saglayanlarinin telif edilmesi veya uymayanlarinin
ayrilmasi cihetinden ve namelerin arasindan gegen zamanlarin miktart cihetinden
hesaplama yapilmaktadir. Bu nedenle musiki arastirma iki sekildedir. Biri namelerin
kendisini arastirmaktir. Digeri ise nameler arasinda gegen zamanin arastirmasidir, buna
“ITka ilmi” denir. Bu iki arastirmanin da aritmetik, geometri ve fizik gibi farkli farkli
ilimlerden ilkeleri mevcuttur. Daha sonra Ibn Sina, yiiksek ve alcak sesler hakkinda

%8 Nuri Ozcan, Yalgin Cetinkaya, (2020), “Misiki”, DI4, 31: 257-259.
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fikirlerini yazmis, neden boyle isimlendirildiklerini, hangi durumlarda sesin kalin, hangi
durumlarda sesin ince olarak adlandirildiginmi agiklamistir. Uyumlu ve uyumsuz olguler,
kiclk, orta ve buyik olgller ile namelerin kendilerinden 6ncesi ve sonrasina gore
durumlar1 gibi mdsiki ilmindeki 6l¢iiler hakkinda agiklama yapmaktadir.®®

Mdsiki ilminin ikinci makalesinde, ihtiya¢ duyulan yontemler hakkinda bilgi
vermektedir. Bu yontemler, masikide kullanilan ebatlarin, ses 6l¢gimlerinin nasil bir araya
getirilecegi, ayristirllacagi, zayiflatilacagi, tasnif edilecegi, taksim edilecegi veya
istedigimiz sekilde nasil ayrilacaginin tarifi gibi yontemlerdir. Bu sebeple makalede
islenen fasillar, ebatlarin bir araya getirilmesi ve birbirinden ayrilmasi, ebatlarin
zayiflatilmasi ve yariya indirilmesi gibi ses Olgiimleriyle alakalidir. Dolayisiyla bu
makalede istenilen ezginin olusturulabilmesi i¢in ne gibi yontemlerin kullanildigindan
bahsetmektedir.®° Uclincii makalemiz genel olarak ses dlciimlerinin uzakligi, yani ses
araliklar tiirleri, bu ses araliklarinin kuvvetli, gevsek ve orta olmak iizere ii¢ temel cinse
ayrildigi, kuvvetli cins hakkinda sdylenenler, yumusak cinsler hakkinda sdylenenler gibi
ses araliklart hakkindaki meseleler ele alinmaktadir.®

Dordincli makalemiz ses Olcumlerinden toplu halde bir araya getirilmesi
neticesinde olusan ezgilerden bahsetmektedir. Bu ses topluluklarini olusturan ses
Olgimlerinin miikerrer ve birbiri ardinca enstriimanlardan cikartilmasi ile ezgi elde
edilmektedir. Bu topluluklar, nefiste tlizerinde ¢alisilmak tizere tasavvur edilir. Ses
olctimlerinin yerleri degistirilir, ekleme ve g¢ikarma yapilir ve hazir hale gelirse mizik
aletleri tarafindan icra edilir.5? Besinci makalemizde namelerin ve melodilerin bir araya
getirilerek ritim olusturmasi, dilin bu séz konusu ritmin tiisim taklit edebilmeye
muktedir olmasi, birbirinden farkli makamlarda bulunan namelerin birlestirildigi ve
ayirildigr yerler, dortliik, beslik ve altilik Olgiilerin zaman hesaplamalari, siirlerin
vezinlerinin ahenkli, esit ve miikerrer olmasi gibi konular islenmektedir.5® Son makalemiz
ise ezgileri olusturan name topluluklarinin nefiste meydana gelmesi, o namelerin ses
araliklarinin hangi cins oldugunun bilinmesi gibi ezginin meydana gelmesi i¢in gereken
sartlar1, baglama, saz, tambur, zilli tef, gayda gibi miizik aletlerinin 6zelliklerine gore
tasnif edilmesi, bu aletlerin tellerinin veya kuvvet uygulanma yerlerinin karsilik geldigi
ses araliklar1 gibi konular1 igermektedir.®* Musiki ilminde incelenen meseleler
arastirildiginda, Ibn Sind’nin musiki ilmini neden matematik bilimler igerisine dahil ettigi
anlasilmaktadir. Nitekim bu ilimde incelenen meseleler, ses araliklarinin Olglimleri,
ezgileri olusturan notalarin Olglimleri, ses araliklar1 gibi matematiksel Olgtimler ve
degerlendirmelerdir. Dolayisiyla miisiki ilmi matematik bilimlerdendir. Ayrica bu
Olciimler ve ses araliklar1 her ne kadar dogada bir madde ile bulunmak zorunda olsalar da

% Ibn Sina, es-Sifa: er-Riyaziyyat, 1. s.3-30.
%0 A.g.e. 5.33-40.

61 A.g.e. 5.45-59.

62 A.g.e. 5.63-75.

8 A.g.e.s.79-135.

6 A.g.e.s.139-152,
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aslinda herhangi bir maddeye sahip varliklar degildir. Eger maddeye sahip olsalardi, o
madde olmaksizin dogada ve akilda bulunmalari miimkiin olmazdi. Mesela bir nota
Olcimi herhangi bir miizik aletinde icra edildiginde, eger biz onun maddesinin o ses
oldugunu iddia edersek, o miizik aleti ile nota 6zdeslesmis olur. Bdylece onun baska bir
muzik aletinden icra edilmesi mimkin olmaz. Ancak musiki biliminin nesneleri,
herhangi bir maddeye sahip olmayan akli kemmiyetler oldugu i¢in bu durumun meydana
gelmesi miimkiin degildir.

Ibn Sind’mn er-Riyaziyyat ilmine dahil ettigi bir diger ilim Aritmetik ilmidir. Bu
ilimde Ibn Sind’nm amaci Aritmetik ilminin usulleri ile Oklid’in Kitdbii I-Ustlikussat
eserinde agiklanan geometrik sekiller hakkindaki aritmetik hesaplamay1 tahsil etmektir.
Avritmetik ilmi toplamda doért makale olarak yazilmistir. [1k makale “Sayilarin Ozellikleri”
hakkindadir. Ibn Sind bu makalede birlik ve ciftligin mahiyeti hakkinda tanimlama
yapmaktadir.%® Daha sonra sayilara ilisen durumlar hakkinda bilgi vermektedir. Bu
baglamda Ibn Sina, aritmetik say1 kavramlarindan olan tam, eksik ve zaid say1 ve bunlarm
Ozelliklerine kisaca deginmektedir. Daha sonra c¢iftlik ve teklik gibi sayilarin
ozelliklerinden bahsetmektedir. Ibn Sind’ya gore sayilarin ilk ve en 6nemli 6zelligi, her
sayinin kendinden 6nce ve sonra gelen sayi siralarinin toplaminin yarisi oldugudur.
Mesela bes sayisi alti-dort, yedi-U¢ gibi say1 siralarinin toplaminin yarisina esittir. Daha
sonra U¢lii say1 sistemi, dortlii sayr sistemi, besli say1 sistemi vb. aritmetik dizilerin
ozellikleri hakkindaki konular agiklanmustir.%® Aritmetik ilminde incelenen ikinci makale
“Bir Bagkasina Eklenmesi Bakimindan Sayilarin Durumlari” makalesidir. Bu makalede
ibn Sina, sayilarn kendi olmalar1 ve gerektirdigi haller bakimindan incelendigi, bir de
bagka bir sayiya eklenmesi bakimindan incelendiginden bahsetmektedir. ¢’

Aritmetik ilminin Uclinci makalesi “Birlikten Meydana Gelisinin Keyfiyeti
Bakimindan Sayilarin Halleri” hakkindadir. Ibn Sin4, sayilarin niceliginin nefiste nasil
meydana geldigini ve sayilarin birbirine eklenerek nasil telif edildigini isledikten sonra
bu makalede sayilarin nicel sekillere benzer olarak birlikten nasil telif edildigini
anlatmaktadir. Bu makalede dogrusal sayilar, yiizeysel sayilar ve cisimsel sayilar adi
verilen say1 formlari, nicel degerlerine benzetilmistir. Dogrusal sayilar, birden baslayarak
iki, i¢ diye devam eden sayilardir. Diiz sayilar, sekilli bir bilesim haline gelene kadar
birbirleriyle birlestirilen birimlerden olusmaktadir. Yani bir nokta olarak baslar ve
etrafina ¢izilen noktalarla artarak bir sekil haline gelir. ilk ve en az miktara sahip sekil ii¢
nokta ile yapilan tiggendir. Cisimsel sayi, birbirleriyle cisimlerin miktarlarina benzeyen
bir bilesim haline gelene kadar birlestirilmesi mimkin olan birimlere denilmektedir.
Mesela bir kare seklini alana kadar ilk once dort nokta birlesir, daha sonra tim kenar
Olclimleri esit olacak kadar birim eklenerek karelik Olgiisii korunarak ilerlenir.

85 Genis bilgi i¢in bk. Thsan Fazlioglu, “Aristoteles’in Sayr Tanimu”, Divin llmi Arastirmalar Dergisi,
2003, s.15, sy.127-138.

% ibn Sina, er-Riyaziyyat: el-Hisab, 1. 5.17-33.
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Dolayisiyla bu makalemiz nicel sekillere benzeyen sayilarin telifinin tarifi hakkinda
bilgiler icermektedir.®® Aritmetik ilmimizin son makalesi “Onluk aritmetik diziler”
hakkindadir. Ibn Sina bu kisimda iki terimi arasindaki farki on olan aritmetik dizilerin
durumu hakkinda bilgi vermektedir.%® Aritmetik ilminde sayilar hakkinda yer alan
meselelerde incelenen nesnelerin akli nesneler oldugu agiktir. Nitekim bu nesnelerden
higbiri bizatihi kendileri olarak dis diinyada bulunmamaktadir. Dis diinyada
bulunabilmek i¢in maddeye ihtiya¢ duyarlar. Dolayisiyla duyu bilgisine bizzat kendileri
olarak konu olmazlar. Bu sebeple bu nesnelerin zihin tarafindan taminmasini saglamak
amaciyla nesneler ismen tanmimlanarak tahayyiil edilir. Bu tahayyiil, nesnelerin belirli
semboller ile temsil edilebilmesini saglar. Sayilarin belli rakam ve sekillerle temsil
edilebilmesi, onlarin zihin tarafindan kabul edilebilmesini ve ilmin Ogretiminde
meselelerin anlagilmasini kolaylastirmaktadir.

fbn Sina’nin es-Sifa kiilliyatinda yazmis oldugu er-Riyaziyyat kitabinda yer alan
matematik bilimlerin meseleleri, matematik bilimlerin neden akli bilimler sinifina dahil
edildigini agikca gdostermektedir. Nitekim matematik bilimlerin nesneleri hakkindaki bu
meseleler incelendiginde, matematiksel nesnelerin kesin bilgi elde edilen varlik tiiriinden
olduklar1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu nesneler insan fiili ve tercihinden bagimsiz olan
nesnelerdir. Matematik ilimlere kesin bilgi elde edilme imkam veren sey ise, insan
fiillinden bagimsiz olan bu varliklar tizerinde arastirma yapmasidir. Bundan dolay1 kesin
bilgi elde edilen diger ilimlerde oldugu gibi matematik ilimlerde burhan yontemi
kullanilarak bilgi elde edilmelidir. Bununla birlikte bu varliklar, dis diinyada maddeler
ile var olmaktadir. Ancak bu maddeli cisimlerin 6l¢iilebilen ve hesap yapilabilen yonleri
konu olarak secilir. Yani fizik bilimlerin nesnesi olan cisimlerin 6l¢llebilen yonleri
lizerine arastirma yapilir. Arastirma yapilan bu yon ise maddesiz olarak zihne alinir ve
tanimlanir. Dolayisiyla matematiksel nesneler madde ve hareketten bagimsiz olan akli
varliklardir.

Goriildiigi lizere matematik bilimlerin inceleme konusu olan nesneler dlgtilebilir
olan kemmiyetlerdir. Dolayisiyla kendileri belli bir madde ve harekete sahip degildir. Bu
nesneler fiziki nesneler olmadig igin bizzat dig duyulara hitap etmezler. Dolayisiyla bu
nesneler hakkinda elde edilen burhani bilginin, tahayyiilii olmaksizin tasavvur edilmesi
zordur. Bu sebeple onlarin tasavvurunun anlagilabilmesi igin zihne yardimci olmak
amaciyla sekiller veya sembollerle ifade edilmeye baslanmistir. Bu sekil ve semboller,
nesnelerin tahayylli ile ismen yapilan tanmimlar1 neticesinde ortaya c¢ikmaktadir.
Nesnenin sembollestirilmesi veya sekille ifade edilmesi 0 nesnenin zihin igin ismen de
olsa belirginlesmesine sebep olmaktadir. Daha sonra kurulan kiyas neticesinde elde
edilen burhani sonug, bu tahayyil sonucu elde edilen semboller ile paralel olmaktadir.
Boylece basta sadece ismen olan tanimlama, kiyastan sonra hakiki bir tanimlama yani
tasavvur haline gelmektedir. Burhan yontemi duyulur olan veya tahayyil edilir olan

8 Ag.e. 5.53-61
8 A.g.e. 5.65-69.

23



hakkinda degil, akledilir olan hakkinda bilgi verir. Duyulur olan nesne duyu bilgisiyle,
tahayyul edilir olan nesne ise tahayyuli ile, akledilir olan bilgisinin anlagilmasini
desteklemektedir. Diger ilimler s6z konusu oldugunda tahayyiil, kullanilan yontemin
sonucunu destekleyen bir igleve sahip degildir. Nitekim tahayyiil islemi, fiziksel nesneler
s6z konusu oldugunda birlestirme ve ayristirma islemi yaparak onlar gercek
varliklarindan bagka tiirli vehmedilmesine sebep olabilmektedir. Ayrica bu ilimlerin
nesnesi dis diinyada mevcut oldugundan, kiyas sonucu elde edilen burhani bilginin
tahayyiilii olmaksizin duyu bilgisi ile tasavvurunun desteklenmesi miimkundur. Bundan
dolayr bu fizik ilminde kullanilan yontem acisindan islevi matematik ilimlerdeki
islevinden farklilagsmaktadir. Metafizik ilminde ise varliklar maddeden vehmi olarak degil
viicudi olarak ayrilmaktadir. Bu durumda onlarin varliklarinin cisimlerden soyutlanmasi
icin kiyastan Once tanimlanarak tahayyiil edilmesi gerekmemektedir. Matematik
bilimlerin tahayyiil konusunda diger ilimlerden ayrilmasi, kullanilan yonteminin diger
teorik ilimlerin yonteminden farkli oldugu zannina yol agabilir. Nitekim bilgi elde etme
yontemlerinden biri olan cedel yonteminde de tahayydl, sonucla paralel olabilmektedir.
Bu durumun 6niine gegilebilmesi icin Ibn Sina felsefesinde teorik bilimlerde kullanilan
burhan yontemi ve cedel yontemi hakkinda bilgi verilmesi, matematik bilimlerde neden
cedel yontemi kullamlamayacaginin ve matematik bilimlerde tahayydlin burhén
yontemine ne gibi etkilerinin oldugunun belirlenmesi gerekmektedir.”

70 ibn Sina, Kitabii’s-Sifd — Ikinci Analitikler, (Cev. Omer Tiirker), Istanbul: Litera Yaymcilik, 2015, s.19,
[30].
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II. BOLUM: iBN SINA FELSEFESINDE MATEMATIK
BILIMLERDE KULLANILAN BURHAN YONTEMI ILE CEDEL
YONTEMININ, YONTEM VE ELDE EDILEN BILGI
BAKIMINDAN FARKI

11.1. iBN SINA FELSEFESINDE BURHAN YONTEMIi VE MATEMATIK
BiLIMLERDEKiI KULLANIMI

Dogrulugunda siiphe bulunmayan ve zorunlu bilgi elde edilen mutlak delil”
olarak tanimlanan burhdn ydnteminin Islam diisiincesinde kullanilmaya baslanmasi,
Aristoteles’in mantik kiilliyatimin dordiincii kitabi olan Analitica Posteriora isimli
eserinin terciime edilmesi ile baslamistir. Bu tercimelerden hareketle burhan hakkinda
pek cok serh ve eser yazilmistir. Eser yazanlardan biri de Ibn Sina’dir. ibn Sina, burhan
yontemi hakkinda yazdigi el-Burhan isimli eserinde burhan ydntemi sonucunda elde
edilen bilgilerin yakini tasdikler oldugunu ve bu inancin tersinin yani degismesinin
miimkiin olmadigini sdylemektedir.”? Eger elde edilen bilgi bu sart1 tasimaz, degismesi
mimkiin olursa bu bilgi yakini bilgi olmaktan ¢ikmaktadir. Burhan yontemi, Islam
diisiince geleneginde diisiinme yoluyla bilgi elde etmek i¢in kullanilan kiyas
yontemlerinden biridir. Kiyas yontemi, kiyasta kullanilan 6nciiller ve bu 6ncillere bagh
olarak elde edilen bilgi bakimindan Burhéan, Cedel, Hitabet, Siir ve Safsata sanat1 olmak
{izere bes kisma ayrilmaktadir. Ibn Sind, yontem siralamasinda Aristoteles’in burhan
yontemini diger sanatlarin Ustline konumlandirmasinin dogru oldugunu séylemektedir.
Nitekim kiyasin amaci dogru bilgi elde etmektir. En dogru ve yakini bilgi ise burhén
yontemi ile elde edilmektedir.”® Bundan dolayr matematik bilimlerin de dahil oldugu
teorik bilimlerde kullanilan yontem burhan yontemi olmalidir. Ancak diger nazari
bilimlerden farkli olarak matematik bilimler, kiyastan Once nesneyi tamimlayarak
tahayyiil edilmesini saglamakta, bu tahayyiille kiyastan elde edilen bilginin tasdik ve
tasavvurunu desteklemektedir. Bu farkliligin nedeni ise matematik bilimlerde incelenen
nesnelerin varlik tiiriidiir.

Burhan yontemiyle bilgi elde edebilmenin birtakim sartlar1 vardir. Ilk olarak
kiyastan once kiyasin ilkeleri olan buytk énculiin tasdikine, kigiik énculln tasavvuruna,
bu ikisinin neticesinden talep edilen bilginin de tasavvuruna vakif olmak gerekmektedir.
Yani kiyasin ilkeleriyle elde ettigimiz bilginin kesin oldugunu iddia ettigimizde, kuguk
terim olan konuda buyuk terim olan yiiklemin kesin olarak bulundugunu séylemekteyiz.
Dolayisiyla elde ettigimiz sonucun bir bilgi degeri ifade edebilmesi ig¢in yiklem
yaptigimiz blyik terimin dogru olduguna dair 6nceden kesin bir tasdike, konu yaptigimiz

™ Yusuf Sevki Yavuz, (1992), “Burhan”, DI4, 6:429.
72 1bn Sina, Kitabii’s-Sifa — Ikinci Analitikler, s.1, [5], [10], [15].
B Ag.e. s.4, [10].
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kiglk terimin ne olduguna dair 6nceden dogru bir tasavvura ve talep ettigimiz bilginin
tasavvuruna sahip olmamiz gerektirmektedir. Burada énce olmaktan kastedilen zaman
bakimindan bir dncelik degil, elde edilen bilgiyi veren dnciiller olmasi dolayisiyla zat
bakimindan bir dnceliktir.” Matematik bilimlerde konu olan varliklar duyulur nesneler
degildir. Bu sebeple mesele yapilan varligin ne olduguna dair kiyastan dnce bir duyu
bilgimiz yoktur. Zihnin nesnenin tasavvurunu elde etmesine yardimci olmak amaciyla bu
nesneler kiyastan once tahayyll edilir. Bu tahayyil, burhdn yontemiyle elde edilen
bilginin tam olarak tasavvur edilmesini destekler. Béylece matematik bilimlerde burhani
bilginin zihin tarafindan kabul edilmesi kolaylagir.”™

Bilgi elde etme yontemlerinde kullanilan ilkeler yonteme gore farklilagmaktadir.
Burhén yonteminde kullanilan ilkeler tasdik edilmis ilkelerdir. Tasdik edilen ilkeler,
zorunlulugu nefiste herhangi bir muédnidi olmayacak sekilde apagik olan ilkeler ile
zihinde zorunlulugu galip zan seklinde kapali olan ilkeler olmak (izere tasnif edilebilir.
Ik kisim ilkeler duyu, tecriibe ve tevatiire dayali olan mahsusat, miicerrebat ve
miitevatirat isimli ilkelerdir. ikinci kisim olan ve zorunlulugu kapali olan ilkelerde ise
zorunluluk akildan kaynaklanmaktadir. Zorunlulugu akildan kaynaklananlar da iki kisma
ayrilmaktir; ya hi¢cbir yardim almadan akildan kaynaklanir. Buna evveli ilkeler denilir.
Ya da zorunluluk akilda garizi gergeklesir, yani kiyasin delili zihinde fitri olarak verili
olan kiyasla bilinir. Dolayisiyla kiyasin terimleri olan konu ve yliklem hazir oldugunda
orta terim caba gerekmeden zihinde canlanir ve sonug elde edilir. Bu tiir ilkelere kiyasi
fitrl 6ncil denilir. Veya ilkelerdeki zorunluluk akildan kaynaklanir ama zorunlulugun
elde edilmesi igin bir seyden yardim alinir. Bu ilkelerde zorunluluk, evveli ilkelere
dayanan ve onlardan sonra gerceklesen kesbi tasdikler seklinde elde edilir. Aklin disindan
kaynaklanan zorunluluk ise evveli bir ilkenin olmadig yerlerde vehim giiciiniin vehmi
zorunlulukla verdigi hitkiimlerdir. Hakkinda hiikkiim verilen seyler duyu bilgisine konu
olmamasina ragmen vehim tarafindan duyulur nesnelerin hiikiimlerine katilmaktadir. Bu
sebeple vehim, zorunlu olarak hiikiim verdigi seyler hakkinda yanlis hiikkiim vermektedir.
Nitekim akil bunu incelediginde ve kiyas kuruldugunda, vehmin ortaya koydugu hiikmiin
yanlis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. ilkelerin bir diger tiirii ise zorunlulugu kabul edilme
tzerine kurulu olan ilkelerdir. Bu ilkeler, yaygin olarak kabul goren meshur ilkeler ile
otoriteye dayali kabul edilen makbil ilkeler olmak {izere iki kisma ayrilir. Cedel
yonteminde bilgi elde etmek i¢in kullanilan ilkeler meshur ve makbil ilkelerdir.”®
Matematik bilimlerde diger bilimlerde oldugu gibi kullanilan ilkeler tasdik edilmis
ilkelerdir. Bu ilkeler vehmi zorunlulukla degil, hakiki zorunlulukla tasdik edilmistir.
Matematik bilimlerde tahayyul, kiyasin sonucunda elde edilen bilginin tasavvur
edilmesine yardimci olmak amaciyla kiyastan once kullanilir. Tahayyiiliin bu islevi,
matematik bilimlerde kullanilan ilkelerin, zorunlulugu vehimden kaynaklanan,

“Ag.e. s.7-12.
s Ag.e. s.132, [217].
®Ag.e.s. 13-17.
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dolayisiyla yanlis hilkme sahip olan ilkeler oldugunu gdstermez. Nitekim matematik
bilimlerin ilkeleri, zorunlulugu apacik olan veya akla dayanan ilkelerdir. Eger ilkeler
bdyle olmasaydi kurulan kiyas sonucu elde edilen bilgilerin kesin olmamasi gerekirdi.
Ayni sekilde matematik bilimlerde kullanilan ilkelerin muhayyel ilkeler oldugu da
diistiniilmemelidir. Muhayyel ilkeler, tasdik edilen ilkelere benzer sekilde zihni bir
seylere acar veya kapatir. Yanlis olsalar dahi tasdik edilmis olan ilkelerin yerini alir.
Nitekim tasdikin amaci da zihnin bir seyi kabul veya reddetmesi ile siikiin bulmasidir.
Ancak muhayyel ilkeler tasdik edilmis ilkeler degildir. Bu durumda nazari ilimlerde
kullanilmalar1 miimkiin degildir. Dolayistyla matematik ilimlerde de kullanilmamaktadir.
Yine matematik bilimlerde kullanilan ilkeler zorunlulugu ortak kabule veya otoriteye
bagli olan ilkeler de olamaz. Nitekim bu zorunluluk topluluktan topluluga, otoriteden
otoriteye degisebilir. Bu ilkeler degismez ve kesin ilkeler degildir. Bu sebeple matematik
bilimlerde kullanilmasi miimkiin degildir. Cedel yonteminde de konu kiyastan &nce
tahayyl edilebilir ve bu tahayytl sonucla paralel olabilir. Ancak cedelde tahayyiil edilen
anlam, kelimenin lafzindan kastedilen anlam olmayabilir. Veya cedelin konusu olan
nesnenin lafz1 birden ¢ok anlamin ortak ismi olabilir. Bu durumda tahayyul, konu olan
anlam degil de baska bir anlamin tahayyiilii olmasi miimkiindiir.”” Dolayisiyla cedelf
tahayyiil matematik bilimlerdeki islevinin aksine kiyasin sonucunda zihni bulandiran bir
islev gorebilir. Bundan dolayr matematik bilimlerdeki tahayyiil ile cedel yontemindeki
tahayyiil aym isleve oldugunu sdylemek imkansizdir.

Ibn Sina, burhan yontemini soyle tanimlamaktadir:

“...0 halde burhan (kesin kanit), olusturulmus kesin kiyastir...”"®

Burada kesinlikten kastedilen sadece kiyasin sonucunun kesin olmasi degildir.
Nitekim kiyasin sonucu kesin olsa bile onciilleri kesin olmayabilir. Burada kastedilen
kesin Onciillerden olusturulmus kiyastir. Burhan yonteminde onciillerin kesin olmast,
yontemin kendinde sahip oldugu bir durumdur. ilkelerde kesinligi veren sey ise orta
terimdir. Orta terim, bazen hem kiyastaki lafizda hem de varligin kendisinde biiyiik
terimin kiiglik terimde bulunmasinin veya bulunmamasinin illeti olmaktadir. Bu sekilde
elde edilen burhana “ni¢in burhani” denir. Yani hem kiyasta hem de varlikta talep edilen
sonucun illeti bilinmektedir ve bu illet kiyasin kuruldugu konuya aittir. Buna 6rnek olarak
atesle temas eden odunu verebiliriz. “Her atesle temas eden sey yanacaktir, bu odun ates
ile temas etmistir. Dolayisiyla bu odun yanmustir.” Burada hem illet atesle temas edenin
yanmasidir ve hem varlikta hem de kiyasta illet oldugu bilinmektedir. Bazen orta terim
bir hitkkme illet olur, daha sonra o orta terimin malulii, illetin varlikta bagka bir seye illet
olmasina sebep olur. Bu durumda illet ikinci malullin kiyasta illetini verse de varlikta
illetini vermemektedir. Buna “varlik burhan” denir. ibn Sina varlik burhanina su 6rnegi
Verir:

T A.g.e. s.143.
B Ag.e. s.27, [42].
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“...bu hummaliya agir hastaliginda koyu beyaz idrar ilismistir; bunun
ilistigi her insanin beyin menenjiti olmasindan korkulur. Sonra su sonug
cikar: Bu hummalinin beyin menenjiti olmasindan korkulur. Sen
biliyorsun ki beyaz idrar ve beyin menenijiti tek bir illetin sonucudurlar.
Bunlardan (yani beyaz idrar ve beyin menenjitinden) biri digerinin ne
illeti ne malulidiir...”"

Burada illet humma hastaligidir. 1lk olarak beyaz idrarin illeti olmustur. Beyaz
idrar ise beyin menenjitine yol acabilir. Dolayisiyla bir kimsede humma hastalig
yiiziinden beyaz idrar olusuyorsa beyin menenjiti de olusabilir. Burada beyaz idrar beyin
menenjitinin sebebi olmaktadir. Beyaz idrarin illeti de humma hastaligi olduguna gore
beyin menenjiti olan insanda humma hastaligi bulunabilir. Yani hem kiyasta hem de
varlikta bir illetin malulii olan sey, varlikta bagka bir seyde o illetin bulunmasinda araci
olabilmektedir. Asil illet olan humma hastalig1 aracisiz olarak varlikta beyin menenjitine
yol agmamaktadir. Nitekim illet varlikta beyaz idrar i¢in kesinlik tasir. Ama humma
hastalig1 olmazsa hem kiyasta hem de varlikta beyaz idrar olmayacaktir. Dolayisiyla
varlik burhaninda illet kiyasta maluliin kesinligini verse de varlikta maluliin kesinligini
vermemektedir. Ancak buradan onun kesin bilgi veren bir burhdn olmadigi
anlasilmamalidir. Nitekim varlik burhaninda asil illet olan sey malulii i¢in zorunludur.
Ancak malulii sebebiyle bulundugu diger durum igin varlikta bulunmasi zorunlu
degildir.®° Ibn Sina, bu konu hakkinda sdyle sdylemektedir:

“...su halde agiktir ki sey veya durumun bir sebebi bulundugunda onun

kesin olarak bilinmesi ancak sebebini bilmekle miimkiindiir...”8!

Ibn Sina sebebi bulunan seylerin ancak sebebi bilindiginde bilinebilecegini
savunmaktadir. Ancak buradan varlik burhdninin kesinlikle bilinemeyecegi sonucu
cikarilmamalidir. Nitekim sebebi olan her sey sebebi vasitasiyla bilinir. Ancak varlik
burhaninda sebep yerine zat vardir. Yani biiylik terimin orta terim i¢in varligi bir sebep
nedeniyle degil zati nedeniyledir. Dolayisiyla burada sebep bilinmedigi i¢in biiyiik
terimin orta terim igin varligmin bilinmemesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Mesela
matematik ilimlerinden Astronomi ilmine iliskin ¢ogu seyde matematik¢i kesinlige sahip
degildir. Ciinkii Astronomi ilmi gézlem yoluyla elde edilen verileri kapsamaktadir ve
higbirinde illeti vermemektedir. Burada illeti veren doga bilimcisidir.®? Ayrica tikel
ilimlerde her iki ilim ayn1 meselede illet burhan1 vermez. Ciinkili bu ayni1 seviyede olan
bu iki ilim ayn1 meseleyi inceliyorsa, biri digerine ilkesini veriyor demektir. Bu durumda
bir ilkeyi veren ilim illet burhanini verirken, illeti alan ilim varlik burhanin verir. Mesela
suyun kiireselligi konusunda matematik¢i varlik burhanini verirken doga bilimci illet
burhanini verir. Yine kiyasta kullanilan orta terim kiyasin konusundan daha tist bir cinse

® A.g.e.s.29, [44].
8 Ag.es.27-31.
81 A g.e. s.34. [53]
8 A g.e. 5.34-39.
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ait olursa bu durumda orta terim daha {ist bir ilim tarafindan verilmis olur. Bu durumda
illeti veren iist ilim mesele hakkinda illet burhanini verirken, ilkeyi alan ilim varlik
burhanin1 vermektedir. Ciinkii illeti alan ilimde ilke, vazedilmis asil ve miisadereler
olarak kabul edilmistir.8

Ibn Sina, kiyas yaparken bizatihi olan her seyin bizatihi olmayan seylerin sebebi
oldugunu sdylemektedir.8* Dolayisiyla insamin cinsi canli olmasimn, canli olmasi
diistinen olmasinin sebebi olur. Cins bir¢ok tiirde miisterek olan ve birgok tiire yiiklem
olan seydir. “Insan nedir?” diye sordugumuzda onun cinsini sorariz. Tiir ise cinsin altinda
olup ona bagli olan kiilli anlamdir. Canl1 cinsinin bir tiiri de insandir. Fasil ise bir varligi
baska bir varliktan ayiran ve o varlikta siirekli olarak bulunan seydir. Diisiinen olmak
insan1 diger varliklardan ayiran zati niteliktir.®> Doga bakimindan tiirlerin yani tikellerin
dogalar cinslerin yani tiimellerin dogalarindan daha bilinirdir. Cilinkii dogadan kastedilen
yetkin ve meydana gelmis olandir ve doga var olmak igin cinsin degil tiirlin dogasini
hedefler. Eger cinsin dogasi hedeflenseydi tek bir varlik olur, varligin tiirlere ayrilmasi
miimkiin olmazdi. Ancak aklimizin ger¢eklesmis idraki s6z konusu oldugunda tiimellerin
idrakinin tikellerin idrakinden daha bilinir oldugu goriiliir. Ciinkii akil ilk olarak genele,
daha sonra tafsilata ulagir. Ancak insan duyumsayan bir varlik olarak, ilk elde ettigi seyler
yani duyu bilgileri daha ¢ok bilinir oldugu i¢in ilk olarak elde ettigi sey tikellerdir.
Boylece tikellerden akli timelleri elde etmektedir. Akli timeller elde edildikten sonra,
akilda tiimeller tikellerden hem daha 6nce gelir hem de daha ¢ok bilinir olurlar. Ttmeller
basittir. Terkip yoluyla basitlerden bilesiklere vardigimiz zaman bilesigin bilinmesi
saglayan basit sebep olmaktadir. Dolayisiyla bizim i¢in daha ¢ok bilinen basit olur.
Bilinenden bilinmeyene hareket ettigimiz i¢in de burhani bir yol izlemis oluruz.
Bilesiklerin pargasi olan basitler, siiphesiz ki bilesikler i¢in vardir. Mesela madde, suret
icin vardir. Dolayisiyla bilesiklerin doga bakimindan daha fazla bilinir olmas1 gerekir.
Ancak burhan yonteminde bahsedilen ve insan aklinin idrakinde dncelenen basitler, fail
ve gaye gibi illet olan basitlerdir. Bu illetler kendilerinden malil olanlardan hem doga
bakimindan 6ncedir hem de daha bilinirdir. Dolayisiyla onlardan yapilan agiklamalar
burhanidir.®® Matematik bilimlerin konular1 olan nesneler dis diinyada bizzat
bulunmamakta, maddeye igkin bir halde bulunmaktadir. Bu madde onun suretine 0zgu
“karelik maddesi” gibi bir madde de degildir. Matematiksel nesneler akli nesnelerdir.
AKIi nesnelerin maddi illeti bulunmaz, hareket ve degisime konu olmazlar. Bu sebeple
dogal varliklarda oldugu gibi gaye illeti de yoktur. Clinkii matematiksel nesneler akli
nesneler oldugu i¢cin madde ve harekete sahip degildir. Madde ve harekete sahip olmadig
icin gaye tanima indirgenir. Bu tanim ayn1 zamanda matematiksel nesnelerin dis diinyada
var oldugu maddeden soyutlanmasini saglar. Nitekim matematiksel nesneler maddesi

8 Ag.e. 5.125-127- Omer Tiirker, (2019), Ibn Sind’da Metafizik Bilginin Imkdni, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, s.317-325.

84 [bn Sina, Kitabii s-Sifi-Ikinci Analitikler, $.51, [86].

85 M. Naci Bolay, (1992), “Bes Kiilli” DI 4, 5:546.

86 Tbn Sina, Kitdbii’s — Sifd-Ikinci Analitikler, $.53-56.
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belirli olan seyler degildir. Bir kare ahsapta da olabilir, camda da olabilir. Karenin dogasi
belli bir maddeyi gerektirmemektedir. Bu sebeple matematiksel nesnelerin bulundugu
maddelerden higbiri, onlarin tanimina dahil olmamaktadir. Bu durumda matematiksel
nesnelerin maddelerinden soyutlanmasi da tanim ile gergeklesmektedir.®” Bundan dolay1
matematiksel nesnelerde burhan, mahiyetin anlasilmasi ile gergeklesir. Mahiyetin
anlagilabilmesi i¢in ilk olarak nesneler maddelerinden soyutlanarak tanimlari yapulir.
Zihinde tanim1 yapilan varlik tahayyiil edilir. Bu tahayyiil belli sekil ve sembollerle ifade
edilerek nesnelerin anlagilmasi kolaylastirilir. Daha sonra kurulan kiyas ile dnceden
tahayytil edilen nesne hakkindaki tasdik ve tasavvur gergeklestirilir. Elde edilen sonucun
mahiyetinin tasavvuru, kiyastan dnce yapilan tahayyiil sayesinde kolaylasir. Bu sebeple
kiyastan dnce zihin i¢in daha bilinir olan sey, matematiksel nesnelerin duyu bilgisi degil
tanimlaridir.

Burhan yonteminin ilkeleri mutlak bilgi bakimindan ve herhangi bir ilim
bakimindan olmak tizere iki kisma ayrilir. Mutlak olarak bilgi bakimindan burhanin ilkesi
ile herhangi bir orta terim bulunmayan ve akildan bagka yolla kazanilmayan onciiller
kastedilmektedir. Bu dncullere mirearaf bilgi (aksiyom) denilmektedir. Herhangi bir ilim
bakimindan burhdnin ilkesinin orta terime sahip olmast miimkiindiir. Ancak orta terim o
ilimde hipotez olarak yani dogrulugu kabul edilerek alinir ve higbir ispat galismasi o
ilimde vyiritilmez. Bu sebeple bu ilimlerde kullanilan Onciiller vaz’ olarak
nitelendirilmektedir. Tamimlar vaz’lardan farklidir. Nitekim vaz’, kendiliginden agik
olmayan ancak bilimsel faaliyet yuruttliurken kabul etmekle yikimli olunan 6ncullerdir.
Tanmmlar ise akilda evveli olarak, duyu ve tecriibeyle yahut akilda bedihi bir kiyasla kabul
edilmesi gereken oncullerdir. Matematik bilimlerde bazen tanimlar Onciil olarak
kullanilmakta ve bu tamimla tanmimlanan seyin isminin anlaminin veya zatinin
tasavvurunun kolaylasmasi amaglanmaktadir. Bu sebeple burhanin ilkesi olan bu tanimlar
da vaz’ ismini alir. Ancak tanimlarda diger vaz’larda olan hiilkmin olumlanmasi veya
olumsuzlanmasi s6z konusu degildir. Dolayisiyla 6nciil yapilan bu iki ilkenin birbirinden
ayirt edilebilmesi i¢in birinci kisma vazedilmis asillar denir. Tanim 6grencinin zihninde
kabul etmek zorunda oldugu agik olmayan vaz’ edilmis asillardan farklidir. Tanimlar
kendinde kusku ve siiphe icermezken vaz’ edilmis asillar bir diger sanatta tasdik edilmek
durumundadir. Ciinkii vaz’ edilmis asillar, herhangi bir agiklama yapilmaksizin
ogrencilerin zihninde baskasina kiyasla degil, zanni olarak tasdik edilen onciillerdir. Eger
onciiller, 6grencinin zihninde ayni zan paylasilmadan veya o zanna aykiri bir zan oldugu
halde kabul edilmisse bu miisadere olarak isimlendirilir. Dolayisiyla vaz’ edilmis asillar
ve miisadereler kendiliginde bilinmeyen ve baska bir ilimde ispat edilmesi gereken
onciillerdir. ilimlerde kullanilan 6nciillerin hepsi vaz’ edilmis asillar veya misadereler
degildir. Tamimlarin Oncil olarak Geometri, Astronomi gibi matematik bilimlerde
kullanildigindan bahsetmistik. Nitekim matematik ilimlerin nesnesi olan varliklarin dis

8 A.g.e. s.127-128, [210]-[211].
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diinyada tanimlar1 cisim olarak bulunmadigindan mahiyetlerine dair yapilan tanimlarin
ilke olarak kullanilmasi haklarinda burhanin elde edilmesine olanak saglamaktadir,%

Burhan yonteminde kullanilan dnciiller, en nihayetinde aracisiz olarak dogrulugu
kendiliginden agik bir dnciile dayanir. ibn Sina bu konuda soyle sdylemektedir:

“...her sey burhanla da bilinmez. Ciinkii her sey burhdnla bilinseydi her
burhan bir burhanla bilinirdi. Bu ise imkansizdir...”8°

O, her bilginin burhian yontemiyle elde edilmedigini, bilinenlerin bir kisminin
herhangi bir illet olmaksizin kendiliginden bilindigini sdylemektedir. Bu kendiliginden
bilinen agik ilkeler analiz isleminin sonunda yer almaktadir. Eger 6nculler en nihayetinde
kendinde agik bir ilkeye dayanmasaydi, sonsuz bir ¢oziimleme ile devam etmek zorunda
kalmirdi. Bu ise bilgi elde etmeyi imkansiz hale getirmektedir. Clnkl ¢Oziimlemede
boyle bir sonsuz burhani kiyasi kabul ettigimizde her onciil bir bagka burhani ispata
muhtag olacak ve en nihayetinde bilgiler, birbirini agiklayan dongiisel bir ispatlamaya
muhtag olacaktir. S0z konusu dongiiyii kabul ettigimizde ilk olarak dongiiniin agiklamasi
bu durumu nakzeder. Nitekim dongilide bir seyin hem doga olarak hem de idrakimizde
daha bilinir ve varlig1 daha agik olmasi gerekir, digerinin ise daha az bilinir ve varliginin
daha kapal1 olmasi gerekir. Ancak biz demistik ki bir seyin tikeli yani dogadaki varligi
O0grenmenin basinda daha bilinir olabilir, oradan akli tiimeli elde ettikten sonra artik bizim
aklimizin idrakinde daha bilinir ve daha once olan tiimellerdir. Dolayisiyla bir seyin
baslangigta bizim duyumuza hitap eden herhangi bir tikelini daha ¢ok bilirken, sonralari
onun akli tiimelini daha ¢ok biliriz ve zihnimizde onceleriz. Goriildiigii lizere bir sey
hakkinda bilgi elde ederken dongiide oldugu gibi tek yonli bir 6ncelik ve daha bilinir
olma durumu sz konusu degildir. Matematik bilimlerin konusu olan varliklar akli
varliklar, dogada madde ile bulunurlar. Ancak onlarin tammlarinda madde
bulunmadigini, bu sebeple akli varliklar oldugunu sdylemistik. Bundan dolay1 matematik
nesneler s6z konusu oldugunda ilk olarak bilinen sey onlarin ismen tanimlar1 olacaktir.
Bilimsel olarak ispat edilmelerinden sonra mahiyetlerinin hakiki tasavvuruna sahip
olunmaktadir. Bu sebeple matematik bilimlerde ilk olarak nesnenin tikel isminin tanimi
zihne tanitilir ve zihin i¢in daha bilinir olur. Hakiki tasavvur elde edildikten sonra ise
zihin icin 6nce gelen bu hakiki tasavvur olur. Biz burhan yonteminde elde ettigimiz
bilginin illetini dongilisel olarak baska bir burhani kiyasla elde ettigimizi soylersek,
kanitlamak istedigimiz seyi Onciil olarak almis oluruz. Ciinkii dongiide talep edilen
bilginin agiklamasi arada ne kadar ¢ok onciil olursa olsun, en nihayetinde kendisinin
aciklamasma dayal1 bir seyle aciklanacaktir. Yani kiyasta illet olarak alian Onciiliin
aciklanmasi bir diger burhani ispata muhta¢ Onciile, o Onciiliin agiklanmasi bir diger
burhani ispata muhtag onciile dayanacaktir. En nihayetinde ilk talep edilen dnctile kadar
dongu devam edecektir. Talep edilen bilginin kendisiyle agiklanmasi ise imkansizdir.

8 A g.e. s.58-63.
8 A g.e. s.65, [119].
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Yine burhanda dongiisel agiklamay1 kabul ettigimizde, burhanin ilk ilk elerinin tamaminin
birbirine esit ve birbiriyle agiklanan olmasi gerekmektedir ki bu imkéansizdir. Ciinki
burhanin ilkeleri c¢oktur ve hepsinin birbirine dondiiriilebilir olmasi imkansizdir.
Dolayistyla dongiliyii kabul etmemiz durumunda burhani bilgiyi saglayan ilkelerin
bilinmesini imkéansiz hale getirmekteyiz. Bu sebeple burhani bir bilgi hakkinda
coziimleme yapildiginda o bilgi elde edilirken kullanilan ilkelerin, illetsiz bir sekilde
dogrulugu bilinen, apacik ilkelere dayandig: goriilecektir.®

Burhan yonteminin oncilleri zorunludur. Clnki burhan ydnteminde onciller
degismeyen bilgiyi ifade etmektedir. Bilinen sey yani bilginin nesnesi degismedigi
miiddetge, onu ispat eden Onciillerin degismesi de imkansizdir. Buna onciillerin zartri
(zorunlu) olmas1 denir. Onciillerde zorunlulugun kullanimlarindan birisi, ya herhangi bir
vakitte yok olmasi miimkiin olmayan mutlak varlik, ya da herhangi bir vakit var olmasi
miimkiin olmayan mutlak yokluk bakimindan sdylenmesidir. Zorunlulugun bir diger
anlam1 ise herhangi bir ylklemin varligi veya yoklugudur. Bu durum bes sekilde
gerceklesir. Birinci anlam, bir seyin ezelden ebede var veya yok olmasidir. “Tanr1 birdir
ve cisim degildir” énciilii 6rnek verilebilir. Ikinci anlam, seyin zat1 var oldugu siirece
zorunlulugun var olmasidir. “Insanin canli olmasi zorunludur” énciilii buna ornektir.
Insan zat1 fesada ugradiginda canli olmasinin zorunlulugu da kaybolur. Ugiincii anlam,
zat mevcut olmakla birlikte zata konu yapilan anlamla nitelendigi siirece zorunluluk
mevcuttur. Mesela “beyaz renk goz igin ayristiricidir” onciilii, nesnedeki beyazlik yitene
kadar zorunludur. Nesnedeki beyazlik nesne yok olmadan nesneden silinebilir. Bu
durumda zorunluluk da ortadan kalkmis olur. Dordinct anlam yiklem var oldugu
miiddetce zorunlulugun devam etmesidir. Aslinda bu tiim zorunluluk kategorileri igin
gegerlidir. Nitekim yiiklem olmazsa =zatta herhangi bir seyin zorunlulugundan
bahsedemeyiz. Ancak bu kisim ayrica yiiklemin zorunlu olmadigi ancak bir sartla zorunlu
hale getirdigi durumlarda da kullamlir. Mesela “insan yiiridiigli miiddetce yiiriiyen
olmasi zorunludur” onciilii buna 6rnektir. Yiklem olan yiirime durumu kalktiinda,
herhangi bir zorunluluk da kalmayacaktir. Bu kismin zat1 geregi zorunlu olan burhanlarin
elde edilmesine bir katkisi yoktur. Miimkiin maddelerden ¢ogunlukla gerceklesen
miimkiin bilgilerin elde edilmesine olanak saglar. Besinci anlam, zorunlulugun konu ve
yiikleme degil, ger¢eklesme zamanina bagli olmasidir. “Ay zorunlu olarak tutulur”
oncili buna ornektir. Ayin belli vakitlerde tutulmasi zorunludur ve burada zorunlulugu
veren vakittir. Dorduncusu hari¢ diger dort zorunluluk veren o6nculiin kesinlik
verebilmesinin nedeni, higbirinin zorunlu oldugu yonden degisime ugramasinin miimkiin
olmamasidir. Dolayisiyla gerektirdikleri bilginin de degisime ugramasi imkansizdir.%

Burhani onciller timel zorunlu éncillerdir. Bir yiiklem konuya yiiklendiginde
onun cinsinin, faslinin, taniminm, gereginin de konuya yiiklem oldugudur. Tiim bu
sayilanlarin ayr1 ayr1 konuya yiiklem yapilmasina gerek yoktur. Tiimel olmasinin zorunlu

% A g.e. s.64-67.
% Ag.e. 5.68-69.
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olmasindan kastedilen, yani tumel olarak butine soylemekten kastedilen ise yiklem
olumluysa her ferdin onunla olumlanmasi, olumsuzsa her ferdin ondan
olumsuzlanmasidir. Ancak buna ikinci olarak olumlama ve olumsuzlamanin her vakitte
olmasi gibi bir sart eklenmemistir. Yani kiyas sonucu elde edilen tiimel sonug her bir ferdi
kapsar, ancak bu durum onlara her zaman her bir vakitte -ilk yiklenme de dahil-
yiiklendigi anlamina gelmez. Boylece bu tiimellikten konuyla nitelenenlerin her biri,
mutlak olarak her zaman degil, konuyla nitelendigi biitiin zamanlarda zorunlu olarak
yiiklemle nitelendigi kastedilmektedir. Onciiliin ger¢ekte mutlak olmasi ise zorunlulugun
kullammindan bagimsiz olarak, varliga bakildig1 zaman gergeklesmektedir.%?

Burhan yonteminde konular da yiiklemler de zati olmalidir. Matematik bilimlerde
kullanilan 6nciilerin “o nedir?” sorusuna cevap veren ve tanim olan onciillerden olabildigi
hakkinda konusmustuk. Ibn Sina “o nedir?” sorusunun cevabina dahil olan her seyin bir
yonden zati oldugunu savunmaktadir. Bu bir yonden zati olmak ise “o nedir yoluyla
sOylenen” sey olarak tanimlanmaktadir. “O nedir yoluyla sdylenen, sadece o seyin tanimi
degil, cinsi, cinsinin cinsi, cinsinin fasli, tanim1 gibi o seyin zatin1 kuran her seydir.
Burhéni onclllerde ylklemler ya konunun kendisinden alimir ya da konu ve konunun
kurucu unsuru olan bir sey, onun taniminda alinir. Yiiklemin taniminda konuyu kuran
unsurlarin alinmasi iki sekilde olur. Ya konunun konusu yani zati arazlar1 alinir ya da
konunun cinsi yani uzak arazi alinir. Konunun zati arazlari, konu olan seyin zatina veya
seyin zatinin cinsine 6zgii olmali ve ondan yoksun kalmalari miimkiin olmamalidir. Seyin
zat1 veya zatinin cinsi ya mutlak olarak ya da tekabiil bakimindan bu arazlardan yoksun
olamaz. Mukabilden kasit, seyin zatinin zati arazin ziddindan da yoksun kalmamasidir.
Mesela say1 hem ¢iftlikle hem de teklikle olumlanabilir. Yani zati arazlar dedigimizde,
konunun zatinin gerektirdigi, konunun cinsine 6zgii olan veya mutlak ya da tekabul
yoluyla konunun gerektirdigi arazlar kastedilmektedir. Bu vasifa sahip olamayan arazlar
ise arazi ldzimlar yani zata 6zgi olmayan uzak arazlar olarak adlandirilmaktadir. Uzak
arazlarin burhani yiiklem olarak alinabilmesi igin kiyasin konusuna 6zgu hale getirilmesi
yani Ozellestirilmesi gerekmektedir. Ciinkii onlar yiiklem olduklar1 seyden daha
geneldirler. Eger tikel ilimler, konuya ilisen seyleri herhangi bir 6zellestirme yapmadan
arastirma konusu yapmis olsaydi o zaman ilimler birbirine dahil olur ve ilimlerde yapilan
incelemeler, ilimlere 6zgii konularda degil, mutlak varlikla ilgili olurdu. Bu durumla tikel
ilimler ile timel ilimler birbirinden ayrilamazdi. Mesela aritmetik ilmi say1 olmasi
bakimindan sayiya ilisen arazlari incelemektedir. Geometri ilmi de Olgiileri olmasi
bakimindan 6lgliye ilisenleri incelemektedir. Eger aritmetik nicelik olmasi bakimindan
da sayiya ilisen arazlar1 inceleseydi, geometri de nicelik olmasi bakimindan olgiileri
inceleseydi bu iki ilmin konusu nicelik olurdu ve iki ilmi birbirinden ayirmak miimkiin
olmazdi.®

9 A.g.e. s.69-70-71.
% Ag.e. s.72-82.
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Her bir ilim ilkelere, konulara ve meselelere sahiptir. ilkeler, ilimlerin kanitlarinin
kendilerinden olustugu onciillerdir. Bu ilkeler ilimlerde agiklanmaz. Ciinkii bu ilkeler ya
apagciktir ve bir agiklamaya ihtiya¢ duymazlar ya da kapalidir ve s6z konusu sanattan daha
yiice bir ilimde aciklanir veya daha alt diizeyde bir bilimde agiklanir. Ilimlerde ilkelerin
daha alt diizey bir ilimde agiklanmasi olduk¢a az rastlanan bir durumdur. Ilimlerin
konulari, ilmin hallerinin ve zati ilisenlerinin incelendigi seylerdir. Meseleler ise yiiklemi
ilmin konusunun, konusunun tiirlerinin veya arazlarinin zati ilisenleri olan 6nermelerdir.
Bu oOnermeler siiphelidir ve ilimlerde aydmlatilir. Burhan, ilimlerin meselelerinin
aydinlatilmasi i¢in yapilir. Ilimlerin ilkelerinden burhan olusturulur. ilkeler iki kisma
ayrilir. Birinci kisim ilkeler genel ilkelerdir. Genel ilkeler ya mutlak olarak tim bilimleri
kapsar ya da birkag ilmi kapsar. Mesela “Bir seye esit olan seyler, birbirlerine de esittir”
ilkesi matematik bilimlerin alt dallar1 olan Geometri, Aritmetik, Astronomi ve Musiki
ilimlerinin her biri igin kullanilabilir. Ozel ilkeler ya ait olduklari bilimin konusu ya
konusunun tiirleri ya da konusunun parcgalar1 veya 6zel ilisenleridir. Bu ilkeler ister
bilimin konusuna 6zgt olsun ister konusunun cinsine 6zgu olsun, o bilime 6zgu ilkelerdir.
Ozel ilkelerin konulari, kullamldig1 bilim dalinin konusu, konusunun tiirleri, konusunun
pargalar1 veya 6zel ilisenleridir. Yiiklemleri ise ya konuya 6zgiidiir ya da konunun cinsine
ozgidiir. Yiklem konunun cinsine ait oldugunda bilimin konusuna 6zgii hale gelir.
Mesela esitlik yliklemi Geometride dlgiilere yiiklem olurken Aritmetikte sayilara yiiklem
olmaktadir. Burada esitlik sanatin konusuna 6zgii hale getirilmistir.%*

Bazi ilkeler bir ilimde ilke iken bir ilimde mesele olarak var olmaktadir. Nitekim,
ya soz konusu iki ilimden biri digerinden daha geneldir. Bu durumda ilke genel olan, yani
konusu daha kapsamli olan {ist ilimde mesele olarak ele alinir ve aciklanir. Daha 6zel olan
ilim ise bu ilkeyi herhangi bir ispat calismasi yapmaksizin ilke olarak alir ve kullanir.
Veyahut ilke daha 6zel olan ilimde agiklanir ve genel ilimde ilke olarak kullanilir. Bu ise
bizim nezdimizde, bize kiyasla ilke olmus olur. Veya her iki ilim de birbirine esit olup,
bir ilimde mesele olan diger ilimde ilke olarak alinir. Mesela geometride kullanilan
ilkelerin bazilarinin aritmetik ilminde mesele olarak ele alinip agiklandigi goriilmektedir.
Ancak bu iki ilim arasinda ya konuda ya da konunun cinsinde ortaklik bulunmak
zorundadir.*®

[limlerde ispat edilen seyler ilimlerin ilkeleri degil konularina 6zgii meseleleridir.
flimlere konu olan meseleler ii¢ kisma ayrilir. Birinci kistm meseleler varligi ve tanimi
acik olan nesnelerdir. Varligi ve tanimi1 agik olan nesnelerin varligini ve taniminin ispat
edilmesi gereksizdir. Ikinci kistm meseleler varlig1 agik, tanimi kapali olan nesnelerdir.
Bu nesneler dogal varliklardir. Dogal varliklarin tanimi kapali oldugu i¢in taniminin
aciklamasi o ilimde yapilir, varlig1 acik oldugu icin arastirilmasi gereksizdir. Ugiincii
kistm meseleler ise hem varligr hem tanimi kapali olan nesnelerdir. Varligr ve tanimi
kapali olan nesneler, matematiksel nesnelerdir. Matematiksel nesnelerin varligi vaz’

% A.g.e. 5.102-103.
% Ag.e s.114, [192].
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edilmis asillar ile tamimlardan hareketle ispat edilir. Dogrudan duyu bilgisine konu
olmadiklar1 i¢in tanimlar1 da kiyastan 6nce ilmin basinda vazedilir. Tanimlar sayesinde
matematiksel nesneler ¢esitli sembol ve sekillerle gdsterilebilir. Bdylece onlarin
tasavvuru kolay hale gelir. Ancak bu sekiller, matematiksel nesnelerin hakikati degil
temsilidir. Dolayisiyla getirilen burhan tahayyilin sonucu olan sembol ve sekiller
hakkinda degil, akledilir nesneler hakkindadir. Eger matematiksel nesneler hakkindaki
burhanin tasavvur edilmesi zor olmasaydi, bu sekil ve semboller gerekli olmazdi. Bu
tahayyiil sayesinde zihin, kiyas kurulduktan sonra elde edilen bilgiyi kabullenmekte
zorlanmamaktadir. Tahayyiil sayesinde kiyastan elde edilen bilginin hem tasdiki hem de
tasavvuru kolay hale gelmektedir. %

Bir kisim insanlar harekete ve degisime konu olan nesneler hakkinda burhan
getirmenin miimkiin olmadigim diigiinmiislerdir. Onlara gore burhan dogal nesnelere
benzeyen, bir maddede bulunmayan ve akli suretten ibaret kendi basina var olan misali
hakkinda elde edilebilir. Bu maddeden soyutlanmis akliler hakkinda burhan getirmenin
miimkiin olmasmin nedeni degisime ugramamalar1 Ve duyulur olmamalaridir. Onlara
gore tanim da ancak duyulur olmayan ve degisime konu olmayan nesneler i¢in gecerlidir.
Ciinkii degisen ve doniisen, sabit olmayan nesnelerin sabit bir taniminin olmasi onlara
gore miimkiin degildir. Bazilar1 ise burhani yalnizca matematiksel nesneler icin oldugunu
savunmustur. Nitekim onlarin hem varligi hem de taninm aklidir. Matematik nesnelerin
tahayylli sonucu yapilan sekil ve semboller maddeye igkin halde bulunur. Dolayisiyla
onlara gore sekil ve semboller zihni dogru bilgi elde etmede desteklememekte, aksine
yaniltmaktadir. Yine Platon da ayrik soyut akli suretlerin mevcut oldugunu sdylemis ve
“idealar” ismini vermistir. Madde ile bulunan akli suretleri ise “dogal suretler” olarak
isimlendirmistir. Burhanin yalmzca akli ve dogal suretler hakkinda getirilebilecegini
sOylemistir. Ancak bu dogal suretler maddeden soyutlanmis olarak kendi basina var
olmalart miimkiin degildir. Maddeli olan seyler hakkinda burhdn getirmenin miimkiin
olmadigim iddia ettikleri i¢in dogal suretler hakkinda da burhén getirmek mumkin
olmayacaktir. Ayrica matematiksel nesneler maddesiz olarak tamimlansalar da dis
dinyada maddesiz olarak bulunamazlar. Dolayisiyla bu iddia sahiplerine gore
matematiksel nesneler hakkinda da burhan getirmek miimkiin olmayacaktir. Ancak bu
dogru degildir. Nitekim burhan yalnizca akli tiimellerle ilgili getirilmez. Burhanda
timelden kastedilen, ismini ve taniminin tikel ¢ogunlugu kapsamast ve kusatmasidir.
Burhanda tiimel hakkindaki hiikiim tiim tikel bireyleri kapsamaktadir. Ancak yukarida
bahsedildigi gibi burhdn yalnizca mevcut ayrik akli suretler i¢in olursa, onlar i¢in gegerli
olan hiikkmiin tikelleri i¢in gegerli olmasini gerektirecek bir zorunluluk yoktur. Cunki
idealar tikel varliklara ismini ve tanimin1 vermemektedir. Nitekim higbir tikel ebedi ve
ayrik bir suret degildir. Ayrica duyulur olan ve de8isime maruz kalan tikellerin ayrik, akli
ve ebedi olan suretle ayni ismi ve tanimi1 almast miimkiin degildir. Matematiksel nesneler
akli suretler olsa dahi idealar ve akli suretler, matematiksel nesnelerin dis varliklari

% A g.e.s.130-131.
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olamaz. Nitekim idealar ve ayrik suretler, kendi baslarina mevcut olan varliklardir. Ne
matematiksel nesneler i¢ine dahildir ne de onlar hakkindaki hiikiim matematiksel nesneler
icin de gecerli olmaktadir. Tikellerden ayr1 bir isme ve tanima sahip olmalari dolayisiyla
haklarindaki hiikmiin tikellerini kapsayamamasi, idealar ve ayrik suretlerin burhan
yonteminin ilkelerine ve konularina dahil olmadigimi da gostermektedir.®’

Matematik bilimlerde kullanilan yontemin burhan yontemi oldugu asikardir.
Burhdan yontemi kendi igerisinde belli sartlara sahiptir. Matematik bilimler igin
kullanildiginda ydntemin tastmast gereken sartlarda herhangi bir degisiklik
yapilmamaktadir. Ayrica matematik bilimlerde burhan yontemi kullanilarak elde edilen
bilginin zorunlu oldugu ve tasavvurunun hakiki tasavvur oldugu asikardir. Bununla
birlikte matematik bilimlerin meselesi olan varliklar, dogal varliklar gibi maddeli
olmadig1 i¢in, diger bilimlerden farkli olarak tahayyiil melekesi, burhan yonteminde
burhani bilginin tasavvur edilebilmesini destekler niteliktedir. Bilginin tasavvur
edilebilmesi 6nemlidir. Nitekim Ibn Sin, tasavvurun bulaniklasmasi durumunda tasdikin
de bulaniklasacagini soylemektedir.®® Matematik bilimlerin nesneleri ise akli nesneler
olduklar1 ig¢in duyu bilgisi ile desteklenmemektedir. Dolayisiyla nesnelerin zihin
tarafindan tasavvurlarinin kolaylasmast igin tahayyiil kullanilmaktadir. Tahayyiil
sayesinde matematiksel nesneler sembol ve sekillerle gosterilebilir. Bu durum onlar
hakkindaki burhanin tasavvur edilmesini de kolaylastirir. Nitekim tahayyil sayesinde
zihin nesneler hakkinda tanisiklik elde etme imkani bulur. Ayrica matematiksel nesneler
madde ve harekete sahip olmadigi i¢in, onlarda madde ve gaye sebep bulunmamaktadir.
Burhan ise fail ve gaye gibi illet olan basitler, kendileri sebebiyle ispat edilen seylerden
hem doga bakimindan hem de zihinlerde bilinmesi bakimindan daha 6nce gelmektedir.
Boylece onlardan yapilan agiklama burhani olarak nitelenebilir. Gaye sebebin matematik
bilimler s6z konusu oldugunda tamima indirgendiginden bahsetmistik. Nitekim
matematik nesneler i¢in bir hareket ve degisim soz konusu degildir. Mahiyetleri ise ancak
tanimlarindan elde edilir. Haklarindaki burhdn da bu mahiyetler sayesinde
gerceklesmektedir. Bu sebeple matematik bilimlerde tanimlar kiyasta ilke olarak
kullanilmaktadir. Tahayytiliin matematik bilimlerde burhanin tasavvur edilmesine destek
olmasi diger ilimlerde olmayan bir islevdir. Hatta diger ilimler i¢in tahayyiil, kiyastan
elde edilen bilgi ile oOrtismemektedir. Dolayisiyla zihni dogru bilgi konusunda
desteklememekte, aksine yanlis bilgiye yoneltmektedir. Tahayyiiliin bu sekilde zit bir
isleve sahip olmasi, matematik bilimlerde kullanilan yontemin, tahayyiiliin kullanilmasi
mimkin olan baska bir yontem oldugu zannina yol agabilir. Ancak matematik bilimlerde
burhan yontemi disinda bir yontemin kullanilmasi miimkiin degildir. Bu sebeple bir diger
boliimde cedel yonteminin Ibn Sina felsefesinde nasil ele alindig1 ve neden matematik
bilimlerin yontemi olamayacagi arastirilacaktir.

% A.g.e. 5.133-135.
% ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, (Cev. Ali Durusoy, Muhittin Macit, Ekrem Demirli), Istanbul: Litera
Yaymcilik, 2017, 5.50, [30].
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11.2. iBN SINA FELSEFESINDE CEDEL YONTEMi VE MATEMATIK
BiLIMLERDEN YONTEM BAKIMINDAN FARKI

11.2.1. Cedelin Bir Bilgi Yontemi Olarak Insasi

Cedel lafz1, Grekgede “dia” ve “legein” kelimelerinin birlesiminden olugmakta ve
“dialektike” seklinde yazilmaktadir.?® islam diisiince gelenegine “cedel” olarak ¢evrilmis
ve bilgi elde etmede kullanilan bir yontem olarak kabul edilmistir. Cedel yontemi
felsefede ilk cagdan itibaren kullanilan bir yontemdir. Ancak bu yonteme atfedilen anlam,
felsefedeki her bir donem i¢in farklilik arz etmektedir. Grek felsefesine baktigimizda
onun bir doga felsefesi olarak basladigini sdylememiz miimkiindiir. Cedel yontemini
felsefenin temel kavramlarindan “olus” ve “bozulus” kavramlar1 baglaminda ele alan ilk
filozof Herakleitos’tur. O, “olus” kavramini, var olan her seyin somut bir degisime
ugramast ve bu degisimin asla durmadan siiriip gitmesi seklinde aciklamaktadir.
Herakleitos’ta cedel bakimindan énemli olan, karsitlarin birligini kuramsallastirmasi ve
bir siire¢ halinde ele almis olmasidir. Ona gore her sey akar, her sey degisime ugrar ve bu
degisim her seyin kendi karsiti haline gelmesi seklinde devam eder. Nitekim goriinen
goriinmeyen olur, biiyiik kiigiikle beslenir. Bu degisim neticesinde iyiyle koti, yiiksekle
alcak nihayetinde ayni seye tekabiil etmektedir. Canli olan 6liir, 6lii olan hayata karisir ve
bu degisim hep bir “olus” sebebiyle siiregider. Bu “olus” ve “bozulus” durumlar ise
karsitlarin ¢atismasinin neticesidir. Onun bu fikirlerini cedel agisindan énemli kilan bir
diger sey, fikirlerini bir cedel meselesi olacak sekilde kuramsal hale getirmesidir. Bundan
dolay1 Hegel, alemin diyalektik bir bicimde goriilmesini saglayan ilk filozof olarak
Herakleitos’u gostermektedir. 1%

Aristoteles, cedel yonteminin baslangicint  Elea ekoliinden Zenon’a
dayandirmaktadir.!®® Zenon’a gore diyalektik tamamen ontolojik olup buna “varlik
metafizigi” de denilir. Zenon, varlik ile ilgili fikirleri konusunda hocasi Parmenides’in
fikirlerinden yola ¢ikmaktadir. Var olanlarin soyut 6zii olan bir varlik 6zii vardir. Tim
var olanlar bu 6zden ibarettir. Zenon’a gore, alemdeki ¢cokluk ve ¢esitlilik, varlik 6ziiyle
baglantili olmayan temelsiz goriislerdir. Varligin ¢okluk halinde olmasi mantiki bir
celigkidir. Zenon’un varlik hakkindaki fikrini temellendirirken getirdigi delillendirmeler
olumsuz anlamda cedeli yontem karakteri tasimaktadir.1% O, kendi fikirlerini savunup
karsit goriisleri ¢iiriitmek icin, tez-antitez, nesne-nesnenin zitti noktalarindan hareket
ederek Onciiller kurmus ve kiyas yapmistir. Zenon bu yontemi hasmini ikna ve ilzam
etmek i¢cin kullanmistir. Aristoteles’e gore cedel yonteminin bu anlamda ilk kullanimi
Zenon’a aittir. Aristoteles, Zenon’un bu amag ic¢in kurdugu onciillerin kesin deliller
olmadigini, ilk anda dogru goriinen tiirden batil 6nermeler oldugunu soylemektedir.

% Dagobert D. Runes, Dictionary of Philosophy, USA: Littlefield, Adams & Co, 1959, s.78.

100 Selahattin Hilav, Diyalektik Diigiincenin Tarihi, istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2012, s.32-36.

101 Dagobert D. Runes, Dictionary of Philosophy, s.78; Stileyman Hayri Bolay, Felsefe Doktrinleri ve
Terimleri Sozliigii, Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2004, s. 109-110.

102 Selahattin Hilav, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, 5.37-38.
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Buradan hareketle Zenon’un amacinin ger¢ege ulasmaktan ziyade, karsisindakinin
fikrinin karsilikl1 diyaloga girerek iptal etmek oldugunu sdylemek miimkiindiir.1%3

Yine diisiince tarihinde Sofistler, cedeli diisiinme yontemini bir miidafaa araci
olarak kullanan ve cedeli diisiincenin yaygimlasmasinda rol oynayan bir diger ekoldiir.
Sofistler cedeli diisiinceyi, nesneye ilisen karsitliklarin zorunlu olarak celistigi yargisi
tizerinden hareket ederek bir tiir kelime diyalektigi seklinde kullanmislardir. Sofistler bu
yargidan hareketle sadece kendi benliklerinin ger¢ek oldugunu, bunun disindaki her seyin
baska seye nispetle degistigini, dolayisiyla bilginin imkansiz oldugunu iddia etmektedir.
Burada amaglar1 bu ilkeyi pekistirmek olmayip, karsit goriiste olanlarin susturulmasidir.
Onlar cedel yontemini olumsuz manada, yani sabit ve genel kabul edilebilir bir hakikatin
olmadigini lafzi olarak ispat etmek ve karsit goriisleri iptal etmek i¢in kullanmislardir.1%

Cedeli diisiinme metodunu bir iist seviyeye tasiyan filozof ise Sokrates’tir.
Sokrates sofistlerin aksine bilginin miimkiin oldugunu savunmaktadir. Dolayisiyla cedeli
diisiince yontemini dogru bilgiyi elde edebilmek amaciyla kisilerle yapmis oldugu tez-
antitez seklindeki karsilikli konusmalarda kullanilmaktadir. Ona gore 6zde bilkuvve var
olan bilgi, soru sorma yontemi ile dogurtulmaktadir. Yine Sokrates elde edilen bu bilginin
icinde yasanilan toplumun ortak kabullerine goére sekillendigini de belirtmektedir.
Nitekim o, her ne kadar cedel yontemiyle hakikatin bilgisine ulastigini iddia etse de
Aristoteles’e gdre onun yontemi tiimevarim olarak adlandirilmaktadir.’®® Yine de
Sokrates’in kendi doneminde bir hakikat arastirmasi yaptigi ve dogru bilginin elde
edilmesi i¢in cedeli diistinme yontemini kullandig1 agikardir. Ancak bu bilgilerin burhani
sayilabilmesi i¢in burhan sartlarini tagimasi gerekmektedir. Burhdni bilgi, tanim1 tam
olarak bilinen kavramlara dayanan ve burhani kiyas sartlarini tasiyan bir kiyas neticesinde
elde edilen bir bilgidir. Dolayisiyla Sokrates’in yontemiyle elde edilen bilginin burhani
oldugunu sdylemek giictiir.

Cedeli diisiinme yontemini burhani bilgi elde araci olarak kullanan bir diger
filozof Platon’dur. Platon, kendinden onceki bilgi teorilerinden etkilenmistir. Ancak
hocast Sokrates’e ait olan bilginin kisiye bagli olma diisiincesini reddetmistir. Ayrica
Antisthenes’in, bir seyin bilinmesi durumunda tekrar arastirilmasinin gereksiz oldugu ve
eger bilinmiyorsa bilmenin miimkiin olmadigi, dolayisiyla yine arastirmanin gereksiz
oldugu iddiasina dayanan bilginin imkani1 problemini de ¢6zmek istemektedir. Bundan
dolay1 “hatirlama” teorisini ileri siirerek hem bilginin imkanini hem de elde etme yolunun
kisiye 6zgili olmadigini ispat etmek istemistir. Bu teoriye gore insanin 6limsiiz olan ruhu,
bilginin nesnesi olan ideleri diinyaya gelmeden 6nce tanimaktadir. Diinyaya geldiginde

103 Hiiseyin Atay “Kur’an’a Gore Miinazara Metodu”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Ankara: Ankara Universitesi Basimevi 1969, sy. XVII. 5.260. *Zenon’un cedel yontemini bizzat
kullandig 6rnekler icin bk. Jonathan Barners, Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, (Cev. Hiisen Portakal),
Istanbul: Cem Yaymevi, 2004. S.161-170.

194 Hilav, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, $.39-40; Bolay, Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sézliigii, 5.110,
Hiiseyin Dogan “Islam Diisiincesinde Bir Tartisma Metodu Olarak Cedel”, Sakarya Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi, Sakarya, 2011, cilt:13 s.

195 Hilav, Diyalektik Diigiincenin Tarihi, $.41-42.
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ise idelerin nesneleri olan seylerle karsilasarak onlar1 hatirlamaktadir. Burada ideler hem
onceden var olan hem de bilgisi talep edilenlerdir. Dogal nesneler hakkindaki duyu bilgisi
ise siirekli olus ve bozulus igerisindedir. Bundan dolayr de§ismez bir tanima sahip
olmalar1 miimkiin degildir. Degismeyen bilgi iki tiirliidiir. Birincisi en yiiksek bilgi olan
idelerin bilgisi, ikincisi ise matematiksel bilgilerdir. Matematiksel nesneler duyulur
fenomenler ile idealar arasinda yer alir ve idealarin bilgisini veren cedeli diisiinme metodu
icin On bir hazirlik saglar. Degismeyen ikinci bilgi ise en st bilgi olan idelerin bilgisidir.
Platon idelere ulasabilmek icin cedeli diisinme metodunu kullanmaktadir. Idelerin
fenomenleri olan nesneler ile ideler arasinda bir baglant1 vardir. Ancak bu fenomenler
degiskendir ve onlar hakkinda tam ve dogru bilgi elde etmek imkansizdir. Burada duyu
bilgisi ile elde edilen bilgilerin, onlarin daha onceden ruhta var olan izleri ile
pekistirilmesi gerekmektedir. Bu pekistirme islemi kendi benligine soru sorma seklinde
gerceklesir. Boylece cedel yontemiyle degisken olan ve ¢ok olan fenomenlerin, tamamini
kapsayan genel bir kavramin, yani idelerin altina girecek sekilde ifade edilmesi saglanir.
Platon, bu sekilde elde edilen cedeli sonucun, nesnelerin degisen yonlerinin disarida
birakildigl, ¢oklugun birlige indirgendigi, nesnel ve gercek bilgi oldugunu iddia eder.
Bilginin nesnel ve gergek olmasi, Platon’un gergek bilginin elde edildigi ideleri zihinsel
bir varlik olarak gérmedigini, aksine nesnel gercek varliklar olarak gordiigiinii gosterir.
Bu sebeple Platon, bilginin dogru olmak ve var olan hakkinda olmak gibi iki temel sarti
bulundugunu iddia eder. Nitekim ideler gergektir, vardir ve degismezdir. Dolayisiyla
dogru bilgi ancak onlar hakkinda gerceklesebilir.'% Platon cedeli diisiinme metodunu,
dogru bilgi elde edilen ve idelerin bilgisini hatirlatan bir yontem olarak kullanmistir. Bu
anlamda kullanilan cedel yonteminin, Aristoteles’in tanimladigi cedel yonteminden
mahiyet olarak farkli oldugu gortlmektedir.

Cedel yontemini, felsefe geleneginde yer aldigi sekilde tanmimlayan ilk filozof
Aristoteles’tir. Aristoteles cedel yontemi tizerine yazdigi Topikler isimli eserinde cedel
yontemini séyle tanimlamaktadir:

“Kiyas bir sozdir ki bu soz i¢inde baz1 seyler konulmus olmakla
onlardan farkli bir sey, konulan seyler vasitasiyla zaruri olarak ¢ikar...
olas1 onciillerden netice ¢ikaran kiyas ise diyalektiktir...”1%7

Goriildiigii gibi Aristoteles, cedel yontemini ihtimalT 6nclllerden hareketle ortaya
atilan meseleler hakkinda delil getirme imkanm1 veren bir kiyas ydntemi olarak
tanimlamaktadir. Cedeli 6nclller hakkinda ise sdyle soyler:

“...bitlin insanlarin veya onlarin pek ¢ogunun veya hakimlerin ve
bunlar arasinda da hepsinin veya ¢ogunun veya hatir1 sayilanlarinin ve

en iinliilerinin sanilari olasidir. ..”108

19 Hilav, Diyalektik Diisiincenin Tarihi, 5.41-46; Cemal Giizel “Platon’da Bilgi Gériisii”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakultesi Dergisi, 2003, c.20, sy.2, s.105-110.

107 Aristoteles, Topikler, (Cev. Hamdi Ragip Atademir), Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1952, s.4.
18 A g.e. s.4.
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Aristoteles cedeli 6ncillerin toplumda kabul goren meshur onciller oldugunu
sOylemektedir. Bu onciillere sani demesinin sebebi, simdiye dek burhani olarak
ispatlanmamig Onciiller olmalaridir. Dolayisiyla bu onciillerden Sokrates ve Platon’un
iddia ettigi gibi kesin ve degismez bilginin elde edilemeyecegi agiktir. Cilinkii dogru ve
yakini bilgi, ilk ve dogru olan 6nciillerle veya kaynagi ilk ve dogru olan dnciillere dayanan
onctllerle elde edilmektedir. Dolayisiyla kesin ve degismez bilgi ancak burhan yontemi
ile elde edilir. Cedel yontemi dogru ve kesin bilgiyi veren yontem olmasa da tamamen
faydasiz bir yontem degildir. Aristoteles cedelin faydalarini {i¢ kisma ayirarak anlatmistir.
Cedel yonteminin ilk faydasi, bu yontemde yetkinlesen kimsenin herhangi bir mesele
tizerinde delil getirme konusunda da yetkinlesecegidir. Bu baglamda Aristoteles bu
faydayi talim bakimindan bir fayda olarak nitelemistir. Cedel yonteminin ikinci faydasi,
halkin kendine 6zgii olan zanlari ile kiyas kurularak, muhatabi goriigiiniin tutarsiz
olduguna ikna ve ilzamim saglamasidir. Yani Aristoteles cedel sanatini, hakkinda
konusulan bir mesele ile ilgili, meshur onciiller ile kiyas yaparak muhatabin ikna edilmesi
ve kiyasin sonucuna mukabil bir sey sdyleyememesi bakimindan faydali gormektedir.
Uciincii faydasi ise felsefe bakimindadir. flimlerdeki ilk ilkeler hakkinda, evveli olmalari
bakimindan burhani bir istidlal yapmak miimkiin degildir. Bu ilkeler cedel yontemiyle
onlara taalluk eden zanlar vasitasiyla bilinir. Felsefede bir diger faydasi ise burhani
olmayan oOnciiller ve kiyas bilindiginde burhani olaninin daha kolay anlasilmasi ve ayirt
edilebilmesidir.1® Aristoteles’in cedel yontemi hakkinda yapmis oldugu tanim, cedelin
simdiye kadar kullanilan anlamlarindan mahiyet olarak farklilagsmaktadir. O cedel
yontemini, kesin bilgiye gotiiren veya soru sorma yontemiyle var olan bilginin
hatirlanmasin1 saglayan bir yontem olarak degil, dogrulugu kesin olmayan, degeri
toplumun genel kabuliine dayanan meshur 6nciillerle kurulan ve amaci muhatabin ikna
edilmesi olan bir kiyas tiirii olarak tanimlamaktadir. Faydalari ise dogru ve degismez
bilginin elde edilmesi degil, toplumsal maslahatin saglanmasi ve zihnin kesin olmayan
oncllleri fark edebilmesini saglamasidir.

Cedel yontemi hakkinda Islam felsefesi geleneginde Ibn Sind’dan 6nce calisma
yapan filozoflardan biri Farabi’dir. Farabi, cedel yontemini cedeli konusmada, meshur
olarak bilinen seyler vasitasiyla konusmacinin iistiin gelmesi olarak tanimlamaktadir.'*0
Farabi’ye gore cedel yontemi iki amagla kullanilmaktadir. Birincisi meshur seyler
Uzerinden soru soran kimseye, cedel sanatin1 kullanan kimse tarafindan cevap vermek
icin kullanilir. Cevap veren kisi, soru sorana korumaya ve savunmaya calistigi sey
hakkinda meshur dnciiller iizerinden cevap vererek iistiin gelmek istemektedir. Ikincisi
ise insanin kendi nefsinde veya baskasinda tahsis etmeyi amagladigi bir diisiinceyi, kesin

109 Aristoteles, Topikler, s.6; Mahmut Kaya, Islam Kaynaklar: Isiginda Aristoteles ve Felsefesi, Istanbul:
Ekin Yayinlari, 1983, s.104-105.

110 Eh() Nasr el-Farabl, Mantiga Giris Risaleleri — et-Tavtia, el-Fusiilii’I-Hamse, Kitabu Tsagdcf,
(Cev.Yasar Aydil), istanbul: Litera Yayincilik, 2018, s.20; Mibahat Turker Kiyel, Farabi nin Baz
Mantik Eserleri, Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, 1990 s.28.
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olmadig1 halde kesin gibi vehmettirmek igin giiglii bir zan olusturmak istemesidir. !
Farabi mantig1 sekiz kisma ayirmaktadir. Bunlar kategoriler, ibareler, kiyas, burhan
yontemi, cedel yontemi, sofistik yontem, retorik yontem, poetik yontemdir. Bunlardan en
degerlisi, yakini ve gercek bilgiyi vermesi ac¢isindan burhan yontemidir. Bunlardan ilk ii¢
kismi burhdn yontemine hazirlik yapilan aletler mesabesindedir. Kalan dort tanesi ise
burhdn yontemine destek ve yardim saglamaktadir. Dolayisiyla cedel yonteminin
bilinmesi burhan yontemi acisindan da Onemlidir. Farabi’ye gore cedel yoOntemi
bilinmedigi takdirde kesin bilgi arayiginda olan insanin, farkinda olmadan cedeli dnciilleri
kullanmasi ve bununla kesin bilgi elde ettigini sanmasi miimkiindiir. Dolayisiyla cedel
yonteminin bilinmesi kisinin burhan yonteminde cedeli onciilleri kullanmasinin da 6niine
gecmektedir.'*? Bu cedeli 6nciillerden bir kismu her ilimde, ilmi arastirmaya baslamadan
Once insan tarafindan elde edilmis olan evveli onciillerdir. Evveli onctllerin bir kism
zihni saglam olan kimselerin bilgisinden yoksun olamayacagi bilgilerdir. Burada seyin
par¢asinin  biitiiniinden daha kiiciik olmasi gibi bilgilerden apacik bilgiler
kastedilmektedir. Farabi bu tiir bilgileri meshur ve kendiliginden bilinen ilk bilgiler olarak
adlandirir. Bu bilgilerden hareket edilerek diger bilgiler elde edilmektedir. Bunlari zihnen
inkar etmek miimkiin degildir. Nitekim bu bilgiler varligin bagindan itibaren garizi olarak
insan zihninde bulunmaktadir.’*® Yine Farabf, cedel yontemiyle elde edilen bilgi
hakkinda soyle soyler;

“...kesine yakin olana gelince; ya onun muanidinin farkina varilmaz ya

da farkina varilir ve farkina varilan sey ya dile getirilemeyecek kadar

gizlidir ya da inadi agiklanan bir seydir. Nefsin siikunu, muanidinin

farkina varilan ve bu muanidin dile getirilmesi miimkiin olan seyi

tasdiktir. Ayni sekilde nefsin sikunu, muéanidinin giiciine ve zayifligina

bagli olarak bir derecelenme gosterir. Kesine yakin tasdik, cedeli

[diyalektik] tasdiktir; nefsin bir seyde siikkun bulmasi ise hatabi

(belagi[retorik]) tasdiktir. Kesine yakin tasdikle tasdik edilen seyler, ya

meshlrlar ve onun gibi islev gorenlerdir, ya meshdr Onctillerden

olusturulan kiyaslarin geregidirler ya da arastirilan tikellerin biitiinlint

icine aldigindan emin olunamayan timevarimin geregidirler. Nefsin

kendinde siikiin buldugu seyler ise ya makballerdir ya makbdl

onciillerden olusturulan kiyasin geregidir, ya da miimkiin onciillerden

olusturulan kiyasin geregidir...”.114

Farabi cedel yontemiyle elde edilen tasdikin kesin olmasa da kesine yakin bir

tasdik oldugunu savunmaktadir. Kesin tasdik tiiriinde tasdikin meydana geldigi dogrunun
zittt miimkiin degildir. Cedel yonteminde ise tasdikin meydana geldigi dogrunun zitti

11 Farabi, Mantiga Giris Risaleleri, $.112.

12 A g.e. 5.120-124.

113 Ag.e. 5.142-144.

114 Farabi, Kitabu 'I-Burhan, (Cev. Omer Tiirker, Omer Mahir Alper), istanbul: Klasik Yaynlari, 2017,
s.2.

41



mumkindir. Bu zit ya fark edilmemistir ya da gizlenmek istendigi i¢in gizli kalmistir.
Cedel yonteminde elde edilen hiikmiin tasdiki tanikliktan dogmaktadir. Farabi hikmun
elde edildigi onciiller hakkinda s6yle sdylemektedir:
“Meshlrlarin ve makbdllerin tiimiine iliskin tasdik, tamamiyla
tanikliktan neset eder. Ne var ki, mesh(r, herkesin ya da ¢ogunlugun
veya benzerinin [¢ogunluga yakin bir toplulugun], hakkinda taniklik
ettigi seydir. Makb0l ise tek bir kisinin ya da bir kisi indinde makbul
goriilen bir toplulugun veyahut da sadece bir toplulugun taniklik ettigi
seydir. Ne meshur ne de makbul, kesinlik olusturmamaktadir...”

Meshur ve makbul oOnciiller bu sagladiklar1 taniklik sayesinde bilgide kesinlik
olusturmamakla birlikte bilgiye karst duyulan giiveni artirmaktadir. Clinki bir topluluk
tarafindan kabul goren seyin dogru oldugu hakkinda insanlarda bir meyil olusabilir. Hatta
meshur ve makbul olan dnculler icerisinde ger¢ekten dogru olanlara da rastlanilabilir. Bu
sebeple cedel yonteminde kesinlik bilfiil degil bilarazdir.*®

11.2.11. ibn Sina Felsefesinde Cedel yontemi

11.2.11.1. Cedel Yonteminin Gerekliligi

ibn Sina, gercek bilgiye ulastiran ve gercek kiyas olarak tanimladigi burhin
yontemini bilmeden kiyas siflarini bilmenin miimkiin olmadigini sdylemektedir.
Nitekim insan igin o©ncelikli olan, kendi zatim vyetkinlestirecek olan seylerle
ilgilenmesidir. Insanin diisiinen olmasi onun en énemli parcasidir. Dolayistyla insan igin
asil olan onun dogru-kesin bilgi ile yetkinlestirilmesidir. Bunu saglayan kiyas yontemi
ise burhandir. Fakat kiyaslar burhani kiyaslardan ibaret degildir. Insanlar arasi ortak fayda
saglayan veya mugallit-yaniltici kiyaslar da mevcuttur. Insanlar arasi ortak fayda
saglayan kiyaslar ise tumel ve tikel maslahatlarla ilgili kiyaslardir. Bu sebeple bilinmesi
gerekir. Ibn Sina bu konuda sdyle sdyler;

“...0Ortak durumlarda yararl kiyaslarin bir kismi ilk olarak veya en
yararli sekilde tiimel seylerle ilgilidir, bir kismu ise ilk olarak ve en
yararh gekilde tikel seylerle ilgilidir. O halde bu siniflar1 da bilmemiz
gerekir, ¢iinkii bunlar faydadan yoksun degildir, hatta bunlar toplumsal
(medenf) durumlarda kullanmaya mecbur kalmur...” .17

Mugalatali kiyaslarin 6grenimindeki tek fayda ise onlardan sakinabilmemizin
miimkiin olmasidir. Zararindan sakinmak i¢in 6grendigimiz bu kiyaslar, yararli kiyaslarin

115 Ag.e. s.2.
116 A g.e. 5.2-3.
117 1bn Sina, Kitabii’s-Sifa — Topikler, (Cev. Omer Tiirker), istanbul: Litera Yayincilik, 2008, s.3, [1].
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ogreniminden daha sonra gelmektedir. Dolayisiyla burhandan sonra 6grenilmesi gereken
ve bir fayda goriilen kiyas cedeli kiyastir. 8

Kiyas yOontemlerini birbirinden ayiran sey formlar1 degildir. Aksine her bir
yontem, kendine Ozgii sartlar tasiyan Oncillerinden hareketle sonu¢ elde etmektedir.
Ancak her yontemde elde edilen bu sonucun vaz’it farklidir. Burhdn ydnteminde
kullanilan ilkelerin zorunlulugu hem doga hem de hakikat agisindan vaz’ edilmektedir.
Cedelde ise vaz’ edilen ilkelerin doga bakimindan zorunlu olma sart1 yoktur. Yani vaz’
edilenlerin dogada zorunlu olmasi veya olmamasi miimkiindur. Dolayisiyla cedel
yonteminin ilk onciillerinin hitkmii, burhanin ilk 6nciillerinin hitkkmiinden daha geneldir.
Bu dnciiller meshur dnciillerdir. Cedel yontemini diger kiyas tlirlerinden ayiran en 6nemli
sey ise burhani kiyasa zit olma sartinin olmamasidir. Nitekim burhdni kiyaslarin
onciillerinden, orta terimi olmayan ilk dnciiller meshurdur. Cedel yonteminde kullanilan

onciiller meshur oOnciiller olmakla beraber, her meshur 6nciil, orta terimsiz ilk éncil
degildir.1%®

Cedel yonteminin bireysel yetkinlige bilfiil katkisinin olmadigini sdylemek
gerekmektedir. Ciinkii kesin bilgiyi vermesi bakimindan ancak burhan yontemi bizi
yetkinlestirmeye elverislidir. Cedeli kiyas ise insanlar arasi ortak bir durumda veya bir
kimseye hitap ederken fayda saglamaktadir. Bir kKimseye hitap ederken fayda saglamasi,
tartisma yapilan konu iizerinde muhataba galip gelmesidir. Insanlar arasi ortak
durumlardaki faydasi ise toplumsal maslahatin korunmasidir. Insanlarin bir toplum olarak
var olabilmeleri i¢in, toplumsal islerin diizen igerisinde yliriimesini saglamalari
gerekmektedir. Bu ise ancak ortak olarak baglandiklar1 inanglar ile gergeklesir.
Toplumdaki insanlarda bu inanglara dair bir kusku belirdiginde, toplumun yo&netici
konumunda olan kimse tarafindan, muhataplarinin kabul ettigi deliller ile inanglari
pekistirilmeli ve ikna edilmelidir. Boylece toplum, ydnetilme ve toplumsal yasami
sirdiirme bakimindan cedel yonteminden faydalanir. Bazen kisi, meshur oOnciilleri
kullanarak dogru bilgiyi elde edebilir. Ancak bu cedeli kiyas neticesinde elde edilen bir
bilgi degildir. Ciinkii burada kisi kesin onermeleri hakkinda bilgi sahibi olmadiginda,
hakkinda zit hitkkme sahip meshur onciiller olan bir hiikiimde islemler yaparak bilgi elde
etmektedir. Arastirmay1 yapan kimse ilk olarak ¢elisigin bir tarafindaki meshurlari inceler
ve aralarinda tercihler yapar. Daha sonra hitkkmiin diger celisigini alir ve onlar hakkinda
tercihler yapar. Bu tercih yapma sonucu bazen kisiyi dogruya gotiirebilir. Ama bu bir
kiyas sebebiyle elde edilen bir sonug degildir. Ciinkii burada Onciillerin bir kismu tercih
edilir bir kismi1 ise iptal edilir ve baska Onciillerle baska kiyaslar kurularak ilerlenir.
Buradan tek bir kiyasin neticesi olarak sonug elde edilmemektedir. Cedel yontemi, tanimi
geregi kisinin bizzat yetkinlesmesine fayda saglayan bir yontem degildir. Ancak kisinin
yetkinlesmesine bilaraz fayda saglayabilir. Bir ilimde kiyasta kullanilan ve sonucun elde
edildigi her ilke burhani olarak bilinmeyebilir. Ancak ilim 6grenen kimse tarafindan
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dogru oldugu kabul edilerek arastirma gergeklestirilir. Bu ilkeler burhan yontemi
anlatilirken Ibn Sina tarafindan vaz’ edilmis asillar ve miisadereler olarak adlandirilmusti.
[lim &grenen kimsenin hakkinda bilgi sahibi olmadigi ilkeleri dogru olarak kabul
edilmesini cedel yontemi saglamaktadir. CUnki ilmi O6grenen kimse, bu ilkelerin
dogrulugunu heniiz bilmese de hocasinin ilkelere olan Ovgiisii sebebiyle ilkelerin
dogruluguna ikna olmustur. Daha sonra ilmi 6grenen kimse ilkeleri kullanarak o ilimden
burhani bilgi elde etmeye baslamistir. BOylece cedel ydntemi kisinin yetkinlesmesine
bilaraz fayda saglamistir. Cedel yonteminin bir diger faydasi ise burhdn yontemiyle
ilgilidir. Burhan yontemi agisindan cedel yontemi iki yonden fayda saglamaktadir. Birinci
faydasi sudur, insan cedel yontemini 6grendiginde, formel agidan burhani kiyas olmayan,
ancak onun gibi kurulan, onciilleri onun bildigi farkli durum ve sartlara sahip olan cedeli
kiyaslar1 6grenmektedir. Boylece talep edilen sey hakkinda meshur onciillerle, seyin
kendisi olmayan ama bilinmesine katki saglayan ve daha i1yi anlasilmasim saglayan
seylerin bilgisine sahip olur. Daha sonra o sey hakkinda burhan yontemi ile bilgi elde
ettiginde, kendisi olmasi bakimindan seyin bilgisine ve baskasi olmamasi bakimindan
seyin bilgisine sahip olur. Cedel yonteminde ise seyin kendisi olmayan durumlari
ogrenilmistir. Boylece burhanla bilgi elde edildikten sonra cedel yontemiyle o bilginin
bagkasi olmasi bakimindan elde edilen bilgilerinden siyrilmasi saglanir. Burhan agisindan
ikinci faydasi ise sudur: Meshur onciiller burhani dncullerden daha geneldir. Dolayisiyla
eger insan, meshur onciilleri tanimak ve burhani olan énctillerden ayirt edebilmek igin
meshur onciilleri arastirirsa, burhani 6nciilleri de dgrenir.t?°

11.2.11.2 Cedel Yonteminin Mahiyeti ve Matematik Bilimlerde Neden
Kullanilamayaca@ Hakkinda

Ibn Sind cedel yonteminin hakikati arastirmak ve gercegi yakalamak gibi
amaclardan uzak, diyalog ve karsilikli konusmayla sinirli bir yontem olarak ifade eder.
O, cedel yontemini s0yle tanimlar:

“...dolayisiyla hangi goriis hakkinda olursa olsun halk arasinda kabul
gbren ve Oviilen bir yolla hasimlar1 ilzam etmeye hazirlayan sanat,

Cedel sanatidir”. 12

Cedel yonteminde kiyas yapilirken muhatabin ¢elisigin iki tarafindan birine ikna
ve ilzam1 amaglanir. Ancak unutulmamalidir ki cedel sanatinda bu ¢elisigin iki tarafindan
biri mutlak dogru olan taraf degildir. Cedelde ikna edilmek istenen tarafin dogru olmasi
degil faydali olmasi 6nemlidir. Hangi taraf o anda faydali olan tarafsa, cedel sanatiyla
cevap veren kimse soru soran muhataba o tarafi savunur. Baska olay ve durumlarda farkli
insanlarla diyaloga girildiginde, ¢elisigin diger tarafi faydali olabilir ve cedelci muhatabi
o tarafa ikna ve ilzam etmeye ugrasabilir. Bu cedel yonteminin dogasinda vardir. Nitekim

120 A g.e. 5.5-7.
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o meshur Onciiller iizerine kurulu olan bir yontemdir. Meshur onciiller mutlak dogru
bilginin elde edildigi oOnciiller degildir. Birbiriyle ¢elisen hiikiimler igerebilir ve
birbirlerine mukabil sonuglar verebilirler. Dolayisiyla meshur dnciiller ile kurulan kiyasta
celisigin tek bir tarafinin ikna ve ilzam edilmesi amaci glidiilmez. Aksine her iki taraf i¢in
de ikna ve ilzam s6z konusu olabilir. Bunun i¢in taraflarin her ikisinin de savundugu
diistincenin incelenebilme, tartisilabilme 6zelligi olmali, hitap edilenlerin konularla ilgili
garizi olmayan yani degisebilen bir fikri olmal1 ve meshur onciiller o fikirler tizerinden
sunulmalidir. Cedeli kiyasi kullanan kimse, muhatabini kabul ettigi meshur onciiller
uzerinden kendi sozune ikna etmeye ve muhatap tarafindan s6ziun nakzedilememesini
saglamaya c¢alismaktadir. Bu amag ¢ogu zaman gergeklesmektedir. Ama gergeklesmedigi
durumlarin olmasi da miimkiindiir. Ger¢eklesmemesinin nedeni yontemin maddesinden
veya yontemdeki maksattan dolay1 olabilmektedir. Y 6ntemin maddesinden dolay1 amacin
ger¢eklesmemesinden kastedilen, failin kiyasi kurmaya gi¢ yetirememesidir. Yani failin
talep edilen seyin mukabiline muhatab1 ikna etmeye gicunin yetmemesidir. Yoéntemin
maksadindan dolay1 ger¢eklesmemesinin nedeni ise eksikligin failde olmasi degil, talep
edilen seyin normalin iistiinde bir sey olmasi ve amacin zor hale gelmesidir. ibn Sina,
tanimdaki amacin her tikel durumda gerceklesmesini zorunlu kilmast durumunda cedel
yéntemi olarak adlandirilmasmin miimkiin olmayacagim savunmaktadir.*?? Cedelin bu
sekilde tanimlanmasi onun matematik bilimler i¢in kullanilmaya uygun bir yontem
olmadigim1 gostermektedir. Nitekim matematik bilimlerde kullanilan ilkelerin kisilere,
otoriteye veya topluma gore hitkkmii degisen ilkeler olmasi miimkiin degildir. Dolayisiyla
var olan ortak inanca bir itiraz ¢ikmasi sebebiyle kiyas kurulmamakta, bilimin meseleleri
hakkinda gercek ve degismez bilgiler elde etmek amaciyla kiyas kullanilmaktadir. Boyle
olmadigr igin itiraz edilen seyin aksine muhatabin ikna edilmesi gibi bir amag¢ da
gidulmez. Matematik bilimlerde amag, kiyas sonucu dogru ve degismez bilgi elde
etmektir. Amaci ikna ve ilzam olmadig: i¢in, itiraza bagli meselenin iki gelisiginden
birinin meshur onciiller araciligiyla savunulmasi s6z konusu degildir. Ayrica cedel
yonteminde oldugu gibi bu iki c¢elisikten her ikisinin farkli zaman ve mekanda
savunulmasi da miimkiin degildir. Nitekim matematik bilimlerin meseleleri i¢in boyle bir
durumun gergeklesmesi miimkiin degildir.

Ibn Sina, mantikcilardan bir kisminm Sokrates’in cedel hakkindaki goriisiinden
hareket ederek, cedelin aslinda soru sorarak bilgi elde etme seklinde bir yontem oldugunu,
dolayisiyla cedel yontemini soru soran kimsenin kullandiginmi diisiindiiklerini ifade eder.
Ancak Ibn Sina’ya gore, soruyu soran degil, cevaplayan meshur 6nciillerden cedeli kiyas
yapmaktadir. Cevaplayan kimse, herhangi bir konudaki kabul edilen inancin
koruyucusudur. Soru soran ise o bilgiyi nakzeden durumundadir. Oysa sokratik yontemde
soru soran kimse, bundan farklidir. Sokratik yontemde soru soran kimse sorularini
yonelttigi muhataptan oncullerin kabultini alir. Bu kabulleri aldiktan sonra onlar1 kiyas
formuna sokar ve cevaplayanin sonucu kabul etmesini saglar. Boylece cevaplayan
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muhatap, soru soranm ilzamundan kagamaz. Bu durum Ibn Sind’ya goére cedel
yontemindeki soru soranin mahiyetinden farklidir. Burada soran, bir seyin mahiyeti veya
ortak inanca dair bir kuskusu hakkinda cevaplayanin goriisiinii sormaktadir. Ayrica bu
sorusunda cevaplayanin kurmus oldugu kiyasa ve oOnciillerine direnmekte, onun
onclllerinden hareketle tartisilan hiikmiin mukabili tizerine kiyas yapmaktadir. Oysa
sokratik yontemde amag¢ nakzetmek ve yalanlamak olmayip, gercegin bilgisinin elde
edilmesidir. O yiizden Ibn Sina, cedel yonteminde soru soran kimseyi “cedelci soran”
olarak isimlendirir. Ancak yine de “cedelci soran” olan kisi, cedel ilmini icra eden ve
cevaplayan kisiden farklidir. Nitekim ona gore cedelde amag galip gelmektir, seyin
hakikatinin arastirmasin1 yapmak degildir.'?3 Sokratik yontemde tahayyul, soru sorulan
Kimsenin sorulan seye dair bildigi ilkelerin farkina varabilmesi i¢in kullanilmaktadir.
Kisiye konu hakkinda sorular yonelterek talep edilen bilginin ilkelerin nesneleri hakkinda
bir tahayyiil olusturur. Béylece soru sorulan kimse meselenin ilkelerine ve bu ilkelerle
ulasilmasi beklenen bilgiye ulasir. Cedelde amag herhangi bir bilginin elde edilmesi
degildir. Ayrica soru soran kimse var olan cedeli hiikiim hakkinda zit bir goriisii olmasi
sebebiyle soru sormaktadir. Cevaplayan kimse ise var olan cedeli hilkmiin gecerliliginin
ikna ve ilzami i¢in cedel yontemini kullanmaktadir. Dolayistyla cedel yontemini kullanan
kimse, ikna edilmek istenen hiikme ait ilkeler hakkinda muhatabin tahayyiiliinii
kullanabilir. Ancak ilkeler mutlak degismez hiikiimler igeren ilkeler olmadigi, zamana ve
topluma gore degisen ilkeler oldugu i¢in tahayyiil her zaman ve her sartta sonugla paralel
olmayabilir. Hatta tahayyul edilen anlam ile cedelde kastedilen anlam birbirinden farkli
olmasina ragmen ayni anlam gibi meshur olmasi miimkiin olabilir. Bu durumda tahayyil,
hakkinda kiyasin kuruldugu anlama ait olmaz. Bu sebeple matematik bilimlerde oldugu
gibi hakiki tasavvurun zihne kabul edilmesine de yardimci olmasi amaglanmaz. Aksine
cedelde tahayyiil, baska bir anlamin tahayyiilii olup, muhatab1 kendinden farkli bir
anlama ikna edilmesi i¢in kullanilmaktadir. Matematik bilimlerde ise tahayyiil, kiyastan
once nesnenin ne olduguna dair bir tantmlama yapilmasiyla elde edilir. Boylece kiyas
kurulduktan sonra elde edilen hikmin tasdiki ve tasavvuru zihin icin kolay hale gelir.
Matematik bilimlerde incelenen nesnelerin varlik tirii, duyu bilgisine konu
olmadigindan, kiyasin sonucu tahayyiil ile desteklenir. Bu durumda tahayyiiliin, kiyasta
amaclanan hiikiimden farkli bir anlama ait olmasi miimkiin degildir.

Bir kiyasi cedeli yapan, dogru onciillere dayanan dogru sonuglar elde edilmesi
degildir. Kiyasi cedeli yapan, dnciillerin dogru veya yanlis olmasi fark etmeksizin meshur
veya miisellem olmasidir. Meshur ve miisellem onciillerin mutlak dogru onciiller olma
zorunlulugu yoktur. Nitekim meshur ve miisellem onciiller igerisinde yanlis dnciiller de
bulunur. Bu 6nciillerin tek sart1 ya muhatap tarafindan ya da muhatabin yasadigi toplum
tarafindan kabul edilmis olmasidir. Cedeli sonucun tek sarti ise bu oOnciillerin geregi
olmasidir. Ayrica bir ilim hakkinda cedeli kiyas yapilirken kurulan 6nciillerin sadece o
ilme 6zgli meshurlardan olmasi gerekmez. Kiyas yapan kimse ortak meshur ilkelerden de
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kiyasta faydalanabilir. Tek sarti ortak meshur ilkeler hakkinda muhatabin bilgisi
olmasidir. Hatta aslinda meshur olmayan ama tartisma esnasinda muhataba meshur
oldugu kabul ettirilen ilkeler de kiyasta kullanilabilir. Nitekim cedeli kiyasta amag
tartisma yapilan ilmin meselesi hakkinda savunulan fikre iknanin saglanmasidir.'?*
Matematik bilimlerde bu sekilde dogrulugu zamana ve sartlara gore degisebilen veya
yanlis hiikkme sahip olan Onciiller kullanilmasi miimkiin degildir. Clnki matematik
bilimler nazari bilimlerdendir. Dolayisiyla elde edilen sonug, dogru ve degismez bir bilgi
olmalidir. Ayrica matematik bilimlerde bilgi, meselesine 6zgii ilkeler kullanilarak elde
edilmektedir. Eger ilkeler meselelere 6zgii olan veya meselelere 6zgu hale getirilen ilkeler
olmazsa, elde edilen sonu¢ o ilme 0Ozgi bir sonu¢ olmayacaktir. Nitekim ilkeler
kullanildig1 ilimden ¢ok daha genel olacaktir.

Meshur onciiller, burhani onciiller gibi dogrulugu apacik olan veya garizi olarak
bilinen orta terimsiz ilkelere dayanmamaktadir. Meshur 6nciillerin dayandigi onciiller de
meshurdur ve bir orta terime sahiptir. Onlarin kabul edilebilmesini saglayan sey muhatap
tarafindan meshur olduguna ikna edilmesidir. Bu sebeple cedeli kiyas kuran kimse,
kullandig1 6nermelerin karsi taraf tarafindan kabul edilebilir oldugunu ispat etmek ister.
Bu ispat yapilirken muhatabin zihni, bir takim miinferit meshur hiikiimlere yonlendirilir.
ibn Sina, zihinde pek ¢cok meshur hilkiim gikarilirken zihnin yéneldigi yon olan minferit
hiktumleri “mevzi” olarak adlandirir. Bu mevziler meshurdur ve hepsi oncul olarak
kullanilmaya uygun degildir. Nitekim hikmin kaynagi olan mevzilerde tiimel meshurlar
da bulunur ve onlarmn bir kiyasin 6nciilii olarak kullanilmast uygun degildir. Timel
meshurlar zihinde kabule tikel olan meshurdan daha uzaktir. Clinkd tiimel meshur daha
genel bir hiikiimdiir ve tasavvuru meshurluk acisindan tikel meshurlardan daha az
bilinebilir. Daha az bilinen sey hakkinda muhatabin ikna edilmesi zordur. Ayrica timel
meshur Onciil oldugunda, tiimel icin gegerli olan hiikiim tiim tikelleri kapsamak
durumundadir. Her durum tek tek g6z 6niine alindiginda bir tikelin dahi tiimel meshurun
hiikkmiinii nakzetmesi, meshur tiimel Onciilin nakzedilmesine neden olur. Meshur
hikimlerin kabulli zamana ve topluma gore degisebilir. Hikmun her bir tikel durumda
gecerli olmast miimkiin olmadigindan tiimel meshurlarin kiyasta dnciil yapilmasi ikna ve
ilzam icin risklidir. Dolayisiyla tikel meshurun cedeli kiyasta onciil olarak kullanilmasi
daha uygundur. Ancak bazi yerler, kural olarak alinir ve bunlar tiimel olsa dahi kiyasta
onciil olarak kullanima uygun hale gelir. Nitekim kiyasta kullanilmasinin nedeni tiimel
olmasi degil, kural olmasidir. Timel olan mevziinin kural olarak kullanilmasinin nedeni,
muhatap olan halkin, 0 hikmii duymasi, 6rneklerini gérmesi ve onu nakzeden bir 6rnek
bulamamasidir. Boylece o tiimel hiikiim zorunlu olarak kabul edilir, kural haline gelir ve
onciil olarak kullanilabilir. Bununla birlikte meshur onciillerin kabul edilebilmesi i¢in
bazi sartlar saglanmalidir. Bu sartlardan biri onun tasavvurunun ve bu tasavvurun
ifadesinin kolay anlasilir olmasidir. Nitekim tasavvuru anlasilmayan veya anlatimin
karisik oldugu seyin tasdiki insan igin ¢ok zordur. Muhatabin da sdylenen ve ikna
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edilmeye c¢alisilan s6ze inanmamaya karst bir inadi olmamali ve ikna edilmek istenen
soze kulak asmalidir. Eger sdylenen meshur sdze karst muhatabin bir ovgiisii soz
konusuysa veya sozii sdyleyen kisi daha iinlii, glizel konusan ve sevilen bir kimse olursa,
muhatap ona inanmaya daha meyilli olmaktadir. Cedeli kiyas sonucunda elde edilen
hiikmiin kabul edilir hiikiim oldugunu ispat etmek i¢in zihnin yonlendirildigi mevaziiler,
zihinde hikkmiin ¢ikarildigr yerlerdir. Bu ¢ikarilan hiikkmiin niteligine gore mevziler
simflandiriimaktadir. Tlk kisim mevziler, herkesin kabul ettigi mutlak meshurlardir. Ikinci
kistm mevziler ise cogunlugun kabul ettigi meshurlardir. Bu meshurlara, dinin gelmis ve
gecmis mensuplarinca icmaen kabul edilen ve genel maslahata uyan, bdylece yazili
olmayan bir kural haline gelmis olan meshurlar 6rnek verilebilir. Bu meshurlar ¢ok
etkilidir ve en ¢ok kabul edilen meshurlar arasindadir. Talim ve terbiyenin belirleyicisi
de bu meshurlardir. Bir kisim mevziler ise toplumda filozof ve alimler tarafindan ortak
olarak kabul edilen meshurlardir. Bazilar1 sadece filozoflar veya filozoflarin bagli oldugu
diisiince sisteminde bazlar1 ise sadece alimleri nezdinde kabul edilirler.?®

Cedel yonteminde bu sekilde ilkelerin orta terimsiz onciillere degil de orta terime
sahip olan meshur onciillere dayanmasi, orta terimlerin ¢ok ve karmasik seyler olmasina
sebep olmaktadir. Nitekim bu orta terimler arazi ve zati seyler olabilirler, meshurluk sarti
tastyan dogru veya yanlis Onciiller olurlar. Boylece bu orta terimler kullanilarak
birbirinden farkli bircok mesele ispat edilebilir. Kiyastan talep edilen sonuglar ise
katlanarak artar. Bu durumda cedeli kiyaslar1 tahlil etmek ¢ok zorlasir. Cilinkii talep edilen
sonugclarin elde edildigi ilkeler, sonucun zatina has olmak sorunda degildir. Herhangi bir
meshur veya miisellem orta terimin sonucu olabilmektedir. Analizin yapilabilmesi i¢in
ilkelerin birbiriyle iliskili olmasi, sonucun artma ve eksilmesinin zati bir iliskiyle bagh
olmasi gerekmektedir. Matematik bilimlerde yontem olan arazlar, matematiksel nesnelere
bizatihi kendi olmalar1 bakimindan ilisen arazlardir. Bu arazlarin tamami hem tahayyil
sayesinde kiyastan tantmlanmis hem de kiyas neticesinde tasdik ve tasavvur edilmistir.
Birgogu ise miinakistir, yani arazlarin bulunmadigi yerde bilimin nesnesi olan sey de
bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu ilkelerden bir bilgi talep edildiginde, bilinen ve
tanimlanmis ilkelerden talep edilecektir. Eger elde edilen sonug tahlil edilmek istenirse
bu bilinen ve tanimlanan, orta terimi konusuna 6zgii olan ilkeler elde edilecektir. Bu orta
terimli ilkeler ise nihayetinde orta terimsiz ilkelere dayanacaktir. Yine bu ilkelerle ispat
edilen meselelerden hareketle baska bir meseleye gecerek sentez yapmak da kolaydir.
Sentez yoluyla orta terimsiz ilkelerden baslanarak diizenli bir telif (izere derece derece bir
meseleden bir diger meseleye gegilir. Bu gegis yapilirken meselelerin orta terimlerine
herhangi bir miidahale yapilmaz. Bir diger meseleye gegmek igin, ilk ele alinan mesele
orta terimli ilkelerle kurulan bir kiyasla agiklanir. Buradan hareketle bir diger meseleye
gecilir. Boylece bu meseleden meseleye gecis belirli bir yol ile saglanmis olur ve
meseledeki artma belirli ve sinirli bir artma olur. Ancak cedel yontemi s6z konusu
oldugunda sentez, gelisi giizel, baslanmasi i¢in herhangi bir 6zellige sahip olmasi
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gerekmeyen, herhangi bir orta terimden baslanan bir telif {izerinedir. Dolayisiyla orta
terim bir meselede sonucun elde edildigi delil olurken, bir diger meselede Onciiliin ispat
edildigi delil olur. Boylece sentez dondiiriilmiis olur ve katlanarak artar ve zorlasir. Bu
artma belirli bir yola sahip degildir ve meselelerin artmasi diizensiz ve belirsiz bir
artmadir. Bu artma bazen dogrusal olur bazen meselelerin orta terimlerine miidahale
edilerek baska neticeler elde edilir. Ilkelerdeki biiyiik terimi kullanarak farkls iki kiigiik
terimi ispatlar. Halbuki matematik bilimlerde sentez yapilirken meselelerin sonu¢larindan
hareketle bir diger meseleye gecilir. Cedelde ise gecilen bir diger meselede biiyiik terim
ortak kullanildig1 i¢in, kullanilan kiyas biiyiik terimi birinci kiyasa ortak baska bir kiyas
haline gelir. Matematik bilimlerde ise ilkelerin pargalar1 tahayyiil edilip
tanimlanmaktadir. Bu durumda tanimin oldugu ilkede tanimlanan sey de mevcuttur.
Dolayisiyla birbirine mukabil iki farkl talep edilen seyin aym biiyiik terim vasitasiyla
ispat edilmesi miimkiin degildir.?®

Kiyaslar1 olusturan seyler dnciillerdir. Onciiller ise belli bir konu, yiiklem ve orta
terimden olusur. Cedeli kiyaslar soru iizerine kuruludur. Nitekim cedelde ilk 6nce
dogrulugu kabul edilen bir mesele iizerine siiphe duyan kimse soru yoneltir. Cevaplayan
ise bu sorunun tizerine meshur onciillere dayanan bir kiyas kurar. Dolayisiyla kendisi bir
onciil olmayan soru, kiyasin tizerine insa edildigi bir asil haline gelir. Cedeli dnciillerde
yuklem tanim, cins, hassa ve araz olmak Uzere dort kisimdan olusmaktadir. Meshur
oncillerde tlrln, tirtin cinsleri ve gerekleri bakimindan degil, tiir olmasi bakimindan
yiiklem olmast miimkiin degildir. Cilinkii tiir ya ferde ya da ferdin altindaki bir smifa
yiiklem yapilabilir. Tiirlin cedelde yiiklem yapilabilmesi i¢in, cedelde konu olarak var
olmasi gerekmektedir. Bu sebeple tiir cedelin yiiklemlerinde degil konusunda yer
almaktadir. Cedelde yliklem olanlardan ilki tamimdir. Tanim, seyin neyse o olmasina
delalet eden sozdir. Cedelde yiiklem olan seylerden biri de cinstir. Clinki cins, “o nedir?”
yoluyla sdylenen seydir. Sey hakkinda “o nedir?” yoluyla sdyledigimiz yuklem ise
mukavvim olur ve zatin anlaminin hakikatine dalalet eder. Bu yiiklem, cedelde zatin
hakikatinin bir kismina dalalet etmis olsa da o cins olarak adlandirilir. Clinki cedelde
kurucu unsurlar olmasi1 bakimindan cins ile fasil arasinda bir ayrim gozetilmemektedir.
Her ikisi de “o nedir?” yoluyla sdylenen tasavvur olarak kabul etmektedir. Ibn Sina
Isagoji kitabinda (es-Sifd el-Medhal) faslin, cinsin tanimina ortak edilmedigini, ancak bu
eserde cinsin taniminin fasli da kapsadigini sdylemektedir. Dolayisiyla burada bahsedilen
cinslik anlamu cins ve fasil anlamlarindan daha genel bir anlamdir. Tanimda fasil, cinsten
farkl1 tiirlere yliklenmemesi agisindan ayrilmaktadir, ancak kurucu olmasi yani “o nedir?”
yoluyla sdylenen olmasi bakimindan ayrilmamaktadir. Dolayisiyla cinsin tanimina bu
anlamda ortak olmasi dogrudur.'?’ Ancak burada cins, cins ve fasildan daha genel bir
anlam olarak mevcuttur. Faslin tanimu cinsten farklidir. Ancak her ikisi de kurucu unsur

126 Tbn Sina, es-Sifa-Ikinci Analitikler, 5.145-146, [230]-[232].
127 1bn Sina, es-Sifa-Topikler, 5.36-39.
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oldugu i¢in cedel yonteminde nesnenin cinsine veya faslina dalalet etmesi, yklemin cins
olarak adlandirilmasi i¢in yeterlidir.

Matematik bilimlerde de tamimlar yiliklem olarak kullanilmaktadir. “O nedir?”
yoluyla soylenen ve mukavvim unsur olan cins ve fasil da yiiklem olarak kullanilabilir.
Ancak burhan yontemi arastirilirken ifade edildigi tizere matematik bilimlerde yiiklemler
konunun zati unsuru olmalidir. Dolayisiyla burada cins eger yiiklem yapilacaksa konuya
Ozgii hale getirilmesi gerekir. Genel arazlarin matematik bilimlerde yiiklem
yapilabilmesinin tek yolu budur. Cedel yonteminde yiiklem olarak kabul edilen araziler
ise, yine Isagoji kitabinda bahsedilen anlamindan farkl1 olarak ele alinmaktadir. Nitekim
burada arazlarin, tek bir tire 6zgl olmasina gerek yoktur. Tek bir tlire 6zgu olsa bile,
tlrun biitiin fertlerini kusatmamasi miimkiindiir. Bu arazlara “genel araz” denilmektedir.
Buna gore araz, kendisi olmaksizin seyin dogasinin var olabildigi, seyin dogasi i¢in var
olmasinin ve olmamasiin miimkiin oldugu eklentidir. Hatta araz, konunun timelinin
gerektirdigi sey olsa dahi, ona ve fertlerinin tamamina ilismesi zorunlu degildir. Hassa
ise, konunun mahiyetine delalet etmeyen, ancak ona aksedebilen seydir. Hassa ya genel
bir anlama yani biitiin esit yiiklemlere ya da daha 6zel bir anlama, yani bu esit yliklemler
arasindaki mukavvim olmayan yiiklemlere dalalet etmektedir.*?®

Cedelde sorulara yiiklem yapilabilen seyler tanim, cins, hassa ve araz olduguna
gore, kiyastaki ispat veya iptal etme islemi de bunlara yonelik yapilacaktir. Cedel
yonteminde tanim ispat edilirken, tanimin varligi, zati kurucu oldugu, tanimlanan seye
esit oldugu, tanimla delalet edilen seyin isimle delalet edildigi ispat edilmektedir. Cedelde
burhan sanatindan farkli olarak tanmimin varligi da ispat edilmektedir. Cunkl cedelde
tammlar her zaman hakiki tamim degildir, meshur olmasi bakimindan tanimdir.
Dolayisiyla cedel yonteminde tanimlarin tam tanim olmamasi, hatta tamamen yanlis bir
tanim olmast miimkiindiir. Cinste ise onun varlig1, mukavvim unsur oldugu ve daha genel
oldugu ispat edilir. Hassada yine var oldugu, hassasi oldugu seye esit oldugu ve cevherde
bulunmadig ispat edilir. Arazin ise var oldugu, mukavvim veya miinakis olmadigi ispat
edilmektedir. Cedelde talep edilen seyler bunlardir. Cedelde ispat1 talep edilen her
yuklem ya konuya esittir ya da esit degildir. Konuya esit degilse konuya aksedebilir. Eger
konuya aksediyorsa ya mahiyetine dalalet eder ve bu tanim olur; ya da mahiyete dalalet
etmeyip hassa olur. Yiiklem konuya akseden olmadiginda ya “o nedir?” yoluyla sdylenen
olur, yani cins olur; ya da bodyle séylenmez ve araz olur. Cedelde her talep edilen,
tiimevarimla bu dort yiiklemden birine dénmektedir.??® Matematik bilimlerde ise ispat
edilen seyler meseleye 6zgii olmalidir. Bu tanim, cins, fasil, araz olsa da degismez. Bu
bakimdan hem ytiklemleri hem de bu yiiklemlere yonelik yapilan ispat faaliyeti konunun
meselesine 6zgili olmak durumundadir.

128 A g.e. s. 39-40.
129 A g.e. 5.44-48.
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Cedel sanatinda kiyasin pargalar1 olan, cedell matlup ile cedeli onciil birbirinden
farklidir. Nitekim cedelde talep edilen sey, soru soran tarafindan cedel sanatini kullanana
yoneltilen cedelin iki ¢elisiginden biridir ve iptal edilmeye ¢alisilmaktadir. Cedel sanatini
kullanan ve cevap veren kimse tarafindan da savunulan ve korunmaya c¢alisilan
kistmdir.*® Cedelde 6nciil ile soru, amag bakimindan farkli degildir. Dolayisiyla cedeli
onciiller ilk soru olarak alinmaktadir. Cedelde kullanilacak onciillerin mutlaka miitesellim
ve mutlak meshur olmasi gerekmektedir. Ciinkii muhatabin bilmedigi veya reddettigi
onciil ile muhatabr ikna etmek pek miimkiin degildir. Apagik olan ve kimsenin siiphe
etmedigi mutlak meshurlarin kiyasla ispat edilmeye ihtiyact yoktur. Dolayisiyla bunlari
nakzetmek icin soru sormak da gereksizdir. Hakkinda cedeli kiyas yapilan ve talep
edilenler ise mutlak olmayan mukayyet meshurlardir. Bunlarin mukayyet sekilde
adlandirilmasinin nedeni, dnciiliin ittifak halinde kabul edilmemesi ve hiikmiiniin siiphe
barindirmasidir. Boylece bu onciiller hakkinda cedeli bir kiyas kurulabilir. Mutlak
meshurlar ise tek bir kimsenin degil, toplulugun, alimlerin veya tamnmus kisilerin
kabuliine dayanan ve herhangi bir mutlak meshur Onciile aykir1 olmayan Onciillerdir.
Ayrica mutlak meshurlarin, ardbileseni olan kisminin Onbileseni olan kisminmi takip
etmesi ve zihin bununla karsilastiginda bir baglant1 kurabilmesi gerekir. Boylece bu 6nciil
meshur olur ve diger meshur Onciillerle bir miinasebeti olur. Bu miinasebete delalet ettigi
siirece zihin diger meshurlardan ona intikal eder. Ancak bu intikal zorunlu veya bir
kiyastan sonuca gitme seklinde bir intikal olmayip, meshurda zuhur eden bir intikaldir.
Yani zihin meshurlardaki bu miinasebeti goriip, 0 6nctliin évilmesi ve kabul edilmesi
gerektigine dikkat cekmekte ve bu sekilde bir intikal gergeklestirmektedir. Onun
benimsenmesi zorunlu degildir, ancak diger meshurlarla miinasebeti onu kendiliginden
kabul edilen ve 6vgiiye layik olan bir onciil haline gelir. Diger meshurlara zit olan ve
meshur olmayan 0Onciil ise hulfi kiyas ile kullanildiginda bir bakimdan cedeli olur. Bu zit
onciil, cedeli kiyasta talep edilen seyin c¢elisiginden c¢ikarilir, dolayisiyla onun verdigi
sonu¢ da meshurun ¢elisigi olacagi i¢in bu yonden hulfi kiyas kurulup, onun sonucunun
da meshurun zitt1 oldugu dolayisiyla itibar edilmedigi ortaya ¢ikartilabilir.*3* Matematik
bilimlerde ise kullanilan &nciiller meshur degil, zorunlu ve bilime 6zgiidiir. Dolayisiyla
bu Onciiller gegerliligini meshur olmalar1 bakimindan degil, zorunlu ve bilime 6zgi
olmalar1 bakimindan elde eder. Bu ilkelerle bir kiyas kuruldugunda elde edilen sonug
zorunlu olarak elde edilir ve degismez. Ancak cedel yonteminde elde edilen sonucun
muhatap tarafindan kabul edilebilmesi i¢in, ilkelerin meshur ve kabul edilebilir oldugu
zihinde itibar gormesi yeterlidir. Matematik bilimlerde ise dncillerin gegerliligi, zorunlu
olmasina baglidir. Bu onciillerin zorunlulugu ya apaciktir ya da zorunlulugu apacik olan
ilkelerden hareketle kiyas kurularak akildan elde edilir. Dolayisiyla bu ilkelerin
zorunlulugu kesindir. Ancak ortak kabul ve 6vgii yoluyla ilke olarak kullanilan meshur

130 A g.e. s.51. [5-15], ayica bk. Aristotle, Topica, (Cev. Hugh Tredennick, E. S. Foster) England London:
Harvard University Press ,1997, 5.301
131 Tbn Sina, es-Sifa-Topikler, s.52-53.
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onciillerin zorunlu olmasi gerekmez. Dolayisiyla matematik bilimlerde meshur nciillerin
kullanilmas1 miimkiin degildir.

Cedel yonteminde amag dogru ve degismez bilgi elde etmek degil, muhatabin ikna
edilmesi ve susturulmasidir. Bundan dolay: kiyastaki onciiller hakiki veya zanni onciiller
olabilir. Kiyas sekillerinin dogru sonug vermesi degil ikna edici olmasi amaglandigi igin,
kiyas sekilleri aslinda sonu¢ vermedigi halde sonu¢ vermis gibi kabul edilen sekiller
olabilir. Bu sebeple cedel yonteminde kiyas sekillerinden ikinci sekil iki olumlu olarak
kullanilabilir. Kiyasin ikinci seklinin dogru sonug verebilmesi igin Onciillerinin nitelik
bakimindan farkli olmasi1 gerekmektedir. Yani her iki onciilden biri olumlu digeri
olumsuz olmalidir. Bu iki 6nciilden biiyiik Onciiliin tiimel olmasi1 da sarttir. Ancak bu
sekilde degismez ve zorunlu bilgi elde edilebilir. Ancak cedel yontemi bu sekli iki olumlu
onciil olarak alir ve kullanir. Bu sekilde kullanildiginda kiyas gergekte sonu¢ vermedigi
halde sonu¢ vermis gibi kullanilmis olur. Matematik bilimlerde ise kiyasin sekillerinden
cogunlukla birinci sekil ve bu birinci seklin birinci kipi kullanilir. Kiyasin birinci seklinde
illet, kiiglik terim igindir. Dolayisiyla malul da kiigiik terim igin var olacaktir. Bu durum,
burhan yonteminde tiimel olanin olumlanmasini saglar. Eger amag tiimel olan hiikmiin
olumsuzlanmasi olursa bu, kiyasin ikinci sekli ile miimkiin olur. Kiyasin ikinci seklinde
malul, illete tabi degil, illet malule tabi edilmektedir. Dolayisiyla kiyasin birinci seklinde
oldugu gibi illet birincil kasitla maluliinii de gerektirmemektedir. Bu yiizden sadece
birinci sekil, sey i¢in illetin verildigi, illetin gerektirmesiyle maluliin de sey i¢in gecerli
oldugu kiyas seklidir. Bu bizatihi illet burhani olarak adlandirilir. Kiyasm ikinci ve
tigiincii sekilleri ise bilkuvve illet burhanidir. 32

Cedel yonteminde sorulan soru tizerine kiyas kurulurken, sorunun pargalari 6nciil
haline getirilmektedir. Bu parcalardan 6ncul yapilmaya en uygun olanlari, sorudaki
iddianin kabul edilmesinde veya reddedilmesinde delil olarak kullanilabilen dncillerdir.
Ya da dogru oldugu kabul edilen ve bilgi elde edilmek istenen itikadi bir matlubun kabul
edilmesine yardimci bir anlami olan dnctllerdir. Cedeli matlup ise pratik veya teorik bir
hiikiim olmakla birlikte kendisi i¢in kiyas yapilan veya bagka bir seyin bilinmesi i¢in
kiyas yapilan onciildiir. Bu matluplarin, haklarinda kiyas kurulabilmesi i¢in meshurlugu
mutlak olmayan onciiller olmasi gerekir. Yani meshur oldugu apacik olarak bilinmeyen,
siphe barindiran 6nclller olmasi gerekir. Her cedeli matlup vaz da degildir. Vaz, burhan
sanatinda bir delille desteklenen iddia olarak adlandirilir. Ancak cedel sanatinda vaz
denildiginde yalnizca iddiadan ibaret olan, hakkinda herhangi bir kiyas ve tiimevarim
olmayan, meshur bir dnciille desteklenmemis olan, sdyleyenin de sadece lafzen sdyledigi
vazlar kastedilmektedir. Bu anlamda vazlar, hakkinda herhangi bir delillendirme
olmayan, ileri surllen yeni bir goriis olarak adlandirilir. Salt vazlar, soru soran ve
cevaplayan arasindaki bir ihtilaftan kaynaklanir. Arada bir ihtilaf oldugu i¢in iddia adin1
almaktadir. Bu iddia birincil kasitla cedell matlup veya onciil degildir. Vazlarin cedeli

132 1bn Sina, es-Sifa-Ikinci Analitikler, $.143, [228].
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matlup olabilmesi igin, cedelde kiyasi kuran kimse tarafindan, vazin kendisi olmasi
bakimindan degil sdyleyen agisindan nakzedilmek Uzere ele alinmasi gerekir. Yani stz
konusu vazlar, kabuli apacik olan bir hikme zit bir fikir icermelidir. Bu fikir soran
tarafindan kabul goren bir delille desteklenmelidir. Boylece gercekte apagik bilinen bir
hitkme kars1 soran bakimindan bir muhalefet ortaya cikar. Dolayisiyla cedel sanatiyla
cevap veren kimse soran agisindan iddiaya cevap verdiginde artik o vaz cedeli bir matlup
haline gelir. Cedeli vazlar, her zaman yiiz ¢evrilen olmak zorunda degildir. Bazen bu
vazlar, bilgi sahipleri tarafindan da ileri siiriilebilir. Ancak cedeli iddialar burhanda
oldugu gibi sebep ve mahiyet arastirmasina yonelik delillendirilmis iddialar degildir.
ClUnkl cedelde illet ve mahiyet arastirmasi yapilamaz, bunlar burhdn sanatina ait
arastirmalardir. Cedelde illet ve mahiyete dair yapilabilecek iki sey vardir. Birincisi seyin
kendinde illetini sormaksizin, cedel sanatini kullanan kisiye lafzinin dalaletinin ne oldugu
sormasidir. Bir digeri ise kisinin bu ilmin erbabindan aldigi cevabi nakzetmek igin,
tikeller Gizerinden mahiyet sorusunu varlik sorusuna doniistiirerek “bunun mahiyeti boyle
midir?” seklinde soru yoneltmesidir. Cedel sanatinda ilimlerin matluplart s6z konusu
oldugunda, bunlarm kullamlma imkanlar1 bu sayilanlardan ibaret olmaktadir.'33
Matematik bilimlerde vaz’larin matlup olabilmesi i¢in zorunlulugu ispat edilmis olmasi
gerekir. Eger boyle olmaz ve zorunlulugu ispat edilmemis ilkeler kiyasta kullanilirsa, bu
kiyastan herhangi bir zorunlu sonug elde edilmez. Ctinki zorunlu sonug vermeyen ilkeler
zorunlu olmayan ilkelerdir. Cedel yoOnteminde oldugu gibi matematik bilimlerde
zorunlulugu ispat edilmemis ilkelerin kullanilmas1 miimkiin degildir. Nitekim matematik
bilimlerin meselesi olan varlik tiirli, zorunlu bilgiyi gerektirmektedir. Bu sebeple
kiyastaki ilkeler vaz’ oldugunda, bir baska ilimde zorunlulugu ispat edilmis olan
vaz’lardan olmasi gerekmektedir.

Cedel sanatinda yiiklemler, onciiller ve cedelin hakkinda kuruldugu matluplar
aciklandiktan sonra cedel sanatini olusturan bir diger 6nemli mevzuya, cedelin gayesi
olan delillere sira gelmistir. Bu deliller kiyas ve tlimevarimdir. Kiyas akla yakin olan ve
ilzam bakimindan gii¢li olan delildir. Timevarim duyuya daha yakin olup ikna
bakimindan daha giiclii olandir. Bu sebeple tiimevarim halk nezdinde, halkin tikel
orneklere daha yakin olmasindan dolay1 daha makbuldiir. Ancak tiimevarimda, onciller
kabul edildiginde matlubu gerektirmemesi mumkindir. Veya bir tikelin, timevarimin
sonucuna aykirt olmast miimkiindiir. Kiyas ve timevarim delilleri cedelin asillaridir ve
yerler (mevazi’) ile tamamlanirlar. Nitekim bu yerler, kiyas ve tiimevarimda kullanilan
meshur onciillerin ve hiikiimlerin elde edilmesi igin gereklidir. Bu yerler ise dort sekilde
elde edilebilir. Birincisi cedel sanatiyla ilgilenen kimsenin meshurlar1 bilmesi, toplumun
cogunlugunun kabul ettigi goriislerini ve goriislerinin zitlarmi bilmesidir. Toplum
arasinda yaygin olan onciiller ya meshurdur ya meshura yakin olup bir 6rnekle desteklenir
ya da meshur Onciillerle diistinen zihin i¢in 6vilesi ve kabul edilesidir. Bu tir kabul
edilenlerin ¢ogunun aslinda zihinsel sebepleri vardir ancak zihin i¢in fark edilir degildir.

133 Ibn Sina, es-Sifa-Topikler, s.54-57.
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Eger dyle olsaydi1 6vgii yoluyla degil zorunlu olarak kabul edilmeleri gerekirdi. Toplumun
bazi goriisleri, nakzetmenin ve inat etmenin miimkiin olmadigim1 diisiindiikleri ve
timevarimla kabul ettikleri seylerden olusmaktadir. Cedel sanatiyla ilgilenen kimsenin
bilmesi gereken meshur Onciiller ister bir sanata O6zgli olsun ister benzerlik veya
mukabillik yoluyla kabul edilenler olsun ii¢ kisimdir. Birinci kisim mantiki meshurlar
olup, kendileri i¢in degil, teorik ve pratik baska seyler icin amaclanmaktadir. Ikinci kistm
ahlaki meshurlardir, yapmamiz veya kagimnmamiz gereken seylerle ilgilidir. Ugiincii kisim
dogal meshurlar olup, bize faydali oldugu sdylenmemekle birlikte dogalarda var olan
seyler hakkindaki meshur onciillerdir. Kisinin cedel sanatini kullanabilmesi i¢in yalnizca
toplumun kabul ettigi meshurlar1 bilmesi yeterli olmaz. Bu meshurlarin zit hiikiimlerini
de bilmesi gerekir. CUnkl bu zitlar cedelde, bizzat hulfi kiyasta veya zittin kerih
gelmesinden hareketle muénidine ikna edilmesinde dolayli olarak kullanilmaktadir.
Matematik bilimlerde ise hulfi kiyasla ancak varlik burhani elde edilebilir. Nitekim hulfi
kiyasta bir seyin dogrulugu, o seyin celisiginin imkansiz olmasiyla agiklanir, gergek
illetin verilmesiyle degil. Bu durum ise dogal varliklar s6z konusu oldugunda gegerli
olmaktadir. Matematik bilimlerin konusu elbette dogal varliklar degildir. Burada
kastedilen gok cisimlerinin kiireselligi gibi meselelerdir. Burada matematik bilimler
varlik burhanini verirken doga ilmi illet burhanin1 verir.*3*

Cedelde mevzilerin elde edildigi ikinci arag ise, miisterek, miitesabih ve miisekkek
olarak adlandirilan ve ortaklik ifade eden lafizlarin neye delalet ettigini ayristirabilmektir.
Yani bir lafzin, sadece ortak anlamlarin lafz1 olarak adlandirilmasi degil, bu ti¢ ortaklik
ifade eden ve farkli anlamlara delalet eden s6z bakimindan durumunun da ortaya
konulmasi gerekmektedir. Mesela “iyi” lafzi, adalete ve verimli lafizlarina ortak olarak
sOylenmektedir. Ancak ayn1 anlamda sdylenmemektedir. Dolayisiyla bu lafza ortak olan
tim bu lafizlara hangi bakimdan delalet ettigi de bilinmeli ve agiklanabilmelidir. Bu
durumu anlamanin yontemleri vardir. Birincisi, lafza ortak olan seylerin zitlar1 alinir, bu
zitlar eger bir ortak bir tanim igermiyorsa, lafizdaki ortaklik sadece isim ortakligidir.
Bazen ayni isimle anlamlandirilan iki lafizdan birinin zitt1 olmayabilir. Bu durumda da
ayn1 hiikiim gegerli olur. Yine lafizda ortak olan iki seyin zitlarinin ara durumlari var mi
diye bakilmaktadir. Mesela “kara cahil” lafzinin zitt1 “bilmek™tir. “Kara tahta” lafzinin
ise “ak tahta”dir. Kara ile bilme arasinda ara durumlar yoktur. Ama kara ile ak arasinda
sar1, mavi gibi ortak ara durumlar s6z konusudur. Eger birinin ara durumu var ve digerinin
yoksa lafizdaki ortaklik ismen bir ortaklik olur. Lafizlarin ara durumlar1 varsa ve bunlar
farkli seylerse yine ortaklik isim ortakligi olmaktadir. Zithk bakimindan ayristirma
sekilleri bu kadardir. Ikinci yontem ise ayni isimle anlamlandirilan sdzciiklerin
kategorilerine bakip cinslerine kadar gidilmeli ve ortak sdylenen lafzin, hangisinin hangi
kategorisine soylendigi tespit edilmelidir. BoOylece ayni lafza ortak olan seylerin
ortakliginin mahiyeti tespit edilebilir. Eger cinslerdeki ortaklik mukavvim unsurlardaki
ortaklik olmayip gereklerdeki ortaklik olursa bu miisekkek yani dereceli ortaklik adini
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alir. Yine farkl cinslerdeki ortaklik yiiksek cinslerde degil de yiiksek cinslerin altinda
bulunan orta cinslerde oldugunda ortaklik, miisekkek olarak adlandirilir. Hem tiz sese
hem de dar agiya “hadd” lafzinin kullanilmasi buna 6rnektir. Ses ve ag1 birbirinin yakin
cinsine girmezler, ancak her ikisini de kusatan yiice cinslerin altinda bulunan bir cinsin
altina girebilirler. Ancak onlarin hadd lafzinin altina girerek ortak bir cinsin altina
girmeleri, her zaman mahiyette bir ortaklik sebebiyle girdikleri anlamina gelmez. Nitekim
bir seyin ayni1 6zellige sahip iki farkli cinsinin olmast miimkiindiir.'*

Isim ortakhig: ile ilgili diger bir yontem ise sudur; bilesik isimler sdz konusu
oldugunda, bu isimlerin tanimlar1 ve resimleri ayristirilip hassalar1 ortadan kaldirildiginda
eger tek bir kelime kaliyor ve bu kelime herhangi bir seye aidiyet bildirmiyorsa, 0
mefthum miisterek anlaminda ortaklik bildirmemektedir. Buna “saf ses” ile “saf cisim”
ornegi verilebilir. Ses ve cisim kaldirildiginda kalan safkelimesi ikisinden herhangi birine
aidiyet bildirmeyecegi icin burada ortaklik miistereklik seviyesinde degildir. Bir diger
yontem ise ayni isimle ortak olarak anlamlandirilan iki seyin karsilastirilmasidir. Bunun
neticesinde karsilastirilan seyler, kendi aralarindaki bu karsilastirmay1 kabul ediyorlarsa
bu isim ortakligina dalalet etmektedir. Mesela keskin ses ile keskin bigak arasinda,
keskinlik bakimindan bir karsilastirma yapilamaz. Nitekim sesler kendi aralarinda,
bigaklar kendi aralarinda karsilastirilabilir. Bu durumda ortaklik kabul edilebilir. Ancak
ortak anlam olarak kullamilan ismin, birbirinden farkli cinslerin fasillarina dalalet
etmesinde yani onlarda miistereken kullanilmasinda bir sakinca yoktur.13®

Matematik bilimlerde kiyasin terimlerinin lafiz ortaklifi sebebiyle karigmasi
miimkiin degildir. Ciinkii matematik bilimlerde kullanilan lafizlarin tamam
tanimlanmistir. Ayrica vehimde de tahayyiilleri bulunur. Bu hayal, lafzin hakikatini
zihinde sabitlestirir ve zihnin lafzin hakiki anlamindan bagkasina sapmasina engel olur.
Kiyas kurulduktan sonra vehimde var olan anlamin akilda tasavvuru elde edilir. Bdylece
hem akilda hem de vehimde var olan anlam tek bir hakikat haline gelir. Diger ilimlerde
ve cedel yonteminde tahayyiiliin bdyle bir islevi yoktur. Aksine ¢ogu seyin lafizlar1 ortak
olarak bulunur ve akli anlam nefis i¢in gizlidir. Ayrica akli anlami zihinde sabitlestiren
ve koruyan bir tahayyiiliin varliindan s6z etmek miimkiin degildir. Zira cedelde
tahayyliil, ortak lafzin amaglanan anlamina degil baska bir anlamina uygun olmasi
mumkundur. Dolayisiyla tahayyil sebebiyle zihin yanlis bir anlama sapabilir. Cunkd
yukarida bahsedildigi gibi cedelde lafiz karisikligi ¢ok fazladir ve ayni lafzin altina giren
ama aslinda ortak olmayan anlamlarin kullanilmasi miimkiindiir. Bu durumda tahayyiil
kullanilsa bile gergekten kiyasin sonucundaki anlamin tahayyiilii olmayabilir. Veya
Mmuhatabin tahayyiil etmesi istenilen anlam aslinda o lafzin ortak anlamlarindan biri
olmayabilir. Doga ilminin nesnesi dogada bizatihi bulundugu i¢in, nesnelerinin tahayyiil
ile zihne tanmitilmasina gerek yoktur. Nitekim onlarin maddesi, tanimlarina dahildir. Yani
dis diinyada kendileri olarak bulunurlar. Onlarin maddeleri, tasavvurlarinin anlagilmasini

135 A g.e. 5.60-63.
136 A g.e. 5.64-66.
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desteklemektedir. Bunun i¢in bir de tahayyiil edilmelerine gerek yoktur. Ayrica bu
nesneler dogada kendileri olarak var olduklari igin kiyastan dnce tahayyiil edildiklerinde,
dogada var olan ve duyu bilgisine konu olan nesneler tahayyiil edilmis olacaktir. Bu
nesneler vehimde c¢esitli birlestirme ve ayristirma yapilarak tahayyiil edilecek ve ortaya
dogada var olan nesneden ¢ok farkli nesneler ortaya ¢ikacaktir. Bu sebeple bu nesnelerin
anlamlarinin  kiyastan Once tahayyiil edilmesi, zihni hakiki anlam hakkinda
desteklememekte, aksine yanlis anlama saptirmaktadir. Metafizik biliminde ise nesneler
maddeden viicudi olarak ayrilir. Dolayisiyla onlar1 tanimlayarak maddesinden ayirma
gibi bir durum sz konusu degildir. Dolayisiyla tahayyiil matematik bilimler disinda
kullamldiginda kiyasin sonucu igin faydasiz bir isleve sahip olmaktadir. Matematik
bilimlerde ise zihni sabitleyen ve akli anlami koruyan bir islevi vardir. Bundan dolay akIi
anlamlarin tahayyUlinin sembol ve sekillerle gosterilmesi matematik bilimlerin 6grenimi
acisindan faydalidir. Cedelde ve diger ilimlerde ise anlamlarin ortak lafizlar1 zihinde net
olmadigindan ve anlamlarin ayrintilarimin belirlenmesi zor oldugundan sekiller ve
semboller ile temsil edilmesinin bir faydasi1 yoktur. Lafizlar konusunda cedel yontemini
diger ilimlerden ayiran sey, cedelde farkli anlamlara ortak verilen lafzin, gergekte o
anlamlarin ortak ismi olmamasinin miimkiin olmasidir. Bu nedenle cedelde diger
ilimlerden daha ¢ok lafiz karigiklig1 vardir. '3’

Cedelde mevzi’lerin elde edildigi ve kisinin yetkinlestirilmesi gereken U¢lnci
arag ise, kisinin seyler arasindaki farkliliklari ayirt edebilmesi ve benzer hikktimlere sahip
seyleri fark edebilmesidir. Bu meleke sayesinde ayni cinsten olan veya birbirine gok
benzeyen duyuya veya bilgiye ait hukimlerin farkliliklar1 anlagilabilmektedir.
Birbirinden farkli cinslerde olan ve dogalari, cinsleri ve konularinda benzerlik
bulunmayanlar icin bdyle bir meleke kazanmaya gerek yoktur. Nitekim onlar apagiktir.
Dordinci ve son arag ise seyler arasindaki benzerligin alinabilmesidir. Bu alimlama
birbirinden uzak ve farkl cinsten olan seylerde olur. Eger insan ve kus gibi ayni cinsten
olup da farkli olan seyler s6z konusu olursa bunlar1 birlestiren seyin ne oldugunun
anlasilmasi cedel sanatini kullanan igin yarar saglamaktadir.® Cedelde mevzilere
ulastiran araglar, bahsi gecen bu dort aractir. Bu araglar sayesinde kisi onciillerin kabul
edilebilir meshur onciiller oldugunu kavrayabilir. Boylece cedel yonteminde kiyasi kuran
onciiller gecerlilik kazanir ve muhatap bu Onciillerden elde edilen sonucu kabul etmek
zorunda kalir.

Diger teorik ilimlerde oldugu gibi matematik bilimlerde de burhan yontemi
kullanilmaktadir. Buna ragmen matematik bilimler ile diger nazari bilimler arasinda bazi
farklar bulunur. Bunun sebebi matematik bilimlerin nesneleridir. Bu nesneler dis diinyada
zihindeki taniminda oldugu gibi maddesiz olarak bulunamadigi i¢in dis duyulara hitap
etmemektedir. Matematik bilimlerde nesneler hakkinda duyu bilgisine sahip olunmadig1
icin, kiyasin terimleri olan konu, yiiklem ve orta terimin lafizlar1 zihin igin gizlidir. Bu

137 1bn Sina, es-Sifa-Ikinci Analitikler, $.142-144, [227].
138 Tbn Sina, es-Sifa-Topikler, s. 66-67.
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sebeple onlar hakkinda kiyastan oOnce lafzi bir tanimlamaya ihtiya¢ duyulur. Bu
tanimlama sayesinde zihin, o nesneleri vehimde tahayyul eder. Boylece kiyas kurulduktan
sonra elde edilen bilginin tasdiki ve tasavvuru zihinde sabitlesir ve muhafaza edilir.
Zihnin ondan bagka yone sapmasina mani olunur. Diger ilimler s6z konusu oldugunda bu
durum tamamen farklilagsmaktadir. Nitekim diger ilimlerde, matematik bilimlerde oldugu
gibi kiyastan once kiyasin terimleri tanimlanmaz ve kiyasin terimlerinin anlamlar nefiste
ortuk olarak bulunur. Cogu sey igin ortak kullanilan lafizlar nefiste belirgin hale
getirilmez. Nitekim fizik ilminin nesneleri dogada kendileri olarak bulunur. Dolayisiyla
zihni bilginin tasdik ve tasavvuru konusunda destekleyen tahayyiil degil, haklarinda elde
edilen duyu bilgisidir. Eger dogada kendileri olarak bulunan ve tanimlarinda maddeleri
de yer alan bu nesneler tahayyiil edilmek istenirse, var olan hakiki varliklari {izerine bir
birlestirme ve ayristirma yapilacaktir. Bu durumda hakiki varligindan farkli ve dogada
var olmayan nesnelerin tahayyil edilmesi mumkindir. Bu durumda tahayyulln,
nesnenin kiyas sonucu elde edilen hakiki varligi ve tasavvuru ile ¢elisen bir tahayyiil
olmasi mimkiindiir. Metafizik nesneler ise zati maddeden ayrik akli nesnelerdir.
Dolayisiyla onlarin zihinde soyut bir varligi bulunmasi i¢in tanimlanmalar1 ve tahayyil
edilmeleri gerekmemektedir. ibn SinA bu nesneleri zatlar1 geregi soyut nesneler olarak
adlandirir. Onlarin zatlari, ayrik oldugu icin insan zihni igin bir surete déniismezler. Ibn
Sind’ya gore zihinde bir soyutlama ile olusan akli varliklar ile zati geregi akli olan
varliklar birbirinden farklidir. Ciinkii ayni olsaydi bu akli varliklari taakkul eden zihnin,
o varliklarla 6zdes olmasi gerekirdi. Bu sebeple ibn Sina zihinde yer alan akli makuliin,
gergekte var olan akli makuliin zati degil tanimi oldugunu sdylemektedir.'*® Metafizik
nesneler ise kendileri bizzat soyut olduklar1 i¢cin maddelerinden ayrica soyutlanmalari
gerekmeyen nesnelerdir. Bu durumda onlarin kiyastan 6nce tahayyiil edilmesine gerek
yoktur. Bundan dolay1 diger ilimler i¢in tahayyil, matematik bilimlerde oldugu gibi
bilginin sabitlesmesini saglayan bir yardimc1 degildir. Ya o ilimler icin gereksizdir ya da
bilginin hakikatinin degismesine ve doniismesine imkan veren bir yaniltici
konumundadir.

Diger ilimlerde matematik bilimlerin aksine tahayyiiliin islevsiz olmasi,
matematik bilimlerde kullanilan yontemle digerlerinde kullanilan yontemin ayni olmadigi
stiphesi uyandirmasi muhtemeldir. Ayrica yontem siralamasinda burhandan sonra gelen
cedel yontemindeki tahayyiiliin, kiyastan once kullanilabilmesi matematik bilimlerde
kullanilan yontemin cedel yontemi olabilecegine dair bir siiphe uyanmasi miimkiindiir.
Ancak matematik bilimlerde cedel yonteminin kullanilmasi imkansizdir. Nitekim cedel
yontemi sonucu elde edilen bilgi, kesin ve degismez bilgi degildir. Yine bu kiyasta
kullanilan terimlerin anlamlari muayyen ve bilinen anlamlar olmak zorunda degildir. Bu
anlamlarin dogru veya yanlis tahayyiil edilmesi, yontem agisindan bir problem teskil
etmez. Dolayisiyla cedeli tahayyiiliin, dogru veya yanlis olabilen sonugla paralel olmasi
veya paralel olduguna muhatabin ikna edilmesi miimkiindir. Bu durumda cedel

139 Omer Tiirker, /bn Sind ‘da Metafizik Bilginin Imkdn, s. 95-97.
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tahayyll, matematik bilimlerdeki tahayyiilden farklilasmaktadir. Nitekim matematik
bilimlerdeki tahayyiil, kullanilan terimlerin hakikatinin tasavvuruna aykir1 olamaz veya
hakikatine aykir1 bir anlam olmasina ragmen hakiki anlam olduguna ikna edilemez.
Matematik bilimlerde tahayyul, burhani kiyas sonucu elde edilen bilgiyi destekler.
Burhani kiyas kurulmadan 6nce zihinde bdyle bir tahayyulin bulunmasi, burhani bilginin
zihinde kabul edilmesini kolaylastirmaktadir. Cedel yonteminde de tahayyliin kiyastan
once kullanilmast miimkiindiir. Ancak cedel yontemi, tasidigi sartlar sebebiyle teorik
bilimler i¢in kullanilabilecek bir yontem degildir. Ayrica cedel yonteminde kullanilan
tahayyul, mahiyet ve islev bakimindan matematik bilimlerdeki tahayytlden ¢ok farklidir.
Boylece matematik bilimlerde neden cedel yontemi kullanilamayacagi belirginlesmistir.
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Yapilan arastirmalar neticesinde anlasilmustir ki Ibn Sina, matematik bilimleri
nazart bilimler icerisine dahil etmektedir. Nazari ilimler, inceledigi varlhk tiiri
bakimindan kesin ve degismez bilginin elde edildigi bilimlerdir. Bu sinifta incelenen
varliklar, kisilerin tercih ve se¢imlerinden bagimsiz olarak var olan varliklardir. Bu
sebeple haklarinda hakiki bilginin elde edildigi iddia edilmektedir. Nazari ilimler Ibn Sina
tarafindan Fizik, Matematik ve Metafizik olmak Uzere ii¢ kisma ayrilmistir. Matematik
bilimlerin varlik tiirii fizik bilimlerin varliklar1 gibi var olmak ve tanimlanmak igin
maddeye muhta¢ olan varliklar degildir. Yine metafizik biliminde incelenen, ne
varliklariyla ne de tamimlariyla maddeye muhta¢ olmayan varliklardan da degildir.
Matematik bilimlerde incelenen varliklar var olmak i¢in maddeye ihtiya¢ duyan, ancak
tanimlanirken maddesiz olarak tanimlanan akli varliklardir. Bu varliklar dogada var olan
cisimlerin olgllebilen kemmiyetleridir. Kendi baslarina dogadaki cisimlerin ayri bir
mevcudiyetleri yoktur. Dolayisiyla matematiksel nesnelerin dogada maddesi ile
bulunmasi zorunlu olan, zihinde ise maddesinden soyutlanarak tasavvur edilen nesneler
oldugu anlasilmaktadir. Bu varliklar birebir dis duyulara konu olmayan varliklardir.
Dolayisiyla onlar hakkinda zihnin tasdik ve tasavvurunun desteklenmesi i¢in dnceden
ismen de olsa tamimlanmalar1 gerekir. Bu tanimlama ise nesnelerin maddelerinden
soyutlanirken yapilan tanmimlaridir. Nesnelerin tanimlari, nesnelerin tahayyil edilmesini
saglar. Bu tahayyiil cesitli sekil ve sembollerle temsil edilerek kullanilan elde edilen
bilginin zihin tarafindan kabul edilmesini destekler.

Matematiksel nesneler var olmak igin kisilerin tercih ve segimlerine de bagh
degillerdir. Bu sebeplerden 6tiirii Matematik bilimler Ibn Sina tarafindan nazari bilimler
icerisine dahil edilmistir. Nazari ilimler, hakiki bilginin elde edildigi ilimler oldugu i¢in,
bilgi elde etmede kullanilan yontem burhan yontemidir. Burhan yontemi, dogrulugu kesin
ve degismez ilkelere dayanan kesin ve degismez sonuglarin elde edildigi bilgi yontemidir.
Bu yontem kullanilirken fizik bilimlerde dis duyulardan elde edilen bilgiler, sonucu
desteklemektedir. Matematik bilimlerde ise yukarida bahsedildigi {lizere tahayyiil ile
sonu¢ desteklenmektedir. Ancak tahayyiil fizik bilimler s6z konusu oldugunda bilgiyi
sabitleyen degil yaniltan bir isleve sahiptir. Nitekim fiziksel nesneler dogada kendileri
olarak var olurlar. Tahayyiil ise dis duyularin bilgilerini ¢esitli islemlere tabi tutarak
onlarin hakikatine zit seylerin elde edilmesini saglamaktadir. Boylece fiziksel nesneler
hakkindaki tahayyiil, burhan yontemi ile elde edilen bilgiye paralel olmayabilir. Bu
durum zihnin bilgi hakkinda yamilmasina yol agabilir. Dolayisiyla fizik bilimler soz
konusu oldugunda tahayyiiliin islevi matematik bilimlerdeki islevinden farklidir.
Metafizik bilimlerin konusu olan nesneler ise hem zat hem doga olarak maddeden ayr1
olan nesnelerdir. Bu sebeple onlarin zihinde soyut bir varliginin bulunmasi igin,
tanimlanmalarina gerek yoktur. Bu sebeple ibn SinA metafizigin konusu olan nesneleri,
zat1 geregi soyut olan nesneler olarak tanimlamaktadir. Onlarin zatlar1 dogada da ayri
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oldugu i¢in insan akli icin bir surete doniismelerine gerek yoktur. Nitekim Ibn Sina’ya
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gore zihinde var olan soyut akli varliklar tanimlardir ve zatlar1 ayrik olan soyut nesnelerin
tekrar tanimlanmalarina gerek yoktur. Buradan anlasilmaktadir ki, tahayyiil matematik
bilimlerde, burhént bilgiye paralel olan ve onun zihinde sabitlesmesini saglayan bir isleve
sahiptir. Diger ilimler s6z konusu oldugunda ise ya zihni dogru bilgi konusunda
yaniltmakta ya da bilgi elde edilme siireci i¢in gereksiz bir isleve sahiptir.

Matematik bilimlerde tahayyiiliin bu islevi, burhan yontemiyle bilgi elde ederken
kullanilan ilklerin vehmi ilkeler oldugunu goéstermez. Nitekim burhan yonteminde
kullanilan ilkeler tasdik edilmis ilkelerdir. Bu sart hangi ilim i¢in kullaniltyor olursa olsun
degistirilemez. Tasdik edilen ilkelerden bir kismi, zihinde herhangi bir muénidi olmayan
ve zorunlulugu apagik ilkelerdir. Bu ilkeler duyu, tecriibe ve tevatiire dayali olan
mahsusat, miicerrebat ve miitevatirat ilkeleridir. Bir kismi ise zihinde zorunlulugu akil ile
desteklenerek agiklanan evveli ilkelerdir. Bir kisim ilkeler ise evveli ilkeler ile ispatlanan
kesbi tasdiklere sahip ilkelerdir. Bu ilkelerde zorunluluk evveli ilkelerle ispatlanmasi
sayesinde elde edilir. Vehmi ilkeler ise evveli bir ilkenin olmadig1 yerde vehim giiciiniin
vehmi zorunlulukla verdigi hiikiimlerdir. Vehim giicil, hakkinda hiikiim verdigi nesneleri
ayristirma ve birlestirme islemlerine tabi tutar. Dolayisiyla nesnelerin hakikatlerinden
farkli nesneleri hayal eder. Gergekte dis diinyada bulunmayan nesnelerin hayaline sahip
olur. Bu nesneler aslinda duyulur nesneler olmamasina ragmen duyulur nesnelerin
hiikiimlerine katilir. Nitekim vehim giiciiniin ger¢eklik ve hakikat ayrimi1 yapmak gibi bir
islevi yoktur. Dolayistyla vehim zorunluluk atfettigi hiikiimlerde hataya diisebilmektedir.
Verilen hiikiim akil tarafindan incelendiginde ve kiyas kuruldugunda sonucun yanlis
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Ancak matematik bilimlerde bilginin elde edildigi ilkeler,
zorunlu olarak aklin kabul ettigi ilkelerdir. Matematik bilimlerde tahayyiil, kiyasta
bilginin elde edildigi ilkelerin zorunlulugunu vermemektedir ve kiyasin kesinligini bozan
hicbir etkiye sahip degildir. O aksine burhan yontemi ile elde edilen bilgilerin zihin
tarafindan daha rahat bir sekilde kabul edilmesini desteklemekte, zihninde bilgiyi
sabitleyerek zihnin bilgiden bagka bir yone sapmamasina yardimer olmaktadir.

Cedel yontemi, dogrulugu toplum ve otorite tarafindan kabul edilmis meshur
ilkelere dayanan, yine dogru oldugu kabul edilmis olan ilkeye muhatabin ikna ve ilzam
edilmesini saglayan bir yontemdir. Bu yontemle elde edilen bilgi kesin ve degismez
degildir. Nitekim bilginin elde edildigi ilkeler meshur ilkelerdir ve topluma veya zamana
gore degisiklik gosterebilir. Bir kisi bir toplumda cedel yontemini kullanarak savundugu
bir kabuliin, bagka bir toplumda aksini savunabilir. Cedel yonteminde savunulmak istenen
konunun, muhatap tarafindan kiyas kurulmadan once tahayyiil edilmesi saglanabilir.
Hatta bu tahayyill cedel yontemi sonucunda elde edilen sonucla paralel olabilir. Bu
yuzden matematik bilimlerde kullanilan yontemin cedel yontemi oldugu zannedilebilir.
Ancak bu miimkiin degildir. Nitekim cedel yonteminde elde edilen bilgi kesin ve
degismez bir bilgi degildir. Yine kiyasta kullanilan terimlerin anlamlar1 muayyen ve
bilinen anlamlar olmak zorunda degildir. Cedel yonteminde tahayyiil edilen anlam,
kelimenin lafzinda kastedilen anlam olmayabilir. Clink(i cedelde tahayytl edilen nesnenin
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ismi birden ¢ok anlamin ortak ismi olabilir. Bu durumda cedeli tahayyuliin, cedelin
konusu olan anlamin degil, bagka bir anlamin tahayyiilii olmast miimkiindiir. Cedelde
anlamlarin ortak lafizlar1 zihinde kiyastan 6nce net olmadig1 ve lafzin gergekte o anlamin
ismi olmamasina ragmen 6yleymis gibi meshur olmasi da miimkiindiir. Bu sebeple cedel
yonteminde lafiz karisikligi ¢ok fazladir. Matematik bilimlerde ise lafizlar belirlidir ve
kiyastan once tanimlanmistir. Bu sayede kiyasin sonucunun tasdikini ve tasavvurunu
saglamlastirir. Cedelde, lafizlarin anlaminin dogru veya yanlis tahayyiil edilmesi yontem
acisindan bir problem teskil etmez. Muhatabin istenilen ve savunulan kabule ikna
edilmesi yeterlidir. Matematik bilimlerde tahayyllin, tahayyll edilen nesnenin
hakikatine aykir1 olmasi ise imkansizdir. Dolayisiyla matematik bilimlerdeki tahayytil ile
cedeli tahayyiiliin ayni isleve sahip olmasi miimkiin degildir. Ayrica cedel yonteminin
meshur ilkelere dayanmasi, dogru veya yanlis sonu¢ vermesinin degil, genel kabule
uygun olmasinin 6nemli olmasi, amacinin hakiki bilgi elde etmek degil, muhatabin ikna
ve ilzami olmasi gibi sartlari, onun nazari ilimlerde kullanilmaya uygun olmadigini
goOstermektedir.

Tiim bu agiklamalardan sonra Ibn Sini felsefesinde matematik bilimlerin konusu
olan nesnelerin, dogada maddeye muhtag, tanimda ise maddesinden ayri olan zihni
varliklar oldugu anlagilmaktadir. Bu nesnelerin varligi insandan bagimsiz oldugu,
insanlarin tercihlerine gore var olmadiklar1 i¢in, matematik bilimler nazari ilimler
icerisine dahil edilmektedir. Nazari ilimler hakiki bilgi elde edilen ilimlerdir. Dolayisiyla
matematik bilimlerde kullanilan yontem burhan yontemidir. Diger ilimlerden farkli
olarak matematik bilimlerde tahayyilin burhan yonteminden elde edilen bilginin tasdik
ve tasavvurunu desteklemesi ve zihinde bu bilginin sabit olmasini desteklemesi, onda
kullanilan yontemin farkli oldugunu gostermez. Nitekim burhdnin tagimasi gereken
sartlara herhangi bir etkisinin olmadig1 agiktir. Ayrica tahayyiiliin sonuca paralel
olabildigi cedel yonteminin kullanildig1 da diisiiniilemez. Gerek cedel yonteminin tagidigi
sartlar gerek cedeli tahayyiilin mahiyeti, cedel yonteminin matematik bilimlerde
kullanilmaya elverisli olmadigin1 gostermektedir.

Biz tezimizde, Ibn Sina felsefesinde matematik bilimleri, ydntem bakimindan
inceledik. Kullanilan yontemin sartlarii1 géz Oniinde tutarak, matematik bilimlerdeki
kullanimini sorunsallastirdik ve agiklamaya caligtik. Bdylece kullanilan yontemin diger
nazari bilimlerdeki kullanimindan farkli olan yonlerini gosterdik. Bu farkliligin yontem
bakimindan bir farklilik olmadigi, dolayisiyla matematik bilimlerin nazari ilimlerden
yontem bakimindan ayrilmadigi ortaya ¢ikmis oldu. Tahayyiil meselesindeki farkliligin
ise ilimlerin inceledikleri nesnelerin varlik tiiriinden dolaytr oldugu ve bu durumun
kullanilan yOntemin sartlarinin degistirmedigini veya kullanilan yontemin burhandan
farkli bir yontem olmasina yol agcmadigini izah ettik. Yontem hakkinda olast yanlis
diistinceleri problem olarak ele aldik ve agiklamaya c¢alistik. Bu konuda matematik
bilimleri yontem ve tahayyiil agisindan cedel yontemiyle karsilastirdik. Cedel yonteminin
tasidig1 sartlarin matematik bilimlerin tasidigi sartlara uygun olmadigr ve cedeli
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tahayyliiliin matematiksel tahayyiilden ¢ok farkli oldugu ortaya cikti. Bizim ¢alismamizin
kapsami, matematik bilimler 6zelinde oldugu igin, bilgi elde etme ydntemlerinin
tamamini bu tezde incelememiz miimkiin degildir. Bununla birlikte burhan yontemi ve
cedel yontemi hakkinda verilen bilgiler, tezimizin ana meselesi olan matematik bilimlerin
yontem bakimindan incelenmesi agisindan ele alinmistir. Yine tiim nazari bilimlerin
meselelerinin tek tek incelenmesi tezimin kapsamini asmaktadir. Bu baglamda biz diger
ilimlerin nesnelerini, matematik bilimlerin nesnelerinin farkhiliklarinm1 agiklamak ve
tahayytiliin matematiksel bilimlerde neden islevsel oldugunu izah etmek i¢in arastirdik.
Amacimiz biitiinciil bir sekilde matematik bilimlerin yontemini irdelemek ve bu yontemin
diger nazari ilimlerden farkli 6zellikleri olmasina neden olan durumlarini agiklamakti.
Dolayisiyla tezimizi bu kapsamda sinirlandirarak incelememizi gergeklestirdik.

62



KAYNAKCA

Avristoteles, (2020), Fizik, (Cev. S. Babiir), istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1.

Avristoteles, (2018), Ruh (izerine, (Cev. G. Sev), Istanbul: Pinhan Yayncilik.

Avristoteles, (2016), Metafizik, (Cev. G. Sev), Istanbul: Pinhan Yayincilik.

Avristoteles, (1952), Topikler, (Cev. H. R. Atademir), Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1952.

Aristotle, (1997), Topica, (Cev. H. Tredennick, E. S. Foster), England London: Harvard
University Press.

Altas, E. (2014), “Fi Zuhiri’1-Felsefe: Islam’in Klasik Caginda Felsefenin Kokenine Dair
Goériisler ve Miskatii’n-Niibiivve Teorisi”, Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2014, 31:7-56.

Atay, H. (1969), “Kur’an’a Gére Miinazara Metodu”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 17/1-4: 259-276.

Barners, J. (2004), Sokrates Oncesi Yunan Felsefesi, (Cev. H. Portakal), Istanbul: Cem

Yayinevi.
Bolay, S. H. (2004), Felsefe Doktrinleri ve Terimleri Sozliigii, Ankara: Ak¢ag Yaymlari.
Bolay, M. N. (1992), “Bes Kiilli” DIA4, 5: 545-546.
Cetinkaya, Y. Ozcan, N. (2020), “Musiki”, Di4, 31:257-261.

Cevik, A.D. (2022), “Ibn Sina’nin Matematik Felsefesi”, ETHOS: Felsefe ve Toplumsal
Bilimlerde Diyaloglar, 15/2: 163-182

Dogan, H. (2011), “Islam Diisiincesinde Bir Tartisma Metodolojisi Olarak Cedel”, Sakarya
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 13/24:157-174.

Farabi, (2017), Kitabu I-Burhan, (Cev. O. Tiirker, O. M. Alper), Istanbul: Klasik Yayinlari.
Farabi, (2015), /hsau 'I-UI0m (cev. Ahmet Arslan), Ankara: Divan Kitap.

Farabi, (2018), Mantiga Giris Risaleleri — et-Tavtia, el-Fusilii'I-Hamse, Kitabu Tsagdci, (Cev.
Yasar Aydinli), istanbul: Litera Yayincilik.

Fazlioglu, 1. (2004), “Aristoteles’in Say1 Tanimi”, Divan Ilmi Arastirmalar Dergisi, 15: 127-
138.

Gutas, D. (2004), Ibn Sind 'nin Miras:, (Cev. M. Kaya), istanbul: Klasik Yayinlari.

63



Giizel, C. (2003), “Platon’da Bilgi Gériisii”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
20/2:105-115.

Hilav, S. (2012), Diyalektik Driisiincenin Tarihi, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.

Ibn Sina, (H.1433 / M.2012), es-Sifa: er-Riyaziyyat I-11, iran: Mektebetii’s-Semaha Ayetullah

Mer’asi Necati.
Ibn Sina, (1980), Uytinu’l-Hikme, Liibnan-Beyrut: Daru’l-Kalem.
Ibn Sina, (2017), el-Mantiku’I-Mesrikiyye, Birlesik Krallik: Miiesseset-i Hendawi.

Ibn Sina, (2015), Kitabii’s-Sifa — Ikinci Analitikler, (Cev. O. Tiirker), Istanbul: Litera
Yaycilik.

Ibn Sina, (2006) es-Sifd: Mantiga Giris, (Cev. O. Tiirker), istanbul: Litera Yaymcilik.
Ibn Sina, (2008), Kitabii’s-Sifa — Topikler, (Cev. O. Tiirker), Istanbul: Litera Yayincilik.

Ibn Sina, (2017), Isaretler ve Tembihler (Cev. M. Macit, A. Durusoy, E. Demirli), Istanbul:
Litera Yayincilik.

Kaya, C. (2020), “Ibn Sina’nin Kitdbu Aksami’l-Hikme ve Tafsiliha’s1: Tahkik ve Terciime”,
Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve Negir Dergisi, 3/1:1-40.

Kaya, M. (1995), “Felsefe”, Di4, 12: 311-319.
Kaya, M. (1983), Islam Kaynaklar: Isiginda Aristoteles ve Felsefesi, Istanbul: Ekin Yayinlar1.
Kutluer, 1. (1996), “Gaiyyet” DIA4, 13:292-295

Laertius, D. (2003), Unlii Filozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri (Cev. C. Sentuna), Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari.

Rasid, R. (2003), “Matematik” D4, 28:129-137.
Runes, D. D. (1959), Dictionary of Philosophy, USA: Littlefield, Adams & Co.

Tirker, O. (2019), Ibn Sind’da Metafizik Bilginin Imkdn:, 1stanbul: Tiirkiye Diyanet vakfi

Yayinlar.

Turker Klyel, M. (1990), Fardbi’nin Bazi Mantik Eserleri, Ankara: Atatirk Kultir Merkezi
Yaymu.

Ulger, A. (2006), Matematigin Kisa Bir Tarihi, Ankara: Yeni Reform Matbaacilik.

Yavuz, Y. S. (1992) “Burhan”, DI4, 6:429-430.

64



	KISALTMALAR
	GİRİŞ
	I. BÖLÜM: İBN SÎNÂ FELSEFESİNDE MATEMATİK BİLİMLER
	I.1. İBN SÎNÂ ÖNCESİ MATEMATİK BİLİMLER
	I.2. İBN SÎNÂ FELSEFESİNDE MATEMATİK BİLİMLER

	II. BÖLÜM: İBN SÎNÂ FELSEFESİNDE MATEMATİK BİLİMLERDE KULLANILAN BURHAN YÖNTEMİ İLE CEDEL YÖNTEMİNİN, YÖNTEM VE ELDE EDİLEN BİLGİ BAKIMINDAN FARKI
	II.1. İBN SÎNA FELSEFESİNDE BURHÂN YÖNTEMİ VE MATEMATİK BİLİMLERDEKİ KULLANIMI
	II.2. İBN SÎNA FELSEFESİNDE CEDEL YÖNTEMİ VE MATEMATİK BİLİMLERDEN YÖNTEM BAKIMINDAN FARKI
	II.2.I. Cedelin Bir Bilgi Yöntemi Olarak İnşası
	II.2.II. İbn Sînâ Felsefesinde Cedel yöntemi
	II.2.II.1. Cedel Yönteminin Gerekliliği
	II.2.II.2 Cedel Yönteminin Mahiyeti ve Matematik Bilimlerde Neden Kullanılamayacağı Hakkında



	SONUÇ
	KAYNAKÇA

