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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

ERZURUM ILINDE ORGANIK VE KONVANSIYONEL BUGDAYIN
ETKINLIK VE MALIYET ACISINDAN KARSILASTIRILMASI

METEHAN TAMSEN

Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiusu
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali

Tarim Isletmeciligi Bilim Dali

Danigman: Dog¢. Dr. Ahmet Semih UZUNDUMLU

Bu ¢aligmanin amaci Erzurum ilinde organik ve konvansiyonel olarak iiretilen bugdayi
etkinlik ve maliyet agisindan karsilagtirip hangi tiretim kolunun daha avantajli oldugu
ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Aragtirma verilerini Erzurum iline bagli Askale, Hinis,
Aziziye, Palandoken ve Yakutiye ilgelerinde yapilan 150 anket olusturmaktadir. Elde
edilen veriler dogrultusunda isletmelerin bugday iretim miktan ile girdi olarak arazi
buytklikleri, sabit masraflar, degisim masraflari ve giibredeki azot, fosfor, potasyum
oranlart Veri Zarflama Analizi (VZA) ile degerlendirilmistir. Sabit ve degisken getiriye
gore VZA ve Onyiikleme etkinlik degerleri belirlenmistir. Calisma sonucunda sabit
getiriye gore VZA etkinlik %83.4 iken, Onyiikleme’de %80,4, degisken getiriye gore
VZA’da etkinlik %85,8 iken, Onyiikleme’de %81,5 oldugu tespit edilmistir.
Onyiiklemenin birinci asamasinda tohum ve giibrenin hem organik hem konvansiyonelde
bir azaltma s6z konusu olacag tespit edilmistir. Onyiiklemenin ikinci asamasinda isletme
ve isletmecilerin sosyo-demografik faktorleri etkinlik iizerinde buyiik degiskenlige sebep
oldugu gozlemlenmistir. Organik bugday iireten igletmeler konvansiyonel bugday tireten
isletmelere gore verimlerinin yiksek, degisken masraflarinin daha fazla oldugu c¢aligma
sonucunda belirlenmigtir. Organik bugday treten isletmeler degisken masraflarini
azaltarak uretimde etkin ve verimli olmay1 bagarabilme potansiyeline sahiptirler.

2019, 56 sayfa

Anahtar Kelimeler: Etkinlik, Organik Bugday, Onyiikleme, Veri Zarflama Analizi



ABSTRACT

M.S. Thesis

COMPARISON OF ORGANIC AND CONVENTIONAL WHEAT IN TERMS
OF EFFICIENCY AND COST IN ERZURUM PROVINCE

METEHAN TAMSEN

Ataturk University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economics

Department of Agricultural Business Science

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Ahmet Semih UZUNDUMLU

The aim of this study was to compare organic and conventional wheat production in
Erzurum province in terms of efficiency and cost to reveal which branch of production is
more advantageous. The research data consists of 150 surveys from Agkale, Hinis,
Aziziye, Palandoken and Yakutiye districts of Erzurum province. According to the data
obtained, the wheat production amount of the managements and land size as input, change
costs, and nitrogen, phosphorus and potassium ratios in fertilizer were evaluated by Data
Envelopment Analysis (DEA). According to fixed and variable return DEA and Bootstrap
efficiency values were determined. As a result of the study, according to fixed return,
while efficiency was 83,4% in DEA and 80,4% in Bootstrap, respectively. According to
the variable return, efficiency was 85,8% in DEA and 81,5% in Bootstrap, respectively.
In the first stage of the bootstrap has been determined that used of seed and fertilizer will
be reduced in both organic and conventional management. In the second stage of the
bootstrap has been observed that the socio-demographic factors of the agricultural
enterprises and business manager may be cause great variability on efficiency. It was
determined that organic wheat producing enterprises had higher yields and variable costs
than conventional wheat producing enterprises. The enterprises producing organic wheat
have the potential to be effective and efficient in production by reducing their variable
costs.

2019, S6 pages
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1. GIRIS

Tarimsal Giriinlerin yeteri kadar tiretilmesi demek insanlarin ihtiyag duydugu temel ihtiyag
maddelerinin kargilanmasi anlamina gelmektedir. Tarim, tilkeler i¢in sosyal, ekonomik,
politik ve teknik 6zellikleriyle insan yasami i¢in vazgegilmez bir 6neme sahiptir. Ulkeler
tarimsal Uriinlerde kendi kendilerine yetebilme ve tretim fazlasini ihrag ederek ilke
ekonomisine katma deger saglama g¢abasinda olup, bu dogrultuda tarim politikalar

olusturmaktadirlar.

Diinya ntfusunun 2050 yilina gelindiginde 9,5 milyar olacagi tahmin edilmektedir. Bu
ongori dikkate alindiginda tarim Grinlerinin Uretimi ¢ok fazla 6nem tagimaktadir.

Gunumiuzde diinya genelinde buiytik ol¢iide gida agi1g1 bulunmaktadir (Er 2009).

1.1. Diinya Bugday Uretimi, ihracat1 ve ithalatinda Onde Gelen Ulkeler

Cizelge 1.1°de Yillar itibariyle Diinya bugday tretimi ve Turkiye’nin pay1 verilmistir.

Cizelge 1.1. Diinya Bugday Uretimi ve Tiirkiye nin Pay1 (ZMO 2019)

Yillar Uretim Miktari (ton) Tiirkiye’nin Pay1 (%)
2010 640327 135 3,1
2011 697 697 675 3,1
2012 672 724 051 3,0
2013 710 956 882 3,1
2014 733 534 429 2,6
2015 736 984 917 3,1
2016 749 460 077 2,7

Diinya bugday uretimi 2010 yilinda 640 milyon ton civarinda iken 2016 yilina
gelindiginde 750 milyon tona yiikseldigi gorulmektedir. Turkiye’ nin pay1ise 2010 yilinda
%3, 1liken 2016 yilinda ise %2,7’ye gerilemistir.

Cizelge 1.2°de Dunyada bugday ureten tlkeler ve tretim miktarlar verilmistir.



Cizelge 1.2. Diinya Bugday Ureten Ulkeler ve Uretim Miktarlan (ton) (ZMO 2019)

Ulkeler 2000 2015 2016 2016 %
Cin 99 636 127 130 192 335 131 696 392 17,57
Hindistan 76 368 896 86 530 000 93 500 000 12,48
Rusya 34 460 052 61 785 799 73 294 568 9,78
ABD 60 639 376 55 839 540 62 859 050 8,39
Kanada 26 535 500 27 594 100 30486 700 4,07
Fransa 37355 957 42 750 027 29504 454 3,94
Ukrayna 10 197 000 26 532 100 26 098 830 3,48
Pakistan 21 078 600 25086174 26 005 213 3,47
Almanya 21 621 548 26 549 500 24 463 800 3,26
Avustralya 22 108 000 23 742 560 22274 514 2,97
Tiirkiye 21 000 000 22 600 000 20 600 000 2,75
Diger iilkeler 153 998 152 207 782 782 208 676 557 27,84
Toplam 584 999 208 736 984 917 749 460 078 100,00

Diinya bugday treten tlkeler ve uretim miktarlarina bakildiginda 2016 yilina gore

%17,57°1ik payla Cin 6nde gelmektedir. Ardindan %12,48’lik oranla Hindistan takip

etmektedir. Turkiye ise 11. sirada ve diinya bugday tiretiminde %2,75’lik orana sahiptir.

Cizelge 1.3’te Diinya bugday ihracati ve baglica ihracatg1 uilkeler verilmistir.

Cizelge 1.3. Diinya Bugday Ihracati ve Ihracatg1 Ulkeler (Milyon ton) (ZMO 2019)

lkeler 2013 2014 2015 2016
Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %

Rusya 13,80 847 22,14 12,73 21,23 1245 2533 13,79
ABD 3320 2039 2565 1475 2127 1247 2404 13,09
Kanada 19,81 12,17 2419 1391 23,61 13,84 19,70 10,73
Fransa 19,64 12,06 2040 11,73 19,82 11,62 1834 999
Avustralya 18,00 11,06 1828 10,52 17,05 1000 16,15 8.79
Diger 5835 3585 63,19 3635 6758 39,62 80,08 4361
Ulkeler

Toplam 162,80 100,0 173,85 100,0 170,56 100,0 183,65 100,0

Diinya bugday ihracat1 ve ihracat¢i tlkelere bakildigi zaman 2013 yilinda ABD %20,39
ile ilk sirada yer almaktadir. 2014 yilinda da %14,75 le yine ABD ilk sirada

bulunmaktadir. 2015 yilinda ise Kanada %13,84’luk payla ilk siraya yerlestigi
gorilmektedir. 2016 yilinda ise %13,79 ile Rusya ardindan %13,09 ile ABD ve %10,73

ile de Kanada bugday ihracatinda énde gelen uilkeler arasindadir.



Cizelge 1.4’te Diinya bugday ithalat1 ve ithalat¢i tilkeler verilmistir.

Cizelge 1.4. Diinya Bugday Ithalat1 ve Ithalat¢i Ulkeler (Milyon ton) (ZMO 2019)

lkeler 2013 2014 2015 2016
Miktar % Miktar % Miktar % Miktar %

Endonezya 6,74 462 743 477 7141 502 10,53 639
Misir 10,29 7,06 11,16 7,17 10,64 720 873 5729
ftalya 579 3,97 753 483 715 484 765 464
ispanya 340 233 485 3,11 531 360 703 426
Brezilya 727 499 578 371 517 350 687 416
Diger 109,05 77,01 118,92 7641 112,10 7584 124,13 75724
Ulkeler

Toplam 14576 100,0 155,67 100,0 147,79 100,0 164,95 100,0

Diinya bugday ithalat1 ve ithalatgi tilkelere bakildigi zaman 2013 yilinda ilk sirada Misir
%7,06 ile gelmektedir. 2014 ve 2015 yillarinda ise yine Misir iilkesi bugday ithalatinda
ilk sirada yer almaktadir. 2016 yilina baktigimiz zaman %6,39 ile Endonezya ilk sirada
yer almakta ardindan %5,29 ile Misir ve %4,64 ile de Italya gelmektedir.

Hizla artan niifusun beslenme gereksinimi insanlari, tarimsal trtnlerde birim alandan
yiksek miktarda trtin alimina yoneltmis ve boylelikle farkli teknolojik yontemlerin
geligsmesini saglamistir. Bu yontemlerle birlikte kullanimi artan suni gubreler ve ilaglar
cevre kirliligini buiyiik oranda artirmaktadir. Sonugta ekosistemdeki denge bozulmakta,
gidalarin tat, aroma ve renkleri degigsmekte, kimyasal maddelerin kullanilmasi canlilar
tizerinde ¢esitli hastaliklara yol agabilmektedir. Diinyada ve Turkiye’deki konvansiyonel
tarim, tlkeler i¢in artik sorun tegkil etmeye baglamistir. Clinkii konvansiyonel iiretimde
birim alandan yuksek verim elde etmek i¢in agirnt kimyasal maddeler kullanilmakta ve
bunun sonucu olarak da topragin kalitesi digmekte, biyolojik ¢esitlilik azalmakta ve
ayrica uretilen trlinlerin vitamin ve besin degerleri dusiik oldugundan insanlarin saglik
riski artmaktadir. Artik ilkeler konvansiyonel tarimdan vazgegerek organik tarima
yonelmeye baslamislardir. Organik tarim insan saglig agisindan zararli olan kimyasal
kullanimint  yasaklayarak tarimsal urtinlerin  dogal bir gekilde retilmesini
amaclamaktadir. Organik tarim; ilag, pestisit, suni giibre vb. girdilerin olmadigt bir Gretim
seklidir. Bu sayede insan sagligina zararli kimyasallarin kullanimi azaltilarak saglikl

urtnler tretilmesi amaglanmaktadir (Karakog 2004).



1.2. Tiirkiye’nin Bugday Uretimi, Ihracati ve ithalat

Cizelge 1.5°te Turkiye’de bugday ekilen alan, iiretim miktart ve verimi verilmigtir.

Cizelge 1.5. Tiirkiye’de Bugday Ekim Alam, Uretim Miktan ve Verim (ZMO 2019)

Yil Ekilen Alan (da) Uretim (ton) Verim (kg/da)
2010 80 630 700 19 674 000 243
2011 80 628 500 21 800 000 269
2012 75 216 900 20 100 000 267
2013 77 502 720 22 050 000 284
2014 78 207 500 19 000 000 240
2015 78 464 810 22 600 000 287
2016 76 009 680 20 600 000 269
2017 76 688 785 21 500 000 280
2018 72 992 700 20 000 000 274

Turkiye’de bugday ekim alanina bakti§imiz zaman 2010 yilinda 80 milyon da civarinda
bir alanda uretim yapiliyorken 2018 yilinda yaklagik 73 milyon da’lik alana distugi yani
tiretim yapilan alanin azaldigi goriilmektedir. Uretim miktarina bakildig zaman 2010 ile
2018 wyillart arasinda 1,5 ile 2 milyon ton arasinda artip azaldig goriilmektedir.
Turkiye’nin bugday verimine bakildigi zaman ise 2010 yilinda dekara 243 kg bugday
alimyorken 2018 yilinda ise 274 kg bugday alindig1 yani bugday veriminin son 8 yil

icerisinde arttig1 gorilmektedir.

Cizelge 1.6’da Turkiye nin bugday ihrag ettigi tilkeler ve iiretim miktarlar verilmistir.

Cizelge 1.6. Tiirkiye’nin Bugday Ihrag Ettigi Ulkeler (1 000 ton) (ZMO 2019)

lkeler 2015 2016 2017 2018
“ "Miktar %  Miktar %  Miktar % _ Miktar %

Hollanda 0 0,00 0 0,00 13500 32,13 7183 50,90
ftalya 42148 6126 0 0,00 6023 1434 5000 3543
I(i:)‘;‘eey 3274 476 2497 943 2700 643 1600 1134
Trak 16178 23,52 20746 7828 13614 32,40 200 1,42
Diger 7196 1047 3257 1230 6175 1469 128 091
Ulkeler
Toplam 68797 100,0 26502 100,0 42013 100,0 14112 100,0




Tiirkiye nin bugday ihrag ettigi iilkelere baktigimiz zaman 2015 yilinda %61,26 ile Italya
gelmekte bunu takiben %23,52 ile Irak ve %4,76 ile de Guney Kore takip etmektedir.
2016 yilinda ise %78,28 ile Irak ilk sirada ardindan %9,43 ile Giiney Kore takip
etmektedir. 2017 yilinda %32,40 ile Irak, %32,13 ile Hollanda ve %14,34 ile Italya
gelmektedir. 2018 yilina gelindiginde ise %350,90 ile Hollanda 6nde gelmektedir.
Ardindan %35,43 ile Italya, %11,34 ile de Giiney Kore gelmektedir.

Cizelge 1.7°de Turkiye nin bugday ithal ettigi tlkeler ve tretim miktarlar verilmistir.

Cizelge 1.7. Tiirkiye’nin Bugday Ithal Ettigi Ulkeler (1 000 ton) (ZMO 2019)

kel 2015 2016 2017 2018
“e"  "Miktar %  Miktar %  Miktar %  Miktar %

Rusya 2970 2352 2521 5966 2930 58,71 2275 77,59
Litvanya 220 527 410 9,72 571 1145 243 829
Kazakistan 30 0,71 79 1,88 132 2,66 230 787
Ukrayna 248 571 28 0,68 442 887 93 3,20
Diger 880 20,02 1185 2805 914 1834 8 3,05
Ulkeler
Toplam 4349 100,0 4225 1000 4990 1000 2933  100,0

Turkiye’nin bugday ithal ettigi tlkelere bakildigi zaman 2015 yilinda %23,52 ile Rusya
ilk sirada gelmektedir. Ardindan %5,71 ile Ukrayna, %5,27 ile de Litvanya gelmektedir.
2016 yilinda %59,66 ile Rusya, %9,72 ile Litvanya ve %1,88 ile Kazakistan gelmektedir.
2017 yilinda %58,71 ile Rusya ardindan %11,45 ile Litvanya ve %8,87 ile Ukrayna
gelmektedir. 2018 yilina baktigimiz zaman %77,59 ile Rusya ilk sirada gelmekte
ardindan %8,29 ile Litvanya, %7,87 ile Kazakistan ve %3,20 ile de Ukrayna gelmektedir.

Organik tarim surdirilebilir bir tarim sistemi iken konvansiyonel tarim ise toprak
canlilarinin yagam ortaminin bozuldugu, planlanmis ekim nobetinin olmadigi, yabanci
otlarin yok edildigi, organik madde ve humus kaybina yol agan geleneksel tarim
sistemidir. Artik Uretici ve tuketiciler geleneksel olarak yapilan tarimin zararl
etkilerinden kurtulmaya c¢alisarak insan sagligina olumsuz etki yapmayan tarimsal
urinleri uretip tiketmeye yonelmektedir. Yeni tiretim gekli organik tarim, biyolojik ya da

ekolojik tarim olarak adlandirilmaktadir (Kodas ve Er 2012).



Organik tarnim, uretimde kimyasal maddeler kullanmadan, iretimden tuketime kadar
kontrolu yapilan ve sertifikalandirilan bir tiretim sistemidir. Bu uretim sistemi kimyasal
giibre, pestisit kullanilmasini yasaklamaktadir. Amact insan sagligini, ¢evreyi ve
biyogesitliligi koruyarak kimyasal kalint1 igermeyen uriinlerin tretilmesini, ¢evre dostu
ve toprak verimliligini koruyarak gelecek nesillere saglikli bir ortam birakmaktir. Diinya,
konvansiyonel tarimda, kimyasal girdilerin yarattig1 olumsuz etkilere kargi yeni bir tarim
yontemi gelistirmeye calismigtir.  Albert Howard’in 1910 yilinda “Tarimsal
Vasiyetnamesi” ve Dr. Rudolf Steiner’in 1924 yilinda “Biyodinamik Tarim Yontemi”
isimli ¢aligmalariyla organik tarima baglanmigtir. 1972 yilinda Uluslararast Organik
Tarim Hareketleri Federasyonunun (IFOAM) kurulmasiyla organik tarim uluslararasi bir
onem kazanmistir. Organik tarimda ilk genis yonetmelik AB tarafindan 1991 yilinda
yayinlanmigtir. 2000’11 yillarda ise ABD’de Ulusal Organik Program (NOP), Japonya’da
Japonya Organik Tarim Standartlart (JAS) isimli organik tarim sistemleri dinyadaki
kiiresel pazarlart buytuk oranda etkilemistir. Turkiye’de organik tarim hareketi 1980’11
yillarda Avrupali organik gida firmalarinin etkisiyle ihrag edilen findik, kuru kayisi, kuru
{iziim ve kuru incir iiretimiyle baglamigtir. llk 6rnegi Manisa’nin bir koyiinde 1986 yilinda

kuru GizGm uretilmesiyle organik tarima baglanmistir (Anonim 2019).

Tirkiye’de organik olarak turetilen bugdayin, toplam bugday uretim miktari ve alani
icindeki payt oldukg¢a distktir. Konvansiyonel Uretimden organik uretime gecisi
engelleyen sorunlardan biri de organik olarak tretilen bugdayin veriminin disik
olmasidir. Fakat konvansiyonel olarak yetistirilen bugdayin verimi distiikk¢e, organik
olarak tretilen bugdayla konvansiyonel olarak tiretilen bugday verimi arasindaki fark da
dismektedir. Turkiye’de bugday iireten isletmelerin ¢ogu kiigtk aile isletmeleridir. Arazi
yapilan kugiik ve kullandiklar girdi miktarlart disik oldugundan geleneksel tretimden
aldiklan verim ¢ok dusik olmaktadir. Bu bilgiler 1s18inda bugday veriminin Tirkiye
ortalamasinin altinda oldugu isletmelerde yerli ¢esitlerin tercih edilmesi ve topragin
kalitesinin yiikseltilmesi durumunda organik bugday tariminin alternatif olabilecegi

soylenebilir (Akkaya 2018).



1.3. Erzurum Ilinde Bugday Ekilen Alan, Uretim Miktar: ve Verim

Cizelge 1.8’de Erzurum ve Turkiye’de bugday ekilen alan, verim ve Uretim miktar

degerleri verilmistir.

Cizelge 1.8. Erzurum ve Tirkiye’de Bugday Ekilen Alan, Verim ve Uretim Miktan
(ZMO 2019)

Ekilen Alan . Uretim

Yillar (1 000 ha) Oﬁ/a“‘ Verim (kg/da) (1 000 ton) Oﬁ/a“‘

Erzurum Tiirkiye (%) Erzurum Tiirkiye Erzurum Tiirkiye (%)
2014 116,7 6636,7 1,76 169 240 197 15 700 1,25
2015 115,7 6593,1 1,75 167 281 193 18 500 1,04
2016 113,9 64332 1,77 173 266 197 16 980 1,16
2017 115,6 6431,9 1,80 166 274 192 17 600 1,09
2018 112,5 6097,1 1385 171 271 193 16 500 1,17

Erzurum’da bugday ekilen alana bakildig1 zaman 2014 yilinda 116 725 ha alanda uretim
yapiliyorken 2018 yilina gelindiginde 112 536 ha alanda uretim yapilmaktadir. Erzurum
ilinde bugday uretilen alanda bir azalma goriilmektedir. Turkiye’de 2014 yilinda 6 636
744 ha alanda bugday uretimi yapilirken 2018 yilina gelindiginde 6 097 169 ha alanda
uretim yapilmaktadir. Turkiye’de bugday uretilen alanda da azalma oldugu
gorilmektedir. Erzurum ilinin Turkiye bugday tretimi igerisindeki payr 2014 yilinda
%1,76 iken 2018 yilina gelindiginde %1,85’e yiikseldigi gorilmektedir. Erzurum ilinde
bugday verimi 2014 yilinda dekara 169 kg bugday alintyorken 2018 yilina gelindiginde
dekara 171 kg bugday alinmaktadir. Tiurkiye ortalama verimine bakildig zaman 2014
yilinda dekara 240 kg bugday alinmaktayken 2018 yilina gelindiginde dekara 271 kg
bugday alinmaktadir. Erzurum ilinde son 4 yilda verimde bir artig olmadig1 ve Tirkiye
ortalama bugday veriminin altinda oldugu gorilmektedir. Turkiye ortalama bugday

verimi ise son 4 yilda artis gostererek dekara 270 kg civarlarina yukselmistir.

Organik bugdayin veriminin genellikle diisiik olmasi, geleneksel bugdaya kars1 organik
bugdayin en zayif yanimi olusturmaktadir. Organik bugdayin yayginlagsmasi halinde
verimin dusik olmast sebebiyle tiretim ve tikketim dengesinin bozulacagindan ve artan

niifusun ihtiyacinin kargilanamamasindan korkulmaktadir. Avrupa’da yapilmis 21 yillik



bir aragtirma sonucunda organik bugday iiretimi yapildig: takdirde dane veriminde %20

oraninda bir azaligin meydana geldigi tespit edilmistir (Mader ef al. 2002).

Bugday Turkiye’de insan beslenmesinde 6nemli urtinlerden biridir. Konu beslenme
olunca uriintiin organik olmasi ayri bir etkiye sahiptir. Ayrica ureticilerin kazangli bir
uretim faaliyeti yapmasi ve etkin g¢aligmalarini belirlemekte hem toplumun hem
ureticilerin hem de ¢evrenin korunmasi agisindan énemlidir. Bu nedenle bu ¢aligmanin
amact Erzurum ilinde bugday iiretiminde organik ve konvansiyonel isletmelerde bugday

maliyetini belirleyerek isletmelerin etkinlik oranini tespit etmektir.



2. KAYNAK OZETLERI

Rader ef al. (1985) “Organic and Convantional Peach Production and Economics” isimli
caligmalarinda organik ve konvansiyonel seftaliyi karsilagtirmiglardir. Bunun igin iki
yillik bir ¢aligma gerceklestirmiglerdir. Azot igeren giibreler ile iglenen seftali agaclarinin,
organik yosun ile islenen seftali agaglarina gore daha verimli ve soguga dayanikli
oldugunu tespit etmislerdir. Organik seftalinin konvansiyonel seftaliye gore fazla
maliyetli oldugunu fakat bu yitksek maliyete karsin organik olarak tiretilen seftalinin satig
fiyatinin yiiksek olmasi ve isletmeye yiiksek net gelir sagladigindan konvansiyonel olarak

uretilen seftaliye gore daha karli oldugu sonucuna varmiglardir.

Giindogmus (1998) “Ankara 1li Akyurt Ilgesi Tarim Isletmelerinde Ekmeklik Bugday
Uretiminin Fonksiyonel Analizi ve Uretim Maliyetinin Hesaplanmas1” adl1 ¢alismasinda
yetistirilen ekmeklik bugdayin girdi kullanimini, Gretim miktart tizerine etkili olan
faktorlerin belirlenmesini ve birim maliyetlerinin ortaya konulmasini hedeflemistir.
Aragtirma yaptig1 isletmelerde tretilen 1 kg bugdaydan 1998 yili fiyatlar ile 233,1 TL,
uretilen 1 dekar bugdaydan 68 808,7 TL zarar edildigini tespit etmigtir. Bunun ana
sebebinin igletme sahiplerinin aile isgticii Uicretlerini, genel idare giderlerini ve degisen
masraf unsurlarinin faiz talebini dikkate almadan tretim yaptiklart sonucuna varmisgtir.
Yorede sulama durumu avantaji bulundugunu ve ureticilerin sulu tarima geg¢mesinin

verimi artirict bir rol oynayacagini dnermistir.

Igual and Izquierdo (2000) “Economic and Financial Comparison of Organic and
Conventional Citrus-Growing Systems” adli ¢alismalarinda Ispanya’nin Valencia
bolgesinde yetistirilen mandalina ve portakal meyvelerini organik ve konvansiyonel
uretim yontemine gore incelemiglerdir. Amaglari, organik ve konvansiyonel olarak
yetistirilen mandalina ve portakalin ekonomik ve finansal sonuglarini belirlemektir. Ilk
etapta organik ve konvansiyonel tretimin maliyetlerini hesaplamislardir. Organik olarak
uretilen portakalin maliyeti, konvansiyonel olarak turetilen portakalin maliyetinden 1

346,37 €/ha daha fazla ve organik olarak iretilen mandalinanin maliyetinin
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konvansiyonel olarak turetilen mandalinanin maliyetinden 1 384,92 €/ha daha fazla
oldugunu tespit etmislerdir. Organik olarak turetilen meyvelerin satig fiyatlarinin
konvansiyonel olarak tretilen meyvelerin satis fiyatlarina gore %30-40 daha yiiksek
oldugunu ve bu sayede organik meyve iiretiminin konvansiyonel meyve tretiminden daha
yiksek miktarda kar getirdigini tespit etmislerdir. Ayrica organik tretimin konvansiyonel

uretime gore pazar isteginin %20 daha yiikksek oldugu sonucuna varmiglardir.

Coelli et al. (2002) “Technical, Allocative, Cost and Scale Efficiencies in Bangladesh
Rice Cultivation: Anon-Parametric Approach” isimli ¢aligmalarinda Bangladesli ¢eltik
ureticilerinin verimliligini belirlemeye caligmiglardir. Arastirma verilerini 1997 yilinda
406 piring ureticisiyle yaptiklart anketler olusturmaktadir. Caligmalarinin sonucunda
verimde dusikligin ana sebebinin is¢ilik masraflarinin yikksek ve giibrenin agir
kullanilmasindan kaynaklandigini tespit etmislerdir. Ureticilerin iscilik ve giibre
kullaniminin diizenlenmesi igin ilgili kurumlarin bu konularda ireticilere ilgili teknik
bilgiyi gotiirmeleri, ayrica ucuz is giici ve giibre teminini saglayarak ureticilerin
maliyetlerinin  azaltilmast ve uretimde devamliligin saglanmasi  gerektigini

belirtmislerdir.

Kigiik (2003) “Erzurum Ilinde Yem Bitkilerinin Uretim Sistemleri Igerisindeki
Ekonomik Rekabet Giiciiniin Belirlenmesi Uzerine” isimli arastirmasinda Erzurum’da
yetistirilen yem ve tarla bitkilerinin karsilikli iretim yontemleri igerisindeki rekabetlerini
tespit etmeye calismustir. Isletmelerden toplanan fiziki ve mali degerlere gore 2002 iiretim
donemine ait irinlerin maliyetleri belirlenerek yorede en fazla kar getiren bitkinin yonca
oldugunu belirlemistir. Degisken masrafin 1 TL’lik degismesiyle elde edilen briit kar
bakimindan kar getiren Urtinler sirastyla yonca, korunga, fig, seker pancari, fasulye ve
patatestir. Toplam masrafin 1 TL’lik degisimine karsilik elde edilen net gelir bakimindan
kar getiren Uriinler ise sirasiyla yonca, seker pancari, kuru fasulye, patates ve fig oldugunu
saptamigtir. Arpa ve bugday uretiminde degisken ve toplam masraflarin 1 TL’lik
degismesiyle elde edilen gelir bu masraflart karsilayamadigini ve zarar edildigini

aragtirma sonucunda belirlemistir.
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Birinci ve Kiigiik (2004) “Erzurum Ili Tarim Isletmelerinde Bugday Uretim Maliyetinin
Hesaplanmast” adli aragtirmalarinda bugday treten isletmelerin Uretim asamasinda
kullandiklan girdilerin miktarlarin1 ve bugday birim tretim maliyetlerini hesaplamaya
caligmiglardir. Yaptiklarn arastirma sonucunda Erzurum’da bugday ureten isletmelerin
uretim agsamasinda yaptiklari masraflarin bugday satig fiyatina oranlanmasiyla %25 zarar
ettiklerini belirlemiglerdir. Bunun en énemli nedeninin tretim masraflarinin yuksek ve
birim alandan alinan verimin diisiik oldugu sonucuna varmislardir. Isletmelerin tretim
asamasinda degisen ve toplam masraflar karsilayamadig ve bu durumda isletmelerin

bugday tarimina devam etmelerinin ekonomik olarak dogru olmadigini belirtmiglerdir.

Diaz et al. (2004) “Applying Benchmarking and Data Envelopment Analysis (DEA)
Techniques to Irrigation Districts in Spain” isimli ¢aligmalarinda sulama yontemlerinin
etkinligini belirlemeye calismuslardir. Ispanya’nin Endiliis bolgesine bagli 5 ilgede
aragtirmalarint gergeklestirmislerdir. Bolgede hangi trtinlerin arttigini veya azaldigina,
hangi sulama yontemlerinin daha verimli su kullanimi saglayabilecegini agiklamaya
caligmiglardir. Aragtirmalarinda isglicii kullanimi ve su titkketiminin fazla oldugunu fakat
su kullaniminin verimlilikte olumlu etki yarattigini belirlemislerdir. Bolgede yapilan
tarimsal Uretimin daha da gelistirilebilmesi igin iggiicii ve su kullaniminin azaltilmast,
mevcut Uretilen urtnlerin daha karli urinlerle degistirilerek uretilmesinin bolge

ekonomisi i¢in daha etkin ve karli olacagini belirtmislerdir.

Bayramoglu vd. (2005) “Tokat Ili Zile Ilgesinde Yetistirilen Bazi Onemli Tarla
Urtinlerinde Fiziki Uretim Girdileri ve Maliyet Analizleri” isimli arastirmalarinda Zile
ilgesinde yetistirilen bugday, seker pancari, sogan ve aygicegi bitkilerinin dekar basina
tretim maliyetlerini ve Uretimde kullanilan fiziki girdileri belirlemeye caligmiglardir.
Calismalarinda Zile ilgesinde yaptiklann 67 adet anket wverilerini kullanmiglardir.
Aragtirdiklart bolgede ele aldiklant Uriinler arasindan dekar basina en yiiksek net kar
saglayan Uriiniin sogan oldugunu belirlemislerdir. Arastirma sonucunda bolgede bulunan
tarim igletmelerine hangi trinlerin Gretiminin yapilmast gerektigini, iretim agamasinda

ne kadar masrafin yapilacagint ve yapilan masrafa karsilik ne kadar kar elde edilecegini



12

tespit ederek, yaptiklari ¢alismanin bolge ureticisi i¢in biyik 6neme sahip oldugu

kanaatine varmiglardir.

Bayramoglu ve Oguz (2005) “Konya ili Cumra Ilgesinde Arazi Toplulastirmas: Yapilmis
Tarim Alanlarinda Bugday, Fasulye ve Sekerpancart Uretimini Etkileyen Faktorlerin
Ekonometrik Analizi“ isimli ¢aligmalarinda arazi toplulastirmast sonucunda iretimi
yapilan U¢ urGnin dretim miktarlann ile faktorleri arasindaki iligkiyi arastirmaya
caligmiglardir. Arastirmalarinin ana materyalini Cumra ilgesinin Kigikkoy koyiinde
bulunan 150 igletme igerisinden 33 igletme ile yaptiklar anket verileri olusturmaktadir.
Bugday iretiminde sulama miktarinin yetersiz, atilan tohum miktarinin fazla ve birim
alandan elde edilen verimin dusik oldugunu tespit etmiglerdir. Tirkiye’de tarim
alanlarinin tamamina yakininin iglenmekte oldugu buna kargin Tirkiye niifusunun artist
surmektedir. Bu nedenle Tirkiye’nin yakin zamanda tarimsal urtinler bakimindan
disartya bagimli hale gelecegini belirtmiglerdir. Bu sebeplerden 6tiirti birim alandan
alinan verimin ve uretimin arttirtlmasi ayrica birim alandaki maliyetin dusiralerek
Turkiye tariminin kendi kendine yeterek diinya tarimiyla da rekabetini giiclendirecegi

kanaatine varmiglardir.

Bhushan (2005) “Total Factor Productivity Grouth of Wheat in India: A Malmquist
Approach” isimli ¢aligmasinda Hindistan’da turetilen bugdayin VZA ile Toplam Faktor
Verimliligini (TFV) Malmquist yaklasimiyla agiklamaya caligmistir. Arastirmasinda
Hindistan’in belirli bolgelerinde 1981-1982 ile 1999-2000 yillart tretim donemine ait
verileri kullanmigtir. Caligmasinda teknolojik ilerlemenin bugday tretiminde toplam
verimlilik artigina katkida bulundugunu fakat belirlenen boélgeler arasinda esit olmadigt
sonucuna varmigtir. Hindistan niifusunun artist nedeniyle yeni ¢esit tohumlarin aragtirilip
gelistirilmesi, Ureticilere kredi imkaninin arttirilmast, kirsal altyapinin diizenlenmesi ve
az gelismis bolgelerde sulama, yol vb. iretimde etkili olan faktorlerin kirsal alana

goturilmesi gerektigini belirtmistir.

Cakir (2005) “Adana Ilinde Tarimsal Kuruluslarin Tarimsal Uretim Maliyetlerini

Hesaplama Yontemlerinin Degerlendirilmesi” isimli ¢aligmasinda tarimsal trtinlerin
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maliyetine ve bu maliyetler sonucunda ortaya g¢ikan sorunlari agiklamaya caligmigtir.
Arastirmaya konu olan kuruluslar, Adana Tarm 11 Midarlugi, Adana Ziraat
Miihendisleri Odasi, CUKOBIRLIK ve Tarsus Tarimsal Arastirma Enstitiisi’diir.
Maliyet hesaplayan bu kuruluslarin hesaplamalarinda teknik ve yontem farkliliklarinin

oldugu sonucuna varmistir.

Demircan (2005) “Isparta Ilinde Giiliin Uretim Girdileri, Maliyeti ve Karliliginin
Belirlenmesi” adli g¢alismasinda giilin ekonomik analizini yapmayir amaglamisgtir.
Aragtirmasinda kullandig verileri 109 giil treticisinden anket yoluyla elde etmistir.
Calismasinin sonucunda igletmelerde 2015 yili fiyatlart ile net kari 373,68 TL olarak
tespit etmigtir. Buna gore bolgede giil tiretiminin yapilmasi igletmeler i¢in karl1 bir tiretim
kolu oldugunu ancak bu karliligin devam ettirilebilmesi i¢in ilgili kurumlarin gul Gretim

planlamasini yapmasi gerektigini belirtmistir.

Alemdar ve Oren (2006) “Determinants of Technical Efficiency of Wheat Farming in
Southeastern Anatolia, Turkey: A Nonparametric Technical Efficiency Analysis” isimli
caligmalarinda Turkiye’de Giineydogu Anadolu Bolgesinde bulunan bugday
ureticilerinin teknik verimliligini belirflemeyi amaglamiglardir. Arastirma verilerini 2000-
2001 uretim dénemi sonunda bugday ureticileriyle yaptiklart 193 anket olusturmustur.
Bu dreticilerin gelirleri ve uretim maliyetleri hakkinda bilgiler alinarak veriler
olusturulmus ve VZA yontemiyle incelemiglerdir. Caligmalarinda verimin disik
oldugunu bunun ana sebebinin tarim alanlarinin pargalanmig olmasi ve makine ¢aligma
saatinin fazla olmasindan kaynaklandigini tespit etmislerdir. Kapsamli bir arazi
planlamasinin yapilmasi ve makinelerin ¢aligma saatlerinin diisiiriilerek verimde artigin
saglanabilecegini, verimlilik analizinin tek bir mevsime dayandigini bunun diger tiretim

donemlerine yayilarak yapilmast gerektigini belirtmislerdir.

Birinci ve Kiigiik (2006) “Erzurum Ili Tarim Isletmelerinde Patates Uretim Maliyeti”
isimli aragtirmalarinda isletmelerin patates Uretiminde yaptiklart masraf unsurlarini
ortaya koymaya ¢alismiglardir. Aragtirma verilerini daha once bolgede yapilmig

caligmalardan ve yorede yaptiklart 160 adet anket verilerinden saglamiglardir.
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Caligmalarinin sonucunda bolgede patates tretiminden diisik oranda kar marj1 elde
edildigini tespit etmislerdir. Bunun ana sebeplerinden birisi ureticilerin degisen
masraflarinin yiiksek oranda olmasidir. Ancak patates treticileri pozitif briit ve net kar

sagladiklart i¢in bolgede patates Gretiminin siirdiiriilmesi kanaatine varmiglardir.

Malana and Malano (2006) “Benchmarking Productive Efficiency of Selected Wheat
Areas in Pakistan and India Using Data Envelopment Analysis” adli ¢alismalarinda
Pakistan ve Hindistan’in segilmis bolgelerinde tretilen bugdayin verimliligini VZA
yontemiyle agiklamaya caligmiglardir. Arastirmalarinda sulama, tohum ve giibreleme
girdilerinin kullammint inceleyerek etkinliklerini ortaya koymay:r amaglamiglardir.
Analiz sonuglarina gore bugday veriminde disis oldugunu belirlemiglerdir. Bunun
baslica sebeplerini sulama ve giibre girdilerinin asir1 kullanimindan kaynaklandigini
tespit etmiglerdir. Bu bolgede etkinligin arttirilabilmesi i¢in sulamanin ve glbre

kullaniminin dusiralmesi gerektigi kanaatine varmiglardir.

Balcombe er al. (2008) “An Application of the DEA Double Bootstrap to Examine
Sources of Efficiency in Bangladesh Rice Farming” adli aragtirmalarinda Banglades’teki
celtik ureticilerinin teknik verimliligini belirlemeye c¢aligsmiglardir. Arastirma verilerini
daha onceden yapilmig g¢aligmalardan elde ederek analizlerini gergeklestirmiglerdir.
Caligmalarinin sonucunda celtik dreticilerinin teknik bilgiye ve krediye erisiminin
verimlilige etkisinin ¢ok fazla oldugunu tespit etmislerdir. Banglades’te treticilerin bu
sorunlarinin ¢oziilebilmesi igin ilgili kurum ve kuruluslarin teknik bilgiyi egitim ve yayim
yoluyla ulastirmasi, ayrica kredi konusunda ise politikacilarin yoénlendirmesiyle

planlanarak uygun kredi imkanlarinin yaratilmasi kanaatine varmiglardir.

Engindeniz (2008) “Ispanak Uretiminde Karlilik ve Maliyet Analizi” adli ¢alismasinda
Izmir ilinde 1spanak tretiminin ekonomik analizini ortaya koymaya calismistir.
Bolgedeki 18 1spanak treticisinden 2005-2006 tretim donemine ait verilerden
yararlanmistir. Arastirma sonuglarina gore Izmir ilinde ispanak iiretiminin isletme

sahiplerine kar sagladigim belirlemistir. Isletmelerin karin1 olusturan ana etmenin
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ureticilerin Grtinlerini pazara ulagtirmada araci kullanmayarak bizzat kendileri Giriinlerini

pazarlayarak elde ettikleri sonucuna varmisgtir.

Javed et al. (2008) “Efficiency Analysis of Rice-Wheat System in Punjab, Pakistan” adli
caligmalarinda Pakistan’da Pencap bolgesinde yetistirilen bugday ve pirincin teknik ve
ekonomik verimliligini belirlemeyi amagclamislardir. Ureticilerin teknik ve ekonomik
verimliliklerinin ¢ok digiik oldugu sonucuna varmiglardir. Arastirma sonuglarina gore
ureticilerin egitimlerinin yetersiz olmasi sebebiyle bolgeye egitim ve yayim hizmetlerinin
lgili kurum ve kuruluslarca gotirilmesi gerektigi, tiretimde teknoloji kullaniminin
arttirilmasi, tiretim agsamasinda kullanilan tohum, gtbre, yakit gibi girdilerin fiyatlarinin
disurilmesi ve Ureticilerin pazara ulagsmasinda c¢ektikleri zorluklarin giderilerek

ureticinin kar elde etmesinin gerekliligini vurgulamiglardir.

Konyali ve Gaytancioglu (2008) “Veri Zarflama Yontemi ile Bugday Uretiminde
Kullanilan Girdilerin Etkinliginin Olgtilmesi” isimli ¢alismalarinda Trakya bolgesinde
bugday ureten igletmelerin kullandiklar girdilerin etkinlik 6l¢iim ve analizlerini yapmay1
amaclamiglardir. VZA ile arastirma bolgesinde hangi ilgenin ne oranda girdi kullandigini
ve bu girdileri etkin kullanip kullanmadiklarini tespit etmeye c¢aligmiglardir.
Aragtirmalarinin ana materyalini bolgede bulunan 131 koyde 262 adet anket verileri ve
konuyla ilgili yapilmis ¢aligmalar olusturmaktadir. Aragtirmalarinin sonucunda bolgede
bulunan bazi bugday iireticilerinin fazla girdi kullandiklarini belirlemiglerdir. Kullanilan
girdi miktarlart Ureticilerin verimini etkiledigini ve bu girdilerin fiyatlarinin bugday
fiyatindan yiiksek oldugunu belirterek treticilerin hangi girdiyi ne zaman ve ne kadar
kullanacaklari konusunda yetersiz olduklart sonucuna varmiglardir. Bu sebeple tireticilere
yeterli egitimin ve yayim hizmetinin goturilmesini ayrica maliyeti azaltict verimi

yiikseltici politikalarin uygulanmasi gerektigi kanaatine varmiglardir.

Tuvang ve Dagdemir (2009) “Erzurum 1Ili Pasinler ilgesinde Silajlik Misir Uretim
Maliyetinin Tespiti” adl1 ¢aligmalarinda silajlik misir tiretim maliyetinin hesaplanmasini
amaclamiglardir. Ana materyalini Pasinler ilgesinde bulunan 12 koyde yaptiklart toplam

171 anket verileri olusturmaktadir. Arastirma sonuglarina gore silajlik misir Greten
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isletmelerin 2009 yil1 fiyatlarina gore net gelirini -20,72 TL/da olarak belirlemislerdir.
Isletmeler devlet destegi aldiktan sonra net gelirlerinin 55,95 TL/da’a ¢iktif1 sonucuna
varmiglardir. Bolgede yaptiklart bu ¢aligma sonucunda igletmelerin bu tiriinle ilgili yeterli
teknik bilgiye sahip olmadiklari, bu sebeple isletmelerin tarimsal faaliyetlere yonelik
bilgilerini artiracak yayim ¢aligmalarinin ilgili kurum ve kuruluslar araciligiyla yapilmasi

gerektigini vurgulamiglardir.

Hasanov and Nomman (2011) “Agricultural Efficiency Under Resources Scarcity in
Uzbekistan: A Data Envelopment Analysis” adl1 ¢alismalarinda Ozbekistan’1n Zarafshan
vadisinde tarimsal Uretimin sinirli kaynak kullaniminin verimliligini belirlemeyi
amaglamiglardir. Arastirma verilerini 2010 yilinda yaptiklart 102 anket yoluyla elde
etmislerdir. Caligsmalarinda igletmelerin sinirli olan kaynaklarini verimli bir sekilde
kullanmadiklarini tespit etmislerdir. Bolgede sinirli olan kaynaklarin ilgili kurum ve
kuruluglar araciligiyla verimli bir sekilde kullaniminin saglanmasi, bolgeye ekonomik
olarak uygun olmayan uriinlerin tUretiminin degistirilerek sinirli kaynaklarin daha az

kullanildigy, bolge sartlarina uygun artnlerin iiretilmesini énermiglerdir.

Karabas ve Giirler (2011) “Organik Tarim ve Konvansiyonel Tarim Yapan Isletmelerin
Kargilagtirmali Analizi” isimli ¢alismalarinda Samsun ilinde bulunan Cakmak Baraji’nin
etrafinda organik ve konvansiyonel tarim yapan igletmelerin bir takim ozelliklerini
aragtirmaya caligsmiglardir. Calismalarinda kullandiklart verileri bolgede yaptiklarn
toplam 215 adet anket yoluyla elde etmislerdir. Arastirma sonuglarina gore organik ve
konvansiyonel tarim yapan isletmelerde turiin tercihlerinin farkli oldugunu tespit
etmislerdir. Organik tarim yapan igletmelerin baglica sorunlart verim kaybi, organik tarim
desteginin yetersizligi, pazar sikintist ve teknik bilgiye ulasamama oldugunu
belirlemiglerdir. Bu nedenle organik tarima olan tegviklerin arttinlmasi, bolge
yoneticilerinin igletmelere pazar yeri konusunda yardimei olmalart ve igletme sahiplerine
ilgili kurum ve kuruluslar araciligiyla yayim ve danigmanlik hizmetlerinin saglanmasi

gerektigini belirtmislerdir.
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Karadag vd. (2011) “Erzurum Yoéresinde Organik Tarimda Bugday ve Fig Yetistiriciligi”
isimli ¢aligmalarinda 2002-2005 yillant arasinda Erzurum’da konvansiyonel ve organik
tarimda miinavebe sistemlerinde giibre uygulamasinin karliligint ve igletmelerin briit
karlarin1 ekonomik analiz yaparak belirlemeye caligmislardir. Aragtirmalarini Dogu
Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitisinin deneme alaninda gergeklestirmiglerdir.
Konvansiyonel (mineral) giibre uygulamasindan elde edilen verimin organik (giftlik)
giibre uygulamasindan daha fazla oldugunu belirlemislerdir. Yaptiklari analiz sonuglarina
gore mineral giibre ve Bugday-Bugday sisteminde zarar edilirken, ¢iftlik glibresi ve Fig-
Nadas-Bugday sisteminden kar elde edildigini tespit etmiglerdir. Bu nedenle bolgeye en
uygun munavebe sisteminin Fig-Nadas-Bugday ve ciftlik gibresinin kullanilmasinin

isletmeler i¢in en karli yontem oldugu sonucuna varmiglardir.

Aslan (2013) “Malatya Ilinde Organik ve Konvansiyonel Kayisi Uretimi Yapan
Isletmelerin Karsilastirmali Ekonomik Analizi” isimli galismasinda organik ve
konvansiyonel tretimi yapilan kayisinin  ekonomik analizinin belirlenmesini
amaglamigtir. Calismanin materyalini 134 adet anket verileri olusturmaktadir. Kayist
tretimi yapan igletmelerin kargilagtiklart en 6nemli sorunlarin gegici ig¢ilik masraflarinin
yiksek olmasi ve ilkbahar ge¢ donlarinin yasanmast oldugunu tespit etmislerdir. Bu
problemlere kars1 ureticilerin farkl: tiretim dallarina yonelmesi ve boylece aile i giici
kullanimini daha etkin hale getirilecegi ve ilkbahar ge¢ donlarinin isletmeye olan olumsuz

etkisinin azalacagi kanaatine varmistir.

Owusu and Hailu (2014) “A Two-Stage Double Bootstrap Data Envelopment Analysis
of Technical Efficiency of Rice Farms in Ghana” isimli ¢aligsmalarinda Gana’daki ¢eltik
ureten isletmelerin teknik verimliligini ortaya koymaya c¢alismiglardir. Aragtirma
verilerini Gana Istatistik Kurumundan elde etmisler ve bu verileri iki asamali cift
Onyilkkleme VZA modelinde analiz etmislerdir. Calismalarinin  sonucuna gore
isletmelerin celtik Giretiminde kullandig: girdilerin ortalama %62 sinin etkinsiz oldugunu
tespit etmislerdir. Ureticilerin giibre ve su kullamminin gelistirilmesiyle verimlilik

diizeyinin artirilabilecegini 6nermislerdir.
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Karadas (2016) “Agn Ili Tanm Isletmelerinde Bugday Uretim Maliyetinin
Hesaplanmast” isimli ¢alismasinda bugday ireten isletmelerin tretim maliyetlerini
yaptig1 109 adet anket ile ve daha 6nce konuyla ilgili yapilmis ¢aligmalari aragtirarak
belirlemeye ¢aligmistir. Yaptig1 ¢caligmalar sonucunda bugday ureticisinin kg bagina 0,26
TL, dekar basina 26,68 TL zarar ettigini tespit etmistir. Bunun verimdeki digiiklikten ve
bugday urtininiin fiyatinin disiik olmasindan kaynaklandigi sonucuna varmigtir. Bu
sorunlarin ¢6zimu igin bolgede yetistiricilik yapan isletmelerin yiiksek verimli ve
sertifikalt tohum kullaniminin saglanmasi, ayrica devletin bugday taban fiyatini daha

yiiksek seviyelere ¢ikarmast gerektigi sonucuna varmistir.

Demir (2018) “A Case Study of Energy Balance and Energy Economics Analysis of
Irrigated Wheat Production in Turkey” isimli ¢aligmasinda Erzurum ilinde sulanan
kosullarda bugday uireten igletmelerin enerji verimliligini ve bugday tretiminin ekonomik
analizini belirlemeye ¢alismistir. Arastirma verilerini 2017 yilinda Erzurum ilinde
sulanan kosullarda bugday yetistiriciligi yapan 156 ¢iftgiden anket yoluyla elde etmistir.
Analiz sonuglarina gore en yuksek enerji azot, tohum ve dizel yakittan geldigini, enerji
verimliligini 4,26, fayda-maliyet oranini ise 2,71 olarak tespit etmistir. Sonug olarak
Erzurum ilinde sulu kosullarda bugday uretiminin enerjisi verimli ve ekonomik olarak
karlt oldugu sonucuna varmistir. Bolgede enerji verimliligini artiracak uygulamalara
oncelik verilmesi, topragin azot ihtiyacinin azaltilmasi, uygun triin rotasyonlarinin
yapilmasi, azot ihtiyacina alternatif olarak hayvan gibresi kullanilmasi ve yakit

tiketimini azaltarak enerjinin etkin bir gekilde kullanilmasi gerektigini belirtmigtir.

Ipek ve Cokuysal (2018) “NBPT Kaplamali Urenin Bugday ve Misirda Etkinliginin
Belirlenmesi’” adli aragtirmalarinda NBPT kaplamali tire azotunun segtikleri iki tirtinde
etkinligini belirlemeye calismislardir. Calismalarini Izmir ili Aliaga ilgesinde ve Izmir
ili Tire il¢esine bagli Derebagi koytinde 2014-2015 tiretim doneminde bugdayda 120 giin,
misirda 110 giin sireyle denemelerini yuritmiuslerdir. Yaptiklart deneme sonuglarina
gore NBPT kapli iire gibresinin geleneksel tre giibresine gore artirict etkiye sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Ureticilerin bu dogrultuda NBPT kapli iire giibresini

kullanmalarinin verimde artis saglayacagi sonucuna varmiglardir.
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Watto and Mugera (2019) “Wheat Farming System Performance and Irrigation Efficiency
in Pakistan: A Bootstrapped Metafrontier Approach” adli arastirmalarinda Pakistan’da
bugday treticilerinin teknik etkinligini ve su kullamim verimliligini ortaya koymaya
caligmiglardir. Aragtirmada 200 bugday tureticisiyle anket yaparak elde ettikleri verilerle
Onyiikleme metafrontier VZA’y1 uygulamislardir. Calismalarimin sonucunda bugday
ureticilerinin teknik ve su kullanim verimliliginin dusik oldugunu, treticilerin ¢ogunun
teknolojiye erisiminin olmadigini, bazilarinin ise mevcut teknolojiyi verimli bir sekilde
kullanmadigin1 tespit etmiglerdir. Sulama verimliligini arttirmak amaciyla kaliteli tohum
kullaniminin saglanmasi gerektigini, teknolojiye erisimin ve verimli kullanilmasinin
saglanmast i¢in yetkililerin uygun teknolojiyi saglamada ve kullanmada dureticilere

ulagtirmasi ve etkin kullanim1 konusunda yardimeci olmalari gerektigini belirtmiglerdir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1. Materyal

Aragtirmada kullanilan veriler Erzurum ilinde organik ve konvansiyonel bugday tireten
isletmelerden anket yoluyla elde edilmistir. Bunlara ilave olarak Erzurum Tarim 1l ve
Orman Mudirligi ile Dogu Anadolu Tarimsal Ureticiler Besiciler Birliginden alinan
verilerden de yararlanillmigtir. Ayrica Turkiye’de ve diger tlkelerde konu ile ilgili

yapilmig aragtirmalar incelenerek bu ¢alismada kaynak olarak kullanilmistir.

3.2. Yontem

3.2.1. Ornek isletme sayisinin belirlenmesinde kullanilan yéntem

Anket sayist 2018 yili Tannm ve Orman Il Midirlikleri kayitlari dikkate alinarak
belirlenmistir. Oransal Ornekleme Yontemi ile anket sayist belirlenmistir. Yontemde

%95 giiven araligl ve %5 hata payi ile ¢aligilmigtir.

Bu 6rnekleme kitlesinin belirlenmesinde kullanilan esitlik asagida verilmistir (Newbold

1995).

Nxp*(1-p)
= 1
(N-1)+(Qp)” +p*(1-p) (D

Formiilde;
n: Ornek bityiikliigiinii,
Ni: Toplam konvansiyonel bugday uretici sayisini (33 262),

sz : Varyanst,
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r: Ortalamadan sapmay1 (%5),

Zo/2: z cetvel degerini (1,96) ve

p: 20 y1l Gizerinde deneyime sahip bireylerin oranini (%95) gostermektedir.

Q% = (Z;/Z)Z = (%)2 = (0,0255)2 = 0,000651 )

~ 33 262 * 0,95 * 0,05
"= 33261 = (0,0255)2 + (0,95 = 0,05)

=728

Yukandaki formillerden sadece N degiserek formulde yerine yazildiginda %95 gliven

araliginda %5 hata ile bulunan 6rnekleme degeri asagida verilmisgtir.

N2: Toplam organik bugday tretici sayisini (1 822),

B 1822 % 0,95 % 0,05
(1821 = (0,0255)2 + (0,95 * 0,05)

n = 70,21

Erzurum ilinde 75 konvansiyonel ve 75 organik bugday treticisine bugday deneyimleri
sorulmug %95’inin 20 yil izerinde deneyime sahip oldugu tespit edilmistir. Formulde
belirlenen anket sayilari konvansiyonel i¢in 3, organik i¢in 4 anket artirilarak, esit sayida

yapilmistir. Toplamda 150 isletmeye anket yapilmigtir.

3.2.2. VZA yontemi

Uretim birimlerinin teknik olarak etkin calisip ¢alismadigini belirlemede ilk calisma
Farrell (1957) tarafindan yapilmistir. Bu donemlerde temel olarak, etkinligi olgmede
parametrik ve parametrik olmayan iki teknik kullanilmaya baslanmigtir. Parametrik
tonksiyonlarda ekonometrik tahmin yontemlerinden yararlanilirken parametrik olmayan
fonksiyonlarda ise matematiksel programlama kullanilmaktadir (Tutulmaz 2012). Bu

yontemlerden ilki olan parametrik yaklasim Aigner and Chu (1968), belirleyici
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parametrik sinir ¢aligmasi ile baglamis olup (Giilci ve Hatirlt 2018), Aigner ef al. (1977)
ve Meeusen and Broeck (1977) Stokastik Sinir Analizini (SSA) gelistirmiglerdir. Bu
analizin temel 6zelligi Stokastik hatanin modele dahil edilmesine bagli olarak hipotezin

test edilmesini saglamaktadir.

Etkinligi 6lgmede ikinci yaklagim parametrik olmayan analizlerdir. Parametrik olmayan
yaklagimi1 VZA olusturmaktadir. Bu analiz ilk olarak Charnes, Cooper ve Rhodes (1978)
tarafindan ortaya konmustur. Bu yontem ekonomik birimin etkinligini onun agirlikli
ciktilar toplaminin, agirlikli girdiler toplamina oraninin baz alinan en iyi 6rnege gore
durumunu ortaya koyan yontemdir (Ersen 1999; Altan 2010). Yani bu modelde her bir
birim en iy1 6rnege gore kiyaslanarak etkinligi diisiik olan birimlerin tespit edilerek bu

birimlerde etkinligi artirmada neler yapilacag: aragtirnilmaktadir (Demirci 2001).

VZA girdi veya ¢ikt1 odakli incelenmekte olup, girdi odakli modellerde sabit bir ¢iktiya
ulagmak i¢in kaynak israfinda bulunan igletmelerin girdilerini ne 6l¢iide azaltabilecegini
aragtirirken, ¢iktt odakli modellerde ise sabit bir girdi ile etkinsiz bir Giretimde bulunan
isletmelerin ¢iktilarinin  hangi dizeyde artirabilecegini belirlemeye ¢aligmaktadir
(Yolalan 1993). Stokastik sinir analizinde istenen tretim fonksiyonu ve hata teriminin
dagilimina VZA’ya ihtiya¢ duyulmamaktadir. Bu nedenden dolayr stokastik sinir
analizine gore avantajli olan VZA bir¢ok c¢alismada kullanilmaktadir (Candemir ve

Kizilaslan 2019).

Son yillarda VZA tarafindan belirlenen etkinlik 6l¢iimiini bagimli degisken olarak alan
ve ikinci agamada regresyon analizi ile birlestiren yar1 parametrik iki agamal1 yaklagimlar
popiler hale gelmigtir. Burada ikinci agsamada yapilan VZA etkinlik puanlarinin
sinirlandirilmis dogasini ya da sadece basitge EKK'yt hesaba katan sansirli (tobit
benzeri) bir regresyondur (Simar and Wilson 2007). Popiilerliklerine ve sezgisel
cekiciligine ragmen, bu tir iki agsamali tahmin edicilerin, iki agsamali yaklagimini hakli
kilacak temel veri lretme slrecinin agik bir teorisinin olmamasi, VZA’nin etkinlik
puanlarinin ortak bir veri 6rneginden hesaplanmasi, otokorelasyon problemi etkin olan

isletmelerin 6rnege dahil edilememesi gibi etkenlerden dolayr Simar and Wilson (2007)
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tarafindan elestirilmektedir. Ctunkii onlart bagimsiz gozlemlermis gibi ele almak uygun
olmayip, birden fazla korelasyon nedeniyle gecersiz ¢ikarim ile ilgili problemler
yagsanmaktadir. Simar and Wilson (2007) yukarida belirtilen hususlar1 dikkate alan iki

asamal1 Onyiikleme prosediiriinii gelistirmislerdir (Badunenko and Tauchmann 2018).

Onyilkleme VZA etkinlik tahminleri belirlerken, modellerde tutarli bir gikarim
saglamakta ve tahminler i¢in standart hatalar ve glivenlik araliklart olusturmaktadir. Bu
yaklagim modelin istatistiksel o6zelliklerini iyilestirmekte ve somut politikalar igin

cikarimlar elde etmektedir (Owusu and Hailu 2014).

Farrell (1957) girdi odakl1 teknik verimlilik olgusi:

Iki asamali yaklasimin ilk boliimiinde, VZA prosediiri kullanilarak teknik verimlilik
puanlart alinmistir. VZA yaklagimi, bir numune igindeki tiim igletmelerin, x ile gosterilen
N girdi vektoriintin doniigtimii i¢in y olarak belirlenmig M ¢iktilarina dontistiriilmesi i¢in
ayni teknolojiye erigimi varsaymaktadir (Owusu and Hailu 2014). Bu teknoloji Formiil

2’deki gibi tanimlanabilir.

T € eRY * R¥ yani ¢ = {(x,y)eRY = R}: xeRY lretilebilir yeRY} (3)

Burada xeRY, yeR¥Y M qkti vektoriinii saglamak igin kullanilan N girdilerinin bir
vektoridir. Teknolojinin st sinirt verimlilik 6lgtimi i¢in ilgi ¢ekicidir. Etkinsiz ¢aligan
isletmeler T'nin i¢indeki noktalardan T'nin her noktasindaki sinir etkinsizligini temsil
eden mesafeye kadar uzanmaktadir. Bu nedenle sinirdaki gozlemler etkin sayilmaktadir

(Nedelea and Fannin 2013).

O(xy) =min{8 >0y < X 4y 0x 23 Ax s DA =1, 4, 20,i=
1..n} (4)

Formul 3’te 8, 0 < 6 < 1 degerine sahip girdi teknik verimlilik ol¢usiidir. 8 = 1ise

ciftet sinirdadir. y; bir ¢ikti vektori ve x;, girdi vektoridiir. Vektor A, 1’ninci igletmenin



24

akranlarinin dogrusal kombinasyonunu tanimlayan bir Nx1 agirlik vektoradir.A;x; ve
A;y; sirdaki verimli  projeksiyonlardir. Dogrusal programlama problemi N defa

cozulerek numunedeki her igletme i¢in deger saglanmistir (Owusu and Hailu 2014).

Analizin ikinci agsamasinda kullanilan en yaygin prosedur, ¢evresel degiskenlere kars
VZA etkinliginin tahminlerinin En Kugiik Kareler (EKK) veya Tobit regresyonu ile
tespitidir (Stanton 2002). Ancak bu prosedir, ikinci asama modelinde hata terimiyle
aciklayici degiskenler arasindaki bir korelasyonun yani sira, etkinlik tahminlerinde seri
korelasyon ve yanlilik sorunlarina neden olabilmektedir. Bu nedenle Simar ve Wilson
(2007), bias (tarafli) dizeltilmis puanlarin kesikli maksimum olabilirlik tahmini
tizerindeki parametrik bir ényiiklemede kullanildig1 bir ¢ift Onyiikleme islemi énermistir.
Burada etkinlik puanlarinin yani sira regresyon parametreleri igin giiven araliklar

olusturulmustur. Ikinci asama regresyon modeli soyle tanimlanmaktadir:

0<6,=zf +i<1 i=12..,n (5)

0;, ’ninci firmanin VZA teknik verimliligidir,
g, —z;f'de sol kisma ve 1—z;8'de sag kisma dagildigi varsayilan istatistiksel

gurultadur, z;, isletmelerin etkinligini etkileyen faktorlerin vektoriadir,

Bu calismada isletmelerin optimum o6lgekte calismadigr varsayimina dayanarak girdi
odakli, degiskenli ol¢ek getirisi (VRS) yaklagimi kullanilmistir. Girdi odakli iki agamali
Onyiiklemeli VZA ile sabit bir ¢iktiya ulasmak igin kaynak israfinda bulunan isletmelerin

girdilerini ne 6l¢tide azaltabilecegi aragtirilmigtir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

4.1, (")nyiikleme ve VZA Bulgular ve ikili Karsilasirmalar

4.1.1. (")nyiikleme ve VZA’da kullanilan degiskenler ve aciklamalar:

Iki asamali Onyiiklemede ilk asamada girdi olarak kullanilan degiskenler dikkate

alinmaktadir. Ikinci asamada ise isletme, isletme sahibi, ailesiyle ilgili degiskenler

dikkate alinarak etkinligin degisimi aragtirilmigtir.

Cizelge 4.1°de Ozel istatistikler ve degiskenlerin agiklamalari verilmistir.

Cizelge 4.1. Ozet Istatistikler ve Degisken Aciklamalari

Degi\;iilleri Degiskenlerin Ac¢iklamalan Ortalama S;Zg?;‘;t
Cikt1 ve Girdi Degiskenleri
Y Bugday tretimi (kg) 28 288,03  30569,94
X1 Arazi miktari(da) 123,4 136,93
X2 Sabit masraflar (TL) 9011,64 8 808,37
X3 Degisken masraflar (TL) 25692,32  29571,73
X4 Giibre NPK (kg) 1279472  1631,813
Diger Faktorler Ortalama Standart
Sapma
karazi Kigtik arazi (5-39 da=1, digerleri=0) 0,19 0,40
oarazi Orta arazi (40-80 da=1, digerleri=0) 0,57 0,50
barazi Biytk arazi (81> da=1, digerleri=0) 0,24 0,43
Katarazi Kategorik arazi (qu_aziZI, oarazi=2, 2.05 0.66
barazi=3)
sulama Sulama sekli (yapan=1, yapmayan=2) 0,11 0,31
usekli Uretim sekli (orgailikZI, 0.50 0.50
konvansiyonel=0)
yas Isletmecinin yas1 (y1l) 50,99 9,08
kyas Kigitik yas (29-47 y1l=1, digerleri=0) 0,13 0,33
oyas Orta yas (48-55 yil=1, digerleri=0) 0,74 0,44
byas Biytik yas (56> yil=1, digerleri=0) 0,13 0,34
katyas Kategorik yas (kyas=1, oyas=2, byas=3) 2,01 0,51
egitim Isletmecinin egitim durumu (y1l) 1,93 0,78
degitim Disiik egitim (0-5 yil=1, digerleri=0) 0,33 0,47
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(Cizelge 4.1. Devam)

oegitim Orta egitim (6-8 y1l=1, digerleri=0) 0,41 0,49

yegitim Yuksek egitim (9> y1l=1, digerleri=0) 0,25 0,44

Kategit Kategorik egitim (Q§g1£1m:1’ oegitim=2, 1.92 0.76

yegitim=3)

birey Ailedeki birey sayist (2-6 kisi) 5,49 2,07

katbirey Kategorik birey (2-4=1, 5=2, 6>=3) 2,09 0,58

deneyim Isletmecinin bugday deneyimi (yil) 33,10 10,21

ddeney Diusiik deneyim (5-25 yil=1, digerleri=0) 0,13 0,34

odeney Orta deneyim (26-39 yil=1, digerleri=0) 0,71 0,45

ydeney Yuksek deneyim (40> yil=1, digerleri=0) 0,15 0,36

katdeney Kategorik deneyim (5-20=1, 21-40=2, 2.02 0.54

41>3)
ckis Tarim dist ¢alisma EgahsanZI, 0,19 0.39
caligmayan=0)
ybnisci Yabanci is¢i ¢alistirma EgahstlranZI, 0.15 0.36
calistirmayan=0)
kira Arazi kiralama durumu (kira=1, miilk=0) 0,09 0,29
Kredi Kredi kullanma durumu_(kullanmaZI, 0,53 0,50
kullanmama=0)

borc Bor¢ durumu (var=1, yok=0) 0,07 0,25

alacak Alacak durumu (alacakli=1, alacaks1z=0) 0,11 0,32

fiyat Bugdayin satig fiyatt (TL) 0,87 0,05

Kategorik fiyat (0,75-0,84 TL=1, 0,85-

Katfiyat 0,89 TL=2, 0.9-1,1 TL=3) 1,96 0,75
GSUD Gayrisafi tretim degeri (TL) 311135 2202330

askale Askale ilgesi (Agkale=1, digerleri=0) 0,12 0,33

hinis Hinus ilgesi (Hinis=1, digerleri=0) 0,20 0,40

merkez Merkez ilgeler (Merkez=1, digerleri=0) 0,68 0,47

Katilce Kategorik ilgeler (AsEaleZI, Hinis=2, 2,56 0,70

Merkez=3)
beeff vrs Degisken getireye gore onyiikleme 0.82 0.09

2 2

etkinlik analiz degeri

Bugday tretim miktart igletmeler ortalamas1 28 288,03 kg, standart sapmasi 30 569,94 kg
ve ortalama arazi genisligi 123,4 da, standart sapmast ise 136,93 da’dir. Burada standart
sapmanin biyiik olmasinin nedeni ¢ok buyik ve ¢ok kugiik isletmelerin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Sabit masraflar ortalamast 9 011,64 TL, standart sapmast 8 808,37
TL oldugu gorilmektedir. Degisken masraflar ortalamasi 25 692,32 TL, standart sapmast
29 571,73 TL oldugu belirlenmistir. Degisken masraflarin standart sapmasinin biytik
olmasinin sebebi organik iretim yapan isletmelerin ¢iftlik gibresi kullaniminin dekar

bagina yiiksek miktarda olmasi ve konvansiyonel iiretim yapan isgletmelerin ise kimyasal
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giibre kullaniminin dekar basina az miktarda olmasindan kaynaklanmaktadir. Ilaglama
masrafi degisken masraflar icerisinde bulunmaktadir. Fakat hi¢bir isletme bugdayda ilag
kullanmadigindan degiskenler arasina alinmamistir. Sulama masrafi igletmelerde fazla bir
masraf olusturmamaktadir. Ciinki bugday sulama gerektirmeyen bir trtin oldugu i¢in
cogu isletme sulama yapmamaktadir. Tum igletmeler arasinda bugdayda sulama
yapanlarin orani %12,7 iken yapmayanlarin orani %87,3’tir. Kullamlan giibre
iceriklerinin NPK ortalamasi 1 279,472 kg, standart sapmasi ise 1 631,813 kg’dir.
Konvansiyonel isletmeler arasindan bir tanesi hari¢ geriye kalanlar kimyasal giibre (Ure
ve Dap) kullanmaktadir. Organik isletmeler ise ¢iftlik glbresi kullanmaktadir.
Degiskenlerin igerisinde ise her U¢ giibrenin de azot, fosfor ve potasyum degerleri
hesaplanarak NPK toplami tizerinden analiz yapilmistir. Diger faktorlere bakildigr zaman
isletmeyle ilgili kriterler, isletme sahibi ve ailesiyle ilgili degiskenler ve isletmenin

bulundugu ilgelerle ilgili degiskenlerin ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir.

4.1.2. Onyiikleme ve VZA sonuclar

Cizelge 4.2°de sabit ve degisken getiriye gore VZA ve Onyiikleme etkinlik degerleri

verilmistir.

Cizelge 4.2. Sabit ve Degisken Getiriye Gore VZA ve Onyiikleme Etkinlik Degerleri

Ortalama Standart Minimum Maksimum Tam Etkin
Sapma Calisan

VZA Sabit Getiri 0,834 0,110 0,526 1,000 12

Fark Sabit Getiri 0,031 0,019 0,008 0,112

Onyukleme Sabit 0,804 0,100 0,505 0,963

Getiri

VZA Degisken Getiri 0,858 0,108 0,526 1,000 22
Fark Degisken Getiri 0,043 0,026 0,010 0,129
Onyukleme Degisken — ¢/ 0,093 0,504 0,962

Getiri
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Cizelge 4.3’te VZA’da teknik verimlilik tahminleri verilmistir.

Cizelge 4.3. VZA Teknik Verimlilik Tahminleri

TE (Degisken Getiri) Diizeltilmis Minimum Maksimum

Ortalama 0,858 0,043 0,774 0,854
Standart Sapma 0,108 0,026 0,087 0,107
Minimum 0,526 0,010 0,488 0,523
Maksimum 1,000 0,129 0,928 0,997
TE (Sabit Getiri)  Diizeltilmis Minimum Maksimum

Ortalama 0,834 0,031 0,774 0,830
Standart Sapma 0,110 0,019 0,094 0,109
Minimum 0,526 0,008 0,491 0,522
Maksimum 1,000 0,112 0,932 0,996

Bu calismada sabit getiriye gore VZA’da etkinlik %834 iken, Onyiiklemede %80,4 tiir.
VZA’da en disiik etkinlik 0,52 ile 1 arasinda, Onyiiklemede ise 0,50 ile 0,96 arasinda
degismektedir. Tam etkin ¢aligma durumuna bakildigr zaman VZA’da 12 igletme tam
etkin calismakta fakat Onyiiklemede tam etkin calisan isletme yoktur. Standart sapma ne
kadar kiigiik olursa parametrelerin anlamlilig1 o kadar iyi olmaktadir. VZA ile Onyiikleme

arasindaki sapmanin %3,1 oldugu gorilmektedir.

Degisken getiriye gore VZA’da etkinlik %85,8 iken Onyiiklemede %81,1 oldugu
goriilmektedir. VZA’da en diisiik etkinlik 0,52 ile 1 arasinda, Onyiiklemede ise 0,50 ile
0,96 arasinda degismektedir. VZA’da 22 isletme tam etkin galismakta ama Onyiiklemede
ise hi¢ etkin calisan isletme bulunmamaktadir. Aralarindaki sapmaya bakildiginda

%4,3’1uk bir deger gorilmektedir.

Cizelge 4.4’te Onyiikleme analizinin ikinci asamasinda verilerin anlamlilik durumlar

verilmistir.
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Cizelge 4.4. Onyiikleme Analizinin Ikinci Asamasinda Verilerin Anlamlilik Durumu

Degiskenler Degisken Aciklamalan Tahminler Ortalama Standart
Sapma
sabit -1,51

oarazi Orta arazi (40-80 da=1, 0,67+%* 0,57 0,50

digerleri=0)

- Q1> da

barazi Buyuz.af azi (812 da=1, -0,02 0,24 0,43

igerleri=0)
sulama Sulama sekli (yapan=1, -0,10 0,11 0,31

_ yapmayan=2)
usekli Uretim sekli (organik=1, 0,10%% 0,50 0,50

~ konvansiyonel=0)

yas Isletmecinin yagt (y1l) 0,07 %** 50,99 9,08
birey Ailedeki birey sayist (2-6 kigi) ~ 0,03%** 5,49 2,07
oegitim Orta edf?’{“m (6-8 yil=1, 0,30%%* 0,41 0,49

igerleri=0)

. Yuksek egitim (9> yil=1, sk 5

yegitim digerleri=0) 0,28 0,25 0,44
odeney O de‘:f?’lm (26-39W1I=L, g g 0,71 0,45

igerleri=0)

Yiksek deneyim (40> y1l=1, sk
ydeney digerleri=0) 0,30 0,15 0,36
ckis Tarim digt ¢aligma Ec;ahsan=l, 0,01 0,19 0,39
caligmayan=0)

ybnisci Yabanci ig¢i ¢alistirma L0,10%%% 0.15 0.36

(caligtiran=1, ¢aligtirmayan=0)
. Arazi kiralama durumu
kira (kira=1, miilk=0) -0,04 0,09 0,29

Kredi kullanma durumu

kredi (kullanma=1, kullanmama=0) 0,02 1,03 110

borc Borg¢ durumu (var=1, yok=0) -0,01 0,07 0,25

alacak Alacak durumu (ilacakllzl, 0,51 %% 0.11 0.32
alacaks1z=0)

askale Agkale ilgesi (Askale=1, 0,12 0,12 0,33
digerleri=0)

merkez Merkez ilgeler (Merkez=1, 0,575 0.68 0.47

2 2

digerleri=0)
*a= 0,10 **g= 0,05 ***¢= 0,01

Verilerin anlamlilik durumlarina gore orta buytklikteki araziye sahip isletmeler kiigiik
ve biiyiik araziye sahip isletmelere gore daha etkin olduklar: belirlenmistir. Isletmelerin
arazileri ¢ok kugik veya cok buyik oldugu zaman girdi kullanimlarinin araziye

oranlarina gore maliyetleri artmaktadir. Bu ylzden orta buytklikteki araziye sahip
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isletmeler Gretimle ilgili 1slemlerde kugiik isletmelere gore daha etkin olduklari ortaya
cikmaktadir. Kiigtik isletmeler sabit sermaye unsurlarini verimli kullanmadiklarindan
dolayr tretimde etkin olamamaktadirlar. Biyik isletmeler ise girdileri israfli

kullandiklarindan etkinsiz olduklart analiz sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.

Organik uretim sekline sahip isletmeler konvansiyonel uretim sekline sahip igletmelere
gore daha etkin olduklar goriilmektedir. Konvansiyonel iretim yapan igletmeler tiretim
asamasinda kullandiklar1 girdileri birim alandan daha fazla Grin elde etmek igin
uygulamaktadirlar. Fakat topragin yapisi, uygun gubre ihtiyact gibi durumlara
bakilmaksizin kimyasal glibre kullanmaktadirlar. Bunun sonucunda verimde 6nemli bir
dusts gozlemlenmektedir. Organik iiretim yapan isletmeler ise higbir kimyasal giibre
kullanmadan sadece giftlik giibresi kullanarak tretim yaptiklarindan konvansiyonel
uretime gore daha etkin olduklart sonucuna varilmistir. Karadag vd. (2011) eiftlik
giibresinin verimde pozitif etki yarattigi ve dogal c¢evreye zararinin olmadigini

belirtmislerdir.

Isletme sahiplerinin yaslar arttikga o konu iizerinde olan bilgi birikimleri ve tecriibeleri
de fazla olmaktadir. Gegmis uretim donemlerinde yaptiklari hatalardan ders alan bu

ureticiler daha etkin bir Gretim yapmaktadirlar.

Isletme sahiplerinin egitim durumlar arttikga iiretimde olan etkinlikleri de artmaktadir.
Egitim seviyesi yiksek olan isletme sahipleri tarimsal bilgiyi 6grenme, algilama ve
kullanma becerileri egitim seviyesi dusiik olan isletme sahiplerine gore daha fazladir.
Orta ve yuksek egitimli ¢iftgiler yeniliklere, degisim ve gelisime agik olduklari igin
etkinlikleri de aynmi oranda artmaktadir. Javed ef al. (2008) isletme sahiplerinin egitim
seviyelerinin yetersiz ve digik olmasinin bugday uretiminde teknik ve ekonomik

etkinligin verimliligini de distrdagint belirtmiglerdir.

Orta ve yiksek deneyime sahip isletme sahiplerinin diigsik deneyime sahip igletmelere
gore daha etkin olduklar gorilmektedir. Ctnki bir Giretim kolunda deneyim arttik¢a hata

payt ve yanlis yapma olasilifi azalmaktadir. Isletme sahipleri her yil aymi iiriinleri
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ureterek gecen yillarda tretimde yaptiklarn hatalari mukayese ederek ileriki donemlerde

bu hatalart yapmayarak tiretime devam etmektedirler.

Yabanci ig¢i caligtiran igletmelerin ¢alistirmayan igletmelere gore daha etkinsiz olduklar
gorilmektedir. Coelli ef al. (2002) verimde dusiikligiin ana sebeplerinden birinin isgiict
kullanim durumu ve isglci TUcretlerinin  yiksek olmasindan kaynaklandigini
belirtmislerdir. Aslan (2013) organik ve konvansiyonel kayisi iiretimi yapan igletmelerde
gegici iscilik masraflanimin  yitksek oldugunu tespit etmistir. Diaz ef al. (2004)
caligmalarinda bolgede isgiici kullaniminin fazla oldugunu bunun tretimde etkinligi
azalttigin tespit etmislerdir. Isgiicii ticretleri tarimsal isletmeler igin 6nemli bir masraf
kalemidir.  Isgiiciinii  iyi kullanabilen isletmeler {iretimde etkin olmay1
basarabilmektedirler. Ayrica bir kisi kendi isinde daha ozverili g¢aligmaktadir. Bu
caligmada yabanci is¢i ¢alistirmayan igletmelerin caligtiran isletmelere gore daha etkin

olduklar sonucu ¢ikmaktadir.

Alacakli olan isletme sahipleri alacagi olmayan isletme sahiplerine gore etkin
caligmaktadir. Alacagi olan igletmeler Giretim agsamasinda harcadiklan tcretin takibini
yaparak ne zaman ve ne miktarda kullanacaginin muhasebesini yaparak hareket

etmektedir. Boylece kaynaklarini daha etkin kullanabilmektedir.

Merkez il¢elerinde bulunan isletmeler Agkale ve Hinis ilgelerindeki isletmelere gore daha
etkin olduklart gorilmektedir. Merkez ilgeler sehir merkezine yakin olduklarn igin
uretimde kullandiklar girdilere daha kolay ulagsma ve ucuz temin etme olanaklarina sahip
olmalarina ragmen kendileride tiiketici tercihlerini bildikleri i¢in daha az girdi
kullanmaktadirlar. Ayrica merkez ilgeler tirtinlerini pazarlamada gehir merkezine yakin
olduklart i¢in sorun yasamamaktadirlar. Bu yuzden Askale ve Hinis ilgelerine gore girdi

kullaniminda daha etkin olduklar1 tespit edilmistir.
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4.1.3. Onyiikleme etkinlik degerlerinin diger faktorlerle ikili karsilastirilmasi

Cizelge 4.5’te isletmelerin arazi buyukliklerinin etkinlik tizerine etkisinin oransal

dagilimi verilmigtir.

Cizelge 4.5. Arazi Biyiiklugiiniin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Arazi Biiyiikliigii (da)

Etkinlik Durumu 539 40-80 81> Toplam
Etkinsiz 10,0 18,0 6,7 34,7
Orta Etkin 4,7 17,3 10,0 32,0
Etkin 4,7 21,3 7,3 33,3
Toplam 19,3 56,7 24.0 100,0

Orta (40-80 da) isletmelerin, buytk (81> da) ve kiigiik (5-39 da) isletmelere gore daha

etkin olduklar goralmektedir.

Cizelge 4.6’da isletmelerin sulama durumunun etkinlik iizerine etkisinin oransal dagilim1

verilmistir.

Cizelge 4.6. Sulama Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilimi1 (%)

Sulama Durumu

Etkinlik Durumu Yapan Yapmayan Toplam
Etkinsiz 2,7 32,0 34,7
Orta Etkin 3,3 28,7 32,0
Etkin 4,7 28,7 33,3
Toplam 10,7 89,3 100,0

Sulama yapmayan isletmeler sulama yapan isletmelere gore etkin olduklart tespit
edilmigtir. Malana and Malano (2006) bugday veriminde diigiikkligiin ana nedenlerinden
sulama ve gibre kullaniminin fazla olmasindan kaynaklandigini ¢aligmalari sonucunda
elde etmiglerdir. Sulama yapan isletmelerin gereksiz yere sulama yaptiklan
gorilmektedir. Bugday fazla sulanan bir Uriin olmadig i¢in sulama yapmanin arti bir

deger getirmedigi anlagilmaktadir.
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Cizelge 4.7°de isletmelerin uretim seklinin etkinlik Gizerine etkisinin oransal dagilimi

verilmisgtir.

Cizelge 4.7. Uretim Seklinin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Uretim Sekli

Etkinlik Durumu Organik Konvansiyonel Toplam
Etkinsiz 21,3 13,3 34,7
Orta Etkin 10,7 21,3 32,0
Etkin 18,0 15,3 33,3
Toplam 50,0 50,0 100,0

Uretim sekli konvansiyonel ve organik olan isletmeler arasinda fazla bir farkin olmadig
ancak organik tretim seklinin daha etkin oldugu gorilmektedir. Organik tarima olan
talebin artmasiyla igletmeler organik tarima yonelmeye baglamaktadirlar bu yizden
organik tarimin kurallarina uygun olmast i¢in bilingli davranmaktadirlar. Karadag vd.
(2011) ciftlik gubresinin verimde pozitif etki yarattigi ve dogal ¢evreye zararinin

olmadigini belirtmiglerdir.

Cizelge 4.8de isletme sahiplerinin yaslarinin etkinlik tizerine etkisinin oransal dagilim1

verilmistir.

Cizelge 4.8. Yasin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Yas

Etkinlik Durumu 2940 41-60 61> Toplam
Etkinsiz 12,7 12,7 9,3 34,7
Orta Etkin 12,0 13,3 6,7 32,0
Etkin 8,7 12,7 12,0 33,3
Toplam 33,3 38,7 28,0 100,0

Isletme sahiplerinin yaslan arttik¢a etkinliklerinin artti31 goriilmektedir. Isletme sahipleri
bugday tretimini uzun yillar devam ettirdiklerinden dolay1 bilgi ve tecriibeleri sayesinde

uretimde belirli bir dengeyi yakalamiglardir.

Cizelge 4.9°da isletme sahiplerinin egitim durumlarinin etkinlik Gizerine etkisinin oransal

dagilimi1 verilmigtir.
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Cizelge 4.9. Egitim Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Egitim Durumu (y1l)

Etkinlik Durumu Toplam
0-5 6-8 9>
Etkinsiz 14,0 14,0 6,7 34,7
Orta Etkin 10,0 12,7 93 32,0
Etkin 9,3 14,7 9.3 33,3
Toplam 33,3 41,3 253 100,0

Egitim seviyesi yiiksek olan isletme sahipleri tarimsal bilgiye ulagsma ve 6grenmede
disik egitim seviyesine sahip isletmelere gore daha etkin olduklan goriilmektedir.
Owusu and Hailu (2014) giibre ve su kullaniminin yanlis oldugunu isletme sahiplerinin
egitim sevilerine bagli olduklarini belirtmiglerdir. Javed ez al. (2008) isletme sahiplerinin
egitim seviyelerinin yetersiz ve diigitk olmasinin bugday tretiminde teknik ve ekonomik

etkinligin verimliligini de distrdagint belirtmiglerdir.

Cizelge 4.10°da isletmede yasayan ailenin birey sayisinin etkinlik tzerine etkisinin

oransal dagilim1 verilmistir.

Cizelge 4.10. Birey Sayisimin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Birey Sayisi

Etkinlik Durumu 24 5 6> Toplam
Etkinsiz 10,7 8,0 16,0 34,7
Orta Etkin 7,3 13,3 11,3 32,0
Etkin 7,3 11,3 14,7 333
Toplam 25,3 32,7 42,0 100,0

Isletmelerde birey sayisinin artmasi isgiicii kullaniminin artmasi anlamina gelmektedir.
Boylece iggiicii masrafi azalmakta ve isletmenin kar etme oran1 artmaktadir. Bu nedenle
birey sayisinin yiksek olmasi etkinligi arttirict rol oynamaktadir. Giindogmug (1998)
caligmasinda uretilen 1 dekar bugdaydan zarar edildigini, bunun ana sebebinin igletme

sahiplerinin aile igglici ticretlerini dikkate almadan tretim yaptiklari sonucuna varmistir.

Cizelge 4.11°de igletme sahibinin deneyiminin etkinlik Gizerine etkisinin oransal dagilim1

verilmistir.
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Cizelge 4.11. Ciftcilik Deneyiminin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

Ciftcilik Deneyimi (yil)

Etkinlik Durumu Toplam
5-25 26-39 40>
Etkinsiz 8,7 14,7 11,3 34,7
Orta Etkin 9,3 13,3 93 32,0
Etkin 6,7 13,3 13,3 33,3
Toplam 247 41,3 34,0 100,0

Orta ve yiiksek deneyime sahip isletme sahiplerinin diigik deneyime sahip isletme
sahiplerine gore etkin olduklar gorilmektedir. Deneyimin yiksek olmasi tretim
asamasinda yapilan islemlerin hata payinin diisitk olmasini ve igletmelerin tiretimde etkin

olmalarina yardimci olmaktadir.
Cizelge 4.12°de isletme sahibinin tarim digt ¢aligma durumunun etkinlik Gizerine etkisinin
oransal dagilim1 verilmistir.

Cizelge 4.12. Tarim Dist Calisma Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal
Dagilimi1 (%)

Tarmm Dis1 Calisma Durumu

Etkinlik Durumu Evet Hayir Toplam
Etkinsiz 8,0 26,7 34,7
Orta Etkin 6,0 26,0 32,0
Etkin 4,7 28,7 33,3
Toplam 18,7 81,3 100,0

Tarim dis1 ¢aligma durumunun etkinligi azaltict etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Tarim
disinda bagka bir iste ¢alisan isletme sahipleri isletmeye ek bir gelir saglamaktadirlar. Bu
ek gelir tarimsal tretimde kullandiklart girdilerin maliyetini kazandiklart ek gelirin

yardimiyla kargilayabilmekte ve tiretime devam etmelerini saglamaktadir.

Cizelge 4.13’te isletmelerin yabanci is¢i ¢alistirma durumlarinin etkinlik tizerine etkisinin

oransal dagilim1 verilmistir.
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Cizelge 4.13. Yabanci Is¢i Calistirma Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal
Dagilimi1 (%)

Yabanci Is¢i Calistirma Durumu

Etkinlik Durumu Evet Hayir Toplam
Etkinsiz 3,3 31,3 34,7
Orta Etkin 4,0 28,0 32,0
Etkin 8,0 25,3 33,3
Toplam 15,3 847 100,0

Yabanci is¢i ¢alistirmayan isletmeler caligtiran igletmelere gore daha etkindirler. Ciinkii
isgicinde ek bir masrafa neden olmaktadir. Calistirmayan igletmeler bu masrafi
yapmamaktadirlar. Bu masrafi diger tretim girdilerine harcamaktadirlar. Coelli ef al.
(2002) verimde duguklugiin ana sebeplerinden birinin isgiict kullanim durumu ve isgiici
ucretlerinin yitksek olmasindan kaynaklandigini belirtmisglerdir. Aslan (2013) organik ve
konvansiyonel kayisi dretimi yapan isletmelerde gegici is¢ilik masraflarimin yitksek

oldugunu tespit etmistir.

Cizelge 4.14’te isletmelerin arazi kiralama durumunun etkinlik tizerine etkisinin oransal

dagilimi verilmigtir.

Cizelge 4.14. Arazi Kiralama Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1
(%)

Arazi Kiralama Durumu

Etkinlik Durumu 5 5 Toplam
Kiralayan Kiralamayan
Etkinsiz 2,7 32,0 34,7
Orta Etkin 4,0 28,0 32,0
Etkin 2,7 30,7 33.3
Toplam 9,3 90,7 100,0

Arazi kiralamayan igletmelerin kiralayan igletmelere gore etkin olduklar gorialmektedir.
Arazi kiralayan igletmeler kira ticretiyle birlikte sabit masraflarinin artmasiyla iretimde

etkin olamamaktadirlar.

Cizelge 4.15’te isletmelerin kredi kullanim miktarinin etkinlik Gizerine etkisinin oransal

dagilimi1 verilmigtir.
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Cizelge 4.15. Kredi Kullamm Miktarinin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1
(%)

Kredi Kullanim Durumu

Etkinlik Durumu Evet Hayir Toplam
Etkinsiz 18,0 16,7 34,7
Orta Etkin 16,7 15,3 32,0
Etkin 18,0 15,3 33,3
Toplam 52,7 47,3 100,0

Kredi kullanan isletmeler kullanmayan isletmelere gore daha etkindirler. Kredi kullanan
isletmeler kullandiklant krediyi geriye 0deyebilmek i¢in tretimde kullandiklart masraf
kalemlerini 1yi bir sekilde analiz ederek kaynaklarini etkin kullanmaya ¢aligmaktadirlar.
Bu yiizden etkinlikleri kredi kullanmayanlara gore daha fazladir. Bhushan (2005)
calismasinda ureticilere kredi imkaninin artirilmasiyla tretimde etkin olabilecekleri
sonucuna varmigtir. Balcombe ef al. (2008) arastirmalarinda ureticilerin krediye

erisiminin verimlilige etkisinin ¢ok fazla oldugunu tespit etmiglerdir.

Cizelge 4.16’da isletmelerin bor¢ durumunun etkinlik tizerine etkisinin oransal dagilimi

verilmistir.

Cizelge 4.16. Isletmelerin Borg Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1
(%)

Isletmelerin Bor¢ Durumu

Etkinlik Durumu Toplam
Var Yok
Etkinsiz 0,7 34,0 34,7
Orta Etkin 0,7 31,3 32,0
Etkin 5.3 28,0 33,3
Toplam 6,7 93,3 100,0

Borcu olmayan igletmelerin borcu olan isletmelere gore etkin olduklart gorilmektedir.
Borcu olmayan isletmeler tretim asamasinda ellerindeki kaynaklari etkin kullanmaya
caligmaktadirlar. Borglu isletmeler ise borglarini 6deyebilmek igin daha fazla girdi
kullanarak yiiksek miktarda urin almaya caligmaktadirlar. Bu ylizden borcu olmayan

isletmeler Giretimde daha etkin olduklarn gorilmektedir.



38

Cizelge 4.17°de isletmelerin alacak durumunun etkinlik tizerine etkisinin oransal dagilimi

verilmisgtir.

Cizelge 4.17. Isletmelerin Alacak Durumunun Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal
Dagilimi1 (%)

Isletmelerin Alacak Durumu

Etkinlik Durumu Toplam
Var Yok
Etkinsiz 4,7 30,0 34,7
Orta Etkin 1,3 30,7 32,0
Etkin 5.3 28,0 33,3
Toplam 11,3 88,7 100,0

Alacagt olmayan isletmelerin alacagi olan isletmelere gore etkin olduklan
gorilmektedirler. Alacagr olan igletmeler alacaklarinin zamaninin belli olmamasindan
dolay1 kaynaklarini etkin kullanarak ¢aligmaktadirlar.

Cizelge 4.18de bugday fiyatinin etkinlik tizerine etkisinin oransal dagilimi verilmistir.

Cizelge 4.18. Bugday Fiyatinin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilimi (%)

- Bugday Fiyati (TL)
Etkinlik Durumu 0.75-0.84 0.85-0,89 0.90-1.1 Toplam
Etkinsiz 12,7 14,0 8,0 34,7
Orta Etkin 11,3 12,0 8,7 32,0
Etkin 6,0 18,0 9,3 33,3
Toplam 30,0 44.0 26,0 100,0

Bugdayin1 0,85-0,89 ile 0,90-1,1 arasinda satan igletmeler diger isletmelere gore
etkindirler. Ciinkt uretimde yaptiklart masraflart bu fiyat araliklan karsilamakta ve kar
elde etmelerini saglamaktadir. Karadag (2016) bugday veriminin ve fiyatimin disik
oldugunu ¢aligmasinin sonucunda tespit etmistir. Devlet tarafindan bugday satis fiyatinda
bir destek saglanarak ureticilerin kar elde etmeleri saglanabilir. Tuvang ve Dagdemir
(2009) calismalarinda isletmeler devlet destegi aldiktan sonra net gelirlerinin yiikseldigi

sonucuna varmiglardir.
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Cizelge 4.19°da isletmelerin bulundugu ilgelerin etkinlik tizerine etkisinin oransal

dagilimi verilmigtir.

Cizelge 4.19. Tigelerin Etkinlik Uzerine Etkisinin Oransal Dagilim1 (%)

- Ticeler
Etkinlik Durumu Askale Hims Merkez Toplam
Etkinsiz 6,7 6,0 22,0 34,7
Orta Etkin 2,7 9,3 20,0 32,0
Etkin 2,7 4,7 26,0 33,3
Toplam 12,0 20,0 68,0 100,0

Merkezde bulunan ilgelerin Agkale ve Hinis ilgelerine gore daha etkin olduklart
gorilmektedir. Merkez ilgelerinin iiretimde kullandiklart girdilere ulagmalarinin kolay
olmasi, uriinlerini pazarlama sikintisi ¢ekmedikleri igin iretim de Agkale ve Hinis
ilgelerine gore daha etkin olduklan gorilmektedir. Karabag ve Girler (2011)
caligmalarinda organik tarim yapan igletmelerin pazara ulagmada sorun yasadiklarini ve

uretimde etkin olamadiklari sonucuna varmiglardir.

4.1.4. Veri Zarflama Analizi, Onyiikleme analizi Oncesi ve sonrasi durumun

karsilastirilmasi

Cizelge 4.20°de VZA, Onyiikleme analizi 6ncesi ve sonrast durumunun karsilastiriimast

gosterilmektedir.

Cizelge 4.20. VZA, Onyiikleme Oncesi ve Sonrast Durumun Karsilastiriimast

Degiskenler Genel VZA Onyiikleme
(Ortalama) KNV  Organik KNV  Organik KNV  Organik
Isletme Sayisi 75 75 10 25 13 22
Arazi (da) 144,40 102,40 225 69,88 136,30 82,04
Tohum (kg/da) 21,19 19 21,76 19,07 20,08 18,93
Ciftlik Giibresi
(ke/da) 11,33 1 059 - 1042 - 1032
Dap Giibresi (kg/da) 2,11 - 1,2 - 1,88 -
Ure Giibresi (kg/da) 11,66 - 12,50 - 12,15 -

Not: KNV: Konvansiyonel iiretim sekli
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Cizelgeye bakildiginda arazi buyuklugt konvansiyonel isletmelerde analiz 6ncesinde
144,40 da oldugu belirtilmistir. Analiz sonrasinda ise VZA’ya gore 225 da, Onyiiklemeye
gore ise 136,30 da arazide daha etkin bugday iiretimi yapilmaktadir. Analiz éncesinde
arazi buyikligi organik isletmelerde 102,40 da oldugu gorilmektedir. Analiz sonucunda
ise VZA’ya gore 69,88 da, Onyiiklemeye gore ise 82,04 da arazide daha etkin bugday

tretimi yapilmaktadir.

Atilan tohum miktarn analiz 6ncesinde konvansiyonel isletmelerde 21,19 kg/da’dir.
Analiz sonrasinda ise VZA’ya gore 21,76 kg/da, Onytiklemeye gore ise 20,08 kg/da olup
isletmelerin  kullandiklart tohum miktarin1 azaltmalant gerekmektedir. Organik
isletmelerde atilan tohum miktar1 analiz 6ncesinde 19 kg/da’dir. Analiz sonrasinda ise
VZA’ya gore 19,07 kg/da, Onyiiklemeye gore ise 18,93 kg/da oldugu gorilmektedir.
Isletmelerin tohum miktarini azaltmalar gerekmektedir. Bayramoglu ve Oguz (2005)
yaptiklart aragtirmada bugday uretiminde atilan tohum miktarinin fazla oldugunu tespit

etmiglerdir.

Organik igletmelerde ¢iftlik giibresi kullanimi1 analiz 6éncesinde 1 059 kg/da’dir. Analiz
sonrasinda ise VZA’ya gore 1 042 kg/da, Onyiiklemeye gore ise 1 032 kg/da olup
isletmelerin kullandiklari ¢iftlik giibresi miktarini azaltmalart gerekmektedir. Coelli e al.
(2002) caligmalarinda Verimde digikliigiin ana sebebinin agir1 giibre kullanilmasindan

kaynaklandigini tespit etmislerdir.

Dap giibresi kullanan konvansiyonel isletmelerde analiz 6ncesinde 2,11 kg/da’dir. Analiz
sonrasinda ise VZA’ya gore 1,2 kg/da, Onyiiklemeye gore ise 1,88 kg/da olup
isletmelerin Dap giibresinin kullanimini azaltmalar gerekmektedir. Malana and Malano
(2006) caligmalarinda gibrenin asin  kullamldigini  fakat giibre kullaniminin

dusurilmesiyle etkinligin artacagi sonucuna varmiglardir.

Ure giibresi kullanan konvansiyonel isletmelerin analiz 6ncesinde 11,66 kg/da’dir. Analiz
sonrasinda ise VZA’ya gore 12,50 kg/da, Onyiiklemeye gore ise 12,15 kg/da olup

isletmelerin Ure giibresinin kullanimim artirmalan gerekmektedir.
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4.1.5. Konvansiyonel ve organik bugday iiretiminin maliyet hesaplar:

Cizelge 4.21°de konvansiyonel bugday iretiminde kullanilan girdi miktarlari, masraf

kalemleri, GSUD ve elde edilen kar/zarar diizeyleri verilmistir.

Cizelge 4.22°de organik bugday tretiminde kullanilan girdi miktarlari, masraf kalemleri,

GSUD ve elde edilen kar/zarar diizeyleri verilmistir.

Cizelge 4.23’te bugday tiretiminde kullanilan girdi miktarlari, masraf kalemleri, GSUD

ve elde edilen kar/zarar diizeyleri verilmistir.



Cizelge 4.21. Konvansiyonel Bugday Uretiminde Kullamlan Girdi Miktarlari, Masraf Kalemler, GSUD ve Elde Edilen Kar/Zarar Diizeyleri

L ‘ . o Ku]lamlan Isgiicii ve Ceklgucu Kullanilan Kullaml‘an Materyal Toplam Masraf
Uretim Islemleri Islem Tarihi (ay) Isgiicii Cekigiicii FEkipmanlar Cinsi Miktar Tutar (TL)
Saat Tutar (TL) Saat  Tutar (TL) (kg/da) (TL)
I. Toprak Hazirhg 73,67
a. Birinei Siriim 0,2 1,93 0,2 14,08 Pulluk 16,01
b. Ikinci Siiriim 0,13 1,29 0,13 5,41 Kazayagi 6,7
c. Ekim 0,13 1,29 0,13 541 Mibzer 6,7
d. Toprak Kapama 0,13 1,29 0,13 5,41 Merdane Tohum 20,87 37,56 4426
I1. Balkim 40,79
a. Giibreleme 0,03 0,29 0,03 5,41 Giibre Dagiticist Giibre 25,11 33,87 39,57
b. Sulama 0,25 1,22 0 0 Salma Sulama 1,22
c. Ilaglama 0 0 0 0 Piilverizator flag 0 0 0
III. Hasat-Harman 47,44
a. Bigme 0,09 0,51 0,09 3,34 Traktér veya Biger 3,85
b. Demet ve Y18in Yapma 0,9 5,54 0,9 2,74 El ve Traktdr Tirm. 8,28
¢. Patos 0,49 2,97 0,49 4,76 Patos 7,73
d. Gezer Doger 0,11 0,66 0,11 3,85 Gezer Doger 4,51
e. Biger Doger 0,05 0 0,05 0 Biger Déger 0
f. Cuvallama 0 0 0 0 Cuval 0
g. Tagima 0,76 7,08 0,76 6,57 13,65
h. Tamir ve Bakim Masrafi 942
IV. Doner Sermaye Faizi (I+11+111)*%4 6,48
A-Degisen Masraflar Toplamm (I+II+II+IV) 168,38
a. Genel Idare Gideri (A*%3) 5,05
b. Sabit Varliklarin Amortismant 30,94
c. Tarla Kirasi 39,13
B. Sabit Masraflar Toplam (a+b+c) 75,12
C. Uretim Masraflar Toplamm (A+B) 243,5
D. Bugday Verimi (kg/da) 229,13
E. Bugday Satis Fiyat1 (TL/kg) 0,84
F. Deger (TL/da) (D*E) 191,56
G. Yan Uriin Geliri (T'L/da) 111,64
H. GSUD (F+G) 303,2
I. Briit Kéar (TL/da) (H-A) 134,81
J. Net Kar (TL/da) (H-C) 59,69

K. Birim Maliyet (TL/kg) (C-G)/D

0,59

(4%



Cizelge 4.22. Organik Bugday Uretiminde Kullanilan Girdi Miktarlar, Masraf Kalemler, GSUD ve Elde Edilen Kar/Zarar Diizeyleri

. ) . o Ku]lamlan isgiicii ve Ceklgucu : Kullanilan Kullaml‘an Materyal Toplam Masraf
Uretim Islemleri Islem Tarihi (ay) Isgiicii Cekigiicii FEkipmanlar Cinsi Miktar Tutar (TL) (TL)
Saat  Tutar (TL) Saat Tutar (TL) (kg/da)
I. Toprak Hazirhg 70,63
a. Birinci Siiriim 0,2 1,92 0,2 14 Pulluk 1591
b. Ikinci Siiriim 0,13 1,28 0,13 5,37 Kazayagi 6,65
c. Ekim 0,13 1,27 0,13 5,35 Mibzer 6,62
d. Toprak Kapama 0,13 1,27 0,13 5,35 Merdane Tohum 19,35 34,83 4145
1. Bakim 145,03
a. Giibreleme 0,03 0,28 0,03 5,35 Giibre Dagiticist Gitbre  1059,33 138,67 144,29
b. Sulama 0,15 0,73 0 0 Salma Sulama 0,73
c. Ilaglama 0 0 0 0 Piilverizator flag 0 0 0
III. Hasat-Harman 50,54
a. Bigme 0,09 0,51 0,09 3,34 Traktér veya Biger 3,85
b. Demet ve Y18in Yapma 0,9 5,54 0,9 2,74 El ve Traktdr Tirm. 8,28
¢. Patos 0,49 2,97 0,49 4,76 Patos 7,73
d. Gezer Doger 0,11 0,66 0,11 3,85 Gezer Doger 4,51
e. Biger Doger 0,05 0 0,05 0 Biger Doger 0
f. Cuvallama 0 0 0 0 Cuval 0
g. Tagima 0,76 7,09 0,76 7,17 14,26
h. Tamir ve Bakim Masrafi 1191
IV. Doner Sermaye Faizi (I+11+111)*%4 10,65
A-Degisen Masraflar Toplamm (I+II+II+IV) 276,85
a. Genel Idare Gideri (A*%3) 8,31
b. Sabit Varliklarin Amortismant 36,75
c. Tarla Kirasi 41,8
B. Sabit Masraflar Toplam (a+b+c) 86,86
C. Uretim Masraflan Toplamm (A+B) 363,71
D. Organik Bugday Verimi (kg/da) 233,6
E. Organik Bugday Satis Fiyati (TL/kg) 0,89
F. Deger (TL/da) (D*E) 209,13
G. Yan Uriin Geliri (TL/da) 110,57
H. GSUD (F+G) 319,71
I. Briit Kér (TL/da) (H-A) 42,85
J. Net Kér (TL/da) (H-C) -44
K. Birim Maliyet (TL/kg) (C-G)/D 1,13

1974



Cizelge 4.23. Bugday Uretiminde Kullamlan Girdi Miktarlari, Masraf Kalemler, GSUD ve Elde Edilen Kar/Zarar Diizeyleri

. ) . o Ku]lamlan isgiicii ve Ceki gucu Kullanilan Kullaml‘an Materyal Toplam Masraf
Uretim Islemleri Islem Tarihi (ay) Isgiicii Cekigiicii FEkipmanlar Cinsi Miktar Tutar (TL) (TL)
Saat  Tutar (TL) Saat Tutar (TL) (kg/da)
I. Toprak Hazirhg 72,15
a. Birinei Siirim 0,2 1,92 0,2 14,04 Pulluk 15,96
b. Ikinci Siiriim 0,13 1,28 0,13 5,39 Kazayagi 6,67
c. Ekim 0,13 1,28 0,13 5,38 Mibzer 6,66
d. Toprak Kapama 0,13 1,28 0,13 5,38 Merdane Tohum 20,11 36,19 4285
1. Bakim 92,91
a. Giibreleme 0,03 0,28 0,03 5,38 Giibre Dagiticist Giibre 54222 86,27 91,93
b. Sulama 0,2 0,98 0 0 Salma Sulama 0,98
c. Ilaglama 0 0 0 0 Piilverizator flag 0 0 0
III. Hasat-Harman 48,99
a. Bigme 0,09 0,51 0,09 3,34 Traktér veya Biger 3,85
b. Demet ve Y18in Yapma 0,9 5,54 0,9 2,74 El ve Traktdr Tirm. 8,28
¢. Patos 0,49 2,97 0,49 4,76 Patos 7,73
d. Gezer Doger 0,11 0,66 0,11 3,85 Gezer Doger 4,51
e. Biger Doger 0,05 0 0,05 0 Biger Doger 0
f. Cuvallama 0 0 0 0 Cuval 0
g. Tagima 0,76 7,09 0,76 6,87 13,95
h. Tamir ve Bakim Masrafi 10,67
IV. Doner Sermaye Faizi (I+11+111)*%4 8,56
A-Degisen Masraflar Toplamm (I+II+II+IV) 222,62
a. Genel Idare Gideri (A*%3) 6,68
b. Sabit Varliklarin Amortisman 33,84
¢. Tarla Kirasi 4047
B. Sabit Masraflar Toplam (a+b+c) 80,99
C. Uretim Masraflan Toplamm (A+B) 303,61
D. Bugday Verimi (kg/da) 231,37
E. Bugday Satis Fiyat1 (TL/kg) 0,87
F. Deger (TL/da) (D*E) 200,34
G. Yan Uriin Geliri (T'L/da) 111,11
H. GSUD (F+G) 311,45
I. Briit Kér (TL/da) (H-A) 88,83
J. Net Kér (TL/da) (H-C) 7,84

K. Birim Maliyet (TL/kg) (C-G)/D 0,86

144
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Bu ¢aligmada Erzurum ilinde organik ve konvansiyonel bugday tireten isletmelerle anket
caligmast yapilmigtir. 75 adet organik ve 75 adet konvansiyonel olmak tizere toplam 150
bugday treten isletmeyle yiz yize gorusulmistir. Anketten elde edilen wveriler
dogrultusunda organik, konvansiyonel ve her ikisinin de birlikte kullanildigi maliyet

tablolart olusturulmustur.

Cizelge 4.21°e bakildig1 zaman konvansiyonel bugday ireten isletmelerin kullandiklart
girdi miktarlan, masraf kalemleri, GSUD’leri ve elde ettikleri kir/zarar diizeyleri
goriilmektedir. Isletmeler toprak hazirlig: sirasinda 73,67 TL/da, bakim igin 40,79 TL/da
ve hasat-harman i¢in ise 47,44 TL/da masraf yapmaktadirlar. Bu isletmelerin ortalama
bugday verimleri 229,13 kg/da’dir. Bugday satis fiyati ise ortalama 0,84 TL/kg oldugu
goriilmektedir. Isletmelerin GSUD’leri ise 303,2 TL/da, briit karlar1 134,81 TL/da ve net
karlari ise 59,69 TL/da’dir. Birim maliyetlerinin ise 0,59 TL/kg oldugu gorilmektedir.

Cizelge 4.22°de organik bugday tureten isletmelerin kullandiklart girdi miktarlari, masraf
kalemleri, GSUD’leri ve elde ettikleri kar/zarar diizeyleri gosterilmistir. Bu isletmeler
toprak hazirligi i¢in 70,63 TL/da, bakim i¢in 145,03 TL/da ve hasat-harman i¢in ise 50,54
TL/da masraf yapmaktadirlar. Organik igletmelerin ortalama bugday verimleri 233,6
kg/da’dir. Organik bugday satis fiyati ise ortalama 0,89 TL/kg oldugu gorilmektedir.
Organik bugday iireten isletmelerin GSUD’leri ise 319,71 TL/da’dir. Briit karlar1 42,85
TL/da ve net kéarlar1 ise -44 TL/da’dir. Birim maliyetleri ise 1,13 TL/kg oldugu
gorilmektedir. Kiiglik (2003) Bugday turetiminde degisken masraflarda 1 TL’lik degisim
karsisinda elde edilen gelirin masraflar karsilayamadigi ve zarar edildigini tespit etmistir.
Gundogmus (1998) Yaptigr ¢alismada bolgede tiretilen 1 dekar bugdaydan zarar edildigi
sonucuna varmigtir. Igual and Izquierdo (2000) Caligmalarinda organik portakal ve
mandalinanin konvansiyonel portakal ve mandalinaya goére maliyetinin yiiksek oldugunu

tespit etmiglerdir.

Cizelge 4.23’te konvansiyonel ve organik bugday tretenlerin ortak alindigi veriler
gosterilmektedir. Bu isletmelerin kullandiklart girdi miktarlari, masraf kalemleri,

GSUD’leri ve elde ettikleri kar/zarar diizeyleri gosterilmistir. Bugday iireten isletmeler
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toprak hazirliginda 72,15 TL/da, bakimda 92,91 TL/da ve hasat-harman zamaninda ise
48,99 TL/da masraf yaptiklarn goriilmektedir. Bu isletmelerin ortalama bugday verimleri
231,37 kg/da’dir. Bugday satis fiyatinin ise ortalama 0,87 TL/kg oldugu belirtilmistir. Bu
isletmelerin GSUD’leri ise 311,45 TL/da, brut karlan 88,83 TL/da ve net karlar ise 7,84
TL/da’dir. Birim maliyetleri ise kg basina 0,86 TL oldugu gorilmektedir.

Cizelge 4.24’te ciftlik giibresinin 1 ton fiyatinin belirlenmesi gosterilmistir.

Cizelge 4.24. Ciftlik Gubresinin Fiyatinin Belirlenmesi (1 ton)

“Bir 'l.“on Cifdik Piyasadaki Dengi D engi . B.i rim Tutan
Giibresinde Bulunan Giibrelerin icerigi Giibrelerin Fiyati (TL)
Mineraller Karsihig (TL/ton)

5 kg Azot (N) Am‘;ﬁz’;‘ll\%mfat (23§skg) 1400 3333

2,6 kg Fosfor Triple Siiper Fosfat TSP 2800 16.94
Pentoksit (P20s) (%43 P20s ve %15 Ca) (6,05 kg) ’

6,3 kg Potasyum Potasyum Siilfat Potasyum Siilfat 6 400 R0.64
(K) (%50 K ve %46 S) (12,60 kg) ’

Toplam (Ciftlik Giibresinin Fiyat1 (TL/ton)) 130,90

Konvansiyonel bugday treten isletmeler ile organik bugday tireten igletmeler arasindaki
farklara bakildig1 zaman organik bugday tireten isletmeler konvansiyonel bugday tireten
isletmelere gore daha fazla masrafa sahiptirler. Igual and Izquierdo (2000)’de organik
portakalin maliyetinin konvansiyonel portakala gore yiiksek oldugunu belirlemiglerdir.
Rader er al. (1985) caligmalarinda organik turiinlerin maliyetlerinin konvansiyonel
trinlerin maliyetinden fazla oldugu sonucuna varmislardir. Bu soyle agiklanabilir;
organik bugday ureten isletmeler c¢iftlik gibresi kullanmaktadirlar. Bu igletmeler
hayvancilikla gecimlerini  saglamakta olup ¢iftlik giibresini hayvanlarindan
kargilamaktadirlar. Bu sebeple isletmeler ¢iftlik gubresinin maliyetini hesaba
katmadiklar1 i¢in bunu masraf olarak gormemektedirler. Fakat tarim ekonomisi
caligmalarinda ¢iftlik giibresinin bir degerinin oldugu ve bunun masraf kalemlerine
eklenmesi gerektigi ifade edilmektedir. Ciftlik giibresinin fiyatinin 130,9 TL/ton oldugu
belirtilmigtir (Uzundumlu 2019). Organik bugday ureten isletmeler ¢iftlik glbresini
dekara ortalama 1 059,33 kg atmaktadirlar. Bu nedenle isletme sahiplerinin hesaba

katmadigr ¢iftlik giibresi ciddi oranda masrafa sebep olmaktadir. Kiguk (2003)
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caligmasinda bugday uretiminde degisken ve toplam masraflarin 1 TL’lik degismesiyle
elde edilen gelirin bu masraflar karsilayamadigi ve zarar edildigini tespit etmistir. Birinci
ve Kiguk (2004) bugday uretiminde degisken masraflarin yiksek ve verimin digik
olmasi uretim miktarin1 buyik oranda etkiledigi sonucuna varmislardir.  Organik
bugdayin konvansiyonel bugdaya gore daha verimli oldugu goriilmektedir. Fakat bugday
satig fiyatlarinin aynmi oranda oldugu, bu sebeple konvansiyonel bugday ireten
isletmelerin organik bugday ureten isletmelere gore karli olduklar tespit edilmigtir.
Organik bugdayin 6neminin ve Uretiminin arttirilmast i¢in organik bugday fiyatinin

yikseltilerek tiretimin tegvik edilmesi gerekmektedir.
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5. SONUC ve ONERILER

Tirkiye’de yilda ortalama 20 milyon ton civarinda bugday tretilmekte olup son yillarda
organik bugday tretimi konusunda aragtirmalar artmaktadir. 2016 yilina gore diinyada
uretilen toplam bugdayin %2,7’si Tirkiye’de uretilmektedir. Turkiye, diinya bugday
uretiminde 11. tlke konumundadir. Turkiye’de bugday ekilen alan 2010 yilindan 2018
yilina kadar gegen siirede 7 milyon da kigiilmustiir. Uretim miktarinda ise yildan yila
artis ve azalislar olmakla beraber 20 milyon ton civarinda bugday uretilmektedir.
Turkiye’de bugday verimi ise 2010 yilinda dekara 243 kg tiriin alintyorken 2018 yilinda
dekara 274 kg’a ¢ikmigtir. 2018 yil1 verilerine gore Turkiye’nin en fazla bugday ihrag
ettigi iilke Hollanda, en fazla bugday ithal ettigi tilke ise Rusya olmustur. 2018 yilina gore
Erzurum ilinin Tarkiye bugday ekili alan igerisindeki payr %1,85’tir. Erzurum ilinde
yetistirilen bugdayin verimi 2018 yilinda 171kg/da, Tirkiye ortalama verimi ise 271
kg/da’dir. Erzurum ilinin bugday verimi Tirkiye ortalamasinin ¢ok altindadir. Erzurum
ilinin Turkiye bugday uretimindeki pay1 %1,17°dir. 2017 verilerine gore organik bugday

uretiminde Erzurum 28 088.9 ton ile Turkiye’de tigiincii il konumundadir.

Bu ¢alismada Erzurum ilinde organik ve konvansiyonel bugday uiretimi yapan 150 tretici
ile anket yapilmigtir. Organik ve konvansiyonel bugday tureten isletmeler etkinlik ve
maliyet agisindan karsilastinlmistir. Isletmelerin etkinligini belirlemede VZA ve
Onyiikleme yontemleri kullanilmistir. Calismada isletmelerin kullandigi tohum, giibre,

arazi, sermaye, isgiicii ve ¢ekigiicii kullanim miktarlarina gore etkinlikleri belirlenmistir.

Calisma sonucunda degisken getiriye gore toplamda 150 igletme i¢in etkinlik %81,5 iken
konvansiyonel uretimde %80,7 ve organik tretimde %82,5’tir. Yani organik tretim
yapan isletmeler daha az girdi kullanarak ayni uretimi elde etmektedirler. Hem
konvansiyonel hem organik tiretimde bulunan igletmeler arazi buyukligini, kullanilan
tohum miktarini, iggiicti ve ¢ekigiicii ve sermayeyi belirli bir oranda azaltarak ayni tretimi
elde etmektedirler. Yani isletmeler toprak analizi yaptirarak tohum ve giibre miktarini

azalttiklarinda hem maliyet hemde etkinlik a¢isindan olumlu bir degisim



49

saglayacaklardir. Boylece treticiler, tuketiciler ve dogal kaynaklar ile ¢evre daha az

etkilenecektir.

Incelenen isletmelerde tiretim miktar: ortalama 28 288,03 kg, arazi miktar ortalama 1234
da’dir. Isletmelerin masraf ortalamalari ise sabit masraflar 9 011,64 TL, degisken
masraflar 25 692,32 TL oldugu tespit edilmistir. Isletme sahiplerinin ortalama yas1 50 ve
ailede yasayan birey sayisi ise ortalama 5 kisidir. Isletme sahiplerinin bugday
tiretimindeki deneyim yil1 33 tiir. Isletmelerin GSUD’leri ortalama 311 135,6 TL, bugday

satis fiyatt ortalamasi ise 0,86 TL oldugu sonucuna varilmigtir.

Degiskenlerin belirlenip analize tabi tutulduktan sonra elde edilen sonuglara bakildig:
zaman isletmelerin arazi buyiklukleri, tretim sekilleri, isletmecinin yagsi, egitim diizeyi
ve bugday tretimindeki deneyimi, igletmenin yabanct is¢i ¢alistirma durumu, igletmenin

alacakli olmasi ve igletmelerin bulundugu ilge merkezleri anlamli olarak bulunmustur.

Isletmelerin arazi buyiikliikleri arttikga girdi miktarlar1 da artmaktadir. Bu, isletmeler igin
degisken masraflarin da artmasi birim alandan elde edilecek trtiniin verimini ve birim
basina maliyeti de artirmasi anlamina gelmektedir. Isletmelerin degisken masraflarin
azaltmalar1 halinde birim maliyetlerinin de azalacagi ve net gelirlerinin artacagi sonucuna

vartlmistir.

Diinyada ve Tiurkiye’de hizla yayilmaya baglayan organik tarim Erzurum ilinde de
uygulanmaya baglamistir. Organik bugday treten isletmeler zararli kimyasallar
kullanmadan tretim yapmaya c¢aligsarak insan sagligina ve dogal c¢evreye =zarar
vermemektedirler. Konvansiyonel bugday treten isletmelerde ise kimyasal gilbre
kullanim1 fazla olmakta ve topragin ekolojik dengesi bozulmaktadir. Bu isletmelere
organik bugdayin 6zendirilmesi ve Uretimin arttirilarak devam ettirilmesi ayrica organik
bugdayin satig fiyatinin yukseltilmesi ve pazarlama imkanlarinin olusturulmast

gerekmektedir.
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Isletme sahiplerinin egitim seviyelerinin yilksek olmasi iiretimde etkin olduklan
sonucunu dogurmaktadir. Isletme sahiplerinin egitim seviyelerinin diisiik olmasi bugday
tiretimini olumsuz yonde etkilemektedir. Isletme sahiplerine bugday tarimiyla ilgili
teknik bilginin ilgili kurum ve kuruluglarca gotiiriilmesi, egitim ve yayim ¢aligmalarinin
yapilmast ayrica deneme tarlalart yapilarak c¢iftgilerin Uretim agsamasinda nasil
davranmasi gerektiginin ogretilmesi bugday tariminin gelecegi igin ¢ok biuiyik 6nem

teskil etmektedir.

Bugday tarimini uzun yillar boyunca devam ettiren deneyimi yiiksek isletme sahipleri,
diisiik deneyime sahip isletme sahiplerine gore tiretimde daha etkin olmaktadirlar. Diigiik
deneyime sahip isletme sahiplerine bugday tarimiyla ilgili bilgi ve becerilerinin
gelistirilmesi i¢in kurumlar araciligiyla yayim dersleri olusturularak yiksek deneyimli

kigilere ulastirilmast ve aynt zamanda tiretimde verimli ve etkin olmasi saglanmalidir.

Anket calismasinda belirlenen Agkale, Hinis ve Merkez (Aziziye, Palandoken ve
Yakutiye) ilgelerinde yapilan arastirma sonucunda Merkez ilgelerinin Agkale ve Hinis
ilgelerine gore etkin olduklari sonucuna varilmigtir. Merkez ilgeleri Giretim asamasinda
kullandiklar girdilere ulagmada sorun yasamadiklarini fakat Askale ve Hinis ilgelerinin
girdiye ulagmasinin zor ve maliyetli oldugu arastirma sonucunda belirlenmigtir. Merkez
ilgelerinde bulunan igletmelerin Giriinlerini pazarlamada nakliye ve ulagim problemlerinin
olmamasi bu isletmeleri Askale ve Hinis ilgelerine gore avantajli duruma getirmektedir.
Askale ve Hinis ilgelerinde ulagim ve pazarlama sikintist ve girdilere ulagmada
yasadiklar1 problemlere yonelik bolgelerinde urtnlerini pazarlayabilecekleri ilge

pazarlan kurularak bu sorunun ¢oézilmesi gerekmektedir.

Organik bugdaya olan talep gin gectikge artmaktadir. Fakat organik bugday ile
konvansiyonel bugday satis fiyatlarinin aymi diizeyde oldugu aragtirma sonucunda
belirlenmistir. Bu fiyat diizeyi organik tarim yapan igletmeler agisindan distiik kéra ve
yiiksek birim maliyete yol agmaktadir. Organik bugday iireten igletme sahiplerine organik
urtinlerinin degerinde alinmasi, organik urinlerin satiginin yapilabilecegi organik

pazarlarin merkezi yerlere kurulmasi gerekmektedir. Ayrica organik bugdayin satig
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fiyatinin Tarim ve Orman Bakanliinca artirilmast ve aliminin yapilmasi isletmelerin kar

elde etmelerinin ve tretimin devami igin gerekli oldugu sonucuna varilmistir.

Organik bugday yetistiren igletmelerin konvansiyonel bugday yetistiren igletmelere gore
degisken masraflarinin fazla oldugu arastirma sonucunda belirlenmistir. Isletmelerin
uretim asamasinda kullandiklari girdilerin fiyatlarinin yiiksek olmasi tretim alanini,
uretim miktarini ve masraflart olumsuz yonde etkilemektedir. Organik bugday iireten
isletmeler ¢iftlik giibresi kullanmaktadirlar. Bu igletmeler hayvancilikla gegimlerini
saglamakta olup ¢iftlik gubresini hayvanlarindan karsilamaktadirlar. Bu sebeple
isletmeler ciftlik giibresinin maliyetini hesaba katmadiklar i¢in bunu masraf olarak
gormemektedirler. Fakat tarim ekonomisi ¢aligmalarinda ¢iftlik giibresinin bir degerinin
oldugu ve bunun masraf kalemlerine eklenmesi gerektigi ifade edilmektedir. Ciftlik
gubresinin fiyatinin 130,9 TL/ton oldugu belirtilmistir. Bu yiiksek maliyet ise organik
isletmelerin zarar ettigini gostermektedir. Isletmelerin degisken masraflarini diisiirmeleri
ve girdi fiyatlarinin disiiriilerek uygun fiyat araliginda satilmasi iretimde devamliligin

saglanmasina dogal ¢evre ve kaynaklarin etkin kullanilmasina yardimeci olacaktir.

Organik bugday tireten igletmelerin tarimsal desteklerden yeteri kadar yararlanamadiklar
bunun da uretime yansitilamadigi i¢in Uretim masraflarini  kargilayamadiklar
gorilmektedir. Tarim ve Orman Bakanliginin bu konuda tarimsal desteklere agirlik

vermesi ve girdi fiyatlarini Greticilere uygun fiyattan saglamast 6nem arz etmektedir.

Konvansiyonel bugday treten isletmeler tretimde kullandiklar1 kimyasal giibreleri
bilingsiz bir sekilde dogaya salmaktadirlar. Kimyasal giibreler ve ilaglar uzunca bir siire
topraktan atilamadigi i¢in gelecekte organik tarim yapilmasini olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu nedenle organik bugdayin tretimi, verimliligi, satis fiyati,
pazarlanmast ve diger degiskenlerin iyilestirilerek konvansiyonel bugday ireten

isletmelere 6zendirilmesi gerekmektedir.

Analiz 6ncesi ve sonrasina gore organik ve konvansiyonel igletmelerin degiskenlerine

gore sonuglar elde edilmistir. Bu sonuglara gére organik ve konvansiyonel isletmelerin
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tohum miktarini azaltmalar gerekmektedir. Organik isletmeler ¢iftlik giibresini fazla
kullanmakta fakat analiz sonucuna gore azaltmalari tretimde etkin olacaklarini
gostermektedir. Dap glbresi kullanan konvansiyonel isletmelerin atilan giibre miktarini
azaltmalar1 gerekirken, tire giibresini kullanan igletmelerin ise artirmalart gerektigi tespit
edilmistir. Bu sonuglara gore isletmeler tretim agsamasinda bu degiskenleri ve analiz
sonuglarini dikkate alarak girdi kullanimlarini azaltarak uretimde etkin olmay1

yakalayabilmektedirler.
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