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KUSTEPE MAHALLESI ORNEGINDE FARKLI KONUT DOKULARI
ARASINDAKI ARAYUZLERIN iINCELENMESI

OZET

Gunlimuzde kent mekaninin, kiiresellesmenin etkisiyle giinden giine gecirimsizlestigi
ve kesintiye ugradigi gortliir. Kent, duvarlar/ dikenli tellerle ¢evresinden ayrismis
giivenlikli yerlesim alanlari, Kontrol noktalariyla bicimlenen gecis mekénlar1 (yok
yerler), 6zellestirilmis kentsel mekanlar ve icine kapanmis gecekondu mahalleleriyle
beraber giderek citlenmekte ve gevresinden kopuk adaciklar olarak bigimlenmektedir.
Bu adaciklar gerek 6zel olarak tanimlanmis sinirlar1 gerekse belli davranis kaliplarina
gore bicimlenen mekansal oOrgitlenmeleriyle hem mekant hem de kullanicilarin
kimliklerini kat1 bi¢imde sinirlamaktadir. Burada bireyin g¢evresine yabancilastigi,
farkliliklarla bir araya gelemedigi ve kendi 6znelligini ortaya koyamadig: bir durum
s6z konusudur. insanin kendi zamanini ve mekanmni iiretemedigi bu yerlerde yasam,
zaman ve mekan kesintiye ugrar. Tim bunlardan kentteki sinirlarin bireylerin kimlik
smirlariyla i¢ ice gectigi anlasilir. Kimlikler arasi sosyo/ kulturel farkliliklar mekansal
siirlarla ve diizenlemelerle ortaya koyulur ve yeniden dretilir. Bu da bize sinirlarin
dogal bir sekilde ortaya ¢ikan fiziksel ve sabit yapilar olmadigini, sosyo- kiltirel
ayrimlara dayanan ve farklilasma pratikleriyle ortaya ¢ikan ¢ok boyutlu ve dinamik
yapimlar oldugunu gosterir. Mekanda sinirlar aracilifiyla icra edilen farklilasma
pratikleriyle beraber birbirinden ¢ok farkli sinir durumlar1 ve bigimleri ortaya ¢ikar.
Boylece sinirlari sadece farkliliklari ayiran, fiziksel engeller olarak degil farkliliklarin
bir araya geldigi zaman- mekan araliklar1 olarak diisinmek mimkun hale gelir. Sinir
boylarindan genisleyen araylzlerle beraber yaratici kullanimlar, farkli kentsel/
mekansal deneyimler, 6ngoriilmeyen etkilesimler gibi ¢ok ¢esitli imkanlara yer agan
farkli zaman- mekanlar ortaya ¢ikar. BOylece kentteki sureksizliklerin ve sinirlarin
aralanmasiyla beraber bireylerin yaratict bicimde kent yagsamina katilmalari miimkiin
olur ve kentte zaman- mekan- yasam birlikteligi yeniden kurulur. Tiim bu ag¢ilardan
siirlarin kentte ortaya cikan farkli bigimlerini ve doniistiiriicii potansiyellerini
arastirmak son derece énemli hale gelir.

Kustepe, birbirinden ¢ok farkli kentsel dokularin ¢ok ¢esitli sinir bigimleri ortaya
koyarak yerlesime eklemlendigi ve bir arada yer aldigi kendine 6zgii, heterojen bir
yapida gelismistir. Yerlesim, 0nemli kentsel dinamiklere, 6zgiin yerel kosullara bagl
olarak hem farkli tarihsel donemlere ait dokularin ortaya ¢iktigi, hem de mekansal
yonden farklilasan bir gelisim ortaya koymustur. Yerlesimin merkezi yapisi ve ulasim
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yollarina yakinlig1 gibi nedenlerden dolayr Bomonti ve Kagithane’deki sanayi
gelisiminin, Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi, Biiyiikdere Aksindaki gelismeler
gibi farkli kentsel gelismelerin ve dinamiklerin etkisi altinda kaldig1 goriiliir. Bununla
beraber yerlesimin topografik kosullari, kendine 6zgii sosyo- kiiltiirel yapis1 ve kurulus
hikayesi kendine 6zgii yerel kosullarin belirledigi bir mekéansal gelisim gostermesine
neden olmustur. Boylece hem kentsel dinamiklerin hem yerel kosullarin {ist {iste
bindigi, ¢cok cesitli kentsel dokularin ve sinir bigimlerinin bir arada bulundugu kendine
6zgii bir doku ortaya ¢ikmistir. Ozellikle yerlesimdeki konut alanlari, ortaya ¢ikan bu
mekansal cesitliligin ve farklilasmanin en fazla goriiniir oldugu yerler olmustur.
Yerlesimde, bahgeli kooperatif evleri, gecekondular, diizensizlesen konutlar,
apartmanlar, toplu konut siteleri, son donem kentsel doniisiimle ortaya c¢ikan
apartmanlar ve rezidanslar gibi ¢ok ¢esitli konut bi¢imleri bir arada bulunmaktadir. Bu
konut dokular1 ile beraber yerlesimdeki sinirlar, kati/ gériinmez engelleyici sinirlardan,
ic- dis, 6zel- kamusal arasindaki ayrimlarin belirsizlestigi sinir mekénlarina varan bir
cesitlilik gdsterir. Bununla beraber yerlesimde 6zellikle gecekondularin ve diizensiz
konutlarin gevresiyle kurdugu iliski mekansal yonden kendine 6zgu bir dile sahiptir.
Bu konut alanlarinda yerlesim sakinlerinin pratikleriyle beraber, mekansal yonden
zengin ve ¢ok farkli kullanimlara imkan veren bir mekéan Uretimi s6z konusudur.
Burada yerlesim sakinleri ortak kullanimlarla beraber sokaklari, atil kalan bos alanlari
kendilerine mal ederek ortak yasam Kkiiltiirlerine ve giindelik kullanimlarina goére
yeniden bigimlendirirler. BoOylece 6zel- kamusal, i¢c- dis ayrimlarinin Gtesinde
bicimlenen, farkli iligkilerin ve kullanimlarin iist iiste bindigi akiskan ve gézenekli bir
mekan ortaya ¢ikar. Tiim bu nedenlerden dolayr yerlesim, hem kentte ortaya ¢ikan
siirlarin farkli bigimlerini ve mekansal degisimini ortaya koymak hem de sinirlarin
aralanmasiyla ortaya ¢ikan sinir mekanlarinin mekansal pratiklerini ve deneyimlerini
incelemek i¢in 6nemli bir kaynaktir.
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A STUDY ON THE SPATIAL INTERFACES BETWEEN THE DIFFERENT
HOUSING TISSUES IN THE KUSTEPE NEIGHBORHOOD CASE

SUMMARY

Today, it is seen that the urban space has became impermeable and been interrupted
day by day, by the influence of globalization. The city is gradually fenced and shaped
as detached holmes, with its secured settlement areas which separated by the
walls/barbed wires, transition spaces (non places) shaped by the control points,
customized urban spaces and withdrawn slum areas. These holmes strictly restricts
both the space and user identities along with their specially drawn boundaries and their
spatial organizations shaped by certain behavior patterns. There is a situation in
question which the individual becomes estranged to the environment, cannot coalesce
with differences and cannot produce his subjectivity. In these places where man cannot
produce his own time and space, the life, time and space are interrupted.

Nevertheless the city has always been a place that is open to differencies,
unpredictabilities and changes. Urban space, with its rich resources and endless
probabilities, is a place where unpredictable encounters and unexpected interactions
are experienced. Besides, the city is the place where we built our own subjectivity. In
the city, we coalesce with the differences and make our choice among the values which
they offer. Therefore, a rich urban materialize only to the extent that individuals could
coalesce with differences and realize themselves with their preferences, so thus
actively get involved in urban life. And this is possible through spatial interfaces where
man can freely move between private-public, singular-urban spaces and which is
located between human, urban and space. Along with the interfaces that are
expandingly shaped by the borderline in between the inner-outer, private-public,
spaces where we can interact with differences, express ourselves or withdrawn to
ourselves, which makes room for a wide range of opportunities and uses are
ingenerated.

At this point, it is important to see the borders as multidimensional, spatio-temporal
structures (thresholds) in order to understand the potentials of spatial interfaces. Spatial
borders are not physical structures that simply seperate differences, they are more
complex structures that intertwined with socio-cultural distinctions. Man-made
physical borders in the city are not randomly drawn lines. Borders always point a
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difference and occur in the space with differentiation practices. Therefore, physical
borders in the city also correspond to social and cultural distinctions too. The socio-
cultural differences between identities are defined and reproduced by spatial borders
and regulations. So this suggests us that the borders are not autogenous physical and
constant structures, they are rather a multi-dimensional and dynamic productions
which based on socio-cultural distinctions and emerge from differentiation practices.
A wide variety of border states and forms emerge by differentiation practices
performed through borders in space. Thus, it becomes possible to think of the borders
not only as physical barriers that distinguish differences, but also as a time-space
interval where the differences come together. Along with the interfaces which expand
from the borderline, various time-spaces where a wide variety of possibilities are
available are emerged, such as creative uses, diverse urban/spatial experiences, and
unpredictable interactions. When the discontinuities and borders in the city are opened,
it is possible for individuals to participate in urban life in a creative way and the time-
space-life unison is re-established in the city. In all these respects, it becomes
extremely important to explore the different forms and transformative potentials of the
borders in the city.

Kustepe has developed in a unique, heterogeneous way in which many different urban
fabric are articulated to the settlement by putting together a wide variety of border
forms. Depending on the important urban dynamics and the authentic local conditions,
the settlement produced a development in which both the fabrics belong to different
historical periods has emerged and differentiated with respect to spatial. It is regarded
that, due to the central structure of the settlement and its proximity to transportation,
industrial development in Bomonti and Kagithane is under the influence of different
urban developments and dynamics like MIA in Mecidiyekdy and Biiyiikdere Axis. On
the other hand, topographic conditions of the settlement, its specific socio-cultural
structure and the history of its establishment has provided a spatial development which
determined by its own local conditions. Thus, a unique texture has emerged in which
both urban dynamics and local conditions overlap, with a wide range of urban fabrics
and border forms. Where these spatial diversity and differentiation are most visible are
particularly residential areas of the settlement. A wide range of housing types, such as
residences, slums, apartments, housing estates, newer apartments and residences that
emerge recently due to the urban transformation, are combine in the settlement. Along
with these housing textures, the borders in the settlement vary from solid/invisible
obstructive ones to the border spaces where the distinctions between inner/outer and
private/public are uncertain. It is seen that a social organization and a solidarity culture
domainate on the establishment of the settlement and the subsequent development.
Along with the urban developments that emerged in the late 1970s, there has been a
big turning point in the settlement and differentiation on the residential areas consisting
of apartments, slums and mass housing and also on the new residential areas has
increased. Today, it is understood that this differentiation is getting sharper by
constructing residences on the settlement and by urban transformation practices.
Therefore, it is possible to say that the soft borders of the residential fabrics formed by
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the common life culture, which are decisive in the establishment and development of
the settlement, are gradually transformed into the obstructive borders by the market-
oriented developments. Nonetheless, in the settlement, spatial structure which is
formed by common use practices on the fabric of slums and desultory houses still
continues its existence. Together with the practices of the settlement inhabitants, in
these residential areas, there is a space production which is spatially rich and allows to
various uses. Here, inhabitants reshape the streets suitably to their culture and their
Daily life, by the common use culture and by taking over the inactive empty spaces.
In this way, a fluid and porous space that is formed beyond the private-public, inner-
outer distinctions, a space where different relationships and uses overlaps emerges.
For all these reasons, the settlement is an important resource for revealing the different
forms and spatial changes of the borders that arise in the city and also to analyse the
spatial practices and experiences of the border spaces that emerged by opening the
borders out.
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1. GIRIS

Kentte, otekilerin diinyasin1 ve farkli yasam big¢imlerini kesfederiz. Boylece bakis
acimizi sinayan ve degistiren farkli deneyimler kazaniriz. Bu deneyimler yeni degerler,
davraniglar gelistirmemize ve kendi 6znelligimizle var olmamiza imkan saglar. Ortak
ve Oznel yasamin i¢ ige gectigi bu ¢ok katmanli deneyim, ancak tekil mekanlar ile
kentsel mekanlar arasinda gidip gelebildigimiz, farkli katmanlar ve durumlar arasinda
gecis yapabildigimiz gozenekli ve akiskan bir kentsellik ile miimkiin olabilir. Bununla
beraber kentin giiniimiizde giderek pargalandigi ve gecirimsizlestigi goriiliir. Kent
yasaminin akiskanligini yitirmesiyle beraber bireylerin farkli kimliklerle etkilesimi ve
farkli durumlar/ katmanlar arasindaki gegisi kisitlanir. Dolayisiyla bireylerin kent
yasamina katilamadigi, ¢evresine ve kente yabancilastigi bir durum ortaya cikar.
Ancak smirlar, bir yandan farklilasmis yapilar arasinda ortaya ¢ikan gecirimsiz sinir
boylarina sebep olurken, diger yandan farkliliklarin birbirine a¢ildigi, yeni olusumlara
ve doniistimlere agik, imkanlarla dolu mekanlara olanak saglarlar. Dolayisiyla bu
noktada smirlar1 sadece farkliliklar1 ayiran sabit ¢izgiler yerine, farkliliklarin bir araya
geldigi esikler olarak diisiinmek, farkli kamusalliklara ve kentselliklere imkan vermesi

bakimindan biiyiik potansiyel tasir.

1.1 Calismanin Konusu ve Kapsam

Kentler her zaman farkli kimliklerle 6ngoriillemeyen karsilagsmalarin ve beklenmedik
etkilesimlerin deneyimlendigi bir yer olmustur. BOylece kentsel yasam, farkli
kimliklerin farkliliklarin1 koruyarak bir arada var olabildigi ortak bir yasam anlamina
gelir. Farkliliklardan meydana gelen ortak bir yasam ise ancak farkliliklarla

miizakereye imkan taniyan ara bolgelerin (esik) yaratilmasiyla mimkin olur.



Stavrides’e gore “Esik deneyiminde sakli bilgelik, 6tekilige ancak kimlik sinirlarinin
acilmasi yoluyla, ... kuskuya, miiphemlige ve melezlige dayali araci bdlgeler,
miizakere edilebilir deger bolgeleri olusturularak yaklasilabileceginin fark
edilmesinde yatar”.! Farkliliklarin birbirine acildig1 ve miizakere edilebildigi bir kentte
bireylerin roller ve kimlikler dolayisiyla edindigi kati sinirlar aralanir ve kendilerini
ifade edebildikleri, paylasabildikleri ve dolayisiyla kendi zaman- mekanlarini
uretebildikleri alanlar ortaya ¢ikar. Boylece kentte bireylerin aktif ve yaratici bigimde

hayata katilmas1 miimkiin hale gelir.

Buna karsilik giiniimiizde kent mekéninin kiiresellesme ile giderek gecirimsizlestigi
ve kesintiye ugradigi goriiliir. Kent, dikenli duvarlarla ¢evresinden ayrisan ayricalikli
yerlesimler, 6zellestirilmis kentsel mekanlar, kontrol noktalariyla bigimlenmis gecis
mekanlar1 (yok yerler), i¢ine kapanmis gecekondu mahalleleriyle hi¢ olmadigi kadar
parcalanmakta ve giderek adaciklar kenti bicimini almaktadir. Bu adaciklar kenti farkl
kimliklere sahip homojen topluluklarin kendi kentlerini insa ettigi ve boylece birbirine
hi¢ temas etmeden bir araya geldigi mozaik bir yapiyi tarif eder. Bu adaciklarin kontrol
noktalariyla denetlenen, 6zel sinirlari ve belli davranis kaliplar izerinden gergeklesen
pratikleri, farklilagsan kimliklerin ortaya ¢ikmasina ve yeniden iiretilmesine sebep olur.
Dolayistyla sinirlari ve kullanimlar1 net olarak tanimlanmis bu adaciklar ayni1 zamanda
kat1 sinirlarla tanimlamis kimliklere denk diiser. Burada, kent yasaminin akigkanligini
ve gecirgenligini yitirmesiyle beraber bireylerin farkli kimliklerle etkilesimi ve farkl
durumlar arasindaki hareketliligi engellenir. Dolayisiyla bireyin kendine ve kente

yabancilastig1 ve kapandigi bir durum ortaya ¢ikar.

Bu noktada smir boylarin1 sabit ve fiziksel olarak bi¢imlenen yapilar yerine

farklilagsma pratikleriyle bicimlenen, ¢ok boyutlu, dinamik yapimlar (esikler) olarak

! Stavros Stavrides, Kentsel Heterotopya - Ozgiirlesme Mekdni Olarak Esikler Kentine Dogru
(istanbul: Sel Yayincilik, 2016), s. 19.



diisiinmek farkli kentselliklere ve alternatif kamusalliklara imkan vermesi bakimindan
bliylik potansiyel tasir. Houtum’a gore “Sinirlar, mekanda ya da zamanda sabit bir
nokta tanimlamazlar aksine mekansal farklilasmanin sosyal pratiklerini ifade
ederler”.? Dolayistyla farkliliklar: fiziksel olarak ayiran sabit ve dogal yapilar degil,
sosyo- kiiltiirel ayrimlara isaret eden ve mekanda farklilagma pratikleriyle bigimlenen,
cok boyutlu ve dinamik yapimlardir. Bu sinirlar ayn1 zamanda kendine 6zgii bir varliga
sahiptir. Kendi i¢ dinamikleri, tarafsiz ve kimliksiz yapilar1 dolayisiyla arasinda
oldugu varliklardan farkli bir anlam ve bi¢im kazanirlar. BOylece burasi farkliliklarin
hem ayristigi hem de birbirine eklemlendigi bir yer olur. Sinirlar, ayrim, gecis,
baglanti, kesinti gibi ¢ok farkli islevleri aynm1 anda gerceklestirirler ve bu pratiklerle
beraber kendileri icin ¢ok farkli bigimler ve mekéansal durumlar ortaya koyarlar. Bu
bicimlerden baslicalarini, gecirimsiz ve siki bigimde denetlenen sinir hatlari, daha
gecirgen yumusak siirlar ve i¢- dis ayriminin belirsizlestigi sinir mekanlari olarak
saymak mudmkindir. Sinir hatlari, sabit yapilarin kontrol mekanizmalariyla
denetlenen, ge¢irimsiz sinirlarina karsilik gelirken, yumusak sinirlar i¢- dis arasindaki
ayrimin korundugu bununla beraber gegisin miimkiin oldugu sinirlar1 olusturur. Sinir
mekanlari ise esnek sinirlarla tanimlanmis farkli yapilarin zamansal ve mekansal bir
aralikta miizakere ettigi ara mekanlari tanimlar. Sinir mekanlari, i¢- dis, 6zel- kamusal
gibi ayrimlarin  belirsizlestigi, c¢ok farkli kullanimlarin st {iste bindigi
ongoriilemeyene ve farkliliklara agik, zamanla beraber deneyimlenen bir mekansal
durumdur. Bu zaman mekan araliklarinda ongoriillemeyen karsilasmalar, yaratici
kullanimlar, farkli kentsel/ mekansal deneyimler gibi ¢ok farkli imkanlar ortaya ¢ikar
ve bireylerin kent hayatina aktif bicimde dahil olmasi yeniden miimkiin olur. Tiim bu
acilardan simirlarin kentteki bigimlerini ve doniistiiriicii potansiyellerini arastirmak

onemli hale gelir.

2 Henk Van Houtum ve Ton Van Naerssen, “Bordering, ordering and othering”, Tijdschrift voor

Economische en Sociale Geografie, 2002, s. 126.



Kustepe, birbirinden ¢ok farkli kentsel dokularin ¢ok ¢esitli sinir bigimleri ortaya
koyarak bir arada bulundugu, heterojen yapisiyla sinirlarin farkli bigimlerini ve
mekansal durumlarini incelemek i¢in zengin bir kaynaktir. Yerlesim, merkezi ve 6zel
konumuyla Kagithane ve Bomonti’deki sanayi gelisimi, Biiyiikdere Aksi ve
Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi gibi farkli kentsel dinamiklerin ve gelismelerin
etkisi altinda kalmis ve boylece sanayilesme, kiiresellesme gibi farkli tarihsel siireclere
ait dokularin ortaya ¢iktig1 bir yer olmustur. Bununla beraber yerlesimin kendine 6zgi
kurulus hikayesi, dayanigma kiiltiirii, gliclii Roman kimligi ve topografik kosullar gibi
yerel kosullar kendi dinamiklerinden kaynaklanan bir mekéansal gelisim izlemesine ve
boylece farklilasmasina neden olmustur. Boylece hem kentsel dinamiklerin hem de
yerel kosullarin iist liste binmesiyle farkli mekansal orgiitlenme bigimlerine sahip ¢cok
cesitli kentsel dokularin bir arada bulundugu, kendine 6zgii bir yerlesim ortaya
cikmustir. Ozellikle yerlesimdeki konut alanlari, ortaya ¢ikan bu mekansal cesitliligin

ve farklilagmanin en fazla goriiniir oldugu yerler olmustur.

Konut alanlari, giindelik yagsamin gectigi ve yasam bi¢imlerinin yansitildig: yerlerdir.
Bireyler, konutlarla beraber giindelik yasamlarini bigimlendirirler ve yasam tarzlarini
ortaya koyarlar. Bununla beraber konutlar, kent i¢cindeki doniisiimlere ve kirilmalara
gore bicimlenen ve yeniden yapilanan yerler olmustur. Konut alanlari, sosyal
ayrimlarin ve mekansal farklilasmanin yeniden {iretiminde ve siirdiiriilmesinde 6nemli
dinamiklerdir. Dolayisiyla konut alanlarinin birey ve kent arasinda bir yerde
konumlandigimi sdylemek miimkiindiir. Konut alanlari, birey ve kent arasindaki
iligkilerin bi¢imlendigi arayiizlerdir. Dolayisiyla kentteki sinirlarin big¢imini ve

doniistimiinii konut alanlari tizerinden okumak ayrica 6nemlidir.

Yerlesimde zamansal ve mekansal yonden farklilasan ¢ok cesitli konut dokular1 bir
arada bulunur. Yerlesim, kentsel gelismelerden ve dinamiklerden etkilenen mekansal
gelisimiyle sanayilesme ve kiiresellesme gibi farkli tarihsel donemlere ait konut
dokularinin ortaya ¢iktig1 bir yer olmustur. Bununla beraber yerlesimin kendine 6zel

sosyo- Kultirel dokusu ve dogal kosullari mekansal yonden farklilasan konut
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dokularinin bigcimlenmesine neden olmustur. Bu gelismelere bagli olarak yerlesimdeki
konut alanlari, gecekondular, diizensizlesen konutlar, apartmanlar, az katli, bahgeli
kooperatif evleri, toplu konut siteleri, rezidanslar ve son donem kentsel doniisiimle
ortaya ¢ikan konutlar olmak iizere ¢ok ¢esitli konutlardan olugmaktadir. Bu konut
dokular1 ile beraber yerlesimdeki sinirlar, kati/gériinmez engelleyici sinirlardan, ic-
dis, 6zel- kamusal arasindaki ayrimlarin belirsizlestigi sinir mekanlarina varan bir
cesitlilik gosterir. Bununla beraber, o6zellikle gecekondularin ve diizensizlesen
konutlarin gevresiyle kurdugu iliski mekansal yonden kendine 6zgii bir dile sahiptir.
Bu konut alanlarinda yerlesim sakinlerinin pratikleriyle bicimlenen, mekansal yonden
zengin ve ¢ok farkli kullamimlara ve iliskilere imkan veren bir mekan Gretimi s6z
konusudur. Burada yerlesim sakinleri ortak kullanimlariyla beraber sokaklari, atil
alanlar1 ve konut dis mekanlarini aktif olarak sahiplenerek yasam kiiltiirlerine ve
giindelik kullanimlarina gore yeniden bigimlendirirler. Boylece 6zel- kamusal, ig- dis
ayrimlarinin muglaklastigi, ¢ok farkli etkilesimlerin ve kullanimlarin {ist liste bindigi,
akiskan ve gozenekli bir mekansallik ortaya ¢ikar. Tiim bu nedenlerden dolayi
Kustepe’deki konut alanlari, kentteki sinirlarin farkli bi¢imlerini ve mekansal
degisimini ortaya koymak ve sinirlarin aralanmasiyla ortaya ¢ikan sinir mekanlariin

mekansal pratiklerini ve deneyimlerini incelemek i¢in 6nemli kaynaktir.

1.2 Calismanin Yontemi

Tez esas olarak, ¢alismanin dayandigi kavramlar hakkinda kapsamli bir literatiir
taramas1 ve kavramlarin sahada gozlem, ¢izim ve miilakat yoluyla sinanmasi
biciminde gerceklesmistir. Bunun icin Oncelikli olarak sinir kavrami iizerinde
durulmus, smirin farkli bigimleri ve potansiyelleri hakkinda kapsamli bir
degerlendirme yapilmistir. Ardindan sinir bigimleri agisindan zengin bir kaynak olan
Kustepe’'nin mekansal gelisimine yer verilmis ve Kustepe’deki konut alanlarinda
gerceklesen farkli sinir bigimleri ve bu sinirlarin mekansal deneyimi daha 6nce yer

verilen kavramlar ¢ercevesinde haritalama, gézlem gibi tekniklerle ortaya konmustur.



Calisma, U¢ ana kistmdan olugmaktadir.

Ik boliimde oncelikli olarak giiniimiizde kiiresellesmeyle degisen kent mekani ve
ortaya ¢ikan yeni simirlar ele alinmistir. Ardindan insanin kentle kurdugu iliski
tartistlmis ve sinirlarin dinamik mekansalligr ile ortaya ¢ikan farkli sinir durumlari
cesitli ornekler ve sematik gdsterimler iizerinden ortaya konmustur. Son olarak sinir
boylarindan genisleyen ara mekanlarin gesitli Ornekler Gzerinden farkli bigimleri

incelenerek, igerdigi potansiyeller tartisilmastir.

Ikinci béliimde ise Kustepe’nin farkli kentsel dokular1 bir arada baridiran heterojen
dokusuna kaynaklik eden mekansal gelisimi ve kurulus hikayesi aktarilmistir.
Kustepe’nin kurulusu ve sonrasindaki gelisimi Sisli Gecekondularimi Thya ve
Giizellestirme Dernegi altinda gerceklesen kolektif bir Orgiitlenme ile miimkiin
olmustur. Bununla beraber Kustepe, merkezi konumuyla farkli kentsel dinamiklerden
etkilenen bir mekansal gelisim gostermistir. Bu nedenle bu bdlimde yerlesimin
gelisimi yerlesim i¢in 6zel 6neme sahip kentsel dinamikler ve gelisiminde 6nemli bir
aktor olan Sisli Gecekondularmi Thya ve Giizellestirme Dernegi’nin faaliyetleri ile
beraber ele alinarak aktarilmistir. Bu bolumde dernegin kurucusu olan Naim
Tanyeri’nin yayinladig kitaplar, uydu fotograflari, Kustepe ile ilgili basin haberleri ve

belediye planlar1 kullanilmistir.

Son bolimde oOncelikli olarak yerlesimdeki konut alanlarinin gelisimine yer
verilmistir. Ardindan yerlesimdeki farkli konut dokulari tespit edilmis ve bu dokularin
olusturdugu sinirlar bigimleri ve mekansal etkileri tizerinden degerlendirilmistir. Son
olarak ise yerlesimde yaygin olarak goriilen kendine 6zgi mekansal pratikler ve bu
pratiklerin mekansal deneyimleri tartisilmistir. Bu boliimde agirlikli olarak sahada
yapilan gozlemler belirleyici olmustur. Bununla beraber 6zellikle farklilasan konut
dokularinin tespitinde yerlesimin ileri gelenleri ile yapilan goriismelerden ve uydu

fotograflarindan faydalanilmstir.



1.3 Calismada Kullanilan Kavramlarla flgili Aciklama

Calismada, temel olarak sinir kavrami {izerinde durulmus ve Kustepe’deki farkli sinir/
arayuz durumlari incelenmistir. Sinirlar, dinamik ve kompleks yapilarindan dolay1 ¢ok
farkli anlamlar ve islevler yiiklenebilmektedir. Bu nedenle bu boliimde tez kapsaminda
siirlarin ve smirlarla beraber ortaya ¢ikan kenar, sinirlama, duvar/bariyer, arayiz,
esik/ ara mekan gibi terimlerin kullanilis bigimine dair kisa bir agiklamaya yer

verilmistir.

Sinirlar, temelde bir son, limit veya kenar anlamina gelir. Bununla beraber bu sinirlar,
varliklarin kesin olarak bittigi bir yer degil, farkli mekéansal/ zamansal durumlar
arasinda kalan yapilardir. Borden’a gore “Sinirlar kendilerini bize bir seylerin
kenarlar1 olarak sunarlar; burasiyla orasi, igerisi ve disarisi, simdiki zamanla ve

gelecek arasindaki uzamsal ve zamansal bir limit olarak”.?

Kenarlar (edges), siirekliligi bolen ogelerdir. Lynch’e gore kenarlar * iki bolge
arasinda sinir islevi goriir, stirekliligi dogrusal olarak bélerler. Kiyilar, demiryollari,
gelisme bolgesi sinirlart ve duvarlar kenar 6gelerine 6rnektir. ... Bu tiir kenarlar, bazi
noktalarinda gecis veren ve iki bolgeyi ayiran duvarlar ve iki bolgeyi birlestiren
baglant1 noktalar1 olabilir”. 4 Burada sinirlar, siirekliligi kesintiye ugratan ve farkl
varliklar1 hem ayiran hem de birbirine eklemleyen kenarlardir. Burada kenarlarin
arasinda bulundugu bolgeler arasinda karsilikli gecise imkan taniyan, az ¢ok gegirgen
bir sinir durumu s6z konusudur. Bununla beraber sinirlar her zaman bu kadar tarafsiz

degildir.

% lain Borden, “Thick Edge: Architectural Boundaries in the Postmodern Metropolis”, InterSections:
Architectural Histories and Critical Theories (Routledge, 2001), ss. 1-29 (s. 221).

4 Kevin Lynch, Kent Imgesi, ¢cev.irem Basaran, 1. baski (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kultiir
Yayinlari, 2010), s. 52.



Smmirlamalar (boundaries), ise daha soyut ve derin ayrimlarin dahil oldugu
durumlarda gergeklesir. Bu sinirlamalar, varliklar ya da seyler arasindaki dogal/
yapisal farkliliklardan dolay: ortaya ¢ikan fiziksel farklilasmadan 6te sosyo- kiltlrel
ayrimlar gibi daha derin/ gizli ayriliklara isaret eden, semboller ya da engeller
araciligiyla oOtekilere karsit olusturulan smirlardir. Shields’e gore “simir ¢izmek
(boundary drawing), neyin veya nerenin dahil edildigine ve neyin dislandigina karar
verme meselesidir”. ° Burada belli bir bélgenin belli bir tiir ya da kimlik tarafindan
sahiplenilmesiyle olusan bir sinir durumu vardir. Schoonderbeek’ e gore “sinirlama
(boundary) olarak sinir, dogal, bolgesel bir ortamda bulunan fiziksel bir engel veya bir
seyin nerede baslayip nerede bittigini miimkiin oldugunca agik bir sekilde belirleyen
kiiltirel, politik veya hukuki bir kararin gostergesidir’.® Dolayisiyla basit fiziksel
siirlardan daha soyut ayrimlara ve farkli kimliklere isaret ederler. Bu sinirlamalar,
farkl kimlikler arasindaki ayrimlarin kuvvetlendigi, catisma ve iletisimsizlik haline

vardigi radikal durumlarda karsimiza fiziksel engeller olarak ¢ikarlar.

Duvarlar/ bariyerler ( walls/ barriers), ¢alismada daha ¢ok farkli kimlikler/ dokular
arasindaki iletisimsizlik ya da ¢oziimsiizliikle iligkili olarak ortaya ¢ikan gergek
duvarlar, gegise izin vermeyen ¢itler, sagir cepheler gibi gecirimsiz, fiziksel engeller
olarak ele almmistir. Bununla beraber duvarlar sadece engelleyici/ ayristirici
elemanlar degil, ayn1 zamanda arasinda bulundugu varliklardan ayr1 bir anlam ve
Ooneme sahip yapilardir. Buna bagli olarak calismada duvarlar ve ¢itler sadece
farkliliklar1 ayiran fiziksel engeller olarak degil aynmi zamanda kullanicilarin
pratikleriyle sahiplenilen, farkli kullanimlarin ve anlamlarin ortaya ¢iktigi yapilar

olarak karsimiza ¢ikar.

5 Rob Shields, “Crisis of Boundaries, Notes on the Suburban Novum”, 2013, s. 7.

¢ Marc Schoonderbeek, “The Border as Threshold Space of Simultaneities”, archimaera, s. 157

<https://www.archimaera.de/2012/grenzwertig/thresholdspace> [erisim 25 Haziran 2019].



Sinirlama (Boundary) Kenar (Edge)
¢izgi, gecirimsiz ¢izgi, gegirgen

Arayuz/ Esik/ Gegis Ara Mekan/ Esik Mekani/ Gegis Mekani
(Interface/ Threshold/ Transition) (In Between Space/ Threshold Space/ Transitional Space)
bélge, gegirgen mekan, gegisken

Sekil 1- 1: Farkli sinir durumlarinin sematik gosterimi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).

Arayulzler (interfaces), temel olarak iki farkli yap1 ya da varlik arasindaki ayrimlarin
gegisler ve baglantilarla kesintiye ugradigi gecis bolgeleridir. Burada farklilagmus iki
yapi arasinda arabuluculuk eden, etkilesim ve iletisim islevi géren bir sinir durumu s6z
konusudur. ’Gehl, yapilar ve kent arasindaki araylzleri, ig- dis, &zel-kamusal,
arasindaki iliskilerin gerceklestigi, yapi- sokak arakesitinde kalan zemin Kkat

cephelerinin olusturdugu kenar ve cephelerin sokaga uzantis1 bigiminde gerceklesen

7 “interface”, Cambridge Dictionary (online)
<https://dictionary.cambridge.org/tr/s6zliik/ingilizce/interface> [erisim 14 Temmuz 2019].
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gecis bolgeleri olarak ele almistir. Gehl’e gére yapi- sokak arasindaki iliski, yayalarin
gecisine ve cevresiyle etkilesimine imkan verecek bicimde yumusak simirlarla
tammlandig1 takdirde zengin bir kentsel deneyime olanak saglar. ° Dolayisiyla
arayiizler burada farkli diizeyler arasindaki smirlardan genisleyen, gecirgen,

gozenekli, gecis bolgeleri olarak tanimlanmustir.

Gegis (transition), bir yerden baska bir yere, bir durumdan baska bir duruma gegis
hareketi anlamina gelir. Gegisler, bitis ya da baslangic ifade eden smirlardan
(boundary) farkli olarak igten disa, 6zelden kamusala katedilen “ara”y1 tanimlar. Bu
gecisin gerceklestigi mekénsal yapilar, caddeler, sokaklar, yollar, pasajlar gibi
yayalarin ve araglarin gecisine imkan taniyan fiziksel yapilar olabildigi gibi, ayni
zamanda i¢- dis, 6zel- kamusal arasindaki gegislerle bigimlenen, muglak, tanimsiz,

mekansal durumlar1 da kapsar.

Esikler ( thresholds), degisim, gecis, gecis bolgesi gibi anlamlara gelir.?® Esikler,
sinirlar1 (boundaries) kesintiye ugratan ve farkliliklar arasindaki gegise imkan taniyan
zaman/ mekan araliklaridir. Esik, esas olarak “kapi boslugunun alt yaninda bulunan
alcak basamak” olarak tanimlanir.!! Dolayisiyla hem smirin bir pargast hem de o
sinirin aralanmasiyla farkliliklar arasinda gecislerin miimkiin oldugu bir araliktir.
Burada gecis ve ayrim ayn1 anda gergeklesir. Bununla beraber bu esikler, farkliliklar
arasindaki gecislerle akigkan bir yap1 kazanmasina bagli olarak muglak zamansal/

mekansal durumlar olarak ta ortaya ¢ikar.

8 Jan Gehl, Lotte Johansen Kaefer, ve Solvejg Reigstad, “Close encounters with buildings”, Urban
Design International, 11.1 (2006), 29-47 (s. 30).

Ya.g.e, s. 34.
10 Walter Benjamin, The Arcades Project (Cambridge MA: Belknap Press, 2002), s. 856.

11 «Esik”, Tlrk Dil Kurumu Sozlukleri (online) <http://sozluk.gov.tr/> [erisim 14 Temmuz 2019].
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Ara mekanlar/ mekéansal arayiizler/ gecis mekanlary/ esik mekanlar (in between

spaces/ spatial interfaces/ transitional spaces/ threshold spaces)

Ara mekanlar, sabit/6lculebilir bir konumu ve tanimli bir bigimi olmayan, bireylerin
pratikleriyle bicimlenen, zamansal- mekansal durumlardir. Burada artik farkliliklarin
birbirine agilmastyla sinirlarin aralandigi ve mekansallastigi bir durum s6z konusudur.
Bu mekén, farkliliklarin basitge bir araya geldigi degil, st iiste bindigi, kesistigi,
etkilesime gectigi, yeni olusumlara ve doniisiimlere acgik bir mekandir. Aldo Van
Eyck’ ara mekénlari, “celigkili uglarin yeniden ikiz olgulara doniisebilecegi ortak
alanlar” olarak ifade eder.'> Van Eyck’mn ikiz olgular fikri, karsitliklarin birbirini
dislayan, celiskili 6geler degil birbirini tamamlayan, dogasi geregi farkli varliklar
oldugu fikrine dayanir. Dolayisiyla ara mekanlar, farkliliklarin bir denge icinde bir
arada var oldugu bir zaman aralig1 ile ortaya ¢ikan muglak bir mekan isaret eder. Bu
mekan, farkli seyler arasinda karsilikli ve siirekli olarak ger¢eklesen devinimlerle tam
ortada bicimlenen ve hicbir tarafta konumlanmayan bir gegis mekamdir. Belli bir bitis
ve baslangi¢ noktasinin olmadigi, igerisi ve digarisinin géreceli hale geldigi bu mekan,

devinim halindeki bireylerin deneyimiyle bicimlenir.

12 Alison Smithson ve Team 10, Team 10 primer, (Cambridge Mass: MIT Press, 1968).
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2. KENTSEL ARAYUZ OLARAK ARA MEKANLAR

Gunumuzde glndelik hayat hi¢c olmadigi kadar hizli, kirilgan, belirsiz ve muglaktir.
Bu hiz ve degisim baskisi, kent mekanin1 da doniistiirmekte, siirekli bir degisimin ve
devingenligin hakim oldugu kent mekani, giderek siireksizlesen ve pargalanan bir yap1
gOstermektedir. Bu radikal doniisiim, kiiresellesmeyle beraber iletisim ve bilgi
teknolojilerinin simdiye kadar gorilmemis diizeyde gelismesi sonucu zamansal-
mekansal engellerin agilmasiyla miimkiin olmustur. Daha 6nce goriilmedik diizeylere
varan hiz ve hareket, mekani giderek yakin ¢evresindeki iliskilerden ¢ok diinyanin
farklh yerlerindeki ekonomik ve toplumsal dinamiklere bagimli hale getirmis, yerden
ve baglamdan kopartarak homojenlestirmistir. Bdylece soyut zaman-mekanlar
etrafinda Orgiitlenen toplumsal pratiklerle beraber giindelik hayat rutinlestirilmis ve
kent mekan1 da buna uygun olarak hi¢ olmadig: kadar parcalanarak, adaciklar kenti

bicimini almustir.

Tiiketim odakli, dzellestirilmis kentsel mekanlar, mutenalastirilmis mahalleler, transit
gecis mekanlari, ayricalikli ve giivenlikli yerlesim alanlar1, bu boliimlenmis kentin
kontrol noktalariyla bigimlenmis kentsel adaciklarindan baglicalaridir. Bu adaciklar,
yalnizca kenti mekansal anlamda bolmekle kalmaz ayn1 zamanda irk ve etnik koken
ya da gelir, mevki baglaminda ayrimlarin iiretilmesine ve farkli toplumsal kimliklerin
insa edilmesine de yol acar. Dolayisiyla “adaciklar kenti” sadece birbirinden kopuk
kentsel adaciklar degil ayni zamanda bu adaciklar araciligiyla bicimlenen
“cergevelenmis kimliklerdir”. Cercevelenmis kimliklerin metropol adaciklarinda icra
ettigi pratikler de belirli talimatlar ve davranissal kaliplar yoluyla gergeklesen,

zamansal ve mekansal olarak sinirlanmis rutinlerdir.

Tum bu perspektiflerden kent mekanmin ve kentsel yasamin giderek daha fazla

parcalandigim1 ve kesintiye ugradigini sOylemek mimkindir. Bu kentte kent
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sakinlerinin kent yasamina kendi 6znellikleriyle dahil olmalari ve kenti zaman-mekan

ve yasam birlikteliginde deneyimlemeleri giderek giiclesmektedir.

Ancak kent, her zaman anonimligin, farkliliklarin ve tesadiflerin deneyimlendigi bir
mekan olmustur. Kent mekani insanlarin hayal edebileceginden ve tahmin
edebileceginden fazlasint sunar, sahip oldugu olanaklar ve ihtimaller ile
ongoriilemeyen karsilasmalar ve bakis acimizi sinayan etkilesimlerle doludur. Insan
ancak kentin sundugu bu farkliliklara erisebildigi ve bu farkli degerler, davranislar ve
goriisler arasindan tercih yapabildigi 6l¢iide kentte kendini var edebilir ve kentle
anlamli bir iligki kurabilir. Bu da i¢- dis, 6zel- kamusal, tekil- kentsel arasinda rahatca
gidip gelebildigi, salinabildigi etki alanlart ile miimkiin olabilir. Boylece kisi etki
alanlar1 sayesinde giderek siireksizlesen kentin kendine ve kente yabancilasmig pasif
kullanicis1 olmak yerine kent yasamina aktif olarak dahil olabilen bir kentli olabilecek

ve bdylece kendi zaman- mekénimi yaratarak, kentin sinir boylarini da asmis olacaktir.

Kent iginde zaman- mekan olarak deneyimlenen ara mekanlar, kent ile kentli arasinda
iliski kuran mekénsal arayiizler olarak blylk potansiyele sahiptir. Ara mekanlar
sayesinde, ge¢irimsiz zaman ve mekan pargalar1 aralanir ve kent gegici bir siireligine
de olsa beklenmedik karsilasmalara, farkliliklara ve dngoriilemeyene imkan saglayan
bir mekan haline gelir. Kent sakinleri bu zaman-mekan araliginda 6ngoriilmeyen ve
farkli kullanimlar ve anlamlar tireterek kent mekanini aktif olarak sahiplenir ve kendi
istek ve arzularina gore yeniden {iretirler. Boylece kullanicilarin kendi inisiyatifleriyle
bi¢cimlendirdigi bu ara mekanlarda farkli kimlikler arasindaki sinirlar, i¢- dis, 6zel-
kamusal gibi ayrimlar aralanir ve kullanicilarin kent hayatina katilmasiyla kentte
zaman-mekan- yasam birlikteligi yeniden kurulur. Dolayisiyla kentsel arayiiz olarak
ara mekanlarin zamansalligini/  mekansalligii ve kentte var olma bigimlerini

incelemek oldukc¢a 6nem tasir.

Calismanin bu boliminde ilk olarak kiiresellesmeyle beraber siireksizlesen ve
parcalanan kent mekani tartisilacaktir. Bu boliimiin ikinci kisminda insanin kentle olan
iliskisinin siirekliligi ve sinirlarin dinamik mekansalligi incelenecektir. Son olarak ise
siirlarin mekansallasmasiyla ortaya ¢ikan ara mekanlar ve bu ara mekénlarin

pratikleri ile potansiyelleri tartigilacaktir.
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2.1 Giiniimiiz Kent Mekam ve Zaman- Mekan Siireksizligi

GunUmiizde giindelik hayat, daha 6nce hi¢ olmadigi kadar hiz ve degisim odakli
gelismektedir. Siirekli degisimin ve belirsizligin hakim oldugu bu hayat, kent
mekénin1 da doniistiirmekte, kent giderek siireksizlesen ve pargalanan bir yapi
gostermektedir. Bu doniisiim kiiresellesme ile bilgi ve ulasim teknolojileri alanindaki
olaganiistii gelismeler, esnek liretime gecis, tiikketim odakli hayat tarzinin 6ne ¢ikmasi
gibi etmenlere bagl olarak gergeklesmistir. Boylece daha 6nce goriilmemis diizeylere
varan hiz ve hareket ile zamansal/ mekéansal engeller 6nemli 6lctde asilmis ve mekan
giderek yerden ve baglamdan koparak homojenlesmistir. Bunun sonucunda toplumsal
pratiklerin giderek soyut zaman mekanlar etrafinda 6rgiitlenmesiyle beraber rutinlerin
ve kontrol noktalarinin bigimlendirdigi yeni mekansal orgiitlenmeler ortaya ¢ikmis ve

kent giderek adaciklar kenti goriiniimiinii almistir.

2.1.1 Kiiresellesme ve Kent Mekéani

Gunumuz kiiresel sehrinde, kentsel hayat1 belirleyen tiim tanimli sinirlar ve kavramlar
doniismekte, kentin nerede baslayip nerede bittigini kestirmek ve onu kamusal- 6zel,
merkez- ceper, kentsel- kirsal karsitliklariyla tanimlamak giderek zorlagsmaktadir.
Kentin, o6geleri arasindaki iligkilerin muglaklasmasiyla beraber biitiinsel yapist
kaybolmakta, siireksiz ve pargalanmis kentte bildigimiz tiim sinirlar ¢6ziinmektedir.
Soja, 1970’lerde baslayan ve hala devam etmekte olan modern metropoliin
postmetropole doniisiim siirecini, “postmetropolitan ge¢is” olarak tanimlar. Bu surec,
kentsel hayati tanimlayan sinirlarin yeniden yapilandirildigi, modern metropolln bir
yandan yikilirken bir yandan da yeniden insa edilmekte oldugu bir dénemdir.
Soja’ya gore;

Kent ve banliydler artik otuz yil dnceki gibi degildir ve 6zellikle postmetropolitan gegisin

ilerledigi bazi durumlarda, geleneksel kategorileri ve tanimlar1 kullanmak veya kent ve banliy

simirlarimi algilamak ve ayirmak neredeyse imkéansiz hale gelir. Burada, eski kusatma

aglarindan, ayrimlardan, béliinmelerden ve sinirlandirmalardan 6nemli 6l¢lide kurtulmus fakat

13 Henk van Houtum, Olivier Kramsch, Wolfgang Zierhofer, B/ordering Space, Ashgate Publishing
Limited, 2005, s. 40.
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aymi zamanda yeni ve farkli sekillerde tekrar sinirlandirilmis, baglarindan kopan modern

metropoliin degisik ve ¢ok carpici bir rnegini gérﬁﬁiz.l4

Gunlimuz kuresel kentini belki de en iyi tanimlayan sey, durmaksizin devam eden
degisim olabilir. Modern hayat, her zamankinden daha degisken, kirilgan ve belirsiz,
gundelik deneyimlerimiz ise zeminsizlik, gegicilik ve arada olma duygusunun hakim
oldugu bir simdiki zamanda gergeklesmektedir. Boylece kalici olan yerini gegiciye
birakirken, kat1 yapilar da akiskanlagsmaktadir.

Mekanin altiist olusu ilk olarak modernite ve buna bagl olarak gerceklesen kapitalist
liretim tarzina gegisle yasanmistir. Sermayenin birikimini 6ngdren bu liretim tarzi,
tiretimin siirekli bigimde yeniden 6rgiitlenmesi ve karliligini arttirmak tizere mekanda
yayllma zorunlulugu gibi dinamikleriyle, mekanin daha 6nce hi¢ olmadig:i kadar
devingen ve degisken bir yap1 kazanmasina yol agmistir.’> Boylece ulasim ve iletisim
teknolojilerindeki gelismelerle beraber, yerden, baglamdan ve geleneksel yapilardan
kopus yasanmis, homojen bir zaman- mekan anlayis1 ve bunun gerektirdigi soyut bir
mekansal oOrgiitlenme bigimi hakim olmustur. Bu mekénsal orgutlenme bicimi,
tiretimin akigkanligi arttirmak tizere her tiirlii cografyaya yayilmis, karliligin1 arttirmak
tizere bolgesel farkliliklar yaratmis, iiretim agisindan avantajli buldugu yerlerde
yogunlasmis ve bdylece yerel ve kiiltiirel farkliliklar1 géz ardi ederek her yerde tekrar
eden kendine 6zgii bir ekonomik bir cografya yaratmustir. ** Buna bagl olarak
mekanin orgitlenmesinde, merkezilesme, yogunlagsma ve ayrisma gibi 6zellikler ve

kent-kir, merkez- cevre, kamusal- 6zel, i¢- dis gibi ayrimlar belirleyici olmustur.

Gunumuzde ise kent, metropollesmeyle beraber bir baska altiist olus yasamaktadir.
Cok farkli yapilarin yan yana ya da st iiste eklemlendigi heterojen, ¢ok merkezli ve
daginik bir bicimde gelisen ve kendini tanimlayan yapilarin ve sinirlarin ¢oziindiigi,
giderek akiskanlastigi bu kent, modernitenin bir baska evresine isaret etmektedir.

Bauman, iginde bulundugumuz doénemi “akiskan modernite” olarak tanimlar. Ona

“ag.e,s. 42.

15 Hakk: Yirtici, Cagdas kapitalizmin mekansal orgiitlenmesi, 1. Baski (istanbul: Bilgi Universitesi,
2005), s. 43,44.

6 a.g.e, s. 50,84.
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goOre, modernitenin kati ve akiskan donemleri arasinda birbirine karsit bir ikilik degil,
birbirini izleyen ardisik bir iliski yatmaktadir ve bu akiskan doneme gecisi belirleyen
temel ayrim, katilara ve akiskanlara yliklenen anlamin yer degistirmesi olmustur. Kati
modernite doneminde degisime miikemmeliyete ve dengeye ulagsma yolunda gecici bir
¢Oziim olarak bakilirken, akiskan modernitede degisim, kalici bir anlam kazanmas, kati
yapilar ise bir dahaki degisime kadar sabitlenen gecici yapilar halini almistir.
"Bauman yasanan bu degisimi su sekilde ifade eder:

Moderniteyi baslatan sey, dayanikli yapilarin yikilip yok olacagini gosteren isaretler ve dagilan

(katr) yapilarin ve onlardan kalan bosluga hiicum eden kisa omiirlii, gegici seylerin dehset

verici goriintiileri olmustu. Fakat aradan iki ylizy1l bile gegmemigken, kalicilik ve gecicilik

degerleri arasindaki Gistiinliik/agagilik iliskisi tam tersine dondii. Su anda degerli olan sey ...her

seyi tersine ¢evirebilme, bir kenara atabilme ve birakilip gidebilme kolayligidir. Ve hepimiz,

durdurulamaz bir yeni heyecanlar avinin igine firlatilmis durumdayiz. 18

Akigkan modernite donemi, sermayenin dolagim hizinin ve niteliginin degistigi
kiiresellesme siireciyle miimkiin olmus, bdylece kiiresellesmeyle beraber gelisen
iletisim ve bilgi teknolojileri ile yeni mekansal organizasyonlara bagl olarak farkli
ekonomilerin birbiriyle entegrasyonu hi¢ olmadigi kadar kolaylagsmig, sermayenin
akigkanligi ve devir hiz1 tim zamanlarin en yiiksek seviyesine ulagsmistir. Bunun

sonucunda mekansal engeller asilmis, mekansal yerler akiglara doniismiistiir.

Castells, enformasyon ¢agi toplumunun sosyal yapisinin doniistiigiinii, giderek aglar
etrafinda orgiitlendigini, dolayisiyla bu topluma ag toplumu dememiz gerektigini ifade
eder. ®Ag toplumunun akislar etrafinda kuruldugunu ifade eden Castells’e gore
akiglar, ag toplumunun siyasi, ekonomik, sembolik hayatinin hakim stire¢leridir ve bu
akislarin uzamsal bigimi ise “akislarin uzami” olarak tanimlanir. 2° Ona gore akislarin

uzami, “akis lizerinden isleyen, ayni1 zamanda gerceklesen toplumsal pratiklerin maddi

17 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, cev. Sinan Okan Cavus, 1. basim. (Istanbul: Can Sanat
Yayinlari, 2017), s. 13,14,15.

Ba.g.e,s. 16.

19 Manuel Castells, Enformasyon ¢ag: : Ekonomi, toplum ve kiiltir, ¢ev. Ebru Kilig (Istanbul: Bilgi
Universitesi, 2005), s. 621.

20 a.g.e, s.547.
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orgutlenmesidir”. 2 Bu uzam 3 énemli katmandan olugmaktadur. ilk katman, altyapisal
katman olan elektronik iletisim agidir. ikinci katman ise 6rgitsel maddi destek olan
diigiim noktalaridir. Akislar uzam, yapisal mantig1 mekansiz olsa da sosyal, kilttrel
ve islevsel ozelliklere sahip metropolleri birbirine baglar. Uglincii katman ise
yonetimsel maddi unsur olarak tanimlanabilir ve hakim y0neticilerin uzamsal
orgutlenmesi ile ilgilidir. > Castells’e gore, akiglarin uzami bu dinamikleriyle
mekanlar uzamindan ayrilir. Akislarin uzamindaki yerler anlam ve islevini aglar i¢inde
islenen akiglara bagli olarak kazanirken, mekanlar uzaminda anlam, islev ve yerellik

birbiriyle yakindan iliskilidir. 23

Dolayisiyla hadkim akislar uzaminin hiz, akis ve
dolagimla nitelenen mekanlarinin, anlamini ve islevini bulundugu yerle tanimlayan

0zgun yerler i¢in tehdit oldugunu diisiinmek miimkiindiir.

Augé ise iginde bulundugumuz zamansal ve mekansal asirilik dénemini st modernlik
donemi olarak ele alir. Ona gore “asiriligin ii¢ figiirii- olaysal asir1 bolluk, mekansal
asirt  bolluk, gondermelerin bireysellesmesi- Ust modernlik fikrini, onun
karmagikliklarim1i  ve geliskilerini goz ardi etmeden... kavramaya imkan
vermektedir”.?* “Mekansal asir1 bolluk, ... 6lgek degisikliklerinde, goriintiilendirilmis
ve imgesel gondermelerin ¢cogalmasinda ve ulagim araglarinin sasirtici hizlaniginda
ifadesini bulmaktadir”.?® Augé, bu sirecin mekanin kullanimi ve deneyimini de

(13

doniistirdiigiinii ifade eder: “ ...bitiin etnolojik gelenegin zaman ve mekan icinde
yerlesmis kiiltiir kavramiyla birlestirdikleri sosyolojik yer kavramina karsi, bizim
“ yok- yerler” olarak adlandiracagimiz seyin ¢ogalmasi”.?® Boylece bulundugu cografi
konumun dogal, sosyo-Kkiiltiirel, ekonomik kosullariyla tanimlanan, kimligi ve tarihi

olan “yerler” ile mekéansal orgitlenmesinde kapitalist ekonomi ve teknolojinin

2l a.g.e, s.548
22 a.9.6, 5.548,549,551

23 Wesley Longhofer and Daniel Winchester, Social Theory Re-Wired New Connections to Classical
and Contemporary Perspectives (New York : Routledge Taylor & Francis Group, 2016), s. 169.

24 Marc Augeé, Yok Yerler, ed. Aykut Koksal, cev. Arbil Otkiing (Daimon, 2017), s. 51.

B a.g.e, s.47.

% a.g.e, s.47.
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belirleyici oldugu, bulundugu yerden ve baglamdan kopmus, zamansiz, kimliksiz

“yok- yerler” birbirine karsit kavramlar olarak tanimlanmaktadir.

Bu perspektiflerin 1s181nda kiiresellesme ¢aginda, iletisim ve bilgi teknoloji alanindaki
gelismeler, esnek iiretime gegis, tiikketim kiiltiiriniin 6ne ¢ikmasi gibi gelismelerle
beraber yerin deneyiminin doniisiime ugradigini ve yeni bir zaman ve mekanin
anlayisiin ortaya ¢iktigini séylemek mumkuindir. Ozellikle iletisim ve ulagim hizinin
daha 6nce goriilmeyen diizeylere varmasiyla mekansal ve zamansal engeller 6nemli
o6l¢iide asilmistir. Bunun sonucunda giinimizde mekanin 6rgltlenmesi ve deneyimi,
giderek yakin gevresindeki iliskilerden ¢ok diinyanin farkli yerlerindeki ekonomik ve
toplumsal dinamiklere bagli olarak gergeklesmekte bdylece yerden ve baglamdan

kopmaktadir.

2.1.2 Zaman- Mekan Siireksizligi ve Adaciklar Kenti

Modern yasamlarimiz anlik, belirsiz ve siirekli bir olus halinde gergeklesmektedir.
Icinde bulundugumuz diinya, hizin ve hareketin daha énce goriilmemis seviyelere
ulastig1, tamimli kimliklerin olmadigi, degisime agik, tekin olmayan bir diinyadir. Kent
hayatinda, ulasim ve iletisim teknolojilerindeki gelismelere bagli olarak yeni bir
zaman- mekan ortaya ¢ikmakta, giindelik hayatlarimiz giderek hiz ve harekete bagimli
olarak gerceklesmektedir. Boylece hareketi engelleyen ve kisitlayan her sey agir ve
kiilfetli olarak goriinmeye baslanmig, uzun vadelilik ve stirekliligin yerini anlik ve
stireksizlik, agirlik ve katiligin ise hafiflik ve akigkanlik almistir. Bauman bu durumu
sOyle ifade eder:
Artik sadece aligkanliktan kullaniyor olsak da “uzun vadede” sozii anlamini yitirmis, i¢i bos
bir kabuk olmustur; zaman gibi, sonsuzluk da anliksa, orada ve o anda tiiketilmesi ve hemen
ardindan bir kenara atilmasi gerekiyorsa, “daha fazla zaman” anin zaten sunduklarindan daha
fazlasin1 sunamaz. “Uzun vadeli” diisiinmenin pek bir yarar1 yoktur. “Kati modernite,

ulagilmas1 gereken hedef ve eylem ilkesi olarak zamanda sonsuz siirekliligi koymusken

“akigkan modernitenin” bu siireklilikle ilgili herhangi bir islevi yoktur. “Uzun vadenin” yerini

“kisa vade” almig ve anindalig1 en yiiksek ideal haline getirmi$tir.27

27 Bauman, s. 188.
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Bu doniistim, mekanin algilanmasi1 ve kullaniminda biiyiik degisikliklere yol
acmaktadir. Hizlanan iletisim araglariyla ve ulasim araglariyla beraber her tiirlii mekan
parcasina aninda ulasabildigimiz kiiresellesen diinyada, hareketin ve eylemlerin
oniindeki mekansal siirlar asilmakta ve bulundugu yerle tanimlanan ve yapis1 geregi
sabit olan mekanlar, giderek tiiketimin ve hizli kullanimin etkisiyle yerel, kulttrel ve
dogal farkliliklarii kaybederek homojenlesmekte ve yersizlesmektedirler. Boylece
once zaman, hizin ve anindaligin etkisiyle sonsuz bir simdiki zamana indirgenerek
rutinlestirilmis, ardindan da soyutlanan zaman mekéani doniigiime ugratmistir. Bu
doniisiim, moderniteyle beraber baslayan zaman- mekan ayrigmasimin yeni bir

evresine isaret etmektedir.

Zaman- mekan ayrismasi ilk olarak moderniteyle beraber gergeklesmistir. Modern
oncesi geleneksel toplumlarda birbirileri iizerinden tanimlanan ve birbirinden ayri
diisiiniilemeyen zaman ve mekan, mekanik saatin icadi ve yayilmasi Sonucu zamanin
toplumsal etkinliklerden soyutlanmasiyla beraber giderek birbirinden uzaklagsmistir.
Giddens’a gore:
Biitiin modernlik oncesi kiiltiirler zaman1 hesaplama tarzlarina sahipti. ... Fakat gundelik
yasamin, kuskusuz toplumun ¢ogunlugu i¢in temelini olusturan zaman hesabi, zamani daima
uzama bagliyordu ve genellikle kesinlikten uzak ve degisken oluyordu. Kimse o glinun tarihini
diger toplumsal ve bolgesel isaretlere bakmadan sdyleyemezdi: “Ne zaman” hemen hemen

evrensel olarak, ya “Nerede”yle iliskilendirilirdi ya da diizenli doga olaylariyla tanimlanirdi.

Mekanik saatin icadi ve niifusun neredeyse tamamina yayilmasi... zamanin uzamdan

ayrilmasinda ¢ok 6nemli bir olaydl.28

Boylece zaman, toplumsal, dogal ve yerel igeriginden ayristirilmasi ile beraber soyut,
evrensel, Olcllebilir ve mekandan bagimsiz bir saat zamana donismiistiir. Bunu
mekanin soyutlanmasi izlemis, toplumsal yasamin giderek saat zamani etrafinda
orgutlenmesi sonucu mekan da yerel etkinliklerden ve baglamdan uzaklasmaya
baslamistir. Giddens’a gore:

“Zamanin bosaltilmas1” biiyiik 6l¢iide “uzamin bosaltilmasi” i¢in bir 6nkosuldur ve boylece,

Oburdl Uzerinde nedensel bir onceligi vardir. ...Bos uzamin gelisimi, uzamin yoéreden

28 Anthony Giddens, Modernligin sonuglart, cev. Ersin Kusdil, 7.basim. (Istanbul: Ayrinti, 2016), s.
24,
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ayrilmasiyla anlasilabilir. ...Modernlik 6ncesi toplumlarda uzam ve yore yaygin olarak ¢akisir;
clinkii insanlarin ¢ogu icin toplumsal yasamin uzamsal boyutlar1 bir¢gok acgidan
“mevcudiyet”le, yani yerel etkinlikle belirlenir. Modernligin ortaya ¢ikisi uzami, herhangi bir

yiiz yiize etkilesim durumundan konum olarak uzak, “namevcut (absent)” kisiler arasindaki

iligkileri gelistirerek, gitgide yore *den koparip atar.?

Zaman ve mekan birbirinden ve yerden koptuktan sonra her yerde her zaman
istenildigi gibi yeniden diizenlenebilir hale gelmis bdylece toplumsal etkinlikler, yerel
kisitlamalardan kurtularak, ¢ok ¢esitli zamansal- mekénsal organizasyonlara imkan
saglamistir. Bunun sonucunda giindelik yasamin yapisi temelden de§ismis, zaman is,
eglence, dinlenme, 6zel, bos zaman olarak boliimlenirken mekan da buna uygun olarak
Ozel- kamusal gibi simirlar ya da davraniglart mekéna gore tanimlayan ayrimlara (is

yeri, eglence yeri vs.) gére tanimlanmaya baslanmistir.

Kuresellesme donemindeki mekansal organizasyonlarin ve sinirlarin mantigi ise
modernite doneminkinden farklidir. Modernite kent mekéanmi, kir- kent, merkez-
ceper gibi ayrimlarla boliimlendirilebilen ve yasama- ¢alisma- ulasim gibi islevlere
gore zonlara ayrilabilen, homojen, rijit ve tek merkezli bir yap1 olarak tanimlarken,
kiiresellesme déneminde bu tanimli sinirlar gegerliligini yitirmekte, cok farkli kentsel
katmanlarin, kullanimlarin ve Kkimliklerin birbiriyle iliski kurmadan st Uste
yigilmasiyla bigimlenen metropol, ¢cok merkezli, degisken ve heterojen bir yapida
gelismektedir. Giderek asirt tiiketim ve hiz odakli gelisen bu metropolde
Ozellestirilmis kentsel mekanlar, mutenalastirilmis mahalleler, kontrol noktalariyla
bi¢imlenmis transit mekanlar (yok yerler), ayricalikli ve giivenlikli kapali yerlesim
alanlart ile dislanan gecekondu mahalleleri zamansal-mekénsal sireksizliklerin ve
siirlarin yeni bigimleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylece giniimiiz metropol,
vadettigi rastlantisallik ve kaosa karsilik yeni sinirlart ve stireksizlikleri beraberinde
getirmis, kent giderek bir adaciklar kenti gortintimii almistir. Stavrides, bu adaciklar
kentindeki kamusallig1 s6yle anlatir:

Boliimlenmis kent, kamusal kullanimin titizlikle kontrol edilip belli gruplar icin tesvik edildigi

Ozellestirilmis kamusal alanlarla doludur. Bu o6zellestirilmis alanlarda higbir c¢ekismeye

musamaha gosterilmez. Bu mekénlart kullananlar sik sik denetlenmeli ve kategorilere

¥ a.g.e,s. 25.
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ayrilmalidir. Bunlar gesitli hizmetlere ve imkanlara erisimlerine izin verilmesi i¢in belirli
yonergelere uymak zorundadir. Ornegin bir alisveris merkezi ya da biiyiik bir magaza bu tiir
yari- kamusal mekanlar igerir. ... Bu mekanlar1 “kamusal hayat” alanlar1 olarak belirleyen
sey, ¢ekisen pratiklerin ¢arpisan ritimleri degil, ... gézetim altindaki rutinlerin diizenlenmis

ritimleridir. Kullanicilarin alenen sergilenen ritimleri, onlar1 ayiran ve kutsanmuglar listesine

dahil eden bu ritimlere gore icra edilir. 30

Bu metropol adaciklari, sadece belli gruplara giris izni taniyan fazlasiyla net sinirlari
ve ¢evresindeki kamusal alan agindan tamamen kopmus yapilariyla belli kentsel
kimlikleri icermekte ve homojen bir 6zellik gostermektedir. Boylece kullanicilarinin
kimliklerini mekansal sinirlarla tanimlamakta ve irk, etnik koken, gelir, mevki gibi
yonlerden ayrisan kimliklerin tiretimi ile temsilinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu
homojenlesme ve ayrisma 6zellikle giivenlikli ayricalikli yerlesim alanlari ile diglanan
ve boylece ice kapanan gecekondu mahallelerinde en iist noktasina ulasir. Stavrides,
disarisiyla oldukea net belirlenmis sinirlart olan mekanlarla tanimlanan bu kimlikleri

“cercevelenmis kimlikler” olarak tanimlamaktadir. 3!

Cergevelenmis Kimliklerin tanimlandig1 glinimuz kent mekaninin bir baska bigimi de
anonimligin hiikim siirdiigii transit mekanlardir (yok yerler). Hipermarketler,
otoyollar, havaalanlar1 gibi yok yerler, kullanicilarin transit gecis halinde kullandigi,
pratikleri kullanim prosediirleriyle son derece tanimli, anonimligin hiikiim siirdiigii
mekanlardir. Bu mekanlar belli bir kimligi temsil etmiyor gibi goriinseler de bu
talimatlar yoluyla ortalama insani iiretirler.®> Dolayisiyla bu mekéanlar bize ait
kimliklerden gegici olarak kurtuldugumuz ancak bunun karsiliginda mekanin taniml
prosedirler yoluyla kisisellikten ve rastlantisalliktan uzak olarak deneyimlenmesiyle
beraber yolcu, miisteri, siiriicti gibi es zamanli paylasilan transit kimlikler edindigimiz
mekanlardir. Augé, bu durumu soyle ifade eder:

Antropolojik yer, ... her bir insana ayr1 kimlikler tarafindan kurulurken, yolcularin,

miisterilerin ya da tatil giinii siiriictilerinin paylagilmis kimligini yok- yer yaratmaktadir. Hatta

hi¢ siiphesiz, bu gecici kimlige bagl gorece anonimlik, bir siire i¢in artik makamlarina,

% Stavrides, Kentsel Heterotopya - Ozgiirlesme Mekédn: Olarak Esikler Kentine Dogru, s. 32,33.
lag.e,s. 34.
32 Augé, s. 88.
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mevkilerine yapismak, goriintiilerini kollamak durumunda kalmayanlar i¢in bir dzgiirlesme

gibi de hissedilmis olabilir. 3

Gunlmuzde zaman ve mekanin kesintiye ugradigi bir baska durum kent mekanimin
militarize edilmesi yoluyla ger¢eklesmektedir. Kamusal mekan, giivenlik séylemi ile
polisiye araglari, kontrol noktalar1 araciligiyla giderek daha fazla koruma altina
alinmakta ve  kusatilmaktadir. Stavrides kusatilan bu alanlart “kirmizi bolgeler”
olarak tanimlamaktadir. Kirmiz1 bolgeler, istisnai bir duruma isaret ederler ancak
giiniimiizde giderek normallesmektedirler. Gegici bir siireligine polis barikatlarinin,
citlerin, helikopterlerin hakim oldugu bu adaciklar, giivenlik idealinin temsil edildigi

ve yeni yurttasin tanimlandig1 yerlerdir.3*

Dolayisiyla giiniimiiz metropol adaciklarinda kullanicilarin  kimlikleri kontrol
noktalari, belli kullanim kosullar1 ve davranis kaliplar1 yoluyla zamansal ve mekansal
olarak sinirlanmakta, mekansal pratikleri de buna uygun olarak belli bir diizen
cercevesinde icra edilmektedir. Bdylece bu adaciklar hem cevreleriyle hem de
kullanicilartyla organik bir bag kurmayan, 6ngorulemeyene, otekilige ve farkliliklara
izin vermeyen, zamanin ve mekanin askiya alindigi benzesim ve homojenligin hiikiim

stirdiigii mekanlar olmustur.

Bu perspektiflerden giinimuiz metropoliinde kentsel yasamin da kesintiye ugradigini
dolayisiyla insan- kent iligkisinin doniistiigiinii; insanin kendine 6zgii 6znelligiyle kent
yagsamima dahil olmasinin giderek giiclestigini, yabancilasma ve yersiz-
yurtsuzlasmanin ortaya ¢iktigini séylemek miimkiindiir. Kiiresellesmeyle gelen yeni
siirlar ve siireksizlikler, kenti zaman- mekan- yasam birlikteliginde deneyimlemenin,
kente aidiyet gelistirmenin boylece kent ve insan arasinda anlamli bir iligki kurmanin
yollarini yeniden diisiinmemizi zorunlu kilar. Bu noktada insanin kent igindeki yasam
alanlarin1 ve kent hayatindaki etkinligini anlamak bize kentsel yasamin siirekliligini

kurmanin yollarini1 géstermesi agisindan faydali olabilir.

$a.g.e,s. 89.

3 Stavrides, Kentsel Heterotopya - Ozgiirlesme Mekén: Olarak Esikler Kentine Dogru, s. 49,51,
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2.2 Kentsel Hayatin Siirekliligi ve Mekéansal Sinirlar

Kent, her zaman farkliliklarla 6ngoriilemeyen, beklenmedik karsilasmalarin ve
etkilesimlerin gerceklestigi bir yer olmustur. Bu etkilesimler, bakis a¢imizi
gelistirmemizi, farkli degerler ve davraniglar kazanmamizi saglar. Boylece kentsel
yasam hem ortak hayati deneyimledigimiz hem de kendi Oznelligimizle var
oldugumuz bir yer olur. Bu ¢ok katmanli deneyim, ancak tekil mekanlar ile kentsel
mekanlar arasinda gidip gelebildigimiz, farkli katmanlar ve durumlar arasinda
rahatlikla hareket edebildigimiz gbézenekli ve akiskan bir kent mekani ile mimkin
olabilir. Farkliliklar arasindaki gegislerin akiskan bigimde gergeklestigi gozenekli
kentte, bireylerin roller ve kimlikler dolayisiyla edindigi kati siurlar aralanir ve
bireylerin kendi kesifleriyle ¢ok ¢esitli imkanlara olanak saglayan yerler ortaya ¢ikar.
Bu kentsel nisler (ara mekéanlar), bireylerin kendilerini ifade ettigi, farkliliklarla
etkilesime gectigi, ya da ice dondiigi, i¢- dig, 6zel- kamusal arasindaki sinirlarin
belirsizlestigi yerlerdir. Bu ara mekénlar sayesinde kentlilerin kent hayatina aktif ve

yaratici bigimde katilmasi ve kendi zaman- mekanini yaratmasi miimkiin hale gelir.

Bu boliimde oncelikli olarak insanin kentle kurdugu iliski tartisilacak, ardindan
siirlarin dinamik mekansallig ile ortaya ¢ikan farkli sinir durumlart gesitli 6rnekler

ve sematik gosterimler tizerinden ortaya konacaktir.

2.2.1 insanin Kent Icindeki Yasam Alanlan ve Siirekliligi

Insanin kentle iliskisi oldukca karisik ve ¢ok katmanlidir. Kentlerin varliklarinin
baslangicindan beri en 6nemli 6zelligi siiphesiz farkliliklar1 bir araya getirerek bir
bulusma yeri olmasidir. Birbirinden ¢ok farkli kimliklerin ve kiiltiirlerin toplandig1
kentlerde hayatin zenginligi goriiniir hale gelir ve olaganiistii ¢esitlilikte imkanlar,
karsilasmalar ve ihtimaller ortaya cikar. Insan, giindelik yasamda geleneksel
yerlesimlerde diisleyebileceginin ¢ok Otesinde inang, deger ve aliskanlikla karsi
karsiya gelir. Bu nedenle kent, farkliliklarla karsilagtigimiz, etkilesime gectigimiz
yerdir. Bunun yaninda kent, 6znelligimizi insa ettigimiz yerdir. Kentlerde, farkli
kalturlerin sundugu degerler ve tutumlar arasinda 6zglrce tercih yaparak kendimizi
var ederiz. Dolayisiyla 6znelligimizle var olabilmek icin Gtekilere ihtiyag duyariz.

Alexander bunu sdyle ifade eder:
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Anlasilan o ki, ¢esitlilik, kimlik ve kendi kisiligini bulma i¢ ice ge¢mis durumdadir. Bir insanin
kendi kisiligini bulabilecegi bir toplumda, yeterli gesitlilikte kimlik bulunacak ve kisilik giiglii
olacaktir. Insanlarin kendi segimlerini bulmakta zorlandiklar1 bir toplumda, insanlar homojen

yapida goriinecek, daha az gesitlilik bulunacak ve kisilik zay1f olacaktir.®®

Otekilerin varlig1, 6znel yasam igin nasil gerekliyse, belli bir karsilasma mesafesi de
otekilerle etkilesime gectigimiz ortak yasam icin ayn1 derece de gereklidir. Otekilerle
etkilesime girmek, kalabaliklarla gozetim altinda bir mekanda bir arada bulunmaktan
daha fazlasini ifade eder. Bu deneyim, ancak otekiyle belli bir zamansal mesafede
kurulan iligskiyle gergeklesir. Stavrides’e gore:

Oteki baska bir yere aittir ya da dyle kabul edilir. Baska bir deyisle, dtekini 6teki olarak

tanimlayabilmemizin yegane nedeni mesafedir. Mutlak yakinlik, yani samimiyet, 6tekini ayni

bizim gibi olana, tanidiga, taninabilire doniistiiriir. Demek ki birisini 6tekiligiyle birlikte kabul

etmek istiyorsak, onunla aramizdaki mesafeyi yok etmemeliyiz.36

Dolayistyla 0znellik ve ortak varolus, tamamen igerde ya da disarda ger¢eklesmeyen,
dis kosullarla sinirlanamayan kompleks bir deneyimdir. Todorov’a bu i¢ i¢e gegmisligi
sOyle anlatir: “Kalabalik ortasinda yalniz olunabilir, goriiniirdeki yalnizlik sirasinda
ise toplumla siki sikiya tekbeden olunabilir”. 37 Boylece birbirine tamamen karsit
olarak tanimlanamayan 6znel yasam ile ortak hayat, igerisi ve disarisi arasinda ayirima
ve gecise imkan sunan kurulan esikler araciligiyla ayni anda olusur ve birbirini
tamamlar. Boylesine karmasik deneyimlerin ve etkilesimlerin yasandigi kentin mekéani
da buna uygun olarak yakin ve uzagin, i¢ ve disin beraber deneyimlendigi, ¢ok

katmanli mekansalliklara imkan taniyacak bi¢cimde gergeklesir.

Insanin kentteki mekansal organizasyonlari, temel olarak yogunlasma ve serbest
kalma durumunun belirledigi mekanlardan olusur. Yogunlasma mekanlari, bildigimiz
ve yerlesik durumda bulundugumuz yerlerdir. Bu yerler, kapali ve insa edilen yerlere,
dolayisiyla iceride olana isaret eder. Buna karsilik serbest kalma mekéanlari ise

bilinmeyen ve hareket halinde deneyimlenen mekéandir. insanin bilmedigi, baska

35 C Alexander, S Ishikawa, ve M Silverstein, A Pattern Language (New York: Oxford University
Press, 2010), s. 46.

% Stavrides, Kentsel Heterotopya - Ozgiirlesme Mekdn: Olarak Esikler Kentine Dogru, s. 118.
37 Tzvetan Todorov, Ortak Hayat (Ankara: Dost, 2008), s. 133.
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ihtimallere dogru yol aldigi, oluslarin mek&nidir. Dolayisiyla hareket saglayan,
eylemlere imkan veren agik alanlari, disarida olani ifade eder. Bu iki mekan arasinda
siirekli bir salinim ve gerilim vardir. Insan, “igerisi” hareketini smirladig1 zaman kendi
varligin1 hissedebilecegi ve deneyimleyebilecegi alanlarin arayisina girer. Bu arayis
esnasinda insanin karsisina i¢inde belli bir kullanim imkanin1 barindiran alanlar ¢ikar.
Bu alanlar, icerdikleri imkanlar insanlar tarafindan kesfedilip ve degerlendirildiginde
“kentsel nig” lere doniisiir. Bu nisler, “disarida” kesfettigimiz ve yararimiza
kullandigimiz zaman-mekan olarak deneyimlenen duraklama noktalaridir. Insan
kentteki yerini, bu nisleri var edebildigi 6l¢tide bulabilir. Bu kentsel nisler, kendimizi
ifade edebildigimiz, farkliliklarla etkilesime gecebildigimiz ya da ice donebildigimiz
alanlar saglayan ve 0zel ile kentsel mekan arasinda kolaylikla hareket edebildigimiz
yerlerdir. Bu nislerde i¢ — dis arasindaki etkilesimle karsilastirma beraber gergeklesir.
Dolayisiyla ayn1 zamanda disardaki deneyimlerimize bagli olarak neyi yasamimiza
dahil edip neyi disarda tutacagimizi belirledigimiz yerlerdir. BOylece insan, bu esikler
araciligiyla i¢i ve dis1 ayn1 anda insa eder ve kentteki yerini bulur. Schulz, a gore
“Ancak insan igerinin ve disarinin ne oldugunu tamimladiginda, onun gergekten
mesken tuttugunu soyleyebiliriz”.*® Dolayisiyla i¢ ve dis arasindaki siireklilikle
tanimlanan ara bir bolge, gidis gelislerle belirlenen zamansal bir mesafe, insanin
farkliliklar1, karsilasmay1 ve beklenmedik olani vaat eden kentle anlamli bir iligki
kurabilmesi i¢in sarttir. BOylece giniimiz kentinde streksizlik ve sinirlarla ¢evresine
yabancilagan insanin varliglr, yeni zaman- mekanlarin aralandigi bu etkilesim

alanlarinda siireklilik ve anlam kazanir.

Schulz, bir yerle anlamli bir iliski kurabilmemizin yani mesken tutmamizin temel

kosullarin1 “6zdeslesme” ve “oryantasyon” olarak belirler. Ona gore:

insan kendini bir ortam icinde oryante edebildigi ve kendini bir cevre ile dzdeslestirebildigi

zaman, kisacasi ¢evreyi anlamli olarak deneyimlediginde mesken tutar. Bu nedenle mesken

38 Christian Norberg-Schulz, The Concept of Dwelling On the Way to Figurative Architecture (New
York: Rizzoli, 1985), s. 25.
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tutmak, bir barinaktan daha fazlasini ifade eder. Yasamin gerceklestigi mekanlarin, kelimenin

tam anlamiyla yer oldugu anlamina gelir.39

Bu goriise gore gunimiz metropollerinin  devasa Olgekleri, glinden gline
kimliksizlesen ve tanimsizlasan yapilariyla anlamli  bir biitliin  olarak
kavranabilmelerinin imkansizlig1 ortadadir. Tam da bu noktada kentlerin tanimliligini
yitirmesi, yersizlesmesi olarak olumsuz algilanan degisim, metropolin kendi
dinamiklerinden i¢inde bulundugumuz zamana ait yeni mekansalliklar1 diisiinmemize
vesile olur. Aydinli’ya gore: “...degisimin olumsuz sonuglari, ... mekan- zaman
iliskilerini yeni bir gérme bicimi ile gormemizi saglar. ... Bu baglamda “mutlak
mekan” kavrami yerini “muglak” olan “mekansal”a birakir; ... mekansala dair bilgiye
ulasmada “alg’”nin yerini “deneyim” alir”.**Aydinli mekansal deneyimi ise soyle
aciklar: “Mekan kavramindan farkli olarak, mekansal olusum bizim onu yasadigimiz,
onunla iliski kurdugumuz  “zaman”dir; mekansal olan algilanmadan,
deneyimlenmeden var olamaz. Mekani algilarken onunla kurdugumuz iliskide mekani

i¢sellestiririz; o an mekéansal deneyimdir”.*

Boylece deneyimlerimizle igsellestirdigimiz alanlar, kent hayatina katilir ve insan-

kent- yasam arasindaki iliskiyi yeniden kurar.

Bu nisler daha ¢ok kent i¢indeki fiziksel ya da islevsel olarak tanimsiz, kullanilmayan
ve terk edilmis alanlarda ortaya ¢ikar. Bu kent icindeki ¢atlaklar ve bosluklar, degisime
acik, esnek ve plansiz olmalariyla gecici siireligine beklenmedik etkilesimlere ve
kullanimlara olanak saglayan, aktif olarak sahiplendigimiz ve doniistiirebildigimiz
zaman- mekanlar olarak buyik potansiyele sahiptir. Bununla beraber bir yerin, kentsel
bir nig, kentsel bir arayliz olmasi esas olarak insanlarin o yerle kurdugu iligkiye

baglidir. Bir yer ancak insanlarin kendi iradeleriyle orada bulunan imkanlari tanimalart

39 Christian Norberg-schulz, Genius Loci: Towards a Phenomenology of Architecture (New York:
Rizzoli, 1976), s. 5.

40 Semra Aydmli, “Mekandan Mekansal’a: Mekanin Zamansallig/Zamanin Mekansallig1”, iginde
Zaman-mekan, ed. Ayse Sentiirer, Ozlem Berber, ve Funda Uz Sénmez (istanbul: YEM, 2008), s.
151.

4l a.g.e, s.155
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ve kendi yararlarina kullanmalariyla kentsel bir nis olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla
burada insanlarin pratikleriyle tanimli i¢- dis iliskilerinin, mekansal sinirlarin ters y(iz
edilerek yeniden tanimlanmasi s6z konusudur. Siiphesiz arayuzler farkli kullanimlara
ve sahiplenilmeye ac¢ik mekanlar olacaktir ancak mekéansal pratiklerle
belirlendiklerinden belli bir tipolojiyle ya da mekénsal bi¢imle tanimlanamayacak
olgiide cesitlilik gosterirler. BOylece insanlarin kendi kesifleri ve deneyimleriyle
bicimlenen ve hayata katilan bu arayuzler kentle kurdugumuz iliskiyi de yeniden

tanimlayacak ve gelistirecektir.

2.2.2 Mekansal Sinirlar ve Siir Durumlar:

Giliniimiizde kiiresellesme ile beraber ¢ok farkli kimlikler ve dinyalar Ust Uste
yigilmakta, kimsenin yerini kolayca tayin edemedigi bu diinyada beraber yasamak ta
bir kadar zorlasmaktadir. Boylece giderek belirsizlesen ve tekinsizlesen bu ortamda
huzur wverici bir kimlik ve aidiyet arayisi ile beraber kendimizi Otekilerden
farklilastiracak bir sinir koyma ugras: ortaya ¢ikmistir. Bauman’a gore “Otekini, farkli
olani, yabanciy1 ve disarlikliyr uzakta tutma c¢abasi ve iletisim, uzlasim ve karsilikli
baglilik ihtiyacinin 6niine ge¢me kararliligi, toplumsal baglarin yeni kirillganliginda ya
da akiskanliginda kok salmis varoluscu belirsizlik kargisinda verilmis tek ... beklenen
tepkidir”.*’Dolayisiyla giiniimiizde maruz kaldigimiz kaos ve 6tekilerin kavranamaz
coklugu, kimliklere tutunmay: ve yabancilarin diglanmasini beraberinde getirmistir.
Alexander, “heterojen sehir” e ve “gettolar sehri” ne karsilik “alt kiiltiirlerin mozaigi”
modelini onerir:

Metropol, her biri kuvvetli bir sekilde eklemlenmis, kendi degerleri ile keskin bir sekilde

belirlenmis, digerlerinden giiglii bir sekilde ayirt edilebilen ¢ok sayida farkli alt kiiltiir

icermelidir. Ancak bu alt kltiirler giiglii, belirgin ve ayr1 olmak zorunda olsalar da kapali

olmamalidirlar; birbirlerine kolayca erisilebilir olmalidirlar, bdylece bir kisi kolayca birinden

digerine hareket edebilir ve ona en uygun olana yerlesebilir. 43

Bu alt kiltarlerin fiziksel sinirin1 ise sdyle tasvir eder:

42 Bauman, a.g.e, s. 167.

4 Alexander, Ishikawa, ve Silverstein, a.g.e, s. 48.
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Ancak bu mozaik ancak ¢esitli alt kiiltiirlerin birbirinden en azindan yeterince ayrilmasi

durumunda gergeklesecektir. Boylece hi¢ kimse komsusunun yasam tarzini bastiramaz ya da
kontrol edemez ya da karsiliginda baski altinda ya da bastirilmig hissedemez. ... bu, bitisik alt

kiiltiirlerin agik alanlar, is yerleri, kamu binalari, su, parklar veya diger dogal sinirlarla

ayrilmasini gerektirir. 44

Boylece kentteki kimlik simnirlari, hem belli bir dereceye kadar yogunlagsmaya ve
farklilasmaya izin verecek sekilde ayirt edici hem de serbest kalmaya, cevre ile
etkilesime olanak taniyacak bigimde ag¢ik olmalidir. Stavrides’e gore
Sabit ve kesin bir kimlik, kat1 siirlara sahip kapali bir kimliktir. A¢ik bir kimlik ise esasen
sinirlar1 olmayan bir kimlik degil, otekilikle bulugsma noktalart sunan esnek sinirlarla

cevrelenmis bir kimliktir. ... bu tir bir kimlik esik niteligini haiz bir kimlik olarak

tamimlanabilir. Bu durumda fiili mekéansal- zamansal esikler, kimliklerin 6tekilikle miizakereci

karsilagsma edimleriyle agabildigi yerler olur. 4

Bu noktada sinirlar sabit ve farkliliklar1 ayiran fiziksel bir ¢izgi olarak degil; dinamik,
cok boyutlu ve sosyal pratiklerle belirlenen, mekénsal- zamansal bir yapi, bir esik
olarak kavramak 6nemli hale gelir. Sinir, varliklar ve seyler arasinda ayrim-baglanti,
streksizlik- siireklilik, farklilasma- gecis gibi birbirinden ¢ok farkli islevleri yiiklenir
ve bu ayrim ve gecis pratikleri ile neyin igerilip neyin disarida birakilacagini
belirlerken kendisi igin de yeni durumlar ve big¢imler gelistirir. Kendi i¢
dinamiklerinden dogan bu farklilagma, sinirin arasinda bulundugu varliklardan baska
bir anlam ve bicim kazanmasini, “kendine 6zel bir yer” olmasin1 beraberinde getirir.
Saym bu farklilasmay1 su sekilde ifade eder: “i¢ ve disin ara kesitini olusturan duvar,
genellikle onilindeki ve arkasindakinden yola ¢ikan bir tanimlamayla anlagilmaya,
anlamlandirilmaya calisilir. Oysa duvar inga edildigi amacin yani sira kendisi olarak
da 6zel 6neme sahiptir. Dogrusu asil merak ettigim de bu “kendisi olma” halidir”. 4°
Boylece smirlar, birbirinden ¢ok farkli mekansal durumlari isaret eden, kompleks ve

kendine 6zgu yapilardir.

“a.g.e,s. 76.
4 Stavrides, Kentsel Heterotopya - Ozgiirlesme Mekdni Olarak Esikler Kentine Dogru, s. 15.
4 Nevzat Sayn, Fol Dergisi, (1997), s. 1.
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Sekil 2-1: Farkli sinir durumlarinin sematik gosterimi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).

Sinir Hatlar:

Sinir hatlar1, genellikle kiiltiirel, sosyal ve politik bir ayirima ve anlagsmazliga isaret
eder ve gegise imkan tanimayacak bir sinirlamay1 beraberinde getirir. Burada, sosyo-
kiiltiirel olarak tretilmis bir farklilasma olan sinirlamanin (boundary) radikal bir
durumu sz konusudur. Bu farklilasmanin fiziksel gosterimi ise duvarlar, bariyerler,
kontrol noktalar1 olarak karsimiza ¢ikar. Sinirlamalar (boundary), sinirlardan (border)
farkli olarak tarafsiz olmayan bir sinir1, sinirin olusturulmasi, korunmasi ve kontrol
altina alinmas pratigine isaret eder. Sennett’e gore:
Sinirlar, farkli tiirlerin veya fiziksel kosullarin bir arada bulunmasma bagli olarak
organizmalarin birbiriyle daha ¢ok etkilesime gectigi bir habitattaki bolgelerdir. Simirlama ise
bir limittir; belli bir tiiriin 6tesindeki bir bolge basibos kalir. Yani bunlar sinirin farklr iki
tiriidur. Ornegin, bir goliin kiyr seridinin toprakla birlestigi sinirda aktif bir degisim bdlgesi
vardir; burasi organizmalarin diger organizmalari bulup onlardan yararlandig: yerlerdir. Ayni

sey g0l igindeki sicaklik katmanlari i¢in de gecerlidir: katman katmanla bulustugunda, en

yogun biyolojik aktivitenin bolgesini tanimlar. Buna karsilik simirlama, aslanlar ya da kurt

stirtilerinin olusturdugu gibi koruma altindaki bolgelerdir. 47

Sinirlamalar, glindelik hayatta her zaman bu 6rnekte oldugu kadar ayristirict olmasa
da belli bir kiiltiirtin ya da kimligin korunabilmesi ve siirdiiriilebilmesi i¢in 6nemlidir.

Mahalle ya da alt kiiltiirler, varliklarin1 bu tip sinirlamalarla korurlar. Sinirlamalar,

47 Richard Sennett, Quant
<http://www.richardsennett.com/site/senn/templates/general2.aspx?pageid=16&cc=gb> [erigim 3
Subat 2019].
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cevre ile iletisimin ve etkilesimin kuvvetli oldugu kosullarda sosyal kontrol ya da
fiziksel igaretler yoluyla tanimlanabilirken, digsaridan gelebilecek tehditin artmasina
veya farkli kimliklerin arasindaki anlasmazlik, ¢atisma gibi durumlara bagli olarak

Otesine gecilemeyen bir sinir hatti, bir bariyer halini alabilir.
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Sekil 2-2: Farkli sinirlama (boundary) durumlarinin
sematik gosterimi (yazar tarafindan tez kapsaminda
tiretilmistir).
Sinir hattina varan sinirlamalarda ya belli bir bélgenin ortak bir kimlige sahip topluluk
tarafindan disardan gelebilecek bir tehdite karsi savunulmasi ya da kontrol edilmek

99 s 2 66

istenen “tehlikeli”, “istenmeyen”, “tehdit olusturan” bir grubun etrafinin kusatilmasi
durumu s6z konusudur. Kusatma ya da korunma amagli olsun her iki durumda da sinir,
ya “iceriye” ya “disariya” dogru tek yonlii bir gegis saglar ve tarafsizligini kaybeder.

Icine kapanmus gettolar, kusatilmis kamplar veya kentte ayricalikli kesimin kendini

digerlerinden ayrigtirmak iizere insa ettigi sinirlar bu tip sinirlardir.

Sekil 2-3: Dolapdere’deki bir sinirlama Sekil 2-4: Bomonti’de bir sinirlama
Ornegi Kaynak: Kisisel arsiv, 2019. Ornegi Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

31



Yumusak Sinirlar

Yumusak sinirlar, farkliliklarin sadece ayristigi degil ayn1 zamanda bir araya geldigi,
i¢ ve dis arasinda karsilikli gegislere ve etkilesimlere imkan veren sinirlardir.
Dolayistyla sinir hatt1 gibi sabit ve pasif bir hat degil aksine dinamik ve interaktif bir
bolgedir. Yumusak simirlar, insanlarin yanindan gegip gittigi sert sinirlarin aksine
duraksamamizi ve cevreyle etkilesime gecmemizi tesvik eder. Gehl, kent- bina

arasinda gelisen arayUzlere 6zel bir 6Gnem vermistir:

Sehrin sinirlari, 6zellikle de binalarin alt katlarinin isleyisi, kentsel yasam tizerinde belirleyici
bir etkiye sahiptir. Bu, sehirdeyken yanindan yiiridiigiiniiz bolgedir, bunlar gordiigiiniiz,
yakindan ve bu nedenle yogun olarak deneyimlediginiz cephelerdir. Burasi binalara girip

¢iktiginiz, i¢ ve dis yasamin etkilesime girebildigi yerdir. Burda kent yap1 ile bulugur. 48

Gehl yumusak ve kat1 sinirlari ise soyle tanimlar:

Basitlestirmek i¢in, iki u¢ noktadaki deneyim firsatlarini tanimlayabiliriz. Bir u¢ 6rnek, seffaf
cepheler, genis camekénlar, bir¢ok agiklik ve sergilenen Uriinlerle {izerinde diikkanlarin
dizildigi “yumusak sinir” la tanimlanan sokaktir. Burada, yavaslamak ve hatta durmak i¢in ok
fazla neden sunmasi nedeniyle gorillecek ve dokunulacak ¢ok sey vardir. Diger ug 6rnek, “sert
siir1” olan sokak ise tamamen zittir: Zemin katlar kapalidir ve yaya, siyah cam, beton veya
kagir cephelerin uzun uzun kesitleri boyunca yirir. Ya ¢ok az kap1 vardir ya da hig yoktur;

sonugta deneyimlenecek cok az sey ve hatta zorunluluk haricinde o sokag1 se¢mek icin ¢cok az
9

sebep vardir. 4

Sekil 2-5: Karakoy’de yumusak Sinir Ornegi Sekil 2-6: Aksaray’da yumusak

Kaynak: Kisisel arsiv, 2019. sinirlardan olusan bir cadde
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

48 Jan Gehl, Cities for people (Island Press, 2010), s. 75.
49 Gehl, a.g.e, s. 79.
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Simir Mekanlari

Sinirlar, sadece smir hatti ya da yumusak sinirlar olarak degil “ara mekanlar”
dedigimiz sinir mekanlari (thresholds) olarak ta karsimiza ¢ikar. Burada sinir artik ig-
dis ya da ya da farkliliklar arasinda ayrim yapmaz tam aksine, farkliliklarin birbirine
acildigt ve i¢- dis arasindaki ayrimin muglaklastigi bir mekan tanimlar.
Schoonderbeek, e gore:

...hem "smur" (border) hem de "esik" (threshold), eszamanl olarak baglangiglarin bagladigi ve

bitiglerin kayboldugu sinir formlaridir. Smir (border) ve esik (threshold) arasindaki fark, kesin

olarak ayrim yapabilme yeteneklerinde bulunur: Sinir (border), farklilagsma igin bir alan

acarken esik (threshold) muglak bir mekan sunar.®

Sinirlarin aralandigi bu muglak mekanlarda farkli kimlikler, kullanimlar ve mekanlar
bir araya gelir ve beklenmedik karsilagmalara, spontane etkinliklere, yaratici glindelik
kullanimlara, alisilmis normlarin disinda kalan enformel aktivitelere, alternatif bir
kamusalliga dolayisiyla farkli zaman- mekan deneyimlerine imkan tanir. Bu muglak
mekanlar, insanlarin bir yerdeki siirlari, siireksizlikleri kendi aktiviteleriyle
“aralamalar1” ve bdylece o yerdeki imkanlar1 ve potansiyelleri ortaya ¢ikarmalariyla
olusur. Insanlar kendi kesifleriyle bir yerdeki imkanlar1 fark ederler ve kendi
kullanimlarina dahil ederler. Dolayistyla bu mekénlar tepeden inme, belli bir kullanim
icin planlanmig yerler degil aksine kullanicilarin aktif olarak sahiplenerek

orgiitledikleri, kendi eylemleri ve taktikleriyle doniistiirdiikleri mekanlardir.
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sinirlarin esnemesi sinirlarin ihlal edilmesi

Sekil 2-7: Sinirlarin aralanmasinin farkl
bigcimleri (yazar tarafindan tiretilmistir).

%0 Schoonderbeek, a.g.e, s.161.
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Bu sinirlarin aralanmasi, i¢- dis arasindaki somut sinirlarin ya da mekansal kurallarin
gevsetilmesi veya ihlal edilmesi (transgression) yoluyla ortaya ¢ikar. Dolayistyla
sadece i¢ ve dis arasindaki fiziksel/ davranissal bir sinirin esnetilmesi yoluyla degil

yaygin olarak kabul edilen sosyal normlarin ya da belli bir kullanim1 6ngdren bir

mekanin kullaniminin mekansal pratiklerle ihlal edilmesi yoluyla da gergeklesir.

U 77

il P

Sekil 2-8: Sisli’de mekénsal ~ Sekil 2-9: Dolapdere’de i¢-

kullanimi ihlal eden bir sinir-  dis arasindaki Siirlarin

mekan Kaynak: Kisisel arsiv, esnetildigi bir sinir- mekan
2019. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 2-10: Dolapdere’de sosyal Sekil 2-11: Karak0y’de i¢- dis arasindaki
normlarin Sinandigi bir sinir- mekan mekansal davranislarin esnetildigi bir
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019. sinir- mekan Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
Sigli’deki ornekte (Sekil 2-8) insaat durumundaki bir alanin sinirlart maksadindan
farkli olarak kullanilarak, kullanicinin yararina kullandigi bir mekan olmustur.
Dolapdere’deki ara mekanda (Sekil 2-9), kullanicit kendine ait olmayan bir alani

kisisellestirerek kendine mal etmis ve i¢- dis arasindaki fiziksel sinirlari esnetmistir.
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Dolapdere’deki bit pazari (Sekil 2-10) sosyal normlari sinayan enformel pratiklerin de
gergeklestigi bir ara mekan 6rnedi sunar. Karakdy’deki ara mekéan ise (Sekil 2-11)
kullanicilarin i¢- dis arasindaki mekansal davranis kurallarini esnettigi bir mekan

tanimlar.

Ara mekanlar, kullanicilarin mekansal pratiklerine bagli olarak gergeklestiginden
mekansal davraniglarin engellenmedigi, kisitlamalarin olmadigi, belirli bir islev
yiiklenmeyen, muglak ve esnek yerlerde, kentin bosluklarinda ve ¢atlaklarinda ortaya
cikar. Denetim altindaki tiiketim odakli kentsel mekanlarin disinda kalan, farkli
mekansal kullanimlarin, aktivitelerin ve kimliklerin yan yana geldigi, degisime agik,
muglak agik alanlar ara mekanlarin ortaya ¢ikmasi igin elverisli yerlerdir. Bu yerler,
kamusal kullanima acik sokaklar, parklar olabildigi gibi belirli bir milkiyeti ve
kullanimi olmayan atil sahalar, terkedilen metruk yapilar ya da planlamadan
kaynaklanan bos, kullanilmayan alanlar olabilir. Bununla beraber ara mekanin
olusmasi i¢in her zaman bir potansiyel, imkan veya yarar durumu gerekir. Boylece
kullanici, bir yerin potansiyellerini kendi deneyimleriyle kesfedecek ve mekansal
pratikleriyle ortaya koyacaktir.

= i

Sekil 2-12: Kasimpasa’da bir istinat duvarinin sahiplenilmesi
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 2-13: Balat’taki parkin Sekil 2-14: Besiktas Meydani’nin
piknikgilerin kullanimiyla dontisimii kullaniminin ihlal edilmesi
Kaynak: Ugur Colak arsivi Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Sekil 2-15: Karakdy’de grafiticiler tarafindan sahiplenilen bir atil alan
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Ara mekanlarin olusmasini saglayan mekansal pratikler ise ¢ok gesitlidir. Bu mekanlar
glndelik rutinlerin, 6ngorilen ve denetlenen mekansal organizasyonlar disinda kalan,
beklenmedik, spontane ve denetimsiz eylemlere olanak saglar. Bu ara mekéanlarin
imkanlari, politik eylem, denetimden uzak enformel faaliyetler, sosyallesme, oyun,

eglence, dinlenme, ice donme, kendini ifade etme gibi ¢ok ¢esitli pratikleri icerir.
\ e

Sekil 2-16: Ara mekanlarda gergeklesen ¢esitli
pratikler Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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2.3 Ara Mekanlar

Ara mekanlar, kullanicilarin kendi eylemleriyle belli bir yerdeki imkanlar1 fark edip
degerlendirmesi, o yerdeki imkanlar1 aralamasiyla gergeklesir. Boylece mevcut yer,
kullanicinin kendi pratikleriyle yeniden yorumlanarak yeni anlamlar ve kullanimlar
kazanir. Boyle bir mekénsallik ise ancak kamusal alanlarda ya da taniml bir iglevi
olmayan, degisime agik alanlarda kisaca kent i¢indeki gatlaklarda ortaya ¢ikar. Franck
ve Stevens bu catlaklar1 ve potansiyellerini s0yle ifade eder:

Sehirler ¢ok ¢esitli yerlerden olusur. Daha simirlayict olan, kentin 6zel ve kapali yerleri

arasinda tamm ve beklentilerin daha agik ve akiskan oldugu, insanlarin ¢esitli faaliyetleri

gergeklestirebilmeleri igin gerekli olan erisilebilirlik ve se¢im 6zgiirliigii gibi imkanlarin daha

fazla bulundugu kamusal mekanlar, ¢cogunlukla agik alanlar yer alir. Bu yerler, kesif ve

buluglara, beklenmedik, denetimsiz, spontane ve riskli olana imkéan saglayan, kent yagaminin

icindeki nefes alma, soluklanma yerleridir. 51

Boylece denctimden ve tanimlanmis bir islevsellikten uzak bu catlaklar, kent
sakinlerinin ihtiyaglarina ve isteklerine yonelik mekéansal kullanimlara, kontrolden
uzak enformel pratiklere, farkli kentsel/mekansal deneyimlere, beklenmedik
karsilagmalara ve etkilesimlere, yaratici aktivitelere ve alternatif bir kamusal mekana

imkan saglar.

Gunumuz metropold, kentsel pargaciklarin kent dokusuna birbiri ardina siirekli olarak
ilave edilmesiyle ger¢eklesen siirsiz bir yayilma ve biiyiime siirecinden gegmektedir.
Bu suregle beraber kentsel yap1, 6geleri arasinda tanimlr iliskilerin kuruldugu anlamli
bir butlin olmaktan ziyade pargalarinin rastlantisal bicimde yan yana geldigi kentsel
bir y1gin halini almistir. Bu yeni peyzajda en anlasilabilir bi¢im birbirinden kopuk
adaciklar ve bu adaciklarin yan yana gelmesiyle ortaya ¢ikan bosluklar olmaktadir.
Careri, ortaya ¢ikan bu yeni kentsel manzaray: “adalar denizi” (fractal archipelago)
olarak adlandirir. Adalar denizini ise su sekilde agiklar: “Kentin yapilanmig boliimleri

arasindaki en kiigiik kutu koseye kadar dallanip budaklanan ve bdylece kentin dolu

51 Karen Franck ve Quentin Stevens, Loose Space: Possibility and Diversity in Urban Life, Routledge
(London, 2007), s. 3.
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kisimlarina niifuz eden stirekli bir akigkanlik olusturan ugsuz bucaksiz bir denizde

yiizen adalar toplulugu”>2

Bu adalar denizinde kentsel mekan, doluluklar, bosluklar ve bunlarin arasindaki
iliskiyi saglayan bir ag etrafinda kurgulanmaz bunun yerine az ya da ¢ok kapali olarak
tanimlanan adaciklar (doluluklar) ve bu adaciklarin bir araya gelmesinden arta kalan
fazlaliklar (bosluklar) olarak gelisigiizel bicimlenir. Boylece kenti, yapilanmis ve
yapilanmamis bolgelerin birbiri ardina geldigi, birbirinden hayli farklilasmis
doluluklarin ve bosluklarin yan yana distiigii slrekli bir sireksizlik olarak
deneyimleriz. Careri bu deneyimi sdyle anlatir:
Bir dizi kesinti ve tekrarla, doluluktan bosluga ve tekrar doluluga siirekli bir gecis halinde
birbiriniz izleyen yapilanmig sehrin fragmanlar1 ve yapilanmamig bolgelerle karsilasiriz.
Kompakt bir sehir olarak diistindiigiimiiz sey aslinda farkli etnik gruplarin yasadigi bosluklarla
doludur. Kaybolursak disariya ve igeriye nasil ydonlenecegimizi kolayca anlayamayiz. Ve eger
manzaray1 gozlemlemek i¢in yiiksek bir yer bulmay1 basarabilirsek, manzara artik pek giiven

verici olmayacaktir. Bu garip magmada, merkeze ve ¢epere sahip bir kenti segebilmek zordur.

Bunun yerine, yapilanmis kentin i¢inde bosluklar ve kirsalin ortasinda doluluklar bulunan bir

cesit leopar derisi ile karsi karsiya kaliriz. 53

Kentin c¢eperlerindeki doniisiim kentsel yayilmaya bagli olarak son derece hizli ve
belirgin bir sekilde gergeklesirken, kentin gorece geleneksel kisimlarindaki degisim
daha kisith ve yavastir. Kentin tarihi merkezlerindeki degisim, daha ¢ok kentsel
politikalara veya planlama kararlarina bagl olarak bazi kentsel alanlarin ve yapilarin
kullanilmadan kalmasi, terkedilmesi veya hizmet dis1 kalmasi ile ortaya ¢ikar. Bu
alanlarin olusumunda temel olarak sanayisizlesme ve planlama Kkararlar1 etkili
olmustur. Sanayiden hizmetler sektoriine gecis yapan ekonomik yapilanma, geleneksel
sanayi kentinin ve mek&ninin déniisiimiinii beraberinde getirmis, bunun sonucunda
kent i¢indeki eski fabrikalar, tren yollari, limanlar, depolama tesisleri gibi ¢ogu sanayi
alan1 ve ulagim yapis1 ya iiretim teknolojisi ya da lokasyon degisimi sonunda islevini

yitirerek atil kalmistir. Bunun yaninda kentsel planlama ve tasarim surecleri de kent

52 Francesco Careri, “Transurban”, icinde Terrain Vague: Interstices at the Edge of the Pale, ed.
Manuela Mariani ve Patrick Barron (Routledge, 2013), s. 109.

53 Careri, a.g.e, s. 111.
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icinde atil alanlarin olugmasina yol agmaktadir. Kullanilmayan viyadiik, kOpru altlari,
altgecitler, otoyol, tren yolu gibi ulasim yollarinin bitisigindeki alanlar ve yapi
cevrelerindeki bosluklar gibi artakalan mekanlar bu tip planlamadan kaynaklanan atil
alanlara Grnektir.

Sekil 2-18: Kasimpasa’da terk edilen Sekil 2-19: Dolapdere’de
yapilar Kaynak: Kisisel arsiv, 2019. artakalan bir mekan
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Bu kentsel bosluklar1 adlandirmak igin, miiphem alanlar (terrain vague), intersitisyel
mekénlar (interstitial spaces), gevsek mekanlar (loose spaces), kayip alanlar (lost
spaces), oli alanlar (dead zones), artakalan alanlar (residual, leftover spaces), atil
alanlar (wastespaces) fazlalik alanlar (superfluous spaces) gibi birbirinden farkl
oldukca fazla sayida terim kullanilmaktadir. Tiim bu terimler, tanimli bir kullanimi

olmayan, muglak ve degisken mekénlara isaret eder.

Morales, bu alanlar1 “miiphem alanlar” (terrain vague) olarak tanimlar. Ona gore:
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Bu tuhaf yerler, kentin ise yarar ¢evrelerinin ve iiretken yapilarinin disinda yer alir. Ekonomik
acidan bakildiginda sanayi bolgeleri, tren istasyonlari, limanlar, givenliksiz yerlesim bolgeleri

ve kirletilmis yerler sehrin bittigi yerlerdir.

Kentin disindaki sinir bdlgeleri, faaliyetin ve gbzetimin olmadig1 i¢ adalar, tenha, tekinsiz ve
ise yaramaz alanlardir. Kisaca bunlar, kent diizeninin yabancisi, Kentin fiziksel anlamda

icerisinde yer alan ama zihinsel olarak disinda bulunan, negatif imgesi, olasi bir alternatifi

oldugu gibi elestirisidir. 54

Miiphem alanlar, olus bi¢cimine ve kentteki lokasyonuna bagli olmaksizin ise yaramaz,
muglak, tekinsiz, tedirgin edici tiim bos alanlar1 belirtir. Bununla beraber bu alanlar
her ne kadar belirsizlik, tanimsizlik gibi negatif anlamlar1 ¢agristirsa da baglayici ve

siirlayict bir formlarinin ve islevlerinin olmamasiyla serbestlige, hayal giliciine,

Sekil 2-20: Terrain Vague- 1929
Kaynak: Man Ray, (URL-1,
2019).

Tonnelat ise bu catlaklar1 “intersitisyel mekanlar” (interstice) olarak tanimlar.

Tonnelat’a gore:

Planlamacilar i¢in, intersitisyel mekanlar (interstices) giiniimiiz kent planlamasinin artakalan

mekansal tiriinleri olarak tanimlanmaktadir. Kentsel mekanin tasarim ve kullanim siirecinin ise

5 Ignasi de Sola- Morales, “Terrain Vague”, icinde Terrain Vague: Interstices at the Edge of the Pale,
ed. Manuela Mariani ve Patrick Barron (Routledge, 2014), s. 26.
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yaramaz artik alanlaridir. Bina gekme mesafeleri veya 6lii koseler gibi artik yan tiriinlerin yani
sira her tiirlii bos alanlar1 igerirler. Dolayisiyla, intersitisyelin temel 6zelligi, atfedilen iglevin
gegici olarak mevcut olmamasidir; intersitisyel, islevsel bir gegmis ve gelecek arasinda durur.
Kullanicinin bakis agisina gore intersitisyel mekanlar, islevsel olarak daha fazla tanimlanmsg

diger yerler arasindaki kullanilabilir alanlar olarak tanimlanir. Her iki tanim ortak bir

“aradalik” fikrini paylasir. 55

Intersitisyel, “seyler arasindaki bosluk veya zaman” anlamma gelir.>® Intersitisyel
mekanlar da buna uygun olarak farkli yapilar ya da varliklar arasindaki bosluklar,
catlaklar, araliklar olarak tanimlanir ve “aracilik edene”, “arada olana” vurgu yapar.
Bu araliklar, mekansal aradaliklarina ilave olarak zamansal olarak ta aradadir ve belli
bir zaman araligina da isaret ederler. Dolayisiyla zaman- mekan araliklar1 olarak
degisken ve belirsiz bir yap1 gosterir ve bu araliklarda gergeklesen pratiklere gore
iliski, baglanti, etkilesim, gecis, kopukluk, kesinti, ayrilma gibi ¢ok ¢esitli anlamlari
bir arada icerirler.

Sekil 2-21: Laurierstraat'taki oyun alani-
Amsterdam (1960°lar).
Kaynak: Ed Suister, (URL-2, 2019).

Aldo Van Eyck, kent icindeki intersitisyel mekénlar1 bir tasarim problemi olarak
incelemis ve tabandan gelen katilimct bir kent modeli i¢in 6nemli bir potansiyel olarak

goérmiistiir. Van Eyck, 2. Dlinya Savasi sonras1t Amsterdam kenti i¢in kent dokusunun

55 Stéphane Tonnelat, “Out of frame: The (in)visible life of urban interstices - A case study in
Charenton-le-Pont, Paris, France”, Ethnography, 9.3 (2008), s. 243.

% “interstitial”, Cambridge Dictionary (online)
<https://dictionary.cambridge.org/tr/sdzlik/ingilizce/interstitial> [erisim 19 Subat 2019].
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yikilmig ve terk edilmis tanimsiz bosluklarinda gelistirilen oyun alanlarindan olusan
bir ag tasarlamistir. Van Eyck’in gerceklestirdigi bu intersitisyel oyun alanlari, kenti
sonsuz bir oyun alani olarak gérmeyi onerir ve kent sakinlerinin kent mekanini aktif
olarak benimsemesini, doniistiirmesini, kenti farkli bigimlerde deneyimlemesini tesvik
eder. Boylece kentin bosluklarina, siireksiz ve gecirimsiz pargalarina yerlesen Van
Eyck ’in oyun alanlari, formel ve organize kamusal alanlardan farkli olarak
kullanicilarin  6ngoriilmedik kullanimlar1 kendi eylemleriyle kesfetmelerine ve
deneyimlemelerine imkan tanir. Bu oyun alanlari, sokak- park, ev- sokak, i¢- dis, agik
kapali, kamusal- 0zel gibi sinirlarin aralandig1 ve muglaklastigi, cok gesitli imkanlara

yer acan mekanlardir.

Trancik ise bu kentsel bosluklar1 “kayip mekanlar” (lost spaces) olarak adlandirir.
Trancik’e gore:
Kayip mekanlar kentteki yaya akisindan uzakta bulunan, yiiksek kulelerin veya kullanilmayan
gomiik meydanlarin altindaki artakalan yapilanmamig peyzajdir. Kayip mekéanlar "hemen
hemen biitiin Amerikan sehirlerinin kentsel ¢ekirdegini kusatan ve ticari merkez ile yerlesim
alanlar1 arasindaki baglantiy1 kesen otopark alanlaridir. ... Kayip mekénlar ayn1 zamanda
terkedilmis su kenarlari, tren yollari, bos askeri alanlar ve banliyolere daha kolay erisim ve

belki de daha diisiik vergiler igin taginan sanayi kompleksleridir... Kayip mekanlar, ¢iiriimiis

parklar ve amacina uygun olmadigindan yeniden insa edilmesi gereken marjinal konut

projeleridir. 57

Trancik, bu kayip mekanlar1 ¢evresine ve kullanicilara katki saglamayan, tanimsiz ve
yararsiz anti mekanlar olarak gormiis ve bu mekanlarin kullanicilar agisindan tasidigi
anlam ve kullanim potansiyellerini ele almak yerine daha ¢ok bu “kayip mekéanlar1”
tasarimcilar tarafindan yeniden tasarlanmasi gereken alanlar olarak degerlendirmistir.
Bununla beraber agik mekénlari fiziksel olarak tanimlanma bigimlerine gore sert
mekanlar (hard spaces) ve yumusak mekanlar (soft spaces) olarak ikiye ayirmis ve
“yumusak mekanlarin” kullanicilarin benimsemesine daha agik olmasi sebebiyle

tasidig1 potansiyellere deginmistir. Trancik ‘e gore:

5" Roger Trancik, Finding lost space : theories of urban design (New York : Van Nostrand Reinhold,
1986), s. 3.
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Mevcut ve dnerilen kullanim bigimlerine, genellikle doga ve vahsi unsurlar1 igeren “yumusak
mekanlar”, arkitektonik formlarla ifade edilen “sert mekanlardan” daha ¢ok olanak tanirlar.
Sosyal kriterleri ortaya ¢ikarmak ve bunlari tasarim siirecine aktarmak, igerdigi faaliyetlere

uygun bir sosyal alan yaratilmasim saglar. Insan girdisini goz ard1 etmek ise kayip mekanlara

neden olur. 8

Doron ise bu tlr alanlar1 “6li alanlar” (dead zones) olarak ifade eder. Doron’a gore:
“Bu alanlar, 6rnegin kullanilmayan limanlar ve tren yollari, terk edilmis kislalar,
kapanmis maden sahalar1 veya sanayi bolgeleri, terk edilmis mahalleler, bos arsalar,
otoyollarin kenarindaki ve kopriiler altindaki alanlardir. Kisacasi, bos ve (artik) hig

kullanilmiyormus gibi goriinen yerlerdir”. %°

Doron, bu alanlarin mimarlar ve planlamacilar tarafindan tanimlanirken genellikle
zamansalliklarinin g6z ardi edildigini ve estetik olmayan goriiniimleri ve tanimsiz
fiziksel yapilari dolayisiyla kolayca bosluklar (voids), metruk alanlar (derelict spaces),
sahipsiz bolgeler (vacant spaces) olarak siniflandirildiklarini ifade eder. Ona gore bu
alanlarin giinlin/ yilin belli zamanlarinda formel bigimlerde kullanilmamasi ve genel
estetik normlara uymamasi bos, atil ve yararsiz olarak yaftalanmalari igin yeterli
sebepler degildir. Doron bu 610 alanlarin zamansalligini ise su sekilde ifade eder:

Olii alanlar, kentsel dokunun gegici olarak (saat, giin, ay ve yil) kullanilmayan herhangi bir

yerinde gériiliir. Olii alanlar, bosalan ofis bolgelerinde, parklarda, meydanlarda ve caddelerde

her gece ortaya ¢ikar. Sadece ikamet amagli kullanilan mahallelerde her giin vuku bulur. Biitiin

99 A

bu alanlar, belki giiniin sadece iige biri i¢in kullanilmamakta olup, “6lii alanlar”, “atil alanlar”

veya sadece “bosluklar” olarak degerlendirilebilmektedir. 60

Dolayisiyla bu “6lii alanlar” tanimsiz ve big¢imsiz atil alanlar olarak dar bir bakis
acisiyla siniflandirmak yerine mekansal pratikleriyle beraber muglak zaman- mekanlar
olarak ele almak bu alanlarin potansiyellerini ortaya ¢ikarabilmek icin 6nemli hale
gelir. Doron, “Olu alanlarin” genellikle goz ardi edilen ¢ok gesitli kullanim

potansiyellerine dikkat c¢eker ve enformel pratikler, gecici kullanimlara imkan

% a.g.e,s. 88.
59 Gil M Doron, “The Dead Zone and the Architecture of Transgression”, City, 4.2 (2000), s. 247.
®a.g.e,s. 257.
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tanimasiyla 6zellikle marjinal topluluklarin giindelik yasamlarinda 6nemli bir yere

sahip oldugunu ifade eder:

Kentlerin kenarlarindaki bu muhtesem bos alanlar hi¢ bos kalmadi. G6zlem raporlar: ve teorik
metinlerin birgogunun i¢ermedigi gercek, bu bos arazilerin ¢ogunun marjinal topluluklar
tarafindan kullanildig1 ve kendilerine 6zgii fiziksel ve fiziksel olmayan niteliklere sahip
oldugudur. Bu yerler ayn1 zamanda tarihi sunar (temsil etmek yerine), yaraticilig1 tesvik eder
ve yikinti estetigini besler; vahsi yasam ve bitkiler igin yasam alamidirlar, bedenin gevresi
tarafindan sarilarak sikistirilmadigi, kendini adapte edebildigi yerlerdir. Kisacasi bu bolgeler,

kalabalik kent yasami i¢inde bir ara verme, yalnizlik ve sessizlik alani, heterotopik kamusal

alana canli (viable) bir alternatif sunan alanlardir. 61

Karen Franck ve Quentin Stevens ise bu tiir alanlar1 “gevsek mekanlar” (loose spaces)

olarak tanmimlar. Franck ve Stevens, gevsek mekanlarin, kullanicilarin kendi

eylemleriyle bi¢imlendigini vurgular:

“...insanlarin faaliyetleri sayesinde, mekénlar “gevsek” hale gelir. Erisilebilirlik, se¢im
ozgiirliig ve kullanicilarin sahiplenebilecegi fiziksel unsurlar, gevsek bir mekanin ortaya
cikmasina katkida bulunur, ancak yeterli degildir. Bir mekanin “gevsek” olabilmesi i¢in,

insanlarin kendilerinin bu yerlerde bulunan imkanlar1 tanimasi, bu olanaklar1 kendi amaglari

i¢in kullanmasi ve bu eylemlerinin olasi risklerini géze almalar1 gerekmektedir. 62

Boylece gevseklik, kullanicilarin kent mek&nini taktikleri ile maksadindan farkl

olarak kullanabildigi, ihtiya¢ ve arzularina gore gegici olarak bigimlendirebildigi ve

boylece buradaki imkanlar1 kendi eylemleriyle ortaya ¢ikarabildigi bir serbestlik

olarak diisiiniilebilir. Dolayistyla bu serbestlige imkan saglayan mekanlar da belli bir

islevi ve diizeni dayatmayan, sahiplenilmeye ve degisime agik, ¢ok cesitli kullanimlara

ve doniisiimlere imkan taniyabilen, esnek ve degisken mekéanlar olacaktir.

Franck ve Stevens’a gore “Gevsek mekanlar, bazilar1 6zel kullanimlar i¢in planlanmis

(planlanmis kamusal a¢ik mekanlar), digerleriyse islev bakimindan tanimsiz (artakalan

ve terkedilmis mekanlar) olmak Gzere ¢ok gesitli kentsel yerlerde ortaya cikar”. ©3

61 Gil M Doron, “Those marvellous empty zones”, iginde Heterotopia and the city : public space in a
postcivil society, ed. Michiel Dehaene ve Lieven de Cauter (Hoboken : Taylor & Francis, 2008), s.

204.

%2 Franck ve Stevens, a.g.e, S. 2.

®a.g.e,s. 6.
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Franck ve Stevens, kamusal alandaki mekansal pratikleri soyle anlatir: “Kentsel
sokaklar, kaldirimlar, meydanlar ve meydanlar- kamuya ait, belli tlrdeki aktivitelere
hizmet etmek iizere tasarlanmis ve korunmus ve belediye yetkilileri tarafindan aktif
bir sekilde denetlenen- genellikle amaglananlarin Otesinde cesitli kullanimlara
aciktir”.% Gevsek mekanlarin ortaya ¢iktigi diger yerler ise genellikle kullanimi goz
ard1 edilen, denetimden uzak, tanmimli bir islevi ve diizeni olmayan muglak
mekanlardir. Franck ve Stevens bu muglak mekanlari, muhtemelen higbir zaman belli
bir islevi olmamus, artakalan mekanlar (leftover spaces) ve artik kullanilmayan, terk
edilen mekénlar (abandoned spaces) olmak tizere iki bigim altinda inceler.
Genelde kamu tarafindan sahiplenilen ancak belirli bir islevi olmayan artakalan mekanlar,
¢ogu zaman sabit ve sinirlandirilmis islevlere sahip bdlgelerin hemen bitisiginde bulunur.
Kdprilerin altindaki ve otoyollarin, tren yollarinin bitisigindeki alanlar bu tiir yerlerdir. Bu tur
alanlar, amaglanmis bir islevlerinin olmamasi ve genelde geleneksel estetik degerlerden
yoksun olmalartyla diizenlenmis sosyal mekanlarin sinirlarinin 6tesinde yer alirlar. ... Bu tir
alanlar tuhaf bir sekilde bigimlenmis veya gelismesi zor olan yerler olabilir, bir tanimdan
yoksun ya da bir sir olabilirler; yine de insanlarin kendilerini ifade ettikleri ve kullandiklart
yerler haline gelirler- genellikle tam da bu 6zelliklerden dolayi.
Terk edilen mekéanlar ise onceleri faaliyette olan ama artik glinimuizde islevini ve
baglamini yitirmis kentsel alanlardir. Baz1 yasanmisliklara ev sahipligi yapmis bu
alanlar ayn1 zamanda yeni imkanlar1 ve olasiliklar1 da i¢inde barindirir. Franck ve
Stevens bu kentsel alanlardaki potansiyel kullanimlari su sekilde tarif eder:
Burada onceden var olmus kullanimlarin mekénla olan iligkisi kopmus ve mekan yeni
anlamlara ve kullamimlara- bir topluluk bahgesi, evsizlerin veya kagaklarin barinabilecegi
yerler, uzaklik ve tecrit gerektiren transgresif (sinirlar ihlal eden) pratikler i¢in- agik hale

gelmistir. ... Yikik yapilar s6z konusu oldugunda, eski kullanimin ipuglari olabilir. Bu isaretler

ve ¢lirlime havasi bu yerin nasil bir yer olabilecegini diislemeyi tesvik ederek hayal giiciinii

kaskirtir. 65

®ag.e,s. 7.

®5a.g.e,s. 8.
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2.4 Ara Mekanlardaki Mekansal Pratikler

Ara mekanlar her ne kadar kent igindeki bos, atil alanlarda daha fazla ortaya ¢ikma
egilimindeyse de ara mekanlarin olusumu esas olarak kullanicilarin mekénsal
pratiklerine baglidir. Bu nedenle bir zaman- mekan olarak ele alinmasi gereken ara
mekanlar, sadece mekénsal konumlara ve 6zelliklere bagli olmay1p, kullanicilarin belli
bir potansiyel gordiigii ve uygun zamansal- mekansal kosullarin olugmasiyla bu
potansiyeli degerlendirebildigi herhangi bir yerde ve zamanda gergeklesebilir.
Dolayisiyla ara mekanlar, dylece sahiplenilmeyi bekleyen pasif, bos alanlar degil,
kullanicilarin kendi eylemleriyle var ettikleri, sonsuz gesitlilikte karsimiza ¢ikabilen,
imkanlarla dolu mekanlardir. Franck ve Stevens’a gore:
Insanlar gevsek mekani kendi eylemleriyle yaratirlar. Birgok kentsel mekan benimsenmeye
acik olup, gevseklik i¢in fiziksel ve sosyal olanaklara sahiptir ancak bu potansiyelleri kendi
inisiyatifleriyle gerceklestirenler insanlardir. Gevsek bir mekanin ortaya c¢ikmasi sunlara
baglidir: ilk olarak, insanlarin bir yerdeki potansiyelin farkina varmas, ikincisi sunulan imkani
muhtemelen mevcut unsurlari degistirerek veya ilaveler yaparak degerlendirmek i¢in degisen
seviyelerde yaraticilik ve kararlilik. Bu tir yollarla vatandaglar, aligveris merkezlerinin ve

festival pazarlarinin tematik mekanlarindaki onceden paketlenmis aktivite ve deneyimlerin

pasiftiiketicilerinin aksine kamusal ortamlart kendi ihtiyag ve arzularini tatmin etmek i¢in aktif

olarak bicimlendirirler. 66

Sekil 2-22: Tayland’daki bir demiryolu (izerine kurulan Rom-Hoob Pazar1
Kaynak: URL-3, 2019.

Ara mekanlar, denetim altindaki kamusal alanlar ile tiketim odakli kentsel

mekanlarin gozetim altindaki rutinlerinin ve tanimli kullanim prosediirlerinin diginda

% a.g.e, s. 10,11.

46



kalan, 0zel- kamusal, i¢- dis, sokak- ev gibi ayrimlarin muglaklastigi ¢ok cesitli
mekansal kullanimlara imkan tanir. Bunlarin pratiklerin baglicalari, dinlence/eglence
amaglh aktiviteler, politik/ artistik eylemler, sosyal etkilesimi saglayan faaliyetler,
denetimden uzak enformel pratikler olarak sayilabilir. Stevens ve Franck’a gore:
Gevseklik yaratan faaliyetlerin ¢ogu, iiretken (ise gitmek gibi), ya da Uretici (gereksinimleri
satin almak gibi) olmak yerine, bos zaman, eglence, kendini ifade etme/ politik ifade, kendine
donme ve sosyal etkilesim- giinliik rutinin ve sabit islevler ve programlar diinyasinin disinda

kalan her gey- aktiviteleridir. Daha da 6nemlisi gevsek mekan, 6ngoriilemeyen hicbir seyin

olmamasi gereken estetik ve davranigsal olarak kontrol edilen ve homojen "tematik” eglence

ve tiiketim ortamlarindan ayr1 bir alandir. 67

Bu mekénsal pratiklerin ger¢eklesmesi, bir yerde bir kullanim imkaninin ortaya
c¢ikmasima baghdir. Bu imkanin gergeklesmesi, insanlarin ya belli bir kullanimi
gerceklestirmek tizere uygun bir yer kesfederek ya da belli bir yerde gevresel faktorlere
(mekandaki sosyal ¢esitlilik ya da fiziksel diizensizlik) bagl ortaya ¢ikan bir kullanim
imkanini gorerek degerlendirmesi sonucu mimkun olur. Her iki durumda da esas olan,

belli bir aktivite icin uygun bir zaman ve mekanin bir araya gelmesidir.

Tanju’ya gore belli bir imkanin ortaya ¢ikmasiyla bigimlenen bu zaman- mekanlar,

Van Eyck tarafindan yer- imkan/firsat ikilisi olarak tanimlanir:

Yer, hi¢ kuskusuz bir uzamin yerlesmis, egemen iligkilerini siirdiirmek, ona eklemlenmek ya
da saygi gostermek anlamina gelmiyor. Tersine, uzamsal bir iligki sonlu kullanim bigimiyle
islevsellestigi, metalastif1 zaman soyut ve zamandan bagimsiz bir mekéna doniisiiyor. Mekan
orada bulunan imkanlar ‘aralanarak’ yere doniigiiyor; sonlu kullanim bi¢imlerinin i¢inde yeni
bir kullanim imkan1 ortaya ¢iktiginda mekan bir yer oluyor. Bunu miimkiin kilan ise, soyut

zamanin imkana/ firsata (occasion) doniismesi; yer ve imkan/firsat, zaman- mekanin van Eyck

diline terclime edilmis hali. 68
Boylece Van Eyck’in oyun alanlari, kullanicilarin orada bulunan mekansal imkanlari
ortaya cikarmasiyla beraber gecici siireligine bir yere doniisiir ve i¢ine yerlestigi

gecirimsiz kent pargaciklarinda zaman- mekan siirekliligini yeniden kurar.

7a.g.e,s. 3.

% Bulent Tanju, “Sonlu ve Sonsuz Oyunlar: Aldo van Eyck”, manifold <https://manifold.press/sonlu-
ve-sonsuz-oyunlar-aldo-van-eyck> [erisim 6 Mart 2019].
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Bu mekansal imkanlarin ortaya ¢ikmasi ise ancak kullanicilarin mekani kendilerine
mal etmeleri ve ihtiyag¢ ya da arzularina gore yeniden bigimlendirmeleriyle miimkiin
olur. Kullanicilarin mekani1 doniistiiren bu pratikleri, mekéansal ve sosyal sinirlardaki
harekete bagli olarak ya bu siirlar1 gevseten ya da daha radikal eylemler dolayisiyla

ihlal eden ve agan transgresif (transgressive) pratiklerdir.
Simir Thlali

Transgresif pratikler, hakim diizen i¢in tehdit olusturan ve genel normlara uymayan
davraniglar1 ifade eder. Dolayisiyla mekansal, kiiltiirel ve sosyal sinirlar1 test eden ve
gecici bir siireligine tersine ¢eviren radikal eylemlerdir. Enformel yerlesimler, topluluk
bahceleri/ gerilla bahgeciligi, sokak sanati, tartismali politik gosteriler, isgal
hareketleri, enformel ticaret, kamuya agik alanda seks, uyusturucu kullanimi gibi

normlar1 thlal eden davranislar bu tip transgresif mekansal pratiklerdir.

Sekil 2-23: Prag’da bir ~ Sekil 2-24: Dolapdere’de bir
parkta yasayan evsizler bit pazar1 Kaynak: Kisisel
Kaynak: Kisisel Arsiv, 2013. arsiv, 2019.
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Sekil 2-25: Karakdy’de diikkéan kepenklerini boyayan graffiticiler
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Wikstrom’e gore:

Sinir ihlali (transgression), (ahlaki bir ilke, standart, hukuk vb. tarafindan) belirlenen sinirlarin
Otesine gegmektir. ... Sinir ihlalleri, genellikle yasa ve diizenin ihlali, giinahlarin islemek, hatta
kotllik yapmak baglaminda degerlendirilir bununla beraber daha genis ve daha olumlu

anlamda, gii¢ yapilarina meydan okuyan ve toreleri, inanglari, gelenekleri ve normlar1 agan

eylemler icin de kullanilir.%°

Dolayisiyla transgresif pratikler kural disi, yasa disi gibi ¢agrisimlarinin yaninda
olumlu etkileri olan, hakim diizenin dayattig1 dogalmis gibi goriinen sinirlart, normlari
sorgulamamizi ve manipile etmemizi bdylece bu geleneksel ve kontrol altindaki

cevrelerden farkli ortamlar yaratmamizi saglayan pratiklerdir.

Belli bir deger sistemi ya da sosyal yapi, kendini her zaman yapilmasi onaylanan ya
da onaylanmayan pratiklere yonelik bigimlenmis mekansal bir yap1 araciligiyla insa
eder. Sosyal ve kiiltlirel normlarin igine yerlestigi ve yeniden tretildigi bu mekansal
yapilar, hakim diizenin devamlilig1 agisindan biiyiik 6nem tasir. Dolayisiyla bu sosyal
ve kiltirel normlarin ihlali de iiretiminde oldugu gibi yine mekanda gergeklesen
pratikler yoluyla miimkiin olacaktir. Cresswell, “yerin” normatif bir diizen kurmaktaki
roliinii sOyle ifade eder:
Yer, uygun davraniglari belirleyen (ideolojik) inanglara bagli olan pratikler tarafindan iiretilir.
Ancak yer, onu lireten bu inanglari, dogal, asikar ve akla uygun goriinecek sekilde yeniden
Uretir. Kiitiiphanede sessizizdir ¢linkii kiitiiphanede sessiz olmanin uygun olduguna inaniriz ve
boylece kiitiiphanede sessiz kalarak sessizligin devamina katkida bulunuruz. Dolayisiyla

yerler, normlarin yeniden tiretilmesinde -uygun pratiklerin tanimlanmasinda- aktif giiclerdir.

Yer, neyin uygun olduguna karar veren inanglar tarafindan tiretildigi gibi bu inanglari olusturur

da. ©

BOylece sosyal yapilar ile bu yapilarin mekansal Oriintiileri i¢ ice gegmis olup
birbirinden ayr1 olarak diigiiniilemez. Sosyal ve kultlrel normlar, mekénsal yapilarin
ve organizasyonlarin igine yerlesmis durumdadir. Bu sinirlar, bazen fiziksel engeller

araciligiyla mekanda goriiniir hale gelir bazen de gériinmeyen sinirlar olarak ancak

% Tomas Wikstrom, “Residual space and transgressive spatial practices — the uses and meanings of
un-formed space”, Nordisk arkitekturforskning, 18.1 (2005), s. 52.

0 Tim Cresswell, In Place/Out of Place (University of Minnesota Press, 1996), s. 16.
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mekansal pratiklerle ihlal edildiginde ortaya ¢ikar. Cresswell’a gore “Her ne kadar

"yersiz olan (out of place)" "yerinde olandan (in place)" mantiksal olarak sonra gelse
de varolussal olarak once gelebilir. Bu da demek oluyor ki bir sinirin varligimi fark
etmeden dnce cografi olarak bir smiri1 ihlal etmemiz gerekebilir”.”* Dolayisiyla sinirlar
ister gorundr ister gériinmez olsun her zaman mekansal/fiziksel bir boyuta sahiptir ve

bu yiizden bu sinirlarin ihlali de her zaman mekan araciligiyla gerceklesir.

Wikstrdm bunu soyle ifade eder:

Kiigiik veya biiylk kiiltiirel ve sosyal sinirlarin asilmasi hi¢bir zaman fiziksel ortamlardan

soyutlanamaz: Sinir ihlali (transgression), her zaman bir yerde gecer. Bu, mutlaka yerin fiziksel

anlamda degistigi veya hatta mekanda bir hareketin oldugu anlamina gelmez. Herhangi bir

harekette bulunmayarak, 6rnegin Noel bittiginde Arife (Advent) yildizim ¢ikarmayarak, siniri

ihlal edebilirsin. "2

Transgresif (sinirlar1 ihlal eden) pratikler, mekansal/sosyal kurallar1 hige sayan veya
asan eylemlerdir. Dolayisiyla yerlesik diizene ters diiser ve mekanda ger¢eklesmesine
ragmen kendine ait bir yeri yoktur. Simir ihlali, bu “yersiz” ve “aykir1” pratikleri
nedeniyle sosyal olarak kabul gOrmeyen, “gdcebe”, “toplum dig1” marjinal
topluluklarin sahiplendigi gdzden uzak, terkedilmis ya da bos alanlarda gergeklesir.
Marjinal gruplar, kent i¢indeki bos, atil alanlar1 ya da kamusal mekéanlar1 baska
yerlerde yapilmasi uygun goriilen aktivitelerle radikal bigimde degistirir. Doron’a gore
“Gecekonducular, fahigeler, kamusal alanda seks yapanlar, serseriler, “Sokaklar1 Geri
Al hareketi protestoculari, topluluk bahgelerinin yaraticilari, sokak saticilar1 ve doga,
var olan yapiy1 kamusal alanin veya yapili ¢evrenin ortalama kullanicisindan ¢ok daha
radikal bir sekilde doniistiiriir”. " Bu ihlal pratikleri, kent mekaninin goriinmeyen
kullanim smirlarini agiga ¢ikartir ve kamusal- 6zel, i¢-dis gibi ayrimlara ya da
islevlerine gore bolimlenen kent mekanini tersine gevirerek bu ayrimlarin Otesinde
cok farkli kullanimlar1 ve mekénsalliklar1 mimkun hale getirir. Doron marjinal

gruplarin kent yagsamina sagladigi katkilar1 soyle anlatir:

nag.e,s. 22.
2 Wikstrom, a.g.e, s. 52.

3 Doron, “The Dead Zone and the Architecture of Transgression”, s. 252.
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Her nasilsa, bu planlamacilar ve mimarlar, sokaklar1 temizleyerek gercekten sahipsiz bélgeler
(no man’s nor woman’s land) yarattiklar1 gergegini yadsirlar. Fahiselerin, evsizlerin, sokak
aktorlerinin veya saticilarinin giiniin 24 saati sokag trafik kanallarindan (insan ya da tasitlar)

bir yagam ve c¢aligma mekanina, bir performans, bir senlik alanina, iginden sadece gecip

gidilecek degil icinde yasanilacak bir yere doniistiirdiigiinii bagnazca gormezden gelirler. 7

Sinir ihlalleri, diizen karsiti, aykiri ve gogebe olmasindan dolayr mekana gore
tanimlanamayan, zamana bagimli taktiksel pratiklerdir. Taktikler, kendine ait bir yeri
olmayan dolayisiyla kendi yararina kullanabilecegi olasiliklart sunan kosullara baglh
olarak gerceklesen kullanimlardir. Kendine ait mekani1 olmayan bu taktikler, egemen
dizen icinde bu diizeni manipule ederek 6ngoériillmeyen yararlar saglarlar. Dolayisiyla
yerlesik diizene uymadiklar1 gibi yaratici ve kurnaz sayilabilecek eylemlerdir. De
Certau’ye gore:
Taktik, uygulama alani olarak sadece 6tekinin alanina sahiptir. Taktikler, Stekinin alanina, bu
alan1 biitiiniiyle kapsamadan, bu alana belirli bir mesafede kalmay1 da basaramadan yavas
yavas, parca parga sizar. Taktik sahip oldugu avantajlari toparlayabilecegi, daha fazla yayilmak
icin kendini ayarlayabilecegi, kosullardan bagimsiz bir hale gelebilecegi bir merkezden, bir
zeminden yoksundur. Aidiyet, mekdnin zamana karsi zaferidir. Aksine, taktik, mekansiz
oldugu i¢in zamana bagimlidir ve kendi ¢ikarina kullanabilecegi olasiliklar1 yakalamak i¢in de
stirekli tetiktedir. Taktik, kazanglarin1 muhafaza edemez. Siirekli olarak olaylarla oynamak ve
bunlart firsatlara ¢evirmek durumundadir. Sonug olarak, zayif olan, kendisine yabanci,

kendinden olmayan gii¢lerden ¢ikar saglamak i¢in hep ¢abalayandir. Zayif olan, birbirinden

ayrisik olan 6geleri bir araya getirerek, elverigli anlar yaratir ve bu giiglerden gerekli ¢ikari

saglamaya calisir. &

Sinirlar1 asan taktikler, cogunlukla diizen i¢indeki ¢atlaklarda yani kent i¢cindeki bos,
atil alanlarda gerceklesir bununla beraber zamana bagimli olduklar1 i¢in mekansal
kurallara uymazlar ve belli bir yerde konumlandirilmaya kars1 direng gosterirler.
Bunun sonucu olarak, bir yararin s6z konusu oldugu elverisli bir zamanda herhangi bir

yerde ortaya cikabilirler.

“a.g.e,s. 254.

7 Michel De Certeau, Giindelik Hayatin Kesfi - I Eylem, Uygulama, Uretim Sanatlar, gev. Lale
Arslan Ozcan (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2009), s. 54,55.
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Mekansal Pratiklerine Gore Ara Mekanlar

Franck ve Stevens, ara mekanlarda gergeklesen pratikleri 4 tema altinda inceler.
Bunlar sirastyla “kendine mal etme”, “tansiyon”, “direnis” ve “kesiftir”. ® Ara
mekanlar, insanlarin bir yeri maksadinin ya da tasariminin disinda kendi tercihlerine
bagl olarak kullanmasi ve aktif olarak benimsemesi ile gerceklesir. Insanlar kent
mekanmi kendilerine mal ederek, kendi ihtiyag ve arzularmi tatmin etmek iizere
kullanirlar Dolayisiyla ara mekanlardaki pratikler, her zaman belli bir derecede
sahiplenme ve kendine mal etmeyi icerir. Bu kullanimlar, mekanin kullanicilar
tarafindan sahiplenilme derecesine bagli olarak fiziksel ve sosyal engellerin ya
gevsetilmesi ya da ihlal edilmesi biciminde gerceklesir. Sinirlarin sadece gevsetildigi
pratikler ¢ogu zaman tehlikesiz ve zararsizdir. Bununla beraber sinirlarin ihlal
edilmesi, mekanin radikal bi¢cimde doniisimiini ve ortamda belli bir derecede
tansiyonu beraberinde getirir. Bu ihlaller belli bir otoriteye kars1 gergeklestiginde ise
bilingli ve kararli bir sekilde uygulanan direnis pratikleri halini alir. Bu eylemler,
genellikle egemen diizenin kurallarim1 asmak amaciyla dizenlenir. Bazen de ara
mekanlar, belli bir eylem ya da fayda araciligiyla degil, bir kesif ile ortaya ¢ikar. Bu
durumda ise atil bir mekanin kesfiyle beraber ortaya g¢ikan yaratict ve spontane

kullanimlar ve pratikler s6z konusudur.

Kendine mal etme, kent sakinlerinin kent mekaniyla kurdugu en temel iligski bi¢imi
olup, kullanicilarin mekan1 genel normlara ters diismeyecek ve bir risk ya da tehlike
olusturmayacak sekilde, glindelik ihtiyaclarina yonelik olarak yeniden bi¢imlendirdigi
durumlarr belirtir. insanlar giindelik hayattaki kullanimlarina gore kent mekanimi
kendilerine mal ederek gegici bir siireligine doniistiiriirler. Stevens ve Franck’a gore:
“Bu kullanimlar, genel olarak, kamu hayatina zararsiz (benign) eklemelerdir; kavgaci
ya da ihtilafli degillerdir, dyleyse bile sadece hafif bir bigimde smirlar1 zorlarlar”. 7’
Insanlarin amagclarinm/ tasarimlarinin disinda ticari, dinlenme ya da sosyallesme gibi

giindelik aktivitelerle yeniden bicimlendirdigi kaldirimlar, sokaklar veya diger

kamusal alanlar, bu tip “kendine mal etme” pratikleriyle olusan mekanlardir.

76 Franck ve Stevens, a.g.e, s. 29,30.

ma.g.e,s. 29.
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Sekil 2-26: Galata kopriisiinde balik Sekil 2-27: Uskiidar’da demir citlerde
tutan kalabalik. Kaynak: Kisisel arsiv, soluklanan insanlar Kaynak: Kisisel
2017. arsiv, 2017.

P 1

Sekil 2-28: Eminonu’ndeki merdivenlere  Sekil 2-29: Aksaray’da koseyi tutan
yerlesen insanlar. Kaynak: Kisisel arsiv, seyyar satict. Kaynak: Kisisel arsiv,
2017. 2017.

Bununla beraber konut yapilarinin giindelik ihtiyaglara yonelik olarak sokaga tastigi
ya da ticari diikkkanlarin kullanim alanlarimi arttirarak disariya dogru genisledigi
durumlar da bu kategoriye dahildir. Kullanicilar, 6zel kullanimlarini disariya tagiyarak
yapi- sokak arasinda kalan alanlar1 kendilerine mal ederler ve bdylece bu kullanimlarin

yaninda baska etkilesimlere ve pratiklere imkan veren bir ara mekan olustururlar.

Sekil 2-30: Kuzguncuk’ta ¢ikmaz sokaga Sekil 2-31: Karakoy’de sokaga dogru
tasan bir konut. Kaynak: Kisisel arsiv, genisleyen bir diikkan. Kaynak: Kisisel
2016. arsiv, 2019.
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Tansiyon ise, mekanin fiziksel kullaniminin Otesinde sosyal normlarin veya yargilarin
dahil oldugu ara mekanlardir. Bu mekéansal durum, sosyal/mekansal kurallar1 esneten,
ihlal eden pratikler ya da yan yana gelen farkli kullanicilarin birbirine ters diisen
faaliyetleri dolayisiyla gergeklesir ve belli bir derecede anlasmazlik ve gerilim icerir.
Stevens ve Franck’a gore: “Gerilim, her zaman zararli bir sey degildir. Enformel
pratiklerin yarattig1 gerilim sayesinde kamusal alanin farkli insan gruplar1 ve kamu

yarart iizerine farkli goriisler arasinda aracilik etme bigimlerinin farkina variriz”. "

Genellikle marjinal gruplarin gerceklestirdigi enformel pratikler ya mevcut diizen ya

da diger kullanicilar tarafindan uygunsuz ya da yasa dis1 bulunur.

R e avana ,7-.-..__.;_\ e ’_!M_é A

Sekil 2-32: Besiktag’ta kalabaligin Sekil 2-33: Dolapdere’de kullanilmayan
arasindaki kestiren bir kagit toplayici. bir kdseye yerlesen diikkan-kondu.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 2-34: Karak0y’de bir duvara Sekil 2-35: Dolapdere’de kiimes olarak
yerlesen ev- diikkan. Kaynak: Kisisel kullanilan bir yikint1 ev. Kaynak: Kisisel
arsiv, 2019. arsiv, 2019.

Bag.e,s. 29.
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Sekil 2-36: Dolapdere sakinlerinin sahiplendigi ev- sokak-
merdiven arasi bir mekan. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Bu enformel/illegal pratikler dolayisiyla goriiniir olmayan sosyal normlar ve yargilar
ortaya cikar. Bu tema altinda toplanan faaliyetler, mekani1 fiziksel faydalar1 icin
kendine mal etmenin Gtesinde sosyal/mekansal engelleri sinayan kullanimlardir.
Dolayisiyla ortamda genellikle belli bir seviyede anlagmazlik iireten, bazen de risk ve
tehlike olusturabilen pratiklerdir. Bu gerilim, bize kent mekanin, sadece fiziksel bir
mekana indirgenemeyecegini her zaman sosyal bir yapiyla beraber oriildiigiini
gosterir.

Direnis ise egemen diizene karsi gosterilen organize ve bilingli muhalefet pratiklerini
iceren durumlardir. Toplumsal hayatin belli bir otorite tarafindan tahakkiim altina
alinmasi, genellikle kent mekanin denetim altina alinmasi ve yeniden diizenlenmesi ile
gergeklesir. Bdylece mekéanda giindelik olarak deneyimlenen bu baski politikalari ve
yaptirimlar, vatandaslarin ve sivil toplum Orgutlerinin bu mudahalelere karsi direng
gostermesine neden olur. Dolayisiyla bu pratikler, belli bir amaca ya da ideale yonelik,
aleni olarak gergeklesen, politik ve ideolojik anlami olan eylemlerdir. Stevens ve
Franck’a gore: “Uygun, zararsiz ve tahammiil edilmesi kolay olan faydaci
kullanimlarin aksine, direnis eylemleri daha genis politik ve ideolojik baglam ve
sonuglara sahiptir. Davranig taktiksel olur; gevseklik belli bir sonug elde etmek {izere

gergeklesir”.”®

a.g.e,s. 30.
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Sekil 2-37: Gezi parkindaki miisterek Sekil 2-38: Sulukule’deki yikima kars1
ve yaratici kullanimlar. diizenlenen “40 Giin 40 Gece” etkinligi.
Kaynak: URL-4, 20109. Kaynak: URL-5, 20109.

Sekil 2-39: istiklal Sekil 2-40: Cihangirlilerin inisiyatifiyle kurulan Roma

Caddesi’ndeki Onur Bostani. Kaynak: Basak Durgun, (URL-6, 2019).
Yiiriiylisii Kaynak:

Kisisel arsiv, 2014.

Bu kentsel mudahaleler genelde ya kamusal mekéanlara ya da yasam bi¢imi ya da ait

olduklar etnik koken, sosyal smif vs. bakimindan marjinal ve dislanan kesimlerin
yasadig1 mahallelere yonelik gerceklesir. Tehdit altindaki yerlerdeki direnis pratikleri,
mevcut diizen kurallarini bir siireligine de olsa ihlal eder ve Ozgiirlik, esitlik,
dayanisma gibi degerler iizerine kurulu, yaratici ve farkliliklara agik pratiklerin icra
edildigi bir mekan {iretir. Bununla beraber bu direnis pratikleri her zaman yikim
tehlikesi altindaki yerlerde ger¢eklesmez. Bazen de daralan kamusal alana ve artan
sosyal ayrimciliga tepki olarak ortaya ¢ikar. LGBT Onur ile 8 Mart Feminist Gece
Yiirtyisleri, isgal hareketleri ve kent bostanlari, sokaklar1 geri almak, yeni micadele
ve dayanigma zeminleri yaratmak Uzere gergeklesen bu tip mekansal pratikler ve
orgutlenmelerdir.
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Son tema ise kesiftir. Kesifin s6z konusu oldugu ara mekanlar ise daha ¢ok gozden
uzak ve kent sakinlerinin kendi kesifleriyle bulduklar yerlerdir. Glndelik rutinlerden
ve kullanimlardan uzak bu sakl1 yerler, kullanicilarin kendi sezgileri ve eylemleriyle
ortaya c¢ikar. Boylece kiyida kosede kalmis bu atil yerler, kullanicilarin kesifleriyle
anlam kazanir ve yaraticilik, kag¢is, macera, oyun, deneysellik igeren ¢ok cesitli
kullanimlara imkan tanirlar. Bu yerler, genellikle kentin ceperlerinde ya da merkezinde
yer alan, gdozden uzak, kullanilmayan artakalan alanlar ya da terkedilmis yerlerdir.
Dolayisiyla belli bir kullaninmdan ve denetimden uzak olup, yaban hayat, yikint1 gibi

hayal giiclinii ve yaraticilig1 tesvik eden unsurlar barindirirlar.

Sekil 2-42: Karakdy’de oyuna ¢agiran Kamondo evi kalintilari.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 2-43: Herkes I¢in Mimarlik’in Sekil 2-44: TAK’n galismalariyla
gergeklestirdigi mikro miidahaleler. kullanima katilan atil yerler.
Kaynak: URL-8, 2019. Kaynak: URL-9, 2019.
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Bu kesifle bicimlenen bu pratikler, enformel ve anlik olabildigi gibi daha uzun vadeli
ve organize doniisiimler de olabilir. Atil mekanlarin hayata katilmasi i¢in gerceklesen
bu doniisiimler, daha organizasyonel bir yapida gerceklesse bile kalici ve radikal
degisimler icermeyen, mikro Olcekli midahalelerdir. Bu organizasyonel pratikler
tepeden inme degil, kent kullanicilarinin katilimini igeren ve dgrenciler, sanatgilar,
kamu kurumlari, sivil toplum orgiitleri, 6zel sektor gibi farkli aktorlerin dahil oldugu

pratiklerdir.

Ara mekanlar, her ne kadar pratikleri bakimindan s6zii gegen temalara gore ayrilmis
olsa da kompleks, degisken ve dinamik mekanlardir. Bu nedenle birden fazla duruma
karsilik gelebilir ya da temalar aras1 gecis gosterebilirler. Ornegin basit bir fiziksel
yarar iliskisiyle bigimlenen bir ara mekan, baska etkilesimlere yol acarak gerilime
neden olabilir. Ya da gerilimin konu oldugu mekansal bir durum ayni1 zamanda direnis
pratiklerini de icerebilir. Dolayisiyla ara mekanlari, gergeklestikleri zaman aralig

boyunca mekénda gecen olaylarla degerlendirmek yerinde olacaktir.

2.5 Bolum Sonucu

Kentsel yasam, ortak ve 6znel yasamin i¢ ige gectigi, kompleks ve ¢ok katmanli bir
bicimde gergeklesir. Bu ¢ok katmanli deneyim, ancak tekil mekanlar ile kentsel
mekanlar arasinda gidip gelebildigimiz, farkli katmanlar ve durumlar arasinda gegis
yapabildigimiz gbzenekli ve akiskan bir kentsellik ile miimkiin olabilir. Gozenekli
kentte bireylerin kendi kesifleriyle farkliliklarla etkilesime gecebilme, kendini ifade
edebilme, ige donme gibi ¢ok ¢esitli imkanlara olanak saglayan yerler ortaya ¢ikar. Bu
kentsel nisler sayesinde bireylerin kent hayatina aktif ve yaratici bicimde katilabilmesi,
kendi zaman- mekanini iiretebilmesi miimkiin hale gelir. BOylece bireylerin zengin
pratik aglariyla uygun olan ve belli bir kullanim imkanini barindiran her kent mekani
aktif olarak sahiplenilir ve giindelik yasama dahil edilir. Bu kent, bireylerin
deneyimleri ve kesifleriyle c¢ok farkli mekansal deneyimlerin, iliskilerin ve
kullanimlarin gézeneklerle birbirine eklemlendigi, sonsuz gesitlilikte mekanin icra
edildigi bir yerdir.

Bu gozenekli ve akiskan kent, bireylerin pratikleri/deneyimleri araciligiyla kent

mekanimi doniistiirmesi ve kentin sinir boylarinin agmasi ile gerceklesir. Bireylerin
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kendi ihtiyag ve arzularmma yonelik olarak bicimlendirdikleri zaman- mekén
araliklarinda (ara mekanlar) i¢- dis arasindaki ayrimlarin, farkli katmanlar/ kimlikler/
durumlar arasindaki smirlarin belirsizlestigi bir muglaklik ortaya ¢ikar. Bu muglak
mekanlarda farkli kimlikler, katmanlar ve kullanimlar bir araya gelir ve beklenmedik
kargilagsmalar, yaratict kullanimlar, enformel pratikler, alternatif kamusalliklar ve

farkli zaman- mekan deneyimleri mimkun hale gelir.

Ara mekanlar, bireylerin mekani aktif olarak sahiplenmesi ve kendi ihtiya¢ ve
arzularina gore yeniden bi¢cimlendirmesiyle ortaya ¢ikar. Bireyler, mekan1 zengin bir
pratikler agiyla kendilerine mal ederler ve mekan1 yeniden yorumlayarak
ongoriilmeyen, farkli anlamlar, kullamimlar {iretirler. Bu mekanlar, bireylerin
pratiklerine bagl olarak gergeklestiginden daha ¢ok kisitlamalarin ve denetlemelerin
olmadigi, belirli bir islevin tanimlanmadigi, farkliliklara ve degisime agik alanlarda
ortaya ¢ikar. Bu yerler, kamusal kullanima agik sokaklar, parklar olabilecegi gibi
belirli bir miilkiyeti ve islevi olmayan atil alanlar olabilir. Bununla beraber esneklik
ve duzensizlik gibi fiziksel unsurlar, ara mekanlarin ortaya ¢ikmasina katkida bulunsa
da yeterli degildir. Ara mekéanlar, bireylerin kendi inisiyatifleriyle aktif olarak
sahiplendigi ve amaglarina yonelik olarak donistiirdiikleri yerlerdir. Bu nedenle
bireylerin bir kullanim imkéani gordiigli ve uygun zamansal, mekéansal kosullarin
olusumuyla bu potansiyeli degerlendirebildigi durumlarda gerceklesir. Insanlar bir
yerdeki imkami kendi kesifleriyle fark ederler ve inisiyatifleriyle bu imkanlar
mekansal olarak ortaya ¢ikarirlar. BOylece bu mekénlarla beraber denetim altindaki
rutinlerin ve davranis kaliplarinin disinda kalan eglence/ dinlence amach etkinlikler,
politik/ artistik eylemler, beklenmedik karsilagmalar/ etkilesimleri, kendine donme ve

denetimden uzak enformel pratikler gibi ¢ok ¢esitli imkanlar aralanir.

Ara mekanlardaki pratikleri kendine mal etme, tansiyon, direnis ve kesif olmak tizere
dort tema etrafinda incelemek miimkiindiir. Kendine mal etme pratikleri, bireylerin
kent mekanini genel normlara ters diismeyecek sekilde kendine mal ettigi ve giindelik
kullanimlarina yonelik olarak bi¢cimlendirdigi pratiklerdir. Cogu zaman tehlikesiz ve
zararsizdirlar. Tansiyon igeren pratikler ise belli bir gerilimi ve ihtilafi igeren
kullanimlardir. Bu kullanimlar, genel normlara ya da yan yana geldigi kullanimlara
ters diiser ve belli bir derece risk olustururlar. Direnis pratikleri, ise belli bir amaca ya

da hedefe yonelik diizenlenen politik eylemlerdir. Direnis pratikleri mevcut diizeni
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kisa siireligine de olsa ihlal eder ve 6zgiirliik, esitlik, dayanisma gibi degerler iizerine
kurulu, yaratict ve farkliliklara agik bir mekan iiretir. Kesif pratikleriyse bireylerin
kendi kesifleriyle buldugu, gézden uzak, sakl yerlerde gerceklesir. Bu pratikler belli
bir kullanim amacina ya da faydaya yonelik olarak gerceklesmeyen, kesifle ortaya

¢ikan spontane ve yaratici pratiklerdir.

Ara mekanlar, bize kentin uzmanlar tarafindan tasarlanip planlanan bir yap1 olsa da
amacindan ¢ok farkli ¢esitlerde yorumlanip kullanilabilecegini dolayisiyla zaman
boyutundan ayr1 olarak degerlendirilemeyecegini gosterir. Kent mekani tasarlanan
fiziksel bir yap1 olmanin Gtesinde kullanicilarin ve yasayanlarin bigimlendirdigi bir
stirectir. Dolayistyla kenti fiziksel bir mekan olarak degil kentlilerin pratikleriyle
doniisen sonsuz gesitlilikte mekansalliklar olarak diistinmek yerinde olacaktir. Kent,
insanlarin ihtiyaglarina ve arzularina gore stlirekli olarak yeniden yorumlanir ve
yeniden dretilir. Boylece kenti sadece egemen toplumsal pratiklerin mekani olarak
degil, icinde yasayanlarin bi¢imlendirdigi ve doniistiirdiigli sonsuz ¢esitlilikte zaman-
mekan olarak disinmek, baska mimkiin mekéansalliklar ve kentsellikleri

deneyimlemek ve tretmek icin blyik potansiyel tasir.
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3. FARKLI KENTSEL DOKULARI BiR ARADA BARINDIRAN BIiR
YERLESIM BOLGESi OLARAK KUSTEPE MAHALLESI

Kustepe, merkezi konumu, gelismeye agik yapisi gibi, onemli akslara yakinligi gibi
nedenlerle Kagithane ve Bomonti’deki sanayilesme gelisimi, Biiylikdere Aksi,
Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi gibi ok gesitli kentsel dinamiklerin etkisi altinda
kalmis ve sanayilesme, kiiresellesme gibi birbirinden farkli tarihsel siireglere ait
dontistimlerin ve yapilasma bigimlerinin ortaya ¢iktigi bir gelisim gostermistir. Bunun
yaninda yerlesimin derneklesmenin, isci Orgiitlenmesinin ve dayanisma kiiltiirtiniin
belirleyici oldugu kurulus hikayesi ve gelisim siireciyle sosyal ve mekansal olarak
farklilastigr goriiliir. Mahallenin kurulmasi gecekondulari yikilan halkin rgiitlenmesi
ve derneklesmesiyle beraber ¢ikan bir yasa ile miimkiin olmustur. Gecekondusu
yikilan halka arsa tahsis edilmesini dngéren bu yasa ile beraber gecekondu sakinleri
bolgeye nakledilmis ve yerlesim sosyal mesken bolgesi olarak iskana agilmistir.
Yerlesimdeki bu derneklesme yapisi ve dayanigma kiiltiirii yerlesimin mahallelesmesi
ve mekansal gelisim surecinde de etkili olmustur. Topografya mekansal farklilasmada
etkili olan bir diger etken olmustur. Yerlesim, gliney yéninde Biyikdere Caddesi’nin,
diger yonlerden Kagithane Deresi’ne inen vadilerin sinirladigi bir tepe iizerinde
geligmistir. Buna bagl olarak 6zellikle yamaclarda yerlesen diizensizlesen konut
alanlarinin mekansal gelisiminde topografyanin belirleyici oldugu goriiliir. Tiim bu
gelismelere bagh olarak yerlesimin mekansal gelisiminde ¢ok c¢esitli dinamiklerin
etkili oldugunu ve birbirinden ¢ok farkli kentsel katmanlarin {ist {iste eklemlendigi

heterojen bir yapida gelistigi goriiliir.
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Sekil 3-1: Kustepe’'nin ¢ok katmanli yapisini ifade eden
sematik gdsterim (yazar tarafindan tez kapsaminda
iiretilmistir).

Kustepe Mahallesi’nin gelisimi, 1945°1i yillardan itibaren gevresindeki sanayi
faaliyetlerle iliskili olarak gecekondu alanlarinin olusumuyla baslar. Bdélgenin iskan
sahasi olarak agilmasi ise 1954-55 yillarina dayanir. Basta sadece konut alanlarinda
olusan yerlesimin 1960’11 yillara gelindiginde okul, cami gibi sosyal donatilarin
eklemlenmesiyle mahallelestigi goriiliir.1970’lerin sonunda Bogazigi Kopriisii’niin
acilmasi, Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi ve Biiyiikdere Aksi'nin gelismesi gibi
etmenlere bagli olarak yerlesimde apartmanlasma yayginlasmis ve Ozellikle
Biiyiikdere Caddesi iizerinde ticari kullanimlar ortaya ¢ikmistir. 1990’larda ise Bilgi

Universitesi’nin agilmasiyla beraber cevresindeki yapilarda ticari kullanimlarin
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yogunlastigr goriiliir. 2000’ler 6zellikle Biiylikdere Caddesi’ndeki gelismelerin
yerlesimde kirllma yarattigi bir donem olmustur. Bu doénem, Trump Towers gibi
vizyon projelerinin insa edilmesiyle beraber konut alanlarinin hizla doniistiigii goriiliir.
Buna bagli olarak Biiyiikdere Caddesi iizerinde bulunan konut siteleri ve Bira Isci
Evleri’ndeki konut kullanimlart yerini giderek ticari ve ofis iglevlerine birakmaktadir.
Bir bagka doniisiimiin parsel bazinda gerceklesen kentsel doniisiim uygulamalariyla
Mecidiyekdy sinirinda gergeklesmektedir. Yerlesimin batisinda bulunan dlizensiz
konutlardan ve gecekondulardan olusan dokuda ise kentsel doniisiim projesi giindeme
gelmis ancak mahalleliler tarafindan reddedilmistir. Projenin uygulanmasi
engellenmis olsa da doniisiim konusundaki belirsizlik stirmektedir. Tim bu
gelismelere bagl olarak yerlesimin ¢ok katmanli ve ¢ok farkli kullanimlari igeren
yapisini korusa da giincel kentsel gelismelerin 6zellikle konut dokulari iizerinde ciddi

bir baski yarattigini séylemek miimkiindiir.

3.1 Yer, Dogal Yapi, Konum, Sinirlar

Kustepe Mahallesi, Sisli Ilgesi sinirlar1 iginde yer almakta olup, kuzeyde Kagithane,
guneyde Sisli mahalleleriyle ¢evrili, gogunlukla konut dokusundan olusan bir alandir.
Yerlesim temel olarak, Bilgi Universitesi ve sosyal donatilardan olusan bir adanin
tanimladig1 bir merkez etrafinda gelisen konut alanlar1 ve Buylikdere Caddesi (izerinde
yer alan ticaret, ofis, rezidans, konaklama gibi ¢ok ¢esitli islevlere sahip yapilar olarak
gelismistir. Yerlesimin merkezi yapist mekansal gelisiminde belirleyici olmustur.
1950’lere kadar kent disinda kalan yerlesimin, bu dénemden itibaren Istanbul’da
yasanan biiyiik doniistime ve hizli kentlesmeye bagli olarak 1960 yillarinda kent i¢inde
kaldig1 ve merkezi bir yap1 kazandig1 goriiliir. Yerlesimin gelisiminde etkili olan bir
diger onemli 6zelligi topografyadir. Topografik esikler, mahallenin kuzey, dogu ve

bat1 sinirlarinin olusumunda belirleyici olmustur.

3.1.1 Dogal Yapi

Topografya, cevredeki yerlesim alanlarinda oldugu gibi Kustepe’de de mekansal
gelisimi etkileyen en 6nemli unsurlardan biri olmustur. Yerlesim, gliney yoninde

Biiyiikdere Caddesi’nin, diger yonlerde ise Kagithane Deresi’ne inen vadilerin
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smirladigi, kuzey- gliney yoniinde uzanan bir tepe (izerinde konumlanir. Topografya,
yerlesimin mahalle sinirlarmin olusumunda ve mekénsal yapisinda belirleyici
olmustur. Yerlesim, dogu, bat1 ve giiney yonlerinde topografyanin tanimladigi sinirlar
ile c¢evresindeki mahallelerden ayrilmaktadir. Bununla beraber yerlesimin
topografyayla uyumlu bir yapida gelistigi, cogunlukla yamaclarda yer alan konutlarin

egime paralel konumlandig1 goriiliir.
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Sekil 3-2: Kustepe'nin topografik yapisi (yazar
tarafindan tretilmistir).
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Topografya yerlesimin mekansal gelisim siirecinde de etkili olmustur. Yerlesime ait
uydu fotograflarindan tepenin sirtinin hemen gelistigi buna karsilik yerlesimde
bulunan yamaglarin en son tercih edilen ve yapilasan bolge oldugu anlasilir yayildigi,
son olarak ta g¢evresindeki mahallelere ve Kagithane Vadisi’ne bakan yamaglarin

konutlarla doldugu goriiliir.

1954 1964 ' 1986 2016

Sekil 3-3: Kustepe'nin mekansal gelisimi (1954, 1964, 1986,
2016 yillarina ait hava fotograflari). Kaynak: Harita Genel
Miidiirliigii Arsivi.

3.1.2 Konum

Kustepe Mahallesi, Sisli Ilgesi sinirlar i¢inde yer almakta olup, kuzeyde Kagithane
flgesi, giineyde Biiyiikdere Caddesi, doguda Mecidiyekdy ve batida ise Izzetpasa
mabhalleleriyle ¢evrilidir. Yerlesim, énemli ulagim yollarina ve akslarina yakinlig

dolayisiyla son derece merkezi bir konuma sahiptir.
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Sekil 3-4: Kustepe’nin yakin ¢evresi (2016 tarihli hava fotografi).
Kaynak: Harita Genel Miidiirliigii Arsivi.
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Sekil 3-5: Kustepe'nin kent igindeki konumu.
Kaynak: Yandex Haritalar, 2019.
Yerlesim, 1950’lere kadar kent disinda yer alan ve dutluklardan ibaret olan bir
bolgeyken, bu donemden itibaren cevresiyle beraber Istanbul ¢apinda yasanan hizl
sanayilesme ve kentlesmeye bagl olarak hizla doniisiime ugramistir. Boylece daha
once sayfiye yeri olarak kullanilan bir kdy olan Mecidiyekdy’iin hizli bir yapilasma ve
gelisme icine girdigi, ardindan gelismenin Mecidiyekdy etrafina ve Kustepe’ye
sigradig1 goriliir. Mecidiyekdy’de Bomonti’deki sanayi faaliyetlerine bagli olarak
gecekondular olusmaya baglamis, 1955°ten itibaren bolgedeki sanayi faaliyetlerinin
yogunlagmastyla beraber gecekondulasma artmis ve ¢evresinde yer alan daha dnce
tarim arazilerinden olusan Kustepe ve Giiltepe’de genis gecekondu bolgeleri meydana
gelmistir. Bu donem yiiriirliige giren planlama kararlar1 var olan bu gelismeleri plana
yansitmistir ve Prost doneminde gelismesi 6ngoriilmeyen kentin kuzeyindeki sahalar
planlama alanina dahil edilmistir. 1954 Beyoglu Ciheti Nazim Planiyla beraber
Mecidiyekdy planlama alani igine alinmis olup, Sisli- Mecidiyekdy, Mecidiyekoy-
Levent ve Bomonti- Sisli arasindaki alanlar sanayiye ayrilmistir ve boylece Taksim-
Sisli yoniindeki kentsel gelisim kuzeye dogru yonlendirilmistir. Bunun yaninda
Biiyiikdere ve Kagithane Deresi akslarinda sanayi gelismelerinin baglamasi ile 1950°1i
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yillarin sonundan itibaren bu iki aks arasindaki bolgede gecekondulagma artmig ve

Hiirriyet, Giiltepe, Caglayan, Harmantepe gibi yerlesimler olusmustur.

Sekil 3-6: Kustepe’nin degisen konumu (1946, 1959,
1975 tarihli hava fotograflar1). Kaynak: Harita Genel
Midiirligi Arsivi.
1960’lara gelindiginde ise Kagithane’nin sanayi havzasi geldigi, Mecidiyek0y’den

baglayan niivenin kuzeye dogru yayildigi ve bdylece Kustepe’nin artik kent iginde
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kalan bir konut bolgesi halini aldig1 gorilur. Dolayisiyla 1950 — 1960 yillar1 arasindaki
donem, yerlesimin mekansal gelisiminde bir kirilma noktasi olmustur. Kustepe
Mahallesi’nin konumunu etkileyen bir digeri etmen ise Biiyiikdere aksi olmus,
1970’lerden itibaren Bogazi¢i kopriisii ve ¢evre yollarinin agilmasiyla Biiyiikdere
Caddesi’nin dneminin artmasi, Kustepe Mahallesi’nin ulasilabilirligini ve merkezi

konumunu daha da giiglendirmesini saglamistir.

3.1.3 Simirlar

Kustepe, Sisli ilgesi smirlart iginde yer almakla birlikte, kuzeyden Kagithane,
giineyden ise Sisli mahalleleriyle ¢evrelenmistir. Yapilan arastirmalar sonucu bolgenin
1959 yilinin sonlarindan itibaren resmen Sisli’ye bagli bir mahalle kimligi kazandig
bunun 6ncesinde ise Kagithane Koyii’ne bagli bulundugu anlasilmaktadir Kagithane
ve Sisli mahalleleri arasindaki konumu, mekansal yap1 olarak ta arada bir karakter
gelistirmesine neden olmustur. Boylece hem Kagithane’deki sanayi faaliyetleri ve
gecekondulasma hem de Sisli’deki MIA gelisimi, yerlesimin mekéansal gelisiminde
belirleyici olmustur.
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Sekil 3-7: Kustepe'nin ¢evre mahalleler ile sinirlari. Kaynak: ArcGIS.

Kustepe’nin sinirlari, yerlesimi kuzey, dogu, bat1 ve giliney yoniinden g¢evreleyen
mabhallelerin idari sinirlar1 ile 6nemli akslar olarak belirlenmistir. Sinir kavramai, tez

kapsaminda mekansal ve iliskisel bir karakterde ele alindigindan dolay1 bu bélimde
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de Kustepe’nin ¢evresindeki mahalleler ile olan sinirlari, bu mahallelerin ve akslarin

mekansal yapisi ve degisim siireciyle beraber incelenmistir.

3.1.3.1 Kuzey Sinir1

Kustepe, kuzeyden ve batidan Kagithane mahalleleri ile ¢evrilidir. Bunlardan kuzeyde
olan Gultepe Mahallesidir. Gultepe Mahallesi 1955-60 yillar1 arasinda gecekondu
bolgesi olarak gelismistir. Gliltepe’deki gecekondularin olusumunda Menderes imar
operasyonlarinin etkisi biiyiiktiir. Istanbul Belediyesi ve Kagithane Koyii arasindaki
anlasma sonucu Giiltepe, Ortabayir, Yahya Kemal mahallelerinde parselasyon
yapilarak bu parseller, 1957°de binalar1 istimlak edilenlere tek katli evler yapmalari
icin tahsis edilmistir. Bir siire sonra bélgenin Anadolu’dan g6¢ eden gruplar gektigi,
tahsis edilen topraklarin bolgeye yeni gelenlere parsel kagitlartyla hukuksuz bigimde
satildig1 ve boylece giivenceli konutlarin glivencesiz ve tapusuz konutlarla birlestigi
goruliir.®° 1970°lere gelindigindeyse gecekondular, Belediyenin topraklari (izerindeki
gecekondu sahiplerine satmasi sonucu yasallasmis ve g¢evre yollariin agilmasi ve
Biiylikdere aksimmin 6neminin artmasi gibi g¢evresel faktorlere bagli olarak hizla
apartmanlagmistir. Gultepe’deki gecekondularda yasayan iscilerin Bomontideki
sanayi kuruluslarinda ¢alistig1 bilinmektedir.8* Bununla beraber bu gecekondularin
gelismesinde Kagithane Vadisi ile Sisli- Buylikdere Caddesi’nin Levent karsisina
diisen kismindaki sanayi faaliyetleri de etkili olmustur.8?Giiltepe’nin mekansal
gelisiminde topografya oldukea etkili olmustur. Yerlesim, dogu ve bati yonlerinden
Buyukdere ve Kagithane Deresi akslari, kuzey ve giiney yonunden ise dere yataklari
ile sinirlanmig, dogu- bati yoniinde uzanmis bir tepenin sirt1 lizerine kurulan bir dizi

mahalleden biridir.

8 {lhan Tekeli, Istanbul 'un Planlamasimin ve Gelismesinin Ovykiisii (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2013), s. 127.

81 Erol Tiimertekin, Istanbul Insan ve Mekan (Tarih Vakfi Yurt Yaylari, 1997), s. 124.
8 a.g.e, s. 230.
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Sekil 3-8: Giiltepe’nin konumu ve topografik yapisi (2016
tarihli hava fotografi). Kaynak: Harita Genel Miidiirligii
Arsivi.

Yerlesim dokusu, 1970’lerde bir dizlik iizerinde yer alan diizenli ve yogun konut

dokusu ile bu diizliigiin kuzey ve giiney yamacindaki daha seyrek ve organik bir diizen
goOsteren gecekondulardan meydana gelmistir. 1980’lerde diizenli konut dokusunun

yiikselerek bloklastigi, gecekondularin da yogunlastigi goriiliir.
— = ‘ TGS

______

2016

Sekil 3-9: Giiltepe'nin mekansal gelisimi (1970, 1986, 1998,
2016 tarihli hava fotograflari). Kaynak: Harita Genel Mudiirligii
Arsivi.
2000’lere gelindigindeyse yamaglardaki gecekondular yerini apartmanlara birakmaya

baslamis, 6zellikle eski dere yatagi olan cadde boyunca yapilasma yogun bi¢imde
artmistir. Dolayisiyla Giiltepe’nin kuruldugu yillarda Kustepe Mahallesi’yle iliskisi,

topografya dolayisiyla sinirlanmis olsa da zamanla artan yogunlugun etkisiyle komsu
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yamaglarin konutlarla doldugu ve giiniimiizde bu dogal sinirlarin  asildigi

anlasilmaktadir.

Sekil 3-10: Giiltepe sinirindaki mekansal pratikler.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Giiniimiizde yerlesim ile Giiltepe arasindaki iliskinin, aralarinda bulunan dere yatagi
ve dere boyunca devam eden ¢itler dolayisiyla zayif oldugu goriiliir. Bununla beraber
citlerden olusan bu sinirin, denetimden uzak, kullanilmayan, atil bir alan olmasi
dolayisiyla gevre sakinlerinin taktikleriyle farkli kullanimlara imkan veren bir mekéana
doniistiigli goriiliir. Semt pazarinda kendine yer bulamayan mahalle sakinleri, ¢itleri
yararlarina Kullanarak, enformel bir pazar alanina doniistiiriirler. Bu kullanimin,
enformel olusu ve belli bir yarar saglamaya yonelik olusuyla ayni zamanda riskli ve

ihlal tagiyan bir kullanim oldugunu séylemek miimkiindiir.
3.1.3.2 Dogu Sinir1

Kustepe Mahallesi’nin dogu smirinda Mecidiyekdy Mahallesi bulunmaktadir.
Mecidiyekdy’deki ilk iskan hareketleri, Abdilmecit déneminde muhacirlerin bu
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bolgeye yerlestirilmesiyle olmustur. 8 Bununla beraber Mecidiyekdy’tin 1930’lardan
itibaren belediye sinirlar1 i¢ine dahil olmasina ragmen, 1950’lere kadar bolgede yogun

bir yapilagmanin olmadig1 da bilinmektedir.

Sekil 3-11: Mecidiyekdy'iin kirsal dokusu. Kaynak: URL-10, 2019.

1950’lerle beraber bolgedeki yerlesme ve gelismeler artmistir. Yerlesim, Sisli’nin
1954°te ilce ilan edilmesinin ardindan Sisli’ye bagli mahalle haline gelmistir. Bununla
beraber 1954 Beyoglu Nazim Planiyla planlama alanina dahil edilmesi ve ¢evresinde
sanayi kuruluglarina izin verilmesiyle bolgedeki gelisme ve yerlesme hizla
yogunlagmistir. Bu dénemde Mecidiyekdy gecekondulari, 6zellikle Bomonti’deki
sanayi faaliyetlere bagl olarak gelismistir. 3*Bununla beraber bdlgenin Bomonti’ye
yakinligindan dolayi sanayi kuruluslarini da ¢ektigi bilinmektedir. Bu dénemdeki bir
baska gelisme yeni bir konut sunum bi¢imi olan apartmanlarin ortaya ¢ikmasidir.
Mecidiyekdy de apartmanlagma ilk olarak Emlak Kredi Bankasi girisimleriyle
gerceklesmis sonrasinda biiyiik oranda yapsatcilik yoluyla yaygimlasmistir. ®Boylece

8 Resad Ekrem Kogu, “Mecidiyekdy”, Istanbul Ansiklopedisi (Istanbul: Tan Matbaasinda Basilmistir,
1958).

8 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasimin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 94.

8 [lhan Tekeli, Modernizm, Modernite ve Tirkiye’nin Kent Planlama Tarihi (Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2014), s. 201.

72



bahgeli evlerden olusan eski dokunun doniistiigli ve yerini gecekondulara ve
apartmanlara biraktig1 goriiliir. Mekansal gelisimde Biiyiikdere Caddesi’ne yakinlik ve
topografya etkili olmus, arazinin Biyukdere Caddesi’ne yakin ve daha yiiksek olan
tarafi ciddi bir yogunluk gosterirken, kuzeyde kalan daha algak kisminda seyrek bir
yapilagma meydana gelmistir. Bu mekansal farklilasma, konut alanlarinin gelisiminde
de belirleyici olmus, cadde iizerinde diizenli apartmanlar yer alirken, gecekondular

arazinin daha alg¢ak oldugu kuzey tarafina yerlesmistir.

Sekil 3-12: Mecidiyekdy'iin mekansal gelisimi (1946, 1964,
1986, 2016 tarihli hava fotograflar1). Kaynak: Harita Genel
Miidirligii Arsivi. .
1970’lere gelindigindeyse Bogazi¢i Kopriisii ve ¢evre yollarinin agilmasiyla MIA
fonksiyonlart Mecidiyekdy’e ulasmistir. Bunun yaninda 1968 yilinda yiiriirliige giren
Mecidiyekdy, Gayrettepe, Yildiz Posta Caddesi planlariyla 12 kata kadar verilen

yapilagsma haklariyla bolge ciddi bir doniisiim gecirmis, apartmanlagsma hizlanmig ve
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ana yollarin etrafindaki konutlar1 isyerlerine doniismiistiir. ®*Boylece 1980°1i yillara
gelindiginde bolge, banka ve sigorta genel merkezlerinin, blylk holdinglerin
merkezlerinin ve ¢ok uluslu sirketlerin siralandigi bir yer halini almistir. Bu donemde
yapilasma arazinin kuzeyine dogru yayilmis ve mevcut gecekondular
apartmanlagmistir. 2000°lerle beraber ¢evrede ciddi bigimde yiikselen artan ranta bagh
olarak, ozellikle Blyukdere Caddesi’ne yakin konut alanlarmin kentsel doniisiim

uygulamalariyla hizla doniistiigii goriiliir.

Sekil 3-13: Kustepe'nin Mecidiyekoy sinir1. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Semt ile Kustepe arasindaki sinir durumu ise, Mecidiyekdy’ Un Ozellikle 1970°li
yillarda gecirdigi biiyilk doniisim sonrast oldukca degismis, bu zamana kadar
topografyanin da etkisiyle birbirinden kopuk olarak gelisen mahalleler arasindaki
siirlar, yogun yapilagmanin etkisiyle asilmistir. Glinlimiizde ise bu sinirlar,
mabhalleleri ayiran cadde boyunca yer alan yiliksek apartman bloklari ile duvar etkisi

gOstermektedir.
3.1.3.3 GuUney Sinir1

Kustepe Mahallesi, glineyden Biyikdere Caddesi ve Sisli Merkez Mahallesi ile
sinirlanmaktadir. Biiyiikdere caddesi, Sisli Camisi’nden baslayarak Mecidiyekdy,

Zincirlikuyu, Levent ve Maslak’tan ge¢ip Hac1 Osman’da sonlanan kentin en 6nemli

8 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 157.
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akslarindan birisidir. Zincirlikuyu’'ndan sonra kuzeye dogru ilerleyen kismi
Buytkdere- Levent Aksi olarak ta bilinir. Caddenin bu iki kismmin mekéansal yapisi,
farkli bigimlerde gelismistir. Zincirlikuyu’ya kadar olan Blylkdere Caddesi’nin
mekansal gelisiminde 1970’lerde Taksim- Sisli yoniindeki MIA gelisiminin
Mecidiyekdy’e ulagmasi etkili olmus, Blylkdere- Maslak Aksi ise 1980’lerdeki
kiiresel kent politikalarinin sonucunda sanayi aksindan uluslararasi is merkezine
doniiserek gelismistir. Dolayisiyla bu iki caddenin mekansal ézellikleri de farklilik
gostermektedir. Maslak Aksi gokdelenlerin, plazalarin ve aligveris merkezlerinin
yogunlastig1 uluslararasi is merkeziyken, Biiylikdere Caddesi daha az katli yiiksek ofis
binalarindan olusan kiiresel is merkezi ve diikkanlarla magazalarin siralandig1 aligveris

merkezi 6zelliklerini bir arada tasir.

2 <o W ,
- BUYUKDERE - MASLAI
AKS|

Sekil 3-14: Blyukdere Caddesi'ni gosteren
2016 tarihli hava fotografi. Kaynak: Harita
Genel Midiirligi Arsivi.
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Sekil 3-15: Blyilkdere- Maslak  Sekil 3-16: Blyukdere Caddesi’nden gortnim.
Aks1’ndan goriiniim. Kaynak: URL-12, 2019.
Kaynak: URL-11, 2019.

Gt .
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Biyukdere Caddesi, 1950’lere kadar kentin kuzeye gelisiminde sinir olusturmustur.
Prost doneminde kentin kuzeye gelisimi 6ngoriilmemis olup bu donemde caddenin sag
tarafindaki eski IETT garaji ve daha kuzeydeki Likor fabrikasi disinda bir yapi
bulunmamaktadir. 1950’lerle beraber caddenin o6zellikle Mecidiyekdy kisminda
yogunlugun arttig1 ve Ali Sami Yen Stadi’nin insa edildigi goriiliir. Bu dénemdeki bir
baska gelisme Biiyiikdere-Maslak Aksi’nin sanayi aksi olarak gelismesi olmustur.
1950’lerde ila¢ fabrikalarinin kurulmasi ve Levent konutlarinin insa edilmesi akstaki

gelismeyi baglatmstir.

‘‘‘‘‘

Sekil 3-17: Biiyiikdere Aks'indaki Levent Konutlart.
Kaynak: URL-13, 2019.
Menderes doneminde Taksim-Sisli-Biiyiikdere asfaltinin Sisli’den sonraki kisminin

Biyukdere-Hac1 Osman yoluyla sahil yoluna baglanmasiyla gelisim tamamlanmis ve
Biyukdere- Maslak aksi kentin en énemli akslarindan biri haline gelmistir. Akstaki
gelisim, Levent’in resmen sanayi bolgesi olmasiyla beraber hizlanmisg, 1950’11 yillarin
sonunda Kagithane Deresi Aksi’yla beraber Kagithane bolgesinin sanayilesme ve
gecekondulagsmasinda etkili  olmustur. 1970’lere  gelindigindeyse Bogazici
Koprisl’niin ve g¢evre yollarinin agilmasiyla Taksim, Sisli, Biiyiikdere ekseninin

onemi artmis, yapilasma haklarmi arttiran plan kararlarinin da etkisiyle MIA
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fonksiyonlart Mecidiyek0y’de yerlesmeye baslamis ve biiyikk bir donilisim

yasanmustir.’

Y UKDERE CADPES

1959 2016

Sekil 3-18: Biiyilikdere Aksi’nin gelisimi (1946, 1959, 1982,
2016 tarihli hava fotograflar1). Kaynak: Harita Genel
Miidiirligi Arsivi.
1970’lerin sonunda MIA aktiviteleri Biiyiikdere- Maslak Aksi'na ulagsa da bu

donemde aksin gelisimine kuzeydeki orman ve havzalarin korunmasi gerektigi
gerekgesiyle karsi ¢ikilmis ve bolgedeki blyuk toprak sahiplerinin genel merkezlerini
insa etme talepleri reddedilmistir. ®Dolayisiyla akstaki doniisiim ancak 1980’lerdeki
kiresel kent politikalarinin sonucu olarak uluslararasi finans merkezi yaratmaya
yonelik projelerle miimkiin olabilmistir. Bu ddnemde yapilan planlarla akstaki
yapilagsma haklar1 arttirilmis ve dontlisiim hizlanmistir. Boylece aksta biiyiik firmalar

yer segmeye baslamis ve is merkezi kullanimlar artmistir.2® 1990°larda emsal haklar

87 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 157.
8 Hatice Kurtulus, /stanbul’da Kentsel Ayrisma (Baglam Yayncilik, 2005), s. 43.

89 a.g.e,s. 49.
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geriye cekilse de aksin gelisimi Turizm Merkezi Alani ilan edilmesiyle devam
ettirilmistir. 2000’11 yillarda ise bir 6nceki donem plan kararlariyla aksta hizli bir
donlisim yasanmistir. Bu donemde sanayi tesislerinin tasinarak yerini plazalar,
alisveris merkezleri, likks konutlara biraktign ve aksin MIA’ya doniistiigii goriiliir.
Guniimiizde ise Bilyiikdere- Maslak Aks: Istanbul’un en &nemli aks1 haline gelmis
olup, gevresindeki gecekondu mahalleleri ve tiim ilge {izerinde baski yaratmaya devam

etmektedir.

Sekil 3-19: Kustepe Mahallesi'nin Biiyiikdere Caddesi sinir1.
Kaynak: URL-14, 2019.

Blyukdere Aksi’ndaki gelismeler, Kustepe’nin mekansal yapisinin degisiminde

oldukca belirleyici olmustur. Buyukdere Caddesi’nin kentin kuzeye gelisiminde sinir
kabul edildigi 1950 oncesi donemde Kustepe’nin cadde smirinda gecekondular
yerlesmis, sonrasindaki donemde bu sinirin asilmasiyla gecekondularin yerini Bira Isci
Evleri almistir. 1970’lerde Blylkdere Aksi’nin Oneminin artmasiyla beraber
Kustepe’nin Biiyiikdere Caddesi’ne bakan kisminda kat yiikseklikleri arttirilmis,
1980’lerde ise bu alan ticaret bolgesi olarak belirlenmistir. 2000’lere gelindigindeyse
paha bicilmez derecede degeri artan bu bolgede yiiksek katli liikks otel ve aligveris

merkezi yapilar1 yerlesmistir.

3.1.3.4 Bat1 Sinin1

[zzetpasa Mahallesi, Kustepe’nin bat1 sinirin1 olusturmaktadir. izzetpasa Mahallesi,
1972 yilina kadar Kustepe sinirlari iginde yer almis, bu tarihten itibaren bagimsiz bir

mahalle olmustur. Mahalle adin1t Osmanli doneminde bolgedeki Arnavutlar tarafindan
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tarimsal faaliyetler icin kullanilan izzetpasa ciftliginden alir. *°Abduilhamit zamaninda
yOnetimi Hazine-i Hassa’ya verilmis olan bu topraklara Cumhuriyet’in kurulmasiyla

el konulmustur.

Cumhuriyetin 1950’ye kadar olan ilk déneminde Istanbul, ekonomik bir durgunluk
icindedir ve niifus ve yerlesme hareketlerinin sabit oldugu bir doneme girmistir.
Bununla beraber kentte geleneksel ve modern fiziksel ¢evrelerin bir arada bulundugu
bir gérinim hakimdir. Keyder bunu soyle anlatir;

O giinlerin Istanbul’unda, kentsel dokuyla icice ge¢mis bir bicimde genis meyve bahgeleri ya

da mandiralar gormek hi¢ de sasirtict bir sey degildi. Bu kentsel tarimin biiyiik boliimii, terk edilmis

arazide, tilkeden ayrilmis Hristiyan topraklarinda ya da miilkiyetin kamuya ge¢mis oldugu ve kimsenin

bir hak ileri sliremedigi tarihe karismis vakif arazilerinde yaplhyordu.91

Dolayisiyla Izzet Pasa’nin kent dokusuna eklemlenisini kentsel ile kirsal yapinin
birbiri i¢ine gegtigi bu tipik durumun bir 6rnegi olarak gérmek miimkiindiir. 1950’lerle
beraber durgunluk donemi bitmis, geleneksel tarim yapisinin ¢oziilmesiyle hizli ve
kontrolstiz bir kentlesme siirecine girilmistir. Bu siirecin yarattig1 diizensiz ve plansiz
yerlesim alanlar1 olarak gecekondular Oncelikle kent icindeki bosluklara
yerlesmisglerdir. Kent i¢indeki bu araziler yogun gog¢ dalgasini karsilamakta yetersiz
kalinca kentin iskan sahasinin gevresine yerlesmek zorunda kalmislardir.%? Boylece
bir dnceki donemde birbirinin igine gecen kentsel ve kirsal dokunun hakim oldugu
peyzaj, gecekondularin yayilmasiyla doniiserek planli yerlesim alanlariyla gecekondu
alanlarin bir arada yer aldig1 bir baska asamaya ge¢mistir. Keyder bu durumu “Imara
acilmig yerlesim bolgeleriyle gecekondu boélgeleri hi¢ beklenmedik noktalarda bir
sarmagik gibi i¢ ige giriyor, sehrin en zengin semtlerinde bile villalarin ve liiks

apartmanlarin yaninda virane gecekondular yiikseliyordu”® diye ifade eder.

% inci Katircl, “Leaving The Neighborhood For The Urban Center: Young izzetpasa Ciftligi
Residents In The Neoliberal Urban Order” (yiiksek lisans tezi, Bogazigi University, 2009), s. 24.

% Caglar Keyder ve Sungur Savran, Istanbul, Kiiresel ile Yerel Arasinda, 4. Basim (Metis, 2013), s.
174.

2a.g.e,s. 175.
%ag.e,s. 175.
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in Qecekondu TEMEL YERLERI HAZIRLANDI
BIR YANDA
YAPILIRKEN

Sisliilgesinde izzetpasa Giftligi, Ferikdy Deresi mevkii,

Sefa, Vefa ve Saatgi Bayirlar civarinda 700, Zeytinburnu
Yaplml Salgln Bakirkdy, Gaziosmanpasa ve Beyogluilgelerinde en az
200%er gecekondunun temel yerlerinin hazirlanmig

A - - - . N . . P - w T
oldugu tesbit edilmistir. Eyiip Silahtaraga Kemiklidere
hallnl aldl Tas Ocagi mevkiinde de parsellenen arazi izerinde en

az bin gecekondu insaasiicin arazi halk tarafindan kendi
e aralarinda bolugllmiisgtir.

| 300 GECEKONDU YIKTIRILDI

Gecekonduingaasiigin hazirlik yapilanilgelerde Belediye
Sube Miidirleri durumu ellerindeki imkanlarla

4 Onleyemeyeceklerini anlamiglar ve yardim istemiglerdir.
Emniyet ve Jandirmanin yardimiile araziler kordon altina
alinmis ve iki giin iginde yaptirilan 300 kadar gecekondu
= yiktinilmigtir.

Sekil 3-20: izzetpasa’daki gecekondular hakkinda gazete haberi.
Kaynak: Milliyet Gazetesi, 25.11.1965.

[zzetpasa’da yapilasma, 1960’11 yillarda baslamis olup, yerlesim cevredeki birgok
mahalle gibi bir tepe tizerine kurulmustur. Tepenin Biiyiikdere Caddesi’ne sinir olan
diiz kisminda daha ¢ok diizenli konutlar yer almig, Kustepe’ye bakan yamaclarinda ise
tek katli, bahceli evlerden olusan Izzetpasa Ciftligi gecekondulari yerlesmistir.
1970’lerle beraber bolgede yogunlugun arttigi ve bu iki konut dokusunun arasindaki
bosluklarin doldugu gorulir. 1980’lerle beraber konut dokusundaki ayrisma artmis,
tek katli, bahgeli evlerden olusan yogun bir kirsal yerlesme goriiniimiindeki doku
yerini bir yandan diisiik maliyetli, yiiksek katli apartmanlara bir yandan da daha kot
durumdaki gecekondulara birakmistir. Apartmanlar, daha ¢cok Blyiikdere Caddesi’ne
yakin ve arazinin tepe kisimlarinda yer alirken, kotii durumdaki gecekondular ise
Kustepe’ye komsu yamacin kuzey kismina yayilmistir. 2000°1i yillara gelindigindeyse
mabhalle, barakalardan olusan ve arazinin en algakta yer alan kuzey kismi hari¢
tamamen apartmanlasmistir. Giinlimiizde apartmanlasmanin kuzeye dogru ilerleyerek
devam ettigi ve barakalarin ise kii¢ciik bir alanda sikistigr goriiliir. Dolayisiyla
apartmanlarin yarattigi baskinin yakin zamanda daha da artacagini ve barakalarin bu

bolgede barinamayacaklarini tahmin etmek gii¢ degildir
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1964 2016

Sekil 3-21: izzetpasa’nin mekansal gelisimi
(1954, 1964, 1986, 2016 tarihli hava
fotograflar1). Kaynak: Harita Genel Miidiirliigii
Arsivi.

Sekil 3-22: Kustepe Mahallesi'nin izzetpasa Mahallesi siniri.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Kustepe’nin izzetpasa Mahallesi sinir1 ise oldukea ilging bir dzellik gdsterir. Sinirmn

Kustepe tarafinda bolgeye 1980 sonrasinda yerlesen, ilk gelenlere gore daha kot
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durumda olan ve akrabalik- hemserilik iliskileriyle bi¢imlenmis bir gecekondu
oOrlintlisii yer alir. Bu oriintii, i¢ — dig, 6zel- kamusal smirlarinin bulaniklastigi,
mekansal pratiklerle bicimlenen ara mekanlar1 igermesi bakimindan 6zel bir yerlesim
dokusudur. Bu sinirin Izzetpasa tarafinda ise, yakin dénemde parsel bazinda doniisiim
uygulamalariyla gecekondulardan apartmanlasan bir konut dokusu bulunmaktadir. Bu
apartman dokusu, cevresindeki gecekondularin tersine agik- dis mekan kullanimi
icermeyen, duvar etkisi gosteren cephesiyle mimari olarak niteliksiz bir
apartmanlagma Ornegi gosterir. Sinirdaki duvar etkisinin bir bagka unsuru, apartman
dizisinin kendini g¢evresindeki gecekondulardan ayirmak i¢in kullandig: tel Orguler
olmustur. Ancak bu tel orgiiniin koydugu mekansal sinir, gevredeki gecekondular
tarafindan son derece yaratici bigimde ihlal edilmis, ¢evre gecekondularmin hali
kurutma aktivitesinin mekansal bir eleman1 olarak giindelik pratiklere dahil edilmis,

bdylece sinirlarin tersine ¢evrildigi bir ara mekan durumu yaratmistir.

Sekil 3-23: Kustepe- Izzetpasa Mahallesi sinirindaki mekansal kullanimlar.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2016.

Kustepe’nin bat1 sinirinda yer alan bir bagska mahalle Hiirriyet Mahallesi’dir. Bolge,
Kagithane’nin 1963 yilinda bagimsiz bir belde belediyesi oldugu 1963 yilina kadar
Kustepe’ye bagli olup, bu donemden itibaren simdiki Hudut sokagin sinir olarak
belirlenmesiyle Kustepe’den ayrilmis ve bagimsiz bir mahalle haline gelmistir.
Hurriyet Mabhallesi, Kustepe, Giiltepe, Caglayan mahalleleri ile birlikte 1955-1960
yillar1 arasinda Kagithane’de gelisen ilk yerlesim alanlarindandir.®* Bunlardan

Hiirriyet ve Caglayan mabhalleleri, gecekondu yerlesmesi olmanin yaninda sanayi

% Tans1 Senyapili, Gecekondu Cevre Isgilerin Mekan: (Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi
Mimarlik Fakdltesi, 1981), s. 182.
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bolgesi olarak gelismeleriyle diger mahallelerden ayrilir. Boylece bu iki mabhalle,
Buylkdere Caddesi ve Kagithane Deresi Aksi’yla beraber Kagithane’de sanayinin
yogunlastig1 baslica bolgeler olmustur. ® Bu iki mahalle gecekondulasma bigimi
bakimindan da benzerlik gosterir. Gecekondulagma, iki mahallenin de sinirlar igine
giren miilkiyeti belirsiz bir arazinin isgal edilerek resmi olmayan yollardan
gecekonduculara satilmasiyla meydana gelmistir. Abdiilhamit’in ahirlarindan sorumlu
Cagalzade Ibrahim Efendi’ye ait bir ¢iftlik olan bu arazinin blyiik bir kism1 1936
yilindan sonra Rum ve Yahudi is adamlari tarafindan satin alinmustir. Ilk olarak 6-7
Eylil’de Rum hissedarlarin iilkeyi terk etmesiyle onlara ait olan kisim, ilerleyen
yillardaysa arazinin geri kalan kismi hazineye devrolmustur. Bunun {izerine arazi
sahiplerinin itiraz etmesiyle dava siireci baglamis ve miilkiyet belirsizligi arazinin
gayri resmi yollardan satilmasina ve boylece bdlgedeki gecekondulagsmanin
yogunlagmasina sebep olmustur. *® Bu dénemde gecekondularla beraber bélgedeki bir
baska gelisme sanayi kuruluslarinin yogunlasmasidir. Buna bagl olarak kiiciik ve orta
biylklikteki fabrikalarin yani sira konutlarin i¢inde yer alan at6lyeler, imalathaneler

mahallede oldukca yaygin bir iiretim seklidir.®’

1955-1960 yillar1 arasinda gecekondu bolgesi olarak gelisen mahalle, Abide- i
Hurriyet Caddesi’ne yaslanan uzun bir tepe iizerine kurulmustur. 1960’11 yillardan
itibaren sanayi tesislerinin 6zellikle mahalleye giriste, cadde iistiinde yer almaya
basladig1 goriliir. Bu dénemde konut alanlar1 genelde tek katli, bahgeli evler bi¢iminde
gelismis olup yapilagmanin daha yogun oldugu tepeler ise apartmanlasmaya
baslamistir. Dolayisiyla topografyanin konut alanlarinin farklilagsmasinda etkili oldugu
sOylenebilir. 1970’lerde topografik kosullar ve konut alanlari tarafindan sinirlanan
sanayi bolgesi diisey olarak gelismistir. Boylece bu donemde yogunlasan atolye tipi
tiretime bagl olarak Ozellikle tepelerde apartmanlagma artmistir. 1980’lere

gelindigindeyse gelismenin hizla devam ettigi, seyrek yerlesim dokusunun yerini

% Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin 0ykiisii, s. 163.

% Hatice Kursuncu, “Tiirkiye’de Sana}_/i Sektt')ri.i.nde Yasanan Déniisiimlerin Istanbul Kentinde Farkli
Ortaya Cikis Bigimleri” (doktora tezi, Istanbul Universitesi, 2016), s. 124.

% Kursuncu, a.g.€, . 96.
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yogun bir apartman dokusuna biraktig1 goriiliir. 2000’lerde yamaclar ve gukurlarda
kalan alanlar tamamen dolmustur. Giinlimiizde ise mahallenin tamaminin

apartmanlagtifini ve yesil alanlarin yok denecek kadar azaldigimi soylemek

mimkuindar.

1959 2016

Sekil 3-24: Hirriyet Mahallesi'nin mekéansal
gelisimi (1954, 1959, 1986, 2016 tarihli hava
fotograflar1). Kaynak: Harita Genel Midiirliigii
Arsivi.

Sekil 3-25: Kustepe Mahallesi'nin Hiirriyet Mahallesi sinirt.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
Hurriyet Mahallesi’nin Kustepe’yle olan iliskisi, topografya nedeniyle kisitlanmis olsa

da gliniimiizde artan yogunluktan dolayr bu dogal esigin asildigin1 goérmekteyiz.
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Bununla beraber bu iki mahalle arasinda bulunan Hudut Caddesi Uzerinde tek katl
evler, mahalle bakkali, yesil alanlar, dayanisma dernekleri, cami gibi sosyal ve ticari
fonksiyonlarin yer almasi dolayisiyla bu simirin, Kustepe’nin diger komsu mahalle

sinirlarina gore daha gegirgen bir yapida oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3.2 Kustepe’nin Kurulusu ve Tarihsel Gelisimi

Kustepe Mahallesi, 1953 yilinda ¢ikan 6188 sayili Bina Yapimm Tesvik ve Izinsiz
Binalar Hakkinda Kanun ile kurulmus ilk sosyal mesken bélgesidir. Gecekondusu
yikilan halka arsa tahsis edilmesini 6ngoren bu yasa ile 8 Eyliil 1954 tarihinde
Zincirlikuyu, 21 Haziran 1955°te ise Bulgar Hastanesi arkasi ve Vefa- Sultanahmet
civarindan gelen halk Kustepe’ye yerlestirilmistir. Kustepe’de yerlesimin bu doneme
kadar yok denecek kadar az oldugunu bununla beraber Karkuyusu mevkiinde 1945’1l
yillardan itibaren gecekondulagsmanin bagladigini sdéylemek miimkiindiir. Gene ayni
donemde cevrede farkli gecekondu olusumlarinin artan bir hizla gelistigi goriiliir.
Bunlardan en 6nemlisi Mecidiyekoy- Sisli gecekondulari olup, olusumunda 6zellikle
Bomonti ve Ferikdy’deki sanayi tesislerinin etkili oldugu bilinmektedir. ®1940°I1
yillarin sonuna gelindiginde sadece Mecidiyekoy, Yildiz ve Sisli Hiirriyet tepesindeki
gecekondularin  sayist  500’i  bulmaktadir.®°1945- 1950 yillar1  arasindaki
gecekondulagsmanin bu ilk dénemi tarim teknolojilerindeki degisim sonucu kiigiik
toprak sahiplerinin ve tarim emekgilerinin topraklarini birakarak kdyden kente goc
etmesine bagli olarak gergeklesmistir. 1950°ler ise tarimda makinelesme gibi
gelismelerin tarimsal yap1y1 doniistiirmeye devam ettigi bununla beraber ithal ikameci
sanayi hamleleriyle sanayilesmenin basladigi bir donemdir. Dolayisiyla kentler artan
cekicilikleri dolayisiyla yogun bir gé¢e maruz kalmis ve plansiz ve kontrolsiiz bir
kentlesme siirecine girilmistir. Bunun sonucu olarak daha onceki donemde smnirlt
sayida goriilen gecekondular bu donemden itibaren hizla ¢ogalmaya baslamistir.

Gecekondu olgusu ilk ortaya g¢iktigi 1945°li yillarda bir tiir sosyal afet olarak

% Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, S. 94.

®a.g.e,s. 92.
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algilanmis olup, genel kani cumhuriyetin modern ideallerine tehdit olusturdugu
yonundedir. Bununla beraber yerel ve merkezi yonetimlerce cozllebilecek ya da
engellenebilecek bir mesken sorunu olarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla 1940’11
yillarin sonundan itibaren bu sorunun ¢ozilebilmesi icin konut ve arsa Uretimine
yonelik ¢ok sayida yasanin yiiriirliige girdigi goriiliir. Bu dénemdeki yasalar genelde
gecekondular1 affedici bir tutum sergiler ve kendi evini yapanlara arsa ve kredi
saglamaya yonelik kararlar igerir. '® Buna karsin bu dénemde gecekondularmn
Uzerinde bulundugu arazinin miilkiyetine gore bu tutumun farklilastigi, hazine
arazilerinin tzerindeki gecekondulara yonelik herhangi bir midahale olmazken vakif
ve sahis arazileri (izerindeki gecekondularm yikildigi anlasilmaktadir. 1% Ancak
1950’lere gelindiginde gecekondu olgusunun kentte kendini daha gorlnlr hale
gelmesiyle beraber gecekondu sorununun ¢oziilecegine dair iyimser yaklasimlarin
yerini gecekondularin varligini kabul eden bir tutumun aldigi goriiliir. Bu donem
gecekondulu kesim, iktidara gelen Demokrat Parti’nin populist politikalar1 ve baglayan
sanayilegsme siireciyle beraber oy potansiyeli ve ucuz ve esnek is giicii olarak 6nem
kazanmis dolayisiyla kentte yasallik ve islevsellik edinmeye baslamistir. Boylece daha
Once barakalardan olusan gecekondularin yerlesik ve diizenli mahallelere evirilmeye

basladig1 bir déneme girilmistir.%?

Kustepe Mahallesi’nin gelisimi de gecekondularin yerlesiklestigi bu slirece uygun
olarak gerceklesmistir. Mahallenin kurulusunda Sisli gecekondularinin maruz kaldig
yikimlar sonucu giivenceli konutlar inga etmek icin gecekondulu halk tarafindan
yuritulen dayanigma belirleyici olmustur. Bu dénemki gecekondu politikalarina bagl
olarak 6zellikle baskasmnin arazilerindeki konutlara yonelik olan bu yikimlarin bir
ornegi de Karkuyusu mevkiinde gergeklesmistir. Karkuyusu mevkindeki

gecekondular, 1951 yilin aralik ayinda Bira Iscileri Yap1 Kooperatifi’nin sikayeti

100 Asuman TUrkiin, Miilk, mahal, insan: Istanbul’da kentsel doniisiim, 1. Baski (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014), s. 66.

101 Dilek Ozhan Kogak ve Orhan Kemal Kogak, Istanbul kimin sekri? : kiilti, tasarim seyirlik ve
sermaye, {1k Basim (Istanbul: Metis, 2016), s. 119.

192 Senyapili, a.g.e, S. 45,46.
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tizerine yikilmis boylece evleri yikilan ve yikilma tehlikesindeki gecekondulu halk
orgutlenerek yasal konutlar insa etmek tiizere 29 Aralik 1951 tarihinde Sisli
Gecekondularini Thya ve Giizellestirme Dernegi’ni kurmustur. Dernegin yiruttiigii
yogun caligma ve miicadele sonucu 29 Temmuz 1953’te yiiriirliige giren 6188 sayili
yasayla beraber Sisli ve cesitli yerlerdeki gecekondusu yikilan halk Kustepe’ye

yerlestirilmis ve yasal bir kimlik kazanmistir.

3.2.1 Yerlesmenin Kurulusu ve Kurulusta Rol Oynayan Bir Aktor Olarak Sisli

Gecekondularim Ihya ve Giizellestirme Dernegi

Gecekondu niifusu arasinda 6zellikle 1950’lerle beraber komsuluk iligkilerinin ve
dayanismanin kuvvetlendigi bununla beraber mahalle Slgeginde orgiitlenmelerin ve
derneklesmelerin yayginlastig1 goriiliir. Bu donemde gecekondulu halk mahalli olarak
orgiitlenerek kazandigi politik gilicii kentteki varligimi giivence altina almak igin
pazarlik araci olarak kullanmistir. Dolayisiyla bu dernekler, gecekondulular igin kentle

biitiinlesebilmenin en dnemli araglarindan biri olmustur. 1%

Kustepe’deki Gecekondu Giizellestirme Dernegi de benzer kosullar altinda yikim
tehdidinden korunmak ve giivenceli konutlar insa etmek dolayisiyla yerlesimlerinin ve
konutlarinin kaliciligini teminat altina alabilmek i¢in kurulmustur. Dernek amacin
“Sigli’deki saglik sartlarina aykiri, ruhsatsiz insa edilen tim gecekondulari
yardimlagmak suretiyle belediye ve diger ilgili makamlarla is birligi yaparak, planl,
saglik kanunlarma uygun olarak yeniden insa etmek” olarak tanimlamistir. %4

Dernegin bagkanligina ise Naim Tanyeri getirilmistir.

Naim Tanyeri, Karkuyusu mevkiinde gecekondusu yikilan vatandaslardan biridir.
Yikimdan sonra gecekondusunu Bulgar Hastanesi arkasina tasimis ve dernegin
kurulmasi i¢in yogun bir ¢aba gostermistir. Bununla beraber dernek faaliyetleri altinda
yiriittiigli ¢aligmalarla mahallenin kurulmasinda ve her turli ihtiyac ve taleplerinin

giderilmesinde en etkili aktorlerden biri oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla Naim

1% a.g.e, s. 46.

104 Naim Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum (Kastas Yayinevi, 2010), s. 6.
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Tanyeri’nin tanikliklari, Kustepe Mahallesi’nin nasil kuruldugunu anlayabilmek
acisindan oldukga oldukca 6nemlidir.

Naim Tanyeri Onciiliigiindeki dernek resmi makamlara gesitli ihtiyaglarla ilgili
basvurmanin yaninda sesini duyurmak ic¢in basimnla iliski kurmaya 6zellikle 6nem
gostermistir. Boylece kuruldugu andan itibaren basin ¢alismalarina baglamis,
gazetelere yazilar gdnderip, basin toplantilar1 diizenleyerek etki alanini genigletmistir.
1%Bununla beraber gecekondu sorununun giindeme tasinmasi ve 8 Haziran 1951
tarihinde Adnan Menderes tarafindan verilen ve halen komisyonda bekletilen “Bina
Yapimmi Tesvik ve Izinsiz Yapilan Binalar Hakkinda Kanun Tasarisi’nin
yasallasmasi i¢in merkezi yonetimlere miiracaatlardan mitinglere kadar ¢ok gesitli
yollara basvurmustur. Ancak bu faaliyetlerin ger¢eklesmesi hi¢ kolay olmamis, bu
siirecte biiylik zorluklar ve engellerle karsilasilmistir. Dernek hakkinda bir¢ok defa
kapatma istemiyle dava agilmis, her davada iiyeler dernegi baska bir isim altinda
yeniden kurmuslardir. Béylece pes pese Sisli Gecekondularini Thya ve Giizellestirme,
Sisli Gecekondularini Giizellestirme, Sisli Gecekondularim Tapulandirma, Istanbul li
Imara Muhta¢c Muhitleri Giizellestirme, Istanbul Gecekondularini Giizellestirme
Dernegi olmak iizere 5 dernek kurulmus, hepsi mahkemeye sevk edilmis, kapatilmig
ve davalarm sonunda hepsi i¢in beraat karari verilmistir. *®Diger giigliikler 6zellikle
dernegin miting faaliyetleriyle ilgili olarak yaganmis, dernegin miting yapmasina uzun
bir siire izin verilmemistir. Dernegin Taksim mitingi isteginin yetkililerce 8 Haziran
ve 15 Haziran’da artarda cesitli bahanelerle ertelendigi buna ragmen mitingin 22
Haziran’da izinsiz de olsa gerceklestirildigi, bunun sonucunda Naim Tanyeri ve bir
arkadasinin goz altina alindiklar1 bilinmektedir. Naim Tanyeri davanin sonunda beraat
etmis ancak dernegin mesru olmadigi ve kapatilmasi gerektigi yoniinde bir tartisma
baglamistir. Bu arada ger¢ceklesemeyen miting sonrasi dernek ve faaliyetleri
hakkindaki haberlerin basinda daha fazla yer bulmaya basladigi, dernegin de bu ilgiyi

gazetelere valiyi protesto eden ve gecekondulularin sorunlarini anlatan yazilar

105 Naim Tanyeri, Yabana Istenen Kiz Duvara Vuran Gélgeler ve Karakaganin Namusu (Istanbul,
2002), s. 313,314.

196 Tanyeri, Yabana Istenen Kiz Duvara Vuran Golgeler ve Karakaganin Namusu, S. 369.
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gondererek oldukga etkili bir bicimde kullandig1 goriiliir. Dernegin giderek daha fazla
goriiniir olmasiyla milletvekilleri, siyasi partiler ve gazetelerle olan baglantis gittikce
kuvvetlenmis, faaliyetleri ses getirmeye baglamistir. Boylece dernek iiyeleri 27 Ekim
1952°de Meclisi ziyaret etmis, milletvekillerine verilmek iizere beyannameler
hazirlamis ve bu beyannamede gecekondu kanununun biran evvel ¢ikarilmasi,
gecekondusu yikilanlarin evlerini ruhsatli bir sekilde yapmalarina miisaade edilmesi
ve gecekondu mintikalarinin diizenlenmesi ve ihtiyaci olanlara uygun sartlarla
satilmas1 gibi taleplerde bulunmuslardir. Tiim bu gelismelerle beraber dernek daha
once engellenen Taksim mitingini yapmak icin tekrar basvurmus, bu defa yaptiklar
bagvuru sonu¢ vermis ve miting nihayet 1 Eyliil 1952 tarihinde gergeklesmistir.
Boylece gecekondulular seslerini duyurabilmis ve gecekondularla ilgili yasa
tasarisinin acilen yasalastirilmasini talep etmislerdir. Bu arada dernek aleyhindeki
goriigler de kuvvetlenmis, dernek hakkinda kapatma istemiyle dava agilmistir. Bunun
sonucunda dernek isim degistirerek “Istanbul 1li Imara Muhtagc Muhitleri
Giizellestirme Dernegi” altinda yeniden kurulmus ve faaliyetlerine devam etmistir. 1%/
23 Kasim 1952 tarihinde Mecidiyekdy’de bir miting daha yapilmis, bu mitingde Naim
Tanyeri gecekondulularla ilgili kanun tasarisinin hala komisyonda bekletilmesini
elestirerek, donemin belediye baskani Fahrettin Kerim Gokay’t verdigi sozleri
tutmamakla suclamistir. Bu arada ilk dernek hakkindaki dava beraatla sonuglaninca,
dernegin ismi “Istanbul Gecekondularmi Giizellestirme Dernegi” olarak
degistirilmigtir. Nihayet tiim bu faaliyetler ve gelismeler sonucunda 1953 yilinin
temmuz ayinda 6188 sayili “Bina Yapmmim Tesvik ve Izinsiz Yapilan Binalar
Hakkindaki Kanun” meclis giindemine girmis ve 24 Temmuz 1953 yilinda kabul

edilmistir. 1%

07 Giilten Kazgan, Kustepe Arastirmasi 1999 (Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 1999), s.
36.

1% a.9.e, s. 36,37,38.
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*8Haziran 1951_

Adnan Menderes tarafindan “Bina Yapimini Tegvik

ve [zinsiz Binalar Hakkindaki Kanun” adi altinda teklif
verilir.

*Aralik1951
Karkuyusu gecekondular: yikilir.

*29 Aralik 1951
Sigli Gecekondulari ni Ihya ve Giizellegtirme Dernedi
kurulur.

*8 Nisan 1952
Dernek yasa tasarisiyla ilgili olarak Meclisi ziyaret
eder.

*16 Mayis 1952
Vali Sisli gecekondularini ziyaret eder.

*22 Haziran 1951

Dernegin miting yapma talebinin 8 Haziran ve 15
Haziran'da art arta ertelenmesi iizerine miting izinsiz
olarak diizenlenir ve Tanyeri goz altinaalinir.

*4 Temmuz 1952'
Dernegin Vali'yi protesto eden yazisi gazetelerde
yayimlanir,

*29 Temmuz 1952
Dernek Taksim'de miting diizenlemek lizere dilekge
verir,

*1 EyluL 1952
Dernegin Taksim mitingi gergeklegir.

*27 Ekim 1952
Dernek gecekondu kanununu gériigmek {izere
Meclisitekrar ziyaret eder.

*23 Kasim 1952
Dernek Mecidiyekdy ‘de miting diizenler.

*24Temmuz 1953 .
6188 sayili “Bina Yapimini Tesvik ve Izinsiz Yapilan
Binalar Hakkindaki Kanun” kabul edilir.

*16 Agustos 1953

Dernek Taksim'de izinsiz bir miting daha diizenler
ve bu miting sonunda dernek liyeleri hakkinda adli
tatbikat baglatilir.

*10 Eylal 1953
Dernek kapatilir,

*8 Eyliil 1954
6188 sayili kanun uyanincailk yikim Zincirlikuyu-
Esentepe gecekondu sahasinda gergeklesir.

*1Mayis 1955
Dernek Kustepe yerine Okmeydanina nakillerini
istemek lizere Ankara ziyaretinde bulunur.

*21Haziran 1955
Bulgar Hastanesi arkasindaki gecekondular
sahipleri tarafindan yikilarak Kugtepe'ye nakledilir.

KUSTEPE'NIN KURULUSUNDAKI ONEMLI OLAYLAR ve GELISMELER
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Sekil 3-26: Kustepe’nin kurulusunda rol oynayan 6nemli olaylar (yazar tarafindan tez kapsaminda iiretilmistir).
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6188 sayili kanunla beraber hazine ve diger kamu kuruluglara ait arsalarin belediyelere
verilmesi kolaylagmistir. (Madde2) Bunun yaninda belediyelerin milkiyetinde olan ya
da miilkiyetine gececek olan arsalardan belediye meclis karari ile belli edileceklerin
mesken yapimina tahsis edilmesi ongortilmiustiir. (Madde 1) Belediyelerce planlanan
bu konutlarin ise Oncelikli olarak gecekondusu yikilan ve sagliksiz konutlarda oturan
halka maliyet bedeli izerinden satilmasi karar1 alinmistir. Kanunun 6. Maddesine gore
“mesken ihtiyacim1 karsilamak gayesiyle belediyeler toplu halde ucuz ve basit
meskenler insasina” yetkili kilimmis olup bu meskenlerin “iskana elverisli olmayan
bolgelerde ruhsatsiz yapilmis veya iskana elverisli bolgelerde meydana getirilmis olup
da ruhsatsiz ve gayrisihhi olan veya belediye hizmetleri bakimindan biiyiik miigkiilat
ve mali kilfetleri icap ettiren veya sehrin imar1 bakimindan mahzurlu gériinen
boélgelerde bulunan bina sahiplerine” maliyet bedeli Gzerinden tahsis ve temlik
olunacagi ifade edilmistir. Bunun yaninda bina sahibi, “nakilden 6nce kendisine ait
ruhsatsiz ve gayristhhi binay1 yikip” enkazini kaldirmakla ylikiimli tutulmus ve
“kendisine tahsis olunan yeni eve nakletmeyenlerin” mevcut binalarinin “bir defa i¢in

verilecek siire sonunda belediyelerce” yiktirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Bu yasanin bir bagka 6zelligi bir yandan o zamana kadar yapilan ve belli kosullari
saglayan gecekondularin affedilmesini bir yandan da af sonrasinda baskasinin arazisi
tizerinde yapilan gecekondularin yikimini kolaylastiran hiikiimler getirmesi olmustur.
Kanunla beraber mahalle teskil edecek sekilde toplu halde bulunan gecekondular ve
belediyeye ait arazilerde plana aykir1 olmayan binalar affedilmis olup bu yapilarin
arsalarinin gecekondu sahiplerine satilmast karari alinmistir. Yasanin yiirtirliige
girmesinden sonra yapilan gecekondularin ise yikilmasi ve bu konutlar1 yapanlarin
hapis ve para cezast almasi hiikkme baglanmistir. BOylece kanunun yiiriirliige
girmesiyle af kapsami diginda kalan 1000 kadar gecekondunun bulundugu ve bu
gecekondu sahiplerine Taglitarla ile Eyiip arasinda yer gosterilmesinin kararlastirildigi

bilinmektedir. 10

% a.g.e,s. 39.

93



Tanyeri’nin  anlattiklarindan  ¢ikan  kanunun gecekondulu halk  arasinda
memnuniyetsizlik yarattig1 ve gecekondulularla dernek iiyeleri arasinda anlagmazliga
neden oldugu anlasilir. Yerlerinde kalmak isteyen gecekondulular, kanun uyarinca
baska yere nakledilmeye karsi ¢ikmuslardir.*'® Bunun iizerine dernek 16 Agustos
1953’te izinsiz bir miting daha diizenlemis, bu mitingde konusmacilar
gecekondulularin yerlerinde kalmalarinm1 ve Gokay’in istifasini talep etmislerdir.
Miting sonunda dernek tiyeleri hakkinda tatbikat baslatilmis ve 10 Eylil 1953
tarihinde dernegin kapatilmasina karar verilmistir. Kapatilan dernek bu sefer “Istanbul
Gecekondulart Tapulandirma Dernegi” olarak yeniden kurulmus, davanin beraatle
sonuglanmastiyla beraber yine “Istanbul Gecekondularini Giizellestirme Dernegi” ad
altinda faaliyetlerine devam etmistir. Bu arada 6188 sayili kanun uyarinca ilk yikim
Zincirlikuyu- Esentepe gecekondularinda gergeklesmis, i¢inde ¢ogunlukla Roman
vatandaslarin oturdugu yaklasik 200 kadar hane yikilmis ve Kustepe’ye nakledilmistir.
Bunun Uzerine dernek, kendilerinin de Kustepe’ye nakledileceginden hareketle
Kustepe yerine Okmeydani’na nakillerini istemek i¢in 7 Mayis 1955’te Ankara’ya
gitmis ancak bu girisim sonug¢ vermemistir.'** Boylece iclerinde Naim Tanyeri’nin de
bulundugu Bulgar Hastanesi arkasindaki 222 hanenin sahibi olan 2000 gecekondulu,
kendilerine ait evleri yikarak 21 Haziran 1955’te Kustepe’ye nakledilmistir. Buna
Sultanahmet Ahirkapi, Surdibi, Capa, Kuledibi, Vefa ve Gonen gibi ¢esitli
mubhitlerden gelen gecekondusu yikilan halkin eklenmesiyle Kustepe’deki hane
sayisinin 400- 500 { buldugu bilinmektedir. Boylece ¢esitli muhitlerden gelen ve
sayist 5000’e yaklasan gecekondulu uzun bir mucadelenin sonunda evlerini insa
etmeleri icin kendilerine arsa tahsis edilmesiyle beraber yasal konut edinme sansi1 elde

etmis ve Kustepe Mahallesi’nin kurulmasina onciiliik etmistir.

Y0 Tanyeri, Yabana Istenen Kiz Duvara Vuran Golgeler ve Karakaganin Namusu, S. 393.
Hla.g.e,s. 409,410.
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3.2.2 Kustepe’nin Mekansal Gelisimi

Kustepe’nin mekansal gelisiminde 6zellikle ii¢ evre onem tagimaktadir. Bunlardan ilki
ithal ikameci sanayilesmeyle beraber Istanbul’da yasanan hizli kentlesme ve buna
bagl olarak ger¢eklesen gecekondulagsmanin mekansal doniisiimii belirledigi 1950-
1980 yillar1 arasindaki donemdir. Bu donem, Kustepe Mahallesi agisindan da
belirleyici olmus, mahallenin kurulusu ve gelisimine imkéan taniyan kosullar bu
donemde gerceklesmistir. ikinci dénem, kiiresel kent politikalarinin hakim oldugu
buna bagli olarak bir sonraki donem sanayiden hizmetler sektoriine gegisin kosullarini
hazirlayan ve gecekondu mahallelerinin imar 1slah planlariyla yasallik kazanip,
apartmanlagtigt 1980- 2000 yillar1 arasindaki donemi kapsar. Bu gelismelere baglh
olarak mahalle, merkezi konumundan 6turd ciddi bi¢imde degerlenmis ve mekansal
gelisiminde kentsel rant belirleyici olmaya baslamistir. Son dfnem ise
desantralizasyon politikalart sonucu sanayiden hizmetler sektoriine gegisin
gerceklestigi, ozellikle gecekondu alanlarinin doniisiimiiniin kentsel politikalarda
agirhik kazandigi 2000 sonras1 donemdir. Bu donemde Kustepe Mahallesi’nde rant
odakl1 projeler giderek yogunlagsmis ve konut alanlar1 iizerindeki bask1 ciddi bigimde

artmigtir.

3.2.2.1 1950- 1980 Yillar1 Arasindaki Kentsel Gelismeler

1950 sonras1 dénem, Istanbul ve Tiirkiye’nin o zamana kadar goriilmemis diizeyde
kentlesmesi ve buna bagl olarak radikal mekansal doniisiimlerin gergeklestigi bir
dénem olmustur. Ithal ikameci kalkinma stratejileriyle beraber tarimsal yapilarin
¢ozllmesi ve bunun sonucunda yasanan kirdan kente go¢ akini bu donemde bu
doniisiimlere sebep olan temel etkenler olmustur. Bdylece basta Istanbul olmak Uizere
sanayilesmenin yasandigi kentler asir1 bir niifus artisina maruz kalmis, kontrolsuz
bi¢imde genislemis ve yasanan hizli kentlesmenin sonucunda plansiz olarak gelisen
gecekondulagsma, bu donem mekansal doniisiimde belirleyici olmustur. Bu kosullara
bagli olarak gelisen bir bolge de Kustepe olmus, gecekondusu yikilan halkin
yerlestirilmesiyle 1955°te iskana agilan bolge, 1950’lerin sonunda bagimsiz bir

muhtarlik haline gelmistir. 1960- 1980 aras1 donem ise mahallenin gelisip,
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yerlesiklestigi ve ¢evresindeki gelismelere bagli olarak deger kazandigi bir donem
olmustur. Bu nedenle, 1950 sonrasi donem, 1950-1960 arasi ve 1960- 1980 arasi

olmak tizere iki ayr1 donem halinde incelenmistir.

1950 ile 1960 Yillar1 Arasindaki Kentsel Gelismeler

Kustepe’deki yerlesimin gelismesinde ve mahallenin kurulmasinda 6zellikle 1950-
1960 yillar1 arasindaki gelismeler 6nemli ve belirleyici olmustur. Bunun 6ncesinde ise
bolgenin dutluk ve bahgelerden olustugu, yerlesimin yok denecek kadar az oldugu
bilinmektedir. Bununla birlikte 1945°1i yillardan itibaren ilk yerlesim hareketlerinin
basladigi ve Karkuyusu mevkiinde gecekondularin olustugu goriiliir. Kustepe’deki bu
geligsmeleri, Bomonti’deki sanayi faaliyetlere bagli olarak Mecidiyekdy ve Ferikdy’de
gelisen gecekondulasmayla beraber diisiinmek yerinde olacaktir. Bomonti- Ferikdy
sanayi gelisimi, 1892 yilinda Bomonti Bira Fabrikasi’nin kurulmasiyla bagslamis,
Cumhuriyet sonrasinda ¢esitli sanayi tesislerinin eklenmesiyle “sehir kenar1 sanayi”
olarak plansiz bir bigimde gelismeye devam etmistir.’? Bu sanayi faaliyetler,
1945’lerle beraber hemen glineyinde Ferikdy, kuzeyinde Mecidiyekdy ve Kustepe’de
gecekondu alanlarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmus ve boylece Mecidiyekdy ve
Sisli’deki gecekondulasma siireci baslamistir.’® Bu gecekondulasma Istanbul
genelinde yasanan kentsel doniisiimiin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis, 1945’lerden
itibaren uygulamaya konulan tarim teknolojisindeki degisiklikler geleneksel tarimsal
yapinin ¢6ziilmesine yol agmis ve biiyiik toprak sahibi olmayan kirsal niifusu kentlere
goc etmeye zorlamigtir. Boylece kentler, hizli bir gdéce maruz kalmis ve
gecekondulagma siirecine girmistir. 1940’1 yillarin sonuna gelindiginde istanbul
gecekondularinin  sayisinin 5000°e ulastigi, Mecidiyekdy’deki gecekondularinin

sayisinin ise yaklasik 200 oldugu bilinmektedir. 4

112 TUmertekin, a.g.e, s. 115,132.
113 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 94.
114 Ekmel Zadil, “Istanbul’da Mesken Mes’eleleri ve Gecekondular”, Sosyal Siyaset Konferanslar:

Dergisi, 2 (1949), 65-87 (s. 81).
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1950°li yillarla beraber Tiirkiye’de yasanan dnemli siyasal ve ekonomik degisimler,
kentleri de etkilemis, kentsel hayati ve mekan1 ciddi anlamda doniistiirmiistiir. Bu
donemde tarimda makinelesme politikalariyla tarimdaki yapisal degisim ve ¢oziilme
artarak devam etmis, bunun yaninda ithal ikameci sanayilesme politikalariyla beraber
teknoloji, ara ve yatirim mallarinin ithaline dayanan bir sanayilesme siireci baglamistir.
Bu politikalarin sonunda kirdan kopan niifus artmis ve basta Istanbul olmak iizere
sanayisi gelisen kentler yogun bir gogle karsi karsiya kalmis boylece hizli ve
kontrolsiiz bir kentlesme siirecine girmistir. Buna bagli olarak Sisli ve ¢evresindeki en
temel gelisme, gerek bu dénemde yiiriitiilen imar faaliyetleri ve alinan plan kararlart
gerekse Kagithane’de plansiz gelisen sanayilesme ve gecekondulagsmayla beraber
bolgede yapilasmanin hizla artmasi ve kentsel gelismelerin kuzeye dogru ilerlemesi

olmustur.

Kagithane’deki gelisme bu doénem Istanbul’un karsilastig1 biiyiik go¢ akinina bagh
olarak kente gelen kirsal niifusun bolgeye yerlesmesiyle baslamistir. Keyder, daha
once kent icindeki bos alanlara yapilan gecekondularin, kentlerin 1950’lerde maruz
kaldig1 biiylik goc dalgasini karsilayamamasi sonucu iskan edilmis bolgelerin hemen

> Boylece

cevresindeki kullanilmayan bos alanlara yapildigindan bahseder.!
Kagithane, gecekondu yapimina misait, miilkiyet durumu karisik bos ve denetimsiz
arazilere sahip olmasi ve 6zellikle 1950’lerin ortalarindan itibaren bolgede etkili olan
sanayi gelisimi gibi etmenlerden dolayr o déonem kirdan kente gé¢ eden niifus igin
elverisli bir yerlesim alan1 olmustur. 1*® 1950°lerin ortasindan Kagithane’de yerlesimin
yogunlagmasinda etkili olan bir bagka etmen kent i¢i imar operasyonlari olmustur. Bu
imar ¢alismalar1 sonucu konutlar1 istimlak edilenlere Kagithane koyiinde yerlesme

alanlan gosterilmis, boylece Giiltepe, Yahya Kemal ve Orta Bayir gibi mahalleler

gelismistir. 17

115 Keyder ve Savran, a.g.e, s. 175.
116 Kursuncu, a.g.e, s. 72.

17 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 127.
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Bolgedeki sanayi gelisimi ise 1950’11 yillarin ortasindan itibaren 6zellikle Kagithane
Deresi ve Biiylikdere akslarinda yogunlagsmistir. Sanayi, ulasim olanaklari, arsa
degerlerinin diisiik olmasi, denetimsiz bir bolge olusu ve ucuz is giicline yakinlik gibi
etmenler sonucu Kagithane’ye yerlesmis ve boylece Kagithane’de niifusun daha énce
gdriilmeyen bir hizla artmasia sebep olmustur. *'® Bilylikdere Aksi’nin gelisimi, bu
stirecte hem Kégithane nin mekansal gelisiminde hem de kentin kuzeye ilerlemesinde
etkili olmasi1 agisindan oldukca dnemlidir. Prost zamaninda sehrin kuzeye dogru
ilerlemesinin dngorilmemesi ve akstaki konut ve sanayi taleplerinin reddedilmesine
ragmen yerine gelen Miisavirler Heyeti doneminde aksin gelisimiyle ilgili dnemli
kararlar alinmigtir. Bunun sonucunda 6nce 1950 yilinda Levent konutlar1 insa edilmis
ardindan 1951-1952 wyillarinda ilk sanayi kuruluslar1 aksta yerlesmis ve akstaki
gelisme baglamistir. 1954 Beyoglu Ciheti Nazim Plan1 ve 1955 Sanayi Bolge Plani’yla

beraber resmi olarak sanayi bdlgesi ilan edilmesiyle beraber hizla geligmistir.

i]k Plﬁlllla tanzimi |stanbul sehrinin yeniimar planina gare,

Karakdy- Bogazigi sahil ana yolundan bagka,

kal'ﬂl‘lastll'llall Bﬁgﬂ Bogaz tepelerinin arkasindan gegen ve sahile

inen iltisak yollarimin ingasina da hizla devam

sahil ye kara ,‘o“an edilmektedir. Ig isleri Bakanligi ve Istanbul

Belediyesince birinci planda inga ve tanzimi
kararlagtirilan Bogaz yollari sunlardir:

e, T

Yildiz Yolu Baglantisi

Mecidiyekdyilini gectikten sonra Zincirlikuyudan
baslayan Yildiza dogru inen buyiik asfalt yolun
ingasislratile ilerlemektedir, Baylece yukar
Bogazigi ana yolu, genis bir yolla Begiktasa
baglanmis alacaktir,

Istinye yolu baglantisi

Mecidiyekiylnden sonra Levend Gnlerinden
gegen blylk asfalt yol. daha ileride 30 metre
geniglik alarak, Bogaza kadar uzanacak ve
Bodaz ana sahil yoluile birlesecektir,

Tarabya yolu baglantisi

Bogaz sirtlarindan Bliylikdereye kadar uzayan
30 metre genisligindeki yolun bir kelu da
Haciosman bayirindan Tarabya'ya inecektir.

Sekil 3-27: Biiylikdere Aksi’nin gelisimi ile ilgili gazete
haberi. Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 02.09.1957.

Aksin gelisimini etkileyen bir 6nemli olay Menderes operasyonlari olmustur. 1956
yilinda Taksim- Sisli yolunun genisletilmesi ve Sisli’nin dort ayr1 gilizergahla sahile

baglanmasiyla Barbaros Bulvart ve Biiyiikdere Caddesi agilmis ve boylece Taksim-

118 Kursuncu, a.g.e, s. 72,83.
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Sisli- Biiyiikdere aksi olusturulmustur. Bu gelismeyle beraber Biiyiikdere aksi, kentin

en onemli akslarindan biri haline gelmistir

" =

Sekil 3-28: Mecidiyekdy (1959).
Kaynak: Holau, (URL-15, 2019).

Bu donem sadece yeni sahalar gelismekle kalmamis mevcut yerlesimler de biiyiik
degisim icine girmislerdir. Mecidiyekdy daha Once sayfiye olarak kullanilan bir
yerlesim bolgesiyken 1950’lerle beraber ¢evrede yasanan bu gelismelere bagli olarak
bolgede go¢ ve yerlesimin artmasi sonucu kirsal Karakterini kaybederek hizla
gecekondulagmistir. 1954 Beyoglu Ciheti Nazim Plani’yla var olan bu gelisme plana
yansitilmis olup Mecidiyekdy planlama i¢ine alinmis ve bdylece Taksim- Sisli

yoniindeki kentsel gelisim kuzeye dogru yonlendirilmistir

Bomonti de bu donemde doniisen bolgelerden biridir. Sanayi alanindaki gelismelere
bagl olarak bolgedeki kuruluslarin sayisi artmis, 1954 plan1 sonucu resmen sanayi
bolgesi ilan edilmesiyle beraber giineyinde ve batisinda genis gecekondu sahalari

olugmus ve c¢evresindeki yogunlugun artmasiyla kent ici lokasyonu kazanmastir.

Bdylece 1950’lerden itibaren cevrede artmakta olan gecekondulagsmanin, ozellikle
1955’ten sonra Bomonti ve Kagithane’deki hizlanan sanayi gelismelerle daha da
yogunlagtigi gorilur. Bu donem Ferikdy ve Mecidiyek0y’deki gecekondulagma
yayilmig, Hurriyet tepesinde genis bir gecekondu sahasi olusmustur. Bunun yaninda
gecekondulasmada Menderes istimlakleri ve 1955- 1960 arasinda Biiyiikdere aks1 ve

Kagithane deresi aksindaki sanayi gelismeler etkili olmus, 1950’lerin sonuna

99



gelindiginde bu iki aks arasindaki havza, Giiltepe, Caglayan, Hiirriyet gibi gecekondu
mahalleleriyle dolmustur.

Sekil 3-29: 1950-1960 Arasi Kustepe ve gevresi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).
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Kustepe’nin yerlesim bolgesi olarak gelismesi bu donemde gerceklesmistir. 1950’ 1ere
gelindiginde Kustepe Karkuyusu mevkiindeki gecekondu niivesinin gelistigi goriiliir.
Bolgenin iskana agilmasi ise Karkuyusu’ndaki bu gecekondularin yikimindan sonra
cevrede gecekondu sahibi olan halkin dayanismasi ile kurulan Sisli Gecekondularini
Thya ve Giizellestirme Dernegi’nin ¢alismalar1 sonucu yiiriirliige giren 6188 sayili yasa
ile mimkiin olmustur. 6188 sayili yasa, af kapsami diginda kalan gecekondu
sahiplerine hanelerini verilen siire i¢inde yikmalar1 kosuluyla yer gosterilmesi ve bu
yerlerin kendilerine tahsis ve temlik olunmasi hiikmiinii getirmistir. Bdylece once 8
Eylul 1954°te Zincirlikuyu- Esentepe gecekondu boélgesinden ardindan 21 Haziran
1955°te Bulgar Hastanesi arkasi ve Vefa- Sultanahmet civarindan gelen gecekondusu
yikilan halk Kustepe’ye yerlestirilmistir. Sultanahmet, Surdibi, Capa, Kuledibi, Vefa
ve Gonen’den gelen halkin eklenmesiyle toplam hanenin 450- 500, nifusun ise 5000’i

buldugu sdylenmektedir.

6188 sayil1 yasayla beraber bolgede kurulan bir diger konut alan1 Bira is¢i Evleri
olmustur. 6188 sayili yasa kapsaminda belediyeden ucuz arsa temin eden Bomonti
Bira Fabrikas1 Yap1 Kooperatifi 1957 yilinda mahalleye giriste sag tarafta kalan arsa
lizerinde 120 konuttan olusan Bira Isci Evleri’ni insa etmistir. Bu evler, bahceli ve iki-
Uc katli binalardan olugmasi ve lokal, cocuk bahgesi gibi sosyal donatilariyla komsuluk
iliskilerine elverisli, planli konutlar olmasi dolayisiyla donem mimarisini yansitan,

Ozellikli yapilardir.

Kustepe iskana agildiginda bolgede hizmet olarak sadece bir adet ¢esme tesisinin
bulunmakta bunun disinda yol, su, elektrik, kanalizasyon, toplu tagima, haberlesme
gibi higbir hizmet ve imkén mevcut degildir. Dolayisiyla bolgeye yerlestirilen halk
evlerini insa edene kadar cadirlarda kalmak zorunda kalmistir. *'° Bunun yaninda
boélgenin sadece parselasyonunun yapildigi dolayisiyla imar planinin bulunmadigi ve
kamu tesislerine yer ayrilmadig: bilinmektedir. 12°Boylece mahallenin kurucular1 daha

Once arsa tahsisi icin verdikleri micadeleyi bu sefer bolge halkinin ihtiyaglarinin

Y19 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 10,13,

120 3.9.e, s. 80.
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kargilanmast ve Kustepe Mabhallesi’nin kurulmasi i¢in gostermistir. Bu surecte
Istanbul Gecekondularini Giizellestirme Dernegi ve Naim Tanyeri resmi makamlara,
siyasi liderlere baski yaparak halkin taleplerinin ve ihtiyaglarinin karsilanmasinda
aracilik etmeye devam etmistir.  Bununla beraber 17.10.1955 tarihli kongrede
gecekondu ismine son vererek Sisli Anadolu Mahallesini Giizellestirme Dernegi
ismini almis ve faaliyetlerini bu isim altinda siirdiirmiistiir. ** Dernek ilk olarak
nakledilen halkin arsalarinin saglanmasi, mahallelinin evlerini insa etmeleri i¢in
gerekli yardimlar1 almasi, su ihtiyacinin karsilanmasi, yollarin agilmasi, kanalizasyon
sorununun ¢oziilmesi, mezarligin kaldirilmasi, mektep, cami, dernek merkezi insa
edilmesi, tapularin alinmasi, Kustepe’nin muhtarlik haline getirilmesi gibi konular1
giindeme almistir. 1956 yilinda ara sokaklarin agilmasi, mezarliga 6lii gomiilmesinin
durdurulmasi, mahallenin kadastrosunun yaptirilmasi gibi faaliyetlerin gergeklestigi
ancak su, kanalizasyon, elektrik gibi temel ihtiyaglarin hala karsilanamadigi ve bu
konudaki caligmalarin devam ettigi bilinmektedir. Bununla beraber cami ve okul

yapimiyla ilgili gelismeler kaydedilmistir.

|
.I. ﬂ M E II. n E K I “|lk afizda yiktirilacak gecekondu miktar 1500 i
gecivordu.

Gecekondu da bizim memlekete has dolmug gibi.
GEEEKB“““[HR YI K I I- "I Ihtiyag ve zaruretlerin dogurdugu bir modadir.

Ewsiz barksiz mesken sikintisi ceken vatandas
Milli Emlake, Belediye'ye. hatta hususi sahuslara
ait arsalara bir gece icinde derme catma kulibeler
kurarak milkiyet hakki iddia ediyor ve oralarda
yasamaya bagliyorlardi. Zamanla bu i de bir
ticaret vesilesi haline geldi ve izinli izinsiz kurulan
ylzbini miitecaviz gecekondu gehrin her tarafing
yabani sarmasiklar gibi kapladi |dari makamlar
bumevzu etrafinda micadeleye gegtiler neticede
1949 dan sonra kurulan gecekondularin yiktinlmasi
hakkinda bir karar vardilar. Sehirdeki bu tarz
meskenler gecen sene yikilacakt. Fakat buralarda
oturan valandaslarin mafduriyetlerine meydan
verilmemesi icin, yeni tedbirler ittihaz edildive
Mecidivekdy disinda ylizer metrekarelik arsalar
hazirlandi gadirlar kuruldu lste yikilan
gecekondularin sakinleri, Kustepe denilen bu
mevkie yerlegtiriliyordu.”

Sekil 3-30: 1950- 1960 Yillart Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Milliyet Gazetesi, 17.05.1955.

21 a.g.e,s. 70.
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| » . . e 4 " Sigli Anadolu Mahallesi'ni Glizellestirme Dernedl
; = IECIdIIEkO} unde ¥ Eni “ kﬂlﬂ.ﬂ Baskanlidi tarafindan Mecidiyekdy Kustepe

semtinde insa edilen Anadolu [Ikakulu, diin térenle
faaliyete gecmistir.”

Sekil 3-31: 1950- 1960 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 14.12.1956.

_— “Birkag sene evvel, Mecidiyekdylinde, genig bir arazi izerinde, bir

M 'd' k" I"I gecekondu sitesi kuruldu ve buraya “ Kustepe “ mahallesi adi verildi.

i ecl lye Oy u e- Burada en az 10 bin vatandag ikamet etmektedir. Fakat mahalle

. e kurulduktan sonra burasi en ufak bir imar hareketi, bir belediye eli
rl n dllegl gormedi. Yollar, mahalle aralarindaki sokaklar oldugu gibi kendi

haline birakildi. 10 bin kiginin ikamet ettigi Kustepe'de bilhassa

kanalizasyon tesisati mevcut olmadigindan geligigiizel agilan gukurlar,
mubhit igin ve halkin saguigiigin tehlikeli olmaktadir. Bu kis glinlerinde
taafiinden burunlarimizi tikiyoruz. Yazin sicak giinlerinde durumun

ne olacagini diisiinerek simdiden tasalaniyoruz. Alakalilarin dikkatini
cekmenzirica ediyoruz.

Sekil 3-32: 1950- 1960 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 14.02.1957.

" W5 — = "Meclis ruznamesindekiimar mevzulariniilgilendiren
Be]edl_\'e BI(’("ISIHII‘I dunku mazbatalari miizakere etmistir. Bu arada Tiirkiye
T Anitlar Dernegince Kugtepe mezarligi yaninda bir
topldnhs: cami yaptirilmasina ait Kavanin Encimeni mazbatasi
tekrar incelenmek iizere komisyonaiade olunmustur.”

Sekil 3-33: 1950- 1960 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-4.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 15.02.1958.

- . - | “Bundan 4 sene evvel Belediye'nin parselleyip bizlere
AR S vermis oldugu Mecidiyekdy. Kustepe 7. sokak
Kustepe sak'nl‘ri sakinleriyiz.Bugiine kadar yolumuz agilmamisgtir.
’ | Hasta,, dogum, 6lim vak'alariile odun, komir
. ihtiyaclarimizda gok 1zdirab verici bir manzara
" ry" edl yor arzetmektedir. Alah korusun, bir yangin felaketinde
dahiitfaiyenin yanagmasi kabil olmadigi gibi 80
dereceyi bulan sahamiza ¢opgii dahi girememektedir.
Gereken yerlere miiteaddid miiracaatler yapildi ise
de maalesef netice gikmamistir ilgililerinilgisini
bekliyoruz.”

Sekil 3-34: 1950- 1960 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-5.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 22.07.1959.

. qe . “Mecidiyekdy mahallesine dahil iken Vilayet idari
SIQII sequn Kuru»lu Heyetinin 7/1/1958 tarihli kararile mahalle haline getirilen
d Kustepede 6/9/1959 tarihinde ihtiyar heyeti ve muhtar
B as k an l 1 g in d an: secimi yapilacaktir.”

Sekil 3-35: 1950- 1960 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-6.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 22.08.1959.

Mahallelinin Ramazan boyunca dini ibadetlerini gergeklestirmek iizere mescit
talebinde bulunmasi iizerine dernegin girisimleriyle Ramazan Bayrami sonrasinda

yikilmasi sartiyla gecici bir mescit insa edilmistir. Dernek mahallenin okul ihtiyacini
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One surerek resmi makamlardan mescidin yikilmamasi ve okul olarak kullanilmasini
talep etmis, bu istegin onaylanmasiyla mescit okul haline getirilmis ve 12 Aralik 1956
tarihinde egitime baslamistir. Ancak bu okul tam tesekkiillii bir egitime imkan verecek
halde degildir. Bu nedenle Kustepe ve civar halkinin ihtiyacin1 karsilayabilecek
nitelikte, modern bir okul insasi i¢in yetkililerden okul sahasi istenmistir. Bir bagka
gelisme cami ingasi ilgili olarak yasanmistir. Mescidin okula ¢evrilmesi sebebiyle
halkin ibadet yeri ihtiyaci devam ettiginden bu ihtiyaci giderecek modern bir cami insa
edilmesi amaciyla Sisli Kustepe Camiini Insa ve Koruma Dernegi kurulmus ve
calismalara baglamistir. 1958 yilina gelindiginde semt sakinlerinin evlerini hala tam
olarak insa edemedigi bilinmektedir. Bununla beraber Kustepe nin muhtarlik olmasi
i¢in gereken caligmalar tamamlanmis ancak heniiz sonug¢ alinamamaistir. Bu donem su,
yol, kanalizasyon, toplu tasima ihtiyaglari hala saglanamamis olmakla beraber ilgili
caligmalar devam etmistir. Okul, cami, ¢ars1 gibi sosyal donatilar igin arsa ayrilmasi
konulartyla ilgili miiracaatlar siirmiis, cami insa edilebilmesi i¢in Kustepe
Mezarliginin 6n kismindaki arsanin Kustepe Camiini Insa ve Koruma Dernegi’ne
satilmasi onaylanmistir. 1959 yilindaki en 6nemli gelisme elektrik sorunu ile ilgili
olarak yasanmis, 5 senelik uzun ugras sonunda mahalle elektrige kavusmustur. Okul
binasi ile ilgili olarak mevcut Anadolu ilkokulunun durumunun kétii olmasi nedeniyle
binanin tamiratindan vazgecilmesi ve baska bir arsada yeni, modern bir okul
yapilmasina ¢alisilmasi yoniinde karar alinmistir. BOylece yeni okul binasi i¢in arsa
arama caligmalar1 devam etmis, Anadolu ilkokulu ise binada egitim yapilmasinin
tehlikeli oldugu oOne siiriilerek yikilmis ve Ogrenciler Mecidiye ilk okuluna
nakledilmislerdir. 1959 yilinda aym yerde barakalar kurulmus ve yeni bir okul
yapilincaya kadar egitime bu barakalarda devam edilmistir. Bir diger dnemli gelisme
5 senelik ¢alisma sonunda mahallenin muhtarlik haline gelmesi olmus Boylece 1950’li
yillarda Istanbul genelinde oldugu gibi Sisli’de de biiyiik bir degisim ve yogun bir
yapilasma meydana gelmis bu doniisiim sonunda yerlesime acilan ve mahallelesen

bolgelerden biri de Kustepe olmustur.
1960 ile 1980 Yillar1 Arasindaki Kentsel Gelismeler

1960- 1980 arast donem temelde bir 6nceki donemin devami niteligindedir. Sanayi

geligsmesi ve gecekondulasma bu donem de mekani belirleyen temel olgular olmaya
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devam etmistir. Ancak buna ilave olarak, donemin mekansal doniisiimiinde rol
oynayan dinamiklerden biri Bogazici Kopriisii ve Cevre Yollart baglantisi olmus buna
bagli olarak kentin makroformunda 6nemli bir yeniden yapilanma meydana gelmistir.
Boylece araba sahipligiyle beraber kentte desantralizasyon egilimleri ortaya ¢ikmis ve

iki yakada da kuzeye dogru hizli bir gelisme baslamustir. 122

Bu dinamikler, Kustepe’nin mekansal gelisiminde de belirleyici olmus, hem
kurumsallasarak devam eden sanayilesme politikalar1 hem de Bogazigi Kopriisii ve
Cevre yollarinin acilmas1 bolgedeki yerlesimin artmasinda ve ciddi bigimde
degerlenmesinde etkili olmustur. Bu gelismelere bagl olarak bolgede yasanan talep
artist  sonucu yerlesim, sosyal mesken bolgesi olarak kurulmasina ragmen
diizensizlesmeye baslamis, ddnemin gecekondu alanlarina yonelik 1slah ve iyilestirme
politikalarmin sonucunda okul, cami gibi sosyal ihtiyaglarini karsilayacak diizeyde

gelismis, diizensiz bir mahalle gorinimui kazanmustir.

1960’larda planli ekonomiye gegisle ithal ikameci sanayilesmenin kurumsallagmasi
sonucu sanayi sektoriindeki yatirimlar ve gelismeler artmis buna bagli olarak Istanbul
bliyiik Olgekli sanayi ve buna bagl isletmelerin merkezi haline gelmistir. Boylece
onceki donemler koyden kente olan go¢, kdyden sanayi merkezlerine is- emek gogiine
evirilerek devam etmis ve gecekondu mahalleleri bu donem sanayinin gelismesinde is

giicii depolar1 olarak énemli rol iistlenmistir. 23

Kagithane bolgesi bu donemki gelismelerin en yogun yasandigi yerlerden biri
olmustur. Bolgede 1960 dncesinde olusmus gecekondulasma Hiirriyet, Yahya Kemal,
Harmantepe, Telsizler, Ortabayir, Emniyet Evler mahallelerinin olugsmasiyla yayilmis
bunun yaninda Kagithane deresi ve Biiyiikdere akslarindaki sanayi yogunlagmis
boylece Kagithane sanayi ve isci havzasi haline gelmistir. 124 1955 yilinda 3084 olan
niifus 1960’a gelindiginde 22818’ 1 bulmus bdylece Kagithane yasanan bu niifus
patlamasina bagli olarak 1963’te belde belediyesi ilan edilmistir.

122 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasinin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 133.
123 Tirkin, a.g.e, s. 56.

124 Kursuncu, a.g.e, s. 78,91.

105



Kagithane’nin bu dénemki gelismesinde Biiylikdere caddesindeki gelismeler ve 1966
Sanayi Sahalar1 Planinda alinan kararlar etkili olmustur. Sanayi planina gére Levent
sanayi alan1 olarak kabul edilmesi ve oto sanayi alaninin agilmasiyla Biiyiikdere
aksindaki sanayi gelisimi kuzeye dogru ilerlemistir. > Sanayinin aks boyunca
gelisimi sanayilerin hemen arkasinda Seyrantepe, Celiktepe ve Sanayi mahallelerinin
olusmasina neden olmustur. *?®Bu planin bir bagka sonucu Kagithane’de plan disinda
kalan alanlarda yeni sanayi tesisi kurulmasina miisaade edilmese de ilave imalat ve

depolamaya izin verilmesi sonucu Kagithane’de sanayinin yogunlasmasi olmustur. 1%/

Bu donem Sislide *de 6nemli gelismeler olmus, daha 6nce Eminonii ve Karakoy’de
yogunlasan merkezi is faaliyetleri kuzeye ilerleyerek Harbiye ve Osmanbey’de
gelismeye baslamis, boylece semt MIA karakteri kazanmistir. MIA’nin kuzeye
hareketi Mecidiyekdy’ii de etkilemis ve semt 1960’11 yillarin ortasindan itibaren MIA

fonksiyonlarmi ¢ekmeye baslamis olsa da bu donem yerel merkez karakterini
8

korumustur.?

Sekil 3-36: Bomonti'deki gecekondular. Kaynak: Erol
Tlmertekin, Istanbul Insan ve Mekan (Tarih Vakfi Yurt
Yaylari, 1997), s. 279.

125 3.g.e, s. 137.
126 Kurtulus, a.g.e, s. 42.
127 Kursuncu, a.g.e, s. 137.

128 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasimn ve Gelismesinin Oykiisii, s. 120.
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Bu donem Bomonti, sanayi faaliyetlerin yogunlastigi odaklardan biri olmaya devam
etmistir. Bunun sonucunda kuzey, bati ve giiney yoniinde yogun gecekondu

bolgeleriyle ¢evrilmistir.

1960’lar ayn1 zamanda gecekondu politikalarinda gecekondularin yikimindan ziyade
yasallastirilmasi ve kamu hizmetlerinden faydalanmasi yoniinde kararlarin alindigi bir
donem olmustur. '* Buna bagl olarak 20 Temmuz 1966’da vyiiriirliige giren
Gecekondu Kanunu ile gecekondularin varligi resmen kabul edilmis ve bu yasa
uyarinca belediyelerin gecekondu 1slah, tasfiye ve onleme bolgeleri saptamasi

Ongorilmiistiir.

Sekil 3-37: Bogazi¢i Kopriisii'niin ingaati.
Kaynak: URL-16, 2019.

1970'i yillara gelindigindeyse en biiyiik gelisme Bogazici Kopriisii ve ¢evre yollarinin
yapilmast olmustur. Bu gelisme sadece Avrupa ve Asya yakasim1 baglamakla
kalmamis, kent igindeki ulasilabilirligi arttirarak MIA, sanayi isletmeleri ve konut
alanlarinda yeniden yapilanmalara ve kent makroformunda 6nemli degisikliklere yol
acmistir. Boylece kent yeni ulasim kanallariyla hizli bir desantralizasyon siirecine

girmis ve yapilasma hizla kentin kuzeyine dogru ilerlemistir. **°

129 Tirkin, a.g.e, s. 71.

130 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasimin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 133.
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Sekil 3-38: Mecidiyekdy (1974).
Kaynak: URL-17, 2019.

Sehrin bu donem kuzeye dogru ilerlemesi Mecidiyekdy’iin doniisiimiinde de 6nemli
rol oynamig, gerek bu donem alinan plan kararlar1 dolayisiyla Mecidiyekdy-
Zincirlikuyu arasinin ikinci derecede merkez segilmesi gerekse Bogazi¢i KOprisu’nln
ve gevre yollarmin agilmasi sonucu bu dénemde MIA fonksiyonlar1 Mecidiyekdy’e
baglanmistir. Bodylece Taksim-Sisli- Mecidiyekdy- Buyukdere ekseninin 6nemi
artmast ve 1968 yilinda yiriirliige giren Mecidiyekdy, Gayrettepe, Yildiz Posta
Caddesi planinda 12 kata kadar yapilasma haklarinin verilmesi sonucu Mecidiyekdy
ve cevresi hizli bir doniisiim siirecine girmistir.!¥ Sisli’de bu gelismelerden
etkilenmis, semtteki merkezi is alani islevleri yogunlasmistir. Boylece pasajlarin,
ishanlarinin ve apartman katlarina yayilan igyeri ve ofis kullanimlarinin yayginlastig
goriiliir. 1970’lerin sonunda merkezi is alan1 fonksiyonlar1 Zincirlikuyu-Esenler’e
ulagmis, Biiylikdere aksi banka, sigorta genel merkezleri, holdinglerin yonetimi gibi

kullanimlar1 ¢gekmeye baslamistir. Buna ragmen bu donemde aksta yer sahibi biiyiik

8lag.e,s. 157.
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sermaye gruplarinin merkezlerini inga etme talepleri akstaki gelisimin kuzeydeki

orman ve havzalari tehdit ettigi gerekgesiyle reddedilmistir. 132

Bu donem c¢evre yolunun agilmasinin ¢evrede yarattigi bir baska etki, Kagithane’deki
sanayilesme ve gecekondulasmanin  yogunlasmasi olmustur. Bu ddnem
Kagithane’deki sanayi, Hurriyet Mahallesi, Merkez Mahallesi, Sanayi Mahallesi ve
Cendere Yolu’'nda yogunlagsmistir. Bu donemdeki sanayi akslarin1 Kagithane Deresi
ve Cendere Vadisi Aksi, Kagithane Caddesi Aksi ve Biiyiikdere Aksi’ndan
Kagithane’nin i¢lerine ilerleyen Sultan Selim Caddesi olarak saymak miimkiindiir.
Bunun yaninda sanayi tesislerinin Hiirriyet, Caglayan, sanayi ve Yesilce
mahallelerinin i¢lerine dogru ilerledigi goriiliir. Bunlardan Hirriyet ve Caglayan’daki
sanayi gelisiminin apartman katlarmma dagilan imalathane tipinde iiretim olarak
gerceklestigi bilinmektedir. 13*Bu dénem Kagithane’deki yerlesim ve niifus bolgedeki
ve cevresindeki gelismelere bagli olarak artmaya devam etmis, dogusundaki
mabhallelerin tamami yerlesime ag¢ilmistir. Konut alanlarimin gelismesinde yatay
yondeki yayilmanin disinda diisey gelisme de etkili olmus, g¢evresindeki MIA
gelismeleri ve ulasilabilirligin artmasina bagli olarak bolgenin deger kazanmasi

sonucu apartmanlagma hizlanmistir.

132 Kurtulus, a.g.e, s. 43.
133 Kursuncu, a.g.e, s. 93,94,95,96.
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Sekil 3-39: 1960- 1980 Yillar1 Aras1 Kustepe ve ¢evresi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tiretilmistir).
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Kustepe’de ise bu donem Kagithane’deki sanayi gelismeleri ve Bogazigi Kopriisii ile
buna bagli Cevre yollarinin agilmasi, mekansal gelismeyi etkileyen en Onemli
dinamikler olmustur. Buna bagh olarak bolgenin hem gelismeye acik yapist hem de
onceki kentsel esiklerin asildig1 gecis bolgesindeki konumu dolayisiyla diizensizlestigi
ve ciddi bigimde yapilastigi gorilur. Bolgenin mekansal gelisimde etkili olan bir bagka
etken, gecekondularin iyilestirilmesi ve yasallasmasinin esas alan gecekondu
politikalarina bagli olarak hikimetin gecekondu bdlgelerine yonelik gosterdigi
duzenleyici ve affedici bir tutum olmustur. Bu gelismelerin sonucunda, Kustepe, 1964
ve 1967 ‘te yiirlirliige giren Gecekondu Islah ve Tasfiye Planlarinda islah edilecek
gecekondu bolgesi olarak belirlenmis, bolgede cami ve okul gibi yapilarin insa
edilmesi ile beraber yiiksek yogunluklu bir gecekondu mahallesi goriiniimii almastir.
Gelisme sadece yatayda yayilmayla smrli kalmamis Ozellikle 1970’lerdeki

gelismelerle bolgede yasanan rant artigi sonucu apartmanlagma baglamistir.

“Kusgtepesini Yandimtepeyi gordunuz mu?
s o amuru orada gorun, pishjl. susuzlugu
KustEPE-}'l gﬂren Fsl-:sﬂilﬂl. ynks?llluﬁu Pora:g gnrun.zgmur dize
] kadar. Pislik dize kadar, evler ustuste vigilmis

var mi: Gstuste abanmig. Dar dar sokaklar. Birer acim.
Yalinayak gocuklar su gollennin pislifin, girkefin
iginde oyundalar: Bu pishik, bu kotuluk hang
hastalija kadar gitmez ki Kanalizasvon da vak.
Swrisineklerden yazin yatlmaz_ Birer goz
gamuriu evierde insanlar ustuste.”

Sekil 3-40: 1960- 1970 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 14.02.1960.

"Mecidiyekoyunun Kustepe mevkiinde

K ll\lf-‘]}e get‘i‘kt}ndu]an ﬂda buiunan bir kisim gecekondulanin sahiplerine.
; o yarin saal 15de yapilacak torenle tapulari
tirenle ta pu lar d agit lacak daditilacakur.”

Sekil 3-41: 1960- 1970 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 09.04.1960.
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“Istanbulun, bir ik sene icerisinde tureyen

Irk miicudeleSinin hﬁkﬁm tepeleri bir turlii bitmryor. Simdi de

Kustepedeyiz_ Siglive tam 10 dakika mesafede,

20 = & 5 sehiriginde yine bir sefalet yuvasi. Kugtepe
surdiig“ semt 4 Ku;tepe gargisina girerken sol tarafta sizi once ilkokul
kargilyor. Amenkalilann verdiklen ki

barakadan miitegekkil bir ilkokul: barakalarin
etrafinda birer metre genislifinde bahgesi
var, bahge difjer evierin bahgelerinden 5gim
hendekleriile ayriliyor Teneffise qikan
gocuklar ders arasinda yaptiklan kigit
kayiklar bu ld§im suyundan dereciklerde
yiizdiirliyorlar. Okulda bulunan biltiin
gocuklarin ylizde doksaninin paltosu yolk.
yiizde altrigi corapsiz: zilin galmasi ile
birlikte kendilerini barakamn pis kokusundan
kurtarmak kigin amansiz sofufuigine
birakiveriyorlar Iste Kustepeye girerken
ufradiimiz bir ilkokul buranin sosyal durumu
hakkinda insana mallmat vermefje kifi
geliyor. Biraz dahailerleyip ¢argiortasina
geldifiniz zaman) kahvelerin afjzina kadar
inzan dolu oldufunu gtrliyorsunuz. Evet
Igsizlik burada da fazlasi ile kendini géisteriyor.
" Bir emekli binbagi olan mahalle muhtanmin

. gikiyeti igsizlik, yolsuzluk ve bu ylizden halkin
kanun dist yollara sapmas...

Muhtarin fadesine gire Kugtepede bir oda iginde yatan O aileli evier, bir odaiginde yatan 10 bekérli pansiyonlar
meveut, hepsi de Anadoludan Istanbula olan akina uyarak buralara kadar gelmisler Yine muhtarn ifadesine gire
sabik D.P. zamaninda rey aveilifiigin kurulmus bir mahalle. 0 zaman, usulsiiz olarak yapilan gecekondulara
tapu verilmeye baglanmig. 0 zaman. makam arabalarinin sadece bir middet gegebilecedi yollar yapilsg

Bir miktar da elekirik verilmis. Sulsi Giltepeden de beter. 12 bin nilfus sadece ki gesmeye bakiyor.

Kugtepenin Glltapeye nazaran daha yerlegmis halki var Bunlar da kiptilerden cok miksteki... Tipks Amerikadaki
gibi beyaz - siyah dévasim glidliyorlar sanki, okullarda kiptilerle gocuklanmi bir arada oturtmak istemiyorlar
Onlara selém vermiyorlar ve gok defa kiptilerle aralannda kavgalar qikiyor. Hatts okula miiracat ederek
kaptilerin ayri bir zinfta okutulmasin istemisler. Buna imkan olmavinca da bir ok veli cocufjunu okuldan
gekmis, «kiptiile okuyacagina . okumamasi daha iyl olurs demis.

Kustepenin ortasinda bilylik bir mezarlik var Kusteneliler bu mezarliktan da sikayeteidirler. Belediyeve mubtelif
vesilelerle yaptiklan milracaatlarda bu mezarlifjin kalkmasini istemigler. Mezarlk hakikaten metriik: fakat
Mezarliklar Mldlrld§linde kayd bulunmakta,

Bu mezarlifjin kaldinlmasin sonra buraya modern bir okul yapilmasin isterler. Bundan bagka yollarinn
yapilmasini ve kendilerini Sisllye badliyan vol dzerinde bulunan Rum mezarlifindan bir gegit verilmesini isterler.
Bltiin bunlari isterlerken hikiimetin her tirll kanununa riayet edilmesi lazim geldigini ama hig diislinmezler”

Sekil 3-42: 1960- 1970 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 09.04.1961.

=1 “lstanbul Belediyesi 270 milyon metrekare tutan hizmet sahasinin

12 milyon 933 bin 742 metrekaresini kaplayan gecekondulan
G e C Ek O'n du resmentammak zorunda kalmis, bu yerlere su. elektrik,
kanalizasyon ve yol gibl hizmelleri gotlrmek igin calismalara
baslamistir. Belediye tarafindan tarmnan gecekondu bélgeleri:
«Zeytinburnu, Kazligesme Gazlosmanpasa. Beykoz ve civari.
Giltepe, Celiktepe Harmantepe, Kustepe. Mecidiyekdyln kuzeyi ve
Ferikdydir. Adi gegen yerlerin once haritalan yapilacaktir. Belediye
tarafindan aciklanan rakamlara gbre 31 aralik 19462 glinline kadar
yapilmis olan gecekondularda 450 bin kisi yasamakta ve
gecekondular. lstanbulun 20 de birine yakin kismimn kaplamakiadir.

Sekil 3-43: 1960- 1970 Yillar1 Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-4.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 25.06.1964.
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1960’larda dernegin mahallenin ihtiyaclarinin giderilmesi ve yasallagmasi i¢in yaptigi
caligmalar devam etmistir. Buna bagli olarak tapulandirma, yollarin agilmasi, yeterli
sayida ¢esmenin saglanmasi gibi faaliyetler siirmistiir. Mahalledeki 220 hanenin 1960
yilinda tapusunu aldig1 geri kalan 800 hanenin ise tapusunu almak i¢in bekledigi
bilinmektedir. 3% Bunlardan bekleyen 650 hanenin mahallenin sol tarafinda kaldig:
bilinmektedir. Boylece tapularin gecikmesinin ayni dénem gorilen usulsiuz arsa
satisiyla beraber mahallenin 6zellikle batisinda goriilen yogun gecekondulasmada
etkili oldugu diistiniilmektedir. Bu sene goriilen en 6nemli gelismelerden biri bolgenin
imar planinin onaylanmasi olmustur. Bu plana gore bina cepheleri Sm., irtifalar1 ise
6,5m. olarak belirlenmis olup, Kustepe mezarlig1 cami, ¢arsi, okul ve dispanser gibi
kamu hizmetlerine ayrilmistir. Buna ragmen Amnitlar Yiiksek Kurulu mezarlikta
herhangi bir insaata izin vermemis dolayisiyla mahallenin ihtiyaci olan sosyal
donatilar i¢in arsa bulma ihtiyacit dogmustur. 1963 yilinda ¢evrede yapilan arastirmalar
sonucu belediyeye ait bir arsa bulunmus ve okula tahsis edilmistir ancak bu arsanin
okula elverisli olmadigi yoniinde karar alinmasiyla birlikte Abide-i Yap1
Kooperatifi’nden 400 m2 arsa satin alma yoluna gidilmistir. Bunun yaninda okul
olarak kullanilan barakalarin oldugu yer 0nce planda kres, dispanser ve karakol olarak
ayrilmis olsa da sonrasinda ortaokula g¢evrilmesine karar verilmistir. Anadolu
[lkokulu'nun insaat1 1964 yilinda baslamis ve 1,5 sene siirmiistiir. Atatiirk
Ortaokulu’na ise barakalarin tahliyesinin gecikmesi sonucu Cami miistemilatindan
gecici olarak yer tahsis edilmistir. Tiim bu gelismelerin sonunda 1965 yilinda Anadolu
Ortaokulu ve 1965 yilinda ise Anadolu Ilkokulu hizmete girmistir. Bu donemki diger
onemli gelismeler cumartesi giinleri semtte pazar kurulmasi karar1 ve mahallenin

ihtilafli olan sol tarafindaki hanelerin tapularini almasi1 olmustur.

134 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 255.
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“Kustepe, Gecekondulan yiktirilan halka Belediyece parsel dagitilmak

I" suretiyle 1954 yilinda kurulmasina baglanan ve halen 20 bini agkin
Kﬂs‘ap‘ ' ar nifuslu Sisliilgesine bagl bir mahalledir Mahallenin eksigi. gedigi
- coktur. Toprak halinde, susuz, kanalizasyonsuz araba giremiyen
. _af sokaklari vardir. En nemlisi ne halkin. ne de gocuklann nefes
park |$h'ﬂr alacaklari bir parki. bahgesi bulunmayisidir. Oysa ki park viicuda

getirme imkan meveuttir Mahallenin gobek noktasini tegkil eden
metruk mezarlik (Gl kemikleri usulll dairesinde bir araya toplanip
korunmak suretiyle) bu is igin bicilmig kaftandir.20 bin insanin hayating
bu derece hafife almak gok istirap vericl bir seydir. Sehir havasinin
kirlenme nisbeti herglin biraz daha artarken bir de ¢6p kokularina ve
yanan ciplerin cikaracaklan zehire maruz irakilmak istemiyoruz.
Parka, bahgeye karsi cikan, fakat kenarindan késesinden tirtiklanmasina
gz yuman simdi ise koskoca ¢iép fabrikasimi gbremiyen Mezarliklar
Muddrligh, Anitlar Yiksek Kurulu yetkilileri neredeler acaba?”

Maim Tanyeri

Sekil 3-44: 1970- 1980 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 10.04.1972.

- “Kugtepe ana yoluna 1metre capinda su borular dasendi. Kazma ve
dbseme islemlerl sirasinda cok sikinti cektik. Fakat buna seve seve
‘.w”' su katlandik diyebilirim.Clnkil zorunlu bir ig yapiliyordu.
- Aradan alti ay gecti. Yol veniden asfaltlandi. Ancak vaya kaldinmlar,
hl'llaﬂ ML iizerlerine yifilan toprak. beton, asfalt pargalari ile oldufu gibi birakildi.
: Ana yol asfaltlanmaya hazirlanirken tretuvarlar da pekala temizlenebilirdi.
f*ai “I.Il'r Ilgililere rica ettigimiz zaman «yapacagize dendigi halde el sirilmedi.
Simdi hem tretuvarlardan ylirliyemiyoruz, hem molozlardan kalkan
".ri." 'm[ toz-toprak asfalti berbat ediyor. Ustelik yolun 50-40 metrelik bir pargas:
cevre yolu gegecek diislincesi ile asfaltlanmadi. Oysa ki bu parganin da

Uzerine hig degdilse beton plskirtilerek etoblsin islemesine imkan
verilir ve 6 aydir sliren otobils sikintisindan 20 bin Kustepeli kurtanlabilirdi.
Ilgiliterin ilgilerinl bekliyoruz.”

MNaim Tanyeri

Sekil 3-45: 1970- 1980 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 03.07.1972.

Kustepe - Hiirriyet Mahallesinde agikta  “ltalya'min Mapoli sehriile &vrupa'min baziulkelerinde
akan lifim sulan saghg: tehdit ediyor gérilenkolerahastalifina kargi |stanbul Belediyesi
) - de dnceki gin bir bildiri yayimlayarak halks uyarmig.

ancak bu uyari sadece kagit listiinde kalmistir.
Belediye, <Agikta gérilen l3gim sulari ve bozulmug
kanallarin Belediye'ye bildirilmesini- bildirisinde
belirtirken, Kustepe ile Hiirrivel mahallesi arasinda
akan ve bir dere haline gelen kanalizasyon sularigin
bir care diglinmediji cevre sakinleri tarafindan
ifade olunmusgtur.”

Ergirpe < Hicriow? Mabalmil srasstds spiits abin Bfes. (Fetslral: Erdafen RESDOGLD

Sekil 3-46: 1970- 1980 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 06.09.1973.
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A “Sokaklarda akan lagim sulart.buklrli sularinigme suyu
AC‘IKTA AKAN LAGIM SULARI KENT kanalina sizinti yapma tehlikesi...sokaklarda birikmis

lC[NDE BUYUK TEHLIKE YARATIYOR kanalizasyon artiklart Hemen her sokakta duyulan pis kokular...
yuriimek bile olanaksiz bozuk yollar... Ve tim bu nedenlerle
sokaklardaisliyemez hale gelen araclar.
 Istanbul'da emekgl ailelerinln yogun olarak yasadigi yerlerden
# biri olan Kustepe semtinin son gunlerindeki gériinimii bu.
Her an bulasici bir hastaliga yakalanma tehlikesi ve bitmeyen
bir sefalet. Kustepelilerin acili yasam dykuleri.bdlgenin tek lyi
¥ volu birincl yoldaki, otobiislerin son duradina yaklasirken
basliyor.Semtln yollarinin yapimini Gizerine alan miteahhitin
cesitlinedenlerle tamamliyamadigi yollar otobusleri buraya
kadar igleyemez hale getirmig. Boyle olunca da. yore halki
uzunca blr yeri ylirimek zorunda kaliyor. Genellikle yagmurlu
glinlerde yiirimek; daha da gliglesen yolun bu kismi,saticilarin
kenaklama yeri olmus, otobis duragi ise gocuklarin cambazlik
" yaptigi yer. Yollarin durumu ara sokaklarda daha da koti. Toprak
halinde olmasi gidis gelisleri olanaksiz hale sokmus. Araglar da
icerilere kadar girememekte, 6rnegin kislik yakacak maddeleri
R Y MORAEN MK LADIN BIXR NASTNDA fﬁfﬁfﬂj{lﬁ,ﬁ:";r":é’é'r:,‘. ancak arabalarin girebildigi yerlerde birakilmaktadir. Bundan
sonrasiise kadin ve gocuklarin... Torbalara doldurduklari bu
yakacak maddelerini. taigerlerdeki evlerine kadar tagima
ugragisina girigmek zorundadirlar.”

Sekil 3-47: 1970- 1980 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-4.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 29.09.1976.

1970’lere gelindigindeyse kentsel gelismelere bagli olarak Kustepe ve cevresinde
ciddi bicimde deger kazanmistir. Bunun sonucunda 1976 yilinda Mecidiyekdy Kuzey
Giiney N.I.P. da Kustepe’nin Biiyiikdere caddesine bakan kisminda kat yiiksekligi
arttirilmis ve 21,50 m olarak belirlenmistir. Ayn1 yi1l Kustepe imar Planinda tadilat
yapilarak mahalleyi Biiyiikdere caddesine baglayan yol ve mezarlifin ¢evresindeki
baz1 adalar tlizerindeki binalarin kat yiiksekliklerinin 9,50 m olmas1 6ngoriilmiistiir.
Boylece yerlesimde, yatay gelismenin yaninda diisey olarak ta geligme baglamis, dere
cevresinde yeni gecekondu alanlari olusmus ve apartmanlagsma baslamistir. Bunun
yaninda bolgede farkli konut tiirleri gelismeye baslamis, toplu konut 6rneklerinden
Abide Sitesi ve konut kooperatifi 6rnegi olan izmen sitesi mahallenin Biiyiikdere

caddesine yakin olan kisminda inga edilmistir.

Kustepe ve Civarini Gilizellestirme Dernegi ise 1952°de baslayan ¢alismalarini 1969
‘da sonlandirmis dolayisiyla bu donem faaliyet géstermemistir. Bununla beraber
Kustepe Camiini Insa ve Koruma Dernegi’nin ¢alismalariyla baslayan cami insaat1 bu

donemde bitmis ve hizmete girmistir.

3.2.2.2 1980 ile 2000 Yillar1 Arasindaki Kentsel Gelismeler

1980- 2000 yillar1 arasindaki donemde mekansal gelisimi belirleyen en temel dinamik,
tilkenin kiiresel ekonomiye entegrasyon sorunu ve bu dogrultuda gergeklesen

ekonomik yeniden yapilanma olmustur. Bu yapilanma siireci, mekansal yapilarin
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yeniden Dbigimlenmesiyle miimkiin olabilmis bdylece kent mek&ninin deger
kazanmasiyla beraber kiiresel kent vizyonu ortaya ¢ikmustir. Bu gercevede Istanbul,
sahip oldugu rant potansiyeli dolayisiyla kiiresel sisteme eklemlenmede kilit bir rol
iistlenmis ve kentin uluslararas1 finans, hizmet ve turizm merkezi olmasi hedefi
dogrultusunda yapilan mekansal, yasal, kurumsal diizenlemelerle yeniden yapilanma
slirecine girmistir. BOylece 1980°1i yillarla beraber kent mekénini piyasaya agmayi
hedefleyen kentsel politikalar benimsenmis ve bu doénemde ¢esitli yasal
duzenlemelerle temeli atilan piyasaci kentlesme modeli, 1990’larin ortasindan itibaren
kentsel donilistim kavraminin ve farkli kentsel doniisiim uygulamalarinin giindeme

girmesiyle beraber daha da gériiniir hale gelmistir. 1%

1980 ile 2000 yillar1 arasindaki donem, Kustepe i¢in artan rantin ve siyasi degisimlerin
mahallenin mekansal gelisiminde daha Onceki donemlere gore ¢ok daha fazla
belirleyici oldugu bir donem olmustur. Biiyiikdere aksinin gelisimi, gecekondu
alanlarinin yasallagmasi ve piyasalagmasi gibi gelismeler Kustepe’nin paha bicilmez
bicimde degerlenmesini ve bunun sonucunda sosyal talepler icin degerlendirilmesini
zorlastirmistir. BOylece bolgede artan rant, ozellikle 1990’lardan itibaren yerel
yonetim politikalarini da etkilemis, 1990 dncesi sosyal talepleri gézeten ve dile getiren
yerel yonetimler, 1990’larla beraber 6zel yatirimlara Oncelik veren bir tutum
gostermislerdir. Bunun yaninda 6zellikle 1990’lardaki siirekli degisen siyasi ortam ve
yerel yonetimler de bu sosyal projelerin gergeklesmesinde ve istikrarli bir sekilde

stirdiiriilememesinde etkili olmustur.

1980°1i yillarda Kustepe’yi etkileyen en dnemli dis dinamiklerden biri kuresel kent
politikalarina bagli olarak Buyukdere Aksi’nda ger¢eklesen gelisim olmustur. Bir
onceki donem MIA fonksiyonlarmi ¢cekmeye baslayan ancak bu gelisimi engellenen
Biiyiikdere aks1 (izerindeki arazi sahiplerinin yonetim merkezlerini insa etme talepleri,
bu donemde taleplerin kiresel kent soylemiyle uyusmasi, toprak sahiplerinin ayni

zamanda biiyiik sermaye gruplari olmalart gibi nedenlerden dolayr kabul edilmis

135 Tirkin, a.g.e, s. 83,104.
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boylece Biiyiikdere aks1 uluslararasi is merkezi olarak gelismistir. **Bunun yaninda
1988 yilinda Biiyiikdere Caddesi Giizergahi Ticaret Alanlar1 Uygulama imar Plani ve
Sisli Ayazaga Revizyon Imar Plani gibi planlarla akstaki yapilasma haklari arttirilarak,
donlistim hizlanmistir. Boylece aksta finans ve hizmetler sektoriiniin yerlesmeye
baslamasiyla beraber is merkezi, rezidans, otel gibi kullanimlar gelismis ve aksin

sanayi aksindan uluslararasi finans merkezine déniisiimii baslamistir. 13’

Bu donemde mekansal gelisimi belirleyen bir diger kentsel politika, sanayinin
desantralizasyonu olmustur. 1980 sonrasi donemde kiresel entegrasyon hedefi
kapsaminda ihracata dayali ekonomiye gecilmis ve sanayi yatirimlari azaltilmastir.
Buna bagl olarak Istanbul’un sanayi kentinden hizmetler kentine doniismesi énem
kazanmistir. 1980’lerde bu yondeki en onemli proje Hali¢ kiyilarinin sanayiden
arindirilmasi olmustur. Bu proje ile Hali¢ ¢evresindeki yapilarin kaldirilmasi ve Halig
kiyilarmin yesil alan olarak kullanilmasi hedeflenmistir. **® Bunun sonucunda

bolgedeki sanayi tesisleri, Kagithane’den tasinmak zorunda kalmstir.

1980’lerde konut alanlarindaki en biiyiik gelisme, Islah Imar Planlarinin
uygulanmasiyla gecekondu alanlarinin yasallagsmasi olmustur. Béylece 6zellikle kent
merkezine yakin gecekondu bolgeleri yasal piyasaya dahil olarak degerlenmis ve

apartmanlagmistir. 139

1990’lara gelindiginde, 1980’lerde temeli atilan kiiresel kent politikalarinin belirgin
hale geldigi, 6zellikle 1990’larin ortalarindan itibaren kentsel doniisiim ve yenileme
projelerinin glindeme girdigi goriiliir. Doniisiim projeleri genel olarak gecekondu
alanlarini hedef almis, daha 6nceki donemlerden farkli olarak bu donemde gecekondu

alanlarina yonelik dislayici bir dil gelistirilmistir. 14

136 Kurtulus, a.g.e, s. 47,48.
187 a.g.e, s. 49.

138 Kursuncu, a.g.e, s. 185.
1% a.g.es. 175.

140 Tirkin, a.g.e, s. 104.
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Buylkdere Aksi, bu donemde de kentsel gelismelerin odaginda yer almistir. Akstaki
gelisim, 1989 yilinda goOreve gelen yerel yonetim tarafindan engellenmis, imar
uygulamalarinda revizyon yapilmasiyla yapilasma haklar1 diistiriilmistiir. Bunun
yaninda 1995 Nazim Planinda da Biiyiikdere- Maslak Aksi’nin gelisimi, kentin kuzeye
ilerlemesine yol acacagindan oOtiirii dondurulmustur. Buna ragmen akstaki gelisme,
1990’larin ortasindan itibaren 1989 yilinda merkezi hiikiimet tarafindan bdlgenin
Turizm Merkezi Alan1 olarak ilan edilmesi sebebiyle verilen izinlere dayanarak devam

ettirilmistir. 14

Bu donem sanayinin desantralizasyonu politikalart devam etmis, OSB’lerin
kurulmasiyla sanayinin kent disina ¢ikarilmasi saglanmistir. BOylece 1980- 2000 aras1
donemde Istanbul’daki sanayi sektdriinde hem yapisal hem de mekansal degisimler
meydana gelmis, 1980 oncesi kentin merkez ilgelerinde gelisen sanayi, 1980
sonrasinda Istanbul disinda Dogu Marmara bélgesindeki illere istanbul i¢indeyse kent
ceperlerine olmak tizere iki bigimde hareketlilik gostermistir. Buna ragmen bu
hareketlilik, Istanbul’un merkezindeki sanayi gelisimini etkilememis, sanayi isyeri ve
istihdam1 bu donemde de artmaya devam etmistir. #> Buna bagli olarak
Kagithane’deki sanayi sektorii de bu donemde gelisme gostermis, donem iginde bazi
sanayi tesisleri Hali¢c temizleme projesi ya da blylUmelerinden dolay1 daha genis
alanlara ihtiya¢ duymalarina bagl olarak bolgeden tasinmis olsa da Kagithane nin

sanayi havzasi olma 6zelligi devam etmistir. 143

Kustepe i¢in 6nemli bir sanayi bolgesi olan Bomonti’de ise mekansal ihtiyact degisen
tesislerin, semti terk etmesi ve planda Bomonti’nin MIA olarak gelismesinin
Oongoriilmesi gibi etkenlere bagli olarak sanayi yapilarinin yerini magaza, ofis, yonetim
merkezi gibi kullanimlara biraktigi goriiliir. Bu tesislerden en bilineni olan Bomonti
Bira Fabrikasi ise 1991°de Tekel’in Ozellestirilmesine bagli olarak kapanmis ve

2000’lere kadar kullanilmamuistir.

141 Kurtulus, a.g.e, s. 54, 58.
142 Kursuncu, a.g.e, s. 217.
43 a.9.e,s. 227.
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Sekil 3-48: 1980- 2000 Yillar1 Aras1 Kustepe ve ¢evresi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tiretilmistir).

Bu donem Kustepe’de gerek Biiyiikdere aksindaki gelismelere gerekse kent merkezine
yakinligiyla en fazla deger kazanan bolgelerden biri olmus ve bolgede artan ranta bagl
olarak bu donemde sosyal taleplerin karsilanmasinin 6nceki donemlere gore daha da

zorlastig1 anlagilmaktadir.
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. gea “Sisli Belediye Bagkam Mehmet Sungur 1987 yilinda yapilmasi
Sl;’l de planlanan hizmetleri anlatti, Bagkan Sungur diizenledigi basin

toplantisinda bu yilki biitgenin 20 milyar oldugunu, bunun 10
yapllacak milyarinin alt yapi kaplama hizmetlerine ayrildigini sdyledi.

Yapilacak isler arasinda 50 bin gecekonduya tapu verilmesi,
yaz'"-l mlar Kegi Deresi,Galata, Cin ve Ayazaga derelerinin 1slahi, Kadithane,

Yahya Kemal ve Piyalepasa'da spor kompleksleri yapilmasi,
Halig projesinin devami olarak Siinnet Képrusii mevkiinde
60isyerive fabrikanin istimlak edilmesi,ve yesil alan haline
getirilmesinin bulundugunu bildirdi, Hasbahge'nin halkin
hizmetine agilacagini, Hiirriyet Tepesi, Ayazaga ve Kustepe
alanlarinin tanzim edilecegini belirtti.

Sekil 3-49: 1980- 1990 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 04.01.1987.

- - 3 “Sisli Kustepe'de yaptirilacak olan tiyatro binasinin temeli,
KU$IP pe ye hivatro Sisli Belediye Bagkani Mehmet Emin Sungur tarafindan
s = atildi. Kustepe meydan diizenlemesi kapsaminda bulunan
tiyatro binasi, 450 kisi kapasileli olacak. Yaklasik 8 milyar
liraya mal olacak diizenleme gergevesinde, Atatiirk aniti,
spor ve gocuk oyun alanlariile gargi ve otopark da
yaptirilacak™

Sekil 3-50: 1980- 1990 Yillar1 Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 15.03.1989.

Sisli’de her

keseesith
1 |. rw.‘:‘ t i g

- i

1zmet
% .} "SHP Sislibelediye bagkan adayi, Fatma Girik,

Kustepe Meydani nda yaklagik 2 bin kigilik

bir topluluga yaptigi konugmada, "Evinizi

barkinizi yikan degil. yapan belediye

olacagiz" dedi.”

4 3l

Sekil 3-51: 1980- 1990 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 19.03.1989.

Bu donem Sisli Belediyesi’nin mezarligi tasfiye etme karari almasi Gizerine énce Naim
Tanyeri’nin bizzat kendisi tarafindan, 1987 yilindan itibaren ise Tanyeri’nin
arkadaslariyla beraber kurdugu ve baskani oldugu Anit Yaptirma Dernegi vasitasi ile
iptali Ongoriilen mezarligin bir kisminin sosyal tesislere ayrilmasi geri kalan
boliimiiniin ise Atatiirk Parki ismi ile park haline getirilmesi ve bu parkta Atatlirk Anitt
inga edilmesi i¢in faaliyet gosterilmistir. Daha 6nceki donemlerde dernegin Kustepe

Mezarligi’nin nakledilmesi ve kamu hizmetlerine ayrilmasi talebinin reddedilmesine
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ragmen bu donemki g¢alismalar sonu¢ vermis ve 02.08.1985’te onaylanan tadilat
planiyla mezarlik, okul sahasi, zemin alt1 katli otopark zemin Ustll ¢ocuk parkindan
olusan yesil saha, karakol ve resmi bina sahasi ile cami sahasina ayrilmistir. Bunun
yaninda mahallede 1986 ve 1987’de Imar Islah Planlar vyiiriirliie girmis ve bu
planlarla mezarlik, kismen zemin alt1 kat otoparki ve ¢arsi, zemin iistii oyun alani,
resmi bina sahasi, kismen cami sahasi, kismen de Kustepe Meydani diizenleme sahasi
olarak diizenlenmistir.'** Islah Imar planlarinin onaylanmasiyla beraber 1987 yilinda
mezarliktaki ¢cok amaclh kompleks ile meydan diizenlemesi insaati ihaleye ¢ikarilmis
ve 1988 vyilinda Kustepe Mezarligi'nin nakledilmesiyle insaatin hafriyatina
baslanmustir. Imar 1slah planlarmin bir diger sonucu bélgede yol genisliklerine bagl
olarak 5 kata kadar ingaat izni verilmesi olmustur. Boylece bdlgede artan ranta bagh
olarak gecekondu bolgelerinin hizli bir bi¢imde apartmanlasmasinin 6nii agilmuistir.
1980’lerde yiiriirliige giren bir bagka plan, 1985 yilinda onaylanan Sisli Ticaret Plani
olmus, bdylece bu donem Biiyiikdere aksindaki gelismelere bagli olarak Kustepe

Mahallesi’nin Biiyiikdere Caddesi’ne bakan kismui ticaret alani ilan edilmistir.

e “Mecidiyekdy Biyiikdere Caddesi'nde 72 katli turizm tesis ve

‘ - - ticaret merkezi yapiimasi,Sisli Belediye Meclisi'nce kabul
| _ edilmedi. Sisli Belediye Bagkani Fatma Girik, diin diizenledigi
Mec'd|v8kov basin toplaniisinda, Sisli BelediyeMeclisi'nin diinkii olaganistii

{ oturumunda alinan ret kararnyla ilgili agiklamalarda bulundu.
( 7 2 katll Girik, sunlari sdyledi: "Turizm Bakanligi. Turizm Planlama
ve Yatinnm Daire Bagkanligi 'nca 14 Mart 1990 tarih 5981 sayi ile

|

| e belediyemize gonderilen ve Turizm Bakani Ilhan Akiiziim'un

' kd 1 imzasinitagiyan yazida, (Istanbul Mecidiyekdy-Gayrettepe,

! go e ene Biiylikdere Caddesi, 306 pafta. 2011 ada. Sparselin, Istanbul-

| o P Besiktag-Levent turizm kapsaminda bulundugu. bu nedenle de
adigecgen bolgenin turizm tesis ve ticaret merkezi olarak

l lZln yO k diizenlenmesi igin Sigli Belediye Meclisi'nce karar alinmast)

isteniyordu. Alinan bu kararla, adi gegen parselde, plan tadilati

yapildigi takdirde yogunlugun artacagi, mevcut altyapinin

(ulasim, yol, kanal, su, elektrik) bu yogunlugu kaldiramayacagi,

trafigin daha da karmasik bir duruma gelecegi, serbestirtifa

karariile yerlesim diizeninin bozulup Kustepe,Giilbahar

mahalleleriislah imar planlanindaki imar istikametlerinde

uyumsuzluk yaratacagi. aynca 5 sayili parselin yanindaki

alandan gegen sanayi hava hattinin da tehlikeli duruma
gelecedibelirtildi."

Sekil 3-52: 1990- 2000 Yillart Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 07.04.1990.

144 Naim Tanyeri, Unutamadiklarim, 1. Baski (Cinius Yayimlari, 2012), s. 214.
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“Subat 1988'de Kustepe'de belediyece yapimina girigilen gok amagli

K“stepe’de kompleks ve Atatiirk parki ingaati, 25 Temmuz 1989 tarihinde yeni
22 belediye baskani tarafindan durduruldu.
Atatul‘k amtl Kusgtepe Mahallesi Amit Yaptirma Dernegi'nin miicadelesi neticesinde,

komplek bolimiiniin yapimina tekrar baglandi. Ancak, ylizde 65-70i
tamam1anmadl ikmal edilmis olan Atatiirk Parki 6ylece birakildi. Halen de gigek
tarhlari ayaklar altinda gignenmis. yesilliksiz, agagsiz, sahipsiz tarla
goriinlimiindedir. Sozde gimenler, gicekler, kaplumbagalar arasinda
oyun oynayan iig kiz gocugunu simgeleyen heykeller ise tahta perde
ile gevrili durumda tutuluyorlar.
Atatiirk anitini Sisli'nin gébegine dikecegim, diye giirleyen Sisli
Belediye Bagkani, Kustepe Atatiirk Parkina dikilmesiplanlanan
Atatiirk anitinin konulacag, yarisi yapilmis platformu dahi
tamamlamiyor. Boylece anitin dikilmesini siirekli gekilde
giindemden uzak tutmak suretiyle televizyonda soylediginin tam
tersini uyguluyor.”

Naim Tanyeri

Sekil 3-53: 1990- 2000 Yillart Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 10.03.1991.

Ty . " . “istanbul Bilgi Universitesi Kustepe Kampusu'ndaki 2.

B'Igl Un|veP8|‘tES| yilina, 21 Eyliil'de yapilan torenlebasladi. 1998-99
akademik yilinda sayilan yaklagik 4000 bulan BILGL
dgrencileri. 4 fakiilte ve 1 yliksekokul biinyesinde 20

aElId' béliimde dgrenim gorecekler. Agilista yapilan
konugmalarin ardindan téren. Yrd. Dog. Dr. Serap

Yazic'nin "Hukuk Devleti ve Demokrasi” konulu agilis
dersiyle sona erdi.”

Sekil 3-54: 1990- 2000 Yillart Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 24.09.1998.

1990 ‘lara gelindiginde Kustepe Mahallesi’nde yerel yonetim politikalarinda bir
kirilma yasanmis, sosyal politika sdylemleriyle goreve gelen yerel yonetimler, géreve
geldikten sonra bu soylemlerinden uzaklasan bir tutum izlemislerdir. Buna bagli olarak
1989 yilinda gergeklesen yerel yonetim degisikligi sonunda Atatiirk parki ve ¢ok
amacli kompleks insaatinin hafriyati, biiylik oranda tamamlanmig olmasina ragmen
durdurulmus, aradan gegen 8 ay sonunda sadece kompleksin ingaatina devam
edilmistir. Buna ragmen Yyonetimin gorevde kaldigi 5 senelik donem boyunca
kompleks insaati tamamlanamamis, Atatiirk Park’iyla ilgili ise higbir icraat

yapilmamistir, 14°

1994’te yerel yonetim yeniden degismis, dernek Belediye
Bagkanligi’'na kompleksin Yap- Islet- Devret modeliyle faaliyete gecirilmesini
Onermistir. Bunun sonunda oneri kabul edilmis ve kompleks 49 yilligina Bilgi

Universitesi’ne devredilmistir. ¢ Bdylece 3 Ekim 1996 giinii kompleksi tiniversiteye

45 a.9.e,s. 252.
146 3.9.e, s. 256,257.
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doniistiirme ¢aligmalar1 baglamis ve Bilgi Universitesi 20 Ekim 1997 tarihinde resmen
acilmistir. ¥’ Bu donem Atatiirk Parki ve katli otoparkin insasi ise miimkiin

olmamustir.

3.2.2.3 2000 Sonrasi Kentsel Gelismeler

2000°’1i yillar, 1990’Ih yilarin sonlarina dogru giindeme giren kentsel doniisiim
projelerinin  uygulanmasina  yonelik yasal ve yonetsel dizenlemelerin
gerceklestirildigi bir yeniden yapilanma siireci olmustur. *® Bu diizenlemeler
kapsaminda cikan yasalarla yerel yonetimlere ve 6zellikle TOKI’ye cok onemli
yetkiler taninmig ve c¢esitli gerekcelerle kentsel doniisim  projelerinin
gerceklestirilebilmesinin 6nii acilmistir. Bu gelismelere bagli olarak bu donemde
kentsel doniistim projelerinin, kiiresel kent vizyonu dogrultusunda uluslararasi
sermaye birikiminin en 6nemli araci olarak 6nem kazandigi ve kapsaminin gecekondu
bolgeleri, 1slah imar planlartyla doniismiis alanlarin da dahil edilmesiyle genisletildigi
goruliir. 14° Boylece bu dénemde iiretilen projeler, bélgedeki doniisiimii tetiklemesi ve
rant1 arttirmast hedeflenen ofis, rezidans gibi kullanimlar igeren karma yapilar,

aligveris merkezleri ve liikks oteller olarak ortaya ¢ikmustir.

Bu dénemdeki politikalar, Kustepe’nin mekansal gelisimi agisindan da belirleyici
olmus ve 2000 sonrasi, mahalle i¢in gecekondu alanlarinin doniisiimiinii hedefleyen
kentsel doniisiim projesi ile kiiresel kent vizyonuna hizmet eden liiks aligveris merkezi
ve otel projelerinin 6ne ¢iktig1 bir donem olmustur. Biiyiikdere aksindaki mekansal
doniisiim ve Bilgi Universitesi’nin agilmasi gibi kentsel gelismelerle beraber bu
donem gecekondu alanlarina yonelik 6ne ¢ikan dislayici tutum, Kustepe’deki
gecekondu alanlarindaki doniisiim baskisini arttirmis bunun sonucunda 2002 yilinda
Kustepe’de gecekondu dontisiim projesi glindeme girmistir. Bununla beraber vizyon

projeleri de bolgede etkili olmus, bu projelerin ilki olan Trump Towers Aligveris

147 a.g.e, s. 258.
148 Tirkin, a.g.e, s. 122.

%49 Binnur Oktem, “Neoliberal Kiiresellesmenin Kentlerde Insasi: AKP’nin Kiiresel Kent Séylemi ve
Istanbul’un Kentsel Doniisiim Projeleri”, Planlama, 20086, s. 59.
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Merkezi, 2012°de insa edilmis ve bolgedeki doniisiimde ve rantin artmasinda biiyilik
rol oynamistir. Giiniimiizde bu gelismeler, Sabanct Holding’e ait arsa ilizerinde ingaati

devam etmekte olan Mecidiyekdy Inn Garden liiks otel insaatiyla siirmektedir.

Bu donem de Buyukdere Aksi’ndaki gelismeler, Kustepe’nin mekansal gelisimini
etkileyen en 6nemli kentsel dinamiklerden biri olmaya devam etmistir. 2000’li
yillardan itibaren aksta, sanayiden hizmetler sektoriine gecis hizlanmig, sanayi
tesislerinin yerini liiks konut, prestijli aligveris merkezleri ve ofis binalarina biraktigi
biiyiik bir mekansal doniisiim yasanmustir. Bu doniisiimde, aksta bir énceki dénemde
yerel yonetimler tarafindan arttirilan yapilasma haklar1 ve merkezi hiikiimet tarafindan
bolgenin Turizm Merkez Alani ilan edilmesiyle toprak rantinin ciddi bigimde
yiikselmesi ve bunun sonucunda sanayi firmalarinin bulunduklar araziyi terk ederek
prestijli ofis binasi projelerinde degerlendirmeleri etkili olmustur. *° Dolayisiyla
donilisim bir plan dahilinde uygulanmamis, sanayi firmalarinin kendi istekleriyle
gerceklesmistir. 1! Biiyiikdere aksinda yasanan bu doniisiim, ¢evresini ve kenti ciddi
bicimde etkilemis, plan kararlarinda gelismenin kuzeye ilerlemesinin kisitlanmasi ve
Kagithane ilgesine yonlendirilmesi ongdriilse de olusturdugu rant ile hem Kagithane
ilgesi iizerinde ciddi bir doniisiim baskist yaratmis hem de kentin makro formunun

kuzeye dogru ilerlemesine yol agmustir. 1°2

Biiyiikdere aksindaki bu gelisimin Kagithane merkeze dogru ilerlemesi dolayisiyla
kentsel rantin yiikselmesi ve plan kararlarinda ilgenin MIA olarak belirlenmesi gibi
nedenler sonucu sanayiden hizmetler sektoriine gegis siireci, bu donem Kagithane’ nin
tamaminda etkili olmus, bdylece ilge kisa siirede sanayi tesislerinin yerini prestijli
konut ve ofis yapilarmn aldig1 bir MIA bolgesi haline gelmistir. 1> Bu gelismelere

bagli olarak ilgedeki konut alanlar1 da hizli bir doniisiim i¢ine girmis, bir dnceki donem

1%0 Kursuncu, a.g.e, s. 288.
%l a.g.e, s. 287.

%2 a.9.e, s. 257.

18 a.g.e, s. 247,257.
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apartmanlagan gecekondular bu dénem yerini miiteahhitler ve gayrimenkul sirketleri

tarafindan {ist orta ve iist gelir gruplarina yonelik gelistirilen konutlara birakmaistir.

Kustepe’nin kurulusunda ve gelisiminde 6nemli bir yere sahip olan Bomonti semti de
bu donem biiyiik bir degisim gecirmistir. 2000’lerle beraber bdlgede sanayiden
hizmetler sektdriine gecis hizlanmig, cevrede yiikselen rantla beraber sermaye gruplari
icin cazip bir yatirim bolgesi haline gelmistir. Bu projelerden en 6nemlisi Bomonti
Bira Fabrikasi’nin doniisiim projesi olmus, bu doniisiim 2000 yilindan beri Tekel’in
Istanbul deposu olarak kullanilan fabrikanin isletme hakkin Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 tarafindan 6zel sektore devredilmesiyle gerceklesmistir. Boylece 2016
yilinda yeniden islevlendirilen Bira Fabrikasi, o zamandan bu yana Bomontiada
altinda kiiltiir- sanat- eglence mekanlarin1 barindiran bir kompleks olarak hizmet
vermeye devam etmektedir. Semtte yasanan bir baska 6nemli degisim, konut
alanlarinda gergeklesmis, kentsel doniisiim kapsaminda Anthill Bomonti, Divan
Residance gibi st gelir gruplarina yonelik liikks ve yiiksek katli konutlar insa

edilmesiyle, bolgede rezidans tipi yapilar yogunlagmustir.
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Sekil 3-55: 2000 Sonras1 Kustepe ve ¢evresi (yazar tarafindan tez kapsaminda
iretilmistir).

Kustepe de bu donem kent genelinde etkin olan sanayiden hizmetlere gecis ve kentsel
doniisiim uygulamalari dolayistyla yogun bir degisim baskisi yasayan ve hizla doniisen
mahallelerden biri olmustur. Biiyiikdere aksinin gelisimi, Bilgi Universitesi’nin
acilmasi gibi etkenler, mahallede toprak rantinin paha bicilmez derecede artmasina
sebep olmus, bdylece sermaye i¢in 6nemli bir yatirim bolgesi haline gelen mahallede

sosyal projelerin artik nerdeyse miimkiin olmadig: bir siirece girilmistir. Bolgedeki
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gelismeler ozellikle 2000’lerin sonundan itibaren yogunlasmis, Oncelikli olarak
mahalledeki gecekondu bolgesinin doniisiim projesi giindeme gelmis, ardindan Trump

Towers gibi vizyon projeleri insa edilmeye baslanmistir.

“Istanbul Bilgi Universitesi'nin acilisiyla birlikte yasananlar

Y m
Kustepe gengllg'ne acisindan Kustepeliler geliskili goriis ve izlenimlere sahipler.
9 Bir taraftan Gniversitenin gengligi, 6zellikle egitime dzendirmek
B|Ig| 9arad| mi? § .

agisindan olumlu etkiledigi. yeni etkinlik alanlari agtign, is
olanaklari yarattigi distiniliyor. Ote yandan iBU'niin gelmesiyle
ogmnme« icin uynmm arastuma yapt. rmf Dr. Giiten
zgan'n barkanhipndaki aragumada carpic sonuglar elde edildi

Kustepe'de sosyal kutuplagma ve olumsuz davramiglarin
(uyusturucu, gevreye zarar verme gibi) arttiginainananlar da var.
Kustepeli genclerle tiniversite 6grencileriarasinda kalici bir iligki
ise heniiz kurulamamus goriindyor.”

Sekil 3-56: 2000- 2010 Yillart Arast Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Milliyet Pazar Gazetesi, 15.12.2002.

Kugtepe 'ye saglik merkezi |

“Sisli Belediyesi tarafindan yurttaslara ucuz saglik
hizmeti vermek amaciyla yaptinlan "Kustepe
Semt Poliklinigi" agild:.

Sekil 3-57: 2000- 2010 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 06.10.2003.

Kustepe'ye TOKI eli
degecek

2 “:}-_

“Toplu Konut idaresi (TOKI), Sisli Belediyesi ve Istanbul Bilyiiksehir
Belediyesiile yaptigi protokolle Roman vatandaslarin yasadigi

" Kustepe'de gecekondu donilisiim projesi baslatiyor. Pilot bélge segilen
~ semtte 12 bin metrekare alan lizerinde 228 konut yapilacak. iki ay iginde
baslanmasi planlanan proje tamamlandiinda bolgede oturan 174
gecekondu sahibine yeni binalardan daire verilecek. ki aya kadar start
. alacak proje kapsaminda gecekondu sahiplerine ingaat siiresince kira
yardimi da yapilacak. Kugtepe'nin 30 yillik sakinleriise biraz tedirgin...
TOKIi'nin yapacagi konutlarin nasil olacagini bilmediklerini belirten
Kugtepeliler "Yararimiza olacaksa yapilsin deriz, ama bizi magdur
_etmemelerilazim. Biz burada dogduk, baska bdlgeye gondermesinler”
diyor.”

Sekil 3-58: 2000- 2010 Yillart Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-3.
Kaynak: Sabah Gazetesi, 05.08.2006.
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“Sislideki Kustepe Kiiltir Merkezi ve Sosyal Tesislerinin
temeli diin Sisli Belediye Bagkani Mustafa Sarigiil tarafindan
atild.”

Sekil 3-59: 2000- 2010 Yillar1 Aras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-4.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 08.07.2007.

Gegen donem insast miimkiin olmayan Atatliirk Parki ve katli otopark insaati, bu
donem de mabhalle i¢in Onemli bir giindem konusu olmus, dernek insaatin
tamamlanmasi i¢in buyuk bir ¢caba gosterse de basarili olamamistir. 2002 yilinda kath
otopark ve parka konu olan 6 numarali parselin {ist kullanim hakki 100 y1l siireyle Sisli
Belediyesi’ne verilmesi onaylanmis ancak sonrasinda iist kullanim hakkinin tapuya
tesciline, Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan tescilin katli otoparkin insasi
gerceklesmeden miimkiin olmadig1 gerekgesiyle izin verilmemistir.®® Dernek
tarafindan otoparkin ingaat yetkisinin Sisli Belediye’sine verilmesi talebi ise gene ayni
kurum tarafindan otopark yapimina ve yaptirilmasina sadece Biiyiiksehir
Belediyesi’nin yetkili oldugu seklindeki agiklamayla beraber reddedilmistir.1>> Bunun
lizerine dernegin ¢abalariyla katli otoparkin onceligi 1. dereceye ¢ikarilmis ve ingasi
icin ¢alismalar baslamistir. 16 Boylece otopark insast isinin, yiikleniciye otoparkin Gist
kullanim hakkinin verilmemesi, 20 y1l siireyle intifa hakkinin verilmesi sarti ile 2006
yilinda ihaleleri yapilmis ancak talip ¢ikmamustir.®® Bunun (zerine ihale, 2009
senesinde otoparkin iist kullanim hakkinin dahil edilmesi ve kullanim hakkinin 30
seneye cikarilmasi gibi degisikliklerle beraber yeniden yapilmis, bunun sonunda
insaatin yapim isi TAV Anonim Sirketi’ne ihale edilmistir *°® Béylece Biiyiiksehir

Belediyesi ile TAV arasinda insaatin 1 sene i¢inde tamamlanacagina dair bir sézlesme

15 Tanyeri, Unutamadiklarim, s. 233.
15 a.g.e, s. 233,234,

1%6 a.9.e, s. 263,264,

157 a.g.e, s. 264,281.

18 a.g.e, s. 264.
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imzalanmis ancak TAV Anonim Sirketi’nin isi geciktirmesi nedeniyle bu taahhiit
yerine getirilmemistir. 1*° 2010 senesinde Amit Yaptirma Dernegi, TAV A. S.’nin yapi
ruhsatina bagvurmasi ve yetkililerce ruhsatin alinmasiyla insaata baslanacaginin teyit
edilmesi Gzerine gorevine son vermistir. 2011 senesinde ise Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan, kathi otopark igin Bilgi Universitesi’nin kapali spor salonunun isgali
yiiziinden yap1 ruhsati diizenlenemeyecegi ve uygulanmasi diisliniilen kentsel
doniisiim sonrasi1 otoparkin ihtiyact karsilamayacagi gibi nedenler ileri surulerek
insaatin ileri bir tarihe ertelenmesi karar1 alinmstir. 1%° Boylece otopark ve park insaat1
tirlii gerekcelerle engellenmis, bunda 6zellikle bolgede artan rant etkili olmustur.
Naim Tanyeri, olaganiistii artan rant nedeniyle islerinin giderek zorlastigindan, stz
konusu alana Kustepe Spor Kuliibii’niin el koyma cabalarmdan bahsetmistir. 6!

Sonunda bu gabalar sonug vermis, alan Kustepe Spor Tesisi olarak kullanilmaya

baslanmistir.

Bu donem mahalledeki bir bagka énemli gelisme, konut alanlardaki doniigiim baskisi
olmustur. 2006 yilinda TOKI, Sisli Belediyesi ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
arasinda yapilan protokolle mahalledeki gecekondu boélgesi igin kentsel doniisiim
projesi baslatilmis, proje kapsaminda 12 bin metrekare alan iizerinde 228 konut insa
edilmesi planlanmistir. Ancak projenin mahallelinin kullanim ve ihtiyaclarina uygun
olmadigr gerekcesiyle kabul edilmemesi sonucunda gerceklesmesi miimkiin
olmamistir. 2009 yilinda ise mahallenin énemli bir kism1 Gecekondu Onleme Bélgesi
ilan edilmis olup, o zamandan bu yana imara ac¢ik olmayan bolgede doniisiimle ilgili

belirsizlik devam etmektedir.

19 a.g.e, s. 230.
160 3.9.e, s. 227,269.
16l a.9.e,s. 277,297.
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‘Sulukule gibi olmayacagiz’|

$igli'nin Kustepe Mahallesi'nde yasayan Roman d " " -
bugiinlerde kentsel déndsim kabusu gériyor. Ancak Kustepelller Eski iStBDbUllUYUZ
Sulukule Romanlarinin tersine evlerini terk etmeyeceklerlm soyliyor Basbakan Ahmet Davutoélu ile 18 Nisan'da bir araya

gelerek kaygilarini dile getiren Romanlar arasinda olan
Istanbul Romanlarinin Sesi Dernek Bagkani Erkan Oltag,
“Mahalle 142 bin metrakare ve hepsiimara kapali.

27 bin metrakaresi yesil alan gozikuyor. Bin 340 hanede
cogunlugu Roman12 bin kisi yaslyor Buraya esk|ler

= kurup verglverm|$|z su ve elektrik parasi odem|$lz
Buradan gitmeye hig niyetimiz yok. Sulukule’'deki
Roman kardeslerimiz gibi evlerinden edildikten sonra
yliksek katli binalarda yagamaya da niyetimiz yok.
BT : - = " Yerinde doniigiim istiyoruz, Kustepe yeniden kurulacaksa
TRl © 7 bizimle kurulsun, birlikte yagsayalim” dedi.

“Aslaterk etmeyiz”

Zincirlikuyu'da yasadiklari gadir mahallelerden 1953 yilinda zorunlu gogle Kustepe'ye geldiklerini sdyleyen Nazif
Ayvaciogluise, “Zincirlikuyu degerlendi, 'Romanlariistemeyiz’ dediler, buraya gonderdiler. 3 ayliktim geldigimde.
Gamurdan tuglalarla 6rmiis bilyiiklerimiz evlerimizi. Sokakta lamba, evimizde elektrik yoktu. 30 haneydik. simdi
bin hane olduk. Etrafimiz yiiksek binalar ve AVM'lerle gevrildi. Simdi Kustepe degerlendi, Romanlar yine gitsin
diyorlar. Ama bu kez gitmeyecegiz, Kustepe Sulukule gibi olmayacak” diye konustu.

ilk etapta 240 adet konut yapilacak

Bolgede ilk etapta mahallenin 7 bin metrekaresine 240 konut yapilmasi planlaniyor. Yesil alan da planlanirken,
projeye katilmak istemeyenlerin kamulastirma bedelleri 5demesi gerekiyor. Oncelikle 66 ve 120 metrekarelik iki
tipteki dairelerin olusturdugu 12 ve 15 katli binalarin yapilmasi planlaniyor. Hak sahibi olan Romanlarin 15 yil vade
ile borglandirilmasi da planlaniyor. Kentsel déniigiim igin bakanligin galigmalari da devam ediyor”

Sekil 3-60: 2010 Sonras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-1.
Kaynak: Milliyet Gazetesi, 23.06.2015.

Sisli Kent Atslyesi agildi |

“KENTSEL planlama. yenileme, alan geligtirme ve yeniden
canlandirma galismalari konusunda Sisli Belediyesi muhtarliklar,
Sivil Toplum Kuruluslar (STK), mimarlar, mithendisler, sehir
planlamacilari, meslek odalari, sosyologlar, antropologlar ve
hukukgular gibi toplumun farkl kesimlerinin yer alacadi ve kentsel
doniisiim konusunda vatandaslar bilgilendirmeyi amaglayan Kent
Atilyesiizzetpasada agildi.

Acilis téreninde atilye hakkinda bilgiler veren inénii, “Kentsel doniisiim diye gegen ama bizim yerinde doniigiim
dedigimiz uygulamayla, deprem riski olan binalarin yenilenmesiyle ilgili galigmalar yapiyoruz. Kustepe, Mahmut
Sevket Pasa ve izzetpasa'nin alt kisimlari kentsel doniisiimiin acilen yapilmasi gereken bélgelerdir. Biz burada
oturan kigilere kafamiza gore yaptigimiz kentsel déniisiimii sunmak istemiyoruz, onlar ne istiyorsa hep birlikte
yapmak istiyoruz. Arsa sahibini, ev sahibini ve kiraciy ayni anda mutlu etmek istiyoruz. Daha dnce de yaptigimiz
yerinde déniisiim galismalarini gergeklestiren kisileri bir araya getirip. bu atdlyede yerinde déniisiim galigmalarini
tamamlamak istedik. Bu atdlyelerde halkin istediklerini dinleyecegiz ve bu isi profesyonel olarak yapacak kisilerle
birlikte planlari hazirlayacagiz. Bununla bitmiyor ancak ilk agamasi simdilik bu" dedi.”

Sekil 3-61: 2010 Sonras1 Kustepe ile ilgili gazete haberleri-2.
Kaynak: Hurriyet Gazetesi, 30.01.2018.

Kustepe’de bir diger 6nemli gelisme, bolgenin biiylik sermaye gruplari igin 6nemli bir
yatirim bolgesi haline gelmesi sonucunda ¢ok 6nemli vizyon projelerinin insa edilmesi
olmustur. Bunlardan en 6nemlisi Trump Towers Aligveris Merkezi olmus, aligveris
merkezi, rezidans ve ofisten olusan yap1 2012 ‘de hizmete girmistir. Istanbul’un

kiresel sermaye icin dnemli bir cazibe merkezi olmasina yonelik insa edilen vizyon
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projeleri arasinda 6nemli bir 6rnek sayilan yapi, insa edilmesiyle beraber Kustepe’deki
doniisiimiin hizlanmasinda ve rantin artmasinda biiyiikk rol oynamistir. Bu yondeki
gelismelerden en sonuncusu Hilton Garden Inn projesi olmustur. Sabanct Holding’e

ait arazi iizerinde yer alan liiks otel yapisinin ingaati halen devam etmektedir.

3.3 BAlim Sonucu

Kustepe’nin kurulusunda ve mekéansal gelisiminde ¢ok cesitli kentsel ve yerel
dinamiklerin belirleyici oldugu goriiliir. Yerlesimin kurulmasi ve mahalle kimligini
kazanmasi, Kolektif bir oOrgiitlenme ve dayanismanin belirleyici  oldugu
gecekondularda yasam hakki micadelesi sonunda elde edilen kazanimlarla miimkiin
olmustur. Bu miicadele, Sisli ve civarindaki gecekondusu yikilan halkin, givenceli
konutlar insa edebilmek icin Sisli Gecekondularmi Ihya ve Giizellestirme Dernegi
altinda yiiriittiikleri, miting, basin calismalari, merkezi yonetimlere miiracaat gibi ¢ok
cesitli faaliyetlere dayanir. Bu calismalar sonucu gecekondusu yikilan halka arsa
tahsis edilmesini 6ngdren yasanin ¢ikmasiyla beraber, gecekondu sakinleri Kustepe’ye
nakledilmis ve yerlesim, sosyal mesken bolgesi olarak iskana agilmistir. Yerlesim
iskana agildiginda altyapidan tamamen yoksun oldugu ve kamu tesisi i¢in yer
ayrilmadigi bilinmektedir. Dolayisiyla gecekondulu halk, daha 6nce gecekondularda
barinma hakki i¢in verdikleri miicadelenin bir benzerini bu sefer de yerlesimin mahalle
haline getirilmesi i¢in gerceklestirmistir. Mahalle sakinleri, bolgeye yerlesmeleriyle
beraber once Sisli Anadolu Mabhallesini Giizellestirme Dernegi ve ardindan 1958
yilinda Kustepe ve Civarin1 Giizellestirme Dernegi altinda orgiitlenerek mahallenin
ihtiyaglarini karsilamaya yonelik ¢ok ¢esitli faaliyetler yiiriitmiistiir. Bu ¢aligmalarin
sonucunda mahallenin yollarinin agilmasi, su ihtiyacinin karsilanmasi, mahalle
sakinlerinin evlerini yapmalar1 ve tapularimin dagitilmasi, okul, cami gibi sosyal
yapilarin inga edilmesi, Kustepe’nin muhtarlik haline getirilmesi gibi bir¢ok konuda
onemli kazanimlar gerceklesmistir. Dolayisiyla dernegin yerlesimde 6nemli bir aktor
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dernek oOrgiitlenmesiyle beraber, yerlesimin
kurulusunda belirleyici olan kolektif biling, hak arama ve dayanigsma pratikleri tarihsel

ve mekansal gelisim slirecine aktarilarak devam ettirilmistir.
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Yerlesimde dayanisma kiiltiiri ve hak arama bilincinin bu denli gelismesinde,
cevredeki sanayi gelisimi ve is¢i Orgiitlenmesinin 6zellikle 6nemli oldugu anlasilir.
Bomonti Bira Fabrikasi’nda g¢alisan birgok is¢i Kustepe’de yasamis ve mahallenin
gelisiminde aktif olarak rol oynamistir. Sisli Gecekondularim Ihya ve Giizellestirme
Dernegi Bagkani olan Naim Tanyeri’'nin ayn1 zamanda Bomonti Bira Fabrikasi’nda
muhasebede calistig1 ve Tekel Ist. Bira Fabrikas1 Personeli Uretim, Tiiketim ve Satis
Kooperatifi Baskanligi yaptigi bilinmektedir. ®> Bununla beraber Bira Iscileri
Sendikas1 Yap1 Kooperatifi iiyeleri, sadece Bira Is¢i Evleri’ni yapmakla yetinmemis,
mahallede okul insa etmek gibi amagclarla yiiriitiilen dernek faaliyetlerine aktif olarak
katilmislardir.?®® Dolayisiyla fabrika ¢alisanlarmin yerlesimde sendikal miicadele
bilinci ve dayanigsma kiiltiirii gibi degerlerin gelismesinde ve yayginlasmasinda 6nemli
katkilar1 oldugu sdylenebilir. Bu iliskilerin kurulmasi ise sanayi gelisiminin, Bira Isci
Evleri’nin ve gecekondularin iist iiste bindigi heterojen bir yerlesim dokusu sayesinde
gerceklesmistir. Uretim mekéani ile yasam mekaninin i¢ ice gectigi bu doku, fabrika
calisanlarinin is yerinde gelistirdikleri degerleri yasam mekanina aktarabilmelerini
saglayarak konut cevrelerinde ve mahallede kolektif bir yasamin orgiitlenmesini
miimkiin hale getirmistir. Béylece emek ve dayanigmanin 6rgiitledigi bir mekan ortaya
¢cikmistir. Bu mekanin olusmasinda etkili olan diger faktorler, donemin gecekondulara
yonelik diizenleyici ve iyilestirici tutumu ile sanayi gelisimini destekleyen kentsel
politikalar olmustur. Bu politikalarla beraber yerlesimin gelisimi hizla devam etmis,
sosyal ihtiyaglarini ve taleplerini karsilayarak mahalle kimligini kazanmas1 mimkin

olmustur.

Bununla beraber yerlesimin 6zellikle 1970’lerin ortalarindan itibaren ¢evrede
meydana gelen kentsel gelismeler ve degisen politikalarla beraber biiyiik bir kirilma
yasadig1 ve ciddi bir doniisiim igine girdigi gorilir. Bu dénem Bogazi¢i Kopriisii ve
cevre yollarinin agilmasi, MIA islevlerinin Mecidiyekdy’e ulasmasi gibi gelismelerle

beraber mahallede ciddi bir deger artisi ger¢eklesmis ve yerlesim hizla yogunlagmistir.

162 3.9.e, s. 149.

163 Kazgan, a.g.e, s. 110.
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Buna bagli olarak yerlesimde gecekondular, diistik nitelikli apartmanlardan ve konut
bloklarindan olusan yeni konut alanlart ortaya ¢ikmis, mevcut konutlar ise
diizensizleserek apartmanlasmistir. 1980’lerde degisen kent politikalar1 kirilmada
etkili olan bir diger neden olmus, bu donem ortaya ¢ikan kiiresel kent vizyonuyla
beraber Istanbul’un sanayi kentinden hizmetler kentine doniisimil hedeflenmistir. Bu
politikalara bagli olarak bu donem, Kustepe’nin gevresindeki Biiylikdere Aksi,
Bomonti ve Kagithane gibi sanayinin yogunlastigi yerlerde hizmetler sektoriine
doniisiim baslamistir. Kustepe’nin gelisiminde o6zelikle Buytkdere Aksi’ndaki
doniisiim etkili olmus, aksta baslayan uluslararasi finans merkezi gelisimine bagl
olarak yerlesimin Biiylikdere Caddesi iizerinde ticari kullanimlar yogunlasmistir. Bu
donem konut alanlarindaki en ©6nemli gelisme ise Islah Imar Planlarinin
uygulanmasiyla gecekondu alanlarinin yasallagsmasi olmustur. Boylece yerlesimdeki
gecekondularin bolgede artan rantin da etkisiyle hizli bigimde apartmanlastig1 goriiliir.
Bu donem yerlesimdeki bir baska gelisme Bilgi Universitesi’nin agilmasi olmustur.
Bilgi Universitesi’nin kurulmasi, énce Naim Tanyeri nin bizzat kendisi, 1987 yilindan
itibaren de Tanyeri’nin arkadaslariyla beraber kurdugu Anit Yaptirma Dernegi’nin
caligmalariyla, mezarlikta kompleks ve meydan diizenlenmesinin imar Islah Planlari
ile onaylanmasina ragmen gerceklesmistir. Dolayisiyla bu donem yerel taleplerin
karsilanmasinda karsilasilan zorluklar1i gostermesi bakimindan Onemlidir. TUm
bunlardan bu donem degisen politikalara ve kentsel gelismelere bagli olarak,
Kustepe’de fabrikalarla konutlarin bir arada oldugu mekansal yapinin degistigini ve

piyasa odakli bir gelisimin basladigin1 s6ylemek miimkiindiir.

2000’ler gevredeki gelismelere bagli olarak Kustepe’nin paha bi¢ilmez bigimde deger
kazandig1 buna bagli olarak rant odakli gelisimin hiz kazandig1 ve yerlesimdeki konut
alanlan i¢in baski yarattigi bir donem olmustur. Dolayisiyla yerlesimin mekansal
gelisiminde baska bir kirilmaya isaret eder. Bu donem Biiyiikdere aksinin uluslararasi
is merkezine doniisiimiiniin tamamlandig1 ve sanayi tesislerinin yerini rezidanslar,
aligveris merkezleri ve ofis binalar1 gibi yapilara biraktigi goriliir. Akstaki bu
mekansal doniisiim, yerlesimde Ozellikle Biyukdere Caddesi (zerinde vizyon
projelerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Buna bagl olarak ilk olarak Trump

Towers insa edilmis ve inga edilmesiyle beraber yerlesimde biiyiik bir rant artisina
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sebep olmustur. Bu donem ortaya ¢ikan bir bagka gelisme yerlesimdeki gecekondu
alanlarima yonelik kentsel doniisiim projesinin giindeme gelmesi olmustur. Ancak
projenin mahalle sakinlerinin karst ¢ikmasi nedeniyle gerceklesmesi mimkin
olmamustir. Giinlimiizde bir bagka énemli gelisme, yerlesimin 6zellikle Mecidiyekdy
tarafinda yogunlasan parsel bazindaki kentsel doniisiim uygulamalaridir. Dolayisiyla
gecekondu alanlarinin doniisiimii gerceklesmese de yerlesimin goriiniimiiniin hizla
degistigini sdylemek miimkiindiir. Bununla beraber bu donem dernegin eski mezarlik
alanindaki meydan projesinin ger¢ceklesmesi i¢in yaptigi ¢calismalar devam etmis ancak
bolgede radikal bigimde artan rant nedeniyle bir sonu¢ vermemistir. Dolayisiyla
2000’lerle beraber yerlesimin ciddi bir kirllmadan gegtigi ve yerlesimde hakim olan
piyasa odakli gelisimin 6zellikle konut alanlarinda 6nemli bir baski yarattigini

sOylemek mumkdnddr.

Tiim bunlardan yerlesimin, kurulusunda ve onu izleyen dénemde hakim olan emek ve
dayanismanin orgiitledigi mekansal yapisinin degisen kentsel politikalarla beraber
giderek doniistiigi anlasilir. Kiiresel kent politikalarina bagli olarak yerlesimde
calisma ve yasam mekanlarinin i¢ ice gectigi yapi ¢oziilmiis ve yerlesimde piyasa
temelli bir gelisim baslamistir. Glinlimiizde bu gelismeler, yerlesimin konut alanlarini

ve dolayisiyla ¢cok katmanli yapisini tehdit edecek kadar yogunlagmis durumdadir.
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4. KUSTEPE’DEKI FARKLI KONUT DOKULARI ARASINDAKI
ARAYUZLER

Konut alanlar1, giiniimiizde kiiresellesmeyle beraber kent mekéninda ortaya g¢ikan
ayrismanin ve farklilasmanin en fazla goriiniir oldugu yerlerden biridir. Bu alanlar
sosyal ayrimlarin ve mekansal farklilasmanin yeniden iiretimi ve siirdiiriilmesinde
6nemli dinamikler haline gelmistir. Kiiresellesmeyle ortaya ¢ikan ayricalikli kapali
yerlesimler ve ¢okiintii alan1 haline gelen gecekondu mahalleleri kentteki bu ayrismay1
en u¢ noktasina vardirir. Bu mekansal doniisiim, kentlerin giderek birbirinden kopuk
toplumsal kesimlerin birbirine hi¢ temas etmeden bir arada yasadigi mozaik bir yapiya
dogru evrildigini gostermektedir.  Dolayisiyla konut- kent araylzleri kentsel
parcalanmanin mekansal etkisini ve bu arayiizlerin zaman ic¢indeki degisimini

anlamamiz acgisindan 6zellikle 6nemlidir.

Farkli kentsel dokularin bir araya geldigi, heterojen bir yap1 gosteren Kustepe, ayni
zamanda birbirinden zamansal ve mekénsal yonden farklilasan konut dokularinin
birbirine eklemlendigi boylece ¢ok ¢esitli konut bigimlerinin bir arada bulundugu bir
yerlesim bolgesidir. Kustepe, kent icindeki merkezi konumu ve gelismeye agik bir
bolge olmast nedeniyle gerek sanayilesme/kentlesme gerekse sanayisizlesme/
kiiresellesme donemindeki kentsel gelismelerden ve politikalardan oldukga fazla
etkilenmis ve buna bagl olarak bu tarihsel donemlere ait farkli mekansal érgitlenme
bicimlerinin gbzlemlenebildigi bir mekansal gelisim gostermistir. Mahallede
gecekondular, apartmanlar, apartmanlagsan gecekondular, kooperatif konutlari, toplu
konut siteleri, son donemde parsel bazinda kentsel doniisiimle ortaya ¢ikan konutlar
ve rezidanslar gibi ¢ok ¢esitli konut alanlar1 bir arada bulunmaktadir. Boylece bdlge
birbirinden farkli sosyal kimlikleri ve ¢ok c¢esitli mekéansal orgitlenme bicimlerini
icermesiyle farkli smir durumlarini ve mekansalliklar1 gézlemlemek agisindan
elverigli bir ortam sunar. Bunun yaninda boélgenin marjinal topluluklar

diyebilecegimiz gecekondu sakinlerine ev sahipligi yapmasi1 mekansal/ sosyal
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normlarin agildigi farkli mekansal kullanimlarin ve pratiklerin ortaya ¢ikmasina imkan
tanir. Enformel yerlesmeler cogunlukla kentin tanimsiz bosluklarina yerlesir ve formel
mekanin kullanimlarini ve sinirlarini ihlal eder. Bu durum enformel yerlesimlerin
tamamen dlizensiz ya da kuralsiz oldugu anlamina gelmemekle beraber belirli bir
bi¢imi ve iglevi dayatan planlanmis mekansal Orgltlenmelerden farkli, yerlesimin
kendi sosyo- kultirel dinamiklerinden kaynaklanan bir mekansal diizene isaret eder.
Kustepe’deki gecekondularin 6zellikle g¢evresiyle kurdugu iliski, mekansal olarak
kendine 6zgu bir dile sahiptir. Gecekondular ile yakin ¢evresi arasinda gegis olusturan
konut- sokak araylzlerinin kullanicilar tarafindan aktif olarak sahiplenildigi, bu
bolgelerde ig-dis, 6zel- kamusal ayriminin muglaklastigi ¢ok cesitli ara mekanlarin
gerceklestigi ve konut meka@nmin bigimlenmesinde de bu kullanimlarin belirleyici
oldugu gozlemlenmistir. Dolayisiyla bolge hem farkli tarihsel siireclerde ortaya ¢ikan
konut katmanlarim1 mekanda okumak hem de bu farkli konut katmanlar: yerlesim
dokusuna eklemlenirken olusan farkli arayiiz/sinir durumlarini incelemek agisindan
onemli bir kaynaktir. Bolgedeki konut-kent arayizlerinin zaman icindeki mekansal
degisiminin incelenmesi ve bu arayuzlerin ginimizdeki mekénsal ozellikleri ile

kullanicilar pratikleriyle gergeklesen mekansal deneyimi bu bolumun konusudur.

Bunun i¢in oncelikli olarak yerlesimdeki konut alanlarinin mekansal gelisimine
deginilecektir. Ardindan hem zamansal hem mekénsal Orgiitlenme mantig1 agisindan
farklilasan konut katmanlar1 belirlenecek ve bu katmanlarmin farkli tarihsel
donemlerde ortaya koydugu farkli arayliz bigimleri lizerinden yerlesimdeki konut-

kent arayuzlerinin mekansal degisimi ile guinimuizdeki deneyimi incelenecektir.

4.1 Kustepe’deki Konut Alanlar1 Gelisimi

Kustepe farkli tarihsel donemlere ait farkli konut dokularinin {ist {iste eklemlendigi,
cok katmanli bir yapida gelismistir. Buna bagli olarak yerlesimde mekansal
orgiitlenme ve {iretim bigimi yoniinden farklilagmis ¢ok ¢esitli konut alanlar1 bir arada
bulunmaktadir. Yerlesimdeki baslica konut bigimlerini gecekondular, apartmanlar,
dizensiz konutlar, az katli/bahgeli olarak planlanmis konut kooperatifleri, ¢ok katli

konut bloklar1 olarak insa edilmis kooperatif konutlar1 ve toplu konut siteleri, son

136



donemde parsel bazinda doniisiim uygulamalariyla doniisen konutlar ve rezidanslar

(]

olarak saymak mumkdandr.

KUZEY
APARTMANLAR
DUZENSIZ KONUTLAR
GECEKONDULAR
KOOPERATIF
KONUTLARI
KONUT BLOKLARI REZIDANS

= f% BUYOKDERE CADDESI

L

1950- 1960 ARASI YERLESIM LEKESI

1960- 1980 ARASI YERLESIM LEKESI

1980- 2000 ARASI YERLESIM LEKESI

2000 SONRASI YERLESIM LEKESI

Sekil 4-1: Kustepe’nin konut alanlarinin mekéansal gelisimi (yazar
tarafindan tez kapsaminda tiretilmistir).
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Bolgede 1950’lere kadar yapilasma yok denecek kadar azken bu tarihten itibaren
yerlesimin hizla yogunlastig1 ve mahallelestigi goriiliir. Ozellikle 1950 ile 1960 yillart
arasindaki donem, Kustepe ve ¢evresindeki birgok bolgenin son derece hizli bir sekilde
yerlesime agildig1 ve mahallestigi bir kirtlma donemini isaret eder. Bu dénemde Sisli
ve cesitli yerlerdeki gecekondusu yikilan halkin bdlgeye yerlestirilmesi sonucu kendi
imkanlariyla yaptig1 evler ile Bira Isci Evleri Kooperatifi'nin insa ettigi Bira Isci
Evleri, mahalleyi olusturan baslica konut yerlesmeleridir. Bu sireci izleyen 1960-
1980 arasindaki donemde ise yerlesim, Bogazi¢i kOpriisiiniin agilmasi ve
kurumsallasan sanayi politikalar1 gibi dinamiklere bagli olarak deger kazanmis ve
bolgede gergeklesen hizli talep artisiyla beraber sosyal mesken bolgesi olarak
kurulmasina ragmen hizla gecekondulagsmistir. Bunun yaninda yerlesim, dénemin
gecekondu alanlarina yonelik 1slah ve iyilestirme politikalarinin sonucunda okul, cami
gibi sosyal ihtiyaglarin1 karsilayacak diizeyde gelismis ve yliksek yogunluklu bir
gecekondu mahallesi karakteri kazanmistir. Bu dénem konut alanlarindaki en 6nemli
gelismeler, bolgede artan yogunluga bagli olarak yeni konut alanlarinin olugmast,
mevcut konut sunum bicimlerinin degisime ugramasi ve yeni konut Uretim
bigimlerinin ortaya ¢ikmasi olmustur. Buna bagl olarak yeni gecekondu sahalari
ortaya ¢ikmig, mevcut gecekondular ise apartmanlagsmaya baglamistir. Bunun yaninda
onceki dénemin bahgeli ve az katli konut kooperatifi 6rnegi olan Bira Is¢i Evlerinden
farkli olarak yiiksek yogunluklu konut bloklarindan olusan konut kooperatifleri ve
bolgede yeni bir konut sunum bigimi olan toplu konut siteleri insa edilmistir.
Kiiresellesme politikalarinin giindeme girdigi 1980 ile 2000 yillar1 arasindaki donem
ise Kustepe’deki rantin daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar arttigi ve mahallenin mekansal
gelisiminde belirleyici oldugu bir donem olmustur. Biiyiikdere aksinin gelisimi ve
mabhallenin merkezi konumu gibi etmenler dolayisiyla Kustepe paha bigilmez bicimde
degerlenmis, Bilgi Universitesi gibi yatirimlari ceker hale gelmistir. Blgede yiikselen
rantin konut alanlarina etkisi ise bu donemde gecekondularin yasallagmasini
kolaylastiran politikalarin da etkisiyle apartmanlasarak piyasa mekanizmasina dahil
olmast olmustur. 2000 sonrast donem ise mahalle i¢in gecekondu alanlarinin
dontisimiinii hedefleyen kentsel doniisiim projesi ile kiiresel kent vizyonuna hizmet

eden liiks aligveris merkezi ve otel projelerinin 6ne ¢iktig1 bir donem olmustur. Bu
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dogrultuda 6nce gecekondu alani icin kentsel doniislim projesi glindeme gelmis,
ardindan da Biyukdere Caddesi tzerinde Trump aligveris merkezi ve Hilton Inn
Garden gibi projeler insa edilmis ve bdylece bdlgedeki rant tim donemlerin en yiiksek
seviyesine ¢ikmistir. Bu yatirim ve rant odakli gelismeler, ¢evrelerindeki kullanimlari
ve yapilari degistirmis, konut dokulari tizerinde ciddi bir doniisiim baskisi yaratmistir.
Buna bagli olarak énceki dénemlerde insa edilmis Bira Isci Evleri, Izmen Sitesi, Abide
Sitesi gibi yapilar giiniimiize dek korunmus olsa da konut islevlerini yitirmis ve ticari
amacli ya da ofis olarak kullanilmaya baslanmistir. Bunun yaninda gecekondu
alanindaki doniisiim daha biiyiik olmustur. Her ne kadar gecekondu alani igin
Ongoriilen kentsel doniisiim projesinin ger¢ceklesmesi miimkiin olmasa da bu alanda
orta siniflara konut talebi ile gerceklesen parsel bazinda gerceklesen doniisiim

uygulamalariyla bolgenin goriiniimiiniin giderek degistigi gzlemlenmektedir.
1950-1960 Yillar1 Arasindaki DOnem

Bolgede 1950’ lere kadar yogun bir yerlesim olmamakla beraber 1945’lerden itibaren
Biiyiikdere Caddesi iizerindeki Bira Isci Evleri'ne ait arazide Karkuyusu
Gecekondulari’nin  yerlestigi  bilinmektedir. 1950’lerle  beraber Karkuyusu
Gecekondular’nin yayildig1 ve yogunlastigr goriiliir. Bunda 6zellikle gevrede sanayi
faaliyetlerin yogunlagmasi ve sehrin kuzeye dogru gelisimi 6nemli rol oynamigtir. Bu
donemde gecekondu sorununa yonelik affedici bir yaklasim mevcuttur ve ¢esitli yasal
diizenlemelerle bu konut sorununun giderilecegi yoniinde iyimser bir goriis hakimdir.
Yerlesimin iskana acgilmast da bu tip bir yasal diizenlemeyle miimkiin olmus,
gecekondusu yikilan halka arsa tahsis edilmesini 6ngoren 6188 sayili yasa ile beraber
Istanbul’un cesitli yerlerinden gelen halk bdlgeye nakledilmistir. Boylece ilk olarak 8
Eylul 1954°te Zincirlikuyu- Esentepe’de gecekondulari yikilan Romanlar, ardindan da
21 Haziran 1955 tarihinde Bulgar Hastanesi arkasindaki gecekondulu halk ile Vefa ve
Sultanahmet civarlarindan gelen Romanlar Kustepe’ye yerlestirilmistir. Romanlar ve
Tiirkler Kustepe’ye yerlesimleri sirasinda birbirlerinden farkli bolgeleri tercih etmistir.

Romanlarin, Alev sokak gibi mezarligin asagisinda kalan sokaklarda kiimelestigi
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anlatilmaktadir. 1 Tiirklerin ise kendilerini Romanlardan ayristirmak istedikleri ve
K6z ile Giimiishane sokak arasinda kalan bolgeyi tercih ettigi soylenmektedir. 1¢° 6188
say1l1 kanunla bolgede kurulan bir diger yerlesme Bira Isci Evleri olmustur. Bdylece
bu yasayla ucuz arsa temin eden Bira Is¢i Kooperatifi, 1957 yilinda 2-3 katli, bahgeli

konutlardan olusan Bira Isci Evlerini insa etmistir.
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Sekil 4-2: 1950-1960 Yillar1 arasinda Kustepe’deki konut
alanlar1 (yazar tarafindan tez kapsaminda iiretilmistir).

Bu yasanin bir bagka sonucu da kalan Karkuyusu gecekondularinin yikilip Giiltepe’ye
nakledilmesi olmustur. 1959 yilinda ise bolge Kagithane’den ayrilip Sisli’ye bagh
mustakil bir mahalle haline gelmistir. Bunu bélgenin 1960 Mevzi Imar Planiyla
planlanmasi izlemis, bu planla beraber gecekondu sakinlerinin yerlestirildikleri

parsellerin genislikleri Sm., yiikseklikleri ise 6,5m olarak belirlenmistir. Mahallenin

164a.9.e,s. 93.

185 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 81.
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kuruldugu bu donemdeki baslica yerlesimler, bolgeye nakledilen gecekondulu halkin
kendi imkanlariyla yaptiklar1 evler, Bira Isci evleri ve Izzetpasa ¢iftligi olmustur. Bira
Isci Evleri sakinlerinin yaninda gecekondu bélgesinden bir kesimin de Bomonti Bira
Fabrikasinda calistig1 ve iki yerlesim arasindaki bu mekansal ayrismanin gelir ve aile
yapis1 gibi bir takim sosyal ve kiiltiirel farkliliklara bagli olarak gergeklestigi ifade
edilmektedir. °

1960-1980 Yillar1 Arasindaki Donem

1960’11 yillarda gecekondularin yikimindan ziyade yasallagsmasini ve iyilestirilmesini
esas alan politikalar hakim olmustur. Buna bagli olarak 20 Temmuz 1966’da yiiriirliige
giren Gecekondu Kanunu ile gecekondularin varligi resmen kabul edilmis ve
gecekondu 1slah, tasfiye ve Onleme bolgelerinin saptanmasi Ongoriilmiistiir. Bu
kapsamda yapilan diizenlemeler sonucunda Kustepe, 1964 ve 1967 tarihli Gecekondu
Islah ve Tasfiye Planlarinda 1slah edilecek gecekondu bdlgesi olarak belirlenmistir. Bu
yillarda kurumsallagan sanayi politikalar1 ve gecekondu alanlarina yonelik affedici
tutuma bagli olarak mahalledeki niifus hizla artmaya devam etmis ve bdlgede yeni
gecekondu alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Kustepe’nin dere bolgesindeki kamu arazisine
yerlesen gecekondular ve Izzetpasa Ciftligi gecekondulari bu dénem bolgeye
eklemlenen konut dokular1 olmustur. Bu yillardaki imarli kesimlere yonelik konut
politikalarinin sonuglar1 ise yeni konut sunum bi¢imlerinin ortaya ¢ikmasi ya da
mevcut liretim bigimlerinin yayginlagsmasi seklinde olmustur. Bu gelismelerden ilki
1964 yilinda yiiriirliige giren Kat Miilkiyeti Yasasi ile apartmanlasmanin yaygin bir
konut sunum bi¢im haline gelmesidir. Diger bir gelisme konut kooperatiflerine yonelik
gerceklesmis, 1969 tarihinde ¢ikan Kooperatif Kanunu ile kooperatiflerin konut

tiretimindeki pay1 artmistir.

1% Eda Yigit, “Emek Tarihinden iizerinden Kente Bakmak: Bomonti ve Bira Fabrikast Ornegi”
(yuksek lisans tezi, Mimar Sinan Universitesi, 2010), s. 139,140.
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Sekil 4-3: 1960- 1980 Yillar1 aras1
Kustepe’deki konut alanlar1 (yazar
tarafindan tez kapsaminda
tiretilmistir).

1970’1erde ise konut alanlarin etkileyen en biiyiik gelisme Bogazici Kopriisii'niin ve
Cevre yollariin agilmasi olmustur. Bu kentsel gelismelere bagl olarak Kustepe ve
cevresi simdiye kadar goriillmemis bicimde deger kazanmistir. Bunun sonucunda 1976
tarihli Mecidiyekdy Kuzey Giiney N.I.P. da Kustepe’nin Biiyiikdere Caddesine bakan
kisminda kat yiiksekligi arttirilmis ve 21,50m olarak belirlenmistir. Ayn1 y1l Kustepe
Imar Planinda yapilan tadilatla mahalleyi Biiyiikdere Caddesine baglayan yol
tizerindeki ve mezarligin ¢evresindeki adalardaki kat yiiksekliklerinin 9,50 m olmasi
Ongoriilmiistiir. Bu gelismelere bagli olarak yerlesim, bu déonem hem yatayda hem
diiseyde gelismeye ve hizla bilyiimeye devam etmistir. Izzetpasa Ciftligi
gecekondular bitisigindeki kamu arazisinde yeni gecekondu alani ortaya ¢ikmis ve
mevcut gecekondular hizla apartmanlasmistir. Bunun yaninda mahallenin plan

siirlart  disinda kalan Mecidiyekfy’e yakin olan kismimin da yapilastigi ve
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apartmanlastigi gortlur. Bu donem ayni1 zamanda toplu konut siteleri gibi yeni konut
sunum bigimleri ortaya ¢ikmis ve az katli, bahgeli evlerden meydana gelen Bira Isci
Evlerinden farkli yiiksek konut bloklarindan olusan konut kooperatifleri insa
edilmistir. 1976 yilinda Milli Reasiirans arsasi iizerinde insa edilen 500 konutluk
Abide Sitesi Sisli’deki sayil1 toplu konut 6rneklerindendir. Gene ayni yillarda yiiksek

bloklardan olusan bir konut kooperatifi 6rnegi olan Izmen Sitesi insa edilmistir.
1980-2000 Yillar1 Arasindaki Donem

1980’11 yillardaki gecekondu politikas1 daha ¢ok gecekondularin yasallastirilarak
piyasaya dahil edildigi dolayisiyla rant paylasimini esas alan bir af anlayisina dayanur.
Buna paralel olarak 1983’te 2805 sayili kanunla gecekondu affi yiirlirlige girmistir.
Ancak bu yasanin yetersiz kalmasi iizerine yeni diizenlemeler yapilmis ve 1984 yilinda
yiiriirliige giren 2981 sayili kanun ile Islah Imar Planlar1 yapilmas1 dngériilmiistiir. Bu
yasa ile Dberaber imar mevzuatina aykirt yapilar ile gecekondular, muhafaza
edilecekler, islah edilerek muhafaza edilecekler ve bu kanundan yararlanamayacak
olanlar olarak ii¢ gruba ayrilmistir. Kanun bunlardan muhafaza edilecek ve islah
edilerek muhafaza edilecekler yapilara belli bir bedel karsililiginda ilgili kurumlara
miiracaat edilmesi halinde ruhsat ve kullanim izninin verilmesini éngérmektedir.®’
Yasa ile beraber gecekondu veya mevzuata aykir1 yapisini tespit ettiren vatandaglara
yapimin bulundugu yerin tahsis edilmesi ve tapu tahsis belgesi verilmesi hikme
baglanmistir. Bu tapu tahsis belgesi, 1slah imar plan1 yapildiktan sonra verilecek olan
tapuya esas teskil etmektedir. 1% Buna gelismelere paralel olarak 1986 ve 1987
tarihlerinde Kustepe- Giilbahar Islah Imar Planlar yiiriirliige girmis ve bu planlarla
sadece mevcut gecekondular affedilmekle kalmamis, Inénii Caddesi’nden cephe alan
parsellere konut+ ticaret fonksiyonu verilmis ve yol genisligine bagli olarak 5 kata
varan yiiksekliklerde yap1 yapma izni getirilmistir. Bunun yaninda Mevzi imar Plan
disinda kalan alanlar planlama alanina dahil edilmistir. Bodylece bu donem

gecekondulagsma ve kagak yapilasmanin 6nii resmen acilmis ve bu alanlarin ¢ok kath

167 Tirkin, a.g.e, s. 96.

18 a.9.e, s. 97.
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yapilara donlismesinin ve ticarilesmesinin temelleri atilmistir. Bu ddnem konut
alanindaki gelismelerden bir digeri 1984’te 2895 sayili Toplu Konut Kanunu ile
TOKI'nin kurulmasi olmustur. TOKI 6zellikle 2000’1i yillardan sonra bolgedeki
gecekondu alani tizerinde etkili olacaktir. Bu donemden itibaren bolgenin belli bir
doygunluga ulastigi ve yerlesimdeki yogunlagsmanin ortaya c¢ikan yeni konut
alanlarindan ziyade mevcut konut alanlarinda gergeklesen yiiksek yapilasmayla arttig
gorilir. Bununla beraber bu donemde yerlesimin Biiyiikdere Caddesi’ne bakan

kisminda Abide Sitesi’ne ait iki blok daha insa edilmistir.

BiLGi \
- UNIVERSITESI \
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Sekil 4-4: 1980- 2000 Y1illar1 arast
Kustepe’deki konut alanlar1 (yazar
tarafindan tez kapsaminda
iretilmistir).
1990’11 yillardaki gecekondu politikas1 daha oOnceki donemlerin aksine diglayici

niteliktedir. Bu donem kentsel doniisiimiin giindeme girdigi ve gecekondu alanlarin

kent iginde doniistliriilmesi gereken yerler olduklarina dair sdylemin giderek
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belirginlestigi goriiliir. %° Bu sdylemlerin kent mekanindaki etkisi, 2000°1i yillardan
itibaren uygulamaya gegirilen kentsel donilisiim projeleriyle goriiniir hale gelecektir.
Bu donem yerlesmedeki en biiyiik gelisme, Bilgi Universitesi’nin 1997 tarihinde
resmen acilmasi olmustur. Universitenin agilmas1 &zellikle cevresindeki yapilari
doniistiirmiis, insa edilmesiyle beraber bu yapilarda kat artist meydana gelmis ve ticari

kullanimlar yogunlagmuistir.
2000 Sonras1 Donem

2000’11 yillara gelindigindeyse gecekondulara yonelik sdylem hi¢c olmadigir kadar
radikal ve diglayici hale gelmistir. Bu sdylemlerde kentte ortaya g¢ikan g¢arpik
kentlesmenin sorumlusu olarak gecekondu alanlar1 gésterilmekte ve gecekondularin
modernlesme ideallerine engel oldugu vurgulanmaktadir. Ayni  sekilde
gecekonduculara olan bakis a¢is1 da degismis, gecekonduculari isgalci ve potansiyel
suclu olarak ifade eden bir dil ortaya ¢ikmustir.!’® Boylece bu alanlarm tasfiyesi
mesrulastirilmis ve kentsel doniisiim bu sorunun tek ¢6ziimii olarak sunulmustur. Buna
bagl olarak bu donem g¢esitli gerekgelerle kentsel doniisiim uygulamalarinin oniini
acan yasalarin yiiriirliige girdigi ve bu doniisiimii gerceklestirmek iizere TOKI’ye
olaganiistii yetkiler verildigi goriiliir. Bu yetkilerden bazilari, gecekondu doniisiim
alanlarinda plan yapma ve yaptirma, gecekondu 1slah, tasfiye ve dnleme bolgelerinin
siir onayini yapma olarak sayilabilir. Bdylece bu donem gecekondulara yonelik
dislayici politikalar, Kustepe’nin ciddi bigimde deger kazanmasi gibi etmenlere bagl
olarak yerlesimdeki gecekondu alanlari {izerindeki doniisiim baskis1 artmig ve Kustepe
Kentsel Doniisiim Projesi giindeme girmistir. Proje kapsaminda Ayazma, Hudut ve
Gilimiishane sokaklar1 arasinda kalan yerlerdeki konutlarin yikilip yerine 228 dairelik
site insa edilmesi planlanmis ancak proje mahallelinin kars1 ¢ikmasi {izerine
uygulanmamistir. * Bununla beraber 2009 yilinda mahallenin énemli bir kismim

iceren alan Gecekondu Onleme Bélgesi olarak ilan edilmis olup o zamandan bu yana

169 a.g.e, s. 104.
0 a.g.e, s. 107.

1 Tanyeri, Unutamadiklarim, s. 236.
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imara acik olmayan bolgede konu ile ilgili belirsizlik siirmektedir. Yerlesmedeki diger
onemli geligsmeler, bolgenin biiylik sermaye gruplar i¢in 6nemli bir yatirim bdlgesi
haline gelmesi ve donem politikalarina uygun vizyon projelerinin insa edilmesi
olmustur. Boylece 2012 yilinda Trump Towers Aligveris Merkezi hizmete girmis, yap1
insa edilmesiyle beraber Kustepe’deki doniisiimiin hizlanmasina ve bolgedeki rantin
yiikselmesine sebep olmustur. Bu vizyon projelerinin konut alanlarina etkisi biiyiik
olmus, ozellikle yerlesimin Bilgi Universitesi ¢evresi ve Mecidiyekdy sinirinda yeni
orta siniflara konut Gretmek igin gerceklesen parsel bazinda doniisiim uygulamalariyla
bolgenin goriintimiiniin giderek degistigi gézlemlenmektedir. Bunun yaninda 6zellikle
Biiyiikdere Caddesi’ne ve Bilgi Universitesi’ne yakin yerlerdeki, Abide Sitesi, izmen

Sitesi, Bira Isci Evleri gibi konutlarin kullanimlarinm doniistiigii, ticaret ve ofis amagl

kullanilmaya baglandigi goriilmektedir.

Sekil 4-5: 2000 Sonrasi
Kustepe’deki konut alanlar
(yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).
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4.2 Farkhlasan Konut Dokular1 Arasindaki Arayiizler ve Mekéinsal Deneyimleri

Kustepe, farkli tarihsel siireclere ait ¢ok ¢esitli kentsel dokularin kendine 6zgii bicimde
ist Uiste eklemlendigi bir yerlesim olmustur. Yerlesim, gelisime acik yapisi, merkezi
konumu ve onemli kentsel akslara yakinlik gibi etkenlere bagli olarak Bomonti ve
Kagithane’deki sanayi gelisimi, Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi, Biiyiikdere Aksi
gelisimi gibi ¢esitli kentsel dinamiklerin etkisi altinda kalmis ve bunun sonucunda
sanayilesme, kiiresellesme gibi tarihsel siireclerin ortaya koydugu mekansal
dontistimlerin okunabildigi bir yer olmustur. Bununla beraber yerlesim, topografyanin
belirleyici oldugu dogal yapisi, ¢ok c¢esitli etnik-kOken ve gelir dizeyine sahip
gruplarin olusturdugu sosyo-kiiltiirel dokusu ve dayanisma kiiltiiriiniin hakim oldugu
kurulus hikayesiyle kendine 6zgii bir mekansal gelisim siireci izlemis ve bunun
sonucunda yerel dinamiklerin etkin oldugu, mekansal yonden zengin ve farklilasmis
bir yap1 ortaya koymustur. Tiim bunlardan yerlesimin bir yandan gii¢lii bir bigimde
kentsel dinamiklerin etkisi altinda kaldigin1 bir yandan da kendine 6zgii yerel ve
ayriks1 yapiya sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunun sonucunda gelisen
mekansal yap1 ise hem kentsel hem yerel dinamiklerin {ist iiste bindigi, ¢ok cesitli
kentsel katmanlarin ve siir durumlarinin bir arada bulundugu kendine 6zgii bir

yerlesim dokusu olmustur.

Bu bolimde 6ncelikle zamansal ve mekansal olarak farklilasan konut katmanlarinin
tespit edilmesi amaglanmistir. Bunun igin Kustepe’nin mekansal gelisiminde
belirleyici olan tarihsel donemlerde ortaya ¢ikan farkli mekansal orgiitlenme
bigimlerine sahip konut dokular1 belirlenecek ve bu dokularin yerlesimde birbiri
tizerine eklemlenisi haritalandirilacaktir. Ardindan farklilasmis konut dokularinin
ortaya koydugu farkli sinir bigimleri tizerinden Kustepe’deki sinirlarin/arayiizlerin
yerlesimin tarihsel siireci boyunca gosterdigi niteliksel degisim ve glinimuzde ortaya

koydugu farkli mekansal durumlar/deneyimler degerlendirilecektir.

Mahallede gecmisten giinimiize dek ortaya c¢ikan baglica konut katmanlari,
diizensizlesen konut dokusu, apartmanlardan olusan doniismekte olan konut dokusu,
planlanmig, bahgeli konutlar, gecekondular, konut bloklarindan olusan doku ve

rezidans kullanimina sahip karma islevli yap1 olarak belirlenmistir.
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GECEKONDULAR

DUZENSIZLESEN
KONUT DOKUSU

APARTMANLASMIS VE
DONUSMEKTE OLAN KONUT DOKUSU

PLANLANMIS
BAHGELI KONUTLAR

KONUT BLOKLARI

REZIDANS KULLANIMINA SAHIP
KARMA ISLEVLI YAPI

Sekil 4-6: Kustepe’de bulunan farkli konut katmanlar1 (yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).

Yerlesimde ortaya ¢ikan ilk konut dokusu Karkuyusu Gecekondularidir. Ancak bu
gecekondularin yikilmas: ve sakinlerinin Giiltepe’de kurulan Gecekondu Onleme
Bolgesi’ne yerlestirilmesiyle giiniimiize gelmesi miimkiin olmamustir. Yerlesimin
guniimiize kadar gelebilen en eski konut dokusu, Kustepe'nin Gecekondu Onleme
Bolgesi ilan edilmesi sonucu gecekondusu yikilan halkin yerlestirildigi bolge
olmustur. Bu bolge, ginimizde Bilgi Universitesi’nin bulundugu tepenin bati

yamacinin tamami ile Mecidiyekoy tarafinda olan dogu yamacinin bir kismini kapsar.

148



Sekil 4-7: 20.07.1960 Tarihli Kustepe Mecidiyekdy 298
PF 1942 A 1 P299 PF 1944 A 1 P Iliskin U.1.P.
Kaynak: IBB Planlama Miidiirliigii Arsivi.

Zamanla bu iki doku arasinda konum, sosyo- kiiltiirel etmenler gibi ¢esitli nedenlere
bagli olarak mekansal bir farklilasma meydana gelmistir. Bati yamaci, S0Syo-
ekonomik olarak dezavantajli gruplarm yerlesmis olmasi, izzetpasa, Hiirriyet
mabhallesi gibi gecekondu mahallelerine komsu olmasi gibi nedenlere bagl olarak
duzensizlesmistir. Buna karsilik dogu yamaci ise Mecidiyekdy’e yakin konumu,
gelisime acik yapisi ve gelir diizeyi daha yiiksek gruplar tarafindan tercih edilmesi gibi
etmenlere bagli olarak apartmanlarin yayginlastigi daha diizenli bir yapilagma

gdstermistir. Giiniimiizde bu farklilasma bat1 kismmin Gecekondu Onleme Bolgesi
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olarak imara kapanmasima karsilik dogu kisminin kentsel doniisiim faaliyetleri ile

yogun bir doniisiim siirecine girmesi nedeniyle hizlanarak devam etmektedir.

Dolayisiyla Kustepe’nin batis1 diizensizlesen konut dokusu olarak incelenirken,
dogusu ¢ogunlukla apartmanlasms ve doniismekte olan konut dokusu olarak ayri
ele alinmistir. Yerlesimde ayni dénemlerde olusmus bir baska konut dokusu ise
planlanmis bahceli konut dokusu olarak gelisen Bira Isci Evleri olmustur.
Kooperatif Evleri, bahgeli, az katli konutlardan olusan nitelikli mimarisi, kullanici
ihtiyaclarina gore planlanmis yapisi ve komsuluk iligkilerine imkan veren mekansal
organizasyonuyla yerlesimdeki diger konut dokularindan farklilasir. 1980’lere
gelindiginde ise Kustepe’de diger tuim dokulardan ayrisan ve barakalardan olusan tipik
bir gecekondu dokusu ortaya ¢ikmistir. Kustepe’deki bu gecekondu bolgesi, 1965°te
[zzetpasa mahallesinde ortaya ¢ikan Izzetpasa Ciftligi Gecekondularinin uzantisidir ve
bu gecekondularla i¢ i¢e gegmis durumdadir. Bu doku, konut- sokak arasindaki iliskiyi
diizenleyen gecis mekanlari, topografyayla kuvvetli iligkisi gibi 6zelliklerinden dolay1
kendine 6zgl bir mekéansal yapiya sahiptir ve diger konut alanlarindan ayrismis
durumdadir. Ayni yillarda ortaya ¢ikan bir baska doku Biiyiikdere Caddesi ‘ne bakan
bolgede yer alan konut bloklarindan olusan dokudur. Bu doku, serbest diizende
yerlesim alanina yayilan tekil bloklar, yesil alanlar ve otopark alanlarindan olusan
sitelerden meydana gelir. Bloklarin genellikle konut kullaniminin yaninda is yeri,
ticaret gibi faaliyetleri icerdigi, bazilarinin ise tamamen is merkezi olarak kullanildigi
goriiliir. Bloklarin ¢evresiyle kurdugu iliski, topografya ve icerdigi kullanimlara gore
degiskenlik gostermekle beraber bir 6nceki donemin bahgeli, az katli konutlarina gore
zayiflamistir. Konut kullanimi igeren son doku, yerlesimde 2000’ lerden sonra ortaya
cikan, rezidans dairelerinin aligveris merkezi, ofis gibi islevlerle bir arada bulundugu
karma islevli yapilardir. Yerlesimde bu gelismenin dnciisii 2012 yilinda insa edilen
Trump Towers olmustur. Yapi, bulundugu adaya yayillan masif kiitlesi, ikonik
gorunumu ve gevresiyle arasinda tanimladigi kat1 sinirlar dolayistyla ¢evresinden ciddi

bicimde farklilasmis ve ayrismis bulunmaktadir.
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KUSTEPE'NIN TARIHSEL GELISIM SURECINDE BIRBIRINE EKLEMLENEN FARKLI KONUT DOKULARI
1960 1980 2000 2019

{
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L »*" GECEKONDULAR

DUZENSIZ LESEN
KONUT DOKUSU

APARTMANLASMIS VE
DONUSMEKTE OLAN KONUT
DOKUSU

L2
PLANLANMIS
BAHGEL| KONUTLAR
. KONUT BLOKLARI

REZIDANS KULLANIMINA
SAHIP KARMA ISLEVLI YAPI

GECEKONDULAR

DUZENSIZ LESEN
KONUT DOKUSU

APARTMANLARDAN OLUSAN
DONUSMEKTE OLAN KONUT DOKUSU

PLANLANMIS, |
BAHCELI KONUTLAR

KONUT BLOKLARI

REZIDANS KULLANIMINA SAHIP
KARMA ISLEVLI YAPI

Sekil 4-8: Kustepe’nin tarihsel gelisim siirecinde birbirine eklemlenen farkli konut dokular1 (yazar tarafindan 1959, 1982, 1998, 2016 hava fotograflari esas alinarak
iretilmistir).
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Kustepe zamansal ve mekansal yonden farklilagsan konut dokularin birbirine
eklemlendigi bir yerlesim olmasina bagl olarak ¢ok farkli sinir bigimlerinin bir arada
yer aldig1 bir yap1 gosterir. Dolayisiyla yerlesim, hem mekansal etkisi birbirinden
oldukca farkli sinir durumlarini incelemek hem de sinirlarin gegirdigi mekansal

degisimi anlamak i¢in 6nemli bir kaynaktir.

Yerlesim, i¢- dis ayriminin muglaklastigi sinir mekanlari, sembolik ¢itlerden olusan
yumusak sinirlar, sagir duvarlar ve dikenli tellerden olusan kati sinirlar ile glivenlik
sistemleri araciligiyla denetlenen goriinmez sinirlar gibi ¢ok ¢esitli sinir bigimlerini bir
arada igerir. Yerlesimin 6zellikle Biiylikdere Caddesi’ne ve Mecidiyekdy sinirina
yakin yerdeki konut alanlarinin gelisiminde biiylik dl¢lide kentsel rantin ve kiiresel
dinamiklerin belirleyici oldugu goriiliir. Buna bagli olarak bu konutlarin ¢evresiyle
iliskisi, yiiksek yapilasma, fiziksel engeller ve giivenlik sisteminden olusan
gorinmeyen engeller gibi sinirlarla kisitlanmistir. Bu engellemelerin en fazla
hissedildigi doku, son dénemde Biiyiikdere Caddesi iizerinde insa edilen Trump
Towers olmustur. Yapinin, giivenlik sistemleri tarafindan denetlenmesi, masif sagir
kiitlesi ve ikonik goriiniimiine bagli olarak fiziksel ve gérlinmeyen sinirlar1 bir arada
icerdigi ve ¢evresinden ciddi bi¢imde ayrigtig1 goriiliir. Buna karsilik yerlesimin ayni
zamanda kurucu niivesi sayilabilecek bati bolgesinin mekansal gelisiminde dig
dinamiklerden ziyade kendine 6zgl bir sosyo- kiiltiirel doku ve topografya belirleyici
olmustur. Gecekondularin ve diizensiz gelisen konutlarin yer aldigi bu yerlesim
dokusunda kaynagini ortaklasa bir kullanim pratiginden alan ve kamusal- 0zel, i¢- dis
ayrimlariin 6tesinde miisterek, ortak mekanlarin belirleyici oldugu bir mekéansal
orglitlenme bicimi ortaya ¢ikmistir. Bu konut dokularini tanimlayan sinir ise, yerlesim
sakinlerinin mekanda gelistirdigi ortak bir aidiyet ve sahiplenme durumunun bir
sonucu olarak sosyal kontrol biciminde ortaya c¢ikar. Dolayisiyla fiziksel olmayan

(gorlinmeyen) sinirlardir.

153



GECEKONDULAR

DUZENSIZ LESEN
KONUT DOKUSU

APARTMANLASMIS VE
DONUSMEKTE OLAN KONUT
DOKUSU

PLANLANMIS
BAHCELIKONUTLAR

KONUT BLOKLARI

REZIDANS KULLANIMINA
SAHIP KARMA ISLEVLIYAPI

Sekil 4-9: Kustepe’de bulunan farkli konut dokularina ait sinirlarin giiniimiizdeki
durumu (yazar tarafindan tez kapsaminda tiretilmistir).

Yerlesim kuruldugu donemlerde ortaya c¢ikan ve ortak bir yasam kiiltiirliniin
bicimlendirdigi bir baska doku Bira Is¢i Evleri’nden olusan diizenli, bahgeli konut
dokusudur. Bununla beraber doku, modern bir yasam kiiltiiriinii yansitmasi, kullanici
ihtiyaclarina gore planlanmis olmasi gibi nedenlere bagli olarak c¢evresinden
farklilagsmistir. Dokunun mekansal orgiitlenmesinde komsuluk iligkilerine imkan
veren ortak kullanima agik mekénlar ve kamusal- 6zel arasinda kademeli bir iliski
saglayan gecis mekanlari belirleyici olmustur. Konutun sokakla iliskisi de bu

organizasyona uygun olarak sembolik ¢itlerle kontrol edilen bir 6n bahge araciligiyla
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kurulmustur. Dolayisiyla yumusak ve gecirgen oldugunu sOylemek mimkundar.
1970’lerin sonlariyla beraber yerlesimde ¢evresindeki kentsel gelismelere bagli olarak
bliylik bir kirilma yasanir. Bu yillardan itibaren yerlesimde tekil bloklardan olusan bir
dokunun ortaya ¢iktig1 ve ozellikle yerlesimin Mecidiyekdy’e yakin dogu kisiminda
yer alan konutlarin hizla apartmanlagtigi goriiliir. Bloklarin olusturdugu dokuda,
sokakla olan iliski, i¢g- dis arasindaki net ayrim ve 10- 15 kata varan kat yukseklikleri
gibi nedenlere bagli olarak ge¢cmis dokulara gore ciddi bigcimde zayiflamistir.
Apartmanlarin olusturdugu dokudaki yapilarin da benzer bigimde gegis mekanlarinin
ortadan kalkmasi ve ¢ok katli insa edilmeleri dolayisiyla sokakla daha zayif bir iligki
kurdugu goriliir. 2000°1lerle beraber yerlesimde bagka bir kirilma daha yasanmis,
cevrede kiiresel dinamiklerin belirleyici olmasiyla beraber Biiylikdere Caddesi
Uizerinde vizyon projeleri ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Biiyiikdere Caddesi iizerinde
Trump Towers’1n inga edilmesi yerlesimin doniisiimiinii tetikleyen bir etki yaratmastir.
Bu donem mevcut konut dokularinda gerceklesen doniistimleri, dokudaki
kullanimlarin, yapilarin ve sinirlarin degismesi olarak saymak miimkiindiir. Bunlardan
konut bloklarindan olusan dokudaki degisim, sinirlarin ve kullanimlarin degisimi
olarak gerceklesmistir. Bu donemde bloklardaki ofis/ticaret kullanimlar1 artmis ve
fiziksel sinirlara ilave olarak guvenlik mekanizmalarindan olusan bir sistem ortaya
ctkmistir.  Bira Is¢i Evleri’nden olusan dokudaki degisim ise bu degisimlerin hepsini
birden icerir. Bu donem konutlarin hizla doniistiigii, ticaret ve ofis kullanimlarinin
giderek yayginlagtigi goriiliir. Degisen kullanimlarla beraber yumusak sinirlar da
dikenli teller ve duvarlardan olusan bariyerlere ya da yliksek giivenlikli, gériinmez
sinirlara dontistir. Giinlimiizde hizli bigimde donilisen bir diger doku yerlesimin
Mecidiyekdy sinirinda yer alan apartmanlardan olusan dokudur. Bu dokudaki degisim
daha ¢ok yapilar ve sinirlarinin degismesi biciminde gerceklesmektedir. Dokuda son
donemde yogunlasan kentsel doniisiim faaliyetleriyle beraber apartmanlar giivenlik
kameralariyla denetlenen biiyiik ve yiiksek bloklara doniismekte, sinirlar da buna bagl

olarak giderek engelleyici ve gecirimsiz hale gelmektedir.
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KUSTEPE'DEKI FARKLI KONUT DOKULARI ARASINDAKI SINIRLARIN/ ARAYUZLERIN NITELIKSEL DEGISIMI
1950 1960 1980 2000 2019

% GECEKONDULAR

%, DUZENSIZLESEN
;] KONUTDOKUSU

APARTMANLASMIS VE
DONUSMEKTE OLAN KONUT
DOKUSU

KONUTBLOKLARI

REZIDANS KULLANIMINA
SAHIP KARMA ISLEVLIYAPI

PLANLANMIS
BAHGELI KONUTLAR

GECEKONDULAR

DUZENSIZ LESEN
KONUT DOKUSU

APARTMANLARDAN OLUSAN
DONUSMEKTE OLAN KONUT DOKUSU

PLANLANMIS,
BAHCELI KONUTLAR

KONUT BLOKLARI
; <
: . &R
REZIDANS KULLANIMINA SAHIP I
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Sekil 4-10: Kustepe’de farkli konut dokular1 arasindaki sinirlarin/ arayiizlerin niteliksel degisimi (yazar tarafindan 1959, 1982, 1998, 2016 hava fotograflari esas alinarak
iretilmistir).
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4.2.1 Diizensizlesen Konut Dokusu (1954- 1960)

Bu dokunun mekansal orgiitlenmesinde dis dinamiklerden ziyade kendine 6zgii bir
sosyo- kiiltiirel doku ve topografyanin hakim oldugu goriiliir. Bu doku, Kustepe’nin
gecekondu o6nleme bolgesi olarak iskana agilmasiyla beraber gecekondusu yikilan
halkin yerlestirildigi bolge olup, yerlesimin giiniimiizde de varligin stirdiiren en eski
konut katmanidir. Dolayisiyla yerlesimin kurucu niivesi olmasina bagli olarak
Kustepe’nin gelisiminde 6nemli olan dayanisma kiltlirii ile miistereklesme
pratiklerinin burada yerlestigini soylemek mimkundir. Dokunun kendine 6zgu sosyo-
kiiltiire] dokusu c¢evresinden farklilasmasinda bir bagska 6nemli etken olmustur.
Dokunun agirlikli olarak Roman vatandaslarin yasadigi bir bolge oldugu
bilinmektedir. Bununla beraber mahalledeki Romanlarin kendi i¢inde ¢ok cesitlenen
bir yapiya sahip oldugu ve farkli alt gruplar bir arada igermesi nedeniyle homojen bir
topluluktan olusmadig1 anlasiimaktadir.!”?> Bu acilardan dokunun farkliliklardan

olusan ortak bir yasam kiiltiirii etrafinda bi¢gimlendigi sdylenebilir.

Bolgeye yerlestirilen vatandaslardan Roman olanlarin Cami’nin asagisina, simdilerde
Bilgi Universitesi’nin bulundugu eski Mezarligin altindaki sokaklarda kiimelestigi
bilinmektedir. 1® Roman olmayan vatandaslar ise Ilkokul *un asagisin1 (K6z ve
Giimiishane sokaklar1 arasinda kalan bélgeyi) tercih etmistir. 1* Bununla beraber
yapilan sozli goriismelerden Roman olmayan vatandaslarin Yoncali, Yavru Kus gibi
sokaklara da yerlestirildigi anlagilmaktadir. Bu sosyal ayrisma mekénsal farklilasmada
da 6nemli bir rol oynamistir. Roman vatandaslarin kendilerine 6zgii yasam kiiltiiri,
soy-klan- kabile formundaki 6rgiitlenme bigimleri, ge¢im kaynaklar1 ve dayanigsma

ihtiyac1 gibi etmenlere bagli olarak sokak, bahge gibi dis mekanlar1 yogun olarak

172 Egemen Yilgor, “Kustepe Mahallesi’nde Geg-Peripatetik Gruplar: Katmanlar, Etkilesim ve
Biitiinlesme Egemen”, Sav Katki, 2015, 25-43, (s.31) <http://katki.org/wp-
content/uploads/2015/10/Katki_11.pdf>.

173 Kazgan, a.g.e, s. 110.

7 ag.e,s. 93.
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kullandiklar ve yerlesimlerinin de bu ihtiyaclara cevap verecek sekilde agik, yar1 agik
mekanlardan olustugu gézlemlenmistir. Buna karsilik Roman olmayan vatandaglarin
yerlestirildigi bolgedeki konutlarin sokakla olan baglantilarinin o kadar kuvvetli
olmadigi ve daha diizenli az katli apartmanlardan olustugu anlasilmaktadir. Yerlesim
dokusu, gecekondulu halkin bolgeye yerlestirilmesi amaciyla sosyal mesken bolgesi
olarak kurulsa da hizla ¢arpik ve diizensiz bir yapilasma siirecine girdigi ve dere

bolgesine dogru yayildig goriiliir.

2 Nolu fotograf 3 Nolu fotograf

Sekil 4-11: Diizensizlesen konut dokusuna ait farkli yerlesim 6rnekleri Kaynak:
Kisisel arsiv, 2019.

Bu doku 1955-60 yillar1 arasinda Gecekondu Onleme Bélgesi’nin bati yamaci olarak
ortaya ¢ikmistir. Zamanla diizensizlesen bu dokunun 1965 yillarda dere bolgesine
dogru yayildig goriiliir. 1970’lerin ortasindan itibaren yerlesimin ¢evresindeki
geligsmelere bagli olarak dogu ve bat1 yamaci birbirinden farklilagmis, bat1 yamaci daha
dizensiz konutlarin yer aldigi bir doku olarak ortaya ¢ikmistir. Bu dénem ayni
zamanda g¢evrede artan apartmanlagsmaya ve yapilagsmaya bagl olarak diizensizlesen
dokuda diistik nitelikli apartmanlarin yayginlastigi bir donemdir. 1980- 2000 yillari
arasinda ise doku igindeki bosluklarin doldugu ve bdlgenin en asagi kisimlarinin

apartmanlagtigi goriliir. 2000°den gunumuze bolgenin biiyiik oranda doymus olmasi
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ve gecekondu 6nleme bdlgesi olarak ilan edilmesine bagl olarak imara kapali olmasi

gibi nedenlerden dolay1 fazla degismedigini sdylemek miimkiindiir.

1980 2000

Pt

Sekil 4-12: Kustepe’deki diizensizlesen konut dokusunun mekansal gelisimi (yazar
tarafindan 1959, 1982, 1998, 2016 hava fotograflari esas alinarak tiretilmistir).
Duizensizlesen konut dokusu olarak tarif edebilecegimiz 3 ayr1 yerlesim alam
bulunmaktadir. Bu yerlesim alanlarim1i 1954 yilinda agirlikli olarak Romanlarin
yerlestigi, Kustepe’ 'nin bat1 yamacinda yer alan bolge, 1955 yilinda ¢ogunlukla Roman
olmayan Turklerin tercih ettigi az katl, daha diizenli apartmanlardan olusan bdlge ve
1965 yillarinda dokuya eklemlenen, dere bolgesi yerlesimi olarak saymak
mUmkunddr. Bunlardan ilki, egime paralel siirekli/ siireksiz sokaklar tizerinde dizilmis
apartmanlar ile az katli konutlardan olusur. Yamacin iist noktalarinda apartmanlasma
artar ve konutlar birbirine ¢izgisel olarak eklemlenir. Yamacin ortasinda kalan bolgede
sokaklarin siireksizlestigi ve az katli konutlarin yogunlastig1 goriiliir. Ulagim yollarina
yakin, yamacin alt kisminda ise apartmanlasma yeniden yogunlasir. Daha diizenli, az

katli konutlarin yer aldig1 bolge ise sokaga cephe olusturacak bigimde ¢ogunlukla
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cizgisel birlesimle birbirine eklemlenmis daha nitelikli apartmanlardan olusur. Dere
bolgesi yerlesimi ise, birbirine ¢cok yonlii birlesimle eklemlenen tek katli kuliibelerle
diisiik nitelikli apartmanlarin bir arada bulundugu diizensiz bir yapilasma gosterir.
Yerlesim dokusunun mekansal gelisiminde topografya énemli bir etkendir. Ozellikle
yamaclarda yer alan konut alaninda topografyanin etkisiyle olusan merdivenli
sokaklar, konutlarin etrafinda kiimelendigi, sosyallesme ve bir¢ok giindelik aktiviteye

imkan taniyan 6nemli mekansal 6gelerdir.

DUZENSIZ KONUTLAR

3&“{5’{ S/S1EN

YERLESIM
PLANI

KUSTEPENIN BAT| YAMAGINDA KONUMLANAN SOKAGA CEPHE BIRBIRINE GOK YONLU
DOKU, EGIME PARALEL SUREKLI SUREKSIZ OLUSTURACAK BIRLESIMLE EKLEMLENEN
SOKAKLAR UZERINDE DIZILMI$ APARTMANLAR BIGIMDE COGUNLUKLA TEK KATLI KULUBELERLE
N/ ILE AZ KATLI KONUTLARDAN OLUSUR. CIZGISEL BIRLESIMLE DUSUK NITELIKLI
1 _’71 BUNUN YANINDA EGIME DIK UZANAN BIRBIRINE APARTMANLAR
MERDIVENLI YOLLAR DA KONUT KUMELERININ EKLEMLENMIS
ETRAFINDA ORGUTLENDIGI ONEMLI BIR DAHA NITELIKLI
DUZENLEYICI BIR OGEDIR APARTMANLAR

YERLESIM SEMA- GORSEL

TOPOGRAFYA- KONUT
iLISKiSI

Sekil 4-13: Kustepe’deki diizensizlesen dokunun mekansal analizi (yazar
tarafindan tretilmistir).
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Diizensizlesen Konut Dokusu Sinirlarinin Mekéansal Deneyimi

Yerlesimin kendine 0zgl sosyo- kiltirel dokusunun &zel topografik kosullarla bir
araya gelmesiyle beraber ortak bir yasam kiiltiiriinlin belirledigi, mekansal kullanim
cesitliligi yoniinden zengin, kendine 6zgli bir mekan {iretim bigimi ortaya ¢ikmustir.
Bu yerlesim dokusunda kamusal- 0zel, i¢- dis ayrimlarinin esnetildigi ortak
mekanlarin belirleyici oldugu dolayisiyla sokaklarin ve topografyanin buna uygun
bicimde etkin olarak kullanildig1 bir mekansal orgiitlenme bigimi goriiliir. Bu konut
dokusunun kontroliinlin ise sakinlerinin yerlesim ile kurdugu iliskiye bagli olarak

goriinmeyen sosyal sinirlar aracilifiyla gergeklestigi gdzlemlenmektedir.

Sekil 4-14: Siirlarin esnetildigi ara mekanlar
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 4-15: Kullanimlarin iist iiste bindigi ara
mekanlar Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Ortaklaga kullanilan 6zel alanlar olarak tanimlayabilecegimiz ortak mekanlarda (Sekil
4-14, 4-15) ev- sokak, i¢- dis, 6zel- kamusal arasindaki ayrimlar muglaklasir, mekansal
sinirlarin esnetilmesiyle oyun, sosyallesme, agik alan gerektiren giindelik kullanimlar

gibi farkl pratiklerin iist {iste bindigi bir mekansallik ortaya ¢ikar.

Sekil 4-16: Konut- sokak iliskisini gosteren sema
(yazar tarafindan tretilmistir).

Sekil 4-17: Sokakla kuvvetli iliski kuran konutlarin sematik
gosterimi (yazar tarafindan iretilmistir).
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Konutlarin sokakla kurdugu iligki ise dokuda yer alan konut bolgelerine gore farklilik
gosterir. Yerlesimin bati1 yamacinda yer alan bolgede sokaklarin ¢ikmaz olmasi ve az
katli konutlarin yer almasi gibi 6zelliklerin de etkisiyle sokaklarin yogun olarak
kullanildig1 gozlemlenmistir (Sekil4-16). Burada konut- sokak arasinda kalan gegis
mekéanlarinin yaygin oldugu ve konut girislerinin topografyanin da yardimiyla her

katin sokakla direk iligkisini saglayacak sekilde diizenlendigi goriliir (Sekil 4-17).

Sekil 4-18: Dokuya ait farkli konut- sokak iliskileri
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Bununla beraber yamacin ¢eperlerinde artan apartmanlasma ile bu iliskinin azaldigi
gortliir. Daha nitelikli konutlarin yer aldig1 gorece diizenli olan bolgede konutlarin
sokakla iliskisi citler ve kapilarla daha kontrollii hale gelmistir. Diislik nitelikli
apartmanlarin ve tek katli konutlarin bir arada bulundugu dokuya sonradan eklemlenen

bolgede ise bu iligkinin kurulamadig1 gézlemlenmektedir.
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4.2.2 Planlanms Bahgeli Konutlar (1957)

Aym dénemde yerlesimde ortaya cikan bir diger doku, Bira Is¢ci Evleri’nden olusan
diizenli, bahgeli konut dokusudur. Bu konutlar Bira Bomonti Fabrikasi’nda c¢alisan
iscilerin kooperatif 6rgiitlenmesi ile insa ettikleri yapilar olmasi dolayisiyla yerlesimde
dayanigsma kiiltiirii ve kolektif pratiklerinin bigimlendirdigi bir baska doku olmustur.
Yerlesim buna uygun olarak 2-3 katli, bahgeli evlerden ve komsuluk iliskilerine imkan
taniyan ortak alanlardan olusmaktadir. Bu evler, planli yapisi ve kendine 6zgii

mekansal 6rgutlenmesi dolayisiyla mahallenin geri kalanindan farklilasir.

Sekil 4-19: Dokudaki 6zgiin yapisin1 koruyan konutlar
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Sekil 4-20: Dokuda bulunan ortak kullanima agik alanlar Kaynak: Kisisel arsiv,
20109.

Bu evlerin insaati, Bira Fabrikas1 Yap1 Kooperatifi’nin devletten ucuz arsa temin

edebilmesiyle miimkiin olabilmistir. 1”® Tanyeri’nin yazismalarinda Bira Is¢i Evleri
arsasinin 6188 sayili kanuna gore Belediye tarafindan parsellendigi ifade edilmektedir.
176 Dolayisiyla bu bilgilerden kooperatife 6188 sayili kanun kapsaminda yer
gosterildigi anlasilmaktadir. Bununla beraber Bomonti Bira Fabrikasi is¢ilerinin
Kustepe’de yerlestigi tek yerin Bira Isci Evleri olmadigi, fabrika calisanlarinin bir
kismmin da Kustepe’deki gecekondularda yasadigi bilinmektedir. '’ Dolayisiyla
gecekondu bdlgesi ile Bira Is¢i Evleri arasinda yakin bir iliski oldugu bununla beraber
calisanlarin gelir diizeyi, yasam bi¢imi gibi etkenlere bagl olarak kooperatif evlerinde

ya da gecekondularda yasadiklar1 ve mekanda ayristiklart anlasilmaktadir.

Bira Isci Evleri, 2-3 katl1, 6n ve arka bahge kullanimina sahip 120 adet konut ve bu
konutlarin ortak kullanimina agik ¢ocuk bahgesi gibi sosyal donatilardan olusan, insa
edildigi donemin mimarisini yansitan, nitelikli yapilardir. Ulasilan planlardan evlerin,
daha ¢ok konuta hizmet edecek sekilde planlandig1 ancak insa edilen konut sayisinin

120’yle siirli kaldigr anlagilmistir.

1% Kazgan, a.g.e, s. 111.
176 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 171.
7 Yigit, a.g.e, s. 139.
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Sekil 4-21: 04.06.1964 Tarihli Bira Iscileri M.1.P
Kaynak: IBB Planlama Miudiirligii Arsivi
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Yerlesim alani, 1960’larda diizenli konut dizilerinden olusan bir doku olarak ortaya
¢ikmistir. Bununla beraber bu yillarda Mevzi imar Plani’ndaki vaziyet plan1 projesine
tamamen uyulmadigi, bazi yapilarin ve parkin heniiz insa edilmedigi goriiliir.
1980’lerde dokuya bazi miidahalelerin gerceklesmeye basladigi, yapi adalariin
ozellikle sokak ve caddelere bakan kisimlarindaki bosluklarin ve arka bahgelerin ilave
yapilarla doldugu anlagilmaktadir. 2000’lerde dokudaki eklentiler artmaya devam
ettigi ve bazi binalarin yikilip yerine tiim parselin kullanilmasiyla ya da iki parselin
birlestirilmesiyle daha biiyiik yapilar insa edildigi goriiliir. Giiniimiizde dokunun
dontigiimii  fiziksel yapmnin yani sira mekansal kullanimlarin hizli bigimde
doniismesiyle yogunlasarak devam etmektedir. Ozellikle son donemde hemen
bitisiginde insa edilen Trump Towers’in da etkisiyle yapida ofis kullanimlar1 ve ticari
faaliyetler yogunlagsmistir. Yaygin olarak goriilen baslica kullanim bigimlerini isyeri,

oto servisi, ¢ocuk yuvasi, restoran, okul olarak saymak mimkiindur.
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Sekil 4-22: Kustepe’deki planlanmis, bahgeli konut dokusunun mekansal gelisimi
(1959, 1982, 1998, 2016 yillarina ait hava fotograflari esas alinarak iiretilmistir).

Doku, yan yana siralanmis konutlardan olusan bina dizilerinin tanimladig1 yap1 adalari
ile ortak bir avlu ve etrafinda Orgiitlenen konut dizilerinin olusturdugu birimden
meydana gelmektedir. 2-3 katli, 6n ve arka bahge kullanim1 olan konutlardan olusan
bina dizileri, yap1 adasinin uzun kenarlar1 boyunca yola cephe verecek bigimde yan

yana gelirler ve adayr yumusak sinirlarla tanimlar. Bu yap1 adalar1 birbirine i¢
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sokaklarla baglanir. Dokunun bir bagka unsuru ortak bir avlu ve bu avluyu 3 koldan
cevreleyen, bahgeli ve az katli yapilarin yan yana gelmesiyle olusan konut dizileridir.
Kooperatif evleri, kismen egimli bir topografya iizerinde gelismistir. Dolayisiyla
topografya dokunun mekéansal yapisinda etkili olmakla beraber mahallenin
yamagclarindaki dokularda oldugu gibi belirleyici degildir. Topografyanin en 6nemli

etkisinin egimin fazla oldugu bolgede yer alan konutlarin giriglerinin farklilagmasi

oldugu gortiliir.
PLANLANMIS, BAHCELI KONUTLAR
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Sekil 4-23: Kustepe’deki planlanmis, bahgeli konut dokusunun mekéansal analizi
(yazar tarafindan tez kapsaminda iiretilmistir).
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Planlanms Bahgeli Konut Dokusu Simirlarinin Mekénsal Deneyimi

Dokunun mekansal 6rgitlenmesinde en belirleyici olan 6zellik, ortak alanlarin ve 6zel-
kamusal, i¢c- dis arasinda aracilik eden mekanlarin diizenlenmesi olmustur. Bununla
beraber bu mekénsal drgutlenme, modern bir yasam kiiltiiriinii yansitmasi ve diizenli
gelismesi gibi Ozellikleriyle bir 6nceki dokudan farklilasir. Yerlesimdeki ozel-
kamusal arasindaki iliskilerin modern yasam pratiklerine uygun olarak gecis
mekanlariyla kademeli olarak gerceklestigi ve fiziksel smirlarla kontrol edildigi
gortliir. Konut sokak arasindaki iliski sembolik citlerle tanimlanan bir 6n bahge
araciligiyla gerceklesir. Dolayistyla kontrollii olmasina ragmen yumusak ve gegirgen

siirlarla tanimlandigr sdylenebilir.
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Sekil 4-24: Dokudaki 0zel- kamusal arasindaki iligki (yazar tarafindan
tez kapsaminda tiretilmistir).

Gunumuzde ise bu yumusak smirlarin konut kullanimin yerini giderek ticari ve ofis
islevlerinin almasma bagli olarak engelleyici hale geldigi goriiliir. Dontistimiin
gerceklestigi yerlerdeki miidahaleleri konut yapisinin yikilip yerine baglamdan ve
cevresinden tamamen kopuk yapilar insa edilmesi, yapinin bah¢e kullaniminin ve

sinirlarinin doniismesi ya da yapinin sokakla olan iligkisinin degismesi olarak saymak

171



mimkindlr. Yapinin tamamen doniistiigli durumlarda kat ve yaklagsma mesafesi
siirlari ihlal edilmis, cephe diizeni, parsel kullanimi ve sokakla tanimladig: iliski
tamamen degismistir. Yapinin korundugu ancak bahge kullaniminin ortadan kalktigi
durumlarda bahg¢enin tanimladigi ge¢is mekaninin giivenlik kameralariyla denetlenen
park yerine doniismesi veya ilave yapilarin eklenmesiyle yapilasmasi sdz konusudur.
Yapi ve bah¢enin korundugu ancak sinirlarin degistigi hallerde ise sembolik ¢itlerden
olusan yumusak sinirlar yerini dikenli teller ve duvarlarin olusturdugu engelleyici
sinirlara  birakmistir.  Dolayisiyla sinirlarin  yerlesim sakinlerinin  kontroli ile
gerceklesen ve sembolik ¢itlerle tanimlanan yumusak sinirlardan duvarlar ile dikenli
tellerle bicimlenen gegirimsiz sinirlara ve giivenlik sistemi tarafindan diizenlenen

goriinmeyen engellere doniistiigiini s6ylemek mumkunddr.

Sekil 4-25: Konut dokusuna yapilan miidahale 6rnekleri
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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4.2.3 Gecekondular (1975 Sonrasi)

Yerlesimdeki ilk gecekondular 1940’11 yillarin sonunda Karkuyusu civarina yerlesmis,
ancak 1956 yilinda yikilarak Giiltepe’deki gecekondu Onleme bolgesine

nakledilmislerdir.'"®

Dolayisiyla giinlimiize ulagmalari miimkiin olmamuistir.
Yerlesimde giiniimiizde de varligini siirdiiren ikinci gecekondu alani 1965 yillarinda
ortaya ¢ikan lIzzetpasa Ciftligi Gecekondularinin 1970’li yillarin sonlarinda
Kustepe’deki bos yamaglara sigramasiyla olusan gecekondu bolgesidir. Izzetpasa —

Kustepe mahalleleri arasindaki dere bolgesine tamamen yayilan bu doku, Ust Uste

yigilmis tek katli baraka evlerden olusan yapisiyla ¢evresinden farklilagir.

Sekil 4-26: Kustepe’deki gecekondu bolgesi Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Yerlesimde tamamen Romanlardan olusan oldukca kalabalik bir niifus yasamaktadir.
Yapilan sozlii goriismede dere bolgesinde yasayan bu topluluk Romanes dilini
konusabilen ve 0zgiin yasam kiiltiiriinii slirdiiren Romanlar olmalar1 dolayisiyla
“hakiki ¢ingene” olarak ifade edilmistir. 1”® Dolayisiyla diger dokular gibi bu
yerlesimde de belli bir topluluk kiiltiiriiniin ve aidiyetin gelismis oldugunu
sOyleyebiliriz. Yerlesimdeki sosyal orgiitlenmeye ve hayatin sokakta gectigi bir yasam
kiiltliriine bagh olarak, evlerin mahalle ve ada sinirlarinin belirsizlesmesine yol agacak

sekilde kiimelendigi ve iist iiste y1gi1ldig1 bir doku ortaya ¢ikmistir

178 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 94.
179 Kaynak kisi: Metin Salih Sentiirk. Eski Kustepe Sakini, Istanbul Roman Cigekgileri Baskani.
Goriisme Tarihi: 08.04.2019
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Sekil 4-27: Yerlesim dokusunun sematik gosterimi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tiretilmistir).

Bu yerlesim dokusu, 1965 yillarinda izzetpasa Ciftligi Gecekondulari olarak ortaya
ctkmis, 1970’11 yillarin sonunda giderek yogunlasarak Kustepe’deki bos yamaclara
sicramistir. 2000’lerde gecekondu alaninin Izzet Pasa’daki kisminin bolgedeki
apartmanlagmanin artmasi ve kuzeye dogru ilerlemesi sonucu kiigiik bir bolgede
sikisip kaldigr buna karsilik Kustepe’deki alanin yerlesime daha miisait olmasi
nedeniyle giderek yogunlastigi goriiliir. Giiniimiizde ise gecekondu alanmin izzetpasa
kisminin bu sefer de kentsel doniisiim baskisi altinda oldugunu ve giderek orta siniflara

yonelik konutlara doniistiiglinii sdylemek miimkiindiir. Bununla beraber Kustepe’de

yer alan yerlesim ise yogunlasarak devam etmektedir.
1980 2000

Sekil 4-28: Kustepe’deki gecekondu bdlgesinin mekansal gelisimi (yazar tarafindan
1959, 1982, 1998, 2016 yillarina ait hava fotograflar1 esas alinarak iiretilmistir).
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Dokunun mekansal yapisi temel olarak konut kiimeleri ve bu kiimelerin etrafinda
orgiitlendigi avlu, merdivenli sokak, ¢ikmaz gibi diizenleyici 6gelerden olusmaktadir.
Yerlesimin mekansal yapisinda bir baska dnemli etken topografya olmustur. Ozellikle
yamagclarda topografyanin etkisiyle olusan merdivenli sokaklar, camasir kurutma,
sosyallesme gibi bir¢ok farkli glindelik kullanima ve aktiviteye imkan saglayan 6nemli

mekansal bicimlerdir.

GECEKONDULAR

COK YONLU BIRLESIMLE

BIR ARAYA GELEN KONUT
KUMELERI VE BU
KUMELERIN ETRAFINDA
ORGUTLENDIGI DUZENLEYICI
GEELER (AVLU, MERDIVEN,
CIKMAZ SOKAK)

YERLESIM
PLANI

YERLESIM SEMA- GORSEL

ILISKISi

TOPOGRAFYA- KONUT

Sekil 4-29: Kustepe’deki gecekondu bolgesinin mekansal analizi (yazar tarafindan
tez kapsaminda iiretilmistir).
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Gecekondu Dokusu Sinirlarinin Mekéinsal Deneyimi

Kustepe’deki gecekondularin mekansal orgutlenmesi kamusal- 6zel, i¢- dis iliskileri
bakimindan kendine 6zgu bir dile sahiptir. Yerlesim, ortaklasa kullanilan sokaklar1 ve
avlulariyla yerlesim sakinleri i¢in gilindelik hayatin gectigi miisterek bir mekan
tanimlar. Evler ise bu ortak mekanin daha 6zel bir uzantisi konumundadir. Bu sosyal
orgiitlenme bicimi, ¢ok cesitli mekansal kullanimlarin ve pratiklerin bir arada
gerceklestigi, i¢c- dis, kamusal- 6zel arasindaki kati ayrimlarin ortadan kalktigi,
dinamik bir mekan iiretimini beraberinde getirmistir. Bdylece kamusal ve 6zel
alanlariin birbiri i¢ine gegmesiyle beraber konutlarin dis mekénlarinda bu iliskiyi
duzenlemek icin ¢ok ¢esitli mekansal ¢oziimler iiretilmis ve mekansal yonden zengin
gecis mekanlari ortaya ¢ikmustir.

I
] [
e - —_—

Sokak

Sacak iz

Sekil 4-30: Dokudaki konut- sokak iliskileri (yazar tarafindan tez kapsaminda
iiretilmistir).
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Dokuda ayirt edici olan bir bagka gecis mekani yakin ailelerin ve komsularin bir araya
gelerek olusturdugu komsuluk birimleridir. Bu mekénlar, daha ¢zel ortak alanlar

tanimlayarak sokak ve konut arasinda gecis olusturmaktadir.

Sokak

Sekil 4-31: Dokudaki komsuluk birimleri (yazar tarafindan tez kapsaminda
iretilmistir).

Dolayisiyla topluluk iligkilerinin belirledigi sosyal siirlarla diizenlenen, i¢-dis, 6zel

kamusal iligkilerin belirsizlestigi bu dokunun karsilagsmalara ve etkilesimlere imkan

veren gegirgen bir yapida gelistigini sdylemek miimkiindiir.
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4.2.4 Apartmanlasmis ve Doniismekte Olan Konut Dokusu (1975 Sonrasi)

Yerlesimin dogu yamacinda yer alan bu doku 1955-60 yillar1 arasinda Kustepe’nin
batr yamacinda kalan doku ile Gecekondu Onleme Bélgesi olarak ortaya ¢iksa da
Ozellikle 1970’11 yillarin ortalarindan itibaren Mecidiyekdy ve ¢evredeki gelismelere
bagli olarak sosyo- ekonomik bakimindan daha avantajli gruplarin yerlestigi bir bolge

olmus ve mekénsal olarak farklilasmistir.

Yapilan sozlii goriismelerden bu bolgeye Kustepe’de iist gelir grubunu temsil eden
Karadeniz kokenli vatandaslarin ve son dénemde Istanbul’un bagska yerlerinden gelen
insanlarin yerlestigi anlagilmaktadir.’®® Kazgan, Kustepe’de zamanla ortaya ¢ikan bu
mekansal farklilagmaya dikkat ¢ekmis ve yerlesimdeki {ist- orta ve orta sinif ailelerin

1 Mekansal

Mecidiyekdy’e yakin olan kisimda yasadigimi ifade etmistir.*®
farklilasmada ve mahallenin dogu kisminin daha diizenli gelismesinde etkili olan bir
baska etmenin, yerlesimin dogu kismina ilk yerlesen sakinlerin tapularini bat1 kismina
yerlesenlerden ¢ok daha once alabilmesi oldugu diisiiniilmektedir. 82Bu etkenlere
bagl olarak Kustepe’nin dogusunun, tipik gecekondulardan ve dizensizlesen
konutlardan olusan bati kismina gore daha iyi gorinimli ve duzenli konutlardan
olustugu goriiliir. Bununla beraber 6zellikle Biiyiikdere Caddesi, Mecidiyekdy siniri
ve Bilgi Universitesi etrafinda yogunlasan bakimli apartmanlardan olusan dokunun,
dogu yamacindaki ara sokaklarda ve Bilgi Universitesi’nin asagilarinda kalan bolgede
diizensizlestigi ve diisiik nitelikli konutlara doniistiigii gozlemlenir. Glnimizde bu
Kustepe’'nin dogusu ve batist arasindaki mekansal farklilasma, yerlesimin bati
kisminin Gecekondu Onleme Bolgesi olarak imara kapanmis olmasina karsilik dogu

kisminin kentsel doniisiim uygulamalari ile yogun bir doniisiime girmesi sonucu hizla

artarak devam etmektedir.

180 Metin Salih Sentiirk (Eski Kustepe Sakini, Istanbul Roman Cicekgileri Baskani), Sozlii Goriisme,
08.04.2019

181 Kazgan, a.g.e, s. 15.

182 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 342.
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Sekil 4-32: Apartmanlasmis ve doniismekte olan konut dokusuna ait farkl
konut 6rnekleri Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Bu konut dokusu, 1955-60 yillar1 arasinda giiniimiizde Bilgi Universitesi’nin
bulundugu tepenin etrafin1 saracak bi¢imde gelisen Gecekondu Onleme Bélgesinin
dogu yamaci olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemde mahallenin dogusundaki yerlesimin,
yerlesimin merkezindeki tepenin etrafi ve Son Durak Bolgesiyle kisitli oldugu goriiliir.
1970’lerde ise yerlesimin Bogazi¢i K&priisii'niin agilmas1 ve MIA fonksiyonlarmin
Mecidiyekdy’e ulagmasi gibi gelismeler ile hizla doniismesine bagli olarak dogu
yamacinin ¢evresinden farklilastig1 ve ayri bir doku olarak ortaya ¢iktig1 goriiliir. Bu
donemde yerlesimde artan ranta bagli olarak yamacta mevcut konutlar apartmanlasmis
ve diisiik nitelikli apartmanlardan olusan yeni bir bolge ortaya ¢ikmistir. 2000°ler
yerlesim i¢in bir baska kritik 6neme sahip donemdir. Bir 6énceki dénemin sonunda
acilan Bilgi Universitesi ve Bilyilkdere Caddesi tizerinde insa edilen vizyon projeleri
bu donem yerlesimdeki doniisiimii tetikleyen baslica gelismeler olmustur. Bu

gelismelerin sonunda dokudaki ¢ok dik olan yamaglar hari¢ bos alanlar dolmus ve
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ozellikle Mecidiyekoy sinirinda apartmanlagsmalar yogunlagmistir. Giiniimuzde bolge,
biiyiime sinirlaria ulagsmis olup, yeni yerlesime acilabilecek bos alan nerdeyse
kalmamis durumdadir.  Bununla beraber parsel bazindaki kentsel doniisiim
projeleriyle bolgenin doniisiimii yogun bigimde devam etmekte ve mekansal yapisi
hizla doniismektedir. Tim bunlardan dokunun mekansal gelisiminde kentsel
dinamiklerin ve gelismelerin ¢evresindeki konut alanlarna kiyasla ¢ok daha fazla

belirleyici oldugunu sdylemek mumkuandr.
1960 1980 2000 2019

Sekil 4-33: Apartmanlasmis ve doniismekte olan konut dokusunun
mekansal gelisimi (yazar tarafindan 1959, 1982, 1998, 2016 yillarina ait
hava fotograflari esas alinarak tiretilmistir).

Kustepe’nin dogusunda kalan yerlesim dokusu, temel olarak iki ayri katmandan
olusur. Bunlardan biri, 1955-60 yillar1 arasinda olusan Gecekondu Onleme Bélgesi
olarak ortaya ¢ikan ve glinimiizde hizla donlismekte olan yerlesim alanidir. Bu
bolgede az katl diizensiz konutlar, diisiik nitelikli apartmanlar ve son dénemde kentsel
doniisiim uygulamalariyla insa edilmis “ylksek nitelikli konutlar” bir arada bulunur.
Bir diger katman ise, 1970’lerin sonunda Mecidiyekdy sinirina yakin bolgede gelisen,
diistik nitelikli apartmanlar ile kentsel doniisiim uygulamalariyla doniismiis konutlarin
i¢ ige gectigi bolgedir. Kentsel doniisiim uygulamalarinin bu iki yerlesim alanina
yayildig1 ve dzellikle Bilgi Universitesi ¢evresi ve Mecidiyekdy sinirinda yogunlastigi
gozlemlenmistir. Buna karsilik doniisiimiin, yerlesimin Son Durak diye bilinen kuzey

bolgesinde nispeten daha yavas gergeklestigini ve eski dokunun korundugunu
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sOylemek muimkindir. Yerlesim dokusunun mekansal gelisiminde topografya
belirleyici bir etmendir. Cogunlukla yamaglarda yer alan konut alanlarin egime paralel
sekilde konumlandig1 ve birbirine merdivenli sokaklarla baglandigi goriiliir. Bu
merdivenli sokaklarin, mahalle sakinlerinin giindelik hayatinda 6nemli bir yeri oldugu,
oyun, sosyallesme, acik alan gerektiren giindelik kullanimlar gibi bir¢ok aktiviteye

olanak sagladig1 gbzlemlenmistir.

APARTMANLASMIS VE DONUSMEKTE OLAN KONUT DOKUSU

GECEKGNDU ONLEME BOLGESI 1970'LERIN SONUNDA ORTAYA
OLARAK ORTAYA CIKAN (1855-60) GCIKAN VE HIZLA DONUSMEKTE
VE HIZLA DONUSMEKTE OLAN OLAN YERLESIM ALANI
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Sekil 4-34: Kustepe’deki apartmanlasmis ve doniismekte olan konut dokusunun
mekansal analizi (yazar tarafindan tez kapsaminda tiiretilmistir).
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Apartmanlasms ve Doniismekte Olan Doku Simirlarinin Mekéansal Deneyimi

Dokudaki konut sokak sinirlari bulundugu yere ve konut tipine gore farklilik gosterir.
1950’lerdeki dokunun gorece korundugu Bilgi Universitesi’nin asagisinda kalan Son
Durak bolgesinde konutlarin az katli oldugu ve her katin sokakla direk iliskisini

saglayacak sekilde diizenlendigi goriiliir.

Sekil 4-35: Dokuda 1955-60 yillarinda ortaya ¢ikan ilk
yerlesime ait konutlar Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Dokuda 1970’lerin sonunda ortaya ¢ikan diisiik nitelikli apartmanlar ise gecis
mekénlarinin ortadan kalkmasi, ¢ok kath insa edilmeleri gibi nedenlerden dolayi

1950’lerdeki az katli yapilara gore sokakla daha zayif bir iliski kurmaktadir.

Sekil 4-36: Dokuda 1970 sonrasi ortaya ¢ikan diisiik
nitelikli apartmanlar Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Guntimuzde ozellikle Bilgi Universitesi’nin cevresinde ve Mecidiyekdy smirinda

yogunlasan kentsel doniisiimle beraber konutlarin sokakla iliskisi ciddi bigimde
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doniismektedir. Dontisiimiin gergeklestigi yerlerdeki yeni yapilarin yiiksek ve blyik
bloklar olarak insa edildigi dolayisiyla sokakla iliskisinin gozetilmedigi goriiliir.
Ozellikle birkac parselin birlestirilmesiyle ortaya c¢ikan yeni yapilar duvar etkisi
yapmakta ve gecirimsiz kati sinirlar olusturmaktadir. Bununla beraber doniisen bazi
yapilarin giivenlik kameralarindan olusan bir sistem tarafindan kontrol edildigi
gozlemlenmistir. Dolayisiyla fiziksel engellerin ve goriinmez denetleyicilerin bir arada

bulundugu bir durum s6z konusudur.

Sekil 4-37: Giiniimiizde kentsel doniisiimle ortaya ¢ikan
apartmanlar Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

10
= B

1950-1980 1980- 2000 2000 Sgnra5|

:

Sekil 4-38: Dokudaki konut- sokak iliskisinin degisimi (yazar tarafindan tez
kapsaminda tretilmistir).
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4.2.5 Konut Bloklarindan Olusan Doku (1975- 1980)

Mahallede ayni dénem olusan bir diger doku konut bloklarindan olusan yerlesim
olmustur. 1970’lerin sonlarinda MIA fonksiyonlarmin Mecidiyekdy’e ulasmasi,
Bogazig¢i Kopriisti’nilin agilmasi gibi etkenlere bagli olarak Biiyiikdere Caddesi’ndeki
gelismeler yogunlasmis ve Kustepe nin caddeye yakin olan kisminda Izmen Sitesi ve

Abide Sitesi’ne ait konut bloklarindan olusan bir doku ortaya ¢ikmuistir.

Sekil 4-39: Konut bloklarindan olusan doku Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
Hava fotograflarindan iki sitenin de ayni1 donemlerde insa edildigi anlagilmaktadir.
Bunlardan Abide Sitesi, 1976 tarihinde Yasat insaat tarafindan insa edilmis olup, 500
konutluk toplu konut 6rnegi olarak gegmektedir.'® Naim Tanyeri, Abide Sitesi’nin
Milli Reasiirans Sirketi ¢alisanlari igin insa edildigini ifade etmektedir. # Bununla

beraber Milli Reasiirans Sirketi’ne ait arsanin aym sirket tiyelerinin kurmus oldugu

183 Tekeli, Istanbul 'un Planlamasimin ve Gelismesinin Oykiisii, s. 172.

184 Tanyeri, Bir Sehir Kuruyorum, s. 26.
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Abide Yap1 Kooperatifi'ne satildigini ilave etmektedir. 185 1980°1i yillara ait bir ilanda,
Abide Sitesini insa eden Yasat A. S, siteye ait, ingaat1 baglamamig, mustakil ishani
arsalarindan Cadde Ustiindekileri Sabanci’ya sattigini, geri kalanlarini da kat karsiligi
satmak istedigini belirtmektedir.'® Dolayisiyla sitenin, sadece kooperatif tiyeleri igin
inga edilen konutlar bi¢iminde gelismedigi, konut- is hani olarak gerceklestigi

anlagilmaktadir.

MECIDIYEKOY ABIDE SITESINDE “Mecidiyeky Abide Sitesi meydana 300 mt.

mesafede cevreyoluna cephesi olmakla birlikte
ice dogru gelisen miistakil ishani arsalarina

sahiptir. Bunlardan 2 tanesini 19810cak ayinda

is HAN | ARSALAR' Sayin Sakip Sabanci'ya sattik. Simdi elimizde

80X

s g, 2 tane daha biri 2670 digeri 2420 m* olmak iizere
ikisi birden mustakil bir yapi adasi olugturan
‘g % | arsalarimizi tek tek veya birlikte satisa

"\ -T sunuyoruz.Arsalarin her birinde toprak iistiinde
10 katta yaklasik 6500 m* toprak altinda
w4 optimum 3 bodrum katta ise yaklagik 3500 m*
olmak izere toplam 10000m? ingaat yapilabilir”.

Sekil 4-40: Abide Sitesine ait ishan1 arsalarinin gazete satig ilani.
Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, 13.12.1983.

Gunumuzde ise sitede konut olarak daha Once insa edilen Buyukdere caddesi
tarafindaki bloklarda giderek ofis ve ticari kullanimlarin arttig1, isyeri arsasi olarak
satilmak istenen bloklardan ikisinin de is merkezi olarak kullanildigi goralir.
Sabanci1’ya satilan Biiylikdere Caddesi tizerindeki arsa ise ¢evrede yogunlasan vizyon
projeleri gelisimine uygun olarak liiks otel projesi alani olarak belirlenmis olup yapinin
ingaat1 halen devam etmektedir. Dokuda Abide Sitesi ile yer alan bir diger yap1, Izmen
Sitesidir. Konut kooperatifi olarak insa edilen bu sitede, ofis islevlerine rastlansa da

konut kullaniminin hakim oldugu goriliir

Dokuyu olusturan siteler, caddeye cephe verecek ya da arazinin diz boélgesine
yerlesecek serbest diizende yerlesim alanina yayilan tekil bloklar, aktif olarak

kullanilmayan yesil alanlar ve otopark alanlarindan olusmaktadir. Bloklar, 10- 15 kat

1% a.g.e,s. 281.
186 ‘Mecidiyekdy Abide Sitesinde Satilik Is Hani Arsalari’, Milliyet, 13 Aralik 1983, 5.7
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arasinda degisen yiikseklige sahiptir. Bloklar genellikle arazinin diiz kismina
yerlesecek sekilde konumlanmiglardir. Bununla beraber Abide Sitesi’nin yerlestigi
arazinin kuzeyinde egimin yamaglar seklini aldig1 ve bu yamaclarin bitisigindeki
diizlige yerlesen bloklar ile ¢evresi arasinda dogal bir sir islevi goérdigi

g6zlemlenmektedir.

KONUT BLOKLARINDAN OLUSAN DOKU
= ARAZININ DUZ
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Sekil 4-41: Kustepe’deki konut bloklarindan olusan dokunun mekansal analizi (yazar
tarafindan tez kapsaminda tiretilmistir).
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Konut Bloklarindan Olusan Konut Dokusu Sinirlarinin Mekansal Deneyimi

Bloklarin igerdigi kullanimlar, yapilarin ¢evresiyle olan iliskisini belirlemesi agisindan
da 6nem tasir. Kullanim gesitliligi gosteren yapilarin g¢evresiyle arasinda daha
yumusak sinirlar tanimladigi buna karsilik tekil kullanima sahip yapilarin daha kati
sinirlar olusturdugu goriiliir. Bunun yaninda yapilarin 10- 15 kat arasinda degisen
yiiksekliklerde insa edilmesi, sokakla iliskinin ge¢miste ortaya ¢ikan konut dokularina
gore oldukc¢a zayiflamasina yol agmistir. Sinirlarin bigimlenmesinde 6nemli rol
oynayan diger etmenler yapilarin Biiylikdere Caddesi’ne gore konumu ve topografya
ile kurdugu iliski olmustur. Yapilar Biiylikdere Caddesi’ne yaklastik¢a sinirlar
katilagsmaktadir. Bununla beraber topografyanin dik yamaclara doniistiigii bazi

yerlerde yapilar1 ¢evresinden ayiran dogal engele doniistiigii goriiliir.

2 Nolu Fotograf

Sekil 4-42: Abide Sitesi konut bloklarinin ¢evreyle iligkisi
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Abide Sitesi’nin konut, ticaret ve isyeri kullanimlarinin bir arada bulundugu
bloklarinin diger bloklara gore daha yumusak sinirlar tanimlamakla beraber ¢evresiyle
zayif bir iliski kurdugu goriiliir. Bloklarin cevresi gegilebilen sembolik citlerle
sinirlanmis olup yapiya girisi etkin olarak engelleyen fiziksel bir sinir bulunmaz.
Bununla beraber bitisigindeki yesil alanlarin kullanimmin gitlerle engellenmesi,
yiiksek, tekil bloklar bicimindeki yapist ve girisin giivenlik kameralariyla
denetlenmesi gibi nedenlere bagli olarak cevresiyle kuvvetli bir iligki kuramadigi

goraldr.

4 Nolu Fotogreﬁc 5 Nolu I—;btdgraf

Sekil 4-43: Abide Sitesi is merkezlerinin gevreyle iliskisi
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Abide Sitesi’ne ait, tamamen is merkezi islevlerinden olusan bloklar ise daha
engelleyici sinirlar tanimlamaktadir. Bloklarin sembolik c¢itlerle ¢evresinden
ayrilmasina ragmen ¢evresinin tamamen otopark alanina doniismiis olmasi, girisinin
kameralar ve giivenlik gorevlilerinden olusan bir sistem tarafindan denetlenmesi ve
topografyadan kaynaklanan dogal engeller gibi etmenler dolayisiyla daha engelleyici

sinirlar olusturdugu goézlemlenir.

7 Nolu Fotograf

Sekil 4-44: izmen Sitesi bloklarinin gevresiyle iliskisi
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Dokunun engelleyici sinirlara sahip bloklarindan sonuncusu izmen Sitesi konutlaridir.
Bloklarda ofis iglevlerine rastlansa da konut kullaniminin hakim oldugu goriiliir. Site
cevresinden gorsel olarak gecirgen ancak gecise izin vermeyen bir fiziksel engelle
ayrilmistir. Bloklarin yakin ¢evresi ise tamamen otopark alanina doniismiistiir. Bunun
yaninda gecisin giivenlik kameralar1t ve gorevlilerinin olusturdugu bir sistemle
denetlendigi goriiliir. Tiim bunlardan dokunun sinirlarinin engelleyici oldugunu ve

cevresiyle iligkisinin kopuk oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Abide Sitesi Konut Bloklari Abide Sitesi Is Merkezi Bloklari

_rrr\'l

o

izmen Sitesi Bloklari

Sekil 4-45: Site bloklarnin gevresiyle iliskisinin sematik gosterimi
(yazar tarafindan tiretilmistir).
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4.2.6 Rezidans Kullanimi i¢ceren Karma Kullanimh Yapi (2012)

Yerlesimde son olarak ortaya c¢ikan doku Biiyiikdere Caddesi iizerinde yer alan,
rezidans dairelerinin yer aldig1 karma kullanimli yap1 olmustur. Yapinin, yerlesimde
2000’lerden sonra ortaya ¢ikan vizyon projelerinin Onciisii oldugunu ve insa
edilmesiyle beraber yerlesimde bir kirilma yarattigimi sdylemek miimkiindiir.
Dolayisiyla yapimin ortaya c¢ikis biciminde kentsel dinamiklerin yaninda kiiresel
dinamikler de etkili olmustur. Bu gelisme bi¢gimine bagli olarak yapinin engelleyici

sinirlar ve ikonik goriiniimiiyle ¢evresinden radikal bigimde farklilagtigi goriiliir.

——

Sekil 4-46: Trump Towers’in havadan goriiniimii. Kaynak: URL-18, 2019.

Yaklasik 300 metre uzunlugunda ve 80 metre genisliginde bir arsa tizerinde yer alan
bu yapi, temel olarak biri rezidans, digeri ofis kullanimina sahip iki ana kuleden ve
aligveris merkezinden olugmaktadir. 39 kattan olusan rezidans kulesi, yapinin
Biiyiikdere Caddesine yakin kisminda bulunmakta olup, 88 farkl: tipte diizenlenmis
toplam 205 adet bagimsiz konuttan olusmaktadir. 37 kath ofis kulesi ise yapinin
mahalleye bakan arka kisminda yer almakta ve boliinebilir ofis katlarindan meydana

gelmektedir. 17

187 Trump Towers <http://www.trumpistanbul.com.tr/konsept.aspx> [accessed 29 April 2019]
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Yapi, Biiyiikdere Caddesi tarafinda geri ¢ekilerek olusturulan meydan disinda
bulundugu yap1 adasinin tamamina yayilan bir bazadan yiikselen kuleler bigiminde
gelismistir.  Yapinin tizerinde bulundugu arazi {izerindeki kot farkinin yaklasik 30
metreyi bulmasi sonucu yapinin biiyiik bir kismi1 yerin altin ¢6ziilmiis ve yapinin zemin
kat seviyesi altinda bulunan 12 bodrum katinda aligveris merkezi ve otopark alani
diizenlenmistir. Yapinin AVM, ofis kulesi ve rezidans kulesi olmak {izere 3 ayr girisi
bulunmaktadir. Bunlardan AVM girisi Biiyiikdere caddesi izerinde yer alirken, ofis
kulesi girisi Bira Is¢i Evleri’nin oldugu ydnden, Rezidans girisi ise Mecidiyekdy

yoniinden saglanmaktadir.
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Sekil 4-47: Kustepe’deki konut kullanimi igeren karma kullanimli yapinin
mekansal analizi (yazar tarafindan tez kapsaminda tiretilmistir).
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Karma Kullanimh Yap1 Siirlarimin Mekéansal Deneyimi

Yapinin Biiyiikdere Caddesi ile iliskisi, 30 metre geri ¢ekilerek olusturulan, aligveris
merkezinin girisinin de gerceklestigi bir meydan ile diizenlenmistir. Yap1 bu cephe
hari¢ yap1 adasinin tamamina yayilan masif bir kiitleden yiikselen kuleler bi¢iminde
gerceklesmistir. Buna bagli olarak yan cephelerde ortaya ¢ikan siirekli, uzun ve sagir
duvarlarin yaya iizerinde ezici bir etkide bulundugu goriiliir. Yayalarin yaklagimini
engelleyen bu duvarlar tizerindeki ofis ve rezidans girisleri de buna uygun olarak

kendini agikca ortaya koymayacak bi¢cimde diizenlenmistir.
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Sekil 4-48: Yapinin Biiyiikdere Caddesi’nden
gorunimu. Kaynak: URL-19, 2019.

Sekil 4-49: Yapinin Ofis Girisinin oldugu yan cepheden goriiniimii.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 4-50: Yapinin Rezidans Giriginin oldugu yan cepheden goriiniimii.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Ozellikle rezidans girisinde egimin ve peyzajmn yapi ile sokak arasindaki ayrimi
kuvvetlendirecek sekilde ele alindig1 goriiliir. Yapinin yan cephesi boyunca siralanan
agaclar ve egim ile ortaya ¢ikan sev ile yayanin giris ile gorsel iliskisi kopmustur.
Bununla beraber yapinin tim girislerinin kameralar ve giivenlik personellerinden
olusan bir sistem ile siki bir bi¢imde denetlendigi goriiliir. Tiim bunlardan yapinin
ozellikle yan cephelerinde g¢evresiyle iliskisinin gegirimsiz sinirlarla tanimlandigini,
tim girislerinin giivenlik sistemlerinden olusan goriinmez simirlarla denetlendigi

dolayisiyla ¢evresinden ciddi bigimde ayristigini séylemek mimkindur.
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Sekil 4-51: Rezidansin ¢evresiyle iliskisi (yazar tarafindan tez kapsaminda
iiretilmistir).
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4.3 Kustepe’deki Ara Mekénlar ve Mekansal Pratikleri

Yapilan incelemelerde yerlesimde goriilen sinir durumlarindan 6zellikle sinirlarin
mekansallastigi ara mekanlarin 6ne ¢iktig, ¢ok c¢esitli yerlerde ve bicimlerde
gerceklestigi goriiliir. Yerlesim sakinlerinin pratikleriyle bicimlenen bu ara mekanlarla
beraber zengin bir kullanim ¢esitliligine sahip, kendine 6zgii bir mekan iiretimi ortaya
¢ikmistir. Dolayisiyla yerlesimdeki mekansal zenginlik ve kullanim ¢esitliligi, ara
mekanlarin farkli bi¢cimlerini ve deneyimlerini incelemek icin biiyiik potansiyel tasir.
Bu boliimde yerlesimde ¢ok ¢esitli bigimlerde gerceklesen ara mekanlar ortaya

konacak ve mekansal pratikleri bakimindan incelenecektir.

Kustepe’nin farkli sosyo- kilttrel dokusu ve 6zel topografik kosullar1 gibi etmenlere
bagl olarak kendine 6zgii bir mekansal gelisim ortaya koydugu gorilir. Yerlesimde
farkliliklardan olusan ortak yasam bi¢imi, dayanigsma kiiltiirii, gicli Roman kimligi,
enformel yasam pratikleri ve 6zel topografik kosullar gibi farkli etmenlerin bir araya
gelmesiyle beraber 6zgiin ve mekansal agidan zengin kullanimlar ve pratiklerin
belirleyici oldugu bir mekan iiretimi ortaya ¢ikmistir. Bu kullanim ve pratikler yoluyla
mahalle sakinleri yerlesimde bulunan sokaklari, okul bahgelerini veya atil kalan bos
alanlar1 kendilerine mal ederek ortak yasam kiiltiirlerine ve kendi ihtiyaglarina gore
yeniden bigcimlendirirler. Sakinlerin kendi pratikleriyle ortaya ¢ikan bu ara mekanlarda
ic- dis, Ozel- kamusal gibi ayrimlar muglaklasir ve mekansal sinirlar esnetilerek
giindelik kullanimlardan, diigiin, senlik gibi sosyal olaylara ¢ok farkli kullanimlara

ayni anda imkan veren mekanlar uretilir.

Bu ara mekanlarin 6zellikle yerlesimin bat1 ve giiney kisminda yogunlastigi goriiliir.
Daha ¢ok gecekondularin ve diizensiz konutlarin yogunlastigi bu bolgedeki konut dis
mekanlarinin, sokaklarin, yapilanmamis ag¢ik alanlarin, mekansal kurallari esneten
kullanic1 pratikleriyle ¢ok farkli kullanimlara olanak sagladigi goriiliir. Bununla
beraber Bilgi Universitesi cevresi ve yerlesimdeki ana caddeler gibi tim mahalle

sakinlerinin kullandig: yerlerde de bu tip mekansal kullanimlar1 gormek miimkiindiir.
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Sekil 4-52: Kustepe’deki ara mekan halleri (yazar tarafindan tez kapsaminda tiretilmistir).
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Ozellikle gecekondu dokusundaki konutlarin sokakla iliskisi, Ozel- kamusal
siirlarinin aralandigi, ortaklasa kullanilan 6zel mekanlarla bicimlenmesi bakimindan
6zgundur. Bu ara mekanlarda giindelik kullanimlar, oyun, sosyal aktiviteler gibi farkli
pratiklerin Ust Uste bindigi ve ¢evresiyle farkli etkilesimler Uretebilme potansiyeline

sahip zengin bir mekansallik Gretilir.

Sekil 4-53: Konut dis mekanlarindaki ara mekan durumu.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Yerlesimdeki sokaklar ve merdivenler mahallelilerin aktif olarak sahiplendikleri ve
doniistiirdiikleri diger yerlerdir. Yerlesim sakinlerinin sokagi evin uzantist olarak
kullanmalariyla beraber sokaklarin ortaklasa kullanilan 6zel alanlara doniistiigii
goralir. Boylece sokaklar sadece gecip gidilecek yerler olmaktan ¢ikmis, yasamin
gectigi, ev-sokak arasi bir yere doniismiistiir. Evin uzantisi konumundaki bu
sokaklarda, camasir asma gibi giindelik kullanimlar, sosyallesme, tiiretim gibi

pratiklerin i¢ ice gectigi goriiliir.

Sekil 4-54: Evin uzantis1 konumundaki sokaklar.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Bununla beraber sokaklarin kullaniminda kolektif bir biling ve giiglii bir sosyal
orgiitlenme 6ne ¢ikar. Bu nedenle ayn1 zamanda miisterek mekanlardir. Mekanda
gergceklesen ortak kullanimlar ve miistereklesme pratikleri, gili¢lii sosyal iliskilerin
belirledigi ortak bir yasami beraberinde getirmistir. Boylece sokaklarin ortak bir
kullanim tizerinden Uretilen alternatif bir kamusal mekan gibi ¢alistig1 anlasilir. Ortak
yasamin gegtigi bu sokaklarda, diigiin, cenaze toreni, iftar yemegi, Hidrellez senligi
gibi ¢ok cesitli etkinlikler ger¢eklesmektedir.
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Sekil 4-55: Sokakta kurulan iftar sofrasi.
Kaynak: Metin Salih Sentiirk arsivi.
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Sekil 4-56: Sokakta Hidrellez kutlamasi. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 4-57: Sokakta diigiin. Kaynak: Metin Salih Sentiirk arsivi.

Bunlardan yerlesimdeki sokaklarin bir yandan mekansal kullanimlarla oldukca
sahiplenilen ve kisisellestirilen mekanlar oldugu bir yandan da son derece giiglii bir
kolektif yasami orgiitledigi anlasilir. Dolayisiyla ¢ok farkl: iligkilerin ve kullanimlarin

iist iiste bindigi, dinamik ve esnek bir mekan tanimlar.

202



Bazen de okul bahgesi gibi acik alanlarin, yerlesim merkezindeki caddelerin,
kullanilmayan atil alanlarin ve g¢evresinin senlikler, etkinlikler ya da ticari ve sosyal

faaliyetlerin bir arada gergeklestigi semt pazar1 gibi mekansal kullanimlarla beraber

dontstiirildiigii goriliir.

SILKLE TARMAE

Sekil 4-58: Okul bahgesinde Hidrellez kutlamasi.
Kaynak: Metin Salih Sentiirk arsivi.

b : ™

Sekil 4-59: Yerlesimin ana caddesinde kurulan iftar sofrasi.
Kaynak: Metin Salih Sentiirk arsivi.
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Sekil 4-60: Yerlesimin merkezinde bulunan atil alanda kurulan semt
pazarl. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Sekil 4-61: Semt pazarindaki kullanimlarin dontistiirdiigii yakin
cevredeki konut dig mekanlari. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Yerlesimin ana caddesi iizerinde bulunan Bira Is¢i Evleri de tanimladigi yumusak
siirlar dolayistyla ticari faaliyetlerinden olusan mekansal kullanimlarin gerceklestigi

yerlerden biri olmustur.

Sekil 4-62: Bira Is¢i Evleri 6niindeki seyyar saticilar.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
Tim bunlardan yerlesimde modern hayat bi¢iminin geregi kabul edilen kamusal- 6zel,

ic- dis ayrimin disinda kalan bir kullanim bigiminin yaygin oldugu, mekanin
sakinlerinin ihtiyaglarina ve yasam kiiltiirlerine yonelik olarak ¢ok farkli kullanimlara
ve mekansalliklara imkan verecek sekilde kullanildigi ve dontstiriildiiga goralir.
Yerlesimin giiney ve dogusundaki konut alanlarinda genellikle komsuluk
iliskilerinden ve ortak yasam Kkiiltiirinden kaynaklanan mekansal kullanimlar
belirleyici olurken yerlesimin ana caddelerinde ve merkezinde daha cok ticari

faaliyetlerden olusan pratikler 6ne ¢ikmaktadir.

Ara mekanlarin pratiklerinin ise tezde ilk bolimde incelenen temalardan agirlikli
olarak kendine mal etme ve az da olsa tansiyon i¢erecek bicimde gerceklestigi goriiliir.
Mahalle sakinleri yerlesim mekéanini kendilerine mal ederek sosyallesme, oyun, ticari
faaliyet gibi giindelik ihtiyaclarina ve arzularina gore yeniden bi¢imlendirirler.
Dolayisiyla kendine mal etme pratikleriyle bigimlenen bu mekanlarin, genellikle
sinirlart hafif bigimde esneten, zararsiz gilindelik kullanimlar icerdigini sdylemek

mudmkandur
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Sekil 4-63: Sakinlerin sosyal pratiklerle bicimlendirdikleri mekanlar.
Kaynak: Metin Salih Sentiirk argivi.
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Sekll 4-64: Sakinlerin ticari pratiklerle kendilerine mal ettigi
mekanlar. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.
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Sekil 4-65: Cocuklarin oyun faaliyetleriyle
doniistiirdiigii mekanlar. Kaynak: Kisisel
arsiv, 2019.

Bununla beraber mekansal kullanimlarin her zaman bu kadar kabul géren pratikler
bi¢ciminde gergeklesmedigi, bazen de belli bir miktar gerilim ve ihtilaf icerdigi gorlir.
Tansiyon iceren pratiklerde mekansal sinirlarin ya da sosyal normlarin ihlal edilmesi
s6z konusudur. Dolayisiyla bu pratikler, belli bir dizeni tehdit eden ya belli bir
kullanimla ¢atisma igerisine giren ¢ekismeli ve riskli enformel pratikleri isaret eder.
Yerlesimde bu tiir pratiklerin genellikle belli bir yarar saglama durumundan ya da
giindelik ihtiyaclardan dogdugu ve daha c¢ok yerlesimin sinirlarinda yer aldigi

gbzlemlenmistir.

Bunlardan ilki, Kustepe'nin Izzetpasa sinirinda yer alir. Kustepe’deki gecekondu
sakinleri, Izzetpasa’da kentsel doniisiimle insa edilmis yeni konutlarin kendilerine
kars1 tel orgliden engellerle olusturdugu siir elemanini hali kurutma gibi giindelik
pratiklerine dahil etmis ve boylece engelin kullanim bi¢imini tersine gevirerek
tanimladigi mekansal sinir1 ihlal etmistir. Bu duvar hali kurutma gibi gilindelik
kullanimlarin yaninda komsularin yan yana gelip sohbet ettigi bir kullanima da imkan
verir. Dolayistyla kullanimlarin iist iiste bindigi bir durum s6z konusudur.
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Sekil 4-66: Izzetpasa- Kustepe simirindaki hali kurutma duvar.
Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Buna benzer bir diger 6rnek, Kustepe’nin Giiltepe sinirinda bulunmaktadir. Semt
pazarinda tezgah acamayanlarin, sinirdaki citleri yararlarina kullanarak alternatif bir
pazar olusturduklari goriilir. Bu kullanimin, Gtekinin alaninda belli bir yarar
saglamaya yonelik gerceklemesi, zamana bagimli olmasi ve kurallar1 ihlal etmesi
sebebiyle taktiksel oldugu soylenebilir. Kullanicilar, taktiksel pratiklerle uygun
kosullar olustugu anda kendilerine ait olmayan bir mekandan ongoriilmeyen yararlar
saglamaktadirlar. Dolayisiyla ayni zamanda kurnazlik ve yaraticilik iceren bir

kullanimdir.
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Sekil 4-67: Cevre sakinlerinin Kustepe’nin Giiltepe sinirinda
kurdugu alternatif pazar. Kaynak: Kisisel arsiv, 2019.

Yerlesimde basit gilindelik kullanimlardan olusan, mekan1 kendine mal etme
pratiklerinin ¢ok ¢esitli bi¢imlerde ve yaygin olarak bulundugu goériiliir. Bununla
beraber bu pratikler, enformel yapisi, sosyo- kiiltiirel dokusu ve dogal kosullari
nedeniyle 0zellikle mahallenin dogu ve giiney kisminda yogunlagmaktadir. Gerilim
igeren, siirlari ihlal eden mekansal pratikler ise genellikle denetimden uzak yerlerde

ya da enformelligin arttig1 gecekondu bolgesinde ortaya ¢ikmaktadir.
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4.4 Bolim Sonucu

Kustepe’de sanayilesme, kiiresellesme, Mecidiyekdy’deki MIA  yapilanmas,
Buyukdere Caddesi gelisimi gibi ¢ok ¢esitli kentsel dinamikler ile farkliliklardan
olusan sosyo- kiiltiirel yap1, topografya gibi yerel 6zellikler kendine 6zgii bigimde {ist
iiste eklemlenmistir. Dolayisiyla yerlesim, hem farkli tarihsel siireclerin etkisini
yansitan, hem de kendine 6zgii yerel kosullardan dolayr mekansal yonden farklilagan
bir gelisim ortaya koymustur. Bunun sonucunda ¢ok farkli mekansal orgutlenme
bi¢imlerine sahip konut dokularmmin ¢ok ¢esitli smir big¢imleri ortaya koyarak

yerlesime eklemlendigi ve bir arada yer aldig1 kendine 6zgii bir doku ortaya ¢ikmuistir.

Yerlesimdeki ilk konut dokular1 Gecekondu Onleme Bélgesi olarak ortaya ¢ikan doku
ile Bira Is¢i Evleri olmustur. Bu dokularda giiclii bir sosyal 6rgitlenme ve dayanisma
kaltaranan belirleyici oldugu, mekansal yapinin da buna uygun olarak bi¢imlendigi
gorallr. Buna bagh olarak komsuluk iligkilerine imkan veren, i¢- dig smirlarinin
esnetildigi ve ortak mekanlarin belirleyici oldugu bir mekansal drgutlenme bicimi
ortaya ¢ikar. Bununla beraber modern bir hayat bi¢imini yansitmasindan dolay1 Bira
Isci Evlerindeki kamusal- 6zel arasindaki iliskilerin kademeli ve kontrollii olarak
gerceklestigi goriiliir. 1980’ler, yerlesimin Mecidiyekoy’deki ve Biiyiikdere Aksindaki
gelismelere bagl olarak biiyiik bir kirilma yasadigi ve piyasa mekénizmasina dahil
oldugu bir dénem olmustur. Bunun sonucunda Gecekondu Onleme Boélgesi olarak
ortaya ¢ikan dokunun Mecidiyekdy sinirindaki konut bélgesinin apartmanlasarak
gelistigi, buna karsilik batidaki konut alaninin ise diizensizlestigi goriiliir. Bununla
beraber bu donem konut bloklarindan olusan siteler ve gecekondular gibi yeni konut
dokular1 ortaya c¢ikmistir. Dolayisiyla konut alanlarindaki farklilagsmanin arttig
goralir. Bu donem 6zellikle Bliyukdere Caddesi ve Mecidiyekdy’e yakin yerlerdeki
konut alanlarinda gerceklesen apartmanlagma ve bloklasmaya bagli olarak konutlarin
sokakla iligkisinin zayiflamigtir. Buna karsilik gecekondulardan olusan dokuda gugcli
bir dayanisma ve topluluk kiiltiiriine bagl olarak i¢- dis ayrimlarinin muglaklastigi,
gecis mekanlarmin belirleyici oldugu bir mekéansal doku ortaya ¢ikmistir. 2000’ler
yerlesimde kiiresel dinamiklerinin belirleyici olmasiyla kirtlmanin yagsandigi bir bagka
donemdir. Bu gelismelere bagli olarak Biiyiikdere Caddesi tizerinde Trump Towers

gibi vizyon projeleri insa edilmis ve yerlesimdeki kentsel rant hi¢ olmadig1 kadar
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artmistir. Bunun yaninda artan ranta bagli olarak Mecidiyekdy smirindaki konut
alanlarinin kentsel doniisiim uygulamalariyla hizli bigimde donligmektedir. Bu donem
ortaya ¢ikan rezidans kullanimina sahip karma yapilar ve doniisen konutlarla beraber
simirlarin giderek engelleyici ve gecirimsiz hale geldigi gorilir. Tum bunlardan
yerlesimde giderek kentsel rantin belirleyici oldugu piyasa odakli bir gelisimin hakim
oldugunu ve konut alanlarindaki sosyo- ekonomik ayrismanin arttigini sfylemek

mUmkuandr.

Bununla beraber yerlesimin batisinda kalan diizensizlesen konutlarin ve
gecekondularin olusturdugu dokunun gii¢lii sosyal 6rgiitlenmesi, dayanigma kiiltiiri,
ortak yagam bicimi gibi etmenlere bagl olarak mekansal yapisini ve yasam kiiltiiriinii
hala siirdiirdiigii goriliir. Burada sosyal 6rgltlenmenin ve ortak bir yasam kiiltiirtiniin
mekansal kullanimlar yoluyla yeniden iiretilmesi s6z konusudur. Yerlesim sakinleri,
mekani ortak kullanimlar1 ve pratikleri tizerinden aktif olarak sahiplenerek yasam
kiltdrlerine ve giindelik kullanimlarina gore yeniden bicimlendirirler. Sakinlerin kendi
pratikleriyle bicimlendirdikleri bu mekanlarda, i¢- dis, 6zel- kamusal gibi mekansal
siirlarin muglaklasir ve mekansal yonden zengin, ¢ok ¢esitli kullanimlar ortaya ¢ikar.

Dolayisiyla ¢ok katmanli, dinamik ve esnek bir mekan tanimlar.

Tiim bunlardan, yerlesimde piyasa ve rant odakli gelisen konut Gretimi bigimiyle
beraber sinirlarin gegirimsizlestigini ve ayrismanin arttigini séylemek miimkiindiir.
Bununla beraber yerlesimin batisindaki gecekondularin ve diizensiz konutlarin yer
aldig1 dokuda sosyal ¢esitlilik ve ortak bir yasam kiiltiiriiniin belirledigi kendine 6zgu,

zengin bir mekansal tiretim varliini stirdiirmeye devam etmektedir.
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5. SONUC

Gunimiiz kiresel kenti, tiketim odakli, 6zellestirilmis kentsel mekéanlar, kontrol
noktalariyla bigimlenmis transit mekanlar, giivenlikli ve ayricalikli yerlesim alanlari
ve mutenalastirilmig mahallerle giderek pargalanmakta ve siireksizlesmektedir. Bu
kent, cevresinden ayrismis ve net sinirlarla tanimlamig birbirinden kopuk kentsel
adaciklarin yan yana gelmesiyle olusan bir adaciklar kenti goriinimii almistir. Bu
kentsel adaciklarin ¢evresiyle iligskisi kontrol noktalariyla tanimlanirken, pratikleri
belli davranis kaliplar1 ve kullanim prosediirleri tizerinden gerceklesir. Dolayisiyla bu
mekanlarin, kullanicilarin kimliklerini ve pratiklerini net sinirlarla tanimlamalar
dolayisiyla oOngoriilemeyene, farklilia ve c¢ekismelere izin vermeyen, homojen
mekanlar olduklarin1 séylemek miimkiindiir. Bu kentsel adaciklarin yogunlastigi
yerlerde bireyler kentsel yasama aktif olarak katilamamakta ve ¢evrelerine

yabancilagmaktadir.

Bununla beraber kentliler, kentin denetim altindaki tiiketim mekanlarimin disinda
kalan kamusal alanlarinda, kullanilmayan atil alanlarinda ve enformel yerlesimlerinde
mekan1 aktif olarak sahiplenerek, kendi ihtiyag ve arzularina gore yeniden
bicimlendirirler. Kent igindeki denetimden uzak, degisime agik mekanlar,
kullanicilarin mekan1 kendilerine mal eden pratikleriyle beraber 6ngoriilmedik, farkl
imkanlarin ortaya c¢iktigi bir yere doniigiir. Bireylerin kenti aktif olarak
sahiplenmesiyle bicimlenen ara mekanlarda, i¢- dis, 6zel- kamusal, ev- sokak gibi
ayrimlarin muglaklastigi, beklenmedik etkilesimlere, enformel pratiklere ve farkli
kentsel deneyimlere olanak saglayan mekanlar tiretilir. Burada sinirin mekansallastigi

bir durum sz konusudur.

Boylece sinirlar1 sadece yapilar1 ya da varliklart ayiran statik bir ¢izgi olarak degil,

sosyal pratiklerle bicimlenen, dinamik, mekansal- zamansal bir yapi, bir esik olarak
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kavramak onemli hale gelir. Sinirlar, ayrim, gecis, baglanti, kesinti gibi ¢ok farkl
islevlerin ayn1 anda gerceklestigi yerler olmasi dolayisiyla birbirinden ¢ok farkli
bicimler ve mekansal durumlar ortaya koyan, dinamik ve kendine 6zgii yapilardir.
Sinirlar, gecirimsiz ve siki bicimde denetlenen sinir hatlari, daha gegirgen yumusak
siirlar ve ig- dis ayriminin muglaklastigi sinir mekanlari gibi ¢ok farkli bigimlerde
ortaya ¢ikar. Smir hatlari, sabit kimliklerin ¢esitli kontrol meka&nizmalariyla
denetlenen, gecirimsiz sinirlarini tanimlarken, yumusak sinirlar i¢- dis arasindaki
ayrimin korundugu bununla beraber ge¢isin mimkiin oldugu smirlardir. Smir
mekanlari ise esnek sinirlarla tanimlanmis farkli yapilarin zamansal ve mekansal bir

aralikta bir araya gelmesiyle miimkiin olur.

Kustepe’nin kurulusunda ve gelisiminde belirleyici olan farkli kentsel dinamiklere ve
0zgiin yerel kosullara baglh olarak, ¢cok cesitli kentsel dokular1 ve sinir bigimlerini bir
arada icerdigi goriiliir. Yerlesim merkezi ve 0zel konumu ile Kagithane ve
Bomonti’deki sanayilesme, Biiyiikdere Aks1 ve Mecidiyekdy deki MIA yapilanmasi
gibi farkli kentsel dinamiklerin ve gelismelerin etkisi altinda kalmis ve boylece
sanayilesme, kiiresellesme gibi farkl tarihsel siireglere ait dokularin ortaya ¢iktigi bir
yer olmustur. Bununla beraber yerlesimin kendine 6zgii kurulug hikayesi, dayanigma
kiiltiirti, gliglii Roman kimligi, topografik kosullar1 gibi yerel 6zellikler, kendi sosyo-
kilttirel dinamiklerinden ve dogal kosullarindan kaynaklanan bir mekansal gelisim
gostermesine neden olmustur. Dolayisiyla yerlesimde ¢ok giiglii dis ve i¢ dinamiklerin

bir arada etkin oldugu anlasilir.

Yerlesimin kurulusunda ve 1970’lerin ortalarina kadarki gelisiminde, ¢evredeki isci
orglitlenmesinin de etkisiyle kolektif bilincin ve dayanigma kiiltiiriiniin hakim oldugu
goralir. Bu donem, gecekondulara yonelik dizenleyici tutumun da etkisiyle
yerlesimin sosyal taleplerini ve ihtiyaglarini karsilayabildigi ve mahallelestigi bir
donem olmustur. Bu donem yerlesim, cami, okul gibi sosyal donatilar, gecekondu
onleme bolgesine ait az kath evler ve 2-3 katli, bahgeli Bira Is¢i Evlerinden
olusmaktadir. Buna karsilik 1970’1 yillarin ortalarindan itibaren yerlesimde hizla
kentsel dinamiklerin ve piyasa odakli bir gelisimin belirleyici oldugu goriliir. Bu
dénem acilan Bogazigi Kopriisii ve Mecidiyekdy’deki MIA yapilanmasi yerlesimin
gelisimini belirleyen en 6nemli dinamikler olmustur. Bu gelismelere bagli olarak
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yerlesimde Biiylikdere aksinda ticari islevler yerlesmis ve gecekondular, konut
bloklart gibi farkli konut bigimlerinin meydana getirdigi yeni konut alanlar1 ortaya
cikmigtir. Bu donem bir bagka Onemli gelisme, yerlesimin merkezine Bilgi
Universitesi’nin insa edilmesi olmustur. Bilgi Universitesi insa edilmesiyle beraber,
cevresindeki yapilarda ticari kullanimlar yogunlasmis ve apartmanlagsma artmistir.
2000’li yillar ise Biiyiikdere aksindaki MIA yapilanmasi gibi dinamiklere bagli olarak
yerlesimin paha bi¢ilmez bigimde degerlendigi bir donemdir. Bu gelismeler sonucu
Biiylikdere Caddesi Tlizerinde karma islevli yapilarin ve liikks otel projelerin
yerlesmesiyle beraber konut alanlari iizerinde ciddi bir doniisiim baskis1 ortaya
cikmistir. Glinlimiizde 6zellikle yerlesimin Mecidiyekdy sinirindaki konut alanlarinda

kentsel doniisiim uygulamalarinin yogunlastigi goriiliir.

Tim bunlardan yerlesimdeki gelismelerin 6zellikle konut alanlarinda ciddi bir baski
yarattig1 ve doniisiime sebep oldugu anlasilir. Yerlesimin kurulusundan gliniimiize
degin gecirdigi sanayilesme ve kiiresellesme gibi tarihsel siirecler ve dnemli kentsel
dinamiklere baglh olarak yasadigi doniisiimler, konut dokularmin gelisiminde
belirleyici olmus ve bdylece gecekondular, kooperatif evleri, apartmanlar, toplu
konutlar, rezidanslar gibi ¢ok ¢esitli konut bigcimleri ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber
yerlesimin dayanigsma kiiltiiri ve Roman kimliginden kaynaklanan kendine 6zgii
sosyo- kilturel dokusu ve 6zel topografik kosullari konut alanlarinin mekéansal yonden
farklilasmasinda diger 6nemli etkenler olmustur. Tiim bu kentsel dinamiklere ve yerel
kosullara bagli olarak yerlesimde birbirinden ¢ok farkli mekansal 6rgilitlenme bigimine
sahip konut dokularinin ¢ok ¢esitli sinir bigimleri ortaya koyarak yerlesime eklendigi
bir doku ortaya ¢ikmistir.

Yapilan incelemeler sonucunda yerlesimde ortaya ¢iktig1 tarihsel siire¢ ve mekansal
orglitlenme bicimi yoOniinden farklilagan altt konut dokusu tespit edilmistir. Bu
dokular1 sirastyla diizensizlesen konut dokusu, planlanmig, bahgeli konutlar,
apartmanlardan olusan doniismekte olan konut dokusu, gecekondular, konut bloklar1

ve rezidans kullanimina sahip karma islevli yapilar olarak saymak miimkiindiir.

Yerlesimin en eski konut dokular1 Gecekondu Onleme Bolgesine ait evler ve Bira Isci

Evlerinin olusturdugu planh bahgeli konut dokusudur. 1970’lerin sonundaki
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yerlesimdeki gelismelerle beraber Gecekondu Onleme Bélgesi’ne ait konut
dokusunun mekansal olarak farklilastigi, Mecidiyekdy smirindaki evlerin
apartmanlagarak gelistigi bununla beraber batida kalan evlerin ise diizensizlestigi
goriiliir. Bu nedenle dogudaki konut dokusu apartmanlasan konut dokusu olarak
incelenirken, batida bulunan yerlesim diizensizlesen konut dokusu olarak ele
almmistir. 1970’lerin sonu ayn1 zamanda gecekondulardan ve konut bloklarindan
olusan doku gibi yeni konut alanlarimin ortaya ¢iktigt bir donem olmustur.
Dolayisiyla konut alanlarindaki farklilasmanin arttigi goriiliir. 2000’lerde Biiyiikdere
Caddesi’nde ortaya ¢ikan rezidans kullanimina sahip karma kullamimh yapilar ve
apartmanlagan dokudaki kentsel doniisiim uygulamalariyla yerlesimdeki sosyo-

ekonomik ayrismanin ciddi bi¢imde arttig1 goriiliir.

Yerlesimin ilk konut alanlar1 olan Gecekondu Onleme Bolgesine ait diizensizlesen
konutlarin ve Bira Is¢i Evleri’ne ait planli bahgeli konut dokusunun kurulusunda ve
gelisiminde sosyal orgiitlenmenin ve dayanigma kiiltiiriiniin etkili oldugu goriiliir.
Buna bagli olarak bu dokularin mekansal orgiitlenmesinde komsuluk iligkilerinin
gergeklestigi ortak kullanim alanlar1 ortaya ¢ikar. Bununla birlikte iki dokudaki ortak
kullanim alanlarinin o6rgiitlenmesinde belirgin farkliliklar bulunur. Diizensiz konut
alanlarinda ortak kullanim alanlarinin planlanmadigi, sakinlerin sokaklar1 ve
merdivenleri aktif olarak sahiplendigi, mekansal pratikleriyle giindelik kullanimlarina
ve sosyal yasamlarina dahil ettigi goriiliir. Burada i¢- dis, konut- sokak sinirlarinin
esnetildigi bir durum s6z konusudur. Buna karsilik Bira Isci Evleri, ortak kullanim
mekanlarinin planlandigi, 6zel- kamusal iliskilerin daha kontrollii ve kademeli olarak
gergeklestigi bir oOrgiitlenmeye sahiptir. Konut- sokak arasindaki iliski, smirlari
sembolik ¢itlerle tanimlanan bir 6n bahge araciligiyla kurulur. Dolayisiyla diizensiz
konutlar kadar esnek olmasa da yumusak ve ge¢irgen sinirlar olduklar1 sdylenebilir.
Bununla beraber giiniimiizde konutlardaki kullanimlarin degismesiyle beraber
yumusak simirlarin yerini giderek dikenli tellerin ve giivenlik sistemlerinin aldigi
goralir. 1970’lerin sonu yerlesimdeki konut alanlarindaki farklilasmanin arttigi bir
donemdir. Bu dénem Gecekondu Onleme Boélgesine ait konutlardan Mecidiyekoy
simnirindakilerin apartmanlasarak diger konutlardan farklilastigi goriiliir. Bununla

beraber gecekondulardan ve konut bloklarindan olusan konut alanlari ortaya ¢ikmuistir.
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Bunlardan gecekondularin olusturdugu doku, iist iiste yigilan tek katli barakalardan
olugmasiyla cevresinden farklilagir. Yerlesimin tamamen Romanlardan olusan
yapistyla belli bir topluluk kiiltiirii etrafinda oOrgiitlendigi anlasilir. Bu sosyal
orglitlenme bigimi ile ortaya ¢ikan mekan ise i¢- dig, 6zel- kamusal ayrimlarin
belirsizlestigi, mekansal yonden zengin geg¢is mekanlarin ortaya ¢iktigi dinamik ve
gecisken bir mekan olmustur. Bu donem ortaya c¢ikan bir bagska konut dokusu
yerlesimin Mecidiyekdy sinirindaki apartmanlasan ve giiniimiizde doniismekte olan
konut dokusudur. Gecekondu 6énleme bdlgesine ait 2-3 kathi evlerin doniismesiyle
ortaya c¢ikan bu dokunun sokakla iligkisinin apartmanlagsmaya bagl olarak zayifladig
goriiliir. Bu dokunun sokakla iligkisi glinlimiizde kentsel doniisiim uygulamalariyla
donlismeye devam etmektedir. Doniisiimiin gergeklestigi yerlerde yapilarin yiiksek
bloklar bigiminde insa edilmesi dolayisiyla sokakla iliskisinin kopuk oldugu goriiliir.
Bununla beraber bazi yapilarin giivenlik kameralarindan olusan sistemlerle
denetlendigi gozlemlenmistir. Dolayisiyla doniisen konutlarin sinirlarinin fiziksel
engeller ve goriinmez sinirlarla gegirimsiz hale gelmekte oldugu anlasilir. Bu dénem
ortaya ¢ikan son doku konut bloklarin olusan dokudur. Bu bloklarin ¢evresiyle iliskisi,
icerdigi kullanimlara gore farklilik gosterir. Kullanim ¢esitliligine sahip konutlarin,
tekil kullanima sahip bloklara gore daha yumusak sinirlar tanimlamakla beraber, 10-
15 Kkata varan yiiksekliklerde insa edilmesi ve giivenlik kameralar1 tarafindan
denetlenmesi sebebiyle cevresiyle zayif bir iliski kurdugu goriiliir. Tekil kullanima
sahip bloklar ise gilivenlik kuliibeleri ve kameralarindan olusan sistemler ve
gecilemeyen fiziksel engeller dolayisiyla daha engelleyici sinirlar olusturmaktadir.
2000’lerle beraber yerlesimde konut kullanim bigimi degismis ve insa edilen karma
kullanimli yapilarla beraber rezidansa doniismiistiir. Bu kara kullanimli yap1, masif
ktlesi, ikonik gorinimi ve engelleyici siirlariyla gevresinden radikal bi¢imde
farklilagsmaktadir. Yapinin Biiyiikdere Caddesi ile iliskisi geri ¢ekilerek olusturdugu
bir meydan araciligiyla diizenlense de rezidans ve ofis girislerinin yer aldigi yan
cephelerinde ortaya ¢ikan sagir, uzun duvarlarin yaya iizerinde ezici bir etkide
bulundugu ve yapiya yaklagimi engelledigi goriiliir. Bununla beraber yapinin girisleri

giivenlik gorevlileri ve kameralarindan olusan bir sistemle denetlenmektedir.
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Dolayisiyla yapinin fiziksel engeller ve goriinmez denetleyicilerden olusan gecirimsiz

siirlar tanimladigini sdylemek miimkiindiir.

Tim bunlardan yerlesimde kiiresellesmenin etkisiyle giderek piyasa odakli bir
gelisime izlendigi ve buna bagli olarak ger¢eklesen kentsel doniisiim uygulamalariyla
ve ortaya ¢ikan rezidans gibi yeni konut bi¢imleriyle konut alanlarindaki sosyo-
ekonomik ayrigmanin ve mekansal farklilagmanin keskinlestigi goriiliir. Bununla
beraber yerlesimin ilk ortaya ¢iktigi donem mekansal gelisiminde belirleyici olan
sosyal oOrgilitlenmenin ve ortak yasam Kkiiltiirlinlin zayiflamakta olmasina ragmen
yerlesimin batisindaki diizensiz konutlarda ve gecekondu alanlarinda hala devam ettigi

goraldr.

Bu gecekondu alanlarinda ve diizensiz konutlarda ortak bir yasam kiiltiiriiniin
orgiitledigi bir mekan tiretimi s6z konusudur. Yerlesim sakinleri, mekani aktif olarak
sahiplendikleri pratiklerle yasam kiiltiirlerine ve gilindelik kullanimlarina yonelik
olarak yeniden bigimlendirirler. Dolayisiyla mekanin ortak kullanimi tizerinden
gelistirilen bir miistereklesme s6z konusudur. Burada mekan sadece yerlesimdeki
sosyal iliskilerin bir iirlinii degil ayn1 zamanda ortak yasama imkéan saglayan ve aktif
olarak katilan bir 6gedir. Yerlesimdeki sokaklar, merdivenler, kap1 onleri, giindelik
karsilagsmalar, senlikler, komsular aras1 ziyaretler gibi farkli kullanimlarla beraber, cok
cesitli iliskilere ve mekansalliklara imkan taniyan ortak mekanlara doniisiirler. Burada
sakinlerinin uygun kosullar altinda aktif olarak sahiplenmesiyle ¢ok ¢esitli bicimlerde
hayata katilan zengin, dinamik ve gegisken mekanlar sz konusudur. Mekéandaki bu
hareketlilik ve gozeneklilik, hem birbirinden ¢ok farkli kullanimlarin hem de 6zel-
kamusal iligkilerinin birbiri i¢ine sizdigr mikro bir kentsellik iiretir. Bu mekan, hem
sakinlerinin ¢amagir asma, kap1 oniinde oturma gibi kullanimlarla konutun uzantisi
bicimde sahiplendigi, hem de Hidrellez senligi, diigiin, iftar yemegi gibi etkinliklerle
giiclii bir kolektif yagamin orgiitlendigi bir mekandir. Dolayisiyla 6zel -kamusal, ic-
dis ayrimlarinin disinda kalan ortaklasa kullanimlarla iiretilen bir miisterek mekan s6z
konusudur. Stavrides’ gore: “Miisterek mekanlar, insanlarin, dahil olduklar1 toplulugu

barindiran, destekleyen ve yansitan bir ortak diinya kurma cabasiyla iirettikleri
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mekanlardir”. 8 Dolayisiyla bu mekanda kolektif bir 6rgiitlenme ve bu kolektif
yasamin belirledigi mekansal kullanimlar 6ne ¢ikar. Bununla beraber miisterek
mekanlar, belli bir kontrol mekanizmasinin denetlemedigi, sakinlerinin mekani aktif
olarak sahiplenerek ve ortak yasam gereklerine gore bigcimlendirerek zaman iginde

urettikleri bir mekandir. Stavrides’e gore:

Miisterek mekan, paylasilan mekandir. Kamusal mekan, yani hakim otoritenin
varligiyla damgalanmis mekan, insanlara belirli kosullarda “verilmis” mekanken,
miisterek mekan insanlar tarafindan “alinmis” mekandir. Miisterek mekan kullanicilar
mekani sahiplenerek ve onu potansiyel bir paylasilan mekana doniistiirerek gelisir. Bu
paylasimin nasil gergeklestirilecegine iliskin kurallar mekan1 miisterek olarak iiretme

siireci iginde gelistirilir.'8°

Dolayisiyla mekanin bitmis olarak tanimlanmadigi, kullanicilarinin mekan kolektif
pratiklerle kendine mal ettigi ve zaman iginde siirekli olarak yeniden iirettigi bir durum

s6z konusudur.

Boylece yerlesimin kurulus hikayesi, kolektif yapisi, ortak yasami Orgiitleyen
mekansal kullanimlar1 ve sakinlerinin mekansal pratikleriyle bigimlenen enformel
gelisimi ile bu tip bir mekansallik iirettigini sdylemek miimkiindiir. Yerlesim sakinleri,
misterek ihtiyaclarmma ve yasamlarina gére mekam aktif olarak sahiplenirler ve
ortaklasa kullanimlariyla siirekli olarak yeniden iiretirler. Boylece yerlesim, mekanda
ortak bir kullanim iizerinden ger¢eklesen miistereklesme pratiklerinin mekana sahip
cikmak ve ortak bir aidiyet gelistirmek agisindan tagidigi 6nemi ortaya koyar. Bununla
beraber kentte kolektif ve yaratici bir mekani orgiitlemek i¢in de 6nemli bir model

olusturur.

188 Stavros Stavrides, Musterek Mekan; Musterekler Olarak Sehir, Birinci Ba (Sel Yaymcilik, 2018),
s. 63.

189 a.g.e, s. 109.
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