T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANABILIM DALI
HADIS BILIM DALI

TASHIF VE MUSAHHAF HADISLER
SAHIH-I BUHARI VE SAHIH-i MUSLIM OZELINDE

Yiiksek Lisans Tezi

AZIZAH FAKHRIA ZAHRA

ISTANBUL, 2019



T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TEMEL ISLAM BILIMLERI ANABILIM DALI
HADIS BILIM DALI

TASHIF VE MUSAHHAF HADISLER
SAHIH-I BUHARI VE SAHIH-i MUSLIM OZELINDE

Yiiksek Lisans Tezi

AZIZAH FAKHRIA ZAHRA
Danigman: DOC. DR. AYSE ESRA SAHYAR

ISTANBUL, 2019



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU MUDURLUGT

TEZ ONAY BELGESI

TEMEL ISLAM BILIMLERI Anabilim Dali HADIS Bilim Dali TEZLI YUKSEK
LISANS 6grencisi AZIZAH FAKHRIA ZAHRA'min TASHIF VE MUSAHHAF HADISLER
(SAHIH-1 BUHARI VE SAHIH-I MUSLIM OZELINDE) adli tez calismasi, Enstitiimiiz
Ydnetim Kurulunun 2.05.2019 tarih ve 2019-12/8 sayil karariyla olusturulan jiiri tarafindan oy
birligi / oy ¢oklugu ile Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

(")gretim Uyesi Adi Soyadi imzam/y/ p %

1. ez Damsmani | Dog. Dr. AYSE ESRA SAHYAR / L
P A
2. |Jiiri Uyesi Dr.Ogr.Uyesi RAHILE YILMAZ ¢
3. |Jiiri Uyesi Dr. Ogr. Uyesi SEYIT ALI GUSEN
7




GENEL BILGILER

Adi Soyadi : Azizah Fakhria ZAHRA

Anabilim Dali : Temel Islam Bilimleri

Bilim Dal1 : Hadis

Tez Danismani : Dog. Dr. Ayse Esra SAHYAR

Tez Tiirli ve Tarihi : Yiiksek Lisans — Haziran 2019

Anahtar Kelimeler : Tashif, Musahhaf Hadis, Sahthayn, Buhari,

Miislim, Askeri, Hattabi, SiiyGti

OZET

Tashif, “birbirine benzeyen harflerden olusan kelimeleri yanlis okumak, yanlis yazmak veya
yanlis rivayet etmek” anlamina gelmektedir. Hadis ilminde terim olarak senedi veya metninde
tashif bulunan hadis musahhaf adlandirilmaktadir. Bazi meshur muhaddisler ve sika raviler de
zaman zaman tashif hatasina diismiislerdir. Ahmed b. Hanbel’e (v. 241/855) gore tashiften
kurtulan olmamustir. Sahihayn olarak anilan Buhari ve Miislim’in es-Sahih’leri Islam alimleri
tarafindan Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaplar olarak kabul edilmistir. Bu ¢alismada
Ebl Ahmed el-Hasan b. Abdullah b. Said el-Askeri’nin (v. 382/992) Tashifatiil-muhaddisin’i,
Eba Siileyman Hamd el-Hattabi’nin (v. 388/998) Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl
Celaliiddin es-SiiyGti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif fi't-tashif’'i esas almarak Sahihayn’de
musahhaf rivayet olup olmadigi sorusu cevaplanmaktadir. Ayrica hadis metinlerinde meydana
gelen tashifin tespit yontemleri, hangi durumlarda bir hatanin tashif sayildigi ve tashiften
biitlinliyle kaginmanin imkani1 hakkinda bir fikir elde edilmektedir. Yetmis alt1 ayr1 rivayette
tespit ettigimiz kirk bir lafiz iizerinde yaptigimiz bu ¢alismada zikredilen 6rneklerin 6nemli
bir kismimin farkli okuma bigimlerine, farkli sarf kaliplarina dayal1 olduklar1 ve bu nedenle
tartisildiklar1 goriilmektedir. Tashif oldugu belirtilebilecek olan lafizlarda da herhangi bir

anlam degisikligi ¢itkmadigi tespit edilmistir.
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ABSTRACT

Tasheef means “misread, miswrite, or misnarrate words that is composed of similar letters”.
In hadith study, the term of musahhaf is used to call a hadith that contains error in either its
chain of narrators (sanad) or its text (matn). Occasionally even some of the famous
muhadditheen and the trustworthy narrators make mistake. Ahmad b. Hanbal (d. 241/855)
said that actually there is no one that can avoid making mistake. Sahih al-Bukhari and Sahih
Muslim, which are also referred as Sahihain, are accepted as the two most reliable books after
al-Qur’an by muslim scholars. This work answers the question of whether there is musahhaf
hadith or not in the Sahihayn according to these books: Abu Ahmad al-Hasan b. Abdullah b.
Said al-Askeri’s (d. 382/992) Tashifat al-muhaddithin, Abu Sulayman Hamd al-Khattabi’s (d.
388/998) Islah al-akhta’ al-hadithiyyah, and Abu al-Fadhl Jalal al-Din al-Suyuti’s (d.
911/1505) al-Tatrif fi al-Tashif- The ideas such as methods of confirming tasheef, which
circumstance that an error can be counted as tasheef, and the probability of avoiding tasheef
are also be obtained. The significant part of the examples mentioned in this research, which
we have done on forty one words that we find in seventy six separate hadiths, is results of
different reading patterns and different in the use verb forms. Therefore it is debated. There is

also no meaning change in the words that are classified as tasheef.
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ONSOZ

Sahihayn diye anilan Buhari (v. 256/870) ve Miislim’in (v. 261/875) es-Sahih’leri
Islam alimleri tarafindan Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaplar olarak kabul edilmistir.
ki musannif de eserlerine aldiklar1 hadislerin sahih olmasi sartini ileri siirmiislerdir. Hadis
ilmine derinlemesine ilgi duyan muhaddisler biliyiik caba ve titizlik gostererek Hz.
Peygamber’in sozlerinin bize kadar saglam ve saglikli bir sekilde ulagmasinin gayretini
vermektedir. Onlar hadisin sthhat1 ve subiitii yaninda hadiste bulunan kelimelerin lafizlar ve
muhtevalarini da incelemektedir. Sahihayn da en sahih hadis kitaplar1 olarak kabul edilmesine

ragmen tenkid dis1 birakilmamustir.

Bu ¢alismamizda “Tashif ve Musahhaf Hadisler: Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim
Ozelinde” konu edindik ve metinde bulunan tashif iddialar iizerinde durduk. Bu iddialar Eb
Ahmed el-Hasan b. Abdullah b. Said el-Asker?’nin (v. 382/992) Tashifatiil-muhaddisin’i, EbQ
Stileyman Hamd el-Hattabi’nin (v. 388/998) Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl
Celaliiddin es-SiiyQti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif fi 't-tashif inden kaynaklanmistir.

Bu calismay1 bitirmek i¢in isimlerini teker teker zikredemeyecegim yardimda
bulunanlara siikranlarimi sunuyorum. iki senedir danismamim olan, bu tezi yazma siirecinde
yonlendirmesiyle biiylik katki yapan, tavsiye ve calismam esnasinda ilmi ve fikri destegi
saglayan kiymetli hocam Do¢. Dr. Ayse Esra SAHYAR hocama en biiylik tesekkiiriimii
sunuyorum. Degerli tavsiyeleri igin Dr. Ogr. Uyesi Rahile YILMAZ ve Dr. Ogr. Uyesi Seyit
Ali GUSEN’e tesekkiir ederim. Sevgi ve hiirmetle andigm biitiin aileme, 6zellikle de her
zaman hadis ilmini 6grenmeye tesvik eden babam Ridwan Hasan Akmal, annem Siti Azimah,
kardesim Muhammad Najmuddin Rasyad, ayrica yliksek lisans boyunca derslerde ve 6zellikle
Tiikce bakimindan hi¢ yorulmaksizin bana yardim eden sevgili arkadasim Betiil CIHAN
CEVIK ve zikredemeyecegim bir ¢ok kisiye tesekkiirii bir borg bilirim. Allah onlar1 en iyi bir

sekilde miikafatlandirsin. En 6nemlisi bu ¢alismay1 tamamlayabilmeyi bana nasip eden Yiice

v



Rabbime sonsuz hamd ve sena ediyorum.

Umarim ki bu ¢alisma, hadis ilminde tashif ve musahhaf hadislerle ilgili malumati

genisletebilir ve bu alaniyla ilgilenen biitiin kisilere faydali olur.

Istanbul, 2019 Azizah Fakhria ZAHRA
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GIRIS

KONU, METOD, KAYNAKLAR VE KAVRAMLAR



1. KONU

Tashif “bir sayfada birbirine benzeyen harflerden olusan kelimeleri yanlis okumak,
yanlis yazmak veya yanlis rivayet etmek” anlamina gelmektedir. Tashif masdarindan sifat
olan musahhaf kelimesi, hadis ilminde “senedde veya metinde birbirine benzeyen harflerin
yanlis okunmasi suretiyle nakledilen hadis” seklinde terimlestirilmistir.! Hadisi hocadan
sema’ ve kira’at gibi muteber bir 6grenme yoluyla degil de dogrudan dogruya kitaptan alip

nakletmek tashifin sebeblerindendir.?

Senette bir ismi yanlis okumak sebebiyle meydana gelen tashif, hadis¢ilerin zamanla
dogrusunu gosterdikleri goz Oniline alinirsa, pek Onemli sayilmayabilir. Ancak metinde
kelimelerin yanlis okunmasi son derece dnemlidir. Cilinkii metinde meydana gelen tashif ¢cogu
zaman manay1 degistirir. Ayrica siinneti yanlis anlamaya, bid’at ithdasina ve mekruh amellere

de sebep olabilir.?

Sahihayn diye anilan Buhari (v. 256/870) ve Miislim’in (v. 261/875) es-Sahih’leri
Islam alimleri tarafindan Kur’an-1 Kerim’den sonra en sahih kitaplar olarak kabul edilmistir.
Iki musannif de eserlerine aldiklar1 hadislerin sahih olmas1 sartini ileri siirmiislerdir. tashif ise
aslinda hadiste bir zayiflik sebebidir. Bu durumda sahih ismi verilen eserlerde musahhaf bir
hadisin varligindan sdzetmek bir ¢eliski gibi goriilebilir. Fakat Buhari’nin de Miislim’in de
hocalar1 olan Ahmed b. Hanbel’in (v. 241/855) 6nemli bir tespitine gore tashiften kurtulan
olmamistir.* Bu ifade, zikredilen en sahih iki kitapta da musahhaf hadisin varhg ile ilgili bir
soru ortaya c¢ikarmistir. Nitekim musahhaf metinleri toplayan kaynaklara baktigimizda
musahhaf oldugu belirtilen bazi metinlerin aslinda Sahihayn’da da nakledilmis olmasi

dikkatimize ceker. Buna binaen Sahihayn’da musahhaf oldugu ileri stiriilen hadislerin

! isler, Emrullah, “Tashif’, DIiA, XL, 128.

2 Aydinli, Abdullah, Hadis Istilahlar Sozliigii, Istanbul: Timas Yaymlari, 1987, s. 264 ve 309.

3 Sahyar, Ayse Esra Agirakca, Kiitiib-i Sitte’den Orneklerle Zayif Hadis Rivayeti (Metodolojik Anlam ve
Yorum), Istanbul: AKDEM Basin ve Yayin Ticaret Limited Sirketi, 2011, s. 261-262.

4 Efendioglu, Mehmet, “Musahhaf”, DIA, XXXI, 230.



degerlendirilerek incelenmesinin zarureti ortaya ¢ikar.

Bu arastirmamizda, tashif kavrami kapsamli bir sekilde aciklandiktan sonra
Sahihayn’da metni musahhaf hadisin olup olmadigi, metinde vukl bulan tashifi tespit
yontemleri, hangi durumlarda bir hatanin tashif sayildigi, tashiften kaginmanin imkani olup

olmadig1 gibi sorulara cevap vermek amaglanmaktadir.

2. METOD VE KAYNAKLAR

Calismamiz bir giris ve ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Girig boliimiinde tashif ve
musahhaf hadis kavramlarina yer verilmektedir. Kavramlar tanitilirken el-Halil b. Ahmed’in
(v. 175/791) Kitabii’l-‘Ayn’1 ve Cevheri’nin (v. 393/1003) es-Sihdh’1 gibi bazi Arapca
sozliikler ve Hakim en-Nisabtri’nin (v. 405/1014) Ma ‘rifetu ulimi’l-hadis’i, ibnii’s-Salah’1n
(v. 643/1245) Mukaddime’si ile Ibn Hacer’in (v. 852/1449) Niizhetii'n-nazar’1 gibi usil-i hadis

eserlerinden faydalanilmigtir.

Birinci bolimde Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim’de ortak olarak bulunan, ikinci
boliimde Sahih-i Buhdri’de, lglincli boliimde ise Sahih-i Miislim’de tek basina yer alan ve

musahhaf oldugu belirtilen hadisler incelenmektedir.

Her boliimde miitalaa edilen hadisler musahhaf oldugunu tespit eden kitaplara gore
ti¢ alt boliim halinde toplanmistir: Ebi Ahmed el-Hasan b. Abdullah b. Said el-Askeri’nin (v.
382/992) Tashifatii’l-muhaddisin’i, Ebl Siileyman Hamd el-Hattdbi’nin (v. 388/998)
Islahii’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Styhti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif
fi't-tashif’i. Konu bagliklar1 tashif vuk(i bulan lafizlara gore siniflandirilarak anlatilmis,
siralamada eser miielliflerinin siralamas1 dikkate alimmistir. Once, hadisler isnadiyla beraber
zikredilmistir. Daha sonra hadisin musahhaf oldugunu belirten Askeri, Hattabi ve Siiy(ti’nin
gorlsleri sirastyla aktarilmistir. Hadislerdeki tashifin anlama ne kadar etki ettigi ve hangi

niishada yer aldigi gibi s6z konusu hadisleri daha iyi anlayabilmek ve adi gecen ilim



adamlarimin tashif iddialarin1 daha dogru degerlendirebilmek i¢in onlarin goriislerinin yani
sira bir takim Sahihayn serhlerine de miiracaat edilmistir. Bunlar arasinda en c¢ok
yararlandiklarrmiz Ibn Hacer el-Askalani’nin (v. 852/1449) Sahih-i Buhdri iizerine yazdig1
Fethu’l-Bari ve Nevevi’nin (v. 676/1277) Sahih-i Miislim lizerine yazdig1 el-Minhdac adli

eserleridir.

Calismamiza benzerlikler gdstermesi bakimindan kitap, tez ve makale diizeyinde
birka¢ muasir ¢aligsma da yararlandigimiz eserler arasinda yer almigtir. Bu ¢alismalar arasinda
Miilayim Baymdir’m Tashif ve Hadis Ilmine Etkisi (2003), Kadir Paksoy’un Hadiste Tashif:
Lafiz ve Anlam Hatalar: (2004), Fatime Ibrahim Ali Halife’nin et-Tashif ve t-tahrif dirdse
fi't-tagyiri’d-delali (2005), Ahmet Tahir Dayhan’in Hadislerde Tashif ve Tahrif (2005),
Muhammed Sadik Hamidi’nin Hadis Ilminde Tashif, Zabt ve Ilgili Eserler Uzerine (2006),
Sahabettin Ergiiven’in Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikisi ve Ilk Goriintiileri (2007), Navid
Igbal’in Metin A¢isindan Buhari Hadislerine Yonelik Tenkidler ve Bunlarin Degerlendirilmesi
(2018) ve Ali Albayrak’in Buhari Sonrasi el-Cami ‘u’s-Sahih: Niisha Farkliliklar, Hatalar,
Tashihler (2018) adli calismalar belirtilebilir.

Mukayese edilmesi gerekiyorsa bu caligmalar ile bizim caligmamizin arasindaki
baslica fark calismamizin Sahihayn tizerine odaklanmis olmasi ve Askeri, Hattabi ile
Siiy(ti’nin tespitlerine gore diizenlenmesidir. Yukarida zikredilen ilk alt1 ¢alisma tashifi genel
bir ¢ercevede incelemistir. Tashif kavraminin esasini izah etmek i¢in kaynak olarak onlardan
da faydalanmaktayiz. Navid igbal’in c¢alismasina gelince ¢alismamizla birkag ortak konu
icermektedir. Fakat onun ¢alismasi Buhari hadislerinin muhtevalarina yonelik tenkidlerden
s0z ederken bizim calismamiz 6zellikle tashifin oldugu ileri siirlilen lafizlarla sinirhidir. Bu
yoniiyle farkli bakis acisi icerdigi soylenebilir. Ali Albayrak’in eseri ise Sahih-i Buhari ile
ilgili olsa da ¢alismamizla farkli konular1 ele almakta olup konu bagliklarimizdan her hangi
biri bu eserde yer almamistir. Ayrica bu eser de bizim ¢alismamizin hilafina konular dilbilgisi
agisindan miitalaa edilmemistir. Ote yandan niisha farkliliklarini ele alirken bizim iizerinde

calistigimiz kelimelere dair herhangi bir bilgi icermemistir.



3. KAVRAMLAR

Tashif ve musahhaf hadis kavramlarin daha iyi anlayabilmek i¢in bu kisimda tashif

ve tahrifin tanimi, tashif ¢esitleri, musahhaf hadisin hiikmii ve tashifle ilgili eserler {izerinde

durulacaktir.

3.1 Tashif ve Tahrif Kavramlari

Miitekaddim0n alimleri tashif ve tahrif arasinda herhangi bir fark gérmemislerdir.
Yazilista nokta, hareke veya harf iizerine hata yapmak anlaminda sadece tashif terimini
kullanmiglardir. Boylece tashife genel bir anlam vermislerdir. Ancak miiteahhirin
alimlerinden biri olan Ibn Hacer el-Askalani (8. 852/1448), yazilista yer alan hatayi tashif ve

tahrif gibi iki 1stilaha ayirip tashife daha hususi anlam yiiklemektedir.’

.3 .

Tashif kelimesi (—sial), “%iia” fiilinden tiiremistir. Sozliikte kelimenin tarifi
“—as.a” maddesi altinda toplanmistir. Nahiv ve aruzu bir araya getiren meshur dil ve edebiyat
alimi el-Halil b. Ahmed (v. 175/791), ilk Arapca sozliik olarak bilinen Kitdbii'l-‘Ayn adl
eserinde “sayfa” anlamma gelen “4&sia” ve “canak” anlamu tasiyan “48iia” gibi kokeni
“Cas.a” olan kelimelerden bahsetmektedir. Bu kelimelerin yani sira “benzer harfleri hatali
okuyup nakleden kisi” manasina gelen “3iad” ve “i5iall” kelimelerini de zikretmektedir.
Bagka bir ifadeyle “tashif yapan kisi” anlaminda olan “#5a” kelimesini zikretse de “—asia
ve “Saia” kelimelerinin 1stilahi tanimlarini hi¢ kaydetmemistir. Hangi hata cesitlerinin tashif

oldugunu da izah etmemistir.°

5 Sahyar, Kiitiib-i Sitte’den Orneklerle Zayif Hadis Rivayeti, s. 261.
6 el-Halil b. Ahmed, Kitabii’l-‘Ayn, (thk. Mehdi el-Mahzimi ve Ibrdhim Séamerrai), Beyrut:
Miiessesetii’l-a‘lemi li’l-matbaat, 1988, III, 120.



Sézliikte tashif teriminin tarifinin ilk defa dil Alimi Ismail b. Hammad Cevheri (v.
393/1003) tarafindan es-Sthdh adli eserinde “sayfada bulunan hata” olarak zikredildigini
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gormekteyiz. Ancak Cevheri, “<a=” fiili ve ondan tiremis diger kelimelerden s6z
etmemistir.” Hadis, fikih ve dil alimi Sagani (v. 650/1252) ise, Cevheri’nin es-Sthdh’na ilave
olan et-Tekmile adli eserinde dammeli okunusu ile “8al” kelimesinin “cAYdil hatalarr”

A WA ‘9,

anlamina geldigini kaydetmektedir. SAgani ilk iki harfi fetha ile okunan “35al” lafzinin

“okumada yanlislik veya tashif yapan kisi” anlanu tasidigini belirtmektedir.®

Baska bir Arap dili alimi ibn Mekki es-Sikilli (v. 501/1108), Teskifii’l-lisan adl
eserinde tashifin dil hatalarindan biri oldugunu ifade etmektedir. ibn Mekki, tashifin yani sira
ibdal hatalari, kelimenin harekelerini ve harflerini degistirmek, i‘rabi1 yanlis okumak,
kelimelere harf ziyade etmek, kelimelerden harf eksiltmek ve sigalar1 hatali kullanmak gibi
cesitli lahn veya dil hatalarim ise tashiften ayirarak zikretmektedir. Bu durumda Ibn
Mekki’nin, tashif meselesini sadece yazilista birbirine benzeyen harflerde nokta degisikligine

indirgedigi soylenebilir.’

Ibn Side (v. 458/1066), Firlizabadi (v. 817/1415), ez-Zebidi (v. 1205/1791) gibi diger
dil alimleri kendi eserlerinde tashif ile ilgili kendilerinden oncekilerle ayn1 bilgileri vermekte

ve hatalarin ¢esidini sinirlandirmamaktadirlar. '

7 Cevheri, Ebi Nasr ismail b. Hammad, es-Sihah tcii’l-luga ve sthahi’l-Arabiyye, (thk. Ahmed Abdiilgaftr

Attér), Beyrut: Darii’l-ilmi li’l-maldyin, 1987, 1V, 1384.

Sagani, Ebii’l-Fezail Radiyyliddin Hasan b. Muhammed b. Hasan, et-Tekmile ve’z-zeyl ve’s-sile li-kitabi

taci’l-luga ve’s-sithahi’l-Arabiyye, (thk. Abdiilalim Tahavi ve Abdiilhamid Hasen), Kahire: Matbaatu

dari’l-kiitiib, 1974, 1V, 510.

Ergiiven, Sahabettin, “Arap Dilinde Lahn’in Ortaya Cikist ve lk Goriintiileri”, Hitit Universitesi Tlahiyat

Fakiiltesi Dergisi, 2007, c. VI, sa. 11, s. 166. Ayrica bkz: Ibn Mekki, Ebsi Hafs Omer b. Halet es-Sikilli

el-Endelisi, Teskifii’l-lisin ve telkihii’l-cindn, (thk. Mustafa  Abdiilkaddir Ata), Beyrut:

Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1990, s. 18-46.

10 Ayrmtili bilgi igin bkz: Ibn Side, Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a‘zam, (thk.
Abdiilhamid Hindevi), Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000, III, 159; ez-Zebidi, Muhammed b.

Abdiirrezzak el-Hiiseyni, Tacii’l-‘aris min cevahiri’l-kamis, Darii’l-hidaye, t.y.,, XXIV, 6 ve Fatime



Hadis hafizi Hakim en-NisabOri (v. 405/1014) tashifin hadis metninde veya
senedinde vukid bulmasinin miimkiin oldugunu soéyler. Metinde bulunan tashif igin « e ul g
&) U8 & hadisindeki “serge” anlamina gelen “ U3 Jafzinin “deve’” manasi tagtyan “_uall”
lafzina dontistiirilmesini ornek olarak zikreder. Verdigi bir diger 6rnek ise “and ks ¥
hadisinin “Aex; | shid ¥ seklinde degistirilmesidir. Senedde bulunan tashif drnegine gelince
Su‘be’nin (v. 160/776) 4adle (p A jsimli raviyi sdéde ¢ <l diye degistirmesini

zikretmektedir.!!

Kuveytli muasir Arap dili ve edebiyati uzmanlarindan Fatime Ibrahim Ali Halife,
et-Tashif ve't-tahrif dirdse fi’t-tagyiri’d-delali adli eserinde, verdigi tashif Orneklerinden
hareketle Hakim’in tashifi sadece harfin noktasinin degistirilmesi ile sinirlandirmadigi, yanlis
anlamalar veya karigikliktan kaynaklanan degisiklikleri de bir tashif saydigi yoniinde bir
sonuca ulasmistir. Fatime Ibrahim, Hakim’in bu tanimim tenkid eder. Ona gére yanlis
anlamalar veya karisikliktan kaynaklanan hatalar tashif olarak degerlendirilmemelidir. Ciinkii
tashif benzer harfleri yanls okumaktan meydana gelen bir degisikliktir.'> Oysa Hakim tashifi

her tiirli degisim icin genellestirmis goriinmektedir.

Hadis alimi Ibnii’s-Salah (v. 643/1245), usil-i hadise dair Mukaddime adl1 eserinde
Hakim gibi tashifin hadisin metninde veya senedinde yer alabilecegini sdylemektedir. Tashif
hatalarin1 gérme, isitme, telaffuz etme ve anlamaya bagl gibi kisimlara tashif cesitlerine de
ayirmaktadir. Fakat Ibnii’s-Salah, hatalar1 tashif ve tahrif gibi iki bashik halinde
siniflandirmamistir. 1* Ibnii’s-Salah’in belirttigi tashif cesitleri bir sonraki kisimda izah

edilecektir. Ibnii’s-Salah da Hakim gibi herhangi degisimi tashif saymaktadur.

[brahim Ali Halife, et-Tashif ve’t-tahrif dirase fi’t-tagyiri’d-delali, Kuveyt: Camiatii’l-Kuveyt, 2005, s. 49.

' Hakim en-Nisabtri, Ebii Abdullah Ibnii'l-Beyyi’ Muhammed, Ma‘rifetu uldmi’l-hadis, (thk. Muazzam
Hiiseyin), Medine: el-Mektebetii’l-ilmiyye, 1977, s. 146-149.

12 Fatime Ibrahim, et-Tashif ve’t-tahrif dirase fi’t-tagyiri’d-delali, s. 47.

13 Tbnii’s-Salah, Ebi Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Miisa Sehrezfiri, Mukaddimetii
ibnii’s-Salah fi uliimi’l-hadis, Beyrut: Darii’l-fikri’l-mu‘asir, 1986, s. 283.



Boylece ibn Hacer el-Askalani’nin (v. 852/1449) dénemine kadar ilk asirlarda tashif
teriminin anlamca genis tutuldugu goriilmektedir. Ayrica “metinde vaki olan hatalar”
anlamina gelen tashif terimi, yakin manalari tagiyan “tahrif”, “galat”, “lahn”, “vehm”, “tebdil”,
“tagyir” ve “hata” 1stilahlariyla birbirinin yerine kullanilmistir. Bazi eserlerde tahrif kelimenin

kullanilmas: 1stilahi manada bdyle bir ayrim yapildigi gésterilmemistir. '

Hadis alimi ve hafiz1 ibn Hacer el-Askalani (v. 852/1449) tashifin anlami1 konusunda
kendisinden 6nceki Alimlerin goriislerinden farkl: bir goriis ileri siirer. Ibn Hacer yazilista yer
alan hatay1 tashif ve tahrif gibi iki terime ayirmaktadir. Tashifi yazilislart z, z ve ¢& harfleri
gibi birbirine benzeyen harflerde nokta degisikligi, tahrifi ise kelimenin seklinde gerek hareke
gerekse harf yani 2 harfinden L harfine degisim gibi hat degisikligi olarak tanimlamistir. Tashif
vuki bulan hadis musahhaf, tahrif bulunan hadis ise muharref olarak adlandirilir.”> Ancak ibn
Hacer, yazilis hatalarimi tashif ve tahrif olarak ayirmis olmakla birlikte pratikte bu ayirima

kendisinin de uymadig1 ve iki 1stilahi birbirinin yerine kullandig1 gériilmektedir.'¢

Ibn Hacer oncesinde tahrif terimi sadece Kur’an ilimleri alaninda kullanilmustir.
Elimizdeki sozliiklerde “<a3a” kelimesinden tiireyen tahrifin anlami izah edilirken hep “& 5
analza (& AK ayeti!? ile istidlalde bulunulmustur. Burada tahrif “mana degisikligi”
anlamina gelmektedir. Genelde birden fazla manasi olan kelimelerde anlam tercihinde
bulunurken tahrif yapildig1 sdylenir. Bu durum tahrif-i kelam olarak adlandirilir. Miifessirlere

gore tahrif kelimenin seklini degil, ancak tefsirini degistirmektir.'® Cevheri, es-Sthdh’in _ ¢

14 Bayindir, Miilayim, Tashif ve Hadis Ilmine Etkisi, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2003, s. 113.

5 ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Niizhetii’n-nazar fi tavzihi

Nuhbeti’l-fiker fi mustalahi ahli’l-eser, y.y., 2008, s. 115.

Ustiri Cemal, et-Tashif ve eseruhu fi’l-hadis ve’l-fikh ve ciihudii’l-muhaddisin ve mekafetuhu, Riyad:

Daru taybe, 1997, s. 38.

en-Niséa, 4/46 ve el-Maide, 5/13.

8 el-Halil b. Ahmed, Kitabii’l-‘Ayn, III, 210-211; Ezheri, EbG Mansir Muhammed b. Ahmed b. Ezher
el-Herevi, Tehzibii’l-luga, (thk. Abdiisselam Muhammed Hasan), Kahire: ed-Darii’l-Misriyye, 1964, V, 14;
Ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a‘zam fi’l-luga, III, 230.
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< maddesi altinda tahrifin kelam ve kalem gibi iki ¢esidi oldugunu sdylemektedir. Tahrif-i
kalem yazida vukl bulan degisikliktir. Fakat Cevheri tahriften bahsederken konuyu Kur’an
ilimleri baglaminda ele almamustir."” Fatime Ibrahim’nin tespitine gore tahrif-i kalemi ilk

zikreden Cevheri’dir.?’

Bu calismamizda sadece tashif terimi kullanilacaktir. Ciinkii ¢alismamizda esas
aldigimiz Askeri’nin  Tashifdtii’l-muhaddisin’i, Hattabi’nin Isldhu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve
Stiylti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif fi 't-tashif’ inde s6z konusu miiellifler, hatalari tashif ve tahrif
diye iki ayr1 kisma ayirmamislardir. Bu nedenle karisikliktan uzakta kalmak amaciyla biz de

bir ayirim yapmayacagiz.

3.2 Tashifin Cesitleri

Ibnii’s-Salah, tashifin hadisin isnddinda ve metninde vuk bulmak {izere ikiye
ayrildigini sdylemektedir. Ayrica tashif-i basari ve tashif-i sem‘i gibi ikili bir tashif ayirimi
daha yapmaktadir. Ona gore tashifin {i¢iincii bir kismu ise tashif-i lafzi ve tashif-i ma‘nevi gibi

ikili bir ayirim igermektedir.?!

Isnadda tashif ravinin adi, lakabi, babasinin ad1 veya nisbesinin hatali nakledilmesidir.
Ibnii’s-Salah, Yahya b. Ma‘in’in (v. 233/848) naklettigi bir isnddda as! 3 (n a5 (el-*‘Avvam b.
Muracim) adli raviyi s>l% (& )3l (el-‘AvvAm b. Muzdhim) sekline tashif yapmasini
orneklerden biri olarak vermektedir. Metinde tashif ise hadis metninin hatali kaydedilmesi
veya telaffuz edilmesidir. Ornek olarak ibn Lehia (v. 174/790) Miisa b. Ukbe’den (v. 141/758)
dinlemeden dogrudan dogruya kitabindan hadis aldigindan dolay1 “Hz. Peygamber mescidde

bir hiicre hazirladi” anlamina gelen ‘3,34 sl & D3 metnini “Hz. Peygamber mescidde

19 Cevheri, es-Sthah, IV, 1343.
20 Fatime Ibrahim, et-Tashif ve’t-tahrif dirdse fi’t-tagyiri’d-delali, s. 34.
2! Tbnii’s-Salah, Mukaddime, s. 283.



hacamat yaptirdi” manasinda olan “aaluall s a2 seklinde nakletmistir.?

Tashif-1 basari hatali géormekten kaynaklanan tashiftir. Bu durumda ravi yazilista
birbirine benzeyen harfleri hatali okuyup nakletmistir. Hatalar, ravinin rivayetleri bizzat
hocalarindan degil kitap veya sahifelerden almasinin bir sonucudur. Hocadan dinlemeden
kitaptan nakleden kisilere sahafi denir. Ravi hocasiyla dogrudan goriismediginden elyazisinin
zor okunmasi, garib kelimeleri anlamamasi, miirekkebin dagilmasi veya solmasi gibi ¢esitli
sebeplerden dolay1 okumada tashif gerceklesmis olabilir. Tashif-i sem‘1 ise hatali igitmeye
bagli tashiftir. Isnddda yer alan ravinin adinin veya metindeki kelimenin dogru isitilmemesi
nedeniyle bagka bir ad veya kelime ile karistirilmasidir. Tashif-i lafzi ise hatali telaffuzdan

meydana gelen tashiftir.

Ibnii’s-Salah’n son zikrettii cesit olan tashif-i ma‘nevi ise lafizda farklilik
olmaksizin anlam acisindan meydana gelen degisikliktir. Ibnii’s-Salah’in bu diisiincesiyle,
“amzlze (& ARl (%85 ayeti iizerine miifessirlerin sozlerinden etkilendigi sdylenebilir.
Miifessirlerin bir kismi bu ayetle kastedilen mananin Yahudilerin Tevrat’in lafzini, diger bir

kismi ise lafzin1 degil ancak manasini degistirmeye calistiklarini soylemektedirler.

Tashif-i ma‘nevi terimi hatali anlamadan kaynaklanan tashif i¢in de kullanilir. Baz1
kelimelerin birden fazla manasi vardir. Ravi bunlardan birini ileri siirer ve rivayeti de bu mana

lizerine bina eder. Eger ileri siirdiigi mana dogru degilse tashif olur. Tashif-i ma‘nevi
konusunda en meshur 6rnek “oEa& ) Gl s 3l I e 4 3l JSA” hadisidir. Hadisteki “s_yadl”

lafzinin anlami “mizrak™tir. Fakat Muhammad b. Miisennd el-Anezi bu lafizla Aneze
kabilesinin kastedildigini zannetmistir. Aslinda bu rivayet Hz. Peygamber’in arazide namaz
kildirirken mizrag: siitre olarak kullandigini anlatir. Halbuki rivayetin muhtevasi “Hz.
Peygamber’in Aneze kabilesine dogru namaz kilmasi veya onlara dua etmesi” seklinde

degistirilmistir.

22 [bnii’s-Salah, a.g.e., s. 279-280.
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Hadis alimlerine gore yazilislari ayni fakat anlami farkli olan kelimelerin tashif
konusuna dahil edilmesi sebebiyle isnddda bulunan mii’telif ve muhtelif?> meseleleri de tashif
bashig1 kapsaminda olmaktadir.?* Ahmet Tahir Dayhan, Hadislerde Tashif ve Tahrif adl

doktora tezinde cem® ve tefiik ilim dalinin da tashifin senede etkisi oldugunu belirtmektedir.?

3.3 Musahhaf Hadisin Hiikmii

Usdl alimlerine gére musahhaf hadis durumu agisindan sahih, hasen ve zayif gibi ii¢
kisma ayrilir. Hadisin tashiften once haline gore hiikiim verilir ve bu haliyle ihticac edilir.
Tashiften Once sahih ise musahhaf hadisin hiikmii sahihtir. Tashiften dnce hasen ise o hadis
hakkinda hasen hiikmii verilir. Eger hadiste bulunan hata mahzurlu ise hadis mu‘allel, miinker,

merdid gibi zayif hadis kategorisine dahil edilir.

Tashif konusu ravi degerlendirmesi esnasinda zabt baslig1 altinda miitalaa
edilmektedir. Bir ravi, adalet cihetinden saglam olmakla beraber zabt bakimindan dikkatli ise
ve nadir hata yaparsa, yaptig1 tashif ona halel getirmez, bununla cerh edilmez ve rivayetleri
kabul edilebilir. Nitekim Su‘be (v. 160/776), Siifyan es-Sevri (161/778), Mélik b. Enes (v.
179/795), Veki® (v. 197/812), Abdurrahméan b. Mehdi (198/813-14), Yahya b. Main (v.
233/848) ve Ali b. Medini (v. 234/848-49) gibi muhaddislerden bazi biiyiik hadis hafiz1 ve

sika raviler de hata yapmiglardir. Az ya da nadir hatadan dolay1r onlarin rivayetleri

2 Yazihis bakimindan ayni veya birbirine yakm (mii‘telif) fakat okunusu farkli (muhtelif) olan ravinin isim,
kiinye, lakap ve nisbeleriyle ilgili terimdir. Bu konu ricalii’l-hadis ilminin bir koludur. Ayrintili bilgi i¢in bkz:
Sandike1, Kemal, “Mii‘telif ve Muhtelif”, DIA, XXXII, 191-192.

24 Ibnii’s-Salah, Mukaddime, s. 283. Ayrica bkz: Cemal, et-Tashif, s. 45-54, Fatime Ibrahim, et-Tashif
ve’t-tahrif dirase fi’t-tagyiri’d-delali, s. 46 ve Kadir Paksoy, “Hadiste Tashif: Lafiz ve Anlam Hatalar”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2014, c. IV, sa. 4, s. 100-109.

%5 Farkli sahislari tek bir kisi olarak degerlendirme cem‘ olarak terimlesilmektedir. Adlar1 yanlis okuma
sonucunda tek bir sahst farkli kisiler olarak algilama ise tefrik olarak adlandirilir. Dayhan, Ahmet Tahir,
Hadislerde Tashif ve Tahrif, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, [zmir 2005, s. 180.
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reddedilmemistir.

Ahmed b. Hanbel (v. 241/855) tashiften kurtulan olmadigini sdylemektedir. Miislim
b. el-Haccac (v. 261/875) da ravilerin hifz1 ve naklinde hata ve dikkatsizlik vuk( bulmasinin
her zaman miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Hadis ve fikih alimi Ibn Hibban (v. 354/965)
da sika ravinin nadir hata yapmas1 sebebiyle mutlak manada cerhinin gerekmedigi ve tiim
rivayetlerinin zayif sayilmadig1 goriisiinii benimsemektedir. Ancak ravi dikkatsiz ise ve ¢ok
fazla tashif yaparsa zabt agisindan zafiyetine hitkkmedilir ve mecrih (cerh edilen) ravilerden

say1lir.?®

Hadis hafiz1 ve tarih¢i Hatib el-Bagdadi (v. 463/1071) ustl-i hadisin ilk ve en 6nemli
eserlerinden biri el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivaye adl1 eserinde hataya isaret ederek musahhaf hadis
nakletmek konusunda isnadlartyla beraber bir¢cok rivayeti ornek olarak vermektedir.

Orneklerden bazilar1 sunlardir:

1. Ebi Hiireyre (v. 58/678) sdyle nakletti: **, il :adads syl daadl) 2 5 &aY lé 13
&l N Ebii'z-Zinad (v. 130/748) “Ciil” lafzmin Ebd Hiireyre™nin sozii
oldugunu fakat kelimenin dogrusunun “&3V” oldugunu séylemektedir. 27
Ebii’z-Zinad hem hataya isaret etmis hem de hatayr diizeltmeden, oldugu gibi
nakletmistir.

2. Abdullah b. Amr (v. 65/684-685) kanaliyla gelen u-’-ﬁ‘ Catas 3l A2 a5 &y

Al (o gBal) Ty eiall s | (D5 2e Sy | de il & A 258 hadisinin

26 Cemal, et-Tashif, s. 82 ve Paksoy, “Hadiste Tashif: Lafiz ve Anlam Hatalar1”, Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, s. 109-110.

27 Hatib el-Bagdadi, Ebl Bekr el-Hatib Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Kifaye fi ilmi’r-rivaye, (thk. Eba Abdullah
es-Striki ve Ibrahim Hamdi el-Medeni), Medine: el-Mektebetii’l-Ilmiyye, ty., s. 183. ¢’mn baz1 fethali bazi
kesrali okunusu olan “Csl rivayeti i¢in bkz: Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdullah Ahmed b. Muhammed
es-Seybani, Miisnedii’l-imdm Ahmed b. Hanbel, (thk. Suayb el-Arnaut, Muhammed Naim el-Araksusi,
ibrahim ez-Zeybek, Adil Miirsid), Beyrut: Miiessesetii’r-risle, 1999, XII, 285 ve Miislim, Cuma, 12. “&30”
rivayeti i¢in ise bkz: Muvatta‘, Cuma, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, XIII, 115; Buhari, Cuma, 36 ve Miislim,

Cuma, 11.
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senedinde adi1 Ziyad b. Hayseme (v. 141-150/758-767 arasinda) olan ravi, bu
hadisin hatal1 oldugunu fakat kendisine boyle nakledildigini sdyler.?® Bu érnekte
de Ziyad, hatayi belirtmis ancak oldugu gibi de aktarmistir.

3. Eba Ma‘mer (v. 61/681) “Ben hatali bir hadisi duydum. Bu hadisi de dinledigim
gibi hatali sekilde naklettim” demistir.

4. Tbn Sirin (v. 110/729) bir akranindan rivayette bulunurken onun yaptig1 hatay da
oldugu gibi rivayet etmistir.?’

5. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’den (v. 281-290/894-903 arasinda) nakledildigine
gore babast Ahmed b. Hanbel hadisteki tashifi ¢ok fahis buldugunda lafzi

degistirmis, fakat hafif buldugunda ise oldugu gibi birakmustir.

Hatib bu ornekleri zikrettikten sonra konu hakkinda kendi goriisiinii belirtmektedir.
Ona gore eger hadis lafzindaki hata anlama halel getirirse ve ravi lafzin dogrusunu biliyorsa
kendisine rivayet edildigi gibi nakletmek zorunda degildir ve lafz1 dogru sekliyle aktarmalidir.
Ozellikle metni bilinen hadislerde bdyle hareket edilmelidir.> Bu durumda Hatib’in Ahmed b.

Hanbel’in goriisline yakin oldugu goriilmektedir.

Hattabi’nin Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye adli eseri lizerine yaptigi tahkik ¢alismasinda
Hiiseyin Ismail Hiiseyin el-Cemel, Hatib’in yukarida zikredilen &rneklerinden hareketle
musahhaf hadis rivayet etmek konusunda alimlerin {i¢ ayr1 goriisii oldugunu ifade etmektedir.
Alimlerin birinci kismu, tashif vukd bulmasina ragmen ravinin rivayeti duydugu ve kendisine
nakledildigi sekilde aktarmak zorunda oldugu goriisiinii benimsemistir (Yukarida belirtilen ti¢
ve dort numarali 6rneklerde oldugu gibi). Alimlerin bir kisminin goriisii ise hadis lafzinda
bulunan hata anlami tam tersine g¢evirecek kadar ¢ok ciddi ise ve ravi lafzin dogrusunu

biliyorsa kendisine rivayet edildigi gibi nakletmek zorunda degildir ve lafz1 dogru haliyle

28 Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye, s. 185. Bu rivayet Siinen-i Ibn Mdce’de “&d ) i) Gl WST5 lafziyla
nakledilmistir. Bkz: Ibn Mace, Ziihd, 37.

2 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 186.

30 Hatib el-Bagdadi, a.g.e., s. 187.
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aktarmalidir (Yukarida yer alan bes numarali 6rnekte oldugu gibi). Konuyla ilgili iigiincii
gorls ise hatali olmasina ragmen ravinin rivayeti duydugu ve kendisine nakledildigi sekilde
aktarmak zorunda oldugudur. Fakat rivayeti naklettikten sonra ravi, hata hakkinda uyarmalidir

(Yukaridaki bir ve iki numaral1 rneklerde oldugu gibi).*!

Liibnanlt muasir hadis alimi Subhi es-Salih (v. 1986), tashif vaki olan rivayetler
hakkinda “bu hadis sahihtir veya hasendir ancak falan ravi su lafizda tashif ederek su sekilde
yapmugtir” gibi bir ifadenin kullanildigini ve zayif rivayet icin, ister musahhaf olsun, ister

olmasin, “bu hadis zayiftir”” denilmesi gerektigini sdylemektedir.>?

3.4 Tashifle lgili Eserler

Tashif konusunun ele alindigi eserlerin sayist bir hayli fazladir. Baslica eserler
arasinda sunlar zikredilebilir: Hamza el-isfahani’nin (v. 360/971) et-Tenbih ‘ald
hudiisi’t-tashif’1, Askeri’nin (v. 382/992) Tashifatii’l-muhaddisin’it ve Serhu ma yeka‘u
fihi’t-tashif ve t-tahrif’i, Ali b. Omer ed-Darekutni’nin (v. 385/995) Tashifii l-muhaddisin’i,
Hattabi’nin  (v.  388/998)  Isldhu’l-ahtdi’l-hadisiyye’si,  Safedi’nin  (v.  764/1363)
Tashihu 't-tashif ve tahririi t-tahrif’i ve Siiyti’nin (v. 911/1506) et-Tatrif fi 't-tashif’'i.>> Her ne
kadar Askeri’nin Serhu ma yeka ‘u fihi’t-tashif ve t-tahrif’i ve Safedi’nin Tashihu’t-tashif ve
tahririi’t-tahrif’i gibi bazi1 eser adlarinda tahrif kelimesi kullanilmis olsa da bir terim

anlaminda degil, sozliik anlamu ile kullanilmistir.

31 Hattabi, Eba Siileyman Hamd b. Muhammed b. Ibrahim, Islihu’l-ahtai’l-hadisiyye, (thk. Hiiseyin Ismail
Hiiseyin el-Cemel), Beyrut: Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1988, s. 7-8 (Muhakkik mukaddimesi).

32 Subhi es-Salih, Hadis ilimleri ve Hadis Istilahlar, (trc. M. Yasar Kandemir), Ankara: Diyanet Isleri
Baskanligi, 1973, s. 223.

3 et-Tenbih ‘ald hudiisi t-tashif Muhammed Hasan Al-i Yésin’in tahkikiyle (Bagdat, 1967-68), Serhu ma yeka ‘u
fihi’t-tashif ve t-tahrif Abdiilaziz Ahmed’in tahkikiyle (Kahire, 1963) ve Tashihu 't-tashif ve tahririi t-tahrif
Fuat Sezgin tarafindan (Frankfurt, 1405/1985) nesredilmistir. Darekiitni’nin Tashifii’ I-muhaddisin adli eseri

ise giinlimiize ulastig1 bilinmemektedir.
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Yukarida zikredilen usil-i hadise dair eserlerin yani sira Muhammed b. Hiiseyn
el-Ezdi’nin (v. 374/985) Men vdfeka ismuhu isme ebihi, Darekutni’nin el-Mii ‘telif
ve 'l-muhtelif ve Hatib el-Bagdadi’nin (v. 463/1071) el-Miittefik ve’l-miiftertk (el-Mii ‘telif
tekmiletu’I-muhtelif)®* gibi mii‘telif ve muhtelif’e dair telif edilen kitaplar da o6zellikle

senetteki tashifle ilgili eserler arasinda sayilmaktadir.*

Fakat bu baslik altinda sadece bu ¢alismada esas alinan ii¢ eserin kronolojik sirayla
tanitim1  yapilacakti. ~ Bunlar  Askeri’nin  Tashifati’l-muhaddisin’i,  Hattabi’nin
Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve SiiyGti’nin et-Tatrif fi 't-tashif idir. Bu ii¢ eseri esas almamizin
sebebi ise tashif konusunda bunlarin en meshur kitaplardan olmasi ve bu kitaplarin pek ¢ok
hadis metinlerinden tashif 6rnekleri vermesidir. Ayrica bu kitaplarin nasirleri hadisin hangi
hadis kitaplarinda gectigini detayl bilgi vermektedir. Diger kitaplar ise Hamza el-Isfahani’nin
et-Tenbih ‘ald hudiisi’t-tashif’inde dil ve edebiyat alimlerin, liigat ve siir ravilerinin
rivayetlerinde yaptiklar1 hatalarindan bahsetmektedir. ¢ Askeri de Serhu md yeka‘u
fihi't-tashif ve’t-tahrif adli eserinde siirlerde bulunan Tashif ornekleri zikretmektedir.
Safedi’nin (v. 764/1363) Tashihu t-tashif ve tahririi't-tahrif adl1 eserinde ise lligat, sarf, nahiv
ve 1‘rab yanligliklar; tashif ve tahrif seklinde hatalar; ayrica mana ve kullanim hatalar

miitalaa edilmektedir.?’

3% Men vdfeka ismuhu isme ebihi Ezdi'nin bir diger eseri Tesmiyetii men vifeka ismiihii isme ebihi mine’s-sahdbe
ve't-tabi ‘in ve men ba ‘dehiim mine’l-muhaddisin ile birlikte (Kuveyt, 1408/1988), el-Mii ‘telif ve 'l-muhtelif
Muvaffak b. Abdullah b. Abdiilkadir tarafindan (Beyrut, 1406/1986) ve el-Miittefik ve 'l-miifterik Muhammed
Sadik Aydin Hamidi tarafindan (Dimagk, 1997) nesredilmistir.

35 Efendioglu, “Musahhaf”, DiA, XXXI, 229-230; Paksoy, “Hadiste Tashif: Lafiz ve Anlam Hatalar1”, Din
Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, s. 111-114 ve Muhammed Sadik Hamidi, “Hadis Ilminde Tashif,
Zabt ve Ilgili Eserler Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi, IV, sa. 2, s. 169.

36 fsler, Emrullah, “Tashif”, DiA, XL, 128.

37 Durmus, Ismail, “Safedi”, DIA, XXXV, 450.
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3.4.1 Tashifdtii’l-muhaddisin

Ebi Ahmed Hasan b. Abdullah el-Askeri (v. 382/992) tarafindan telif edilen ve
aslinda miiellifin bir diger eseri Kitabii't-tashif ve’t-tahrif’ in bir parcast olan bu calisma,
Kur’an-1 Kerim’in ve rivayetlerin yazilisinda vuki bulan tashif ile bu tashifleri nesilden nesile
aktaranlar1 igermektedir. Ibnii’l-Esir’in en-Nihdye fi garibi’l-hadis’inin kenarinda ve ayrica

Tashifatii’I-muhaddisin adiyla miistakil olarak yayimlanmistir.®®

Bu eser Mahmid Ahmed Mire tarafindan tahkik edilmis olup iki cilt olarak
nesredilmistir.>® Birinci cildi hadislerin metninde, iki kisma ayrilan ikinci cildi ise mii‘telif ve
mubhtelif kapsaminda ravi adlarinda ortaya ¢ikan hatalara odaklanmistir. Muhaddis ve ayni
zamanda Arap dili ve edebiyat1 alimi Askeri, hadislerde bulunan tashifleri dilbilgisi agisindan

izah etmektedir.

Sadece harfin noktalamasinda ve harekelemesindeki degisiklikleri degil, ibareye harf
ziyade edilmesi, ibareden harf eksiltilmesi, lafzin tamamen degistirilmesi gibi meseleler de
tashife dahil edilmektedir. Bu sebeple Arap dilcisi Ibn Mekki’nin (v. 501/1108) belirttigi lahn
cesitleri Tashifatii’l-muhaddisin’de Askeri tarafindan tashif sayilir. Nitekim Askeri tashif,
tahrif, vehm, hata, galat gibi 1stilahlarin her birini “tashif” anlaminda birbirinin yerine
kullanmistir. Verdigi ornekler ve izahlarindan Askeri’nin tashifin genis bir anlami ve ¢esitli

bigimleri oldugu goriisiinii benimsedigi goriilmektedir.

3.4.2 Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye

Ebl Siileyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi’nin, Isldhu galati’l-muhaddisin

adiyla da basilan eseri esasen Garibii’l-hadis adl1 bir baska eserinin son boliimii olarak

38 Arslan, Ahmet Turan, “Hasan b. Abdullah Askeri”, DiA, 111, 490-491.
39 Kabhire, 1982
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yazilmistir. Tam adi Isldhu’l-ahtdi’l-hadisiyye elleti yerviha’n-ndsii muharrefeten ev
melhiineten olan eseri Hiiseyin Ismail Hiiseyin el-Cemel tarafindan tahkik edilerek tek cilt
halinde  (Beyrut,  1988)  nesredilmistir. *°  Isldhu  galati’l-muhaddisin ~ ve
Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye  baskilar1  arasinda  ciddi  bir  fark  yoktur.  Fakat
Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye ad1 olan baskinin diizenli dipnotlara sahip oldugu i¢in bu baskiy1
daha tercih ettik. Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye ve Garibii’l-hadis’te bulunan bilgiler arasinda da

fark yoktur.

Bu eserde Hattabi, hadis metinlerinde baz1 muhaddisler tarafindan tashif yapildigini
sOyledigi yliz kirk kadar 6rnek verip Kur’an ayetleri, baska hadisler veya Arap siirleriyle
istishad ederek hatalari tashih etmektedir. Bu tashifler genellikle harfin harekelemesinde vuk(
bulan hatalardir. Hattabi, bir Arap dili alimi olarak bu hatalar1 incelerken bunlarin basitce
yanlis harekeleme degil i‘rab1 yanlis okuma, yanlis siga kullanma ve yanlis vezin uygulama
gibi daha ciddi dilbilgisi meselelerinden kaynaklandigini gostermeye calismistir. Boylece

Hattabi’ye gore de tashifin genis bir anlami kapsadigi anlasilabilir.

3.4.3 et-Tatrif fi’t-tashif

Bu eser Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(ti tarafindan telif edilmis ve ‘Ali Hiiseyin

el-Bevvab tarafindan tahkik edilerek tek cilt halinde nesredilmistir. !

Stiyati, hadis
metinlerinde ortaya ¢ikmig yliz yirmi bes kadar tashif 6rnegi sunmaktadir. Bu 6rnekler sahabe
miisnedine gore tasnif edilmistir. Once erkek sahabi isimleri alfabetik olarak siralanmustir.
Ebl Hiireyre gibi kiinyesiyle taninan sahabe ise daha sonra yer alir. Akabinde kadin sahabi

isimleri alfabetik olarak diizenlenmistir. Eserde zikredilen erkek sahabenin toplam sayisi otuz

iki, kadin sahabenin sayis1 ise bestir. Eserin en son boliimiinde sahabe miisnedi diginda Ibn

40 Karacabey, Salih, “Hattabi”, DIA, XVI, 489-491.
4 Riyad, 1988.
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Kuteybe’nin (v. 276/889) Garibii’l-hadis, Askeri’nin (v. 382/992) Tashifatii’l-muhaddisin ve
Serhu mad yeka‘u fihi’t-tashif ve’t-tahrif’, Ibnii’l-Cevzi’nin (v. 597/1201) Garibii’l-hadis ve
Ezheri’nin (v. 370/980) Tehzibii’l-luga adli eserleri gibi diger kitaplardan alinan hadisler

toplanmustir.

StiyGti, hatali olan kelimenin dogrusunu gosterirken hadis, fikih ve dil alimi Kadi
Iyaz (v. 544/1149) gibi 6nceki alimlere sik¢a atifta bulunmakta ve bazen onlarin goriislerini
aktarmakla yetinmektedir. Hatta ele aldig1 konularin bircogu Askeri’nin bahsettigi konularla
da cakismaktadir. Siiy(ti’nin faydalandigi baslica eserler arasinda sunlar zikredilebilir: Kadi
Iyaz’in Serhu Sahihi Miislim ve Mesarikii’l-envdr’1; Nevevi’nin (v. 676/1277) el-Minhac';
Ebsi Ubeyd (v. 224/838), Hattabi ve ibn Cevzi’nin (v. 597/1201) gibi garibii’l-hadis eserleri;
Hatib el-Bagdadi’in Tarihu Bagddd’i ve Zehebi’nin (v. 748/1348) Tezkiretii’l-huffdz’1 gibi
teracim kitaplari. Siiy(ti’nin zaman zaman Askeri’nin Tashifdtii’l-muhaddisin’i ve Serhu ma
veka ‘u fihi’t-tashif ve’t-tahrif’i ile Hattabl’nin Isldhu’l-ahtdi’l-hadisiyye’ne atifta bulundugu

da goriilmektedir.

Siiy(ti'nin sundugu &rnekler genellikle Ibn Hacer’in tahrif olarak adlandirdig
degisikliklerdir. Ancak Siiyti, Ibn Hacer’den sonra gelmesine ragmen Ibn Hacer’in tashif ve
tahrif ayirimini benimsememistir. Askeri ve Hattabi gibi tashifin manasini genellestirdigi

gorilmektedir.
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BIiRINCIi BOLUM

SAHIH-I BUHARI VE SAHIH-I MUSLIM’DE ORTAK OLARAK

BULUNAN VE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTILEN HADIiSLER



Bu bolim, EbGi Ahmed el-Hasan b. Abdulldh b. Said el-Askeri’nin (v. 382/992)
Tashifatii’l-muhaddisin’i, Ebt  Sileyman Hamd el-Hattabi’nin  (v.  388/998)
Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(ti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif
fi’t-tashif indeki aciklamalara dayanarak Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim’de ortak olarak
bulunan ve musahhaf olduklar1 iddia edilen hadislerle ilgili agiklamalar icermektedir.

Hadislerin agiklamalari, bulundugu kitaplara gore ii¢ alt boliim halinde toplanmistir.

Hadislerdeki tashifin anlama etki edip etmedigi ve hangi niishada yer aldig1 gibi s6z
konusu hadisleri daha iyi anlayabilmek ve zikredilen alimlerin tashif iddialarin1 daha dogru
degerlendirebilmek i¢in onlarin goriislerinin yami sira Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim
lizerine yazilmis Fethu’l-Bari ve el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim/Serhu Sahihi Miislim basta

olmak {izere muhtelif serhlerden yararlanilarak ilgili degerlendirmelere de yer verilmektedir.

1. TASHIFATU’L-MUHADDISIN’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTILEN HADISLER

Tashifatii’l-muhaddisin’de Askeri tarafindan musahhaf oldugu iddia edilen ve
Sahihayn’da bulunan toplam yirmi iki hadis bulunmaktadir. Bu yirmi iki hadisteki tashif; <t
(misk), & slas (cemeliiha), ¥ (kesir), &34 (lam yahniz) ve (3 (yuzhiye) gibi bes ayr
kelime de karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin her biri musahhaf kelimelere gore

siiflandirilarak anlatilacaktir.

1.1 “dus” Kelimesi Kaynaklh Tashif iddialari

“cliue” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari Sahihayn’da dort ayri hadiste
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hadislerin ilki Sahih-i Buhdri’de Hayz boliimiinde on {igiincii babta

yer almaktadir. Rivayet su sekilde nakledilmistir:
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Yahy4 (b. Main) (v. 233/848) — Ibn Uyeyne (v. 198/814) — Mansir b. Safiyye (v. ?)
isnadiyla, Manstir’un annesinin (v. ?) Hz. Aise’den (v. 58/678) rivayet ettigine gore, bir kadin
Hz. Peygamber’e hayizdan sonra nasil yikanabilecegini sordu. Peygamber de ona: “Miske
bulanmis bir yiin veya pamuk pargasi al da onunla temizlen” dedi. Kadin: “Nasil
temizleneyim ki?” dedi. Hz. Peygamber: “Onunla temizlen” buyurdu. Kadin tekrar: “Nasil?”
diye sorunca: “Subhdnallah! Temizlen iste!” buyurdu. (Hz. Aise diyor ki) Bunun iizerine ben

kadin1 kenara ¢ektim ona: “Miske bulanmis yiin parcasiyla kan izlerini temizle” dedim.*?

S6z konusu kelimeyi, Mislim (v. 261/875) es-Sahih adli eserinde yine Hayz

boliimiinde mim’in kesrasi ile “<lws’ seklinde nakletmektedir. Rivayet soyle aktarilmistir:
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Amr b. Muhammed en-Nakid (v. 232/847) ve Ibn Ebi Omer (v. 243/858) — Ibn
Uyeyne (v. 198/814) — Mansiir (v. ?) — Mansir’un annesi (v. ?) isnadiyla nakledildigine
gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Bir kadin, Hz. Peygamber’e hayizdan sonra nasil

yikanabilecegini sordu. Hz. Peygamber kadina miske bulanmus bir yiin veya pamuk pargasi

42 Buhari, Hayz, 13.

21



alacagini ve onunla temizlenecegini anlatti. Kadin: “Nasil temizleneyim ki?” dedi. Hz.
Peygamber: “Onunla temizlen! Subhanallah!” buyurmus ve yiiziini saklamist.” (Siifyan
eliyle yliziinii kapayarak Hz. Peygamber’in yiiziinii nasil saklanmis oldugunu bize isaret etti
ve soyle dedi:) Hz. Aise dedi ki: “Ben kadini yanima ¢ektim Hz. Peygamber’in sdylediklerini
ona acikladim, yani o pargay1 kan izine siirersin dedim (a2 S & o2 :5“—5"53).” Fakat Ibn Ebl
Omer’in rivayetinde lafiz, “kan izlerine siirersin, dedim” (a3 JUl g (=5 ulsﬂ) seklinde yer

almaktadir.®?

Buhari ve Miislim rivayetlerinde isnadin asli aymidir. Ancak ibn Uyeyne’den sonra
senedlerin degistigi goriilmektedir. Yahya vasitasi ile Buhari’ye ulasan rivayette <l
kelimesindeki » harfi fetha ile okunurken Amr b. Muhammed en-Nakid ve ibn Ebt Omer

kanali ile Miislim’e intikal eden rivayette » harfinin kesra ile okundugu goriilmektedir.

Tashifatii’l-muhaddisin’in muellifi olan Askeri ise bu rivayeti Basrali bir seyh —
Reb1’ b. Siileyman (v. 270/884) — Safii (v. 204/820) — Siifyan b. Uyeyne (v. 198/814) —
Mansiir b. Abdurrahman el-Hacebi (v. ?) — Safiyye bint Seybe (v. ?) — Hz. Aise (v. 58/678)
isnadiyla nakletmektedir. Her {i¢ isnad Siifyan b. Uyeyne’de birlesmektedir. Askeri’nin
rivayetinde ise Ibn Uyeyne’den nakleden kisi Safii’dir. Safii rivayetinde de s6z konusu <lue
kelimesi » harfinin kesrasi ile “cluw (” seklinde yer almistir. Boylece Miislim rivayetiyle

Askeri rivayetinin “<lus” kelimesinin okunusu bakimindan ayni oldugu dikkat ceker.

Askeri rivayetin birkag vecihten rivayet edildigini belirtmektedir. Ona gore “<lus” ve
“clle” lafizlarimin farkli anlamlari vardir. “cs” lafzi “deri” anlamina gelirken “cbuws” lafzi

“giizel koku” anlamindadir.**

Sahih-i Miislim sarihi Kadi Iyaz (v. 544/1149) da Askeri gibi kelimenin “clus”

seklinin “giizel koku” anlamma geldigini ifade etmektedir. Kadi Iydz’a gore “clus” kelimesi,

4 Miislim, Hayz, 60.
4 Askeri, Ebli Ahmed el-Hasan b. Abdullah b. Said, Tashifatii’l-muhaddisin, (thk. Mahmid Ahmed Mire),
Kahire: el-Matbaatii’l-Arabiyyeti’l-hadise, 1982, I, 121.
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mim harfinin hem fethas1 ile hem de kesras1 ile nakledilmistir. Ancak ¢ogunlugun rivayeti
fetha iledir.*

Ibn Hacer (v. 852/1449), Buhari’nin (v. 256/870) “£s” rivayetine karsi olmasa bile
“dls” rivayetini daha dogru buldugunu ifade etmektedir.*® Sahih-i Buhdri niishalarina
baktigimizda da bu hususta niishalarin farkliliklari oldugunu gérmekteyiz. Bazi niishalarda
mim harfi fetha ile, baz1 niishalarda kesra ile nakledilmisken bazi1 niishalarda ise her iki tiirli
okunusun da caiz oldugunu ifade etmek tizere her iki hareke birden kullanilmistir. Fethali olan

kelime Sahih-i Buhdri’nin Asili niishasinda bulunmaktadir.*’

Bu durumda Askeri hangi kelimelerin dogru ve yanlis oldugunu kesin ve agikca
belirtmemis olmakta, kelimenin birka¢ vechinin bulundugunu ve bu vecihlerden hangisinin
daha uygun oldugunu gostermektedir. Bu itibarla her ne kadar Askeri kesrali okunusu tercih
etse de cogunlugun fetha ile okumasi, sahih-i buhari’nin bazi niishalarinda fethanin
bulunmasi tashif olarak yorumlanmamalidir. Sadece goriis farkliliklarinin muhtelif niishalara
yansimasi olarak diisiiniilmelidir. Ciinkii her bir niisha farkliliginin hatadan kaynaklandigi

sdylenemez.*®

Hadis alimi ve fakih olan Nevevi de (v. 676/1277) Buhari gibi s6z konusu
kelimedeki mim harfinin kesra ile okunmasini tercih etmistir. Nevevi bu husustaki gerekgesini
hadisin bir bagka rivayetine dayandirir. S6z konusu rivayette kelime “4854%” olarak gelmistir.
“d8as” kelimesi “giizel koku” anlaminda ve “<lus (s ile es anlamhidir.*® Askeri s6z konusu

hadisin bazen “4&.4%” lafziyla rivayet edildigini belirtmektedir. “4554%” lafz1 bulunan rivayet

45 Kadi Iyaz, Ebii’l-Fazl Iydz b. Musa b. Iyaz el-Yahsubi, Mesarikii’l-envar ala sihahi’l-asar, (thk. Salih
Ahmed es-Sami), Dimagk: Darii’l-kalem, 2012, III, 225.

4 fbn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Askalani, Fethu’l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhéri, (thk. Suayb el-Arnaut, Adil Miirsid, vb.), Dimask: er-Risaletii’l-alemiyye, 2013, II, 116.

47 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 111, 225.

43 Albayrak, Ali, Buhiri Sonrasi el-Cimi‘u’s-Sahih: Niisha Farkhliklari, Hatalar, Tashihler, Istanbul:
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV), 2018, 5.38.

4 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, I, 116.
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ise Sahih-i Buhdri’de Hayz boliimiiniin on dordiincli babinda yer almistir. Rivayet su sekilde

nakledilmistir:
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Miislim b. Ibrahim (v. 222/837) — Viiheyb (b. Halid) (v. 165/781) — Mansir b.
Safiyye (v. ?) — annesi (Safiyye bint Seybe (v. ?) isnadiyla Hz. Aise’den (v. 58/678) soyle
nakledilmistir: “Ensar’dan bir kadin Hz. Peygamber’e: “Hayizdan nasil yikanayim?” diye
sordu. Hz. Peygamber: “Miske bulanmuis bir yiin veya pamuk par¢asi al da uzuvlarini ticer

defa yikayarak temizlen” buyurdu. Akabinde Hz. Peygamber utanarak yiiziinii ¢evirdi.

Yahud da Hz. Peygamber “Bu parca ile temizlen” buyurmustur. (Hz. Aise diyor ki)
Bunun iizerine ben o kadin1 kendime dogru ¢ektim, Hz. Peygamber’in sdylediklerini ona

acikladim.”>°

“&La2” lafzi ile rivayet, Sahih-i Miislimde yine Hayz bolimiinde yer almaktadir.

Rivayet su sekildedir:
o f S anse el 2 el Gl (Las Whs B8 e ) s g ST Sl
St euis 3 S E Dt BB oy it 0 i R L8 G B e
Ahmed b. Said ed-Darimi (v. 253/867) — Habban (v. 216/831) — Viiheyb (v.
165/781) — Mansir (v. ?) — Mansir’un annesi (v. ?) isnadiyla Hz. Aise’den (v. 58/678)

sOyle aktarilmistir: “Bir kadin Hz. Peygamber’e: “Temizlikte nasil yikanayim?” diye sordu.

Hz. Peygamber: “Miske bulanmis bir yiin veya pamuk parcasi al da yikayarak temizlen”

0 Buhari, Hayz, 14.

24



buyurdu.” Sonra (Viiheyb), Siifyan (v. 198/814) hadisinin da benzeri bir rivayet nakletmistir.>!

Buhari ve Miislim’in es-Sahih’leri ile Malik’in (v. 179/795) el-Muvatta’inda bulunan
garib kelimeleri izah etmek ve hatali yazilmis kelimeleri diizeltmek amaciyla alfabetik olarak
telif edilen Mesarikii’I-envar adl kitabinda, Kadi Iyaz, “4844” kelimesini Ibn Kuteybe’den (v.
276/889) naklen aktarmaktadir. Buna gore ibn Kuteybe, “43%45” kelimesinin “avret yerlerini
temizlemek igin tasman sey” anlamina geldigini izah etmektedir. Kadi Iyaz’a gore “a<as”
kelimesi “misk kokusu siiriilen sey” anlami tasimaktadir. “48248” kelimesinin &k fiilinden

tiiretilmis, “yiine tutturulmus deri parcas1” anlamina geldigi de séylenmistir.>?

Sahihayn’da “484%” rivayetinin “ciw (2 rivAyetinden sonra zikredilmesi “clius (0
lafzmm manasim1  kuvvetlendirmek ve tefsir etmek “4854%” rivayetinin nakledilmis
olabileccegini disiindiiriir. <l kelimesinin iki okunusu vardir ve her okunusu farkli
anlamlara gelmektedir. Eger sadece ““is (” rivayeti nakledilmis olsaydi kelimenin “deri
parcas1” manasina geldigi diisiiniilebilirdi. Oysa, “45.44” lafz1 da nakledilerek kelimenin

“misk” anlamina geldigi vurgulanmis gibidir.

Ibn Kuteybe de kelimenin “deri pargasi” anlamimi reddetmistir. Ona gore deri
parcasinin diger kumaslardan higbir farki yoktur.”®> Ancak “4<.a%” rivayeti dikkate almnirsa
kelimenin “miske bulanmis kumas parcasi” anlamu tasidifi ortaya cikar. Ciinkii “48%as”

kelimesi “clus (s kelimesiyle es anlamlidir.

Her ne kadar “cs” anlami dogru olsa da “clus (w” lafzinin da bir tashif olmadig
soylenebilir. Buhari her iki rivayeti de nakletmis, kendi kanaatinin ise “cbuws” istikametinde
olduguna isaret etmis gibidir. Bu durumda her ne kadar <tz geklinde fethali rivayeti aktarmis

olsa da Buhari’nin kanaatiyle Askeri’nin kanaati Ortiismiis olmaktadir. Ancak Buhari farkl

31 Miislim, Hayz, 60.

52 Kadi Tyaz, Mesarikii’l-envar, II1, 225.

3 Ayni, Eb0 Muhammed Bedreddin Mahmid b. Ahmed b.Musa el-Hanefi, Umdetii’l-kiri serhi
Sahihi’l-Buhari, Kahire: Serike mektebe ve matbaa Mustafa el-Babi el-Halebi ve evladuhu, 1972, 111, 190.
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rivayetleri de goz ard1 etmedigi igin “<ls” okunuslarini vermeyi ihmal etmemistir.

1.2 “lsa3” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialari

“b 522" kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 dort ayri hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadislerin ikisi Sahih-i Buhdri’de Buy(’ boliimiinde, biri Enbiya bdliimiinde,

digeri Sahih-i Miislim’de Miisakat boliimiinde yer almaktadir.

Sahih-i Buhari’de hadislerin ilki sdyle nakledilmistir:
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Humeydi (v. 219/834) — Siifyan (b. Uyeyne) (v. 198/814) — Amr b. Dinar (v.
126/743) — Tavus (v. 106/725) isnadiyla rivayet edildigine gore, ibn Abbas (v. 68/687-688)
soyle demistir: “Omer b. el-Hattdb’a (v. 23/644) bir kimsenin sarab sattig1 haberi ulasti.
Bunun iizerine Hz. Omer: “Allah o kimseyi kahretsin! O, Hz. Peygamber’in “Allah Yahudileri
kahretsin. Onlara i¢ yaglart haram kilindigi halde onlar bu yaglari erittiler ve sattilar”

buyurdugunu bilmiyor mu?” dedi.”>*

Ikinci rivayet ise Cabir b. Abdullah’dan (v. 78/697) su sekilde nakledilmistir:

_so a8 . & (on o |z o PO T P P R T T U SV R
wa\yjy\g&g;bfccbjé\qgwfc%%\g.«\gjgupcwmbbcwb.b-

Js25 6 s eV ;}\3 s A3 A s ARSI Sy 185 34 8 pe Jsis 8 A 042 = |

Jsts JEF cm 35 Yy I8 e i Alaiigg el b palis 2 i b G0 asb sad a3

5% Buhari, Buy@’, 103.
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Kuteybe (b. Said) (v. 240/856) — Leys (b. Sa‘d) (v. 175/791) — Yezid b. Ebti Habib
(v. 128/745) — Ata b. EblG Rebah’in (v. 114/732) Cabir b. Abdullah’tan (v. 78/697) rivayet
ettigine gore, Cabir, Hz. Peygamber’in, Mekke Fethi senesinde Mekke’de iken, sdyle dedigini
isitmistir: “Stiphesiz Allah ve Rasilii sarabin, lesin, domuzun, putlarin satisint haram kildr”.
Hz. Peygamber’e: “Ey Allah’in Rastilu! Murdar 6len hayvanin i¢ yaglari hakkinda ne dersiniz?
Murdar 6len hayvanlarin i¢ yaglar ile gemiler cilalanir, deriler yaglanir, onunla insanlar
(mum yapip) aydinlanir?” diye soruldu. Hz. Peygamber: “Hayir, murdar yagi satmayiniz. Bu
satts haramdwy” buyurdu. Akabinde Hz. Peygamber “Bu satis haramdir” soziinii soyledigi
zaman: “Allah Yahudilere lanet etsin! Allah murdar olen hayvanmin i¢ yaglarint haram kildigi

zaman onlar bu yag erittiler, sonra onu sattilar da parasini yediler” dedi.

Eba Asim (v. 212/828) dedi ki: Bize Abdiilhamid (v. ?) — Yezid b. Eba Habib
isnadiyla nakledilmistir. Yezid b. Ebti Habib, Ata b. Ebli Rebah’in bu hadisi yazip Mekke’den
kendisine bir mektupla gonderdigini belirtmis ve rivayeti naklederken “Ben Cabir’den isittim,

o da Hz. Peygamber’den isitmistir” diye nakletmistir.>

Cabir b. Abdullah’dan gelen rivayetteki “ slas» kelimesi, Sahih-i Buhari’nin
Ebu’l-Vakt niishasinda “ 522 seklinde gelmistir.®®

Bu rivayet Sahih-i Miislim’de Musakat bolimiinde de ayn1 isnadla ve “ a3l Jafz

ile soyle nakledilmistir:

)

55 Buhari, Buy®’, 112. Buhari’nin bu isnidi verme nedeni Yezid ile AtA arasindaki kitibetin ve Ata ile Cébir
arasindaki semanin ortaya ¢ikmasi sebebiyle olmalidir.

56 Buhari, EbG Abdullah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim Cu’fi, Sahihii’l-Buhari, Bulak:
el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, III, 84.
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Kuteybe b. Said (v. 240/856) — Leys (v. 175/791) — Yezid b. EbG Habib (v.
128/745) — Ata b. Ebl Rebah’in (v. 114/732) Cabir b. Abdullah’tan (v. 78/697) naklettigine
gore, Cabir, Hz. Peygamber’in, Mekke Fethi senesinde Mekke’de iken, soyle dedigini
isitmistir: “Stiphesiz Allah ve Rasilii sarabin, lesin, domuzun, putlarin satisint haram kildr”.
Hz. Peygamber’e: “Ey Allah’in Rastilu! Murdar 6len hayvanin i¢ yaglari hakkinda ne dersiniz?
Murdar 6len hayvanlarin i¢ yaglar ile gemiler cilalanir, deriler yaglanir, onunla insanlar
(mum yapip) aydinlanir?” diye soruldu. Hz. Peygamber: “Hayir, murdar yagi satmayiniz. Bu
satis haramdwy” buyurdu. Bundan sonra Hz. Peygamber “Bu satis haramdir” soziinii soyledigi
zaman: “Allah Yahudilere lanet etsin! Allah murdar olen hayvanin i¢ yaglarint haram kildigi

zaman onlar bu yag erittiler, sonra onu sattilar da parasin yediler” dedi.”’

Askeri yukaridaki zikredilen hadislerde bazen tashif yapildigini ifade etmektedir.
Askeri’ye gore birinci ve ikinci rivayette bulundugu gibi “eritmek” anlamina gelen “J23” lafzi
dogru lafizdir. Ancak bazi rivayetlerde “a Ses” lafzinm yerinde “la Saar) @l < slasr

veya “la 52l Jafz nakledilmistir. Bu lafizlarin bazilar1 Askeri tarafindan tashif sayilmaktadir.

Cabir b. Abdullah rivayetinde yer alan “W Sadl lafzr ile ilgili olarak Askerd,
Garibii’l-hadis adli eserin miiellifi EbG Ubeyd’in (v. 224/838) goriisiinii aktarmaktadir. Ebii
Ubeyd’e gore Kiife lehcesinde “eritmek” anlaminda su ii¢ kelime kullanilmigtir; “Jas”, “J<a)”

ve “Jaal” 38 Nevevi de “ il lafzinin “eritmek” anlamma geldigini sdylemektedir.’® Buna

37 Miislim, Musakat, 71.
3% Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 190.
3 Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri, el-Minhéc fi serhi Sahih-i Miislim b. Haccac, Beyrut: Darii
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gore “la el lafzinm bir tashif olmadigi, kelimenin Kife lehgesi ile ifade edildigi

sOylenebilir.

Askeri’nin tashif saydigi lafizlardan “& 237 lafz1 Sahih-i Buhdr’de Enbiya

boliimiinde karsimiza ¢ikmaktadir. Rivayet su sekilde aktarilmistir:

2
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Ali b. Abdullah Medin1 (v. 234/848-849) — Siifyan (b. Uyeyne) (v. 198/814) — Amr
b. Dinar (v. 126/743) — Tavus (v. 106/725) isnadiyla rivayet edildigine gore, ibn Abbas (v.
68/687-688) soyle demistir: “Ben Hz. Omer’in soyle dedigini isittim: “Allah fulan kimseyi
kahretsin! O, Hz. Peygamber’in: “Allah Yahudilere lanet etsin! Onlara yaglar haram kilindi
da onlar bu yaglar erittiler/iyilestirdiler ve sattilar” buyurdugunu bilmedi mi?” dedi.” Bu
hadisi Hz. Peygamber’den riviyet etmekte Ibn Abbas’a Cabir ile Ebli Hiireyre mutibaat

etmislerdir.%

Fethu’l-Bari’de Tbn Hacer, “J43” kelimesi ile ilgili pek bilgi vermemistir. Ibn Hacer
sadece “Jx>” kelimesinin “eritmek” anlamina gelen bir fiil oldugunu ve “Jisal” kelimesinin

~ .9

“eritilmis i¢ yag1” anlamina geldigini kisaca anlatmistir.%!

“la 522" kelimesinin tashifi konusunda Askeri, “blaa” ve “W 532” lafzinm yanlis
oldugunu belirtmektedir. “ 5122” lafzinin ise bir sartla kabul edilebildigini ifade etmektedir.

4 <

Askeri’ye gore eger “Jdax” kelimesi, “UJ& kelimesinin (katala) kelimesinden geldigi gibi,

sadece miibalaga anlaminda kullanilirsa kabul edilebilir. Ciinkii her iki kelime “eritmek”

ihyai’t-tlirasi’l-Arabi, 1972, X1, 7.
60 Buhari, Ahadis-i Enbiy4’, 50.
61 {bn Hacer, Fethu’l-bari, VIL, 254.
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anlamina gelecektir. Sadece seddeli olan lafizda “gokluk™ anlami vardir. Fakat “J23” kelimesi

“iyilestirmek” anlamina gelirse, konu ile alakas1 olmadig1 i¢in bir tashif kabul edilir.®?

“clus” kelimesinden kaynakli tashif iddialar1 konusunda ilk zikredilen hadis gibi, bu
konudaki “W 5l32” kelimesini iceren hadis de birka¢ vecihten rivayet edilmistir. Ancak
Askeri’nin beyani esas alindiginda “la 22> Kelimesini iceren rivayetin musahhaf hadis
olmadig1 anlasilir. Sahih-i Buhari baskilarina baktigimizda da baskilar arasinda farkliliklar
oldugunu gérmekteyiz. Bazi baskilarda mim harfi seddeli (J%3), baz1 baskilarda ise seddesiz
(34>) nakledilmistir.

1.3 “_,28” Kelimesi Kaynakl Tashif Iddialar

“ & kelimesinden kaynaklanan tashif iddialarn yedi ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadislerin altis1 Sahih-i Buhari’de ayr boliimlerde, biri Sahih-i Miislim’de
bulunmaktadir. Sahih-i Buhdri’deki hadislerin biri Cendiz boliimiinde, biri Vesaya bdliimiinde,
biri Nafakat boliimiinde, ikisi Merda boliimiinde, digeri Ferdiz boliimiinde yer almaktadir. Bu

hadislerin ilki su sekilde rivayet edilmistir:
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92 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 190.
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Abdullah b. Yasuf (v. 218/833) — Malik b. Enes (v. 179/795) — Ibn Sihab (v.
124/742) — Amir b. Sa‘d b. Ebti Vakkas (v. 104/722) isnadiyla Sa‘d b. Eba Vakkas (v. 55/675)
sOyle nakletmistir: “Veda Hacci yilinda (Mekke’de) tutuldugum siddetli bir hastaligimda Hz.
Peygamber beni ziyaret etti. Ben: “Ya Rastlallah! Hastaligim epey siddetlendi. Ben servet
sahibi bir kigiyim. Bir tek kizimdan baska da miras¢im olmayacak. Servetimin iicte ikisini
sadaka vereyim mi?” diye sordum. Hz. Peygamber: “Hayir” buyurdu. “Yarisini1 sadaka olarak
bagislayayim mi1?” dedim. Hz. Peygamber yine: “Hayw” dedi. Sonra Rastlullah sdyle
buyurdu: “Ucte birini tasadduk et. Ucte bir de biiyiiktiir/fazladwr ydhud c¢oktur. Senin
miras¢ilarini zengin birakman, muhtag ve halka el acar halde fakir birakmandan hayirlidir.
Ey Sa‘d! Sen Allah rizasimi gozeterek harcayacagin her bir nafakadan muhakkak ecir
alacaksin. Hattd yemek yerken esinin agzina koyacagin bir lokmadan dolayr da sevaba nail
olacaksin”. Yine ben: “Ya Rasilallah! (Siz Medine’ye doneceksiniz de) ben
arkadaslarimdan geride mi kalacagim?” diye sordum. Hz. Peygamber sdyle buyurdu: “Sen
geride kalmayacaksin. Bilakis, salih amel igleyeceksin ve bu amellerle derecen artacak,
merteben de yiikselecektir. Zannediyorum ki, sen uzun zaman yasatilacaksin. Hattd senden bir
takim kavimler faydalanacak, diger bir kismi da senin vasitanla zarara ugrayacaklardir.
Allah’tm! Ashabimin hicretlerini tamamla, onlart geri ¢evirme! Lakin hali iiziintii veren Sa ‘d
ibn Havle'dir.” Hz Peygamber Sa‘d b. Havle’ye, Mekke’de 6lmiis olmasindan dolayi

{iziilmekteydi.®

Yukarida zikredilen rivayet “ & s 528" lafz1 ile nakledilmistir. ibn Hacer, bu lafzin
isnadda bulunan bir ravinin siiphesinden kaynaklanmis oldugunu sdylemektedir. Ibn Hacer’e
gore, ravi, kelimeyi < harfi veya < harfi ile rivAyet etmekten emin olmadigi igin % 4 a7

lafz1 ile nakletmistir. Ancak Ibn Hacer “_&” lafzinin daha saglam oldugunu ve ¢ogunlugun

63 Buhari, Cenalz, 36.
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rivayetinin “_<X” kelimesi ile nakledildigini ifade etmektedir.®* Sek icermeksizin “ <X lafz
olan rivayetler Sahih-i Buhdri’de Vesaya, Nafakat ve Merda boliimiinde yer almistir. Vesdya

boliimiindeki rivayet su sekilde aktarilmisgtir:

BB 2 P05 ol g B0 3 sl g B 3R el o3 et 38 DGR Bl 1 T s
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Eb(i Nu‘aym (v. 219/834) — Siifyan (v. 198/814) — Sa‘d b. Ibrahim (v. 125/742) —

Amir b. Sa‘d b. Ebti Vakkas (v. 104/722) isnadma gore, Sa‘d b. Ebi Vakkas (v. 55/675) soyle
demistir: “Ben Mekke’deyken, Hz. Peygamber beni ziyaret etti. Sa‘d, vaktiyle hicret ettigi bu
topraklarda 6lmeyi istemiyordu. Hz. Peygamber: “Allah, Sa‘d b. Afrd’ya merhamet versin!”
diye dua etti. Ben de: “Ya Rastilallah! Ben servetimin hepsini vasiyet etmek istiyorum” dedim.
Hz. Peygamber: “Hayir (Oyle yapma)” buyurdu. Ben: “Yarisim1 vasiyet edeyim” dedim.
Rastlullah yine: “Hayir” diye beni men’ etti. Bu defa ben: “Servetimin iicte birini vasiyet
edeyim” dedim. Rastlullah: “Ucte bir mi? Ucte bir de ¢oktur. Ciinkii ey Sa‘d! Senin,
miras¢ilarini zengin birakman, onlart insanlara avug agarak dilenir, fakir halde birakmandan
hayirlidir. Senin ailenin gecimi igin yaptigin her harcama sadakadw:. Hatta haniminin agzina
verecegin bir tek lokma da bir sadakadw. Ey Sa‘d, Allah’tan timit ederim ki, Allah seni bu
hastaliktan iyilestirsin, senin vesilenle bir¢ok insanlar faydalansin ve yine senin vasitanla
diger bir¢coklari da zarar gorsiin” buyurdu.” Hz. Peygamber’in boyle soyledigi giinlerde Sa‘d

ibn Ebfi Vakkas’in mirasc1 olarak yalniz bir tek kiz1 vardi.®®

%4 {bn Hacer, Fethu’l-bari, VIIL, 515.

65 Buhari, Vesaya, 2.
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Ravi tereddiidii olmaksizin sadece “J¥8” lafzinin yer aldifi diger rivayet Nafakat

boliimiindedir. Rivayet soyledir:
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Muhammed b. Kesir (v. 223/838) — Siifyan (v. 198/814) — Sa‘d b. Ibrahim (v.
125/742) — Amir b. Sa‘d b. Ebi Vakkas’in (v. 104/722) rivayet ettigine gore Sa‘d b. Ebi
Vakkas (v. 55/675) sdyle demistir: Ben Mekke’de hasta iken, Hz. Peygamber beni ziyaret etti.
Ben kendisine: “Benim servetim var; servetimin hepsini vasiyet edeyim mi?” diye sordum.
Hz. Peygamber: “Haywr (vasiyet etme)” buyurdu. Ben: “Yarisim?” dedim. Hz. Peygamber:
“Haywr!” buyurdu. Ben: “Ugte birini?” dedim. Hz. Peygamber: “Ucte bir mi? Ucte bir de
coktur. Senin vdarislerini zengin birakman, onlart muhtdc ve insanlara el acar halde
birakmandan hayiwrlidr. Sen her ne infdk edersen, o senin i¢cin bir sadakadw. Hattd (yemek
yerken) hanimimin agzina verecegin bir lokmaya varincaya kadar sevap alirsin. Umid ederim
ki, Allah seni yiikseltir. Senin vesilenle birtakim insanlar faydalanir ve digerleri de zarar

g6riir” buyurdu.”%

Marda boliimiinde yer alan rivayet ise su sekildedir:
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% Buhari, Nafakat, 1.
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Mekki b. Ibrahim (v. 214-215/829-830) — Cu‘ayd (v. ?) — Aise bint Sa‘d b. Ebii
Vakkas’in (v. 117/735) rivayet ettigine gore babasi Sa‘d b. Ebti Vakkas (v. 55/675) soyle
demistir: “Ben Mekke’de c¢ok siddetli bir hastaliga yakalandim. Hz. Peygamber beni ziyareti
etmek tizere geldi. Ben Hz. Peygamber’e: “Ey Allah’in Peygamberi! Ben (6liirsem) biiytik bir
servet birakiyorum. Halbuki ben bir tek kiz evladindan baska miras¢i birakmadim. Ben
servetimin tigte ikisini vasiyet edip tigte birini kizima birakiyorum” dedim. Hz. Peygamber:
“Hayw. (Ucte ikinin hepsini vasiyet etme)” buyurdu. Ben: “Oyleyse servetimin yarisini
vasiyet edeyim de yarisini (miras) birakayim!” dedim. Hz. Peygamber yine: “Hayir!”” buyurdu.
Ben: “Ucte birini vasiyyet edeyim de kizima iigte ikisini birakayim” dedim. Hz. Peygamber:
“Ucte bir (kdfidir), iicte bir de ¢oktur” buyurdu. Sonra elini Sa‘d’1n alnina koydu. Sonra elini
yiizim ve karnim {izerine slirlip meshetti. Sonra: “Allah’im! Sa‘d’a sifd ver ve onun hicretini
tamam eyle!” diye dua etti. Ben hala cigerim {lizerinde O’nun elinin soguklugunu

hissediyorum.”®’

Marda boliimiinde yer alan diger rivayet soyledir:
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Miisa b. Ismail (v. 223/838) — Abdiilaziz b. Abdullah b. Ebii Seleme (v. 164/780) —
Ziihri (v. 124/742) — Amir b. Sa‘d b. Eba Vakkas’m (v. 104/722) naklettigine gore, babasi

67 Buhari, Marda, 13.
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Sa‘d b. Ebl Vakkas (v. 55/675) soyle demistir: “Veda Hacci zamaninda (Mekke’de)
yakalandigim siddetli bir hastaliktan dolay1 Rastlullah beni ziyaret etti. Ben: “(Ya Rasilallah!)
Bendeki bu hastalik, gormekte oldugun su miizmin dereceye ulasti. Ben servet sahibiyim.
Bana bir tek kizimdan bagkasi da miras¢1 olmayacaktir. Bu durumda ben servetimin {igte
ikisini sadaka vereyim mi?” dedim. “Hayw” buyurdu. Ben: “Yarisin1 sadaka vereyim mi?”
dedim. Rastlullah yine: “Hayi” buyurdu. Ben: “Ugte bir (olur mu)?” dedim. Rastlullah:
“Ucte bir de ¢oktur. Senin miras¢ilarim zengin olarak birakman, onlart muhtag ve insanlara
ellerini agar bir halde birakmandan haywrhidir. Allah rizdsimi dileyerek icin yapacagin her
harcamaya karsilik muhakkak sana ecir verilecektir. Hatta hanimimin agzina koyacagin

lokmadan da sana sevdp verilecektir” buyurdu.”®

Sahih-i Buhdri’deki altinci rivayette ise “J85” lafz1 yerine “,35” lafz1 gelmistir.
Rivayet Feraiz boliimiinde yer alip sdyle aktarilmistir:
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Humeydi (v. 219/834) — Siifyan (v. 198/814) — Ziihri (v. 124/742) — Amir b. Sa‘d

b. Ebl Vakkas’in (v. 104/722) naklettigine gore Sa‘d b. Ebl Vakkas (v. 55/675) soyle demistir:

“Ben Mekke’de siddetli bir hastalia yakalandim. Hemen hemen o6liime yaklagsmistim. Bu

% Buhari, Marda, 16.
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sirada Hz. Peygamber beni ziyarete geldi. Ben: “Ya Rastlallah! Benim ¢ok servetim vardir.
Bana kizimdan bagka varis olacak kimse de yoktur. Bu durumda ben servetimin tigte ikisini
sadaka yapayim m1?” diye sordum. “Hayir” buyurdu. Ben: “Yarisim1?” dedim. Rastlullah yine:
“Haywr” buyurdu. Ben: “Ugte birini?” sordum. Rastlullah: “Ucte bir de biiyiiktiir/fazladur.
Senin ¢ocugunu zengin olarak birakman, muhta¢ ve insanlara elini agar bir hdlde
birakmandan haywhdw, Stiphesiz sen infdk edecegin her bir nafakadan sevaba nail
kilinacaksin. Hattd esinin agzina verecegin lokmadan da sevaba nail kilinacaksin” buyurdu.
Ben yine: “Ya Rastlallah! Ben hicretimden geride mi kalacagim?” dedim. Rastlullah: “Hayr,
sen asla bizden geri kalmazsin. (Sayet burada kalir da) Allah’in rizasini isteyerek herhangi
bir amel yaparsan, elbette onunla merteben yiikselecek, derecen artacaktir. Oyle iimid
ediyorum ki, sen benim ardimdan uzun zaman yasayagaksin, hatta senden birtakim kavimler
faydalanacaklar, diger bir kismi da zarar géreceklerdir. Lakin hali iiziintii veren Sa‘d ibn

Havle dir” buyurdu.”

Rastlullah, Sa‘d b. Havle Mekke’de 6ldiigii icin ona acimistir. Sufyan b. Uyeyne,

Sa‘d b. Havle’nin Amir ibn Lueyy ogullarindan bir adam oldugunu séylemistir.®

Sahih-i Miislim’de ise rivayet Vasiyet boliimiinde “_%8” lafziyla yer almis ve soyle

nakledilmistir:
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Yahya b. Yahya et-Temimi (v. 226/841) — Ibrahim b. Sa‘d (v. 185/801) — Ibn Sihab
(v. 124/742) — Amir b. Sa‘d (v. 104/722) isnadiyla rivayet edildigine gore, babasi (Sa‘d b.
Ebl Vakkas) (v. 55/675) soyle demistir: “Veda Hacct yilinda 6liime kadar gotiiren siddetli bir
hastaligimda Hz. Peygamber beni ziyaret etti. Ben: “Ey Allah’in Peygamberi, gordiigiin gibi
hastaligim ¢ok siddetlendi. Ben servet sahibi bir kisiyim. Bir tek kizimdan baska da miras¢im
olmayacak. Servetimin iigte ikisini sadaka olarak bagislayayim mi?” diye sordum. Hz.
Peygamber: “Hayir” buyurdu. Ben: “Yarisim1 sadaka vereyim mi?” dedi. Hz. Peygamber:
“Hay, iicte birini tasadduk et ve iticte bir de ¢oktur. Senin miras¢ilarint zengin birakman,
muhtag ve insanlara el acar halde, fakir birakmandan hayirlidwr. Sen Allah rizdsint gozeterek
harcayacagin her bir nafakadan muhakkak ecir alacaksin. Hatta yemek yerken esinin agzina
koyacagin bir lokmadan dolayt da sevaba nail olacaksin™ buyurdu. Ben: “Ya Rastlallah! (Siz
Medine’ye doneceksiniz de) ben arkadaslarimdan geride mi kalacagim?” diye sordum. Hz.
Peygamber soyle buyurdu: “Sen geride kalmayacaksin. Bilakis, salih amel isleyeceksin ve bu
amellerle derecen artacak, merteben de yiikselecektir. Zannediyorum ki, sen uzun zaman
vasatilacaksin. Hattd senden bir takim kavimler faydalanacak; diger bir kismi da senin
vasitanla zarara ugrayacaklardwr. Allah’im! Ashabimin hicretlerini tamamla, onlari geri
cevirme! Lakin hali iiziintii veren Sa‘d ibn Havle’dir.” Hz Peygamber Sa‘d b. Havle’ye,

Mekke’de 6lmiis olmasindan dolayi iiziilmekteydi.”®

Bu rivayet Sahihayn’da yedi ayr tarikten nakledilmistir. Bu tariklerden Abdullah —
Malik — Ziihri isnadinda sek oldugu, sadece Humeydi— SiifyAn — Ziihri tarikinde 87
lafzinin yer aldigmm, diger bes tarikin “ <& lafz1 ile nakledildigini gérmekteyiz. Sahih-i
Buhdri'nin Feraiz béliimiinde yer alan “ 8 lafzinin Sahih-i Buhdri niishalarinda farklihig

olmamustir.

70 Miislim, Vasiyet, 5.
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“58” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari konusunda Askeri, yukaridaki
zikredilen rivayetlerin “:8” ve “ &7 lafizlanyla iki vecihten nakledildigini belirtmistir.
Ancak Askeri “&” lafzinin  daha saglam oldugunu kabul etmistir. 7! Askeri
Tashifdtii’l-Muhaddisin adli eserinde s6z konusu rivayetlere benzer iki rivayeti kisaltarak

aktarmaktadir. Askeri’nin naklettigi hadislerin ilki soyledir:
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Ebli Ya‘la Yakub b. Ishak ez-Zehebi (v. ?) — Muhammed b. Yezi’ (v. ?) —
Abdiilhakim b. Mansir (v. ?) — Abdiilmelik b. Umeyr (v. 136/753) — Mus‘ab b. Sa‘d (v.
103/721) naklettigine gore, babasi Sa‘d v. Ebl Vakkas (v. 55/675) soyle demistir: “Ben hasta
iken Hz. Peygamber beni ziyaret etti. Ben Hz. Peygamber’e dedim ki: “Ben tiim servetimi
vasiyet edeyim mi?” Hz. Peygamber: “Hayw” dedi. Ben: “Yarisim1?”” dedim. Hz. Peygamber
yine: “Haywr” dedi. Ben: “Ucte birini?” deyince Hz. Peygamber: “Ucte bir mi? Ucte bir de

biiyiiktiir/fazladw” buyurdu.”
Asker1’nin aktardig ikinci rivayet ise sOyledir:
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Yisuf b. Ya‘kb (v. ?) — Muhammed b. Halid b. Abdullah (v. ?) — Ibrahim b. Sa‘d
(v. 185/801) — Zuhri (v. 124/742) — Amir b. Sa‘d (v. 104/722) isnadiyla Sa‘d b. Eb(i Vakkas

71 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 201.
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(v. 55/675) soyle demistir: “Ben Hz. Peygamber’e dedim ki: “Servetimin yarisin1 sadaka
vereyim mi?” Hz. Peygamber: “Hayir!” buyurdu. Ben: “Peki ya servetimin iigte birini?”

sordum. Hz. Peygamber: “Ucte bir ve iicte bir de biiyiiktiir/fazladir” diye cevap verdi.”

Her iki hadis de “_»X” lafz1 bulunmaktadir. Askeri, bu rivayetlere dayanarak 87
lafzinin daha saglam oldugunu ve daha yaygin rivayet edildigi gibi bir sonuca ulasmistir. O
halde Askeri’nin gériisii Ibn Hacer’in goriisiiniin tersidir. Nevevi ise rivayetin “_i&” ve “ 8"

olarak iki vecihten geldigini ve ikisinin de sahih kabul edildigini ifade etmektedir.”

Her ne kadar Askeri “ s lafzimi tercih etse de Sahihayn’da <5’ lafzinin
bulunmasi tashif olarak diisiiniilmemelidir. Clinkii Askeri her iki lafzin sahih kabul edildigini
de belirtmektedir. 7> Ayrica Buhari ve Miislim’in isnAdlarryla Askeri’nin isnadlari
kiyaslandiginda Seyhayn’in isnadlar1 daha giigliidiir. Bu sebeple “_” lafz1 tercihe sayan

olmalidir.

Ote yanda Ibn Hacer, rivayette yer alan “)8 &£ Jafzinin manasmi uzunca izah
etmektedir. Ibn Hacer’e gore, “X& &E lafz birden fazla anlama gelmektedir. Bu
anlamlardan birkag1 “servetin tiimii ve yaris1 gibi daha dnce zikredilen miktarlar, servetin {igte
biri miktarindan daha az”, “fazla sevap kazanacagi i¢in servetin iigte biri miktariyla sadaka
yapmasi yeterli” ve “fazla, az degil” olmustur. Ayrica Safii’ye gére bu zikredilen manalar
«33€ &8P Jafzmin ilk  anlamlandir. S6z konusu “i” lafzimin  bir ol¢ii  oldugu

anlasiimaktadir.”* Dolayisiyla “ <8 lafz1 anlamca da tercihe sayan goriilebilir.

1.4 “3i a” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“3& a” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar {i¢ ayr1 hadiste karsimiza

72 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, XI, 79.
73 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 201-202.
4 {bn Hacer, Fethu’l-bari, VIIL, 515.
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cikmaktadir. Bu hadislerin biri Sahih-i Buhari’de Enbiya boliimiinde birinci babta, biri yirmi
besinci babta, digeri Sahih-i Miislim’de Rada’ boliimiinde yer almaktadir. Hadislerin ilki su
sekilde nakledilmistir:

2 A
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Bisr b. Muhammed (v. 224/838-39) — Abdullah b. el-Miibarek (v. 181/797) —
Ma‘mer (v. 153/770) — Hemmam (v. 132/750) — Eba Hireyre (v. 58/678), Hz.

Peygamber’in “Eger Israil ogullar: olmasaydi et kokmazdi, Havva olmasayd: kadin cinsi,

esine hiyanet etmezdi” buyurdugunu rivayet etti.”

Ikinci rivayet ise su sekildedir:
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Abdullah b. Muhammed el-Cu‘fi (v. 229/844) — Abdiirrezzak (v. 211/826-27) —
Ma‘mer (v. 153/770) — Hemmam (v. 132/750) — Ebi Hiireyre (v. 58/678) sOyle demistir:
“Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Eger Isrdil ogullari olmasaydi et kokmazdi, Havva

olmasaydi kadn cinsi asla esine hiyanet etmezdi.”’®

Sahih-i Miislim’deki rivayet ise su sekilde nakledilmistir:

75 Buhari, Enbiya, 1. Rivayet metni ile ilgili tartismalar icin bkz: Biinyamin Erul, Hadislerin Dili : 1k Hadis
Belgesi Hemmam’in Sahifesi, Ankara: Tiirk Diyanet Vakfi, 2009, s. 286-288; Yavuz Koktas, Modern
Zamanlarda Hadisi Savunmak, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2017, s. 227-228; fhsan Senocak, Siinneti
Reddeden Kur’an Miisliimanhgi, Istanbul: Hiikiim Kitap, 2017, s. 51-52 ve Navid Igbal, Metin Acisindan
Buhari Hadislerine Yonelik Tenkidler ve Bunlarin Degerlendirilmesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2018, s. 229-232. Biz konumuzla dogrudan
ilgili olmadig1 i¢in bu rivayetin anlami ve metni bakimindan sahih olup olmadig1 meselesine girmedik.

76 Buhari, Enbiya, 25.
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Muhammed b. Rafi’ (v. 245/859) — Abdiirrezzak (v. 211/826-27) — Ma‘mer (v.
153/770) — Hemmam (v. 132/750) isnadiyla nakledildigine gére Ebi Hiireyre (v. 58/678) Hz.
Peygamber’den naklen birtakim hadisleri zikretmistir. Hadislerden biri sudur: “Hz.
Peygamber sdyle buyurdu: “Eger Isrdil ogullari olmasaydi yemek/bugday bozulmaz, et de

kokmazdi, Havva olmasaydi kadin cinsi asla esine hiyanet etmezdi.””’

Yukarida zikredilen rivayetlerin isnadi Ma‘mer b. Rasid’de birlesmektedir. Ondan
menkul her ii¢ riviyette nun harfi fethali olarak “ %33 & lafz1 bulunmaktadir. Ancak Askeri
dogru lafzin 333 — A veya 533 — 3 vezninden gelen “ 333 o lafz1 oldugunu ve nun harfinin

kesral1 oldugunu tespit etmektedir.”®

Nevevi,“ %33 kelimesinin ge¢mis zaman seklinin “33” oldugunu izah etmekte ve
lafzin “kotii kokmak” veya “bozulmak” anlaminda oldugunu sdylemektedir.” ibn Hacer ise
rivayeti “ a3 & lafzi ile aktarmis olsa bile lafizda bulunan nun harfinin hem fetha hem kesra
okunusu oldugunu belirtmekte ve lafzin anlami konusunda Nevevi ile ayni bilgi
vermektedir.?® Ancak gorebildigimiz kadariyla Sahih-i Buhdri’nin muhtelif niishalarinda da

s6z konusu lafzin nun harfi fetha ile olup farkli bir okunusu bulunmamaktadir.

Askeri, hangi lafzin dogru ve yanlis oldugunu kesin ve agik¢a belirtmemis olsa bile
“ %43 o lafzinin bazi raviler tarafindan harfleri ters gevirilerek nakledilmis oldugunu ifade

etmektedir. Bazi raviler, kelimeyi “ 333 & lafz1 yerine &% — O32 vezninden gelen “05as a”

77 Miislim, Rad4’, 63.

78 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 223.
7 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, X, 63.
80 {bn Hacer, Fethu’l-bari, X, 17.
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lafz1yla aktarmiglardir. Fakat Askeri, “bozuk™ anlaminda, hem “ 33 hem “33” kelimesinden

tiiremis “ 35" ve “03" lafz1 kullanilabildigi sonucuna ulasmustir.®!

Sahih-i Buhdri’nin serhlerinden biri olan Umdetii’l-kari’nin miellifi Bedreddin Ayni
(v. 855/1451), “ 343 a” lafzindan farkli okunuslart ile ilgili bahseder. Ayni, bazi rivayetlerde
lafzin d — ale vezni gibi ¥ — 33 kelimesinden tiiretilmis “33 a” seklinde, bazi
rivayetlerde <oy — Gyia vezni gibi 33 — 3% kelimesinden tiiretilmis “333 &” seklinde
nakledilmisken bazi rivayetlerde “323 & lafz1 yerine &332 — O3 vezninden gelen “0333 &
lafziyla harfler ters gevirilerek aktarildigini kaydeder. Fakat harfleri ters ¢evirilse bile her iki
kelime “bozuk” anlammna gelmekte mana degismemektedir.®> Ayni’nin verdigi bilgiler

dikkate alindiginda “ 333 & lafzinin bir tashif olmadig: belirtilebilir.

1.5 “;a3 Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“2%" kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 dort ayri hadiste karsimiza
cikmaktadir. Rivayetlerin ikisi Sahih-i Buhdri’de Buy(’ boliimiinde ardi ardina yer alirken
diger ikisi Sahih-i Miislim’de Buy(’ ve Musakat boliimlerinde bulunmaktadir. Bu hadislerin

ilk1 Sahih-i Buhdri’de Buy(’ boliimiinde seksen besinci babta olup soyle aktarilmistir:

3

N

e

2

gl

F ol 0 B B B g e ol B el A el s g Gl
et i G A e I GRY B 21 5E
ibn Mukatil (v. 226/841) — Abdullah b. el-Miibarek (v. 181/797) — Humeyd

et-Tavil (v. 143/760) isnadiyla Enes b. Malik’in (v. 93/711-712) soyle dedigini nakledilmistir:

“Hz. Peygamber, meyvesi alacalanincaya kadar hurma agacinin meyvelerinin satilmasini

81 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 224.
$2 Buna benzer bir durumla ilgili olarak Ayni, “%a” lafz1 yerine “&3” lafziyla nakledilmis bir riviyeti 6rnek

vermis ve her iki kelimenin ayn1 anlami (¢ekmek) tagidigini belirtmistir. Ayni, Umdetii’l-kari, XII, 367.
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yasakladi.” Ebti Abdullah (Buharf) dedi ki: (““52 % S lafzi) “kizarincaya kadar” demektir.®?
Ikinci rivayet ise aym boliimde seksen altinci babta yer almis olup su sekilde

nakledilmistir:

-

B 2y L 3 ol Bhs A g ;Ldﬁi.&@;ﬂ\)):@f;:;éﬁu_x} M G ke Sl
o Sy 108 R Us s GRR B B es Sl 5l B sl o e F S B D e s

T
«Glaz

Ali b. Heysem (v. 7) — Mualla b. Mansir er-Razi (v. 211/826) — Hiiseym (v.
183/799) — Humeyd (v. 143/760) isnadiyla nakledildigine gore, Enes b. Malik (v. 93/711-12),
Hz. Peygamber’in, olgunlagsmaya yiliz tutuncaya kadar meyvenin satisini ve yine
alacalanincaya kadar meyveli hurma agacim satmayi yasakladigmi nakletmistir. 3 5%

lafzinin manasi nedir?” denilince “Kizarmasi veya sararmasidir” dedi.?*

Uciincii rivayet Sahih-i Miislim®de Buyd’ boliimiinde su sekilde aktariimigtir:

T 5048

By ek ) o cc’bu&cuy\fcyu“\ Bls V6 oo 2 2Rl deartd 2 5 i Sis

L;Wr“u\gs«uw\uﬁuj e G SR 5 cﬁ,’y&‘_&\ 50 A8 J

All b. Hucr es-Sa‘di (v. 244/858-59) ve Ziiheyr b. Harb (v. 234/849) — Ismail (v.
193/809) — Eyyiib (v. 131/749) — Nafi (v. 117/735) isnadiyla Ibn Omer’den (v. 73/692)
rivayet ettigine gore, “Hz. Peygamber, alacalamincaya kadar hurmayi ve danesi beyazlasip

afetten emin oluncaya kadar basagi satmay1 yasaklamistir.” Hz. Peygamber, bundan hem

8 Buhari, Buyl’, 85.

8 Buhari, Buy®’, 86. Burada soru soran ve sorulan kisilerin adi sdylenmemistir. Ancak Ismail b. Ca‘fer’in
rivayet ettifine gore soran kisi Humeyd ve diger talebelerdir (J% lafzi yerine B8 lafzi bulunmanktadir).
Sorulan kisi ise Enes’tir. Sahih-i Miislim’de bulunan rivayette de benzer bir sekilde, soran kisi Humeyd’dir ve
sorulan kisi Enes’tir. Miislim’de J¥ lafz1 yerine &li Jafz yer almistir. Ayrmtili bilgi icin bkz: Ibn Hacer,
Fethu’l-bari, VII, 221.
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satictyl hem miisteriyi menetmistir.®

Dordiincii rivayet ise Musakat boliimiinde olup sdyle nakledilmistir:

oo 0 T e ot 2e e 03 et Whe B At g ples s O 1 2 Bls
Mo Blge @ < &8y ab 272 A gzt 270 2o A5 L NG elarit 2 - SN AED <A g (2f F e 0z %
U Jiid g o A ms O) SRR Galaly Sigy 1B TAgA L UMN Lles cegpp & =4 A A

«SELT

Yahya b. Eyyib (v. 234/848), Kuteybe (v. 240/855) ve Ali b. Hucr (v. 244/858-59) —
Ismail b. Ca‘fer (v. 180/796) — Humeyd (v. 143/760) isnadiyla nakledildigine gore, Enes (v.
93/711-12), Hz. Peygamber’in alacalamincaya kadar meyveli hurma agacin1 satmayi
yasakladigini aktarilmistir. Biz Enes’e: “ 3 3 lafzimin anlami nedir?” sorduk. Enes dedi ki:
“Kizarmas1 veya sararmasidir. Ne dersin? Allah, meyvenin yetismesine mani olursa,

kardesinin mali1 kendine ne karsiliginda helal sayacaksin?”’%

o
L)

Biitiin rivayetlerin isnddlar1 Humeyd’de birlesmektektedir. Rivayetlerdeki “s 5 ve
“s 37 lafz1 “b3” kelimesinden tiiremis olup hadisin metninde Enes b. Malik tarafindan
“alacalanmak”, “kizarmak” veya “sararmak” olarak tanimlanmistir. Ancak Askeri ve diger

alimlerin “ 3% ve “ s 5 lafz1 konusunda farkl gériisleri vardur.

Askeri’ye gore s6z konusu hadis “ s 3 veya “» 3 lafz1 ile rivayet edilirse, ikisi de
tashif eseridir ve yanlistir. Ona gore hurma agacinin meyveleri i¢in bu kelimeyi kullanmak
dogru degildir. Ciinkii s» % — & kelimesinden tiiretilmis “ s % lafz1 “meyvesi gériinmek veya
ortaya ¢ikmak” anlammi tagimaktadir. Ayrica Askeri, s — B} kelimesinin “biiyiimek”
anlamina geldigini belirtmekte ve bir agag, bir bitki hatta bir adam i¢in kullanilmasini uygun

gdrmektedir. Askeri, &% — &3 kelimesinden gelen “2 3 lafzinin dogru lafiz oldugunu ve

85 Miislim, Buyt’, 50.
86 Miislim, Musakat, 15.
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daha yaygin rivayet edildigini soylemektedir.®’

S6z konusu hadislere benzer rivayetler Sahih-i Miislim’de de yer almaktadir ve
Sahih-i Buhdri’deki rivayetler gibi “s» 3 ve “s4 33 lafizlartyla nakledilmistir.®® Nevevi’ye
gore bu lafizlar sahih sekillerdir. Nevevi, lafizlarin kokii ve anlami iizerinde goriis
farkliliklarin1 aciklarken Asmai (v. 216/831) ve Ibnii’l-A‘rabi (v. 231/846) gibi cesitli dil
alimlerinin goriislerini aktarmaktadir. Baz1 alimler soz konusu lafzin “& 3", bazi alimler ise

“» 5" kelimesinden tiiredigini belirtmektedir.

Dil ve edebiyat alimi el-Halil (v. 175/191), “a3” lafzinin “olgunlagsmaya yiiz tutmak”
anlami tagidigini ifade etmektedir. Asmai’ye gore ise hurma meyvesi i¢in “» 51" kelimesi
yerine “ ¥ lafz1 kullanmak daha uygundur. Asmai, dilci Eb Zeyd’in (v. 215/830) goriistinu
naklen aktarmig, Ebl Zeyd’e gore “23” ve “b3 lafizlannn iki ayrt kelime oldugunu

belirtmistir.

Ibnii’l-A‘rabi’ye gore “w3” kelimesi “meyvesi goriinmek veya ortaya ¢ikmak”
anlamina gelirken “a 5 lafz1 ise “kizarmak veya sararmak” anlami tasir. Bu goriis, Askeri
tarafindan desteklenmistir. Hattabi (v. 388/998) ise Askeri gibi s6z konusu rivayetin
“a 3”dan tiiredigini, bu nedenle “s2 3 lafziyla nakledilmesini uygun gérmektedir. Dil alimi

Cevheri (v. 400/1009°dan Once) ise “a 5 ve “b 3 kelimelerinin es anlamli oldugunu tespit

etmektedir.®®

Garibii’l-hadise dair en-Nihdye adli eserin miiellifi Ibnii’l-Esir (v. 606/1210), Askeri
ile aym goriistedir. Fakat Ibnii’l-Esir, “alacalanmak” anlaminda hem “s %" hem “u2 3

kelimesini kullananlar oldugunu ancak “s* 3" lafzim tamamen reddeden veya “s2 3 lafzim

87 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 236-238.
8 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Miislim, Buyi’, 50 ve Musakat, 15.
8 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, X, 177-178.
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tamamen inkar edenin bulundugunu da séylemektedir.*°

Fethu’l-Bari’de Ibn Hacer, s %— &3 kelimesinin “meyvesi ortaya ¢ikmak” ve — &5
2% kelimesinin “kizarmak” veya “sararmak” anlami oldugunu sdylemektedir.”! Sahih-i
Buhdri’de »3%— a3 kelimesinden tiiretilmis “ 3 lafz1 igeren rivayet de Buyd’ bdliimiinde
seksen yedinci babta yer almaktadir.”

S6z konusu kelime iki tiirlii okunabildigi i¢in Buhari ve Miislim’in rivayetleri
musahhaf hadis olarak kabul edilmemelidir. Seyhayn kendilerine gelen en sahih isnadi
muhafaza etmistir. S6z konusu kelimenin iki tiirlii okunusu oldugunu bilmis ve farkli
rivayetleri de goz ardi etmemis olmalidirlar. Bu sebeple Sahihayn’da farkl rivayetlerde yer
almis olsa bile kelimenin her iki sekilde de (“s3 ile “s 3 ve “w» ") nakledildigini

gormekteyiz.

2. ISLAHU’L-AHTAI’L-HADISIYYE’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTILEN HADISLER

Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye’de Hattabi (v. 388/998) tarafindan musahhaf oldugu iddia
edilip ayn1 zamanda Sahihayn’da yer alan toplam dort hadis bulunmaktadir. Bu dort hadisteki
tashif; 45¥ (li erebihi) ve 3 (ndru) kelimelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu

hadislerin her biri musahhaf kelimelere gore siniflandirilarak anlatilacaktir.

% Tbnii’l-Esir, Ebii’s-Seadat Mecdiiddin Miibarek b. Muhammed, en-Nihiye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, (thk.
Ridvan Mamu), Dimagk: Miiessesetii’r-risale, 2013, 551.

91 Ayrmtili bilgi igin bkz: Ibn Hacer, Fethu’l-bari, VII, 221.

92 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Buyi’, 87.
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2.1 “4%” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“45Y” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 iki ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Hadislerin ilki Sahih-i Buhdri’de Savm boliimiinde yirmi {igiincii babta yer alip

sOyle rivayet edilmistir:
16 G B o BB 15 o5V B Gl BB WS B Rk 3 16 s 5 Dl Wis
21 5ab J6 cdsley {6 S G JB - 365 ceady V'<'<‘L“ O3 sl 3hy suldy iy 8 A O
«d 3 T Y 540 :{g;j‘;}\ Jj"
Stileyman b. Harb (v. 224/839) — Su‘be (v. 160/776) — Hakem (v. 113/731 veya
sonra) — Ibrahim (v. 96/714) — Esved’in (v. 75/694) rivayet ettigine gore Hz. Aise (v.
58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber orug tutarken (hanimlarini) 6per ve onlara dokunurdu.

O, nefsine en hakim olaninizdi.” Buhari dedi ki: “Ibn Abbas (v. 68/687-88): “& 7

kelimesinin,” “hacet” anlamina geldigini” sdylemistir. TAvilis (v. 105/725) da: “45Y) A,.,JJ‘ e

ibaresinin,* “kadinlara ihtiyAc1 olmayan budala kisi” anlamina geldigini” sdylemistir.”*>

Ikinci hadis ise Sahih-i Miislim’de SiyAm boliimiinde olup su sekilde nakledilmistir:
gylas Sk - oY J6, (Gt (&% J6 - g_,u; Sy s d\ & ;v i E G B
ol 55 G2 Bhs B g psd Bl - agl B Lo A 3 il o1 B el 2 ) e
c;-fuﬂ }—ij :};—Z-'i» % 9%\\\ j}f#j O e c\.é_«./c £ wﬂ) A—w.ch u& cé}}% :)./G cw :).3 c:;d».oc/%j\ s cg:\_j\j

° ,”’;‘;‘j T weo . 2 sa(A
«any ST a5 (il 585 S8

Yahya b. Yahya (v. 226/340), Ebti Bekir b. Ebli Seybe (v. 235/849) ve Ebti Kureyb (v.

3 Kelime, Taha siiresi 18. ayette gegmektedir.
% Kelime, en-Nr siiresi 3. ayette gegmektedir.

9 Buhari, Savm, 23.
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247/861) — Ebl Muaviye (v. 183/799) — A‘mes (v. 148/765) — ibrahim (v. 96/714) —
Esved (v. 75/694) ve Alkame (v. 62/682) — Hz. Aise (v. 58/678) isnadiyla ve Suca‘ b. Mahled
(v. 235/849) — Yahya b. EbG Zaide (v. 183/799 veya 184/800) — A‘mes (v. 148/765) —
Miislim (v. 100/718) — Mesrik (v. 62/681 veya 63/682) — Hz. Aise (v. 58/678) isnadiyla
rivayet edildigine gore Hz. Aise soyle demistir: “Hz. Peygamber orug tutarken (hanimlarimni)

operdi, orug oldugu halde (hanimlarina) dokunurdu. O, nefsine en hakim olaninizdi.””®

Hattabi, rivayetin daha ziyade “4:)Y” lafziyla aktarildigini sdyler, ancak “hacet”
anlaminda olan ra’nin fethali okunusu ile “cayl lafzini, hemze’nin kesras1 ve ra’nin siikGinu ile
“c)” lafzim kullanmaktan daha uygun goriir. Gerekgesi sudur: Her iki kelimede “hacet”
anlami vardir ancak “<))” “organ” anlamina da gelir. Bunun igin “5” lafzim kullanmak

daha dogrudur.”’

Ibn Hacer de rivayeti “43Y” lafziyla nakletmis olsa bile onun kanaati de “ttgj\l,”
lafzinin daha saglam oldugudur. Kelimenin anlami konusunda Ibn Hacer de Hattabi ile ayni
bilgileri aktarir. Fakat Ibn Hacer’e gore “4:5¥” rivayeti daha meshurdur. ibn Hacer, Buhari’nin
kanaatine de dikkat ¢eker ve Buhari’nin, Kur’an ayetleri ve tefsirine isaret ederek”® “agry”

lafzini tercih ettigini ileri siirer.”

Bu durumda ilgili rivayetin Sahihayn’da musahhaf hadis varligi hususunda 6rnek
olamayacagini belirtebiliriz. Nitekim Hattabi de kesin bir sekilde s6z konusu lafzin tashif
oldugunu sdylememektedir. Sadece kelimenin daha saglam seklini gostermektedir. Bu

durumda Hattabi ve Buhari’nin kanaatlerinin ortiistiigii soylenebilir.

% Miislim, Siyam, 65. Rivayet ettiginde Yahya b. Yahya “G3:A0 tabirini, Eba Bekir b. Eba Seybe ve Ebii Kureyb
ise “B3a” tabirini kullanmistir.

7 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 20.
8

o

o

Buhari’nin ilgili hadisin ardindan zikrettigi hem “<& & hem “43Y) lafizlar “05” kelimesinden tiiremistir.
° Tbn Hacer, Fethu’l-bari, VI, 346.

N
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2.2 )5 Kelimesi Kaynakh Tashif iddialan

“)& kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 iki ayr1 hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.
Hadislerin ilki Sahih-i Buhari’de Esribe boliimiinde yirmi sekizinci babta yer almaktadir.

Rivayet su sekilde nakledilmistir:

é;g;ij&\,\;;;;;m,\;;g,;ggé&-;&,\;;é;,\;jyccgﬁg,;cgﬁ_f;@ugi; :J@ng@;mi;
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Ismail (v. 226/841) — Malik b. Enes (v. 179/795) — Nafi‘ (v. 117/735) — Zeyd b.
Abdullah b. Omer (v. ?) — Abdullah b. Abdurrahman b. Eba Bekir es-Siddik (v. 70/690’dan
sonra) — Hz. Peygamber’in esi Ummii Seleme’nin (v. 62/681) naklettigine gore Hz.
Peygamber s0yle buyurmustur: “Kim giimiis kaptan su icerse, sanki karnina cehennem atesi

doldurmus gibi olur.”

Ikinci hadis ise Sahih-i Miislim’de Libas béliimiinde yer almis ve sdyle aktarilmistir:

Jg;&\duﬁj\d&dm\muﬁcﬁ\.&&dvbjfccébu&LJJL:L;L:«U\IBcheﬂu)ébb

s 36 el 3 52 G e T 3 ks oy 106 EE 0 0ot BT D) 23 Al BT e (il

Yahya b. Yahya (v. 226/840) — Malik b. Enes (v. 179/795) — Nafi (v. 117/735) —
Zeyd b. Abdullah (v. 7) — Abdullah b. Abdurrahman b. EbG Bekir (v. 70/690’dan sonra) —
Hz. Peygamber’in esi Ummii Seleme’nin (v. 62/681) naklettigine gore Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Kim giimiis kaptan su igerse, sanki karnina cehennem atesi doldurmus gibi

OIMV”IOO

Buhari ve Miislim’de yer alan bu hadislerin isnAdlarmmn asillar1 aynidir. Isnadlar

100 Miislim, Libas, 1.
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arasi tek fark Ismail yerine Yahya b. Yahya’nin gelmis olmasidir. Her iki hadis i‘rabi1 mansib
“35” lafz1 icermektedir. Alimler, “J5 kelimesinin irab1 iizerinde tartismaktadir. Bazi alimler
“_&” lafzinin irabinin merfii, bazi alimler mansub oldugunu ifade etmektedir. Hattabi’ye gére

(154

en yaygin ve dogru olan, merfi olan “JU lafzidir. Hattabi, “3»33” fiilinin “3)3531
kelimesinden tiiremis oldugunu izah eder. “422531” ise devenin su yutarken bogazindan
cikardig1 sestir. Rivayette yer alan “’a)>3" kelimesi, karindaki atesin sesini betimlemede

kullanilmaktadir ve “»%” onun failidir.'"!

Aslinda atesin sesi yoktur ve gercekte icen kisinin
karninda ates yoktur. Hadiste “)> ¥ kelimesi mecazi anlamda kullanilmistir. Sanki atesin
sesi, bir kimsenin su yutarken bogazindan ¢ikardigi ses gibidir. Burada mecaz kullanilarak

giimiis kaptan su igen birinin hak edecegi cezanin neye benzedigi vasiflandiriimis

olmaktadir,'%?

Liigat alimi Ibn Sid (v. 521/1127), “_J&” kelimesinin irabmin merfi oldugunu sdyler
ve bu durumu s6z konusu kelimenin &)’min haberi oldugunu, “%” harfinin ise &)’nin isim
mevstlu oldugunu belirterek agiklar. S6z konusu kelimenin mansub oldugu goriisiine
katilanlar ise, “/4” harfinin sadece bir ek olmasi sebebiyle “/4¥”y1 bir harf kabul ederler. Bu
nedenle onlar “J&” lafzini, “ ) 553 fiilinin etkisinde bulunan mefil sayarlar. Onlar, ¢ | sxia L)
ks 38 ayeti’nin'® irabm esas almiglardir. Oysa farkli kiraatlere gore ayetteki “35” lafz1

hem ref hem nasb olarak okunabilmektedir.'*

101 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 106-107. Ayrica bkz; Hattabi, Garibii’l-Hadis, (thk. Abdulkarim
Ibrahim al-Gurbavi), Dimagk: Darii’l-Fikr, 1982, 111, 263-264.

102 Ayni, Umdetii’l-kari, XVII, 332.

103 T4ha, 20/69.

104 Ayetin irabi ile ilgili tartismalar ve kiraat farkliliklar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Taberi, EbG Cafer ibn

Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid, Tefsirii’t-Taberi / Camiii’l-beyan an te’vili ayi’l-Kur’an, (thk.

Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki) Riyad: Daridi alemi’l-kiitiib, 2003, XVI, 111; Kurtubi, EbGi Abdullah

Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr, el-Cami’ li-ahkdmi’l-Kur’an, (thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirk?),

Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 2006. XIV, 102; Muhammed Tantavi, et-Tefsirii’l-vasit li’l-Kur’ani’l-Kerim:

Tefsiru suveri Meryem, Taha, el-Enbiya, el-Hac, (g6z.ge¢c. Abdurrahman el-Adevi), Kahire: Darii’l-ma’arif,

1992, IX, 125 ve http:/quran.ksu.edu.sa/tafseer/qortobi/sura20-aya69.html (30 Ekim 2018). Ayrica bkz: Tbn

Hacer, Fethu’l-bari, XVII, 344.
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Diger tarafta, Ibn Hacer, en yaygm lafzin “3% oldugunu sdylemektedir. Ciinkii
“5 055 fiili “yutmak” veya “doldurmak” anlamina gelir. Faili giimiis kaptan su i¢en kisi ve

mefiilu ise cehennemin atesidir. Bu sebeple “_” kelimesinin irabi mansub olmaktadir.'%®

Sahih-i Miislim’de s6z konusu rivayete benzer bir baska rivdyet daha yer
almaktadir.'® Sahih-i Miislim serhinde Nevevi (v. 676/1277), mansub olan “J5” lafzinin en
meshur ve sahih okuyus oldugunu ifade etmektedir. Onun delili ise Sahih-i Miislim’de yer
alan Osman b. Miirre’nin ve Miisnedu Ebi Avane’de bulunan Misa b. Ukbe’nin rivayetleridir.
Osman b. Miirre’nin rivayeti, “aiés (e 156 4k 8 %233 W6, Masa b. Ukbe’nin ise « b5 W)
156 4k & geklindedir.'”” Nevevi, bu rivayetlere dayanarak “ 5 kelimesinin mefil, irabiin
da mansub oldugunu tespit etmektedir.'%®

S6z konusu kelimenin irabinin mansub oldugu, zikredilen baska rivayetler tarafindan
kuvvetlendirilmistir. Bu sebeple “J5” kelimesinin bir tashif olmadig: anlasiimalidir. Ustelik
“J&” lafz1 gogu sarihlerle bazi garibii’l-hadis ve liigat alimleri tarafindan sahih sekil olarak

kabul edilmektedir.

3. ET-TATRIF FI’T-TASHIF’'TE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTILEN
HADISLER

et-Tatrif fi't-tashif’te SiiyGti (v. 911/1505) tarafindan musahhaf oldugu iddia edilen
ve Sahihayn’da yer alan on iki hadis bulunmaktadir. Bu on iki hadisteki tashif; 4%3> (cevniyye)
ile 4854 (hureysiyye), % (bi bedrin), & (cunnatani), 531 (a‘budehu), 3a)) (el-hakk) ve
15 (ez-zuccdce) gibi yedi ayr kelime olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin

her biri musahhaf kelimelere gore siiflandirilarak anlatilacaktir.

105 T Hacer, Fethu’l-bari, XVII, 344.

106 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Miislim, Libas, 2.

107" Ayrintili bilgi icin bkz: EbG Avane, Yakub b. Ishak b. Ibrahim el-isferayini, Miisnedii Ebi Avane, (thk.
Eymen b. Arif ed-Dimagki), Beyrut: Darii’l-ma’arif, 1998, V, 217.

198 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, XIV, 28.
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3.1 “dis” ve “4iija” Kelimeleri Kaynakh Tashif iddialan

“G3” ve “AdA” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayri hadiste
karsimiza ¢ikmaktadir. Biri, Sahih-i Buhari’de Libas boliimiinde yirmi ikinci babta, digeri

Sahih-i Miislim’de Libas boliimiinde yer almaktadir. Buhari rivayeti su sekilde nakledilmistir:

& J\fb e 5 ;S'fj ‘-;'M:T :f/c (o= £ :;9 49}3 9:\ g:c cé;;fc &%T :;\ ;gyj"; d\; céﬂ\ :;: Bz L57.:\5—

G G e 58 ol SN g By L et g s

Muhammed b. el-Miisenna (v. 252/866) — Muhammed b. Ebli ‘Adi (v. 194/810) —
fbn Avn (v. 151/768) isnadiyla Muhammed’in (b. Sirin) (v. 110/729) naklettigine gére Enes b.
Malik (v. 93/711-12) soyle demistir: “Ummii Siileym dogurdugu zaman bana: “Ey Enes! Bu
cocuga bak. Sen yarin sabah ¢ignem yapmasi i¢in Hz. Peygamber’e onu gotiiriinceye kadar
ona bir sey verilmesin!” dedi. Sabahleyin o ¢ocugu bah¢cede Hz. Peygamber’e gotiirdiim. Hz.
Peygamber iizerinde hureysi bir hamisa/giysi vardi ve fetih sirasinda gelen develere damga

vuruyordu.”!®

Miislim rivayeti ise su sekilde aktarilmistir:

253

1 2. 1 51 1% s G5 o~ o ° - - P s e G5a ° 8
ol BB W0 LT e 82 5 03 ) B e ol A2 s (B g 8 Bs
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Muhammed b. el-Miisenna (v. 252/866) — Muhammed b. Ebli ‘Adi (v. 194/810) —

109 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Libas, 22.
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fbn Avn (v. 151/768) isnadiyla Muhammed’in (b. Sirin) (v. 110/729) naklettigine gére Enes b.
Malik (v. 93/711-12) soyle demistir: “Ummii Siileym dogurdugu zaman bana: “Ey Enes! Bu
cocuga bak. Sen yarin sabah ¢ignem yapmasi i¢in Hz. Peygamber’e onu gotiiriinceye kadar
ona bir sey verilmesin!” dedi. Sabahleyin o ¢ocugu bah¢cede Hz. Peygamber’e gotlirdiim. Hz.
Peygamber iizerinde huveyti bir hamisa/giysi vardi ve fetih sirasinda gelen develere damga

vuruyordu.”!!?

Buhari ve Miislim rivayetleri ayni isnadla nakledilmistir. Metinler arasindaki tek fark

Ty

Miislim’deki “43%3” lafz1 yerine Buhari’de “43 A" lafzinin gelmis olmasidir.

Stiyti’nin aktardigina gore, Nevevi, Miislim rivayetlerinde séz konusu lafzin,
CAGNRAT) CATRAT, A OAY CALSIAY) AT, “AANsd” ve “43a” sekillerinde yer aldigmi tespit
etmistir.!'! Fakat Serhu Sahihi Miislim’deki Nevevi’nin tespit ettigi lafizlar ile, Siiy(ti’nin
aktardig lafizlar arasinda birkag¢ farklilik vardir. Nevevi, Sahih-i Miislim’in ravilerinin sz
konusu lafz, “4Gisa», “Aiza”) “AuiAr, “AipAr, AR, cdiar, “An” ve “AujR” gibi
sekillerde tespit ettigini kaydetmektedir. Nevevi’ye gore en meshur olan “4i33” lafzidur.
“Ad A lafz, et-Tahrir fi serhi Miislim’in miiellifi EbG Abdullah Muhammed b. Ismail

el-Isbahani’ye (v. 520/1126) gore “<i3311” olan bir kabile adina dayandirilmistir.'!?

S6z konusu riviyet konusunda en yaygin goriis, Kadi IyAz’m goriisiidiir. Onun
goriisii, hem Nevevi hem Ibn Hacer hem de Siiyfti tarafindan aktarilir. Kadi {yaz “4:33” ve

“d8 A" lafzindan baska lafizlarin tashif oldugunu sdylemektedir. “438 A lafz1 adi “E8)8”

olan Kudaali bir erkegin adina dayandirilmistir.

KAdi Iyaz’m tespitine gére kelimenin zabtinda Sahih-i Buhdri’nin niishalar arasinda

farkliliklar vardir. Bazi ravileri séz konusu lafzi, “Hayber” adina atfederek 43,233 seklinde

110 Miislim, Libas, 109.

T Siiyiti, Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebil Bekr, et-Tatrif fi’t-tashif, (thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab),
Riyad: Darii’l-faiz, 1988, s. 21.

112 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, XIV, 102-103.
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nakletmistir. “43,53” lafzi, Ibnii’s-Seken (v. 353/964) rivayetinde bulunmaktadir. Ayrica
Sahthayn’da s6z konusu lafiz, “kiiciik” ya da “kisa” anlamina gelen “4<333” seklinde de yer
almustir. Sahih-i Miislim’in Uzri niishasinda ise rivayet, “ca¢)) <o 38Q) 22213l anlamina gelen

DA G0

“aui3n” lafzi ile nakledilmistir. Farisi niishasinda ise lafiz, “4%33” gseklinde bulunmaktadir.

b

Tespit edilenlerden “4%3” lafzi, Ezd’den “033)” kabilesinin adindan gelmistir veya
hamisa’nin beyaz, siyah veya kirmizi rengi oldugundan “4%33” olarak adlandirilmistir. Clinkii
Araplar bu renklere “03” demislerdir. Diger lafizlarin manalar1 ise bilinmemistir. '3

En-Nihdye’de Tbnii’l-Esir (v. 606/1210) ise “4x33” lafzinin en meshur ve saglam oldugunu

ifade eder. “435A” lafzinin anlamini ise bulamamistir.!'*

Ibn Hacer, “4i 52 denilme sebebinin hamisanin deseninin balina viicudunda bulunan

genigletilmis hatlara benzemesi oldugunu kaydetmistir. ‘4338 lafz1 ise, hamisamn siyah

G50

renginde oldugunu gosterir. Buhari’nin rivayetindeki “453” lafzinin da “siyah” anlami vardir

ve bu lafiz, “4333” lafzini tefsir etmistir. Sahih-i Buhdri’nin Sagani niishasindaki hasiyede ise

“dno _ 8

“4i5A” Jafzinin tashif ve dogru olan lafzin “ASi33” oldugu kaydedilmistir. Hadis alimi

[smaili’nin (v. 371/982) rivayetinde lafiz, “4<335” seklinde nakledilmistir.!'> Giiniimiizde

99117

Sahih-i Miislim baskilarinda séz konusu lafiz bazen “4xisa”''6) bazen “4u33”!'!" ve bazen

“dai A1 seklinde yer almugtir.

1

3 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 1, 447-448.

4 Ibnii’l-Esir, en-Nihaye, s. 253 ve Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, XTIV, 103.

5 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, XVIII, 59-60.

6 Miislim, Ebii’l-Hiiseyin el-Kuseyri en-Nisablri b. el-Haccac, Sahthii Miislim, (thk. Halil Me‘min Sih4),
Beyrut: Darii’l-ma’rife, 2010, s. 1001.

117 Miislim, Sahihii Miislim / el-Miisnedii’s-Sahih el-muhtasar mine’s-siinen bi-nakli’l-adl ani’l-adli ila

Resulillah, (nsr. Ebli Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi), Riyad: Darii’t-talia, 2006, II, 1017.
18 Miislim, Sahthii Miislim, (i’dad: Muhammed Salih Hasim), Beyrut: Darii'l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994, VII, 270.

1

1

1
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3.2 “,%” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“%” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayri hadiste karsimiza
cikmaktadir. Biri Sahih-i Buhari’de Ezan boliimiinde yiiz altmisinct babta, digeri Sahih-i

Miislim’de Libas boliimiinde yer almaktadir. Hadislerin ilki su sekilde aktarilmistir:
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“Said b. Ufeyr (v. 226/841) — Ibn Vehb (v. 197/813) — Yinus (v. 139/756) — ibn
Sihab (v. 124/742) — Ata (v. 114/732) — Cabir b. Abdullah’in (v. 78/697) naklettigine gore
Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Kim sarimsak yada sogan yerse bizden veya
mescidimizden uzak dursun, namazi evinde kilsin.”

Hz. Peygamber’in huzuruna igerisinde yesil sebzeler bulunan bir tencere getirildi.
Bunlardan hos olmayan bir koku duyup bunlarin ne oldugunu sorunca igerisindeki sebzelerin
neler oldugu ona sdylendi. Bunun iizerine sahabilerinden birine isaret ederek: “Bunu ona
gotiirtin!” buyurdu. Fakat o da sebzeleri yemekten kagindi. Bunun iizerine Hz. Peygamber, o
sahabiye: “Sen ye! Ciinkii ben, senin yakin durup konusmadiklarinla (meleklerle) yakin

duruyorum, onlarla konusuyorum” buyurdu.”

Bu rivayeti Ahmed b. Salih (v. 248/862), Ibn Vehb’den ““,3 ;j/yuvarlak bir kap
getirildi” seklinde nakletmistir. Ibn Vehb: “,%” sézii ile igerisinde yesil sebzeler bulunan bir

tabak kastedildigini sdyledi. Ancak Leys b. Sa‘d ile Ebl Safvan, Y{nus’tan aktarirken ¢_l”
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kissasini/rivayetin Hz. Peygamber’e yemek getirildigine dair kismini nakletmemiglerdir. Ben
(Buhari), bunun Ziihri’nin sozlerinden mi veya bu hadisin lafzindan mi oldugunu

bilmiyorum. '’

Ikinci hadis ise soyledir:

of &3 1he Jls 1B s 1 b i il ol 2 Gl B s el 4T Ay

Jiad 3 s ol 5 g 8T 1y 106 i 0 0525 O gy il iy, 39 106 o 5 5 55 O 5

A2

1 ax 8 - o i AF < P g <. < ETTEN ® . 4 . o - [ o 4 %2 e -
(e c/}iﬁ\ e & }2:‘-\.9 Jls c@? @ Y c‘;}.a.g G Ol 4 Q.L;U/ 2}/\ 4.:;3 st & Ja.a.:.sj AVRES
P A, . 8 TP S P P L ae

«zE Y e O 3 Sy 1 JB (@S 85781 W calsiial jaag U] «lagisy

Ebii’t-Tahir (v. 250/864) ve Harmele (v. 243/857) — Ibn Vehb (v. 197/813) — Yinus
(v. 139/756) — 1Ibn Sihab (v. 124/742) — Atd b. EbG Rebah (v. 114/732) isnadiyla
aktarildigina gore Cabir b. Abdullah (v. 78/697) soyle demistir (Harmale nin rivayetinde “J%”
lafz1 yerine “ae " lafziyla nakledilmistir): “Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Kim sarimsak
vada sogan yerse bizden veya mescidimizden uzak dursun, namazi evinde kilsin.” Hz.
Peygamber’in huzuruna igerisinde yesil sebzeler bulunan bir tencere getirildi. Bunlardan hos
olmayan bir koku duyup bunlarin ne oldugunu sorunca igerisindeki sebzelerin neler oldugu
ona sOylendi. Bunun iizerine sahabilerinden birine isaret ederek: “Bunu ona gotiiriin!”
buyurdu. Fakat o da sebzeleri yemekten ka¢indi. Bunun iizerine Hz. Peygamber, o sahabiye:
“Sen ye! Ciinkii ben, senin yakin durup konusmadiklarinla (meleklerle) yakin duruyorum,

onlarla konusuyorum” buyurdu.”'?

Buhari ve Miislim’in rivayetleri Ibn Vehb’te birlesmekte ve ikisi de “,%¥” lafz
icermektedir. Siiyhti, Kadi iyAz’in sdzlerini naklederek “,%” kelimesinin isndddaki ravilerden

kaynaklanan bir tashif oldugunu belirtmektedir. Kadi Iydz’a gére “,%” sekli sahihtir ve

119 Buhari, Ezan, 160.
120 Miislim, Mesacid, 73.
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[‘tisim boliimiinde Buhari, sdz konusu rivayeti Ahmed b. Salih’ten % lafziyla

nakletmektedir.!?! Rivayet su sekildedir:

H
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Ahmed b. Salih (v. 248/862) — Ibn Vehb (v. 197/813) — Ytnus (v. 139/756) — Ibn
Sihab (v. 124/742) — Ata b. Eba Rebah (v. 114/732) — Cabir b. Abdullah’m (v. 78/697)
naklettigine goére Hz. Peygamber s6yle buyurmustur: “Kim sarimsak yada sogan yerse bizden

veya mescidimizden uzak dursun namazi evinde kilsin.”

Hz. Peygamber’in huzuruna yuvarlak bir kap getirildi. Ibn Vehb dedi ki: “tabak”
oldugu kastedilir ve icerisinde yesil sebzeler vardir. Bu yemegin kokusu vardi ve Hz.
Peygamber bunlarin ne oldugunu sorunca igerisindeki sebzelerin neler oldugu ona sdylendi.
Bunun iizerine sahabilerinden birine isaret ederek: “Bunu ona gétiiriin!” buyurdu. Fakat o da
sebzeleri yemekten kacindi. Bunun iizerine Hz. Peygamber, o sahabiye: “Sen ye! Ciinkii ben,
senin yakin durup konusmadiklarinla (meleklerle) yakin duruyorum, onlarla konusuyorum”

buyurdu.

Ibn Ufeyr, Ibn Vehb’den bu lafz1 “& ad 4d yNy/igerisinde yesil sebzeler bulunan
tencere” seklinde aktarmistir. Ancak hadisin diger ravileri Leys b. Sa‘d ile EbG Safvan,
Yinus’tan aktarirken “,M” kissasini/rivAyetin Hz. Peygamber’e yemek getirildigine dair

kismini nakletmemisler. Ben (Buhéari), bunun Ziihri’nin sozlerinden mi veya bu hadisin

121 Sijyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s.23 ve Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, I, 225-226.
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lafzindan m1 oldugunu bilmiyorum.'?

Siiyhiti, “_%” kelimesinin “tabak” anlamina geldigini ve sekli bedre (dolunay)
benzetildigi i¢in “_,%” olarak adlandirildigini izah eder.'”® Sahih-i Miislim serhinde Nevevi,
ayn1 bilgi verip “_%” lafzimin Alimler tarafindan dogru sekil olarak kabul edildigini
kaydeder.!** Ibn Hacer ve Ayni ise, sadece kelimelerin anlamini anlatmaktadir. Onlara gére,
“ % kelimesi “tencere” anlamma gelir, “,%” ise “tabak” anlamindadir.'®> Fakat Ibn Vehb
lafzin “tabak” anlamina geldigini izah ettigi icin srihler, “,%" lafz1 ile nakleden Ahmad b.

Salih rivayetini tercih etmislerdir.'?®

Benzer bir rivayet, Siinen-i Ebii Ddavud’da da yer almaktadir. Rivayet, Ahmed b.
Salih rivayeti gibi ayn1 isnadla ve “,% lafzi ile gelmektedir.!?” Tiim isnidlarin ibn Vehb’te
birlestigi goriilmektedir. Isnadlara gore, varsa da bir degisiklik ve tashif ibn Vehb’e ait olabilir.
Zira Ibn Vehb’e mutabaat eden Leys ve Ebli Safvan tariklerinde ¥ kelimesi yer almamustir.

Ancak Buhari, tashifin Ziihri’ye ait olabileceginden stiphelenmistir.

Bu bilgilerden hareketle rivayeti Buhari ve Miislim’in kendilerine nakledildigi
sekilde aktardiklari, degisiklik veya tashifin onlardan Onceki tabakalardan birinde
gerceklesmis oldugu anlasili. Ancak bu durumda Buhari, rivayetin durumunu fark etmis

gereken bilgileri de vermistir.

3.3  “y4i4” Kelimesi Kaynakl Tashif iddialar

“J&4”  kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 ii¢ ayr1 hadiste karsimiza

122 Byhard, I“tisam, 24.

123 Siiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s.23.

124 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, V, 51-52.

125 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, 111, 545; XXIV, 177 ve Ayni, Umdetii’l-kari, V, 222.
126 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, I11, 546.

7 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Ebli Davud, Etime, 41.
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cikmaktadir. Biri Sahih-i Buhdri’de Zekat boliimiinde yirmi sekizinci babta, biri Talak
boliimiinde yirmi dordiincii babta, digeri Sahih-i Miislim’de Zekat bollimiinde yer almaktadir.

Rivayetlerin ilki su sekilde nakledilmistir:
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Misa (v. 223/838) — Viiheyb (v. 165/781) — Abdullah b. Tavis (v. 132/749) —
babas1 (Tavis (v. 106/725) — Ebl Hiireyre (v. 58/678) isnadiyla aktarildigina goére Hz.
Peygamber soyle buyurmustur: “Cimri ile sadaka veren comert kisinin ornegi, iizerlerinde

demirden ciibbeler bulunan iki kisinin 6rnegi gibidir.”

Ve yine bize Ebii’l-Yeman (v. 222/837) — Suayb (v. 162/779) — Ebii’z-Zinad (v.
130/748) — Abdurrahman (v. 117/735) isnadiyla nakledildigine gére Ebli Hiireyre (v. 58/678)
Hz. Peygamber’i soyle buyururken isitmistir: “Cimri ile infak eden comert kimsenin meseli,
tizerlerinde gogiislerinden kopriiciik kemiklerine kadar demirden ciibbeler bulunan iki kisinin
meseli gibidir. Comert kisi infak etmege davraminca, demir ciibbe cildi iizerinde ta ayak
parmaklarini ortecek ve ayak izlerini silecek kadar uzar yahud bollasir. Cimri kisiye gelince,
o herhangi birsey infak etmek isteyince muhakkak demir ciibbenin herbir halkas: kendi yerine

vapisir. Cimri kigi bu dar ciibbeyi genisletmeye ¢alistr, fakat ciibbe geniglemez.”

Iki ciibbe hakkindaki bu hadisi Taviis’tan rivayet etmekte Hasen b. Miislim,
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Taviis’un ogluna mutabaat etmistir. '3

Ikinci rivayet ise soyle nakledilmistir:
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als ) axiol nids

s .

Leys b. Sa‘d (v. 175/791) — Ca’fer b. Rebia (v. 136/753) isnadiyla nakledildigine
gore Abdurrahman b. Hiirmiiz’iin (v. 117/735), Ebl Hiireyre’den (v. 58/678) isittine gore Hz.
Peygamber sdyle buyurmustur: “Cimri ile infik eden comerdin meseli, su iki kisinin meseli
gibidir: Bunlarn iizerlerinde gogiislerinden kopriiciik kemiklerine kadar demirden iki ciibbe
vardir. Comert olan infak ederken o ciibbe, onun derisi iizerinde genisler, ayak parmaklarin
ortiinceye ve izleri kapamincaya kadar uzar. Cimriye gelince, harcama yapmak istedikce,
ciibbesinin herbir halkast kendi yerine yapisip sikisir. Artik o cimri, sikan ciibbeyi
genisletmeye c¢aliswy, fakat ciibbe genislemez.” Bunu sdylerken parmagi ile bogazini isaret

ediyordu.'?’

Ugiincii rivayet ise su sekildedir:

P
T g

:J./S‘—LCJ’.;‘— \J/chﬁw'\ e

e J6 D) E Gk .
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128 Buhari, Zekat, 28.
129 Buhari, Talak, 24.
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Amr en-Nakid (v. 232/847) — Siifyan b. Uyeyne (v. 198/814) — Ebii’z-Zinad (v.
130/748) — A‘rec (v. 117/735) — Ebi Hiireyre (v. 58/678), ve Amr — Ibn Ciireyc (v.
150/767) — Hasen b. Miislim (v. 100/718’den sonra) — Tavus (v. 106/725) isnadiyla Ebl
Hiireyre’den (v. 58/678) naklen aktarildigina gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “/nfik
eden ile sadaka verenin misali, tizerinde gogiislerinden kopriiciik kemiklerine kadar iki ciibbe
veya zirh bulunan bir adamin misali gibidir. Infik eden (6teki ravi, “sadaka veren” dedi)
sadaka vermek istedigi zaman o ciibbe, onun iizerinde genisler veya uzar. Cimri ise her
harcama yapmak istediginde, ciibbesi biiziiliir ve herbir halkasi kendi yerine yapisip sikisirv. O
derecede ki, parmak uglarini bile kaplar ve izini orter” Ebl Hiireyre dedi ki: “Ciibbeyi

genisletmeye calisir, fakat ciibbe geniglemez.”'>°

Siiyfiti, bu rivayetler konusunda Kadi IyAz’in sozlerini aktarmaktadir. Kadi Iyaz’a
gore, bu rivayetlerde ravilerin vehimleri, tashif ve tahrif bulunmaktadir. tashiflerden biri “&a”
kelimesidir. Kadi Iydz’a gore dogru olan “034” seklidir.'®' “0@4” lafz1 igeren rivayet,
Sahih-i Buhdri’de Zekat boliimiinde yirmi sekizinci babta da yer almakta ve birinci hadisten
hemen sonra zikredilmektedir. Rivayet, Hanzale b. Ebl Siifyan el-Cumahi’den (v. 151/768)
nakledilmistir. Bu rivayetle beraber Buhari, zikredilen ikinci rivayetin hilafina Leys b. Sa‘d

— Ca’fer b. Rebia isnadiyla rivayet edildiginde Ibn Hiirmiiz’iin Eba Hiireyre’den “y

lafziyla isittigini bildirmektedir.'*?

“oE4” rivayeti ayrica Sahih-i Miislim’de Zekat bolimiinde bir baska hadiste daha yer

130 Miislim, Zekat, 75. Kadi Iyaz, “3xa=idls 334 lafzinm tashif ve dogru lafzin “dssdl s 3841 oldugunu tespit
etmektedir. “Ja) Ji lafz1 da yanligtir. Dogrusu “Q}ifaj Ji” lafzidir. <ol by Ak Sl és” lafz1 da
tartigmalidir. Ciinkii bu lafiz cimri olan yerine comert kimseye daha uygundur. Ayrica eger cimri igin
soylenirse bu lafiz 6nceki lafiz ile (W&=a3a dals (K ey 4k &ial) celiskili olur. Ayrintil bilgi igin: Nevevi,
Serhu Sahihi Miislim, VII, 117. SiiyGti bu konuyu zikretmedigi i¢in biz de bu meseleye girmedik.

Bl Sijyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s.54 ve Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, I, 376.

132 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Zekat, 28.
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almaktadir. Rivayet Ebl Bekir b. Ebi Seybe (v. 235/849) — Ahmed b. Ishak el-Hadrami (v.
211/826) — Viiheyb isnadiyla ve “0%4A” lafzi ile nakledilmistir.'*® Sahih-i Miislim serhinde
Nevevi, Kadi IyAz’in goriisiinii de aktarmaktadir. Kadi Iyaz’a gore, hadislerdeki “4aa JS il
L 5”13 ye “daa (o A1 Jafizlar s6z konusu kelimenin “0&A” olmasi gerektigini
gostermektedir. 1*° Ciinkii demirden yapilmis olan ve halkalardan olusan zirhdir, ciibbe

degildir.

Siiyati ve Kadi Iyaz’in gériisiine karsilik, Fethu I-Bari’de bn Hacer, “0%4” lafzinin
dogru, “0¥4” lafzinin ise bir tashif oldugunu belirtmektedir. ibn Hacer’in gerekgesi ““4”nin
aslinda “kale” veya “hisar” anlamina gelmesidir. Fakat kelime, “zirh” anlaminda da kullanilir.
Ciinkii zirhin fonksiyonlarindan biri sahibini kuvvetlendirmek/*&a icindir. “434” kelimesi ise
“Ozel giyim” anlamini tasir. Ancak ciibbe kelimesini “zirh” anlaminda kullanmakta da bir

sikint1 yoktur. '3’

Ayni ise Ibn Kurkdl (v. 569/1174) ve Tibi (v. 743/1343) gibi birkag hadis aliminin
goriislerini aktarmaktadir. ibn Kurkdl’a gore “zirh” anlamina gelen “0S4” dogru lafizdir.
Nitekim, yukarida ilk zikredilen hadisteki “aals I8 &8 3 Jafz, “0&A” kelimesini vurgular. Tibi
de ibn Kurkdl ile aym kanaattedir. Tibi’ye gore “zirh” anlamina gelen “4” lafzidir, “44”
degildir. Ayni, bu goriisleri aktardiktan sonra o da “0&&” lafziin dogru oldugunu

belirtmektedir. Hanzale’nin rivayetini nakledip Ibn Kurkal’un agiklamasim tercih ettigini

3 2

ifade eder. Ayni, ciibbe kelimesini “zirh” anlaminda kullanmakta da bir sikinti olmadigi

gorlisliniin mevcudiyetini bilir. Ancak ona gore sikint1 yine de bir vardir. Ciinkii ciibbe, zirh

gibi korumaz.!'3®

1

w

3 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Miislim, Zekat, 75 ve 77.

4 Miislim, Zekat, 75.

> Miislim, Zekat, 77.

¢ Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, VII, 117 ve Kadi IyAz, Mesarikii’l-envar, III, 549.
7 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, V, 95.

138 Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 244.
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Bu agiklamalara gore alimler kelimenin dogru okunusu hakkinda iki ayr1 goriis beyan
etmislerdir. Bir kismi “Q&4” goriisiinii, bir kismu ise e goriisiinii benimsemistir ve her
birinin kendi gerekgeleri vardir. Ancak zikredilen bilgileri degerlendirerek s6z konusu
rivayette “054” lafzi yerine “0li” kullamilmasinin daha saglam ve uygun oldugu ydniinde

bir sonuca ulasilabilir.

3.4 “X&i” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“43&7  kelimesinden kaynaklanan tashif iddialarn 1ki ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Hadislerin ilki Sahih-i Buhdri’de Zekat bolimiinde kirk dokuzuncu babta yer

almis ve su sekilde nakledilmistir:

NN
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Ebii’l-Yeman (v. 222/837) — Suayb (v. 162/779) — Ebii’z-Zinad (v. 130/748) —
A’rec (v. 117/735) isnadiyla nakledildigine gore Ebl Hiireyre (v. 58/678) sOyle demistir: “Hz.
Peygamber zekit verilmesini emredince kendisine, Ibn Cemil, Halid b. Velid ve Abbas b.
Abdiilmuttalib’in zekat vermeyi reddettikleri sdylendi. Bunun iizerine Peygamber soyle
buyurdu: “Ibnu Cemil zekdt vermekten nasil imtina edebilir ki, o fakir iken Allah ve Rasiilii
onu zengin etmistiv. Halid ise, siz Halid den (zekdt istemekle) ona zulm ediyorsunuz. Halid
zirhlarint vakfetmis ve biitiin harp dletleri ve hazirliklarimi Allah yolunda cihdd igin tahsis
etmistir. Abbads b. Abdiilmuttalib ise o, Allahin Peygamberinin amcasidw. Zekat ona bir misli

ile vaciptir.”’
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Bu hadisi Abdurrahman b. Ebii’z-Zinad (v. 174/790), babas1 Ebu’z-Zinad’dan rivayet
etmekte Suayb’e miitdbaat etmistir. ibn Ishak (v. 151/768), Ebu’z-Zinad’dan rivayetinde,
(“483." 1afz1 zikredilmeksizin) “lxs el aile *” seklinde aktarmistir. ibn Ciireyc (v. 150/767)
de: “Bana A‘rec’ten bunun benzeri (yan1 sadaka 1afz1 olmaksizin Ibn ishak’m rivayeti gibi)

nakledildi” demistir.!®

Ikinci rivayet ise Sahih-i Miislim’de Zekat boliimiinde yer almakta ve sdyle

aktarilmaktadir:
éa.;./g J\f& cg’;’i k,,j :J:c cc}g\j\ u:" 49(};\ ‘“j :):c cé@jj \.:./?fb/- ¢ ,.a.v—a" :; E;;C L:'f\:’- cg/)};— ;,5 j;.éj u;j‘;'ﬁ
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Ziheyr b. Harb (v. 234/849) — Ali b. Hafs (v. 228/843) — Varka (v. ?) —
Ebii’z-Zinad (v. 130/748) — A‘rec’in (v. 117/735) naklettigine gore EbQ Hiireyre (v. 58/678)
soyle demistir: “Hz. Peygamber, Hz. Omer’i zekdt toplamas: icin gonderdi. Fakat Ibn Cemil,
Halid b. Velid ve Hz. Peygamber’in amcasi Abbas in zekdt vermeyi reddettikleri séylendi.
Bunun iizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Ibn Cemil zekdt vermekten nasil imtina
edebilir ki? O fakir iken Allah onu zengin kilmistir. Halid ise siz (Halid den zekat istemekle)
ona zulm ediyorsunuz. Halid, zirhlarint ve tiim harp dletleri ve hazirliklarint Allah yolunda
vakfetmistir. Abbas ise onun zekati (miiddetinden once) bir misli ile beraber (verilmis olup)

bendedir”” Sonra Hz. Peygamber: “Ey Omer! Bilmez misin amca baba gibidir” buyurdu.”!*°

Her iki isndd Ebii’z-Zinad’da birlesmektedir. Fakat hadislerin metinlerinde lafiz

farklilig1 oldugu goriilmektedir. Buhari rivayetinde ‘Y2l Jafz yer alirken Miislim rivayetinde

139 Buhari, Zekat, 49.
140 Miislim, Zekat, 11.
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ise “s22 1 lafz1 bulunmaktadir.

Stuyati, bu rivdyet hakkinda el-Mu‘arreb  mine’l-keldmi’l-a ‘cemi  ‘ala

141

hurifi’l-mu ‘cem adli eserden bilgi alip miiellifi Cevaliki’nin (v. 540/1145) sozlerini

aktarmistir. Cevaliki’ye gore hadis, ‘62l lafzinin yerine 432 ile nakledilmelidir. Ciinkii

sl lafz1 sahihtir. Cevaliki’nin fikrinin yani sira SiiyGti, hadis hafiz1 ve kiraat alimi

Darekutni’nin (v. 385/995) ve Ibnii’l-Esir’in sdzlerini de nakleder.

Darekutni, Ahmed b. Hanbel’den naklen Ali b. Hafs’in (v. 228/843) sozlerini aktarir.

e lafziyla rivayet edilmistir. Bu lafzin tashif

(134
]

All b. Hafs’a gore s6z konusu hadis
oldugunu ve dogru kelimenin ‘&l ile “63&7 oldufunu soylemistir. "2 Askeri de,
Tashifdtii’l-muhaddisin adli eserinde s6z konusu rivayetten bahsetmektedir. Askeri, Ali b.
Hafs ile aynm1 kanaattedir. Askerd, “odie [ lafzinin yanlig ve tashif oldugunu, dogrusunun ise
“t¥2l” lafz1 olmasi gerektigini ifade etmektedir.'** Ancak hadis hafizi Mizzi’nin (v.
742/1341), Tehzibii’l-Kemdl adli eserinde Hanbel b. Ishak — Ahmed b. Hanbel isnadiyla
naklettigine gore Ali b. Hafs, sz konusu rivayetin “43£ 1" Jafzindan bahsetmeksizin “s3&¥ ile

aktarildigini kaydetmistir. 44

Sahih-i Buhari’nin II. Abdiilhamit baskindaki dipnota gore Ebli Zer niishasinin
disinda diger niishalarda ¥ Jafz yer almaktadir. EbQi Zer niishasinda ise rivayet Gzl

lafzi ile aktarilmistir.'*

Kadi Iyaz’a gore ise en meshur “xe” lafzinin cem sekli olan “62)” lafzidir ancak

141 Bagka dilden alinmis Arapca kelimeleri ve Kur’an ile hadislerde, ayrica siir ve gesitli yerlerde kullamlan
Arapcalagsmis kelimeleri ihtiva eden eserdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Muharrem Celebi, “Mevhiib b. Ahmed
Cevaliki”, DIA, VII, 438-439.

142 Siiynti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 61-62.

143 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 138.

144 Mizzi, Ebii’l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. Abdurrahman b. Yusuf, Tehzibii’l-Kemal fi esmai’r-rical, (thk.
Bessar Avvad Ma'ruf), Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1992, XX, 410-411.

145 Buhari, Sahihii’l-Buhiri, Bulak: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, II, 122.
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Mustemli ve Hamevi niishalarinda ise “x&” lafzinin cem sekli olan “63e)” yer almaktadir.

2

X2 lafzinin cogul sekli oldugunu ve “birinin harp i¢in hazirladig: silahlar ve binek

(134
(]

2% e

hayvanlar1”, “6zel at” ve “saglam, hizli stirme ve hizli hareket eden at” anlamlarma geldigini

_ 3

%1 lafz1 sahih olarak kabul edilmis ve tercih edilmistir.

(134
(]

sOylemektedir. Bazilar1 tarafindan
Fakat bazi rivayetlerinde “4dss 4485 Guidl ifadesi yer almaktadir. Bu rivAyet, “sxi
rivayetini kuvvelendirmistir. Kadi Iyaz, Sahih-i Miislim’de rivayetin “o351” kelimesi ile yer
aldigin ifade eder.!*® “Jie 1 kelimesinin “birinin mal, silah ve digerlerinden hazirladig1 harp

aletleri” anlaminda oldugunu kaydeder.'#’

En-Nihdye’de Ibnii’l-Esir, “X&1” kelimesinin “3&2” kelimesinin cem-i killesi (iig-on
arast sayidaki ¢ogul) oldugunu ve “silahlar, binek hayvanlar1 ve harp aletleri” manasi
tasidigini soyler. Rivayetin bazen “oalie lafziyla nakledildigini tespit eder. Ibnii’l-Esir de

‘332 Jafzinin “35e” kelimesinin diger cem sekli oldugunu zikretmektedir. !¢

Fethu’l-Bari’de ibn Hacer, lafiz ile ilgili KAdi IyAz’a atifta bulunmakta ve anlami ile
ilgili aym bilgi vermektedir. Ancak Ibn Hacer’in ulastigi sonug olan “AEP en meshur

lafizdir.'* Bu goriis, KAdi Iyaz’in gériisiiniin tersidir.

Umdetii’l-kdri’de Ayni, Ibn Hacer ile ayn1 bilgi vermis olsa bile rivayeti e
lafziyla aktarmistir.'® Fakat Serhu Siinen-i Ebii Davud’da “S&V” ve “Ji&P Jafzinin “die”
kelimesinin cem’i oldugunu sdyler. Yine de Ayni, hadis hafizi Miinziri’nin (v. 656/1258)
sozlerini aktarir. Miinziri’ye gore “¥e” ve “3%e” iki ayr1 kelimedir. “ie” kelimesinin ¢ogulu
i olup “0zel at”, “sltirmeye hazirlanmis at” ve “hizli hareket eden at” anlamlarma gelir.

Bazi alimler, bu kelimeyi ve anlamini sahih olarak kabul etmis ve tercih etmislerdir. Miinziri,

“x& kelimesini “atlar” olarak anlamlandirmistir. Ciinkii (Allah yolunda) at beslemenin delili

1

=

¢ Ayrintil bilgi i¢in bkz: Miislim, Zekat, 11.

147 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 11, 411.

148 Sijyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 62 ve Tbnii’l-Esir, en-Nihaye, s. 778.
149 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, V, 148.

O Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 301.
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vardir. “Xe” ise “birinin cihad i¢in hazirladig: silahlar, aletler, binek hayvanlar1” anlamina
gelir. (Allah yolunda) zirh, kili¢ ve deve hazirlamak yoniinde delil bulunmaktadir. Miinziri,

s06z konusu rivayetin “odie [, 2N hatta “4)lae” (gayrimenkul) lafizlar ile nakledildigini de

tespit etmistir.!>!

Her ne kadar “3i£1 ve “3&1” lafizlari bazi alimler tarafindan tashif sayilmis olsa da
kelimelerin manasi1 aymidir ve sadece vezin farkliliklariin yansimasi olarak diistiniilmelidir.

Bu farkliliklar mana yolu ile rivayet sebebiyle gerceklesmis olabilir.

“s3& " lafz1 ise biraz tartigmalidir ve tercihe sayan degildir. Cilinkii Allah yolunda
kole yetistirmek ve donatmak yoktu.!®? Fakat KAdi Iyaz’a gore ise Araplar Kabe’ye hizmet
etsin diye kole yetistirirlerdi.!>® Bu nedenle Allah yolunda kéle hazirlamanin da miimkiin
oldugu diisiiniiliir. Bu agiklamadan hareketle “xel lafz1 ile “s36e” lafzi gibi hususi bir anlam
(hazirliklarindan biri) kastedilmis oldugu anlasilir. Umumi anlamda kullanilan ise biitiin

hazirliklarii ifade eden “s3ie ) ve “saGe ) lafizlaridir.

3.5 «&J)” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“%1” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 bes ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Ucii Sahih-i Buhdri’de Tibb, Edeb ve Tevhid béliimlerinde; ikisi  Sahih-i
Miislim’de Selam boliimiinde yer almaktadir. Hadislerin ilki Sahih-i Buhdri’de Tibb

boliimiinde kirk altinci babta olup s6yle nakledilmistir:

Sk 1 G B o3 6E R Al p caks Bt Gl 2 A Whs s 5 A Bs

151 Ayni, Serhu Siinen-i Ebsi Davud, (thk. Ebii’l-Miinzir Halid b. Ibrahim el-Mistf), Riyad: Mektebetii’r-riisd,
1999, VI, 352-353.

152 Emir es-San’ani, Ebd Ibrahim izzeddin Muhammed b. Ismail, el-Udde hasiye ala Thkami'l-ahkam, Kahire:
Mektebetii’s-selefiyye, 1988, 111, 301.

153 Emir es-San’ani, a.g.e., I1I, 301. (Nasirin dipnotu)
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Ali b. Abdullah (v. 234/848-49) — Hisdm b. Yasuf (v. 197/812) — Ma’mer (v.
153/770) — Ziihri (v. 124/742) — Yahya b. Urve b. Ziibeyr (v. ?) isnadiyla Urve b. Ziibeyr’in
(v. 94/712) naklettigine gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Birtakim insanlar Hz.
Peygamber’e kahinler hakkinda sordular. Hz. Peygamber: “Onlar hicbir sey degillerdir!”
buyurdu. Oradakiler: “Ey Allah’in Rasilii! Bazen onlarin soyledikleri gerceklesiyor” dediler.
Hz. Peygamber de: “Ashinda hakikatten bir parca olan bu sézii bir cinden isitmistir,”>? cin o
kelimeyi kulak hirsizlig1 yapip siir ‘atle kapar ve akabinde kendi dostu kahinin kulaklari igine

fistldar. Onlar da bu séze yiiz tane yalan karigtirirlar” buyurdu.”

All dedi ki: “Abdiirrezzak (v. 211/826-27), hadisin “Gl (s« 4l kisminim miirsel

oldugunu soyledi. Ancak daha sonra bu kism1 Hz. Aise’yi de isnada ekleyerek miisned olarak

naklettigini duydum.”!%

Ikinci hadis Sahih-i Buhdri’de Edeb boliimiinde yiiz on yedinci babta yer alip su

sekilde aktarilmistir:
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154 {bn Hacer’in tespit ettigi riviyet “Ciall ik lafzi ile nakledilmistir. Ancak Serahsi (v. 381/991) rivayetinde
yer alan lafzi sudur: “2all e ki Bu sebeple lafiz, once zikredilen lafiza gére “cin, baska cinden
kelimeyi isitmistir”’, sonra zikredilen lafiza gore ise “kahin, cinden kelimeyi isitmistir” seklinde anlagilir.
Yine de Hattabi, Hz. Peygamber’in sozilinii sdyle aciklar: “Kahinin sézlerinin dogru olmasinin sebebi cinin,
meleklerden haber kapip kihine nakletmesidir.” (Ayrmtili bilgi icin bkz: Buhari, Bed’iil-halk, 11 ve Ibn
Hacer, Fethuw’l-bari, XVII, 588-589.) Bu sebeple bazen hadisin metninde yer almamasina ragmen
tercimesinde bu bilginin de eklenmis oldugunu gérmekteyiz.

155 Buhari, Tibb, 46.
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Muhammed b. Selam (v. 227/841) — Mahled b. Yezid (v. 193/808) — ibn Ciireyc (v.
150/767) — Ibn Sihab (v. 124/742) isnadiyla nakledildigine gore Yahya b. Urve (v. ?),
Urve’yi (v. 94/712) soyle derken isitmistir: “Hz. Aise (v. 58/678) sunu demistir: “Birtakim
insanlar Hz. Peygamber’e kahinleri sordular. Hz. Peygamber, bu soranlara: “Onlar(in sézleri)
hi¢birsey degildir” buyurdu. Onlar: “Ey Allah’in Rasilii! Bazen soyledikleri sey dogru
cikiyor.” dediler. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Hakikatten bir par¢ca olan bu sozii cin
kapar da, kelimeyi tavugun bagirip ¢agirmast gibi kendi dostu kahinin kulaklar: icine yiiksek

sesle soyler, kahinler de o dogru kelimeye yiizden fazla yalan karistirirlar” buyurdu.”!>®

Ucgiincii hadis ise Sahih-i Buhdri’de Tevhid boliimiinde elli yedinci babta olup su
sekildedir:

s Bls Al Bl W g I Fhsg o e e oris Gt s Wis 2l Bls
oF e S0 g B R 206 G G Bt e T G o B 8 T ol
gl i o g U 06 s 3K o B0 B8 B 0o b b cpty 10 2B 10 UK
@S L e T3 Bl a1 5 4 o8 G ks o WL B o 1S iy il
All (v. 234/848-49) — Hisam (v. 197/812) — Ma’mer (v. 153/770) — Ziihri (v.
124/742) ayrica Ahmed b. Salih (v. 248/862) — Anbese (v. 198/813) — Ytnus (v. 159/776)
— Ibn Sihab (v. 124/742) — Yahya b. Urve b. Ziibeyr (v. ?) isnadlariyla Urve b. Ziibeyr (v.
94/712) soyledigi nakledilmistir: “Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Birtakim insanlar Hz.

Peygamber’e kahinleri sordular. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Kdahinler(in sézleri)

hi¢birsey degildir!” buyurdu. Onlar: “Ey Rastlullah! Bazen kahinlerin sdyledikleri sey dogru

156 Buhari, Edeb, 117.
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cikiyor” dediler.” Ravi dedi ki: “Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Aslinda hakikatten bir

parca olan bu sézii cin kapyp sonra dostu kahinin kulagi icine, tavugun tekrar tekrar

seslenmesi gibi tekrar tekrar séyler, kdhinler de o séze yiizden fazla yalan karistirirlar.”">’

Dordiincii hadis Sahih-i Miislim’de Selam boliimiinde yer alip s0yle nakledilmistir:

el 32 G o3 B e A e caie BT G0 de BT 1 A Blsg
«53“ 2 G A Ay 1 J6 s sins o 2ol a2 148 5 O & Jytg 6 &l iedE A
IS L G s i o8 3 A
Abd b. Humeyd (v. 249/863-64) — Abdiirrezzak (v. 211/826-827) — Ma‘mer (v.
153/770) — Ziihri (v. 124/742) —Yahya b. Urve b. Ziibeyr (v. ?) isnadiyla babasinin
(Urve'nin) (v. 94/713) naklettigine gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Ben: “Ya

Restliillah, kahinlerin sdyledikleri gerceklestigini goriiyoruz” diye sordum. Bunun iizerine Hz.

Peygamber: “Aslinda hakikatten bir parca olan bu sézii cin (baska bir cinden) isitir, kendi

dostu kdhinin kulagina fisildar. O (kdhin) da bu séze yiiz tane yalan ekler” buyurdu.”!®

Besinci hadis de aym bolimde, fakat “3a1 lafzi yerine, “Crad lafziyla su sekilde
rivayet edilmistir:
ng}é :;g é}”; L}:}/‘;j Léﬁ}j&\ g;“ ijd\ ;L;.;.JC :;\ }a JAM LJ.L>- cu\f—‘ :1"'“;.‘ Luu\}- Lw u) d..o.l.w LSJJ\}
RN ity Ity D ol A m@ﬁ 8 4 J2g ot O e 206 00 e s &
5 o8l & W5 b Gl o AR By o 0 s 06 e 5% 220 T G0 5 0 0

@IS e BT s bhlrd sl 3

Seleme b. Sebib (v. 247/861) — Hasen b. A‘yan (v. 210/825) — Ma‘kil b.

157 Buhari, Tevhid, 57.
138 Miislim, Selam, 122.

70



Ubeydullah (v. 166/782) — Ziihri (v. 124/742) isnadiyla nakledildigine gére Yahya b. Urve
(v. ?), Urve’yi (v. 94/712) soyle derken isitmistir: “Hz. Aise (v. 58/678) sunu demistir:
“Birtakim insanlar Hz. Peygamber’e kahinleri sordular. Hz. Peygamber, bu soranlara:
“Onlarin (sozlerinin) hi¢cbir degeri yoktur” buyurdu. Onlar: “Ey Allah’in Rasilii! Bazen
sOyledikleri seyler dogru ¢ikiyor.” dediler. Bunun {izerine Hz. Peygamber: “Bu sozler
cindendir. Cin (baska bir cinden) isitir de, kelimeyi tavugun bagirip ¢agirmas: gibi kendi
dostu kahinin kulaklari icine yiiksek sesle soyler, kahinler o kelimeye yiizden fazla yalan

karistirirlar” buyurdu.”'>

Siiyfti, bu rivayetler hakkinda Kadi IyAz’dan naklen rivayetlerin bazen “&2!" bazen
“33) lafz1 ile aktarildiginmi sdylemektedir.!®® Kadi iyAz Mesdrikii’l-envdr adli eserinde ise,
Sahih-i Miislim’in Uzri ve Semerkandi niishalarinda rivayetin “iall” lafziyla fakat Siczi
",

niishasinda “G@a” lafz1 ile yer aldigim kaydeder. Kadi Iyaz’a gére saglam olan “Gal

lafzidir.'!

Ibn Hacer ise bu lafizla ilgili fazla bilgi vermemekte, Sahih-i Buhdri niishalarinda
rivayetlerin “3a1” lafzi ile aktarildigini ifade etmektedir. “G@>)” kelimesi ile “duyulan s6zler
aslinda hakikattir/dogrudur” manasi kastedilmistir. Ancak Sahih-i Miislim’de rivayet “Cal”
lafziyla yer almaktadir. Nevevi, kendi bolgesinde bulunan tiim Sahih-i Miislim niishalarinda
rivayetin “Ga) lafz1 ile nakledildigini tespit etmekte ve bu lafzin “cinden isitilen s6z” veya
“cinden nakledilen dogru s6z” anlamina geldigini sdylemektedir. Ibn Hacer, bunlardan ikinci

anlami tercih etmistir. Ciinkii bu anlam, Sahih-i Buhdri’deki rivayetlere uygundur.'?

Bu agiklamalara gore ¢ogu alimin “Gal” lafzim1 saglam olarak kabul ettigi

soylenebilir. Bu sebeple “3a” lafzinin bir tashif oldugu diisiiniilmemelidir. Bu durumda

1

53

 Miislim, Selam, 123.

160 Siiyhtd, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 67.

161 Kadi Tyaz, Mesarikii’l-envar, I, 433.

162 {bn Hacer, Fethu’l-bari, XVII, 586. Ayrica bkz: Miislim, Selam, 123 ve Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, XIV,
237.
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Buhari’nin rivayetleri SiiyGti ve KAadi Iyaz’m tercihleriyle ortiismektedir. Fakat Sahih-i
Miislim’de bir yerde bulunan “Ga! lafz1 da tashif sayilmamalidir. Ciinkii bu hususta Siiyfti,
Kadi Iyaz ve diger alimler “ia) lafzinmn bir tashif oldugunu kesin bir sekilde ifade
etmemislerdir. Dolayisiyla “Ga) lafzinin sadece baska vecih oldugu yoniinde bir sonuca

ulagilabilir.

3.6 “4alal” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“4aladP kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 {i¢ ayri hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadisler, Sahih-i Buhari’de Edeb boliimiinde yiiz on yedinci babta, Tevhid
boliimiinde elli yedinci babta ve Sahih-i Miislim’de Selam boliimiinde yer almaktadir.
Hadisler yukarida ele aldigimiz “3a)” konusunda aktarilmisti. Bu nedenle burada sadece

konumuzla dogrudan ilgili kism1 nakledilecektir. i1k hadisin ilgili kism1 su sekildedir:
«m.xfmba e ,f\ e Oalalm} 135 ased) 4 <J3 o3 5] WS (2t ek GH e L allsy

“Hakikatten bir par¢a olan bu sozii cin kapar da, kelimeyi tavugun bagirip

cagirmasi gibi kendi dostu kahinin kulaklar: icine yiiksek sesle soyler, kahinler o dogru

kelimeye yiizden fazla yalan karigtirirlar'%

Ikinci hadisin ilgili kismu ise soyledir:
@I b BT a8 SIA el 53 o8] 5 RS b ki g e S ety

“Hakikatten bir parca olan bu sézii cin kapip sonra dostu kahinin kulag: igine,

tavugun tekrar tekrar seslenmesi gibi tekrar tekrar séyler, kahinler de o soze yiizden fazla

163 Buhari, Edeb, 117.
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yalan karigtirirlar”'*

Sahih-i Miislim’de olan tiglincii hadisin ilgili kismi ise su sekildedir:

G G BT Ol el 3 08 o WS g GlE o o D 2l
“Bu sozii cindendir. Cin (baska bir cinden) isitir de, kelimeyi tavugun bagirip
cagwrmasi gibi kendi dostu kahinin kulaklar icine yiiksek sesle soyler, kdhinler o kelimeye

yiizden fazla yalan karistirirlar”'%

Siiyati, bu rivayetler ile ilgili Hattabi (v. 388/998) ve Kadi Iyaz’m goriislerini aktarir.
Hattabi, rivayetlerin bazen “tavuk” anlamma gelen “4aladl” bazen “sise” manasini tasiyan
“4ala 5" seklinde nakledildigini kaydetmektedir. Fakat Sahih-i Buhdri’de “3535& 55& L&
lafz1 yer alan bir rivayet daha vardir ve bu lafiz, s6z konusu rivayetlerin de “4ala 3 ile

nakledilmis olabilecegini gosterir. “35355& 5% WS lafzinin yer aldigi rivayet su sekildedir:

25 3 3 Gk e sV BT B Gf 3 a2 up 83 U S0s 85 065 06
2 P z . . P 206 s e 9 Ko > ¢ oo &
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Buhari dedi ki: “Leys ibn Sa‘d (v. 175/791) — Halid ibn Yezid (v. ?) — Said b. Ebl
Hilal (v. 149/766) — Ebii’l-Esved (v. 131/748) —  Urve (v. 94/712) isnadiyla nakledildigine
gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber s6yle buyurdu: “Melekler el-‘Anan
(bulutlar) i¢inde Arz’da olacak isi konusurken seytanlar konustuklar1 so6zii isitir de akabinde
siirahinin bosaltilmas1 gibi kahin kulaginin igine o sozii bosaltirlar. Kéhinler de o soze yiiz

tane yalan katarlar.”!%®

164 Byhari, Tevhid, 57.
165 Miislim, Selam, 123.

166 Buhari, Bed’iil-halk, 11.
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Sahih-i Buhari’nin II. Abdiilhamit baskisindaki dipnota gore Tevhid boliimiinde yer
alan “4als3”  kelimesi, EbG Zer ve Ibn Asdkir niishalarinda “4als’”  seklinde

nakledilmistir.'®”

Sahih-i Miislim’de sadece “43a3 lafzinmn yer aldigi tek rivayet vardir.'®® Sahih-i
Buhdri’deki rivayetlerde ise lafiz farkliliklari vardir. Bu farkliliklar hakkinda Kadi lyaz,
Darekutni’nin “4aa 3 kelimesini tashif saydigini sdylemektedir ve Dérekutni’ye gore
kelimenin dogrusu “4aA3”dir, Fakat Kadi lyaz’a gore ise Bed’iil-halk béliimiinde yer alan

hadisteki “3535&1 lafz1 “4ala 3 rivayetini tashih etmistir.'®

Ibn Hacer; Darekutni, Hattabi, Kabisi (v. 403/1012), Tribisti (v. 661/1263) ve Tibi
gibi bir¢ok hadis ve dil alimin goriislerini aktararak “4aa"” kelimesi ile ilgili tartismalar
hakkinda yeterince bilgi verir. Ibn Hacer, Darekutni’nin griisiinii belirttikten sonra Kadi Iyaz
ile ayn1 goriisii benimser. Ciinkii sarihler, Bed’iil-halk boliimiinde bulunan rivayetteki « 58 WS
3530@” lafzim1 “bir seye carptiginda veya igerine bir sey koyuldugunda sisenin (4l )

cikardig ses gibidir” seklinde serhetmistir.!”?

Ibn Hacer’in aktardigia gére Hattabi, tashif olan kelimeyi belirtmeksizin s6z konusu
lafzinin anlamina odaklanmustir. “43A3, jlk zikredilen hadiste “%¥” ile, ikinci zikredilen
hadiste ise “)%%” fiiliyle nakledilmistir. Hattabi’ye gére “5¥ fiili tavugun seslenmesi
anlamindadir. <55 fiili ise “83%” kokiinden gelmis ve “tavugun tekrar tekrar seslenmesi”
anlaminda kullanilmistir. “Tekrar tekrar seslenmesi”, “horoz otiince disi tavugun duyup da
gidaklamas1” anlamina gelmistir. Bu ifade bir metafordur, adeta cin ve seytan haberi kapmada
beraber calismis ve sanki horoz ve disi tavugun tekrar tekrar seslenmesi gibi onlar da kahine

tekrar tekrar soylemislerdir.

167 Buhari, Sahihii’l-Buhiri, Bulak: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, IX, 161.
168 Miislim, Selam, 123.

169 Siiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 68.

170 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, XVII, 588-590.
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“4a\5 3 kelimesinin kullanimu ile ilgili ise Hattabi, cinin haberi nakletmesini sisenin
icerigi bagka bir kaba dokiiliirken sise agzinin kap agzina carptiginda isitilen yankiya
benzetmektedir. Kabisi ise cinin haberi nakletmesinin bir sisenin hareketi veya yiiksek

yerlerde isitilmis yanki gibi oldugunu sdylemektedir.

Mesdbihu’s-siinne adli eserin sarihi Taribisti’ye gore “4ai 3V lafzinmn bir tashif
oldugu séylenmemelidir. Hatta bu lafiz daha saglamdir. Ciinkii manasi 553 5&l 58 & lafziyla
ortiismektedir. Ustelik “2¥” fiilinin “3338" kelimesiyle kullanilmasi yaygindir. “4alad) jle
kullanimi ise meshur degildir. Dolayisiyla Tdribisti, “4al5d” lafzinin bir tashif oldugunu veya

ravinin yanlis isittigini iddia etmistir.

Tibi, hem ““2l3” hem de “4a& 3 lafizlarimin birer tesbih olup ikisinin de sahih
oldugunu ifade etmektedir. Fakat s6z konusu hadis metninde bundan baska bir mecaz daha
bulunmaktadir. Bu mecaz ise “4thds” lafzindadir. Bu lafzin gercek anlami “haberi kapmak™tir,
mecazi anlami ise “habere kulak misafiri olmak”tir. Cinin habere kulak misafiri olmasi, kusun
bir seyi kapmasmna kiyaslanmistir. Kur’an-i Kerim’de gecen ol adhie ayetinden !”!
hareketle “—sUaial” (kapmak) kusun faaliyeti anlagilir. Bu agiklamaya gore Tibi, her iki
kelimeyi sahih kabul etse bile rivayetin “4al3” jle nakledilmesindense “4slsill” jle

aktarilmasini daha uygun gérmektedir.

Bu goriisleri belirttikten sonra Ibn Hacer, Tibi’nin goriisiiniin Darekutni’nin
diisiincesini gii¢lendirmis oldugunu sdylemektedir. Ancak ibn Hacer, Darekutni ile ayni
fikirde degildir. Ciinkii “42\% 3V lafzin1 sahih kabul eden ve tercih eden alimlerin sayisi1 da az
degildir.'”> Bu durumda Ibn Hacer’in her iki lafz1 da kabul ettigi anlasilabilir.

Her iki lafiz dogru kabul edildigi i¢in kesin ve net bir dille tashife hiikmetmek pek
kolay goriinmemektedir. Ayrica Siiy(ti, bu konuyu ortaya koyarken tashif olan kelimeyi

acikca zikretmemistir, sadece rivayetlerin vecihlerini gostermistir.

171 Ayrintil bilgi i¢in bkz: el-Hacc, 22/31.
172 Tpn Hacer, Fethu’l-bari, XVII, 588-590.
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IKINCIi BOLUM

SAHTH-I BUHARPPDE MUSAHHAF OLDUGU BELIiRTILEN HADiISLER



Bu bolim, EbGi Ahmed el-Hasan b. Abdulldh b. Said el-Askeri’nin (v. 382/992)
Tashifatii’l-muhaddisin’i, Ebt  Sileyman Hamd el-Hattabi’nin  (v.  388/998)
Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(ti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif
fi’t-tashif’indeki aciklamalara dayanarak musahhaf olduklar1 iddia edilen ve Sahih-i
Buhari’de tek basmna bulunan hadislerle ilgili acgiklamalar igcermektedir. Hadislerin

aciklamalari, bulundugu kitaplara gore ii¢ alt boliim halinde toplanmistir.

Hadislerdeki tashifin anlama etki edip etmedigi ve hangi niishada yer aldig1 gibi s6z
konusu hadisleri daha iyi anlayabilmek ve zikredilen alimlerin tashif iddialarin1 daha dogru
degerlendirebilmek i¢in onlarin goriisleri yan1 sira Sahih-i Buhdri lizerine yazilmis en meshur
serhlerden biri olan Fethu’l-Bdari basta olmak iizere muhtelif serhlerden yararlanilarak ilgili

degerlendirmelere de yer verilmektedir.

1. TASHIFATU’L-MUHADDISIN’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTILEN HADISLER

Tashifatii’l-muhaddisin’de Askeri tarafindan musahhaf oldugu iddia edilen ayni
zamanda Sahih-i Buhdri’de mervi ti¢ hadis bulunmaktadir. Bu ii¢ hadisteki tashif; biri ¢ &
(lam yarih), digeri 4& (gdye) olmak iizere iki ayri kelimede karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida

bu hadislerin her biri musahhaf kelimelere gore siniflandirilarak anlatilacaktir.

1.1 “zx a” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“z5 a&” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayri hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadislerin ilki Sahih-i Buhdri’de Cizye boliimiinde besinci babta yer

almaktadir. Rivayet soyle aktarilmistir:
B 25 a8 3 B A 2 JulE Bls 28 2 el Bhs sl A Whs (eds 23 28 Bls
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Kays b. Hafs (v. 227/841-42) — Abdiilvahid (b. Zeyd) (v. 177/793)— Hasen b. Amr
(v. 142/759) — Miicahid (b. Cebr) (v. 103/721) isnadiyla Abdullah b. Amr’in (v. 65/684-85)
sOyle dedigi nakledilmistir: “Hz. Peygamber: “Herhangi bir kisi kendisiyle baris anlasmast
yvapilmig bir gayr-i miislimi éldiiriirse cennet kokusu kirk yillik mesafeden duyulup hissedilir

oldugu halde o éldiiren kisi cennet kokusunu koklayamaz” buyurmustur.”!'’?

Ikinci rivayet de ayni1 isnadla gelmektedir. Ancak rivayet Sahih-i Buhdri’de Diyat

boliimiinde otuzuncu babta yer almaktadir. Rivayet sdyle nakledilmistir:

Wiz L %y L2 or o & AR AT v 5. v H Aen 1nE L 3. g0 0% (78
g%#\g&cj{w%ﬁgx\%ucc@@bbcwﬁ;\b.\}c:b;\}}\.\?cbbcgwd&gbb
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Kays b. Hafs (v. 227/841-42) — Abdiilvahid (b. Zeyd) (v. 177/793) — Hasen b. Amr
(v. 142/759) — Miicahid (b. Cebr) (v. 103/721) isnadiyla Abdullah b. Amr’in (v. 65/684-85)
sOyle dedigi nakledilmistir: “Hz. Peygamber: “Herhangi bir kisi kendisiyle baris anlagmast
vapilmis bir gayr-i miislimi oldiiriirse cennet kokusu kirk yillik mesafeden duyulup hissedilir

oldugu hdlde o éldiiren kisi cennet kokusunu koklayamaz” buyurmustur.”!’*

Her iki hadis de “z: & lafz1 igermektedir. Bazi rivayetlerde “z_% A7, diger

rivayetlerde “z % & seklinde olup Askeri’ye gore bu iki lafiz da sahih olarak kabul edilmistir.

Askeri Tashifitii'I-muhaddisin adli kitabinda “# 5 & lafz1 ile ilgili EbG Amr b. Ala (v.
154/771)'7, Kisai (v. 189/804-805), Asmai (v. 216/831) ve Ebii Ubeyd (v. 224/838) gibi Arap

dili alimlerinin ¢esitli goriislerini aktarmaktadir. Yedi kiraat imamlarindan biri, Arap dili ve

173 Buhari, Cizye, 5.

174 Buhari, Diyat, 30.

175 Baz1 kaynaklarda vefat tarihi 147/764, 148/765, 155/772, 156/773, 157/774 ve 159/776 olarak da
zikredilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Tayyar Altikulag, “EbG Amr b. Ala”, DiA, X, 94.
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edebiyat1 alimi olan'’® Ebli Amr b. Ald’ya gore, soz konusu “& 5 & lafzi =3 — 5
kelimesinden tiiretilmistir. Ancak diger yedi kiraat imamlarindan olan Kisai’ye gore ise — 'C\j
& vezninden tiiretilmis “& % & lafz1 dogrudur. Basrali dil ve edebiyat 4limi Asmai ise, “Z5”
ya da “’C\j” lafizlarinin hangisinden tiiredigi konusunda emin degildir. Fakat Ebli Ubeyd
zikredilen ii¢ alimden farkli bir goriisii vardir. Ebi Ubeyd’e gore, s6z konusu kelimenin asl
z)3 — !5 kelimesinden tiiremis “& 2 &” lafzidir. Ebd Ubeyd bu hususta Arap kabileleri
arasinda sairleriyle iin yapan Beni Hiizeyl’e mensup olan Sahr el-Gay'”” isimli Arap sairinin
kasidesini delil olarak getirmektedir. Bu kasidede lafiz “+2: &” seklinde gelmistir.'’”® Eba
Ubeyd, ibn Uleyye’nin (v. 193/809) kendisine “z s &7 lafziyla degil, “¢ % & lafziyla

naklettigini agiklar.!”

ibn Hacer “z 32 & lafzim tercih ettigini ve lafzin “koklamak” anlamina gelen — !5
z! % kelimesinden tiiremis oldugunu belirtmektedir. Ibn Hacer’in gériisii ise Ebli Ubeyd’in
goriisii ile ortiismektedir. ibn Hacer kendi goriisiinden farkli goriislere sahip diger alimlerin
goriislerini de nakleder. Ibnii’l-Cevzi’nin (v. 597/1201) goriisii Eb Amr’in goriisii ile ayni
olup dogrusu “¢_» & lafadir. Bu lafiz “zn — #15” kelimesinden tiremistir. Sahih-i
Buhdri’nin sarihlerinden biri olan ibn Tin’in (v. 611/1214) tercihi ise “+ % & lafzidir. Ancak
bu goriisleri aktardiktan sonra ibn Hacer’in ulastigi sonug “z a” lafzinin daha saglam

oldugu ve daha yaygin rivayet edildigi istikametindedir.'*°

176 Tayyar Altikulag, “Eba Amr b. Ala”, DIA, X, 94.

177" Arap dili ve nahiv alimleri, Hiizeyl kabilesinin dilini az birka¢ Arap kabilenin dili yaninda fasih ve giivenilir
bulmuslar, siirlerini istishAd olarak zikretmislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Nasuhi Unal Karaarslan, “Hiizeyl
(Beni Hiizeyl)”, DIA, XIX, 72.

178 Kasidenin parc¢as1 sdyledir:
W A g2 aas 59y & D5 ¢l
Ayrintili bilgi i¢in bkz: Ebl Ziieyb Huveylid b. Halid b. Muharris el-Hiizeli, Divanii’l-Hiizeliyyin, (thk.
Ahmed Zayn ve Mahmiid Ebl Vefd), Kahire: Darii’l-kiitiibi’1-Misriyye, 1945, 11, 74.

179 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 204-205.
180 Tpn Hacer, Fethu’l-bari, IX, 499.
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Sahih-i Buhdri baskilarinda s6z konusu kelimenin “z z ) T a

S
(harekesiz),'®> “z33 &% ve “z34 a1 gibi her iki tiirlii harekelendigini de gérmekteyiz.
ikinci Abdiilhamit nesri olan Sahih-i Buhdri baskisinda “z 53 & lafzinin iizerinde =« rumuzu

bulunmaktadir. Bu rumuz her iki harekenin de verilebilecegini gosterir.

1.2 “4” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“4e” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu hadis Sahih-i Buhdri’de Cizye boliimiinde on besinci babta yer almaktadir. Rivayet su

sekilde aktarilmistir:
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Humeydi (v. 219/834) — el-Velid b. Miislim (v. 195/810) — Abdullah b. ¢l-Ala b.

0

Ayrintili bilgi i¢in bkz: Buhari, Sahthii’l-Buhéri, (thk. Halil Me’m{in S1ha), Beyrut: Darii’l-ma’rife, 2010, s.

1682; Buhari, el-Camiii’s-sahth / Sahih-i Buhari, (thk. Takiyyiiddin en-Nedvi; hasiye Ahmed Ali

es-Seharenfuri), Beyrut: Darii’l-besairi’l-Islamiyye, 2011, XTII, 453 ve Ibn Hacer, Fethu’l-bari, IX, 498.

182 Ayrintil bilgi igin bkz: Buhari, Sahihii’l-Buhari, (thk. Halil Me’mtn $iha), Beyrut: Darii’l-ma’rife, 2010, s.
811.

183 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Buhari Sahihii’l-Buhari, Dimask: Darii Ibn Kesir, 2002, s. 782 ve 1710.

184 Ayrintili bilgi igin bkz: Buhari, Sahihii’l-Buhiri: el-Cimiu’l-miisnedii’s-sahth, Katar: Vizaretii’l-evkaf

ve’s-suuni’l-Islamiyye, 2015, IV, 10 wve VII, 225 ve Buhari, Sahihii’l-Bubiri, Bulak:

el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, IV, 99 ve IX, 12.

185 Ayrmtili bilgi icin bkz: Buhéri, el-CAmiii’s-sahth / Sahih-i Buhari, (thk. Takiyyiiddin en-Nedvi; hasiye

Ahmed Ali es-Seharenfuri), Beyrut: Darii’l-besairi’l-Islamiyye, 2011, VI, 499.
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Zebr (v. ?) — Biisr b. Abdullah (v. ?) tarikiyle Eba Idris’in (v. 80/699) soyle dedigi
nakledilmigtir: “Ben Avf ibn Malik’ten (v. 73/692) isittim, s0yle dedi: “Ben Tebilik gazasinda
deriden yapilmis yuvarlak bir ¢adir i¢inde iken Hz. Peygamber’in huzuruna geldim.
(Gortistirken bana) soyle buyurdu: “Kiyametin kopmast yaklastigir sira (onun aldmetlerinden
olmak iizere su) alti seyi say! Benim oliimiim,; sonra Beytii’l-Makdis’in fethi; sonra biiyiik ve
yaygin iki ayri toplu éliim olacaktir. Oyle ki koyun kirimi gibi sizi yakalayacaktir; sonra mal
coklugu olacaktir. Siz bir kisiye yiiz dinar verseniz bile memnuniyetsizligi ve husumeti siiriip
gidecektir. Sonra bir fitne ortaya ¢ikacak, Arab evlerinden girmedigi hi¢bir ev kalmayacatk,
muhakkak herbir eve girecektir; sonra sizinle Benii’l-Asfar (denilen Rumlar) arasinda bir
baris olacak, diismanlariniz o barist miitedkip hiyanet edip ahdi bozarak iizerinize her

bayragin altinda oniki bin nefer olmak iizere seksen bayrak altinda size saldiracaklardir.”'%

Askeri bu hadisin ilgili lafzinin su ii¢ vecihle rivayet edildigini izah etmektedir:
‘e, “adle” ve “ae”, Lafiz, “sUie” kelimesi ile rivayet edilirse, “bulut”; “43e” kelimesiyle
“bayrak™”; ve “4le” kelimesiyle ise “¢ali” anlamina gelmektedir. Askeri’ye gore en fazla
rivayet edilen lafiz “43e” lafzidir.'®” Ibn Hacer ise, Ibnii’l-Cevzi’nin gériisiinii aktarmaktadur.
Ibnii’l-Cevzi’ye gére ordu mizraklar1 sebebiyle ormana benzedigi igin “4e” lafziyla rivayet
edilmistir. Hattdbi’ye gore ise “4e” lafzinin manasi “bah¢e” ya da “koru”dur. Bu lafzin
kullanilmasmin nedeni askerlerin baglarmin {izerinde yiikselen mizraklara bagli bayraklari

betimlemek i¢indir.'®8

Askeri, li¢ ayr1 rivayetten bahseder ve en yaygin oldugunu belirttigi rivayet Sahih-i
Buhdri’de yer almaktadir. Bu nedenle s6z konusu rivayetin musahhaf hadis olmadig

anlagilabilir. Ayrica Askeri, ii¢ rivayeti de dogru kabul etmistir.

186 Buhari, Cizye, 15.
187 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 355.
188 Thn Hacer, Fethu’l-bari, IX, 514.
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2. ISLAHU’L-AHTAI’L-HADISIYYE’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTILEN HADIiSLER

Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye’de Hattabi (v. 388/998) tarafindan musahhaf oldugu iddia
edilen ve Sahih-i Buhdri’de bulunan hadis sayis1 dokuz kadardir. Bu dokuz hadisteki tashif;
O (nefise), 3xadl (el-musaddak), z 2 & (lam yarah), &35S (tudarriina), & st (tudammiina)
ve CSBI Y (12 iteleyte) gibi alti ayri kelimede karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin
her biri musahhaf kelimelere gore siniflandirilarak anlatilacaktir. Bu kelimelerden sadece “ &
z ¥ kelimesinde tashif iddias1 6nceki ilim adamlari tarafindan zikredilmisti. Diger lafizlarda

tashif iddias1 ise ilk kez Hattabi’de karsimiza ¢ikar.

2.1 “(udi” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“08 kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadr.
Bu hadis Sahih-i Buhari’de Hayz bolimiinde dordiincii babta yer almaktadir. Rivayet su

sekilde nakledilmistir:
J\é c"gm/' > QL;E i):XS-E\.; Eled i HH Ela > ;l cw;/ ”j 93/ w}/ 2k c% ;;J\ /CZ \j L/.;J ::j\; Lé.;"j&- 2\.&1& é% iﬁ
il R Eazbsi (GEX E (203 (il :}'i»
Mekki b. ibrahim (v. 214-215/829-830) — Hisam (ed-Destiivai) (v. 153/770) —
Yahya b. Ebl Kesir (v. 129/747) — Eba Seleme (v. 94/693) — Zeynep bint Ummii
Seleme’nin (v. 73/693) rivayet ettigine gore Ummii Seleme (v. 62/681) soyle demistir: “Ben
Hz. Peygamber ile beraber bir aba altinda yatarken hayiz oldum. Yavasca siyrildim ve hayiz

elbisemi alip giydim. Hz. Peygamber: “Nifaslandin mi (vani adetin mi geldi)?” diye sordu.

Ben: “Evet” dedim. Bunun iizerine Peygamber beni ¢agirdi, ben de sagakl kadifenin altinda
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onunla beraber yattim.”!%

Hattabi, nun, fa ve sin harfindan olusan (u<) fiilinin “kan” anlamina gelen “Lll\”
kelimesinden tiiremis oldugunu sdylemektedir. Hattabi’ye gore s6z konusu =& fiili, nun harfi
farkl harekelerle okunurken iki anlama gelebilir. Nun harfi damme ile okunan “C-& lafzi

“nifas” anlamia gelirken, nun harfi fetha ile okunan “0<&5 lafzi ise “hayiz” anlamini tagir.!”

Ibn Hacer (v. 852/1449), Hattabi nin goriisiinii aktarir, bu goriisiin liigat ehlinin cogu
tarafindan sahiplenilmis oldugunu ifade eder. Ayrica Asmai’nin (v. 216/831) goriisiinii de
aktararak Asmai’ye gore “0« lafzinin hem “nifas” hem “hayiz” anlaminda kullanildigini
belirtit. Ote yandan Ibn Hacer, kendisinin buldugu bir Sahih-i Buhdri riviyetinde nun harfinde

her iki harekenin bulundugunu tespit etmektedir.'*!

Kadi iyaz (v. 544/1149), Mesarikii’l-envar adli eserinde “u<” fiilini izah ederken
[bnii’l-Enbari’nin (v. 328/940) sdzlerini aktarmaktadir. Arap dili ve edebiyati, Kur’an ilimleri
ve hadis alimi Ibnii’l-Enbari’ye gore “0«” ve “0&” fiilinin ikisi de kullanimdadir ancak
“hayiz” anlamina gelen sadece “(»& kelimesidir.!”> Kadi Iyaz, Ibnii’l-Enbari’nin goriisiiyle
birlikte kendi diislincesini de belirtir. Sahih-i Buhdri’deki diger bir rivayette “hayiz”
anlaminda olan kelimenin “G< seklinde yer aldigin1 vurgular.'®® Kadi Iyaz, hocalarinin ve

Asili’nin (v. 392/1002) nun harfini damme ile tespit ettigini de ifade etmektedir. Ayrica Kadi

(13 29

[ydz’in tespit ettigi rivayetlerde hem “hayiz” hem “nifas” anlaminda “C&” lafzi

189 Buhari, Hayz, 4.

190 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 18.

191 Tpn Hacer, Fethu’l-bari, I1, 92.

192 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 111, 344. Ancak ez-Zahir fi me ‘ani kelimdti n-nds adli eserinde Tbnii’l-Enbari
bu farklilig1 agik¢a sdylememis, sadece “04 kelimesinin “hayiz” anlaminda oldugunu agiklamigtir. Ayrintil
bilgi icin bkz: Ibnii’l-Enbari, Ebii Bekr b. Bessar Muhammed b. Kasim b. Muhammed, ez-Zahir fi me‘ani
kelimati’n-nas, (thk. Hatim Salih ed-Damin), Bagdad: Darii’r-resid, 1979, 11, 221.

193 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Hayz, 7. Bu rivayete goére Hz. Peygamber, Hz. Aise’nin hayiz olup olmadigini

“cidh AR afzint kullanarak sormustur.
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kullanilmigtir. '

Ayni de Umdetii’l-kari adli eserinde “0< lafzinin manasi ile ilgili tartismalar
hakkinda bilgi vermektedir. Ayni, Hattabi’nin goriisiiniin yan1 sira “hay1z” ve “nifas” gibi iki
anlamda “0« lafz1 kullanimini destekleyen diger Buhari sarihlerinin goriislerini aktarir. Bu
sarihler ibn Battal (v. 449/1047) ve Kirmani’dir (v. 543/1149). Ibn Battal’a gore, Buhari Hz.
Peygamber’in nifasla ilgili metnini bulamamistir. Ancak namazin terk edilmesi konusunda
nifas ve hayizin hilkkmii ayn1 oldugu icin hayiz, nifas olarak ifade edilebilir. Bu sebeple nifas

da hay1z olarak ifade edilmistir. Ciinkii liigat agisindan hayiz ve nifas aynidir.

13 29

Hattabi, “hayiz” ve “nifas” manasinda “0«&” lafzini kullanmada Buhari’nin
vehmettigini sdylemistir. Oysa, Kirmani bu iddiay1 reddetmistir. Kirmani’ye gore Buhari’nin
vehmi yoktur. Eger Buhari’nin tespit ettii rivayet sahih ise, adet i¢in nifas kelimesini
kullanmak da sahih olacaktir. Ayni ise Ibn Battal’m fikrini aktarir ve onunla ayni goriiste
oldugunu ortaya koyar. Ayni’ye gore, Ibn Battal’in acikladig1 gibi, hayiz ve nifasmn hiikmii
ayn1 oldugundan ikisini kastetmek igin aymi kelime kullanilabilir. Ayni, Ibn Battal’in

diisiincesini esas alarak hayiz ve nifasin es anlaml1 oldugunu ifade etmektedir.'!®

Her ne kadar Hattabi, “hayiz” ve “nifas” anlaminda iki ayr1 kelime oldugunu
belirtmis olsa bile, baz1 limlerin goriislerine gore “c&” lafzinin, “hay1z” ve “nifas” gibi iki

anlama gelebildigi anlagilir. Buna gore “C«” lafzinin bir tashif olmadig1 sdylenebilir.

2.2 “JM\”Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“3Madl”  kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 tek rivayette karsimiza
cikmaktadir. Rivayet Sahih-i Buhdri’de Zekat boliimiinde otuz dokuzuncu babta yer alip su

sekilde nakledilmistir:

194 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 111, 344.
195 Ayni, Umdetii’l-kard, 111, 162.
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Muhammed b. Abdullah (v. 215/830) — babasi, Abdullah b. el-Miisenna (v. 171/788)
— Stimame (v. 110/728) isnadiyla Enes b. Malik (v. 93/711-12) Siimame’ye sO0yle demistir:
“Hz. Ebl Bekr, Allah’in Rastlii’ne (takdirini) emrettigi zekat miktarlarin1 Enes b. Malik i¢in
sOyle yazdi: “Zekat memurunun istedikleri harig, yash, sakat ve dol hayvani zekat olarak

verilmez.”!%

Hattabi, yukarida zikredilen rivayeti, ¢ogu ravinin “zekat memuru” anlamina gelen
“3xadl” lafziyla aktardigini kaydetmekte ayrica Ebl Ubeyd’in goriigiinii aktararak onun
“3xaall” lafzina itiraz ettigini belirtmektedir. EbG Ubeyd’e gore, hadis “3¥=4l lafzinin

yerine “33ail” lafziyla rivayet edilmelidir. “33=4) lafz1 “hayvanin sahibi” anlamina gelir.'"’

[T

Ibn Hacer de “Gxail” lafz1 {izerindeki tartismalar hakkinda bilgi vermektedir. Ancak
Ibn Hacer’in bahsettigi tartisma dal harfinin harekesi ile ilgili tartisma degildir. ibn Hacer, dal
harfinden hi¢ bahsetmeyip bunun yerine sad harfi {izerindeki tartismalar1 agiklamaktadir. Ibn
Hacer’e gore, Ebli Ubeyd s6z konusu lafizda sad harfinin seddeli oldugunda lafzin “hayvanin
sahibi” anlamma geldigini sOylemektedir. Sad harfi seddesiz ise ‘“zekdt memuru”

anlamindadir.'*®

Hattabi ve Ibn Hacer, Ebli Ubeyd’in sdzlerini farkli rivayet etmis olsa bile
nakillerindeki ortak nokta sudur: Ebli Ubeyd’e gore, zekat i¢in bir hayvan sahibinin rizasina
gore zekat olarak alinabilir ancak yaygin rivayete gore talep zekdt memurundan gelirse o
hayvan alinabilir. Her iki diisiincenin de gerekgeleri vardir. Ibn Hacer, Ebii Ubeyd’in

diisiincesinin sadece “Jxi ¥ lafzina baglanmis oldugunu kaydetmektedir. Ciinkii erkek

196 Buyhari, Zekat, 39.
197 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 49.
198 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, V, 125.
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hayvan, sahibine ¢ok faydali oldugu i¢in alinsa sahibini zarara ugratabilir. Bu sebeple mal
sahibinin rizas1 gerekir. “Zekdt memuru” anlamina gelen “33=4dl” lafzin1 daha uygun
gorenlere gore zekat memuru, zekatr almakta kurallar1 gézetir ancak kendi otoritesi de vardir
ve zekat olarak alinmasi gerekenleri en iyi o bilir. Eger zekat memuruna gore, zekat1 hak

edenlere daha uygun ve faydal olacaksa, erkek kog almabilir.'*’

Ayni, Eb(i Ubeyd’in gériisiinii Hattibi’nin naklettigi gibi aktarir. Ayni, Ibn Hacer’in
anlattig1 gibi “(33=4 lafzinin sadece iigiincii sirada zikredilen “Cw ¥ lafzina baglanmus
oldugunu sdylemektedir. Ayni, bag1 daha detayl1 bir sekilde anlatir. Ayni’ye gore, mal sahibi
zekat i¢in kusurlu hayvan veremez. Ancak erkek kogun zekat olarak verilmesi konusunda bir
istisna vardir. Eti, disi kogun etine gore lezzetli olmaylp koéti kokusu oldugundan
begenilmemis olsa bile erkek koc¢ kiymeti yiiksek oldugu i¢in disi kogtan daha ¢ok tercih
edilebilir. Bu nedenle eger mal sahibi riza gosterirse, erkek kog¢ zekat i¢in alinabilir. Ebl
Ubeyd, bu mantig1 esas alarak s6z konusu rivayetin “3x=4 lafziyla nakledildigini ifade

etmektedir.

Ayni, “3xadll” lafz1 ile ilgili epeyce bilgi vermektedir. Erkek kogun alinma sebebi
zekat memuruna gore hak kazananlar i¢in daha faydali olmasi veya mal sahibinin tiim
sigirlarinin kusurlu olmasidir. Ancak muhaddis Tibi’ye (v. 743/1343) gore, ciimledeki istisna
muttasil olsaydi bdyle bir anlamu tasiyabilirdi. Istisna muttasil ise “hari¢” anlamini tasir. Fakat
ciimledeki istisna munkat: da olabilir ve “ancak” veya “fakat” anlamindadir. istisna munkati
ise kastedilen mana sdyle olur: Mal sahibi kusurlu hayvani zekat olarak vermez ancak kendisi,

zekat memurunun istedigine gore uygun veya eksiksiz hayvanlarindan zekat verir.?%

Her ne kadar Ebli Ubeyd’in goriisii dogru ve mantikli olsa bile, Buhari’nin rivayeti
tashif olarak degerlendirilmemelidir. Ustelik, Buhari’nin rivayeti daha yaygin olup ¢ogu alim

tarafindan rivayet bu sekliyle (3x=4ll olarak) kabul edilmistir.

19 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, V, 125; ayrica bkz: Hattabi, Islahu’l-ahti’l-hadisiyye, s. 49.
200 Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 275.
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2.3 “z3 a” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“z3 a” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadislerin ilki Sahih-i Buhari’de Cizye boliimiinde besinci babta, ikincisi ise
Sahih-i Buhdri’de Diyat boliimiinde otuzuncu babta yer almaktadir. Konu ile alakali Buhari
ve Ibn Hacer’in tercihleri ile bazi Arap dili alimlerinin goriisleri de onceki boliimde

aktarilmistir.2°! Bu nedenle burada tekrara gidilmeyecektir.

Burada sadece Hattibi’nin goriisiine yer verilecektir. Hattabi’nin goriisii ise Ibn
Hacer’in goriisii ile ortiismektedir. Hattabi, soz konusu lafzin bazi rivayetlerde “z s &, diger
rivayetlerde ise “z 3 a” seklinde nakledildigini sdylemektedir. Ancak Hattabi’ye gore en

saglam lafiz “koklamak” anlamma gelen z'3-z!5 kelimesinden tiiremis “z 5 o lafzidur.

2.4 “haia Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“5s3i=" kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadis Sahih-i Buhdri’de Tevhid boliimiinde yirmi dordiincli babta yer
almaktadir. Rivayet su sekilde aktarilmistir:

5 ey 250 15 3 O9hla ey 1 J6 Saald 5g & o s B sl b MR 5 dal j gt
BV e Oylas LS| g S ] Oghlas ¥ (Svt.e» 6 Y s 58

Yahya b. Biikeyr (v. 226/840) — Leys b. Sa‘d (v. 175/791) — Halid b. Yezid (v.
139/757) — Said b. Eb Hilal (v. 135/753) — Zeyd b. Eslem (v. 136/754) — Ata b. Yesar (v.

201 Bkz: s. 76.
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103/721) isnadiyla nakledildigine gére Ebl Said el-Hudri (v. 74/693-94) soyle demistir: “Biz:
“Ey Allah’in Peygamberi, kiyamet giiniinde bizler Rabbimizi gérecek miyiz? diye sorduk. Hz.
Peygamber: “Sizler gokyiizii bulutsuz oldugu zaman giinesi ve ayr gormek icin stkinti ¢eker
misiniz?” buyurdu. Biz: “Hayir” dedik. Hz. Peygamber: “Siiphesiz sizler giines ile ayt
gormekte stkinti ¢ekmediginiz gibi, o giin Rabbinizi gormekte de hi¢ sikinti gekmeyeceksiniz”

buyurdu ...”2%

Yukaridaki hadiste “&s)sa® kelimesi ii¢ kere zikredilmektedir. Hattabi kelime ile
ilgili tashif olup olmadigini acikca belirtmemistir. Hattdbi sadece kelimenin iki vecihten
rivayet edildigini ve her bir vechin manasini1 aktarmaktadir. Hattabi’ye gore bu rivayet bazen
“ ial” kelimesinden tiiremis olan “0s)ia, bazen “ )5l kelimesinden tiiremis olan
“Osia geklinde nakledilir. “Gsiliad lafz1 “sikinti cekmek” anlamina gelirken “Gs3iea

“catisip tartisarak birbirinize zarar vermek” manasini tagir.?

Rivayet, Sahih-i Buhari’de yukaridaki metin Tefsir, Rikak, ve Tevhid boéliimlerinde
dort yerde gegmektedir. Bu tartismanin yapildigi isnad 6zellikle Yahya b. Biikeyr’in isnadidir.
Ciinkii Muhammed b. Abdiilaziz (v. 211-220/826-835 arasinda),’** Mahmid b. Gaylan (v.
239/853 veya sonras1) ile Ebii’l-Yeman (v. 222/837)?%° ve Abdiilaziz b. Abdullah (v.
220/835)*% isnadlariyla geldiginde rivayet hep seddeli olarak nakledilmistir. Ancak Yahya b.
Biikeyr tarikiyle nakledildiginde seddesiz aktarilmistir. Bu sebeple Hattabi, Yahya b.
Biikeyr’in rivayeti lizerinde durur. Sahih-i Buhdri’nin II. Abdiilhamit baskisindaki dipnotta

“bu rivayetin Yunini asil niishasinda seddesiz ve fer’ niishasinda seddeli nakledilmisken

202 Buhari, Tevhid, 24. S6z konusu rivayet ¢ok uzun olup biiyiik bir kism1 konu ile alakali olmadig1 i¢in burada
sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimii aktarilmistir.

203 Hattabi, Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye, s. 97.

204 Ayrintili bilgi igin bkz: Buhari, Tefsir, 53.

5 Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Rikak, 52.

% Ayrintil bilgi i¢in bkz: Buhari, Tevhid, 24.
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Kastallani niishasinda iki rivayetin de oldugu” yoniinde bir agiklama gdrmekteyiz.2"’

ibn Hacer, s6z konusu rivayeti “0s5<a5 lafzi ile aktarip Rikak boliimiindeki benzer
hadisin serhine yonlendirmektedir. Ibn Hacer, Hattabi gibi “Os5<a¥ lafzimin “birbirinize
zahmet vermek” anlaminda oldugunu soylemektedir. Bu durumda seddeli iken lafiz,
“catisarak zahmet vermek, tartismak ve taciz etmek” anlamlarina gelir. ibn Hacer, sz konusu
rivyetin bazen seddesiz olan “0s)<a¥ lafz1 ile aktarildigimi da ayrica belirtmektedir. ibn

Hacer’e gore, “Osobad” lafzn sl kelimesinden gelmis olup manast “Gs )%= ile aynidir.?%

Ayni’nin agiklamalar1 da Ibn Hacer ile 6rtiismektedir.?%

“5s55=" lafz1 konusunda ibn Hacer; Cevheri (v. 400/1009°dan 6nce), ibnii’l-Esir (v.
606/1210) ve Kadi Iyaz gibi birkag dil aliminin diisiincelerini aktarmaktadir. Tdcii’l-luga adl
eseriyle tanman Arap dili alimi olan Cevheri, “0s 55 lafzinin “yaklasmak” anlami tasidigini
kaydetmektedir. Ibnii’l-Esir’e gore ise, “0s3a lafz1 “kalabalik” anlamindadir. Bu duruma
gore soz konusu hadiste, “ay1 ve giinesi gormekte oldugu gibi kiyamet giiniinde kalabalikta
olsaniz dahi Allah’1 apagik goreceksiniz” gibi bir mana kastedilmis olmalidir. Bir sonraki
baslikta bahsedecegimiz “0s2ix" lafzinin “kalabalik” anlamimna geldigi de sdylenmektedir.

Oyle ise “Os)kay lafz1 ve “Os34a? lafzinin ayn1 anlamda olma ihtimali vardir.

Kadi Iyaz ise, s6z konusu lafzin bazen mim harfi ile, bazen ra harfi ile, bazen seddeli
(“Os5iad” ve “0saiai) bazen seddesiz (“Os)aad” ve “Osaiai) seklinde nakledildigini ve her
seklin sahih oldugunu sdylemektedir. Kadi iyaz, 6zellikle “&s35ad ve “0siliad lafzinin ayni

anlamda oldugunu sdylemektedir.?!°

Bu bilgilere dayanarak Buhéri rivayetlerindeki “Os5ias lafzinmn tashif olmadig

soylenebilir. Ciinkii rivayet, “Cs5ias ve “Cs)iai gibi iki lafiz seklinde aktarilmis ve gogu

207 Buhari, Sahthii’l-Buhari, Bulak: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, IX, 129.

208 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, XX, 475.

209 Ayni, Umdetii’l-kari, XX, 315.

210 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, XX, 475. Ayrica bkz: Kadi IyAz, Mesarikii’l-envar, II, 347.

89



alime gore ikisi ayn1 anlama gelip sahih olarak kabul edilmistir.

2.5 “hsalad Kelimesi Kaynakl Tashif iddialar:

“4s3i=" kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar iki ayr hadiste karsimiza
cikmakta olup ikisi de Sahih-i Buhdri’de Tevhid boliimiinde yirmi dordiincli babta yer
almaktadir. Hadislerin ilki su sekildedir:

S Y O Bk of sl ¢ OpAd Y R 108 Oy WS 2SS G 1Oy 106 A Al aa )

sl 2Bl Syt 8 g (a2 g slb A S

Amr b. Avn (v. 225/840) — Halid (v. 182/798) ve Hiiseym (v. 183/799) — Ismail (b.
Eba Halid) (v. 146/763) — Kays (v. 97/715) isnadiyla aktarildigina gore Cerir (v. 51/671)
sOyle demistir: “Hz. Peygamber’in yaninda oturuyorduk. Hz. Peygamber, ayin ondordiincii
gecesinin dolunayma bakti da soyle buyurdu: “Su ay: nasil haksizhik yapmaniza hacet
kalmaksizin  hepiniz zahmetsizce goriiyorsaniz, Rabbinizi de obylece goreceksiniz. Artik
elinizden geldigince giinesin dogumundan ve batisindan onceki namazlarin hi¢birini

aksatmayiniz.”*'!

Ikinci rivayet ise su sekildedir:
L:;:fké 4@)5- Lﬁ u: ,M.éjc :J./S‘— LJ.-:?\J :;: i)L;S Lﬁfx; 42.155 :J./S‘— cé;u.;;“.\ ?Wi’ 3 Lﬂ"fx; 49&»\ :L:./O :;: "é:kfo L:;:j.é
sy 3 09 ¥ 03s Oy WS w55 288 O B0y 1B QA AT €B A Uk e s5 06 s

Abde b. Abdullah (v. 258/872) — Hiiseyin el-Cu’fi (v. 203/818) — Zaide (v. 160/776

21 Buhari, Tevhid, 24.
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veya sonra) — Beyan b. Bisr (v. ?) — Kays b. Ebli Hazim (v. 97/715) isnadiyla nakledildigine
gore Cerir (v. 51/671) soyle demistir: “Ayin ondordiincii gecesinde Hz. Peygamber bizim
yanimiza ¢ikip sOyle buyurdu: “Siiphesiz sizler su ayi nasil haksizlik yapmaniza hacet
kalmaksizin  hepiniz zahmetsizce goriiyorsaniz, kiyamet giiniinde Rabbinizi de odylece

goreceksiniz.”*?

Bu rivayetler “0 2= Jafzimi igermektedir. Hattabi, bu lafza, “GsHiad lafzinm
hemen ardinda yer vermis, “& s2ias lafz1 konusunda fazla bilgi vermeyip sadece bu konunun,
“435i= lafz1 ile aymi durumda oldugunu sdylemistir. Ayrica séz konusu rivdyetlerin, bazen
“4saim? bazen “0saiad lafzi ile nakledildigini kaydetmektedir. Seddesiz olan “Cs2ia® lafz,
“zarar vermek” manasina gelen “sxal” kelimesinden tiiremistir. Seddeli olan “& Al Jafz)
ise “kalabalik olmak” veya “sikisikliga diismek” anlaminda olan “3=l” lafzindan gelmistir.

Hattabi, kendi kanaatini belirtmemis, sadece her vechin anlamini zikretmekle yetinmistir.>!?

Ibn Hacer, kelimelerin anlamu ile ilgili Hattabi’den farkli bir bilgi vermemis, rivayeti
seddesiz olan “0sua¥ lafz1 ile aktarip bu lafzin en yaygm lafiz oldugunu ifade etmistir.

es-Stinenii’l-kebir*'

adli eseriyle taninan Beyhaki’ye (v. 458/1066) gore ise, sz konusu
hadis “Os3i= lafziyla nakledilirse “Allah’t gérme esnasinda bir yanda toplanmak ve
birbirine yaklasmak” anlamina gelir. “O 5484 ise “haksizliga ugramak” anlamindadir. Demek
ki, herkes, ay1 ve giinesi géormekte oldugu gibi, oldugu yerden net ve apagik bir sekilde Allah’1
gorecektir zira Allah pek miiteali/yiicedir. Allah’in goriilmesini betimlemek i¢in ay ve giinesi
gormek gibi bir metafor kullanilmistir. Bu metafor gorsele dayali olmayip ancak ne kadar

kolay, net ve apacik bir sekilde Allah’mn gériilebilecegini kastetmektedir.?!®

Rii‘yetiillah ile ilgili s6z konusu hadis Sahih-i Buhari’de Mevakit ve Tefsir

2

2 Buhari, Tevhid, 24.

3 Hattabi, Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye, s. 97.
4

2

2

es-Stinenii’[-kiibra diye de anilmistr.

215 1bn Hacer, Fethu’l-bari, XXIV, 363.
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boliimiinde de ge¢mektedir. 2! Ancak sadece Tevhid béliimiindeki hadisler arasinda

kelimenin okunusu ile ilgili farklilikla nakledilmistir. Bugiin elimizde bulunan Sahih-i Buhdri

217 8

baskilarmin bazilarinda seddeli?!” ve diger baskilarinda seddesiz>'® olarak nakledilmistir.

Kadi iyaz’in goriisii ise daha 6nce “Os55=5 kelimesi bashgi altinda ele alinmusti.
Kadi Iyaz’a gore, s6z konusu lafiz bazen mim harfi ile, bazen ra harfi ile, bazen seddeli
(“OsHiad” ve “Osiiai) bazen seddesiz (“Osibay” ve “0siliai™) seklinde nakledilmis olup

bunlarin her biri sahihtir.?'

Sonug olarak bu rivayetin de bir musahhaf hadis olmadig1 anlasilir. Ciinkii rivayet iki

vecihten gelmektedir ve her vecih sahih olarak kabul edilmistir.

2.6  “calil ¥ Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“CiF) ¥ kelimesinden kaynaklanan tashif iddialarn iki ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadisler Sahih-i Buhari’de Cendiz boliimiinde yer almaktadir. Hadislerin ilki

altmis yedinci babta olup su sekilde rivayet edilmistir:

G At Bhs () 2 A Whs ciRs L J6 106 s Whs BV 33 Bhs e Ws

z £S
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216 Ayrintili bilgi igin bkz: Buhari, Mevakit, 16, 26; Tefsir, 9.

217 Ayrintih bilgi icin bkz: Buhari, Buhari-i Serif / Sahih-i Buhari, Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1, 2017,
VII, 94 (Eser, Hattat Hasan Riza Efendi tarafindan 1331 tarihinde istinsah edilen sekiz ciltlik niishanin
tipkibasimidir); Buhari, Sahihii’l-Buhéari / el-Camiu’l-miisnedii’s-sahih, Beyrut-Kahire: Darii’t-te‘sil, 2012,
IX, 344-345 ve Buhari, el-Camiii’s-sahih / Sahih-i Buhari, (thk. Takiyyiiddin en-Nedvi, hasiye Ahmed Ali
es-Seharenfur), Beyrut: Darii’l-besairi’l-Islamiyye, 2011, XIV, 490-491.

Buhari, Sahihii’l-Buhari / el-Camiu’l-miisnedii’s-sahih, Katar: Vizaretii’l-evkaf ve’s-suuni’l-Islamiyye,
2015, VII, 474-475.

219 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 11, 347.
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Ayyas (v. 226/840-41) — Abdii’l-A‘la (v. 189/805) — Said (v. 156/773); ve Halife (v.
240/854-55) — Yezid b. Ziirey’ (v. 182/798) — Said (v. 156/773) — Katade (v. 117/735)
isnaddiyla Enes b. Malik’in (v. 93/711-12) rivayet ettigine gére Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Olii kabrine konulup dostlar: gidince onlar yiiriirken ayaklarimn sesini
muhakkak isitiv. Ona iki melek gelir. Onlar 6liiyii oturturlar ve ona: “Su Muhammed denilen
kimse ile ilgili ne soylersin?” diye sorarlar. Miimin: “Onun Allah in kulu ve Rasulii olduguna
sehddet ederim” der. Bunun tizerine melekler tarafindan: “Ey miimin, cehennemdeki yerine
bak. Allah bu azdb yerini senin icin cennetten bir makama tebdil etti” denilir” Hz.
Peygamber: “O miimin, cehennem ve cennetteki yerini birden goriir. Fakat kafir veya miinafik
olan 6lii (meleklerin sorusuna): “Muhammed hakkinda bir sey bilmiyorum. Insanlarin ona
diyegeldikleri bir sozii soylerdim, diye cevap verir.” Bu iki melek tarafindan kdfir veya
miindfiga: “Hay sen anlamaz ve uymaz olaydin! (hem anlamadin hem de Kur’ami tilavet
etmedin)” denilir. Sonra bu kafir veya miindfigin iki kulagi arasina demirden bir topuzla
vurulur. O topuzu yiyince kdfir veya miinafik siddetli bir feryat ile bagirir ki, bu feryad: insan

ve cinn disinda, bu éliiniin yakimindaki her varlik igitir” buyurmustur.?2°
Ikinci hadis ise seksen altinci babta yer almaktadir. Rivayet su sekilde aktarilmistir:
s BT ) g olb 3 a2 BB 2 s Bls (B JB s ol g3 i Bl

(o¥5he wilindss o&s 36 (AR g pand 25 sl i 1555 68 2 13 sl KN B IR

220 Buhari, Cenaiz, 67.
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Ayyas b. Velid (v. 226/840-41) — Abdii’l-A‘la (v. 189/805) — Said (v. 156/773) —
Katade (v. 117/735) isnadiyla nakledildigine goére Enes b. Malik’in (v. 93/711-12) Hz.
Peygamber’in sdyle buyurdugunu belirtmistir: “Olii kabrine konulup da dostlart yanindan
gittigi zaman onlarin ayak sesini muhakkak isitir. Iki melek gelir, 6liiyii oturturlar ve ona: “Su
Muhammed denilen kimse ile ilgili ne séylersin?” diye sorarlar. Miimin: “Onun Allah’in kulu
ve Rasulii olduguna sehddet ederim” der. Bunun iizerine melekler tarafindan: “Ey miimin,
cehennemdeki yerine bak. Allah bu azab yerini senin icin cennetten bir makama tebdil etti”
denilir” Hz. Peygamber: “O miimin, cehennem ve cennetteki yerini beraberce gériir. (Katade:
“O miimine, kabri iginde bir genislik verilecegi bize zikrolundu” dedi ve sonra yine Enes
rivayetine dondii. Rastlullah séyle buyurdu:) Fakat olii miinafik veya kafir ise: “Su kimse
hakkinda ne der idin?” diye sorulur. Olii de: “Muhammed hakkinda bir sey bilmiyorum.
Insanlarin ona diyegeldikleri bir sézii (isitir), ben de onlara uyup soylerdim, diye cevap verir.”
Bu iki melek tarafindan o kdfir veya mundfika: “Hay sen anlamaz ve uymaz olaydin! (hem
anlamadin hem de Kur’ani tilavet etmedin)” denilir. Sonra bu kdfir veya miinafigin iki kulag
arasina demirden bir topuzla vurulur. O topuzu yiyince kafir veya miinafik siddetli bir feryat
ile bagirr, bu feryadi insan ve cinn disinda, 6liintin yakinindaki her varlik igitir” buyurmustur.

221

Yukaridaki hadislerde “&5E ¥” lafz1 yer almaktadir. Hattabi, bu lafzin gogu ravi

tarafindan rivayet edildigini kaydetmektedir. ibn Hacer de aymi bilgi vermektedir. Ancak

221 Buhari, Cenliz, 86.
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Hattabi’ye gore dogru lafiz “yapamadin” anlamina gelen “Zafil ¥ kelimesidir. Kelime, Calall
vezninden gelir.??> Hattabi’nin goriisii, Arap dili alimi Ibnii’s-Sikkit (v. 244/858) tarafindan
daha once ortaya koyulmustur. Ibnii’s-Sikkit, lafzin “Y kelimesinden tiredigi ve
“yapamamak” manast oldugunu soylemektedir. Bu goriis Hattdbi tarafindan

desteklenmistir.?%3

Hattabi, s6z konusu rivayetin bazen “seni takip eden yoktur” anlaminda olan i ¥y
lafz1yla nakledildigini ilave etmektedir. Bu goriisii benimseyenler arasinda Sibeveyh, Kisai ve
Asmail gibi bircok dil ve edebiyat aliminin hocast Yunds b. Habib (v. 182/798) ve
ibnii’l-Enbari bulunmaktadir. Onlara gore lafiz, “35” kelimesinden tiiretilmistir.?>* Sahih-i
Buhdari’nin 1I. Abdiilhamit baskisindaki dipnotta gl ¥ lafzinin, EbQ Zer el-Herevi

niishasinda yer aldig1 ydniinde bir agiklama gérmekteyiz.?%

Kur’an, hadis, dil ve edebiyat alimi Sa‘leb (v. 291/904) “ci6 ¥” lafzinin dogru
oldugu goriisii benimsemistir. Sa‘leb’e gore lafiz aslinda “CsE ¥” seklindedir ve “Kur’ani
tilavet etmedin” veya “bilen kisiyi takip etmedin” bir anlamidadir. Ciinkii aslinda lafiz, “>&”
kelimesinden tiiremekte ve “yiiksek sesle okumak™ anlamina gelmektedir. Fakat vav harfi, ya
harfine degistirilmistir. Boylece s6z konusu kelime “Cuys ¥” lafziyla aym ritim de

olmaktadir.?%°

Tehzibii’l-luga adl eseriyle taninan Arap dili alimi Ezheri (v. 370/980) ve muhaddis
Ferrd Begavi (v. 516/1122) ise Hattabil ile ayni goriistelerdir. Ezherd, “YI” kelimesinin,
“gevsetmek”, “yeterlilik” veya “ugragsmak” gibi anlamlara geldigini sdylemektedir. Ferra ise

¥ kelimesini “ijlgilenmemek” olarak anlamlandirmustir. Bu anlama gore “all ¥ ifadesi su

2!

N

2 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 104-105.

23 ibn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 764.

224 bn Hacer, a.g.e., IV, 764. Ayrica bkz: Ayni, Umdetii’l-kard, VII, 57.

225 Buhari, Sahthii’l-Buhari, Bulak: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, I, 90 ve 98.
226 Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 57.
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sekilde anlagilabilir: “Sen ilim talebiyle ilgilenmedigin i¢in bilmiyorsun”.?*’

Sahih-i Buhdri’nin ravilerinden Davidi’ye (v. 467/1075) gore, “<ifi ¥ lafzi “hakka
tabi olmadin” anlamma gelir. Hadis, fikih ve edebiyat alimi Ibn Kurkiil’a (v. 569/1174) gére
ise “ciE ¥ lafz1 “Kur’an’t okudun ama ondan faydanlamadin” anlamindadir. Ona gore lafzin
durumu, “u,jia Y5 3xa & ayeti??® gibidir. Bu ayette “33=” fiilinin etkisinde bulunan mefil
acikca soylenmemektedir. Ancak tefsirinde mefiilun “Kur’an ve peygamber” oldugu agiklanir.

“c35 Y lafz1 da aymi durumdadir. Ashinda mefiilu Kur’an’dir ancak gizlidir.?%

Ibn Hacer, s6z konusu lafzin dogru okunusu konusunda ulastig1 sonucu sdylememis
fakat Ayni, kanaatini belirtmistir. Ayni’ye gore en saglam olan “CSE ¥ lafzidir. Clinkii Ahmed
b. Hanbel’in (v. 241/855) el-Miisned adli eserinde “ 55 ¥ lafziyla nakledilen bir rivayet yer

230 <

almaktadir. &b ¥ en meshur lafizdir ancak “&sE ¥ agik okunusudur. Ayrica Ibn Battal’a

(v. 449/1047) gore, vav harfi, s6z konusu lafzm “353% kelimesinden geldigini

gostermektedir.?*!

Boylece “&sE ¥ lafz1 nakledilerek “Culi ¥ ifadesinin “Kur’ami tilavet etmeyip
ondan faydalanmadin” anlamina geldigi vurgulanmis olmaktadir. Bu esas alinarak Buhari’nin

rivayetinin musahhaf hadis olmadig1 soylenebilir.

3. ET-TATRIF FI’T-TASHIF°'TE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTILEN
HADISLER

et-Tatrif fi't-tashif’te SiiyGti (v. 911/1505) tarafindan musahhaf oldugu iddia edilen

2!

N

7 Tbn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 764.

228 Kayamet, 75/31.

229 Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 57.

20 Ayrintili bilgi igin bkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXX, 576-578.
21 Ayni, Umdetii’l-kari, VII, 57.
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dort hadis Sahih-i Buhdri’de bulunmaktadir. Bu dort hadisteki tashif; W (sebtan), 4 (gaye)
ve < (meddet) gibi ii¢ ayr1 kelime olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin her
biri musahhaf kelimelere gore smiflandirilarak anlatilacaktir. Bu kelimelerden sadece “4e”
kelimesinde tashif iddias1 6nceki ilim adamlari tarafindan zikredilmisti. Diger lafizlarda tashif

iddiasi ilk kez Siiytiti’de karsimiza ¢ikar.

3.1 “Gw” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“w”  kelimesinden kaynaklanan tashif iddialan iki ayr1 hadiste karsimiza
¢ikmaktadir. Bu hadisler Sahih-i Buhdri’de Istiska boliimiinde ardi ardina yer almaktadir.

Hadislerin ilki altinc1 babta olup soyle nakledilmistir:
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Muhammed?*? (v. 227/841) — Eb Damre Enes b. Iyaz (v. 200/815) isnadiyla

232 Muhammed b. Selam b. el-Ferac es-Sulami.
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nakledildigine gore Serik b. Abdullah b. EbG Nemir (v. 140/757), Enes b. Malik’in (v.
93/711-12) soyle zikrettigini isitmistir: “Bir Cuma giinii Hz. Peygamber ayakta hutbe okurken,
bir kisi minberin karsisindaki kapidan igeriye girdi ve Hz. Peygamber’in karsisinda ayakta
dikilerek: “Ey Allah’in Peygamberi, ¢iftlik hayvanlar1 helak oldu, yollar kapandi. Allah’a dua
et de bize yagmur versin” dedi. Bu s6z lizerine Hz. Peygamber hemen iki elini kaldirdr:
“Allahim bize yagmur ver, Allahim bize yagmur ver, Allahim bize yagmur ver” buyurdu. Enes
sOzlerine soyle devam etti: “Allah’a yemin ederim ki, o sirada biz gokyiiziinde hi¢bir bulut ve
bulut kiimesi gérmiiyorduk. Bizimle Sel’ Dag1 arasinda o zaman higbir ev ve hi¢bir konak da
yoktu. Derken Hz. Peygamber’in arka tarafindan, kalkan seklinde bir bulut pargasi beliriverdi.
Gokylizlinlin ortasina varinca yayildi. Sonra yagmur yagmaga basladi. Allah’a yeminle
sOyliiyorum, biz alti giin giinesin yiizini gérmedik. Sonra 6biir Cuma giinii yine Hz.
Peygamber ayakta hutbe okurken, yine o kapidan bir kimse girdi, Hz. Peygamber’in karsisina
gecip ayakta dikilerek: “Ey Allah’m Reslii, mallar helak oldu, yollar da kapandi. Allah’a dua
et de artik bu yagmuru tutsun” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber iki elini kaldird1 ve:
“Allahim, etrafimiza (yagsin), iizerimize degil. Allahim, tepelere, daglara, ¢alilara, bayirlara,
derelere, agacliklara yagdw” diye duad etti. Bunun iizerine hemen yagmur kesildi ve

namazdan ¢iktigimizda gilineste yiiriir olduk.”

Hadisi Enes’ten rivayet eden Serik b. Abdullah dedi ki: “Ikinci hafta gelen adam,

onceki hafta gelen adam miydi?” diye Enes’e sordum. Enes, “Bilmiyorum” dedi.***

Ikinci hadis ise yine Istiskd boliimiinde yedinci babta yer alip su sekilde rivayet
edilmistir:
SN INESTENHREUEE - £ ISR EEpRAE TS § (NSRRI e

230 06 «l 23l il gl el 2glly 06 F ok 8 B 0oty B8 (e 836 QA kBl Jis)

233 Buhari, Istiska, 6.
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Kuteybe b. Said (v. 240/855) — Ismail b. Ca‘fer (v. 180/796) — Serik (v. 140/757)
isnadiyla nakledildigine gore Enes b. Malik (v. 93/711-12) séyle demistir: “Bir Cuma gilinii
Hz. Peygamber ayakta hutbe okurken bir adam Daru’l-Kada karsisindaki kapidan igeriye girdi,
Hz. Peygamber’in karsisinda ayakta durdu. Sonra: “Ey Allah’in Reslii, mallar helak oldu,
yollar kapandi. Allah’a dua et de bizlere yagmur versin” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber
iki elini kaldirdi, sonra: “Allahim bize yagmur ver, Allahim bize yagmur ver, Allahim bize
vagmur ver” dedi. Enes dedi ki: “Allah’a yemin ederek sdyliiyorum, o sirada biz gokyiiziinde
ne kalin, ne de ince bir bulut goriiyorduk. Bizimle Sel Dag1 arasinda higbir ev ve higbir konak
da yoktu. Derken Rasiilullah’in arka tarafindan kalkan seklinde bir bulut ¢ikti. O bulut
semanin ortasina varinca yayildi. Sonra yagmur yagmaga basladi. Allah’a yemin ediyorum ki,
biz alt1 giin giinesi gormedik. Sonra (6biir) Cuma giinii, yine Hz. Peygamber ayakta hutbe
okurken, yine o kapidan bir adam girdi; Hz. Peygamber’in karsisina gecti ve dedi ki: “Ey
Allah’in Peygamberi, mallar helak oldu, yollar kapandi. Allah’a dué et de artik bu yagmurlari
tutsun” dedi. Bunun {izerine Hz. Peygamber iki elini kaldirdi, sonra: “Allahim etrafimiza
(vagsin), itizerimize degil. Allahim tepelere, baywrlara; derelere, aga¢ ve ot bitecek yerlere
(vagdir)” diye dua etti. Bu dua ilizerine hemen yagmur kesildi. Biz de namazdan ¢iktigimizda

giineste yliriiyorduk.”

Serik b. Abdullah dedi ki: “Enes’e: “Ikinci hafta gelen adam, &nceki hafta gelen
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adam m1yd1?” diye sordum, “Bilmiyorum” diye cevap verdi.”?**

Yukaridaki hadislerde “alt1 giin” olarak tefsir edilen “ lafz yer almaktadir. Ancak
et-Tatrif fi't-tashif adli eserin miiellifi Siiy(ti’ye gore bu lafiz tashiftir ve dogrusu “Gi”

235 Fethu’l-Bari’de Tbn Hacer, birinci rivayeti “Giu” kelimesiyle de nakletmekte

kelimesidir.
ve lafzin gogu rivayetlerde “cud” geklinde aktarildigini kaydetmektedir. “<uwd?” kelimesi
Arapcada bir giliniin adidir ve “Cumartesi” anlamima gelir. Bu durumda “(Cumartesiden
Cumartesiye kadar) bir hafta” manasi kastedilmis olur. Zikrii’l-ciiz irade-i kiil seklinde/pars

pro toto?*% bir ifade mevcuttur.?*’

Ibn Hacer, bu kelime ilgili olarak Maliki fakihlerden Zeyn b. el-Miineyyir’in (v.
683/1284) ile Safii fakihi ve muhaddis Muhibbuddin et-Taberi’nin (v. 694/1295) goriislerini
nakletmistir. Zeyn b. el-Miineyyir’e gore “Giu” kelimesi “Cumartesiden Cumartesiye kadar”
anlamina gelir. Bu kelime ile “bir siire” veya “bir miiddet” kastedildigi sOylenmistir.
Muhibbuddin et-Taberi (v. 694/1295) ise Ibnii’l-Miineyyir ile aym bilgi verdikten sonra sdyle

der:

“li” lafzini sdyleyen Ensari Enes b. Malik’tir. Medine’de Ensar, Yahudilerle beraber
yasarlardi ve ¢esitli yonlerden birbirlerinden etkilenmislerdi. Bu etkilenme yonlerinden biri de
liigat ve 1stilahlar olmalidir. Yahudiler, “bir hafta” anlaminda “S%” kelimesini kullanmislardi
¢linkli Cumartesi onlarin kutsal giiniidiir, miisliimanlarin Cuma giinii gibidir.” Bu bilgiye gore

Enes, Yahudilerin 1stilahini kullanmis olmalidir.>*®

Sahih-i  Buhart 11. Abdiilhamit baskisinda birinci rivayet i lafziyla

234 Buhari, Istiska, 7.

235 Siiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 17.
23

=N

“Biitiinilin temsilcisi olarak bir seyin pargasinin zikredilmesi”’ anlaminda Latince terim.

237 1bn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 132. En-Nihdye adl eserinde Ibnii’l-Esir, buna benzer bir durumla ilgili olarak

“d/“sene” anlaminda “4% A lafz1 kullanilmis oldugunu bir 6rnek verir. “<& )5 0355%e” denilince “ 3%
4%/“yirmi sene” anlaminda oldugunu katedilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz: Ibnii’l-Esir, en-Nihaye, 556.

28 {bn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 132.
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nakledilmektedir. Dipnotlara gore “é‘f“” lafz1; Hamevi, Miistemli, Eb Zer, Ebii’l-Vakt ve
Asili’nin niishasinda bulunmaktadir. Fakat Ibn Asakir’in Kiismiheni’den aktardig rivayette
yer alan “G%” kelimesi yer almustir. Ikinci rivayet de “Bs ile yazilir. Dipnotta bu lafzin Ibn
Asakir, Eba Zer, Asili ve Ebii’l-Vakt’in niishasinda “Gis” ancak Ebd Zer’in Kiismiheni’den

naklettigi rivayette ise “i” seklinde aktarildigi yoniinde bir agiklama gormekteyiz.>*

Siiyt, Sahih-i Buhdri’nin ravisi Abdiirrahman ed-Daviidi’nin (v. 467/1075) “Gw”
yerine i lafz1yle naklettigini ve bunun bir tashif oldugunu ifade eder.*** Ancak Siiytti, her
ne kadar Davidi’nin tashif yaptigin1 sdylemis olsa da Ibn Hacer’in (v. 855/1451) tespit
ettigine gore bu kelime Sahih-i Buhdri’nin Hamevi ve Miistemli niishalarinda ayrica Said b.
Manstr (v. 227/841) — Deraverdi (v. 187/803) — Serik isnadiyla rivayetinde de b
seklinde gelmistir. ~ Nevevi (v. 676/1277) ise Davidi’nm, “Ei” istilahina aliskin

olmadigindan “G.” diye naklederek tashif yaptigini soyler.?*!

Ibn Hacer, yukarida zikredilen ikinci rivayeti s yerine “axs” lafziyla da
nakletmektedir.>*> Nitekim, Ahmed b. Hanbel (v. 241/855), Miisned’de benzer bir rivayeti
“li” kelimesiyle aktarmaktadir.>* Béylece rivayetin birkag lafizla aktarildig: anlasilir. Fakat
“(.” ve “Gi” kelimesinin bazi alimler tarafindan tashif oldugu iddia edilmektedir. ibn Hacer,
rivayetin bu iki kelimeyle de nakledildigini belirtmektedir. Ciinkii «“li lafziyla rivayet
edenlerin maksadi iki Cuma arasinda tam alti giin olmasidir. “>.” kelimesiyle aktaranlarin

maksadi ise Cumadan Cumaya bir haftaya vurgu yapmaktadir.>*

Her ne kadar “Gx” lafzi dogru olsa da “b lafzinin da bir tashif olmadigi

soylenebilir. Hatta Sahih-i Buhdri niishalarinda “Gau” da dahil olmak tizere ii¢ rivayet

2

w

° Buhari, Sahthii’l-Buhiri, Bulak: el-Matbaatii’l-kiibra’l-emiriyye, 1314, II, 28.
240 Siiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 17.

241 bn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 132.

2% ibn Hacer, a.g.e., IV, 139.

243 Ayrintili bilgi igin bkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, XX, 319-320.

244 bn Hacer, Fethu’l-bari, IV, 132.

=
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mevcuttur. Anlam bakimindan aralarinda bir fark olmamasi sebebiyle tashif oldugu

s0ylenmemelidir. Varsa dahi, bu anlami etkileyen bir durum degildir.

3.2 “4e” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“4e” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu hadis Sahih-i Buhdri’de Cizye boliimiinde on besinci babta yer almaktadir. Konu ile
alakali Askeri, Ibn Hacer ve bazi Arap dili alimlerinin gdriisleri birinci alt boliimde
aktarilmist1.>* Bu nedenle burada tekrara gidilmeyecektir. Ustelik, Siiydti, Askeri ile aym

bilgileri vermektedir ve ikisi de ayn1 kanaattedir.

3.3 “&%” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“&:32” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu hadis Sahih-i Buhari’de Talak boliimiinde yirmi dordiincii babta yer almaktadir. Rivayet
onceki boliimde “0&4” konusunda aktarilmist.?*® Bu nedenle burada sadece konumuzla

dogrudan ilgili kism1 nakledilecektir. Bu kisim sdyledir:

22 z
P

“..Comert olan infak ederken o demir zirh, onun derisi iizerinde genigler, ayak

parmaklarimi értiinceye ve izleri kapanincaya kadar uzar...”*¥’

Siiyati, hadisteki “&3%” lafz1 yerinin diger rivayetlerde su sekillerle nakledildigini

A LI TR NPT T

sOyler: “&ia” | el «“lhe” “&i “liL” ve “&)w”, Bunlar arasinda en saglam lafzin ise

245 Bkz: s. 79.
246 Bkz: s. 56.
247 Buhari, Talak, 28.
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“&3%” oldugunu belirtir. Fakat diger lafizlarin tashif oldugunu kesin bir sekilde soylememis,

sadece “&3%” lafzinin Sahih-i Buhdri’de yer aldigimi belirtmekle yetinmistir.>*®

Fakat her ne kadar Siiy(ti Sahih-i Buhdri’de “Z3%” rivayetinin yer aldigimi sdylemis
olsa bile elimizdeki Sahih-i Buhari baskilarinda herhangi bir sekilde boyle bir yazim bi¢imi
yer almamaktadir, sadece seddeli olan “&3%” kelimesi bulunmaktadir. Sahih-i Buhdri’nin II.
Abdiilhamit baskisindaki dipnota gére s6z konusu rivayetin niisha farkliliklar1 ile ilgili bilgi
de yoktur. Sarihler de bu konuya isaret etmemislerdir. Bu bilgilere gore Siiylti’nin elindeki

niishada bir degisiklik olma ihtimali vardir.

Bu durumda, “&3%” lafz1 bir tashif olarak sayilmamalidir. Ciinkii Siiyti de tashif

yapilmis kelimeleri acik¢a zikretmemistir. Ayrica Kadi Iyaz’a gore “3%” ve “%” kelimelerinin

anlami aynidir.>*

248 Siiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s.55.
249 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 111, 215.
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UCUNCU BOLUM

SAHIH-I MUSLIM’DE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTIiLEN HADiIiSLER



Bu bolim, EbGi Ahmed el-Hasan b. Abdulldh b. Said el-Askeri’nin (v. 382/992)
Tashifatii’l-muhaddisin’i, Ebt  Sileyman Hamd el-Hattabi’nin  (v.  388/998)
Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Ebii’l-Fazl Celaliiddin es-Siiy(ti’nin (v. 911/1505) et-Tatrif
fi’t-tashif’indeki aciklamalara dayanarak musahhaf olduklar1 iddia edilen ve Sahih-i
Miislim’de yer alan hadislerle ilgili agiklamalar icermektedir. Hadislerin agiklamalari,

bulundugu kitaplara gore {i¢ alt boliim halinde toplanmustir.

Hadislerdeki tashifin anlama ne kadar etki edip etmedigi ve hangi niishada yer aldig1
gibi s0z konusu hadisleri daha 1yi anlayabilmek ve zikredilen alimlerin tashif iddialarin1 daha
dogru degerlendirebilmek i¢in onlarin goriisleri yani sira Sahih-i Miislim {izerine yazilmis en
meshur serhlerden biri olan el-Minhdc fi serhi Sahihi Miislim/Serhu Sahihi Miislim basta

olmak {izere muhtelif serhlerden yararlanilarak ilgili degerlendirmelere de yer verilmektedir.

1. TASHIFATU’L-MUHADDISIN’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTILEN HADISLER

Tashifatii’l-muhaddisin’de Askeri (v. 382/992) tarafindan musahhaf oldugu iddia
edilen dokuz hadis Sahih-i Miislim’de bulunmaktadir. Bu dokuz hadisteki tashif; s |
(a‘tudehu), L3V 35 (ba‘de’l-kevr), uanati (taksis), 4k (habale) ve &Y (14 yunkihu) gibi
bes ayr1 kelime olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin her biri musahhaf
kelimelere gore siniflandirilarak anlatilacaktir. Bu kelimelerden sadece “t¥e P kelimesinde

tashif iddias1 Sahih-i Buhari’de Bulunan Musahhatf Hadisler boliimiinde zikredilmisti. Diger

lafizlardaki tashif iddias1 ise ilk kez asagida anlatilacaktir.

1.1 “¥ei” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialari

‘432[ kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bu hadis Sahih-i Miislim’de Zekat bolimiinde yer almaktadir. Sahih-i Buhdri’de Bulunan
Musahhaf Hadisler boliimiinde konu ile alakali Askeri, et-Tatrif fi’t-tashif in miiellifi Stiy(ti,
Ibn Hacer ve birka¢ Arap dili Aliminin goriisleri aktarilmist1.>° Bu nedenle burada tekrara
gidilmeyecektir. Burada sadece Sahih-i Miislim’de yer alan rivayet ve Nevevi'nin agiklamasi

nakledilecektir. Rivayet su sekildedir:

éa.;./g JG 45’;’,3 df :J:C 4C}Ei§| u:" 49(};\ di :):c cé@jj \.:./?fb/- ¢ ,Ad:—a'/ :; E;;C L:'fb’- cg/)};— :}5 j;.éj u;j‘;'ﬁ
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Ziheyr b. Harb (v. 234/849) — Ali b. Hafs (v. 228/843) — Varka (v. ?) —
Ebii’z-Zinad (v. 130/748) — A‘rec’in (v. 117/735) isnadiyla nakledildigine gore EbG Hureyre
(v. 58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber, Hz. Omer’i zekat toplamasi icin gonderdi. Fakat
Ibn Cemil, Halid b. Velid ve Hz. Peygamber’in amcasi Abbas in zekdt vermeyi reddettikleri
soylendi. Bunun iizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Ibn Cemil zekdt vermekten nasil
imtina edebilir ki? O fakir iken Allah onu zengin kilmistir. Halid ise siz (Hdlid den zekdt
istemekle) ona zulm ediyorsunuz. Halid, zirhlarini ve tiim harp aletleri ve hazirliklarini Allah
volunda vakfetmistir. Abbas ise onun zekati (miiddetinden 6nce) bir misli ile beraber (verilmis
olup) bendedir” Sonra Hz. Peygamber: “Ey Omer! Bilmez misin, amca baba gibidir’

99251

buyurdu.

Nevevi’ye gore “2e ! lafz1 “silah, binek hayvan ve digerlerinden olusan harp aletleri”
anlamma gelmektedir. Lafiz “3&&” kelimesinin cem’idir ve “&&”m diger ¢ogul sekli

“s321°dir.22 Nevevi, lafzin anlami ve tashif iddiasindan ziyade zekat konusunda tasidigi

250 Bkz: s. 60.
251 Miislim, Zekat, 11.
252 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, VII, 63.
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hiikmii agiklamaya yogunlasmustir.

Askeri, “oJEl” lafzinin yanlis ve tashif, dogrusunun D lafz oldugunu ifade
etmektedir.2® Ancak her ne kadar “e3G& ¥ lafz1 tashif sayilmis olsa da “Lie 1 kelimesi ile ayni
manaya gelmektedir. Dolayisiyla farkli okuma bigimleri sadece vezin farkliliklarinin

yansimasi olarak anlagilabilir.

1.2 “,38 3% Kelimesi Kaynakl Tashif Iddialar

“,8&I %3 kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza

cikmaktadir. Bu hadis Sahih-i Miislim’de Hac boliimiinde yer alip su sekilde nakledilmistir:

8 3525 88 106 (e o A a2 32 3T ol 2 G 1 el Bhs (s 13 58] s
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Ziiheyr b. Harb (v. 234/849) — Ismail b. Uleyye (v. 193/809) — Asim el-Ahvel (v.
142/759) isnadiyla nakledildigine gore Abdullah b. Sercis (v. 88/707) soyle demistir: “Hz.
Peygamber yolculuga ¢ikarken yolculugun giigliiklerinden, {izlicii ~manzaralarla
karsilagmaktan, iyi halden koétiilye donmekten, mazlumun bedduasindan ve (doniiste) aile ve

malda kétii hallerden (bulmaktan) Allah’a siginird1.”?>*

Askeri, rivayetindeki “,38 33 lafzinin iki vecihten nakledilmis oldugunu
soylemektedir. Bazen lafiz “,X”, bazen “03X” seklinde aktarilmistir. Askeri de kendisine

ulagan rivayeti aktarmaktadir. Bu rivayet “, 355" lafz1 icerip su sekilde aktarilmistir:

JisY) ol B2 0 o a3l e cSAE GuE 5 AR igis (Rl 5 R oy ai2 s gl s

253 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 138.
254 Miislim, Hac, 426.
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Ebl Ya‘la Muhammed b. Ziiheyr b. el-Fazl (v. 318/930) — Ahmed b. Abde (v.
245/859) — Abdiilvahid b. Ziyad (v. 176/792) — Asim b. el-Ahvel (v. 142/759) isnadiyla
Abdullah b. Sercis’ten (v. 88/707) nakledildigine gore Hz. Peygamber, yolculuga ¢ikarken
sOyle buyurmustur: “Yolculugun giicliiklerinden, iiziicii manzaralarla karsilasmaktan, iyi
hdlden kotiiye donmekten, mazlumun bedduasindan ve (déniiste) aile ve malda kotii

hallerden (bulmaktan) Allah’a siginirim.”

Askeri, “03X” rivayeti hakkinda kiraat limi Asim b. Behdele’nin (v. 127/745)
gorlisiinii Hasen b. Al b. Halef (v. 324/936) — Nasr b. Davud (v. 271/884) — Ebu Ubeyd (v.
224/838) — Abbad b. Abbad (v. 179/795 veya 180/796) isnadiyla aktarmaktadir. Aslinda
Asim b. Behdele sadece “0 X lafzinin anlamidan bahsetmektedir ve ona gére bu lafiz “5&”

kelimesinden tiiremistir. “0 3" kelimesi ile “Onceki giizel durum” kastedilmistir.

Askeri, el-Haccac b. Yasuf (v. 95/714) ve bir askerin hikayesini anlatarak ‘3
lafzinin anlamini agiklar. Bir giin el-Haccac b. Yusuf, birini bir grup askerin lideri olarak
gorevlendirmistir. Ancak sonra ayni kisiyi Oncekinden daha diisiik bir riitbede baska liva
altinda gorevlendirir. Sonra o kisi i¢inde bulundugu durumu, “ R0 3 5ale ifadesiyle aciklar.
el-Haccac, o kisinin bu ifadeyi izah etmesini ister. O da ifadenin “artistan sonra azalma”
anlamina geldigini aciklar. Bazen “ LRI jstilahimim “sar1@m sarilmas1” anlaminda olan * )%
daleall” ifadesinden alindigi da soylenmistir. Bu agiklamalardan Askeri, s6z konusu iki

kelimenin ayn1 anlama (iyi halden kétiiye dénmek) geldigi ydniinde bir sonuca ulagmistir.?>

Séz konusu rivayetlerle ilgili Sahih-i Miislim’in niisha farkliliklar1 vardir. Kadi Iyaz

(v. 544/1149), Sahih-i Miislim’in el-Farisi (v. 448/1056) ve diger niishalarinda rivayetin “c, 31

255 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 185-187.
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lafziyla nakledilmisken Uzrl niishasinda ise BE lafziyla yer almis oldugunu tespit
etmektedir. Fakat Kadi Iyaz’a gore en meshur rivayet “03SV lafziyla aktaran Asim’in
rivayetidir. Serhu Sahihi Miislim’de sz konusu hadis “03X” lafziyla nakledilmistir.
Nevevi’ye (v. 676/1277) gore Sahih-i Miislim’in ¢ogu niishasinda bu lafiz yer almistir ve

kendi bolgesinde bu lafiz disinda olan niisha neredeyse bulunmamigtir.2%

Hadis hafiz1 ve liigat alimi Ibrahim Harbi (285/899), rivayetin “« i lafziyla
aktarilmas goriisiinii benimsemis ve rivayette Asim’mn vehmettigini soylemistir. Fakat Nevevi
bu iddiay1 reddetmis, rivayetin iki vechi oldugunu ifade etmistir. Iki lafz1 da iceren hadis
Siinen-i Tirmizi’de yer almaktadir.2>” Tirmizi (279/892), “,& 3 3 ifadesinin “imandan
kiifiire donmek™ veya “itaattan masiyete donmek™ durumuna kiyaslayarak “iyi halden kotiiye

dénmekten” anlaminda oldugunu izah etmektedir.>>®

Yukarida anlatildigs gibi “)50”  kelimesi  “Aelaall 57 veya “Aalasll 3 &
ifadesinden almmistir. “0& lafz1 ise “0%” kelimesinin masdar seklidir. Bu goriisler ¢ogu
alim tarafindan benimsenmistir. “4553"’ lafz1 metafor anlami tasimistir. Hadis ve kelam alimi
Mazeri (v. 536/1141), lafzin metafor anlaminin “basta hareket ettikten sonra sarigin bozulmasi

gibi iyi amellerin bozulmas1” oldugunu aciklar.>

Bu durumda, hem “03” hem de “ 4553\” lafzinin tashif olmadigi, sadece vecih
farkliliklar1 olduklar1 séylenebilir. Bu sebeple Sahih-i Miislim’deki rivayetin musahhaf hadis

olarak diistiniilmemelidir.

256 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, IX, 117. Ayrica bkz: Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, I, 575.
7 Nevevi, a.g.e., IX, 118.

28 Tirmizi, Daavat, 41.

259 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, IX, 118.
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1.3 “uasal® Kelimesi Kaynakli Tashif iddialar:

“anat? kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayr hadiste karsimiza
cikmaktadir. Hadisler Sahih-i Miislim’de Cendiz bolimiinde ardi ardina yer almaktadir.
Hadislerin ilki su sekilde aktarilmistir:

«le &2 3 e 3k Oy i el ST

Ebi Bekir b. Ebf Seybe (v. 235/849) — Hafs b. Giyas (v. 194/810) — ibn Ciireyc (v.
150/767) — Ebii’z-Ziibeyr (v. 126/743-44) isnadiyla aktarildigina gore, Cabir b. Abdullah (v.
78/697) soyle demistir: “Hz. Peygamber, kabrin kiregle sivanmasini, iizerine oturulmasini ve

bina yapilmasini yasakladi.”?¢°

Ikinci hadis ise soyle nakledilmistir:

MM i :,/9 Cé)) JL@ chL;- :;9 c}j‘“ L}T :J';’ LL))‘S'T :J.Z‘« cf\:l.’o :;:| :}:‘fu:“; \;}/«;—T cé:ﬁg: :;: é;:-. Li?fb/-j

«2};‘33\

Yahya b. Yahya (v. 226/840) — Ismail b. Uleyye (v. 193/809) — Eyyiib (v. 131/749)
— Ebili’z-Ziibeyr (v. 126/743-44) isnadiyla rivayet edildigine gore Cabir b. Abdullah (v.

78/697) sdyle demistir: “Kabirlerin kirecle sivanmasi yasaklandi.”?%!

flk hadis “Galas?” lafziyla nakledilmisken ikinci hadis ise “wasat lafzi ile rivayet
edilir. Askeri bu lafizlarin vecih farkliliklar1 olarak anlatmaktadir ve ona gore iki lafiz da
caizdir. Ciinkii “Gaiasl” ve “uanats” lafizlart es anlamhidir. Lafizlarin arasindaki fark sadece

o
a0

“(alas?” kelimesi mechul ve muzari fiil seklinde, “u=sss kelimesi ise masdar seklindedir.

260 Miislim, Cenaiz, 94.

261 Miislim, Cenaiz, 95.
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“Lalad? kelimesinin masdar “o=2=dtir. 262 Nevevi, Askeri ile ayni1 fikirdedir ve “Laiadl
kelimesini “uasas™ olarak anlamlandirir.?®® “gaiad® ve “yasad” lafizlarnin anlamdas
olmasi sebebiyle yukaridaki hadisler musahhaf hadis olarak anlasilmamalidir. Ustelik her iki

lafiz alimler tarafindan sahih kabul edilmistir.

1.4 “4a” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“alia”  kelimesinden kaynaklanan tashif iddialart iki ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Hadisler Sahih-i Miislim’de Elfaz boliimiinde ardi ardmma yer almaktadir.

Hadislerin ilki soyle rivayet edilmistir:

i g " M 3 o 0l N 06 8 o e

=

Ali b. Hasrem (v. 257/871) — Isa b. Yanus (v. 187/803) — Su’be (v. 160/776) —
Simak b. Harb (v. 123/741) isnadiyla Alkame b. Vail’in (v. ?) babasindan (Vail b. Hucr) (v.

51/671) naklettigine gore, Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “ejﬂ\” demeyin. Fakat «daly

deyin.” Lafiz, “{iziim” anlamina gelmektedir.?¢*

Ikinci hadis ise su sekilde aktarilmistir:
S a2 «J5 &3 faile Cag 106 W e dak Bls ik g LB Gl (5 B3R adisy
s L0 o 150 ¥ 106 8 1

Ziiheyr b. Harb (v. 234/849) — Osman b. Omer (v. 209/824) — Su’be (v. 160/776)

262 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 239-240.
263 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, VII, 41.
264 Miislim, Elfaz, 11.
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— Simak b. Harb (v. 123/741) isnadiyla Alkame b. Vail’in (v. ?) babasindan (Vail b. Hucr) (v.
51/671) naklettigine gore, Hz. Peygamber s6yle buyurmustur: “ejﬂ\” demeyin. Ancak «alisly

ve “<iall” (iiziim) deyin.”2%

Yukaridaki hadislerde “iiziim” anlaminda “4ial” lafz yer almaktadir. Askeri bu
lafzin tashif olup olmadigini kesin sekilde sdylememistir, sadece dogru kelimenin ba harfi
fethali olan il oldugunu ifade etmistir. Askeri, “aiadl lafzinin yanlis hareke ile
okundugunu tespit etmistir. Ayrica lafza benzer kelimeleri zikredip anlamlarini da

agiklamstir.

S6z konusu “4ial” lafz1 “iiziim” anlamina gelmektedir. Fakat “40ai” lafzinin baska
anlamlar1 da vardir. Mesela “4Lall Jix @i B & ¥ A I hadisinde®® «aLal? lafz ile
“habelii habele (hamile devenin yavrusu gebe kalincaya kadar vadeli) satis1” kastedilmistir ve
burada “45al” Jafz1 “hamile” anlamindadir. Benzer bir baska kelime ise “mercimek ve fasiilye

tiirlerinden bir yemek ¢esidi” anlami1 olan 214l kelimesi olup yazilis bakimindan aynidir.?%’

Kadi iyaz, “411” kelimesindeki ba harfinin hem sakin hem de fethali okunabildigini
ve her okunusunun “iiziim” anlamma geldigini sdylemektedir. 2® Nevevi ise “aliaip

tizerindeki tashif iddiasindan hi¢ bahsetmemistir.

Bu bilgilere gore “41a3” Kelimesinin iki okunusu oldugu ve her okunusun dogru
kabul edildigi anlasilir. Aslinda Askeri’nin bu konu iizerinde durmasi sebebi «“alad lafzini bir
tashif olarak saymasi degildir. Ancak “4lad”  kelimesinin diger benzer kelimelerle
karistirllmamasi amaciyla Askeri, bu konuyu ele almis olmalidir. Bu sebeple «“41a]” musahhaf

lafiz sayllmamalidir. Glinlimiize ulagsan Sahih-i Miislim’in baskilarinda s6z konusu kelimenin,

265 Miislim, Elfaz, 12.
266 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Buhari, Buy®’, 61.
267 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 262-263.

208 K adi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 1, 471.
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bazen sakin ba ile (&ial) 2% bazen her iki tiirlii harekelendigini*’® de gdrmekteyiz.

1.5 “zs%Y¥” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“&S% Y7 kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari ii¢ ayr1 hadiste karsimiza
cikmaktadir. Hadisler Sahih-i Miislim’de Nikadh boliimiinde ardi ardina yer almaktadir.

Hadislerin ilki soyle nakledilmistir:

GUE o OLEE Ead 106l QU ) sl 3hy SUS % SUEE 3 06l g\;//;u e WRCR IS TN NS

A

05 J6 1k

<<i,ia.?4: 'gj 453, ‘ﬂ/j c(}=¥$=ij\ chig vy % Al

Yahya b. Yahya (v. 226/840) — Malik b. Enes (v. 179/795) — Nafi* (v. 117/735)
isnadiyla Niibeyh b. Vehb’den (v. 126/744) nakledildigine gére Omer b. Ubeydullah (v.
82/701), Talha b. Omer’e Seybe b. Ciibeyr’in (v. ?) kizin1 nikdhlamak istemisti. O giin hacc
emiri bulunan Eban b. Osman’in (v. 105/723) bu nikdhta bulunmasi i¢in kendisine haber
gondermis. Bunun iizerine Eban sunu sdylemis: “Ben, Hz. Osman b. Affan’m, Hz.
Peygamber’den sdyle naklettigini isittim: “Ihrdmli olan bir kimse ne evienebilir, ne

evlendirilir, ne de diiniir gonderir”*"!

Ikinci hadis ise su sekilde aktarilmistir:

269 Ayrintili bilgi i¢in bkz: Miislim, Sahihu Miislim / el-Miisnedii’s-Sahih el-muhtasar mine’s-siinen
bi-nakli’l-adl ani’l-adli ila Resulillah, (nsr. EbG Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi), Riyad:
Darii’t-Ttalia, 2006, II, 1070 ve Miislim, Sahthii Miislim, (thk. Halil Me‘miin Stha), Beyrut: Darii’l-ma’rife,
2010, s. 1052.

270 Ayrintili bilgi igin bkz: Miislim, Sahihii Miislim, (nsr. Muhammed Fuid Abdiilbaki), Kahire: Daru
ihyai’l-kiitlibi’l-Arabiyye, 1955-1956, 1V, 1764.

271 Miislim, Nikah, 41.
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Muhammed b. Ebt Bekir el-Mukaddemi (v. 234/848) — Hammad b. Zeyd (v.
179/795) — Eyylb es-Sahtiyani (v. 131/749) — Nafi‘ (v. 117/735) isnadiyla nakledildigine
gore Niibeyh b. Vehb (v. 126/744) sdyle demistir: “Omer b. Ubeydullah b. Ma‘mer (v. 82/701)
beni hacc emiri olan Eban b. Osman’a (v. 105/723) gonderdi. Seybe b. Osman’n kizin1 kendi
ogluna nikahlamak istemisti. Eban: “Bana bak. Ben bu adami bedevi saniyorum. Ciinkii
thramli bir kimse ne evlenebilir, ne de evlendirilir. Bunu Hz. Osman (v. 35/656), Hz.

Peygamber’den naklen bize aktardi.”?’?

Ugiincii hadis ise soyledir:
«b% s HSE Y3 e SR PRNIRE 2 (N
Ebl Gassan el-Mismal (v. 230/844) — Abdi’l-A‘la (v. 189/805); ayrica
Ebii’l-Hattdb Ziyad b. Yahya (v. 254/868) — Muhammed b. Seva (v. 187/803 veya 189/805)
isnadlartyla aktarildigina gore Said (v. 156/773 veya 157/774) — Matar (v. 129/746) ve Ya‘la

b. Hakim (v. 7) — Nafi‘ (v. 117/735) — Nubeyh b. Vehb (v. 126/744) — Eban b. Osman (v.
105/723) tarikiyle Osman b. Affan’in (v. 35/656) soyle dedigi nakledilmistir: Hz. Peygamber

soyle buyurmustur: “Ihramli bir kimse evienemez, evlendirilemez, diiniir de gonderemez.”*"

Yukarida zikredilen tiim hadislerde “&5% ¥ lafz1 yer almaktadir. Askeri bu rivayeti

272 Miislim, Nikah, 42.
273 Miislim, Nikah, 43.
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tenkit etmistir. Askeri’ye gore lafiz, kaf harfi kesrali olarak “zS% ¥ seklinde nakledilmelidir.
Goriisiinii agiklamak i¢in Askeri hadisteki “&S5” ve “&S5” lafizlarimi kiyaslamustir, “&S%”
kelimesi “z%”dan tiiremis olup “evlenmek” anlamina gelmektedir. “5S5” kelimesi ise fiil-i
mazisi “’éﬁ” olup “evlendirmek” manasi1 tagimaktadir. Fakat Askeri’ye gore bilmeyenler,
rivayeti “Z55° yerine “&SE” lafziyla aktarmustir ve bu rivayet tashiftir. Askerd, goriisiinii

desteklemek amaciyla kendisine nakledilen rivayeti aktarir. Rivayet su sekildedir:

P
e
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Ibn Meni* (v. ?) — Ali b. Cad (v. 230/844) — Ibn Ebi Zib (v. 158/775) — Nafi‘ (v.
117/735) — Nubeyh b. Vehb (v. 126/744) isnadiyla Eban b. Osman’in (v. 105/723) — babas1
(Osman b. Affan) (v. 35/656) araciligiyla Hz. Peygamber’den naklettigine gore, Hz.
Peygamber soyle buyurmustur: “Ihramli bir kimse evienemez, evlendiremez, diiniir de

gonderemez.”*’*

Nevevi, birinci ve iigiincii hadisi “&<3” lafz1 ile, ikinci hadisi ise “&5% lafziyla
aktarmigtir. Fakat lafizlarin farkli okunusu hakkinda hi¢ bilgi vermemis, sadece rivayetin

tasidig hiikiim iizerindeki tartismalardan s6z etmistir.?’> Diger sarihler de dyledir.?”®

Sarf agisindan Asker’nin goriisii dogrudur. Clinkii “@ﬁi” kelimesi  Jaii-Jadl

veznindedir. “Z&nin fiil-i mazisi malum iken “&S&dur ve mechul iken “&&dur.?”’

274 Askeri, Tashifatii’l-muhaddisin, I, 272. Ahmed b. Meni‘in torunu Ebi’l-Késim, Ibn Meni‘ olarak
taninmugtir.

275 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, IX, 202-203.

276 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Kadi Iydz, Serhu Sahihi Miislim li-Kadi Iyaz / ikmaalii’l-Mu’lim bi-fevaidi
Miislim, (thk. Yahya Ismail), Mansure: Darii’l-vefa, 1998, IV, 551-552 ve Kurtubi, Ebii’l-Abbas Ziyaeddin
Ahmed b. Omer b. Ibrahim, el-Miifhim Serhu Sahihi Miislim, (thk. Ahmedi Ebii’n-Nir, el-Hiiseyni Ebi
Ferhat, Ibrahim el-Ebyari); Kahire: Darii’l-kitabi’l-Misri; Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-Liibnani, 1995, V,
2356-2357.

277 Bu kelime bkz: Buhari, Nikah, 37; Miislim, Tefsir, 9 ve Kasés, 28/27°de malum siga ile okunnmusken Buhari,
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Miislim’in rivayetleriyle aynm1 hadis, baska hadis kitaplarinda da yer almaktadir. Ancak

rivayetler “&S% ¥ lafziyla nakledilmistir.2”

S6z konusu lafiz, alimler tarafindan liigat agisindan fazla izah edilmedigi i¢in kesin
bir ifadeyle tashife hilkkmetmek pek kolay goriinmemektedir. Gordiigiimiize gore s6z konusu
lafzin iki okunusu vardir. Biri “&”) digeri ise “Z&’dur. “&SE” lafz etken fiili olup
“evlendirmek” anlamma gelirken, “Z5%” ise edilgen fiili seklinde ve “evlendirilmek”
anlamidadir. Ancak “&5%” kelimesi ile “evlendirmek” kastedildiginde sorun ortaya ¢ikmustir
ve kelime tashif olarak sayilmistir. Boylece s6z konusu kelime ile kastedilen mana ihraml
olan kisinin ne evlendirecegi ne de evlendirilebilecegi olmaktadir. Fakat cogu rivayet, “&S”

lafz ile aktarildig igin “&$8 lafzinin daha saglam oldugu sdylenebilir.

2. ISLAHU’L-AHTAI’L-HADISIYYE’DE MUSAHHAF OLDUGU
BELIRTIiLEN HADISLER

Isldhu’l-ahtdi’l-hadisiyye’de Hattabi (v. 388/998) tarafindan musahhaf oldugu iddia
edilen yedi hadis Sahih-i Miislim’de bulunmaktadir. Bu yedi hadisteki tashif; & (el-katle),
4353 (ez-zebhil), <fitais (hizatak), <dall (el-hubus), Js*&l (el-mu‘vel), g3V (el-hara’) ve
BEEAPRFEA (el-malce ve’l-malcetani) gibi yedi kelime olarak karsimiza c¢ikmaktadir.

Asagida bu hadislerin her biri musahhaf kelimelere gore siniflandirilarak anlatilacaktir.

Nikah, 16 ve Rikak, 16’da mechul kalipla okunmustur.
278 Ayrmtil bilgi igin bkz: Muvatta‘, Hac, 22; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 463, 508, 510, 526, 549 ve 550; ibn
Mace, Nikah, 45; Ebl David, Menasik, 39; Tirmizi, Hac, 23 ve Nesai, Hac, 91 ile Nikah, 38. Fakat Tirmizi

ve Ebii Daviid’un rivayetleri bazen “&53” lafzi ile, bazen “5&” lafziyla aktarilmsgtir.
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2.1 “AEl ye «“4ajil)” Kelimeleri Kaynakh Tashif iddialar:

“af8l” ve “4ail” kelimelerinden kaynaklanan tashif iddialan tek hadiste karsimiza

cikmaktadir. Hadis, Sahih-i Miislim’de Sayd bolimiinde yer almis ve sdyle nakledilmistir:

213 g2 ea3V o g2 i of e 0 W e B el s s f SO g s
i s B 8 50 e 8 B Sl cF @ S 106 EE & o b Widhis 0 16 g
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Eb(i Bekir b. EbQi Seybe (v. 235/849) — Ismail b. Uleyye (v. 193/809) — Halid
el-Hazza (v. 141/758 veya 142/759) — Ebl Kilabe (v. 104/722) — Ebii’l-Es‘as (v.
100/718°den sonra) isnadiyla nakledildigine gore Seddad b. Evs (v. 58/678) soyle demistir:
“lki sey var ki, bunlar1 Hz. Peygamber’den iki sey ezberledim. Hz. Peygamber soyle
buyurmustu: “Siiphesiz Allah herseyde iyiligi farz kilmisti. O halde siz éldiirdiigiiniizda,
oldiirmeyi iyi yapin. Kestiginizde de kesmeyi iyi becerin. Her biriniz bigagini bilesin ve

kestigi hayvam rahatlasin.”*"

Hattabi’ye gore rivayetteki “48” Jafzinin dogrusu “4f&"dir. Ciinkii lafiz, “4a3d)”
lafz1 ile masdar bina-i merre’®® vezninde olmalidir.?®! Hattabi, bu aciklamadan baska bilgi
vermemektedir. Nevevi de “4f&ll lafiz iizerindeki tashif iddiasindan hi¢ bahsetmemistir.
Sadece lafzin masdar bina-i nev’i seklinde oldugunu soylemektedir. “4333” lafz1 konusunda

Nevevi, hadiste yer alan “ciﬂ\” lafzinin bazi niishalarda “4333” seklinde geldigini ve “4a2”

ai282 283

lafzinin “4E&1 Jafz gibi masdar bina-i nev seklinde oldugunu anlatmaktadhir.

Hattabi, “4lial” ve “4a3d rivayetinin dogru olmasi gériisiinii benimsemis olsa bile,

279 Miislim, Sayd, 57.

280 Bir olaym bir kere yapildiginm1 belirten masdardir. Siilasi fiilden 45 vezninde gelmektedir.

2

0

! Hattabi, Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye, s.14.
282 Durum agiklayan masdardir. Siilasi fiilden 4xé vezninde gelmektedir.

283 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, XIII, 115.
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Sahih-i Miislim’deki rivayetin musahhaf hadis oldugu sdylenmemelidir. Zira elde mevcut
hadis kitaplarinda rivayetin hep “REP e cdsi veya “c-?"ﬂ"’ lafizlariyla nakledildigini
goriiriiz.®* Buna gore Miislim’in rivayetindeki lafizlar, Hattdbi’nin dogru oldugunu iddia
ettigi lafizlardan daha meshurdur ve bu sekliyle kabul gormiistiir. Ayrica bu lafiz farkliliklar
anlam1 etkilememistir. Bir baska deyisle hadis, bu ifadelerle yaygmlik kazanmisg

goziikkmektedir.

2.2 “dian” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“cfiain” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari iki ayri hadiste kargimiza
cikmaktadir. Hadisler Sahih-i Miislim’de Hayz boliimiinde yer almaktadir. Hadislerin ilki su
sekilde nakledilmistir:

doglar g Bhe - oW 003 Rl (o2 06 - o3 gl s Gl Kl (2 g E Elsy
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Yahya b. Yahya (v. 226/840), Ebl Bekir b. Ebt Seybe (v. 235/849) ve Ebl Kureyb (v.
247/861) — Ebl Muaviye (v. 166/782) — A‘mes (v. 148/765) — Sabit b. Ubeyd (v. 111/729 -
120/738 arasinda) — el-Kasim b. Muhammed (v. 107/725) isnadiyla aktarildigina gére Hz.
Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber, bana soyle dedi: “Mescidden seccadeyi
bana uzativer” Ben: “Hayizliyim” dedim. Bunun lizerine Hz. Peygamber: “Hayzin senin

99285

elinde degildir” buyurdu.

284 Ornek olarak bkz: Tbn Mace, Zebaih, 3; Ebi Daviid, Dahaya, 12; Tirmizi, Diyat, 14 ile Nesai, Dahaya,
22 ve 27.
285 Miislim, Hayz, 11. Isnddda Yahya b. Yahya “G5a0” tabirini, Eba Bekir b. Eba Seybe ve Ebll Kureyb ise

“B32” tabirini kullanmistir.
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Ikinci hadis ise sdyle aktarilmistur:
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Ziheyr b. Harb (v. 234/849), EbG Kamil (v. 237/851) ve Muhammed b. Hatim (v.
235/850) — Yahya b. Said (v. 198/813) — Yezid b. Keysan (v. ?) — Ebl Hazim (v. 100/718)
isnadiyla rivayet edildigine gére Ebl Hiireyre (v. 58/678) sOyle demistir: “Hz. Peygamber
mescidde iken: “Ey Aise, bana elbiseyi uzativer” dedi. Hz. Aise (v. 58/678): “Ben hayizliyim”
dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber: “Hayzin senin elinde degil” buyurdu. Hz. Aise de Hz.

Peygamber’e elbiseyi uzatt1.”%

Yukarida zikredilen rivayetlerde “<ias” lafz1 yer almaktadir. Fakat Hattabi, bu
lafzin saglam seklinin kesrali ha harfi olan “<ias” oldugunu sdylemektedir. Hattabi’ye gore
her iki lafiz “u=%” kelimesinden tiiremistir. Ancak “4=32” kelimesi masdar bini-i merre
seklinde olup “kan y1gin1” anlamina gelirken, “4<as” masdar biné-i nev‘i seklinde ve “hayzin

~ .9

necaseti ve zararlilig1” anlami tagir.?%

Nevevi’ye gore ise “fiain” lafz1 en meshur ve sahih sekildir. Ancak yine de
Hattabi’nin goriisiinii goz ard1 etmeyip aktarmistir. Ayrica Hattabi’ye karsilik olarak da Kadi
Iyaz’in fikrini nakletmistir. KAdi IyAz’a gore en saglam lafiz “diia dir. Ciinkii lafiz ile
kastedilen mana Hz. Aise’nin eline kan bulasmamasidir. Cami veya mescid, necis olan
nesnelerden korunmalidir. Bu durumda necis olan nesne kandir. Bu sebeple “4ais” lafz1 daha

uygundur. “4ais” kelimesi ise kadinin ig¢inde bulundugu durumu vasiflandirmak igin

286 Miislim, Hayz, 13.
287 Hattabi, Islahu’l-ahtéi’l-hadisiyye, s. 14-15.
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kullanilmistir. Bu durum da sadece elini degil, biitiin viicudunu kapsar.?®

Kadi Iyaz’in beyanindan hareketle “<iiais” Jafzinin tashif olmadigi sdylenebilir. Bazi
sarihler Hattibi'nin goriisiinii, bazilar1 da KAadi IyAz goriisiinii benimsemistir. Fakat ¢ogu
rivayet “ciaia” lafziyla nakledilmistir. Su var ki, Hattdbi’nin okuyusu esas alinirsa, hadiste
kadinin hayizli olmasi sebebiyle bedeninin necis addedilecegi bu nedenle mescitten uzak
durmas1 gerekecegi sdylenebilir. Oysa Kadi IyAz’a gore necaset elde mevcut degildir. Eli
mescidde uzatip oradan bir sey almabilir. Hz. Aise’nin elini uzatip giysiyi oradan alarak
Peygamberimize verdigi goziiniinde bulundurulursa, Kadi IyAz’in yorumu daha isabetli

goriinmektedir.

2.3 “&idl” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialari

“cA)” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Hadis, Sahih-i Miislim’de Hayz boliimiinde yer alip su sekilde nakledilmistir:

&G
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Yahya b. Yahya (v. 226/840) — Hammad b. Zeyd (v. 179/795) ve Hiiseym (v.
183/799) — Abdiilaziz b. Suheyb (v. 130/747) isnadiyla Enes b. Malik’ten (v. 93/711-712)
naklen aktarildigina goére (Hammad’in rivayetinde “hela”, Hiiseym’in rivayetinde ise “kenef”
kelimesi kullanilmistir) Hz. Peygamber tuvalete girerken “Allahim erkek ve disi seytanlarin

kétiiliigiinden sana siginurim” derdi.?®

288 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 11T, 214. Ayrica bkz: Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, I, 581.
289 Miislim, Hayz, 122.
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Eb(i Bekir b. Ebii Seybe (v. 235/849) ve Ziiheyr b. Harb (v. 234/849) — Ismail b.
Uleyye (v. 193/809) — Abdiilaziz b. Suheyb (v. 130/747) tariki ile bir dnceki isnadin aynisi
ile nakledildigine gore ise “Erkek ve disi seytanlarin kotiiliigiinden Allah’a siginirim”

demistir.>*

Hattabi’ye gore, cogu ravi, zikredilen hadisler gibi <’nin siikunu ile “¢al” lafziyla
nakletmistir. Eba Ubeyd de (v. 224/838), Garibii’l-hadis adli eserinde hadisi “<3a)” lafziyla
rivayet etmis, lafzin “kotiiliikk” anlamina geldigini izah etmistir. Fakat Hattabi’ye gore dogru
olan —’nin dammeli okunusu ile “¢a)” lafzidir. Hattabi, “cal” Jafzinin “E4a” kelimesinin
cem’i oldugunu ve “erkek seytan” anlami tasidigini agiklar. Hadisteki “uUall” lafzinin ise

AL,

“4332” kelimesinin cem sekli ve “disi seytdn” anlaminda oldugunu soyler. “ciall” ve “culiall”
lafizlaryla kastedilen mana “erkek ve disi seytanlarin kotiiliiglinden Allah’a sigmmak’tir.
Hattabi, “calP kelimesinin “cuidy-&da”dan tiiremis masdar oldugunu. “clP kelimesinin

“x.”/“kotiiliik” anlami oldugunu beyan eder.

Hattabi, bu konuda liigat limi Eba Abdullah Ibnii’l-A‘rabi’nin (v. 231/846) sdzlerini
de aktarir. Ibnii’l-A‘ribi’ye gore Arapca’da aslinda “CSal” kelimesi ile mekruh seyler
kastedilmistir. Ornek olarak kelime, sozler konusunda “sévgii”, dinler konusunda “kiifiir”,

yemek ise “haram olan” ve i¢ecek hususunda ise “zararli igecek” anlamlarina gelir.

Bu agiklamanin yani sira, Hattabi yazilis bakimindan “call” Jafziyla “cal” ve
il gibi aynm1 kelimeleri zikredip bunlarin anlamini agiklar. “Z3l” kelimesinin “atesin

giderdigi giimiis, demir ve digerlerinin kiri” manasi vardir. “433” kelimesinin anlami ise hem

290 Miislim, Hayz, 122.
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“siiphe” hem “zina” olabilir.?’!

Sozliikte, Hattdbi’nin acikladigi gibi, “Cii-Céi”dan tiiremis olan “C8d” kelimesi
“kotiiliik” anlamindadir. Kétiiliiga sahip olan anlaminda “<:43” kelimesi kullamlmigtir.?*? Bu

durumda kétiiliigiin kapsamina seytan veya cin de girebilir.

‘79

Kadi Iyaz’a gore en meshur olan “cial” lafzidir. Nevevi ise s6z konusu kelimenin
hem sakin hem dammeli ba harfi ile nakledildigini ve her iki okunusunun dogru ve meshur
oldugunu ifade etmektedir. Hattabi’nin goriisiinii aktardiktan sonra kendi goriisiinii belirtir.
Nevevi’ye gore “cial” lafz ile nakleden tashif yapmamustir ve “c8al1” lafzina itiraz edenler
de isabet etmemistir. Ciinkii lafz1 hafifletmek amaciyla ba harfi sakin okunabilir. Arapga’da
buna benzer diger 6rnekler sunlardir: “7, “Jdly”, “Gie” ve “oﬁ”. Arap dili alimleri arasinda

bu harflerin sakin okunusu konusunda tartigma yoktur. Nitekim bu konu sarf ilminin

konularindan birisidir.

Su var ki, Nevevi de Hattabi’nin goriisiinii tamamen reddetmemistir. Nevevi’ye gore
Hattabi, “c9all” rivayetini biitiiniiyle reddetmemistir. Fakat Hattabi’nin reddettigi sey “coali”
lafzinin asl oldugu gériisiidiir.”> Bu agiklama esas alinarak “¢Sal” lafzi igeren rivayetin
musahhaf hadis olmadigi diisiiniilebilir. Ancak kelimenin kokii her haliikarda Al

kelimesidir.

2.4 “J@a” Kelimesi Kaynakl Tashif iddialart

“Jsall” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Hadis, Sahih-i Miislim’de Cenaiz boliimiinde yer alip sOyle rivayet edilmistir:

21 Hattabi, Islahu’l-ahtéi’l-hadisiyye, s. 15-17.

22 Tbn Manzr, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari, Lisanii’l-Arab, Beyrut: Daru Sadir, 1993,
11, 142.

293 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, 1V, 74.
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Amr en-Nakid (v. 232/847) — Aftan b. Miislim (v. 220/835) — Hammad b. Seleme
(v. 167/784) — Sabit (v. 127/744) isnadiyla Enes’ten (v. 93/711-712) rivayet edildigine gore
Hz. Omer b. el-Hattab (v. 23/644) yaralaninca Hafsa (v. 45/655) feryad etmistir. Bunun
iizerine Hz. Omer soyle demisti: “Ey Hafsa! Sen, Hz Peygamber’in “Uzerine feryid edilen
kimse azab goriir” buyurdugunu isitmedin mi?” Hz. Omer i¢in Suheyb de feryad ederek
agladi. Hz. Omer ona da “Ey Suheyb! Sen, iizerine feryad edilen kimseye azab edilecegini

bilmiyor musun??*

Hattébi, zikredilen hadiste “feryad edilen” anlaminda “J 3l kelimesini kullanmay1
uygun gdrmemistir. Ona gdre “J340” yerine “J30” kelimesinden tiiremis “J3” lafzim
kullanmak daha dogrudur. Clinkii “J3” kelimesinden tiiretilmis “J34)” kelimesinin bazi
alimler tarafindan “feryad edilen” manasi tasidigi soylenmis olsa bile “4de” lafziyla
kullanilirken bir anlam daha kazanir, “feryad edilmek” anlamimin yaninda “bagli olmak”

anlamma da gelir.?”

Hattabi bu hususta sadece daha dogru buldugu kelimeyi gostermektedir. 1ki anlami
olan “J34l” kelimesi yerine, sadece “feryadd edilen” manasi tasiyan “J3all” kelimesini
kullanmay1 uygun goriir. Dolayisiyla bu durumda “J34” kelimesinin bir tashif olmadigi

yoniinde bir sonuga ulasmak miinkiindiir.

294 Miislim, Cenaiz, 21.

295 Hattabi, Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye, s. 44

123



2.5 “g Al” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“e JAI” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialan tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Hadis, Sahih-i Miislim’de Iman bolimiinde yer almus, soyle aktarilmustr:
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Muhammed b. Hatim b. Meyman (v. 235/850) — Yahya b. Said (v. 198/813) —
Yezid b. Keysan (v. ?) — Ebl Hazim el-Escai (v. 100/718) isnadiyla nakledildigine gére Ebi
Hiireyre (v. 58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber, amcasina sdyle buyurdu: “Allah’dan
baska ilah yoktur de ki kiyamet giiniinde ben senin lehine sehddet edeyim” Amcasi: “Kureys
beni ayiplayarak “Ebh Talib’i buna ancak (6liime yaklasma) korkusu sevketti” demeyecek

olsa seni mutlaka memnun ederdim” dedi. Bunun iizerine Allah: “Siiphesiz ki sen sevdigine

6 297

hidayet veremezsin. Ancak Allah diledigine/dileyene hidayet verir.” ayetini>*® indirdi.

Hattabi bu rivayet konusunda liigat alimi Sa‘leb’in (v. 291/904) goriistinii aktarmakla
yetinmistir. Sa‘leb’e gore rivayet, “¢ 331 kelimesi yerine “zayiflik” ve “zihinsel ya da ruhsal

giigsiizliik ve cosku eksikligi” anlamina gelen “¢ A1 lafziyla nakledilmelidir.?”®

‘9,

Nevevi’nin tespitine gore ¢ogu muhaddis, tarih¢i ve siyer alimi rivayetin “g 53l
laziyla; Semir (v. 255/869), Sa‘leb’den naklen aktaran Hattdbi, Herevi (v. 401/1011) ve
Ebii’l-Kasim ez-Zemahseri (v. 538/1144) gibi bazi ligat alimleri ise “g 33" kelimesi ile
nakledilmesini uygun gérmiistiir. Semir’e gore “g A lafzinin hem “zayiflik” hem “akl

karigsmis” anlami vardir. Semirle goriisen dil alimi Ezheri (v. 370/980) de bu goriisi

2% Kasas, 28/56.
297 Miislim, Tmén, 42.

298 Hattabi, Islahu’l-ahtii’l-hadisiyye, s. 83.
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benimsemistir.2”

Boylece bu durumda iki ayr1 goriis karsimiza ¢ikmaktadir. Liigat alimleri daha ince
bir anlam ifade eden “g 53" lafzim tercih ederken, hadisgiler yaygin kullanimi kabul etmis
goziikmektedir. Bu sebeple kelimeyi tashif saymak kolay degildir. Ayrica her ne kadar “g )31

goriisii dogru olsa bile “g 531 rivayeti daha meshurdur.

2.6  “gialally 431 Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“ialal y 22l kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza

cikmaktadir. Hadis, Sahih-i Miislim’de Rada boliimiinde yer almis, soyle nakledilmistir:
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Yahya b. Yahya (v. 226/840), Amr en-Nakid (v. 232/847) ve Ishak b. Ibrahim (v.
256/870) — Mu‘temir (v. 187/803) — Eyyb (v. 131/749) — Ebii’l-Halil (v. 7) — Abdullah b.
Haris (v. 84/703) isnadiyla aktarildigma gére Ummii’l-Fazl (v. 32/653’ten 6nce) soyle
demistir: “Hz. Peygamber evimde iken, bir bedevi onun yanina geldi ve: “Ey Allah’in
Peygamberi. Benim bir karim vardi, iizerine bir daha evlendim. Derken birinci karim, yeni
karmmi bir veya iki defa emzirmis oldugunu sdyledi” diye fetva sordu. Bunun iizerine Hz.

Peygamber: “Bir ve iki defa emzirmek ile mahremiyet sabit olmaz” buyurdu. Amr bu hadisi,

299 Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, I, 222.
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“Abdullah b. Haris b. Nevfel’den naklen” lafziyla diyerek aktarmistir.’®

Hattabi, bu rivayetin «oada ; astar lafziyla nakledilmesi gerektigini sdylemektedir.
Fakat lafzin cim harfi yerine ha harfi ile “oialal y asda seklinde nakledildigini ve bu naklin
tashif oldugunu ileri siirmektedir.3®! Sahih-i Miislim’deki rivayette ise “cfiadayls sy
lafz1 yer almaktadir. “ialdl ve “iém}?\” lafizlar iki ayr1 vezinden gelmektedir. “4aldi Jafz
“zs” kelimesinden tliremis ve masdar bina-i merre seklindedir. “i»éj&}j\” ise “’@m” kelimesinin
masdar bind-i merre’sidir. Vezinleri farkli olsa bile lafizlar ayn1 manay1 tasimaktadir.*? Bu
sebeple “i»éj&}j\” lafz1 tashifin 6rnegi sayilmamalidir. Ustelik Hattabi, “i»éj&}j\” lafzin1 hig

zikretmemis ve tenkit etmemistir.

Buradaki tashif iddias1 Miislim’e yonelik degildir. Elde mevcut hadis kaynaklarinda
yaptigimiz aramada kelimenin higbir yerde «ofalal y aalal geklinde nakledildigini gérmedik.
Bu durumda Hattabi’nin itirazinin sifahi bir rivayet bicimiyle veya giinlimiize ulagmamig
kaynaklardan birine yonelik oldugu sdylenebilir. Bu itibarla Miislim’e yonelik bir tashif

iddias1 s6z konusu degildir.

3. ET-TATRIF FI’T-TASHIF°'TE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTILEN
HADISLER

et-Tatrif fi't-tashif’te SiiyGti (v. 911/1505) tarafindan musahhaf oldugu iddia edilen
on hadis Sahih-i Miislim’de bulunmaktadir. Bu on hadisteki tashif 2333 (tahaddame), i
(sefile), L3V LS (ke fideri’s-sevr), L3S 3 (ba‘de’l-kevr), W Sa5 aile _ild (neski aleyhi nahlan
lana), s (hasen), »€a: (yahtefizu), 4dxb (bina‘le) ve s (fe muni‘tu) gibi dokuz kelime

olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Asagida bu hadislerin her biri musahhaf kelimelere gore

300 Miislim, Rada, 18.
301 Hattabi, Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye, s. 93.
302 {bn Manzur, Lisanii'l-Arab, 11, 369.
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siniflandirilarak anlatilacaktir. Bu kelimelerden sadece 38l 22 kelimesinde tashif iddiast
onceki ilim adamlar tarafindan zikredilmisti. Diger lafizlardaki tashif iddiasi ise ilk kez

StiyGiti’de karsimiza ¢ikmaktadir.

3.1 “a% Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar:

“a3a¥ kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu hadis Sahih-i Miislim’de Siyam boliimiinde yer almaktadir. Rivayet sdyle nakledilmistir:
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Eba Kureyb (v. 247/861) — Hafs (b. Giyas) (v. 194/810 veya 195/811) — Asim
el-Ahvel (v. 142/759) — Muverrik el-Icli (v. 105/723) isnadiyla rivayet edildigine gore Enes b.
Malik (v. 93/711-12) soyle demistir: “Hz. Peygamber bir seferdeydi. Bazi sahabiler orug tuttu,
bazi sahabiler ise orug tutmadi. Orug tutmayanlar, pacalari sivadilar ve is gordiiler. Oruglular
ise bazi isleri gormekten aciz kaldilar. Bu durumda Hz. Peygamber séyle buyurdu: “Bugiin

oru¢ tutmayanlar ecir kazandilar.%

Bu rivayette “a 35 lafz1 yer almaktadir. Siiyati, bu konuda Kadi iyaz’mn sdzlerini
aktarmakla yetinmistir. Kadi Iydz’a gore ¢ogu rivayet, yukaridaki hadis gibi, <3333 lafzi ile
nakledilmistir. Fakat Sahih-i Miislim’in Siczi niishasinda lafiz <3235 seklinde yer almaktadir.
Bazi alimler, “a 3% lafzinin tashif, “a35” lafzinin ise dogru oldugunu iddia etmistir. Ciinkii
oru¢ tutmayanlar “hizmet vermisler”dir. Fakat Kadi Iyaz, “a3%" lafzinin da sahih oldugunu

13

tespit etmektedir. 2353 lafzinm sthhatt su ii¢ acgidan anlasilabilir. Birincisi gercek mana

303 Miislim, S1yam, 101.
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acisindandir. “a355° lafzinin gercek anlami “pacalari/kollart sivamak™tir ve bu durumda orug
tutmayanlar hizmet vermek ve calismak icin pacalarini sivamiglardir. Bu iddia tenkit

13

edilmemistir. ikincisi ise istidre anlami agisindandir. Bu hususta “a3a5” lafzinin “ciddi bir
sekilde calismak ve hizmet vermek™ veya “yogun c¢alismak™ gibi bir metafor anlami vardir.
Ornegin “) e & sl J53 137 hadisindeki’® “453% 3% lafzinin gercek anlami “izarini
saglamca baglar” iken metafor anlamu ise “kadinlar uzak durmak”tir. Ugiincii ise “3335” lafz1
“kararlilik” anlamima gelen “» 320 kelimesinden gelmistir. Bu durumda “ise sikica tutunmak”

305

anlami tastyacaktir.®> Nevevi'nin de ayn bilgileri verdigi goriiliir.>%

Bu bilgilere dayanarak “a 35" lafzinin tashif 6rnegi olarak sayilmayacagi soylenebilir.
“a333 ve “a3a3” kelimeleri farkli olsa da bu kelimelerle kastedilen mana aynidir. Bu sebeple

2~ lafz1 dogru kabul edilebilir.

3.2 «dliw” Kelimesi Kaynakl Tashif iddialar:

“4li” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu hadis Sahih-i Miislim’de Salatii’l-Ideyn boliimiinde yer alip soyle aktariimistir:
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304 Byhard, Teravih, 5.
305 Siiyiti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 19-20. Ayrica bkz: Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, I, 513.
3% Ayrmtili bilgi igin bkz: Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, VII, 250.
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Muhammed b. Abdullah b. Niimeyr (v. 234/849) — babasi (v. 199/814) —
Abdiilmelik b. Ebl Siileyméan (v. 145/762-63) — Ata b. Eba Rebah (v. 114/732) isnadiyla
nakledildigine gore Cabir b. Abdullah (v. 78/697) sOyle demistir: “Ben, Hz. Peygamber’le
birlikte bayram giinii namazda bulundum. Hutbeden 6nce ezan ve kamet olmaksizin namaza
basladi. Sonra Bilal’e (v. 20/641) dayanarak ayakta durdu ve takvayi emretti, Allah’a itaate
tesvik etti. Cemaate vaaz etti. Sonra yiiridii, kadinlarin tarafina gelince onlara nasihatta
bulunarak soyle buyurdu: “Tasadduk edin! Zira ¢ogunuz cehennem odunu olacaksiniz!”
bunun iizerine kadinlar arasindan kirmizims: siyahi yanakli®°? biri kalkarak ‘“Niye ey
Allah’mn Ras0li?” sordu. Hz. Peygamber, “Ciinkii sizler halinizden ¢ok sikayet edersiniz,
kocalariniza nankorliik edersiniz” diye cevap verdi. Kadinlar kendi ziynetlerinden tasadduk

etmeye basladilar. Bilal’1n elbisesi icine kiipe ve yiiziiklerini atryorlard:.”%

Siiyti bu rivayet konusunda KAdi IyAz’in goriisiinii aktarmakla yetinmistir. Kadi
iyaz’a gore Sahih-i Miislim’in biitiin niishalarmda s6z konusu riviyet “aw” lafziyla
nakledilmistir. “aw” lafzinin ash “Aaw) 37dir ve Taberd rivdyetinde ise lafiz, “bwl 3 seklinde
yer almistir. Kadi fyaz, “sGdl ddaw 07 lafzing el Lle a7 ve “eldl A o lafizlanyla es

anlaml goriip kelimeye “en hayirli veya iist diizey kadinlardan” anlami1 vermistir.

KAadi Iyaz’in hocasi olan Kadi el-Kinani’nin (v. ?) goriisii ise farklidir. Ona gére

(1>

lafzin dogrusu “liw”dir. Fakat fa ve lam harfleri birlesik gibi goriiniip yanhslikla ta harfi
olarak okunmustur. “4li” lafzinm anlami ise “toplumun alt tabakasindan olan”dir, dnceki
anlamin tersidir. “4iw” rivayeti Miisned-i Ahmed ve Siinen-i Nesdi’de yer almaktadir’%® «ala.”
lafzinin bir sonraki “Qéﬁ\ £5a.” lafziyla alakast vardir.?' “Qéﬁ\” lafz1 “iki yanak” anlamina

Q
Cexy-

gelmektedir. “¢laew” lafz1 ise “giines yani@1” anlamindadir. Kadmin aslinda solgun tenli

307« 33l $ai” Jafzi Ahmed Davudoglu terciimesinde “kara yagiz giizeli” seklinde ifade edilmistir. Bkz:
Miislim, Sahih-i Miislim tercemesi ve serhi, (trc. ve serh Ahmed Davudoglu), Istanbul: Sénmez Nesriyat,
1974, V, 9.

308 Mislim, Salatii’l-Ideyn, 4.

309 Bkz: Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXII, 313 ve Nesai, Salatii’l-ideyn, 19.

310 K adi Iyaz, Mesarikii’l-envar, 11, 156.
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oldugu ve yanaklarinin renginin degismis oldugu anlasilir, bu goriiniimiin sebebi ise zor bir
hayat yasamasidir.>!! Zor bir hayat yasayanlar genelde toplumun alt tabakasindan oldugundan

Kadi el-Kinani, “41&” lafzinin dogru oldugunu iddia etmektedir.

Mazeri (v. 536/1141), el-Mu lim bi-feva‘idi Miislim adli eserinde hocasi Ibn
Arefe’nin®'? “ihaw lafzim “{aéialaji JE313 ye bl Aalma4 ayetlerinin tefsiriyle agikladigim
sOylemektedir. “éé—Lluji” lafz1 “onlarin en adil ve hayirli olan1” anlamindadir. “Uals & lafz
ise “adil ve iyi bir toplum” manasina gelir. Fakat Mézeri, “ka&3” fiilinin masdari olan “4lals3”
ve “ihu” kelimelerinin, “Gis 4 (dal ayeti®'S gibi “i¢inde” veya “arasinda” anlam

tasidigin da izah eder.®!¢

Nevevi’ye gore, Kadi Iydz’m iddias1 dogru goriinse bile kabul edilmemistir ve

Miislim’in rivayetinde yer alan “4bw” kelimesiyle “arasinda” manasi kastedilmistir.>!”

Bazi hadis kaynaklarinda s6z konusu rivayet “en iyi kadinlardan degil” anlamina

gelen “sidll &de e 03P Jafziyla,>'® bazilarin da “en iyi veya en akilli kadinlardan veya

3 Kadi Beyzavi, Ebi Said Nasiriiddin Abdullah b. Omer b. Muhammed, Tuhfetii’l-ebrar serhu
Mesabihi’s-siinne li’l-imam el-Begavi, Dimask ve Beyrut: Darii’'n-nevadir, 2012, III, 255 ve Azimabadi,
Ebii't-Tayyib Muhammed Semsii’l-Hak b. Emir All Diyaniivi, Avnii’l-ma‘biid serhu Siineni Ebi Davud,
Beyrut: Darii’1-kiitlibi’l-‘ilmiyye, 1994, X1V, 40.

312 Mazeri, el’Mu‘lim’de “z:3” diyerek hocast Ibn Arefe’yi kasteder. Bkz: M. Yasar Kandemir,
“el-Camiu’s-Sahih”, DIA, VII, 124-129.

313 el-Kalem, 68/28

314 c]-Bakara, 2/143.

315 el-Adiyat, 100/5.

316 Mazeri, Eba Abdullah Muhammed b. Ali b. Omer et-Temimi, el-Mu‘lim bi-fevaidi Miislim, (thk.
Muhammed es-Sazeli Neyfer), Tunis: el-Miiessesetli’l-vataniyye li’t-terceme ve’t-tahkik ve’d-dirasat
(Beytii’l-hikme), 1988, I, 478-479.

317 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, VI, 183.

318 Bkz: el-Humeydi, Ebti Bekr Abdullah b. ez-Ziibeyr b. isi el-Kures, Miisnedii’l-Humeydi, (thk. Hasen Salim
Asad ed-Darani), Dimask 1996, I, 204; Ibn Ebsi Seybe, Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed Ibrahim el-Absi
el-Kafi, Miisnedii ibn Ebi Seybe, (thk. Adil b. Ydasuf el-‘izdzi ve Ahmed b. Farid el-Mazidi), Riyad:
Darii’l-vatan, 1997, 1, 137 ve II, 351; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VI, 40 ile VII, 119, 133 ve 218; Darimi,
Taharet, 104.
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akillilardan degil” anlaminda olan “Oeliel Ga sl (L) Hie (e Eidl Jafzi®!? ile nakledilmistir.
Rivayet, bu lafizlarla nakledilirse Kadi el-Kinani’nin goriisiinii destekledigi diisiiniilebilir.
Fakat benzer bir rivayette, soz konusu kadmm “akilli” anlamma gelen “4331” lafzi ile tarif
edildigi kaydedilmistir.>?® “413a)” lafziyla nakledilirse o takdirde riviyet Kadi el-Kinani’nin
ziddina desteklemektedir. Ciinkii “4133” lafzinin “lalu 3l kelimesiyle yakin anlami oldugu

diistiniilebilir.

Ibn Manzir (v. 711/1311) ise Kadi Iyaz gibi benzer bilgileri kaydetmektedir.??!
Miisned-i Ahmed’in nesir dipnotunda Araplarm “4” lafzin1 bazen “4aw” bazen “daw”
seklinde soyledigi ve her kelimenin “hem riitbe hem soy acisindan sosyal anlamda alt

tabakadan olan” anlamina geldigi bildirilmistir.>*?

3.3« ) M8 Kelimesi Kaynakl Tashif iddialar

“,8l ;€ kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza

cikmaktadir. Bu hadis Sahih-i Miislim’de Sayd boliimiinde yer alip su sekilde nakledilmistir:

’s prys) 2
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Ahmed b. Ylnus (v. 227/842) — Ziiheyr (b. Muaviye) (v. 172/788, 173/789 veya

319 Bkz: Ebl David, Siileyman b. Cardd et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Daviid et-Tayalisi, (thk. Muhammed b.
Abdiilmuhsin et-Tiirk?), Misir 1999, 1, 302; Ahmed b. Hanbel, Miisned, VII, 217.

320 Bkz: Miislim, Iman, 34; Ibn Mace, Fiten, 19; ibn Mende, Ebti Abdullah Muhammed b. Ishak b. Muhammed
el-isfahani, el-Iméan, (thk. Ali b. Muhammed b. Nasir el- Fakihi), Beyrut, 1985, II, 678-679; Beyhaki,
Su‘abii’l-iméan, (thk. EbG Hacer Muhammed Zaglul), Beyrut, 1990, IV, 298; Ibn Huzeyme, Ebi Bekr
Muhammed b. Ishik es-Siilemi en-Nisabiri, Sahihii ibn Huzeyme, (thk. Muhammed Mustafa el-A‘zami),
Beyrut: el-Mekteb el-islami, 1975, 11, 101.

321 fbn Manzfr, Lisanii’l-Arab, X1, 337.

322 Ahmed b. Hanbel, Miisned, XXII, 314.

131



174/790) — Ebii’z-Ziibeyr (v. 126/743-44) — Cabir b Abdullah (v. 78/697) isnadiyla ayrica
Yahya b. Yahya (v. 226/840) — Ebl Haysame (Ziiheyr b. Muaviye) — Ebii’z-Ziibeyr —
Cabir isnadiyla rivayet edildigine gore (Cabir) soyle demistir: “...Onun goziiniin i¢inden
testilerle i¢ yag1 aldigimizi, boga biiyiikliigiinde y18in y18in veya her bir parcasi adeta bir

boga kadar olan pargalarla et kestigimizi hatirlryorum...”3??

S6z konusu rivayet bazen “boga miktarinda/kadar” anlaminda olan “, 3 ;38 lafz
ile, bazen “boga biiyiikliigiinde y1gin y1gi” anlamina gelen “, sl 3 Jafziyla nakledilmistir.
Kadi Iyaz, “,3 % lafzinin tashif, “, s € lafzinin ise dogru oldugunu iddia etmistir.’%*
Nevevi’ye gore ise bu rivayet iki vecihten gelmistir. Bunlardan ilki “_%%” kelimesiyle, ikincisi
ise “_28” lafzidir. “ % lafz1 “32%” kelimesinin cem seklidir ve “y1§m” anlamu tasir. Nevevi,
Kadi Iyaz’in hilafina “,38” lafzimin “,%8” lafzindan daha saglam oldugunu soyler.

Dolayisiyla “ 3 Jafzin1 bir tashif olarak saymamaktadir.3%’

Bu durumda her iki rivayet dikkate almirsa “_%” lafzinin da kabul edilen bir lafiz
oldugu soylenebilir. Nevevi, “,%¥” lafzinin “,¥” lafzindan daha saglam oldugunu soylemis,
fakat “,%” lafzinin bir tashif oldugunu ifade etmemistir. Stydti’nin, bu rivayetle ilgili
Nevevi’nin sozlerini aktarmasi kendi kanaatinin Nevevi’nin kanaatiyle Ortlistiigiinii gosterir.
Buradan hareketle her iki vechin sahih kabul edildigi de anlasilabilir. Bu sebeple iki lafiz da
tashif olarak diisiiniilmemelidir. Nitekim her iki kelime arasinda 6nemli bir anlam degisikligi

olmamaktadir.

323 Miislim, Sayd, 17. S6z konusu riviyet ¢ok uzun olup biiyiik bir kismi konu ile alakali olmadig1 i¢in burada
sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimii aktarilmistir.

324 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, II, 264-265.

325 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, X111, 95 ve Siiyiti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 26.
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3.4 <« 2 Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“,8& %3 kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadis Sahih-i Miislim’de Hac bolimiinde yer almaktadir. Konu ile ilgili
Askeri ve diger ilim adamlarinin goriisleri aktarilmist1.>? Bu nedenle burada tekrara
gidilmeyecektir. Nitekim Siiy(ti de kendisinden Onceki ilim adamlar1 ile ayni bilgileri

vermektedir.

3.5 «ulsidi4ale AL Kelimesi Kaynakl Tashif iddialar:

“0l M43 aile i kelimesinden kaynaklanan tashif iddialari tek hadiste karsimiza
cikmaktadir. Bu hadis Sahih-i Miislim’de Hac boliimiinde yer almaktadir. Hadis su sekilde
aktartlmistir:

O sl Gl s Bls () @) s A B0 gl B o T sy

s — o Y B sl 1206 (Tas cauas 385 O wlas by Ol 1B 8 el o sty 06 i
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Ahmed b. Abde ed-Dabbi (v. 245/859) — Yezid b. Ziirey* (v. 182/798) — Habib
el-Muallim (v. 130/747) — Atad b. Ebli Rebah (v. 114/732) isnadiyla ibn Abbas’tan (v.
68/687-688) naklen aktarildigina gére Hz. Peygamber, Ensar’dan Ummii Sinan ile denilen bir
kadina soyle buyurdu: “Seni bizimle hac etmekten alikoyan nedir?” Kadin, kocasini
kastederek: “Eba fiilanin iki devesi vardir. Kendisi, oglu ile birlikte develerden birine binerek
hacca gitti. Diger deveye gelince ¢ocugumuz bununla su tasiyor” dedi. Hz. Peygamber de

“Ramazan ayinda yapilan bir umre, bir hacc yahut benimle birlikte bir hacc yerini tutar”

326 Bkz: s. 106.
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buyurdu.??’

Yukaridaki hadis “Gidle 4ile 3.5 lafz1 igermektedir. Nevevi ve Siiyiti, bu lafiz ile
ilgili KAdi IyAz’mn sozlerini aktarmuslardir. Kadi Iyaz ise bu kelime iizerinde Sahih-i
Miislim’in niisha farkliliklar1 oldugunu sdylemektedir. Ibn Mahan niishasinda rivayet,
yukaridaki gibi nakledilmistir. Abdiilgafir Farisi ve diger niishalarinda ise rivayet, “4de” edat:
olmaksizin “isdé 5" lafziyla yer almaktadir. Siczi niishasinda ise s6z konusu lafiz (8
Lale 43le” geklinde yer almustir. Hevzeni niishasinda lafiz, “4ile 8.5 olarak bulunmustur.

Kadi Iyaz, bu lafizlarin her birinin tashif oldugunu séylemis, dogru lafzin ise “Gl &5 ;&5

oldugunu ileri stirmiistiir.

Sahih-i Buhari’de s6z konusu rivayetle benzer iki rivayet yer almaktadir.

328 Umre boliimiindeki

Rivayetlerden biri Umre ve digeri ise Cezau’s-sayd bolimiindedir.
rivayet “4ile &l lafziyla nakledilmistir ve bu lafiz “4le 3.5 lafzi ile es anlamhdir. Kadi
Iyaz’in dogru lafz1 Buhari rivayetinden hareketle tespit ettigi anlasilmaktadir. Nitekim kendisi
de Buhari rivayetinin dogrulugunu kaydetmistir. Cezau’s-sayd boliimiindeki rivayet ise * &

U Ladl” Jafz ile aktarilmistir. “Uayl? ve “IA3 lafzi ile kastedilen mananin ayni oldugu

soylenebilir.**® Buhari’nin ikinci rivayeti de Kadi Iyaz’1 teyid etmis olmaktadhr.

Nevevi, kendi bolgesindeki Miislim niishalarinda rivayetin “Gide &5 lafziyla
nakledildigini tespit etmistir. Ona gore dogru kabul edilen ise “Gi3\e” lafzidir ve Kadi Iyaz’m
dogru oldugunu iddia ettigi “@ &3 lafz1 boylelikle elenmis olur. Nevevi, Kadi Iyaz’m

goriisiinii aktarmakla birlikte yaygin kabulun “Gs3e” ibaresi oldugunu da belirtir.>*°

“Wdie” ve “Ul 343 lafizlan her ne kadar anlam itibariyle farkli kelimeler olsa da

muhteva acisindan rivayet ayni yere ¢ikmaktadir. “Bahge sulaniyor” olsa da “deve sirtinda

327 Miislim, Hac, 222.

328 Bkz. Buhari, Umre, 4 ve Ceziu’s-sayd, 26.

329 Kadi Iyaz, Mesarikii’l-envar, II1, 302; Siiyiti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 36.
330 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, IX, 3-4.
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taginan su vasitasityla bahcenin sulandigi” belirtilerek her bir rivayette meselenin bir baska
yoniine isaret edildigi diisiiniilebilir. Boylece iki rivayet uzlastirilmis olur. Anlami bozan bir

tashiften de s6z edilmemis olur.

3.6 “ca” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“Oma” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialan tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Hadis, Sahih-i Miislim’de Salati’l-Ideyn boliimiinde yer alip soyle rivayet edilmistir:
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Muhammed b. Rafi* (v. 245/859) ve Abd b. Humeyd (v. 249/863-64) — Abdiirrezzak
(v. 211//826-827) — Ibn Ciireyc (v. 150/767) — Hasen b. Miislim (v. 100/718’den sonra) —
Tavus (v. 106/725) isnadiyla nakledildigine gore Ibn Abbas (v. 68/687-688) sdyle demistir:
“Ramazan bayrami namazinda Hz. Peygamber, Hz. Ebi Bekir (v. 13/634), Hz. Omer (v.
23/644) ile beraber bulundum. Hepsi hutbeden 6nce namazi kilar, sonra hutbe okuturdu. (Bir
defa) Hz. Peygamber, minberden indi. Onun eliyle cemaate oturmalari i¢in isaret ettigini hala
gorlir gibiyim. Sonra Bilal (v. 20/641) ile beraber erkek saflarini yararak kadinlar kismina

kadar geldi ve ardindan: “Ey Peygamber! Inanmis kadinlar, Allah’a hichir ortak kosmamak
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31 ayetini sonuna kadar okudu. Bitirince de:

sartt ile sana beyat etmeye gelirse kabul et...
“Siz, bu ayette zikredilen sartlar iizere yasamaya devam ediyor musunuz?” sordu. Kadinlardan
biri: “Evet, Ya Restilallah” dedi. O kadindan baska cevap veren olmadi. O kadinin o zaman
kim oldugu da bilinmiyordu. Hz. Peygamber, “O hdlde tasadduk edin” buyurdu. Bunun
tizerine Bilal, elbisesini yayarak “Haydi buyurun! Annem babam size feda olsun” dedi.

Kadinlar, kiipelerini ve yiiziiklerini Bilal’in elbise igine atmaya basladilar.”*

Siiyti, “¥is” lafziyla ilgili olarak Kadi IyAz ve Kurtiibi’ye atifta bulunmaktadur.
Onlara gore hadiste bulunan “X3” lafzi tashiftir. Lafzin dogrusu “{a”dir ve bununla isnddda
bulunan ravi Hasen b. Miislim kastedilir. Demek ki Hasen, Resulullah’in sorusuna cevap

333

veren kadmin kim oldugunu bilmemektedir.”>” Nevevi de ayni bilgiyi verir, ancak biitiin

Sahih-i Miislim niishalarinda rivayetin “s” lafziyla nakledildigini tespit eder.’**

“(sa” lafz1 igeren rivayet diger hadis kitaplarinda cesitli tariklerden nakledilmistir.®*

Bazi senedler Abdiirrezzak’ta, bazilar1 ibn Ciireyc’te, bazilar1 ibn Abbas’ta birlesmektedir.
Fakat Sahih-i Miislim ve Beyhaki’nin (v. 458/1066) es-Siinenii’l-kebir adl1 eseri disinda diger
kitaplarda hadisin “G» & s 5% Y lafziyla nakledildigini gérmekteyiz. Beyhaki
rivayetinde de lafiz “(4 &= Mia (5% ¥ olarak yer almaktadir. Sahih-i Miislim’de ise yukarida
goriindiigii gibi lafiz edilgen fiil olan “Ga Ga Mis 3% ¥ seklindedir. Edilgen fiil, “Xis”

lafzina uygun hale getirilerek kullanilmis goziikmektedir.

31 Mumtehine, 60/12.

332 Miislim, Salatii’l-Ideyn, 1. S6z konusu rivayet cok uzun olup biiyiik bir kismi konu ile alakali olmadig: igin
burada sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimii aktarilmistir.

333 Siiyati, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 37-38

334 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, VI, 179.

335 Ornek olarak bkz: Abdiirrezzak es-San‘ani, Ebi Bekr b. Hemmam b. Nafi‘el-Himyeri el-Yemeni,
el-Musannef, (thk. Habibiirrahman el-A‘zami), Beyrut: el-Meclisii’l-ilmi, 1983, III, 279; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, V, 189; Buhari, Tdeyn, 19 ve Tefsir (Mumtehine), 3 (12. Ayet); Ibnii’l-Cartid, Eba Muhammed
Abdullah b. All en-Nisaburi, el-Miinteka mine’s-siineni’l-miisnede, Beyrut:
Muessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1988, s. 76; Ibn Huzeyme, Sahihii ibn Huzeyme, II, 356 ve et-Tahavi, Ebl
Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri, Serhu Miiskili’l-asar, (thk. Suayb
el-Arnafit), Beyrut: Miiessesetii’r-risale, 1994, XV, 187.
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Bu bilgiler esas alinarak Sahih-i Miislim’de bu rivayette bir tashifin oldugu yoniinde
bir sonuca ulasmak miimkiindiir. tashifin, isnddda bulunan Muhammed b. Rafi‘ ve Abd b.
Humeyd’den kaynaklanmis olma ihtimali vardir. Zira rivayeti eserine alan Abdiirrezzak da

hadisi “=a” lafziyla nakletmistir.

3.7 «3835 Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“3847” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar tek rivayette karsimiza ¢ikmaktadur.

Rivayet, Sahih-i Miislim’de Salatii’l-Ideyn boliimiinde yer almis ve soyle aktariimistir:
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Zitheyr b. Harb (v. 234/849) — Omer b. Y{inus el-Hanefi (v. 206/821) — ikrime b.
Ammar (v. 159/776) — Ebu Kesir (v. 129/746) isnadiyla aktarildigina gére Ebt Hiireyre (v.
58/678) soyle demistir: “...Hz. Peygamber: “Ne bu halin?” sordu. Ben (Ebl Hiireyre) dedim
ki: “Aramizdaydin. Sonra kalkip gittin ve geciktin. Sana bir koétiililk yapilmasindan korkarak
endiseye diistiik. Ik endiselenen de ben oldum. Su bahgeye kadar geldim ve hemen tilkinin
toparlandig1 gibi toparlandim (toparlanarak iceri daldim). Diger insanlar da ardimdan

geliyorlar.”....”3%

G REae |

Rivayette yer alan “)%a)” kelimesi iizerinde tartisthmistir. KAdi IyAz’a gore rivayet,
Miislim ravilerinden Uzri (v. 478/1085) ve digerlerinden, “J&a) kelimesi ile nakledilmistir.

Fakat Ebli’l-Leys es-Sasi (v. 471/1078) — Abdiilgafir el-Farisi (v. 448/1056) — Ciiladi (v.

336 Miislim, Iman, 52. S6z konusu rivayet ¢cok uzun olup biiyiik bir kismu1 konu ile alakali olmadig1 igin burada

sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimii aktarilmistir.
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368/979) isnadiyla Kadi Iyaz’a intikal eden hadiste 321 lafz1 yer almaktadir. Kadi Iyaz’a

gore “ 381 lafz1 saglamdir ve “toparlanarak iceri dalmak” anlamina gelmektedir.

Fakat Ibnii’s-Salah (v. 643/1245), hadis hafizi Eba Amir el-Abderi’nin (v. ?) el

\9,

yazisinda lafzin, ra harfi ile “2€a)” seklinde bulundugunu ve bu yazinin Ciilidi’den alinmis

oldugunu tespit eder. “2€a) lafzinm fazla rivayet edildigini de sdyler. Fakat mana agisindan

130 "9 "9

lafz1, ¢ lafzina yakindir. “Toparlanarak igeri dalmak™ manasi tilkinin davranigini

tarif etmektedir. Ancak er-Tahrir’in miiellifi el-Isbahani (v. 520/1126), “>8a) rivayetini
reddetmis, “ 583 rivayetini saglam kabul etmistir. Kadi Iyaz ise Isbahani’yi tenkit etmistir.>*’

Nevevi ise soz konusu rivayetin iki vecihten geldigi kanaatindedir. Bu nedenle hem
“¥AP hem de “3¥a)” lafzinin kabul edilebilecegi anlasilabilir. Mana bakimindan oldukca
yakin olan bu lafizlarin herhangi biri tashif sayilmamalidir. Fakat “kazmak” anlamina gelen
“ @A kelimesi tilkinin davramsini betimlemek i¢in kullanilirsa da insan igin sdylenmesi

\79

uygun goriinmemektedir. Bu hususta &A1 kelimesi insan davramsini tarif etmede daha
uygun diismektedir. Bu itibarla “3&3” lafzinin tashif oldugu diisiiniilmemelidir. Sadece
Isbahani’nin kelimeden kaynaklanan tashif iddiasi vardir. tashif varsa Uzri kanaliyla gelen

rivayetlerde tashif bulunmaktadir. Ancak bugiin elde mevcut Sahih-i Miislim baskilarinda da

kelime “ 3¢V seklinde gelmistir.

3.8 «“dhi” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“42iy” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 tek rivayette karsimiza ¢ikmaktadr.

Rivayet, Sahih-i Miislim’de Hac boliimiinde yer almis, soyle nakledilmistir:

(s CWJJ\A}JW\MLJJ} café s cu)u-\ ..U\:— s c&)&\wwéb.b—j

337 Kadi Iyaz, Serhu Sahihi Miislim li-Kadi Iyaz / ikmalii’l-Mu’lim bi-fevaidi Miislim, I, 262-263; Nevevi,
Serhu Sahihi Miislim, I, 241; Stiyhti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 63.
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Yahya b. Habib el-Harisi (v. 248/862) — Halid b. el-Haris (v. 186/802) — Kurre (v.
155/772) — Abdiilhamid b. Ciibeyr b. Seybe (v. ?) isnadiyla Safiyye binti Seybe’den (v. ?)
rivayet edildigine gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demisti: “Ey Allah’m Reslii, baskalart iki
ecirle donerken ben bir ecirle mi dénecegim?” Bunun {izerine Hz. Peygamber, Abdurrahman b.
Ebt Bekr’e Hz. Aise’yi Ten‘im’e gétiirmesini emir buyurdu. Hz. Aise bunu soyle anlatti:
“Kardesim, beni devesinin terkisine aldi. Ben, bas Ortlimii kaldirarak boynumu aginca.
Abdiirrahman deveyi siirdiigii cubukla ayagima vurdu. Ona: “Bir kimse goriiyor musun ki?”
dedim. Nihayet umreye niyetlendim. Sonra déniip geldik. el-Muhassab’ta Hz. Peygamber’in

yanina vardik.”33®

Siiyti bu konuda Kadi Iyaz’m sdzlerini iktibas etmekle yetinmistir. Kadi Iyaz’m
tespitine gore biitiin Sahih-i Miislim niishalarmda s6z konusu rivayet “4lsl 3l ‘U:u” lafziyla
nakledilmistir ancak bu lafiz yanhstir. Rivayet, Ibn Mahan tariki ile gelen asillarda ise “ﬁe—;”
yerine “yiikler” anlamna gelen “4%&” lafziyla yer almistir. Bazen de “4x3 lafzi ile aktarilmustir,

Bazi alimlere gore de lafzin dogrusu “deve dizi” anlami tastyan “Aal 5l 2587 djr. 33

Fakat Kadi IyAz’a gore “4&” lafz1 da uygun degildir. Ciinkii bu lafiz, 6nceki ve
sonraki ciimlelere uymamaktadir. Ayrica ¢ogunlukla binicinin ayagi devenin dizine kadar
ulasmaz. Bu nedenle Kadi Iyaz, “4&” goriisiiniin vehim oldugunu ve rivayetin « (13 ) & yaid
il 423 Jafziyla nakledilmesi gerektigini ifade etmekte, Abdurrahman b. Ebd Bekr’in bunu

yapmasinin sebebinin Hz. Aise’nin bas ortiisiinii kaldirmast oldugunu belirtmektedir. < 45

38 Miislim, Hac, 134.
39«43 kelimesi bazen fethali, bazen kesrali fa ile okunmustur. Kadi Iyaz, “a&”, “ili” ve “4i& rivayetlerinin

nerelerde bulundugunu acgikca zikretmemektedir.
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<l lafz1 “kalig kilifinin ucu” anlamma gelmektedir.>*°

“de” lafzinin “wi kelimesi ile anlamdas oldugu ve “sebep” anlamina geldigi
sOylenmistir. Rivayet, bu lafiz ile kabul edilirse “kardesi, deveye vurmak isterken hata ile Hz.
Aise’nin ayagina vurmustu” anlami kastedilmis olur.>*' Fakat Nevevi’nin goriisii farklidur.
Ona gore Hz. Aise bas ortiisiinii gevsettigi icin Abdurrahmén b. Eb Bekr, deveye vurdugu
gibi kasith bir sekilde Hz. Aise’nin ayagina vurmustur. Genellikle deveye kamgi, ubuk veya
benzer seylerle vuruldugu bilinir. Bu sebeple Hz. Aise’ye de aym sekilde vurdugu
diisiiniilebilir. *?> Misirli muasir ilim adamlarindan Musa Sahin Lasin (v. 1430/2009),
Fethu’l-mun ‘im serhu Sahihi Miislim adli eserinde “benzer seyler’in Abdurrahman b. Ebi

Bekr’in kendi ayag1 veya kilic1 oldugunu izah eder.>*’

Miislim’in rivayetine benzer iki ayr1 riviyet Miisnedii Ishdk b. Rdhiye’de yer
almaktadir. Rivayetlerin ilki Ravh b. Ubade (v. 205/820) — Kurre b. Halid (v. 155/772) —
Abdiilhamid b. Ciibeyr b. Seybe — Safiyye b. Seybe — Hz. Aise isnadiyla ve sadece * & b
3,7 lafz1 ile nakledilmistir. ikinci rivayette ise isnddda Ravh b. Ubade yerine Ebti Amir
el-Akadi (v. 204/819 veya 205/820) gelmistir. Fakat bu rivayette lafiz, fethali ayn ile 4-‘:-‘

4s) 5 geklinde aktarilmugtir.**

Bu durumda “As)3l ﬁa-;” lafz1 “herhangi bir sey ile deveye vurmak” seklinde
anlasilmasina ragmen “idl A3 Jafz ile nakledilmesi gerektigi iddiasi manaada 6nemli bir
degisim icermektedir. Kadi Iydz’in bu iddiasmmi kuvvetlendirebilen baska bir goriis ve

destekleyen herhangi bir riviyet olmadigi igin “4la) 5l ‘du” lafzinin tashif oldugu kolayca dile

30 Kadi Iyaz, Serhu Sahihi Miislim li-Kadi iyaz / ikmaalii’l-Mu’lim bi-fevaidi Miislim, TV, 254-255;
Mesarikii’l-envar, I, 354; Siiylti, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 69.

341 {bn Manzfr, Lisanii’l-Arab, X1, 471.

342 Nevevi, Serhu Sahthi Miislim, VIII, 160-161.

343 Musa Sahin Lasin, Fethu’l-mun‘im Serhu Sahthi Miislim, Kahire: Darii’s-surik, 2002, V, 210.

34 fshak b. Rahiye, Eba Ya‘kib Ishak b. Ibrahim b. Mahled et-Temimi el-Hanzali el-Mervezi, Miisnedii Ishak
b. Rahiiye, (thk. Abdiilgaftir b. Abdiilhak el-Belts1), Medine: Mektebetii’l-iman, 1991, 111, 681.

=
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getirilemez. Kelimenin “cald) a4 olmasi gerektigi yoniinde herhangi bir dayanak bulmak

zordur.

3.9 «&aidd” Kelimesi Kaynakh Tashif iddialar

“C2148” kelimesinden kaynaklanan tashif iddialar1 tek hadiste karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu hadis, Sahih-i Miislim’de Hac boliimiinde de yer alip soyle rivayet edilmistir:

L L G o P P o3 o LT o 4 o o AL o 8 i or g0 Ag-d (2n8
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Muhammed b. Abdullah b. Niimeyr (v. 234/849) — Ishak b. Siileyman (v. 200/815
veya Oncesi) — Eflah b. Humeyd (v. 158/775) — Kasim (v. 107/725) isnadiyla aktarildigina
gore Hz. Aise (v. 58/678) soyle demistir: “Hz. Peygamber ile hacc aylarinda, hacc yerlerinde
ve hacc gecelerinde hacca niyet ederek yola ¢iktik.... Hz. Peygamber, benim yanima girdi.
Ben agliyordum. “Niye agliyorsun?” diye sordu. Ben: “Ashabina soylediklerini isittim,
umreyi de duydum. (Halbuki ben, umreden mahrumum)” dedim. Hz. Peygamber: “Neyin var?”

diye sordu. “Namaz kilamiyorum” dedim...”?*

Yukaridaki rivayette “saly Calé” lafz1 yer almaktadir. Siiyati, bu lafizda tashif
iddias1 konusunda Kurtubi’nin soézlerini aktarir. Kurtubi’ye gore Sahih-i Miislim’in ¢ogu
rivayeti yukaridaki gibi nakledilmistir. Kurtubi’nin tespitine gore fakat ibn Said’in (v. 318/930)

niishasinda rivayet “35xall &k Jafzi ile yer almustir ve Kurtubi, bu lafiz dogru kabul

345 Miislim, Hac, 123. S6z konusu rivayet ¢ok uzun olup biiyiik bir kismu konu ile alakali olmadi§: igin burada

sadece konumuzla dogrudan ilgili boliimii aktarilmistir.
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etmistir.>

Kurtubi’nin s6zleri aslinda daha énce Kadi IyAz tarafindan belirtilmektedir. Kadi
Iyaz, Sahih-i Miislim’in Siczi niishasinda rivayetin “ )l &2348” Jafz1 ile nakledildigini ve bu
lafzin dogru oldugunu tespit eder. Bu lafizla hayiz oldugundan Hz. Aise’nin umre
yapamayaca@ kastedilmistir.**” Nevevi ise Kadi Iydz’in goriislerini reddetmeden aktarir.>*3

S6z konusu rivayet, baska hadis kitaplarinda da yer almaktadir.>* Rivayet farkli
isnadlarla gelmistir. Fakat Eflah b. Humeyd’de birlesmistir. Rivayet, hep “ )&l &2itd” Jafziyla
nakledilmis, sadece Sahih-i Miislim’de geliskili olarak aktarilmistir. Zahiri mezhebinin en
biiyiik temsilcisi ve muhaddis Ibn Hazm (v. 456/1064), Haccetii’l-vedd adli eserinde rivayeti,
Abdullah b. Yasuf (v. ?) — Ahmed b. Feth (v. 403/1012) — Abdiilvehab b. Isa (Ibn Mahan)
(v. 388/998) — Ahmed b. Muhammed (v. 359/970) — Ahmed b. Ali (v. ?) isnadiyla

Miislim’den &)l 2348 |afzi ile naklen aktarmistir.>>°

346 Siiyati, et-Tatrif fi’t-tashif, s. 70. Siiy(ti’nin et-Tatrif fi 't-tashif inin muhakkik Ali Hiiseyin el-Bevvab « J&
el . b8P Jafzinin metinden diistiigiinii ileri siirer ancak biz bu iddiayr Kurtubi’den 6nce Kadi Iyaz’in
Tkmalii’l-mu lim bi fevdidi Miislim adli eserinde de tespit ettik. Siiy(ti’nin Kadi Iydz’a dayanmus olmasi
miimkiindiir.

37 Kadi Iyaz, Serhu Sahihi Miislim li-Kadi iyaz / Ikmaali’l-Mw’lim bi fevaidi Miislim, 1V, 247;
Mesarikii’l-envar, 111, 242.

398 Ayrmtili bilgi igin bkz: Nevevi, Serhu Sahihi Miislim, VIII, 154.

349 Ornek olarak bkz: Ishak b. Rahiye, Miisnedii Ishak b. Rahiye, II, 420; Buhari, Hac, 33 ve Umre, 9; Ebd
Avane Ya’kub b. Ishak b. Ibrahim Isferayini, Miisnedii Ebi Avane, II, 293 ve Ibn Hibban, Ebi Hatim
Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi, Sahihii ibn Hibban, (thk. Suayb el-Arnaut), Beyrut:
Miiessesetii’r-risale, 1988, IX, 105 ve 226.

350 Tbn Hazm, Ebi Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said Zahiri, Haccetii’l-veda, (thk. Eba Suheyb el-Karmi),
Riyad: Beytii’l-efkari’d-devliyye, 1998, s. 258.
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Bu durumda biiyiik ihtimalde lafiz degisikligi Sahih-i Miislim’in isnadinda bulunan
ravilerde vuk( bulmus goziikmektedir. Gilintimiizde Sahih-i Miislim’in baskilarinda rivayet

bazen sadece 3l Cald” lafzr ile,>®' bazen her iki lafizla - Jaxl)l Caxidd - 3%l Caald3s?

seklinde yer almaktadir.

3L Ayritili bilgi igin bkz: Miislim, Sahihii Miislim / el-Miisnedii’s-Sahih el-muhtasar mine’s-siinen
bi-nakli’l-adl ani’l-adli ila Resulillah, (nsr. Ebli Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryab1), Riyad: Darii’t-talia,

2006, 1, 550.
352 Ayrmtili bilgi i¢in bkz: Miislim, Sahfhii Miislim, (thk. Halil Me‘mtn Siha), Beyrut: Darii’l-ma’rife, 2010, s.

551 ve Miislim, Sahihii Miislim, Riyad: Darii’s-salam li’n-nesri ve’t-tevzi‘, 2000, s. 508.
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Bu calismada Sahih-i Buhdri ve Sahih-i Miislim’de nakledilen ve tashif sahasinda
eser veren bazi ilim adamlarinin musahhaf oldugunu ileri siirdiigi hadisler incelenmistir.
Musahhaf hadislerin tespitinde ii¢ eser kullanilmistir:  Askeri’nin (v. 382/992)
Tashifdtii’l-muhaddisin’i, Hattabi’nin (v. 388/998) Islahu’l-ahtai’l-hadisiyye’si ve Siylti’nin
(v. 911/1505) et-Tatrif fi't-tashif’i. Bu kitaplara gore Sahihayn’da ortak olarak bulunan
musahhaf hadislerin toplam sayis1 otuz sekiz kadardir. Bu hadislerdeki tashif on ii¢ ayri
kelimede karsimiza ¢ikmaktadir. Tek basina Sahih-i Buhdri’de musahhaf oldugu ileri siiriilen
on ii¢ hadisteki tashif dokuz ayr1 kelimede, tek basina Sahih-i Miislim’de musahhaf oldugu

belirtilen yirmi bes hadisteki tashif ise on dokuz ayr1 kelimede ortaya ¢ikmaktadir.

Burada {izerinde c¢alistigimiz yetmis alti ayr1 rivayette kirk bir ayr1 kelimeyi

inceledikten sonra konu ile alakali ulastigimiz sonuglar soylece 6zetlenebilir.

Sahih-i Buhari ve Sahih-i Miislim’de Askeri tarafindan musahhaf oldugu belirtilen
hadislerin durumlar1 incelendiginde bunlarin bir kisminin aslinda farkli okuma bigimleri ve
rivayetin farkl1 vecihleri oldugu gériilmiistiir. Ornek verilecek olursa “clw” kelimesinin ayrica
“clia” olarak, “_¥8” kelimesinin ayrica “_xS” olarak, “43 kelimesinin ayrica ‘43 olarak
ve “,KI %5 kelimesinin ayrica “oR&0 35 olarak nakledilmesi aslinda hadiste yer alan
kelimenin tamamen farkli vecihleridir. Bu nedenle bu tiirlii lafizlar tashif sayilmayabilir. Baz1
konularda ise dogru oldugu iddia edilen kelime ile es anlamli olmasi nedeniyle rivayette
bulunan lafzin hadisin bir bagka vechi oldugu soylenebili. Ornek olarak “Gaiat
kelimesinden s6z edilebilir. Bu kelime bazi rivayetlerde es anlamlisi olan “_=i=3® seklinde

nakledilmistir. Nitekim Askeri sundugu oOrneklerin tashif olarak diisiiniilebilecegini fakat

gergekte bunlarm bir kisminin tashif kabul edilmemesi gerektigini kendisi de sdylemistir.

Bazen tashif oldugu ileri siiriilen 6rneklerde yanlis harekeleme sebebiyle tashif
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oldugu belirtilmigtir. Ancak burada da meselelerin sarf ilmi agisindan tartismali oldugu
gorilmektedir. Tartismalara bir yonden bakildiginda aslinda bunlar gercek anlamda tashif
kabul edilmeyebilir. Ornegin “# s & lafzinin bazi alimler tarafindan z % — 13, baz1 alimler
tarafindan &2 — 'C\Ji, bazilari tarafindan ise )2 — !> vezninden tiiredigi ifade edilmistir. Bu
vezin farkliligindan dolay1 farkli okunuslar ortaya ¢ikmustir. “ 333 & ve “c 57 kelimeleri de

bu minvalde birer ornektir.

Tashif oldugu ileri siiriilen orneklerin bir kismi ise sekil agisindan bir tashif
sayilabilir fakat kastedilen anlam dogru olursa tashif addedilmeyebilir. Bu kelimeler arasinda
“l 5laa” ve “&85” kelimelerinden bahsedebiliriz. “ 43 kelimesi hem “iyilestirmek” hem de
miibalaga anlaminda “eritmek” manasina gelmektedir. Aslinda dogru olan “eritmek” anlami
tastyan “b a2 lafzidir. Dolayisiyla eger “eritmek” anlaminda kullanilirsa lafiz sahih kabul

edilir, “iyilestirmek” anlami kastedilirse tashif olur.

Islahu’l-ahtdi’l-hadisiyye’de ise bir Arap dili alimi olarak Hattabi, konular1 daha
ziyade dilbilgisi acisindan tenkid etmistir. Ele aldigi konularin gramer hatalar1 olduklarini
iddia etmistir. Ancak “al”, “J3alP ve “a5Y” gibi bazi kelimelerde Sahih-i Buhdri velveya
Sahih-i Miislim’deki lafizlarin tashif olmadig1 ve hadis metninin vecihlerden biri oldugu
sOylenebilir. Burada aslinda Hattabi’nin, Sahihayn’da bulunan lafizlarin tashif oldugunu
sOylemek gibi bir amaci olmamistir. Fakat ona goére birden fazla anlami oldugu igin bu

lafizlarin yerine kullanilabilecek daha uygun kelimeler de vardir.

Bazi1 orneklerde Hattabi, rivayetin birden fazla vecihle nakledildigini belirtmistir.
“OsIad ve “Osaini kelimeleri boyledir. Nitekim Hattibi bazen farkli vecihlerle rivayet
edilenlerle ilgili kelimenin tashif oldugunu acgik¢a belirtmese de bunun yerine kendisinin daha
saglam oldugunu diisiindiigii kelimeyi zikretmistir. Sozgelimi “+ 32 &” kelimesinin “# 2 &” ve
“+ % a” gibi birka¢ okunusu oldugunu tespit etmis olsa da kendi kanaatinin “¢ 5 & oldugunu

kaydetmistir.

Diger orneklerden hareketle ise soyle bir sonug¢ ¢ikarilabilir: Dilde sabit bir gramer
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olsa ve kelime i¢in dogru vezin uygulanirsa da giinliik yasamda halk o kelimeyi yayginlikla
kullanmayabilir. Ciinkii bazen dil konusanin tercihine gore kelimeleri kullanir ve fen bilimleri
gibi dil, kesin kurallara uymayabilir. Hatta Tiirk¢e’de “Galat-1 meshur lugat-1 fasihten evladir”

deyimi ile bu durum ifadelendirilmistir.

Hattab1 gramer agisindan dogru lafizlar1 zikretmistir. Ancak bu lafizlar dogru olsa da
fazla kullanilmayabilir dolayisiyla yaygin olan lafzin yanlis oldugu sdylenemez. Ornek
zikredilecek olursa Hattibi’ye gore “hayiz” anlaminda “0< yerine “0s” kelimesi daha
uygundur. Ciinkii “(-& kelimesi “nifas” anlamma gelmektedir. Fakat Buhari’nin rivayetinde
“0ui kelimesi yer almistir ve alimlere gére bu kelime hem “hayiz” hem “nifas” anlaminda
kullanilabilir. Ayrica bu goriis de yayginlik kazanmistir. Bu sebeple neticede kesin bir ifadeyle
tashife hiikkmetmek pek kolay goriinmemigtir, “AB&l”, «Aaiil” “elilaia” “5uadll” ve “¢ A"

kelimeleri de ayn1 durumdadir.

Bunlardan baska, Sahihayn rivayetlerini giiclendiren bagka rivayetlerin olmasi
Sahihayn rivayetlerinin musahhaf olarak degerlendirilmeyecegi sonucuna ulastirir. Burada « ¥
&l ve “5U” kelimeleri drnek olarak verilebilir. Hattabi’ye gore bu iki kelimenin dogrusu
aslinda “Cil) ¥ ve “ )5 dur. Fakat “C5E ¥ ve “J5” rivayetlerinin baska rivayetler tarafindan
desteklenmesi ve alimler tarafindan sahih kabul edilmesi sebebiyle onlarin da tashif

olmadiklar1 sdylenebilir.

et-Tatrif fi’t-tashif de ise Siiy(ti’nin konular1 tenkid etmede Askeri ve Hattabi gibi
0zel bir tarzi olmamistir. Cogu zaman SiiyGti kendi diistincelerini degil, kendisinden onceki
ilim adamlarinin gériislerini aktarmakla yetinmistir. En fazla aktardiklar1 ise Kadi IyAz’in
goriigleridir. Siiy(ti’nin musahhaf oldugunu zikrettigi 03 %57, “4e” ve “s3el” lafizlan da
daha once Askeri tarafindan ele alinmisti. Bu konularda Siiy(ti de Askeri’nin izahlariyla

yetinmistir.

Askeri ve Hattabi’nin tespitleriyle karsilagtirildiginda SiiyGiti’nin tespitleri konusunda

tashifin varhigina dair sonuca ulasabilmek noktasinda zorluk yasadigimizi ifade edebiliriz.
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Ciinkii Askeri ve Hattabi miitekaddim@n alimlerindendir ve onlarin eserleri daha once telif
edilmistir. Ele aldiklar1 konular da kendilerinden sonrakiler tarafindan tekrar miitalaa edilmis
ve yeni bulgular ortaya ¢ikmistir. Bir kelime ilk donem alimler tarafindan tashif sayilsa da
sonraki alimlere gore o kelime tashif addedilmemis olabilir. Siiy(iti’nin sundugu bazi tespitler
ise daha yenidir ve kendisinden sonraki alimler tarafindan yorumlanmaya ¢aligilsa da acik bir

neticeye gelinememistir.

Sozgelimi “Ax3a”, «adaw, «d M5 e il ve “4lxiy” kelimelerinin gergekte nasil
okunmasi1 gerektigi noktasinda net bir sonuca rastlayamadik. SiiyGti’nin dogru oldugunu
sOyledigi bu kelimelerin dogru oldugu iddiasin1 kuvvetlendiren kendisinden bagka bir goriis
ve kendisini destekleyen herhangi bir rivayet bulunmadig i¢in Sahihayn’da lafizlarin sadece

Siiy(ti’nin tespitine dayanarak tashif oldugunu sdylemek kolay olmayacaktir.

Orneklerin bir kisminda ise Siiyiti'nin dogru oldugunu ileri siirdiigii kelimenin
Sahihayn’da bulunan kelimeden daha uygun oldugu sonucuna ulasilabilir. Ornek vermemiz
gerekirse her ne kadar “08” kelimesi “zirh” anlaminda kullanilabilse de “0&4” kelimesinin
“83” kelimesi yerine kullamilmasi daha uygun goriilmektedir. Ciinkii zirhlar halkalardan
olusturulmustur. Fakat “%4” kelimesini sahih kabul eden alimlerin sayisinin da az olmamasi

sebebiyle bu kelimenin tashif 6rneklerinde biri oldugunu sdylemek kolay degildir.

ORI )« “@all” ve “4aladl” gibi bazi kelimelerde ise soz konusu
rivayetlerin birden fazla vechi oldugu icin Sahih-i Buhdri ve/veya Sahih-i Miislim’deki
lafizlarin tashif olmadig1 sOylenebilir. Hatta Siiy(ti bu konularda ya musahhaf kelimeleri

acik¢a sOylememis ya da rivayetin birka¢ vechi oldugunu zaten yine kendisi soylemistir.

Bazi lafizlarda ise rivayet musahhaf hadis 6rnegine dahil edilebilir. Ornek olarak
“ %y kelimesi zikredilebilir. Sahihayn’da bu kelime “_%;” seklinde gelmesine ragmen SityGt
dogrusunun “_3y” oldugunu sdylemistir. Fakat burada Buhari ve Miislim’in ustlii hadisleri

muhafaza edip kendilerine nakledildigi gibi aktardiklar, degisiklik veya tashifin

147



kendilerinden onceki tabakalardan birinde gerceklesmis oldugu sonucuna ulasilmgtir.>>3

Buhari bu durumu fark etmis, su sekilde bilgi vermistir:

“Ibn Ufeyr, Ibn Vehb’den bu lafzr “&uas 448 Jiéficerisinde yesil sebzeler bulunan
tencere” seklinde aktarmistir. Ancak hadisin diger ravileri Leys b. Sa‘d ile Ebiu
Safvan, Yinus'tan aktarirken “_ X" kissasini/Hz. Peygamber’e yemek getirildigi
kismint nakletmemigslerdir. Ben (Buhdri), bunun Ziihri’nin sozlerinden mi veya bu

hadisin lafzindan mi oldugunu bilmiyorum.”

“Oma’ lafzi ile ilgili olarak da Sahih-i Miislim’de musahhaf hadis oldugu sdylenebilir.
Stiylti’ye gore hadiste bulunan “¥ua” lafzi tashiftir. Lafzin dogrusu “i~a”dir ve bununla
isnadda bulunan ravi Hasen b. Miislim kastedilir. Rivayetin diger hadis kitaplarinda cesitli
tariklerden “s” lafziyla nakledildigi goriilmektedir. Zira isnadda yer alan Abdiirrezzak da
hadisi kendi eserine alip “0wa” lafziyla nakletmistir. Bu bilgilerden hareketle Sahih-i
Miislim’de bu rivayette bir tashifin oldugu yoniinde bir sonuca ulasmak miimkiindiir. Tashifin,
Abdiirrezzak’tan rivayette bulunan Muhammed b. Rafi‘ ve Abd b. Humeyd’den kaynaklanmig

olma ihtimali vardir.3>*

Diger tashif ornegi “&ssé” kelimesidir. Siiyfti, Kurtubi’nin gériisiine dayanarak
lafzin dogrusunun “&3348” oldugunu belirtmistir. Fakat Miislim riviyetinde “&ssié” lafz1 yer
almistir. Rivayet diger hadis kitaplarinda bulunan rivayetlerle karsilastirildiktan sonra
rivayetin isnddlarinin Eflah b. Humeyd’de birlesmis goriilmesine ragmen sadece Sahih-i
Miislim’de lafiz bircok niishada “&asi8”, bilindigi kadarryla sadece Sizci niishasinda “Cusiss”
seklinde celiskili olarak nakledilmistir. Ayrica ibn Hazm, Haccetii’l-vedd adli eserinde
rivayeti senedli olarak Miislim’den “Jal &334 lafz1 ile aktarmistir. Burada da Sahih-i

Miislim’in ravilerden birinin tashif yapma ihtimali oldugu sonucuna ulagilmigtir.>>3

353 86z konusu rivayetin isnid semasina bkz; s. 154.
354 86z konusu rivayetin isnid semasina bkz; s. 155.

355 86z konusu rivayetin isnid semasina bkz; s. 156.

148



Boylece hem Buhari hem de Miislim’in bizzat Tashif yaptiklar1 goriilmemektedir.
Nitekim “_%y”, “cai” ve “Ciisd kelimeleri {izerine yapilmis Tashifler de mahzurlu olmamis
ve anlami tam tersine ¢evirecek kadar hadisin muhtevasina halel getirmemistir. Yine de

hadisin tasidig1 hitkkmiin bu hatadan etkilenmemis oldugu séylenebilir.
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EK 1: TASHIFATU’L-MUHADDISIN *'DE MUSAHHAF OLDUGU BELIRTILEN HADISLER

Sahihayn 'da Ortak Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

. Hayz, 13. e Hayz, 60. e v - e S k4 Birden fazla vecih ve iki okunusu (<l ve <L) vardir,
Hayz, 14. o Hayz, 60. o R &l a8lai kelimesi ise <les lafz1 ile es anlamhidir.
Buyd, 103. [P Ll v Birden fazla vecih vardir, & 32l kelimesinin Kafe
lehgesinde “eritmek”™ anlamina gelmesi sebebiyle
i B 2 far § o A tashif sayilmaz. Seddeli 3125 kelimesi ise sadece
i JFWES : el Lagl Laal~ 2
1 |Bgtl, 112 % Wittt 51 e 2 e miibalaga anlaminda fakat hala “eritmek™ anlamina
Ve ~ gelirse dogrudur. Fakat “iyilestirmek™ manasi tagirsa
Enbiya, 50. Bt il v tashif olur.
Cenéiz, 36. gAY
Ferfiz, 6. s
Vesiya, 2. i Askerinin tercihi S kelimesidir. Fakat kelimesinin
3 - Vasiyet, 5. = v v =L birden daha fazla vecih oldugu ve her vechin sahih
Nafakat, 1. r3 oldugu yoniinde sonuca ulasilmustir.
Marda, 13. i
Marda, 16. W
Enbiya, 1. A~ : ’ P et
4 Rada, 63. = - V SEA- v dSa;f atf;zslmdan Hlfﬂ;szthdlf. fa:at kehmeSIInlnlblrdten
Enbiyd, 25. & aha fazla vecih oldugu yoniinde sonuca ulagilmigtir,
5 Buyil, 85. »p Buyd', 50. #5 i 3 e Sarfagisindan tartigmalidir. Fakat kelimesinin birden
” (B ; : R
Buyil, 86. i Miisakat, 15. IR A daha fazla vecih oldugu ydniinde sonuca ulagilmigtir,

* Niisha farklihgi hakkinda bilgi yoktur. Fakat bask: farklihg oldugu goriilmektedir.
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Sahih-i Buhdri'de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

Hadiste o Hadiste T ‘Miiellifin Ifadesi Miiellifin Tespitine Gire Hata Cesidi
No. | Buhiri Riviyeti | Yer Alan Miislim Rivéyeti | Yer Alan Kesin | Birden Fazla ULASILAN SONUC
Farkhhklar Farkhhklary in Dogru | Y Tahrif| T
Lafiz Lafiz Kesin | pegil Vecih s =
. B Y ; st
. Cizye, 5. A v . " Lo ’ Sarf agisindan tartismalidir. Fakat kelimesinin birden
Diyat, 30 224 v E N daha fazla vecih oldugu yoniinde sonuca ulagilmugtir.
7 |Cizye, 15. A - - v v e v v |Birden fazla vecih vardir.
Sahth-i Miislim 'de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler
8 |Zekat, 49, s - Zekat, 11. RS . v - sl | oewl |y Birden fazla vecih vardir.
9 = Hac, 426. prae v v v 250y = 00 sy v Birden fazla vecih vardr.
Ceniz, 94, Al . y 5
10 - 5 v v RaE: = 2nnls v Kelimeler es anlamhdur.
Cenaiz, 95. Rais -
Elfaz, 11. AL * i Birden fazla vecih vardir. Benzer kelimelerle
11 - v = ad alid) v
Elfaz. 12 et " : karistirilmamasi amaciyla konu ele alinmstir,
Nikih, 41. 2 Sarf agisindan tartismahdir. = lafz1 "evlendirmek.,
e N 784 lafzi ise "evlendirilmek" anlamina gelmektedir.
12 - Nikah, 42. ASE v - E:—Q é—<~' v Anlanu tersine ¢evirmedigi siirece, kelime tashif
— P sayllmadif sonucuna ulastirr. Fakat =% rivayeti daha
Nikih, 43, :.<;_. saglamdir.
®

Niisha farklih@ hakkinda bilgi yoktur. Fakat baski farkliig oldugu gériilmektedir.
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EK 2: ISLAHU’L-AHTAI’L-HADISIYYE *DE MUSAHHAF OLDUGU BELIiRTILEN HADISLER

Sahihayn 'da Ortak Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

Hadiste e Hadiste Naska Miiellifin Ifadesi Miiellifin Tespitine Gore Hata Cesidi
No. | Buhiri Riviyeti | Yer Alan Miislim Rivayeti | Yer Alan Kesin | Birden Fazla ULASILAN SONUC
Farkhhklar Farkhliklari [ Kesin Dogru | Yanhs | Tahrif| Tashif
Lafiz Lafiz Dejil Vecih =
. sag . 5y g 3 Kelimelerin ikisi kullanilabilir. Fakat Hattabi'ye gore
Savm, 23. 5y . Siyam, 65. 5y . ) / Ay Sy / ; ¥
ol i A2 el ¥ v e i v tek anlami olmasi sebebiyle 425 lafzi daha saglamdr.
2 |Esribe, 28 5 ) Libas. 1. S ) " B 16— 5 B 91|?1011Fllr01\_bﬂska rivayet oldugu i¢in Sahihayn 'in
riviyeti tashif sayilmanustir.
Sahih-i Buhdri'de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler
p = - e Birden fazla vecih vardir. o< lafzimin hem hayiz hem
3 |Hayz 4. i v Hayz, 5. ] - v - e e v . SN
nifas anlaminda oldugu goriisii yaygin kazanmgtir,
X o, i Hattdbi'nin gériisii dogru olsa da, 33adll riviyeti daha
4 (Zekat, 39, Gl = - v - aaall Gl v yaygmhk kazanmistir, Bu sebeple Buhari'nin rivayeti
tashif sayilmamisgtir.
K ' 4 )
5 Cizye, 5. s B o : 5§ oAt i Sarfagisindan tarbigmali, Fakat riviyetin birden daha
# R = x Y P T ol
Diyat, 30. o .‘ i e ci l 3 tazla vecih oldugu yoniinde sonuca ulagilmusgtir.
6 |Tevhid, 24. J;le'aj" v Ziihd, 16. J;i\."aj - % v \--u\-a: J;}L'aj v Birden fazla vecih vardir.
Tevhid, 24. Ophat * i it :
7 Mesicid, 211, O galas - v v Osallas Ogillar v Birden fazla vecih vardir.
Tevhid, 24. R *
as o T2 ay ¥
Cendiz, 27, ey ¥ 2 o2 o 2 Giiglendiren bagka rivayet oldugu i¢in Buhéri'nin
8 v v [CEE N ERCRU v ivveti tashif savilmarm i
Ceniiz. 86. sy % riviyeti tashif sayilmanustir.
*

Niisha farklihig: hakkinda bilgi yoktur. Fakat bask: farkhihgi oldugu goriilmektedir.
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Sahih-i Miislim 'de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

9 - alaal) aladll alzzll Agik bir sonug yoktur. Fakat Sahih-i Miislim 'de yer
Sayd, 57. alan lafiz daha meshurdur. Sakih-i Miislim'in
10 % il e as ) niishalarinda da lafiz birkag vecihle yer almustir.
11 5 Hayz, 11. Halals Tashif olmadigi sonucuna ulagilmstir. Alimlerin iki
JESN et kism vardir, Sahih-i Mus{zm 'de yer alan Iaflz dapaA
yaygin kazanmis ve Hz. aise davramsma gore Kadi

12 - Hayz, 13. e lydz yorumu (<i=is lafzi) daha isabetlidir.
Kelimenin iki okunugu vardir. Hattabi'nin konuyu ele

13 Vudd', 9. IOt Hayz, 122. R T ekl Ohe] almasinin amaci dammeli okunusu olan s6z konusu
kelimenin asil sekli oldugunu izah etmesidir.

i Kelimelerin ikisi kullamlabilir. Fakat Hattabi'ye gére
_ 2l | Zal!

14 Cenfiz, 21. 4 . Sk tek anlanu olmas: sebebiyle J3=! lafzi daha saglamdur.
iki ayr1 goriis vardir ve her birinin giiglii gerekgeleri de
vardir, Liigat alimleri daha ince bir anlam ifade eden

15 - Iméin, 42. o o R ¢ Al lafzimi tercih ederken hadisgiler yaygimn olan
# 33l lafzim kabul etmistir. Hattabi'nin gériisii dogru
olsa da, g 3 rivayeti daha meshurdur.

2 L o =l "ialdl” ve "3V lafizlan es anlamhdir. Aslinda

16 - Radd', 18. . " . I ; i

SEE N, Sy | sl Hattabi, 43%Y! lafzimi tenkid etmemistir,

*

Niisha farklih@i hakkinda bilgi yoktur. Fakat bask: farklih oldugu gériilmektedir.
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EK 3: ET-TATRIF FI’T-TASHIF *'DE MUSAHHAF OLDUGU BELiRTiLEN HADISLER

Sahihayn 'da Ortak Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

Hadiste . " Miiellifin Ifadesi Miiellifin Tespitine Gire Hata di
No.| Bubdri Rivayeti | Yer Alan |, N0B2 |y rsclim Riviyeq | H2diste Yer | Niisha " | Kesin | Birden Fazla . - ULASILAN SONUC
d vt : Farkhliklan YERI AlanLafiz | Farlamittan | Kesin i Desrn | Vanbs | Tahrifl Tashif
Lafiz Degil Vecih i S
r e, G S Bunlar S i
1 |Libas, 22. pre] v Libas, 109. v v v v Iddialar vardir. Agik bir sonug yoktur.
diginda
Ezin. 160 s Buhari ve Mislim’in usiilii hadisleri kendilerine
] . P - TRy e e AR 5
£ A = .. . nakledildigi gibi aktardiklar, degigiklik veya tashifin
2 Mesdcid, 73. -2 - / - - A4 s . =
— i, esaet % ¥ ik B v kendilerinden 6nceki tabakalardan birinde
I'isim, 24. V! - gergeklesmis oldugu sonucuna ulagilmistir.
o —— L Nt G Alimlerin &4 rivyetini kabul eden kismina gore 5
Zekat, 28. ol - Zekat, 75. e - kelimesinin iki anlam vardir: zirh ve ciibbe. Her ne
3 v - Sl Elses v kadar £ kelimesi sahih kabul edilirse de 33
Zekat. 28 =L } Zekat. 77 oiEs B kelimesinin daha saglam ve uygun oldugu yoniinde bir
T © e ) sonuca ulagilmistir.
Birden fazla vecih vardir. “s2&" lafz1 hususi bir anlam
4 |7ekit. 49. st i Zekit. 11, 5 o g sl st . (|1311r||}(|ur1ndan F\Iﬂ) ‘I.(a.:ilcdllmm csldugu. Z.jﬂlﬂ;il]l[.
Umumi anlamda ise biitiin hazirhiklaru ifade eden
o2 ye i lafizlandir.
Tibb, 46. S - Selam, 122. = +
5 |Edeb, 117. g - v v e v Birden fazla vecih vardir.
Tevhid, 57. A z Selam, 123. e -
Edeb, 117. [ESEN] - ) , ’
6 Selam, 123. ] . v v EE R ES v Birden fazla vecih vardir.
Tevhid, 57. FESENU v

Niisha farklihg hakkinda bilgi yoktur. Fakat baski farklihgi oldugu gériilmektedir.
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Sahih-i Buhdri'de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

istiska, 6. i W & aTE v
7 Salatii'l-istiska, 8. 1o ; ¥ : :, o Buha.rl nin niisha farkhllk.lan O]dl.lg_l:l g.nrulmek'ledu.
istiska, 7. Tashif olsa da anlamu etkileyen degildir.

1
-

F
<

&
o

Cizye, 15.

v Birden fazla vecih vardur.

et

Siiyiti, Sahih-i Buhdri’de “Z357 riviyetinin yer
aldigim sdylemis olsa bile elimizdeki Sahih-i Buhdart
baskilarnda herhangi bir gekilde bayle bir yazim
bicimi yer almamaktadir, sadece seddeli olan “Z35"
v SN sl v kelimesi bulunmaktadir, Bu durumda, “&3%" lafz bir
tashif olarak sayilmamalidir. Ciinkii Siiy(ti de tashif
yapilmus kelimeleri agik¢a zikretmemistir. Ayrica
Kadi Iyaz'a gore “3" ve “" kelimelerinin anlanm
aymdir.

9 |Talak, 28. S5l v
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Sahih-i Miislim "de Bulunan ve Musahhaf Oldugu Belirtilen Hadisler

Hadiste Miiellifin Ifadesi ‘Miellifin Tespitine Gore Hata Cesidi
< Niisha Sl s Hadiste Yer Niisha )
No.| Buhiri Riviyeti | Yer Alan Farlilildars Miislim Riviyeti Alan Lafiz | Farttildan | Kesin Kesin | Birden Fazla Dodiry Vanlis | Tabrie| Tashie ULASILAN SONUC
Lafiz Degil Vecih
Kelimelerle ayni mana kastedilir. Bazi alimler 3333
10 Siyam, 101. . ” o :l; _ ‘} - ke“h:}u:*sml.n tas!11fnld1:1:::ru|1u |d¢_1|a t(..h]IT ve burada
Siiyiti kelimenin tashif olmadigini izah etmeye
cahgmustr.
P 7 - Iddialar vardur. Her birine destekleyen rivayetler
11 Salatii'l-ldeyn, 4. Ao v - i ' v i ? E
3 PR vardir. Agik bir sonug yoktur.
12 Sayd, 17 el ,-uf v v v v |Birden fazla vecih vardur.
13 Hac, 426. v v JY-JNeH N S v Birden fazla vecih vardir.
{Umnre. 4. e ‘ - RN Iddialar vard!r: h-k\e “ul 1:-4 lafizlar her ne
14 Hac, 222, el ol ang v v . Jﬁ 3 v kadar anlm'-n inbanyle farkl kelimeler olsa dn-lznuhle\a
P & d By agisindan rivayet aymi yere cikmaktadir, Tashif olsa da
Cezu's-sayd, 26. | W Lo Ao anlam etkileyen degildir.
idcyn. 19. G Tashif olur. Tashifin, isnddda bulunan Muhammed b.
15 Salatii'l-Tdeyn, 1. A - v - e A v Rifi* ve Abd b. Humeyd'den kaynaklannus olma
Tefsir, 3. Jas - ihtimali vardir.
Birden fazla vecih vardir. Fakat bu hususta = 3651”
16 Iman, 52. v v v e v |kelimesi insan davranisi tarif etmede daha uygun
diigmektedir.
s -y Iddialar vardir. Kelimenin *—&2d a3 olmasi
. g erektigi yoniinde herhangi bir dayanak bulmak
17 Hac, 134. lay 2 ke — il — sere A IAngts
A8 ' = ¥ zordur. Bu sebeple “4lal ) & lafzimin tashif oldugu
i kolayca dile getirilemez.
Tashif olur. Bu durumda biiyiik ihtimalde lafiz
18 Hac, 123, (O] v v - el Liais v degigikligi Sahih-i Miislim 'in isnadmda bulunan
rivilerde vuku bulmus gozikmektedir.
*

Baski farklihg oldugu gériilmektedir.
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EK 4: “,%” Rivayeleri Isnad Semasi

Hz. Peygamber SA

Said b. Ufeyr
(v. 226/841)

Buhari, Ezan, 160.

AR
°
\ %
o

Cabir b. Abdullah
(v. 78/697)

Ata b. Ebfi Rebah
(v. 114/732)

Ibn Sihab ez-Ziihri
(v. 124/742)

Yinus (b. Ubeyd)
(v. 139/756)

fbn Vehb
(v. 197/813)

Ahmed b. Salih
(v. 248/862)

157

Buhari, I'tisam, 24.

A%
£

Ebii't-Tahir
(v. 250/864)

Harmele (b. Yahya)
(v.243/857)

Miislim, Mesacid,
73.

o
v
2

AR




EK 5: “ca” Rivayetleri isnad Semasi

Hz. Peygamber SA

Buhard, ideyn, 19.

s

L./M}

Abdullah b. Vehb

(v. 197/813)

Haran b. Ma'raf
(el-Mervezi)
(b. 231/845)

Muhammed b.
Abdiirrahim

v-)

Buhari, Tefsir, 3
(Mumtehine, 60/12)

1 LA

Ibn Abbas

(v. 68/687-
688)

Téavus
(b. Keysan)
(v. 106/725)

el-Hasan b.
Miislim

(v. 100/718)

Ibn Ciireyc

(v. 150/767) | |

Abdiirrezak

(es-San'ani)  H |

(v.211/826-27)

Muhammed b.
Rafi'
(v. 245/859)

Abd b. Humeyd
(v. 249/863-64)

Musannef, 111, 279.

8,

OAM}

Ahmed b.
Hanbes, Miisned,
V, 189.

s

L'f«m}
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Miislim, Salatii’l-
Ideyn, 1.

‘L

AR




EK 6: “&aiad” Rivayetleri isnad Semasi

Hz. Peygamber SA

Aise
(v. 58/678)

el-Kasim

(b. Muhammed b. Eba
Bekr es-Siddik)

(v. 107/725)

Eflah b.
Humeyd

(v. 158/775)

Ibn Hazm
(v. 456/1064)
Haccetii'l-veda

el Fazl b. Dukeyn
(v. 218/833)

Miisnedii Ishak b.
Rahaye, 11, 420

Ebi Bekir el-Hanefi

(v. 204/820)

Muhammed b. Bessar
(v. 252/866)

Buhari, Hac, 33.

Ebl Nu'aym
(v.219/834)

Buhari, Hac, 33.

Ishak b. Siileyman

Muhammed b. Abdullah b.

Niimeyr

Miislim, Hac, 123.

(v.200/815) (v. 234/849) M
Abdullah b. Yasuf Ahmed b. Feth Abdiilvehzzlb}) Isa [Ahmed b. Muhammed| Ahmed b. Ali
) —— - (Ibn Mahan) _—
v.? (v.403/1012) (v. 388/998) (v. 359/970) v.?)
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