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zamanimi esirgedigim ailem tesekkiirlerin en samimisini hak ediyor. Lise yillarindan
beri birlikte ¢ok sey paylastigimiz Berk KARAPINAR ile ortak arkadasimiz Erdem
DINC e tesekkiir etmek ise ka¢inilmaz. Ikisi de “Rumelili” olan ve bir donem birlikte
yasadigimiz evde, “Rumelilik” ve “Anadoluluk” iizerine ettigimiz sohbetler tezin
onemli ¢ikis noktalarindan birisini teskil ediyor. Lisans yillarindan beri tanidigim Ars.
Gor. Kadir Ozhan DEGIRMENCIOGLU’na ise o6zellikle erken Cumhuriyet dénemi
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ceken, oOzellikle tezle yogun olarak ilgilendigim zamanlarda yanimda oldugunu
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Burak GOKALP’e; ayn1 sekilde yine lise yillarindan beri tamistigimiz, tezin bitmesine
yakin tezi okuyup fikirlerini benimle paylasan Hatice Biisra KURK’e; nostalji ve
hatiratlar ile “yatip kalktigim” donemde anlattiim, ¢ogu zamanda karmasik olan
fikirlerimin “miifettis perspektifi” ile berraklastirmama yardim eden Emrah DEMIR ile

3

on-tez savunmast niteliginde gecen sohbetlerimizde beni “uyandiran” doktora aday:

Onur Gérkem BEKCIBASI’na ayr1 ayr tesekkiir ederim.
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OZET

Eroglu, Ahmet. Erken Cumhuriyet Donemi 'nde Rumeli Nostaljisini Anlamlandirmak,
Yiksek Lisans, Ankara, 2019.

Bu ¢alisma, Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal bir yapi1 olarak varligim korudugu
yillarda dogmus, erken Cumhuriyet déneminde de yasamis siyasal ve Kkiiltiirel
seckinlerin kaleme aldig1 hatiratlara, gezi yazilarina ve otobiyografik anlatilara
odaklanmaktadir. Caligmada, bu kisilerin, Rumeli’ne dair imge ve sembollerle
kurduklari iligkilerin anlatimini ve bu anlatimin erken Cumhuriyet déoneminde yiiriitiilen

tartismalarla birlikte diislintildiigiinde ne anlama geldigi degerlendirilmektedir.

Bu dogrultuda, ilk olarak, nostalji kavraminin kuramsal arka planina yer verilmektedir.
Bu baglamda, nostaljinin ne oldugu, kisinin kendi ge¢misiyle ve aidiyet hissettigi
topluluklarin ve cografyanin gegmisleriyle kurdugu iliskiyi nasil etkileyebilecegi, kisisel
anlatilarin1 nasil sekillendirebilecegi, politik olarak nasil degerlendirilebilecegi ve

nostaljinin nasil islevsellestigi gibi konular tartisilmaktadir.

Ikinci olarak, Rumeli adiyla anilan cografyanin mahiyeti ve Osmanli Imparatorlugu igin
tasidigr sembolik, siyasi, ekonomik ve toplumsal dnem flizerinde durulmaktadir. Bu
Oonemi anlamak, ayni zamanda biiyik bir kismi “kaybedilmis” Rumeli’nin, erken
Cumhuriyet doneminde nasil bir konumda oldugunu belirlemek i¢in de Onemli
goriilmektedir. Ayrica ¢aligmanin konusunu ilgilendiren, erken Cumhuriyet donemine
iliskin  tartigmalara da yer verilmistir. Cumbhuriyetin  kurulmasinda ve
kurumsallagsmasinda yiiriitiilen politikalar, milliyetcilik ve millet tartigmalari,
Cumhuriyet’in siyasi cografyas1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun miras: ile iliskisi bu

tartigmalardan bazilarina 6rnek olarak gosterilebilir.

Son olarak, belirlenen kisisel anlatilar, teorik ¢erceveyle baglantili kalinarak ve su
temalar ekseninde analiz edilmistir: Rumeli’nin fethi ve kayb1 etrafinda sekillenen san
ve keder anlatisi, ‘medeni Rumeli’ye karsilik ‘geri Anadolu’,, Rumelili portrelerinin

kategorizasyonu ve Rumeli’nin kiiltiirli, gelenegi ve dogasina yonelik nostalji.
Anahtar Sozciikler:

Nostalji, Rumeli, Erken Cumhuriyet Dénemi, Kisisel Anlati, Bellek
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ABSTRACT

EROGLU, Ahmet. Understanding the Rumelian Nostalgia in Early Republican Era.
Master Thesis. Ankara, 2019.

With a particular attention to the memoirs and travel writings of the political and
cultural elites of the late Ottoman Empire and early Republican period, this study
examines the relationship of these elites with the images and symbols of Rumelia and

their meanings when considered alongside the debates of the early Republican period.

This thesis first provides a theoretical debate on the concept of nostalgia in the first
chapter. The following issues, among others, are examined: what is nostalgia? How can
it influence the relationship established by a person’s own past and the past of the
communities and places that s/he feels committed to? How can nostalgia shape one’s
personal narratives? How can it be politically evaluated?

Secondly, the nature of the geography called Rumelia and the symbolic, political,
economic and social importance it carries for the Ottoman Empire is emphasized. It is
also crucial to understand this importance and to determine the position of Rumelia, the
majority of which is “lost”, in the early Republican Period. In addition, discussions
about the early Republican period will be included. The politics of the establishment of
the Republic, the debates on nationalism, the political geography of the Republic and its
relationship with the Ottoman legacy can be cited as some examples of these debates.

Finally, the personal narratives are analyzed with reference to the theoretical framework
on nostalgia. Moreover, the nostalgic relationship established by the writers with their
backgrounds is evaluated around certain themes that come to the fore in narratives.
Themes are as follows: the narrative of glory and grief shaped around the conquest and
loss of Rumelia, the images of civilization frequently appearing in their narratives
through the reference to Rumelia and Anatolia, the essentializing categorization of the
Rumelian culture, tradition and nature. Rumelia nostalgia, which has an important place
in the memory of the Early Republic and is among the common themes of the Early
Republic, lies between the rejection and acceptance of the Ottoman heritage.

Keywords:

Nostalgia, Rumelia, Early Republican Era, Personal Narratives, Memory
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GIRIS

Geg donem Osmanli imparatorlugu’nda dogup erken Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde
yasayan segkinler i¢in Rumeli nostaljik bir anlama sahip olmustur. Bunun ¢arpict bir

ornegi Falih Rifk1 Atay’in hatiratindaki su satirlardan goriilebilir:

Berlin Konferansi sirasinda, Osmanli’nin Nis’i de birakmasi talep edildiginde, Osmanli
murahhasi olan pasa sinirlenerek, eger Nig’i de istiyorsaniz, ne hacet Istanbul’u da size
verelim, bu mesele olsun bitsin, der. Bizim baba ve dedelerimiz igin Nis Istanbul kadar
yakindi, Nis’in kaybedilmesiyle Osmanliligin, Tiirkligiin bitecegi zannediliyordu. Halbuki
bizim ¢ocuklarimizin Avrupasi, Marmara ve Merig¢’te bitiyor (aktaran Yiiksel, 2012).

Rumeli’ye ve Rumeli’nin kaybmma duyulan ilgi gilinlimiize kadar da, kose yazilari,
internet siteleri, konferanslar, dergiler araciligiyla hala canliligini korumakta, bugiin
yiiriitiilen politik tartismalarda atif yapilan bir olgu olarak varligini1 devam ettirmektedir.
Tarihgi ilber Ortayli’nin katildig1 bir konferansta Rumeli, Rumeli’den Tiirkiye’ye gelen
gocmenler ve Balkanlarin bugiinkii durumu hakkinda yaptigi konusmadan bir kesiti

aktaran bir gazete kose yazisi bu canliligi kanitlar niteliktedir:

“Bizler Balkan Imparatorlugu’nu degil Rumeli’deki anavatan kaybettik” derken yiirek
sizlatti. Sik sik alkis alan Ortayli daha sonra sOyle devam etti: “Balkanlar’dan
cekilirken, orast yikildi, Rumeli’deki biitiin zenginliklerimiz gitti; hem kiiltiirel, hem
ekonomik anlamda demek istiyorum. Osmanli Imparatorlugu’nun temeli ¢oktii. Bu
Rumeli’den gelenler de aslinda Cumbhuriyet’i kurdular. Zaten 1. Cihan Harbi’ne,
Balkanliligin getirdigi suurla ve kimlikle girdik. Bu biitiin Sark’ta ¢ok 6nemli bize 6zgii
onemli bir vechedir. Yani Tiirkliik 6yle dgreniliyor; kitaptan okuyarak degil... Tiirklerin
‘milli hafizasi” budur...” Tiirklerin Balkanlar’dan cekilmesiyle Rumeli’deki ‘sosyal
dengenin’ bozuldugunu ancak Anadolu’da &biir yarisin1 yasatmaya basladigini anlatti.
“Balkanlar’dan gelenler ekilmeyen arazileri ziraata agtilar, onlar sayesinde modern
ziraat gelisti. 1895°te Yunan savaginda ordu, ilk kez Anadolu’da ekilen bugdayin ununu
yedi. Balkan devletlerine bakarsak... Milli sinirlarin tespiti i¢in ¢ok ugrastilar... Aslinda
bu miimkiin degildir. Ciinkli hepsinde azinliklar vardir. Ayrica, her Turk azinhigi, o tilke
icin bir ‘talih’ olmustur. Bu tarihi bir vakadir. Mirastir. Balkanlar’da enerji sorunu
vardir, ¢linkii bitiin Balkanlar’da ne ziraat, ne biiylik zenginlikler, ne de maden
kaynaklari, hele de sadece bir donem Romanya’nin ¢ikardigi petrol vardi; o da bitti
(Bayer, 2014).

Bu calisma, yukarida da deginilen, Rumeli’ne yonelik yogun ilgiye istinaden
tasarlanmistir. Calisma, Osmanli Devleti’nin siyasal bir yap1 olarak varligini korudugu
yillarda dogmus, erken Cumhuriyet doneminde de yasamis siyasal ve kiiltiirel
seckinlerin kaleme aldig1 kisisel anlatilar1 ile (oto)biyografik eserlerine odaklanacak, bu

kisilerin, Rumeli ve Rumeli ile iliskili imgeler ve sembollerle kurduklan iliskilerin



erken Cumhuriyet donemindeki anlaminin baglamsallastirilarak incelenmesine yer

vermektedir.

Bu dogrultuda, giris boliimiinde Rumeli’nin kaybina odaklanan akademik yazinin ve bir
veri kaynagi olarak kisisel anlat1 tiirintin incelenmesinin ardindan, ilk olarak, ¢alismada
arastirma nesnesi olarak kullanilacak bu anlatilar1 karakterize eden miisterek duygusal
ve kavramsal zeminin ‘“nostalji” kavrami oldugunu iddia etmek miimkiin
goriinmektedir. Bu baglamda, nostaljinin anlami, kisinin kendi ge¢cmisiyle ve aidiyet
hissettigi topluluklarin ve cografyalarin geg¢misleriyle kurdugu iliskiyi nasil
etkileyebilecegi, ge¢misle kurulan bu iliskide tarihin nasil bir yerde konumlandigi ve
kigisel anlatilarin1 nasil sekillendirebilecegi, nostalji ile politika arasinda var olan
iliskinin nasil degerlendirilebilecegi gibi sorular nostaljinin simdiki zamanla olan
baglantis1 goz oniinde bulundurularak tartisilmistir. Nostalji kavrami eksenindeki bu
incelemeyi anlamlandirmak i¢in bireysel ve toplumsal travma ile yine kisisel anlatilarin
dile getirilmesi baglaminda 6nem arz eden bellek tartismalarima da bu c¢alismanin
kuramsal gergevesi baglaminda yer verilmistir. Rumeli’nin kaybini bir travma olarak
diisinmek ve bu travmadan etkilenenlerinin belleklerini doniigtiirdiigiinii ve geg¢misle
kurduklar1 iligkiyi temelden belirledigini iddia etmek yerinde bir gozlem gibi
goriiniirken, bu baglantilarin iizerinde durulmasi 6nemli goériinmektedir. Siyasal bir
fenomen olan toprak pargasinin kaybi ve kaybedilen mekan ile birlikte yitirilen bir
yasam bi¢imine isaret etmekte, hem bireysel hem de toplumsal bir travmaya yol
agmaktadir. Nostalji gibi bir kavramsallagtirmadan yola ¢ikildiginda bu kaybin ayni

zamanda bireysel ve toplumsal bir anlamin yitimini de i¢erdigi one siiriilebilir.

Gecmisin hatirlanmast ve kisisel tecriibelerin bugiinden yorumlanmasi, zamanin ve
mekanin sorgulanmasi anlamina da gelmektedir. Bu sorgulama sirasinda Kkisinin
tecriibelerin 6nceligi ve sonraligl yani yasaminda hangi olaylarin hangi sira ile meydana
geldigi, olaylarin meydana geldigi mekanlar hatta kisinin igerisinde bulundugu duygusal
durumlar bile 6nem tagimaktadir. Kisisel anlatilarin analiz edilmesi siyaset bilimi, tarih,
cografya, psikoloji ve sosyoloji gibi ¢esitli akademik disiplinlerin kavramlarina ve
yontemlerine  basvurmayr  gerektirmektedir.  Nostalji  kavrami  ekseninde
bulusturulabilecek bu kisisel anlatilari yorumlayabilmek i¢in bu disiplinlerden

yararlanilarak kuramsal bir ¢ergeveye yaslanmak gerekli goriinmektedir.



Ikinci olarak, Rumeli adiyla anilan cografyanim “ne”ligi, tarihsel baglam icerisinde nasil
bir konuma sahip oldugu incelenmis ve ardindan Osmanli Devleti igin tagidigi
sembolik, siyasi, ekonomik ve toplumsal onem {iizerinde durulmustur. Bu O6nemi
anlamak, ayni1 zamanda biiyiik bir kismi “kaybedilmis” Rumeli’nin, erken Cumhuriyet
donemi’nde nasil bir konumda oldugunu belirlemek i¢in de Onemli goriilmektedir.
Doénemin ulusal ya da uluslararasi tartigmalarmin igerisinde bulunan Cumhuriyet
seckinlerinin Rumeli’nin kaybini nasil gordiikleri, kayip hakkinda ne hissettikleri, kaybi
nasil agikladiklari, kaybin hangi yonleri iizerinde durduklari, kaybin sonuglarin1 nasil
degerlendirdikleri ve belki de en oOnemlisi kayip ve kaybedilen cografyayr nasil
hatirladiklar1 sadece bireysel animsamalar olmaktan ¢ikmakta, toplumsal bellekte de yer

edinmeye devam etmektedir.

Rumeli’nin kaybi, Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki toprak kayiplar1 ile baslayip
Balkan Savaslar1 ile devam eden ve Birinci Diinya Savasi ile sona eren bir siire¢ olarak
ele alinmakta, Osmanli Devleti’nin yikiliginda 6nemli bir tarihsel moment olarak ve
siklikla askeri ve siyasi tarihe konu olmustadir. Calismanin 6zgilinliigii de bu noktada
belirmektedir. Ozgiinliik Rumeli’nin kaybin1 ve erken Cumhuriyet dénemindeki ve hatta
kismen de olsa ge¢c Osmanli donemindeki tartigmalari kisisel anlatilara odaklanarak
anlamlandirma girisiminde yatmaktadir. Kisisel anlatilar1 ¢alismaya konu olan kisilerin
kendi ge¢misleriyle kurduklari iligkinin nostaljik 6zelligine odaklanan bu incelemenin
cevabini aradifi soru su sekilde formiile edilebilir: Osmanli Imparatorlugu’ndan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecis siireci siyasi ve kiiltiirel seckinlerin kisisel anlatilarina
nasil yansimaktadir? Cumbhuriyetin kurulmasinda ve kurumsallasmasinda yiiriitiilen
politikalar, millet ve milliyet¢ilik tartismalari, Cumhuriyetin siyasi cografyasi ve
Osmanli Imparatorlugu’nun miras: ile iliskiler de tartisilan hususlardan bazilaridir.
Incelenecek kisisel anlatilarin yazarlarinm belli bir siyasal, toplumsal, ekonomik ve
sembolik baglam igerisinde metinlerini kaleme almis olduklar1 olgusu gbéz Oniinde
bulundurularak, “erken Cumhuriyet doneminde Rumeli’ne iliskin ne(ler), nasil
hatirlanmaktadir ve hatirlananlar yayimlanmis bu eserlerde hangi kavramlarla dile
getirilmektedir?” gibi bir soru lizerine diisiinmek, bahsi gegcen donemde cereyan eden
tartigmalara, bir diizeye kadar da olsa, hakim olmay1 gerektirmektedir. Bunun yani sira,

anlatilar1 caligmaya dahil edilen kisilerin, anlatilarini kurarken politik ya da kisisel



polemikler pesinde olabilecegi gozlemi (Giirpinar, 2012) diisiiniildiigiinde, o6zellikle
erken Cumhuriyet donemine iliskin tartigmalari takip edebilmek hem ¢aligmanin sonucu
acisindan 6nemli hale gelmekte hem de bu anlatilarin hakikatle olan baginin siirekli bir

bicimde sorgulanmasi bakimindan 6nemli hale gelmektedir.

Son olarak, bu tez se¢ilen kisisel anlatilar1 nostalji ve bellek konusunda ¢izilecek teorik
cergeveye Yyaslanarak tasnif edilip birbirleriyle karsilastirilmaktadir. Yine kisisel
anlatilarin yazarlarinin gegmisleriyle kurduklari nostaljik iligki, anlatilarda yogun olarak
karsilagilan temalar etrafinda incelenmistir. Bdylece bu seckinlerin Rumeli nostaljilerini
hangi kavramlar, hangi olaylar, hangi imgeler ve hangi tarihsel olaylar etrafinda insa
ettikleri ve bu faaliyet sirasinda Rumeli nostaljilerinin farklilasan  yapisi
incelenebilecektir. Ele alinan tiim seckinlerin Rumeli’ne yonelik nostaljik bir tutumu
olsa da bu tutumun bi¢imi ve nostaljinin nesnesi bazi durumlarda degismektedir. Yani
seckinlerin Rumeli’ni 6zleme bigimleri farklilasmaktadir. Bu farklilasmalarin da yer yer
vurgulandigi bu boélim araciligiyla Rumeli’ye yonelik nostaljik anlatinin erken
Cumbhuriyet donemi baglamindaki anlamina ve islevine iligskin bir tartigma yiiriitiilmeye
calisilmigtir.. Son olarak, Sevket Siireyya Aydemir’in otobiyografik anlatis1 gibi
neredeyse hi¢ nostaljik hatirlama igermeyen anlatilar (Aydemir, 2016) ve Kazim
Karabekir’in giinliikleri gibi Rumeli’ne yonelik nostaljik hatirlamanin son derece
yiizeysel ve kisitl oldugu anlatilar (Karabekir, 2009) c¢alismanin kapsami disinda

birakilmstir.

Cografi olarak Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’ya en yakin bolgesi olan, “evlad-1
fatihan™in fetihleriyle, zaferlerle ve devletin yiikselis donemiyle anilan Rumeli
cografyasinin, Osmanli Devleti’nin héakimiyetinden ¢ikmasi, hem devletin siyasi
cografyasii degistirmis, hem de o siyasi cografyayr dnemseyen veya yasamlarimin bir
boliimiinii orada gecirmis insanlarin zihinlerinde bir par¢alanmaya yol agmuistir.
Rumeli’ye dair cagrisimlarin hatiralari, Osmanli Devleti’nin tasfiyesinin ardindan
Cumhuriyet’in kurulmas: ile birlikte de canliligmi korumustur. Rumeli, hem
Cumhuriyet’in siyasi cografyasinin biiyilk bir boliimiinii olusturan Anadolu ile
ekonomik ve sosyolojik agilardan kiyaslanmis hem de Rumelili olan ve Cumhuriyet’in
kurulmasinda siyasi veya kiiltlirel olarak etkili olan kisilerin sayilarinin ¢oklugu ve

niifuzlarinin yogunlugunun da etkisi ile 6zlem nesnesi olarak giindemde kaldigi iddia



edilebilir. Anlatilarin neredeyse hepsinde, Rumeli, Devlet-i Aliye’nin asli cografyasi
olarak ele alinmig, bu mekanda yasanan saadet dolu yillarin ve ¢ocukluk hatiralarinin
anlattmindaki tslubun bir “asr-1 saadet” anlatimima donistigi gozlemlenmektedir.
Cocuklugu ya da hayatinin herhangi bir boliimii bu cografyada gegmemis segkinler ise
kolektif bellek araciligiyla irtibat kurduklar1 milli ve dini kimlikleri ile bu “asr-1 saadet”

anlatisina katilmaktadir denebilir.

LITERATUR INCELEMESI

Rumeli’nin kaybmi1 hem bir toplumsal travma olarak ele alan hem de bu travma
sonucunda ortaya ¢ikan nostaljinin erken Cumhuriyet doneminin cografi sinirlar1 ve
milliyetci baglami igerisinde degerlendiren bir ¢aligmanin gerekliligi Rumeli’nin

kaybini ele alan akademik ¢aligmalar incelendiginde aciga ¢ikmaktadir.

Yahya Kemal Tastan, Balkanlari, Osmanli Imparatorlugu i¢in kanonik bir toprak parcasi
ve devletin varlik nedeni olarak ele aldigi makalesinde, Rumeli’nin kaybi sonucu
cografya, kimlik ve niifus yapisinda yasanan degisimin yarattig1 bir 6zgiiven kaybi ve
travma olarak ele almaktadir. Bu kaybi hatirlama ve unutma eksenini bellek ile
iliskilendirerek inceleyen Tastan, milliyetcilik tartismalarina da atifta bulunarak, vatan
kavramu ile Balkanlar iliskili olarak diisiinmektedir. Kurdugu iliskilere ragmen, Tastan,
bu kaybin yarattigi travmanin Kkiiltiirel travmayr yasayan kisilerin bu kaybi nasil
hatirladiklarini, deneyimlediklerini sistematik olarak ele almamis, bu kaybi siyasi tarih

acisindan ve agirlikla milliyetgilik tartismalari kapsaminda agiklamistir (Tastan, 2012).

Balkanlarin kaybin1t Mehmet Arif, Mahmut Muhtar Pasa ve Sevket Siireyya Aydemir’in
anlatilarin1 konu edinerek inceleyen Seckin Celik de Tastan’in yaklasimina benzer
bicimde Balkanlarin kaybini siyasi tarih acisindan ele almis ve bahsedilen kaybi
Osmanli cografyasinda ortaya ¢ikan milliyetgilik akimlarinin alisilagelmis kronolojisine
ve Osmanlicilik gibi fikir akimlarina dayandirarak agiklamaya ¢alismistir. Ote yandan,
incelenen iki anlati da elestirel bir perspektiften degerlendirilmedigi gibi yazarlarin
anlatilar1 da Arif’in kullandigimi iddia ettigi teorik arka planla baglantili olarak

baglamsallastirilmamig goriinmektedir (Celik, 2013).



Nuri Yavuz ise Balkan Savaglarini ve Selanik’in kaybimi konu edindigi ¢aligmasinda
sadece Selanik’in Osmanli Devleti’nin siyasi sinirlarinin disinda kalisin1 kronolojik
olarak ele almakla yetinmektedir. Elestirel bir bakis agisina ve teorik ve kavramsal bir
arka plana dayandirilmayan bu ¢alisma, oncelikle Selanik sehrinin tarihini aktarmakta
daha sonra da Selanik’in kaybi sonunda yasanan siyasi gelismeleri sunmakla sinirl

kalmaktadir (Yavuz, 2008).

Rumeli’nin kaybint Riza Tevfik, Mehmet Akif, Aka Giindiiz ve Arif Nihat Asya gibi
sairlerin bu kayb1 konu edinen siirlerini betimleyici bir sekilde sunan bir diger inceleme
de oOnceki ¢alismalarda goriilen teorik ve kavramsal c¢erceveden yoksun olmasi
dolayisiyla analitik katkisi zayif goriinen bir c¢alismadir. Bu sairlerin ve eserlerinin
tarihsellestirilerek analitik bir incelemeye tabi tutmayan bu inceleme de Rumeli’ne
duyulan 6zlemi betimlemekle kalmayip ele alinan sairlerin vermek istedigi nostaljik
duygular1 harekete gecirme hedefinin, giinimiiz Tiirkiye’sinin egemen siyasi duygu
ikliminin de etkisi altinda akademik g¢ercevede yeniden iiretilmis romantizasyonuna

bizatihi aktif olarak katilmaktadir (Giines, 2011).

Kaybi, Tiirk Romaninda Rumeli (1888-2008) isimli doktora tezinde ele alan Mahmut
Biyik ise Rumeli’nin cografyasina, Rumeli’nin tarihine, Rumeli’nin kiiltiiriine Romanlar
tizerinden deginmektedir. Genis bir zaman araligim1 incelemesi bakimindan dikkate
deger bir ¢aligma olarak nitelendirilebilecek Biyik’in ¢alsmasinin da yukarida ele alinan
literatiirdeki 6rneklere benzer bicimde kavramsal ¢ergevesinin eksikligi goze ¢arpmakta,
ancak inceledigi romanlarin smiflandirilmas: ve igeriklerinin temalara ayrilmasi

konusundaki titizligi ile 6n plana ¢ikmaktadir (Biyik, 2013).

Tirkiye’de genellikle tarih ve edebiyat alanlarinda kaleme alinmis ve Rumeli’nin
kaybmi elestirel ve analitik olmaktan uzak ve soyutlama ve kavramsallagtirma
bakimindan olduk¢a zayif goriinen bu incelemeler Rumeli’nin kaybinin erken
Cumbhuriyet doneminde kaleme alinan kisisel anlatilar iizerinden incelenmesi geregi
acik bir sekilde gostermektedir. Bu baglamda siklikla dile getirilen Rumeli hasretinin
siyasi ve kiiltiirel anlamda Tiirkiye’de etkili olmus sahsiyetlerin kisisel anlatilarinin

popliler ve romantik bir g¢erceveden degil, elestirel, analitik ve farkli akademik



disiplinlerin sundugu kavramsal ve teorik araglarin kullanilmasiyla incelenmeyi hak

eden bir konu oldugunun gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Diger yandan, Haris Eksertzoglou, Osmanli Imparatorlugu’ndaki Rumlarin toplumsal ve
kiiltiirel tarihini ele aldigi eseri derinligi ve kavramsallastirma basarisi ile 6n plana
¢ikmaktadir. Basliginda, “nostalji” kavrami ile “kaybedilmis memleketler” tabirini
tastyan eser, Rumlarm, Imparatorlugun son dénemindeki toplumsal ve kiiltiire tarihini,
fakirlik, dilencilik gibi konular1 ele alarak maduniyet ¢aligmalarina, liikks kavramini ve
kamusal degisimi kadin lizerinden okuyarak toplumsal cinsiyet ¢alismalarina dayanarak
analiz etmektedir. Ekserzoglou’nun incelemesini bu calisma agisindan 6nemli kilan
nokta ise, Lozan Anlagmasi sonucunda Yunanistan’a gé¢ etmeden 6nce Anadolu’nun
cesitli yerlerinde yasayan Rumlarin, gogiin ardindan Anadolu’yu “kaybedilmis” olarak
metaforlastirmasina yaptigi vurgudur. Yunanistan’da bu kaybedilmis memleketlere
iliskin hafiza kiiltiiriiniin hayli yogun oldugunu ve bu hafiza kiiltiiriiniin nostaljiyle
yogruldugunu bunun da ge¢misi yliceltmeye ve tarihsel siire¢leri bulandirmaya egilimli
karmagik bir kiiltiirel ve psikolojik fenomen oldugunu belirten arastirmaci, bu nostaljik
egilime dahil olmadan kaydedenlerin yani “Yunan Osmanlilarin” toplumsal tarihini ele
almaktadir (Eksertzoglou, 2015).

Eksertzoglu’nun ¢aligmasinda vurgulanan ancak temel analiz nesnesi olarak yer
almayan kayip ve temel kavramsal gergeve olmayan nostalji, Nicholas Doumanis’in
calismasinda daha yogun bir hal almaktadir. Milliyetgilik kuramlari ekseninde
Miisliimanlarin ve Hristiyanlarin bir arada var olma deneyimlerini (coexistence) ve geg
Osmanli doéneminde bu deneyimin yikilisina odaklanan c¢alismasinda, Anadolu
nostaljisinden bahseden, Doumanis, kolektif bellege ve nostaljiye yer vererek Kiiciik
Asya’dan yani Anadolu’dan ayrilan Rumlardan Anadolu’daki yasamlarina 6zlem duyan
kisilerle yapilan miilakatlar araciligiyla bu nostaljiyi aciklamaktadir. Doumanis’in
calismasi dayandig1 saglam kavramsal c¢ergeve, nostaljik anlatilara karsi elestirel bakis
acis1, nostaljinin kolektifligine ve “biz” vurgusuna isaret etmesi yoniinden 6n plana

¢ikmaktadir (Doumanis, 2013).

Eksertzoglu ve Doumanis gibi saglam temeller iizerine insa edilen diger bir ¢aligma ise

Ebru Boyar’in Osmanli’nin son déneminde ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde, Balkanlar



teriminin tanimlarini, Balkanlarin temsilini, Balkan halklarina ve Balkan devletlerine
kars1 bakisi ve Balkanlarin birden fazla sekilde imgelenmesini ele aldigi Ottomans,
Turks And The Balkans: Empire Lost, Relations Altered isimli calismasi olarak
degerlendirilebilir. Balkanlar1 sadece kayip cksenin ele almak yerine, Boyar, genis
kapsamli bir tarih yazimi tartismasi igerisinde Balkanlari ele almakta, Balkanlar
kavramin1 edebi metinlerden tarihi metinlere uzanan bir metin uzay1 igerisinde
incelemektedir. Daha ¢ok, Tirklerin, uzun yillara yayilan bir siire¢ igerisinde ve farkli
baglamlarda, kendi g¢ercevelerinden, Balkanlar1 ve Balkanlara iligkin imgeleri nasil
“gordiikleriyle” ilgilendigi iddia edebilecek olan Boyar’in ¢alismasi ele aldigi metinleri
tarihi baglam icerisinden ve analitik bir bigimde degerlendirmesi bakimindan 6nemlidir

(Boyar, 2007).

Ele aldiklar1 konuyu, analitik bir bigimde, kavramsal ve teorik bir bakis agisini temel
alarak ele alan bu tiirden incelemeler, ¢alismanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in gereken temele
cesitli yonlerden katkida bulunmus ve c¢alismanin perspektifini genisletmistir. Bu
baglamda incelenen ¢alismalarin her birisi de odaklandiklar1 konulara iliskin kavramsal
cergevelerinin yogunlugu ile ve bu yogunlugu ¢alisma boyunca siirdiiren aragtirmacilari

ile dikkate degerdir.

BiR VERI KAYNAGI OLARAK KiSiSEL ANLATILAR

Kisisel anlatilar1 bir veri kaynagi olarak ele almak, hem veri kaynaklarinin
¢esitlenmesini hem de nostalji gibi bir¢ok disiplinde kullanilan bir kavramsallastirmay1
siyaset bilimi literatiiriinde tartismayr miimkiin kilacaktir. Kisisel anlatilar arasinda
onemli bir yer tutan hatiratlarin arastirma kaynagi olarak kullanilmasi konusunda bir
tarth¢inin vurguladig gibi:
Hatirat tiirinden metinlerin tarih arastirmalarinda geregi gibi kullanildigin1  ve
degerlendirildigini sdylemek miimkiin degildir. Bunlardan kitap halinde basilanlarin da

ancak belli bir derecede Unli olanlar1 kullanilmakta ve bilhassa mecmualarda ve
gazetelerde tefrika olarak bulunanlar umumiyetle ihmal edilmektedirler.

Halbuki bilhassa yakin tarih arastirmalarinin ana kaynaklarindan biri de bu tiire giren
metinlerdir. Bu tiirden metinler bilhassa resmi kaynaklarin vermedigi veya veremeyecegi
bilgileri ihtiva etmektedir. Resmi kaynaklarin bir bakima resmiyet kisvesi altinda bulunan
bilgilerine karsilik hatiratlarda miimkiin oldugu nispette ve derecede, ¢iplak gercekler



bulunmaktadir... Bunlarda siyasi tarihten iktisat tarihine kadar, ictimai tarihten zihniyet
tarihine kadar ¢ok degisik sahalarda kiymetli bilgiler bulunmaktadir (Birinci, 2012: 71).

Birinci’nin hatiratlarin faydasina iliskin olarak altim1 ¢izdigi bir diger nitelik ise
hatiratlarin, beseri bilginin zamanin elinden kurtarilmasini saglamasidir (Birinci, 2012:
39). Nostalji, travma, kisisel ve toplumsal bellek s6z konusu oldugunda hatiratlarin bu
niteligi bu c¢alismanin ortaya ¢ikabilmesi i¢in sundugu imkanlardan birisi olarak
degerlendirilebilir. Kisilerin, belli bir mekanla ilgili olarak belli bir zaman diliminde
edindikleri tecriibenin aktarilmasi sayesinde nostalji kavramsallastirmasi isler
kilinabilecektir. Edward Said’in siirgiindeki insanlar icin eski ve yeni ¢evrelerine dair
yaptig1 ¢ikarimlar ancak hatiratlar1 da igerisine alan kisisel anlatilarin sundugu imkanla
nostalji araciligiyla kendi kisisel anlatisin1 kuran kisiler ig¢in de gegerli sayilabilir: “Bir
siirglin icin, yasamin, ifadenin ve hareketin aliskanliklari, ka¢inilmaz olarak, baska bir
¢evrede bu tiirden seylerin karsithiginda olusur. Eski ve yeni, iki ¢evre de gergektir ve
canlidir” (Said, 2000: 148).

Tecriibe edilen giindelik hayattan, meydana siyasal kurumlardan, beseri ve dogal bir¢ok
farkli degisken ile ortaya ¢ikan ekonomik altyapidan ya da sosyal bilimlerin arastirma
alanina giren daha farkli boyutlar1 olan Rumeli’nin kaybi da, kisisel anlatilara konu
edilmistir. Boylece bu kaybin sadece sosyal bilimlerin neden-sonug iligkisi igerisinde ve
bir arastirma sorusu etrafinda aciklanma cabas1 olmadan, kaybi tecriibe edenlerin bakis
acisindan nasil duyumsandigini bilme imkani ortaya cikmistir. Bdyle bir imkéni
saglayan kisisel anlatilar1 akademik bir ¢alismanin konusu kilmanin, Tiirk siyasal
hayatin1 etkileyen 6nemli sinir sorunlarinin, uluslararasi siyasetin konusu olarak kabul
edilen siyasal egemenlik gibi konulari tartismanin yaninda konuya, kiiltiirel ¢alismalarin

da dahil oldugu, farkl1 bir perspektif getirdigini iddia etmek miimkiindiir.

Hatirat, giinliik ve mektup gibi kisisel anlatilar, yazarin bellegi ile dogrudan iliskili
olmast dolayisiyla yazarin olaylara, kisilere, belli bir zamana ve mekana iligkin
anlatimlarini nostalji araciligiyla kurmasina imkan verebilmektedir. Erken Cumhuriyet
doneminde hakim olan Rumeli anlatilarin1 bu bakis agis1 ile degerlendirmek 6nemli
goriinmektedir. Nostaljinin siyasal bir tutum ve o giiniin ihtiyaglar ile sekillenmis bir
hatirlama ve anlatma bi¢cimi oldugu goz Oniinde bulundurulursa “Cumhuriyet’in

kuruldugu ve kurumsallagtigi yillarda gozlemlenen Rumeli Nostaljisi ne anlama
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gelmektedir?” sorusu ¢ok yonlii bir arastirmayr giindeme getirmektedir. Caligmanin
tizerinde yiikseldigi kavramsal gergeve agisindan arastirma nesnesi olarak kisisel
anlatilarin  kullaniminin, bu ¢ok yonliilige hitap edebilecek nitelikte oldugu

savunulabilir.
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1. BOLUM

NOSTALJi: KAVRAMSAL BiR CERCEVE

Nostalji kavrami, giiniimiizde kullanilan anlamindan farkli bir bi¢imde, ilk kullaniminda
bir tip terimi olarak ortaya atilmistir. Johannes Hofer, on yedinci ylizyilin ikinci
yarisinda, Yunanca, “nostos” ve “algos” kelimeleri ile eve donme arzusundan
kaynaklanan acty1 tarif etmek i¢in bu terimi kullanmistir. On sekizinci yiizyilin
sonlarinda ise kavramin igerigi, uzak bir mekana hatta uzak bir zamana ve uzaktaki bir
kisiye duyulan patolojik bagliligi da tanimlayacak sekilde genislemistir (Natali, 2014).
Kavramin glinimiizde kiiltiirel ¢alismalar, antropoloji, sosyoloji, psikoloji, pazarlama ve
edebiyat elestirisi i¢in analiz g¢ergevesi olarak kullanilmasi ise kavramin sadece

iceriginin degil, kullanildig1 alanlarin genisledigini de gosterir niteliktedir.

Svetlana Boym, nostaljinin anlamina ve kisisel tecriibe ile olan kaginilmaz iliskisine ek
olarak, daha genis bir perpektifle, nostaljiyi “zamanimizin bir belirtisi” ve “tarihsel bir
duygu” olarak kavramsallagtirmaktadir. Buna gore, nostalji ile ilgili i¢c dnemli nokta
bulunmaktadir. ilk olarak, nostalji ile modernite birlikte var olmakta, nostalji ile
ilerleme fikri birbirinden ayrilamamaktadir. Nostalji, yerel/evrensel ayrimin1 miimkiin
kilacak bir zaman/mekan anlayis1 sunmaktadir. ikinci nokta ise nostaljinin, ilerlemeye
ve zamanin geri dondiiriilemezligine bir isyan oldugunu vurgulamaktadir. Nostaljik kisi,
mekanda seyahat ettigi gibi zamanda da seyahat etme arzusundadir (Boym, 2007).
Boym’un vurguladigi T{giincii nokta, ge¢misin, gelecegin ve bugiiniin bir arada
diistiniilmesini saglamaktadir. Bugiiniin ihtiyaclarima gore belirlenen ge¢mise ait
fanteziler gelecegin gercekligi ilizerinde dogrudan etki etmektedir. Zaman—-mekan,
yerel-evrensel, ancien régime—modernite, ge¢mis—bugiin—gelecek, bireysel bellek—
kolektif bellek gibi ayrimlar ve bu ayrimlari agsmak i¢in duyulan istekle bir arada
diistintildiiglinde nostalji, bu ayrimlarin varligini ortadan kaldiramayan ve dolayisiyla

kaybedilen tecriibeyi kisiye tekrar sunamayan yapay bir koprii niteligindedir.
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1.1. KAYBEDILENi OZLEMEK: GECMIS, TARIH VE MEKAN

Nostalji kavraminin, simirlar1 net olarak c¢izilmis bir anlaminin olmamasina ragmen,
kavramla ilgili neredeyse tiim tanimlamalarda bir gegmis zamana ya da kaybedilen,
bozulan ve geri dondiiriilemeyecek bir degisime maruz kaldig: diisiiniilen bir mekana
atif yapilmaktadir. Zaman ya da mekana yapilan her atif, kaybedilen nesneye dair bir
0zlemi de igerdigi durumda nostalji olarak degerlendirilmekte, belli bir zamana ya da
mekana oOzlem duyan kisi ya da toplulugun ge¢misle olan iliskisini kokten
degistirmektedir. Gegmisle kurulan bu iliski, zorunlu olarak gecmisteki olgulari
degerlendirme isi olmasi (Munslow, 2000: 17-32) yoniiyle tarihi de analiz nesnesi
olarak tartismaya dahil etmekte, mekanin ve ge¢misin tarih araciligiyla nostalji
acisindan nasil islevsel hale gelebildigini ortaya ¢ikartmaktadir. Boylece, nostaljiye ve
nostaljinin etkiledigi bireylere ve toplumlara dair sorgulayict ufuk agict bir bakis agisi

sunabilmektedir.

Mekanin ve zamanin belli sekillerde insasinin nostaljik durusta giiclii bir sekilde yer
aldigim  gostermeye c¢alistiklart  incelemelerinde, Yeoh ve Kong, nostaljinin
c¢Ozlimlenebilmesi i¢in mekanin ve zamanin i¢ ice gecmis dogast arasindaki
baglantilarin anlagilmasii gerektirdigini savunmakta; nostaljinin, “ge¢misin 6gelerinin
olumlu bir sekilde izlendigi, kutlandig1 ve hatta yiiceltildigi bir gegmise yonelik bir
tutum” oldugunu vurgulamaktadir, Chase ve Shaw'a atifta bulunarak, nostalji i¢in en az
ti¢ kosulun bulundugunu 6ne siirmektedir:
Birincisi, sekiiler ve dogrusal zamana sahip toplumlar, nostalji sendromuna daha yatkin
durumdadir. Ikincisi, nostaljik durus, simdiki zamanin eksikliginin bir miktar anlasilmasini
gerektirmektedir. Uciinciisii, nostalji, sosyal degisimin bir yasam siiresi zarfinda tespit
edilebilecek kadar hizli olmasi durumunda muhtemeldir; ayni zamanda, eskisinin nasil

oldugunu hatirlatmak i¢in gegmise ait kanitlar (eserler, goriintiiler ve metinler) bulunmalidir
(Yeoh ve Kong, 1996).

Bu acidan bakildiginda, insanligin, sekiiler zaman ve mekandaki kapana kisilmasindan
kaynaklandigin1 diisiindiikleri varolus krizinin asilmasi i¢in bireylerin ve toplumlarin
tizerinde durduklari cennet arayisinin evrensel bir arzu oldugunu hatirlatan Woods ve
Gritzner (1990, 236), ge¢mis ile mekanim baglantisim1 kurmaktadir. Ote yandan, “boyle

bir nostalji duygusunun, zamanin ve mekanm kisithliklari1 asma, kaybedilen bir
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doneme ve mekana kaybedilen bir toplumsal diinyaya donme o6zlemi” oldugunu
belirterek gegmis ve mekan arasindaki baglantinin ve birbirini besleyen unsurlarin nasil
bir toplumsal yapiya denk diistiigline isaret etmektedirler. Bu anlamiyla, nostalji
“tarthsel zamanin baglarin1 agsma ve kutsal zamanin biitiinliiglinii yeniden kazanma

arzusu” (Woods ve Gritzner, 1990: 234) olarak degerlendirilebilir.

Bireylerin veya toplumlarin kaybettikleri zamana ve mekana geri donemeyecekleri
gercegi ortadayken, nostalji, Katharina Niemeyer’in de vurguladigi gibi, tarihsel ge¢mis
araciligiyla kapana kisilmighiktan kurtulmak ve kutsal bir zamana yeniden erigsmek
bakimindan iglevselligini siirdiirmektedir: “Tarihsel gegmis herhangi bir birey veya grup
icin geri alimamaz olsa da, imgelem, ¢agdas tarihsel eserler ve politik eylem igin bir
mahzen gorevi gorebilir” (Niemeyer, 2014: 148). Bahsedilen bu mahzenin genisliginin,
derinliginin ve kullanilabilirliginin artmasi bu mahzene sahip bireylerin ya da
topluluklarin nostaljik yonelimin artmasini da beraberinde getirebilmektedir. Ayrica, bu
mahzen, ortak bir tarih duygusu olarak da degerlendirebilir ve bir milletin aidiyeti
acisindan nostaljiyi 6n plana ¢ikartmaktadir: “Gegmis ne kadar uzun olursa, bir ulus
kimliginin farkindalii o kadar artar. Ortak bir tarith duygusu, diinyanin dort bir
yanindan gelen insanlar1 bir arada tutmak ic¢in baglantilar saglayan seydir” (Yeoh ve

Kong, 1996).

Nostalji ile tarih ve geg¢mis arasinda kurulan tiim bu baglantilarin izi gilincel bir
arastirmada da siiriilebilmektedir. Sophie Gaston ve Sacha Hilshorst, yakin bir zamanda
tamamladiklar1 ve cagdas Ingiltere, Fransa ve Almanya'da gozlemlenen nostaljiye
iliskin nitel ve nicel arastirmalarinin bulgularini ortaya koyduklar1 g¢alismalarinda,
Avrupa genelinde goriilen nostaljik sOylemlerin ortak unsurlarinin bulundugunu
belirtmekte ve nostaljik anlatilarin, agik¢a bir milletin ezoterik kiiltiirel ve tarihi arka
plani ile arasinda bir vasita oldugunu ve bu arka plani1 baglamsallastirdigini 6ne
siirmektedir. Aragtirmacilar, Ingiltere’nin Avrupa Birligi’'nden ayrilmasi yoniindeki
kararin yankilarin1 sorguladiklar1 calismalarinda, odak gruplardaki katilimcilarin
cogunlugunun, “Ingiltere’nin mevcut gidisatindan dolayr derin bir diis kirikligt
sergilemekte oldugunu” belirtmekte ve “daha ac¢ik bir anlamda, kayip ve ozlem

duygularmin toplum genelinde belirgin oldugunu ifade etmektedirler.” Odak grup
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goriismelerine dahil olan bir katilimcinin “Victoria donemine geri doniiyoruz. Victoria
donemi, sahip oldugumuzdan daha iyiydi” (Gaston ve Hilshorst, 2018: 83) seklinde
ifade ettigi hosnutsuzluk ve iilkesinin politik konumuna dair endiselerini tarihsel bir
doneme atifta bulunarak ve o doneme dair anlatilar1 referans alarak
semboliklestirmektedir. Ayn1 bigimde katilimci, Ingiltere’de yasayan geng nesillerin
kendisinin sahip oldugu ¢ocukluga sahip olamayacagmi diisiinmekte, Ingiliz
hiiklimetinin dikkatini bagka yone dogru yonelttigini ve ihtiya¢ duyulanin ne oldugu ile

ilgilenmedigi iddia etmektedir (Gaston ve Hilshorst, 2018: 83).

Nostaljinin bir analiz nesnesi olarak ¢ok yonlii ve islevsel dogasini bir kere daha agiga
cikardigr iddia edilebilecek olan bu tiir giincel aragtirmalar, hem zaman ve mekan
baglantisin1 kurmast agisindan hem de bireylerin i¢inde yasadiklari ve aidiyet
hissettikleri toplumlarin ge¢misleri ile olan temaslarmin niteligini géstermesi
bakimindan 6nemli olarak degerlendirilebilir. Simdiki zamanda igerisinde yasadigi
toplumun politik olarak iyiye dogru gitmedigini diisiinen katilimci, nostaljiyi bugiinii
elestirmek i¢in kullanmakta, ¢ocuklarinin gelecegini diistinmesi bakimindan da, ait
hissettigi ulusun gelecegini sorgulamaktadir ve ilerleyen tarihin bir ¢6ziim olmayacagini
diistinmektedir. Yani Chase ve Shaw'un iddia ettikleri gibi nostalji s6z konusu
oldugunda, “simdiki zamanin bazi unsurlarmin kusurlu oldugu hissedilmektedir ve
ilerlemeye olan inancla kurtarilabilecegine dair kamusal bir algi bulunmamaktadir” ve
gecmis, "tarihsel kaydin titiz bir sorusturmasiyla degil, bir dizi eksiklik sunarak" (Chase
ve Shaw, 1989: 15, 8). nostaljik anlati i¢in saglam bir zemin olusturmaktadir. Yani, bu
tiir bir nostaljiye yonelen kisi, “eskinin giizel oldugu tiim zamanlar” seklindeki bir algi
ile yiiklii durumdadir ve “eski giizel zamanlar”in iz birakmadan kayboldugunu, “eger

Oyle olsaydi1” simdiki zamanin iyi olacagini iddia etmektedir (Cheeke, 2003: 168).

Nostalji s6z konusu oldugunda, gecmisin ve dolayisiyla tarihin, nerede ve nasil
konumlandiginin agiklanmasinin ardindan, nostalji ile mekan arasindaki iligkinin
tizerinde durulmasi, nostaljiye yol agan en temel iki kavramdan ikincisinin de
aciklanmasi anlamina gelecektir. Bu noktadan bakildiginda, nostaljik tutum, tarih
aracilifiyla oldugu gibi mekanlar ve cografya araciligi ile de bireylerin ve toplumlarin

bellegini etkilemekte ve dikkat c¢ekici baglantilar vaat etmektedir. Ek olarak
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toplumsalliga hitap ettigi Ol¢lide nostaljik egilimleri artiran kaybedilmis mekanlara
duyulan 6zlemin agiklanmasinda yine tarih araciligi ile yiiriitiilen bir sorgulamanin

Onemi yadsinamaz goriinmektedir.

Bu dogrultuda, Yeoh ve Kong, mekan ile tarih arasindaki baglantisalliga dikkat
cekerek, iki olgunun birbirleri i¢in nasil bir misyon tustlendiklerini agiklamaktadirlar:
“Mekan ve tarih, bireysel ve toplumsal yasamin zengin dokusuyla i¢ i¢e ge¢mistir.
Mekansiz tarih yoktur, tarihsiz de mekan yoktur; birisinin goriintlinii kaybetmek,

digerine dair algiy1 kaybetmek|tir]” (Yeoh ve Kong, 1996).

Tipkt gecmis gibi mekanlarin da, hem bireyler hem de toplumlar agisindan genel geger
ve nesnel anlamlarinin olmadigi, ¢esitli bigimlerde hatirlanmalar1 dolayisiyla ¢esitli
diizeylerde Oznellikler icermektedir. Kisisel yasam Oykiileri ve toplumsal tarih ile
mekanin i¢ ice gectigi diizeyde nostaljinin de goriiniir olma ihtimalinin arttigini iddia
etmek miimkiin goriinmektedir. Mekan, onu kaybeden her birey i¢in farkli ¢agrisimlar
yapacagi gibi toplumsal diizeyde de bir 6zlem nesnesi olarak degerlendirilebilir.
Kisacas1 bir mekan, tarihselligi ve 6znelligi 6l¢iisiinde bireyler ve toplumlar tarafindan

hatirlanmaya ve 6zlenmeye deger bulunmaktadir.

Bu dogrultuda Tuan da mekan, tarih ve insan arasinda kurdugu iliskide degisim

olgusunu one ¢ikartarak nostalji ile mekan arasindaki iliskiye dikkat ¢gekmektedir:

Kolektif diizeyde, tarihin peyzajdaki anitlar ve tarihi bolgeler seklinde nesnellestirilmesi
kagmilmaz olarak kolektif hafizanin belirli versiyonlarimi gegersiz kilmaktadir ve ayni
zamanda gegmisin diger versiyonlarini bilingten silmektedir. Simdiki zamanda mekanlar
tarihidir, ancak tarihi yalnizca kismi yollarla temsil etmektedirler. Durum boyle ise, tarihin
ingasinda mekanlarin degisime ve istikrara nasil maruz kaldigina dikkat etmeliyiz. Degisen
mekanlarda, hem kigisel hem de kolektif diizeyde tarih yaziyoruz. Bu mekanlar sefkat
uyandirtyor ve insan iligkilerinin “devamliginin saglanmasi ve derinlesmesi” igin giinliik
maddi nesneler sagliyor (Tuan, 1974: 241-43).

Mekanin maruz kaldigr bu degisim, nostalji ile birlestiginde ¢ogu zaman, mekanda
meydana gelen degisimin iyiye dogru gitmeyen bir yonde oldugunu ima etmekle es
deger hale gelebilmektedir. Degisim, hem bireylerin ve toplumlarin belleklerinde yer
etmekte, hem de bu iyiye dogru bir gidisatin olmadigini diisiinen bireyler agisindan tam

bir gecmise doniis istegi olmasa da tarih igerisinden secilen “iy1” ogelerin yeniden

hayata dondiiriilmesi amacini dikte edebilmektedir. Hayata dondiiriilmesi beklenen bu
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segcmece Ogelerin, nostaljiye temayiilii olan bireylerin ve toplumlarin iginde
bulunduklar1 simdiki zamanin getirdigi kosullarla sekillendigi diisiiniilebilir. Yani bu tiir
bir nostalji eskiden var oldugunu disiindiikleri, simdiki zamanda ise eksikligini
hissettikleri 6geleri, kendilerine ait gelecekte tekrar elde edebilme arzusuna
doniisebilmektedir. Boylece, nostalji, bireylerin ve toplumlarin, tarih araciligiyla
edindikleri ge¢mis zamanlara ve mekanlara ait ¢ogunlukla kesin hiikiimler igeren
imgelerini bir “ev” {izerinden anlatilarina dahil edebilmelerine de imkan
verebilmektedir. Bu anlamiyla ev, duygusal yargilar iceren, zamanin ve mekanin

kisitlarindan arinmis bir bigimde nostaljik anlatiya dahil olmakta ve ge¢misle kurulan

iligkide bir arzu nesnesi haline gelebilmektedir.

Bu dogrultuda nostaljik dgeler iceren eve dair tahayyiil, Roberta Rubenstein’in aktardigi
bigimiyle bellek {izerinde etkili olabilmektedir ve onu diizeltme arzusunu beraberinde
getirebilmektedir:
Ev, kayip ve / veya nostalji kavramlarim birlestiren anlatilar, onu “diizeltmek” igin
geemisle karst kargiya gelir; bu, iki tamamlayict mecazi anlamda anlasilabilecek bir
stirectir. Bir geyi “diizeltmek” hayal giiclinde daha saglam bir sekilde giivence altina almak
ve diizeltmek anlamina gelmektedir. Birisi tam anlamiyla bir daha eve gidemezse de (en
azindan, zamanla hayal giicii ile siislenmis ¢ocuklugun yuvasina) ev, anlati agisindan
kurtarilabilir. Yazarlar karakterleri vasitasiyla (mecazi olarak) yeniden yapilandirabilir ve

boylece bu cok degerli (multivalent) alanin duygusal mimarisini geri getirebilir veya
onarabilir (Rubenstein, 2001: 6).

Nostalji ile tarth ve mekan arasinda kurulacak diger bir 6nemli baglant1 da, nostaljinin
tetikledigi “diizeltme”, ya da yeniden hayata dondiirme amaci ile baglantili olarak
diisiiniilebilir. Ozgiin ev, ancak belli bir tarihsellik ve gegmis algis1 igerdigi siirece
diizeltilebilir olarak nitelendirilebilecektir. Yani cennet gibi zamansiz ve miikemmel
oldugu diisiiniilen bir arzu nesnesine duyulan nostaljinin, bu baglamda insa edilmis bir
mekana duyulan nostaljiden ayrildigi iddia edilebilir: “Eger cennet zamansiz bir
bugiinde smamalarin bulunmadigi bir bolge olarak tanimlanirsa, ne ge¢mis ne de

gelecek diizeltilemez” (Rubenstein: 2001: 164).

Nostalji, gegmis bir zamana ya da artik eskisi gibi giizel ve iyi olmayan bir mekana
yonelirken siklikla tarihten beslenmekte, kaybolana dair kutsama ve yiiceltme igin
tarithten yaralanmaktadir. Simdiki zamanin ve i¢inde yasanilan mekanin siirlarin

asmak ve kutsanan kayiplara ulagsmak icin bir aract konumunda bulunan nostalji, aslinda
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hi¢bir zaman geri getirilemeyecek olanla iliskilidir. Bu iliski sirasinda, tarih araciligiyla
ortak bir geemis duygusu da olusturulabilmek de nostalji bu nokta da devreye
girmektedir. Benzer bir bigimde simdiki zamanin ve igerisinde bulunulan mekanin
“eksikligi” hissi nostalji sayesinde giderilmeye calisilmakta, segilen tarihi olgular,
kisiler ve topluluklar ic¢in bir “devamlilik” hissi uyandirmaktadir. Nostaljinin
olusabilmesi igin gereken tarihsel bir zamanin varligi bu noktada kendini
gostermektedir: Sorunlarin oldugu tarihsel bir simdiki zaman, geg¢mise donmeyi
miimkiin kilmakta, sorunlarin olmadigi cennette ise geri doniilecek ve bugiline
getirilecek bir 6ge bulunmamaktadir. Yani nostalji aracilifiyla devamlilik saglanmasi

gereken bir “kopma” ilk elden miimkiin olmamaktadir.

1.2. SIYASAL BIiR YONELIM OLARAK NOSTALJi

Bu calismada nostalji gibi sinirlart belirsiz bir kavramin ana kavramsal ¢erceve olarak
kullanilmasina neden olan temel giidii, kavramin ¢ok yonlii dogasi oldugu kadar,
politikanin da nostaljiyi sekillendirmesi ve ayn1 zamanda nostalji araciligiyla yeniden
sekilleniyor olmasidir. Bireysel diizeyde hissedilen nostaljiden, toplumsal diizeyde
hissedilen nostaljiye kadar genis bir alanda karsimiza ¢ikan politika ve nostalji
arasindaki etkilesim, ¢alismanin bir ¢cok sosyal bilim disiplinin sinirlarinda dolasmasina
neden oldugu gibi ¢alismanin kapsadigi alan1 da esneklestirmektedir. Calisamanin bu
kismi nostalji ile zaman ve mekan arasinda tarih aracilifiyla kurulan baglantida da

kismen goriilebilecek olan etkilesim, agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Katharina Niemeyer, nostaljinin, derin duygusal ve psikolojik yapilarda goriildiigii gibi
(yani bireyler) genis kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik yapilara gecen esikte de
bulundugunu ve bu bakimdan belirsiz bir fenomen olarak tanimlanabilecegini ifade
ederken nostaljinin, dogasinda bulunan politikay1 da i¢ine alan ¢ok katmanliligin1 bir

kere daha vurgulamaktadir (2014: 6).

Christopher Lasch ise nostaljinin sikilikla, eve duyulan bir 6zlem olarak, bireyleri ve
gruplart c¢ok kisisel bir diizeyde etkileyebildigini ancak bundan ¢ok da ayrilmasi

gerekmeyecek sekilde, nostaljinin, biiyiik politik amaclar i¢in de kullanilabilecegini
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ifade ederken politik olanin ve politika alaninin nostaljiyi nasil islevsel hale

getirebilecegine dair bir iddiay1 dile getirmektedir (Lasch, 1984).

Nostaljinin politik islevi bakimindan {izerinde en ¢ok akademik arastirma yapilan konu
olan, Post-Sovyet nostalji kavramiyla ilintili oldugunu ileri stiren Gaston ve Hilshorst,
Post Sovyet donemine iliskin arastirmalara ve Bati diinyasinda nostaljiyi ele alan
caligmalara iliskin makro 6lcekli bir bakis agis1 sunmaktadirlar:
Sovyetlere yonelik nostaljinin, modernitenin ve ge¢mise yonelik nostaljik diirtiilerin degeri
iizerine son derece kutuplagmis bakis agilarini tesvik etmek iizere Sovyet sonrasi siireci
kapsamli bir gekilde arastirmistir. Bu siire¢ nedeniyle ulusal ve kiiltiirel kimlikte, siyasi
ideolojide yeni gérevler. ve yeni ekonomik yapilarla kesisen biyiik degisimler
gergeklesmistir. Sovyet Imparatorlugu'nun ¢okiisii deneyimi kuskusuz benzersiz bir
deneyimken, son yillarda Bati siyasal sistemleri de, benzer temel yapisal karisikliklar
yasamaya basladi. Sosyal boliinmeler ve kot isleyen ekonomik modeller, daha da
kutuplagsmis, daha az birlesik hale gelmis toplumlar ve nostaljik, kiiltiirel ve politik ifade
i¢in verimli bir zemin yaratmaktadir. Nostaljinin siyasal insasi son donemlerde, Reagan-
Thatcher doneminin sonrasinda Bat1 Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'nde biiyiik bir

bilimsel dikkatle arastirilmistir. Her iki lider de restorasyon dilini ve 'kayip degerleri' politik
stratejilerinin temel unsurlari olarak kullanmaktadir (Gaston ve Hilshorst, 2018: 31).

Nostaljinin islevselligi konusunda Ingiltere’nin Avrupa Birligi’nden ayrilmasna iliskin
referandum kampanyasini, Almanya ve Fransa’daki se¢cimlerdeki politik kampanyalarda
nostaljinin kullanimi1 agisindan ele alan Gaston ve Hilshorst’'un c¢alismasi, bu
dogrultuda, en c¢arpict orneklerden sayilabilir. Calisma, bu kampanyalarda, nostaljik
retorigin kullaniminin, gegmis on yillarda konusulan dilin, giivenliginin, statiisiiniin ve
basitliginin ¢agdas politik kiiltiire nasil sizdigin1 gdsterdigini ve ge¢misin degerinin,
mesruluklarini tarihsel terimlerin i¢inde tanimlamak isteyen statiilkonun koruyuculari
igin bile etkili oldugunu iddia etmektedir. Bu baglamda, Brexit 6zelinde, referandum
kampanyasmin Ingiliz Imparatorlugu ve Ingiliz kimligi ile iliskili mesajlar iizerine
kuruldugunu ileri siiren caligmalara (Satnam and McGeever, 2017) atif yapan
aragtirmacilar, ayrica Brexit’in, nostaljinin politik kuvvetine iligkin bir taniklik oldugu
gibi nostalji olmadan basarilamayacak bir sonu¢ oldugunu o6ne siiren caligsmalara
(Kenny, 2017) da katilarak, nostaljinin politik islevselligine yonelik vurguyu

giiclendirmektedirler.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasmin ardindan yasanan “post-Sovyet nostalji”yi ele alan
Stephan White’in arastirmasi da kisisel anlatilarda goriilen nostalji ile siyasal bir

duruma iliskin nostaljinin paralellik gostermesi bakimindan 6zel bir ilgiliyi hak eder
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niteliktedir. White’a gore, komiinist nostalji, hem daha demokratik bir Sovyetler
Birligi’ne destegi hem de serbest piyasa ekonomisinin temel prensiplerini savunmayi
miimkiin kilan pargali bir goriintii sergilerken, 2008 yilinda yasanan kiiresel ekonomik
krizin ardindan isgiicliniin tam istihdami, diisiik fiyatlar, kapsayici sosyal refah ve
ekonominin sorumlulugunu tamamen iizerine alan bir devlet, katilimcilarin tercihine
daha ¢ok konu olmustur. Ote yandan, c¢alismada fikirlerine basvurulan Rus
katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, tekrar Sovyetler Birligi’'nde yasamak istememekte
ancak Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan da pismanlik duymaktadir (White, 2010). Bu
ornekte gorildiigi gibi, bir siyasal yapmin yikilmasi zamanda bir kopma meydana
getirmis, o siyasal yapinin i¢inde yasayan vatandaslarin nostaljik bir durum igerisinde
geemisi diislinmesini saglamistir. Zamanda meydana gelen kopma ile birlikte kisilerin

hatiralarini bu kopmaya gore yeniden diizenledigi iddia edilebilir.

Stuart Tannock’in, nostaljiye konu olan toplumsal diizeydeki zaman algis1 ile iliskili
yaptig1 ayrim, nostaljinin politik boyutunun daha dogru analiz edilmesi i¢in bir kistas
olarak kullanilabilir niteliktedir:
flki masumiyetin bozulmadig1 (perlapsarian), diisiisten onceki iitopi diinya; ikincisi,
kesintinin ya da kopmanin oldugu periyod yani diigiis ve liclinciisii ise ahlaki kalitede ya

degerlerde kusurun bulundugu masumiyetin bozuldugu (postlapsarian) giiniimiiz diinyasi
(Tannock, 1995: 454).

Nostalji en temelde, Tannock’un ayrimi dikkate alinarak diistiniildiigiinde bu zamanlar
arasindaki baglant1 ve siireklilik arayis1 olarak degerlendirilebilir. Bu zaman dilimleri,
nostaljik tutum agisindan kendi iglerinde degerlendirilmekte ve birbirleri ile
kiyaslanmaktadir. Bahsedilen kiyaslama, ayn1 zamanda nostaljik bireyin ya da toplumun
normlariyla ve iyi olana dair algilar ile birlikte diisiiniilmelidir. Ozellikle, masumiyetin
hala korundugu diinya, bir arzu nesnesi olarak, sonraki zaman dilimlerinde yasadigini
diigiinen bireyler ve toplumlar i¢in bir ideal olarak var olmakta ve bu anlamiyla politik
bir doniisiim icin gerekli malzeme bu zaman periyodundan siiziiliip nostalji a¢isindan
islevsel hale getirilebilmektedir. Bu anlamiyla nostaljik bellek:
Hem yararli hem de ideal bir arzudur, ¢iinkii nostaljik bellek, insanlari, duygularinin

dayandig: fikirleri yeniden degerlendirmeye zorlayarak, onlar1 ahlaki ve politik diizenin
yabancilagsmamis duygularina yoneltmektedir (Mccalum, 2016: 5-6).
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Nostaljinin, politik bir doniisiim i¢in sundugu firsat, sadece bu doniisiimii arzulayan
kisiler i¢in sundugu malzeme ile degil, en temelde onlari tesvik etmesi ile de islevsel bir
niteliktedir. Kavramin bu yoniine vurgu yapan Niemer, nostaljinin, baskici toplumsal
yapilar1 bugiinkii tarihsel kosulumuzda doniistiirmek icin harekete gecirilebilecek
elestirel ve politik bir uygulama i¢in devrimci bir tesvik edici olarak hizmet ettigini
diisiinmekte ve belirli bir doneme egemen olan geleneksel anlayislara aykiri olan ya da
bunlarla ¢elisen dislanmis gegmislere iliskin anlar1 iceren popiiler kiiltiir temsillerinin,
giinlimiiz kosullarin1 degistirmek isteyen bireyler i¢in bir devamlilik ve ilham kaynagi
olarak islev gorebilecegini diisiinmektedir (Niemeyer, 2014: 148). Niemeyer’in 6zellikle
dislanmaya iligkin vurgusu, nostaljinin islevini de asan bir sekilde, egemen ortak
nostaljik anlatilarin disinda kalan bireylerin ve toplumsal gruplarin politik olarak da
dislandiklarinin gostergesi olabilmesi agisindan da degerlendirilebilir niteliktedir. Bu
acidan disiiniildiiglinde nostaljinin ¢ok yonliiliigli bir kez daha giindeme gelmektedir:
“Nostalji, hem bir toplumsal hastalik, hem yaratict bir duygu, hem bir zehir hem de bir

deva olarak degerlendirilebilir” (Boym, 2001: 354).

Kisilerin hatiralarinin olusmasinda 6nemli bir etkisi olan mekanlar iizerinde politika
yapicilarin sahip oldugu etkilerin incelenmesi ise, nostaljinin politika olan ile iligkisinin
daha detayl1 olarak belirlenmesi icin bir diger onemli degisken olarak goériinmektedir.
Politik bir yap1 olarak devlet, kuruldugu siyasal sinirlar i¢erisindeki mekéanlara miidahale
edebilmekte bu mekanlara iliskin kurallar koyabilmekte ve bu mekanlarin doniistimiine
aracilik edebilmektedir. Jon Goss’un deyimiyle, siradan insanlar tarafindan kullanilmakta
ve yorumlanmakta olan mekanin (Goss, 1988), politika yapicilarin araciligiyla
doniistiiriilmesi mekanlar ile duygusal ve kisisel bag kuran bireylerin ve toplumlarin

doniisiime konu olan mekanlara yonelik nostalji duymalarina neden olabilmektedir.

Aslinda mekéan, ne iktidan elinde tutanlar tarafindan tanimlanmaktadir ne de siradan
insanlara 6zgiidiir, bunun yerine ilerleme olarak mekan (place as progress), toplumsal
iligkilerin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve politik faktorlerin farkli yollardan aracilik
ettigi politik bir mekani isaret etmektedir. Mekan, devamli olarak toplumsal ve siyasi
olarak ilgili geleneklerin muhafaza edildigi bir kaynak olarak hizmet etmektedir.

Ayrica, bireylerin gilindelik hayatlar1 ile onlarin hayatlarin1 kisitlayan ve etkinlestiren
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ulusal ve uluslar-iistii kurumlar arasinda bir araci olarak islev kazanmaktadir (Agnew

and Duncan (1989: 7).

Ozetle, nostalji kavramsallastirmasinin politika ile olan baglantisin1 iceren tiim bu
calismalarin isaret ettikleri ii¢ temel noktanmn bulundugu ileri siiriilebilir. Ik olarak
politik degisimlerin mekan {iizerindeki etkileri, nostaljinin ortaya c¢ikabilmesi icin
gereken gecmis, bugiin ve gelecek algisini, nostaljiye yonelen bireylere ve toplumlara
sunmaktadir. Ikinci olarak, nostaljik retorik, politika yapicilarin aldiklari kararlarin,
bireyler ve toplumlar agisindan mesru olarak degerlendirilmesi ig¢in bir imkan
saglamaktadir. Son olarak ise, nostalji tiim bu degisimlerin ve doniisiimlerin
sindirilmesi i¢in politik kararlardan ve degisimlerden etkilenen bireylere ve toplumlara
bir alan agarak daha iyi olacagim diisiindiikleri degisim ve doniisiimler igin tesvik edici
olabilmektedir.

1.3. NOSTALJiYI KUSANMAK: OZLEMENIN ISLEVI

Nostaljinin ifade ettigi anlam ve nostaljiye dair tanimlamalar, nostaljinin bireyler ve
toplumlar bakimindan islevselligi hakkinda genel hatlariyla bir gergeve ¢izmektedir.
Ancak kavramin sosyal bilimler literatiiriinde bu islevsellik yoniinden nasil
diistintildiigline dair bir arastirma, c¢aligmanin dayandigi temelin ve ilerleyecegi
dogrultunun mesruiyeti acisinda kayda deger goriinmektedir. Calismanin diger
bolimlerinde ele alinacak olan bireylerin ve toplumlarin nostaljiye yonelmesine neden
olan etkenler kadar bu yonelimin bireyler tarafindan nasil deneyimlendigine dair yapilan
analizler de, nostaljinin kurucu unsurlarina iligkin bir yorum yapabilmeyi miimkiin
kilabilecektir. Ayrica nostalji, hem bireylerin tekil olarak yoneldigi, hem de
toplumsalliklar1 agisindan i¢inde bulunduklarit bir durum olarak ele alinmaktadir. Bu
dogrultuda g¢alismanin bu kisminda, nostaljinin bireyler ve toplumlar ig¢in “ne ise

yaradig1” birbiri ile dogrudan baglantili bu iki diizeyde degerlendirilecektir.

Sophie Gaston ve Sacha Hilhorst’e gore, nostalji konusundaki anahtar ayrim bireysel ve
kolektif nostalji bigimleri arasindadir. Arastirmacilar, son dénemde yliriitiilen ve bireysel
nostaljik deneyimlerin biiyiik olgiide olumlu etkileri oldugunu o6ne siiren psikolojik

arastirmalarin ¢cogunlugunun, bireyin nostaljik deneyimlerinin tetikleyicilerini, sikligini ve
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islevini degerlendirerek kisisel nostaljiye odaklandigimni iddia etmektedir. Bununla
birlikte, kolektif nostaljiyi “belirli bir sosyal kimlik veya belirli bir sosyal grubun bir iiyesi
olarak kendini diistinmeye bagli olan nostaljik gozden gegirme” olarak tanimlayan
sosyolojik arastirmalar da mevcuttur. Benzer bir bi¢cimde, nostaljiyi ele alan sosyolojik ve
psikolojik caligmalara atifta bulunan arastirmacilar, bu galigmalarin, bireysel “nostaljik
ataklarin”, “korku, hosnutsuzluk, kaygi veya belirsizlik” gibi durumlara yanit olarak
siklikla tetiklendigini gosterdigini aktarmaktadirlar (Gaston ve Hilhorst, 2017). Boylece
nostaljinin islevselligini diisinmek i¢in gerekli olan ilk asamayr ortaya koyulmus
olmaktadir: Nostalji, bireylerin ve toplumlarin nostaljiye yonelmelerine neden olan

durumlara bir cevap olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ornegin, degisimin ve kiiresellesmis diinyada meydana gelen hareketliligin arttig
diisiincesi ile ortaya ¢ikan nostaljik bir yonelim, bu degisim ve hareketlilik ile baga
cikma miicadelesine doniisiirken, bu tiirden nostaljik anlatilarin merkezinde, altin
cagdan evsizlige uzanan bir kayip hissi, parcalanmaya ve degerlerin ¢okiisiine yonelik
bir yargi, insanlarin tecrit halinde olduklart ve toplumsal iliskilerin kaybedildigi
diisiincesi ile sadeligin ve kisisel dogrulugun artik olmadig1 diislincesi bulunmaktadir
(Turner, 1987). Eksikligi hissedilen ya da degistikleri diisiiniilen nesnelere ve duygulara
kars1 bireylerin gelistirdikleri nostaljik egilim, olmayan ya da degisen hakkinda bir
hesaplagsmay1 beraberinde getirerek, bireylerin bu hesaplasmay1 nostaljik tepkiler

gelistirerek agsmaya galistiklar1 s6ylenebilir.

Bu ornekle birlikte degerlendirildiginde nostalji, birey icin, gegmis ve simdiki zaman
arasinda bulunan kisisel anlatisinda siireklilik hissini siirdiirmesi i¢in bir ara¢ olarak
degerlendirebilir. Bu anlamiyla nostalji, Hutton’in ifade ettigi bi¢imiyle bireyin,
gecmisinin idealize edilmis bir imgesinin hayatta kalmasina izin veren “alacakaranlikta
ortaya ¢ikan bir duygu” olarak disiiniilebilir (Hutton, 2013: 2). Nostaljiye atfedilen bu
alacakaranlik, kavramin igerdigi ¢ok anlamlilik acgisindan yorumlanabilecegi gibi,
bireyler acisindan gec¢mis, bugiin ve gelecek arasinda bir koprii gorevi gdrmesi
bakimindan da degerlendirebilir. Bu “alacakaranlik”, nostaljiyi, olabildigince islevsel
kilmakta, bireyin degistigini ya da doniistiigiinii diislindiigii bircok nesne ile kurdugu

iliskiyi onarici bir nitelige biirtindiirmektedir.
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Nostaljinin, 6zellikle bireyler acisindan istlendigi islev ile ilgili lizerinde durulmasi
gereken kapsamli ¢aligsmalarinda, Constantine Sedikides, Tim Wildschut ve Denise
Baden, nostaljinin birey agisindan varolussal islevlere hizmet ettigini iddia etmekte,
nostaljiyi kimlik ve anlam arayisi iginde varolugsal bir “antrenman”, bileyin varolussal
ikilemlerinde ve i¢ catigmalarinda bir silah ve birey icin 6nemli olan “Otekiler” ile
yeniden baglanti kurma mekanizmasi olarak tasvir etmektedir (Sedikides, Wildschut ve
Baden, 2004). Goriildiigii gibi, nostaljinin, birey agisindan iistlendigi islevi ti¢ temel
eksende yorumlayan arastirmacilar, ilk olarak bireyin kimlik ve anlam arayisii ele
almakta, bu ¢ercevede, bireyin, yasaminin gegmiste kalan pargalarini nostalji yoluyla bir
araya getirerek daha da birlesmis ve giiclii bir benlik duygusu elde edebildigini ve
dahasi, nostaljinin en temelde bu kimligin korunmasina hizmet ettigini ileri stirmektedir.
Ek olarak, nostaljiyi, insanin kendisine olan saygisinin kaybiyla bas etmek igin bir
mekanizma olarak diisiinme egiliminde olan arastirmacilar, nostaljinin bu dogrultuda
degerlendirildiginde, gergektende, etkili bir kendini dogrulama araci oldugunu iddia
etmektedir. Yine nostalji, bireyin gérkemli gegmisine basvurarak simdiki zamandaki

siradanliktan kagmasinin yolunu agan bir nitelikte oldugu iddia edilebilir.

Ikinci olarak, arastirmacilar, nostaljinin bir baska varolussal islevi olan bireyin anlam
duygusunu giiglendirmesi yoOniine isaret etmektedir. Buna gore birey, nostalji
araciligiyla, kismen kiiltiirel diinya goriisii ile 6zdeslesme yoluyla anlam duygusunu
yeniden olusturmakta ve siirdiirmektedir. Bireyin bulundugu kiiltiirel ortamdan
ayrilmast ya da bu ortama yabancilagmasi gibi durumlarda, nostaljik angajmana
bagvurmak terapiye doniisebilmektedir. Nostalji, bireyin bir zamanlar parcasi oldugu
kiltiirel geleneklerin ve ritliellerin degerini pekistirmek suretiyle bu varolussal korkulari

hafifletmektedir (Sedikides, Wildschut ve Baden, 2004).

Arastirmacilar agisindan, nostaljinin tgilincii varolussal islevi ise nostaljinin birey ile
topluluk arasinda kurdugu bagdir. Buna gdre nostalji bireyin iliski i¢erisinde bulundugu
topluluk ile ilgili baglarini desteklenmesidir. Gegmisin figiirleri hayata gegirilir ve
bugiiniin bir parcast haline gelmektedir. Anlamli iligkisel baglarin bu yeniden
yapilandirilmasi, kisinin kisileraras1 aidiyet ihtiyacimi karsilamakta, boylece kisinin

kendi benligine olan saygisina ve kimligine fayda saglamaktadir. Ayni1 zamanda bireye
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emniyetli ve giivenli bir sekilde baglanma hissi vermektedir (Sedikides, Wildschut ve
Baden, 2004).

Ozellikle nostaljinin birey acisindan iistlendigi islev olarak diisiiniilen bu baglanma
hissi, diger yandan nostaljinin bir topluluk nezdinde nasil bir islev iistlenecegini
anlayabilmek i¢in de bir baslangi¢ noktasi sayilabilecektir. Toplulugu olusturan bireyler
arasindaki baglarin nostalji aracilifiyla saglamlasmasi ve bireylerin otobiyografik
anlatilarin1 kurgularken nostaljiye bagvurmalari, birbirine nostaljik baglarla bagli olan
topluluk iiyelerinin ortak bir anlati olusturmalarini veya kaybedilmis bir mekanla yada
idealize edilmis bir gegmise 6zlemi anlatan ortak bir anlatiya dahil olmalarini miimkiin
kilmaktadir. Boylece nostaljik anlatiya dahil olan topluluk tiyelerini igermek, ortak
kimligin bir parcasi olarak degerlendirilebilecek olan nostaljik anlatiya dahil
olmayanlar1 da diglamak miimkiin olabilmektedir. Yani kolektif nostaljinin “grubun
sinirlarint  tanimlamak, {yelik kriterlerine ve grup smirlarinin  tanimlanmasinda
paylasilan (hayal edilen) bellege erisimi olmayanlar1 dislamak icin de harekete

gegebilecegi aciktir” (Smeekes, Verkuyten, ve Martinovic, 2015).

Nostaljinin toplumsal olarak islevsellestigi aginin, makro bir perspektiften bakildiginda
ise milliyetgilik teorileri ile de baglantili olarak diistiniilebilir nitelikte oldugu iddia
edilebilir. Nostalji ile ilgili “hayal edilmis”lik vurgusu, Benedict Anderson’un
milliyetcilik teorilerinde sikga atif yapilan “hayali cemaatler” vurgusu (Anderson, 1983)

ile paralel olarak degerlendirilebilir niteliktedir.

Yeoh ve Kong de milletgilik ve nostaljiyi “nereden geldigimize dair kolektif bir duygu”
baglaminda ele alarak nostaljinin toplumsal islevine dair bir degerlendirme
yapmaktadir. Ona gore nostalji, millet olusturma i¢in ortaya ¢ikan ve milli uyumun
mevcut ihtiyaglarina cevap vermek i¢in de yeniden sekillendirilebilir. Yani, insanlarin
giinlik yasamda karsilastiklar1 manzaraya gomiilii olan ge¢misin tarihi bolgeler ve
koruma alanlari, anitlar, ikonlar gibi secilmis gorsel hatirlaticilari, yalnizca gegmise
iliskin olumlu bir degerlendirme yapabilmek amaciyla degil ayn1 zamanda nereden
geldigimize dair kolektif bir duyguyu tesvik etmek igin de tasarlanmistir (Yeoh ve
Kong, 1996).
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Lowenthal ise Yeoh ve Kong’un bellegi nostaljik agidan uyaran gorsel hatirlaticilart
vurgulamasia ek olarak, nostaljinin baglilik uyandirmasi yoniiyle toplumsal olarak

islevinin oldugunu belirtmektedir.

Nostaljinin telafi edici erdemleri vardir... Bilinen yerlere baglilik, toplumsal kargasayi
durdurabilmektedir. Bilinen yiizlere baglilhk isbirligini devam ettirmek i¢in gerekli
olabilmektedir. Nostalji, son zamanlardaki hengameyle yaralanmis kimlikleri yeniden
onaylamaktadir (Lowenthal, 1985: 13).

Kisiler, nostaljinin islevini, sikligini, kendilerini nostaljiye iten konular diisiinerek,
kolektif anlamda ise, kendilerini ait hissettikleri topluluklarin iiyesi sifatiyla gecmisle
nostaljik bir degerlendirme yapmaktadirlar. Korku, hosnutsuzluk, kaygi veya belirsizlik
gibi durumlarda tetiklenen nostalji, ilk olarak bu etkenlere cevap olarak harekete
gecirilmektedir: Nostalji, kisinin ge¢misinin idealize edilmis bir imgesinin hayatta
kalmasina izin vermektedir. Ayrica, nostalji, kisinin kimlik ve anlam arayisinda, icsel
catigmalarinda ve kendisi i¢in onemli olan diger kisilerle kurdugu baglantida bir
mekanizma olarak gérev almaktadir. ikinci olarak nostalji, kisinin anlam duygusunu
giiclendirmek agisindan islevsel hale gelmektedir. Kisi, bir zamanlar icerisinde
bulundugu kiiltiirden ve ritiiellerden uzaklastiginda uzaklastig1 bu kiiltiiriin ve ritiiellerin
degerini pekistirerek varolussal korkularini hafifletmektedir. Son olarak nostalji,
kolektif bir nitelige biirlindiigiinde, bir toplulugun sinirlarini tanimlamak i¢in de 6nemli
hale gelebilmekte, baglantisalligi da arttirabilmektedir. Toplulugun miisterek veya
tahayytl edilen bellegine erisebilenler topluluga dahil olurken, erisemeyenler disarida
kalmaktadir. Bu hayal edilmislik, toplulugun nereden geldigine dair bir fikir verirken,
nostaljinin millet olusturmak i¢in ortaya ¢ikan milli uyumu saglamak icin de

kullanilabilmesini saglamaktadir.

1.4. NOSTALJI, TRAVMA VE BELLEK: KESiISEN KAVRAMLAR

Gegmisle kurulan iliski, ge¢ip gitmis bir zaman dilimi ile baglanti kurmak anlaminda,
hatirlamay1 ve unutmayi, dolayisiyla, kagmilmaz olarak bellek iizerinde diistinmeyi
gerektirmektedir. Toplumsal olaylarin ya da kisisel tecriibelerin nasil hatirlandigy,
bellegin bu hatirlamada nasil konumlandigi, otobiyografik hatiralarin kisi i¢in ifade

ettigi anlam bu bakimdan 6nemli goriinmektedir. Nostaljinin islevselligi, nostalji ile
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tarih arasinda kurulan iliski, nostalji kavramimin politika agisindan degerlendirilmesi
gibi konular bu dogrultuda degerlendirildiginde, kisilerin ve toplumun hatirlama
bi¢imleri ile iliskili olduklar1 igin, bellekle ve bellegi etkileyen diger kavramlarla
dogrudan baglantili goriinmektedir. Gegmisle kurulan iligkinin temelde bir hatirlama
eylemi oldugu varsayildiginda, bu hatirlamanin nostaljik nitelikte olmasi, ge¢misin ve
geemise dair imgelerin, sembollerin, kisilerin ve mekanlarin 6zlemle hatirlanmast,
bellekle dogrudan iligkili olarak incelenebilir. Kisisel anlatilarin kiymeti de bu noktada
ortaya ¢ikmaktadir: Bu tiirden anlatilar, kurgu olma iddiasinda ve dogrudan bir tezi
savunmak amaciyla yazildiklar1 iddiasinda olmadiklart igin, kisinin ge¢misteki bir
zamanda etrafinda olup bitenleri kendisi i¢in anlamli bir biitiin igerisinde
degerlendirmesine okuyucuyu ve arastirmacilari ortak kilmaktadir. Bu degerlendirmede,
dogrudan kisinin bellegi devreye girmekte, bir roman veya oykii gibi kurgu bir anlati
olmadan ya da bir akademik bir aragtirma niteligi tasimadan kisinin bellegi yani
hatirladiklar1 dogrudan anlatinin nesnesi durumuna gelmektedir. Bir kisinin ya da bir
toplulugun yasadig: bir travma ise, hem bellekte dolasiyla kisinin anlatisinda kirilmaya,
kopmaya ya da esasli bir doniisime vesile olmakta hem de yeni baglantilarin
kurulmasina neden olmaktadir. Kurulan bu baglantinin niteligi c¢esitli bi¢imlerde

olabilecegi gibi nostaljik bir nitelikte alabilmektedir.

Bu acgidan, calismanin dayandigi kavramsal zemin agisindan degerlendirildiginde
nostalji, Rebecca Bryant'a gore, bellegin kayip, geri doniisii olmayan, imkansiz nesnesi
durumundadir. Yine, nostaljinin en yogun olarak hizli toplumsal degisimlerin yasandigi,
siirlarin kayip oldugu ve karigikligin mevcut oldugu donemlerinde ortaya ciktigini
iddia etmektedir. Ciinkii temel islevi bu karnisikligi ve degisimleri 6ziimsemek
(essantialise) olan nostalji, Kisinin kendisini istedigi sekilde tasvir etmesi, geri doniisii
olmayan bir sekilde kaybolan bazi hayal edilmis Ozleri tasvir etmek anlamin da
gelmektedir. Bu nedenle, Bryant, nostaljinin unutulmus bir gegmise duyulan 6zlemi
degil, bu ozciiliigiin 6zlemini, toplulugun yeniden yapilandirilmasinda kaybedilmis
goriinen Dbasitlestirilmis, ag¢ik ve giivenli bir temsiliyet 6zlemini ifade -ettigini
belirtmektedir. Ayrica daha onceki kisimlarda da bahsedildigi gibi, nostalji “esikleri,
siirlart ve dolayisiyla gelecege yonelik uyumu belirlemek igin stratejik olarak da
kullanilabilir” (Bryant, 2015: 155-172).
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Bryant’in nostalji analizinde vurguladigi bu 6z (essence), simdiki zamanda kaybedildigi
diisiniilen ve gegmise doniilerek nostaljik bir egilimle hatirlanarak bellegin nesnesi
haline getirilmektedir. Oz, degisime ugramis, doniismiis baska bir hal almistir ve onun
eskiden oldugu halini 6zlemek, bellegi araciligiyla simdiki zamandan ge¢misle temas
kuran Kkisi i¢in islevsel bir hal almaktadir: Yani Otobiyografik hatirlama dolayl olarak
giinimiizdeki ge¢misi diisiinmeyi i¢cermektedir. Peki kisiler neden bdyle bir eylem igin

gayret etmektedir? (Bluck, 2003)

Omegin, Tadorova’ya gore, yetiskinligi boyunca kisinin kendi devamlihgini (self-
continuity) siirdiirmesi 6ziin ve kisisel bellegin birbirine bagimli iliskisini siirdiirmesine
bagli bulunmaktadir. Otobiyografik bilgi, kisi benliginin degisimini gerektiren olumsuz
kosullarda oldugunda 6zellikle 6nemli olabilmektedir (Tadorova, 2004: 3).

Anne E. Wilson ve Michael Ross ise, Tadorova’nin vurguladigi 6nemi, kimlik
tartismasi baglaminda degerlendirerek, kisisel bellegin, kisilerin zaman igindeki kigisel

tutarlilik duygularini gelistirerek kisinin kimligi ile ilgili bir isleve hizmet edebildigini
belirtmektedir (Wilson ve Ross, 2003).

Kisilerin kimliklerinin olusum siireci ile bellekleri agisindan ufuk agici analizlerinde
Wilson ve Ross da konuya bu g¢er¢eveden bakmakta, bellegin islevselligini
degerlendirmeye ayni dogrultuda devam etmektedir. Buna gore, kisiler, aktif olarak
kendi gorislerini dogrulamaya yardimci olmasit igin arzu ettikleri bilgilerin
arayisindadir. Kigisel bellek, uygun ve cok sayida bilgi saglamayarak kisilerin
kimliklerini olusturmalarinda 6nemli bir rol oynamakta, zaten gegmis kisa dmiirlii/gelip
gecici oldugundan, bireylerin kisisel gecmislerinin gesitleriyle celisecek ¢ok az somut
kanit bulunmaktadir. Aymi sekilde ve daha da onemlisi, kisiler gegmisteki benlikleri ve
olaylar hakkindaki degerlendirmelerini diizeltebilmekte ve bakis agisini veya boliimleri
hatirlama seklini degistirebilmektedir. Bu diizeltmeler sayesinde kisi kisisel hatiralarinin
zenginligini kendisinin tercih edilen bir temsilini yaratirken kullanmaktadir (Wilson ve
Ross, 2003).

Onceki kisimlarda iizerinde duruldugu {izere, nostaljinin islevine atfen de

diistintilebilecek bu analizler, nostaljinin islevi ile bellegin islevini ayni sekilde ve
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dogrultuda degerlendirmekte, bellegin, bu kisisel tutarlilik arayisinda ve tercih edilen
temsili yaratabilmesinde nostaljinin islevi yadsinamaz bir bigimde etkili gériinmektedir:
Hatiralar, insanlarin duygularini ve memnuniyetlerini, yasamlarinin farkli yonleriyle
diizenlemeyi amaglamaktadir... Etkinin yoniinii belirlemekte onemli olan nokta kisilerin
neleri hatirladig1 degil nasil hatirladigidir. Hatiralar genellikle dogrudan bir etkiye sahiptir:
Insanlarm ruh halleri ve hayatlarindan tatmin olmalari, hos kisisel deneyimleri

hatirladiklarinda iyilesmekte ve hayatin stres dolu kétii kisimlarini hatirladiklarinda daha da
kotiilesmektedir (Wilson ve Ross, 2003).

Calisma agisindan, gecmisin 6zlemle hatirlanmasi yani nostaljik bir egilimle ge¢cmisle
baglanti kurulmasi, hatirlamanin “nasil oldugu”nu ve hatirlamanin bi¢imini
aciklamaktadir. Bu hatirlama bi¢imi dolayisiyla, Monisha Pasupathi’nin isaret ettigi
gibi, yasadigr olumlu tecriibelerin hatirlanmasi benlik duygusunu arttirmakta ve bu
acidan olumlu bir etki yaratmaktadir. Yani, “nasil tanistigimiz1” hatirlamak bir iliskiyi
giiclendirebilmekte ve derinlestirebilmektedir. Karsilasilan bir basarisizlikla bas etmek
icin ge¢cmiste yasanan basarilar1 hatirlamak buna benzer bir bigimde olumlu bir duyguya
yol agabilmektedir (Pasupathi, 2003). Kisacasi, ge¢misimiz bizi diger kisilerle
birlestirmekte, bize kim oldugumuzu sdylemekte ve gelecekte ne yapmamiz gerektigini

bildirmektedir (Pasupathi, 2003: 58).

Pasupathi’nin “biz” vurgusu aracilifiyla istii kapali bir bicimde degindigi kisisel
bellegin iliskisel yoni, bellegin ¢ok yonlii dogasi diisiiniildiigiinde daha da 6n plana
cikmaktadir. Bu dogrultuda, bellege yonelen akademik calismalar, kisisel, bireysel ve
0zel deneyimlerden kolektif, kiiltiirel ve halka agik deneyimlere uzanan bir yelpaze

boyunca uzanmaktadir (Thelan, 1989).

Bu tiirden arastirmalar, genellikle, bellegin kolektif yoniiyle ilgilenmekte, kisisel bellege
yapilan vurgulart igerisinde barimdirmakla birlikte, bellegi tek tek kisilerin belleklerini
asan bir perspektifle el almaktadir. Nelson’un kisisel bellek ile kiiltiirel mitler ve
toplumsal anlatilar arasinda kurdugu baglant1 kisisel bellekten, kolektif bellege gegisi
okumak i¢in yeterli imkani saglamaktadir:
Kigisel otobiyografik hafiza, islevi agisindan ve yapisal olarak kiiltiirel mitlerin ve
toplumsal anlatilarin kullanimu ile ilgilidir. Farkli kiiltiirel ve toplumsal baglamlarda benlige
yapilan goreceli vurgu, otobiyografik hafizanin bigimine, islevine ve bu baglamlarda

benzersiz bir kigisel yasam oOykiisii gelistirmeye yonelik ihtiyaci etkilemektedir (Nelson,
2003).
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Buna gore, kisisel anlatinin olusturulmasinda kullanilan kisisel bellek, kiiltiirel ve
toplumsal anlatilardan etkilenmekte, bu acgidan kolektif benligin varligi kabul
edilmektedir. Kisinin igerisinde bulundugu, kimliginin olusumunda etkili olan ve aidiyet
duygusunu pekistiren ortak bir bellegin veya ortak hatiralarin varliginin kabulii, bu

bellegin niteliklerinin incelenmesinin gerekliligini de beraberinde getirmektedir.

Bu incelemeye, kolektif hatiralarin kisisel bellek iizerindeki doniistiiriicti etkisini ele
alarak baslamak iki bellek tiirii arasindaki iligkiyi ve nostalji agisindan ifade ettikleri
anlam1 ortaya koymak agisindan elestirel bir dayanak olusturmaktadir. Soyle ki, kisisel
hatiralar bir topluluk i¢in Onemli olmasi dolayisiyla paylasilan deneyimlere
dayandigindan, bir diizen ve uyum empoze edilmektedir. Boylece, kisisel hatiralar
sadece degistirilmekle kalmamakta, ayn1 zamanda bir toplulugun, diger iiyeleriyle ayn1
tecriibeleri yasamamis bir kisinin hafizasini genisletebilmesi i¢in de insa edilmektedir
(Richetson, 2001: 182) Buna gore, kisisel anlatidaki hatirlamalarin neleri igerecegine
kisi sadece kisisel bellegi ile karar vermemekte, toplulugun degerleri, kiiltiirii ve diizeni
de on plana ¢ikmaktadir. Calisma agisindan diisiintildiigiinde, nelerin 6zlenecegine,
hangi unsurlara nostaljik bir egilim duyulacagina karar verilmesinde kolektif bellegin de

katkis1 bulunmaktadir.

Devaminda tartismay1 daha da elestirel bir noktaya tasiyan Peter Richetson, gegmisin

belli bir amag i¢in yeniden hatirlanmasindan bahsetmektedir:

Gegmiste yasanan tecriibeler de onceki nesillerden aktarilmaktadir. Bununla birlikte, bizi
sekillendiren gergek anlamiyla gegmis ya da tarihi ger¢ekler degil, fakat dilde somutlasan
gecmisin goriintiileridir. Bu nedenle, saf bellek yerine, segilebilecek, manipiile edilebilecek
veya miizakere edilebilecek bir yeniden hatirlamabulunmaktadir (Richetson: 2001: 176).

Rishetson’un degerlendirmesinde de goriildiigii tlizere, kolektif hafiza ge¢misin
somutlasan goriintiilerinden hatirlanmasi gerekenlerin nesilden nesile aktarimi yoluyla
bu islevselligini devam ettirmektedir. Kisisel anlatilar, bellekle kurduklar1 dogrudan
baglanti ile bu dogrultuda 6nem kazanmaktadir. Kiiltiirel baglamda igerisinde yasanilan
toplulugun ve kisinin kimligini olusturan aidiyetlerin etkiledigi kisisel anlati, gelecek
nesillere aktarilmaktadir. Elestirinin yogunlugu daha da arttirildiginda kolektif bellek,

“gecmisle dogasi itibariyle ge¢mis oldugu i¢in ilgilenmemekte, fakat ge¢misi bir
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toplulugun siyasi mevcut ihtiyaglarini mesrulastirmak igin yeniden yapilandirmakla

ilgilenmektedir” (Richetson, 2001: 203).

Bu degerlendirmelerden ¢ikarimda bulunulabilecegi gibi, kisisel anlatilar, kisisel
olduklar1 kadar hatta belki de daha da yogun olarak toplulukla, toplumsal olanla alakali
bir goriiniim sergilemekte, anlatilarin, kisisel olan ile toplumsal olanin i¢ i¢e girdigi bir
ortamda meydana geldigini isaret etmektedir. Nelson, kisisel anlatilar ve bellek
0zelinde, bahsedilen bu tigice geemisligi aciga cikartirken hikayelere ve soylentilere
yani gecmisin belli goriintiilerinin dil igerisinde somutlagsmasina énem atfetmektedir.
Soyle ki, en genis diizeyde diisliniildiigiinde, kiiltiirel hikayeler, dini ve tarihsel
sOylentiler gibi bir kiiltiirel grubun tiim iyeleri tarafindan paylasilmakta ve yeniden
anlatilmaktadir. Bir kiiltiirel toplulukta, farklit meslek gruplari, farkli farkli siniflar veya
farkli yas gruplari gibi alt gruplar, gelip gecici olan ve kalici olan egilimlerin
hikayelerini olusturmakta ve yaymaktadir. Kisisel ve toplumsal diizeyde insanlar, kisisel
oneme sahip hikayeleri kisilerle, aile iiyeleri ile veya yakin calisma arkadaslar ile
paylasmaktadir. Nelson’un bu noktadaki genel iddiasi ise, kisisel bellegin toplumsal bir
isleve isleve hizmet ettigi, ayn1 zamanda kendini ifade etmenin ve tanimlamanin bir
aract olarak hizmet ettigidir. Ek olarak, kisisel anlatilar, kiiltiirel, toplumsal ve kisisel
tim diizeylerde, ayrica, toplumsal ve fiziksel diinyaya iliskin bilgiyi genisletmek gibi

cok genel islevlere hizmet etmektedir (Nelson, 2003).

Kisilerin 6z-devamlilik duygusunu pekistirmesi ve kendileri i¢in anlamli bir diinya
olusturmalar1 acisindan oldugu kadar, tecriibe paylagimi yoluyla toplumsalliga
katilmalarinin da bir yolu olarak kavranan kisisel anlatilarin islevleri Oncelikle
toplumsal bir nitelik gostermektedir. Kisiler toplumsal yapilar1 saglamlastiran ve
diinyay1 anlamak, agiklamak igin ortak yollar sunan kiiltiirel mitler ortak olurlar ve bu
mitlere katkida bulunabilmektedirler (Nelson, 2003).

Bellegi konu alan arastirmalarin konumlandig1 bu elestirel pozisyon, hatirlananlarin
cogu zaman mantiklt ve rasyonel neden sonuc iligkileri iceren nesnel yargilar
icermedigini ve hatirlamanin belli bir ama¢ dogrultusunda gergeklestigini vurgularken

Richetson’un ¢alismast ayni zamanda kisisel anlatilarin olusturulmasinda bellegin
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iistlendigi islev tarihin iistlendigi islevi ayirmaktadir. Ozellikle kolektif bellek ile tarih

arasinda kurulan iligki, bu iki kategoriyi birbirinin karsit1 gibi degerlendirmektedir:

Bellek ile tarih arasindaki karmagik iligski, modern bir kolektif bellek kavraminin bir baska
bilesenidir. Bu boliimde, goriiniiste birbiriyle i¢c ige gecmis goriiniiste de olsa, bellek ve
tarihin gecmisle olan iligkilerinde esasen farkli oldugunu savunmaktayim. Bellek, secici bir
sekilde, gecmis ile simdi arasinda bir siireklilik duygusu olusturarak, toplulugun mevcut
ihtiyaglarina hizmet etmek i¢in gegmisi kaginilmaz olarak g¢arpitan 6znel bir toplumsal
yapidir. Ote yandan, tarih, gegmis ile bugiin arasinda elestirel bir mesafe kurarak gegmisin
birlegik ve tutarli bir anlattmimi sunmasi bakimindan daha nesnel olmay1 hedeflemektedir
(Richetson, 2001: 200).

Bu elestiride bellek, gecmisten simdiye tasidig1 segmece unsurlar ve tutarsiz bir anlati
kurmak acisindan degerlendirilmektedir. Bellege atfedilen toplumsal ve kisisel
islevlerin yerine getirilmesinde 6nemli olan bu iki nokta, bellegin 06znelligine,

kisiselligine dikkat ¢cekmekte, kolektif bellegin yapisini ortaya ¢ikarmaktadir.

Belki de bellegin 6znel bir yapiya biirlinmesindeki en 6nemli etkenlerden birisi olarak
nostaljinin bu noktada tekrar analize dahil edilmesi gerekmektedir. Duygusal bir
hatirlama bi¢imi olarak nostalji bellegi doniistiirmekte, zaman ve mekanda meydana
getirdigi kopma ile bellegin se¢gmece hatiralart islemesini miimkiin kilmaktadir. Yani
Nostaljik 6zlemler, duygusal olarak tasavvur edilmis bir ge¢misin insasi yoluyla

kolektif bellegi degistirebilmekte ve yeniden diizenleyebilmektedir:

Nostaljinin  bellegi doniistiirme gilicli, nostaljinin ge¢misle olusturdugu duygusal
baglantilarda yatmaktadir... Duygusal tepki, giiniimiizde ve bu konuda yaganan temel bir
kayip duygusundan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle nostalji, bize simdiki ruh halleri
hakkinda ge¢misteki ger¢eklerden daha fazla sey anlatmaktadir (Richetson: 2001: 225).

Sonug olarak, bu analiz ile ve diger degerlendirmeler ile birlikte ele alindiginda kolektif
bellek hakkinda yapilan dort temel ¢ikarim ile kolektif bellegin niteliklerini belirlemek

miimkiin gériinmektedir:

Ik olarak, kolektif bellek, siyasi, sosyal ve ekonomik yapilar tarafindan gergevelenmis ve
informe edilmis ge¢mise dair kiiltiirel 6zel bir inang ve toplumsal olarak insa edilmis bir
soylem olarak kavramsallagtirmasidir. Ikincisi, bireylerin birden ¢ok ve cogu zaman
birbiriyle gelisen hatiralart bulunmaktayken grup hatiralari ise gegmisin birlestirici, ortak
temsilleri etrafinda birlesme egilimindedir. Uciinciisii, kisisel bellek, kolektif bellekleri ve
kimlikleri paylasilan deneyimlere dayanan gruplar tarafindan degistirilmekte ve
olusturulmaktadir. Son olarak, grup kimligi gecmisin temsillerini dilsel, gorsel veya
yasadist goriintiiler yoluyla ileten kolektif hatiralara dayanmaktadir. Bu dort noktay1
birbirine baglayan ortak konu, kolektif hafizanin iletisime dayanmasi ve aslinda toplumsal
olarak inga edilmis bir anlat1 olmasidir (Richetson, 2001: 188).
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Bellegin kisisel anlatilar ile iliski igerisinde degerlendirilmesinin ardindan ¢alismanin
kurgusu acisindan son derece onemli bir konumda bulunan kayip duygusunun bu
degerlendirmeye eklemlenmesi ve bellek, kisisel anlati ve kayip duygusunun birlikte
degerlendirilmesi, ¢alismanin ihtiyaci olan ¢ok yonlii perspektife biraz daha yaklagsmak
icin kacinilmaz goriinmektedir. Daha da 6nemlisi, gegmiste sahip olunan, biitiinlesilen
ancak zamanin ve mekanin birisinde kaybedilene, artik sahip olunamayana ve ancak
bellek araciligiyla kisisel anlatiya dahil edilerek temsil edilebilene yonelerek tecriibe
travma, doniistiiriicii etkisi ile on plana ¢ikmaktadir. Kayip hissini, kimlik ve travma
kavramlarini ayn1 ¢izgide degerlendiren Nagehan Tokdogan, bu etkiyi net bir bigimde
ortaya koymaktadir:
Kayip hissi kaybeden 6znede birbiriyle i¢ ige gegen farkli vechelere biiriiniir: giivenlik
kayb1, dzgiiven kaybi, topluluk ve aidiyet duygusunun kaybi, iktidar kaybi, umut kaybu...
Herhangi bir kayip deneyimi simdi de sarmalanir, kutsanir ve sembolize edilir. Giiclii
kiiltiirel anlatilara doniistiiriilerek kimlik kurucu bir rol {istlenir. Bu kayip deneyiminin nasil

olup da kimlik kurdugunu ortaya koymak agisindan travma kavrami elverisli bir ¢ikis
noktast olabilir (Tokdogan, 2018: 101).

Tokdogan’n isaret ettigi bu kimlik kurucu vasif, travmanin onu tecriibe ederek kisisel
anlatisina katan kisiler lizerindeki doniistiiriicli etkisine de atif yaparak, travmayi istisnai
bir hal olarak algilamaktadir. Travmatize olan, gecmiste kalan bir kayip deneyimini
simdiki zamanda sembolize edilerek, zaman ve mekanda bir kopma meydana
getirmektedir: Kelimenin tam anlamiyla, travma yerlesik bir sinir veya limitin ihlal
edilmesinden bagka bir sey degildir (Niehaus, 2006: 331). Yerlesik olanin agilmasi, yani
istisna olanin devreye girmesi beraberinde, lineer bir sekilde akip giden tarihin
sapmasini, act olayin ardindan terk edilmesi gereken mekanlara sikisip kalmayi
getirmektedir. Travma deneyimi yasamis kisilerle klinik diizeyde terapiler
gerceklestiren ve Trauma and Human Existence: Autobiographical, Psychoanalytic,
and Philosophical Reflections isimli ¢alismasinda yer alan travma hakkindaki
analizlerini bu klinik tecriibeye dayandiran Robert Stolorow, travmatik deneyimlerin,
kisinin sonsuza dek sikisip kaldigi bir simdiki zaman ve donmus bir ¢ergeve
olusturdugunu ifade etmektedir (Stolorow, 2017: 20). Stolorow, klinik bir vakadan
ornek vererek bu deneyimi daha da somutlastirmaktadir. Buna gore, travmatik soklar
yasayan ve kayip Oykiisii olan hasta, kendisine, travmatik gelgitin ardindan, kendisinden

bir parcanin ayrildigmmi ve travmanin yasandigi asil zamana ve mekéna yeniden
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yerlestigini ifade etmis, hayatini mahveden geg¢misin zaman ilerledik¢e tamamen
dagildigint sdylemistir. Stolorow’un karsilik olarak sdyledigi “Travma zamani
mahveder” climlesi, travmanin zaman ve mekanla olan iligkisini net olarak ortaya

koymaktadir (Stolorow, 2017: 17).

Biraz daha dikkatli incelendiginde, travmatik deneyime iliskin vurgulamak istenen
temel unsurun yaralayici ve zamani1 mahveden kayip deneyiminin verdigi acinin miktari
veya yogunlugu olmadigi, temel vurgunun, act veren ve kisinin anlatisin1 doniistiiren
travmanin etkisinin diizeltilemez hale gelmesidir. Bdylece travmatik bir hal alan kayip,
“sikisip kalmak”, ilerleyememek olarak kavramsallastirilmakta, ge¢gmisle olan iliskinin
kokten degismesine neden olmaktadir. Travmanin ilk etkileri ortadan kalkmaya
basladiginda ise travmatize olmus insanlar bazen, bir “perspektif” ve neyin “gercekten

onemli” olduguna dair bir his kazandiklarini diisiinmektedirler (Stolorow, 2017: 45).

Bu ac¢idan degerlendirildiginde, bellek tarafindan nelerin Onemli bulunarak
hatirlanacagi, hatirlananlarin hangi bakis ile degerlendirilecegi gibi konular yasanan
travmatik deneyimle dogrudan ilgili olarak degerlendirilebilir. Travmatik deneyimin
ardindan neyin 6nemli olduguna dair bir perspektif kazanan kisi, kisisel anlatisini
kurarken de tarihe ¢ok farkli sekillerde atifta bulunmaktadir. Buna gore, travmanin
kurban1 - gercek kisiler olarak degil, edebi bir metinde retorik araclar olarak -, kisisel
anlatis1 vasitasiyla asagidan erisim sagladig: tarihinin, tarihin bir minyatiirii oldugunu

diisinmektedir (Ilsenmann, 2006: 303).

Bu noktada, kazandig1 ve dogru oldugunu diisiindiigii perspektifle kisisel anlatisim
kuran ve gegmisi ile iliskiye gecen kisinin, bu deneyimini genelledigini ve etrafindaki
diinyayr bu deneyim iizerinden okuma egiliminde oldugunu iddia etmek miimkiin
goriinmektedir. Bu ac¢idan travmanin etkileri, yasam boyu siiren duygusal catigmalara
neden olmakta, hem kisinin kurdugu psikolojik orgiitlenmeye hem de hayati olarak
thtiya¢ duyulan baglarin korunmasina yonelik tehditler olarak tecriibe edilmektedir.
Boylece bu tiirden etkilere karsi savunma mekanizmalart gerekli hale gelmektedir
(Stolorow, 2017: 3).

Nostalji ile travma arasindaki baglantiyr bu noktada kurmak miimkiin gériinmektedir.

Ozellikle travmanin toplumsal bir fenomen olarak belirip bir toplulugun genelini
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etkiledigi hallerde ge¢misle kurulan iliskide etkili bir yontem olarak islevsellesebilen
nostalji, travma Oncesinde eski giizel giinlere atif yaparak, mahvolan zamanin baska bir
sekilde tekrar kurgulanmasini saglayarak bu savunma mekanizmalarindan birisi haline
gelebilmektedir. Bir kaybin ardindan zamanda kopma yasayan ve belki de yasadigi
mekandan ayrilmak zorunda kala kisilerin olusturdugu topluluklar kaybin yarattigi bu
etkileri nostaljiye bagvurarak hafifletme, anlamlandirma egiliminde olabilecekleri gibi,
travmay1 hafifletmek i¢in travma oncesi durumla ilgili 6zlemlerini simdiki zaman
tasiyabileceklerdir. Nostalji, nesneler ve fenomenleri birbirine baglayan veya kendisi de
baglayici bir fenomen olarak isleyebilmekte, bulunamayacagini bile bile kaybedileni
aramak ve onu 6zlemle anmak, yaratict bir bigcimde kullanildiginda, gégmenlerin yeni

bir lilkeye uyum saglamasi i¢in bir zaman saglamaktadir (Volkan, 2017: 34).

Travmatik deneyimlerin, bilyiik toplumsal gruplarin kimligi izerindeki etkisini ve yeni
nesillerin yeni yasama uyumu igin nesiller arasi aktarimin etkilerini inceledigi eserinde
Vamik D. Volkan, nostaljinin ve travmatik deneyimin kesistigi ekseni en iyi tarif eden
arastirmacilardan birisi olarak 6n plana ¢ikmaktadir:
Her biiyiik grubun c¢adir brandasi, atalarin tarihi gergekei veya fantezilestirilen olaylarin
gorintiilerini temsil eden segilmis travmalarin ve seg¢ilmis zaferlerin de aralarinda
bulundugu biiyiik grubun kiiltiirel ve dini “yiikselticilerini” simgeleyen 6zel tasarimlarla
stislenmigtir... Tim biiyiik gruplar ayrica, zihinsel temsilleri grup lyeleri arasinda ortak bir
basar1 ve zafer duygusu igeren olaylarin ve kahramanlarin ritiiel olarak hatirlanmasina
sahiptir. Bu hatirlamalarda ortaya ¢ikan bu tiir olaylar ve kisiler zaman i¢inde agir bir
sekilde mitolojik hale gelir ve zihinsel temsiller “secilmis zaferler” olarak adlandirdigim
biiyiik grup imgeleri haline gelmektedir. Secilmis zaferler, ebeveyn-¢ocuk veya dgretmen-
cocuk etkilesimleri araciligiyla nesiller arasi aktarimlar ve ge¢cmiste yasanan basarilarini
hatirlatan torenlere katilim yoluyla basarili nesillere aktarilmaktadir. Bazen se¢ilmis zafer

icin tasarimlar, ¢adir brandasi i¢in segilen travmalarin tasarimlartyla karistirilmis gibi
goriinmektedir (Volkan, 2017: 97).

Toplumsal bellegi, nostaljiyi ve travmay1 birlikte ele alan Volkan, zaferlerin 6zlemle
hatirlanmas: ile ortaya ¢ikan nostaljinin ve act tecriibeler ile beliren travmanin birlikte
bir toplulugu ayakta tuttugunu, toplulugun iiyelerini birbirine bagladigina isaret ederek,
ufuk aciC1 bir yorum yapmaktadir. Zamanin kopmasina neden olan bir olay ile gecmisi
simdiki zamanda tagimaya neden olan bir hatirlama bi¢iminin birlikte diigiiniilmesi
calisma baglaminda diisiiniildiigiinde de 6nemli goriinmektedir. Rumeli’nin kaybi, kayb1
yasayanlar i¢in bir travmatik bir deneyim olarak, Rumeli’ne duyulan 6zlem ise nostaljik

bir egilim olarak degerlendirilebilecektir. Travmatik deneyim, sonrasinda ortaya ¢ikan
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nostaljik egilim ile birbirini besledigi iddia edilebilmektedir. Kayip, zamanin algilanma
bicimini degistirmekte, nostalji ise degisen bu algilamay1 travmadan Onceki zafer
yillarma donerek tamir etmeyi ve o travmatik deneyimi anlamlandirmayr miimkiin
kilmaktadir. Yani kolektif magduriyet anlatilarmin hikayelestirilip siyasal sdyleme
terciimesinde travmanin hatirlanmasi ve hikayelestirilmesi kilit bir rol oynamakta, bu
sayede Kisiler travmatik deneyime dogrudan maruz kalmasalar bile travmatize
olabilmektedirler (Tokdogan, 2018: 102). Dolayisiyla, toplumsal bellek ve Kkisisel
anlatilar ilerleyen yillarda devreye girerek travmatik deneyimi bir grup ile
esitlemektedir:
Yillar gectikge atalarin yasadigi tarihsel olaylarin zihinsel goriintiisii; kahramanlara,
sehitlere, magduriyete ve diger duygulara atifta bulunarak biiylik gruptaki tiim bireyleri
birbirine baglamaktadir. Yeni nesiller igin, gorevlerin anlami psikanalistlerin islev
degisikligi dedikleri seyin i¢inden ge¢mekte, simdi, olayin zihinsel goriintiisii, “kayda deger
bir travma” olarak biiyiik grup kimliginin en Onemli isareti olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Biiyiik bir grup, baska bir biiyiik grup tarafindan magdur edilmeyi “se¢gmemekte” ancak
ge¢miste yasanan travmatik bir olay1 psikolojik hale getirmeyi ve travmatik olay iizerinde

yasamin siirdiirmeyi ve travmayi biiyiik grup kimliginin belirleyicisi olarak “se¢mektedir”
(Volkan, 2017: 88).

Ozet olarak, bellegin kaylp ve imkansiz nesnesi olarak nostalji, hizli toplumsal
degisimlerin yasandigi, smirlarin kayip oldugu ve karisgikligin mevcut oldugu
donemlerinde ortaya c¢ikmakta, bu durumu Oziimsemek i¢in Onemli hale
gelebilmektedir. Kaybedilmis “6z”e olan ihtiya¢ ve onun simdiki zamandaki temsiliyeti,
nostaljinin ana dayanagi durumundadir. Bu noktada bellek devreye girmekte, kisinin
kendi devamliligini siirdiirmesi 6ziin ve kisisel bellegin birbirine bagimli iliskisini
siirdiirmesi anlaminda 6nemli hale gelmektedir: Bellek kisinin kimligi ile ilgili bir islev
tistlenerek kisisel tutarlilik duygusunu gelistirmektedir. Yani Kisisel bellek, uygun ve
cok sayida bilgi saglamayarak kisilerin kimliklerini olusturmalarinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. Dahasi, bellek araciligiyla kisiler, gecmisteki benlikleri ve olaylar
hakkindaki degerlendirmelerini diizeltebilmektedir. Bu noktada bellek ile nostalji
cakismakta, nasil tamigtigimizi/mereden geldigimizi bellek aracilifiyla hatirlarken,
gecmiste kalan bu tlirden tecriibeleri 6zlemek nostalji anlamina gelmektedir. Diger
yandan kolektif hatiralar da kisisel bellek tizerinde etkili olabilmekte, kisisel hatiralara
bir diizen ve uyum empoze etmekte ve toplulukla ayni tecriibeleri yasamamus kisilere de
hafizasini genisletme imkani1 vermektedir. Yani bir anlamda nelerin 6zlenecegine, hangi

unsurlara nostaljik bir egilim duyulacagina karar verilmesinde kolektif bellegin de
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katkis1 bulunmaktadir. Bellek ge¢misten simdiki zamana tasidigi segmece unsurlar ile
rasyonel ve mantikli olmayabilen bir gegmis kurmakta, bu anlamiyla 6znel bir konuma

gelmektedir.

Nostalji bu noktada bellegi doniistiirmekte, simdiki zamanda duygusal olarak tasavvur
edilmis bir ge¢misin insas1t miimkiin olmaktadir. ayrica, simdiki zamanda gerceklesen
bu eylem, nostaljik kisilerin ve topluluklarin simdiki ruh halleri hakkinda ge¢misteki
gerceklerden daha fazla sey anlatmaktadir. Yasanan bir kayip bu noktada analize dahil
edilmektedir. Kayip deneyimi simdiki zamanda semboliklestirilmekte, muhafaza
edilmekte ve giiclii kiiltiirel hatiralara dontiserek kimlik kurucu bir travma
olusturmaktadir. Kayip hissi ile birlikte zaman ve mekidnda meydana gelen kopma
meydana gelirken, yerlesik olanin esigi asilmaktadir: Travma zamani mahvetmektedir.
Kaybedilende sikisip kalmak, kisinin ge¢misle olan iliskisinin kokten degismesine
neden olmakta, gecirilen travmanin sayesinde “neyin gergekten Onemli oldugunu”
anladigin1 diisiinen kisi bellegi, araciligiyla hatirlama eyleminde bulunmaktadir. Bu
hatirlama, ancak nostalji sayesinde anlamli hale gelmekte ve kisinin kendi 06z
devamliliginin korunmasina katkida bulunmaktadir. Kaybin ardindan zamanda kopma
yasayan ve belki de yasadigi mekandan ayrilmak zorunda kala kisilerin olusturdugu
topluluklar kaybin yarattig1 bu etkileri nostaljiye bagvurarak hafifletme, anlamlandirma
egiliminde olabilecekleri gibi, travmay1 hafifletmek i¢in travma oncesi durumla ilgili
0zlemlerini simdiki zaman tasiyabileceklerdir. Toplulugun se¢ilmis zaferleri, gelecek
nesillere  aktarilmakta, travma sonrasinda ortaya ¢ikan nostaljik egilimi

besleyebilmektedir.
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2. BOLUM

RUMELI, OSMANLI IMPARATORLUGU VE ERKEN
CUMHURIYET

2.1. BIR MEKAN OLARAK RUMELI: NEDiR, NERESIDiR?

Bu ¢aligmanin odaklandigi ana nokta Osmanli Imparatorlugu’nun bir bdlgesinin
kaybinin, kayb1 yasayan toplum ve bireyler i¢in yarattigi nostalji egilimini kavramak
oldugundan bu kisimda kaybedilenin mahiyetine dair bir tartismanin zarureti agiktir. Bir
bagka ifadeyle, kaybedilenin ne oldugu ve kaybedilen cografyanin kaybeden bireyler ve
toplumlar i¢in neden hatirlanmaya velya Ozlenmeye deger goriildiigii konusu ile
dogrudan baglantili olarak degerlendirebilecekken, kaybedilenin igerdigi unsurlar da en
az kaybedilenin kendisi kadar 6nem kazanmaktadir. Kaybedilenin, kaybeden agisindan
tarihi, cografyasi, kaybedenin kaybedilen tizerinde insa ettigi mimari yapilar gibi
kaybedilen ile ilgili diger unsurlar, ayrica kaybedilen ile birlikte hatirlanan tiim anlatilar
bu nostalji egilimi i¢in uygun cevreyi olusturmaktadir. Bu agidan “Rumeli nedir?”
sorusunun kaybedilenle baglantili unsurlar1 ve anlatiyr da ortaya ¢ikarabilmesi

dolayisiyla aragtirilmay1 hak etmektedir.

Kemal H. Karpat’in kisa Rumeli tanimi ile baslayarak isimlendirmeye yiiklenen farkli
igerikleri detaylandirmak, isabetli bir baslangi¢ noktasi1 olarak goriillmektedir. Karpat’in
tanimma gore, Rumeli, Romalilarin vatani, ya da Avrupa’nin pargast anlamini
tasimaktadir ve Balkanlari ifade etmektedir. Bu bolge halen Rumeli adiyla anilmaktadir

(Karpat, 2005: 11).

“Rumeli Nedir?” isimli makalesine, yine ayni soruyla baslayan Ahmet Nezihi Turan
“Rumeli cografyadir, tarihtir.” diye devam etmektedir. Turan, Rumeli isminin Osmanli
Tirklerinin Balkan yarimadasina verdikleri isim oldugunu kaydetmekte, Tiirkler’in
Tuna Nehri’nin giineyindeki Ortodokslarla meskin Balkan yarimadasina Rumeli

dediklerini ve Bizanslilar’in kendilerine Romaioi tilkelerine de Romania dediklerini,
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Islam diinyasmin da Bizanslilar1 Riim, yani Romali, Dogu Roma Imparatorlugu iilkesini
Biladii’r-rim (rum beldeleri) veya Memleketii’r-rim (rum memleketi/Roma tilkesi) diye
tanidiklarini  belirtmektedir (Turan, 1999). Rumeli isimlendirmesinin herhangi bir
zaman dilimi belirtilmeden Balkan yarimadasi ile esit tutuldugu Karpat’in ve Turan’in
bakis acilarma ek olarak bu isimlendirmenin ¢esitli tarihsel donemlerde ve farkli

anlamlarda kullanildigina dair agiklamalara da yer verilmektedir.

Rumeli’ne zamansal bir perspektiften bakan Edip Durmaz, makalesinde hem cografi-
siyasi bir terim olarak Rumeli teriminin ortaya ¢ikisini ve ifade ettigi anlami, hem de
siyasi-idari bir birim olarak Rumeli beylerbeyligini ondokuzuncu Yiizyilin sonlarina
degin yani Rumeli vilayeti siyasi- idari agidan sona erinceye kadar ele almaktadir.
Durmaz, siyasi cografya olarak Rumeli isminin yedi yilizy1l kadar hem Anadolu’da hem
de Avrupa’da yaygin bir sekilde kullanildigin1 ve “on dokuzuncu yiizyilin basindan
itibaren Avrupa’nin siyasi kaygilar1 ve bolgeyle ilgili tarihi iddialar1 nedeniyle bolge ile
ilgili olarak yeni isimlendirmeler yapilmaya g¢alisildi”’gin1 6zellikle on dokuzuncu
yiizyilla birlikte ise siyasi cografyada Rumeli ismini “Balkanlar” ismi ile degistirme
cabalarinin bagladigimi 6ne siirmektedir. Durmaz, siyasi ve idari bir merkez olarak
Rumeli Beylerbeyliginin ise on dordiincii yiizyilin ortalarindan, on dokuzuncu yiizyilin
ikinci yarisinin ortalarina kadar varligini siirdiirdiiglinii de belirterek (Durmaz, 2014)
Rumeli isimlendirmesine politik bir anlam yiiklerken ayni zamanda Rumeli isminin
Osmanlt Devleti odakli oldugunu, Balkanlar isimlendirmesinin ise daha ¢ok Avrupa

odakl1 olduguna iligkin bir yan anlam da yiiklemektedir.

Balkanlar veya Rumeli olarak adlandirilan cografyay: tarihsel bir perspektifle ele alan
arastirmacilarin bakis agilarin1 da sunacak sekilde anlatan kapsamli ¢alismasinda ise
Ebru Boyar, Rumeli ve Balkan isimlendirmelerinin merkezliligi konusunda Durmaz’in

calismasinda yer alandan ¢ok daha net bir yargi belirtmektedir:

Aslinda Rumeli terimi, Osmanli merkezli bir terim olarak goriilebilirken, Balkan
Yarimadasi, Avrupa merkezli bir terimdir. Terimler bazen kapsadiklar1 cografi alanda
cakistyor olsa da, farkli siyasi bakig agilar1 yansitir. Semseddin Sami’nin Rumeli’yi
Osmanli imparatorlugunun Avrupa kesimi olarak tanimlamasi, 19. yiizyila ait Osmanli’nin
bolge anlayigina daha uygun goriinmektedir. Semseddin Sami’nin taniminda Rumeli,
Osmanli imparatorluguna gore tanimlanmistir ve tanimladigi boélge on dokuzuncu ve
yirminci yiizyilin baslarinda kii¢tilmiistiir... Ornegin, Rumeli, Ahmed Nazmi'nin Rumeli
haritasinda, yeni Balkan iilkeleri olan Bulgaristan, Sirbistan, Romanya, Yunanistan ve
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Bosna’dan ayr1 olarak Avrupa’daki Osmanli topraklarini belirlemek igin kullanilmaktadir
(Boyar, 2007: 33).

Benzer bigimde, Balkan kelimesi 6zelinde de Rumeli isimlendirmesinde yaptigi gibi
zamansal bir bakis sunan ve kelimeyi ele alan kisilerin bakis agilarini yansitan Boyar,
Balkan kelimesinin, ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda ve yirminci yiizyilin baglarinda
Osmanli baglaminda gesitli anlamlarina deginmekte, donemin sozliiklerinde, Balkan
teriminin, dag ya da dag zinciri anlamina geldigini, bu nedenle bolgesel bir cografi
tamim olmasi gerekmedigini ifade etmektedir. Ahmed Vefik Pasa ve Semseddin
Sami’den ornekler veren aragtirmaci, Polonya-i Osmani sozliigiinde, Ahmed Vefik
Pasa’nin Balkan" bir dag, Balkan Dagi'n1 da Rumeli'de dag zinciri olarak tanimladigini,
Semseddin Sami’nin ise, Balkan1 “dik veya ormanlik bir dag zinciri, bir dag zinciri
olarak” tamimladigim1 kaydetmektedir (Boyar, 2007: 31). Rumeli ve Balkan
isimlendirmelerinde de gozlemlenebilecegi gibi calismanin odaklandigi cografyanin

isimlendirilmesi, donemsel, kisisel ve siyasi degerlendirmelere tabii goriinmektedir.

Balkan teriminin baska bir bi¢imde kullanimi igin ise Boyar, Mehmed Arif’in ilk olarak
1903 yilinda Misir’da yayimlanan kitabindan verdigi 6rnek onemli goriinmektedir.
Osmanli topraklarinda kurulan devletleri tanimlamak icin 'Balkan hiikiimetleri'
kavramini kullanan Mehmed Arif, Boyar’a gore Balkan isimlendirmesini, baska
Osmanli seckinlerine benzer bir bigimde bdlgesel bir tanim olarak kullanmamistir.
Boylece, Balkanlar 1890’11 yillarin baglarinda, Avrupa'daki Osmanli topraklarinda
kurulan iilkeleri bir araya getirmek icin politik bir terim olarak kullanilmaya

baslanmistir (Boyar, 2007: 38).

Rumeli’nin ne olduguna dair tizerinde durulmasi gereken ikinci nokta ise cografi olarak
kapsadigr alanin sinirlarina iliskindir. Bu noktada, Turan, Yarimadanin dogu, giiney ve
batit smirlar1 ¢ok net olup kuzey smirmin Tuna ve Drava nehirleri mi yoksa Karpat
Daglarinin dogusu mu meselesinin cografyacilar arasinda tartisilageldigini, her iki
durumda da yarimadanin yiizolglimiiniin bir milyon kilometre kare oldugunu
belirtmekte ve makalesinin yayinlandigi tarihte, anilan cografyada Arnavutluk,
Bulgaristan, Makedonya, Bosna, Hirvatistan, Yeni Yugoslavya (Sirbistan ve Karadag),
Romanya, Tirkiye (Trakya) ve Yunanistan Devletlerinin bulunduguna dikkat

¢ekmektedir (Turan, 1999).



40

Mehmet inbasi ise, 1504’te Osmanli Rumeli’sinin “Istanbul ile birlikte Tiirkiye
Trakya’simi (Dogu Trakya), Bulgaristan’in tamamini, simdiki Romanya’nin kuzeybati
bolgesi hari¢ tamamini, simdiki Yunanistan’i, simdiki Makedonya’yi, Arnavutluk ve
Kosova’yr Belgrad hari¢ Sirbistan’in biiylik boliimiinii, Karadag’i, Bosna — Hersek’i,
Moldova’y1 ve Giineybati1 Ukrayna ile Kirim’daki Kefe sancagini” kapsadigin, 1530 ve
1540 yillar1 arasinda en genis sinirlarina ulagsan Osmanli Rumeli’sinin ise asir bagindaki
topraklara ek olarak Belgrad ile kuzeyini, Macar topraklarinin bir kismini ve
Hirvatistan’in neredeyse tamamini igerdigini belirterek (Inbasi, 2006: 298) Osmanli
Devleti acisindan belirli donemlerde Rumeli olarak anilan siyasi cografyanin sinirlarinin

degisebildigini vurgulamaktadir.

Uciincii olarak, Rumeli, siklikla Osmanli Devleti’nin toprak kazanimlari ile birlikte
anilmaktadir. Osmanli fetihlerinin gergeklestigi, Osmanli Tirklerinin zaferlerle dolu
tarthinin vuku buldugu bolge olarak Rumeli, onu kaybeden topluluk icin kutsal bir
mekan olarak tasvir edilmektedir. Bu fiituhat ¢agina odaklanan eserlerle siklikla
karsilasilmakta ve bu calismalarda Rumeli’nin Osmanli Devleti’nin siyasi yayilmasi

icin ne ifade ettigi agiklanmaya ¢aligilmaktadir.

Bu baglamda Karpat, Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus ve genisleme déneminde
biiyiik bir kisminin Balkanlar’da kuruldugunu hatirlatmakta, Osmanli’nin neredeyse en
basindan beri, Ozellikle Bulgaristan ve Sirp prensliklerini 1397 ve 1459'da
birlestirdikten sonra, agirlikli olarak bir Dogu Avrupa devleti oldugunu, Sultan II.
Mehmed’in ise kendisini sadece han olarak degil, ayn1 zamanda bir Sezar olarak kabul
ettigini ifade etmektedir (Karpat, 2001: 280.).

Turan ise, Osman Imparatorlugu tarihindeki daha erken bir olay1 én plana ¢ikartarak,
Timur istilasinin Anadolu’dan Balkanlara biiyiikk bir go¢ dalgasina sebep oldugunu,
Osmanlilarin bu olaydan sonra Rumeli’ni gergek yurtlar olarak saymaya basladiklarini ve
hatta Osmanli Imparatorlugu’nun Rumeli'de kurulduktan sonra Anadolu'yu kapsadigini
iddia ederek Rumeli’nin Osmanli Devleti igin ne anlam ifade ettigine dair bir bakis
sunmaktadir (Turan, 1999). Bu anlamda Osmanli Imparatorlugu’nun kurulusunda ve
yiikselis donemi olarak ifade edilen zaman diliminde fetihlerle ve gii¢ ile birlikte anilan

Rumeli, Osmanli Devleti’nin lizerinde yiikseldigi mekan olarak dikkat ¢ekmektedir.
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Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi i¢in kaleme aldig1 Balkanlar maddesinde
Karpat, maddenin Balkanlari Osmanli Devleti’nin fetihleri agisindan degerlendirdigi
kisminda Balkanlar’1 haglilar1 hezimete ugratmak, bir cografyay1 hakimiyet altina almak
ve bu hakimiyetin per¢inlenmesi tizerinden okumaktadir:
Tiirkler 1354 yilinda Gelibolu iizerinden Balkan yarimadasina gegerek 1361 senesinde
Edirne'yi fethettikten sonra, basta {i¢ kiigiik Bulgar kralligi olmak {izere feodal devletleri
yikip Balkanlarr siiratle ele ge¢irmeye baglamislardir. 1389 Kosova Meydan Savasi'yla
Sirbistan Tiirk hakimiyetine gegmis, 1396 yilinda Yildirim Bayezid'in Nigbolu 6nlerinde
Hagli ordusunu hezimete ugratmasi ise Osmanli Tirklerinin Balkan hakimiyetini
per¢inlemistir. Daha sonra Fatih Sultan Mehmed 1463 yilinda Bosna'nin fethi ile Osmanli

idaresini Dalmagcya sahillerine kadar gotiirmiis ve italya'yr hedef alarak akincilarim Trieste
tizerine sevk etmistir (Karpat, 1992).

Rumeli’nin sik¢a Osmanli flituhati ile birlikte anilmasi ile baglantili olarak var olan ve
Rumeli’nde gerceklestirilen fetihler sonucunda siyasal egemenlik kurulan bdlgelere
yerlestirilen ve yerlestikleri bolgelerde Osmanli hakimiyetinin siirmesi i¢in caba
gosteren aileler ya da kisiler de calismanin baglami dogrultusunda Rumeli’nin ne
oldugunu idrak edebilmek i¢in onemli goériinmektedir. Rumeli’nin kaybi, “Evlad-1
fatihan” olarak adlandirilan toplulugu dogrudan etkilemistir. Calismanin doérdiincii
bolimiinde hatiratlar1 incelenen kisilerin bir kismini da igine alan “Evlad-1 fatihan” ve

onlarin etrafinda olusan anlam kiimesi, Rumeli’ye dair anlatinin ayrilmaz bir pargasi

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bagka bir arastirmaci, Evlad-1 fatihan’1 agiklarken fetihlerin ardindan bdlgenin Osmanl
Devleti tarafindan gergeklestirilen iskanina atifta bulunmaktadir. Halagoglu'na gore
Evlad-1 fatihan:
XVII. yiizyil sonundan itibaren Rumeli'deki yoriik gruplarina verilen ad. Evlad-1 fatihan
tabiri genel olarak Rumeli'nin fethi sirasinda Anadolu'dan gog ettirilip bu bolgeye iskan
edilen Tiirkleri ifade eder. Osmanl doneminde ise bu adlandirma, 6zel bir teskilat altina
almmis olan Tirkmen veya yorik gruplart i¢in XVII. yilizyil sonlarinda kullanilmaya
baglanmistir. Bulunduklar1 yerlerin adiyla anilan bu yoriik gruplarinin belli baglilar
Ofcabolu yoriikleri, Selanik ydriikleri, Vize yoriikleri, Naldoken yoriikleri, Tanridag:

(Karagdz) ydriikleri, Kocacik yoriikleridir. Bunlarla ilgili sayim niteligi tasiyan ve
teskilatlarinin yapisini gosteren defterler de tutulmustur (Halagoglu, 1995).

Rumeli’ni Osmanli Devleti’nin zaferleri ile ayni dogrultuda degerlendirmenin popiiler
bir okuma oldugu bu calismalarla birlikte daha iyi gozlemlenmekte, Rumeli ile
baglantili hatiratlar1 olan birey ya da gruplar i¢in Rumeli’nin ne olduguna dair daha net

bir tabloyu da ortaya koymaktadir. Ancak Rumeli, 6zellikle ge¢ Osmanli déneminde
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toprak kayiplari, yenilgiler ve geri c¢ekilmelerle de birlikte anilmakta, Osmanl
fituhatinin yagandigi donemin aksine, gurur, san ve refah yerini utanca, diis
kirikliklarina, politik karigikliklara ve asagilanmaya birakmaktadir. Bundan dolay:
Rumeli’ne iligskin bu iki karsit imgesel diizlem, birlikte analiz edilmesi gereken olgular

olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Ik olarak, Balkanlar, Balkan Savaslari’ndan 6nceki dénemlerde Osmanli Devleti’nin
kendi giindeminde gelisen politik calkantilarla birlikte anlatilmaktadir. Fiituhat
doneminde, nizamla birlikte anilan bu cografya, Tamer Balci’ya gore, on dokuzuncu
yiizyilda, Osmanli sultani 1l. Abdiilhamid’e muhalefetin mekam olmustur. Ornegin,
Gen¢ Osmanli muhalefeti, 1876’da Aralik’ta zorlayarak Osmanli yonetimi anayasal bir
monarsiye ¢evirmis, fakat II. Abdiilhamid’in 1878’de ilk Osmanli parlamentosunu ve
anayasasini kaldirmasiyla hayalleri tilkkenmistir. Daha sonrasinda ise, Il. Abdiilhamid’e
kars1 Jon Tiirkler orgiitii ve Ittihat ve Terakki Komitesi, 6zellikle Balkanlar’daki Geng

Osmanl1 6grencilerinin arasina 1yi organize edilmis ve yayilmistir (Balci, 2004).

Ikinci olarak Rumeli, yine ayni ddénemlerde milliyetci hareketlerin de odaginda
bulunmaktadir. On dokuzuncu yiizyilda Balkanlardaki doniisiimii ele aldig
calismasinda Pinar Senisik, Rumeli’ne iliskin degisen bakisi bu agidan ele almaktadir.
Osmanli Devleti’nin igerisinde bulundugu krizi Balkanlar ile esitleyen ve bu krizi
Balkanlar iizerinden okumaya girisen Senisik, Osmanli Devleti’nin, on dokuzuncu
ylizyllin son c¢eyregine ciddi sorunlarla karsi karsiya girdigini tespit etmekte, bu
donemin, Balkan halklarinin Balkan Yarimadasi'nda bagimsiz devletler kurma
konusunda basarili olmalart i¢in ¢ok 6nemli bir noktayr temsil ettigini belirtmektedir.
Boylece Rumeli, yani gittikge yayginlasan kullanimi ile Balkanlar, artik yenilgiler ve
politik ¢alkantilar ile birlikte anilir hale gelmistir (Senisik, 2011: 104). Ayn1 dogrultuda
Senisik, Yunanlilarin irredentist Ozlemlerine isaretle, Balkanlar'da Yunanlilarin
devletlerini Osmanli topraklarinda yasayan tiim Rum Ortodoks niifusu igerecek sekilde
genisletmeyi ongordiiklerini ifade etmektedir. Senisik, “Megali idea”nin, Yunanlilar
acisindan on dokuzuncu yiizyil boyunca egemen ideoloji haline geldigini vurgulayarak,
Girit’in, “Yunan irredentizmi”nin temel direklerinden biri oldugunu kaydetmektedir
(Senisik, 2011: 29). Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan diger gayrimiislimler gibi,

[mparatorlugun ~ Girit’te yasayan Hiristiyan unsurlari da silahli miicadeleyi
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bagimsizliklarint Osmanli yonetiminden kazanmanin tek yolu olarak gérmekteydiler
(Senisik, 2011: 104). Osmanli Devleti’nin son donemindeki politik ortamin tasviri igin
siklikla kullanilan Megali idea’nin ve bir karisikliga isaret eden Rumeli’ne iliskin bu

tirden degisimlerin bu dénemde ve sonrasinda artarak devam ettigi sdylenebilir.

Uciincii olarak Rumeli, Osmanli Devleti’nin son dénemleri acisindan devlet’in “dis
miidahalelere” maruz kalindig1r bir cografya olarak 6n plana g¢ikmaktadir. Osmanl
Rumeli’si, Avrupa’nin cografi bir uzantis1 olmasi dolayisiyla, Osmanli Devleti’nin
politik, ekonomik ve askeri acidan nispi olarak giic kaybetmesini miiteakip Carlik
Rusya’s1, Prusya, Fransa ve Ingiltere gibi Avrupa devletlerinin niifuz alani olarak
amlmaya baslanmustir. Ornegin, Standford J. Shaw, Balkanlar iizerinde yiiriitiilen
politikalart kapsamli bir bi¢imde ele aldig1 ¢aligmasinda 1878 yilinda imzalanan Berlin
Anlagmasima atfen, Balkanlar’da Carlik Rusya’sinin niifuzunu engelleyebilmek i¢in
Ingiltere’nin genislemis bir Bulgaristan’1 destekledigini, Fransa’nmin daha 6nce de
yaptig1 gibi Balkan milliyetgilerini destekledigini, Osmanli Devleti’nin ise bu
midahaleye izin verdigini belirtmektedir (Shaw, 2002: 198). Shaw’in analizi,
Rumeli’ne ve dolayisiyla Osmanli Devleti’ne yonelik uzun soluklu bir dis miidahaleye
dair anlatilardan birisini tegkil etmekte iken, ayni zamanda Osmanli Devleti’nin son
donemine dair incelemelerde onemli bir yer tutan ve Osmanli Devleti’nin gii¢ kaybina
isaret eden “Diivel-1 Muazzama” kavramsallagtirmasinin Rumeli iizerinden okunmasi

anlamina da gelmektedir.

Bilgic ise dis miidahale tanimini sadece diger devletlerin miidahalesi anlaminda
kullanmakla kalmayip kavramin igerigini genisleterek Balkan iilkelerinin birbirleri

arasindaki miidahalesini de bu kapsamda degerlendirmektedir. Buna gore:

Dis miidahale tanimi, diger devletlerin miidahalesiyle sinirli degildi, fakat diger Osmanl
illerini veya prensliklerini de icermekteydi, ¢iinkii bazi durumlarda bu dig miidahale,
ayaklanmanin veya diizensizligin bulundugu belirli yerlerin disindaki bdlgelere atifta
bulunabilmekteydi. “Dis miidahale” anlayisindaki bu gorecelilik, aslinda, Balkanlar
kavraminin, Osmanli anlayisinda, herhangi bir cografi ve politik biitlinliik belirtmedigini ve
bdyle bir kimlik tamiminin da olmadigina dair anlayisin bir uzantisiydi. Bu “dis
miidahale”de, bir bélgeden digerine taginip Balkanlar'in dini ve etnik karisimi nedeniyle o
bdlgedeki yerel halk arasinda koruma saglayabilen haydutlar veya diizensiz birliklerde
ozellikle belirgin durumdaydi. Boylece Sirplar, 6zerk Sirbistan’dan Bosna’ya veya
Karadag’a kolayca sizabilecek, Karadag’daki haydutlar Osmanli iskodra’sinda (Skodra)
gorev yapabilecek ve 6zerk Bulgaristan, imparatorlugun bagka bir 6zerk bolgesini, Dogu
Rumeli’yi destekleyebilecekti (Bilgig, 2009: 73-74).
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Goriildigu gibi, zamansal, mekansal ve siyasal bir igerik yiiklenerek ele alinan Rumeli,
hem Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi devamliliginin ya da sonunun sembolii olarak
ele alimmis hem de gii¢ miicadeleleri iizerinden degisen anlami ve islevi ile Osmanl
Imparatorlugu’nun oldugu kadar yeni Balkan devletlerinin dogusu ve kurumsallasmasi
ile de paralel bicimde anlam degisikligine ugramis, boylece Rumeli ve Rumeli imgesi

degisken ve ¢ok anlamli bir bigimde akademik ¢aligsmalara dahil olmustur.

2.2.  OSMANLI iMPARATORLUGU’NUN RUMELI’Ni KAYBI

“Rumeli nedir?” seklinde formiile edilen soruya iliskin tartigmalarin ardindan, bu

kisimda Rumeli’nin kaybinin Osmanli Devleti agisindan tasidigi anlam tartigilacaktir.

Mevcut literatiirde, Rumeli’nin kaybi, yiiriitillen tartigmalarda, sadece bir devletin
politik sinirlarmin degisimi ile paralel olarak degerlendirilmemistir. Rumeli’nin kayb,
diinya savasina giden yoldaki bir basamak olarak yorumlanmis, bir devletin siyasal
varliginin sona ermesi ile es tutularak Osmanli Imparatorlugu’nun ve dolayisiyla
Tirklerin - onuru, serefi ve muzaffer gegmisinin sona ermesi ile birlikte
degerlendirilmistir. Bunlarm yaninda, kayip, Tiirklerin Osmanli Imparatorlugu’nun
siyasal egemenliginde Rumeli’nde olusturdugu tarihi, sosyolojik ve ekonomik sartlara
ilisgkin unsurlarin da tamamen kaybolmas: ya da biiyiikk oranda tahribati olarak
yorumlanmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun aslinda bir Rumeli devleti oldugunu ve
dolayisiyla kaybinin da imparatorlugun “ruhu”nun kaybedilmesi anlamina geldigini
iddia eden ve bu kaybi bir travma olarak niteleyen c¢alismalar da diistiniildiigiinde

kaybin etkileri ile kaybin Osmanli Imparatorlugu igin anlam1 agi1a ¢ikmaktadir.

Balkan Savaglarin1 milliyet¢i akimlar i¢in bir homojenlestirme araci olarak
degerlendirdigi ¢alismasinda M. Hakan Yavuz, Balkanlari, diinyanin dilsel, etnik ve dini
acidan en karisik bolgelerinden birisi  olarak degerlendirmektedir. Osmanl
Imparatorlugu Rumeli cografyasinda Anadolu’daki genislemesinden ¢ok &nce,
gelisimini tamamlamig ve giiclinii konsolide etmistir (Yavuz, 2013: 35). Rumeli’nin
Osmanl i¢in ifade ettigi 6nemi Yavuz’dan daha net bir big¢imde vurgulayan Karpat ise,
Balkanlar’da Osmanli Miras1 ve Milliyetgilik isimli ¢alismasinin girisinde Osmanli’nin

gercek anlamda bir devlet haline gelmesinin, giiclenmesinin ve biiylimesinin 1360-1444
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yillar1 arasinda Balkanlarin, 1453’te de Istanbul’'un fethi ile gerceklestigi
diisiinildiigiinde, Balkanlarin Osmanli ve Tirk tarihindeki 6neminin kendiliginden
ortaya ciktigin1 belirtmektedir (Karpat, 2015: 7). Kayb1 s6z konusu olan cografya’ya
atfedilen bu kritik deger, kaybi1 sadece bir toprak kaybindan &te bir¢ok konu ile

iliskilendirmeyi miimkiin kilmigtir.

“Rumeli nedir?” sorusuna verdigi cevaplara daha once de deginilen Turan, aym
calismasinda Rumeli’nin kaybina iliskin degerlendirmelerde de bulunmakta ve
Rumeli'nin kaybint “vatanin kaybi” olarak niteleyerek agiklamaya baslamaktadir.
Turan, Miikrimin Halil Yinang¢’in bu kayb1 “2500 yillik Tiirk tarihinin en biiyiik faciasi”
olarak degerlendirmesini ve Paul Wittek’in Osmanli Devleti’nin Balkan Harbi sonunda
varlik sebebini yitirdigini disiinmesini anlamli bulmaktadir (Turan, 1999). Bu
cergevede Rumeli’nin kaybi sadece Osmanli Devleti agisindan degil Tiirk tarihi
acisindan da son derece dnemli addedilmektedir. Oyle ki;
Rumeli'nin kayb1 Tirklerde muvazenenin bozulmasina sebep oldu. Varlik sebebi ortadan
kalkinca hikmet-i hiikiimet doniisiime ugradi. Tirkler Oyle bir epistemolojik kopus
yasadilar ki, bin yil, hatta Otiiken vadisinden ayrilmalar1 hesaba katilirsa daha fazla bir
zaman evvel terk ettikleri ata yurtlarini teessiirle anmaya, az 6nce kaybettikleri Selanik’i,
Kavala’y, Filibe’yi, Estergon'u, Kanije’yi hatirlamamaya basladilar. Tuna’ya kadar hakim
olduklar1 Balkanlar, Urfa’dan, Mardin'den, Diyarbakir, Erzurum, Erzincan'dan ¢ok once

Osmanliydi. Osmanlilik Tiirkliik i¢cin medeni tekamiil ¢izgisinin zirvesini temsil ediyordu.
Rumeli'yi kaybederek bu ¢izgiden asag: indiler (Turan, 1999).

Caligmanin ilerleyen kisimlarinda ise Rumeli’nin kaybi Tirklerin bellekleriyle
iliskilendirilmekte, Tirklerin  vatanlarin1  hatirlamamaya  basladiklarina  isaret
edilmektedir. Boyle bir diisiiniis, Rumeli’ni anlatinin merkezine koymakta, Rumeli’nin
kaybini ise bu merkezin kaybedilmesi olarak algilamaktadir. Turan’a gore, Rumeli’nin
kaybiyla birlikte Tirkler de kaybetmisler, fikri fiziki, kiiltiirel, etik ve estetik

dinamizmlerini ve canliliklarin1 da kaybetmislerdir (Turan, 1999).

Osmanl tarihgisi Siikrii Hanioglu da Rumeli’nin kaybini bir siyasi siir degisikliginden
fazlas1 olarak gérmekte, Osmanli Devleti’ne olan etkilerinin yaninda I. Diinya Savasina
giden yolda oOnemli bir basamak olarak degerlendirilen Balkan Savaslari’m
hatirlatmaktadir. Bu ¢ergcevede, pek c¢ok tarih¢inin, Balkan Savaglarimi 1. Diinya
Savasi’na giden zincirde 6nemli bir baglanti olarak goérdiigiinii hatirlatan Hanioglu,

savaglarin kesinlikle Osmanlilar i¢in biiyiik bir felaket getirdigini, eski tebaalarinin
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elinden gelen yenilgiyi kabullenmelerinin zor olduguna dikkat ¢ekmektedir. Yine,
savaglarla gelen toprak kayiplari neticesinde, daha Oncesinde ii¢ kitada yayilan bir
imparatorlugu bir Asya devletine indirgemek Osmanli gururunu ve Ozgiivenini
paramparca etmistir. Ekonomik olarak yasanilan kayiplara da énem veren Hanioglu,
Osmanli Hiikiimeti’nin, bolgenin kaybinin ardindan yasanan maddi kayiplar sonucunda
biiytik bir finansal kuraklik yasadigini belirtmektedir:

Yiizyillar boyunca imparatorluk, aralarinda emperyal sermayeyi barindiran iki merkezi

direge, Rumeli ve Anadolu'ya dayanmaktaydi. Birdenbire, Arabistan ¢evresi (periphery)

imparatorlugun kalbinin attigi yeni mekan olarak beliren Anadolu digindaki tek 6nemli
uzantist haline geldi (Hanioglu, 2008: 174).

Hanioglu’nun ele aldig1 yonde, Rumeli’ni ve Anadolu’yu Devlet’in iki 6nemli dayanagi
ve temel aldig1 mekanlar olarak tasvir etmek, ge¢c Osmanli donemini ele alan bir¢cok
caligmada gozlemlenebilen bir olgudur. Bu tiirden bir ele alis, kaybin, kayb1 yasayanlar
ve hatirlayanlar agisindan 6nemini artirmaktadir. Bu durumun en 6nemli 6rneklerini
gozlemleyebilecegimiz “93 ve Balkan Savaslari, Avrupa Tiirkiyesi'ni Kaybimiz:
Rumeli’nin Elden Cikist” isimli calismasinda, Yilmaz Oztuna Osmanli Cihan
Devleti’nin Rumeli ve Anadolu kanatlartyla yiikseldigini, bu kanatlardan birisinin
koparilmasinin bu devletin sonu anlamia geldigini dile getirmektedir (Oztuna, 2006:
19) Bu anlamda Osmanli tarihinin en biiyilk kaybi olarak da Rumeli’nin elden

cikarihisini gdstermektedir (Oztuna, 2006: Onsdz).

Murat Onsoy ve Ayse Omiir Atmaca ise bu noktada, kaybin, hald Osmanl
Imparatorlugu’nun politik egemenliginde bulunan mekanlara bakis1 da etkiledigini ileri
siirmektedir. Balkan Savaslari sonrasinda Arap Yarimadasi'ndaki Ittihat Terakki
politikalarinin, Jon Tirklerin Balkan deneyimini incelemeden tam olarak
anlasilamadigini savunan galismalarinda arastirmacilar, ondokuzuncu yiizyilin sonlari
ile yirminci yiizyilin baslarinda Balkanlar’da cereyan eden olaylar ile Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Orta Dogu’daki politikalar1 arasinda bir nedensellik iliskisi oldugunu
belirtmekte, Kkariyerlerinin en zor donemlerinden birini yasamis olan Cemiyet
tiyelerinin, bu deneyim neticesinde imparatorlugun geriye kalan topraklarindaki tebaaya
kuskuyla yaklastigin1 vurgulamaktadir. Yonetici elit, bu donemde, Rumeli’nde, Osmanl

Devleti’nin fiituhat ¢aginin aksine kaosla kargilagsmaktadir:
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Ikinci Anayasa déneminde ve sonrasinda iz birakacak olan Jon Tiirkler / ittihat Terakki
iiyeleri, yasamlarinin erken donemlerinde Osmanli Balkanlarindaki kariyerlerinde bdyle
trajik ve travmatik olaylara maruz kaldilar. Bolge, Bab-1 Ali’'nin geng¢ ve idealist
biirokratlar1 ve subaylar1 olarak hizmet ettikleri yillarda bir kaos halindeydi. Neredeyse iki
yiizy1l once baglayan ve Sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa'nin basarisiz kusatma
girisimi ile baglayan Imparatorlugun Avrupa’dan kademeli olarak gekilmesi sona ermisti.
Osmanlilar simdi Avrupa kitasindan tamamen ¢ekilme tehdidi ile karsi karsiya kaldilar
(Onsoy ve Atmaca, 2016).

Kaybin, Osmanli Devleti ve kayb1 yasayanlar agisindan getirdigi duygulanimi Hanioglu
ve Turan ile ayn1 dogrultuda degerlendiren Agoston ve Masters da Balkan Savaslari’nin
ardindan eskiden tebaasi olan “kii¢iik Balkan Devletleri” tarafindan yasatilan yenilginin
“Osmanli gururu”nu agir sekilde yaraladigim1 aktarmakta ve bes yiiz yi1l boyunca
kendilerinin kontroliinde olan topraklari kazanmak i¢in Osmanli Devleti’nin 1. Diinya
Savasi’na dahil olmasi yoniinde motive edici bir etken oldugunu vurgulamaktadir

(Agoston ve Masters, 2009: 73-74).

Kaybin yarattigi sonuglar yukarida yer verilen c¢aligmalarda goriildiigii gibi Rumeli
imgesi lizerinden cografyanin tamamina atfen degerlendirilebilecegi gibi, kaybedilen
mikro Olgekli cografyalar tizerinden de ele almak miimkiin gériinmektedir. Kaybi
deneyimleyen kisilerin ve topluluklarin belleklerinde 6nemli oranda yer tutan bu mikro
0lcekli mekanlar, kaybin baska bir yoniine isaret etmek i¢in imkan olarak ele alinabilir.
Ornegin, baska bir arastirmaci, Osmanli Devleti’nin, Selanik, Manastir, Pristine ve
Uskiip gibi Balkan sehirlerinin ¢ogunu kaybettigini hatirlatmakta, ancak Balkanlardaki
Osmanli varlig1 i¢in 6nemli olan ve Jon Tiirk hareketinin merkezi olan Selanik’in
kaybmin Imparatorluk igin en ac1 verici olan1 oldugunu ileri siirmektedir. Yavuz, bu
kayb1 iki agidan onemli addetmektedir. Oncelikle Selanik, Balkanlarin geri kalanina
uzanan en kritik ticaret ve ulasim merkezi idi. Limani, Giiney Avrupa'nin i¢ bolgelerine
ulagsmak i¢in 6nemli sayilmaktaydi. Ikinci olarak, Selanik’in kayb1 ile tiim ihtisami1 ve
mimarlik, miizik, yemek, diisiince ve politika agisindan biraktigi mirastan sonra,
Balkanlardaki Osmanli varlig1 kesin olarak yok olmustur (Yavuz, 2013: 56). Yavuz,
onem atfettigi bu iki konu ile Selanik’in hem ekonomik degerine hem de kiiltiirel

degerine dikkat cekmektedir.

Haluk Dursun ise bir diger mikro 6lgekli kayba yonelerek Tuna Nehri’nin kaybini ele
alarak konuya katkida bulunmaktadir. Dursun, Tuna kiyilarmnin Osmanli Devleti

arsivlerindeki yerini inceledigi makalesinin sonu¢ kisminda Tiirk devletinin Tuna
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boyunu elden c¢ikarmakla, Avrupa’daki toprak kaybi yani sira bu muazzam nehrin

sagladig1 manevi (metafizik) giicii de kaybettigini belirtmektedir (Dursun, 2012).

Osmanli imparatorlugu’nun Rumeli’ni kaybr ile birlikte meydana gelen bir diger dnemli
olaylar dizisini olusturan demografik hareketler, calismanin bu kisminda ele alinacak
son onemli konuyu teskil etmektedir. Boyar’i takip ederek Osmanli Devleti’nin
Rumeli’ni kayb1 bir travma olarak nitelendiginde (Boyar, 2007) bu travmayi dogrudan
deneyimleyen muhacirler 6n plana c¢ikmaktadir.? Osmanli Imparatorlugu’nun politik
egemenligi altinda Rumeli cografyasinda yasayan ve Osmanli Imparatorlugu ile
0zdeslesen aidiyetlere sahip kisi ve topluluklar, Osmanli Devleti’nin bolgeden geri
cekilmesi ile birlikte kitlesel goge taabi tutulmuslar, kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal
iligkiler agina sahip olduklar1 “ev”lerinden Anadolu’ya dogru yonelmislerdir. Bu
dogrultuda, Sezer Arslan, Osmanli Devleti’nin Rumeli’ye gecisi ile smirlarinin
gelismesini bir tutmakta, duraklama ve dagilma doénemi seklinde siiflandirdig:
doénemleri ise geri ¢ekilme siireci ile bagdastirmaktadir. Bu siirecin go¢ problemini de

beraberinde getirdigine isaret etmektedir (Arslan, 2008: 1).

Ote yandan, Birtek ve Dragonas, Rumeli’nin kaybmin ardindan gelisen goc
hareketlerine Osmanli Devleti’nin politik varligina yonelik tehditlerin somut hale
gelmesi olarak degerlendirmektedir. Buna gore, Balkan Savaslar1 sonrasinda Selanik’in
Yunanlilara kaybedilmesi, Edirne’nin isgali ve Bulgar ordusunun Istanbul’a dogru
yiiriiyiisii, bagskente kacan ve sigian milyonlarca Miisliimanla birlikte diistintildiigiinde
Osmanli Devleti’nin yasamimin devam edebilmesi i¢in ortaya ¢ikan tehditleri daha

somut hale getirmistir (Birtek ve Dragonasz, 2005: 5).

Ortaya ¢ikan go¢ hareketi sonucunda, muhacirler, Osmanli Imparatorlugu’nun politik
egemenliginde bulunan Anadolu’ya yerlesmeye baslamiglar, bu durum muhacirlerin
geride biraktiklari cografyanin onlar ayrildiktan sonra nasil degistigi konusunu da
giindeme getirmistir. Ayrica, go¢ edilen yeni cografyanin niteligi ve muhacirlerin maruz
kaldig1 yeni toplumsal mozaik de arastirmalarda sik¢a betimlenen bir konudur. Hem
kaybin ardandan hem kaybedilen cografyayr hem de Anadolu’yu birlikte betimleyen

Yavuz, dikkate deger noktalara isaret etmektedir. Anadolu’yu Osmanli Devleti’nin en

2 Mubhacirlerin Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan yarattig1 etkiyi irdeyen bir ¢aligma igin, bkz. (Baytal, 2018).
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az gelismis kismi olarak tarif eden Yavuz’a gore, Rumeli’ndeki Miisliiman topluluklar
siir dist edilmis, imkanlar1 olanlar Anadolu'ya go¢ etmistir. Bu hareketliligin ardindan
Balkanlarin sosyal ve dini mozaigi neredeyse tamamen tahrip edilmis, Osmanli
Imparatorlugu, Avrupa’da bulunan topraklarinin yiizde 83’iinii ve oradaki niifusunun
yiizde 69°unu, ekonomik olarak da ekilebilir topraklarinin cogunu Balkanlarda kurulan
yeni devletlere kaybetmistir. Yavuz, muhacirlerin Anadolu’ya geldiklerinde
karsilastiklar1 manzaray1 ise Michael A. Reynolds’in “Shattering Empires: The Clash
and Collapse of the Ottoman and Russian Empires 1908-/9/8” isimli ¢alismasina
referansla aciklamaktadir. Reynolds’a gore, muhacirlerin kani dokilmis, evleri
yakilmig ve aileler dogduklari mekanlardan kovulmuslardir. Ulus devlet ve milliyetgilik
ile bu muhacirlerin durumu arasinda da bir bag kuran Reynolds, Miisliimanlarin, ulus
devlet ¢caginda dogduklar topraklara dair mesru iddialar1 olmadigina karar verildigini ve
Anadolu'ya geldiklerinde, Istanbul'da ve Ege kiyilarinda Hristiyanlarin miireffeh
topluluklarma, 6zellikle Yunanlilara rastladiklarini, bu durumun da kizginliklarini daha
yogun hissetmelerine neden oldugunu ifade etmektedir. Ayrica, Balkan devletlerinden
kaynaklanan yenilgi ve zuliim, goge taabi olan bu birey ve topluluklarda derin
karamsarliga ve asagilanma, 6fke ve dislanma duygularina yol agmis, bu psikolojik
durum, muhacirlerin en temel Islami kimliklerini intikamla geri almalarina neden

olmustur (Yavuz, 2013: 56).

Yavuz’un ve Reynolds’un kaleme aldig: satirlar birlikte diisiiniildiigiinde, goc¢ edenlerin
geride biraktiklart cografya ve Anadolu’da karsilastiklart durum, Osmanli Devleti’nin
Rumeli’yi kaybir ile iliskili bircok akademik caligmanin da yer verdigi temalar
arasindadir. Shaw’in Berlin Anlagsmasi’nin ardindan olusan konjonktiire iliskin yaptigi

degerlendirmeleri bu konuda dikkat ¢ekicidir.

Shaw, Berlin Antlasmasi ile birlikte, Osmanli Imparatorlugu’nun énemli bir Avrupa
giicii olma vasfin1 kaybettigini, bu durumun rekabetleri karmasa yaratan kiigiik Balkan
Devletlerinden olusan bir kiime yarattigin1 ve biiylik gii¢lerin ancak I. Diinya Savasi’nin
ardindan sona eren g¢atismalarin i¢ine girdigini iddia etmektedir. Bu ortamdan kagip
Anadolu’ya dogru yola c¢ikan milyonlarca Misliiman ise, muzaffer Hiristiyan
komsularina karst her seylerini kaybetmis, hi¢ gormedikleri bir ana vatana

yerlesmekteydi. Shaw ayrica, Osmanli Imparatorlugu’nun g¢ekilmesini miiteakiben
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Rumeli’nde yasanan belirsizlige ve catismaya dikkat ¢ekerek, Yavuz’la ortak paydada
bulusmaktadir. Shaw, oOzellikle Balkanlardaki milliyetcilik akimina isaret ederek
durumu tahlil etmekte, bu dogrultuda, kazandiklar1 6zerkligin ya da bagimsizligin
gelismekte olan Balkan Devletlerini zorlukla tatmin ettigini aktarmaktadir. Bu
devletlerden her birisinin kisa siire sonra daha fazla bolgeye egemen olmak i¢in istekli
oldugunu, milliyetgi duygularla ve emperyalist bir sekilde, tarihin herhangi bir
doneminde kendi halklar1 tarafindan yonetilen tiim topraklar1 talep ettiklerini
belirtmektedir. Sonugta ise, Avrupa'da Osmanli Imparatorlugu'ndan kalanlar1 ve
savunmasiz Miisliiman kdylerini silmeye yonelik siirekli saldirganlik ve zaman zaman
da, Osmanli Imparatorlugu’ndan kalan zenginliklerin nasil paylasilmas: gerektigine dair
bir catisma devam etmistir (Shaw, 2002: 196).

Kayb1, Osmanli imparatorlugu ve imparatorlugun seckinleri igin bir doniim noktasi
yaratan ve travma olarak algilanan Rumeli’ni Imparatorlugun kaderi ile birlikte
degerlendirmek alisilagelmis bir tavir olarak 6n plana ¢ikarken, bu durum Rumeli’nin
Imparatorluk i¢in arz ettigini onemi de aciga ¢ikartmaktadir. Kayip, cesitli sekillerde
incelenmekte fakat bu incelemelerde degismeyen en Onemli unsurun Kkaybi,

Imparatorlugun ¢okiisii ile es tutan egilimin oldugu iddia edilebilir.

2.3. ERKEN CUMHURIYET’iN BELLEGIi: KOPUS VE DEVAMLILIK

Osmanli Donemi’nin siyasal bir aktér olarak varligini siirdiirdiigli son yillarda ve
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kuruldugu ilk yillarda yiiriitiilen tartismalarda {izerinde sik¢a
durulan siyasi cografya konusu, bu caligmanin temel c¢ikis noktalarindan birisini
olusturmaktadir. Bir cografya, kaybedilen ya da kazanilan, iizerinde egemenlik kurulan
ya da teba olarak yasanilan bir mekan olarak algilanmakta, cogu zaman bir kimlikten ya
da siyasal bir topluluktan ayr1 olarak diisliniilemeyerek sembolik bir hale gelmektedir.
Oncelikli olarak siyasal bir orgiitlenme olan devletin sinirlarmi belirlemesi, toprak
kazanmas1 ya da toprak kaybetmesi egemenliginin ve giicliniin gostergesi olarak
algilanmis, beraberinde devletin i¢ siyasetini, orgiitlenme bi¢imini tartismaya agmis ve
sembolik unsurlarin da degerlendirilmesine neden olmustur. Bu baglamda Rumeli’nin

kayb1 hem Osmanli imparatorlugu’ndaki tartismalarda bir konu olarak ele alinmis hem
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de Tirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal 6zellikle Cumhuriyet’in siyasal cografyasi, yani
egemenligini gotiirdligli mekanlar acisindan tartisilmistir. Tartismalar, kaybin Osmanl
Imparatorlugu ve Cumhuriyet igin ne ifade ettigi, neleri cagristirdigi, Balkan
Savaslari’nin ardindan gelen kaybin sonucunda imparatorlugun igindeki siyasal
tartigmalarin degisimi ve imparatorlugun kayiplardan etkilenme sekli, kaybin ardindan
Anadolu’ya dogru gerceklesen go¢ hareketi ve muhacirlerin Anadolu’daki durumu, son
olarak ise imparatorlugun siyasal bir yapi olarak varliginin sonlandigi, cumhuriyetin
siyasal olarak tesis edildigi yillardaki kapsamli doniisiim ekseninde bir araya

toplanabilecektir.

Kaybin Osmanli Imparatorlugu igin ne ifade ettigini ve Imparatorlugun aydinlari
tarafindan hangi duygularla, kavramlarla ve ele alindigini1 derinlikli bir analizle sunan
Esra Boyar, 1913'te Osmanli Imparatorlugu ruhunu kaybettigini ya da bircok kisinin
boyle hissettigini ifade ederken aslinda kaybin ge¢ dénem Osmanli imparatorlugu igin
hangi baglamda degerlendirildigini acikca belirtmektedir. Imparatorlugu yapan seyin
tam kalbinde olan Balkanlar, bir cografi bolge olmaktan ¢ok daha fazlasini
simgelemekte, kaybi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki entelektiiel seckinleri, gidenleri
aramaya itmis ve Osmanlilar1 utang, keder, 6fke ve kendi gibi duygularla kimlikleri
hakkinda sorgulamaya itmistir. Boyar’in ¢arpict bir bigimde ifade ettigi gibi biiyiik
imparatorluk “eski koyun c¢obanlar1 ve usaklar” tarafindan alasagi edilmistir. Ayrica
Osmanlilar, yiizyillardir kendilerine ait olan topraklarin kendilerine yabancilagmasinda

ezici bir hiizlin hissetmistir (Boyar, 2007: 1).

Kaybin yaratig1 zihinsel dontisiimlerden bir digeri de maglubiyetlerle birlikte gelen
kaybin, yarattigi magduriyet hissi olarak gosterilebilir. Yiizyillardir Rumeli’nde birlikte
yasadiklar1 topluluklarin thanetine ugradiklarini diistinen Tiirkler, tarihsel metinlerde ve
diger yazinda, Balkanlar tarafindan Osmanlilara uygulanan haksizliga, siddete, ithanete

ve Anadolu’ya yapilan goglere siklikla atif yapmislardir (Boyar, 2007: 142).

Ayni dogrultuda, tim bu duygular ile birlikte disiintildiiglinde, Balkan Savaslari,
Osmanli elitleri i¢in biiyiik bir psikolojik kirilmayr temsil etmekteydi. Bdylece
Balkanlar, Balkanlardaki diisman karsisinda birlik vurgusu ile diistiniilmiis ve Tiirkleri,

kayip topraklari yeniden ele ge¢irmek i¢in harekete gecirmek amaciyla bir araya
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getirmeye tesebbiis etmistir. Bu amag igin, siddet dini bir ¢er¢evede vurgulanmis, hilal

ve hag metafor olarak kullanilmistir (Boyar, 2007: 109).

“Osmanli gururu”na isaret eden ve bu gururun Balkan savaslarindan sonra,
imparatorlugun eskiden tebaalar1 olan nispeten kii¢iik Balkan devletleri tarafindan agir
bir maglubiyete ugratildig1 i¢in yaralandigimi diisiinen Bestami Bilgi¢ de, kaybedilen
topraklar1 geri almak konusundaki iradeyi One ¢ikartmis, bes yiiz yil boyunca
Osmanlilarin kontroliinde olan Balkan topraklarini geri kazanmak i¢cin Osmanlilarin 1.
Diinya Savasi'na girmeye istekli olmasi konusunda motive edici bir faktoér oldugunu

iddia etmektedir (Bilgig, 2009: 73-74).

Rumeli’nin kaybinin imparatorluk acisindan yarattig1 siyasal degisimi imparatorlugun
hakim ideolojik kiiltiirii acisindan degerlendiren ¢alismalar da bulunmakta, Selim
Deringil’in 6zellikle 6n plana c¢ikmaktadir. Buna gore, 1877-78 Rus-Osmanl
savasindan ve Balkanlardaki Hristiyan kentlerinin ¢ogunun kaybedilmesinden sonra,
Bab-1 Ali’nin yani Osmanli Hilkimeti’nin resmi milliyetciligi islup agisindan daha
Islami hale gelmistir. Buna neden olan en biiyiik etken, ise bu kayiplarin ardindan
ozellikle II. Abdiilhamid doneminde imparatorlugun esas olarak Miisliimanlar halkin
yer aldig1 bolgelerden olusuyor olmasiydi. Ciinkii Osmanlilar Balkan illerinin ¢ogunu
kaybetmisti. Boylece, sultan devlet ideolojisini Emir el-Miminin ve Hadimii’l

Haremeyn-i es-Serifeyn olarak konumlandirmisti (Deringil, 1993).

Balkan Savaglari’n1 ve Rumeli’nin kaybi kapsaminda degerlendirildiginde ise bu
ideolojik degisim, Islami bir tondan daha Tiirk ve Anadolu odakli bir hale gelmeye
baslamistir. Balkanlarda yasanan yenilgi dolu siirecin getirdigi sartlart donemin yonetici
elitini olusturan Jon Tiirklerin c¢ok-dinli bir devletin esnekligine giivenmeye son
vermeye zorlamis, Imparatorlugu korumak igin miicadeleye devam etme yoniindeki
isteklerini, Anadolu’yu Balkan ulus devletleri ile ayni patern igerisinde bir Miisliiman-
Tirk vatanina doniistiirmek i¢in gii¢ uygulama konusunda yeni bir isteklilige dogru
yoneltmistir. Anayasal milliyet¢ilik idealine sahip ¢ok 1rkl1 ve kozmopolit Jon Tiirkler,
kayiplarin ardindan, bir Tiirk anavatani yaratmaya kararli durumdaydilar (Yavuz, 2013:

32).
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Savaglarin Osmanli vatandaslar i¢in getirdigi yikim ve dramla birlikte diislintildigiinde
ideolojik farklilagsmay1 hakli kilan bir milliyet¢ilik vurgusunun hakim olmasi olagan bir
durum olarak degerlendirilebilir. Selanik’in Rumlara kaybedilmesi, Edirne’nin isgali ve
Bulgar ordusunun Istanbul’a bir giinliik yiiriiyiis mesafesi kalana kadar ilerlemesi ve
kacarak baskente sigiman milyonlarca Miisliiman’in hali de disliniildiigiinde
Imparatorlugun hayatta kalabilmesi agisindan tehdit olusturmaktaydi. Bu yiizdendir ki,
1912-13 Balkan Savaglari, milliyet¢i sOylemlerin daha popiiler hale gelmesinde bir
doniim noktasini teskil etmektedir (Birtek ve Dragonas, 2005: 5).

Ote yandan, tim bu savaslari, imparatorlugun dagilmasm daha makro planda
degerlendiren Benjamin Fortna, tiim bu siireci Balkanlar ve Yakin Dogu'nun siyasi
haritasinin yeniden c¢izilmesi i¢in bir katalizor gorevi gordiigiinii, II. Mesrutiyet
doneminde olusturulan seckinlerin hakim oldugu bir dizi halef devletin dogmasina
neden oldugunu belirtmektedir. Tiirkiye'de, Cumhuriyeti kuran liderlerin ezici
cogunlugunun eski ittihat ve Terakki iiyeleri oldugunu hatirlatan Fortna, bu ittihat ve
Terakki liderlerinin Onciiligiinde anti-somiirgelik soylemini konusan milliyetgi
seckinlerin, Osmanli Imparatorlugunun ¢okiisiiniin ardindan uzun yillarca boyunca
orantisiz bir giice sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle, II. Mesrutiyet'in en
onemli sosyo-politik mirasi, entelektiiel, milliyet¢i bir Onciiniin, geleneksel dini ve

vasifli segkinlerin pahasina ortaya ¢ikmasidir (Fortna, 2010: 200).

Tiim bu siire¢ en nihayetinde, Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e giden yolda bir gegis
asamasi olarak okunabilecekken, devamliliklar ve kopuslar 6nemli hale gelebilmektedir.

Siireg, devamlilik vurgusu igerisinde okundugunda:

Savasglar kaybedildiginde, Osmanli vatandaglar1 arasindaki farkliliklar (6zellikle dini
farkliliklar) o kadar belirgin hale geldi ki yonetici elit, laik Osmanlicilik sdylemini
birakmak zorunda kalmuistir. Hristiyanlarin yasadigi bolgelerin kaybedilmesiyle kiiciilmiis
olan imparatorluk, imparatorlugun demografik yapilandirmasint énemli 6lgiide degistiren
Miisliiman miiltecilerin (yaklasik 420.000) Osmanli Trakya’sina ve Anadolu'ya dramatik
bir akis1 oldugunu gérmiistiir. Osmanli Imparatorlugu, agirlikli olarak Miisliiman bir hale
biirlindii ve bir Tiirk kimligi lizerine belirgin bir vurgu yapildi. Her ne kadar Miisliiman
Osmanliliga resmi baglilik 1918 yilina kadar devam etse de, gii¢lii bir Tiirk milliyet¢iligi
bagkentte ve Anadolu'da kendisini hissettirmeye baglamistir.

Misliimandan Tiirk’e dogru yeni bir kimlik, 6zellikle Balkanlar'daki Miisliiman
Arnavutlarin  ayrilmasindan sonra ortaya ¢ikmaya baslamistir. Ayrica, hiikiimet
cevrelerinde, Tiirkler i¢in bir vatanin(evin) tartigilmasi one ¢ikmaya baglamistir. Bu yeni
soylem, modern Tiirk devletini Ekim 1923’te kuran eski bir Osmanl askeri komutani olan
Mustafa Kemal’le doruga ulasmuigtir (Bilgig, 2009: 73-74).
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Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal varliginin son bulmasinin ardindan, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilk yillarinda Balkanlarin ele alinis bigimini sair Yahya Kemal Beyatli
ve yazar/akademisyen Halide Edip Adivar iizerinden agiklayan Boyar’a gore
Balkanlarin kaybinin yarattigi 6fke, Tiirkleri ge¢mislerini yeniden gozden gegirmeye
zorlamigtir. Bu sorgulama, derin bir pismanlik duygusunu ve Balkanlar’daki Tiirk
varliginin amagsiz bir fedakarlik oldugu diisiincesini beraberinde getirmistir. Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin erken donemlerinde, Balkanlar'daki Osmanli politikasini yeterince
saglam olmamasi ve Balkanlardaki sorunlarin etkin bir sekilde ele alinmamasi, Tiirk
tarih¢ilerinin bir kismi1 i¢in pismanlik kaynagiydi. Boyar’in analizinde, bu pismanlik,
Yahya Kemal’in, “Vaktiyle 6z vatanda bizimken, bugiin ni¢in Uskiip bizim degil? Bunu
duydum, i¢in i¢in.” dizeleriyle, amagsiz fedakarlik vurgusu ise Halide Edib’in satirlari
ile belirginlesmektedir. Bu satirlara gore, Tiirkiye'nin Balkanlar'dan nihai olarak geri
cekilmesine yol agan yenilgi, su anda hi¢ kimsenin fark edemedigi sonu hayra ¢ikan bir
serdir. Simdiye kadar Balkanlar'a harcanan Anadolu’nun tiim erkekliginin, enerjisinin
ve imparatorlugun kaynaklarinin korunacaginin bilincinde olmak, ancak yavas yavas
Tiirk zihnine dogacaktir. Belki de Tiirkiye'nin Balkanlardan erken cekilmesi, Yeni
Tirkiye'nin gelecekte sergileyecegi daha siki bir gelismeye yonelik umudun temel
nedenlerinden biridir. (Boyar, 2007: 145). Yani Balkanlarin kaybi ile Tiirk aydinlar
Anadolu'ya odaklanmis, boylece Anadolu, “giiclimiiziin kaynagi” olan manevi vatan

olarak sunulmustur (Boyar, 2007: 146).

Boyar’in lizerinde durdugu diger bir husus da Balkanlarin kaybedilmesiyle, 6zel olarak
Cumbhuriyet Tirklerinin, ge¢mislerini kurtarma ve g¢esitli Balkan uluslarmin tekrar
haksiz saldirilarindan koruma miicadelesiyle de karsi karsiya kalmalaridir. Osmanl
Imparatorlugu’nun Balkanlar'daki gorkemli gegmisi, Imparatorlugu zuliim, baski ve
durgunluk ile birlikte diisiinen Balkan tarihgileri tarafindan siirekli saldir1 altinda
bulunmaktaydi. Hatta bazi Cumhuriyetgi sekiiler Tiirk tarih¢ilerinin konularini bu tarihi
savunmak amaciyla sectiklerini belirten Boyar, Tiirklerin Osmanli Imparatorlugunun
gecmisinin Balkan devletleri tarafindan olumsuz temsiline iligkin endisenin, Tiirklerle
Balkan iilkeleri arasindaki diplomatik iligkilerinde kendini gdsterdigini belirtmektedir
(Boyar, 2007: 142). Yani Tirkler topraklarindan, zihinsel vatanlarindan, bir yasam

irmag olarak nitelenen Tuna kiyilarindan kovulmuslardir. Osmanlilar yani Tirkler de,
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haksiz bir sekilde, Balkan halklarinin her zaman kendilerine kars1 “kalplerinde gizli bir
nefret” oldugunu ve Balkan devletlerinin Siirekli diismanliklariyla karsi karsiya
olduklarmi hissetmislerdir. (Boyar, 2007: 142). Ozet olarak, Balkanlar'da yasanan
kayiplara iliskin travmanin yankilari, Cumhuriyetin ilk yillarinda ve daha sonrasinda
hissedilmistir. Bu travmanin yankilari, Yeni Tiirk segkinlerinin diisiince setlerini
renklendirmis ve komsulart hakkinda, Avrupa hakkinda ve kendileri hakkinda diisiinme

sekillerini belirlemistir (Boyar, 2007: Giris).

Ozellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda Rumeli’ne iliskin tartismalarin yoneldigi diger bir
alan olan go¢ ve gogmenler de Rumeli hakkindaki genel tartismanin igerisinde
kendisine yer bulmakta, ozellikle kaybi ve kayipla birlikte gelen travmayi ilk elden
deneyimlemis kisileri de igermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda,
Rumeli’nin erken cumhuriyet doneminde gogle ve gdgmenler sembolize edilmistir.
Balkanlar imaj1, popiiler algida sabit bir géocmen kaynagi olarak yer bulmaktaydi
(Boyar, 2007: 140).

Anadolu’ya Bulgaristan, Makedonya ve Dogu Sirbistan'dan gelenlerin ¢ogu on besinci
ve on altinci ylizyilda Balkanlara yerlesen Tiirk Anadolu insan kaynagindan meydana
gelmekteydi ve gelen gocmenler, kendilerini Tirk yerine Miisliiman olarak
nitelenmekteydi ve bu nedenle, Anadolu’nun muhafazakar ve bigimsel Islam’indan

3

oldukga farkli bir kiiltiirel ve dini bakig acis1 getirdikleri halde, yeni “evlerine”
donmekteydiler. Bununla birlikte, Islam ve Osmanli kiiltiirii gibi birlestirici giicler ve
hiikiimetin Osmanlic1 ve Islamci politikalar: ile birlikte modernite arzusu, yerli ve
muhacir terimlerinin telaffuz edilmesine ragmen, niifusun yerli ve muhacir olarak siyasi

kategorilere ayrilmasini engellemistir (Karpat, 2001: 344).

Erken Cumhuriyet doneminin yoniine iliskin en popiiler ¢ikarimlardan birisi, onun
modernlesme arzusuna isaret etmektedir. Balkanlardan gelen muhacirlerin de
Cumhuriyetin bu arzusu igerisinde eridigi ve bu amagla i¢ ige gectikleri, siklikla bu

dogrultuda analizler yapilmasina neden olmustur.

Balkan Savaglar1 sirasinda Tiirkiye’ye gelen muhacirlerin bu iiretkenlik yonii, Osmanl
sosyo-kiiltiirel yapisini daha dinamik hale getirdi. Muhacirlerin Tiirkiye’deki niifusla

karisip kaynagmalar1 sonucunda geleneksel kiiltiir yapis1 biiyiikk oranda degisti.
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Muhacirlerin kalict iskdni etnik ve dini ag¢idan kalict bir homojenlige doniistii. Bu
dontisen toplum, Tiirkiye’de Tiirkgiiliik diisiincesinin giderek agir basmasina ve bu
zemin lizerine insa edilmis olan ulus-devlet modeline 6n ayak oldu. Boylece Osmanli
Miisliiman niifusunu biiyiik oranda homojenlesmesinde 6nemli rolii olan muhacir ve
miibadiller, yeni kurulacak Tiirkiye’nin milli devlet olarak “Misak-1 Milli” simnirlar

icinde diinyadaki yerini almasinda da etkili oldular (Yildirim, 2012: 90).

Etnik koken olarak Tiirk olan Rumeli sakinlerinin durumu, Arnavutlarda, Rumlardan ve
diger olduk¢a kompakt etnik gruplardan farkliydi. Nitekim Rumeli Tiirk toplumunda
kabile kimlikleri uzun boyunca baskilanmis durumdaydi ve niifusun kiiltiirel olarak
homojen hale getirildigi ve Osmanli devletiyle daha da 6zdeslestirildigi ve bunun da
birlestirme ve endoktrinize etme ozelli§i gdsteren yeni Osmanlicilik ve Islamcilik
politikalarina daha agik hale getirilebilecegi sdylenebilir. Balkan Tiirkleri, eski etnik
kimliklerini aydinlanma ve modernitenin {iriinii olan yeni bir kimlige doniistiiren

Osmanlicilik, Islamcilik ve modernizm kombinasyonunun ilk yararlanicistydilar

(Karpat, 2001: 356).

Karpat, muhacirlerin anavatana uyum saglamasimi ve go¢ ettikten sonra sunduklari

katkiy1 da 6nemsemekte bu baglamda bir dokiim sunmaktadir:

Gogmen seckinlerinin hem kurucu hem de 6zne oldugu Anadolu’da ve Rumeli’nde yeni
ortaya cikan sosyo-politik varlik ile tanimlanmasi temeldi. Koékenlerini hatirlamalarina
ragmen go¢men olmaktan vazgegtiler ve sonunda Tirkiye olarak adlandirilacak
anavatanlarina vatandas olarak katildilar. Cok sayida gdo¢menin savastigi 1919-22
yillarindaki Kurtulus Savasi, Osmanlilasma ve Islamcilik yoluyla siyasallastirilan ve
igsellestirilen tarihi ve kiiltiirel baglar1 Tiirk ulusal baglarina doniistiirmeye yardimct oldu.
Kurtulus Savasi'nda 6len 504 ordu subayinin biyografileri, ylizde 64'iniin ya da yilizde
12'sinin Makedonya ve Irak'ta dogdugunu gosteriyor. Liste, subaylarin ebeveynlerinin veya
biiyiikanne ve biiyiikbabalarinin kaginin bugiinkii Tiirkiye smirlari diginda dogdugunu
gostermemektedir. ..

Ozetle, Anadolu’da gdg, devlet ve konusma dili gevresinde gelisen yapisal ve Kkiiltiirel
olarak yeni bir toplum olarak iiretilmistir. Yeni ekonomik ve politik kosullarin etkisiyle,
1870'lerden sonra Anadolu'da ortaya ¢ikan toplum, biiyilk o6l¢iide Osmanli-islam
unsurlarindan olusurken, aslinda yerli Tirklerden, Rumelili ve Kafkasyali gégmenlerden
olusan yeni bir varlikti. Anadolu'da etnik dil gruplarinin birbirine karigmasinin kiiltiirel
etkileri fazlaydi ve yaygindi. Ornegin, Cumhuriyet Tiirkiye’sinde kelimenin tam anlamiyla
binlerce yazar, miizisyen, politikaci1 ve din adami gégmendir (Karpat, 2001: 345-346).

Tiim bu analizler dikkate alindiginda, Cumhuriyet’in Rumeli’nin kaybini travma olarak
niteleyip, bu kaybin Cumhuriyet’e uzanan bir zaman diliminde énemli ve uzun siireye

yayilan etkilerini kabul etmektedir. Ayrica, Cumhuriyet’in Rumeli’ne iliskin belleginin
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hatirlamaya yonelik oldugu iddia edilebilir. Bunun yaninda, Osmanli Imparatorlugu’nun
son doneminde ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda devam eden Rumeli’nin kaybina iligkin
spesifik bir tartismanin yani sira, Cumhuriyet’in sahip oldugu yone dair daha genel bir
tartisma da Cumbhuriyet’in bellegi baglaminda slirmiistiir. Bu popiiler tartigsma,
Cumhuriyet’in devamliligina degil kopusuna vurgu yapmakta, Imparatorluk mirasinin

hatirlanmasi/hatirlanmamasi ile ve dikkate alinma bigimi ile ilgilenmektedir.

Benjamin Fortna, bu kopusu, Cumhuriyet’in yeniligini, Mustafa Kemal’in reformlarinin
radikal dogasini ve Osmanli Imparatorlugu’nun gecmisinin eskide kalmis dogasi ile
yeni ulus devletin bilin¢li modernligi arasindaki zitlig1 vurgulayan bir kopma hikayesi
olarak tasvir etmektedir. Ayrica, Cumhuriyet’in erken doneminde, ancient regime ile
yeni devletin arasindaki stireklilik gercekten ¢ok derin oldugunda bile, belirgin bir zitlik
vurgulanmaktaydi. Ayrica, Cumhuriyet, alt1 ylizyillik Osmanli mirasindan ve yaklagik
dokuz yiizyillik Islami mirastan vazge¢meye c¢alistig1 i¢in zaman zaman nefes kesici
tarihi bellek kayiplari ile mesgul olmustur. Yine geng cumhuriyet kendisini, rasyonel ve

ilerici olarak gostermeye ¢alismaktaydi. (Fortna, 2010: 21).

Yilmaz Olak’da bu kopus istegini tasvir ederken, Benjamin Fortna ile benzer yargilarda

bulunmaktadir:
Tirk Devrimi, tim diinya goriisii ve kurumlar ile yeni Tiirk diizenine aykirit oldugu
diistiniilen Osmanli diizeniyle tam bir kopus talep etti. Boylece Cumhuriyet Tiirkiye’sinin
mesru tarihi 19 Mayis 1919°da Kurtulus Savasi’yla basladi; saat bu tarihte yeniden
baglatildi. Zamanin bu yeniden diizenlemesinde ortik olan, Osmanli-Islam ge¢misi olan
o6nemli Oteki idi. Kemalist sdylemde, Osmanli-Islam ge¢misi, durumunu gegici ve gayri
mesru olarak belirleyen ve devam eden ilerleme yiiriiylisii karsisinda kaybolan baska bir

zamana aitti. 19 Mayis 1919'dan 6nce var olan tutumlarin, kadrolarin ya da programlarin
hicbiri mesru Tiirk tarihine ait degil, farkli bir tarihsel bolgeye aitti (Olak, 2006).

Cumhuriyet’in siyasal cografyasinda olusan yapiy1 ve siyasi olarak yoneldigi
dogrultuyu analiz eden Karpat ise, Cumhuriyet’in, bir anavatan olarak, en sonunda,
1919 Ulusal Pakti ve 1923 Lozan Anlasmasi ile kesin olarak tanimlandigini ve bu
cografyaya, yeni Tiirk sosyokiiltiirel varliginin heterojen bilesenlerinin eklendigini
belirtmekte, ancak bu yeni milletin, Sirplarin, Bulgarlarin, Yunanhlarin ve daha sonra
da Araplarin tarihi asagilamalarinin intikamini alma arzusuyla yanan bir gruptan
olusmadigin1 diistinmektedir. Yine Karpat’a gore, aksine, ge¢miste goreceli olarak

tarihsel engellemelerden ve nostaljiden arinmis eski bir etno-sosyal grup karigimindan
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biiyiimekte olan yeni varlik, Osmanli Imparatorlugu’nu yeniden canlandirmak igin

hicbir tereddiit arzusu ifade etmemistir (Karpat, 2001: 349).

Diger yandan Olak, Karpat’in erken cumhuriyet i¢in iddia ettigi bu nostalji
yoksunlugunu erken Cumhuriyet doneminde wuygulanan politikalara ragmen
ger¢eklesmedigini, Osmanli ile iligkili imgelerin Tiirk popiiler kiltliriinde, popiiler
Oykiiler ve eglencede ve entelektiiel, dzellikle edebi eserlerde hayatta kaldigini iddia
etmektedir:

Baz1 muhafazakar ve milliyet¢i Tiirk politika yapicilar, dzellikle de Turgut Ozal (1983-

1989 ve 1989’da cumhurbaskan1 ve 1989’a kadar cumhurbaskani), Tiirkiye’nin Osmanl

mirasini kiiltiirel ¢esitlilikten kaynaklanan i¢ sosyo-kiiltiirel gerilimleri ¢ozmek ve 6zellikle

de Tiirk dis politikalarini belirlemek igin kullanmaya basladi. Balkanlara dogru. Osmanli

mirasi, Tirkiye'nin ortak ge¢misini nostaljik bir anlati olusturarak kolektif bir kiiltiirel
hafizay1 ¢agirmak igin kullanildi...

Kemalist politikaya ragmen, Osmanlicilik, Tiirk popiiler kiiltiiriinde, popiiler Sykiiler ve
eglencede ve entelektiiel, dzellikle edebi eserlerde hayatta kaldi. Cok partili sistem iginde,
bu kavramlar, bazi siyasi partilerin tezahiirlerinde, 6zellikle tarihin resmi tanimini politik
tartigmalarin ana hedefi olarak tastyan, yerel Islami geleneklerin ve siirekliligin énemini
vurgulayan Demokrat Parti’de yer buldu. yakin ge¢mis - yani Osmanlilar. Tarih ders
kitaplarinda Osmanli Imparatorlugu ve siyasal ve sosyal sistemi icin daha biiyiik bir yer
ayrildi...1980'lerin sonlarina kadar Tiirk popiiler sosyal ve siyasal yasaminda Osmanli
hayal giicii ve imgeleri var olmaya devam etti... (Olak, 2006).

Cumhuriyetin belleginde hem bir kopus hem de bir devamlilik unsuru olarak yer alan
Rumeli, Osmanli mirasinin reddi iddiasi, s6z konusu Rumeli oldugunda asinmakta, bu
bellegin Rumeli lizerinden Osmanli mirasi ile irtibat kurdugu ve hatta kimi durumlarda
bu mirast olumladigi iddia edilebilir. Bu anlamiyla, Cumhuriyetin bellegi ve
kurumsallagmasi agisindan 6nem arz eden Rumeli, Cumhuriyetin énemli temalarindan
birisi olarak ele alinabilirken, Cumhuriyetin bellegini ve kurumsallasma ¢abasini

Rumeli ve Rumeli’ne dair imgeler iizerinden ele almak miimkiin goriinmektedir.



59

3. BOLUM

KISISEL ANLATILARDA RUMELI NOSTALJiSINi INCELEMEK

Bu calisma daha 6nce de ifade edildigi gibi ge¢ Osmanli doneminde dogmus ve erken
Cumhuriyet doneminde yasamis siyasi ve Kkiiltiirel seckinlerin kisisel anlatisina
odaklanmaktadir. Hem ge¢ Osmanli donemi hem erken Cumhuriyet donemi kisileri ve
toplumlar1 etkileyen hizli degisimlerin ve doniligiimiin, kaosun, sekillenisin ve
reformlarin goriildiigii bir donem olmasi nedeniyle nostaljinin goriiniir bir hale
gelebilmesi agisindan essiz donemler olarak degerlendirilebilir. Boyle bir zaman
diliminde yasamis seckinlerin anlatilarinda nostaljiyi aramak ve 6zellikle kaybedilen bir
cografyaya yonelen bir nostaljinin pesinde olmak bu aragtirmanin ele aldigi kisisel
anlatilar igin tek bir 6nkosul aramaktadir: Rumeli nostaljisi barindirmak. Bu baglamda
farkli yerlerde dogan, farkli sosyo-ekonomik tabandan, ideolojik konumdan ve farkli
meslek gruplarindan yedi seckinin toplamda on kisisel anlatisi incelenmistir. Cahit
Ucuk, Ismail Habib Seviik, Miinevver Ayasli, Simiha Ayverdi, Yasar Nabi Nayur,
Yahya Kemal Beyatli’nin birer anlatilari, Falih Rifki Atay’in ise ii¢ anlatisi incelenmis,
calismanin baglami dogrultusunda caligmaya dahil edilmistir. Anlatilarin yogunlastigi
Rumeli nostaljisi barindiran temalar dort ana basliga ayrilmis, ikinci ve liglincii boliimde
cergevesi ¢izilen baglam da goz Oniinde bulundurularak degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme sirasinda, bu dort ana tema altinda degerlendirilen anlatilardan her birisi
genellikle boliinmemis, ayni temaya dahil olan bir seckinin anlatis1 bitmeden digerinin
anlatisina baglanmamistir. Boylece, seckinlerin temaya dahil olan anlatilarinin baska bir
seckinin anlatis1 ile bdliinmeden kendi igerisinde bir biitiinlik olusturmasi
amaglanmistir. Bu degerlendirmeye baslamadan once, anlatilar1 incelenen segkinlerin
kendileri ve anlatilar1 hakkinda yapilacak kisa bir degerlendirme de ¢alismanin

dogrultusunu daha net ortaya koyabilmek i¢in 6nemli hale gelmektedir.

1909 yilinda Kaymakam olan ve bir siire milletvekilligi de yapmis olan ibrahim Vehbi
Bey ile Hadiye Hanim’1n ¢ocuklari olarak Selanik’te diinyaya gelen Cahit Ucuk, ailesi
birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun son yillarinda Rumeli’nde yasanan kargasadan

dolay1 &nce Istanbul’a sonra da Balikesir’e yerlesmistir. Daha sonra da ¢ocuklugu
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Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde gecen Uguk, yazdigi roman, Oykii, biyografik roman,
tiyatro oyunu ve ¢ocuk kitaplartyla 6ne ¢ikan (Cinar, 2017: 33-35) Uguk, 2004 yilinda

vefat etmistir.

Selanik’te dogan Uguk’un anlatisi annesi Hadiye Hanim’in agzindan ge¢ Osmanli
donemine ve erken Cumhuriyet donemine iliskin hatiralardan olusurken yazarin aile
tiyeleri arasindaki genis diyaloglar ile birlikte uzun betimlemelere yer vermektedir.
1995 yili gibi gec bir tarihte yaymlanan Bir /mparatoriuk Cékerken, yazarin bellegi
aracilifiyla kurdugu iliski sayesinde, Rumelili olan zengin bir tarihe sahip ve kokli
olarak tanimladig1 ailesi iizerinden bir imparatorlugun siyasal varliginin sona ermesini
ve yeni bir devletin sekillenmesini aktarmaktadir. Rumeli’ndeki toplumsal, ekonomik
ve kiiltiirel hayata sikca yer veren hatirat, Anadolu imgesi lizerinden yazarin Rumeli ile

nostaljik bir baglant1 kurdugu kisimlari ile 6n plana ¢ikmaktadir.

26 Aralik 1894 yilinda istanbul’da dogan Falih Rifki Atay, Hoca Hilmi Efendi ile
Huriye Cemile Hanim’in ¢ocugu olarak dogmus, ilkogrenimini sibyan mekteplerinde,
sonraki 6grenimini ise, Rehberi Tahsil Riistiyesi’'nde tamamlamistir (Colaker, 2008: 5).
Lise egitimine, 0 tarihlerde Mektebi Miilkiye’nin lise kismi olarak bilinen Mercan
Idadisi’nde (Colaker, 2008: 7), yiiksekdgrenimine ise Istanbul Dariilfiinun’unda devam
etmistir (Colaker, 2008: 9). Sonraki yillarda Kurtulug Savasinin yaninda yer alan ve bir
¢ok gazetede yazi yayimlayan Atay’in Atatiirk ile stirdiirdiigli dostluk Cumbhuriyet
reformlarina olan bagliligi da hayatina dair 6nemli bir unsurlar arasindadir. Yine
Atatiirk’lin 1stegi ile basladigi milletvekilligi gorevini uzun yillar siirdiirmiis (Colaker,

2008: 29-32), 1971 yilinda Istanbul’da vefat etmistir.

“Rumelili” olmayan Atay’m calisma igin incelenen ii¢ eseri bulunmaktadir. Ilk olarak,
Atay’1in erken Cumhuriyet doneminde Balkanlara yaptig1 yolculuklarin notlarindan olugan
Tuna Kiyilari, Atay’in 1938 yilinda yazdigi bir sunus ile baglamakta, yazilarin biiytik bir
kisminin yazilig tarihleri hakkinda bir ibare bulunmamakta ancak bazi yazilarin 1936 ve
1937 wyillarindan yazildiklart goriilmektedir. Erken Cumhuriyet’in, yeni Balkan
Devletlerinin Rumeli’ndeki hakimiyetini teslim etmekle birlikte Rumeli’ne, Tuna
Nehri’ne duydugu nostaljiyi tarih araciligi ile kuran Atay yer yer Balkan devletlerinin

giincel siyasi ve ekonomik durumu hakkindaki degerlendirmelerine de yer vermektedir.
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Ikinci olarak, Batis Yillar:, 1963 ilk defa yayinlanmis, Atay’m ge¢ dénem Osmanl
donemine dair hatirlamalarini igermektedir. Atay’in anlatiminda {izerinde durdugu
kargasa, kriz ve kaos 6zellikle ilgi uyandirmakta, ge¢misi bir biitiin olarak kabul etmeden
Rumeli’ne duydugu nostalji Atay’in Rumeli nostaljisini 6zel kilmaktadir. Son olarak,
Atay’in Atatlirk’in merkeze alan hatiralarindan olusan ve adindan da anlasilacag iizere
Cankaya koskiinden anekdotlara da siklikla yer veren Cankaya’nin ilk yayimlanma tarihi
1968 yilidir. Cankaya ve Atatiirk etrafinda olusturulan anlati, ge¢ Osmanli donemine ve
erken Cumhuriyet donemine iliskin tanikliklara ve degerlendirmelere de yer vermektedir.
Anlati, “muhtesem bir mazi”’ye vurgu yapmasa da Atay’in Rumeli’ne, Rumeli’nin
tarihine iligkin nostaljisi goze ¢arpmakta ve bu nostalji iizerinden erken Cumhuriyet
doéneminin politikalartyla uyusmayan analizleri ve Anadolu’nun “koti durumu”

hakkindaki tespitleri dikkat ¢cekmektedir.

Balikesir’in Edremit ilgesinde 1892 yilinda diinyaya gelen ismail Habib Seviik kiigiik
yastan annesini kaybetmistir. Egitim hayati ise dnce mahalle mektebinde baglamais,
Riistiye’ye devam etmis, Bursa’daki Abdullah Efendi Iptidaisinin son sinifinda bir yil
egitim aldiktan sonra tekrar Riistiye'ye donmiis ve egitimini tamamlamistir (Coban,
2018: 28) Yiiksek 6grenimini ise Istanbul’da Mekteb-i Miilkiye’de tamamlayan Seviik,
bu yillarda Tiirk Ocagi’ni takip etmistir (Coban, 2018: 29-30). Kurtulus Savasi’n1 da
destekleyen (Coban, 2018: 33), edebiyat tarih¢ili§i ve yazarligi ile 6n plana ¢ikan
Seviik, bir siire Galatasaray Lisesi’nde de 6gretmenligi (Coban, 2018: 34), bir donem de

milletvekilligi yapan Seviik, 1954 yilinda vefat etmistir.

Seviik’iin hatiratt Tuna’dan Bati’ya 1934 ve 1935 yillar1 arasinda Cumhuriyet
Gazetesi’nde yayinlanan yazilardan olusmaktadir. Edremit dogumlu olan Seviik’iin
Rumeli’ne dair kisisel anlatisini, Balkanlara yaptigi seyahatler olusturmakta, bu
seyahatlerde sik sik kolektif bellekte yararlanan Seviik, tiim yolculuklar1 boyunca,
gecmisle nostaljik bir iligki kurarak, Rumeli nostaljisini olusturmaktadir. Rumeli’nin bir
zamanlar Tirklerin oldugunu sik sik hatirlayan Seviik, yaptigi yolculuklar sirasinda
gordiigli Tirk izlerini diisiinerek mutluluk duymakta, bu kiiltiirel 6geler ve Tuna
tizerinden Rumeli’nin hala Tirklerin oldugunu ilan etmektedir. “Hatiralarin diriligi
icinde” yaptig1 bu yolculuklar, kolektif bellegi ile dogrudan iliski kurmasina neden

olmus, bu sayede 6zlemle anilan Rumeli, Seviik i¢cin de bir arzu nesnesi, sanli ve
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muzaffer bir ge¢misin hatirlaticist olmaktadir. Erken Cumhuriyet’in sdylemi ve
politikalart ile uyusmadigi gozlenen bu tiirden bir hatirlayis ve sahiplenme Seviik’iin

anlatisin1 ayiran 6nemli unsurlarda birisidir.

Cumhuriyet donemi yazarlarindan Hatice Miinevver Ayasli, 10 Haziran 1906’da
diinyaya gelmistir. Asker olan babasinin gérevi nedeniyle ailesinin Selanik’te oldugu bir
zamanda son donem Osmanl konaginda diinyaya gelen Ayaslt (Yildiz, 2009: 15) yine
babasinin gorevi dolayisiyla gittikleri Halep’te, 1914 yili baslarinda, “Diakonessen
Schwesterlere” isimli bir Protestan Alman mektebinde 6grenimine baslamistir. Daha
sonrasinda ise Istanbul ve Stuttgart’ta yasamini siirdiiren Ayash Yildiz (2009: 22), bu
sirada miizik egitimine devam etmis yiliksekogrenimini ise 1951-1954 yillarinda,
Fransa’nin Paris sehrinde, Sark Dilleri Okulu’nda (Ecole de Langues Orientales)
tamamlamistir (Y1ldiz, 2009: 23). Ayasli, 1947°de gazetecilik yapmaya baslamis, gazete
yazilarinin yani sira roman ve hatirat tiirlerinden eserleri 6ne ¢ikmaktadir (Yildiz, 2009:

Onsdz). 1999 yilinda ise vefat etmistir (Yildiz, 2009: 46).

Selanik’te dogan ve kendi deyimi ile Rumelili olan Ayasli’'nin hatirati, Uguk’un
hatiratina benzer bigimde 1987 yil1 gibi geg¢ bir tarihte tamamlanmistir. Hatirat, yogun
bir bicimde miikemmel bir ge¢mise atif yapmakta, Ayasli’nin ailesi, kendisi ve
tanidiklar iizerinden milli ve dini kimliginin zafer dolu yillarindaki “fiituhat” hakkinda
yaptig1 degerlendirmelere yer vermektedir. Bu sanli gegmisi bellegi araciligiyla kurdugu
baglant1 ile simdiki zamana tasiyan Ayagsli, ge¢misi hatirladigi kadariyla bir biitiin
olarak kabul etmektedir. Ayrica, Ayasl i¢in bu kimlikler Rumeli nostaljisi ile bir anlam
ifade etmekte, Rumeli nostaljisi ile bu kimlikler ve dolayisiyla 6vgii ile vurguladig:
kendi kimligi olusmaktadir. Ozcii, her seyin miikkemmel oldugu bir Rumeli’ne duydugu
nostalji, erken Cumhuriyet doneminde i¢inde bulunulan belirsizlik ile birlesmis, sonraki
yillarda da Ayasli’'nin Rumeli’ne duydugu nostaljinin artan tonda devam etmesine
neden olmustur. Ayasli’nin kisisel anlatisi, Rumeli nostaljisi araciligiyla milli ve dini

kimligi ile biitiinlesmektedir.

Annesi Fatma Meliha Hanim ve babasi Piyade Kaymakami (Yarbay) Ismail Hakki’nin
olan Samiha Ayverdi, 25 Kasim 1905 yilinda Istanbul’da Sehzadebasi semtinde
dogmustur (Alan, 2005: 2) Herhangi bir egitim kurumuna devam etmeyen Ayverdi,
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hususi 6grenim yapan ve kendi kendini yetistirmistir (Alan, 2005: 7). Dadilar1 ve
hizmetcileri eksik olamayan (Alan, 2005: 5) kalabalik bir evde ve kiiltiirel olarak zengin
bir ¢evrede biiyiiyen Ayverdi, Istanbul’un kiiltiir hayatina énemli katkilarda bulunmus,
Kubbealt1 Akademisi’nin ve Tiirk Kadinlar1 Kiiltiir Dernegi istanbul Subesi’nin kurucu
tiyeligini yapmustir. Ayrica, Istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul ve Yahyd Kemal
Enstitlilerinde iiyeliklerde bulunan Samiha Ayverdi, 1993 yilinda vefat etmistir (Alan,
2005: 8).

Istanbul’da dogan ve bu anlamiyla “Rumelili” olmayan Ayverdi’nin Hatiralarla
Bagsbaga isimli hatirat1 ilk defa 1977 yilinda yayimlanmis, 5011 yillarin ikinci yarisindan
1976 yilina kadar uzanan zaman araliginda yazilmis yazilar1 igcermektedir. Ayasli’nin
Rumeli nostaljisi, Rumeli’ne iliskin giindelik ve Kisisel tecriibelerden yoksun
bulunmakta, daha cok milli ve dini kimligi iizerinden bu nostaljiyi olusturmaktadir.
Rumeli’ndeki “Tiirk efendiligi”, “evlad-1 fatihdn™ gibi imgeler iizerinden olusturulan bu
nostalji, dogrudan kolektif bellek araciligiyla olugsmasi dolayisiyla Onemli
goriinmektedir. Ozlenen ve nostalji duyulan nesne milli ve dini kimlik dolayisiyla
0zlenmekte ve kisisel anlatinin bu yonde olusmasinda kisisel bellekten ¢ok kolektif
bellek agir basmaktadir. Milli suurun tarih araciligiyla siirekli olarak “eselenmesi’ne
yaptig1 vurgu ile birlikte diigiiniildiigiinde Ayverdi’nin bu tavri anlamli bir baglama

yerlestirmektedir.

1908 yilinda Uskiip’te dogan Yasar Nabi Nayir’mn annesi toprak sahibi zengin bir
aileden gelen Nigar Hanim, babasi ise Nabi Efendidir (Seyda, 1970: 330). Cocukluk
yillarinda ailesi ile birlikte sikilik Uskiip ile Istanbul arasinda yer degistirerek yasayan
Nayir, Yugoslavya’nin eskiden o topraklarda yasayan insanlar1 daveti ilizerine 1924
yilina kadar 5 yil daha Uskiip’te yasamustir. Kurtulus Savasi’nin sonra ermesinin
ardindan ise tekrar Istanbul’a yerlesen Nayir, Galatasaray Lisesi’ndeki egitimine
baslamistir (Seyda, 1970: 331). Ziraat Bankasi’nda, Merkez Bankasi’nda, Tiirk Dil
Kurumu’nda ve Milli Egitim Bakanligi Tercime Biirosu’nda ¢aligan Nayir, ardindan
Varlik Yayinevini kurmustur (Seyda, 1970: 332). Siir, oykii, roman, deneme, tiyatro,
biyografi gibi tiirlerde eserleri bulunan Nayir, 1981 yilinda Istanbul’da vefat etmistir.
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Uskiip dogumlu olan Nayir’in Yollar Boyunca Degisen Diinyamiz: Balkanlar ve Tiirkliik
ismini verdigi anlatisin iki farkli bélimden olustugu gdzlenmektedir. ilk boliimii,
Nayr’in 1952 yilindan 60l yillarin ortalarma kadar yaptigi seyahatlere iliskin notlar
olusturmaktadir. Bu notlar, edebiyat tarihinden Balkanlarin mevcut durumu ile ilgili genis
bir ¢ergeve ¢izmektedir. Bu yolculuklar esnasinda, Nayir, Rumeli’nde milli kimligine dair
arayiga girmis, Tiirklerden kalan unsurlar araciligiyla Rumeli nostaljisini olusturmaktadir.
Simdiki zamanda yaptig1 bir yolculuk, kayiptan 6nceki ge¢misi glindeme getirmekte,
Nayir o gegmise 6zlem duydugunu bu nostalji araciligiyla belirtmektedir. Yer yer o sanh
gecmise ait izlerin yavas yavas silindigini degerlendirmekte, bu durumdan kaynaklanan
rahatsizhigmi da dile getirmektedir. Ikinci boliimii ise 1936 yilinda Balkanlara yaptig1 gezi
icin hazirladig: kitabin 6nsozii olusturmaktadir. Gegmisin hatirlanmasina ve gerektiginde
unutulmasina dikkat ¢eken bu 6nsdzde Rumeli’ne duydugu “vatan nostaljisi’ne isaret
etmekte, Rumeli’ne dair anilarindan bahsederken kayiptan duydugu aciyr da
belirmektedir. Milli kimlige ve Rumeli’nin Tiirkliigiine yer veren Nayir, Rumeli
meselesini merkeze alarak Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisii ve yapildigim diisiindiigii

hatalar hakkinda degerlendirmelerde bulunmaktadir.

1885 yilinda Uskiip’te dogan Yahya Kemal Beyatli’nin ¢ocuklugu ve ilk genglik yillari
Rumeli’nde ge¢mistir. Yeni mektep adli bir okulda basladigi egitim hayat1 (Tozluyurt,
2007: 10) daha sonralari II. Abdiilhamit zamaninda kacarak gittigi ve uzun yillar
yasadigi Paris’te devam etmistir (Tozluyurt, 2007: 23-24). Kurtulus Savasi’ni
destekleyen yazilar da kaleme alan Beyatli, Dartilfiiununda verdigi derslerin yani sira,
sair kimligi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Cumhuriyet’in ilan edilmesini miiteakip
bliytikelcilik ve milletvekilligi de yapan Beyath (Tozluyurt, 2007: 60, 62), 1958 yilinda

Istanbul’da vefat etmistir.

1917 yilindan 1920l yillarin ortalarina kadar uzanan cesitli tarihlerde yazilan
hatiratlardan olusan Beyatli'nin Cocuklugum Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim
isimli anlatis1;, Rumeli’ndeki ¢cocuklugunu, Avrupa’da gecen gengligini, Istanbul’da ve
Kurtulus Savasi’nin ardindan Anadolu’da gegen yillarin1 konu almakta, bazi noktalarda,
erken Cumhuriyet doneminde Balkanlar’a yani eski “evi’ne dogru yaptig1 seyahatleri
icermektedir. Hatirat1 boyunca ge¢misle sik sik iligki kuran Beyatli, cocukluk yillarimi

ele aldig1 boliimler Rumeli {izerinden de bu tutumunu siirdiirmektedir. Miilkemmel ve
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eksiksiz bir Rumeli portresinin yer aldigi bu boliimlerde, Beyatli, kisisel anlatisini milli
ve dini kimligini tamamlayacak sekilde, ona uygun olarak olusturmaktadir. Her
durumda “maziye sigman” ve Rumeli nostaljisini de bu dogrultuda anlatisinda
barindiran Beyatli, Osmanli Imparatorlugunun miras1 ile de bu nostalji aracilifiyla
irtibata gecmektedir. Sanli bir gegmis, mitkkemmel bir vatan-ev, tam ve eksiksiz insan

portreleri bu anlatida yerini almaktadir.

3.1. SAN VE KEDER: RUMELI'Ni FETHETMEK VE KAYBETMEK

Rumeli’nin kaybi, kayb1 hem cocukluk donemlerinde hem de yetiskinlik donemlerinde
tecriibe eden kisisel anlat1 sahipleri i¢in hem kendi kisisel hayatlarina bakan yoniiyle, hem
de ait hissettikleri topluluga ve kimlige bakan yonilyle 6nem arz etmektedir. Osmanli
Imparatorlugu’nun yasadigi toprak kaybi tiim anlatilarda bir ac1 ve dzlem ile birlikte
anilmaktayken kisisel tecriibeler de yazarlarin kendilerini ait hissettikleri {ist kimligin
veya toplulugun tecriibesine baglanmaktadir. Ayni bigimde kaybin gerceklesmesinden
hemen Once, kaybin gergeklestigi giinlerde ve kaybin ger¢eklesmesini takip eden yillarda
anlatilar1 bu ¢alisma kapsaminda incelenen kisilerin glindelik hayattaki tecriibeleri daha
biiyiik bir anlatinin pargasi olarak goriilmekte ve kayip, bir kimlik konusu olarak ele
alinarak Tirkliik, Mislimanlik ve Osmanlilik ekseninde nostaljik ogeler ile birlikte
degerlendirilmektedir. Bunun yani sira, kayip, anlatilarda san, seref ve gurur gibi nostaljik
anlatilart zenginlestiren kahramanliklara ve zaferlere iliskin Ogelerle birlikte yer

almaktadir.

Kisisel anlatilarinda Rumeli’nin kaybina dair tecriibelerine sik¢a yer veren yazarlardan
Cahit Uguk, Rumeli’nin kaybedildigi yillarda ailesinin icerisinde bulundugu durumu ele
alirken, donemin politik ortamina referans vererek kaybi daha genis bir cercevede
aciklamaktadir. Uguk anlatisin1 kurarken yer verdigi diyaloglar araciligiyla hem de
gecmisi ile kurdugu temasta nostaljik dgelere de yer vererek Rumeli’nin kaybina dair

anlatisini inga etmektedir.

Rumeli’nde dogan Uguk’un annesi Hadiye Hanim’in Selanik sevgisini ve Selanik’ten
uzak kalmak zorunda oldugu yillardaki 6zlemini anlatisinda siklikla vurgulayan Uguk,

kayb1 bu baglamda degerlendirmektedir. Ornegin, Balikesir’de yasadiklar1 bir zaman
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diliminde, Uguk’un babasi Ibrahim Vehmi Bey ile annesi Hadiye Hanim’in zorlasan
hayat sartlarin1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun i¢inde oldugu durumu degerlendirerek
Cahit Uguk’un gelecegi hakkinda endiselerini dile getirdikleri bir konugsmada Hadiye
Hanim, Rumeli’ni kastederek vatanini kaybettigini dile getirmektedir:
Ben topraklarini, vatanini, evini, aile ocagimi yitirmis bir Kimseyim. Hi¢ kaybedilmeyecek
bir topraga kok salip, kaybetmek korkusunu duymamanin rahatligi iginde ¢ocuklarimi
yetistirmek istemez miyim? Cocuklarim birdenbire biiyiikbabalarini, biiyiikannelerini,
teyzelerini, teyzezadelerini kaybettiler. Kendilerini ¢ok seven, koruyan bir topluluktan
kopuverdiler. Simdi gevrelerini biitlin yakin akrabalarimin kusatacagi yeni, taze bir diinyaya

kavugmalarini, o mutlulugu duymalarini, o giiven icinde biiylimelerini istemez miyim
Vehbicigim?

Burada bu sehirde, biitiin akrabalarim da topraksiz, giivencesiz kaldilar. Onlarla
goristiiglimiizde sadece  goOzyaslariyla  kederlerini  anlatiyor;  tmitsizliklerinden,
korkularindan s6z ediyorlar. Cocuklarimi bu acilt atmosferin, timitsizliklerin iginde
yetistirmek istemiyorum Vehbicigim (Uguk, 1999: 276).

Hadiye Hanim, vatani olarak niteledigi Rumeli’ni giiven duygusu ile birlikte
degerlendirmekte, kaybi ile birlikte cocuklarmin kendilerini seven ve koruyan bir
topluluktan koptuklarini ifade ederken Ucguk’un anlatisinin ge¢misle kurdugu iliski de
aciga ¢ikmaktadir: Gegmis, olumlu ve O6zlenen bir zaman dilimi olarak giiven ve
mutluluk duygusu anlamina gelmektedir. Simdiki zaman ve i¢inde bulunduklar1 sehir
ise, keder, Uimitsizlik, korku, ac1 anlamina gelmektedir. Nostaljinin gliven duygusu ve

tanidiklik hissi olusturmaya yonelen yapisi bu noktada devreye girmektedir.

Ibrahim Vehbi Bey’in Selanik’in Osmanli Imparatorlugu tarafindan kaybedilmesinden
hemen Once gorevi dolayisiyla ailesinden uzakta oldugu bir zaman diliminde Hadiye
Hanim ile birbirlerine yazdiklari mektuplarda da kaybin giindelik hayatlarin
dontstiiriicii etkisi Uguk’un anlatisinda yer bulmaktadir. Buna gore, bu sirada Selanik’te
bulunan Hadiye Hanmim, Selanik’in mevcut durumu hakkinda degerlendirmeler
yapmakta, Yunan bayraklarmin goriintirligiiniin arttigini bildirirken gelecekleri ile ilgili
endiseye kapilmaktadir:
Kendimi degil Cahitimizi diisiiniiyorum. Bir¢ok ¢atida artik mavili beyazli Yunan
bayraklar1 goriiliiyor. Selanik'i, bu evi, ailemi, akrabalarimi ne kadar seversem seveyim, bu
topraklara ilk ayak basan cedlerimizin mezar taglarmin sokiildiigii bu sehirde, eski
mutluluklarimizi  siirdiiremeyecegimizi hissediyorum Vehbicigim. Hep diisiiniiyorum,

kiliselerin ¢an seslerinin, ezan seslerini bogmaya baslayacak kadar ¢ogaldigi bir sehirde
kizimiz1 nasil biiyiitebiliriz (Uguk, 1999: 140)?
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Hadiye Hanim, ge¢mis ile kurdugu olumlu iligkiyi bugiin i¢inde bulunduklar1 kriz
ortami ile kiyaslayarak gelecek hakkinda endigseye kapilmaktadir. Bu endise, sadece
giindelik hayatlarin1 degistiren olaylar1 igermemekte, atalarin mezar taslarinin zarar
gbrmesi gibi bir soy vurgusunu, Yunan bayragi gibi milliyet¢i bir sembolii ve ezan ve
kilise ¢an1 gibi dini sembolleri ayn1 anda igermektedir. Burada ortaya ¢ikan nostaljik
anlatinin, kisisel tecriibe ile sinirli kalan bir nostaljiden toplulugun ve kimligin

degerlerine de atifta bulunan bir nostalji ile el ele gitmektedir.

Ucuk’un kisisel anlatisinda 6n plana ¢ikan diger bir 6ge de ge¢misle kurulan nostaljik
iliskinin simdiki zaman i¢inde bulunulan zor sartlar1 degerlendirirken de bir baslangi¢
noktast olusturmasidir. Eger ge¢miste yasasalardi bugiin istediklerini yerine
getirebilecekti ve orada yasanan mutlu yillar artik yoktu. Gegmisle kurulan olumlu iliski
sayesinde bugilinii elestiren Hadiye politik bir tutum da takinarak icinde yasadigi
durumu net bir bi¢imde olumsuzlamaktadir:
Hadiye, kendi dogdugu memlekette yasayabilseydi, bugiin istediklerini yerine
getirebilecekti. Fakat artik Selanik'in hayali vardi sadece. Oralarda sahip olduklar
giizellikler yoktu artik. Orada yasanan mutlu yillar, bagindaki anilar, hiicrelerinde kilitliydi.
Diistinmek bile istemiyordu. Bugiinkii hayatin siiriip siirmeyecegi bile belli degildi.

Gelecek, karanliklarin ardinda gizliydi. Ancak sarayin diinyanin gidisinden habersiz
oldugunu iyi biliyordu. Hala eski hamam, eski tas.

Yenilmez bir yiicelikte oldugunu sandiklar1 imparatorlugun ¢evresinde dénen dis oyunlari
gormiiyorlardi. Saray ve ¢evresindekiler israfi haramdan saymiyorlardi. Bu tarz yagam
stirenler sadece saraydakiler degildi. Saraya en ufak bir bagi olanlar bile likks igindeydiler.
Bu degirmenin sularinin dis borglarla aktiginin farkinda miydilar? Halk, orta siif,
yasamlarini giigliikle siirdiiriiyorlardi. Pahalilik her giin katmer katmer artmaktayd: (Uguk,
1999: 236).

Rumeli’nin, 6zellikle de Selanik’in kayb1 ile baglantili olarak Uguk’un anlatisina yon
veren tiim bu 6geler, Uguk’un anlatisinda gelecek ile ilgili bir konuyu da giindeme
getirmektedir. Olumlu bir anlam yiiklenen ge¢mis bir cografyanin kaybinin sonucu
olarak artik varhigmi siirdirmemekte, bu durum gelecege iliskin de belirsizligi
tetiklemektedir:

Hadiye kiipesteye yanasmust. Dirseklerini dayadi. icinde dayamlmaz bir agri vard.

Selanik'ten de kagmislardi. O topraklar artik kendi topraklari degildi. Simdi Istanbul'dan
kagiyorlardi. Istanbul da m1 bagka bir milletin olacakti? (Uguk, 1999: 356).

Rumeli’nin kaybi, Uguk’u imparatorlugun belki de en 6nemli sehri olarak nitelendirilen

Istanbul hakkinda da endiselenmeye ydneltmis, olasi kayiplart da giindeme getirmistir.
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Batis Yillar: isimli kisisel anlatisinda 1911°1 ve ardindan gelen yillar1 kargasa ile es
tutan Falih Rifki Atay da (2002: 55) Rumeli’nin kaybina iligkin travmatik tecriibe
tizerine egilmektedir. Ancak Atay’in kisisel anlatis1 Rumeli’nin kaybi1 konusundaki
anlatisi, Uguk’un anlatisindan farkli olarak yazarin kisisel tecriibelerini geri planda
birakmaktadir. Rumeli’nin kaybina iligkin anlati dogrudan kimlik ve topluluk baglantisi
tizerinden ilerlemektedir. Atay’in erken Cumhuriyet doneminde konumlandigi kurucu
ideolojiye yakin siyasal pozisyonla da iliskili olarak degerlendirilebilecek bigimde,
kaybin yarattig1 kisisel hisler ve diisiinceler anlatilmakta ancak giindelik hayatta yazarin
yasadigr kisisel bir tecrilbbe araciligiyla degil dogrudan millet kavrami ile
irtibatlandirilmaktadir:

O yilin temmuzunda eski topraklarimizi almaya giden bizler, simdi, Istanbul’un kavgasina

diismiistiilk. Rus ¢arma gore Bulgarlar bir defa Istanbul’a girmeliydiler. Alman kayzerinin

de fikri buydu. Bulgarlar, merak etmeyiniz, Istanbul’'u kalmak icin almayacagiz,

diyorlardi... Insanlarda akil fikir komayan ana baba giinleriydi. Miitarcke istedik,

Bulgarlara, “Harbi birakalim ve konusalim,” dedik. Bulgarlar ne evet ne hayir demeden

Istanbul’u almak igin saldirisa gectiler. Ordudan artakalanlar can havli ile Tiirkliiklerini
gosterdiler, bu saldiris1 durdurabildiler. ..

Bereket seref kurtaricisi bir Edirne’miz var. O yeni bir Plevne, Siikrii Pasa, yeni bir Gazi
Osman Pasa. “Selimiye Cami’sinin kubbesi yikilip da altinda oliinceye kadar
dayanacakmig!” Halkin agzinda boyle bir rivayetler, gazetelerde kasideler, siirler... 1912
Temmuzunda 1913 basma kadar Edirne ile biraz goéniil avutacagiz. Sonra Manastir i¢in
yazdigim siiri bitirmeden o da diisecek...

1)

Birka¢ gilin gecmeyecek, “Girit bizim canimiz...” marsini sdyleyen bizler, o sirada
bestelenen, alaturka cenaze mars1 gibi pek agir ve siiriiniir gibi sdylenici bir bagska nagmeyi
tutturacagiz: “Bin... li¢ yiiz... yirmi... sekiz... de... Tiirk namusu lekelendi, ooof... ooof...
Aaah. Intikam!” (Atay, 2002: 67-69).

Rumeli’nin kaybinin ardindan Edirne’nin de kaybedilmesi ile imparatorlugun
baskentinin de kaybedilmesi tehlikesinin ortaya c¢ikmasi ile yasadigi umutsuz giinleri
“insanlarda akil fikir komayan ana baba giinleri” seklinde tasvir eden yazar, Edirne’nin
tekrar kazanilmasi ile sereflerinin kurtuldugunu dile getirmekte, bu olayr nostaljik bir
yonelim ile 1777-1778 Osmanli-Rus Savasi’nda yer alan Plevne Savunmasi’na
benzetmekte ve bu olay ile gecmiste kazanilan bir basariya atifta bulunarak bugiinii
aciklamaya calismaktadir. Ayrica kazanilan zaferleri “seref” olarak anarken kayiplari

“Tilirk namusunun lekelenmesi” seklinde ele almaktadir.

Atay’in anlatisi, Rumeli ile Avrupa ve tasra arasinda kurdugu bag ile de One

cikmaktadir. 1908 yilindan sonra Tiirklerin Avrupa’ya keyif stirmeye gittiklerini, slirgiin
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saydiklar1 tasrayr ise ancak Sark Ekspresinin pencerelerinden gordiiklerini ifade
etmektedir. Bu nedenle, Rumeli’'nin kaybi kaybedilen diger cografyalara oranla daha

fazla bir ac1 birakmis ve goniillerinde milli bir gurur yarasi agmaistir:

Biz Tiirkler simdi oldugu gibi gezip dolasmazdik. Hele Istanbullular Hamid devrinde
hemen hemen “kimildamazdik.” 1908’den sonra da olsa biraz Avrupa keyfi siirmeye gider,
cocukluktan beri siirgiinliik saydigimiz tasray1 Sark Ekspresinin pencerelerinden goriirdiik.

Onun i¢in Rumeli kaybi tizerimizde daha fazla bir tarih acis1 birakti. Gonliimiizde bir milli
gurur yarasi agtl. Nice Tirkler igin onun bizden ne kadar farkli, onulmaz bir act ve yara
oldugunu yillarca sonra Makedonyali Atatiirk'iin gézyaslarindan anlamigtim...

Bir Arnavutluk yolculugu yaparak Fagsist Roma, Kemalist Tiran ve Kaybolmus Makedonya
adli kiigtik bir kitap yazmistim, bu kitapta i¢ c¢ekerek yazilmis sdyle bir ciimle vardir:
“Rumeli'yi unutalim!” (Atay, 2002: 73).

Tiirklerin, Atatiirk dahil nice Tiirkler i¢cin onulmaz bir aci ve yara olan bu kayip
oldugunu vurgulayan Atay, nostaljik bir hatirlama ile Rumeli’ni unutmayr teklif
etmektedir. Nostaljik bir iliski ile kayb1 tasvir edilen ve Atay’a gore Tiirklerin unutmasi
gereken mekan, Atay’in Avrupa hakkinda kurdugu olumlu imgenin de bir aracisi olarak
kullanilmaktadir. Bu baglamda Atay’in duydufu nostaljinin ana nesnesinin biiyiik
oranda Rumeli’nin kendisi yerine Tirklerin Avrupa’da “sefa siirmesi” oldugunu

diisiinmek miimkiin goriinmektedir.

Atay’m belki de bir sitem ve caresizlik igerisinde One siirdiigli Rumeli’ni unutma
teklifini hatirlatir bicimde Ismail Hakkin Seviikk Tuna Nehri 6zelinde Rumeli’nin
kaybmin yarattifi aciyr kisisel perspektifinden aktarmakta, ardindan kimligi ve
toplumsal aidiyetleri ile birlikte degerlendirmektedir. Tuna’ya iliskin hatiralarin
yakiciligindan bahseden Seviik, bellegi araciligiyla kayba iligskin nostaljik anlatimini su
sekilde belirginlestirmektedir:

Sen o kadar giizel olmasan hatiralarm bu kadar yakici olmayacakti. Birakmanin azabi

gormenin zevkinden ¢ok iistiin. Gozlerimde en hasmetli giizellige bakmanin piriltisi var;
fakat i¢imde kivrilan bu higkirik niye (Seviik, 1987: 40)?

Kaybedilen mekan, anlatinin genelinde giizellik, hagmet ile birlikte diisiiniiliirken
mekana dair hatiralar yazara aci hissettirmektedir. Bu noktada nostaljik yonelimin tipik
bir ozelligi ile kars1 karsiya olundugu iddia edilebilir. Kaybedilen dolayisiyla bugiine
olumsuz bir anlam yiiklenmekte, gegmis olumlu bir zaman dilimi olarak hatirlanmakta

ve 0zlenmektedir.
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Ote yandan Seviik, Rumeli’nin kaybmna dair anlatisini sadece mekéanin giizelligi ve
hagmeti iizerine degil, kimliginin ve ait hissettigi toplulugun Rumeli’ndeki toplumsal

statiisini temel alarak kurmaktadir:

Gece yarisindan sonra Ruscguk’tan ayriliyoruz. Burasi yalniz mazisiyle Tiirk degil, bugiin de
Tirkliigiin kalabalik merkezlerinden biri. Diisiindim ki bu kalabaliktan bazilari bizim
bayragi gordii, cocugunun babasi o bayrak altinda efendilik yapti ve hepsinin dedesi de
Alemdar’in elindeki biiylik bayrag: seyretti. Tarih denen seyin gdgsiime demir bir kiitle gibi
¢oktiigiinii duydum (Seviik, 1987: 28).

Gergeklestirdigi Rusguk gezisi lizerinden nostaljik anlatisini devam ettiren Seviik,
Ruscuk’u gecmiste oldugu gibi bugiin de Tiirkliiglin merkezlerinden birisi olarak
nitelerken ge¢mis ile bugiin arasinda bir baglanti kurmaktadir. Buna gore, Seviik,
gecmiste yasanan zaferlere atifta bulunarak Tiirklerin bu topraklarda efendilik yaptigini,
o yillarda Rusguk’ta yasayanlardan bazilarinin Tiirklerin bayragi altinda yasadiginm
hatirlamaktadir. Tecriibe ettigi zaman dilimini diisiiniince “tarihin gogsiine demir bir
kiitle gibi ¢oktigini” ifade ederken ise yine gec¢misi yiiceltmekte iken bugiinii
elestirmektedir. Bellek ve tarih araciliiyla kurulan bu nostaljik baglantiyt Mohag zaferi
ve Viyana kusatmasi gibi tarihsel dgelerle daha da zenginlestiren Seviik, anlatisina ayni
dogrultuda devam etmektedir:

On iki yilda Tebriz’den Mohag’a gelenler ii¢ y1l sonra Viyana’y1 kusattilar, ondan 157 yil

sonra da ikinci kusatis. Bir buguk asir uzunlugunda bir tarih yaylast ki bir ucunda

¢ikistmizin  sonu, diger ucunda inisimizin basi var. Birincide geri dondiik, biitiin

kuvvetimizi gostererek; ikinci de biitiin ¢liriikliglimiizli gosterdik, geri donerek. Birinciden

sonra bir buguk asir kimildayamamislards; ikinciden sonra arkamizdan Sakarya’ya kadar
geldiler (Seviik, 1987: 82).

Seviik’iin anlatis1 da diger anlatilar gibi Osmanli imparatorlugu’nun tasfiyesini Viyana
kusatmalarimin ardindan gelen zaman dilimine ve Rumeli’ne atifla agiklamaktadir. Bu

anlamiyla, kayip, zaferlerle dolu giinlerin sonu anlamina da gelmektedir.

Benzer bir anlatim, Miinevver Ayasli’'nin metinlerinde de dikkat ¢ekmektedir. Kisisel
anlatisint Rumeli’nin hikayesi ile ayn1 dogrultuda ele alan Ayasli kaybi, hem dogrudan
iist kimlik ve toplumsal aidiyet ile hem de kisisel yasantisi ile baglantili olarak nostaljik
temalarla islemektedir. Ayasli’nin kayba iliskin vurgusu oncelikle Rumeli’nin kaybinin
Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesi iizerine egilmekte ve daha ¢ok o ddnemde
Tiirklerin maruz kaldig1 zorunlu gdce, miibadeleye ve bu olaylar sonucunda yasanan

trajedilere odaklanmaktadir.
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Bu dogrultuda yasantisinin Rumeli’nde gegen kismini kisisel tecriibeleri ait hissettigi
toplumsal kimligin yasadigi tecriibelerden ayirmadan anlatisini kuran Ayasli, Rumeli’ne
ve Selanik’e olan sevgisi ile, II. Abdiilhamit’i, Halley Kuyruklu yildizin1 gérmesini,
Avrupai Osmaninin kaybini, Rumeli fatihlerini ve Atatiirk’iin Samsuna ¢ikisini ard arda
anlatisina dahil etmektedir:
Evet, bu Rumeli, Selanik sevgisi, ¢ocuklugumda nasil kuvvetli idi ise, biitiin 6mriimce de
azalmamis, ayni kuvvetle devam etmistir. Hicran ve Tahassiir.

Niifus kdgidim Hamidiye’dir; yani cennetmekan Abdiilhamit Han zamaninda Selanik’te
diinyaya gelmigim.

Selanik’te iki padigah gordiim: ulu hakan sultan Abdiilhamit Han ve V. Sultan Mehmet
Resad Han.

Selanik’te, Halley kuyruklu yildizin1 gordiim. Dort yasinda, babamin kucaginda evimizin
bahgesinde idim. Sene 1910. Selanik’te Mevlevi dergahi varmis. Cocuktum, bilmiyorum.

1911 senesinde Balkan harbinden az evvel kesin doniis yaptik. Ulu Hakan’da Balkan
harbinden az evvel, Istanbul’u tesrif ettiler ve Beylerbeyi Sarayi’na indiler. Az kalsin
Ittihatcilar Ulu Hakan’1 Selanik’te birakacaklardi da Yunanhlar’a esir diisecekti. Alman
Kaiseri II. Wilhelm’in génderdigi Lorelei vapuru ile Istanbul’a déndiiler. Azametli bir tarih
kapanmiyordu. Elveda muhtesem Avrupa-i Osmani, Rumeli. Elveda Nigbolu, Kosova,
Mohag, Varna ve bunlarin sanli gazileri ve sehitleri. Altt yiiz sene vatan bildigimiz
Rumeli’nden sokiildiik, kokiinden sokiildiik, ¢atir ¢atir sokiildiik, zorla sokiildiik; zira koca
Cinar, daha taze ve ¢ok zinde idi.

Makaminiz cennet olsun Rumeli Fatihleri, Rumeli gazileri, sehitleri Siileyman pasa, Murad-
1 Hiidavendigar, Yildirim Bayezid, II. Sultan Murad Han.

Osmanli tarihi bir milletin tarihi degil bir hanedan tarihidir.

19 Mayis 1919 senesinde bir Makedonyali askerin Samsun’a ayak basmasiyla Tirk
milletinin tarihi yazilmaya basladi.

Bu yazilar1 yazarken seksen bir yasindayim ve gozyaslari ile yaziyorum.

Tevfik Hakk’tan (Ayash, 2014: 124).

Kaybedilen Rumeli’ne duydugu 6zlemi acikc¢a ifade eden Ayasli, kayb1 ve Osmanl
Imparatorlugu’nun siyasal durumunu ve otoritesini kaybetmesini duygusal bir tonda
anlatisina dahil ederken, her trajik dykiiden ve cikarimin ardindan ge¢miste yasayan
kahramanlara, yasanan zaferleri hatirlamakta, bugiiniin kaybedenlerinden birisi sifatiyla,
gecmisin kazananlarina saygisini sunmaktadir. Ayasli’nin ge¢cmisle kurdugu nostaljik
iliski sonucunda, yasadigi zamani ve tecriibelerini kayip/yenilgi ile kazanim/zafer
arasindaki ikilemin kesistigi noktada konumlandiriyor goriinmektedir. Hatta nostaljik
anlatisna uygun bir bi¢cimde kaybedilenden kopmanin zor oldugunu, kaybedileni

yagsamlarinin geri kalaninda da beraberlerinde tasidiklarini ifade etmektedir:
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Biz Rumeli’yi kaybettikten sonra, Rumeli’nden uzakta bile hep Rumeli’nde yasariz.
Yemeklerimiz, dostlarimiz, niiktelerimiz, tiirkiilerimiz hep Rumeli’nden. Alt1 yiiz sene
vatan bildigimiz Rumeli. Kolay m1 birden ondan kopmak (Ayasli, 2014: 85)?

Avrupa-i Osmani’nin yani Rumeli’nin kaybini bir dizi travmatik olay ayni dogrultuda
degerlendirerek anlatisini ingsa eden Ayasli’ya gore Tiirkler bu kayip ile Avrupa’dan
elini ¢ekmistir:
Cennetmekan Sultan Abdiilhamit Han, tahttan indirildigi giin Israil kurulmus, Irak petrolleri
Ingiltere’nin eline gegmis, Osmanli Libya’y1r kaybetmeden Rumeli’ni de kaybederek

Tiirkler, Avrupa’dan elini ¢ekmisti. Evet, artik Avrupa-i Osmani yok olmus tarihe
karigmigt1 (Ayaslh, 2014: 43).

Kaybin dogrudan sonucu olarak degerlendirebilecek muhacir akinini da nostaljik bir
egilimle sanl giinlere referansla anlatan Ayasli, bu travmatik tecriibeyi bir kefaret ile

birlikte diisiinmektedir:

Rumeli bosaliyordu. Istanbul’da artik yer kalmamust1. Selatin camilerine tika basa Rumeli
mubhacirlerini dolduruyorlardi. Aman ya Rabbim, sanli giinlerin kefareti miydi bu aciklt hal
(Ayasl, 2014: 136).

Tecriibe ettigi kriz ortamini degerlendirirken ge¢mis ile kurdugu iliskiyi nostaljik bir
egilimle gergeklestiren Ayasli, ge¢mise iliskin olumlu imgeleri yasadigi zamanda
karsilagilan olumsuz imgelerle kosut olarak gormektedir. Anlatinin devaminda ise
toplumsal aidiyet hissettigi Turklerin bugiin yasadigi sorunlar ile Rum halkinin
miibadele sonucunda elde ettiklerini diislindiigii avantajli konumu karsilastirmakta,
vatanlarindan koparilan Tirklerin gegcmisteki yasamlarinin aksine sikinti ve yoksulluk
igerisinde oldugunu vurgulamaktadir:

Miibadelede yine karl, ¢ok karli Rumlar ¢ikti. Zengini, orta hallisi biitiin Rumeli Tirkleri

sefil ve perisan oldular. Yine Yunanlilar kazaniyorlardir. Ustelik bu miibadele ¢ok fena

idare ediliyordu. Bu isi hafife almisalardi, umursamiyorlardi. Tiirkler, alt1 yiiz sene vatan

bildikleri Rumeli’nden kopariliyorlar, anavatanda onlart sikintilar ve yoksulluklar
bekliyordu. Buradan giden Rumlar ise Rumeli’nde ihya oldular (Ayasli, 2014: 30).

Son olarak, Samiha Ayverdi’nin Rumeli’nin kaybina ve bu kayipla baglantili olarak ele
aldig1 konularin izerinde durmak Ayverdi’nin anlatisinin igeriginin nostaljik niteligi
nedeniyle kagmilmaz goriinmektedir. Bu konuda biiyiik oranda ele alinan diger
anlatilarla benzerlik gdstermekle beraber Ayverdi’nin kisisel anlatisini Rumeli’nin
kaybini isledigi bolimler acisindan diger anlatilara kiyasla farklilastiran en Onemli
unsur, Ayverdi’nin kaybi islerken milli ve dini kimligi 6ne ¢ikarma siklig1 olarak

gosterilebilir. Benzer bigimde ge¢mise iligskin hatiralar ve tecriibeler olumlu bir igerikle
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anlatiya dahil edilirken, ge¢cmisle kiyaslanan bugiin her durumda olumsuz bir igerik ile
diisiiniilmektedir. Ornegin, Rumeli cografyasi’nin kaybindan onceki durum siklikla
cennetle, imar ve ihya faaliyetleri, kayip ise tersi bir igerik yiiklenerek cehennem olarak
anilmaktadir:

Giin olup Panislavizm parolasi, Ortodoks milliyetlerin dnlerine bir serap gibi gerilip milli

heyecanlarin1 kamgilayinca, Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin imar ve ihya ettigi biitlin Rumeli

gibi, cehennem kesiliveren Belgrat cennetinin halkina da, artik bu gehirde salinip gezmek

degil, malin1 helal edip canini azat ederek arkasina bakmadan kagmak diismiistiir (Ayverdi,
2014: 28).

Gegmisle kurdugu nostaljik iliski sayesinde fiituhat devrini de hatirlayan Ayverdi,
Rumeli’ni Tirk milli kimligi ile es tutarak anlatmaktadir:
Memleket sanki bir yaz-boz tahtasi, bir karalama kagid: idi. Sonu neye varirsa varsin, bir
Balkan Muharebesi agilacakti.

Acildi da. Ama neticede diinya tarihinin hemen de benzerini gormedigi bir fiituhat ve
medeniyet yuvast olan Rumeli, Tirkligiin asirlar boyu iftihar1 olmus bu koskoca iilke,
didiklenip parcalanarak Balkan Hristiyanliginin agzina lokma olup gitti (Ayverdi, 2014:
59).

Rumeli’ni Tiirkliigiin iftihar kaynagi ve diinyanin benzerini gérmedigi bir fiituhat ve
medeniyet yuvasi olarak tanimlamak, Ayverdi’ye nostaljinin kapilarin1 agarken bellegi
aracilifiyla yeniden yorumladigr kisisel anlatisin1 da bu cercevede kurmasina olanak

saglamustir.

Rumeli’ne yaptig1 bir geziyi de nostaljik bir yonelimle hatirlayan Ayverdi, Seviik’iin
yaptigi “efendi millet” vurgusunu, kisisel bir tecriibesi lizerinden vurgularken yine

gecmis ile buglin arasindaki karsithig kullanmaktadir:

Bizi, konagina misafir gelmisiz gibi, ¢cardagin altina buyur ediyor ve kendisi de bir iskemle
¢ekip karsimiza oturuyor. Oturmamizla da miisterek hafizalarda sakli miisterek dertlerin
yakasi agiliveriyor.

Rumeli ile baglayan Rumeli ile devam eden ve Rumeli ile biten acili ve acikli bir sohbetten
sonra... kahveci ... tatli bir Rumeli telaffuzuyla: “Kahve mi, ¢ay m1, hayran mi istersiniz?
diye soruyor.

Kan kokan 1stirapli hatiralar arasina yiyip icecek bir seyler karigtirmak hi¢ de hos degil.
Ama, ister istemez kahvelerimizi i¢ip kalktiktan sonra, bu defa da kahvelerin bedelini
almamakta direnen o heybetli Rumeli agasi ile aramizda miicadele bagliyor.

Biz borcumuzu vermek kararinda ne kadar hakli isek, kahveci de almamak kararinda o
kadar hakli. Nitekim, yiiz ¢izgilerinden dokiilen bir elem ve hiiziinle: “Beyim, diyor, bu
isler bize gore degil. Biz, efendi milletiz. Vaktiyle bunlar1 teb’amiz olan adamlar yapardi.
Simdi onlar efendi oldu, biz usak. Onustan kahirlaniyorum. Elimiz vermeye aligiktir,
almaya degil...
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Ihtiyar ve yoksul kahveciyi, tarihinden, irkindan ve imanindan gelen bu milli asabiyetinde
hakli géormemek miimkiin mii? (Ayverdi, 2014: 247).

Kahvelerin bedelini almamakta 1srar eden kahveci, bu tutumu milli kimligi ile es deger
tutarak Tirklerin ge¢miste Rumeli’nin efendileri olmasina atifta bulunmakta, kisisel
tutumunu nostaljik bir hatirlama ve benzetme ile tanimlamaktadir. Ayverdi’nin
hatiralar1 “kan kokan 1stirapli” olarak tanimlamasi da ge¢mis ile kurdugu iliskinin

duygusal mahiyetini ortaya koymaktadir.

Gecmisle kurdugu nostaljik iligkiyi daha da belirgin kilan durum ise, Ayverdi’'nin
toplumsal aidiyet hissettigi topluluk olan Tiirklerin Rumeli’nin kaybi ve sonrasinda
yasadig1 travmatik tecriibeyi hatirlarken Tirklerin yalnizligina ve magduriyetine olan
vurgusudur:
Amma, Bizans artig1 olmasa bile, bes yiiz su kadar yil Osmanli Devleti’nin taht sehrinde
saadetle yasamig Venedik, Ceneviz bakiyesi bir gayrimiislim azinlik, hala Sarki Roma’nin

miras¢ilig1 davasini giidebiliyor. Zira bu hayale arka ¢ikan hatta kiskirtan bir hagl diinya
var!

Ne care ki su gok kubbe altinda Miisliiman-Tiirk her zaman yalniz, her zaman garip! Hatta
degil alem halki, kendi bile degerinden, diinyalara sigmayan sanindan serefinden gafil ve
habersiz! (Ayverdi, 2014: 33).

Bizans ile bir iligkisi olmadig1 halde Venedikli ve Cenevizli gibi Miisliiman olmayan
azinliklar Dogu Roma’ya sahip ¢ikarken diinyalara sigmayan sanindan ve serefinden
habersiz Miisliiman- Tiirk’e yapilan vurgu, ge¢mis ile bugiiniin nostalji araciligiyla
tekrar degerlendirilmesi olarak belirlenebilir. Calismada daha once bir ¢ok defa
vurgulandigi gibi bu noktada da geg¢mis san ve seref ile, kayip yasanan bugiin ise

yalnizlik ve gaflet gibi olumsuz yargilar ile paralel ele alinmaktadir.

Incelenecek son “efendilik” anlatis1 olan Yasar Nabi Nayir’m kisisel anlatisinin, nostalji
kavrami ile birlikte ele alindiginda daha da agikliga kavusacagi disiiniilmektedir.
Bellegi araciligiyla kurdugu iliski ile ge¢misi, zaferler ile atalarin hatiralarinin ic ice
gectigi sanl giinlerden olusan bir biitlin olarak diisiinen Nay1r, Balkanlar1 her Tiirk i¢in
bir ders kitab1 olarak nitelemektedir:
Gegtigim biitiin o yerler, uzak yakin, fakat en uzagi bile yine yakin zamanlarda bizimdi.
Atalarimizin  hudutsuz bir iman kuvvetini sahislarinda goriillmemis bir yigitlikle
birlestirerek 6l¢iisiiz dokiilen kanlari pahasina aldiklar1 bu topraklarda asirlar boyunca Tiirk
efendilik etti. Asirlarca, Balkanlarda medeniyet giinesi Sarktan, Istanbul’dan dogdu ve

simdi oralarda hilkmedenlerin gozleri, bu giinesin pariltisiyla kamasti. Bugiin herhangi bir
sebeple o yerlerden gecen bir Tiirkiin yakin maziyi, kalbinde tahlili gii¢ bir hiiziinle
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hatirlamamasina, Tiirkliikk i¢in ebediyen kaybedilmis olan hesapsiz hazinelerin acisini
icinde bir sizi halinde hissetmemesine imkan var mudir? O yerler ki hala her karis topragi,
her parga tas1 atalarimizin yasayan hatiralariyla doludur, o yerler ki bize sanl bir devrin
destanlariyla beraber o kahramanlik devrine layik olmayan sonraki aciz ve uyusukluklarinin
ibret dersini haykirirlar.

Balkanlar, her Tirkiin biitin dikkat ve anlayisini gozlerinde toplayarak, yazi haline
gelmemis canli sayfalarint mutlaka okumasi ve iizerinde diisiinmesi lazim gelen bir ders
kitabidur.

Bas dondiiriicti bir hizla yiikselen, yayilan, kaplayan ve kuvvetlenen Osmanli
Imparatorlugu bu harikali inkisafindaki sir nedir? Ve nedir o sir ki en kuvvetli, en ihtisamli
devresinde bu devleti yine bas dondiiriici ve 6niinde duramaz bir siiratle korkung bir
ucuruma dogru siirikklemis ve nihayet imparatorlugun yikilmasiyla son bulmustur. Bu
biiyiik hayati mesele hakkinda ne az diisiiniiyor, ne az zihin yoruyoruz. Halbuki bu diisis,
belki de, birbirini kovalayan her feldketten sonra, bunun sebep ve hikmeti iizerinde
diistiniilmemis olmasindan daha hizlanmistir (Nayir, 1973: 424-426).

Osmanli Imparatorlugunun diisiisiinii Rumeli’nin diisiisii olarak idrak eden Nayir,
gecmisteki zaferleri hatirlamakta, Rumeli’nde fetihlerin devam ettigi yillarin, simdiki
zamanda ornek akinmasini, o sanli giinler {izerinde diisliniilmesini ve ders alinmasini
talep ederken, nostaljik egilimini bir defa daha ortaya koymaktadir. Nostalji, bugiin
eksikligi duyulan ve kaybedilen s6z konusu oldugunda ortaya g¢ikmakta, gec¢miste
eksiligi duyulan1 ve kaybedileni bulmaya, bugiine tasimay1 planlamaktadir.

3.2. ‘MEDENI’ RUMELI”Ni OZLEMEK VE ‘GERi’ ANADOLU”YLA
YETINMEK

Calisma icin incelenen kisisel anlatilarda, kisilerin anlatilarin1 kurarken yogun olarak
kullandiklar1 temalardan birisi de Rumeli’ni ve Rumeli’nin bir alternatifi cogu zaman da
karsit1 olarak hatirladiklar1 Anadolu’yu anlatilarina déhil edis bi¢imleridir. Buna gore,
Rumeli’'ni ve Rumeli’ndeki yasami ileri-medeni olan ile eslestirirken Rumeli’nin
kaybin1 miiteakiben Osmanli Imparatorlugunun elinde kalan Anadolu cografyasi ise
geri-yobaz olan ile eslestirmek siklikla karsilasilan bir smiflandirma olarak dikkat
¢ekmektedir. Anlatilar1  incelenen tiim kisiler igin asli mekan-ev olarak
nitelendirilebilecek Rumeli’nin elde kalan son cografya olarak Anadolu ile
karsilastirilmasi, Rumeli’ne yonelik nostaljik anlatinin kurulmasi igin essiz bir imkan
saglamaktadir. Gelismis, ileri ve medeni bir cografyanin kaybimin yarattig1 travma ile
birlikte disiiniildiigiinde, elde kalan gelismemis, geri ve yobaz bir cografya ile

yetinebilmenin en 6nemli yollarindan birisi gegmisle kurulan nostaljik iliski araciligiyla
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Rumeli’ni hatirlamak olarak gosterilebilir. Nostaljinin insanlara “bugiin ile bas edilme”
imkan1 sundugu disiiniildiiglinde, Rumeli’ne yonelik bir nostalji, kisilerin bugiin
yasadiklar1 mekan ile sorunlarini ve memnuniyetsizliklerini hafifletmenin bir yolu

olarak nitelendirilebilir.

Cahit Uguk’un anlatisinda “medeni Rumeli’'ne kars1 “geri Anadolu™ seklindeki tezat
yogun bir bi¢imde goze ¢arptigindan 6zel bir ilgiyi hak etmektedir. Uguk’un, Rumeli’ne
yonelik algisi, daha ¢ok, Rumeli’ni, son care olarak yerlesilecek bir cografya olarak
niteledigi Anadolu ile kiyasla olusmaktadir. Ornegin, Selanik ile Istanbul arasindaki
fark, Ucuk’a gore oldukca belirgindir:
Teyzemle merhum amcam ¢ok aydin insanlar olmasaydilar ve onlari annemle babam kadar
sevmeseydim Istanbul’a ayak atmazdim. Rumeli topraklarinin derinden derine insani
etkileyen uygar havasma hayranim. insanlar1 aydinhktir, aydin gbriisliidiir; yeniliklere
aciktir ve genel olarak halki caligkandir. Sonra Osmanli Sarayi'nin hafiyeleri de pek

barinamazlar ¢iinkii burada onlarin jurnallerine girecek malzemeleri veren kimseler de
yoktur.”

Hadiye c¢ocuklugunda baslayan Selanik ile Istanbul arasindaki gidip-gelmeler yiiziinden
aradaki farki ayirt edebiliyordu. Selanik, Osmanh Imparatorlugu'ndan 100-200 yil dnce
beyliklere kapilarini agmis bulunan, Avrupa sehirlerinin etkisi altinda, aydinlik, neseli bir
sehirdi. Halki da bu sehrin atmosferine uyan uygar kimselerin mozaiginden olugmaktaydi
(Uguk,1999:89-90).

Ucuk, annesi Hadiye Hanim’in dilinden aktardigi boliimde, Rumeli’ne yonelik olumlu
ve biitiinciil anlatisini nostalji aracilifiyla kurmaktadir. Avrupa etkisine yaptigi vurgu ile
birlikte degerlendirildiginde kaybedilen cografyaya yonelik nostaljinin bir bakima bu
etkiye de atifta bulundugu iddia edilebilir.

Uguk’un Istanbul’u Selanik ile kiyasladigi baska bir nokta ise, aydinlik-i¢ kararticilik
ikileminde kendisini gostermektedir. Bu ikilemde de Selanik’e olumlu bir igerik
yiiklenirken, Istanbul arzu edilmeyen bir yere konumlandiriimaktadir:
Giindiizleri civil civil igleyen kayiklar ve vapurlariyla neseli olan Halig, geceleri az ve
solgun 1siklarla hiiziinlii bir gériiniimdeydi. Istanbul Hadiye'ye, Selanik'in aydinlik, renkli
gecelerinden sonra ¢ok i¢ karartici gelmisti. Hele bu koyu dindarlarin, soylularin, kibarlarin
yasadig1 Fatih'e alismak zor olmustu. Bu gece biisbiitiin kasvetliydi. Yaris1 bos masada

yemek siiresince ¢ok az konusulmustu. Yemekler corba, sebze, et, pilav, borek ve
kompostodan olusmaktayd: (Uguk, 1999: 67).

Anlatimin bu kismini ilging kilan diger bir nokta ise Uguk’un “koyu dindarlarin,
soylularin ve kibarlarin yasadigi Fatih’e” alismanin zorlugundan bahsetmesidir.

Rumeli’ne dair anlatilarin geneline yayilan Miisliiman ve Tirk vurgusu ile birlikte
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degerlendirildiginde Uguk’un bu noktadaki vurgusu farklilagmaktadir. Koyu dindarlik
gibi igerigi belirsiz bir vurgu kullanmasi dolayisiyla net olarak anlatilarin geneline
yayinlan Miisliiman ve Tirk Rumeli imgesi ile karsilastirilmasi miimkiin gdriinmese

bile Uguk’un anlatisinda bu durum olumsuz bir anlamda yer almaktadir.

Ayni dogrultuda, Selanik’i Selanik yapanin insanlarin hosgoriiyii huy edinmesi
oldugunu iddia eden Uguk, Anadolu’yu tekrar bu olumlu addettigi 6zelligin karsisinda
konumlandirmaktadir:
Selanik’te cesitli dinlerin, milletlerin insanlar1 kendilerine bir yasama diizeni kurmuslardi.
Herkes birbirine yardimciydi. Siirden, miizikten, cemiyet halinde yasamaktan hoglanirlar,
tath sohbet giinleri insanm1 uyandirir, disiindirir, ilerlemeye yol agardi. Sokaklarda
sapkalisi, feslisi, kiilahlisi, takkelisi, salvarlisi, pantolonlusu, ciibbelisi, sariklisi, kasketlisi,
yani her tiir erkek vardi. Kadinlar1 da dyleydi. Sapkalisi, tayyorliisii, mantolusu, ¢arsaflisi,
bag-ortiiliisii, atkilisi, entarilisi; ¢esitli giyimlerdeydiler. Hi¢ kimse kimseyi kinamiyor, hor

gbérmiiyor, ayiplamiyor, tenkit etmiyordu. Hosgoriiniin huy edinilmesi Selanik’i Selanik
yapmist1.

Dogdugu sehir hakkinda duygularini, gdzlemlerini soylerken Hadiye birden iiziildii. Kocasi,
sevgili Vehbicigi Anadolu ¢ocuguydu. Birden kocasimin yiiziine bakti. O, igtenlikle
giilimsiiyordu. “Vehbicigim, sozlerimle seni incitiyor muyum yoksa? Giiliimseyisinin
anlamini da ¢6zemedim.”

Vehbi karisinin elini tutarak dudaklarina gotiirdii. “Anlattiklarinin hepsi gercek, ben de
bagka tiirlii diistinmiiyorum zaten. Anadolu’nun insanciklar1 padisahlarina asker verenlerdir.
Anadolu yarimadasi ger¢ekten ana doludur. Bu topraklarda biiyiik dedelerinden baglayan
bir erkek yoklugu hakimdir. Dedeleri, ogullar1 hep sehit olmuslardir. Her isi geride kalan
kadmlar yapar. Bagsehirler imparatorlugun memur sinifini yetistirdiginden kurbanlart azdir,
ocaklar1 sonen ise koyliilerdir.” “Ah Vehbicigim yiiregin ne kadar yanikmis. Ben de
bilmeden bu atesi karistirdim. Bagisla beni” (Uguk, 1999: 92).

Selanik’te kurulan ve cografya’nin kaybedilmesinin ardindan artik tecriibe edilemeyen
bir yagam bi¢imine olan 6vgii géze ¢carparken Anadolu ise bu 6zelliklerin tam kargisinda
genis bir genelleme ile tiimden magdur bir cografya olarak tasvir edilmektedir. Oyle ki,
Hadiye Hanim Rumeli’ndeki hosgoriilii ve ilerlemeye agik hayati esi bir Anadolu
cocugu olan Vehbi Bey’e aktarirken onu lizdiigiinii diisiinmiis, Anadolu’nun ve halkinin
magduriyeti dolayisiyla esinin “bagrinin yanik” oldugu kanisina varmistir. Boylece
gerilikle anlatis1 ile magduriyet anlatis1 da i¢ ice gegmekte, kisaca, kaybedilene dair
imgeler, kaybedilmemis olanla kiyaslanmakta ve ge¢mis bugiin karsisinda

olumlanmaktadir.

Benzer bir bicimde Uguk, Rumeli’nin kaybin1 miiteakiben, Osmanli Imparatorlugu’nun

siyasal olarak eski otoritesini saglayamadigi zamanlarda Istanbul’un i¢inde bulundugu



78

durum ile bu olaylardan onceki zaman dilimini kiyaslamakta ancak bu defa bu
kiyaslama dini bir imge ile yapilmaktadir:
Ancak 6lenlerle 6liinmedigi gibi, yok olan servetlerle de insanlar yok olmuyorlardi. Hadiye,
Rumeli topraklarindaki muazzam zenginliklerinin yoklugunu nasil bagrina basmigsa, kendi

kiicticiik saydigi servetinin acisim1 da ilk yitirdiklerinin ucuna eklemedi. Miicevheratini
yitiriginin 6ykiisiinii bir daha ne kimseye anlatti, ne de yandi yakildi.

Bu arada giinler geciyor, Istanbul yokluklarin icine her giin biraz daha gomiiliiyordu.
Dertler yalnizca yokluk da degildi. Beyoglu semtinin, Tatavla'nin Rumlarinda, Selanik'in
isgalinden Onceki coskunluklar baslamigti. Laterna sesleri ara sokaklardan caddelere
tagtyordu. Kiliselerin c¢anlar1 daha canli ¢aliyordu. Eskiden, dini giin habercisi canlar
boylesine sik sik duyulmazdi. Sanki simdi her giin bir bayrama, paskalyaya doniismiistii
(Uguk, 1999: 267).

Hadiye Hanim, kisisel servetinin kaybi {izerinden anlatisina dahil ettigi Rumeli’nin
muazzam zenginligini 6zlem ile, bu zenginligin kaybini aci ile hatirlamayarak bunu,
Istanbul’da tecriibe edilen yoklukla kiyaslamakta, ardindan bu yokluklara ek olarak

kiliselerin ¢anlarmin daha canli ¢aldigindan ve Rumlarin coskusundan bahsetmektedir.

Uguk’un anlatisinda yer alan tarimsal verimlilik kiyaslamasi da Rumeli’nin bagka bir
zenginligine vurgu yapmasi bakimindan ele alinmaya degerdir. Bu karsilastirmada da
Rumeli ve Anadolu birbirinin karsit1 olarak ele alinirken Rumeli zenginlikle Anadolu
fakirlikle es deger tutulmaktadir:
Hadiye'nin basimin igindeyse Comlek¢i Ciftligi'nin ilkbahari yasiyordu. Elinde olmadan
Anadolu'nun fakirligiyle Rumeli'nin zenginliklerini kiyasliyordu. Orada artik karasaban
yoktu, makineler vardi. Harmanlar dévenlerle déviilmiiyor, harman makineleri saplariyla
bugdayi, arpay1 yerlerinden kolaylikla ve ¢abuk ayiriveriyor ve ¢uvallara dolduruyordu.
Ama yine de mutluydu Hadiye. Uzerine bastig1 bu toprak Tirklerindi. Kimse ellerinden

alamayacakti. Zaten Selanik'e sallarla ilk gidenler arasindaki atalari da Konyali degiller
miydi? Herkes yerli yerine yerlesiyordu boylece... (Uguk, 1999: 294).

Uguk annesi Hadiye Hanim {izerinden ifade ettigi anlatisinda, Anadolu’nun fakirligini,
hemen ardindan ise yine de mutlu oldugunu diisiinmiistiir. Bu noktada ise, ge¢misle
kurulan nostaljik iliski devreye girmis, Hadiye Hanim’a muzaffer atalarini, Osmanh
Imparatorlugu’nun fiituhat devrini ve uyguladig iskan politikasmni hatirlayarak bugiine
bir anlam yiiklemesini saglamistir: Rumeli’ne de zaten bu topraklardan yani

Anadolu’dan gitmisler, simdi ise yerlerine donmekteydiler.

Anlatinin bagka bir boliimiinde ise Ucuk, Diyarbakirli olan babast Vehbi Bey’in

anlatimi araciligiyla Rumeli ile Anadolu’yu kiyaslamaktadir:
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Yemekten sonra erken yatilmisti. Vehbi ge¢ saatlere kadar uyuyamadi. O gece hep
disiindii. Elinde olmadan kendi ¢iftlikleri ile Comlek¢i Ciftligi'ni kargilastirdi. Kendi
verimli topraklarinda hala eski sistem giftilik yapilmaktaydi. Piring, héla diiz arazilerde
ekiliyordu. Oysa arazinin meyilli olmasi1 gerektigini o kadar ¢ok sOylemisti ki! Piring
yetistirilirken gereken suyun oldugu yerde durarak piringle beraber sivrisinek iiretimine
yardim etmemesi gerektigini anlatamamusgti.

Vehbi iginin sizlamigim yatigtiramiyordu. Rumeli topraklari daha ileriydi. Verim yiiksekti.
Boylelikle refah diizeyi de ¢ok yiiksekti. Diyarbakir'in Dicle nehri vardi. Fakat nehrin
suyundan en c¢ok kiyilarindaki karpuz tarlalar1 faydalanirdi. Sehrin igine yapilan su
sebekeleri ise pek temiz degildi. Kendi evlerinde bir damlama kiipi vardi. Bu bir gesit
filtreydi. Igme suyunu siizerdi ama, mikroplarindan aridirmazdi. Bu kadar bol suyu olan
Avrupa sehirleri sularin1 mikroplardan arindiran tesisler kurmuslardi, hem de yillar yillar
once. Memleketini Selanik'le karsilagtirdiginda yiiregine tortular ¢okiiyordu; geri
kalmighigin kederleri, acilartyd: bu tortular (Uguk, 1999: 109).

Hadiye Hanim’in anlatimi ile biiyiikk benzerlikler iceren bu kiyaslamada Anadolu s6z
konusu oldugunda Vehbi Bey’in yiiregine “tortular ¢okmekte”, boylece kaybedilene

iliskin nostalji bir “Anadolu Cocugu” tarafindan tekrar giindeme getirilmektedir.

Rumeli ile kiyaslandiginda olumsuz bir anlam yiiklenen ve Rumeli’ne yonelen nostaljik
anlatinin  karsi tezini olusturan Anadolu, Uguk’un anlatisinda, Anadolulu olmak
tizerinden de olumsuzlanmaktadir. Hadiye Hanim, kizinin dig goriiniisiinde ve oglu
Cahit Ucuk’un da hobilerinde bir takim degisiklikler oldugunu gérmekte, baska bir
kiiltiiriin yani Anadolu kiiltiiniin i¢ine diismelerinden endiselenmektedir:
Uzayan saglarint Fatma Bibi’ye ordiirdiiglinde, annesinden beli biizgiilli, uzun etekli bir
entari ve pacgalar1 goriilen bir don dikmesini istemisti. Nezir Aga'nin kendi yasiti kiz1 ile de
arkadasti. Bir giin onun altin simle islenmis nakigh, diigiinlerde giyilen kirmiz1 kadife
entarisini giymis, basina onun giimiis tepelikli altin basligini takarak annesinin karsisina
cikivermisti. Hadiye bu kiyafetin kizina ne kadar yakistigini goriip hem sevinmis, hem de
derinden derine iiziilmiistii. Cahit artik lisan 6grenmekten, piyano ¢almaktan, jimnastik ile
viicudunu gelistirmekten s6z etmiyordu. Bir Selanik ¢ocugu, bir Istanbul kizi olmaktan yavas
yavas bir Anadolu koylii kizi olmaya dogru gelisiyordu. Bunu ¢ok biiylik bir ustalikla
Onlemesi lazimdi. Onun kabiliyetlerinin korlenerek baska bir kiiltliriin igine diismesini

istemiyordu. Bagka bir seyler bulmali, kizini i¢ine saptigi yoldan ¢evirebilmeliydi (Uguk,
1999: 388).

Hadiye hanim bu defa Selanik ile Istanbul’u olumlu bir igerik ile birlikte Anadolu k&ylii
kizi olmayr ise olumsuz olarak degerlendirerek, Selanik ile karsit bi¢imde
degerlendirdigi Anadolu’yu Istanbul’dan da ayristirmaktadir. Béylece Anadolu hem

Selanik’in hem de Istanbul’un igerdigi olumlu anlamin tersinde konumlandiriimaktadir.

Ucuk’un anlatisinda, Anadolu genellikle olumsuz bir yer bulurken, Anadolu’ya dair

umut dolu bir tasvir igerdigi de goriilmektedir. En azindan Anadolu’nun kurtuldugunu
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vurgulayan Hadiye Hanim, gelecege yonelik ongoriisiinde Anadolu’da da giizel ve iyi
seyler olabilecegine ver vermektedir:
Ama disiinityorum da artik giizel bir seylere, iyi bir seylere kavugsma timidimiz var. Hig
degilse artik Anadolu’'muz kurtuldu. Artik bu topraklarda basimiz dik olarak

dolasabilecegiz...

Neyse ki kagmayi becerebildik. Kagamayanlar a¢ kaldilar. Kacanlar kendilerinin ve
cocuklarinin karinlarini doyurdular ve sagliklarint korudular. Ben kendim ve kocam adina
¢ok gurur duyuyorum. Bu son ii¢ buguk sene icinde oralar i¢in ¢cok seyler yaptik. Biz de ¢ok
seyler 6grendik. Yillar boyu biitiin doviislere babalarini, kardeslerini kocalarini, evlatlarin
veren analarin, gelinlerin yasadigt Anadolu’muzu tanidik ve sevdik (Ucuk, 1999: 440).

Uguk’un Rumeli ve Anadolu kiyaslamalar1 kadar genis yer tutmasa da Miinevver
Ayasli’nin anlatisinda da Rumeli Nostaljisinin dgelerinden birisi Anadolu’nun veya
Anadolu’ya iligkin bazi imgelerin Rumeli’ne karsit bir kategori olarak ele alinmaktadir.
Ik olarak, Ayasli Rumeli’nin de aralarinda bulundugu kayiplari duygusal bir tonda
hatirlamakta, Osmanli Imparatorlugu’nun gegmisteki muzaffer, siyasal olarak giiglii ve
cografi olarak genis bir alana yayildig1 donemlerine atifta bulunmaktadir:

Biz hepimiz Osmanl idik, imparatorluk insanlari idik. Bugiinkii Tirklere, Cumhuriyet

Tiirklerine, Osmanliligi anlatmak ¢ok giic. SOyle anlatmak gerek: bugiin elgi, biiyiikelgi

gonderdigimiz yerlere vali, mutasarrif, hatta kaymakam gonderirdik. Bugiin pasaport, vize,

doviz ile gittigimiz yerlere, pasaportsuz, vizesiz, dovizsiz giderdik. Ayni bayrak altinda hiir
ve miistakil, ayn1 para ile giderdik ve ezan duyulmayan yer yoktu (Ayasli, 2014: 151).

Siyasi, ekonomik, dini ve milli imgelere atif yapan Ayasli, bu imgeler {izerinden
gecmisle temas kurmakta ve bugiin ile ge¢misi kiyasladiginda ge¢mise Ozlem
duymaktadir. Geg¢miste kalan bu durum ise Anadolu ile yetinmek zorunda kalan
Cumbhuriyet Tiirklerine uzak gelmektedir. Bu noktada Ayasli’nin 6zellikle cumhuriyetin
siyasal cografyasimin kiiclikliigiine atfen kullandigi bu igerik, bugilinkii siyasal
cografyayr gec¢misle kiyasladiginda memnuniyetsizligini gizlemeyen Ayasli’nin

nostaljik anlatisini zenginlestirmektedir.

Ote yandan Ayasli’da Uguk’a paralel bicimde, Avrupaliliga bir anlam yiiklerken
Anadolu’ya olumsuz anlam yiiklemekte, yine Uguk’tan farkli olarak Selanik ile Izmir’i
kiyaslamaktadir. Ayasli’nin smiflandirmasinda da Selanik’e yonelik nostaljik anlatim
dikkat cekmektedir:

Biz iki ¢ok eski dost gibi hemen kaynagmistik, sohbetlerimiz biitiin Rumeli, Selanik ve

Manastir {izerine idi sliphesiz. Benim i¢in bu paha bicilmez dost kimdi? Biiyiik
sanatkarimiz Ciineyt Gokcer’in annesinden baska biri degildi. Bazen Ciineyt Bey’in babasi
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da gelirdi Sen Esen evlerine, kendisini de tanidim... En son Rumeli’nden, Selanik’ten
istedigim gibi konustugum, bol bol konustugum insandir sevgili komsum. Her giin bana
gelir; Rumeli’nden, Selanik’ten, Manastirdan hasret giderirdik... Yalniz beni degil,
agabeyim Mehmet Ali Baganayr da komsum pek begenir, severdi. “Ah ne giizel selam
veriyor, sapka ¢ikariyor. Kardesiniz tipki bir Viyanali gibi, bir Avrupali gibi; yok
Ankaralilar gibi degil.” derdi sevgili dostum.

Selanik’i bilmeyenler, Selanik’i Izmir’e benzetirler, izmir’i Selanik ile kiyaslamaya
kalkarlar, ne miinasebet. Hayir, Selanik hicbir zaman Izmir’le kiyas kabul etmez. Selanik’in
Avrupai ve dinamik havasi izmir’de yoktur. Izmir’in kendine mahsus giizellikleri vardir ki
o da Selanik’te yoktur. Pire, o zamanlar kor bir liman, balik¢1 limani; yelkenlilerin, balik¢1
teknelerinin ugrak yeri. Biiyiik vapurlarin ugradigi bir liman degil. Hele yabanci, siiper
devletlerin filolarinin donanmalarimin limani hi¢ degil. Selanik, Marsilya, Napoli, Brindizi
Trieste, iskenderiye’den bile daha parlak bir liman-sehir; Makedonya’nin merkezi, biitiin
diinyanin gozii istiinde. Kii¢iik Balkan devletgikleri sdyle dursun, o zamanlar biiyiik bir
devlet, koca bir imparatorluk olan Avusturya’nin bile gonliinde yatan bir asland1 Selanik.

Ekonomik bakimdan da ¢ok miithimdi Selanik; ¢iinkii hinterland1 ¢ok biiyiik ¢ok genisti...

Politik bakiminda da kilit nokta idi Selanik. Kozmopolit bir sehirdi (Ayasli, 2014: 86-87).

Bu uzun alintida Ayash, ilk olarak, Tiyatro Sanat¢isi Ciineyt Gokger’in annesi ile
Rumeli lizerine olan sohbetlerini aktarmaktadir. Biitiin konusmalarint Rumeli nostaljisi
tizerine kurduklarini belirten Ayasli, bu sohbetlerde Rumeli hakkinda istedigi kadar
konusabildigini ifade etmektedir. Miiteakiben, dostunun, abisi Mehmet Ali Bagana’nin
bir Viyanali gibi, bir Avrupali gibi sapka g¢ikartarak selam vermesini sevdigini
belirtmistir. Ayasli’nin dostu, Mehmet Ali Bagana’nin Ankaralilar gibi olmamasindan
duydugu memnuniyeti dile getirmekte, bdylece Rumeli’ne iliskin anlati olumlu ve
ozlenen nitelikte kurulurken, Ankara’ya iliskin imge olumsuz bir anlam kazanmaktadir.
Tirkiye Cumhuriyeti’nin bagkenti olan ve cumhuriyet ile 6zdeslesen bir sehrin,

Ankarali olmanin olumsuz olarak nitelendigi bir anlat1 6zellikle dikkat ¢ekicidir.

Kisisel sohbetlerini anlattigi kisimdan hemen sonra ise Selanik’le ve izmir’in birbirleri
ile kiyaslanamayacagini belirten Ayasl, nostaljik anlatisint devam ettirmektedir.
Selanik’in Avrupai ve dinamik havasinm Izmir’de bulunmadigini iddia eden Ayasl,
Izmir'in de kendine has giizelliklerinin oldugu eklemekte, ancak biitiin diinyanin
gbziiniin Selanik’te oldugunu belirtmektedir. Uguk’un anlatisina benzer bir sekilde
kaybedilen Rumeli’nin ge¢misine iligkin anlati olumlu anlamlarla yiikli iken,

Anadolu’nun bugiiniine iliskin imge olumsuz bir igerige sahiptir.

Diger yandan Falih Rifk1 Atay Batis Yillar: ve Cankaya isimli hatiratlarinda hem Uguk

ve Ayasli ile biiyiik oranda Ortiisen kiyaslamalar yapmis hem de onlardan farkli olarak
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Rumeli’ndeki mekanlar1 kendi i¢lerinde de kiyaslamistir. Farklilagsan bu kiyaslamalarda
Rumeli’ndeki Tiirk mahalleleri tipki Anadolu’nun olumsuz imgelerle ve 6zlem duyulan
nesnenin karsiti olarak kullanilmasina benzer bi¢imde kullanilmistir. Her seyden once
Rumeli’nin kaybedilmesi ile birlikte Adriyatik kiyilarindan Merig'e kadar biitiin
Tiirklerin vatanlarmin elden gittigini aktaran Atay, Istanbul’'un ve Anadolu’nun
vatanlarini kaybeden bu kisiler i¢in gurbet oldugunu belirtirken (Atay, 2002: 73) yaptig
vatan-gurbet ayrimi ile Rumeli’ni ve Anadolu’yu bir tiir nostaljik anlatinin temelini de
olusturmaktadir. Bir baska deyisle, kaybedilen ev yani bir milletin evi olarak kaybedilen

vatan tiim anlatinin temelini olugturmaktadir denilebilir.

Rumeli ve Anadolu arasindaki kiyaslamada bu temelden yola ¢ikan Atay, sonrasinda
Uguk ve Ayasli ile benzer bir bigimde kaybedilen vatandan bir mekan olan Selanik ile
“elde kalan” Izmir’i kryaslamaktadir:

Sonra Izmir gecelerinin 6liiliigii hatirima geliyor. izmir rthtimi, Selanik rthtimimin ancak

yaya kaldirimi genisliginde. Eger Karsiyaka ile sehir arasindaki biitiin o rezaletleri kaldirir

ve ta Karsiyaka sonlarina kadar bir kornis uzatirsak, Yunanlilarin Selanik’te yaptiklarina
benzer bir sey yapmis olurduk (Atay, 2002: 197).

[zmir’in gecelerini &liiliik ile Selanik’i ise rihtimmin genisligini hatirlatarak rezil
olmayan ile eslestiren Atay, dnceki anlatilarda oldugu gibi Selanik’i olumlu bir igerikle
zikretmekteyken Atay’in Otekilerden farklilastigi nokta sudur: Selanik’in Tirklere
atfedilmeyen bir ozelligi ile olumlu olarak niteleyerek, Tiirk ve Miisliiman Rumeli

nostaljisini siirdiirmemesidir.

Anlatinin sonraki boéliimlerinde de Rumeli s6z konusu oldugunda Rumeli’nin Tirk
kismu ile Tiirk olmayan kismi arasinda bir ayrima gidilmis, Tiirk kismi kendi igerisinde
olumsuz yargilarla birlikte degerlendirilmis, Tiirk olmayan kismi tersine olumlu bir
icerikle birlikte aktarilmistir. Atay’in erken Cumhuriyet doneminde Rumeli’ne yaptigi
bir geziye atif yaparak yaptigi bir kiyaslamada bu anlatim ¢ok net bir bicimde
goriilmektedir:

Uskiip’te minarelere dogru gidiyoruz. Tiirk Mahallesi tipki eskisi gibi. Aym gerilik,

fukaralik. Parca parga iist bag, yirtik pabug. Kahvenin kapisindaki kara tahta iizerinde su el
yazisi: “Bu aksam saat dokuz bugukta umuma mahsus Tahir ile Ziihre!”

Ve bir iki yiiz metre Otedeki Sirp gazinosunda televizyon! Viyana kapilarinda
Avusturyalilarla ¢arpistigimizdan beri, ta o gilinlerden beri, Bat1 ile aramizdaki mesafeyi
oldugu gibi tutuyoruz.
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Ve Dedeagac’a kadar nerede Tiirk koyii ve Tiirk kalmigsa, orada ayni hal. Ama bizim
Trakya sinirini aginca, bagimsiz Cumhuriyet Tirkiye’sinin kdylerinde gordiigiiniiz hal.
Uskiip’iin Tiirk semti ne ise Ipsala da o! (Atay, 2002: 195).

Uskiip’teki Tiirk mahallesi gerilik ile ve fukaralik ile es tutulurken, geleneksel
yontemlerle sergilenen bir kiiltiirel etkinlik teknolojik bir gelisme ile kiyaslanmustir.
Ardindan, Osmanl Imparatorlugu’nun Viyana kapilaria gelmesi gibi muzaffer yillar
hatirlanarak bugiinden duyulan hosnutsuzluk net bir tonda ifade edilmistir. Anlatinin
nostaljik tonunu farklilastiran bir diger bakis agisi ise bu noktada ortaya ¢ikmaktadir.
Atay, bir mekan lizerinden degil bir zaman iizerinden nostaljik anlatisin1 kurmaktadir.
Rumeli’ndeki Tiirk koyleri ve Tiirk semtleri ile, Anadolu’daki tiim koylerini
kiyaslayarak ikisini de olumsuzlamakta ancak zafer yillarina atifta bulunarak ge¢misin

simdiki zamandan daha iyi oldugunu diistinmektedir.

Ayni dogrultuda, Atay, Rumeli’ndeki “bizim topragimizi” bizim olmayan topraklarla
kiyasladig1 bagka bir kisimda ise Osmanlhilik vurgusu ile birlikte Tiirklerin ellerinde
tuttuklar: topraklarin durumu elestirmektedir:
Osmanlilarin 1912 de ¢ekildikleri yerlerde ve bugiin oturduklari yerlerde oldugu gibi,
Selanik arkasi daglan da harap ve ¢iplak. Yolunmus ormanlar. Yugoslavlar gibi
Yunanlilarda da agaglama ¢aligsmalar1 var. Nitekim sehrin 11 Kilometre uzaginda ve 300

metre yikseklikte, villalar, kahveler ve fistitk korulari ile Panoroma adli bir yazlik
yapmuslar. Ciktik. Biitlin sehri, liman ve korfezi tepeden seyrettik.

Sonra Kavala tstiinden bizim sinira dogru yollandik. Simira kadar her sey iyi gitti.
Yunanlilar Balkanlliktan ¢ikmuglar. Avrupa’yr getirmisler. Dedeagag’da bizim sinira
dayamiglar. Meri¢ kopriisiiniin yarist Yunanli, yaris1 Tirk: Bizim topraga gegtiniz mi, ilk
Asya habercisi “toz, tas, toprak!” (Atay, 2002: 498)

Olumsuz anlam yiiklenen mekanlar harap ve ¢orak durumda iken, Tiirklere ait topraklar
toz, tas ve toprak ile sembollestirilmektedir. Atay’in Anadolu’yu Rumeli ile
kiyaslamadan tek basina ele aldigi diger kisimlarda da sik¢a karsilagilacak olan bu

vurgu Anadolu ile yetinmenin anlatida nasil yankilandigini gosterir niteliktedir.

Rumeli’ndeki Tiirk kdylerine yonelik olumsuz anlatiyr daha genis kapsamli bir
tartismaya referansla degerlendirme ile devam ettiren Atay, memnun olmadig: bugiinkii
durumu Avrupalilasamamak nedenine baglamaktadir:
Ronesans’tan sonra Bati hareketlerine katilmamak, Avrupali olmamak, olamamak
yiiziinden battik. Gergek bu. Bugiin de bu, Tiirkiye'nin dortte licli ayn1 gericilik havasi ile

kapli. Uskiip Tiirk mahallesi, Yunan Trakyasi’ndaki Tiirk koyleri ve bizim kdylerimiz,
hepsi ayni hafiz okulu egitimi altinda! Hep o kara kader gidisi! (Atay, 2002: 95)
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Sonugta Anadolu tekrar gericilik gibi olumsuz bir imge ile birlikte anlatiya dahil
olmakta, Anadolu’ya iliskin anlatim bu dogrultuda devam etmektedir. Atay’t ve bu
dogrultuda devam ettirdigi anlatisim1 farklilagtiran baska bir vurgu ise Anadolu’nun
1915 yilindaki Ermeni Tehcir’inden ve Lozan Anlasmasi’nin hiikiimlerine istinaden
uygulanan zorunlu niifus miibadelesi politikasindan 6nceki durumunu da hatirlayarak

kisisel anlatisina dahil etmesidir.

Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinde Agabeyi’nin gérevi dolayisiyla Istanbul
disinda kalan Anadolu topraklarina yaptigi bir yolculugu hatirlayan Atay, Ankara’nin ve
yolculugu boyunca karsilagtigi bazi mekanlarm o zamandaki durumunu tasvir ederken
siklikla olumsuz yargilarini ifade etmektedir:

Ankara'nin zengin semtleri ve bakimli yazliklart Ermenilerin maliydi. Ermeni lokantasinda

yiyor ve Ermeni otelinde kaliyorduk. Miisliiman ¢arsisi en eski alaturkaydi. Yerden yiiksek
diikkanlarda bagdas oturuldugunu hatirliyorum.

Ankara’da kaldigimiz otelin ad1 Santral. Lokantasi iyi, yataklari temiz ve rahatti. “Tehcir”
zamant yikilmis olmaliydi. Ankara baskent oldugu vakit Santral Oteli’'ni ne kadar
aramistim. Altindaki ahira at baglanan Taghan’dan baska kalinabilecek yer yoktu. O da
gercekten eski bir Anadolu haniydi. Benim ilk gordiigiim Ankara’nin medenilik adina nesi
varsa hepsini yakip kiil etmistik.

Cerkes yolu bir¢cok yerlerde, katirin bile giic sokebildigi kadar kotliydii. Simdi goziimiin
Ontine bile gelmeyen bir kdyiin odasinda pireden ve tahtakurusundan sabaha kadar
gozlerimizi yummak imkani olmayan geceyi yillarca unutmamisimdir. Anadolu buydu
demek! Koy ve koylii buydu demek! Yikik, yanik, yirtik ve yama! Hastalikl yiizler!

Yollarda ve Cerkes’te Osmanli tarihi sayfalarini geriye dogru ¢eviriyorum gibi geldi. Tam
ortacag. Onun da diiskiinii. Abani sarikli seyhler, dervisler, hafta bas1 Istanbul postasi
gelince biraz gerinir gibi olan yedinci uykuda bir yasayis. Trablus Savasi var, Rumeli’de,
Hicaz’da isyanlar var. Higbirinin bu uzun uyku iginde riiyasi bile yok (Atay, 2002: 57).

Gegmisle iliski kurdugu bu kisimda hatirladigi olumlu imgelerin tamami “Tiirk
olmayan” unsurlar iceren Atay, Rumeli’ni anlatirken ele aldig1 bigcimde Tiirklere ait olan
ile olmayan arasinda bir karsitlik kurmustur. Bu karsitlikta Tiirklere ait olan olumsuz
yargilarla degerlendirilirken Tiirklere ait olmayanlar ise olumlu bir sekilde
goriilmektedir. Nostalji, bir mekéan {lizerinden degil, bir milli kimlige ait olan ya da
olmayan ikiligi {izerinden anlatiya dahil edilmektedir. izole ve etrafindaki diinya ile
kurdugu iligki yetersiz bir Anadolu elestirisi yapilirken, bu cografyada aranan nitelikleri
tretenler milli bir simiflandirma ¢ergevesinde belirlenmistir. Milli miicadelenin

Ankara’da oOrgilitlenmeye basladigi yillara iligkin hatirladigr baska bir boliimde bu
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durumu daha net bir sekilde ifade eden Atay, iptidai Ankara’daki yillarini anlatisina
dahil ederken, Ankara’ya olumsuz bir anlam yiiklemektedir:
Simdi geri bir Anadolu kasabasmin bile o giinkii Ankara kadar iptidai oldugunu
sanmiyorum. Yemek ve yazmak icin eve bir masa yaptirmustik. Dort ayagindan hicbiri
otekine kosut muvazi degildi. Yakup’la karsisina geger, bu masanin nasil durabilecegine
sasirdik. Ankara, Istanbul surlar1 disindaki biitiin Tiirkiye nin sembolii idi. Ermeniler ve

Rumlarla beraber hayat ve “umran” denecek ne varsa hepsi sokiiliip gitmisti (Atay, 2013:
408).

Ankara’nin sembolii oldugu Tiirkiye’de tehcir ve zorunlu niifus miibadelesi ile hayat ve
umrana dair ne varsa yok olmustur. Yani, Osmanl Imparatorlugu’ndan “elde kalan”
mekan olarak Anadolu, Atay’in anlatisinda, Anadolu’ya dair olumlu deger {iireten
Ermenilerin ve Rumlarin yoklugunda daha da vurgulanan bicimde olumsuz imgelerle

hatirlanmaktadir.

Atay’in daha once de “Asya belirtisi” olarak tanimladigi toz, bu baglamda tekrar
anlatiya dahil olmakta, Ankara’ya dair iptidailik, tozla, Hristiyan halkin tasfiyesi ile

birlikte ve ard arda hatirlanmaktadir:

Cars1 o kadar iptidai idi ki, kii¢iik bir masanin ustiindi, aym ¢esit bardak, kadeh ve tabakla
donatamazdik. Su bildiginiz Beyoglu, Karaoglan c¢arsisindan Paris’te bir bulvar gibi
goriiniirdii.

Ankara Belediye Reisi:
Tozdan ne zaman kurtulacagiz sorusuna:
Bunlar ne bi¢im adamlar, hem yol isterler, hem toz istemezler... diyordu.

Biz Trakya ve Anadolu’dan Hristiyan halki tasfiye etmekle, memleket ekonomisini
koklerinden sokmiistiikk. Her yerde baglar bozulmakta, zeytinlikler yabanilesmekte veya
kesilmekte, balik avciligi 6lmekte, c¢arsilar kapali durmakta idi. 1924 Tirkiye’sinin
gergeklerini bilmeyen, yeni Tiirk tarihi hakkinda higbir sey 6grenemez (Atay, 2013: 409).

Son olarak, Atay, Tuna Kiilari’nda Anadolu’ya iligkin tim bu olumsuz portreye
ragmen, erken Cumbhuriyetin siyasal cografyasi ile uyumlu bi¢cimde Tiirkiye’nin

Anadolu disinda bir cografyaya yonelik bir arzusu olmadigini hatirlatmaktadir:

Imparatorluk eski riiyalarina dénmek ve Balkan milletleri vatanlarmi ve hiirriyetlerini
tamamlamak i¢in maziyi sadece bir kin kaynagi olarak kullanmakta hakli olabilirlerdi.
Fakat simdi hepimiz kendi yurtlarimizdayiz. Ben bu satirlar1 Sirbistan, Bulgaristan,
Romanya, Yunanistan, Arnavutluk, Yemen, Hicaz, Sarki irdin, Filistin, Suriye, Irak, Misir,
Trablusgarp, Tunus ve Cezayir gibi tam ve yar1 miistakil 12 devlet ve ii¢ biiylik somiirge
veren Osmanli Imparatorlugunun on iigiincii pargasi iizerinden yaziyorum. Ne bizim, ne
bagkalarinin tarih dersini, ¢ocuklarimiza intikam ve irredantizm terbiyesi vermek icin
kullanmaga ihtiyacimiz kalmadi.
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Bilakis Tuna’nin yeni kiymeti Balkan milletleri ile aramizda edebi hatira birligi olmaktadir.
Nigin hap beraber onun sulari Gistiine egilerek, maziyi konugmayalim? (Atay, 2018: 10).

Buna gére Rumeli’nde yasayan ve vatanlarmi kaybedip Anadolu’ya ve Istanbul’a yani
gurbete gelen Tiirkler Anadolu’da kalmaya devam etmekteydi ve edecekti. Ayrica yeni
kurulan Balkan Devletleri’nin Tiirklerin eski vatanlarindaki haklarini taniyan Atay, artik
hepimizin kendi yurtlarinda oldugunu hatirlatmakta, baska bir deyisle Anadolu ile

yetinilecegini vurgulamaktadir.

Rumeli’ne dair Atay’a benzer bir tutumu devam ettiren Yasar Nabi Nayir’in Rumeli
nostaljisinde de Tiirklerin Rumeli’ne yonelik yayilmaci bir isteklerinin olmadigi
vurgusu hakimdir. Bu durumu Yollar Boyunca Degisen Diinyamiz, Balkanlar ve
Tiirkliik isimli gezi yazilarim topladigi eserinin 6nsoziinde Tirklerin realistligine atifta
bulunarak agiklayan Nayir, Balkan Devletleri’yle olan komsuluk iligkilerine isaret

etmektedir:

Artik Balkanlarin bizim igin biisbiitiin kaybedilmis olmasi iizerinde tereddiit gostermek,
yaradilistan realist olan ve pek az hayale kapilan Tirk’iin hatirina bile gelmedigini
sOylemeye lizum gormiilyorum. Mazi, kabuslari, kinleri, garezleri ve biitlin acikli
hadiseleriyle artik biisbiitiin kapanmis bulunuyor.

Dig siyaseti istiklaline kayitsiz ve sartsiz hiirmet edilmek sartiyla biitiin diinya ile iyi
gecinmek ve sulha hizmet etmek olan Tiirkiye'nin komgulari ile miinasebetlerinde bu
hususa daha biiyiik bir ehemmiyet verecegi tabiidir ve nitekim de bdyle olmustur.” (Nayir,
1973: 466).

Bahsi gecen 6nsoziin ilk satirlarinda ise Rumeli’ne duydugu 6zlemi uzun uzun anlatan,
cocukluguna dair yillara ise Ozellikle anlatisinda yer veren Nayir, anayurt olarak
Rumeli’ni isaret etmekte, bu cografyanin Tirkler icin ifade ettigi Onemi

hatirlatmaktadir:

Cocuklugumun biiyiikk bir kismi Balkanlarda ve Balkanlarin en karakteristik, ¢ilinkii en
kozmopolit yeri olan Makedonya’da gecti. Duyma ve diisiinme hassalarimin yavas yavas
uyanmaya basladigi anlarda, bizim i¢in daha yeni kaybedilmis bu topraklarin, héla, yagmur
dindikten sonra da bir miiddet duyulmakta devam eden taze toprak kokusu gibi, Tirk
hékimiyetinin izlerini dipdiri tasiyan havasini teneffiis ettim. Muhtesem bir abidenin
yikintilar1 arasinda dolasiyor gibiydim. Hatirasi biitiin Tiirkliigiin tstiine korkulu bir kabus
halinde ¢okmiis olan biiylik felaketin, i¢cinde yasamakta devam ettigim i¢in, acist ¢ocuk
kalbime ve hatirasi (pek kuvvetli olmayan) ¢ocuk hafizama, bir daha oradan silinmeyecek
kadar derin naksolundu.

Dogdugu ve icinde biiylidiigli vatanda, vatan nostalojisi duymanin ne demek oldugunu
biitiin gd¢miis olanlar bilirler. Oz g¢ocuklar1 i¢in gurbet haline gelmis olan yerlerde
milyonlarca Tiirk’iin gozlerini hald Anayurda gevrili tutan kuvvet, bu histen bagka bir sey
midir ki? Yine biitiin go¢miis olanlar bilirler ki uzakta birakilmig olan eski vatan, giiniin
tirli dertleri arasinda hatira gelmedigi zamanlarda bile, icimizde, tamiri imkansiz izler
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birakarak kapanmig bir yara gibi daima sizlayacak, ve bunca hatirasi kalbe dolmus o
yerlerin bugiiniine degil, ancak mazisine karst bir hasret, ve orada olup bitenlere kars1 bir
alaka oliinceye kadar eksilmeyecektir. ..

Balkanlar... Mevzua en yabancilarin bile teessiis ve merakini tahrik edecek kadar karisik,
kompleks, esrarli ve cazip olan bu meselenin, oraya irki, siyasi ve iktisadi baglarla simsiki
baglarla bagli olan biz Tiirkler i¢in ne kadar biiyiik bir 6nem kazandigi meydandir (Nayur,
1973: 422-423).

Anlatisinda Rumeli’ne yonelik vatan nostaljisi duydugunu agikca ifade eden ve
Rumeli’ni Anadolu ile kiyaslamadan 6zlemini anlatan Nayir, gurbette kalanlar igin
vatanin her zaman “i¢ sizlatacagini” dile getirmekte ancak bu hasretin simdiye degil

maziye yoneldigini vurgulamaktadir.

Nayir’in Rumeli 6zlemi anlatisini farkli kilan nokta ise, Nayir’in 1963 yilinda meydana
gelen Uskiip depremini de anlatisina dahil etmesi olarak degerlendirilebilir. Buna gére
depremin oldugu sabah Dubrovnik’ten Uskiip’e ge¢mek igin harekete gecen Nayir
Uskiip’e gitmek istedigini bildirdiginde gisedeki gorevlinin “imkansiz” deyisinin
ardindan duygusal bir bigimde Uskiip’{i anmaktadir:
Uskiip artik yok! Korkung bir sdzdii bu! Icinde hald bir kisim akrabalarimim yasadigi,
cocukluk cagimi anilartyla dolduran bir koca sehir, bugiinden yarina nasil yok olabilirdi
boyle? Ama olmustu iste! Makedonya Halk Cumhuriyetinin baskenti Uskiip, Osmanl

Imparatorlugunda Kosova vilayetimizin merkezi, Rumeli'nin en énemli kiiltiir sehri Uskiip,
ardinda biraktigi bin y1llik gegmesiyle tarihe karismisti (Nayir, 1973: 72-73).

Béylece ikinci kez kaybedilen Uskiip, bu kez bir siyasal siir degisikligi ile degil dogal

bir afet ile “tarihe karismaktadir”.

Ozetle, medenilik ve Avrupailik ile eslestirilen Rumeli’ne duyulan 6zlemin gerilik ve
yobazlikla eslestirilen Anadolu’ya ydneltilen elestiriler® ile birlikte anlatilmakta,
kaybedilene dair olumlu sayilan 6zellikler, bellek araciligiyla yapilan segmece hatiralar
araciligiyla hatirlanarak nostaljik egilim ortaya c¢ikartilmistir. Erken Cumbhuriyet’in
siyasal cografyas1 ile yakindan iliskili olan bu egilimde, Anadolu ve Anadolu’da
yasamak bir zorunluluk olarak goriilmekte, Anadolu’ya “sabitlenmek” durumunda olan

Tiirklerin, Rumeli’ni hatirlayarak travmayi asma cabalari olarak nitelendirilebilir.

8 Osmanli-Tiirk romaninda Anadolu'nun oryantalist bir tutumla, drnegin hayvanat bahgesi olarak diisiiniilmesine

dikkat ¢ceken detayli bir ¢alisma igin bkz: (Erdem, 2012).
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3.3. RUMELILIiGE OZLEM: KULTUR, GELENEK VE DOGA

Erken cumhuriyet doneminde yasamis kisilerin kisisel anlatilarinda goriilen Rumeli
nostaljisinin en 6nemli temalarindan birisini anlatilar1 incelenen Kisilerin Rumeli’ndeki
giindelik hayata dair hatirladiklar1  olusturmaktadir. Kimi anlatilar, Rumeli
kaybedilmeden Once cografyada hiikiim siiren yasam tarzini gesitli kiiltiirel unsurlar,
semboller ve gelenekler lizerinden aktarmakta ve nostaljik bir hatirlama igermekte iken,
kimi anlatilar ise nostaljik hatirlamayi, Rumeli’nin kaybindan sonra orada yasanan
hayat bicimi ile kayiptan Onceki hayat bi¢cimini kiyaslayarak kurmaktadir. Her iki
sekilde de Kkiiltiirel ritiieller, fasillar, Rumeli tiirkiileri, diigiinler, yemekler, belirli
cografi olusumlar, Rumeli’nde konusulan dil ve dini motifler anlatilara dahil olmakta,
anlatilar1 incelenen kisilerin bellekleri aracilifiyla nostaljik bir hatirlamaya
doniismektedir. Anlatilarin diger bir ortak 6zelligi de Rumeli’ndeki giindelik yasam ve
kiiltiir tizerinden yapilan refah vurgusu olarak belirlenebilir. Rumeli’ndeki miireffeh
hayat ve bereketle iliskilendirilen Tuna Nehri gibi semboller de nostaljide 6nemli bir yer

tutmaktadir.

Cahit Uguk’un, tinlii icrac1 Tanburi Cemil Bey’in de katildigir yemekli bir miizik faslini
detayli bir bigimde tasvir ettigi kisimlar giindelik hayata iligkin hatirlananlara 1y1 bir
ornek teskil etmektedir. Kiiltlirel bir ritiielin anlatim1 gibi ele alinan fasil, Rumeli

Turkileri ile sonlanmaktadir:

Yemek uzun stirmisti. Her hafta oldugu gibi, yemekten sonra eller, agizlar yikanip,
kenarlar1 sirma iglemeli keten havlulara kurulandiktan sonra biiylik heyet, sazendeler,
hanendeler, calanlar ve sdyleyenler haremdeki biiyiikk misafir salonuna buyur edildiler.
Kahveler orada igiliyor, sigaralar orada tiittiiriiliiyordu. Cesitli konular iizerinde
konusmalarla yemegin verdigi tathh gevseklik dagilmaya bagladiginda yavas yavas
piyanonun istiindeki sazlar da birer birer alindi. Akort sesi o bilylik salonun havasin
neseyle kaplamaya baglarken Tamburi Cemil Bey ve yanindaki usta icracilarin bulunduklar
boliimiin 6niine paravanalar konuldu. Bu paravanalarin ardina her zamanki gibi konagin
hanimefendisi, evin iist kademeli hanimlar1 ve yine hanim konuklar yerlestiler. Miinire
Hanimefendi devetiiyii maslah1 sirtinda, baginda islemeli ortiisiiyle koltugundaydi. Yaninda
yegeni Hadiye ve diger hanimlar oturuyorlardi.

Klasik Tiirk miizigi fasillariyla baglayan, siiziile siiziile kdgekgelere, Istanbul ve Rumeli
tirkiilerine kadar gelen bu nefis hava, gecenin son ikramlar1 olan sicacik leblebiler ile boza,
kaynar salepler ve yaninda hafif yiyeceklerle noktalandi (Uguk, 1999: 42).
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Uguk’un belleginde bulunan Rumeli’ndeki miireffeh yasam, Ucuk’un aktardigi bir
diigiin araciligiyla da dikkat ¢ekmektedir. Uguk’un anneannesi Ratibe Hanim’in ¢eyizi
i¢in yerine getirilen bir gelenek ise diigiiniin en dikkat ¢ekici yanini olusturmaktadir:
Hac1 Ratibe Hanim, Doyran'dan Selanik'e gelin gelirken, ¢eyizini tam kirk manda arabasi
tasimigti. O zaman Selanik'te diigiin evleri, zengin yoksul herkese kapilarini agar, sehir
halki da gelini gormeye gelirdi. Doyran Beyi'nin onurlu kiz1 Ratibe Hanim, salona kurulan,

ciceklerle siislenmis, oymali siitunlu gelin tahtmna oturup, kendini seyrettirmeye razi
olmamist1 (Uguk, 1999: 11).

Kirk manda arabasi ile taginan bir ¢eyiz ve tiim bu ritiieller, daha 6nceki boliimde ele
alindig1 iizere, Ucuk’un Anadolu hakkinda hatirladiklar1 ile birlikte diistiniildiigiinde,

Rumeli’ndeki hayat bi¢imine duyulan nostaljinin varligi goze ¢arpmaktadir.

Miinevver Ayasli'nin belleginde de canliligin1 koruyan Tiirklerin Rumeli’ndeki
yasamina iliskin hatiralar Uguk’un konu hakkindaki hatiratiyla paralel niteliktedir.
Yemek Kkiiltiiri, Tiirklerin Imparatorlugun Miisliiman olmayan unsurlariyla olan
iligkileri ve kullanilan dil {izerinden yiiriittiigli anlatim, Ayasli’nin nostaljik hatirlamalar1

ile cevrelenmistir.

Ormegin, Rumeli’ndeki bir yerlesim yeri olan Serez’in yemeklerinin sohretinden su
sekilde bahsetmektedir:
Biitiin Rumelililer ¢ok iyi yemek yerdi. Bu ¢ok iyi yemek yenen Rumeli’nde bile Serez’in
yemekleri meshurdu. Serez’in sekerparesi, irmik tatlisi, nigsasta helvasi (pek giizel cam gibi

olurdu), kaz ile pismis kuru fasulyesi, yaninda misir unundan yapilmis iistii susamli tava
ekmegi pek meshurdu (Ayash, 2014: 60).

Anlatinin farkli yerlerinde karsilasilan Rumeli’ndeki yemek kiiltiiriine dair bu tiirden
kisimlar hem Rumelilik gibi bir kimlikle birlikte anilmakta, hem de tekrarlanan sohret
ve nefaset vurgusu ile 6zlenen bir nesne olarak anlatida yerini almaktadir. Orta Avrupa
cografyasi ile miisterek olarak tarif ettigi Rumeli yemeklerine de vurgu yapan Ayasli,
miikemmellik vurgusunu tekrarlamaktadir:
Rumeli’nde ¢ok kaz, ordek, hindi yenirdi. Balkanlar’da Romanya’da ve bilhassa orta
Avrupa’da da kaz, 6rdek, hindi ¢ok yenir. Bu bizim Orta Avrupa ile miigterek mutfagimiz.
Ayrica hamur islerimiz de Viyana usulii, hatta ismi bile var: Nemse boregi. Nemse, malum
Avusturya demektir. Romanya’da firinda kaz, tavuk yahnisi de meshurdur. Misir unu ile

yaptiklar1 tatli mamlika. Bizde de aym tathiy1 yapardik. Coban tatlis1 veya kagamak denir,
misir unu ve pekmez ile sicak yenir, pek nefistir (Ayasli, 2014: 124).
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Bu noktada dikkat g¢ekici olan nokta, Ayasli’nin belleginde ve anlatisinda bir yemek
kiiltiirinlin bir cografya ile bu kadar keskin bir vurgu ile ¢cakigsmasinin anlatilarin diger
kisimlari ile birlikte degerlendirildiginde aslinda Rumeli konusunda 6zlenen 6gelerin ne
kadar i¢ ice gectigini ortaya ¢ikarir nitelikte olmasidir. Benzer bir bicimde Ayasli’nin
dayis1 Aziz Bey’in “canim Rumeli’nin” nefis yiyeceklerinin yaninda igerecegi Ingiliz

cay1 ve ¢ayin konulacagi Rus semaveri de anlatida yer bulmaktadir:

Aziz Bey uyandiktan sonra da bir telag konakta: Aziz Bey ne sever? Aziz bey kahvaltida ne
yiyecek? O canim Rumeli’nin tereyaglari, nefis kasar ve kaskavallari, zeytinleri, kalamata
zeytini, dadilarm, bacilarin yaptiklar nefis regeller biiyiik tepsi i¢inde yine Rus Semaveri
ve Ingiliz caytyla birlikte servis yapilirmis (Ayaslh, 2014: 71).

Kiiltiirel pratikleri ritiiel biciminde hatirlayan Ayasli, yemek yeme aligkanligina da
Rumeli’ne has ozellikler atfetmekte, 6zgiil bir Rumeli yemek kiiltiiriiniin ¢ergevesini
cizmektedir. Kendine haslik vurgusu, Ayasli’nin Manastir’1 ele aldigi kisimlarda da
goriilmekte, hem Manastirli kadinlarin statiisiinii, hem Manastirdaki evlerin niteliklerini
hem de Manastir {izerinden anlatilan Rumeli sivelerini ele alisi, kaybedilen bir cografya

ile es olarak diistiniilmektedir:

Evet Manastir... Rumeli’nin biiylik vilayetlerinden biri, ¢ok sevilen bir vilayeti.
Hanimlarinin kibarligi, evlerinin giizelligi quipage’lar1 ile meshur. Hanimefendilerin kendi
atlar1 arabalar1 ve arabacilar1 varmis ve hamimlar ¢ok bakimli imis. Evlerinde bir nevi
kalorifer tertibat1 varmus. Soyle ki: Disarida sofada bir kosede yanan ocaktaki demir borular
ile biitiin eve, odalara, sofalara taksim olan sicak su her tarafi 1sitirmis, tipkilar1 kalorifer
gibi. Bu usule, daha o zamanlar bile “Rus usulii” derlermis. Seneler ve seneler sonra,
Sarikamig’ta, Ruslardan kalma eski binalarda bu usuliin aynisint gordiim, hemen Manastir
evlerini hatirladim. Vakia ben Manastir1 hi¢ gérmemistim; ama annemden, teyzemden,
dayimdan o kadar ¢ok dinlemistim ki, gérmiis gibi olmustum. Sarikamista bu Ruslardan
kalma usiil yikilmadi, hala duruyorsa, tertibati bozulmadi ise Manastir usulil 1sinma tertibati
goriilebilir. ..

Manastir’in, kendisine mahsus adetleri ve bir sivesi de varmis. Zaten yalmiz Manastirin
degil, biitiin Rumeli vilayetlerinin Manastir, Uskiip, Serez, Selanik siveleri oldugu gibi, bir
de Rumeli’nin miisterek bir sivesi vardir. Rumelili olup olmadigi hemen sivesinden belli
olur. Bu siveleri daha iyi anlayanlar hemen “sen Manastirlisin, sen Selaniklisin, Serezlisin,
Uskiipliisiin.” deyiverirlerdi.

Manastirhillar  “uu, ya anam.” diye soze baglarlar. “Nerelisin?” diye sorulunca
“Manastirliyiz.” diyecekleri yerde, “Manastirligik.” derler. Mesela ¢ok yesil demek igin “sil
yesil.” derlermis. Bu ¢ok yesil, parlak yesil demek i¢in, “Cok sil yesil parlak” derlermis
(Ayasli, 2014: 48-49).
Giizel ve miireffeh bir Manastir anlatimint Rumeli kaybedildikten sonraki bir zaman
diliminde, imparatorlugun “elde kalan” baska bir cografyasinda, Manastira has 1sitma

sisteminin hatirlanmasi takip etmekte, ardindan yine bu cografyaya mahsus dil ve
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adetler anlatida yer almaktadir. Boylece, tiim bu kiiltiirel ve sembolik hatiralarin belli
bir cografyaya/eve/vatana sabitlenmis durumda oldugu ve ondan ayri bir bigimde
hatirlanamadig1 iddia edilebilir. Yine, neredeyse her kiiltlirel 6ge ve yasam bicimine ait
ritiieller o cografyaya has, o cografyada yasanan ve o cografya ile birlikte kaybedilen
unsurlar olarak anlatilmaktadir. Ek olarak bazi kisisel tecriibeler de zafer ve yenilgi
ikilemi iizerinden anlamlandirilmakta, bu pratiklere dini ve milli bir anlam da
yiiklenmektedir:

Rumeli’nde, Tiirk’iin oniinde Bulgar ata binemezmis, hele beyin oniinde asla. Sayet bir

Bulgar atta ise, beyi daha uzaktan goriince, hemen attan iner, el penge divan durur, beyin

gecmesini beklermis. Menlik’te kilise de varmus, bazi gilinler dedem, Papaz’a haber
gonderir imis.

“Beyin basi agriyor, bu Pazar kilisede g¢anlar ¢almasin.” Aman ya Rabbim, bunlarin
intikamini nasil da aliyorlar (Ayasli, 2014: 28)!

Osmanli imparatorlugu’nun siyasal olarak egemenligini yitirdigi bir zaman diliminde,
muzaffer atalarinin yenilgi yasayan ve bu zaferlerin meydana geldigi cografya ile
birlikte Tiirklerin imparatorlugun diger unsurlarina egemen oldugu yasam bigimini de
kaybeden torunlar1 olarak ge¢mise 6zlem duyan Ayasli, yitik olan ile sembolik diizeyde
iligki kurmakta, bugiin i¢inde oldugu durumdan hosnut olmadigini agik¢a ifade
etmektedir. Atalarinin “bey” oldugu evini kaybetmek ve kaybin ardindan yasadigi
Anadolu’da tiim ydnleriyle bu yasam bi¢imini siirdiirememenin Ayasli’nin nostaljik

anlatisini besledigi iddia edilebilir.

Ayverdi’nin anlatisindan da Ayasli’ninkine benzer bir tonda yerini alan “efendi”lik
vurgusunda, tekrar ge¢mis ile bugiin kiyaslanmaktadir. Ayverdi’nin Rumeli’nin kaybini
takip eden ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmus oldugu yillarda Rumeli’ne
gerceklestirdigi bir seyahatte tesadiifen karsilastigi bir kahveci araciligiyla anlatisina
dahil ettigi bu kiyaslamada geg¢miste efendi olan Tirkler bugiin usak konumuna
dismiistiir:

Bizi, konagina misafir gelmisiz gibi, cardagin altina buyur ediyor ve kendisi de bir iskemle

cekip karsimiza oturuyor. Oturmamizla da miisterek hafizalarda sakli miisterek dertlerin
yakast agiliveriyor.

Rumeli ile baglayan Rumeli ile devam eden ve Rumeli ile biten acili ve acikli bir sohbetten
sonra, nihayet kahveci bir rilyadan uyanircasina kendine geliyor ve (a)nin basina (h) harfi
ilave ederek tatli bir Rumeli telaffuzuyla: “Kahve mi, ¢ay mi, hayran mu istersiniz?” diye
soruyor.
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Kan kokan istirapli hatiralar arasina yiyip icecek bir seyler karigtirmak hi¢ de hos degil.
Ama, ister istemez kahvelerimizi igip kalktiktan sonra, bu defa da kahvelerin bedelini
almamakta direnen o heybetli Rumeli agasi ile aramizda miicadele basliyor.

Biz borcumuzu vermek kararinda ne kadar hakli isek, kahveci de almamak kararinda o
kadar hakli. Nitekim, yiiz ¢izgilerinden dokiilen bir elem ve hiiziinle: “Beyim, diyor, bu
isler bize gore degil. Biz, efendi milletiz. Vaktiyle bunlar1 teb’amiz olan adamlar yapardi.
Simdi onlar efendi oldu, biz usak. Onustan kahirlantyorum. Elimiz vermeye alisiktir,
almaya degil.

Cok sayilmaz, bir bucuk iki asir evveline kadar, haftalar siiren diigiinler dernekler kurup
komsu devletlere kadar davetiye ¢ikaran bir milletin evladi giiliip eglendigi, saltanatlar
sirlip sadmanlik eyledigi ayni topragmn {istiinde bugiin fakir ve zebun yasamakta olsa,
ciftini gubugunu hanin1 malikénesini, bagin1 bostanini, hulasa varini yogunu koyup nafaka
pesine diigmiis bulunsa da, ikraminin karsiligini reddettiren ruh asaletini ecdad yadigari bir
hazine gibi, iistiine titreyerek hala elinde tutuyor.

Ihtiyar ve yoksul kahveciyi, tarihinden, irkindan ve imanindan gelen bu milli asabiyetinde hakli
gormemek miimkiin mii (Ayverdi, 2014: 47)?

Ayverdi’nin miisterek hafizaya yaptig1 vurgu calismanin 6nceki bdliimlerinde ele alinan
kollektif bellek tartigmalar1 da diisiiniildiigiinde kaybedilene dair ortak bir hatirlamanin
izlerini tagimakta, beraberce dahil olunan bir anlatiya yoneltmektedir. Rumeli ile
baslayan, devam eden ve biten sohbette Ayverdi’nin Rumeli kaybedilmeden Onceki
zamanlar1 ve kayiptan sonraki yasam bicimini birlikte ve art arda anlatisina dahil etmesi
nostaljik egilimi agisindan 6nemli konuma gelmektedir. Ayasli’nin ve Uguk’un anlatisi
ile paralel bi¢imde kayiptan dnce Rumeli’'nde yasanan miireffeh ve zengin bir hayata
atif yaparak hatirladig1 yillar1, bugiinkii usaklik benzetmesi izlemekte, ge¢mis ve bugiin
birbirinin karsiti olarak degerlendirilmekte, kahvecinin fakir olmasina ragmen kahve
icin uzatilan parayr almamast onun milli degerleri ile birlikte diigiiniilmekte bdylece
gecmis ile bugilin arasinda bir nostaljik koprii kurulmaktadir. Gegmiste efendi olan
kahveci, ge¢cmiste kalan olumlu bir aligkanligini bugiin de tiim olumsuz kosullara

ragmen devam ettirerek ge¢misin olumlu 6gelerini bugiine tasimaktadir.

Falih Rifki Atay da Ayasli’da ve Ayverdi’de rastlanan bu efendilik ve zafer vurgusuna
kattig1 iki farkli boyut ile incelenmeye deger anlatilara sahiptir. Tuna Kuilar: isimli
eserinin onsoziinde Osmanli Tirkliigiiniin zaferlerini ve flituhat yillarini, Rumeli
cografyasi ile birlikte kaybedilen Tuna Nehri {izerinden okuyarak ona sembolik bir
anlam yiiklemesi ilk boyutu olustururken, ikinci boyutu ise Rumeli’nde tecriibe edilen
Osmanli Imparatorlugu’nun egemenliginin adil ve zuliimden uzak bir bigiminde ele

alinmasi olusturmaktadir:
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Osmanli Imparatorlugu’nun derinligine, genisligine azametini tasavvur ediniz. Eger bir giin
Osmanli Tirkliigiiniin destanim1 yazmak isteyen bir saire bu cografyanin iginden bir isim
vermek isterseniz, Tuna’dan gayrisini segebilir misiniz?

Tuna Osmanli Tirkligiiniin bagrindan akar. Bu tarihi neresinden dinlerseniz onun
cagiltisin1 duyarsiniz. Akinlar zafer ve bozgunlar! Ve hepsinin pesinden ileri veya geri
dogru, bitip tiikenmeden gogler!

Bir giin Sirbistanli bir dostum Belgrad yakinlarinda bir nehir boyunu gostererek diyordu ki:

Buraya dikkat ediniz. Bazi milletler belki biitiin tarihlerinde, su toprak parcasinin igtigi
Tiirk kani kadar, kan kaybetmemislerdir.

Osmanlilar, Balkanlara ve Macaristan’a dogru ne bir barbar istilasi, ne de bir din seferi
yapmadilar. Biitiin imtiyazlar, milliyet farki olmaksizin, Miisliimanlara ait oldugundan
bilhassa Tuna berisi ihtidalarin pek ¢ok olmasi tabi idi (Atay, 2018: 9).

Atay’m, Osmanli Imparatorlugu’nun tarihini imparatorlugun sahip oldugu diger
mekanlar ve cografi olusumlar yerine Rumeli’nde bulunan Tuna Nehri ile bir tutmasi,
bu nehre sembolik bir anlam yiiklemektedir. Bir cografi unsur, Atay’in kisisel
anlatisinda bir iist kimligin, dini ve milli toplulugun kaderi ile es tutulmaktadir. Tuna
Nehri’nin bu denli énemsenmesinin bir diger nedeni de, adil ve hosgoriili Osmanl
egemenligi diislincesine konu olmasi oldugu iddia edilebilir. Bir milletin kurdugu
imparatorlugun kaderine sabitlenen Tuna Nehri, onun kurdugu egemenligin olumlu
niteliklerinin smirin1 olusturmast bakimindan nostaljik hatirlamanin da sinirlarim
olusturmaktadir. Rumeli’nde bulunan bir cografi olusum tek basina hatirlanmamakta,
siyasi, ekonomik, dini ve milli iceriklerle birlikte ¢ogunlukla da ge¢misin 6zlenen

yonleriyle birlikte hatirlanmaktadir.

Benzer bir anlatimi, bu ¢aligmanin tamamlandig1 yil itibariyle Kuzey Makedonya ve
Yunanistan’in sinirlart igerisinde bulunan Vardar Nehri {izerinden de olusturan Atay,
Rumeli’ne duyulan 6zlemi vurgulamak igin kullanilan kiiltiirel bir 6ge olarak Rumeli
Tiirkiilerini ve Atatiirk’iin Rumeli 6zlemini ayn1 dogrultuda hatirlamaktadir:
Daha Vardar Nehri'ni ve kopriisiinii gegerken Mustafa Kemal’in Rumeli tiirkiilerini
sOyleyisteki hasretli sesi kulagima geliyor: “Vardar Ovasi, Vardar Ovast...” Gozleri nasil

da dalip gider ve yasarirdi. Bu ovalara riiyasindan ayrilmayarak yasadi ve 6ldi (Atay,
2018: 195).

Bir siyasinin cografyanin kaybini, o cografyada meydana gelen tiirkiileri ve bu iki 6ge
tizerinden Cumbhuriyet’in kurulmasmin basat aktoriin kayba yonelen 6zlemini birlikte

aktaran Atay, yine bir cografi olusumu farkli kisisel hatiralar1 ile ayrilamayacak sekilde
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hatirlamaktadir. Cankaya’ da bu hatirlamay1 tekrar eden Atay, yine Atatiirk ve Rumeli
Tiirkiileri tizerinden nostaljik anlatisini kurmaktadir:
Gene o gece ilk defa tiirkiiler sdyledigini isittim... Sesi mat, yavas, tatli ve cazibeli idi.
Bilhassa Rumeli Tiirkiileri sdylerken, derin ve onulmaz bir gurbet ve sila acis1 gozlerinde
yasarirdi. O vatani unutmaz, kaybettigimiz Rumeli ve Makedonya topraklarinin kir

kokularint alir gibi, su ve ¢ingirak seslerini duyar gibi, bakislar1 uzaklasa uzaklasa sislenir,
bizim i¢inde olmadigimiz hatiralar igine karisir giderdi (Atay, 2013: 378).

Atatlirk’iin  sevdigi bir tiirkii lizerinden Rumeli’ne duyulan 6zlemin anlatilmasi,
Uguk’un ve Atay’in ele alisina benzer bir bigimde Yasar Nabi Nayir’in kisisel
anlatisinda da yer bulmaktadir. Manastir sehir iizerinden hatirlanan bu tiirkli gegcmisten
simdiki zamana taginmaktadir:
Manastir, bu sehirlerin en biiyiigli, en uygari, Tiirkiye zamaninda da 6yle imis... Ama
Atatlirk'le Manastir't bir arada hatirlamak size bagka bir seyi daha hatirlatmiyor mu?
“Manastir ortasinda var bir havuz” Atatiirk'iin sofrasinda sik sik sdylemekten hoslandigt o
sevimli Rumeli tiirkiisiinii? Gergekten de var bir havuz Manastir'in ortasinda. Yaninda da

biiyiik bir cami. Bu caminin sadirvaniymis eskiden havuz. Biitiin bir tarih canlaniveriyor
insanin gozlerinde (Nayir, 1973: 192 -193).

Atay’in gurbet, sila ve kayip vurgulari ile birlikte anlatisina kattigi Rumeli Tiirkiilerini
tersi bir vurgu ile ve Nayir’in anlatisina paralel olarak, serefli ve kahraman gilinlerin
hatiras1 olarak ele alan Ismail Habib Seviik, bu tiirkiileri bir tapu senedi olarak
nitelemektedir:
On sene evvelki Bulgaristan seyahatimizde Varna’ya geldigimiz zaman, Rus Harbi’nde
goniillii yazilmig ak pak bir Tiirk bize, 0 zamana ait bir tiirkii okumustur. Genis omuzlu,
pehlivan yapili, sesi davudi, o karar ve kanli; fakat serefli ve kahraman giinlerin hatirasi
i¢inden; belki de o giinlerde kalmis eski bakir tabakasina parmaklariyla tempo tuta tuta;
bagka bir dlemin i¢ine perdesi gittik¢e kabaran bir hasmetle, ¢elik tulgalara vurulan sadalar
gibi erkek sesini yiireginden kopararak ve dalmis gibi derin, magaralardan firlayan

kaynaklar gibi yiireklerimize akitarak soyliiyor... Bu tiirkiiyli Varna semasinda bizden
kalma bir tapu senedi gibi salliyor sandim (Seviik, 1987: 10).

Biitiin bir tarihin yani, Rumeli’nin Tiirklerin hakimiyetinde oldugu bir gegmisin simdiki
zamanda ‘“‘canlanmasi” nostaljinin en tipik goriinme bigimlerinden birisine isaret

etmektedir.

Kaybedilen bir cografyada, kaybin {izerinden gecen zamana ragmen yasanan bu kisisel
tecribe ve Seviik’iin bu tecriibeyi ele alisindaki nostaljik nitelik, Seviik’iin
duygularindan bahsetmesi ile artan sekilde belirginlesmektedir. Kahraman bir Tiirk,
serefli ve kahraman giinlerin hatirasin1 vurgulayan bir tiirkii okuyarak, Seviik’e bir

zamanlar sahip olunan vatan {izerindeki hakimiyeti hatirlatmaktadir. Atay’in aksine,
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Rumeli’ne yaptig1 seyahat sirasinda siklikla Rumeli’nin hala Tirklere ait oldugunu ifade
eden Seviik i¢in Tiirk¢e’nin Rumeli’nde hala kullaniliyor olmasi da bir nostaljik dge

olarak degerlendirilebilir:

Rihtimdayiz. Varna her liman gibi kozmopolit. Bir siirii dil konusuluyor. Fakat burada
beynelmilel lisan Tiirk¢edir. Arabaci, sofor, lokanta, otel; garsi, pazar Tiirk¢e her ihtiyacin
kilidini agan tilsiml1 bir anahtar. Bulgarlar, bes asir elimizde kalan Varna’da mazinin biitiin
hatiralarini silmisler; ne dort kosesinde dort biiyiik burc yiikselen heybetli kalesinden bir
parca, ne kirk bir camiinden bir kubbe, ne beyaz minarelerinden kalma nurlu bir siitun;
fakat ne zarar, Tiirkge iste altmis yillik hakim bayraga ragmen, Bulgarcanin bile iistiinde,
bir abide gibi bagdas kurup oturuyor (Seviik, 1987: 10).

Eskiden sahip olunan cografyada cografyanin yeni sahiplerinin tiim ¢abalarina ragmen
Tiirkce’nin hald en etkin dil olarak kullanilmasi1 Seviik i¢in bir dviing kaynagi olarak
geemisle kurulan nostaljik iligki de etkin bir rol oynamaktadir. Anlatinin ilerleyen
kisimlarinda Rumeli’nde Tiirk izlerine olan vurgusunu arttiran ve ge¢misle kurdugu
iliskide olumlu olarak niteledigi bazi nitelikleri bugiine aktaran, bu aktarim siirecinde
ise nostaljik bir iliskiden faydalanan Seviik, Tiirk¢e yemek isimlerini, Tiirk¢e materyal
isimlerini, Tirk¢e mimari terimlerini siralamakta Tirklerin hald Rumeli’nde etkin

oldugunu bu yolla ifade etmektedir:

Biikres’te, ilk once, kendi kendime gittigim lokantada, higbir kelimesini bilmedigim
Rumence bir listeden yemeklerimi kolayca segtim ve Rumenceden baska bir kelime
bilmeyen garsona sectigim yemekleri pekala anlattim. Tiirk¢eyi burada Rumencenin igine
saklamak istemisler, fakat Tiirk¢enin gizlisi de agig1 gibi ise yariyor.

Gerileme zamanlarimizin mahiyeti ne olursa olsun asirlarca mukadderatina karistigimiz bir
miistemlekeden de, ¢imento istiinde yagmur gibi gecmedik: Mimarliklarina girdik;
Romanya’daki biitiin eski kaleler hep Tiirk hendesesinin tung¢ yavrularidir. Kendilerinde ev
yoktu, dort ¢evre basit duvarmn i¢cinden Rumen’i ¢ikarip eve koyan biziz: bugiin Rumen
dilindeki eve ait Tiirkge kelimeleri ¢ikariniz, ellerinde oturacak ev kalmaz.

Evlerini doseyecek esyay1 da hep bizden aldilar. Yattiklar1 “carsaf” bizimdir, yaslandiklart
“saltea” bizim silteden bozma. Verin esyalarimizi desek evleri ¢iplak kalacak. Evlerinin
i¢inden disarisini bile hala “cami16” dedikleri bizim camdan seyrediyorlar.

Mutfak ki zeki midenin medeniyetidir, onlari mutfaga biz soktuk. Bugiin Biikres
lokantalarinin listelerinden musakka, imambayildi, ¢ullama, patlican, yogurgid... gibi bir
stirii kelimeleri, eger medlilleriyle beraber, kaldiriverirsek, Rumen yemekleri bugiin bile
yariya iniverecek: Etlerini bile hala bizim “satir”la kesiyorlar.

Kanlarma karistik, kimyahanede tahlilini istemiyoruz; uzviyetlerine sokulduk; renginizde
ve teninizde bizden de bir sey var diyemiyoruz; goreneklerine girdik, bagdasmis
adetlerimizi geri almak emelinde degiliz. Fakat dilimiz dillerindedir, bunu neye
gormemezlige geliyorlar...

Yavrum, mazi bizimdir, hal onlarm. Keske giden onlarin olsaydi kalan bizim. Ah ¢ekmek
bize diisiiyor, oh demek onlara: onlarin “oh”unda goziimiiz yok, fakat onlar da bizim “ah™
olsun elimizden almaya kalkmasinlar (Seviik, 1987: 17-19).
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Tiirk¢enin Rumenlerin giindelik hayatlarina etki eden varligin1 ve bu etkinin hala devam
ettigini vurgulayan bu uzun alintida dikkat ¢ekici olan, Seviik’iin bir anda kiiltiirel yani
agir basan anlatisin1 biyolojik temelli iddialara birakmasidir. Tiirklerin Rumeli’nde
olduguna yonelik nostaljik anlatisint miimkiin olan her sekilde zenginlestiren Seviik,
gegmise duydugu 6zlemi ve bugiinden duydugu memnuniyetsizligi de acgik bigimde
vurgulayarak nostaljinin kendisini ortaya ¢ikardigi en temel kaynaklardan birisine atif
yapmaktadir. Giizel eski gilinler anlatisi, gidenin onlarin olmasimi kalanin ise bizim
olmasim istedigi noktada net olarak ortaya ¢ikmaktadir. Seviik, Rumeli nostaljisinin
daha da belirdigi bagka bir anlatisinda ise, gegmisle kurdugu nostaljik iliski sayesinde
gelecege de umutla bakmaktadir. Tiirklerin gegmisteki zaferlerini hatirlayarak gelecekte
de bu tiirden zaferlerle Tiirklerin tekrar ilerleyeceginden emindir:

Bugiiniin Tiirk’ii diinyanin higbir ileri goriiniisii karsisinda bikkinliga diigecek degildir. Bu

toprak iistiinde en yapilmayacagi yaptik, yapilacagi elbet yapariz. Yendigimiz diiniin

yaninda yenmeyecegimiz hicbir yarin yok. Fakat uzun asirlarin mirasina konan garb1 birak,

su yarim asirlik Biikres’ten bile alacagimiz ¢ok dersler olsa gerek. Kendimizi gilivenle

gormesek ye’se kayariz, bagkasini ibretle gormesek korliige; birinde ezilis vardir, 6tekinde
duraklay1s; tanr1 milletimi ikisinden de esirgesin (Seviik, 1987: 24).

Tiirkceye olan ilgisinin ardindan Tuna Nehri’'ni anlatis bi¢imi ile de Rumeli’nde hala
Tiirklerin silinmeyen izleri oldugu vurgusunu siirdiiren Seviik, Tuna’ya yiikledigi
manevi anlamlarla birlikte Tuna’nin Tiirklerin oldugunu iddia etmektedir:

Bugiin bile Balkanlarin dtesinden ara sira gelen muhacir kafilelerine bakin: Her ailenin en

cok esirgeyip iizerine titredigi en kiymetli hazine ya bir desti veya bir matradir. iginde Tuna

suyu oldugu i¢in. Onu biitiin émriince saklayacak. Tuna Tirk’tin 6z zemzemi. O koca nehir
yalniz topragin koynunda degil, i¢imizin derinliginde akiyor; din gibi.

Tuna kiyilarinda hala Tiirkler var ve o hala Tiirk¢eyi dinliyor. Lakin biz artik Tuna’dan
ayrildik ve onu yad ellere biraktik, dyle mi?

“Ya Tuna’daki savaslar? Tuna’y1 kanla aldik; canla sevdik, verirken bile sanla verdik...

Kivrak nehrin nasilsa en ¢ok diiz uzandigi bir yerindeyiz. Suyun bir ucuna yakut bir levha
halinde asilmig gibi duran giines, diger ucuna kadar biitiin Tuna’y1 pembe bir pirilt1 ile
ortmiis. Renkler koyulasiyor, pembe, kizil gibi; kizil, kan gibi. Bir an éniimdeki Tuna’y1
unuttum. Ecdadin Tuna i¢in, yakuttan selsebil gibi akan kanini seyrediyorum. Kandan daha
yiiksek hangi tapu senedi var? Tuna bizimdir (Seviik, 1987: 35-36).

Nostaljik bir egilim ile Osmanli imparatorlugu’nun fiituhat devrine at:if yaparak Tuna
Nehri’ni zaferlerle birlikte diisiinen ve Tiirklerin Tuna Nehri’ni kaybederken bile san ile
kaybettigini hatirlatan Seviik, Tuna Nehri’nin tapu senedinin bu zaferler sirasinda

akitilan kan oldugunu belirterek Tuna’ya duydugu aidiyetin yogunlugunu arttirmaktadir.
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Bu dogrultuda, Tuna’ya manevi 6nem de atfeden Seviik, kaybedilen Rumeli’nden,
Tiirklerin saadet asirlarin1 yasadiklar1 Rumeli’nden gelen Tuna Nehri’ne ait suya
kutsallik atfetmektedir. Anlatinin yogun duygusal yonii de dikkate alindiginda ge¢mis
dolayisiyla Tuna Nehri’ne duyulan o6zlem daha da belirgin hale gelebilmektedir.
“Avrupa’nin sahdamart olan” ve “yedi diivele hayat veren” (Seviik, 1987: 31) Tuna’ya
bir zamanlar sahip olmak ve bugiin bile o cografyalara aidiyet atfederek var ve etkin

olmak nostaljik anlatida son derece 6nemli hale gelebilmektedir.

Seviik’te yer bulan Tuna Nehri’ne yonelik nostalji, yogun ve genellemelerle bezeli bir
bicimde Rumeli’ndeki gilindelik yasami sikca anlatisina dahil eden, Beyatli’nin
anlatisinda da mevcuttur. Tiirkliik Tuna ile esitlenmis, Tuna’ya ek olarak Balkan dagi da
Beyatli’nin anlatisinda merkezi bir yer tutmaktadir:

Bir Tiirk gonliinde nehir varsa Tuna'dir, dag varsa Balkan'dir. Vakia Tuna’nin kiyilarindan

ve Balkan’m eteklerinden ayrilah kirk ii¢ sene oluyor. Lakin bilmem uzun asirlar bile o

sularla o karli tepeleri gonliimiizden silebilecek mi? Zanneder misiniz ki bu hasret yalniz

Rumeli'nin ¢ocuklarinin yiiregindedir? Rumeli topragina omriinde ayak basmamis bir
Diyarbakirli Tiirk de ayni hasretle bu tiirkiiyii sdylemiyor mu?

Gozde tiiter dumanlari
Bak Sipka’nin Balkanlari
Hala sizar al kanlar
Ayrilmistik otuz sene
Iste Sipka geldik yine...

Istanbul'dan Sofya'ya kadar kiigiik bir seyhat mazinin kalbimde kalan hayalini silecegine
bilakis daha ziyade alevlendirdi Tiirkliitk Avrupa'ya dogru cezr-ii meddi biten bir deniz gibi
o daglardan cekilmis, lakin tuzunu birakmug. Biitiin o toprak Tiirklik kokuyor. Bu tuz
Bulgar vataninin topraginda m1 kalmamig? Kaninda mi1? Mesrebinde mi? Yasayisinda m1?
Giyinisinde mi? Duyup diistiniisinde mi? Oturup kalkisinda m? Lisdninda mi? Lisaninin
sarfinda ve nahvinde mi kalmamis? Daha nerelerinde Yarabbi? O toprakta gezindigim
miiddetge hep bunu hissettim... (Beyatli, 2012: 146-147).

Kaybin ardindan gittigi Rumeli’nde mazi’nin kalbinde “alevlendigini” ifade eden
Beyatli, sadece Rumelililerin degil tiim Tiirklerin Tuna Nehri’ni ve Balkan Daglarim
“gonliinde tasidigint” belirtmektedir. Nostaljik bir tutumla bir kaybedilen cografyanin
hala Tirkliik koktugunu dile getirmek ve hala o cografyada Tiirklerin izlerini aramak,
bellekle kurulan iligkinin bir sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Gegmisi, simdiki zamani

anlamli kilacak sekilde segcmece unsurlar ile benimsemek ve hatirlamak nostaljinin
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yaygin olarak goriilen 6zelliklerinden birisi olarak belirtilirken Beyatli, bu tiirden bir

hatirlamayi1 agagidaki yer verilen nispeten uzun alintida tekrarlamaktadir:

Uskiip esrafindan bir gencle goriistim. Bu gen¢ Rumeli'yi fetheden ilk Tiirklerin
torunlarindandi. Humbaraci-zAde'ler adiyle amlan ailesi Fatih devrinde Uskiip topragina
kok salmis, o toprakta biiyilik bir mese gibi kocamis, ayri ayrt hanedan dallar1 vermis eski
bir aile idi. Uskiip sehrinin ortasindan akan Serava kenarinda kéhne konaklarda otururdu.
Cedlerinden kalma ciftliklerden baska Ishak Pasa gibi Istanbul fethinde surlarm iistiine
Anadolu askeriyle yiiriimiis olan bir pasanin; Isd Bey gibi biitiin Tuna ve Sava boylarimi
fethetmis bir Bey'in evkaafina miitevelliydi. Konaginin herhangi penceresinden baksa bu
cedlerin cdmi, medrese ve imaretlerinin kursunlu kubbelerini goriirdii.

Uskiip son zamanlara kadar ilk asirlardaki cesnisini tamamiyle muhafaza etmis bir Tiirk
sehriydi. Murad-1 Sani devrinin canlt bir resmi gibiydi. Halk hala o lehgeyle konusur, o
tiirlii esvablar giyer, o devirdeki gibi yasardi. Ihtiyarlarinin killi gogiisleri kisin bile acik,
gorap gormeyen ayaklarinda uzun kirmizi yemeniler, ellerinde kol kalinliginda kisa kiraz
gubuklar, omuzlarinda cepkenler, bellerinde genis kusaklar, bacaklarinda ¢uha caksirlar,
kaslar1 gozlerini ve biyiklart agizlarini drtecek kadar giirdii. Seciyeleri ve sihhatleri demir
gibi olan bu ihtiyarlar1 géren bir Istanbullu, Naima Tarahinin sahifelerinden firlamis
zannederdi. Bu sehrin gengleri de ¢aksirli, fermeneli; gengligin atilganligiyla bigak ve tiifek
oyunu oynar, tanbura calar ve tiirkii s6yler, adetd bir Yenigeri Ortasi’nt andirirdi; kadinlar
kirmiz1 canfesden salvar ve biiriimciik goémlek giyerler, boyunlarina sira sira Mahmidiyeler
takarlar, ellerinin ve ayaklarinin parmaklarini kinasiz birakmazlardi.

Bu sehir Fatih devrinin rGhani bir mezarhigiydi. Her kdsesinde bir evliyd yatardi. Halki
rivayet ederdi ki ya Bagdat'da bir evliyA fazla imis yahud da Uskiip'as ulema heniiz bu
bahsi halledememis. Lakin Ushur evliyalar1 hep cengaverdiler. Tiirbelerinin duvarlart bir
insanin tasityamayacagi kadar agir ve biiyiik pash kiliglar, kalkanlar, zincirler asili
dururdu. ..

Istanbul'un fethinde kanim doktiikten sonra Hali¢ kenarinda Uskiiplii Mahallesi'ni kurmakla
Istanbul'a ilk Tiirk mayasim veren bu sehir, o zamanlar bir medeniyet merkeziymis; alimler,
sairler, mingiler yetistirmis, Selatin Camileri'ne benzer camilerle, medreselerle, tekkelerle,
bedestenlerle, ¢arsilarla bezenmis. Maamafih medeniyeti yikilmaktan ziyade bir gol gibi
durmustu. Carsisi, kazzazlari, bezzazlari, haffaflari, hallaclar, bakircilari, kuyumculari,
silahcilariyla oldugu gibi duruyor, ¢alistyor ve isliyordu. Cirak, kalfa ve ustalarin sifatlari,
mevkileri, kiyafetleri eskisi gibiydi (Beyatli, 2012: 45-47).

Beyatli, Uskiip’iin Tiirkliigiinii fiituhat yillarinda Osmanli Imparatorlugu’nda goriilen
unsurlarla ispat etmekte, ancak agikca goriildiigii gibi aslinda Osmanliliga ait unsurlar,
Tiirkliik iizerinden nostaljik anlatiya konu edilmektedir. Beyatli'nin bellegi, nostalji
araciligiyla simdiki zamandan ayrilmakta, baska bir zamandan olumlu nitelikleri ile
dikkatini ¢eken oOgeleri simdiki zamana tasimaktadir. Bunu yaparken de simdiki
zamanda yiiriitilen milliyet¢ilik tartismalarina atfen Tiirkliigli 6n plana ¢ikartmakta ve
nostaljinin simdiki zamanla iligkisi de diisiiniildiigiinde bu tavir daha da anlamli hale

gelmektedir.
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3.4. RUMELILI PORTRELERI: OZCU BiR KATEGORIZASYON

Calisma i¢in anlatilar1 incelenen kisilerin Rumeli nostaljilerine dair en belirgin hale
gelen temalardan birisi, Rumeli’den kisileri, kisisel anlatilarini, dini ve milli
aidiyetlerini 6ne ¢ikartarak kurduklar1 kisimlar olarak degerlendirilebilir. Anlatilarin
geneline yayilan cografi, dini ve milll aidiyetin 6n planda tutularak anlatilarin insa
edilmesi yoniindeki egilim, bu kisimlarda gittikce yogunlagsmaktadir. Yer yer aile
tiyeleri tizerinden referansla yapilan ait hissedilen topluluga iliskin vurguyu, kimi zaman
da giindelik hayata iliskin kisisel tecriibelerini anlatmay1 kesen kisilerin, tarihe de atif
yaparak milli ve dini aidiyetlerini kaybedilen bir cografyaya sabitlemeleri seklinde
gerceklesmektedir. Bu baglamda, Rumelilik, Tiirkliikk ve Miislimanlik gibi kategoriler
siklikla kullanilmakta, “tamlik™ ve “haslik™ bu kategoriler ile birlikte diisiiniilmektedir.
Siklikla biitiinciil bir bakis agist ile miikemmellestirilen anlatilar, bu kategoriler ile
birlikte hatirlanan konulara eksiksizlik atfederken, bu kategorileri istisnaya yer
vermeden ele almaktadir: Her sey miikemmeldir, tam olmasi gerektigi gibidir ve

kaideye uygundur.

Cahit Uguk’un anlatisinda ailesinin iiyeleri lizerinden belirginlesen buna benzer bir
anlatim, aile iiyelerinin onurlu, soylu ve okumus olmasi tizerinden belirmektedir:
Ug vyiiz elli yillik gecmisi olan ailenin tiim iiyeleri de onurlu, soylu, okumus kimselerdi.

Miralay Mustafa Bey'le Haci Katibe Hanim'in en kiigiik kizlart Seher, ¢ocuklugunda
biiyiiklerinden, dadisindan dinledigi anilarla beslene beslene biiyiimiistii (Ucuk, 1999: 13).

Ucguk’un anneannesi Seher aile biiyiiklerinden dinledigi hatiralarla biiyiliyen tiim iiyeleri
onurlu, soylu ve okumus bir ailenin ferdi olarak resmedilmektedir. Benzer bir “tamlik”
ve “istisnasizlik” vurgusu ile Ucuk’un annesinin teyzesi olan Miinire Hanim’in kayin
biraderi olan ve kiiciik kiz kardesi ile evlenmesine vesile oldugu Osman Nuri Bey de
anlatida yerini almaktadir. Buna gore:

Enis Pasa'nin kiiciik kardesi Osman Nuri Bey c¢ok yakisikli, boylu poslu bir gengti. Sari

sacli, mavi gozliydi. Tam bir Rumeli asilzade ¢ocuguydu. Rumeli beylerinin erkek
cocuklarinin, aveilik, kus beslemek, at yetistirmek gibi tutkular1 vardi (Uguk,1999: 14).

Tam bir Rumeli asilzade ¢ocugu olan bir Rumeli Beyi olarak Osman Nuri Bey de “bol
parasi olan, g¢evresindekileri kullanmay1 bilen, keyfine diiskiin; avci oldugu halde

kuslara acidigindan avlanamayan; yetistirdigi taylar1 keyfince gorebilme ugruna
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satamayan bir karaktere sahipti (Uguk, 1999: 156). Ucuk’un anlatisinda tam bir Rumeli
asilzadesi olarak resmedilen Uguk’un annesinin teyzesi Nahide’nin kocasidir ve o da

kibar bir Rumeli asilzadesi olarak “tamlik’ vurgusu ile anlatilmaktadir:

Nahide'nin kocasi ise tam bir Rumeli kibar asilzadesiydi: Hovarda, icki seven, kendine
Ozgli bir hayat siiren bir kisiydi. Ne kendi mali miilkiiyle ugrasmaya yanasirdi, ne de
karisinin ¢iftligi ve evin yiikleriyle ilgilenirdi (Ucuk, 1999: 66).

Tiim bu alintilardan yola ¢ikarak, gegmisle kurulan iliskinin nostaljik niteliginin, bazi
seylerin tam ve kusursuz oldugu bir zaman dilimini c¢agristirmas: yoniiyle Uguk’un
anlatisin1 sekillendirdigi iddia edilebilir. Aile iiyelerine atfedilen bu miikemmellik
vurgusunun kaybedilen bir cografyaya duyulan aidiyet ile birlikte hatirlanmasi ise kayba
yonelik nostaljinin aslinda bu tamliga ve kusursuzluga duyulan bir 6zlem oldugu da
degerlendirilebilir. Artik bizim olmayan bir cografyada (Rumeli) yasanan hayatlarin
miikemmelligi, yeni bir mekanda (Anadolu) yasanan hayatlardaki krizler ve kusurlar ile

kiyaslandiginda 6zlenmektedir.

Ucguk’u hatirlatir bigimde ancak daha yogun olarak bu dogrultuda anlatisin1 olusturan
Ayasli, hem Uguk’a benzer bir sekilde Rumeli’nde yasayan kisiler {izerinden kimi
zaman sadece Rumelili, kimi zaman da Rumeli Tiirkii olarak niteledigi aile iiyelerine

atfettigi nitelikleri gecmisi 6zleyen bir tonda anlatmaktadir.

“Evlad-1 fatithan” vurgusunu kullanan en yogun kisisel anlat1 olarak Ayasli’nin anlatis
kaybedilen Rumeli’nin zaferlerle birlikte tasavvur edildigi yonelimi siirdiirmekte, bu
yonelimi tamlik vurgusu ile desteklemektedir. Kendi ailesini de bu agidan ele alan
Ayasli’'nin ailesi ile ilgili isaret ettigi en sik tanim evlad-1 fatihdndir. Baba tarafindan
evlad-1 fatihandan olan ailesinin vatani Rumeli’dir:

Baba tarafindan ailem, dedem Evlad-1 fatihan’dan, babaannem keza Yusuf Pasa kizi, onlar

da ilk Rumeli Fatihlerinden, ilk akincilardan; yani alt1 yiiz sene Rumeli’yi vatan bilmigler.
Farman-1 {1ahi (Ayasli, 2014: 34).

Evlad-1 fatihdn vurgusu, Rumeli’nin Osmanli imparatorlugu’nun eski giizel giinlerini
hatirlamanin bagka bir yolu olarak 6ne ¢ikarken, Ayasli’nin Rumeli’nin kayb1 ardindan
yasadig1 travma sirasinda eski giizel giinleri hatirlamasi, yasanan yenilginin ve kaybin

getirdigi olumsuz kosullarin da hep var olmadigini diisiinmenin de diger bir yolunu
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olusturmaktadir. Bu dogrultuda, Rumelilik fikrine de deger veren Ayasli, Rumelililerin
kibirliligine ve asaletine igaret etmektedir:
Rumelili, kibir ve asalet iddiasindadir. Neden olmasn? En miitevazi, en mahfiyetkar

Rumelilinin alt1 yiiz senelik mazisi vardir. Rumelili’nin bir tek asalet fikri vardir: “Evlad-1
fatihan” (Ayasl, 2014: Baglarken).

Muzaffer bir gegmise ve kokli bir aileye mensup olmak, bu ge¢misin yasandigi
cografyanin kaybedilmesinden sonra bir nostalji niteligini almis, kisisel anlati, bu zemin
tizerine kurulmustur. Hatta bu gecmis, Rumelililere kibirli olma ayricaligmi da
beraberinde getirmektedir. Ayrica zaferlerle anilan bu cografyanin olumlu nitelikleri
arasinda sayilan Avrupailigin de nostalji egilimini arttirdig1 diisiiniilebilir. Cografyayla
birlikte Avrupai olanin da kaybedildiginin diisiiniilmesi, kaybin ardindan yasanan hayal
kirikligin1  ve travmayi, dolayisiyla nostaljinin daha da yogun bir bicimde
deneyimlendigini diisinmek miimkiindiir. Rumeli’ne Avrupa-i Osmani ve Tirk
Avrupasi nitelemesini yapan Ayasli, Rumelili Tiirklerin de Avrupali Tiirkler olduguna
0zel olarak isaret ederek Rumeliligi, Tirkligi ve Avrupaliligt aym ¢izgide
bulusturmaktadir:

Biz hepimiz Rumeliliyiz, Rumeli’nin resmi ve mekteplerde okutulan, Sgretilen adi “Avrupa-i

Osmani” idi...

Babam bes kardes, Evlad-1 fatihan Rifat Bey’in oglu, Sadik Bey’in torunu, annesi Salihat-1
Nisavan’dan Hatice Esma Hanim. O da Rumeli beylerinden asil bir hanim. Zaten, biitiin bu
Rumeli beyleri birbirleriyle akraba. Selanik, Manastir, Serez beyleri birbirinin ya amca ya
dayiogullar1 (Ayasli, 2014: 9).

Oyle ki, hepsi birbiri ile irtibat igerisinde olan evlad-1 fatihAnin asilligi ve nitelikleri,
Ozellikle emsalsiz “ev hanim”lart olan Rumelili hanimlar (Ayash, 2014: 32), Misir
Kraliyet Ailesi’ndeki prensler ve prensesleri de etkilemistir:
Misir Kraliyet Ailesi’nden prens ve hanimlarda bile, hele o yaglilarda, o kadar ¢ok Rumeli
hanimefendilerinin izlerini goérmiisiimdiir ki; mesela “otorite” sahibi olmak meraki,

muhakkak kendini saydirmak arzusu, yemek meraki, bilhassa peynir, yag ve tereyagi
meraki gibi (Ayasl, 2014: 31).

Rumeli’nde yasanan ve anlatilarda 6zlemle siklikla {izerinde durulan hayat bi¢imini de
hatirlatir nitelikte olan bu alinti, Rumelilik kategorisini daha da belirgin hale
getirmektedir. Rumeli hanimlar1 seklinde bir alt kategori de olusturan alinti, Rumeli’ne

dair miikkemmelligi, tamlig1 tekrar giindeme getirmektedir. Rumeli hanimlar1 alt
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kategorisini daha da zenginlestiren Ayasl, amcasimin kizi olan Mehves hanimi da bu

kategoride ve ayn1 miikkemmellik vurgusu ile kisisel anlatisinda dahil etmektedir:

Kizlar1 Mehves, Mehves Aksalur. Orgeneral ve Biiyiikelgi izzet Aksalur Pasa ile evli.
Aksalur Pasa sanli ordumuzun giizidesi. Mehves Aksalur, ailenin en parlak insani. Zeki
kabiliyetli ve ¢ok giizel bir hanim, son derece de iyi ev hanimi. Bu da Rumeli’nden gelme
bir haslet; zira Rumeli hanimlari, Rumeli hanimefendileri, hem ev idare ederler, her ¢iftlik
idare ederlerdi. Cok idareli ve tutumlu olduklari gibi ¢ok miikrim ve misafirperver olurlar.
Orgeneral izzet Aksalur orduda iken de muhitini, dostlarim ¢ok iyi idare eden Mehveg
Aksalur, pasast biiyiikel¢i olduktan sonra da hemen hemen pasasinin yari vazifesini kendisi
yiiklenmisti... Sefaretin, diplomatik ve siyasi bir tarafi oldugu gibi, ikram, misafir kabul
etme tarafi da var. Iste bu taraf tamanmiyla Mehves Aksalur’un omuzlarinda, tam bir
Rumelili, ¢iftlik cubuk sahibi gibi ikrami bol ve ¢ok nazik bir ev sahibesi (Ayasli, 2014:
39).

Uguk’un ve Ayasli’nin ailelerini araci kilarak siirdiirdiikleri Rumelilik anlatisi, Falih
Rifki Atay’da Rumeli Tiirkligiinii veya sadece Tiirklilk vurgusunu igermektedir. Bu
noktada da daha once ki boliimde Anadolu ile Rumeli’ni kiyaslamasina devam eden
Atay, bu sefer Tiirkliikk bakimindan Anadolu ile Rumeli’ni kiyaslamakta, Rumeli’ni yine
olumlu bir igerikle anlatmaktadir:

Artik varlar1 yoklari ile Turkliigiin kurtulusu tlizerine egilmek, elde kalan vatani bir milli

yurt olarak yogurmak ve kurtarmak zamani geldigini gérmiiglerdi.

Eskiden millet deyince Rumeli Tirkliigiinii anlardik. Millet simir1 belki Bursa ve
Eskisehir’e dogru biraz uzardi. Anadolu bize bir “biitiin” duygusunu vermezdi. Bolge
lehgeleri birbirleri ile anlasamayacak kadar farkliydilar. Konyali, Trabzonlu ve Bitlisli
birbirleri ile Uskiiplii, Manastirl1 ve Selanikli Tiirkler gibi yogrulup kaynasamazdi. Anadolu
Istanbul’dan adam siirecegimiz veya Arnavutluk’ta, Yemen’de yeniden on binlerce adam
6ldlirmemiz gerektigi zaman hatira gelirdi. Araplar da yerlerinden oynadiklarina gore
Tirkliigiin son vatani artik oydu (Atay, 2002: 87).

Rumeli’nin kaybedilmesinin ardindan, Ittihat ve Terakki Firkasinin, “elde kalan” vatani
bir yurt haline getirmek adma caba sarf edecegini dile getiren Atay’in aktardig:
satirlardan bu konuda makbul vatan modelinin kendi igerisinde bir “biitiin” duygusu
veren Rumeli, makbul Tiirkliiglin ise Rumeli Tiirkliigii oldugu anlasilmaktadir. Anadolu
ancak bir kriz aninda denkleme dahil olmakta ve ancak elde onun kalmasinin ardindan

13

dikkate alinmaktadir. Rumeli’ne yonelik nostaljik anlat1 Atay’in Selanik’i “en Osmanli”

olarak nitelemesi ile devam etmektedir:

Ik gencligimizde {ic Akdeniz sehrimizle dviiniirdiik: Izmir, Selanik ve Beyrut! Selanik
hepsinden daha yakin Osmanli’ydi. 1908 demokrasisinin kaynagi orasi, Ittihatcilarin ilk
merkezi oras1. Dilde son Tiirk¢elesme hareketinin dogum yeri orasi. Ittihatilar, Istanbul'a
gelirsek bozulur muyuz, diye diisiinerek Selanik'te kalmiglard: (Atay, 2002: 196).
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Ozellikle Selanik’in Ittihat ve Terakki Firkasmin iiyeleri igin kritik bir dnce sahip
olduguna dikkat ¢eken Atay, ittihatcilarm, Rumeli’nden Istanbul’a gectikleri takdirde
bozulacaklarini diisiinmelerini hatirlayarak ge¢ Osmanli donemi’nde meydana gelen
onemli degisimlerin merkezine yerlestirdigi Rumeli’ne tekrar olumlu bir agidan
degerlendirmekte hatta Balkan bozgunu ile yani Rumeli’nin kaybi ile Kemalizm’in
temellerinin atildigin1 ifade etmektedir (Atay, 2002: 89-90). Bu ac¢idan bakildiginda,
Rumeli, bir milli kimlige dair anlatinin merkezinde kendisine yer bulmakta o kimlik ile

es deger kabul edilmektedir.

Atay’1n anlatisindaki Tirkli vurgusu, Beyatli’nin belleginde daha da berrak ve net hale
héle gelmekte, Uskiip’iin Tiirkl{igii tartismasiz bir hale gelmektedir:

Uskiip o kadar eski ve o kadar Tiirktii ki istanbul’dan ve Selanik’den gelen yeni kelimeleri,

yeni esyayl, hattd yeni sarkilari alafranga telakki ederdi. Balik suyu idrak etmedigi gibi,

Uskiip de Tiirkliigiinii idrak etmiyordu, biitiin Tiirk sehirleri gibi kendine sidece Miisliiman
diyordu (Beyatli, 2012: 47).

Istanbul’dan ve Selanik’ten gelen kiiltiirel unsurlar1 bile Tiirk sayamayan Uskiip, milli
kimliginin farkinda olmamakla itham edilmektedir. Bu tiirden bir anlati, Beyatli’nin
Filibe’yi “iliklerine kadar Tiirklik sinmis bir sehir” olarak tanimlamasiyla ile
birlestiginde daha da 6nemli hale gelmektedir (Beyatli, 2012: 36). Miitkemmel, eksiksiz
ve bozulmayan bir ge¢mis anlatisinin nostaljik yapisi, Beyatli’nin simdiki zamanda
yasadig1 ve her katmani ile yeni bir devletin insa edildigi erken Cumhuriyet donemi

diisiiniildiiglinde, daha da aciga ¢ikmaktadir.

Rumeli’ni merkeze alan bu anlatinin bir benzerini ancak daha spesifik bir alan
tizerinden gergeklestiren Seviik ise Tuna Nehri’ni merkeze alarak Rumeli’ne duydugu
0zlemi tekrarlamaktadir. Tuna Nehri’ne kutsiyet atfeden Seviik, baz1 dinler i¢in kutsal
sayilan akarsular ile birlikte Tuna Nehri’ni ele almaktadir:
Hicbir millette deniz mukaddes degil ve higcbir din tuzlu suya tapmadi. Biiyiisii olan
akarsudur. Cin ve Hint irmaklar1 hala milyonlara tanr sifasi veriyor. Is_rail’in ogullar1 ve Isa
cukur Seria’min suyunda yikanmisti. Susuz Arap ¢oliinden parlayan Islamlar ilk hamlede
Firat’a ve Nil’e kosuyor ve... Asil biiyiik vataninda suyu kuruyan Tiirk asil biiyiik suyunu

Tuna’da buldu. Tuna yalmiz Tirk degil, Tiirk’iin kutsiyetidir. Nehirden yalniz su akmaz,
asil tarih akar. Tuna’dan Tirk’ i aliniz Tuna kupkurudur (Seviik, 1987: 35).

Seviik, Tuna Nehri’ni hatirladigi zaman Tuna’nin bizim oldugu, zafer dolu yillara

duydugu 6zlemi de Tuna’nin hatirasi ile birlikte dile getirmekte, bu noktada nostaljinin
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asil nesnesi bu zafer dolu yillar olmaktadir. Kisisel anlatisinin bagka bir kisminda da bu
dogrultuda anlatisina devam eden Seviik, bu kez de Viyana kusatmalarini hatirlatirken,
Viyana’daki Tiirk izlerini aktarmaktadir:
Meger iki defa giremedigimiz Viyana’nin en icine kadar hatiralarimiz girmis. Hic
umulmayacak yerlerde onlar, sanli veya tasali, asirlarin tozunu silerek karsimiza
dikiliyorlar. Iste tepeden tirnaga kendilerinin olan Istefani Kilisesi: Digindan bak,
kaburgasinin kdsesinde biz variz, giillerimizle actigimz gedigi levhayla yamanuslar. I¢ine
gir, kabartma mermerden daha biiyiik bir abideleri var; elimizden kurtuldular diye bize
kabariyor. Kuleye ¢ik bir tas giille gosterecekler, gokten iner gibi kilisenin beynine

diismiisiiz. Disinda, iginde, listiinde; nafile Tiirk’i anmadan bu en tinli kilisede gezemezsin.
(Seviik, 1987: 88).

Tuna Nehri’ni hem Tiirk hem de Tiirk’iin kutsiyeti olarak ele almak ve Tuna Nehri’ne
manevi bir anlam ylikleyerek nostaljik bir egilim ile sembollestirmek, ayn1 zamanda
Tuna Nehri’nin Seviik’iin belleginde ¢agristirdigi imgeler ile de yakindan ilgilidir. Bu
kutsal nehir, Osmanli imparatorlugu’nun fiituhat devrine de bir génderme niteliginde
olup 6zlenen eski giizel igin de bir baglanti niteligindedir:
Donmeyecegimiz;  gerideki Tuna  kopriisiinii  yikistmizdan — belliydi;  diisman
dondiirmeyecegimiz de yaptigimiz plandan belli oldu. Biz biliyoruz diisman ortamizdan
yaracak; diisman bilmiyor, ortamizda kapanacak. Irade bizimdir, aydinlik bizde; diisman
karanliktadur, iistiinliik bizim. Klasik cenah terbiyesini kaldirdik, iki yan iki kol gibi gégsiin

Oniline ¢aprazli: Yarin Moha¢ sahrasinda yalniz pazinin degil kafanin da bayrami var
(Ayverdi, 2004: 56).

Ayverdi, Tiirklerin Rumeli’nde uyguladigi patronaja ve efendilige referans vererek,
Tiirklerin Ustiinliigii ve aydinligini bir kez daha vurgulamaktir:
Asirlardan bu yana, mezhep ve ik ayrihigi giitmeyen Tiirk’iin bu insanlik anlayist ve

medeni tutumu, manen ne derece lehine kaydedilirse edilsin, madde planinda o kadar hazin
neticeler veren bir davranis olmustur.

Yizyillar evvel ve ylizlerce mezhep ve taassup bogusmalarinin facialariyla dolu olan
Balkanlarin, sonra da tarihi boydan boya kanlar iginde ylizen Bizans’in, Tiirk efendiliginin
himayesi ve Tiirk patronajinin adalet ve bereketi ile nasil nefes alip huzura kavusmus
oldugunu inkar eylemek, ancak taassup kuyusuna bas asagi diismiis olanlarin karidir
(Ayverdi, 2014: 32).

Tiirkler, zaferler kazandiklar1 zaman diliminde Tiirk Rumeli’yi, hem aydin ve {istiin bir
millet olarak efendi sifatiyla patronaji altinda tutmus, hem de bu partonaj sirasinda
adalet ve bereket getirmistir. Yani Rumeli, hem zafer dolu yillar ile hem de adalet,
medeniye, aydmnlik ile eslestirilmistir. Rumeli’ne duyulan nostaljiye eklenen bu yeni
vurgu oOzellikle dikkate degerdir. Kolonyal bir sdylemi igerisinde barindigi iddia

edilebilecek olan bu ifadeler, Tiirkleri kolonyal bir giic konumuna yerlestirmektedir.
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Zaferler yasanmis ancak yenilgiye ugratilana da merhamet edilmis, imtiyaz verilerek
bahtiyar bir sekilde yasamaya devam etmislerdir:
Iste Osmanli Imparatorlugu’nun, kurulusundaki esaslara sadik bulundugu giiclii kuvvetli
devirlerinde istila edilmis Macaristan’da, Tiirk patronaji altinda kaldig1 iki asra yakin bir

zaman, diger kavimlere bahsedilmis bu imtiyazlar icinde sikayetsiz, hatta bahtiyar
yasamustir (Ayverdi, 2014: 66).

Rumeli’ne iliskin tamlik ve miikemmellik anlatisi, nostaljinin beslendigi tipik imgeler
arasinda yer almakta, Rumeli’nin eksiksiz bir imge olarak diisiiniilmesine yol
acmaktadir. Nostaljik egilim sayesinde kisiler, ge¢miste olduguna inandigi ancak
yasadigi zaman diliminde deneyimleyemedigi tamligi, mikemmelligi nostalji
araciligiyla tekrar hatirlamakta, boylece, Rumeli 6zcii bir tutumla bir kere daha arzu
nesnesi haline gelmektedir. Yer yer kolonyal bir sdylemi de ihtiva eden anlatilar, bu
Ozciiliigli daha da desteklemekte, “muzaffer ve bagislayici ecdad” vurgusuna katki

saglamaktadir.
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SONUC

Nostalji kavramini merkeze alan, bellek ve travma kavramlarini da nostalji ile baglantisi
oraninda diisinerek ilerleyen ¢alisma bu boyunca nostalji kavraminin sundugu genis
perspektif ile birbirinden bagimsiz olarak degerlendirilebilecek birden ¢ok konu birbiri
ile baglantili olarak incelenmistir. Kisilerin, kisisel bellekleri ve kolektif bellek ile
dogrudan baglant1 kurarak olusturduklart kisisel anlatilar, temelde siyasal bir gelisme
olan bir devletin toprak kaybmi ve kaybin etkilerini, yasanan kisisel ve toplumsal
travmalarin ardindan nostaljik bir tutum ile degerlendirmistir. Kayip ve kaybin hem
kisisel hem toplumsal sonuglari, kaybin 6énemi dolayisiyla yasanan travma, travmanin
bellek iizerindeki etkileri iist iiste veya art arda geldiginde, goriilen bu nostaljik egilimin
analiz edilebilir bir fenomen oldugu diisiincesine dayanan bu inceleme, kisisel anlatilar
bu perspektifle incelemistir. Gegmisle kurulan iliskinin 6zlem dolu olmasinmi sadece
gecmisin basit bir “giizellemesi” ya da gecmiste yasama istegi olarak degerlendirmek
yerine bu iligkiyi nostalji kavrami ile agiklamak, elestirel bir yonelim oldugu gibi

konunun giiclii bir baglama oturmasini da saglamistir.

Calismanin ikinci boliimiinde tartisilan nostaljinin siyaset ile iliskisi, islevi, tarihle olan
iligkisi ve travmanin ve bellegin yapisi gibi tartigmalar dikkate alindiginda, Rumeli’nin
kaybinin ardindan goriilen 6zlem dolu anlatinin kavramsal boyutu, bu baglamsalligin bir
yOniinii olusturmaktadir. Baglamsalligin diger boyutu ise ¢alismanin tigiincii boliimiinde
yer verilen Rumeli’nin mahiyetine, Rumeli’nin kaybina ve erken Cumhuriyet donemi
ile kismen de ge¢ Osmanli doneminde Rumeli’ne, siyasal cografyaya, devamliliklara ve
kopuslara iligkin tartigmalarla tesekkiil etmektedir. Calismanin ikinci boliimiinde de
tartisildigr tizere, kisisel anlatilarin bellekle olan iliskisinin kisisel oldugu kadar
toplumsal ve hatta siyasi bir yani1 da bulunmaktadir. Kisisel bellek kolektif bellekten
etkilenmekte, gegmisle kurulan iliskinin toplumsallig1 6n plana ¢ikmakta, hatirlamak ve
unutmak sadece Oznel bir ugras olarak belirli bir ama¢ i¢in de yapilan eylemlere
doniismektedir. Yani nostaljik bir hatirlamayi tercih etmek, gegmisi 6zlemek anlamina
gelebilecegi gibi anlatilarin kuruldugu zamanin sartlariyla da ilgili olabilmekte ya da

toplumsal olaylar1 anlamlandirmak i¢in bir aract islevi de gorebilmektedir. Bu
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dogrultuda, anlati sahiplerinin, Rumeli’nin kaybimin yarattigi kisisel ve kolektif
travmay1 asabilmek i¢in nostaljik bir hatirlamayr bilingli ya da bilingsiz olarak
kullanmaktadir. Calismanin ikinci ve tigiincii boliimiinde yiiriitiilen kavramsal, tarihsel
ve siyasi tartismalar dogrultusunda incelenen kisisel anlatilarda, Rumeli’ne yonelik

nostalji, dort ana temada yogunlagmaktadir:

[k tema, anlati sahiplerinin, Rumeli’nin Tiirklerin veya Osmanlilarm hakimiyetinde
oldugu zamanlara duyduklar 6zlemi ve kaybedilmesi ile yasadiklar1 kederi, aciy1 ve
travmay1 ele almalaridir. Nostaljinin tipik bir gorlinimii olarak simdiki zamandan
duyulan memnuniyetsizlik, gegmisteki “iyi ve gilizel” giinlere atifla anlatilmistir. “Eski
koyun cobanlar1 ve usaklar” tarafindan yenilgiye ugratilmak, “Evlad-1 fatihdnin derin
bir travma yasamasina neden olmustur. Evlerinden ayrilmak durumunda kalmak,
simdiki zamanda eskiden hissettikleri giiven duygusundan ve geleceginden emin olma
duygusundan yoksun olmak, nostaljik bir anlatiya neden olmus, ezan ve c¢an sesi gibi
dini ve Yunanlilik gibi milli semboller araciligiyla maglubiyet anlatisini, sanli ve
muzaffer giinlere siginilmasi izlemistir. Ayni bicimde, simdiki zamandaki halden
memnun olmamak, kayip olmasaydi, hayatlarinin eski miireffeh sekliyle kalabilecegini
diisinmek ve bunu Osmanli sarayina yoneltilen elestiriler ile hatirlamak, nostaljinin
siyasi bir tutum i¢in kullanilmas1 anlamina gelmektedir. Ayrica, Rumeli’nin kaybinin
ardindan, Imparatorlugun elinde kalan diger topraklar igin endise duyulmasina benzer
bicimde, bu tema altinda da “elde kalanlarin” kaybedilebileceginden c¢ekinilmektedir.
Balkan Savaglarinin kederli bir anlatimla “namus lekelenmesi” olarak sunulmasini
miiteakiben, ge¢misteki zaferlere odaklanilmasi ile meydana ¢ikarilan nostalji de dikkat
cekici niteliktedir. “Milli bir gurur yaras1” agan kayip, ayn1 zamanda Imparatorlugun
Avrupa’ya agilan kapisinin da kaybina neden olmus, nostaljinin nesnesi bir anda
“Avrupa’da sefa siirmek” olmustur. Boylece Rumeli nostaljisi, Cumhuriyet’in kurulus
asamasinda ve teskilatlanmasinda yoniinii “Bati’ya dondiigii” diisiliniiliirse bu baglamda
Cumhuriyet’in perspektifi ile uyumlu olarak degerlendirilebilecektir. Tiim bunlarin
yaninda, fatihlere saygi, kaybedilenin nostaljik bir tutumla her durumda hatirlanacagi
bildirilmektedir. Kaybedilenle birlikte, kaybedenlerin yasadig1 yoksulluk ve sefalet gibi
olumsuz durumlar erken Cumhuriyet doneminin go¢ politikasi elestirilerek ele alinmus,

flituhat devrinde ihya edilen bir cografya tiim zenginlikleri ile birlikte kaybedilmekle
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kalmamis, Balkan Hristiyanligina birakilmistir. Tek basinaligi vurgulanan Miisliiman-
Tirk’tin, gegmisgindeki sandan ve sereften ders almasi, simdiki zamanda iginde
bulundugu sorunlarin ¢dziimii i¢in flituhat devri tlizerine diisliniilmesi tavsiye edilmekte,
bir zamanlar oldugu gibi tekrar “efendi” olabilecegi diisiincesi de nostalji araciligiyla

umut dolu bir gelecege yonelmenin bir gostergesidir.

ikinci tema, medenilik ve Avrupailik ile eslestirilen Rumeli’ne duyulan dzlemin gerilik
ve yobazlikla eslestirilen Anadolu’ya yoneltilen elestiriler ile birlikte anlatilmasidir.
Kaybedilene dair olumlu sayilan 6zellikler, bellek araciligiyla yapilan segmece hatiralar
araciligiyla hatirlanarak nostaljik egilim ortaya cikartilmistir. Erken Cumhuriyet’in
siyasal cografyasi ile yakindan iligkili olan bu egilimde, Anadolu ve Anadolu’da
yasamak bir zorunluluk olarak goriilmekte, Anadolu’ya “sabitlenmek™ durumunda olan
Tiirklerin, Rumeli’ni hatirlayarak travmayir agma cabalari olarak nitelendirilebilir.
Kaybedilen bir arzu nesnesi olarak nostaljik bir bicimde hatirlanirken, “elde kalanin”
simdiki zamandaki halden hosnut olmamak nedeniyle olumsuzlanmasi, nostaljinin
ortaya ciktig tipik tutumlardan birisi olarak degerlendirilmektedir. Kisisel tecriibelerden
elde edilen bilgiler 1s18inda Rumeli Avrupalilikla, aydinlikla, ileri ve agik gorisliiliikle,
hosgoriilii insanlarla, muazzam zenginliklerle, bereketle, medeniyetle anilmakta,
Anadolu ise Asya ile, karanlikla, gerilikle, yobazlikla, fakirlikle, verimsizlikle,
iptidailikle, toz-toprakla birlikte anilmaktadir. Olumlu ve iyi olarak algilanan tiim
niteliklerin kendisinde toplandigi Rumeli’ni birakip Anadolu’yla yetinmek zorunda
kalmak ancak Anadolu’nun da bir giin degisecegini diisiiniip gelecege umutla bakmak
da bu temada One ¢ikan anlatilar arasinda bulunmaktadir. Lozan Anlagmasi ile olusan
sinirlar dahilinde Anadolu’yla yetinmek durumunda kalan Cumhuriyet’in siyasi
cografyasinda yeni bir lilke kurulmasinda, bu Rumeli nostaljisinin bir anlama geldigi
diisiiniilebilir. Simdiki zamanda belirsizlikle karsilasmak, giiven duygusu igerisinde
gelecege dogru bakmaya duyulan ihtiyagla birlikte degerlendirildiginde Rumeli
nostaljisini islevsel hale getirmekte, anlati sahiplerinin Anadolu ile yetinmelerini
kolaylastirmaktadir. Bir giin Anadolu da Rumeli’nin sahip oldugu olumlu 6zelliklere
sahip olabilecektir. Erken Cumhuriyet donemindeki reformlar ve kalkinma hareketleri
ile birlikte diisiiniildiigiinde bu umut, siyasal bir noktada konumlanmaktadir. Bir istisna

olarak karsilagilan Rumeli’nin bir biitiin olarak degerlendirilmedigi ve Rumeli’ndeki
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Osmanlilarin-Tiirklerin  elinde bulunan mabhallelerin  olumsuzlandigi anlati, bu
dogrultuda ayrica 6ne ¢ikmaktadir. Diger anlatilar Osmanli Imparatorlugu’nun mirasini
biitiin olarak reddetmezken bdyle bir anlati Osmanli Imparatorlugu’nun mirasimnn reddi
anlamina gelmektedir. Bu ag¢idan disiiniildiigiinde, anlatinin Avrupalilik vurgusu,
mirasin reddi ve Cumhuriyet’in Bati’ya yonelen reformlar1 ayni dogrultuda

degerlendirilebilir.

Ucgiincii tema, Rumeli’nde giindelik hayatta rastlanabilecek unsurlarin, kiiltiirel dgelerin
ve Rumeli’nin dogasina dair 6zlemin nostaljik bir tonda anlatilara dahil edilmesidir.
“Elde kalan” Anadolu’da iken yazilan kisisel anlatilar, kaybedilmis ev’den ve orada
yasanan “asr-1 saadet” zamanlarindan baz1 6geleri “kurtarmak™ icin girisilen nostaljik
bir nitelik olarak ortaya ¢ikmakta, Ozellikle gezi yazilarinda goriilen kaybedilen
cografyada ge¢misteki sanli glinlerden “kurtarilmis” 6gelerin oldugunu gérmek, simdiki
zaman i¢in bir anlamlandirma ¢abasi olmaktadir. Kaybin, erken Cumhuriyet
donemindeki tartismalar1 da bircok agidan etkiledigi diisiliniildiigiinde bu tiirden bir
nostalji, eski giizel giinlerin tekrar gelebilecegine dair siyasal bir anlam da igermektedir.
Anlatilarin giindelik hayatla en yogun bigimde i¢ ice gegtigi bu tema, Rumeli ile birlikte
kaybedilenin sadece onur, san ve seref degil bir yasam bicimi oldugunu aciga
cikartmaktadir. Bu tema yer verilen anlatilar, kendi igerisinde biitiin ve miireffeh bir
Rumeli tasvir ederek nostaljinin belirgin bicimde gozlemlenebilmesini saglamaktadir.
Yasamin daha gilizel ve kendine has oldugu bir zaman dilimine duyulan bu 6zlem,
yemek kiiltiirii ile ve uzun siiren fasillar1 ile 6n plana ¢ikmakta, tiim unsurlar “olmasi
gerektigi bicimde” anlatilarda yer bulmaktadir. Boylece bir kiiltiir ve kiiltlire ait
unsurlar, bir cografyaya sabitlenmisken kaybin ardindan “elde kalan” Anadolu’da boyle
bir yasam bi¢imini tiim yonleri ile siirdirememek nostaljik yonelimi artirmaktadir.
Tiirkiiler araciligiyla da siirdiiriilen nostaljik anlati, Tirk¢enin Rumeli’nde kaybin
ardindan bile kullanilmaya devam edilmesi iizerinden devam etmekte, bu bir umut 15181
haline gelmektedir. Kiiltiirel unsurlar oldugu kadar, sembolik bir anlam kazandirilan
Tuna Nehri de, Rumeli nostaljisinin bir unsuru olmakta ve bir devletin kaderi ile es
tutulmaktadir. Dogal bir olusuma kutsallik atfedilerek olusturulan nostaljik anlati,
Rumeli’nin Tiirklerin elinde oldugu zaman dilimini hatirlatmast bakimindan 6nem

kazanmaktadir. Ayrica, simdiki zamanda icerisinde bulunulan hal, gegmisteki zaferler
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anilarak ve simdiki zamanda Rumeli’nde hakimiyet kuran topluluklara karsi olumsuz
bir anlatim1 beslemektedir. Bu durum anlatida Osmanli Imparatorlugu’nun
Rumeli’ndeki mirasinin tiimden reddedilmedigini, simdiki zamani elestirmek icin bu
mirasin igerisinde bulundugu nostaljik 6geler 6n plana ¢ikarilmaktadir. Bu temay1 6zel
kilan diger nokta ise hem erken Cumhuriyet’in siyasal durusu ile paralel olan hem de
ona zit olan anlatilar1 bir arada sunmasidir. Olduk¢a yakin zaman araliklarinda yazilan
ve Rumeli nostaljisini agikca Rumeli’nin hala Tirklere ait oldugunu ifade ederck agiga
cikaran anlatilar oldugu gibi, Balkan devletlerinin Rumeli’ndeki haklarini taniyarak
Rumeli nostaljisini kuran anlatilar da mevcuttur. Bu anlamda Rumeli nostaljisi, Osmanli
mirasinin reddi ile kabulii ve erken Cumhuriyet’in siyasal tutumunun reddi ile kabulii

arasinda yer almaktadir.

Son tema ise, anlatilarda Rumeli’nin devamli olarak, “tam”lik ve miikemmellik
vurgular ile 6zcii bir bicimde ele alinmasidir. Nostalji araciligiyla kurulan bu anlati,
bellek araciligiyla secilen kisilerin kisisel tecriibelerinden elde ettikleri baz1 imgelere
mikkemmellik atfederek Rumelilik, Tirklik ve Miislimanlik gibi iist kimlikleri
beslemek igin kullanmaktadir. Bdylece bir cografyayr ya da o cografyaya iligkin
unsurlar1 milli ve dini kimlikler ile esitlemektedir. Sadece Anadolu’nun elde kalmasi ile
tartisilmaya baglanan Misliiman ve Tiirk bir toplum siyasetinin yansimalar
sayilabilecek bu tiirden nostaljinin, ge¢ donem Osmanli ve erken Cumhuriyet
donemindeki tartigmalarla baglantili oldugu degerlendirilmektedir. Ailelerin tiim
iyelerinin onurlu ve soylu oldugu, tiim 6zellikleri ile Rumelili olan insanlarin yasadigi
bu cografyaya yonelik Rumeli nostaljisinin nesnesinin bu miikemmellik duygusu
oldugu iddia edilebilir. Ayricalikli insanlarin yasadigr ayricalikli bir cografya
kaybedilmis, “elde kalan” Anadolu ise eksik ve tamamlanmas1 gereken bir niteliktedir.
Tiirkliiglin ve Miisliimanligin eksiksiz yasandigir bir cografya diistiniildiigiinde akla
Rumeli’nin gelmesi ve asil Tirkliigiin ve Miisliimanlhigin kaybedilen bu cografyada
yasandiginin diisiiniilmesi, her seyin eksiksiz ve kusursuz oldugu bir zamana ve mekana
0zlemi tetiklemekte, Balkanlarin kaybindan ve 6zellikle erken Cumhuriyet donemindeki
tartismalarda siklikla yer alan milliyetgilik tartismalari ekseninde diisiliniildiigiinde
gecmisten secilen parcalarin  simdiki zamanda islevsellestirilmesi anlamima da

gelebilmektedir. Mitkemmel ve eksiksiz Rumeli, boylece bir milli ve dini kimlikle
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esitlenmekte, milli ve dini kimlik ancak bdyle milkemmel bir mekanda kendisini

“butiin” kilabilmektedir.

Son olarak, erken Cumhuriyet doneminde yasamis, farkli meslek gruplarindan, farkl
sosyo-ekonomik tabanlardan, farkli ideolojik formasyondan gelen, bir kismi Rumelili
bile olmayan ve hatiratlarin1 yazdiklar1 zaman araliklar1 arasindaki mesafenin de fazla
olabildigi bu yedi yazarin ortak temasi olarak “Rumeli nostaljisini”, ge¢ Osmanli
doneminde ve erken Cumhuriyet doneminde yapilan tartismalar da dikkate alindiginda,
Cumbhuriyet’in miisterek temalar1 arasinda gostermek miimkiin goriinmektedir. Ancak,
bu tiirden bir iddianin bu c¢alisma kapsaminda incelenen anlatilar kapsaminda dogru
oldugu iddia edilse bile bu ¢alismanin kapsami disinda birakilan bir¢ok farkli konunun
ve anlatinin ele alinmasi gerekmektedir. Ornegin, erken Cumhuriyet déneminin
ardindan dogan segkinlerin anlatilarinda da Rumeli nostaljisine rastlanip rastlanmadigi
ve rastlaniyorsa nostaljinin hangi konular etrafinda siniflandirilabilecegi baska bir
arastirmaya konu olabilecektir. Ayrica bu ¢alisma i¢in incelenen anlatilar kapsaminda
dikkat ¢eken ve baska ¢aligmalara konu olabilecek kavramsal tartismalar da mevcuttur.
Anlatilarda rastlanan Rumeli nostaljinin toplumsal cinsiyet soylemi agisindan
degerlendirilmesi, kolonyal/oryantalist ifadeler igeren anlatilarin post-kolonyal ve
Oryantalizm elestirileri ekseninde baglamsallastiriimasi ya da imparatorlugun kaybettigi
diger mekanlarin, kaybin ardindan nasil ve hangi temalar ve imgeler etrafinda

hatirlandigina dair bir sorgulama miimkiin goriinmektedir.
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