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GiRig

Diinya siyasi tarihi, afirhkh olarak insanlann insanca yagamalan ve insan
olmaktan kaynaklanan temel hak ve ézgiirlitkleri igin miicadele tarihidir. Zaman gelmis,
insanlandan bir kesim bu haklan kendisinden bagkalan i¢in ¢ok gérmily; haklann
kendisinden esirgendigi kesim ise bunlan elde etmek igin, otoriteye karyi miicadele
etmig ve bdylece giinimize gelinmigtir. Bu mucadelelerle insan hak ve 6zgiritkleri
olgusu ginimiz dinyasinda &yle bir konuma gelmigtir ki, bu haklann izlenip
korunmas artik sadece devietlerin degil, tim insanhiin ortak sorumluluk ve gdézetimi
kapsarmna girmigtir." Oyle goriilmektedir ki insanlik, asirlar boyunca yagamms oldugu
catigmalardan pek fazla da ders gikaramamaktadir. Zira 20. Yiizyl’da iki biyik savag
yasanmmg, 21. Yuzyil’a girerken de dinyamn birgok yerinde ve bu arada Bosna-
Hersek’te de ¢atiymalar meydana gelmigtir.

Bosna-Hersek’de yagayan Misliiman, Ortodoks, Katolik ve diger Hiristiyan
mezhepleri, Osmanhlar’in bu bolgede hitkiimran oldugu démemde huzur ve giiven
icerisinde yasarmglardir. Gergi zaman zaman komsu bélgelerdeki Sup ve Karadag
isyanlanndan, Bosna-Hersek ve buramn aynlmaz parcasi olan Sancak baélgesi de
etkilenmis ve Misliiman halk muhtelif yerlerde ¢esitli baskilara maruz kalmigtir.
Ancak, bu bdlgede huzurun bozulmasi, Osmanlilar’in buralardan ¢ikmasindan sonra,
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’'nun bélgeyi, nce gegici olarak iggali ve daba
sonra da ilhak etmesi dénemine rastlamaktadar.

Bes yizyil boyunca, Osmanh: Imparatorlugu, Avrupa kitasimn %25’ini kontrol
eden dinyamn en énemli giglerinden biri olmugtur. Avrupa’da bu kadar uzun sire
kalmasimn, Osmanhlar'in da Avrupali devletler ailesine girecefi sonucunu
dogurabilirdi. Fakat gergekie “Avrupal” kavram cografi ve hatta ki bir kavramdan
gok, kiiltiirel ve dini bir cagngim igermektedir.’

Insanlar kimliklerini etnik ve dini terimlerle tammiadiklan sirece, farkh din ve
etnik yapilara mensup olanlarla kendileri arasinda birbirlerine kars1 bir “biz” ve “onlar”
iliskisinin var oldugunu muhtemelen goreceklerdir. Eski SSCB ve Dogu Avrupa’da

! Ali Pitirh, “Insan Haklan ve Igkence, Insanlikdis1 ya da kigiiltiics Ceza ve Muamelenin Onlenmesine
Ydnelik Olarak Ongoriilen Kriterler”, Tiirk Idare Dergisi, S. 410, Icigleri Bakanhi Yaymlan, Ankara,
1996, s. 1.

2 Mujeeb R. Khan, Avrupa’da Yeniden Doguy Bosnali Misiiimanlarm Yagama ve Tanmma Savagi,
Cev: Hakan Yurdakul, Dayamgma Vakfi Yaymlan, Istanbul, 1996, 5. 37.
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ideolojik olarak tammlanan devletlerin sona ermesi, geleneksel etnik kimlik ve
digmanliklann 8ne gikmasina izin vermigtir.?

29 Kasim 1945 tarihinde kurulan Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti’nin
lideri Josip Broz Tito’nun 4 Mayis 1980°de slomiine kadarki dénemde Yugoslavya’da
Milliyetgilik hareketlerinin geligmesine misaade edilmemigti.*

Bununla birlikte, 1980°’li wilarda Sovyetler Birigi’ndeki milliyetilik ve
demokratikleyme hareketleri, Sovyet Blok’u diginda bulunan komiinist devletlerden
Yugoslavya’yr da etkilemigtir. Ozellikle, Dogu Almanya, Romanya ve Bulgaristan’daki
kominist rejimlerin, 1989 senesinin son aylarinda arka arkaya yikilmasi,
Yugoslavya’da da milliyetgilik ve demokmatiklesme siirecini hzlandirmighir. Bu siregte
bir yandan milliyetgilik hareketleri yayrhirken diger taraftan 1tkgi ve aynlikei unsurlann
ortaya qiktify, dini ve etnik sorunlann artify gozlenmigtir. Ortaya ¢ikan yeni
milliyetilik hareketleri ile devlet igindeki etnik ve dini gatigmalar artems, kg ve
ayrihike: hareketler giiglenmigtir.

Karizmatik lider Tito’nun &limm sonrasinda yeterli bir merkezi giig ve iktidar
alam olugturamayan Yugoslavya’mn dagidig: gérilmektedir. Millivetgilikle geleneksel
kimlikler ve etnik baghliklar zayiflatlarak yeni bir milli kimlik olugturmak
hedeflenirken bu gergekleymemiy, geleneksel kimlik ve baghlikar ile etniklik yeniden
gig kazanmgtir.

Bosna-Hersek Dhgigleri Bakam Haris Slajdzic 28 Temmuz 1992’de Londra’da
yaptifs bir konugmasinda, bu konuyla ilgili yunlan séylemigtir:

“Kominist refimin ¢okisa ve Tito'nun oldmanden sonra koministler
milliyetcilige sarldilar, ciinka iktidar: sirditrmenin tek yoluydu bu, ‘is¢i stmfi’ gitti,
‘millet’ kavrami geldi. Sirbistan’daki rejim ozgar bir toplumda iktidar yarigm
kazanamayacagim ve gelecekle bas edemeyecegini anladiindan yazanit maziye
gevirdi. Bunu onemle yaptiar. Ige krallarm kemikleriyle oynamakla, bir yerden
digerine tagimakla bagladilar, sonra eski savay hatiralarnn ve altin ¢aglar
canlandirilds. Ve bir dagman yaratilmaya caligilds, canka milliyetgilik dagmansiz
yapamaz. Iste dagman da hazirds, digman ‘Biz'dik”.® Dogn Avrupa tlkelerinde -ve bu

% Samuel Huntington, “Medeniyetler Catigmas m?”, Foreign Affairs, Summer 1993, pp. 22~49.’dan
: Mustafa Calik, Tirkiye Ginidgd, S. 23, Yaz 1993, s. 36.
Fahir Armaogtu, 20. Yiizyi Styasi Tarihi, 4. Basky, C. I (1980-1950), Tiirkiye !y Bankasm: Xaitiir
Yaymian, Ankara, 1994, 5. 236.
S Haris Slajdic, “Etnik Ya da Bir I¢ Savag Degil Bu Bu Savag, Normal Insanlarla Vahsilerin Savagt”,
Dilnya ve S. 12, Gliz 1992, 5. 44.



arada Yugoslavya’da da- evrensel ideolojik (sosyalist) ydnlendirmeye karsi milliyetgilik
gig kazanmugtir .

Tanil Bora’ “Balkan milliyetgiligi’ni, “vatandagi/bireyi ‘milli kollektif dzne’
igerisinde eritmeye, etnik, killttrel ve her nevi aznh® bask: altina almaya meyilli,
saldirganh@a ve otoriter-fagizan a@limlara amade bir milliyetgilik” olarak
tarnmlamaktadir. Suphesiz Haris Slajdzic ve Taml Bora’mn bahsettikleri “milliyet¢ilik™,
“irkeahk” manasinda kullamlmigtr. Cahgarmzda bahsettigimiz milliyetgilik de aym
manadadr.

“Bosna-Hersek’te I¢ Savay, Insanhiga Karyi Islenen Suglar ve Bangin Tesisi”
konulu bu galiymada, 21. Yizyl’a yaklagmakta iken “savaglann yasanmadify bir
donya” odzleminin ne kadar uzak oldufu, modern dinyamn gdzleri 6niinde, Bosna-
Hersek’te yaganmuy olan i¢ savag; sebepleri, seyri ve sonuglanyla degerlendirilmig, gok
kolay gikabilen bir savagin sona erdirilip, yaralanmn sanimasimn ne kadar zor oldugu
incelenmigtir. Aynca bu ¢aliymada, savay suglanmn alt dailanndan birini olugturan ve
oldukga yeni bir kavram olan insanha karsi suglar da, Bosna-Hersek ekseninde
degerlendirilmigtir.

Bu ¢ahgmada, uluslararasi ceza hukuku, uluslararas1 genel hukuk, uiuslararas:
iligkiler, dig politika, siyasi tarih ve sosyoloji disiplinlerinden faydalamlmgtir.

Caliymamn amaglanndan biri, dagilan esid Yugoslavya’'mn bir pargasim
olugturan Bosna-Hersek’te yaganan i¢ savag ve ig savag esnasinda uluslararas: toplumun
bu konuya gereken duyarhhfs gosteremedidi ortaya konulmak istenmigtir. Zira
uluslararas: sistemin bir pargasim olugturan devletler arasinda, sirekli dostlukiar veya
sirekli dogmanhklar yoktur. Aralannda karphikh gkardan olan devietler dost veya
muttefiktirler. Cikarlan catigtifinda da digman olabilmektedirler. Ekonomik ve siyasi
giico sahip olan deviletler istediklerimi kolayca elde ederler. Uluslararas: sistermi
yonlendiren bitytk ve gigla devietler, ciddi gikarlan olmadifindan dolay evrensel
idealleri (demokrasi, insan haklan, uluslararasi1 bang ve gitven...) bir tarafa
birakabilmektedirier. Bosna-Hersek meselesinde de gereken duyarhlhify gdsterememigler,
sugsuz insanlann Oldirilmelerine ve ¢egitli ezyetlere maruz kalmalanna goz
yumabilmiglerdir.

§ Aytekin Yilmaz, “Giinitmilzde Etnik Gelisme ve Sorunlar”, Stratei, S. 96/1, 1596, s. 51.
7 Taml Bora, “Tork Milli Ximiigi, Tark Milliyetciligi ve Balkan Sorunu”, Bigi ve Hikmet, S. 3, Yaz
1993, 5. 86.



Caligmamin dier bir hedefi de, Dayton Bany Andlagmasi’yla kurulan yeni
Bosna-Hersek Cumbhuriyeti’nin deviet yaps1 ve gelece§ine iligkin de@erlendirmeler
yapmaktir.

Bu amagla, ¢ahymamn 1. Bslim’inde Bosna-Hersek haklanda genel bir bilgi
verilmekle birlikte, 1992 y1hmn Mart ayinda baglayip, 1995 yihmn Kasim ayina kadar
gegen zaman zarfinda yaganan ig savagin ve ig savag boyunca, iglenmiy olan insanhia
kars1 suglann tarihi sebepleri, Bosna-Hersek’in tarihi gegmiginde aranmgtir.

II. Bslim’de, Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin dagilma sireci ve
Bosna-Hersek ig savagt; sobepleri, seyri, barigin nasil ve hangi sartlarda tesis edildigi ile
birlikte insanlifa kars: iglenmig olan suglann ortaya gikmasi incelenmigtir.

II. Bolim’de, insanlifa kargi suglar ve bunlarin yargilanmas: ile ilgili teorik
bilgi verildikten sonra, Bosna-Hersek’te iglenmiy olan insanhia karsn suglann ve bu
suglarla ilgili uluslararas: kamuoyunu olugturan devietler ve bu devietlerin de iiyesi
oldukian Birleymig Milletler’in tepkileri incelenmigtir.

Son bdlim olan IV. Bélim’de de, Bosna-Hersek’te nisbi bir bang temin eden
Dayton Andlagymasi’mn ¢ahyma ile olan baglantis1 incelenmigtir. Aynica, Bosna-
Hersek’te insanhifa karm iglenmiy suglann devam etmekte olan yargilamalanna
deginilmigtir.

Bosna-Hersek’te yagananlar gincellifini halen devam ettirmekte olmasindan
dolayi, bu konuda yayinlanmmg eser temin etmekte baz sikintilarla kargilagilnmgtir,
Cahigmada, akttel gelismeleri takip etmek igin, sireli yaymlara ve makalelere
kitaplardan daha fazla bagvurmak mecburiyetinde kalinnmgtir.



. BOLUM

BOSNA-HERSEK ETNIK YAPISININ, TARIHI SUREG
ICERISINDE SEKILLENMESI

1. GENEL BILGILER

Sirp-Hirvaica dilinde, Republika Bo.ma i Hercegovina® denilen Bosna-Hersek,
1992 yilinda bagimsizhifim ilan eden ve eski Federal Yugoslavya (Giney Slavian
Ulkesi)’ "y olugturan alt federe devietten birisidir. Yazslgimn 51.129 kilometrekare
olan Bosna-Hersek, dogu ve giineydogusunda Sirbistan ve Karadad, kuzey ve batisinda
ise Hirvatistan cumburiyetleri ile ¢evrilmektedir. Adriyatik Demizi’nde 20 Kilometre
uzunlugunda bir kiytya sahip olmakla birlikte, limam yoktur. Su kaynaklan balkarmndan
zengin olan Bosna-Hersek’in iki bitytik nehri Sava ve Neretva’dar. "

Bosna ismi; kaynag Igman Dag’mn eteginde bulunan ve Sava Nebri’nin sag
kolunu olugturan 308 kilometre uzunlufundaki Bosna Irmagi’ndan gelmektedir.'
Ulkenin daha genig olan kuzey kissmlanna verilen addir. Neretva Nehri havzasiyla
glney balgeleri igine alan Hersek ismi ise; Almanca “di2k” manasina gelen “herzog”
kelimesinden gelmektedir. Herzegovina da dikahk demektir, Tickgeye “Hersek”
olarak gegmistir.'? XV. yizyil ortalaninda Bosna kralina isyan edip, kendisini dik ilan
eden Stjepan Vukcic Kosaca bu tinvam almgtir. "2

Bognak kelimesi “bosmiek™en gelmektedir ve Bosnah, Bosna’da yasayan
aplamindadir.'* Osmanlilar, Bosnah muslimaniara “bognak” demigler, Sancak,
Karadag ve Kosova’daki milslimanlar da bognak olarak amlmgtir.”®

Bosna-Hersek ¢ok milletli ve gok dinli bir ézellik arzetmektedir. 1991 yilindaki
sayima gore, niiffusu 4.3 milyondur. Bu niffusun %44’tnd Misiitmanlar, %33 ini

% Meyidan Larousse, C. 3, Meydan Yaymilan, Istanbui, 1990, 3. 324.

®Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hamedaniar, Avrapa Devietleri, C. 4, Xdltitr Bakanh# Yaymian,
Ankara, 1991, 5. 42.

19 Tiirkiye Diyanet Vak islam Ansiklopedisi (DIA), C. 6, Thirkiye Diyanet Vakfi Yaymian, Istanbul,
1992, 5. 297.

'! Meydan Larousse, C. 3, 5. 324. ; islam Ansiklopedisi, C. 2, 5. Bask, Milli Eitim Basrmevi, Istanbul,
1979, s, 725. ; DiA, C. 6, 5. 297.

'2 Mediha Akarslan , Bosna Hersek ve Tiirkiye, Afag Yaymian, Istanbul, 1993, s. 38.

pia, C. 6,5.297.

4 Mustafa Necati Ozfatura, Ah Bosna, Adim Yaymlar, Istanbul, 1593, 5. 11.

'3 Taml Bora, Yeni Diinya Dilzeninin Av Sahas:, Birikim Yaymian, Istanbui 1594, 3. 23.
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Suplar ve %17°sini Hirvatlar olugturmaktadir.’® Sirplar Hiristiyanhk’in Ortodoks
Mezhebi’ne ve Hirvatlar da Katolik Mezhebi’ne mensupturlar. Hirvatlan, ortak bir dili
paylagtikian Sirplardan cok agik bigimde ayiran Roma Katolikligi ile Ortodoksluktur!” .

2. OSMANL! IMPARATORLUGU HAKIMIYETINE KADAR

BOSNA-HERSEX’IN ETNIK YAP!SI

Bosna-Hersek, gok eski tarihlerden beri gesitli kavimlerin ugrak yeri olan énemli
bir cografi gegit merkezidir. Bélgenin tamamu Romalilar’dan énce lilyrahlar’in
(Amavudlarla akraba olan bir antik kavim)'® hakimiyetinde kalmmg; Romahlar,
lllyrialilar’s yapilan savaglarda yenince, Bosna-Hersek’i dartydzyil boyunca
hakimiyetleri altina almmglardir. Bu dénemde Bosna-Hersek, énce /llyricum eyaletinin
bir bolimt olmuy, daha somra da Daimagya adiyla Adriyatik Denizi’nin kay
bolgeleriyle birlegtirilmiy ve Pammonia (Tuna Nehri’'nin kuzey bolgesi)’ya
baglanmgtir,”®

VI yozplda Buyok Roma Imparatorlugu ikiye bolinfnce Bosna-Hersek,
Avarlar’in ve Slovenler’in istilasina ugrayacak; bu istilalarla bélgedeki Roma izleri
silinmeye ve kiyr bdlgesinde asadm yukan buginkfl etmk yapim1 gekillenmeye
baglayacaktir.™ Zira bu yizyldan itibaren ilk Slaviar olan, Sip ve Hirvat kabileleri
Dalmagya (yimdiki Bosna-Hersek, Karadad, Kuzey Amavutluk ve Yeni Pazar)’ya
yerlesmek amaciyla gelmeye baglarmglardar.”

Dalmagya zamanla, buraya inen Hirvatlarin dillerini [llyriahlara kabul
ettirmeleriyle birlikte Hirvatistan’in bir pargas1 olmugtur. Ashinda Balkanlar’a gelmeden
dnce ve geldikten sonra Sirplar’la Fhrvatlar bir arada ve aym kavim olarak
yasamslardur.”

Ulkenin kuzeybatisinda ve kuzeyinde (bugiinkil Slovenya, Hirvatistan ve Bosna-
Hersek’in batisy) bulupan Slavlar, Fhristiyanhk’in Katolik Mezhebi’ne gegerek

1¢ Bosna-Hersek Bibiiyografyas, T.C. Bagbakanik Deviet Arsivieri Genel Mildiiriigi Dokiimantasyon
Daire Bagkanhgt Yaymlar, Ankara, 1993, s. X.

17E. J. Hobsbawm, 1870°den Gimiimiize Milletler ve Milliyetcilik, Cev: Osman Akinhay, 2. Bask,
Ayrmt1 Yaynlan, {stanbui, 1995, s. 91.

18 Oztuna, s. 56.

19 isionn Amsiklopedisi, C. 2, 5. 729.; Zekeriya Yildiz, Gecmisten Gimfmilze Besna-Hersek, Yeni Asya
Yaymlan, Istanbul, 1993, 5. 69.

20 Meydan Larousse, C. 3, 5. 325.

%M. Litfullah XKaraman, “Rosna-Hersek ve Rosna-Hersekliler”, Bespa-Hersek, TDAV- Vakifbank
Crtak Yaym, Istanbul, 1592, 5. 3.

2 Bztuna, s. 56.



Vatikan’a baglanmmglar; baghhklan sadece dini tercihle simrli kalmayip, zamanla Latin
Bat: Kaltiird’nil, medeniyetini ve hayat taram da beraberinde getirmigtir. Buna karsihk
dogusuna (buginkd Sirbistan) yerlegenler ise, Ortodoks Mezhebi’ni benimseyerek,
Bizans’m bagkenti ve Ortodoks diinyasimn dini merkezi olan Istanbul’a baglanmmslar,
kitltdrel tercih olarak ise, Bizans ve Yumnanlilar: taklit etmigler, bagta Latin kaltdri
olmak izere, difer Avrupa kitltir merkezlerinden uzak kalmglardir. Bu uzakhga bir de
Katolik ve Ortedoks kiliseleri arasindaki diiymanhik ve micadele girince, Katolik
Slaviar (Hirvatlar) ile Ortodoks Slaviar (Suplar) etnik manada dogman kardeg
olmuglardir.®

Bosna’ya gelenlerin gogunlugunu Hirvatlar olugturmuy, aynca Pegenek
Torkleri’nin bir kismm Bizanshilar tarafindan 1091 ylindan sonra Bosna daglanna
yerlestirilmig®* ve bunlar zamanla daha dnceki Avarlar gibi Slaviasmglardir. Bir gortige
gore bunlar “Bognak” denlen etmik grubu olugturmuglardir.” Cok az Sirp, daha
sonraki yillarda Bosna’mn gineyinde ve dogusunda gorilmistir. Dolayisiyla Bosna,
bir Hirvat tilkesi haline gelmiy ve Katolik olmugtur.®® Fakat XII. yizylda Bogomil
Mezhebi?” Bosna’ya yayrlmig ve genel kabul gérmistitr.

Bosna-Hersek’te Sirplann, Osmanblar’dan énce bélgede varliklanndan séz
edilememektedir. Sirplar, Osmanhlar’in burayr fethetmesinden sonra, Karadag,
Sirbistan ve diger bolgelerden getirilip; goban ve ¢ifigi olarak iskan edilmiglerdir. Bunu
acik bir yekilde ortaya koyan delil, Bosna bdlgesinde ilk Ortodoks mabedi olarak bilinen
Papraga Kilisesi’nin insa tarihinin 1547 yilina, yani Osmanhlann bélgeye hakim
olmasindan seksendért yil sonrasina rastlamasidar.®

% Necmettin Alkan, Dagilan Yugoslavya Mozayigginde Bosna, Beyan Yaymian, Istanbul, 1995, s. 13-
14. ; Yagar Nabi Nayrr, Balkanlar ve Tirkik, Ulus Basmmevi, Istanbul, 1936, s, 211.
“MehnthrGLanﬂyanhganmr,TKAEYaymlan,Ankata, 1983,s. 13.

2 gerafettin Yilcelden, “Yugoslavya’nm Tiirk Siyaseti”, Tiirk Dilmyass, S. 18, Temmuz-Agustos-Eylil
(VI-VID-IX) 1970, s. 23.; Ahmet Aydmnh, “Balkanlar’da Slav Asih Misiiman Var mudiw?” Bata
Trakys, C. 12, S. 133, 15 Mays 1978, 5. 22-23,

% Oztuna, 5. 56.

" Meydan Larousse, C. 3, s. 272.:Bogomil, Bulgarca ‘bog’ tann ve ‘mil’ dost kelimelerinden
tiretilmigtir. 3 ydzyilda Filibe’ dekmu]nmsbarmezlmr Bu mezhep, Hiristivanhk’taki “teslis’i, Hazrefi
fsa’nmn dogugundaki kutsallih ve insan surctinde cisimlegmesini, vaftizi, kilise ayinlerini ve ritbelerini
inkar eder. Bogomil Mezhebi Balkanlar’, istanbul’u (Bizans) ve haita Rusya'n da etkilemistir. XIL
yizyrlda Bulgar Gan Boris ve Sup Krali Stepan Nemanja tarafindan giddetle bastinlmgtir. Bogomiller o
zaman Bosna’ya sigmmglar ve bu bdige mezhebin bir kalesi haline gelmigtir.

 Bosna-Hersek Bibiiyografyas:, 5. X-X1.



3. BOSNA-HERSEK'TE OSMANL! IDARESI VE
BOSNALILAR

3.1. Osmanthilar’in Baikanlar’da llerleylsi ve Bosna-Hersek’in Fethini
Kolaylagtiran Faktdrier

Osmanlilar, /. Murad zamamnda geliserek, beylikten ¢ikip bir devlet haline
donilymeye ve Bati’ya dogru ilerlemeye ve gemiglemeye baglammglardir. Bu siralarda,
Bizans’in oldukga zayiflayarak, Balkanlar’da giciiniin etkisizZleymesi ve Giiney
Baikanlar’da dagimk Sirp prenslerini toplayarak bitytik bir devlet kuran ve genigleyen
Stefan Dusan’m 5limi ile Sirp Devieti’nin yeniden pargalanmasi, merkezi otoritenin
zayiflayarak feodal beylerin kendi baglanna hareket etmeleri, Osmanh fetihlerinin bu
bolgelerde geniglemesini kolaylagtirmmgtir.

Osmanh askerlerinin Rumeli’ye gegisleriyle (1353) beraber, fethedilen bolgelere
Anadolu’dan gégmenler getirerek yerlegtirmeleri, Avrupa devletlerinin dikkatini gekmis
fakat aralanndaki miucadeleden dolayr, Tiwkler’s saldirmaya firsat bulamammslar,
Osmanhilar da bu durumdan faydalanmmglar ve Trakya’va dogru hizla ilerlemeye
baglammglardir.  1363°de  Edirne’nin  fethedilmesiyle, Bizans’m Suplar ve
Makedonya’daki Bulgarlar’la irtibatlanmn kesilmesi 0Ozerine Balkan Hiristiyan
devietleri, Bizans’mn kslartmasiyla “Osmanhilar’a Karsi Hagh Seferleri” olarak
adlandinlabilecek olan seferlerin ilkini 1364°de, papa V. Urban’in gayretleriyle
dizenlemislerdir. Ancak Hagh Ordusu, Sirpsindigs Savag: ile maglup olmugtur. Bu
zafer, Osmanhlar’in Balkanlar’da hzla ilerlemesine sebep olmus ve 1367°de Balkan
daglanmn botin gineyi ve Bulgaristan Krallif Osmanhlar’in eline gegmigtir. ™

Sirbistan, Bulgaristan’in Osmanhlar tarafindan alinmasi fzerine, siramn
kendisine gelecegi endigesi ile tekrar bir ittifak kurmug ve Osmanhilar’a kars1 ikinci
Hagh Seferi dizenlenmigtir. Fakat bu ¢aba da bosa gikomg ve 1371°de Cirmen Savag: ile
agir bir maglubiyet almglardir.’’ Osmanhlar’in Makedonya'y fethederek Kastendil’e
yaklagmalan #zerine, Sirbistan, Osmanhlar’a vergi vermeyi ve askeri yardimda
bulunmay kabul etmigtir. >

* Feridun Emecan, “Balkanlar ve Bosna-Hersek Tarihi Bakimmdan Kosova Savagmm (1389) Cnemi”,
Bosna-Hersek, TDAV-Vakifbank Ortak Yaym, Istanbul, 1992, 5. 7.

3% Silleyman Kocabag, Avrupa Tirkiyesi’nin Xayh ve Balkaniar’da Pamislavizm, Vatan Yaymlan,
Istanbul, 1986, 5. 13-14.

* fomail Hakki Uzungaryil, Csmanh Tarihi, C. 1, TTX Yaymlan, Ankara, 1972, 5. 172,

* Yagar Yiicel- Ali Sevim, Tirkiye Tarihi, C. 2, AKXDTYX-TTX Yaymilan, Ankara, 1990, s. 30.
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Cirmen Zaferi Osmanh ilerleyigine yeni bir ivme kazandirnmgtir. 1382°de
Manastir, 1385°de Ohri ve 1386°da Nig’in alinmasiyla Osmanh kuvvetleri Bosna
Kralh@i’'m tehdit eder hale gelmigtir. Bu kralifin, Anadolu’daki Karamanogullan
Beyligi ile Osmanh aleyhine ittifak yapmas: Ozerine, krali cezalandirmak amaciyla
gonderilen 20 bin kisilik alanci kuvveti bozguna ugrammstir (1388). Osmanhilar’s
durdurmak isteyen ve Osmanh akincilanmn maglubiyetinden cesaret alan Sirp Knezi
Lazar ve Bosna Krali Twrtko’nun liderliginde toplanan Balkan devietleri, Osmanli’ya
karyt Uginc Hach Seferi diizenlemek amaciyla buydk bir kuvvet olugturmuglardar.
Bulgar diremgini krarak, ittifaka girmesini engelleyen 1. Murad, bu mittefik goci
Kosova’da baytk bir maflubiyete ugratmgtir (1389- 1. Kosova Savag). Bu zaferle
Balkanlar, Osmanh hakimiyetine kesin olarak agilmmg ve Osmanhlar’in Bosna-Hersek’e
dogru ilerleyisi kolaylagmmgtir.** Fakat Hagh Seferleri devam edecektir™ .

1461’ kadar Bospa’da hikiim siren Twrthko Hanedani’na mensup son kral
Tomagevig’in Bogomillere karsi zulmi, zamania haiks, Osmanhlar’a yakinlagtrmmg ve
1463’de Fatih Sultan Mehmet’in Bosna’y1 fethi kolay olmugtur®® .

3.2. Bosna ve Hersel’in Fethi

Osmanllar, 1392 ylinda Uskip’n fethederek bir harekat dssit olarak
kullanmiglar ve burada bir “u¢” bdlgesi meydana getirmislerdir. Bosna bélgesi, ilk
zamanlar bu ug bolgesi tarafindan kontrol altinda tutulmugtur. 1415 yihindan sonra
Bosna’ya yonelik Osmanh akinlan siklagmaya baglanmgtir. Osmanhlar bu arada, yerli
hanedanlar arasindaki gekigmelerden de yararlanmasim bilmiglerdir. Bunun sonucunda
Bosna krallan, bolgedeki birgok sehri ele gegiren Osmanlilara vergi verir hale
gelmislerdir (1428-1429). Daha sonra Papalik ile Bosna halla arasinda dini bakimdan
gordy aynbiklanmn iyice derinlesmesinden sonra, bodlgede Osmanh nifuzu hzla
yayilmsgtr.?

 Y1imaz Oztuna, Bagiangiemdan Zamemmma Kadar Tirkiye Tarihi, C. 3, Hayat Xitaplan, Istanbul,
1964, s. 60.

3 Emecan, s, 7.

3% Kocabag, s. 18.:Cemanhlar’n Balkanlardaki ilerleyigini engeileyerck, Anadolu’ya piiskilrtme amag ve
gayreti icerisindeki Hiristiyan Avrupa devietlerinin Hach Seferleri; altma ve son Sefer, Csmaniilar’m
kazandiklar II. Kosova Savag1 (1451) ile sona ermig, o ¢aglarda amacina ulagamanmsgtar.

3 Karaman, s. 5.

37 fthan Sahin , “Csmanh Ddneminde Sarayova (Saraybosna)’nin Kurulugu ve Yikseligi (1455-1461)”
Bosea-Hersek, TDAV-Vakifbank Ortak Yaym, }stanbul, 1992, 5. 21.; DIA, C. 6, 5. 296, 298.; Yiimaz
Orztuna, Osmanh Tarihi, C. 9, Otitken Negriyat, istanbul, 1594, s. 455.
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Her deviet ve milletin, zamam ve durumu uygun buldukga tlkesini genigletme
gayreti gok dogaldir. Fatih Sultan Mehmet’in zamam da, Osmanh Imparatorlugu’nun
genigleme, ilerleme ve yicelme ¢af olmugtur™ .

1453 senesinde Istanbul’un Torkler tarafindan ahnmasi, Avrupa’da buyok
yankilar uyandirmighi. Bu olay, bir taraftan, Osmanlh Devieti’ne, kudreti sebebiyle bagh
olmak istefinde bulunan devlet ve beylikleri (Anadolu’da) arttinrken, bir taraftan da
onemli dogmanhk hareketlerinin baslmmsma yol agmugtir. Sirp krali, Fatih’in kendisine
giveni olmaifm doghnerek, Macarlar’la birlik olarak, ilerde gelebilecek Tirk
alkinlanndan ilkesini koruyabilmek igin, Tuna kiyilanm askeri bélgeler haline
getirmigtir.’’ Buna ragmen Osmanh ordulan Bati’ya dogru ilerlemeye devam etmis ve
1463 senesinde Bosna’ya girmigtir® .

O donemde “Hum Ulkes™' adiyla bilinen Hersek dikah@: 1366°dan once
Sirbistan’a bagh iken, sonradan Bosna’ya tabi olmug, daha sonra ise Osmanii aifuzn
altina girmigtir. 1466 tarihinde, o zaman Hersek ditkas1 olan Stefan Kosarig, oglu
Viadislas tarafindan tahtindan indirilince, kugok oglunu®, yardim istemek amaciyla,
Fatih Sultan Mehmet’e géndermigtir. Bunun {izerine, 1467 yiinda Osmanli ordusu
Hersek’e dogru yola gikimgtir. Bu sirada Stefan Xosarig 8lmig, oglu Vladislas da, dnce
Venedik’e, sonra Macaristan’a kagmmg, boylece Hersek diukah@ da Osmanh sancaf
haline getirilerek Osmanlt simrlan, Adriyatik Denizi’ne ulagmgtir.

Ancak Bosna’mn tamam zapdedilememigtir. Ozellikle kuzey kisimlan Macar
Krallir’na ait olan Bosna’mn, Osmanh ve Macar Kralli) arasindaki bu baltinmitg hali,
1526 Mohag savag: ve 1528°de Kanuni’nin Macaristan Seferi’ne kadar devam etmig,
bugiinkd simrlanyla Bosna-Hersek’in Osmanh idaresi altina girmesi bu tarihlerde
gergeklesmistir.** Bosna-Hersek’in fethinden sonra bu memleketin tarihi Osmanh

*¥Mustafa Nuri Paga, Netayic il Voluat Kurumian ve {rgitleriyle Osmanh Tarihi, C. I,
Sadelegtiren, notlar ve agtklamalan ekleyen: Neget Cagiatay, TTX Yaymlar, Ankara, 1979, s. 46.
* Raki Kurtulug , Osmanii Padigahiar, 2. Baski, Kurtuiuy Yaymlan, Ankara, 1978, s. 61.
0 {sa Can, “Yugoslavya ve Bosna-Hersek Bunalimi-Tarihsel Bir Arka Plan”, Diinya ve islam, Giiz 1992,
5. 17. ;Y. Oztuna, ... Tériye Tarihi, C. 9, s. 455.; Istam Ansildopedisi, C. 11, 5. 731.
4! Akarslan, s. 38.
2 Bu gocuk; Islamiyet’i kabul ederek Ahmet adm alacak, sarayda yetigecek ve Hersekzade Ahmet Paga
adryla dnce damat, sonra sadrazam olacaktir,
*% Zuhuri Danigman, Osmanh Imparatoringn Taribi, C. IV, Yeni Matbaa, Istanbul, 1965, s. 175-176.;
W Hakia Uzuncarsih, Osmank Tarthi, C. I, TTX Yaymnlar, Ankara, 1947, 3. 115,

Can, s, 17.
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Imparatorlugn tarihine kangmyg, Osmanh Devieti Bosna-Hersek’te Miicadele ve
kargagahk yerine birlik ve emniyet tesis etmigtir.**

3.3. Bosna-Hersek’in Fetihle Beraber Degigen Etnik ve idar! Yapisi

3.3.1. Bosnalilar’m islamiyet’i Benimsemeleri

Islam dininin Bosna ve gevresinde benimsenmeye baglamasi Osmanhilardan
once, 9. Yizyldan itibaren olmugtur. Bu yizyillarda Endalis’te galijan Bosnahlar,
Arap denizriler, gezici teblig gruplan, Macar krallanmn saraylannda galisan misliiman
isiler ve gdemen Tork kavimleri, Isiam’: ilk defa bu bolgeye tamtrmglar ve baylece
Islam’1n yayilmasina zemin haarlarmsglardar. *

Fatih Sultan Mehmed, Bosna’yr fethettifi zaman Katolikler’s ve Bogomil
mezhebindeki Bosna Hiristiyanlari’na hoggorityle muamele etmig ve onlanin deviet
hizmetinde yetiymelerini saflanmgtir. Onlardan devgirme olarak ahinan gocuklara,
Bogomillerin bir diger ad1 olan “Pateren” den esinlenerek “Poturogullars” denilmigtir.
Bunlar Osmanl: Devleti’nin saraylarinda ve ordusunda ggrevlendirilmiglerdir. Sadakat
ve savay kabiliyetleri yiiksek olan Bosnalilar, Osmanh Devleti’nin kuzeybati simnim
koruyarak, Macaristan’a kars1 yapilan savaglarda 6nemli katkilarda bulunmuslardar.”’

Paterenler (bogomiller)’in, -Hazreti Isa’mn, Allah’in kulu ve peygamberi
oldugunu, oglu olmadifim kabul ettiklerinden dolayi- muslimaniarla aym inangta
olmalan, Tirkler’in vicdan hiirriyetine sayg: gdstermeleri ve adaletle muamele etmeleri
ile birlikte, birka¢ asir Katolik Kilisesi’nin ve bu mezhepteki krallann ve Macarlar’in
zulmiine maruz kalmalan dolayisiyla gok kisa sayilabilecek bir siirede, neredeyse
tamammna yalam Islamiyeti kabul etmiglerdir.*® Nitekim, 17. yizypla gelindizinde,
niifusun yaklagik dértte i mitsliiman olmugtur® . Bir bagka aragtirmaya gére ise begte
dérdd mbsliman olmugtur’®. Bosna ve Hersek sancaklan fahrir deferlerinde, toplu
halde islamlagmamn sehirlerde ve onu gevreleyen kdylerde oldugunu gdstemektedir® .

*3 Bernard Lewis, “Avrupa ve Tirkler Csmanh Imparatoriugu’nun Medeniyeti”, Ceviren: Mine Faruk
Stimer, Tiirk Yurda, S. 238, Kasim 1954, 5. 373.

46 Alkan, 5. 16-17.

*TYiicel-Sevim, s. 170.; Yagar Yilcel- Ali Sevim, Fatih,Yavuz, Xamumi, s. 64-65.; Ahmet Eyicil,
“Bosna-Hersek”, Tiirkiye Giinldgi, Say: 36, Eylill-Ekim 1995, s. 30.

“8 {smail Hakki Uzuncarsih, Osmank Tarihi, C. 2, TTX Yaymlan, Ankara, 1949, s, 84-85.

4% Tahsin Eren, “Bosna-Hersek: Yeni Diinya Diizeninin ‘eski Xrizi’”, Tezkire, Mays 1992, 5.3, 5. 88.

% Atkan , 3. 16.

3 pia, C. 6, 5. 300.
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Ozellikle Bosna’mn gehirlerindeki misliimanlar, Islam dinine stk sikya
baglannmglardir™ . Hanefi Mezhebini’ni benimsemigler, ayrica eyitli tekkelerde faaliyet
gosteren tarikat mensuplan da oldukea fazla miktarlara ulagmgtr® . Bunun yamnda,
Hiristiyan ve Yahudiler herhangi bir dini baskiya maruz kalmadan, kilise ve
sinagoglarinda ibadetlerini rahatca yapabilmiglerdir™ |

3.3.2. Bosna-Hersek’e Osmanh-Tiirk Killtiirii’niin Yerlegmesi

Bosnalilar'in Islam dinini kabul etmeleri killtir degigimini de beraberinde
getirmigtir. Osmanhlar fethettikderi yerlerde hakimiyetlerini kuvvetlendirmek igin,
Anadolu’dan memur, askenn birlik ve gogmenler getirtmigler ve buralara iskan
ettirmiglerdir.® Tarkler’in vesilesiyle Islam’s tamdiklanndan dolay1, onlarda gorditkleri
pek gok Liiltiirel unsuru kolayca benimseyip kendilerine mal etmiglerdir. Giyimlerinden
yemek cegitlerine, adlanna, mutfak aletlerinin isimlerine, mimaride ev gekillerine,
dikkanlara, carsilara, medreselere, tekkelere vamnncaya kadar birgok alanda
etkilenmiglerdir. Camilerin hepsi de Istanbul’daki Ayasofya Camii’nden esinlenilerek
yapilmugtir.”

Balkanlar’da (bu arada Bosna-Hersek’teki) Tirk hakimiyeti, kdy hayatimin
geligymesini, ziraatin ilerlemesim, topraklann ziraate agilmasim, ekonomik degere sahip
mahsullerin genis dlgtide ekilerek ticari imkanlanmn geniglemesini saglaimgtir. Xoyld
balk uzerindekdi bask: bhafiflemiy, angaryalar makul seviyelere indirilmig veya
kaldinlmmgtir, Madencilik de daha aktif hale getirilmigtir.”’ Sehirleyme yayginlagmys ve
hizlanmughr. Ginimize ulagan pek ¢ok sehir Osmanh-Tiork idaresi altinda
kurulmugtur.® Bu gehirlerde karakteristix Osmanh el sanatlan hakim olmug, deri
sanayii, dokumacilik, kuyumculuk gibi meslek dallan, buralara giog eden Tiwkler
tarafindan halka tamtilnmg, Osmanh esnaf tegkilati bitiin dzellikleriyle yerlegmigtir.
Ticari hayat geliserek refah seviyesi yikselmis, zengin vakiflann tahsis edildigi kamu
binalan, ibadethaneler yapilmug, boylece iskan ve gehirleyme hizlanmsgtir. ™

52 Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 20.

53 Evliya Celebi, Seyehatname Tam Metin, C. V, Ucdal Negriyat, Istanbul, 1993, s. 298.; Hazm

Sabanovig, “XIII. Asra Kadar Yugoslavya Ulkelerinde Tiirk-islam Xiiltdri)”, Ceviren: Ismail Eren, Tiirk

Kiitiirii Aragturmaiamn, S. 2, TKAE Yaymlan, Ankara, 1964, 5. 284.

* Evliya Celebi, s. 301.

33 Sabanovig, 5. 282.

;: Aliton Hangi, Die Moslems in Bosnien-Hercegovima, Saraybosna, 1507°den aktaran, Alkan, 5. 17.
Emecan, s. 13.

38 Adem Handzig, “XVL Yiizytida Bosna’da Cemanht Sehirierinin Clugumuna Bir Bakiy”, Bosna-Hersek,

TDAV-Vakifbank Ortak Yayim, Istanbui, 1992, 5. 15-20.

”Enwcan, 3. 13-14,
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Sehirlerin Osmanh medeniyeti dogrultusunda geliyme agamasinda bilim, kitltir
ve sanatin altyapis1 olan medrese, mektep, tekke ve zaviyeler kurulmug, baylece bilim,
kultor ve sanatin ilk temsilcileri yetigmeye baglamgtir,®

3.3.3. Bosna Eyaleti’nin idari Yapis1

Bosna-Hersek’in Osmanli’dan éncekd déneminde kayda deger uzun siireli deviet
idaresinden ve dizenli bir idari tegkilatlanmadan s6z etmek gigtir. Ulke;
Hristiyanlik’in iki byiik mezhebi olan Katoliklik ve Ortodokslugun garpish bir alan
olmuy ve devamh el degigtirerek, kisa stweli banlikiar geklinde yonetilmigtir.
Dolayisiyla Bosna-Hersek’te idari yapianma tarihi  Osmanli  donemiyle
baglamaktadar.®’

Bosna, 1463 senesinde Fatih tarafindan fethedilince, idari yamlanmas: ilkin
Rumeli Eyaleti’ne bagh bir sancak olarak dizenlenmiy, kendi deflerharvesi (mali
ozerklik) de olugturulmugtur % 1470°de de Hersek sancag kurulmugtur.

Bosna sancaf baglangigta askeri maksath dnemli bir idari bolge 6zelligi
taginmgtir. Kanuni Sultan Sileyman’in ilk yllannda bu bélgedeki faaliyetler neticesinde
sancagin simrlan geniglemeye baglanmgt. 1528°de Yayce ve Banaluka (Banya Luka),
1537°de Klis kalesi ile Dalmagya’mn bityik bir lasmm alinmugh. Bu siralarda Bosna
sancagimn merkezi Saraybosna olmugtur. Alt kazas: olan sancakta 1533°te 711’1 timar,
onyedisi zeamet sahibi olmak tizere 728 kadar gipahi bulunmuyg, sancakbeyinin geliri de
729.000 akgeye ulagmigh. Sancagin merkezi daha sonra, 1552°den itibaren, Bosna’ya
tayin edilen beylerin askeri maksatlarla Banaluka’da oturmaya baglamalan {izerine
buraya taginmrmgtir. 18 Mart 1580 tarihinde stratejik ve askeri Snemi sebebiyle bir eyalet
haline getirilmigtir. Dabha sonralan Bosna Pagalig: ad ile meshur olacak eyalet ilk
teskili sirasinda; Bosna, Hersek, Klis, Pojega, Orahovige (Rahovige), Kirka, fzvornik
sancaklanindan meydana gelmigtirr XVI. yOzyhin sonlarna ait bazm kayitlara gore
eyalete Zagesne (Cernik) sanca$ da ilave edilerek sancak sayis1 sekize yitkseltilmiy ve
bu tarihlerde eyalet 398 kihig timara sahip olmug, 3000 civannda da asker
cikartabilmigtir. 5

:f Mustafa {sen, “Balkanlarda Tirk Edebiyaty”, Tirkiye Ginifigi, Say 36, Eylil-Ekim 1595, s. 20.
Yildiz, s. 78.

2 Bora, Yeni Diinya Diizest..., s. 22.

S Oatuna, ... Tirkiye Tarihi, C.3, s. 276. .

* Feridun Emecan, “Bosna Eyaleti”, Tiirkiye Diyamet Vaki Istam Ansikiopedisi (DIA), C. VI, Tarkiye

Diyanet Vakfi Yaymlan, Istanbul, 1992, s. 296.
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1639°da eyalet merkezi Travnik’e nakledilmiy ve 1851°e¢ kadar Bosna valileri
burada oturmuglardir. Bu son tarihte Bosna alty, Hersek ise 0i¢ kaymakamlhia aynlarak
yeni bir idani diizenlemeye gidilmigtir. Yeni tegkilat vilayet, kaza, cemaat, yafta ve kdyler
geklinde bir idari taksimat getiriyordu. 1866°da vilayet olan Bosna, Sarajevo
(Saraybosna) (7 kaza), Izvornik (Tuzla, 9 kaza), Banya Luka (Banaluka) (4 kaza), Bihke
(Bihag, 8 kaza), Travnik (5 kaza), Hersek (Mostar, 11 kaza), Novi Bazar (Yenipazar)
(Senige, 10 kaza) adlanyla, ikisi mutasarnflik, besi kaymakamhk olarak idare
edilmigtir. Sonralan bu yedi sancak mutasarnfhik olarak amlmgtir. Hersek Bosna’dan
aynlarak, iki mutasarnfhik bir vilayet olmugtur. 1878 Berlin Andlagmasiyla Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’na birakilincaya kadar Bosna’daki Osmanh idaresi bu
sekilde devam etmigtir.*®

3.4. Bosna-Hersek’te Osmani Idaresine Kargsi Isyaniar ve Bosna-
Hersek'in Osmanli Devieti’nden Ayriimas:

Osmanh Devieti’nin Bospa’da kurdufu yonetim, uzun sire istikranm
korumugtur. Ancak, daha sonraki yizyillarda Avrupa’dald geligmelerden, &zellikie de,
1789 Fransiz fhiilali ile geligen milliyetci hareketlerden etidlenen Surplar ve Hirvatlar
biyik Awvrupa devietlerinin destefi ile ayaklanmmglardir. Nitekim, Napolyon
Bonapart’in etkisi sonucu Hirvatlar birleserek Batyitk Hurvatistan idealimi gergeklegtirme
emeline diigmuglerdir. Napolyon’un amaci isyan ¢ikararak Bosna’y1 igten ice ynkmakti,
Fransiziar’in tegvikiyie 1804 yilinda Sirp isyam ¢ikrmy fakat Bosna’mn Osmanii kaptan
ve askerleri eyaletin asayigini korumus, isyamn bitytimesini engeflemiglerdir.5

Napolyon'un Avrupa’da Xifa ablukasi siyaseti, Bospa’mn transit ticaretinin
geligmesine yol agmmg ve Bosna’dan gegen yollar yogun olarak kullamlinca, yehirlerdeli
milsldman ticcar yamnda Swup ve Yabudi tilccar da pamuk nakliyati ile
zenginlesmiglerdir. Ancak bu dénemde Saraybosna’da halk ile idareciler arasinda silahh
direnige varan ciddi anlagmazhkiar artrmg, 1820°de Celaleddin Paga dizeni zorla
saglayabilmigtir. 1831°de baz yenilikleri uygulamaya koyma ve orduyu yeniden
dizenleme tesebbusleri, Hilseyin Kapudan Gradascevic’in liderlifinde, Bosna

o Enw:,_“Bosna Eyaleti”, 5. .296-297.
% Tahsin Unal, Tirk Styasi Tarihi (1700-1958), Genigletilmig 5. Basks, Emel Yaymnlan, Ankara, 1973,
s. 170.
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milsliiman ayamn basi ¢ektifi bir ayaklanmaya doniigmagtiir. Baglangigta asiler bagan
kazanmglarsa da aralanndaki rekabet ve anlagmazhk sonucu kolayca dagitilmglardar.

Kinim savagindan (1853) sonra Hersek’teki Hirvatlar idarenin kendilerine zuliim
yapti@ iddiasiyla 1861°de Babiali’ye karg1 isyan etmigler fakat bu isyan Avusturya’mn
asileri himaye etmesine ragmen fazla bitylimeden bastinlmsgtir.®

Ancak Hersek’te, mahsuliin kot oidugu 1875 senesine gelindiinde, kdyllerce,
beylere kary bityik bir isyan patlak vermigtir. Hersek’ten biitin Bosna’ya yayilan isyan,
baglangigta “milli” bir temele dayanmayan, miltezim zulmitne kary: bir kdyla hareketi
olup, isyana az sayida misloman koyller de katlmighr. Fakat Bosna’daki Sirp
milliyetgi komitalanmn ve Karadag ile Sirbistan’dan gelen gonillilerin mildahalesiyle,
ayaklanma Osmanli’ya karsi, bir milli isyana déntgmusgtir. Osmanh Devleti’nin bu
isyam bastiramamasi, aym yil Bulgaristan’da ¢ikan milli isyan ve 1877°de Rusya ile
yapilan savag, Balkanlar’da Osmanh Devieti’ni ¢okertmigtir.*

1877-78 Osmanh-Rus savasindan sonra imzalanan Berlin Andlagmasi’yla,
Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan’in denetimine birakilmmgtir. Resmen Osmanh
Devieti’ne bagh kalmasmna rafmen, Avusturya-Macaristan Imparatorlugn 1878
Andlasmasina dayanarak Bosna-Hersek’i gegici olarak iggal etmiy ve bu eyaletin
yonetim hakiam fiilen ele gegirmigtir.”

4. AVUSTURYA-MACARISTAN IMPARATORLUGU
HAKIMIYETINDE BOSNA-HERSEK

4.1. Bosna-Hersek’in Avusturya-Macaristan Imparatoriugu’na lihak

1908 Temmuz'unda Istanbul’da II. Mesrutiyet ilan edilip reform program
yorirldge konulunca, Osmanh Idaresi’nin Bosna-Hersek’i yeniden denetimi altina
almasindan endige eden Avusturya-Macaristan Imparatoriugu, 7 Ekim 1508°de Bosna-
Hersek’i resmen ilhak ettigini bildirmistir. Bu karar, Rusya, Sirbistan, Osmanli Devleti
ve Avusturya-Macaristan arasinda ¢ok yonidt bir bunalima yol agmugtir. Her ne kadar

“ DIA, 5. 301.

8 Byicil, 5. 31.

 Bora, Yeni Diimya Diizemi.. s. 28.; Taylan Yararcan, “Osmanh Hakimiveti Doneminde Bosna-
Hersek’te Isyanlar ve Sebepleri” , Bosma-Hersek, TDAV-Vakifbank Crtak Yaym, Istanbul, 1992, 5. 33.
™ Akarslan, s. 41.
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bunahim, bir savasa sebebiyet vermemigse de gelecege donik izler birakmmgtir.” Bu
durum tarihte I. Diinya Savas1’mn bir “provas:” olarak degerlendirilebilir.”

Savag ihtimali ortadan kallanca, Sirbistan ve Rusya, bu defa meselenin
milletleraras1 bir konferansta ele alinmas: igin ¢aba sarfetmeye baglamglar, Avusturya
ise bu fikre karsi ¢ikomy ve milletlerarasi konferans baskisim dagitmak i¢in, Bosna-
Hersek topraklanmn hukuki sahibi olan Osmanlh Devleti’yle anlagma yolunu
denemistir. Osmanh Devleti, Avrupa devletlerinin, kendi gikarlan pesinde kogtuklanm
gorerek, anlagmaya yapnagymy ve 26 Subat 1909°da Avusturya ile andlagma yaparak,
ikibuguk milyon altin lira ve Avusturya gimmrik resimlerinin, %11°den, %15%
ikanlmas: kargilifinda Bosna-Hersek’i Avusturya’ya birakmmstir.™

Rusya, ya bu duruma evet diyerek kabul edecek ya da savasa girecekti. Cinkii,
Avusturya’mn bu davramgi, Rusya’mn Gfiney Slavlan iizerinde bakimiyet kurma
istegini engellemekteydi.”* Savag géze alamadifindan Bosna-Hersek’in Avusturya
tarafindan ilhakim tammgtir. Bu durum kargisinda Sirbistan’da aym seyi yapmg ve
Avrupa’y genis gaph bir savagin egigine getiren Bosna-Hersek bunahim gegici bir siire
icin de olsa dagilmsgtir.”

4.2. Bosna-Hersek Haikiarinin jihaka Tepkileri

Avusturya-Macaristan iggaline karsi en Snemli direniy nufusun ¢oguningunu
olugturan Miisliiman halktan gelmis ve Osmanh Devleti’de bu direnigi desteklemigtir.
Yayge, Doboy ve Maglay sehirlerinde yogunlagan direnig bareketleri iki ay kadar
siirmily, 1878 Temmuz’unda baglayan iggal 1879 Eylal’inde tamamlanmstir.” Iggal
ve ilhaktan sonra Bosna-Hersek’te buyik bir gég dalgas: yaganmigtir. 1918°e kadar 300
bin’e yakin Bosnak, bagta Tirkiye olmak 0zere, Amavutluk ve baz Arap tlkelerine gég
etmisler, bu g6¢ daha sonraki yillarda da devam etmigtir.”

Hirvat milliyetgileri Bosna-Hersek’in kendi yayilma sahalanna girecegi, Sloven
milliyetgileri de giiney Slavlanm birlegtiren bir adim oldugu dilyiincesiyle, Bosna-

™ Akarslan, s. 41.

7 Oral Sander, Siyasi Tarih (ikcagiardan- 1918’2 Xadar), Imge Xitabevi Yaymian, Ankara, 1989, s.
226-227.

" Yildiz, s, 109.

™ Georg Wagner, “Csmanh mparatoriugu ve Avusturya”, Ceviren: Cemil Ziya Sanbey, Tork Kaltfrd
Arsstirmalar, Yil: TI-[V-V-VI, TKAE Yaymlan, Ankara, 1966-1969, 5. 284.

 Yildiz, 5. 109.

76 Fehmi Nuza, “Bosnalilann Avusturya ggal Ordusuna Xarsi Muokavemetleri”, Tirk Kaltfrd, S. 281,
TXAE Yaymlari, Ankara, Eylal, 1986, s. 560-397.

™ Alkan, 5. 20.
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Hersek’in Habsburg denetimine girmesinden memnun olmuglardir. Habsburg ydnetimi,
Bosna-Hersek’te toplumsal ve iktisadi yapiyr genellikle korumayr yeglemigtir. Zaten
Habsburg politikasi, bolgede etki kurmaya basladikian sonra Miisliman toprak
beylerini kollamugtir. Kirsal kesimde bu statitkocu politika izlenirken, kentlerde
bitrokrasi kadrolan -genellikle Slaviarla- sigirilmiy, altyap yatinmlanna girgilmigtir.
Bosna ve Hersek’in Slav nidfusunu memnun edecedi varsayilan bu politika, Fhrvat ve
Sirp milliyetgilerince, Awﬁmya-Mmaﬁsﬁn’m bélgedeki gikarlanm ve egemenligini
pekigtirmeye doniik olmakla suglanmgtir.”

Sirp milliyetileri ise, 1908°deki ilhaky “Slav vatammin iggali” olarak
algilanmglardir. Bu amagla Belgrad’da, Bosna-Hersek’i Habsburg iggalinden kurtarmak
igin, Sirp ve Hirvat asker toplamaya donik orgitlenmeler ortaya qikmmghr. Sup
milliyetgiliginin pan-Slavizm digincesi, Hirvat milliyetcilifine hakim olan
“Yugoslavizm” den farkl olarak, Sirp odakh olmug ve “Bayik Sirbistan” digincesiyle
dzdeslegmigtir .

Sirplar Bosna-Hersek’te Avusturya’ya giglitk gikarmak, o toprakiarda ortah@
kangtrma ve komitacihk yapmak amaciyla “Milli Savunma” (Nadorna Odbrana) isimli
gizli bir demek kurmuglardir. Bu demnek faaliyetlerini Bosna-Hersek’le simrh tutmayip,
Makedonya’ya da yaymgtr. Makedonya’da aym amagh bagka Sup demekieri de
kurulmug ve bunlar 1911 Mayis’inda “Biriik ve Olim” (Uyedinyenye ili Smrt) adi
altinda birleymigtir. Bu derne§e “Kara ef” (Cinka Rulig) demegi de denilmiy ve Sup
genel kurmayr ile Bagbakan Milovanovi tarafindan desteklenmistir.®® Aynca bu
dernekler Sirbistan tarafindan desteklenen “frredenta” (Bosna-Hersek’in Sirbistan’a
ilhalom planlayan hareket) hareketinin de mensubu olmuglardar.®

1908°de Habsburg Imparatorlufu’nun Bosna-Hersek’i tek yanh olarak ilthak
etmesi akabinde kurulan mesruti parlamentoda FHirvat partileriyle misliman
temsilcilerinin  igbirligi yaparak Sup temsilcileri diglamalan, flkedeld Sup
milliyetgiligini iyiden iyiye radikalizme ve yiddete itmigtir.*

78 Taml Bora, Miflliyetgilisin Provakasyomn, 2. Baski, Birikim Yaymian, Istanbul, 1995, 5. 31.

” Bora, Yeni Diinya Difzeni..., 5. 34-35.

¥ yildiz, s. 110.

# M. Murat Tasar-Burhan Metin-Altay Unaltay, Bosna-Hersek ve Postmedern Ortagaga Girls,
Birlesik Yaymeilik Yaymlan, Istanbul, 1996, 5. 207.

%2 Bora, Milliyetcilisin..., s. 31.
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Avusturya-Macaristan yénetiminde yeni anayasayla segmenler #i¢ segim grubuna
aynimig ve her segim grubunda Ortodokslar, Katolikler ve Mislimanlar igin sabii
oranlarda sandalye belirlenmigti. Bu durum geliymekte olan Sirp milliyetgiliginin
tepkisini gekmiy ve gerginlik 28 Haziran 1914’te Avusturya Arsidokn (veliaht)
Ferdinand’in Birlik ve Oliim dernegi tiyesi bir Sirp genci tarafindan Saraybosna’da
ldiralmesi® uzerine Avusturya-Macaristan Imparatordugu ile Sirbistan arasinda
baslayan savag tim Avrupa’ya yayihmg ve tarihin en kanli dénemlerinden biri olan 1.
Donya Savas: yasannmgtir.* I Dinya Savag sonrasinda, bélgede, Sirp milliyetciliginin
agir basmas1 ve Sirplar’in baskilanna, esitsiz uygulamalanna maruz kalan dier etnik
gruplar igin “zor donemler baglarmgtir.®

4.3. Bosna-Hersei(’te Avusturya-Macaristan idaresi

1878’de Avusturya-Macaristan idaresine verilen Bosna-Hersek’te Osmanh
Devietinin haklan 1908°dekd kesin ilhaka kadar resmen siirmustir. Avusturya-
Macaristan’in hitkiimet sistemi biitlin dénem boyunca son derece biirokratik bir sekilde
ve polis giicd ile ylritilmistor. >

Avusturya-Macaristan iggali sitresince ve ilhaktan somra da I Dunya Savast
sonuna kadar Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan hikiimetlerinin 1880 wilinda
yayinladiklan iki ayn kanun ile, bu iki devletin ortak bakanlhif olan maliye bakanlhifina
bagh ve o bakanlhigin kontrolt altinda bir idari birlik haline konulmugtur. Avusturya-
Macaristan idaresi altinda Bosna-Hersek’in idari taksimat ise, pek kiigak baa
degisiklikler ile, Osmanh zamamndaki geklini korumugtur.®’

5. YUGOSLAVYA KRALLIGPNDA BOSNA-HERSEK

5.1. Sirp-Hirvat-Sloven Krailig:

I Dinya Savay boyunca Bospa-Hersek Avusturya-Macaristan idaresinde
kalmg, Avusturya-Macaristan savagtan maglup olarak gikanca burasi 24 Kasim 1918°de
Swbistan Kralhigi’nea ilhak edilmigtir. Bosna-Hersek 1 Arahik 1918°de kurulan Sup-

B Akarslan, 5. 41.

u Yararcan, 8. 37.

& Eren, 5. 89.

% Dia, s. 301-302.

5 jslam Ansildlopedisi, C. 2, 5. 733.
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Hirvat-Sloven Krallifi’na Sirbistan’in bir pargasi olarak katilbmg ve 1919°da St.
Germain ve Trianon andlagmalanyla buramn durumu hulkuken de onaylanmgtir.*

Kurulan dlke, Sirbistan ile Karadag kralhklan ve Makedonya’mn biiytk bir
bolimine ilaveten, Avusturya-Macaristan Imparatoriugu’nun daglmastyla ortaya glkan
Hirvatistan, Slovenya ve Bosna-Hersek topraklanm kapsamaktaydi. Sirp-Hirvat-Sloven
Kralhig, kralhk Sirp Karayorgiyevig Hanedam’ndan olmak dzere, bu {ig unsurun esit
hakh oldugu bir deviet olarak kurulmugtur.®

Sirp-Hirvat-Sloven Kralligy, goken Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile boy
dlgigecek kadar gok etnik unsuru binyesinde barindirmaktayds: Sirplar (%e43), Hirvatlar
(%23), Slovenler (%8,5), Bognaklar (%6), Makedonlar (%5), Amavutlar (%3,6),
Almanlar, Macarlar, Ulahlar, Yahudiler, Cingeneler (%14).%

1919°da yapilan toprak reformuyla, Misliman, Alman ve Macarlann biyik
topraklan millilegtirilmigtir. Toprak reformu, ekonomik veya demokratik nedenlerden
ok milliyetsi godlerle yapilmgtir !

5.2. Sirp-Hhrvat-Sleven Kralhgi’ndan Yugeslavya Xralh@i’na Gegigte
Bosna-Hersek

Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin siyasi yapilanmasimn alacag sekli tespit etmek
ve anayasa haarlamak amaciyla Kasim 1920°de yapilan segimler sonucunda 15
dolayinda etnik temelli parti girmgtir”” . Bosna-Hersek, 1921-1929 yillan arasinda yeni
devietin varh§inda bitytik sarsintilara neden olan parti micadelelerinin ve rakip siyasi
alamlann etkisinde kalmghr™. Bundan dolayi ve kendilerine yapilan baskilardan
kurtulma yolunu siyasi micadelede goren Bognaklar, 1919°da “Jugosiavenska
Muslimanska Organizacija” (Yugoslavya Mislimanlar Teskilati)’m kurmuglardar.
Sirplann hasmane tutumlanndan dolayr bu parti Sloven ve Hirvat partileri ile ortak
gahigma yoluna girmigtir™ .

% Ahmet Eyicil, “Bosna-Hersek”, Tirkiye Giinig, S. 36, Eylitl-Ekim 1995, s. 33. ; Oral Sander, 5. 236~
287. ;, Ozfatura, 5. 34.

® Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 35.

% Bora, Milliyetiligin..., 5. 39.

% Bora, Milliyetgiligin..., s. 40.; Ahmet Nedim, “Baikan Mistimanianmn Siyasi Tarihi”, Yedi Hiim, S.
1, Nisan 1992, 5. 78.

2 Omit Ozdag, “Balkaniar’da Herclimerg ve ‘Scn’ Csmanhlar”, Tirk Yardm, C. 12, S. 39, Temmuz
1992,s. 12.

% jstam Ansildopedisi, C. 2, 3. 727.

* Alkan, 5. 22.
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Sirplar giigit merkezi devletten, Hirvatlar ise Federal devietten yana tavir
koymuglardir. Sirplar, 1. Kosova Savast ve bir Sirp milliyetgi militammn Avusturya-
Macaristan Veliahti’'m wvurduu gine tekabil eden 28 Haziran 1921°de Sup
GistinliFind vurgulayan ve merkezi bir devlet dngdren amnayasa taslafim meclise
sunmuslar ve tasan Hirvat, Sloven ve Milslitmanlann karsi gakmalanna ragmen kabul
edilmigtir.”® Temel bakanliklarin yam sira, silahli kuvvetleri de Sirplann kontrolinde
olmustur. 1920 segimlerinde Siurplann kontroliindeki partilerin digik oy oramna
ragmen stratejik konumdaki kurumlan kontrol edebilme gitcd, Xral Aleksander’in ordu
tizerindekd etkisine baglanabilir. Ayrica, mubalif olanlann birlikte tepki gasterememeleri
de Sirp egemenlifine yol agrmgtir.*®

1921’den sonraki dénemde, Sirp milli baskisi mubalefeti zor kullanarak
sindirmeye yonelmigtir.”’ Sirplar'm baskism, Farvatlar ve Slovenler’in yamsira
Karadaghlar’i, Bosnaklar’i, Amavutlar’s ve Tirkler’s de hedef alinca, bdlgeden
Anadolu’ya binlerce kigi gog etmigtir. 1925 segimlerinden sonra, Sirp Radikal
Partisi’nin zayiflamasiyla, Sup-Hirvat uzlagma hikimeti kurulmug fakat 1927°de
Sirplar tekrar eski sertliklerine ddnilnce, uzlagma son bulmugtur. Hirvat lider Radig
dldurilimce, 1928°den itibaren Hirvat milliyetcileri gizli drgitler kurup, bagimsizhik
i¢in ¢aliymaya baglarmglardir. Slovenler ise, Italya’mn ilhakindan cekindikleri icin
Sirplar’la uzlagmayr tercih etmiglerdir. Ancak Sirp hegemonyasina ragmen siyasi
istikrar saglanamammg ve Kral Aleksander Ccak 1929°da parlamentoyu ve anayasayi
feshederek diktatorlngini ilan etmigtir. Aym yl deviletin ach da “Yugosiavya
Kralligi”na dondgtdrilmiy, etnik yap1 gozetilmeden ke dokuz bdlgeye aynlarak yem
bir anayasa yoririoge konmugtur.® Ulkenin dokuz bélgeye aynlmas: sonucunda
Bosna-Hersek topraklan da dorde bélimmigtir: Kuzeyde Hhrvatistan’la kesigen Vrbas,
Saraybosna merkezli Drina, batida Dalmagya ile kesigen Zefg. Kasith yapilan bu idari
dizenleme sonucunda, Bognaklar hig bir eyalette gogunluga sahip clamamglardir.*

Kral Aleksander’in 1934°de Fransa ziyareti sirasinda, Marsilya’da Makedon bir
milliyetgi tarafindan oldurilmesi Sirp baskilarnim daha da artrmmgtir. 1938°deka
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segimlerde muhalefet koalisyonu oylann %44.9’unu alinca, megruiyet arayig igerisinde
olan hikiimet, 1939°da Hirvat illerine bir takum azerklikler tammgtir.'%

. II. Dinya Savasi’mn qkmasiyla birlikte Almanya, Yugoslavya’mn Mihver
(Ittifak) devletlerinin safina katilmasi igin bask: yapmmy, komsulan Macaristan,
Romanya ve Slovakya’mn da Almanya safinda yer almasiyla iyice sikigan Yugoslavya
Kralhg, 25 Mart 1941°de Mihver devletlerine katilma andlagmasim imzalammgtir. Sirp
milliyetgilifinin merkezi giiglerinden olan ve Hirvat illerine 6zerklik tamnmasindan da
rahatsiz. olan ordu, Bayak Sirbistan’in gikarlanna aykin buldugu bu andlagmaya
tepkisini, 27 Mart 1941°de Krahh digiiren darbesiyle gdstermigtir. Yeni hikiimet
Sovyetler Birligi ile bir saldiwmazhik pakt imzalarmgtir.'® Bunun Ozerine Alman
Ordusu 6 Nisan 1941°de Yugoslavya’ya girmis, Yugoslav Ordusu 17 Nisan 1941°de
sarts1z teslim olmugtur'®.

8. YUGOSLAVYA FEDERAL HALXK CUMHURIYETI’NDE
BOSNA-HERSEK

8.1. iinci Dinya Savasi’nda Bosna-Hersek Halkiarnin Miicadeleleri
ve Yugoslavya Federal Haik Cumhuriyeti’nin Kuruimasi

Yugoslavya’y1 isgal eden Almanlar, Krallik’1 dagitrmglar ve Hirvatistan (Hirvat-
Sloven Devieti), Sirbistan ve Karadag’i bagimsiz birer devlet haline getirmiglerdir.
Slovenya’mn giineyi ve Dalmagya ltalya’ya, Voyvodina Macaristan’a, Sirbistan ve
Makedonya’mn bir bolimi Bulgaristan’a verilmiy ve Karada3’a da Italyanlar
bagimsizik ilan ettirmiglerdir. Bosna-Hersek ise, bafimsiz Firvatistan’a biralalmg,
Hirvatistan’daki ydnetim de -1920°lerin sonlannda kurulan ve Sup hegemonyasina
karst micadele eden- bir terér orgitd olan Ustashe (Ustasa)’ ya verilmigtir.'®
Hirvatlar’in kg saldirlanina kars Surp milliyetgileri de Chetniks (Cetnikler: “Yugoslav
Vatan Cephesi’) itk rgiitint kurmuslardar'® .

Almanya’mn gidiiminde kurulan IHrvat-Sloven devietinde Bagbakanhga
getirilen Ustaga yonetimi lideri Dr. Anfe Paveli¢ baslangigta belirli bir kitle destegi

19 Can, 5,22,

191 Brhan Yarar, “Ikinci Diinya Savap Sonrast Yugoslavya”, Besna-Hersek, TDAV-Vakifbank Crtak
Yaym, Istanbul, 1592, s. 43.

192 Fahir Armaogiu, 20. Yizyl Siyasi Tarfhi (1914-1980), Beginci Bask, Iy Bankas Xiltir Yaymnian,
Ankara, 1988, s. 374,

19 Yarar, s. 43. ; Ozdag, 5. 13.

1% Byicil, 5. 33.

21



bulmuy, ancak, mittefiki {talya’mn Dalmagya’y1 ilhak etmesi, Ustaga>nin kitle destegini
olumsuz yénde etkilemigtir. Bunun yam sira, yonetimde de huzursuziukiar meydana
gelmig ve bagansiz bir darbe girisimi yasanmgtrr. '

Bagbakan Paveli¢ tarafindan, Nazi Almanyasi ile ittifak andlagmasi imzalanmasi
karmisinda, Yugoslavya krali ve hikiimet mensuplan tlkeyi terk ederek, digarda
hitkimet (goverment in exile) kurmuglardir. Hirvatlanin Katolik olmalan; Ortedoks Sirp
ve Misliiman Bognaklara kary1 cephe almalanm kolaylagtirmmgtir. Hirvatlar kurduklan
Ustaga adh srgit ile, Misliman Bognaklara ve Ortodoks Surplara karsi korkung bir
katliam ve yok etme hareketine girigmiglerdir. Mislimanlarn ve Ortodokslann zorla
isim ve dinlerimi defistirmeye ¢ahymglardir. Bu olaylar karsisinda Yugoslav halk
daglara gikarak etkili bir ¢ete savap vermeye baglarmy ve Alman askerleri daglara
sokulmarmgtr.'%

Sirbistan’da iggale karg ilk drgitlenen gitg, Draja Mihaylovig liderligindeki Sirp
milliyetgisi Cemmik orgitd olmugtur. Londra’da kurulan Yugoslav Kraliyet sirgiin
hitkiimetine bagh ve bu hikiimeti himaye eden Batih miittefiklerin destegi altindaki
Cetniklerin lideri Mihaylovig’in siyasi hedefi, Yugosiavya’da Sirp hegomonyasim
veniden tesis ectmek, sadece Almanlan degil, Sirp olmayan bitin milletler
Sirbistan’dan atmak olmugtur. Bu milliyetgi perspektif, dier Yugoslav halklanimn
Cetnikler tarafindan drgnitlenen direnige katilmalarim engellemigtir.'”’

Cetnikler’in yam sira, Yugoslav Kominist Partisi’nin liderligindeki Partizan
gigleri de, bitiin Yugoslavya gapinda bir direnigi drgitleme ¢abas: icine girmiglerdir.
Cetnikler ile Partizan giigleri 1941 sonbabanna kadar birlikte milcadele etmiglerdir. Bu
tarihten sonra ise, Cetnikler silahlanmi Partizanlar’a ¢evirmiglerdir. Mihaylovig,
Partizanlann lideri olan Josip Broz Tito (kisa adiyla Tito)’nun ortak eylem
gagnlanlanna cevap vermemigtir,'*®

0. Dunya Savajpt sirasinda Bognaklann bir kismm Almanlan desteklemigtir.
Haita bazilan Alman ordusuna, génalldt olarak kaydoimus ve Hitler’in 10 Subat 1943
tarihli emri ile kuruvlan Mislitiman SS Gonalli Birlikleri’ne katlmmglardir. Bizzat
general Himmler’in gozetiminde kurulan bu birlikler, askeri sapka olarak Osmanh fesi
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takrmuglardir. Bognaklann bu birliklere ilgi géstermelerinin nedeni, Almaniar’in yardirm
sayesinde silahlanmak, egitilmiy askerler yetigtirmek ve ileride Bosna-Hersek’in
ozerklik kazanmasim saglama digincesidir. Bognaklar, hem I hem de II. Dinya
Savaglannda Almanlann yamnda savagmiglar ve iki savasta da Sirplara karsy miicadele
etmiglerdir. Savay takip eden gimlerde kg1 Sirplar (Cetnikler), Misliimanlan
Almanlar’in yamnda savagmalanindan dolayi, Foga, Gorajde, Visegrad, Sbrenigka ve
Rogtica’da kadin ¢oluk ¢ocuk ayirimi yapmadan katletmislerdir. Bu i¢ hesaplasma 1945
sonlarina kadar devam etmigtir.'”

Hirvat devleti, Bosna-Hersek’de Bosnak ve Hirvatlardan olusan ortak kuvvetler
de bulundurmugtur. Bu kuvvetler -I. Dinya Savasi’nda oldugu gibi- haki renkte elbise
ve aym renk fes giymekteydiler. Hirvatlar, Bosna bdlgesindeki Sirplan temizlemek igin
gerceklestirdikleri harekatlarda, askerlerini misiaman gibi gostererek, bu saldinlanm
Bognaklann Gizerine yiknmglardir. Hirvatlann amaci Bosna-Hersek topraklan Gzerindeki
Ortodoks Sirplan ve Misliiman Bognaklan temizleyerek “Biiyak Hirvatistan Devieti™ni
kurmakt. Bu bareketleriyle bir tagla iki kug vurmus oluyorlardi. Cimkiy Masltiman gibi
gorimerek Sirplara saldirmalan, daha sonra Suplann Milsliimanlara saldirmalar
sonucunu dogurmaktayds.'°

Ikinci Diinya Savasi’nda Nazlerden sonra en genig g¢aph ve planh soykinm
programum Ustaga rejimi uygulammgtir. Ustagalar, Hirvatistan’in Krayina bolgesinde ve
Bosna-Hersek’te, Swuplan zorla Katoliklegtirmeye ve soykinma yénelik harekat
yuridtmigler;, Yahudi, Cingene ve Milslimanlann yamsira bityok gogunlugu Sirp olan,
400-600 bin insan bu harekatlarda ocldtriimugtar.’!! 1941-1945 wilan arasinda
dldurilen Maslitman Bognak sayis: 86 bin kadardir' 2,

Komiinist Partisi’nin gesitli kademelerinde, 1927°den beri ¢aligan Tito, IL
Diinya Savagi’nda, her iki gruba (Cetnikler ve Ustagalar) ve Almanlar’a kars1 mitcadele
ederek dlkemin her yerinde bir i¢ savay baslatmmgtir. 1944°de Sovyet askerlerinin
Belgrad’a geligleniyle de, Alman iggalinden kurtulan Yugoslavya’da komumist refimin
yerlegmesi kolaylagmmgtir. Yugoslavya’y1 Almanlardan kurtaran kigi olarak Tito, buyuk
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bir prestij ve Gn kazanmgtir. Sonugta,Yugoslavya’da 1945 Kasim’inda yapilan
segimleri Halk Cephesi kazanarak, Tito liderliginde, Sovyet modeline uygun bir anayasa
hazirlanmmy ve alth devletten (Bosna-Hersek, Hirvatistan, Makedonya, Karadag,
Sirbistan, Slovenya Sosyalist Cumbhuriyetleri) olusan Yugoslavya Federal Halk
Cumhuriyeti kurulmustur, '

Yugoslavya’mn komiinist rejim altina girmesi, Sovyet askerleri veya SSCB’nin
sayesinde degil, Tito ve Partizanlanmn Almanya’ya karmi vermiy olduklan silahh
miicadele sonunda olmugtur. Fakat Yugoslavya’mn savag sonrasi ortaya koydugu
uygulamada Sovyetler Birligi’nden hig bir farky olmamugtir. Biitiin iktidar Tito ve onun
givendigi yoldaglanmn elinde bulunmugtur. '

Yugoslavya lideri Josip Broz Tito, Stalin’in Dogu Avrupa’daki 6teki yandaglan
gibi degildi. Bir ¢ete (Partizanlar) lideri olarak ilkesini Sovyet ordusunun yardim
olmadan kurtarrmgti. Aynca, genig bir kitle destefi de saglammgh. Ulkesinin,
Gekoslovakya’mn aksine, Sovyetler’le simn olmamas1 durumunu ve Yugoslavya’min
Akdeniz’e agilmasi gibi cografi dzelliklerimi ¢ok iyi degerlendirmigtir. Tito komuinizme
inanan biriydi ve Stalin’i, Kominform’u kurarken, destekleyen tek liderdi. Obir taraftan
Tito’nun hig taviz vermeyen bir Yugoslav milliyetgisi oldugu da bir gergektir.'”
Cinkdl, Yugosiavya’da smmfsiz (veya tek simf) bir toplumun gergeklegmesint
istemekteydi. Bunu saglamak igin, ¢ok kansik etnik yapt arzeden illkede, bitiin
milletlerin “Yugoslav” st milli kimligini kabul etmelerini istemiy, yeni kurulan
devletin gelecegini bunda gérmilytiir. Zira gegmiy tecritbeler, alt milli kimliklerin yok
edilmemesi durumunda sirekli bir gatiyma ortamum da beraberinde getirdiZinmi
gostermigtir.

Yitklenilen bu tarihi misyonu yerine getirecek model olarak, federatif bir devlet
vapisi olugturuldu. Yugoslavya Komiinist Partisi’nin 1930°1ann ortalanndan itibaren
federatif yapida orgitlenmis olmasi, bu gesisi kolaylagtirmmgtir.''® Federe devietlerin
varliklannm korumalan tarihi nedenlerden dolayr olmugtur. Yizyllardan beri kendi
cofrafyalarinda yasayan ve g¢ogunluga sahip olan etnik unsurlar, birden bire
devietlerinin ortadan kalkmasim kabullenemezlerdi. Bu sebeple, Yugoslav halllanm
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¢ok iyi tamyan Tito, bu riski g6ze almammg ve Yugoslav milli kimligini adim adim
gergeklestirmeyi hedeflemigtir. 1963 yih Nisan ayinda yiriirliife giren yeni Anayasa ile,
dlkenin ad1 “Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti” diye degistirilerek,
cumhuriyetlerin devietin kurucu unsurlan oldugu ilkesi belirginlegtirilmigtir'"’ . Ancak
Tito’'nun nibai hedefini gergeklestirebilmesi igin 6mril vefa etmeyecektir. Oltiminden
sonra ortaya gikan olaylar bunu ispatlammgtir. Fertlerin hayatlan toplumlann hayatlan
karsisinda ¢ok kisadir. 50 yil, 100 yil bir toplum igin uzun bir zaman dilimi sayilmaz.
Bognaklann Miuslomanlagmalanm incelerken iki yhzyl gibi ‘kisa bir zamanda,
tamamina yakimmn Islam Dini’ni benimsediklerini soylemigtik'’®.

Bosna-Hersek’in Federal Yugoslavya’mn cumhuriyetlerinden biri olmasi,
Yugoslavya Antifagist Milli Kurtuluy Konseyi (AVNOJ)Y’nin Kasim 1943°deki
toplantisinda  kabul edilmigtir. Avusturya-Macaristan Imparatorlugn dénemindeki
cog 1 esas alinarak simrlan gizilen Bosna-Hersek, Yugoslavya’mn yaklagik begte
biri buyokingime tekabil eden 51.129 kilometre karelik topraklanyla, Yugosiavya
Federal Halk Cumhuriyeti’nin altinc: cumhuriyeti olmugtur.'”®

8.2.Tito Dénemi Yugosiavya’si

Aynhkeg ve milliyetgi hareketleri Gnlemek i¢in yerinden yénetim ilkesimi
benimseyen Tito, 1953 Anayasasi ile dncelikle cuhuriyetlerin dzerkligini zayflatarak
kendi kaderini belirleme (seif-determinasyon) hakkim tamamen diganda birakmak
durumunda kalmmgtir. Amaglanan geri tepmiy ve Yugoslavya “Biytk Sirbistan” tehdidi
ile karss karsiya kalmmgtir. Bu yizden merkeze olan giiven de azalmaya baglanmgtir.
1960’larda dlkenin ekonomik problemleri ¢dziim beklerken tdlke bir i¢ bunalima sahne
olmugtur. Igigleri Bakam ve Gizli Polis Sefi Aleksander Rankovig’in kigilizinde
simgelesen devlet terdril, zulitm boyutlanina ulagmgtir. Gizli polisten sorumlu ve aslen
bir Sirp olan Rankovig’in Bosna-Hersek ve Surplann kilit noktalarda oldugu Xosova’da
baz ihlaller yaptifi ve Tito’nun odasim dinlettifi ortaya gikmgtir. Bunun fOzerine
Rankovig gorevden ve partiden uzaklastinlmigtir. Bu olayla birlikte Yugoslavya’da
cumhuriyetgi milli duygular daha gok dile getirilmeye baglanmstir,'
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Bu arada “Sovyet tipi” standart bir kominist parti olmadi; iddiasimn g@stergesi
olarak, Kasim 1952°deki 6. Kongresinde, Yugoslavya Kominist Partisi (YKP)
“Yugosavya Komunistler Birligi” (YKB) adim almugtir'?' |

Tito Yugoslavya’da kendi komimist rejimini kurduktan sonra Moskova’ya
dayanmakla beraber, kendisini Balkanlann lideri yapmak istemigtirr. Bu amagla,
Bulgaristan, Romanya ve Macaristan ile gesitli igbirlifi ve ittifak andlagmalan
imzalamig ve bu devietlere Yunanistan’s da katarak bir Balkan Federasyonu kurmak
istemigtir. SSCB, Tito’nun, bdyle bitytik bir federasyonun basina gegip, komilmist
dimyasimn 2 numarah lideri haline gelmesini istememigtir. Aynca iki dlke arasinda
ideolojik dizeyde gérily aynhklan da ortaya ¢ikmasiyla birlikte Yugoslavya Sovyet
Bloku’ndan aynlmigtir. Bundan sonra Yugoslavya SSCB’nin tehditlerine maruz kalmg
ve Batih Devletlere ozellikle ABD’ne yakiagmigtir. '

Sirbistan’a bagh olan Voyvodina bélgesindeki dnemli sanayi tesislerinin, Sovyet
saldins: ihtimaline karyn gitvenceye alma amaciyla Bosna’ya ve Dalmagya’va
taginmghr. Bu durum ise, pek gok Sirp politikacisi tarafindan, “Sirbistan’a kars1 bar
iktisadi komplo™ olarak yorumlanmsgtir.'>

1953°de Stalin’in slimiinden sonra SSCB-Yugoslavya iligkileri yumusamy ise
de, Moskova’nin bitiin ¢abalanna ragmen, Tito tekrar Sovyet Bloku’na dénmeyip,
1961°den itibaren Hindistan lideri Nehru ve Misir lideri Nasur ile birlikte Baglantisiziar
(Non-Aligned) Bloku’nun lideri olmugtur'®* . Bu yllarda Yugoslav diplomasisi askeri
bloklar arasindaki catigmalara karsi ve ondan uzak durmaya ¢aligmuy; fakat Dogu-Bat
gekigmesinin bittiZi anda, ilkenin de varh& son bulacaktir'®

1968 wyii Agustos aymnda SSCB ve mittefikderinin Cekoslovakya’ya
mudahalesinin, Yugoslavya’da bagimsizhike: “milli birlik ve beraberligi” pekigtirici
etkisi olmugtur. Resmi yorum, Gekoslovakya’da demokratik sosyalizm reformlanna
yapilan saldinmn, bu yolda yllardir mesafe alan Yugoslavya’ya yoneltilmiy bir tehdit
oldugu dogrultusunda olmustur. Yugoslav ordusu, dlkeye yorelebilecek bir Sovyet
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saldins: ihtimaline kary teyakkuza gegerken, silahlandinlan halkia da yurtseverlik
duygulan canlsnmugtr.

6.2.1. Ekonominin Bezuimasi ve Bosna-Hersek

Bosna-Hersek, Yugoslavya’mn kuruluy ddneminde Xaradag ve Makedonya ile
birlikte en geri kalmig ¢ cumhuriyetten biri olmugtur. O yillarda nifusunun biytik
gofunludu koylerde yasamaktaydi. Bosna-Hersek’in sanayileymesinde, 1948°de
Yugoslavya’mn yolumu SSCB’den ayirmas: iizerine dne gikan jeostratejik kaygilar
onemli rol oynammgtir. Yugoslavya idaresi, Vargova Pakti askeri tehdidine karsi agir
sanayisini Bosna’mn nisbeten muhafazali cografyasinda kurmay tercih etmigtir. Yeni
kurulacaklarn yam sira meveut baz tesisler de Bosna’ya nakledilmistir.'*’

Ancak, Yugoslavya Federasyonu’nda diger Misliiman balgelerinde oldugu gibi,
Bosna-Hersek ekonomisi de ihmal edilmigtir. Bosna-Hersek Yugoslavya’mn demir
cevheri rezervierinin %30’una ve hidroelektrik potansiyelinin %28’ine sahipti. Fakat,
Kosova, Makedonya ve Sancak’taki Milsliman bélgelerinden sonra, Bosna-Hersek
ekonomisi Yugoslavya’min en fakir ekonomisiydi. 1952-1968 yillar: arasinda, Bosna-
Hersek, Yugoslavya>mn en diiitk bityime oramna sahip olmugtur.'*®

Yugoslavya’mn gelir dagihimundaki bu bozukluk, zengin cumhuriyetlerin,
merkezi yapimn kendilerini daba fazia fedakarh@a zorladigindan gikayet etmelerine
sebep olmugtur. Yugoslavya federal yonetimi, 1970lerin bagindan itibaren yasanmaya
baglapan iktisadi bunahimm asabilmek igin, cumhuriyetlerin déviz gelirlerinin federal
biitgeye aktanlmasi ydniinde bir diizenleme yapmugtir. Bu dizenleme, Yugoslavya’mn
déviz gelirlerinin agirhkh oramm saglayan Slovenya ve Hirvatistan’da biyik tepkilere
sebep olmugtur.'®

1970’lerin ortasinda dilnya ekonomisini tikayan petrol bunmahmm yllannda,
hognutsuzlugn yatighirmak amaciyla yiiksek ticret artiglanmn uygulanmasi, 1980°lere
kronik bir enflasyon artisim da devredecektir™™ .

Yugosiavya igin milli gelir ortalamasi1 100 kabul edildiginde, Bosna-Hersek’in
milli gelir seviyesi 1947-88 donemi itibariyle: 1947°de 86, 1953°de 86, 1965°de 71,
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1975°de 66, 1988°de 68de kalmgtir. Bosna-Hersek, Karadag ve Makedonya ile birlikte
milli gelii nispi olarak azalan Qi cumhuriyetten biri olmugtur. Aym dénemde
Slovenya’mn seviyesi 163’ten 208°¢, Hirvatistan 104’ten 128’e ¢ikmmyg, Sirbistan ise
101 seviyesinde kélnnsttr.m

6.2.2. Tito Sonras1 Xollektif Ynetim

Tito’nun en gugli halefi olarak gorilen kurtulug savagimn Partizan
kadrosundan, rejimin bag ideologu Edvard Kardel;’in, (1979 Subat’inda) Tito’dan dnce
Slmesi ile ydnetimin toparlayic: bir sahsiyetten mahrum kalmas: fzerine Tito, gelecege
yonelik olarak kollektif liderlik ilkesini vurgulamaya baglamgtir.'"* Haziran 1971°de
gergeklestirilen Anayasa degigiklikleriyle de, butiin idari devlet organian da cumhuriyet
delegasyonlanina dayanacak sekilde yemiden yaplandinlmmgtir. Hatta Deviet
Bagkanhifinin yerini de, cumhuriyet temsilcilerinden olugan Bagkanlik Konseyi almgtir.
Prezidyum Bagkanhi$y, yani Yugoslavya Deviet Bagkanli: koltufuna, her cumhuriyetin
temsilcisi doniigimli olarak swayla oturacak, sadece Tito, Slimilne kadar Deviet
Bagkam Xkalacaktr.'® 4 Mayis 1980°de Tito’nun 8lmesi, Yugoslavya’mn bunalimm
bashibagina belirginlestiren bir olay olmugtur. Tito’nun 6liimi, Sovyet Blogu’nda da,
kapitalist Bati’da da yillardir Yugoslavya’mn ¢okiigiing baglatacak gin olarak tahmin
edilmigtir.™**

8.3.“Yugosiav Kimiig® ve Bosna-Hersek

Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti’m olugturan alti cumhuriyetten higbiri
etnik unsur olarak saf degjldi. Bu durum milli olmayan bir birlik ve beraberlife imkan
saglammgtir. Ancak milletlerdstd bir Yugosiay kimliginin, alt milli kimliklerin yerim
almasi o kadar kolay olmammg, bunu gerceklegtirmek igin alt kimlikler tatmin
edilmemigtir. S6yle ki; Suplar, Fhrvatlar, Slovenler, Makedonlar, Karadaglilar
Cumburiyet’in kurucu milli unsurlan sayilmy iken, devietin tigiincit biyik nifusuna
sahip Bognaklara ve Arpavutlara xurucu millet statisinin tamnmaysi Yugoslav
kimliginin olugmasma nemli bir engel olugturmusgtur.”* 1948 yilinda Tito kamuoyuna
su agiklamayy yapmughr: “Milliyetler sorunu bizde ¢Szilmilgtir... halklanmzn

13! Bora, Yeni Diimya Ditzend... 5. 46.
12 Can, 5. 25.
133 Bora, Milliyetciligin..., 5. 92.

13 Bora, Milliyetciligtn..., 5. 97.
135 Can, 5. 24.
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karghikh nza ve memnuniyeti ile gok, gok iyi ¢dzilmngtir. Stalin ve Lenin’in dgrettigi
sekilde bu problemi nihai olarak ¢8zmeyi bagardik™.'*®

Tito ve PMm yem Yugoslavya devietinin, “Kardeglik ve Birlik” (Bratstvo i
Jedinstvo) temelinde yapilanacag) ve her millete politik, killtorel ve ekonomik taleplerini
federal devlet icerisinde gergeklegtirebilecekleri konusunda s6z vermiglerdir. Fakat
yaganan olaylar verilen bu sdzlerden ¢ok dabha farkhisim ortaya gikarrmgtir. Kardeglik
sadece kendileri gibi dginenler igin gegerli olmus, onun haricinde flkede bir terdr
havas: estirilmistir. Kim Cetnik ya da Ustasa olarak suglandiysa ya da Bognak
Miisliimanlar ve Arnavutlar gibi, Alman iggal gigleri ile iybirlifi yapmglarsa veya sumf
dtigmam iseler ya sldaroimisler yada hapishanelerde kaybolmuglardir.™*’

Hem Savay oOncesi Yugoslavya’simn milli (Supg) baski  politikasimn
sonuglanm, hem de II. Dinya Savayn sirasindaki Cetnik sovenizminin ve Ustaga
fayizminin taze yaralanm kapatmak isteyen Xominist Parti yonetimi, initer-milli esasa
dayanmayan bir deviet yapisi olugturmayr hedeflemigtir. Zaten Cumhuriyetlerin tek bir
milletten olugmamasi ve Uniter dzellife dayanmayan yapast, milli olmayan bir “birlik ve
beraberlige” imkan saghyordu. Ancak miiletleristt “Yugoslav” kimliginin, tekil milli
kimliklerin yerini almas: o kadar kolay olmamugtir. Kaldi ki, tekil milli kimliklerin
tamam da, asiimalanm dogtindfirecek bir sekilde “tatmin” edilmemigtir. Zira,
Amavutlara ve Miisliiman Bognaklara “kurucu millet” statilsiinin  tamnmamasi,
baghbagina rencide edici bir etmendi.®® Miusliman Bognaklar uzun bir sire, Bosna-
Hersek Komiinist Parti liderliginde de temsil edilmemiglerdir™® .

1948 Yugoslav niifus sayiminda Miuisliimanlar ju i¢ etnik kimlikten birisini
segmek zorunda kalmmglardir, Sirp Miisliman, Hirvat Misliiman ve etnik kimligi
belirtilmemis Muasliman. Nifus sayum sonucunda 71.991 kigi kendisini Sup
Missliiman, 29.295 kigi Hirvat Misliiman ve ezici goguniugu olugturan 788.403 kisi ise
kendisini etnik kimligi belirtilmemiy Musliiman olarak kaydettirmigtir. 1953°te etnik
kimhgi belirtilmermg Mislitman kategorisi bir kez daha devreye sokulmugtur. Bir kez
daha Muislimanlann ezci bir g¢ogunlugu kendilerini etnik kimlii belirtilmemis
Miisliiman olarak kaydettirmigtir,'*

136 Tagar-Metin-Unaltay, . 71.

137 Tagar-Metin-Unaitay, s. 69.

138 Bora, Milliyeigilizin..., s. 30-82.
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Sosyalist Yugoslavya’da, gerek Miusliman toplumu ve gerekse Islamiyet
tzerinde 1960°lara kadar bask yapilmgtir. 1945-50 déneminde, Yugoslavya’mn bagka
bolgelerinde ve baska milletlerinde de oldugn gibi, Naziler ve Ustasalarla igbirligi yapan
Miuslitman liderler slditritlmily ve hapsedilmigtir. Savagin akabinde, saldinlar szellikle
yogunlagmmgtir. Saraybospa’da baza Misliman mezarhklanmn Ozerine ingaatlar
yapiimmg, bir cadde boyunca uzanan tarihi vakaf dikkanlan yikalmgtir. Mishiimanlann
El Hidaye, Ihvan, Merhamet gibi neredeyse butin sivil teskilatlan, 1946°da Preporad
(Yeniden Doguy) teskilati catisinda birlegtirilmigtir. 50 binden fazla dyesi olan
Preporad, 1948’de hikiumet tarafindan kapanmaya zorlanmgtir. Aym yil Bosna-
Hersek’teki Ortodoks Sirplann ve Katolik Hirvatlann sivil tegkilatlan da kapatilmgtir.
Mislitmanlann yaymn organlan kapatilmmg, mahalle mektepleri ve Islam okullan
yasaklanmsg, camilerde devam ettirilen sivil dini egitim uygulamas: da gézetim altina
alinmgtir. Gazi Hilsrev Bey Medresesi, Saraybosna Universitesi’nin dnce felsefe, sonra
matematik bolimmlerinin binasi olarak kuilamlmmgtir. Medrese, ancak 1970’lerin
ortasinda Miisliman cemaatine iade edilmigtir. 1946°da Seriat Mahkemeleni kapatilnmg,
1950°da pege yasafy konmuy, cok sayida valkaf arazisi, k8yid kcoperatiflerine
devredilmigtir. 1952’de biitiin tekke ve tarikatlerin faaliyetleri yasaklanmigtir. !

Ctoriter bir idarenin hakim oldugu 1950°1i yllarda, Yugoslavya’dan Tirkiye’ye
g6¢ eden 70 bin kadar Mislimamn arasinda binlerce Bognak da vardir. Mitsliimanlara,
Sosyalist Yugoslavya’mn ilk anayasasinda hukuken aznhk statisi ve haklan
verilmigtir. Yugoslavya Komumnistler Birligi liderlifi, Muslimanlann iktisadi ve sosyal
geliyme seyri igerisinde Sirp veya Hirvat kimligini benimseyeceklerini diginmigiiir.
Ancak tam tersine, ilkenin izl iktisadi ve sosyal gelismesi Misliman Bognak milli
kimliginin 2. Dimya Savagpt Oncesindeki yillarda olmadi®: kadar belirginlegmesini
saflammgtir. Okullardald Miifredat programlaninda Misliimanlann tlkedeki varhifina ve
tarihine neredeyse hig yer verilmeyigi veya sadece “Osmanh Iygal Dénemi” baglammnda
amlmas1, diglayica politikamn dnemli veghelerinden birisini tegkil etmektedir'® .

Yugoslavya icerisinde iigiincl biytk gitg, Bosna-Hersek’te ise birinci gil olan
Misliimanlar (niifus itibariyle) hem ateizmmn deviet politikasi olarak uygulandif hem
de ekonomik ve siyasal baskilara maruz birakaldigs bu “zuliim” déneminde de oldukga
gic yllar gecirmiglerdir. Hatta, bu zultimler neticesinde Bosna-Hersek’teki Milsliiman

! Bora, Yeni Diinya Dilzeni.., s. 47.
142 Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 48.
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nifus %40’lara digirilmigtdr. Bu wllar igerisinde sadece Turkiye’ye kagan
Mislimanlann sayis1 iki milyonu gegmigtir.'*

Misliman aydinlar, 1960’larda, Federal ve yerel Komiinistler Birdigi iginde
etkili bir lobi olugturmuslardir. 1960’larin ortasina dogru, rejimin her duzeyde
yumugamasina bagh olarak, Misliimanlar fizerindeki bask: da gevgemeye baglanmgtir.
1964’te Bosna-Hersek Komtmnistler Birlii kongresi sonug bildirisinde, Misitimanlarin
da kendi kaderlerini tayin hakla (self-determinasyon)’na sahip oldugu ilan edilmigtir.
1960’lann ikinci yansinda Hirvat milliyet¢ilifinin ve ona karpn olusan Sup
milliyetciliginin  belirmesi tzerine'*, Bosna-Hersek Komimistler Birigi’ndeki
Mislitman lobisinin manevra alam geniglemistir. Conkid Federal Komtmistler Birligi,
Hirvat ve Sirp milliyetgiliginin tekrar ortaya ¢itkmasindan fazlastyla tedirgin olmaktaydi. -
Miusliman kimligi, bir milli kimlik olarak, kamusal hayattaki uygulamalaria 1965’ten
beri perde altinda geliymiy ve zmnen megrulagmaya baglammghir. Bunun fzerine,
1968°de Federal Parti, Bognaklann “milli manada Misliiman” oldukianm kabul etmiy
ve bir anayasa degigikligi ile de bunu teyid etmigtir. 1968°deki bu degisiklik hukuki
sonucuna 1974 yeniden diizenlenen anayasa ile kesin olarak ulagmgtir'*® . Bu anayasaya
goére Miisliimanlar, Sirplar, Hirvatlar, Slovenler, Makedonlar ve Karadaghlaria beraber
Yugoslavya’mn alti kurucu milletinden biri statisind kazanmgtr, Milsliman
kimliginin Yugoslavya’dald diger miili kimliklerle egit hale gelmesi, Mislimanlann
partide ve teknokrasidelki yerimi daha da giglendirmigtir. 1971°de Yugoslavya
Komimistler Birligi’nde Miusliiman {yelerin oram, niifus oranlanmn altinda iken,
1980°lerin sonlarina dogru neredeyse egit hale gelmigtir. '

Bosna-Hersek’te yasayan Misliman hallan, nifus sayimnda “milliyet”
boslugunu doldururken kendilerini “Misiiman™ olarak adlandirma bakkim elde
etmeleri onlann hala Islamiyete inandiklari ve bu dinin gartlanm yerine getirdikleri
anlamina gelmiyordu. Bunlar, Slav kokenli ve Milsliiman bir kiitirel gecmige sahip
bulunan Sirpga-Hirvatca konugan kisilerdi. Bu davramslartyla agiklamak istedikleri aym
dili konuymalanna ragmen kendilerim  Huirvat ya da  Sup olamk
adlandiramayacakianydi. Ciinkit bu tammlamalar onlann daha dnce Ortodoks ya da

143 sabahattin Zaim, “Yugoslavya’dan Tirk Muhacerats”, Tirk Yurdu, S. 278, Kasim 1959, 5. 17-20.

144 Bityiik Larousse, C. 20, Geligim Yaymlan, Istanbul, 1986, 5. 12610.

143 Catherine Samary, Parcalanan Yugosiavya Bosna’da Etmik Savas, Cev: Bilent Tanatar, Yazn
Yaymaibik, Istanbul, 1995, s. 163.

146 Bora, Yeni Dilnya Dizeni..., 5. 49.

31



Katolik olduklani anlamim ¢agngtinyordu. Kendilerine “Yugoslav” demeleri ise gok
soyut, anlamsiz ve soyu belirsiz kahyordu. Bu insanlar, linguistik agidan Sirplardan ve
Hirvatlardan ayirdedilememelerine ve onlan farkh kilan inancin artik etkisini kaybetmis
‘bulunmasina ragmen, kendilerini bir etnik grup olarak géren Bosnal, Slav eski-
Miislimanlardi. Kendilerini “Miisliiman”™ diye tarif etmeyi tercih etmigler ve sonunda
buna resmen izin verilmigtir.'*’ Bilindizi gibi Bosnaklar dért yizyih askin bir stre
Osmanh Imparatorlugu hakimiyeti altinda yagammglardir. Bu sitre zarfinda Osmanhlann
din ve vicdan hurriyetine sayg: gostermeleri ve fethettikleri yerlerdeki insanlara adaletle
muamele etmelerinden dolayt her millet, kendi din ve kiltirind koruyup
geligtirebilmigtir. Fakat Osmanh Imparatorlugu’nun, Bosna-Hersek ve Balkanlar’dan
aynilmak zorunda kalmasiyla birlikte, Bognak Musltmanlar dinlerini yagamak
konusunda sikinti gekmeye baglarmglardir. Komiinizmin hakim oldugu willarda ise
dinlerinden tamamen kopmak durumunda kalmuglardir. Zira simfsiz bir toplum
olusturmayr hedefleven rejim bunu gerektirmekteydi. Ayrnica yen rejimi fesis edebilmek
icin esld rejimden mimkiin oldugunca kopmak gerekmektedir. Nerleyen ywllarda rejfim
etkisini gOstermis ve yeni yetign nesiller dinlerinden kopmuglardir. Fakat
gegmiglerinden gelen birikimleri, onlann etnik kimliklerinden kopmalanna mam
olmugtur. Zira Balkanlarda ve dzellikle Yugoslavya dmeginde din, her zaman, miili
kimlik igin belirleyici olmugtur'*® . Dinin ayn bir kimlik ve millet clugumuna yol agtif
durum Hindistan ile Pakistan arasinda da mevcuttur. Bosna-Hersek, Pakistan ve hatta
Israil’de millet temeli olugturan din, milletin temelidir. Bu manada din, millet temeli
olugturma, farkh etnik kimlikleri bir araya getirme ve bitinlegtirme ile bir arada
yagatmada olumlu katk saglayan bir ist kimlik olugturmaktadar. '

1974 senesinde Misliiman kimliginin kabul edilmesi, Sirp ve Hirvat
milliyetgiliklerini besleyen ilave bir maizeme olmugtur. Sirp ve Hirvat milliyetgiler,
Tito’nun Milslimanlann kultirel kimligini ve baklanm tammasinda, nispeten ucuz
fiyatlarla petrol satin aldi1 Libya’ya yaranma niyetinin rol oynadiim iddia etmislerdir.
Misliman Bognak kimliJinin megrulaghnlmasinda iktisadi gudulerle birlikte,
Yugoslavya’mn Baglantisizlar Hareketi gergevesinde izledigi Uginct Ditnyac: politika
sebebiyle Islam dlkelerinin sempatisini kazanma isteinin rol oypadif: kabul

147 Emest Gellner, Uluslar ve Ulnsguduk, Cov: Bisra Ersanh Bahar - Gilnay Goksu Czdogan, insan
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edilmektedir. Fakat Sirp milliyet¢ilifs bunu fazlasiyla abartarak, Milsliiman milletinin
tamamen dig politika kaygilanyla icat edildifini, ashnda béyle bir millet olmadifim
igleyecektir. Sup milliyetgileri, Musldmanlann milletlestirilmesi’ne  1970’lerin
bagindan itibaren sert tepki gostermigler, dini bir grubun millet sayilmasm kabul
edememislerdir.'*

Onceleri Tito’nun en yakin arkadaglanndan biri olan, Sosyalizmin uygulamsg
bicimiyle ilgili olarak gdrily aynhZim aq1k§a savunan ve Tito’yla yollan aynlan Milovan
Djilas’in Yéni Sinif adh eserinde de ortaya koymus oldugu gibi, Tito dénemi, parti-
asker-sivil biirokrasinin egemenliginin gitgide yogunlagtify bir dénem olmugtur.
Halklar mozayi3i konumundaki Yugoslavya’da, her donemde oldugu gibi yine Sirplar
hegemonik unsur olarak 6n planda bulunmuslardsr.'*’

159 Bora, Yeni Dimya Diizent..., s. 50-31.
131 Bren, 5. 50.
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Il. BOLUM

BOSNA-HERSEK iC SAVAS! VE BARISA YONELIK
ULUSLARARASI! GABALAR

1. SOSYALIST YUGOSLAVYA’NIN DAGILMA SUREC]

Ihsan Sabri Caglayangil, Amilarmm isimli kitabinda Tito’ya, “sizden sonra
Yugoslavya ne olur bunu ditgimityor musunuz?” diye sordugunu; “Das@nidyorum. Hem
de ¢ok dagiimityorum... ben daima sunu diginarim: Ben d&ldikten sonra etkisi
benimkine egit bir lider Yugoslavya 'da bulunacak midir? Maalesef bu soruya olumiu
cevap veremiyorum. Bu benim meziyetlerimin ¢ok olugundan degil, olaylarm iginde
yasanan bigimde gelismesindendir” dedigini ve dldikten sonra yerine konulacak bir
Tito bulunmadifim, bu yizden ilkenin yonetimini bir konseye vereceklerimi, ¢inki
baska carelerinin olmadi, cevabim aldigim yazmaktadar, '

Yugoslavya, Soguk Savag’in zirveye ulaguigy yilarda Dogu ve Bati blokianmn
diginda kalmgtir. Tito’mun 1955 yihnda Bandung Konferans: ile temelleri atilan
“Baglantisizlar hareketi”nin dnde gelen liderlerinden birisi olmasindan dolay
Yugoslavya iiginct dinya tlkeleri icinde saygin bir yere sahip olmustur. Ulke, aynca
Sosyalist dinyamn Bati’ya en agik dlkesi olmasi nedeniyle Avrupa’da da itibar
gérmﬁstﬁr.m

Titonun Yugoslav devrimi, kendi devietinin simrian icerisinde yer alan
milliyetlerin bir birini katletmelerini, kendi tarihlerinde gériilenden daha uzunca bir
zaman dilimi boyunca onlemeyi basarmigtir'**. Bunu gergeklestirmek igin Tito, her
yerde bulunan Komiinist Parti tegkilath ve polis gictnii kullanarak etnik kavgalann
yasanmasina firsat vermemistir. Tito’nun en bitydk hatasimn milli hisleri bastirmak ve
gegmigin fizerini kapatmak oldugu sonradan anlagilmigtir. Zira, II. Dunya Savag ile
aym dénemde gergeklesen “Yugoslav Sivil Savas1”mn tarafsiz bir tarihi yazalmamgtr:
Suplar Milttefikler’le beraber savagtiklanm iddia etmisler, Firvatlar ve az sayida
Miusliman ise Itilaf kuvvetleri safinda savagtiklanm soylemiglerdir. Hatta butin
toplumlann dyelerinin iki taraf i¢in de savagh@ sOylenmigtir. Aralannda sadece su

152 {hean Sabri Caglayangil, Amiarmm, 2. Baski, Yiimaz Yaymian, istanbul, 1990, s. 82.
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konuda birliktelik vardir: Savagta, gogu Sirp ve Hirvat toplumlanndan olmak tzere, en
az bir milyon Yugoslav hayatim kaybetmigtir. Tarafsiz uzmanlann tahminlerine gore,
fagist Ustasa rejiminin giney Hirvatistan’da kurmus oldugu Jesemovac toplama
kampinda 70 bin ila 100 bin arasinda Sup, Yahudi ve Cingene dlddrilmigtiir. Surp
milliyetgileri bu sayiyr bir milyona kadar gikartmsglar, Hirvat lider Franjo Tudjman ise
yazdigy bir yazda bu sayiy1 30 bin olarak belirtmigtir. Milsldmanlar da kendi savag
kurbanlanmn 85 ile 100 bin arasinda géstermiglerdir. Olenlerin biyik goguniugu da
Sirp Getnikleri’nin katliamian sonucu hayatlanm kaybetmiglerdir. Butin bunlar Tito
doneminde inkar edilmistir.'**

Bagkan Tito’nun 1980°de slamiyle birlikte, Yugoslavya Sosyalist Federal
Cumburiyeti de tarihinin en bunaliml dénemine girmigtir. 1980°ler gok uluslu, 8zgiin
Sosyalist Yugoslavya i¢in, bir yandan afir ekonomik sorunlarin yagandis, diger yandan.
da milliyetci egilimlerin giiglendigi bir dénem olmustur. Ozellikle Tito déneminde
Yugoslav kimligi altinda buyiuk olgiide denetim altinda tutulan Sirp milliyetcilidi,
Subistan iginde giderek baskiar bir yovenizme dontigiirken, Sirbistan’in diger federe
cumhuriyetlerle iligkilerini de belirleyen baskin bir nitelik kazanmmgtir. 1989°da Dogu
Bloku iilkelerinde komiimst rejimler birbiri ardina g¢ékerken, baglantisiz Sosyalist
Yugoslavya’da da rejim bunalim son haddine gelmistir.'*® Sovyetler Birligi’nin
daglmas: ve sonucunda Souk Savag doneminin kapanmasi dzellikle Dogu Bloku ve
Orta Asya’da milliyetgilik patlamalanm dogurmus, bagta Azerbaycan, Ermenistan,
Cegenistan, Giucistan, Moldavya ve Yugoslavya’da olmak 1zere savaslar
baslamstur'™’ .

Yugoslavya Komiinist Partisi’nin Ocak 1990°daki kongresinin ardindan, piyasa
ekonomisine ve ¢ok partili hayata gegilmesine karar verilmistir. Ulkede komiinist rejime
son vererek, federasyonun varhim korumaya yaramasi umulan iktisadi ve siyasi
reformiar, federasyonun dagilmasi siirecini hzlandirmigtir. 1960°da alts cumhuriyette
yapilan ilk serbest segimleri, Sirbistan ve Karadag digindald tim cumhuriyetlerde
milliyet¢i partiler kazanmmg, Sirbistan ve Karadag’da ise artik sosyalist adim alan eski
komumistler, iktidarlanm korumuglardir. Eylil 1990°da Sirbistan’in, Kosova ve
Voyvodina’mn dzerkliklerini kaldirmasi, Kosova Arnavutlan fizerindeki baskilan daha
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da artirmas: ve Ozellikle Slovenya ve IHirvatistan yodnetimleriyle geligkilerin
derinlegmesi, Yugoslavya’mn zla dagilma sitreci igine girdiginin bir isareti olmug'*®
ve Anayasaya gore 1991°de devlet bagkanlify Hirvatistan’a gegmesi gerekirken,
Sirbistan’in daflmakta olan Yugoslavya’ya tek basina sahip qkma istefi, krizin
baslangiim olusturmustur.'*?

Yugoslavya’mn dafilmasimn asil sorumlusunun, Slovenya ve Hhrvatistan da
dahil olmak izere, bagimsizlik ilan eden cumhuriyetlerden gok, bu daglmaya siddetle
karyt qikan Sirbistan oldugunu séylemek mimkimdior. Conkil, yovenizme varan Sirp
milliyetgilifi, sadece Siurbistan’in Yugoslavya Federasyonu igindeki konumunu
yokseltmeyi hedefleyerek, &zellikle Kosova Ozerk Balgesi’nde ve Slovenya ile
Hirvatistan federe cumhuriyetlerinde aynlikgi milliyetgiliklerin  giiglenmesine yol
agmakla kalmamg, nce Hirvatistan’in, sonra da Bosna-Hersek’in toprak bittiinliklerini
destekleyen Sirp aynhkahifim da beslemigtir. Slovenya ve Hirvatistan’in
bagimsizhiklanm ilan ettikleri 25 Haziran 1991 tarihine kadar Yugoslavya bunalim,
Yugoslavya’mn bir i¢ meselesi olmaktan gikip uluslararasilagmmgtir. Ciinkd Sirbistan’in
27 Haziran 1991 gind, arhk botinuyle Sirplann denetimindeki Yugoslav Federal
Ordusu eliyle Slovenya’ya wve ardindan THhirvatistan’a mildabalesi uluslararast
kuruluglann da olaya miidahalesine yol agmgtir.'®

1.1. Kosova’da Einik Hareketlenme
Sirbistan Cumbhuriyeti’nin 6zerk bir eyaleti olan Kosova’da yaklagik iki milyon

miisliiman nifusu olup, bunlar ‘millet’ olma konumuna gecemedikleri i¢in, ‘aznlik’
olarak gorilmiiglerdir. Tim XKosova nifusunun %90°1m Arpavut kokenliler, geri
kalamm ise Sirplar ve Karadaghlar olugturmaktadir. Miosliiman Xosovallar,
Avrupa’daki en yuksek niifus arhy hzna sahiptivler. 1989°dan sonra Belgrad’daki,
merkezi Sup hitkiimeti Kosova’mn eyalet haklanm yavag yavag elinden almaya
baglammgtir. 1990°da yeni Surp Anayasasi Kosova’yr ve Sirbistan’in difier dzerk eyaleti
Voyvodina’y: direkt olarak merkez kontrol altina almasi Gizerine, Kosovali Arnavutlar
eyaletlerinin Sirplar tarafindan koloni konumuna getirildigini iddia etmiglerdir. '

158 ¥ut, 5. 160.

15% Byicil, s. 33.

19t 5. 162

'é1J, F. Brown, “Tirkive: Balkanlar’a Dondy mi?”, Cev: Harp Akademileri Komutanhg Ofretim
Bagkanh, Tarkiye Ginligd, S. 36, Eylal-Ekim 1595, 5. 47.
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Kosova, Orta Cag’dald bayitk Sirp Kralligi’mn merkezidir. Bu sehirde Tiirklere
kars: savagilmmy ve tarihi bir yenilgi ahnmmgtir. Fakat bu yenilgi Sirp efsanelerinde gekil
degistirmiy, Sirp milliyetcilerinin ve tarihgilerinin gdzinde kutsal bir zfere
déniigtiriiimigtir.  Suplar  tarafindan  milletlerinin, dini inamglanmn  ve
medeniyetlerinin begigi olarak gérilen birgok Sirp Ortedoks Manastini da Kosova’dadar.
Bu ytizden Kosova’mn ancak onda bir nitfusunu olugtursalar da, buras: tarih boyunca
tim Sirplar i¢in kutsal bir toprak pargasi olimus;tur.162 Sirp milliyetgiliine gére Kosova,
Eski Sirbistan’dir. Hatta Cetnikler, Kosova’y1 tam Sirplarin kutsal yurdu olarak
gérmektedirier'® .

Tito’nun 8lominden sonra, 1980°li yillann Yugoslavya’sinda etnik gerilimi
baglatan ve trmandiran olay “Kosova ayaklanmasi” ve bu ayaklanmamn siddetle
bastinlmas: olmugtur. Olaylar, 1981 yiliun Mart ayinda Amavut tarih profesorii Ahmet
Mallako’nun tutuklanmas1 sonrasinda Prigtine Universitesi’ndeki 6grenciler tarafindan
baglatlmmy ve igcilerin de kathirmyla “Armnavut Kosova’ya bagimsizhk™ talebine
dénigmigtir. Sonraki giinlerde protesto gosterileri Prigtine’den biitin Kosova’ya hatta
Amavut dgrencilerin bulundugu bitiin Yugoslavya finiversitelerine yayiimmgtir. Bunun
tzerine Federal Ordu, Kosova’ya miidahale etmiy ve Kosova’ya yénelik baskilarm
artirmmy fakat direnis gizliden gizliye devam etmigtir.'* Bu sartlarda, Kosova’da ortaya
¢ikan her olay bir oncekinden giddetli olmus ve zaman zaman da ayaklanmaya
doniymiigtiir.

1987 yilindan itibaren Sirbistan yénetimi, Kosova’da Amavutlara yonelik aktif
bir tecrit ve boykot politikas1 uygulamaya baglammgtir. Bu amagla, Sirplara ait gayn
menkullerin Arnavutlara satilmasim engelleyecek tedbirler alinmg, kimi igletmelerde
Amavutlar ¢ahgtinlmamg ve Sirplann yogun olarak bulunduklan kdylerden Aravut
aileler cesitli bahanelerle striilmigtar. '’

1989 yilmin son aylannda Dogu Almanya, Bulgaristan ve Romanya’da,
komumist diktatdrliklerin pespese yikalmasi, Yugoslavya’mn bitin cumhuriyetlerinde
oldugu gibi, Kosova izerinde de derin etkiler biraknmgtir. Bunun sonucunda, 1990
Ocak aymmn son haftasinda Kosova’da haik sokaklara dékililp, hir segimlerin
yapilmasi, Sirbistan kontrolindelki yoneticilerin istifasi, siyasi suglulanin serbest

162 Brown, 5. 47.

18 Can, 5. 25.

15 Bora, Milliyetciligin..., s. 101-102,
163 Bora, Milliyetciligin..., 5. 115.
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birakilmas1 ve daha gemiy 6zerklik igin gésterilere baglayinca, giivenlik gigleriyle
gatigmalar gikomg ve bu gatigmalarda 25 Armavut dlmigtiir. Kosova halkamn bu genig
¢aph milliyetci ayaklanmasi, Sirbistan ile Karadag’in tepkiierine sebep olmug ve bu iki
cumhuriyette Amavutlar aleyhine g6steriler yapimgtr. Buna karjihk, -Sup
milliyetgiligine karsi- Yugoslavya’da, milliyetgilifin liderligini yapan Hirvatistan ve
Slovenya ise, Amavutlan desteklemigler ve Sirbistan’in Amavutlara kars: sert tetbirler
almasim da elestirmiglerdir'®

Kosova’da yasayan Arpavutlar milli kimliklerinin tamnmasim istemiglerdir.
Cinkii, Kosova nitfusunun %9%0°dan faziass Amavutlardan olugmaktaydi ve Arnavutlar,
millet olarak varhi$) resmen tamnan Slovenler’den daba kalabalik idiler. Bu yiizden
Sirplar, Kosova ayaklanmasim “zaten demografik olarak elden gitmig olan anavatamn
tamamen elden qikmas1” olarak gérmuglerdir. Neticede Kosova olaylan Tito’dan
sonraki 10 wilda, Swbistan disuinda kalan Swuplann milliyetgilik duygulanm
koriklemigtir.'”’

Sirp liderderi israrla Hirvatistan ve Bosna-Hersek’te yagayan Suplann self
deterirasyon hakkina sahip olduklanm savunmakla beraber Xosova’daki Amavutlann
bu hakka sahip olduklanm kabul etmemislerdir.’® 28 Haziran 1990 tarihinde
Kosova’mn Osmanl egemenliine gegiginin 600. yildontiminde, Prigtine’nin
gimeyinde toplanan 1 milyon Sirpa hitap eden Sirbistan Devlet Bagkam Slabodan
Milosevig, “Kosova igin yeni milcadelelere haanz. Bu miicadele, silahli miicadelede
olabilecektir” demigtir'® .

Kosova yehrinde devam eden olaylar, 1990 yili Subat ayimn sonlannda, Kosova
eyaletinin diger gehirlerine de yayilmug, Belgrad hikiimetinin bu ayaklanmalan tanklar
ve azirhli araglarla bastirma yoluna gitmesi fayda etmemiy ve Arpavutlann igindeki
mubalif gruplar birleserek, 30 Haziran 1990 giinti Demokratif Forum adiyla bir tegkilat
kurmuglardir. Bu tegkilat, yayinladif deklerasyonda, Kosova vatandaglanmn, kendi i¢
iglerini ilgilendiren hayati konularda egemen bir sekilde karar verme hakls oldugundan
bahsetmekteydi. Forum™un kurulmasi, geliymeleri bir adim daha ileri gothrmily ve
Kosova Eyalet Parlamentosu, 1 Temmuz 1990 gimi bagimsizh@im ilan etrmigtir.

166 Fahir Armaogly, 20. Yizyl Siyasi Tarihi 1914-1990, C. 2 (1980-1990), Titrkiye Iy Bankas Kiiltiir
Yaymlary, Ankara, 1594, 3. 237.

167 Olger, s. 58.

188 frfan Neziroglu, “Bosna-Herse’teki i Geligmeler ve Savag”, Bigi TBMM Enformasyon Merkezi
Dergisi, S. 6, Subat 1593, 5. 11.

16 Bora, Milliyetgiligin..., s. 142.
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Bagimsizhik, Yugoslavya’dan kopma degil, Subistan’in kontrolinden ¢ikmay:
ongdrmekteydi.' Sirbistan, 3 Temmuz’da, Kosova parlamentosunun aldif karan
tammarmg ve Sirbistan devietinin egemenliginin ihlali olarak degerlendirerek, 5
Temmuz’dan itibaren de polis kuvvetleri ile Kosova’yr kontrol altina almigtir. Fakat
Sirbistan’in biitiin ¢abalarina ragmen, Kosova’daki milliyetgilik hareketi artarak devam
etmigtir,|”!

Agustos 1990’da Hirvatistan cumhurbagkam Tudjman’in Kosova Amavut
halkim Sirplara karyn silahli micadeleye davet etmesi, gizli silahlanmay
engelleyemeyen Sirbistan yoénetiminin Kosova’daki baskilanmn da artmasina sebep
olmugtur. Eylil’de Sirbistan’in tammaci® bir halkoylamas1 6rgitleyen Arnavut
partileri, halkin gogunlugunun bagimsizliktan yana oy kullandifim duyurarak 22 Ekim
1990°da “Bafimsiz Kosova Cumhuriyeti”nin kurulugunu ilan etmiglerdir. Bu
cumhuriyeti sadece Amavutluk tammmgtir. '

Kosova’daki geligmelerin, Makedonya’dald Amavutlar ve Bosna-Hersek’teki
Misliimanlar arasinda da aynhke temayiil giiglendirecegi endigesi diger cumhuriyet
idarecilerince de benimsenmigtir'™ .

Aynca, Kosova, Makedonya gibi bolgelerdeki iktisadi sorunlar ve igsizlik de
milliyetgilizi beslemigtir'™. 1983°de Kosova’daki igsizlik oram %43.4°dur, aym
dénemde bitin Yugoslavya’da bu oran %14’dar'” .

1.2. Bagimsizlik llanian

Bati’mn Yugoslavya’dan ilk aynlan Slovenya ile Hirvatisian’in bafimsizhgim
tamrken ¢izdigi hukuki ¢ergeve Yugoslavya’daki aydinlara gore i¢ savagin
yapisallagmasinda rol oynammgtir.'™

Slovenya ile Hirvatistan’in bagimsizh@Hm kazanmasinda Katolik kilisesinin
bitylik ve agik destegi olmustur. Bu destek manevi diizeyde kalmamg 1991 yih baginda
Vatikan, Hirvatistan’a sembolik bir faizle 4 milyar dolar kredi vererek maddi destegimi
de gostermigtir.'”

179 Armaogiu, s. 238.

! Armaogliu, s. 238-239.

172 Bora, Milliyeteilizin..., 5. 238.

' Bora, Millliyetciligin..., s. 112.

" Olger, s. 59.

175 Tagar-Metin-Unaltay, 5. 135.

176 Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 229.
77 Bora, Yeni Diimya Diizeni..., s. 228.
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1.2.1. Slovenya
Slovenya, Yugoslavya’mn en batisinda yer alan ve Orta Avrupa ile komsgu olan

bir ilkedir. Yugoslavya’dan bagimsizhfim kazanan ilk flke olmasi Bu cografi
konumundan kaynaklanmgtir. Zira hirriyetgi ve demokratik isteklerin gok ¢abuk geligi,
tabanda yer bularak eylem bhalim almas: difer cumhuriyetlere nazaran kolay
olmugtur.'™ Aynca Slovenya, Yugoslavya Federasyonu’'ndaki en zengin
cumhuriyetlerden birisi olmuy ve bu zenginlifini diger cumhuriyetlerle paylagmak
istememigtir. Zira Yugoslav nitffusunun %10°dan azim olugturan Slovenya’mn genel
biitgeye katkis1 1957 yihinda %37 oramndayd:.'”

Slovenya’daki hirriyet ve bagumsizhk hareketleri, Kosova’daki son olaylar
patlak verinceye kadar gizli ve eylemsiz kalmmgtir. Sirbistan ve butdin Sirplann
Kosova’daki olaylar karpisinda talandiklan tutumlar, aynca Federal Ordu’nun ve devlet
imkanlanimn bu amaca yonelik seferber edilmesi, Slovenya’da Yugoslavya’ya ydnelik
bareketleri ortaya gikarmigtr.

Slovenya’da, Yugoslavya Federal Ordusu’nun Kosova’daki olaylara kanh bir
sekilde mudahale etmesini protesto amaciyla gosteriler diizenlenmesi izerine Federal
Ordu bunlara da midahale etmigtirr Bu durum Slovenya’da gelismekte olan
Liberaller’in ve Anti-koministler’in iyice giiglenerek halk arasinda destek bulmalanna
sebep olmusgtur. Sonugta bu durum, Sloven irkgahfina ve Federal Ordu digmanlhiina
déniymugtir. Ocak 1987°de bir grup aydin tarafindan Nova Regiya Dergisi’nde
“Slovenya Milli Program:” ilan edilmigtir. Daha sonra Komunist Partisi’ne alternatif
diger partiler kurulmug ve bu partiler bir araya gelerek 1989°da “Mayis
Deklerasyonu™nu ilan etmiglerdir. Bu deklerasyon ile, insan haklanmn dikkate alinmasi,
ozel mulkiyet haklamn tamnmasi ve 1990 ylinda gok partili segimlerin yapiimasi
istenmigtir. Bunun {izerine Belgrad yonetimi, Slovenya’ya 1989 yili somunda ekonomik
ve killtitrel ambargo koymugtur. %

1990°da yapilan ilk serbest segimlerin galibi, yem kurulan ve ilkenin
bagimsizh§im savunan Demokratik Muhalifler Birligi (DEMOS) olmugtur. Bdoylece
Slovenya bagimsizhk hareketi mesru zemine tagmnmgtir. Demokratif Mubhalifler Birligi
Slovenya’'mn bagmsizh@im savunmugtur ve bu amaca ydnelik olarak Segim
kampanyasinda da, egemenlik, dzerklik ve bagimsizlik kavramianna yer vermigtir.
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2 Temmuz 1990 tarihinde yeni olugturulan parlamento “Yugoslavya’dan aynlma
karan’ alarak resmen ilan etmigtir. Buna gore iilkede, Sloven kanunlan egemen olacak,
Slovenya kendi diy politikasim kendisi yOriitecek ve kendi savunma sistemini kendisi
Xuracakt.”®' Bu karan uygulamaya koymak amamy‘la da dlke simrlanndaki karakollara
kendi askerlerini yerlestirmigler ve simrian kontrol aitina almglardir. Bunun tzerine
Belgrad yonetimi Federal Ordu’ya bagh 200 asker ve polisi Slovenlerin iggai ettikleri
sumr karakollanm geri almak ve Slovenja’yl tekrar Yugoslavya’ya katmak amaciyla
gondermiy, fakat bu birlik iyi organize edilmiy 32 bin kisilik Sloven Ordusu ile
kargilagarak maglup olmugtur. Slovenler bu orduyu, 1991°deki serbest segimlerden
sonra baglayan i¢ savag esnasinda Federal Ordu’ya ait silahlarin %40°1m ele gegirdikten
sonra kurmuglardir. Slovenya ydnetimi 26 Haziran 1991 tarihinde de bagimsizhifim ilan
etmigtir’™™. 03 Temmuz 1991°deki Afeskes Andlagmas: ve akabinde yapilan 18
Temmuz 1991°deki nihai andlagma ile Belgrad yonetimi Slovenya’mn Yugoslavya’dan
aynldifim resmen tammgtir'™

Slovenya Bagimsizhk Hareketi’nin bu kadar kisa siirede ve kolayca basanya
ulagmasimn iki sebebi vardir: Birincisi, Slovenya’mn ilkenin en bati kesiminde yer
almas1 ve Orta Avrupa’yla stmr olmasidir. Ikincisi ise Federal Ordu’nun destek
bulabilecegi Sirp aznh@n Slovenya’da bulunmamas: olmugtur. *

1.2.2. Hirvatistan

Kosova’da yagapan olaylar, Slovenya ile birlikie Hirvatistan’daki mubalif
gruplan da harekete gegirmigtir. 1989 yih Aralik ayinda Hirvat Komiinist Partisi serbest
segimlerin yapilmasim kabul etmek zorunda kalmigtir. 23 Nisan 1990 tarihinde yapilan
segimlerde, bir yil dnce kurulmus olan Tudjman'® *in lidedigindeki Hirvat Demokrasi
Partisi (HDZ) oylann %57,6’s1m ve meclisteki 365 sandalyenin 193’tni alarak salt
gogunlugu elde etmigtir. Segimi takip eden giinierde yem hikiimet géreve baglamgtir.
25 Temmuz 1990 tarihinde Hirvatistan’s “parlamenter demokrasiye dayalh hukuk
devleti” olarak inga etmeyi amaglayan yeni anayasa kabul edilmiy, ayrica resmi alfabenin
latin alfabesi olacag: karara baglannmgtir. Cumhuriyetin “Hirvatlann ve Hirvatistan’da
yasayan Surplann devieti” olan resmi tammm, “Fhrvatlann ve burada yasayan diger

151 Armaoghy, C. 2 (1980-1990), s. 242.

'%2 Bora, Milliyetsiligin..., s. 201.
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balklann devleti” olarak degigtirilmigtir. Tudjman segim kampanyasinda sirekli Bosna-
Hersek’in geniy bir boliminit de igine alan “Tarihi Hirvatistan Simrlan”ndan
sozetmistir.'*

Hirvatistan’in dogusunda ve gimneyinde bulunan Sirp aznhk, kurulan bu
hitktimeti -itka oldugunu ileni siirerek- kabul etmemis ve ciddi bir mubalefet ve direnigy
baslatrmgtir. Bunun lizerine iki toplum arasindaki gerginlik zirveye ulagmms ve AZustos
1990°da Hirvat-Srp Ig Savasi baslamustr.'™ f¢ savagin devam ettifi gimlerde, 25
Haziran 1991°de Hirvat hokimeti Yugoslavya’dan aynldiim resmen ilan etmigtir.

Hirvatistan’da bagimsizhik siirecinin iglemeye baglamasi ile birlikte bu dilkenin
Krayina bolgesindeki Sirplar da harekete gecerek 18 AZustos 1990°da siyasi dzerklik
igin gaynresmi bir referandum yapmmglardir. Katlanlann %99’unun “evet” oyu
kullandi® referandum sonucu Swupiar, 1 Ekim 1990 gind dzerklikierini ilan
etmiglerdir.'®®

Tudjman, Xatolik-Ortedoks ve Hirvat-Sirp ihtilafim Dogu-Bati zith$ eksenine
oturtarak evrensellestirmigtir. Tudjman’in damgmam Slaven Letica, bir Alman
gazetesine verdigi demecinde Hirvatistan ve Slovenya’mn Avrupa'yr Islamiyet ve
Ortedokslugun yayumaciifindan ve iktisadi dengesizlifinden koruyan lkeler
olduklanm sdylemistir. Hirvat-Sirp ihtilafim Dogu-Bati aith@iyla dzdeglestiren bu
demeg Fiirvat milli kimligini ortaya koymaktadar.'

1.2.3. Bosna-Hersek

Sirbistan, eski Yugoslav cumhuriyetlerinin birer birer bagimsiziiklanm ilan
ederek Federasyon’dan aynlmalanna siwrekli karsi pkmmgtir. Bosna-Hersek’te yasayan
Surplar da Yugoslavya igerisinde kalmak istediklerini ve %44’tnii Miisliimanlann
olugturdugu bir devlette aanlik durumuna diigmek istemediklerini agiklarmglardar.™*

' Bora, Milliyetciiigin..., 5. 160.
187 Alkan, s. 41.
1% Neziroghu, “Yugoslavya’da...”, s. 6.

'* Bora, Milliyet¢iligin..., 5. 163.
' Nezirogln, “Yugoslavya’da...”, s. 7.
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Bosna-Hersek’in Etnik Yapismm 1971-1991 Yillan Arasmdaki Clusumu'™

Hirvatlar Sirplar Bognaklar Yugoslavlar ve
Digerleri
1971 %20,6 %37,2 %39,6 %2,6
1981 %18.4 %32,0 %39,5 %10,1
1991 %173 %31,3 %43,7 %77

Bosna-Hersek’teki Etnik Bilesim ve Dini inan¢ Dagihm: (1990)'”

Bosnaklar%e43,7 Misliman %16,5
Sirplar %31 Ortodoks %20
Hirvatlar %173 Katolik %15
inangsiz %46

Istatistife gére Bosnaklar nifusun %43,7’sini olugturmaktadirlar. Xendim
iisliman olarak géren Bognaklar ise %16,5°dir. Bu da gdstermektedir ki, milslivmanhk,
Bosna-Hersek’te dim kimlikten ziyade, milli kimlik yerine kullamimaltadar.

1.2.3.1. 1990 Secimleri
1990 yili sonbahannda Hirvatistan’dali Surp silahli miicadelesinin geligmesine

paralel bir bigimde, Bosna-Hersek’teki Sirp muiliyetgilerinin de gdvde gosterisinin
artmasiyla, Bosnak toplumundaki endise de artrmgtir. Bu arada, Fhrvat milliyeteileri
arasinda da Bosna-Hersek haritasinda tashih isteyenlerin varhigi, Bosna-Hersek ile
Hirvatistan arasindald iligkilerde piiriz olugturmugtur. 1990 yilimn sonlannda, pek gok
Hirvat ve Surp aydim, politikacisi, Bosna-Hersek’in, kiigitk bir Bosna bdlgesi disinda
Hirvatistan ve Sirbistan arasinda bélugtilebileceginden bahsetmiglerdir. Bu gergin
havada, Misliman Bognak halkta tam bagmsizhk duygusu gic kazanmgtir. Bu
egilim, dzellikle Sirbistan idaresi tarafindan buyik tepkiyle karsilannmgtir. Her ug
gruptan 1hml unsurlar, Bosna-Hersek’in Isvigre modeline gére kantonlagmay ¢oziim
olarak ileri strmiigler, teklif her kesimin radikal unsurlan tarafindan tepkiyle
karsilanmasina ragmen, giindemdeki yerini korumugtur.'?

Sonugta, 1990 yihi sonunda, Bosna-Hersek’te yapilan segimlerden, milliyetci
partiler galip gikrmglardir. Oylann %38’ini alan Milsliman Bognaklann Demokratik

9 Samary, s. 178.

192 Samary, s. 81.
1% Can, 3. 31.
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Eylem Partisi (DEP) 240 sandalyeli mecliste 86 sandalye kazanmmgtir. Sirp malliyetgisi
olan Sirp Demokratik Partisi %30 oy ile 72 sandalye, Hirvat milliyet¢isi olan Hirvat
Demokratik Birligi ise %16 oy ile 44 sandalye kazanmmgtir. Geri kalan
milletvekillikierini ise komiinist birlifini devam ettiren parti ile Yugoslavya Reformcu
Gigler Birligi alomgtir. Hikimet i¢in, DEP, Sup Demokratik Partisi ve Hirvat
Demokratik Birligi koalisyon olugturuimug ve iki Miisliiman, iki Sup, iki Hirvat ve
kigitk Macar, Amavut, Karadagh azanhklan temsilen bir kisi olmak iizere 7 kisilik bir
Bagkanhk Kurulu kurulmugtur. Bu kurulun bagina da Bosna-Hersek Cumhurbagkam
olarak DEP lideri Aliya Izzetbegovig'®* secilmigtir. Izzetbegovig “Islam Devleti degil,
bir Mitsliiman, Sirp ve Hirvat Cumhuriyeti arzulachklanm”™ belirterek, tniter olmayan,
¢ogulcu bir gérinim ¢izmeyi amaglammgtir. Bosna-Hersek’in iktisadi bupahmmm,
Hirvatistan ve Slovenya ile iligkileri geligtirerek ¢6zmeyi hedeflemigtir.'”®

Izzetbegovig ve DEP yoneticileri, salt iktisadi bakuimdan degil, Cumhuriyetin ve
topluluklanmn Yugoslavya’daki gelecegi bakimindan da kaderlerini Hairvatistan ile
Slovenya’ya bagh duginmiglerdir. Hirvatistan ve Slovenya’mn Yugoslavya’dan
aynimasi, Bosna-Hersek’i Swuplar ve Swup hegemonyas1 tehdidi ile bagbaga
birakacagindan dolayi DEP, Bosna-Hersek’in ve Musliman toplumunun Yugoslavya
¢ergevesinde varhFimn givencesini, Hhirvatistan ve Slovenya’mn Swurplar Ozerindeki
afirhfina baglammgtir. DEP’in Sirp milliyetgilifine karsi endigelerindeki hakhihik
secimlerden hemen sonra ortaya gikmmgtir. DEP’in meclise sundugu Bosna-Hersek’in
egemenlik ve bélinmezlifini vurgulayan onergeye Sirp partileri karm gikmuglardar.
Bosna-Hersek’teki Sirp aznh@in Sirp Demokratik Partisi’nden daha kat milliyetgilerin
olugturdugu Sirp Milli Konseyi, Hirvatistan’daki Krayina Bolgesi ile birleyerek 6zerk
bir “Bati Sirbistan™in derhal kurulmasim istemigtir. Hatta kimi agin unsurlar bu
cumhuriyette Sirp ve Hirvatlardan daha kalababk olan Bognaklann “eski dinleri” olan
Hiristiyanlifa dénmelerini istemiglerdir. Cetmik hareketinin lideri Voyislav Segel);
“Bosna’daki miislimanlar, muslimaniastinirmg Sirplardir. Bu musliimaniar gergek
milliyetlerine donmemekte direnirlerse, onlann Anpadolu’ya streriz” diyerek gergek
amaglanm ortaya koymustur. '*®

1% jzzetbegovig 1983"te Isiam Beyanmamesi adh kitabindan dolay 7 yl hapse mahkum edilmis, 1989°da
serbest brrakilmmgtir.,

1% Bora, Millivetgiigin..., 5. 149.

19 Bora, Milliyetcifligin..., s. 150.; Can,s. 30-31.
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1.2.3.2. 1992 Bagimsizhk Referandumu, fiam ve I¢ Savagin Baglamas:
Sirplann yogun olarak bulunduklan bélgelerde baggdsteren aynlik¢i hareketler

nedeniyle, yeni kurulan hitkiimet ve Aliya Izzetbegovig gok hassas bir doneme
girmiglerdi ve bu hareketleri bir i¢ savaga sebebiyet vermeden banggt yollardan
durdurabilmek igin Saraybosna, Belgrad ve Zagreb arasinda gidip gelmiglerdir. Ciink,
Bosna-Hersek’in bagina gelebilecek birisi iyi, ikisi kot oi¢ ihtimal ortaya gikmgtir: Iy
olan; Bosna-Hersek’te herhangi bir i¢ savasa sebebiyet vermeden, dlkenin siyasi birlik
ve beraberlifinin sadlanmasi, k6t olanlar ise; Sirplann sebep olacad: bir ig savag
cikmasi ve kisa sirede dlkenin tamammna yayilabilecegi ihtimali ile Bognaklar saf dis
birakularak, dlke Sirplar ve Hirvatlar arasinda paylagilabilecei olmusgtur.'®” Nitekim bu
paylagma ile ilgili Alman basimnda ¢ikan haberlerden birinde; Bosna-Hersek’in
Sirbistan ve Fhrvatistan devietleri arasinda paylagiimas: hususunda anlagtiklan; tlkenin
kuzeyini ve giney dogusunu Sirplar, Hersek’in buyik lksmim ise Hirvatlar’in
alacaklan, nifus degisiminin de gogunluk esasina gore yapilacag: yazmugtir. Buna gére;
Sirplann goguniukta oldugu yerlern Hirvatlar terkedecekler, Hirvatlann gogunlukta
oldugu yerlesim yerlerini de Sirplar bosaltacaklardir.'®

Bunun f{izerine, Izetbegovig 12 Temmuz 1991 tarihinde Hirvatistan
federasyondan aynlhirsa Bosna-Hersek’in de bagimsizhk ilan etmek zorunda kalacagim
bildirmigtir. Ciinkii Hirvatistan’in bafimsizlagsmas: hem Bosna-Hersek’teki Hirvatlarda
Hirvatistan ile birleyme istek ve dilgincesini yayginlagtiracak, hem de Sirbistan’in tek
buyik giig haline geldigi Yugoslavya’yn yasanmaz lalacakn.'” Sirp milislerin
(Getnikler) ve ordunun zaferi ise, yine Sirp hegemonyasim tesis edecekti.

4 Agustos 1991°de Bosna-Hersek’telkd ordu birliklerinin alarma gegmesi,
cumhuriyet idaresinin buyidk tepkisini ¢ekmigti. 5 Eyltl’de, Bosna-Hersek’in
dogusunda Brafunac bdlgesinde Sup milislerinin bir otomobile atey agmalan
sonucunda iki Mislimamn dlmesi; 9 Eyldl’de Misliman milislerin Hirvatistan’daki
onemli Sup milis liderlerinden Milan Marti¢’i yakalayip goz altina almalan, Bosna-
Hersek’teki gerilimi tirmandirmmgtir. 20 Eyiiil’de Izzetbegovig’e yonelik, radikal Sup
milliyetgilerinin bir suikast girigimi ortaya ¢ikanlmgtir. Bunun tizerine Eylal’in Gigiinci
haftasinda, Hirvatistandaki i¢ savasin irmanmasina paralel olarak, Bosna-Hersek’teld

137 Alkan, 5. 55-56.
8 Der Spigel, S. 22, 13 Mayis 1992, 5. 161’den akiaran, Alkan, 5. 56.
'° Rora, Milliyet¢ilizin..., s, 230.
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milli savunma seferber edilmig, federal ordu birliklerinin tlkeyi terketmelen
istenmigtir.>*

15 Ekim 1991°de Bosna-Hersek Meclisi gogunluk oylanyla bagimsizitk karan
almgtir®®' . Bu karann alinmas: tlkede durumun nazikligini arirmgtr. Karan meclisi
terkederek protesto eden Sirp Demokratik Partisi 24 Ekim 1991°de Sirplanin yogun
oldugu 4 bolgede, Szerk bélgeler ve Bosna-Hersek Siplan Milli Meclisi’nin
kurulugunu ilan etmiglerdir. % |

Bosna-Hersek Parlamentosunun, bitin Sirp milletvekillerinin engellemelerine
rafmen, bagimsizik karan almasimn Sirplar tarafindan kabullenilememesi, meclisin,
karan halk oyuna sunmasim gerektirmigtir®™® . Aynca Avrupa Toplulugu, eski Yugoslav
cumhuriyetlerinin bagimsizhklanm tammak igin referandum yapilmasi ve gogunlugun
bagimsizhk ydninde oy kullanmasim jart kosmugtu. Bu durumu da dikkate alan
Izzetbegovig, AT mun uluslararas: tamnma igin mecbur tuttugu referandum karanm
vermekte uzun sire tereddiit etmiy, fakat sonugta referanduma gitme karanm vermek
mecburiyetinde kalmigtr®™ .

Bosna-Hersek’te bagimsizhk referandumu 29 Subat 1992°de yapilmg ve Sirplar
tarafindan boykot edilen referandumda 3,1 milyon segmenden referanduma katilan %63
nispetindeki segmenin %99,4’lik kasm dlkenin bagimsizhd ve toprak bitinliginden
yana oy kullanmstr®® . Cumhurbagkam Izzetbegovig’in 1 Mart 1992 giinit Rosna-
Hersek’in bagimsizhiim ilan etmesinin ardindan Saraybosna’da gatigmalar bagladi. 5
Nisan 1992 ginil parlamento binasimn dniinde toplanan kalabalifa Yugoslav Federal
Ordusu ve Surp milislerin atey agmasiyla, Sirplar ve Bognaklar arasindaki ¢atigmalar
ilke geneline yayillmaya baglamigtir. Avrupa Toplulugu 6 Nisan 1992 ginii Lixemburg
toplanisinda  Bosna-Hersek’i bagimsiz bir deviet olarak tammgtir®®. Bu karann
alindilpn aym gin de Swuplar Saraybosna’ya ilk hava bombardimanim
gergeklegtirmiglerdir®™” .

29 can, 5. 37-38.

I Neziroglu, “Yugoslavya’da...”, s. 6.: Bosna-Hersek’i Bulgaristan, 16 Ocak 1$92°de, Tiirkiye ise 6
Subat 1992°de, daha dnce bagimsiziklarm ilan etmig olan Slovenya ve Hirvatistan ile birlikte tanumgtir,
“2 Bora, Milliyetciligin..., 5. 232.

23 Bren, 8. 92.

% Tagar-Metin-Unaltay, s. 184,

05 Tagar-Metin-Unaltay, s. 222.

206 Neziroglu, “Yugoslavya’da...”, s. 11,

297 ut, 5. 166.
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Geligen olaylar kisa silire igerisinde Saraybosna’mn hemen her tarafina
yayilnmgtir. Tapt araclan ve ¢egiti malzemelerle olugturulan barikatlar ile sehir
Misliimanlar ve Sirplar arasinda ikiye bolimmigtiir. Bu olaylardan sonma ¢atigmalar
kusa silre igerisinde Bosna-Hersek’in diger sehirlerine de yayilmaya baslamstir.

7 Nisan 1992’de AB’den sonra ABD’de Bosna-Hersek’in bagimsiziifim
tamyinca, aym giin igerisinde Bospali Swuplar bagkentini Banya Luka olarak
gosterdikleri “Bosna-Hersek Sirp Cumhuriyeti”ni kurduklanm ilan etmiglerdir. Bu
geliymeler izerine devlet, meclisi fesh ederek savag hali ilan etmigtir. Devlet Bagkam
Aliya Izzetbegovig biitiin yetkileri tizerine aldigim agiklarmg ve ditzenli ordu kurma
galigmalanna baglanmmgtar. >

Bosna-Hersek’te savagin tirmanmasinda Sirbistan’in buradaki Sup aznhg
kiskirtmas: 6nemli rol oynamugtir. Bosna-Hersek’te yasayan Sirplar, Federal ordu ve
Sirbistan’in desteginden emin olduklan igin savagy1 baglatmaya cesaret etmisler, Federal
ordunun baz birimleri, Sirbistan’dan gelen Surplar, yerel geteler ve hatta Rusya’dan
geldigi iddia edilen génilliler de Strplann yamnda gatigmalara katilrmglardar. >

Hirvatistan deneyiminden sonra, Sirbistan’in bir bagka ‘etnik temizlik’
hareketimi  baglatacafim tahmin eden devletler Bosna-Hersek’in bagimsizhim
tammglardir. Sirbistan’in  Bosna-Hersek’in  timinid  iggal etmesini &dnlemek
digiincesiyle, Hirvatistan’in bagimsi1zii% da desteklenmistir. Aslinda Hirvatistan, kiigiik
bir Miisliman bolgesini birakarak, kalan Bosna-Hersek topraklanmn Sirplar ile
Hirvatlar arasinda bélilgiilmesini tercih etmigtir. Nitfuslar birbirine olduk¢a kangmmg
oldugundan Ogla bélinme ciddi olarak kesinlikle diginilmemigtir. Ancak Bosna-
Hersek’in bagimsizh@im ilan etmesi, difer bir geligkiyi de ortaya ¢ikarmgtir. Zira,
Bosna-Hersek’in bagimsizhfim tamyan uluslararas: toplum, Bosna-Hersek’te bir arada
yagamaya karst qikomg olan Hirvatlar’la Sirplar’y, Misliiman Bognaklarla birlikte
yagamak durumunda birakmmgtir. Hirvatlar ve Sirplar kendi milletlerinden olugan
miustakil devletlerinde yasamak istemiglerdir. Bu nedenle de aralanndaki savag
kagimiimaz olmugtur 2*°

2% Alkan, 5. 63-65.

2% Neziroglu, “Yugoslavya’da...”, s. 11.

M0Henry Kissinger, “Yugoslavya: Asker Gondermeden Once Argiimanlarm Gozden Gesirilmesi”, 21
Eylal 1992 tarihli Herald Tribume’den Cov: Mustafa Sagdic, Pamel, S. 43, Ekim 1992, . 27-28.
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1.3. Diizenli Ordularin Kuruimasi (Taraflarin Askeri Giigleri)

Eski Yugoslavya II. Dimnya Savayi’ndan sonra Avrupa’mn en iyi donammh
ordularindan birine sahipti. Tito dénemi askeri savunma stratejisini olugturan genel halk
savunmasi, dizenli orduyla (Yugoslavya Halk Ordusu) birlikte gorev yapan ve Partizan
benzeri Milis Kuvvetleri (TO: Teritorijalna Odbrana)’nden oluguyordu. Bu savunma
strateisi ile lkisa zamanda hallon biydk cogunlugunun seferber edilmesi
diginitlmigtir. Dolayistyla biitin cumhuriyetlerde mahalli cephanelikler kurulmus ve
milisler silahlanm evlerinde bulundurabilmiglerdir.?'!

Tito’nun Stalin ile aralanmn agilmasindan sonra, Varsova Pakti’mn muhtemel
bir saldinsinda, Yugoslavya’mn Macaristan ve doguda Bulgaristan ile olan simnmn
¢ok kolay agilabilcek cografi yapida olmasindan dolayi, Yugoslavya Federal
Ordusu’nun bir saldin taktifi ile bu simrlan savunmasi mimkin degildi. Cinkd
savunma sisteminin merkezi tlkenin i¢ kesimlerinde yer ahiyordu. Dolayisiyla stratejik
bélge olarak da Bosna-Hersek digimilmugtir. Bu daghk dlke II. Donya Savasi’nda da
Tito Partizanlanna iyi gizlenme imkam sunmugtu. Bu yizden JNA mn %50’si Bospa-
Hersek’te konuglandinlmmsg, ordunun donamm fabrikalanmn ve cephaneliklerinin de
%601 yine bu ilkede kuruimugtur. Buna karsilik Yugoslavya Halk Ordusu’nun subay
kadrosunun %70’ini Karadagh ve Sirplar olugturuyordu.®'?

Sadece muhtemel Sovyet saldinsina karm degil, federasyonun i¢ biitdninguni
koruma altina almak amaciyla da oldukga giicll duruma getirilen Yugoslav Halk
Ordusu baza mubalif aydinlar tarafindan “yedinci cumhuriyet” olarak
isimlendirilmekteydi.>”® Bu nedenle ordunun, Slovenya, Firvatistan ve Bosna-Hersek’te
cikan savasta kisa sirede “Surbistan Ordusu™ gekline dénugtiridebilmesi kolay
olmugtur.®™*

Swrplar, askeri agidan her yonityle giicltydiler. Silah altindald Swrplann sayisi
Nisan 1992°de 100 bin civarindaydi**® . Bunun 33 bini sirekli ordu mensubu ve 63 bini
de silah altina alinmug yedeklerden olugmaktaydi. Bosna-Hersek’in bagimsiz bir devlet
olarak ortaya gikmasindan sonra, Mayis 1992°de Yugoslavya Halk Ordusu Bosna-
Hersek’ten ayrilmasina ragmen Sirplardan olugan bu 100 bin kisilik askeri birlik burada

11 Tasar-Metin-Unaitay, s. 316.

12 Tagar-Metin-Unaltay, 5. 316.

3 Can, 5. 34,

214 gijleyman Giindiiz, Hacer U. Giindiiz, “ABD-AB-Bosna-Hersek Ekseninde Cenevre Metni ve NATO
Operasyonu”, Tiirkiye Gimiiigd, S. 36, Eylil-Ekim 1995, s. 90.

215 Tagar-Metin-Unaltay, s. 318.
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kalarak, Yugoslavya Halk Ordusu’nun alt yapisina ve afr silahlanna el koymusgtur.
Aynca Sirbistan’in Bagkenti Belgrad’daki Genelkurmayh@in emrine girerek stratejik
istihbarat alig-verigini de kesmemiglerdir. Zira NATO buinyesindeki Askeri uzmanlarca,
Mayis 1995°de Banya Luka yakinlannda ditgiirilen NATO’da gdrevli ABD ugagimin
Belgrad genelkurmayimin destegi olmaksizin dilgtiriilmesi mimkiin degildi.

Bosna Sirp Ordusu 7 kolorduya (NATO standardlanna gére tugay) aynimgtr.
Bu kolordulann hem Pale’deki komutanhk merkeziyle, hem de Belgrad ile istihbarat
baglantilan kurulmugtur. Uzmanlara gore Sirp ordusu savagin baginda 600°den fazia
uzun menzlli topa, 300°den fazla tanka, 200°den fazla zirhh kariyere, 50°den fazla ugak
ve helikoptere sahipti. Bunlaran yamnda ytzlerce havan toplan da bulunuyordu. Top ve
havanlan oncelikle Saraybospa ve Dogu Bosna’daki gehirlerin (Srebrenica, Jepa,
Gorajde) kugatiimasinda kullanmiglardsr 2'¢

1991 verilerine gore, Federal Ordu’nun subay kadrosunda Bognak Miisliimaniar
Surplardan sonra ikinci buyidk grubu olugturmaktaydilar. Yugoslavya nifusunun
vaklasik %9°una tekabiil eden Miisltimanlar, Federal Ordu subay mevcudunun %21’im
olugturmuglardir. Bu oran Sirplarda %36’k niifus oramna karsihk %60, Hirvatlarda
ise %620°ye karsilik %13 subay mevoudu olugturuyordu.®!’

Yugoslavya Federal Ordusu’nun Bosna-Hersek’teki Sirplara  devredilmesi
siralaninda  Misliimanlarin kendilerine ait bir ordulan veya herhangi bir askeri
hazirhiklan yoktu. Ancak 20 Mayis 1992°de Bosna-Hersek Savunma Bakanhgy, diizenii
ordunun kuruldugunu agiklammgtir. Bu ordu, 30 bin kisilik bir komando birligi, 30 bin
kigilik gontlliler birligi ve 35 bin kigilik mahalli direnig birliklerinden oluymustur.
Ayrica bunlara ek olarak 20 bin kisilik bir de polis giicii kurulmugtur. Bosna-Hersek
Ordusu sayica gok gorilmekle birlikte, kalite olarak yetersizdiler. Cinkd, bu insanlara
Yugoslavya déneminde lazam olan askeri egitim verilmemisti ve techizatlan da yeterli
seviyede degildi. Afir silahlan ise bulunmamaktaydi. Bu yiizden savagin ilk yilinda pek
bir varlik gésterememigler ve Sirplar karyisinda sirekli olarak gerilemiglerdir. Sirplara
ve Hirvatlara karsi ilk baganlanm 1993 wh ortalanndan itibaren kazanmaya
baglarmglardir ?'® Bosnak Ordusu fiilen iki cephede miicadele ederek, varligim savas
iginde gemeklestimﬁstirzw .

216 Tagar-Metin-Unaltay, s. 318.

17 Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 43.
U8 Alkan, 5. 60-61.

2% samary, 5. 89.
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Bosna-Hersek hikiimetinin elinde, gece ve gindiiz iiretim yapilan Konjig teki
cephane fabrikas1 da bulunmaktadir. Tuzla’da da hem donamm fabrikalan hem de bu
fabrikalar i¢in kimyasal madde saglayan (cephane firetimi i¢in) fabrika bulunmaktadir.

Bosnak Ordusu ile birlikte Afganistan, Misir, Pakistan, Cezayir, Tarkiye ve
diger baz islam tlkelerinden Bosna-Hersek’e savagmak igin gelen génullider de
bulunmugtur. Fakat bunlann say1s: tahmin veya iddia edildidi gibi ok bityik rakamlara
ulagmamy, sayilanmn en yiksege ulagug 1992 yih sonbahannda bu rakam 500’0
gegmemigtir.**°

1995 Yih Itibariyle Kargilagtirmah Askeri Durum asafdaki sekildedir™" :

Bos. Sup  Hirv.Supl  Yen. Yug. Bos. Hirv. Hirvat Bognak

Tugay 69 - 81 35 53 99
Tank 470 240 1400 85 348 70
ZMA- 400 120 1200 80 250 60
ZPT

Top 800 500 2285 200 1013 100
Havan 800 - 1700 110 903 300
SAM 20 - 175 5 12 -
SSM 76 14 72 - 7 40
Tanksv . 30 264 - 77 100
Usgaksv - 5 879 . 601 -
Ugak 40 12 284 ; 29 -
Helikop 30 6 115 6 18 5
Di. Ordu 65000 35000 95000 40000 85000 140000
Milis 30000 5000 10000 5000 12000 60000

Géruldogn gibi misliman Bognaklann askeri agidan, Bosna-Hersek’teki
Hirvatlar ve Sirplara nazaran yetersiz diizeydedirler.

2. iC SAVAS
1692°de Yugoslavya’mn resmen ortadan kalkmasiyla, 1990°dan beri siiren

Yugoslavya bunalimi da sona ermiy ve arhk Yugoslavya Sorunu, Hirvatistan ve Bosna-
Hersek’te banyin nasil saglanacaf sorununa dontigmigtar™?

1992 yilimn ortalanna gelindiginde Bosna-Hersek devlet olarak fiilen
parcalanmyg ve topraklan tizerinde iki devletin (Sirp ve Hirvatlann) mesruiyeti tartigmal
olmak fizere, {i¢ ayn devilet ortaya gikmgtur:

-Sekli olarak i¢ halkin da temsilcilerinin bulundugu, Deviet Konseyi
Bagkanh@inda Aliya {zzetbegovig’in yoruttdgn Bosna-Hersek Hikimeti,

20 Tagar-Metin-Unaltay, s. 325-326.
21 Tasar-Metin-Unaltay, s. 323.
2 s, 163.
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-Idare yeri Banya Luka ve liderleri Radovan Karadzg olan Bosna-Hersek Sirp
Cumhuriyeti ve

-Idare yeri Mostar ve liderleri Mate Boban olan Hersek-Bosna Hirvat Birligi.”

Bosﬁa-Hersek’te olup bitenleri bir savag olarak tammlamak zordur. Ciinki savag
silahh kuvvetlerle yapilan giddete dayal bir miicadeledir. Bir devletin diger devlete kars1
tek tarafli olarak girigtifi silahh zorlamalar, diger devlet tarafindan aym sekilde
kargilanmadikca ve bir savay hareketi olarak ilan edilmedikge, bu hareket uluslararasi
hukukta bir savag olarak degerlendirilemez*”*. Yani savasta bu ige niyetli ve haarhkh
devletlerin karsilikli mitcadeleleri s6z konusudur ve aralannda savag hukuku gegerlidir.
Savagin ilam, sona erdirilmesi, savagta kullamlmayacak silahlar ve savag esirlerine
yapilacak muameleler... tespit edilmistir. Bitin bu kurallar savas hukukunun esasim
olugturmaktadir.”® Oysa Bosna-Hersek’teki olaylar, savunmasiz bir ballmn akla
gelebilecek her tirli metod kullamlarak yok edilmesi seklinde gerceklesmistir. Cinkii
Miisltiman Bognaklar, Bosna-Hersek’in mevcut halklan ve cofrafyas: ile bir bitin
oldugunu, tarih boyunca birlikte yasadiklanm ve bu durumun devam etmesini
istemekteydiler. Problemlerin silahli bir miucadele ile degil bangm yollardan
halledilmesine taraftardilar ve savagmay hi¢ diginmedikleri igin herhangi bir
hazirhikian da yoktu.

Bu yizden caliymamizda Bosna-Hersek’teki fiili duruma, -uluslararasi hukuka
gore savag olarak kabul edilmese de- bir “ig savay” olarak bakmaktayiz. Agagida
incelenilen konularda i¢ savag: anlatmaktan ziyade, i¢ savasa taraf olanlann hedeflerini
inceleyecegiz.

2.1. I¢ Savasta Taraflann Hedefleri

2.1.1. Sirp Tarafi
Bosna-Hersek’te “Sirplar” diye tammlanan taraf, gergekte genig bir grubu

icermektedir. Bu grubun igerisinde Bosna’da yasayan Sirplann yam sira Federal
ordunun baz birimleri, Sirbistan’dan gelen Sirplar, yerel geteler ve hatta Rusya’dan

223 Tagar-Metin-Unaltay, s. 257.

24 Scha L. Meray, Devietler Hnlmkuna Girly, ikinci Basi, C. 2, AUSBF Yaymian, Ankara, 1962, s.
398-399.

%5 Hugo Grotius, Savas ve Bary Hulmim, Gev: Scha L. Meray, AUSBF Yaymlar:, Ankara, 167, 3. 51.

-

51



geldigi iddia edilen goniillidler vardir.”® Ciumki Sirplar ve Ruslar Ortodoksturlar ve
Panislavizm gergevesinde amaglan paralellik arzetmektedir™’ .

Sirbistan, Yugoslavya’mn dagilmasim dnleyemeyecegini anladiktan sonra en
azindan, kendi simrlan digindaki Sirplann yagadiklan bélgeleri kontroli altina almayr
hedeflemistir (Bityik Sirbistan hayali). Sirplara ve Surbistan Devlet Bagkam Slobedan
Milosevig’e gore, “Sirplann yasadigs her yer Sirbistandir®®® . Bosna-Hersek’in kuzey,
kuzeydogu ve orta bolgelenndeki Suﬂann vasadify bolgeler ele gegirilirse,
Hirvatistan’in Krayina bolgesinde yasayan Sirplarla da baglanti kurulabilirdi. Bu da
Buyikk Sirbistan emelleninin hayata gegirilmesi demekti. Suplar, bu emellerini
gergelegtirmek igin stratejik dneme sahip 1i¢ operasyon bolgesi fizerinde durmuglardar:

-Sirbistan’s Posavina tizerinden Banya Luka’ya, Hirvatistan Xrayinasi ve Knin’e
baglayan koridorun gitvenli hale getirilmesi,

-Bjeljina’dan baglayip Zvornik’ten gegen, Bratunag ve Vigegrad tizerinden Dogu
Hersek’e uzanan genis bir koridorun gitvenli hale getirilmesi,

-Knin ve Banja Luka’yr Bugojno ve Konjic Gzerinden Foga'ya taglayan Crta
Bosna’da bir koridorun ele gecirilmesi,

Sirplar, gok kisa stirede stratejik manadaki toprak ele gegirme hedeflerine
ulagmuglardir: 1992 yihh Nisan ayindan Haziran aymna kadar Dogu Bosna’y, kuzeyde
Posovina koridorunu ve Dogu Hersek’i iggal etmisler, 1992 yilimin ortalarindan itibaren
de bu iygallerimi strekhi kilmak amaciyla ele gegirdikleri sehirlerde etnik temizlik
faaliyetlerine girigmislerdir.”*

Siurp milliyetgileri igin “gegmiy” anahtar bir kelime olmugtur. Kosova Savasi,
Sirp Ortodoks Kilisesi tarafindan aziz bilinmig ve efsanelestirilmigtir. Sirp kugaklan,
Turklere (yani Muislimanlara) karyi nefretle dolmug ve her Sirptan Torklere karst
Kosova yenilgisinin révangim almak i¢in miicadeleye devam etmesi beklenmistir. Bu
mit Mislimanlara karsi soykinm eylemleri igin 6nemli ideolojik kaynaklann birisi
haline gelmigtir. >

Tarihte Misliimanlar saldirgan bir tutum sergileyip, diger etnik gruplan imha
etmek gibi bir davramga girigmemiglerdir. Gergekte millivetgi Sirplanin dayandi olay,

#26 Neziroglu, “Yugoslavya’da...”, s. 11.

27 A, Ahat Andican, Degisim Stirecinde Tiirk Dimyas;, Emre Yaymiar, Istanbul, 1996, s. 251,

8 patrick Moore, “The Widening Warfare In The Former Yugosiavia”, RFE/RL Research Regport,
Veol.2, No: 1, 1 Ocak 1993°den aktaran Neziroglu, “Yugosiavya’da...”, 5. 11.

22 Tasar-Metin-Unaltay, s. 313.

29 pikret Kargic, “Tarih Devam Ediyor”, Izlenim, S. 11, Kasim 1593, s. 59.
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Bosnali Mislimanlann kendilerini kestikleri iddiasi, aslinda 14. Yizyl Osmanh
Turklen tarafindan bu toprakiann fethedilmesinin hazmedilemeyip, bunn kiyim olarak
gormelerinden kaynaklanmaktadir. Bu savag etnik bir savag olup tim taraflar sorumiu
gibi gosterilmeye cahisiimaktadir. Gergekte ise etnik temizlife girigenler milliyetci Sirp
ve Hirvatlardir.”'

Sirplanin Bayttk Sirbistan hayalinin temelleri 1800°12 yillara dayanmaktadr.
1844 yilinda ortaya konulmus olan “Strp Milli Prograrm™®? nda fliya Garasanin, 1928
“Surp Milli- Koitdr Programm™nda ise Vasa Cubrilovig, etnik bir bitinlik ve saflik
arzeden Biylk Sirbistan’in mutlaka meydana getirilmesimi belirtmiglerdir. Bu etnik
saflifa, Sancak bolgesindeki Milsliman Turkler, Bosna-Hersek’teki Bognak
Miisltiimanlar ve Hirvailar ile Kosova’daki Mislimanlar temizlenilerek ulagilacakti.
Temizlik, Miisliimanlann kitle halinde imhasi ve kalanlann da Tirkiye’ye stiriilmesi ile
saglanacakti. Bu plan dogrultusunda, 1900°li yillann baslannda 400 binden fazla
Misliiman Sldurtlmily ve bir milyondan fazla Musliman da Tivkiye’ye goge
zorlanmugtir. =

Mislimanlardan Tirkiye’ye gitmek mecburiyetinde kalanlarla ilgili Sirp milis
hareketi Cetnik’in lideri Vojislav Seselj’in Bosna-Hersek’te 1990 yili sonunda yapilan
segimlerin ardindan séylemis oldugu su sdzleri dikkat ¢ekicidir:

“Bosna’daki Mishiimanlar, Miuslimanlagtinimg Sirplardir. Bu Misliimanlar
gergek milliyetlerine donmezlerse, donmemekte direnirlerse, onlan ya tamamen imha
ederiz, ya da Anadolu’ya sireriz...”>*

Nifusunun tgte biri Sirbistan Cuhuriyeti’nin disinda yasayan Saurplar, eski
Yugoslavya nitfusunun %36’sim olugturuyorlardh. Fhirvatistan’dak: sayilan alt yiz bin
kadarken, Bosna’da birbuguk milyon kadardir. Sirbistan’in dier cunhuriyetlerin
aynlmasim kabul etmemesinin dnemli nedenlerinden birini de bu olugturmaktadr.?*

3! Jonathan Martin, “Fall From Grace: Progressives’ Abandonment of Bosnia”, Socialist-Review, C. 4,
S. 23,s. 129,

2 Mustafa Kahramanyol, “Baikanlar’da Mislimanlar’in Dinil, Bugiinil ve Yanm”, Yeni Tairkiye, S. 3,
Mart-Nisan 1995, s. 263. Sirp Bilimier ve Sanatlar Akademisi’nin 1844 yilmda hazrlanmg oldugu ve 1986
yilinda yeniden gdzden gegirdifi programdir. Buna gore, etnik bakimdan armmg bir Sirbistan elde ctmek
i¢in sunlann yapilmas) gerekmektedir: a) Tiim Mislmanlar gd¢e zorlanacaktir. b) Gi¢ stmemekte 1srar
eden Misiimanlar Hiristiyanlaghmlacaktr. ¢) G6¢ etmeyip Hiristiyan da olmayan Miislimanlar
dldiirilecektir. d) Biitiin bunlarm gergeklegtirilmesi icin her tirld giddet ve basks mitbahtir.

23 Mesaj, 4-10 Ocak 1993’den akiaran, Mehmet Suat ilhan, Bosna-Hersek Vshseti ve Diimya
Kamuoya, 2. Bask, Y. evi yok, Hemsin, 1994, s. 29.

24 ¥ildiz, 5. 131.

B3 Gaze Jeszensky, “Dogu Cephesinde Higbir Sey Sakin Degil”, NATO Deraisi, S. 1, 1592, 5. 30.
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2.1.2. thrvat Tarafi

Hirvatistan’da agir iktisadi bunalim ve bafimsizhfin kazamlmasina ragmen
¢ozilemeyen milli meseleler i¢ politikada irkgr baskiya, dig politikada ve odzellikle
Boém—Hersek’teki Hirvatlarda kg1 ejlimlere giig kazandirmgtir. ™ Hirvatistan’m
yaklagik tgte birinmin Surp askeri giiglerinin hakimiyetinde olmasi ve burada “Krayina
Sup Cumbhuriyeti”nin ilan edilmig bulunmasi da Hirvatistan igin ciddi bir milli
batinlok sorunu olugturmugtur.”’ '

Hirvatistan Deviet Bagkam Franjo Tudjman’a gdre Hirvatistan ve Bosna-Hersek
hem cografyass ve hem de ckonomisiyle bir biitin olugturmaktadir. Tudjman’in
iddiasina gére, bu bitinlogt destekleyen diger bir unsur da Bosna-Hersek’teki
Mislimanlann gogunlugunun Hirvat kokenli olmasidir. Tudjman, 30 Mays 1990
yibnda bagkanhk segimleri igin yarittd30 kampanya ¢ahymalan esnasinda yaptf
konugmalannda, “Bir bityik Sirbistan olugturma gabasi ortaya gikacak olursa, o zaman
biz de Hirvatistan’in tabii ve tarihi simrlan iginde yeniden tegkilinden yana olacagz, bu
tabii olmayan sagma simrlara razs olmayacagz” demigtir.”®

Bu amagla 1992 yih Temmuz ayimn ik haftasinda Hirvatlar, Mostar ve
cevresindeki bazi yerlesim birimlerini de igine alan “Bosna-Hersek Hirvat Devieti”ni
kurduklanm agiklarmglardir™® . Devletlerinin  bagkentini ise Mostar olarak
gostermiglerdir.

Bundan sonra Hirvat birlikleri, hakimiyetleri altinda bulunan Sirp ve Milsliiman
halka karg: saldinya gegerek bu iki gruba karyi zorunlu gég ve 6ldiirme faaliyetlerinde
bulunmuglardir. Ashinda Hirvatlar ve Miuslimanlar arasinda; Bosna-Hersek
Devietbaskam Aliya Izzetbegovig ve Hirvatistan Devietbaskam Franjo Tudjman
tarafindan ¢esitli ittifak andlagmalan imzalanmmgtir. Buna ragmen, andlagmalan tek
tarafli iptal eden Hirvatlar, Miislimanlara karg: savag baglatrmslardir >

Hirvatistan’da tesbit edilmig olan bir gok uluslararasi itk savaggr birlikleni de
vardir. Bunlar Yugoslavya ig savasina igtirak etrmglerdir: Vukovar kentinde yerlesen ve
ulusiararam gonilllilerden olugan “Kara Lejyon™ birlikleri Almanya ve ABD’deki
Neonazilerce ve Fransiz wkgilannca olugturulmugtur. Bu olugumun kékeni ILDinya
Savagi’ndan sonra eski Hirvat Ustaga mensuplanmn ABD, XKanada ve Almanya’da

6 Bora, Yeni Dilnya Diizeni..., 5. 209.
" Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 215.
38 Tagar-Metin-Unaltay, s. 276.

3% Neziroglu, “Yugoslavya’da...”, s. 12.
0 Alkan, s. 67-68.



orgitsel ¢ekirdeklerini korumalan ve bagka ilkelerin kg1 drgdtleriyle iligkilerini
strdirmeleri Yugoslavya’mn daglmasi ve Hirvatistan’in bagimsizlasma siirecindeki
yikselen milliyetcilik dalgasiyla ilkede taban bulabilmesini saglarmstur. Ozellikle
Sirbistan ile savag sirasinda agin wrkgih@m artmasi bu tabam daha da genigletmigtir.
Sonugta bu birlikler hem diizenli Hirvat Milli Milisi’nin hem de uluslararasi géniilli
ka1 birliklerinin bir pargas1 kabul edilmiglerdir.?*!

2.1.3. Bosnak Tarafi
Bosna-Hersek’te Musliman niifus gofunlukta olmasina ragmen, Bosna-

Hersek’ten aynlarak ayn bir cumhuriyet kurma gayreti igerisinde olmamsglardir. Meveut
devlet igenisinde tarih bayunca oldugu gibi, yine birlikte yagamaktan yana olmuglardir.
Hal bdyle iken, hem Siurplar ve hem de Fhrvatlar tarafindan bu istekleri kabul
gérmemigtir. Iki taraf da Bognaklann, kendi irklanndan geldigini ve daha sonra
sapitarak Musliimaniagtklanm dioginmiglerdir. Bognaklan ya kéklerine gen
dondirmeye veya bu cografyadan bir sekilde uzaklagtirmaya ¢aligmmglardir. Miisliman
Bognaklann varligim kabullenememislerdir.

Bosna-Hersek Cumhuriyeti’nin bayrag: sadece Miusliimanlann kontroli altinda
bulunan bélgelerde dalgalanmmgtir. Zira Bosnahi Sirplar kendi bélgelerinde “Sup
Cumbhuriyeti”ni, Hirvatlar da “Hersek-Bosna Hirvat Devieti”ni kurmuglar ve yasal
olmayan bu cumhuriyetler BM temsilcileri tarafindan tamnmmgtir. Yasal olarak tanman
Bosna-Hersek Cumbhuriyeti Devlet Bagkam ise, BM belgelerinde “Mislitman lideri”
olarak amlmaktadur.?*?

Bosna-Hersek’teki Firvatlarla Mitsliimanlar baglangigta, Sirplara karsi birlikte
miicadele etmiglerdir. Ancak zamanla bu igbirliginde -din fakidrii nedeniyle- baz
¢ozillmeler olmugtur. Hirvatistan Cumhurbagkam Franjo Tudjman Milsliimanian
Hirvatlar ve dier Hiristiyanlar igin bir tehdit olarak gordifinG zaman zaman
belirtmigtir. Musltimanlar da Bosna-Hersek’i paylagmak i¢in Sirplarla igbirligine
gidebilecekleri endigesi ile Hirvatlara fazla giivenememiglerdir.**

Bosna-Hersek Cumhuriyeti Deviet Bagkam Aliya lzzetbegovig, uluslararas: bir
toplantida i savam su sozeriyle degerlendirmistir: “Ozgiirfitk savaslarmda bittin
tahiilleri boga gikaran aciklanamaz bir boyut vardir. Bu yazden belirli askeri ve

*! Bora, Yeni Diinya Déizen..., . 223-224.

42 nikret Karcic, “Bolinerck Olmek”, izlenim, S. 7, Temmuz 1993, s. 71.

*? patrick Moore, “The Widening Warfare in The Former Yugoslavia”, RFE/RL Research Report,
Vol. 2, No: 1, 1 Ccak 1593’ den aktaran, Nezirogly, “Yugoslavva’da...”. s. 11.
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politik tahliller sarekli yanhs tahminlere yoneltir. Halkimiz 6zgirligit igin savagiyor,
ondan da 6te yok olmamak igin! Boyle bir savas: siardiirmek genellikle ok zordur.
Fakat bu savasin kaybedilmesi de ¢ok gugtar. Son elli yil iginde hi¢ bir ozgarlik
savagi kaybedilmedi. Bizimki neden kaybedilecekmis anlamiyorum. Hig kimse 150 bin
askerimizi teslime zorlayamaz. Herkese bu gergedi hem bizim, hem de kendileri

agisindan gozoninde tutmasim tavsiye ederim . **

3. BARIS PLANLAR!

Bosna-Hersek’te savasla birlikte soruna bangg yollardan ¢6ziim bulma ¢abalan
da baslamgtir. Carpigmalan durdurmak ve ateskesi saglamak igin basta AT** , BM ve
AGIK olmak iizere gesitli uluslararas1 kuruluglann girigimleri olmustur. Ozellikle de
Bosnah halka uygulanan etnik temizlik politikas: agiBa ¢iktiktan sonra bu girigimlerde
arty go6zlenmigtir. Bang girigimlerinin ¢ofu ya uygulanamammg, ya da etkisiz
dnerilerden olugmustur. Bang sanslarimn ¢ogu bu gekilde harcamrken gatigmalar devam
etmigtir.>*¢

Bosna-Hersek’te savasan taraflarca sayisiz ateskes anlagmalan imzalanmgsa da
bunlarin hemen hemen higbiri uygulanmamugtir. Mesela, 18 ve 29 Kasim 1593
tarihinde Cenevre’de fi¢ farafca imzananan insani yardimlann dagitiimasiyla ilgili Ortak
Deklerasyon’a ragmen siddet olaylanndaki ¢okluk, yardim malzemelerinin naklini
engelleyen biirokratik muamelelerin uygulanmas: veya UNHCR kafilelerinin gegisine
izin verilmeyisi, insani yardim daftwmm, ihtiyag duyulanin yans1 seviyesine
indirmigtir. 27

Asagda incelenecek olan bang planlan ¢6ziime ydnelik somut gareler igermemig
her seferinde basansizha ugranmgtir. Bagansizlikla sonuglanan bang gorigmelerine her
defasinda yeniden baglanmasi sadece Sirplara yarammgtir. Clnkil bu sire igerisinde
Surplar zaman kazanmglardar.

3.1. Londra Konferansi
24 Temmuz 1992 tarthinde, BM Giivenlik Xonseyi, AT nu BM Genel Sekreteri

ile igbirligi yaparak, eski Yugoslavya’daki ¢esitli anlagmazhik ve catigmalara gériiymeler

4 «posna-Hersek Deviet Baskam Alija Izzetbegovig’in AGIK Toplantisinda Yaptiin Konugma™,
Budapegte, 5. 12. 1994, Tezkire, S. 7-8, Bahar-Yaz 1594, s. 8.
%35 Avrupa Toplulugu (AT), 7 Subat 1992 tarihinde Maastrich Andlagmas ile Avrupa Birligi (AB) ismini

almgtir,
246 Martin, 5. 129.

" Birlegmis Milletler Xarariarmda Eski Yugeslavya ve Bosna Hersek, Cev: Nejat Ozdemirogiu,
Dayamsma Vakfi Yaymian, Istanbul, 1996, 5. 39.
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yoluyla ¢6zim bulma arayiglanna yenmi bir ivie kazandirmak amaciyla, AT nun
Yugoslavya ile ilgili yapmakta oldugu Konferansim genigletme ve yogunlaghrma
ihtimalini incelemeye davet etmigtir. Bu davetinden sonra, AT, BM Genel Sekreteri’ni,
AT Bakanlar Kurulu Bagkanh’m yiriten, ingiltere’nin Bagbakam ile birlikte, 26-28
Agustos 1992 tarihleri arasinda Ingiltere’nin Bagkenti Londra’da toplanan Eski
Yugoslavya ile Ilgili Uluslararasi Konferans’a bagkanlik yapmasi igin davet etmigtir,**

Konferansta eski  Yugoslavya’daki problemlerin  gorigmeler  yoluyla
¢ozimlenmesi igin bazm Kkararlar ile birlikte “ilkeler raporu” kabul edilmis ve
Konferans’in Daimi Es Bagkanlanmn yonetimi altinda olmak tzere, BM genel
Sekreteri’'min Sahsi Elgisi Cyrus Vance ve AT aracis1 olarak Lord Owen tarafindan
bagkanlig yirititlecek olan bir Yanetim Kurulu olugturuimustur. Bu Bagkanlar ¢aligma
gruplanm yénetecekler ve “genel bir ¢oziime ulagilmas: ve bununla ilgili tedbirlerin
alinmas1” igin bir temel hazrlayacaklardi. 18 Eylil 1992 tarihindem itibaren
Cenevre’deki BM binasinda stirekli toplantilar yaparak ¢aligmaya baslarmglardir.
Konferans’m 6 Cahgma Grubu, bir Tahkim Xomisyonu ve kigik bir sekreteryas:
olusturulmugtur 2*

26-28 Agustos 1992 tarihleri arasmnda toplanan konferansta alinan kararlar etkin
bir gekilde uygulanma agsamasina gegirilememigtir. Aynca Bosna-Hersek’teld Sirp
saldinlan da devam etmistir. Lonra Konferansi’mn en dnemli sonucu, gériismeler yolu
ile banga ulasilacags mesajimn bitin diinya kamuoyuna ilam olmugtur®° .

3.2. Vance-Owen Plam
Bosna-Hersek’e bang getirmeye yonelik diplomatik gabalar Eski Yugoslavya ile

lgili Uluslararas1 Konferans’in Agustos 1992 tarihinde Londra’daki toplantisinda
kabul edilen ilkeler gergevesinde ytrittdlmigtiir.

4 QOcak 1993 tarihinde Cenevre’de yapilan gorigmelerde, Ey Bagkanlar, ilgili
taraflara (Bosna Hikiimeti ve Bosnali Sirplar) kapsamh bir paket sunmuglardir. Daha
sonra Vance-Owen Plam diye taminan bu pakette Glkenin organizasyonunu 10 eyalete
ayran bir harita ile birlikte, bir dizi anayasal prensip ve bir bany andlagymasi
bulunmaktaych.®' Es Bagkanlar, paketin her fig unsurunun aynimalan mimkin
olmayacak bigimde birbirlerine bagh oldufunu ve wk tek uygulanma ihtimalinin

% Birlegmis Milletler Xarariarmda..., s. 53.

3 Birlesmis Milletler Xarariarmda..., s. 53-34.
230 Tagar-Metin-Unaltay, s. 260.

5! Samary, 5. 165.



olmadigim agiklarmglardir. Bosnah Hirvatlanin liden Mate Boban her ii¢ vesikayr da
kabul etmigtir. Diger iki lider, Ey Bagkanlann teklif ettifi harita ve iki dékiimamn
igerigi konusunda yeni gérigmeler yapiimasim isterniglerdir. > Curkd Sirplar, kendi
geleceklerini belirleme haklarim sakh tutmak konusunda israr etmiglerdir. Miisliiman
temsilciler de Bosna-Hersek’in bagimsiz bir deviet oldugu ve toprak bitinliginin
korunmas gerektigini ileri strmuglerdir.?

Vance-Owen Plam’mn 6 Nisan 1993°de Surp parlamentosu tarafindan
reddedilmesi iizerine, BM Giivenlik Konseyi, 17 Nisan’da Sirbistan ve Karadag’a
uygulanan ambargoyu sikilagtirma ydniindeki 820 sayih karan aldi. BM 6 Mayis giind
Guavenlik Konseyi’nin 15 dyesinin ittifaks ile alinan 824 sayih kararla, Miisliimanlann
elinde bulunan Saraybosna, Tuzla, Zepa, Gorazde, Bihac ve Srebrenika’yi, “givenli
bolge” ilan etmigtir.?**

BM ve AT’nun arabuluculann Cyrus Vance ve Lord David Owen tarafindan
Ocak 1993°te hazirlanan plan kisaca yu noktalan igeriyordu: 2

“Deviet: Bosna-Hersek Devieti dniter-demokratik yapida 10 kantondan
olugsmaktadir. Her etnik gruba -coguniukta olduklar: bolgelere gore- d¢ kanton
didsmekte ve kamtonlarm genis bir otonomiye sahip oimalar: dongdriimektedir.
Bognaklar, Sirplar ve Hirvatlar ortak olarak Deviet Baskanhgim olusturacakiar,
hitkiimette de her etnik grup 1/3 oraminda temsil edilecektir.

Surarlar: Kantonlarn bir kismi savastan onceki etnik dagiim gozetilerek
olusturulmasma ragmen, biyik ¢oguniugunda sivil halka kars: yiaratilen savagta
isgal edilen yerler iggalcilere terkedilmigtir. Buna gére; Sirplara Banja Luka bolgesi,
doguda Sirbistan ve Karadag'a simri olan iki bolge daha diigmektedir. Hirvatlara
ghineyde -Hersek'te- iki bolge ve kuzeyde Sava nehri boyunca uzanan Posovina
ditsmektedir. Bognaklara kuzeybatida Bihag ¢evresinde bir bolge ve Saraybosna’mn
kuzeyinde ve dogusunda olmak Azere iki bolge daha dagecektir. Bu paylagtirmaya
gore, Sirplar %43, Bognaklar %32 ve Hirvatlar %25 oraminda topraga sahip
olacaklardur.

Amayasa: Genig bir otonomiye sahip oimalar: dngorilen kantoniar:,
uluslararas: hukuk sujesi olarak iaguncit alkelerle ve/veya uluslararast

% Birleymiy Milletler Karariarmda..., s. 54-35.
% Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, 5. 19-20.

4 Birlesmis Milletler Xarariarmda..., 5. 207-214.
3 Tagar-Metin-Unaitay, 5. 265-266.



organizasyonlarla andlagma yapmaya yetkileri olmayacaknr. Kantonlar ve merkezi
idare demokratik yontemle secgilecek bir Bagkanlia ve hitkimete, aym zamanda da
bagimsiz bir yargiya sahip olacaklardir. Bagkanlik her etnik grubun bir temsilci
gondermesiyle olusturulacaktir. Kantonlar ve merkezi hikimer arasmdaki
anlagmaziiklara Anayasa Mahkemesi bakacaktir. BM, AT ve AGIK 'in kontroliinde ilk
secimler yapilacaktir.

Saraybosna: Saraybosna bagkent olarak kalacak ve gevresi ile onuncu
kantonu olugturacaktir (tarafsiz 561ge‘”6 ). Sehrin idaresinde @i¢ etnik grup da esit
olarak temsil edilecektir”.

Plana ggre olugturulacak olan merkezi hitkiimetin yetkileri de yunlardar:

1-Yeni anayasa ile uluslararas1 gozlemcilerin denetimi altinda adil ve serbest
segimlerin yapiimasi,

2-Ortak bagkanlarin da yardimlan ile yeni bir anayasamn hazrlanmasi,

3-BM Bangygiicn askerleri ile 13birligi,

4-Uluslararas: yardim kuruluglan ile igbirdigi,

S5-Dasihigkiler,

6-Uluslararas: ticaret (giimrik vergileri dahil),

7-Vatandaghk,

8-Merkez hitkiimetin vergilerinin toplanmas:.

Ayrica olugturulacak olan on ayn bdlgenin (kanton) simrian etnik temele gore
¢izilmigtir. Buna ragmen, her Gi¢ grubun da yerel yonetimlere katilmas1 6ngérillmistir.
Yerel yonetimler bir baskan, bir bagkan yardimcisi ve 10 ityeden olusacak, bu dyeler
bélgenin etnik yapis1 ile orantih bir gekilde aday gosterilebilecekdir. Yani goguniuktaki
etnik grup yerel yonetimde de gogunlukta olacak fakat her ii¢ toplum da mutlaka temsil
edilecektir. Yerel yonetimlerde kararlar gogunlukla alinacak ancak, yerel anayasamn
kabulii i¢in goriigbirli3i aranacaktir.

Yerel hitkiimetin yetkileri arasinda en kisa zamanda uluslararas: temsilcilerin de
gozetiminde nisbi temsil esasina gore serbest segimierin yapilmasi, BM Koruma gigleri
ve uluslararas: yardim kuruluglan ile igbirligi, polis giicinim denetlenmesi, altyapimn
yeniden ingas1 ve yerel vergilerin toplanmas: da vardir.

%56 Tasar-Metin-Unaltay, s. 266; daha sonra bu gehir Bosnaklara birakiimugtir,
57 Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 20.
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Merkezi hitkiimet ve yerel hitkiimetler etnik temizlijin ortadan kaldinlmasi,
mallann ve topraklann asil sahiplerine iadesi konusunda gayret sarfedeceklerdir. Mal ve
miilklerle ilgili bask altinda verilmiy biitiin kararlar iptal edilecektir. Son olarak insan
haklanmn ihlal edildigi ya da edilme ihtimalinin bulundugu yerlerdeki bitin
vatandaslar uluslararas: gézlemci talep etme hakkina sahip olacaklardir. >

30 Ocak 1993 tarihinde Cenevre’de yeniden yapilan yogun gorigmelerden sonra,
Bosna-Hersek Cumhurbagkam Aliya [zzetbegovig, Bosnah Sirplann lideri Radovan
Karadzi¢ ve Bosnali Hirvatlann lideri Mate Boban Bosna-Hersek igin hazirlanacak yeni
anayasamn temelini olugturacak olan 9 anayasal ilkeyi imzalammglardir. Aym sekilde,
Bosnah Hirvatlar ve Bosnah Swuplar da, carpigmalann durdurulmasi, alt yapimin
restorasyonu, yollann aglmasi, kuvvetlerin aynlmasi, Saraybosna’nin askerden
anndinimas:, simrlann gozetimi ve kuvvetlerin belirlenen vilayetlere geri déniglerini ele
alan Bany Andlagmasim imzalammglardir. Bosna-Hersek Hiukiimeti bu bang
andlagmasim imzalamayacafim, ¢inki afir silahlann kontroli ile ilgili hitkiimleri
yeteri kadar giglt bulmadiim bildirmigtir. Eyalet simrlan konusunda teklif edilen
haritay1 sadece Mate Boban Kabul ederek imzalammgtir.*® Ancak Hirvatistan
birdiklerinin Surplann bu llkede tek tarafh olarak ilan ettikleri Krayina Sirp
Cumhuriyeti’'ne karyn saldinya gegmeleri iizerine Sup lider Radovan Karadzg
konferans: terk etmigtir. Taraflann toprak paylagimu ve silahsizlanma konulannda da
anlagmazii3a ditymeler: iizerine bang géritymeleri 31 Ccak 1993 tarihinde higbir sonug
-alinamadan sona ermigtir.%%

Bunun zerine, Es Bagkanlar 10¢ tarafin mevcut anlagmazhiklan
¢oziimlemelerinde Guvenlik Konseyi’nin hizmetlerinden faydalanabilmek igin, New
York’ta yem bang gérigmelerini dizenlemeye karar vermiglerdir. 3-8 Subat 1993
tarihleri arasinda yapilan birinci tur gériigmeler somut neticeler vermemis, ancak 1-6
Mart 1993 tarihleri arasinda tekrar yapilan goriymelerde oOnemli geligmeler
kaydedilmigtir. UNPROFOR Kuvvet Komutam’nin afir silahlann fiziki kontroliiniin
gergeklestirilebilecei  hususunda  gitvence  vermesinden sonra, 3 Martta
Cumhurbagkam Izzetbegovig bang andlagmasim imzalarmgtir. Bosna-Hersek Hitktimeti
ve Bosnalh Sirplar eyalet haritasim reddetmeye devam etmislerdir.

8 Gaardian ‘Weekly 7 Subat 1993’den aktaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 21.
% Birlesmis Milletler Xararlarmda..., s. 55.
260 Nezirogiu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 20.
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Bangyi Saglama Plam’mn ¢ unsuruna ilave olarak, Ey Bagkanlar yeni bir
unsurun kabuldl i¢in ¢aba harcamaya devam etmislerdir. Bu unsur, Bosnah taraflar
arasinda, Banis1 Saglama Plam’mn imzalanmasindan yeni bir anayasa altinda segimlerin
yapilmasina kadar gegecek siire igin Ulke’nin idaresinin diizenlenmesiyle ilgili bir
andlagma idi. Bu gayretler, 3 Mart 1993 tarthinde, Bosna-Hersek Hikiimeti ile Bosnali
Firvat tarafi arasinda gegici hitkkiimet dizenlemeleniyle ilgili gegici bir andlagmamn
imzalanmasim saglamgtir. Bosnal Sirplar bu vesikay da kabul etmemiglerdir.

Yeni tur New York goriiymeleri 16 Mart 1993 tarihinden 25 Mart 1993 tarihine
kadar strmigtiir. Gegici hikuimet diizenlemelenn konusundaki galigma belgesi izerinde
gergeklestirilen yogun mizakerelerden sonra, Bosna-Hersek Hikiimeti ve Bosnal
Hirvat tarafi 25 Mart’ta bir andlagma imzalammglardir. Bu andlagmamn bir pargasi
olarak, tekrar gozden gecirilmiy olan eyalet simrlanm gosteren bir haritayn da
imzalammglardir. Boylece gegici  duzenlemeler belgesi, resmen (Vance-Owen
Plam’ndaki) genel bang andlagmasimn dérdincit unsuru olmugtur. Fakat Bosnah Sip
tarafi, iki belgeyi de imzalamay: reddetmis ve bu dort vesikayr imzalamayan tek taraf
ol.m.ustl.n‘.z'51

Guvenlik Konseyi, 25 Mart 1993 tanhinde, yapmug oldugu Bagkanlik
Agiklamasi’nda; “Bang Plam’'mn dért vesikasimn tamammmn Cumhurbagkam
Izzetbegovig ve Bay Boban tarafindan imzalanmasindan duydugu memnuniyeti”
bildirmig ve “geride kalan tarafi [Bosnali Sirplar] henilz imzalamadid iki vesikayi
gecikmeksizin imzalamaya ve isledigi vahset olaylarim, saldirgan askeri faaliyetlerini,
etnik temizleme uygulamasim ve insami yardimlan engelleme faaliyetlerini durdurmaya”
davet etmigtir.2%

Uluslararas1 Konferansin Yénetim Kurulunun Eg Bagkanlanmin gabalanna ve
Ozellikle 21-25 Nisan 1993 tarihleri arasinda Lord Owen’in dilzenlemis oldugu yogun
konugma turlanna ragmen, Bosnalh Sirp tarafi Bang Plam’m reddetmeyé devam
etmigtir. Bunun {izerine, Uluslararasi Konferansin Yonetim Kurulunun Eg Baskanlan
Vance ve Owen, Es Bagkan segilen (Cyruc Vance’in yerine) fakat heniiz gorevi
devralmamig olan Thorvald Stoltenberg ile birlikte, 29 Nisan 1993 tarihinde, Bosna-
Hersek anlaymazhifimn ¢ tarafim yemi bir toplantiya gafirmmglardar. 1-2 Mayis 1993
tarihlerinde Yunanistan’in Bagkenti Atina’da gergeklestirilen topianti, Bosnah Sirplann,

**! Birlesmis Milletler Xararlarmda..., s. 55-36.
252 Birlesmis Milletler Xarariarmda..., s. 198.
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Bang Plani’mn imzalanmasina karg: olan dnceki karanm tekrar gdzden gegirmek tizere
Meclislerini 5 Mayis 1993 tanhinde toplama karan aldiklan seklindeki agikiamalan
tzerine didzenlenmigtir. fki giin stiwen toplanti, Karadzig’in 2 Mayis’ta Vance-Owen
Plam’mn geri kalan 2 vesikasim imzalamasiyla sona ermigtir (Gegici Eyalet Simrlan
Haritas: ile Gegici Dizenlemeler Andlasmasi). Ancak Karadzig, bu vesikalann Bosnah
Sirp Meclisince de kabul edilmeleri gerektifin belirtmigtir. 5 May1s’ta toplanan Bospalh
Sirp Meclisi Bang Plam’m tekrar reddetmiy, bunun yerine, konuyla ilgili referanduma
gidilmesini kabul etmigtir’® Bosnali Sirplar Konferans’tan sonug alanamamasi
durumunda bir askeri midahalenin giindeme gelecegi tehdidi iizerine andlagmay:
imzalarmslardir®® . Fakat bu andlagmamn bir an evvel ylririife girmemesi igin de
ellerinden gelen her tirin guicligu ilen strmislerdir.

Ertesi gim (6 Mayis 1993) BM Genel Sekreteri Boutros Boutros-Ghali, Bosnali
Sirplarin son sézlerini henilz séylemediklerine dair duygulanm ifade eden bir agiklama
yapmgtr-> .

Tekrar baglayan bang goérigmeleri, Cumhurbagkanian Bulatovic (Karadag),
Izzetbegovig (Bosna-Hersek), Milosevic (Sirbistan) ve Tudjman (Hirvatistan) ile Bosnah
Surplan temsilen Karadzic ve Bosnali Hirvatlan temsilen Akmadzic’in igtirakleriyle 18-
19 Ccak 1994 tarihlerinde Cenevre’de yapilmgtir,

Bu gorigmeler esnasinda, Bosnah Sirplar tarafindan teklif edilen bir haritaya
gore “Miisliman Cogunluklu Cumhuriyet”s topraklann % 33,5°1 teklif edilmistir.
Hirvatistan, Misliman Cogunluklu Cumhuriyet’in Ploce’dekd bir liman ile deniz kargo
gemileri ya da turist yolcu gemilerinin bu limapa ulagymasim saglamak Gzere
Celevo’daki Neretvo nehri iizerindeki bir limam ve Peljesac yanimadasindaki kuguk
limam 99 wil streyle kullanmasim saglayacak ilgili andlagmalan imzalamaya hazar
olduklarim belirtmigtir.

Bosnah Hirvatlar Mostar’, Bospalh Sirplar da Saraybosna’y iki sene boyunca
AT nun idaresine vermeye haar olduklanm belirtmiglerdir. Bosnali Sirp ve Hirvatlar,
Bosnah Hirvatlara topraklann %25°inin verilmesinin saglanmas igin toprak simirlanmn
belirlenmesi  gérigmelerine devam etme isteklerini de beyan etmiglerdir.
Cumhurbagkam [zzetbegovig, bu rakama itiraz etmemekle birlikte, bu ayarlamanin
Misliiman Cogunluklu Cumburiyet’e zarar verecek sekilde vapilmamasi gerektigi

53 Birlesmis Milletler Xarariarmda..., 5. 57-59.
?54 Nezirogiu, “Bosna-Hersek’teki...”, 5. 20.
% Birlegmis Milletler Xararlarmda..., s. 60.



kaydim ileri strmistiir. Izzetbegovig, Mitsliiman Cogunluklu Cumburiyet’e teklif edilen
%33,56’hik oram kabul etmekle birlikte, haritamn, bu cumhuriyete tahsis edilen
topraklann Dogu, Bati ve Merkezi Bosna’daki baz bélgeleni de kapsayacak ve sonugta
toprak oram %33,3’den agag olmayacak gekilde tekrar gézden gegirilmesi gerektigini
agiklanmgtir. Bosnah Sirplar daha fazla tavizde bulunamayacaklanm sdylemisler,
Bosnali Hirvatlar da Cumhurbaskam Izzetbegovig’in merkezi Bosna’da istedigi
bolgelerin Hirvat Cogunluklu Cumbhuriyet igin hayati dneme haiz oldugunu israrla
belirtmiglerdir.

Toprak tahsislen konusunda kalan bu engellerin agpilmasi amaciyla, Eg
Bagkanlar bir hakemlik uygulamas: teklif etmislerdir. Bu uygulamaya ggre, tartigmali
arazi Uluslararasi Adalet Divam Bagkam tarafindan tayin edilen bir Tahkim
Komisyonu’na havale edilebilecekti. Komisyonun tavsiyeleri bir bany andlagmasi
uygulandiktan ve kuvvetler gegici simrlanna g¢ekildikten sonra Givenlik Konseyi’ne
sunulacakt. Bosnali Hirvat ve Suplar teklif edilen bu prosediri kabul etmislerdir.
Bospah Muslimanlar ise, Bospah Farvat ve Suplar sézkonusu toprakiardan
kuvvetlerini ¢ekmedikge bdyle bir uygulamayr kabul etmeye hazr olmadiklanm
séylemislerdir. Sonugta bir baniy andlaymasina vanlamarmgtir.**

Vance-Owen plaminin teme] varsayim eski Yugoslavya’daki krizin Sirp-Hirvat
iligkilerindeki problemden kaynaklandig: ve bu krizin bu iki etnik grup arasinda
topragan aynlmasiyla ¢ozilebilecegiydi. Bosna Miisliimanianmn da iginde oldugu diger
tigincli gruba etnik ya da dini aznlik statiisii verilecekti. Bu yaklasima gére bagimsiz
Bosna-Hersek ancak bu sekliyle kabul edilebilecek ve gelecekte Milslimanlann
cogunlukta oldugu bir devletin olusumunu onleyecektir. Plam ortaya koyanlar
Muslimanlann Bosna-Hersek nitfusu igindeki payimn gok yiksek (%o44) oldugum®’
dikkate almuglar ve bundan dolayjt da Sirplann  “etnik  temizlik”  sirecini
tamamlamalanna g6z yummuslardir’® Aynca toplam nifusun %44’0nii olugturan
Mislomanlara Bosna topraklanmn  %32°si verilmiy, eyaletler birbiriyle
irtibatlandinlmamg ve devlet simrlanmn kilgik bir boliimit kontrollerine birakilmstir.
Ulke nitfusunun %31’ini olugturan Sirplara ise Bosna topraklanmn %44°a verilmis ve
devlet simrlanmn biryiik bélimiinin kontrolii kendilerine birakilmustir. Ulke nitfusunun

%5 Birlegmis Milletler Xararlarmda..., 5. 51-62.
%67 Bu konuda bakimz yukanida s. 41. )
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%17°sini olugturan Hirvatlara ise Bosna topraklarnimin %25°1 ve iktidara esit bir bigimde
katilma hakla verilmigtir >

Vance ve Owen, ne ciddi bir kuvvet kullammmndan séz etmigler, ne de
goriigmeler i¢in ategkes on sartim ileri sirmuglerdir. Sergilemiy olduklan ihmalkar
tavirlan ile Sirplann saldin giictind arthinrken, Bosna-Hersek hitkiimetinin direniy
gilciinin yipranmasina sebep olmuglardir. Daha fazla zarar gérmemek i¢in izetbegovig
andlagmay imzalamak zorunda kalmstar.?”

3.3. Cenevre Gorlugmeleri ve Owen-Stoitenberg Plam
16 Haziran 1994°de Cenevre’de, Izzetbegovig, Milogevig ve Tudjman’in katldigy

Yugoslavya Konferansi’nda, Vance-Cwen Plam kafht izerinde de gegerliligini
yitirmigtir. Owen’in teklif ettifi ve Tudjman ile Milosevi¢’in onay verdiji veni plan,
Bosna-Hersek’in etnik esasa dayal i¢ milli deviete boliinmesini 6ngérmiigti. ik plan
taslagina goére topraklann yaklajk %350°s1 Surp, %30°u Hirvat, %20°si Misliiman
devletine ditgecekti. Misltiman devieti cografi olarak bagimsiz iki birimden olugacakti:
Bosna-Hersek’in merkezindeki Saraybosna-Tuzla-Zenice tggeni ile Kuzeybati’daki
Bihag bolgesi?” .

Planda esnek bir konfederasyondan s6z etmesine ragmen gidisat Bosna-
Hersek’in bir ilke olmaktan ¢ikmasi dogrultusunda oldugunu géstermigtir.
Saraybosna’mn statiisi belirsiz kalmmg ve alti kentte olugturulacak olan guvenli
bolgelerden de hig s6z edilmemigtir. Orta Bosna’da Misliimanlann eline gegmiy olan
bolgeler, basta Travnik, Hirvat devletine bwakilmigir. Bosna-Hersek’teki Sup
Cumbhuriyeti ile Hirvat Hersek-Bosna devleti yasallagtinilarak her an “anavatanlarina”
baglanabilecekleri bir statitye kavusturulmugtur.”2

27 Temmuz 1994’te baglayan Cenevre Plam mitizakerelerinde, once “Bosna-
Hersek Birlegik Cumhuniyetler Birligi” Anayasa taslagy tizerinde durulmugtur. Taslaga
gore Birlik’i olugturacak @i¢ etnik cumhuriyetin askeri guigleri olmayacak, meveutlar BM
ve AT gdzetiminde dagitilacak, bitin cumhuriyetlerde cifte vatandaghik hakka tarnacak

26 Fikret Kargig, “Vance-Owen Plan’ndan Daha X3tit Olan Sey Nedir?”, {zienim, S. 6, Haziran 1993, s.

74,

20 Gutinan, 5. 28-29.

311 ord Owen bu plani; daha dnceki Vance-Owen Plam’nin Sirp ve Hirvatlar tarafindan ihlal edilmesi ve

yurirlGge sokulamamasi dolaywsiyla ileri siirmiigtiir. Cink(i daha Snceki plana gore Bosna-Hersek 10

kantona boliinmily dniter bir deviet olarak tespit edilmigti. Fakat Sirp ve Hirvatlar farafindan, Misiiman

Bognaklara ydnelik artan saldinlar nedeniyle, Bosna-Hersek’te yagayan fi¢ etnik unsurun artik bir arada
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ve butiin vatandaglar Adryatik kyisindaki Neum kasabas: ile Sava nehrine erigme
serbestisine sahip olacakti. Cumbunyetler Birligi’nin Cumhurbagkanh@ gorevi,
donigtimla olarak i cumburiyetin devlet bagkanlannca yoratilecekti. Izzetbegovig,
Bospa-Hersek’in  -konfederatif de olsa- botdnligind saglayacak merkez
mekanizmalann yetersizliinden ve belirsizliinden dolay1 tepki gostermesine ragmen,
bu taslay imzalamaya raz olmustur®” Cunkd catigmalar devam etmekteydi ve
Izzetbegovig Bosna-Hersek’in ve Milsliiman Bognaklann daha fazla yipranmamasim ve
bir an evvel bangin tesis edilmesini istiyordu.

20 Agustos 1994 tarihinde, Cyrus Vance’in yerine BM’in yeni arabulucusu
olarak atanan Thorvald Stoltenberg ile David Owen haarladikian yem bir plam taraflara
sunmuglardir. Vance-Owen Plam ile mukayese edildiginde aralanndaki en 6nemh fark,
devlet geklinin degigtirilmesi ve etmk gruplar arasindaki simrlann farkh cizilmes:
olmustur.”"’

Bat diunyas1 Cenevre Plam’na Vance-Owen Plam’ndan daha g¢ok umut
baglammgtir. Gérigmeler sirasinda Owen ile Stoltenberg’in sézctsit John Mills’in
agzndan hep Karadzig’in sarfettigi tiirden bir ciimle qikabilmigtir: “Miisliimaniar kabul
etmekle Slmek arasinda segim yapacaklar”. Anayasa tasansimn ardindan 1 AZustos
1994 tarihinde harita {izerinde konusulmaya baglanmmgtir. Izzetbegovi Bosna
Miisliman Cumbhuriyetinin, 2 milyondan fazla Bognagin bannabilecegi yaganabilir bir
cumhuriyet olarak projelendirilmesi igin ¢aba gdstermigtir. Bu amagla Surplann iggal
ettikleri topraklann en az %30’undan gekilmesini ve Milsliman cumhuriyetine en az
%35 toprak verilmesini saglamaya caligymmgtir. Ancak Karadzig ellerindeki topraklann
%15’inden fadasim veremeyeceklerini séyleyerek pazarhifa baglarmy sonugta %24’e
kadar gikrmmgtir. Boylece Bosna-Hersek toprakdanmn %52°si Sirp, %31°1 Milsliman,
%17’si Hirvat cumhuriyetinde kalacak sekilde paylagtirilmasina imkan saglayan bir
harita taslag olugturulmugtur.*”

Aliya lzzetbegovig ¢ekincelerini ifade etmiy; Misliman bir devietin
yasayabilirlifi ile korunmasimn ve bir demize c¢ikiyjimn garanti altina ahnmasim
istemigtir. Harvat Hersek-Bosna, fiilen Hirvatistan’a bagh gibi hareket etmiy ve Hirvat
temsilciler Bosna iktidar kurumlanindan gekilmislerdir.*®

2B Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 131-134.
174 Tagar-Metin-Unaltay, s. 267.
7 Bora, Yeni Dilnya Dilzeni..., 5. 134.
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Her seye ragmen Cenevre Plam, Bosna-Hersek Sirp Cumhuriyeti meclisinde 28
Agustos 1994 tarihinde 3 red, 14 ¢ekimser oya karsn 55 oyla kabul edilmigtir. Konuyu
{i¢ giin boyunca gérigen Bosna-Hersek Meclisi ise, 29 Agustos tarihinde goriigmelere
devam edilmek kaydiyla plan taslagim reddetme karan almgtir. Bosna-Hersek meclisi,
kurulacak Bosna Misliiman Cumhuriyeti’ne Adriyatik Denizi kiyisinda toprak
saglanmasim, Surp tarafimn etnik temizlik yaparak ele gegirdigi topraklann daba biiyik
bir boliimiinden ¢ekilmesini, kurulacak @i¢ cumhuriyette aznliklara siyasi haklar
tamnmasim, Saraybosna gibi Banya Luka ve Mostar’in da BM denetiminde agik gehir
statiisi kazanmasim ve ABD’nin Bosna-Hersek konusundaki etkinlifinin devam
etmesini istemigtir.>”’

Owen-Stoltenberg nezaretinde Cenevre’de yiuritilen mizakere turlannda
Miisliimanlar lehine kugiik bir harita de@igikligi yapilmugtir: Musliiman cumhuriyetine
ayrilan toprak payt %33,3e, Hirvat camhuriyeti pay1 %17,5%, Sirp cumhuriyetinin pay1
%49,2°e dilyorilmigtir. Mitsliman cumhuriyetinin yamsira Sirp cumbhuriyetine de,
Adriyatik Denizi’ne gikus saglayacak bir liman ve koridor imkan verilmistir.*’

BM ve AT arabuluculan tarafindan hazrlanan ve AZustos 1994’te taraflara
sunulan plan kisaca gu noktalan igermektedir:

“Deviet:  Bosna-Hersek, Swrplarm, Huwvatlarm ve Bo 1217)
cumhuriyetlerinden  olusacak  ‘Bosna-Hersek  Cumhuriyetler  Birligi 'ne
doniigtiritimagtir.

Sunrlar: Sirplarin Cuumhuriyeti Bati ve Dogu Bosna'dan olusmakta ve bu iki
toprak pargast kuzeyde 7 km genigligindeki Br¢ko koridoru ile birbirine
baglanmakiaydr. Hurvatlara kuzeydeki Posavina'da iki kicitk bolge ve giineyde
Hersek'te bir batyitk bélge pay edilmigti. Bosna Cumhuriyeti olarak adlandirilacak
[Miisiiman]Bognak bélgesi ise her iki Sirp bélgesinin ortasinda kalmaktayd:.
Doguda kusatilmig bolgeler Srebrenitsa, Jepa ve Gorajde, batida da Bihag bolgesi
bir karayolu koridoru ile Orta Bosnadaki Bognak bolgesine baglanmaktayd:. Yaklasik
olarak Swurplara %52, Bognaklara %31 ve Hurvatlara %17'lik toprak pay edildi.
Miislaman “Bosna Cumhuriyeti "nin kara ve demiryolu ile kuzeyde Sava nehrine ve
gitneyde Adriyatik kyisindaki Ploge limarnina baglantilar garanti edilmekteydi. Bu
koridorlars BM Barig Giict askerleri koruyacaks.

77 Bora, Yeri Diinya Diizeni..., s. 135.
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Anayasa:Cumbhuriyetler Birligi ve onun merkezi organlarinin yetkileri genis
tutulacakti. Bir cumhuriyetin bagka bir deviete katilim: igin Birligi olugturan diger
devletlerin de onayirun alinmast veya BM Gitvenlik Konseyi'nin bu katilimi mamkan
kilmas: gerekmekteydi.

Askerden Arindirma: Ne birlik ne de tek tek cumhuriyetler askeri bir gice
sahip olabileceklerdi. Mevcut askeri dJrgitlenmeler uluslararasi organlarm
kontrolinde silahsizlandirilacakt:.

Saraybosna: BM Saraybosna ve gevresini gegici bir sire igin yonetecekti.
Daha sonra da “Bosna Cumhuriyeti” bagkenti olmak izere Bognaklara birakilacakti.

Mostar: Hirvat Cumhuriyeti 'nin bagkenti olacak Mostar, AT tarafindan gegici

bir siire igin yonetilecekti. "

3.4. Washingten Gérigmeleri ve Federasyon Andlasmasi
ABD hilkiimeti, Bosna-Hersek’te banga ulagyma faaliyetlerini kolaylagtirmak

amaciyla 1994 yih Subat ay1 sonlannda Bosnahh Miisliiman ve Bosnal Hirvat liderlerle
Hirvatistan Digiglenn Bakamm Washington’a davet etmigtir. Konfederasyon konusunda
4 giin boyunca siiren milzakerelerden sonra, Bosna-Hersek Bagbakam Haris Silajdzg,
Hirvatistan Digigleri Bakam Mate Granig ve Eski Yugoslavya fle ligili Uluslararasi
Konferans’ta Bosnali Hirvat heyetinin bagkanhm yapan Kresimir Zubak 1 Mart 1994
tarihinde iki vesika imzaiammglardir. Bu vesikalar; Bosna-Hersek topraklannda Bognak
ve Hhrvat nifus gogunluguna sahip bir federasyon kuran g¢ergeve andlasmas: ve
Hirvatistan Cumbhuriyeti ile federasyon arasinda bir konfederasyon kurulmasi igin
hanrhik andlagmas: taslagim olugturmugtur.

Bu federasyon andlagmasina gére: Federal Devletin parlamentosu iki meclisten
olugacaktir. Birincisi, Misliman ve Farvatlann nifus oranlanna gore temsil imkam
bulacaklan temsilciler meclisi nitelifinde bir meclis, ikincisi ise, 60 temsilciden
olugacak olan halk meclisidir. Bu ikinci mecliste Bognaklar ve Hirvatlar esit temsil
imkamna sahiptiler. Diger etnik gruplann temsilcileri, temsilciler meclisinde nufuslan
oramnda temsil edileceklerdi. Temsilcilerin gérev silreleri 4 yil olacak, Bagkan ve
Bagkan Yardimaisi dogrudan halk tarafindan yine 4 yllik bir siire igin segilecek ve
Baskanhk iki etmk grup arasinda dénigiimlit olacaktir. Bagbakan ve yardimaist bird
Hirvat biri Bosnak olmak iizere 4 willik siire igin segileceklerdir. Burada déniigim

7 Tagar-Metin-Unaltay, s. 270.
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prensibi gegerli olmayacaktir. Bagbakan o6ncelikli olarak digislerinden ve iilkenin
savunmasindan, Bagbakan Yardimcis1 da geriye kalan iglerin ytrutilmesinden sorumiu
olacaktir. Bakanliklann dagihmi ise nifus oranlanna goére yapilacaktir. Her kanton
kendi temsilcilerini ve mahalli hitkitmetini segecekiir.

Federal devlette bir anayasa mahkemesi, bir yiiksek mahkeme ve bir de insan
haklan mahkemesi bulunacaktir. Insan haklari mahkemesi AGIK, BM ve Avrupa
Konseyi tarafindan 1992 yih Agustos ayinda yapilan Londra Konferansi’nda Eski
Yugoslavya icgin tespit edilen insan ve aznhk haklanmn korunmas1 ve
gergeklegtirilmesinden sorumilu olacaktir.'

Washington Andlagmasi’mn zellikle asken agidan yhirirliie girmesi Bosna-
Hersek ordusuna sadece moral destegi degil, aym zamanda silah temin etme yoninden
de buyuk bir kazang saglamgtir. O tarihe kadar, bir yandan Sirplar dier yandan da
Hirvatlar arasinda kalmg olan Bognaklann silah ve muhimmat temini miimkin
olamamg ve andlagma ile bu kugatma biraz olsun agilmstir. %

Bu Federasyon 1995 yihi sonunda imzalanan Dayton Andlasmasi’na kadar
yurirliikte kalomgtir. Bu tarihten sonra da Dayton Andlagmas1 hikimleri yirirloge
girmigtir.”

3.3. Temas Grubu Plam

Temas Grubu; Fransa, Ingiltere, Almanya, ABD ve Rusya arasinda 1994 yilt
yazanda kurulmugtur®™* . Rusya’min insiyatifi ile kurulan Temas Grubu’nun en dnemli
amaci, eski Yugoslavya’daki catiymalan askeri araglarla degil, goriigmeler yoluyla
¢ozmek olarak tespit edilmigtir. Bu ¢dzim sekline ornek olarak da, Hirvat-Bognak
bangim ve 1 Mart 1994 tarihinde gergeklesen Federasyonu gostermiglerdir. ™

5 Temmuz 1994 tarihinde hazrlanan harita taraflara sunulmugtur, Bu haritaya
gore, Kuzeyde Sanski Most gehri de dahil olmak tizere Bihag balgesi, Orta Bosna’da ise
Mostar’dan baglayarak Brgko’ya kadar uzanan gemig bir toprak pargas: (Bosna-Hersek
topraklanmn %37,28’i) ve kuzeydoguda Posavina’da bir arazi seridi Bognak-Hirvat
Federasyonu’na birakilacakfir. Bu fig bdlgenin arasinda kalan kuzeyde Banja Luka
¢evresinde bityiik bir toprak pargasi (%27,9) Krayina Surplan ile de sumr olugturmak

28 Tagar-Metin-Unaltay, s. 303-304.
%82 Hasan Unal, “Balkanlar’da Son Askeri ve Siyasi Durum I”, Yeni Tiirkiye, S. 3, Mart-Nisan 1595, s.
277-278.
*% Bu konuda bkz. agagda s. 67-69.
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Samary, s. 166.
%83 Tagar-Metin-Unaltay, 5. 357.



tizere Bosnali Surplara birakilacaktir. Bu arazi Posavina-Orta Bosna arasindan gegen bir
koridor ile (Brgko Koridoru) ile dogudaki Sirp bélgesine baglanmaktaydi®™ . Aynca
Bosna-Hersek’in dogusunda %20,06’hik toplam bir arazi geridi de Bosnali Sirplara
birakilacaktir. BM tarafindan giivenli bélgeler kapsamina dahil edilmig olan Saraybosna
icin ayn bir stati Ongoriliip, Gorajde, Jepa ve Srebrenitsa Bognak-Hirvat
Federasyonu’na birakilacaktir. Saraybosna’mn 10 belediyesinden 9u BM gozetimine
‘birakilacak, 10. bélge olan Pale ise Bosnah Sirplara birakilacaktir. Benzer bir statii de
Mostar igin s6zkonus olacak ve bu gehir AT ydnetimine verilecektir.

Bosnal: Sirplar Temas Grubu Plam’m reddetmiglerdir. Ciinkn iddialanna gore
bu plan, onlann ayn bir milliyet statisinii ve ele gegirdikleri topraklar {izerindeki
haklannm garanti etmemekteydi. Bu toprakiar olmadan da ayn bir milliyet olarak
varhiklanm strdiremeyeceklerini digiinmekteydiler. Gergekte ise, Bosnah Sirplann
Bityitk Surbistan’a giden yolda elde ettikleri bu topraklan uluslararas: topluluga kabul
eftirme gayretinde olmuglardir. Aynca Dogu Bosna, Sirplar i¢in staratejik dneme sahip
olmug ve bu topraklarda BM giivenli bolgeleri bulunmasi hesaplanm bozmustur. Temas
Grubu iyelerinden Ingiltere, Fransa ve Rusya Sirplann taleplerini dikkate alarak
tekliflerinde degigiklik yapma egilimleri nedeniyle, diger iyeler ABD ve Almanya’mn
tepkisiyle karsilagmmglardir. Cinkii ABD ve Almanya, bu tiir diizeniemelenin Surp
saldirganliimin  dillendirildigini dilginmuglerdir. Sirplar da bu haliyle andlagmay:
imzalamamiglardir. Bosnak-Hirvat Federasyonu andlagmayi herseye ragmen kabul
ederek 1995 yazna kadar Sirplara yapilacak bask: ile plamin hayata gegirilmesimi
istemiglerdir. Fakat 1995’te Krayina Suplanmn Bosna-Hersek Sirplan ile birlegme
karan almalan nedeniyle Temas Grubu Plam uygulanabilirligini yitirmistir.”*”

3.8. Baris Gdrismeleri ve Dayton Andlagmast
Bosna-Hersek’te yaganan savag, 1995 wihi yazna kadar, biyikk bir asken

degisiklik olmadan devam etmigtir. Bosna-Hersek topraklammn %70°Lk bslomi
Sirplarin, %30°luk bolimii ise Bognak-Hirvat Federasyonu’nun elindeydi. Bu durum
Agustos 1995’ten itibaren ciddi bir degigiklige ugrammstir.

4 Agustos 1995 tarihinde Hirvat birlikleri, 1991 ynilinda Sirplar tarafindan iggal
edilen Xrayina’ya dogru saldinya gecerek birkag gin icerisinde ele gegirmiglerdir.

2% Fakat Broko’da bu keridorun iyice daralmasi nedeniyle Siplar dogu ve bat topraklan arasmdaki
baglantinin yeterince saglanamayacagini ileri sorerek Temas Grubu Plant’na itiraz stmiglerdir.
287 Tagar-Metin-Unaltay, s. 358.
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Krayina Suplardan temmzlenince Bihag gehn kurtulmug, Sirplann  yemilmezligi
dogincesi kanlarak Mosliiman Bosnaklann moralleri de yiikselmigtir. Bunun iizerine
Bosna-Hersek Ordusu, Krayina’yi Suplardan temizleyen Hirvat Ordusu’nun da
destegiyle Bosna-Hersek’in bati boliimiindeki Sirp iggal kuvvetlerine kary, buyitk bir
saldinya gegmiglerdir. Yapilan saldinlar neticesinde, Bati Bosna’daki Bognak gehirlen
birer birer kurtarilmaya baglanmigtir. Bu sekilde Eylul aymmun ortalannda Gineybati
Bosna ve Bati Hersek’teki topraklann dnemli bir bolimi Bognak-Fhirvat Federasyonu
yonetimi altina girmigtir. Bosna-Hersek Ordusu’nun en buyidk hedefi ise, Bat
Bosna’daki en bityitk sehir ve Sirplanin Pale’den sonra en bitytk merkezleri olan Banya
Luka’yr ele gegirmekti. Banya Luka’da alinsaydh Dogu Bosna harig, tim Bosna-
Hersek’i (%70°den fazlas1) kurtarmalan mimkin olabilecekti. Fakat Bosna-Hersek
ordusu iilkenin yaklagik %50’sim ele gegirmiy ve ABD’den gelen sert bir uyan ile
durmak zorunda kalmustir. Bundan sonra Richard C. Holbrocke, ABD adina, taraflar
arasinda bangt saglama amaciyla mekik diplomasisine baglammgtir. Taraflar
Holbrooke™un arabuluculugu ile bir bans andlagmasi’mn imzalanmasim kabul
etmiglerdir.?®®

Bunun tzerine, 26 Eyliil 1995 tarihinde New York’ta, Bosna-Hersek igin bir
ategkes andlagmasi imzalanarak dort yildan beri devam eden savag sona erdirilmigtir. 12
Ekim 1995 tarihinde yirurliife giren ateskes sonrasi taraflarn ellerinde tuttukian
topraklara, savag oncesi (1991 verileri itibariyle) nitfus yapisina gore bakildiginda,
Hirvatlann %17°lik niifusla Bosna-Hersek topraklanmn %28’ini, Sirplann %31.3’1ok
nifusla %48.5’ini elde etmiglerdir. Bu durum dikkate alindiginda; Hirvatiar ve Surplann
“kazananlar” olduklanm séylemek mumkindiir. %43.7°lik nifusa sahip Bognaklar ise
Bosna-Hersek topraklarimn %28’ini kontrol edebilmekteydiler®®

1 Kasim 1995 tarihinde ABD’nin Chio Eyaleti’nin Dayton gehrindeki Wrigh-
Patterson Hava Kuvvetleri Ussi’nde baglayan uzlagma gérilymeleri ti¢ hafia sirmitytiir.
Yapilan miizakerelerden sonra Bosna-Hersek Cumbhuriyeti igin nhai bang karan ortaya
gikmugtir. 21 Kasim 1995 tarihinde, Bosna-Hersek Cumbhuriyeti Bagkam Aliya
Izzetbegovig, Hirvatistan Cuumhuriyeti Bagkam Franjo Tudjman ve Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti Bagkam Slobodan Milosevig, 14 Arahk 1995 tarhinde Fransa’mn
Bagkenti Paris’te son imzalan atmak {izere Dayton Andlagmasi’m parafe etmiglerdir.

288 Harun Yahya, ‘Gizili P Bosna’da, Vural Yaymeihik, Istanbul, 1997, 5. 152-156. .
% M. Murat Tagar, “Dayton Antlagmas1 Bosna HerseK’in gelecesine dair diigiinceler”, Ulke, 8. 12, 25-31
Agustos 1596, 1. 17.
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Parafc seramonisinde, Izzetbegovig “bu adil bir bang olmayabilir, fakat siren bir
savagtan daha iyidir. Mevcut durumla ve meveut diinyayla, daba iyi bir bang mimkin
degil” sozleri ile Andlagma’yr imzalamak durumunda kaldigim ifade etmigtir.*°

Andlagma’mn baganyla uygulanmadiy stirece hayata gegirilemeyecegini bilen
BM Tegkilati, bu amaca yonelik olarak “Uygulama Giici” (Implementation Force-
IFOR) ad1 verilen bir kuvvet olugturmugtur. Bu kuvvet agir ve geliymig silahlardan
techizatlandinimmg, gogunlugu NATO’dan olmak tzere 60 bin askerden meydana
gelmigtir. ABD Bagkam Bill Clinton’un 27 Kasim 1995 tarihinde IFOR’a ABD’nin
igtirakinin gart oldugu tizerine yapmy oldugu ko;lusmasmda; “IFOR atege ategle, hatta
¢ok daha fazlastyla karsilik verecek” demigtir. Aynica, IFOR ic¢indeki askeri makamlar
da catigmaya hazr olacaklanm ifade etmiglerdir.*!

Andlagma nihai olarak Paris’te imzalanmasina karyihk “Dayton Andlagmasi”
olarak tamnmgtir. Dayton Andlagmas1 150 sayfalik bir “Genel Cati Andlagmas1”, 11 ek
belge ve 102 haritayr kapsamaktadir®™” ve askeri diizenlemelerden insan haklanna,
uygulama isleminden secimlere ve Bosna-Hersek’in gelecegim idare edecek olan bir
anayasaya kadar degigik konulan kapsayan degigik eklerden olusmaktadr.

3.6.1. Genel Gati Andlagmasi
Genel Cati Andlagmas, ozetle, taraflann birbirlerinin miistakil esitliklerine tam

sayg: gostererek, iligkilerini AGIT belgelerine gére yiritteceklerini ve zellikle “Bosna-
Hersek’in veya bagka bir devletin toprak bitiinligiine veya siyasi bagimsizhFina karst
herhangi bir eylemden kaginacaklarim™ belirtmektedir. Aynca taraflar andlagmamn
gartlarina tam itaat igin, taahhitlerini belirtmigler ve onayladiklanim ifade etmiglerdir.
Bu sartlann ana baghklan gunlardir:

-Askeri ve bolgesel dengeleme

-Iki bagimsiz birim arasinda simir gizimi

-Segim programi

-Anayasa

-Bir hakemler kurulunun olugturulmas:

-Insan Haklan Komisyonu

-Miilteciler ve Strgimler Komisyonu

9 Birlesmis Milletler Xarariarmda..., 5. 271.

*! Birlesmis Milletler Xararlarmda..., s. 271-272.

2 M. Murat Tagar, “Dayton Antlasmasi-Il Bosna Hersek’in Gelecegine Dair Diiglinceler”, Ulke, S. 15,
15-21 Eyliil 1996, 5. 14.
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-Milli Eserler ve Bosna-Hersek Kamu Tegekkiillerini Koruma Komisyonu
-Insan haklarim, miltecileri ve sitrgiinleri ilgilendiren sartlar

-Savag suglan konusu fizerinde tam igbirliZim iceren uygulamamn askeri ve sivil
yénlen *

-Bospa-Hersek ve Sirp Cumhuriyetleri arasinda milletlerarasi olarak belirlenmig
simrlar igerisinde karsilikh tamnma.**

Genel Cati Andlagmasi’mn bu kisa 6zetini verdikten sonra tezimizle dogrudan
ilgili olanlara diger baghklarda aynntiya girerek deginece@iz. Burada Dayton
Andlagmas: hakkinda bir fikir vermesi agisindan Ek’leri baghiklar halinde vermeyi
uygun gordik. Dayton Andlagmas1 Genel Cati Andlagmas: ile birlikte su 11 Ek’ten
olugmaktadir®™* :

-Hava Bang Andlagmas:i’mn Askeri Kism Uzerine Andlagma (EK 1, 1/2 ve 2/2)

-NATO ve Personelinin Statiisinii {lgilendiren NATO ve Bosna-Hersek
Cumhuriyeti Arasindaki Andlagma (EK 1A)

-Hirvatistan Cumbhuriyeti ve NATO Arasinda NATO ve Onun Personelini
Ngilendiren Andlagma ve Federal Yugoslavya ve NATO Armasinda NATO ve
Personelinin Statiistni {lgilendiren Andlagma (EX 1A’ya Agiklama)

-Bélgesel Istikrar Konusunda Andlagma (EX 1B)

-Icice Girmig Simr Hatlan ve Ilgili Konular Uzerinde Andlagma (EX 2)

-Segimler Uzerinde Andlagma (EX 3)

-Bosna-Hersek Anayasas1 (EK 4, 1/2 ve 2/2)

-Hakemler Kurulu Uzerine Andlagma (EK 5)

-Insan Haklan Uzerine Andlagma (EX 6)

-Miilteciler ve Yerinden Edilmiy Kisiler Uzerine Andlagma (EX 7)

-Ulusal Varhklan Koruma Komisyonu Uzerine Andlagma (EX 8)

-Kamu Kurumlan Uzerine Andlasma (EK 9)

-Yiksek Diizeyli Temsilciler Uzerine Andlagma (EK 10)

-Uluslararas1 Polis Giicii Uzerine Andlagma (EX 11)

% The Dayton Peace Agreement, “General Framework Agreement”, U. N. Doc. $/1595/599.
4 Andlagma EX’leri hakkinda bkz. The Dayton Peace Agreement.
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. sO6LUM
INSANLIGA KARSI SUCLAR VE BOSNA-HERSEK iC SAVASI

1. INSANLIGA KARSI SUGLAR KAVRAMI
Bosna-Hersek’teki i¢ savay esnasindaki gatigmalar siiresince, Bosna-Hersek

bagta olmak tizere eski Yugoslavya topraidanmn birgok yerinde yogun ve sistematik
olarak, insan haklan ile insani hukuk agir gekilde ihlal edilmigtir. Insan haklan
ihlallerinin biyik bir gogunlugunu “etnik temizleme™ (belli bir bélgede kontrolit elinde
bulunduran etnik grubun diger etnik gruplan o bdlgeden zorla gikarmasi veya gesitli
yollarla bertaraf etmesi) olugturmugtur.

Etnik temizlik uygulamasinda taciz edip eziyet vermek, ayinm yapmak, dévmek,
igkence etmek, 1rza gegmek, vargisiz infazlar yapmak, bolgeden gikarmak, sivil halkin
bulundugu merkezieri bombalamak, insanlarin yerlerini zorla degigtirmek, mallarina el
koymak, evlerini, ibadet yerlerimi ve kiiltiirel miesseselerimi tahrip etmek gibi fiiller de
dahil olmak iizere, ¢esith metodlar kullamlmgtir.

Uluslararasy hukukta, insanh$a karsi sug olugturan fiiller, etnik, dini ve siyasi
gruplara uygulanan oldurme, sirgin, igkence ve bagka Kkitlesel zalimliklerdir. Bu
davramglara maruz kalanlar, diyman devietin vatandaglanysa bu fiiller kelimenin dar
anlammyla “savag sugu” sayilmaktadir. Buna kargilik, bu fiiller bir deviet tarafindan
kendi halkina uygulanmmgsa -savasla ilgili olmas: gartiyla- uluslararasi hukuka gore
cezalandinlabilen bir insanlik sugudur. Insanlifa kars: islenen suglan yargilayan butin
mahkemeler, hikiimlerinde Nitremberg Mahkemesi’nin yorumlanna dayanmsgtir.**

Ayrica, insanhi3a kargt suglar kavramm, ‘insan kigiligine sayg1’ esasindan hareket
ederek, bu kisilifi ve haklan korumanin uluslararasi hukukun amaglanndan birisim
olugturdugu fikrinden kaynaklanmaktadir®® .

1.1. Insanhiga Kars: Suglar
Insanhiga kars: suclar, énceleni “savag suglulan™ ile birlikte ele alinmg ise de

kisa bir siire sonra miistakil bir konu oldugu ispatlannmgtir. Bu konuda ézellikle iki

5 Muzaffer Sencer, “Insan Haklan ve Savag”, insan Haklan Yillis, C. 12, TODAIE fnsan Haklan
Aragtirma ve Derleme Merkezi Yaymlan, Ankara, 1590, 5. 50-51.

¥ Sulhi Donmezer-Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukmkum, C. 1L Cnbirinci Rasy, Reta
Yaymlan, Istanbul, 1594, s. 541.

73



terim kullamlmaktadir: Jenosit (genocide) ve Insanhiga Kargt Suglar (Crime contre
1’humanite).”’

Bir saldin savagimn veya uluslararas: andlagmalara, sdzleymelere ve garantilere
aykin bir savagin planlanmasi, hazirlanmasi, baglatilmasi, yaritilmesi ve bu fiillerden
herhangi birinin gergeklegmesi amaciyla ortak bir plana katilma ya da bu amagla gizlice
anlagma barisa karsi suglar iginde degerlendirilmektedir.**®

Savag suglarr, savag kanunlan ve geleneklerinin ¢ifnenmesi anlarmna gelen ve
iggal edilen devletin sivil halkimin ya da bu devletteki sivil halkun dldorillmesi, kot
davramsa ugratilmasi, emeginden faydalanmak amaciyla ya da bagka maksatlaria
yerinden edilmesi, savag esirlerinin, deniz yolculanmn Sldurilmesi, kot muameleye
ugratiimasi, rehinelerin slduiriimesi, kamusal ya da 6zel miilklerin yagmalanmasi, kent,
kasaba ve koylerin amagsizca ve askeri gerekge olmaksizn yalalip yikilmasi gibi
faaliyetleri ihtiva etmektedir **®

Insanliga kars1 suglar ise; bansa kars1 sug ya da savag suguyla ilgili olarak sivil
halka karg1 islenen dlduirme, yoketme, kolelestirme, stirgiin etme ve benzeni insanbikdigst
fiillerle siyasi, irki veya dini gerekgelerle zultim yapmak demektir® .

Genocide terimi Yunanca; “genos”, irk, kabile; “cide”, dldiirmek kelimelerinden
thretilmigtir ve “soykinm™ anlarmna gelmekiedir. Fakat konuyu tam olarak
agiklayamadifa igin, Burtuksel’de toplanmig olan “Ceza Hukukunun Birlegtiritmesi
Milletleraras: 8. Konferans1”nda tenkid edilmiy ve bu kelimenin yerine, “insanlifa kars:
suglar” terimini kullanmak daha uygun bulunmugtur.**

II. Diinya Savagi’ndan sonra Miittefikler tarafindan yakalanabilen Almanya’daki
Nasyonal Sosyalist rejimin sorumlulan mahkemeye sevk edilmiglerdir. Cok sapdaki
davanin en Gnemlisi, dnemli samklann yargilandign Nuremberg durugmas: olmugtur.
Samklar savag lkskiricalliyy yapmak ve savasa sebep olmakla suglanmiglardr.
“Insanhifa karsi islenmiy suglar” bile ancak savagla iligkili olduklan &lgtde
Nuremberg’de incelenebilecekti. Clinkti samklann yargilanabilecegi higbir uluslararas:
yazihi kaynak yoktu** Bu amagla, 8 Agustos 1945 tarihli ve ABD, Ingiltere, Fransa ve

297 Faruk Erem, Insanh$a Karsi Clirfimier, AUHF Yaymlan, Ankara, 1948, 5. 5.

258 Nazim Poroy, Niirembers Davasy, Birleymig Milletler Insan Haklanm ve Ana Hilrriyetlerini Saglama
ve Koruma Tiirk Grubu Yaymian, Ankara, 1948, 5. 14.

299Poroy, s. 14-15.

3% Sencer, “Insan Haklan ve Savag”, s. 52.

0! grem, s. 5.

392 Claude David, Hitler ve Nazizm, Cev: Hiseyin Boysan, 1. Basks, fletigim Yaymlan, 1991, 5. 116.
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Sovyetler Birligi arasinda Londra’da imzalanan 29 maddelik “Uluslararasi Askeri
Mahkeme Statiisii”nde diizenlemeler yapilarak, mahkemenin yetkisi, verecegi cezalar ve
yargilama usultne iliskin kurallar saptannmgtir. Bu statilye gére mahkeme adi gegen
devletlerden her birinin atayacagy dért hakimden kurulmug ve saveihk makarm da aym
sekilde segilen dort savadan olugmustur*® Aynica bu statide “Insanliga kars1 suglar”
kavrarmna ilk olarak yer vermigtir. Bu kavram savag sirasinda veya daha dnce olsun,
sivil kesime kars yapilan her tirlit insanhik disa uygulamay igermektedir.**

Soykinmun Onlenmesi ve Cezalandinlmasi Hakkinda Soézlesme (1948)
soykinmm yasaklamakla dolayh olarak “halklarin™ ve “topluluklann” yagama hakkim
giivenceye almaktadir®™® .

BM Genel Kurulu 11 Aralik 1946 tarihli oturumunda aldid bir kararla insanlia
kars1 iglenen suglann, onlenmesini ve iglendikleri taktirde cezalandinlmasim saglamak
icin orgitin Ekonomik ve Sosyal Meclisim bir sozlesme projesi hazrlamakla
gorevlendirmigtir. Genel Kurulun karan aym zamanda dayandify su gerekee ile
insanliBa karg: iglenen sugun bir tammm yapmaktaydi:

“Adam oldiarmek bir ferdin yasama hakkim lfanimamak oldugu gibi genocide
[jenosit] de kil halinde insan gruplarimin var olma haklarm inkar etmek demektir.
Boyle bir inkar insan vicdamm kuvvetle sarsacag: gibi bu gruplarm kltar alamnda
ve diger sahalardaki yardimlarindan mahrum etmek suretiyle insaniigs biyik
kayiplara da ugratir ve gerek ahlak kaidelerine gerekse Birlegmiy Milletlerin fikir ve
gayelerine aykirnlik tegkil eder. Irk, din, siyaset veya diger baglarla vicut bulmug
topluluklar: kismen veya tamamen yok eden genocide [jenosit] sucunun bir ¢ok
yerlerde bir ¢ok defalar islendigi goralmigtar. Bu sugun Onlenmesi ve
cezalandirimas: milletleraras: faydalar saglayacak bir keyfiyettir. >%

BM Genel Kurulunun karanndan sonra bir sézlesme projesini hazrlamak

amactyla Ekonomik ve Sosyal Meclis galiymalanna baglammg ve galiymalann sonucunda
olugturulan proje onaylanmak tzere Genel Kurul’a sunulmug ve tye devletlerin de onayr

3% Edip F. Celik, Milletteraras: Huknk, 2. Basks, C. 1, Filiz Kitabevi Yaymlar, Istanbul, 1987, s. 229.
3% Tekin Akilhoplu, “Igkencenin, Insanlik Dy, Agagilayicn Zalimce Davramglann ve Cezalann
Onlenmesi”, insan Haklar Yilhg, C. 10-11, Ankara, 1988-1989, s. 31.

395 Tekin Akithoglu, insan Haklan I Kavram, Kaynaklar ve Xorumma Sistemileri, AUSBF insan
Haklan Merkezi Yaymlan, Ankara, 1993, 5. 164,

306 7eki Mesud Alsan, “Bir ‘Milletleraras Ceza Divan’ Kurulmasile flgili Fikirler ve Tegebbiisler 17,
AUHFD, C. VILL, S. 3-4, Ankara, 1951,s.7.
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ile “Soykinm Sugunun Onlenmesine ve Cezalandinimasina lligkin S6zleyme” 12 Ocak
1951°de yirirlige girmigtir.**

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 9 Aralik 1948 tarthinde kabul
edilmis olan “Jenositin Onlenmesi ve Cezalandinimasi Hakkndaki Sozlesme™™ ile
jenosit bir uluslararas1 hukuk sugu sayilmig ve Snlenmesi igin uluslararas: isbirligine
gerek duyuldugu belirtilmigtir. Sozlesme, jenosit sugunun bir tammim da yapmgtir
(md.2). Bu maddeye gore; “Jenosit, milli, etnik, trki ve dini bir grupu [grubu] kismen
veya tamamen imha etmek maksadiyle asagidaki fiillerden her hangi [herhangi]
birinin irtikap olunmasi [islenmesi] demektir.

a) Grup azalarimmn katli;

b) Grup azalarmm bedeni ve akli melekelerinin [yeteneklerinin] ciddi surette
haleldar edilmesi [bozulmasi];

¢) Grupun [grubun], bedeni variifinin kismen veva tamamen imhasina
midncer [sebep] olacak hayat sartlarma kasten tabi tutuimasi,

d) Grup iginde dogumlar: sekteye ugratacak tedbirler alinmasi;

309

e) Bir grup ¢ocukiarmn diger bir grupa [gruba] zorla nakledilmesi.
jenositi olugturan fiiller olarak kabul edilmigtir. Etnik gruplan ortadan kaldirmak
amaciyla ginyilecek diger bagka eylem ve iglemler de, giiniimiz sartlannda, bu sugu
olugturmaktadi®™®.

Aym sézleymenin Ugincd Maddesine gére de: Jenosit, jenosit igin igbirligi,
jenosit igin dogrudan dogruya ya da toplu kiskirtma, jenosit yapmaya tesebbiis, jenosite
sug ortakh fiilleri cezalandinlacaktir,®"!

37 Miinci Kapani, insan Hakiarmm Ulusiararasi Boyutlam, Yenilenmig 2. Baski, Bilgi Yaymevi,
Ankara, 1991, s. 40,

% Resmi Gazete, 29 Mart 1950, 5. 7469, “Jenosit’in Onlenmesi ve Cezalandinlmas: Hakkndaki
Sozesme”, 5. 18199-18200.; Yiiksel fnan, “Bulgaristan’daki Tirkler ve Uluslararas: Hukuk Agisindan
Hukuksal Statilleri”, Insan Haldan Yihg, C. 10-11, TODAIE Insan Haklan Aragirma ve Derleme
Merkezi Yaymlari, Ankara, 1988-1989, s. 82: Sdzleyme yiriirlife girdigi tarihten itibaren gegerli olmak
iizere, on yllik bir siire igin yapilmigtir. Ancak bu siirenin sonunda taraflardan biri sdzlesmeyi kendisi
actsimdan sona erdinmedigi takdirde, Sozegyme ilgili deviet agisindan beger yillik siireler igin yoriirlikte
kalacaktir (md 14). Yani Sozlegme, otomatik yenilenme kaydm icermektedir ve giniimiize kadar hig bir
devlet, bu sézlegmeyi kendisi agisindan sona erdirmis degildir.

% Resmi Gazete, 29 Mart 1950, S. 7469, 5. 18199.

19 Alalhoghu, “Iskencenin...”, s. 82.; Hiiseyin Pazarci, Ulusiararas: Hukmuk Dersieri, 11, Xitap, Turhan
Kitabevi Yaymian, Ankara, 1990, 5. 172.

11 Resmni Gazete, 29 Mart 1950, S.7469, 5. 18200,



Nuremberg Statiisiiniin Altinci Maddesinin (c) Paragrafi ise insaniiga kary:
suciart 36yle tammlamaktadir:

“Insanliga Kars: Suglar, yani savagtan once ya da savag strasmda, sivil halka
karg1 iglenen katil, imha, tutsak olarak kullanma, sirgiin ve diger insanhk disi fiiller,
va iglendikleri itlkenin i¢ hukukunun ihlali olsun ya da olmasm, Mahkemenin yetki
alamna giren herhangi bir sugun iglenmesi ya da sugla ilgili olarak siyasal, wrksal ya
da dinsel nedenlerle islenen zulim hdreketleri[ne denir]. Sozkonusu suclardan
herhangi birini iglemek icin ortak bir tasarimin ya da igbirliginin ditzenlenme ya da
yitriititlmesine katilan onderler, diizenleyiciler, kiskirticilar ve sug ortaklary, boyle bir
tasarvun  yiritillmesinde herhangi biri tarafindan yapilan batin flillerden

sorumludurlar. "

Ayrica, giniimiizde, sézlegymeyi sayilan eylem ve iglemlerle simirh kabul etmek
hatali ve mevcut sartlara uymayan bir degerlendirme yapmak demektir. Bir toplulugu
millet yapan maddi ve manevi unsurlann biitilnttyle ya da kasmen tahrip edilmesi, o
milletin butiniiyle ya da kasmen tahribine yol agar. Bir grubun ekin ve siiriilerinin
butinityle va da kismen tahribi, yehir ve koy sivil halkamn kitle halinde sistemli bir
bombardimana tabi tutulmasi, kayliilerin ¢ahigtiklan sirada tarlalanin, pazar yerlerinin,
okul ya da mabet gibi kalabahk noktalann bombardimami, siyasi kurumiann yok
edilmesi ve killtiir ve torelere geliyme yollanmn tikanmas: jenosit fiilleri sayilmalidar.’™

Birlesmiy Milletler Genel Kurulu 26 Kasim 1968 taribli bir kararla, savag
suglanyla insanlifa karst iglenen suglarda zamanasim iglemeyecegini, Niremberg
Statiisti ile Mahkeme Kararinda yer alan ilkelerin uluslararas1 hukuk kurah niteliinde
oldugunu kurala baglayan bir s6zlesme kabul etmistir. “Savag Suglanmn ve Insanlhiga
Karsi Suglann Zaman Asimundan Yararlandinlmamasina fligkin Sézlesme™ 11 Kasim
1970°de yirirltige girmigtir.*™*

Yukandaki andlagmalarda siralanan suglarda sugu isleyenlerle buna hedef
olanlar arasinda ferdi bir bag bulunmamaktadir. Jenosit drgitlenmeyi gerektirmekte ve
dnceden tasarlanmakiadir. Ayrica drgittlenme ve dnceden tasarlanmaya dayanan jenosit
ile belirli siyasi ve ckonomik yopetim tirleri arasinda sik baglar bulunmaktadir.

312 Poroy, 5. 14-15, 66.; Ayrntah bilgi igin bkz. {than Litem, Harp Suclar: ve Devietlerarasi Hulmk,
AUHF Yayinlan, Ankara, 1951, 5. 65-66.; Atadv, s. 325. .

*'? Tiirkkaya Atadv, “Savag Suglan Uluslararas1 Mahkemesi: Jjenosit Cturumu”, AUSBFD, C. XXI1, S.
2, 8.326.

4 Akilhogln, “igkencenin...”, s. 31.; Kapani, 5. 40. Ayrmnith bilgi i¢in bkz. agatda s. 83.
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Nazizm ve fagizm gibi ferdi ve milli, temel haklan reddeden sistemler jenositin
oluymasina miisait olmugtur.”"

Jenositte maddi unsur; yani sug sayilan bir insan davramsi bulundugu gibi,
psikolojik unsur da vardir, yani, suglu belirli bir insan grubunu ortadan kaldirmak
amacindadir ve sug niyeti agiktir’’®. Bosna-Hersek’te oldugu gibi, askeri gig ve
kullamlan silahlar arasinda Bognaklar aleyhine dengesizlik, topyekiin savag, kitle
halinde yok etme stratejisi, yasaklanmmg sﬂah ve fiillere bagvurulmasi sugun niyetini
ortaya koyan olgular ve géstergelerdir.

Bitin bu fiiller tek kisinin ya da bir avug insamn yapamayacag kadar genis ve
kapsamlidir. Etnik, 1rld ya da dinmi bir grubun, tamamen ya da kasmen imha edilmesi,
ancak bir devletin orgiitleyebilecegi bir fiildir. Jenosit gibi buytk ¢aph bir sug ancak
devletin koruyucu, onciilik edici kanatlan altinda iglenebilir niteliktedir. Yani, jenosit
sugunu ya bizzat devlet iglemekte veya korumaktadir. Jenosit devlet ilkesi diginda bir
topluluga uygulamyorsa, o taktirde sdzkonusu devletin ikinci topluluga emperyalist bir
saldinda bulunmas da gerekmektedir.*'’

2. BOSNA-HERSEKX’TE INSANLIGA KARS! SUGLAR

Insanliga kars1 suglar kelimesi, giniimiizde “etnik temizlik” kelimesiyle de ifade
edilmektedir. Ancak etnik temizlik, insanlhifa karyi suglann alt dallanindan birisim
olugturmaktadir. Caligmammzn bu ve bundan sonralka béltimlerinde insanhia karsi
suglar kelimesiyle birlikte, etnik termzlik kelimesini de kullanacagz. Bosna-Hersek’te
butin dinyamin gahit oldugu etnik temizlik faalivetleri yasanmugtr. I¢ savagin
baglannda bu faaliyetler nisbeten gizli kalabilmigse de daha sonralan gizliligini
muhafaza edememistir.

Sirp Enformasyon Bakam Vilibor Ostojig etnik temizlik politikalanm su sézleri
ile ifade etmigtir:

“Avrupa bize karsi ¢ikiyor. Bunun sebebini anlamak mimkin degil. Oysa
Bosnali Muslimanlar, Arnavutluk ve Bulgaristan’daki Tiark azmhk, Tarkiye ile
birlesmek icin bir Misliman koridoru yaratmaya ¢alistyoriar. Islam, her yerde
giicleniyor. Hiristiyan Liibnan ve Kibris dugti. Mislimanlarin parasi, ideolojisi ve

315 Atagv, s. 325.
1€ Atagv, 5. 326.
1T poroy, 5. 79.; Atadv, 5. 326.
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hepsinden dnemlisi giderek bityityen insan giicit var. Amacimiz, Avrupa’daki Islam
istilasina son vermektir, bu nedenle biz, Haglt Ordusunun misyonunu istlendik” 8

Etnik temizlik bolgenin iggal edilmesi igin yapilmamugtir, zaten neredeyse
tamamen savunmastz bir bolgeyi iggal etmek de zor olmamugtir®’®. Bosnali Sirplann
lideri Radovan Karadzig; “ istersek, Saraybosna’yr hemen ele gegiririz. Yapmayacagz.
Cunkdl biz Mislimanlarla birarada yasamak istemiyoruz” sdzleriyle etnik temizlik
isteklerini agikga vurgulamgtir *%° .

Bosna-Hersek’te yapilanlar baza farkhiliklara ramen SS’lerin yaptikianyla
benzerlikler igermektedir. Nazler yok etme kampanyalanm, bilinen “Germen”
etkinliiyle yiritmilgken, Sirplar kurbanlanmn acilanm uzatan daha kaba yontemler
kullanmmglardir. Tecavitzlerin sistemli yapilmasi, ¢ocuklan tanklann paletleri altina
atmak, ana-babalanimn gdzlen dniinde agacglara ve haglara germek, Omarska kampinda
tutuklulann testere ile idam edilmeleri, Brcko’da binlerce insamin cesedinin giibreye ve
hayvan yemine ¢evrilmesi gibi sadizme varan uygulamalar icermistir. Nazler toplama
kamplannda yeterince durdugu diiginilen insanlann gitmelerine izin vermislerdir. Gaz
cdalan ise, kadinlann ve gocuklann topluca dldirilmelerinin birgok SS askerini derin
bir yekilde etkilemesini engellemek amaciyla kullamlmigtir.**!

2.1. Sivillerin Katlediimesi
Surp askeri gigleri ve 6zellikle Cetnik milisleri ele gegirdikleri hemen her yerde

toplu kiyimlar gergeklestirmiglerdir. Dogu Bosna’da insanlar kitleler halinde kdylerinde
dldtrilmily, Kuzey Bosna’da cinayetler daha ziyade toplama kamplannda
gergeklestirilmiy, Bati Bosna’da Sup gigleri iginde, esirlerin askeri yargiya teslim
edilmesini talep eden unsurlar ile zorla gog yanhs1 Sirp milliyetcileri arasinda ihtilaf
¢ikrms ve sonugta duruma hakim olan milliyetgiler toplama kamplannda toplu kiyimlar
gergeklegtirmiglerdir.**

Sirplann yapmug olduklan katliamlar 6zellikle geng nitfusu hedef almmgtir. Geng
erkeklerin oldirilmesi ve gen¢ kadinlann irzina gecilmesi Bosna-Hersek’te Sup
olmayan niffusun ve ozellikle misliimanlann imhasina dontik bir strateji olarak

318 K amil Bayraktar, Mesaj, 17-23 Agustos 1992’den aktaran, ilhan, s. 30.
319

Khan, s. 20.
20 Milliyet Gazetesi, 14 Mayis 1992, 5. 15.

32! Khan, 5. 22-23.
*22 Bora,Yeni Diinya Diizeni..., s. 144.
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benimsenmigtir. Miisliman ve Hirvat toplumlanmn ileri gelenleri ve din adamlan da
oncelikle dldirilenler arasinda yer almgtir.*?

Bognak bilim adamm Fikret Kargic Bosna-Hersek’te Sirplann Bognaklan
oldirmelerinin sebeplerini goyle agqiklamaktadir, “..Bognaklart sadece Misliman
olduklar: igin katlediyorlar. Sirp milliyetgileri Bosna-Hersek te yirilttitkleri savagla,
Tiarklerden 1389 Kosova meydan savaswndaki yenilgilerinin intikamim aldiklarim
séyliyorlar. Kisaca Swplar, Musliman Bognaklari Osmanl devietinin devami
bigiminde kabul ettileri iin dldariyoriar....

Sirplar katliamlanm Misliman komgulan haklanda trettikleri fantaziler ve
mitlerle mesru hale getirmiglerdir. Bu amagla; Bosna’da yasayan Sirp memurlanmn ve
halkimn, Mislimanlann Sirp erkeklerini  dldirecekleri bir soykinm listesi
bazrladiklanina, Sirp kadinlanmin da “yenigeriler tretmek amaciyla” haremlere
kapatilacagina nasil inandinidiklan belgelenmigtir.*%

Roy Gutman®®®, Bosna’'da Soylkarm Ginlagi adh Xitabinda Banja Luka’da
“etnik temizlik™i ylriten Milovan Milutinovic ile Xarsilasmasim anlatmaktadar.
Guiman Milutinovic ile g6riigmeye gittidinde, Sirplara karyi, Mislimanlann bir
“Cihad” hazrh@ iginde olduklanm iddia ettigini ve “Sirp Kadimna Yapilan
Tecaviizler” baghkl bir brogtirii kendisine okudugunu aktarmaktadir. Brosiire gore;

“Balkan ilkesinin sicak ganesi altinda, insanlarin gozlerinden ve
kulaklarmdan gerdanhiklar, kolyeler yapildi;, kafataslar: yarilp beyinleri ¢ikarid,
vitcutlar: singiilenip bagwrsaklar: doékildi. Butin bunlar, bir kez daha, Surp halk
digmaniar  geleneklerinin  bir pargas: oldu.(.) Saraybosna’'daki Islamc:
Sundemantalistlerin emirleri dogrultusunda, 17-40 yag arasi saghkh Surp kadmmlar
tecaviize ugruyor ve Ozel muameleye tabi tutuluyoriardi Temelleri ¢ok eskiye
dayanan korkung planlara gore; bu kadinlar, Islam cumhuriyeti simrlar: icindeki
bolgede yenigeri neslinin sayisim gogaitmak igin Ortodoks Isiam tohumlarwyla hamile
birakilmaliydilar. Bu niyetle yapilan uygulamalarla Sirp kadmmlara karst dort bayik
sug iglenmis oldu: Kadinlar ailelerinden zorla koparildilar, istemedikleri tohumiarla

*” Bora,Yeni Dilnya Diizeni..., s. 145. .

324 gikret Kargic, “Sirp Katliarm ve Batin kivizialagn™, izlenim, S. 2, Subat 1993, s. 21.

325 ¥han, 5. 24.

¥ Roy Gutman Bosna-Hersek’te yasanan etnik temizligi ortaya koyan raporlartyla 1993 Yili Pulitzer
Odali’ni almgtir,
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hamile  birakidilar, yabancilarin  kadinlar:  oldular ve  benliklerinden
uzaklagtirildiar. "**' Bu brogir birgok seyi ortaya koymaktadir.

Hirvatistan Saghk Bakanhi@ Kasim 1992°de, Bosna-Hersek ve Hirvatistan’da
326 bin kadar kiginin 6ldigini belirlemigtir. Bundan once Bosna Disigleri Bakam
Haris Slajdzig, 138 bin Bosnalimn sldirildigini agiklamistir'® |

2.2. Psikolojik Baskilar
Bosna-Hersek’te devam eden i¢ savas boyunca dzellikle Miisliiman Bognaklar,

kusatma altindaki yerlesim merkezlerinde ve tutuklamp yerlestirildikleri toplama
kamplannda, siirekli o6lim tehdidi ve tehlikesi iginde yasamak zorunda
birakilmalanindan dolayr psikolojilerinde tamin gilg, ciddi bozukluklar meydana
gelmigtir. Ayrnca, insanlann yasadiklan bolgeierden aynlmak zorunda kalmalan, aile
fertlerinin daglmasi, aghk, saghks1z hayat sartlan iginde yagamak zorunda kalmalan ve
dzellikle nesli bozmak amaciyla yapilmms olan sistemli tecavizler, gelecee yonelik
umutsuzlukiara sebep olmugtur.

2.2.1. Topiama Kamplan

1992 yih Agustos ayr igerisinde dinya televizyonlannda gikan haber ve
goruntiiler ilk defa toplama kamplanmin varh@mn giindeme getirmigtir. Akla gelebilecek
her tirld basks ve igkence metodlarimn uygulandif bu kamplann sayisi tam olarak
bilinmemekle beraber 105’ten fazla oldugu tahmin edilmektedir.**® Ozellikle Sirplann
kontroliindeki kamplarda tutulan insanlarnn, her an 8liim tehlikesi ile birlikte yagamak
durumunda birakiimalan dolayistyla psikolojik yénden gok yipranmglardar.

L’ express dergisinin 5 Subat 1993 sayih niishasinda tespit edebildigi kamplar
sunlardi:

Swrplarin hontroliindeii kamplar: 1-Bosanski Novi, 2-Prijedor (Karaterm), 3-
Ternopolje, 4-Omarska, 5-Manjaca, 6-Kotor Varos, 7-Bosanski Brod, 8-Doboj, 9-
Modrica, 10- Bosanski Samac, 11-Brcko, 12-Brezovo Polje, 13-Bijeljina, 14-Zvormk,
15- Sekovici, 16-Vogosca, 17-Rogatica, 18-Visegrad, 19-Gorazde, 20-Foga, 21-

Trebinge.

317 Gutman, s. 42-43. .
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Hirvatlarin kontroliindeki kamplar: 1-Slovonski Brod, 2-Odzac, 3-Livno, 4-
Mostar, 5-Caplijna, 6-Ljubunski.

Bogsnaklarm kontroliindeki kamplar: 1-Cazin, 2-Zenica, 3-Visoko, 4-Konjic,
5-Targin, 6-Samybosna.33°

Tadeusz Mazowiecki’nin  bagkanhifindaki bir BM Insan Haklan
Komisyonu'nun raporunda; Swuplann 30 bin kigiyi Sldordikleri digiinillen Prijedor
bélgesindeki Miisliiman ileri gelenlerinin, detayl: bir sekilde diizenlenmis bir listeye
bakilarak Omarska toplama kampinda nasil yok edildiklerini aynntilanyla agiklammgtir.
Listedekiler; iy adamlan, gazeteciler, imamlar, akademisyenler ve hatta unld
atletlerdir.*®!

2.2.2. Kadmnlara Yapilan Sistemli Tecaviizler

Bosna-Hersek’te savasin bir boyutunu da Sirplanin Milslitman kadinlara karsi
sistematik bir sekilde uyguladiklan tecaviizier olugturmugtur. Tecaviizler i¢in sistematik
kelimesini kullanmak verinde bir ifadedir. Ciinkii, Bognaklara esir diigen Sirp asker ve
milislerinin bazlan da bu igi istemedikleri halde komutanlanmn baskilan ile
yaptiklanim itiraf etmiglerdir. Sistematik tecaviizler, Bosna-Hersek’te “Sirp tohumlan™
birakmak amaciyla, genetik asimilasyon arac1 olarak tasarlannugtir®>
olarak kullaniimgtir®> .

Tecaviiz, savagin bir yan iiriind olmaktan ¢ok, Misliimanlann moralini bozmak
ve onlant gé¢e zorlamak igin Sirplar tarafindan bilingli olarak kullamlan bir arag
olmugtur. Tecaviize ufrayanlar arasinda 6-7 yasglanndaki gocuklardan, 60-70
yaslanndaki ihtiyar kadinlara kadar insanlar vardir. Bunlann biyik bir kism ya
yaralanmalar ya da gesirdiklerni psikolojik travmalar sonucu hayatlanm
kaybetmislerdir.***

Bosna-Hersek’teki Miisliiman kadinlara, organize ve sistematik bir gekilde
ahikonulup irzlanna gegildigi haberieri Uizerine Guvenlik Konseyi 18 Arahk 1992
tarihinde, bu vahset olaylanm knamgtir.***

Bosna Hersek hitkiimeti 1993 yih Mart ayinda 13 bin miisliiman kadimn
tecavitze ugradiim belgelemistir. Zagreb’teki Bospali kadin miilteci 6rgiiti

ve savag taktigl

% Neziroghu, “Bosna-Herse’teki...”, 5. 13.
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Tresnyevka, esir kadinlann fahigelige zorlandi) 17 genelevin varhifim tesbit etmigtir.
Bu olaylar tamamen bilingli ve sistematik faaliyetlerdir. Tecavilzlere sadece goz
yumulmuyor, hem diigmam asagilayici bir faaliyet olarak, hem de baz askerlerin ve
milislerin saldinlar sirasinda sdyledigi gibi “Bosna’ya Sup tohumlan ekme™ plammn
bir pargasi olarak da tecaviizler tegvik edilmigtir. Bir ¢ok yerde tecaviizlerin Sup
milislerce filme alinarak gésterime sunulmasi, bu eylemin sistematikliginin bir delilidir.
Kadinlann énemli bir kisrm gocuklanm dogurmak istememiglerdir. Pek gok kadin ilkel
ve sagliksiz sartlarda kiwrtaj yaptirarak veya kendi basina ilkel metodlarla bebegini
digtirmek durumunda kalmigtir. Bu gekilde hayatim kaybeden veya hayati tehlike
atlatan bir gok kadin oldugu tesbit edilmigtir.**®

Bosna-Hersek’te Sirplann kurdugu 17 tane tecaviiz kamp tespit edilmigtir. Bu
kamplann bulunduklan yerler suralardir:>’

1-Bosanski Gradiska’daki kamp, 2-Kozarac yakinlanndaki Dip Jale bigk
fabrikas1, 3-Kotor Varos’daki bigka fabrikasi, 4-Velagici’deki 6zel evler, 5-Doboj’daki
Cafe Perco, Cafe Vestfallia ve Hotel Galep, 7-Caparde Mobilya Teshir Salonu, 8-
Boljkovica koyiindeki evier, 9-Vogosca’daki Cafe Sonja, 10-Saraybosna’daki Vraca
égrenci yurdu, 11-Saraybosna yakinlanndalki Soulac’daki evier, 12-Rogatica’daki
Ortodoks Papazlar Evi, 13-Rogotica’da bir okul, 14-Vilina Vlas’daki Spa Oteli, 15-
Miljevina’da bir otel, 16-Foga’da bir ilkokul, 17-Kolinovik’de bir ilkokul.

Tecaviiz kamplanndan kagabilen yada herhangi bir gekilde kurtulmayr bagaran
kadinlann anlattiklanna gére, cepheden dénen Siurplar bu kamplara gelip istedikleri
kadin ve kizlan alip gotirmiigler ve gotiritlenlerin ancak bir kismm geriye dénebilmigtir.
Kadinlara kocalanmn, kizlara annelerinin, annelere de kizlanmn 6ninde tecaviiz
edilmesi, Sirplann bu konuda ne kadar vahsi olduklanm ve tecaviizi nasil bir psikolojik
silah olarak kullandiklarim g@stermigtir. Bosnali kadinlara tecaviiz eden Sirplann
cogunlugu dogudaki Sirp bolgelerinden getirilmiglerdir. Cinkii kendi bolgelerindeki
Surplar yllarca igige yasamig olmalanndan dolay: insafli olabilmiglerdir. Sirplar aynca
her titrlii bask: ve iskence metodlanm tecaviiz esnasinda uygulammglardir. Tecaviizlerden
canl1 olarak kurtulabilenler ise psikolojik yikama girmiglerdir. Hamile kalan kadinlardan
tazlan Sup gocuklanm dogurmamak igin intihar etmiglerdir. 8

336 Bora,Yeni Diinya Diizeni..., s. 152-153.
%7 The Guardian, 19 Aralik 1992’den akiaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 14.
338 The Independent, 6 Ocak 1993’den aktaran, Meziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 15.
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AT ve Uluslararasi Af Orgiti’niin raporlannda da yer alan tecaviiz olaylan icin
Sirbistan lideri Karadzg, 1rza gegme konusunda higbir delil olmadifim ve bunun savag
zamamnda de@il bang zamamnda da oldugunu sdylemigtir. Karadzg, tecavizin
sistematik olmadif hususunda direnerek, kendi komutanlanmn buna kesinlikle izin
vermedigini ve hatta tecaviize yeltenen askerleri cezalandirdifim da ifade etmistir.
Ancak, Uluslararas1s Af Orgiti’nin raporuna ve tecaviz kurbanlanmn ifadelerine
bakildiginda olaymn sistematik bir gekilde ve zaman zaman komutanlann bizzat
tegvikleri ve baskilan ile yapildig goralmagtir,**

Diinya Kiliseler Birlii de Bosna’daki savagta tecaviiziin bir savag silalm olarak
yaygn bir sekilde kullamldifim agiklammgtir. Birlik, tecaviizcilerin savag suglusu olarak
yargilanmalanm da istemigtir.>*

2.2.3. Cocuklara Yonelik Faaliyetler
Cocuk haklan ilk defa 1924 Cenevre Cocuk Haklan Bildirgesi ile fikir olarak

ortaya gikmmgtir. 1959°da BM Genel Kurulu tarafindan Cocuk Haklan Temel Bildirgesi
olugturulmug ve oybirligi ile kabul edilmigtir.’*' Buna gore ilk hak, varhgin aynimaz
bir parcasi olarak kabul edilen yasama hakkidir. Halbuki Bosna-Hersek’te masum
gocuklar oldirilmis, tecaviiz edilmiy, yaralanmmg, anne ve babalanndan aynlmak
zorunda birakilmig, onlara yapilan igkence ve tecaviizlere gahit olmugiardir.**

Ginimizde yiizbinden fazla Misliiman Bosnak gocugu mubhtelif devletlerde
yagamaktadirlar. Bu devletlerin biylk bir goguniugu hiristiyan kiltire sahiptir.
Dolayisiyla bu gocuklar kendi kiltiirlerinden kopartihp, kiiltirel asimilasyona maruz
kalmaktadurlar. >

2.3. Zoruniu Gég
Birleymis Milletler Multeciler Yiksek Komiserligi (UNHCR) Biwrosu,

uluslararasi camia tarafindan diinya miultecilerine uluslararasi dizeyde koruma
saglamak ve sorunlanna kalici ¢dziimler bulmak uzere gorevlendirilmis bir BM
kurulugudur.

%% Neziroghy, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 15.

34 The Times, 23 Aralik 1992’den aktaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 15.

34! Burhan Kuzu, Tiirk Anayasa Metinleri ve ilgifi Mevzuat, Dérdiinct Basky, Filiz Kitabevi, {stanbul,
1994, 5. 837.

32 Akarslan, s. 73.

*? Reco Causevig, Besna Miisiiimanlara Son Uyarn 2, Ozyilmaz Matbaasy, {stanbul, 1594, 5. 75.
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Bosna-Hersek’te sivil halk ve gé¢menler savagin bir sonucu degil bizzat hedefi
olmugtur. Sirplann amaci bu toprakian yerli Bognakiardan temizleyip, bélgeye sahip
olmaktr. Bosna-Hersek’te savasin baglamasindan sonra, yaklamjik 2-3 milyon insan
yerlerinden edilmigtir. Bu rakam, 4.3 milyonluk Bosna-Hersek niifusunun yandan
fazlasim olugturmaktadar.

Bosna-Hersekli gégmenler Avrupa igin de ciddi bir sorun olugturmugtur. Avrupa
iilkeleri bu insanlann tekrar eski topraklanna dénmelerinin pek muhtemel olmadigim
gordiklerinden, gogmenleri kabul etmekte isteksiz davranmuslardar.>*

BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR) nin raporuna gére, 14 Arahk
1992 tarihi itibariyle maltecilerin dilkelere gore daglum goyledir:>**

Toplam miilteci say1s1: 3.650.000

Eski Yugoslavya Toprakiar: igindekiler:

Bosna-Hersek’te 1.661.000
Hirvatistan’da 718.000
Sirbistan’da 433.0C0
Slovenya’da 75.0C0
Karadag’da 62.5C0
Makedonya’da 19.060
BM korumas: altindaki bélgelerde 87.000

Eski Yugoslavya Toprakiarn Disindakiler:

Almanya’da 250.000
Isvigre’de 80.000
Awvusturya’da 73.000
Isveg’te 62.000
Macaristan’da 40.000
Tirkiye’de 18.000
Italya’da 16.000
Gekoslovakya’da 10.6C0O
Fransa’da 4.200
Diger devietlerde 41.060

34 Neziroglu,”Bosna-Hersek’teki...”, s. 13.
43 Cambuariyet Gazetesi, 15 Ocak 1993, 5. 12.
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Almanya’mn gégmenlerin diger Avrupa tilkeleri tarafindan paylasilmas: teklifi
kabul gérmemistir. Buna karyihk Ingjltere ve Fransa, Bognaklara gerekli yardimlan
ulagtirarak yerlerinde kalmalanmn saglanmas: politikasim desteklemislerdir.**

Bognaklann sigmabilecekleri, siirilebilecekleri veya eylemlerinde bir iis olarak
kullapabilecekleri, dost ve Misliman bir komgulan yoktur. Bosna-Hersek’teld
erkeklerin gogu savagmak i¢in topraklannda kaldify veya alikonuldugu igin aileler
bolimmigtiir. Insanlar genellikle yanlannda en fazla bir kigik bavulla, -ve 250 binden
fazla gocukla birlikte- gidecekleri belirli bir yer olmadan sadece oradan aynimak
durumunda kalmglardir® .

1993 yih Mart aymmn ortasinda, UNHCR, “Sirp giglerince saldinlan ve iggal
edilen civardaki bolgelerden Srebrenica’ya binlerce musliunanin sifinmaya geldigini ve
askeri harekat, aghk, sogukta kalma ve tibbi tedavi noksanlig sebebiyle her gim 30-40
Kiginin 8ldiigimi” bildirmigtir.>*®

2.4, Klitlirel Eserlerin Yok Edilmesi

Bosna-Hersek’te yasanan etmk temizligin bir bagka gekli de kiltiirel yikam
olmugtur. Sirplar tarafindan, Saraybosna’da 5 bini agkin el yazmasi eser ve 16-19.
yuzyila ait binlerce belgeyl banndiran Sarkiyyat Enstitisit Kitiiphanesi, Tiirkoloji
Kitapliklan’nda bulunan 2 milyon 325 adet kitap yakalmstir’® . 1530°dan kalma Gazi
Hosrev Bey Kittiiphanesi, yaklapk 3 milyon kitaphk Saraybosna Universitesi
Kutiiphanesi yok edilmigtir. “Camiler Kenti” diye bilinen ve Yugoslavya’daki Islam
kiiltiir mirasimn en 6nemli merkezlerinden olan Mostar harabeye donmiigtir.*® Asirhk
Osmanh ve Habsburg kaynaklan olmadan Bosna-Hersek, Balkanlar ve Yugoslavya’nin
objektif tarthini yazmak mimkiin degildir. Dinya tarihi agisindan digiiniiliince bu
durumun insanh@a kars iglenmis bir sug oldugu daha iyi anlasilacaktir,

Eski Belgrad belediye bagkam, diinyaca tmlii Sirp mimar Bogdan Bogdanovig,
“Bosna’mn tarihi uygarh§na kars1 yapilan tahribat, bunu yapan ordu i¢in ve milletim
igin bir utangtir” demigtir. Tahrip olan sadece Osmanli ve Islam eserleri olmamms
Bosna-Hersek’teki 350 kadar Katolik kilisesi de Sirplar tarafindan vikilmgtir, ™!

6 The Daily Telegraph, 5 Ajustos 1992’den aktaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 14.

7 Bora,Yeni Ditnya Dizeni..., s. 149,

3 Birleymis Milletler Kararlarmda..., s. 31,

**? Mustafa Ruhi Sirin (Cocuk Vakfi Bagkan)’in 30.12.1596 tarihinde Kanal 7 Televizyonu’ndaki Gecs
Haberleri’nde yapmg oldugu agiklamasi,

3% Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 151.

35! Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 152.
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Bosna-Hersek’te yikalmmg veya en azindan tahrip edilmig tarihi ve kiiltiwel
eserlerin tek tek isimlerini saymak neredeyse imkansiz hale gelmigtir. Bununla birlikte
sadece 1992 yihnda 490°dan fazla eserden % 30’u tamamen ykilmmyg, digerleri ise en az
iigte bir oramnda tahribata ugrammstir.**> Savagin sonunda tabrip edilen tarihi' ve
kiiltiirel eserlerin sayis1 1614°¢** camilerin say1s1 1044°¢ ulagmgtir.

Genellikle camiler, yok edilmeden dnce degisik amaglar i¢in kullamlmgtir: Foga
ve Brgko’da toplama kampi, yine Brgko’da Bosnak kadinlara tecaviiz ettikleri yer, Donji
Vakuf’ta mezbabane, Divig, Modrica ve Zvornik’te igkencehane, difer baz yerlerde
meyhane, yatakhane ve tuvalet olarak kullamlmiglardir®> .

Fikret Kargig’e gore, “Bosnali Miislitmanlara kars1 yitritillen soykinmdaki tarz,
Sirp saldirganlann asil hedefinin Misltmanlann dini ve kiltirel kimliklerinin yok
edilmesi oldufunu géstermigtir™>* .

Bosnah kadin gazeteci Asya Efica da sunian s6ylemektedir: “Surplar, birkag vil
daha bekleyemediler... Bekleselerdi, gecen zaman zarfinda Muslitmaniar kimliklerini
tamamen kaybedeceklerdi. Savagtan once benim bagortimden utandigint séyleyen ve
sokak ortasinda bagértimit zorla ¢ekip atan ‘ateist’ koca, kendine geldi. Mitslitman
oldu. Bes vakit namazim kidyor. O gimdi Surplara karsi Allah igin savagan,
kadmnlarimizin namusunu korumak igin cihad eden bir Milcahid’. Bir zamanlar ateist
olan kocam simdi ‘mitcahid’.

Benim kocam gibi, sadece sozde ve isimde Musliiman olan bir ¢ok Bosna ve
Hersekli, ylllarca ‘Bratsvo-Yedinstvo / Kardeglik-Beraberlik’ sloganlar ile aldatilip
uyutulduktan sonra, gsimdi Swrp katliamiarim ve Bati barbarhiklarmi gorance
uyandilar...”™®. Bu sozlerden de agikga anlagilabilecefi gibi, Bosna-Hersek’te
yasanmug olan i¢ savay neticesinde gok sayida Bognak, kaybolmak iizere olan milli
kimliklerini tekrar kazanmmglar ve Sirplann hedefleri bosa gikmmgtir.

%52 ¥idaz, s. 222. Ayrica yikilan eserler igin bak. aym eser, 5. 170-221.

353 Mustafa Ruhi Sirin (Cocuk Vakfi Bagkam)’in 30.12.1996 tarihinde Kanal 7 Televizyonu’ndaki Gece
Haberleri’inde yapmy oldugu agiklamast.

35 Tagar-Metin-Unaltay, s. 375-376.

353 Fikret Kargic, “Bosna Mislimanlarinin Soykirim”, Ixlenim, S. 8, Agustos 1993, s. 67.

336 Regat Nuri Erol, “Sup Saldinlan, Misliman Kimligimize Sahip Cikmamzn Saglads”, tzdenim, S. 6,
Haziran 1993, s. 72.
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3. BOSNA-HERSEK’TE iNSAN[.!éA KARS! ISLENEN
SUGLARIN YARGILANMASI MESELESI

BM baglaminda baglangigta savagla iligkili olarak tammlanan insanh@a kargi
suglar, giderek savagla ilgili olmayan durumlan da kapsayacak bir geniglik kazanarak
uluslararas: bir sug niteligi kazanmgtir. Buna gore, savag zamamnda yabanc yada yerli
balka uygulanan zultim, insanlia kars: bir sug oldugu gibi, bany zamamnda yerli halka
karst benzeri davramglar da bir insanlik sugudur. BM’nin anlayigmna gore™’, ik
aynmecilif ve insanhiin giivenliine karst islenen suglar, insanli3a karm iglenmig
uluslararas: sug niteligindedir.

BM, savag suglan ve insanlifa kars islenen suglan yasaklayip cezai miteyyideye
baglamakla yetinmeyerek bu gibi suglan diger suglara uygulanan kimi kurallann
diginda tutan ve suglulanmin nerede ve ne zaman olursa olsun yakalamp
cezalandinimasim saglayacak tedbirler almmsgtar.

1968 tarihli “Savas ve Imsanhk Suclanna Zamanasim Uygulanamazhigina
Hligkin Sézlesme”nin Girig Boliimi’nde Genel Kurul; ***

“Savas suglaryyla insanhiga karst  suglarm  kovugturubmas:  ve
cezalandirilmasina iliskin hi¢bir bildirge, belge yada sozlegmede zamanasimi
stiresine iliskin hitkiim bulunmadigim dikkate alarak,

Savag suglaryla insanhga kars: suglarin, ulusiararasi hukuka gore en agir
suglar arasinda yer aldigim gozoniine alarak,

Savag suclaryla insanhga karst suglarm etkin bigimde cezalandiriimasvun,
boyle suglarm oOnlenmesinde, insan haklar: ve temel ozghrliklerin korunmasmda,
halklar arasmda gitvenin Ozendirilmesi ve igbirliginin artirdmas: ve uluslararas:
baris ve gitvenligin gelistirilmesinde onemli bir etken olduguna inanarak,

Savay suglaryla insanliga karsi suglara, adi suglarm zamanasimina iliskin i¢
hukuk kurallarmu  uygulamanmn, bu sonuglardan sorumiu olan kimselerin
kovugturulmas: ve cezalandirimasin onlemesi nedeniyle diinya kamuoyunu ciddi
olarak ugrastiran bir konu oldugurmu dikkate alarak,” bu suglara dair dzel bir
dizenleme Sngdrmektedir.

Genel Kurul aynca, 3 Aralik 1973 tarhli karanyla, “Savas Suglulanyla
Insanhga Kar;t Sug Isleyenlerin Aranmasi, Tutuklanmasi, Geri Verilmesi v

7 Sencer, “Insan Haklan ve Savag”, s. 53.
38 Sencer, “Insan Haklan ve Savag”, 5. $3-36.
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Cezalandinlmas1 Konusunda Uluslararas: Igbirligi {lkeleri”ni benimsemistir. Bildirgeye
gére “nerede iglenirse islensin savag suglaryla insanhga karsy suglar, sorusturma
konusu olur ve bdyle suglar igledikleri yolunda aleyhine kamit bulunan kimseler
izlenerek tutuklarar ve yargzlandzrtl&tktan sonra suglu bulunursa cezalandirilir.

Devietler, bu gibi suglar: durdurmak ve onlemek amaciyla isbirligi yaphag
gibi, samklarmn yakalamp cezalandirimasinda  birbirine yardime:  olur”
3% denmektedir. '

Aym konuda bir de Avrupa Konseyi Statiisit bulunmaktadir’® . Bu sézlegmeler,
“ad hoc” **' npitelikte Niremberg Statiisti ile Mahkeme Karan’na genel gegerlilik
kazandirma ¢abasi olarak mnitelendirilse bile, uygulayacak uluslararasi mahkeme
kurulamadifindan, insanhia karsi suglann tammum ve yargilama yetkisini taraf
devletlere birakmaktadir.

AfHS’nin 7. maddesi de aym yondedir. 7. maddenin ilk fikrasinda “sug ve
cezalann kanuniligi” ve “cezamn geriye yiriimemesi” ilkeleri belirtilirken, ikinci fikrada
“iglendigi zaman medeni milletler tarafindan taninan genel hukuk prensiplerine gore sug
sayllan” fiillerden dolaym yargiama, ilk fikradald ilkelere istisna olarak kabul
edilmektedir. Medeni milletlerce sug sayilan fiillerin, insanh@a kars1 suglar oldugunda
ve bunlann Niiremberg Statiisit ilkelerince diizenlendiginde jiphe bulunmamaktadir.
fkinci fikra aym zamanda insanhia karsi suclarda, geriye yirime yasag
bulunmamaktadar,**?

Ozellikle toplu ldiirmeler, soykanim suglan ve genel olarak insanlik aleyhine
suglann faillerine karsyi uluslararasi ceza yargilamasi savunulmaktadir. Niremberg
Mahkemesi ile atilan adimm, Eski Yugoslavya ve Ruanda igin kurulan ceza mahkemeleri
izlemnistir.’®

3.1. Yugoslavya Milletlerarasi Ceza Mahkemesi'nde Siiren
Yargilamalar

Eski Yugoslavya icin diiginilen uluslararas1 ceza mahkemesi, BM Gitvenlik
Konseyi’nin 22 Subat 1993 tanhinde aldiza 808 (1993) sayilhi karanyla, BM
Andlagmasi’mn VII. Baliimil uyannca, Eski Yugoslavya topraklan izerinde 1991°den

3% sencer, “Insan Haklan ve Savag”, s. 57. .

%€ Muzzaffer Sencer, insan Haklar Ana Kurulusiar ve Beigeler, TODAIE Yaynlani, Ankara, 1986, s.
162 vd.

361 Belli bir olay igin, siirekli olmayan. .

%2 Muzzaffer Sencer, ...Ana Kurulugiar ve Belgeler, s. 131.; Akilhoglu, insan Hakdars..., s. 229.

363 Akalliogly, insan Haklars.., s. 36.
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bu yana “uluslararasi insani hukukun agir bir bigimde ihlalinden sorumlu olduklan
varsayillan kisilerin yargilanmasi amaciyla” kurulmugtur. Kurucu belgeye gore
Mahkemenin goérevi dort bityiik sug kesimi olarak tammlanmigtir. Buna gore; 1. 1949
tarihli Cenevre Sdzlesmeleri’nin afir bigimde ihlalini olugturan suglar, II. Savag
kanunlan veya geleneklerinin ihlalleri, III. Soykinm, IV. Insanhiga kars: suglar. Baylece
ilk defa savag suglan ve insanh@a karyi suglann aynntii bir listesi elde edilmig
olmaktadsr.***

BM Genel Sekreteri’nin 808 (1993) sayili karar dogrultusunda BM Givenlik
Konseyi’ne vermek tizere hazirladify raporunda, “uluslararasi mahkemenin kurulugunun
hukuki temeli, mahkememin organizasyonu, yetkileri, sorugturma ve yargilama
iglemleri...” gibi hususlar yer almmgtir. Aynica “mahkemenin iki yargilama ve bir temyiz
dairesi, saveilik ve mahkemelerle saveilifia hizmet edecek kayt biirosu olmak tizere iig
organdan olugmasi..., mahkemelerde iiger hakim, temyiz mahkemesinde ise bey hakim
olmak tizere 11 hakim bulunmasi..” da teklif edilmistir. Mahkemelere atanacak
hakimler, 4 yillik bir sure i¢in Giivenlik Konseyi’nce segilecektir.

Guvenlik Xonseyi, 25 Mays 1993 tarthinde 827 (1993) sayili karanyla Genel
Sekreterin raporunu kabul etmig ve sadece 1 Cecak 1991 tarhi ile bangin
saglanmasindan sonra Giivenlik Konseyi’nce teshit edilecek tarih arasinda Eski
Yugoslavya topraklannda sug igledii tesbit edilen samklan yargilamak amaciyla
uluslararas: nitelikteki bu mahkemenin kurulmasina karar vermigtir. Bu dogrultuda tye
ulkelerin tesbit ettikleri adaylar Givenlik Konseyi’ne Genel Sekreter tarafindan
sunulmug, Konsey, Genel Kurul’a sunulmak tizere 20 Agustos 1993 tarihli ve 857
(1993) sayilt karantyla 23 adayhik halimler listesi tesbit etmigtir. Genel Kurul da, 17
Eylil 1993 tarihinde bu milletleraras1 mahkemede g6rev yapacak 11 halkimi tesbit
etmisti 365

Yugoslavya Mahkemesi Dayton Andlagmasi’ndan da giig almakla birlikte dogal
olarak Andlagma’dan bagimsiz hareket etmektedir. Mahkeme’nin uluslararas1 hukukun
su¢ saydiln konulan aragirmasina, yargilamasina taraflann yardimer olmasim
beklemektedir’®® .

* Akillioglu, insan Haklar..., s, 231.

% Birlesmis Milletler Kararlarmda..., s. 84-85. Bu hakimlerin iilkeleri; Misir, italya, Xanada, Nijerya,
Fransa, Cin, ABD, Xostarika, Pakistan, Avustralya ve Malezya’dir.

366 Akhavan, 5. 275.
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1994 wvih Kasim ayinda, Uluslararasi Savag Suglulan Mabkemesi itk
suglamasim Bosnah Sirp Dragan Nikdi¢’e karsy Cenevre Konvansiyonu’nun ihlalinden,
savag sucu ve insanhifa kary: sug iglemekten dolay: baglatrmstir.

Mahkeme, Subat 1995°te toplam 22 kiginin suglandi®y iki yveni mahkeme
olugturulmas1 ¢agnsim yapmugtir. Bu kigilerin tutuklamp, Mahkeme’ve teslim
edilmesiyle ilgili talepler Bosna-Hersek ve Pale’deki Sirp yéneticilerine génderilmistir.
Almanya tarafindan Mahkeme’ye iade edilen bir kiginin disinda 21 samk kayiptr.
Mahkeme, Mayis ayinda Bosna-Hersek Hitkiimeti’ne Lasva nehri boyunca sivil halka
kars: 15lenen suglarla ilgili olarak cezai kovugturma yapilmasi ve aragtinlmasi i¢in resmi
¢agnda bulunmugtur. Lasva’daki Bosnali Hirvat giigleri Bosnah Mislitman sivillere
kargi toplu katliamlar yapmakla suglanmmslardir. Aym tarihte Mahkeme, bir bagka
¢agnyr da Pale’deki Bosnali Surp liderleri ile ilgili olarak aragtirma goritymelerinin
yapimasi igin Surp hiikiimetine gondermigtir. Bu son aragtirma Sirp liderlerin soykinm,
katliam, rza gegme, igskence ve Bosna-Hersek’'in genig bir boluimiinde hallan zorla
tehcirindeki muhtemel sorumlulugu konusuna cdaklanmigtir. 21-25 Haziran 1995
tarihlerinde Mahkeme, 24 kisiyi igeren 5 iddianameyi daha resmen agiklammgtir®’
Ancak suclulan bulup cezalandirma iglemi, yetki anlagmazliklan pedeniyle tamamen
gergeklestirilememektedir. Cinlai sughulan tutuklama yetkisi gesitli otoriteler arasinda
paylasilimg durumdadir; Uluslararasi Mahkeme dava agma yetkisine sahiptir, fakat
tutuklama vetkisi bulunmamaktadir. NATC askerlerinin tutukiama vetkisi olmakla
birlikte, kendi hikiimetlerinden almus olduklan yetkiler gerefi sadece gatiymaya
girdikleri suglulan tutuklayabilmektedirler. 1996 yili sonu itibariyle savay sugu ve
insanhia karsi sug iglemekten aranan kigilerin sayis1 75°tir. Bu kisilenin 6nde gelenleri
sunlardir: Gajko Jankovig, Radovan Karadzg, Milan Mrksig, Dario Kordig, Ratko
Miladig, Veselin Sljivancanin, Stefan Todorovig, Zoran Zigig, Simo Zarig, Goran Jelisig,
Radomir Kovag, Mario Cerkez, Blagoje Simi¢, Mladen Radig, Marinko Katava, Dragan
Gagovig.*®

4 Arahk 1996 tarihinde Londra’da toplanan Bospa-Hersek Bangy Uygulamasi
Konferansi’'nda aguikh olarak savag suglulanmn biran 6nce yargilanmasi {izerinde
durulmugtur, Konferansin Uluslararass Yiksek Temsilcisi Xar! Bildt yapug
konusmasinda “[Dayton Andlagmasi’mn ardindan] gegen bir vl siwesince savas

7 Bouiros Boutros-Ghali, Confronting New Chailenges Anmusl Report on the Work of the
Organizatien 1995, Birlesmiy Milletler Yaym, New York, 1995, 5. 334-333.
768 Radikal Gazetesi, 25 Arahk 1996, 5. 8.; Bu kigiler hakkinda ayrintih bilgi ilgili gazetede meveuttur.
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suglulann konusunda herhangi bir geliyme kaydedilemedigini belirterek, uluslararasi
toplumun tahammiiliniin buna daha fazla dayanamayacagin...” belirtmigtir.*®®

Mahkeme ilk cezasim Bosna Sirp Ordusu adina 1995 yii Temmuz ayinda
Srebrenica’da 1200 Bognagin katledilmesi olayina kangmaktan dolay: Hirvat Drazen
Erdemovig’e vermigtir. Erdemovig 10 yil hapis cezasina carptinlarak Nazlerin
yargilandiklan Niremberg Mahkemeleri’nden sonra uluslararasi savag mahkemesinin
mahkum ettigi ilk kisi olmustur.*”

Bosna-Hersek’te savag ve insanhia karsi sug iglemis olan kigilerin etkin bir
yekilde cezalandinlamamalanmn sebeplerinden birisi de, sona ermis olan savasin bir
galibi ve maglubunun olmamasidir. Bu sebeple, II. Diinya Savagi’ndan sonra kurulan
Niremberg ve Tokyo Mahkemeleri'nde oldugu gibi, taraflar arasinda savag ve insanlhiga
kars1 sug igleyenlerin mahkemeye teslim edilmesini saglayacak bir galip-maglup
andlagmasi da bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu suglan igleyenleri mahkemeye teslim
edecek ciddi bir irade de yoktur.>™

Yugoslavya Mahkemesinin basanst yada basansizhfn uluslararasi cem
vargilamas: izerinde, gelecekieki etkisini de artiracak yada azaltacaktir. Ciinkii bu
mahkeme bir sinav vermektedir. Bagan saglar ise uluslararasi ceza yargilamasinda bir
gelisme ortaya konacakir.’

Ayrnica Soykinimin Onlenmesi ve Cezalandinlmas1 Hakkindaki Sozlesme, azinhk
yada g¢ogunluk olsun, topluluklann var olma hakkim tammaktadir ve bu niteligiyle
uluslararasi hukukta toplu haklann ilk uygulamasidir. Sazlesme, bir uluslararasi ceza
mahkemesi kurulmasim diizenlemedigi i¢in. soykinm samklanmn sugun iglendigi
iilkemin yetkili mahkemesi veya taraf devletlerin yetkisini kabul ettikleri bir uluslararas:
ceza mahkemesi dniinde yargilanmasim dngdrmektedir.

Sozleymenin dngérdiighi cezalandirmamn amaci, giiniimizde Eski Yugoslavya
ve Ruanda igin ayn ayn kurulan Ceza Mahkemeleri ile gergekleymig bulunmaktadar.
Sozlesmenin anlarm veya soykinimdan dolay ilgili devletlerin sorumluludu tizerine taraf
devietler arasinda gikabilecek anlagmazliklar, her biri tarafindan, Uluslararast Adalet
Divam’na gotiwriilebilir (m. 9).°”

*° Hiirriyet Gazetesi, 5 Arahk 1996, s. 13.

" Hiirriyet Gazetesi, 30 Kasim 1996, 5. 12.; Milliyet Gazetesi, 30 Kasim 1996, 5. 14.

! A. Mehmet Kocaoglu, “Adalet Dagitamayan Bir Mahkeme”, Yeni Foram, C. 17, S. 326, Temmuz
1996, . 25.

372 Akhavan, 3. 284.

8 Akilhogly, insan Haldarn.... s. 235.
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3.2. Bosna-Hersek Devieti’'nin Milletlerarasi Adalet Divanrna
Basvurusu ve Divan’in Karan

BM Andlagmasi’mn 92. Maddesi’ne go6re “Milletleraras1 Adalet Divam,
Birleymig Milletlerin baslica yargy orgam” sayilmaktadir. Divan ile Birleymis Milletler
arasindaki bu baghlhik Andlasma’mn 93. Maddesi’nde daha da bellidir: “Biitin
Birleymig Milletler tyeleri, ipse facto {uygulamada] Milletlerarasi Adalet Divam
Statiisiine taraftirlar” denilmektedir. Divag Statisii, BM Andlagmasi’min aynlmaz bir
pargast olarak, yani bir andlagma seklinde ve 6zelliginde kabul edilmigtir.*™*

Milletlerarasi Adalet Divam 9 y1l igin segilen 15 hakimden olugmaktadir (Stati,
Madde 3). Divan fiyeleri, BM Genel Xurulu ve Guvenlik Konseyi tarafindan gogunluk
oylanyla segilmektedir. Stat’nin 34. Maddesi’ne goére “yalmz Devietlerin, Divan
oniinde durugma yetenegi vardir”. Devletler uyusmazliklanm Divan’a sunmay kabul
ederlerse, divan bu davaya bakabilir. Divan’in verdidi kararlar, uyusmaziia taraf olan
devietler igin baglayicidir. Ancak taraflardan birinin Divan kararina uymamasi
durumunda, bu deviete karsi, BM Guvenlik Konseyi’ne bagvurmakian baska bir
yaptnm bulunmamaktadir’” Milletleraras1 Adalet Divam Statiisd hakkinda bu kisa
aciklamay: verdikten sonra Divan’in Yugoslavya Federal Cumhuriveti ve Bosna-Hersek
arasinda yasanan olaylarla ilgili bakmmyg oldugu davalara deginmekte tayda vardar.

Milletleraras1 Adalet Divam Statiisi'niin 36, Maddesi: “Divamn  yetkisi
taraflann kendilerine tevdi edecekleni butin iglerle, Birlesmig Milletler Andlagmasinda
veya yurirlikte olan andlayma ve andlagmalarda tahsisen derpiy olunan hallere
samildir” demektedir. Buna gore Divan, BM tarafindan hazrlanan ve Yugoslavya
Federal Cumhuriyeti ve Bosna-Hersek’in de taraf olduklan 1948 tarihli BM Soykinm
Sugunun Onlenmesi ve Cezalandinlmasi Andlagmas: geregince, taraflann alacaklan
gesici tedbirler konusunda kazai yetkiye sahip oldugunu bildirmigtir. Divan, bu gegici
tedbirleri, Bosna-Hersek Devleti’'nin bu konuyla ilgili, 20 Mart 1993 tarhinde
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti (Sirbistan ve Karadad, bu devletin devamm oldugunu
kabul etmektedir) aleyhine agmig oldugn davaya cevap olarak yaymlamigtir. >

3™ Edip F. Celik, Milletlerarast Hulmk 11, 2. Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1988, 5. 357-358.

375 Mehmet Gonliibol, Milletleraras: Siyasi Teskilatlanama, 3. Baski, AUSBF Yaymlan, Ankara, 1975,
5. 314-333.; Mehmet Gonliibol, Ulusiararas: Potitika, Gozden Gegirilmig 3. Baski,, AUSBF Yaymlan,
Ankara, 1985, 5. 546,

37 Birlesmis Milletler Xarariarmda.... s. 38.
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Bu yetkisini kullanan Divan, 8 Nisan 1993 tarihinde gegici tedbirler karan®”’
adi altinda “Yugoslavya Federal Cumburiyeti'nden soykinm sugunun dnlenmesi i¢in
kendi yetkisi dahilindeli butiin tedbirleri almasim ve odzellikle... (bu konuda) teminat
vermesi...”ni isteyen bir karar vermigtir.

Fakat Divan’in aldin bu gegici tedbirler karanna Yugoslavya Federal
Cumburiyeti tarafindan uyulmadiy gérilliince, Bosna-Hersek Devieti 29 Temmuz 1993
tarihinde, soykinm sugunun iglenmesimn engellenmesi amaciyla Milletleraras: Adalet
Divam’na ikinci defa bagvurmustur. Bu bagvuru dizerine konu Divan’da gériigiilmiy ve
13 Eylal 1993 tarihinde yeni bir gegici tedbirler ara karan almigtir. Bu kararda onceki
karar teyit edilmig ve “iginde bulunan tehlikeli durumun Divan’in 8 Nisan 1993 tarihli
karaninda belirtilenlere ilaveten yeni tedbirler almasim degil fakat s6zkonusu tedbirlerin
derhal ve etkin bir sekilde uygulanmasim gerektirdigi...” belirtilmigtir. Divan’in bu
konuyla ilgili aldifs son karannda, Bosna-Hersek’teki soykimmmn Onlenmesi igin
“yapilabilecek her seyin yapildigs konusunda... ikna olmadig...”m belirterek taraflara
gesici tedbirler karannda dngdrilen hiktimlere uymalan konusunda tekrar hatirlatma
yapm stur 3"

Divan karaninda, oniine getirilen belgelerden soykinm suglanmin iglendigi
hakkinda ciddi belirtiler tespit ettigim, taraflann Sozlesme’nin 1. maddesine gore
koruma tedbirleri konusunda yetkili bulundufunu, bu asamada olaylar hakkinda
degerlendirme yapmayacagim bildirmigtir. Divan su koruma tedbirlerini almugtir:

“A. 1) oybirligiyle, Yugoslavya Federatif Cumhuriyeti (Sirbistan ve Karadag)
derhal, 9 Aralik 1948 tarihli Soykirimmn Onlenmesi ve Cezalandiriimasi Hakkindaki
Sozlesme ile distlendigi yakamler uyarinca, soykirim sugunun islenmesini dnlemek
amacwyla yetkisi icindeki bittin dnlemleri almalidir;

2) 13’e kars: 1 oyla, Yugoslavya Federatif Cumhuriyeti, kendi emri altinda
veya desteginden yararlanan ordu birliklerinin, paramiliter yada dizensiz silahli
gil¢lerin hi¢ birinin ne de yetkisi, emri yada etkisi altinda bulunan hicbir srgit yada
kiginin, Bosna-Hersek milsltiman halkina yada ulusal, etnik, irksal yada disel [dinsel]
oteki topluluklara karst soykirim sugu islememesini, dogrudan ve agikca bévle bir
suca kigkirtmamaswn yada katilmamaswmt gozetmelidir. Bu paragrafa (Rus) Tarassov
karsi gikmug, Divanmm kalan 13 ityesi olumiu oy kullanmugtr.

7 Birlesmis Milledler Xararlarmda.., s. 88. Divan ‘gegici tedbirler Xaran’m Bosna Hersek
hitkiimetinin 20 Mart 1993 tarihinde actig1 bir davaya cevap olarak yaymlarmgtir,
8 Birlesmis Milletler Xarariarmda.... s. 89.
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B.  Oybirligiyle, Yugoslavya Federatif Cumbhuriyeti ve Bosna-Hersek
Cumhuriyeti Hitkitmeti soykirim sugunun énlenmesi ve cezalandiriimas: hakkmmda var
olan anlagmazligin agirlasmas:, yayumast sonucu doguran yada ¢Ozitmilnil
giglestirici hi¢hir karar almamaly yada alinmamasim saglamalidir. ™"

Bilindigi gibi Divan’in Soykinm Sugunun Onlenmesi ve Cezalandinimasi
Andlagmasi’mn kendisine verdigi vetki gergevesinde sadece gegici tedbirlerin alinmasi
yonunde karar alabilmesi mimkindir. Divan bu nedenle kendisine Bosna Hersek
hitkiimetince defeatle yapilan bagvurulan reddetmek durumunda kalmgtar,

4 DUNYA KAMUOYUNUN TEPKISI

Soguk savag doneminde Bati igin Yugoslavya stratejik 6neme sahip olmugtur.
Fakat Sovyetler Birligi’nin ¢ozilmesiyle birlikte Yugoslavya bu stratejik degerini
kaybetmigtir’® . 1990 yihndan itibaren Federal Yugoslavya dagimaya ve Federe
devletler bagimsizliklanm ilan etmeye bagladiktan sonra diinya devletlerinin gogu bu
krizin disinda kalmaya cahsmuglardir. Latin Amerika, Asya ve tim Islam dinyasina
kendi gikarlan ve ideolojik diiymanliklan nedeniyle sik sik midabale eden Batis
Devletler, Avrupali Misliimanlann yok edilisine aym dikkati gdstermemiglerdir®®' . Bati
diinyasimn ihmali Bosna-Hersek’e askeri yardim yapmamasi degil, Bognaklann silah
temin edebilecekleri yollann kapatmmg olmalandir. Bognaklara karsi uygulanan silah
ambargosunun kaldinlmamas: Sirplara  yapilan bir yardimdir®®  Bosna-Hersek
liderliginin ve nifusunun buyiik slgiide Misliiman olmasi, bazz Bauh ilkelerin olaya
yaklagimm  etldlemistir™™ . Mislimanlan Avrupa disma kovmak Avrupa’mn
rilyasxd11'384.

Avrupa’nin orta yerinde, Bosna-Hersek’te yasanan olaylar, Bati’mn evrensel
olarak savundugu degerlerin ve ilkelerin gegerliligine bu ilkelerin kayits1z sartsiz ve cifte
standartsiz uygulamp uygulanmadi tartigmasim baslatmgtir™ .

Samuel Huntington bu konuya §oyle dikkat ¢ekmektedir: “Misliimaniar, Irak’a
kars1 yaratilen Batili evlemleri, Bati’'mn Sirplara karst Bognaklar: himaye etme ve

7 Akiltioglu, insan Hakiar..., s. 238-239.

3% Tasar-Metin-Unaltay, s. 185.

38 Khan, s. 17.

82y Seiman, “Bosna Hareketlenen ABD’nin Hareketsizligi”, izlenim, S. 7, Temmuz 1993, 5. 36-37.

383 Khan, s. 43. .

* Tomaz Mastmak, “Veba Yillann Ginliigi: Avrupa Anti-Millivetcilizi Uzerine Notlar”, Cev: Bamg
Bigak¢i-Atakan Ozdemir-Aksu Bora, Umram, S. 16, Kasim-Aralik 1993, 5. 25.

*%5 Bora,Yeni Dilmya Dilzeni..., s. 225.
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BM kararlarm ihlal eden Israil’e miteyyide uygulama hususlarindaki basarisizlig ile
karsilagtrdilar. iddialarina gére, Bat: gifte standart kullamyordu. Maamafih, ¢atisan
medeniyetlerin diinyas: kagimimaz olarak bir gifte standartlar dinyasidir: Insaniar,
kendi akraba alkelerine bir standart, digerlerine baska bir standart uygulariar”>*

Modem devietler tarihinde, askeri miuidabalelerin sadece insani ve ahlaki
gerekgelerle yapilmadify gorilmektedir. Mildahalelerde gikar hesaplanmn ncelikli bir
agirhip her zaman varolmugtur. Modern deviet anlayisinda yonetim, midahale karan
almak i¢in ahlaki gerek¢e yamnda bagka gerekgeler de aramaktadir: Bu mudahalede
benim gikanm var mdir? Bagan gansi var mmdir? gibi.*®’

Jenosid’in &nlenmesi igin gok fazla ¢aba gdsterilmemesinin sebeplerinden birisi
de batth mittefiklerin “tigiinct dinya dlkelerinde de bu sekilde genosid benzeri
durumlar olmaktadir” diye bir kabullerinin olmasindandir. Hatta bunun kaynag: olarak
ideolojik saplantilar ve aldumamazhk da gosterilebilir. Cogunlukla yash sosyalistler
eski Yugoslavya’mn wyikilacagy endigesiyle, Bosna Hersek gergefini  kabul
edememiglerdir. Mevecut sosyalizmin devam etmesi icin pek ¢ok uygulamayi, va
gérmezden gelmigler ya da makul karsilamglardir.**®

Aynica ABD ve AB arasindaki ve AB tlkelerinin kendi aralanndalki gikar
¢atigmalan ortak bir strateji gelistirmelerine mani olmugtur. Batih higbir hitlaimet ikinci
dereceden gikarlan igin kendi kamuoyunun oniine kendi askerlennin cenazeleri ile
¢ikmak istememigtir. Cimkidl Bosna-Hersek, -korfez krizindeki gibi- Batth devietlerin
ekonomik, stratejik ve politik amaglanm tam olarak tammlayabilecekleri yeralt ve
yerusti kaynakian agisindan zengin degildir. Bu ylzden Bosna-Hersek ¢ok riskli ve
degersiz goralmugtar. ™™

Insan haklan alamnda da devletler genellikle pasif ve hareketsiz kalmakta, ya da
harekete gecmeden dnce bir takim siyasi konjonktiir hesaplanna giriymektedirler: Insan
haklanmn ihlal ettigi ileri suriilen devlet, diinyadaki ittifak sistemleri veya niifuz bélgeleri
iginde hangi “kampta” yer aliyor? (“Bizden” mi?, degil mi?) Girigimde bulunmak milli
¢ikarlar agisindan faydali olur mu, olmaz om? Bundan bir ters tepki dogar m, dogmaz
m? Siyasi bir ¢ikar saglanabilir mi, saglanamaz m? Genel olarak devletlenn -6zellikle
biyik devietlerin- davramglanm etkileyen hesaplan bunlar olmustur. [ste bu hesaplar

**¢ Huntington, 5. 39-40. .

*8? Yusuf Yazar, “Bosna’da Reel Politik”, izlenim, S. 2, Subat 1593, 5. 22.
%8 Martin, s, 130-133.

*% Tagar-Metin-Unaltay, 3. 349-350.



yiiziinden gogu zaman kendilerine dilgen “insan haldarimn gézeticisi” roliinit cynamakta
¢ekingen davranmaktadirlar. Bununla birlikte insan haklanmin uluslararas) politikadan
ayn ttuldugunu sdylemek de mimkiin degildir. Ciinkii, Avrupa Konseyi ve insan
Haklan Sozlesmesi gergevesinde de zaman zaman politika faktoriniin rol oynadig
goriilmiistir >

Balkanlar’da Sirplann baglatmug oldugu bhareket Sirplar disinda baz Balkan
tilkelerinden (Yunanistan bagta olmak fizere) destek gormustir. Sirplar ve baz Balkan
tlkeleri kadar Avrupa ve ABD’de bu geliymelerden sorumiudur. Ciinkit adeta bilingli
bir gekilde sessiz kalarak ve midahale etmeyerek genig bir soykinma ve Miisliiman
hallan yok edilmesine g6z yumulmug ve destek verilmigtir. Bu tutumu, Sirplara destek
vererek ve Avrupa iginde kiigiik bir Musliiman {ilkenin olugmasim engelleme amacina
yonelik degerlendirmek miimkindiir.*!

4.1. Avrupa
Hentiz daha Yugoslavya krizinin baginda ortak bir siyaset ve tawvir verine, itye

devletlerin kendi dig politikalan dogrultusunda yaklasimian AB’nin, Bosna-Hersek’te
istikrarh bir politika geligtirmesine ve takip etmesine engel olmugtur. Nitekim daha
sonraki giinlerde de bu durum aynen devam etmiy, kendisinden beklenen istikran ve
performans: bir tirli gésterememigtir. Bununla birlikte, 05 Temmuz 1991°de
Yugoslavya’ya karsi koyulan silah ambargosu, daha sonra Yugoslavya’dan aynlan
Bosna-Hersek’e de uygulanmaya baglanmgtir.*

AB, bany girisimlerine ragmen savas Onleyecek somut tedbirler alamamstir.
Ozellikle askeri mitdahale konusuna pek sicak bakilmarmstir, Bosna-Hersek’te yaganan
olaylar sunu ortaya koymugtur; Bat1 herhangi bir Islam cografyasinda meydana gelen bir
olaya, kendi ¢ikarlanyla bagdasmiyorsa miidahale etmekte agir davranmakia,
mekanizmalanm devreye sokmakta isteksiz bir tutum takinmaktadir. Bati, bu anlamda
¢ifte standart politikasi izlemektedir. Bamn Almanya’mn inistyatifiyle Slovenya ve
Hirvatistan’in bagimsiz devlet olma sirecini kolaylagtinp, bu iki iilkenin Katolik
halkin muhtemel bir Sirp katliammna karsi korurken, aym tutumu Bosna-Hersek
Mislitmanian i¢in gostermemesi, bu ¢ifte standartga ahlak ve tutuma ibret verici bir
ornek tegkil etmektedir.*?

3% Kapani, s. 96-98
3% Akarslan, s. 45.

%2 Alkan, s. 180.
9% Axarslan, s. 46.
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Yunanistan, Bosna-Hersek olaylanmin bagindan beri, Suplann yamnda
olmugtur. Sirbistan’a yapilan ambargoyu delmiy, her tield yardiomn karayolu ile
Sirbistan’a ulagmasina yardimer olmustur.®®* Romanya da Sirbistan’a uygulanmasi
gereken ambargonun delinmesinde etkili olmugtur. Rusya’dan gelen ve Tuna Nehri
tizerinden gonderilen yardimlar, Romanya’dan kontrolstiz gegebilmigtir.***

Savagin bagindan beri Ingiltere ve Fransa’mn politikasi daha ¢ok, bolgede
Alman geniglemesine kary1 geleneksel bir miuttefik olan Sirbistan’s korumak, Bosna-
Hersek ile arasindald savag simrlamak ve Avrupa’da Mislimanlann liderliginde bir
devietin oluymasim Onlemek olmugtur. Boyle bir politikayr ancak Avrupa’mn
Miusliimanlara karsi duydugu kin ve Avrupa ktasinda einik temizlii kabul eden
iligkiler ag digimildiginde anlasilabilmektedir.*® Sirplann Bosnaklan kitle halinde
yok etme denemesine Hiristiyvan Avrupa seyirci kalabilmigtir. Ustelik, etnik temizligi
Hiristiyanlik adina yaptigim alenen beyan edenlere gereken ders de verilememektedir.*®’

4.2. Amerika Birlegik Devietleri
ABD’nin savasa yakasimum Bush ve Clinton ddnemlen olmak tzere iki

donemde incelemek gerekir. Eski bagkan Bush’un kérfez savagindan sonra agikladiz:
“yem diinya diizeni” ilkeleri dikkate alindiginda, herkesin beklentisi ABD’nin Irak gibi
Sirbistan ve Karadag cumhuriyetlerini de cezalandirmasi yéniinde olmugtur. Yem diinya
diizeninde devietlerin simrlanmn g kullamiarak degistiniimesi sdzkonusu
olmayacaktir. ABD eski Bagkam George Bush yeni dimnya diizenini “terdr tehlikesinden
uzak, bangei, dogulu-batii, kuzeyli-giineyli tiim diinya mlletlerinin bang iginde
birarada yagayacaklan bir dizen” olarak tammlamisur™ . Buna ragmen, bagimsiz
Bosna-Hersek devletine kars: Sirplann baslath saldinlann cezasiz kalmasi, bu ilkenin
bir temenniden bagka birsey olmadifim géstermigtir.

ABD’nin yem cumhuriyetlen tammasi, Avrupa devletlerinden sonra olmugtur.
Tamnmak igin bagvuran cumhuriyetleri, 1992 bahanna kadar tammmgiir. Birleymig
Milletler Bans Giict’niin Hirvatistan tarafindan kabulii neticesinde ABD’nin
Yugoslavya’mn dagilmasindan sonra ortaya gikan cumhuriyetleri tammasi sirecini

3 Oya Akgdneng, “Bosna-Hersek, Giiney Slavlar Birligi Dagilirken”, Silahh Xavvetler Dergisi, S. 334,
8. 49.

%5 Akarslan, 5. 48.

3% Khan, 5. 102.

*7 Turgut Titliimen, “Diinya Nereye Gidivor?”, Strateii, S. 2, 1995, s. 96.

87 B. Miller, “A New World Order”, World Today, Vol., 48, No: 1, Ccak 1992, 5. 7’den aktaran,
MNezirogh, “Bosna-Hersek teki...”. s. 16.

88



hizlandirmigtir. ABD, Bosna-Hersek olaylanna sadece BM kararlan ve uygulamalan
kanal ile katlmmgtir. Segim arefesinde olmas: dolayisiyla Bosna-Hersek olaylanna ilk
planda midahale etmekten cekinmistir”>® ABD’nin Bosna-Hersek konusundaki
gekimser tavnn bu bélgeyl taktik olarak Almanya’ya terketmekte oldugunun bir
gostergesidir*® .

Baykan Bush, CNN televizyonu tarafindan canh olarak sunulan “Larry King
Live” programinda yaptigh konugmasinda; -

“Gorevinizin ne oldugunu tam olarak bilmediginizi, nasil galip geleceginizi
kestiremediginiz, kuvvetlerinizi geri ¢ekmeden once onlart nasil destekleyeceginizi
bilmediginiz bir durumda askeri midahale digimnitlemez. Ben, Baskan oldugum
sitrece Yugoslavya yeni bir Vietnam'a donmeyecek™ gseklinde konugarak, ABD’nin
Yugoslavya’ya miidahale etmeyecegini belirtmigtir.*"!

Bush donem ABD politikasinda, bu ilkedeki segimlerin de etkisi olmustur.
ABD’deki bagkanlik segimleri tiim dikkatleri ig politika tizerinde yoZunlagtirmugts. O
donemde, hem Demokratlar hem de Cumhuriyetgiler Balkanlar’in giivenliginin
kendilerinden ¢ok Avrupa’min bir sorunu oldufu goriiginde birleymiglerdir. Aymica
Bagkan Bush, stirekli Vietnam’s giindeme getirerek, yeni bir gerilla savasina girmek
istemediklerini agikga belirtrms ve “... bir askeri dahi savaga géndermeden énce onu
oradan sag olarak nasil geri getirebilecegimizin hesabim yapmaliyiz “2” demigtir.

1992 yih Ajustos ayinda ABD Dagigleri Bakanhi@’mn Bosna-Hersek ile iigili
birosundaki gorevinden istifa eden uzman George Kenney’in Kasim ayinda The
Washington Monthly dergisinde yaymladigy amlan ABD’nin taktigini belgelemigtir.
Kenney’in ifadelerine gore ABD Digigleri Bakanh$, Bosna’da yasanan vahsetin
boyutlanm olabildigince kigitk gostermiy ve ABD’nin yapabilecegi her geyi en etkin bir
bigimde yaptid1 izlemimini vermeye galismasina karsihik kesinlikle somut bir miidahale
isareti vermemeye 6zen gdstermistir. “*

Bill Clinton’un bagkanhk segimlerini kazanmasi1 Bosna-Hersek konusunda yeni
umutlan da beraberinde getirmistir. Segim doneminde verdiji mesajlar da dikkate

3% Akarsian, 5. 50.

% Ahmet Davutoitu, “Diinya Sisteminin Yeniden Yapilanmas: ve Uluslararas: fligkiler”, fzlenim, S. 2,
Subat 1993, 5. 86.

! Tirkiye Gazetesi, 9 Ekim 1992, 5. 5.

2 The Guardian, 10 Ajustos 1992’ den akiaran, Nezirogly, “Bosna-Hersekteki...”, s.

% Bora, Y eni Diinya Diizeni..., s. 245.
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alindiginda herkes yeni bagkamn daha aktif olacag goérigiinii tasmmmstir. Ancak ABD,
dimya ve Bosna-Hersek kamuoyunun beklentisimi karsilayamammstir.

Se¢im kampanyasi siiresince Bill Chinton, Sirbistan’a taviz verilmesini
kinamaghir. Fakat segildikten sonra se¢im kampanyasinda sdylenenler unutularak, Dig
Isleri Bakam Warren Christopher tarafindan Bush yonetiminin politikas1 devam
ettirilmigtir.***

Baskan Bush, “Askeri miidahale isteyenler, bagkalanmn oglunu ya da kizam
tehlikeye génderme sorumiulugunu tagimiyor. Oysa ben bu sorumlulugu tasiyorum”
ifadesi ile askeri miidahaleye kesinlikle kars: oldugunu teyit etmistir. ***

Clinton ise, Bagkan segildikten sonra Newsweek dergisinde yayinlanan bir
millakatinda “Bosna-Hersek’e tek bagimiza miidahale edemeyiz” diyerek bu igin, birinci
derecede Avrupa devletlerinin sorumlulugunda oldugunu ima etmistir.*® ABD
Drgisleri Bakanh@ Sozciisit George Stephanopoulos ise bu goriug dogrular mahiyette;
“Bosna, Avrupa’mn gébeginde bir yerdedir. Bu yilzden bu sorun bir Amerikan sorunu
degildir. Daha gok bir Avrupa sorunudur” **7 | seklinde bir agiklamada bulunmugtur.

Bospa-Hersek’e karadan “insani yardim” ulagtirma gabalan bagansizhikla
sonuglamnca, Clinton yonetimi 28 Subat 1993’te Cetniklerin kusatmasi altinda bulunan
bolgelere havadan “insami yardim” ulaghirma operasyonlan dilzenlemeye baglarmgtir.
ABD’nin bu kararni, hararetli gegen segim doneminde askeri mildahaleyi savunan
Bagkamin, artik bu kararindan vazgestiginin de bir gostergesi olmugtur, *®

ABD, Asya ile daha karh iliskiler olugturmak igin, ilgi odagim Awvrupa’dan
kaydirmaya baglarmstir. Zira dagigleri bakam Warren Chiristopher’in “Bati Avrupa’nin
artsk dimyamn agirhk merkez olmadigs” ve Washington’un gereginden uzun bir stiredir
“Avrupa-odakli” oldugunu iddia etmesi bunu ortaya koymaktadur.*”

4.3. Rusya
Rusya Bosna-Hersek i¢ savaginda Sirp yanhsi bir tavir takonmugtir. Rusya’nin

Sip yanhsi olmas: temelde, iki devietin de Ortodoks ve Slav olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bosna-Hersek’teki olaylann boyutlanmn bu derece buyuk

94 han, s. 99.

05 Mesaj, 17-23 Agustos 1992’den aktaran, ilhan, 5. 37.

% Tirkiye Gazetesi, 19 Ocak 1993, 5. 5.

7 Afilliyet Gazetesi, 22 Mayis 1993, s. 14,

498 Tagar-Metin-Unaltay, s. 345.

%% Stanley Sloan, “Briiksel Zirvesi Ardmdan Atlantik Otesi lliskiler”, NATO Deraisi, No: 2, 1994, 5. 20,
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olmasimn bir nedeni de Rusya’mn Slav milliyetgiligini koriiklemesi olmugtur.*™°

Tarihten gelen etnik ve dimi baglar dikkate alindifinda Rusya’mn Surplara yakin oldugn
goritlir.  Nitekim Bosna-Hersek’teki savaga yaklapimlannda bu bag onemli rol
oynamgtir.

Rusya UNPROFOR binyesinde gorev yapmugtir. Rusya Digigleri Bakan
Yardimeis1 Vitali Curkin’in sézleri, Rusya’mn UNPROFOR igerisinde gérev yapmamn
¢ok atesinde bir amaca oldugunu agikea gostermektedir: “Biz Bang Giicii olarak geldik.
Fakat tarihi nedenlerle Surplar’a karsi 6zel sorumluluklanmiz vardir. Dogal olarak
Sirplar varligimz kendi giivenliklerinin garantisi olarak gormektedirler”.*!

Ruslara gére Yugoslavya’da saldirgan taraf Sirplar olmamgtir. Bilakis Sirplar
kurban olmusglardir. Bu nedenle Rusya 31 Ocak 1993 giinii yaptifz agiklamada asken
bir miidahaleye kars oldugunu ve oiasi bir mitdahalenin Bat ile 1liskileri zedeleyecegini
agiklammgtir. Bagbakan Vikfor S. Chernomyrdin Davos’ta katldify Dunya Ekonomik
Forumu’'nda yaptiyn agiklamada bu  gatiymamn  diplomatik  yollardan
durdurulabilecegine inandigim séylemistir.*'

Rusya Devlet Baskam Boris Yeltsin, Parlamento iginde ve disinda Sirbistan’a
uygulanan ambargonun kaldinlmas ve bu tlkeye yardim vapilmas: konusunda siddeth
bir basia ile kars1 karsiya kalmugtir. Baz parlamenterler, Rusya’mn Sirbistan’a yardim
yapmasi ve Slav irkimin koruyucusu olarak tarili roltini tekrar istlenmesini
istemiglerdir. Rusya, bolgeye vapilacak miidahalenin Sirplan cezalandirmak i¢in degil,
ancak onlara yardim etmek igin yapilabilecegini savunmugtur. Devlet bagkaru damgman
yardimalanndan Andrei Federov, Rusya Parlamentosu’nun biyik bir goguniugunun
binlerce gonillinin Sirp saflannda ¢arpigmak {izere Bosna-Hersek‘e gonderilmesinden
yana oldugunu da belirtmigtir*? .

Rusya, BM’in ambargolarim delerek, Sirbistan’a 6zellikle Tuna nehn yoluyla
petrol ve gida maddeleri géndermisgtir*'*
Bosna-Hersek’teki ve Hirvatistan’daki Sirplara geligtirilmiy fizeler de dahil olmak tizere
silah satmgtir*® .

. Aynca Rusya yapilan gizli bir andlagma ile

*19 Akarslan, s. 50-51.

1 Andican, s. 252.

42 Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 18.

13 Iniernational Herald Tribume, | Subat 1993'den akiaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 18.
*14 The Buropean, 16-19 Temmuz 1992°den aktaran, Neziroglu, “Bosna-Hersek teki...”, 5. 13,

13 The Observer, 28 Subat 1993°den aktaran, Neziroglu, “Bosna-Hersekteki...”, s. 18.
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4.4. Islam Dinyasi
Islam tlkelerinin gogunlugn 1992 yii yaz ortasina kadar Bosna-Hersek

meselesine oldukga ilgisiz kalmiglardir. Suudi Arabistan, ancak 1992 yili Temmuz
ayimn ortasinda Bosna’ya yardim yapmaya baglamuy, Pakistan ve diger Islam
Konferans: tiyesi iilkelerden ayn bir yol izleyen Iran ise Bosna-Hersek e agiktan mali ve
askeri yardimda bulunmugtur.*'¢

Balkanlardaki geliymeler ile ilgili olarak 17-18 Haziran 1992 tarihlerinde
Tirkiye'nin diizenledigi, Istanbul’da toplanan Islam Ulkeleri Digigleri Bakanlan
Olaganustii Beginci Toplantisi, Bosna-Hersek’teki acil ve gok ciddi boyutlara varan
durumu goritymek ve gerekli tedbirleri almak amaciyla yapilmigur. Toplantiya 39 islam
devieti katilmigtir. Bu toplantida, Bosna-Hersek olaylan tim yénleniyle goriisilmis ve
bu sorunlarla ilgili olarak diinya devletlerinin dikkati ¢elalmigtir. Aynca Sirbistan ve
Karadag’in BM kararlanina uymalanna kadar gegecek zaman zarfinda bu ik
cumhuriyetin bagimsizhklanmn tamnmamas: karara bajlanmgtir.*'’ Toplantida BM
kararlanmn desteklendigi agiklanarak Sirbistan kinanmustir. Aynca Giivenlik Konseyl
bangin saglanmas1 igin gerekirse kara, deniz ve hava kuvvetlerini devreye sokmaya
caginlmstr, 18

2 Arahk 1992 ginti Cidde’de yapilan Islam Konferansi Orgiitii toplanusinda
Bosna-Hersek’teki Sirp saldinlanimin durdurulmas: igin BM’e askeri giig kullanmasi,
Bosna-Hersek’e uygulanan silah ambargosunun kaldirilmasi ve Sirplann ellerindeki
agir silahlann kontrol altina ahmp imha edilmesi ¢agnsinda bulunulmas:
kararlagtinlmigtir,*'®

11 Ocak 1993°de Dakarda yapilan Islam Zirvesi’nde daha énce alinan
kararlann teyid edilmesi yamnda, Bosna-Hersek’deki ugug yasafimn zor kullamlarak
uygulanmas: ve Sirplann ellerindeki agr silablara el konulmas: da istenmigtir. *°

Kamran Inan’a gore, sayllan 48’¢ varan Islam devletlerinin Bosna-Hersek
konusunda vermis olduklan sinav gok kétidir. Hemen hemen bir sey yapiimamgtir. ‘%!
Korfez Savagi’nda Batih gigler yaminda hemen harekete gegebilen halla Milsliman
devletler, Bosna’daki facia karsisinda etkin bir birliktelik kurmada btasansiz

6 Bora, Yeni Diinya Ditzent, s. 243.

M7 Akarslan, 3. 54.

18 Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, 5. 15.

2 Tiirkiye Gazetesi, 3 Arak 1992, s. 5.

20 Tiirkiye Gazetesi, 12 Ccak 1593, s. 5.

*2 Xamran Inan, “ABD, Almanya ve Tirkiye, Isbirligi Yapmah”, izlenim, S. 8, Agustcs 1993. 5. 13.
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olmuglardir® . Modern dinyamn can daman niteligindeki petrol kaynaklanmn goguna
sahip olan Islam tikeleri, bunu pasif bir silah olarak bile kullanamamiglardir*? .

4.5. Turkiye
Turkiye, Yugoslavya’dan bagimsizhiklanm ilan eden dért cumhuriyeti

{(Slovenya, Hirvatistan, Makedonya ve Bosna-Hersek)’i 6 Subat 1992°de fark
gbzetmeksizin aym anda tammgtir. 26 Agustos 1992°de Londra Toplantis1 sirasinda da
bu dort cumhunyet ile Turkiye arasinda diplomatik iligkilerin tesisini Sngdren
protokoller imzalanmmg, 14 Ekim 1992 tarihinde de bu tlkelerde biyikelgilikler
acilmasi karardagtinlmgtr, 2

Bosna-Hersek’te olanlar Turkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir. Oncelikle, bu
iilkedeki Mislimanlanin son yizyilda degisik zamanlarda Tirkiye’ye g eden
akrabalan énemsenmesi gereken bir gruptur. Ikincisi, bélgenin giilit ve laik Miislitman
ilkesi olarak, Balkan ulkelerindeki biitin Misliimanlanin dara diugtiklerinde
Turkiye’den yardim beklentileri vardir. Tirkiye bu tarihi sorumlulugunu uluslararas
hukuk simrlan iginde kalarak yerine getirmeye caligmugtir. Tirkiye Bosna-Hersek
semalaninda devriye gezen NATO filosuna ugak vermiy, burada olugturulacak bir bang
guciine asker vermek teklifinde bulunmugtur. Bosna-Hersek’telkd durum Tirk dis
politikasimn ana giindem maddelerinden birini olugturmustur.

Eski Yugoslavya’min pargalanmasindan hemen sonra Bosna’daki Miislimanlara
karst Sirplann baslattid, sindirme ve soykinm hareketine Turkiye ik giinden itibaren
itiraz etmig, bu hareketi Birleymis Milletler, Islam Ulkeleri Orgiitt, NATO gibi tiyesi
oldugu kuruluglann gindeminde tutmaya galigmigtir.*®

TBMM 8 Aralik 1992°de Anayasamin 92. maddesine dayanarak UNPROFOR’a
katki ve BM’in ¢agns1 halinde muhtemel bir uluslararasi askeni harekata katilmak igin
yurtdigina asker génderilmesi konusunda hikiimete yetki vermigtir ***. Bunun tizerine,
Bosna-Hersek’te BM adina gorev yapmas: igin asker génderen 23 devlete sonradan
Torkiye de katilmugtir. 2700 Tork askeri iki boliim halinde gérev yerleri olan Zenica
sehrine gonderilmiglerdir.**’

2 Ahmet Davutoglu, “Islam Diinyasma Yonelik Sistematik Saldmlar”, izlemim, S. 9, Eylal 1993, s. 25.
22 Abdiilkerim Kiigiik, “Bosnali’nin Son Umudu: Cenevre”, Yeni Zemin, S. 9, Eylal 1693, 5. 47.

24 gut, 5. 165.

*2% Eryin Onulduran, “Bélgesel Bir Giig Olarak Tiirkiye”, Strateji, S. 2, 1995, 5. 52.

2 Rasmi Gazete, 21431 Sayy, 10 Aralik 1992 Tarih, s. 2, “Tiirk Silahh Xuvvetlerinin Yabanc: Ulkelers
Gonderilmesine Dair TBMM XKaran”, (Karar No. 205).

27 Alkan, s. 159.
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Mahir Kaynak’a gore; “Tirk birliinin Bosna-Hersek’e gidigi, Tirkiye’nin
cabalan sonucunda degil, bilakis bir ABD politikas1 olarak, Ruslar’i firenlemek igin
kendisine yakin hissettigi Turklerin oraya gitmesini istemesiyle” olmugtur*®.

Savagt Qurdurmak igin yapian diplomatik girigimlerin sonu¢ vermemesi
Turkiye nin politikasinda da baz degigikliklere yol agmugtir. Tirkiye Bosna-Hersek teki
Sirp vahgetinin ancak BM ¢atis1 altinda bu ulkeye yapilacak sumrh bir askeri miidahale
ile durdurulabilecegini savunmugtur.*”” Tirkiye’nin butiin gabalanina ragmen BM’den
sonuca gotiirecek askeri bir mtdahale karan gikanlamamusg, gikartilan kararlar ise yeterli
olamamugtir.

Tirkiye, bagta Islam Konferans: Orgiti, AB ve BM olmak fizere gesitli
uluslararas: kuruluglardaki girigimlerini 1srarla devam ettirmigtir. 10 Eylil 1992 gini
Tirkdye’nin gagns: ile Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Istanbul’da olaganbstii
toplanmmgtir. Sirplann saldirgan olarak ilan edildigi bu toplantida ev sahipligi ve donem
bagkanh$ yapan Tirkiye'nin, askeri miidahale dahil, daha sert dnlemler alinmasi
yoniindeki teklifleri sonugsuz kalmsgtir.**°

25 Kasim 1992°de yine Turkiye'nin girisimi ile Istanbul’da bir konferans
diizenlenmigtir. On Orta Avrupa ve Balkan ilkesinin katldigx Istanbul Konferans:
sonucunda yaymnlanan ortak bildiride, etmik temizleme sonucu elde edilen toprak
kazammlarimin gegersiz oldugu vurgulanmstir. Ayrica eski Yugoslav cumhuriyetlerinin
toprak bitinlikleri, bagimsiziiklan, egemenlikleri ve milli kimliklerine sayg:
gosterilmesi ¢agnsinda bulunuimugtur. Akan Misldman kammn ne pahasina olursa
olsun durdurulmas: gereginin vurgulandify toplantiya Tirkiye'nin yam sira Slovenya,
Hirvatistan, Makedonya, Bulgaristan, Amavutluk, Romanya, Italya, Macaristan,
Avusturya digigleri bakanlan yada temsilcileri katilmgtir. !

10 Ccak 1993°te Devlet Bakam Orhan Kilercioglu ile Saraybosna havaalaminda
gorigtikten sonra UNPROFOR esliginde kente donmekte olan Bosna-Hersek Bagbakan
Yardimeisi Hakks Turaylic Sup milislerin saldinsina ugrammgtir. Turayli¢’in 6liimi
Uzerine kurulan BM sorugturma komisyonunun raporunun UNPROFOR’un
sorumlulugundan s6z etmemesi Tirkiye tarafindan Boutros Gali nezdinde
kinanmgtir. #?

“28 Mahir Kaynak, “Rusya Yeni Bir Ideoloji ile Sahnede”, Yeni Diinya, 3. 7, Nisan 1994, s. 50.
“2 Neziroglu, “Bosna-Hersek’teki...”, 5. 15.

* Hiirriyet Gazetesi, 11 Eyliil 1992, 5. 13.

1 Tiirkiye Gazetesi, 26 Kasim 1992, 5. 5.

gt s. 169.
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Tirkiye Bosna-Hersek’teki Sirp zulmiing her vesile ile uluslararas: platformlarda
giindeme getirirken, prensip olarak BM’in bang cabalanm desteklemis ve tek tarafh
midahaleden kaginmgtir. Tirkive, Bosna-Hersek’teki soykinm ve insanhk dig
katliamlar karsisinda diplomatik girisimlerde bulunmaktan bagka birsey de yapabilmig
degildir™ . Gnk, Tirkiye’nin de tiyesi oldugu NATO Andlagmasi’mn 1. maddesinde,
uyeler “dahil olabilecekleri bilumum milletleraras: ihtilaflar:, milletleraras: barig ve
gavenligi ve adaleti tehlikeye koymayacak surette barigqr yollarla halletmeyi ve
milletleraras: miunasebetlerinde, Birlegmis Milletlerin gayeleri ile herhangi bir
surette telif edilmeyecek tehdit veya kuvvet istimalinden [kullamimindan] cekinmeyi”
taahhiit etmiglerdir*®*. Buna gére Tirkiye’nin Bosna-Hersek i¢ savasina miidahale
etmesi miimkiin olmamigtir. Aynca bdlgenin cografi uzaklifx da boyle bir mudahaleye
imkan vermemektedir. Sadece ityesi bulundugu Birleymy Milletler ve NATO
aracilifyyla yapilan miidahalelere kuvvet géndermigtir.

4.8. Birlesmis Milletler
BM Andlagmasi’nin 1. Maddesinde BM’in amaglan sayilirken bunlar arasinda

ik, cins, dil ve din farky gozetilmeden herkesin insan haklanna ve ana hiwryetlerine
saygiyr geligtirecek ve tegvik edecek bir milletleraras: igbirliginin gergeklestirileceginden
s6z edilmektedir*™>® . Benzer ifadelere Andlasmamn 55. maddesinde de yer verilmigtir® .

4.6.1. Birlesmiy Milletler’in Siyasi Girisimleri

BM, Yugosiavya’daki duruma 25 Eylil 1991°de Bakanlar diizeyinde toplanan
Giivenlik Konseyi’nin 7/3 sayih (1991) oybirligiyle aldifs kararla miidahil olmugtur.
Karar, bu ilkedeki catigmalarla ilgili olarak derin bir Uzinti duyuldugum ve
Yugoslavya’ya iletilecek tim silah ve askeri techizat baklanda genel ve mitekamil bir
ambargo uygulanmasina karar verildigini belirtmistir.**’

30 Mayis 1992 tarihinde, BM Andlasmasi’mn VII. Bélimiinden harcketle,
Guvenlik Konseyi 757 (1992) sayih karannda, anlagymazhga bangpn bir ¢dziim

33 Yusuf Yazar, “Tarkiye'nin Bosna-Hersek Politikas1”, Izlenim, S. 1, 15 Aralik 1992~15 Ocak 1993,
5.84.

4% Meray, s. 232

433 Muzaffer Sencer, ... Ana Kuruhugiar ve Belgeler, s. 8: “Ekonomik, toplumsal, kiltirel ve insancil
nitelikteki uluslararas: sorunlarm ¢dzimiinde ve wk, cinsiyet, dil ve din aynom gdzetmeksizin herkes igin
insan haklarma ve temel Ozgirliklere saymy1 geligtirip Ozendimmede uluslararasmi  isbirligini
Wkl@qtirme 3 (Madde 1/3)

36 Muzaffer Sencer, ... Ana Kuruluslar ve Belgeler, s. 23: “Irk, cinsiyet, dil yada din aynm
gozetilmeksizin herkes igin insan haklan ve temel Szgiiritkierine evrensel olarak sayg gosterilmesi ve
diizeltilmesi;” (Madde 55/c)

7 Birlesmis Milletler Karariarmda..., s. 9.
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bulunmasina yardimei olmak fizere, o tarthe kadar Sirbistan ve Karadag’dan olusan
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ne geniy ¢aph mieyyideler uygulammstir. Giivenlik
Konseyi, aynica, Saraybosna ve bu gsehrin havaalamim kapsayan bir giivenli bolge
kurulmas: da dahil olmak uzere, bittiin taraflardan, insani yardimlann Saraybosna’va ve
Bosna-Hersek’teki difer hedeflenen bolgelere engelleme olmaksizn ulagmasimn
saglanmasi 1(,7m gerekli yartlan ve ortam hazirlamalanm istemigtir, **®

BM Genel Kurulu Eylil 1992°de, tarihinde ilk defa, ikinci Diinya Savagi’ndan
sonra Nazi savay suglulanmn yargilandify Nuremberg mahkemelerine benzer
milletleraras1 bir komisyon kurulmasina karar vermistir. 86z konusu kararda, Bosna-
Hersek ve Hirvatistan’da iglenen savag suglanmn incelenesi sngorilmugtir. **°

19 Eyliil 1992°de Sirbistan ve Karadag cumbhuriyetlerinin olugturdugu Yeni
Yugoslavya BM’den atilmgtir.

Givenlik Konseyi’nin BM Andlagmasimn VII. Béltimine gore alabilecegi
onlemlerin yam sira, devietlerin, insam yardlmlan engelleyen veya insan haklan
ihlallerini destekleyen deviete karsi askeri olmayan zorlayici onlemlere bagvurma
yetkisi**! (silah ambargosu gibi) kabul edilmektedir. Bu yetki Cenevre Sozlesmeleri’nin
1. maddesinde yer alan “Insani Hukuka Sayg:” ilkesine dayandinlmaktadur.*

16 Nisan 1993 tarthinde, Guvenlik Konseyi, BM Andlagmasimn V1L
Bolimiinden hareketle, 819 (1993) sayih karan kabul etmistir. Konsey bu karann bir
bolimiinde, Bosnali Sup tarafin “etnik temizleme” kampanyasi gergevesinde, sivilleri
Srebrenica ve Bosna-Hersek’in diger bolgelerini tahliye etmeye zorlamak igin
gergeklestirdigi kasdi hareketleri reddederek bunu kinamugtir. Karann kabulinii takiben,
UNPROFOR Kuvvet Komutam, Sirp Kuvvetlerin Komutam ve Bosnali Musliiman
Kuvvetlerin Komutam 17 Nisan 1993 tarthinde Srebrenica’min askerden anndinlmasi
i¢in bir andlagma imzalammslardar. “®

BM Insan Haklan Komisyonu Ozel Temsilcisi Tadeusz Muzowiecki hazrlams
oldugu raporunda, Bosna-Hersek’teka keyfi uygulamalann BM’in korumasi altindaki
bélgelerde vuku buldugunu ifade etmigtir **.

38 Birlegmis Milletler Karariarmda..., s. 15-16.

3 Tiirkiye Gazetesi, 8 Ekim 1992, 5. 5.

0 Tirkive Gazetesi, 5 Ekim 1992, s. 5.

“! Bu yetki BM Andlagmasmin VII. Baliminde agikca belirtilmemekle birlikte, Giivenlik Konseyi bu
yetkiyi qikarmugtar.

“2 Akilhogly, insan Haklarn..., s. 85.

3 Birlesmis Milletler Xararfarmda..., s. 31.

“4 Tiirkiye Gazetesi, 7 Arahk 1992, 5. 5.
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6 Mayis 1993 tanhinde 750 binden fazla Mislimamn kugatma altinda
bulundug, ilag, yiyecek ve su stkantisimin yagandiy Saraybosna, Tuzla, Zepa, Gorajgle,
Bihag ve Srebrenica sehirleri BM Giivenlik Konseyi’nin 824 sayili karan ile givenli
bolgeler ilan edilmigtir. ***

BM giivenlik Konseyi fiyesi Venezuella Buyikelgisi Diego Arria, BM’in
Bosna-Hersek’te 6 Musliman kentini “givenli bolge” ilan etmesinin, kurbanlarnn
silahsizlandirtip Swurplann eline teslim - edilmesine yol agarak, “etnik temizlik™
kampanyasim hizlandirdifim belirterek, bu bolgelerde BM’in hig etkili olamadifim
ifade etmigtir™S .

BM’in tarath tutummu Tirkiye’ye karsi da sergilenmigtir. CHP Genel Bagkam
Deniz Baykal’m Saraybosna ziyareti sonrasinda BM, Tirk Hukumeti’ne gizli bir yaa
gondererek Saraybosna’ya ziyaret yasafi koymustur. Yazda, “Ig politikada tiketim
malzemesi olarak kullamlan zyaretlerin bansa katkh saglamadify inancindanz”
denilmigtir. BM yazsinda, bu tir zyaretlere izin verilmemesi amactyla, ugaklarin
Saraybosna Havaalam’na inigine de izin verilmeyecegi vargulanmgtir.**’

Guvenlik Konseyl, Saraybosna’yr ve Bosna-Hersek’te daha once “Gitvenli
Bolgeler” ilan edilen beg gehri korumak i¢in UNPROFOR’a giig kullanma yetkisini
verdigi 836 (1993) sayih Karan bagta olmak nzere, konuyla ilgili bitin karariarim
uygulama hususundaki taahhiitlerini tekrar teyit ederek, Bosna-Hersek’teki biitiin
taraflann verdikleri taahhutlere uymalanmn saglanmasi i¢in yeni tedbirler almays
diginmeye hazir oldufunu ifade etmigtir. Konsey, taraflann ates-kes andlagmasina
sayg1 duymayiglanndan biiytk tizintii duymug ve uluslararasi insani hukukun agik bir
sekilde ihlalini kinayarak bu sugu igleyenleri sahsen sorumlu tutmugtur. ®

Guvenlik Konseyi, 3 Subat 1994 tarihli agiklamasinda, “Hirvatistan’in, kendi
ordusunun unsurlanm ve afir askeri techizati Bosna-Hersek’in merkez ve giney
bolgelerine gondermesini” sert bir gyekilde kinamms ve bu unsurlann gekilmesini
1stemigtir. Konsey, eger Hirvatistan, bu Cumhuriyet’e karg1 yapmakta oldugu her tirlil
mitdahaleye derhal bir son vermezse, difer ciddi tedbirler izerinde durulacagim
bildirmigtir. Yine, Konsey, her kim tarafindan islenirse iglensin “etnik temizleme™

*3 Tagar-Metin-Unaltay, s. 354.

6 Milliyet Gazetesi, 12 Mayis 1993, 5. 14.

“7 Millliyet Gazetesi, 7 Subat 1993, s. 13,

“ Birlesmis Milletler Karariarmda.... s. 40.



uygulamalanm kinammg ve Bosna-Hersek’in hukiimranhim, toprak bitinliginit ve
bagimsiZigim teyid etmigtir. *’

BM giiveniik Konseyi’nin yamnda BM Genel Kuruiu da baz faaliyetle;de
bulunmugtur. 25 Agustos 1992 tarihinde, Genel Kurul, 46/242 sayih Karanyla,
ozellikle nefret uyandiran “etnik temizleme” uygulamasi bagta olmak tizere biyik gaph
insan haklan j}:fe uluslararasi insani hukukun ihiallerim kinayarak bu uygulamaya derhal
bir son verilmesini istermigtir. Kurul, insanlanin zorla ve toplu olarak Bosna-Hersek’in
icinde bir . yerden bir yere veya Bosna-Hersek digina strdlmelerini ve eski
Yugoslavya’daki diger her tirli insan haklan ihlallerini durdurmak amaciyla yeni
girigimlerde bulunulmasim istemigtir. Kurul aynca, devietlerin, kendi birimlerinin
baska bir devletin topraklan izerinde isleyecekleri insan haklan ihlallerinden dolays
sorumlu olacaklarim teyid ederek biitin devletleri ve uluslararasi 6rgitleri, zor
kullanarak ve “etnik temizleme™ yoluyla toprak kazammlanmn sonuglanm tammamaya
davet etmistir. Miltecilerin ve topraklanndan strilmiy kisilerin Bosna-Hersek’teki
evlerine giivenli, sartsiz ve saygin bir sekilde donmelerini istemis ve bu kisilerin,
ugradiklan zararlar karsihginda tazminat alma haklanm kabul etmigtir. Yine Genel
Kurul, 18 Aralik 1992 tarihinde, bir tanesi Bosna-Hersek’teki durumu konu edinen
47/12111, dieri ise eski Yugoslavya topraklanndaki insan haklan durumunu ele alan
47/147 sayihi iki karan daha kabul etmigtir. **°

4.6.2. Birlegymis Milletler’in Askeri Girigimleri

BM’in bangi saglamaya yonelik askeni bir giig kullanmas1, BM andlagmasinda
yer almamasina ragmen, geligen gartlar geregi ihtiyag duyulmas: Uzerine son yillarda
“Bang Giict” adiyla asken birlikler olugturulmugtur. BM adina gesith tiye devietlerden
gonderilen bu birlikler, askeri gozlemcilerden ve normal askerlerden olugmaktadir.
Guvenlik Konseyi’nin karani ve ¢atiymamn oldugu devletin onay ile gérevlendirilen
Banty Giict askerleri savagmak amaciyla defil, banyi tesis etmek amaciyla
kullamimaktadirlar. Bu ylizden sadece kendilerini korumaya yonelik hafif silahlarla
donatimglardir. **!

Bu gergevede BM Giivenlik Konseyi, Mayis 1992°de 761 sayili karan ve Bosna-
Hersek devletinin onay: ile, Saraybosna havaalammin ve gesitli fabrikalann korunmasi

*3 Birfesmis Milletler Xararlarmda..., s. 40-41.
% Birlegmis Milletler Karariarmda..., s. 72-73.
! Alkan, s, 157.
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amaciyla, ¢esith dlkelerden olugacak olan Bany Giictt birdiklerinin bu  dlkeye
gonderilmesine karar vermistir, ** _

Bang Guicii askerlerinin bulunduklan ¢atiyma alanlanndaki gérevleri: Savagan
taraflar, ategkes i¢in anlagtiklannda; bu askerler iki taraf arasina verlestirilerek, bang
andlagmas1 imzalanana kadar savasin tekrar baglamasina engel olmak igin gayret etme,
gozetleme, kéhtrol, muhtemel saldinlan dnleme, kamu diizenini saflama ve insani
yardimlann organizesinin yapilmasidar.** .

14 Eylul 1992 tarihinde kabul edilen ve BM Andlagmasi’mn VII. Bolimine
atifta bulunulmayan 776 (1992) sayih kararda Giivenlik Konseyi, Genel Sekreter’in
raporunda belirttifi, UNPROFOR’un Bosna-Hersek’teki yetki wve gicinin, bu
amaglarla genigletilmesini kabul etmigtir. Saraybosna kismina ilave olarak, 776 (1992)
sayth karann uygulanmasi amaciyla UNPROFOR iginde ayn bir Bosna-Hersek
Komutanhg kurulmugtur. .

9 Ekim 1992 tarihinde, Giivenlik Konseyi, insani yardimlar da dahil olmak
iizere BM faaliyetlerini desteklemek uzere yapilacak UNPROFOR uguglan ve diger
uguslar harig, Bosna-Hersek hava sabhasinda bitln askenl uguglan yasaklayan 781
(1992) sayihi karan kabul etmistir.**

3 Temmuz 1992°den 31 Ccak 1993’e kadar gegen zaman zarfinda UNHCR
tarafindan, UNPROFOR’un korumas: alinda gergeklegtirilen hava nakliyatinda 2476
ugakla 27460 ton yiyecek, ilag ve diger yardim malzemeleri tlkeye sokulmustur.
Cumbhuriyetin her yerindeki insanm amagh kafilelerin korunmas: faaliyeti, sirekli olarak
engellerle, maymlaria, diymanca silah atiglanyla ve tamamen olmasa da dzellikle
Bosnali Sirp tarafi bagta olmak uzere, kafilelerin gegecefn yerlerdeki taraflarin
UNPROFOR ile igbirliginde bulunmay reddetmesiyle sekieye ugratilmgtir.

UNPROFOR’un Bosna-Hersek’teki icraati, biiyikk slgide, ifa etme gérev ve
yetkisi ile gerekli techizat, personel ve mali imkanlann kendisine verilmedii bir
vazifeyi ifa etmekteki basansizifs gerekee gosterilerek elestiritmigtir.**

BM genel Sekreteri, Giivenlik Konseyi’ne 1992 wili Kasim ay baglannda
gozetleme gorevi bagladiktan sonra 16 Mart 1993’ kadar “465 Ugusa Yasak Bolge
ihlali’nin gergeklestigini rapor etmigtir. Bunun izerine 31 Mart 1993 tarhinde,

*2 Alkan, 5. 158.

*3 Hans Arnold, “der Balkan-Krieg und Vereinigten Nationen”, Eoropa Archiv, S. 2, Bonn, 1993, s. 33-
34’den aktaran, Alkan, s. 157-138.

*** Birlesmis Milletler Xararlarmda..., s. 18.

*55 Birlesmis Milletler Kararlarmda..., s. 24.
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Givenlik Konseyi kabul ettigi 816 (1993) sayih karanyla, askeni uguy yasafim, her
tiirlil sabit kanath ve doner kanath ugaklann Bosna-Hersek hava sahasinda uguglanm
yasaklayacak gsekilde genisletmistir®® Bu tarihler arasinda Uguga Yasak B(“)ige
ihlallerimi gergeklestirenler Sirplar ve Hirvatlardir. Ciinkii Bosna-Hersek Ordusu’nun
elinde sabit veya déner kanath ugak bulunmamaktayd.

BM Giivenlik Konseyi, 9 Ekim 1992°de Bosna-Hersek tzerinde yapilan askeri
uguslan yasaldamasma ragmen, 7 Nisan 1993’ye kadarki altr ayhk zaman igerisinde
gergeklegtirilen 465 ihlale karsi higbir miidahalede bulunmamgtir®’. 1 Mart 1994°¢
kadar ise, yasag ihlal ettii degerlendirilen toplam ugus sayis1 1484 olmugtur. En ciddi
olay 28 Subat 1994 tarihinde meydana gelmigtir. Bu olayda, NATO aver ugaklan, askeri
uguslarla ilgili uluslararasi yasaga karsi gelen ve NATO ava ugaklanmn iki ikazina
aldirmayan Sirplara ait alth ugaktan dérdind Bosna-Hersek hava sahasinda
dilyarmugtar.

Saraybosna’daki bang glcimin gdrevi, Hitvatistan’in Sup 13gali altindaki
bdlgelerinde oldugu gibi “tampon” olmak veya bansi tesis etmek degil, sadece “insani
yarhm” giiven altna almak olmustur.*® Saraybosna’daki bang giicii insiyatifi
olmadigindan dolayr oldukga yetersiz kalmuy, hatta bu yetersizlik bahane edilerek
agiktan Surp tarafi desteklenmigtir. Oyleki BM komutam McKenzie’nin Sup
askerlerince kendisine sunulan musliiman kadinlara tecaviiz ettii iddiasimn ortaya
gikmasi bu inanct giglendirmigtir. Yine BM giicindeki Ukraynali askerlerin
Saraybosna’daki kagakgihik pazanna hakim oldugu iddialan, 1993 Agustos™u sonunda
19 Ukraynali ve 3 Fransiz askeri hakkinda kagakqilik, uyusturucu ticareti ve kadin
satigina kangtiklan gerekcesiyle sorugturma agilmasi sonucunda kesinlik kazanmstir,
Bang gicilniin yetersizlifine iligkin genel kanaati dogrulayan en Snemli olay, 9 Ocak
1993 tarihinde Bosna-Hefsek Bagbakan yardimecist Hakk: Turaylig’in sldurilmesidir. **°

Askeri mudahale segeniginin genletilmesinde BM Genel Sekreteri Butros
Gali’nin BM’in giiciiniin Avrupa ve Bah i¢i sonunlarda yogunlagmasi sebebiyle Ggtinct
diunya ilkelerine kaynak ve vakit kalmamasindan endigye duymasimn, bu nedenle

4 Birlesmis Milletler Karariarmda..., s. 29.

“7 Gutman, s. 31.

% Birlesmis Milletler Kararlarmda..., s. 30.

*% Bora, Yeni Diinya Diizeni..., s. 237.

*“Bora,Yeni Diinya Diizeni..., s. 238. Bosna-Hersek Bagbakan yardimcist olan Hakki Turaylic,
Tiirkive’den gelen zamann Deviet Bakam Orhan Kilercioglu ile goriistigi havaalanmndan Saraybosna’ya
donerken bindigi BM Barig Giicdi aracindan Sup milislerce gikartilarak aragtaki Fransiz komutanm
yamnda Sldfiridimistir.
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uluslararas1 toplulugun Bosna-Hersek’e fazla enerji harcamasim onleme isteginin de
payt vardir. Bu dofrultuda BM’in Bosna-Hersek meselesi gindemde iken gida
yardimlanmn dagitilmasim dozenlemek ve kabile savaglanndan dofan anarsiyi
gidermek gerekgesiyle Somali’ye miidahale etmesi, Gali’nin tgiincii dinya tilkelerindeki
olaylara daha fazla nem gasterdigini ortaya koymugtur. *¢!

AGiK;l362 ile birlikte ¢alisan bir Avrupal: diplomat, Bosna-Hersek’teki BM Bang
Giic ile ilgili sunlan soylemigtir: '

“Bospa’daki BM Bang Giici’niin, g¢atiymalan durdurmak, Mislimanlan
kurtarmak gibi bir amaci yoktur. Bang Giicli, bang1 temin edici, yahut banigi uygulayia
gibi terimlerin hepsi aldatmacadir. Bizim orada yaptfimiz tek sey, sadece bozulan
banigi seyretmekti” ** .

5 Subat 1994 tarihinde, merkezi pazar yerine atilan 120 mm’lik bir havan
mermisi en az 58 sivilin limine ve 142 tanesinir}l de yaralanmasina yol agmas1 ve
bunun gibi olaylar Uluslararas1 Topluluk tarafindan siddetle kinanmgtir. Genel
Sekreter, derhal 6zel temsilcisinden*® ve UNPROFOR Kuvvet Komutammndan,
olaylanin tahkikine nezaret etmeleri ve boyle vahsi olaylann tekerriirime engel olmalan
amactyla Saraybosna’ya gitmelerini istemigtir. lk tahkikatlardan sonra, UNPROFOR, 4
Subat’ta ablan bavan mermisinin bir Bosnali Sirp mevzsinden geldiZimi tesbit
etmigtir. *®

Bosna-Hersek Hitktimeti’nin ve Bosnah Hirvatlann asken temsilcileri, 23 Subat
1994 tarthinde bir ateg-kes andlagmasi imzalammglardir. Hirvatistan’in Bagkenti
Zagreb’de UNPROFOR tarafindan dizenlenen bir toplantida vanlan bu andlagmayla,
ik taraf, 25 Subat 1994 Cuma gini 6gleden itibaren gegerli olmak tizere, gatigmalann
derhal ve tamamen durdurulmasim, birbirleri aleyhine her tiuli propagandamn
kesilmesini ve ateg-kes tarihinden itibaren temas ve mevzi hatlanmn belitlenmesini
kabul etmiglerdir. UNPROFOR’un kuvvetleri onemli noktalara yerlestirilecek, agr
silahlar ¢ekilecek veya UNPROFOR’un kontroline birakilacak ve UNPROFOR
tarafindan yénetilecek ve her iki tarafin temsilcilerinden olugacak bir Miigterek

*¢! Bora,Yeni Ditnya Diizeni..., 5. 241.

“62 Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansinin (AGIK) adi, 1994 Aralik ayinda Budapegte’de toplanan
konferansta Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati (AGIT) olarak degigtirilmistir.

“63 THirkiye Gazetesi, 13 Ocak 1993, s. 5.

%64 12 Ocak 1994 tarihinde Genel Sekreter tarafindan atanan Yasushi Akashi.

*63 Birleymis Milletler Xarariarmda..., s. 44-45.
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Komisyon olugturulacakti.*®® Ancak bu ve bunun gibi girigimler Birlesmis Milletler ve
ona baglhi UNPROFOR tarafindan baganyla uygulanamamigtir.

Birleymis Milletler, genel bir kural olarak kuvvet zoruyla smirlann
degigtirilemezligini kabul etmigken®’ Bosna-Hersek olayinda tersine hareket ederek
milletleraras: hayattaki temel prensiplerin yikildigim gérmezlikten gelmisgtir.

4.6.3. Birlesmis Milletler’in Ambargolan

BM Guvenlik Konseyi’nin 25 Eylial 1991 tanhinde, 713 (1991) sayih
Yugoslavya’ya yénelik ambargo karan*® ile, Bosnali Muslimanlarm, mesru savunma
igin ihtiyag duydukian silah, mihimmat gibi malzemelenn temin etme yollan
kesilmigtir*® .

Surplar eski Yugoslav ordusunun modemn silahlanna sahip olmakia zaten
mitkemmel gekilde silahlanmmglardir. Silahsiz olan taraf Bosnahh Miisliimanlardar.
Dogal olarak ambargo, katliama mubatap olan Bosnali Muslimanlann silahsiz
kalmasina neden olmugtur. *”° “

Amborgadan yana tavir alan BM’in Bosna-Hersek’te yasanan vahseti inkar ettigi
soylenebilir. Agikca gérillmektedir ki, bazlan bu gekilde devam eden vahgetten tim
taraflant sorumlu tutarken, g6zden kagirdiklan nokta, taraflarca islenen suglar arasindaki
nitelik ve buiyikliak farkadir. Saldirgan ile kurban arasinda gergekten biiytik bir ugurum
bulunmaktadir. Bu anlagmazhifin sanki normal bir durum gibi algilanmasi ve bu
¢atiyma halinin, 1ki hatta Uig etnik taraf arasinda gaglar boyu devam ediyor olmasi bu
vahgeti hakl kilmamahdir *”’

BM Giivenlik Konseyinin 30 Mayis 1992°de aldify ve Yeni Yugoslavya’ya
ekonomik yaptinmlar uygulanmasim ongéren 757 sayihi karannda da, Sirbistan ve
Karadad’a, Bosna-Hersek’in i¢ iglerine kansilmamas1 ¢agnsinda bulunurken, biitiin
milis giglerinin ilkeyi terk etmelerini, karann ekonomik ambargoyla ilgili béltimiinde,
Sirbistan ve Karadag’a yiyecek, tibbi malzeme ve insani ihtiyaglar disinda, petrol dahl.

%¢ Birlegmis Milletler Karariarmda..., s. 43-49.

*7 Muzaffer Sencer, ... Ana Xuruluslar ve Belgeler, s. 8-9: “Tiim tiyeler, uluslararam iligkilerinde
herhangi bir devietin toprak bitiinligiine vada siyasal bagimsizhfina kars1 yada Birlesmig Milletlerin
amagclaryla bagdagmaz bir bagka bicimde gii¢ tehdidinde bulunmaktan vada gii¢ kullanmaktan kaginr.”
(Madde 2/4),

%8 Birlegmiy Milletler Karariarmda..., 5. 93. “Konsey, Yugosiavya’da barig ve diyalog icin gésterilen
milgterek gabalan tam olarak destekler ve bitin devletlerin Yugoslavya'ya her tirld silah ve askeri
techizat gonderilmesi konusunda derhal genel ve tam bir ambargo uygulamasina Karar verir”.

4% Akarslan, s. 17.

10 yusuf Yazar, “Bosna’da Reel Politik”, zlenim, S. 2, Subat 1993, s. 23.

"' Martin, 5. 129.
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her tirld malin ithal ve ihraci yasaklamrken, bu iki tlkenin yurt diindaki biitiin mal
varhklannn dondurulmas:, hava baglantisimn kesilmesi ve her titrlii ugak yedek parga
satiginim durdurulmas: dngeriliyyordu.*’? .

Guvenlik Konseyi’'nmin bu ambargo karari, savagin dnlenmesine simrh da olsa
katkida bulunabilirdi. Ancak ambargonun kati bir sekilde uygulanmasi, denetlenmesi ve
de karan ihlal eden devletlerin cezalandinlmast gerekirdi. Oysa Bosna-Hersek’te
ambargo Mislimanlara karsi iglemigtir. Sirplar gesitli yollardan ambargoyu
delmiglerdir. Milsliimanlara gonderilen silahlara el konulurken; Sirplar, bagta Rusya
olmak tzere Yunanistan, Romanya ve italya gibi tlkelerden silah ve gida yardimm
almglardar. *™

Uluslararasi sorunlan ¢dzme misyonunu yiklenmis olan BM, Bosna-
Hersek’teki olaylar kargtisinda duyarsiz kalmmgtir. Toplama kaplanmn varh@m
bilmesine ragmen, dimya kamuoyuna yansiyana kadar konudan kesinlikle
bahsetmemigtir. Yine BM, Sirbistan’a ambargo uyg{ﬂama karan alipindan yaklagik iki
ay sonra ambargonun denetlenmesi gerektifini farketmistir. Ambargoyu deldikleri
bilinen Yunanistan, Rusya ve Romanya’ya karsi herhangi bir yaptinm uygulanmamasi
da, almg olduklan kararlara ne derece saygih olduklanmn bir gostergesidir. BM nin
uyguladigy ambargonun diger bir geligkisi de, ambargodan asil zaran goren tlkenin
Bospa-Hersek olmasidir. Bagindan beri Bosna-Hersek’in ambargonun kaldinlmasim
istemesi de, ambargonun kimin i¢in konuldugu hususunda zihinlerde soru igaretleri
birakmgtir.“”* Amborgadan en fazla etkilenen miisliimanlann ellerinde afur silahlar
veya en azindan denk olabilecek silahlan olsaydi durum kesinlikle daha farkh olurdu.
Etnik temizlik olmasina ragmen savayin devam etmesi BM’in ambargolanndan
kaynaklanmmgtr, 7

472 Akarsian, s. 56-37.; Tiirldye Gazetesi, 1 Haziran 1992, s. 5.
*7 Neziroghy, “Bosna-Hersek’teki...”, s. 21,

4% Can, 5. 40.

475 Martin, 5. 129.
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WV.BOLUM
BARISIN SUREKLILIK SARTLARI

Bosna-Hersek’in 1 Mart 1992 tanhinde bagimsizhifimi ilan etmesivle birlikte
baslayan ig savag ve etnik temizlik hareketi 1995 Kasim’inda Dayton’da parafe edilip
Paris’te imzfi':édilen andlagma uyannca biiytik sl¢iide durdurulmuy oldu. Bu uzun stire
iginde taraflar arasinda olusan giivensizZlik ve digmanliklarin tamamen ortadan
kalkmas1 kanaatimizce de pek kolay olmayacaktir. Dayton Andlagmasi’mn
imzalanmasina ev sahiplifi yapan Fransa Cuumhurbagkam Jacques Chirac imza
toreninden sonra “gercek bans insanlann kalplerinde ve kafalannda kurulur, demokrast
ve szgirliklerle birlikte gerceklesir™™ diyerek, banigin devamm igin taraflann inanarak
ve iyl neyetle bunu uygulamalanmn sart oldugunu ifade etmigtir. AB adina 1995 ve
1996 yillannda Mostar'n idaresini yuritmiy olan Hans Koschnick de Dayton
Andlagmas ile ilgili fikirlerimi $6yle dile getirmmstir: “Ben Dayfon un mikemmel bir
ateskes anlagmast oldugunu diganityorum. Savagi durdurdu, olimlere son verdi.
Ancak baris igin yeterli degil. Bunun igin, halkin olayr kabul etmesi, komsusunun din
ve killtiirine hosgoril gostermesi gerek..™" . Bosna-Hersek eski Digigleri Bakam ve
BM Bosna Temsilcisi Mubammed Salkirbey de Dayton Andlagmasi’m “bélgede kalica
bang: saglamak igin atilrms kigiik bir adim” olarak degerlendirmigtir*’® .

Bununla birlikte, imzalanan andlagmamn yirieldginin korunmas: ve taraflar
arasinda uygulanmasi, her tirlii eksikliklerine ragmen bansi tesis etmesi bakimindan
onem arzetmektedir. Dolayisiyla bangin stireklilik sartlan arasinda, dncelikle kurulan
federatif yapida taraflann hak ve yukimldldklerini yerine getirmeleri, ardindan
andlagma Oncesi devam eden savasta etnik temizlik bagta olmak tzere gesitli savas
suclanm igleyen ve balen uluslararasi mahkemelerce aranan suglulann yargilanmalan
inceleme konumuzu olugturacaktir. Bu arada bangin streklilifi icin saglanan

uluslararas: desteklere de kisaca yer verilecelktir.

76 Nokta, S. 1, 31 Aralik-6 Ocak 1996, 5. 64.
77 Tirkeli Gazetesi, S. 9, 24 Mayis 1996, 5. 20.
T8 y epiylizynl Gazetesi, 3 Nisan 1996, 5. 20.
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1. DAYTON ANDLASMASI® ILE ONGORULEN DEVLET
YAPISI

Bosna-Hersek Cumbhuriyeti, Hirvatistan ve Federal Yugoslavya Cumhurifeti
arasinda imzalanan Dayton andlagmas ile ortaya ¢ikan Bosna-Hersek Cumhuriyeti igin,
“_..federasyon ve Sirp Cumhuriyeti olmak tizere iki ‘Birim**® den...” olusan bir federatif
yap: Sngorilmektedir.

1.1. Dayton Andiasmasina Gére Bosna-Hersek Anayasasi®®’
21 Kasim 1995 tarthinde parafe edilen, 14 Aralik 1995 tarihinde Pans’te son

imzalan atilan Dayton Andlagymasi’mn Ek 4’nde yer alan Bosna-Hersek Anayasasi 4
ana maddeden olugmaktadir. Her madde kendt iginde tekrar maddelenerek dizenlenmig
bulunmaktadir.

Uluslararasy bir andlayma iginde yer almasi sebebiyle gok genel hildimler
tagimakta ve “Bosna-Hersek Cumhuriyeti” adi kullamlan tlkenin savag sonras1 deviet
seklinin tfesbitine gergeve hitktimler getirmektedir. i)olaylslyla klasik anayasa yapim
stirecinin diginda olugturuldugu kabul edilmelidir. Yani asli kurucu iktidar veya tali
kurucu iktidar denilen ve o ilkede yasayan halkin iradesinin katlim*? s6z konusu
olmamsgtir,

1.2. Deviet Yapisi
Anayasamn 1. maddesi “Bosna Hersek™ baghfim tasumakta ve Cumhuriyet’in

Birleymiy Milletler Teskilati’mn bir fiyesi olarak, diger bagimsi1z devletler gibi hak ve
yikiimliliiklere tabi olan, Dayton Andlagmas ile belirlenmiy simrlar iginde bagimsiz
bir deviet oldugunu belirtmektedir. Maddede yer alan en omemli ifade, “Bosna ve
Hersek, Federasyon ve Sirp Cumhuriyeti olmak tizere iki Birim’den olugacagi...”dur.
Burada Federasyon’dan kastedilen 1994 tarihinde tesekkil eden Bognak-Hirvat
Federasyonu, Sirp Cumhuriyeti’nden ise Bosna-Hersek topraklan i¢inde yer alan ve
bagkenti Pale olarak ilan edilmig olan Sirp unsurunun kurdugu cumhuriyettir. Birim

419 S3zlegmenin memi igin bkz. The Dayton Peace Agreement, “General Framework Agreement”, UN,
(Birlesis Milletler) Doc. (Belge) 5/1995/999.

“® The Dayton Peace Agreement, “Annex 4 Constition of Bosnia and Herzegovina”, 1. Madde icinde
Birim ifadesi “Entity” olarak ifade edilmektedir. Entity kelimesi “ayn ve bafimsiz bir birim olarak var
olug, boliinmez varlk™ anlamina kullamimaktadir. Dolayisiyla burada nation yani miilet kelimesinden
farklt bir anlarm oldugu ortadadsr.

*8! Anayasa metni i¢in bkz. The Daytom Pesce Agreement, Annex 4 “Constitution of Bosnai
Herzegovina”, U. N. Doc. 8/1995/599.

“82 Kavramlar igin bkz. Seref Gozibiyik, Anayasa Hukukn, Turhan Kitabevi, $. Basi, Ankara, 1995, s.

3=0.
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olarak her ne kadar iki unsur kabul edilmig olarak gériinse bile, Bosna-Hersek
Cumhuriyeti’nde i unsurun bir arada yagadify kabul edilmek durumundadir. 1. Madde
cumhuriyetin bagkentinin Saraybosna oldugunu da belirtmektedir.

Anayasamn 4. maddesinde yer alan “Parlamenter Sistem™®; 15 tiyeli Halklar
Meclisi ve 42 tiyeli Temsilciler Meclisi olmak fizere iki meclisten olugmaktadir. Her iki
mecliste yer a;lacak Uyelerin segiminde, Federasyonun agirhi 2/3, Sirp Cumhuriyeti’nin
agirhg ise 1/3 olarak kabul edilmigtir.

Tesbit edilen orana gére Federasyonun, Halk Meclisi’nde 10 tyesi (5 Hirvat, 5
Bognak), Temsilciler Meclisi’nde ise 28 iyesi olacaktir. Buna kargiik Siurp
Cumhuriyeti’nin Halk Meclisi’'nde 5 iiyesi, Temsilciler Meclisi’nde ise 14 iyesi
olacaktir,

Temsilciler Meclisi segimlert meclisin kabul edecegi segim kanunlanna gore
yapilacaktir. Ancak ilk segimlerin Andlaymamn -3. Ek’te gizilen gempeveye gére
vapilacad: belirtilmektedir.

Federasyonun temsilcilerinin segilmesi iglemi ‘Federasyon Halk Meclisi’, aym
yekilde Sirp Cumbhuriyeti’min temsilci segimi ise ‘Sirp Cumhuriyeti Milli Meclisi®
tarafindan gergeklegtirilecektir. Her bir meclis igin segimlerden itibaren 30 giin iginde
bagkent Saraybosna’da toplanmak zorunlulugu getirilmigtir. Meclislerin bagkan ve
bagkan yardimeilanmn segimi, kendi iginde kabul edilmig kurallar dairesinde gogunluk
oyu ile segilmig her 3 unsurdan gelen tiyeler arasinda doniigimlil olarak yiritilecektir.

Kanunlann yapim stirecine her iki meclis tarafindan da onay sarts getirilmigtir.

Halk Meclisi’nin toplanti yeter sayis1 en az 3 Bognak, 3 Hirvat ve 3 Surp tiye
olmak iizere toplam 9 iiye olarak belirlenmiy ve mitelikli gogunluk aranmigtir.
Temsilciler Meclisi’nin toplanti yeter sayisi igin boylesine nitelikli bir gogunluk
aranmamy, sadece salt cogunluk yeterh gérilmugtir.

Buna karsilik meclislerde karar yeter sayisi, hazr olanlann salt gogunlugu olarak
ongoriilmilg, fakat bu karar yeter sayis1 iginde her bir birim (Sirp, Bognak ve Hirvat) den
se¢ilmmy tyelerin en az 1/3’tntin oylanmn bulunmas: zorunlu tutulmugtur. Béyle bir
karar yeter sayis1 saglanamaz ise Meclis bagkan veya yardimcilan oylamadan sonra 3
gin iginde bir komisyon olugturarak anlagma saglamak durumundadirlar. Eger bu

*% Madde bashipinda yer alan “Parliamentary Assembly” ifadesinin gevirisidir. Bu ifade Parlamento
Meclisi gibi bir ifadeye karsihk gelmemektedir.
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¢aligmalar sonucunda durum degigmez ise yem bir oylama yapilarak alinmg olan karar
2/3 oy ile reddedilmedikge gegerli kabul edilecektir.

Temsilciler Meclisi tarafindan Bosna’da yasayan Hirvat, Sup veya Bosﬁak
unsurlardan herhangi birinin gogunluguna zarar verebilecek bir karar alinmasi halinde
bu karann Halk Meclisi tarafindan onaylanmasi gerekmektedir. Bu durumda Halk
Meclisi karany onaylamaz ise Halk meclisi Baskam tarafindan bir komisyon olugturulur
ve komisyon\ sorunu 5 gin iginde gozime baglar. Komisyonun konuyu ¢dzememesi
halinde sorunun Anayasa Mahkemesi’ne gotiiriilerek ¢6ziimlenecegi ngérilmigtir.

Meclislerin alacag: kararlar yayinlanmadan yiirirliife giremeyecektir. Ayrica
Meclislerde yapilacak goriigmelerle ilgili tutanaklann saklanacaf) ve yayimlanaca: da
hikiim altina alinmmgtir.

Meclislerde gorev yapan delege ve iiyelerin kendi gorev alanlanm ilgilendiren
56z veya fiilerinden dolayr sorumlu olmayacaklanm yani yasama sorumsuziugu da 4.
madde, 3. fikra, j bentte yer almustir.

Meclislerin sorumluluklarimn neler oldugu, 4. madde 4. fikra da siralanmsgtar.
Buna gore;

a) Bagkanlik kararlanmn uygulanabilmesi igin gerekli kanuni diizenlemelerin
vapilmasi ve Anayasada belirtilen difer gérevierin yerine getirilmesi,

b) Bosna Hersek’in kurumlanmn faaliyetlerini yiriitebilmesi igin gerekli gelir ve
kaynaklan haklanda karar almasi,

¢) Bosna-Hersek’in kurumlannin biitgelerinin onaylanmasi,

d) Andlagmalann onaylanmalarimn kabul edilip edilmemesi,

¢) Bosna-Hersek Cumhuriyeti’ni olusturan birimler arasinda yapilacak
anlagmalar sonucu dogacak diger islerin de yapilmast sorumluluklanndandir. Meclisler
arasinda vetki paylasimimn olup olmadig hakkinda 4. maddede ve diger maddelerde bir
hitkiim bulunmamaktadur.

Aynica Dayton Andlagmas: hikiimlerinde ylriitme orgam ile ilgili herhangi bir
hitkiim de bulunmamaktadir. Bu yiizden ¢aliymamizda bu konuya yer verememekteyiz.



2. DAYTON ANDLASMASI ARDINDAN YAPILAN
SEGIMLER VE SONRAK! DURUM

2.1. Segimlere Ait Dayton Andlagmasi Hikiimieri*®
Dayton Andlagmasi’min Ek 3’te Segimlere Ait Andlagma hitktimleri yer almakta

ve Bosna-Hersek Cumbhuriyeti’nde  yapilacak  segimlerin  asgari  sartlan
duzr:n]enmekwdlr Buna gere, segimler AGIT’in g6zetim ve yardimyla 6zgir,
demokratik ve hakkamyet &lgileri iginde tiim Bosna-Hersek’te yapilacaktir.
Andlagmada asgari olarak, basin ve ifade, toplanti ve gosteni 6zgirlukierinin saglanmasi
istenmigtir. Segimler andlagmamn ytrirlige girmesinden 6 ay sonra belirlenecek bir
tarihte yapilacak, eger AGIT segimlerin yapilmasina engel bir durum tesbit ederse bu
stire 9 aya kadar uzayabilecektir.

Bosna-Hersek’te yapilan ilk segimlerde gegerli olacak; kayith siyasi parti ve
bagimsiz adaylar, segmenler ile adaylann yeterlilikleri, agtk ve esit bir segim
kampanyas: yapilmasim saglama, segim sonuglanmi; degerlendirilmesi gibi konularda
kural ve diizenlemelerin tesbiti, bunlarin korunmasi, dogrudan dogruya ‘Se¢im
Gozlemci Komisyonu’ tarafindan yerine getirilecektir.

Andlagmada segimlerle ilgili olarak Ongorilen bir 6nemli diizenleme de
segmenlerin yeterlilik sartlan ile ilgili olanlandir. Segmenlerin yeterlilikleri de Segim
Gozlemci Komisyonu tarafindan deferlendirilecektir. Buna gore, segmenlerin segim
tarihinde 18 yaginda veya daba buytk olmasi, “1991 tarihindeld ntfus sayiminda adimin
bulunmasi...” gerekmektedir. Eger “kayith oldugu yerde 1991°den sonra yasamarms
(multeci durumunda) ise hatta 1991 nifus sayiminda kayith olmasa bile Gozlemci
Komisyonu tarafindan yapilacak diizenleme ile bu kigilerin daha 6nce yagadiklan
bélgelerde oy kullanmalanna izin verilebilecektir.

2.2. 14 Eylizi 1996 Tarihii Milletvekili Genel Segimieri
Dayton Andlagmasi’mn  yurirlie girmesinden sonra, Bosna-Hersek

Cumbhuriyeti’nde yapilan ilk genel segimlerde 2 milyon 900 bin kiginin oy kullanacaf:
hesaplanmsti. Bu segimlere 24 parti*®® | 5 cephe ve 3 bagimsiz aday igtirak etmigtir. 109

484 The Dayton Peace Azreement, Annex 3: “Agreement on Elections”, U. N. Doc. 8/1995/999.

%5 Milliyet Gazetisi, 26 Agustos 1996, s. 18. Segimiere Xatilan bu 24 partiden en dnemlileri sunlardir:
Aliya Izetbegovig liderlifindeki SDA (Demokratik Aksiyon Partisi), Haris Sladji¢’in SBIH (Bosna-
Hersek Partisi), Radovan Karadzig’in SDS (Sirp Demokratik Partisi), Hirvatlann HDZ (Hirvat
Demokratik Birligi), Sosyal Demokratlar Birligi liderligindeki bes partiden olugan Birlegik Liste, Sup
iimblarinin olugturdugu Bang ve [lerleme Icin Cephe, ve Bosnali Sirplarm olugturdugu cephe olan DPB
{Demokratik Yurtsever Blok).
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se¢im gevresindeki (belediye) 4400 sandikta oy kullamlmigtir. Segmenlerden 850 bini
millteci konumunda oy kullanmgtir. Oy kullanacak kisiler arasinda diger tlkelerdeki,
Bosnah 640 bin milteciden Turkiye’de bulunan 1460 kiside oy kullanmgtir.® 250°si
yerli olmak tzere toplam 1000 gozlemcinin yamnda, AGIT Se¢im Komisyonu’nda
gbrevli 400 kigi de segimlere nezaret etmistir.*®” Secimin giiven iginde yapilabilmesi
i¢in 50 bin fi‘OR askeri gérev yaparken, aym zamanda yaklagik 200 bin kigi simn
gegerek difer tarafta oy kullanmig, bunun igin segmen yollan olugturulmugtur. Yine
yaklapk 400 bin kiginin savastan once bulunduklan yerlerden farkhi yerlerde oy
kullandiklan gorilmektedir.

14 Eylil 1996 ftarihli segimlerde, Bogpak-Firvat Federasyonu we Sirp
Cumbhuriyeti’nde bulunan biitiin segmenler, 6 farkh konu igin oy kullanmuslardir. Bu 6
ayn oylama sirasiyla, Bosna-Hersek Bagkanlik Konseyi, Bosna-Hersek Meclisi, Sup
Cumbhuriyeti devlet Bagkanh$, Federasyon Meclisi,-Sirp Cumburiyeti Milli Meclisi ve
Federasyon Kanton Meclisleri hakkinda gerqeklestiril;nistir.

Bunlardan ilki olan Devlet Bagkanhig segiminde alinan oylann dagilimu;, Aliya
[zzetbegovig 729.034 oy, Momgulo Krayignik (Sirp) 690.373 oy ve Kregimir Zubac
(Hirvat) 342.077 oy alarak Bagkanhik Konseyi’ne segilmiglerdir. Diger Haris Slajdzic
123.784 oy, Mladen fvanic 305.803 oy, Ivo Komsi¢ 33.161 oy almgtir. Bu segimler
sonunda Bagkanlik Konseyi’ne lzzetbegovig, Krayisnik ve Zubac, en fazla oyu alan
Izzetbegovig ise 2 yllik bir stire igin Bagkanlik Konseyi Bagkanhg’na segilmistir.

Bosna-Hersek’teki Bagkanlik Konseyi dokuzuncu toplantisindan sonra
kabinedeki gérev dagihrmm belirlemiglerdir. Buna gore Bakanlar Kurulu, bin
Misltiiman biri Sirp iki egbagkan, bir Hirvat Bagkan Yardimaisi, Hirvat Disigleri
Bakam, Sup Bayindirhk ve Sivil Isler Bakam ve Musliiman bir Ticaret Bakam olmak
iizere 6 tyeden olugmaktadir. Bognak ve Hirvatlar 6 uyeli Bakanlar Kurulu’nun
milliyetlerin niifus oranlanm yansitacak bigimde, tic Milsliiman, iki Surp ve bir Hirvat

“% Milliyet Gazetesi, 24 Ajustos 1996, 5. 16. Tiirkiye’de bulunan miltecilerin segimierde oy kullanmast
AGIT Tiirkiye Temsilcisi nezaretinde gahsen veya mektupla gergeklegmistir. Oy kuilamm merkezi olarak
bagta Ankara olmak fizere, miiltecilerin yerlestirildikleri yerler olan istanbul-Bayrampaga, Istanbul-Pendik,
Kirklareli ve Izmir olmak iizere 5 merkez tesbit edilmig ve oylar 25-29 Agustos 1996 tarihleri arasinda
kullamimgtir.

87 Osman Karatay, “Bosna’da Yeni Bir Ddnem Agan Segimier”, Yeni Forum, C:17, 8. 329, Ekim-1596,
. 43,

% Y eniyiizyl Gazetesi, 13 Eyliil 1996. s. 15.
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temsilciden olugmasim istermgler, fakat anlagyma ile taraflar ikiger temsilciye sahip
olmuglardar.“®® )

Bosna-Hersek Cumhuriyeti’nin 42 sandalyeli Temsilciler Meclisi igin yapilan
segim  sonucunda, milletvekillerimin  2/3’Uniin =~ seqilecegi = Bognak-Hirvat
Federasyonu’nda partilerin aldifz oy oranlan;, SDA %56.8, HDZ %21.4, Birlesik Liste
(Bognak-Hirvat Solu) %9.5, SBIH %7.7 oraminda oy almslardir.

Temsilciler Meclisi igin Sirp Cumihuriyeti’ne ait iyelikler igin yapilan segim
sonunda ise; SDS %54, SMIP %12, SRS %7.5, SDA %20.6 oramnda oy almglardr.

Sirp bolgesi Cumhurbagkanhifs segiminde Bilyana Plavsig %66.1, Zilkoradisig
%16.3, Abid Dyozic %]10.1 oramnda oy almy ve Sup Cumhbunyeti
Cumhﬁrbaskanhg;’na Plavsi¢ getirilmigtir.

140 sandalyeli Bognak-Hirvat Federasyonu Meclisi i¢in yapilan segimler
sonunda SDA %56.2, HDZ %22.2, SBIH %7.6, Birlesik Liste %7.8 oraminda oy
almslardir. }

83 sandalyeli Sirp bolgesi meclisi i¢in yapilan segimlerde ise, SDS %62.5,
SMIP %13.2, SRS %7.6, SDA %6.4 oramnda oy almglardar. **

AGIT’in segim &ncesi ongdrdiigin kanlim oram olan % 60-70 rakamu, segim
sonunda herkesi gasirtarak %103.9 gibi imkansi1z bir rakama ulasmstir. Bu da yapilan
segimlerin sihhatine golge diigirmigtir. Teknik hatalardan dolayr 1 milyonu agkin ve
¢ogu Bognak olan miilteciden 200 bin segmen listelerde isimlerini bulamadiklan igin oy
kullanamamgtir. Bognaklann bu sekilde oy kullanamayarak ugradiklan kayip
karsisinda Sirplanin yaptifn kayit ve birden fazla oy kullanma geklindeki hileleri de
eklenince Bosna-Hersek’te Miusliman niofus daha fazla olmasina ragmen Sirplann
aldiklan oylann nifus sayilanna gére bir fazlahk arzettigi tesbit edilmigtir. AGIT’in
se¢im sonunda yayinladifz rakamlara gore, Federasyon tarafinda 1,2 milyon kiginin,
Sirp tarafinda ise 930 bin kiginin oy kullandif gérilmektedir.

Segimlerin ardindan hem Bosna-Hersek, hem de Sirp tarafi segimlere hile
kangtigim iddia ederek segimlerin iptalini istemiglerdir. Bognak tarafi, Bosna’mn Sup
kesimindeki oy sandiklanna Miusliman segmenlerin ulagimumn  engellendigini
belirtmiy, buna karsihk Surp tarafi da yurt disinda kullamlan oylann tilkeye ulagmasi
esnasinda usulsizlik yapildigim iddia etmislerdir,*”’

48 Milliyet Gazetesi, 2 Arahk 1996, s. 17.
*90 Karatay, s. 44-45.
! Y emiyiizynl Gazetesi, 16 Eyliil 1996, s. 14.
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Sandiklardan ¢ikan Miisliman oylann toplam 814.157, Sirp oylanmin ise
995.456 olmas:1 karmisinda ilk ginlerde agik bir yolsuziuk iddialan reddedilirken,
segime katilim orammn yukanda belirttigimiz gekilde %103.9 ¢ikmasi tizerine AGIT bir
takim yolsuzluklarin varh@im kabul etmis ve bu konuyu incelemeye almgir, **2

Tim bunlara ragmen taraflar ve uluslararasi gézlemcilerin savagin ardindan
yapilan bu segimlerden memnun oldugu gorilmektedir.

2.3. Nisan 1997°de Yapilmasi Planlanan Mahalli ldareler Segimleri
AGIT tarafindan daba once 22-24 Kasim 1996 tarihleri arasinda yapilmasi

kararlagtinlan mahalli se¢imlerin, segmen kiitiklerinin tam olarak hazrlanamamasi,
milltecilerin durumlanmn dizelmemesi ve Surp tarafimn kitiiklere mukerrer yazilmasi
gibi hileler yiiztinden ertelenmesi s6z konusu olmugtur. AGIT’in aldig1 kararda mahalli
segimlerin bu durumda salikh sonuclar vermeyecegi endigesinin payr oldugu
gorilmektedir. ,

Alinan karar gerei ertelenen Mahalli segimler 1997 Nisan’inda yapilacaktir*®® .
Bu segimlerin galigmamz esnasinda yapilmamis olmas: sebebiyle sonuglar hakkinda bir
degerlendirme yapmammz mimkin degildir.

2.4. Se¢im Sonugiar! ve Son Durum
14 Eylil 1996 tarihli Genel Segimler sonunda Bosna-Hersek’teki ¢ etnik

gruptan biri olan Hirvatlann segim sandiginda birlegtiklenn agikga gorilmiigtir.
Ozellikle Hirvat kontrsliindeki bélgelerde oylann tamamina yakimmn HDZ’ye gikmasi
bunu ortaya koymaktadir. Hirvatlardan sonra en gok Bognaklann ortak hareket ettikleri
ve Izzetbegovig’in partisi SDA’mn %81 oy alarak segimleri kazandify goriilmiigtinr.
Sirp tarafinda ise Karadzig’in partisi SDS’nin Belgrad destekli Sosyalist Parti’ye bile
serbest propaganda imkam vermedigi bir ortamda alinan oylar sonunda tepki aldig ve
Sirplann oy kullamrken béliindtgi ortaya gikrmgtr. ***

Bosna’da savag sonras: yapilan ilk se¢imlerin tilkenin normale dénmesi yoniinde
ilk adim olmas1 nedeniyle dnem tagidigy ifade edilirken, daha savag acilannin gok taze
olmasi ve her giin yenilenmesi yiiziinden kalict bir bangin hemen segimierin ardindan
yasanamayaca@ da ortadadir. Segim sonuglanmn agiklanmasimin ardindan ortaya ¢ikan
oy dagilim, Bosna’da savagin kiskirticthgim yapnus olan milliyetgi taraflann (Surp ve

92 Karatay, s, 43.
9% Tiirkeli Gazetesi, 1 Kasim 1996, s. 20.
ke Karatay, s. 45.
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Hirvatlar) savag 6ncesi yapilan se¢imlere benzer bir tablo ortaya koyarak barg adina
olumsuz dilginceler dogmasina sebep olmugtur. Segimlerde pek ¢ok partinmin asin
milliyetgi sloganiar kullanmas: daha 6nce taginan endigelere hakhilik vermigtir. Yine
segim sonuglanna bakildify zaman ozellikle Sup tarafinda savag suglusu olmasi
sebebiyle segimlere katilmasi yasak olan Radovan Karadzg ile Radko Mladig’in
etkisinin lﬂséédﬂdigi bir propaganda donemi gegirilmesi var olan gerginlii daha da
artirmgtir.”® Halbuki her ne kadar Dayton Andlasmasi gerefi savas suglulanmin
vargilanmas1 hedef olarak belirlenmis ise de. segimler o6ncesi sadece bu savag
suglulanimin pasifize edilmesi ile yetinilmig, bu yonde dénemin ABD Dagigleri Bakam
Warren Cristopher’in tesebbiisti ile Karadzg ve Mladig’ten segimlerde pasif kalacaklan
ve siyasi hayattan timiyle cekilecekleri yoninde yazl vaat alinmgtr.®® Dayton
Andlagmast’min hikkiimlerinin tam anlammyla uygulanamadify bir ortamda 6zellikle
sccimler igin adil ve demokratik bir ortarmn olugmadigy bir dénemde yapilan bu
segimlerden farkhi bir sonug beklenmemesi gerekir. }

Tim bu yaptinm ve vaatlerin segim déneminde hige sayildig ve bu anlamda
Bognak tarafinin yaptif itirazlann haklih biraz daha anlasilmaktadar.

Aynca Ategoglu®’ ’nun da hakh olarak belirttigi gibi “bangyi garantilemesi
beklenen Dayton Andlagmasi’min sivil hitkiimlerimn pek gofunun uygulanamamg
oldugu bir gergektir. Secimlerin ABD girigimlerinin zoru ile de olsa andlagmamn sivil
bitkiimlerinden birimin daha uygulanmmg olacagim kamtlamasi (ABD Bagkanhk
Segimlerine hazirlanan) Clinton i¢in énem...” tagimaktayd.

14 Eylil 1996 tarihinde yapilan segimin hemen ardindan yapilan yorumlarda,
taraflar arasindaki birlikte yagama arzu ve umudunun olmadig iddialan bugiine kadar
gecerlilik kazanmamugtir. Saglanan bu kismi istikrarda savagta magdur tarafin lideri
olmasina ragmen Bagkanhk Konseyi Bagkanlifi’na segilen Aliya izzetbegovig’in
gayretleri dnem tajimakiadir. |

%% eniyiizyil Gazetesi, 12 Eyliil 1996, s. 14.
“ Milliyet Gazetesi, 9 Austos 1996, 5. 13.
*7 Nuryin Ateyoglu, “Bosna Secimi Tarihin Tekran”, Yeniyiizytl Gazetesi, 13 Eylill 1996.s. 15.
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3. DAYTON ANDLAGMASINDA ONGORULEN ESKI HALE
IADE ve KORUMA HUKUMLERI

Bangin tesisinden sonra en az onun kadar Onemli bir konu da bangin
korunmasinda ve durumun eski hale getirilmesinde gosterilecek cabalardir. Bununla
ilgili olmak. tuzere Dayton Andlagmasi’mn ek bélumlerinde dizenlemeler
bulunmaktadir.

3.1.-Savas Suglularinin Yargilanmasi
Bosna-Hersek’te yagayan halklar arasinda kargihkl giivenin yeniden tesisi ve

adaletin salanmasi igin savag suglulanmin, yani etmk temizlifi organize eden ve
yuriitenlerin Uluslararasi Mahkeme 6niine gikartilarak cezalandirilmalan gerekmektedir.
Etnik temizliin sorumlulan arasinda hem Hirvatistan, hem de eski Yugoslavya’mn
devarm nitelifinde olan Sirbistan’in idarecileri de vardir. Adalet, gegmisin koti
olaylanm yargilarken, olugturulacak olan bany -"ise, toplumlann geleceklenn ile
ilgilidir*® .

Einik temizligin sorumlulanmn cezalandinlmamalan ve digerlerinin de
gorevlerinde kalmaya devam etmeleri halklar arasinda bangin devamundan zyade
banigma siirecini uzatacaktir.

Uluslararasi bir ceza mahkemesi kavrarm eski bir kavramdir ve bayle bir
mahkeme kurma ¢abalant 1945°lere kadar gitmektedir. Ginimizde boyle daimi bir
mahkeme yoktur. Boyle bir uluslararasi mahkemenin yoklugu, hukukun dstinligi
prensibini zedelemektedir. 1994 yih Temmuz ayinda uluslararasi bir ceza mahkemesi
kurma yolunda 6nemli bir adim atilmmgtir. BM Uluslararasi Hukuk Komisyonu,
dnerilen mahkeme i¢in bir statil kabul etmigtir. Ancak heniiz yurielige girememistir.

Eski Yugoslavya’daki ¢atigmalar sirasinda insanli3a karsi islenmiy suglan ele
alacak bir mahkemenin kurulmas: tzerinde anlagmak i¢in ne kadar zaman harcanmasi
gerektifi dikkate alindiginda, daimi bir mahkeme kurma tezi giig kazanmaktadir.
Uluslararast hukuku ihlal eden suglar dilnyamin hemen her tarafinda islenmig ve
iglenmekteyken neden Yugoslavya gatismas: igin “ad hoc” mahkeme kurulmasimn
tariyma merkez haline geldigi de sorulmaktadir. Benzer bir mahkeme de Ruanda’daki
soykinm suglan i¢in Gnerilmigtir. Standard mahkeme bulunmasi bu tir segmeleri
engelleyecektir. Mahkemenin varh@1 caydiner bir etki de yapabilecektir. Daimi bir

%% payam Akhavan, “The Yugoslav Tribunal at a Crossroads: The Dayton Peace Agreement and
Beyond”, Human Rights Quarterly, Volume 18, Number 2, May 1996, 5. 259.
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mahkeme, “ad hoc” mahkemenin yiz yiize gelecegy gecikme ve segme sorunlanmn
stesinden gelecektir. Zira, tipky devletlerin i¢ adli sistemlerinde oldugu gibi, geciken
adalet kaybolmusg adalettir.**

Aynca bu konuda Sakirbey’in sdyledigi su s6z gok OSnemlidir: “Yahudiler,
Holocost’ta ugradiklan eziyetlert ve kendilerim 6ldirenleri unutmamglardir. Fakat
ileriye gﬁvenje bakabilmek igin bu suglulann takip edihp cezalandirilacaklarim
dugtinmiglerdir. Bununla birlikte adaletin nasil olsa saglanacady ditgiincesi de gok uzun
boylu ertelenmemelidir. Yargilamalann yapilmasinda ¢abuk davramlmahdir. Gerekli
olabilecek finansal ve politik her tirlii yardim esirgenmemelidir”.*®

BM Genel Kurulu 29 Kasim 1996 tarihinde yapmy oldugu oylamasinda daimi
gérev vapacak bir milletlerarasi savag ve insanhk suglan mahkemesinin kurulmasim
kararlagtirmgtir.*!

3.2. Dayton Andlasmasi Ekinde :Yer Alan Insan Hakian
Andlagmasi®™®

Andlagma ilk hitkiim olarak, taraflann vatandaglarina kendi yarg alanlan iginde
uluslararasi insan haklanm uygulamay: garanti ettiklerini belirtmektedir. Bu haklann
baglicalan olarak; hayat, k6tih muamele yapilmamasi, kéle gibt kullamlmamasi, kigi
giivenlifi, renme hakki, ailenin 6zel ve gizliligi, din ve vicdan, ifade, dernek kurma ve
orgutlenme, evlilik ve aile kurma, mulkiyet, egitim, serbest dolajim haklandir. Bu
haklann din, dil, irk, ulusal veya sosyal menge’ ve politik gorily aynm gézetmeksizin
herkese tamnaca) ifade edilmektedir.

Bu haklanin saglanmas1 ve korunmas: yéniinde andlagmada bir Insan Haklan
Komisyonu’nun kurulacag belirtilmigtir. Bu komisyon, iki kisimdan olugmaktadir. Ik
kisim Kamu Denetgileri Ofisi (The Office of the Ombudsman), diger kisim ise Insan
Haklann Birosu’dur. Komisyon, insan haklanmn ihlalini engellemek ve egit bir
uygulama saglamakla gorevlidir. Bu komisyonun hem Sirp Cumhuriyeti’nde hem de
Federasyon tarafinda ayrica uygun gorecegi yerlerde subeleri bulunacaktir. Komisyon
tyelerinin timi hukuki ve cezai yonden igleniyle ilgili konularda sorumsuzdurlar.

9 Kiiresel Komguluk, Kilresel Yonetim Komisyonu’nun Raporu, Tarkiye Cevre Vakft Yaym, Ankara,
1996, 5. 250-251.

%% Akhavan, s. 285.

%0 Rikret Ertan, “Simdi Tam Zamani”, Zaman Gazetesi, 3 Aralik 1996, s. 3.

%2 The Dayton Peace Agreement, Annex 6: “Agreement on Human Rights”, U. N. Doc. $/1995/999.
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Komisyon iyelerinin Bosna-Hersek vatandasi olmamasi durumunda bunlar Viyana
Konvansiyonu’nun tamdif diplomatik ayncaliklara sncelikle sahiptirler. _

Ombudsmanlar, AGIT tarafindan, taraflanin gérigint alinarak 5 yillik bir siire
i¢in segilmektedir. Her ombudsman kendi ¢aliyma grubunu segmekte serbesttirler.
Bosna-Hersek vatandagi olma zorunlulugu yoktur.

Komigyona gelen insan haklan ihlali iddialan, eger zel olarak Insan Haklan
Biirosu tarafindan ¢dziimlenmesi istenmemigse oncelikle ombudsmanlara génderilerek
incelenmektedir. Bu konuyla ilgili olarak tiim hitkiimet belgeleri de dahil inceleme
haklari oldugu gibi hikiimet organlan ve kisilerin ombudsmanlara bilgi verme ve
yardim etme zorunlulugu da vardir. Ombudsmanlar gerekli durumlarda hiktimete rapor
verebilirler.””

Insan Haklan Birosu, Bosna Federasyonu 4, Sup Cumhburiyeti 2, Avrupa
Konseyl Bakanlar Komitesi tarafindan atanan 8 iiye olmak i{izere toplam 14 iiyeden
olugmaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin atadi® nyelerden biri bagkan
olarak gorev yapmaktadir. Biiro, hangi bagvurularin kabul edilecegsine karar verecek ve
konuyu 6 ay iginde sonuglandiracaktir. Gérev olarak oncelikle afir insan haklan
ihlallerini kabul edip ¢oziime baglamas: istenmektedir. Fakat biiro, kendisine daha dnce
yapilmiy aym veya benzer bir konuyla ilgili karar vermis ya da sikayet uluslararas: bir
aragtirmaya konu ediimig ise bu bagvuruyu reddedecektir. Aynca andlagma gergevesinde
¢0zimi mitmkiin olamayacak konulan da kabul etmez.

Komisyon ile ilgili hitkkiimler, andlagmamn yiirtirlide girdigi tarihten itibaren 90
gin i¢inde yurtirlige girer. Komisyonun gerekli durumlarda uluslararas1 kuruluglardan
da yardim alabilmesi miimkiindur.

3.3. Miilteciler ve Yerinden Ediimis Kisilerin Durumu®*
Bittiin multeciler ve verinden edilmig kigilerin savag sonrasinda yasadiklan

bolgelere donme haklanm saglayan Dayton Andlagmasi’mn ‘Ek 7°de aynca eskiden
sahip olduklan ve ellerinden alinan mallanna tekrar kavugmalan yoniinde hitkiimler
bulunmaktadir. Eger multecilerin mallaninda bir tahrip veya kaybi sézkonusu olmug ise

3% Ombudsman, bir takim Avrupa iilkesinde de kamu denetgisi olarak gorev yapmaktadir. Bosna-Hersek
i¢in Ongdrillen Ombudsman’in gorevleri Dayton Andlagmasi’nm Ek 6’da 2. Bolim, 4. maddesinde
:}g‘nntxh bir gekilde hikiim altina alinmg bulunmaktadir.

“7 The Dayton Peace Agreement, Annex 7: “Agreement on Refugees and Displaced Persons”, U. N.
Doc. §/1995/599.
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bunun da tazmini istenmektedir. Miiltecilenin yurtlanna dénmelennin saglanmas: zaten
Dayton Andlagmas: ve taraflarca en 6nemli amag olarak gérilmektedir.

Geriye doniiglerde aynca taraflar gecici olarak bagka tlkelere giden miltecilerin
doénmelerim saglamak noktasinda gayret gésterecekler, taraflar bu konuda herhangi bir
dil, din vs. aynm gozetmeksizin yardimda bulunacailardir. Taraflar andlagmay
imzalamakla. bunu garanti etmeye ve giivenliklerini saglamaya da sdz vermektedirler.
Bunun i¢in an aynca alacaklan 6nlemler andlasamaya ek 7°de belirlenmigtir.
Bunlar; .

Aynmcihig tegvik eden idari ve kanumi engeller kaldinlacak,

Her tirls basin yayin aracih ile yazih veya sozlii etnik aynmah; tegvik eden
yayinlar engellenecek,

Aznlik veya etmik farkhihigs olan gruplann haklan, uluslararas: insan haklan
organizasyonlan tarafindan her nerede olursa olsun koruma altina alinacaktir,

Polis, asker ve her tiirlii kamu géreviileri yafpllacak insan haklan ihlallerinden
sorumlu tutulacaklardir,

Pargalanmy ailelerin korunmas esas olacak ve bunlann tehlikeli bolgelere zorla
gonderilmesi engellenecektir,

Bu konuyla alakah olmak tizere, UNHCR ile igbirligi yapilacak. bu sorunlann
daha kisa zaman iginde ¢oziimii saglanacaktir.

Onemli sug iglemiy olanlann diginda uluslararas: Insan haklarim zedelemeyecek
bir sugu islemiy olanlann devlet tarafindan affedilerek yerlestiriimeleri mumkin
olabilecektir.

Miilteciler ve yerinden edilmis lkimseler igin Bosna-Hersek’te merkez
Saraybosna’da olmak tzere taraflarca 9 tiyeli bir komisyon olugturularak, andlagmamn
yiiriurltige girdigi tarihten itibaren 90 giin iginde ¢aligmalanna baglayacak, iglemler takip
edilecek ve taraflar arasinda yardimlagilacaktir.

Bu komisyonun gorevleri arasinda sayilan énemli hikiimlerden biri; 1 Nisan
1992°den beri zorla mallan ellerinden alinmug kigilerin iddialan dikkate alinacak, gegici
olarak sahipsiz durumda olan yerlere yerlestirme ve inceleme sonunda malin iadesi ya da
tazmim, yolunda uyelerinin ¢ogunluk karan dogrultusunda hikim verecektir.
Komisyonun alacag kararlar kesinlik tayimaktadir. Bu ydénde komisyona geniy bir
inceleme yetkisi verilmigtir. Yine Xomisyon tarafindan Bosna-Hersek Merkez
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Bankasi’nda bu yonde bir fon kurularak, uluslararasi kaynak saglanabilecek, ayrica
sahipsiz mallar iizerinde yapilacak her tiirlti ijlem sonunda gelir elde edebilecektir.

Komisyonun gérevi ve kaynaklan, andlagmamn yirirliige girdigi tarihten
itibaren 5 yil sonunda ilgili taraflar ile Bosna-Hersek hikiimetine devredilecektir.
Taraflar bunu kabul etmeyecek olursa Komisyonun gorevine devam edecefi de hikiim
altina alinmi§ bulunmakiadir.

3.4. Ulusal Varliklarin Korunmasi®®
Dayton Andlagmasi’mn Ek 8’de onggrillen bagimsiz bir komisyon ile Bosna-

Hersek’teki  ulusal kiltir varliklanmn korunmasi  hedeflenmigtir.  Merkezi
Saraybosna’da olan bu komisyonun diger yerlerde de gube agmas: mimkindir.
Komisyon 5 tiyeden olugmaktadir. 2 tiye Bosna-Hersek Federasyonu tarafindan, 1 tye
Sirp Cumbhuriyeti tarafindan 3’er yiligina ve UNESCO Bagkam tarafindan 2 tiye birisi
bagkan olarak 5 yiligina atanmaktadir. Uyelerin tekrar segimi mimkindir. Uyelerin
igleriyle ilgili konularda dokunulmazhklan vardir. Komisyon kendisine yapilan
bagvurulan degerlendirirken, konunun tarthi, dimi, milli ve kultiirel nemine dikkat
etmek zorundadir. Herkesin komisyona bir dilekgeyle kiiltirel varhiklann korunmasi
yoniinde bagvuru hakla vardir. Komisyon gerekli incelemeleri yaparak konunun kiiltiirel
varhk olup olmadifina ¢oguniukla karar verir ve kararlan kesin olup kararlann
uygulanmas yerel otorite tarafindan yerine getirilir.

Komisyon yapacag incelemelerde andlagma metninde yer alan kiiltiirel varhk
olup olmama ydniinde asgari sarti da gdzdniine alacaktir. Bu sart; insanlar igin dini,
etnik, ortak kiltiire] ve tarihi 6nem tasiyan tagimir veya taginmaz mal olmasidir.

Andlagma yurirltige girdikten 5 yil sonra Komisyonun gorevleri, taraflar aksini
kararlagtirmadify siirece Bosna-Hersek Hitklimeti’ne devredilecekdir.

Taraflar, komisyonun ¢aligmalanina yardim edecek ve masraflanm esit olarak
baligeceklerdir.

The Dayton Peace Agreement, Annex 3: “Agreement on Commissions to Preserve National
Monuments”, U. N. Doc. 5/1995/999.
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4. BARISIN SUREKLILIGINE DAIR YAPILACAK
ULUSLARARAS! YARDIMLAR .

4.1. Sivil Yirlitme Andlagmasi®™®
Bosna’da bansgin kalici hale gelmesi igin Dayton Andlagmasi’mn Ek 10°da

bulunan “Siyil Yiritme Andlagmasi” ile uluslararasi anlamda Bosna-Hersek’te
faaliyette bultinan temsilcilikler ve organizasyonlarin yardima devam edecegi konular
tesbit ve koruma altina ahnmugtr. Bu yonde Yiksek Vekalet adiyla bir komisyon
olugturulmugtur.

Sivil yiriitmenin faaliyette bulunacakian alanlar, oncelikle insani yardim ve
bunlann siirekliliginin saglanmasi, insan haklanmn korunmasi, yerlerinden edilenlerin
dénmesi, demokratik segimlerin yapilmasi, Bosna-Hersek’teki altyapimn iyilegtirmesi,
ekonomik yénden yeniden yapilanmasi ile siyasal ve ekonomik kurumlann
olugturulmasidir. Bu faaliyetler yapihrken komisyon, taraflann uyumunu artirmak
yoniinde ¢aba sarfedecek, onlann ‘otonomi ’lerini kabul ederek igbirliini artiracaktir. Bu
igbirliginin saglanmasi ve artinlmas: yoninde Yuksek Vekalet, Ortak Sivil Komisyon
adiyla taraflarin siyasi temsilcileri, IFOR Komutam ile diger sivil organizasyonlarin
temsilcilerinden olugan bir komisyon olusturacak ve yukanda sayilan faaliyetlerin yerine
getirilmesi ve devarm konusunda gérev verebilecektir. Thtiyag halinde farkh bslgelerde
de benzer komisyonlar kurulabilecektir.

4.2. Uluslararasi Polis Gucii Andlagmasi (ek.11) >
Uluslararas: Polis Giicii, Bosna-Hersek’teki taraflara giivenli bir gevre ve sivil

hukuku uygulama birimlerinin korunmasim saglamak amaciyla kurulacaktir.
Uluslararas: Polis Giicii’ne BM Genel Sekreteri tarafindan bir bagkan atanacakfir.
Uluslararas: Polis Giici’nidn faaliyetleri arasinda; hukukun uygulanmasimn
gozlenmesi ve bunun teftigi, hukuku uygulayacak personeli egitmek ve bilgi vermek,
hukukun uygulanmas: igin uygun ortamu saglamak, kamu dizenini tehdit eden
tehlikeleri bertaraf etmek ve bu tehlikelerle ilgili olarak hukuk uygulama birimlerinin
yetenekleri dogrultusunda tavsiyede bulunmak, sivil hukuk uygulama birimlerinin
orgitlenmesi ile ilgili olarak idari otoritelere tavsiyede bulunmak, taraflardan veya

¢ The Daytom Peace Agreement, Annex 10: “Agreement on High Representative”, U. N. Doc.
S/1995/999.

%7 The Dayton Peace Agreement, Annex 11: “Agreement on International Police Task Force”, U, N.
Doc. 8/1995/599.
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hukuk uygulama birimleninden gelecek yardim taleplerini uygun sekilde degerlendirmek
bulunmaktadar.

Taraflar da Uluslararasi Polis Gucu ile kargilikli olarak baza sorumluluklara
sahip olacaklardir. Taraflar, kendi bhukuk uygulama binmleriyle ilgili bilgi
saglayacaklardir. Taraflar aynca Uluslararas1 Polis Giicii'niin istegi dogrultusunda,
hukuk uygth&&nam gorevierini tizerine alacak personelin efitimini acil olarak saglama
yoluna gideceklerdir. '

4.3. Hakemler Kuruiu®®
Dayton Andlagmasi’mn Ek 5°te, taraflarca, Cenevre’de 8 Eylal 1995 tarihinde

kararlagtinlan genel ilkeler i;@inda olugturulan Hakemler Kurulu'na Bosna Hersek
Federasyonu ile Sirp Cumhuriyeti arasinda ¢ikabilecek uyugmaziiklann ¢ozimi
konusunda yetki verilmigtir.

%% The Dayton Peace Agreement, Annex 5: “Agreement on Arbitration”. U. N. Doc. 8/1995/999.
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SONUG .
Ulke smurlanmin ortadan kalkmaya, devletlerin yetkilerini yavag vavas bir iist

otoriteye devretmeye basladigi ve kilresellesen diinyamizin, ashnda yiizyillar oncesinin
aynbikgihfim, kin ve nefretini hala tapdifim gormekteyiz. Zira bunun en ac
omeklerinden biri, 1992-1995 willan arasinda., Bosna-Hersek’te kanli bir gekilde
yasanmi§ ve Basm aracihify ile de naklen izlenmisgtir.

1389 yilinda Kosova’da Osmanli Devieti’ne yenilerek devletlerini kaybeden,
fakat Osmanlimn adalet ve hoggoriisii sayesinde milli benliklerini kaybetmeyen Sirplar,
bu yenilginin bedelini 603 sene sonra Musliiman Bosnaklara ve Osmanlimn mirasina
ddetmeye kalkmmglar ve bunda da -uluslararasi toplumun ciddi miidahalesinin
olmamasindan dolayi- biyik 6lgtide baganh olmuglardar.

Bosna-Hersek, Kuveyt’in Irak iggalinden kurtanlmasindan sonra bagladigy iddia
edilen, yeni dinya diizeni igin, gergek manada bir 1mtihan ve aynca diinya politikas: i¢in
de onemli dersler gikartilmas: gereken bir rnektir. 1977°deki Helsinki Sézlegmesi’ni
1991°de pekistiren AGIK Sarti ve yazih olmayan yeni diinya diizeni ilkeleri Bat
dunyasinda simr degigikliklerini, istikrarmzhify ve huzursuzluklan engellemeyi
amaclammgh. Ancak wyillar boyunca, komiinist ideolojinin yayilmaci politikalanna
dinyanin her bélgesinde karsi koyan Bati’mn, Avrupa’mn gébeginde yasanmis olan
savagl durdurmakta acele etmemesi, bu konuda, ne derece istekli ve samimi oldugunu
ortaya koymustur. Aynca Kuveyt’in iggaline giddetle karyt ¢ikap, dilnya kamuoyunu
ayaga kaldiran ve bafimsiz bir devietin toprak bitiinlii ihlal edildigi igin, askeri
mildahalede tereddiit etmeyen Bati’mn, bir bagka bagimsiz devlet olan Bosna-Hersek’te
yapilanian onleyememesi, askenn mudahaleye sicak bakmamasi, demokrasi, insan
baklari, devletlerin egemenliklerine saygi gibi konulardaki duyarlihfina da golge
digirmusgtir.

Biitin bu idealist fikirlerin ashnda gergeklenn sakladigy ve devletlerin dig
politikalan igin belirleyici olan unsurun o devietin milli gikarlan oldugu, bir kez daha
ortaya sikmmstir. Bu ¢ikarlar ciddi bir sekilde tehdit edilmedikee, birilerinin diinya bang
adina ortaya gikip sugluyu ya da saldirgan devieti cezalandiracagim beklemek, biraz da
tarihin akigina kargi ¢ikmak demektir. Zira tarih boyunca devletler arasindaki iliskilerde
“cikar” daima 6n planda olmugtur. Her devlet kendi gikanm ve bekasim diigiinerek
hareket etmektedir. Hatta bunlan gergeklestirmek icin ¢ogu zaman birbirlenyle igbirligi
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yapmalan zoruntudur. Ciinki hig bir devlet kendisini diinyadan ve diinya gergeklerinden
tecrit edemez. Bunun i¢in, ideal degerleri saglamak ve muhafaza etmek biitin devletlerin
nihai gikan olmak durumundadir. Zira Bosna-Hersek’te vasanmg olaylar tedbir
alinmazsa, bir giin biitiin devietlerin bagina gelebilir.

Bosna-Hersek’te, birbirlen ile savasms olan fi¢ unsur da temelde aym soya
mensuptur. Yam Hirvatlar da, Sirplar da ve Bognaklar da Slavdirlar. Sadece etnik
(kultirel, din) farkhiliklara sahiptirler. Demek ki sadece soy mensubiyeti, bir millet
olugturmaya yetmemektedir. Ttim Bosna-Hersek sakinleri kendilerini Sirp, Hirvat veya
Miisliiman hissetmeden dnce Bognak (Bosnali) hissetselerdi, savag ve savag esnasinda
islenen insanhk-dig1 olaylar olmayabilirdi.

Dinya devletlerinden birgogu, biinyesinde birden fazla soy ve etnik unsur
barindirmaktadir. Milliyetgilik rizganmn yeniden canlandifn glunimizde -etnik
temzleme politikasimin cezalandinlmamasi gok tehlikeh sonuglar dogurabilir. Bumun
i¢in diinyay: insanlarin bu tirden zuliim, kathiam, ins;mhga kars1 suglann iglenmeyecegi
(islenmesine de izin verilmeyecegt) bir diizene kavugturmak gerekmektedir. Bu, zor ve
uzun vadeli bir ¢abayr gercktirecektir. Saldirgam otomatik olarak durduracak
mekanizmalarin mevcut olmadif bir sistemde, saldirgana kars bir giig kullanmmm ya da
inandinciliy olan bir gitg kullanma tehdidinin disinda, hig bir énlemin yeterli olmadidi,
Soguk Savag Sonrasi’min tim gatiymalannda gorilmiigtiir. Savag sirasinda uyulacak
asgari insani kurallar ve standartlar koyan savay hukulq, bu ginkl genis anlaminda
savay sugu kavramindan mahrum oldugu gibi, bu gibi suglar i¢in caydine: cezalar da
ongérmmuy degildir. Halbuki, adalet yoluyla diinyamin gergege sahit olmasi sayesinde,
gelecek nesiller bang devam ettirebilirler.

Bosna-Hersek’te yasanmig Surp katliaminin bayukligi ve kapsamim tim diinya
agikca gormektedir. Cogu sivil 200 binin tizerinde 1nsan 8lmiig, 60 bin kadar kadin ve
gocuk tecaviize ugramg, Bosna-Hersek Islam Tarihi’nin besyiiz vilhk tarihi ve kitlttrel
eserler1, Sirplarin iggal ettikleri topraklarda yok edilmigtir. “Etnik temizlik™ olarak ifade
edilen bu insanhk suglan ve bu suglan igleyenler ¢ok ciddi bir ¢aliyma ile aragtinlip
tespit edilmeli ve gereken cezalar verilmelidir. Degilse, 1ki Balkan ve iki de Dinya
savagimn ¢ikmasina yol agan bu bolge, yem savaslara gebe olacaktir. Zira, i¢ savayin en
vahim sonucu, amansiz ve kér bir digmanhik kiltiring koklestirmek olmugtur. Bu
yizden, degigen diinyarmzda, onca acilara ragmen insanhga ve banga karsi suglann ve
savag suglaninin acimasizea iglenmeye devam etmesi karsisinda, bu suglan kogugturacak
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bir mahkemeye, siirekli iglerlik kazandirmak, insan haklan ¢agy olarak nitelendirilen bu
cagin en temel gorevlerinden biridir.

Mart 1992°den Kasim 1995°e kadar stiren savag, Dayton Andlagmasi’yla sona
ermigtir. Fakat bu durum, ne Bosna-Hersek’in toprak biutinliginin saglandif ne de
yeni bir ¢atigmanin olmayacags manasina gelmektedir. Taraflann memnuniyeti ve
adaletin hakki'aniyeﬂe tecellisi neticesinde boélgede gergek ve kahic1 bang saglanabilir.
Aksi takdirde bunu gergeklestirmek miimkin degildir.

Heniiz ¢ikar aynhiklan ve ¢atiymalanndan annmams olan dinyarmzda
milletleraras1  toplulugun tim ¢abalanna ragmen, savag ihtimalimn ortadan
kaldinlmadify da bir gergektir. Bu nedenle dinya bangim tehdit eden sartlara son
vermek ve anlagmazliklann banggr yollardan ¢oztimunt &zendirmek (zere gabalar
devam ederken, bangi bozabilecek anlagmazhklan 6nlemenin 6ncelii bulunmakia
birlikte, hakli yada haksiz savaga bagvuruldugunda bu fiilin milletleraras: diizeyde kabul
edilmiy belli norm ve kurallara baglanmasi da gerekmektedir. Bunu yaparken insan
haklanmn her gartta miimkin oldufunca saygy gériip gozetilmesi gerekmektedir. Bu
agdan bakildifinda, ginimizde savag ve gatiyma jartlanm ve davramglanm yéneten
dizenlemelerin gagdas anlaylg ve normlarin gerisinde kaldig: gézlenmektedir.

Tleride diinya konjonktiriiniin tam bir yumusama, stirekli bang, karsilikli gtiven
ve iyiniyet ortamina girmesiyle bu sonuca yaklasma da s6z konusu olabilecektir. deal
agidan tartiymasiz evrensel bir deger olarak kabul edilen, fakat uygulamada henuz etkin
bir koruma mekanizmasina kavugturulamayan insan haklanmn, dinya olgeginde
geserlik kazanmas igin ¢abalann stirdiiriilmesi gerekmektedir.
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