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OZET

YARDIMA MUHTAC YABAN HAYVANLARININ REHABILITASYONU VE
DOGAYA SALINMASI: ANTALYA ORNEGI

Gok¢e COSKUN
Yiiksek Lisans Tezi, Biyoloji Anabilim Dal
Damsman: Prof.Dr. Aziz ASLAN
Ocak 2020; 103 Sayfa

Yaban hayvanlari insanlarin dogrudan ve dolayli etkilerine maruz kalirlar. Bunun
sonucunda hayatlarin1 kaybedebilme riski dogar. Yaban hayvanlar1 rehabilitasyonu
iizerine yapilmis ¢aligmalar Antalya ve Tiirkiye genelinde yok denecek kadar azdir.
Yapilan yaban hayati rehabilitasyonlarinin da istatistiksel analizi ve degerlendirilmesini
iceren c¢alisma bulunmamakla beraber tutulan verilerde eksiklik ve hatalar oldukca
fazladir. Bu ¢alismada 2013-2019 yillar1 arasinda Antalya ilinde ¢alismanin yiiritiildigi
ozel klinige ulastirilan yardima muhta¢ yaban hayvanlarinin kayitlarinin tutulmasi ve
rehabilitasyonlarinin saglanarak dogaya tekrar salinmasi hedeflenmistir. Buna gore; gelen
yardima muhta¢ hayvanlarin kayitlar1 i¢cin form belgesi olusturulmus, tani, tedavi,
beslenmeleri yapilmis ve rehabilitasyonu biten yaban hayvanlarin uygun donemde
dogaya tekrar birakilmasi saglanmistir. Calisma siirecinde toplamda 178 omurgali
yardima muhtag¢ yaban hayvan klinige ulastirilmistir. Gelen 6rneklerin %96,6’sinin (172)
kus, %1,7’sinin (3) memeli ve %1,7’sinin (3) ise herptil (amfibi/siiriingen) oldugu tespit
edilmistir. Gelen 6rneklerin mevsimlere gore dagilimina bakildiginda %25,3’{iniin (45)
ilkbahar, %12,9’unun (23) Kis, %26,4’tintiin (47) sonbahar ve %35,4’liniin (63) yaz
aylarinda yardima muhta¢ hale geldigi ve klinige ulastirildigi goriilmiistiir.
Rehabilitasyonlar1 gergeklestirilen yaban hayvanlarinin yapilan muayenelerinde goriilen
semptomlarin %1,7’si (3) atesli silahla yaralanma, %21,3’1 (38) oksiiz, %19,1 (34) kedi
saldirisi, %48,3’1 (86) travma, %0,6°s1 (1) enfeksiyon ve %9°u (16) gd¢ yorgunu oldugu
belirlenmistir. Bu etkilere maruz kalan yaban hayvanlarinin %42,1°1 (75) 6lmiis, %57,9’u
(103) ise tekrar dogaya salinmistir.

Rehabilitasyon siirecinde tan1 ve tedavilerin yani sira, gelen tiirlerin semptomlara
bagli olarak tedavilere verdikleri cevaplar, stres ile miicadele, tiire bagli olarak
uygulanmasi gereken beslenme rejimi ve salinmadan 6nce dogada yasayabilir kararinin
alinmasi i¢in gerekli olan aligtirmalar ile ilgili de bilgi elde edilmistir. Bu bilgiler 15181nda
benzer semptomlarla gelen tiirlerle ilgili nasil bir rehabilitasyon siirecinin izlenmesi
gerekliligi konusunda bir altlik olusturulmustur. Ayrica bu siirecte tutulan kayitlar ve
alinacak biyolojik ornekler farkli ¢aligmalarin yapilmasina olanak saglayabilir. Dogal
sliregte goriilmesi veya izlenmesi zor olan nadir tiirler dahi gériilmekte olup, bu tiirlerle
ilgili Orneklerin elde edilmesi, tiirlerin devamliligi agisindan Onemli bilgiler
verebilecektir.

Uygun ortam ve ekip olusturulmasi ve ayni zamanda toplumda farkindalik
yaratilmasi ile insan faaliyetleri veya dogal sebeplerle yaralanan yaban hayvanlarinin
cogunlugunun dogaya tekrar salinabilecegi bu ¢alisma ile ortaya konulmustur. Yardima



muhtag yaban hayvanlarinin Tiirkiye’deki sorumlu kurumu olan Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigiiniin, rehabilitasyon amagli olusturduklar1 sisteminin islevsel
olmadig1 ve bu konuda yeni diizenlemelerin yapilmasi gerekliligi sonucuna varilmistir.
Bu konuda uygun altyap1 ve ekibe (biyolog, veteriner, ekolog vb.) sahip rehabilitasyon
merkezlerinin olusturulmasi ve bu merkezlerin halka yonelik bilgilendirme ¢aligsmalar1
yapmalar1 geregi ortaya cikmaktadir.  Tiirkiye’de yaban hayati rehabilitasyonu
merkezlerinde sistemli bilgi birikimlerinin yapilmast ve elde edilen verilerin
degerlendirilmesi ile yillik veya uzun donemli analizlerin yapilmasi 6nemlidir. Bu
analizler sonucunda yaban hayati bakimindan 6nemli olan bdlgelerin tespit edilmesi ve
ilgili bolgelerde goriilen yaralanma sikiliklarina gore c¢oziimler iiretilmesi, Tiirkiye
biyolojik ¢esitliliginin korunmasina 6nemli katki saglayabilecektir.

ANAHTAR KELIMELER: Yaban hayati, Biyolojik Cesitlilik, Rehabilitasyon merkezi,
Yardima muhta¢ hayvanlar, Dogaya salinim

JURI: Prof. Dr. Aziz ASLAN
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ABSTRACT

REHABILITATION OF HELPLESS WILD ANIMALS AND RELEASE TO
NATURE: CASE OF ANTALYA

Gikee COSKUN
MSc Thesis in Biology
Supervisor: Prof. Dr. Aziz ASLAN
January 2020; 103 Pages

Wild animals are exposed to the direct and indirect effects of humans and as a
result there is a risk of losing their lives. There are few studies on the wildlife
rehabilitation of Turkey and the date held in the studies are incorrect and incomplete.
There is no study including the statistical analysis and evaluation of wildlife rehabilitation
in turkey. In this study, it is aimed to the records of the helpless wild animals which were
delivered to private veterinary clinic in the Antalya region between 2013 and 2019, were
kept regularly, rehabilitated and released to nature. According to this; A form document
was created for the records of the helpless wild animals of assistance, and the wild animals
whose diagnosis, treatment, feeding and rehabilitation were completed were left to the
nature in the appropriate period. A total of 178 vertebrate animals were transported.
96.6% (172) of the cases were birds, 1.7% (3) were mammals and 1.7% (3) were herptiles.
According to the seasons, 25.3% (45) came in spring, 12.9% (23) in winter, 26.4% (47)
in autumn and 35.4% (63) in summer. In our study, determined to 1.7% (3) of gunshot,
21.3% (38) orphan, 19.1% (34) cat attack, 48.3% (86) trauma, 0.6% (1) infection and 9%
(16) are tired of migration. 42.1% (75) of the wild animals exposed to these effects died
and 57.9% (103) were released to nature.

In addition to the diagnosis and treatment during the rehabilitation process,
information about the responses of the species to the treatments depending on the
symptoms, the struggle against stress, the nutritional regimen depending on the species
and the exercises required to make a viable decision before release were obtained. In the
light of this information, it provided a basis for what kind of rehabilitation process should
be followed for species with similar symptoms.It also has the potential to create an
important data source in terms of the records taken in this process and the possibility of
many different studies with biological samples to be taken if systematic. Rare species that
are difficult to be observed or monitored in the natural process are seen, and obtaining
samples of these species may provide important information for the continuity of the
species.

It was demonstrated in this study that the majority of wild animals injured due to
human activities or natural causes can be released in to the nature again by creating an
appropriate environment and team, as well as raising awareness in the society. DKMP
(Directorate General for Nature Conservation and National Parks) is the institution witch
responsible for the protection of helpless wild animals in Turkey but it was concluded
that the system they created for rehabilitation was not functional and that new
arrangements should be made on this subject. In this regard, rehabilitation centers with



appropriate infrastructure and team (biologist, veterinary, ecologist, etc.) should be
established. These centers are required to carry out public information activities on
wildlife. The systematic knowledge in wildlife rehabilitation centers in Turkey should be
performed and the resulting data is important to perform the annual and long-term
analysis. This analysis is important in terms of detection of wildlife as a result of injuries
and production solutions based on firmness seen in the region concerned, Turkey can
make an important contribution to the protection of biodiversity.

KEYWORDS: Wildlife, Biodiversity, Rehabilitation Center, Release to nature, Helpless
wild animals

COMMITTEE: Prof. Dr. Aziz ASLAN
Assoc. Prof. Dr. Emine Hesna KANDIR
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ONSOZ

Diinya genelinde yaban hayvanlari {izerine c¢esitli, tehdit unsurlarinin baskisi
artarken bunlar arasina yenileri katilmaktadir. Bu durum insan niifusunun artis1 ve doga
bilincinden noksan nesillerin yetismesi ile meydana gelmektedir. Plansiz artan
sehirlesme, ¢evresel kirlilik, yasak avcilik gibi tehdit unsurlar1 yaban hayatinin tizerindeki
baskilardandir. Bu baskilar sonucunda yaban hayvanlari ¢esitli etkilere maruz kalirlar.
Go¢ eden bir bireyin dinlenip barmacagi ortami bulamayip halsiz diismesinden, ¢esitli
travmalara kadar olan bu etkiler insanlarin neden oldugu dogrudan ve dolayl: etkilerdir.
Bu etkiler nesillerin devamliliginda risk olusturdugu gibi yaban hayvanlarinin aci1 ve
agriya maruz kalmalarini saglamaktadir. Bu durumun ortadan kalkmasi i¢in goniillii ve
devletlere bagli ¢esitli  kuruluslar Diinya genelinde yaban hayvanlarinin
rehabilitasyonlarint  siirdiirmekte ve kayitlarim1 tutmaktadir. Bu sayede yaban
hayvanlarimin tekrar dogaya kazanimlarini, agr1 ve acit duygularindan kurtulmalarini
saglamaktadirlar. Tutulan kayitlar ile bolgesel tehdit unsurlar1 hakkinda fikir sahibi de
olunmaktadir. Tirkiye’de yaban hayvani rehabilitasyon calismalar1 giderek onemini
arttirmaktadir. Bu caligsmalar igerisinde verilerini inceledigimiz kurumlarin verilerinde
eksiklik ve hatalarla karsilasmis olmamizdan dolayr 6rnek olusturmak amaci ile bu
calisma yapildi.

Tez ¢aligmamda tiim varligi ile bana destek olan danisman hocam Prof. Dr. Aziz
ASLAN ’a saygi ve tesekkiirlerimi sunarim. Tez ¢alismamin hazirlanmasi ve verilerin
analizi konusunda yardimini hig eksik etmeyen Dr. Bekir Kabasakal’a; bilgi ve tecriibesi
ile destekte bulunan Veteriner Hekim Hiiseyin AKYUZ’e; yaban hayati rehabilitasyon
merkezleri hakkinda bilgi yardiminda bulunan Minnesota Yaban Hayat1 Rehabilitasyon
Merkezi kidemli Veteriner Hekim Leslie REED’e; rehabilitasyon siiresince yaban
hayvanlarinin bakiminda biiyiik emek sarf eden annem Melahat Coskun’a; ¢alismam
siiresince bana destek olan esim Sule Coskun’a tesekkiirlerimi sunarim.
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SIMGELER VE KISALTMALAR

Simgeler

mm : milimetre

cm : santimetre

m : metre

km - kilometre

kg - kilogram

°C : derece Santigrat
kVp - kilovoltage peak
mA - miliamper

% : ylizde

Ondalik birim ayraci : “20,01”

Kisaltmalar

IUCN - International Union for Conservation of Nature and Natural Resources
CITES : The Convention of the International Trade in Endangered Species
CORT : Kortikosteron

ELISA : Enzyme Linked Immunosorbent Assay

PCR : Polimeraz Zincir Reaksiyonu

DNA : Deoksiribo Niikleik asit

IM . Intramuskuler (Kas igi)

PO : Peroral (Agiz Yoluyla)

vd : ve digerleri

Ort. - Aritmetik Ortalama
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1. GIRIS

Gliniimiize kadar yapilan bilimsel ¢alismalarda canlilarin ve dolayisiyla yagamin
oldugu yegane gezegen diinya olarak ifade edilmekte ve bu nedenle canli kiire olarak da
bilinmektedir. Yiizeyi sucul ve karasal ortamdan olusan bu kiire, 7 farkli kitadan
olusmaktadir. Evrimsel siire¢ icerisinde olusan kitalar, farkli cografik ve ekolojik
kosullar1 ile beraber ¢ok farkli sayida ve c¢esitlilikte de tiirlerin olusmasina olanak
saglamigtir. Bu silire¢ icerisinde meydana gelen dogal olaylar veya etkilesimler
neticesinde canli tiirlerinin bir kismi1 yok olmus, yeni tiirler ortaya ¢ikmis ve halen
giinlimiizde de bu siire¢ veya etkilesimler devam etmektedir.

Insanoglu (Homo sapiens) evrimsel siirecte ortaya ¢ikmasi ile beraber bulundugu
ortami etkilemeye baslamig ve ilerleyen 6grenme ve bilgi birikimi ile birlikte baskin bir
tir haline gelmeye baslamistir. Son birkag yiizyilda bilimde ilerleme ve beraberinde gelen
teknoloji, insanoglunun dogaya hiikmedebilmesine olanak saglamistir. Bu ilerlemeye
ilaveten artan niifus ile beraber insanin ihtiyaglar1 artmis ve ihtiyaclar1 karsilamak
amaciyla dogadan tolere edilebilir seviyelerin iizerinde yararlanma yoluna gidilmistir.
Ozellikle sanayi devrimi ile beraber ortaya ¢ikan sanayilesme ve kentlesme, geri doniisii
olmayan birgok kirlilik faktoriiniin dogada birikmesine ve dolayisiyla insan disindaki
diger canlilar1 da etkilemeye baslamistir. Ortaya ¢ikan olumsuz faktorler insani da
etkilemeye bagladiktan sonra ¢evre ve doga koruma kavramlari sorgulanmaya
baslanmustir.

Diinyadaki yeralti ve yeriistii kaynaklarmin smirli oldugu ve bir giin bitecegi
olgusu, insanoglunu siirdiiriilebilir kaynaklar yoluna yoneltmistir. Bu noktaya gelene
kadar yeryiiziinde bir¢ok canli insan faaliyetlerinden etkilenmis ve yok olmus veya yok
olmaya dogru siiriikklenmektedir. Ozellikle ortaya cikan kiiresel iklim degisikligi ve
beraberinde ortaya cikardigi c¢evresel sorunlar, giiniimiizde insanoglunun en ciddi
problemi konumundadir. Bu problemleri ¢6zmek ve gerekli tedbirleri almak amaciyla
doga ve dolayisiyla canlilar1 korumaya yonelik uluslararast sozlesmeler yiiriirliige
konmaktadir. Ozellikle Birlesmis Milletler biinyesinde bu sorunlarin ¢dziimii yoniinde
cabalar giiniimiizde de devam etmektedir.

Yukarida kisaca ifade edilen olumsuz kosullardan etkilenen ve etkilenmeye
devam eden canli gruplarmmin basinda omurgali hayvanlar gelmektedir. Omurgali
hayvanlarin (amfibiler, siiriingenler, kuslar ve memeliler) artan kirlilik, aveilik, habitat
bozulmasi gibi bir¢ok sebepten dolay1 popiilasyonlari siire¢ igerisinde etkilenmis ve bu
durum halen devam etmektedir. Insanoglunun yeryiiziinde artan niifus ve gelistirdigi ileri
teknoloji sayesinde ayak basmadig1 habitat neredeyse yok gibidir. Bu faaliyetler 6zellikle
omurgal1 hayvan tiirlerinin beslenme ve lireme faaliyetlerinin kisitlanmasina ve tehlike
altina girmesine neden olmaktadir.

Omurgali hayvan tiirlerinin varliklarini siirdiirmesi, dogal ortamlarinda yagamsal
faaliyetlerini yerine getirebilmesine baglidir. Her ne kadar koruma uygulamalari
gerceklestirilmeye ¢alisilsa dahi trafik, kirlilik, bina, elektrik telleri gibi dogal olmayan
sebeplerden dolay1 birgok birey yaralanabilmekte veya Olebilmektedir. Bu
etkilesimlerden dolay1 yaralanan bireylerinin tedavilerinin yapilip dogaya tekrar
salinmasi son yillarda 6ne ¢ikan bir uygulama sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
anlamda birgok iilke yaban hayvani rehabilitasyon merkezleri kurmus ve bu merkezlere
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gelen kurtarilabilecek durumdaki yaban hayvani bireylerini tedavi ederek dogaya tekrar
salmaktadir. Boylelikle dogada 6zellikle nesli tehlike altinda olan tiirlerin korunmasina
katki saglanmaktadir.

Yaban hayat1 rehabilitasyonu “yarali, hastalikli ve yerinden edilmis hayvanlarin
gecici bakimi ve daha sonra vahsi hayvanlarin uygun bir habitatta serbest birakilmasi”
olarak tanimlanmaktadir (Fowler ve Miller 2008). Bu anlamda rehabilitasyon; bireylerin
gerceklestirdigi rehabilitasyon topluluklarindan, genis, iyi donanimli ve modern hayvan
hastanelerine kadar gesitlilik gosterebilmektedir (Kirkwood 2003; Trocini vd. 2008).

Rehabilitasyon merkezleri, yaban hayati elemanlarini taniyan, nasil bir tedavi
uygulanmasi ve nereye birakilacagi gibi birgok faktoriin dikkate alindigr multidisipliner
bir alandir. Bu merkezlerde ¢alisacak personeller bu ozellikler dikkate alinarak
secilmekte ve ekip buna gore olusturulmaktadir. Rehabilitasyon merkezlerinin
kapasiteleri, yaban hayati ¢esitliliginin yani sira toplumun farkindaligi bakimindan
bolgeden bolgeye farklilik gosterebilmektedir. Ornegin Ingiltere’de bir yil igerisinde
15.000 yaban hayvani rehabilitasyon merkezine kabul edilmektedir ve bu yiiksek
miktardaki hayvanin rehabilitasyonu i¢in de yeterli diizeyde deneyimli personele ve
donanimli merkezlere ihtiya¢ vardir (Kirkwood ve Sainsbury 1996).

Diger taraftan, Amerika ve Avusturalya gibi bolgelerde yaban hayvanlarinin
rehabilitasyonunu yapmak i¢in 6zel izinler alinmasi1 gerekir. Diinya genelinde yaygin
olarak bulunan bu merkezlerin bircogu bagis esasina dayali kuruluslardir. Bu merkezlerde
calismalar multi disipliner sekilde yiritiilmektedir. Calisanlar igerisinde Veteriner,
biyolog, ekolog, bakicilar, yoneticiler vb. gibi calisma gruplar1  birlikte
bulunabilmektedir. Bu merkezlerde yaban hayvanlarinin tedavilerini yapmanin yani1 sira
insanlar1 bilinglendirmek amaciyla ¢esitli egitimlerde verilmektedir. Bu sayede toplum,
yaban hayvanlarinin degeri ve ekosistemde oynadiklari roller hakkinda bilgi sahibi
olabilmektedir (Sleeman, 2008). Yaban Hayati ile insanlarin birlikte nasil uyum iginde
yasayabilecegi konusunda egitimler verilerek ¢ocuklara ve ailelerine, yaban hayvanlarim
tanitip dogaya olan sorumluluklarinin gelismesine yardim edilmektedir. Bu sayede yaban
hayatina daha duyarli bireylerin yetistirilmesi ve sonucunda daha az yardima muhtag
yaban hayvani ile karsilasilmasi 6n goriilmektedir. Sonugta; Hayvanlara ve dogaya olan
sayginin artmast ile insanin insana verdigi degerde ayni dlgiide artabilecektir.

Bu merkezlere kabul edilen yardima muhta¢ yaban hayvanlari ve yiiriitiilen
rehabilitasyon siiregleri belirli kriterler dogrultusunda yapilmaktadir.

Yaban hayvanlarinin rehabilitasyonunda yardima muhta¢ olan hayvanlar
(Mullineaux vd. 2016);

i) Yaban hayvani tanimina uygun olmalidir.
ii) Insan etkisine dogrudan veya dolayli olarak maruz kalarak yardima muhtag
olmalidir (Enfeksiyoz hastaliklar harig).
iii) Dogal ortaminda av-aver iligkisinden dogan yaralanmalara miidahale
edilmemelidir.
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Rehabilitasyonda uygulanan temel diizen (Thompson 2019);

1) Gelen hayvanin tiir tayinin dogru yapilmasi. Tiir tayini hayvanin rehabilitasyonun
temel yap1 tagidir. Beslenmesinden barmacagi kosullara kadar tiim bilgileri bu
sekilde ulasilabilir.

i) Yaban hayvanlarinin beslenmesi olduk¢a dnemli yer teskil eder. Yaban hayatina
yakin besleme tercih edilmeli ve sindirim sistemi iyi bilinmelidir.
iii)  Yaban hayvanlarina yaklagsmak ve onlart dogru sekilde tutmak olduk¢a Gnem
teskil eder. Ciinkii onlarin bilingsiz yapacaklar1 hareketler kendilerine zarar verir.
iv)  Strese dikkat edilmelidir. Esaret altindaki yaban hayvanlari esaret stresine girerek
beslenmeyi ret edebilir. Siirekli olarak kagma davranis1 gosterebilir. Bunun icin
stresi azaltacak yontemler uygulanmalidir
a. Cok fazla temastan kaginilmalidir.
b. Kafesi yasam ortamina gore dizayn edilmeli. Goriis agisinda baska tiir
hayvanlar ve insanlar olmamalidir.
c. Insan sesi, televizyon sesi, trafik sesi gibi unsurlardan uzak olmalidur.
d. Dogru diyet uygulanmalidir.
V)  Yaban hayati hastaliklarinin iyi analizi yapilmalidir. Bakteriyel ve viral hastalik
yoniinden siipheliler belirlenmeli taramalar yapilmalidir.
vi)  Zoonoz hastaliklar hakkinda tiim galisanlar bilgilendirilmelidir. Gerekli asilari
kendilerine yaptirmalar1 gerekir.
vii)  Staph and strep. enfeksiyonlari, Cryptosporidiosis. Salmonella, Tularemia,
Psittacosis, West Nile virus, Kuduz gibi zoonoz hastaliklara karsi siipheci
yaklasilir.

Rehabilitasyon merkezlerinde yapilan g¢alismalar, bir¢ok farkli konuda bilgi
verme potansiyeline sahiptir. Multidisipliner bir alan olmasi itibariyle ¢evre hakkinda
bilgi edinilmesi, tiirlerin korunmasi, hayvan refahinin rehahabilitasyon siirecinde nasil
saglanacagi (Larry ve Rupert 2008) ve ayn1 zamanda dogada meydana gelebilecek olasi
bulasici hastaliklarin tespiti gibi birgok konuda bilgi verici 6zelligi vardir. Bu ifade edilen
bilgilerin dogrulugu ise merkezlerde ¢alisan ekibin verileri dogru bir sekilde almasina
bagli olup, ilgili uzmanlar tarafindan degerlendirilmesi son derece 6nem arz etmektedir
(Stitt vd. 2007).

Insanoglunun avlanma davranis1 ve beraberinde vahsi yasamin asir1 sdmiiriilmesi
yaban hayatin1 tehdit altina sokmus ve bu siire¢ giiniimiizde de devam etmektedir (IUCN
2019). Rehabilitasyon merkezleri de bu artan tehditler karsisinda hayvanlarin tekrar
dogaya kazandirilmasina yogunlagmakta ve bu siire¢ igerisinde avlanan tiirler ve sayilari
hakkinda da bilgi birikimine imkan saglamaktadir (Tardieu vd. 2019). Yaban hayvanlari
icin yapilan rehabilitasyon calismalar1 vahsi hayvanlarin korunmasi ve neslinin
devamliligina katki saglama (Mclnnis 2017) ile birlikte biyoloji ve davranislari hakkinda
da bilgi edinmemizi miimkiin kilmaktadir.

Bilindigi gibi bir¢ok hastalik insan diginda bir canlidan yayilabilmekte ve insana
kadar uzanan bir yol ile saglik agisindan olumsuz durumlarin olugsmasina neden
olabilmektedir. Rehabilitasyon istasyonlarina gelen yaban hayvanlar1 {izerinden bu
hastaliklarin tespiti yapilarak, hastaliklarin dongiisii ve dolayisiyla tedavileri hakkinda
bilgi sahibi olunabilmektedir (Sleeman ve Jr. 2003; Trocini vd. 2008). Yaban hayati
rehabilitasyonlarinda tespit edilen bir hastalik bazen enzootik hastaliklarin baglangici ve
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yayilist ile ilgili bilgiler verebilmektedir (Kirkwood ve Sainsbury 1996; Sainsbury vd.
2001). Yapilan ¢alismalarda rehabilitasyon merkezlerinde tespit edilen tek bir bulasici
hastalik bile bolgede baslayacak olan salgin hakkinda Ongodriide bulunmay:
kolaylastirabilmektedir. Ozellikle kus gribi gibi gd¢ eden hayvanlarin tasidigi gesitli
hastaliklarin tespiti ve ilgili tiirlerin izlenmesi bu konuda énemlidir (Morner vd. 2002;
Trocini vd. 2008). Rehabilitasyon merkezlerinde genel itibariyle yaygin tiirler rehabilite
edilmekle beraber tehlike altinda olan veya diger bir¢ok hayvan hakkinda bilgilerin siireg
icerisinde birikmesine olanak saglamakta ve bu bilgiler ulusal ve uluslararasi yaban
hayati hastaliklarin takip eden bilgi aglar ile paylasilmaktadir. Bu agidan bakildiginda
bir bireyde tanimlanamayan bir hastaligin varligi bile oldukca oOnemli bir kayit
niteligindedir (Morner vd. 2002). Uzun yillar igerisinde biriken veriler ile hastaliklar
hakkinda detayl1 bilgiler birikmekte ve tedavi yollar1 gelistirilebilmektedir.

Tiirkiye, cografik konumu ve sahip oldugu farkli ekosistem tiplerinden dolay1
biyolojik ¢esitlilik bakimindan &nemli iilkelerden bir tanesidir. Ozellikle ii¢ kitanin
birlesim noktasinda olmasi, dort mevsimin goriilmesi, buzul devirlerinde siginma alani
olarak kullanilmasi gibi bircok 6zelliginden dolay: farkl ihtiyaclar1 olan bircok tiire ev
sahipligi yapmaktadir. Bu agidan bakildiginda ise yaban hayat: tiirleri ve yasam alanlar1
bakimindan da zengin bir iilkedir. Ancak diinya genelinde siiregelen insan niifusunun
artis1 ve sanayilesme Tiirkiye’de de etkisini yaban hayati (6zellikle omurgalilar) tizerinde
gostermistir. Bu hayvanlarin kayitlarinin tutulmasi ve dogaya salinmasi ise Tiirkiye
biyolojik ¢esitliliginin korunmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Akdeniz Bolgesi ve Ozellikle Bati Akdeniz Boliimii biyolojik ¢esitliligin ve
dolayisiyla yaban hayati formlarinin en fazla oldugu bolgelerden bir tanesidir. Bolgenin
barindirdig: habitat ¢esitliligi ve beraberinde ortaya ¢ikan canli ¢esitliligi, bolgeyi yaban
formlar1 agisindan da 6nemli bir konuma getirmektedir. Bolge bu zenginliklerden dolay1
tarim ve turizm faaliyetleri agisindan da Tirkiye’de dnemli bir degere sahiptir. Biitiin bu
Ozellikler nedeniyle insan popiilasyonu ve faaliyetleri de 6zellikle son yarim ylizyilda
hizla artis gostermis ve artis ile beraber doga lizerinde olumsuz etkileri olmaya
baslamistir. Bu olumsuz durumlardan etkilenen canlilarin basinda da yaban hayati
elemanlar1 gelmektedir. Avcilik, elektrik tellerine ¢arpma, trafik vb. gibi sebeplerden
dolay1 bir¢cok yaban hayvani zarar gérmekte veya 6lebilmektedir.

Yaban hayati1 formlar1 dogal sebeplerden dolay1 da yaralanabilmektedir. Ancak bu
durum tiirlerin popiilasyon diizeylerinde, ¢cok 6nemli bir dogal olay olmadik¢a, 6nemli bir
degisime neden olmamaktadir ve hatta popiilasyonun dengelenmesi anlaminda rol
oynamaktadir. Buna karsin antropojenik etkilerden dolay1 yaban hayat: tiirlerinde dogal
olaylardan ziyade insan faaliyetleri nedeniyle yiiksek sayida yaralanma veya 6liim olay1
gerceklesmektedir. Ozellikle sanayi devrimi ve teknolojik gelismelere bagli olarak ortaya
cikan insan kaynakli alet, arag, gere¢ ve beraberinde ortaya ¢ikan habitat bozulumlari,
birgok yaban formunun popiilasyonlarinin yok olmasina veya daralmasina neden
olmustur. Bu etkiler siire¢ igerisinde birikerek devam etmis ve giiniimiizde birgok tiiriin
popiilasyonlarin1 yok olma noktasina getirmistir. Sanayilesme ve beraberinde ortaya
cikan kirlilik (petrol, sera gazlar1 vb.), sehirlesme, elektrik iletim hatlar1, ulasim araclari
ve avcilik gibi bir¢ok insan kaynakli faaliyetten dolayr yaban hayvanlar1 zarar
gorebilmektedir. Bu faktorlerden dolayr yaralanan ve 6zellikle popiilasyonlar: tehlike
altinda olan tiirlerin tedavi edilerek dogaya tekrar salinmasi konusu, son yillarda 6zellikle
tizerinde durulan konular arasinda yer almaktadir. Etkilenen bu hayvanlarin tekrar yaban
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hayatina donmesi ve habitatlarinin korunmasi bakimindan, yaban hayati rehabilitasyon
caligmalar1 6nem arz etmektedir.

Birg¢ok iilke yaban hayati rehabilitasyonu konusunda gerekli altyapilari ve ekipleri
olusturarak, hem ilgili devlet kurumlari hem de sivil toplum kuruluslar1 arasinda bir ag
kurarak bu islemi gergeklestirmektedir (Mullineaux vd. 2016). Yaban hayvani
rehabilitasyon merkezlerinin Tiirkiye’deki durumuna bakildiginda ¢ok fazla sayida
kurulusun ve islerligi olan bir altyapinin olmadig1 goriilmiistiir. Ornegin Tarim ve Orman
Bakanligina bagli Bursa-Karacabey Ovakorusu Celal Acar Yaban hayvanlari kurtarma ve
rehabilitasyon merkezi resmi olarak kurulan aktif bir merkezdir. Buna karsin az sayida
Ozel tesebbiis tarafindan olusturulan ve goniilliiliik esasina dayali olarak bireysel ve
dernek bazli cesitli calismalar da yiiriitiilmektedir. Ornegin Burdur ilinde faaliyet
gosteren Lisinia Yaban Hayvanlari Rehabilitasyon merkezi bunlardan bir tanesidir.

Tirkiye’de yaban hayvanlar1 24.10.2005°de 25976’nolu Resmi Gazetede
yayinlanmis ‘Av ve yaban hayvanlarinin ve yasam alanlarinin korunmasi, zararhlariyla
miicadele usul ve esaslar1 hakkinda yonetmelik’ ile korunmaktadir. Yonetmelik icerisinde
tanimlar ve sorumluluklar belirtilmistir. Yardima muhta¢ yaban hayvanlarina yardim
edecek kurum olarak ‘Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii’ yer almaktadir.
Tirkiye’de yardima muhtag yaban hayati 6rneklerinin kayitlarini, Doga Koruma ve Milli
Parklar Genel Miidiirliigli biinyesinde bulunan bdlge miidiirliikleri tutmakta ve genel
miudiirliige bildirmektedir. Ancak bu mekanizmanin tam isleyen bir ag olmadigi ve bu
nedenle islevini tam olarak yerine getirmedigi de bilinmektedir (Kandir ve Aslan 2017).
Bu konuda akademik arastirmalarin yetersizligi ise diger onemli bir eksiklik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Son yillarda kurumlar kendi biinyesinde veya Universitelerin
Veteriner Fakiilteleri ile is birligi kurarak yaban hayvanlari rehabilitasyon siireglerini
yiirtitmektedir. Diger taraftan bazi veteriner Fakiiltelerinin biinyesinde donanimli Yaban
Hayat1 Rehabilitasyon merkezleri kurulmus ancak bu siiregte merkez ekiplerinin
olusturulmasinda sikintilar yasandigi da bilinmektedir.

Yukarida ifade edilen sebeplerden dolayi, Antalya dl¢geginde vukuu bulan yaban
hayat1 yaralanmalarinin (siirlingen, kus ve memelilerde) tespiti, yardima muhtag yaban
hayvanlarinin tedavisi ve dogaya salinmasi konusu 6nem arz etmektedir. Bu maksatla
ilgili kurum ve kuruluslarla is birligi halinde 2013-2019 yillar1 arasinda, Antalya’da
yaralanan ve bildirilen yaban hayvani ornekleri iizerinden bu calismanin yapilmasi
hedeflenmis olup, bu hayvanlarin sinifina bagli olarak tiirlerinin tespit edilmesi, tedavisi
ve salinmasini saglayarak, 6rnek bir rehabilitasyon sisteminin nasil ¢aligmasi gerektigi
konusu uygulamali olarak calisilmistir. Tiirkiye’de bulunan habitat cesitliligi ve yaban
hayvan yayilimi nedeni ile hem rehabilitasyon hem de rehabilitasyondan elde edilen
veriler olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismanin Tiirkiye i¢in yeni yiikselise gecen
Yaban Hayati Rehabilitasyonunda verilerin dogru girilmesi ve elde edilen verilerin
degerlendirilmesine temel teskil edecegi diisiiniilmektedir.
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2. KAYNAK TARAMASI
2.1. Biyolojik Cesitlilik

Diinya 4,45 milyar yasinda olup, ilk yasam kanit1 ise 3,5 milyar y1l 6ncesine kadar
gitmektedir. Bu siire¢ boyunca diinya iizerindeki degisimlere bagli olarak canli ¢esitliligi
de degisime ugramigtir. Giinlimiizde 10 milyon — 14 milyon arasinda tiiriin Diinya
tizerinde yasadigi diistiniilmektedir (Stearns ve Stearns 2000; Dalrymple 1991). Diinya
tizerinde bu tiirlerin yasadig1 okyanus, savana, ¢ayir, iliman ormanlar, yagmur ormanlart,
¢oller, sulak alanlar, kutup bolgeleri gibi bir¢ok habitat bulunmaktadir (Manhes vd. 1980;
Dalrymple 2001; Schopf 2006).

Biyolojik cesitlilik; genetik ¢esitlilik, tir gesitliligi, ekosistem ¢esitliligi ve
ekolojik siireg cesitliligini kapsamaktadir (Kahraman ve Onder 2009). Canli kiire olarak
ifade edilen diinyamiz, birgok farkli 6zellikleri barindiran kara ve su pargalarina sahiptir.
Evrimsel stire¢ igerisinde her bir bolgenin iklimsel ve cografik 6zellikleri birbirlerinden
farklilasarak degisime ugramis ve bu degisim aym1 zamanda barindirdiklar1 canlilarinda
farkl1 olmasina neden olmustur. Kitalarin sahip olduklar1 iklimsel kosullar, farkli
ekosistemlerin olusmasina ve bu kosullara uyum saglayabilen canlhilarin varligini
stirdliirmesine olanak saglayabilmistir. Iliman kosullara sahip bdlgelerin biyolojik
cesitliliginin daha soguk veya sicak bolgelere gore fazla oldugu bilinen bir gergekliktir.
Dolayisiyla biyolojik ¢esitlilik iklimsel ve cografik ozelliklere bagli olarak bolgeden
bolgeye farklilik gosterebilmektedir. Bu farkliliga bagli olarak biyolojik cesitlilik
yeryiizliniin farkli bolgelerinde bir digerinden daha zengin veya daha fakir olabilmektedir
(Dunn 1993).

2.2. Tiirkiye Biyolojik Cesitliligi

Anadolu kara pargasi olarak ifade edilen Tiirkiye; Asya, Avrupa ve Afrika kitalari
arasinda bulunan bir cografik bolgedir. Farkli iklimsel ve cografik 6zelliklere sahip bu ii¢
kitanin canli ¢esitliligi, sahip olduklar1 canli ¢esitliliginin bir digerinden farkli olmasina
neden olmaktadir. Anadolu bu ii¢ kitanin etkisinde kalan bir bolge olmasi, sahip oldugu
iklimsel ve cografik 6zellikler ve barindirdigi canli ¢esitliligi ile bu kitalara benzemekle
beraber onlardan farkli 6zellikleri de olan bir bdlgedir. Tiirkiye bu {i¢ kita arasinda bir
gecis noktasi olmasi itibariyle de bir¢ok canli tiirlinlin gegtigi bir go¢ glizergahidir. Bu
nedenle biyolojik ¢esitlilik bakimindan 6nemli cografyalardan bir tanesidir.

Tiirkiye’deki iklim farkliliklari, jeolojik ve jeomorfolojik gesitlilik, ekosistem ve
habitat ¢esitliligi ve topografik yapis1 gibi 6zellikler, fauna ve florasi birbirinden farkli 7
cografik bolgenin olusumuna olanak saglamistir (Kahraman vd. 2012). Bu farkliliklara
bagli olarak her bolgenin kendine 6zgili ve ayni zamanda birbiriyle iligkili kompleks bir
yapinin olusumuna katki saglamistir. Evrimsel siiregteki doga olaylar1 ve ortaya ¢ikan
degisimlerle beraber Anadolu’ya 6zgii ¢esitlilik de sekillenmistir. Bu siirecte sadece
Anadolu topraklarinda yetisebilen canlilar sekillenmis ve varliklarini giliniimiizde de
stirdiirmektedirler. Bu durum Tiirkiye’de yasayan canlilarin li¢ de birinden fazlasinin
endemik tiir olmasiyla sonuglanmistir.

Tiirkiye Akdeniz, Avrupa — Sibirya ve Iran-Turan olmak iizere ii¢ biyocografik
bolgeye ev sahipligi yapmaktadir. Akdeniz bolgesinde Diinya’nin en biiyiikk Selvi
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ormanlar1 bulunurken, Avrupa — Sibirya bolgesi 1liman yaprak doken agaclar ve yiiksek
dag cayirlarina sahiptir. Iran - Turan bolgesi ise genellikle cayir bozkirlarla ortiiliidiir.
Deniz ve sulak alanlar deniz canlilar1 ve diger tim canlilar i¢cin hem i{ireme hem de
beslenme alani saglar (FAO 2018). Tirkiye i¢in ifade edilen 6zelliklere bagli olarak
ulusal ve uluslararasi oneme sahip ¢ok sayida milli park, nemli doga alan, kilit biyolojik
cesitlilik alan1 ve farkli ihtiyaglara bagli olarak olusturulan ¢ok sayida koruma bolgesi
bulunmaktadir (Eken vd. 2016).

Tiirkiye’deki canli varligina bakildiginda 9.000°den fazla bitki tiiriiniin yasadig1
ve bunlarin 3022 (33%)’nin endemik oldugu bilinmektedir (Sekercioglu vd. 2011).
Bitkilerden sonra ¢esitliligi diger yiiksek canli grubu da boceklerdir ve 17.600 tiir bocek
yasadigi bilinmektedir (CESA 2010). Temiz sularda ve denizlerde ise 694 bilinen balik
tiri vardir (Fricke vd. 2007) ve bunlarin 252 tanesi IUCN kirmizi listesinde
bulunmaktadir (IUCN 2011). Diger karasal omurgalilara bakildiginda ise 30 amfibi ve
120 tane siirtingen bulunmaktadir (Baran ve llgaz 2006). Bu tiirlerden 11 amfibi ve 20
stirlingenin kiiresel olarak nesli tiikkenme tehdidi altindadir (IUCN 2011). Tiirkiye’de 468
kus tiiri gézlenmis ama bu sayinin artan kus gézlemciler ve bilimsel ¢alismalarla 500’
ulasacag1 disiiniilmektedir (BirdLife International 2004). Tirkiye’de goriilen memeli
tiri sayisi ise 168 olarak verilmektedir (Giindiiz vd. 2007). Gerek kus ve gerekse memeli
tirleri artan antropojenik etkilerden dolay:1 tiikenme tehdidi altina girmektedirler.
Tikenme tehditleri olarak habitat kaybi, avcilik, kirlilik ve beraberinde ortaya ¢ikan
beslenme ve iireme sorunlaridir.

2.3. Yaban Hayvanlar ve Karsilastiklar1 Problemler

Insanoglu varolusundan beri biyolojik ihtiyaclarim karsilamak iizere canlilardan
yararlanmaktadir. Ozellikle yerlesik hayata gegis ile beraber yararlanabildigi her canli ve
cansiz varlig1 kullanmaya baslamistir. Doganin bir pargasi olan insan tiirii, beslenmek
amaciyla i¢cinde bulundugu ortamdaki canlilar siire¢ igerisinde tanimis ve bunlarin bir
b6liimiinii hem besin hem de ekonomik ihtiyaglarini karsilamak tizere evcillestirmistir.
Insan tiiriiniin evrimsel siire¢ igerisinde dogadan elde ederek canlilari insana bagiml
yasamaya uyum saglamasina evcillestirme ve bu anlamda kullanilan canlilara da evcil
canlilar denilmektedir. Bu siiregte insan tarafindan evcillestirilmeyen canlilar dogal
dongii icerisinde yasamlarinm siirdiirmiis ve giiniimiize kadar ulasabilmislerdir. Bu gibi
canlilar ise yaban canlilar1 olarak ifade edilmektedir. Canlilar1 Bitki ve Hayvanlar olarak
ifade ettigimizde ise hayvanlari bu anlamda tanimlamak ve ayirmak anlaminda Yaban
Hayvani kavrami kullanilmaktadir (Swart ve Keulartz 2011). Tirkiye’de yasayan Kizil
Tilki (Vulpes vulpes), yaban hayvanlarina verilebilecek en bilinen orneklerden bir
tanesidir (Sekil 2.1)
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Sekil 2.1. En bilinen yaban hayvanlarindan biri: Kizil Tilki (Vulpes vulpes)

Kurbagalar, siiriingenler (yilan, kertenkeleler, timsahlar, kaplumbagalar vb.),
kuglar (6rdekler, gece ve giindiiz yirtict kuslari, pelikanlar, tarla kuslar1 vb.) ve memeli
(yaban domuzu, yaban kegcisi, kurt, vasak, yarasalar vb.) tiirlerinin birgcogu yaban hayvani
olarak tlilkemizde varligini siirdiirmektedir. Bu tiirlerin bircogu dogal olaylar veya insan
kaynakli etkilerden dolay1 yaralanabilmekte ve yardima muhta¢ hale gelebilmektedir
(Sekil 2.2 ve 2.3). Toplum olarak yaban hayati formlarimi koruma farkindaligini
saglamak, biyolojik zenginliklerimizi yeni nesillere aktarmanin yegane yolu olarak
goriinmektedir.

Sekil 2.2. insan kaynakl1 sebeplerden dlen bir Cakal bireyi
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Sekil 2.3. Insan kaynakli sebeplerden 6len bir Kizil Tilki bireyi

2.3.1. Diinya genelinde yaban hayvanlarini tehdit eden unsurlar

Insanoglunun bilimsel aktiviteleri sonucunda ortaya ¢ikan sanayi devrimi, dogal
ortamlarda bir¢ok degisime neden olmus ve 6zellikle son yiizyilda insan niifusunun hizl
artisiyla beraber dogal ortama miidahale tolere edilebilir seviyenin {istiine ¢ikmistir
(worldometers.info 2019). Dogal kaynaklarin ve dolayisiyla bu kaynaklarin bulundugu
ekosistemlerin veya habitatlarin asir1 kullanim1 sonucu bir¢ok dogal alan etkilenmis ve
bu etki direkt olarak o alanda yasayan canlilar1 da sikintilarla yiiz yiize getirmistir. Bu
faaliyetlerle beraber son 50 yilda Amazonlarm %20°’si tiikenirken, kiiresel ortalama
sicaklik %170 artig gdstermis, omurgali hayvan niifusu %60 azalmis ve tath su
canlilarinin sayisi ise %83 azalma gostermistir (WWF 2018). Bu 6rneklerde de gorildiigi
gibi dogal yasam alanlar1 giderek kiigiilmekte ve bu alanlarda yasayan canlilar hizla
azalmaktadir.

Yeryliziini biiyiik 6l¢iide kaplayan ormanlar, biyolojik ¢esitlilik bakimindan
zengin ekosistemler olarak kabul edilirler. Tropikal, iliman ve sert ormanlarin, Diinya'nin
kara alanlarinin yaklasik %30'unu kapladiklar1 ve tiim karasal hayvan, bitki ve bocek
tiirlerinin %80'inden fazlasina ev sahipligi yaptiklari ifade edilmektedir (Barber vd. 2005;
Hassan vd. 2005). Bu alanlarin azalmasi yaban hayvanlarinin yasam alanlarinin azalmasi
anlamina gelmektedir. 2000 — 2010 yillar1 arasinda 46 tropik ve sub tropik tilkelerdeki
calismalar, ormanlarin yok olmasinda %40 biiyiik 6lgekli tarimsal faaliyetler , %33 ise
kiiciik olgekli tarimsal faaliyetlerin neden oldugunu ortaya ¢ikarmigtir (WWF 2018).
Niifusa bagli olarak artan gida ihtiyaci ne yazik ki kontrolsiiz sekilde orman alanlarina
zarar verilmesine yol agmustir. Artan ihtiyaci karsilamaya yonelik faaliyetlerin
olusturdugu baskinin yani sira artan niifus ve ortaya ¢ikan yeni yerlesimler ve beraberinde
getirdigi olumsuz etkiler, ormanlik alanlarin azalmasina ve orada yasayan canlilarin
azalmasina veya go¢ etmelerine neden olmustur. Alanlarin bu denli azalmasi, yaban
hayvanlarinda stresin artmasing, iireme faaliyetlerinde basarisizliga ve alan daralmasi
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nedeniyle ileri derecede rekabet gibi sorunlara yol agmistir. Ortaya ¢ikan sorunlarin
cogunlugu insan kaynakli faaliyetler nedeniyle olusmus ve biitiin dogal ekosistemleri
canli ve cansiz varliklariyla tehdit eder noktaya gelmistir.

2.3.1.1. Habitat yikim ve béliinmesi

Habitatlarin yikimi, yaban hayvanlarinin dogal siiregte yasamlarini siirdiirdiikleri
ortamlarin  yok olmast anlamina gelmektedir. Kendi alanlarinda yasamlarin
stirdiiremeyen canlilar diger alanlarda kendilerine yasayacak bir bolge bulmaya ¢alisir ve
belki de boyle bir alan1 bulamayabilirler (Cain vd. 2014). Habitatlarin sadece yikilmasi
veya yok olmasi degil boliinmesi de yaban hayati i¢in biiyiik sorunlarin basinda
gelmektedir. Boliinen ve kiigiilen popiilasyonlarin hayatlarini siirdiirmesi daha giigtiir.
Ozellikle av ve avcr iliskisi bozulan komiinitelerin besin ve barmma sikintilar1 ortaya
cikmakta ve koruma gergeklesmedigi zaman bu popiilasyonlarda daralma ve sonunda yok
olus gerceklesebilmektedir (Frankham vd. 2017).

Sanayilesme ve sehirlesmenin meydana getirdigi en biiylik sikintilarin basinda
karayollar1 gelmektedir. Bircok iilkede karayollarinin habitatlar1 bélmesi sonucunda
hayvan ara¢ etkilesimi yasanmakta ve bunlarin cogu hayvanlarin o6liimleriyle
sonuglanmaktadir. Ingiltere’de yaban hayati rehabilitasyon merkezlerine gdnderilen
hayvanlarin %39’u trafik kazasi sonucunda zarar goren hayvanlar ve gelen kuslarda
meydana gelen travmalarin %30’u ise pencere ¢carpmalari ve trafik kazalaridir (Kirkwood
2003). Dogal ortamlara miidahale ayn1 zamanda yaban hayvanlarinin evcil hayvanlarla
temasina da neden olmaktadir. Nitekim tahtal1 giivercinler {izerinde yapilan bir ¢alismada,
travma nedeni ile gelen yetiskinlerin %21°1 ve yavrularin %16’s1 evcil kedi saldirist
nedeniyle rehabilitasyon merkezlerine getirilmistir (Kelly vd. 2011). Evcil kediler sadece
kuslar1 degil yarasalar1 da hedef almaktadur. Italya’da ki yarasa 6liim kayitlarinin %29’u
(Ancillotto vd. 2013) ve Almanya’daki yarasa 6liim kayitlarinin %50’si kedi saldirisi
kaynakli oldugu belirtilmektedir ~ (Muehldorfer vd. 2011). Dogal ekosistemlerin
daralmasi veya insanin yerlesim alanlarini genisletmesi sonucu birgok yaban hayvani ve
insan etkilesimi olay1 da sik¢a yasanmaya baslamistir. Ozellikle domuz (Sekil 2.4), boz
ay1, tilkiler gibi bir¢ok yaban hayvani besin bulmak amaciyla yerlesimlerde
goriilebilmekte ve ayn1 zamanda zarar gorebilmektedir (Sekil 2.5). Bu olaylarin 6niine
geemenin dogal ortamlar1 korumaktan gectigi ve bu etkilesimlerin olmamasi i¢in
farkindaligin gelistirilmesi 6nemli gibi goriinmektedir.

10
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Sekil 2.5. Insan-Tilki catismasi sonucu yaban hayatina yonelik verildigi diisiiniilen
anlamsiz bir ders

11
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2.3.1.2. Dogal kaynaklarin asir1 kullanimi

Hayvanlarin ve bitkilerin iyilesme veya ¢ogalip eski haline gelmesinden daha hizli
sekilde sayilarinin azalmasi durumuna asir1 kullanim denir. Akla ilk olarak asir1 avlanma
gelse de, asir1 kullanmak ve tiiketmek de dogal kaynaklarin hizlica tilkkenmesine neden
olmaktadir (Reynolds ve Peres 2006). Tek bir tiiriin asirt kullanim1 s6z konusu olsa bile
diger popiilasyonlarda bu durumdan etkilenecektir. Ornegin gecen yiizyilda orkinos ve
somon gibi list diizey yirtici baliklarin fazla avlanmasi sonucunda balik tiirlerinin sayisi
ve boyutunda azalma meydana gelmistir (Cain vd. 2014). Ayni durum kinali keklik, 6rdek
tiurleri, geyik tilirleri icin de s6z konusudur. Bu nedenle yaban hayvanlarinin
popiilasyonlarin1 devam ettirebilecek diizeyde kullanimi, dogal ortamda varliklarim
siirdiirmeleri acisindan 6nemlidir.

2.3.1.3. Avcilik ve yaban hayvan ticareti

Insanoglu tarihi siirecinde avcilik ile besin ihtiyacim1 gidermeye calismistir. Bu
slire¢ igerisinde insan niifusunun az ve avcilik arag gereglerinin gelismemis olmasi insan
baskisinin az olmasina neden olmustur. Ancak giiniimiizde avcilik besin ihtiyacini
karsilamaktan ¢ok zevk ve statii gdsterisine doniismiistiir. Ozelikle nesli tehlikede olan
hayvanlar1 avlamak i¢in biiyiik yarisa girilmektedir. Bazi iilkelerde avcilik turizmi ile bu
durum desteklenmektedir (Pires ve Moreto 2016). Ancak her ne sekilde olursa olsun
canlilarin varliklarini siirdiirebilecek oranda hayatta kalmalarini saglayacak yasal
prosediirlerle beraber farkindalik egitimlerinin verilmesi bu sorunun giderilmesine olanak
saglayacaktir.

Yaban hayati O6rneklerinin karsilastiklar1 bir diger biiyiik problem ise hayvan
ticaretidir. Bir¢ok tlkenin imzaladigi uluslararasi yaban hayvani ticareti ile ilgili
sOzlesmeler olmasina ragmen, bu ticaret kagak yollardan varligini siirdiirmekte ve bu
durum yaban hayvanlarinin hizla azalmasina neden olabilmektedir. Nitekim bir¢ok canli
tirii bu anlamda tehlike altina girmis ve hayvan ticareti kat1 kurallarla yasaklanmustir.
Ancak insanoglunun bitmek tiikenmek bilmeyen para hirs1 ve doyumsuz zevki nedeniyle,
bu hayvanlar farkli yol ve yontemlerle toplatilmakta ve kagak yollarla satisa
sunulabilmektedir. Ortamlarindan ayrilan hayvanlar strese girebilmekte veya hayvanat
bahgeleri veya 6zel barinaklarda sergilenerek ac1 cekmesine neden olunmaktadir.

2.3.1.4. itlaf

Hiikiimetlerin veya yerel yonetimlerin gesitli ticari sebeplerle aldiklar1 kararlar
neticesinde bir¢ok yaban hayvanmnin kasti ve bilingli olarak yok edilmesi durumudur.
Ornek olarak Queensland ve New South Wales (Avustralya)’deki ‘Kdpekbaligi Kontrol
Programi1’ verilebilir. Bu program kapsaminda sadece kopekbaliklari degil, binlerce
kaplumbaga, yunus, balina ve diger deniz canlilarnt da 6ldirilmistiir
(marineconservation.org.au 2018). Queensland Ko6pek Baligi Kontrol Programinda
50.000 kopek baligi, 84.000°den fazla deniz canlis1 dldiiriilmistiir (Action for Dolphins
2015).

12
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2.3.1.5. Kirleticiler

Plastik, petrol atiklari, sera gazlari, kimyasal ilaglar gibi gesitli Kirleticiler yaban
hayatinda farkl sekillerde olumsuz etkilere neden olabilmektedir. Ornegin pestisitler gibi
maddeler direk temas veya sindirim sistemi ve solunum sistemi ile maruz kalindiginda
agir zararlara neden olabilmektedir.

Fosil yakitlar ve endiistriyel emisyonlar hava Kirleticileri olarak bilinirler ve ¢ok
zararli etkileri mevcuttur. Ornegin Yiiksek seviyede Siilfiir Oksit (SOXx), siilfiir asit
yagmurlarimin olusumunun yaninda dogrudan bitkilerin gelismelerine de etki etmektedir
(US EPA 2016).

Agir metaller, arsenik, civa ve kursun gibi agir metaller ¢evre kosullarinda az
miktarda bulunur fakat fazla alindiginda i¢ organlarda hasara ve organizmada kansere
neden olabilmektedir (Tchounwou vd. 2012). Madencilik, eritme, fosil yakitlarin
yakilmasi ve ¢esitli endiistriyel islemler gibi insan faaliyetleri ¢evredeki agir metallerin
birikiminin artmasina sebep olmaktadir.

Zehirli kimyasallar, endiistriyel atik su, petrol sizintilar1 ve bocek ilaglart gibi
bircok toksik madde kimyasal kirlilik kaynagidir. Bu tiir kimyasal kirleticiler hizli veya
yavas sekilde organizmalarda etki meydana getirebilir. Organizmalarda solunum, sinir ve
dolasim sistemlerini etkileyebilirler (World Health Organization 2019).

2.3.1.6. iklim degisikligi

Iklim degisikligi giiniimiizde en ¢ok konusulan ekolojik sorunlarin basinda
gelmektedir. Ozellikle yaban hayatinin, su basta olmak iizere, yasam kaynaklar1 bundan
olumsuz etkilenmektedir (Sekil 2.6). Yiikselen sicakliklar, eriyen buz tabakalari, yagis
diizenindeki degisiklikler, siddetli kurakliklar, siklasan 1s1 dalgalart vb. iklim
degisikliginin etkilerinden bazilaridir (NASA Climate Change: Vital Signs of the Planet
1992).

Kuraklik, sicak hava akimlari, yiikselen deniz seviyesi gibi durumlar direk olarak
yasam alanlariin tahribine yol agmaktadir. Genel olarak iklim degisikligi tiirler tizerinde
bilylik bir stres kaynagi olmaktadir. Sadece bu stresin iistesinden gelebilen canlilar
yasamaya devam edebilmektedir (Dawson vd. 2011). Insan etkilerinden énce meydana
gelen iklim olaylar1 bir¢ok canli tiirlinlin yok olmasina ve yeni tiirlerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Fakat glinlimiizde meydana gelen bu iklim degisikleri dogal siirecinde ve
bertaraf edilebilir olarak degil insan kaynakli olarak hizla ve bertaraf edilmesi neredeyse
imkansiz bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Insan kaynakli olarak c¢ikan bu sorunlarin
sonuglarm kestirmek de miimkiin olmamaktadir. Tklim degisikligi, kitlesel hayvan ve
bitki Oliimlerinden, tiirlerin neslinin sonlanmasina kadar ¢esitli sonuglar dogurma
potansiyeline sahip gibi goriinmektedir.
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Sekil 2.6. Iklim degisikliginden etkilenerek suyu ¢ekilen gollerimizden Isikli Gol’ii

2.3.2. Tiirkiye’de yaban hayvanlarin tehdit eden unsurlar

Diinya genelinde goriilen tehdit unsurlar1 ile Tiirkiye’de de karsilasilmaktadir.
Tirkiye’de yaban hayatin korunmasi i¢in kanunlar ¢ikarilmis ve uluslararasi s6zlesmelere
taraf olunmustur (Aslim vd. 2012). Ozellikle yaban hayatinin korunmasi ve gelistirilmesi
icin “Avrupa’nin Yaban Hayat1 ve Yagsam Ortamlarinin Korunmasi (BERN) S6zlesmesi”
ve “Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi” gibi sdzlesmeler oldukca yararli olmustur (Ogurlu,
2008). Sozlesmeler ve kanunlar disinda Yaban Hayati Gelistirme Sahalar1 kurulmustur.
Antalya ilimizde Yaban Kegisi ve Alageyik i¢in 6.Bolge Midiirliigiine bagli Yaban
Hayat1 Gelistirme Sahalar1 bulunmaktadir (DKMP 2019).

Yasal diizenlenmeler ile koruma altina alinmis olmasina ragmen asir1 kullanim ve
yanlis planlamalar bu alanlarin azalmasina neden olmustur (Ogurlu 2008). Ozellikle ¢ay1r
ve meralarin tarim ve kentlesme icin kullanilmasi ve ayni zamanda sanayilesmenin
biiytimesi, bu dogal alanlarin daralmasi yoniinde olusan baskilarin artigina sebep olmustur
(Bruggers vd. 2002; Distefano 2005; Safak 2006; Amaja vd. 2016).

Tiirkiye’de son 50 yilda olusan hizli ve kontrolsiiz ekonomik ve iktisadi biiytime
nedeniyle insanlarda olusan ekonomik kaygi ve hirslar, bu dogal alanlarin korunmasina
kars1 olumsuz bakis acilarinin gelismesine neden olmustur. Yasalarla koruma altinda olan
alanlarin ¢evresinde bulunan yore halki genellikle bu alanlara karsi olumsuz alg1 ve tavir
icerisinde olabilmektedir (Alkan ve Ersin 2018; Alkan vd. 2009). Bu durumun yeterince
ifade edilmedigi veya doga koruma farkindaliginin olusmadigi toplumlarda, yaban hayati
insan catigmast meydana gelebilmektedir (Distefano 2005; Amaja vd. 2016). Bu
catigmalarin neticesinde ilk basta yaban hayat1 veya dogal hayat zarar gérmekte ve uzun
stirecte ise bu etkiler insana kadar ulasan biiyiikk sorunlarin olusmasina neden
olabilmektedir. Bu olumsuz durumlar nedeniyle bir¢ok dogal alan barindirdig: canlilarla
beraber yok olusa dogru stiriiklenmektedir.
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Tiirkiye’de yaban hayvanlarin tehdit unsurlari arasinda akla gelen ilk faaliyet
avciliktir. Kontrolsiiz ve bilingsiz olarak yapilan avcilik veya silahla yaralama
durumlarinda birgok eti dahi yenilmeyen hayvan hayatin1 kaybetmekte veya sakat sakat-
yaral1 kalabilmektedir. Her ne kadar avcilik denetimleri mevcut yasal diizenlemeler ile
ylriitiilmeye calisilsa da kagak avciligin oniine gegilememektedir. Yasal diizenlemeler ve
cezai miieyyidelere ragmen bu faaliyet siirdiiriilmekte ve zaman zaman haberlere bile
konu olmaktadir (Sekil 2.7). Benzer bir durum yaban hayvani ticareti i¢in de
yasanabilmektedir (Sekil 2.8). Bu durumda ise insanlarin dogal kaynaklarin korunmasi
farkindaliginin gelistirilmesi, belki de yasal diizenlemelerden 6nce diisiiniilmesi gereken
bir konu gibi goriinmektedir.
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Sekil 2.7. Kagak avcilik sonucu 6ldiiriilen ve eti yenmeyen yirtici kus tiirleri (Hatay Vatan
Gazetesi 2019)

Tirkiye’de son zamanlarda hizla artan kentlesme, baraj insaatlari, sulak alanlarin
bosaltilmasi ve asir1 su kullanimi nedeniyle bir¢ok dogal alan baski altina girmistir.
Ozellikle hidroelektrik santralleri (HES) nehir yasamlarmi yok etmektedir. Yaban
hayvanlar i¢in si@inak gorevi géren ormanlarinda kentlesmeye ve yanginlara maruz
kalarak yok olmasi biiyiik etkiler dogurmaktadir. (Gross 2012) Ulkemizin %26’ lik
boliimii ile sinirlandirilmis orman alanlarinin korunmasi, yaban hayati i¢in hayati 6neme
sahiptir (Kaya ve Raynal 2001). Ozellikle 1950°den sonra 1.3 milyon hektarlik sulak alan
yok edilmis ve bu durum beraberinde birgok canlinin yok olusuna veya yer degistirmesine
neden olmustur (Nivet ve Frazier 2004). Tiirkiye’de goriilen bir diger dnemli olumsuz
insan faaliyeti ise madenciliktir. Bu faaliyet Tiirkiye’nin bir¢ok yerinde yapilmakta ve
dogal alanlarin peyzaj 6zelliginin kaybolmasiin yani sira, toz, arag atigi, giirtiltii gibi
problemlere neden olmaktadir. Ornegin Toroslarda yer alan mermer ocaklari siiriingenler
icin 6nemli tehdit unsurlarindan bir tanesidir. Bu bdlgede endemik olarak bulunan
Anadolu engereginin alt tiirii olan Vipera anatolica senliki’de mermer ocaklarinin tehdidi
altindadir (Mebert vd. 2017).
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Sekil 2.8. DKMP’ye yapilan bir ihbar sonucu ele gegirilen yarasa ticareti (DKMP 2019)

Glinimiizde; insan faaliyetlerinin yaban hayatin1 bir¢ok yoldan etkiledigi
goriilmekte ve yaban hayvanlarin1 kurtarma, rehabilite etme, serbest birakma ve
arastirmalarin yapilmasi bir nebze de olsa yaban hayatina olumlu bir katk: saglayacaktir.
Rehabilitasyon veya benzer koruma ilgili merkezlerde yapilacak egitim faaliyetleri de bu
olumsuz goriintiinlin giderilmesine biiylik katki olusturacaktir. Yapilacak diizenli
calismalar neticesinde yaban hayvani biyolojisi ve antropojenik etkiler hakkinda bilgi
birikimine ve koruma projeksiyonlarinin hazirlanmasina katki saglayacaktir. Diinya
genelinde rehabilitasyon ve saliverilme basarisin1 gosteren arastirmalarin azligi, yaban
hayati1 rehabilitasyonun 6nemini ve basarisini tam olarak gosterememektedir (Pyke ve
Szabo 2018). Bu durum Tiirkiye’de de goriilmekte ve diizenli ¢alismalarin baslatilmasi,
yaban hayatinin yerinde korunmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

2.4. Diinya’da Rehabilitasyon Merkezleri ve Islevleri

Insanlarin etkisi ile zarar goren yaban hayvanlarina yardim edip tekrar dogaya
kavusmalarini saglamak i¢in diinya genelinde 60’dan fazla biiyiik 6lgekli Rehabilitasyon
Merkezi kurulmustur. Bu merkezlerin bir kismi dernek kuruluslar: bir kismi da devlet
destekleri ile olusturulmustur. Bu merkezlerde g¢alismalar multi disipliner sekilde
yuriitiilmektedir. Calisanlar icerisinde veteriner, biyolog, ekolog, bakicilar, yoneticiler
vb. gibi caligma gruplan birlikte bulunmaktadir. Bu ¢alisma gruplarinin beraber
caligmalar1 sonucunda bilgi birikimi saglanmakta ve uzun dénemde yapilacak koruma
caligmalar1 hakkinda planlar yapilabilmektedir. Bu siireclerde elde edilen bilgiler makale,
rapor veya kitap haline getirilerek bilgi paylasimi da saglanabilmektedir. Ornegin
Ingiltere’de Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals (RSPCA)’nin
veteriner hekimleri yaban hayvanlari hakkinda sekizden fazla kitap ve ¢ok sayida makale
yayini yapmislardir.
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Rehabilitasyon merkezleri yaban hayvanlarinin tedavi ve bakimlarmin yaninda
cesitli egitimler de verilmektedir. Yaban Hayati ile insanlarin birlikte nasil uyum iginde
yasayabilecegi konusunda egitimler diizenlenmektedir. Cocuklara ve ailelerine yaban
hayvanlarimi tanitarak, dogaya olan sorumluluklarinin gelismesine yardim edilmektedir.
Bu sayede yaban hayatina daha duyarli bireylerin yetismesi ve bunun sonucunda dogal
dongiilerin farkinda olan ve yardima muhta¢ yaban hayvanlarin korunmasini saglayan
nesiller yetistirilmektedir. Ornegin Alabama Vahsi Yasam Merkezi siirekli bakima
muhta¢ kuslar tizerinden okullara ve topluluklara yaban kuslar1 hakkinda bilgilendirme
yapmaktadir (alabamawildlifecenter.org 2019). Bunlar dikkate alindiginda bu
merkezlerde insanlara dogada nasil davranmalar ve canlilara saygi gostermeleri gerektigi
ogretilmektedir. Insan ve hayvanlar arasindaki bu bag oldukc¢a &nemlidir. Hayvanlara
kars1 saygist olmayan insanlar, aileleri disinda da ¢evreye sakincali davraniglar gosterme
egiliminde olabilirler. Yapilan ¢alismalarda yasadis1 hayvan tiiccarlarinin %70’inin baska
bir sug isledigi ve bunlarin %40°nin ise insanlara karsi siddet iceren suglar oldugu tespit
edilmistir (Arluke ve Luke 1997). insan ve hayvan arasindaki iliskinin durumu aile
icindeki siddetinde gostergesi olabilmektedir. Istismardan korunmak isteyen kadilarin
%54-71’nin eslerinin, evdeki hayvanlara da kotii davrandirdiklar ve yaraladiklari ortaya
cikarilmistir (Shapiro ve Henderson 2016).

2.4.1. Rehabilitasyon merkezlerine hayvan kabulii ve degerlendirme

Rehabilitasyon merkezlerine getirilen yaban hayvanlarin tiim siiregleri kayit altina
almmak durumundadir. Merkeze getirilen bir yaban hayvaninin kaydinin alinmasi ve
ilgili diger bilgilerin kay1t edildigi bir kabul formu bulunmaktadir (Sekil 2.9). Daha sonra
gelen hayvan tiiriine gore tedavi ve rehabilitasyon siireci baglatilir. Tiim bu siiregler kayit
altina almarak veri tabanlarina islenmekte ve sonraki siireclerde degerlendirmelere tabi
tutulmaktadir. Elde edilen veriler diizenli bir arastirmadan elde edilen Orneklerden
farklilik gosterir ve bu nedenle degerlendirme siireclerinde asagida verilen durumlar goz
ontinde bulundurulmalidir (Spalding vd. 1993).

i)  Bauz tiirler bolge ve kiiltiirlere gore daha fazla ilgi altinda olabilir.

i) Yerlesim yerlerinin yaban hayatinin belirli bir bolgesine olan yakinligina baglh
olarak tiir ve birey sayisinda degisiklik olabilir.

iii)  Toplumun duyarlilik diizeyi farkli olabilir.

iv)  Vahsi hayvanlarin ¢ogunun dogal 6liimleri tespit edilmeden kalir.

V)  Yaban hayati popiilasyonlarindaki hastalik epidemiyolojisi ¢alismak evcil
hayvanlardaki durumlardan ¢ok daha zordur. Yaban hayati hastaliklar1 iizerine
yapilabilecek  epidemiyolojik  bir  ¢alismaya sadece  rehabilitasyon
merkezlerindeki veriler yeterli olmayacaktir. Bunun i¢in multidisipliner kapsamli
bir arastirma ve is ytlikii gerekir.

Ekosistemlerin saglhigini izlemek, vahsi hayvan popiilasyonlarina yonelik
tehditleri tespit etmek ve vahsi hayvan refahimi iyilestirmek i¢in Yaban Hayati
Rehabilitasyon Merkezlerinin (WRC) degeri konusunda bir fikir birligi vardir (Sleeman
2008).

Kuzey Bati Amerika’da bulunan Chintimini Yaban Hayati1 rehabilitasyon
merkezinde 2016 yilinda gelen hayvanlarin %31 6ksiiz kalma, %13,7’si araba ¢arpmasi
veya kazasi, %13,6’s1 evcil hayvan saldirisi, %9,9’u yuvadan diisme, %7,4’i cama
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carpma %6.1 malniitrisyon ve geri kalan kismi habitatlarin yok olmasi, hastaliklar vs.
seklindedir. Gelen bu hayvanlarin %45 6tiicii kus, %30 memeli, %13 diger kuslar, %11
yirtict ve %1 siirlingen ve amfibi olarak kayit altina alinmistir (Chintiminiwildlife.org
2017).

Ingiltere’de 2000 yilin1 kapsayan ¢alismada yardima muhtag hayvanlarin verileri
islenmis ve gelis nedenleri ortaya gikarilmistir (Cizelge 2.1). Caligmada kuslar, memeliler
ve amfibi — siirlingenlerden olusan 15.165 yardima muhtag hayvanin verileri
degerlendirilmistir.

OFFICE USE ONLY
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Sekil 2.9. Minnesota Yaban Hayat1 Rehabilitasyon Merkezi Kabul Formu
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Cizelge 2.1. Ingiltere Yaban Hayvami Kurtarma Programi kapsaminda 2000 yili
verilerinin degerlendirilmesi (Kirkwood 2003)

Tiirler Yarah | Zehirlenme | Terkedilme | Dogal Kedi Diger | Toplam
saldirisi
3,058 ) 3310 | 409 | 1,373 | 1857 | 10,261
Kuslar | a0y | 294 (3) | 0430y | (964) | (%13) | (%18) | (%67)
1201 ) 1305 | 690 | 264 | 1300 | 4.833
Memeliler | ogopy | 73 (%2) @27) | ®14) | (65) | (%27)| (%32)
Amfibive | 24 . ; A 7 | 26 | 71
Siiriingen | (%34) (%5) | (%24) | (%37) | (%<1)
15,165
4,283 ) 4615 | 1,103 | 1,654 | 3183 | 1%
Toplam | gogy | 327(%3) | 30y | (067) | (11) | (21) 06100

Elde edilen veriler yillik olarak degerlendirildigi gibi uzun siireglerin verileri de
degerlendirilebilmektedir. Ispanya’da bulunan Catalonia Yaban Hayati Rehabilitasyon
Merkezinde 1995-2003 yillar1 arasinda tutulan toplam 54.772 kayit degerlendirildiginde,
gelen hayvanlarin %36’sinin dogal ve %64’{inlin insan kaynakli nedenden dolay1
merkeze geldigi tespit edilmistir. Gelen hayvanlardan 9.538 adedinin travma, 17.410’nun
Okstiz ve 21.774’niin ise tutsaklik nedeni ile klinige getirildigi tespit edilmistir (Molina-
Loépez vd. 2017).

Yukarida ifade edilen degerlendirmeler sonucunda tiirlerle ilgili ekolojik
bilgilerin elde edilmesinin yan 1sira, o bolgede cereyan eden yaban hayati odakli
problemlerin neler oldugu konusunda da bilgi sahibi olunabilmektedir. Bu bilgiler
is1¢inda da gerekli tedbirlerin alinmasi yoluna gidilmektedir. Ornegin; ABD ve
Avrupa’da sportif avciligin artmasi ile rehabilitasyon merkezlerinde kursunla yaralanan
hayvan sayisinda da artig goriilmiistiir. Buna bagli olarak yasal sinirlandirmaya gidilerek
avciligin azaltilmasi konusunda gerekli tedbirlerin alinmasi saglanmistir (Grant ve Porter
1992). Rehabilitasyona gelen hayvanlarin gelis yerleri de farkli konularda bilgi
verebilmektedir. Ornegin; bir alandan gelen fazla derece elektrik carpmasina ugramis
hayvanlar, kursun yaralanmalar1 gibi vakalar o bdlgedeki sorunlarin veya yonetimsel
eksiklik hakkinda bilgi verebilmektedir. Virginia’da (ABD) Terrapene Carolina
kaplumbagalarinda kulak apsesi vakalari ile karsilagilmis ve arastirilinca, bu olaya bir
pestisit olan organochlorine (OC)’nin neden oldugu tespit edilmistir. Bu pestisitin
cevrede kullanimi sonucu suya karistigi ve bu hayvanlar etkiledigi sonucuna varilmis,
insan ve diger hayvanlara zarar vermeden gerekli dnlemlerin alinmas1 yoluna gidilmistir
(Sleeman 2008). Bu merkez c¢ok daha ileri diizeylerde bilgi saglayarak olasi bazi
durumlarin biyo-terorizmde de kullanilabilecegini ve bu vakalar neticesinde de
tespitlerinin yapilabildigini vurgulamaktadir (Sleeman ve Jr. 2003).
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2.5. Tiirkiye’de Rehabilitasyon Merkezleri ve Islevleri

Tiirkiye’de yardima muhtag¢ yaban hayvanlari ile Doga Koruma ve Milli Parklar,
Hayvanat Bahgeleri, Universitelere ait rehabilitasyon merkezleri ve Géniillii kuruluslar
ilgilenmektedir. Doga Koruma ve Milli Parklar Miidiirliikleri 15 ayr1 bolgeye ayrilmistir.
Bu bolge miidiirliikleri kendi alanlarindaki yaban hayatinin korunmasi ve siirekliligi i¢in
caligmalar yiiriitiirler. Dogadan getirilen ornekler ilgili midiirlikklere bildirilmekte ve bu
miidirliikler araciligiyla da hayvanat bahgelerine veya varsa rehabilitasyon merkezlerine
ulastirilmaktadir. Ulastirilan hayvanlarin kayitlar1 tutulmakta ve bu veriler yillik bolge
miidiirliikleri {izerinden Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiine
gonderilmektedir (Sekil 2.10). Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigli ayni
zamanda yaban hayati gelistirme sahalar1 da olusturarak, dogadaki yaban hayatinin
korunmasina aktif destek vermektedir. Bu kapsamda Tiirkiye genelinde miidiirliige bagh
80 adet Yaban Hayat1 Gelistirme sahas1 bulunmaktadir. Bu gelistirme sahalarinda siiliin,
geyik, karaca, su kuslar1 ve diger hayvanlarin korunmasi ve sayilarinin artmasina yonelik
caligmalar yapilmaktadir (DKMP 2019).
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Sekil 2.10. DKMP’nin kullandig1 hasta hayvan kabul ve muayene formu

Tiirkiye’de yukarida ifade edilen sistemin ¢aligmamasi ve yaban hayati ile ilgili
problemlerin artmasi neticesinde bazi diizenlemelerin yapilmasi yoluna gidilmistir. Bu
nedenle bakanlik destegi ile {iniversitelerin veteriner fakdlteleri biinyesinde
rehabilitasyon merkezleri kurulmaya baslanmistir. Bu kapsamda kurulan Yaban Hayati
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Rehabilitasyon Merkezleri ve 6zel inisiyatif ile kurulan merkezlerden bazilar1 asagida
verilmigtir.

i)  Afyon Kocatepe Universitesi Yaban Hayatin1 Kurtarma Rehabilitasyon Egitim

Uygulama ve Arastirma Merkezi (AKUREM)

ii)  Kafkas Universitesi Yaban Hayat:1 Koruma, Kurtarma, Rehabilitasyon Uygulama
ve Arastirma Merkezi

iii)  Celal Acar Yaban Hayati Kurtarma Merkezi

iv)  Van Yiiziincii Y1l Universitesi Yaban Hayvanlar1 Koruma ve Rehabilitasyon
Merkezi

v) Lisinia Yaban Hayat: Rehabilitasyon Merkezi (Ozel)

Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiine bagl 15 bolge miidiirligi
olmasina ragmen sadece 5 tane rehabilitasyon merkezi bulunmaktadir. Bu merkezlerin
uzak veya hi¢ olmadig1 yerlerde yakin hayvanat bahgelerinden yardim alinmakta ve
yaban hayvanlarinin rehabilitasyonu buralarda stirdiiriilmektedir (Sekil 2.11). Ancak bu
merkezlerde yeterli rehabilitasyon ve egitim ¢alismalar1 yapilamamaktadir. Bu merkezler
disinda kisisel ve derneklere bagli rehabilitasyon merkezleri de bulunmaktadir. Lisinia
(Burdur ili) yaban hayati rehabilitasyon merkezinde tedavi amagli bakimlar (Sekil 2.12),
uzun stireli bakima muhtag hayvanlarin barinmasi (Sekil 2.13) ve yurt digindaki 6rnekler
gibi ¢ocuklara ve topluma egitimler verilmektedir (Sekil 2.14). Gerek DKMP’ye bagl ve
gerekse Ozel kuruluglar tarafinda olusturulan rehabilitasyon merkezlerinin g¢alisma
ekiplerinin disipline uygun olarak olusturulmasi ve bir bilgi agi olusturarak bilgi
birikiminin saglanmasi 6nemli bir konudur. Ancak heniiz bdyle isleyen bir sistem
kurulmamastir.

Sekil 2.11. Antalya hayvanat bahgesi gen¢ kerkenezlerin rehabilitasyonu

21



KAYNAK TARAMASI G. COSKUN

Sekil 2.13 Lisinia yaban hayati rehabilitasyon merkezinde siirekli bakima muhtag
leylekler

Sekil 2.14. Lisinia yaban hayati rehabilitasyon merkezinde ¢cocuklara egitim
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3. MATERYAL VE METOT

Bu c¢alisma Antalya ilinde 2013 - 2019 yillar1 arasinda 6zel veteriner Klinigine
ulastirilan yardima muhtag yaban hayvani 6rneklerinin rehabilitasyonu ve dogaya geri
kazanimlarini saglamak amaciyla yiiriitilmiustiir.

3.1. Arastirma Alam

Iki milyon hektarlik alana sahip Antalya ilinin %55’ orman, %20’si tarim alani,
%20’si tarim dis1, %4,97°1 gayir ve mera Ve %0,3’1 ise sulak alandir. Tiirkiye’de bulunan
40 Milli Parkin 4’i, 30 Tabiati Koruma Alanin 4’1, 81 Yaban Hayatin1 Gelistirme
Sahasinin 8’i ve 14 Ozel Cevre Koruma Alanin 3’{i Antalya ilinde bulunmaktadir (Sekil
3.1. ve sekil 3.2). Korunan bu alanlar toplamda Antalya’nin %15’inden fazlasina tekabiil
etmektedir (Kacar ve Erdogan 2010). Akdeniz Bolgesinin Bati Akdeniz Boliimiinde yer
alan Antalya ili, en uzun kiy1 seridine sahip illerin baginda gelmektedir. Kiyiya paralel
olarak uzanan Bat1 Toroslar, sahip olduklar1 ytikseltiye bagli olarak farkli bitki ortiilerinin
oldugu habitatlarin olusmasimi saglamaktadir. Akdeniz bitki ortiisii olarak goriilen
makilikler en yogun olarak goriilen bitki ortiisiidiir. Bat1 Toroslar ve kiy1 seridi arasinda
ozellikle narenciye yetismesine olanak saglayan tarimsal alanlar bolca bulunmaktadir. Bu
habitatlar arasinda olusan nehir, ¢ay, dere, gol, golet ve kiy1 kesimleri 6nemli sulak alanlar
olarak goze ¢arpmaktadir.

Antalya ili sahip oldugu cografik ve biyolojik 6zelliklerinden dolay1 6nemli bir
cesitlilik merkezidir. Bir¢ok endemik bitki tiirlinlin yani sira onemli Ol¢iide yaban
hayvaninin yasadigi bir bélgedir. Turizm sehri olarak da bilinen Antalya ili, 6zellikle son
20-30 yilda yerlesim anlaminda biiylimiis ve bu ihtiyaglar1 karsilamak amaciyla da dogal
yapida kurumsal diizenlemelere gidilmistir (Sekil 3.3). Bu diizenlemelerle beraber dogal
alanlarda insan kaynakli baskilar olusmaya baglamistir. Avcilik, habitat kaybi, trafik gibi
bircok sorun yaban hayati elemanlarini tehdit eder boyuta gelmistir.

Google Eartt

Sekil 3.1. Antalya ilinde korunan alanlar haritasi
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Sekil 3.3. Antalya Geyikbayiri’ndan drone goriintiisii

Tiirkiye’de nesli tiikkenmis Anadolu Parsi’nin da ge¢miste yasadigi varsayilan bu
cografyada 75 memeli hayvan, 343 tir kus ve 57 herptil oldugu ifade edilmektedir
(ebird.org 2019; turkherptil.org 2019; nuhungemisi.gov.tr 2019; Siimbiil vd. 2005).

3.2. Yaban Hayvam Orneklerinin Tespiti ve Ulastirilmasi

Yardima muhtag yaban hayvanlarini bulan kisiler genelde hayvanlara nasil yardim
edeceklerini bilmemekte veya yanlis uygulamalar sonucunda yaban hayvanlarinin hayati
sonlanabilmektedir. Hayvanlara nasil bir ilk miidahalenin yapilacagi konusunda bilgi
sahibi olmayan kisiler, yaban hayvanini buldugunda en yakin veya bildikleri veterinere
gotiirmektedirler. Bir bolimii de DKMP’ye ulasmaya ¢alismakta ve bu siiregte kurumun
ilgili telefonlar1 aracilifiyla ¢6ziim getirmeye c¢alismaktadir. Ancak bu siireclerde ¢ok
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fazla sorunun yasandigi ve ¢ogu zaman saglikli bir sekilde ulagimin saglanamadigi
bilinmektedir. Bu siirece alternatif olarak kisiler farkli yollara bagvurmakta ve 6zel
veteriner Kliniklerine yonelmektedirler. Ancak bu durumda daginik bir seyir izlemekte ve
dogru diiriist bir sistem tizerinden ¢alisilamamaktadir.

Uzun yillardan beri Antalya Muratpasa Il¢esi’nde bulunan 6zel veteriner klinigine
diizenli olarak yardima muhta¢ hayvanlar getirilmektedir. Caligmanin yapildig: klinige
gelen orneklerin ulasim yollar1 agagida verilmistir.

i) Rastlantisal, yakin boélgede buldugu yaban hayvanimni getirme veya
telefonla ulasip getirme.

i)  Hasta sahiplerinin bulup ulastirmasi.

iii)  Diger veteriner kliniklerinden (Antalya ili icerisinde 7 veteriner klinigine
konu hakkinda bilgi verilip, kayit formu dagitilmistir).

iv)  Sosyal medyada konu ile ilgili bilgilendirme yapilmistir. Kisilerin
duyarhiligmmi arttirip yardima muhta¢ hayvanlarin farkina varilmasi
amaglanmustir.

V)  Kisiler arasinda iletisim, daha Once yarali yaban hayvani bulup getiren
kisinin baskalarina anlatmasi.

Yukarida yer alan yollar ile klinige getirilen yardima muhta¢ yaban hayvanlarinin
ilk muayenesi yapilarak rehabilitasyonunun saglanip saglanmayacagina karar verilmistir
(Sekil 3.4). Daha sonra tiir tespiti ve koruma altinda olup olmadigi konular1 arastirilarak
bilgi elde edilmistir. Klinige getirilen tiir koruma altinda bir tiir veya klinik kosullarinin
tedaviye uygun olmadigi durumlarda ise DKMP’ye bilgi verilerek yoOnlendirme
yapilmistir. Ciinkii veteriner klinikleri rehabilitasyonu yapacak kapasitede veya alt yapiya
sahip olmayabilir ve bu durumda daha biiyilk ve bakimi yapilabilecek bir merkeze
yonlendirilmeleri dnemlidir. Antalya ilinde ise bdyle durumlarda DKMP {izerinden
hayvanat bahgesine yonlendirme yapilmaktadir. Hayvanat bahcesinde bulunan veteriner
hekimler ve bakicilar tarafindan tedavi islemleri yapilmaktadir.

Sekil 3.4. Halsiz diismiis sigircik (Sturnus vulgaris) muayenesi
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3.3. Yaban Hayvanlarimin Kayit Altina Alinmasi

i1k muayene yapilip rehabilite edilebilecegine karar verildikten sonra gelen yaban
hayvanlarinin kayitlarinin  tutulmasi i¢in  Sekil 3.5°de gosterilen kayit formu
hazirlanmistir.  Wildlife Rehabilitation Center of Minnesota, Green Balkans Wildlife
Rehabilitation and Breeding Centre gibi merkezlerinin yaban hayvanlariin bilgilerini
iceren kabul formlar1 bulunmaktadir. Bu ¢alismada da hayvanlarla ilgili verileri kayit
etmek ve tedavi siirecinde elde edilen bilgileri kullanmak amaciyla bilgiler bu formlara
dikkatli bir sekilde islenmistir.

Bu formlar sayesinde gelen hayvan tiirlerinin sistematik dagilimlarini, hangi
bolgeden ve sebeplerle geldigini ve uygulanan tedavi yontemlerini gérmek ve gelistirmek
gibi bircok kolaylik saglama hedeflenmistir. Ilk olarak tiir tayini yapilmus, ilk bulgularin
hizl bir sekilde yazilarak tedaviye gecisi kolaylastirilacak sekilde form dizayn edilmistir.
Hasta kabul agamasinin daha seri bir sekilde olmasi i¢in isaretleme yontemi se¢ilmis ve.
yaralanma skoru 5 birime ayrilmistir (Molony vd. 2007). Kayit altina alinan bu veriler
daha sonra bilgisayarda hazirlanan Excel dosyasina aktarilmistir. Izlenen bu yontem ile
istenilen bilgilere ve gerektiginde degerlendirmelere kolay bir sekilde ulasmak miimkiin
hale gelmistir.

3.4. Yardima Muhta¢ Yaban Hayvam Orneklerinin Tedavi Siireci

Yardima muhtag yaban hayvanlari bize ulastirdiktan sonra Sekil 3.6’daki isleyis
semasi uygulanmuistir.

3.4.1. Muayene

Ilk muayene yaban hayvanlar1 igin olduk¢a &nemlidir. Ciinkii ¢ogu zaman ikinci
bir muayene olamayabilir. Yaban hayvanlar1 esaret altina girdiklerinde Kkortikosteron
(CORT) seviyeleri oldukga yiikselir ve yogun stres durumu olusur. Fiziksel muayene ise
bu durumu daha da artirabilmektedir.

Evcil hayvanlarin aksine yaban hayvanlarinda kayiplar kisa siirede gergeklesebilir
ve uzun siireli olmayan bir gegmise sahip olabilmektedirler (Ornegin yol kenarinda
bulundu). Akut travmalar nedeni ile bir kisi tarafindan fark edilene kadar yiyecek ve su
elde edemezler. Bu sebepten dolay1 bulunan yaban hayvanlariin ¢ogunda dehidrasyon
ve kaseksi gozlemlenir. Ilk olarak uzaktan gdzle muayene yapilir. Hayvan kus ise tiiy
yapisi ve kanat hareketleri incelenir (Sekil 3.7). Memeli omurgali hayvanlarda duruslari
ve kil-post yapilari gibi durumlar incelenir (Sekil 3.8). Uzaktan muayene saldirgan yapili
yaban hayvanlarinda olduk¢a dnemlidir.

Yiiksek doku kayipli ve tedavi sonucunda iyilesme gosteremeyecegine karar
verilmis hayvanlara 6tenazi uygulanmaktadir. Otenazi yogun agr1 ve ac1 duyan ve bu
durumun siirekliligi olacak olgularda tercih edilebilmektedir. Otenazi Yunanca
euthanatos (kolay 6liim) kelimesinden gelir. En az fiziksel ve zihinsel aci ile hayvanin
oldiiriilmesi anlamini tagir (Sleeman 2008). Yaban hayvani ilk olarak anesteziye alinir ve
daha sonra intravendz veya intrakardiak olarak barbiturat enjeksiyonu gerceklestirilir
(Mullineaux vd. 2016)
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Tarih: Form No:

Yaban Hayvanlar1 Kabul Formu

Tiir
Cinsiyet
Bulundugu Tarih

Getirildigi Tarih
Bulundugu Yer

Getiren Kisi/Kurum Bilgileri:

Isim
Iletisim
Anamnez:

[k Bulgular:

Travma Durumu :
( 1- Sarsint1 kafa travmasi 2- Kirik 3-Belirlenmemis travma 4-Goriiniirde hasar yok 5-Diger )
Diger:

Travma:

[LYavru UGeng LIErgin (Yash

[ IHareketli [JAyakta duruyor [ Halsiz [ IHareket etmiyor
[ISaldirgan  [Uysal [ITedirgin

[JKendi Beslenebiliyor. [IZorla Besleme yapiliyor [IYutma refleksi var.
[ID1sg parazit var.

Agirlik :

Durumu: CIKritik ClAskida O lyi

Sekil 3.5. Hazirladigimiz yaban hayvanlari kabul formu
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Yaban Hayvam
Kabulii
Tam [lk Degerlendirme
Otenazi
Tedavi
Tibbi Tedavi
Esareti Yonetme
Psikolojik Rehabilitasyon
Karar
Dogaya Birakma Omiir Boyu Bakim
Birakma metodlart Esareti Yonetme
Zaman ve yer belirleme
Birakma sonrasi izleme

Sekil 3.6. Yardima muhta¢ yaban hayvanlarinin rehabilitasyon siireci
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Sekil 3.7. Ebabil (Apus apus) kanat muayenesi

Sekil 3.8. Kirpi (Erinaceus concolor) muayenesi
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3.4.2. Sokun degerlendirilmesi - ilk yardim

Akut kanama meydana gelen hayvanlarda hipovelemik sok olusur ve
hipoperfiizyon kontrol altina alinmaz ise 6liim gergeklesir. Dispne olgulart da genelde
agri, stres ve sokun sonucunda olusur. Bu durumlarda sistemik analjezi ve karanlik sessiz
ortamda bekletme dispneyi ortadan kaldirmaktadir. Dispne durumlarinda tedavi
yontemleri;

i)  Kiigiik, karanlik ve sessiz ortamin saglanmasi.
i) Oksijen ¢adir1 kullanilmasi.
iii)  Hastanin solunumunu rahatlatacak pozisyonda konumlandirma.

Halsiz hayvanlarin mutlaka viicut sicakliklar1 rektal/kloakal olarak 6l¢iilmeli ve
hipotermi gézlemlenen bireylerde termoterapi baglanmalidir.

Ikinci olarak fiziksel muayeneye gegilir. Fiziksel muayene olduk¢a dikkat
gerektirmektedir. Yaban hayvanlarinin stres, sok ve panik durumlari degerlendirilmeli ve
zarar verebilecek olduklari unutulmamalidir. Memeli yirtict hayvanlarin ise fiziksel
muayenesini ancak anestezi altinda yapmak saglikli olacaktir. Yirtici kuslar 6zel eldiven
veya havlu yardimi ile tutulmalidir. Yirtict kuslar disinda balikeil tiirlerinin gagalarina
dikkat edilmeli ve koruyucu gozliik kullanilmalidir. Tedbirler alindiktan sonra ancak
fiziksel muayeneye gecilebilir.

Fiziksel muayenede bas bolgesinden baslanarak kuyruk bolgesine kadar devam
edilir. Fiziksel muayene ile yaralanmalar, ¢esitli kiriklar, tiiy-kil yapis1 hakkinda bulgular
elde edebiliriz. Tanida olduk¢a 6nemli veriler saglayacak bu asama dogru yapildiginda
tedavi sonucuna direk olumlu etki edebilmektedir.

Kuslarda meydana gelen 9%10’luk dehidrasyon olgularinda 100ml/kg/giin
seklinde uygulama yapilmaktadir. Bu doz 3’e bolerek 5’er saat arayla verilebilmektedir.
Memelilerden geyik tilki gibi tiirlerin sivi sagalttiminda 50 ml/kg/giin, kiiciik yapidaki
memeli hayvanlarda ornegin tavsan gibi yiiksek sivi tedavisinde ise 100 ml/kg/giin
yapilir. (Mullineaux vd. 2016).

3.4.3. Tam

Gozle muayene ve fiziksel muayene yapildiktan sonra elde edilen bulgularin
degerlendirildigi kisim tani kismidir. Muayene sonucunda tantya yardimci olan Réntgen
ve USG’den yararlanilabilir. Enfeksiy6z hastaliklara karst ELISA ve PCR gibi ileri tani
yontemlerine basvurabilir.

Muayene, tani, miidahale ve rehabilitasyon asamalarinda gerekli durumlarda

yaban hayvanlar1 ve tedavileri ile ilgili kaynak kitaplar kullanilmistir (Mullineaux vd.
2016; Whiteside 2017; Fowler ve Miller 2008; Silvy 2012)

Calismada fiziksel muayene sonucunda siiphelenilen olgularin iki tanesinde
radyografi kullanilmigtir. 25.01.2018 tarihinde gelen mart1 ve 02.06.2017 tarihinde gelen
Ishakkusunun Ventra-dorsal pozisyonda, Siemens marka radyografi cihaz1 ile 60 kVp,
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300mA, 1/16th dozunda tibbi goriintiilenmesi yapilmistir. Bu durum kirik bolgelerini
goriintiileyerek tedavi konusunda karar vermemizi saglamstir.

Klinige getirilen bir ishakkusu (Otus scops) bireyinin muayenesinde kanadinda
kirik olgusundan siiphelenilerek radyografiye basvurulmustur (Sekil 3.9). Metacarpal
kemiklerde c¢atlak olgusuyla karsilasilmis ve bolgeye destekli bandaj yapilarak
kemiklerin immobilizasyonu saglanmistir (Sekil 3.10).

Sekil 3.9. Ishakkusu (Otus scops) rontgeni

Sekil 3.10. Ishakkusu (Otus scops) kanat bandaj:
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3.4.4. Tedavi

Tedavi, tani ve teshise gore farklilik gosteren bir siiregtir. Kedi saldirisi, travma
ve atesli silahla yaralanma gibi sebeplerden ulastirilan yardima muhtag Yyaban
hayvanlarina cerrahi ve ilag tedavileri, enfeksiyoz hastalarina ilag tedavisi, gé¢ yorgunu
ve Oksiiz bireylere ise besleme ve bakim uygulamalar1 yapilmigtir. Cerrahi miidahale
olmadan da bandaj yontemleri ile kiriklarin imobilizasyonu saglanmistir (Sekil 3.11)

ey

Sekil 3.11. Culluk kirik (Scolopax rusticola) ayagi i¢in bandaj uygulamasi
3.4.4.1. Tlacla tedavi

Enfeksiyoz hastalik siiphelenildigi durumlarda, agik yaralanmalar ve paraziter
oldugu diisiiniilen olgularda ilag uygulanmasina bagvurulmustur. Ust solunum yolu ve
acik yara enfeksiyonlarinda 10-15mg/kg enrofloxacin IM, PO ve 10mg/kg marbofloxacin
IM, PO 5 giin uygulanmistir. Sindirim sistemi enfeksiyonlarinda 25mg/kg PO
doxycycline 5 giin uygulanmistir. Agr1 sagaltimi ve 6dem giderici olarak nonsteroidal
Anti- inflamatuar olarak 0.2-0.3 mg/kg meloxicam IM, PO olarak 1-3 giin uygulanmistir
(Paul-Murphy ve Hawkins, 2012). ilaglar igme suyu icerisinde, besin igerisinde veya
direk olarak agizdan damlalik ile verilmistir. Yaban hayvanlarinda dis parazitlerle
karsilagmak miimkiindiir. Kuglar, kirpiler ve memeli yaban hayvanlarinda
Haemaphysalis spp. ve Ixodes spp. keneleri gormek her zaman olasidir. Bunun diginda
ozellikle gilivercin ve kumrularda Hippoboscidae ailesine ait bit sinekleri ile
karsilagilmistir. Dig parazit tedavisinde kuslarda 3 mg/kg sprey ya da spot-on Fipronil
kullanihmustir (Whiteside 2017) (Sekil 3.12). Kirpilerde kene ve mite tedavisinde 0.2-0.5
mg/kg Ivermektin damlatma ve 7,5-15 mg/kg fipronil damlatma olarak uygulanmistir
(Mullineaux vd. 2016)

3.4.4.2. Cerrahi midahale

Ik yardim uygulanmis yarali yaban hayvanlarimin tedavi siirecinde cerrahi
girisimlerde bulunulmaya ihtiya¢ duyulabilir. A¢ik yara ve kirik olgularinda yaranin
kapatilmasi ve kirigin stabilizasyonunun saglanmasi amaglanir. Calisma klinigine gelen
yaban hayvanlari igerisinde agik yara olgusu giivercinde gozlemlenmis ve 10 bireyin 7’si
tedavi gerceklesmeden Olmiistiir. Kalan 3 bireyin kedi saldirist ile kanat altinda agik
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yaralar1 4/0 Vicryl iple kapatilmistir. Dikis 6ncesinde bireylere 5 - 50mg/kg xylazineve
25 - 40mg/kg ketamine dozunda uygulanarak anestezi altina alinmistir (Krawinkel 2012).

s
g f ,~£

Sekil 3.12. Ebabil (Apus apus)'a damlatma seklinde dis parazit (fipronil) uygulamasi

3.5. Bakim ve Besleme

Ulastirilan yaban hayvanlarinin yaralanma ve halsizligine bagli olarak uzun siire
beslenmemis olduklar1 goriilmiistiir. 11k asamada siv1 takviyeler ile sindirim sistemini
hareketlendirme yolu izlenmis ve dehidrasyon ortadan kaldirilmistir. Bunun igin
aminoasit ve vitamin i¢eren infiizyon sivilarimi1 peroral olarak verilmistir. Sivi besleme
sonrasinda tiiriin beslenme periyoduna gegilmistir (Sekil 3.13).

Kuslar benzer ve basit agiz boslugu anatomisine sahiptir. Bu durumdan dolay1
0zafagusun proksimal kismina ulagmak kolaydir. Beslenmeyi reddeden ve beslenmeye
enerjisi olmayan bireyleri beslemek amaci ile besleme tiipleri ile 6zafagus icerisine sivi
verilebilmektedir. Bu c¢alismada da 2x500mm’lik kopek idrar sondasini proksimal
Ozafagusa konumlandirarak dehidre ve halsiz kukumav kusuna tek seferde 6ml %0.9
izotonik sodyum kloriir ¢ozeltisi ve 4 ml Dufalayt ¢ozeltisi olmak {lizere 10ml siv1
verilebilmistir (Sekil 3.14).

Beslenme diyetini olusturmada tiiriin tayini ve beslenme rejiminin bilinmesi son
derece Onemli bir konudur. Tir tayini yapilmis bireylerin besinleri kolayca
belirlenebilmektedir (Sekil 3.15). Tiir tayini yapildiktan sonra kafeslere alinan bireylerin
tedavisi veya Oksiiz kalmis bireylerde beslenme diyetleri bu asamadan sonra daha kolay
sekilde yiiriitiilebilmistir. Memeli etgil hayvanlarda sindirimi kolay ¢ig gidalar
verilebilmektedir. Bu besleme sirasinda i¢ parazit yoniinden kontrollerinin de yapilmasi
gerekmektedir. Kuslarda stres ve sok durumu atlatildiktan sonra sivi beslemeyi takiben
normal beslemeye gecilir. Bu ¢alisma siirecinde Cizelge 3.1°de verilen beslenme diyeti
uygulanmaigtir.
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Sekil 3.14. Kukumav (Athene noctua) 6zafagus sonda uygulamasi
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Sekil 3.15. Kerkenez (Falco tinnunculus)'in tavuk cigeri ve kalbi ile beslenmesi

Cizelge 3.1. Kuslarda tiirlere gore beslenme diyeti

Besleme Diyeti
Yirticilar Tavuk cigeri, tavuk gogsii, tavuk tasligi ¢ig olarak verilir.
Bocekgiller Un kurdu, ¢ig kiyma.
Tohumcular Kenevir tohumu, bugday, bulgur, ¢ekirdek
Balikcillar Kiiciik baliklar, tavukgdgsii

3.6. Barinma

Calisma klinigine ulagtirilan yaban hayvanlarmin kabuliinden salinimina kadar
dikkat edilmesi gereken diger bir durum ise barinacak yerlerdir. Yaban hayatindan
uzaklasan birey rehabilitasyon siiresince esaret altinda olur. Esaret yaban hayatindan
kopmus bireyler icin biiyilik stres kaynagi olusturur. Yemek yememe, saldirganlik ve
korku gibi semptomlar olusabilir. Olusabilecek bu semptomlar1 en aza indirmek igin
esaret 1yi yonetilmelidir (Morgan ve Tromborg 2006).
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Yapay yasam alanlarina koyulan hayvanlar cesitli zorluklar ile karsi karsiya
kalabilmektedirler. Yapay isiklandirma, rahatsiz edici ses, kokular ve sicaklik gibi
etmenler yaban hayvanlari tizerinde ¢evresel stres kaynaklarindandir. Bunlarin yaninda
kisith hareket alani, insanlara zorla yakinlik, azalan beslenme olanaklari, anormal sosyal
gruplarda bakim gibi sinirlamalar, tiire 6zgii stresin olugmasini saglayan durumlardir. Bu
stres kaynaklar1 degerlendirilerek olanaklar dahilinde ¢6ziimler {iretilmesi 6nemli bir
konu olarak ifade edilmektedir (Fowler 1996). Yaban hayvanlarinin bakimlari en asgari
kosullardan biiyiik alanlara kadar yayilmis kapsamli barinaklarda yapilmaktadir.

Rehabilitasyon altina alinan hayvanlarin insanla olan temasi en aza indirilmelidir.
Insan, yaban hayvan iizerinde korku yaratabilecegi gibi aralarinda bag olusmasmni da
saglayabilir (Morgan ve Tromborg 2007). Insan ve hayvan arasinda bagin olusmast,
yaban hayvanm tekrar dogaya donmesini giiglestirir. insan baskisimi ve etkisini en aza
indirmek i¢in asagidaki maddelerde yer alan kurallar uygulanmistir.

i) Bulunan 6ksiiz yavru yaban hayvanlarini miimkiinse ebeveynlerine geri gotiirmek
gerekir. Birgok yaban hayvani gereksiz yere rehabilitasyona alinmaktadir
(Robertson ve Harris 1995).

i) Geng bireyleri uygunsa birlikte barindirmak.

iii) Geng bireylere uygun ebeveyn tesvik etmek (Bird 1986).

iv) Uygun seslere maruz birakmak (Spencer vd. 2007).

Bu c¢alismada rehabilitasyonu saglanan yardima muhta¢ hayvanlarin bakim
stirelerine gore cesitli ortamlar hazirlanmistir. Viicut biiyiikliigiine ve bakim siiresine gore
yaptirilan 6zel kafesler icerisinde rehabilitasyonlar yiiriitiilmiistiir (Sekil 3.16).

Giivercin, kumru, ispinoz, kirlangi¢, ebabil gibi kuslar bakimlar siiresince ayni
yerde kalmayip dis ortamda da bulunduklar1 i¢in kuslarin fiziksel boyutuna gére karton
kutu veya kus kafeslerinden yararlanilmistir (Sekil 3.17)
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Sekil 3.17. Geng giivercin (Columba livia)’nin konuldugu karton kafes ortami

3.7. Karar

Tan1ya bagli tedavi uygulandiktan sonra yaban hayvanin dogaya birakilmasi veya
sirekli bakima alinmast konusunda karar verilmelidir. Dogaya tekrar uyum
saglayamayacak, engelli veya evcillesmis yaban hayvanlarinin yaban hayatinda yasama
sanslar1 yoktur. Bunun tam tersi olarak saglikli ve yaban hayatina donmesinde sorun
olmayan bireylerin esaret altinda normalden uzun kalmasi stresi arttiracaktir.

3.7.1. Saghk degerlendirmesi

Hayvanlarin dogaya birakilmadan once tam saglik muayenesinden gegirilmesi
onemli bir konudur. Bir tiiriin yeni bir alana translokasyonunda veya ayn1 bolgeye tekrar
birakilmasinda potansiyel hastaliklar taranmali ve varsa paraziter tedavilerinin
tekrarlanmasi gerekmektedir (IUCN 2012). Eger boyle bir durum yok ise hayvan uygun
olan bolgeye birakilarak dogaya donmesi saglanmalidir.
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Calismada tedaviye alinan yaban hayvanlarinin hastalik belirtilerinin, yaralarin ve
ortopedik  bozuklugun siirekliligine  bagli  olarak saglik degerlendirmesi
gerceklestirilmigtir. Tim bu tan1 ve tedavi siirecinin sona ermesi durumunda saglikli
olarak degerlendirmeye alinmislardir.

Klinige gelen hayvanlara paraziter tedaviler yapilmis ve ayrica salinim 6ncesinde
de aynmi tedaviler uygulanmistir. Hastalilk etmeni tasiyan bireylerin tekrar dogaya
birakilmasi, hastaligin diger yaban hayvanlarina gegmesine neden olacagindan bu tiir
hayvanlarin tedavileri bitmeden salinimlar1 gerceklestirilmemistir.

3.7.2. Viicut kondisyonu

Rehabilitasyona tabi tutulan yaban hayvanlari, esaret altindayken genel viicut
kondisyonunu  kaybedebilmektedirler. Hayvanlar1 makul saliverme agirhigina
dondiiriilebilse bile baz1 zamanlar hayatta kalmak icin gereken dogru kas/yag oranina
sahip olamayabilirler (Fox 1995). Ozellikle uzun siire rehabilitasyonda kalan hayvanlar,
klinik durumlar1 ve rehabilitasyon sirasinda yeterli egzersiz yapmamalarindan dolayi kas
atrofisine maruz kalabilirler (Mullineaux vd. 2016).

Yaban hayvanlarmin smiflarina ve tiirlerine bagli olarak viicut kondisyonlar
fiziksel olarak degerlendirilmistir. Kuslarda sternuma bakarak viicut kondisyon skoru
belirlenmistir (PFMA; Bairlein ve Gwinner, 1994). Memeli ve herptillerde ise viicut
agirhigi ve yas parametreleri degerlendirilmistir.

3.7.3. Davranis

Rehabilite edilen hayvanlarin yaban hayatindaki davranislari bilinmelidir. Diiskiin
ve hasta olan hayvanlardan yaban hayatindaki davranislarini tahmin etmek oldukga
zordur. Bunun igin tiiriin yaban hayatindaki davramiglari incelenmeli veya bilgi
edinilmelidir. Bu davranislarin ¢ok uzaginda davranan hayvanlarin dogaya birakilma
durumu tekrar degerlendirilmelidir.

Bu calismada davraniglari degerlendirirken genelde beslenme davranisi baz
alimmistir. Bireyin kendi basina besine yoOnelmesi, besini bulmasi ve beslenmesini
degerlendirilerek dogada beslenebilecegi kararma varilmistir. Beslenme disinda
temizlenme ve bakim davranislarini gosterip géstermemesi, korku ve endise durumda
olup olmamasina gore degerlendirmelerde bulunulmustur. Herhangi bir sikint1 olmamasi
durumunda tiir dogaya birakilacak duruma gelmis kararina ulasilabilmistir.

3.8. Dogaya Birakma

Dogaya birakilmasinda herhangi bir sorun teskili bulunmayan yaban
hayvanlariin dogal yasam alanina tekrar donmesi durumudur. Yaban hayvanin yasadig:
habitat degerlendirilerek, eger miimkiinse bulundugu habitata tekrar birakilmalidir.
Birakilmadan 6nce bolgede yiyecek ve barmabilecegi yerlerin olup olmadigi da kontrol
edilmelidir (Brown ve Cheeseman 1996; Molony vd. 2006).

Hayvanlar serbest birakilirken 1limli ve sert birakma olarak iki yontem
uygulanmaktadir. Ilimli yontemde hayvanin birakilacagi alana, besin ve barinak
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ihtiyaclart bakimindan destek yapilmaktadir. Bu durum genelde gen¢ bireylerin
salimminda ve yaban davraniglarina tam uyum saglayamayacak hayvanlarda
uygulanmaktadir. Sert birakma ise hi¢bir yardim saglamadan habitata birakma islemidir.
Bu c¢alismada dogaya birakilan hayvanlarin tiimiinde sert birakma ydntemini
uygulanmistir. Ancak birakilacak bolgenin rehabilitasyonu tamamlanmis yaban hayvanin
habitatina uygunlugu ve donemsel olarak besin ihtiyacini karsilayip karsilamayacagi
degerlendirilmistir. Yeni birakilan yaban hayvanlarinin adapte olma siirecinde dis
tehditlere agik olacagindan 6zellikle av baskisi en az olabilecek bolgeleri tercih edilmistir.

Gocer kus tiirlerinin rehabilitasyon siireleri, go¢ donemi bitmeden
tamamlanmasina Ozen gosterilmistir. Rehabilitasyon siireci gé¢ donemi boyunca
bitmemis olan bireylerin ise diger go¢ donemini bekletilmeleri gerekmektedir.

Dogaya birakilan hayvanlarin izlenmesi, yapilan ¢alismanin basaris1 hakkinda
bilgi saglayabilmektedir. Bunun i¢in halkalar, kulak kiipeleri, dovmeler ve mikrogipler
gibi yontemler kullanilarak kuslar izlenebilmektedir. Ayrica Isaretlenen hayvanlari
izlemek i¢in ise kamera tuzaklari, radyo frekanslari, uydu takip ve DNA koleksiyonu gibi
yontemler de kullanilabilmektedir. Bu c¢alismada herhangi bir izleme c¢alismasi
yapilmamustir.

3.9. Kayit Altina Alinan Verilerin Degerlendirilmesi ve Istatistiki Analizler

Bu calisma siirecinde elde edilen veriler kayit formlarindan bilgisayara exel
dosyasi halinde kayit edilmistir. Tablolar haline getirilen veriler excel dosyasindan SPSS
v25 ve R v3.6.1 programlarina aktarilmis ve istatistiksel analizleri gergeklestirilmistir.
Herhangi bir yerli veya egzotik tiir, vahsi olmayan bireyler veya tutsak dogan bireyler ile
hasta hakkinda bilgi eksikligi bulunan bireylere ait veriler analiz dis1 birakilmistir.
Mevsim, semptom, yasam evresi gibi kategorik degiskenlerin analizi i¢in Ki-kare veya
fisherin exact testi uygulanirken Tg (vaka klinige gelene kadar gecen siire), Td (vakanin
ilk gelisinden 6lene kadar gecen siire) ve Tr (vakanin gelisinden dogaya salinana kadar
gecen siire) degerleri ile bu degerlerin medyan ve 10. yiizde ve 90. ylizde degerleri
hesaplanmistir (Molina-Lopez vd. 2013, Montesdeoca vd. 2017, Akdeniz 2007).

3.10. Doga Koruma ve Milli Parklar Antalya il Miidiirliigiiniin Yaban Hayati
Verilerinin Elde Edilmesi

Il Doga Koruma ve Milli Parklar Miidiirliigii, gonderilen yardima muhtag yaban
hayvanlarini rehabilitasyon i¢in Antalya Hayvanat Bahgesine yonlendirmektedir. Resmi
yazismalar ile il DKMP’den kayitlar1 istenmis ve tarafimiza resmi olarak iletilmistir.
Hayvanat bahgesine gonderilen kayitlar ile bu caligmanin yiritildiigii kayitlarin
kiyaslanmas1 yoluna gidilerek, Antalya ilini ve yiiriitiilen ¢aligmay1 karsilagtirma imkan1
saglanmistir. (EK 1). Antalya Biiyiiksehir Belediyesi Hayvanat Bahgesi Midiirliigiiniin
kendi i¢inde olusturdugu veri kayit sistemi ve kaydi yapilan veriler bilgisayara
aktarilmistir. Bu verilerin tasnifi yapilarak bu c¢alismada da karsilastirmali olarak
incelenmistir. Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiine de resmi yazi yazilarak
Tiirkiye genelindeki verilere ulagilmaya calisilmistir. Ancak biitiin girisimlere ragmen
miidiirliigiin kayitlarina ulagilamamistir. Bir baska deyisle bu veriler tarafimiza herhalde
verilmek istenmemistir.
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4. BULGULAR

Antalya ilinde yardima muhtag yaban hayvanlarinin rehabilitasyonu ve tekrardan
dogaya salinmasi siirecine yoOnelik 0rnek bir rehabilitasyon calismasi amaglanmistir.
Caligma, ilde bulunan 6zel bir veteriner kliniginde gergeklestirilmis ve klinige 2013-2019
yillar1 arasinda ulastirilan 178 adet omurgali yaban hayvanin rehabilitasyon verilerini
icermektedir. Bu hayvanlardan elde edilen veriler degerlendirilerek asagida alt basliklar
halinde verilmistir.

4.1. Rehabilite Edilen Hayvan Tiirleri

Caligsma siirecinde klinige ulastirilan 178 hayvanin %96.6 (172)’s1 kus, %1.7(3)’si
Herptil ve %1.7(3)’si de memeli smifina aittir. Sehir yasamina adapte olup en fazla
yerlesim bolgelerinde gozlemlenen kiigiik kumru (Streptopelia senegalensis) vakalarin
%?25.3’linli kapsamaktadir. Bu ¢aligmada yer alan yardima muhta¢ hayvanlarin siniflari,
tiir adlar1 ve birey sayilar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Rehabilite edilen hayvan tiirleri ve sayilar

Simif Tiir Birey %
Akkuyruksallayan (Motacilla alba) 1 0.6%
Akgerdanli 6tlegen (Sylvia communis) 2 1.1%
Alaca baykus (Strix aluco) 4 2.2%
Alakarga (Garrulus glandarius) 3 1.7%
Arapbiilbulii (Pycnonotus xanthopygos) 4 2.2%
Arikusu (Merops apiaster) 2 1.1%

Kuslar | Atmaca (Accipiter nisus) 2 1.1%
Balik baykusu (Ketupa zeylonensis) 1 0.6%
Bataklik suyelvesi (Porzana parva) 1 0.6%
Bildircinkilavuzu (Crex crex) 4 2.2%
Boz ebabil (Apus pallidus) 2 1.1%
Biiyiik bastankara (Parus major) 2 1.1%
Biiyilik kamiggin (Acrocephalus arundinaceus) 2 1.1%
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Cizelge 4.1’in devami

Civgin (Phylloscopus collybita) 6 3.4%
Cobanaldatan (Caprimulgus europaeus) 2 1.1%
Culluk (Scolopax rusticola) 2 1.1%
Ebabil (Apus apus) 7 3.9%
Ev kiarlangici (Delichon urbicum) 4 2.2%
Florya (Chloris chloris) 1 0.6%
Guguk (Cuculus canorus) 2 1.1%
Giimiis mart1 (Larus michahellis) 3 1.7%
Giivercin (Columba livia) 5 2.8%
Halkal1 sinekkapan (Ficedula albicollis) 1 0.6%
Ishakkusu (Otus scops) 1 0.6%
Karabas marti1 (Larus ridibundus) 1 0.6%
Karabagli 6tlegen (Sylvia atricapilla) 4 2.2%
Karatavuk (Turdus merula) 1 0.6%
Kerkenez (Falco tinnunculus) 11 6.2%
Kir kirlangici (Hirundo rustica) 1 0.6%
Kizil kirlangi¢ (Hirundo rustica) 2 1.1%
Kizil sahin (Buteo rufinus) 1 0.6%
Kizilsirth 6riimeekkusu (Lanius collurio) 2 1.1%
Kizilgerdan (Erithacus rubecula) 1 0.6%
Kiigiik akgerdanli 6tlegen (Sylvia curruca) 1 0.6%
Kiigiik batagan (Tachybaptus ruficollis) 1 0.6%
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Cizelge 4.1’in devami
Kiigiik kerkenez (Lesser Kestrel) 1 0.6%
Kiigiik kumru (Streptopelia senegalensis) 45 25.3%
Kukumav (Athene noctua) 3 1.7%
Kumru (Streptopelia decaocto) 1 0.6%
Kuyrukkakan (Oenanthe oenanthe) 1 0.6%
Les kargas1 (Corvus cornix) 4 2.2%
Oter ardic (Turdus philomelos) 2 1.1%
Saka (Carduelis carduelis) 4 2.2%
Saz delicesi (Circus aeruginosus) 1 0.6%
Saz kamiscini (Acrocephalus scirpaceus) 2 1.1%
Serge (Passer domesticus) 13 7.3%
Sigireik (Sturnus vulgaris) 1 0.6%
Sogiit biilbiilii (Phylloscopus trochilus) 1 0.6%
Sugullugu (Gallinago gallinago) 1 0.6%
Sukilavuzu (Rallus aquaticus) 1 0.6%
Tarlakusu (Alauda arvensis) 1 0.6%
Toplam 172 96.6%
Iribash Deniz Kaplumbagas1 (Caretta caretta) 1 0.6%
Tosbaga (Testudo graeca) 1 0.6%
Herptil
Yesil deniz kaplumbagasi (Chelonia mydas) 1 0.6%
Toplam 3 1.7%
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BULGULAR

Cizelge 4.1’in devami
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Calisma siireci igerisinde klinige ulastirilan yardima muhta¢ yaban hayati

orneklerinin yillara gore sayisal dagilimlart Sekil 4.1°de verilmistir. Yillar bazinda da
bakildiginda en ¢ok klinige ulastirilan canli grubunun kuslar oldugu goriilmistiir.
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Sekil 4.1. Klinige gelen tiirlerin yillara gére dagilimi
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4.2. Orneklerin Mevsime Gére Dagihmlar

Mevsimsel gelis durumlarina bakildiginda ise 45 bireyin (%25.3) ilkbahar,
23’{iniin (%12.9) kis, 47’sinin (%26.4) sonbahar ve 63’iiniin (%35.4) yaz mevsimlerinde
geldigi belirlenmistir (Sekil 4.2). Klinige ulastirilan 6rneklerin 13 farkli takima ait oldugu
tespit edilmistir (Sekil 4.3). Chiroptera (Yarasa) takimindan sadece ilkbahar,
Cuculiformes (Gugukgiller) ve Podicipediformes (Batagangiller) takimlarindan sadece
sonbahar ve Eulipotyphla (Kirpigiller) takimindan ise sadece yaz aylarinda Ornekler
klinige ulastirilmistir.

Klinige yaz doneminde ulastirilan biiyiikk kamisgin (Acrocephalus arundinaceus)
bireyinin gelene kadar 61diigl tespit edilmistir. Karin yaglanmasina bakildiginda gog
oncesi yag depolamis oldugu goriilmiistiir (Sekil 4.4). Bu durumun diger bazi gocer kus
tirleri i¢in de gegerli oldugu ve bu siirecte rehabilitasyon islemlerinin énemli oldugu
sonucuna varilmistir.

Birey

200

ILKBAHAR YAZ SOMNBAHAR KIS Toplam
MEVSIM

Sekil 4.2. Gelen 6rneklerin mevsimlere gore dagilimlar:
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Sekil 4.3. Orneklerin takim ve mevsimlere gore dagilimi

Sekil 4.4. Biiyiik kamis¢in (Acrocephalus arundinaceus) karin yag deposu
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Kuslarin yas gruplarina baglh olarak yapilan degerlendirmede yavru bireylerin
ilkbahar ve yaz aylarinda, geng bireylerinin ise %681 oraninda yaz déoneminde klinige
geldigi belirlenmistir. Kuslarda {ireme faaliyetlerinin ilkbaharin sonuna dogru
yumurtadan ¢ikis, yaz basinda genglik ve yaz sonuna dogru yetiskinlige gecis seklinde
bir siire¢ izledigi bilinmektedir. Dolayisiyla 6ksiiz kalma durumu da bu iki mevsimde
daha fazla gériilen bir durumdur. Oksiiz bireylerin %31.6’s1 ilkbahar ve %52.6’s1 ise yaz
doneminde gelmistir. Yetiskin bireylerin ise her mevsim klinige getirildigi goriilmiistiir
(Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Orneklerin yas gruplarma gore mevsimsel dagilimi

Mevsim

Yas Ilkbahar Yaz Sonbahar Kis

Birey % Birey % Birey % Birey %

Yavru 13 41.9 16 51.6 2 6.5 0 0.0

Geng 2 8.0 17 68.0 3 12.0 3 12.0

Yetiskin 30 24.6 30 24.6 42 344 20 16.4

4.3. Orneklerde Tespit Edilen Semptomlar

Calisma siirecinde gelen 178 ornekte goriilen en sik semptom travma (%48,3, n
=86) iken en az goriilen enfeksiyondur (%0,6, n =1). Diger semptomlar sirasiyla; 6ksiiz
(%21,3, n=38), kedi saldiris1 (%19,1, n =34), gé¢ yorgunu (%9, n= 16) ve atesli silah
yaralanmasidir (%1,7, n =3). Calisma siirecinde 6zellikle ilkbahar doneminde 1 atesli
silah yaralanmasi, 12 6ksiiz, 10 kedi saldirisi, 16 travma ve 3 gb¢ yorgunu olmak iizere
42 birey kus klinige ulastirilmistir. Yaz doneminde ise 1 atesli silah yaralanmasi, 20
Oksiiz, 7 kedi saldirisi, 33 travma, 1 go¢ yorgunu olmak iizere 62 birey kus gelmistir
(Cizelge 4.3). Ilkbahar ve yaz dénemlerinde gelen bireyler toplam kuslarm %60.4’{inii
kapsamaktadir.

Gelen orneklerde tespit edilen semptomlarin dagilim Sekil 4.5’°de mevsimlere
bagli olarak verilmistir. Semptomlarin mevsimlere gore istatistiki olarak farklilik
gosterdigi tespit edilmistir (X? =26.11, P <0.003). Yaz aylarinda semptomlar diger aylara
gore daha yiiksek iken (%35,4, n = 63) travma en fazla yaz aylarinda goriilmiistiir (%38,4,
n = 33).

Gog yorgunu 11 birey (%68.8) sonbahar mevsiminde gelmistir (Cizelge 4.3).

Sonbahar donemindeki go¢ doneminde gdzlenen bu semptomlar mevsimin ilkbahara gore
daha kotii hava ve gevre sartlar1 olusturdugu sdylenebilir.
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Cizelge 4.3. Orneklerin semptomlarmin sinif ve mevsimsel dagilimlar
Semptom
. Ateslisilah | . . Kedi . Gocg
Mevsim Simif yaralanmasi Oksiiz saldirist Travma| Enfeksiyon yorgunu
Birey Birey Birey Birey Birey Birey
Kus 1 12 10 16 0 3
. Herptil 0 0 0 1 0 0
likbahar e el 0 0 0 2 0 0
Toplam 1 12 10 19 0 3
Kus 1 20 7 33 0 1
Yaz Herptil 0 0 0 0 0 0
Memeli 0 0 1 0 0 0
Toplam 1 20 8 33 0 1
Kus 0 5 9 20 1 11
Herptil 0 0 0 1 0 0
Sonbahar Iyemeli 0 0 0 0 0 0
Toplam 0 5 9 21 1 11
Kus 1 1 7 12 0 1
Herptil 0 0 0 1 0 0
KIS Memeli 0 0 0 0 0 0
Toplam 1 1 7 13 0 1
1.00 4
0.75
g Mewsim
E - ilkbanhar
& 0.501 vaz
; - Sonbahar
= M s
o
0.251
0.00 7

Atesl yaralama

Enfeksiyon

Gag yorgunu

Lz

ks

Kedi saldinsi

Mevsim

Travma

Sekil 4.5. Orneklerde gériilen semptomlarin mevsimlere gore dagilmi
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Vakalarin  9%96.6 (172)’st1  kuslardan olusmaktadir ve kuslarin gelis
semptomlarmin %47.09 (81)’u travma kaynaklidir. Ebeveynini kaybedip 6ksiiz kalmig
bireyler ise %22.09 (38) ve %19.9 (33) kedi saldirisina ugramistir (Sekil 4.6). Kuslarda
goriilen semptomlarin yetigskin, yavru veya gen¢ kategorilerine farkli oldugu tespit
edilmistir (X? = 151,588, P <0.001). Travma (%39,5, n = 68), kedi saldiris1 (%16,9, n =
29) ve goc¢ yorgunlugu (%7,9, n = 16) en ¢ok yetiskin bireylerde gortilmiistiir (Sekil 4.7).
Geng bireylerde en sik gozlenen semptomun travma oldugu goriiliirken (%7,6, n = 13),
yavrular da ise en ¢ok Oksiiz kalma gorilmistiir (%17,4, n = 30).

Go¢ doneminde halsiz diismiis veya habitat azligindan dolay1 kuslar kedilerin
saldirisina ugramaktadirlar. G6z kapagindan yaralanan c¢ulluk (Scolopax rusticola) Sekil
4.8 dedir

.ATESUYARALAMA
%17 M oKsUuz

M KEDI SALDIRISI

B TRAVMA

ENFEKSIYON
B GOC YORGUNU
‘

N

%0,58

Sekil 4.6. Kus vakalarinin semptomlarmin dagilimi
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Sekil 4.7. Kus oOrneklerinde semptomlarin geng, yavru ve yetiskin durumuna gore
dagilimi

Sekil 4.8. Kedi saldiris1 sonucunda goz kapaginda travma bulunan ¢ulluk (Scolopax
rusticola)
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4.4. Rehabilitasyon Sonucu Canlilarin Oliim ve Yasam Oranlari

Rehabilitasyon calismalar1 yardima muhta¢ yaban hayvanlarinin tekrar dogaya
kazanimlarini amaglar. Fakat yaban hayvanlarinin maruz kaldig: tehditler ve esaret stresi
bu kazanimi negatif yonde etkiler. Bunun icin rehabilitasyonda asil amacin yardima
muhtag hayvanin en az aci ve agri duymasidir. Calismamizda gelen bireylerin %42°1’si
(75) oliimle sonuglanirken, %57.9 (103) oraninda birey tedavi edilerek tekrar yaban
hayatina salinmistir (Cizelge 4.4).

Calisma siirecinde gelen orneklerde en ¢ok goriilen semptom travma olmustur.
Hayatta kalma durumuna bakildiginda ise travma olgularinin %52.2°si 6lmiis ve geriye
%48.8’1 tedavi edilerek dogaya salinmistir (Sekil 4.9). Travma, cama ve arabalara carpma
durumlar1 ile %94.2 (81) ile en ¢ok kuslarda karsilagilmistir. Travma olgularimi 6ksiiz
kalma ve kedi saldirilar1 izlemektedir. Oksiiz semptomundan gelen 6rneklerin %18.4’ii
Olmiis ve geriye kalan %81.6’s1 salinmigtir. Kedi saldiris1 olgularimin %52.9’u 6lmiis,
%47.1’i dogaya salmmustir. Oksiiz kalma durumu ve gd¢ yorgunu bireylerin
rehabilitasyonu sonucu dogaya kazamimlari sirasiyla %81.6 ve %87.5 olarak
gerceklesmistir. Elde edilen sonuglar fiziksel olarak hasar gérmiis bireylerin dogaya
donme oranlarinin diisiik oldugunu gostermistir.

Cizelge 4.4. Semptomlara gore drneklerin 6liim ve salinim oranlari

Sonug¢
Oliim Salinma
Semptom

Semptom Genel Semptom Genel

" % % " % %

sgﬁzllgnmasf"ah 3 | 1000 1,7 0 0,0 0,0
Oksiiz 7 18,4 3,9 31 81,6 17,4

Kedi saldirisi 18 52,9 10,1 16 47,1 9,0
Travma 44 51,2 24,7 42 48,8 23,6

Enfeksiyon 1 100,0 0,6 0 0,0 0,0

Gog¢ yorgunu 2 12,5 1,1 14 87,5 7,9
Toplam 75 42,1 42,1 103 57,9 57,9
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0.007
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Kedi saldinsi
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Sekil 4.9.Semptomlara gore drneklerin 6liim ve salinim oranlari

Siniflara gore orneklerin 6liim ve salinim oranlarina bakildiginda Herptillerin
tamami ve memelilerin biiyiik ¢ogunlugu (%66.7) Slmistiir (Sekil 4.10). Kuslardaki
salinim orani, 6liim oranindan daha yiiksek bulunmustur. Vakalarin %42.1 (75) oliimle
sonuclanmis olup, bu oliimlerin %93.3’iinii kuslar, %4 linii herptiller ve %2.7’sini
memeliler olusturmaktadir (Sekil 4.11).
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Sekil 4.10. Simiflara gore 6liim ve salinim oranlar1 (parantez ic¢indeki sayilar 6rnek

sayisin1 gostermektedir)

B Kus

%2.7
Memeli -
He rptil \
%4 ,ﬁ

0493.33
Kus

Bl Herptil [ Memeli

Sekil 4.11. Olen bireylerin siiflara gore dagilim oranlari
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Yaban hayvanlarinin rehabilitasyonu, yarali 6rneklerin dogaya en erken sekilde
donmeleri i¢in yapilan bir iglemdir. Rehabilitasyon siireci kendi i¢inde zor ve sistematik
bir ¢alisma gerektirmenin yaninda gelen tiiriin biyolojik ozellikleri de bu siirece etki
edebilmektedir. Ornegin yirtic1 bir kus tiiriine yaklasim, muayene vb. gibi islemleri
otiictilerden daha zordur. Ayni durum diger siniflar i¢in de gegerlidir. Bu siiregte gelen
yaban hayati elemanlar1 ayrica esarete bagli olarak strese girebilmekte ve bu nedenle
beslenme problemleri yasanabilmektedir. Bu ve benzeri durumlar ise tedavi siirecinin
uzamasina veya tedavinin olumsuz sonuglanmasina neden olabilmektedir.

Bu ¢aligmada yukarida ifade edilen durumlara baglh olarak tiirlerin tedaviye yanit
verme durumlart ve dolayisiyla 6liim-salinim oranlarinda etkili oldugu goriilmiistiir
(Sekil 4.12). Vakalardan Ak kuyruksallayan, Boz Ebabil, Culluk gibi 27 tiiriin hepsinde
kayip olmadan salinimlari gergeklesmistir. Buna karsin Su Kilavuzu, Arikusu, Diiz
kabuklu deniz kaplumbagasi, biiyiilk kamis¢in gibi 7 tiirde ise dogaya salinim olmadan
6liim meydana gelmistir (Sekil 4.13).

1.00
Hayatta kalma
i W oo
|
.00

Ordo

Birey sayis1 (%)
o o
2 o

o
[ ]
]

Kirpi
Kizil karlangig

Kizil sirtl rumeekkusu
Saka

Saz delicesi

Saz kamiggini
Serge

Sigireik

Florya
Sogut bulbllu

Guguk
Gumig mart
Kumry
Kuyrukkakan

Ebabil
Kuguk akgerdanh

Culluk
Ev kirlangici

Civain
Duz kabuklu denizkaplumbagasi

Atmaca

Balik baykusu
Gobanaldatan
Glvercin

Halkall sinekkapan
Kerkenez

Kir kirlangici
Kukumav

Oter ardig

Arikusu
Bataklik suyelvesi

Alaca baykus

Alakarga

ArapbUlblll

Ishakkusu

Karatavuk

Sugullugu

Suklavuzu

Tarlakusu

Yesil deniz kaplumbagasi

Kara bagli mart

Kara basli étlegen
Kizil gahin

Boz ebabil
Kizilgerdan

Blylk bastankara
Les kargasi

Ak kuyruksallayan
Akgerdanli ctlegen
Bildircin klavuzu
BlyUk kamisgin
Carefta caretta
Kuglk batagan
Kuguk kerkenez
Kuglk kumru

Misir meyve yarasasi

Sekil 4.12. Tiirlere gore hayatta kalma grafigi

Slod ¥ 7,
577

Sekil 4.13. Muayene sirasinda dlen artkusu (Merops apiaster)
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4.5. Orneklerin Rehabilitasyon Siireleri

Gelen vakalarin gelis, tedavi, salinim ve 6lim siireleri Td, Tr ve Tg degerleri
altinda incelenmis ve semptomlara gore gruplanmistir.. Buna gore; tiim semptomlarda
vakalar 1-2 giin igerisinde klinige getirilmistir. Atesli silah yaralanmasi ve enfeksiyon
semptomlarinda vakalar ayni giin i¢inde oliirken diger semptomlar i¢in medyan 6liim
stireleri 0 ile 2 giin arasindadir. Hayatta kalan kalan bireyin medyan salinim siireleri ise
gb¢ yorgunu, kedi saldirist ve travma igin 2 veya daha az iken 6ksiiz bireylerin medyan 7
giin oldugu tespit edilmistir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Semptomlarin siireler bakimindan istatistiksel karsilastirilmasi

Tg Td Tr
Semptom N P10 | - = P10
P Medya 00(%)| Medya | - |SO(%) | Medya
- \ 3 -
N | poot NP N | pgot
Ategsli silah 3 1 1-1 100 0 0 0
yaralanmasi
Enfeksiyon 1 2 0 100 0 0 0
" 1 1-
Gog yorgunu 6 1 13 12,5 2 1- 87,5 1,3 1-2
Kedisaldmst |S| 1 |12]| 53 0 |os| 47 1 | b
4 6,4
Oksiiz g 1 1-3 | 22,6 2 0 77,4 7 1-20
Travma 8 1 1-2 51 1 0-6 | 49 2 1
6 7,6

1 P10 = persentil 10 ve P90 = persentil 90

2 00 = Oliim oram ve SO = salim (yasama) oram
4.6. Vakalarda Uygulanan Tedaviler

Vaka 1: Nurullah Uzun tarafindan 02.07.2015 tarihinde Antalya Geyikbayir’inda yol
kenarinda yavru Alaca Baykus (Strix aluco) bulur ve klinige haber verir. Ik olarak
cevrede baska yavrunun olup olmadigini ve agaglarda yuvaya rastlayip rastlamadigin
teyit etmesi istenilmistir. Bolgede yuva ve bagka yavru bulamayinca 08.07.2015 tarihinde
kendisinden yavru baykus teslim alinmistir (Sekil 4.14). Yapilan muayene sonucunda
herhangi fiziksel bir hasarin olmadig1 ve korku semptomlar1 sergiledigi goriilmiistiir.
Yavru baykusun daha fazla stres yasamamasi i¢in hemen ii¢ tarafi kapali ve 6n yiizii ise
cok az 151k alacak derin bir kafese yerlestirildi. Diyet olarak ¢ig tavukgogsii, tavuk taslig
ve tavuk cigeri verilmeye baslandi. Beslenmesine ek olarak sivi vitamin aminoasit
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premiksleri ile destek verildi. Giinde iki kere beslenen alaca baykus besin olarak tavuk
tagligini daha ok tercih etmistir. Beslenme giinde iki defa sabah ve aksam olacak sekilde
strdiirilmiistiir.

Beslenme siireci ile beraber rahatlayan yavru baykus bulundugu ortamdan disar1
cikartilarak kanat egzersizleri ve ¢evreyi tanimasi saglanmistir (Sekil 4.15). Bakim ve
besleme basladiktan 2 hafta igerisinde korku semptomlarinin kaybolmaya ve daha giivenli
besini tiikketmeye basladigi tespit edilmistir. Ugma teleklerinin tam olarak ¢ikmasi ve
yavru tiiylerinden kurtulmasi 01.04.2016 tarihine kadar siirmiistiir. Daha sonra dis ortami1
tel ile kapali olan yeni kafesine alinmistir (Sekil 4.16). Isiktan rahatsiz oldugu tespit
edildikten sonra miimkiin mertebe 15181 almayacak bir sekilde kafes ortiilmiistiir.

Olusturulan yasam alani igerisinde tiineklerin bulunmasi ve ugabilecegi alan
sayesinde ugus egzersizleri yapmaya basladigr goriilmiistiir. Yasam alanin st
boliimiinden agiklik birakilarak geceleri disartya ¢ikmasi saglanmis ve dis ortamda da
ucus denemeleri yaptig1 gozlenmistir. Gece serbest olmasina ragmen sabahlar1 yagam
alam1 civarindaki agaglarda uyku halinde zaman zaman gozlenmistir. Giindiiz
beslenmelerini azaltip gece salmaya baslanildiginda ise yasam alaninda pelet icerisinde
kemiklerle karsilagilmistir. Bu durum avlanma davranisini sergilemeye ve dis ortama
adaptasyonun basladigini gostermistir (Sekil 4.17).

Dogada yasayabilecek davraniglar1 sergilemeye baslayan yavru baykus bireyi
12.06.2017 tarihinde Tiinektepe yamacinda bulunan ormanlik alanda dogaya salinmistir.
Tiinektepe bolgesinde birakma déneminde bir¢ok geng alaca baykus ile karsilasildigindan
cevreye adaptasyonunun daha kolay olacagi diisiiniilerek salinmastir.

Sekil 4.14. Alaca baykus (Strix aluco) yavrusu
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Sekil 4.15. Alaca baykusun (Strix aluco) 25.07.2015 tarihindeki durumu

Sekil 4.16. Alaca baykus (Strix aluco)'un dig ortamu telle gevrili barinagi — 20.04.2016.
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Sekil 4.17. Alaca baykusun zamana gore degisimleri. a) 29.11.2015; b) 08.01.2017; c)
09.04.2017

Vaka 2: Geyikbayir1 Mahallesinde 19.05.2015 tarihinde bir apartmanin altinda yavru
kerkenez (Falco tinnunculus) bulan Abdullah Mehmet Unlii klinikle iletisime ge¢mistir.
Apartman ¢atisinda yuvanin bulundugunu ancak oraya ulagsmanin miimkiin olmadigini
belirtti ve yavruyu bize teslim etmistir. Yavru dis ortam etkilerinden uzaklastirmak igin
kafes igerisinde karton kutu icine yerlestirildi. insan ile olan temasi sadece beslenme
sirasinda gerceklesmistir. Daha sonra diyeti ile ilgili bilgi alinarak ilk 5 giin boyunca pens
yardimu ile tavuk cigeri ve sonra kii¢iik dilimler halinde konulan tavuk cigeri verilerek
kendisinin yemesi saglanmistir. Bu siiregte pens uzatildiginda ebeveyninin geldigini
sanarak besine ulagiyordu ancak insani gordiigiinde ise saklanmaya ¢alistig1 goriilmiistiir.
Yaklasik 30 giin igerisinde tily degisimini gergeklestiren kerkenez bireyi ugus egzersizleri
yapmaya baglamistir. Kerkenezin alindig1 apartmanin ilk kat1 bos oldugundan 20.06.2015
tarihinde bu kata salind1 ve sadece besin katin igine konulmustur. Ug giin siire ile besin
verilen birey, ligiincli glin sonunda disar1 ¢itkmasina olanak saglamak amaciyla katin
pencereleri acilmistir. Bu siire zarfinda disar1 ¢ikip gezdigi ve hatta ¢ati katinda bulunan
kardesleriyle beraber gezindigi de gozlenmistir. Salinan Kerkenez bireyi 27.06.2015
tarthinde apartman bahgesine Olii fare getirmis ve bu siiregten sonra besin verme
durdurulmustur (Sekil 4.18)
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Sekil 4.18. Kerkenez (Falco tinnunculus)'in zamana bagl biiyiime asamlari; a)
19.05.2015; b) 23.05.2015; c) 30.05.2015; d) 03.06.2015; €) 10.06.2015; f) 27.06.2015

Vaka 3: Calisma klinigine 25.01.2018 tarihinde giimiis mart1 (Larus michahellis)
getirilmis ve muayenesinde sol kanadinda ag¢ik yara bulundugu tespit edilmistir (Sekil
4.19). Bu siirecte dehidrasyon ve kaseksi olustugu sonucuna varilmigtir. Daha sonra sol
kanadinin radyografisi ¢ekilmis ve metacarpal kemiklerde kirik oldugu tespit edilmistir.

Bu durumda intramedullar ¢ivileme i¢in hastaya 5 - 50mg/kg xylazineve 25 -
40mg/kg ketamine dozunda anestezi yapilmistir (Krawinkel, 2012). Sivi ve kan kaybini
dengelemek i¢in medial metatarsal venden sar1 intracat (24G) ile damar yolu agilmis ve
%0.9 izotonik sodyum kloriir ¢ozeltisi ile sagaltima baslanmistir. Metacarpal kemige
intramedullar ¢ivi uygulamasi yapilip kirik uglarinin stabilitesi saglanmis ve yara bolgesi
dikilerek operasyon tamamlanmistir (Sekil 4.20). Anestezi uygulandiktan 20 dk sonra
Giimiis Mart1 uyanmis Ve besin almaya basglamustir.
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Sekil 4.20. Giimiis mart1 (Larus michahellis)'nin; a) Anestezi altina alinma ve serum
uygulamasi; b) Operasyon sonucunda kontrol rontgeni
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Vaka 4: Kundu/Antalya mevkiinde 20.07.2019 tarihinde otel igerisinde bir vatandas
yuvadan diigsmiis olarak yerde ev kirlangic1 (Delichon urbicum) bulup kutu igerisinde bize
ulastirmigtir. Ev kirlangicinin ilk muayenesinde yavru oldugu ve ugamadigi i¢in yuvadan
diistiigli sonucuna varilmigtir. Oldukca halsiz oldugu goriilen kirlangicin uzun siire
beslenemedigini gostermistir (Sekil 4.21). Yapilan klinik muayene sonucunda iizerinde
ektoparazit (Phthiraptera) oldugu goriilmiis ve tedavi amagh 7,5-15 mg/kg fipronil
damlatma olarak uygulanmistir (Mullineaux vd., 2016). Uzun siire a¢ kaldig
diistiniildiigiinden ilk giin sadece aminoasit ve vitamin igeren sivi besin ile beslenmesi
saglanmistir. Ikinci giin boyunca 3 saat ara ile pens yardimiyla un kurdu ile beslenmesi
saglanmistir (Sekil 4.22 ve 4.23). Daha sonra kapali alan igerisinde ugma denemelerine
baglanmistir. Ayn1 dénemde bulunan boz ebabil (Apus pallidus) ve ev kirlangici
(Delichon urbicum) yan yana durma davranisi gostermislerdir.(Sekil 4.26).

Sekil 4.21. Ev kirlangic1 (Delichon urbicum)’nin ilk getirildigindeki durumu
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Sekil 4.23. Ev kirlangict (Delichon urbicum)mi un kurdu larvast (Tenebrio molitor) ile
besleme
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Kanat kaslarmi gelistirmek i¢cin hem egzersizler hem de oda icerisinde u¢gmast
saglanmistir (Sekil 4.24). Oda igerisinde cember ¢izerek ve odalar icerisinde rahat sekilde
kapilardan ge¢cmeye basladiginda 11.08.2019 tarihinde Korkuteli/Antalya’da Sekil
4.25’deki ev kirlangicr siirlisii yakininda dogaya birakilmistir. Bu siire¢ tam olarak 22 giin
slirmiis ve rehabilitasyon siireci basarili bir sekilde tamamlanan birey dogaya tekrar
salinmustir.

¥/

Sekil 4.24. Ev kirlangic1 (Delichon urbicum)'nun zamana bagli kanat gelisimi; a)
23.07.2019; b) 25.07.2019; c) 26.07.2019; d) 27.07.2019; e) 28.07.2019; f) 29.07.2019;
g) 30.07.2019; h) 01.08.2019; i) 02.08.2019; j) 03.08.2019; k) 11.08.2019
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Sekil 4.25. Ev kirlangici (Delichon urbicum) siirtisii Korkuteli/Antalya

Sekil 4.26. Boz Ebabil (Apus pallidus) ve Ev Kirlangic1 (Delichon urbicum)
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Vaka 5: Tolga Motorcu tarafindan Altinova/Antalya’da 06.07.2019 tarihinde evinin
bahgesinde buldugu bir adet alakargayr (Garrulus glandarius) klinige ulastiriimistir.
Yapilan ilk incelemelerde bireyin heniiz yavru oldugu ve Sekil 4.27°de goriildiigi gibi bir
adet ixodidae ailesine ait kene tarafindan 1sirildigr tespit edilmistir. Kene pens ve agiz
ekipmanlar1 ile kontrollii sekilde ¢ikarilmis ve tedavi amaghi damlatma olarak 7,5-15
ma/kg fipronil uygulanmistir (Sekil 4.28).

Sekil 4.28. Alakarga (Garrulus glandarius) muayenesi
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Vaka 6: Karaalioglu Park’inda 24.07.2019 tarihinde bir vatandas yerde hareketsiz olarak
buldugu Boz Ebabil’i (Apus pallidus) klinige ulastirmustir (Sekil 4.29). Yapilan ilk
muayenede herhangi bir travma izine rastlanmamistir. Ebabillerin bacaklar1 kisa oldugu
icin yerden havalanmay1 tekrar basaramadiklar1 da bilinmektedir. Diisme sonras1 tekrar
havalanmadig1 ve halsiz diistiigii kararina varilmistir. Bu bireye ilk olarak sivi besleme
yapilmis ve 4 saat sonra un kurdu ile beslemeye baslanmistir. Ebabillerin ayaklariin kisa
olmasi ve kuyruklarmin uzun olmasindan dolay1 siirekli olarak bir yere asili kalarak
durmak isterler. Bu sebepten Sekil 4.30°daki yiizeyine tutunabilecegi aparat yapilmstir.
Besini kendi kabul etmemesinden dolay: zorla besleme uygulanmistir. Kanatlari kontrol
edilerek kapali alanda 25.07.2019 tarihinde ugma denemesi yapilmis ve giin igerisinde
salinmigtir. Gelis ve tekrar dogaya birakilma arasindaki siire ne kadar kisa olursa yaban
hayvanlar1 o kadar az strese maruz kalip tekrar psikolojik ve bedenen yaban hayatina
uyum saglayabilir. Hareketsizlik gibi durumlar yaban hayvanlarinda kas atrofisine kadar
ulasan sonuglart dogurabilmektedir.

Sekil 4.29. Halsiz diismiis boz ebabil (Apus pallidus)
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Sekil 4.30. Boz ebabil (Apus pallidus)’in tutunarak kalmasina saglayan aparat

Vaka 7. Calismanin yiritildigi klinige tiir bazinda en fazla ulastirilan tiir 45 birey
(%25.3) ile kii¢iik kumru (Streptopelia senegalensis)’dur. Kiigiik kumru dogal olarak
Afrika, Orta Dogu ve Orta Asya’da yasamaktadir (Kirwan vd. 1999). Tirkiye’ye ise
insanlar tarafindan sonradan getirildigi ve tiredigi diistiniilmektedir (Albayrak 2011).
Kii¢iik kumru sehir yasamina iyi uyum saglayan ve ¢ati, pencere, klima kenarlarinda
tireme gerceklestiren bir tiirdiir (Mullarney vd. 1999). Sehir i¢indeki sayilarinin fazlahig
ve insana yakin bulunmalarindan dolayr fark edilmeleri kolaydir. Antalya sehir
merkezinde sokak kedi sayisinin artmasi ve kedilerin i¢giidiisel avlanma davranistan
dolay1 kedi saldirisi oldukga sik karsilasilmistir.
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Gelen Kiigiik Kumrularin 5’1 6ksiiz, 19°u kedi saldirisi, 21’1 travma nedeni ile

gelmigtir. Gelen vakalar 27’si 6lmiis, 18’1 dogaya salinmistir (Cizelge 4.7). Sehir
yasamina adapte olmalarina ragmen araba ¢arpmalar1 ve evcil kedi saldirilar1 en biiytik

tehdit unsurlaridir.

Cizelge 4.6. Kiigiik kumru (Streptopelia senegalensis)’larin semptomlari

Semptom
Tiir Oksiiz Kedi Saldinis1 | Travma
Birey| % |Birey| % |[Birey| %
Kiiciik kumru
5 11,1% | 19 |422% | 21 | 46,7%
(Streptopelia senegalensis)

Klinige gelen kiigiik kumrularda salimim, 6ksiiz olarak gelen vakalarda tespit
edilmistir. Oksiiz olarak gelen kii¢iik kumrularin %60°1 tekrar dogaya donebilmistir. En
fazla kay1p ise kedi saldirilar1 sonucunda meydana gelmistir. Kedi saldirisina maruz kalan

kiigtik kumrularin %63.2’si 6lmiistir.

1.001

0.757

Birey sayisi (%)
2

0.257

0.007

Hayatta kalma

. fallsli
. salindi

Kedi saldins
Oksliz 1

Sekil 4.31. Kii¢iik kumru semptomlara bagli 6liim salinim oranlar
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5. TARTISMA
5.1. Rehabilite Edilen Hayvanlarin Siniflari ve Tiirleri

Antalya 6l¢eginde yapilan bu ¢alisma sonucunda 56 farkli tiire ait 178 yaban
hayvani 6rnegi klinige ulasmis ve gerekli miidahaleleri yapilmistir. Kisa zamanli ve genel
itibariyle kiiciik bir veteriner kliniginde yapilan ¢alismada dahi ¢ok sayida tiiriin gelmesi,
altyapis1 uygun olan bir rehabilitasyon merkezinde ve genis alanda yapilmasi durumunda
bu saymin ve Orneklemin daha da artacagini gostermektedir. Antalya Biiyliksehir
Belediyesi Hayvanat Bahgesi Miidiirliigii, Antalya DKMP il miidiirliigiiniin yardima
muhta¢ yaban hayati orneklerini gonderdigi anlagmali birimdir. Antalya Hayvanat
Bahgesi miidiirliigiiniin 2018 — 2019 yillar1 arasinda tuttuklar kayitlar1 analiz edildiginde
toplam 203 6rnegin rehabilitasyon amagl gdnderildigi belirlenmistir. Ornek sayilar:
bakimindan bu c¢alisma ile benzerlik gostermektedir.

Bu calismadan elde edilen veriler sinif kategorisi bakimindan diger ¢calismalarla
karsilastirildiginda en c¢ok gelen grubun, yil farkli olmadan kuslar sinifi oldugunu
gostermistir (Cizelge 5.1). Kuslarin hareketli canlilar olmalari, hemen hemen biitiin
habitatlarda ve Ozellikle insan yerlesim bdlgelerinde goriilmeleri, etkilesimlerin ve
dolayisiyla yaralanma vakalarmin daha sik olmasma neden olabilmektedir. Insanlarin
kuslarla etkilesimleri diger gruplara gore farkindalik veya ilgi bakimindan da daha yiiksek
seviyelerdedir. Bu durum ise goriilen kuslarin rehabilitasyon merkezlerine getirilmelerini
kolaylastirdig1 diistiniilmektedir. Diger gruplara oranla kuslarin zararsiz olmalar1 ve
taginabilirligi de bu sayisal farkliligin olusmasindaki diger bir unsur oldugu
diistiniilmektedir.

Cizelge 5.1. Calismamizdaki vakalarin siniflarinin literatiir verileri ile karsilastirilmasi

Antalya Green ingiltere Catalonia
Bu ¢alisma Hayvanat Balkan’ (Kirkwood, ispan a4’
Bahgesi' 2003)? pany
2013-2019
2018 - 2019 2015 2000 1995-2013
Kus % 96,6 % 89,2 % 92,2 % 67,7 % 88,8
Memeli % 1,7 % 2,5 % 3,7 % 31.9 % 6
Herptil % 1,7 % 8,4 % 4,1 % 0,5 % 5,2
Toplam % 100 % 100 % 100 % 100 % 100

(*Antalya Hayvanat Bahgesi Verileri 2018-2019, 2Green Balkans, 2015, *Kirkwood, 2003, “Molina-Lépez

vd., 2017)
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Sili'de Romero vd. (2019) tarafindan yapilan bir ¢alismada 5 yillik siiregte kayit
altina alinan yaban hayati rehabilitasyon verileri analiz edilmistir. Toplam 3418 vaka
yaban hayati merkezine ulasmis ve bu Orneklerin %95.3’{inlin yaban hayvani oldugu
belirtilmistir. Smiflara gore bakildiginda ise %86’sinin kus, %12.3’tinlin memeli ve
%1.7’sinin siirtingen 6rnekleri oldugu ortaya ¢ikmistir. Sinif oran1 bakimindan kuslar en
¢ok zarar goren canli grubudur. Paulo ve Conforti (2016) tarafindan yapilan ¢alismada,
2004-2014 yillar1 arasinda Fransa Veteriner Teknik Universitesi Hastanesine gelen yaban
hayvan vakalar incelenmistir. Gelen yaban hayvani vakasi 317 olup bunlarin %68
(n=217)’ni kuslar, %30 (n=96)’nu memeliler ve %1 (n=4)’ni ise siiriingen bireyleri
olusturmaktadir. Elde edilmis bu simifsal yilizdeler bizim ¢alismamiza benzerlik
gostermektedir. Kuslar icerisinde taksonomik olarak en fazla birey ise insan yasamina
veya evsel ortamlarda bakilan bireylerin de oldugu Psittacidae (n=57, %26) familyasina
aittir.

Rehabilitasyon merkezlerine ulasan yardima muhta¢ yaban hayati 6rneklerinin tiir
isimleri ve beraberinde yliriitiilecek olan tedavi sonrasi bakim, besleme ve salinma
stirecleri icin ekolojik ihtiyaglarmin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Dolayisiyla bu
rehabilitasyon siireglerinde tiirlerle ilgili bu bilgilerin elde edilebilmesi i¢in tiir
tespitlerinin yapilmasi bir nevi zorunluluktur. Bu kapsamda yarali olarak klinige gelen
orneklerin tiir teshisleri sonucunda 56 farkli tiirlin tespiti yapilabilmistir. Bu tespitler
iizerinden biyolojik bilgileri elde edilmis ve gerekli bakimlar gerceklestirilebilmistir.

Tirkiye 6l¢eginde bu islerden sorumlu olan DKMP ve bagl bélge birimleri veya
hayvanat bahgelerinde yapilan ¢alismalarda bu konuda eksiklikler oldugu ifade edilmistir
(Kandir ve Aslan 2017). Nitekim aym1 durum Antalya Hayvanat Bahgesine gelen
orneklerin tiir tayinlerinde eksiklikler tespit edilmistir (EK 1 Cizelge 3). Tiir isimleri eksik,
hatal1 veya yanlis girildigi ve hatta Tiirkiye listesinde yer almayan tiirlerin yazildigi veya
tam teshis yapilmayip genel isimleri ile yazildig1 goriilmiistiir. Ornegin Karga, Baykus,
Ardig, Balikeil, Dogan, Kartal, Keklik, Kirlangig, Marti, Suyelvesi, Tavsan ve Yarasa
olarak kaydedilen bireylerin hangi tiire ait oldugu belli degildir. Bunun disinda Falak kusu
gibi yerel veya yanlis isimlendirmeye sahip hayvanlarda bulunmaktadir. Hayvanat
Bahgesine gonderilen 203 6rnegin 62 (%30,5)’sinin tiir tayini kesin olarak yapilmadigi
goriilmektedir (Ek 1 Cizelge 4). Ilgili kurumun veya DKMP’nin kayit kabul ve muayene
formu, olmasi gereken kriterleri sahip degildir (Ek 1 Sekil 1). Kayitlar deftere sirali
sekilde alt alta tutulmustur. Bu formun bu ¢alismada veya diger iilkelerdeki gibi 6rnek
bazinda hazirlanmasi ve sistematik olarak bilgisayar ortamina aktarilmasi gerekmektedir.

Rehabilitasyon merkezlerine gelen yaban hayati Orneklerinin tiir teshisinden
salinimina (veya 6liim) kadar olan tiim bilgilerin 6rnek bazinda islenmesi, siire¢ icerinde
birgok bilginin olusmasina ve degerlendirme yapilmasma imkan saglayabilecektir.
Yukarida belirtildigi gibi en ¢ok kus tiirleri geliyorsa bunun nedenleri ve alinacak
onlemler hakkinda projeksiyonlar gelistirilebilir. Elde edilen bilgiler 1s181inda daha ¢ok
hangi tiirlerin geldigi gibi birgok konuda bilgi saglanabilir ve tiirlerin korunmasina
yardimci olunabilir.
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5.2. Orneklerin Mevsime Gére Dagihmlar

Antalya ilinde ¢alismanin yapildig1 klinige en fazla sayida ornek yaz aylarinda
gelmistir. Bunlar1 sirasiyla sonbahar ve ilkbahar mevsimleri izlerken en az sayida drnek
ise kig aylarinda klinige gelmistir. Antalya Biiyliksehir Belediyesi Hayvanat Bahgesi
Midiirliigiine ise oransal olarak en az ornek yaz aylarinda gelmistir (Cizelge 5.2). Gerek
bu caligmada ve gerekse diger ¢alismalarda kuslarin en fazla gelen canli grubu oldugu
goriilmiistiir. Kuslar hareketli canlilar olmalan itibariyle her mevsim faaliyetlerini
siirdiiren canlilardir. Ozellikle {ireme mevsimi ilkbahar aylarinda baslar ve yaz aylarmin
sonunda sonra erer. Bu siiregte yuva ve yavru bakimi nedeniyle dikkatsiz hareket
edebilmekte veya bu faaliyetler nedeniyle yavru veya gencler daha c¢ok sikinti
yasayabilmektedir. Biitiin gruplar i¢in gecerli olan av-avci iligkileri, besin ve beslenme
kaynaklarinin degiskenligi yaban hayati 6rneklerinin mevsimsel olarak farkli sayilarda
gelmelerine neden olmaktadir. Memeli ve herptil gruplar1 sonbahar ve kis aylarinda daha
az hareketli olabilmektedir. Bu durum sinifsal anlamda da farkli oranlarin olusmasina
neden olabilmektedir. Bu canli gruplarinin antropojenik etkilerle karsilasma durumu da
mevsimsel olarak degiskenlik gosterebilmektedir. Biitiin ifade edilen sebeplerin
mevsimsel olarak orneklerin dagilimina etki ettigi diistiniilmektedir.

Cizelge 5.2. Calisma Verilerimiz ve Antalya Hayvanat Bahgesi verilerinin mevsime gore
dagilimi

[lkbahar Yaz Sonbahar Kis
Bu Calismanin Verileri % 25,3 % 35,4 % 26,4 % 12,9
Antalya Hayvanat Bahgesi Verileri % 25,6 % 18,7 % 33 % 22,7

Casey ve Casey (2005) tarafindan Colorado’da (WildAgain Wildlife
Rehabilitation Center) 1998-2002 yillar1 arasinda rehabilitasyonu yapilmis hayvanlarin
verileri analiz edilmis ve hayvanlarin %80’ninin Nisan — Eyliil aylar1 arasinda
rehabilitasyon merkezine geldigi ifade edilmistir (Sekil 5.1). Avusturalya’da yapilmis bir
calismada, rehabilitasyon merkezlerine 2006-2017 yillar1 arasinda 31.626 6rnegin geldigi
ve Orneklerin %41.3 oraninda ilkbahar ve yaz aylarinda merkeze geldigi belirtilmistir
(Taylor-Brown vd. 2019).

Rehabilitasyon merkezlerine gelen 6rneklerin bilgilerinin uzun yillara bagli olarak
tutulmas1 gerek mevsimsel ve gerekse yillar bakimindan bir farklilik olup olmadigini,
sinif veya tiir bazinda degisimin yoniinii belirtmesi agisindan bir gosterge niteligindedir.
Ayrica herhangi bir yi1lda meydana gelen degisimlerin hangi sebeplerden ortaya ¢iktigin
gostermesi acgisindan da fikir edinilmesine imkan saglayacaktir. Bu nedenle ozellikle
Tiirkiye’de DKMP’nin veya ilgili kurumlarin bu anlamda yillik rapor ¢ikarmalar1 ve
yayinlamalari, rehabilitasyon siiregleri ile ilgili bilgilendirmeyi kolaylastiracaktir.
Yapilan incelemeler sonucunda bdyle bir raporlama veya degerlendirmenin olmadigini,
sadece bolgelerden gelen kayitlarin tutuldugu gortilmustiir.
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Sekil 5.1. Orneklerin rehabilitasyon merkezlerine gelis zamanlar1 (Casey ve Casey, 2005)
5.3. Orneklerde Tespit Edilen Semptomlar

Bu ¢alisma stirecinde gelen yardima muhtag yaban hayat1 6rneklerinin 6nemli bir
boliimiinde travma semptomu gorilmistir (Cizelge 4.3). Travmalarin fiziksel
etkilesimler sonucu olustugu ve bu etkilesimlere maruz kalan bireylerin 6liim oranlarinin
yliksek oldugu gerek bu c¢alismada ve gerekse yapilan diger bircok calismada
belirtilmistir (Paulo ve Conforti, 2016; Molina-Lopez vd. 2017). Travma semptomunu
kedi saldirisi, atesli silah yaralanmasi gibi semptomlar izlemekte ve bu semptomlar yaban
hayati i¢in biiyiik bir risk olusturmaktadir.

Tiirkiye’de DKMP vasitasiyla tutulan kayitlara bakildigi semptomlarla ilgili
kayitlarin eksik veya giivenilir olmadig ifade edilmektedir (Kandir ve Aslan 2017). Bu
durum Antalya DKMP il miidiirliigii tarafindan ¢alisma birimi olarak kullanilan Antalya
Biiytiiksehir Belediyesi kayitlarinda da goriilmektedir (Sekil 5.2). Semptomlarla ilgili
genel itibariyle bilgi yok kayd1 diisiildiigli goriilmiistiir. Bu durumun Tiirkiye’deki diger
ilgili kurumlarda da ayni1 oldugu ve bunun diizelmesi ve uygun merkezlerin olusturulup
uzman ekiplerle tutulmasi gerektigi belirtilmis (Kandir ve Aslan 2017) ve bu ¢aligmada
ayni durumu ortaya koymustur.
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Sekil 5.2. Antalya Hayvanat Bahgesine gelen vakalarin semptom dagilimlar1 (Bkz Ek-1)

Fransa’da yapilan bir calismada insan kaynakli sebeplerden gelen 6rneklerin orani
%19 (n=61) olarak verilmistir. insan kaynakli vakalarin %62’si otomobil ¢arpmalaridir
Ki bu garpmalarin travmalara ve dolayisiyla 6liimlere neden oldugu ifade edilmistir.
Semptomlarin analizine bakildiginda %30’unun ortopedik yaralanma, %9’unun oksiiz
bireyler ve %8’inin ise ¢esitli yaralanmalar1 seklinde oldugu belirtilmistir (Paulo ve
Conforti, 2016).

Katalonya (Ispanya)’da yaban hayati rehabilitasyonu hakkinda yapilmis
caligmalarin azligimi goren arastirmacilar bagvuru ve kayit verilerini kullanarak vahsi
tiirlere yonelik tehditleri tespit etmek ve yaban hayvanlarina fayda/zarar durumunu
belirlemek amaci ile analizler gergeklestirmislerdir. Bu analizlerinde 65.335 rapordan
yararlanmislardir. Bu raporlarin %75’1 WRC (Yaban Hayat1 Rehabilitasyon Merkezi),
%12’si halktan %9’u polisten elde edilmistir. Bu verileri belirli kriter siizgecinden
gecirdikten sonra 54.772 bireyin kullanilabilir verilerine ulasabilmislerdir (Molina-Lopez
vd. 2017). Hayvanlarin rehabilitasyona gelis nedenlerine bakildiginda %39.8°lik oranla
korunan tiirlere el konulmasi seklinde oldugu goriilmiistiir. Daha sonra %31,8 ile ksiiz
kalma ve %17,4 ile travma gelmektedir. Bu analiz ayn1 zamanda yaban hayvanlarinin
yasa dig1 yollarla ticaretinin yapildigini gostermesi bakimindan da dnemlidir (Molina-
Lopez vd. 2017). Bu galismada en fazla goriilen semptom travma iken Katalonya’da
iclincii sirada yer almaktadir. Bu durum yaban hayati yaralanmalar1 ve arkasindaki
sebeplerin bolgesel olarak farklilik gosterdigini ve Onlemlerin bu anlamda bolgesel
alinmasi gerektigi olgusunu da 6n plana ¢ikarmaktadir.

Tennesse Veteriner Teknik Hastane Universitesi’ne (ABD) 2000 — 2011 yillar
arasinda gelen 14.303 vaka lizerinden amfibi, kus ve memeli 6rneklerinin nedenleri ve
oranlar1 analiz edilmistir (Schenk ve Souza 2014). Yapilan analizler sonucunda 4.443
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(%31.1) ornegin antropojenik etkilere maruz kaldigimi tespit etmislerdir. Bu etkiler
icerisinde evcil kedi veya kdpek iliskili vakalar, otomobil kazalar1 ve insan kaynakli diger
sebeplerden travmalarin olustugu sonucuna varmiglardir. Vakalarin ¢ogunlugunu
olusturan kuslarin semptomlarinin insan iligkili travma %11.6 (202), kedi iliskili %10.5
(809), kopek iligkili %3.2 (244) ve otomobil kazasi %6.3(483) seklinde siralandigi
goriilmiistiir. Bu ¢alismada da bu sonuca benzer olarak Sekil 4.6’da %47.09 ile travma
kuslarda en fazla goriilen semptomdur.

Gelis semptomlarinda travma vakalarinin fazla oldugu diger bir caligma ise
Ispanya’da Gran Kanarya Ada’sinda Tafira Yaban Hayati Merkezi’nin verileri {izerinden
yirticilar baz alinarak yapilan calismadir. Ilgili ¢alisma 2003-2013 yillar1 arasinda
rehabilitasyona tabi tutulan toplam 2.458 yirtict kus Ornegi tizerinden yapilmistir.
Semptomlarina bakildiginda en biiyiik oran %33.8 ile travma, %21.7 Oksiiz, %18.4
bilinmeyen ve %11.1 beslenme bozuklugu semptomlart1 da travmayi izlemistir
(Montesdeoca vd., 2016). Gran Kanaryada bir yil sonra tiim yaban hayvanlarini kapsayan
calismada da benzer sonug¢ olarak %27.82 oraninda travma en ¢ok goriinen semptom
olarak tespit edilmistir (Montesdeoca vd. 2017).

Ingiltere’de 2005- 2009 yillar1 arasinda RSPCA yaban hayati merkezine kedi
saldiris1 ile gelen 3.597 kus vakasi incelenmistir. Toplam 64 kus tiirliniin kedi
saldirilarindan etkilendigi goriilmistiir (Baker vd. 2018). Evcil hayvanlarin dis ortamda
gecirdikleri siirenin artmasi iggiidiisel avlanma davraniglarini siirdiirmelerine yol
agmaktadir. Ulkemizde sokak hayvanlarmin siirekli olarak disarida bulunmalar1 yaban
hayatina biiyiik olgiide zarar vermektedir. Ingiltere &rneginde oldugu gibi bizim
calismamizda da %19.2 (34)’liik oranla kedi nedenli olarak yaban hayvanlari
yaralanmustir.

Avusturalya’da yapilan bir c¢alismada yaban hayvanlarinin 6lim oranlari
arastirtlmistir. Yapilan analizler sonucunda semptomlar %34.7 oraninda araba kazalari,
%9.2 oraninda kopek saldirisi ve %5.3 oraninda kedi saldiris1 seklinde oldugu sonucuna
vartlmistir. Bu siireglerde tespit edilen Oksiiz kalma orani ise %24.6 olarak tespit
edilmistir. Oliimle sonuclanan semptomlarin biiyiik oranda kdpek saldirilar1 (%72.7) ve
araba kazalar1 (%69.1) nedeniyle olustugu ifade edilmistir. En diisiik 61iim orani ise 6ksiiz
kalma semptomunda gorilmiistiir (Taylor-Brown vd. 2019). Ebeveynin kaybetmis
bireylerin dogaya kazandirilmasi kdpek veya kedi saldirilarina gére ¢ok daha yiiksek
orandadir.

Travma olgularinin fazla goriildiigli diger bir ¢alisma ise Bonorong Yaban Hayat1
Rehabilitasyon Merkezi ile Tasmanya Devlet’i kayitlari {izerinden yapilan kapsamli bir
analizdir (Heathcote vd. 2019). Calisma 2010-2016 yillar1 arasinda rehabilitasyona tabi
tutulan toplam 22.723 6rnek {izerinden gergeklestirilmistir. Toplamda 190 tiir tespit
edilmistir. Karsilasilan semptomlar yol travmalart %29.88 (n=3793), Oksiiz kalma
%16.47 (n=2090), ugamama %5.93(n=752), toxoplazmosis siiphesi %5.69 (n=722), kedi
saldiris1 %5.23(n=664) ve kopek saldiris1 %4.98 (632) seklinde oldugu tespit edilmistir.

Travma olgulari yapilan bu ¢alismada en fazla kuslarda gortilmiistiir (Bkz. Cizelge
4.5). Bu oran memeliler ve siiriingenler seklinde dagilim gostermistir. Benzer sekilde
Sili’de yapilan bir caligmada travmanin siiflara gore dagilimi %35.8 kuslar, %23.2
memeliler ve %27.8 siiriingenler seklindedir (Romero vd. 2019). Bu durumun arkasindaki
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sebepler ise kuslarin ugus sergilemeleri ve bu ucus sirasinda farkli etkilere maruz
kalmalaridir. Ozellikle carpma, avcilik, kedi veya kopek saldirilart kuslarm
yaralanmalarina ve dolayisiyla travma gegirmelerine neden olan etmenlerdir.

Rehabilitasyon merkezlerine gelen kayitlarin analizleri genel itibariyle kuslarin
daha ¢ok etkilendigini gostermistir. Bu ¢alismada da benzer bir durum s6z konusudur.
Semptomlara bakildiginda da durum benzerlik géstermekte ve 6liimle sonuglanma sik¢a
goriilmektedir.

Rehabilitasyon merkezlerinde tutulan kayitlar {izerinden yaban hayatini tehdit
eden unsurlarin neler oldugu ve bunlarin bolgesel veya iilke bazinda nasil bir seyir
izledigini takip etmek miimkiindiir. Ayn1 zamanda olas1 bir hastaligin tespit ve tedavisinin
gelistirilmesi, grup veya tiir bazinda nasil bir problem olustugu gibi bir¢ok konuda bilgi
edinme olanag1 sunmaktadir. En 6nemlisi ise tehlike altinda veya tehlike altinda olmayan
tiirlere ait bireylerin tekrar dogaya salinmasi ve popiilasyonlarin desteklenmesi saglamast
bakimindan 6nemli isleve sahiptir.

5.4. Rehabilitasyon Sonucu Canlilarin Oliim ve Yasam Oranlar:

Calismanin yiiritiildiigii 6zel veteriner klinigine gelen yardima muhtag
hayvanlarin yarisindan fazlasi (%57,9) tekrar dogaya salinmistir. Yaban hayatina alismis
ve insandan korkan yaban hayvanlarimin muayene, tedavi, bakim ve beslemelerini
yliriitmek hem rehabilitasyonu gerceklestirenler icin hem de yardima muhta¢ yaban
hayvani i¢in olduk¢a zor bir siiregtir. Ozellikle rehabilitasyon merkezlerinde insanla
temas, korku ve stresin olusmasina neden olabilmektedir. Bu gibi durumlarda hayvanlar
beslenme problemi de c¢ektiklerinden dolay1 metabolik faaliyetleri ve dolayisiyla biitiin
sistemleri olumsuz etkilenebilmektedir. Bu durumlar tedavi siireclerinin uzamasina neden
olabildigi gibi bazi hayvan tiirlerinde ise ani 6liimlere neden olabilmektedir. Bu agidan
bakildiginda rehabilitasyon merkezi ve ¢alisanlarinin bu konularda bilgi ve uzmanliklara
sahip olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla rehabilitasyon merkezlerinin
altyapilarinin yeterli olmasi (barinma, beslenme ve tedavi siireclerinin yapilacagi
ortamlara sahip olmasi) ve yaban hayati ve canlilar1 hakkinda tecriibeye sahip kisilerden
olusmasi, Oliim oraninin azalmasina katki saglayacaktir. Nitekim ehliyeti olan
merkezlerde bu durumlar dikkate alinarak rehabilitasyon islemleri yapilmaktadir.

Yaban hayati orneklerine bakildigi zaman 6lim oranlarimin en c¢ok kuslarda
oldugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Tennesse (ABD) Veteriner Teknik Hastane
Universitesi’nin arastirmasinda travmalara bagli olarak en ¢ok 6liim riski sirastyla kuslar
(0.687), memeliler (0.675) ve amfibiler (0.519) olarak siralanmaktadir (Schenk ve Souza,
2014). Bu calismada da benzer bir durum soz konudur. Kuslarin 6zellikle ¢arpma
nedeniyle veya ugus kabiliyetlerini yitirmeleri strese neden olabilmekte ve beraberinde
olusan beslenme problemi dliimlerin artisina neden olmaktadir.

Rehabilitasyon siirecine giren bir canlinin 6liim veya sag kalma durumu, gecirdigi
semptomlara bagli olarak degiskenlik gostermektedir. Dolayisiyla bu 6liim ve kalim olay1
ilk olarak semptom kaynakli ve daha sonra da yapilan rehabilitasyonun uygunluguna
bagli olarak degisim gosterebilmektedir. Canlilarin gegirdigi semptomlar siire¢ igerinde
olagan bir sekilde gerceklesirken rehabilitasyon ise uygun ortam ve uzman ekiplerin
yapmasi oraninda degiskenlik gostermektedir.
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Bu ¢alisma ile Antalya biiyiiksehir Belediyesi kayitlart ve Green Balkan yaban
hayati rehabilitasyonu ve ¢ogaltma merkezinin 6liim salinim oranlar1 karsilagtirildiginda
aralarinda kismi farklarin oldugu gorilmistir (Cizelge 5.3). Bu farkliliklarin gelen
orneklerin siniflarina, semptomlarina, veri girislerinin giivenirliligine, uzman kisiler
tarafindan yapilip yapilmama durumlarina gore farklilik gosterdigi tahmin edilmektedir.

Oliim ve salimim olaylarim etkileyen bir diger durum ise &rneklerin zamaninda
rehabilitasyon merkezlerine ulastirilmasi durumudur. Orneklerin ilgili kurumlara
ulastirilmast i¢in bir bilgi hatt1 olmasina ragmen bir¢ok kimse tarafindan bu iletisim
yollar1 bilinememektedir. Bir diger durum ise insanlarin rehabilitasyon merkezleri veya
yaban hayat1 ile ilgili farkindaliklarinin az olmasidir. Bu sebeplerden vakalarin
bildirilmesi veya rehabilitasyon merkezlerine getirilmesi zaman almaktadir. Orneklerin
bir kismi bu anlamda merkeze gelmeden veya merkezde c¢ok kisa bir siirede
olebilmektedir.

Cizelge 5.3. Calismamizin 6liim salinim oranlarinin Antalya Hayvanat Bahgesi (Bkz. EK
1 Cizelge 5) ve Balkan Yaban hayati rehabilitasyon merkezi verileri (Green Balkans,
2015) ile karsilastirilmasi

Bu ¢aligma Antagzhlgzg/ivanat Green Balkan
2013-2019 2018-2019 2015
Oliim % 42,1 % 27,1 % 30,4
Salinim % 57,9 % 30,5 % 45,7
Diger %0 % 42,4 % 23,9

5.5. Orneklerin Rehabilitasyon Siireleri

Casey ve Casey (2005) tarafindan yapilan ¢alismada hayvanlarin ne kadar siire
rehabilitasyonda kaldigi, salinma zamani gog¢, yiyecek Vvs. gibi durumlar
degerlendirmislerdir (Bkz Sekil 5.1). Orneklerin semptomlara bagl olarak tedavi siireleri
veya dogaya salimim siirelerinin farklilik gosterdigi vurgulanmistir. Ayn1 durumun
orneklerin 6liim siireleri i¢in de gegerli oldugu belirtilmistir. Bu ¢alismada da benzer
durumlar tespit edilmistir. Buna gore orneklerin klinige gelis siirelerine bakildiginda
enfeksiyona sahip drneklerin en son getirildigi gozlenmistir. Oliim siiresi gd¢ yorgunlugu
ve Oksiiz bireylerde daha yiiksek ve salinma siiresi ise en fazla oksiizlerde tespit edilmistir
(Bkz. Cizelge 5). Enfeksiyon gegiren hayvanlarin hareket kabiliyetlerinin diismesi ve
goriilmesi uzun zaman alabilmektedir. Buna karsin ¢arpma saldir1 vb. gibi durumlarla
karsilagan bireylerin goriilmesi ve klinige getirilmesi daha kisa slirede yapilabilmektedir.
Go6¢ yorgunu 6liim siiresinin gd¢ yorgunu veya Oksiiz bireylerde uzun siire almasi1 da
beklenen bir durumdur. Her iki semptomda da herhangi bir fiziksel harabiyet olmadig:
icin beslenme veya stres kaynakli durumlarda 6liim gergeklesmekte ve bu durum diger
semptomlardan bu nedenle uzun siire devam etmektedir. En uzun salinma siiresi ise 6ksiiz
bireylerde goriilmiis ve bunun nedeni ise dksiizlerin yavru olmasi ve ergin birey olana
kadar zamana ihtiya¢ olmasidir. Bu siire¢ sonunda yaban hayatina salindiklarindan dolay1
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salinma siireleri uzun olmaktadir. Bununla birlikte, kuslarda ebeveyn-yavru iligkisi
(parental care) oldukg¢a Onemli olup yavrular yumurtadan ciktiktan sonra bir siire
ebeveynleri tarafindan beslenir ve genellikle yavrular (tiirden tiire farklilik gosterir) ilk
yillarint ebeveynleri veya anneleriyle gegirirler (Cockburn 2006, Gill 2007). Bu donemde
yavrular ebeveynlerinden ugmayi, besin tercihlerini, yirtictdan kaginmayi ve hayatta
kalmada dnemli diger sosyal davranislarini gozlem yoluyla 6grenirler (Davies vd. 2012).
Bu sebeplerden dolay1 oksiiz bireylerin rehabilitasyonu daha fazla 6zen gosterilmeyi
gerektirmekte ve daha uzun siirmektedir.

5.6. Vakalar

Rehabilitasyon merkezlerinde yaban hayvanin gelisinden salinimina kadar olan
stirede bircok asama izlenir. Mullineaux vd. (2016)’nin yaban hayati rehabilitasyon
kitabinda bu isleyis asagidaki gibidir;

)] Hayvan kabul edilmesi

i) Kayit formunun doldurulmasi
iii) Muayene

iv) Tedavi

V) Rehabilitasyon
vi) Salinim

Bu isleyiste esaret altinda en az strese maruz birakarak uygun tedavi yontemini
uygulama temel alinmistir. Bu baglamda her karsilagilan semptoma 6zel olarak tedavi ve
rehabilitasyon siirecinin islenmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Benzer olarak bu
caligmada 178 ornekte karsilasilan travma, kedi saldirisi, 6ksiiz kalma, gé¢ yorgunu ve
atesli silah yaralanmasi semptomlarinin her biri i¢in ayr1 tedavi ve rehabilitasyon siireci
uygulanmustir.

Mullineaux vd. (2016)’nin kitabinda barinma ve muhafazada dikkat edilmesi
gerekenler asagida siralamstir;

i) Sessiz ve yirticidan uzak
i) Uygun biiytiklik

iii)  Uygun tasarim

iv) Giivenli

V) Sicaklik ve nem

vi) Kafes mobilyalar1

vil)  Yiizey ve yatak olarak siralanmaktadir.
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Secret World Yaban Hayati Kurtarma Merkezinde (2015), omurga hasar1 almis
Sessiz Kugu (Cygnus olor)’un hareketlerini kisitlamak i¢in destekli yataklar
kullanilmistir. Oksiiz gelen kuzguna (Corvus corax) havludan yapay yuva yapilmistir. Bu
calisgmada da yaban hayvanlari uygun altlik ve barinma kosullarinda barinmalari
saglanmistir. Ebabillerde barinma sirasinda asili kalabilecegi diizenekler yapilmistir
(Sekil 4.30). Alaca baykus, giimiis marti, bildircin kilavuzu gibi tiirler i¢in uygun
biiytikliikkte genis kafeslerde barinmalar1 saglanmis, otiicii kiiciik kuslarda ise uygun
altliklarla karton kutular icerisinde bakimlar1 yapilmstir.

Yaban hayvanin beslenme tiirii diyet secimi de olduk¢a 6nemlidir. Secret World
yaban Hayati Kurtarma Merkezi’nde, baykus, kerkenez, ¢caylak gibi yirticilari ¢ig tavuk,
tavuk cigeri ile giivercin gibi tiirler ise biskiivi vitamin karigimlari, tohumcul kuslar ise
kusyemleri ile besleme yapilmigtir (Mullineaux vd. 2016). Bu c¢alismada da benzer
sekilde Cizelge 3.1°deki beslenme diyetleri uygulanmistir. Oksiiz kalmis ev kirlangici ve
ebabil gibi tiirlerin barinma ve beslenmeleri bu kriterler dogrultusunda yapilmistir.

Singh vd. (2019) tarafindan tibio-tarsus kirigi olan pegeli baykusa intrameduller
civileme ile kemiklerin stabilitesi saglanmistir. Kilic ve Timurkaan (2004)’da giivercinde
meydana gelen humerus kiriginda intramedullar ¢ivi uygulamasi yapmistir. Intramedullar
¢ivi uygulamasi kuslarin kiriklarinda siklikla tercih edilen bir yontemdir (Bennett ve
Kuzma 1992). Bu ¢alismada da Sekil 4.20’de giimiis martiya uygulanan intramedullar
civileme gorilmektedir.

Bu ¢alismada kiigtik kumru vakasi en sik goriilen vaka olmasina karsin Antalya
Hayvanat Bahgesi’nden alinan verilere bakildiginda kayitlarinda hi¢ Kiigiik Kumru
(Streptopelia senegalensis) kaydinin olmadigi goriilmiistiir. Ancak kayitlar igerisinde 26
birey ile en ¢ok goriilen tir Kumru (Streptopelia decaocto)’dur. Kayitlar tutulurken
latince isimler yazilmadigindan bu tiiriin Kiigiik kumru (Streptopelia senegalensis ) olma
ihtimali de bulunmaktadir. Ciinkii Kiigiik kumru Antalya sehir merkezinde Kumru’ya
gore daha yaygin popiilasyona sahiptir. Antalya Hayvanat Bahgesi’nde kumrularin 61iim
ve salinim oranlar1 Ek 1. Sekil 2°de verilmistir. Bu durum kayitlarin diizgiin tutulmadigini
ve uzman Kkisilerle tiir tespiti yapilmadig1 degerlendirmesine neden olmaktadir.

Kiiglik kumrudan sonra %7.3’liikk oranla (13 birey) serce (Passer domesticus)
gelmektedir. Sercelerde sehir merkezlerine adaptasyon saglamis ve sayilari oldukga
yiiksektir. Kiigiik kumru ve serge tiirlerinin yardima muhta¢ bireylerinin fazla olmasi
orneklemenin sehir bazli yapilmasindan kaynaklanmaktadir (Bkz. Cizelge 4.1). Antalya
Hayvanat Bahgesi verilerine bakildiginda Kumru’dan sonra karga 21 birey (%10,3) ile
kayit altima alinmistir. Karganin hangi karga tiiriinii temsil ettigine dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Antalya’da yayilimi en fazla olan Les Kargasi (Corvus cornix) ile
karistirildigt diisiiniilmektedir (Bkz. Ek 1 Cizelge 4).

Gelen tiirl ve birey sayilarinin bolgelere gore degisiklik gostermesi oldukga
miimkiindiir. Ispanya Gran Kanarya adasinda Tafira Yaban Hayat: Rehabilitasyon
Merkezine gelen yaban kuglarinin antpojenik faktorlerini belirlemek igin 11 yillik verinin
analizi gergeklestirilmistir. 2.390 vakanin dahil edildigi ¢alismada, Kocagdz (Burhinus
oedicnemus) %20.29’luk oranla en sik kabul edilen tiir olmustur (Montesdeoca vd. 2017).
Kocagoz iilkemizde ve Antalya ili igerisinde goriilebilen bir tiirdiir ancak ¢alisma yapilan
bolge, tiirlin o bolgedeki gog tercihi ve popiilasyonun birey sayisi, o tiire etki edecek tehdit
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unsurlart gibi degiskenler gelen hayvanlarin gesitliligini gostermektedir ki bu durum
degerlendirmelerin 6nemini ortaya koymaktadir. Bizim ¢aligmamizda oldugu gibi
vakalarin ¢ogunlugu kentsel alanlardan olan Ingiltere’de yapilmis calismada, en gok
gelen tiirler swrasiyla Karatavuk (%24.9), Tahtali giivercin (%20.7) ve Kumru
(%10.4)’dur. Ayn1 zamanda tehlike listelerinde olan 13 tiir ve 602 vaka (%16.7) ile
karsilasildigi ifade edilmistir (Baker vd. 2018). Bu durum soyu tiikkenme tehlikesi altinda
olan tiirlerin tekrar dogaya salinmasi agisindan 6énemli bir bulgudur.

Orta Asya ve Avrupa’da iireme gosteren ve kislamak i¢in Afrika’y: tercih eden
Bildircin kilavuzu (Crex crex) iilkemize go¢ donemlerinde ugramakta, nemli otlaklar ve
musir tarlalart basta olmak {izere genelde tarim arazilerinde goriilen bir tiirdiir. Dogada
gbzlemlenmesi zor bir tiir olup sehir merkezleri yasam alanlariin disinda kalmaktadir.
Antalya’da 2006 ve 2018 yillarinda olmak tizere 2 adet gézlem kaydi bulunan bildircin
kilavuzunun, Diinya genelinde sayilarinin azaldigi rapor edilmektedir. Bu duruma tarim
alanlarinda yasayan bildircin kilavuzlarinin tarimsal faaliyetlerden dogrudan ve dolayli
olarak zarar gormesi sebep olarak gosterilmektedir (EU Wildlife and Sustainable Farming
project, 2009).

Yaptigimiz ¢alismada sonbahar gogiinde 4 birey bildircin kilavuzunun 1°1 kedi
saldiris1 ve 3’ii travmaya maruz kalmis halde Antalya/Muratpasa Ilgesi smirlarinda
apartman bahgelerinde bulunup bize ulastirilmistir. Bulunan bireyler kedi saldiris1 ve
cama c¢arpma gibi travmalara maruz kalmis ve 2 bireyin rehabilitasyonu saglanarak
dogaya salinmis ve diger 2 birey ise Olmistir. 09.10.2016 tarihinde gelen bireyin
ayaklarinda felg olgusu tespit edilmis ve 1 hafta kadar yasamini siirdiirmiistiir. 08.10.2019
tarithinde gelen bireyde ise tortikollis olgusu ile karsilasilmis ve yasamini bir giin
sirdiirmiistiir. Her iki vaka da c¢arpmaya bagli meydana gelen travma olarak
goriilmektedir (Sekil 5.3).

a8 | e \!l‘““ ||II
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Sekil 5.3. Bildircin kilavuzu vakalari
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Tiirkiye genelinde ender olarak rastlanan ve Akdeniz Toros Daglari’nda yasamini
siirdiiren yardima muhta¢ Balik Baykusu (Ketupa zeylonensis) bireyi de ¢alisma
stirecinde klinige ulagtirilmistir (Sekil 5.4). Diinya genelinde koruma altinda olan ve
yasadig1 alanlarin gizlendigi Balik Baykusu, Akseki bolgesinde 14.11.2019 tarihinde bir
vatandas tarafindan travmaya maruz kalmis olarak bulunmustur. Tedavi ve
rehabilitasyonu igin Doga Koruma ve Milli Parklar Antalya il Miidiirliigiine haber
verilmig ve vatandastan travmaya ugramis balik baykusu alinmistir. Rehabilitasyonunu
Doga Koruma ve Milli Parklar i1 Miidiirliigii siirdiirmiis ve tekrar dogaya salindig1 bilgisi
verilmistir. Akdeniz bolgesinde halen 80 ciftin yasadig1 diisiiniilmektedir.

f

Sekil 5.4. Balik baykusu

Rehabilitasyon merkezlerine ¢ok nadir goriilebilen veya soyu tiilkenme tehlikesi
altinda olan tiirlerin gelmesi ve rehabilitasyon sonucu dogaya salinmalari,
popiilasyonlarinin devami agisindan 6nemli bir katkidir. Bu ¢alismada veya baska
iilkelerde yapilan caligsmalarda benzer 6rnekler vardir. Bu 6rnekler tizerinden azalan tiirler
hakkinda bilgi sahibi olunmasinin yani sira tily, kan vb. gibi 6rnekler alinarak kayit altina
alinabilmektedir. Bu yoniiyle bakildiginda rehabilitasyon merkezlerinin bir¢ok konuda
bilgi tiretme potansiyelinin oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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6. SONUCLAR

Bu calisma ile beraber yardima muhtag 178 birey hayvanin rehabilitasyonu
gerceklestirilmis ve %57.9 oraninda tedavileri gergeklestirilerek tekrar dogaya
salinmistir. Tirkiye’de rehabilitasyon ile ilgili belge ve dokiimanlar oldukca yetersiz
durumdadir. Yapilan aragtirmalar sonucunda Tiirkiye’de ilgili kurumlar tarafindan alinan
kayitlarin ise kullanigsiz oldugu sonucuna varitlmistir. Tirkiye’de yaban hayati
rehabilitasyon merkezleri ve ekipleri yeni yeni olusturulmaya ¢alisilmaktadir. Bu eksik
duruma ve rehabilitasyona vurgu yapmak i¢in bu ¢aligma yiiriitiilmiis ve 6nemli bilgilere
ulagilmigtir. Rehabilitasyon merkezlerinin gerekliligi, merkezlerin alt yapilar1t ve
merkezlerde ¢alisacak personelin konu itibariyle uzmanliga sahip olmasi gerektigi
ozellikle vurgulanmistir ki literatiir taramasinda bunun ne kadar gerekli oldugu ortaya
cikmistir. Dolayisiyla bu ¢alisma bu eksikleri giderme adina ornek bir ¢aligma olarak
diistiniilmektedir.

Bu calismada yardima muhta¢ olan yaban hayvanlarinin gelis nedenlerinin
cogunlugunun insan kaynakli oldugu tespit edilmistir. Gelen 6rneklerin semptomlar1 kedi
saldirisi, travma, Oksiiz kalma, atesli silah yaralanmasi ve go¢ yorgunlugudur.

Antalya ili ve ¢evresinde evcil sokak hayvani niifusu giderek artmaktadir. Evcil
olarak nitelendirilen bu hayvanlar dis ortamlarda i¢giidiisel avlanma ve siirii olusturma
davraniglar1 gosterirler. Bu davranislar dogada yapay seleksiyona maruz kalan yaban
hayvanlar1 agisindan direk olarak tehdit unsuru ve habitat daralmasi yaratmaktadir.
Ornegin evcil kediler, kuslar igin basta gelen tehdit unsurlarindandir. Bu ¢alismada da
%19.1 oraninda kedi saldiris1 ile karsilasilmistir. Ayrica travma olarak kaydedilen
vakalarin kedi saldirisi nedenli olabilecegi g6z ardi edilmemelidir. Boylece yapilan
caligmada %20’den fazla kedi saldiris1 nedenli vakaya rastlanmistir. Evcil hayvanlarin
niifusunun artmasi sehir merkezleri disindaki milli park ve sulak alanlara kadar yayilimin
meydana gelecegini gosterir. BoOylece yaban hayvanlarinin korunma ve barinma
alanlarinin tehlikeye girmesi s6z konusudur. Bu durum disinda sokakta beslenen evcil
hayvanlarin mamalarin1 diger baska canlilarin yedigi goriilmiistiir. Ozellikle sehirlerde
popiilasyonlar1 olduk¢a fazla olan kii¢iik kumru, giivercin, ser¢e ve kargalar kedi ve
kopek mamalarini tiiketme egilimi gosterirler. Boylece siireg¢ igerisinde belirli
popiilasyonlarin kontrolsiiz biiylimesi meydana gelir ve habitat baskisi ortaya ¢ikar.
Sokakta bulunan evcil hayvanlarin sayilar1 kontrol altina alinip kontrolsiiz liremenin
oniine gecilmelidir.

Travma bu ¢alismada %48.3’liik oranla en fazla karsilan semptomdur. Travmaya
maruz kalmis bireylerin %52.2’si 6lmiistiir. Goriildiigii gibi travma sonucunda yaban
hayvanlarimi tedavi edip dogaya kazandirma daha giictiir. Bu sebeple travmalara kars1
koruyucu &nlemler almak gereklidir. Ornegin habitatlar1 bolmiis yollar iizerine hiz kesici
uyar1 levhalart konulmalidir. Tamamen camdan olusan binalar1 kuslarin fark etmesini
saglayacak uyarilar lizerinde ¢alisiimalidir.

Semptomlardan bir digeri olan atesli silah yaralanmalari ne yazik ki tilkemizde
devam eden yasa dist avciligin sonucudur. DKMP her ne kadar kontrol ve denetimlerini
yapiyor olsa da insanlarin bununla ilgili egitim ve biling eksikligi bu tiir sonuglar
dogurmaktadir. Bu ¢alismada atesli silah yaralanmasi ile gelen vakalarin hepsi 6lmiistiir.
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Gelen vakalar avlanmasi yasak ve gida degeri tasimayan yaban hayvanidir. Denetim ve
egitimler daha yogun olarak yiiriitiilmeli vecezalar caydirici giice sahip olmalidir.

Bu ¢aligmada % 9 gb¢ yorgunu birey kaydedilmistir. Antalya’ya yil igerisinde
bir¢cok gogmen kus gelmektedir. Kuslar barinma, beslenme ve tireme davraniglari i¢in gog
ederler. Kuslar yonlerini bulmak i¢in manyetik alandan yararlanirlar ancak beslenme
barmmma ve tireme yerleri konusunda daha dnceki deneyimleri de 6nemlidir (Mouritsen,
2015). Bu alanlarin yok olmasi veya ¢evrelerinin kapatilmasi kuslarin yukarida belirtilen
davraniglar1 gergeklestirememelerine sebep olur. Bu nedenle kat ettikleri yol onlari
yormus olsa da gii¢siiz diismeleri dolayli olarak insan etkisidir.

Semptomlar icerisinde % 21.3’liik oranla oksiiz kalma yer almaktadir. Oksiiz
kalma nedenleri igerisinde;

i)  Ebeveynlerin yuvayi terk etmesi. Bu durum ebeveynlerin dis stres
faktorlerine maruz kalmasi ile gergeklesir. Stres kandaki CORT
(Corticosterone) seviyesini artirir buda iireme ve yavru bakim
faaliyetlerini baskilar (Love vd. 2004).

ii)  Habitatlarin zarar gormesi ve yuvalarin tahrip olmasi ile yavrular oksiiz
kalmaktadir.

iil)  Avcilik faaliyetleri ile ebeveynlerin o6ldiiriilmesi sonucunda yavrular
oksiiz kalmaktadir. Ozellikle tilki, kirpi ve alaca baykus tiirlerinde bu
gozlemlenmektedir.

Calismamizda yardima muhta¢ yaban hayvanlariin gelis siralarina, siniflarina,
semptomlarina ve rehabilitasyon sonuglarina gére EK 2’de yer alan kodlama yapilmustir.
Bu sayede her hayvan i¢in numara ve harflerden olusan kimlik bilgisi olusturularak yaban
hayvan1 hakkinda hizli bilgi sahibi olunmasi saglanmistir. Ornek olarak ‘12-KO-s’
kimligine sahip bireye baktigimizda 12. olarak geldigini, kus oldugunu, 6ksiiz olarak
bulundugunu ve rehabilitasyon sonucunda salindigini anlayabiliriz. Tiirkiye genelinde
rehabilitasyona alinan hayvanlara bu tiir kodlama yontemi ile bireye 6zel kimliklendirme
yapilabilir. Ozellikle ileride olusturulacak yaban hayati ag1 igerisinde hasta takibini
kolaylastirmay1 saglayacaktir.

Bu c¢aligmada, 178 vakanin 103l dogaya tekrar salinmistir. Dogaya salinim
basarisi en fazla %81.6’lik oranla Oksiiz bireylerdedir. Kedi saldirisi ve travma
olgularinda ise Olim fazladir. Go¢ yorgunu olarak gelen bireylerde herhangi bir
yaralanma ve enfeksiyon varligi tespit edilmemis, gerekli bakim ve beslenmeleri
sonucunda uygun zamanda dogaya salinmistir.

Yaban hayvanlarinin rehabilitasyon siirelerini belirleme olduk¢a Onemli bir
stirectir. Tedavi siiresi ve go¢ zamani iyi degerlendirilmelidir. Tutsaklik stresinin her ne
kadar kosullar uygun olsa da olusabilecegi unutulmamalidir. Ayrica dogaya salinim
sonucu yaban hayvanlarinin izlenmesi de 6nem arz etmektedir. Salinan hayvanlarin
izlenmesi icin 6zel teskilatlanma ve ¢esitli organizasyonlar yapilmalidir. Ciinkii dogaya
birakilan hayvanlarin uzun siire yasayip yasayamadiklari asil basariy1 gosterebilmektedir.

Antalya genelinde DKMP’nin verileri incelendiginde en biiytlik eksik verilerin
yeterli tutulmadigidir. Bu durum bélge ve rehabilitasyon hakkinda analiz ve yorumlamay1
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giiclestirmektedir. Oysa aragtirmacilar bu bilgileri arastirma ve analiz yapilacak biiyiik
potansiyele sahip kaynak olarak gormektedirler. Bu veri tabanlarini kullanan ¢ok az
caligma bulunmaktadir. Yapilacak bu ¢alismalar ile;

i)
i)
i)

iv)

Yaban hayvanlarin davranislari

Fiziksel 6zellikleri

Yaban hayvanlarinin popiilasyonlari

Cevresel risk ve tehdit faktorleri hakkinda bilgi edinilebilmektedir.

Bu ¢aligma rehabilitasyon siireglerinin izlenmesi ve degerlendirilmesi konusunda

Antalya’da yiiriitilmiis model bir ¢alismadir. Bu ¢alisma ile yaban hayvanlarinin
davraniglari, tedavileri, rehabilitasyonlari, stres unsurlari, ¢evresel tehditleri hakkinda,
veri toplama ve degerlendirme konusunda deneyimler edinilmistir. Tirkiye’de yaban
hayat1 rehabilitasyonuna 6zellikle veri kaydetme ve analiz etme konusunda 1sik tutacagi
diistiniilmektedir.
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8. EKLER
Ek 1. Antalya Hayvanat Bahgesi Verileri

Doga Koruma ve Milli Parklar, Antalya ili ve cevresinde bulunan yaban
hayvanlarmin rehabilitasyonlar1 i¢in hayvanlar1 Antalya Hayvanat bahgesine
getirmektedir. Tedavisi tamamlanan hayvanlar ise tekrar Doga Koruma ve Milli Parklar
tarafindan dogaya salinmaktadir. Bu tez ¢alismasinda kullanilmak tizere ilgili kurumla
iletisime gegilerek gerekli kayitlarin tarafimiza gonderilmesi saglanmistir.

Kayitlar Ek 1 sekil 1’deki ‘Hayvanat bahgesi (DKMP) hayvan Muayene Forumu
adli deftere yapilmistir. Defterde kayitlar 29.11.2018 tarihinde baslamistir. Kayitlar
icerisinde yer alan evcil hayvan ve egzotik tiirler kayit dis1 birakilmistir. Tiir isimleri,
semptom, uygulanan tedavi ve sonu¢ kisimlarinda eksikler gézlemlenmistir. Excel
tablosuna gecirirken bu alanlar bilgi yok seklinde diizenlenmistir. Yapilan
degerlendirmeler Ek 1 Cizelge 1-4 ve Sekil 2°de verilmistir.

HAYVANAT BAHCESI (DKMP) HAYVAN MUAYENE FORMU
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Ek 1. Sekil 1 Antalya Hayvanat Bahgesi’nin kayit defteri
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EKk 1. Cizelge 1 Antalya Hayvanat Bahgesine getirilen hayvanlarin siniflari

Simif Birey %
Herptil 5 2,5
Kus 181 89,2
Memeli 17 8,4
Toplam 203 100,0
Kumru
13
_ 10
5
>
=
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g
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Sonug

Ek 1. Sekil 2. Antalya Hayvanat Bahgesine getirilen kumrularin 61iim salinimi
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Ek 1. Cizelge 2. Antalya Hayvanat Bahgesi tiir tayini eksik girilen bireyler ve sayilari

Tiir Ismi Eksik Bireyler

Tiir Tayini Eksik Girilen Bireylerin
Sayist
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EKk 1. Cizelge 3. Antalya Hayvanat Bahgesi verilerinde tiir tespitinin yeterlilik ve eksiklik

oranlari
Tiir Tespiti
Birey Yiizde %
Yeterli 141 69,5
Eksik 62 30,5
Toplam 203 100,0
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Ek 1. Cizelge 4. Antalya hayvanat Bahgesi verilerinin tiirlere gore dagilimi
Tiir Birey %
Kumru 26 12,8
Karga 21 10,3
Glivercin 20 9,9
Atmaca 9 4,4
Marti 9 4.4
Sahin 9 4.4
Serce 7 3,4
Leylek 6 3,0
Baykus 5 2,5
Dogan 5 2,5
Ebabil 5 2,5
Kerkenez 5 2,5
Balikeil 4 2,0
Lop Tavsani 4 2,0
Suyelvesi 4 2,0
Flamingo 3 15
Kara kaplumbagasi 3 1,5
Kukumav 3 1,5
Tilki 3 1,5
Yarasa 3 15
Ciice balaban 2 1,0
Dag Tavsani 2 1,0
Ibibik 2 1,0
Kinal1 keklik 2 1,0
Kizil Sahin 2 1,0
Kirpi 2 1,0
Kiigiik balaban 2 1,0
Peceli Baykus 2 1,0
Su kaplumbagasi 2 1,0
Yaban tavsani 2 1,0
Ak balikeil 1 5
Alaca Baykus 1 5
Ardig 1 5
Balaban 1 9
Balikeil Kus 1 9
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Ek 1 Cizelge 4’iin Devami

Bildircin 1 5
Boa Yilam 1 9
Cennet papagani 1 9
Cobanaldatan 1 5
Culluk 1 9
Dag kecisi 1 9
Falak Kusu 1 5
Gok Dogan 1 9
Gokdogan 1 9
Gri Balikeil 1 5
Ishakkusu 1 5
Karabatak 1 5
Kartal 1 5
Keklik 1 5
Kirlangig 1 9
Orman Cullugu 1 D
Porsuk 1 5
Saka 1 5
Sakarmeke 1 5
Tavsan 1 1)
Turna 1 5
Yaligapkini 1 9
Yesil basli 6rde 1 5
Yilan kartal 1 5
Toplam 203 100,0

Ek 1. Cizelge 5. Antalya Hayvanat Bahgesi Verilerinde Rehabilitasyon Sonuglari

n %
Alikonuldu 4 2,0
Bilgi yok 55 27,1
Dogaya salindi 62 30,5
Engelli 27 13,3
Oliim 55 27,1
Toplam 203 100,0
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Ek 2. Yardima Muhta¢ Yaban Hayvanlarinda Kodlama

Gelen yardima muhtag yaban hayvanlariin gelis sirasina, sinifina, semptomuna
ve rehabilitasyon sonucuna goére kimliklendirmesi (kodlama) yapildi. Smif ve
semptomlarin kodlamasi Ek 2. Cizelge 1°de gosterilmektedir. Rehabilitasyon sonuglari
ise; Dogaya salinanlar igin ‘s’, olenler icinse ‘6’ harfleri kullanilmistir. Yaban
hayvanlarmin gelis tarihine gore sayisal olarak numaralandirma yapilmistir. Bu
kimliklendirme Ek 2 Cizelge 2’de yer almaktadir. Ornek olarak ‘12-KO-s’ kimligine
sahip bireye baktigimizda 12. olarak geldigini, kus oldugunu, 6ksiiz olarak bulundugunu

ve rehabilitasyon sonucunda salindig1 anlasilmaktadir.

Ek 2. Cizelge 1. Siniflarin ve semptomlarin kodlanmasi

Travma | Atesli Silah Yaralanmasi | Oksiiz | Kedi Saldirisi | Gé¢ Yorgunu | Enfeksiyon
Kug KT KA KO KK KG KE
Memeli| MT MA MO MK MG ME
Herptil HT HA HO HK HG HE

Ek 2. Cizelge 1. Yardima muhtag yaban hayvanlarinin kimlik (kod) bilgisi

Kimlik Bilgisi (Kodu) Tiir Ismi Gelis Tarihi
01-KA-6 Kizil sahin 23.05.2013
02-KO-s Cobanaldatan 2.07.2013
03-KT-s Kukumav 12.07.2013
04-KO-s Kerkenez 12.07.2013
05-KO-s Kerkenez 12.07.2013
06-KO-s Kerkenez 12.07.2013
07-KO-s Kerkenez 12.07.2013
08-KO-s Kerkenez 12.07.2013
09-KO-s Kerkenez 12.07.2013
10-KK-6 Kumru 13.07.2013
11-KT-s Kerkenez 15.07.2013
12-KO-s Alaca baykus 17.07.2013
13-KO-s Alaca baykus 17.07.2013
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
14-KA-6 Kerkenez 19.07.2013
15-KT-6 Saz delicesi 31.07.2013
16-KT-s Kiigiik kumru 1.08.2013
17-KT-s Kukumav 1.08.2013
18-KO-s Saka 28.06.2014
19-KG-s Guguk 2.10.2014
20-KT-6 Civgin 2.10.2014
21-KG-6 Suklavuzu 26.11.2014
22-KO-s Kiicuk kerkenez 7.01.2015
23-KA-6 Atmaca 18.01.2015
24-KG-s Sucullugu 24.01.2015
25-KO-s Kiigiik kumru 30.03.2015
26-KK-s Arapbilbiilii 2.04.2015
27-KO-6 Giivercin 11.04.2015
28-KO-s Kerkenez 19.05.2015
29-KO-s Alaca baykus 8.07.2015
30-KK-s Arapbilbiili 15.02.2016
31-KG-s Kiigiik akgerdanl 14.04.2016
32-KO-s Ev kirlangici 7.05.2016
33-KT-6 Kir kirlangici 30.07.2016
34-KT-s Kiigiik kumru 2.08.2016
35-KK-6 Kiigiik kumru 12.08.2016
36-KT-6 Bildircin klavuzu 9.10.2016
37-HT-6 Caretta caretta 16.10.2016
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
38-KT-s Les kargasi 25.10.2016
39-KK-6 Kiiciik kumru 1.11.2016
40-KT-6 Kiigiik kumru 5.11.2016
41-KK-6 Serce 6.11.2016
42-KK-s Kiigiik kumru 14.12.2016
43-KK-s Culluk 3.01.2017
44-KT-s Sigircik 4.01.2017
45-KT-s Saka 10.02.2017
46-KT-s Les kargasi 18.02.2017
47-KT-06 Serce 19.02.2017
48-KK-6 Kiigiik kumru 22.02.2017
49-KK-s Kiiglik kumru 26.02.2017
50-KT-6 Serce 2.03.2017
51-KT-6 Civgin 11.03.2017
52-KT-6 Kiiglik kumru 16.03.2017
53-KK-6 Kiiglik kumru 24.03.2017
54-KO-s Kiigiik kumru 7.04.2017
55-KT-6 Serce 10.04.2017
56-KK-6 Kara bagh 6tlegen 18.04.2017
57-KO-6 Kiigiik kumru 21.04.2017
58-KK-s Ebabil 3.05.2017
59-KT-6 Kukumav 10.05.2017
60-KT-6 Ishakkusu 2.06.2017
61-KO-s Les kargasi 7.06.2017
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
62-KT-s Les kargasi 9.06.2017
63-KT-s Ebabil 7.07.2017
64-KT-6 Serce 19.07.2017
65-KT-s Kiiciik kumru 27.07.2017
66-KT-s Kiigiik kumru 1.08.2017
67-KT-s Alakarga 5.08.2017
68-KG-6 Bataklik suyelvesi 31.08.2017
69-KT-6 Saz kamis¢ini 1.09.2017
70-KK-6 Kiiglik kumru 16.09.2019
71-KK-6 Kiiglik kumru 20.09.2019
72-KK-0 Biiyiik kamig¢in 28.09.2017
73-KT-6 Tarlakusu 10.11.2017
74-KK-s Kiigiik kumru 10.11.2017
75-KT-s Balik baykusu 14.11.2017
76-KT-0 Kiiglik kumru 30.11.2017
77-KT-6 Serce 2.12.2017
78-KT-s Kiigiik kumru 2.12.2017
79-KK-s Kiigiik kumru 23.12.2017
80-KT-s Giimiis mart1 2.01.2018
81-KT-6 Kiigiik kumru 10.01.2018
82-HT-6 Diiz kabuklu denizkaplumbagasi 14.01.2018
83-KT-s Glimiis mart1 25.01.2018
84-KT-6 Serce 2.02.2018
85-KK-6 Civgin 9.03.2018
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
86-KT-6 Arapbiilbiilii 12.03.2018
87-KK-6 Kiigiik kumru 21.03.2018
88-MT-6 Misir meyve yarasasi 23.03.2018
89-MT-6 Misir meyve yarasasi 23.03.2018
90-KK-s Kara bagli 6tlegen 4.04.2018
91-KT-s Ebabil 2.05.2018
92-KO-s Biiyiik basgtankara 5.05.2018
93-KK-0 Kiiguk kumru 6.05.2018
94-KK-6 Arapbilbiilii 17.05.2018
95-KT-6 Biiyiik kamig¢in 18.05.2018
96-KT-6 Kiigiik kumru 24.05.2018
97-KO-s Saka 29.05.2018
98-KT-s Florya 8.06.2018
99-KK-s Kirpi 8.06.2018
100-KK-6 Kiigiik kumru 9.06.2018
101-KO-s Karatavuk 12.06.2018
102-KT-6 Kiigiik kumru 12.06.2018
103-KT-s Saka 20.06.2018
104-KT-6 Ebabil 5.07.2018
105-KT-6 Kiigiik kumru 15.07.2018
106-KT-6 Kuyrukkakan 29.07.2018
107-KT-6 Serce 3.08.2018
108-KK-6 Kiigtiik kumru 5.08.2018
109-KT-s Kiigiik kumru 13.08.2018
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
110-KT-s Kara bagh 6tlegen 28.08.2018
111-KO-s Ebabil 16.09.2018
112-KT-s Kiigiik kumru 20.09.2018
113-KT-6 Kiigiik kumru 12.10.2018
114-KT-s Serce 18.10.2018
115-KT-6 Kiigiik kumru 23.10.2018
116-KK-s Culluk 8.11.2018
117-KT-s Giimiis marti 26.11.2018
118-KT-s Oter ardig 16.01.2019
119-KK-6 Kiigiik kumru 2.02.2019
120-KT-s Kara basli mart1 15.02.2019
121-KO-6 Kiiglik kumru 12.03.2019
122-KG-s Halkal1 sinekkapan 11.04.2019
123-KG-s Ebabil 23.04.2019
124-KT-6 Arikusu 24.04.2019
125-KT-s Kiiglik kumru 25.04.2019
126-KT-s Alaca baykus 25.04.2019
127-KO-s Kiigiik kumru 25.04.2019
128-KT-s Serce 26.04.2019
129-HT-6 Yesil deniz kaplumbagasi 30.04.2019
130-KO-s Serce 16.05.2019
131-KK-s Kiigiik kumru 16.05.2019
132-KT-6 Kerkenez 16.05.2019
133-KO-s Biiyiik bastankara 17.05.2019
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
134-KT-6 Kiigiik kumru 21.05.2019
135-KT-s Boz ebabil 28.05.2019
136-KT-s Kiiciik kumru 4.06.2019
137-KT-6 Serce 11.06.2019
138-KT-s Atmaca 24.06.2019
139-KT-s Kizil kirlangig 29.06.2019
140-KO-s Ev kirlangici 29.06.2019
141-KT-s Kerkenez 1.07.2019
142-KT-6 Kiigiik kumru 1.07.2019
143-KO-s Oter ardig 2.07.2019
144-KO-s Alakarga 6.07.2019
145-KO-6 Serce 19.07.2019
146-KT-s Ev kirlangici 20.07.2019
147-KT-s Boz ebabil 25.07.2019
148-KT-6 Kiiglik kumru 27.07.2019
149-KO-s Ev kirlangici 30.07.2019
150-KT-s Kizil kirlangig 31.07.2019
151-KO-s Cobanaldatan 1.08.2019
152-KT-6 Kiigiik kumru 10.08.2019
153-KT-s Kizil sirtli 6riimcekkusu 23.08.2019
154-KO-6 Alakarga 24.08.2019
155-KK-6 Kiigiik kumru 30.08.2019
156-KG-s Arikusu 4.09.2019
157-KO-s Ak kuyruksallayan 4.09.2019
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Ek 2 Cizelge 2’nin devami
158-KG-s Saz kamisc¢ini 6.09.2019
159-KK-s Bildircin klavuzu 7.09.2019
160-KG-s Akgerdanli 6tlegen 9.09.2019
161-KO-s Guguk 14.09.2019
162-KT-s Kiigiik kumru 17.09.2019
163-KG-s Civgin 6.10.2019
164-KO-6 Kiigiik batagin 7.10.2019
165-KG-s Akgerdanli 6tlegen 8.10.2019
166-KT-6 Bildircin klavuzu 8.10.2019
167-KG-s Kara bagl1 6tlegen 9.10.2019
168-KO-6 Giivercin 9.10.2019
169-KT-s Kizil sirtli 6riilmcekkusu 10.10.2019
170-KT-s Ebabil 11.10.2019
171-KK-s Sogiit biilbiilii 11.10.2019
172-KT-6 Giivercin 22.10.2019
173-KT-6 Giivercin 22.10.2019
174-KG-s Crvgin 6.11.2019
175-KT-s Bildircin klavuzu 7.11.2019
176-KG-s Kizilgerdan 11.11.2019
177-KE-6 Giivercin 12.11.2019
178-KG-s Crvgin 24.11.2019
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