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OZET
BiZANS SARAY TESKILATI: PROTOKOL, MEMURLAR, TORENLER

Yasemin ASLAN
Tarih Anabilim DALI
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kasim, 2019
Damisman: Dog. Dr. Erkan iznik

Bizans imparatorlugu, pagan kokenli Romali bir komutan tarafindan IV.
ylizyilda kuruldu ve Grekce konusan, Ortodoks Hiristiyan ve sarayda yetismis bir
imparatorun doneminde XV. yiizyilda yikildi. Bu siire zarfinda, imparatorlukta ¢ok
sayida Onemli degisiklik meydana geldi. Bu c¢alismada, Bizans uygarligi ve
imparatorlukta meydana gelen degisiklikler; merkezi idaresi, unvanlar1 ve torensel
gelenegi cercevesinde incelenmistir. Merkezi idarenin unsurlar1 ve torensel gelenegin
ayrintilari, bu degisimlerin etkisinin dogrudan yansidigi iki alan olarak, degisimlerin
bi¢imi ve igerigi hakkinda son derece degerli bilgiler vermektedir. Imparatorlugun
zengin yazil kiiltliriiniin biraktig1 miras sayesinde ise hem bu unsurlar hem de térensel
gelenek hakkinda detayli bilgiler edinmek miimkiindiir. Bu c¢alisma ayrica,
imparatorlugun baskenti olan Konstantinopolis’e odaklanmasi bakimindan, sehrin dini
ve resmi kurumlar1 ile sehirde meydana gelen degisiklikler hakkinda da bilgi

vermektedir.

Anahtar Kelimeler: Unvanlar, Makamlar, Memurlar, Imparator, Imparatorice,
Konstantinopolis, Ta¢ Giyme Térenleri, Idare, Bizans Saray Erkani, Listeler, Senato,

Partiler.



ABSTRACT
THE BYZANTINE CENTRAL ADMINISTRATION: PROTOCOL, OFFICIALS,

CEREMONIES
Yasemin Aslan

Department of History
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, November 2019
Supervisor: Assoc. Prof. Erkan iZNiK

The Byzantine Empire was founded by a Roman commander of pagan
origin in the 4" century and was destroyed in the 15" century during the reign of an
emperor who was a Greek-speaking, orthodox Christian and raised in the palace. During
this period, several significant changes occurred in the empire. In this research, the
Byzantine civilization and the changes which occurred in the empire were examined the
framework of central administration, titles and ceremonial tradition. The elements of the
central administration and the details of the ceremonial tradition, as two areas where the
effects of these changes are directly seen, provide invaluable information about the form
and content of these changes. Thanks to the legacy of the byzantine richly literature, it is
possible to obtain very detailed information on both these elements and the ceremonial
tradition. In terms of its focus on Constantinople, the capital of the empire, this study
also provides information about the city's religious and official buildings and the

changes that took place in the city.

Keywords: Titles, Ranks, Officials, Emperor, Empress, Constantinople, Coronations,

the Administration, Courtiers, the Lists, the Senate, the Factions.



ONSOZz

Bizans imparatorlugu, onun tarihini ¢alismak isteyene zorlu ama en az kendisi
kadar gérkemli bir macera sunar. Imparatorluk, kendisini anlatan ¢ok fazla yazili metni
arkasinda birakmis, onu tanimak isteyenlere, sadece tarih degil bircok alanda ¢ok zengin
bir literatiir hazinesini emanet etmistir. Yine de tiim bu kaynak zenginligi,
imparatorlugun kendisini eksiksiz bir bi¢imde anlattig1 anlamina gelmemelidir. Birgok
nokta hala karanliktadir ya da bu literatiir, bir biitiin halinde kesin bilgiler edinmek ya
da yargilara varmak i¢in kendini tamamen agmanustir. Iste bu noktalardan biri de,

imparatorlugun biirokratik ve torensel tarihidir.

Bizans imparatorlugunun biinyesi kurulusundan yikilisina kadar gecen siirede ¢ok
biliyiik doniistimler gecirdi. Bu doniisiimii en agik bicimde ortaya koyan iki alan
bulunmaktadir. Bunlardan biri idari sistemin merkezi ayagini olusturan saray teskilat1 ve
soylular grubunu olusturan onursal unvan sahipleridir. Bu teskilatin {iyesi olan
memurlar ve onursal unvan sahiplerinin makam, unvan ve resmi isimleri,
imparatorlugun kendisini nasil ifade ettigini acik bir bicimde yansitan terminolojinin
biiyiik bir kismimi olusturmaktadir. Torensel gelenek ise imparatorlugun, hem kendisini
nasil gordiigiinii hem de kendisine dair izlenimini etrafindaki diinyaya nasil aktardigini
gostermektedir. Torensel gelenegi arastirmak, térenlerin gectigi mekan ve mintikalar ile
torenlerde kullanilan kiyafet ve aksesuarlar agisindan da son derece genis bir ¢calisma
konusuna odaklanmaktir. Dolayisiyla torensel gelenegi ¢alismak, arka planda kismen

baskentin ve giyim kusam geleneginin tarihini de ¢aligmak demektir.

Benim i¢in son derece yorucu ve bana acemiligimi ve tecriibesizligimi her aninda
hissettiren bu metni yazabilecegim en iyi sekilde yazmaya calistim. Umarim bir giris ya
da rehber niteliginde olan bu ¢alisma literatiire kiiciik de olsa bir katki saglar ve ondan

faydalanmak isteyenlere yardime1 olur.

Tez siireci, onu bilen kisiler i¢cin malum oldugu {izere, kisiyi tamamen kendi i¢ine
donlk ve sadece hem zihnen hem fiilen tezle mesgul oldugu bir doneme sokuyor. Bu
slire boyunca kisi, belki de giindeminin en 6nemli 6gesi olmas1 dolayisiyla, onunla ilgili
olsun olmasin herkesle tezi hakkinda konusmak istiyor. Bu, her iki taraf i¢inde
tahammiil sinirlarm1 bazen zorlayan bir durumdur. Her sey bittikten ve o gerilim, telas

ve kaygi cikip gitmek {izereyken bulutlarin agilmasi ve giines 1s1¢min diismesiyle
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aydinlanan zihne birkag isim diisiiyor ¢ok biiyiik tesekkiirleri en ¢ok hak edenlere dair.
Her seyden O6nce babama sabri, hosgoriisii ve destegi icin tesekkiir etmeliyim. Sonra,
hayat1 yasanilir ve tez siirecini katlanilir kilan dostlara, sevgili Meltem Karayel, Mavi
Cicek ve Giilsah Akm’a; kendisinden yardimini istedigimde bana en ¢ok ihtiyacim
duyan yardimi etmekten imtina etmeyen degerli C.Ozan Ceyhan’a, Yunanca ile ilgili
yardimlar1 dolayisiyla Dimostenis Yagcioglu, Fransizca ile ilgili yardimlar1 dolayisiyla
Ahmet Altunbas’a minnettar oldugumu belirtmeliyim. Lisansin ilk dersini kendisinden
aldigim ve beklenmedik bir bicimde tez danismanligimi da iistlenen, yiiksek 6grenim
hayatim boyunca kendisinden c¢ok fazla ders aldigim dolayisiyla kendisini hem hoca
hem de insan olarak gozlemleme sansini buldugum, her anlamda ¢ok kiymetli ve
ogrencilerinden gordiigii sevgiyi ve saygiyl sonuna kadar hak eden degerli danismanim

Erkan Iznik’e sonsuz tesekkiirlerimi sunmak istiyorum.

Yasemin Aslan
Kasim, 2019
Eskisehir

Vi



|5 /120019

ETiK iILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

tezin bana ait, 6zgiin bir ¢aligma oldugunu; ¢alismamin hazirhk, veri toplama, analiz

terdigimi ve bu kaynaklara kaynakc¢ada yer verdigimi; bu calismanin  Anadolu
iversitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigmi ve
bir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla

ili yaptizim bu beyana aykiri bir durumun saptanmast durumunda, ortaya g¢ikacak

U o etin 74 s\,
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1.GIRIS
1.1.Konu

“Bizans saray teskilati; Memurlar, Protokol ve Torenler” basligini tasiyan bu
calismanin konusu, Bizans merkezi idaresini olusturan makam ve unvanlar ile Bizans
uygarliginin maddi ve manevi unsurlarini yansitan torensel gelenegidir. Caligmanin ana
fikri, Uinlii Bizanstinistlerden J. Herrin’in Bizans imparatorlugunu tanimlamak igin
kullandig1 “yasli dogmus™! bir imparatorluk savidir. Gergekten de bu, Ortagag Avrupa
monarsilerinden farkli olarak, XI yiizyillik bir monarsi® olan Bizans imparatorlugunun
Roma’li ge¢misine gondermede bulunarak yapilan son derece isabetli bir tanimdir.
Imparatorluk, Romal1 kokleri ile baglarmi kesin bir bicimde koparmaksizin, yeni bir
bagkentte, iinlii Bizanstinistlerden G.Ostrogorski’nin, “Hiristiyanlastirilan Roma

3

Imparatorlugu” tammmin® kaynagi yeni bir din olan Hiristiyanlik ile yeniden

dogmustur.

Imparatorluk, erken ddnemlerinde idari agidan batili karakterdeki Romali
idaresini siirdiirtirken, degisen kosullara uyum saglamak i¢in ve imparatorlugun doguda
geniglemesi ile birlikte dogulu bir karaktere biirlinmesiyle yonetim ve idaresinde yeni
bir yapilanmaya gitmistir.* Bu noktada, her ne kadar, XVIII. yiizyilda icat edilmis® bir
terim olsa da biirokratik bir yapmin ilk 6rneklerini gorebilmek miimkiindiir. A. H. M.
Jones, bunu ge¢ donem Roma imparatorlugunun bir biirokrasi devleti oldugunu ileri
stirerek onaylamaktadir. Ona gore, bu biirokrasiyi olusturan memurlar, Roma devletinin

biitiin birimlerinde hayati rol oynamaktaydilar ve onlarm kokleri principatus® dénemine

! Judith Herrin, ing. “Byzantium was born old” olan bu sav hakkinda, 2009 yilinda, Bizans, Bir Ortacag
Imparatorlugunun Sasirtict Yasami (ing. Byzantium, A Surprising Life of A Medieval Empire) ismiyle
yayinladigr eserini bu sav gergevesinde ele alarak yazdigmni belirtmektedir. Bkz. J.Herrin, (2013a).
Margins and Metropolis. Priston and Oxford: Priston University Press, s.Xv.

2W. Ensslin (1967b). The Government and Administration of the Byzantine Empire, The Cambridge
Medieval History Vol. IV The Byzantine Empire p.Il Government, Church and Civilization (Haz:
J.M.Hussey), Cambridge: Cambridge University Press, s. 1.

3 G.Ostrogorsky, (1999a). Bizans Devleti Tarihi. (Cev: F.Isiltan), Ankara: TTK, s.24-47.

4 S, Runciman (1961). Byzantine Civilization. Ohio: Meridian Books, s.51.

5 J. Haldon (2016c). Bureaucracies, Elites and Clans: The Case of Byzantium, ¢. 600-1100, Empires and
Bureaucracy in World History (Haz: P. Crocks, T.H.Parsons), Cambridge: Cambridge University Press, s.
147.

® Principatus, Augustus (M.0.27- M.S.14)tarafindan kurulan rejimi ifade eden bir terimdir. Bu dénem,
Augustus déneminden baglayarak, III. yiizyilin sonlarinda Diocletianus dénemi ile baglayan siireci ifade
eden Domitianus donemine kadar strmistir. The Oxford Classical Dictionary,(2012). (Haz:
S.Hornblower, A.Spawford), Oxford: Oxford University Press, s.1211; Hukiimeti mahveden ve
aristokrasiyi ¢okerten bdylece Octavianusun tek yonetici olarak secilmesine sebep olan uzun ic

1



kadar uzanmaktaydi.” Ancak M.Whitby, Jones’a katilmamakta, bu yapmin biirokrasi
tanimmna birebir uygun olmadigmi diisiinmektedir. Roma’nin, iglerin her biri ayri
dairelerden olusan genis bir personel agi araciligi ile islerin yiritiilmesinden ¢ok,
guvenlik, gelir ve adalet olmak ftizere {i¢ ana 6geye odaklandigini ve isleri bu tglii
cercevesinde yiiriittiigiinii ileri siirmektedir.® Yine de Jones’un da tespiti dogrultusunda,
en azindan principatus doneminde, maliye ve sekreterya vb. igslerden sorumlu olan sivil
gorevliler ile askerlerden olusan eyalet ve sehir praefectuslari olmak Uzere iki tip
gorevli kadrosunun bulundugu anlasilmaktadir.® Ancak bu ve benzeri bircok gorevli,
liyakatten ziyade kalitsalligin esas alinmasiyla makama gelmis ve bu kadronun merkezi
ayagl Romanm palatium tepesindeki imparatorun ikametgahinda®® toplanmist.!! Bu
kadronun varligina dair kanit niteligindeki metin Notitia Dignitatum adiyla bilinen,
makamlar ve gorevliler listesidir. Boylelikle en azindan Diokletianus doneminde
yiiriirliikte oldugu ve daha sonra I.Konstantinos (306-337) doneminde sayilar1 daha da
artan bir birokrat kadrosu séz konusudur.'?> Bu kadronun bir kismi ile onursal unvan
sahibi soylulardan olusan genis bir grup, saray hiyerarsisini olusturmaktadir. Bu
hiyerarsinin iiyeleri, c¢esitli torenlerde gorevli ya da torenlerin davetlisi olmasi

dolayisiyla imparatorlugun protokol gelenegini de ortaya koymaktadir.

Calismanin konusunu olusturan bir diger boyut torenlerdir. Daha ¢ok ta¢ giyme
toreni, ortak imparatorun ilan edilmesi ve imparatorun cenaze téreni gibi resmi térenler,

icerik bakimidan imparatorlugun ylizyillar i¢inde gecirdigi doniisiimii oldukca agik bir

karisikliklarin eskittigi bir diinya olan Roma’yi, imparatorlugu olarak toparlayan Octavianus Augustus,
imparatorlugun Princepsi unvanini tagtyordu. Tacitus (1962), The Histories-The Annals, ¢ev. C.H.Moore-
J.Jackson, cilt 1l, Harvard university press, s.243; Octavianus’un tagidigi bu unvan esasen, cumhuriyetin
ge¢ donemlerinde kullanilan, birinci senatdr anlamina gelen bir unvan olan “Princeps Senatus’tu.
Augustus (2009), Ankara Anit1 (Monumentum Ancyranum), (Gev. C.Diiriisken), Kabalci yayinlari, s.39;
M.Bunson (1995). A Dictionary of The Roman Empire, Oxford: Oxford University Press, 5.346; T.Lewis
(2002), A Latin Dictionary(LD),0Oxford: Clarendon Press, s.1445.

” A.H.M.Jones, (1964), The Later Roman Empire 284-602, vol. I, Norman: University of Oklahoma
Press, s. 563.

8 M.Whitby, (2016), The Late Roman Empire Was before All Things a Bureaucratic State, Empires and
Bureaucracy in World History (Ed: P. Crocks, T.H.Parsons), Cambridge: Cambridge University Press, s.
133.

® Jones, 1964, a.g.k., 563.

10 palatium tepesi, imparatorluk saraymmm da bulundugu Romanin yedi tepesinin merkezinde bulunan
tepedir. Geleneksel olarak buranin Romanin en eski yerlesim yeri olduguna hatta Romulusun kuliibesinin
burada bulunduguna inanilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. L.Richardson, jr. (1992), A New
Topographical Dictionary of Ancient Rome, Baltimore and London: Johns Hopkins University Press, s.
279-282; J.Lendering. (2011), Roma Mermer Sehir, (Cev: B.Sengir), Istanbul: Kitap Yayinevi, s. 234-
237.; OCD, s. 1069.

1 Jones, 1964, a.g.k., 564; Whitby, 2016, a.g.b., 136.

12 Whitby, 2016, a.g.b., 137.



bicimde yansitmaktadir. Ayni zamanda bir propaganda araci olarak imparatorlugun
kendisini etrafindaki diinyaya yansitma vasitasi olarak kullanilan torensel gelenegin
icerigi imparatorlugun kendisini nasil algiladigi hakkinda da fikir vermektedir.
Torenler, igerik bakimindan, resmi, dini, mimari, kilik kiyafet gelenegi gibi bircok
0geyi barindirmaktadir. Burada, torensel gelenegin bi¢imine ve islenisine odaklanmakla

kalmay1p imparatorlugun kiiltiirel gelenegine de dolayli bir bigimde deginilmektedir.

1.2. Amag
Herrin’in, imparatorlugun “yasli dogmus” olma niteligine yonelik savi, bu

calismanm amaci i¢in bir ilham kaynagi olmustur. “Yash dogan” bu imparatorlugun,
kokleri olan Roma’nin biinyesini kendi kimliginde ne derece muhafaza ettigini, kendi
doneminin gelismelerine ne sekilde ayak uydurabildigini ve Omriinii tamamlama
stirecinde nihai bi¢cimini nasil aldigin1 ac¢iklamayr amaglamaktadir. Bizans
imparatorlugu, yeni bir baskentte, tiim varligmna niifuz eden yeni bir dinle, Romali
koklerini tamamen terk etmeyerek ve o kokleri gereksinimleri dogrultusunda
degerlendirerek yeniden diinyaya gelmis bir imparatorluk olmasi1 bakimindan essizdir.
Bu ¢alisma, ayn1 anda hem eski hem de yeni olan bu essiz imparatorlugu, merkezi
idaresine ait olan makam ve unvanlar1 ile maddi ve manevi kiiltiirel unsurlarinin
neredeyse hepsini yansittig1 téren gelenegi ¢ercevesinde ele alarak genel bir rehber
niteligi kazanmay1 amag¢lamaktadir. Bununla birlikte imparatorlugun Latince ve Grekge
olmak Ttizere iki biiyiikk lisanin kaynagini olusturdugu terminolojisine, bu baglik
cercevesinde deginerek Tirkge bir icerik olusturmaya ¢alismaktadir. Bu terminoloji
ayni zamanda, imparatorlugun etkilesim kurdugu diger kiiltiirlerden de aldig1 kelimeler
bakimindan kendine 6zgii bir zenginlige sahiptir. Bu c¢alismada, imparatorlugun
biinyesinde bulunan otorite algisi, bu otoritenin unsurlari ve uygulamigindan ve
imparatorlugun torenler ve etkinlikler takvimini ortaya koymaktan ziyade, merkezi
idare odakli olarak saray hiyerarsisi ve torensel gelenegin kendi terminolojisi ve igerigi
incelenerek, imparatorlugun yasadigi kiiltiirel ya da kimliksel doniisiim anlatilmaya

caligilmustir.

1.3. Kapsam
Calisma; giris boliimii ve bununla birlikte li¢ bolimden olusmaktadir. Giris

b61umi birinci bolim olmak tzere, memurlar ikinci bolimu; unvanlar Gglinct bolimi

ve torenler dordincii bolimi olusturmaktadir. Imparatorlugun Romali kdklerinin, bin



yil boyunca yasadig1 doniisiime odakli bir boyutu vardir. Bu kapsamda, kurulusundan
yikilisina kadar imparatorlugun saray hiyerarsisi, zengin ve genis memurlar kadrosu,
makamlar ve unvanlar ele alinmis eyalet idaresi ile kilise kadrosu ¢alismanin kapsami
disinda tutulmustur. imparatorlugun en tepesinde yer alan hiikiimdar ve acik bir bigimde
taht yolu kendisine kapatilmamis olsa da hiikimdarlik yapmasi olagan kabul edilmeyen,
bir ¢esit sira dist hilkiimdarlar denilebilecek olan imparatorigelerden baslanarak, saray

erkanmi olusturan kadro incelenmistir.

Ama¢ kismida da belirtildigi iizere ¢alismanin cekirdegini olusturan “yash
dogmus” olma niteligini terminolojiyi takip ederek izleyebilmek igin sadece eyalet
yonetimi ile kilise disinda kalan kadroya yer verilmistir. Imparatorlugun kendi iginde
yasadig1 Latinceden Grekgeye gecis siireci, saray hiyerarsisi ve torensel gelenekte net
bir sekilde gozlemlenebilmektedir. Dilde yasanan bu doniisiim, calismanin amacina
paralel sekilde kiiltiirel doniisiimiin c¢atisin1 olusturmaktadir. Dolayisiyla daha c¢ok
terminoloji lizerinde durulmus, imparatorlugun kendi terminolojisini besleyen

kaynaklar, hiyerarsi ve torensel gelenek tizerinden aktarilmaya galigilmistir.

Calismanin birinci boliimii, konu, amag, kapsam, yontem ve kaynaklarin
bahsedildigi giris kismindan olusmaktadir. Ikinci bdliimii, terminolojiyi dogrudan
yansitan saray hiyerarsisinin unsurlari olan hiikkiimdar ve memurlara; iigiincii boliimiiyse
onursal unvan sahibi kisilere odaklanmistir. Merkezi idarede ve saray erkani arasinda
yer alan gorevlileri isaret eden makam ve unvanlarin yaninda, imparatorlugun soylular
kesimi olarak da tanimlanabilecek onursal unvan sahibi kisilere verilen unvanlar yer
almaktadir. Bu grubun icinde iist diizey ve daha basit olarak tanimlanabilecek ¢ok
sayida unvan bulunmaktadir. Bu ¢alismada, daha ¢ok st duzey kabul edilebilecek ve
cok bliylik bir 6nemin atfedildigi unvanlara yer verilmistir. Ayni zamanda Roma
imparatorlugunun ana unsurlarindan biri olan senatonun Bizans imparatorlugunda
gecirdigi doniisiime de yer verilmistir. Senatonun degisen onemi ve igerigi, ¢alismanin
aktarmaya calistig1 genis c¢aph Kkiiltiirel doniisiimiin kiiclik bir 6rnegini tek basina
sunmaktadir. Imparatorluk hiyerarsi listelerine bakildiginda ¢ok sayida unvanm yer
aldig1 goriilecektir. Ancak ¢aligmanin kapsami i¢inde sadece bir kismi yer almaktadir.
Bunun nedeni yeni yaratilmis ya da hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmayan unvanlar
yerine koklu denilebilecek unvanlara dncelik verilmesidir. Boylelikle eskiye dair olanin

nasil bir degisim ge¢irdigini ortaya koymak miimkiindiir.



Dordlnct boliim ise terminolojiyi nispeten dolayli ancak kiiltiirel doniisiimii
dogrudan yansitan torenlere ayrilmistir. Bu boliimde, imparatorlugun kendi etkinlik
takvimini olusturan tiim térenler ve etkinliklere yer verilmemis, imparatorlugun tesrifat
gelenegi ve bu tdrenlerin ayrintili igeriginin aktarilmasi amaglandigindan, kaynaklarin
tiim detaylar1 ile anlattig1 ve neredeyse biitliin asamalarmin bilebilmek miimkiin olan
torenlere deginilmistir. Amacta da belirtildigi izere bu ¢calisma imparatorlugun gegirdigi
kilturel donusiimii aktarmaya odaklandigi igin torenler bolimii bu g¢ergevede sinirh
tutulmustur.  Bu noktada, birkag farkli kaynakta yer almasi ve bdylelikle
imparatorlugun varligi boyunca torensel gelenegin maruz kaldigi doniisimii
gorebilmeyi saglamasi dolayisiyla sadece birka¢ torene yer verilmistir. Ayrica,
calismanin kapsaminda yer alan térenlerin hangi torenler olacagini belirleyen bir diger
kriter de mekanlar, kiyafet ve aksesuarlarm degisimini gdsterebilecek bilgilerin bulup
bulunmamasidir. Sonug¢ olarak bu calisma, Bizans imparatorluunun nasil idare
edildigine ve Bizanslhlarin neleri kutladigina degil Roma gelenegi ve kiiltiirel mirasmin

Bizans imparatorlugunda nasil bir bi¢im aldigina odaklanmaistir.

1.4. Yontem
Bu calismada izlenen yontem, kurulustan yikilisa kadar gecen 1123 yil gibi uzun

bir siire boyunca imparatorlugun merkezi idaresi ve térensel gelenegini genel hatlari ile
kendi doniistimiinii yansitmaya odakli bir bigimde anlatmaya yoneliktir. Bizans tarihi,
cok sayida kronikin bulunmasi dolayisiyla tarih caligmalari agisindan zengin bir
literatiire sahiptir.®* Bunun disinda bu ¢alismanm baslica kaynaklarmni olusturan, farkl
dénem ve yiizyillarda hazirlanmis olan ¢esitli listeler de bulunmaktadir. Bu listeler ve
onlar {lizerine yapilan incelemeler bu calismanin ikinci ve iiglincii bdliimlerinin ana
kaynaklarin1 olusturmaktadir. Imparatorlugun kurulusundan yikihismna kadar gegen
stirecte kendi icinde ¢ok fazla degisime maruz kalmis olan saray hiyerarsisini anlamli
bir biitiin halinde agiklamak zordur. Bu zorlugu kolaylastirabilmek ve anlasilir bir metin
haline getirebilmek i¢in miimkiin oldugunca bu listeler takip edilmistir. Oldukca zengin
bir makam ve unvan kadrosu bulunan bu hiyerarsi de bazi noktalar karanlikta kalmakta,
bazi makam ve unvanlar sadece admin gectigi ancak icerigi hakkinda aciklayici

bilgilerin bulunmadig1 terimler olarak yer almaktadir. Bu noktada, birer siyasi tarih

13 Bizans kronikleri hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. D.J.Geanakoplos (1984). Byzantium Church, Society
and Civilization Seen through Contemporary Eyes, Chicago: University of Chicago Press.; W.Treadgold
(2007a). The Early Byzantine Historians,New York: Palgrave Macmillan.; L.Neville (2018). Guide to
Byzantine Historical Writing, Cambridge: Cambridge University Press.
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bi¢ciminde hazirlanmig Bizans kroniklerinin destekleyici ya da agiklayici bilgiler verip
vermedigine bakilmak iizere kroniklere basvurulmus ve burada, sayet varsa, verilen

bilgiler tizerinden fikir yiiriitme yoluna gidilmistir.

Imparatorlugun merkezi idaresinin, bin y1l boyunca siirekli olarak maruz kaldig:
degisimin dogasi geregi var olmasi imkéansiz oldugundan bu calismada genel bir
hiyerarsi tablosu olusturulmamistir. Cilinkii bu siirekli degisim dongiisii icinde genel ve
sabit bir tablo olusturmak yaniltici olacaktir. En tepede imparatorun oldugu ve
yukaridan asagiya iist ve ast ya da onde gelen ya da basit makam ve unvanlarin yer
aldig1 bir piramit sunmak yerine metnin ikinci ve tg¢lincii boliimleri, gember teorisi
seklinde anilmast uygun goriilen bir fikirle hazirlanmistir. Bu gember teorisine gore,
mutlak monarsi ile yonetilen bir imparatorluk olarak devletin basindaki hiikiimdar
hareket etmeksizin merkezde durmaktadir. Bu saray erkanmni olusturan kadronun
statiilerindeki daimi degisimin 1yi yansitilabilmesi bakimidan bu iiyelerin imparatorun
cevresini kusatan hareket halinde bir ¢gember oldugu diistiniilmiistiir. Burada, yukaridan
asagilya ya da asagidan yukariya iki yOnlii bir hareketlilikten ziyade, dairesel bir
hareketliligin var oldugu diisiiniilmiistiir. Onemi ve niifuzu siirekli degisen bu kadronun,
merkezde sabit duran imparatorun goriis mesafesine bazen yakin durmasi bazen de o
mesafeden uzaklasmasi, bu kadronun maruz kaldig1 degisimi ifade etmektedir.
Dolayisiyla makam ve wunvanlar iizerine yazilmis liste bigimindeki birinci el
kaynaklarda yer alan siralama takip edilmemis, imparatorla daha sik bir araya gelen ve
daha az bir araya gelen makam ve unvan sahipleri bi¢iminde bir anlatim tercih
edilmistir. Bu sekliyle, makam ve unvanlar tek basmna degil, bagli olduklar1 devlet

dairesi ya da idari birimlere gore ele alinmistir.

Zengin bir hiyerarsi olmasina karsin bazi noktalar1 karanlikta kalan bu makam ve
unvanlar, kaynaklarm verdigi bilgiler cer¢evesinde bazen, olusturulmasi ya da daha
once var olan bir makam ya da unvanin doniistiiriilmesi ile yaratilmasi, niifuzu, maasi
vb. gibi ayrmtilar1 ile ele alinmigtir. Bazen de kaynaklarin suskunlugu dolayisiyla
ayrmntili bir igerik olusturulamams, tanim yapmaktan ileri gidemeyen bir anlatim ortaya
cikmistir. Bir makam ya da unvan daha eski ve bir siire sonra lagvedilen baska bir
dairenin personelinde yer alan basit bir makam ya da unvanken, daha sonraki
yiizyillarda kendisiyle, daha baska bir nitelik ve statii ile karsilagmak miimkiindiir. Bu

yiizden bir makam ya da unvanin her zaman 6nemini korudugu ya da onun her zaman



ayni gorev ve sorumluluk ile var olmaya devam ettigi diisiiniilmemelidir. Bunun diginda
listelerde yer alan hiyerarsi ve tiim unvanlar1 gorebilmek ve kiyaslama yapabilmek

amaciyla, listelerin unvanlarmn siralandig1 kisimlar1 ekler boliimiinde verilmistir.

Calismanin dordiincii boliimii torenlere ayrilmistir. Torensel gelenek, daha 6nce
de deginildigi gibi imparatorlugun kiltiirine ait ¢ok fazla 6geyi de igeriginde
barindirmaktadir. Burada torenlere sadece bir etkinlik olarak degil ayn1 zamanda dolayh
bir bigimde Hiristiyanligin imparatorluk biinyesinde kazandig1 agirlik, bagkent
Konstantinopolis ve heniiz imparatorluk yikilmamisken dahi yok olmus gesitli mekan
ve mintikalar, kiyafet, aksesuar ve ¢esitli hiikiimdarlik sembollerine de deginilmistir. Bu
boliimde kullanilan kaynaklar da yine birinci boliimde oldugu gibi kendi i¢inde gruplara
ayrilmistir. Torenler konusunu ayrintili bigimde aktaran ve bu torenlerin gorsel anlamda
malzemesini sunan iki ¢ok ©Onemli kaynak bulunmaktadir. Bu kaynaklar sirasiyla
Torenler Kitabi olarak bilinen “De Ceremoniis Aulae Byzantinae” ile loannes
Skylitzes’in minyatiirlerle zenginlestirilmis Synopsis Historion (tr. Tarihin Ozeti) isimli
kronigidir. Bu boliim tdren geleneginin tiim asamalarmi ayrmtilariyla aktarmayi

amagcladigi i¢in sadece birkag torenin ele alindig1 bir icerige sahiptir.

Imparatorlugun erken dénemlerinde, Roma imparatorlugunda siklikla karsilasilan
ve daha basit bir igerigi olan makama gelme seklinde tanimlanabilecek bir etkinlik
durumu s6z konusudur. Bu makama gelme etkinligi zamanla daha detayli ve uzun siiren
bir téren halini almig en sonunda bir tag giyme toreni tanimini karsilayan bigime
biiriinmiistiir. Imparatorlugun kaynaklar1 bu a¢idan daha ¢ok imparator odakli oldugu
icin, kendi i¢inde yasadigi doniisiimii tiim ayrmtilari ile gérebilmenin miimkiin oldugu
torenler tac giyme torenleridir. Kaynaklarda neredeyse tiim imparatorlarin tag giyme
torenlerine yer verilmis boylelikle bu kisim ayrintili bicimde ele alinabilmistir. Bir diger
torenler ise ortak imparator denilen, veliahdin resmilesmesi toreni de denilebilecek olan
torenlerdir. Bu torenler tipki ta¢ giyme torenlerinde oldugu gibi daha sade bir tdrenden
daha uzun ve ayrmtili bir térene doniisen bir slire¢ yagamistir. Erken donemde onursal
unvanlarin bir veliahdi isaret etmesi dolayisiyla 6rnegin Caesar gibi onursal bir unvanin
verilisi de bu tip bir toren gelenegine tabi tutulmus bdylelikle ¢calismanin bu kismina
dahil edilmistir. Caliymanin kapsaminda yer alan makamlara getirilen gorevlilerin
atanmalar1 ve diger onursal unvanlarin verilmesi, torensel icerikten ziyade resmi bir

atanma toreni oldugu i¢in konuya térenler boliimiinde yer verilmemistir.



Bu c¢alisma aynt zamanda terminolojik bir igerige sahiptir. Bizans
imparatorlugunun terminolojisi kismen Latince ancak agirlikli olarak Grekgedir. Alan

Cameron bu durumu kisaca su sekilde agiklamaktadir:

“Yunanlarin, Roma terminolojisini ii¢ farkli bigimde kullandig1 bilinmektedir. Ya bir

terimin var olan Grekce karsiligimmi kullandilar, 6rnegin: Tribune igin oMuapyog (tl.
demarkhos); ya kelimenin Grekge karsiligi olacak yeni bir kelime icat ettiler, drnegin:
konsl i¢in drorog (tl. hypatos); ya da sadece transliterasyon yapmakla yetindiler, 6rnegin:

quaestor icin kotaictop (tl. koiaistor).”*

Grekge alfabenin Latin alfabesini kullanan Tiirkc¢e’ye transliterasyonu igin Herkiil
Millas’in 1992 yilinda yaymlanan “Yunanca’min Tiirk¢e Harflerle Yazilis1” isimli
makalesinde!® yer alan ve 8. Grup olarak tanimlanmis standart yonteme uygun kabul
edilen bigime gore transliterasyon yapilmistir. Ayrica ¢aligma; terminolojiyi esas almasi
dolayisiyla metinde 6nce Grekce orijinali, parantez icindeyse Tirkce transliterasyonu
verilmistir. Bunun disinda bir¢ok unvanin zpwzo- (tl. proto) 6n eki, uéyac (tl. megas)
sifat1 ve éxi (tl. epi) edati ile olusturulmus oldugu goriilmektedir. Bunlarin unvana

kattig1 anlam, ilk drnekte agiklanmis, boylelikle metin icinde tekrardan kagmilmistir.

1.5. Kaynaklar
Caligmanin ikinci ve tiglincii boliimiiniin ana kaynaklari, makamlar, memurlar ve

unvanlar1 hakkinda dogrudan bilgi veren ve liste bigiminde hazirlanmis olan hiyerarsi
metinleridir. Bu metinler, farkli donemlere tarihlenen ve memurlar ile onursal unvanlari
kapsayan hiyerarsi bigciminde yazilmis listelerdir. Bu listelerin en eskisi I'V. yiizyil sonu

V. Yiizy1l ortasinda hazirlandig1 diisiiniilen’® “Notitia Dignitatum” ismiyle anilan

14 A.Cameron (1999b). Circus Factions Blues and Greens at Rome and Byzantium, Oxford: Clarendon
Press, s. 41.

15 H. Millas (1992). Yunanca’nm Tiirkge Harflerle Yaziligi. Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 16 (27) , 189-197.
16 Metnin yazilis tarihini tespit etmek amaciyla ¢ok sayida fikir yiiriitiilmiistiir. Notitia Dignitatumun,

L. Theodosius imparator olduktan sonra en azindan 378 yilindan sonra yazilmis olabilecegi ileri
strdlmektedir. Bkz. J.B.Bury (1920d). The Notitia Dignitatum, The Journal of Roman Studies, vol.10,
s.136.; F.S.Salisbury (1927), On The Date of The Notitia Dignitatum, The Journal of Roman Studies
vol.17 s.106. A.H.M.Jones ise, metnin 395 sonrasina ait oldugunu belirtir. Bunu, metnin batida korunmus
olmasi, dogu kismmim bati kismina nazaran Ozet niteliginde olmasi, buna sebep olarak da batidaki
primiceriusun dogu ile ilgili boliimleri detaylandiracak kadar ilgili olmamasi ve bati kismmnin dogu
kismindan daha geg bir tarihte gozden gecirilmis olmasi ile agiklar. Bkz. Jones 1964, a.g.k., 347.
J.C.Mann, 408 yilinda hazirlanmis olduguna dair bir goriisiin ileri siiriildiigiinii aktarir. Bkz. C.Mann
(1991). The Notitia Dignitatum Dating and Survival, Britannia Vol.22, s.215. Her iki kismin ayri
tarihlerde hazirlanip bir araya getirildigine dair goriisler de mevcuttur. Askeri gorevlilerin, bati listesine
Honorius (395-423); dogu listesine ise II. Theodosius (408-450) donemine ait oldugu diisiiniilmektedir.
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metindir. Tam ad1 “Notitia dignitatum omnium, tam ciulium quam militarium” ( tr. Sivil
ve Askeri tiim riitbe ve idari makamlarin bir listesi) olan bu metin, Dogu ve Bat1 Roma

imparatorlugunun sivil ve askeri gorevlilerinin listesinden olusmaktadir.'’

Caligma,
kapsami bakimindan Roma idaresine ge¢cmise doniik bir yonlendirme oldugunda
basvurmusg, Roma idaresini tek basina ele almamistir. Dolayisiyla Notitia Dignitatum,
cesitli makam ve unvanlarin Roma’dan kalma ya da Roma’da bulunan bir makam ve
unvandan esinlenerek yaratilmasi durumunda bagvurulan bir kaynak durumundandir.
Erken donemin hiyerarsik icerigi hakkinda da bilgi veren en eski kaynaktir ancak
imparatorlugun biirokrasisi hakkinda en 6nemli kaynaklardan biri olmasina karsin, uzun
ve ayrmtili bir agiklama, yazili bir tamtim icermez.'® Listede siraladigi gorevlilerin,
makamina ait olan nisanlar1 ile personelini icermektedir. Orneklerine sik rastlandigi
iizere, ilerleyen yiizyillarda, Notitia Dignitatumda bulunan ve iist diizey bir gorevlinin

ast1 ya da personeli konumunda olan bir gérevlinin bagimsiz bir devlet dairesinin basi

olmas1 durumunda, bu makamin ge¢misi hakkinda bilgi edinilmesini saglamaktadir.

Notitia Dignitatum disinda, birbirine yakin donemlerde hazirlanmis olan ve IX. ve
X. yiizyillara tarihlenmeleri dolayisiyla daha ¢ok erken dénem (330-717)’in sonlar1 ile
orta dénem(717-1204)’in baslarindaki saray hiyerarsisini ayrintili olarak 6grenebilmeyi
saglayan metinler bulunmaktadir. Bu metinler, taktikon (¢g. taktika) adi verilen
imparatorluk talimatnameleridir. Bunlarin en eskisi, IX. yiizyila ait olup iki adettir. Biri,

842-43 yillarma tarihlenen, yazari bilinmeyen ve onu ilk kez yayinlayan F. Uskenskinin

Bkz.Oxford Dictionary of Byzantium (1991).( Haz: A.P.Kazhdan), Oxford: Oxford University Press,
5.1496.

7 Notita Dignitatum accedunt Notitia Urbis Constantinopolitana et Laterculi Prouinciarum (Notitia
Dignitatum) (1876). (Haz: O.Seeck), Berlin: Weidmann, s. 1.; M.Kulikowski (2000), The “Notitia
Dignitatum” as a Historical Source, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Bd. 49, H.3 ,5.358.; C.Kelly
(2004) Ruling the Later Roman Empire. Cambridge: The Belknap Press of Harvard University Press, s.
40.; The Oxford Dictionary of Late Antiquity (2018). Haz: O.Nicholson, Oxford: Oxford University Press,
5.1085.

18 F.S.Salisbury (1927), a.g.m., s.102. ki kisimdan olusan metnin ilk kismm “Notitia dignitatum omnium
tam ciulium quam militarium, in partibus orientis” adiyla imparatorlugun dogu yarisini listelerken, bkz.
O.Seeck, 1876, a.g.k.,s.1-103. “Notitia dignitatum omnium tam ciulium quam militarium, in partibus
Occidentis” isimli ikinci kisim da imparatorlugun bat1 yarisini listelemektedir. Bkz. NotDign, $.103-225;
Notita Dignitatum, tarihi, hazirlanmasi ve hazirlanma amaci hakkinda tartigmalara konu olmus bir
metindir. Notita Dignitatumun, bdyle bir metnin hazirlanmasi ve giincellenmesi sorumluluklar1 arasinda
olan Primicerius Notariorum tarafindan hazirlandig1 belirtilmektedir. Bkz. Bury, 1920d, a.g.m., 132,;
Jones, 1964, a.g.k., 347.; Kelly, 2004, a.g.k., 40.



adiyla anmilan!®  Taktikon Uspenskidir. Bu taktikon hemen asagida amilacak olan
Kletorologion metnininde bulunan hiyerarsi ile Kkarsilastirilarak incelenmistir.
Uspenskinin bu incelemesinde, Kletorologion ile ilgili taktikon arasindaki farklilik ya
da benzerlikleri tespit etmek mumkiindir(EK-1). Digeri ise Kletorologion isimli Bizans
protokol Kitaplar1 arasinda en ayrintili ve uzun olan metindir ve 899 yilinda Philotheos
tarafindan kaleme almnmustir.?®  Kletorologion, ozellikle orta donem Bizans
imparatorlugu sarayinin hiyerarsisi hakkinda yazilmis essiz bir metindir. Essiz
olmasinin sebebi, tiim bu hiyerarsiyi kimin hangi daireden sorumlu olduguna, ne derece
onemli olduguna, makama gelis bigimine, varsa eger personel kadrosuna, torenlere
katilip katilmadigina kadar tim ayrmtilari ile aktarmasi dolayisiyladir. Bu metin
sayesinde, devlet daireleri ve idari yap1 hakkinda olduk¢a ayrintili bilgilere ulasmak ve
bir kategori olusturmak miimkiindiir. Metin, dort boliimden olugmaktadir. 1. Bolim
sunus ve giris ile baslar. Bunun ardindan memurlar ve onursal unvanlarin atanma ve
secilme bigimlerine gore olusturulan gruplandirmadan bahsedilir. II. Bolim unvan ve
makam sahiplerinin davet edilme ve protokol sirasina gore oturma diizeninden
bahseder. Bu boliimde en yiiksek diizey makam ve unvanlarm sahipleri siralanmaktadir.

[11. Bolim, Il. Bolime benzer, ancak burada daha asagi seviye makam ve unvan

19 N.Oikonomides (1972). Les Listes de Préséance Byzantines des IX® et X Siécles, Paris: Centre National
de Recherche Scientifique, s. 41.; Uspenskinin bu metni, Istanbul Rus Arkeoloji Enstitiisiiniin enstitii
biilteni olan IRAIK’in (ru. MPAUK; Wssectus Pycckoro Apxeonoruueckoro HWucrturyra B
Koncrantunomnone) 3.cildine “Bizans Makamlar Tablosu”(ru. Buzanrtuiickas tabesnb o panrax) bashgi ile
dahil edilmistir. Bkz. ®.U. Ycnenckuii (1898). Buzanruiickast tabens o panrax, MIPAUK tom 3, s. 98-
137. http://www.library.chersonesos.org/showtome.php?tome_code=93&section_code=6 (Erisim Tarihi:
30.09.2019).; Metin, Codex Hieroslyminatus Sancti Sepulcri diye bilinen bir elyazmasinin 39 numaral
207 parsomenden olusan kisminda bulunmaktadir. Elyazmasi tek bir elden ¢ikmistir ve 12. -13.
Yiizyillarda yazildigi tahmin edilmektedir. Grekc¢e yazilmis olan bu Codex, Kudiiste bulunan bir
piskoposluk kiitiiphanesinde bulunmustur ve Uspenski tarafindan IRAIK’in 3. Cildinde yaymnlanmak
Uzere incelenmistir. Oikonomides, metnin tarihi igin 842-842 yillarin1 isaret etmekte ve devlet
protokoliiniin 9. Yiizyil ortalarindaki durumunu temsil ettigini diisiinmektedir. Bury ise en azindan
imparator 111. Mikhael (842-867) doneminde hazirlandigimni ileri sirmektedir. O’na gore, listede yer alan
otpatnyog TV KApotov yani Kherson Strategosu, imparator Theophilos (829-824) tarafindan yaklagik
olarak 834 civarinda yaratilmig bir makamdir, dolayisiyla listenin de olusturulma tarihi bundan sonradir.
Taktikon icinde memurlar ve sayginlar, kidem sirasina gore yerlerinin gosterilmesi amaciyla ismen
siralanmig haldedir. Bkz. J.B.Bury (1911c). The Imperial Administrative System in the Ninth Century,
London: Oxford University Press, 5.10-13.; Oikonomides, 1972, a.g.k., 41-47.

20 Kopyalari, 12. Yiizyila ait oldugu tahmin edilen Codeks Lipsiensis, 12./13. Yiizyila ait oldugu tahmin

edilen Codex Hieroslyminatus Sancti Sepulcri ve 11. Yiizyila ait oldugu kabul edilen Codex Chalcensis
Saint Trinitatisde bulunmustur. I.1.Reiskii tarafindan yayinlanan De Ceremoniis Aulae Byzantinae Libri
Duo’nun ikinci kisminda KE®. v (52. Boliim) olarak eklenmistir. Philotheos, metnin baginda bu metnin
imparator VI. Leon dénemine ait diizenlemeyi kapsadigini1 ve kendisinin bir protospatharios ve atriklines
oldugunu yazmaktadir. Bkz. Constantini Porphyrogeniti (1829). De Ceremoniis Aulae Byzantina Libri
Duo, (Haz: I.1.Reiskii), Bonn: Impensis Ed. Weberi, s. 702.; Bury (1911c), a.g.k., 11. ; Oikonomides,
1972, a.g.k.,65.; Constantine Porphyrogennetos (2017), The Book of Ceremonies Il cilt,(Cev:
A.Moffat,M.Tall), Leiden: BRILL, s.702.
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sahipleri siralanir. IV. boliim ise metnin en uzun kismudir, torenler, etkinlikler ve
bayramlara dair organizasyon ve diizenlemeleri aktarmaktadir. IV. boliimii takip eden
bir kisim bulunur. Burada da imparator tarafindan gorevlilere dagitilan ihsanlar ile
drpiciivie (tl. atriklines)?* grubunun aldig1 bahsis konu edilmektedir (EK-2). X.yiizyila
ait olan kaynaklar ise, 934-944 yillar1 arasma tarihlenen?? Vladimir Benesevi¢ (ru.
Bragumup H. BenemeBuu) tarafindan yayinlanan ve bu nedenle Taktikon Benesevig
diye bilinen eserdir( EK-3). Taktikon grubuna ait son eser ise, 971-975/79 yillarina ait
olan? Taktikon Escorialdir.(EK-4). Bu son iki taktikon sadece makam ve unvanlar1 liste
halinde sunan ve baska bir bilgi vermeyen ya da ayrint1 sunmayan iki metindir. Genel
anlamda birbirine olduk¢a benzeyen bu taktikonlarda, bazi makam ve unvanlar

bulunmazken bazilarmin da yerleri birbirinden farkhdir.

Bu dort taktikon grubunun disinda imparatorlugun ge¢ dénem saray hiyerarsisi
hakkinda bilgi veren ve son liste olarak da kabul edilen bir metin daha bulunmaktadir.
Bu metin, XIV. yiizyila tarihlenen ve imparatorlugun ge¢ dénemine ait saray hiyerarsisi
ve cesitli torenler hakkinda bilgi veren Pseudo Kodinos’un “Sayginlar ve Memurlar
Uzerine Inceleme” adli, 1347-1368 yillar1 arasmna tarihlenen son protokol kitabidir.
Tipk: Kletorologion gibi ayrintili bir igerige sahip olan bu metnin yazarmnin kim oldugu
hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Verpeaux, isimsiz bir metin olan bu eserin, icerigi
dolayisiyla sarayda gorevli, sarayin hiyerarsisini ve torenlerin nasil gergeklestirildigini
bilen biri tarafindan yazildigmi diisiinmektedir.?* Sadece bir hiyerarsi listesi olmayip

cesitli torenler hakkinda da bilgi veren bu eser, 12 boéliimden olusmaktadir. I. Boliimde

21 Atriklines, imparatorun sarayinda verilen ziyafetlerden sorumlu saray gorevlisidir. Bkz. ODB, s.227.
22 Oikonomides, 1972,a.9.k.,237.

#Y.a.g.k., 255.

%Metnin 6zel bir bashigi bulunmamaktadir. Metin, iginde yer alanlar konularn bashklarinm
siralanmasiyla baslamakta ve kisaca, ilk baslik olan “zepi tij¢ tdlews t@v 16 dliwudrwv kai dppuciov (tl.
peri tes takseos ton te aksiomaton kai offikion, tr. Sayginlar ve Memurlarin Siralamas: Uzerine)” ilhamla
“Makamlar Uzerine Inceleme (fr. Traité des Offices, ing. Treatise on Offices)” olarak amilmaktadir.
Pseudo-Kodinos (1966). Traité des Offices,(Haz : J.Verpeaux), Paris : Centre National de la Recherche
Scientifique, s.25, 130.; ODB, s. 1135. Eserin, 2013 yilinda Ingilizce-Grekge olarak yaymlanan
versiyonunda aktarildigma gore XVI.ylizyilda yasamis bir yazar olan Andreas Darmarios’un 1588 yilinda
yayimnladig1 bir eserde, bu metnin yazari i¢in Georgios Kodinos ismini kaydetmistir. Bkz. Pseudo-Kodinos
and the Constantinopolitan Court: Offices and Ceremonies (2013), (Haz: R.Macrides, J.A.Munitiz,
D.Angelov) Burlington: Ashgate, s.18, not, 99.; hem Verpeaux hem de Macrides, Mumitiz ve Angelov
tarafindan bu ismin kesinlik belirtmedigi ve hatali oldugu diisiiniilmektedir. Bunu belirtmek amaciyla da
Grekge, yanlis, s6zde, diizmece gibi anlamlara gelen bir sifat olan woevdog (tl. Pseudo) Kkelimesi
kullanilmaktadir. Bkz.; Pseudo Kodinos, 2013, a.g.k., s. 18.; A Greek English Lexicon (1996). (Haz:
H.G.Liddell, R.scott),Oxford: Clarendon Press, 5.2020.; ODB, s. 1135.
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onursal unvanlar ve memurlarin hiyerarsisini, II. Boliimde bu hiyerarside ad1 gegenlerin
kiyafetlerini, ITI. Boliimde, bu kisilerin gorevlerini anlatilmaktadir. IV. bolimde, dini
torenler ve hiyerarside adi gegenlerin bu torenlerdeki yeri ve varsa gorevlerini
anlatilirken, megas domestikosun gorevi i¢cin ayrica bir aciklama yer almaktadir.
V.bolimde imparatorun Konstantinopolis’te olmasi durumunda katildigi gesitli torenler
anlatilmaktadir. VI. boliimde megas domestikosun ordudaki hizmetinden
bahsedilmektedir. VII. Bolim bir imparatorun ta¢ giyme toreninin anlatimma
ayrilmisken VIII. , IX. ve X. boliimler sirasiyla, despot, sebastokrator ile caesar ve
patrikler ile baspiskoposlarin atanmalarini aktarmaktadir. XI. Boliim imparatorluk yas
kiyafetlerine, XII. boliimse bir imparatorlugun miistakbel gelinine ayrilmistir. Pseudo
Kodinosun bu metni ile kendisinden 6nceki kaynaklar arasinda yaklasik ti¢ ytizyillik bir
sire bulunmaktadir(EK-5). Bu durum da, imparatorlugun memurlar ve onursal
unvanlarmi1 kapsayan hiyerarsinin, ge¢ Bizans doneminde nasil bir degisiklige

ugradigimi ortaya koymasi bakimimdan eseri olduk¢a 6nemli kilmaktadir.

Bu boliimiin bir diger baslica kaynaklar1 ise, yukarida takdimi yapilan kaynaklar
Uzerine yapilan incelemelerdir. Bunlardan ilki, J.B.Bury’nin hazirladigi “The Imperial
Administrative System in the Ninth Century” ( tr. Dokuzuncu Yiizyilda Imparatorluk
Idari Yapisi) isimli, Kletorologion baskisma, IX. yiizyilin idare sistemi hakkinda bilgi
vererek bir ¢esit Kletorologion rehberi olarak yazdigi giris maiyetindeki kisimdir. Bury,
bu kisimda, mevcut kurumlar hakkinda bilgi veren kaynaklara kisaca degindikten sonra
Kletorologion metni ve onun kaynaklar1 hakkinda genel bir tanitim yapmaktadir. Bunu
takip eden bdlumlerde ise, Kletorologionda gecen memurlar ve onursal unvanlar
hakkinda yaptig1 incelemelerden bahsettigi li¢ kistmdan olusan genel bir onursal
unvanlar ve gorevliler boliimii bulunmaktadir.®® Bir diger kaynak, R. Guilland’in
“Recherches sur les Institutions Byzantines” (tr. Bizans Kurumlari Uzerine
Arastirmalar) isimli eseridir. ki cilt halinde basilan bu eser, Guilland’m, daha dnce
cesitli dergilerde yayinlanan, Bizans memurlar1 ve unvanlar1 iizerine yazdigi
makalelerinden olusmaktadir.?® Bir diger ¢alisma, N. Oikonomides’in bahsi gecen bu
dort Bizans hiyerarsik memur listeleri iizerine hazirladigi “Les Listes de Préséance

Byzantines des I1X°® et X® Siecles” (tr. IX. ve X. Yiizyilar Bizans Kidem Listeleri) isimli

% Bkz. Bury, 1911c. a.g.k., 7-131.
% Bkz.R.Guilland (1967f). Recherches sur Les Institutions Byzantines, Tome I, I, Berlin- Amsterdam:
A.M.Hakkert.
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eseridir. Oikonomides, eserde, bu ¢alismanin da ana kaynaklarindan olan dort hiyerargik
memur listesini yaymlamistir. Ayni zamanda eserin son bdliimii bu listeler ¢cergevesinde
Oikonomides’in Bizans imparatorlugunun IX. ve X. yiizyillardaki idaresi {izerine
yapt1g1 yorumu bulunmaktadir.?’ Bu grubun son kaynagi ise, V. Laurent’in “Le Corpus
des Sceaux de L’Empire Byzantine” (tr. Bizans Imparatorlugu Miihiirler Kiilliyati)
isimli bes ciltlik eserinin “L’Administration Centrale” (tr. Merkez Idaresi) isimli Il.
cildidir.?

Doérdiincii boliimiin baskica kaynaklar: ise, Bizans torensel gelenegi hakkinda en
ayrmtili ve kapsamli bilgiyi veren ve imparator VII. Konstantinos (905-959)’a ait olan
daha cok “De Ceremoniis Aulae Byzantinae (gr. ExBsoic ¢ Pooileiov tolewg, tr.
Téorenler Kitabr)” ismiyle bilinen eserdir. Eser iki boliimden olusmaktadir. 1. Boliimde,
cesitli dini ve resmi torenler ile etkinlikler anlatilmaktadir. II. Boliimde, yine
torenlerden bahsedilmekte bundan bagka ayrica. Kletorologion metni ile Pseudo-
Epiphaniosun kilise hiyerarsisi lizerine yazdigi eseri de bulunmaktadir. Eserde ayrica,
cok sayida imparatorun tag giyme térenlerine dair detaylar bulunmaktadir, boylelikle X.
yiizyila kadar, tag giyme toreni geleneginin degisimi hakkinda ¢ok degerli bilgiler
edinmek miimkiindiir.?® Bir diger kaynak ise, icinde ¢ok sayida minyatiiriin bulundugu,
lIoannes Skylitzes tarafindan yazilan “Synopsis Historion (tr. Tarihin Ozeti)” isimli
eseridir. 811-1054 yillar1 aras1 donemi kapsayan eserin ayirt edici 6zelligi, bahsettigi
dénem ve olaylar hakkinda cesitli sahneler sunan minyatirleridir. Bu minyaturler
sadece Bizans diinyasina dair olmayip imparatorlugun siyasi, askeri vb iligkiler kurdugu
halklar1 da tasvir etmektedir. Bu ¢alismada, eserde bulunan tasvirler, torenler i¢in gorsel
malzeme sunmasi dolayisiyla kullamlmistir.®® Bu béliimde ayni1 zamanda Pseudo
Kodinos’un eserinde yer alan torenler bdliimleri de kullanilmis, bu haliyle Pseudo

Kodinosun eseri de dolayli bicimde bu grup kaynaklara dahil edilmstir.

27 Bkz. Oikonomides 1972, a.g.k.,86-134.

BEgser, Laurent hayattayken taslak halinde olup &liimiinden sonra Oikonomides ve Seibt tarafindan
tamamlanmistir. Ayritil bilgi icin bkz. A. Dispa-Grandfils, (1986). Review: L’administration centrale
dans le Corpus des sceaux de I’empire byzantine, Byzantion Vol.56, pp.499-500; V.Laurent (1981). Le
Corpus Des Sceaux de L’empire Byzantine, Tome II: L administration centrale, Paris: Publications de
I'Institut francais d'études byzantines.

29 Eserin Latince Grekge baskisi icin bkz. De Cer. ; Grekge Ingilizce baskisi igin bkz. BOC.

30 Eserin 1570 yilinda Historiarum Compendium adiyla hazirlanan bir kopyasinm tipkibasim igin bkz.
loannis Scylitzae Synopsis Historiarum (Synopsis Historiarum)( 1973). Berlin: De Gruyter.; Ingilizce
metin  icin  bkz.: J.Skylitzes (2010). A Synopsis of Byzantine History 811-1052
(Haz:J.Wortley),Cambridge: Cambrigde University Press. ; Eserin sadece minyatiirleri iizerine yapilmis
bir galisma i¢in bkz. V.Tsamakda (2002). The lllustrated Chronicle of loannes Skylitzes In Madrid,
Leiden: Alexandros Press.
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Tum bu kaynaklardisinda kullanilan diger kaynaklar ise kronikler ile cagdas
arastirma metinleri olan ikinci el kaynaklardir. Roma ve Bizans kronikleri ¢ogunlukla
siyasi ve askeri tarihe odaklanmis olmalar1 dolayisiyla ¢calismanin kapsamina dahil olan
konu hakkinda sadece satir aralarinda bilgi vermekte nadiren ayrmtili bir anlatim
icermektedir. Genel referans olarak bagvurulan eserler ansiklopedik sozliikkler ve dil
sozliikkleri olmak tizere iki gruba ayrilmistir. Ansiklopedik sozliikler, c¢alismanin
kapsaminda yer alan ¢esitli terimler ile arka planda gerceklesen ve konuyla dogrudan
ilgisi olmasa da dolayl1 bir bicimde konuya etki eden siire¢, olay ve olgular1 kisaca
aciklamak i¢in kullanilmistir. Bunlarin iginde en Onemlisi, bas editorliiglini
A.P.Kazhdan’in yaptig1 “The Oxford Dictionary of Byzantium ™ isimli t¢ ciltlik Bizans
sozliigiidiir. Bunun disinda M.Bunson’in hazirladigi “A Dictionary of the Roman
Empire”, S.Hornblower ve A.Spawford tarafindan hazirlanan “The Oxford Classical
Dictionary”, editorligiini O.Nicholson’in yaptigr “The Oxford Dictionary of Late
Antiquity” ve A.Rich’in hazirladigi “ A Dictionary of Roman and Greek Antiquities”
isimli sozliikklerden faydalanilmistir. Ayrica kelimelerin anlam ve kokenleri hakkinda
bilgi edinmek amaciyla H.S.Jones, H.G.Liddell ve R.G.Scott tarafindan hazirlanan “A
Greek English Lexicon”, E.A. Sophocles tarafindan hazirlanan ““ Greek Lexicon of the
Roman and Byzantine Periods From B.C. 146 to A.D.1100” ve C.T.Lewis tarafindan

hazirlanan “ A Latin Dictionary” gibi sozliikler kullanilmustir.
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2.BIZANS SARAY TESKILATI: MAKAMLAR ve MEMURLAR
2.1.Hiikiimdar Makam

Bizans imparatorlari, Roma imparatorlugunun hiikiimdarlar1 olan kaisarlarin
gercek varisleri olduklarmi diisiinmekteydiler.>! Roma imparatorlugunu bir monarsi
gorinimiine sokan®? ve Roma hiikiimdar1 kavrammm temellerini atan kisi Augustus
Octavianus (M.0.23- M.S.14)’tur. I¢ savasm® kétii yillar1 Augustus’a principatus’un
yolunu acarken® M.O. 27 yilindan itibaren Augustus, devletin en yiiksek biitiin
unvanlarint ve onursal sifatlarini {izerine alip, idari, askeri ve dini anlamda Ulkenin
yegane ve en onemli insani oldugundan beri devletin yoneticisi, mutlak bir glci elinde
tutan kisi haline geldi. Ancak Augustus, doneminin diyarsi olarak tanimlanmasina
sebep olacak bir bicimde imparatorlugun idaresini senatoyla paylasmaktayd:.® Bizans
imparatorlar1 ise Roma kaesarlarindan farkli olarak, kendilerini kisitlayan hi¢bir yasal

smir olmaksizin hiikiimdarlik yapmaktaydilar.®

Ge¢ Roma imparatorlugunda ise
imparator Diokletianus (284-305)’un dénemi, imparatorlugun hiikiimdarlik makaminda
gergeklestirilen radikal bir degisiklige sahne oldu. Jones, Diokletianus’un tahta ¢ikigini,

karanliktan nispeten daha aydinlik bir alacakaranliga gecis olarak tanimlamaktadir.®’

31 W.Ensslin, (1962a). The Emperor and the Imperial Administration, Byzantium an Introduction to East
Roman Civilization, (Ed:N. H. Baynes, H. St. L. B. Moss), Oxford: Clarendon Press, s. 268.

%2 W. Eder, (2005). Augustus and The Power of Tradition, (Cev: K.Galinsky)The Cambridge companion
to The Age of Augustus,(Haz: K.Galinsky),Cambridge: Cambridge University Press, s. 15

33 Zosimus eserinde, Octavianusun tek yonetici olarak kabul gormesini, Sulla (M.O. 122-M.0.78) ile
Marius (M.0O. 134-M.0.86) ve daha sonra Julius Caesar (M.O. 49- M.O. 44) ile Pompeus (M.O. 52-
M.0.51) arasinda yasanan i¢ savaslarin hiikiimeti mahvetmesi ve aristokrasiyi cokertmesini
baglamaktadir. O’na gore, Cumhuriyet, aristokrasinin i¢ savaslarla yipranmasi yiiziinden yikilmistir.
Aristokrasi ile Roma genislemis ancak konsiiller de egemenlik saglamak igin birbirlerini bastirmis, bu
sebeple cikan i¢ savaslar yiiziinden devlet yipranmistir. Tiim bu yasananlar Octavianusa tek hiikiimdarlik
yolunu acan siireci isaret etmektedir. Bkz. Zosimus (1982). New History, (Haz: R.T.Ridley) Sydney:
Central Priting, s. 2

34 “Hukumeti mahvedip aristokrasiyi ¢okerten” ve Octavianusun tek yonetici olarak secilmesine sebep
olan uzun i¢ karigikliklarin eskittigi bir diinya olan Roma’y1, imparatorlugu olarak toparlayan Octavianus,
imparatorlugun Princepsi unvanini tasiyordu. Bu unvan esasen, cumhuriyetin ge¢ doénemlerinde
kullanilan, birinci senatér anlamina gelen bir unvan olan “Princeps Senatus”tu. Bkz. Augustus,2009,
a.g.k., s.39.; Tacitus (1962).The Histories, The Annals, (Haz. C.H.Moore, J. Jackson), Massachusetts:
Harvard University Press, , $.243.; W.Ensslin 1962b, a.g.b., s. 268.; Zosim.,.2.; C.T.Lewis (2002), A
Latin DictionaryOxford: Clarendon Press, s.1445.; M.Bunson (1995). A Dictionary of The Roman
Empire, Oxford: Oxford University Press, s. 346.

% J.B.Bury, (1893a). A History of the Roman Empire From Its Foundation to the Death of Marcus
Aurelius, New York: Harper & Brothers Publishers, s. 30. Bkz. s.74-76.

3% Runciman, 1961, a.g.k., 51.; H. St.L.B.Moss (1966a), The Formation of The East Roman Empire 330-
717, The Cambridge Medieval History vol. IV, p. I, (Ed: J. M. Hussey), Cambridge: Cambridge
University Press, s. 10.

3" Jones’un burada kastettigi aslinda III. Yiizyilin II. yarisindan itibaren déneme tamiklik eden ve onu
anlatan I.el kaynagin bulunmuyor olusudur. Ancak yapilan reformlar ve imparatorlugun, kriz ortamindan
uzaklasarak nispeten istikrarli bir ortama ge¢mesine de bire bir uyan bir ifadedir. Bu dénemin kaynak
yoksunlugu hakkinda bkz. Jones 1964, a.g.k., 23, 37.
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Roma imparatorlugunun III. yiizyilin ortasinda yasadigi kriz ortami, Diokletianus’un
tahta ¢ikisi ile baslayip, I.Konstantinos (272-337)’un 337 yilindaki 6liimii ile sona eren
donemde, kontrol altina alindi. Bu sayede imparatorluk bir toparlanma siirecine girdi.
Bu toparlanma, devletin saglamlasmasini saglarken bir yandan da sosyal ve idari
reformlarm yapilmasina zemin olusturdu. Bu reformlar sonucu olusturulan yeni yonetim
sistemi, Bizans imparatorlugunda VII. yiizyiln basmna kadar yiiriirliikte kald.®® Geg
Roma imparatorlugunu bicimlendiren bu reformlarin en 6nemlisi siiphesiz ki erk
paylasimma dayanan Tetrarsi sistemidir.®® Nikomedia (izmit)’da imparatorluk
muhafizlar1 komutan: (lat. Domesticos Regens) olan*® Diokletianus, 284 yilmin kasim
aymda tipki seleflerinin birgogu gibi askerleri tarafindan imparator ilan edildi. Iktidara
bilindik bir sekilde gelmis olsa da ydnetimi ¢ok baska bir sekilde gergeklesti.** Uzun
yillardir siiren savaslar®?, imparatorlugun hiikiimdarlik erkini yipratti. Bununla birlikte,
smir sorunu da sadece yabanci saldirillara degil ayn1 zamanda smirdaki komutanlarin
taht i¢in ayaklanmasi ile ortaya ¢ikan i¢ savas tehlikesine de sebep oldu. Sinirlardaki
ordular, kendi komutanlarini imparator ilan ediyorlar, imparator ilan edilen komutan
smirdan uzaklasiyor; boylelikle hem simnirlar saldirilara karsi korunmasiz hale geliyor
hem de askerleri tarafindan imparator ilan edilen komutanlardan olusan rakipler grubu
bir i¢ savasa sebep oluyordu.** Dolayisiyla Diokletianus’un ¢dzmesi gereken sorun
yonetim sistemini de ilgilendirmeye baslamisti. Bu dogrultuda, Diokletianus
hiiklimdarlik erkinin paylasilmasi gerektigine inanmiyordu. Ortak imparatorluk erki
kurmak amaciyla, Jones’a gore 1 Nisan, Bowman’a gore 27 Mayis 286 tarihinde

Diokletianus’un sadik ve yakin bir arkadasi olan Maximianus, augustus ilan edildi.**

%8 H.St. L.B. Moss (1962a). The History of the Byzantine Empire: An Outline, Byzantium An Introduction
to East Roman Empire, (Haz: N.H.Baynes, H.St.L.B. Moss), Oxford: Clarendon Press, s.3.; A.Cameron
(1993). The Later Roman Empire AD 284-430, London: Fontana pres. S.30.

39 Cameron, 1993, a.g.k., 31.; Tetrarsi, (lat. Tetrarchia, gr. Tempopyia), kelimesi Grekce dort anlamina
gelen tetpa (tl. tetra) ve idare anlamina gelen apyn (tl. arkhe) kelimelerinden tiiretilmistir ve dortlii idare
anlamma gelir. Bkz. LSJ, s. 1545.

40 A.K.Bowman ( 2005). Diocletian and the First Tetrarchy, A.D.284-305, The Cambridge Ancient
History vol. XII (Haz: A. Bowman, A. Cameron, P.Garnsey) Cambridge: Cambridge University Press,
S.68.

41 p_Stephenson (2009). Biyik Konstantin Yenilmez Imparator, Muzaffer Hristivan. (Cev: G.Ergin),
Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, s.95.

42 Diokletianus imparator oldugunda Roma ordusu, yaklasik bir yiizyildir hem Germenler hem de Perslere
kars1 oldukga ciddi kayiplar vermekte, girilen savaglarda yenilgiler almaktaydi, yirmi yedi selefinin iicii
hari¢ hepsi bu savaglarda hayatin1 kaybetmisti. Bkz. W.Treadgold (1998b). Byzantium and It’s Army 284-
1081. Stanford: Stanford University Press, s. 8.

$Y.agk.,s.9.

4 Jones, 1964, a.g.k., 38.; A. Victor (1994). De Caesaribus, (Haz.: H.W.Bird), Liverpool: Liverpool
University, s.43.; S. Mitchell (2019). Ge¢ Roma Imparatorlugu Tarihi M.S. 284-641, (Cev: T.Kagar),
Ankara: TTK, s.80; A.K.Bowman, 2005, a.g.b., s.69.; Maximianus, imparator Carus (282-283) ’un
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Maximianus, Galya’da savastayken, Diokletianus da {i¢ farkli yere diizenlenen seferleri
yonetiyordu. 292 yilinda Aleksandria (Iskenderiye)’da Achilleus isimli biri kendisini
imparator ilan ederek ciddi bir ayaklanma baslatti. Tim bu karmasanin iginde
Diokletianus bu kadar yuki iki adamin sirtlanamayacagina karar vererek 1 Mart 293
tarihinde Galerius ile Konstantius’u kaesar olarak atadi.*® Boylelikle tetrarsi sistemi
olusturulmus oldu. Bu sisteme gore kaesarlar, augustuslarin bir ¢esit astlartydilar.
Diokletianus, dogunun kidemli imparator olurken; ast1 kaesar Galerius asag1 Tuna’dan
sorumluydu; diger augustus olan Maximianus, Tunanin yukarisinda, batinin, kidemli
imparatoru oldu ve asti Konstantius, Ren nehrinden sorumluydu.*® Imparatorlugun
idaresinin dort komutana teslim edilmesiyle birlikte, hem taht1 ele ge¢irmek amaciyla
patlak veren yeni bir ayaklanma sonucu yasanacak i¢ savas tehlikesini ortadan
kaldirmak hem de imparatorluk yetkileri ile donatilmis bu komutanlarin inisiyatif
kullanmas1 saglanarak kararlarm hizli alinmasi ve vakit kaybetmeksizin harekete
gecilmesi amaglanmaktaydi.*’” Ancak tetrarsi, zamanla imparatorlugu biiyiik 6lciide,
dort dzerk bdlgeden olusan bir iilke haline getirdi. Imparatorlarin fermanlari, her yerde
yaymlaniyor ancak tiim iilkede aym anda uygulandigi nadiren goOrullyordu.

Imparatorlar, zamanla kendi bdlgelerinde kisisel otoritelerini yerlestirdiler.*®

1 Mayis
305 tarihinde Diokletianus, 284 yilinda imparator ilan edildigi Nikomedia’da
hiikiimdarliktan cekildigini ilan etti.*® Diokletianus, tek basma ¢ekilmedi, mevkidasi
olan augustus Maximianus’un da gorevden ayrilmasmi istedi. Boylece tetrarsinin ilk
kadrosu dagilmis oldu.>® Yeni kadro ile ilgili beklenti, yeni augustuslarm, caesarlar
Galerius ile Konstantius, yeni kaesarlarin da, Maximianus’un oglu Maxentius ile
Konstantius’un oglu Konstantinus olacagi yoniindeydi.®*Ancak yeni kaesarlar

beklentinin aksine Galerius’un yegeni Maximinus ve Licinius oldu.® Bir yil sonra 25

Temmuz 306 tarihinde, Konstantinus, babasmin 6liimiiniin ardindan askerler tarafindan

Mezoporamya’da (lat. Mesopotamia) bulunan ordusunda gorevli bir askerdi, Diokletianus imparator ilan
edildiginde muhtemelen Nikomedia’da onu destekleyenler arasindaydi. Heniiz tetrarsi sistemi diye bir
sistem olusmadigi i¢in Diokletianus onu Caesar unvani vererek atadi. Bkz. Bowman, 2005, a.g.b., 69.;
Cameron,1993, a.g.k., 31.

4 Jones, 1964, a.g.k., 39.; Cameron, 1993, a.g.k., 31.; Victor, 1994, a.g.k., 43.; Mitchell, 2016, a.g.k., 80.
46 Victor, 1994, a.g.k., 43.; Treadgold, 1998, a.g.k., 9.; Mitchell, 2019, a.g.k., 80.

47 Treadgold, 1998, a.g.k.,9.

48 Mitchell, 2016, a.g.k., 81.; Stephenson, 2011, a.g.k.,100.

49 Bowman, 2005, a.g.b., 87.; Mitchell, 2016, a.g.k., 89.

50 Cameron, 1993, a.g.k.,46.; Mitchell, 2016, a.g.k.,89.; Stephenson, 2011, a.g.k.,124.

51 Bowman, 2005, a.g.b., 87.; Stephenson, 2011, a.g.k.,124.

52 Mitchell, 2016, a.g.k., 89.

17



tek basma augustus ilan edildi.>® Ancak, Stephenson’a gére Konstantinus, askerlerin
degil augustuslarin aday gostermesiyle, mesru bir bigimde hiikiimdar olmak istedigi i¢in
augustus Galeriusla goriiserek kaesar olmak istedi.®* Hiikiimdarlik icin girisilen i¢
savaglarin sonunda kazandigi galibiyetler sayesinde, Konstantinus, augustus ilan

edildikten yedi yil sonra tetrarsi donemini sonlandirarak imparatorlugun tek hiikiimdari

oldu.%®

Gorsel 1.2 Dort Tetrark Heykeli ( www. en.wikipedia.org)

Imparator 1. Konstantinus’un imparatorlugun tek hiikiimdar1 olarak tahta cikisy,
uzun siire sonra imparatorlugun istikrara kavusmasmni saglayan tetrarsi sistemini
sonlandirmakla kalmayip, Roma imparatorlugunun tarihinde doniim noktasi olacak
yeniliklere de sahne oldu. Imparator I. Konstantinus, Romanm tek hiikiimdar1 olduktan
sonra ne batiya ne de Nikomedia’ya gitti. Zaferini, adeta ikinci bir Roma olmasi

amaciyla, kendi admi verdigi bir sehir kurup, bu sehri baskent ilan ederek kutladi.

53N, Lenski (2006). The Reign of Constantine, The Cambridge Companion to The Age of Constantine,
(Haz: N.Lenski), Cambridge: Cambridge University Press, s. 61-62.; Stephenson, 2011, a.g.k.,124.

5 Stephenson, 2011, a.g.k.,125.

% Lenski, 2006, a.g.b.,73.
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Konstantinos’un sehri anlamina gelen xovotatwvonmoAn (tl. Konstatinopole), yaklagik

bes yil siiren bir insaat faaliyeti sonucunda 11 Mayis 330 tarihinde tamamlanda.®

Konstantinos’un getirdigi bir diger yenilikse, imparatorlugun dini ile ilgili oldu.
Konstantinos’un 312 yilinda Hiristiyan olduguna inanilmaktadir. Konstantinos’un
Hiristiyan olusuyla ilgili en ayrmtili anlati, donemin en onemli kayitlardan biri olan
Eusebius’un yazdigi1 daha ¢ok lat. “Vita Constantini (gr. eic zov S iov kwvotavtivov tov
Pooiléwg, tr. Basileus Konstantinos'un Hayati Hakkinda)” adiyla bilinen biyografik
eserde yer almaktadir. Konstantinos, 312 yilinda rakibi Maxentius ile savagmaktadir.
Eusebius’un anlatimma gore Konstantinus savas hakkinda diisiinceler i¢cinde uykuya
dalmisken riiyasinda Tanrmin kendisine seslendigini duymustur. Ertesi giin 6glen vakti
iki ordu Milvia kopriisiinde karsilastigi sirada, Konstantinos gokyliziine bakmisg ve
giinesin yakinlarinda beliren zafer isareti bi¢iminde bir hag ile yaninda “zafer burada
(gr. rovtw vika, tl. touto nika)” yazan bir yazi géormiistiir. Milvia kopriisiinde kazandigi
zaferi bu mucizeye baglayan Konstantinos, riiyasinda Tanrmnm ona bu isareti tekrar
gosterdigini ve bunun kendisine zafer getirecek bir nisan olacagin1i ve bunu
kullanmasini tavsiye ettigini aktarmaktadir. Konstantinosun riiyasinda Tanr1 tarafindan
ona gosterilen bu isaret daha sonra Bizans imparatorluguna 6zgii bir labarum

olacaktir.’” Ostrogorski’ye gore, devletin baskentinin Helen kiiltiiriiniin daha baskimn

% Bu tarih ayn1 zamanda Bizans imparatorlugunun kurulus tarihi olarak da kabul edilmektedir. Bkz. H.St.
L.B.Moss, 1966b, a.g.b., s.2.; P. Sarris (2002). The Eastern Empire From Constantine to Heraclius (306-
641), The Oxford History of Byzantium, (Haz: C. Mango), Oxford: Oxford University Press., s.21.;
Konstantinopolis sehri Byzantion (gr. pulavtiov), ismiyle bilinen eski bir sehrin iizerine kuruldu.
Bogaziginin giiney agzinda konuslanmis bir Megara kolonisinin adi olan Byzantion’un M.O. 660
civarinda kuruldugu disiiniilmektedir. Sehrin ismini nerden aldigi hakkinda kesin bir bilgi
bulunmamaktadir. Trak kokenli bir kelime olan Byzantion’un, Barbyses nehri yakinlarindaki Bizye
(bugiinkii Vize sehri) sehrinin isminden tiiretilmis olduguna dair bir goriis bulunmakla birlikte, sehrin bir
efsaneye gore nymph (mitolojide peri) Semestre’nin ya da efsanevi bir Trak kralinin oglu Byzas
tarafindan kuruldugu boylelikle adini kurucusundan aldigi distiniilmektedir. Bulundugu konum
Karadeniz trafigini kontrol etmeye elverisli oldugu i¢in tarih boyunca dikkat c¢ekici bir bolge olmustur.
Perslerin eline gectigi M.O 512 yilina kadar tarihi karanlik kalmistir. Sirasiyla Perslerin, Atinalilarin ve
Romanimn eline gegmistir. Bkz. ODB, s.334, Encyclopedia of the Ancient Greek World,(2005) (haz.
L.R.Brody), New York: Facts on File, s.71, Encyclopedia of Ancient Greece,(2006) (Ed. N.Wilson), New
York: Routledge s. 136.

57 Ayrmtih bilgi icin bkz. Eusebius, 1999, a.gXk, s. 80-82.; Dénemin bir diger kaynagi olan Zosimos’un
Yeni Tarih isimli eserinde Konstantinos’un hristiyan olusu ile ilgili anlati oldukca farklidir.
Konstantinos’un, ilk esi Minervina’dan olan, 305 yilinda dogmus olan en biiyiik oglu Crispus 326 yilinda
o6ldi. Bkz. P.Stephenson, 2011, a.g.k., 5.233.; Zosimos, Konstantinosun biiyiik oglu Crispus’un, diger esi
Faustanin entrikalart sonucu oldiigiini disiinerek, biiyiik bir iziinti ve pismanlik yasadigm
aktarmaktadir. Konstantinos bu ruh hali i¢indeyken, Misir kokenli bir Hiristiyanla tanigir. Bu kisi ona,
pismanliktan kurtulabilmesi i¢in affedici bir din olan Hiristiyanligin ona yardimci olacagin telkin eder ve
Konstantinos bundan etkilenerek, atalarinin inancini terk edip Hiristiyan olur. Ayrintili bilgi igin bkz.
Zosim., 36-37.
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oldugu bir bolge olan doguya nakli ve Hiristiyanligin resmi olarak benimsenmesi,

Bizans imparatorlugunu sembolize eden yeni bir baslangictir.®®

2.1.1. imparator
Hiristiyan Bizans imparatorlari, Romali seleflerinden farkli olarak goksel bir

tanrmin yeryiiziindeki temsilcisi olmakla yetindiler®® ve varliklarina atfettikleri ilahiligi
bu gerceveyle smirlandirdilar. Imparator bu agidan yari kutsal bir dogaya sahipti.%
Imparator, imparatorlugun nihai otoritesiydi. Gorevlileri atamak ya da azletmek;
maliyeyi kontrol etmek ve yasama sadece onun ellerindeydi. Imparatorlugun ordusunun
bagkumandaniydi. Kilisenin ve dogru inancin koruyucusu olarak imparator, kilisenin
basi ve imparatorlugun en yiiksek rahibiydi. Politikasi ve girisimleri, milyonlarca
vatandasin kaderini etkilerdi.%! Eylemleri konusunda kimseye sorumlulugu olmayan
imparator, heretik kabul edilen inanglara bulasmamis ve Ortodokslugundan siiphe
duyulmamas1 gerek biri olmaliyd.? Ote yandan imparatora atfedilen @&nem,

imparatorlugun tarihi boyunca hiikiimdar i¢in kullanilan unvanlardan anlasilabilir.

Bizans imparatorlari, imparatorlugun tarihi boyunca, hiikiimdari1 isaret eden ¢ok
sayida unvan kullanmiglardir. Eusebius, Konstantinos’un babasmin 6liimii ardindan
yeni imparator ilan edilirken autokrator ve muhterem augustus olarak ilan edildigini
aktarmaktadir.®®> Bunlarm bir kismi Roma imparatorlugunda kullanilmis olanlar; bir
kismi ise daha ge¢ donemlerde kullanima gitmis olan unvanlardir. Bu unvanlar,
imperator, augustus, deomotng (tl. despotes), facileve ( tl. basileus), avtoxparwp (tl.
autokrator) seklinde siralanabilir. Imparator kelimesinin Latince asli olan Imperator’un
kelime anlami, baskomutan ya da generaldir ve Grekge bir kelime olan strategos (gr.
otpatnyoc)’a karsilik gelmektedir.® Roma imparatorlugunda, bir savasin ardindan
galibiyet kazanan bir komutan askerleri tarafindan imperator denilerek alkislanirdi.®®
McCormick, imperator kelimesinin  hiikimdar ile 6zdeslesmesini, Roma

hiikiimdarlarinin, egemenlik hakkini onaylayan etmenin askeri basarilar1 olduguna

%8 Ostrogorsky, 19993, a.g.k.,25.

%9 D.J.Geanakoplos, (1984). Byzantium Church, Society and Civilization Seen through Contemporary
Eyes, Chicago: University of Chicago Press, s.17.

60 T, Talbot-Rice,(2011). Bizans 'ta Giinliik Yasam. (Cev: B.Altmok)istanbul: Ozne Yayimeilik, s.31.
10strogorsky,1999a, a.g.k., 28.; Runciman, 1961 , a.g.k., 51

62 Bury, 1910b, a.g k., 27. Imparatorlar, Anastasius’un tac giyme toreninden itibaren, kiliseye bu konuda
glivence veren yazili bir belge teslim etmeye bagladirlar. Bkz. 5.91-95.

i (R ) Bodic te evPROLg TOV VEOoV Baciiéa, avtokpdtopa kai cefactov adyovotov (....) bkz. Eusebii
Pamphili ( 1830). De Vita Constantini, ( Haz. F. A. Heinichen), Leipzig, s.38.

41D, s.899.

5 OCD, 5.728.; DRE, 5.204.
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baglamaktadir.®® Octavianus’tan beri devletin yoneticileri kutsal anlamma gelen
augustus unvani tagiyorlardi bununla birlikte imperator unvanini da kullandilar. Yeni
unvanlardan biri ise, imparatorlugun dogulu daha dogrusu Grek yapisini isaret eden ve
Grekge bir kelime olup, efendi, sahip ve mutlak hakim anlamlarina gelen despotes

unvaniyda.®’

Imparatorlugun, VII. yiizy1l’da imparator Herakleios(610-641) donemiyle birlikte
basladig1 doniisiimiin ilk emaresi, imparatorlarin 629°dan itibaren®® kral anlamma gelen
Grekge bir kelime olan Basileus’u®® kullanmaya baslamasidir. Bu durum, eski erken
imparatorluk donemi nitelemelerinden kopusun’® ve memurlar ile soylular icin
kullanilan unvanlarda Latince agirlikli terminolojiden Grekge terminolojiye gecisin en
onemli simgelerinden biridir. Imparatorluk, X. yiizyildan itibaren’* imparatorlugun
tepesindeki kisinin biinyesinde topladigi kudreti daha net sekilde ifade eden ve
hiikiimdar anlamina gelen Grekge autokrator’u’? kullanmaya basladi.”® Ayasofya’da
bulunan ve “Zoe Mozaigi” olarak bilinen mozaikte, imparator IX. Konstantinos(1042-
1055)’un tizerinde “ Kovotovivog gv y[prot]o 1o 6[e]o avtokpatwp motog factieng
poUoiOV 0 povopoyoc (tr. Romalilar’in, Tanri Isaya hizmetkar, dindar basileus’u
autokrator Konstantinos Monomakhos) ” yazmaktadir ve burada imparator’u isaret eden
iki unvan “autokrator” ve “basileus” olarak ge¢mektedir. “Komnenoslar Mozaigi”
olarak bilinen bir baska mozaikte ise imparator II. loannes Komnenos (1118-1143)’in
etrafinda kmrmizi renkle “w[dvwnc] ev y[potlo T O[]0 motog Poocirevg
Topeupoyevwntog K [at] avtokpotomp popowv kopvnvog (tr. Romalilar’m, Tanri
Isa’ya hizmetkar, dindar basileus’u ve autokratoru porphyrogennetos loannes
Komnenos)” yazmaktadir ve yine ‘autokrator’ ile “basileus” unvanlarinin kullanildigi
goriilmektedir. XIV. yiizyila ait olan Pseudo Kodinos’un eserinde ise imparator i¢in
kullanilan unvan basileus’tur. Bury’nin imparatorlarin kullandigi unvanlara dair

getirdigi yorum dikkate degerdir. Erken donemlerde, autokrator’u tek bir hiikiimdarin

6 M.McCormick, (1990). Eternal Victory Triumphal Rularship in late antiquity, Byzantium and The
Early Medieval West, Cambridge: Cambridge University Press, s.4.

67 J.B.Bury,(1958e). History of The Later Roman Empire, c.I, New York: Dower Publications, s.16.

8D .Feissel(2014). imparator ve Imparatorluk Yoénetimi, Bizans Diinyas: (Haz: C.Morrison), Istanbul:
Ayrint1 yaynlari, S.10.

69187, 5.278.

70 Feissel, 2014, a.g.h.,10.

1 ODB, 5.235.

7218, 5.252.; A Dictionary of Roman and Greek Antiquities, (1890), (Haz: A. Rich), London: Longman,
Green & Go., s.252.

3 Runciman, 1961, a.g.k., 52.
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uyguladig1 despotik yetkinin genisligini ifade etmek seklinde tanimlamakta ve onu
Roma cumhuriyetindeki imperator unvanmnin karsilifi kabul etmektedir. Basileus
unvanini ise Roma imparatorlugundaki augustus unvanmnin karsiligi olarak goriir.
Ilerleyen yiizyillarda ise basileus’un hiikiimdar1 tamamen karsilayan bir unvan olmaktan
uzaklagip, autokrator’un daha uygun bir hiikiimdarlik unvani haline geldigini

diisiinmektedir. "

Gorsel 2.2. Zoe Mozaigi (https://ayasofyamuzesi.gov.tr/tr/mozzoe-mozai%C4%9Fi

4 J.B.Bury, (1910e). The Constitution of the Later Roman Empire, Cambridge: Cambridge University
Press,s.22.
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Gorsel 2.3. Komnenoslar Mozaigi (https://ayasofyamuzesi.gov.tr/tr/mozkomnenoslar-mozai%C4%9Fi)

Roma’dan miras alinan bir diger sey de hiikiimdarm atanma sekliydi. Hiikiimdar
secimle is basina geliyordu ve Bizans imparatorlugu ile birlikte Hiristiyanlasan yapi
icerisinde bu se¢imin Tanr’nin emri ile yapildigina ve segilen kiginin tanrmin litfi ile
bu makama geldigine inamliyordu.” Bir Imparator, piskpos tarafindan tacladirilirken
aslinda Tanr1 tarafindan o makama ataniyordu, taci takanlar sadece araciydilar.”® Roma
imparatorlugu’nda askeri basarilar kisinin hiikiimdarlik makamina yilikselmesinde
biiylik 6nem teskil ediyordu. Hiikiimdarin is basina geldigi secim yetkisi ordu ve
senatoya aitti, ordu veya senato bir Kisiyi 6ne ¢ikariyor onu alkisliyordu. Alkislanmak o
kisinin senato ve ordu nezdinde hiikiimdar ilan edildigi anlamina geliyordu. Ancak
hiikiimdarin géreve baslamasi icin halkin da alkisa dahil olmas1 gerekiyordu.”” Tahta
cikacak imparatorun se¢iminde, ordu, halk ve senatonun diinyevi alkiglama hareketi, en
onemli faktor olarak kaldi. Bury, halkin alkigmalasini Roma’daki populus romanus’un
yaptig1 alkiglamanim bir devami olarak gérmekte ve bunu bu gelenegin siirdiiriilmesine
yonelik bir istek olarak yorumlamaktadir.”® Bir kere alkislanan imparator, biiyiik
kudretin, imparatorluk otoritesinin sahibiydi.”® Erken dénemlerde, askerler, zafer
kazanmig liderlerini kalkanin {istiine kaldirirdi. Sonra ona, muvaffakiyet bahsedilir ve O

da muzaffer olarak muzaffer taci (lat. corona aurea), ya da defne tacini (lat. corona

5 Ensslin, 1967h, a.g.b., 2.

6 Runciman,1961, a.g.k, 55.

" Bury,1958e, a.g.k, 5.

8 Bury, 1910b, 6.

"H.W.Haussig,(1971) A history of byzantine civilization. (cev. J.M.Hussey), Westpont:Praeger
Publisers,s.187.
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laurea)®® kabul ederdi. Imparatorluk otoritesinin sembolii olan bu tacmn, VI. yiizyilda
kiigiik bir kalkan benzeri, aln1 ¢epegevre saracak sekilde takilan ¢ift inci sirali oldugu
diisiiniiliir. Imparatorluk tacinin en erken bi¢imi, seref ve asaletinin baslica

simgesi®olan bu taca diadem®? denirdi.®

Gorsel 2.4. Diadem (DRGA, 1890)

Hiikiimdarlarin ta¢ giymeleri, dogu kiiltiiriiyle etkilesimin bir tezahiirii kabul
edilmektedir. Perslerin hiikiimdarlar1 mani dinine mensup yliksek bir rahip tarafindan
taclandirilird1.34 Pers krallari, imparator Herakleios’la birlikte Bizans imparatortugunda
da kullanilmaya baslanan, birbirine bagl levhalardan yapilma devasa altin taca benzer
taclar takarlardi. Hiikiimdarin basindaki giines bi¢imindeki hale benzeri bu soylu Pers
taci, hem batiya hem de doguya niifuz etmisti.?® Erken dénemlerde hikiimdarlar
taglarini ileri gelen bir devlet adaminin elinden aldilar.® Ornegin IV. yiizyilda imparator
I.Valentinianus(364-375) tacmi praefectus®” Sallustius Secundus’un elinden aldi.®® V.
yiizyilin ortalarina gelindiginde imparatorlugun Hiristiyan kimliginin iyice sekillendigi
ve Konstantinopolis kilisesinin de ciddi bir agirliga sahip olmaya basladigi goriiliir.

Bunun en 6nemli yansimalarindan biri, 457 yilinda Imparator 1.Leon(457-474) nun

8 Corona kelimesi ile ifade edilen nesne esasen, gercek cicek ya da yapraklardan veya cicek ya da yaprak
sekli verilmis metallerden yapilan celenk, cember seklinde kafaya takilan bir aksesuardi. Corona
Triumphalis ya da onun bir ¢esidi olan Corona Aurea denen ve zafer tact ya da altin tag¢ olarak
cevrilebilen bu aksesuar, geleneksel olarak zafer kazanmis komutana verilirdi. Bkz. DRGA,s.205,
81G.Ostrogorsky (1999b). Bizans Imparatoru ve Hiyerarsik Diinya Diizeni, Cogito: Bizans Sayr 17,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s.54.

8Diadema (gr.4iadnua), serit, bant anlamma gelen Grekge, bir kelimedir. Pers Kralinmn tacinm etrafina
dolanmis olan bandi oldugu diisiiniilmektedir. Iskender tarafindan benimsenmis ve Makedon krallari
tarafindan kullanilir hale gelmistir. Sonradan tiim krallar tarafindan kullanilan diadema’nm bu en eski
versiyonu beyaz puanlar1 olan mavi renktedir. Bkz. LSJ, 5.344.

8 H.W.Haussig, 1971, a.g.k.,s.186.

8 Bury,1958e,a.9.k.,10.

8 H.W.Haussig,1971, a.g.k.,s.186.

8 Bury, 1910b, a.g.k., 10.;Talbot-Rice, 2011, a.g.k., 29.

8"Praefectus, miifettis, amir, sef, kumandan gibi bir birimin iist diizey gorevlisi anlamina gelen Latince bir
kelimedir. LD, s.1419.; Roma idaresinde 12 tane birimin her birinin ayr1 Praefectusu bulunmaktaydi.
DRGA,s.524.

8Bury, 1958e, a.g.k., 10.; Runciman,1961, a.g.k, 54.
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Konstantinopolis patriki Anatolius’un elinden tag giymesiydi.®® Bury, tacin kimin
tarafindan takildigina dair ilging bir yorumda bulunmaktadir. O’na gore, tact sivil
birinin takmas1 bu kisiler arasinda rekabete sebep olmus, bu rekabeti onlemek iizere
daha yiiksek bir otoriteye ihtiya¢ duyulmus, buna ¢oziim olarak piskopos segilmistir.*
Bir kalkan lizerinde yiikseltilmek, ordu, halk ve senato tarafindan alkislanmak, iist
diizey bir sivil ya da askeri memurun elinden ta¢ giymek artik eski bir roma
gelenegiydi.”! Baslangigta, imparator’un alkislanmasi ve O’na tag takilmasi esnasinda,
piskopos da bu olaya taniklik edenlerden biriydi ancak burada O, kiliseyi temsil eden ve
dahas1 yeni hiikiimdarin yasalligin1 kilise adina onaylayan kisi olarak degil®? sadece
taniklik etmek amaciyla orada bulunan bir kisiydi.®® I.Leon’dan itibaren piskoposun
elinden ta¢g giymek sonraki imparatorlarin da tercih ettigi bir gelenek haline
geldi.®*Ancak, patrigin elinden tag¢ giymek yasal bir kuraldan ziyade epey hiirmet goren
bir gelenekti. Ornegin son imparator XI. Konstantinos Palaiologos (1449-1453) bir
piskoposun elinden degil sivil bir memurun elinden tag¢ giydi.®® Hiikiimdarhgm simgesi
kabul edilen bir nesneyi ya da taci kii¢lik ya da biiyiik capl bir torenle kabul etmesi,
hiikiimdarhiginin resmiyeti ile baslangicinin da sembolilydii. Bizans imparatorlugunun
yikilisin1 kaleme aldig1 eserinde Dukas, imparator XI. Konstantinos’un selefi olan
agabey’i imparator VIII. loannes(1425-1448)’i son imparator olarak anmaktadir.®®
Bunun sebebi muhtemelen XI. Konstantinos’un 6 Ocak 1449’da Despot Saray1 denen
bir yerde ta¢ giymesi®” ve bu durumun resmi kabul edilen geleneksel uygulamanm

disinda olmasidir.

Bizans hiikiimdarlari, Tanrmin yeryliziindeki hizmetlisi, onun sadik bir kuluydu.
Y onetilen kitlenin 6zel olarak belirlenmis bir hareketi icra etmesi yoluyla hikiimdara ne
kadar hiirmetli biri oldugunu gostermesi gerekiyordu, onlar i¢in bu hareket yere egilme

seklindeydi.  Hiikiimdarin Oniinde yere kapanma hareketine, zmpooxvvnoic (tl.

8 Bury, 1958e, a.g.k., 11.

% Bury, 1910b, a.g.k., 10-11.

910strogorsky, 1999b ,a.g.m., 56.

92 Ensslin,1962a, a.g.k., 70.

% Ensslin,1967b, a.g.k., 3.

% Talbot-Rice,2011, a.g.k., 29.

% Bury, 1958e, a.g.k., 11.

%[stanbulun ~ Fethi ~ Dukas  Kronigi — 1341-1432,(2013).(cev.V.Mirmiroglu),istanbul: ~ Kabalci
yayinevi,s.157.

’D.M.Nicol (2010). Konstantinos Paleologos,(gev. E.Kurtoglu),istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, s.38.
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proskynesis, lat. adoratio) denirdi.®® Her iki dilde de tapmnma anlamma gelen®® bu
kelimenin kullanilmasi, varligi ‘tanrisal’ olmayan ancak, imparatorluk taci ile tahta
erigmesini tanrinin onayi olarak goren hiikiimdar i¢in oldukca giiglii bir vurguyu
belirtmektedir. Fani ve Tanri’nin hizmetlisi hiikiimdar 6niinde egilerek yapilan saygi
hareketinin ibadet anlamina gelen bir kelime ile kavramsallastirilmasi, hiikiimdar
atfedilen kutsalligin tanrisal olmasa da tanr1 kaynakli oldugunu ve bu durumun herkes
tarafindan onaylanmis oldugunu kanitlamaktadir. Boylelikle hiikiimdar, her seyden ote,
herkesten {istiin ve ayni anda hem fani hem de ilahi bir yap1 kazanmaktadir bu da onun
mutlakiyetini iki boyutlu hale getirmektedir. Proskynesis ile ifadesini bulan bu
mutlakiyet sadece kendi tebasmnin rizasi ile yetinmiyordu. Kim ve nereli olduguna
bakilmaksizin piskopos hari¢, imparatorun huzuruna g¢ikma serefine erigmis herkes
onlara dogru gelsin ya da gelmesin’® bu mutlakiyeti proskynesis ile onaylamak

zorundayds. 1%

2.1.2. Imparatorice
Tarthin her devrinde kadinlarin sinirlar1 erkeklere nazaran daha dar bir alani

kapsayacak sekilde ¢izilmistir. Bir zamanlar yasadigi diinyaya iz birakan kadmlar,
bunun i¢cin ¢ok daha zahmetli yollardan ge¢mis c¢ok daha biiylik fedakarliklar
yapmislardir. Imparatorlugun kuruldugu dénemden beri hiikiimdar eslerine ve kiz
cocuklarina avyovora (tl. augousta)'®® denmekteydi. Ayasofyada bulunan Zoe mozaigi
ile Komnenoslar mozaiginde imparatoriceler Zoe ve Irene goriinmektedir. Zoe
mozaiginde, imparatorice Zoe’ nin iistiinde, “Zwmn 1 evoePecstan avyovota” (tr. Zoe, en
dindar augousta) yazmaktadir. Bir diger mozaik olan Komnenoslar mozaiginde ise,
imparatorice Irene’nin iistiinde, “ Eipnvn 1 evoePeotarn avyovota” (tr. irene en dindar

augousta) yazmaktadir. Hiikiimdarligin, tamamen erkek isi olarak kabul edildigi en

%0DB 5.1738,DRGA,s.11.

991.8J,5.1315, LD,s.44.

100 zamana kadar daha cok el 6pme adetini benimseyen Mislimanlar icgin fani ve hatta Musliman
olmayan birinin 6niinde yere kapanmak asirilik olarak goriilebiliyordu ancak daha sonra Miisliimanlarin
da bu gelenegi benimsedigi ileri siirtirliir. Miisliimanlarin birbiriyle olan iligkilerinde proskinesis seklinde
bir uygulamanin olmadigi belirtilerek bu yapmayi reddedenlerden de bahsedilmektedir. Endiiliis Emevi
sultant II. Abdurrahman (822-852)’m el¢isi El Gazal, Miisliimanlarin sadece Allahin Oniinde yere
egildigini sOyleyerek kendisini affetmelerini rica etmis ve imparator Theophilos’un Oniinde yere
egilmemistir. Bunun tizerine kendisi esikte birakilmistir. N.M.EI Cheikh,(2004), Byzantium Viewed by the
Arabs, Massachusetts: Harvard University Center for Middle Eastern Studies, s.159.

101787 yilinda Nikaia’da baslayip Konstantinopoliste biten VII. Ekiimenik konsil’de alinan bir karara gore
proskinesis ayn1 zamanda kutsal ikonlarin 6niinde de yapilmasi gerekilen bir prosediir haline gelmisti.
Bkz. Geanakoplos,1984,a.9.k.,s.156.; A.A.Vasiliev,(2016) Bizans. (gev: Tevabil Alkag) Istanbul:
Alfa,s.306.

192 Bury, 1910b, a.g.k., 22.; Connor, 2011, a.g.k., 78.
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muhafazakar c¢aglarda yasamis olan Bizans saraymin kadinlarmin, 6zellikle
imparatorlarmin eslerinin yasamni, yovaikovitic (tl. gynaikonitis)!®® denilen yerde

gecirmeleri beklenirdi.'%*

Gorsel 2.5. Ayasofya'da bulunan imparatorice locasi (Y.Aslan arsivi, 2016)

Kendilerine hadimlardan ya da kadinlardan olusan bir personel atanirdi.!®®

Imparatoricelerin hizmetine tahsis edilmis bilinen en énemli gérevli (woty mazpixio (tl.
zoste patrikia)’dir. Zoste patrikia, taktikon Uspenski, Kletorologion, taktikon Benesevig
ve taktikon Escorialda bulunan listelerde yer almaktadir. (EK-1, EK-2, EK-3, EK-4)
Kletorologion’da nigan ile makama gelenler grubunda yer alan zoste patrikia’nin nisan
fildisi tablettir.’® Oikonomides, zoste patrikia’'min IX. ve XI. yiizyillar arasinda
yiiriirliikte olan bir unvan oldugunu aktarmaktadir.'®” Bury, VI. yiizyilda bir zoste
patrikia’ya rastlandigmi ancak bunun dogrulanmaya ihtiya¢ duyan bir bilgi oldugunu

yazmaktadir, 1%

Imparatorlugun yeni hiikiimdarinmn, ydnetici aile igerisinden segilmesi gelenek
haline geldiginden beri kadinlarin rolii, bu gelenegi siirdiirecek erkek varisi diinyaya

getirmekti. Bununla birlikte, karakterleri baskin olan kadinlarin, evlat, damat ve ya evlat

193Bjzans Sarayinda bayanlara tahsis edilmis oda, daire, bolme, bkz. LSJ,5.320, C.L.Connor(2011).
Bizans i Kadinlar1. (Cev.B. Cezar), Istanbul:Yap1 Kredi Yaymlar1 ,s.80.

104 Talbot-Rice,2011,a.9.k,36.

105 Connor,2011,a.9.k.,80.

106 Oikonomides, 1972, a.g.k., 95; BOC, 711.

197 Oikonomides, 1972, a.g.k., 293.

18 Bury, 1911c, a.g.k., 33.
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edinilmis bir kisi olan miistakbel hiikiimdara verecekleri destek de dnemliydi.!®® Bu
destek, dul kalan imparatoricenin evlenecegi kisinin hiikiimdar olabilmesini saglayan
bir gelenege dayaniyordu. Dul imparatorice imparatorlugu yonetecek yeni bir es segcme
hakkina sahipti.!'® Halk arasina nadiren ¢ikan imparatorigeler, diizenli olarak kiliseye

giderler ve kilisede kendilerine ait &zel bir yerde ayinlere katilirlard:. 1

Gorsel 2.6. Ayasofya'da bulunan imparatorige locasindan omphalion ile altarin goriiniimii (Y.Aslan arsivi, 2016)

Halkla pek icli dighh olmayan imparatorigeler, resmi yemeklere, gecit ve tac
giyme torenlerine istirak ederler ve saray gorevlilerinin ya da misafir diplomatlarin
esleriyle ilgilenirlerdi.’'? Imparatoricelerin 6zel ilgi alanlar1 da varliklarma belli bir
nitelik atfediyordu. Bazi imparatoriceler dini inan¢larinin kuvvetli olusuyla o6ne
¢ikmuslardi. Ornegin 1. Konstantinos’un daha sonra kilise tarafindan azize ilan edilen!®
annesi Helena, 326 yilinda kutsal topraklara hac vazifesini ger¢eklestirmeye gitmis ve
gercek hagi buldugu gerekgesiyle kilise tarafindan varligina kutsiyet atfedilmisti.!**

Helena, kendini hayirseverlik islerine adayan imparatorigelerin ilk Ornegidir.

Hiristiyanlik abidelerinin yapimma ya da onarimina katkida bulunmak, kiliseler insa

1093, Herrin,(2001),Women in Purple Rulers of Medieval Byzantium, Princeton: Princeton University
Press,s. 23.

110 Connor,2011,a.9.k.,81.

111 Talbot-Rice,2011,a.9.k.,38.

112 Connor, 2011, a.g.k., s.81.

113 Herrin, 2001, a.g.k, 21.

114 | .Garland, (2002). Byzantine Empresses Women and Power in Byzantium, New York: Routledge, s.3.
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ettirmek gibi dini islerle mesgul olmuslardir.'*® Hiristiyan kilisesinin nazarinda oldukca
degerli olan bu dindar imparatorigeler disinda yiiziinii tamamen taht’a ¢evirmis siyasi
figlir haline gelmis imparatorigeler de vardi. Ancak imparatorlarin kiz evlatlarinin ya da
eslerinin varis olarak kabul edilmesinin gelenekte yeri yoktu. Dolayisiyla kiz evlatlara
ya da dul kalmalar1 durumunda, eslere, gelecegin hiikiimdar1 géziiyle bakilmazdi. Yine
de tahtin ve hiikmetmenin cazibesi ile kosullarin uyumlulugunun bir arada oldugu
zamanlarin sonucu olarak bazi imparatorice ya da kiz evlatlarin imparatorlugu yonettigi
donemler vardir. Bu donemler, imparatorlugu yonetme konusunda bir kadm i¢in
anayasal diizeyde bir engelin olmayisimin sonuglariydilar.}'® Hiikiimdarm oglu
gelecegin hiikiimdari olarak onaylandiginda, tahta oturmak i¢in kiiciik bir yastaysa eger,
hiikiimdarlik yetkilerini gegici olarak anneleri olan imparatoriceler iistlenirdi. Fakat bu
yetkileri kullanirken ¢ocugu adina bunu yapar ve cocugu tahta oturmak i¢in uygun yasa
geldiginde geri ¢ekilir yerini tahtm asil sahibi olarak goriilen imparatora birakird:. '’
Bizans imparatorlarindan yonetim agisindan iki alanda sorumluluk almalar1 beklenirdi.
Bunlardan biri; savas esnasinda birliklerini yonetmek, digeri ise kilisenin basi olarak
dogru inancin menfaati dogrultusunda tavir takinmak. Ancak teamiiller geregi bir kadin
ne rahip ne de komutan olabilirdi.'*® Bu durum kadimnlar igin geg¢meleri miimkiin
olmayan bir sinir olarak onlerinde dursa da erkek hiikiimdarlar arasinda da bu sifatlari
dogrudan iistlenmeyen ornekler bulunmaktadir. Ornegin; Justinianus’un askeri isleri
lay1g1 ile yerine getiren yetenekli generalleri Belisarios ile Narses gibi imparatorlarin
sag kollar1 vardi. Iste bu durum cinsiyeti dolayisiyla kilisede rahip olamayan, atlarin
oradaki mabet bolgesine giremeyen ve komutanlik da yapamayan imparatorigeler i¢in
bir avantajdi. Imparatorigeler, generaller ve piskoposlarla bazen devletin ¢ikarlar1 geregi

mesafeli, bazen de uyumlu bir isbirligi seklinde iliskiler kuruyordu.*®

Bir imparatorice, hiikiimdarm esi ya da bir aile liyesi olarak ta¢ giyme Ve
alkiglanma toéreninin olagan katilimcilarindandi. Eger bu téren hiikkiimdarin ta¢ giyme

toreni ile birlikte icra edilmiyorsa onunki sarayda yapilirdi. II. Theodosios’un kis

115 Herrin, 2001, a.g.k., 21.

118 Runciman, 1961, a.g.k., 56.
17 vasiliev, 2016, a.g.k., 274.
118 Runciman,1961, a.g.k., 56.
118 Herrin, 2001, a.g.k., 6.
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kardesi Pulcheria kardesinin saltanatinda ta¢ giydi, Theophilos ile VI. Leon kizlarini

I.Aleksios ise annesini taglandirdi. *?°

Siyasi olarak dogrudan hiikiimdarlik yapan en 6nemlisi erkek imparator unvani
olan basileus’u kullanan ilk ve tek kadin'?! hiikiimdar, 797 yilindan 802 yilina kadar
imparatorlugu yonetmis olan imparatorice Irene’dir. Hazar hanmnin kizi olan'??
imparatorice Irene, imparator IV. Leon (775-780) un esiydi ve imparator 8 Eyliil 780°de
aniden o6liince!? irene, o srrada 9 yasinda olan oglu VI. Konstantinos’un naipligini
istlendi.'?* Ancak hirsli irene naip olarak kalmaktan ziyade dogrudan devlet islerine el
koydu'?®, ilerleyen yillarda oglu resit olup imparatorluk taht