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OZET

COKKULTURLULUK BAGLAMINDA GOCMEN GRUPLAR: YALOVA ORNEGI

Zeynep Merve Sitki
Sosyoloji Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Ekim 2024

Danisman: Dog. Dr. Filiz Goktuna Yaylaci

Bu arastirmanin temel amact Yalova ili 6rneginde ev sahibi toplulugun yabanci uyruklular
hakkindaki goriislerini ve deneyimlerini ¢okkiiltiirliiliikk baglaminda inceleyebilmektir. Tiirkiye'ye
farkli bolgelerden gelen gogmen gruplar giderek daha yerlesik bir konuma ulagmaktadirlar. Bu
durumunun gozlenebilecegi illerden birisi de Yalova’dir. Yalova ili Marmara bolgesindeki
konumu, denize kiyis1 olmasi, termal sularin bulundugu bir bdlgede yer almasi gibi 6zellikleri ile
dikkat ¢cekmektedir. Yalova'da go¢menlerin daha kolay bir sekilde yerlesik hayata ge¢gmelerinin
bircok nedeni bulunmaktadir. Bunlardan biri 2011'den 6nce de turist olarak sehrin birgok farkli
bolgeden yabanci agirlamis olmasidir. Giintimiizde ise Yalova, sehre yerlesen gogmen gruplari ile
giindeme gelmeye baslamistir. Bu baglamda s6z konusu gé¢men gruplarin ev sahibi toplumla
iligkileri ve uyum konular1 énem kazanmistir. Bu baglamda Yalova'daki ev sahibi toplumun
yabanci gruplara yonelik goriislerini derinlemesine anlayabilmek i¢in nitel yontem se¢ilmistir. Ev
sahibi toplumdan 35 katilime1 ile yar1 yapilandirilmis goriismeler yapilarak veriler toplanmustir.
Bulgular, Yalova halkinin go¢menler hakkindaki diislincelerinin zamanla daha olumsuz bir nitelik
kazandigina isaret etmektedir. Gogmenlerin daha kalict bir nitelikte bolgede yasamak amaci ile
gelmesinin  Yalova sakinleri tarafindan olumsuz karsilandigi sdylenebilir. Bulgulara gore
Yalova’da yasayan ev sahibi halk, Arap olmayan go¢menleri daha olumlu degerlendirirken

gdcmen gruplart uyum konusunda yeterli bulmamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cokkiiltiirliliik, uyum, gég, gogmen, Yalova



ABSTRACT

ANALYSIS OF MIGRANT GROUPS IN THE CONTEXT OF MULTICULTURALISM: THE
EXAMPLE OF YALOVA

Zeynep Merve Sitki
Department of Sociology
Graduate School of Anadolu University, October 2024

Supervisor: Dog. Dr. Filiz Goktuna Yaylaci

The main purpose of this research is to examine the views and experiences of the host community
towards foreigners in the context of multiculturalism in the case of Yalova province. Immigrant
groups coming to Turkey from different regions are gradually reaching a more settled position.
One of the provinces where this situation can be observed is Yalova. Yalova attracts attention
because of its location in the Marmara region, its proximity to the sea and its location in a region
with thermal waters. There are many reasons why immigrants find it easier to settle in Yalova. One
of them is that before 2011, the city received foreigners from many different regions as tourists.
Today, immigrant groups settling in Yalova have begun to appear on the agenda. In this context,
the relations of these immigrant groups with the host society and the issues of harmonisation have
become more important. In this context, a qualitative method was chosen to understand in depth
the views of the host community in Yalova towards foreign groups. Data were collected through
semi-structured interviews with 35 participants from the host community. The findings indicate
that the opinions of the people of Yalova towards immigrants have become more negative over
time. It can be said that the arrival of immigrants with the aim of living in the region on a more
permanent basis is viewed negatively by the people of Yalova. According to the findings, while
the host community living in Yalova evaluates non-Arab immigrants more positively, they do not

consider the immigrant groups to be sufficiently assimilated.

Keywords: Multiculturalism, adaptation, migration, migrant, Yalova
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ettigimi bildiririm. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla ilgili yapti§im bu beyana aykir1 bir durumun
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1. GIRIS
Bu boliimde arastirmanin problemi, amaci, 6nemi ve sinirliliklart tanimlanmigtir.

1.1. Problem

Gdog, biiyiik topluluklarin yasadiklar1 bolgeleri, evlerini arkalarinda birakarak daha
avantajli  yasam kosullar1 elde edebilecekleri yerlere gitmeleri olarak
tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu, 2000. s. 397). Gdg, bireylerin istekleri disinda
ya da istekleri dogrultusunda yasal cografi sinirlar1 gecerek ikamet alanini stirekli
ya da uzun siireli degistirmesidir. Bu degisim sehirlerarasi, sehirden kirsal
bolgelere, kirsal bolgelerden sehirlere dogru olabilecegi gibi uluslararasi bolgeler

arasinda da olabilir (Tiimertekin ve Ozgiig, 2002, 5.308).

Go6¢ hareketlerinin oldukga farkli sonuglart s6z konusu olmaktadir. Bu sonuglar gog
veren lilkeler ve go¢ alan iilkeler i¢in farklilik gostermektedir. Her iki durumda da
go¢ olgusunun ekonomik ve hukuki boyutlari olduk¢a 6nemli ve iizerinde galigilan
boyutlaridir (Adigiizel, 2022, s.153). Bir baska 6nemli boyut ise gd¢menlerin dahil
oldugu sosyal boyutlardir. Sosyal boyutlar gd¢menlerin hedef iilkelerdeki
yagsamlarini, iligkilerini, dahil olduklar1 toplum ile baglarini inceleyen genis bir
perspektife sahiptir. Gogmenler gog¢ ettikleri bolgelerde toplum ile iliskileri
yoniinden bir¢ok farkli etken ile karsi karsiya olabilmektedirler. Bu iligkiler
kapsaminda bir¢ok farkli kavram literatiire katilmistir. Bu kavramlar asimilasyon,
entegrasyon, akiiltiirasyon olarak siralanabilir. Asimilasyon basitce sindirilme
anlamina gelmektedir. Go¢menin gog ettigi topluma benzemesini ifade etmektedir.
Entegrasyon ise adaptasyon yaratma siireci ile ilgilidir. Bu kavram entegre olan
gocmenlerin yeni kusaklar ile go¢ edilen iilkeye adapte olmasini tanimlamaktadir

(Adigiizel, 2022, 5.161-167).

Gogmenlerin gog ettikleri bolgelerde kurduklar iligkiler ile ilgili kavramlardan ve
caligmanin ana kavramlarindan olan c¢okkiiltiirliiliik ise etnik kokenlere
bakilmaksizin kiiltiirlerin  esit sayildigt bir anlayis1 temsil etmektedir.
Cokkiiltiirliillik kiiltiirlerin farklilifindan ortaya c¢ikan piiriizleri kiiltiirel esitlik
anlayisi igerisinde ¢oziilme fikrini vurgulamaktadir (Taskesen ve Yarci, 2016, s.
187). Cokkiiltiirliiliik her etnik kokenden farkli kiiltiirlere bagli olan insanlarin bir
arada yasayabilecegi fikrini savunmaya ¢alismaktadir. Cokkiiltiirliiliik kavraminin

ozneleri degisebilmektedir. Bazen 1rki ya da etnik grubu isaret eden kavram bazen
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de milleti isaret etmektedir (Kaynak ve Ak, 2015, s. 4). Cokkiiltiirliiliikk kavraminin
goc gibi bir kavram ile karsilagtirilldiginda yeni oldugu sdylenebilir. Fakat
cokkultirliilik durumu ya da cokkiiltiirlii olma hali kesinlikle yeni degildir.
Cokkiiltiirlii olma hali ¢esitli kiiltiirler ile bir arada bulunma halidir. Tarih
incelendiginde kiiltiirlerin saf kaldig1 bir donem, iilke, toplum bulmanin imkansiz
oldugu goriilmektedir. Tarih boyunca insanlar her zaman birbirlerinden
etkilenmislerdir. Insanlik tarihi go¢lerden, etkilesimlerden ve etkilesimler sonucu
olusan degisikliklerden olugmaktadir. Bu siirecin dogal getirisi ise iligkiler
olmustur. Bu iliskiler ise bazen olumlu bazen olumsuz sonuglar dogurmustur

(Celik, 2008, s.321).

Doytcheva 'Cokkiiltiirliiliik' isimli kitabinda c¢okkiiltiirlii ve ¢okkiiltiirliiliik
kavramlarinin literatiire yakin zamanda dahil oldugu ifade etmistir. Kavram 1941
yilinda ilk kez bagimsiz gruplarin ¢ogunlukta oldugu kalabalik boélgeler icin
kullanilmistir. 19701 yillardan sonra ise kiiltiirel ¢esitliligi destekleyen iilkeler i¢in
kullanilmaya baslanmistir. Cokkiiltiirliiliik kavraminin en ¢ok kullanildig: iilke ise
bu kavramin isim olarak akademik sozliikte yer almasini saglayan Kanada’dir

(Doytcheva, 2020, s. 15).

Cokkiltiirliiliiglin modern anlami ise go¢cmen devletler ile ortaya cikmustir.
Boylelikle arastirmacilar farkli etnik kokenlere sahip farkli milletlerin bir arada
yasadig1 iilkelere yonelmislerdir. Cokkiiltiirliiliiglin ayn1 zamanda gd¢menlere
yonelik ¢esitli anlayislardan birisi oldugu sdylenebilir. Go¢menlere yonelik bakis
acis1 olarak incelendiginde cokkiiltiirliiliigiin ¢ok 1limh fikirleri barindirdig:
gozlenmektedir. Ulkelerde olusan i¢ sorunlar, belirsizlik, savaslar insanlarin
yasadiklar1 bolgeleri zorunlu olarak terk etmelerine neden olmaktadir. Bu olaylar
sonucunda go¢ karari alan bireyler kendi iilkelerinde sahip olduklari aligkanliklari,
rutinleri, glivenli ortamlarin terk ederek kendilerine yabanci olan dil ve kiiltiiriin

hakim oldugu bolgelerde yasamaya calismaktadirlar (Kuzu, 2005).

Tiirkiye’de 6zellikle son 10 yilda farkli etnik kokenlerden go¢menleri barindirma
konusunda 6ne ¢ikmaktadir. Tabi ki tarih goz 6niine alindiginda bu durumun yeni
oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Fakat iilkeye yonelik kitlesel go¢lerin bir anda
olmasi ve kitlesel olmasi gibi 6zellikleri nedeniyle bu goclerin olusma nedenlerinin
ve sonuglarinin arastirmaya deger oldugu tartisilmazdir. Tirkiye cografi konumu
nedeniyle Dogu ile Batiy1 bir araya getiren bir koprii konumundadir ve etrafi
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Yunanistan, Giircistan, Bulgaristan, Azerbaycan, Suriye, Irak, Iran, Ermenistan
tilkeleri ile ¢evrilidir. Tiirkiye cografi konumu itibariyle go¢ kavrami séz konusu
oldugunda bir¢gok gorev iistlenmektedir. Tiirkiye’nin giincel durumu goz oniine
alindiginda gé¢ konusundaki en belirgin rolii ‘kabul eden iilke’ olmasidir. Diger
taraftan Tiirkiye hem go¢ veren hem de transit iilke rollerini iistlenmektedir.
UNHCR kiiresel egilimler raporuna gore 2022 yili Mayis ayinda 100 milyonu asan
zorla yerinden edilen insan sayis1 2023 eyliil ay1 ile 114 milyona ulasmistir. Bu
Ukrayna'daki savas ve diger zorla yerinden edilme vakalar ile birlikte UNHCR
tarihinde goriilen en biiyiik artisa isaret etmektedir. UNHCR 2023 yil ortasi
raporuna gore 36.4 milyon 1 sigmmacinin 30.5'i UNHCR vekaletindeyken bu
sayinin 5.9'u olan Filistinli si§inmacilar ise UNRWA vekaletindedir. Siginmaci ve
zorla yerinden edilmis kisilerin %52'si ise sirasiyla Suriye, Afganistan ve
Ukrayna'dan gelmistir.

Rapora gore Suriyeli miilteci niifusu, son on yilda oldugu gibi kiiresel dl¢ekte en
biiyiik niifus olmaya devam etmektedir. Miiltecilerin ¢ogu, Tiirkiye (3,3 milyon),
Liibnan (795.300) ve Urdiin (659.500) dahil olmak iizere komsu iilkeler tarafindan
agirlanmaktadir. Raporun Avrupa verilerine gore diinyadaki her 3 miilteciden 1'ine
yani %36'lik orana Avrupa ev sahipligi yapmaktadir. Tiirkiye sinir 6tesinden gelen
kisilerin %10'una ev sahipligi yaparak diinyanin en biiylik miilteci sayisina ev

sahipligi yapmaya devam etmektedir (UNHCR 2023)

Dolayis1 ile cokkiiltiirliilik tartigmalarinin tekrar tekrar giindeme gelmesi
kacinilmaz hale gelmektedir. Farkli kiiltiirlerden, etnik gruplardan toplumlarin
yasadig1 Tiirkiye'de c¢okkiiltiirliiliik tartigsmalar1 daha ¢ok sivil toplumcu ve post-
modern diislince cerceveleri icinde bahsedilmeye baglanmistir (Celik, 2008, s. 325).

Cokkiiltiirliligiin siklikla dile getirildigi bagka bir zamanin ise Avrupa Birligi ile
iligkilerin tartisildig1 son on yil oldugu sdylenebilir. Bu agamada ¢okkiiltiirliiliik
azinliklar ile ilgili tartigmalarda siklikla dile getirilmistir. Daha gerilere
bakildiginda ise Osmanli doneminde cokkiiltiirlii olma halinin 6zelliklerine
rastlamamizin olduk¢a olagan oldugu fark edilmektedir. Cokkiltirliiliik
teorisyenlerinin siklikla cokkiiltiirliiliik ile bagdastirdigt Osmanli Devleti bir¢ok
teorisyenin cokkiiltiirliiliik 6rnegi olmustur. Tabi ki ¢okkiiltiirliiliik i¢in zamanin
ilerlemesi ile farkli fikirlerin, bakis acilarinin tiiremesi tarihin ilerlemesinin dogal
sonucu olmustur. Cokkiiltiirliiliik teorisyenlerinden biri olan Khan (2001), Osmanl
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Devleti'nin farkli milletler ile birlikte olusturdugu yasayis bicimini, dinamiklerini
cokkiiltiirliliigiin gelismis halini temsil ettigini iletmektedir. Bunun nedeni olarak
ise Islam dininin hosgoriiye yonelik olmasi dzelligini gosterir (akt. Celik, 2008, s.
328).

Hosgoriiye yonelik olan gd¢ politikalarinin  gliniimiizde de devam ettigi
sOylenebilir. Bu durumun en biiyiik kanit1 Tiirkiye’nin giincel olarak barindirdigi
siginmaci ve miilteci sayisidir. Uluslararast Gog Orgiitii’niin elde ettigi son
rakamlara gore Tirkiye topraklarinda bulunan 5 milyondan fazla yabanci uyruklu
uluslararasi1 koruma arayan birey bulunmaktadir. Bunlarin ¢ogunu gecici koruma
statiisiinde olan Suriyeliler olusturmaktadir (IOM, 2022). Tiirkiye Gog Idaresi
Bagkanligi’'nin verilerine gore Tiirkiye'de gecici koruma altinda yasamlarini
siirdliren 4 milyona yakin Suriye vatandasinin sadece 52 bin kadar1 kendileri igin
kurulan kamplarda yasamlarin1 idame ettirmektedir. Tiirkiye'den sonra en fazla
Suriyeli yasayan iilkelerin basinda Almanya gelmektedir. Almanya da yasayan
koruma altindaki Suriyeli gogmen sayisi ise 12.062°dir. Tiirkiye'de bulunan gegici
koruma kapsamindaki Suriyeli go¢menler (Go¢ Idaresi Bagkanligi, 2023) en yogun
niifusu olustururken, uluslararasi koruma kapsaminda bulunan Afganlar ve Iraklilar
da kalabalik gd¢men gruplart olusturmaktadir. Pakistan, Filistin, Ukrayna,
Banglades, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Fas, Yemen, Iran gibi olduk¢a genis
cografyalardan ve farkl etnik kokenlerden gelen gogmenlerde farkl: statiilere sahip

olarak Tirkiye'de yasamlarini siirdiirmektedir.

Tiirkiye'ye gelen sigmmacilar ilk 6nce sinir illeri olan Gaziantep, Hatay, Kilis,
Osmaniye, Mardin, Adana ve Sanliurfa'da sehir merkezlerinde ya da buralardaki
miilteci kamplarinda ikamet etmekteydiler. Fakat gecen zaman ile birlikte
demografik olarak daha gelismis sehirlere go¢ etmeye basladilar. Bunun en biiytik
nedenlerinden biri daha iyi yasam sartlarina kavusmaktir. Siginmacilar daha iyi
saglik hizmeti almak, ¢ocuklarinin daha iyi egitim almasi ve 1yi bir is bulabilmek
gibi amaclarla iilke icinde gd¢ etmeye basladilar. Giiniimiizde siginmacilarin
neredeyse tamami kentsel alanlarda Tiirklerle birlikte yasamaktadir. Bu durum da
uyum ¢aligmalarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Krizin basladig ilk donemlerde
sigimmacilarin  giderek artacagr ve Suriyelilerin bu kadar uzun kalacagi
beklenmemekteydi. Tiirkiye icin yasanan miilteci krizi gegici bir nitelik
tagimaktaydi. Fakat siire¢c beklenenden daha farkli isledi. Bu nedenle hem Tiirkiye
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hem de iilkedeki siginmacilar i¢in yeni bir durum olusmustur. Goglerin entelektiiel
diizeyi iyilestirme, aile planlamasini olusturmaya yardimei olma, nitelikli egitim,
niifusun azalmasi gibi bir¢ok getirileri bulunmaktadir. Fakat goclerin iilkeler i¢in
artilar1 oldugu gibi eksileri de bulunmaktadir. Tirkiye icin yapilan gog
aragtirmalarma bakildiginda goclin Tiirkiye ekonomisine olan etkisi oldukca
biiyiiktiir. Tiirkiye Cumhuriyeti transit iilke olma o6zelligi ile tarihinin farkli
donemlerinde farkli go¢ hareketleri ile kars1 karsiya kalmistir. Gogiin tliriine gore
ekonomik etkiler degisim gosterebilir (Sahin ve Diizgiin, 2015; Polat, 2021;
Demirel, 2021).

Isgiicliniin transferi, tarim iiretiminin zarar gérmesi, mekansal deformasyonlarin
yasanmasi, go¢ edilen bolgelerde olusan kiiltiirel ¢atisma olumsuz yonler
arasindadir. Olumsuz Ornek olarak ele aldigimizda go¢ sonucu iilke igindeki
bagimlilik oraninin artmasi, kalifiye is¢inin gé¢ etmesi ve giden gogmenlerin geri
dondiiklerinde ciddi sosyal uyumsuzluklar ile karsilasmasi olumsuz sonuglar
arasindadir (Adigiizel, 2022, s. 68-69). Insan1 goge iten faktdrlerden birisi olan
igsizlik goc edilen bolgelerde ficretlerin etkilenmesine neden olmaktadir.
Gogmenler genellikle yerlilerin tercih etmedigi sektorlerde galigmaktadirlar. Bu
sektorlerdeki gogmen yogunlugu genellikle belgesiz ¢alismaktadir. Ucuz is giiclinii
gocmenler ile elde eden iilkelerin diisiik {icret uygulamalar1 zamanla diger sektorleri
de etkilemektedir. Cok hizl1 ve fazla go¢ alan bolgelerde ticretlerin genel diizeyinde

diisiisler gozlenmektedir (Yenigiil, 2005, s. 281).

Gog alan, ozellikle kalabalik gogler alan {ilkelerde halkin geneli go¢menler igin
olumsuz goriislere sahiptir. Yerli halk ¢ogunlukla, genellikle haksiz gerekgelerle,
gocmenlerin kendi islerini aldigini diistinmektedir. Ekonomik maliyetlere ek olarak
goc alan tilkelerde sosyal, kiiltiirel uyum sorunlar1 da yasanabilmektedir. G¢ eden
bireylerin go¢ ettikleri yerlerde toplumsal, kiiltiirel farklara alisabilmesi ¢ok
onemlidir. Aligma siirecinde uyum giigliigli yasanmasi gégmenlerin go¢ sonrasinda
saglik sorunlar1 yasayabilmelerine neden olabilmektedir. G6¢ eden kisi iginde
bulundugu kiiltiir ile kendi kiiltlirlinii benzer bulursa daha az uyum sorunu
yasamaktadir; eger kendi kiiltiirti ile bulundugu kiiltiir arasinda farkliliklar az ise
daha az uyum sorunu ile kars1 karsiya kalir. Kisinin sosyallestigi ortamdan ayrilip
baska, yeni bir ortama girmesi yalnizlik, yabancilagsma, pismanlik gibi depresif

duygular hissetmesine neden olabilmektedir. (Sahin, 2001).
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Depresyon ile ortaya ¢ikan ve gdgmenin goc ettigi bolgede hayatini etkileyen
degiskenlerden bazilari, diisiik benlik saygisi, aile islevlerinde bozukluk, yasami ile
ilgili kararlara katilamama olarak siralanabilir (Hovey&Magana, 2002 akt. Tuzcu
& Bademli, 2014, s.62). Uyum siireglerinde go¢cmenlerin ruhsal sagliklarini
etkileyen unsurlar: sosyal ag, dil becerileri, egitim diizeyleri, dini inanglari, gidilen
yerde karsilanma bigimleri olarak siralanabilir. Ozellikle sosyal ag gd¢menlerin
uyum siireclerinde oldukga etkilidir (Tuzcu & Bademli, 2014, s.62). Bu uyum
sorunlarinin yayginligi nedeniyle iilkeler gé¢ politikalar1 olusturmak durumunda

kalmaktadir.

Go6¢ konusunda politika olusturmak halkin da gogmenlere bakisini
etkileyebileceginden olduk¢a dikkatli bir sekilde ele alinmalhidir (Bartram,
Monforte & Poros 2017, s. 8-9). Gd¢ toplumu, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, politik,
saglik alanlarinda etkilemektedir. G6¢ eden insanlar tiim bu alanlarda degisiklikler
ile karsilagirlar dolayisiyla bu degisikliklere uyum saglamak durumunda kalirlar.
Uyum ¢aligmalarinin ¢ok yonlii ve dinamik oldugundan ve kaliciligi 6zendirme
riski bulundugundan zorunlu kalinmadikga tercih edilmedigi bilinmektedir. Bugiin
bile Tiirkiye'deki Suriyeliler ve diger gd¢menler konusunda net politikalarin
uygulanmadig1 gozlemlenmektedir. Bir yandan uyum adina yeni projeler hayata
gecirilmeye ¢aligilirken diger yandan sigimacilarin geri donmeleri i¢in tesvik edici
politikalarin hayata ge¢irilmeye ¢alistig1 gézlemlenmektedir. Erdogan’in UNHCR
destegi ile yaptig1r “Suriyeliler Barometresi 2020” ve “Suriyeliler Barometresi
2021 ¢aligmalarinda vurgulandig iizere Tiirkiye'deki Suriyeliler konusunda asil

onemli gorevin Tiirk toplumu tarafindan iistlenildigi soylenebilmektedir.

Erdogan’in (2021), calismasinda Suriye'deki siyasi kriz nedeniyle olusan kitlesel
gociin bir anda gergeklesmesi nedeniyle yerel halki siginmacilara hazirlayacak bir
projenin olmamasina ragmen son birka¢ yil disinda biiylik olaylarin meydana
gelmemesi Tiirk toplumunun misafirperverligi ile bagdastirilmistir. Diger yandan
Suriyeli siginmacilarin da uyum gostermede basarili olmalar yine son birkag yila
kadar olumsuz olaylarin olmamasinin bir diger nedeni olarak gosterilmistir. Uyum
siirecinde yasanilan sorunlar olduk¢a karmasiktir. GO¢menin go¢ karari
vermesindeki etkenler, kendi istegi ile go¢ edip etmemesi, gogmenin sahip oldugu

egitim diizeyi, go¢ edilen iilkedeki siyasi ve ekonomik durum, go¢ edilen tilkenin



istihdam orani, gd¢menin cinsiyeti, evli olup olmamasi gibi durumlar uyum

sirecinde etkili olmaktadir (Karasu, 2017, s. 633).

Sayilan etkenler 6zellikle uyum s6z konusu oldugunda birbiri ile baglant1 i¢indedir
(Tas¢1 & Kara, 2019, 5.267). Uyum sorunu genis perspektifte aciklanabilecegi gibi
dar perspektifle de agiklanabilir. Gogmenin goc ettigi bolgede karsilastigr tepki,
ekonomik, sosyal sartlar, kiiltiirel sok ve sonrasinda olusan psikolojik sorunlar
genis perspektife dahil olurken; gd¢gmenin gog ettigi iilkenin vatandasi olana kadar

gecen siire ise dar perspektife dahil olmaktadir (Fielden, 2008, s.1).

Tiirkiye'ye gelen gogmenler giderek daha yerlesik bir duruma gelmektedirler.
Bunun go6zlenebilecegi illerden birisi de Yalova’dir. Yalova sehri Marmara
Denizi'ne kiyisi olan Marmara Denizi'nin dogusunda yer alan bir sehirdir. Karayolu,
denizyolu ve havayolu, imkanlar1; Bursa, Kocaeli, Istanbul gibi merkezlere olan

yakinligi ile birgok avantaja sahiptir (Kazel ve Bayartan, 2021, s.146).

Yalova'da go¢menlerin daha kolay bir sekilde yerlesik hayata gegmelerinin bir¢ok
nedeni bulunmaktadir. Bunlardan biri 2011'den 6nce de turist olarak sehrin bir¢ok
yabanci gogmeni agirlamasidir. Yalova cografi 6zellikleri nedeniyle birgok dogal
giizellige sahiptir. Turistlerin 6zellikle tatil beldelerinde aradigi ‘yesil ve mavi’
zenginligine ve diger tatil bdlgeleri ile ortak dzelliklere sahiptir. Ozellikle Arap
turistlerin bilinen turistik merkezleri Istanbul, Trabzon, Sapanca, Kastamonu gibi
sehirler ile ortak bircok o6zellige sahiptir. Bu baglamda Yalova halkinin turistler,
dolayisiyla siginmacilara ve diger gogmen gruplarina karsi daha ilimli oldugu
sOylenebilir. Sehrin bu 6zelligi nedeniyle gdgmenlerin daha rahat adapte olabilecegi
bir ortamin var oldugu sOylenilebilir. Bunun nedenlerinden biri Yalova'nin
mekansal olarak kendini zaten adapte etmis olmasidir. Yalova sehri incelendiginde
sehrin merkezinde, en islek caddelerinde, kafe ve restoranlarinda rahatlikla basta

Arapca olmak tizere farkli dillerde tabelalara rastlanabilir.

Ayn1 zamanda Yalova, turistlerin gayrimenkul yatirnmi yaptigi alanlardandir.
Bunun goriinen sonucu olarak Yalova’daki emlak¢1 sayilarinin  fazlalig
gosterilebilir. Bu is grubunda calisanlar gelen turistlere hazir oldugu gibi
sigimmacilara ya da miiltecilere de hazirdirlar. Ciinkii bilinyelerinde yeminli
tercliman ve yabanci c¢aliganlar1 bulundurmaktadirlar. Bu durum sadece emlakgilar

icin degil diger is alanlari icin de gegerlidir. Oyle ki kurumsal zincir isletmeler i¢in



Arapca, Rusca basta olmak iizere en azindan Ingilizce bilmek ise alimlarda en ¢ok
aranan faktor haline gelmistir. Go¢ alan bircok bdlgede oldugu gibi gogmenler
oncelikle kendileri ile ayn1 bolgeden go¢ etmis insanlar ile yakinlagmaktadirlar.
Yalova'ya gelen gogmenler icin olumlu olan bir diger durumda onlardan 6nce gelip
sehirde kendi yasamlarini, is alanlarini olusturan hemserileri ile karsilasabilecek
olmalaridir. Boylelikle yeni bir lilkeye ve sehre geldiklerinde yasadiklar1 yabancilik
hissini bir nebze azaltabilecek; onlardan Once buraya gelen ve is alanlarinda
kendilerine yer bulan hemserileri sayesinde temel ihtiyaglarini rahatlikla ve giiven

icinde karsilayabileceklerdir.

Yalova'ya go¢ eden gocmenlerin bir diger 6zelligi esnaf olarak kendilerine yer
bulabilmeleridir. Boylelikle go¢cmenler arasinda belli bir dayanigma olugsmakta ve
uyum siireclerini daha kolay gecirebilmektedirler. Bu baglamda Yalova'ya go¢ eden
gdcmenlerin uyum siireglerinin c¢okkiiltiirliilik baglaminda incelenmesi, ayni
zamanda Yalova’da yasayan ev sahibi halkin, gilinliik hayatinda biiyiik oranda yer
edinen go¢menler hakkinda algisinin arastirilmasi yararli olacaktir. Literatiir
aragtirildiginda sinir illeri disinda kalan bolgelerde miilteci ve go¢menlere yonelik

gb¢ calismalarinin daha ¢ok turizm odaginda oldugu tespit edilmistir.

Gogmenler hakkindaki diger ¢alismalar 1ise genellikle smnir illerine
odaklanmaktadir. Fakat go¢cmenler Tirkiye nin her yerinde yasamaktadir. Ayni
zamanda alanyazinda turistik bolgelerde yapilan, gdgmenlere yonelik caligmalar
genel olarak turizm odaklidir ve sonug¢ bdliimlerinde genel olarak s6z konusu
bolgelerin daha fazla kar edebilmeleri ve gelismeleri adina Oneriler
sunulmaktadirlar. Ornegin Turizm Akademik Dergisinin 2021 yilinda yayinlanan
sayisinda Oguz Tiirkay ve Burak Atasoy tarafindan yapilan caligmada amag
Istanbul ve Trabzon’a gelen Arap turistlerin seyahat motivasyonlarinin énem
diizeylerini belirlemek olmustur. Yine turizm alaninda olan bir ¢alisma da Bayram
Seving tarafindan yapilan “Uluslararast Ekonomi ve Kiiltiirleraras1 Etkilesim
Diyalektiginde Arap Turist Anlatisi1 Cergeveleyen Soylemler: Trabzon Ornegi”
isimli ¢alismadir. Bu ¢alismanin orneklemini Trabzon’daki sektor ¢alisanlart ve
igyeri sahipleri olusturmaktadir. Amag, Arap turistler ile etkilesim halinde olan
esnafin sorunlarmni incelemektir. Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisinde
2018 yilinda yayrmlanan “Arap Ulkelerinden Gelen Turistlerin Etkilerine Yénelik

Yerel Halkin Algist: Sapanca Ornegi” adli makalede yine turizm alanma odakli
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baska bir 6rnektir (Ceken, Yilmaz & Ertiirk, 2018). Bu ¢alismanin amaci Sapanca
halkinin Arap iilkelerinden Sapanca'ya gelen turistlerin bolgeye etkilerini nasil

karsiladiklarini anlayabilmektir.

Turistlerin tatil yapmay1 ve yatirim yapmay1 sevdigi bir mekan olan Yalova’y1
goemenlerin de kesfetmesi ve kitlesel goc¢iin baglamasi ile birlikte il niifusunda bazi
degisiklikler yasanmis ve il niifusu artmistir. Ekim 2011 tarihinden itibaren Tiirkiye
Suriyelileri kitlesel olarak kabul etmis ve “gecici koruma” statiisii vermistir.
Milyonlarca gog¢menin iilkemize siginmaci olarak gelmesi ile gé¢ calismalarinin
siginmacilara yonelik olmasi elbette kaginilmazdir. Fakat yerlesmek amaci ile gelen
gocmenlerin de ayni1 diizeyde sosyolojik olarak incelenmeye ihtiyact vardir. Bu
incelemenin Yalova 6zelinde yapilmaya karar verilmesinin nedeni Yalova’daki
gocmen gruplarin niifusunun oldukga aktif olan goriiniirliglidiir. Sinir illerinden
farkli olarak Yalova’da bulunan go¢gmen ¢ogunluk ¢ogu Suriyeli degildir. Resmi
kayitlarin gizli tutulmasindan dolay1 sayilara ulagilamamasina ragmen yetkililerce
Yalova’da ¢ogunlugu olusturan gdcmen niifusunun Iraklilar, Iranlilar, Ruslar ve
Bulgaristan’dan gelenler oldugu iletilmektedir. Bu baglamda alanyazindaki
calismalarin ¢ogundan farkli olarak ev sahibi halkin sadece gd¢ ve Suriyeliler
baglaminda degil ayn1 zamanda cokkiiltiirliiliik, uyum baglamlarinda goriiglerinin

incelenmesi bu arastirmanin sorununu olusturmaktadir.

Goc ve cokkiiltiirliiliik alanlarinda yapilan arastirmalar daha ¢ok bir go¢cmen
grubuna odaklanmistir. Bu calismalardan biri 'Yalova Halkinin Suriyeli Algist'
isimli c¢alisma, Yalova'da yasayan Suriyeli gé¢menlere odaklanmasi ile 6rnek
gosterilebilir (Dogan, 2020). Calismada Yalova halkinin goriisler1 Suriyeli
gocmenler baglaminda alinmis ve diger gogmen gruplarina yer verilmemistir. Bu
duruma Ornek teskil eden bir baska calisma ise 'Yerli ve Suriyeli Girisimcilerin
Rekabet ve Entegrasyon Konusundaki Diisiinceleri: Gaziantep Ornegi' isimli
calimadir (Abar, 2023). Bu ¢alisma sinir ili olan Gaziantep bdlgesinde ge¢mektedir
ve daha ¢ok ekonomik rekabet perspektifinden inceleme yapildig1 sdylenebilir. Bu
aragtirma da tipki bir Onceki aragtirma gibi bir gdo¢men grubu iizerinden
calisilmistir. Ayn1 zamanda sinir bolgesi olmasi ile turistik bolgelerde yapilan gog
caligmalarindan farkli olarak ekonomik rekabete odaklanmistir. Turistik bolgelerde

yapilan ¢alismalarin ise sehirlerin turizm yoniinden hangi asamada oldugu; ev



sahibi halkin ya da esnafin gd¢menler ile turizm baglaminda olan iliskileri ile ilgili

incelemelere odaklandigi soylenebilir.

Turizm bolgelerinde yapilan c¢alismalar incelendiginde tartismalarin uyum
konusuna daha az degindigi sOylenebilmektedir. Yalova ise gd¢menlerin uzun
zaman Once yerlestigi, giinliik hayatin her alanina dahil oldugu bir sehir olmasi
Ozelligi ile bu alanda calisilan diger sehirlerden ayrilmaktadir. Calismanin
arastirmak istedigi problem geregince Yalova'da ¢ogunlugu olusturan gégmen
gruplar ile ilgili Yalova'da yasayan ev sahibi halkin diislinceleri incelenmeye
calisilacaktir. Bu baglamda ev sahibi halkin Yalova'da yasayan gruplara yonelik
bakis acilarinin g¢okkiiltiirliilik kapsaminda anlasilmasi c¢aligmanin problemini

olusturmaktadir.
1.2. Amacg

Bu calismanin temel amaci1 Yalova'da yasayan ev sahibi toplulugun Yalova’daki
tim yabanci uyruklular hakkindaki goriislerini ve deneyimlerini cokkiiltiirliiliik
baglaminda inceleyebilmektir. Bu amaca ulasmak icin asagidaki sorulara cevap

aranmistir;

1-) Yalova’da ev sahibi toplum gé¢men, siginmaci gruplar hakkinda genel

olarak ne diisiinmektedir?

2-) Yalova'daki ev sahibi halkin gé¢men gruplar ile sosyal ve kiiltiirel

iliskileri nasildir?

3-) Yalova’da yasayan ev sahibi toplumun yabanci gruplarin uyum

stiregleri hakkindaki goriigleri nasildir?

4-) Yalova’da ev sahibi toplumun, yabanci go¢menlerin geldigi iilkelere

gore diisiinceleri nasil degismektedir?

5-) Ev sahibi toplum yabacilarla ortak gelecek hakkinda ne

distinmektedir?
1.3. Onem

Literatiir incelendiginde Yalova'daki ¢esitli gogmen gruplarinin bir arada yasamasi
meselesine ¢okkiiltiirliillik perspektifinde Yalova'da yasayan ev sahibi halkin
goziinden bakan c¢aligmalarin kisith oldugu goriilmiistiir. Yalova gibi turistik
ozelliklerin baskin oldugu bolgelerde gogmenler ile ilgili yapilan calismalar daha
cok turizm odakli olup, belirli turistik sehirler ile sinirli kalmistir. Turizm diginda
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uyum gibi konulara odaklanan caligmalar ise daha c¢ok sinir illeri ile sinirh
kalmaktadir. Yalova'nin dinamigi diger sehirlerden farklidir. Kitlesel gécten 6nce
de go¢ alan Yalova sehri igin go¢ ve gokkiiltiirliiliik olgularinin etkili bir sekilde ele
alinmas1 Onem tasimaktadir. Literatiirde Yalovamin go¢ dinamigi ile ilgili
calismalar oldukca kisithdir. Cokkiiltiirliiliik perspektifinde Yalova'yr ele alan
caligsmalar ise daha kisitlidir. Yalova'nin gé¢gmen niifusunun yogunluguna ragmen
gdemen niifusu hakkinda yapilan ¢alismalar eksik ya da belli gogmen gruplari
0zelinde ele alinmistir. Termal ve Cinarcik ilgeleri ile uzun yillardir go¢ alan
Yalova sehrinin Tiirkiye'ye yonelik kitlesel goglerden nasil etkilendigi ile ilgili bilgi
veren giincel veri kaynagina ulagsmak kolay degildir. Ev sahibi toplumun zaman
icinde gocmenlere yonelik algilarinda degisimi arastiran calismaya ise
ulagilamamustir.

Diinyada ve iilkede yasanan olumlu olumsuz durumlarin bireyi yakindan
ilgilendirdigi tartisilmaz bir gergektir. Kisiler bu olaylarin dogrudan olmasa bile
dolayli etkisini hayatinda hissetmektedirler. Bu yasanan durumlarin etkisi ile
Yalova’daki yerli halkin gé¢menlere yonelik tepkilerini ¢okkiiltiirliilik, uyum
baglaminda gosteren bir kaynak bulunamamustir. Ozellikle cesitli gdemen
gruplarin1 barimndiran Yalovanin durumu ve Yalova'da yasayan halkin gelecek
hakkindaki diisiincelerini gosteren giincel bir aragtirma yapilmamistir. Yalova’daki
goemen niifusa yonelik yapilan gilincel calismalardan biri olan 'Yalova Halkinin
Suriyeli Algisi: Sorunlar ve Coziim Onerileri' isimli ¢alisma Yalova’daki resmi
kurumlar tarafindan azinlikta oldugu belirtilen Suriyeliler 6zelinde yapilmustir.
Literatlir géz oniline alindiginda yerli halkin gd¢cmen gruplara yonelik algilarin

inceleyen ¢aligmalarin eksikligi dikkat cekmektedir.

Aragtirmanin konu kapsaminda c¢alisan kamu kurumlarina, arastirmacilara,
akademisyenlere, sivil toplum kurulus ve orgiitlerine diger ilgililere saglikli veriler
saglamasi beklenmektedir. Ayn1 zamanda Yalova gibi ¢ok kiiltiirlii sehirlerdeki
belediyecilik faaliyetlerine ticari gelisim, toplumsal iletisim alanlarinda katki
saglamas1 beklenmektedir. Arastirmanin algilar1 tespit etmeye yonelik 6zelligi
nedeniyle ortak yasam ve sosyal uyum siirecleri ile ilgili daha ayrintili bilgi

sunacag1 soylenebilir.
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1.4. Siirhliklar

Bu arastirma, Tiirkiye'nin Marmara bolgesindeki Yalova sehrine ve Yalova'daki ev
sahibi halkin go¢menlerle ilgili uyum ve iletisim siireclerine odaklanmaktadir.
Calisma, yalnizca Yalova'da yasayan ev sahibi toplumun gé¢menler hakkindaki
diisiincelerini anlamaya yonelik nitel bir yontem kullanmaktadir. Bu baglamda,
arastirma bulgulari, ev sahibi toplumun yabanci gruplarin yasamlarina dair goriis
ve deneyimlerini yansitmaktadir. Calisma ornekleminin Yalova sehrinin merkez
ilgesi ile smirli olmasi c¢alisma sonuglarinin genellenebilirligini  kisitlayan

faktorlerdendir.

Uygun katilimci bulma siireci, katilimcilarin ¢ogunun ¢alisma hayatinda aktif yer
almasi, randevu saatlerinin belirlenmesi ve uygun zamanlarin olusturulmasi gibi
zorluklar ¢alismanin sinirliliklarini olusturmaktadir. Arastirmanin belirli bir zaman
diliminde gerceklesmesi, go¢menlerle ilgili diisiincelerin zamanla degisebilecegi
gercegi nedeniyle g¢alismanin smirliliklarina dahil edilebilmektedir. Ayrica,
arastirmanin yalnizca belirli bir sayida katilimciyla gerceklestirilmis olmasi, genel

sonuclarin genellenebilirligini kisitlayabilmektedir.

Goriligsmeler yiiz yiize yapilmis olup, bu yontem, arastirmacmin Yalova'da ikamet
etmesinin yani sira, katilimcilarin sorulara verdikleri yanitlarin daha dogru ve
giivenilir verilere ulagsmasini saglayacagi diisiincesiyle tercih edilmistir. Ancak,
yalnizca yiiz ylize goriismelerin yapilmasi, katilimcilarin ifade tarzlarim
etkileyebilir ve diger veri toplama yontemlerinin (6rnegin, anketler veya online

goriismeler) kullanilmamasi aragtirmanin kapsamini daraltmis olabilir.

Sonug olarak, arastirmanin cografi sinirhiliklari, zaman kisitlamalar1 ve katilimci
secimi gibi faktorler, elde edilen bulgularin degerlendirilmesinde dikkate

alinmalidir.
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2. ALANYAZIN

Bu kisimda ¢alismanin ana kavramlari olan ¢okkiiltiirliiliik ve gd¢ tanitilmistir. ilk
oncelikle c¢okkiiltiirliilik nedenleri, sonuglari ve teorileri ile c¢alismaya dahil
edilmistir. Daha sonra ise ¢okkiiltiirliiliige neden olan faktor olarak gog¢ ve ¢alisma
i¢in yararli oldugu diisiiniilen teorilerine yer verilmistir. Daha sonra Tiirkiye'ye olan
gocler kisaca bahsedilmis ve uyum ile ilgili kavramlarin agiklamalarina yer
verilmigtir. Bu bolimde yer alan kavramlar ile ¢alismanin daha iyi anlagilmasi

hedeflenmistir.

2.1 Cokkiiltiirliiliik ve Gog
Bu baslik ¢ercevesinde ¢okkiiltiirliiliik ve go¢ kavramlari ¢alismanin baglamina uygun

bir sekilde tanitilmigtur.

2.2 Kiiltiir nedir?

Cokkiltiirliilik kavramim1 daha iyi anlayabilmek adina kiiltiir kavramindan
bahsetmek gerekmektedir. Ancak kiiltiir kavramini tek bir climle ile tanimlamak
miimkiin degildir. Oyle ki Amerikali antropologlar Kroeber ve Kluckhohn 1952
yilinda kiiltiir kavraminin 164 farkli tanimini ele almiglardir. Bunun sonucunda ise
sosyal bilimci Berelson bu kadar ¢ok tanimi olan bir kavramin tanimsiz olmasinin
kabul edilmesi gerektigini vurgulamistir. Kiiltiir, arastirmacilar tarafindan zamanla
belirli tanimlar karsiliginda kullanilmak yerine belirli kavramlar karsiliginda
kullanilmaya baglanmistir. Bu kavramlarin en yaygin olanlar kiiltiirtin toplumlarin
tarih birikimini ifade etmesi ile bagdastirilmaktadir. Kiiltiir, bagdastirildig
kavramlarda toplumlarin uygarliklari ile bire bir eslestirilmektedir. Kiiltiir herhangi
bir toplum ile ilgili akla gelebilecek her seyi ifade etmektedir (Giiveng, 2005,
s.121).

Kiiltiir, halk arasinda kullanilan anlamindan daha farkli bir anlam ifade etmektedir.
Kiiltiirtin halk arasindaki kullanim1 daha ¢ok kisinin egitimli, bilgili, begeni sahibi
olmasi hatta iist seviye bir yasam bi¢imini benimsemesi gibi anlamlar1 ifade
ederken sosyolojinin baglaminda kiiltiir uygarliklarin beseri yasaminin getirdigi
hemen hemen her seydir. Bagka bir antropolog olan Edward Taylor'a gore kiiltiir,
insanin  toplumun bir bireyi olmasindan kaynaklanan kazanimlarmin,
aligkanliklariin tiimiidiir. Bu aliskanliklarin ve kazanimlarin temelini ise hukuk ve

gelenekler olusturmaktadir. Ralp Linton kiiltiirii kisinin dogdugu toplumda
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Ogrendigi davraniglar olarak tanimlamaktadir. S6z konusu davranislar toplumun
tiyeleri tarafindan paylasilir ve yeniden {iretilir. Bu Ogretilere 6rnek olarak ise
evlenme, 6lii gdmme, dil verilmektedir. Kiiltiirii anlamaya yonelik yarar saglayacak
bir analoji olarak kalitim gosterilmektedir. Genetik kalitim ile benzer olarak kiiltiir

toplumsal kalitim olarak ifade edilebilir (Tezcan, 1995, s. 165).

Kiiltiir toplumlarin yeni durumlara, sartlara gore adapte olmasini saglamaktadir. Bu
yonden kiiltiir toplumlara uyum saglamada yardimci olan bir olgudur. Kiiltiir sadece
ileri ya da geri giden bir yone sahip degildir. Bu baglamda kiiltiiriin bulundugu
alana gore akigskanlik gosteren bir kavram oldugu sdylenilebilir. Bu asamada
kiiltiirin akiskanliginin goriildiigii alanlar olarak goc alan bolgeler gosterilebilir.
Gog, bireylerin istekleri disinda ya da istekleri dogrultusunda yasal cografi sinirlari
gecerek ikamet alanini siirekli ya da uzun siireli degistirmesidir. (Tumertekin ve
Ozgiic, 2002, 5.308).

Gog hareketinin sik yasandigi bolgelerden gd¢menlerin yasayis bi¢im ve diizenleri
zorunlu olarak degismektedir. Boylelikle gé¢ eden topluluklarin kiiltiirleri yeni

bolgelere adapte olma amaci ile degisime ugramaktadir (Gliveng, 2005, s.132-133).

Kiiltiirtin kiiresellesmesi ile akiciliginin ivmesi de artmistir. Gilinlimiizde kiiltiiriin
bilesenleri incelendiginde biiyiik bir kisminin gorsel ve isitsel 6gelerden olustugu
anlagilabilir. Kiiltiiriin akic1 6zelligi g6z oniine alindiginda gorsel ve isitsel 6gelerin
dolasimini hizli olmasi internet ile birlikte ka¢inilmazdir. Internet ile etrafimiz
siirekli olarak gorsel, isitsel icerikler ile donatilmistir. Bu igeriklerin her birinin
kiiltiirel temsil oldugu sdylenebilir. internet de bu temsillerin bir nevi ulastiricist
roliinii tistlenmektedir. Kiiltlirin dijitallesmesi ile kiiltlirel 6gelerin aynalar1 olan
kitaplar, filmler, gazeteler, fotograflar indirilebiliyor ve paylasilabiliyor. Insanlar
bu yollar ile birlikte kiiltlirel olarak yakin hissettikleri birey veya topluluklar ile
iletisime gegebiliyor, toplumlarin aralarina katilabiliyorlar ( Ritzer, 2010, s. 262).

Kiiltiirel iliskiler incelendiginde bu iliskileri en fazla bir araya getiren 6gelerden
birinin din oldugu anlasilmaktadir. Binyillar 6nce kiiresellesmis olan din, kiiltiiriin
akict olmasi 6zelligine katki saglamaktadir. Go¢ eden topluluklarin bir¢ok yonden
farkli yasam aliskanliklar1 bulunsa bile din ile birlikte go¢ ettikleri bolgelerde hali
hazirda orada yasayanlar ile benzer paydalarda bulugmalar1 gogmenler i¢in uyumu

destekleyen durumlardandir (Ritzer, 2010, s. 267). Kiiltiiriin akiskan bir 6zelligi
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olsa da toplumlar ile bagdastirilan aliskanliklardan, yasayis bi¢imlerinden meydana
geldigi sOylenilebilir. Kiiltiir dinsel inanglar, yenilen seyler, giyim tarzlar1 gibi
Ozellikler ile bagdastirilmaktadir. Bu 6zellikler ise etnik kdkenlerin benzer oldugu
topluluklarda benzer aligkanliklar ile uygulanmaktadir. Fakat giliniimiizde
kiiresellesme ile birlikte etnik kokenler ve kiiltiir arasinda ki bag daha saydam hale
gelmisgtir. Kiiltiir daha ¢ok 1rklar ile bagdastirilan bir kavram haline gelmistir. Irkin
glinlimiizde toplumlar tarafindan algilanma bi¢imine bakildiginda kiiltiire yapilan
referanslar etnisite ile irkin da benzesmesine neden olmustur. Dolayisiyla farkli
kiiltiirel 6zellikler rklar ile bagdastirilmaktadir. Bu durumda kiiltiirel ayrimciligin

itk ayrimciligi ile bir arada anilmasina neden olmaktadir.

Kiiltiirel ayrimcilik giinliik yagam pratiklerinde incelendiginde farkli kiiltiirden
oldugu anlasilan bireylere irk¢ilik olarak geri donmektedir. Kiiltiirel bazi
aligkanliklarin  hakim oldugu bolgelerde farklilik arz eden aligkanliklar
uygulayanlarin asagida goriilmesi yine kiiltiir ile irkin bagdastirilmasi nedeniyle
olusmaktadir. Gog¢ alan sehir ya da iilkelerde yerli halkin gégmen gruplar1 bazi
ozellikleri ile tanimlamasi yine s6z konusu duruma 6rnektir. Bu durumda agirlikli
olarak benzer kiiltiirel aligkanliklarin uygulandigir bolgelerde kiiltiirel farklilik
gosterenlerin 'Gteki' olarak tanimlanmasina neden olmaktadir. Bu durumun yol
acacagl durum kagiilmaz olarak yabanci diismanligi olacaktir (Ritzer, 2010, s.

454-455).

Bu tiir olumsuzluklarin yasanmamas1 adina farkli toplum ve kiiltiirleri; bu
kiltiirlerin toplumda yer alma bi¢gimlerini tanimak gerekmektedir. Farkli kiiltiirlerin
toplumda, siyasi alanlarda taninmasini amaclayan c¢okkiiltiirliiliik anlayisini

nedenleri ile anlamak olduk¢a 6nemlidir.
2.3 Cokkiiltiirliiliik ve nedenleri

Cokkiiltiirlii ve ¢okkiiltiirliiliik yeni ortaya ¢ikan kavramlardir. Ik kez Ingiltere'de
1941 senesinde ortaya ¢ikmistir. Cikis nedeni olarak eski milliyet¢ilik anlayisindan
uzaklasan, Onyargisiz, herhangi bir ideoloji ile kendisini tanimlayamayan toplumun
tanimlanma ihtiyac1 gosterilebilmektedir. Bu zamanin toplumunu niteleyen
cokkiltiirliiliik bir isim olarak ise 1970'li yillarda 6zellikle Kanada'da uygulanmaya

baslanilan kiiltiirel c¢esitliligi  destekleyen politikalar1  tanimlamak i¢in
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kullanilmistir. 80'li yillarda bir kavram olarak 'cokkiiltiirliiliikk' terimini kullanan

kitaplarin hepsi Kanada ya da Avustralya'da basilmistir (Doytcheva, 2009, s. 15).

Doytcheva cokkiiltiirliiliigii bireyin dogdugu 1rk ya da toplumdan bagimsiz olarak;
sadece bir topluluga bagli oldugunda degil, tek basmna da kiiltiirel olarak
taniabilecegi bir proje olarak tanimlamustir. Ulkeler ya da toplumlar higbir zaman
tek 6rnek olmamistir. Ya tarihsel zorlamalar ya da toplumlarin yapisi itibari ile
cokkiiltiirlii olma hali her zaman var olmustur. Kiiltiirel agidan ¢esitlilik gosteren
topluluklara yonetimler tarafindan verilen cevaplar oldukca cesitli olmustur.
Cokkiiltiirliiliik ne iilkelerin kiiltiirel ¢esitliligini ne de otoritelerin cokkiiltiirliiliige
tepkilerini ifade etmektedir. Cokkiiltiirliilik ideal olan bir programdir.
Cokkiltirliiliik kiiltiirel gesitliligin adalet baglaminda tartisilmasina sahne olmus
toplumlarin entelektiiel birikimlerini ifade eden terim olarak ifade edilmektedir.
Doytcheva cokkiiltiirliiliigiin bireyler tarafindan uygulanmasi gereken bir siyasi
program olmadigini; devletin uygulamasi gereken, kiiltiirel ¢esitlilik ele alindiginda
adaleti saglayacak bir siyasi program oldugunu diisiinmektedir (Doytcheva, 2009,
s. 25).

Literatiirde ¢okkiiltiirliilik ile ilgili bir¢ok tanim bulunmaktadir. Bu tanimlardan
biri ¢okkiltirliiliigiin bir gé¢ yonelimi olarak tanimlanmasidir. Bir go¢ yonelimi
olarak cokiltirliiliik, farklilig1 ve cesitliligi olumlu karsilamaktadir. Bu tanimda
cokkiiltiirliiliik gogmenlerin asimile olacaklar1 ya da olmalar gerektigi ile ilgili tim
diisiincelerin  karsiti olarak nitelenmektedir. Cokkiiltiirliilik ¢esitli kiltlirlere
mensup olan bireylerin gog¢ ettikleri bolgelerde taninmasimi ifade etmez.
Cokkiiltiirliiliik, bir ideoloji olarak go¢menlerden kokenlerini, kiltlirlerini terk
etmelerini beklemeden hatta kiiltiirleri ile ilgili belirli unsurlarin korunmasin
saglayarak isleyen bir resmi destektir. Kavram, go¢gmenlerin bir potada erimesini
ya da benzeri fikirleri desteklemez. Bu yonde olusturulan fikirler yerine 'mozaik’

yasayis bicimini hedeflemektedir (Bartram, Monforte & Poros 2017, s. 221).

Cokkiiltiirlii terimini bir 6zne olarak kendilerini tanimlamak i¢in kullanan iilkeler
beklendigi {izere uzun gog¢ tarihine sahip olan ve giincel niifuslarin1 gégmenlerden
olusturan tilkelerdir. Bu iilkelerin, uzun gé¢ gegmisleri nedeniyle, gdgmenleri ortak
vatandas olarak tanimlamalar1 diger iilkelere kiyasla daha kolay olmustur. Fakat
gelen gogmenlerden ve ¢ocuklarindan asimile olma beklentilerini yitirmemislerdir.
Sonug olarak gelen gé¢menler cesitli etnik gruplara bagli olmalart ile toplumda
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kendilerine yer edinmislerdir. S6z konusu iilkelerin, 6rnegin Amerika Birlesik

Devletleri'nin, niifuslar1 genel olarak Avrupali gogmenlerden olusmaktadir.

Bu iilkeler beyaz olmayanlara yonelik go¢ politikalarini gevsettikce Avrupa’dan
gelen yeni niifuslarinin kiiltiirel olarak farklilik gosterdigini kesfetmislerdir.
Boylelikle bir gog¢ politikast olarak benimsenen asimilasyon, otoriteler tarafindan
yanlis ya da uygunsuz goriilmeye baslanmistir. Kabul edilemez olarak goriilen
asimilasyonu go¢ politikasi olarak daha fazla benimseyemeyen tilkeler farkliliklarin
daha genis kabuliinli saglayacak yeni politikalara yon vermislerdir. Boylelikle
gdecmenlerin kendi iilkelerinde yani go¢ ettikleri bolgelerde hem galismalari hem de

farkliliklarini koruyabilmeleri diisiiniilmiistiir (Modood, 2013, s. 3).

'Farklilik' sosyolojik olarak ele alindiginda kiiltiirel farklilik ile meydana
gelebilecek, gogmenlere yapilan damgalama, dtekilestirme, ayrimcilik, irk¢ilik vb.
durumlarin1 ayn1 zamanda kisilerin kimlik duygularimi ifade etmektedir. Her iki
ifade de gokkiiltiirliiliik igin temel verileri olusturmaktadir. Bu farkliliklar tek yonlii
degildir. S6z konusu farkliliklar hem disaridan iceriye hem de igeride, grup iginde
olan farkliliklardir. Farkl tiirleri olan 'farkliliklarin' 6zelligi ise esit liye olarak
goriilme ihtimaline zarar veren ya da zorlastiran yabancilik, asagilik algilarini

yaymalaridir (Modood, 2013, s. 34).

Cokkiiltiirliiliik bas teorisyenlerinden olan Modood'a gore cokkiiltiirliiliik, siyasi
birliklere, politikaya ve kurumsal olusumlara farkliliklarin ortadan kaldirilmadigi
ya da torplilenmedigi, bir dereceye kadar tanindig1 bir uyum bi¢imini vaad eden bir
diistincedir. Sosyolojik olarak kiiltiir yerine farkliliklara odaklanmayr ise
farkliliklarin sadece ¢okkiiltiirlii iilkeler i¢indeki azinliklar tarafindan degil; daha
bliylik gruplardan hatta iilke disinda bulunan azinliklarin temsillerinden gelmesi ile
aciklamaktadir. Burada vurgulamak istedigi farkliliklar1 olusturan kiiltiir
unsurlarinin kaynaklarinin olduk¢a koklii olmasidir. Ek olarak kiiltiir kavraminin
ik, etnisite, din icin tek bagina bir alternatif olmadigini vurgulamaktadir. Aksine
kiiltlir tim bu unsurlarin bilesimidir. Bu nedenle ¢okkiiltiirliiliik kiiltiirel haklarla
ilgili degildir. Modood'a gore cokkiiltiirliiliik siyasi esitlik ve ekonomik firsatlar ile
ilgilidir. Bu politika go¢ sonrasi gruplarin ve etrafindakilerinin resmi, gayri resmi;
olumlu, olumsuz farklilagtiric1 unsurlarin toplumsal yapilarin merkezinde oldugunu

bildikleri bir politikadir (Modood, 2013, s. 36).
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Modood, dolayistyla ¢okkiiltiirliiliik kavraminin kiiltiirden tiiretmeyi dogru bulmaz.
Ona gore cokkiiltiirlilik beyaz olmayan gO¢menlerin ve onlarin yerlesim
miicadelelerinden ve onlarin etrafindaki esit iiyelik politikalarinin iddialarindan
tiiremelidir. S6z konusu gé¢cmenler yerli halk tarafindan yeni is arkadaslari, yeni
komsular ya da vatandaslar olarak algilanmistir. Etnik ve koken olarak ise farkli
goriilmiistiir. Dolayis1 ile bir politika olarak g¢okkiiltiirliiligiin temel ozelligi
'ed¢emenler’, 'renkliler', 'yabancilar' etiketlerine karsi toplu bir tepkinin gerekli
oldugu anlayisidir. Bu etiketler toplu protesto, grup gururunu vurgulayan etkinlikler
ve istemsiz, olumsuz alg1 yaratan kimliklerin yayilmasinin iistesinden gelmek icin
olumlu imgelerin olusturulmasi yolu ile itiraz edilmeli ve reddedilmelidir (Modood,

2013, s. 37).

Kimlikler olduk¢a dayanikli ve unutulmazdir. Farkl kiiltiirel uygulamalara yonelik
katilim azaldiginda ya da bu uygulamalar bulunduklar1 bolgelere gbre adapte
oldugunda bile kimlikler varligmi siirdiiriir. Cokkiiltiirliilik fikrinde bu tiir
gelismeleri dislayan higbir sey yoktur. Fakat bu durum onemli bir noktayi
vurgulamaktadir. Kimliklerin ve kiiltiirlerin bastirilmast uzun siire i¢in sonug
veriyor gibi goériinse de aslinda farkliliklar baskinin yok olmasini, azalmasini
beklemektedir. Modood'un dikkat c¢ektigi bir baska nokta ise azinliklarin
kiiltiirlerinin kiyaslanamaz oldugudur. Ona gore herhangi bir grubun basar1 ya da
deneyimlerinden ders almak ve bu basarilara baska gruplarinda dahil olmasini

istemek olduk¢a dogaldir.

Fakat higbir azinlik diger bir azinlik igin model olamaz. Ornegin Los Angeles, New
York veya Londra'in belirli bolgelerinde kiiltiirel melezlik tireten etkilesimleri
(dans, miizik, tiyatro vb.) memnuniyet ile karsilayabiliriz, bu durumlarin
cokkiiltiirliiliigiin ¢ekici bicimleri oldugunu diisiinebiliriz. Ancak bunlarin diger
azinlik gruplarinda olmasini 1srar etme hakkimiz bulunmamaktadir. Sonug olarak
kiiltiir bigimleri uyarlanamaz 6zelliklere sahiptir. Benzer olarak diger gruplarin
odak noktasi aile, din, akrabalik, dini egitim vs. ise bu durumda yine memnuniyet

ile karsilanmalidir (Modood, 2013, s. 39).

Cokkiltirliliik kelimesindeki ¢ok hecesinin anlami belirli  politikalarin,

cokkiiltiirli  kurumsal diizenlemelerin cesitli zaaf ve ihtiyaglari, Oncelikleri

karsilayacak sekilde diizenlenmesi olmalidir (Modood, 2013, s. 42). Yani

cokkiltirliliige verilen her destekle c¢esitlilik desteklenmelidir. Boylelikle uyuma
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yonelik adimlar atilabilir. Cokkdiltiirli uyum genel uyumun kendisi gibi ¢ift
taraflidir ve iki diizeyde calisir. Ilki vatandashiga ve iilkeye ait olmanin yeni
bi¢cimlerini yaratmak ikincisi ise kokenleri ve diasporayr silirdiirmeye yardimci
olmaktir. Sonu¢ Yahudi-Amerikan gibi tireli terimlerin  olusumudur.
Cokkiltiirlillik ya da azinliklarin uyumu entegrasyondan farklhidir. Ciinki
cokkiiltiirliiliikk gruplar1 kimlikler, iliskiler, aidiyet, diaspora ile olusan baglantilar,
davranig, kiltiir, dini uygulama, siyasi seferberlik diizeyinde tanimaktadir.
Cokkiiltiirliiliik gruplarin degiskenligini ve farkli sekillerde toplumsal biitlinliigiin
bir pargasi olacaklarini kabul etmektedir (Modood, 2013, s. 45-46). Modood kendi
siyasi cokkiiltiirliliigiintin taslagini su sekilde agiklamaktadir. Ona gore siyasi
cokkiiltiirliiliik olumsuz farklilik kavramini baslatmay: ifade etmektedir. Bundan
sonraki stiregte ise olumlu farklilik hedefini ve bu hedefe ulasmanin yollarini

arastirir.

Modood ‘un bu arastirmasi ¢okluk ve gruplagsma gergeginin takdirini, olumsuz
farkliliklara odaklananlar arasinda grup gururunun insasini ve olumsuzluk, irkeilik
kaynaklar1 ile siyasi etkilesimli bir sekilde ilgilenilmesini kapsamaktadir. Bu
ayrimciligi ya da asimilasyonu igermez. Bu grup temelli irka 6zel arz edilmis, etnik,
kiiltiirel ve dini kimliklerin ve uygulamalarin kamusal alanda taninmasini,
desteklenmesini saglayacak; ozellestirilmesini gerektirmeyecek bir entegrasyon
bicimini ifade etmektedir. Bu durum yalnizca esit onur degil, esit saygi ibaresini
de kapsayan genisletilmis bir esitlik kavrami ile agiklanabilmektedir. Tabi ki bir
kimlik grubuna yeni bir kamusal statii verilmesi sadece onlarin varligini
mesrulastirmak ya da onlart iilkenin 6z tanimina dahil etmek i¢in degil; ayni
zamanda toplumun geri kalanimin tutum ve adetlerini, uygulamalarini
etkilemelerine izin vermeleri i¢indir. Bu diisiinceye gore dezavantajli gruplara
kamusal alanda yer vermek, onlarin bazi uygulamalar ve degerler hakkindaki
elestirel bakis ac1larim tartismak ana akimda kendine yer edinebilmektedir. Ornegin
kadin ya da escinsellerin mevcut uygulamalar hakkinda fikirlerini paylagmasi
marjinallesmis duyarlhiliklarin, damgalanmasinin ortadan kalkmasi, belirli
kaygilarn, stillerin, estetiklerin ve edebiyatlarin {iretilmesi ana akimi inga etmesi

anlamina gelebilir (Modood, 2013, s. 45-46).

Bu orneklerde daha genis kiiltiir ve baz1 azinlik bakis agilar1 etkilesime gegecektir.

Bu durum ana akimi olusturan benzer fikirli insanlarin ayni fikirleri karsilikli
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yeniden iiretimini ve yOnetimini azaltacak ve dgrenmenin iki yonlii, sorgulayici,

mantiksal dogasini ortaya ¢ikaracaktir (Modood, 2013, s. 62-63).

Baumann ise ¢okkiiltiirliiliigii kiiltiirel farkliliklar arasindaki kalic1 esitlik vizyonu
olarak tanimlar. Baumann i¢in asil sorun bu esitligin nasil saglanacagidir. Bu soru
kapsaminda sunulan {i¢ hak anlayis1 bulunmaktadir. Bu haklardan biri olan insan
haklar1 en genis ve kapsayici olanidir. Ayni zamanda ulus devletler i¢in en az
uygulanabilir olanidir. Bu haklardan bir digeri medeni haklardir. Medeni haklarin
uygulanmasi daha kolaydir. Fakat vatandaglar ile smirhidir; ulusal, etnik, dini
kokenli ayrimcilik geg¢misine dayali esitsizlikleri 6nleme konusunda zayif bir
gecmise sahiptir.

Bu haklardan sonuncusu olan topluluk haklar1 ise son yirmi yilda biiyiik bir ivme
kazanmistir. Ancak topluluk haklar1 da ' Hangi tiir topluluklar taninmali, topluluklar
ne kadar demokratik yonetiliyorlar, topluluklar esit haklara sahip olmak igin
gettolagmali midir?' gibi sorulari giindeme getirmektedir. Baumann igin her ii¢ hak
cokkiiltiirliiliigii ~ gergeklestirmek adina oldukg¢a kisithh olan vaatlerini
sunmaktadirlar. Vaatlerden uzaklasip daha pratik ¢dzlimlere ulagmak igin ise
yapilmasi gereken ulus-devlet ve onun ulusal kimligi, etnik koken ya da etnik

kimlik ve dinin kimlik isleyisini analiz etmektir (Baumann, 2002, s. 135-136).

Baumann 'kimlikler' ifadesinin zamanla '6zdeslestirmeler' olarak algilanmasini
cokkiiltiirliiliik baglaminda olumlu bir adim olarak gérmektedir. Boylelikle hicbir
kimligin sorgulanmayacak kadar sabit olmadigini belirtmektedir. Ulusal kimlik
artik eskisi kadar rasyonalist degil, etnik kimlik artik goriindiigii kadar dogal degil,
dini kimlik ise vaaz edildigi ilizere sonsuza kadar degismez degildir. Bu kimlik
tiirlerinin hepsi somutlastirilmis bir kimlik anlayisi ile bagdastirilan kimliklerdir.
Tam olarak bu nedenle Baumann ¢okkiiltiirliiliigi, kiiltliriin yeni bir anlayis1 olarak

tanimlamaktadir (Baumann, 2002, s. 135-136).

Ulusal olma durumu etnik ya da dini kimlikleri somutlagtirmamalidir. Aksine tim
kimliklerin baglam i¢inde kimlikler oldugunun ve bu nedenle durumsal esnek,
yaratict ve yenilik¢i olduklart unutulmamalidir. Bu baglamda g¢okkiiltiirliiliik
kesinlikle ' Esit olmak i¢in yeterince ulusal, etnik, dindar misiniz?' sorusu degildir.
Ciinki belirli kimliklere baglilik ¢okkiiltiirliiliik fikrine 6z olarak aykiridir. Bagimli

kimlikler sonucunda elde edilen esitlik elde etmeye degmez. Ciinkii bu durumunda
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olusacak durum esitlik degil, kendini se¢en segkinlerin giiclinli artmast olacaktir
(Baumann, 2002, s. 138). Cokkiiltiirliliigin getirecegi cesitlilik iilkelerin
kendilerini  gelistirmeleri i¢in firsatlar yaratmaktadir. Baumann'a gore
cokkiiltiirliiliik iilkeler icin ayna gorevi gérmektedir. Ornek olarak ise her iilkenin
barindirdigi  gé¢menlerde kendisini  yansitmasini  gdstermektedir. Alman
okullarinin Alman tarzi Tiirkler yaratmasi, Fransiz okullarinin Fransiz tarz1 Tiirkler
yaratmasi gibi. Alman ya da Fransiz devletlerinin Tiirk topluluklarinda gordiigii ve
dile getirdigi s6zde sorunlar aslinda kendi okullarinin, miifredatlarinin ve nasil

yonettiklerinin yansimalaridir (Baumann, 2002, s. 151).

Daha eski donemlerde go¢cmenler gog ettikleri bolgelerin giiglii asimilasyon
beklentileri ile bas etmek durumunda kalmaktalardi. Beklentilerin nedeni olarak iki
sebepten bahsedilebilir. Bunlardan ilki gé¢ edilen bolgede hakim olan kiiltiiriin go¢
edenlerin kiiltiiriinden daha iistiin oldugu diisiincesi olarak gosterilebilir. Bu durum

etnik-merkezcilik olarak tanimlanmaktadir.

Bu durumun en yaygin 6rnegi ABD'de goriilebilmektedir. Beyaz olanlarin beyaz
olmayanlara yonelik {stiinliik kuran tutumlart etnik-merkezcilik olarak
degerlendirilmektedir. Bu durumlarda azinlikta olan gruplar etnik-merkezciligin bir
sonucu olarak irk¢ilik ile karsi karsiya kalabilmektedirler. Bu durumun aksine zaten
bir bat1 bolgesinde yasayan bireylerin baska bir bati bolgesine gociinde etnik-
merkezcilik bliylik oranda yasanmamaktadir. Bir iilkede yaygin olan kiiltiirden
farkli olan, baska bir kiiltiirin temsil edilmesinden rahatsiz olunmasiin nedeni
kiltirel homojenlik istegidir. Kiiltiirel homojenlik c¢okkiiltiirliiliigiin tersini
yansitmaktadir. Farkliliklardan hazetmeyen kiiltiirel homojenlik beklentisinin
asimilasyoncu, go¢men ya da azinlik gruplarin kiiltiirlerini asagida goren etnik-
merkezci anlayisin besledigi soylenebilir (Bartram. Monforte & Poros, 2017, s.
222).

Cokkiiltiirliiliik fikri her zaman desteklenmese de farkli kiiltiirden gruplara ev
sahipligi yapan iilkeler i¢in bir ¢6ziim alan1 olusturmaktadir (Vertovec &
Wessendorf 2010; Kivisto 2012 akt. Bartram, Monforte & Poros, 2017, s. 227).
Kiltiirtin  yapis1  diigiiniildiigiinde belli bir derece asimilasyon yasanmasi

kagimilmazdir.
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Kymlicka i¢in cokkiltirliliigiin ilk sarti kiiltiirlerin ¢esitliligidir. Bu nedenle
cokkiiltiirliiliik kaynaklarini bu zemin {izerine kurmustur. Boylelikle Kymlicka'nin
bircok ulusluluk adi verdigi olusum ortaya g¢ikmaktadir. Bu durum da ¢ok
kiltirligin ilk kaynagini olusturmaktadir. Cokkiiltiirliiliigiin ikinci kaynagi ise go¢
hareketleridir. Kymlicka go¢menlerin ve ulusal azinliklarin birbirinden ayrilmasi
gerektigini savunmaktadir. Bunun nedeni olarak gog¢menlerin ulusa sahip
olmamalarini ve toplumsal hayata dahil olabilmek adina hakim olan dili 6grenme
zorunluluklarii gostermektedir. Ulusal azinliklarin ve gogmenlerin i¢inde bulunan;
bulunmayan diger gruplar ise oOtekilestirilenlerdir. Bunlar sakatlar, escinseller,

yoksullar, kadinlar olarak siralanabilir.

Kymlicka (1995), etnik gruplari ulusal azinliklardan ayirma konusunda oldukga
hassastir. Ulusal azinliklar yasadiklari iilkelerin politikalarina istinaden belli oranda
kendi kendilerini yonetebilme sansina erisebilirler. Etnik gruplar ise kendi sinirh
ozgiirliikklerini elde edebilme amaci ile bagska yonetimlerin himayesine girmeyi
kabul ederek go¢ edebilirler. Azinliklar yasadiklari toplumlarda, kurumsal
alanlarda, giinliik hayatlarinin belirli alanlarinda o6tekilestirilme ile karsi karsiya
gelebilirler. Kymlicka bu durumlar ile karsilagmalari halinde s6z konusu
durumlarla bas etmek icin azinliklarin dort secenek sahibi oldugunu ileri
siirmektedir. Ilki yasam pratiklerinin kabul gorecegi bir yere gd¢ etmek. Ikincisi
cogunluk ne yapiyor ise onu yapmak. Ugiincii secenek kendi ydnetimlerini kendi

ellerine almalar1. Sonuncusu ise 6tekilestirmeye boyun egmektir (akt. Tural, 2022).

Kymlicka'ya gore ¢ok kiiltiirliiliiglin diger kaynaklar ise kiiltiirel ihtiyaclar, tarihte
yasanan adaletsizlikler ve toplumsal adalete olan ihtiyactir. Kymlicka farkli kiiltiirel
gruplarin kimliklerini koruma ve siirdiirme ihtiyacin1 vurgulamistir. Bu ihtiyag dil,
din, gelenekler ve toplumsal uygulamalar gibi unsurlarin korunmasini
gerektirmektedir. Toplum bu siiregte kendi icin bir yer bulmaya ¢alismaktadir.
Kiiltiirel ¢esitlilik bu yer edinme bi¢imlerini etkilemektedir. Bu siirecte bazi gruplar
ayrimciliga ve haksizliga maruz kalmislardir. Bu baglamda, ¢okkiiltiirliilik bu
gruplarin aradigr adaletin saglanmasma yardimer olmaktadir. Cokkdiltiirliiliik
gecmiste yasanan haksizliklarin giderilmesini ve farkli gruplarin haklarinin iade
edilmesini desteklemektedir. Cokkiiltiirliiliigiin bir diger kaynagi olan adalet

ihtiyac1 ¢esitli gruplarin esit haklara sahip olmasi fikrini temsil etmektedir.
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Kymlicka'nin bahsettigi bu cokkiiltiirliiliik kaynaklarinin toplumlarda adaleti ve
esitligi saglamak adina kilit 6neme sahip oldugu sdylenebilir (Kymlicka, 1995).

Bahsedilen kaynaklarla iligkili olarak Kymlicka go¢menlerin gog¢ ettikleri
bolgelerle geleneksel baglar1 olmadigindan, (kiiltiirel ve topraga olan bag) goc
ettikleri iilkelerin politikalar1 ile go¢menleri desteklemeleri gerektigini
savunmaktadir. Ona gore go¢cmenler kenarda yasamak yerine olagan kiiltiirel veya
kurumsal alanlara entegre edilmelidir. Kymlicka go¢menlerin temel
gereksinimlerinin  siyasal alandaki reformlar ile desteklenmesi gerektigini
eklemektedir. Kymlicka gd¢menler i¢in goniillii sifatin1 uygun bulurken, ulusal
azinliklar ve yerli halklar i¢in istemsiz sifatin1 kullanmaktadir. Cilinkii gé¢men
gruplarin segerek hedef lilkeye gittigini diger gruplarin s6z konusu iilkelerde dogup
biiyiidiigiinii vurgulamak istemektedir (Kymlicka, 1995, s. 140 akt. Cakir, 2021, s.
94).

Cokkiiltiirliiliiglin olugmasi icin ¢esitli faktdrlerin bir araya gelmesi gerekmektedir.
Bu baglamda c¢okkiiltiirliiliiglin kaynaklarindan olan go¢ olgusu Kymlicka
tarafindan yukarida belirtildigi gibi agiklanmistir. Kymlicka tarafindan belirtilen bir
baska cokkiiltiirliiliik kaynag: ise politikadir. Ulkelerin bazilar etnik ve kiiltiirel
cesitliligi destekleyecek yasal diizenlemeleri uygulamaya g¢alismaktadirlar. Bu
yasal diizenlemeler kiiltiirel haklarin ve etnik gruplarin siyasi temsilinin
korunmasini saglayan politikalarin sonuglar1 olarak nitelendirilebilmektedir.
Kymlicka'ya (1995) gore bu tiir politikalarin hedefleri farkli gruplarin kendilerini
ifade etmelerini saglayan, topluma katilmalarini olumlu yonde etkileyen bir ortam

olusturmaktir.

Cokkiiltiirliliglin bir diger kaynagi ise Kkiiltlirlerin dolagimimi kolaylagtiran
kiiresellesmedir. Kiiresellesme ekonomik, sosyal, kiiltiirel etkilesimlerin arttig1 bir
stireci temsil etmektedir. Appadurai (1996), kiiresellesmenin kiiltiirel aligverisi
arttirdigi1 - ve  hizlandirdigimi  vurgulamistir. Bu  hizdan etkilenen kiiltiirel
dinamikler ile kiiltiirel ¢esitlilik desteklenmistir. Cokkiiltiirliiliigiin olusumuna katk1
saglayan bir baska kaynak ise kolonyalizmdir. Olumsuz nedenlere dayansa da
sOmiirgeci giicler yerel kiiltiirler ile birlikte kendi kiiltiirlerini de etkilemislerdir.
Said (1978), somiirgeciligin  kiiltiirel temsillerinin ~ ¢okkdiltiirli ~ yapiy1
sekillendirdigini tartismistir. Gog, kiiresellesme, kolonyalizm ve politik faktorler
gibi cesitli nedenler, cokkiiltiirli yapinin olusumuna katki saglamaktadir. Bu
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anlamda cokkiiltiirlii yapilarin olugmasina tanik olan mekanlarin, temsillerinin ve

anlamlarinin agiklanmasi 6nem kazanmaktadir.
2.4 Giindelik cokKkiiltiirliiliik ve mekan

Giindelik ¢okkiiltiirliillik en basit sekilde birden c¢ok Kkiiltiiriin etkilesimde
bulundugu sosyal yasami ifade etmektedir. Bu anlamda mekanlar farkl kiiltiirlerin
etkilesimlerine sahne olan alanlardir. Onem arz eden bu mekanlar i¢in verilebilecek
baz1 Orneklerin basinda fiziksel olarak biiylik yer kaplayan, festivallerin,
etkinliklerin yapildigi kamu alanlar1 gelmektedir. Bir diger o6rnek ise yine farkli
kiiltiirlerin yemeklerinin sergilendigi pazarlardir. Restoranlar, kafeler sosyallesme
ve kiiltiirel aligverigin en fazla gozlenebilecegi alanlar arasindadir. Bu mekanlara
egitim alanlar1, okullar rahatlikla dahil edilebilir. Bu mekanlarda kiiltiirel etkilesim,
Ogrenim siiregleri ile birlikte yasanmaktadir. Bir diger 6rnek mekan ise dini
mekanlardir. Farkli inanglarin bir arada var oldugu alanlar kiiltiirel etkilesim i¢in
Oonemli ortamlar olusturabilmektedir. Bu mekanlar yabanci gruplar i¢in hosgorii
olusturan  alanlardir.  Dolaywstyla  kiiltiirel ~ etkilesim  icin ~ zemin

olusturabilmektedirler (Brunton, Kuha & Jackson, 2013, s. 1286—-1303).

Mekanlar, go¢men gruplarin farkli kiiltiirel 6zelliklerinin sergilendigi yerlerdir. Bu
durum ev sahibi toplumun yabanci olarak tanimladig1 gruplar hakkinda izlenimler
elde etmelerini saglamaktadir. Farkli kiiltiirel 6zelliklerini sergileyebilen gd¢gmen
gruplar toplum icinde 6zgilivenle hareket etmeye baslamaktadirlar. Bu durum
kiltirel ¢esitliligin varligim1 bir nevi resmilestirmektedir (Brunton, Kuha &
Jackson, 2013, s. 1286—1309). Prat (1992) cokkiiltiirliiliiglin giindelik hayattan
temsil edilen alanlarini 'temas bolgeleri' kavramu ile tartigsmistir. Temas bolgeleri
kavramu kiiltiirleraras1 alanlarin 6nemini vurgulamaktadir (akt. Giin Cing1, 2023, s.
110). Temas bolgelerinin ¢okkiiltiirliiliik kavrami baglaminda olumlu etkilesimlere
sahne oldugu sdylenebilir. Fakat farkli kiiltiirden yasayan insanlarin yasamlarin
stirdiirdiigli bolgelerde sadece olumlu etkilesimlerin yasandigini séylemek eksik ve
fazla olumlayicidir. Bu asamada catisma ve anlagmazliklarin yasandigi gerilim
alanlarindan bahsedilmelidir. Kiiltiirlerin etkilesimi her zaman olumlu sonuglara
yol a¢gmayabilir. Cilinkii gilinliik yasam alanlar1 degisim gosterebilmektedir. Bu
baglamda catigsma teorisi, kiiltiirlerarasi temasin, kit kaynaklar ve gruplar arasindaki

farkl1 hedefler nedeniyle Onyargidan =ziyade c¢atismaya yol acabilecegini
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savunmaktadir. Bu nedenle, karsilasma alanlarina 'tehlike alanlar1' yerine 'gerilim

alanlar1' demek daha uygundur (Wise, 2009; Giin Cing1, 2023, s. 107).

Gerilim alanlar1 i¢in sosyal medya platformlar1 6rnek gosterilebilir. Sosyal medya
platformlari sanal alanlar olmasina ragmen kitleleri etkileme 6zellikleri ile 6n plana
¢ikmaktadirlar. Gerilim alami icin verilebilecek baska bir 6rnek ise farkli etnik
gruplarin bir arada yasadigi mahalleler, caddeler ve benzeri diger alanlardir. Bu
alanlarin gerilim alani olmasinin nedeni barindirdig: farkli gruplarin kaynaklar ya
da haklar iizerinden yaptiklar tartigmalardir. Temas bdolgeleri, ne kaynasmanin ne
de catismanin olmadig1, farkliliklara kars1 kayitsizligin da yer alabildigi, olumlu ve
olumsuz karsilagmalarin yasandigi mekanlar haline gelebilmektedir (Giin Cingi,

2023, s. 110).

Fakat kayitsizligin yer aldigi mekanlar ¢okkiiltiirliiliigiin olusabilmesi agisindan bir
set gorevi gormektedir. Bunun nedeni bu mekanlarin ¢okkiiltiirliiliglin
igsellesmesine izin vermeyen ortamlara sahip olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
mekanlarin siklikla toplumda yer almasi toplumun kutuplasmasina zemin
hazirlamaktadir. Bu mekanlar i¢in aliveris merkezleri ya da gettolar O6rnek
gosterilebilir (Jain, 2016, s.104-111).

Gogmenler, kendi kiiltiirel kimliklerini, geleneklerini, yasam bigimlerini de gog¢
ettikleri {ilkelere getirmektedirler ve bu sekilde gittikleri yerlerde farkli kiiltiirlerin
bir araya gelmesini saglamaktadirlar. Bu durumun sonucunda gé¢menler gog
ettikleri bolgelerde sosyal hayata dahil olabilmek adina yeni aliskanliklar
edinmektedirler. Bulunduklar1 bolgelerde baglamlara gore yeni sartlara ya da
yasam bi¢imlerine tepki gdstermeleri olduk¢a dogaldir. Bu tepkileri anlayabilmek
ve tepkileri diizenleyebilmek adina ¢okkiiltiirliiliigii teorileri ile temelden kavramak

Onem kazanmaktadir.
2.5 CokKkiiltiirliiliik Teorileri

Bu baslik ¢ercevesinde ¢okkiiltiirliiliiglin farkli baglamlarda degerlendirilmesine
katki saglayacak onemli teoriler siralanmaistir.
2.5.1 Cokkiiltiirliiliik ve kimlik politikalar:
Bu yaklagim, kiiltiirel ¢esitliligin ve kiiltiirel kimliklerin toplumsal yasamda nasil
tanimlanmasi gerektigi ile ilgilenmektedir. Cokkiiltiirliiliik, insanlarin etnik, dini

veya kiiltiirel kimliklerini koruyarak bir arada yasamalarini tesvik etmektedir.
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Cokkiiltiirliilik baglaminda kimlik teorileri, toplumdaki bazi gruplarin kendileri

icin daha fazla goriiniirliik ve hak talep etmelerini tesvik etmektedir.

Charles Taylor’in “taninma” (recognition) anlayisi, kimlik politikalarinin temelinde
yer almaktadir. Taylor'a gore kimligin taninmasi bireylerin yasamlarini devam
ettirebilmesi i¢in temel bir unsurdur (1994). Kimligin taninmasi kisinin kendini
gergeklestirebilmesi yoniinden énemlidir. Bu diislincenin ana konusu olan kimlik,

¢ogu zaman baskalarin bireyler hakkindaki diistinceleri ile sekillenmektedir.

Bu durum kisi ya da gruplara zarar veren sonuglar olusturabilmektedir. Eger kimlik,
etraftaki insanlarin, gruplarin baskalar1 hakkindaki olumsuz diislincelerini
yansitiyorsa bu durum tanimlanan gruplarin  yanlis taninmasina neden
olabilmektedir. Ornegin bir iilkedeki azinlik gruba yerli halk tarafindan asagilik,
sevilmeyen bir imaj yaratilmigsa, s6z konusu grubun o iilkedeki yasami daha da

zorlagabilmektedir. (Taylor, 1994, s. 42).

Cokkiiltiirlillik baglaminda kimlik politikalar1 yalnizca bireylerin farkli kiiltiirel
kimliklerini tanimakla kalmamakta ayn1 zamanda bu kimliklerin toplumsal haklar,
esitlik ve toplumsal adalet ile nasil iligkilendirilmesi gerektigi sorusunu da giindeme
tagimaktadir. Bu baglamda Kymlicka, azinlik gruplarinin kendi haklarinin tam
yonetimine sahip olmalar1 gerektigini diisiinmektedir. Kymlicka, azinlik gruplarin
sorunlarmin en saglikli sekilde ¢oziilmesinin yolu olarak ulusal haklarinin
taninmast ve uluslararas1 diizeyde taleplerinin kabul edilmesini gostermektedir

(Kymlicka, 1998, s. 15).

Kimlik politikalar1 hem ¢okkiiltiirliiliik teorilerinin merkezinde hem de elestirilerin
odaginda olan bir yaklasimi yansitmaktadir. Bu baglamda kritik cokkiiltiirliiliik
kimlik politikalarinin  bazen toplumsal esitsizleri gormezden geldigini
savunmaktadir. Bu baglamda Nancy Fraser (1997), kimlik siyasetinin sinif
esitsizligini gbz ardi ettigini ve adaleti saglamak icin yetersiz olan Kkiiltiirel
taninmayla yetindigini savunmaktadir. Fraser, kiiltiirel taninmaya ek olarak,
toplumsal ve ekonomik esitligin saglanmasi gerektigini savunmaktadir. Genel
olarak elestiriler kimliklerin asir1 vurgulanmasi fikrini odaklarina almaktadirlar. Bu

durumun 'biz ve onlar' fikri perspektifinde ayrim yaratabilecegini savunmaktadirlar.
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2.5.2 Toplumsal biitiinlesme ve ¢okKkiiltiirliiliik: entegrasyon, asimilasyon

Cokkiiltiirliiliik teorisi, kiiltiirlerin birbirinden farkli olmasina ragmen esit hak ve
firsatlarla yan yana var olabilecegini vurgulamaktadir. Ancak, bu farkliliklarin
toplumun biitlinliigiinii engellemeden nasil yonetilebilecegi sorusu, entegrasyon
anlayis1 sorununu giindeme getirmektedir. Cok kiiltiirlii toplumlarin biitiinlesip bir
arada yagsamasina yardimci olabilmek adma c¢esitli model ve politikalara
gelistirilmistir. Bunlar arasinda en yaygin olanlari entegrasyon, asimilasyon
modelleridir. Cokkiiltlirliiliik baglaminda entegrasyon, her grubun Kkiiltiirel
kimliginin korunmasi yoluyla toplum yasamina katilimini amaclamaktadir. Bu
durum kiiltiirel ¢esitliligin degerli oldugu ve toplumun zenginlesmesine katkida
bulundugu anlamina gelir. Bu baglamda grup haklar1 ve kiiltlirel 6zerklik sosyal

entegrasyona katkida bulunur (Kymlicka, 1995, 77-102).

Asimilasyon entegrasyonun daha kati versiyonudur. Bu modelde, gdgmenlerin veya
azinliklarin  sosyal normlara ve ¢ogunluk kiiltiirine uyum saglamasi
beklenmektedir. Asimilasyon kiiltiirii homojenlestirmeye dayali, genellikle kiiltiirel
farkliliklar1 gérmezden gelen bir yaklasimdir. Bu model kiiltiirel ¢esitliligi tegvik
etmekten ziyade farkli kiiltiirlerin ortadan kalkmasini savunmaktadir. Bu modelin
elestirilme nedeni kiiltiirel kimligin kaybina yol acabilecegi ihtimalidir (Kymlicka,
1995; Alba & Nee, 2003).

Cok kiiltiirlii toplumlar i¢in entegrasyon, kiiltiirel ¢esitliligi kutlarken esitsizlikleri
ortadan kaldirmay1 ve toplumsal uyumu saglamayr amacglayan bir siireci temsil

etmektedir.
2.5.3 Medya ve ¢okkiiltiirliiliik

Cokkiiltiirliilik baglaminda medya teorisi kiiltiirler arast degisimin, toplumsal
cesitliligin ve coklu kimliklerin medya araciligi ile nasil insa edildigini, temsil
edildigini aragtirmaktadir. Bu teori 6zellikle gogmenlerini azinliklarin ve kiiltiirel
farkliliklarin medya teorisi ile ilgilidir. Stuart Hall (1997) Kkiiltiirel temsili,
kimliklerin medya araciligiyla nasil insa edildigini ve bu temsillerin toplumsal
yapilar1 nasil yeniden trettigini tartismistir. Hall'a gére medya yalmizca kiiltiirel
temsil degil, ayn1 zamanda gii¢ iliskilerini ve toplumsal normlar1 da yeniden

iiretmektedir. Medyanin ¢ok kiiltiirlii bir toplumda kiiltiirel ¢esitliligi ve cesitli
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kimlikleri nasil temsil ettiginin olduk¢a Onemli oldugu rahatlikla

sOylenebilmektedir.

Edward Said'in (1978) Bati'nin 'Dogu'yu nasil basmakalip bir sekilde temsil ettigini
tartismakta ve bu tir medya temsillerinin sOmiirgeci giicii yansittiZini
savunmaktadir. Bu tiir temsiller, ¢ok kiltlirli toplumlarda kiltiirel gruplar

arasindaki anlayis ve uyum iizerinde olumsuz bir etkiye sahip olabilmektedir.

David Held, medyanin ¢ok kiiltiirlii toplumlardaki roliinii, kiiltiirel farkliliklart
sosyal yapiya dahil ederek ve taniyarak vurgulamistir. Medyanin, yalnizca farkl
kiiltiirel gruplari temsil ederek degil, ayn1 zamanda medya prodiiksiyonunda onlarin
seslerini de dahil ederek ¢ok kiiltiirlii toplumlar insa etmede rol oynamasi gerektigi

ileri siirmiistiir (Held, 1999, s. 348-355)

Antonio Gramsci (1971), hegemonya kavrami aracilifiyla, giiclii kiiltiirlerin
toplumsal yap1y1 nasil sekillendirdigini ve bu kiiltiirlerin medyada nasil baskin hale
geldigini tartismistir. Hegemonik medya temsilleri, ¢ogunluk kiiltiir degerlerinin
medyada baskin oldugunu ve diger kiiltiirleri bu degerlerle uyumlu hale getirmeye
dayal1 bir sistem yarattigin1 gostermektedir. Bu, kiiltiirel ¢esitliligin kaybolmasi ve

cok kiiltiirlii bir toplumda gruplarin dislanmasiyla sonuglanabilir.
2.5.4 Kiiresellesme ve cokkiiltiirliiliik

Kiiresellesme teorisi, kiiresellesme siiregleri tarafindan kiiltiirlerarasi etkilesimlerin
nasil sekillendirildigini, kiiltiirel kimliklerin kiiresel olarak nasil yeniden
yapilandirildigimi ve farkli kiiltiirlerin nasil etkilesime girdigini inceleyen bir
yaklasimdir. Kiiresellesme yalnizca ekonomik ve politik degil, aynt zamanda
kiiltiireldir. Kiiresellesmenin etkisiyle kiiltiirel sinirlar daha gegici hale gelmektedir,
yerel ve kiiresel etkilesimler artmaktadir ve kiiltlirlerarasi iligkiler daha karmasik
hale gelmektedir. Bu siire¢ firsatlar yarattig1 gibi zorluklarda yaratmaktadir. Arjun
Appadurai (1996), kiiresellesmenin kiiltiirel etkilesimi ve kimlikleri nasil
dontistiirdiigiinii tartismistir. Appadurai, kiiresellesmeyi ekonomik ve politik bir
siiregten daha fazlas1 olarak tanimlamaktadir. Appadurainin ‘kiiltiirel akiglar'
kavramu, kiiresellesmeyle birlikte kiiltiirlerin yerel sinirlarini asarak kiiresel dlgekte

hareket etmeye basladig1 gergegine atifta bulunmaktadir.

John Tomlinson (1999) ise kiiresellesmenin kiiltiirel cesitliligin bastirilmasi ve

kiiltiirel esitsizliklerin derinlestirilmesi potansiyeline sahip oldugunu ileri
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siirmektedir. Cokkiiltiirlillik baglaminda, kiiresellesme hem kiiltiirel aligverisi
tesvik edebilmekte hem de kiiltiirler arasindaki esitsizligi artirabilmektedir. Nancy
Fraser (1997) ve Will Kymlicka, kiiltiirel tanmmmanin Gtesine gecilmesini
kiltlirleraras1 esitlik ve adaletin saglanmasi gerektigini savunmaktadir. Bu
savunmaya istinaden, kiiresellesme kiiltiirel esitligi ve sosyal adaleti saglayarak

cokkiiltiirliliigii daha kapsayici hale getirebilmektedir (Kymlicka, 1995, s. 140).
2.5.5 Kritik cokkiiltiirliiliik

Kritik Cokkiiltiirliiliik Teorisi, ¢okkiiltiirliiliiglin anlasilmasini1 yalnizca kiiltiirel
cesitliligin korunmasi ve taninmasi perspektifinden degil, ayn1 zamanda kiiltiirel
esitsizlikleri ve gii¢ iligkilerini sorgulayan bir perspektiften ele almaktadir. Bu
teoriye gore, kiiltiirel cesitlilik ve taninma, genellikle belirli kiltiirlerin
egemenligine veya c¢ogunlugun egemenligine hizmet etmek ic¢in kullanilabilir.
Kiiltiirel haklar tanindiginda bile, baskin ve hegemonik kiiltiirlerin egemen olmaya
devam etmesine izin verebilir. Bu durumda, sosyal gruplarin esit olmasi igin
kiiltiirel farkliliklarin 6tesine gegilmesi gerekmektedir. Sadece kiiltiirel taninma

adaleti saglamak icin yeterli olmayabilmektedir (Kymlicka, 1995; Taylor, 1994).

Kritik cokkiiltiirliiliik, esitlik temelinde kiiltiirel farkliliklarin yalnizca taninmasi
degil, ayn1 zamanda saygi duyulmasi gerektigini savunmaktadir. Nancy Fraser
(1997) ve Axel Honneth (1996), cokkiiltiirlii bir toplumun kiiltiirel taninmanin yant

sira ekonomik, sosyal ve politik haklar da saglamas1 gerektigini savunmaktadir.

Kritik cokkiiltiirliiliik, kiiltiirel cesitliligin yilizeysel kutlanmasini elestirmekte ve
koklii irk¢ilik, ayrimeilik ve diglamanin hala var oldugunu kabul etmektedir. Bu
baglamda, Stuart Hall (1996), kiiltiirel kimliklerin dinamik stiregler oldugunu,
bireysel ve toplumsal diizeylerde siirekli olarak yeniden yapilandirildigini ve
kiiltiirel gogulculugun giic iliskileriyle i¢ ice oldugunu savunmaktadir. Edward Said
(1978) 1se kiiltiirel emperyalizmin ve Bati'nin kiiltiirel baskilarinin hala ¢okkiiltiirlii
toplumlarda derin kokleri oldugunu ve modern ¢okkiiltiirlii politikanin bu baskilar
gbz ardi etme egiliminde oldugunu savunmaktadir. Ozetle kritik ¢okkiiltiirliiliik,
cokkiiltiirlii toplumlarin kiiltiirel cesitliligi yiizeysel olarak kutlamanin Gtesine

gecmesi gerektigini savunmaktadir.

Bu teorilerin hepsi cokkiiltiirlii toplumlarin karmasikligint anlamak ve sorunlara

cOziimler getirmek i¢in farkli rol oynamakta ve ¢esitli bakis agilar1 sunmaktadir. Bu
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bakis agiklarini olustururken ise kiiltiirel gruplarin kimliklerini, etkilesimlerini ve
haklarin1 zemin olarak almaktadirlar. Bu baglamda Tiirkiye’de yasayan yabanci
gruplarin giinliik hayata nasil dahil olduklarin1 ya da dahil edildiklerini anlamak
amaciyla gegmisten gliniimiize Tiirkiye’ye olan gogleri incelemek, ¢alismanin

biitiinligli yoniinden fayda saglamaktadir.
2.6 Tiirkiye Acisindan Gogler

Tiirkiye Avrupa ve Asya'y1 birlestiren cografi konumu nedeniyle gogmenler i¢in bir
gecis ve varis tilkesi olmustur. Hem iki kita arasinda koprii gorevi gérmesi hem de
jeopolitik konumu nedeniyle, ¢evresinde bulunan bir¢ok catismadan etkilenmistir
ve etkilenmektedir. Komsu iilkeler Irak, Suriye, Iran iilkelerinde ve bu iilkelerin
cevrelerinde yasanan catigsmalar nedeniyle Tiirkiye diinyanin en kalabalik gogmen
niifuslarindan birine ev sahipligi yapmaktadir (IOM Tiirkiye). Tiirkiye’nin gog
literatiiri incelendiginde karsimiza c¢ikan transit iilke 6zelligi kiiresel anlamda

tilkenin go¢ olgusu yoniinden dikkat ¢ekmesini saglamistir.

Gog¢ Terimleri SozIlugii'niin tanimina gore transit iilke go¢ etmeye karar veren birey
ya da gruplarin {i¢iincii bir iilkeye ya da hedef iilkeye ulasma amaci kdprii olarak
kullandig iilkedir (IOM, 2009, s. 57). Kiiresel agidan bakildiginda kaynak iilke,
hedef iilke, transit iilke bagliklar1 altinda Tiirkiye'nin sahit oldugu go¢ hareketleri
oldukca karmasiktir. Go¢ ¢ok yonlii ve dinamik oldugundan Tiirkiye'nin gog
deneyimleri de ayn1 oranda incelenmeye acik ve karisiktir (Igduygu & Aksel, 2012,
s. 17). Gogiin nedenleri ile ilgili bircok kuram bulunmaktadir. Bu kuramlardan biri
olan itme-¢ekme kurami goce neden olan faktorlere odaklanmistir. Everett Lee'nin
gelistirdigi bu go¢ kuramina gore go¢ edilen yerlerde ve mensei lilkelerde itici ve
cekici faktorler bulunmaktadir. Bu faktorler gidilmesi diisiiniilen yer ile ilgili
faktorler, mensei iilke ile ilgili faktorler ve kisinin bireysel faktorleridir (Yalgin,
2004, s. 30). Bireysel faktorler kisinin hayatinda goge engel olabilecek ya da destek
olabilecek etkenler olarak degerlendirilebilir. Go¢men terimini temel alan bu
kurama gore hem kaynak hem de hedef {iilkede itici ve cekici faktorler

bulunmaktadir. Bu zit faktorlerin birligi bir biitiinii meydana getirmektedir.

Lee'nin itme olarak agikladigi, bu calismada da bahsedilen insanlar1 goce iten
sosyo-kiiltiirel ve ekonomik sorunlar olarak nitelendirilebilir. Cekme olarak ifade

edilen durum ise insanlarin gitmeyi diislindiikleri bolgelerin daha iyi yasam
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sartlarina sahip olmasi olarak nitelendirilebilir. Gogiin nedenleri ile ilgili bir diger
kuram sosyal ag (Network) kuramidir. Bu kuram {ilkelerinden gé¢ eden ggmenler
ve llkeleri arasindaki sosyal aglara ve bu aglarin devam eden dinamigine
odaklanmaktadir. Bu aglar neredeyse tiim sosyal temele ve degiskenlere bagl
olarak kurulmus, giiglii ve zayif aglar olabilir (Caglayan, 2006, s. 17-85). Bu kuram
gbc¢lin nedenlerine ya da sonuglarina degil; gociin devam ederken olusturdugu iligki
dinamiklerine odaklanmaktadir. Go¢menler gog ettikleri tilkelerde iliski aglari ile
birlikte daha kolay yeni yasamlarina alisabilmektedirler. Giinliik yasamda daha
kolay bir sekilde aktif olabilmektedirler. Bu kuram diger bircok kuramin aksine
ekonomik perspektifi temel olarak almaz. Bu kuramin gd¢ olgusu ic¢in oldukca
onemli olan sosyal aglar iizerinden argiiman olusturdugu sdylenebilir. Iliski aginin
varlig1 gd¢ eden insanlarin kararlarim1 ve nereye go¢ edeceklerini etkilemektedir
(Vertovec, 2002, s. 14). Gogmenlerin olusturdugu bu sosyal aglar go¢ etmek isteyen
insanlar1 goce tesvik edebildigi gibi zaten gd¢ etmis bireylerin sikintili anlarinda

¢oziim bulabilecegi bir dayanak haline gelmektedir (Abadan-Unat, 2002, s.18).

Tiirkiye acisindan gogler incelendiginde Tiirkiye nin go¢ alan yapisi ve transit iilke
rolleri ile beraber iilke i¢cindeki i¢ gbcler de ele alinmalidir. Gogiin tiirlerinden biri
olan i¢ goc, iilke degistirmeden herhangi bir bdlgeden, sehirden ve yerlesim
yerinden bir digerine yapilan go¢ olarak tanimlanmaktadir (Saglam, 2006, s. 34). i¢
g0¢ insanin diinyaya gelmesi ve hayatinin sona ermesi kadar yaygin bir demografik

degiskendir (Ginsburg vd., 2016, s. 59).

I¢ gog iilkeler icin dnemli sonuglar olustursa da alanda daha ¢ok ilgi ceken dis go¢
olmustur. Dolayisiyla go¢ terimi zamanla sadece uluslararasi gocii temsil eden bir
terim olarak akillarda yer edinmeye baslamistir. Bu baglamda 'gd¢men' terimi de
uzun mesafeler kateden yani bir iilkeden bagka bir iilkeye ge¢is yapan bireyler i¢in

kullanilmaya baslanmistir. (Bartram, Monforte & Poros M.V.2017, s.192).

I¢ gd¢ teriminin literatiirdeki tanimi incelendiginde uluslararas1 gogte oldugu gibi
sinirlar aras1 mesafe katetmeyi gerektirmedigi goriilmektedir. Dolayist ile i¢
gogmenlerin go¢ hareketlerini siyasal yonden daha piirlizsiiz gergeklestirdikleri
sOylenebilir. Uluslararasi gogte oldugu gibi gog ettikleri iilkelerin yasalarina adapte
olma durumu ile karsilasmazlar. Vatandaslik ve vatandas olmanin getirdigi

haklarini (oy verme hakki, calisma hakki, saglik hizmetlerine erisim) korurlar. Ayni1

31



zamanda kiiltiirel ve dil uyumu bakimindan daha az problemle karsilagirlar

(Bartram, Monforte & Poros M.V.2017, s. 192).

Tirkiye'nin go¢ ve cokkiiltiirliiliik siireclerini daha iyi anlayabilmek i¢in Osmanli
Devleti'nin son donemlerinden itibaren baslayan 'ulus devletlesme' anlayisinin
etkisi gbz oniline alinmalidir. Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde islamlastirma
politikas1 altinda Kafkasya ve Balkanlardan yapilan zorunlu ve goniillii gogler

cumhuriyetin kurulmasindan sonra da devam etmistir.

Osmanli'nin kaybettigi topraklardan gelen bu go¢menler iilkenin simdiki niifus
yapisini olusturmustur. Tiirkiye'de i¢ niifusun gd¢ hareketlerinin aktiflesmesinde
diger bir etken olan kentlesme ise Ikinci Diinya Savasi déneminde hizlanmistir

(Adigiizel, 2022, s. 37).
2.7 Tiirkiye’ye Gogler

Tiirkiye’ye yapilan gocleri kategori olarak ayirmak istedigimizde diizenli ve
diizensiz gogler olarak ayirmak miimkiindiir. Tiirkiye’de diizenli gogler tilkenin izni
ve bilgisi dahilinde yapilan, yasal prosediirlere uygun olan goglerdir. Tiirkiye i¢in
diizenli go¢ orneklerini genel olarak etnik kokenleri Tiirk ya da Miisliiman olan
Balkanlardan gelen go¢gmenler olusturmaktadir. Tiirkiye’de diizensiz gogler, yasa
dis1 yollardan iilkeye gec¢is yapan ya da yasaya uygun gecis yapsa bile iilkede
bulunmalar1 gereken yasal siireyi geciren go¢menlerin durumunu ifade eder
(Adigtizel, 2022, s. 79). Cumhuriyetin ilk yillarinda ger¢eklesen go¢ hareketleri
Osmanli Déneminin izlerini tagimaktaydi. Bu yillarda gergeklesen go¢ hareketleri
Osmanli Dénemi'nin toprak kayiplar1 sonucu Osmanli yonetiminde yasayan Tiirk

go¢ hareketlerini kapsamaktadir (Pustu, 2022, s. 46).

Ozellikle Yunanistan, Kafkaslar ve Balkanlar'dan ydniinden olan gog
hareketlerinde Miisliiman Tiirk niifusunun Tiirkiye'ye gocii dikkat cekmektedir. Bu
donemde ama¢ homojen bir niifus olusturmakti. Dolayisiyla iskan politikalari ile
niifus arttirilmaya c¢alisilmistir. Bu amagla iilke disindan gd¢men getirilme
politikas1 uygulanmistir. Devletlesme siirecinin bir sonucu olarak niifusun sayica
artmas1 ve benzesmesi amaglanmistir. Bu amaca yonelik uygulanan politikalarin
ismi dénemin tarihi belgelerinde 'Iskan Kanunu' gecmistir (Macar, 2015, s. 181).
Tarih perspektifinden bakildiginda goglerin Osmanlt Devletinin 1300'li yillaria

dayandig1 gorilmektedir. Bu zaman dilimindeki gocler ¢ogunlukla az sayida
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gruplarla yapilsa da zaman zaman kalabalik gruplarinda oldugu goriilmektedir.
Buna oOrnek olarak 19. Yiizyilda milliyetcilik akimi sonucu Balkanlardan ve
Kafkaslardan kagarak Osmanli Devlet'ine siginan etnik gruplar gosterilebilir (Aktel
& Kaygisiz, 2018, s. 587 - 588). Osmanli'nin kagcan gogmenlerin siginma talebini
kabul etmesi ayn1 zamanda acik kapi politikasinin benimsendigini gozler oniine

sermektedir.

1912-1922 Yillart arasinda Osmanli'y1 devralan Tiirkiye savaslarda niifus kaybina
ugrayan lilke i¢in 6zel bir niifus politikasini takip etmistir. Bu politikanin amaci
savas esnasinda azalan gen¢ niifusu c¢ogaltmaktir. Dolayisiyla 18-40 yas
araligindaki niifusun artis1 i¢in ilk 6nce Yunanistan sonra da Bulgaristan ile
anlagmalar yapilmistir. Bu anlagmalarin ile etnik kdkenleri Tiirk olan ya da kiiltiir
olarak Tiirk sayilanlarin Tiirkiye'ye gogii saglanmistir. Bu gruplarin go¢ etmesine
saglamak icin de vergi, askerlik gibi konularda kolayliklar saglanmistir (Adigiizel
2022, s. 82).

2.7.1 Lozan niifus miibadelesi: Yunanistan’dan gocler

Osmanli Imparatorlugunun son dénemlerinde yasanan toprak kayiplar1 nedeniyle
ortaya ¢ikan bir bagka sorun da artik farkli tilkelerin sinirlarinda bulunan Miisliiman
Tiirk niifusudur. Bu niifusun biilylik kismimin Balkanlarda olmasi nedeniyle en ¢ok
etkilesimde bulunulan iilkelerin basinda Yunanistan gelmektedir. Balkanlarda
Miisliiman Tiirk niifusunun olmasi gibi o dénemde Anadolu ve Istanbul'da da Rum
niifusu bulunmaktaydi. Bunun sonucu olarak iki iilke miibadele yontemi ile
Tiirkiye'de bulunan Rum niifusu ile Yunanistan'da bulunan Tiirk niifusunun gog

ettirilmesi gerektigine karar vermistir ( Tepealti, 2019, s. 91).

Anlagsmaya gore goO¢, din kriterine dayali olarak ve zorunlu bir sekilde
gerceklestirilecektir. Dahil edilmeyen bélgeler Tiirkiye’de Istanbul, Gokgeada ve
Bozcaadada’da oturan Rumlar olurken; Yunanistan’da Bat1 Trakya’da ikamet eden
Tirkler olmustur. Anlagma ile birlikte Tiirk niifusun gogii 1927 yilina kadar devam
etmistir. Miibadele ile Tiirkiye’ye gelen Miisliiman Tiirk sayist 500 bin olurken;
Yunanistan ‘a gé¢ eden Rum sayis1 1 milyon 200 bin olmustur (Adigiizel, 2022, s.
83). Miibadelenin kontrolii, gogmenlerin mallarinin degerlerinin belirlenmesi ve
tasinamaz mallarin nakde cevrilmesi gibi konular i¢in Karma Komisyonu

kurulmustur. Komisyon ile iilkelerin gé¢ eden gruplara zorluk ¢ikarmamasi ve gog¢
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edenlerin maddi gilivencelerinin saglanmasi amaglanmistir (Macar, 2015, s. 176-

177).

Bu miibadele sonucu asil amag olan iiretici niifus olusmaya yonelik adimlar
atilmistir. Savastan yeni ¢ikan Tiirkiye gelen Rum niifusunu tiretim yapilabilmesi
adina Once-hukuki diizenlemeler ile birlikte- Rumlardan kalan bolgelere, daha
sonrada Ermenilerden kalan kalan bolgelere yerlestirilmeleri uygun goriilmiistiir.
Gelen gog¢menlerin ¢ogunun tiitlin ve tarimla ilgilenmesi nedeni ile iiretim
konusunda uyumsuzluklar yasanmistir. Clinkii gd¢menlere verilen ve isletilmesi
beklenen topraklar konusunda gelen gdo¢cmenlerin bir bilgi  birikimi
bulunmamaktaydi. Bu nedenle miibadiller uyum konusunda sorunlar ile

kargilasmiglardir (Ar, 2016, s. 79-Macar, 2015, s. 181).
2.7.2 Bulgaristan’dan gocler
Bulgaristan’dan gogler 1950-1951 ve 1969-1978 donemleri olmak iizere iki ayri

donemde yasanmustir. Ik donem Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra baslamustir. Bu
donemdeki goclerin nedeni Bulgaristan’da komiinist rejimin kurulmasi ve
Tiirkiye’nin kapitalist kutba yakinlig1 olmustur. Bu durum sonucu Bulgaristan’daki
Tiirk azinliginin Tiirkiye’ye gonderilmesi konusu giindem olmustur. 1950 Yilinda
Bulgaristan 250 bin Tiirk’iin Tiirkiye tarafindan alinmasini istemis; bunu takiben

1951 yilinda 154 bin kisi Tiirkiye’ye stiriilmiistiir.

Ikinci donem ise Bulgaristan’in ‘Bulgarlastirma’ ideolojisi nedeniyle
gerceklesmistir. Bu sebeple Tiirkiye-Bulgaristan arasinda Yakin Akraba Gogii
anlagmasi imzalanmistir. Bu anlagsma sonucu Bulgaristan’da baski géren Tiirklerin
g6¢ etmelerinin zemini hazirlanmigtir. 1968-1979 yillar1 arasinda 117 bin gé¢men
Tiirkiye’ye go¢ etmistir. Ayni zamanda 1951-1952 yillari arasinda Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye go¢ eden Tiirklerin akrabalar1 da Tirkiye’ye go¢ etme hakkini elde
etmistir. Boylelikle ilk go¢ dalgasinda parcalanan aileler ikinci go¢ dalgasinda
tekrar bir araya gelme sansini elde etmistir. Bu iki gd¢ donemi sonunda 270 bin kisi
Tiirkiye’ye goc etmistir (Adigiizel, 2022, s. 83-84). Tiirkiye'ye olan go¢ dalgalarina
ragmen Bulgaristan'daki Tiirk azinlig1 nedeniyle Bulgar yonetimi isim degistirme
ve Bulgarlastirma politikalar1 geregince Tiirk azinliga karsi baski uygulamistir.
Baski1 ve asimilasyon ile Tiirk azinlig1 yine goce zorlanmistir. Bu durumu takiben

1999-2002 yillarinda uygulanmaya baglayan politikalar ile Tirkiye'ye go¢ eden
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Bulgaristan dogumlu gd¢menlere tekrar vatandaglik hakki  verilmesi
kararlastirilmigtir. 1923-1990 Yillar1 arasinda olusan son donem go¢ dalgasi ile
Bulgaristan'dan Tiirkiye'ye 717.122 gd¢menin geldigi kaydedilmistir (Sarmay,
2011, s. 359).

2.7.3 Yugoslavya’dan gocler

Osmanli imparatorlugu'nun yikilip Tiirkiye Devleti'nin kurulmasindan sonra
Tiirkiye'ye yonelik goclerin 6nemli bir kismi Yugoslavya'dan gerceklesmistir.
Erken Cumhuriyet donemindeki gocler incelendiginde gogler, iskanli ve serbest
olarak ikiye ayrilmaktadir. Yugoslavya'dan gerceklesen gogler serbest gog
kategorisi i¢inde degerlendirilmektedir (Baklacioglu, 2015, s.195). Tiirkiye'ye
Yugoslavya'dan olan goglerin nedeni Yugoslavya hiikiimetinin farkli, etnik ve milli
kokenli azinliklara yonelik baskici tavridir. Ulke igerisinde dislanan gruplardan biri

de Miisliiman Tiirk niifus olmustur (Tekin, 2018, s. 251).

Tiirklerin bolgeden gonderilmesi amaciyla uygulanan baskici politikalarin basinda
toprak reformu adi verilen, topraklarin millilestirilmesi uygulamasi basta
gelmektedir. Bu politika ile ev ve topraklarina zorla el konulan yiizbinlerce Tiirk
bulunmaktaydi. Bu politikay1 yiiksek vergiler, agir cezalar, yargisiz tutuklamalar ve
zorla askere alma takip etti. Yugoslavya'dan Tiirkiye'ye olan gogler yogunluk
bakimindan ikiye ayrilabilir. ilki 1919-1926 yillar1 arasinda gergeklesmistir. Bu
yillar arasinda 131 bin gogmen Tiirkiye'ye sigmmustir. 1948-1957 yillar1 arasinda
ise ikinci gogmen akimi gergeklesmistir (Baklacioglu, 2015, s. 204).

2.8 1980 Sonrasi donem ve diizensiz gocler

1960'l1 yillara kadar go¢ veren iilke konumunda olan Tiirkiye 1980 itibari ile gog
alan iilke haline gelmistir. Tirkiye 1980'li yillardan 6nce is¢i gocli vermesi ile
dikkat cekmekteydi (Kaya & Caglayan, 2023 s. 164). Tiirkiye'ye olan dis go¢lerin
nedenleri incelenirken, komsu iilkelerde olan sosyo-politik gelismeler, catigmalar
ve dikkate alinmalidir. Bu duruma 6rnek olarak 1979 yili ile baglayan SSCB'in
Afganistan’1 isgal altina almasi, Iran'da yapilan yonetim degisikligi, 1980'i seneler
siiresince devam eden Iran-Irak Savast 19901 yillarda Sovyetler Birligi
yonetiminin son bulmasi ve son olarak 2010 yilindan beri devam eden Arap bahari

hareketleri gosterilebilir.
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Bu hareketler ile baglantili olarak 2011 yilinda baslayan Suriye i¢ savasi da
Tiirkiye'ye son zamanlarda gelen biiyiik kitlesel dig go¢iin nedenlerindendir (Balun
& Sisman, 2020, s. 63). Osmanli Devleti’nin son donemlerinden Cumhuriyetin
erken donemlerine kadar olan siiregte Tiirkiye eski Osmanli sinirlarinda kalan Tiirk
soyundan olanlar1 tekrar niifusa katmaya yonelik politikalar1 izlemistir. 1980’lere
gelindiginde ise bu durum degismeye baslamistir. Tiirkiye sadece goc veren degil
artik yabancilarin da gog ettigi iilke konumuna gelmistir. Yabancilarin Tirkiye’ye

gocii daha ¢ok diizensiz gocler basligi altinda yer bulmaktadir.

1980’lerden itibaren Tiirkiye ekonomik olarak daha liberal, kiiresel politikalari
uygulamaya baglamistir. Dis lilkelerden yatirim almaya baslamistir. Bu yatirimlarin
da etkisiyle Tiirkiye dis iilkelerden daha fazla go¢ almaya baslamistir. G6¢ edenler
arasinda kisa siireli gelen go¢gmenler ile beraber uzun siireli yani devamli kalmaya

niyetli gogmenlerde bulunmaktaydi.

Gegici gocte anlamin vurgu yapilabilecek kismi geri donmek iken, kalic1 gogte gog
edilen yerde temelli kalma amaci tanimin vurgu yapilan kismi olarak goriilebilir.
Daimi yerlesimciler, kabul eden iilkeye yerlesmeleri kabul edilen, yasal olarak

tilkeye girisine izin verilen gd¢menler olarak tanimlanmaktadir (IOM, 2009, s. 10).

Gocgmenler hane gelirini  dengelemek, kendi iilkelerinde biriktirmekte
zorlanacaklari paralar1 kazanmak, farkl: iilkelerde egitim gérmek gibi nedenlerle
gecici olarak goc edebilirler. Ekonomik amaglarla yapilan bu gogler neo-klasik
ekonomi kurami ile aciklanabilir. Neo-klasik ekonomik yaklasimlar ekonomik
faktorleri merkeze almaya egilimlidir. Bu yaklasima gore insanlar ekonomik
sartlarin1 degerlendirirler ve bu degerlendirme sonucu go¢ yapip yapmayacaklari
konusunda bir karara varirlar (O’Reilly, 2011, s. 31). Bu yaklasim temel olarak gog

hareketlerinde emek etkeninin arz-talep degiskenleri tizerinde durmustur.

Bu kuramin makro ve mikro olmak iizere iki boyutu bulunmaktadir (Adigiizel,
2022, s. 30). Makro neoklasik ekonomi kurami gociin temel nedeni olarak {icret ve
istihdam kosullarindaki darlig1 6ne siirer. Emek fazlasina sahip olan tilkeler, diisiik
ticret yapisina sahiptir. Siirli emek piyasasina sahip olan iilkeler ise yiiksek ticret
diizeyine sahiptir. Ucretler arasi farkliliklardan dolay: daha az iicretle hayatlarin
sirdiirmeye calisan is¢iler, kendilerine yiiksek licret vaat eden iilkelere dogru

hareket etmektedir (Abadan-Unat, 2017).
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Mikro kuramda ise belirleyicisi olan yas, deneyim, egitim, medeni durum, beceri
gibi degiskenlerin rol almasi ve bireyin hedef {ilkedeki kazancin1 hesaplamasidir.

Bu kuram gog¢ karariin bireysel olarak alinmasini vurgular.

Kuramin savunmasina gore go¢ siirecinin baslamasini saglayanlar yiiksek kazang
beklentisi ile hareket eden bireylerdir. Go¢ etme amaci olarak daha i1yi kazang
saglamay1 hedef alan bireyler go¢ eyleminden Once tasinma, dil 6grenme ve
yolculuk masraflarini belirlemek durumundadirlar. Boylelikle go¢ edecek bireyler
hedef bolgelerini ¢ikan masraflari en iyi karsilama potansiyeline sahip iilkeler

arasindan secerler (Giilliipinar, 2012, s. 60).

Gegici goglerin temel oOzelligi go¢menlerin kendi iilkelerine donmek {izere
gerceklestirdigi gogler olmasidir. Gegici gogler igin en yaygin drneklerden biri
mevsimlik goclerdir. Genel olarak tarim is¢ilerinin olusturdugu mevsimlik gocler
yaz mevsiminde gergeklesmektedir. Tarim, yaylacilik disinda turizm amacr ile
yapilan goclerde yine gegici goclere ornektir. Gegici gogiin en sik rastlanan 6znesi
is¢i gogmenlerdir.

Literatiirde s6zlesmeli is¢i olarak da adlandirilmaktadir. S6zlesmeli gogmen ya da
is¢inin kendisi ile bireysel olarak yapilan ya da sirketler tarafindan yapilan
anlagmalar sonucu belirli siire i¢in vasifsiz ya da yar1 vasifli islerde ¢alisan kisilerdir
(IOM,, 2009, s. 19). Gegici gogmenler ¢gogunlukla kisa dénemli vizeler ile iilkelere
giris yapmaktadirlar.

Calisma vizesi ya da 6grenci vizesi gibi. Boylelikle kayitli gogmen kategorisinde
de ele almabilirler. Fakat kisa stireli vize sahibi olan gegici gogmenler gog ettikleri
yerin sosyal hizmetlerin sinirsiz olarak yararlanamazlar (Bloch, 2011, s. 533).
1980’11 yillardan sonra gegici ve kalic1 gelen yabancilar arasinda iiciincii bir tilkeye

gecme niyetiyle gelen gogmenlerde bulunmaktaydi (Adigiizel, 2022, s. 85).

Bu yillarda Tiirkiye’nin gé¢ konusunda konumu degisim gostermektedir. Onceden
goc veren iilke iken simdi go¢ alan ayni zamanda transit lilke konumundadir
(Igduydu & Biehl, 2009, s. 4). Fakat ii¢iincii iilkelere gecis amaci ile gogmenlerinde
hatir1 sayilir siirelerini Tiirkiye’de gecirdikleri goz ardi edilmemelidir. Go¢menler
Tiirkiye'den sonra gitmek istedikleri lilkelerin ciddi go¢ politikalari ile kars1 karsiya
kalirlar. Hedef iilkelerin vize sinirlamalar ile siire¢ gogmenler i¢in daha karmasik

ve zorlu bir hale gelir. Boylelikle transit iilke Tiirkiye'de kalis siiresi daha da uzar.
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Bu baglamda genel olarak go¢menlerin go¢ ederken hedef iilkeye gitme
yolculuklarinda gog¢ politikalari hedef iilkeye kiyasla daha uygulanmasi daha kolay
ve belirsiz lilkelerde daha uzun kaldiklar1 sdylenebilir (Tepealt, 2019, s. 131).

Buna ek olarak, akraba ve arkadaslarin varligi, gogmenlerin iilkeye kiiltiirel olarak
yakin hissetmeleri, diisiik yasam maliyetleri gibi etkenler de kalis siirelerinin
uzamasina neden olmaktadir (Mannaert, 2003, s. 5). Bu durumun ¢ikis noktasi
olarak 1979-1999 yillar1 arasinda Tiirkiye'deki yabanci sayis1 gosterilebilir. O
donemdeki gd¢ veya yabanci giris ¢ikis kayitlarina bakildiginda Tiirkiye'ye 55
milyondan fazla kisinin giris yaptig1 goriilmektedir. Bu sayimnin biiyiik bir kismi
turizm i¢in gelirken, diger kisim da gecici ya da kalic1 gé¢ amaciyla gelmekteydi.
Gelen gogmen gruplari arasinda belirledikleri hedef iilkeye gitme amaciyla tilkeye
gelen gocmenler de bulunmaktadir (Igduygu, 2000, s. 359-360). Diinya gog
trafiginde konumu nedeniyle Tiirkiye’nin ¢ok 6zel bir yani vardir. 1951 Cenevre
Sozlesmesi dolayisiyla sadece Avrupa’dan gelen go¢menlerin  miiltecilik
basvurusunu kabul eden Tiirkiye Asya ve Afrika’dan gelip yasayacak yeni bir lilke

arayan gogmenler i¢in transit iilke durumundadir.

Tiirkiye 1900°1ii y1llardan itibaren konumu nedeniyle Afganistan, Irak, Iran, Filistin
gibi Asya tlkelerinde yasanan karisiklardan etkilenmektedir. Bu karisikliklar,
catismalar ve savaslar sonucu s6z konusu iilkelerden siirekli gd¢ almaktaydi.
2000’11 yillardan sonra ise go¢menler yasa dis1 yollarla Tiirkiye’ye goc etmeye
basladi. Yasa dis1 gogmenlerin kaynak iilkeleri Somali, Sudan, Eritre, Moritanya
gibi Afrika lilkeleriydi. Diger taraftan Sovyetler Birliginin dagilmasi ile tilkemize
calismak iizere gelen ve yasal vizelere sahip gogmenlerin Tiirkiye’yi hedef lilke
olarak gordiigii soylenebilir. S6z konusu go¢menlerin kaynak iilkeleri Giircistan,

Ermenistan, Azerbaycan’dir (Adigiizel, 2022, s. 86-87).

Irak'in Kuveyt'i 1990 yilinda isgal etmesi ile Korfez krizi baslamis; kriz ABD'nin
oncli oldugu koalisyonun Irak'h isgali ile sonlanmistir. Bu olaylar sonucunda
yasanan savas nedeniyle 460.000 Irak vatandasi, Tiirkiye'ye siginmistir (Deniz,
2011, s. 95). 1994-2001 yillar1 arasinda artan kitlesel go¢ hareketleri nedeniyle
Tiirkiye yeni diizenlemeler yapmaya baslamistir. Yeni diizenlemeler ihtiyacinin
olugmasinda ki ile neden Korfez savasi sonucu 500.000 bin kisinin Tiirkiye'ye

goctidiir. Bu kitlesel goc ile 1994 yilinda Miilteciler ve Sigmmmacilar ile ilgili
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yonetmelik yiiriirliige girmistir. Bu yonetmelik ile birlikte Avrupa digindan gelen

gocmenler i¢in belirli politikalar uygulanmaya baslanmistir (Odman, 1995, s. 196).
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Gorsel 2.1 2024 yilinda yakalanan diizensiz gécmen sayisi (Gog¢ Idaresi Baskanligt)

Diger bir 6nemli go¢ hareketi ise Bosna Hersek'ten olmustur. 1991 yilinda Bosna
Hersek'te yasanan savas sonrasi iilkenin %35't zorunlu goce maruz kalmistir.
Komsu tilkelere siginan bu gogmenlerin 25.000 bini iilkemize go¢ etmistir (Deniz,
2011, s. 96). 100’den fazla iilkenin Tiirkiye ile vize muafiyeti anlasmasi
bulunmaktadir. Buna ek olarak yine bir¢ok ilkenin vatandasi vizesiz ya da
giimriikte vize alarak iilkeye giris yapabilmektedir. Bu sekilde kolay vize alan, Asya
ve Afrika’dan gelen gocmenler Tirkiye’de kiiclik ¢apli islerde ya da giindelik
islerde kacak olarak ¢aligmaktadir. Tiirkiye’ye uzun zaman once giris yapmis, vize
stiresine agmig bircok gogmen iilkede kacak olarak ¢aligmaktadir. Calisma izinleri
de olmadigindan calisma kosullar1 oldukca kotii olan islerde ¢alisma durumunda
kalmaktadirlar. Bazilar1 insan ticareti ve fuhus gibi sektorlerde calistirilmaktadir
(Adigiizel, 2022, s. 87).

Avrupa disindan gelen gé¢gmenler Tiirkiye’de miilteci olarak sayilmadigindan cogu
diizensiz gd¢men baska bir iilkeye gidebilmek icin BMMYK’ya bagvuruda
bulunmaktadir. BMMYK Miilteci Statiisii Belirleme (MSB) siirecinde Go¢ Idaresi
Bagkanlig ile is birligi i¢indedir.
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BMMYK karar verme siirecinde miiltecilik bagvurusu yapanlardan go¢ dykiileri ile
ilgili bilgi almakta, {ilkelerinden neden kagtiklarini ve neden geri
donemeyeceklerini grenmektedir. 2018 yilindan itibaren MSB siireci Go¢ Idaresi
Baskanligina devredilmistir (Adigiizel, 2022, s. 88). Tiirkiye'yi bir koprii olarak
goriip, asil amaclart {ligiincli bir lilkeye gitmek olan gdg¢menleri transit gogmen
olarak adlandirabiliriz. Fakat Tiirkiye'ye komsu olan ve iilkelerinde memnun
olmadiklar1 olaylardan dolay1 go¢ eden gé¢gmenleri de potansiyel transit gogmen

olarak adlandirmak yanlis olmaz.

Gelen transit gdgmenlerin kacak yollarla giris yaptig1 diisiiniildiigiinde ayni kitlenin
Tiirkiye'den ayrilmasi ¢abasi i¢inde olmasi olagandir (IOM, 1995, s. 2003).
1990'lardan bu yana diizensiz gogiin asil hedefinin Avrupa iilkeleri oldugu
sOylenebilir. Dolayisiyla diizensiz Avrupa iilkelerini yakindan ilgilendirmektedir.
Zorunlu gogii tetikleyen catismalar, savaslar; ekonomik, politik anlagmazliklar
sadece olaylarin yasandig ilkeleri degil komsu iilkelerini de etkilemektedir.
Boylelikle bu gogler icin transit iilke olan Tiirkiye'nin ve go¢menlerin go¢ etmek
istedigi Avrupa iilkelerinin diizensiz go¢ igin asil Ozneler oldugu sdylenebilir.

(Igduygu & Aksel, 2012 5.63).

2001 yiliile baglayan kurumsallagma donemi ile Tiirkiye go¢ yonetimi konusundaki
politikalarin1 Avrupa Birligi (AB) politikasindan gézlemledigi sekilde uygulamaya
calismustir. Ornegin 2013 yilinda yiiriirliige konulan YUKK ve bu kanun gergevesi
verilebilir. Bu kanun ¢ercevesinde ayni1 zamanda gegici koruma yonetmeligi ve AB
gecici koruma yonergelerine uygun politikalar gézlemlenebilir (Eksi, 2018, s. 29).
2.9 2011 Sonrasi Tiirkiye’ye gocler

Tiirkiye'nin go¢ gecmisi ele alindiginda en fazla gog ile karsilastigi dénemin 2011
sonras1t oldugu goriilmektedir. 2011 Yilinda Suriye'den Tiirkiye'ye olan gogler
29.04.2011 tarthinde Suriye'de Arap Bahar1 olaylarini takip eden ¢atismalar sonucu
300 kadar Suriyelinin sigmmma talebi ile baslamistir. 2011 Yilinda BMMYK
verilerine gore en fazla siginmaci agirlayan 10 {ilke siralamasinda bulunmayan
Tiirkiye 2014 yilinda ilk sirada yer almaya baglamistir (UNHCR Global Trend).
911 km olan sinir mesafesi nedeniyle ve Osmanli Devleti zamaninda olan
yakinliklarin sempati yaratmasiyla en c¢ok sigmnilan iilkelerden biri Tirkiye

olmustur. Kitlesel gbcilin baglangic tarihi olan 29 nisan 2011 tarihinde Hatay
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Cilvegdzii sinir kapisindan giren siginmacilar ile baslayan kitlesel gog, Tiirkiye'nin

'acik kapi politikast' ile giiniimiize kadar devam etmistir (Tiimtag, 2020 s. 82).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigiiniin kamuoyu ile paylastig1 verilere gore Tiirkiye'ye
Suriye'den go¢ edenlerin sayis1 2021 yilinda en yiiksek seviyesine ulasmistir. 2021
yilinda 3.737.369 sayisina ulasan go¢gmen sayisi daha sonra 21 eyliil 2023 tarihi ile
3.284.679'a diismiistlir. Su an Tiirkiye'nin her yanina yayilan bu niifusun varlig
bazi sehirlerde daha yogunluktadir. Go¢ eden Suriyelilerin diger gogmenler gibi en
yogunlukta bulunduklar1 sehirlerden biri istanbul'dur. Istanbul’u takip eden sehirler
Gaziantep, Sanlwrfa'dir.  Oran yonilinde bakildiginda ise Suriyeli gd¢men
niifusunun en fazla oldugu sehirler Kilis, Gaziantep, Hatay'dir. Bu sehirlerde
Suriyeli gogmen niifusunun fazla olmasinin bir baska nedeni de tabi ki sinir
kentlerimiz olmalaridir (Tiimtas & Kose, 2023, s. 71). 2011 yilindan sonra
Tiirkiye'ye go¢ eden Suriyelilerin sayis1 3 milyondan fazladir. {lk gog sirasinda agik
smnir  politikast uygulandigindan giris yapan goc¢menlere yonelik kayit

tutulmamustir.

Dolayisiyla genel diisiince acgiklanan verilerden daha yiiksek sayida go¢mene ev
sahipligi yapildigi yoniindedir. 2013 yilina gelindiginde ise glinde 6.000 Suriyelinin
ilkesini terk etmesi sonucu Tiirkiye go¢ politikalarinda degisikliklere yonelmeye
baslamustir (Yildiz, 2018, 5.64-65). 4 Nisan 2013 tarihinde Igisleri Bakanligina
bagh Gog Idaresi Genel Miidiirliigii yabancilarin Tiirkiye'ye girisleri, kalma
stireleri, onlara saglanacak haklar gibi konularda yetki sahibi olmustur. Bu karari
takip eden siirecte 2011 sonrast gelen Suriyeliler icin 'Gegici Koruma Statiisil'

verilmistir (YUKK)Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu, 2013, Md.1).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii 2023 verilerine gore Tiirkiye'de dogan Suriyeli bebek
sayis1t 750.000'dir. Tiirkiye'de yasayan Suriyelilerin %71,9'u kadin ve ¢cocuklardan
olusmaktadir. Ayn1 zamanda bu oran gittik¢e artmaktadir. Afganistan'da devam
eden g¢atigmalarin sonucu bir¢ok Afganistanlinin zorunlu goge dahil olmasi ile
sonuclanmistir. Bu olaylar1 takiben 31 Agustos 2021 BMMYK verilerine gore
Afganistan kaynakli miiltecilerin sayis1 2.221.828'e ulasmistir. Bu goglerin
sonucunda Tiirkiye hem gegici hem de kalict gocler icin hedef iilke haline gelmistir
(Tiimtas&Kose, 2023, s. 71). Fakat 2011 yilindan sonra, Tiirkiye'nin hizli, biiytik,
beklenmedik kitlesel gogler ise karsilasmasi ile diizensiz gogmenlere uygulanan
serbest politikalar degisime ugramistir. Yiiksek sayidaki Suriyeli gé¢cmenlerin
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toplumsal hayattaki rolii kamuoyu tarafindan dikkat ¢ekmis ve tepkilere neden
olmustur. Suriyeli go¢menler hali hazirda giindemi mesgul ederken Afganistan'dan
olan go¢ Suriye'den olan goce kiyasla daha az niifusu icermektedir (Karadag, 2024,
s. 135).

Tiirkiye’nin sahip oldugu gé¢men niifusuna bakildiginda iilkedeki her sehrin
gdemen veya miilteci barindirdigini tahmin etmek oldukga olagandir. Sehre gore
bulunan gé¢men sayisi degisebilmektedir. Bu sehirlerden birisi de Yalova sehridir.
Yiiz 6l¢iimii kiiciik olan bu sehrin barindirdigi gégmen sayisi dikkat cekmektedir.
Dolayisiyla sehri tiim yonleriyle tanimak, buradaki gogmen yogunlugunu anlamaya

yardimc1 olacaktir.
2.10 Yalova Sehri

Tiirkiye’de en fazla uluslararasi go¢ alan sehirler %35.4 ile Istanbul, %14.8 ile
Antalya, %5.4 ile Ankara, %3.9 ile Bursa, %3.8 ile Mersindir. Yalova ise en
uluslararas1 gd¢ alan bu sehirlerin basinda yer alan Istanbul ve Bursa ile sinir
komsusudur (TUIK, 2022). Yalova sehri Marmara Denizi'nin dogusunda yer alan
onemli sehirlerinden bir tanesidir. Yalova sehrinin komsu illerine olan yakinlig
incelendiginde en yakin olan iller 69 km ile Bursa ve 65 km ile Izmit’tir. Yalova
merkez ilgesi ile birlikte 6 ilgceden olusmaktadir. Sehrin denize kiyist olmasi sehrin
ingasin1 biiyiilk oranda etkilemistir (Kazel & Bayartan, 2021, s. 147). Sehrin
merkezi, mahalle ve caddeleri sahil kiyisinda bulunmaktadir. Ozellikle
Bahgelievler Mahallesi ve Fatih Caddesi deniz kiyisina yakinligi ile sehrin en
kalabalik bolgeleridir.

Yalova farkli deger ve akimlara sahip olan akarsularin olusturdugu taracalara
sahiptir. Sehir, bu taragalarin olusturdugu c¢esitli yerlesim bolgelerinde
kurulmustur. Ayrica Yalova deprem kusaginda bulunmaktadir. Deniz kiyilariin
girintileri azdir. Fakat kiy1 bolgelerindeki diizliik ile beraber ayn1 zamanda egimli
bir araziye sahiptir. Deniz kiyisinda olusan kumullar turizm i¢in imkanlar
yaratmistir (Kazel & Bayartan, 2021, s. 147-148). Yalova Tiirkiye nin yiiz 6l¢timii
acisindan en kii¢iik sehridir (798 km?) (Bostan, 2021). Yalova Karadeniz, Akdeniz
iklimleri arasinda bir gecis iklimine sahiptir. Bu durum da sehrin yasanabilirligini

arttirmaktadir.

42



Kislar1 karasal iklime sahip olan bolgeler gibi ¢ok soguk olmayan Yalova’nin yaz
aylari ise sicak ve nemlidir. Yalova termal kaynak sulari ile termal turizme uygun
bir bolgedir. Yalovamin Termal ilgesi bu 6zelligi ile dikkat ¢ekmektedir. Yorede
bulunan kaplicalar insanlar tarafindan saglikli olma amaciyla kullanilmaktadir. Bu

da Yalova'nin bagka bir turistik 6zelligini olusturmaktadir.

Yalova niifusu Cumhuriyetin ilk yillarinda 3000 civarindadir (Ceylan,2003, s. 26).
1970'ten sonra Yalova Sehrinin dogu kisminda sanayi tesisleri kurulmaya
baslanmigtir. Bu tarihten itibaren zamanla dogu kiyilarinda yazlik evler artmistir.
Cicekeilik ve seracilik faaliyetleri ile sehir mekansal anlamda biiylimeye
baslamistir. Niifus orani da bu gelismeler ile dogru orantili olarak artmistir (Kazel
& Bayartan, 2021, s. 147-148). 17 Agustos 1999'a kadar niifus artmaya devam

etmistir. Depremden Onceki son sayimda niifus 80.000' e yaklagmustir.

Sonraki donemlerde ise 2007'de niifusun tekrar yiikselise gectigi goriilmektedir.
2007'de niifus 87.372 iken, 2010'da neredeyse 100.000'e ulasmustir (TUIK, 2020).
1990 ve 2010 yillarindaki toplam niifus kiyaslandiginda %50 oraninda artis
goriilmektedir. Yalova'nin 2019 yilindaki toplam niifusu 2018 yilina gore %3.3
artmistir. Bu oran Yalova'mi il olmadan Onceki niifusu ile karsilastirildiginda
%100.5 oraninda artis oldugu gézlemlenmektedir (Ozkan, Uygun&Avsar, 2020, s.
15).

Yalova Nufus Grafigi

Yalova Nufus Grafigi
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Gorsel 2.2 Yillara gore Yalova niifus grafigi (Niifusu.com)
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Niifusu ¢eken unsurlar olarak sosyal ve turizm bolgeleri gosterilebilir. Ornegin
Yalova niifusu 6zellikle yaz aylarinda dramatik bir ylikselise erismektedir. Feribot
ile yilda ortalama 5.5 milyon yolcu giris ¢ikisina sahip olan Yalova'da bu durum

ingaat sektoriinlin de gelismesini saglamistir (Kazel & Bayartan, 2021, s. 151).

Yalova sehri siirekli go¢ alan sehirlerden biridir. Niifus yapist biiyiikk oranda
Karadeniz kokenli ve balkan gé¢meni vatandaslardan olusmaktadir (Ozkan, Uygun
& Avsar, 2020, s. 18). Yalova Tiirkiye Cumhuriyeti Oncesinde baslayan ve
sonrasinda da devam eden Balkanlar ve Kafkasya go¢lerinin hedef bolgesi olmustur
(Bostan & Sertkaya, 2021, s. 139). 1953 yilinda Bulgaristan ve Yugoslavya'dan
gelen gogmenlerin belli bir kism1 Yalova'ya yerlestirilmistir (Ceylan, 2003, s.24).
Yalova'nin hava kosullariin elverigliligi, dogal giizellikleri, denize kiyis1 olmasi,
termal turizmi gibi 6zellikleri yabancilarin Yalova'yr ¢cok dnceden de tercih etme

sebeplerindendir.

Yalova sehri, Suriye'de yasanan i¢ savas nedeni ile Tiirkiye'nin kitlesel gog
almasindan once de go¢ almaktaydi. Gog, Suriye'den olan zoraki gocler nedeni ile
tilkemizdeki giindem de popiilerligini kazanmistir. Fakat Tiirkiye'nin Afganistan,
Suriye, gibi tilkelerden kitlesel go¢ almasindan 6nce de Yalova bu iilkelerden ve

siir komsularindan gogler almaktaydi.
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Gorsel 2.5 Yalova’'da bulunan Arapga tabela 6rnegi
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Yalova’daki go¢menlerin goriinlirliigiiniin yiiksek olmasinin baglica nedeni yiiz
Olciimiinlin ¢ok kiiclik olmasidir. Boylelikle sehrin gd¢men ortalamasi iilke
yilizdesinin iizerindedir. 2018'de Yalova’da net go¢ hizi 12.77 olarak tespit
edilmistir (Tiiik, 2018). Dolayis1 ile Yalova Tiirkiye niifusuna oranla en fazla
yabanci uyruk birey barindiran sehirdir. 2019 sonunda 262.234 niifuslu Yalova'da
ikamet izni olan 16.862 yabanci uyruklu birey yasamaktadir (goc.gov.tr)(Ugur,
2020, s.19).

Yalova’daki yabanci sayilari ve lilkelerine gore oranlar1 hakkinda resmi agiklamalar
olmasa da yerel gazeteler de konu ile yazilara ulagsmak miimkiindiir. Ornegin
Yalova’miz isimli yerel gazete haberinin 4 ay once kullandig1 baslik ‘Yalova Arap
Kenti Oldu.” olmustur. Diinya Gazetesi isimli bagka bir gazetenin 1 yil dnceki
baslig1 ‘Araplarin Gézdesi Yalova’ya 2 Bin Dubaili Yerlesti.” olmustur. Sozcii
gazetesinin 5 yil onceki haber baslig1 ise ‘Araplar Yalova’da Emlak Piyasasini Ele
Gegirdi.” olmustur. Haberci gazetesinin 2023 agustos ayinda kullandig:
basliklardan birisi ‘Rus Turistlerin Tercihi Yalova’ olmustur. Perspektif gazetesinin
‘Tiirkiye’de Artan Yabanci Karsithigr ve Dagistanli Muhacirlerin Statii Arayist’
baslikli yazisinda Yalova’ya go¢ eden ciddi orandaki Kafkasli gociinden
bahsedilmistir. Yalova’da gd¢menlerin en goriiniir oldugu bolgelerden biri

Bahgelievler Mahallesidir.

Deniz seviyesinden yiiksekligi 4 metre kadar olan Bahgelievler Mahallesi 1962'de
kurulmustur. Yalova'nin en eski mahallelerinden biri olan mahallenin sehirde
kapladigr alan 860 bin metre karedir. Mahallenin toplam niifusu 14.073 kisidir.
Fatih Caddesi ve Gazi Pasa Caddesi gibi kiyiya paralel olan caddeleri
barimdirmaktadir. Boylelikle Bahgelievler Mahallesi en fazla niifusa sahip olan
mabhalledir. Deprem Aniti, Stadyum gibi goze ¢arpan yapitlar1 bulundurmaktadir.
Refah seviyesi acgisindan degerlendirildiginde sehirdeki en gelismis mahallelerin
basinda gelmektedir (Kazel, 2014, s. 75-76). Ozellikle Fatih Caddesinde bulunan
isletmeler gd¢menlerin goriiniirliigii yoniinden olduk¢a dikkat cekicidir. Bu
bolgede basta Iran ve Irak olmak iizere bircok uluslararasi isletmecinin restorani,

marketi, vs. bulunmaktadir.

Yalova’da dikkat ¢eken bir baska durum ise cok yaygin olan emlakgilardir.
Ozellikle Fatih Caddesinde sirali olarak bulunan bu diikkanlarin dikkat ¢ekici yani
Arapca, Farsca terciman bulundurmalari, terciime etmesi i¢in gd¢men
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calistirmalar1 ya da go¢menler tarafindan agilmis olmalaridir. Gogmen gruplarin
yogunlukta oldugu Yalova sehrinde uyumun ne kadar, nasil saglandigi merak
konusu olmaktadir. Bu ¢caligmanin da ana arastirma konularindan olan gogmenlerin
uyum siirecindeki yerini, yabanci olma halini, olumlu veya olumsuz algilar

anlayabilmek adina s6z konusu terimler incelenmelidir.
2.11 Gog Siirecinde Uyum: Yabanci, Kalipyargilar, Algi

Uyum, sadece gogmenin birey olarak kabul edilme siireci degil, ayn1 zamanda grup
olarak da kabul edilme siirecidir. Ev sahibi iilkelerin gé¢menleri ya da gé¢ eden
gruplar1 kabul etme sartlar1 degiskenlik gosterebilir. Uyum siirecinin uygulanmasi,
stirdiiriilmesi go¢ eden grubun ya da gégmenin sorumlulugu degildir. Uyum siireci
is birligi i¢inde devam ettirilmelidir. Hem go¢menler hem de ev sahibi devlet uyum
stirecinden sorumludur (IOM, 2009, s. 17). Uyumun engellenmesi sonucu
gocmenler kendilerini uyumun engellenmesinin nedeni olarak goriip, onlara

atfedilen bu olumsuz rolu Ustlenebilmektedirler.

Bu durum da onlarin dalgalanmalarina neden olmaktadir. Boylece go¢ eden gruplar
yerli halkin yasadig1 giivensizliklerin kaynagi haline gelebilir. Bu durum devletler
tarafindan sorun olarak algilansa da halkin yasadigi sorunlarin 6znesini olusturmak
yoniinden ortiik islevini basari ile gergeklestirmektedir. Giiniin sonunda gé¢menler
kendilerini devletlerin gliven saglama kampanyalarinin merkezinde bulmaktadirlar.
Boylelikle go¢cmenlere yonelik yapilan her olumsuz itham kendini mesru

kilmaktadir.

Bu da go¢menlerin kendilerini ahlaki yiikiimliiliiklerin disinda birakmalarina neden
olmaktadir. Tek perspektifte toplanan fikirler ile c¢atigmalar artmakta ve
kutuplagsmalar ile giinliikk pratikte yasanan her c¢atisma kutuplasmalari
kolaylagtirmaktadir. Medyanin da etkisiyle su¢ oranlarinin 6znelerini gd¢gmenler
olusturur. Sug islenmeden 6nce bile potansiyel su¢ olusturan olaylarin 6znesi olarak
yine gogmenler gosterilebilmektedir. Boylelikle gogmen gruplar kamusal 6tke ve
korku i¢in giinah kegisi roliinii istemeden de olsa iistlenmis olmaktadirlar. Bunun
sonucunda gé¢men toplumlarin ve sahibi toplumlarin bir araya gelip uyum siirecini
olusturma ve devam ettirme ihtimalleri azalmis olmaktadir (Bauman, 2016, s. 25-

41).
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Erving Goffman'm Damga isimli kitabinda ¢ farkli damga tipinden
bahsedilmektedir. ilk damga tipi fiziksel deformasyonlar1 temsil etmektedir.
Ikincisi dogal olmayan tutkulari, sapkin ve kati inanglari, ahlaksizlik olarak
algilanan bireysel karakter bozukluklarini temsil eder. Ugiinciisii ve sonuncusu ise
irk, ulus ve din etnolojik damgalar1 temsil etmektedir. Uciincii damga tiirii soybag1
ile aktarilabildigi gibi bir ailenin tiim tiyelerine esit sekilde bulasabilir. Damganin
ait oldugunu diisiindiiglimiiz bireyler i¢in bir ideoloji insa edilebilir ve rasyonel
gercekler bulunabilir. Damga teorisine uygun olan birey toplumun beklentilerine
uymadiginda bu durumun ona zarar getirmemesi durumu da olasiliklar arasindadir.
Bu kisi kendini damgal1 olarak nitelendiren, yabancilagsmasina neden olan kimlik
hususlarina iligkin inang¢larinin semsiyesi altinda kendinin normal oldugunu, aksine

onu damgali ilan eden kesimin normal olmayanlar oldugunu diisiinebilir.

Damgal1 olmasindan dolayr utanmaz ya da bu durumdan etkilenmis, pigsmanlik
duyuyormus gibi goriinmez. Goffman'a gdére damgali bireyin onun damgali
olmasina neden olan kimlik 6zellikleri ya da arka planda yasadiklari hem yasadig
toplum i¢in hem de kendisi i¢in saygi duyulmasini saglayacak faktorler olarak
goriilmektedir. Fakat damgali bireyin yasadigi toplum beklenilen saygiy1
gostermekten geri kalmaktadir. Bu durum damgali olan bireyin zamanla kendi
niteliklerinden dolayr saygi gérmedigini diisiinmesine yol agmaktadir (Goffman,
2014, s. 30-51). Bu durum da gé¢menin sosyal bag olusturmaya ¢alistigi ¢cevreden
ayristirlmasi,  otekilestirilmesi  toplumsal  olarak  izole edilmesi ile

sonuglanabilmektedir (Akinci vd., 2015, s. 74).

Gogmenlerin yurda olan 6zlemleri, hissettikleri yalnizlik, sosyal diglanmislik,
yasadiklar1 ekonomik problemler yoksunluk duygularini tetiklemektedir. Bu durum
da kimlik bunalimi yasamalarina neden olmaktadir. Uzun yillar kendi kiiltiir ve
degerlerine gore yasayan bireyler yeni kiltir, gorenek, degerler ile
karsilastiklarinda varoluslarini  sorgulama egilimi gostermektedirler. Kimlik
bunalimi ile karst karsiya kalan bu kesim go¢ ettikleri bolgelerde kentin
goriinmeyen bolgelerinde, yasama dahil olma umudu ile yagsamaktadirlar.

GoOgmen igin ev sahibi toplumun yasayis bi¢imine aligma siireci arttik¢a kimlik
bunalimi yagama olasiligt ve siddeti de artmaktadir. Bu durum da kimlik
miizakeresi silirecini olusturmaktadir. Kimlik miizakeresi bireyin yeni toplumda
yasadig1 ait olma duygularini adres gostermektedir. Kisinin ait olma hakki ve
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cabasini temsil eden tartismalari olusturmaktadir (Gegtan, 2003). Kimlik
miizakeresi 6zellikle ¢ok kiiltiirlii toplumlarin giivenlik, hukuk, egitim alanlarinda

politika olusturma siireclerinde 6nemli rol oynamaktadir.

Bauman kimlik miizakerelerini gé¢gmenler i¢in zor bir siire¢ olarak tanimlamistir.
Bauman'a gore bir gogmenin kimlik miizakereleri siirecini atlatma sansi oldukga
diisiiktiir (Bauman 2015). Bireyin dahil oldugu sosyal gruplar baglaminda kimlik
sayilar, renkler, meslek, hobiler ve cinsiyet ile bagdastirilabilir (Pembecioglu,
2012). Farkli yasam alanlarinin, stillerinin etkisiyle etnik farkliligin da bir sonucu
olarak herkes farkli kimlikler olusturur. Bu baglamda kimlik kisilerin kendisini
diger bireylere kendini ifade etme, tanitma araci olarak tanimlanabilmektedir (Anik,

2012, s. 21).

Kimlik olusturma siireci tek seferlik olan, dmiir boyu gegerliligi olan bir siireg
degildir. Bireyler sosyal yasamlar1 boyunca toplumdaki diger iiyelere kendilerini
ifade etme ve bag kurma amaciyla kimlik olusturma siirecine dahil olabilmekteler
(Lawler, 2008). Ev sahibi topluma yonelik literatiir incelendiginde 'yabanct'
kavram1 ozellikle 6ne c¢ikmaktadir. Kavram genel olarak gd¢menleri sonradan
gelenler olarak nitelendirir. Bunun sonucunda da yeni gelenlere yabanci terimi
yakisik goriiliir (Marotta, 2016).

Ev sahibi toplumun go¢menler ile olan deneyimleri yabancilik kavrami iizerinden
tartisilmaktadir. Boylelikle gogmenin konumu toplum i¢inde yer bulamamaktadir.
Ev sahibi toplumda yasayan dolayistyla kurdugu iligkiler baglaminda 'goriilen' fakat
ilk konumda olamayan, Oteki olarak nitelendirilen birey olarak kalmaktadir

(Rapoport ve Lomsky-Feder, 2001).

Yabanci kavramini sosyolojik olarak ele alan Simmel kavrami “mekanda verili her
noktadan belli bir uzaklikta olma durumu” ve “belli bir noktaya bagliligin
olmamas1” durumlarinin birlesimi olarak tanimlamaktadir. Simmel kavrami daha
cok mekanlarla iligskilendirmistir. Bireyin mekanda varligini merkeze alan Simmel
icin yabanci, “burada sayilmaz, ancak bugiin gelip yarin giden gezgin gibi de
degildir; bugiin gelip yarin kalan insan gibidir”. Simmel'e gére yabanci sosyal
konumunu sosyal iligkiler baglaminda kurdugu iliskilere gore saglamlastirir.
Yabanci bulundugu ortamda ona ait olmayan degerler, niteliklerin etkisi ve baskisi

altindadir. Simmel yabanciligin ortaya ¢ikabilmesi i¢in iligki bigimlerinin karsiliklt

49



olmasi gerektigini savunur. Bu baglamda yabanci olarak taninan bireyin, grubun ev
sahibi halk tarafindan taninmas1 gerekmektedir (Simmel, 2009, s. 149). Dolayisiyla
bireylerin ya da gruplarin yabanci olarak nitelendirilmesi i¢in ne ¢ok uzakta ne de

cok yakinda olmamasi gerekmektedir

Cok yakin olmast durumunda yabanci olarak nitelendirilme durumu ortadan
kalkmis olacaktir (Ritzer, 2014, s.278). Ayrimcilik, esitsizlik, diglama ile karsi
karsiya kalan gd¢cmenlerin bagdastirildigy; iliskinin olmadigi, sosyal baglarin
kurulmadig1 yabanci tipi olumsuz olarak tanimlanmaktadir (Simmel, 2009, s.153).
Bauman ise yabanci kavramini biz ve onlar siniflandirilmast perspektifinden ele
almaktadir. Bauman icin yabanci biz ve onlar ayrimina kars1 bir durus sergiler.
Sosyal kategorilere dahil olmaktan kacginirlar. Yabancilar sosyal gruplarca 'zit'
olarak nitelendirilen durumlari sorgulamaktadirlar (Bauman, 2006, s. 65-66).
Bauman i¢in yabanci ne ictedir ne de dista, giinlin sonunda sosyal statii kazanma
ihtimal olsa bile kaliplarin gerektirdigi gibi davranmaktan kaginir. Ciinkii kendini

istedigi sekilde yansitma sans1 verilmeyecegini bilir (Bauman, 2013, s. 20).

Bauman i¢in modern toplumun en kalabalik yabancilari gogmenlerdir. Kitlesel gog
sonucu gelenler yerli halk tarafindan degerlere yonelik tehdit olarak algilanirlar.
Kitlesel go¢ ile gelenler alisilan yasam bic¢imlerine zarar vermekle suclanirlar

(Bauman, 2018, s. 14).

Ev sahibi toplum go¢menler gelmeden Once etrafindakileri taniyabilir ve onlar
hakkinda belirli fikirleri bulunabilir. Ornegin mahallede yasayanlari, isyerlerinde
calisanlar1 taninmasi. Dolayisiyla etraftakilerle iligki kurulurken iletisimin tonu
belirlenebilir. Fakat yabancilarla bu iletisimin yonii ve tarzi olusturulamayabilir.
Yabancilara yonelik genel bilgiler onlar hakkinda kaniya varmak icin yeterli
gelmez. Dolayisiyla gelecekte olusturulacak potansiyel iliskiler i¢in belirsizlik
olusur. Bu belirsizlik korkuya ve kaygiya neden olabilir. Cilinkii yabancilarin
topluma dahil olmasi ev sahibi toplumun sectigi bir durum degildir (Bauman, 2018,
s. 14-15). Yerli halk tarafindan go¢menlerin nasil algilandigini anlamak i¢in
onyarg: ve kalipyargr incelenebilir. Onyargi ve kalipyarg: karistirilabilir olsa da
Allport 6nyargiy: hatali genellemelere dayanan inang olarak tanimlamigtir. Wright
ise Onyargiyr tutum olarak degerlendirmis; kalipyargiyr ise diisiince olarak

tanimlamistir (Yalgin, 2017).
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Onyargt ve kalipyarginin giinlik hayatta uygulanmasi ise ayrimcilig
olusturmaktadir (Uyar & Ercan, 2021). Kaliplagsmig yargilarin olusma nedeni ve
islevi gogmenlere gelindiginde degismemektedir. Tipki diger insanlara oldugu gibi
gocmenlere yonelik olusturulan kaliplasmis yargilarin nedeni de bilgi eksikligi,
bilginin yanlishigidir (Kagit¢ibasi, 1985).

Entegrasyonun saglanmasi adma devletin aldig1 aksiyonlar biliylik O6nem
tagimaktadir. Olusturulan politikalar geregince uygulanabilmeli ve siirdiiriilebilir
olmalidir (Rudiger & Spencer, 2003, s. 6). Devletlerin gérevi uyumu olugturmak
adina gé¢menlere ve azinlik gruplarina firsatlar sunmaktir. Cok kiiltiirliiliik tizerine
gelistirilen politikalarin vurguladigi iizere uyumun olusmasi i¢in asimilasyonda
goriilen bir kiltiiriin ~ digerini  bastirmast  durumu  degil, kiiltiirlerin
iligskilendirilmeleri desteklenmelidir (Rudiger & Spencer, 2003, s. 7). Go¢gmenlerin
ev sahibi toplum tarafindan kabuliiniin saglanmasi i¢in sosyo-kiiltiirel farkliliklar
baglaminda olusturulan politikalar etkili olmaktadir. Barinma, beslenme, istithdam,
egitim alanlarinda olusturulan politikalar ev sahibi toplum ve gé¢menler arasinda

uyuma katki saglamaktadir.

Gogmenlerin haklarinin giivenceye alinmasi, go¢menlerin topluma karigmasini
kolaylastirmaktadir. Boylelikle uyum siirecini hizlandirmaktadir (Castles & Miller,
2008, s. 329). Gogmenlerin ev sahibi toplum tarafindan algilanma big¢imlerini daha
1y1 yonetebilmek adina devlet politikalar biiyiik 6nem tasimaktadir. Sadece kiiltiirel
farkliliklar baglaminda degil gogmenlerin toplumda yarattiklar: etkiler baglaminda
da olusan kaygilar devletler tarafindan takip edilmelidir. Ev sahibi toplum
gocmenleri ekonomik esitsizligin, yiikselen konut fiyatlarinin, sosyal hizmetlere
ulagsmada engellerin nedeni olarak gérmeye yatkindir. Dolayisiyla onlar1 komsu
olarak istememekte, kendi dillerinde konusmalarin1 kot karsilasmaktadirlar.
Gogmenlerin yerli halkin dogal haklarin1 ve mallarimi isgal etmelerinden kaygi

duymaktadirlar (Castles & Miller, 2008, s. 312-314).

Ev sahibi toplumun gé¢menler hakkinda olumsuz algi olusturmalarini besleyen bir

baska durum da devletlerin go¢gmenlerin kalic1 olmadigini farz ederek uzun stireli

uyum politikalar1 olusturmamalaridir. Boylelikle ev sahibi halk go¢menlerin kisa

stire icinde donecegini diisliniir. Fakat go¢menlerin iilkede kalma siireleri uzadikg¢a

ilk asamada olusan hosgorii zamanla kaybolur. Hosgoriisti, sabr1 azalan ev sahibi

toplum gogmenlere karsi nefret beslemeye baslayabilmektedir (Erdogan, 2015, s.
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23). Agiklanan kavramlar 1s181inda ¢okkiiltiirliilitk kavraminin Tiirkiye i¢in oldukca
onemli oldugu anlasilmaktadir. Bu 6nem dogrultusunda {ilke ile karsilastirildiginda
daha kiiciik 6rnekleme sahip olsa da Yalova sehrinin ¢okkiiltiirliiliikk baglaminda

cokkiiltiirliiliik arastirmalarina dahil edilmesi onem kazanmaktadir.
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3.YONTEM

Bu boliimde arastirmada kullanilan arastirma yontemi, veri toplama siirecinde

kullanilan teknikler ve verilerin nasil ¢oziimlendigi ile ilgili bilgiler paylasilmistir.
3.1 Arastirmanin Modeli

Aragtirma modeli, arastirmada kullanilan yontemlerin neden ve nasil uygulandigini
anlamaya yardimci olur ve arastirmacinin siirecini belirli bir eksen iizerinde
yonlendirir. Bu modeller, onemli hatalar1 6nleyerek arastirmanin amacina uygun
bir diizen icinde ilerlemesini saglar. Uygun bir model se¢imi, aragtirmanin hedef
kitlesine bagldir; bu nedenle arastirmacinin kitlesini iyi tanimasi gerekmektedir.
Kullanilacak yontemler, epistemolojik ve yontembilimsel nedenlere gore degisir ve
arastirma probleminin agiklanmasinda en uygun yontemin seg¢ilmesi 6nemlidir.
Nicel yontemler sayisal verilerle, nitel yontemler ise sdzel ve 6znel verilerle daha

iyi sonuglar elde etmeyi saglamaktadir (Simsek, 2018, s. 91).

Bu aragtirmada, Yalova'da yasayan ev sahibi toplulugun Yalova’da ki tiim yabanci
uyruklular hakkindaki gortglerini ve deneyimlerini c¢okkiilttrliilik baglaminda
incelemek amaciyla nitel yontem secilmistir. Arastirmaci, ev sahibi halk ile bire bir
goriismeler yaparak katilimcilarin farkli gégmen gruplar hakkindaki diistincelerini
derinlemesine incelemistir. Nitel aragtirmalarda tek bir ger¢ek veya dogru yoktur;
odak, bireylerin gercekligi nasil algiladigina yoneliktir. Bu baglamda, bireyin
sosyallesme siireci ve yasam tecriibeleri 6nem kazanmaktadir. Ayrica, nitel
aragtirmalarda bolgenin deneyimleri de sonuglar1 etkiler. Toplanan verilerle bir
kanaat olusturulur, ancak 6rneklemin sinirli olmasi ve baglam odaklilik nedeniyle
genelleme yapilamaz. Yine de secgilen drneklemle konuyla ilgili ayrintili bilgiler
elde edilebilir (Simsek, 2018, s. 89-90).

Nitel arastirmalarin baglama uygunluk o6zelliginden hareketle fenomenolojik
yaklasim tercih edilmistir. Ciinkii fenomenolojik yaklasim fenomene yani
deneyimlerin tanimlanmasina 6nem vermektedir. Fenomenolojinin temel felsefi
Ozellikleri ile nitel arastirma silirecinin bazi benzer 6zellikleri bulunmaktadir. Bu
Ozellikler veri kaynaklari, verinin olusturulmasi, veri analizi, arastirma
metodolojisinin agik uglu olmasi seklinde orneklendirilebilir. Bu benzerlikler de

yine fenomenolojik yaklagimin tercih edilmesini saglamistir. Fenomenoloji
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deneyimlere atfettigi oneme ve olgularin aciklanmasina verdigi énem ile diger

yaklagim tiirlerinden ayrilmaktadir (Tekindal & Uguz Arsu, 2020, s. 157-160).
3.2 Cahisma Grubu

Bu calisma Yalova’da yasayan ev sahibi halkin yabancilara yonelik algilarini
cokkiiltiirliiliik baglami icinde incelemek amaciyla yapilmistir. Yalova halkinin
yabancilar ile ilgili deneyimleri, diislinceleri, iliskilerini anlamak g¢alismanin
amacinin gergeklestirilmesine katki saglayacaktir. Dolayist ile ¢alismanin katilimci
grubu bu amaca hizmet edecek sekilde olusturulmustur. Katilimci se¢imi igin
belirlenen kriterler katilimcinin Yalova sehrinde dogup biiylimesi, Yalovali degil
ise go¢ deneyimi hakkinda genis kapsamli bilgi verebilmesi i¢in 20 yildan fazla
Yalova’da bulunmasi, aragtirmacinin bolca veri elde edebilmesi amaciyla tercihen
is hayatma dahil olmus olmasi olarak siralanabilir. Ikinci kriterin olusturulma
nedeni Yalova'min i¢ goglerden oldukca fazla etkilenen bir sehir olmasindan
kaynaklanmaktadir. Arastirmacinin arastirma alaninda yasamasi goriisecegi

katilimcilarin farkl sehirlerden go¢ etme olasiligini 6n gérmesini saglamistir.

2008 ve 2020 yillar1 arasinda Yalova sehri her ilden toplam 178.187 kisi gog
almistir. Gog aldig1 ilk on sehir sirasiyla Istanbul, Bursa, Kocaeli, Ankara, Erzurum,
Izmir, Balikesir, Diyarbakir, Sakarya, Sanlurfa’dir. On ilin Yalova'nin toplam
niifusuna orant %63,6 olarak belirlenmistir (Bostan, 2021. s.114). Bu siireg,
arastirma yontemleri agisindan iki 6nemli teknik olan amagh 6rnekleme ve kartopu
teknigi ile aciklanabilir. Arastirmada katilimcilar, 6zellikle esnaflar olmak {tizere,
gocmenlerle giinliik deneyim zenginligi tagiyan alanlardan secilmistir. Bu, stratejik
ornekleme yonteminin bir Ornedi olarak gosterilebilir. Stratejik Ornekleme,
katilimcilarin - se¢iminin belirli bir amag¢ icin yapildigi bir yontemdir. Bu
yaklagimda, arastirmacinin genellikle yalnizca belirli bir aragtirma sorusu i¢in en
uygun verileri saglayabilecek katilimcilar1 segmesi gerekmektedir (Patton, 2002;
Creswell, 2013). Arastirmaci, gogmenlerle etkilesimde bulunan ve bu konuda bilgi
sahibi olabilecek katilimcilar1 hedefleyerek, derinlemesine ve anlamli veriler elde

etmeyi amaglamstir.

Ayrica, her goriismenin sonunda katilimcilardan aragtirmaya katki saglayabilecek
bir tanidik tavsiye edilmesi istenmistir. Bu yontem, kartopu teknigi olarak

adlandirilmaktadir. Kartopu teknigi, mevcut katilimecilarin, arastirmaya katkida
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bulunabilecek diger katilimcilart 6nermesi ile genisleyen bir drnekleme yontemi
olarak tanimlanmaktadir (Biernacki & Waldorf, 1981). Bu yaklasim, sosyal aglarin
ve iligkilerin arastirmanin kapsamini artirmasina olanak tanimaktadir. Boylelikle,
arastirmact daha fazla katilimciya ulasarak, daha zengin ve ¢esitli veriler elde

etmeyi amaglamistir.

Sonug olarak, 35 katilimci ile yapilan goriismelerde, yari-yapilandirilmig goriisme
formlarinin kullanilmasi, katilimeilarin deneyimlerini derinlemesine incelemek igin
etkili bir yontem oldugu sdylenebilmektedir. Veri toplama siireci, elde edilen
verilerin yeterli oldugu vyani doygunluk asamasma ulasildigi noktada

sonlandirilmustir.

Katilimcilarin 19'u erkek, 16's1t kadindir. Arastirmaci kadin ve erkek sayisinin
birbirine yakin olmasina 6zen gostermistir. Yas ortalamasi 38 olmakla beraber en
gen¢ katilimcinin yas1 21'dir. En fazla niifusun ve etkilesim alaninin merkezde
bulunmasi nedeniyle arastirma siiresince goriismeler daha ¢ok merkez bolgesinde
yapilmustir. Goriismeler 2023 kasim ayinda baslamis, 2024 Agustos ayinda son
bulmustur. Goriismeler i¢in harcanan siire ¢alismanin basinda belirlenenden daha

fazladir.

Bunun nedeni arastirmacinin ve katilimcilarin ¢ogunlugunun tam zamanli olarak
caligmasindan dolay1 randevu tarihlerinin belirlenmesinde zorluk yasanmasidir.
Mesai saatleri géz oniine alindiginda katilimcilarin ¢ogu da ayni1 mesai saatlerine
ya da daha fazlasina tanimli oldugundan goriisme tarihleri ertelenmek zorunda
kalinmigtir. Goriismelerin hepsi yiiz yiize yapilmistir. Boylelikle goriismeci ve
katilimc1 arasinda daha dogal, sohbete yakin bir ortam olusturulmasi
hedeflenmistir. Randevularin belirlenmesi disinda ¢alismay1 olumsuz etkileyecek
farkli bir durum ile karsilasiimamistir. Katilimcilar tarafindan sorular ya da
goriigmenin yonetilmesi yoniinden olumsuz geri doniit bulunmamaktadir. Gériigme
baslamadan katilimcilar yapilacak goriisme ile ilgili bilgilendirilmis ve onaylari

alinmistir.

Katilimcilar1  goriigmenin  ses kayit cihazlar1 ile kayit edilmesini olumlu
karsilamiglardir. Goriisme izin formlarinda Ozellikle isim ve soy isimlerinin

bulunmasini istemeyen katilimcilarin goriisme esnasinda da kendi fikrine gore
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siyasi igerikli olarak belirledikleri diisiincelerini aktarmak istemedikleri

gozlenmistir.

Goriismelerin  ilk asamasinda katilimcilarin  temel demografik 6zelliklerini
o0grenmeyi hedefleyen 7 adet soru yoneltilmistir. Bu sorular ile katilimcilar, kendi
yaglari, cinsiyetleri, egitim durumlari, is durumlari, aylik gelirleri, medeni
durumlari, ¢ocuk sahibi olup olmadiklar1 gibi temel demografik sorulara cevap

vermislerdir.

Katilimcilarin 14'% lise, 11'1 iiniversite, 6's1 ilk 6gretim, 2'si ortaokul, 1'i yiiksek
lisans, 1'i 6n lisans mezunudur. Katilimcilar farkli meslek gruplarindan segilmeye
calisilmigtir. Katilimecilarin meslekleri geregi gd¢menler ile iletisim halinde
olduklar1 tahmin edilerek esnaflar ve hizmet sektoriinde ¢alisanlar ile gériismeye
Ozen gosterilmistir. Katilimeilarin 5'1 esnaf, 3'i 6grenci, 2'si 0gretmen, 2'si 6zel
sektor calisani, 2'si kasiyer, 2'si emekli, 2'si tezgahtar, 1'i ev hanimi, 1'i memur, 1'i
kafe igletmecisi ve sahibi, 1' bilgisayar programcisi, 1' belediyede stajyer, 1' servis
soforii, 1' resepsiyon gorevlisi, 1' satis danismani, 1' fizyoterapist, 1' emlakei, 1'i
hemsire, 1' miiteahhit, 1' serbest meslek, 1' magaza miidiirii, 1'i psikolog, 1'i taseron

is¢i, 1' ¢cigekei olarak calismaktadir.
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Yas Cinsiyet Egitim Meslek Maas Medeni Durum Cocuk

1 28 Kadin Universite Satis Danismani 30 Evli Var
2 49 Kadin ilkégretim Esnaf 40 Bekar Var
3 43 Kadin ilkégretim Taseron iSci 25 Evli Var
4 23 Erkek Universite Psikolog 20 Bekar Yok
5 38 Kadin Ortaokul Magaza Muduru 40 Evli Var
6 67 Erkek ilkégretim Serbest Meslek 30 Evli Var
7 25 Erkek Lise Ozel Sektdr Calisani Bekar Yok
8 65 Erkek Lise Muteahhit 60 Evli Var
9 25 Erkek Universite Ogrenci 30 Bekar Yok
10 48 Erkek Lise Hemsire 50 Evli Var
11 62 Kadin Universite Emlakgi 10 Evli Var
12 21 Erkek Universite Ogrenci 10 Bekar Yok
13 58 Erkek Lise Emekli 22 Bekar Var
14 37 Kadin Universite Ogretmen 45 Bekar Yok
15 20 Kadin Lise Ogrenci 15 Bekar Yok
16 37 Kadin Universite Ogretmen 40 Bekar Yok
17 42 Kadin ilkégretim Tezgahtar 30 Evli Var
18 27 Kadin  Yiksek Lisans Fizyoterapist 50 Evli Yok
19 50 Kadin Ortaokul Esnaf 500 Evli Var
20 72 Kadin ilkogretim Ev Hanimi 22 Evli Var
21 43 Kadin Lise Esnaf 35 Evli Var
22 20 Kadin Lise Kasiyer 20 Bekar Yok
23 21 Kadin Lise Kasiyer 20 Bekar Yok
24 48 Kadin ilkégretim Tezgahtar 30 Evli Var
25 22 Erkek Lise Resepsiyon Gorevlisi 20 Bekar Yok
26 51 Erkek Lise Servis Sofori 30 Evli Var
27 21 Erkek Onlisans Stajyer 8 Bekar Yok
28 21 Erkek Universite Bilgisayar Programcisi 35 Bekar Yok
29 34 Erkek Universite isletme Sahibi 22 Bekar Yok
30 38 Erkek Lise Emekli 40 Evli Var
31 43 Erkek Universite Memur 50 Evli Var
32 50 Erkek Lise Firma Sahibi 35 Bekar Yok
33 36 Erkek Lise Esnaf Evli Var
34 36 Erkek Lise Esnaf Evli Var
35 26 Erkek Universite Ozel Sektdr Calisani Bekar Yok

Gorsel 4.1 Katilimcilarin demografik ozellikleri

Calismanin giivenilirligi yoniinden belirtmek gerekir ki arastirmaciin hedefi
sayilarinin ¢oklugu nedeniyle 1'den fazla emlake ile goriismekti. Fakat goriisme
teklif edilen emlakgilarin goriismeye olumsuz bakmasi nedeniyle hedeflenen
goriismeler yapilamamistir. Emlak¢ilarin bu tutumunun nedeni olarak Yalova'da
goemenlere satilan gayrimenkul oranlari ile ilgi tartismalar gosterilebilir. Bu
tartigmalar yerel medyada da yer almig ve bu ¢aligmanin 6nceki kisimlarinda yer
verilmistir. Arastirma kapsami ve kisisel bilgilerin korunmasi ile ilgili bilgi
verilmesine ragmen istenilen emlak¢i katilimci sayisina goriismeler i¢in belirlenen
siire dahilinde ulasmak miimkiin olmamistir. Katilimcilarin ortalama maasi 45 bin

olarak hesaplanmistir. Katilimcilarin 18'1 evli ve ¢ocuk sahibi iken 17'si bekardir.
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3.3 Verilerin Toplanma Siireci

Veri toplama yontemi olarak acik uglu sorularin sorulabilmesi, aragtirmaciya
goriismeyi yonetme ve katilimeryr tanima olanagi tanidigi i¢in yar1 yapilandirilmis
goriigme tercih edilmistir. Yar1 yapilandirilmis gériismeler, arastirmanin belirli bir
akis i¢inde ilerlemesini saglarken, ayn1 zamanda katilimcilarin diisiincelerini daha
Ozgiirce ifade etmelerine de olanak tanimaktadir (Bryman, 2016). Bu yontem, hem
katilimcilarin  deneyimlerini derinlemesine anlama imkani sunmakta hem de
arastirmacinin belirledigi cer¢evede, yoOnlendirici sorularla bilgi toplamasina

yardimci1 olmaktadir (Kvale, 2007).

Boylelikle, goriisme siireci hem katilimcilar hem de arastirmaci igin verimli ve
faydali hale gelir. S6z konusu c¢alisma i¢in 25 soru belirlenmis olup bu 25 soru
disinda da konunun akisina ve katilimeinin ilgisine gore ana sorular ile baglantili
olan sorular sorulmustur. Bu 25 soru arastirmanin amaci i¢in verimli verileri
toplayacak sekilde tasarlanmistir. ilk sorular katilime1 hakkinda demografik bilgiler
edinmeye yoneliktir. Daha sonra arastirmaci katilimeinin Yalova sehri i¢indeki
konumu ve deneyimlerini sehir ile ne kadar iliskili oldugunu anlamaya yonelik olan

sorular1 olusturmustur.

Daha sonra katilimcinin gogmenler ile ilgili diisiince ve deneyimlerini sorgulayan
sorular hazirlanilmigtir. Daha sonra aragtirmanin 6znelerinden olan go¢menler ile
ilgili genel bilgi diizeyini anlamaya ¢alisilan sorular yoneltilmistir. Son agsamada ise

sorular uyum diizeyini anlamaya yoneliktir.

Katilimeilar goriismeye katilip katilmama konusunda bilgilendirilmistir. Toplanan
verilerin gizliliginin korunmas: ile ilgili giiven veren bir tutum sergilenmis,
sorumlulugun arastirmaciya ait oldugu belirtilmistir. Goriismelerin siiresi en az 28
dakika, en fazla 1 saat 50 dakikadir. Katilimcilarin goriisme siiresi ile ilgili kotii
doniitleri olmamas1 ile birlikte katilimcilarin  goriismeyi sikayet ya da
memnuniyetlerini dile getirdikleri bir platform olarak gordiikleri gozlemlenmistir.

Siireler arasindaki fark ise katilimcinin karakterleri ile bagdastirilabilir
3.4 Verilerin Analiz Siireci

Calismanin ilk asamasinda saha gilinliigli tutularak veri kaybinin en az seviyeye
indirilmesi hedeflenmistir. Bu siire¢, katilimcilarin diisiinceleri ile ilgili bir sema

olusturmayr miimkiin kilmistir. Betimsel analiz yontemi, katilimcilarin
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deneyimlerinin ve bakis a¢ilarin derinlemesine anlasilmasini saglamak amaciyla,
arastirmacinin yaptig1 goriismeleri daha verimli analiz etmesine yardimct olmustur

(Kvale, 2007).

Bu asama ile yapilan goriismelerin diizenli bir sekilde korunmasi amaglanmistir.
Goriismelerin ses kayitlari, Microsoft Word uygulamasi ile belgelenmistir. Bu
siirecte, her soruya verilen cevaplar, sorularin temalarma gore ayrilmistir.
Temalarina gore diizenlenen boliimler, farkli dosyalarda korunmus ve sorularin
amaglarmma veya ana odagma gore smiflandirilmistir. Yar1 yapilandirilmig
derinlemesine goriismelerden elde edilen veriler, sorularin temasina gore
ayrildiktan sonra her soru i¢in ayr1 baglamda ve tiim goriismelerin baglaminda

analiz edilmistir.

Verilerin analiz edilmesi agamasinda, ana sorular ve ara sorular seklinde ana ve ara
konu igerikleri olusturulmustur. Betimsel analiz, bu igeriklerin baglam iginde
anlamlandirilmasini saglarken, katilimeilarin perspektiflerini daha iyi yansitmayi
amaglamistir (Creswell, 2013). Boylece, verilerin daha faydali bir sekilde

calismaya aktarilmasi hedeflenmistir.
3.5 Arastirmanin Gegerlilik ve Giivenilirligi

Nitel aragtirma yontemleri sosyal bilimler alaninda siklikla kullanilan
yontemlerdendir. Fakat nitel caligmalar daha Once de bahsedildigi {izere
deneyimlere 6nem veren veya 0znel olan yapis1 nedeniyle her zaman ilk tercih
olmayabilir. Sosyal bilimlerin dogasina daha uygun olsa da nitel ¢aligsmalarin
Oznellige olan vurgusu yontemin hem gilicli hem de zayif yonii olarak

goriilebilmektedir.

Arastirmacilar bu problemi ¢6zebilmek adina giiven olusturan ilkeleri arastirmanin
basindan baglayarak sonuna kadar uygulamak ile yiikiimliidiirler. Ravitch ve Carl
(2019) giivenirliligin saglanmasi amaciyla inandiricilik, aktarilabilirlik, tutarlilik,
dogrulanabilirlik baslhiklar1 ile dort ana Olgiiti olusturmuslardir. Bu giiven
duyulabilirlik 6lgiitlerinin hepsi birbiri ile iliskilidir. Inandiricilik kapsaminda
arastirmacinin sorgulamasi gereken durumlar, arastirma sorularinin ve yontemin
Ortliglip Ortligmemesi, calismanin veri kaynaginin zengin olup olmayacagi,
aragtirmacinin kendi yanliligini ile nasil bas edecegi, veri analizi sonucu ortaya

cikan pargalar1 nasil yorumlayacagi seklindedir. Aktarilabilirlik Olciitiinde ise
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aragtirmact g¢aligmasinin baglamini nasil yorumlayacagini, arastirma disindaki
bireylerin ¢alismay1 anlamasi i¢in gereken ¢ercevenin olusturulmasi gibi konular
sorgulamaktadir. Tutarlik Ol¢iitiinde arastirmaci arastirma yontemini neden
sectigini, potansiyel elestirileri sorgulamaktadir. Son 6l¢iit olan dogrulanabilirlikte
ise aragtirmaci ¢aligmasinin benzer sonuglari verip vermeyecegini ve ¢aligmast ile

ilgili kimden fikir alabilecegini sorgular (Arslan, 2022, s.396-398).

Ik dlgiitiin gerceklestirilmesi igin arastirmaci ¢alismasinda Yalova'daki niifus
cesitliligini merkeze alarak g¢okkiiltiirliilik baglaminda arastirma yapmay1 tercih
etmistir. Bunun nedeni olarak arastirmacinin Yalova'da yasamasi, dolayisi ile bir
gbzlemci olarak gogmenler ile her giin etkilesim halinde olan Yalova halkinin
calisma i¢in yeterli 6rneklemi olusturdugunu fark etmesi gosterilebilir. Gergekligin
saglanabilmesi i¢in veri toplama yontemlerinin konu ile uygunlugu ve

arastirmacinin objektif tutumu oldukg¢a 6nemlidir.

Diger 6lciitlerin de gergeklestirilmesi adina arastirmaci tiim veri toplama ve analiz
siirecini bahsedilen Olgiitlere istinaden denetlemistir. Arastirmaci katilimcilar i¢in
diisiincelerini aktarabilecekleri giivenli ortami yaratmaya Ozen gostermistir.
Katilimeilarin isim, soy isim gibi kisisel bilgileri korunmus ve deginmek
istemedikleri konular ile ilgili 1srardan kacimilmistir. Boylelikle derinlemesine
goriismenin yapilabilmesi i¢in katilimc1 giivende hissettirilmistir. Arastirma
sonuglarinin  Yalova sehri ile benzerlik tasiyan alanlarda uygulanabilirligi
denetlenmistir. Ses kayitlar1 sadece arastirmacimnin ulagabildigi alanlarda
tutulmustur. Metodolojik siire¢ saydam tutularak ve siirekli olarak kontrol edilerek

arastirmacinin objektif tutumu korunmustur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde arastirmanin bulgulari, arastirmanin temel amaci ve alt amaglar
dogrultusunda gruplandirilarak verilmis, her gruptaki cevaplarin genel bir
degerlendirmesi yapilarak belirlenen alt temalar ¢ergcevesinde dogrudan alintilarla
desteklenerek bulgular agiklanmistir. Buna gore bulgular su basliklarda ifade
edilmistir;
e Yalova’da ev sahibi toplumun gd¢men, siginmaci gruplar
hakkinda genel diislincelerine iligkin bulgular.
e Yalova'daki ev sahibi halkin gd¢cmen gruplar ile sosyal ve
kiiltiirel iliskilerine iligkin bulgular.
e Yalova’da yasayan ev sahibi toplumun yabanci gruplarin uyum
stirecleri hakkindaki goriislerine iliskin bulgular.
e Yalova’da ev sahibi toplumun, yabanci gd¢menlerin geldigi
ilkelere gore diisiincelerin nasil degistigine iliskin bulgular.
e Yalova'daki ev sahibi halkin yabancilar baglaminda gelecek

hakkindaki goriislerine iliskin bulgular.
4.1 Yalova’da Ev Sahibi Toplumun Gé¢men, Siginmaci Gruplar Hakkinda Genel

Diisiincelerine iliskin Bulgular

Bu boliimde Yalova’da ev sahibi toplumun gé¢men, siginmaci gruplar hakkinda
genel diisiincelerine ve goriiniirliiklerine iliskin bulgular verilmistir. Bu boyuttaki
cevaplar incelendiginde katilimcilarin goriiglerinin genel anlamda bes alt temada
toplandig1 goriilmiistiir. Tk tema kapsaminda katilimcilarin ¢ogu sigmmacilarin
yasadiklar1 zorluklarla ilgili tiziildiiklerini ve onlarin kosullarinin zorlugunu
anladiklarii ifade etmistir. kinci tema kapsaminda katilimcilarin hatir1 sayilir
cogunlugu suglu ozneler olarak siginmacilart degil; go¢ politikalarimi adres
gostermislerdir. Devlet kontroliiniin go¢ politikalar1 konusunda yetersiz oldugunu
ve denetimsiz gdciin sorunlara yol agtigini ifade etmislerdir. Ugiincii temada ise
katilimcilarin yabanci gruplart ekonomik tehdit ve aynit zamanda demografik bir
tehdit olarak algilandig1 gozlenmektedir. Katilimcilarin iilkenin giincel durumunun
zaten 1yl olmadigini, ekonomik sikintilari, kiralarin artisini, dile getirerek
yabancilar1 bu sikintilarin ya nedeni ya sonucu ya da sikintilarin iizerine gelen bir

yiik olarak tanimladig1 gozlenmistir. Dordiincii temada ise katilimeilarin, gogmen
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gruplarin sehirdeki goriiniirliigii baglamindaki goriislerine yer verilmistir. Bu tema
kapsaminda katilimcilar sehrin merkezi alanlarinda karsilastiklar1 yabanci tabelalar,
sahil bolgesinde karsilastiklar1 yabanci gruplar ile ilgili goriislerini belirtmislerdir.
Son temada ise katilimcilarin gé¢menlerin yogunlugu yoniinden eski ve yeni

zamani kiyaslamalar ile ilgili gortislerine yer verilmistir.

[k tema ile ilgili olarak bir katilime1 siginmacilarm durumunu anladigmi fakat
onceligin yerli halka verilmesi (K11, 62, K) konusundaki goriislerini yerli halkin
yoksullugu ve siginmacilara taninan ayricaliklar baglaminda ifade etmistir;

"... Bizde de ¢ok kotii durumda olanlar var. Baktiginda evet biz siginmaci degiliz,
bir yere kagmiyoruz ama bizde aslinda ¢6ziilmemis bir siirli sey sikinti var.
Baktigin zaman seyde ge¢im anlaminda. Mesela bizim yoksulumuz tam yoksul
baktiginda iste sey oluyor onlara yapim belki de yapiliyor ama ¢ok dile
getirilmiyor, onlara yapilmiyormus, onlara ayrimeilik yapiliyor...Ciinkii sey degil
bu artik yardim gibi degil. Ben 6yle algilamiyorum artik ben onlar zor durumdalar,
biz onlara yardim edelim sdyle boyle, bizde bir siirii iilkeden yardim aliyoruz ama
kimse Tirklesmeye calismiyor orada bence. Burada tam tersi bir durum var.
Nedense boyle bir Araplasma cabasi hissediyorum ben ¢iinkii yardim edelim.
Evet, kime edilecekse hepimiz edelim elimizden geldigince ama. Bizim basimiza
gelenleri biz daha ¢dzememisken bu kadar. Siginmaci iilkeye getirip onlarin

problemini nasil ¢6zmeyi bekliyoruz? " (K11, 62, K).
Diger bir katilime1 da insani yardimin dnemini vurgulamakla birlikte Tiirk kimligi
acisindan bir tehdit hissettigini de ifade etmektedir:

"Bunu insani olarak cevaplarsak ben sunu sdyle disiiniiyorum, bir insan olarak
ben evet gercekten ¢ok iziiliiyorum. Bazi konularda hatta daha fazla yardim
edilmesi gerekiyor ama diger kimligime baktigim zaman Tiirk genci kimligime
baktigim zaman veya bir Tiirk olarak kimligime baktigim zaman su an Tiirkiye'nin
durumu Tiirk gencinin durumunun ¢ok aydinlik olmadigini gériiyorum. O yiizden
¢ok da iyi de diisiinemiyorum ama tabii ki de bir nefret, bir siddet sdyle yapalim,

bdyle yapalim, bunlar1 geri yollayalim gibi diisiince aklimda yok." (K25, 22, E)
Bir diger katilimci da sigmmacilara yardimin 6neminden bahsederken kendi
halkinin sorunlarinin da géz ardi edilmemesi gerektigini vurgulamistir;

"Burada gorsem ben elimden geleni zaten yaparim. Ben onlara tepkili degilim.
Sadece o durumda biz de variz. Hani bizim de goriilmemiz gerekiyor. Birilerinin
ben onunla tepkiliyim, yoksa iste Arap’mis gelmis de yok. Ben irk¢iyim, ben
onlara dlisgmanim Oyle bir yargim yok zaten ben herkesi seviyorum, dyle bir

problemim yok kimseyle." (K30, 38, E)
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Bir baska katilimci ise Almanya’da Tiirklere gosterilen tepki baglaminda

goriiglerini aciklamistir;

"...Agikcas1 belli bir azinlik var. Onlara evet iizlilen eden ama ¢ogu kisinin de
yonetimden dolay1 nefret ettigini diigiiniiyorum. Agikgasi. ‘Niye geliyorlar?” diye
distintiyorlar. O konuda bir noktada katilabilirim. Ciinkii sey Almanlarinda bir
donem rahatsiz oldugu nokta buydu ya Tiirk ¢ok olunca yapiy1 bozuyor. Baktigin
zaman ister istemez simdi iste ne olacak? Atiyorum su an ¢ocuguyla geldi ya da
tek geldi dogurdu, burada ¢ocuk yapti. Ondan sonra onlar bir noktada bizim
cocuklarla aile okulda bulusacaklar. Bir noktada iste biri bizimkilerle evlenecek
biz onlarla evlenecegiz. Oyle durumlar oldugu zaman aslinda baktigin temele
indiginde uzun vadede tabi bu ¢ok kisa bir siirede olamayacak bunun i¢in en az bir
50 y1l lazim. Belli bir oranla artik yapilagsma da bozulacak ¢iinkii birbirine girmis
olacak her sey. Almanya'da ondan rahatsizdi ya o ylizden ¢ok Tiirkleri istemiyordu
ya bir donem ben mesela sey demistim. Eskiden hi¢ anlamiyordum. Neden
istemiyorlar Almanlar Tirkleri? Cok kotii bir millet algis1 vardi. Sonra bu durum
bizde yasanmaya baglayinca ki bizdeki bence daha {ist seviyede su anda sey

diisiindiim bir noktada haklilarmis aslinda istememekte." (K29, 34, E)

Katilimcilarin  ekonomik endigelerinin yaninda demografik endiselerinin de

oldukgca yiiksek oldugu gozlenmistir. Siginmacilarin ¢ok ¢ocuk sahibi olmasi ya da

Tiirk halkindan fazla ¢ocuga sahip olmasi diisiincesi bu endigeleri tetiklemektedir.

Bir katilimc1 bu baglamdaki goriislerini gé¢ politikalarinin yanlishgi, gogmenlerin

yerli halkin ekonomik sorunlarini artirmalarina dair diisiincesi baglaminda

agiklamistir:

"Yani siginmaci olmasi tabii ki ya bu bir hak, yani bir sekilde insanlarin siginmaci
olarak bagka bir iilkeye gelmesi hakki. Ancak dedigim gibi bunu alan devletin bu
politikay1 ¢ok iyi gelistirmesi, devam ettirmesi, siirdiirmesi gerekiyor. Eger dyle
olmazsa iyi bir sekilde yapilmazsa sonrasi kendi milletine etki etmeye bagliyor. Su
anda yasadigimiz gibi mesela. Niifusta da ¢ok fazla cogalma var. Neden mesela
bu gelen sigmmacilar tek bir noktada toplu? Neden Yalova'ya geldiler mesela
siirla, o kadar ¢ok arasinda fark var ki. Yani uzunluk olarak niye buraya kadar
geldiler iste. Yani yoksa biz insan diigmami degiliz tabii ki gelsinler. Ancak
dedigim gibi devletin bu politikay1 gercekten iyi yiiriitmesi gerekiyor. Bu sefer,
ciinkii ekonomik sorunlar da ¢ikarmaya baslyor. Insanlar ucuzdan galistyorlar.
Siginmacilar iste ucuzdan caligmaya bagliyorlar bu sefer. Tiirk insanlarina
calisacak is kalmiyor. Normal olarak bu da ekonomiyi etkiliyor. Enflasyon bilmem
ne derken bu sefer de iste halk kimi hedef gosterecek. Tabi ki siginmacilar

buradan vurmaya baglayacak. Neden onlar1 iste aldiniz iste boyle basimiza bunlar
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geliyor iste cinayetler cogaldi iste. Sonra ne bileyim iste ekonomik olarak
refahligimizi diisti falan diyorlard: ki haklilar. Hayatimiza gergekten gereginden

fazla miidahalede bulunmaya basgladilar..." (K9, 25, E)

Bir diger katilimci ise 6zellikle ekonomik durumu kétii olan Arap gdgmenlerin

cogalip etkin hale geldigini ve bunun yerli halkin asimilasyonu anlamina geldigini

vurgulamistir;

"Biz asimile olmaya basliyoruz ¢iinkii bir yerden sonra korkmaya basliyoruz
gercekten. Yani sokakta yiirlimeye iste ne bileyim yani. Onlarin kiiltiirleri bazi
yerlerde 6ne ¢ikmis oluyor yani. Belki belirli mahalleler vardir. Yani onlarin
cogunlukta oldugu. Bu sekilde gercekten ekonomik ve sosyolojik olarak asiri
etkiliyor. Sirf politikalarin yeterli ve diizenli sekilde yiiriitilememesi yiliziinde
aslinda. Siirekli kapilarin agik olmasindan dolay1 da olabilir. Béyle diisiinityorum.
Yani bu soyle diyeyim gelir durumu yiiksek olan Arap gé¢menler de var. Bunlar
genelde hani ¢ok fazla tehdit sayilmiyorlar. Ciinkii geliyorlar iste alisverislerini
yapryorlar, iste geziyorlar, dolagiyorlar, gidiyorlar ya da burada ikamet etmeye
devam ediyorlar. Yani kendi kararlarina kalmig ama diger taraftan gelir durumu
diistik olanlar bir sekilde burada yasamalar1 ayak uydurmalar1 gerekiyor ve yani
ellerinden ne gelirse yapmak zorundalar. Sonugta belki bir ailesi var, ondan bir
iste para bekleyen yemek bekleyen bu hirsizliga iste adam o6ldiirmeye kadar

gidebiliyor. Sonugta insanin elinde bir biit¢esi olmayinca."(KS8, 65, E)

Benzer goriisleri dile getiren ve go¢ politikalarinin yanlisligini, demografik yapinin

bozulmasini, gelenlerin ekonomik ag¢idan diisiik konumda olmalar1 konusunda bazi

katilimcilarin goriisleri soyledir;

"Yani sigmmaci almamiz iyi olabilir ancak bunlari topluma dahil etmemiz
vatandaslik vermemiz kesinlikle yanls. Ileriki zamanlarda da biiyiik ihtimalle
biiyiik bagimiza ¢ok biiyiik bir bela olacak. Bu sonugta ¢ok fazla sayilari hizli bir
sekilde artiyor ileride. ileride niifusumuzun belki yiizde onu yiizde yirmisi yiizde
otuzu diye ilerleyecek yani. Hani bizim demografik yapimizi bozuyorlar diye
diisiniiyorum. Yani tilkemizdeki siginmaci politikast yanlis zaten Avrupa'nin
yapmak istemedigi biitiin seyleri biz yapiyoruz, siginmacilar1 biz aliyoruz..."
(K33,36,E)

"..Her ulusun kendine gore bir standard1 olmakla beraber. Iste yiiksek kesim, orta
kesim alt kesim seklinde {i¢ kategoriye indirgediginizde en alt bize geliyor.
Genellikle 6rnek veriyorum, biraz daha paralilar Yunanistan'a gidiyor, daha
parahlar, farkli yerlere gidiyor, Isvigre'ye gittigimde sdyle bir olayla
kargilagmistim. Boyle bir durum s6z konusu olmadigi i¢in tabiri caizse sevmem
Oyle siniflandirma yapmay1 ama dokiinti egitimsiz kalifiye bir 6zel olmayan

vatandaslar bize gelmeye basladig1 i¢in de bu go¢ alimu politikasindan bahsetmek
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istemiyorum iste. Her sey ortada, birazda dikkatli konusmak zorunda

hissediyorum kendimi." (K20, 72, K)

"..Normalde go¢ dedigimiz siginmact dediginiz seyin bir prosediirii olur. Gelirler
miilteci kamplarinda kamplarda kontrollii bir sekilde askeri bir sekilde, polis ve
giivenlik diizeni i¢inde belli bir yonetimle. Siginmacilik bu sekilde olmak zorunda.
Ama Tiirkiye bdyle olmadi. Bir anda bir sinir zaten su anda bile dogu illerimizde
pat diye bir anda geliniyor ve nereden gelindigi belli degil ve iilke sinirlart yani
biz Anadolu'yu kazanmig ve bu kadar emekle alinmig iilkenin bu sekilde isgal
edilmesi i¢in benim ¢ok i¢imi ¢ok acitiyor." (K35, 26, E)

"...Tabi onlarda da savas var bizim de ¢ikabilirdi, biz de gidebilirdik. O konuda
cok sey yapmiyorum. Ciinkii onlar kagiyor, dliimden kagiyor. Simdi bu insanlara
da darbe yapmak Tiirk insanina bence yakismaz. Ben &yle diisiiniiyorum ama
gecici olarak kalmalarini isterim. Yani bu devletin kalkip yarin dbiir giin onlara
bir yer vermesini gidemiyorsalar iilkelerine géndermesini tercih ederim. Kalkip da
benim iilkemde 6lene kadar burada durup da vatandas olmalarini istemiyorum.

Rahatsiz ediyor." (K22, 20, K)
Katilimcilarin ¢ogunlugu siginmaci gruplara yardim etmekten cekinmediklerini
belirtmiglerdir. Ozellikle ¢ocuklu ve hasta gd¢men aileler icin daha fazla empati
kuruldugu gézlemlenmistir.

"Ayni oranda Arap kanserli hastalarda var. Irakli, ranlilarda var. Yani o da can
neden yani birlestirme bir hak s6z konusu oldugunda. Vicdan devreye girdiginde
hani dnce can canan ama. O da can. Hani arafta kaliyorsunuz, arafta kalinca
verdigi o mental yiik. Beni bitirdi aslinda bitirmeye de devam ediyor." (K21, 43,
K)

"Bazen isim geregi mesela ben Tiirk olsun Arap olsun iste Rus olsun. Hi¢ fark

etmez, ihtiyag sahibiyse yardima muhtagsa kosarim." (K6, 67, E)
Calismanin ilk asamalarinda bahsedildigi iizere Yalova'da yasayan go¢menlerin
goriniirliigii oldukga fark edilirdir. Yalova'nin her bdlgesinde farkli gécmen
gruplara ait dernekler, kafeler, lokantalar, marketler, emlak diikkanlar1 gérmek
miimkiindiir. Fakat bu mekanlarin oran1 Bahgelievler ve Fatih caddesi gibi merkezi
bolgelerde daha fazladir. Dolayist ile katilimcilarin ¢ogunlugu icin gd¢men
gruplarin  veya katilimcilarin tanimlariyla yabancilarin  goriiniirliigiiniin - ve
varligimin oldukga yiiksek oldugu vurgulanmaktadir. Konu ile ilgili bir baska
katilimei (K9, 25, E) goriislerini su sekilde ifade etmistir;

"Cok fazla gdg¢men var. Yani Yalova'nin altida biri yedide biri belki de daha
fazladir bilmiyorum. Ozellikle yazin ¢ok fazla artryor sayilar1." (K9, 25, E)
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Yalova'da ve her go¢ alan sehirde oldugu gibi okullar go¢ hareketlerinin aynasi,
kiiciik orneklemi olarak incelenmesi gereken yerlerin basinda gelmektedir. Bir
emekli gorsel sanatlar 6gretmeni olarak K16 gdogmen gruplarin goriiniirliigiini
okullar ve meslegiyle bagdastirarak su sekilde anlatmuistir.

"Calistigim zamanlarda 6gretmenlik donemimde 6zellikle Doga Koleji'ndeyken
ciddi bir go¢ aldik. Yabanci 6grenci, Tiirk 6grenci acmazlariyla ilgili ciddi
anlamda c¢abaladik. Bireysellikten ziyade kitlesel ve kurumsal degisimlerin olmasi
gerekirken. Bunlarin yapilandirilmamasi neticesinde bir buhran igerisinde istifa
ettim. Atdlyeme geri doniis yaptim."(K16, 58, K).
Daha 6nce de bahsedildigi iizere 6zellikle merkezi bolgelerde go¢men gruplarin
cogunlukta oldugu fark edilmistir. Bu durum ev sahibi vatandaslarinda dikkatini

¢ekmektedir.

"Fazlasiyla var benim yasadigim c¢evrede yok. Yani kendi mahallemde bizim
mahallemiz daha eski yerlesim. Genellikle herkesin evi kendine ait oldugu igin.
Hani sey gé¢men bizim apartmanda yok ama genel anlamda var maalesef. Yani
Yalova'da dzellikle son yedi senedir falan sanirim boyle ¢cok ¢ok ¢ok fazla. Gozle
goriiliir sekilde artt1." (K11, 62, K)
Goriismeler sonucunda anlasilmistir ki yerel halkin asil dikkatini ¢eken gdgmen
gruplart Arap go¢men gruplandir. Bircok katilimci Yalova'da farkli gdgmen

gruplarinin yasadigini ifade etmektedir. Fakat en fazla karsilasilan grubun Arap

gruplar oldugu yoniinde hem fikirlerdir.

Ozellikle sahil bolgesinde goriiniirliigii daha fazla fark edilen Arap gd¢menler icin
baz1 gorisler su sekildedir;
"Cok fazla var. Ben bir de tam sahilde oturuyorum tam sahilde orada bir plaj var

ya bizim plajimiz o kadar koti ki yani gecilmiyor Araplardan. PTT nin orada.

Yolda yiiriiyorum, Tiirk¢e konusan yok." (K22, 20, K).

"Oturdugum bdlgede ¢ok yok. Sahil kismina gittigimizde Arap gé¢menler var.
Orada fazlasiyla var. Hatta bizim Yalova dilinde Arap yarimadasi diyoruz biz

oraya." (K26, 51, E).

"Cok fazla hem de. Sahil bélgesinde ¢ok fazla var. Merkezde oturdugum bdlgede
de hatta alt komsum Arap 6yle bir etrafimda var yani." (K24, 48, K).

Daha 6nce de bahsedildigi tlizere Yalova sehri her zaman go¢ alan sehirlerden
biridir. Bunun en biiylik nedeni olarak Termal bdlgesi gosterilmektedir. Termal
bolgesi termal sularin bulundugu, insanlarin hastaliklarina ve o6zellikle cilt

hastaliklarina care bulmak i¢in geldigi bir bolgedir.
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Su anda da ozellikle yaz aylarinda hem hamamlar1 hem de Atatiirk Koskii gibi
turistik yapilar1 nedeniyle turistleri ¢geken bir bolge olma 6zelligini korumaktadir.
Sadece yurt disindan degil, yurt icinden de go¢ alan bu bolgenin tercih edilme
siklig1 sonucu s6z konusu alanda birgok otel insa edilmistir. Bir diger turist ¢eken
bolge ise Cinarcik bdlgesidir. Marmara’nin incisi olarak adlandirilan Cinarcik ise
Termal bolgesinden farkli bir deneyim sunmaktadir. Termal daha muhafazakar
kesimi ¢ekerken Cinarcik, tatilinde kum, giines, deniz 6zellikleri arayan turistleri

¢eken bir bolge olmustur.

Cinarcik’in merkez bolgeye olan uzakligr tasit ile 30 dakika kadardir. Cinarcik
ilgesi de tipki Termal ilgesi gibi go¢ gegmisi 25-30 yildan fazla olan ilgelerden olma
0zelligini tasimaktadir. Konu ile ilgili katilimcilarin diisiinceleri su sekildedir:

"Cocuklugum benim buralarda gegti. Biz Arap gd¢gmen goriiyorduk hep. Ciinki
Termal var Yalova'da biliyorsun yazin gelirlerdi turistik amagli sonra giderlerdi.
Kiiltiirel anlamda mesela ¢ok bize yabanci gelirdi. Simdi Yalova'yr bilen biri
olarak konusuyorum. Yalova ¢ok nasil diyeyim. Medeni olarak boyle rahat daha
da izin verilmis bir yerdi. Ben kii¢likken daha boyle tatil yeri gibi Cinarcik tarziydi.
Benim daha kiigiik hatta annemlerin daha da kiigiikliigiinde benim annem de
babam da burali oldugu icin mesela boyle daha okumus memur kesim
yogunluktaydi. Yalova'ya gelip tatil evleri olan insanlar, gogunun zaten burada
yazliklari vardir. Hani dyle bir yer. Gece ikilere kadar gezebildigimiz, anne babam

ben béyle gazinolarin oldugu, ailece disari gikip gezebilecegin..." (K21, 43, K)
Katilimcilarin Yalova'nin bazi alanlar ile 1lgili yaptiklar tanimlar oldukga dikkat
¢ekicidir. Bu asamada c¢alismanin Onceki boliimlerinde tanitilan Bahgelievler
mahallesi ve Fatih caddesi gibi mekanlar katilimcilar tarafindan 6zellikle
vurgulanan bdlgeler olmustur. Fatih caddesi sahilden onceki son cadde olma
Ozelligini tasimaktadir. Yalova'min en fazla isletme bulunan caddesidir.
Bahgelievler mahallesi denize kiyist olan bir mahalledir ve Merkez il¢esinin kalbi
olarak tanimlanabilir. Her iki mekanin ortak 6zelligi oldukca kalabalik bolgeler
olmalar1 ve sahile olan yakinliklaridir. Dolayist ile katilimeilarin bahsettigi bir
sonraki bolge sahil bolgesi olmustur. Bu alanlarin hepsi oldukc¢a kalabalik
alanlardir. Katilimecilarin sdylemlerinin daha iyi anlasilmasi adma verilmesi
gereken bir diger bilgi Bahgelievler mahallesinin en fazla gogmen barindiran
mahalle olmasi; Fatih caddesinin ise farkli gd¢menlere ait bircok isletmeye ev

sahipligi yapmasidir. Her iki bolge de Yalova'nin en eski yerlesim birimleri olarak
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ifade edilmektedir. Ozellikle bu bdlgelerde yabancilar ile olan sorunlarin daha fazla
yasandig1 gozlemlenmektedir. Bahgelievler mahallesindeki yabanci yogunlugu
Goc Idaresi Baskanligimin da dikkatini g¢ekmistir. GO¢ Idaresi Baskanlif
16.05.2022 tarihli kararlar1 ile iilkenin, Bahgelievler mahallesi dahil, 780
mahallesini ikamet islemlerine kapatmay1 kararlastirmislardir (GIGM, 2022).

"Ozellikle mesela sokaga ¢iktiginizda bin bir gesit insan gérmeye basliyoruz artik.
Yani eskiye nazaran gercekten eskiden boyle bir carsiya iniyoruz, merkeze
iniyoruz diye bir tabirimiz olurdu ve hani ger¢ekten havadar boyle bir nefes almak
icin derdik. Simdi kalabaliktan yiiriiyemiyoruz bile. Hafta sonu ¢ikmak bile
istemiyoruz. Hani gidip sakin bir yere oturup kahvemizi i¢ip eve gidiyoruz. Yani
sahilde yiiriimek zaten sahilin bir kismindan sonra pek biraz imkansiz olmaya
baglad1 hatta. O sekilde tabi ki onlarin tarafindan baktigimiz zaman da anliyoruz.
Hani bir sekilde buraya gelmisler? Hani bir seylerden sonugta hayatlarini
kurtarmak i¢in. Ancak dedigim gibi ben mesela yurt disinda bir yere gittigim
zaman onlarin hayat sartlarina uymaya ¢alistyorum. Onlarin  yasamlarini

etkilemem." (K7, 25, E)

"Artik ugramamaya c¢alistyorum. Ciinkii bana ait degil hissi var. Ciinkii minibiise
bindigim takdirde Sam mahallesinde inmek istiyorum gibi ciimleler beni incitiyor
ve buna tepki gostermeyen soférlere dahi ben tepki gosteriyorum ve bir kavga
yasantyor. Art1 benden geng olmasina ragmen yabanci birisinin, Arap oldugu da
belli, yer verilip bana yer verilmemesini hoggoriiyle karsilamiyorum. Ben bir
cocuga ozellikle ¢cocuga yer verirken bir Tiirk delikanlinin basi kapali iste saygiy1
hak ediyor, iste turist saygiy1 hak ediyor. Sen kimsin ki tii kakasin demesi gibi
bir¢ok olay1 yasadim. Dolayisiyla bunlara muhatap ve mazhar olmamak adina da
arttk ugramiyorum. Postaneden sonrasti benim Yalova’m degil." (K10,

Derinlemesine Goriisme, 2024).
Katilimeilarin  Yalova'nmin yabanci yogunluklu alanlari i¢in Arabistan, Sam,
Araplarin bolgesi gibi isimler kullandig1 gézlemlenmistir.
"Biz Tirkiye'deyiz, Tiirk¢e isimleri hak ediyoruz. Belediyemizde, valiligimizde
sosyal hizmetlerle yani akliniza gelebilecek kurumsal her tiirli faaliyeti
sergilemeye calistik ama entegrasyonu gergekten zor oluyor. Onun i¢in tek ses tek

yirek olmak zorundayiz. Bu tek sese tek yiirek olma olayini bizi maalesef

beceremiyoruz. Beceremedigimiz i¢in de boyle." (K11, 62, K).
Katilimcilarin 6zellikle yabanct Arap gruplarinin bolgeye yerlesmesinden sonra
bazi bolgeler icin kullandiklart 'huzurlu, sakin' gibi tanimlarin 'giiriiltiildi, rahatsizlik

verici' olarak degistigi gozlenmistir. Bu konu ile ilgili goriisler su sekildedir;
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"Memur kesiminin yasadig1 boyle ¢ok elit dedigimiz elitten kastim zenginlik degil,
daha boyle. Hani laik daha bdyle insanin yasadigi bir yerken (Bahgelievler) boyle
sessiz sakin bir ortamken simdi su sahilin o tarafina gegtiginizde Arabistan gibi
bagirma ¢agirma." (K4, 23, E).
Katilimcilar Fatih caddesinde bulunan isletmelerde vakit gecirmediklerini ya da
aligveris yapmadiklarini iletmektedirler, Bu isletmeler ile ilgili bagka bir tartisma
konusu da tabelalar olmustur. Boylelikle tabelalarin Tiirkgelestirilmesi konusu
Yalova'nin su anki belediye bagkan1 olan Mehmet Giirel'in se¢im vaatleri arasinda
kendine yer bulmustur. 18 Nisan 2024 tarihinde ise tabelalar ile ilgili vaat

dogrultusunda ilk denetimler yapilmistir (Anka Haber Ajansi, 18.04.2024)

Sadece Arapga degil, farkli dillerde de tabela gérmekten rahatsiz olan bir katilimci
goriislerini su sekilde iletmektedir;

"Ben ¢ok fazla kalabalik ortamlara girdigim ¢ok nadir oluyor. Hani 6yle bir yere
gittigim oturdum. O zaman da tabi ki ¢ok rahat hareket edemiyor insan. Yani sanki
farkli bir iilkedeyiz gibi hissediyorsun. Fatih caddesindeki isletmeleri gordiim.
Isletmelerine de ¢ok kars1 degilim ama bir seye karsiyim. Yani iilkemin geneli igin
sOyliiyorum. Eger bir levha olacaksa bu Tirkge olsun, tamam mi? Yani o
miiessesenin ismi Tiirk¢e olsun. Dedigim gibi yani miiesseselerin isimleri Tiirkce
olursa bu Tiirk¢e olmas1 gerekir. Bunu boyle arzuluyoruz, bdyle de istiyoruz. Yani
mesela ismi yabanci. Yani sadece Arap ile ilgili de degil Ingilizce de olmasin
tamam mi? Fransizca da olmasin Almanca da olmasin yani Tiirk¢e olsun." (K13,

58, E).
Katilimeilar ayrica Yalova'nin kalbi olan bu alanlarda yabancilarin kendilerine yer
bulmalarin1 hatali ve siipheli bulmaktadirlar. Bu bolgeler Yalova'nin diger
alanlarina gore pahali olan bolgelerdir. Dolayisi ile bu kalabaligin olugsmasina
neden olan durumun Arap go¢menlerin zenginligi oldugunu diistinmektedirler.
Katilimcilara tarafindan belirtilen bir diger neden ise bu zenginlige kars
koyamayan mal sahipleridir. Katilimcilar talep olsa bile belediyenin ya da devletin
yabanci isletmeleri engelleme ya da azaltma girisiminde bulunmalar1 gerektigini
iletmektedirler.

"Valla kendimden sdyleyeyim, bu kafeyi acarken biz prosediir olarak birgok seye
takiliyorduk. Yani biz neticede bu memleketin insaniy1z, Tiirk vatandasty1z. Ayn
zamanda kadin girisimciyiz. inanin bir buguk iki ay &nce ruhsat igin bir takim
resmi evraklar igin ¢ektigim sikinttyr biliyorum. Bakiyorum yani benim
cocuklarim fatih caddesinde okudular. Fatih merkez imam hatipte okuyorlar.

Halen lise 6grencileri sinifimizda yirmi bes tane dgrencinin on sekiz tanesi Arap.
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Arap velilerle higbir sekilde iletisim kuramiyorsunuz. Cocuklariyla kendi
cocuklarimin paylasacagi ortak bir konu yok. Egitim seklimiz farkli gordiigim
kadartyla kiiltiriimiiz farkli. Her seyimiz farkli yani ama. Okulda taninan
ayricaliklar iste sektdrde taninan ayricaliklar ve anlam veremiyorum ben yani.
Gergekten veremiyorum. Fatih caddesi bastan sona Arap isletme hani nasil bu
kadar kolay olabiliyor? Sunu da ¢ok iyi biliyorum, bir Arap iilkesine gittigim
zaman kesinlikle bu kadar kolay ev alamayacagimi arsa alamayacagimy, ig yeri
acamayacagimi ¢ok ¢ok iyi biliyorum. Ben bunu yapamryorken neden onlar benim
iilkemde bu kadar rahat bunu hayata gecirebiliyorlar, basarabiliyorlar, onu da

bilmiyorum." (K24, 48, K)
Katilimcilardan bazilari tabelalar konusundaki fikirlerini su sekilde dile getirmistir;

"Ben aligveris yapmiyorum, hoslanmiyorum da. Dedigim gibi tabelalardan da
hoslanmiyorum. Bence Tiirkiye'de yasiyorsak Tiirkiye'deki her sey Tiirk¢e olmali.
Biitiin tabelalar, biitiin marketler hepsi Tiirkge olmali. Olmasi gereken bu bence."
(K16, 37,K)

"Bu arada ben bunu ¢ok dogru bulmuyorum. Ciinkii mesela zaten su an yeni
Belediye Baskani degistirmeye yonelik seylerde bulundu ya bence ¢ok dogru bir
karar. Ciinkii mesela Tirkiye' de yasiyorsak ben Arap tabelalari ¢ok yanlis
buluyorum" (K18, 27, K)

Katilimcilardan bazilar ise Bahgelievler mahallesindeki yogunluk ile fikirlerini su

sekilde belirtmislerdir.

"Bu arada buradaki (Bahgelievler mahallesi) evler daha pahali. Neden burasi
bilmiyorum. Belki sahile daha yakin oldugu i¢in ya da burada bir artik mesela bir
Arap gelince ikinci Arap geliyor, iigiincli Arap geliyor. Artik dyle bir topluluk
olusuyor. Yani mesela benim oturdugum dort yol bolgesinde degil de burada daha
cok mesela. Akla ilk gelen sey Araplar aliyor. Ben de Arap olsam Arap birinin
yanini tercih ederim. Tarzinda belki bdyle bir diisiince olmus olabilir. Birbirlerini

cekiyorlar. Emlakgilar da zaten o bolge de." (K19, 50, K)

"Ben bunu gruplasma olarak goériiyorum. Suriyeli bir market agmisti ona hep
Suriyeliler geliyordu ve Tiirkler marketlerden aligveris yapmiyorlar. Bunlar bize
isinmiyor. Yani biz onlara degil. Ya onlar bize isinmiyor. Simdi biz onlara
isintyoruz. Mesela Miisliimandir iste kardesimizdir diyoruz. Dindardagimizi
aliyoruz ama onlar bize 1sinmiyor. Yani buranin 6rf ve kiiltiir adetlerine,
insanlarina kaynagmak istemiyorlar bence yani mecburiyetten buradalar." (K20,
72, K)

"Fatih caddesi zaten orada Tiirk¢e tabela bulamiyoruz. Kafamizi nereye ¢evirsek

Arap tabelas1 biz oraya hatta girdigimizde sey diyoruz hani Arabistan'a girdik
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diyoruz. Bence kaldirilmali. Biitiin Araplar topluca oraya yerlesmisler sadece

onlarin memleketi gibi olmus orasi. Bence artik gitmeliler." (K23, 21, K)

Katilimcilarin bahsettigi bir baska konu ise yabanci gruplara ait olan ya da yabanci
gruplar tarafindan isletilen mekanlarda yerli halktan ¢alisan bulunmamasi olustur;

"O da parayla paralar1 ¢ok parasi ¢ok olan yer bulur. Belediye devlet izin verince.
Ozellikle sadece Arapca tabela kullanan isletmeleri var. Hig¢ Tiirkce yok.
Miisterileri zaten hi¢ Tirk yok, sadece kendilerine calistyorlar. Miizikleri
yemekleri sadece kendi kiiltiirleri ortak bir sey bulma amacinda degiller. Bence
olmamasi lazim. Tabelalar 6zellikle Tiirkge olmasi lazim. Sadece yani Ingilizce
falan da degil. Sadece Tiirkge olmasi lazim. Onun haricinde hi¢ Tiirk¢e konusan
yok. Cay igmeye gitsen iletisim kuramazsi. O da yanlis hani belediyenin izin

vermemesi lazim ya da devletin." (K25, 22, E)

"Milliyet¢i bir insanim. Onlar yerli is¢i bile g¢alistirmiyor. Benim orada igim
olmaz. Isciler bile Araplardan seciliyor, Tiirk calisirmiyor. Tiirk calistirmak

istemiyor. Ben niye gideyim ki?" (K34, 36, E)
Katilimcilardan biri (K32, 50, E 2024) yabanci gruplarin yogunlukta oldugu
bolgelerin eskiden olumlu sifatlar ile anildigini su an ise kullanilan sifatlarin daha
farkli oldugunu su sekilde iletmektedir;

"Ben olumlu ydnde bakmiyorum c¢ilinkii ¢ok biiyilk bir rakam oldu artik.
Zamaninda talep ¢ok oldugu i¢in kiralarimiz artti. Zaten burast Arap mahallesi
olmus durumda. Eskiden de Fatih caddesi yani varlikli, kiiltiirlii insanlar demekti.
Ne giizel orada hazir, iyi miisteri kiiltiirlii miisteriler, zengin miisteri. Yani biiyiik

bir ihtimalle bunlar1 devlet sey etti kolaylik gosterdi." (K32, 50, E 2024
Katilimcilarin biiyiik ¢cogunlugunun giliniimiizdeki gdo¢men sayisi ile gegmisteki
goemen sayisini kiyaslama egilimi dikkat ¢ekmektedir. Bu durumun simdiki
gdemen yogunlugundan duyulan memnuniyetsizligin bir kanit1 oldugu séylenebilir.

"Benim ¢ocuklugumda Yalova annem, ben, halam kiz olarak c¢ikip boyle
gezebilecegimiz o rahatligi veren bir yerdi. Ben boyle ellerinde gece 12'de 1'de
ben hala kucaklarinda uyudugum zamani hatirlarim. Cok rahat bir hayatimiz vardi.
Giivenlik anlaminda da rahatsiz edilme anlaminda da. Cok rahat oldugumuz bir
yerdi. Ama gdclerle birlikte o gilivenlik hissi bozuldu. Giircistan, Batum
goemenimiz Kafkas gdgmenimiz ¢oktur Yalova'da. Onlar geldiginde de Yalova
hep ayni kiiltiirel seviyedeydi. Benim babam da dayilarim amcalarim da iistiinde
esofman tarzi1 bir sey ile ne disar1 ¢ikar ne de asag1 inerdi. Bizde ¢ok biiyiik ayiptir
bu mesela babam tek bagina balkona ¢ikmaz. Bu kadar laik ve ¢cok medeni ¢cagdas

bir insandir. Ciinkii baskalarini rahatsiz etmeyeyim ve kiyafetime dikkat edeyim

71



der. Biz boyle biiyiidiik. Bununla karsilagtirildiginda Araplar bize ¢ok farkl
mesela." (K14, 37, K)

Farkli bir kiyaslama bi¢imini yapanlar go¢menleri niifus olarak degil; gelir
oranlarma gore kiyaslamaktadirlar. Ozellikle uzun siire ticaret ile ilgilenen, gelirini
bu alandan elde eden katilimcilar i¢in giiniimiizdeki gé¢men gruplari ekonomik
statiileri diisiik olan gd¢men gruplari olarak tanimlanmistir. Fakat 90'lar ve 2000
yillar1 ortalarina kadar Yalova’ya go¢ etmeyi tercih eden, gayrimenkul alabilen ve
Yalova' da yasayan gruplar ise sosyal statiisii yiiksek olan gruplar olarak

tanimlanmaktadir.

"Oncesine baktigimiz zaman Suriyeli kesim yoktu. Bu iste Afgan kesim ¢ok yoktu
ama Iranl olsun iste Kuveyt'ten olsun. Oyle elit dedigim kisimlar vardi. Suriyeli

olan kisim bozan kisim." (K34, 36, E)

"Gengligimdeki Yalova ve simdiki Yalova arasinda ¢ok biiyiik fark var, yani ben
burada biiytidiim ki mesela sokaklarda oynayabiliyordum. Rahat rahat ama su an
maalesef yani diyorum ya ¢ocuklarimizi asla birakamayiz. Parka bir git ¢ocuk

parklarma git Araplardan sira bulamryorsun.” (K3, 43, K)

Katilimer 5, diinyanin degistigi ve yasam sartlarinin zorlagtigindan bahsetmis ve

kalabalik gd¢men gruplarini bu sorunlara bir ek olarak su sekilde tanimlamistir;

"Yalova eskiden daha sakindi ama sdyle mesela imkanlar ¢ok ¢ogaldi ama bunun
hani Araplarin gelmesinden bagimsiz sdyliiyorum, hani diinya degistigi iilke
degisti. He daha rahatsiz, ¢ok daha rahatsiz. Evet ama Araplarin veya iste diger
gocmenlerin veya Suriyeli vesaire hepsi i¢in soyliiyorum. Onlarin da olmast
kalabaliklastirtyor. Dolayistyla iste insanlarin ev kiralama, iste yer bulma sorunlari
var. Cocukla beraber parka ¢iktigimizda bile ¢ok kalabalik ve sey yani hani siz
kendinize yer bulamiyorsunuz. Bdyle olunca sdyle diyorsunuz, yani ben kendi
iilkemde kendime yer bulamiyorum. Yani bunu hepimiz s6yliiyoruz yani. Evet, su
an ¢ok yani acayip ¢ok var. Bundan bir 10 sene 6nce hig¢ boyle bir diinyamiz yoktu
yani. Araplar ev kiralamaya bagladi, gelmeye bagladi. Gelip gidenler var, ev
alanlar yani su anda gok bence. Eskiden hi¢ boyle bir sey hatirlamiyorum. Yani

hi¢ bdyle bir konusmamiz yoktu." (K5, 38, K).
Go6gmen gruplariin Yalova'ya go¢ etmesi nedeni ile sehrin kalabaliklasmasindan
rahatsizlik duyan baska bir katilimcinin fikirleri su sekildedir;

"Valla son 15 yildir hizli ¢ogaldilar. Hizli ¢ogaldilar. Dehset bir sekilde ¢cogaldilar.
Yani belki de bizim niifus sayimizi astilar. Hani Yalova olarak bizim niifusumuzun

iistlinde olduklarinm1 diisliniiyoruz. Yazin daha fazlalardi. Su anda bile kis
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mevsiminde bile hani esit seviyede niifusumuz var. Her tanidiim apartmanda

Arap aileleri oturuyor. Yani go¢men aileler oturuyor." (K10, 48, E)
4.1.1 Yalova'daki ev sahibi halkin go¢cmenlerin Yalova'yr neden sectikleri ile ilgili

diisiinceleri

Katilimcilarin gégmenlerin Yalova sehrini segmesi ile ilgili ilk nedeni sehrin {ig
biiyiik sehir olan Istanbul, Bursa ve Izmit'e yakiligidir. Bu sehirlere olan yakinlik
katilimcilara gore gogmenlerin  Yalova'yt se¢mesini  saglayan olumlu bir
Ozelliklerdendir. Bu ii¢ biiylik sehrin bazi olumsuz 6zellikleri yine gé¢menlerin
Yalova'y1 se¢gmesine neden olmaktadir. Mesela Istanbul sehrinin ¢ok kalabalik
olmasi fakat Yalova sehrinin daha sakin bir atmosfere sahip olmasi bu 6zelliklerden
biridir. Yalova ne Istanbul kadar pahal1 ne de Istanbul kadar kalabaliktir. Bursa ve

Izmit'e gore daha kiiciik olan Yalova'da ulasim oldukga kolaydir.

Ozellikle merkez ilgede neredeyse her mahalle yiiriime mesafesindedir. Diger ii¢
sehrin olumsuz 6zelliklerine sahip olmayan Yalova bu {i¢ sehre yakinlig1 sayesinde
aligveris eylemini kolaylastirmaktadir. Kisa mesafeler kat edilerek Yalova'da
bulunmayan bir¢ok marka ve magazaya ulasilabilmektedir. Bir diger neden
Istanbul, Bursa, Izmit gibi sehirlerde calisma imkanlarinin olabilmesidir. Bu
sehirlerde ¢alisanlar isleri mesaileri bittiginde Istanbul ya da Bursa gibi sehirler igin

sehir ici yolculuk sayilacak bir siire zarfinda Yalova'ya donebilmektedirler.

Bir diger neden olarak yine Yalova'nin go¢ ge¢misi gosterilebilir. Katilimcilar turist
olarak gelen bir¢ok yabancinin sonradan sehre yerlestigini ifade etmektedir. Bu
diisiince ile baglantili olarak katilimcilar gd¢menlerin ¢ogunun istedikleri dogal
giizellikleri Yalova’da bulabileceklerini diisiinmektedirler. Hem Marmara denizine
kiyis1 olmas1 hem de yesil giizellikleri ile Yalova'min 6zellikle Arap gé¢menler
arasinda one ¢iktigini diistinmektedirler.

"Belki biiyiik sehirlere yakinlig1 olabilir. Onun disinda iste daha 6ncesinden zaten
alisik olduklar yer diye diistiniiyorum. Hani duymuslardir illa ki iste Termalden
dolay1 buradaki iste 6nceden gelen Arap turistlerden dolayr da bilgileri vardir.
Biiytlik ¢ogunlugu bence hem kalabalig1, yogunlugun burada fazla olmasi hem de

biiyiik sehirlere veya baska sehirlere ulasimin daha rahat olmasi." (K35, 26, E)
Baska bir katilimer ise gdgmenlerin kendi aralarindaki iletisim baginin Yalova
sehrine yerlesme konusundaki 6nemini vurgulayarak, diistincelerini su sekilde ifade

etmektedir;
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"Yalova, tatil anlaminda cekici geliyordur belki ya da istanbul'a yakin diye kolay
geliyor bence. Hem Istanbul'a yakin hem Bursa'ya yakin iste ulasimi kolay. Tatil
olarak da baktigin zaman ¢ok yiiksek meblaglar vermene gerek yok. Burada tatil
anlaminda evet ama kalicilik olarak da sey var. Aligkanliktan dolayr buradalar
mesela cogu kisi her sene buraya tatile geldigini diisiin, yasamaya da karar verirsen
Tirkiye'de her sene gittigin ili tercih edersin, mantiken yiiksek ihtimal, ondan
kaynakli bir sey var. Yerlesme var burada. Zaten baktiin zaman cogu Arap
diikkani bile var... Babam da benim esnafti, oradan biliyorum. Yerle ilgili babam
goriistiigiinde izin alamadi. Mesela bir siirii kisi koydu araya ortakta buldu. Parasal
olarak da belli bir meblag 6denecekti fakat o izin alamadi. O yeri agamadi mesela
orada 2 ay sonra Arap diikkkani agildi. O konuda da artik paranin verdigi bir giig
mii ya da farkli bir durum var m1 onu bilemiyorum ama hani birgok noktada

Tiirklere nazaran su an daha avantajlilar.”" (K1, 28, K)

Katilimeilardan bir digeri ise gdgmenlerin gé¢ etmis olanlarin tavsiyesi {izerine

Yalova'ya geldigini iletmis ve sosyal medyanin bu konudaki Oneminden

bahsetmisgtir.

"Genelde tavsiye ediyorlar zaten bu il go¢ idaresinde sanirim zaten onlara segenek
sunuluyor. Birkag sehir secenegi sunuluyor Yalova biraz daha fazla tercih ediliyor
galiba. Yani yine de devlet nereyi belirliyorsa oraya gidebiliyorlar. Ondan kendi
istedikleri yere gidemiyorlar. Devletin belirledigi sehirlerde konaklayabiliyorlar,
kalabiliyorlar. Ama Yalova'nin sdyle bir seyi var, iste gelen digerini tavsiye
ediyor. Hatta bu sadece sehir olarak da degil mesela mekanlarda igte bu. Simdi
sosyal medyayla c¢ok birbirlerine haber veriyorlar iste paylagimlarla mekanlarin
paylasimiyla... Ozgiir yasiyoruz, istedigimiz gibi yastyoruz diyor yani. Yani bir
kere onlar i¢in ¢ok ucuz. Yani orada bir maagla ¢aligip ailesini burada bakan bir

stirli insan var..." (K2, 49, K)

Bir diger katilimci ise Yalova'nin kii¢iik ve rahat oldugunu, emekliler tarafindan da

tercih edildigini belirterek, sehrin bu o6zelliklerinin gé¢menler tarafindan da fark

edildigini belirtmektedir.

"Her seye yakin merkeze yakin ylirliyebilir ve denizi olsun. Kiigiik bir sehir.
Emekliliklerin genelde tercih ettigi yer bu nedenle olabilir sakin. Evet tarihi eser
yerleri var. Mesela termal Araplar ¢ok sever, sicak suyu ki bizim buraya da

geliyorlar." (K3, 43, K)

Katilimer 5, Yalova'nin gogmenler tarafindan daha 'rahat' ve 6zgiir oldugunu, bu

nedenle gogmenler tarafindan tercih edildigini su sekilde agiklamistir;

"Aslinda iklimsel olarak once diisliniiyorum. Cok sicak bir yerde yastyorlar ve

burast daha serin daha rahat geliyor. Ulkelerinde biraz daha farkli. Simdiki
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durumu nasil bilmiyorum ama bundan daha once hani c¢ok rahat hareket
edemediklerini, ¢ok rahat giyinemediklerini, 6zellikle kadinlarin istedigi hareketi
yapamadiklar1 bir yer ama buraya geldiklerinde siyaset olarak biraz daha 6zgiirler
hem de oturup kalkmalarina yeme igmelerine bir kisit yok. Yani benim bildigim
kadariyla kendi iilkelerinde daha kisitlilar. Kadinlar 6yle otursun bir yerde hep
beraber vakit gecirsin, etsin dyle bir durum s6z konusu ¢ok fazla olamiyor yani
bildigim bu. O yiizden de burada rahatlar. Niye 6zellikle Yalova belki deniz kenar1
diye tamam tatil beldesi gibiyiz, yani o olabilir benim aklima gelen o var bir." (K5,

38,K)
Yalova’nin Istanbul'a yakin olup Istanbul sehri ile olumsuz &zellikleri
paylagsmamas1 katilimcilarin dikkat ¢ektigi konulardan biri olmustur. Bu konu ile
ilgili baz1 goriisler asagidaki gibidir;

"Ne bileyim kolay, yani onlar igin Yalova kolay Tiirkiye kolay. Sinirdan ne kadar
uzaklasirlarsa o kadar iyi. Istanbul'un kalabalikligindan uzaklasmak istiyorlardir
mesela. Ondan sonra, ¢iinkii Istanbul'da gercekten yasamak ¢ok pahali. Yalova'da

nazaran biraz daha iyi en azindan." (K21, 43, K)

"Kiy1 sehri, yani Istanbul'a yakin bir yer belki Istanbul'da galisip Yalova'da yasiyor
olabilir. Ciinkii Istanbul'da barinma zaten gok pahali. O yiizden Yalova'y tercih
ediyor olabilirler. Yani tam olarak biitceyle alakali oldugunu diistiniiyorum.
Yalniz sessiz bir yer, Yalova tercih edenler zengin Araplar. Durumu iyi
olmayanlar genelde Istanbul Esenyurt veya i¢ Anadolu bdlgesine geliyor ama
buradaki toprak pahali yer pahali oldugu igin zengin Araplar veya seyle gogmenler
buraya geliyor, Yalova'ya geliyor. Para giicleri var. Para giicii olmayan i¢c Anadolu
bélgesi veya Istanbul is yerleri orada kagak is yerleri olan orada ¢alisma isin oraya
gidiyorlar. Ama buradakiler genelde durumu iyi insan. Yalova'yr bunlar hem
turistik bol ya yazi kist birden yastyorlar diyelim burada oturup yazin Antalya'ya
giderler. Ufak bir yer yesil bir yer, Yalova giizel bir yer yani. Paralart da var.
Ticarette yapiyorlar. Buradaki halk zengin olduklari i¢in iglerle ilgisi yok." (K6,
67,E)

"Iste yani illaki bir sebep oluyor ki illa birisi gelmistir buraya arkadas ya da
komsusu ya da akrabasi o da buraya gel demistir burasi ¢iinkii karisik bir yer degil.
Yalova mesela her yerden yiiriiyerek mesafede, carsiya inebiliyorsun. Rahatlik
bakimindan giizel yani onun iginde biraz tenha gibi boyle ne bileyim. Istanbul gibi
¢ok kalabalik boyle karmakarisik bir yer degil. Yalova glizel bir yer. Ben de
Yalova'y1 ¢cok seviyorum. Yani nereye gidersem gideyim." (K13, 58, E)

Yalova'nin maddi olarak go¢menler tarafindan daha kolay bulundugunu diisiinen

bazi katilimcilarin goriisleri su sekildedir;
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"Bize nasil akrabalar 6nceden gelmis bize sebep olmuslarsa Yalova'ya mesela o
kadar Tiirkiye'nin digindan gel de niye Yalova? Bilmiyorlardi zaten Yalova
Istanbul'da onun bir seyi ilgesiydi. Yani daha ¢ok tabi ki bdyle yetleri istiyorlar.
Tenha hem uygundur diyorlar." (K15, 20, K)

"Diger sehirlere kiyasla uygun. Ek olarak Yalova kiiciik bir sehir, sakin bir sehir,
tam tatil yeri gibi denebilir. Yani denize sifir oldugu igin zaten bulunduklar
konutlar direkt denize ¢ok yakin manzarali. Yani tatil yeri olarak belirlemisler.
Ciinkii birgogu zaten Iran'dan falan geliyor. Iran iste Afganistan mesela Afganistan
¢ok yoktu. Pardon ya iran, Suudi Arabistan taraflarindan geliyorlar. O yiizden ok
deniz sevdalar1 var diye bilirim yani." (K30, 38, E)

4.1.2 Katihmcilarin Arap gocmen gruplarin yogunlugu ile ilgili diisiinceleri

Bu baslik altinda katilimcilarin gogmenler ile ilgili cesitli diislincelerine dair
bulgulara yer verilecektir. Katilimcilar gogmenler ile ilgili diisiincelerini belirtirken
ozellikle Arap gogmenler baglaminda fikirlerini dile getirmislerdir. Bunun birgok
nedeni bulunmaktadir. Yalova'nin go¢ ge¢misi, Arap gécmenler arasindaki sosyal
ag bu nedenlerden bazilaridir. Gériismelerde katilimcilarin vurguladigi konulardan
biri turist olarak yani gegici olarak go¢ eden ve siirekli kalan ya da kalmak zorunda
olan sigimaci ve miiltecilerin sehre olan ekonomik katkilaridir. Ozellikle esnaflik
yapan katilimcilar eskiden gelip yazin kalan, gayrimenkul satin alan, bol harcama
yapan gogmen doneminin bitmesinden yakinmaktadir. Giiniimiizde Yalova'dan ev,
arsa satin alan gogmenlerin sayist olduk¢a fazladir. Bu durumun baglangicini 20-30
y1l 6ncesine dayandiran Yalova sakinleri Yalova'daki yiiksek kira ve ev ticretlerinin
nedeni olarak gogmenleri sorumlu tutmaktadirlar. Tabi ki go¢gmenlerin yogunlugu
da Yalovali katilimcilarin dikkatlerini gekmektedir. Bu asama da su belirtilmelidir
ki bir¢ok katilimci, gd¢men popiilasyonunu 'Arap' olarak nitelemektedir. 'Arap’
olarak nitelendirilmeyen ya da adlandirilmayan diger gogmenler ise Rus gogmenler
olarak bilinmektedir. Fakat Yalova'da Arap go¢cmenlerin ¢ogunlukta olmasi ile
birlikte Arap ve Ruslar disinda Iranlilarin, Ozbeklerin, Ukraynalilarin, Bulgarlarin
da yasadig1 katilimcilar tarafindan dogru oranlarda olmasa da fark edilmektedir.

"..Hani aydan aya gelenler vardi. Bizim sokakta oturan arkadaslarimiz bile
oluyordu. O doénem bu kadar rahatsiz edici degildi. Sebebi yiiksek ihtimal az
olduklar i¢in. Simdi ¢ogaldik¢a ve boyle artik. Hani hayatimizin her alanina
girdiklerinde belki bir noktada rahatsiz etmeye basladi. Acikc¢asi beni rahatsiz
ediyor. " (K1, 28, K)
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Uzun siire Arap go¢menler ile bir arada yasayan Yalova halkinin goriisleri su

sekilde devam etmektedir;

"fletisim kurmak istediklerinde bizimle yani kendi seviyelerinde gérmek istiyorlar
herkesi. Yani bizim onlar1 anlamamizi bekliyorlar. Ben is hayatinda da 6rnek
verecek olursam, hani onlar1 anlamadigimiz zaman boyle degisik bir tavirlari var
benim sezdigim. Ben sanki onun her dedigini anlamak zorundaymisim gibi
davraniyor. Bu da agikg¢asi beni bu noktada rahatsiz ediyor. Hayat standartlar1 yok,
cok geziyorlar. Yok ¢ok igiyorlar beni rahatsiz etmiyor. Beni tek rahatsiz eden sey
hani herkesi kendileri konumunda gérmek istiyorlar. Onu gérmedikleri zaman da
aslinda onlarda farkli bir 6fke var. Bizde o 6fke yok mesela bence yani onlarda
sey var mesela Ingilizce konusmak istiyorlar. Ingilizce anlamiyorsan ona bir
tepkiler, herkes seninle ayni seviyede egitim gérmemis olabilir. Bu gayet normal
aslinda baktiginda bizim fikrimizce ama onlarca olmadigi i¢in o seyleri beni

rahatsiz ediyor sadece." (K2, 49, K)

Deginilen noktalardan biri de sehrin bazi bolgelerinde yiiksek olan gbgmen niifusu

olmustur;

"...Burada ¢ok fazla var bu bolgede diye evini tasiyanlar var. Yani ben o goriiste
degilim mesela ben onlar i¢in farkli bir yere gitmem, hepimiz burada yasayacaksak
ortak alanda bir noktada o burada kaldigi i¢in onun bizim yapiya uymasi
gerekiyor. Ben neden sehir degistireyim ya da neden farkli bir mahalleye gideyim

mesela ben onu diisiinmiiyorum." (K3, 43, K)

Katilimeilarin dikkat ¢ektigi konulardan biri de Tiirkiye'nin go¢ konusunda politik

olarak iistlendigi rol olmustur. Bu agamada katilimcilar Tiirkiye'ye yonelik kitlesel

gocten bahsetmis bunun sonucu olarak da iilkeyr Avrupa iilkeleri ile

kiyaslamislardir.

"Aslinda ben de bir gocle ilgili bir uluslararas: kurulusta ¢aligmistim zaten az
buguk aslinda biliyorum. Neden buradalar? Niye bir seylere ihtiyaglart var?
Aslinda bizim devletin daha dogrusu niye destegine var, ihtiyaglar1 bunlari bir az
buguk biliyorum bende. Ama tabii ki Tiirkiye'nin genel olarak Tiirkiye halki, halki
nasil hissediyor? Genel genel olarak istemiyorlar. Yani tilkemizdeki ben de bu
taraftayim. Tabii ki niye isteyim? Bu herhangi bir anda Tiirkiye'ye 6zel bir duygu
oldugunu diisinmiiyorum. Ayn sekilde Avrupa iilkelerine de bakarsak orada da
istemeyecekler. Ayn1 zamanda Yalova olarak da diisiindiigiimiiz zaman da zaten

cok kiigiik bir sehir ve giderek kalabaliklagiyor." (K11, 62, K)

"O sekilde tabi ki onlarin tarafindan baktigimiz zaman da anliyoruz. Hani bir
sekilde buraya gelmisler. Hani bir seylerden sonugta hayatlarini kurtarmak igin.

Ancak dedigim gibi ben mesela yurt disinda bir yere gittigim zaman onlarin hayat
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sartlarina uymaya c¢alisiyorum. Onlarin yagamlarini etkilemem. Onlarla ayn1 alani
paylastigim i¢in saygi duymak zorundayim. Onlarin da ayn1 sekilde Yalova'da bu

sekilde davranmalarini dilerdim diyeyim boyle." (K12, 21, E)

Baska bir katilimci ise Arap go¢men gruplar ve diger yabanci gruplar ile iletigim

kuramamanin zor oldugunu dolayisi ise gd¢gmenler ile bag kuramadigini asagidaki

sekilde dile getirmektedir;

"Biiyiik sorun ciinkii iletisim kuramiyorsunuz. Hani ¢ok 6nceden gelmisler de
kurabilirsin evet. Ama yeni gelmis olanlar sadece Arap degil, diger go¢cmenlerle
de Tiirkge iletisim kurmak biraz zor. Ciink{i kendi aralarinda kendi dillerinde
konusuyorlar. Bulundugunuz ortamda vesaire ne konustuklarini bilemiyorsunuz

bu sekilde." (K14, 37, K)

Katilimcilar arasindaki yaygin diislincelerden biri Arap gogmenlerin yerel halka

gore ayricalikli oldugudur. Bu diisiinceye yonelik bazi goriisler su sekilde

sekildedir;

"Sosyal haklar da bile hani onlarin bir tik daha 6nde oldugunu diisliniiyoruz. Bir
hastane kuyrugunda mesela onlarin dncelikleri var. Bir baska yerde dncelikleri var
ama biz hani kendimiz ¢ok kolay ulasamiyoruz. Bazi seylere herkes de ayni
sikayet var yani. Durum boyle olunca evet yani haksizliga ugradigimizi
diisiiniiyoruz. Tabii ki aym sekilde ¢cocuklarimiz i¢in de gecerli. Universitelerde
onlara ek kontenjanlarin agilmasi ¢ocuklarimizin daha geri plana itilmesi..." (K16,
37,K)

"...Yani Tiirk’ten ¢ok Arap gormek beni rahatsiz ediyor acik¢asi. Yani kendi
aralarinda boyle sagma sapan bagrismalar, ¢cagrigmalar, insanlari rahatsiz edecek
sekilde konusmalar vesaire ¢ok yiiksek sesle. Yine dedigim gibi anitlarin oraya
gittiginizde falan fark ediyorsunuz oralarda hani c¢ok fazla gruplar halinde

dolastyorlar." (K17, 42, K)

"Sadece hani bu kadar iclerinde sikismak rahatsiz ediyor beni. Onun diginda
verilen haklarla mi1 alakalidir? Tanimnan sosyal statiiyle mi1 alakalidir bir de bizden
cok daha refah sahibi olan millet oldugundan dolay1 Araplara petrol ile alakali
daha c¢ok imtiyaz tanindigimi diigiiniiyorum. Yani hani benim memleketimde
benim iilkemde yasayip bu kadar fiitursuz, bu kadar saygisiz olmalar1 beni ¢ok
igreti ediyor. Yani bu Arap da olsa Asyali da olsa burasi benim memleketim."

(K23.21,K)

Arap go¢menlerin ekonomik yonden yararli oldugunu dile getiren bir katilimei

(K22, 20, K) bu yarara ragmen go¢menlerin kalict olmamasi gerektigini su sekilde

ifade etmektedir;
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"Bir de soyle bir sey var, yani hani bu turistlerin {ilkeye, turistlere girip birakmis
olduklart bir ticari gelisim var bir. Doviz girisi var bunlar da. Yani bugiin
Antalya'ya baktigin zaman iste bekliyoruz ki Ruslar gelsin bekliyoruz. Doviz giris
olsun. Ekonomi canlansin bekliyoruz. Bunlar ¢ok 6nemli. Doviz girisi olsun
ekonomi canlansin sonra. Onemli olan su. Yabanci tabii ki gok gelsin gitsin
gelsinler biz onlar1 giizel de agirlayalim ama bizim insanlarimizin amaci iilkemizin
bekasi. Biz bunlara dikkat edecegiz. Insan olarak bunlara Snem verecegiz. Gelen
misafirleri de Tiirkiye'ye yakisir sekilde gonderecegiz. Espri amagli sdyleyecegim
gelen turistler den biz parasini alalim giizel bir sekilde de gonderelim. Para

harcamaya geldiler sonuglar degil mi?" (K22, 20, K)

Bagka bir katilime1 ise Arap gd¢gmen gruplarinin insanlarin ekonomiye olan yararini

kabul ettigini fakat bu gruplara fazla imtiyaz tanindigin1 asagidaki sekilde ifade

etmektedir;

"Acikgasi ben iilkemde bu kadar yabanci uyruklu insan genel olarak bu kadar
yabanct uyruklu insanlarin yasamasindan hoslanmiyorum. Ya tabi ki turizmimiz
icin ¢cok 6nemli bir sey bu. Yani bizi kalkindiran iilke ekonomisini kalkindiran bir
sey ama bu kadar gerek yok. Buradaki Arapca tabelalar olsun ya da Antalya'daki
Rusca tabelalar falan ¢ok rahatsiz edici bence. Genel olarak rahatsiz edici." (K30,
38,E)

"Mesela bir gozlik¢iiye girdim, giines gozIliigli alacam. Fatih caddesinde bir yere
girdim. Giines gozIligii alacagim, glines gozligiine bakiyorum. Arkamdan iki Arap
girdi beni birakti, yasl bir adama verdi. Benle ilgilenmeyi birakti, beni yash bir
adama yo6nlendirdi. Kendi Araplara dondii. Ciinkii Araplarda para var, bende de
var, benim de param var. Yani benimle ilgilenmeye devam ettirseydi ben o
gozliigl alacaktim. Ben kizdim o gozligli de biraktim, Araplarla hayirh isler
dedim. Masaya vurdum gozIligi disar1 ¢iktim mesela para oldugu igin benim bu
memlekette benle ilgilenmedi kendi sehrimizde bizimle ilgilenmedi, Arap’la
ilgilendi mesela o ¢ok sinirimi bozdu o konuda. Bu da Tiirkleri burada, yani ne

bileyim yargiliyorum. Yani hi¢ hosuma gitmiyorlar." (K8, 65, E).

Katilimecilarin  ¢ogu Araplar ve diger go¢menler olarak ayirim yapmaktan

cekinmemislerdir. Katilimcilar diger gé¢gmenlerin daha sessiz, kiiltiirlii, anlayislt

olduklarin1 Araplarin ise giiriiltiicii ve kavgaci olduklarin1 dile getirmislerdir.

Araplarin Tiirkge 6grenmezken diger gogmenlerin sorun yasamamak ve hayatlarini

idame ettirmek i¢in birka¢ kelime de olsa Tiirkge 6grendiklerini sdylemislerdir. Bu

durum da dogal olarak bir sempati duygusunun olusmasini saglamistir. Dolayisiyla

birgok katilime1 Arap gdogmenler ve diger gdgmenler arasinda ayirim yaptiklarini

iletmistir.
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"Herhalde Suriyeli ve Afgan vardi bilmiyorum ama bir hirsizlik olay: falan oldu.
Bir arkadagimin kolyesini ¢almaya g¢alistilar, yanimiza geldiler. Kolyesini falan
calmaya calistilar. Sayilar1 biraz fazlaydi. Ben de karsi ¢ikinca bir dayak yemis
gibi oldum. Orada 6yle bir olayda falan karsilagtim. Daha niceleri de vardi. Su an
aklima gelmiyor. Bir tanesini yakaladik, polise verdik zaten yas1 geregi pek islem
yapilmayacagi soylendigi icin biraktik. Ondan sonra da daha kovalamadim."
(K27,21,E)

"Bir ara minibiiste yasadim. Bir de yiiriiylise ¢iktiginda onlarin etrafi
kirletmelerine kars1 giizel tatli dille uyarmama ragmen onlarin etki tepki sebebiyle
bana sdylemeye calistiklart sdylemler viicut dillere kadar. Onun i¢in ¢ok 6ziir
diliyorum. Amiyane tabirle kakaya tag atma iistline sigrar. Ciinkii onlar kendilerini

giiclii goriiyorlar ya hani para onlarda gii¢ onlarda ya." (K19, 50, K)

16 numarali katilime1 ise Arap bir gogmen ile yasadigi olumsuz tecriibeyi su sekilde
dile getirmistir;

"... Benim yasadigim olay var. Bir Arap Tiirke Ingilizce 6grenmek istedigini
sOyledi. Bir Arap erkek ve birka¢ tane karisi var. Muhtemelen seyde ya da
sevgilisini var bilmiyorum artik ben zaten ¢ok mesafeli bir insanim. Ogretmen
olarak. Kadin algilar1 o kadar farkli ki Araplarin onlar i¢in her kadin elde edilebilir
kadm. Ciinkii onlar o kiiltiirde biiytimiisler yani. Ciinkii onlar i¢in {i¢ kadin olmasi
sart. Kadinlar onlar1 parast i¢in geliyorlar. Bu da bunlar benim kafadan attigim
seyler degil. Bu arada birebir bildigim seyler ¢ok zengin bir adamdi ve iste.
Anlatiyordu bir de ben ya misal ders islerken iste benim burada bir karim var,
vesaire. Beni de sey yapabilecegini diisiinlip taciz uygulamaya bagladi.
Telefonumu istemeye basladi. Benim 6gretmen oldugumu ve bdyle bir sey
yapamayacagima ve o zamanki miidiiriime sdyledim, miidiirim kars1 ¢ikti. Eger
bir sey oldugu zaman liitfen miidiiriime ulagin. Soylememe ragmen {istiime

gelmeye basladi ve bu sekilde ders sonlandirildi ve atildi." (K16, 37, K)
Yasadig1 sorunlar1 Arap gogmenlerin yasam tarzi ile bagdastiran baska bir katilimet1
ise goriislerini asagidaki gibi dile getirmistir;

"Arap gd¢cmenleriyle ¢ok ciddi sorunlar yasadim. Fena giiriiltii patirt1 yani. Fakat

o0 zaman bu Suriye savas1 yeni ¢ikmist. Cok ayrint1 vereyim mi bilemiyorum. Yani

eslerine tutumlar1. Eslerine vaziyetleri, halleri tavirlart bir ev, iki {i¢ tane es, bir

diinya cocuk. Yanlis ornek olusturduklarim1 diigiinliyorum. Tam o zaman

cocuklarinin tam ergenlik zamaniydi. Bdyle bir takim nahos maceralara tanik

olunca dedik. Yok. Biz burada ¢ocuk biiyiitemeyiz." (K21, 43, K)
Katilimcilarin gogunlugu Rus gégmen gruplarina belki daha yakin olabileceklerini

eklemislerdir. Cilinkii Rus ya da Avrupa'dan gelen gruplar ile Araplara gore daha
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fazla ortak yon kesfettiklerini dile getirmiglerdir. Katilimeilar toplumsal alanlarda
gozlemledikleri, olumsuz bulduklari olaylar dile getirerek Araplarin oldukga farkli
oldugunu vurgulamiglardir. Bu goézlemlerin hepsi yiiksek sesle konusma, ortak

alanlar temiz birakmama, karsi cinse olan tavir gibi konular1 barindirmaktadir.

Bazi katilimcilar ise aksettirilenin aksine Araplarin yeterince dindar olmadigini
dolayisiyla din olarak da ortak yon bulamadiklarin1 dile getirmislerdir.
Katilimcilardan bazilari ise insan olmak disinda ortak yon bulmanin zor oldugunu
belirtmislerdir.

"Diisiinmilyorum insaniz hepimiz. Yok yani benzerlik bulmadim. Yani hani
baktigin zaman Miisliimanlik da yine Tiirkler de var. Hani o agidan yakin
izleyecegim? Miisliimanlik da Tirkler de daha ¢ok. Yani ¢ok yakin bulmuyorum
kendime. Hele ki benimle hi¢ yok, ortak yon. Ben g¢iinkii ¢ok calisan kendi
ayaklarinin iistiinde duran bir insanim. Ama hani Araplara baktigim zaman dyle
degiller. Yani ¢ok nadir, ¢ok nadir ¢alisan kadmn var onlarda onlar hani kendi
aligverislerini bile kendi tagimiyorlar. Yani yanlarinda tasiyacak birisi oluyor."

(K1, 28, K)
Bu agamada katilimcilarin ¢cogunun 6zellikle Arap go¢men gruplari ile Tiirk milleti
arasinda kiyaslama yapmas1 dikkat cekmistir. Erkek katilimecilar daha kisa cevap
verirken, kadin katilimcilarin az bir kismi ise gogmen kadinlarin kendilerine
bakmalari, fazla makyaj yapmalari, evlerinin hijyenden uzak olmasi, estetige
diigkiin olmalari, yeterince fedakar olmamalar1 gibi konular1 goriismeye
tasimuslardir.

"Onlarda sey var, benim gozlemledigim biraz daha bdyle kendilerine hani
ortamindan ziyade degil, biraz kendilerini ¢ok 6nemsiyorlar. Mesela bizde dyle
degil. Bizim mesela Tiirk annelerine baktifimiz zaman diyeyim. Bizde g¢ok
bambagka. Mesela anne kendinden bagka herkesi diisiiniiyor mesela. Onlarda
benim gézlemledigim tam tersi biraz daha seyler boyle kendilerini seviyorlar. O
noktada iyi yapiyorlar. Bizim yapamadigimiz nokta o aslinda onlara nazaran
kendilerini seviyorlar. Agikgasi 0yle sOyliiyor ki ben seyi diisiiniiyorum biitlin sey
olarak yani artik sey demografik yapi mu diyeyim, ne diyeyim. Biraz da yani
kendiciler kendilerini bdyle seviyorlar. Hepsi seviyor baktiginda tek tek mesela
cocugundan tut biiyiigiine kadar hepsi once kendini 6énemsiyor. O konusma
tarzlarindan anladim. Agikgasi agag1 yukari hep boyle sey. Bir de ¢ok hani baktigin
zaman ¢ogu fazla siisli hem o var hem de konustuklari zaman hep bdyle
kendilerini 6n plana atiyorlar. Yaslist genci hi¢ fark etmeden asir1 makyaj var

hepsinde yani ilk sende goriip dikkat ediyorsundur illa. Asir1 makyaj ve siirekli
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kullandiklar1 markalara kadar hep sey bdyle daha dolceler, pradalar. Ondan sonra
svaroski taslar vesaire onlar zaten. Hani hepsi 0yle degildir muhakkak da hani
bizim gordiiklerimiz su an Yalova da benim ¢ogunluklu gordiigiim bu oldu. Yok
mesela onlar nasil diyeyim. Onlar rahati ¢ok seviyor, rahatlarina ¢ok diiskiinler,

yemelerine, igmelerine ama biz dyle degiliz iste." (K2, 49, K)
Katilimer 4, din disinda Arap gogmenler ile ortak nokta bulamadigini su sekilde
dile getirmektedir;

"Dini agidan ortak yonlerimiz var. Onun disinda iste. Hem dini a¢1 disinda ¢ok
fazla kiiltiirel bir ortak noktamizin da oldugunu diistinmilyorum. Sadece din. Ya
insani olarak ortak bir seyler yani soyle din olarak ortak bir durumumuz var o var
yani ramazanimiz bir orucumuz bir, evet okey bunlar boyle yani. Ortak noktanin

Miisliimanlik var. Bagka bir sey yok bence." (K4, 23, E)

Din diginda ortak nokta bulamadigini dile getiren bazi katilimcilarin gériismeleri su
sekilde devam etmektedir:

"Din agisindan diyecegim, onun disinda onlar hi¢ uymaz bize. Bence ¢ok fazla
yok, ¢linkii eger bizim basimiza. Boyle onlarin yasadigi kotii seyler gelseydi
devletlerinden millet kagmalar1 gerekseydi iilkelerinden kagmalar1 gerekseydi.
Bence biz ayni noktada olacagimizi diistinmiiyorum. Tiirkiye olarak biz kendi
bagimiza tarihten beri savastik ettik. Bu savagmak sadece fiziksel degil genel
olarak yani psikolojik olarak da savastik. Sadece tek bagimiza millet olarak.
Herhangi bir seyin dstiinden de millet olarak tek basimiza gelecegimizi
diisliniiyorum. Yani kagmadan. Onlarin yapacagini tersine yaptiginin tersine degil.
Hani bu nedenle ¢ok fazla bir ortak noktamiz oldugunu diisiinmiiyorum. Ortak
yonlerimiz olmaz. Onlar kahveye gelmezler, kendi aralarinda takilirlar. durumu
iyi olanlar1 ¢ok israf¢idir onlarin. Soydaslarina yardim etmezler. Tiirklerin
milliyetcilik veya yardimlasma yok onlar. Onlarda eger bir kisi kendini

kurtardiysa digerine bakmaz. Onlarla bir ortak seyimiz olmaz." (K6, 67, E)

"Onun disinda daha ¢ok vardir da su an aklima gelmiyor ama daha farkli tabi
medeni konularda ben benzesligimizi diigiinmiiyorum. Higbir ortak ydoniimiiz yok.
Dinimiz Islam’dan baska. Kiiltiirel olarak ¢ok farkhilarimz var, yani
farkliliklarimiz var. Beg vakit namazimiz orucumuz ayni. Cok bdyle. Hani i¢ ige
de giremedik. Aile olarak birbirimize gidelim. Gelelim oturma, o tiir seyler

yapmadik, yapamadik. Oyle bir sey olmadi." (K34, 36, E)
Ev sahibi halkin Arap gd¢men gruplarinin Yalova’ya yonelik gogleri ile
diisiincelerinin olumsuz tarafta ilerledigi soylenilebilir. Ev sahibi halkin gdclerin
basladig1 zamanlarda Arap gé¢men gruplarinin ekonomik agidan yarar sagladigi,

turist popiilasyonundan etkilenmedigi, turist olmalar1 nedeni ile yasam bi¢imlerine
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dikkat etmedigi fakat siire¢ sonunda rahatsizliklarinin 6n plana ¢iktig

anlasilabilmektedir.

4.2 Yalova'daki Ev Sahibi Halkin Gé¢men Gruplar ile Sosyal ve Kiiltiirel
fliskilerine iliskin Bulgular

Bu boliimde Yalova'daki ev sahibi halkin gé¢gmen gruplar ile sosyal ve kiiltiirel
iliskilerine yonelik bulgulara yer verilmistir. Go¢menlerin, (6zellikle baz1 Arap
gd¢cmen gruplarinin) uzun siiredir Yalova'da yasadiklarini bu boliime baslamadan
once vurgulamak gerekmektedir. Baz1 gogmenler Yalova'da Tiirk¢e 6grenmislerdir.

Bazilariin ¢ocuklari Tiirk¢eyi ebeveynlerinin ana dillerinden daha iyi bilmektedir.

Bu boliimdeki bulgular incelendiginde katilimceilarin goriisleri birkac temada ifade
edilebilmektedir. Bu alt temalardan ilki yerel halkin gogmenler ile olan iliskilerini
'zayif' olarak tanimlamasidir. Katilimcilarin  ¢ogu go¢men arkadaslarinin
olmadigin1 olsa bile yakin hissetmediklerini iletmektedir. Katilimcilarin bahsettigi
yakinlik genel olarak ekonomik yakinliklar olarak tanimlanabilir. Calisan bireyler
gd¢menleri daha ¢ok miisteri olarak gordiiklerinden bahsetmislerdir. Ikinci tema ise
kadin katilimcilarin gogmenler ile olan iligkilerini komsuluk tizerinden inga
ettiklerinin gdzlenmesi baglamindadir. Ugiincii tema gdgmenlerin katilimeilar
tarafindan iilkedeki sorunlarin nedeni ya da bir parcasi olarak goriilmesi ve

medyadaki olumsuz temsillerin sosyal iliskileri olumsuz etkilemesi ile ilgilidir.

Komsuluk iliskilerinden bahseden katilimcilardan biri fikrini su sekilde dile
getirmistir;
"Ben isimden dolay1 anlasiyorum hepsiyle. Ciinkii benim komsularim da var zaten
alt komsum yabanci onun yanindaki yabanci annemlerin 0yle oturmaya gelen
giden var mesela. O anlamda benim sosyal iligkiler anlaminda bir problemim yok

zaten. Iletisim kurabildigim siirece sikinti yok. Konusabiliyoruz zaten herkeste

ayni degil bu arada yani onlarda da herkes ayni1 degil ki..." (K1, 28, K).
Bagka bir katilimci ise sosyal iliskilerinin iyi oldugunu fakat gdg¢menlerin
yerlesmesini degil turist olarak kisa siire i¢in kalip sonra gitmelerini tercih ettigini
sOyle ifade etmektedir;

"Dedigim gibi, yani samimi oldugum samimi derken hani sohbet ettigim sevdigim
saydigim bir¢cok insan var. Hani Araplar ¢ok ama sadece Arap degil mesela
Azerbaycanli da ¢ok var burada Ozbekistanl da var. Yani bircok iilkeden var. Tabi
ki benim de hani sevdiklerim deger verdigim insanlar var iclerinde. Ama

sevmedigim hani bu niye geldi, ne isi var burada dedigim insan da var ama. Hani
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cok isterdim. Onlar sadece turistik amagla buraya gelsinler. Yani yerlesmesinler
isterdim tabi ki ama yapacak bir sey yok. Elimizden bir sey gelmiyor." (K2, 49,
K)

Katilimcilardan bazilar1 yabanci gruplardan arkadaglar1 olmadigini fakat go¢ eden

gruplar ile

getirmislerdir;

iligkilerini  zedeleyecek davranislarda bulunmadiklarini dile

"Arkadagim yok. Ama yine de onlara giiler yiizle davrantyorum. Hani yoldan
gecerken falan o da Allah'm kulu. Hani kendini begenmistik, seylik yok yani
onlara gene giiler yiizle seylik yaklasmak lazim. Yani insan onlarda Allah yaratti

onlar1 da." (K33, 36, E)

"Gog¢men olarak bir arkadagim ya da bir tanidigim bir seyim yok. Hani sadece
mesela biraz 6nce komgum var demistim ama adini bile bilmiyorum. Yani dyle
pek fazla bir iliskim yok agikg¢asi. Dil bilmedigimiz i¢in pek diyalogumuz yok ama
komsuluk var. Etrafimda komsular iyi. Yani sikint1 yok. Genelde Irakli oluyorlar,

Bagdatlilar var, bunlar iyidirler, yani seyler yok, sikintilar yok." (K8, 65, E)

"Komgularim var yani onlar buraya gelmisler diye niye geldiniz? Deyip de hani
kot de davranmak benim seyime fitratima uygun degil. Sonugta insanlar yani."

(K10, 48, E)

Katilimci1 K16 ise olabilecek herhangi bir yakinligin meslegi geregi oldugunu ifade

etmektedir;

Katilimcilarin

"Cok sosyal iligkim aslinda ama tabii ben dgretmen oldugum i¢in. Ve dgretmen
olmak demek sosyal agidan hani benim 6grenciyle alakali iliskim ¢ok farklidir.
Daha farkli kotli davranma ya da ben insanlara birey olarak baktigim icin tabi ki
benim de yani yetigkin insanlar da var olarak goriistiigiim genel anlamda hepsini
tabii ki ayni kefeye koymam, hayir, hayir ama yani ¢ok fazla goriistiigiim birileri

yok." (K16, 37, K)

bazilar1 ise go¢menler ile olan iligkilerini yaptiklari meslekler ile

iliskilendirerek agiklamislardir;

"Yani Arap gé¢cmenlerle ¢cok fazla bir iligkim yok Yalova'da. Ama ben uluslararasi
bir kurulusta gé¢cmenler ile ilgilenen bir kurulugta ¢alistigim i¢in orada onlarin.
Daha ¢ok ekonomik hayata adapte olmasiyla ilgileniyorduk. Bu nedenle aslinda
pozitif bir bakis agim vardi ki, onlarin hani bir sekilde Tiirkiye ekonomisine
katilmaszyla ilgileniyorduk. Ama stajim bittikten sonra Yalova'ya geldikten sonra

hicbir iliskim bir seyim kalmadi. Ne bir arkadasim var." (K7, 25, E)

"Yani aslinda ¢okga iletisimde bulundum c¢iinkii etrafimda da ¢ok var. Calistigim
yerlerde daha c¢ok karsilastim. Kafelerde garsonluk yaparken patronum

Suriyeliydi. Cok Onceden buraya gelmisler. Tabi bu Suriye savagindan once
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vesaire. Ben sahsi olarak gorlismeye, yani goriismek istemiyorum diyecegim
¢linkii sundan dolay1 iletisim kurmak ¢ok zor. Belli seyleri paylasmiyoruz. Kiiltiir,
kiiltiirii paylasmiyoruz, sohbet etmek c¢ok zor. Tabii ki de hani bir sekilde
konusuluyor ama ¢ok iletisimim eskiden oldu. Su an hi¢ yok diyebilirim." (K9, 25,
E)

Katilimcilardan bazilari ise gogmenleri kiiltiir olarak farkli bulduklarini, dolayisiyla
ozellikle Arap gogmenler ile arkadas olmadiklarini su sekilde dile getirmektedirler;

"Yani su zamana kadar birkag Arap go¢menle tanistim, arkadas oldum.
Tanistiklarim aslinda bana gore iyi insanlardi. Hani kiiltiirlii, seviyeli, terbiyeli
insanlardi ama. Onun diginda gérdiiklerim bilmiyorum belki tanisam iyilerdir ama
disaridan baktigimda 6n yargili davrandigimda bana pek i¢ agict gelmiyorlar.
Dogu taraflar1 biliyorsunuz terdrle ¢cok bagdastiriliyor. Ek olarak Arap kiiltiirii
bilmiyorum. Bana ¢ok ters geliyor, temiz gelmiyor, dyle sdyleyeyim birazcik.

Insanlar terbiyesiz mi diyeyim. Oyle bir algi var bende." (K13, 58, E)

"Yok. Hi¢ arkadasim yok. Oluyordur yani oluyordur ama ben. Irk¢ilik degil ama
ben pek tercih etmiyorum arkadaslik. Yani su an ya bu irk¢ilik degil. Su an dyle
tanidigim bir Arap arkadasim yok yani ama olsa hayir demezdim. Boyle irke1

insan degilim. Su an gok hayatimda degiller yani." (K31, 43, E)
Katilimcilar gdogmenler ile sosyal iligkilerinde biiyiik sorunlar yasamadiklarini
iletmislerdir. Yasanilan problemler ise genel olarak katilimcilarin is yerlerinde
yasanmustir. Bu problemlerin sebebinin yine gé¢menlerin kendilerini ifade etmede
yasadiklar1 sorunlar oldugu ifade edilmistir.

"Bir kere miisteriyle yasadim. O da sey sOyle oldu, bir sey sordu. Ben onun hani
sey de bilmiyordu, Ingilizce de bilmiyordu. Sadece Arapga bana bir seyler
sormaya ¢alistyordu siirekli ve ben onu asla anlamadim. Yani haliyle soyledigi
higbir sey anlayamadim ve sey dedim. Hani seni anlamiyorum, hani istedigin
kadar bana konugsa ben anlamayacagim ben Tiirkce konustum, o Arapga
konusuyor diisiin oradaki telast sonra en son bana bagira bagira bir seyler sdyledi

ve magazadan ¢ikt. Ben neye ugradigimi sasirdim.” (K1, 28, K)

"Cok sorun yasayacak kadar degil. Bazen hani seye kiziyoruz sadece. Hani dil
bilmedikleri halde terciman olmasim istemelerine iste bu rahatlig1 yasamalarina
bazen kiziyoruz, is yerinde terciiman yok mu diye olmasi gerekmiyor yani. Cilinkii
hani bizim dilimiz belli, sizin terclimaniniz olmasi gerekiyor. Boyle diisiiniiyorum.
Ona bazen kiziyoruz ama birebir sorun yasamadim. Iste de uzak duruyoruz zaten."

(K5, 38,K)
Katilimecilarin gd¢gmenler ile bireysel olarak sorun yasamasalar da genel olarak

gdgmenlerden sorun olarak bahsettikleri gdzlemlenmistir. Ulke olarak yasanilan
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sorunlar, 6zellikle ekonomik sorunlar dile getirilmistir. Go¢meler bu ekonomik
durumlara ek olarak goriilmiislerdir. Ulkede suc¢ oranlarinin artmasi da yine
goemenler ile bagdastirilan baska bir mesele olmustur. Bu diisiinceler katilimcilar
ile gbgmenler arasindaki sosyal iligkileri etkileyen etmenler olarak katilimcilarin
goriiglerine yansimigtir:

"...Normal olarak bu da ekonomiyi etkiliyor. Enflasyon bilmem ne derken bu sefer
de iste halk kimi hedef gosterecek. Tabi ki siginmacilari buradan vurmaya
baslayacak. Neden onlar1 iste aldiniz iste boyle bagimiza bunlar geliyor iste
cinayetler ¢cogaldi iste. Sonra ne bileyim iste ekonomik olarak refahligimizi diisti
falan diyorlard: ki haklilar bu bende bunlardan biri olabilirim yani. Hayatimiza
gercekten gereginden fazla miidahalede bulunmaya bagladilar. Bak ben sana

sOyleyeyim. Tiirkiye’nin durumu iyi degil." (K22, 20, K)
4.2.1 Katihmcilarin medya baglaminda gogmenler ile ilgili diisiinceleri

Bu alt baglik altinda medya ile ilgili bulgulara yer verilmistir. Katilimcilarin
neredeyse hepsi sosyal medya mecralarint aktif olarak kullandiklarindan
bahsetmisglerdir. Go¢, gd¢men, siginmaci, miilteci konularinda ise daha ¢ok taciz,
insan Oldiirme gibi olduk¢a olumsuz basliklar ile karsilagan katilimcilar, Yalova
medyasinda bu tarz haberler ile neredeyse hi¢ karsilagsmadiklarini iletmislerdir.
GoOgmenlerin zarar gordiigli haber bagliklarim1 gorenler gé¢menlerden zarar
goriildiigii haber bagliklarini gorenlerden biiyiik oranda daha azdir. Katilimeilar
Yalova'nin kiiciik bir sehir olmasindan bahsederek burada biiyiik ¢apli sorunlarin
ya da medyaya konu olacak kadar biiyiik sorunlarin yasanmadigin1 iletmektedirler.
Fakat Yalova ile ilgi olsun ya da olmasin endise duyduklarini dile getirmislerdir.
Haberlerde yasanilan herhangi bir olaymn sehirde de yasanma olasiliginin

katilimcilan giivensiz hissettirdigi gdzlemlenmistir.

Ek olarak katilimcilar sosyal mecralarda ve haberlerde genellikle taciz konulu
haberleri gordiiklerinden bahsetmektedirler. Bu haberlerin 6znelerinin 6zellikle
Arap go¢menler oldugu katilimcilar tarafindan vurgulanmistir. Haber basliklarinda
goriilen diger konular ise adam 6ldiirme, yaralama, kavga gibi basliklar olmustur.
Katilimcilarin oldukca az bir kismi ise siginmacilarin uluslararasi sularda yasadigi

olaylardan bahsetmislerdir.

"Ben iste ‘yiirlirken rahat edemeyecegim’. Ben gercekte bu arada onlarin
yapisinda sey var. Arap kiiltiiriinde sey oldugu icin aslinda biraz agir olacak bu

kelime belki ama kadin onlarda mal gibi. Mesela bir adamin 5 tane esi olabiliyor
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baktiginda hani kadinlar mal gibi oldugu icin zaten onlar Syle bir yapiyla
biiylidiigii icin buraya da geldiginde bizde zaten belli bir baski olmadigi igin bizim
kadinlarimiza baktigin zaman ¢ogu kadin bu ozgirliigli gordikleri zaman
kendilerinde her seyi hak goriiyorlar. Aslinda baktiginda onlarin yetisme tarziyla
alakali. Ciinkii orada istedikleriyle evleniyorlar. Ailenin uygun gordigii..." (K24,
48, K)

"Hani birka¢ kez duydum iste bigaklanmadir seydir. Sanki bizde de var ama
onlarda biraz daha fazla. O alanda biiylidiikleri i¢in burada da onlarn
yapabileceklerini diigiiniiyorlar, hatta Afganistan o durumda daha baskin Araplara

gore onlar daha tehlikeli. Aslinda baktigin zaman." (K33, 36, E)

"Ben ¢ok haber izlemem ¢ok iyi neredeyse hi¢ agmam ama. Hani birazcik da olsa
asinayim. Emlak alimi bir de ben karsi oldugum igin o konuda haberler
goriiyorum... Sadece duyuyorum. Tabi bunlar hos degil. Bunlari sadece onlara mal
etmemek lazim yani. Yani bundan ¢ok ciddi rahatsiz olan Tiirkler de var yani
anladiniz m1..?Maalesef go¢cmen olarak biz olacagiz. Yani bizim nesil degil
gelecek olan neslimiz gd¢men olarak yasamaya baglayacak. Bu gidisle neden
diyeceksin? Ciinkli Tiirkiye hem herkes her seyini satabiliyor Araplara. Ciinkii
onlarda da para var aliyor. Aldiktan sonra da iste gelip sana dayilanabiliyor, kafa

tutabiliyor yani. Maddi 6zgiiven tavan yapmis durumda." (K5, 38, K)

Bagka bir katilime1 (K15, 20, K) ise sosyal medyada karsilastig1 igerikleri su sekilde

Ozetlemistir;

"Bir savas oldugunu, savasin sonuglarinin yikici oldugunu ama yavas yavas o
yikimin izlerinin hafifledigini veya iste bayramlarda veya iste ziyaret etmek
istedikleri zaman {ilkelerine doniip rahatga gidebildiklerini ama doniiste tekrar
buray: tercih ettiklerini gézlemliyorum. Aslinda bu biraz kafa karistirici oluyor.
Cilinkii artik siginmact konumunda olmuyorlar. Bir noktadan sonra yani siginmaci
dedigimiz kitle ¢ok rahat, bu kadar rahat hareket edememesi lazim. Kendi
iilkesinden kagip buraya sigindrysa ama su an dedigim gibi iste dini bayramlarda
cok rahat bir sekilde iilkelerine gidip geri donebiliyorlar. Bu bence aslinda bir soru
yani demek ki orada aslinda ¢ok artik siginilacak bir durum yok. Demek ki orada
gidip yanina baslarina bir sey gelmeden bir ay 2 ay kalip geri donebiliyorlar.
Demek ki orada da yasamlarinm siirdiirebilirler ama buray tercih etmelerindeki
temel sebep yine bence biraz daha 6zgiirliik. Rahat olmaktan kaynakli ekonomik

acgidan bence."(K15, 20, K)

35 numarali katilimer ise gog ile ilgili haberlerin normallestigini su sekilde dile

getirmistir.

"Ya artik hani ¢ok boyle alistik diye hani iste su kadar miilteci geldi. Bu kadar kisi

geldi ve o tarz haberlere ¢ok alistik. O yilizden ¢ok fazla boyle bir bizim i¢in normal
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bir haber haline geldigi i¢in Oyle okuyup geciyorum. Hani ¢ok fazla iistiine
diistinme ihtiyaci hissetmiyorum bu konuda." (K35, 26, E)

Katilimc1 17 ise haber igeriklerinin gogmenler i¢in kotii alg1 olusturabilecegini su
sekilde dile getirmistir;

"Iste bir kaza, bir vesaire, bir sey, herhangi bir kotii bir haberde. Genellikle onu
yapanin iste gogmenlerden biri oldugunu goriiyorum ve sey bir siirii tabi ki laf
bunu sdyleniyor. Bir siirii yorum ediliyor, iilkesinden gelmis, biz bunlar1 niye
aldirdik, neden ilkemizdeler yani bu sekilde diislinliyorlar ben yani hatta
gercekten bakiyorum. Ama tabii insanin bagina geldiginde cani ¢ok daha aciyor.
Biri iste gd¢menlerden biri sizin ¢gocugunuza bir sey yapiyor, vuruyor ediyor. O
zaman hani sinirinizi deki katina ¢ikiyor. Tiirk milletinden birisi olsa hani
hallediyorsun. Bir sey yapiyorsunuz ama bu ¢cocuklardan biliyorsun ¢ocugun zarar
verdin mi daha ¢ok sinirleniyorum. Kim oluyor? Baska bir iilkeden bagka bir
yerden gelmis benim ¢ocuguma zarar veriyor diyor. Bunu da goriiyorum. Bunun

haberlerini gériiyorum. Daha biiyiik olaylar1 da goriiyorum..." (K17, 42, K).
Katilimc1 6, gogmenlerin yasal olmayan yollarla hareket etmesine yonelik haberler
ile karsilastigini su sekilde ifade etmektedir;

"Yani genel olarak haberler zaten go¢menlerin ¢ogaldigina yonelik iste mesela.
Mesela goriiyoruz. Sinirdan gegmisler iste goriiyoruz. Bdyle arabayla birilerini
siirdan alip iste baska bir sehre getirmisler. Siirekli boyle bir tagimacilikla ilgili
haberler goriiyoruz. Tabi adam yaralama olsun. Iste cinayet gibi seyler de
goriiyoruz ve diyorum ki, hani neden bunlar1 yasamak zorundaydik? Niye boyle
bir {ilke durumuna geldik? Yani bunlart ¢gekmek zorunda miy1z? Biz millet olarak.
Bu sefer kendi milletimize de kotii etkilenmis oluyor. Yani onlar da bagliyorlar.
Belki onlara kars1 kin beslemeye basliyorlar? Bu sekilde huzurumuz bozuluyor

agikeasi." (Ko, 67, E).
Katilimer 14 ise Yalova ile ilgili daha az haber duydugunu dile getirmektedir;

"Yalova ile alakali evet duymustum ama su an net aklimda degil haber yani ama
gocmenlerle ilgili evet iste soyle boyle olur, su oldu diye bdyle hani kulaktan
dolma bilgiler vard: agikcasi. Haberlere seyrederiz. Bak ben sana sdyleyeyim.

Tiirkiye nin durumu iyi degil." (K14, 37, K)
Katilimer 28 ise Tiirk genci kimligini vurgulayarak haberler ile ilgili diisiincelerini
su sekilde dile getirmektedir;

"Bir¢ok haber gériiyorum. Bir Tiirk genci olarak 6fkeleniyorum ya tabii ki de ben
sunu eskiden daha ¢ok sinirlenirdim. Sonrasinda her insanin yani irkina gore.
Yargilanmayacagina karar getirdim aslinda zaman igerisinde ama genelde

ofkeleniyorum. Sinirleniyorum bazen de. Ozetle sinirleniyorum. Yani tabii iyi
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isler yapanlar da var, iyi insanlar da var. Benim sahsen tanidigim iyi ¢ok ¢ok iyi
insanlar da var, is adamlar1 da var, go¢ edip burada is kurmus edip. Fakat onlari
da olumlu bakmak icinden ¢ok gelmiyor. Yani Tiirkiye'ye 0&zellikle bu
durumdayken Tiirkiye mesela attyorum. 10 y1l 6ncesinde ki ekonomik durumunda
veya toplumsal durumda toplumsal bagisiklik durumunda olsaydi daha farkli
diistinliyordum. Burada buras1 sadece ben Tiirkiye Tiirkiye'nindir iste Tiirkler
yasayacak sadece gibi bir diislinceye sahip degilim. Tabii ki de herkes yasayacak
bu insanlar kaynastikca gelisecekler. Farkli kiiltiirlerini de Tirkiye'ye gelmesi
lazim. Evet ama Tiirkiye o kiiltiirlerden 6nce bence daha farkli. En azindan bati
kiiltiiriiniin biraz daha oturmasi. Gerektigini diisiinliyorum ben. Yani genelde

cinayet, adam, dovme, tecaviiz gibi seylerle karsilasiyorum." (K28, 21, E)
4.3 Yalova’da Yasayan Ev Sahibi Toplumun Yabanci Gruplarin Uyum Siirecleri
Hakkindaki Gériislerine Iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde katilimcilarin yabanci gruplarin uyum stireglerine
yonelik fikirlerine iligkin bulgulara yer verilmistir. Bu baglik altinda katilimcilarin
goriigmelerinden yola cikarak bahsedilecek alt tema Arap gd¢menlerin kasten

uyumsuz oldugu meselesidir.

Yalova'daki ev sahibi halkin gd¢menlerin topluma uyum saglayamadigini
diisiindiigii soylenebilir. Fakat uyum saglamama durumunun go¢menler tarafindan
secildigi diisliniilmektedir. Ev sahibi halka gore 6zellikle Arap gé¢menler uyum
saglamak istememekte, uyum saglamak adina hi¢ ¢caba gostermemektedirler. Bu
durumun nedeni ise Arap gé¢menlerin ekonomik statiisii ile iligskilendirilmektedir.
Katilimcilar para sahibi olan Arap go¢menlerin ihtiyaclarin1  kolayca
karsilayabileceginden toplum ile iliski kurmaya oOzen gostermediklerini
vurgulamaktadirlar. Bir diger tema ise katilimeilarin uyumsuzlugun iyilestirilmesi
adina gog politikalarinin da degistirilmesi gerektigini vurgulamasidir. Katilimcilara
gore goemenler lilkeye alindiktan sonraki siire¢ i¢in hicbir diizenleme ve denetleme
mekanizmasinin olmamas1 gé¢menlerin uyum icin gereken becerileri ya da

aligkanliklar1 edinememelerinin asil sebeplerinden biridir.

Katilimcilar 6zellikle Arap gog¢menleri uyumsuz bulmalarinin nedeni olarak
gozlemledikleri bazi davraniglardan bahsetmislerdir. Bu davraniglarin ilki c¢ok
yiiksek sesle konusma durumudur. Katilimcilarin biiylik bir kismi1 bu durumdan
rahatsiz olduklarini, 6zellikle toplu tagima araglari gibi bir arada olma zorunlulugu

getiren alanlarda gd¢gmenlerin umursamaz davrandiklarini iletmislerdir. Bir diger
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konu gd¢menlerin sahil gibi kalabalik alanlarda toplumsal kurallara uymamasi ile
ilgilidir. Katilmecilar 6zellikle Arap gdg¢menlerin bakislarindan, tavirlarindan
rahatsiz olduklarini dile getirmislerdir. Bir diger uyumsuzluk etkeni ise gé¢melerin
talepkar olma meselesidir. Katilimcilara goére go¢menler vakit gecirdikleri
alanlarda, Ozellikle kafe, magaza, aligveris merkezlerinde siirekli kendi
ihtiyaclarina gore isteklerde bulunmaktadirlar. Bu durum gé¢menlerin uyum
saglamadigr aksine yasadiklart toplumu degistirmeye calisti§i izlenimini
yaratmaktadir. Bu istekler magazalarda terciiman bulunmasinin istenmesi,
kafelerde kendi damak zevklerine gére meniide olmayan iirlinlerin istenmesi, kendi
uyku programlarina gore kafe veya restoranlarin acilig-kapanis saatlerine miidahale

edilmesi seklinde siralanabilir.

Katilimer 2, gbgmenlerin uyum saglasa bile Yalova’da yasamalarini istemedigini
su sekilde iletmektedir;

"[stedigi kadar uyumlu olsun. Bence buray1 sadece turistik amach kullanmalilar.
Benim sahsi fikrim bu yani ben onlarla paylasmak zorunda degilim. Topraklarimu,
iilkemi bugiin biz bu kadar ¢ok calisiyoruz, ¢abaliyoruz. Higbir seyimiz yokken
onlar gelip burada mal miilk sahibi oluyorlar iste 3 kurus daha fazla veriyor diye
insanlar tarlalarini, evlerini bunlara satiyorlar, onlar1 tercih ediyorlar. Kendi
halkimiz fakirlesiyor, onlar mal sahibi oluyorlar, toprak sahibi oluyorlar, onlar
zenginlesiyorlar ve bir giin belki de iste bizler onlarin kiracilar1 olacagiz." (K2, 49,

K)
Katilimer 3 ise toplumsal diizen ve hukuki kurallara uymadigii diisiinen
gdecmenlerin uyum saglamayacagina dair diisiincesini su sekilde dile getirmektedir;

"Uyum sagladiklarini diistinmityorum. Ciinkii hukuk kurallartyla yonetilen,
iilkeden gelmiyorlar aslinda. O yiizden. Oyle toplumsal diizene veya hukuki
uygulamalara ¢ok yatkin degiller bence. Yani aslinda yeterli ama bu bask: veya
iste bu yaptirma onlara yapilmadig: i¢in kendi diizenlerini bozmadilar diye
diistiniiyorum." (K3, 43, K)
Katilimer 5, Arap gd¢menlerin uyumsuz olmasini 'rahat' olmalari ile bagdastirmis
ve su sekilde ifade etmistir;
"Uyumlu degiller. Ciinkii ¢ok rahatlar. Giizel bir hayat onlar agisindan yani bizim
acimizdan demiyorum. Onlar agisindan onlar gayet rahatlar. Kendi iilkeleriymis
gibi yasiyorlar. Ve yani hani dedigim gibi biitceyi bilmeye bile hi¢ sey
duymuyorlar, ihtiyag duymuyorlar, ¢ok rahat yasiyorlar ama biz bu iilke olarak

bence onlara ¢ok da benimsemek yani gelmelerini ¢ok istemiyoruz.
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Katilimer 11

getirmistir;

Umursamryorlar yani falan hani evet ben dyle diisiinliyorum ¢iinkii ¢ok rahatlar.
Yani biz bagka yere gittigimizde bizim i¢in ne diisiindiiklerini umursuyoruz. Ama
ben hi¢ dyle diisiindiiklerini zannetmiyorum. Yani disaridan bakinca dedigim gibi

¢ok rahatlar. O biraz da ekonomik 6zgiirliigiin verdigi rahatlik bence." (K5, 38, K)

ise erkek gdgmenleri daha uyumsuz buldugunu su sekilde dile

"Bilmiyorum hani ya hepsi i¢in ayn1 degildir mutlaka ancak ¢ok fazla hani rahatsiz
edici davraniglar gosteren en azindan erkek tarafinda diyeyim. Kadinlara karsi
yapanlar var. Hani bu onlarin memleketinde belki ¢ok normal bir seydir
bilmiyorum ama burada yapmamalar1 gerekiyor. Ciinkii biz burada yapmiyoruz.
Bizim kiiltiriimiiz kadinlarimizla erkeklerimiz arasinda boyle bir saygi

cergevesinde ilerler. Yani hi¢bir zaman laf atma gibi bir sey olmaz."(K11, 62, K)

Gog¢menlerin uyum saglamadigina yonelik diigiinceler asagidaki gibi devam

etmektedir;

Katilimcilar

"Boyle toplumsal yine aslinda davramisa giriyoruz. Toplumsal alanda nasil
davranmalar1 gerektigini biraz daha bilseler bdyle deyince biraz kotii oluyor
biliyorum ama nasil davranmalarin bilseler daha iyi olacak. Ancak dedigim gibi
arada gergekten farklar var davranis acisindan onun disinda farkli bir sey." (K24,
48, K)

"Uyum saglayan da var, saglamayan da var ama s0yle bir oran gerekiyorsa yiizde
yetmisi saglamiyor diyebilirim. Kendi seylerini devam ettiriyorlar. Biraz kabalar
saygisizlar. Mesela gece yatmuyorlar, sabah kalkmiyorlar. Hani gece
sokaklardalar? Biz gece iki de kapatiyoruz diikkani mesela Tiirk ¢ok fazla
goremezsin. Sokakta ¢ogu Irakli sokaklarda gezenlerin ¢ogu Irakli sahilde
gezenlerin gogu Irakli ¢ok cok fazla géremezsiniz gece. Ve ¢ok yiiksek konusurlar,
bagirip ¢agirirlar, sark sdylerler. Yani o konuda anlayissiz ve saygisizlar bence."
(K3, 43,K)

"Bence hayir, bunlarin onlarin bdyle topluma uyum saglamak gibi bir kaygilari
yok. Kendi kiiltiirlerini yasamak pesindeler. Onu ben ne bileyim, yani onu da gok
rahat bir toplum herhalde ki. Veya paranin verdigi rahatlik artik onu bilemem.
Insan gittigi mahallede gittigi mahallenin orfiine adetine uymaya calisir ama

bunlarda bdyle bir seyi yok." (K33, 36, E)

goemenlerin  uyum saglamasi1 amaciyla bazi kriterlerden

bahsetmislerdir. Katilimcilara gore uyum saglamak isteyen gd¢cmenler bu

ozellikleri edinerek yasamlarini idame ettirmelidir. Bu kriterlerin en yaygin olani

dildir.
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4.3.1 Uyum baglaminda 6ne ¢ikan Kriterler: dil, hijyen, gorgii kurallar

Bu baglik altinda katilimcilarin gogmenlerin uyumlu olmasi baglaminda goriismeye
tasidiklar1 unsurlar olan dil, hijyen ve gorgii kurallara yonelik diisiincelerine yer
verilmigtir. Katilimcilarin uyum i¢in ilk sartinin dil oldugu sdylenebilir.
Katilimcilar Yalova'nin uzun zamandir go¢ aldigmi fakat 10-15 yil 6nce gelen
yabancinin bile Tiirk¢e konusamamasini anlamlandiramadiklarini iletmislerdir. Bu
durumu agik bir sekilde uyum saglamaya olan isteksizlik ile bagdastiran
katilimcilar Tiirkge 6grenmenin dnemini vurgulamiglardir.

"Mesela en ¢ok takildigim nokta Tirk¢e Ogrenmiyorlar. Bagiriyor ¢ikmadan
magazadan iste nasil bilmezsiniz Ingilizce falan. Herkes senin kadar belki sansh
degil, belki okumadi. ‘Ben biliyorum sen de bileceksin’ ben ondan rahatsiz
oluyorum sen buradaysan Tiirkceyi dgren eger baktin ingilizce Tiirklerde sikint1 o
zaman sen Ogren... Gelen de mesela sey soruyor. Biz Arapga biliyor muyuz?
Araplarin bize sordugu soru ¢ok komik degil mi? Arapga biliyor musun?" (K1, 28,
K)

Katilimer 20 gégmenlerin Tiirkge konusmaya 6zen gostermemelerini uyumsuzluk

belirtisi olarak gordiigiinii su sekilde dile getirmektedir;
"Benzer olmayan ¢ok da sey de var aslinda. Simdi mesela dilimiz farkli. Dilimiz
farkli. Ben yurt disinda bulundugum zaman Tiirkce konusmamaya O6zen
gosterirdim. Onlarin da eger Tiirkiye'ye gelip Tiirkiye'de yasamak zorundalarsa
Tiirkge 6grenmelerini tercih ederdim. Ciinkii ben farkli bir dil duydugumda benim
arkamdan ne diyor? Yoldan gegerken bana bir sey mi sdyliiyor yani kiifiir mii
ediyor yani bilmiyorum ve hani yiiksek sesle konusuyorlar, kendi aralarinda
konusuyorlar, siirekli. Toplu tasimada asirt konusuyorlardi. Burada Yalova'da

minibiisler de ¢ok fazla konusma var." (K20, 72, K)
Bagka bir katilmci da yurt dist deneyiminde kendisinin dil konusundaki
hassasiyetini Yalova’da yasayan go¢menler ile kiyaslayarak diisiincesini su sekilde
ifade etmektedir;

"Yurt disina gittigimde farkli bir dilde beni duymalarindan ¢ekiniyordum agikgasi.
Cilinkii insan ister istemez bakiyor, bu nereden gelmis ya boyle diye. Burada da
ayni sekilde cogunlukla dilden sikayetciyiz." (K27, 21, E)

Katilimcilar tarafindan bir uyum faktorii olarak goriilen 'dil' ile ilgili goriisler su

sekilde devam etmektedir;

"En basitinden dilimizi 6grensinler. Yasadiklar: {ilkenin dilini dgrensinler. Bizi

Arapgaya ya da kendi dillerine mahkum etmesinler. Tabela asmasinlar benim
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iilkeme. Bunlar benim i¢in dnemli mesela ben neden gidip onlarin iilkesinde tabela

asamiyorum kolaylikla? Adim basgi tabela var yani su anda." (K10, 48, E)

“Ugragsalar ¢ok daha iyi olur bence. Ya anlasabildigimiz bir diinya diisiinsenize,
yani sizin apartmaninizda oturuyor ama higbir sey konusamiyor, dil bilmiyor.
Dolayistyla derdini de anlatamiyor ama biraz da yapmaksa biraz daha Tiirkce
konusuna hakim olsa bize bir seyler soyleyebilse aslinda kotii insanlar degiller
belki de. Dil olarak birazcik yaklasabilirler. Magazada bile Arap geldiginde
Tiirkge bir seyler sdylemeye calistigimda ¢ok daha sempatik oluyor. Yani en
azindan derdini anlatmaya ¢alisiyor ama nasil kiziyoruz mesela terciman var mu
diye sorduklarinda hemen. Niye bizim terciimanlarimiz olsun ki? Yani senin olsun
tercimanin sonugta sen buradasin dil bence biiyiik uyum saglardi. Biraz bilmeleri

bile yeter eger burada yasayacaklarsa.” (K19, 50, K)

"Fatih caddesinin sahil kisminda kalan insanlardan da goreceginiz gibi hepsi
Arapca konusuyor. Belki yanlarinda aligveris yapmussimizdir. Tiirkce pek
bilmiyorlar. Ogrenme konusunda da biraz istekli degiller gibi."(K31, 43, E)

"Uyum saglayan bir basarisi olmadigi i¢in uyum saglayamadigi saglamaya
calismadi daha dogrusu. Caba géstermeye galismiyor. Caba gostermedi dilimizi
ogrenmedi. Dil 6grense uyum saglayabilecegin seyler var. Ornek tersane de bile
belki caligabilirsin ama dil 6grenmedigi icin herhangi bir sekilde uyum
saglayamiyor." (K35, 26, E)
Uyum kriterleri olarak belirtilen baska bir faktor ise hijyen ve gorgii kurallar
olmustur. Hijyen daha ¢ok yasama bi¢imi, gorgli kurallari ile iliskilendirilmis ve
uyum bozan etkenlerden biri olarak degerlendirilmistir.
"Adabina gore yani ¢atal bigak kasi kullanmasi gerekiyor. Ben simdi karsi masada
iken onu goriince benim midem bulanmasina mecbur degilim. Ya ben bunda
onlarin uyum saglayacagini diistinmilyorum. Onlar olumsuz. Ben dyle bakiyorum.
Ciinkii bazilarini gérdiim birkag kisinin evine de girdim, diisiinmiiyorum ya. Yani
her tiirlii bunu diyorum yiyip i¢ip gezmek i¢in yasiyorlar ¢iinkii paralar1 var.

Paralar oldugu i¢in rahatlar." (K21, 43, K)

"Mesela bir insan eger etrafinda kisileri rahatsiz etmiyorsa toplum kurallarina
saygl gosteriyorsa temizlik kurallarii uyguluyorsa, bir topluluk varken onun
smirina girmiyorsa o zaman topluma uyum saglamis demektir. Ama hani bu
kurallar1 bu ¢izgiyi asan bir durum varsa o zaman uyum saglamiyor demektir."

(K24, 48, K)
Katilimer 32 ise Arap gocmen gruplarmin yasam tarzini uyumsuzluk ile

bagdastirmis ve diisiincelerini su sekilde iletmistir;
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"Ya paylasmay1 bilmeleri gerekiyordu sonucta. Mesela girdikleri bir mekanda
kural neyse ona uymalar1 gerekiyor. Yani diyorum ya. Kuralci degiller, giivenilir
hi¢ degiller yani. Yiyip i¢gmeye evet igmeyi, yani mesela bir apartmanda
oturdugunu diisiin Araplar var mesela. Ben 12°de yatip uyuyorum. Ciinkii sabah
ise kalkiyorsun ama onlarda nasil diyeyim? Yani iist kati veya alt kattaki
komsusunu diigiinmiiyor, yiyip icerler, eglenirler yani zevke ¢ok diiskiinler yani
sayg1 yok. Diyorum ya anlay1s hi¢ yok. Bu sekilde Yalova'da genelde bu sekilde
sorunlar ¢ikiyor. Cok pisler. Cok pisler asir1 sekilde, yani gercekten gidip
gordiigiim, gozlemledigim evlerde de karsima cikti. Cok farkli zaten o yiizden
Tiirk halk: igine sokamad1 onlari. Hijyen konusunda sifirlar nasil diyeyim, gorgii

konusunda sifirlar." (K32, 50, E)
Katilimcr 34 ise toplum kurallarinin 6nemini goriismesinde su sekilde dile
getirmistir;
"Insanm gittigi yerde gittigi herhangi bir toplumda insanin ne yapiyorsa onlar da
onu yapmast lazim. Bir baskasinin gidip de o gittigi yerdeki orf cevreye
temizligine riayet etmese olmaz. Tepki goriir yani temizliklerine, kendi seylerine
onlar ayr1 bir kavim. Yani ne bileyim, ben nasil tarif edeyim yani Arap seyine.
Uyumsuz bir toplum desem daha dogru herhalde yani. Bir insan gittigi yerde

temizligine, ¢evresindeki kurala uymuyorsa orada karsilig ters karsilanacagi her

tarafi asikar."(K34, 36, E)
4.4 Yalova’da Ev Sahibi Toplumun, Yabanci Gé¢menlerin Geldigi Ulkelere Gore
Diisiincelerin Nasil Degistigine iliskin Bulgular
Bu baghk altinda Yalova’da ev sahibi toplumun, yabanci gd¢menlerin geldigi
tilkelere gore diisiincelerin nasil degistigine iliskin bulgulara yer verilmistir. Bu
basligin alt temalarindan ilki Yalova halkinin siginmacilari genel olarak Arap
goemenler ile bagdastirsa da Suriyeliler ve Afganlar i¢in sigimmaci kavramini
kullanmalar1 ile ilgilidir. Bu asama da Yalova sehrinde Suriyeli popiilasyonundan
¢ok Iran, Afgan ve Irak popiilasyonunun, 6zellikle Irak popiilasyonunun daha fazla
oldugu belirtilmelidir. Yalova’daki ev sahibi halk Iranli go¢menlerin ise keyfi go¢
ettigini diistinmektedir. Bunun nedeni olarak Irak’ta Suriye’de oldugu gibi bir savas
ya da karisikligin olmamasini belirtmislerdir.
Ikinci tema ise Yalova halkinin gdgmenler ile ilgili genel kamisinin fakir ya da
muhtag goriinen, dilenen her go¢menin Suriyeli oldugu yoniinde olmas ile ilgilidir.
Bu tema ile alakali diger konu ise iilkenin dogusundan olan her go¢ hareketine dahil

olan her bireyin 'Arap' olarak adlandirilmasi ya da nitelendirilmesidir. Fakat
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aragtirmanin dnceki asamalarinda bahsedildigi iizere yetkili bireyler Yalova'daki
Suriyeli sayisinin oldukca az oldugunu hatta Yalova'da yasayan yabanci gruplar

arasinda son sirada olduklarini ifade etmislerdir.

Ucgiincii tema ise Yalova'nin merkezi alanlarinda ve merkezi olmayan alanlarinda
yasayan gocmen gruplarinin nereli olduklarinin yagamay1 sectikleri bolgelerden
anlagilabilmesi ile ilgilidir. Goriislilen bireylerin ¢cogunlugu Yalova’nmin fakir
bolgelerinde yasayan yabanci gruplarin Afgan oldugunu diisiinmektedir. Merkez ya
da sahilde yasayanlarin ise Arabistan'dan iran'dan geldigi diisiiniilmektedir.

"Burada yok Arap gégmen. Su an burada Afgan ¢ok var. Bizim semtte Afgan ¢ok
var. Cogu fakir bazilari iyi, bazilar1 iyi degil. Simdi kisiye gore de degisir nasil
bizim milletimizde iyi var, kotii var, onlar da ayni nasil bizde simdi Cingene var
boyle Kiirtler var, bilmem ne var. Hani kotii olanlar var burada da ayni sekilde
Oyle Afgan kimisi ¢alisiyor yine kimisi dileniyor, kimisi gururlu yani versen de bir
sey almiyor. Burada daha ¢ok Afgan var. Bu bdlgede cok Afgan var bir de ¢ingene
cok var. Afganli ¢ingene ¢ok var." (K25, 22, E)

"Araplar. Bizim buralar Arap dolu. Ben hi¢ istemiyorum Araplar1. Iste yasam
bicimi sifir. Biz Araplara gitsek Araplar bizi kabul etmezler degil mi? Suriyeliler
mesela Suriye bizi kabul ederler mi? Gayet etmezler ama Tayyip mecbur getirdi
iste. Onlara da ne diyeyim? Simdi zenginler burada kalabildi. Digerleri..." (K23,
21, K).

Goriismeler boyunca kiiltiir konusu katilimcilar tarafindan birgok kez dile getirilmis
ve Ozellikle Arap gog¢menlerin kiiltiirel yonden farkli bulundugu katilimcilar
tarafindan bahsedilmistir. Arap go¢menlerin farkli bulunan kiiltiirel 6zellikleri
Yalova'da yasayan katilimcilar tarafindan biiyiik oranda hos goriilmemistir. Araplar
icin durum bu iken diger go¢menler yani Ruslar, Bulgar go¢menler, Ukrayna'dan
gelenler veya Avrupa'dan gelenler kiiltiirel olarak hos karsilanmis; hatta
katilimcilarin bazilar tarafindan Tiirk kiiltlirtine daha yakin bulunmustur.

"Zaten yemek kiiltiiriimiiz dedigim gibi bambaska hijyen de bambagka onlarda.
Ciinkii ¢ok agikcasi temiz olduklarini diigiinmiiyorum. Ciinkii sey hani dedigim
gibi gidip geldiginde evet kadin belki milkemmel bir insan. Kadin annemi
cagirtyordu, gidiyorduk siirekli onda mesela kadin her sey miikkemmeldi ama seydi
boyle ya da bana dyle geldi gibi mesela evi ¢ok sey degildi. Boyle derli toplu
bizdeki gibi misafir goriince boyle bastan asagi temizlikler yapilir. Hig dyle bir
sey yoktu. Onda 6zen de yoktu..." (K1, 28, K)

"Yani miizikleri bizim arabesk miizige benziyor, biraz daha oryantale benziyor.

Bagka bir seyimiz yok bence. Hani din desen din dini de bizim gibi yasamuiyorlar.
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Yani biz Tiirklerle onlarin Miislimanlig1 ¢ok farkli bence. Mesela biz yemek
yerken kasik catal bigak kullaniriz ama onlarda o yok elle. Mesela toplum iginde
bile elle yiyebiliyorlar. Orta yerde bir tepside pilavi diisiin. Et yani elle. Kiiltiir cok
fazla uymuyor." (K2, 49, K)

Katilimcilarin bazilar1 ise Misliimanlarin benzer yasam tarzina sahip olduklarini
dolayistyla Arap gde¢men gruplar ile diger gé¢men gruplarina kiyasla benzer
kiltiirlere sahip olunabileceginin altini1 ¢izmistir. Katilimcilarin ¢cogu ayn1 zamanda
din disinda Arap gé¢cmen gruplari ile baska bir benzerlik bulamadiklarini ve belki
de Miisliiman Tiirklerin, Miisliiman oldugunu iddia eden Araplardan daha dindar
oldugunu dile getirmistir.

"Ya aslinda var. Bu ¢ok ortak noktamiz. Bu da neyden dini durumdan. Ciinkii
dinde kiiltiir benzer seyler yani simdi de ayn1 seyleri yapiyoruz. Var dedigim gibi
kalabaliklar evet ama aile yagamlarimiz ayni degildir. Yine benziyordur tabii ki
iste evliligidir, vesairedir. Benzer ezgiler benzer zaten, yani miizik olarak bunun
disinda. Yani s6yle duyuyorum, ¢iinkii hani komsum oldugu i¢in de duyuyorum
yine dinledigi miizikleri vesaire duyuyorum. Cogunlukla sey Kur’an da dinliyorlar
onlar. Biz de ¢ogunlukla bunu yapiyoruz. Onlar kadar sey fazla degil, sanki onlar
daha fazla gibi namazini vesaire. Biz de Miislimaniz ama onlardan daha az
yastyormus gibi hissediyorum onlar1 gordiigiimde. Ama miizik ezgileri falan

vesaire ¢cok benzer zaten yani." (K7, 25, E)

"Birgok kiiltiirdii aslinda Miisliimanlik ve Arap kiiltiiriiyle alakast yok. Tamamen
Tiirk kiiltiirii 6yle lanse edilmeye calisiliyor, iste bizim Miisliiman oldugumuz igin
deniyor ama aslinda 6yle bir sey yok. Tamamen aslinda bu Tiirklerin anlayislari,
birgok seyleri. Aslinda Anadolu kiiltiiriinden geliyor. O yilizden ben buna
katilmiyorum ama tabii ki daha sonra Osmanli ile birlikte dil olarak da bir de artik
kelimeler gegti. Kiiltiir olarak daha yemek olarak da Osmanli ile birlikte tabi ki
bunu inkar edemem yani dil olarak da farkliy1z." (K21, 43, K)

“Her acidan farkliydi bir kere biz insan odakli bir toplumuz agikgasi tabii ki. Ben
Araplardan gene genelleme de yapacagim, i¢lerinde illaki vardir. Insani yonlerinin
gelistigi ama ben bunu gérmiiyorum. Kadina deger, cocuga deger kiymet, saygi,
kul hakki. Hani eger insandan konusuyorsak bu Medine'ye de gitseniz de dyle
Mekke'ye de gitseniz boyle su kadar degerli degilsiniz boyle Dubai'de boyle yani.
O yiizden zaten bence din direkt Arap yarimadasina indirilmis kuran bence orada
en ¢ok onlarin diizelmesi gerekiyordu diye diisiiniiyorum ben ama onlar yanlis
yoldalar. Yani dinimi kesinlikle Araplardan 6grenmemeliyim ya da onlar1 taklit

ederek yagamamaliyim. Din boyle bir sey degil." (K29, 34, E)
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4.4.1 Yalova'daki ev sahibi halkin gocmen gruplarm kendi aralarindaki

etkilesimleri konusundaki diisiinceleri

Katilimcilarin Yalova'da yasayan go¢cmenlerin kendi aralarindaki etkilesimleri
konusunda fikirlerinin ikiye ayrildig1 soylenebilir. Bu fikirlerden biri go¢menlerin
birbirinden hoslanmadigi yoniinde iken digeri sosyal iligkilerinin gii¢lii oldugu
yoniindedir. Katilimcilar Arap gogmenler ile diger gogmenler arasinda herhangi bir
iliski olmadigini vurgularken; Arap gé¢cmenlerin kendi aralarinda iyi anlagtiklarini
diisiinmektedirler. Katilimeilarin gégmenlerin birbirinden hoslanmadigini diisiinen
kismi Yalova'nin zaten bir go¢men popiilasyonuna sahip oldugunu ve bu
poplilasyonun yeni gelen (siginmaci olarak gelen ya da baska nedenlerde gelmeleri
fark etmeksizin) gogmenlerden hoslanmadiklarini diisiindiiklerini iletmisglerdir.

"Kimse birbirini sevmiyor. Kendi aralarinda tabi kimse birbirini sevmiyor. Hani
bu....Ulke olarak degisti§i zaman ama atiyorum mesela ¢ok giizel organize
oluyorlar burada. Mesela Irakli Irakliy1 taniyor. Kendi toplum milletini taniyor ya
da Iranlis1 kendi milletini taniyor, ona is buluyor, yardim ediyor, ev buluyor. O
yani birbirleriyle paslagiyorlar. Hani bunlar kendi baslarina ay dur nereye gidelim
demiyorlar buradan talep oluyor buraya gel dedikleri i¢cin buraya geliyorlar.

Dayanisma igindeler. Mesela var ¢ok Rus var. Ukraynali var dedigim gibi

Ozbekler var. Onlar da kendi aralarinda anlagiyor." (K13, 58, E)

"Soyle sdyleyeyim, onlar birbirlerini tutuyorlar ¢ilinkii ikisi de sonugta Arap
kokenli oldugu i¢in birbirlerini tutuyorlar. Bir kavga ¢iksin aninda hepsi birden
iste Iraklisi, Afgan’t hepsi birden ugusabiliyor. Valla bence kendilerine olan
giivenleri ama bizim sessiz kalisimiz iyi niyetimizdendir. Yani tabii ki ¢ok asirt

mesela 0yle kotii bir sey oldugunda bizle de bas edemezler zaten." (K3, 43, K)
Katilimer 7 ise Arap gdgmenlerin birbirleri ile konusmadiklarina iligkin gézlemini
su sekilde anlatmistir;

"Kalabaliklar Araplar. Herkes kendi igerisinde kendi kendisine yetiyor. Zaten
Arap’inda birbiriyle beraber ¢ok beraber oldugunu gérmedim yani? Ciinkil yani
calistigim yerde de birbiriyle karsilastiklarinda birbiriyle ¢ok da fazla muhatap
olduklarini gérmedim. Hele ki Arap gd¢menin Suriyeli gd¢cmenle bilmem.
Ekonomik olarak aralarinda fark oldugu i¢in belki. Hi¢ denk gelmedim agikg¢as1."

(K7, 25, E)
Yabanct gruplarin birbirleriyle iyi anlasamadigi yoniindeki fikirlerden biri

asagidaki gibidir:

97



"Herhalde Arap gd¢menler onlar1 istemiyordur diye diigiiniiyorum. Yani o siyahi
olanlar1 veya Hintliler var. Su an Bangladesliler var. Ukrayna'dan gelenler var ya
kimse kimseyi istemez. Onlar daha once geldigi i¢in onlarin digerlerini
istemeyecegini diisiiniiyorum. Ben tabi dyle haklari yoktum, herkes gelebilir.
Boyle bir durum olabilecegini sadece tahmin ediyorum ¢iinkii gérmedim. Benim
tanidiklarim ii¢ bes kisi ya evlilik yapmis gelmisler ya savastan kagmis gelmisler
yine son bir yil, iki yil, ii¢ yil icerisinde. Ya da daha farkli mesleki acidan
gelmisler. Benim tanidiklarim ama digerlerini hani ¢ok sey yapamiyorum.
Mutlaka bir problem yasayip gelmis cogu yani. Ulkesinde mutlu olamamuslar yani
buraya ne aramaya geldiler bilemiyorum iilkemiz sanki huzur kapisi onlar i¢in."

(K13, 58, E)
Katilimer 21 ise Arap ve diger yabanci gruplart asagidaki sekilde kiyaslamistir;

"Rusya'dan gelenler bu bblgede ¢ok var. Cecenistan'dan, Rusya'dan gelenler. Oyle
veya bdyle. Bu insanlar egitim odakli tavirlari ¢ok farkli. Yani hani Avrupa'ya
6zendigimden degil ama Ukrayna’dan gelen de ¢ok farkli. Rusya'dan gelen de ¢ok
farkli Asya'dan gelen de ¢ok farkli gecen bir hanimefendi ile tamistik. Mesela
Endonezya'dan gelmis Ubuttan gelmis ¢ok farkli ¢iinkii dedigim gibi onlarin
hayatinda egitim ve nezaket esas. Yozlastiracagini diisiinmiiyorum ama Araplar
yani bilmiyorum ama gercekten uzun zamandir gézlemliyorum. Hayatlarinin
merkezinde 2 sey var. Para ve paray1 yemek bu kadar para ve giic. Onun diginda
iste dedigim gibi kisilik haklarina saygin nezaket, egitim, gorgii, ¢ocuklarimin
simif arkadaslarindan biliyorum mesela ben. Okul degistirme seyi arastirdim.
Degistirme sansimiz olup olmayacagini aragtirdim. LGS ile yerlestikleri igin
yapamadi. Ben ¢ocuklarimi agik 6gretime aldim. Bir buguk yildir hemen hemen
acik ogretimden devam ediyorlar. Yani evden devam ediyorum. Evet, evden
devam ediyorlar ¢iinkii 25 kisilik bir sinifta zaten sinifin dortte ii¢ii gogmen."

(K21, 43, K)
4.5 Yalova'daki Ev Sahibi Halkin Yabancilar Baglaminda Gelecek Hakkindaki

Gériislerine iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde Yalova'daki ev sahibi halkin yabancilar baglaminda
gelecek hakkindaki goriislerine iliskin bulgulara yer verilecektir. Bu baglik altinda
iki temadan bahsedilebilir. Bunlardan ilki ekonomik kaygilar digeri ise kiiltiirel ve
demografik kaygilardir. Ik tema ile iliskili olarak katilimcilar gelecek ile ilgili
gorlslerini genel anlamda olumsuz olarak tanimlamislardir. Yabanci sayisinin
artmasi, yabancilarin ev, arsa satin almak gibi olduk¢a pahali yatirimlar
yapabilmeleri katilimcilart olduk¢a rahatsiz etmektedir. Biiyiikk yatirimlar ile

Yalova'da yasama siiresini arttiran yabancilarin katilimcilar tarafindan tehdit olarak
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algilandig1 gézlemlenmistir. Katilimcilar yabancilarin daha 6zgiir olarak gordiikleri
Yalova'da fazla diizensiz ve kontrolsiiz yasadiklarin iletmislerdir. Onceden turizm
alaninda O6nemli ekonomik kaynak olarak goriilen gd¢menler gliniimiizde

katilimcilar tarafindan islerini gasp eden gruplar olarak goriilmektedirler.

Daha c¢ok Araplar 6rnek verilse de diger yabanci gruplarinda sehrin pahali, islek
bolgelerinde diikkan sahibi olmalar1 eski dinamiklerin bozuldugunu gostergesi
olarak tanimlanmaktadir. Artik Tiirklerden aligveris yapmayan gd¢men gruplar
katilimcilarin gézlemlerine gore kendi aralarinda is iliskileri kurmaktadirlar. Bu

durum katilimcilar tarafindan hos karsilanmamakta ve elestirilmektedir.

Ikinci tema ile iliskili olarak, diger gelecek endisesi ise kiiltiirlerin benzesmesi
konusudur. Ozellikle gocuk sahibi katilimeilarin Arap gdgmen gruplarin fazla
cocuk sahibi olmasin1 demografik bir tehlike olarak gordiigii gozlemlenmistir.
Katilimeilar y1l gectikge durumun daha da vahim hale gelecegini ¢iinkii yabancilar
ile evlilik baginin kurulabileceginden bahsetmislerdir. Bu durumu hos
karsilamadigin1 belirten katilimeilar Tiirk kiiltiiriinlin korunmasi adina 6nlem

alinmasi gerektigini iletmislerdir.

Endise edilen konulardan birisi de is alanlarinda yabancilarin calistirilmasidir.
Katilimeilar ekonomik olarak iilkenin zaten zor bir donemde oldugunu, istithdam
oranlarinin da oldukg¢a diisiik oldugunu ekleyerek yabancilar1 is basvurusu
yaptiklar1 alanlarda gormekten hosnut olmadiklarini belirtmislerdir. Katilimcilarin
bazilar1 go¢menlerin diisiik ticretler ile ¢aligmalarinin onlarin (yerli halkin) tercih

edilme oranlarimi azalttigini dile getirmistir.

Katilimer 34 yabanci gruplarin is hayatina olan olumsuz etkisi ile ilgili fikirlerini
su sekilde belirtmistir;

"Toplumsal yapiytr bozuyorlar dememdeki sebep iste burada gercekten su an
okumayan bir Tiirk vatandas1 herhangi bir sirada veya tersane de ise girebilir ama
biraz daha haklarini ve okudugunu bildigi i¢in igverenler daha ¢ok onlari tercih
etmiyorlar ki daha ucuza daha fazla is giicii elde edebilsin diye. Burada bu noktada
toplumsal yap1 bozuluyor. Aslinda biraz farkina varsalar. Biraz haklarini bilseler
aslinda toplumsal yaprya uyabilirler diye diisinliyorum. Yani iste sigorta
yapilmasi gerektigini, iste izin giinleri olmasi gerektigini, calisma saatleri kisith

olmasi gerektigini belli olmasi gerektigini." (K34, 36, E)
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Yalova'da yasayan yabanci gruplarin yerli halk tarafindan daha iistiin goriildigi
calismanin diger asamalarinda da bahsedilmistir. Katilimc1 14 ise gelecekte,
yabanci1 gruplardan gelen maddi kaynaga ihtiya¢c duymayan bir Yalova istedigini su

sekilde dile getirmektedir;

"...Yani iiniversiteden baslayip hani disiiniirsen bilmiyorum. Ben de her ay her ay
boyle hesap edemiyorum. Ama baya para olmustur. Bir sey bu maliyeti ¢ok fazla.
Yani adam yetistirmek ¢ok maliyetli. Simdi Tiirkiye'de doktor yetisti, miithendis
yetisti. Tiirkiye'de bir teknik elemanlar miihendislere bir diisliniiyorum, insaatci,
doktor ve yurt disinda. Ciinkii Tiirkiye'deki okudugu masrafi ¢ikarmak igin
Tiirkiye'nin aldig1 paralar onu kurtarmiyor. Yani sunu vergi veriyoruz, biz devlete
degil mi iiniversite kuruluyor. Universite hocalarin parasmi veriyoruz vergiyle.
Sec¢imlerimizi diizgiin yapacagiz. Her tirlii se¢imimizi diizgiin yapacagiz.
Ekonomiyi bagkasindan gelecek dovize baglamamak gerekiyor. Aslinda
bagkasinin cebindeki parayla bir zengin olamayiz. Fabrikalarimizi kendimiz
yapmamiz lazim. Uretimimizi kendimiz yapmamz lazim, ekmemiz lazim,
bicmemiz lazim, dikmemiz lazim. Biz ihracat iilkesiyken ithalat sey tilkesi olduk.
Yani yine tabi buradan her tiirlii yine ekonomiye ¢ikiyor. Biz belki ekonomik
olarak daha bagimsiz olsaydik onlarda daha bize uyumlu olmak zorunda olurdu.
Tabii ki biz eger ekonomik olarak kendimizi yukarilara tasimig olsaydik,

kendimizi kimseye muhtag etmezdik biz." (K14, 37, K)
Goc hareketlerinin devlet politikalarinca kontrol dilmesi gerektigini diisiinen baska
bir katilimci, gelecek ile ilgili diisiincelerini su sekilde dile getirmektedir;

"Devletin tamami ya devletin nasil sdyleyeyim? Yani devletin kontrolii olmadigi
stirece. Arap, Afgan hepsi tehlike yani yapisal olarak ¢iinkii onlar turizm amagh
degiller yani onlarin. Topluma ilerde zarar getirecek asikar, yani kesinlikle. Ne
bileyim yani hig i¢lerinde. Her seyden var. Yani kisisel olarak degerlendirmem
belki yani kimseyi tespit etmedim ama. Cok sakin birileri olduklarini tahmin
etmiyorum. Bagka ne diyeyim yani ne devlet kontrol etmedigi siirece bas belast

artacak." (K13, 58, E)

Gelecek ile ilgili temennilerini ileten bazi katilimeilar ise gelecekte daha az yabanci
gormek istediklerini su sekilde dile getirmektedirler;

"Insallah Yalova’miz ¢ok giizel olur. Cogu bosalir buradan. Simdi sana sordugum
zaman soruya soru cevap yani sende istersin. Ben ¢ok baktigin zaman bir kafeye
gittigin zaman niye benim yan tarafinda Arap otursun, niye ben onun o ayak
kokusunu ¢ekeyim istedigim benim kendi insanim otursun bence gitsinler bu
iilkeden ben onaylamiyorum insan olarak savas olur bir sey olur tabi ki. Tiirk

insan1 misafirperver her sekilde gelebilirler, yiyebilirler ama belli bir zamandan
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sonra bence buradan gondersinler. Ciinkii Yalova'nin sahili onlara ait. Bize degil
hicbir sekilde bize ait degil. Ben dyle diigiiniiyorum. Ben sahile gocugumu alip da

gezmek istemiyorum. Onlarla arkadaglik yapmasini istemiyorum." (K24, 48, K)

"Gelecek hakkinda ben size soyle sdyleyeyim. Artik biz bunlarin icerisinde
yasayacak yer bulamayaca@iz. Ciinkii hizla cogalacaklar. Inanilmaz niifus artisi

s6z konusu. " (K16, Derinlemesine Goriisme, 2024)
Yabanci gruplar ile iliskilerin daha da azalacagini diisiinen bagka bir katilimcinin
diistincesi su sekildedir;

"Birebir iligkilerde de gelmeyecegiz, ticarette de gelmeyecegiz, gelmeyecegiz
¢linkii menfaatci bir millet yani genlerinde var. O yiizden bize pek bir faydalari
dokunmayacak. Biz oldugumuz miiddetge bizle olacaklar ama biz tokezledigimiz
zaman bizim milletimiz Allah gdstermesini zora girdigi zaman asla. Ik gemiyi

terk edecek onlardir." (K29, 34, E)

Yabanci gruplarin varligini tehdit olarak gdéren baska bir katilimci ise su sekilde
distinmektedir;

"Biitiin evler neredeyse hep onlarin simdi zaten yasak m1 gelmis bir sey olmus ama
sen benim yerime sen al diyorsun el altindan alintyor. Kizim ya git tapu dairesine
azictk para sikistir. Bak nasil sey yapiyor senin istiine ya birak Allah’im
seviyorsan ya neredeyse Yalova'nin yarist Arap. Fatih caddesi hep onlarin. Yukari
ki tepeler hep onlarin aklimiz ¢ikiyor. Vallahi benim oglum simdi elektrik
okutmaya. Anne diyor, bdyle bir sey olamaz diyor. Yani o tepeler ne dyle ya diyor.
Cocuk ilk defa gidiyor oralara anne diyor Arap kayniyor burasi diyor Armutlu i¢in.
Ben gidip de orada bir giin kalmadim. Tatil yapamadim. Neden onlara gore
yapiyorlar, veriyorlar, ediyorlar sen. Simdi ev almaya kalkis ev alamazsin gsimdi
¢linkii neden Araplarin yiiziinden oldu. Onlarin da sugu degil. Bizim Tiirklerin

sucu kardes." (K35, 26, E)
Arap go¢menlerin gelecekte daha da artacagini diisiinen bir diger katilimer
diistincelerini su sekilde ifade etmektedir;

"Arap gocmenler bu gidisle artacak stirekli ¢linkii siirekli ucuz bir iilke onlar igin
bir firsat oluyor. Hani bdyle tatil yeri ¢ok olan seyi ¢cok olan bir iilkede rahatca
arsa aliyorlar. Vatandaslik aliyorlar, uzun siire yasayabiliyorlar da tatil igin

geliyorlar. Ben olumsuz bakiyorum." (K24, 48, K)
Gelecekte yabanci gruplarin niifusunun daha az olmasi gerektigini belirten bagka
bir katilimcinin goriisii asagidaki gibidir;

"Kayit disinda zaten kesinlikle karsiyim. Kayit dist gd¢menin ¢alistirilmasina

tamamiyla karsityim. Dedigim gibi bir yabanci popiilasyonu olacaksa bile nitelikli
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kaliteli refah seviyesi yiiksek, doviz getirecek bir katma degeri olan kaliteli bir
popiilasyonun olmasi gerektigini diigiiniiyorum. Yeterli diizeyde ama fazla degil.
Sonug itibariyle fazla popiilasyona karsiyim. Su Arap gdcmenlerde
medeniyetsizlik var. Ukrayna'da Rusyali gogmenlerde ise kiiltiirel medeniyet var.
Yani apartmanda nasil yasayacagini biliyor. Komsusuna nasil saygili
davranacagini biliyor paylasimimi biliyor. Bir ekmegini paylasir, bir cayini
paylasir. Muhabbet ederken Tiirk¢e 6grenmek ister o kendi dilini 6gretmek ister.

Ukrayna daha iyi." (K33, 36, E)
Yalova'daki ev sahibi halkin yabancilar baglaminda gelecek hakkindaki goriislerine
iliskin diger bulgular asagidaki gibidir;

"Bazilar1 vatandaglik almis, onlarin da gidecegini zannetmiyorum. Yani
bazilarinin vatandaslik almis mesela burada daha rahat. Orada savas var, zaten
bitmis yikilmig yer kalmamis. Ben onlarin da pek gidecegini zannetmiyorum.
Yaris1 burada kalir. Yani artik bu saatten sonra ve ileride de sorun olabilir. Bunlar
yani 6nlem almazsaniz mesela bu Yalova bu kadar go¢ almamasi lazim. Yani bu
kadar fazla degil mi sizce de fazla degil mi? Yani ¢ok fazla ve yani biz
azinliktaydik su an burada. Yogunluk olarak bakildiginda. Eskiden daha giizeldi.
Tanidik bir siirii insan goriirdiim simdi artik yok." (K22, 20, K)

"Izni sonugta belediye veriyor. Yani eger bu fazlaysa bence belediye bu ise el atip
seyreklestirmeli veya iste onlara gore bir yer ayarlama olayr olmali diye
distinliyorum. Hani istenmiyorsa ama bunlar normal isleyisi bozmuyorsa. Bence

bir sikint1 yoktur ama rahatsizlik hissediliyorsa ¢oziilmeli." (K29, 34, E)
Bulgular genel olarak incelendiginde katilimci goriislerinin gé¢ olgusu ve

gd¢cmenler baglaminda goriislerinin olumsuz yonde ilerledigi sdylenebilmektedir.
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5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER
Bu baslik ¢ergevesinde verilen bulgular ¢alismanin alanyazin bolimiinde verilen tanim
ve teoriler dogrultusunda tartigilmistir. Tartisma sonrasinda caligmanin sonuglar1 ve

Onerileri belirtilmistir.

5.1. Tartisma

Bu calisma 2023 Kasim ayinda baglamis ve Yalova'da yasayan ev sahibi toplulugun
Yalova’daki yabanci uyruklular hakkindaki goriislerini ve deneyimlerini ¢okkiiltiirliiliik
baglaminda incelemek amaciyla yapilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Yalova merkez
ilgesinde ikamet eden 35 kisi ile goriisiilmiistiir. Gorlismelerin ¢alisma amacina daha iyi
hizmet etmesi amaciyla daha ¢ok ¢alisma hayatina dahil olan, gd¢menler ile iligkili
oldugu diisliniilen katilimecilar secilmistir. Yapilan goriismeler ile katilimecilara goc,
gocmenler, gocmenler ile ilgili ne diisiindiikleri sorulmus; sorular cesitlendirilerek
katilmcilarin - konu hakkindaki algilar1 ve fikirleri cokkiiltiirliiliik baglaminda

incelenmeye calisilmistir.

Katilimcilarin yanitlari ile elde edilen veriler alt amaglara ayrilarak incelenmis, analiz
edilmigtir. Tezin ilk bdliimiinde c¢aligmanin problemi, amaci, Onemi, sinirliliklar:
ayrintilan ile aciklanmis; bdylece tezin gercevesi hakkinda ayrintili bilgi verilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise calismanin daha iyi anlasilmasini saglayacak kavramlar,
terimler, arglimanlar, teoriler ayrintilari ile agiklanmistir. Bu boliimde ilk once
cokkiltirlilik kavrami, g¢okkiiltiirliiliiglin olusma nedenlerinden olan gd¢, anlami,
nedenleri, sonuglari, ¢alismaya katki saglayacak teorileri ile ele alinmistir. Sonrasinda
kronolojik siraya uygun olarak Tiirkiye'nin gd¢ tarihinden ve Tiirkiye'ye olan goglerden
bahsedilmistir. Bu boéliimde ayn1 zamanda ¢alismanin 6znesi olan Yalova sehri ile ilgili
bilgilere yer verilmistir. Bu bolimiin son bashigi altinda ise c¢alismanin ana
kavramlarindan olan basta uyum olmak iizere algi, kalip-yargi gibi kavramlarin tanimlari

incelenmistir.

Ucgiincii boliimde ise elde edilen verilerin kimden, ne sekilde, nasil elde edildigi ve nasil
analiz edildigi ile ilgili bilgiler siralanmigtir. Dordiincii boliimde elde edilen veriler
aciklanmistir. Elde edilen veriler incelendiginde Yalova’da ev sahibi toplumun gé¢men,
siginmaci gruplar hakkinda genel diistincelerine iligskin bulgular baglaminda, Yalova'daki
ev sahibi halkin gé¢ ve goge iliskin olgular1 yakindan tanidigr gézlemlenmistir. Fakat

bu kavramlarin yakindan taninmasi go¢menler ve ev sahibi halk arasindaki iliskileri
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gelistirmek i¢in yeterli olmamistir. Bu baglamda ¢okkiiltiirliiliigii toplumsal kiiltiir olarak
ele almak, farkli kiiltlirlerin toplumda nasil bir arada var olduguna, bu kiiltiirlerin
birbirlerini nasil etkiledigine ve kiiltiirel ¢esitliligin sosyal olarak nasil deneyimlendigine
odaklanilmas1 yoOniinden yarar saglayacaktir. Bu yaklasimla, Yalova’daki ev sahibi
toplumun, yabanci gruplarla zaman i¢inde kurdugu iliskileri, toplumsal normlar1 ve

dinamikleri analiz etmek amaglanmaktadir (Modood, 2007).

Yalova’da ev sahibi toplumun gdgmen, siginmaci gruplar hakkinda genel diisiincelerine
iliskin bulgularin incelenmesi sonucu gégmenlerin varliginin ¢ogu zaman tehdit yaratan
bir unsur olarak goriildiigii fark edilmistir. “Tiirk Basininda Suriyeli Siginmaci Temsili
Uzerine Bir Icerik Analizi” isimli ¢calismada da (metin ve gorsel analizler sonucunda)
yoksulluk ve yardim temalarindan sonra, 'tehdit' temasinin siginmacilarin temsillerinde
en sik tekrarlanan tema oldugu goriilmektedir (Pandir, Efe & Paksoy, 2015, s. 20-22).
Calismaya gore siginmacilar, olumsuz ekonomik ve isgiicii etkilerinden toplumsal
gerginlikleri arttiran ling goriintiilerine kadar ¢esitli sekillerde tehdit edici olarak tasvir
edilmistir. Bu baglamda sigimmacilara yonelik tehdit algisinin medya tarafindan da

beslenildigi soylenebilir.

Katilimeilarin gé¢menlerin yogunlukta oldugu alanlardan kagindiklari, 6zellikle Arap
gocmenler tarafindan agilan mekanlarda yer almadiklari goriilmiistiir. Bu durum ve
katilimcilarin gégmenler ile ilgili diistinceleri cokkiiltiirliiliik kavramini tamamlayan ve
olaylarin pratikte incelenmesini saglayan giindelik cokkiiltiirliillik kavrami ile

tartisilabilir.

Bir katilimcinin dile getirdigi "PTT'den sonrasi benim Yalova'm degil." ifadesi Yalova’daki
gerilim alanlarinin ne kadar giiglii bir sekilde tanindiginin gostergesidir. Burada PTT'nin
adres verilmesinin nedeni PTT'den sonra sehrin sahil boliimiiniin baslamasidir. Sahil
Bahgelievler Mahallesinde yer almaktadir ve sahile en yakin cadde ise ¢alismada ismi
siklikla gecen Fatih Caddesi’dir. Mekanlar ile birlikte katilimcilarin dikkat ¢cekmek
istedigi  konular genellikle go¢cmenlerin kiiltiirlerine  yonelik rahatsizliklarimi
icermektedir. Bu anlamda gerilimlerin sadece alanlar ile smirlanmadigi, katilimcilarin
kendi aralarinda da s6z konusu gerilimleri yeniden iirettigi gézlemlenmektedir. Bunun

sonucu da uyumun olusmasini engelleyen sdylem ve fikirlerin olugsmasidir.
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Bu durum sehir iginde kutuplasmaya neden olmustur. Ozellikle gerilim alan1 olarak
tanimlanan, sehrin mesgul alanlari olan bolgelerde kesin bir ayrimin oldugu sdylenebilir.
Bu durumun kanit1 olarak bir¢ok katilimcinin Fatih caddesini 'Arabistan' olarak
adlandirmasi verilebilir. Arabistan olarak adlandirilan bélgenin ¢esitli yerlerinde bulunan
farkli gogmen gruplarina ait olan bu mekanlarin miisterileri genellikle kendi etnik
kokenlerinden ya da gd¢menlerden olusmaktadir. Ev sahibi halk ise bolgeye Arap
gboemen yogunlugunu ¢agristiran isimler ile hitap edilmesinden anlasilacagi iizere,

kendini s6z konusu bolgeye ait hissetmemektedir.

Ev sahibi halkin Arap gd¢menler ile ilgili gesitli diisiincelere sahip oldugu sdylenebilir.
Bunlardan ilki maddi durumu iyi olamayan, sosyal statiisii, ekonomik statiisii diisiik
olarak goriilen go¢menlerin Suriye’den ya da Afganistan’dan geldigi fikridir. Bu
durumun da medya tarafindan desteklendigi soylenebilir. “Tiirk Basininda Suriyeli
Siginmaci Temsili Uzerine Bir Icerik Analizi” isimli ¢alismada siginmacilarin genellikle
homojen bir grup olarak gosterilmesinin, onlarin ¢esitli 6zelliklerinin g6z ardi edilmesi
sonucunu dogurdugu vurgulanmistir. Calismada 6zellikle gorsel medyanin daha iyi
sosyoekonomik statiiye sahip siginmacilar1 ve Tirkiye'de kendi kaynaklariyla hayat
kuranlart yeterince temsil etmemesine dikkat c¢ekilmigtir. Bu tiir temsillerin
tekrarlanmasi, sigmmact ile toplumun tamami arasindaki 'biz/onlar' ayrimim
pekistirmektedir. Siginmacilarin her zaman ayni zor kosullarda ve bizden farkli olarak
gosterilmesi, onlart toplumdan dislamakta ve muhta¢ olarak gosterilmelerine neden
olmaktadir. Bu sekilde, siginmacilarin farkli durumlar ve o6zellikleri gizlenmekte ve

toplumdan diglanmalar1 pekistirilmektedir (Pandir, Efe & Paksoy, 2015, s. 22).

Bir diger fikir iilkenin dogusundan gelen her gogmenin Arap ya da Miisliiman oldugu
fikridir. Ozellikle Arap gdgmenlerin ev sahibi halk ile bag kuramamasinin nedenlerinden
biri tiim Arap gd¢cmenlerin turist oldugu algisidir. Yalova bahsedildigi iizere Arap
gocmenleri genellikle turist kimlikleri ile tanimislardir. Bu turist kimligine sahip olan
gdcmenler para harcamalari, bol yatirnm yapmalari, gayrimenkulleri degerinin {istlinde
satin almalart ile tinlenmislerdir. Dolayisiyla giincel durumda Yalova'da yasayan ev
sahibi halk 'yeni' go¢gmenlik halini tanimakta zorluk ¢ekmektedir. Bu durum dogal olarak
bilinmeyene olan korku, yabancilik, tehdit hislerini uyandirmistir. Bu durum yerli halkin
goemenlere yonelik algilart {izerinden tartisildiginda son 10-15 yilda yerli halkin

gocmenler ile ilgili diisiincelerinin olumsuz yonde ilerledigi s6ylenebilir. “Yeni Irk¢iligin
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Miilteciler Uzerindeki Gériiniimii: Tiirkiye’deki Haber Ornekleri” isimli calismada
baslangigta Tiirk vatandaslar1 Suriyeli miiltecilere karsi iyi niyetli bir tutum sergiledigi
ancak zamanla Tirk halkinin Suriyelilere karsi tutumunda on yil i¢inde bir degisim
oldugu iletilmistir (Kaya, 2023, s.113). Bu degisimin, Tiirkiye'nin demografik, ekonomik

ve kiiltiirel yapisindaki degisimlerle paralellik gosterdigi sOylenebilir.

Katilimcilarin, gogmenler ile ilgili gelinen noktadan memnun olmasalar da gogmenlere
yonelik dogrudan suglamalarda bulunmaktan kagindiklar1 gézlenmistir. Katilimcilar
giincel durumun go¢menlerin hatasi degil gog ile ilgili politikalarin hatasi oldugunu dile
getirmislerdir. Katilimcilar politikalarin tilkenin lehine olmasi gerektigini, bu dogrultuda
gbc politikalarinin uygulanmast ve uyum siirecinin denetlenmesi gerektigini ekleyip
sonu¢ olarak siginmacilarin iilkelerin arasinda sikisan  kisiler olduklarini

vurgulamiglardir.

Devlet politikalari ile ilgili bir bagka memnuniyetsizlik ise gogmenlerin iilke ve Yalova
Ozelinde ticari alanlarda fark edilen rolleridir. Yalova cergevesinde bakildiginda sahil,
Fatih Caddesi, Bahgelievler Mahallesi gibi gerilim alanlarinda (Wise, 2009; Giin Cingt,
2023, s. 107) Yalova sakinlerinin bile zor kiraladigr ya da satin aldigi mekanlarin
gocmenler tarafindan rahatlikla kullanilmasi diisiincesi goriismenin ilk asamalarinda
gocmenlerin gelir diizeyleri ile bagdastirilirken; gériigmenin sonlarina dogru ise devletin
ve belediyelerin izni olmadan bdyle bir durumun yasanmayacagi vurgulamistir. Bu

durum yonetim mekanizmalarina olan giiveni sarsmaktadir.

Gogmenlerin, Yalova'daki ticari alanlarda yerel halktan daha kolay kiralama veya satin
alma yapabilmeleri diisiincesi, ekonomik rekabeti artirmakta ve bu durum yerel sakinler
arasinda gerilim yaratmaktadir. Bu durum, cokkiiltiirliiliikk teorisinin temel ilkelerinden
biri olan sosyal adalet ve esitlik kavramlariyla ¢elismektedir (Kymlicka, 2007, 307-330).
Yerel halkin, ekonomik kaynaklara erisim konusunda esitlik olmadigin1 diistinmesi
toplumsal huzursuzluk yaratabilmektedir. Kymlicka'nin (1995), cokkiiltiirliiliik
aciklamalar ile paralel olarak bu ¢alismada da cokkiiltiirliiliigiin saglikli bir sekilde

islemesi i¢in yasa ve kanunlar ile desteklenmesi gerektigi anlagilmaktadir.

Yalova'daki ev sahibi halkin gé¢men gruplar ile sosyal ve kiiltiirel iliskilerine iliskin
bulgular incelendiginde, goriismelerde ev sahibi halkin cogu zaman gé¢men denildiginde

Arap goc¢menler iizerinden sorulara cevap verdigi ve sikayetlerini Arap go¢menler
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baglaminda dile getirmeye c¢alistig1 gozlenmistir. Bu durum alanyazinda da bahsedilen
Rapoport ve Lomsky-Feder'in, "6teki" kavramiyla ¢ok boyutlu bir perspektiften ele
almabilir. Bireyler kendilerini tanitirken "ben" ve "Oteki" karsithg iizerinden
diistinmektedirler. Bu karsitlik kisilerin kendi kimligini anlamasma ve toplumsal
konumunu belirlemesine yardimci olmaktadir. Oteki olarak tanimlanan ise bireyin
kendisinin karsisinda gordiigii ve farklilastirdigs toplumdur. Oteki ile olan iliskiler
genellikle anlayis ve catisma iizerinden sekillenmektedir. Dolayisiyla 6teki ile olan
iliskilerin farkliliklarin yonetilmesi hususunda 6nemli role sahip oldugu sdylenebilir
(Rapoport& Lomsky-Feder, 2004). Bu asamada Rapoport ve Lomsky-Feder'in ¢aligmasi
ile benzer olarak elde edilen veriler dogrultusunda Yalova'da yasayan ev sahibi halkin

ozellikle Arap go¢men gruplarini 6tekilestirdigi soylenebilmektedir.

Rapoport ve Lomsky-Feder ayn1 zamanda otekilesme sonucu olusan dislayiciligin
otekilestirilen gruplarin ekonomik firsatlardan yararlanmasini engelledigini dile
getirmektedir. Bu asamada bu calisma, ¢alismanin yapildig1 yer ve arastirdigi goégmen
gruplar yoniinden farkliliklar icermektedir. Calismanin sadece Suriyeliler ya da sadece
Afgan gocmenler baglaminda yapilmamasi s6z konusu farkliliklardan birisidir. Ciinkii bu
gruplar ekonomik statiilerinin diger gé¢men gruplara gore daha diisiik olmasi ile
taninmakta ve cogu c¢alismada da bu sekilde ele alinmaktadir. Bu asamada tekrar
belirtilmelidir, Suriyeli ve Afgan go¢men gruplar1 Yalova sehrinde en az bulunan gé¢men
gruplarindandir. Yalova'da ise gogmen gruplarin yerli halktan farkli olmaksizin ayni
calisma alanlarinda yer almasi, ticaret konusunda kendi miisteri profiline sahip olmasi
gibi durumlar ekonomik firsatlardan mahrum kalma durumu ile uyusmamaktadir. Ev
sahibi halk, birlikte elle tutulur bir zaman gegirilmesine ragmen Arap gégmenler ile diger
goemen gruplarla kuruldugu kadar yakin baglara sahip olamamigslardir. Bu durumda
tartisilmasi gerekilen bir diger konu 'Arap' kelimesinin kullanim bi¢imidir. Arap kelimesi
hem dilsel hem de kiiltiirel baglamda ¢esitli anlamlar tagiyan bir soylemdir. Kiiltiirel ve
tarihsel baglamda "Arap", bir etnik grup olarak Arap milletini, bu milletin tarihini,
geleneklerini ve kiiltiirel kimligini ifade etmektedir (Said, 1978, s.75). Ayrica, Islam dini
ile olan bagi nedeniyle, Arap terimi aym: zamanda dini bir kimlik de tasimaktadir

(Esposito, 2003).

Arap kelimesine bazen olumsuz anlamlar da yiiklenebilir, 6zellikle siyasi veya toplumsal

tartismalarda (Said, 1981, s.16-17). Bu baglamda, sdylemdeki Arap kelimesinin
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kullanimi, sosyal, politik ve kiiltiirel dinamikler acisindan dikkatli bir sekilde
degerlendirilmelidir. Ev sahibi olan Yalova halkinin 'Arap' kelimesini olumsuz anlam

yiikleyerek kullandig1 séylenebilir.

Bu baglamda, toplumsal farkindaligin artirilmasi ve etnik ¢esitliligin kabulii, bu olumsuz
algilarin agilmasi igin kritik dneme sahiptir. Bu teori, bireylerin sosyal kimlikleri ve
davraniglar1 araciligiyla damgalanmasinin toplum ic¢indeki kabul ve dislanma siirecleri
tizerinde nasil bir etkiye sahip oldugunu agiklamaktadir. Goffman'a gore, damgalama,
bireylerin sosyal kimliklerini algilama bigimleri ve bu kimliklerin toplumda nasil
karsilandig1 tizerinde biiylik bir etkiye sahiptir (Goffman, 2014, s. 49-51). Burada, 'Arap'
etiketi belirli bir grubun o6zelliklerini damgalayarak onlar1 olumsuz algilara maruz
birakmaktadir. Goffman, damgalamanin ¢ogunlukla fiziksel ozelliklere dayandigim
belirtir. Yalova'da gogmenlerin fiziksel 6zelliklerini (koyu tenli, biyikli erkekler vb.)
Dogu kokenli olarak tanimlanmasi, onlarin toplumsal kimligini yaratmanin
asamalarindandir. Bu durum, bireylerin toplumsal kimliklerine dayali etiketleme ve
damgalama siire¢lerinin toplumsal ayrimcilik ve dislanmayla nasil baglantili oldugunu
gostermektedir. Gogmenlerin fiziksel ozelliklerine dayali genellemeler, anlayis ve
hosgorii yerine onyargl ve damgalama kiiltiiriinii tesvik edebilmektedir. Benzer sekilde
"Suriyeli Sigmmacilarin Damgalanma Baglaminda Yerel Halk Goziinden Incelenmesi:
Canakkale Ornegi” isimli calismada da siginmacilarin, dil, giyim ve ten rengi gibi
farkliliklar temelinde damgalanmakta ve etiketlenmekte olduklari belirtilmistir.
Calismada bu durumun, sigimmacilarin topluma gercek anlamda entegre olmasini

engellemekte ve ayrimi pekistirmekte oldugu vurgulanmistir (Onal, 2022, 5.125-126).

Sosyal iligkiler yoniinden goriismeler incelendiginde ev sahibi halk ve go¢gmen gruplar
arasinda giiclii baglarin oldugunu sdylemek oldukca zordur. Ev sahibi halk tarafindan
gdcmen gruplar ile olabilecek iliski bigcimleri ticari iliskiler alan1 i¢inde tanimlanmaistir.
Bu iligki bigimlerinde esnaf ya da {irlin saglayan roller ev sahibi halka atfedilmistir.
Gogcmen gruplar ise daha cok miisteri olarak tarif edilmislerdir. S6z konusu iligki
bicimlerinin digsinda ev sahibi halkin gd¢men gruplar ile yakin iliskiler kurmadig
sonucuna varilabilir. Siginmaci gruplar ele alindiginda ise ev sahibi halkin siginmact
gruplara maddi veya manevi yonden yardim eden roliinii iistlenmekten kaginmadigi

sOylenilebilir. Yardim baslig1 altinda sosyal iliskilerin kurulmasinin daha yaygin oldugu
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eklenebilir. Kymlicka'ya gore bu durum kiiltiirel etkilesim ve entegrasyon agisindan

siirl bir yaklasimi gostermektedir (Kymlicka, 1995, s. 75-106).

Sosyal iligkilere etki eden bir diger faktoriin medya oldugu sdylenebilir. Katilimcilar
haber iceriklerinde Yalova ve go¢cmenler ile ilgili olumsuz igeriklere pek
rastlamadiklarin1 dile getirmislerdir. Fakat katilimcilara goére bu durum genel olarak
gdemen gruplarin zararsiz oldugu anlamina gelmemektedir. Ulke genelinde gd¢men
gruplar ile ilgili yapilan haberler Yalova'da yasayan ev sahibi halk tarafindan da 'endise
verici' olarak yorumlanmaktadir. Bu yorumlanma ile benzer olarak “Suriyeli
Siginmacilarin Medya Tasvirleri ve Ahlaki Panik” isimli tez ¢alismasinda da gé¢gmenler
ile ilgili medya tasvirlerinin halk tarafindan endise ile karsilandig1 sonucuna erisilmistir
(Mohul, 2024, 70-71). Bu calismaya gore goc¢menler ile ilgili medya tasvirleri
siginmacilar1 tehdit unsuru olarak gostermeye egilimlidir. Bu durum halk tarafindan
ozellikle siginmaci go¢menlerin ikinci plana atilmasina neden olmustur. Haber

basliklarinda ayrimci bir dil kullanildig: calisma tarafindan ulasilan sonuglar arasindadir.

Gogmenlerin suglu olarak temsil edilmesi yerli halkin genel olarak iilkeye yonelik gog
eylemleri konusunda gilivensiz hissetmeye yonlendirebilmektedir. Bu ¢aligmadan ve
literatiirdeki bir¢ok calismadan farkli olarak Yalova’da sadece Suriyeli siginmacilara
degil tim yabanci gruplara odaklanilmaya c¢alisilsa da go¢menler ile ilgili medya
temsillerinin kolektif bir endise yarattigi fikrine ulasilmistir. Katilimcilar tarafindan
haberlerde goriilen siddet iceren olaylarin Yalova’da pek olmadigi belirtilmistir. Fakat
haberin 6znesi hangi yabanci grup olursa olsun haberlerin veya sosyal medya

paylasimlarinin Yalova’da yasayan ev sahibi halk lizerinde etkili oldugu anlasilmaktadir.

Bu durum Kymlickanin ¢okkiiltiirliiliik teorisi ¢cercevesinde, yerel ve ulusal dinamiklerin
etkilesimi ile tartisilabilir. Medya, cokkiiltiirliiliigii tesvik eden kampanyalar araciligiyla
ulusal kimligin zenginlesmesine katkida bulunabilir. Bu durum hem yerel hem de ulusal
diizeyde sosyal uyumun saglanmasina yardimei olmaktadir (Kymlicka, 2007, 145-146).
Bu acidan bakildiginda gé¢menlerin medya temsillerinin ¢okkiiltiirliiliikk yoniinden yarar
saglamadig1 sOylenebilir. Yerel haberlerde pek fazla olumsuz haber ile karsilagsmayan
katilimcilar, sosyal medya platformlarinda bir¢ok olumsuz haber ile karsilastiklarini dile
getirmiglerdir. Bu durum Yalova'da yasayan go¢men gruplarini da olumsuz

etkilemektedir.

109



Katilimeilarin bir kismi Rusya, Ukrayna, Bulgaristan, Ozbekistan' dan gelen gégmenler
ile Araplardan daha fazla ortak yon bulduklarini vurgulamislardir. Bunun nedeni ise o
bolgelerden gelen gogmenler igin belirlenen sifatlarin (¢aliskan, erken kalkan, saygili)
Arap gocmenlere gore daha olumlu nitelikler tasimasi oldugu sdylenebilir. Konu ile ilgili
olarak “Yeni Irk¢iligin Miilteciler Uzerindeki Gériiniimii: Tiirkiye’deki Haber Ornekleri”
isimli caligma miiltecilerin Tiirkiye'de nasil tasvir edildigine dair celiskileri
vurgulamaktadir (Kaya, 2023, s. 113-114). Calismada Ukraynali ailelerin Tiirkiye'ye
gelmesini kabul eden bir goriis one ¢ikarken, bazi insanlarin Afgan miiltecilere karsi
olumsuz tutumlara sahip oldugu fikri 6ne ¢ikmaktadir. Caligmada Kilis'te yapilan bir
calismada, Suriyeliler 'tembel bir millet' olarak algilandigi, Ukraynalilarin ise daha
egitimli ve bu nedenle daha hos karsilandigindan bahsedilmektedir. Ayrica, Arap
kiiltiirtine karst genel bir kiicimseme bulundugu fakat AB iilkelerinin medeniyetin
temsilcileri olarak goriildiigii belirtilmektedir. Bu siirecte, kiiltiirler arasindaki farkliliklar

vurgulanirken, i¢indeki kiiltiirlerin ¢oklugu goz ard1 edilebildigi anlagilmaktadir.

Yemek kiiltiirii ve aile iligkileri gibi unsurlar, yerel halk ve go¢men gruplar arasinda bazi
ortak noktalarin bulunabilecegini gosterir. Bu durum, g¢okkiiltiirliiligiin zenginligini
vurgular. Ancak, katilimcilar gogmen gruplar ile daha az ortak yon bulduklarini ifade
etmistir. Bu durum kiiltiirel yakinlik algisin1 ve uyumu olumsuz etkilemektedir. Uyum,
calismanin literatiir kisminda bahsedildigi {lizere iki tarafli bir siireci ifade etmektedir
(Miller, 2003). Sadece go¢menler tarafindan alinan aksiyonlar bu durumda uyumu
saglamaya yeterli olmayacaktir. Bu asamada gd¢men gruplarin kiiltiirel yakinlik algisinin

da aragtirilmasi 6nem kazanmaktadir.

Yalova’da yasayan ev sahibi toplumun yabanci gruplarin uyum siire¢leri hakkindaki
gorlslerine iliskin bulgulara dair sonuclar incelendiginde yerel halkin gd¢menleri,

ozellikle Arap gé¢gmenleri uyumsuz buldugu séylenebilir.

Yabanci gruplarin ev sahibi halk tarafindan uyumsuz bulunmas1 ¢okkiiltiirliiliik ve goc
teorileri baglaminda c¢esitli dinamikleri ve zorluklar ele almaktadir. Katilimcilarin, gog
politikalarimin degistirilmesi gerektigi vurgusu, Kymlicka'nin (2001, s.36-38) kapsayici
toplum anlayis1 ile iliskilendirilebilir. Bu anlayis, farkl kiiltiirel kimliklerin taninmasi ve
toplumsal entegrasyon i¢in etkili politikalarin gerekliligini vurgulamaktadir. Yalova'daki
gocmenler ile ilgili diizenleyici mekanizmalarin eksikligi, bu teorinin gerekliligini ortaya

koymaktadir.

110



Uyum siirecleri baglaminda katilimeilar tarafindan ilk dile getirilen durum gégmenlerin
Tiirk¢e bilmemesi olmustur. Dil ev sahibi halk tarafindan sosyal iligkilerin ilk sart1 olarak
gorilmektedir. Katilimcilar tarafindan Tiirkgeyi bilerek 6grenmedigi diisiiniilen Arap
gbogmen grup gorliismenin bu asamasinda elestirilerin odagi olmustur. Katilimcilar
Yalova'da uzun siiredir yasayan Arap go¢cmenleri hedef gostererek isteseler bile iletisim
kuramamaktan yakmmuslardir. Ozellikle esnaflik yapan katilimcilar bazen sohbet etmek
istediklerini fakat Araplarin merhaba, giinaydin gibi basit kelimelerden baska kelime
bilmediklerini dile getirmislerdir. Bu durum ile benzer olarak “Tiirkiye’deki Suriyeli
Gog¢menlerin Toplumsal Yasam Alanindaki Pratiklerini Cokkiiltlirliilik Baglaminda
Sorunsallastirmak: Bolu 1li Omegi” isimli calismada da gdog¢menlerin dil 6grenme
konusundaki isteksizligine deginilmistir (Ileri, 2020, s. 129). Suriyeli katilimcilar ile
yapilan bu ¢alismada dil kurslarinin {icretsiz olmasma ragmen Suriyeli gé¢menlerin
katilim saglamadigi iletilmistir. Bu ¢alismada Suriyelilerin kendilerini ev sahibi halktan
kiiltiirel agidan farkli buldugu, dolayisiyla ev sahibi halk ile etkilesimde bulunmaktan
kagindig1 iletilmistir. Bu durumun sonucu olarak Suriyeli katilimcilar daha rahat
hissettikleri bolgelerde yani sehrin Suriyeli yogunluklu mabhalle, c¢arsi-pazar gibi
bolgelerinde kalarak yasamlarini idame ettirdiklerini iletmislerdir. Yalova’da da benzer
olarak katilimcilarin yabanci gruplarin dil konusunda konfor alanlarinda kalmalarindan
bahsettigi gortilmiistiir. Fakat Yalova’da katilimcilar bu durumu yabanci gruplarin ortak
dil kullanmaya ihtiya¢ duymamasi ile bagdastirmistir. Dil 6grenme eyleminin toplum
icine girme, caligma ile gerceklesecegini dile getiren ev sahibi halk cogu gogmenin buna

Yalova’da ihtiya¢ duymadigini belirtmistir.

Dil, gdo¢cmenlerin topluma entegrasyonunu etkileyen temel unsurlardan biridir.
Kymlicka'nin ¢okkiiltiirliiliik teorisi ¢ergevesinde, dilin sosyal iligkilerdeki rolii, kiiltiirel
etkilesimin 6n kosullarindan biri olarak goriilebilir. Katilimcilarin Arap gé¢menlerin dil
becerilerini elestirmesi, entegrasyon siireglerindeki zorluklar1 vurgulamaktadir

(Kymlicka, 1995 s. 171-172).

Gogmenlerin, bulunduklari toplumla entegrasyonu i¢in yerel dili 6grenmeleri 6nemlidir.
Dil 6grenimi, sosyal iliskiler kurmalarina ve toplumsal hayata katilmalarina yardimci
olmaktadir. Ayn1 zamanda yerel halk ile daha anlamli etkilesimler saglanabilmektedir.
Dil ile ilgili Kymlicka'nin fikirlerini destekleyici kanitlar bu ¢calismada yer almaktadir.

Katilimcilar siklikla gé¢men gruplar ile iliski kuramadiklarindan yakinmislardir. Bu
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durumun hem ev sahibi halk hem de gd¢men gruplar i¢in ¢okkiiltiirliiligii olumsuz
etkiyecek faktorleri olusturdugu agiktir. Fakat bu goriis tek yanlidir. Bu calismanin da
sinirliliklarindan biri olan gégmen gruplarin fikrinin alinmamasi1 gé¢men gruplara karsi

suclayici bir yaklasimi berberinde getirmektedir.

Katilimceilarin uyumun saglanmasi adina bahsettigi kriterlerden birinin de hijyen ve gorgii
kurallar1 olmasi, toplumsal normlarin go¢menlerin uyum siirecinde nasil bir rol
oynadigin1 ortaya koymaktadir. Katilimcilar yabanci gruplarin hijyen kurallarina
yeterince dikkat etmediklerini siirekli olarak vurgulamuslardir. Ozellikle Arap yabanci
gruplarla bir araya gelinen her mekanda (sahil, kafeler, caligma alanlari vs.) katilimcilarin
hijyen konusunda dile getirdigi sikayet tonlu sdylemler dikkat ¢ekmektedir. Bulgular
kisminda belirtildigi iizere 6zellikle Arap go¢menler katilimcilar tarafindan "pis olmalari,
coplerini toplamamalari, evlerini temizlememeleri, apartman kurallarina uymamalart”
gibi konularda elestiri toplayan grup olmustur. Bu baglamda hijyen ve gorgii kurallarinin,
katilimcilar tarafindan uyum bozan bir etken olarak degerlendirilmesi, ¢okkiiltiirliiliik,

gbc ve "Gteki" olma hali baglaminda cesitli dinamiklerle iliskilendirilerek tartisilacaktir.

Daha o6nce de belirtildigi gibi ¢ok kiiltiirliiliik, farkli kiiltiirel normlarin yan yana var
oldugu bir toplumsal yapiya isaret etmektedir. Ancak her kiiltiir hijyen ve gorgii
kurallara dair kendine 6zgli bir anlayisa sahiptir. Katilimcilarin, Arap gé¢menlerin
hijyen kurallarina uymadigina yonelik gézlemleri, yerel halkin bu kiiltiirel normlart nasil
algiladigim1 gostermektedir. Bu tiir normlar1 tanima ve saygi gosterme ihtiyacini
Kymlicka (2001, s.293-325), cokkiiltiirliiliik anlayisinda vurgulanmaktadir. Ancak,

caligma bulgular1 analiz edildiginde, bu durumun pratikte zorluklar sundugu agiktir.

Said'in (1978, s. 49-73) 'Oteki' kavrami, Bati'min Dogu'yu nasil marjinallestirdigini ve
tanimladigin1 ele almaktadir. Yalova'daki katilimcilarin Arap gog¢menlerin hijyen
standartlarin1 elestirmesi, bu 'Gteki' algisinin bir parcasi olarak goriilebilir. Hijyen ve
gorgii kurallar1 gibi konular, go¢menleri yerel toplumun goéziinde uyumsuz bir grup olarak
damgalayabilir. Bu tiir bir algi, toplumda 6nyargilarin ve ayrimcilifin giiglenmesine yol
acmaktadir. Bulgularda hijyene yapilan gii¢lii vurgu, ayn1 zamanda hijyenin gégmenlerin
uyum siireclerindeki sosyal normlar baglamindaki etkisinin bir gostergesidir. Bu durum,
Simmel'in '6teki’ teorisi ve Goffman'in damgalama teorisinin analizi i¢in 6nemli bir temel

saglamaktadir.
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Yalova'daki katilimcilarin Arap go¢menlerin hijyen standartlarmi elestirmesi, 'Gteki'
algisinin igledigini gostermektedir. Gorlismelerde, ev sahibi topluluk Tiirk halkinin
hijyene ve gorgii kurallarina verdigi 6nemi vurgulamis, ancak 6zellikle Arap gogmenlerin
hijyen kurallarina fazla deger vermedigini belirtmistir. Ev sahibi toplumun Arap
gocmenleri yeterince Miisliiman gormedigi géz Oniine alindiginda, hijyene ©nem
vermemenin de din temelli dislanmaya yol agabilecegi sOylenebilir. Bu baglamda
“Istanbul’da Suriyeli Sigmmacilara Yénelik Algr ve Tutumlar: Partizanlik, Yabanci
Karsithigi, Tehdit Algilar1 ve Sosyal Temas” isimli ¢alismada da din kardesliginin si§inma
arayanlara yonelik olumlu etkisinin azaldig1 vurgulanmaktadir. Calismada din kardesligi
sOylemine katilanlar ile katilmayanlar arasinda Suriyelilere yonelik tutumlarda biiyiik bir
fark oldugu ve bu farkin ekonomik yiik séylemine destek arttik¢a azaldig: belirtilmektedir
(Morgiil, Savaskan & Mutlu, 2021, s. 75-76).

Yalova'daki ev sahibi toplumun tutumlarinin yabanci gé¢gmenlerin geldikleri iilkelere
gore nasil degistigine iliskin bulgularin sonuglarini analiz edildiginde, calismada Arap
kokenli yabanci gruplarin kiiltiirel 6zelliklerinin hos goriilmemesi g¢okkiiltiirliiliik
anlayisinin pratikte nasil farkli sonuclar dogurabilecegine dair 6nemli bir Ornek
sunmaktadir. Ozellikle Arap gdgmenlerin kiiltiirel farkliliklarinin olumsuz algilanmast,
toplumsal kabul ve kiiltiirel entegrasyon konularinda mevcut Onyargilarin ve
stereotiplerin etkisini gdsterirken ayni zamanda g¢okkiiltiirliilik baglaminda kapsayici

toplum anlayisinin uygulamadaki zorluklarini da ortaya koymaktadir.

Kapsayici toplum anlayisi, tiim bireylerin ve gruplarin esit firsatlara sahip oldugu, farkl
kiiltiirel kimliklerin tanindig1 ve saygi gosterildigi bir toplumsal diizeni ifade eder
(Kymlicka 2001, s. 317-323). Cokkiiltiirliiliikk idealinin ger¢eklesmesi i¢in 6nem teskil
eden bu anlayisin Yalova sehrinde uygulanmadigi ¢alismanin bulgularinca kanitlanmaistir.
Bu baglamda, Arap go¢cmenlerin diger gruplara gore daha az hos karsilanmasi, bu

kapsayici anlayigin pratikte uygulanmadigini gostermektedir.

Yalova'daki ev sahibi halkin yabancilar baglaminda gelecek hakkindaki goriislerine
iliskin bulgular incelendiginde ev sahibi halkin, gelecek diisiincelerini 'karamsar' olarak
tanimladig1 gozlenmistir. Katilimeilarin biiylik ¢ogunlugu gelecek ile ilgili endiselere
sahip oldugunu dile getirmistir. Yalova'da yasayan ev sahibi halkin en biiyiik
endiselerinden birinin sehrin gé¢gmenler tarafindan fethedilmesi oldugu gézlemlenmistir.

Fethedilme bigimleri ise farklilik gdstermektedir. ilk olarak katilimcilarin say1 olarak
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gocmenlerin varligindan 6zellikle Arap go¢menlerin varlifindan rahatsizliklarini dile
getirmelerinden, sayisal oranlarla bir baskilanma olayindan bahsetmislerdir. Bir sonraki
fethetme bigimi ise kiiltiirel degerler lizerinden yapilmaktadir. Katilimcilar geng niifusun
goemenlerin kiiltiiriinden etkilenmesinden ya da kiiltiirlerin evlenme gibi yollarla bir

araya gelmesinden ¢ekindiklerini dile getirmislerdir.

Kymlicka (1995, s.29-31), cokkiiltiirliiliik baglaminda entegrasyonu gé¢menlerin yerel
toplumlarla etkilesimde bulunmasini ve yerel degerleri benimsemesini tesvik edilmesi,
ayn1 zamanda go¢cmenlerin kendi kiiltiirel kimliklerini koruma haklarin1 da elde etmesi
olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda Kymlicka'nin entegrasyon agiklamalarinin
cokkiiltiirliiliik perspektifinde daha 1limli bir yaklagimi temsil ettigi sodylenebilir.
Yalova'daki ev sahibi halkin gé¢menlerin varhigin1 "fetih" olarak algilamasi,
cokkiiltiirliliigiin sagladig: firsatlar1 degil, tehditleri 6n plana ¢ikardigini géstermektedir.
Bu durum toplumsal uyum ve entegrasyon konularinda zorluklar1 vurgulamaktadir.
Sayisal olarak baskinlik kurulma olayini katilimcilar ayn1 yerden go¢ eden gruplarin
dayanismasina baglamislardir. Bu durum sosyal iliskiler agi (network) kurami ile
bagdastirilabilmektedir. Alanyazinda da acgiklanan teoriye gore go¢ Oncesi ve sonrasi
siireglerde gocmenler sosyal aglara basvururlar. Bu aglar, aile, arkadaslar ve topluluk
tiyelerinden olugmaktadir. Bu liyeler go¢ eden bireylere bilgi, kaynak ve destek saglarlar

(Massey vd., 1993, s. 431-466).

Sosyal iligkiler ag1, gogmenlerin hangi yerlere gidecegini ve hangi stratejileri izleyecegini
etkileyen kritik bir faktor olarak tanimlanmaktadir. Bu c¢alisma ile paralel olarak
katilimcilarinda fark ettigi lizere gogmen gruplar kendi topluluklari ile dayanigma iginde
yasamaktadirlar. Sosyal aglar gogmenlerin hedef iilkedeki yasamalari tizerinde 6nemli bir
rol oynamaktadir. Yalova'da yasayan katilimcilarda sosyal iligkiler agi teorisinin
ozelliklerine uygun olarak gogmenlerin birbirine is bulduklarini ya da ¢alisacaklar ticari
mekanlar1 agtiklarini sdylemislerdir. Benzer sonuglara ulasan bir diger ¢alisma ise
'Tirkiye'de Yasayan Afgan Go¢menlerin Gog Siiregleri: Sosyal Aglarin Roli' isimli
caligmadir (Demir 2022, s. 102-103). Bu calismada Afgan katilimcilarla goriismeler
yapilmistir. Bu gorlismeler sonucunda sosyal aglarin hem Afgan gdgmenlerin go¢ etme
karar1 asamasinda hem de gog¢ yolculugu sirasinda etkili oldugu bulunmustur. Sosyal
aglar goemenlerin varis iilkesindeki yasamlarinda da etkili olmustur. Sonug¢ olarak bu

calisma go¢menler arasinda kurulan bu aglarin zincirleme goce doniistigii ve

114



Afganistan'dan Tirkiye'ye goc¢iin devam ettigi sonucuna varmistir. Boylece ilk gelen
gocmenler kendilerinden sonra gelen gdgmenlere yardim ederek ve yeni gé¢menlere
rehberlik ederek gocii bir dongiiye doniistiirmiistiir. Calismaya gore Afgan gécmenler
sadece kisisel aglar araciligiyla degil ayni zamanda sosyal medya gibi platformlar
araciligiyla da ag kurmakta ve mevcut aglarini gelistirmektedirler. Calisma gé¢menlerin
Tiirkiye'deki hayata uyum saglamalarinin bu aglarin olumlu etkisini vurgulamaktadir.
Tirkiye'ye uyum saglayan go¢cmenlerin Tiirkiye’de kalis siireleri ile baska bir {ilkeye
gitme isteklerinin azalmasinin dogru orantili oldugunu belirtmektedir. Bu durum
Yalova'daki ev sahibi toplumun gog¢menler ile ilgili diisiincelerini desteklemekte ve

demografik tehdit olarak 'fetih' algisinin anlagilmasina katki saglamaktadir.

Katilimcilar i¢in bir bagka fethetme bicimi ise maddi yollarla yapilan bicimdir.
Katilimeilarin yabanci gruplarin Tiirk halkindan zengin oldugunu dolayisi ile daha rahat
bir yasama sahip olduklarini dile getirmislerdir. Bu diislinceye gore yabancilar farkli para
kurlar1 ile ticret aldigindan Tiirkiye'de rahatca paralarimi harcayabilmektedirler. Bu
durumda onlara giic kazandirmaktadir. Bu maddi glic gé¢menlerin Yalova sehrinde
sorunsuz yasamalarini saglamaktadir. Bu goriisiin tek tarafli olmasi, yabanci gruplar ile
ilgi yapilmasi gereken calismalarin &nemini ortaya koymaktadir. Ozellikle Yalova
bolgesinde zenginlikleri ile bilinen baz1 yabanci gruplarinin ticretleri hakkinda ulagilacak
bir verinin olmamasit bu calismanin simirliliklar1 arasinda yer almaktadir. Literatiirde
genel olarak gdogmen gruplarinin maddi yetersizlik ile bagdastirilmasinin Yalova i¢in
dogru bir yargi yaratmadig1 soylenebilir. Ciinkii literatiirde maddi yetersizlik baglaminda
tartisilan gruplar ya Suriyeliler ya da Afganlar olmugstur. Yalova’da ise bu gruplarin diger
yabanci gruplara oranla daha az bulundugu ve bu gruplarinda belirli is alanlarinda

kendine yer bulabildigi bu ¢calismanin sonuglarindan biri olmustur.

Bu konuya cokkiiltiirliiliik perspektifinden bakildiginda Kymlicka'nin maddi zenginligi
kiiltiirel zenginlik ile bagdastirdig1 goriilmektedir. Kymlicka'ya gére gogmenlerin maddi
acidan zengin olmasi yerel topluluklarin kiiltiirel pratiklerini de zenginlestirir, etkilesim
ve 0grenme firsatlar1 yaratir (Kymlicka, 2007, s.377-382). Bu calismada ise Kymlicka'nin
caligmasindan farkli olarak Yalova'da yasayan halkin maddi zenginligi kiiltiirel zenginlik
yerine tehdit unsuru olarak gordiigii gozlemlenmistir. Bu durum Tirkiye'nin genel
ekonomik durumunun iyi olmamasi ile agiklanabilir. Tiirk lirasinin giinden giine diisiis

yasamasi halkin kendisini daha giivensiz hissetmesine neden olmaktadir. Yalova
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acisindan bakildiginda bu durumun ev sahibi halk olarak Yalova halkini da olumsuz

etkiledigi goriilmektedir.

Cokkiiltiirliilik perspektifinden bakildiginda maddi yetersizliklerin olumsuz etkileri
oldugu sdylenebilir. Bu duruma ek olarak katilimcilarin, gé¢menlerin giiniimiizdeki
maddi yararlar ile ilgili goriisleri de dikkat ¢ekmektedir. Bir¢ok katilimci1 gogmenlerin
sehre olan ekonomik katkisindan bahsederken gdo¢menlerden eskisi gibi bir gelir elde
edemedigini vurgulamistir. Bu duruma ek olarak evlerin kiralarinin da ytliksek olmasinin
nedeni olarak gdogmenlerin gayrimenkul satin almasi gosterilmistir. Clinkii katilimcilara
gore gogmenler Tiirk lirasina gore yiiksek olan para kurlar ile aligveris yapmaktadir. Bu
durum Ozellikle gayrimenkul sektdriinde daha fazla kira ya da ticret talep edilmesine
neden olmustur. Bu durum ile zit olarak “Suriyeli Go¢gmenlerin Tiirk Konut Piyasasina
Etkileri” isimli caligmada miiltecilerin insaat sektoriinde diisiik maliyetli isgiicii yoluyla
konut arzin1 olumlu etkiledigi iletilmektedir (Kdsgeroglu, 2024, s. 62-63). Calismada,
miiltecilerin kayit dis1 isgiicii piyasasinda ucuz is giicii olarak kullanildig1 ve insaat
maliyetlerinin biiylik kisminin is¢ilik maliyeti oldugu, dolayisiyla nispeten diisiik
maliyetli konut arzinin artirtlmasinin uzun vadede konut fiyatlarini diistirme egiliminde
oldugu belirtilmektedir. Bulgularda belirtildigi iizere Yalova’da yasayan ev sahibi halk
ise gayrimenkul fiyatlarinin yiikselmesinin gd¢menlerin Yalova’ya gelmesi ile

basladigini iletmektedir.

5.2 Sonuc ve Oneriler

Bu ¢alisma, Yalova'da yasayan ev sahibi toplulugun Yalova’daki tiim yabanci uyruklular
hakkindaki goriislerini ve deneyimlerini cokkiiltiirliiliik baglaminda inceleyebilmeyi
amaglamistir. Bu amacla cokkiiltiirliiliik baglaminda Yalova'daki go¢men gruplar ile
yerel halk arasindaki sosyal dinamikler, gerginlik alanlar1 hakkinda, Yalova'daki ev
sahibi halkin perspektifinden, katilimcilarin deneyimleri dogrultusunda 6nemli bulgular
sunulmustur. Katilimcilarin ifadeleri analiz edildiginde ve calismanin temel aldigi
kavramlarca tartisildiginda, yerel halkin gogmenleri "6teki" olarak tanimlama egiliminde
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum toplumsal kutuplasmaya yol agmaktadir. Ozellikle
Arap goe¢menlerin yogunlastigi Fatih Caddesi ve Bahgelievler Mahallesi gibi alanlar
gerginlik yerleri olarak isaretlenmekte; bu yerlerdeki sosyal etkilesimler yerel halkin

kaygi ve rahatsizlik duygularini pekistirmektedir.
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Katilimeilar gogmenlerin varligini "fethetme" olarak algilarken, bu durum yerel halkin
kiiltiirel degerlerini ve sosyal iliskilerini tehdit eden unsur olarak goriilmekte ve toplumsal
uyumu zorlastirmaktadir. Cokkiiltiirliilik baglaminda, go¢menlerin yerel kiiltiirle
etkilesimi ve entegrasyonunun saglanmasi i¢in yalnizca ekonomik firsatlar degil, ayni
zamanda toplumsal adalet de gerekmektedir. Ancak Yalova'da gd¢menlerin yaptigi
ekonomik katkilar, yerel halkin onlar1 tehdit edici olarak algilamasini

engelleyememektedir.

Gortismelerde, goriisiilen kisilerin gogmenlerle iliskilerinin cogunlukla ticari alanla sinirl
oldugu gozlemlenmistir. Ev sahibi toplum go¢menleri miisteri olarak gormektedir.
Ancak, sosyal etkilesimlerde zayif baglar kurmaktadirlar. Arap gd¢cmenlerin dil
becerilerinin eksikligi, bu sosyal iliskileri daha da kisitlamakta ve kiiltiirel etkilesim
tizerinde olumsuz bir etkiye sahip olmaktadir. Kymlicka'nin belirttigi gibi, dil 6grenimi
yerel topluma entegrasyonun anahtaridir; bu baglamda, go¢menler igin Tiirkce

O6grenmenin 6nemi anlasilmaktadir.

Ayrica, kiiltiirel algilar, gogmen gruplariyla ortak bir zemin bulma miicadelesi vermeleri
ve egitim, prestij gibi sosyal hiyerarsilerin vurgulanmasi gercegiyle daha da karmasik
hale gelmektedir. Bu durum sosyal diglanmaya yol agmakta ve sosyal iliskilerin
gelismesini engellemektedir. Yerel halkin go¢menlerin kiiltiirel ¢esitliligi ve farkli etnik
kokenleri hakkinda bilgi eksikligi bu olumsuz algiy1 pekistirmektedir. Sonug olarak,
Yalova'da sosyal uyumu saglamak icin ¢ok kiiltiirliiliigiin zenginligi taninmali ve
gocmenlerin yerel topluma entegrasyonu desteklenmelidir. Bu, yerel halkin gogmenlerle
iligkilerini yeniden degerlendirmelerine ve sosyal adalet ve esitligin saglanmasina katkida
bulunmalarina olanak taniyacaktir. Gelecekteki ¢alismalar, gogmen gruplarinin bakis
acilart da dahil olmak iizere bu dinamikleri daha kapsamli bir sekilde ele almali ve

karsilikli anlayisin gelistirilmesine katkida bulunmalidir.

Uyum, iki tarafli bir siliregtir ve yalnizca gdgmenlerin eylemleriyle saglanamaz. Bu
baglamda, cokkiiltiirliiliigiin bir ideal olarak gelisimi i¢in yasal miidahalelerin 6nemi
biiyliktiir. Bu miidahalelerin yogunlugu, ¢okkiiltiirliiligiin ve uyumun ne derece
saglandigini etkilemektedir. Bu hedeflere ulasabilmek adina farkli alanlarda stratejik

calismalar yapilmalidir.
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Yerel halkin gd¢menlerin  kiiltiirlerini  tanimas1 i¢in seminerler ve atolyeler
diizenlenmelidir. Bu tiir etkinliklerin, kaliplagsmis yargilarin yikilmasina ve kiiltiirel

aligverigin artmasina katki saglamasi beklenmektedir.

Gogmenleri ve yerel halki ya da ev sahibi halki bir araya getiren sosyal etkinlikler,
festivaller veya kiiltiirel glinler diizenlenmelidir. Boylelikle iki grup arasindaki etkilesimi
artirmak hedeflenebilir. Ayrica, sosyal medya ve dijital platformlar araciliiyla iki grup
arasindaki iletisimi tesvik etmek icin cevrimigi topluluklar olusturulabilir. Kiiltiirel

etkilesim, bu platformlarin tanitiminin bir pargasi olmalidir.

Gogmenler ve yerel halki bir araya getirmek i¢in spor turnuvalari, sanat sergileri ve diger
sosyal etkinlikler diizenlenebilir. Bu etkinlikler yerel ve go¢gmen niifuslar arasinda bag
kurma firsatlar1 saglayabilir. Dayanisma ve is birligini artirmak i¢in yerel ve gé¢men
gruplarin is birligi yapabilecegi ortak projeler, etkinlikler (¢evre temizlikleri, hayir

etkinlikleri gibi) diizenlenmelidir.

Sosyal uyumu saglamak icin kapsayici politikalar hayati bir rol oynamaktadir. Hem
gocmenleri hem de yerel halki temsil eden platformlar yerel yonetimler tarafindan
kurulmalidir. Bu, her iki tarafinda karar alma siireclerine katilimlarini artiracak ve
ihtiyaclarina dair daha fazla i¢gorii saglayacaktir. Ayrica, egitim, isttihdam ve sosyal

hizmetler alanlarinda esit firsatlar1 saglamak i¢in kapsayici politikalar gelistirilmelidir.

Gogmenlerin yerel medyada temsil edilme bi¢imini izlemek ve olumsuz temsilleri
diizeltmek i¢in medya denetleme programlari olusturulmahidir. Ayrica, kiiltiirel
cesitliligin  olumlu yonlerini vurgulamak icin medya aracilifiyla halkla iliskiler
kampanyalar1 diizenlenebilir. Bu tiir kampanyalar kamu algilar1 {izerinde olumlu bir

etkiye sahip olabilir.

Ek olarak sosyo-psikolojik diizeyde de bazi uyum projeler gelistirilebilir. Buna 6rnek
olarak mentorluk programlart olusturulabilir. Mentorluk programlari, yerel halk ile
gocmenler arasinda destekleyici iligkilerin gelistirilmesini tesvik edebilir. Psikososyal
destek hizmetleri, go¢menlerin ruh saghigmi desteklemeli ve yerel halkin

faydalanabilecegi sekilde tasarlanabilmelidir.

Sonug olarak, Yalova’da yerli halk ile go¢men gruplar arasindaki etkilesim, kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal baglamda karmasik bir yap1 sergilemektedir. Gogmenlerin uyum

saglamasi ve yerli halkin gé¢menlerle olan iliskileri, sadece gé¢cmenlerin cabalariyla
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degil, ayn1 zamanda yerli halkin bu siirecteki tutumlartyla da sekillenecektir. Bu nedenle
hem yerli halkin hem de go¢menlerin deneyimlerinin derinlemesine incelenmesi,
toplumsal uyum ve ¢okkiiltiirliiliik siireclerinin daha saglikli bir sekilde gelismesine katki

saglayabilir.
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