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OZET
Geg¢mis zamanlardan giiniimiize kadar, tabiatta yasayan biitliin canli varliklarin
devamli olarak bir iliski icerisinde bulunduklar1 bilinmektedir. Tarih boyunca
hayvanlar, insanlar i¢in farkli anlamlar kazanmistir. Hayvanlar, insanlar icin kimi
zaman dost veya arkadas gibi rollerdeyken zaman zaman da inang sistemi igerisinde yer
aldiklar1 belirlenmistir. Modern ¢ag olarak bilinen giiniimiizde insanlar tarafindan evcil

hayvan sahiplenme oran1 giin gectik¢e artmaktadir.

Evcil hayvanin sahiplenilmesi; insanlarin hayatinda sosyal, psikoljik ve duygusal
acidan farkli rollere sahiptir. Giiniimiizde insanlar1 tedavi etmek amaciyla hayvanlarin
kullanimi, hastalarda depresyonun azaltilmasi, motivasyonun arttirtlmasi ve iletisimi saglamak
gibi bircok faktor evcil hayvanlari, insanlarin yagamlarinin 6nemli pargasi haline getirmistir.
Ayn1i zamanda hem gilinlimiiz bireyler arasi iligki anlayisinin degismesi hem de teknolojinin
gelismesi ve bunun sonucu olarak insanlarin daha igedoniik bir yasami tercih etmeleri,
insanlarin evcil hayvanlart daha ¢ok sahiplenmesine veya var olan evcil hayvanlarina daha ¢ok

baglanmalarina neden olmustur.

Evcil hayvan sahiplenme, karmasik ve bir o kadar da kapsamli bir mevzudur. Insan-
evcil hayvan arasinda kurulan bu yakin bag her daim yararh etkilere sebep olmadig gibi,

problemlere de sebep olabilmektedir.

Evcil hayvanin g¢iftler tarafindan evlat edinilmesi ve daha sonrasinda boganma durumu
ile karsilasildig1 zaman evcil hayvanin velayetinin kimde kalacag: diinya genelinde oldukga sik
tartisilan bir sorundur. Bosanan cifler arasinda yasanan sorunlar ve huzurlu ortamin bozulmasi
cocuklar1 etkiledigi gibi, evcil hayvanlart da etkilemektedir. Bosanma siirecinde evcil
hayvanlarin bakiminin kimin iistlenecegi anlasmazliklara neden oldugundan bosanma davasi

uzayabilmektedir.



Bu calismada, evcil hayvan sahipliginin istatiksel goriilme sikligina deginmekle
birlikte, insanlarin evcil hayvanlara olan ihtiyacini, evcil hayvanlardaki sahiplik ve miilkiyyet
haklar1 ele alinacaktir. Hayvan tiirleri i¢inde belirli hayvanlarin sahipleri arasindaki telafisi
miimkiin olmayan ayrilik acis1 izerine evcil hayvanlarla ilgili zzmni temas ve ikamet haklarina
karar verirken mahkemler tarafindan kullanilan kriterler ana hatlartyla belirtilmekte ve
vurgulanmaktadir. Bdylece hem mevcut yasadaki eksiklikler hem de bu eksikliklerin

giderilmesinin olas1 yollar1 irdelenmekte ve oneriler hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: bosanma, evcil hayvan velayeti, bosanmada evcil hayvan, evcil

hayvanlarin korunmast



ABSTRACT
Throughout history, it has been known that all living creatures in nature have constantly
been in a relationship with each other. Animals have gained different meanings for humans
throughout history. While animals have sometimes played the roles of friends or companions
for humans, it has also been determined that they are sometimes part of belief systems. In the
present day, known as the modern age, the rate of pet ownership by humans is increasing day

by day.

Pet ownership has various roles in the social, psychological, and emotional aspects of
human life. The use of animals for therapeutic purposes today, such as reducing depression in
patients, increasing motivation, and facilitating communication, has made pets an essential part
of human lives. At the same time, the changing nature of interpersonal relationships and the
development of technology, resulting in people opting for a more introverted lifestyle, have led

to an increase in pet ownership or a stronger bond with existing pets.

Pet ownership is a complex and comprehensive issue. The close bond established
between humans and pets does not always lead to beneficial effects and can sometimes cause
problems. The adoption of pets by couples and the question of who will retain custody of the
pet in the event of a divorce is a frequently debated issue worldwide. The problems and
disruption of a peaceful environment experienced by divorcing couples affect not only the
children but also the pets. Disagreements over who will take care of the pets during the divorce

process can prolong the divorce case.

This study will address the statistical prevalence of pet ownership, the need for pets
among humans, and the ownership and property rights of pets. The criteria used by courts to
decide on implicit contact and residence rights for certain animals among pet owners

experiencing irreparable separation pain will be outlined and emphasized. Thus, both the



existing legal deficiencies and potential ways to address these deficiencies will be examined,

and recommendations will be proposed.

Keywords: divorce, pet custody, pets in divorce, protection of pets
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1. GIRIS VE AMAC

Hayvanlar ve insanlar arasindaki bag, ge¢mis zamanlara tekabiil etmektedir. Insanlarin
hayvanlara olan bakis acis1 yillar gectikce biiyiikk degisime ugramustir. Ilk donemlerde
hayvanlarin koruyucu, avlanma partneri veya dini sembol gibi rolleri varken, ronesans
doneminde hayvanlarin 6nemi artmakla birlikte, evcil hayvanla yasamak daha yaygin bir hale
gelmistir. Simdilerde insanlar evcil hayvanlar ailenin bir ferdi olarak tanimliyor ve bazilari

evcil hayvanlar1 evin yaramaz ¢cocugu gibi gérmektedir.

Evcil hayvanlarin insanlarla birlikte yasamalar1 kopegin evcillesmesi ile baslamis olup,
ciftlik hayvanlari ile devam etmistir. Insanlarin hayvanlarla olan iliskisinde evcil hayvanlar
onemli bir konuma sahiptir. Hayvanlar fiziksel varolusa ve kimlige malik olsa da, onlarin
varliklari, yarattiklar1 anlam ve degerler insanlara gore degisip bigimlenmektedir. Onceleri
hayvanlar tabiatin nesnel objesi halinden, Kkiiltiirel bir konuma malik olmuslardir. Ilk
zamanlarda sadece dogada yasayan canlilar olarak konumlanan hayvanlar, daha sonrasinda

deger verilen sevilen aile bireyleri haline gelmislerdir.

Evcil hayvan sahiplenme insanlarin hayatinda sosyal, psikoljik ve duygusal agidan farkl
rollere sahiptir. Sosyal agidan evcil hayvan sahiplenme, insanlara bagka birinin bakimi ve
beslenmesine yonelik sorumluluk duygusunu saglamaktadir. Evcil hayvanlarla vakit gegirildigi
zaman; insanlarda duygu durumunda artis oldugu, insanlarin motivasyonunun ve
performasinin artmasinda 6nemli katki saglamaktadir. Hayvanlarla iletisim stres ve anksiyete
yiikiinii azaltmakla, bireylerin yasaminda fayda saglamaktadir. Evcil hayvan sahiplenme ayni
zamanda siddeti ve intihar girisimlerini azaltmakla beraber, cocuk gelisiminde de 6nemli rol

oynamaktadir.



Evcil hayvan sahiplenme, karmasik ve bir o kadar da kapsamli bir mevzudur. Insan -evcil
hayvan arasinda kurulan bu yakin bag her daim yararli etkilere sebep olmadigi gibi,

problemlere de sebep olabilmektedir.

Evcil hayvanin ¢iftler tarafindan evlat edinilmesi ve daha sonrasinda bosanma durumu
ile karsilasildig1 zaman evcil hayvanin velayetinin kimde kalacagi diinya genelinde oldukga sik
tartisilan bir sorundur. Bosanan ¢ifler arasinda yasanan sorunlar ve huzurlu ortamin bozulmasi
cocuklart etkiledigi gibi evcil hayvanlar1 da etkilemektedir. Bosanma siirecinde evcil
hayvanlarin bakiminin kimin {istlenecegi anlagmazliklara neden oldugundan bosanma davasi

uzayabiliyor.

Evli bir ¢ift bosandig1 zaman, evcil hayvanin kimde kalmaya devam edecegi sorusu
siklikla goriiliir. Bosanma durumunda kanunlar insanlar i¢in ¢ocuklarmin ¢ikarlarini en iyi
sekilde korumak maksadiyla bi¢cimlendirirken (ziyaret ve nafakaya izin verilmesi, gozaltina
alinma), bunun iizerine evcil hayvan yasalar1 mal sahibine fayda saglama amaclhdir. Kanuna
esasen, evcil hayvanlari miilk kabul edilir, bir sahibinin olmasi ve onun kontroliinde olmasi
kabul edilir. Bu yasaya gdére mahkemlerin evcil hayvani sadece bir sahibine verme yetkisine

sahip degildir.

Tiirk hukukunda evcil hayvanlar esya olarak goriilse de Tiirkiye, Ev Hayvanlarinin
Korunmasina Dair Avrupa Sozlesmesine taraf olmus ve 2003 yilinda s6zlesmenin uygun
bulunmas1 maksadiyla Tiirkiyede Kanun hiikmiine gecirmistir. 2004 yilinda 5199 sayili

Hayvanlar1 Koruma Kanunu ve 2166 sayili Uygulama Y 6netmeligi ¢ikarilmistir.

Tirkiye’de hayvanlar i¢in 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu diizenlenmis olsa
da, hayvanlar hala esya (tasinir mal) konumundadirlar. Bosanma esnasinda tasinir esya esler

arasinda kisisel/edinilmis mal kapsaminda degerlendiriliyor. Mahkeme bosanma davalarinda



eger evcil hayvanin mal/esya olarak degerlendirilmeyip can olduguna karar verirse bu zaman

biitiin davanin seyri degismekle kalmaz ve bununla beraber velayet hiikiimleri uygulanabiliyor.

Kisinin evcil hayvan iizerinde zilyetligini ileri siirmesi i¢in 6ncelikle onu ilk bulanin
kendisinin oldugunu isbat etmesi onemlidir. Satin alinan evcil hayvanlar konusunda durum
kolaydir. Evcil hayvani kim satin aldiysa miilkiyet hakkini elinde bulundurdugundan dolay1
evcil hayvanin kendisine ait oldugunu ve bu sebeple kendisinde kalmasi gerektigini One
stirmektedir. Eger bir sokak hayvaninin sahiplenilmesi ve barinaktan alinmissa o zaman evlat
edinme (sahiplenme) iradesi ilk elinde bulunduran evcil hayvanin zilyedi olacagindan ve
Medeni Kanun’un 985 maddesine esasen maliki sayilacagindan dolayr evcil hayvanin

kendisinde kalmas1 gerektigini ireli siirebilir.

Bu c¢alismada, evcil hayvan sahipliginin istatiksel goriilme sikligina deginmekle
birlikte, insanlarin evcil hayvanlara olan ihtiyacini, evcil hayvanlardaki sahiplik ve miilkiyyet
haklar ele alinacaktir. Hayvan tiirleri i¢inde belirli hayvanlarin sahipleri arasindaki telafisi
miimkiin olmayan ayrilik acisi iizerine evcil hayvanlarla ilgili zimni temas ve ikamet haklarina
karar verirken mahkemler tarafindan kullanilan kriterleri ana hatlariyla belirtiyor ve vurguluyor
hem mevcut yasadaki esksiklikler hem de bu eksikliklerin giderilmesinin olasi yollar1

irdelenecek ve oneriler hedeflenmektedir.



2. GENEL BILGILER

2.1  “Aile” Kavrami

Aile toplumu olusturan ve temsil eden en kii¢iik birimdir. Yasadigimiz toplumda insan
daima baskalar1 veya otekilerle sosyallesme ihtiyaci vardir. Ihtiya¢ duyulan kurumlardan en
baslicast aile kurumudur. Aile kavrami insanlik tarihi kadar eski bir kavram olup, tiirli
sekilllerde degisiklige ugrayarak 21 yiizyillda da kendi 6nemini korumustur. Aile kavrami
bununla birlikte sosyolojik, ekonomik ve biyolojik agidan tartismanin yapildig1r odak noktasi
haline gelmistir ( Dogan I ; Vatandaslik, Demokrasi ve Insan Haklar1 ,6. Baski. Ankara, Pegem

Yayincilik, 2007).

Aile her ne kadar toplumsal bir kavram olarak tanimlansa da, ailenin tanim1 her kiiltiire
gore farklilik barindirmaktadir (Gokge,H;2017).Gecen zaman iginde ailenin yapisinda
toplumdan topluma degismeler oldugu gibi, hatta aym toplumda da degiskenlikler
gostermektedirler (Linda Hantrias Matrie; 2014,69). Bunun i¢in ailenin genel tanimini yapmak

miimkiin degildir .Ailenin baz1 6zelliklerine esas alinarak ¢esitli tanimlamalar yapilmaistir.

Tiirk Dil Kurumu ailenin tanimini evlilik kan bagina dayanan esler, cocuklar ve
kardesler arasindaki iligkilerin meydana getirdigi en kiiciik birim, ayn1 soydan veya aralarinda
akrabalik iligkisi olan bireylerin tiimii olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu. (2021, 15

Ekim).

Ailenin diger bir kapsayici tanimi ise insan neslinin devamlilifinin saglanmasi,
sosyallesme siirecinin etkili bigcimde gerceklensmesi agisindan aile bireyleri arasinda sicak,
icten ve giivenli bir iligkinin kuruldugu ve ekonomik etkinliklerin yer aldig1 sosyal bir kurum

olarak tanimlanmaktadir (Gokge; 46, 47).

Tiirk Medeni Hukukunda ailenin tanim1 yapilmasa da, “dar anlamda aile” , “genis

anlamda aile” ve “en genis anlamda aile” olarak iice ayrildig1 sdyleniyor (Bilge Oztan ; 2015).
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Dar anlamda aile dedikte sadece eslerden olusan ve “evlilik birligi “ olarak isimlendirilir
(Zevkliler / Havutcu, 214; Hatemi/Serozan, 3; Velidedeoglu, 6, Oztan, Aile Hukuku, 3;
2004).Genis anlamda aile ise anne, baba ve ¢ocuklardan olusan evlilik birligine denir. Genis
anlamda aileye dair hiikiimler TMK 335-363 maddelerinde anne-baba ve ¢ocuklarin hak ve

sorunluluklar diizenlenmistir ( Oztan, Aile Hukuku, 4; Akintiirk/Ates, 6). Genis anlamda aile

velayet ailesi olarak da tanimlanmaktadir (Akintiirk/Ates, 6).

En genis anlamda aile ise ev baskaninin yonetiminde ayni cati altinda yasan ve evi
paylasan insan toplulugudur. En genis aile ayn1 zamanda kan ve kayin kisimligini, sézlesme
esasinda birlikte yasayan is¢i , ¢irak ve bahgivan gibi kisileri de kapsar(Hatemi/Serozan, 3;
Zevkliler/Havutgu, 212, Akintiirk/Ates, 6; Ayan, 19; Konezoglu, 5. En genis anlamdaya dair

hiikiimler tmkm.367-370 arasinda yer almistir (Zevkliler/Havutgu, 214, Akintiirk/Ates, 6).

Insanlik kadar eski bir tarihe malik olan aile toplumun en 6nemli ve temeli olma gibi
baslica 6zelliklerini korumasiyla birlikte, her devre , topluma ve kiiltiire gére 6zgiin 6zellikleri
vardir. Insanlik tarihinin son 500 yili aile dahil olmak iizere toplumda biiyiik degisimler
olmustur. Burada ekonomik ve yasam tarzi acisindan 3 farkli aile tipi vardir. Bunlar:

geleneksel/ tarimsal toplum, modern/sanayi , teknoloji toplum ve postmodern ve dijital toplum.

Bir toplumu digerlerinden farkli kilan onun kendine has 6zellikleri barindirmasidir.
Geleneksel toplumun ekonomik, egitim ve siyasi agidan 6zgl ozellikleri vardir. Geleneksel
toplumda ge¢im kaynagi topragi isleyerek elde edilen tarimsal tiretimdir. Geleneksel toplumda
dretim insanlarin ve hayvanlarin fiziki giicii vasitasiyla gerceklesiyor. Bu toplumun
ekonomisine tarimsal ve kapali ekonomi nitelikleri hastir. Geleneksel toplumda toplumsal
hareketlilik sinirhdir, bireyler aile meslegini devam ettirirler ( Bozkurt , 2006 ; Biber ,2016).
Geleneksel ailede kadin ve erkegin rolleri ¢izgiler seklinde belirlenmistir. Burada evin erkegi

evin gecimini saglamakta, evin kadim1 ise ev islerini yapmakla sorunludur. Geleneksel



toplumda aile geliri tek elde toplanir ve harcamalar tek elden yapiliyor. Geleneksel ailede
mahremiyyet kiltiirii oldukca gereklidir((Saymn, 2020; Yildirim, 2019a; Yildirim, 2019b;
Turgut, 2017; Aydin, 2016; Gokgen: 2016; Can, 2016) . Geleneksel ailenin kendine 6zgii bazi
islevleri vardir. Birincisi iiretim islevi, geleneksel genis ailede kendi ihtiyaglarinin ¢ogunu
iiretir ve disa baghlig: azdir. Uretim islevinde neslin devami iireme yoluyla saglaniyor.
Psikolojik destek islevi; esler, ebeveyn ve ¢ocuklar arasinda sevgi, gliven bagi yiiksektir. Bu
baglar sayesinde aile iiyeleri kendini giivende hissetmekle, mutlu veya liziintiilii glinleri oldugu
zaman yanlarinda aile tiyelerini bulur, yalnizlik duygusuna kapilmaz. Egitim islevi, insanlarin
ihtiya¢ duydugu mesleki, dini, saglik ve b bilgilerin ¢cogu aile tarafindan 6gretilir. Giivenlik
islevi, aile bireyleri digardan gelecek her tiirlii maddi ve manevi zarardan koruyarak, ailesindeki

kisilerin glivenligini saglar((Sayin, 2020; Zeybekoglu Diindar, 2018; Turan, 2011).

Modern, cagdas olarak tanimlanir. Cag ise siirekli degisiyor. Modern toplumun
geleneksel toplumdan farki insanin ¢evresi lizerinde daha fazla etkiye malik olmasidir((Demir,
2014). Modern toplumda ekonomi tarim iizerine degil, daha ¢ok sanayi iizerinde
yogunlagsmistir. Modern toplumda yonetim demokratik cumhuriyet formasindadir. Bu
toplumda okul -yazarlik oran1 yliksek olmakla, haberlesme ve iletisim kanallar1 herkes i¢in agik
durumdadir.Modern toplumun geleneksel toplumdan en biiyiik farki bireylerin dogustan
aileden dolay1 kazandig: statiiden ¢ok, kendi basar1 araciligi ile yeni statiiler kazanma firsati
olmustur. Modern topluma has olan 6zelliklerden biri de fabrikalarin ve kentlesmenin
artmastyla, koylii-sehirli, isci-isveren gibi siniflar meydana gelmistir. Modern toplumda
misterek miilkiyet yerine 0zel miilkiyet esas olmustur. Modern toplumun en belirgin
ozelliklerinden biri de biirokratinin belirginlesmesiyle birlikte, bireysellesme ve rasyonellesme
on plana ¢ikmistir. Modern toplumda bireysellesme neticesinde akrabalik iligkileri zayiflamistir
((Bozkurt, 2006; Aron, 1978). Modern aile olarak ayni zamanda ¢ekirdek aile olarak da

tanimlaniyor. Geleneksel toplumun aile yapis1 olarak genis aile, modern toplumda ise ¢ekirdek



aile yapis1 olarak gosterilir (Dikegligil, 2012). Cekirdek ailenin 6zellikleri modern aileye 6zgii
olan unsurlarla benzemektedir (Gokgen, 2016). Modern ailenin en 6nemli 6zelliklerinden biri
de ailedeki iiye sayisinin azlhigidir. Modern aile ebeveyn ve ¢ocuklardan ibaretdir. Modern
ailede artik cocuk sayisi teke diismektedir. Modern ailede olan en biiyiik degisikliklerden biri
de tiretim anlayisidir. Modern toplumda artik ev i¢i emek kapsam disinda birakilmis, sadece
bireylerin ev dis1 kazang getiren isleri liretim olarak sayilmistir. Aile iiretim yeri olmaktan
cikmistir (Demir, 2020; Sunar, 2019; Can, 2014; Zeybekoglu, 2013).Ailenin iiretim yeri
olmaktan ¢ikmasiyla birlikte, ailenin yerine yetirdigi bir ¢ok fonksiyon baska kurumlara
devredilmistir. Yaghi ve tecriibeli aile bireylerinin istlendigi egitim, egitim kurumlarina
birakilmistir. Ayrica ailenin ebeveynlerinin listlendigi ¢ocuk bakimi sosyal hizmet kurumlarina
devredilmistir (Yildirim, 2019a; Yildirim, 2019b; Kongar, 1970). Modern ailede geleneksel
aileden farkli olarak bosanma oranlar1 yiiksektirmodern toplumda ailenin kirilgan iliskiler
sergilemesi, toplumda bosanmalara miisamahkar bakilmasi ve kadinlarin ¢alisma hayatina
girdikten sonra zoraki evliliklere tahammiil etme durumlarinin azalmasi bosanmaya sebep olan

faktorler gibi gosterilir(  Zeybekoglu Diindar, 2018; Demir, 2018) .

Modern toplum sanayi devri olarak tanimlandigi gibi postmoderrn toplum 1970’lerden
sonra gelisen bilgi, teknoloji ve bilisim alani ile iliskilendirilmektedir. Postmodern toplumda
fiziksel isgiicli zihinsele g¢evrilmistir. Toplumun zihinsel isgiiciine doniisiimii kadinlarin is
hayatina katilmasina daha ¢ok yarar saglamistir. Postmodern topluma 6zgii olan 6zellikler
arasinda en baslicas1 hizdir. Modern toplumun 6zelliklerinden sayilan bireycilik postmodern
toplumda zamanla bencillige doniismiistiir. Bencillik, 6zgiirlik ve kuralsizlik postmodern
toplumun Ozelliklerindendir. Postmodern toplumda aile tanimina ¢ekirdek aile ile birlikte,
oliim, nikahsiz birliktelik, tasiyic1 annelik vasitasiyla olusan tek ebeynli aile, birden fazla

evlilik yaparak olusan aile, anne-baba farklilig1 bulunan {ivey aileler dahil edilebilir (Aydin,



2011; Yildirim, 2019a) .Postmodern toplumda toplumsal denetim sosyal medyanin ve kent

yagaminin yayginlasmasiyla oldukca zayiflamistir (Can, 2016).
Ailenin kendine 6zgii karakteristiklerine esasen ailenin tipleri bu sekilde siniflandirilmaktadir:

— Aile i¢i egemenligin anne ya da baba olmasina esasen;
I.  Ataerkil aile
Ii.  Anaerkil aile
iii.  Esitlikgi aile
— Evlenecek olan bireylerin sayisina gore;
i.  Monogamik aile
ii.  Poligamik aile
iii.  Poliandri
— Akrabalik iligkisine gore;
i.  Baba soylu aile
ii.  Anasoylu aile

iii.  Hem ana hem baba soylu aile.

Aile i¢i egemenligin anne veya baba olmasina esasen aile ‘ataerkil aile’ ve ‘Roma ailesi’ olarak
da tamimlanmaktadir. Ataerkil ailede egemenlik tamamen erkegin elindedir. Ataerkil ailenin
yapist baba ve babanin geldigi ailenin dini ve kiiltiirel degerlerine esasen bicimlenmektedir.
Anaerkil aile diinyada hala ataerkil aileye kiyasla daha az goriilmektedir. Bu tip ailede kadin
ve onun ailesinin kurallar1 gecerlidir. Esitlik¢i ailede egemenlik kadin ve erkek arasinda

paylasilmistir ve bazen bu aile simetrik aile olarak da tanimlanmaktadir.

Monogamik aile bireylerin tek es ile yapilan evlilik olarak tanimlanmaktadir. Modern

toplumda en sik rastlanan evlilik bi¢imlerindendir.



Poligamik aile ise kadin veya erkegin birden fazla kisi ile evlenmesi sonucunda olusan
aile tipi olarak tanimlanmaktadir. Erkegin birden fazla kadinla evlenmesi sonucunda olusan
aile tipine polijini,kadinin ayn1 anda birden ¢ok erkekle evlenmesi ile olusan aile tipine ise

poliandri olarak tanimlaniyor.

Akrabalik iligkisine esasen bicimlenen aile, baba soylu aile, ana soylu aile ve hem ana
soylu, hem de baba soylu aile olarak siniflandirilmaktadir. Baba soylu aile dedikte yeni dogan
bireyin sadece babadan olan akrabalariyla goriismesi ve baba soyunu devam ettirmesi sonucu
olusan ailedir. Ana soylu aile ise yeni dogan bebegin sadece anneden olan akrabalariyla iliskide
olmas1 ve annenin soyunu izlemesi sonucunda olusan aile tipi olmakla birlikte, yeni dogan
bireyin hem anne hem babanin akrabalariyla goriismekte olan aile tipine ise hem ana, hem baba

soylu aile denir (Berksum (2008).

Aileyi 6nemli 6zelliklerinden biri de ailenin islevleridir. Aile, hem ¢ocuklarin biiytidiigii
hem de bakim ve egitim aldiklar1 en yakin ortam olarak dnemini korumaktadir (Onal, 7-8).
Ailenin en temel islevlerinden biri psikolojik islevdir. Aile, bireyin psikolojik ihtiyaci olan
sevgiyl karsilamakla birlikte, bireyin kendini giivende hissetme ,bagimsiz olmasi agisindan
psikososyal ihtiyacini da karsilamaktadir (.ibrahim Kir, “Toplumsal Bir Kurum Olarak Ailenin
Islevleri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 10(36), 386).Ailenin diger temel islevlerinden
biri de toplumu korumaktir.Aile olmadan bir toplum diisliniilmeyecegine gore, tomlumsal
stirekliligin saglanmas1 agisindan olduk¢a dnemlidir (Mustafa E. Erkal, “Tirk Aile Yapis1 ve

Bazi Meseleler”, 17; 2017).
2.2 Bosanma, Bosanmanin Nedenleri ve Sonug¢lar:

Bosanma; eslerin beraberliklerinden psikolojik acidan yetemedikleri, bir birilerinin
istek ve beklentilerini karsilikli sekilde karsilayamadiklari zaman evliliklerini yasal olarak

sonlandirmasidir (ilgar,2011). Mutlu ve huzurlu aile ortami sadece esler ve cocuklar igin degil,



ayn1 zamanda toplum i¢in de oldukca 6nemlidir. Ailedeki huzurlu ve mutlu ortamin bozulmasi
durumunda bosanma kag¢milmaz son olacaktir. Bosanma gerceklesigi zaman sadece aile

bireylerini degil, meydana getirdigi sonuglarla toplumu da etkiler (Aydin,2012).

Sanayi devri olarak tanimlanan modern toplumda aile/evlilik kurumunda da biiyiik
degisiklikler olmustur (Taylan.2009). Geleneksel topluma 6zgii olan genis aile yapis1t modern
topluma gegisle ¢ekirdek aile yapisina doniismiistiir. Modern toplumun 6zelliklerinden sayilan
bireysellesmenin artigsiyla birlikte, insanlar kendi kararlar1 dogrultusunda evlenmeye
baslamistir (Rothauff,2005). Kadinin ikinci plana atildig1 bagimli beraberlikler yerini sevgi ve
dostlugun 6n planda oldugu karsilikli bagliliga dayali beraberliklere birakmistir (Karney ve
Bradbury 1995). Sanayi devrimine gecis evlilik/aileye dair bakis acgilarini degistirtigi gibi,
bosanmaya olgusuna olan bakis1 da degistirmistir. Bosanmalarin normal kabul edilmesiyle,

bosanma oranlarinin artmasina sebep olmustur (Aydin ve Baran 2010).

Bosanma oranlarinin artisinda bir¢ok nedenler bulunmaktadir. Cinsiyete bagli degisim
(Nevid, 2009), siddet ve evliligin siradanlagmasi (Y1ldirim;2004), geng yasta evlenme (Clarke-
Stewart ve Brentano, 2006), sadakatsizlik (Aktas Akoglu ve Kiiciik Karag6z; 2018), bunun
yani sira aile i¢i iletisimin azalmasi veya bitmesi gibi etkenler bosanmanin artigina neden
olnmaktadirlar (Ergin,2004). Modern toplumda kadinlarin ¢aligma hayatina girdikten sonra
ekonomik 6zgiirliiklerinin artmasi, aynt zamanda evli kadinlarin zorunlu evliligi siirdiirmek

istememesi bosanmaya sebep olabilmektedir.

Bosanma zamani etkili olan 6nemli faktorlerden biri de ekonomik kosullardir. Evlilik
doneminde ekonomik yonden istikrarin yok olmasi ve kalite standartlarindaki diislis sadece
bosanmayi etkileyen faktorlerden biri degil, bunun yani sira kaginilmaz sonucu haline gelmistir
(Ruspini, 2013). Nafaka ve es destegi gibi mal paylasimlarinin muhasebelestirmesinden sonra

kadinlarin 6zellikle ekonomik acidan sikintilar yasadigi goriilmektedir. Kadinlarin ve
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erkeklerin gelir diizeyi agisindan yasanan farkliliklar, hem de ¢ocuklarin yetistirilmesi ile ilgili
ek maliyetler bunun nedeni olarak goriiliir. Bosandiktan sonra ¢ocuklarin énemli bir kismi
anneleriyle birlikte yasamaya devam etmektedir (Akoglu ve Kiigiikkaragoz, 2018; Ruspini,

2013).

Bosanmanin nedenlerine dair yapilan arastirmada bosanmay1 etkileyen diger onemli
faktorler sirasina gecimsizlik (%39); ciftlerin yakinlarinin ve akrablarinin karigmasi (%34);
fikir uyusmazligi (%39), sorumluluklarin yerine getirilmemesi gosterilmektedir (Akoglu ve

Kiiciikkaragoz, 2018).

Tiirk Medeni Kanunu bosanma nedenlerini genel bosanma sebepleri ve 6zel bosanma

sebepleri olarak iki baslik altinda degerlendirmektedir.

Genel bosanma nedenleri TMK 166 maddede gosterilmistir. Bunlar evlilik birliginin
temelden sarsilmasi, anlasmali bosanma ve ortak hayatin yeniden kurulamamasi dahildir.
Evlilik birliginin temelden sarsilmasi Kanun’un 166. maddesinin iist bagliginda yer alan bu
bosanma nedeni karine sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Evliligin temelden sarsilmasina dair
sayllmis ve kesin bir olgu olarak kabul edilmese dahi evliligin ¢ekilmez hale geldigini diisiinen
es olduke¢a farkli neden ve olgularla bosanma davasi acabilir. Bosanmaya sebep olan bu
nedenler her ne kadar kanunda agikga belirtilmese de, esler tarafindan oldukga farkli nedenlere

dayanarak bosanma davasi agilabilir.
Evliligin temelden sarsilmasina ait olan sebepler asagidakilardir;

— Kiskanglik,

— Siddet,

— Cinsel iliskiden kaginma,
— lgisizlik ve sevgisizlik,

— Alkol ve madde bagimliligi,
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— Hakaret ve kiifiir,

— Kumar bagimlhiligi,

— Cinsel iligkiden kag¢inma,

— Ekonomik siddet ve cimrilik,

— Esin ailesinin evlilige miidahelesi,
— Asirt bor¢lanma,

— Esin ailesine kars1 saygisizlik,

— Esin ¢ocuklarla ilgilenmemesi.

— Esin yasamasi i¢in uygun konutun bulunmamasi genel bosanma sebeplerine aittir.

Evlilik birliginin temelden sarsilmasina dair sebepleri veya esler acisindan evliligin
cekilmez hale getiren sebepleri agik¢a dngoriilmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte, evlilik

birligini temelden sarsan ve ¢ekilmez hale getiren mahkeme kararlari mevcuttur.

Kusur durumunda énemli hususlardan biri de eslerden birinin kusurlu olmasi durumunda o
es dava agabilmektedir. Bu bosanma davalarinda yalniz kusurlu olan esten etkilenen esin dava
acmast gibi durum s6z konusu degildir. Burada 6nemli noktalardan biri de kusurlu olan esin
dava agmasina bir engel olmamakla birlikte, davali olan esin savunmasi ve itirazlart 6nem

teskil etmektedir.

Evlilik birligini temelden sarsan sebeplere duygusal siddet, ekonomik siddet ve fiziksel
siddet, cinsel siddet de dahildir. Duygusal siddet dedikte iftira atmak, sug¢layici hareketlerde
bulunmak, sevgisiz ve baskic1 davraniglarda bulunmak asagilaciyici ve onur kirici hareketler
dahildir. Cinsel siddet dedikte buna sadece cinsel acidan ese kars1 yapilan eylemler degil, aym
zamanda giiven sarsici veya sapkin bir cinsel yasamin var olmasi veya esler arasinda cinsel
hayatin hi¢ kurulamamasi da dahildir. Ekonomik siddet dedikte ise esin caligmasina izin

verilmemesi, esin zorla calistirilmas: veya gerekli maddi ihtiyacin saglanmamasi, ayni
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zamanda esin bilgisi disinda ailenin ekonomisine zarar verecek davraniglarda bulunmasi da

ekonomik siddet gibi tanimlanmaktadir.

Evlilik birligini temelden sarsan bir ¢ok sebepler ortaya ¢ikmaktadir. Hakim bu durumlarda
ilk 6nce meydana gelen olgu ve olaylarin sartlarini aileler ve esler iizerinde olan etkilerini
arastirmalidir. Evlilik birligini temelden sarsacak olgularda durumun sartlarina ve agirhigina
esasen ayni zamanda 0zel bosanma sebeplerinden birine ait olabilecegi gibi, evliligi bitirmeyi

gerektirmeyecek agirlikta ve telafisi de miimkiin olmaktadir.

Anlasmali bosanma Kanun’un 166 Maddesinin 3.Fikrasinda dilizenlenen irade
serbestliginin bir benzeri olarak eklenmistir.(Yarg. HGK t. 18.04.2019 E. 2017/2-1941 K.
2019/475.) Anlagmali bosanma dedikte eslerin rizas1 ve iradeleri dahilinde evliligini bitirmeyi
arzulayan ciftlerin bosanma davlarindaki islerini kolaylagtiran ve gercekten bosanma karari
alan bireylerin fiilen ayr1 yasasalar da, hukuki olarak bagliliklarin1 bitirmek maksadiyla
kolaylastirict yoldur. Anlagmali bosanma davasinda eslerin sadece ayrilmak isteyi beyani, bu
davanin anlasma bosanma davasi olarak siirdiiriiliip mahkemenin bosanma karar1 vermesi
acisindan yeterli degildir. Mahkemenin anlagsmali bosanma usuliine karar verebilmesi i¢in

taraflarin anlasma bigimleri bazi sartlara uymalidir.

Bunlardan ilki, anlagma bosanma davasina taraf olan ¢iftlerin bu konuda ger¢ekten iradeli
olmalidir. Bununla birlikte eslerin bosanma davasini beraber agmalar1 veya bosanma davasini
birlikte agmasalar dahi eslerden birinin agtig1 davaya digerinin katilmasi gerekir. Bosanma
davasinin agildigi tarih dikkate alindiginda, evlilik akdinin kuruldugu tarihten dava agilanadek
bir y1l stirenin gegmesi 6nemlidir. Bu konu kanunda da gdsterilmistir ve mahkemede hakim de
bu siireyi re’sen goz oniinde bulundurur (Yarg. 2. HD 2013/24061 E. 2014/275 K. 13.01.2014

T. ) Evliligin bir y1l devam etmedigi anlasildiginda, dava c¢ekigsmeli bosanma davasi olarak
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devam etmelidir (Gengcan s.573). Burada 6nemli olan konulardan biri de eslerin fiilen birlikte

yasamasi olmayip, evliligin en az bir y1l 6nce kurulmus olmasidir.

Anlagmanin bosanma davasinin sartlarindan diger sartlarindan biri de taraflarin bizzat
dinlenmesidir. Hakim taraflar1 ayn1 zamanda ve bizzat dinlemeden bosanma davasi hakkinda
karar veremez (Yarg. H.G.K., 2017/2-2643 E. 2019/484 K. 18.04.2019 T.). Bosanma
davasinda taraflarin ses kaydi ve goriintii yoluyla dinlenmesi hali gecgerliyken, talimatla
dinlenmesi durumunda taraflarin bizzat dinlenmesi s6z konusu edilemez (Gengcan (Bosanma)

5.983-984).

Anlagmali bosanmanin diger sartlarindan biri de taraflarin bosanmanin mali sonuglari
ile eger ¢ocuklari varsa, durumla nasil olacag1 hakkinda konusup anlasmasidir (Oztan, (Aile),
5.694; Toksoz Ugar, Derya: “Evlilik Birliginin Temelinden Sarsilmas: Halinin Bir Goriiniim
Bicimi Olan Anlasmali Bosanma Imkaninin Tiirk Hukuku Cergevesinde Degerlendirilmesi”,
Izmir Democracy University Social Sciences Journal Idusos(IDUSOS), Cilt 1, Say1 2, 2018,
ss. 56; Tutumlu, Mehmet Akif: Evliligin Butlani, Bosanma, Ayrilik Sebepleri ve Bosanmanin

Hukuki Sonuglari, 2. Basi, Ankara, 2006(Sonuglar). S.278).B

Bu davalarda eslerin en ¢ok problem yasadigi kisimlardan biridir. Kanunda diizenlenen
nafaka, mal paylasimi veya velayet durumlar taraflarin anlasmisini zorlastirmaktadir. Bu sartin
kabul edilmesi agisindan onemli hususlardan biri de sadece taraflarin anlagmasi degil,
anlasmanin durumu geregince hakim tarafindan kabuledebilir sayilmasidir . Hakim taratindan
eslerin ileri zamandaki mali durumlar1 ve ¢ocuklarin karsilacag: haller diisiiniilmeli, sadece

eslerin fikrine bakilmamalidir.

Genel bosanma sebebine ait olan ortak hayatin yeniden kurulamamasi Tiirk Medeni
Kanunu'nun 166. Maddesinin son fikrasinda diizenlenmistir. Ortak hayatin yeniden

kurulamamasi fiilen ayr1 kalma olarak da bilinir (Ol Akintiirk ve Ates, a.g.e., s.272; Gengcan,
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(Tazminat), s. 744). Bu diizenlemenin amaci fiilen ayr1 kalmig ve bir araya gelme gayreti
olmayan eslerin evliliginin hem kendileri, hem de toplum agisindan korunma geregi
duymadigindan fiilen hareketle diizenlenmistir (Bosa Akintiirk ve Ates, a.g.e., s.272; Oztan,

(Aile), 5.700 ))

Fiilen ayr1 kalma sebebinin kabul edilmesinin 6nemli sart1 taraflarin diger bosanma
sebeplerine dayanarak actig1 bosanma davasinin olmasi, acgilan davanin reddinin kesinlesmesi
ve bu kesinlesmeden itibaren 3 yil siirenin gegmesi gereklidir. Bu sartlarin uygulanmasina
ragmen, ciftler tekrar bir araya gelmiyorsa, bu zaman hakim evlilik birliginin temelden

sarsilmasi sebebine dayanarak bosanmaya hiikmedebilir.

Ortak hayatin kurulamamasi veya eslerin goriismemesi konusunundan da ne anlasildigt
onemli kisimlardandir. Fiili olarak taraflarin her bir araya gelmesi ortak hayatin yeniden
kurulmas1 sayilmamalidir. Buna 6rnek olarak taraflarin ¢ocuklari i¢in, ¢ocuklarin ihitiyaglari
icin, cocuklan ziyaret etmek i¢in, cocugu diger tarafa birakmak i¢in, bosanma hakkinda
konugmak, ayn1 zamanda bir konu hakkinda konusmak icin bir araya gelmek veya zorunlu
bicimde bir araya gelindigi durumlarda ortak hayatin yeniden kurulmasi hakkinda soz

edilmemelidir ( Dg Gengcan (Bosanma) s. 1075,1076 )).

Ortak hayatin tesis edilip edilmemesindeki 6nemli husus olayin sartlar1 ve eslerin hangi
irade ve istekle bir araya geldikleri goz oniinde bulundurulmalidir. Buna 6rnek olarak Yargitay
bir kararinda, kadin esinin yasayacak baska bir yer olmadigi i¢in ayni evde yasamalari , ancak
farkli odalarda kalmalar1 ve bir araya gelmedikleri siirece ortak hayatin yeniden kurulmasi
seklinde s6z konusu degildir ( 1yarg. 2.HD 4782 E. 5442 K. 05.04.2005 T. (bkz. Gengcan

(Bosanma) s.1077)).zmir

Ozel bosanma sebepleri, Tiirk Medeni Kanunu’nda 6zel olarak diizenlenmis ve sartlari

belirlenmistir. TMK’da diizenlenen 6zel bosanma sebepleri bunlardir:
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— Zina,

— Hayata kast, pek kotii veya onur kiricl davranis nedeniyle bosanma,
— Sug isleme ve haysiyetsiz yasam slirme nedeniyle bosanma,

— Terk sebebiyle bosanma,

— Akil hastalig1 nedeniyle bosanma,

— Fiili ayrilik nedeniyle bosanma.

Zina (aldatma) sebebiyle bosanma davasi, bir esin evlilik birligi igerisinde baska biriyle
cinsel iligskiye girerek sadakat ylikiimliliigiiniin ihlal edilmesi sonucu acilan davadir. Zina
sebebiyle bogsanma, 6zel bosanma sebebine dahildir. Kanunda 6zel olarak belirtilen bu fiilin

gerceklestigi durumda bosanma karari verilebilir.

TMK madde 161°de diizenlenen zina nedeniyle bosanma davasinin sartlarina dahildir:

e Esler arasinda gecerli ve resmi bir evliligin olmas;
e Evlilik birligi i¢inde kars1 cinsten biri ile cinsi iligkiye girmesi;
e Zina davranisinda bulunan esin affedilmemis olmasi;

e Zina (aldatma) sebebiyle kanunen belirlenen dava agma siiresinin gegirilmemesi.

Zina (aldatmak) sebebiyle bosanmak i¢in 6ncelikle dogrudan somut bi¢imde cinsel iligkinin
yasandigin1 kanitlamak gerekmez. Aldatma fiili esasen gizli sekilde yapilan ve genellikle
saklanan eylemdir. Bu sebeple, birlikte ayni yatakta, evde, aragta veb yerlerde ahlaksiz
fotograflarin bulunmasi zina fiilinin gerceklestigine dair durumlar da zina sayilir. Bununla
birlikte, sadece mesajlagmak, telefonda konugsmak veya arabasina binme gibi hayatin alisilmis
bi¢imde yapilacak eylemler dogrudan zina eyleminin yapildigin1 gostermez. Burada hakimin
zina olugmasina dair kanaate varmasi agisindan daha ise yarayacak delillerin bulunmasi

gerekir.
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TMK 161. Maddede zina nedeniyle agilan bogsanma davasinin hak kaybina ugramadan
acilmasmin 2 yolu vardir. Bunlardan ilki, zinanin 6grenilmesinden itibaren 6 ay veya 5 yil
olarak belirlenmis hak diistiriicii siirenin olmasidir. Diger sart ise dava hakki kaybina sebep
olan “affeden tarafin dava hakki yoktur” ilkesidir (Kiligoglu, (Aile), ss. 94-95; Oztan,
s.651(Aile)). Builkeye esasen bir kez zinay1 6grenen es, bu zinay affettikten sonra ayni nedene
dayanarak tekrar bosanma davasi acamaz. Af acik veya ortiilii bicimde gercgeklestirilebilir.
Ornegin Yargitay kararinda, zina fiilini 6grenen tarafin ayrica bir beyan: olmadan veya
durumun sartlarindan anlasilmaksizin evliligi devam ettirmesinin af niteliginde oldugunu ve
mutlak zina nedenine dayali bosanma davasinin reddine karar verilmesi gerekir (Yarg. 2. HD.

2010/19506 E. 2010/18684 K. 8.11.2010 T.).

TMK 162 Maddede diizenlenen hayata kast, pek kotii veya onur kirici davranig
bosanma sebeplerinin diizenlenmesinin genel amaci, esinin fiziksel ve maddi biitiinliigiine
saygl duyma ylikiimliiliigiinii ihlal eden esin hareketlerinden dolay: diger ese bosanma davasi

acarak evlilige son verme hakkinin taninmasidir.

Zinaya dayal1 olarak bogsanma siirecindeki hak diisiiriicii stireler veya affeden tarafin statiisii bu

sebeplerde de gecerliligi vardir (Yarg. HGK. 2017/2-2420 E. 2019/750 K. 20.06.2019 T.)

Hayata kast dedikte, esini 6ldiirme girisiminde bulunmak, onu intihara zorlamak gibi eslerden
biri tarafindan digerine kars1 yapildigit zaman aci sonuglar doguran davranmiglar olarak
tanimlanmaktadir (Dural, Ogiiz ve Giimiis, a.g.e., s. 110). Esinin hayatina kast eden kisi, kastin
derecesi boyutu ne olursa olsun, ceza hukunda bu fiilin faktorlerine incelenmeksizin karsi
tarafin hem fiziksel , hem de ruhsal biitiinliigline zarar verdiginden veya bunu yapma
potansiyeli tasidigindan dolayr mutlak sebep olarak bosanma davasi gerceklesecektir (Dural,
Ogiiz ve Giimiis, a.g.e., s. 109-110; Ersdz, (Sebepler), s.234;). Bu tarz bir olayda hayatin olagan

akist g6z oniinde bulunduruldugunda, hayatina kast edilen es tarafindan bu evlilik birligi iyice
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cekilmez hal almigtir. Hayata kast eylemine 6rnek olarak, intihara tesvik, 6ldiirmeye tesebbiis
edip ancak basaramamak veya esin kurtarilmamaya caligmamasi bunlara dahildir. Ancak
tesebbiis olmadan sadece oliimle tehdit etme, 6liim kast1 olmamakla birlikte, diger taraf icin
yasamsal tehlikeye neden olan hareketler, ayn1 zamanda esin ailesine karsi yapilan hareketler

“ese kars1 hayata kast” kapsaminda nitelendirilmeyecektir ( Gengcan (Bosanma) s. 282-283).

Pek kotii ve onur kirici davranislar 6zel ve mutlaka bosanma sebebi olmakla, kasten
kusurlu eylemler olarak tanimlanir. Bir esin diger ese karsi gergeklestirtigi bu kusurlu fiiler
bosanma sebebi olarak sayilir. Pet kotii davranis dedikte, esin sagligin1 bozabilecek, fiziksel
actya maruz birakabilecek davramslar olarak tanimlanir. Ornegin bir esin digerini dévmesi,
siddet uygulamasi bu sebeplere dahildir. Burada 6nemli hususlardan biri de bu eylemlerin
bosanma sebebi sayilabilmesi i¢in mutlaka sistematik veya agir iskence boyutuna ulagsmasi
sartinin aranmamasidir. Fiziksel siddet uygulanmasi yeterlidir. Fiziksel siddet ispatlandiginda,
fiziksel siddete dair emare izlerin olmasi veya es/tanik beyani evlilik ici siddet olduguna
varilmaktadir ( Ersoz, (Sebepler), s.235; Gengcan, (Tazminat), s.181). Pet kotii davranig mutlak
bosnma sebebine dahil oldugundan dolayi, eslerin maruz kaldig1 pet kotii muamele sebebiyle
evlillik birliginin temelden sarsilip -sarsiimayacaginin incelenmesi gerekmez (Gengcan

(Bosanma) s.170).

Onur kirict davranislar ise eslerin maddi diinyasinda hicbir degisiklik yaratmamakla
birlikte, manevi diinyasini sarsan, onurunu inciten ve psikolojisine yiik olan eylemlerdir
(Erdem, Mehmet: Aile Hukuku, 2. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, Subat 2019
(Aile).s.108). Onur kirici1 davranisa 6rnek olarak karsi tarafa hakaret etmek, kiiglimsemek,
stirekli asagilamak suretiyle giiveni ile onurunu kirmak gibi eylemler dahildir. Buna ragmen
her onur kiric1 davranis eylemleri degil, sadece agir derecede olan onur kirict davranislar
bosanma nedeni olarak kabul edilir ( Gengcan (Bosanma) s.341). Yargitayin kabuliine esasen

islenen fiilin bosanma nedeni sayilabilmesi i¢in agir nitelikte onur kirict davranig seklinde
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gerceklmesi gereklidir (Yarg. 2.HD 2010/10334 E. 2010/13767 K. 8.7.2010 T.). Bu sebeple
esler arasinda meydana gelen hadiselerin somut olayimn sartlarina esasina degerlendirilmesi
gerekir ve en Onemlisi “agir” boyutta pek kotii veya onur kirici davranis olup-olmamasinin
incelenmesi gerekmektedir. Yargitay baska bir kararinda alkol alarak esine tokat atan es

acisindan hayata kast, pek kotii veya onur kirict davranis olarak belirlememistir ( Yarg 2.HD

2014/11559 E. 2014/22133 K. 10.11.2014 T.).

Ozel bosanma nedeni olarak sayilan terk, eslerden birinin evlilik birliginden dogan
yiiktimliiliiklerini uygulamamak maksadiyla bilerek ve kendi istegiyle ortak konuttan ayrilmasi
ve geri donmemesi olarak tanimlanir (Petek Hasan ; 2010). Evlilik akdinin yiikiimliiliiklerinden
biri de ortak hayatin getirdigi sorumluluklar birlikte gogiislemketir. Eslerden birinin digerini
kasten ve uzun bir siire yalniz birakma hakkina sahip degildir ve bu evlilige zit bir davranig

bi¢imidir. Hukuken evli olan ciftlerin istisnai durumlar disinda, birlikte yasanmasi beklenir.

Bosanma nedeni kabuledileilir olmas1 acisindan oncelikle kasit ve ortak konutu terk
etme eylemi gerceklesmelidir. Bununla birlikte, bu terk durumunun en az 6 ay slirmiis olmasi
ve hakim/noter ihtarina ragmen terk eden esin hakli neden olmadan geri donmemis olmasi
gerekmektedir (Oztan, (Aile), s.670). Bosanma hukukunda terkten sdz edilmesi igin ; terkin
hukuka aykir1 olmas1 , taraflar arasinda alinmis bir ayrilik karar1 bulunmamasi, tazminat davast,
tapu iptal ve tescil davasi gibi davalarin bulunmamasi , ayn1 zamanda yapilan uyar1 yoniinde
davet edilen evin birlikte yasamak i¢in uygun duruma malik olmas1 gereklidir ( Gengcan

(Bosanma) s.453 vd.).

Terk nedeniyle agilan bosanma davasinda 6nemli hususlardan biri de dava agma hakk1
yoniinden incelendiginde terk eden tarafin, esini ortak konutta terke zorlayan esin,hakli bir
neden bulunmadan esin ortak konuta donmesini engelleyen kisinin dava agma hakki yoktur

(Gengcan (bosanma) s.s.439 vd.).
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Sug isleme ve haysiyetsiz yasam siirme Tiirk Medeni Kanunu’nun 163 .maddesinde iki
farkli sebep diizenlenmistir ( Dural, Ogiiz ve Giimiis, a.g.e., s.111;). Nispi ve 6zel bosanma
sebebi ozelligi tasiyan diger bosanma sebepleriden oldugu gibi hak diisiiriicii siireler veya
affeden esin durumuyla ilgili olarak bir diizenleme yoktur. Bu nedenler de kusura

dayanmaktadir.

Sug isleyen veya haysiyetsiz yasam siirme halleri mutlak bosanma sebebine dahil olmadigindan
dolay1, bu sebeplerin davaci es agisindan evlilik birligini ¢ekilmez hale getirip getirmedigi

iddias1 durumun gerekliliklerine esasen hakim tarafindan irdelenmelidir .

Kiiciik diisiiriicii suclar dedikte ne anlasildigi c¢ok oOnemlidir. Hem Tiirk Ceza
Kanunu’nda bu bi¢imde kategorize olunmus bir su¢ grubunun yaratilmamasi, bununla birlikte
Tiirk Medeni Kanunu’nda da bu konuyla alakal1 bir atif bulunmadigindan kiiciik diistiriicii su¢
olarak hangi fillerin kabul edilmesi degerlendirilmelidir. 163. madde kapsamina hangi suglarin
dahil edildigi belirlenirken, 6ncelikle Ceza Hukuku unsurlart degil, toplumun bu suglara kars1
bakis acis1 {izerinden degerlendirilme yapilmasi gerekir (Oztan, (Aile), s.662; ). Burada islenen
sugun Ceza Hukuku bakimindan yaptirimi ve agirligina bakilmadan, es tarafindan diger esin
yaptig1 fiil toplum tarafindan kabul edilmeyip ayiplaniyorsa ve evlilik birliginin stirdiiriilmesini
giic haline getiriyorsa, bu zaman yapilan eylemler kiigiik diisiiriicii su¢ olarak nitelendiriliyor.
Bu sugun sadece ese karsi islenmesi gibi de bir sart yoktur. Bu sugun ceza hukuku a¢isindan da
bir hilkkme baglanmasi sarti aranmamakla birlikte, cezai islemlerin son bulmasi bosanma
davasmin agilmasina engel degildir (Gengcan (Bosanma) s.371 vd.). Bu sugun evlendikten
sonra islenmesi gerekir. Bununla birlikte, yapilan eylemin diger tarafin hos¢a karsilamansi veya
durumun sartlarina esasen gerekli siirenin ge¢mesinden sonra diger esin dava agcma hakki
bulunmuyor. Bu nedenle , islenen sucun esler ve evlilik birligi {izerinde etkisini, ayn1 zamanda
toplumun bu suga ve sugu isleyen kisiye olan bakisinin hakim tarafindan etraflica incelenerek

ortaya ¢ikacak problemlere esasen bosanma talebi hakkinda karar verilmelidir.
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Haysiyet ve onur gibi tanimlamalar hukukun alanina dahil degillerdir. Bu nedenle
herhangi bir hukuk sisteminde bu konulara ait bir niteleme veya durum sayimi
bulunmamaktadir. Haysiyetsiz ve onursuz davraniglar tolumdan topluma, zamandan zamana,
kiiltiirlere gore farklilik gdsteren kavramdir. Bu sebeple bu tarz davranislarin degerlendirilmesi
icin toplumun bu eyleme olan bakis a¢is1 ve o toplum, yer ve zamandaki kisilerin bu hareketleri
isledikleri esin evliligine hangi gozle baktigina esasen degisiklik gostermektedir. Bu

degerlendirme hakim tarafindan bakilmalidir ( Erdem, (Aile), s.111).

Bu fiilin bagka bir 6zelligi ise zina gibi bosanma nedenlerinin aksine , bir kereye mahsus
yapildiginda bosanma sebebi olarak goriilmemektedir. ““ Yasam siirme” fiilinin tanimlanmasina
esasen, kisinin bu eylemleri bir defaya mahsus olarak yapmasi degil, daha ¢ok bu tip uygunsuz
hal ve davramiglari yasam tarzi haline getirmeleri, bu hareketlerinde 1srarci olmasi ve
diizelmemesidir. Bu tarz eylemlerin toplum tarafindan ayiplanmasi ve evliligin ¢ekilmez hale
gelmesi bakimindan ¢okca tekrarlanmali ve yasam tarzi haline gelmis olmasi gerekir. Bu
eylemlere 6renek olarak, bir defaya mahsus olan eylemler disinda, kisinin esinden baska biriyle
birliktelik yasamasi, fuhus isinde ¢calisma veya fuhus isi isletmesi, kumarbazlik, alkolik veya

uyusturucu bagimlisi olmasi bu tip hallerden sayilabilmektedir.

Evlilik birligi, eslerin birbirlerine 1yi ve kotii gilinlerde, hastalikta ve saglikta birlikte
olmalar1 ve hayata beraber gogiis gérmeleri i¢in sorumluluklar1 olan, bu sorumluluklar yerine
yetirme dogrultusan kurulan miiessesedir. Ancak bazen kisinin ruhsal sagliginda meydana
gelebilecek degisiklikler, evliligi siirdliremez hale getirir. Bu tarz durumlar yarandigi zaman
taraflarin birbirilerine eslik yapabilmesi ve iliskilerini siirdiirebilmeleri beklenememesi ¢ok

dogal bir haldir.

Eslerin birbirlerine kars1 hastalik vaziyetinde de evliligi devam etme yiikiimliiliikleri

oldugu gibi aile ve kari-koca olmanin da belirli sorumluluklar1 vardir. Bu sebepten dolay:
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eslerden birinin akil hastalifinin olmasi, diger tarafa karsi higbir sorumlulugunu yerine
getiremez hale gelmesi ve evliligin diger es a¢isindan siirdiiriilemez haline gelmesi ihtimalinde
bu akil hastaligi bir bosanma nedeni olabilir. Bir akil hastaliginin bosanma nedeni olarak kabul
edilmesi i¢in bu hastaligin evlilikten dnce mevcut olmast veya sonradan ortaya ¢ikmasi
durumunda uygulanabilecegi tartisilmalidir. Evlilikten 6nce mevcut olan akil hastaligr mutlak
bosanma sebebi oldugundan, evlilikten sonra yaranan akil hastaligi Bosanma Hukuku
bakimdan daha kabuledilebilir bir bakis acisidir. Her hastaligi akil hastaligi tanimlanmaz, bu
hastaliklar beyin dinamiklerini etkilese dahi bosanma nedeni teskil etmez. Mesela epilepsi gibi
beyni ilgilendiren hastaliklari akil hastalig1 kabul edilmez. TMK ‘da ayirt etme giicliniin stirekli
kaybolmasi gibi zihinsel problemlere isaret eder. Bir akil hastaliginin bosanma nedeni olarak
kabul edilmesi i¢in kiginin ayirt etme giiciinlin kaybina sebep olan bir hastalik mevcut olmali,
iyilesmesinin miimkiin olmayacag1 resmi saglik raporu ile tespit edilmis olmalidir. Yargitayin
kararinda Tirk Medeni Kanunu’nun 165.Maddesi “Eslerden birinin akil hastalig1 varsa, bu
sebepten birlikte yagsamak diger es agisindan siirdiiriilemez hale gelirse, hastaligin diizelmesine
olanak bulunmadigi resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmek sartiyla, bu es bosanma davasi
acabilir” hiikmidiir. Bu durumda mahkeme davalinin hastalifinin gegmesine olanak bulunup
bulunmadiginin resmi saglik kurulu raporu ile tespit edilmesi, bunun sonucuna ve dosyada
mevcut delillere esasen hastaligin evliligi ¢ekilmez hale getirip getirmeyecgini tespit etmesi
gerekir” seklinde karar verilmistir (Yarg 2.HD 2013/26018 E. 2014/9871 K. 22.04.2014 T.)
Akil hastaliginin ortak hayatin devamini gii¢ hale getirerek, diger es icin evliligi siirdiiremez
hale getirecek boyutta agir olmasi1 gereklidir (Tutumlu, (Sonuglar), s.251). Doktrinde de
hastaligin iyilesmeyecegi ve bu durumun tip bilimi imkanlarin1 kullanarak sabit hale

getirilmesini gerektigini dogrulamistir (Akintiirk ve Ates, s.259;).

Tiim bu sartlar saglandig1 zaman akil hastaligi, TMK 165. geregince bosanma nedeni

olarak sayilabilir. Bosanma davasi kararinin kesinlesmesiyle evlilik biter. Bu kararin
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kesinlesmesi lizerine ipso (iure) kendiliginden yaranan veya hakimin re’sen ya da taraflardan

birinin istegiyle hiikiimde yer alan baska sonuglar da ortaya ¢ikmaktadir.

Bosanma davasinin sonuglari iige ayrilmaktadir :

Bosanmanin esler acisindan kisisel sonuglari,
Bosanmanin esler agisindan mali sonuglari,

Bosanmanin ¢ocuklar yoniinden sonuglari.

Bosanma kararinin esler agisindan kisiler sorunlaria dahildir:

a.

Eslerin yeniden evlenebilmeleri: Bosanma kararina esasen evlilik kurumu sona erer. Bu
sebeple bosanmis esler yeniden evlenebilirler. Kadimnin tekrar evlenebilmesi igin
oncelikle 300 giin bekleme siiresinin ge¢cmesi veya kadinin hamile olmadigini
kanitlamasi gerekir.

Mal Rejiminin Tasfiyesi: Bosanma durumunda bosanma hukuku mal paylasimi
hiikiimleri diizenlenmistir. Bu nedenle eslerin bagli oldugu rejim agisindan hiikiimler
uygulanmaktadir. Tiirk Hukuku’nda yasal mal olarak edinilmis mallara katilma rejimi
vardir. Taraflar aralarinda sozlesme esasinda ayri1 bir rejim se¢medik¢e , bosanma
zamani bu rejime tabi tutulmaktadir.

Evlilikle kazanilan sahsi durumun degismesi: Bu kistm, TMK m.173/1 ile sadece
bosanan kadin yoniinden diizenlenmistir. Bu hilkme esasen kadin evlenmekle
kazandig kisisel durumunu koruyor. Kisisel durum dedikte evlilikle kazanilan erginlik,
kayin hisimhigi ve vatandighk anlasilir. Bu maddede kadinin soyadi 6zel olarak
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye esasen kadinin evlenmeden 6nceki soyadina dénmesi
zorunludur. Istisnai durumlarda ise bosandig1 kocasinin onaymi alan ve soyadini
kullanmakta menfaati bulunan kadin, bu durumun kocasina zarar vermeyecegini

kanitlamak geregince hakimden soyadini tasimaya devam etmeyi talep etmektedir.
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d.

Miras Hukukundan Dogan Haklarin Sona Ermesi: Bogsanma karar1 verildikten sonra
taraflar bir birilerine es olarak yasal miras¢i olma hakkina sahip degildir. Evlilik
birliginin devamu siiresinde taraflarin birbirleri lehine yapmis olduklart 6liime bagh

tasarruflar kendiliginden gegersiz olur.

Bosanmanin ¢ocuklar agisindan sonuclari su sekildedir;

a.

C.

Velayet: Bosanmanin sonucu olarak velayet, hakimin karariyla anne ya da babadan
birine veya her ikisine birlikte ortak verilmektedir. Velayetin kime verilecegi konusunda
TMK m. 182/ 1 ile hakime genis bir yetki verilmistir. Hakim bu konuda ¢ocuklarin
iistiin menfaatini korumaya 6zen gostererek karar vermelidir. Ayn1 zamanda hakim
cocugun saglik, egitim, cinsiyet, yas, sosyal cevre gibi faktorleri goz Oniinde
bulundurarak karar vermelidir.

Cocukla sahsi iliski: Bosanma kararinin kesinlesmesi lizerine ¢ocugun velayeti anne
ya da babadan birine birakilmissa, velayet hakkina malik olmayan es ile cocugun iligkisi
diizenlenmek gerekir. Hakim velayet yetkisine sahip olmayan anne ya da baba ile
cocugun goriisme siiresini, yerini, ¢ocukla tek basma veya refakatciyle birlikte
olacagina karar vermelidir.

Istirak nafakasi: Bosanma durumunda ¢ocugun velayet hakki kendisine verilmeyen
taraf i¢in cocugun bakim masraflarina katilma sorumlulugu sona ermemektedir. Velayet
kendisine verilmese de taraf giicli dahilinde bu masraflara katilmas1 zorunludur. Hakim

bu konuda re’sen karar verir.

Bosanmanin mali ag¢idan sonuglari ise su sekilde siralanabilir;

a.

Maddi tazminat: Bosanma karari iizerine mevcut veya beklenen menfaatleri zedelenen
taraf, bosanma halinde kusurlu ya daha az kusurlu olmasi sartiyla diger taraftan uygun

bir tazminat isteyebilmektedir. Tazminat miktar1 zararin tam karsiligi olmasi
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b.

gerekmiyor. Hakim, taraflarin mali ve sosyal durumlarimi ile kusur derecelerini goz
ontlinde bulundurarak tazminat miktarina karar vericektir.

Manevi Tazminat: Bosanmanin sonucu olarak bosanmayan nede n olan durumlardan
dolay1 kisilik haklar1 saldiriya ugrayan taraf, kusuru olan diger taraftan uygun bir
tazminat 6demesi talebinde bulunabilmektedir. Tazminatin miktar1 hakim tarafindan
karar verilecektir. Tazminat konusunda karar verebilmesi i¢in bu hususta talepte
bulunmasi gereklidir.

Yoksulluk nafakasi: TMK m.175 esasen bosanma durumunda yoksulluga diisecek olan
taraf, kusuru daha agir olmamak sartiyla diger tarafin maddi giicii de dikkate alinarak
nafaka talep edebilmektedir. Taraflardan birinin talebi iizerine hakim hiikiim
vermektedir. Ancak, taraflar bu hususta bir talepte bulunmamigsa, hakim re’sen

yoksulluk nafakasina karar verememektedir.

2.3 Velayet Kavrami

Velayet, sadece bir hak olmaktan baska, ayn1 zamanda bir yiikiimliiliiktiir. Velayet hakki

sahibi olan anne ve /veya baba cocuklarin egitimi, bakimi ve gozetimine bagli olarak
imkanlarint seferber etmeli, ayn1 zamanda sosyoekonomik ve kiiltiirel agidan cocuklarin

kendilerini gelistiribilmesi i¢in imkanlar1 dogrultusunda gerekli islevleri yapmalidir.

Velayetin genel amaci, her kosulda cocugun yiiksek yararin1 géz oniinde bulundurarak

cocugun bedensel, zihinsel, duygusal ve ahlaki agidan hayata katilmasina imkan saglayacak bir
ebeveyn-¢ocuk iliskisinin ve hukuki statii saglamaktir. Burada degisen durumlar s6z konusu
oldugunda ¢ocugun iistiin yarari ilkesi dikkate alinarak degerlendirilmeli ve 6zellikle bosanma
durumunda ¢ocuga yonelik olasi sorunlarin éniine gegilmesidir. Onceden verilmis velayet
kavrami ¢ocuklum donemi bitene kadar, velayet hakkinin kullanilmasinin olumsuz sekilde

etkileyecek bir degisim s6z konusu oldugunda veya velayet hakkinin koétiiye kullanilmasi
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durumunda ¢ocugun yararin1 korumak ve gelecegini glivence altina almak agisndan velayetin

kullanilmaszyla ilgili yeni bir karar diizenlenmesi gerekir.

Mahkeme bosanma ve ayriliga karar verirken, ilkin olarak miimkiin olduk¢a anne ve babay1
dinledikten, eger cocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin fikrini aldiktan sonra,

anne ve babanin haklarin1 daha sonra ¢ocukla iliskisini diizenler.

Velayet kendisine verilmeyen es ile ortak ¢gocuk arasinda sahsi iliski kurulmasi, gocugun
bilhassa saglik, egitim ve ahlaki a¢idan yararimi dikkate alarak karar verilmesi gereken bir
konudur. Ayn1 zamanda bu es ¢ocugun bakim ve egitim giderlerine giicii dahilinde katilmasi

gerekir.

Velayet talebi, bogsanma davasinin ferilerine dahildir ve bu sebeple agilacak bosanma
davasinda ortak ¢ocugun velayetinin dava siiresi boyunca gecici veya dava sonrasinda siirekli
olarak taraflardan birine birakilmasina karar verilebilir. Bu nedenle ayrica dava agilmasina
ihtiyag¢ kalmayacaktir. Bosanma davasinda taraflarin velayete bagli olarak talepte bulunmamasi
durumunda da hakim tarafindan olayin énemine gore velayet konusunda ve ¢ocugun iistiin

yararina iliskin olarak hiikiim kurulmasi s6z konusu olucaktir.

Turk Medeni Kanunu m.182 /1 Maddesine Esasen:

Mahkeme bosanmaya karar verirken miimkiin oldukca anne ve baby1 dinledikten ve ¢ocuk
vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin fikrini aldiktan sonra, anne ve babanin

haklarini ve ¢ocuklarla olan iliskisini diizenler.

Hakim bosanma davasinda velayete karar vermekle birlikte, velayet kendisine verilen
es tarafindan velayet hakkinin sartlar1 yerine getirilmez veya diger esin g¢ocukla iligki
kurmasina mahkeme tarafindan verilen kararlara ve siirelere uymazsa, velayet diger tarafa

gegebilir.
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Velayet davasi bosanma davasindan sonra da agilabilmektedir. Bu davada , bosanma
davasinda hakim tarafindan velayete dair karar verildiginden dolayi, burada sadece degisen
sartlar ileri siiriilerek velayetin degistirilmesi ve diger tarafa verilmesi talep edilecektir.
Bosanma davasindan sonra ayrica olarak agilacak velayet davasinin halihazirda bitmis ve
kesinlesmis bir bosanma davasinin mevzusu olmayacagi nedeniyle, bundan bdyle bosanmanin
ferisi olarak ayni davaya tabi tutulmayacaktir. Bu sebeple bosanma davasindan sonra agilan
velayet yeni bir dava olacagi icin ayrica har¢ ve mahkeme masraflari 6denmeli ve yeniden
avukatlik ticreti 6denmelidir. A¢ilacak davada degisen sartlarin velayetle bagli yeni bir
hiikkiim verilmesini gerektirdigi, mental a¢idan iradesi gelismis ve kendi adina karar
verme yetkisine sahip olan ¢ocugun artik diger ebeveyni ile yasamak istemesi, velayet
hakki kendisinde bulunan ebeveynin bu hakk: kétiiye kullandig1 ya da velayete iliskin
sorumluluklarini yerine getiremeyeck vaziyetde olmasi gibi iddilar ireli siiriilerek, daha

once verilmis olan hiikkmiin degistirilmesi talep edilir.

Velayetin degistirilmesi ile ilgili sartlar TMK’da agik¢a belirtilmistir. TMK
m.183: “ Velayet hakki kendisinde olan anne veya babanin baska biriyle evlenmesi ,
baska yere gitmesi veya 6lmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilindig1 durumlarda hakim
resen veya anne veya babadan birinin istegi iizerine gerekli islemleri yapar “ hiikiimde
yer verilmistir. TMK m.183’e gore, velayet hakkina malik olan tarafin kotii niyetli
olarak velayet hakkina sahip olmayan tarafin ¢ocukla iliski kurmasini engellemesi
(Yargitay ve literatiirde ebeveyn yabancilastirma /ebeveyne yabancilasama sendromu)
olarak tanimlanmaktadir, ¢cocugun bakimiyla ilgilenmemesi, ¢ocugunun psikolojik
gelisiminin dikkate alinmamasi veya olumsuz etkilenmesi, ¢ocugun {istiin yararinin
gerektirmesi, kanunda dizenlendigi gibi; velayet yetkisine malik olan ebeveynlerden

birinin tekrar evlenmesi, velayet yetkisi kendisinde olan ebeveynin ayr1 bir yere gitmesi,
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oliim veya velayet gorevinin yapmasinin engellenmesi velayetin degistirilmesine dahil

olan nedenlerder olarak belirtilir.

Hakim velayetin degistirilmesine dair karar vermesi bir takim farkli sonuglar
dogurmkatadir. Velayet degistirildikten sonra velayet yetkisi elinden alinan taraf
cocukla olan sahsi iliskisini diizenlemesi gerekir. Velayet yetkisi elinden alinan ebeveyn
velayet hakki sahibine hakimin talebine esasen istirak nafakasi1 6demesi gerekir. Hakim

bu hususlar dogrultusunda karar vermelidir.

Ortak velayet dedikte bosanma ve ayrilik halinde ¢ocuklarin bakimi, sagligi ve
egitimi acgisindan her iki ebeveynin esit sorumluluklar tistlendigi bir cocuk diizenlemesi
anlasilir. Ortak velayet ¢cocugun her iki ebeveyniyle gii¢lii bag kurmasini ve iligkilerini
siirdiirmek ag¢isindan motive eden bir yaklasim olmustur. Bu diizenlenme ¢ocuklarin
duygusal ve psikolojik ihtiyag¢larinin karsilanmasinda 6nemli rol oynar. Ortak velayetin
esasini ¢ocugun istiin yararini dikkate almasi teskil eder.Ortak velayet konusu aile
mahkemeleri tarafindan degerlendirilirken , cocugun hem anne , hem de babayla saglikli
ve diizgiin bir iligkinin kurulmasinin miimkiin olup olmadigi; ebeynlerin ¢ocuklarini en
iyi sekilde nasil destekleyeceklerini ve onlarin refahini nasil saglayacaklar1 g6z oniinde
bulundurulur.Ortak velayetin alinmasi i¢in ebeveynler arasinda olumlu ve isbirligine
yonelik iligskinin olmas1 gerekir.Bunlar ortak velayet kararinin diizgiin isleyisi agisindan
onemli kosullarindandir.Siddet veya kotli davranma gibi ¢ocugun refahini tehdit eden
durumlar s6z konusu oldugunda ortak velayet verilmesi miimkiin degildir.Ortak velayet
kavramina olan hukuki yaklasimin esasinda hem anne hem de babanin ¢ocuklarinin
hayatinda aktif ve anlamli bir rol oynamasi dayanir. Ebeveynlerin goérev ve
ylkiimliiliiklerini paylasilmasi halinde c¢ocugun her ikisiyle de esit olarak wvakit

gecirmesi ve baglarin1 gelistirmesi hedeflenir.
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Tirkiye’de son zamanlarda cocuklarini menfaatini gozetmek ve bosanmis
ebeveynlerin ¢ocuklar {izerindeki rollerini dengeli sekilde saglamak agisindan, ortak
velayet kavrami daha c¢ok onem kazanmaktadir. Tirkiye’de velayet konusu, Tiirk
Medeni Kanun tarafindan diizenlenmistir. Kanunda ortak velayete izin veren dogrudan
bir hiikkiim bulunmamaktadir. Simdilerde, mahkemeler cogu zaman anne veya babadan
birine tek velayet hakki tanimakla birlikte, son zamanlarda ¢ocugun {istiin yarari

acisindan bazi 6zel durumlarda ebeveynlere ortak velayet verilmeye baslanmistir.

Anlagmali bosanmada, taraflarin ¢cocuklarin durumu hakkinda anlagsmas1 gerekir,
bu da Tirk Medeni Kanunu’nun 166.maddesinde diizenlenmistir. Taraflar, kendi
aralarindaki s6zlesmeye esasen velayetin evlilik sonrasinda da beraber kullanacagina
karar verebilirler. TMK m.166 : Bu durumda hakimin bosanma karar1 verebilmesi i¢in,
oncelikle hakimin taraflar1 bizzat dinleyerek iradelerini serbest sekilde belirtdiklerine
emin olduktan ve bosanmanin mali sonuglar1 ile ¢ocuklarin durumu konusunda kabul
edilmis diizenlenmeyi uygun bulmasi gerekir. Hakim, taraflarin ve ¢ocuklarin iistiin
yararim1 dikkate alarak bu anlasmada gerekli degisiklikleri yapabilir. Bu degisiklikleri
taraflar da kabul etdigi zaman bosanmaya karar verilir. Tek basina velayet durumunda
ise taraflar arasinda yapilan anlasmanin hakim agisindan baglayici oldugu gibi, velayeti
birlikte kullanilmas1 hakkindaki anlagmanin da hakim acisindan baglayici olmasi
onemlidir. Bu sebeple, TMK madde 336/3 nitelendirilen “ Velayet, bosanma zamani
ise ¢cocuk kendisine verilen tarafa aittir” hitkmii uygulanmas1 gereken bir kural olarak
degerlendirilmemelidir, eslerin anlasmasi halinde hakim bu karari
onaylanmalidir.Cocugun menfaati gz Oniinde bulundurularak, velayetin anne ve

babaya birlikte vermesi gerektigi durumlar dikkate alinmalidir.
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Cekismeli bosanma davasinda, ortak velayet, bosanan taraflarin ¢ocuklari
iizerinde ebeveyn yapma ylikiimliiligiinii paylagsmasi olarak nitelendirilir. Bu konuda,
cocuklarin egitimi, bakimi ve diger 6nemli kararlar , her iki ebeveyen tarafindan ortak

alinir.

Ortak velayet, her iki taraf arasindaki iliskiyi devem etmeyi tesvik etmekle
birlikte, her iki ebeveynle iligkilerin gliclenmesini saglar. Bu diizenleme, ¢ocugun refahi

ve diizeni acisindan her iki tarafin katilimi1 énemlidir.

Bosanma davasi zamani velayet herhangi bir nedenle kendisine verilmeyen
ebeveyn tarafindan cocukla arasinda iliski kurmasi1 hakkinda talepte bulunabilir. Bu
hususta talep olmasa dahi hakim TMK m. 182/1 .maddesine esasen sahsi iliski konsunda
diizenleme yapmasi gerekir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 182/2 maddesi: Mahkeme,
kararinda kisisel iliski diizenlenemesi hakkinda gereken hususlar yerine getirilmemesi
durumunda, ¢ocugun yararina aykir1 olmamak sartiyla velayetin degistirilebilecegine
dair ihtar eder. Velayet kendisinde olan ebeveyn, mahkeme tarafindan karar verilecek
olan ¢ocukla sahsi iliskiye dair diizenlemeleri yerine getirmek ve diger ese kars1 zorluk
cikarmamak durumundadir. Aksi takdirde velayetin degistirilip diger tarafa verilmesine
Karar verilebilecektir. Bu duruma ornek olarak, kisisel iliski hakki bulunan taraf
cocugunu gormek istemesine ragmen, velayet hakki kendisinde olan es tarafindan
cocugun gosterilmemesi, gorilis giinlerinde diger ese birakilmamasi sebebinden dolay1
diger tarafin ilgili idari yerlerin yardimi ile ¢ocugu gérmesi durumunda velayetin

degistirilmesine hilkkmedebilir.

Ebeveynlerin evlilik birligi i¢cerisinde ¢ocuklarin giderleri i¢in gelirleri dahilinde

katilma sorumlulugu bosanma durumunda da devam etmektedir. Bu hususta velayet
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kendisine verilmeyen ebeveyn tarafindan velayet kendisine birakilan ese belirli miktar
0deme yapmasi gerekmektedir. Bosanma davasinin devami siiresinde gegici olarak ve
“tedbir nafakasi1 olarak tanimlanan bu 6demeler, bosanma sonrasinda istirak nafakasi
olarak devam eder. Tedbir nafakasi dedikte bosanma veya ayrilik halinde, evlilik
birliginin ve ortak ¢ocuklarin giderlerine evlilik bitinceye kadar katilmalarini saglamak
amaciyla karar verilen nafaka tiiriidiir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 169.maddesinde :
Bosanma ve ayrilik davasi acildiktan sonra hakim davanin devami boyunca gerekli olan,
bilhassa eslerin barinmasina, taraflarin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve
masraflarina bagli olarak gegici onlemleri resen alir.” Bu maddede belirtilen gegici
onlemlere dahildir: Ortak c¢ocugun velayetinin gegici silire i¢in taraflardan birine
verilmesi, ortak konutun eslerden biri i¢in tahsis edilmesi ve diger tarafin ortak konuttan
uzaklastirilmasi ve gerekli oldugu durumda eslerden birine tedbir nafakasi baglanmasi
gibi karar verilebilmektedir. Istirak nafakasi bosanma ve ayrilik davasinin sonunda
ortak cocugun velayet yetkisini alan tarafa, ortak cocugun giderlerine katilmak amaciyla
diger es tarafindan verilen nafaka tiiriidiir. Tirk Medeni Kanunu’nun 318 .maddesinin
3 ve 4 .fikrasina esasen :Velayet hakki kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile sahsi
iliskisinin diizenlenmesinde , ¢ocugun bilhassa saglik, egitim ve ahlak bakimindan
yararlar1 dnemlidir. Hakim, istek halinde irat seklinde 6denmesine hiikkm edilen bu
giderlerin gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina esasen hangi
miktarta 0denece@ine karar verebilir. Istirak nafakasinin esasini, cocugun maddi
ihtiyaclarini karsilamakla birlikte, onun hayat standardini aile biitiinliiglinii bozulmadan
onceki seviyede tutmaya ¢alismaktadir. Bu diirumda ¢ocugun {istiin yarari ilkesi de goz
oniinde bulundurulur. Tirk Medeni Kanunu’nun 335 .maddesinde ve devaminda
bulunan hiikiimler ile 404 .Maddede yer bulunan “Velayet altinda olan her kiiciik

vesayet altina alinir “ hiitkmiine esasen velayet hakki sadece anne ve babaya taninan bir
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haktir. Anne veya babadan baska kisiler 6rnegin: Cocugun anneannesi, babaannesi,
dedesi, amcas1 ve b kisiler velayet talebinde bulunamazlar; sadece usuliine uygun

bigimde tiim sartlarin mevcut olmasi durumunda ¢ocugun vesayet altina alinmasini talep

edebilir.

Evlilik devam ettigi ve bosanma ve ayrilik gibi durumlar olmadigr miiddetce
taraflar velayeti birlikte kullanir ve ¢ocugun kisisel gelisim, egitim ve bakimi agisndan
kararlar1 ortak sekilde alirlar. Ebeveynlerden birinin 6lmesi halinde sag kalan taraf
velayet hakkini tekbasina kullanir, bu durumda velayet yetkisinin sag kalan esin aile
bireylerine verilmesi hakkinda s6z edilemez.Bosanma durumunda ise ¢ocugun kisisel
gelisimi, bakim1 ve refahi1 gibi konular g6z 6niinde bulundurularak velayet hangi ese
verildiyse, gerekli islemleri de o yerine getirir. Cocugun tli¢ilincii kisilerin gdzetiminde
temsil edilmesi velayet davasinda anne ve baba tarafindan gerceklestirilir. Buna 6rnek
olarak cocugun okul ve kurs kayitlari, spor ve sanat dallarina bagli egitim
programlarina kayit yapilmasi gibi durumlarda ¢ocugu temsilen ebeveynleri tarafindan

islemler gerceklesir.

Anne veya baba ile hukuki islemler yapan iyi niyetli liclincii kisiler, taraflardan
her birinin digerinin izniyle islem gergeklestirtigini diistinebilirler. Tirk Medeni
Kanunu’nun 342 .maddesi 3 fikrasina esasen. Cocugun temsiline ait vesayet hukukunda
kisithinin temsiline ait hiikiimlere yer verilmistir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 343/1
.maddesi hiikmiinde, velayet altindaki ¢ocugun fiili ehliyetine dair vesayet hiikiimlerine
yer verilmistir. Cocuk, kendi borglarindan anne ve babanin ¢ocugun mal varligi

tizerindeki haklarina bakilmaksizin kendi mal varlig: ile yiikiimlii olur.
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Cocugun irade kapasitesi gelismesi ve ayirt etme giiciiniin olmas1 durumunda ,
anne ve babasinin izniyle hukuki islemleri yapmas1 miimkiindiir, ancak ¢ocuk tarafindan
gerceklestirilen anne ve babayi temsilen yapilan islemler nedeniyle anne ve baba borg
altina girerler. Cocukla anne ve baba ya da anne ve babanin yararina olacak sekilde
cocukla iigiincii kisiler arasinda yapilacak olan hukuki islemler dolayisiyla socugun borg
altina girebilmesi, hakimin onayina ve kayyimin katilimina baglidir. Aksi durumda
hukuken anne ve babanin borg¢ altina girebileceginin onay1 gerekir. Turk Medeni
Kanunu’nun 348.Maddesine esasen: Cocugun anne veya baba, li¢lincii sahislardan
korunmasini gerektiren bir durumun olmas1 ve buna ait yapilan dnlemlerden herhangi
bir sonu¢ alinamamasi ve yapilan onlemlerin yetersiz oldugunun 6nceden bilinmesi
halinde, asagida gosterilen sebepler ve somut olayin gergeklestigi bir¢ok nedenlere

bagli olarak velayet kaldirilmasina hiikmedilebilir:

— Anne veya babanin deneyimsizligi,

— Anne ve babanin hastaligi,

— Anne ve babanin baska bir yerde olmasi,

— Benzeri nedenlerden biriyle velayet yetkisini geregi gibi yerine getirmemesi,
— Anne veya babanin ¢ocuga gerekli ilgiyi gostermemesi,

— Anne veya babanin ¢ocuga kars1 sorumluluklarint agir sekilde umursamamasi.

Velayet her iki ebeveynden kaldirildigi durumda ¢ocuga bir vasi atanir. Kararda aksi
belirtilmedigi siirece velayetin kaldirilmast mevcut ve dogacak olan biitiin ¢cocuklari

kapsar.
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2.4 Hukuki Diizenlemeler

Hayvanlar, ekosistemin devamlili§i agisindan gereken O6nemli canlilardir.
Baslangicta hayvanlardan korunan insanlar, zaman igerisinde bazi hayvanlar
evcillestirilmis, ayn1 zamanda hayvanlardan ulasim ve beslenmeden yararlanilmaya

baslanmistir (LEWIN, Roger; 1999).

Diinya iizerinde hayvanlarla ilgili fikirlerin temel kaynaklar1 din, felsefe ve bilim
olmustur. Tarim toplumundan sanayi toplumuna gecisiyle birlikte ,insanlar ve hayvanlar
arasindaki iligki degisiklige ugramistir (Hayvanin Hukuki Konumu, Prof. Dr. Cengiz
Kochisarlioglu, Dog. Dr. Ozlem Ségiitlii Erisgin). Simdiki zamanda insanlar hayvanlar cesitli
nedenlerle kullanilsa da, ayn1 zamanda onlara karsi daha duyarli olunmasinin zorunlu oldugu
konusunda hemfikir olmuslardir. Bunun iizerine bir¢cok devlet, hayvanlara kars1 yapilan kotii
muameleyi 6nlemek amaciyla ulusal ve uluslararasi pek ¢ok diizenleme kabul etmistir. Modern
diinyada hayvanlarin korunmasi amag¢li hukuksal diizenlemeler, 19. yiizyilla dek
dayanmaktadir. Tiirkiye ‘de ise hayvanlarin korunmasiyla ilgili yasal diizenleme yalnizca 21.
Yiizyil basinda gerceklestirilmistir (Tiirk Hukukunda Hayvanlarin Korunmasina iliskin Yasal
Mevzuat ve Bu Mevzuata Gore Hayvanlarin Hukuki Durumlari, Onur Akbulut, Nesrin

Cobanoglu).

Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren hayvanlar hakkinda yasal diizenlemeler
yapilmaya baslasa da, hayvanlarla ilgili yapilan ilk yasal diizenlemeler hayvanciligin
gelistirilmesi ve salgin hastaliklarla miicadele gibi hayvanlarin haklarinin

korunmadindan daha ¢ok toplumun refahinin saglanmasi amaci ile yapilmistir.

1978 yilinda Hayvan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin ilanindan sonra 1980’11

yillarda Tiirkiyede ilk kez hayvan haklarinin korunmasiyla bagli kanun yapilmasi
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calismalarina baglanmistir. 1980°1i yillarda kanunla ilgili yapilan ¢alismalar yalniz 2004
yilinda 2003 yilinda ise Tiirkiye “Ev Hayvanlarinin Korunmasina Dair Avrupa
Sozlesmesi”ne taraf olduktan sonra sonug alabilmis ve Ev Hayvanlarinin Korunmasina

Dair Kanun yiiriirlilige girmistir.

2004 yilinda yirirliliige girmis olan Hayvanlari Koruma Kanunu’nda
hayvanlara kars1 yapilmis davranislar sug olarak degil, kabahat gibi belirtilmis ve idari
para cezas1 uygulanmistir.Idari para cezasi yaptirimi son birkac yilda iilkede yasanan
olaylardan goriildiigli iizere yeterli kadar caydirict nitelikte olmamistir. Hayvanlar
Koruma Kanunu’nun birinci maddesinin amaci; hayvanlarin rahat yasami ve hayvanlara
iyl ve uygun davranilmasini temin etmek, aynt zamanda hayvanlarin aci, 1stirap ve
eziyet cekmemelerine karsi onlar1 en iyi bigimde korumak, her tiirli magdur olma

durumunun karsisini almay1 saglamaktir.”

Tiirk Ceza Kanunu’nda hayvanlarla iligskin yapilan dizenlemlerde ise hayvanlar
nesnellestirilerek, haklar1 sahip bir canlidan daha ¢ok insanlara mahsus olan bir esya
olarak nitelendirilmistir. Bu diizenlemelerde hayvan haklar1 degil, daha ¢ok hayvan
sahibi olan kisilerin haklar1 dikkate alinmistir. Herhangi bicimde hayvanlara zarar
verildiginde, burada yalniz hayvan sahibinin meydana gelen zarar ve ziyan nedeniyle
savciliga suc¢ duyurusunda bulunmasi {iizerine dava acilabilmektedir. Savcilik
kendiliginden sorusturma agma veya sikayete kars1 davaya devam etme yetkisine sahip

degildir. Hayvan sahibi sikayetinden vazgecerse,ceza yargilmasi oldugu yerde durur.

Tirk hukuk sisteminde insandan baska her sey esya olarak degerlendirilmektedir
( Tiirk Hukuk Sisteminde Hayvanlar, Atilla Ozgiir). Hayvanlarin esya olarak degerlendirilmesi

sonucu kanunda bazi celiskiler ortaya ¢ikmistir. Sahipli hayvanlara kars1 zarar verildiginde
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cezai yaptirimlar uygulanirken, sahipsiz hayvanlara karsi ise sadece idari para cezasi ile
cezalandirilmaktadir. UNESCO tarafindan hayvanlara karsi yapilan kotii muameleler,
haklar kurami da dikkate alinarak Hayvan Haklar1 Evrensel Bildirgesi hazirlanmis ve
15 Ekim 1978’de Paris’te ilan edilmistir. Bu bildirgenin genel amaci; biitiin hayvanlar

yasam Oniinde esit dogarlar ve bu sebeple de yasam hakkina sahiptirler.

1978 yilinda imzalanmis ve Tirkiye’nin de imzalamis oldugu Hayvan Haklar1
Evrensel Bildirgesi hayvanlarin da tipki insanlar gibi birer canli olduklarini,
hissedebilme yetisine sahip olduklarini, kismi sekilde olsa dahi bir bilince sahip
olduklarin1 ve en esas1 hayvan haklarint oldugunu kabul eden ilk uluslararasi belgedir
(Alper Uyumaz). Bu bildirge 1989 yilinda yeniden diizenlenerek, 1990 Yilinda
UNESCO Genel Direktorii’ne sunulmustur. Yeniden diizenlenen giincellesmis metin 14

maddeden ibarettir.

Tlrkiye’de hayvanlari koruma amacgli milletleraras1 diizenleme, Ev
Hayvanlarinin Korunmasina Dair Avrupa Sozlesemesi’dir. Tiirkiye Ev Hayvanlarinin
Korunmasina Dair Avrupa Sozlesmesi’ni 18 Kasim 1999 tarihinde imzalamis, 28 Kasim
2003 tarihinde ise onaylamistir. Bu S6zlesme’nin baslangicinda, insanlarin diinyada
yasayan biitlin canlilara karsi ahlaki bir sorumluluk tasidigi, evcil hayvanlara karsi
yapilan davranislarda ortak bir standart yaratarak sorumluluk gelistirmenin temel amag
oldugu belirlenmistir (Hayvan Haklari, Hayvanlarin Korunmasi verefahi, T.C. Avrupa Birligi

Bakanlig1)
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2.5 Evcil Hayvanlar ve Aile Hukuku

2.5.1 Evcil Hayvan Sahiplenilmesindeki Motivasyon

Gecmis zamanlarda gilinlimilize kadar, tabiatta yasayan biitiin canli varliklarin
devamli olarak bir iliski i¢erisinde bulunduklar1 bilinmektedir. Arkeolojik incelemeler
sonucunda bu iliskinin  gilinlimiiz zamanindan bin yillar 6ncesine dayanildigl
goriilimistiir. Tarih boyunca hayvanlarin insanlar i¢in farkli anlamlar kazanmistir.
Hayvanlarin insanlar i¢in kimi zaman dost veya arkadas gibi rollerindeyken, zaman
zaman da inang¢ sistemi igerisinde yer aldiklari belirlenmistir (Kircpatrick ve Koc,

2006).

Hayvanlarin birer sosyallesme aracina gelmesi 17. yiizyildan sonraya tekabl
etmektedir. Simdilerde insanlarin dogaya ve Ozellikle hayvanlarla olan iliskisinde
onlara kars1 sergiledikleri kaba davranislart daha olumlu bir tutuma evrilmistir

(Balcioglu ve Koyun, 2016).

Modern ¢ag olarak bilinen giliniimiizde insanlar tarafindan evcil hayvan
sahiplenilmesi orani giin gegtikce artmaktadir (Kurdek ;2009). Evcil hayvanlar
glinlimiizde insanlarin hayatinda fiziksel, duygusal, sosyal ve psikoloji acidan farkli
rollere sahiptir. Bu 6zellikler evcil hayvanlari evlerin ayrilmaz parcasi haline getirmistir

(Manav; 2011).

Insanlarin evcil hayvan sahiplenilmesindeki en &nemli motivasyonlardan biri de
onlar1 benliklerinin birer uzantis1 halinde gérdiiklerini gostermektedir. Insanlarin evcil
hayvanlarina aldiklar1 biitiin 6zel iiriinler onlarin benliklerinin birer uzantis1 olmasi
nedeniyle kisinin psikolojik ac¢idan kendi iyi hissetmesini saglamaktadir( Morgan ve

Karakas, 2009). Evcil hayvanlarin bir¢ogu psikiyatri basta olmak tlizere tip biliminin
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hemen her alaninda kullanilmaktadir. Insanlarin kendine muhtag olan bir canliya
bakmasi ve onun sorumluluklarinin iistlenmesi, sorumluluk bilincinin olusmasiyla
birlikte, ayn1 zamanda bu kisilerin yalnizlik duygusuna diismemesini ve depresyona
girme olasiligini azalmasina yardimci oldugu yapilan ¢alismalarda belirtilmistir (Kogak
;2009). Evcil hayvaniyla birlikte yasayan bireylerde depresyon ve anksiyete gibi klinik
rahatsizliklarin yasanmamasina veya bu durumu daha rahat atlatmasina, bunun yani sira
stres, yalnizlik ve mutsuzluk gibi olumsuz duygulara c¢ok fazla kapilmamasina,
tansiyon, kalp cirpintisi, kan basinci gibi fizyolojik sorunlari kolayca atlatabildigi, ayni

zamanda sosyal yasamda daha aktif olduklar1 goriilmiistiir (Pamuk ;2015).

Evcil hayvan sahiplenilmesinin ardindan evcil hayvan ve sahibi arasindaki iliskinin
zamanla daha giiclii bir empatik bag olusturtuklari belirtilmektedir(Karamese ; 2014).
Cocukluk doneminde evinde evcil hayvanla biiyliyen c¢ocuklarda yetiskin olduklar

zaman daha sosyal bireyler olabilecegi diisiiniilmektedir(Paul ve Kruger ;2006).

Bircok fiziksel hastaliklarin tedavisinde hayvan destekli tedavinin tamamlayici
olarak kullanilmasinin olumlu psikosomatik etkilere neden olmasi,hayvanlarin tedavi
edici 6zelliklerinin oldugunu desteklemektedir (Connor ve Miller ;2000). Hayvanlarla
kurulan bag sonucunda insanlarda serotonin, dopamin ve oksitosin hormon miktarinin
artt181, kortizol miktarinin ise diistiigli gériilmiis ve bu durumun da insanlarda pozitif

duygu durumunun yaranmasinda 6nemli rol oynadig1 belirlenmistir.

2.5.2 Evcil Hayvan Sahiplenilmesindeki Aidiyet Goriisii

Insanlar ve hayvanlar arasindaki iliski gecmis zamanlardan bugiine kadar boyut
ve nitelik degistirerek varligini siirdiirmiistiir. ilk dénemlerde yiyecegini avlamak ve

yirtict hayvanlardan korunmak amagcli olan basit bir goriisten, evcillestirme ile birlikte
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yerini ekonomik kazanimlara ve sosyal paylagimlara birakmistir. Hayvanlarin
evcillestirilmesiyle birlikte, enerji kaynaginin kullanimimini ¢esitlendirmesiyle

birlikte, toplumu yerlesiklige biraz daha yakin kilmistir (Yazgin ; 2010).

Insanlar ve hayvanlar arasindaki etkilesimde evcil hayvanlar dnemli yere sahiptir.
Hayvanlar her ne kadar fiziksel varliga ve ve kimlige malik olsalar da, insanlar onlara
kiiltiirel bir kimlik kazandirmistir. Hayvanlarin yasamlari, kisiklikleri, anlam ve
degerleri insanlara bagli olarak degisir. Doganin nesnesi olma durumundan kiiltiirel bir
konuma doniistiikkleri sOylenebilir. Sadece hayvan olarak nitelendirilen canlilardan,
sevgili aile iiyelerine doniistiikleri sdylenebilir (Johnson ; 2009). Insanlar hayvanlar
sadece beslenme ihtiyag¢lar1 i¢in degil, ayn1 zamanda duygusal ihtiyaglarini gidermek
acisindan da kullanmistir.Hayvanlar1 arkadas olarak insanlastirmis, sonu¢ olarak
hayvan ger¢cek diinyasindan ve davranislarindan uzaklagmistir. Son zamanlarda
hayvanlarin evcil hayvanlara doniisiimii bir¢ok iliski formlarina ve degisen rollere yol
acmaktadir. Bu iligkiler igerisinde evcil hayvanlarin aile iiyesi, sorun yaratan canli,
oyuncak, zevk ve benligin bir parcgas1 gibi tanimlamalar yapilmistir ( Belk ; 1996). Evcil
hayvan veya evde beslenecek hayvan dedikte genellikle kediler, kopekler, kuslar ve
akvaryumda yasayan baliklar anlasilir. Kedi ve kopekler insanlar ile sosyallesme
karakterine malik varliklardir. Ayn1 zamanda kedi ve kopek bedeni ve hareketleriyle
sahibiyle iletisim kurabilmektedir. Bu hayvanlarin ayn1 zamanda yiiz ifadeleri, beden,
kulak ve kuyruk hareketleri vasitasiyla duygularini daha ¢ok agiga vurabildikleri
belirtilmektedir. Kedi ve kdpekler oyuncu olarak diger hayvanlardan daha fazla itibara
maliktir. Bu evcil hayvanlar evde kolayca egitilebilme ve diger hayvanlarla mukayesede

daha yiiksek zekaya sahip olduklar1 goriilmektedir (Chou ;2016).
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1)

2)

3)

4)

Belk insan-hayvan iligkisini dort temel metafor lizerine kurmustur:

Zevk ve problem olarak evcil hayvanlar : Evcil hayvanlar ¢ocuklara benzer
sekilde yasami ilging kildigr goriilmektedir. Eglence ve eglencenin kaynagi
olarak kabul edilmektedir. Genelde , c¢ocuklarin aksine, hayvanlarin bazi
yaramazlik ve kargasalarina tahammiil edilmektedir. Bunun yani sira evcil
hayvanlar 6zen ve dikkat talep etmektedir. Evcil hayvanlarla seyahet etmek zor
ve pahalidir. Sahiplerinin giinliik yasamdaki diizenlerini degismekle birlikte,
zarar da verebilirler.

Benin uzantisi/pargast olarak evcil hayvanlar: Evcil hayvanlar daha c¢ok
evlerinayrilmaz bir parcast olarak goriilmesi ve onlarsiz yasamin hayal
edilememesidir.Evcil hayvanlar yalnizca kimliklerimizin ifadesi olarak degil,
ayni zamanda insanlara katki saglayan birer uzantidir.

Aile (yesi olarak goriilmesi: evcil hayvanlar ayni ¢ocuklar gibi sahiplerinin
davranislarina uyum saglamaya ¢alisir ve aile ortamindaki geleneksel aliskanlik
ve adetlere katilarak ailenin bir iiyesi olarak goriilmektedirler.

Oyuncak olarak evcil hayvanlar: Doganin iizerinde hakimiyeti temsil etmede

evcil hayvanlar tercih edilir.

Evcil hayvan sahipliginin maliyetinin yiiksek olmasina ragmen, bir¢ok kisi evcil hayvan
sahiplenilmesini kusursuz bir his olarak tanimlamaktadir. Ciinkii evcil hayvan zaman
gectikce ailenin gercek Uyeleri gibi gérmektedirler.Yapilan arastirmalarda evcil hayvan
sahibinin evcil hayvanlarini aile iiyeleri olarak gordiigiinii gostermekle, onlara isim
vermeleri ve hatta hediye almalari, aynt zamanda onlarla sohbet etmeleri ve onlara
sirdas muameleleri yapmalar1 bu durumu ispat etmektedir. Bunun yani sira evcil

hayvanlarin aile sisteminde, aile bireylerinin bu istikametde kurallar olusturtuklar: ve
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kayiplarin1 daha ¢ok kederle karsiladiklar1 goriilmektedir. Aile ferdi olma kimligi
kazanan evcil hayvanlarin aslinda ailedeki her insan gibi gorevleri bulunmaktadir. Bu
gorevlere sevgi ve sefkat atmosferi yaratma, yalnizlig1 giderme, yasami daha eglenceli
hale getirmek esas olarak goriilse de, baz1 arastirmalar alerji, astim ve obezite riskini
azaltmak dahil olmak Uzere bilhassa ¢cocuk sagligina yararli oldugunu belirtmektedir
(Wilkin vd, 2016). Evcil hayvanlarin, daha ¢ok kopeklerin travma sonrasi yasanan stres
bozuklugu, depresyon, uyum bozuklugu ve anksiyete gibi giderek artan tibbi durumlar
icin terapi arkadasi gibi kullanilmalari durumu giderek yayginlagmaktadir (Kizziar
;2014). Evcil hayvanlarin aile iliyelerinden veya sosyal ¢evresinden destek almayan
bireyler i¢in bilhassa gerekli olan tiirlii saglik tesvik rollerini iistlendigini, bununla
birlikte hayvanlarin sosyal etkilesimi kolaylastirdigi ve stresi azalttigini sOylemistir

(Kaya Ve Bektas ; 2019).

2.5.3 Evcil Hayvan Sahiplenilmesindeki Esdegerlilik Goriisii

Gosteris; birtakim diinyevi amaglarla, bireyin kendisinde {stiin 0Ozellikler
olduguna baskalarini inandiracak sekilde davranmasidir (Cagrici, “Riya”, DIA, XXXV,
137.). Kisi kendini begendirmek, ispat etmek, daha zengin veya farkli oldugunu
gostermek, bir gruba ait hissetmek ya da bir gruba dahil olmak amaciyla psikolojik
eylemlerde bulunur (Terzi, Miisliiman Tiiketicilerin Israf Davranislari, s. 61; Topay,
Muhafazakar Kadinlarin Gosterisci Tiiketim Pratikleri Uzerine Nitel Bir Arastirma, s.

60.). Ev ve siis hayvani da bu amagla kullanilabilmektedir.

Baz1 kisiler evcil hayvan beslemenin amaci, sahip olunan sosyal statiiyii
digerlerine gostermektir.Bu duruma 6rnek olarak Rusya’da Rottweiler cinsi kdpeklerin

elit statli sembolii olarak degerlendirilmesi gosterilebilir.Bu cins kopeklere malik
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olmak, pahali bir kdpek i¢in iicret 6deyebilme giicliniin ve kopek se¢imindeki farkligin
gostergesi olarak addedilmektedir. Pahali ve giiclii bir bek¢i kdpegine sahip olmak
sahibine koruma hizmetinin yani sira biiylik dl¢lide prestij sagladigi belirtilmektedir
(Cetin, “Tiiketim Toplumunda Evcil Hayvanlarin Sahiplenilmesi”, s. 97, 98).Bu kdpege
sahip olmak, bireyde korunacak gerekli ve pahali esyalarin oldugu imajinini

olusturmaktadir (Karayilan, Evcil Hayvan Sahiplik Rolii, s. 11).

Eglenme ihtiyacin1 karsilamak amaciyla, evde hayvan beslemek en yaygin
sebepelrindendir. Hayvanlarin dig gériintisleri ve davranislari, genellikle insanlara keyif
vermektedirler. Bu durum, kisilerin 6zel yasam alanlarini kendileriyle paylasacak
sekilde onlarin miiptelast haline gelebilecektir. Bu duruma ornek olarak tropikal
baliklarla dolu akvaryumlar ve giizel tiiylii veya melodik sesli egzotik kuslar genellikle
bu nedenlerle sahiplenilmektedir. Ayrica ayni1 amacla yazili ve basili medyada kedi ve
kopekler evin 1i¢ dizaynina uyum saglamak acisindan siis esyast olarak

sunulabilmektedir (Karayilan, Evcil Hayvan Sahiplik Roli, s. 11.).

2.5.4 Sahiplenilen Evcil Hayvan Tiirleri

Evcil hayvan; insanlara ve ev ortamina aliskin olan, kendisinden faydalanmak
maksadiyla kullanilan, canli ve yabani olmayan olarak tanimlanmaktadir (Balcioglu ve

Koyun ;2016).

Bilhassa 15 yiizyildan itibaren hayvanlarin insanlarin yasamindaki rolii gittikge
artmis ve glinlimiizde de bu artis halen devam etmektedir. Giliniimiizde evcil hayvan
beslemek neredeyse insanlarin yasam tarzi haline gelmistir. Modern yagamda hayvanlar

avlanma partneri yerine, insanlar i¢in birer dost ve arkadas, bir aile Uyesi haline
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gelmislerdir (Belk;1996). Bir arastirmada Rusya’daki Rotweiler tiiri kdpeklerin

insanlarin arasinda bir statii olarak goriilmiistiir(Koening; 1996).

Evcil hayvan sahiplenme nedenleri bireyler agisindan farkliliklar géstermektedir.
Bu sebeplerden baslicas1 olarak sosyallesme istegi, bireylerin yalnizlik duygusunu
paylasmak veya toplumda statii sahibi olmak istegi vardir (Beverland ve Farrely; 2008).
Evcil hayvan sahiplenilmesinin diger temel nedenlerinden biri de modern hayatin

gelmesiyle birlikte kopmus oldugu dogal yasama istegidir ( Franklin ;1999).

En cok sahiplenilen evcil hayvanlar olarak kediler ve kopekler tercih edilir. Bu
evcil hayvanlarin hemen hepsi aileler icin miilkemmel arkadas olurlar. Insanlarin kisisel

tercihleri, yasam terzi ve yasam alanlar1 gibi faktorler 6n goriilmelidir.

2.5.4.1 Kopekler

Yeterli egzersiz ve yeterli mama, zihinsel uyarim gibi ihtiyag¢lar1 karsilandigi
zaman bir ¢ok kopek tirli ev yasamina uyum saglayabilmektedir. Apart yasamina en

cok uyum saglayan kopek tiirleri bunlardir;

e French Bulldog: Orta biiyiikliige ve sessiz bir yapiya sahip olan bu kdpek tiirii
apartman ortamina uygundur. Bu kopekler c¢ok egzersiz gerektirmemekle
birlikte, ev ortamina rahatlikla uyum saglayabilmektedir.

e Cavalier King Charles Spaniel: Zarif ve sevgi dolu karakteri olan Cavalier King
Charles Spaniel ev ortamina uygun kopek tiiriidiir. Bu kdpekler iyi huylar1 ve
sevgi dolu olmaklariyla bilinirler.

e Bichon Frise: Kii¢iik boyutlu olup, ayn1 zamanda sevecen karakteriyle bilinen

Bichon Frise ev yasami i¢in en ideal kopeklerden biridir. Enerjik yapiya sahip
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olmalarina ragmen, ev i¢inde yapilan oyunlar ve kii¢lik egzersizler onlar1 mutlu
eder.

e Pug: Sevecen ve arkadas canlis1 karakterleri olan Puglar, apartman yasamina
uygun olan kopek tarlerine dahildir. Puglar kisa tiiyleri ve diisiik egzersiz

ihtiyaclariyla bilinirler.

2.5.4.2 Kediler

En c¢ok sahiplenilen evcil hayvanlardan biri olan kediler rahat bir
yatak,oyuncaklar ve lezzetli yiyeceklerle mutlu olan apartman ortami i¢in en uygun

hayvanlardandir. Apartman ortamina en ¢ok uyum saglayan kedi irklar1 bunlardir:

e British Shorthair : Sessiz ve sakin yapiya sahip olan British Shorthair kediler
apartman yasamina uyum saglaya bilmektedirler. Bu 1rka sahip kediler
kendilerine 6zgii olan tiiy yapisina esasen az tiiy dokerler ve genellikle sakin
yasam tarzini tercih ederler.

e Ragdoll : Nazik ve sevecen huylari olan Ragdoll kediler apartman ortamina
uygun bir segenektir. Bu kedilerin yumusak tiiyleri ve sakin tavirlari vardir.

e Scottish Fold : Blyuk ve yuvarlak gozleriyle dikkat ¢ceken Scottish Fold kedileri
apartman yasamina uyum saglarlar. Sessiz yapilar1 ve sevecen karakteriyle
bilinirler.

e Maine Coon : Biiylik boyutlar1 olmasiyla birlikte, Maine Coon kedileri uysal ve

dost¢a karakteriyle apartman yasamina uyum saglayabilmektedir.
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2.5.4.3 Hamsterlar

Hamsterler, kiigiik boyutlar1 ve diisiik bakim mailiyetleri olmasi sebebiyle
apartman yasamina uygun evcil hayvanlardir. Tek basina yasamay1 tercih etmesinin

yani sira, genellikle sessizlerdir.

25.4.4 Tavsanlar

Yumusak tiiyleri ve sevecen tavirlariyla bilinen tavsanlar bilhassa kiigiik yastaki
hayvanseverlerin en ¢ok sevdigi evcil hayvanlardan biridir. Tavsanlar ayn1 zamanda
gerekli kosullar saglandiginda evde beslenebilecek hayvanlardan biridir. Tavsanlar giin
icerisinde surekli olarak kendilerini temizlemekle en temiz evcil hayvanlar arasinda yer
alir. Evde tavsan beslenilecek ise onu temizlemek icin suya birakilirsa, bu durum onun
panige kapilmasina ve son derece kotii sonuclar dogmasina neden olabilir. Tavsanin

temizligi i¢in suya birakilmak yerine, 1slak bezlerden tercih edilebilir.

2.5.45 Baliklar

Tiirtine ve biyiikligline esasen biiylikk veya kiiclik akvaryum ve fanuslarda
bakilan baliklar evde beslenen evcil hayvanlardan biridir. Baliklarin temizligi ve bakimi
acisindan yapilmasi gereken akvaryumdaki suyu dogru sekilde degistirmektir.
Akvaryumdaki baliklarin strese girmesini ve zarar gOrmemesi i¢in baliklarin

akvaryumdan ¢ikarilmadan ara ara suyun degistirilmesi gerekiyor.

2.5.4.6 Muhabbet Kuslar

En temiz evcil hayvanlardan sayilan muhabbet kuslari, bunun yani sira
yikanmay1 da ¢ok sevmesiyle bilinirler. Muhabbet kuslarinin temizligi i¢in onun igeri

girebilecegi bir dlc¢lideki kabin i¢ine su dokmek ve dikkatini bu yana dogru ¢ekmek
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gereklidir. Muhabbet kuslarinin egitilmesi de kolay evcil hayvanlardandir. Evde

beslenelecek olan hayvanlarin bir¢cok 6zelligi vardir:

v' Yasamak i¢in insanlara bagli olurlar: Evcil hayvanlar 6zellikle yemek, su ve
barinma gibi temel ihtiyaglar1 i¢in sahibine bagli olurlar. Bir evcil hayvan
sahiplenildikten sonra, sahibine her daim bagimli sekilde yasar.

v' Ev ortaminda yasayabilirler: Hayvanlar evcillestirme siirecinde yasam alani ev
ortam1 olacagindan, zaman igerisinde evden baska bir yerde yasayamaz hale
gelir. Yasadiklar1 eve alimalari, kendine ait tuvalet ve uyku yerlerinin olmasi
evcil hayvanlar icin 6nemli 6zelliklerdendir.

v Veteriner bakimina ihtiya¢ duyarlar: Evcil hayvanlarin en 6nemli 6zelliklerden
biri de onlarin saglikli yasam siirdiirmeleri agisndan veteriner bakimina ihtiyag
duymalaridir. Evcil hayvanlar belirli zamanlarda veterinere gotiiriiliip muayene
edilmeli, gereken asamalar yapilmalidir.

v’ Egitilebilirler: Evcil hayvanlarin diger onemli 6zelliklerden biri de onlarin
dogada yasayan diger canlilardan farkli olarak egitilebilir olmalidir. Sahipleri
tarafindan evcil hayvanlara egitim verilerek sozel ve fiziksel olarak emirlere
uymaktadir. Evcil hayvanlara tuvalet egitimi kolay sekilde verilebilir. Ev

hayvanlarinin ev yasamina uyum saglamasi daha kolay gergeklesir.

2.5.5 Evcil Hayvan Sahiplenilmesinin Ulkelere Gore Sikhig

Dunya genelinde en c¢ok sahiplenilen evcil hayvanlar kediler ve kdpeklerdir, bu

sebeple iilkelerdeki evcil hayvan sayisi bu sekilde ol¢iiliir.

Amerika Birlesik Devletleri en ¢ok kopek ve kedi sahiplenen birinci iilkeler

sirasindadir (Amerika Birlesik Devletlerinde en ¢ok sahiplenen kedi ve kopekler olsa
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da, diger evcil hayvanlara karsi da fazlaca sevgi vardir.) Amerika Birlesik

Develetlerinde en ¢ok sahiplenen evcil hayvanlar asagidakilerdir:

I.  Kopekler (65,1 milyon hane);
II.  Kediler (46,1 milyon hane);
1. Tatli su baliklar1 (11,1 milyon hane);
IV. Hamster, gerbil, tavsan, kobay, cingilla, fare ve gelincik gibi kiigiik evcil
hayvanlar (6,7 milyon hane);

V. Kuslar (6,1 milyon hane).

Diinya iizerinde en ¢ok kdpege sahip olan ikinci lilke Brezilyadir. Yaklasik olarak
35 Milyon evcil kopege Giliney Amerika iilkesi, kendi sinirlari igerisinde Amerika
Birlesik Devletleri’hemen- hemen yaris1 kadar képege sahiptir. Brezilya’da yasayan
orta sinif mensuplarinin son birka¢ on yilda gozle goriiliir sekilde biiylimesi, evcil
hayvan sahipliginin de 6nemli sekilde artmasinin baslica nedenlerindendir. Brezilya’da
niifus yoklugu cok yiiksek oldugundan, diger iilkelerle kiyaslandiginda kisi basina
diisen kopek sayist diisiik olsa da, ancak o kadar ¢ok insan yasamaktadir ki, sinirlar

icerisinde en ¢ok kopek olan Ulkedir.

En ¢ok egzotik hayvan olan iilke ise yine de Brezilya burada ilk siralarda yer aliyor.
Brezilya diinyada evcil hayvan olarak kabul edilen hayvan tirine sahip tGlkedir.Bunun
baslica sebeplerinden biri Amazon ‘un ¢ok 06zel ekosisteme malik olan Amazon
havzasinda yer almasidir. Cok c¢esitli bocekler, memeliler, kuslar ve baliklar
bulunmaktadir. Brezilya diinya iilkeleri igerisinde en genis hayvan tiri ¢esitliligine

sahiptir.
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Diinyada en ¢ok kedi sahiplenilen iilke olarak Cin ikinci sirada yer aliyor.Cin’deki
evcil hayvan endiistrisi son on yilda patlama yasamistir. Cin 2019 yilinda evcil hayvan
sahipliginde gecti, o zamandan itibaren ABD Cini ¢ok geride birakti. Cin’in sinirlari

icinde 53 milyon evcil kedi bulunmaktadir. Cin’deki evcil hayvan sayisi ABD’nin

gerisinde kalsa da, diger iilkelerden ¢ok ol¢iide ileridedir.

Evcil hayvan sahiplenilmesinin iilkelere gore siklig1 asagidaki tabloda gosterilmistir.

Country Dog Cat Bird Aqguaria Small Terraria

Population |Population |Population |[Population Mammal Population
Population

United States 65,100,000 74,059,000 6,100,000

China 27,400,000 53,100,000

United Kingdom 13,000,000 12,000,000 1,600,000 8,000,000 2,200,000

Japan 12,000,000 7,300,000

Philippines 11,600,000

Germany 10,600,000 15,200,000 4,900,000 2,300,000 4,900,000 1,300,000

India 10,200,000

Spain 9,313,000 5,859,000 6,991,000 691,000 1,523,000 1,464,000

Argentina 9,200,000 3,000,000

Italy 8,755,000 10,228,000 12,882,000 1,500,000 1,816,000 1,366,000

Poland 8,019,000 7,125,000 1,144,000 380,000 1,217,000 215,000

France 7,600,000 14,900,000 5,800,000 1,252,000 2,800,000 2,100,000
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Country Dog Cat Bird Aquaria Small Terraria
Population ||Population |[Population |Population Mammal Population
Population
South Africa 7,400,000 2,000,000
Ethiopia 5,000,000
Ukraine 4,984,000 7,630,000 784,000 450,000 899,000 903,000
Australia 3,700,000 2,200,000 7,800,000
Portugal 2,605,000 1,795,000 641,000 83,000 218,000 39,000
Czech Republic 2,211,000 1,364,000 69,000 80,000 5,000
Hungary 2,172,000 2,388,000 412,000 90,000 398,000 60,000
Belgium 2,029,000 2,536,000 331,000 320,000 1,026,000 160,000
Netherlands 1,500,000 1,900,000 230,000 339,000 346,000 59,000
Turkey 1,386,000 4,660,000 11,291,000 850,000 808,000 157,000
Sweden 1,044,000 1,703,000 309,000 260,000 494,000 60,000
Finland 781,000 982,000 56,000 40,000 157,000 29,000
Austria 766,000 0 195,000 310,000 Nan 129,000
Bulgaria 750,000 815,000 45,000 70,000 60,000 14,000
Greece 657,000 608,000 974,000 90,000 417,000 6,000
Denmark 617,000 669,000 202,000 280,000 373,000 110,000
Switzerland 554,000 1,793,000 304,000 380,000 655,000 27,000
Lithuania 550,000 605,000
Norwa 494,000 783,000 195,000 125,000 169,000 94,000
Slovenia 295,000 455,000 40,000 35,000 85,000 3,500
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Country Dog Cat Bird Aquaria Small Terraria

Population ||Population |[Population |Population Mammal Population
Population

Latvia 270,000 410,000

Estonia 235,000 290,000

Brazil 191,001,000

Russia 23,150,000 3,280,000 3,750,000 6,601,000 1,076,000

Romania 4,371,000 292,000 150,000 93,000 32,000

Slovakia 540,000 32,000 51,000 46,000 4,000

Ireland 355,000 92,000 27,000 162,000 20,000

2.5.6 Bosanmada Evcil Hayvanlarin Durumu

Bosanma, birgok yonden karmasik siiregler icerir. Taraflar arasindaki varliklarin ve
yiikiimliiliiklerin paylasimi, maddi ve duygusal agidan zorlayici bir siiregtir. Son zamanlarda
diinyada oldugu gibi Tiirkiye ‘de de birgok kisi evcil hayvan sahipleniyor. Bosanma halinde

evcil hayvanlarin hukuki statiisiiniin nasil diizenlenecegi her daim merak edilen konu olmustur.

Bosanma siirecinin bir pargasi haline gelen evcil hayvanlarin paylasimi bosanacak taraflar
icin O6nem arz etmektedir. Evcil hayvan sahipleri minik dostlarin1 aile iyeleri gibi
gormektedirler, bu sebeple bosanma durumunda evcil hayvanlarin kiminle kalacag1 veya nasil

paylasilacagi sorusu, esler arasinda tartigmalara hatta davalara sebep ola bilmektedir.

Evcil hayvan sahipleri minik dostlarini yalnizca hayvan olarak degil, ayn1 zamanda aile
iiyeleri olarak gormektedirler.Bundan dolayi, evcil hayvanlarin paylasimi hassas ve duygusal

konu haline gelir. Hukuki olarak, evcil hayvanlar daha ¢ok miilk olarak degerlendirilirler ve
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diger mallar gibi paylasilmas1 gerekir. Bu sebeple, evcil hayvanlarin bosanma zamani

paylagimi hem duygusal hem de hukuki yonden dikkatle arastirilmalidir.

Bosanma durumunda evcil hayvanlarin paylasimi taraflarin anlasma ve is birligi yapma
yetenegine bagli olarak degisebilir. Bu hususta anlagilmazlik yasanmasi halinde, mahkeme
karar1 gerekebilir. Evcil hayvannlarin paylasilmiyla alakali mahkeme kararlar1 genellikle evcil
hayvanin kimin tarafindan alindigi, kimin tarafindan bakildigi, hangi tarafin daha fazla vakit

gecirdigi ve hangi tarafin daha fazla mali sorumluluk tagidigi gibi faktorlere dayanir.

Anlagsmali bosanma zamani, taraflar evcil hayvanlarin paylasimi hususunda ortak bir
anlagmaya varabilirler. Bu konuda, evcil hayvanin hangi tarafin yaninda kalacagina veya nasil
paylasacagina dair ayrintilar bosanma anlagsmasina dahil edilir. Anlagmali1 bosanma davasinda
evcil hayvan kendisinde kalmayan taraftan, evcil hayvanin bakim ve masraflarini kkarsilmak

amaciyla nafaka talep edilebilir.

Cekismeli bosanma davasi zamani evcil hayvanlarin paylasimi daha karmasik bir siire¢
haline gelir. Evcil hayvan paylasiminda oncelikle 2022 yilinda yiirlirliige giren mikrogip
taktirma zorunlulugunu dikkate almak gerekmektedir. Ciinkii mikrogip kullanilan hayvanlarin
bir kimlik belgesi mevcut olmaktadir ve bu belgede hayvani sahiplenme bilgileri
bulunmaktadir. Bu durumda hayvanin mikrogipi sahibini gostermektedir. Evcil hayvan
bosanan taraflardan hangi es lizerine kayitli ise 6ncelikli olarak o tarafiizerinde kalmaya devam

edecektir.

Evcil hayvanlarin paylasiminda zilyetlik konusu da tartisilacaktir. Zilyetlik medeni
hukukun 6nemli kavramlari arasinda yer alir ve miilkiyet hakkinin kullanimi olarak

nitelendirilir. Zilyetlik, bir insanin bir mal veya taginmaz iizerinde fiilen sahip olma, onu
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kullanma ve idare etme hakkina malik olmasi olarak tanimlanir. Medeni Kanun’a esasen,
zilyetlik malin miilkiyetine bagli olmaksizin o mal {izerinde belli eylemlerde bulunma hakkina
sahip olma olarak tanimlanir. Bir mali zilyet olarak kullanmak i¢in o mal {izerinde belirli
eylemlerde bulunma hakkina malik olmak anlamina gelir. Bu durumda evcil hayvan iizerinde

fiili hakimiyeti elinde bulunduran taraf zilyetlige esasen sahibi olacaktir.

Zilyetlik kavraminin esasi esasinda evcil hayvanin kimin satin aldigiyla dogru orantidadir.
Evcil hayvan sokaktan sahiplenildiyse, bu zaman iradesiyle bu duruma sebebiyet veren taraf
evcil hayvanin sahibi sayilacaktir. Tiim bu hususlarin ispat edilemedigi durumlarda evecil
hayvana agirlikli sekilde bakan, veterinere gétiiren, mamasini alan, temizligini yapan taraf

evcil hayvanin sahibi olacaktir.

Evcil hayvanlara cip uygulmasi, hayvanlarin kimliklerini belirlemek ve kaybolmast halinde
sahiplerine rahatlikla ulasabilmek acisindan yapilan uygulamadir. Bu uygulama genellikle
veteriner tarafindan yapilmaktadir ve hayvanin cildine kiigiik bir mikrog¢ip yerlestirilmesini
icerir. Mikrogipler radyo frekansi aracilifiyla okunabilen kimlik numarasi i¢ermektedir.
Veteriner ve hayvan barmaklar1 gibi yetkili kuruluslar, bu mikrogipleri tarayarak hayvanin
kimlik numarasini okuyabilirler. Evcil hayvanlara mikro¢ip takmanin esasinit kaybolmalari
durumunda sahiplerine ulasilmasin1 saglamaktir. Evcil hayvan sahipleri, hayvanlarin
kaybolmasi halinde veterinerlere ve hayvan barmaklarina bagvuru yaparak mikrogip numarast
aracilifiyla hayvanlarini tanimlatabilirler. Bu durumda kaybolmus hayvanlarin sahiplerine geri

donmesi ve kaybolma durumlarinin azalmast miimkiin olur.

Bosanma zamani hayvanlarin paylasilmasinda énemli faktorlerden biri de evcil hayvanin
refahinin korunmasi kavramidir. Evcil hayvanin duygusal ve fiziksel acidan ihtiyaclari dikkate

almarak, en 1yi ¢6zlimiin bulunmasidir. Evcil hayvan bakima, sevgi ve ilgiye ihtiya¢ duydugu
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icin bu sebeple paylagim plan1 bu gerekleri karsilamalidir. Mikrogip sahibi esin evcil hayvanin

refahin1 saglamayacagi durumlarda evcil hayvanin diger tarafta kalmasina dair karar verebilir.

Cekismeli bosanma davasinda evcil hayvanin paylasilmasinda 3 temel faktor bulunmaktadir:

i.  Evcil hayvanin sahibinin tespiti gereklidir: Evcil hayvani kimin satin aldigina, ¢ipte
kimin adinin gectigine ve hangi tarafin ana bakici olduguna bakilacaktur.

ii.  Hayvanin zilyetligi hangi tarafta oldugu belirlenir: Evcil hayvanlar genellikle miilk
olarak nitelendirilirler. Evcil hayvana agirlikli bicimde kalan ve bakimin1 yerine getiren
es hayvanin sahibi olarak sayilacaktir.

iii.  Evcil hayvanlar i¢in rutini devam ettirmek: Bosanma gibi karmasik siire¢lerde evcil
hayvanlar agisindan rutini devam ettirmek onemlidir. Buna diizenli yemek saatleri,
yiirliylisler ve oyun zamanlar1 dahildir. Hayvanin bakimini, gézetimini ve korunmasini
hangi tarafin yapmasinin uygun olmasina bakilacaktir.

Bu sartlar1 agirlikli olarak bulunduran taraf, bosanma durumunda evcil hayvanin sahibi olacak

ve evcil hayvan kendisiyle yasayacaktir.

2.5.7 Bosanmada Evcil Hayvan Velayeti Kapsaminda Uluslararas1 Mevzuat
2.5.7.1 Amerika Birlesik Devletleri

Bir bosanma ve ayrilik durumu siirecinde eslerin birlikte evcil hayvani oldugunda evcil
hayvanin velayetinin kimin alacagi merak edilen konulardandir ve bu eslerin yasadigi
eyaletdeki yasalara baglidir. Bu yasalarin ve hiikiimlerin sadece bosanma davalarinda gegerli
oldugu, bu sebeple birlikte yasayan evli olmayan ¢ift arasindaki evcil hayvan velayet savaginda

gecerli olmayacaktir.
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Evcil hayvan velayet yasalar1 bosanma iizere olan c¢iftler icin eyaletlere gore degiskenlik
gosterir. Birlikte yasayan evli olmayan ¢iftler i¢in eski partnere karsi bir hukuk mahkemesinde
dava acip harekete gegcmek gerekebilir, ¢iinkii bu konuda evcil hayvan velayeti sorunlarina

dogrudan uygulanan yasalar yoktur.

Yalnizca birkag eyalette, bir evcil hayvanin refahini tipki ¢ocuga benzer bigimde
degerlendiren yasalar mevcuttur. Evcil hayvanlar da ailenin bir iiyesi olsa da bir¢ok eyalet evcil

hayvanlari hala miilk olarak gérmektedir.

Bir evcil hayvan miilk olarak goriildiigiinde, bu hayvani satin alan kisinin genellikle
miilkiyete sahip oldugu anlamina gelmektedir. Ayrica bazi eyaletler evcil hayvanin birincil
bakicisinin kim olduguna ve evcil hayvana en c¢ok kimin bakabilecegine gbz Oniinde
bulundurur. Bazi eyaletler, 6rnegin Teksas gibi bir ¢cocuk s6z konusu oldugunda evcil hayvan

velayetine farkli bakilir.

Asagida gosterilen eyaletler velayet davalarinda evcil hayvanin refahini ve en 1yi ¢ikarini

g6z oniinde bulundurur:

e Alaska: Tek veya ortak sahiplik, hayvanin refahini, en 1yi alacagi ortami ve bakimi
dikkate alir.

e Kaliforniya:Evcil hayvanin bakimina iligkin tekbasina veya ortak miilkiyet

e [llionis: Hayvanin refahi tek veya ortak velayet ;

e Maine: Diger faktorler de dahil olmakla hayvanin refahini g6z 6niinde bulundurur

e New Hampshire: Hayvanin refahini g6z 6niinde bulundurur

e New York: Evcil hayvanin yiiksek yarari

e Rhode Island: Evcil hayvanin yiiksek yarar1 ve tek basina veya ortak velayet
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e Washington D.C.: Evcil hayvanin yiiksek yarar1 ve tek basina veya ortak velayet.

Bazi eyaletlerde, evcil hayvan velayeti i¢in 6zel kosullar dikkate alinir:

e Teksas: Genellikle , Teksas mahkemeleri evcil hayvanlarin velayeti hususunda karar
vermez ve bunun yerine onlara ortak miilkiyet gibi davranir. Ancak bogsanma siirecinde
eslerin ¢ocuklar1 varsa ve zaten ¢ocuk velayeti i¢in bagvuruda bulunuyorsa, bu durum
evcil hayvanlarin da davada nasil algilandigin1 degisecektir.

e Vermont: Mahkeme evcil hayvan velayeti konsunda karar verirken giinliik rutinler,
nasil bakildigi, evcil hayvan sahipleriyle duygusal bagi ve hayvanin en iyi yarar1 dahil
olmakla hayvanin refah1 gibi bircok husus gz dniinde bulundurulur. Evcil hayvani tek
basina velayet i¢in miilk olarak kabul eder.

Yukarida gosterilen eyaletler disinda ABD’deki ¢ogu eyalet evcil hayvanlari tek bagina velayet
icin kisisel miilk olarak kabul eder. Genellikle bu, evcil hayvani satin alan veya birincil bakicist

olan kisiye (eyalete bagli olarak) velayetin verildigi anlamina gelir.

Evli olmayan ciftler acisindan evcil hayvan velayeti: Birlikte yasasalar dahi evli olmayan
ciftler icin 6zel evcil hayvan velayeti yasalar1 yoktur. Eger esten ayriliyorsa bu zaman velayeti
almak i¢in dava agmak gerekebilir. Bu diger tarafa dava agmayr icermeyen bosanma
islemlerinden farklidir. Eski partnere karsi evcil hayvan velayeti davasi acabilmek i¢in davay1
savunmak agisindan evcil hayvanin birincil bakicist veya sahibi oldugunu kanitlayan belgelere

sahip olmak gerekir.

Evcil hayvanin sahibi oldugunu kanitlamak evcil hayvan velayeti davasini
sonuglandirabilir veya bozabilir. Evcil hayvan daha evvel degil de evlilik sirasinda edinilmisse,
yani iligskiye evcil hayvani satin almis veya miras almis olarak girilmediyse, bu onu ayr1 bir

milk haline getirebilir- bu onu evlilik miilkii haline getirebilir.Evcil hayvani1 evli olmayan
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partnerle birlikte alindiysa, evcil hayvanin ve faturalarinin kimin 6dedigi ve bakicisinin kim

oldugunu belgelenmesi gerekir.

Eger birincil bakic1 oldugu kanitlanirsa, cogu eyaletteki mahkemeler velayeti o ese verme
egiliminde olacaktir. Bu durum bilhassa evcil hayvanin yiiksek yarari acgisindan yasalarin
bulunmadig1 eyaletlerde gecerlidir. Bunun yerine, evcil hayvanla en ¢ok ilgilenen ve evcil

hayvan i¢in en ¢ok para harcadigini ispatlayan kisiye velayet verebilir.

Birincil evcil hayvan sahibi oldugunu kanitlamak agisindan bazi belgelere ihtiyag vardir. Bu

belgelere drnek olarak gosterilebilir:

o Evlat edinme veya satin alma kayitlari: Bu kayitlar evcil hayvanin kimin sahiplendigini
veya satin aldigini gosterir ve genellikle birincil sahibin adini1 verir.

o Uzerinde ad yazili oldugu evcil hayvan kaydi: Benzer sekilde taraf evcil hayvani kendi
adina kaydetdirdiyse kanitlar da o tarafin birincil sahip oldugunu kanitlayabilir.

o Mikrocip kayitlari: Kayitlara benzer bigimde , mikrogip kayitlar1 genellikle bir evcil
hayvani belirli bir sahibine kaydeder. Eger kayitlarda o tarafin adi varsa, bu, onun
birincil sahibi oldugu fikrini kanitlar.

o Evcil hayvan mamasi, oyuncaklar1 ve diger c¢esitli esya alimlar1 : Evcil hayvanin
bakiminmi iistlendigine dair herhangi bir kanit, onun bakicisi olduguna gostermeye
yardimci olur.

Evcil Hayvan Velayet S6zlesmesi

Esler birlikte evcil hayvan almadan once, bosanma durumunda bir evcil hayvan velayet
sO0zlesmesi olusturmak mantikli olabilir. Bununla birlikte, yakin zmanda bosanmis ve ayrilmis

ciftler de, evcil hayvanin velayetini ve bakimini etkileyen tiim ayrintilarin yani sira bir ziyaret
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programi hazirlanmasina yardimci olan bir evcil hayvan sdzlesmesinden yararlanilabilir.

Yapilan anlagmanin asagidaki noktalara deginmesinden emin olmak gerekir:

1) Anlasma kimler arasinda yapiliyor? Bu bir evcil hayvan velayeti sézlesmesi
olusturmanin en kolay yoludur — yalnizca evcil hayvan edinildiginde iliskiye dahi olan
taraflar adlandirilir .

2) Evcil hayvan sozlesmesine kag¢ tane ve hangi evcil hayvanlar dahil edilecek? Evcil
hayvan sayisi, isimleri ve cinsleri de dahil olmak iizere anlasmanin hangi evcil hayvan
veya evcil hayvanlarla ilgili oldugunu belirtilmelidir.

3) Velayet kimin olacak? Duruma ve en iyi neyin igse yaradigina bagli olarak, tek veya
ortak miilkiyeti kabul edilebilir. Ancak eski esin baska bir yerde veya uzakta yasasaydi
ne yapilacag dikkate alinmalidir, ¢iinkii bu durum mahkemeyi etkileyebilir. Ornegin
farkl bir eyalette yasiyorlarsa, ortak velayet ve ziyaret miimkiin olmayabilir.

4) Taraflardan birine ziyaret hakki taninicak mi? Ortak velayet tercih ediliyorsa, bir
ziyaret anlagsmasi yapilabilir.

Dostane bir anlasmaya varilmazsa, konuyu eyalet yasalarma uyacak olan mahkemeye

gotlirmek gerekir.

25.7.2 Kanada

B.C Aile Hukuku Yasasinda yapilan degisiklikler, bosanan ciftlerin evcil hayvan velayeti
anlasilmazliklarinin ele alma fikrini degistirmistir. Daha once, evcil hayvanlar yasal miilk
olarak kabul ediliyordu ve evcil hayvanlarin velayeti miilk paylasiminin bir pargasi olarak
coziliiyordu. Yapilan degisikliklerde evcil hayvanlarin ailenin 6nemli bir pargasi oldugunu
kabul etmekte ve bir cocugun evcil hayvaniyla olan iliskisinin g6z 6nilinde bulundurulmasina

ve saygl duyulmasina olanak taniyacaktir.
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B.C. Bas Savcist Niki Sharma, evcil hayvanlarin ailede oynadigi énemli roliin bosanma
stirecinde dikkate alinmasini saglayarak ayrilik siirecinden gegen ciftlerin hayatini
kolaylastirmaya yardimei olacagini da belirtmistir. Yapilan degisiklikler, evcil hayvanlarin
miilkiyeti ve bulundurulmasinin nasil ele alinacagini belirlerken ayni zamanda taraflar ve

hakimler i¢in daha fazla rehberlik saglamay1 amaglamaktadir.

Giincellenen yasa asagida gosterilen faktorlerin dikkate alinmasi gerekirmektedir:

v" Her bir bireyin hayvana bakim yetenegi ve istekliligi;
v" Her bir esin refakat¢i hayvanla ne 6lgiide ilgilendigi;
v' Bir ¢ocugun hayvanla olan iligkisi;

v Aile siddet ge¢misi ve riskleri ;

v" Hayvana zuliim tehditleri.

Evcil hayvanlar ailelerin essiz iiyeleridir, mobilya gibi cansiz varlik degildirler ve aile yasalari
bunu yansitmaktadir. B.C. ayn1 zamanda bir ¢ift ayrildig1 zaman evcil hayvani kimin alacagina
karar verme konusunda Kanada da oncili olmustur. Tiirlinlin ilk 6rnegi sayilan bu mevzuat,
refakat¢i hayvanlar ve aileleri arasindaki bagin iligkisel yonleri de dahil olmak zere tiim aile

bireylerinin ¢ikarlarini dikkate almaktadir.

Ciftler, evcil hayvanlarin velayeti ve miilkiyeti hususunda kendi anlagmalarini yapmalarini
tesvik ediyor, ortak sahiplenme,miilkiyeti paylasma veya bir ese evcil hayvanin miinhasir
miilkiyetini verme gibi secenekler bulunuyor. Eger esler bir anlagsmaya varamazlarsa, Yiiksek
Mahkeme ya da il mahkemesi bir kisinin evcil hayvana sahip olmas1 ve onu sahiplenmesi
yoniinde bir karar verebilir. Sonug olarak, evcil hayvanin paylagilmasina baglh herhangi bir

anlagsmanin mahkeme disinda yapilmaktadir.
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2.5.7.3 Ingiltere

Evli olan kisilerin evcil hayvani varsa Birlesik Krallik yasalarina esasen bu ortak bir evlilik
varligidir ve bosanma durumunda mali anlagmalardan bahsedilirken evcil hayvanin kimde
kalacagi belirlenebilir. Evcil hayvan i¢in velayet diizenlemeleri, sigorta ve veteriner masraflari
mali diizenin bir parcgasi olarak tanimlanmaktadir. Mahkeme evcil hayvani besleyen tarafin
gelir ihtiyaglarini hesaplarken hayvanin bakim masraflari i¢in karsilik ayirabilir. Bu ,képekler
icin kuliibe alan1 ve bahgeler, veteriner faturalar1 ve atlar i¢in arazi gibi seyler dahildir. Bu

husus, mali ¢6ziim davalarinda mali 6diiliin bir parcgasi olarak degerlendirilir.

Genellikle mahkeme evcil hayvanlari menkul mal ve TV gibi esya olarak ele alir ve bu
sebeple hukuk davalar1 Aile Mahkemesinden ziyade bir Bolge Yargict Yardimcist veya Bolge
Yargic1 oniinde bir flce Mahkemesinde goriiliir. Mahkeme ayni zamanda birlikte yasama
anlagmazliginin bir parcasi olarak bir evcil hayvanin ele alinmasini isteyen kisi tarafindan ayri

bir bagvuru yapmasini isteyebilir.

Bir evcil hayvan sahipligi anlasmazli1 yasandiginda, mahkeme kayitsiz bir sekilde sahibin
kim oldugunu belirleyecek ve yalnizca emir verme (bir taraftan digerine iadesi seklinde) degil,

ayn1 zamanda evcil hayvanin alikonulmasi i¢in tazminat uygulama yetkisine de malik olacaktir.

Birlesik Krallik yasalari, mahkemenin evcil hayvanin kimde kalacagina nasil karar
verecegini tanimlamamaktadir. Ancak genellikle, karar1 etkileyen husus hayvanin bakimina

tarihsel olarak kimin daha fazla zaman ayirdig1 sorusu olucaktir.

Bazi hakimler evcil hayvanlarla bagli bir karar verme hususunda isteksizdirler ve
mahkemede kanitlar1 dinlemek i¢in c¢ok fazla zaman ayirmazlar. Yargi sistemi mali

diizenlemeleri ve ¢cocuk diizenlemelerini ¢ok daha 6nemli konular olarak gérmektedirler. Eger
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taraflar evli degilse, ancak birlikte yasiyorlarsa o zaman durum bellidir- yasal sahip, evcil

hayvan i¢in 6deme yapan kisidir.

Bir kisi diger kisiye talep mektubu ile evcil hayvani iade etmesi agisindan son bir tarih
verilecek ve bu mahkeme islemlerinin baglatilmasindan 6nce bir uyar1 olarak
degerlendirilecektir. Kars1 taraftan uygun bir yanit alinmadig1r zaman bir sonraki adim yerel

Bolge Mahkemesinde bir talep formu diizenlemek olacaktir.

Islerin zorlasabilecegi nokta, evcil hayvanin ortaklasa satin alinmis olmasidir. Bu durumda
evcil hayvanin miilkiyetini paylasmaya devam etmeyi veya taraflardan birinin digerini satin
almasin1 Onerilebilir. Bu durumda genellikle arabulucuk 6nerilir ve ilgili herkes i¢in zaman ve
maliyet sebebiyle mahkeme her zaman son ¢are olarak goriilii. Mahkemenin, evcil hayvanin
satilmast ve gelirin paylastirilmasi karar1 gibi her iki tarafin da kabul etmeyecgi bir sonugla

karsilasilmas1 miimkiindiir.

Evcil hayvan eslerden biri tarafindan digerine hediye edilmisse ne olur? Evlilik icindeyse,
bu durum bosanma sirasindaki mali islemlerle ele alinacaktir. Ancak taraflar birlikte yasiyorsa
ve eslerden biri digerine bir evcil hayvan hediye ederse, bu yasal miilkiyetin devri anlamina
gelir. Bununla birlikte , bunu kanitlarla desteklemek gerekir. Bu 6rnegin kisa bir mesaj, sosyal
medya paylasimi veya taraflardan birinin digerine hediye ettigini agikca belirten baska bir sey
olabilir. Aksi takdirde , miilkiyet satin alma islemini yapan tarafta kalacaktir, ¢iinkii bu kisi
kesin olarak satin alma islemini yaptigim1 kanitlayan kanitlara ( banka ekstresi veya

yetistiricileri ile iletisim gibi) sahip olacaktir.

Ya cifte bir baskas1 evcil hayvan aldiysa? Bu tiir durumlar zor olabilir. Ornegin, eslerden

birinin ebeveynleri yeni bir eve tasindiktan sonra ¢ifte hediye alarak bir kopek almis olabilir.Bu
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durumda, ebeveynler kopegi ciftten ziyade cocuklari icin aldiklarini sdyleyeceklerdir, bu
nedenle is destekleyici kanitlara kalmaktadir. Burada da yine bir kisa mesaj veya sosyal medaya

paylagimi olabilir. Bu taz davalarin dyle ya da boyle kanitlanmasi ¢ok karmasik olabilir.

2574 Almanya

Birgok insan evcil hayvanlarmi aile iiyeleri gibi gérmesine ve g¢ocugu olmayan
sahiplerinin onlara sanki cocuguymus gibi davranmasina ragmen, Alman mahkemeleri simdiye
kadar kararlarinda bunu dikkate almamistir. “Evcil hayvanlar bazi ev esyalarinda oldugu gibi
genellikle miilk olarak alinir veya satilir. Bosanma davalarinda avukatlar onlara, ¢ikarlart her
seyden 6nemli olan ¢ocuklar gibi davranamazlar” diyor Kolnlii avukat Agnes Lysik (Agnes
Lysik) DW'ye verdigi roportajda. Bu husus en azindan simdiki zamanlara kadar dava dostane
bicimde ¢oziilemediginde ve bosanma davalarinda evcil hayvan anlasilmazliklarina sebep
oldugunda gecerliydi. Ancak Niirnberg Yiiksek Eyalet Mahkemesi, mahkeme kararinda ilk kez
sahiplerden biri yerine kopeklerin lehine karar verdi. Bazi taninmig kopek ve hayvan koruma
derneklerinin temsilcileri, uzman goriisii alinmadan verilen bu karar elestirseler de dava bu

sekilde sonuglanmastir.

Kadin evlerinde yasayan alti kdpegi de yanina alarak kocasini terk etmistir. Ortak
cocuklar1 olmadigindan dolay1 anlagmazlik evcil hayvan nedeniyle ortaya ¢ikmistir. Eski es iki
kopegin kendisine iade edilmesi talebiyle mahkemeye basvurmustur. Durusma siirecinde
kopeklerden ikisi 6lmiis, anacak dort kopek metresin yeni evinde yasamaya devam etmistir.
Mahkeme karar1 davacinin lehine olmadigindan dolayi, davaci Niirnberg’deki Yiiksek Eyalet
Mahkemesi’ne temyiz bagvurusunda bulunmustur. Ancak bu defa da yargiclar hayvanlarin

birbirinden koparilmasinin kabul edilemez olduguna karar vermistir. Gerekgeleri; ortam
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degisikligi , ikinci sahibinden ayrilma ve daha sonra iki kdpegin 6liimiiniin hayvanlar1 zaten

ciddi bir baski altinda birakmasi olmustur.

Meshur Alman kopek egitmeni ve TV sunucusu olan Martin Riitter, Alman TV kanal1
RTL’ye verdigi roportajda Bavyera mahkemelerinin kararini olumlu karsilamistir, ancak
bosanma anlasmazliklarinin képek uzmanlariin goriislerine basvurulmamasi durumunda
gelecek zamanda evcil hayvanlar lehine daha fazla karar ¢ikacagindan siiphe duyuyor.Bu
nedenle sadece onlarin yardimiyla hangi evcil hayvan sahibinin kendini i1yi hissettigi ve

hangisinin evcil hayvanin bakimi ve egitimi i¢in sorumluluk alabilecegi tespit edilebilir.

Kolnlii avukat Agnes Lysik yasal ¢cercevede bu hususta net diizenlemeler bulunmadigi
icin hakimlerin evcil hayvanlarin menfaatlerini dikkate alinma hususunda simdilik sik sik karar
vermedigini vurgulamistir. Bu sebepten, Alman Medeni Kanunu’nun 90 a paragrafina esasen
hayvanlar esya degildir. Ancak uygulamada baska bir hiikiim yoksa, miilkiyetle ilgili kurallara
tabidirler. Agnes Lysik, agik bir diizenleme olmadigi i¢in yargiglarin kararlarinda Hayvan

Refah1 Yasasi’na (Tierschutzgesetz) atifta bulunmalar gerektigini vurgulamistir.

Avukat taraflar arasinda kopeklerden dolayr c¢ikan anlasmazliklarda, avukatlarin
hayvanin sahibinin ve gercek sahibinin kim oldugunu, hayvanin kime daha fazla sevgi
duydugunu belirler. Ornegin, hangi sahibin ona daha ¢ok zaman ve ilgi gdsterebilecegi
sorusunun cevabini bulmak hayvanin yararinadir. Kolnlii uzman, Diyelim ki taraflardan biri
tam zamanl c¢alisiyorsa ve kopegin sekiz saat boyunca evde yalniz kalmasi gerekiyorsa, evde

ya da yar1 zamanl c¢alisan , hatta evcil hayvanini ise gotiirebilen sahip tercih ediliyor diyor.

Taraflarin maddi refah diizeyi de mahkeme kararlarinda 6nemli rol oynuyor, ciinkii

Almanya‘da vergiler ve tibbi hizmetler dahil olmak iizere kopek beslemenin maliyeti oldukca
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yiiksektir. Ornegin, avukat kendi uygulamasinda hakimin kdpegin ve ortak ¢ocugun yari
zamanli ¢alisan ve ona daha ¢ok ilgi gosterebilecek ve daha iyi bakabilecek olan anneyle
birlikte karar vermistir. Ayn1 zamanda mahkeme, ¢ocugun evcil hayvana baglh oldugunu goz
onilinde bulundurmustur. Eski koca, ¢ocugun yetistirilmesinde esit haklara sahip olmustur ve
O0denen nafakanin zaten dagilmig olan ailenin evcil hayvanin bakimima ait masraflar

eklenmistir.

2.5.7.5 Avustralya

Evcil hayvan velayeti, sahipleri ayrilik ve bosanma durumunda evcil hayvanin
miilkiyetini ve sorumlulugunun kimin alacagimi belirler. Birgok yasada, evcil hayvanlar
genellikle diger varliklara benzer bigimde kisisel miilk olarak kabul edilirler. Ancak bazi
durumlarda cocuklarda oldugu gibi insanlar ve evcil hayvanlar arasindaki duygusal bag

sebebiyle velayet anlasilmazliklart ortaya ¢ikmaktadir.

Avustralya’da mahkemeler bosanma durumunda evcil hayvanlarin kimin alacagi
belirlenir. Evcil hayvanlar genellikle yasalar kapsamina gore kisisel miilk olarak
degerlendirirler. Ayrilik ve bosanma zamani mal paylasimi sirasinda evcil hayvanlar diger
varliklara benzer sekilde muamele goriirler. Avusturulya mahkemelerinde bu durum hakkinda

yaklagimlar1 asagida aciklanmistir:

o Miilkiyet degerlendirilmesi: Evcil hayvanlar yasal miilk olarak degerlendirirler. Bu
sebeple evcil hayvan iligki sirasinda sahiplenilmisse, genel olarak ortak mal varligi
olarak degerlendirilir. Iliskiden 6nce edinildigi zaman ise asil sahibine ait bir miilk

olarak kabul edilir.
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o Katkilar: Mahkeme, her iki tarafin mali ve mali olmayan katkilarin1 inceleyebilir. Bu,
evcil hayvan i¢in hangi tarafin 6deme yaptigini, bakimini (6rnegin veteriner faturalar
gibi) ve beslenme, yiiriiyiis ve egitim gibi giinliik sorumluluklari igerir.

o Evcil hayvanin refahi: Evcil hayvanlar velayet davalarinda c¢ocuklarla benzer
muameleyi gérmeseler de, bazi hakimler hayvanin en iyi ¢ikarlarin1 gozetirler. Bu
durumda oncelikle bakicinin kim olduguna ve evcil hayvanin nerede daha rahat veya
giivenli olabilecegine dikkat edilmelidir.

o Resmi anlagsmalar: Evcil hayvanin velayetini belirleyen 6nceden var olan bir anlagma (
evlilik Oncesi anlagsma) varsa, mahkeme bunu g6z Oniinde bulundurmalidir. Bu
anlagmanin diger yonleri gibi, ayn1 zamanda uygulanabilirligi degisebilir.

o Ortak velayet veya diizenlemeler: Cocuk velayetindeki diizenlemeler kadar olmasalar
dahi, bazi ayrilan taraflar evcil hayvanlar icin ortak velayet ya da paylasilan
diizenlemler talep edebilir. Bu durumda evcil hayvan her iki tarafla da belirli zaman
gecirir.

o Arabulucuk ve mahkeme disinda ¢o6ziim: Birgok ¢ift, evcil hayvan velayeti
anlagilmazliklarinin dogasi geregi karsilikli sekilde kabul edilebilir bir ¢6ziim bulmak
acisindan mahkeme disinda arabuluculuk yapmaktadir.

Avustralya’da evcil hayvanlarin ortak velayeti miimkiindiir, ancak ¢ocuklarin velayeti ile
benzer sekilde resmilesmemistir. Avusturalya yasalarinda evcil hayvanlar yasal miilk olarak
degerlendirilikleri i¢in, ortak velayet diizenlemeleri i¢in yasal bir ¢erceve yoktur. Mahkeme,
herhangi bir velayet diizenlenmesini resmilestiren karar vermiyecektir. Bu durumda ayrilan
ciftler, ortak evcil hayvan bakimi i¢in kendi gayri resmi anlagsmalarin1 veya diizenlemlerini

olusturmayi segebilirler. Burada dikkate alinmas1 gerekenler sunlardir:
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Gayri resmi anlagmalar : Birgok ¢ift, evcil hayvanlari icin ortak bakim diizenlemesine
karar verdikleri zaman gayri resmi resmi anlagmayi segebilirler. Bu, evcil hayvanin her
iki tarafla doniisiimlii olacak sekilde haftalar1 gegirmesi, hafta sonlarini biriyle veya
hafta i¢i digeriyle gec¢irmesi, ya da her iki tarafa uyan ve evcil hayvanin refahini
saglayan baska diizenlemeleri igcermektedir.

Yazili anlagmalar: Netlik saglamak ve olasi anlagilmazliklari 6nlemek agisindan bazi
ciftler ortak velayet diizenlemesinin 6zelliklerini 6zetleyen yazili bir anlagsma taslagi
hazirlayabilirler.Resmi mahkeme karart olmasa dahi, yazili anlagmanin olmasi her iki
taraf agisindan netlik saglayabilir.

Arabuluculuk: Evcil hayvanin ortak velayeti hususunda anlasilmazliklar ortaya ¢ikarsa,
ciftler arabulucuk hizmetlerini tercih edebilirler . Arabulucuk, eslerin dava yoluna
bagvurmadan karsilikli bir anlagmaya varmalarina yardimci olmaktadir.

Evcil hayvanin refahi: Ortak velayet diizenlemesi ilk olarak evcil hayvan refahina
oncelik vermelidir. Taraflar arasinda taginmak hayvanlar acgisindan stresli olabilir, bu
sebeple diizenleme evcil hayvanin ¢ikarlar gozetilerek yapilmalidir.

Yasal tavsiye: Ortak evcil hayvan velayeti daha ¢ok gayri resmi olsa da, yasal sonuglar
anlamak veya daha resmi sekilde anlasma taslagi hazirlamak icin bir avukata danismak

faydal1 olacaktir.

Evcil hayvanlar yasalar geregi miilk olarak kabul edilse de, finansal harcamalar1 karsilamak

dogrudan sahiplik talep etmek icin yeterli degildir. Evcil hayvanin satin alinmasi, veteriner

faturalari, yiyecek ve diger bakim masraflarinin karsilanmasi gibi mali katkilar, sahiplik

hususundaki bir anlagilmazlikta yardimce1 olacaktir. Bu durum mahkemelerin degerlendirecegi

bircok faktdrden sadece biridir. Bu harcamalara yonelik makbuz gibi delillere malik olmak ¢ok

onemlidir. Ayn1 zamanda evcil hayvanin birincil bakicisi, 6nceden yapilan anlagmalar ve evcil

hayvanin refah1 agisndan diger hususlar da sahipligin belirlenmesinde yardimei olacaktir.
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2.5.7.6 Rusya

Evcil hayvanlar insanlar i¢in yalnizca sadik arkadaslar degil, ayn1 zamanda aile tliyeleri,
hatta cocuklar1 haline gelmistir. Bir¢ok es icin hayvanlar ayni zamanda tarimda ve
yetistirilicikte bir gelir araci, bir hobi, yarismalarda ve sergilerde kendini gergeklestirmenin bir
yoludur. Bu durumda, evliligin bitmesinden sonra hayvanin hangi tarafta kalacagi konusu hem
yasamda hem de adli uygulamalarda onemli hale gelmektedir. Rus mahkemelerinde
hayvanlarin taraflar arasinda boéliinmesi hangi sartlarin uygun oldugu, aym zamanda

hayvanlarin giivenligi agisindan hangi gecici dnlemlerin alinacagi dikkate alinacaktir.

1.Eslerin ortak mali olarak hayvanlarin hukuki rejimi

Oncelikle, Rusya Federasyonu yasalarina esasen hayvanlar tasinir mal olarak
degerlendirilirler (Rusya Federasyonu Medeni Kanunu Maddel37).Sonug olarak, hayvanlar
Ornegin arabalar gibi diger tasinir mallarla ayni1 bigimde taraflar arasinda paylasima tabidir (

Rusya Federasyonu Aile Kanunu Madde 34; 38).

Hayvanin tiirii gereklidir: esler yalnizca evcil hayvanlarin ( kediler, kdpekler degil) ,
ayn1 zamanda gelir elde etmek araci olabilecek ¢iftlik hayvanlarinin ( at stirtisi, sigr, siirii gibi)
boliinmesi hususunda tartigabilirler, 6rnegin lireme ve yavru elde etmek amaciyla. Bununla
birlikte, ayr1 bir hayvan boliinemez bir seydir (Rusya Federasyonu Medeni Kanunu’nun 133.
Maddesinin 1. Fikras1). Hayvan tipki bir daire gibi 2 bdliinemeyecegi, yalnizca parasal
tazminat karsilifinda taraflardan birine biitliiniiyle devredebilecektir (Rusya Federasyonu Aile

Kanunu’nun 38. Maddesinin 3. Fikrasinin ikinci paragrafi).

Hayvanin degeri, bdliinmeye tabi diger miilkler gibi davanin degerlendirilmesi

stirecinde belirlenir (Rusya Federasyonu Yiiksek Mahkemesi Genel Kurulunun {igiincii
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paragrafi. 15 Rusya Federasyonu Yiiksek Mahkemesi Genel Kurulunun 05.11.1998 tarih ve N
15 sayili Karari (ed. 06.02.2007) “Evliligin feshine iliskin davalar degerlendirilirken

mahkemeler tarafindan mevzuatin uygulanmasi hakkinda™).

Mahkemede hayvanin degerinin belirlenmesi birgok faktére baglidir. Uygulamada,
ucuz evcil hayvanlar paylastiklar1 zaman mahkemeler her daim herhangi bir senet ile teyit
edilmeyen satin alma maliyetini esas alir, ancak diger tarafin da itiraz olmazsa bu miktar yeterli
sayilabilir. Pahali hayvanlar1 bolerken, deger tespiti yaparken son derece dikkat edilmesi
gerekir. Bu sebeple 6rnegin, atlarla ilgili olan davalarin birinde, davalt mahkemeye, atin cinsi,
yasi1, yarigsmalara katilma yetenegi vb. dikkate alinmadan sadece belirlenen “et” degeri olarak
adlandirilan kullanim degeri temsil ettigi i¢in degerinin piyasa degerinden 4,5 kat daha diisiik
oldugu bir degerlendirme raporu sunmustur. Bu durumun farkina varan mahkeme maddi
tazminatin hesaplanmasi i¢in esas alinan piyasa degeri icin adli ekspertiz belirlemistir. Parasal
tazminat sorunu, bilhassa evcil hayvanlarin paylasimi hususunda akut bir hal almaktadir.
Hakikaten pahali soyagaci evcil hayvanlar mevcuttur; ancak hayvani ayni olarak tutmakla
ilgilenen taraf i¢in, sadece degerinin 15, 50, hatta 100 bin ruble tutarindaki parasal tazminati,
manevi kayiplarina karsilik olamaz; ¢linkii onun hayvana kars1 bagliligin1 ve ondan ayrilmanin

olumsuz duygularini telafi edemez.

Bir diger 6nemli faktor: Boliinmeye tabi mallar , eslerin dava siirecinde sahip olduklari
veya ligiincil kisilerin miilkiyetinde bulunan ortak mallarini da kapsamaktadir (Paragrafiig. 15
Rusya Federasyonu Yiiksek Mahkemesi Genel Kurulunun 05.11.1998 tarih ve N 15 sayili
Karar1 (ed. 06.02.2007) “Evliligin feshine iligkin davalar degerlendirilirken mahkemeler
tarafindan mevzuatin uygulanmasi hakkinda”). Bu sebeple , bir hayvam boliismek icin

oncelikle onu tanimlamak, yani taraflar boligmek istedikleri kedi veya kopegin davanin
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mahkemede gorildiigii siirecte onlardan birinin sahip oldugu kedi veya kopek oldugunu

ispatlamas1 gerekir.

Hayvanlar1 tanimlamak zordur. Tiim hayvanlarin kesin olarak tanimlanabilecekleri bir
¢ipi, kayit numaras1 ve damgasi yoktur ve fotograflar mahkemeler icin her zaman yeterli
sayllmiyor. Kars1 taraf dava sirasinda boyle bir hayvana malik oldugunu inkar ettiginde ve aksi
yonde bir delil sunmazsa, mahkeme davanin boliinmesi talebini reddedebilir. Bu sebeple,
eslerin davadan 6nce hayvanin hangisinde kalacagini goniillii sekilde onceden belirlemeleri ve
bunu evlilik sdlesmesine veya eslerin ortak sekilde edindikleri mallarin paylasimiyla ilgili
anlagmaya dahil etmesi daha avantajlhidir. Bir evlilik s6zlesmesi veya anlagsmasi hazirlanirken
hayvanlar goz ardi1 edilmemelidir: bugiin esler arasinda hayvanlar hususunda bir anlasmazligin
olmamasi, bu gelecekte bdyle bir anlagsmazligin ortaya ¢ikmayacagi anlamina gelmez.
Hayvanlarin mahkeme yoluyla bolniimesi 6nceden kacinilmasi gereken ¢ok karmasik bir

stirectir.

Hayvanlariyla boliinmesiyle iliskin eslerin genellikle merak ettigi hususlardan biri de
en sevdigi kediyi veya kopegi diger ese birakirsa, es hayvanla goriis gilinlerini mahkeme
aracilifiyla belirleyebilir mi? Maalasef Rusya’da bunu mahkeme araciligiyla belirlemek
miimkiin degil, yalnizca evlilik sozlesmesine veya eslerin mal paylasimina bagli olarak
hayvanin iletisim diizeniyle bagli olarak hiikiimler eklemek miimkiindiir. Bu, hayvanlarin

mahkemeden 6nce boliinmesinin baska bir avantajidir.
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Mahkeme uygulamasinin analizinden, evliligin feshi zamani hayvanlarin boliinmesi ile
iligkin davanin gergek sartlarinin 3 faktore ayirabiliriz:
1) Hayvanin miilkiyeti: taraflarin kisisel veya ortak miilkiyeti;
v’ Hayvanin esler tarafindan evlilikten dnce, evlilik sirasinda veya evliligin bitmesinden
sonra sahiplenilmis olmast;
v Hayvanin taraflarin kisisel veya ortak mali olup olmadigt;

v' Hayvanla baglh belgeler (sertifikalar, tibbi belgeler vb.) eslerden hangisinde bulunuyor?

2) Hayvanimn miilkiyeti ve bakimi ;

v' Hangi tarafin hayvana baktifi, veterinere, bakiciya, gosterilere, performanslara
gotirdigi.

v' Hayvana kars1 tutum (istismar ve sevgi);

v Hayvan (bilhassa ¢iftlik hayvanlar1) beslemek igin tesislerin mevcudiyyeti.

3) Belirli hayvan yeri : mahkemede boliinme siirecinde hayvanin hangi tarafta oldugu.
Bu sebeple, hayvan paylasimi davalarinda, yukarida belirtilen tiim sartlar i¢cin kanit temeli
davanin sonucu agisindan ¢ok onemlidir. Miisterek miilkiyet i¢in, hayvanin diger esten daha

gerekli oldugunu kanitlamak son derece gereklidir.

25.7.7 Cin

Cin’de ciftin evcil corgi cinsil hayvanlarinin velayeti husunda anlasamamasi {izerine
bozulan bosanma anlasmas1 Anakaradaki sosyal medyada viral olmustur. Cin’in dogusundaki
Zhejiang eyaletinin Quzhou sehrinden Xu ve Li soyadli ¢ift, 2022 yilinin Nisan aymda
bosanmay1 kabul etmistir. Yerel mahkemenin yardimi araciligiyla, yeddi yillik evliliklerinden

kalan ortak mal varliklarinin paylasilmasi konusunda anlagmaya varmislar, ancak bir istisna
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vardr: birlikte yetistirdikleri evcil bir corgi kdpeginon velayeti. Ciftin ortak ¢ocuklar1 olmasa

da ikisi de hevesli birer hayvanseverdir.

Mahkeme, taraflarin herhangi bir itirazinin olmadigindan dolayi ¢iftin miilk ve araglar
da dahil olmakla ortak mal varliklarin1 hizli sekilde paylasilmasina yardimei olmustur. Ancak
evcil kopekleri s6z konusu oldugunda, her iki tarafin de hayvanin tam velayetini talep etmesi

mahkemeyi sagirtmistir.

Xu adli kadim, mahkemeye Corgi'ninsahipliini hak ettigini belirtmistir. Kopegi
yalnizca satin almakla kalmadigini, aym1 zamanda kendibasina biiyiittiigiin sdylemistir.
Corgi’'nin ailesinin bir pargasi haline geldigini ve o siire¢ten beri yaninda oldugunu iddia
etmistir. Eski kocas1 Li’nin Corgi’ye bakma yiikiimliiliigiinii {istlenmedigini de iddialrina
eklemistir. Eski kocas1 Li’yi bos vakitlerinde video oyunlar oynayan bir iskolik olarak
tanimlamigti. Li , evcil hayvani eski karisi kadar sik beslemedigini veya arkasim
temizlemedigini kabul etse de, kdpegi sik sik gezdirdigini ve onu ¢ocugunu gibi gordiiglinii
soyledi. Mahkeme Corgi’nin evlilikte ortak bir varlik oldugunu, ancak kolayca
paylasilmayacgini kabul etti. Bunun sonucunda, ¢ift, Corgi’nin kadinla birlikte yasamasi ve
Li’nin her ay kdpegin bakimi i¢in nafaka 6demesi hususunda anlagmaya varmistir. Eger hayvan
hastalanirsa, kopegin tibbi masraflarini karsilamas: gerekiyordu. Li’ye Corgi i¢in yasal ziyaret

hakk1 verilmistir.

Yargica esasen, mevcut yasalarda evcil hayvanlarin “bakim hakk1” ile alakadar bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bosanma siirecinde ciftler evcil hayvanlarimi1 paylasma hususunda bir
anlagmaya varmazlarsa, mahkeme evcil hayvani sadece miilkleri olarak dagitabilir. Bu sebeple
arabulucuk veya yargilama asamasinda, mahkeme genellikle hayvanin alicisini, bakicisini,

taraflarin yasam ortamini ve kosullarin1 g6z 6niinde bulundurur ve daha sonra hangi tarafin
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evcil hayvani yetistirmek i¢in daha uygun oldugunu belirler. Evcil hayvanin velayet hakkina

malik olmayan taraf, diger taraftan uygun tazminat verilmesini isteyebilir.

2.5.8 Evcil Hayvan Velayetinde Dava Ornekleri

Hollywood’un en ¢ok konusulan bosanmalarinda velayet savaslar1 bazen ¢irkin bir hal
alabiliyor, ancak velayet miicadelesi her daim ayr1 yasayan c¢iftlerin ¢ocuklar1 etrafinda
sekillenmiyor. Bazi durumlarda evcil hayvanlarin miilkiyeti hususunda karar vermek zor

olabilir.

Country miizik severlerin en sevdigi eski ¢iftlerden biri olan Miranda Lambert ve Blake
Shelton, 2015 yilinda bosanma niyetlerini agikladiklarinda kalpleri kirdilar.Her iki taraf
Mcloughlin ve Gwen Stefani ile yeniden aski bulmus olsalar da, anlagmalariin ayrintilarini

birkac¢ini paylastiklar1 evcil hayvanlarini da igeriyordu.

Dancing With the Stars profesyoneli ve Lawrence ti¢ yillik evliliklerinin ardindan Eyliil
2022'de bosandilar. Bosanma anlagmasi yapmalarina ragmen, ikili Fransiz buldoglar

Ysabella’nin velayeti konusunda savagmaya devam etti.

“Artik resmi olarak bosandim. Tiim bunlar Dancing With the Stars'in gala gecesinde
oldu,” dedi Dance Moms mezunu Ekim ayinda ‘Burke in the Game’ podcast'inin bir
boliimiinde. Dava hala bitmedi, mahkemeye gitmemiz gerekiyor. -eger aniden iptal edilmezse-
ancak bu Ocak ayinda olacak. S6zlerine bunu da ekledi : “ Bu durum beni canimi1 ¢ok acitiyor
clinkii o benim kdpegim. Ysabella benim kizim; ben bir kdpegin annesiyim. Onsuz bir hayati

diistinemiyorum. Su anda aglayabilirim”.
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TMZ’nin haberine esasen Britney Spears ve ayri yasadigi esi Sam Ashgari ¢ekismeli
bosanma davalarinin ortasinda bes kopeklerini nasil paylasacaklart hususunda anlagsmaya
vardilar. 29 Yasindaki eski kisisel antrenoriin , Ekim 2021 ‘de “Toxic * sarkisi i¢in koruma
olarak satin aldig1 ¢iftin Doberman’t Porsha'nin artik tek sahibi oldugu bildiriliyor. Spears ise
dort kopegin tam zamanli velayetini alacak: Sawyer adinda bir Avustralya Coban Kopegi,
Hannah adinda bir Yorkie ve diger iki kii¢iik kopek. Yayin kurulusu, her iki tarafin da

kopeklerin nasil paylasildigina dair anlasmadan “mutlu” oldugunu bildirdi.

Daily Mail’e verdigi ropdrtajda 41 Yasindaki Spears ‘in kdpeklerinin velayetini ayri
yasadig1 kocasina vermeyi reddettigini sdylemisti. New York ‘lu medya yoOneticisi Noah
Szubski ile “ Vahsi Vahsi Bat1 “ yildizi Robert Conrad'in kiz1 arasindaki ayrilik, Szubski ve
Chelsea Conrad'in mahkeme salonunda nakit para i¢in savasmasiyla kizisiyor. Szubski ve
Condrad evli olmadiklar1 i¢in bosanmalar1 tam bir bosanma degil. Ciftin arasindaki mesele ,

cok sevdikleri Doberman Pinscher cinsi kdpekleri Cash’in velayetidir.

Szubski ve Conrad gectigimiz Ekim aymnda romantik iliskilerini sonlandirmis ve
Conrad, Szubski'nin sehir evinden ¢ok uzak olmayan ayri bir daireye taginmistir. Bunu
yaptiginda, 85 kiloluk kopegi Szubski'ye birakti, ancak Conrad'in kopegi ziyaret etmesine,
yiirliylise ¢ikarmasina ve sehir disinda oldugunda ona bakmasina izin verdi. Fakat her sey
degisti veya Manhattan Yiiksek Mahkemesi Yargici Geoffrey Wright'in belirttigi gibi , Ayriligin
Samimiyeti 2015 Sevgililer Giinii'nde bozuldu”. Condrad , Cash’i yliriiyiise ¢ikarmak icin

Szubski’nin evine geldiginde Szbubski'yi ti¢ kadinla birlikte buldu.

Conrad Cash'l yliriiyiise ¢ikarmis ama kopegi bir daha geri getirmemis. Goriiniise gore,
Goriintise gore Conrad'in o sirada Kaliforniya'dan ziyarete gelen annesi Lavelda, Conrad

kopegi almaya ikna etmistir. Szubski kopegin iadesi i¢in acil bir dava acti. Yapilan durugsmada
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Condrad Cash’in her zaman birlikte yasamasi istedigini, ancak Szubski'nin 6fkesinden
korktugu i¢in kopegin kendisiyle kalmasi istegini kabul ettigini ifade etti. New York Daily
News'e esasen, Yargic Wright , Congrad’a inanmadigini sdyledi. Cash'in hayatinin biiyiik
yarisni Szubski ile birlikte gegirdigini, kopegin tim masraflarin1 Szubski'nin karsiladigini ve
hatta Szubski'nin Cash'e arkadaslik etmesi i¢in Bernie adinda bir Fransiz Bulldog satin aldigini

belirtti.

Szubski'nin acil yardim talebi kabul edildi ve Conrad'in Szubski ile Bat1 22. Cadde'de -
hem Szubski'nin hem de Conrad'in yasadig1 yerin yakininda - bulusarak kopegi iade etmesi
emredildi. Szubski ile Cash yeniden biraraya geldiler. Yalniz mesele burada bitmedi ; kalici
velayet konusunda tam bir durusma 3 Nisanda yapilmis. Conrad'in avukati Mia Poppe,
Szubski'nin Cash'in velayeti i¢in actig1 davanin zayif oldugunu ¢ilinkii Conrad'in kdpegi ona

hi¢ vermedigini soyledi.

Izmirde daha bir evcil hayvan, bosanan giftler arasinda dava konusu olmustur. Daha
evvel Cesme’de bosandigr esinde kalan kopeklerini gorebilmek adina tedbir karari isteyen
kocaya 5 yillik evli ¢iftin birlikte sahiplendikleri "Papyon" adli képegi kadina verdi; erkegin
de ayda iki hafta sonunu “Papyon” ile ge¢irmesine karar verdi.Bu karar kopegin “esya” degil

de “can “ olarak degerlendirildigi ilk davadir.

Bornova’da yasayan P.D.Y 5 yildir evli oldugu kocast 1. Y’den aralarinda siddetli
gecimsizlik oldugu gerekcesiyle Izmir 16. Aile Mahkemesi’ne basvurmustur. Ciftin cocuklar
olmadigindan dolay1 birlikte sahiplendikleri ve evlerinde besledikleri Maltise Terrier cinsi
“Papyon” ismi verdikleri kopegin kimde kalacagi konusunda anlastiklarini belirtti. Bosanmak
isteyen ¢ift, kopeklerinin P.D.y'de kalmasi, erkek 1.Y.'nin ayda iki hafta sonu yanmna almasi ve

erkegin kadima, kdpegin bakimi i¢in aylik 200 liray1 verecegi konusunda anlastiklarini belirtmistir.
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Mahkeme TMK’daki velayet ve istirak nafakasi Ornek gotiirlilerek bu hususta
diizenlenmis hiikiim olmadigini, TMK1/2 Maddesi’nde “ Kanunda uygulanabilir bir hiikiim
blunmuyorsa, hakim 6rf ve adet hukukuna esasen , o da yoksa birey kendisi kanun koyucu olsaydi
ona esasen karar verir.” Hiikmii geregince davali ve davacinin taleplerini uygun bularak kdpegin
kadina verilmesine, erkegin ise ayda iki hafta sonu kopegi goérmesine karar vererek gifti
bosamistir. Cikan bu karara esasen kopegin esya olarak degil, “can” olarak goriilmesinde ilk karar

olarak ornek teskil etmistir.
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3. GEREC VE YONTEM

Bu ¢alismada, evcil hayvanlarin giftler tarafindan evlat edinilmesi ve daha sonrasinda
bosanma durumu ile karsilasildig1 zaman evcil hayvanin velayetinin kimde kalacagi sorununun
incelenebilmesi ve evcil hayvanlar {izerindeki sahiplik ve miilkiyet haklariin velayete etkilerinin
belirlenebilmesi i¢in nitel arastirma yontemlerinden biri olan sistematik derlemeden
yararlanilmistir. Turkiye ve diinya genelinde, tarih siirlamasi olmaksizin evcil hayvan velayeti
iizerine yapilmis ¢aligmalar, haberler, bu hususta verilmis yargi kararlar1 da dahil olmak iizere
incelenmesi hedeflenmistir. Ayrica, tarama sonucunda bulunan makalelerin kaynakcgalari da

incelenmis ve taramalarda ¢ikmayan arastirmalara ulagmak amaglanmistir.

Google Akademik ve Ulusal Tez Merkezi (YOK) veri tabanlarindan ilgili anahtar
sozclikler dogrultusunda yapilan tarama sonucunda ulasilan arastirmalar bilgisayara indirilmis ve
kaydedilmistir. Dahil etme ve dislama kriterleri dogrultusunda calismalar degerlendirildikten
sonra tlirlerine gore (makale, tez ya da proje) klasorlenmis ve bu klasorler tek bir ana klasor altinda
toplanmistir. Dahil edilen ¢alismalarin kaynakgalar1 da taranmis ve tiim caligmalara ulasildigi

varsayllmistir.
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4. BULGULAR

4.1 Evcil Hayvanlarin Velayetinin Hukuk Sistemindeki Statiisii Uzerine Bulgular

Hayvan haklari, toplumda giderek daha belirgin ve 6énemli bir konu haline gelmistir.
Insanlarin, diger canlilarin haklarina saygi gostermesi, hayvan haklarinin dnemini
artirmaktadir. Bu haklar, hayvanlarin yasam hakki, refah1 ve ozgiirligii gibi temel
kavramlari igerir ve insanlarin hayvanlarla iliskisini diizenler. Hayvan haklarina saygi

gostermek, insanlik belirtisi olarak kabul edilir (Cumalioglu, 2022).

Hayvanlarin hukuk sistemindeki yerini belirtmek acisindan hayvanlarin hukuki
statiisline iliskin goriisler ele alinmasi Onemlidir. Bu konuyla ilgili 3 goris

bulunmaktadir ;

1. Hayvanlar1 Esya Sayan Gériis: Roma hukukundan gunumdize kadar gecerli
olan bu goriise gore, hayvanlar esya tiiriindedir. insanlar, akil ve ayirt etme
gilicline sahip oldugundan hayvanlardan farkli bir statiiye sahiptir. Hayvanlar
esya olarak kabul edilse de, onlara iskence edilmemeli ve uygun sekilde bakim
yapilmalidir. Bu goriis, hayvanlarin yasam hakkina sahip oldugunu ancak hukuki

anlamda esya olarak degerlendirildigini belirtir (Cumalioglu, 2022).

2. Hayvanlari Kisi Sayan Goriis: Bu goriise gore, hayvanlar insanlardan farkli bir
hukuk 6znesi olarak kabul edilmelidir. Sirketler ve kurumlar tiizel kisilik olarak
hukuki diizenlemede yer alirken, hayvanlarin da benzer sekilde hukuk sisteminde

yer almas1 gerektigi savunulmaktadir (Cumalioglu, 2022).

3. Hayvanlar:1 Kisilik Sayan Goriis: Bu goriis, hayvanlarin da ac1 ve duygulari

hissedebilen canlilar olarak hukuki kisilige sahip olmas1 gerektigini savunur.
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Hayvanlarin ayirt etme giicii olmasa da, insanlarin sahip oldugu haklardan bir

kismina sahip olmalar1 gerektigi belirtilir (Cumalioglu, 2022).

Tiirk Ceza Kanunu'nda (TCK) yapilan diizenlemelerde, hayvanlar bir esya gibi
nesnelestirilmistir. Korunan hukuki yarar, hayvanin sahibi, zilyedi veya {i¢lincii kisilere
yoneliktir. Roma Hukuku'nda hayvanlarin neden oldugu zararlardan sahiplerinin
sorumlu tutulmas: uygulamasi, TCK m. 177'de tersine ¢evrilmistir (Tiirkoglu, Ozdemir
& Gokge, 2006). TCK m. 177'ye gore, "Gozetimi altindaki hayvani, baskalarinin hayati
veya sagligi i¢in tehlike olusturacak sekilde serbest birakan ya da kontrol altina almakta
ihmalkar davranan kisi, alt1 aya kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.” Bu
hiikiimle, sucun faili hayvanin gozetimini yapan kisi olarak belirlenmistir (Taskin &

Ozan, 2016).

7332 Sayili "Hayvanlar1 Koruma Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu'nda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun" 14 Temmuz 2021'de Resmi Gazete'de yayimlanarak
yurlrliige girmistir. Bu diizenlemeyle "slis hayvan1" kavrami kaldirilmis ve Tiirk Ceza
Kanunu’nun (TCK) 151. maddesinin ikinci fikras: yiiriirliikten kaldirilmigtir. Onceden,
hakl1 bir neden olmaksizin sahipli bir hayvani 6ldiiren veya degerini azaltan kisilere,
magdurun sikayeti iizerine dort aydan ii¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi
verilmekteydi. Yeni diizenlemeye gore, sahipli hayvanlara zarar verme cezalari
TCK’da, sahipsiz hayvanlara karsi zararlar ise Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nda
diizenlenmistir. Bu ayrim, hayvanlarin esya statiisiinde goriilmesini giiclendirse de,
onlart canli bir varlik olarak tanimlayan somut bir adim niteligindedir (Cilenti &

Konuralp, 2021).

Tiirk Medeni Kanunu'na (TMK) gére, hayvanlar kisi olarak degerlendirilmez; kisi, haklara

ve borglara sahip varliklardir (TMK m. 683). Tiirk hukukunda hayvanlarin korunmasina
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yonelik diizenlemeler bulunsa da, bu diizenlemeler hayvanlar1 hak sahibi yapmamaktadir.
Hayvanlarin hukuki niteligi hakkinda 6zel bir diizenleme olmamas1 nedeniyle, bazi yazarlar

hayvanlari taginir esya olarak gormektedir (Ertas, s. 33).

Tiirk Medeni Kanunu’na (TMK) gore, bir esyaya sahip olan kisi, hukuk diizeninin sinirlar
icinde o esyayr kullanma ve tasarrufta bulunma hakkina sahiptir (TMK m. 683). Ancak,
hayvanlar iizerinde gerceklestirilen tasarruflar sinirlandirilmistir ve miilkiyet haklari, insan
haklarina orantisiz sekilde zarar verecek bi¢imde kullanilamaz (Acabey, 2001). Tedavi amagh
olmayan genetik degisiklikler gibi islemler patent korumasi disindadir (6769 SMK m. 82/11/c-
d), ve hayvanlar miilkiyet s6zlesmelerine konu edilememektedir (TMK m. 764/2). Ayrica,
hayvanlar sicile kayitli olarak rehne konu edilebilmektedir; bu diizenleme, hayvanlarin canli
olmasi nedeniyle telafisi gli¢ veya imkansiz durumlari 6nlemeyi amaglamaktadir (Cumalioglu,

s. 578).

5199 Sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu’nda “ev hayvani” kavrami, tiizel kisilerin sahip
oldugu hayvanlar1 da kapsayacak sekilde genisletilmistir. Kanun, hayvanlara iskence ve
zalimce muamelede bulunanlara hapis cezasi dngormektedir. Ayrica, hayvana zarar veren
kigilerin, hayvanin sagligina kavusmasi i¢in tazminat talep edilebilecegi belirtilmistir. Ancak,
tazminat talep eden kisinin durumu hakkinda mevzuatta net bir hiikiim bulunmamakta olup, bu

konunun diizenlenmesi gerekmektedir (Yilmaz, s. 228).

Tirk Borglar Kanunu (TBK) m. 67’ ye gore, hayvanin bakimini ve yonetimini tistlenen kisi,
hayvanin verdigi zarar1 onlemekle yiikiimliidiir. Hayvam etkili sekilde kontrol eden kisi,
gerekli 6zeni gosterdigini ispat ederse sorumlu tutulmaz. Hayvan bagkasini tirkiitiirse, hayvan
sahibi riicu hakkina sahiptir. Hayvan idaresindeki sorumluluk; zarar, illiyet bag1 ve hukuka

aykirilik gibi genel sartlar1 igerir. Ozel sartlar ise; zarar verenin hayvan olmasi, zararin
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hayvanin hareketinden kaynaklanmasi ve hayvanin birinin idaresinde olmasidir (Berksoy,

2007; Koroglu, 2018).

TBK m. 68’¢ gore, bir kisinin hayvani digerinin tasinmazinda zarar verirse, tasinmazin
sahibi hayvani yakalayabilir ve zarar1 onleyene kadar alikoyabilir. Ayrica, sartlar uygunsa,
hayvani etkisiz hale getirebilir. Taginmaz sahibi, hayvan sahibine bilgi vermek ve sahibini
bulmak i¢in gerekli girisimleri yapmakla yiikiimliidiir. Hayvan bulunduranin sorumlulugu,
kusursuz ve 6zen sorumlulugunu igerir; hayvanin hareketi, dogan zarar, illiyet bagi ve bakim

sorumlulugu gerekmektedir.
4.1.1 Evcil Hayvanlarin “Esya” Olarak Degerlendirilmesi

Hayvanlar, ekosistemin devamlilig1 agisindan énemli canlilardir. ilk basta, hayvanlar
insanlar tarafindan korunurken, zamanla bazilar1 evcillestirilmis ve insanlara ulasim ve
beslenme konularinda fayda saglamistir (Lewin, 1999). Diinya genelinde hayvanlarla
ilgili fikirler din, felsefe ve bilim tarafindan sekillendirilmistir. Tarim toplumundan
sanayi toplumuna gec¢isle birlikte, insan-hayvan iliskisi degismistir (Koghisarlioglu ve

Sogitli Erisgin).

Klasik hukuk doktrinine goére, hayvanlar esya olarak kabul edilir (Ertas, 2012).
Roma hukukunda da hayvanlarin hukuki olarak esya oldugu goriisii mevcuttur.
Aristoteles, hayvanlarin akil sahibi olmadigini belirterek, insanlarin hayvanlardan tistiin
oldugunu savunmustur (Aristoteles, 1993). Batili felsefeciler genellikle Aristoteles’in
gorlisiinii desteklemis, hayvanlarin yalnizca insanlarin amacglarin1 gerceklestirmeye
yonelik kaynaklar oldugunu ifade etmislerdir (DeGrazia, 2006). Tek tanrili dinler,
hayvanlart insanlarin kullanimi igin yaratildigini belirtse de, eziyet edilmemesi
gerektigini vurgular. Aquinali Thomas, insan ile hayvan arasindaki farkin akil

oldugunu, Descartes ise hayvanlar1t makineye benzetmistir (Hursthouse, 2000). Kant,
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hayvanlarin akil sahibi olmadigin1 ancak iyi davranilmasi gerektigini belirtmistir (Kilig,

2015).

Hayvanlarin esya olarak kabul edilmesinin temelinde, insanlarin hayvanlar
iizerindeki egemenligi ve hayvanlarin irade ve bilince sahip olmadigi diisiincesi
yatmaktadir (Celebi, 2018). Insanlar, doga iizerinde degerli gordiigi seyleri
sahiplenerek faydaci bir tutum sergilemektedir (Kilig, s. 93). Antroposantrik yaklasim,
diizenlemeleri insan c¢ikarlarina gore sekillendirir (Ergekica, 2020). Bu nedenle,
hayvanlarla ilgili dizenlemeler genellikle koruma amaglhidir, hak tanimak amaci

gutmemektedir (Ercekica, 4987).
4.1.2 Evcil Hayvanlarin “Can” Olarak Degerlendirilmesi

Hayvanlara kisilik taninmas1 gerektigini savunan goriis, hayvanlarin kendilerine has
cikarlar1 ve korunma haklar1 olan hukuk 6zneleri olarak degerlendirilmesi gerektigini
One siirer. Bu goriis, hayvanlarin insanlarla karsilastirilmak yerine kendi kisilikleriyle

ele alinmas1 gerektigini belirtir (Kochisarlioglu ve Sogiitlii Erisgin, s.1695).

Bentham, hayvanlarin aci1 ¢ekip c¢ekmediginin Onemini vurgularken, Singer,
hayvanlarin hak sahibi oldugunu ve iskenceye maruz kalan hayvanlarin ¢ikarlarinin
korunmasi gerektigini savunur (Singer, 2018, 5.7, s.42). Regan, hayvanlarin esya olarak
degerlendirilmemesi ve insanlarin diger canlilardan iistiin olmadig: goriisiinii destekler
(Regan, 1983). Francione ise, tiim canlilarin hukuki statiisiiniin esit olmas1 gerektigini
one stirer ve hissedebilir olmayan canlilarin hukuki statiisii bulunmamalidir (Francione,

1996; 2000).

Tiirk hukukunda, hayvanlara kisilik taniyan goriisii savunan Prof. Dr. Ismet

Sungurbey, hayvanlara bagimsiz bir hukuki statii olusturulmasi gerektigini ve bu
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statiiniin yagam hakki ile sinirli olabilecegini 6ne siirer (Sungurbey, 2008). Bu goriis,
cenin kavramindan hareketle hayvanlara hukuki statii kazandirilmasi gerektigini

savunur.

4.1.3 Tiirler Arast Farklihik Gosteren Evcil Hayvanlarin “Daha Ayricaliklt” Olarak

Degerlendirilmesi

Tiirler aras1 farklilik gdsteren evcil hayvanlar, cesitli iilkelerin hukuk sisteminde farkli
bicimlerde konu alinmistir. Baz1 iilkeler, belirli hayvan tiirlerini daha ayricalikli gorerek 6zel
diizenlemeler yapmis ve bu tiirlerin refahini saglamaya calismaktadir. Ornegin ABD'de hayvan
refahin1 diizenleyen {i¢ ana federal yasa bulunmaktadir ve bu yasalar ¢iftlikte yiyecek igin
yetistirilen  hayvanlarin  muamelesini  veya refakatci hayvanlarin  muamelesini
kapsamamaktadir. Oysa ABD Hayvan Refahi Yasasi, esas olarak insan olmayan primatlar,
kopekler, kediler, tavsanlar, kobaylar ve siganlar gibi sicak kanli hayvanlarla sinirlandirilmig
ve bu canlilar ayricalikli tutulmustur. Ayrica yine kdpekler ve kediler, bir¢ok hukuk sisteminde
evcil hayvan olarak 6zel bir yere sahiptir. Bu tiirler, genellikle diger hayvanlardan daha fazla
koruma ve refah hakkina sahip olabilmektedir. Egzotik hayvanlar gibi daha az yaygin evcil
hayvan tiirleri, baz {ilkelerde 6zel ve diizenlemelere tabi olabilmekte ve bu hayvanlarin refahi
0zel olarak korunmaktadir (Toland vd., 2020). Kiiciik hayvanlar, kuslar, kemirgenler gibi evcil
hayvan tiirleri, baz1 hukuk sistemlerinde bu tiirlerin refahina dair diizenlemeler genellikle daha

az kapsamli olabilmektedir.

4.2  Evcil Hayvanlarin Velayetinin Hukuk Sistemindeki Statiisii Uzerine Bulgular

Arastirmalardan elde edilen bulgulara baktigimizda bosanma durumunda evcil hayvanin
velayeti hakkinda uygulanacak prosediiriin heniiz diinya genelinde dahi belirli ve tek bir hilkme

bagli olmadigin1 gérmekteyiz. S6z konusu problem hakkinda uygulanacak olan hukukun
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belirlenebilmesi i¢in Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Ingiltere, Almanya, Avustralya, Rusya

ve Cin i¢in yapilan arastirmalar incelenmis ve her iilke i¢in belirli sonuglara varilmistir.

Amerika Birlesik Devletleri’nde her eyaletin bu konuda farkli hukuki prosiirleri oldugu gibi
bu prosediirlerden birkag1 evcil hayvani miisterek cocuk gibi degerlendirmekte iken ¢cogunlugu
ise evcil hayvanlarin egya statiisiinde oldugu prosediirler uygulamaktadir. Mevcut caligmalar
incelendiginde, ayrica evcil hayvanin velayeti belirlenirken sahiplerinin evli olup olmalalar

durumunu da degerlendiren yasal prosediirlerin uygulandig belirlenmistir.

Kanada’da ise, evli bireylerin bogsanmasi esnasinda miisterek evcil hayvan i¢in ayrica bir
prosediir belirlenmesi desteklenmektedir. Evcil hayvanlar her ne kadar eskiden esya olarak

degerlendirildi ise de artik esya konumundan ¢ikmig ve {istiin yarart gézetilmeye baglanmustir.

Ingiltere’de tam aksine evcil hayvanin bir miilk olarak goriilmesi durumu hakimdir. Evcil
hayvanin kimde kalacagi hususunun ¢ekismeli oldugu durumlarda aile mahkemeleri degil, ilge

mahkemeleri gorevlendirilmektedir.

Almanya’da yapilan calismalart degerlendirdigimizde, her ne kadar insanlar evcil
hayvanlarini ¢ocugu olarak gordiigiinii beyan etse de bu durumun Alman mahkemeleri 6niinde bir
degeri olmadigini gérmekteyiz.

Evcil hayvanlar1 kisisel miilk olarak degerlendiren bir diger {ilke hukuku Avustralya’dir.
Avustralya’da ayrilik ve bosanma zamani mal paylasimi sirasinda evcil hayvanlar diger
varliklara benzer sekilde muamele gormektedirler. Her ne kadar ortak velayet sayilabilecek
kadar ortak miilkiyet olarak degerlendirilse de bu durum miisterek bir cocugun velayeti i¢in
uygulanan hukuk gibi resmi bir hale getirilmemistir.

Rusya’da ise bosanan taraflardan bir tanesi evcil hayvanin velayetine sahip olmak istiyorsa

yargilama siirecinde bu hayvanin kendisine ait oldugunu ispatlamasi gerekmektedir. Zira
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Rusya’da da hayvanlar diger esyalar gibi bosanma siirecinde yapilan paylastirma islemlerine
tabidirler.

Son olarak Cin’in mevcut yasalarinda da evcil hayvan velayeti ve bakimlar1 hakkinda bir
hiikiim bulunmamaktadir. Bogsanma yargilamasi esnasinda taraflar evcil hayvanin kimin bakimi
altinda yasayacagina dair bir sonuca varamadiklar1 takdirde Cin mahkemeleri de s6z konusu

evcil hayvani paylagima tabi bir miilk olarak degerlendirmektedir.

83



5. TARTISMA VE SONUC

Insanlarin hayvanlarla olan iliskisi gecmis donemlere kadar dayanmaktadir. flk zamanlarda
hayvanlarin avcilik i¢in, korumak i¢in ve dini semboller i¢in kullanimlart olsa da, hayvanlarin
evcillestirilmesiyle birlikte bu alg1 tamamen degismistir. Onceleri hayvanlar tabiatin nesnel
objesi halinde iken, giiniimiizde kiiltiirel bir konuma malik olmuslardir. Artik evcil hayvanlar,
duygusal destek, arkadaslik ve koruma saglayan aile iiyeleri olarak goriilmektedir. Dolayisiyla
ilk zamanlarda sadece dogada yasayan canlilar olarak konumlanan hayvanlar, daha sonrasinda
deger verilen sevilen aile bireyleri haline gelmislerdir. Dahil olma, kontrol, sefkat ve sayg1 gibi
kisileraras1  ihtiyaglar1  karsilamak bir yana, genellikle aile iiyesi olarak
degerlendirilmektedirler. Bosanmuis ciftler de evcil hayvanlari hakkinda ortak velayet haklari

konusunda tartismaya baslamistir.

Evcil hayvanlarin sahiplenilmesi insanlarin hayatinda sosyal, fiziksel ve duygusal a¢idan
farkl1 rollere sahiptir. Evcil hayvanlar stresin ve depresyonun azalmasina, empati yeteneginin
geilisimine, sosyalligin artmasina, aynt zamanda cocuk gelisimine de olumlu yonde etki
etmektedir. Evcil hayvan sahiplenme karmasik ve bir o kadar da kapsaml1 bir mevzudur. insan
ve evcil hayvan arasinda kurulan bu yakin bag her daim yararl etkilere sebep olmadig: gibi,

problemlere de sebep olabilmektedir.

Evcil hayvanin g¢iftler tarafindan evlat edinilmesi ve daha sonrasinda boganma durumu
ile karsilagildig1 zaman evcil hayvanin velayetinin kimde kalacag: diinya genelinde oldukga sik
tartigilan bir sorundur. Son zamanlarda evcil hayvanlar hayatimizin daha biiyiik bir pargasi
haline gelmis ve velayet davalarinda ¢ocuklar gibi muamele gérmeye baslamistir. Bosanan
cifler arasinda yasanan sorunlar ve huzurlu ortamin bozulmasi ¢ocuklar etkiledigi gibi, evcil
hayvanlar1 da etkilemektedir. Bosanma siirecinde evcil hayvanlarin bakiminin kimin

iistlenecegi anlagmazliklara neden oldugundan bosanma davasi uzayabilmektedir.
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Yurt disinda goriilen davalarda evcil hayvan velayeti nafakasi ciddi ciddi tartisildig:
halde, hatta mahkemece hayvan psikologundan goriis alinmaktaysa da bu uygulama Tiirkiye’de
bulunmamaktadir. Tiirk hukukunda evcil hayvanlar esya olarak goriilmektedir. Tiirkiye Ev
Hayvanlarinin Korunmasina Dair Avrupa Sozlesmesine taraf olmus ve 2003 yilinda
sO6zlesmenin uygun bulunmasit maksadiyla Tiirkiyede Kanun hiikmiine gecirmistir. 2004
yilinda 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu ve 2166 sayili Uygulama Yonetmeligi
cikarilmigtir. Tiirkiye’de hayvanlar i¢in 5199 sayili Hayvanlart Koruma Kanunu diizenlenmis
olsa da, hayvanlar hala esya(tasinir mal) konumundadirlar. Bosanma esnasinda tasinir esya
esler arasinda kisisel/edinilmis mal kapsaminda degerlendirilmektedir. Mahkeme bosanma
davalarinda eger evcil hayvanin mal yahut esya olarak degerlendirmeyip can olduguna karar
verdigi takdirde biitliin davanin seyri degismekle kalmamakta, bununla beraber velayet
hiikiimleri uygulanabilmektedir. Bir¢ok iilkenin medeni kanununda evcil hayvanlar can olarak
degerlendirilmekte, onlarin {istliin yarari gozetilmektedir. Ancak Tiirk Medeni Kanunu’nda

boyle bir uygulama bulunmamaktadir.

Tirk Medeni Kanunu’na da hayvanlarin artik miilk olarak degil , can olarak
degerlendiren bir diizenleme dahil edilmesi gerektigi kanaatindeyim. Diger bir goriis ise Tiirk
Ceza Kanunun’da sahipli hayvanlara zarar verildigi zaman o kisilere hapis cezas1 verilirken,
sahipsiz hayvanlara ise sadece diisiik idari para cezalar tayin edilmesi hususundadir. Onerime
esasen, sahipsiz hayvanlara da zarar verildigi zaman sahipli hayvanlarda oldugu gibi bunu
yapan kisiler hapis cezasi ile cezalandirilmasi kanaatindeyim. Son olarak, diger ilkelerde
oldugu gibi Tiirkiyede’de goriilen evcil hayvan velayeti davalarinda evcil hayvanlarin refahi

g6z Onilinde bulunduran yeni degisiklikler yapilmalidir.
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