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OZET

SURIYELIi SIGINMACILARIN GUNDELIK HAYATTAKI ZORLUKLARLA
BAS ETME STRATEJILERI: iISTANBUL SULTANBEYLI ORNEGI

Aysenur Tevetoglu
Yiiksek Lisans Tezi
Sosyoloji Anabilim Dali
Sosyoloji Tezli Yiiksek Lisans Programi
Danisman: Prof. Dr. Edibe S6zen

Maltepe Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, 2024

Suriyelilerin Tirkiye’ye gocli 9 Nisan 2011°de aksam vakti 252 kisilik bir grubun
siginma talebiyle tel orgiileri asarak Hatay Yayladag’a giris yapmalariyla baslamistir.
Gogiin 13. yilinda Suriyelilerin Tiirkiye’deki varligi gecici koruma kapsaminda olsa da,
bu statii artik siirdiiriilebilir degildir. Suriye’de 13 yildir devam eden i¢ savas ve bolgedeki
belirsizlik, Suriyelilerin aileleriyle birlikte Tiirkiye’de bir diizen kurduklart géz 6niine
alindiginda Suriyelilerin artik Tiirkiye’ye yerlestikleri ve kalic1 hale geldikleri aciktir. Bu
baglamda arastirma nesnesi olarak Tirkiye’deki statiileri, giindelik hayatlari, toplumsal
etkilesimleri ve entegrasyonlarinin incelenmesi onemlidir. Bu ¢alismanm konusunu
Tiirkiye’deki Suriyeliler olusturmaktadir. Suriyelilerin giindelik hayat zorluklar1 ve bu
zorluklarla bas etme stratejilerini anlamak, sosyolojik perspektifte ele almak amaciyla
yola ¢ikilan c¢alismada; yaklasim etnometodolojik yaklasim, yontemsel olarak nitel
aragtirma yontemi kullanilmistir. Calismada derinlemesine miilakat, katilimc1 gozlem,
dokiiman incelemesi olmak iizere {i¢ nitel arastirma teknigi kullanilmistir. Saha ¢alismast
Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yasayan 15 kadm 14 erkek olmak iizere 29 Suriyeli
siginmact ile yari-yapilandirilmis goriisme formundan yararlanilarak yiiz ylize
derinlemesine miilakatlarla gergeklestirilmistir. Veriler, nitel veri analiz tekniklerinden
olan “’tema analizi’> ve “betimsel analiz” ile degerlendirilmistir. Elde edilen veriler
1s1¢inda Suriyeli si@inmacilarin giindelik hayat zorluklar1 ve bu zorluklarla bas etme
stratejileri; dil sorunu, ekonomik zorluklar, barinma sorunlari, 6n yargi ve stereotipler,
ayrimcilik ve sosyal dislanma, kamusal alan sorunu olmak iizere alt1 baglik altinda analiz

edilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore katilimcilarin giindelik hayatlarindaki
\Y



zorluklarin temeli Tiirkiye’deki yasal statiileri ve ayrimciliga dayanmaktadir. Giindelik
hayat zorluklari karsisinda gelistirilen stratejiler incelendiginde ‘’boyun egme”’, ’sessiz
kalma’’, <’6diin verme’’, “’toplumsal izolasyon’’, “’kimligini gizleme’’ gibi ¢aresizlikle

sekillenen stratejiler 6n plana ¢ikmustir.

Anahtar Sézciikler: Suriyeli siginmacilar, giindelik hayat, glindelik hayat stratejileri,

sembolik etkilesimcilik
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ABSTRACT

STRATEGIES FOR SYRIAN REFUGEES TO COPE WITH THE
DIFFICULTIES IN DAILY LIFE: THE CASE OF ISTANBUL SULTANBEYLI

Aysenur Tevetoglu
Master Thesis
Department of Sociology
Sociology Master Programe with Thesis
Thesis Advisor: Prof. Dr. Edibe S6zen
Maltepe University Graduate School, 2024

The migration of Syrians to Turkey started on 9 April 2011, when a group of 252 people
entered Hatay Yayladag in the evening in order to seek asylum. In the 13th year of
migration, Syrian's presence in Turkey is under temporary protection, but this status is no
longer sustainable. Considering the civil war that has been going on in Syria for 13 years,
the uncertainty in the region and the order that Syrians and their families have established
in Turkey, it is clear that Syrians have settled in Turkey and have become permanent. In
this context, it is important to analyse their status, daily lives, social interactions and
integration in Turkey. The subject of this study is Syrians in Turkey. In the study, which
set out to understand the daily life difficulties of Syrians, their coping strategies with these
difficulties and to address them in a sociological perspective; ethnomethodological
approach and qualitative research method were used as methodological approach. Three
qualitative research techniques were used in the study: in-depth interview, participant
observation and document analysis. The field study was carried out by conducting face-
to-face in-depth interviews with 29 Syrian refugees, 15 women and 14 men, living in
Sultanbeyli in Istanbul, using a semi-structured interview form. The data were evaluated
by thematic analysis and descriptive analysis from qualitative data analysis techniques.
In the light of the data obtained, the daily life difficulties of Syrian refugees and their
coping strategies with these difficulties were analysed under six titles: language problem,
economic difficulties, housing problems, prejudice and stereotypes, discrimination and
social exclusion, public space problem. According to the results of the research, the

difficulties in the daily lives of the participants are based on their legal status in Turkey
vii



and discrimination. When the strategies developed in the face of daily life difficulties are
analysed, strategies shaped by helplessness such as ‘submission’, ‘keeping silent’,

‘compromise’, ‘social isolation’, ‘hiding Syrian identity’ come to the fore.

Keywords: Syrian refugees, daily life, daily life strategies, symbolic interactionism
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1 BOLUM GIRIS

Gog insanlarin savas, giivenlik, saglik, egitim gibi hususlardan dolay1 yer degistirmesi
olarak tanimlanabilir. Daha iyi yasam kosullarina sahip olma amacini tasiyan gog, bir
ulusun kendi sinirlar1 i¢inde olabilecegi gibi ulus 6tesi diizeyde de gergeklesebilmektedir.
Her yil cesitli sebeplerden dolayr milyonlarca insan go¢ etmektedir. Bu go¢
hareketlilikleri i¢inde kitlesel gogler yalnizca gdgmenin hayatinda degisimlere sebep
olmaz ayni zamanda hedef iilkenin siyasi, ekonomik, kiiltiirel, sosyal yapilarini da
etkilemektedir. Tiirkiye, glinlimiizde bu duruma 6rnek teskil edebilecek bir siirecin i¢inde
bulunmaktadir. Asya, Avrupa ve Afrika kitalarimin kesistigi alanda bulunmasiyla
Tiirkiye nin go¢ hareketlerinde merkezi bir rolii bulunmaktadir. Cevre iilkelerde yasanan
ekonomik krizler, savaslar, catigmalar, siyasi gelismeler gibi faktorler dolayisiyla
Tiirkiye’ye yonelik oOnemli oOlgiide diizenli ve diizensiz go¢ hareketlilikleri
gerceklesmektedir. Ozellikle son on yil Tiirkiye'nin az gelismis veya gelismemis
tilkelerde yasayan insanlar i¢in transit iilke konumundan hedef iilke konumuna geldigini
gostermektedir. Bu kaynak iilkeler arasinda gilinlimiizde siiphesiz Suriye 6n plana
cikmaktadir. Oyle ki Suriye’deki i¢ savas nedeniyle diinyada en gok miilteci barmdiran
iilke Tirkiye’dir (Adigiizel, 2016, s. 84).

2010 yilinda Tunus’ta baslayip Arap halklarinin insan haklari, 6zgiirliik, demokrasi
talebiyle ayaklanmasi ve 6nemli Arap diktatorlerinin devrilmesine sebep olan siire¢ Arap
Bahar olarak adlandirilsa da bu ayaklanmalardan etkilenen iilkelerden biri olan Suriye
icin bahar etkisi gostermemistir. 2011°de Dera’da baglayan halk protestolari, Esed’in
kanli miidahaleleri ile birlikte i¢ savasa doniismeye baslamistir. Baslayan i¢ savasla
birlikte Esed rejiminin 6liimciil silahli miidahaleleri Suriye halkinin giivenli yer arayisina
sebep olmustur. Suriyeliler bu i¢ savas ortaminda ailelerini, evlerini, is yerlerini
kaybetmis ve oliim tehdidi karsisinda hayatta kalabilmek i¢in iilkelerini terk etmek
zorunda kalmustir. Basta Tiirkiye olmak {izere Liibnan, Urdiin gibi cevre iilkeler
Suriyelilerin yasama tutunmalari i¢in ilk duraklar olmustur. 9 Nisan 2011°de aksam vakti
252 kisilik bir grubun siginma talebiyle tel orgiileri asarak Hatay Yayladag’a giris
yapmalariyla Suriyelilerin Tiirkiye’ye gocii baslamistir (Giiger, Karaca, & Dinger, 2013,



S. 7). Giintimiizde Tiirkiye’deki Suriyelilerin sayisi 3.373.967 dir. Bu niifusun 531.227’si
ise Istanbul’da yasamaktadir (goc.gov.tr, 2023).

Tirkiye’deki mevcut kayith Suriyeli sayisi, Suriyelilerin Tiirkiye’ye yaptigi kitlesel
go¢iin beraberinde getirdigi yapisal degisimler, Suriyeliler konusunun bir problematik
haline gelmesine neden olmustur. Suriyelilerin Tiirkiye’deki varligi gegici koruma
statiisii dolayisiyla misafirlik olarak ifade edilse de, gegici koruma statiisiiniin artik
stirdiiriilebilir olmadig1 asikardir. Suriye’deki savas ortaminin 13 yildir devam etmesi,
bolgedeki istikrarsizlik ve belirsizlik, Suriyelilerin Tiirkiye’de kurduklar1 diizen goz
Ontline alindiginda Suriyelilerin artik Tirkiye’ye yerlestikleri ve kalict hale geldikleri
aciktir (Koyuncu, 2018, s. 188). Bu baglamda Tiirkiye’deki statiileri, yasamlarini nasil
siirdiirdiikleri, toplumsal etkilesimleri ve entegrasyonlari &nemli hususlardir. Iki
toplumun yeme i¢me aligkanliklar1 (Avsar & Sec¢im, 2020, s. 215) dini degerleri (Esici &
Sahin, 2020, s. 85) gibi hususlarda benzerlikleri olsa da agirlikli olarak farkli kiiltiirel
anlayisa ve yasam tarzina sahiptirler. Kiiltiirlesmenin gerceklesebilmesi i¢in ise her iki
toplumun da uyum siirecine dahil olmas1 gerekmektedir. Tiirkiye’deki mevcut duruma
bakildiginda Suriyelilerin belirsiz yasal statiileri, ugradiklar1 ayrimcilik ve Tiirk
toplumunun bazi kesimlerinde Suriyelilere yonelik nefret, birlikte yasam kiiltiiriini
giiclestirmektedir (Simsek, 2018, s. 386). Bu baglamda toplumsal refahin saglanabilmesi,
entegrasyon politikalarinin planlanabilmesi igin Suriyelilerin Tiirkiye’deki yasamu,
erisebildikleri imkanlar, giindelik hayat etkilesimleri, yasadiklar1 sorunlar; Tiirk halkinin
Suriyeli algisi, Suriyelilerle etkilesimleri, birlikte yasama kiiltiirii hakkinda diistinceleri
gibi hususlarda bilgi sahibi olunmasi gerekmektedir. Bu ¢calismanin konusunu Tiirkiye’ye
g0¢ etmis olan Suriyeliler olusturmaktadir. Calismanin ana amaci Suriyeli siginmacilarin
giindelik hayatta karsilastiklari sorunlar ve bu sorunlarla bas etme stratejilerini ortaya

cikarmak, sosyolojik perspektifte ele almaktir.

Aslan ve Glingor’in (2019), Dogan ve Karakuyu’nun (2016) calismalarinda Suriyeli
siginmacilarin gegerli kimlik belgesi edinememe, kamudan hizmet alamama, sosyal
yardim ve sosyal hizmetlerden yararlanamama, dil bilmemeyle baglantili olarak sosyal
hayattan izole olma, temel ihtiyaclarimi karsilamada yeterli ekonomik diizeye sahip
olmama gibi zorluklarla karsilastiklari; konakladiklar1 yerlerin istila ettikleri kapisi

penceresi olmayan yerler oldugu, giyim ve yeme igme konusunda adaptasyon
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saglayamadiklari, ayrimciliga maruz kaldiklar1 ve Tiirkiye’de aidiyet hissedemedikleri,
daha c¢ok bedensel emek verilen ve karsiliginda diisiik iicret alinan islerde calistiklari,
vasifli Suriyelilerin dahil kendi mesleklerine uygun isleri yapamadiklari, is yerinde kotii
muamele gordiikleri gibi problemler yasadiklari tespit edilmistir (Aslan ve Giingor, 2019;
Dogan ve Karakuyu, 2016). Suriyeli siginmacilarin bu zorluklarla nasil bas ettigi yoniinde
calismalar sinirli olmakla birlikte Diker’in (2021) ve Incetahtaci’nin (2020) yaptiklari
caligmalarda isglicli piyasasindan dislanmaya karsi sosyal sermayelerini kullanarak is
bulmaya c¢alisma, isgiicii piyasasina dahil olmak i¢in enformel sektorlerde calisma, is
ortaminda catismadan kag¢inma ve sOmiirii iliskilerine razi olma; mal ve hizmet
piyasasindan diglanma sonucu olusan yoksulluga karsi harcamada onceligi barinma ve
gidaya verme, var olanla yetinme, ikinci el esyalar satin alma, ayn1 hanede birden ¢ok
ailenin birlikte yasamasi, hanede ¢alismaya elverisli olan herkesin calistirilmasi sonucu
okula gitmesi gereken ¢ocuklarin agir iglerde ¢alistirilmasi, ek islerde ¢alisma; kiiltiirel
dislanma karsisinda yerli halkla iletisim kurmama, kiiltiirel farkliliklarin iistiinii 6rtme,
hakaret ve kavgaci tutumlara kars1 susma, toplu tasimada bos koltuklarda oturmay1 dahi
kendilerine hak gérmeme, ikincil statiiye boyun egme, sokaga ¢ikmama, ¢ocuklar1 okula
gondermeme gibi eylemlerin yani sira kimlik gelistirme veya kimlik gizleme gibi
stratejiler gelistirdikleri tespit edilmistir (Diker, 2021; Incetahtaci, 2020). Literatiirde yer
alan s6z konusu Veriler ¢alismaya 151k tutmakla beraber arastirmada elde edilen veriler
dogrultusunda yapilan sosyolojik analizin literatiire ve go¢ politikalarina katki saglamasi

amagclanmistir.

1.1  Arastirmanin Amaci

Bu caligmanin amaci Suriyeli siginmacilarin giindelik hayatta karsilagtiklar1 sorunlar ve

bu sorunlarla bas etme stratejilerini ortaya ¢ikarmak, sosyolojik perspektifte ele almaktir.
Bu amag dogrultusunda cevaplanacak sorular su sekildedir:

Suriyeli sigimmacilar Suriye’de bir vatandasken, Tiirkiye’de gegici koruma statiisiinde

olduklar1 bu siirecte hangi zorluklarla karsilagsmaktadir?

Suriyeli siginmacilarin dil farklili1 dolayisiyla yasadiklar1 zorluklarla basa ¢ikmak icin

uyguladiklar stratejiler nelerdir?



Suriyeli siginmacilarin ekonomik zorluklarla basa ¢ikmak i¢in uyguladiklar stratejiler

nelerdir?

Suriyeli siginmacilarin barinma sorunlariyla basa ¢ikmak i¢in uyguladiklar1 stratejiler

nelerdir?

Suriyeli siginmacilarin kamusal alanda karsilagtiklart zorluklarla basa ¢ikmak igin

uyguladiklar stratejiler nelerdir?
Suriyeli siginmacilarin ayrimeilik ile basa ¢ikmak i¢in uyguladiklari stratejiler nelerdir?

Calismanin  tasarlanma asamasinda yukaridaki sorulardan hareketle Suriyeli
siginmacilarin karsilagtiklar1 zorluklar; dil sorunu, ekonomik zorluklar, barinma sorunlari
ayrimcilik ve sosyal digslanma, kamusal alan sorunu, seklinde bes alt temaya ayrilmistir.
Calismada elde edilen veriler 151¢inda bu alt temalara *’6n yargi ve stereotipler’” eklenmis
olup, Suriyeli siginmacilarin yerel niifusun On yargilariyla basa c¢ikmak ic¢in hangi

stratejileri gelistirdikleri analiz konusuna dahil edilmistir.

1.2 Arastirmanmin Onemi ve Stmrhklar

Tiirkiye’nin en ¢ok miilteci barindiran iilke konumunda olmasi1 Tiirkiye toplumunda
yapisal degisimleri de beraberinde getirmekte, Suriyeliler konusunun giindemde
kalmasina sebep olmaktadir. Bu kitlesel gdciin siyasi, ekonomik, kiiltiirel alanda etkileri
sosyoloji arastirmalarinin 6nemli bir konusu olmalidir. G6¢, hedef iilkede degisimlere
sebep olabildigi gibi gé¢cmenin hayatinda da bircok degisim gerceklesmektedir.
Bunlardan ilki ve arastirma amaci baglaminda biiyiik strateji olarak degerlendirilen
Suriyelilerin iilkelerini terk etmeleri ve yeni bir iilkeye yerlesmeleridir. I¢ savas nedeniyle
iilkelerinden ayrilmak zorunda kalmak, Suriyeli siginmacilarin yasamlarinda kokli
degisimleri beraberinde getirmistir. Suriyeli siginmacilarin yeni bir ililkede yasama
yeniden tutunma siireclerini bir miicadele olarak adlandirdigimizda dil farkliligi,
ayrimcilik, yoksulluk, hukuki statiileri gibi bir¢ok zorluk siliphesiz bu miicadeleyi
giiclestirmektedir. Tim bu zorluklarla Suriyeli siginmacilarin nasil basa ¢gikmaya ¢aligtig1
ve hangi stratejileri gelistirdikleri bilginisinin gd¢menlerin yeniden toplumsallagma

siireclerini anlama ve agiklamada gd¢ sosyolojisi alanina 6nemli 6l¢lide katki saglayacagi
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disiiniilmektedir. Suriyeli siginmacilarin karsilastiklar1 zorluklarla nasil basa ¢iktiklar
yoniinde literatiirde ¢esitli arastirmalar bulunmakla birlikte lisansiistli ¢alismalar sinirli
sayidadir. Istanbul’da planlanan bu ¢alismayla ayni amagla yapilmis baska bir calismaya
rastlanmamistir. Daha once cogu kentlesmemis, gelenekselligin 6n planda oldugu
toplumlarda yasamis olan Suriyeli sigmmacilarin Istanbul gibi kozmopolit, modern bir
sehirde hangi zorluklarla karsilastiklari, bu zorluklarla bas etme stratejilerinin
incelenecek olmasi bu calismanin en 6nemli yanlarindan biri olarak goériilmektedir.
Tirkiye’deki Suriyeliler meselesi hakkinda sokaklarda, medyada, politik alanlarda yer
alan soylemler gogiin toplumsal bir sorun haline geldigini kanitlar niteliktedir. Suriyeliler
konusunda gelistirilmesi gereken politika tartismalarinda gdgmen kesimi iyi analiz
edebilmek 6nem arz etmektedir. Suriyeliler ile ilgili bir proje, politika, uygulama Onerisi
sunmadan Once Suriyeliler ile yapilan c¢alismalardan faydalanilmasi gerekmektedir.
Suriyeli sigimmacilarin i¢ savas gibi travmatik bir olayin ardindan bagka bir {ilkeye go¢
edip yasama yeniden tutunma ve farkl kiiltiirel kimliklerle bir araya gelme siireclerinde
karsilastiklari zorluklar ve bu zorluklarla basa ¢ikmak i¢in gelistirdikleri stratejileri ortaya

¢ikarmanin s6z konusu politika ve uygulamalara fayda saglanacagi diisiiniilmektedir.

Her bilimsel aragtirmada oldugu gibi planlanan bu ¢alismanin da sinirliklar
bulunmaktadir. Arastirmada nitel yontem kullanilmasi dolayistyla nicel arastirmalara
kiyasla daha az sayida 6rneklem grubu ile goriisiilmiis olmasi, Suriyeli siginmacilarin
zorluklarla bas etme stratejilerinin Tiirkiye’de bulunan tiim Suriyeli siginmacilar igin
genelleme yapmaya imkan vermemesi arastirmanin siirli yanlarindandir. Katilimer ile
arastirmacinin dil farklilig1 dolayisiyla goriismeye terclimanin {igiincii kisi olarak eslik
etmesi, katilmcimin disiincelerini rahat bir sekilde ifade edememe ihtimalini
arttirabilmektedir. Bu siurlik terclimanin da Suriyeli olmasi, kadin goriismecilere kadin
terclimanin, erkek goriismecilere erkek terclimanin eslik etmesi ile agilmaya galisilmistir.
Suriyeli siginmacilarin yerli halk tarafindan dislanmaya maruz kalabildikleri g6z 6niinde
bulunduruldugunda; arastirmacinin baskin kiiltiirel kimlige sahip olmas1 goriigmecilerin
diisiincelerini ifade ederken cekingen bir tutum sergilemelerine neden olmustur. Bu
sinirlik arastirmacinin yaninda Suriyeli bir tercliman olmasi, aragtirmacinin goriisme
oncesi, goriisme esnasi ve sonrasinda katilimcilara karsi objektif bir tutum sergilemeye

0zen gostermesiyle asilmaya caligilmistir.



1.3 Tanimlar

Gegici koruma: Mense iilkelerine donemeyen, liglincii iilke kisilerinden kaynaklanan
kitlesel akinin meydana gelecek olmasi veya meydana gelmesi durumunda s6z konusu
kisilerin yararina olacak siginma sisteminin etkin isleyisi iizerinde olumsuz etki
yaratmadan s1ginma sisteminin igletilememesi riski varsa bu kisilere acil gegici koruma
saglamak amaciyla saglanan istisnai 6zellikteki prosediir (Gog¢ Terimleri SozIigi, 2009,

S. 19). Suriyelilerin Tiirkiye’deki statiileri *’gecici koruma statiisii’’diir.

Hedef iilke: Yasal ya da yasadis1 yollardan go¢ akinlarinin varacagi hedef konumundaki

tilke (Gog Terimleri Sozligi, 2009, s. 25).

Kaynak Ulke: Yasal veya yasa dis1 olarak kisinin go¢ etmek igin ¢iktig ilk iilkedir
(Adigiizel, 2016, s. 7).

Transit iilke: Yasal ya da yasadis1 yollarla go¢ akinlarinin iizerinden gegtigi iilke (Go¢

Terimleri Sozligii, 2009, s. 57).

Siginmacilar: Bir lilkeye miilteci olarak kabul edilmek isteyen ve miiltecilik statiisii igin

yaptiklar1 bagvurunun sonucunu bekleyen kisilerdir (Go¢ Terimleri Sozliigt, 2009, s. 49).

Entegrasyon: Go¢menlerin kendi etnik kiiltiirlerini devam ettirerek ev sahibi toplumla

biitiinlesmesini ifade eder (Adigiizel, 2016, s. 163).

Kiiltiirlesme (akiiltiirasyon): Kiiltiirler arasindaki etkilesimler sonucu Kkiiltiirlerin
birbirlerini etkilemesi; ortak alanin biiylimesi, kiiltiir edimi, bir kiiltiiriin veya kiiltiir
Ogesinin bagka bir kiiltiire benzemesi vb. kiiltiir alis verisidir. Bu kiiltiir aligverisi
esnasinda baskin kiiltiir ile gégmen kiiltiirii arasinda bir Gstiinliik yoktur (Uzun, 2021, s.
440).



2 BOLUM GOC OLGUSU

2.1 Go¢ Kuramlari
2.1.1 Everett Lee itme ve Cekme Kurami (1966)

Kendisine kadar yapilmis olan ¢alismalarin gégmenin demografik 6zelliklerine ait genel
bir egilim ortaya koymaktan ileri gidemedigini ifade eden Lee, gocli merkeze alan bir
yaklasimla go¢ kuramini ortaya koymustur (Todaro, 1980, aktaran, Caglayan, 2006). Bu
baglamda oncelikli olarak goclerin temel karakteristik 6zelliklerini inceleyen Lee, goce
yonelik itici ve ¢ekici faktorler tespit etmistir. Buna gére yasanan yerde de gidilecek olan
yerde de itici ve ¢ekici faktorler vardir (Yalcin, 2004, s. 30). Lee’nin goc kararim
etkileyen ve go¢ siirecinde etkili olan unsurlar; bulunulan yerle ilgili faktorler, gidilecek
yerle ilgili faktorler, araya giren engeller ve bireysel faktdrlerdir. Bu kuram gog¢ kavramini
gbecmenin bulundugu yerden ayrilmasina neden olan ’itici’’ faktorler ile, gitmeyi tercih
ettigi yeri segmesine neden olan “’¢ekici’’ faktdrlerin tamami olarak tanimlamaktadir

(Deniz, Hiiliir ve Ekinci, 2016, s. 20).

2.1.2 Petersen Bes Go¢ Tipi Kuram (1958)

Itme ve Cekme Kurami’na yogunlasan Peterson itme ve ¢ekme faktdrlerinin altinda yatan
sebeplerin neler oldugunu incelemistir. Peterson bireysel ve simifsal farkliliklar
perspektifinde bes go¢ tipi olusturmustur. Bunlar ilkel, zoraki ve yonlendirilen, serbest
ve kitlesel goclerdir. flkel go¢ler dogal unsurlarin yarattigi (kuraklik, kotii hava sartlari
gibi) itme etkisiyle olusan goglerdir. Gogebe topluluklarin gégleri de bu kapsama
girmektedir. ikinci ve iigiincii gdg tipleri olan zoraki ve yonlendirilen gécler igin doganim
yol agtig1 degil sosyal fenomenlerin yarattig1 baski s6z konusudur. Ydnlendirilen gocte
sosyal baski karsisinda kisinin go¢ edip etmemeyi tercih edebildigi, zoraki go¢ sosyal bir
zorlama veya zor kullanma sonucu gd¢ kararinin bireylerin inisiyatifinde olmadigi
goclerdir. Serbest go¢ tipinde ise kisiler veya topluluklar {izerinde uygulanan herhangi bir
baski, itici giic yoktur. Bu gog tipi kitlesel degil, bireysel kararlarla uygulanan kisisel
goclerdir. Kitlesel gogler ise teknolojik gelismeler dogrultusunda ilerlemektedir.
Diinyadaki ulasim imkanlarinin gelismesiyle go¢ kitlesel bir hale gelmektedir. Kitlesel
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gbclin diger gog tiplerinden ayrilan 6zelligi kollektif bir sekilde meydana gelmesidir
(Caglayan, 2006, s. 75-76).

2.1.3 Denge Kuram

Denge Kurami gocii gelismis tilekeler ile gelismemis iilkeler arasinda niifus hareketi ve
isgiicii transferi saglayip bir denge olusturmaya yarayan olumlu bir olgu olarak
degerlendirmektedir. Modernlesme Okulu teorisyenleri tarafindan gelistirilen bu kuram
gb¢ii bu baglamda dengesizlikleri gideren, olumlu kalkinma veya modernlesme siireci
olarak degerlendirmektedir. Kuram 1960’11 yillardan itibaren elestiriler almis; iddia
edilen ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve psikolojik dengenin aksine gogiin gelismemis

tilkelerde dengesizlikleri daha da arttirdig1 6ne siiriilmistiir (Adigiizel, 2016, s. 29).
2.1.4 Merkez-Cevre Iliskileri (Diinya Sistemleri) Kuram

Samir Amir, Andre Gunder, Immanuel Wallerstein gibi bir¢ok diisiliniiriin katkilarryla
olusturulan kuram diinyayr merkez ve c¢evre olarak agiklamakta ve ekonominin
isleyebilmesi i¢cin merkez ve ¢evrenin birbirine bagimli olmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu etkilesim kapitalist sistemleri ortaya ¢ikarmis ve modern ekonominin
temellerini ortaya atmistir. Merkez iilkeler ¢evre iilkelerin sahip olduklar1 hammadde, is
giicii ve piyasalarin1 kontrol altinda tutmaktadir. Ayn1 zamanda kiiresellesmeyle beraber
merkez {ilkeler cevre {lkelerin tarimsal faaliyetlerini engellemis kendi sanayi
yatirimlarina ¢evre iilkelerdeki insanlari ucuz is giicii olarak kullanmak i¢in i¢ ve dis gocii
ozendirmistir (Ari, 2022, s. 3789). Kagak veya resmi sekilde hangi yollarla olursa olsun
goc, gelismis lilkeler tarafindan az gelismis {ilkelerin is giiciiniin kullanilmasma yol
acmaktadir. Merkez-¢evre teorisyenleri modernlesme kuramlarinin varsayimlarina itiraz
etmis ve Denge Kurami’n1 reddetmislerdir. Cilinkii dengesizligin kaynag1 olan gelismis
tilkelerden az gelismis iilkelere sermaye aktarimi bolgesel diizeyde dengesizlik meydana

getirmektedir; go¢ olgusu bu perspektifte ele alinmaktadir (Adigiizel, 2016, s. 30).



2.1.5 Network (Aglar) Kuram

Itme ve Cekme Kurami gd¢menin gd¢ kararini ekonomik ve rasyonel temelli bir bakis
acistyla alirken Network Kurami gé¢gmenlere daha fazla odaklanmistir. Network Kurami
gdcmenler arasindaki aglar1 temel almaktadir. Kurama gore goc etmek isteyen insanlar
g0¢ etmis insanlarin bilgi ve tecriibelerinden faydalanirlar. Hedef iilkeye oncesinde goc
edenlerin go¢ etmeyi diisiinenleri yonlendirme etkisi bulunmaktadir. Bu aglar gé¢ etmek
isteyen insanlara gidecekleri yerde is bulabilmelerini veya bir sorunla karsilastiklarinda
destek alabilmelerini saglar. Ayn1 zamanda gociin maliyetini ve riskini azaltan bu aglar

uluslararas1 go¢ii arttirmaktadir (Massey vd, 1993, aktaran, Akyildiz, 2019, s. 44).
2.1.6 Gocg Sistemleri Kurami

Go¢ Sistemleri Kuramina gore birden fazla iilke gogmen degisimiyle bir iliskiler zinciri
ya da go¢ sistemi olusturur. Go¢ alan ve go¢ veren iilke arasinda iliskiler gociin 6ncesine
dayanmaktadir. Bu iliskiler kolonyal dénem ve kolonyal iliskilere, ticari iliskilere,
kiiltiirel baglara ve politik niifuza dayanabilir. Go¢e yonelik bir sosyal hareket mikro ve
makro yapilardaki etkilesimin bir getirisi olabilir. Bu perspektifte mikro yapilar gogmenin
inanglari, kendi aralarindaki etkilesim agi, eylemleri kapsarken makro yapilar daha genis
diizeyde kurumsal faktorleri ifade etmektedir (Caglayan, 2006, s. 82). Faist (2003) go¢
sistemleri kuramimin {i¢ ana niteliginden s6z etmistir: Bunlardan ilki go¢ sistemleri
kuraminin gog sistemlerindeki siirece odaklandigidir. Go¢ hareketliligi bir defalik degil,
bircok olayi iceren aktif bir siiregtir. Bu siirecte gogiin bir parcasinda goriilen degisim
biitiin siireci etkilemektedir. Ikincisi go¢ sistemleri kuraminm iilkeler arasindaki
baglantilar {lizerine yaptigi vurgudur. Bu baglantilar go¢ meydana gelmeden once
kurulmustur. Ugiinciisii sistem teorisyenlerinin ag kuramm giiglii bir sekilde
uyguladigidir. Ag, bireysel veya kolektif aktorler, devletler biitiinii, onlar1 birlestiren

iliskiler olarak tanimlanir (Aktaran, Giilliipinar, 2012, s. 79).



3 BOLUM GUNDELIK HAYAT SOSYOLOJiSi

3.1  Giindelik Hayat Kavram

Giindelik olan biitiin topluluklarda insanin varligini siirdiirebilmesi igin gergeklestirdigi
eylemlerden olusur. Yeme, igme, barinma, lireme, tretme, giivenlik gibi ihtiyaglari
karsilamak i¢in gerceklestirilen tiim etkinlikler ¢’ giindelik’” rutinlerin, birikmis bilgilerin,
toplumsal isbdliimiiniin arasina yayilmis bir yigin isi kapsar. Diinya iizerindeki biitiin
insanlarin varliklarini siirdiirmek igin gerceklestirdigi tiim bu etkinlikler ’mekanik’’ ve
“siirekli kesfedilen’’ isler olarak degerlendirilemez. insan bir davranista bulunurken bu
davraniglar1 duygu ve diisiinceleriyle sinayan, bilgi biriktirip degerlendiren bir varliktir.
Bu baglamda anlamlandirmayi, degerlendirmeyi, ¢oziimlemeyi, yerlesmis iligkileri ve
deneyimi “’giindelik olan’’1n disinda tutmak miimkiin degildir (Sahin & Balta, 2001, s.
185-186). Giindelik hayat gelencksel ve modern olanin hem ifsa edildigi hem de
gizlendigi, mekan ve zamandan 6te bir olusumdur. Toplumsal olana iligkin sorularin
sorulup cevaplandigi ve genel yasama yonelik okuma ve yazma pratiklerinin bir arada
olusudur (Sentiirk, 2020, s. 238). Sosyolojinin bir bilim olarak ortaya ¢ikmasindan bu
yana ise giindelik hayatin sosyal teori i¢in 6nemli oldugu kabul edilmis fakat net bir
fenomen olarak nesnelestirilmesi zaman almistir. Glinlimiizde ise ‘’giindelik hayat
sosyolojisi’’ sembolik etkilesimcilik, fenomenoloji, etnometodoloji, dramaturjik teori
gibi birbiriyle iliskili bir¢ok alt alana sahip perspektifleri kusatict semsiye bir kavram
olarak goriilmektedir (Adler vd., 1987, aktaran, Esgin & Cegin, 2020, s. 27).

3.2 Yapisal Sembolik Etkilesimcilik

Toplumsal gercekligi mikro iligkiler baglamina ve giindelik hayatin merkezine koyan
sembolik etkilesimciligin giindelik hayat sosyolojisini sekillendiren 6nemli etkileri
bulunmaktadir. Sembolik etkilesimcilik gilindelik hayatta rutin haline gelen (kahvalti
yapmak, okula gitmek veya ise gitmek gibi) olaylara odaklanir. Giindelik hayatin bu rutin
yani toplumun devami ve yeniden iiretimi bakimindan kritik 6neme sahiptir. Giindelik
hayat birey farkinda olmadan gergeklesir, bilingli olarak sorgulanmaz. Toplumda

meydana gelen olaylarin mekan ve zamani toplumsal olaylarin igerigi, niteligi ve bigimini
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de etkilemektedir. Bu baglamda mekan ve zaman giindelik faaliyetin anlamimi ve
niteligini tespit etmek i¢in 6nem arz etmektedir. Giindelik hayat sosyolojisi toplumsal
etkilesimlere odaklanip bu etkilesimlerin bi¢imi ve icerigini analiz etmeye calisir (Binay
ve Tatlican, 2020, s. 183-184). Sembolik etkilesimcilik, toplumun bireylerin tekrar eden
anlamli etkilesimleri vasitasiyla olusturuldugunu ve insan davranisinin bu toplumsal
etkilesimler incelenerek anlagilabilecegini savunmaktadir. Yapisal sembolik
etkilesimcilik ise Mead, Cooley ve Blumer tarafindan geleneksel sembolik
etkilesimciligin yeniden formiile edilmesiyle olusturulmustur. Yapisal sembolik
etkilesimcilige gore toplumda belli bir sosyal statiiye sahip olan her birey bu statii
baglaminda benligine atfettigi anlamlar1 kullanarak eylemlerini sekillendirmektedir.
Cast’a (1998) gore bireyler konumlandigi bu sosyal statiiniin sonucu olarak rol
kimliklerine sahiptirler. Rol bireyin toplumda konumlandigi pozisyona ve bu
pozisyondan beklenenlere, kimlik benlige atfedilen anlamlara isaret etmektedir. Kimlik
belirli bir roliin parcasi olarak tanimlandiginda “’rol kimligi’” kavramsallastirilmaktadir.
Bireyler giindelik hayatta kendilerini sahip olduklari rol kimlikleri vasitasiyla ortaya
koyduklar1 sosyal rollerle gostermektedirler (Aktaran, Erdem, 2019, s. 55). Toplum,
kendisini toplumsal etkilesimler yoluyla siirdiirmektedir. Giindelik hayatin temelini
olusturan toplumsal etkilesimlerin siirecini ve ortaya cikigini bilimsel perspektifte
anlamak ve acgiklamak sembolik etkilesimci yaklasim i¢in oldukca 6nemli ve gergekei bir

girisimdir (Yikebali, 2018, s. 233).

3.3  Fenomenolojik Perspektif

Fenomenoloji E. Husserl tarafindan gelistirilen ve dis diinyanin bireylerin bu diinya
hakkindaki bilingleriyle anlamli oldugunu varsayan, insan bilincinin isleyisini ve
insanlarin i¢inde bulunduklar1 diinyayr yorumlama bigimlerini inceleyen felsefi bir
yaklagimdir. Fenomenleri deneyimleyen insanlarin zihinsel siireglerini inceleyen
fenomenoloji E. Husserl tarafindan felsefi ekol olarak gelistirilmis, A. Schutz tarafindan
sosyolojik yaklasim haline getirilmistir (Gong Savran, 2013, s. 120). Sosyolojide
fenomenolojinin bir metodoloji olarak kullanilmasi Schutz ile miimkiin olmustur. Schutz,
hocas1t Husserl ve Weber’den etkilenmistir. Schutz’a gore bireyler giindelik hayatta
“ortak bilgi stoku’’ndan edindikleri kabullerle hareket ederler. Bu bilgi stoku nesilden

nesile aktarilan ve ¢ok uzun zamandir bir¢ok kitlenin deneyimleyip iizerinde uzlasmaya
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vardig1 bilgilerdir. Birey giindelik hayatin1 kendisinden 6nceki nesilden aldigi bu hem
teorik hem pratik bilgi stokunun denetiminde yasar. Gilindelik hayatta bir anlamda rehber
gorevi goren bu bilgi stoku daginik bir halde degildir. Toplumdaki bireyler tarafindan
olay ve olgularin niceligine, niteligine gore sistematik hale getirilmistir. Bu durum i¢in
Schutz “’tiplestirmeler’” kavramini kullanmistir. Tiplestirmeler yaygin diisiince, genel
egilimler, davranig ve tutumlardan elde edilen ¢ikarimlardir. Weber’de ideal tip olarak
karsimiza ¢ikan tiplestirmeler dogrultusunda bireyler eylemlerini gergeklestirmektedir.
Bilgi stokundakilerin eyleme doniistiigli bu siireci Schutz ‘’sagduyusal tutum’’ olarak
adlandirmistir. Sosyal bir varlik olarak birey gilindelik hayatta yalniz oldugunu diisiinse
de tiplestirmeler, sagduyusal tutum, toplum; onunla birlikte benliginde ve bilincinde,
bedeninde ve eylemindedir. Komplike bir varlik olarak bireyin eylemlerini disaridan
gorlinlimleriyle yargilamak ve degerlendirmek dogru degildir (Sentiirk, 2020, s. 263-
266). Metodoloji olarak fenomenoloji bireyin eylemleri ve algilarini arastirmaktadir.
Toplumsal bir olgunun temelini arastiran aragtirmacilar bireyler tarafindan deneyimlenen
olgularla ilgili algilar1 incelemekte ve ortak algilari ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir.
Fenomenolojik aragtirmalarin belirleyici 6zelligi bireyin giindelik hayattaki deneyiminin
Oziinii ve temel tasim1 bulmaya ¢alismasidir (Fraenkel vd., 2012, aktaran, Yal¢in H. ,
2022, s. 217).

3.4  Etnometodolojik Perspektif

Etnometodoloji bireylerin gergekligi algilarken ve zihinlerinde insa ederken, giindelik
hayatin rutinlesmis iligkilerinde dahil sorgulamadan daha c¢ok bilingsiz olarak
benimsedikleri normlari, inanglari ve degerleri ¢oziimlemeyi esas almaktadir. Ayni
zamanda bireylerin giindelik hayat etkinliklerini anlamak ve bu etkinlikleri
gerceklestirmek icin kullandiklar1 yontemleri incelemektedir (Oral ve Dogan, 2020, s.
44). Garfinkel etnometodolojisi, giindelik hayati aragtirmasina konu yapan
yaklagimlardan biridir. Garfinkel giindelik hayat etkinliklerinin bireye verili oldugunu
reddederek, bunu sorunsallastirip sosyolojinin temel inceleme nesnesine doniistiirmiistiir.
Ona gore toplumsal diizen bir olusum siirecidir ve bireylerin davranislar1 toplumsal
konumlarina gore sekillenmez. Toplumsal inga siireci bireylerin giindelik hayat pratikleri
ve metotlarina baghdir (Oral ve Dogan, 2020, s. 49). Garfinkel giindelik hayatta aktif rol

alan bireylerin etkinliklerine odaklanirken sosyolojik olarak yeni olgular alanina dikkat
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¢cekmekte, bu olgular alaninin analizine uygun sagduyu, faillik, baglama-gonderimlilik,
refleksivite ve agiklanabilirlik kavramlarini kendi kuraminda insa etmektedir. Sagduyu,
siradan insamn giindelik kavrayisidir, faillik ise refleksivite, baglama-gonderimlilik ve
agiklanabilirlik  baglaminda bireyin giindelik hayatta aktifligidir. Garfinkel’in
etnometodolojisine gdre toplumsal diizeni, toplumsal yapilar1 analiz ederken incelenmesi

gereken bireylerin giindelik hayattaki varligidir. (Binici ve Tatlican, 2020, s. 223).

3.5  Erving Goffman Dramaturji

Toplumsal gercekligin iiretildigi giindelik hayatta bireyler arasindaki mikro etkilesimler
dramaturjinin inceleme nesnelerini olusturmaktadir. Goffman Dramaturjik Teori ile
toplumsal gercekligi anlamaya ve agiklamaya ¢alismaktadir. Goffman giindelik hayati
tiyatro metaforuyla ele almakta, bireyleri aktorler olarak nitelendirip birbirleriyle olan
etkilesimlerde benliklerini nasil sunduklarini incelemektedir (Karaman, 2023, s. 45).
Goffman’a gore bireyler toplumdaki izleyicilere tiyatro aktori gibi sahne dnii ve sahne
arkasinda kurgulanmis performanslar sergilemeye ¢alisirlar ve diger kisilere yansitmak
istedikleri kisi profiline uygun sekilde davranmaya 6zen gosterirler. Bireyler benlik
imgeleriyle ¢celisen taraflarini diizeltmeye 6zen gosterirler ¢iinkii toplumdaki izleyicilerde
kendileri hakkinda 6n yargilar olusabileceginin farkindadirlar (Layder, 2014, s. 90).
Birey kurgulanmis performanslar1 daha 6nce masa basinda planlanmig bir kurguyla degil
icgiidiisel olarak toplumsal hayatta var olmanmin verdigi incelik ve taktiklerin
farkindaliginda sergilemektedir. Goffman’in diislincesinde bireyler toplumsal statiileri
sabit olsa bile eylemlerini ve imajini1 daha yiiksek bir statiiyli yansitarak sunar.
Dolayisiyla bireylerin (aktdrlerin) tek basina olduklarindaki davraniglariyla bagkalarinin
yanindaki davranislar birbirleriyle ¢eligmektedir. Ona gore her zaman her yerde bireyler

belli rolleri yerine getirmektedir:

“Kisi (person) sozciigiiniin ilk anlamumin "maske” olmast biiyiik olasilikla basit bir
tarihsel rastlanti degildir. Daha ziyade herkesin her zaman ve her yerde, az ¢ok farkinda
olarak belli bir rolii oynadigi gerceginin kabuliidiir bu. Biz birbirimizi bu roller iginde

tanwriz; bu rollerde kendimizi tanwriz.”” (Gofman, 2020, s. 31)

Goffman, bireyin diisiincesine 6nem verdigini ve ne kadar insan varsa o kadar toplumsal

benligi oldugunu varsayar. Ona gore toplum belli toplumsal ozelliklere sahip herhangi
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bir bireyin diger insanlarin kendisine belli bir sekilde deger vermelerini ve
davranmalarint beklemesinin o kisinin ahlaki hakki oldugu ilkesi iizerine kuruludur.
(Gofman, 2020, s. 25). Dolayisiyla birey géziinde deger sahibi olabildigi kisi kadar genis
bir alana hakim olabilmektedir. Goffman’in makro sosyoloji alaninda bulmaya galistig1
bilesenlerden biri de izleyicilerin goriislerinin dikkate alinmasi ve bu baglamda normlar

ile ilgili verilerin elde edilmesidir (Orhan, 2020, s. 204-209).

3.6  Pierre Bourdieu ve Giindelik Hayat

Suriyeli siginmacilarin giindelik hayattaki zorluklarla bas etme stratejilerinin incelendigi
bu calismanin kavramsal ve kuramsal cergevesi bilyiik 6l¢iide Bourdieu sosyolojisine
dayanmaktadir. Eserlerinde *’giindelik hayat’” kavramina rastlanmayan ancak giindelik
hayat sosyolojisi i¢in goz ard1 edilemeyecek analizleri olan Bourdieu (Kiris, 2019, s. 138)
1930 yilinda Fransa’da dogmustur. 1950’li yillarda felsefe boliimiinden mezun olmus,
ardindan Foucault ve Durkheim gibi sosyal bilimler alanina yonelmistir. Bourdieu
askerlik hizmeti icin gittigi Cezayir’de milliyetcilik ve kapitalizmin somirgeciligi
arasindaki catismadan dogan toplumsal sorunlar1 sosyoloji sayesinde inceleme imkani
bulmustur. Aym1 zamanda Cezayir'de Emek ve Isciler, Cezayir adli ¢alismalarinda
kentlesme, kiiltiir, ticretli emek, toplumsal organizasyon ve Fransiz ordusunun baskilari
tizerine sert elestirilerde bulunmustur. 1960’11 yillarin basinda Cezayir’den ayrildiktan
sonra Avrupa Sosyoloji Merkezi yoneticiligi yapmak tizere Paris’e donmiis ve bu yillarda
batili devletler tizerine ¢alisip kiiltiirel sermaye olgusunu ortaya ¢ikarmistir. 1981°de
Sosyoloji  Kiirsiisiinii  kazanmasinda Ayrim ve Pratigin Mantigi ¢aligmalarinin
yaymlanmasi etkili olmustur. 20 yi1l siiren Homo Academicus (1984/1988), Dil ve
Sembolik Gii¢ (1990), Devlet Soylulugu (1989/1997) ve Sanatin Kurallar: (1992/1997)
gibi eserleri biiylik begeni toplamistir. Sonrasinda devletin tarihsel olusumu, erkek
egemenligi, gazetecilik, televizyon, toplumsal sefalet gibi konularla ilgilenmistir.
Bourdieu’nun 400’den fazla makalesi ve 30°dan fazla kitab1 bulunmaktadir (Palabryik,

2020, s. 2).

Bourdie’nun temel kavrami olan alan, 1960’larda yapisalcilik ve marksizm arasindaki
catismalar sonucunda kiiltiirel sermaye, habitus ve strateji kavramlarimi gelistirdigi

donemde ortaya ¢ikmustir (Swartz, 1997, aktaran, Kiris, 2019, s. 139). Bourdieu alan
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kavramini “Coziimleyici agidan alan, konumlar arasindaki nesnel bagintilarin
konfgiirasyonu ya da ag1” (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 81) seklinde tanimlamustir.
Bu baglamda alanda ¢ok boyutlu konumlar bulunmaktadir ve bireyler alan i¢inde farkl
konumlara yerlesmektedir. Bu konumlar arasindaki aglar bireyler arasindaki etkilesim ve
iletisimin bi¢imini, igerigini belirlemektedir. Bireyler din, sanat politika gibi ¢esitli yasam
alanlarina dahil olma; ayn1 zamanda kendilerine ait siSteme, kurallara sahip farkli alanlar
olusturma egilimine sahiptirler. Her alanin belli bir mantig1 bulunmakta ve her bir alanda
sosyolojik belirleyicilige sahip olan “oyunun kurallari1” (Palabiyik, 2020, s. 17) s0z
konusu olmaktadir. Bu baglamda Bourdieu’nun kavramlarinin daha anlasilir hale gelmesi
icin kullandigr oyun metaforunu agiklamak gerekmektedir. Alan oyunun oynandigi
yerdir. Oyuncular1 (bireyleri) alana girmek i¢in motive eden ¢ikarlar1 bulunmaktadir.
Bourdieu bu ¢ikarlar1 illusio, oyuncularin oyunda mevcut olan diizeni sorgulamadan
oyuna dahil olmalarin1 doxa seklinde adlandirmistir. ///usio, Oyuncunun oyunu oynamaya
deger bulmasi doxanin sorgulanmamasi i¢in énemlidir (Kaplan ve Yardimcioglu, 2020,
S. 25). Alanin isleyisi sermayelerin dagilimi ile iliskilidir ve alan sermayelerin dolagima
girdigi sahadir. Bu noktada Bourdieu’nun diger temel kavramlarindan olan sermaye 6n
plana ¢ikmaktadir. Bourdieu (1983) i¢in sermaye, ‘‘toplumun biriktirilmis tarihidir’’
(Aktaran, Yarci, 2011, s. 130). Bourdieu sosyolojisinde sermaye kavrami toplumsal
diinyanin nasil isledigini anlamak ve daha detayli inceleyebilmek agisindan énemlidir.
Bourdieu sermayeyi ekonomik sermaye, sosyal sermaye, kiiltiirel sermaye, simgesel
sermaye seklinde ayirrmistir. Ekonomik sermaye, ekonomik olanla ekonomik olmayan
arasindaki baglantinin anlagilmasi iizerine kurulan bir kavramdir. Bourdieu, sermayeyi
sadece ekonomik olarak degerlendirmemektedir. Bourdieu’ya gore alanda sermaye ile is
yapabilmek i¢in kisinin o alana getirdigi ailesinden ve 6nceki yasamindan olugan failligi,
Oznelligi, zihniyeti o alandaki sermayeyi digerlerinden daha etkin kullanmasini
saglamaktadir. Bourdieu ekonomik sermayeden yola ¢ikarak kiiltiirel sermaye, sosyal
sermaye ve simgesel sermayeden soz etmistir. Kiiltiirel sermaye, bir tiir bilgi
sermayesidir. Her birey ailesinden aldig1 egitimi ¢ocuklarina agilar ve bdylece nesilden
nesle bir kiiltiir aktarimi olur. Kiiltiirel sermaye aile ve ¢evreden edinilen bilgi, gittigin
okulun tiirli veya tamamen somutlasmis bir diploma olabilmektedir. Sosyal sermaye,
sosyal alanlarda bireylerle olan iligkiler agidir. Kisi kiiltiirel sermayeye ¢ok fazla sahip

olmasa da sosyal sermayesi fazla olabilir. Ekonomik sermaye direkt paraya cevrilebilir
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ve miilkiyet haklar1 seklinde kurumsallastirilabilir. Kiiltiirel sermaye bazi durumlarda
ekonomik sermayeye doniistiiriilebilir ve egitim vasiflar seklinde kurumsallagtirilabilir.
Sosyal sermaye de bazi durumlarda ekonomik sermayeye doniistiiriilebilir, toplumsal
baglantilardan olusur ve soyluluk unvani gibi sekillerde kurumsallastirilabilir (Bourdieu,
2010, s. 46). Simgesel sermaye, tiim sermaye tiirlerinde bulunmaktadir. Ayni1 zamanda
tiim sermaye tiirleri belli bir 6l¢lide simgesel sermaye islevi géormektedir. Tiim Ssermaye
tiirleri birbirine baghdir ve aralarinda is birligi vardir. Bourdieu’nun oyun metaforunda
her oyuncunun sahip oldugu sermaye tiirleri, gesitli jetonlar olarak hayal edilebilir.
Oyuncunun oyundaki giicli, oyun alanindaki konumu ve oyunun stratejileri jetonlarinin
miktarina ve yapisina baglidir. Oyunu ve oyuncunun stratejilerini tanimlayan her sey
sermayesinin miktarimin ve yapisiun zaman i¢indeki evrimine, yani toplumsal
glizergahina ve belli bir nesnel olanaklar yapisiyla uzun siiren bir bagintida olusan
vatkinliklara (habitusa) baghdir. Ayn1 zamanda oyuncular sermayelerinin miktarlarini
korumak veya arttirmak, oyunun kurallarini kismi veya tamamiyla degistirmeye yonelik
stratejiler gelistirebilmektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2014, s. 83). Habitus Bourdieu
sosyolojisinin bir diger 6énemli kavramidir. Bourdieu’ya gore bireylerin eylemlerinin
arkasinda bir mantik bulunmaktadir. Habitus, toplumsal eylemin kaynagi olarak bireyin
toplumsallasma siirecinde igsellestirdigi ve kullanima hazir olan eylem semalaridir.
Baska deyisle bireyin toplumsal olarak yapip etmelerinin belirleyici ilkesi, bireyin
bedeninde bulunan davraniga dokiilmeye hazir yatkinliklardir (Koytak, 2012, s. 88).
Oyun metaforuyla ele alindiginda habitus oyun igindeki oyunun yoéneticisidir. Bu
baglamda birey dahil oldugu oyunda habitusu 6lgiisiinde strateji gelistirmektedir. Habitus
bireylerin ¢esitli durumlarla basa ¢ikmasi icin stratejiler tiretmesini saglar; ayn1 zamanda
bulundugu alanin kaynaklariyla sermaye biriktirmek ve oyunda basarili olmak igin
cabalar. Giindelik hayatta habitusun ayristirici rolii de bulunmaktadir. Ornegin segkin bir
sinifin mensubu bir birey ile is¢i sinifindan bir bireyin beslenme aliskanliklari, giindelik
hayat etkilesimleri birbirinden farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar giindelik hayatta
bir dil olusturmakta ve bu dil yasam tarzi olarak adlandirilmaktadir (Kiris, 2019, s. 142).
Bu calismada Bourdieu’nun alan, habitus ve sermaye kavramlar1 Suriyeli siginmacilarin
giindelik hayattaki zorluklar karsisinda gelistirdikleri davranis bigimlerini, baska deyisle

stratejileri, bu eylemler ardindaki mantig1 anlamada 151k tutmustur.

16



4 BOLUM ARASTIRMA MODELI

Bu béliimde ¢aligmanin yontemi, arastirmanin evren ve orneklemi, arastirma verilerinin

verilerin toplanmasi, ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasi hakkinda bilgi verilmistir.
4.1  Arastirma Yontemi

Suriyelilerin giindelik hayat zorluklart ve bu zorluklarla bas etme stratejilerini ortaya
cikarmak ve sosyolojik perspektifte ele almak amaciyla yola ¢ikilan ¢alismada; yaklasim
olarak etnometodolojik yaklasim, yoOntemsel olarak nitel arastirma yoOntemi
kullanilmistir. Nitel arastirma goriisme, gozlem, dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
tekniklerinin kullanildigi, olaylarin ve algilarin biitiinciil ve gercekei bir sekilde ortaya
¢ikarilmasina yonelik bir siirecin izlendigi arastirma c¢esididir. Nitel arastirmalar
insanlarin ve topluluklarin eylemlerinin nedenini anlamaya yodnelik arastirmalardir
(Aydin, 2018). Calismanin saha arastirmasi tek asamali olarak 25.12.2023-04.02.2024
tarihleri arasinda Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yapilmustir. Suriyeli siginmacilarla
yiiz yiize yapilan derinlemesine miilakatlarin yani1 sira katilimcilarin evlerinde gézlemler
yapilmis olup medyada yer alan sozlii ve yazili haberler taranmistir. Caligmada
derinlemesine miilakat, katilimc1 gézlem, dokiiman incelemesi olmak iizere ii¢ nitel
arastirma teknigi kullanilmistir. Katilimcilara ulagmada kartopu o6rnekleme teknigi
kullanilmis, aragtirmada yer alan katilimcilarin yonlendirmesiyle bir sonraki katilimciya
ulagilmistir. Goriisme sayisi nitel ¢aligmalarda kullanilan doygunluk noktast gozetilerek
belirlenmistir. Bu kapsamda 29 katilimciyla yiliz ylize derinlemesine goriismeler
yapilmistir. Goriismeler katilimcilarin evlerinde gercgeklestirilmis olup daha 6nce
hazirlanmis acik uglu sorular1 igeren yari-yapilandirilmis goriisme formundan
yararlanilmigtir. Elde edilen verilerin analizinde nitel verilerin analizinde kullanilan

tekniklerden tema analizi ve betimsel analiz kullanilmistr.

4.2 Evren ve Orneklem

Calismanin evrenini Tiirkiye’deki Suriyeli sigimmacilar olusturmaktadir. Caligmanin
orneklemini Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yasayan, savas magduru olarak Tiirkiye’ye

gbc eden Suriyeli siginmacilar olusturmaktadir. Sultanbeyli ilgesinin se¢ilme nedeni
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Istanbul’da en ¢ok Suriyeli niifusuna sahip ilgelerden biri olmasindan kaynaklanmaktadir
(Kavas, Avsar, Kadkoy ve Bilgi¢, 2019, s. 413). Bu baglamda Suriye gettolarinin
bulundugu ilgede gettolasmanin giindelik hayatta karsilasilan zorluklarda veya bu
zorluklarla bas etme stratejilerindeki rolii merak konusu olmustur. Hedeflenen 6rnekleme
ulagmak i¢in kartopu 6rnekleme teknigi kullanilmistir. Kartopu 6rnekleme kartopu gibi
yuvarlanarak gittik¢e biiylimekte ve genislemektedir. Tipk1 yuvarlanan kartopu gibi ilk
etapta calisilan olay arastirmaciy1 daha fazla olaya gétiirlir ve daha fazla olaya ulasilir
(Giil ve Ozen, 2007, s. 413). Calismada kartopu 6rnekleme teknigi ile birkac katilimei
vasitasiyla diger katilimcilara ulagilmistir. Katilimcilara “’Konu hakkinda kimlerle
goriisebiliriz?”’ seklinde soru yoneltilerek diger katilimcilara ulagmak i¢in yardim
alinmigtir. Katilimcilara ulagmada birtakim zorluklar yasanmustir: Katilimcilarin daha
once yardim etme, aragtirma yapma gibi nedenlerle kendilerine ulagan insanlar tarafindan
dolandirilmalar1 ve yasadiklari ayrimciliktan dolay1 yerel niifustan olan arastirmaciya
kars1 c¢ekingen davrandiklari go6zlemlenmistir. Bu zorluk saha arastirmasinda
arastirmactya eslik eden terclimanlarin Suriyeli olmasiyla asilmistir. Katilimcilar
“’kendilerinden biri”> olarak gordiikleri terclimanlarla iletisim kurduktan sonra
aragtirmaci ve terclimani evlerinde misafir olarak agirlamiglardir. Katilimcilarin 6zel
alanlar1 olan evlerinde vakit gecirmek, gozlem yapmaya imkan saglamistir. Katilimci
sayist veri doyumu gozetilerek belirlenmis olup 20-60 yas araliginda savag magduru 15
kadin 14 erkek olmak fiizere toplam 29 kisiyle yiiz yiize derinlemesine miilakatlar

gerceklestirilmistir.

4.3  Verilerin Toplanmasi

Saha c¢alismast tek asamali olarak 25.12.2023-04.02.2024 tarihleri arasinda
gergeklestirilmistir. Belirtilen tarih araliginda Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinde yasayan
savas magduru Suriyeli siginmacilarla yiiz yilize derinlemesine miilakatlar
gerceklestirilmistir. Miilakatlarda 6ncesinde hazirlanmis acik uclu sorulari iceren yari-
yapilandirilmig goriisme formu kullanilmistir. Hazirlanan sorularin gegerligini test etmek
icin saha caligmasindan Once pilot calisma gerceklestirilmistir. Yari-yapilandirilmis
goriisme formundaki sorular 29.11.2023 tarihinde Sultanbeyli’de yasayan ii¢ Suriyeli
siginmaciyla yapilan pilot goriismeler sonrasinda revize edilmistir. Miilakatlar tercliman

esliginde gerceklestirilmistir. Suriyeli siginmacilarin dini hassasiyetleri gozetilerek kadin
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katilimcilarla yapilan goriismelerde kadin terciimandan, erkek katilimcilarla yapilan
goriismelerde erkek terclimandan yardim alinmistir. Tercimanlarin Suriyeli olmasi
katilimcilarin goriisme basinda ¢ekingen tavirlarinin degismesini saglamis, katilimcilar
arastirmaci ve terciimani evlerinde misafir etmislerdir. Katilimcilarin 6zel alanlar1 olan
evlerinde gecirilen siire, Suriyelilerin yasam kiiltlirii hakkinda gdézlem yapma olanagi
saglamistir. Katilimcilar arasinda temel diizeyde Tiirkce bilenler olsa da sorularin dogru
anlasilmasi i¢in sorular terciman tarafindan Arapgaya ¢evrilmistir. Katilimcilardan temel
diizeyde Tiirkge bilenler sorulari Arapga ve Tirkgeyi birlikte kullanarak, Tiirkge
bilmeyen katilimcilar ise Arapca cevaplamistir. Katilimcilarin goriismeden Onceki
cekingen tavirlart dolayisiyla ses kayit cihazi kullanilmamistir. Katilimeilarin ifadeleri
hem terciiman hem de arastirmaci tarafindan not edilmistir. Miilakatlar en az 28 en ¢ok
73 dakika slrmiistiir. Bir¢ok evde s6z konusu siire zarfindan daha fazla vakit
gecirilmistir. Katilimecilarin ¢ogu aragtirmaci ve terclimani yemege davet etmistir.
Katilimcilarin 1srarlart geri ¢evrilmeyerek ikramlart kabul edilmis, bu esnada iki
toplumun kiiltiirii ve birbirlerine olan yaklasimlari hakkinda sohbet etme imkani
bulunmustur. Derinlemesine miilakat ve gozlemlerin yani sira Suriyelilerle ilgili
medyada yer alan haberler, sosyal medya paylagimlari, literatiir calismalari taranmistir.
Aragtirmanin verileri derinlemesine miilakat, katilimc1 gézlem, dokiiman incelemesi

olmak iizere ti¢ nitel teknikle toplanmistir.
4.4  Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Derinlemesine miilakatlarda katilimec1 goriisleri, arastirmaci ve terciman tarafindan
yapilan goézlemler dogrultusunda elde edilen verilerin analizinde tema analizi ve
betimsel analiz kullanilmistir. Tema analizi veri setindeki anlam kaliplarini sistematik
sekilde diizenlemeye ve tanimlamaya olanak saglamaktadir. Tema analizi veri setindeki
anlama odaklanir bu sayede arastirmacinin paylasilan veya kolektif deneyimleri
anlamasina ve gormesine olanak saglar. Bu yontem ortak noktalarin, farkliliklarin ve
iliskilerin incelenmesi olmak {izere {i¢ genel amag¢ tasimaktadir. Tema analizinin en
onemli 6zelligi verilerin ortak noktalarinin incelenmesidir; bu kategorilestirilecek bir
veri setindeki Ornekleri bir araya getirmenin yollarin1 bulmaktir. Belirlenen ortak
noktalar daha fazla analize tabi tutulur ve alt boliimlere ayrilir. Ayn1 zamanda veri

setindeki ayirt edici noktalara bakilir. Arastirmacinin amact hem veri setindeki ortak
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noktalart hem de karsitliklari tespit edip analizini yapmak ve aragtirilan konuyla iliskisini
incelemektir (Toker, 2022, s. 331). Betimsel analiz ise elde edilen verilerin daha 6nce
belirlenmis temalar 15181nda 6zetlenip yorumlanmasidir. Betimsel analizde arastirmaci
veri topladigr katilimcilarin fikirlerini c¢arpici sekilde yansitabilmek igin siklikla
dogrudan alinti yapmaktadir. Arastirmaci Oncelikle arastirmanin  kavramsal
cergevesinden, sorularindan, yapilan gézlem veya goriismelerden elde edilen verilerden
hareketle bir ¢ergeve olusturur. Buradan hareketle elde edilen verilerin hangi temalar
altinda diizenlenip sunulacagini belirler ve 6ncesinde olusturdugu gerceveye bagl olarak
verileri okuyup diizenler. Ardindan verileri tanimlayip gerektiginde dogrudan alintilara
yer verir. Son kertede arastirmaci tanimladigi bulgulart agiklar, anlamlandirir ve
iliskilendirir (Ozdemir, 2010, s. 336). Calismanin verileri ii¢ ana tema altinda

toplanmustir:

- Demografik ve sosyodemografik veriler

- Gog stirecleri ve Tirkiye’deki ilk yillar

- Giindelik hayatta karsilastiklar1 zorluklar ve bu zorluklarla bas etme stratejileri

Saha calismasindan elde edilen veriler 151g1nda bu ii¢ ana tema, alt temalara ayrilmistir.
“’Bulgular ve Tartigma’’ kisminda verilen bu alt temalar verilerin sistematik bir sekilde
diizenlenmesini ve analiz edilmesini kolaylastirmistir. Kategorize edilen veriler
Ozetlenmis, katilimcilarin goriislerinden siklikla alintilar yapilarak veriler sosyolojik

perspektifte anlamlamlandirilip agiklanmaya caligilmistir.
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5 BOLUM BULGULAR VE TARTISMA

Suriyeli siginmacilarin giindelik hayattaki zorluklarla bas etme stratejilerinin tespit
edilmesi amaciyla yola ¢ikilan ¢alismanin saha verileri bu boliimde degerlendirilecektir.
Saha g¢alismasinda elde edilen veriler katilimcilarin demografik ve sosyodemografik
ozellikleri, gog siiregleri, giindelik hayatta karsilastiklari zorluklar ve bu zorluklarla bas
etme stratejileri seklinde ii¢ ana baglik altinda toplanmistir. Katilimcilarin demografik
ve sosyodemografik ozellikleri, cinsiyet, yas, medeni durum, ¢ocuk sayisi, gelir seviyesi,
hanede kag aile yasadiklari, egitim seviyeleri, Suriye’de ve Tiirkiye’de ne is yaptiklari,
Tiirkiye’de bulunma siireleri hakkinda bilgileri icermektedir. “Gog¢ Siireci’” basligi
hareketlilik siirecleri ve gd¢ sonrasma dair verileri icermekte olup katilimcilarin “’I¢
Savas Oncesinde Gog Egilimi’’, <’ Tiirkiye’yi Segme Nedenleri’’, <’Kimlerle Birlikte
Gog Ettikleri’’, ¢ Tiirkiye’deki ilk Yillar’’, <’Suriye’ye Geri Doniis Egilimleri” ve
“Tirk Toplumu Algilar1’” seklinde alti alt baslhik altinda gruplandirilarak analiz
edilmistir. Katilimeilarin giindelik hayattaki zorluklarla bas etme stratejileri analiz
edilirken Giindelik Hayattaki Zorluklarla Bas Etme Stratejileri ana baghigi altinda; *’dil
sorunu’’, “’ekonomik zorluklar’’, “’barinma sorunlari’> “’6n yargi ve stereotipler’’,
“’ayrimcilik ve sosyal diglanma’’ ve “’kamusal alan sorunu’’ olmak iizere alt1 alt baslikta

gruplandirilmistir.

5.1  Demografik Ve Sosyodemografik Veriler

Arastirmada yer alan katilimcilarin demografik verileri sunulurken arastirma etigi
baglaminda katilimcilarin kimlik bilgileri gizlenerek her bir katilimciya goériisme
numarast (GN) verilerek kodlanmistir. Katilimcilarin ifadelerinden alint1 yapildiginda
gorlis sahibi katilimciyr belirtmek i¢in alintt sonunda goriisme kodlari, cinsiyetleri,

yaslar1 (Ornegin GN1, K, 37) seklinde bilgi verilmistir.
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hanelerinde yasayan aile sayisi

Tablo 1. Katilimcilarin cinsiyet, yas, medeni durum, ¢ocuk sayisi, gelir seviyesi,

Goriisme Cinsiyet | Yas Medeni | Cocuk Geli_r _ II:ﬁre]edeki
No Durum | Sayisi Seviyesi Sayisi
1 Kadin |37 Evli 4 Diistik 1
2 Kadin |20 Evli 1 Diistik 1
3 Kadin |43 Evli 4 Orta 1
4 Kadin |51 Evli 9 Diistik 1
5 Kadin |54 Evli 2 Diisiik 1
6 Kadin |20 Bekar Yok Diistik 1
7 Kadin |59 Evli 7 Diisiik 1
8 Kadin |48 Evli 7 Orta 1
9 Kadin |37 Evli 8 Diistik 1
10 Kadin |35 Evli 4 Orta 1
11 Kadin |34 Evli 3 Diistik 1
12 Kadin |27 Evli 3 Diistik 2
13 Kadin |29 Evli 3 Diistik 1
14 Kadin |26 Evli 2 Diistik 1
15 Kadin |23 Evli 2 Diistik 2
16 Erkek |28 Evli 1 Orta 1
17 Erkek |38 Evli 4 Orta 1
18 Erkek |30 Bekar Yok Orta 1
19 Erkek |52 Evli 4 Disiik 1
20 Erkek |34 Evli 2 Orta 1

22




21 Erkek |28 Evli Yok Orta 2
22 Erkek (21 Bekar Yok Diisiik 1
23 Erkek |27 Evli Yok Orta 1
24 Erkek |43 Evli 3 Orta 1
25 Erkek |23 Bekar Yok Diisiik 1
26 Erkek |27 Bekar Yok Orta 1
27 Erkek |20 Bekar Yok Diisiik 1
28 Erkek |56 Evli 4 Orta 1
29 Erkek |60 Evli 6 Diistik 1

Calismada 15°1 kadin 14’1 erkek olmak iizere 29 katilimcer yer almistir. Katilimceilar 20
ile 60 yas arasinda olup katilimcilar arasinda ¢cogunlugu geng niifus olusturmaktadir.
Katilimeilarin 13’1 20-29 yas arasinda, 7’si 30-39 yas arasinda, 3’1 40-49 yas arasinda,
5’1 50-59 yas arasinda, 1’1 60-69 yas arasindadir. Katilimeilarin medeni durumlarina
bakildiginda 29 katilimcidan 23’iiniin evli, 6’sinin bekar oldugu goriilmektedir.
Goriildigi tizere katilimcilarin ¢cogu evlidir ve 6rneklem arayisinda bekar katilimeiya
ulagsmada zorluk yasanmistir. Katilimcilar arasinda evli niifusun fazla olmasi, Suriye
toplumunda erken evliliklerin yaygin oldugunu gdstermektedir. Katilimcilarin ¢ocuk
sayisina bakildiginda 1 ¢ocugu olan 2 katilime1, 2 ¢ocugu olan 4 katilimci, 3 cocugu olan
4 katilime1, 4 ¢ocugu olan 6 katilimci, 6 ¢ocugu olan 1 katilimeci, 7 ¢ocugu olan 2
katilime1, 8 ¢cocugu olan 1 katilimei, 9 ¢gocugu olan 1 katilimci, ¢ocuk sahibi olmayan 8
katilime1 bulunmaktadir. Katilimcilarin gelir seviyeleri soruldugunda diisiik ve orta
olmak tizere 2 sekilde cevap almmustir. 17 katilimei gelir seviyesinin diisiik Seviyede
oldugunu, 12 katilimci gelir seviyesinin orta diizeyde oldugunu belirtmistir. Gelir
seviyesini yiiksek olarak belirten katilimc1 bulunmamaktadir. Katilimcilarin hanelerinde
kag aile yasadiklaria bakildiginda 29 katilimcidan 3’1 ekonomik zorluklardan dolay1 2
aile birlikte yasadigini bildirmistir. Saha ¢alismasinda s6z konusu katilimcilarin evleri

gbzlemlendiginde evlerin 2 ailenin yasamasi i¢in oldukga kii¢iik oldugu gézlemlenmistir.
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Bu katilimcilarin yasamis olduklar1 ge¢im sikintisi karsisinda tek ailenin yasayabilecegi

hanelerde iki aile yasayarak barinmadan tasarruf ettikleri goriilmektedir (Tablo 1).

Tablo 2. Katilimcilarin egitim diizeyleri, Suriye’de ne is yaptiklari, Tirkiye’de ne is

yaptiklar1 ve Tiirkiye’de bulunma stireleri

Tiirkiye'

E#itim Suriye'de Ne Is | Tiirkiye'de Ne Is|de

Goriis & Yaptig Yaptig1 Bulunma

me No Siiresi

1 Lise mezunu |Calismiyordu Calismiyor 11 Y1
Ortaokul al

2 mezunu Ogrenci Calismiyor 7 Y1l
Ortaokul

3 me By Calismiyordu Calismiyor 7 Y1l
Ortaokul

4 L Calismiyordu Calismiyor 5Yil
Ortaokul b,

5 medlimy Calismiyordu Fabrika iscisi 6 Yil
Ortaokul wl

6 mezunu Ogrenci Calismiyor 8 Yil
Ortaokul

7 mezunu Calismiyordu Calismiyor 8 Yil
Universite -

8 Ogretmen Satis danigmani 9 Yil
mezunu
Ortaokul

9 mezunu Calismiyordu Calismiyor 8 Yil

10 Ortaokul terk |Calismiyordu Satis danigmani 7 Y1l

11 Ortaokul terk |Calismiyordu Calismiyor 10 Y1l
Ortaokul . .

12 mezunu Ogrenci Calismiyor 11 Y1l

13 Ortaokul terk | Calismiyordu Calismiyor 11 Y1l
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14 Ortaokul Ogrenci Evde iirliin 9 Y1l
mezunu paketleme
Ortaokul . .

15 mezunu Ogrenci Calismiyor 8 Yil
Ortaokul . .

16 mezunu Ogrenci Toptanci (kiyafet) |12 Yil

17 Lise mezunu |Terzi Terzi 10 Y1l

18 Ortaokul terk | Oto tamircisi Kurye 9 Y1l

19 Ortaokul Firinct Demirci 10 Y1l
mezunu

20 Ortaokul Terzi Toptanci (kiyafet) |9 Yil
mezunu
Ortaokul Medikal Toptanci

21 . ; 9 Yil
mezunu malzemeci (elektronik esya)
Universite - . - .

22 < .. Ogrenci Ogrenci, garson 4 Y1l
ogrencisi

23 Iliegied Mobilyaci Satis danismani 8 Yil
mezunu

24 Lise mezunu | Telefon tamircisi | Telefon tamircisi |9 Y1l

25 Ortaokul Ogrenci Satis danigmani 9 Yil
mezunu

26 Ortaokul terk |Calismiyordu Tiitlinci 9Yil

27 Lise mezunu |Ogrenci Calismiyor 9 Yil

28 Universite Memur Satis danigsmani 7 Y1l
mezunu 3 3

29 Lise mezunu |Muhasebeci Satis danismani 9Yil

Katilimcilar arasinda 6 ilkokul mezunu bulunmaktadir. Bu katilimcilardan 5’1 (GN10,
GN11, GN13, GN18, GN26) savas dolayistyla ortaokulu yarida biraktigini bildirmistir.
15 katilimer ortaokul mezunu olup 4’ (GN6, GN12, GN16, GN25) savas dolayisiyla

liseyi yarida biraktigimi bildirmistir. Katilimcilardan 9’u savas kosullar1 dolayisiyla
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egitim hayatina devam edememistir. Katilimcilarin 5 lise mezunu, 2’si {iniversite
mezunu, 1’1 tiniversite dgrencisidir. Tiirkiye’ye gog ettikten sonra egitim hayatina devam
eden 1 katilimci bulunmaktadir. Katilimcilarin meslekleri Suriye’deki meslekleri ve

Tiirkiye’deki meslekleri olarak ikiye ayrilmistir (Tablo 2):

Katilimeilarin 9’u gé¢ etmeden 6nce 6grenci olup Tiirkiye’ye gog ettikten sonra yalnizca
1’1 dgrencilige devam etmistir. Egitimine devam edemeyen katilimcilar biirokratik
engelleri, okullarda yasanan ayrimciligt ve ekonomik zorluklari One siirmistiir.
Katilimcilardan 10’u  Suriye’deyken ¢alismadigini ifade etmistir. Suriye’deyken
calismadigini bildiren katilimcilarin 9’u kadinlardan olusmaktadir. Katilimeilardan 2’si
terzi, 2’si tamirci, 1’1 firinci, 1’1 medikal malzemeci, 1’1 mobilyaci, 1’1t memur, 1’i
miithendis, 1’1 6gretmen oldugunu bildirmistir. Katilimeilara Tirkiye’ye goc ettikten
sonra hangi meslekleri icra ettikleri soruldugunda 12’si caligmadigini, 6’s1 satis
danigmani, 3’i toptanci, 1°1 fabrika is¢isi, 1’1 terzi, 1°1 tiitiincti, 1’1 kurye, 1’1 demirci, 1’1
telefon tamircisi, 1’1 evde iiriin paketleme yaptigini, 1’1 garson ve 6grenci oldugunu
bildirmistir. Katilimeilarin 3’tiniin  Suriye’deki mesleklerini Tiirkiye’de de devam
ettirebildikleri goriilmektedir. Bourdieucu perspektiften ifade edecek olursak s6z konusu
3 kattlimcinin (GN17, GN20, GN24) iilkelerinde edindikleri kiiltiirel sermayeyi
Tiirkiye’de de kullanabildigi goriilmektedir. 2 katilimecmin (GN14, GN25) iilkesinde
ogrenciyken Tiirkiye’de satis danmigsmanlhigi ve evde {iriin paketleme yaptiklari
goriilmektedir. Katilimcilarin egitimlerine devam etmek yerine c¢alistyor olmalari
yasadiklari ekonomik zorluklarin sonucu seklinde yorumlanabilir. Katilimcilarin
Tiirkiye’de bulunduklari stireye bakildiginda 23 kisi 6-10 y1l arasi, 4 kisi 11-15 yi1l arasi,
2 kisi 0-5 yil aras1 Tiirkiye’de bulunmaktadir. Katilimeilarin ¢ogu 6 ile 10 yil araliginda
Tiirkiye’dedir. Goriildiigii tizere katilimcilarin biiyiik bir kismi i¢ savasin baglangicindan

3 yil sonra Tiirkiye’ye go¢ etmeye baslamistir (Tablo 2).
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52  Gog Siireci

5.2.1 Hedef iilke: Tiirkiye

= Evet = Hayir

Sekil 1. Katilimeilarin i¢ savas dncesi go¢ egilimi

Katilimcilarin Suriye’deki i¢ savas oncesinde go¢ etme diislinceleri soruldugunda biiyiik
cogunlugu i¢ savas dncesinde go¢ etmeyi diistinmedigini belirtmistir (Sekil 1). Daha 6nce
goc¢ etmeyi diistinmemis katilimeilarin bir bagka tilkeye go¢ etmeleri, hayatta kalabilmek
i¢cin bagvurduklar1 radikal bir stratejidir. Bu baglamda Peterson’un bes gog tipinden
(Caglayan, 2006) hareketle Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye go¢linlin *’yonlendirilen
g6¢’’ oldugu goriilmektedir. 29 katilimcei arasindan sadece 2 kisi i¢ savas dncesinde go¢
etmeyi diislindigiinii ifade etmistir. Bu go¢ fikrinin ekonomik temelli oldugu

goriilmektedir:

“Baska iilkelere calismak i¢in gitmeyi ¢ok diisiindiim. Birka¢ kez Avrupa’ya is¢i olarak
gittim. Tamamen yerlesmeyi de istedim ama olmadi.”” (GN19, E, 52)

“Evet diistindiim. Disariya ¢ikip yeni yerlerde ¢alismayt istedim.”” (GN18, E, 30)

5.2.2 Tiirkiye’yi secme nedenleri

Lee nin Itme ve Cekme Kuramma gére gd¢ siirecinde hem yasanan hem de gidilecek

yerde itici ve g¢ekici faktorler bulunmaktadir. Bu faktorlerin olumlular1 goge yonelik
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¢ekmeyi, olumsuzlari goge itmeyi temsil etmektedir (Caglayan, 2006, s. 73).
Katilimeilarin gogiiniin itici faktorii Suriye’deki i¢ savastir. Katilimcilara hedef {ilke
olarak Tirkiye’yi se¢melerinin nedeni soruldugunda; ‘’cografi yakinlik’’, ’akraba
tavsiyesi’’, ’Tiirkiye nin Islam devleti ve sinirlar1 agan tek iilke’” olmasinin gdgiin ¢ekici

faktorleri oldugu tespit edilmistir:

“Miisliiman ve bize yakin iilke. Ayrica smira yakin oturdugumuz icin. Burada
akrabalarimiz var. Din ve kiiltiirel olarak benzerlik ¢ok bu nedenler icin segtim.”” (GN29,

E, 60)

“Savastan once gelmistim Tiirkiye’ye. Gaziantep’te ¢ok gezdim, akrabalarim orada
oturuyorlard. Islam iilkesi oldugu icin ve gelmek kolay oldugu icin geldim.”” (GN19, E,
52)

Katilimcilarin ¢ogunun Tiirkiye’yi se¢cme nedenleri aynidir. Tiirkiye’yi se¢gme nedenleri
arasinda bir an once savas alanindan uzaklagmak ve can giivenligini saglamak isteyen
Suriyeliler i¢in cografi yakinlik basta gelmekle birlikte dnemli bir ¢ekici faktor olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimcilarin akrabalarmin veya tanmidiklarinin Bourdieucu
ifadeyle Tirkiye’de sosyal sermayelerinin bulunmasi, Tirkiye’yi se¢gmelerinde etkili
olan bir diger faktordiir. Bu baglamda sosyal sermayenin bir yerin ¢ekici olmasiyla
pozitif yonde iliskisi bulunmaktadir. Bir diger ¢ekici faktor kiiltiirel benzerliklerdir.
Tiirkiye ile Suriye’nin kiiltiirel olarak benzerlik gdsterdigini ifade eden katilimcilar bu
goriislerini din temelinde, islam dinine vurgu yaparak aktarmistir. Gidilecek yerdeki dini
inanisin kisiyi géce ¢eken bir diger faktor oldugu goriilmektedir. Bazi katilimeilarin
Tiirkiye’ye giris yapmanin kolaylig1 dolayisiyla Tiirkiye’ye goc ettigi tespit edilmistir.
Ancak katilimcilarin ifadeleri bunun cografi yakinlikla degil *’segeneksizlikle”
iligskilendirilebilecegini gostermektedir. 26 yasinda kadin katilimecmin (GN14), 23
yasinda erkek katilimcinin (GN25) ve 27 yasinda erkek katilimcinin (GN26) ifadeleri

Tiirkiye’ye baska segenekleri olmadigi igin gog ettiklerini kanitlar niteliktedir:

“Bagska secenegimiz yoktu gelecegimiz tek yer burasiydi. Buraya gelmek diger yerlere

gitmekten daha kolay oldugu i¢in geldik.”’ (GN14, K, 26)
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“Buraya gelmek kolaydi baska yer yoktu. Arkadaslar da buraya geliyordu ben de
geldim.”” (GN25, E, 23)

“Sinir kapilarini bize agan tek devlet oldugu i¢in sectim.”” (GN26, E, 27)

GN14, GN25 ve GN26’nin Tiirkiye’yi segcme nedenlerinde bir se¢imin s6z konusu
olmadig goriilmektedir. Burada se¢cim nedeni degil, go¢iin nedeni karsimiza ¢ikmaktadir.
Gog¢, savas kosullarindan uzaklagsmak ve oncelikli olarak can giivenligini saglamak
amaciyla yapildigindan s6z konusu katilimcilar i¢in en kolay erisilebilecek giivenli bolge
Tirkiye olmustur. 27 yasinda erkek katilimcinin (GN26) “simirlarint bize agan tek
devlet’” seklindeki ifadesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin savas magdurlarina say1
siirt koymadan yardim eli uzatan devlet oldugunu kanitlar niteliktedir. 26 yasinda kadin
katilimcinin (GN14) "’Baska secenegimiz yoktu gelecegimiz tek yer burasiydi.’’ ifadesi
Tiirkiye’ye goc etmenin zorunlu hale geldigini, herhangi bir secenegin s6z konusu

olmadigini kanitlar niteliktedir.

5.2.3 Hareketlilik siireci

Tablo 3. Katilimcilarin kimlerle birlikte gog ettigi

Cinsiyet | Tek basina | Ailesiyle | Arkadaslariyla | Toplam

Kadin - 15 - 15
Erkek 6 7 1 14
Toplam | 6 22 1 29

Katilimcilarin Tiirkiye’ye kimlerle beraber gog ettiklerine bakildiginda ailesiyle go¢ eden
22 katilimez, tek basina goc eden 6 katilimei, arkadaslariyla go¢ eden 1 katilimer oldugu
goriilmektedir. Katilimcilarin ¢ogu ailesiyle birlikte gd¢ etmistir. Kadin katilimeilar
arasinda tek basina veya arkadaslariyla go¢ eden katilimcinin bulunmamasi dikkat
cekmektedir. Bu baglamda Suriyeli kadinlarin go¢ etmede karar merci olmadiklari, esleri

veya ebeveynleri esliginde go¢ edebildikleri sdylenebilir.
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Katilimeilarin yasadigi travmatik deneyimleri tetiklememek i¢in i¢ savas ve Tiirkiye’ye
gelis siirecleri konusunda detayli sorular yoneltilmemistir. Katilimeilarin bazilari
goriisme esnasinda go¢ yolunda karsilastigi zorluklardan bahsetmistir. Suriyeli
sigimmacilarin giivenli alanlara ulasabilmek i¢in hangi zorluklarla karsilagtiklar:
hakkinda fikir sahibi olabilmek amaciyla bu boliimde go¢ yolunda yasananlara da yer
verilecektir. 20 yasinda erkek katilimci1 (GN27) Tiirkiye’ye go¢ ederken yolda ugradig:

saldirilan ve karsilastiklar: tehlikeleri anlatmistir:

Normalde farkh tilkelere gidecektik, pasaportlarimiz vardi fakat hi¢ biri geri
doniis yapmadi. O ylizden buraya gelirken de cevap gelmemisti bizde kagak
yolla girmek zorunda kaldik. Gelirken 3 giin boyunca yiiriidiik. Ciinkii higbir
ulagim yoktu sinira gelmeden bir nehir vardi onu gectikten sonra tellerle 6rgiilii
siira geldik. Sinirda yiizleri kapali normal kiyafetli silahli adamlar vardi, her 25
metre de bir tane bekliyordu sinirda. Bizimle beraber bekleyen insanlar vardi, o
sinirdaki adam yaslh kadina el isaretiyle gel gel yapti. Kadin sinirdan gegmesine
izin verecek zannetti sonra adam bana dogru ates etti. Oturdugum tasa geldi
babam bizi alip hemen geriye dogru uzaklastik sonra zirhli arag geldi. Sinirdaki
adamlart o6ldiirdi, citleri yiktilar bizde gectik. Gelen askerler tliniformalrydi
omuzlarinda kirmizi bir bayrak vardi ¢ok iyi hatirliyorum onlar bize hadi hadi
diye bagiriyorlardi bizim hizli gegmemiz i¢in. Gegtikten sonra araglara bindirip
bizden ayrildilar. (GN27, E, 20)

Tiirkiye’ye gog ettikleri esnada ¢ocuk yasta olan 20 yasindaki erkek katilimc1 (GN27),
savas faillerinin Tiirkiye’nin sinirina kadar Suriyelilere saldirida bulunduklarini, onlari
tuzaga distirmeye calistiklarim1 anlatmistir. Tim bu tehlikelere ragmen hayatta
kalabilmek icin miicadele eden Suriyeli siginmacilar1 savas faillerinden kurtarip
Tiirkiye’ye giriglerini saglayanlarmn Tiirk askerleri oldugu goriilmektedir. 26 yasinda
kadin katilimc1 (GN14) da 20 yasinda erkek katilimciin (GN27) anlattiklarina benzer
sekilde go¢ yolunda bir¢ok tehlikeyle karsilastiklarini, gog stirecinde hamile oldugunu ve
bebeginin karninda oldiigiinii, Tiirkiye’ye vardiklarinda ise hastanelerin onlar1 geri

cevirip kiirtaj islemini yapmadiklarini ifade etmistir:
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Gelirken sinirda askerler ates ediyordu. Kuyu gibi bir yer vardi oraya atladik,
sigindik. Atesler kesildikten sonra kuyudan ¢ikip kosarak kactik. Gelirken
hamileydim yolda ¢ocugum karnimda 6ldii. Biraz daha karnimda 6lii kalsaydi
ben de oOlecektim. Buraya geldikten sonra devlet hastanesine gittik ama
almadilar bebegi kimligim yok diye. Mecbur 6zel hastaneye gittik orada aldilar.
(GN14, K, 26)

26 yasinda kadin katilimcinin (GN14) ugradigr saldirilarin karnindaki bebeginin
Oliimiiyle sonuglanmasi oldukea trajiktir. Tiirkiye’ye ulastiklarinda kimligi olmadigi i¢in
hastane tarafindan kabul edilmemesi, GN14’iin de canina mal olabilecek bir duruma yol
acmustir. Ayrica hastane ve yonetiminin insan hayatini1 dncelemeyip, kimligi engel olarak
Oone siirmesinin ahlaki degerlere uyan bir yani bulunmamaktadir. Go¢ yolunun

zorluklarina deginen diger katilimci goriisleri ise su sekildedir:

“Esimle beraber geldim. Gelirken nehirden ge¢cmek zorunda kaldik, ¢ok zordu. Ilk
seferinde yakalandik tekrar geri getirdiler Suriye’ye. Sonra tekrar denedik odyle
girebildik.”” (GN1, K, 37)

“Ailemle geldim. Cok zordu. Cok zorlandik gelirken... Bir gecis yeri var, stirekli ates
ediyorlardr. Cok korkuyordum, 1 giin boyunca yiiriidiik.”” (GN, K, 20)

“Gelirken c¢ok yiiriidiik. Askerler kopekleri iizerimize salmisti, ¢ok korkmugstum.

Yoldayken ¢ok agladim.’” (GN6, K, 20)

“Ailemle kagak geldik simira. Cok korktuk. Askerler bizi ¢ok korkuttu. Geceden sabaha
kadar dagda yiiriidiik.”” (GN7, K, 59)

Katilimcilarin ifadelerine gore Suriyeli siginmacilarin savastan kacarken giivenli bir yere
ulasmasi oldukga zorlu bir yol sonrasinda miimkiin olmustur. Bu baglamda go¢ yolunun
bir “’miicadele yolu’’ haline geldigi goriilmektedir. Bu go¢ yolunda bir¢ok tehlikeyle
karsilagan katilimcilarin tiim zorluklara ragmen hayata tutunmaktan vazge¢medigi
goriilmektedir. Yolda yasanan tiim tehlike ve engellere ragmen katilimeilar giivenli bir
yere ulasmak i¢in direnmis, hayata tutunmak i¢in vazge¢memeyi bir strateji olarak

kullanmislardir.
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5.2.4 Tirkiye’deki ilk yillar

Katilimcilara gogiin ilk yillar1 soruldugunda Tiirkiye’deki insanlarin tutumlarindan
bahsedip Tiirkiye’ye geldikleri ilk yillar ile giiniimiiz arasindaki farkliliklara vurgu
yaptiklar tespit edilmistir. Gogiin ilk yillarinda Tiirkiye’de ¢ok iyi karsilandiklarini
belirten katilimcilar, giinlimiizde bu tutumun olumsuz yonde degistigini
vurgulamiglardir. Tiirkiye’deki ilk yillarinda ev sahibi toplumun onlara yardim ettigi ve
hosgoriiyle karsiladigi ancak giinimiizde bu durumun tersine dondigil, tim

katilimcilarda ortak goriistiir:

“Ilk geldigimde Istanbul 'u cok sevdim, insanlar ¢ok iyiydi ama su an insanlar cok degisti.
Artik Suriyelileri istemiyorlar. Burada olmamizdan rahatsizlar.”” (GN2, K, 20)

“Ilk geldigimde rahatsiz eden hicbir sey yoktu. Ama simdi oyle degil sayimiz ¢ok artti.
Bakslar, kiifiirler, tedirgin oluyoruz.”” (GN13, K, 29)

“Rahatsiz eden bir sey olmamuisti her sey miikemmeldi ama su an eskisi gibi degil. Artik

insanlar iyi gézle bakmiyor.”” (GN11, K, 34)

“llk geldigimde insanlar ¢ok iyiydi. Sonra insanlarin davramglar: ¢ok degisti. Bizi

’

istememeye basladilar. [lk geldigimizde yardimct olan insanlar artik yardimei olmuyor.’

(GN12, K, 27)

Suriyelilerin Tiirkiye’ye go¢ etmeye basladigi ilk yillarda, Tiirk toplumu Suriyelileri
“’savag magduru’’, “mazlum’’ ve “’misafir’’ olarak goriip yardimsever bir tutumla
karsilamistir. Aradan gecen zamanla misafirlikten kaliciliga doniisen bu silire¢ ve artan
Suriyeli niifusu gilinlimiizde Tirk toplumunu rahatsiz etmektedir. Geldikleri ilk yillarda
“’mazlum’’ olarak goriilen Suriyeli siginmacilar artik Tirkiye’ye yiik olarak goriilmekte,
Suriyelilere “’gitmesi gerekenler’” olarak bakilmaktadir. Bu bakisi besleyen onemli bir
unsur, Suriyelilerin Tiirkiye toplumu i¢in bir tehdit olusturdugu algisidir. Bu tehdit
algisiin hangi kontekste gelistigi Sistemi Stirdiirme Kurami (Jost ve Banaji, 1994) ile
aciklanabilir. Sistemi Siirdiirme Kurami bireylerin sosyo-politik ortami ve statiikoyu
koruma egiliminde oldugunu, statiikodaki degisikliklerin rekabet olusturabilecegini ve

tehdit algis1 yaratabilecegini one siirmektedir (Jost ve Banaji, 1994, aktaran Ekici, 2019,
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s.702). Tirkiye’ye yonelik bu kitlesel gociin neden oldugu ekonomik ve sosyal
degisiklikler, Tiirk toplumu i¢in statiikonun korunamayacagi yoniinde Suriyelilere kars1
tehdit algis1 olusturabilmektedir. Bu tehdit algisi, sonraki bdliimlerde goriilecegi iizere

nefret sOylemleri, ayrimeilik ve dislama gibi giindelik hayat siddetiyle somutlagsmaktadir.

5.2.5 Geri doniis egilimi

Evet = Hayir

Sekil 2. Katilimcilarin Suriye’ye geri doniis egilimi

Geri doniis, bir lilkeden onceki transit veya kaynak tilkeye geri donme eylemidir (Kaya,
2022, s. 77). Katilimcilara kosullar saglandiginda Suriye’ye geri doniip donmeyecekleri
soruldugunda 29 katilimcidan 26’smin Suriye’ye geri donmeyi istedigi, ancak bunun bir
on kosulu oldugu tespit edilmistir. Katilimeilar ancak Suriye’deki rejim degistigi takdirde

Suriye’ye geri doneceklerini ifade etmistir:

“Sistem ve liderler degismedigi siirece donmem. Ama degisirse donerim sonugta

vatammiz.”’ (GN29, E, 60)
“Evet sistem degigsirse kosarak giderim’’ (GN10, K, 35)
“Bastaki lider degisirse donerim. Degismezse asla donmem.”’ (GNS, K, 48)

Katilimeilarin geri doniis 6n kosulunun Suriye’de meydana gelecek rejim degisikligi

oldugu goriilmektedir. Suriye’deki politik ortamin 13. yilinda rejim degisikligi
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ihtimalinin halen muglak olmasi ve iilkede devam eden istikrarsizlik g6z Oniinde
bulunduruldugunda, Suriyelilerin goniillii geri doniisii uzun bir slire daha miimkiin
goriinmemektedir. Bununla birlikte katilimeilarin 3’iiniin Suriye’deki rejim degisse dahi

geri donmeyi diisiinmedigi tespit edilmistir:
Yok buraya ¢ok alistim donmek istemem.”’ (GN6, K, 20)
“Hayrr igler diizelse de geri donmeyi diisiinmiiyorum.’” (GN21, E, 28)

Gerekli kosullar saglandiginda bile Suriye’ye donmeyi diisiinmedigini ifade eden
katilimcilar arasinda, geri ddonmeme 6n kosulu belirten bir katilime1 olmustur. 38 yasinda

erkek katilimc1 (GN17) vatandaslik aldigi takdirde Tiirkiye’de kalacagini ifade etmistir:
“Eger vatandagslik alirsam burada kalmay: diisiiniiyorum. Geri donmem.’” (GN17, E, 38)

38 yasinda erkek katilimecinin (GN17) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina yaptig1 vurgu
vatandasligin gitme ve kalma egiliminde etkili bir faktoér oldugunu kanitlar niteliktedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandashigi aldiginda istihdam alaninin agilacagi, kayit dis1 ve
sigortasiz islerde c¢alismak zorunda kalmayacagi, gelecege dair belirsizliklerin
kalkacagina dair inang Suriyeli siginmacilarin vatandaghk alabilmek i¢in motivasyonlari
olmaktadir (Tiirk, 2020, s. 169). GN17’nin ifadeleri dogrultusunda vatandaghigin

beraberinde getirdigi bu haklarin geri doniis egilimini azalttig1 goriilmektedir.

5.2.6 Suriyelilerin ©Tiirk toplumu’’ algisi

Katilimcilarin yasadiklar1 bolgede yerel niifusla olan etkilesimleri sonucu ev sahibi
toplumla olan kiiltiirel farkliliklar1 nasil algiladiklar1 incelenmistir. Kiiltiirel farkliliklar
tizerine konusan katilimeilar Tiirkiye’deki diiglinlere, akrabalik iligkilerine, evliliklere ve
kadinlarin yasam bigimlerine deginmistir. Katilimcilar Tirk toplumunun Kkiiltiirel
aligkanliklarim1 yer yer takdir etse de cogunlugun elestirel bir tutum sergiledigi
gbzlemlenmistir. 52 yasindaki erkek katilimci (GN19) Tiirklerin misafirlik gelenegini
cok sevmedigini, ¢ocuklarin anne babalar1 tarafindan simartilmasi dolayisiyla anne
babalarma seslerini yiikseltebildiklerini, Tiirklerin erken yasta ve akrabayla
evlenmedigini, diiglinlerin kadin erkek ayr1 yapildigini ve tiim bunlarin Suriyelilerde tam
tersi oldugunu ifade etmistir:
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“Mesela akrabalara gitme olayi... Ben her hafta akrabalarima mutlaka giderim ama
buradaki insanlar senede bir gidiyor en biiyiik farkliliklardan biri bu. Tiirkler misafiri
¢ok sevmiyor bizde oyle degil. Cocuklar annelerine babalarina karsi sesini yiikseltir,
bizde boyle bir sey katiyen yok. Kuran'da da yaziyor zaten anne babaya of bile denmez.
Burada ¢ocuklar biraz simartiliyor. Erken evlenme yok sizde. Akraba evliligi yok. Bizdeki

evlenme yasi Tiirkler i¢cin erken. Sizde diigiinler kadin erkek birlikte yapilir bizde ayri.’
(GN19, E, 52)

52 yasinda erkek katilimer (GN19) kiiltiirel farkliliklart diigtinler, akrabalik iliskileri,
evlilik yasi ve ¢ocuk yetistirme pratikleri ilizerinden degerlendirmistir. Katilime1 bu
farkliliklar1 elestirel bir dille ifade etmistir. Katilimcinin ifadeleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda GN19’un Tiirklerin modernlesmeyle birlikte geride biraktiklar:
davranig bigimleri ve gelenekleri benimsemedigi, Suriye’ye ait kiiltiirel degerleri

yasatmaya devam ettigini gostermektedir.

5.2.6.1 “Buradaki insanlar batiya 6zeniyor”’

43 yasinda erkek katilimer (GN24) iki toplumun dini yasayis bi¢imlerine vurgu yapmis
ve Suriyelilerin dinine daha bagli oldugunu ifade etmistir. Ardindan Tiirkiye’deki
insanlarin batiya 6zendigini ifade ederek sert bir elestiride bulunmustur. Tiirk kiiltiirtiniin
oziinde batidan ¢ok daha iyi oldugunu belirterek 6vgiide bulunan GN24, Tiirkiye’deki

batililagma egiliminin azalmasini dilemistir:

“Bizim aileler dinine biraz daha bagli oluyor. Ama buradaki insanlar batiya ¢ok
ozeniyor. Sanki bati onlarin aklini ¢elmis gibi. Ama bilmiyorlar ki aslinda batidan kat kat

daha iyi olduklarini... Umarim bu diistinceden ¢ikarlar.”” (GN24, E, 43)

20 yasindaki erkek katilimc1 (GN27) Tiirkiye’deki insanlarin ¢ay1 Suriyelilerin kahveyi
tercth ettigini, diigiinlerin Tirkiye’de kadin erkek kanisik yapildigini, akraba
ziyaretlerinin az oldugunu, kadinlarin Tiirkiye’de daha 6zgiir oldugunu, giyim noktasinda

Tiirkiye’nin batiya 6zendigini ifade etmistir:

“Ben burada biiyiidiim, buramn kiiltiiriinii benimsedim. Ama burada kadinlar daha

ozgtir, diigiinler karisik yapilyyor, burada insanlar akrabalarini ¢ok az ziyaret eder.
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Giyim siirekli degisiyor, batiya 6zenti var. Burada insanlar ¢ayt ¢ok seviyor. Bizim orada

kahve tercih edilir.”’ (GN27, E, 20)

20 yasinda erkek katilime1 (GN27) Tiirkiye’de biiyiidiigiinii ve kiiltiirtinii benimsedigini
sOylemesine karsin Tiirklerin yasam bi¢imini elestirel bir dille ifade etmesi Suriye
kiiltiiriinii benimsedigini gostermektedir. GN27, Tiirkiye’de modernlesme ile birlikte
kadinlara taniman haklar dolayisiyla kadinlarin 6zgiirligii, giyimdeki degisiklikleri 43
yasinda erkek katilimciya (GN24) benzer sekilde ‘’batiya o6zenme’ seklinde
degerlendirmistir. Ayn1 zamanda 52 yasinda erkek katilimci (GN19) gibi akraba

ziyaretleri, diiglinlerin yapilisindaki farkliliklara degindigi goriilmektedir.

5.2.6.2 Kiiltiirel farkhihiklarda one ¢ikan husus: Tiirkiye’deki kadinlarin yasam

tarzi

Iki toplum arasindaki kiiltiirel farkliliklar noktasinda Tiirkiye’deki kadinlarin yasam
tarzlar1 lizerinden belirtilen goriisler dikkat cekmektedir. Kendi kiiltiirlerinde kadinlarin
kisitlandigini dile getiren katilimcilar Tiirkiye’deki kadinlarin 6zgiirce yasadigini dile
getirmektedir. Katilimcilarin bir kisminin  Tiirkiye’deki kadinlarin  6zgiirliiklerine
imrendigi, bir kisminin kadinlarin yasayis bigimlerini elestirdigi tespit edilmistir. 29
yasinda kadin katilimc1 (GN13), 52 yasinda erkek katilimc1 (GN19) ve 20 yasindaki
erkek katilimc1r (GN27) gibi diigiinlerin yapilisindaki farkliliklara deginmistir. Ayrica
davranig bigimleri olarak yasadigi yerdeki insanlari kendilerine benzettiklerini ancak
Tirkiye’deki insanlarin daha rahat oldugunu, Tiirkiye’deki kadinlar1 vurgulayarak ifade

etmistir:

“Dil olarak farkli ama davranis olarak iyiler, bizim gibiler. Diigiinleri farkli. Biz
kadinlar ayri erkekler ayri yerlerde yapariz. Kadin erkek ayri olmaya dikkat ederiz. Daha
rahat buradaki insanlar, kizlari 6zellikle... *” (GN13, K, 29)

29 yagindaki kadin katilimeinin (GN13) ifadelerinde Tiirkiye’deki diigiinlerden ornek
vererek kadinlar ve erkeklerin ayr1 alanlarda vakit gecirmemesini ‘’rahatlik’ olarak
algiladign goriilmektedir. islam hukukuna gére kadin ve erkeklerin ayri yerlerde,
birbirlerini gormeyecekleri sekilde oturmalar1 gerekmektedir. Katilimcilarin ifadelert,

Suriyelilerin diigiinlerini Islam hukukuna gore gerceklestirdiklerini gdstermektedir.
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Tiirkiye’deki batililagma egilimleri sonrasinda yaygin olmayan bu usulii GN13’ilin
“rahatlik’” kavramiyla elestirdigi, bu elestiriyi kadinlar tizerinden yaptig1 goriilmektedir.
23 yasinda kadin katilimecir (GN15) Tirk kadinlarmin 18 yasindan sonra istedigini

yapabildigini, maddi durumlarinin iyi oldugunu ve rahat yasadiklarini dile getirmistir:

“Mesela kizlar 18 yasindan sonra istedigini yapabiliyor. Rahatlar ve maddi durumlar

var. Onlar ¢alisip alabiliyor ama biz ¢ok zor geginiyoruz.”” (GN15, K, 23)

Goriisme esnasinda GN15’in bunlan dile getirirken kullandig1 jest ve mimiklerin Tiirk
kadininin sahip oldugu imkanlara imrendigini ayn1 zamanda maddi olarak rahat yasam
stirmelerine tepkili oldugunu kanitlar nitelikte oldugu gézlemlenmistir. 23 yasinda kadin
katilimc1 (GN15) da 29 yasinda kadin katilimc1 (GN13) gibi kadinlarin yasam bigimlerini
“rahatlik’’ olarak degerlendirmistir. Tiirk kadinlarinin maddi ve manevi 6zgiirliiklerini
rahatlikla iliskilendiren katilimeinin ayn1 imkanlara sahip olmadig1 i¢in tepkili oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’de cumhuriyet rejimi ile birlikte Tiirk kadini ev igi rollerle
kisitlanmaktan kurtulmus, birtakim hak ve ozgiirliiklere sahip olarak toplumsal hayata
katilim saglamaya baglamistir. Ozellikle 21. yiizyilda Tiirk kadimi toplumsal hayatta daha
gorilinlir olmustur. Egitim ve istthdamda kadin sayisindaki artis, ekonomik ozgiirliige
sahip olan kadinlarin sayisindaki artis1 da beraberinde getirmistir. “'Onlar ¢alisip
alabiliyor ama biz ¢ok zor geginiyoruz.’’ ifadesi aslinda Tirk kadmina verilen hak ve
ozgiirliiklere degil, 23 yasinda kadin katilimci (GN15) ve onun gibi diger Suriyeli
kadinlara verilmeyen hak ve ozgiirliikklere tepki olarak dile getirilmistir. 20 yasindaki
kadin katillme1r (GN2) Tirk kadinlarinin  6zgiirce disar1 ¢ikabildiklerini  kendi
kiiltiirlerinde boyle bir seyin s6z konusu olmadigini ifade etmistir. Tiirk kadinlarinin
ozgirligiine imrendigi gorilen katilmeinin, aynmi sekilde yasayabilme arzusu

goriilmektedir:

“Buradaki insanlarin kizlar disar: 6zgiirce ¢ikabiliyor ama bizde 6yle sey yok. Ben de

buradaki kizlar gibi ozgiirce yasamak isterdim.”” (GN2, K, 20)

20 yasinda kadin katilimc1 (GN2) gibi 6zgiirliigii “’istedigi zaman disariya ¢ikabilmek’’
olarak degerlendiren 34 yasinda kadin katilimeir (GN11) farkli olarak bunu terbiye ile

iligkilendirip elestiride bulunmustur:
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“Terbiye olarak farklilik var diyebilirim. Mesela bizde kizlar kafalarina gore disari
¢ctkamaz ama Tiik kizlart daha ozgiir.”” (GN11, K, 34)

34 yasinda kadin katilimcinin (GN11) terbiye konusuna deginmesi ve bunu kadinlar
tizerinden Orneklendirmesi dikkat ¢cekmektedir. “’Bizde kizlar kafalarina gore disar
¢tkamaz.’” Ifadesinde, Tiirk kadinlarina yonelik sert elestiride bulundugu goériilmektedir.
Kadinlarin yasam alaninin ev igiyle smirlandirilmis bir kiiltiirde yetistigi goriilen
GNI11’in bu durumu ahlaki bir deger olarak 6ztimsedigi, kadinlarin istedikleri zaman
disartya cikabilmesini terbiyeyle iliskilendirmesinden anlasilmaktadir. 28 yasindaki
erkek katilimer (GN21) da kadinlarin disariya ¢ikma davranigt iizerinden Kkiiltiirel
farkliliklara elestirel bir dille deginmistir:

“Mesela... Bizim kadinlarimiz markete inmez, bizim kadinlarimiz pazara gitmez.

Buradaki kadinlar 6yle degil her yere gidiyor.”” (GN21, E, 28)

28 yasinda erkek katilimcinin (GN21) ifadeleri Suriye toplumunun bir kisminda
kadinlarin konumunu anlayabilmek agisindan 6nemlidir. ’Bizim kadinlarimiz...”" diye
baglayan ifadeleri patriarkal zihniyetin sdyleme yansimasidir ve kadimnlar1 “’erkekler
tarafindan sahiplenilebilen’” ve “’erkegin gdlgesi altinda yasamasi gerekenler’” olarak
gordiigl aciktir. Suriyeli kadinlarin markete, pazara dahi gitmedigini belirten GN21’in
bu ifadeleri baz1 Suriyeli kadinlarin bir kisminin yasaminin evlerle sinirlandirildigini
kanitlar niteliktedir. Evlere hapsedilen Suriyeli kadinlar karsisinda kamusal alanda Tiirk
kadinlarim1 géren GN21, 34 yasinda kadin katilime1 (GN11) gibi giindelik hayatin
oldukga siradan bir eylemi olan evden ¢ikma davraniginin bile kadinlara hak gériilmesini
elestirmektedir. Ayrica goriisme esnasinda GN21’in “'Buradaki kadinlar oyle degil her
yere gidiyor.”’ goriisiinii belirtirken, bu durumun olagana aykirt oldugu yoniindeki tavri

bu yorumlari destekler nitelikte olmustur.

Katilimeilarin yasadiklari bolgedeki toplumsal etkilesimleri sonucu Tiirk toplumu ile

Suriye toplumu arasindaki kiiltiirel farkliliklar1 nasil algiladiklarina dair dikkat ¢eken

noktalardan biri, Tiirk kadinin yasam tarzlarina deginilmesi olmustur. Katilimeilarin Tiirk

kadinlarinin Suriyeli kadinlardan daha 6zgiir oldugunu belirtirken 6zgiirliigii “’istedigi

zaman digar1 ¢ikabilme, istedigini satin alabilme’’ gibi eylemler {izerinden tanimladiklari

goriilmektedir. Bazi katilimcilar Tiirk kadinlarinin sahip oldugu bu 6zgiirliige imrenirken
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bazi katilmcilar kadinlarin 6zgilir olmasmi olagana aykiriymis gibi bir tavirla
elestirmistir. Her iki grup katilimcinin ifadelerinden ¢ikarilabilecek ortak yargi; Suriye
toplumunun bazi kesimlerinde kadinlara yiiklenen anlam ve roller, kadinlar1 mekansal
olarak evlere hapsetmekte ve erkeklerin ¢izdigi smirlar dahilinde hareket etmelerini
gerektirmektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizliginin goze carptigi bu ifadeler Suriye
toplumunun bazi kesimlerinde kadinlarin ikincil statlisiinde konumlandirildigini kanitlar
niteliktedir. Entegrasyon baglaminda ele alindiginda kadinlar1 ikincil statiide goren bu
perspektifin Tiirkiye’de kadinlarin da kamusal alanin birer aktorleri oldugu anlayisina
diren¢ gosterdigi, kendi kiiltiirel anlayislarini devam ettirdigi goriilmektedir. Bu noktada
Tiirkiye’nin en gelismis kenti olan Istanbul’da bir alt kiiltiir olarak gelismeye direng

gosteren topluluklarin varhigindan s6z etmek miimkiindiir.

Iki toplum arasindaki kiiltiirel farkliliklarr nasil algiladiklari iizerine fikirlerini beyan
ettikleri esnada bazi katilimcilarin yerel niifusun yasam standartlariyla kendi yasam
standartlarini karsilagtirdig tespit edilmistir. Tiirk toplumunun maddi olanaklari ile kendi
maddi olanaklarim1 kiyaslayan katilimecilar, Tirk toplumuyla ayni imkanlara sahip
olmadiklar1 i¢in tepkilerini dile getirmislerdir. 34 yasindaki erkek katilime1 (GN20) Tiirk
calisanlarin onlardan daha fazla maas aldiklar1 halde kendilerinin ayni vergiyi verdigini,
onlarin hayatlarin1 yasayabildigini fakat Suriyelilerin 6zgiir olmadigini, kisith oldugunu

ifade etmistir:

“Bizim kazandigimiz gelir onlarin kazandigi gelirle ayni olmadigi halde biz de onlarin
gordiigii muameleyi goriiyoruz. Aymi vergiyi veriyoruz ama onlar hayatlarim

vasayabiliyorlar. Biz 6zgiir degiliz, kisitlyiz.”” (GN20, E, 34)

34 yasindaki erkek katilimci1 (GN20) kendisine ait toptanci magazasini igletmektedir.
Tiirkiye’de is yeri sahibi Suriyelilerden alinan vergilerde ayricalik olmadig: gibi, sadece
Suriyelilerin gelir seviyelerinden fazla vergi vermelerini saglayacak bir sistem
bulunmamaktadir. Kisaca vergi sistemi hem Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslari hem de
Suriyeli siginmacilar i¢in ayni sekilde islemektedir. Ayrica GN20’nin Tiirk toplumunun
tamaminin maddi refah diizeyinin yiiksek olduguna yonelik yanls yargilari bulundugu
goriilmektedir. Benzer yanlis kanilar 51 yasindaki kadin katilimcida (GN4) da

bulunmaktadir. Tiirk ¢alisanlarla Suriyelilerin aynt maasi alamadigindan yakinan 51
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yasinda kadin katilimc1 (GN4) ayn1 zamanda Tiirklerin evlerinin kendilerine ait oldugunu

ve kira dertlerinin olmadigini ifade etmistir:

“Maddi olarak fark var. Tiirklerin evleri onlara ait, kira dertleri yok. Maaslarini tam
alwyorlar. (GN4, K, 51)

Katilimeilar diisiik gelir seviyelerinden dolayr Tiirk toplumuyla ayni standartlarda
yasayamamaktan yakinmaktadirlar. Suriyeliler enformel sektorlerde sigortasiz, diisiik
ticretlerle ve yerel niifustan daha fazla calistirilarak emek sOmiiriisiine maruz
kalmaktadirlar. Ancak katilimcilarin yasadiklari emek somiiriisiinii yorumlarken yanlis
yargilara sahip olduklar1 goriilmektedir. Kendisine ait toptanci diikkani olan 34 yasinda
erkek katilimcmin (GN20) disiik gelir elde etmesi, yaptigi satislarla ilgilidir.
Tiirkiye’deki esnaf vergilerinin hesaplanmasini etkileyen faktérler bir bagka calisma
konusu olmakla birlikte Suriyeli veya Tirk ayrimi bulunmamaktadir (goc.gov.tr).
Dolayistyla s6z konusu serzenisin mantik dist oldugu goriilmektedir. 51 yasindaki kadin
katilimcinin (GN4) Tiirklerin kira derdinin olmadigi yoniindeki fikri bir diger yanlis
kanidir. Tiirkiye’de yasayan her vatandas ev sahibi olmadigi gibi, kira konusunda zorluk
yasayan birgok hane bulunmaktadir. TUIK’in 2022°de yaymladig1 verilere gére Tiirkiye
niifusunun %27,6’s1 kirada yasamakta, %60,7’si ev sahibidir (2022). GN4’{in ifade ettigi
gibi Tirklerin tamaminin kira derdi olmasa bile, 5 y1l 6nce kagak yollarla Tiirkiye’ye go¢
eden gdg¢menin ev sahibi toplumun imkanlariyla kendi imkanlarini karsilastirmasi

rasyonel goriinmemektedir.

5.2.6.3 Ornek alinan aliskanliklar: giine erken baslama

Katilimeilarin iki toplum arasindaki farkliliklar hakkindaki fikirleri incelendiginde Tiirk
toplumunun ise erken baslama aligkanligi Suriyeliler tarafindan takdir edilen baska
deyisle “’6rnek teskil eden davranig’® olarak gordiikleri tek gilindelik hayat pratigi
olmustur. 27 yasinda erkek katilimci (GN26) Suriye’deyken ise 6glen gittiklerini ifade
etmistir. Tiirkiye’de artik ise erken gitmeye basladigi goriilen GN26 nin Tiirklerin erken

kalkip ise gitme davranigindan dolay1 “’sistemli insanlar’’ olduklarini dile getirmistir:

“Buradaki insanlar sistemli insan erken kalkar ise giderler. Biz de oglen giderdik.”’

(GN26, E, 27)
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60 yasinda erkek katilimci (GN29) da Tiirklerin diikkanlarin1 erken agtiklarini,
Suriyelilerin geg agtigini ifade etmistir. GN29 miisteri gelmese bile artik diikkanini erken

actigini ifade etmistir:

“Biz diikkanlar: ge¢ acarlar ama dinimiz “’Erken kalkanin rizki bol olur.’’ diyor. Ben de
Tiirkler gibi diikkanimi erken saatte agmaya basladim ama kKimse gelmiyor sabah

’

diikkana. Komsu Suriyeli esnaflar bana ge¢ agmami soyliiyor ama erken agryorum.’

(GN29, E, 60)

Suriyeli esnaflar diikkkanin1 ge¢ agmasi i¢in uyarsa da 60 yasindaki erkek katilimcinin
(GN29) Tiirk esnaflar gibi diikkanini erken agtig1 goriilmektedir. Islam dinine atifta
bulunarak erken kalkmanin oneminden bahseden GN29’un miisterisi olmasa bile
Tiirklerin diikkanlarini erken agma davranisina uyum sagladigi goriilmektedir. 48 yasinda
kadin katilimc1 (GN8) da rizkin erken saatte kazanildiginy, ise ge¢ gitme aligkanliklarinin

yanlis oldugunu ifade etmistir:

“Biz ge¢ saatlerde kalkar ise gideriz onlar erken saatte gider. Allah rizkin erken saatte

oldugunu bize soyliiyor. Elbette biz yanls yapryoruz bu konuda.”’ (GNS, K, 48)

Kiiltiirel farkliliklar1 elestirel bir yaklasimla, islam dinine atifta bulunarak dile getiren 52
yasinda erkek katilimc1 (GN19) ve 43 yasinda erkek katilime1 (GN24) gibi, Tirklerin ise
erken baglama aligkanligini takdir eden 48 yasinda kadin katilimci (GN8) ve 60 yasinda
erkek katilime1 (GN29) da Islam dinine atifta bulunmustur. Tiirk toplumunun katilimcilar
tarafindan elestirilen yonleri Islam dinine uygun olmayan yapip etme bigimleri, takdir
edilen yonleri Islam dinine uygun olan yapip etme bigimleri oldugu gériilmektedir. Bu
baglamda Suriyelilerin iki toplumun kiiltiirel aliskanliklarin1 degerlendirme noktasinda

Islam dinini referans aldiklar1 goriilmektedir.

5.3 Giindelik Hayatta Karsilasilan Zorluklar Ve Bu Zorluklarla Bas Etme

Stratejileri
5.3.1 Dilsorunu

Dil en temelde bireylerin giindelik hayatlarin1 devam ettirebilmeleri i¢in sahip olmalari

gereken bir yetidir ve sosyal uyum noktasinda kilit éneme sahiptir. Entegrasyonun
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gerceklestiginden s6z edebilmek i¢cin gdgmenlerin ev sahibi iilkenin dilini 6grenmesi
zorunludur . G6¢ hem hedef hem kaynak iilke agisindan bir¢ok zorluga yol agmaktadir
ve bu zorluklarin basinda dil edimi vardir (Hou ve Beiser, 2006, aktaran, Kayahan Yiiksel
ve Yiksel, 2022, s. 160). Katilimcilarin Tiirkiye’de ilk yillarinda yasadiklar1 zorluklarin
basinda ‘’dil bilmeme’’ gelmektedir. Katilimcilarin tamami gog ettikleri ilk yillarda dil
bilmedikleri i¢in iletisimde zorluk yasadigini bildirmistir. Dil bilmeme konusunda zorluk
yasayan 29 katilimci arasindan 18’inin Tiirkceyi ¢ok temel diizeyde Ogrendigi
gozlemlenmistir. S6z konusu katilimcilarin dil ediminde kurum ve kuruluslarin kurs
hizmetlerinden degil giindelik hayat etkilesimlerinden yararlandiklar1 tespit edilmistir. 28
yasinda erkek katilimc1 (GN16) is arkadaslariyla Tiirk¢e bilmedigi i¢in anlasamadigini,

onlarin yardimiyla Tiirkceyi 6grendigini ifade etmistir:

“Basta dil bilmiyordum. Is arkadaslarimla iletisim saglayamiyordum. Yardimc oldular.

Onlarla konusarak dili yavas yavas 6grendim.”’ (GN16, E, 28)

52 yasinda erkek katilimc1 (GN19) komsularinin dili 6grenmesi i¢in ona ¢ok yardimci

olduklarimi, Tiirk¢eyi onlarla konusarak 6grendigini ifade etmistir:

“llk geldigimde cok yardimci oldular. Komsularim beni taniyor, ¢ok iyi anlasiyoruz,
Tiirkgeyi de onlarla konusarak ogrendim.’” (GN19, E, 52)

Katilimcilarin ifadeleri gogiin ilk yillarinda Tiirk toplumunun Suriyelilere yardimci
olduklarmi ve yeniden toplumsallasma siireglerini kolaylastirdiklarin1  kanitlar
niteliktedir. Tiirk toplumunun bu tutumu sayesinde olusturduklar1 sosyal sermaye,
Suriyeli siginmacilarin entegrasyonlariin bel kemigi olan Tiirk¢e 6grenme siireglerini
desteklemistir. Katilimeilarin bir kismi misafirlige gitme, ¢ay sohbetleri gibi giindelik
hayat pratiklerine deginerek Tiirkgeyi Tiirk komsularina misafirlige gittiklerinde

ogrendiklerini ifade etmislerdir:

“Dil bilmiyordum, insanlarla iletisim kurmakta zorlaniyordum. Bunun icin Tiirkce
ogrenmeye c¢alistim. Komgsularimizla ¢ay icerken, evlerine oturmaya gittigimizde

onlardan Tiirk¢e ogrenmeye ¢alistyordum.’” (GN28, E, 56)

“llk geldigimde komsularim cok iyi davraniyordu. Onlarla konusarak, ¢ay icerek dil

ogrenmeye ¢alistim.”” (GN3, K, 43)
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“Dil 6grenmek i¢in komsularimla ¢ay icerdim. Cay icerken Tiirkceyi ogremmeye

calistyordum.”” (GN10, K, 35)

Suriyeli siginmacilarin mahalle sakinleriyle olusturduklar1 komsuluk iliskileri, cay
sohbetlerinde iki farkli kiiltiiriin birbirlerini yakindan tanimalarina ve kiiltiirel degerlerin
aktarimina olanak saglamistir. Tiirkiye toplumu i¢in cay igme kiiltiirii giindelik hayatin
siradan bir aligkanligi iken katilimcilarin dil ediminde bir imkan alani olmustur.
Sosyokiiltiirel agidan cay iletisim kurmak, samimiyet, paylasmak, birliktelik anlamlari
icermekte olup Tiirk kiiltiiriinlin 6rf ve adetlerine sirayet ettigi i¢in Tiirk kiiltliriinii temsil
eden unsurlar arasinda yer almaktadir (Ersahin, 2021, s. 64). Suriye toplumunda ise
giindelik hayatta “’helli kahve’” veya “’Arap kahvesi’’ dedikleri kahve tiirii tercih
edilmektedir (Sahin ve Elbeyli, 2022, s. 83). Saha ¢alismasinda yapilan goriismeler
esnasinda da gittigimiz her evde katilimcilar tarafindan bizlere kahve ikraminda
bulunulmustur. Bu baglamda ev sahibi toplumun cay sohbetlerine katilmak ve mutfak
kiiltiiriine uyum saglamak, katilimeilarin Tiirkce 6grenmek i¢in uyguladiklar stratejiler
olarak degerlendirilmektedir. 35 yasinda kadin katilmcinin (GN10) “'dil 6grenmek i¢in
komgsularimla ¢ay icerdim’’, 43 yasinda kadin katilimcinin (GN3) “cay icerek dil

ogrenmeye ¢alistim.”’ ifadeleri bu yorumu kanitlar niteliktedir.

Calismada gorildiigii iizere toplumsal etkilesim ve gilindelik hayatin komsularla cay
igmek gibi siradan goriinen aliskanliklar kiiltiir aktarimi icin kilit bir rol oynamaktadir.
Cogu katilimei dil 6grenmek igin profesyonel bir destek almak yerine, yerel niifusla olan
etkilesimlerinden faydalanmistir. Katilimcilar arasinda dil 6grenmek igin profesyonel
yollara bagvuran yalnizca 1 katilimci1 bulunmaktadir. 43 yasinda erkek katilimer (GN24)

Tiirkce 6grenmek i¢in kursa gittigini ifade etmistir:

“llk geldigimde dil bilmiyordum. Cok zorlaniyordum. Dil égrenmek icin kursa gittim,
kendimi gelistirdim. Yeni bir dil ogrenmis oldum.’’ (GN24, E, 43)

Tirkge 6grenmek icin stratejiler gelistiren katilimcilarin yani sira bazi katilimcilarin gok
az diizeyde Tirkge bildikleri ve yerel niifusla iletisim kurarken herhangi bir magduriyet
yasadiklarinda kendilerini ifade edemedikleri tespit edilmistir. Ornegin 48 yasinda kadin
katilime1 (GN8) aligveris yaptigi esnada Tiirk¢e bilmedigi i¢in yasadigi magduriyeti 0 an
fark edemedigini ifade etmistir:
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Gegenlerde bir ayakkabi magazasinda indirim vardi. Telefondan terciime ettim
bir alana bir bedava kampanyas1 vardi. Ayakkabilar1 aldim kasaya gittim ama
ikinci ayakkabiy1 vermediler. Nedenini soramadim. Kizim Tiirk¢e biliyor. Eve
geldigimde ona gosterdim kampanya varmis. Ayakkabi magazasina tekrar gittim
telefondan terciime edip “’Bana niye ayakkabiy1r vermediniz?’’ diye sordum.
Orada calisan ’O senin sorunun, Tiirk¢e bilseydin alirdin. Gegti artik dedi.
Sorumluyu c¢agirmasini istedim. “’Kimse sana yardim etmez artik Tiirkce
Ogrenseydin.”’ dedi. Ben bagirmaya basladim. Yanimiza erkek c¢alisan geldi.

Fise bakt1 sonra ikinci ayakkabiy1 verdi. (GN8, K, 48)

48 yasinda kadin katilimcinin (GN8) yasadigi olayin ardindan Tiirk¢e bilmedigi igin bu
magduriyeti hak ettigi seklinde bir tutumla karsilagmasi, Suriyelilerin istenmemesinin
yani1 sira Tirkiye’nin milli kiiltiir 6gelerini 6ziimsememis olmalarina karst tepki
oldugunu gostermektedir. Katilimciya gosterilen siddet igerikli tepkinin hi¢bir hakl
gerekcesi olmamakla birlikte GN8’in Tiirk¢e bilmemesi bu ve benzeri magduriyetlere
sebebiyet verecektir. GN§ yerel niifusla iletisim kurmak i¢in ¢eviri uygulamalarindan
faydalanma gibi bir stratejiye basvursa da saglikli bir iletisim icin bu strateji yeterli
olmamakta, pasif bir strateji olarak kalmaktadir. Benzer sekilde 51 yasinda kadin
katilimc1 (GN4) da yerel niifusla iletisim kuramadig1 goriilmektedir. GN4 bazi insanlarin
Suriyelileri “’yobaz’’ olarak gormelerinden yakinmis ve kendisine sdylenenler karsisinda

“evet’’ ve “tamam’’ demekten baska segenegi olmadigini ifade etmistir:

“Bizi highbir sey gormemis yobaz zannediyorlar. Bana “’Suriye’de ev, tuvalet var mi?”’
gibi seyler soruyorlar. Bazen hakaret de ediyorlar. Ben de evet tamam diyorum ¢iinkii
dili bilmiyorum.’’ (GN4, K, 51)

51 yasinda kadin katilimcinin (GN4) Suriyeliler hakkinda asagilayici tutum ve 6nyargilar
karsisinda ¢ekimser kalmak zorunda oldugu goriilmektedir. GN4’iin kendisine
sOylenenleri “’evet’” ve “tamam’ ile gecistirmesi c¢ekimser bir strateji olarak
degerlendirilmektedir. Ev sahibi toplumun dilini bilmemek kendi kiiltiirleri hakkinda
yanlis bilinenlerin dogrusunu aktarmalarina engel oldugu gibi ugradiklar1 hakaretler
karsisinda da kendilerini ifade edememelerine sebep olmaktadir. Dil sorununun

entegrasyondaki onemini tekrar vurgulamakla birlikte gé¢menin sahip oldugu haklari
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algilayabilmesi ve magduriyet yasamamasi i¢in de 6nemli bir unsurdur. Bunlara karsin
gorece uzun siredir Tirkiye’de yasayan katilimcilarin karsilagtiklart  iletigim
zorluklarindan yakinip bunlarla basa ¢ikabilmek i¢in Tiirk¢e 6grenmemis olmalari tezat

bir tablo ortaya ¢ikarmaktadir.

5.3.2 Ekonomik zorluklar

Suriye’deki i¢ savastan dolay1 Tiirkiye’ye goc¢ eden Suriyeli siginmacilarin birgogu bu
stirecte miilksiizlesmistir. Tiirkiye’ye geldikleri ilk yillardan itibaren yasadiklar
sorunlarin basinda ekonomik sorunlar gelmektedir (Giines Aslan ve Giingér, 2019, s.
1620). Katilimcilarin 12’si gelir diizeyini “’orta’’ seklinde tanimlasa da, aktardiklari
ekonomik zorluklar ve evlerinde yapilan goézlemler goz Oniinde bulunduruldugunda
katilimcilarin diisiik diizeyde gelirlerinin oldugu tespit edilmistir. Ucuz ig giicli olarak
goriilmeleri, kayit dis1 calistirilmalari ve is piyasasindan dislanmalari gibi birgok zorlukla
karsilagan Suriyeli siginmacilarin  bu zorluklar karsisinda ne tiir stratejiler
gelistirdiklerine bakildiginda katilimcilarin gesitli stratejiler gelistirdikleri ancak yine de
gecim sikintist yasadiklari tespit edilmistir. 59 yasinda kadin katilime1 (GN7) iki oglunun
calistigin1 ancak ikisinin maasinin asgari iicrete karsilik geldigini, yasadiklar1 yerdeki
Suriyeli bakkaldan aligveris yapip veresiye yazdirdiklarini ve siirekli olarak borg i¢inde

olduklarini ifade etmistir:

“Bizim burada Suriyeli bakkal var oradan ekmek ve diger ihtiyaclarimizi alip veresiye
vazdirtyoruz. Cocuklarim da maagslarint alinca odemeye ¢alistyoruz siirekli borg

icerisindeyiz. Iki oglum ¢aligiyor ikisinin maaginin toplami asgari iicret kadar ediyor.’

(GN7, K, 59)

59 yasinda kadin katilimcinin (GN7) iki oglunun aldig1 maasin asgari iicrete karsilik
gelmesi Suriyeli sigimmacilarin ucuz is giicii olarak kullanildig1 ve emek somiiriisiine
maruz kaldiklarin1 kanitlar niteliktedir. Maddi olanaklar yeterli olmadig1 i¢in veresiye
yazdirma gibi bir yola bagvuran aile, Suriyeli esnaflardan yaptiklar1 aligverislerde
bor¢lanmaktadirlar. Ancak bu strateji GN7 ve ailesinin temel ihtiyaglarini karsilarken
uzun vadede yasamlarin1 bor¢lu olarak siirdiirmekle sonu¢lanmaktadir. 23 yasinda kadin

katilime1 (GN15) her seyin pahaliligindan yakinmis, bir evde iki aile yasadiklarini,
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parasal anlamda sikistiginda enistesinden borg aldigini veya Suriyeli esnaflardan veresiye

aldigini ifade etmistir:

“Suanda her sey ¢ok pahali yemek, ev kiralar: ¢ok fazla elimden bir sey gelmiyor egim
stirekli ¢calisiyor. Cok sikistigimizda enistemden borg¢ aliyorum onlar da burada yasiyor.

Ya da veresiye aliyoruz Suriyeli esnaflardan.’’ (GN15, K, 23)

23 yasinda kadin katilime1 (GN15) ekonomik zorluklar karsisinda kira yiikiinii paylagsmak
i¢in tek hanede iki aile yasama, acil paraya ihtiyaci oldugunda enistesinden bor¢ alma ya
da Suriyeli esnaflardan veresiye yazdirarak aligveris yapma gibi stratejiler gelistirmistir.
GN15’in de 59 yasinda kadin katilime1 (GN7) gibi Suriyeli esnaflara veresiye yazdiriyor
olmast geleneksel aliveris yontemlerinin Suriyeliler arasinda devam ettirildigini
gostermektedir. Her iki katilimcinin da temel ihtiyaglarimi giderebilmek icin
uyguladiklari stratejilerin uzun vadede bor¢lanmaya yol actig1 gériilmektedir. 27 yasinda
kadin katilimcr (GN12) da esinin ¢ok calismasina ragmen asgari licret almasindan
yakinmig, is olmadigr i¢in buna katlanmak zorunda olduklarini, kendilerini
kisitladiklarini, 23 yasinda kadin katilimc1 (GN15) gibi tek hanede 2 aile yasadiklarini

ifade etmistir:

Esimin calistig1 yerde tek calisiyor ustasit Tiirk maagini asgari maas veriyor.
Daha fazla vermesi gerekiyor ciinkii biitlin i1 esim yapiyor bazen de parasini
gec veriyor. Is yok katlanmak zorundayiz. Her sey de ¢ok pahalilasti artik ¢ok
kisitladik kedimizi bu evde 2 aile yasiyoruz. (GN12, K, 27)

Kira fiyatlarinin ytiksekligi karsisinda 27 yasinda kadin katilimer (GN12) ve 23 yasinda
kadin katilime1 (GN15) tek hanede 2 aile yasayip kiray1 ortaklasa 6deme gibi bir strateji
gelistirmisglerdir. Gortismeler esnasinda her iki katilimcinin da evlerinde yapilan
gozlemler sonrasinda yasadiklar: evin iki ailenin yagamasi igin elverisli olmadig: tespit
edilmistir. Ancak yeterli maas alabilecekleri is olmadigindan dolayr bu kosullara
katlanmak zorunda olduklarimni ifade etmislerdir. Uriin pahaliligindan dolay: tiiketimlerini
kisitlayan 27 yasinda kadin katilimc1 (GN12) gibi 29 yasinda kadin katilimer (GN13) da
cogu seyden kistigini, artan pahaliliktan dolay1 Tiirkiye’ye geldikleri ilk yillardaki gibi

yasayamadiklarini ifade etmistir:
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“Bu pahaliliktan sorun yasiyoruz artik eskisi gibi yasayamiyorsun. Cogu seyleri

kistyoruz, az aliyoruz ya da alamiyoruz.”” (GN13, K, 29)

Tirkiye’de son yillarda diisen alim giiclinden Suriyeli sigimmacilarin da yakindigi
goriilmektedir. Bu durum karsisinda katilimcilarin tiikketimi azaltma stratejisine
basvurduklar1 veya ihtiyaclari olan {iriinleri bile alamadiklar1 goriilmektedir. 20 yasinda
kadin katilimec1 (GN6) da almak istediklerini alamadigini, abisinden para istedigini ama

cogunlukla abisinin de parasi olmadigi i¢in 6zel ihtiyaglarini alamadigini ifade etmistir:

“Bazen almak istedigim esyalar oluyor alamiyorum. Abimden para rica ediyorum ézel

ihtiyaglarim ig¢in ama ¢ogunlukla parasi olmuyor evi ge¢indirdigi icin.”” (GNG6, K, 20)

20 yasinda kadin katilmecinin (GN6) ifadelerinde Suriyeli kadinlarin yasam
standartlarinin evin reisi olarak goriilen erkegin sagladigi imkanlar dogrultusunda
sekillendigine bir drnektir. GN6, ekonomik 6zgiirliigli olmadig: i¢in agabeyinin verdigi
veya veremedigi paraya kanaat etmek zorunda kalmaktadir. Kadinlarin pasifize edildigi
bir kiiltiirel ortamda yetisen GN6’nin bu zorluk karsisinda hi¢bir sey yapamadigi, caresiz
kaldig1 goriilmektedir. 35 yasinda kadin katilimc1 (GN10) kendi kiiltiirlerinde kadinlarin
calistirilmadigini belirtmis, ancak esinin maasi sadece ev kirasi ve faturalara yettigi i¢in

kendisinin de ¢alismak zorunda kaldigini ifade etmistir:

“Esim ¢ok c¢alisiyordu ama ev kirasi faturalara anca yetiyordu. Bizde kadinlar
calismazdi ama mecbur kalinca ben de ¢alismaya basladim. Bu ekonomi krizinde

alisveris yapmak istemiyoruz. Mecbur alacagimiz seyleri ucuz yerlerden aliyoruz.”

(GN10, K, 35)

35 yasinda kadin katilimc1 (GN10) esinin aldig1 maasin sadece kira ve faturalara yetiyor
olmas1 karsisinda, daha Once kadinlarin calismasimnin olagan olmadigi bir kiiltiirel
anlayisa sahip olmalarina ragmen caligmaya baslamistir. Burada gecim sikintisi
karsisinda kadinlarin is giicline katilim1 bir strateji olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem
esi hem kendisi ¢alismalarina ragmen gecim sikintis1 devam ettigi goriilen GN10 un
aligveris yapmaktan ka¢inmasi, temel ihtiyaglarini alacagi zaman ucuz yerlerden aligveris
yapmasi ekonomik zorluklarla basa ¢ikmak i¢in bagvurduklar: bir diger stratejidir. Ev

geciminin zorlugu diisiik gelir seviyeli Suriyeli sigimmacilarin ihtiyaglarini tam anlamiyla
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karsilayamamalarina yol agmaktadir. Bu zorluklar karsisinda evdeki kadinlarin is giiciine
katilmas1 yerine, uygulanan bagka bir strateji ek iste c¢alismaktir. 28 yasinda erkek
katilime1 (GN21) ve 23 yasinda erkek katilimc1 (GN25) yasadiklar1 ge¢im sikintisindan
dolayi ek iste ¢alistiklarini ifade etmislerdir:

“Evilendigimden su ana kadar hep gece 12’de eve giderim iki iste ¢alistyorum. Sabah
burada malzeme satiyorum aksam toptana ¢ikiyorum tatil giiniimde bile yarim giin

calisirim.”” (GN21, E, 28)

“Ev kirast ve faturalar: 6demekte zorlaniyorum kocaman bir aileden sorumluyum (3 kiz

kardesi ve annesi) bir de arkadasimla internette kitap satiyorum.’” (GN25, E, 23)

Diisiik gelir seviyelerinden dolay1 yasadiklart ekonomik zorluklardan bahseden
katilimcilar arasinda is piyasasindan disladigi icin gelir elde edemeyen katilimcilar
bulunmaktadir. 51 yasinda kadin katilime1 (GN4) esi yash oldugu i¢in ise alinmadiginm
bu yiizden kagit toplamaya basladigini bu iste de giinliik 2 saat ¢alisabildigini ifade

etmistir:

“Esim is ararken yash oldugu icin hi¢chbir yer almadi bu yiizden karton toplamaya baslad.
Faturalar zar zor odiiyoruz ¢iinkii esim 54 yasinda giinliik iki saat ¢alisabiliyor. Allah

kulunu unutmuyor buradaki insanlar yardimct olursa édiiyoruz.”” (GN4, K, 51)

51 yasinda kadin katilimcinin (GN4) esinin yasindan dolayi is piyasasindan diglanmast
trajik bir durumdur. Bu baglamda ekonomik zorluklarla yash bir sigimmaci olarak
miicadele etmeye calismak, bir siginmaci olarak miicadele etmekten ¢ok daha zor hale
gelmektedir. Karton toplayarak gelir elde etmeye ¢alistig1 goriilen GN4’{in esi bu iste de
2 saat ¢alisabilmektedir. Yasindan dolay1 ekonomik zorluklarla bas edebilmek i¢in baska
bir strateji de gelistiremeyen GN4 ve esinin ¢evreden gelen yardimlarla 6demelerini
yapmaya calistiklar1 goriilmektedir. Bu noktada Tiirk toplumunun bir kisminin halen
Suriyeli siginmacilara yardim ettikleri, yardimlasma ve dayanigmanin bitmedigi
sonucuna ulasilmaktadir. Cevreden gelen yardimlar olmadigi miiddetce GN4 ve esinin
giinde 2 saatlik kagit isciligi geliriyle yasamlarini devam ettirebilmeleri miimkiin
degildir. 54 yasinda kadin katilimci (GNS5) da benzer sekilde yash oldugu i¢in is

piyasasindan diglanmaktadir. Yasindan dolay1 kimsenin ona is vermedigini ifade eden
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GNS5, bir tanidigr vasitasiyla is bulabildigini belirtmistir. Her seyin pahali olduguna
deginen katilimci kiiglik ogluyla birlikte ¢alistigini, biiyiik oglunun ¢alismadigini ifade

etmistir:

Kimse is vermiyordu yasli oldugum igin. Sonra tanidik bir arkadas ¢alistig1 yere
cagirdi beni, kabul ettiler hala ayn1 yerdeyim. Her sey pahali oldu ekmek dahil
kiralar da Oyle elimizden bir sey gelmiyor calisiyorum. Biiyiik oglum pek
calismiyor tembel... Kiiciik oglumla ben ¢alistyorum. Onceden ¢alismazdim

bizde kadinlar ¢alismazdi. Allah yardimci oluyor bir sekilde. (GN5, K, 54)

54 yasinda kadin katilimeinin (GN5) yasli oldugu i¢in is piyasasindan diglandig1, tanidigi
vasitasiyla igse girebildigi goriilmektedir. Daha 6nce hi¢ ¢alismamis ve kadinlarin is
giiclinde yer almadig bir kiiltiirel anlayisa sahip GN5’in ekonomik zorluklar karsisinda
is giicline katilma stratejisi gelistirdigi, is giicline katilmasinda sosyal sermayesinin
imkan sagladig1 goriilmektedir. Hala devam eden gecim sikintisina ragmen 19 yasinda
oldugu 6grenilen oglunun ne egitimine devam ediyor ne de g¢alisiyor olmasi dikkat
cekmektedir. Kiiclik ogluyla evinin gecim yiikiinii paylasan GN5’in 51 yasinda kadin
katilimc1 (GN4) gibi dini degerlere atifta bulunarak gecim sikintisini hafiflettigini ifade
etmistir. Her iki katilimci da yasadiklar1 ekonomik zorluklarla nasil bas ettiklerini “’Allah
kulunu unutmuyor.”” (GN4), “Allah yardimci oluyor bir sekilde.”” (GN5) ifadeleriyle
sonlandirmistir. Bu noktada gelen yardimlar1 ve kolaylasan islerini Allah’in yardimi
olarak yorumladiklari, dini inanglarin ge¢im sikintisinin yarattigi duygusal tahribati

hafifletmeye yardimci oldugu goriilmektedir.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’nin yayimladigt 2023 yili calisma izni
istatistiklerine gore ¢alisma izni alan Suriyeli sayis1 108.520°dir (2023). Tirkiye’deki 3.5
milyonu askin Suriyeli sayis1 g6z oniine alindiginda bu say1 Suriyeli siginmacilarin bir
kisminin kayit dist istthdamda yer aldigimi gostermektedir. Katilimceilarin ifadeleri
dogrultusunda Suriyeli si§inmacilarin ¢ogunun enformel sektorlerde ¢alismak zorunda
kaldigim1 dogrulamaktadir. Higcbir giivencelerinin olmadigi bu kayit disi islerde ucuz is
giicli olarak goriilmekte ve bu baglamda yerel niifustan ¢ok daha diisiik {icretlerde ve daha
fazla calistinlmaktadirlar.  Suriyelilerin i3 piyasasinda da ikincil statiide

konumlandirildiklarini kanitlayan bu durumu Adar (2018) su sekilde 6zetlemektedir:
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“Kayit dis1 ¢calisma, diizensiz isler, diisiik iicretler, cesitli giivencesizlikler ile tasvir
edebilecegimiz iggiicii piyasasi, zorunlu bir gég ile Tiirkiye'ye gelmek mecburiyetinde
kalan Suriyeli go¢menlere Tiirkiye prekaryasinin en alt katmanini isaret ederek, kosullari
¢ok daha agr bir yasam miicadelesi vermelerine neden olmaktadwr.’” (Sahankaya Adar,

2018, s. 31)

Suriye’deki ekonomik sermayesini Tiirkiye’ye aktarabilen Suriyeliler kendi islerini
kurabilmistir. Katilimcilar arasinda da kendisine ait diikkani isleten katilimcilar
bulunmaktadir. Bununla birlikte katilimcilarin ¢ogu miilksiizleserek Tiirkiye’ye goc
etmis ve agirlikli olarak enformel sektorlerde ¢alisan Suriyeli siginmacilardir. Elde edilen
veriler dogrultusunda Suriyeli siginmacilarin yasadiklar1 emek somiiriisii ve somiiriiye
dayali1 ¢calisma kosullarina boyun egdikleri tespit edilmistir. Verdikleri emegin karsiligin
alabilecekleri bir is bulamiyor olmalar1 ve yasadiklar1 ge¢im sikintist bu boyun egisin
temel sebebidir. Katilimcilarin bu tiir ¢alisma kosullarinda elde ettikleri gelirin diistikligi
dolayistyla kiralarini ve faturalarin1 6demekte, temel tiiketim ihtiyaclarini temin etmede
zorlandiklar1 goriilmektedir. Katilimcilar kiralarin1 6deyebilmek i¢in tek hanede 2 aile
yasay1p kira giderini paylasma gibi bir stratejiye bagvurmaktadir. Gelir seviyeleri kira ve
faturalara yetecek diizeyde olan katilimcilarin tiikketim aligkanliklarini kisitlamalarina
ragmen temel ihtiyaglarini karsilayamadiklari, bor¢ alma veya Suriyeli esnaflara veresiye
yazdirma gibi stratejilere bagvurduklar tespit edilmistir. Her katilimcinin hanesinde en
az bir calisan olmasina ragmen bazi katilimcilarin yiyecek gibi temel ihtiyaglarim
karsilamak i¢in bile bagvurdugu stratejinin veresiye yazdirmak olmasi Suriyeli
siginmacilarin yoksullugunun vahametini gostermektedir. Ge¢im sikintisiyla bas etmek
i¢in uygulanan bir diger strateji kadinlarin is giliciine katilmasidir. Suriye’deki her toplum
bu anlayisa sahip olmamakla birlikte kadinlarin isttihdamda yer almasinin olagan
karsilanmadig: bir kiiltiirel anlayisa sahip olduklarini ifade eden kadinlarin is giiciline
katilmas1 6nemli bir stratejidir. Bu strateji kadinlarin istthdamini onaylamayan zihniyetin
degismesini ve kadinlarin toplumsal yasamda daha aktif rol alabilmesini
saglayabilecektir. Bazi hanelerde ise ge¢im sikintisi karsisinda kadinlarin ¢alismasi
yerine erkeklerin ek is yapma gibi stratejilere basvurdugu goriilmektedir. Is giiciine
katil(a)mayan kadinlar ise erkeklerin gelirine kanaat etmek zorunda kalmakta, tiiketimini
kisitlamakta ve bazen 6zel ihtiyaglarini temin edememektedir. Bu baglamda bir strateji

gelistirebilmeleri igin olanaklari bulunmamaktadir. Is piyasasina dahil olamayan bir
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baska kesim yagli Suriyeli siginmacilardir. Yaglarindan dolay: is piyasasindan dislanan
Suriyeli sigmmmacilar gelir elde etmekte zorlanmaktadir. Bazi katilimcilar sosyal
sermayesi araciligiyla bir ise girebilmisken bazi katilimcilar kagit isciligiyle gelir elde
etmeye caligmaktadir. Yasadiklar1 ge¢im zorluklar1 karsisinda Suriyeli siginmacilara
Tirk toplumundan da destek saglanmaktadir. Katilimcilarin bazilart ihtiyaglarini
¢evresinden yardimlar sayesinde karsilayabildigini ifade etmistir. Herhangi bir kurumdan
bagimsiz olarak yapilan bu yardimlar Tiirk toplumu ile Suriyeli si§inmacilar arasinda

yardimlagma ve dayanigmanin gogiin 13. yilinda da devam ettigini gostermektedir.

5.3.3 Barmma sorunlar

Tiirkiye’deki gogmenlerin barinma sorunlarina iliskin bir kamu politikas1 veya hukukKi
diizenlemelere bakildiginda Avrupa iilkelerinde gog¢menlerin barinma sorunlarini
¢ozmeye yonelik gdgmen konutlari, kira yardimi, kira indirimi, kiranin vergiden
diistilmesi gibi uygulamalar Tirkiye’de bulunmamaktadir (Dutch Refugee Council,
1999; Larkin vd., 2018; OECD/EU, 2015, aktaran, Karasu ve Aksungur, 2022, s. 2042).
Katilimcilar kiralar1 6demekte zorlanmakla birlikte kiraya zam yapilmasindan ve
kendilerinden daha yiiksek kira verecek kiract oldugunda evden ¢ikarilma ihtimallerinden
dolay1 endise duyduklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin ev sahibi tarafindan evden
¢ikarilmamak icin ev sahibine kendilerini sevdirmeye yonelik birtakim stratejiler
gelistirdikleri tespit edilmistir. 35 yasinda kadin katilime1 (GN10) kendisinden daha fazla
kira 6deyecek biri oldugunda ev sahibinin evden c¢ikaracagini ve o anin bittikleri an
oldugunu ifade etmistir. Evden ¢ikarilmalarindan dolay1 duyduklar1 endise sebebi olarak
kimsenin Suriyelilere ev vermemesi, ev degistirmenin birgok belgeyle ugrasmayi

gerektirdigi ve maliyetli bir siire¢ oldugunu ifade etmistir:

“Benden daha fazla kiraz 6deyen biri gelirse ev sahibi “’Cik’’ der. O an bittigimiz andir.
Clinkii kimse Suriyelilere ev vermiyor ve ev degistirmek i¢in bir siirii belgeyle ugrasman

gerekiyor. Bunlarin hepsi de para...”” (GN10, K, 35)

35 yasinda kadin katilimecinin (GN10) “’O an bittigimiz andwr. Ciinkii kimse Suriyelilere
ev vermiyor.’’ ifadesi yasadig1 kaygiy1 ve Suriyelilerin dislandigi alanlardan birinin
barinma oldugunu kanitlar niteliktedir. Suriyelilere yonelik bu otekilestirici tutum

Suriyelilerin yeni bir ev bulmasini1 zorlastirdig1 gibi oturduklar1 evlerde de kendilerini
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giivende hissedememelerine yol agmaktadir. Bununla birlikte GN10’un “...ve ev
degistirmek i¢in bir siirii belgeyle ugrasman gerekiyor. Bunlarin hepsi de para...”’
ifadesinden sonra konu ile ilgili arastirma yapildiginda Suriyelilerin adres degisikligi i¢in
resmi kaynaklarda herhangi bir iicret 6dediklerine dair bir bilgi bulunmamaktadir. Gog
Idaresi Baskanhigi’nin sitesinde: ‘Ulkemizde bulunan Suriyelilere Gegici Koruma
Yonetmeligi kapsaminda adres bildirim yiikiimliiltigii getirilmis olup ikamet adreslerini
degistirmek isteyenlerin bulunduklar: ilin Il Gé¢ Idaresi Miidiirliiklerine basvurmalart
halinde gerekli giincelleme yapilabilmektedir.’” (goc.gov.tr) bilgisi yer almaktadir. Bu
baglamda Suriyelilerin adres degisikligi yapmalari i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
tarafindan bir {icret talebi s6z konusu degildir. 34 yasinda erkek katilimci da (GN20)
evden ¢ikarilabileceklerine dair kaygilar1 oldugunu, 35 yasinda kadin katilime1 (GN10)

gibi daha fazla kira veren biri geldiginde evden ¢ikarilacaklarini ifade etmistir:

“Evinde bile rahat degilsin. Her an ev sahibi “’Evi istiyorum’’ diyebilir. Daha fazla kira

veren geldigi zaman ¢itkarmak istiyorum diyecektir.”” (GN20, E, 34)

Kendilerinden daha fazla kira veren biri geldigi anda evden cikarilacaklarina dair
endiseleri katilimcilarin yasal olarak kendilerini giivende hissetmediklerini ve
toplumdaki ikincil statiilerini kabullendikleri i¢in itiraz hakkii kendilerinde
gormemelerinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda katilimcilarin ev sahiplerinin evden
ctkmalarim1 istemeleri durumunda, hicbir itirazda bulunmadan evden cikacaklari
goriilmektedir. Yerel niifusa kars1 bu itaatkar tavir katilimcilarin ev sahipleri tarafindan
suistimal edilmesine yol agabilecek niteliktedir. 23 yaginda kadin katilimecinin (GN15)
kira s6zlesmesinde yazan miktarin iki katin1 6diiyor olduklarini belirtmesi bu yorumu

destekler niteliktedir:

“Biz iki aile yasiyoruz kira ddemekte zorlaniyoruz ¢iinkii fazla kira édiiyoruz. Ev sahibi
kira sozlesmesinde yazan iicreti almiyor. Kontratta 3000 TL yaziyor ama biz 6000 TL
odiiyoruz.”” (GN15, K, 23)

Goriismeci (Terciiman aracilifiyla): “’Sézlesmede ne yaziyorsa onu 6demeniz gerekmiyor

mu? Yasal olan bu. Neden 3000 TL fazla odiiyorsunuz?

GN15: “Ev sahibi oyle istiyor abla. Vermek zorundayiz. Sikayet etsen ne olacak?’’
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Kira sozlesmesinde yer alan miktarin iki katin1 kiracidan aliyor olmak etik degerlere
aykir1 olmakla birlikte Suriyelilere yonelik somiiriiye dayali bir girisimdir. 23 yasinda
kadin katilimcinin (GN15) ifadeleri ev sahibi tarafindan yapilan bu usulsiizliigii sikayet
ettiklerinde sonug¢ alamayacaklarina dair kabullenisten, baska deyisle Ogrenilmis
caresizlikten kaynakladigini kanitlar niteliktedir. 34 yasinda kadin katilimc1 (GN11) ev
sahibinin bazi sorunlar ¢ikardigini, ancak evden ¢iktiklar: takdirde gidebilecek yerleri

olmadig1 i¢in ev sahibinin sdylediklerine uyduklarini ifade etmistir:

“Ev sahibi biraz sorun ¢ikariyor eve giris ¢ikisimiza, gelen misafirleri istemiyor.

Cocuklarin en ufak sesinde bizi uyariyor. Tamam diyoruz mecbur ¢iksak nereye

gidecegiz.”’ (GNI1, K 34)

Suriyelilerin misafirlik gelenegine bagli olmalart dolayisiyla siklikla birbirlerine
misafirlige gitmeleri, evlerde giiriiltiye sebep olmakta ve diger bina sakinlerine
rahatsizlik vermektedir. Bu giiriiltiilerden dolay1 34 yasinda kadin katilimcinin (GN11)
ev sahibinden uyar1 almasi olagan bir durum olmakla birlikte “'Cocuklarin en ufak
sesinde bizi uyariyor.’’ ifadesinden hareketle ev sahibinin kendilerine kars1 tahammiilsiiz
oldugunu diisiinmekte ancak evden atilmamak i¢in sdyleneni yapmaktadir. Katilimcilarin
hemen hepsi evden atilma kaygisi yasamakla birlikte bu kaygidan kaynaklanan bazi
tavizler vermektedirler. Evden atilmamak i¢in gelistirdikleri stratejiler ise ev sahibinin
sOylediklerine itaat etme ve boyun ef§me katilimcilarin suistimal edilebilecegi
stratejilerdir. 23 yasinda kadin katilimcinin (GN15) ev sahibine kira sozlesmesinin iki
katin1 6diiyor olmasi bu suistimale drnek teskil edebilecek niteliktedir. Katilimcilarin bir
diger sorunu kiralara yapilan zamlardir. Kiralarin1 6demekte zorlanan katilimcilar ev
sahiplerinin zam yapmamasi i¢in bazi stratejiler gelistirmislerdir. Bu stratejiler ev
sahibiyle olan iliskilerini giiclendirmeye ve ev sahibine kendilerini sevdirmeye yonelik
stratejilerdir. Ev kiralarina yapilan zamlara yetisemedigini ifade eden 48 yasinda kadin
katilimc1 (GN8) ev sahibiyle yakinlik kurarak ve evi siisleyerek kiralarina yapilabilecek

zammi engellemeye calistiklarini ifade etmistir:

“Kiralar siirekli artiyor yetisemiyoruz bizde evi siisleriz. Ev sahibi ile yakinlik kurariz

ki zam yapmasin.”’ (GN8, K, 48)
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20 yasinda erkek katilimc1 (GN27) ev sahibi zam yapmasin diye evi ev sahibinden bir

sey talep etmeden yenilediklerini ifade etmistir:

“Ev kiralart artiyor ev sahibi ¢ok zam yapmasin diye evi boyuyoruz parke yaptik
musluklarin hepsini sifir taktik. Ev sahibinin evinde ne sorun varsa karsiliksiz tamir

ediyoruz.”’ (GN27, E, 20)

Suriyelilerin barinma konusunda ev bulmada giiclik ¢ekme, kiralarin ytiksekligi,
Suriyelilere ev kiralanmamasi gibi zorluklar yasadiklar1 goriilmektedir. Ev sahiplerinin
kiracilar1 sebepsiz yere evden ¢ikarmasi glincel kanunlar nezdinde oldukga zor olmasina
ragmen (6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu), Suriyeli siginmacilar ev sahipleri evden
cikmalarin1  istedikleri an evden ¢ikmak zorunda olduklarini diisiinmektedir.
Katilimcilarin ev sahibi evden ¢ikmalarini istedikleri takdirde kendilerinde itiraz etme
hakkini gormemeleri; yasal giivencelerinin olmadigi inanglari ve toplumsal konumlarinin
ikincil statii oldugunu benimsediklerini gostermektedir. Buna ek olarak Suriyelilere ev
kiralanmamasi bagka bir deyisle sosyal dislanma, katilimcilarin yeni ev bulmalarini
giiclestireceginden bulunduklar1 evlerde yasamaya devam edebilmek icin ev sahibinin
sOylediklerine itaat etme, fazla kira 6deme gibi kendilerinden taviz vermeyi iceren bazi
stratejiler gelistirmek zorunda kalmislardir. Kira artis1 karsisinda kiralarini 6demekte
zorlanan katilimcilar ev sahiplerine kendilerini sevdirmek i¢in oturduklari evleri
yenileme, ev sahipleriyle olan iligkilerini iyilestirme gibi stratejiler gelistirmislerdir. Bu
stratejiler katilimcilarin evden ¢ikarilma ihtimallerini azaltabilecek girisimlerdir ancak
katilimcilar ev sahipleri tarafindan suistimale agik hale getirmektedirler. Katilimcilarin
hemen hepsinde bulunan evden g¢ikarilmaya ve kiraya zam gelmesine yOnelik
kaygilarmin nedeni oncelikli olarak kiraci ve ev sahibi arasindaki hukuki siiregleri
bilmemelerinden kaynaklanmaktadir. Uzun siiredir Tiirkiye’de yasayan katilimcilarin
savas magduru olarak gb¢ etmek zorunda kalmalari, Tiirkiye’ye aidiyet
gelistirememeleri, yerel niifus tarafindan maruz kaldiklar1 Otekilestirici tutumlar
toplumsal konumlarim1 ikincil statii olarak benimsemeleri hak iddiasinda
bulunamamalarina yol agmaktadir. Bu baglamda yapilan ve sdylenenlere sessiz kalmak,
itaat etmek zorunda oldugunu diisinen katilimcilar kendilerini suistimale agik hale

getiren c¢aresiz stratejilere bagvurmak zorunda kalmaktadir.
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5.3.4 On yarg ve stereotipler

On yarg1 kabaca bir topluluga veya toplulugun iiyelerine kars1 negatif tutumdur. Bu
negatif tutumun olugmasinda bireyin giindelik hayat deneyimleri, kendi diistinceleri veya
kars1 grupla etkilesimleri degil toplumda tek tiplesmis kalip yargilar etkilidir (Giilsoy ve
Kanbir, 2022, s. 281). On yargili tutumlarm iiriinii stereotiplerdir. Stereotip kavrami
Walter Lippman tarafindan one siiriilmiistiir ve stereotipi “’kafamizda olusturulmus
resimler’’ seklinde ifade etmistir. Baska ifadeyle stereotipler, kalip yargilar ve diisiince
kliseleridir (Askin, 2024, s. 80). Suriyeli siginmacilarla yapilan goriismelerde yerel
niifusta Suriyelilere yonelik gii¢lii 6n yargi ve stereotiplerin oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilar bu 6n yargi ve stereotiplere bazen nefret sdylemleriyle bazen de kendilerine
yoneltilen sorularla maruz kaldigimi ifade etmistir. Elde edilen veriler iki sekilde
incelenecektir: Bunlardan ilki Suriyelilere yonelik yetersiz veya yanlis bilgiden
kaynaklanan baska deyisle bilingsiz 6n yargilarin besledigi nefret sdylemleridir. Bu nefret
sOylemlerinin temeli Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Suriyelilere sagladig: diisiiniilen
ekonomik imkanlara dayanmaktadir. Ikinci olarak Suriyelilere yerel niifus tarafindan
yoneltilen sorulardir. Bu sorular yerel niifus tarafindan *’Suriyeliler ilkel kiiltiire sahip”’,
“’Suriyeliler su¢a meyilli’” gibi stereotiplerle beslenen, asagilayici lislupla yoneltilen

sorulardir.

5.3.4.1 Tiirkiye’deki ekonomik sorunlarin sebebi olarak goriilmelerine karsin

Suriyeliler

Caligmada Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Suriyelilere ¢esitli ekonomik yardimlar
yaptigina yonelik yanlis kanilarin, Suriyeli sigimmacilara yonelik suglayict nefret
sOylemlerine neden oldugu gézlemlenmistir. S6z konusu bu suglamalar Suriyelilerin
aligveris yapma, misafirlige gitme gibi gilindelik yasam pratikleri ve dogurganliklari
tizerinden yapilmaktadir. 37 yasinda kadin katilimci (GN1) evine gelen misafirlerin
kiray1 paylastig1 kiraci olarak algilandigi, pazardan aldig1 yiyecekler fazla oldugunda
yerel niifus tarafindan zengin olduklar1 ve devletten maas aldiklar1 gseklinde
yorumlandigi, ¢ok ¢ocuk yaptiklari i¢in masraflarinin ¢ok oldugu ve iilkeyi somiirmekle
suclandiklari, onu ¢ok seven komsularinin bile cocuk basina para aldiklari i¢in daha fazla
cocuk yapmamasi gerektigi yoniinde sdylemlere maruz kaldigini ifade etmistir:
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Bize siirekli misafir geldigi i¢in bize “’Siz hep beraber oturuyorsunuz kiradan
kagmak icin’’ diyorlar ama oysaki sadece misafir sabah geliyor aksam gidiyor.
Mesela pazardan meyve sebze alirken biz toplu aliyoruz sizin gibi az az
almiyoruz diye ‘’Sen zenginsin. Siz devletten maas aliyorsunuz’’ diyorlar ama
almiyoruz diyoruz. Ya da iste ’Siz ¢ok masraflisiniz ¢ok ¢ocuk yapiyorsunuz
iilkeyi siz somiiriiyorsunuz’’ diyorlar. Komsularim bile beni ¢ok sevmelerine
ragmen “’4 cocuk yeter sana daha c¢ocuk yapma ne kadar ¢ocuk yaparsaniz
devlette size o kadar para veriyor’’ diyorlar. Dogrusunu anlatiyorum

inanmryorlar. (GN1, K, 37)

37 yasinda kadin katilimemnin (GN1) ifadeleri Suriyelilere yonelik bilingsiz yargilarin
bulundugunu kanitlar niteliktedir. Katilimcinin yaptig1r aligveris “'Sen zenginsin. Siz
devletten maas aliyorsunuz’’ seklinde yorumlanirken, hanelerindeki cocuk sayisi i¢in 4
cocuk yeter sana daha ¢ocuk yapma ne kadar ¢cocuk yaparsaniz devlette size o kadar para

’

veriyor’’ seklinde sOylemlere maruz kaldigi goriilmektedir. Bu sdylemler sosyal
medyada ve diger medya kanallarinda artik kontrol edilemez hale gelen dezenformasyona
dayanmaktadir. Suriyelilerin Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’'nden maas aldig1 iddiasi
bagimsiz bir milletvekili ve bir kose yazari tarafindan Tiirkiye’de bulunmayan bir
tiniversitede yazilmamis bir tez kaynak gosterilerek yayilmistir. Bu bilginin yanlighgini
Miilteciler Dernegi resmi sitesinde yaymlamis olup (multeciler.org.tr, 2022) Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin hi¢bir zaman kendi biit¢esinden Suriyelilere maas ddemedigi, belirli
kriterleri saglayan Suriyelilere verilen maaslarin da Avrupa Birligi tarafindan finanse
edildigini belirtmistir. Ayn1 zamanda I¢isleri Bakanlig1 Gog Idaresi yayimladig raporda

Suriyelilerin Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nden maas aldig1 yoniinde bilingsiz yargilar

hakkinda sunlar1 yazmaistir:

Ulkemizdeki Suriyelilere devlet tarafindan maas baglanmamakta ve kira yardimi
yapilmamaktadir. Ancak, Avrupa Birligi tarafindan finanse edilen Sosyal Uyum
Yardimi Projesi kapsaminda ihtiyac¢ sahibi yabancilara Kizilay Kart araciligiyla
kisi bas1 belli bir miktar yardim yapilmaktadir. Devlet tarafindan Suriyelilere

0zel ayni ve nakdi yardimlar yapilmamaktadir. (goc.gov.tr)
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Suriyelilere Avrupa Birligi tarafindan saglanan bu fonun oldukga diisiik bir miktar olmasi
nedeniyle sosyoekonomik diizeyi diigiik olan Suriyeli siginmacilar1 zenginlestirmesi
miimkiin degildir. Cocuk basina iicret aldiklar1 bilgisi arastirildiginda resmi kaynaklarda
boyle bir bilgiye rastlanmamistir. 37 yasinda kadin katilimciya (GN1) yoneltilen “'Siz
cok masraflisiniz ¢ok ¢ocuk yapryorsunuz iilkeyi siz somiirtiyorsunuz’’ seklinde suglayici
sOylemler artan Suriyeli niifusunun Tiirkiye ekonomisine bir yiik olarak goriildiigiini
kanitlar niteliktedir. Bu baglamda onceden de vurgulandigi iizere yerel niifus artik
Suriyelileri artik savas magduru ve mazlum degil ’gitmesi gerekenler’ olarak
gormektedir. 20 yasinda erkek katilimci (GN27) arkadaslarinin onu geldiklerinde
ekonominin batmasiyla su¢ladigini, devletten maas aldiklar1 ve kira vermedikleri, her

seyin onlara bedava oldugu yoniinde sdylemlere maruz kaldigini ifade etmistir:

“Biz geldigimizde ekonominin battigini soyliiyor arkadaslarim. Devletten maas
alryyormusuz kira vermiyormusuz. “’Biitiin her sey bedava’’ diyorlar. Ev sahibimiz bile

zar zor ikna ettik kanmitlar gosterdik.”” (GN27, E, 20)

59 yasinda kadin katilime1 (GN7) da yerel niifusun evlerinin kira olmadigi, devletten

maas aldiklar1 ve paralar1 oldugunu ancak sakladiklarini diisiindiiklerini ifade etmistir:

“Evlerimizin kira olmadigini, devletten maas aldigimizi, paramizin oldugunu ama bizim
sakladigimizi  diisiintiyorlar bende o&yle olmadigini anlatmaya ¢alisiyorum ama

inanmiyorlar.”’ (GN7, K, 59)

Suriyelilerin Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’'nden maas aldigi, kira 6demediklersi,
paralarini sakladiklari hatta Tiirkiye’de “’her seyin bedava’’ olduguna dair yerel niifusta
bilingsiz yargilar bulunmaktadir. Katilimcilarin evlerinde gercgeklestirilen goriismeler
barinma olanaklari, yasam kosullart hakkinda gézlem yapilmasina olanak saglamistir. Bu
gozlemler sonucunda katilimcilar hakkinda zengin olduklari, ¢ok masraf yaptiklar
yoniindeki yargilarin dogruluk pay1 olmadig: teyit edilmistir. 37 yasinda kadin katilime1
(GN1), 59 yasinda kadin katilimc1 (GN7) ve 20 yasinda erkek katilimeir (GN27) tiim
suclamalara ve nefret sdylemlerine kars1 dogru olanlar1 anlatmaya calistiklarin1 ancak
sOylediklerine inanilmadigimni ifade etmistir. Fikirlerin bu denli gii¢li olmasi
dezenformasyonun vahametini gostermektedir. Yerel niifusun Suriyeliler konusunda
negatif bilgileri dogrulugunu teyit etmeye gerek duymadan kabullenmeleri ancak pozitif
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yonde bir dogruya inanmakta direng gostermeleri neo-oryantalist bakis acistyla beslenen
Arap wrkeiligryla aciklanabilir. Irk¢r ideoloji, s6z konusu Arap irkina yonelik negatif
bilgilere inanma egilimini beslerken pozitif bilgilere inanma egilimini koreltmektedir. 34
yasinda kadin katilimec1 (GN11) ve 37 yasinda kadin katilimc1 (GN9) insanlarin onlara
inanmayacaklarina dair kabullenigleri dolayisiyla bu tiir sdylemlere karsi sessiz

kaldiklarini ifade etmislerdir:

“En basta zengin oldugumuzu diistiniiyorlar ev kiralarimizi devlet karsilyyor

saniyorlar... Ben de hi¢hbir sey demiyorum ¢iinkii inanmayacaklarint biliyorum.’’ (GN11,

K, 34)

“Soyle on yargilar var “Siz ¢aliymiyorsunuz, siz zenginsiniz, devletten maas
alvyorsunuz’’ diyorlar. Anlatmaya ¢alissak da inanmiyorlar artik bir sey demiyorum

cevap vermiyorum.’’ (GN9Y, K, 37)

37 yasinda kadin katilimcinin (GN9) “’Anlatmaya ¢alissak da inanmuyorlar artik bir sey

IR

demiyorum’’ ifadesinde dogrular1 anlatma ¢abalarmin karsilik alamadigi ve artik
kendisini ifade etmekten yoruldugu goriilmektedir. 34 yasinda kadin katilimcinin (GN11)
“....¢linkii inanmayacaklarini biliyorum’’ seklinde gerekcelendirdigi bu sessizlik,
Ogrenilmis ¢aresizliktir. Bu 0Ogrenilmis caresizlik, Baudrillard’un “Bir sey
yapamayacagini bilen kitlenin bir sey yapmak gibi bir sorunu yoktur.’’ (Baudrillard,
2011) ifadesini kanitlar niteliktedir. Her iki katilimcinin da maruz kaldigi negatif
soylemler ve suglamalar kargisinda sessiz kalmayi tercih etmeleri, caresiz bir strateji

olarak degerlendirilmektedir.

Tiirkiye’de yasanan ekonomik sorunlarin tek sebebinin niifusun bir kismi tarafindan
Suriyelilerin varligi ile iliskilendirildigi gorilmektedir. S6z konusu yerel kesim
yasadiklar1 ge¢im sikintisinin sebebi olarak gordiikleri Suriyelilere suglayici nefret
soylemleriyle sozel siddet uygulamaktadir. Bir toplumda yasanan olumsuz siiregler igin
“’biz’’den olmayan baska deyisle ’6teki’’yi sorumlu tutmak daha kolay bir segenektir.
Kotii gidisat i¢in bire bir suglanacak kisiler aranabilir ¢linkii toplumsal kriz ortaminda
bireyler toplumun tamamini ya da son derece zararli gordiikleri diger insanlar1 suglarlar
(Girard, 1986, aktaran, Bauman, 2022, s. 73). Suriyelilere yonelik suglayici sdylemler
g0z Oniine alindiginda yerel niifusun bir kisminin géziinde ekonomik sorunlarin ¢’giinah
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keg¢isi’’nin Suriyeliler oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin bu baglamda ne tiir stratejiler
gelistirdigine bakildiginda bazilart bu nefret sdylemlerini g¢aresiz bir sessizlik ile
karsilarken, bazilar1 dogrular1 a¢iklamaya ¢alismaktadir. Ancak her iki durumda da yerel

niifusun katilimcilar karsisinda baskin geldigi goriilmektedir.

5.3.4.2 Toplumsal yasamin aykir1 aktorleri olarak goriilmelerine karsin Suriyeliler

Devletin ideolojik aygitlarindan biri olan medyanin kamusal alg1 olusturmada etkin bir
rolii bulunmaktadir. Medya bir kanit veya delil olmadan bile bir etnik kimligi kotii olarak
gosterebilmektedir. Bu siibjektiflik sadece Suriyelileri degil, oteki kimlige sahip diger
etnik grup ve kimlikleri de kapsamaktadir (Alp, 2018, s. 34). Suriyeliler hakkindaki
stereotiplerin medya araciligiyla bireylerin Suriyeli algisin1 sekillendirmede pay1 oldugu
distiniilmektedir. Medyada yer alan su¢ haberlerinin faili bir Suriyeli oldugunda, bu
haberlerde “’Suriyeli’> vurgusu goze carpmaktadir. Etnik kdkene yapilan bu vurgu
sonrast izleyicilerin veya okuyucularin bir kismi sugu bireysel degil etnik koken
baglaminda degerlendirmektedir. Boyle bir durumda etnik kokeninden dolayr bir¢ok
Suriyeli siginmacimin itibart sarsilmaktadir. 21 yasinda erkek katilimer (GN22)
Suriyelilerin insanlara hep kotii davrandigini ve kurallara uymadiklarini diigiindiiklerini
ifade etmis, insanlarla konusarak ve davraniglariyla bu 6n yargilara yikmaya calistigin

belirtmistir:

“Mesela bizim insanlara karsi hep kotii davrandigimizi, kurallara uymayan insanlar
oldugumuzu diigiintiyorlar. Ben de bu 6nyargiyt yikmak igin elimden geldigince daha ¢ok

’

insan ile konusup davramsimla aslinda bizim oyle kisiler olmadigimizi gosteriyorum.’

(GN22, E, 21)

27 yasinda erkek katilimer (GN26) Suriyelilerin her zaman sorun ¢ikardiklarini
diistindiiklerini ifade etmis, bu 6n yargiy1 giizel bir lislupla onlarla konusarak 6n yargilari

degistirmeye calistigini belirtmistir:

“Evet ¢ok insan ényargiya sahip iste Suriyeliler ne zaman gelse sorun ¢ikartryor gibi
soylemleri soyliiyorlar. Ben de giizel bir iislupla onlara iyilerimiz de oldugunu

agtklamaya ¢alisiyorum.”” (GN26, E, 27)
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21 yasinda erkek katilimc1 (GN22) ve 27 yasinda erkek katilimcinin (GN26) ifadeleri
yerel niifusun bazi kesimleri tarafindan Suriyelilerin “’toplumsal normlara aykiri
davrananlar’’ seklinde degerlendirildigini kanitlar niteliktedir. Her iki katilimcinin da bu
On yargilar karsisinda iletisim yoluyla kendilerinin °’iyi insanlar’’ olduklarini géstermeye
calistiklar1 goriilmektedir. 56 yasinda erkek katilimc1 (GN28) yerel niifustaki bu alginin
insanlarin kotli davranan Suriyelilerle karsilagsmalarindan dolayir olustugunu ifade

etmistir:

Karsilastigim insanlarin ¢ogu iyi insanlardi tabi her insanin iyisi kotiisii var.
Bazilar1 da bizi sevmiyor. Neden sevmiyorlar diye soracak olursaniz
televizyonlarda bizim kotii davranan insanimizla karsilastiklari i¢in diyebilirim
yoksa 0n yargili olacaklarini zannetmiyorum. Bende bu 6n yargiy1 yikmak i¢in
insanlara ¢ok 1yi davraniyorum diikkanima geldiklerinde onlara fiyatta yardimci

oluyorum. (GNZ28, E, 56)

56 yasinda erkek katilimc1 (GN28) Suriyelilere yonelik 6n yargilarin “’k6tii davranan
insamimiz’’ seklinde ifade ettigi Suriyeli kesimle karsilasmalardan dolayi olustugunu
diisiinmektedir. Bu karsilagmalarin olumsuz genellemeleri arttirdigina yonelik goriisi,
GN28’1 Suriyeliler arasinda da iyi insanlar oldugunu kanitlamaya itmistir. Bu yorumu
“Bende bu on yargyr yitkmak igin insanlara ¢ok iyi davranwyorum diikkanima
geldiklerinde onlara fiyatta yardimct oluyorum.’’ ifadesi destekler niteliktedir. Cok 1yi
davranma ve fiyatta yardimci olma, GN28’in “’1yi insanlar’’ olarak goriinme arzusundan
dolay1 kendinden 6diin verdigi davranislardir. 48 yasinda katin katilime1 (GN8) benzer
sekilde Suriyelilerin kotli davranislar sergileyen insanlar olduguna yonelik 6n yargilarin

Suriyelilerin davranislarindan kaynaklandigini ifade etmistir:

“Simdi bizden ilk gelenlere ¢ok iyi davranildi bu ¢ok giizel ama bizim kotii insanimiz
evlerde diizgiin oturmadi evden ¢ikarken ev sahibine saygisizlik yapti. Biz de bunu

diizeltmek i¢cin evimizi boyariz temizleriz apartmanin merdivenlerini dahi yikariz.”” (GNS,

K, 48)

48 yaginda katin katilimci (GN8) “’kétii davranan insanimiz’’ seklinde betimledigi

kesime elestiride bulunmustur. Bu olumsuz 6n yargilar1 degistirmek icin ve 56 yasinda

erkek katilimci1 (GN28) gibi bazi stratejiler gelistiren GN8’in, oturduklar1 evin
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merdivenlerini dahi yikadiklar1 goriilmektedir. 34 yasindaki erkek katilimci (GN20) da
GN8 ve GN28 gibi Suriyelilere yonelik 6n yargilar1 yikmak i¢in bazi stratejilere
basvurmaktadir. 34 yasindaki erkek katilimci (GN20), 56 yasinda erkek katilimciya
(GN28) benzer sekilde miisterilerine fiyatta indirim yaptigini belirtmistir. Suriyelilerin
kotii ve cimri insanlar olduguna dair bir 6n yarginin oldugunu vurgulayan GN20, bu 6n
yarglyl yikmak i¢in miisterilerine indirim yaptigim1 ve ufak hediyeler verdigini ifade

etmistir:

“Koti insanlar ve cimri insanlar oldugumuz én yargist var. Mesela bunu yenmek icin
diikkanmima gelen miisterilere kiiciik iiriinleri hediye ederim, onlara indirim yaparim

boylece bu fikri diistinceyi ortadan kaldirmaya ¢alisirim.”” (GN20, E, 34)

Katilimcilarin Suriyelilerin tamaminin “’toplumsal normlara aykiri davrananlar’ 6n
yargisindan rahatsiz olduklar1 goriilmektedir. Kendi etnik gruplarindan birtakim
insanlarin olumsuz davranislarinin tiim Suriyelilere genellenmesi karsisinda, katilimeilar
Suriyeliler arasinda da iyi insanlar oldugunu kanitlamaya ¢aligmaktadir. Bunu giindelik
hayat etkilesimleri yoluyla insanlarla iletisim kurarak, iyi yonde davranislar sergileyerek
yapmaya ¢alistiklari goriilmektedir. lyi insanlar olduklarimi kanitlamak icin gelistirdikleri
bu stratejilerde bazi katilimcilarin kendilerinden 6diin verdikleri goriilmektedir. 56
yasinda erkek katilimcinin (GN28) “‘onlara fiyatta yardimct oluyorum’’, 48 yasinda
kadin katilimcinin (GN8) “'Biz de bunu diizeltmek igin evimizi boyariz temizleriz
apartmanin merdivenlerini dahi yikariz.”’, 34 yasindaki erkek katilimcinin (GNZ20)
“bunu yenmek igin diikkanima gelen miisterilere kiiciik tiriinleri hediye ederim, onlara
indirim yaparim.’’ ifadeleri katilimcilarin iyi goériinme arzusundan dolay1 kendilerinden
odiin verdiklerini kanitlar niteliktedir. Katilimcilarin yerel niifusa karsi “’¢ok iyi
davranma’’, “’fiyatta indirim yapma’’, “’kiicik hediyeler verme’’, ‘’apartman
merdivenlerini silme’’ gibi 6diin verme davranislari, Suriyeliler hakkindaki 6n yargilari

yikmak i¢in kullandiklari stratejiler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

5.3.4.3 “Asag kiiltiir’’ olarak goriilmelerine karsin Suriyeliler

Suriyelilerin ¢ogunlugunu issiz ve geng erkeklerin olusturmasi, dogurganlik oraninin
yuksek olmasi, kadinlarin egitim seviyesinin Tiirkiye ortalamasina gore diisiik olmasi

(Tekin Oniir ve Onur, 2021, s. 63), seriat hukukunun bir kismmi Kkiiltiirlerinde
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barindirtyor olmalari gibi sebeplerden dolay1 gelismislik diizeyleri agisindan Tiirkiye’nin
gerisinde goriilmektedir. Bu bakis yanlis degildir ancak Tiirk toplumunun bazi
kesimlerinde Suriye Kkiiltiiri ve gelismislik diizeyi hakkinda bilingsiz yargilar
bulunmaktadir. Arap toplumu olmalar1 dolayisiyla neo-oryantalist séylemlerle beslenen
biling, modernlikle bagdastiramadigi Suriye halkin1 ¢ag disi yasam bigimleriyle
bagdastirmaktadir. <’ Asag kiiltiir’” olarak goriilen Suriyeliler, glindelik hayat pratikleri
lizerinden bazi sorulara maruz kalmaktadir. 23 yasinda kadin katilimci (GN15)
Suriyelilerin ilkel, ¢ogu seyi bilmeyen, ¢adirda yasayan insanlar olarak goriildiigiinii,
muzun Suriye’deki varliginin sorgulandigini ve tiim bunlarin dogrusunu anlatmaya

calistigini ifade etmistir:

“Bizim c¢ok ilkel insanlar oldugumuzu diisiiniiyorlar c¢ogu seyi bilmedigimizi
kullanmadigimizi, ¢adirda oturdugumuzu saniyorlar hatta gegen giin bana “’Sizde muz
var mi?’’ diye soranlar oldu. Bizi nasil goriiyorlar bunlart soruyorlar bilmiyorum ama

anlatmaya ¢alisiyorum dogrusunu.’’ (GN15, K, 23)

28 yaginda erkek katilimci (GN21) makarna ve ¢ay gibi iriinlerin Suriye’de olup
olmadig1 yoniinde sorularla karsilastigini, sakin bir sekilde agiklamaya calistigini ifade

etmistir:

“Bana ’Suriye’de ¢ay var mi? Makarna var mi?’’ diye soranlar var garip ama ben sakin

bir sekilde acikliyorum elimden gelen tek sey bu.”” (GN21, E, 28)

23 yasinda kadin katilmcit (GN15) ve 28 yasinda erkek katilimcinin (GN21)
ifadelerinden de anlasilacag tizere Tiirk toplumunun bazi kesimlerinde Suriyelilerin
modern ¢agin yasam bigimlerinin gerisinde, gelismemis bir topluluk olduklar1 yoniinde
alg1 bulunmaktadir. Bu alginin asir1 boyuta geldigini Suriyelilerin ¢adirda yasadiklari,
cay ve makarna gibi basit tiiketim iirlinlerinin bile varliginin sorgulanmasi kanitlar
niteliktedir. Dogruluk pay1r olmayan bu algilar Tiirkiye’de batililasma siireciyle
benimsenen oryantalist bakis agisiyla olusturulmus bilingsiz 6n yargilardir.
Katilimcilarin bu 6n yargilar karsisinda yasam bicimlerinin aslin1 anlatmaya calistiklar
goriilmektedir. Baz1 sorularin dikkat ¢ekici diizeyde asagilayici bir yan1 bulunmaktadir.

23 yasinda erkek katilimc1 (GN25) Suriye’de televizyon, tuvalet ve buzdolabinin varligi
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hakkinda sorulara maruz kaldigini, giizelce dogrulart anlattigini ve fikirlerini

degistirmeyi basardigini ifade etmistir:

“Evet var bizi ilkel insanlar zannediyorlar hicbir sey gormemis zannediyorlar.
“Suriye’de tuvalet var mi, buzdolabi var mi, televizyon var mi?’’ diye sorular soruyorlar.

Giizelce anlatiyorum bunlart yenmek igin fikirlerini degistirmeyi basaryyorum.’” (GN25,

E, 23)

23 yasinda erkek katilimcinin (GN25) maruz kaldig1 sorular sadece merak ve on yargiyla
degil, Suriyelileri bir asagilama bigimi olarak da degerlendirilebilir. icadi 100 y1l1 asmis
televizyon ve buzdolabi gibi aletlerin Suriye’deki varliginin sorgulanmasi 23 yasindaki
kadin katilimc1 (GN15) ve 23 yasinda erkek katilimcmin (GN25) ifade ettigi gibi
Suriyelilerin ilkel goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Buna ek olarak GN25’e yoneltilen
“Suriye’de tuvalet var mi?’’  benzeri trajikomik sorular, Karsilasilan kimligin
asagilandigint kanitlar niteliktedir. Suriyelilere yonelik bir diger asagilama bi¢imi tim
Suriyelilerin yoksul olduguna yonelik yargilardir. 27 yasinda erkek katilimci (GN23)
Suriyelileri fakir sandiklarini, Suriyeli oldugu i¢in elinde giizel telefon olmasinin

yadirgandigini ancak aldirig etmedigini, tesekkiir edip uzaklastigini ifade etmistir:

“Yani bizi hep fakir saniyorlar sokakta biri elimde giizel bir telefon gordiigii zaman *’Sen
Suriyelisin nasil bu telefonu kullaniyorsun’’ diyen var ama ben aldiris etmiyorum.

“Tesekkiirler’” diyorum uzaklastyorum.’” (GN23, E, 27)

Savas magduru olarak Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyelilerin cogu bu siirecte miilkstizlestigi
icin Tirkiye’de ekonomik zorluklar yasamislardir. Ancak Suriyelilerin  tamami
miilkslizlesmemis, bazilar1 iilkelerinden getirdikleri ekonomik sermaye vasitasiyla
Tirkiye’de yeniden is kurmustur. Savas magduru olmalar1 dolayisiyla go¢ siirecinde
yoksullagan Suriyelilerin bir kismi hala yoksulken bir kismi ortalama yasam
standartlarina erigmistir. Kullandiklar1 {irtinlerdeki kaliteyi onlara yakistiramama gibi
yaklagim, Suriyelilerin tamaminin yoksul olduguna veya yoksul olmalar1 gerektigine
yonelik yargiyla sekillenmektedir. Oysa 8 yildir Tiirkiye’de bulunan ve ticaret ile
ugrasan 27 yasinda erkek katilimcinin (GN23) normal standartlarda hatta standartlarin
iistlinde yasayabilmesi olagan bir durumdur. Yerel niifusun bazi kesimlerinin algi
diizeyindeki ’Suriyeli’’ imaji, Suriyelilerin geg¢ici koruma statiisiinden kaynaklanan
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ikincil statiisti konforlu yagamin onlara yakistirllmamasina yol agmaktadir. Bu baglamda
s0z konusu kesimin Suriyelilerin yoksul ve birtakim olanaklardan yoksun olmasi
gerektigine yoOniinde yargilar1 bulunmaktadir. Suriyelilere yo6nelik 6n yargilarin
olusmasinda Tiirkiye Cumhuriyet Devleti’nin Suriyeli siginmacilara sagladig: diisiiniilen
imkan ve ayricaliklar, medyada haberlere konu olan Suriyelilerin norm dist
davraniglarinin bireysel degil etnik koken baglaminda degerlendirilmesi ve Suriyelilerin
gelismislik diizeyi hakkinda dogru bilinen yanliglarin etkili oldugu goriilmektedir. Tiim
On yargilarin ortak paydasi neo-oryantalist bakis agisiyla bireylerin bilinglerine yerlesmis
“’Suriyeli’’ stereotiplerinden olusmasi ve ayrimcilikla sonuglanmasidir. 26 yasinda kadin
katilimcinin  (GN14) ifadeleri c¢alismada tespit edilmis tiim On yargilar1i Ozetler

niteliktedir:

Bizim kotii oldugumuzu diisiiniiyorlar ben Suriyeliler arasinda da iyi insanlar
oldugunu anlatmaya calistyorum ama bilmiyorum inanmiyorlar pek. Bazen biz
uzaydan gelmisiz gibi davraniyorlar. Suriye’de televizyon var miydi? Disari
cikiyor muydunuz? Evinizde bulasik makinesi var miydi? Gibi sorular
soruyorlar sanki Suriye ¢ok eski geri bir yer, biz hayat yasamamisiz uzaydan
gelmisiz gibi sorular soruyorlar bunlar rahatsiz ediyor bizi. Ben bizim de
buradaki insanlar gibi hayatimiz oldugunu anlatmaya calisiyorum. Bizim pis
insanlar oldugumuzu diisiiniiyorlar ama biz de Tiirk kadinlar1 gibi temiz
kadinlariz. Bak evimize temiziz. Burada devletin bize baktigim1 c¢ok para
verdigini ve zengin yasadigimizi diigiiniiyorlar ama dyle degil gogumuz yokluk
yastyoruz. Her yerin iyisi kotiisii var Tirklerin de 1yisi var kotiisii var
Suriyelilerin de dyle ama biz kotii insanlar degiliz bunu davranislarimizla bize

kotii davrandiklarinda iyi davranarak anlatmaya calistyorum. (GN14, K, 26)

Katilimeilarin Suriyelilere yonelik 6n yargilar1 degistirebilmek icin bazi stratejilere
basvurduklar1 goriilmektedir. Katilimeilarin bir kismi davraniglariyla ve kimi zaman
kendilerinden 6diin vererek bu on yargilarin degismesi igin gabalarken, bir kismi
sakinligini koruyup yanlis bilinenlerin dogrusunu agiklamaya g¢alismaktadir. Ancak
katilimcilardan bazilar1 bu ¢abalarin olumsuz sonuglandigini, sdylediklerine
inanilmadigint ifade etmistir. Yerel niifusun bazi1 kesimlerinde “’Suriyeli’’ stereotipleri

giiclii 6n yargilar olusturmustur. S6z konusu 6n yargilar Suriyelilere yonelik pozitif
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bilgilere karsi direng gostermektedir. Tiirkiye’de modernlesme egilimleriyle batidan
esinlenilen oryantalist bakis agisi, bireyleri tim bu olumsuz algilar teyit etmeden
oziimsemeye daha agik hale getirmistir. Oyle ki insanlariin toplumsal normlara aykir
davraniglar sergiledigi, televizyonun bile olmadigi, insanlarinin temiz olmadigi, iyi bir
telefon markasmin yakistirlamadigi bir “’Suriyeli’’ imaji benimsenmistir: Suriyeli
kelimesi olumsuz bir etiket haline gelmistir. Bu noktada akla Goffman’in damga kurami
gelmektedir. Goffman’in damga kuraminda 3 farkli damga tipinden biri Suriyeliler
konusunda oldugu gibi ulus, 11k, din gibi unsurlardan kaynaklanan etnolojik damgalardir
(Goffman, 2014, s. 33). Bir damga olarak Suriyeli olmanin, Suriyelilerin toplumsal
kimliklerinin olusmasinda etkili oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte bazi
kesimlerinde Arap 1rk¢ilig1 ve bu baglamda olusan “’Suriyeli’’ imaj1 toplumda kabul
gormeleri oniinde engel teskil eden bir damga haline gelmistir. Bu damga Suriyelilerin
giindelik hayatlarin1 zorlastirmakla birlikte giindelik hayat siddetiyle karsilagmalarina
neden olmaktadir. Suriyeli sigimmacilar gesitli stratejiler gelistirmeye calissa da

tektiplestirici, asagilayici yakistirmalardan kurtulamadiklar1 goriilmektedir.

5.3.5 Ayrimcilik ve sosyal dislanma

Suriyelilere yonelik 6n yargilar davranigsal olarak ayrimcilik seklinde kendisini
gostermektedir. ’Biz’’ ve “’Oteki’’ arasinda yapilan ayrim, Gteki olana tepkili olmaya
yol agmaktadir. Toplumda yasayan tiim bireylere esitligin uygulanmasina engel olan
ayrimcilik, insan haklarin1 sinirlamaktadir. Sosyal dislanma ise ayrimcilikla iliskili olup
bireylerin ayrimcilik dolayistyla toplumun disina itilmesidir (Yildirimalp, 2021, s. 322).
Tiirkiye’deki Suriyeliler iizerine ilgili alan yazinda ve katilimcilarin ifadelerinde de
goriildiigii tizere Suriyeli siginmacilara yonelik ayrimeilik ve sosyal diglanma son yillarda
artis gostermistir. Katilimeilarin ayrimeilik deneyimleri sorgulandiginda ayrimciligin

Suriyeli siginmacilarin giindelik hayatinin bir parcgasi haline geldigi tespit edilmistir.

5.3.5.1 “Burasi onlarn iilkesi...”’

23 yasinda kadin katilimc1 (GN15) eczanede, hastanede, carsida yasadigi ayrimciligi

anlatirken tiim bunlar karsisinda sessiz kaldigini veya sdyleneni yaptigini ifade etmistir:
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Evet gecen giin hastaneden regete aldim eczaneye gittim. Gorevli “’Biz buraya
Suriyeli almiyoruz’® dedi baska yere gittim orada da ilacin parasini aldilar. ki
hafta once hastaneye gitmistim. Cok hasta olmustum doktor kapiy1 kapattirdi
serum taktirmak i¢in para istedi. Kardesim Tiirk¢e biliyor. Ona para
vermememiz gerektigini, parasiz serum takilabilecegini sOylediginde doktor
taktirmadi serumu sonra bir sey diyemedik. Biz giderken kimseye para istedigini
sOylemeyelim diye uyardi. Bir giin Sultanbeyli’de aligveris yaparken hamile
oldugum i¢in yoruldugum i¢in magazanin merdivenlerine oturmustum. Bir
kadin ayagiyla bana vurup “’Kalk buradan Suriyeli’’ demisti. Kalkmistim.
Burasi onlarin iilkesi biz bir sey diyemeyiz abla. (GN15, K, 23)

23 yasinda kadm katilimcinin (GN15) eczaneye alinmamasi ve doktorun kendisinden
ticret talep etmesi saglik hizmetlerinden yararlanamamasina yol agmistir. Aligveris
yaparken dinlenmek i¢in oturdugu yerden siddete ugrayarak kaldirilmis olmasi yasadigi
ayrimciligin trajik yoniini kanitlar niteliktedir. GN15’in Bourdieucu ifadeyle, kendi
habitusundan bir baska habitusa ge¢cmeye calistiginda o alanin aktorleri tarafindan
dislandig1 goriilmektedir. Bu dislayict davranislar Suriyelilere yonelik ayrimeiligin ciddi
bir nefretle sekillendigini kanitlar niteliktedir. S6z konusu nefret, gortildigii tizere siddet
boyutuna kadar ulagmis bir seviyededir. GN15’in yasadig1 ayrimcilik ve sosyal dislanma
karsisinda ne tiir stratejiler gelistirdigine bakildiginda ise “’sessizlik’’ ve “’boyun egme’’
baska deyisle caresizlik stratejileri s6z konusudur. Bu sessizlik ve boyun egisin
arkasindaki motivasyona bakildiginda GN15’in kendisini Tiirkiye’de misafir veya
yabanc1 olarak gordiigili ve ikincil statiiyli kabullendigi goriilmektedir. “’Burast onlarin

tilkesi biz bir sey diyemeyiz’’ ifadesi bu yorumu destekler niteliktedir.

5.3.5.2 “’Sona ne kalirsa yiyoruz.”

23 yasinda erkek katilime1 (GN25) calistig1 yerde Suriyelilere Tiirk calisanlardan daha az
yemek verildigi, maaslarinin Tiirk ¢alisanlardan az oldugu, serviste arka koltuklarda
oturtulduklarin1 aktarmistir. Bunlar karsisinda kendisinin ve diger Suriyelilerin ise

ithtiyaclari oldugu i¢in seslerini ¢ikaramadiklarini ifade etmistir:

Mesela is yerinde Tiirk calisanlara daha fazla yemek koyuyorlar ama biz en sona

ne kalirsa yiyoruz ve az koyuyorlar. Maaglarimiz onlarinkinden az. Serviste 6n
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taraflarda yer olsa bile bize “’Arkada oturun’’ diyorlar. Sadece ben bu durumda
degilim benim gibi 30 Suriyeli kisi de ayn1 sekilde muamele goriiyor ama ise

ihtiyacimiz var sesimizi ¢ikaramiyoruz.(GN25, E, 23)

23 yasinda erkek katilimcinin (GN25) “’Tiirk ¢alisanlara daha fazla yemek koyuyorlar
ama biz en sona ne kalirsa yiyoruz ve az koyuyorlar.’’ ifadesi Suriyelilerin yasadigi
ayrimciliin trajik bir 6rnegidir. Suriyelilere daha az yemek verilmesi ve serviste on
koltuklara oturmalarina miisaade edilmemesi Suriyelilere ikinci sinif insan muamelesi
yapildigin1 gostermektedir. Tiirk ¢alisanlardan daha az maas aliyor olmalari, ¢ogu
Suriyeli siginmacinin yasadig1 ekonomik dislanmadan kaynaklanan emek somiirtisiidiir.
GN25 ve arkadaslarinin bu ahlaki olmayan davranislar karsisinda neler yaptiklarina
bakildiginda 23 yasinda kadin katilimciya (GN15) benzer sekilde caresizlik stratejilerine
bagvurma; ‘’sessizlik’’ ve “’boyun egme’’ s6z konusudur. GN25’in “’Ise ihtiyacimiz var
sesimizi ¢ikaramiyoruz’’ ifadesinde de goriilecegi lizere ekonomik zorluklar ve paraya

olan ihtiyag sessizlik ve boyun egisin arkasindaki motivasyondur.

5.3.5.3 Suriyelilere karsi saldir1 ve hakaretler

Calismada Suriyeli siginmacilarin yerel niifus tarafindan siddet iceren gesitli eylemlere
maruz kaldiklart tespit edilmistir. 35 yasinda kadm katilimer (GN10) kiziyla birlikte
sokakta yiiriitken yashh bir adam tarafindan hakarete ugradiklarini ve oradan

uzaklastiklarini ifade etmistir:

Insanlar bize gok garip bakiyor... Kizimla sokakta yiiriirken yash bir amca
yanimiza geldi bagirmaya basladi. Ben ne dedigini anlamadim. Kizim Tiirkce
biliyor bize kiifiir ettigini soyledi. Ikimiz de korktuk uzaklastik oradan.
Kizlarimiza sokakta erkekler hakaret ediyor. Bir sey yapamayiz uzaklasiyoruz.

Kizlarimizi da uyariyoruz bir sey sdylemeyip uzaklasmalari i¢in. (GN10, K, 35)

Suriyeli siginmacilarin yasadigi ayrimceiligin bir bagka 6rnegi hakarete ugramalaridir. 35
yasinda kadin katilimc1 (GN10) ve kizinin sokakta yiiriirken aniden hakarete ugramasi
yalnizca Suriyelilere yonelik ayrimcilikla degil kadma siddet boyutuyla da ele
almmaldir. “’Kizlarimiza sokakta erkekler hakaret ediyor.’’ ifadesinden anlasilacagi

tizere bu siddet tek seferlik bir durum degildir. Kadinlarin erkeklerin siddetine maruz
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kaldig1 goz oniinde bulunduruldugunda “’6teki kadin’” olmak “’6teki’’ olmaktan ¢ok
daha zorlayici bir siirectir. GN10 ve kizlarinin sokakta hakarete ugradiklar1 esnada oradan
uzaklastiklar1 ve higbir sey sOylemedikleri goriilmektedir. Bu kag1s ve sessizlik, korku ve

endise lizerine temellenen ¢aresizlik stratejileridir.

28 yasindaki erkek katilime1 (GN21) plakasindan Suriyeli oldugu anlasilan aracina saldir1

yapildigini, bu saldirilar sonrasinda plakasini Tiirk is yerine kaydettigini ifade etmistir:

Bize kotii gozle bakiliyor. Bir giin toptancilik yaparken bir yere girdim, malzeme
biraktim ¢iktim. Sonra yashi bir adam arabasini 6nlime park etti sonra inip
arabama saldirmaya bagladi. O zaman plakam misafir ara¢ plakasiydi M harfi ile
baslayan. Birbirimize giristik sonra karakola kadar gitti olay. Allahtan bana
Suriyeli misin diye sormadi polis. Yoksa beni iilkeden atarlardi hig
ugrasmazlardi. Zaten polis arabasi bir araba arkamizdaydi. Bana sikayetci olmak
isteyip istemedigimi sordular. Ben de olmadim. Yine plakam misafirken
arabamin camlarini kirdilar se¢im zamaninda. Yani bu tiir seyler beni ger¢ekten

iizliyor. Plakami normal plaka yaptim bu saldirilardan dolayi. Bir tane Tiirk is

yerine kaydettim. (GN21, E, 28)

28 yasinda erkek katilimcinin (GN21) ugradig: saldirt karsisinda bir sugu olmamasina
ragmen, ‘'Allahtan bana Suriyeli misin diye sormadi polis. Yoksa beni iilkeden atarlardi
hi¢ ugrasmazlard:.”’ ifadesi karakolda yasadigi korkuyu kanitlar niteliktedir. Bu ifade
GN21’in gegici koruma statiisiine sahip olmasina ragmen kendini yasal olarak giivende
hissetmedigini, Suriyeli oldugu i¢in direkt ’su¢lu’’ konumunda olacagini diisiindiigiinii
gostermektedir. Bu disiince “’Suriyeli’” olmanin bir damga haline gelmesinin
sonuglarindandir. Boyle bir durumda etnik kokeni GN21’in hakkini aramasina da engel
teskil etmektedir. GN21’in bahsettigi bir diger saldirinin se¢im zamaninda olduguna dair
yaptig1 vurgu, se¢im siirecinde Suriyeliler lizerinden yapilan propagandalarin giindelik
hayata sirayet edisi seklinde yorumlanabilir. GN21 bu saldirilardan korunmak, can ve
mal giivenligini saglamak icin plakasin1 degistirdigini, plakasini Tirk bir sirkete
kaydettirdigini ifade etmistir. Tiirk gibi gorlinmek i¢in bagvurdugu bu yontem ’kimlige
biirlinme’” stratejisidir. Ayrica goriisme esnasinda GN21 sadece kendisinin degil bir¢ok

Suriyelinin plakasini Tiirk sirketlere kaydettirdigi bilgisini vermistir. Boylece Tiirk gibi
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goriinmek, bagka deyisle kimlige biiriinme Suriyeli siginmacilarin ayrimeiliga

ugramaktan kaginmak i¢in bagvurduklari yaygin bir stratejidir.

5.3.5.4 Ilkokul diizeyine inen ayrimeihk: “suri bum bum...”

Katilimcilarla yapilan goriismelerde ayrimciligin yetiskinler arasinda degil ¢ocuklar
arasinda da yaygimlastig1 tespit edilmistir. Katilimcilar yasadiklar1 ayrimciliktan sz
ederken c¢ocuklarinin maruz kaldigi ayrimciliga da deginmistir. 26 yasinda kadin
katilmc1 (GN14) Arapga konustugunda kendisine yoneltilen nefret sdylemlerini

aktarirken cocugunun okulda siddete maruz kaldigini ifade etmistir:

Arapca konusunca insanlar Suriyeli oldugumu anlayip *’Pis Suriyeli git, sizden
biktik’” diyorlar. Ben cevap vermiyorum c¢linkii biz yabanciyiz bir sey desem
yine biz su¢lu oluyoruz 6niime bakiyorum konusmuyorum. Kizim ti¢lincii sinifa
gidiyor. Okulda ona ¢ok kiiflir ediyorlar Suriyeli oldugu i¢in ¢ocuklar doviiyor.
Bu durumda bir sey yapamiyorum. Ogretmenine sdylemesini, onlardan uzak
durmasini, susmasini soylilyorum. Bazen bu yilizden okula gitmek istemiyor

zorla da olsa yolluyorum okumasini ¢ok istiyorum. (GN14, K, 26)

26 yasinda kadin katilimcinin (GN14) maruz kaldigr “’Pis Suriyeli git, sizden biktik.”’
gibi bir ifade yerel niifusun bir kisminda Suriyelilere yonelik giiclii bir nefret duygusunun
varligint kanitlar niteliktedir. Suriyeli siginmacilara yonelik bu nefretin ¢ocuklara da
asitlandig1 ve cocuklar arasinda akran zorbaligina yol agtigi goriilmektedir. GN14’{in
“’Ben cevap vermiyorum ¢tinkii biz yabanciyiz bir sey desem yine biz su¢lu oluyoruz.”’
ifadesi yine Suriyeli olmanin hakli olmaya engel olacagi yoniindeki kabullenise drnek
teskil etmektedir. Ugradig: hakaretlere cevap vermedigini ve niine baktigini ifade eden
GN14’{in ¢ocuklarina da benzer sekilde davranmalari i¢in telkinde bulundugu gz oniine
alindiginda, caresizligin ve caresiz stratejilerin bir sonraki nesle aktarildig:
goriilmektedir. 59 yasindaki kadin katilmci (GN7) kizlarindan birinin okullara

alinmadigini, digerinin okulda goérdiigii siddet dolayisiyla egitimini yarida biraktigini

ifade etmistir:

Kizlarimdan biri okula burada devam etmek istedi yasi biiylik diye okula
almadilar. 4-5 okul gezdik kabul etmediler kizzim okumay1 ¢ok istiyordu. Diger
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kizim 8. sinifta okuldaki ¢ocuklar okuldaki Suriyelileri dévdiigii i¢cin okulu

birakti artik okumak istemiyor. Suriyeli ¢ocuklar1 ortalarma alip tas atip

doviiyorlarmis. (GN7, K, 59)

59 yasinda kadin katilimcinin (GN7) kizlarindan birinin egitim kurumlarindan dislandigi
icin, digeri okulda gordigi siddet dolayisiyla egitimlerine devam edememiglerdir. Gegici
koruma statiisiine sahip ¢ocuklarin egitimine devam etme hakki bulunmasina ragmen
(Gegici Koruma Yonetmeligi, MADDE-26) yasca biiyiik oldugu gerekgesiyle bir kiz
cocugunun egitim hakkina engel olundugu goriilmektedir. Diger kiz ¢ocugunun ise 26
yasinda kadin katilimecinin (GN14) ¢cocuguna benzer sekilde okulda ayrimciliga ugramasi
dolayistyla egitimini yarida birakmak zorunda kalmasi s6z konusu okul idarelerinin
denetimsizliklerden kaynaklanmaktadir. Hali hazirda Tiirkiye’ye nazaran egitim
seviyesinin diisiik oldugu Suriyeli sigmmmacilarin maruz kaldiklar1 ayrimeilik ve
dislanmadan dolay1 egitimlerine devam etmemeleri, Tiirkiye’de ileriye doniik egitimsiz
topluluklarin artmasiyla sonug¢lanacaktir. Cocuklar arasinda irk¢iligin akran zorbaligina,
siddete doniistiigii goriilmektedir. 59 yasinda kadin katilimcimin (GN7) *’Suriyeli
¢ocuklart ortalarina alp tas atip doviiyorlarmig.’” ifadesi okullarda gocuklar arasindaki
irkeiligin bir diger goriiniimiiniin ¢etelesme oldugunu gdostermektedir. Suriyelilere karsi
cetelesmenin mahallelerde de yayginlastigi tespit edilmistir. 27 yasinda kadin
katilimecinin (GN1) kiiciik ¢ocuklarin onlara tiikiirdiiklerini, ¢ocuklarina satastiklarini,
aileleriyle konustugunda sug¢lu goriildiiklerini ifade etmistir. Konusmakla bu sorunu
c¢ozemeyen katilimci, mahalledeki ¢ocuklara abur cubur alarak kendilerini korumaya

calistiklarini ifade etmistir:

Asagidaki mahalleden gecerken bile kii¢iik cocuklar gelip bize tiikiiriiyor *’Suri
suri’’ diyorlar. Cocuklarimi1 ablama gonderdigimde hep satasirlar. Onlarin
aileleri ile konustum ama ailesi beni suglu gordii. “’Cocugun buradan gegmesin
o zaman’’ diyor. Sonra artik onlara abur cubur almaya bagladik gecerken bir sey

yapmasinlar diye. (GN1, K, 27)

27 yasinda kadin katilimcmin (GN1) ifadeleri, yasadigi mahalledeki c¢ocuklarda
Suriyelilere yonelik siddet egiliminin yiiksek oldugunu gostermektedir. GN1 bu sorunu

cocuklarin ebeveynleriyle konusarak ¢cozmeye calissa da “’Cocugun buradan ge¢mesin o
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zaman’’ seklinde suclandigi goriilmektedir. Bu suglama 26 yasinda kadin katilimeinin
(GN14) “..bir sey desem yine biz su¢lu oluyoruz’’ ifadesini kanitlar niteliktedir. Ailelerle
konusarak bu sorunu ¢ozemeyen GNI1’in ¢ocuklara abur cubur alarak kendilerini
korumaya c¢alistiklar1 goriilmektedir. Suriyeli si§inmaci ¢ocuklarin kabul goérmeleri,
giivenli alan olusturabilmeleri amaciyla uygulanan bu strateji; mahalledeki ¢ocuklar
acisindan bakildiginda ileriye doniik hara¢ alma davranisini tetikleyebilecek bir
stratejidir. Cocuklarin abur cubur gibi pekistireglerle siddet igerikli davraniglardan
vazgecmeye alismasi, ileride mahallelerde haraci aligkanlik haline getirmis g¢etelerin
artmasina sebep olabilecek bir tehdittir. Cocuklarin Suriyelileri bir baska asagilama
bicimi “’Suri suri’’ seklinde kullandiklart hitaptir. 43 yasinda erkek katilimeir (GN24) da
cocuklariyla okulda “’Suriyeli, Suri deli, Suri bum bum’’ dalga gecildigini, ¢ocuklarinin
Tiirk arkadas istedigini ancak Suriyeli olduklari i¢in arkadaslik kuramadiklarini ifade

etmistir:

Cocuklarim siirekli Tiirk arkadas artyor. Onunla eglenebilecegi, evine
gidebilecegi, arkadasmin da bize gelebilecegi. Gergek arkadas arayisi
icerisindeler ama diger ¢ocuklar benim ¢ocuklarim Suriyeli oldugu icin onlarla
arkadas olmak istemiyor. Okula ilk basladiklar1 zaman “’Suriyeli, Suri deli, Suri

bum bum’’ diye dalga gegiyorlarmis. O zaman okula gitmek istemiyorlardi.
(GN24, E, 43)

Cocuklarin *’Suriyeli, Suri deli, Suri bum bum’’ seklinde etnik kokenleri ve savag
magduriyetleri lizerinden dalga gegmeleri cocuklarin zihinlerine islemis irk¢1 ideolojiyle
beslenen Suriyeli imajin1 gostermektedir. 43 yasinda erkek katilmcinin (GN24)
cocuklari yasadiklari akran zorbaligina ragmen toplumdan izole olmak ve ige kapanmak
degil Tiirk arkadasa sahip olmak istemektedir. Tiirk cocuklarin habituslarinda kendilerine
alan agcmak ve o alanda kabul gérmek isteyen GN24’iin ¢ocuklarinin bu arzusunun
karsilik bulamadig1 goriilmektedir. Cocuklar arasindaki bu 1rke¢ilik ve sosyal diglanma,
ileride 59 yasinda kadin katilimcinin (GN7) kizina benzer sekilde egitimi yarida
birakmalariyla sonuglanma noktasinda risk teskil etmektedir. Cocuklarin Suriyeli
cocuklara sirf Suriyeli olduklari i¢in siddet igerikli davranislarda bulunmasi irkc¢i
ideolojiyle beslenen ¢’Suriyeli’’ damgasinin kiigiik ¢ocuklarin zihinlerinde de yer aldigini

gostermektedir. Sokaklarda, mahallelerde, sosyal mecralarda yayilan nefret
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sOylemlerinin sadece yetiskin diizeyinde bireylere degil c¢ocuklara da etki ettigi
goriilmektedir. Bu etki ¢cocuklarin gruplar halinde Suriyeli ¢ocuklara siddet uygulayacak
kadar ileriye gitmelerine sebep olmaktadir. Irk¢iliga bagl siddetin ilkokul diizeylerine
kadar inmis olmas1 karsisinda Suriyelilerin bunlara engel olmak i¢in hangi stratejilere
bagvurduklart incelendiginde; 27 yasinda kadm katilimcimin (GN1) ¢ocuklara hediye
alma gibi bir strateji gelistirdigi ancak diger katilimcilarin ¢aresizlik stratejileri olan

’sessiz kalma’’ ve “’toplumsal izolasyon’’ gibi stratejiler uyguladiklari tespit edilmistir.

5.3.6 Kamusal alan sorunu

Katilimcilarin kamusal alanda kendilerini glivende hissettikleri mekan ve bolgelerin olup
olmadigi, varsa bu mekanlarin neler oldugu irdelenmistir. Katilimcilarin ¢ogu disarida
konforlu alanlarmin olmadigini belirtmistir. Disarida kendilerini rahat hissedemedigini
belirten katilimcilar artan kimlik denetimlerine ve ayrimciliga ugrama endisesine vurgu
yapmistir. Simdilerde ¢ok fazla kimlik denetimi yapildigini belirten 20 yasinda erkek
katilime1 (GN27) evraklari giincel olmasina ragmen kimligini kaybetme veya tutuklanma

endisesinden dolay1 disarida tedirgin hissettigini ifade etmistir:

“Su anda ¢ok fazla kimlik denetimi yapilyyor. Evraklarim ve kimligim giincel ama gezmek

icin baska yerlere gidemiyorum. Kimligim alimir veya tutuklanirim diye korkuyorum.’’

(GN27, E, 20)

27 yasinda erkek katilime1r (GN23) calisaninin polis tarafindan tutuklandigini, benzer

olaylar oldugunda sadece evinde rahat hissedebildigini ifade etmistir:

Normalde is yerimde ve evimde rahatim ama gecenlerde calisanimin basina
sOyle bir olay geldi; polisler yol izin belgesi sordu. Normalde burada oturmuyor
baska bir yerde oturuyor. E-devletini agamadi bir sorun ¢ikt1 polisler hemen ald1
onu. 1 giin nezarette kalmis sonra birakmislar. Boyle olaylar duyunca insan

sadece evinde rahat hissedebiliyor (GN23, E,27)

Katilimeilarin Tiirkiye’deki varlii gegici koruma statiisii ile yasal olsa da yapilan kimlik
denetimleri ve benzeri uygulamalar endise yaratmaktadir. Ozellikle 2023 yilindan

itibaren denetimler artis gostermektedir. Suriyeli siginmacilar {izerinde goézetim
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mekanizmasi olusturan bu denetimlerin katilimeilar iizerinde baski olusturdugu ve
giivenli alanlar1 6zel alan ile sinirlandirdig goriilmektedir. Katilimcilar arasinda bulunan
kacak go¢menler de artan denetimlerden yakinmis ve disarida kendilerini rahat
hissedemediklerini ifade etmislerdir. 43 yasinda kadin katilimecr (GN3) kimliklere
bakildig1 i¢in digarida rahat edemedigini, gelininin kagak yollarla Tiirkiye’ye geldiginden
dolay1 bakkala gitmek i¢in bile disar1 ¢ikmadigini ifade etmistir:

“Cok rahat hissetmem. Kimliklere bakilyyor artik, o yiizden. Misal gelinimiz hi¢ ¢ikmiyor
disar. Bakkala bile ¢ikmaz kimligi yok, kacak getirttik. Bak sizin yaniniza bile gelmiyor.”’
(GN3, K, 43)

43 yasinda kadin katilimc1 (GN3) ile yapilan goriisme esnasinda kagak yolla geldigini
sOyledikleri gelinlerinin yanimiza gelmeyip odadan ¢ikmamasini basta anlamamis olsak

da GN3 kimlik denetimlerinden s6z ederken gelininin bizden ¢ekindigini ifade etmistir:
Gortismeci (Terciiman araciligiyla): “’Kendisine rahatsizlik mi verdik acaba?’’

GN3: Yok rahatsizlik olur mu tekrar hos geldiniz. O korkuyor, kimligi yok. Gelmek

istemedi, olsun. Biz konusalim.’’

Gorlismeci (Terciiman araciligiyla): “Hasta oldugunda ne yapiyorsunuz? Hastaneye

gitmiyor mu?’

GN3: “Cok siikiir agir hastalitk olmadi. Hamile kalmamas i¢in uyariyoruz, dikkat etmesi

’

icin. Ctinkii hastaneye gitmek zorunda kaliriz.’

Bir tlkedeki varligmin yasal giivencesi olmadiginda bireyin kendini ne kadar
kisitlayabilecegini 43 yasinda kadin katilimcinin (GN3) evinde yapilan goériismede
gozlemleme firsati bulduk. Yanimiza ¢ikmaktan korkan geng¢ Suriyeli kadinin higbir
kosulda disar1 ¢ikmadigi hatta hastaneye gitmek zorunda kalacagi i¢in hamile kalmadigi
bilgisine ulasilmistir. Bu baglamda katilimciin sinir dis1 edilmemek i¢in uyguladigi
strateji, kendini 0zel alana hapsetmek ve kurumlarda yer almasini zorunlu kilacak
girisimlerden kaginmaktir. 51 yasinda kadin katilimci (GN4) da benzer sekilde kagak
yollarla Tiirkiye’ye geldigi i¢in gecici koruma kimliginin olmadigini, denetimler arttigi

icin ihtiyaci olmadiginda digar1 ¢ikmadigini ifade etmistir:
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“Kagak geldigim i¢in kimligim yok. O yiizden disarida rahat hissetmiyorum denetimler

artmig. Ihtiyacim olmadiginda ¢ikmiyorum. *° (GN4, K, 51)

Diizensiz go¢ ile miicadele kapsaminda devletin baski aygitlarin1 kullanarak yaptigi
kimlik denetimleri 6zellikle kacak yollarla Tiirkiye’ye go¢ etmis olan katilimcilarin
kamusal alanda kendilerini giivende hissedememelerine neden olmaktadir. Katilimeilar,
sanki onlart stirekli bir “’gdz’’ izliyormus gibi hissetmektedir. 27 yasinda erkek
katilimcinin (GN23) “’Béyle olaylar duyunca insan sadece evinde rahat hissedebiliyor.”’
ifadesi bu yorumu destekler niteliktedir. Bu baglamda kamusal alan katilimcilarin
panoptikonu (Bentham, 2008) haline gelmektedir. Katilimcilar her an kimlik denetimi ile
karsilasacaklart endigesiyle kamusal alanda kendilerini glivende hissetmedigi i¢in evden
ithtiyag olmadigi siirece ¢ikmama, higbir sekilde evin kapisinin disina dahil ¢itkmama gibi
stratejiler gelistirmistir. Denetimlerden sonra kamusal alani Suriyeli siginmacilar i¢in
giivensiz alanlar haline getiren bir diger unsur ayrimciliga ugrama ve bu baglamda zarar
gorme endigesidir. 52 yasinda erkek katilimcinin (GN19) irk¢ilik yasamamasina ragmen
arkadaslarinin maruz kaldig1 ayrimeciliktan dolayr kamusal alanda rahat hissedemedigini

ifade etmistir.

“Bana karst hi¢ wk¢ilik yapilmadr ama arkadaslarimdan ¢ok duyuyorum onlara nasil

davranildigini. Bu yiizden disarida pek rahat edemiyorum. Bana da irk¢ilik yapilir diye.’
(GN19, E, 52)

27 yasinda erkek katilimcinin (GN23) benzer sekilde 52 yasinda erkek katilimei (GN19)
da deneyimlemedigi ancak diger Suriyelilerin basia gelen olumsuzluklardan dolay:
kaygi yasamaktadir. Daha once de katilimcilarin ifadelerinde diger Suriyeli
sigimmacilardan duyduklari olaylar karsisinda kendileri ve aileleri adina endiselendikleri
goriilmiistiir. Bu baglamda endige, Suriyeli sigmmacilarin birbirlerine aktardiklari
toplumsal bir sorun haline gelmektedir. 37 yasindaki kadin katilime1r (GN1) ise rahat
ettigi hi¢cbir yer olmadigini, Suriyeli oldugu i¢in zarar gérme ihtimali oldugunu ifade

etmistir:

“Artik rahat ettigim hi¢bir yer yok ¢iinkii Suriyeli oldugumuz icin giivenemiyoruz biri

bize bir sey der ya da baska bir sey yaparsa diye.”’ (GNI, K, 37)
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37 yasindaki kadin katilimcinin (GN1) “’Suriyeli oldugumuz icin giivenemiyoruz biri bize
bir sey der ya da baska bir sey yaparsa diye.’’ ifadesi Suriyeli siginmacilarin kamusal
alan sorununu kanitlar niteliktedir. Bourdieu oyun metaforunda oyunun oynandigi yeri
“alan’’ olarak kavramsallastirmistir. Bu alanda oyuncular hem is birligi hem rekabet
halindedir ve ellerindeki kozlar sahip olduklar1 sermayelerdir. Suriyeli sigmmacilarin
yerel niifusla (oyuncular) bir araya geldigi alanlarda sahip olduklar1 kiiltiirel sermaye
dolayisiyla maruz kaldiklar1 olumsuzluklar alanin digina itilmelerine neden olmaktadir.
Boylece Tiirkiye’de baska alanlara dahil olmak yerine kendi habitusunda yasamay1 tercih
eden, entegre olmak yerine izole olan kapali toplumlar olugsmaktadir. Kamusal alanin
giivensiz alanlar haline geldigi goriilen bu noktada katilimcilarin hangi mekanlarda
kendilerini rahat, giivende hissettiklerine bakildiginda giivenli alanlarin katilimcilarin
sahip olduklar1 sermayeler ve habituslari ile iliskili oldugu tespit edilmistir. 48 yasinda
kadin katilme1 (GNS8) ve 27 yasinda erkek katilimci (GN26) is yerlerinde kendilerini
rahat hissettiklerini ifade edip bunun sebebi olarak komsu esnaflari, miisterilerini tantyor

olmalarini 6ne siirmiislerdir:
“Diikkanda rahatim. Komsularim beni taniyor, miisterilerimi tantyorum.’” (GNS, K, 48)

“Diikkanimda... Ciinkii buradaki insanlar beni taniyor ve bu bana giivende

hissettiriyor.”” (GN26, E, 27)

27 yasinda erkek katilimcinin (GN26) “’Buradaki insanlar beni taniyor ve bu bana
giivende hissettiriyor’’ ifadesi sosyal sermayenin giivenli alan olusturmadaki pozitif
yonde etkisini kanitlar niteliktedir. Her iki katilimer da is yerlerinin ¢evresinde tanidigi
insanlara vurgu yapmistir. Bu durum onceki boliimlerde deginildigi lizere Suriyelilere
yonelik ©6n yargilarin  ayrimcilifa yol ag¢masindan kaynaklanmasiyla iliskili
goriilmektedir. Katilimcilar ~ Suriyelilerin = su¢a  egilimli  olduklarma  ydnelik
genellemelerin oldugunu ifade etmis, 48 yasinda kadin katilimci (GN8) bu yiizden
disarida yasadigi endiseden bahsetmistir. Komsu esnaflar ve miisteriler tarafindan
tanimiyor olduklar1 i¢in is yeri ve ¢evreleri katilimcilarin nasil bireyler olduklarini bilen
insanlardan olugmaktadir. Bu durumda bir ayrimcilik veya 6n yargi séz konusu
olmayacagindan bu mekanlar giivenli alanlara doniismiistiir. Bir diger giivenli alanlar

katilimcilarin evlerinin ¢evresini kapsayan mahalleleridir. 29 yasindaki kadin katilimer
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(GN13) ve 28 yasindaki erkek katilimci (GN16) sadece evlerinin g¢evresinde rahat

olduklarini ¢iinkii tanidiklar1 ve tanindiklar1 yerler oldugunu ifade etmislerdir:

“’Sadece evimin etrafinda rahatim ¢iinkii az ¢ok taniyorum evimin etrafindaki insanlari.”’

(GN13, K, 29)

“’Sadece evimin oldugu mahallede ¢ok rahatim. Ciinkii oradaki insanlar beni taniyor ve
kendimi giivende hissediyorum. Istanbul’un diger yerlerinde 6yle degil. Rahat

hissedemem.’” (GN16, E, 28)

60 yasinda erkek katilimci (GN29) taninmadigi yerlere gitse rahat olamayacagini,

yasadig1 ¢cevreyi tanidigi igin rahat oldugunu ifade etmistir:

“’Ben sadece diikkan ve eve gidip geliyorum. Yani tanindigim yerde rahatim diyebilirim.

Burayi, bu ¢evreyi tanityorum o yiizden rahatim. Tamimadigim yerlere gitsem rahat

olmam.”” (GN29, E, 60)

21 yasinda erkek katilimcinin (GN22) Tiirkiye’ye geldigi ilk yillardan beri Sultanbeyli
flgesi ile okulunun bulundugu Kagithane Ilgesi arasinda bir karsilastirma yaptigi

goriilmektedir:

“Sultanbeyli’nde. Ciinkii ilk geldigim yer. Buraya alisttim. Burada ¢ok insan tanidim.
Burada okudum. En rahat yerim burasi. Okulum Kagithane’'de. Mesela oraya gidip
gelirken rahat hissetmiyorum tedirgin oluyorum polis ¢evirir, biri bir sey der diye.’’

(GN22, E, 21)

Katilmeilarin  tanimadiklar1 ve taninmadiklart insanlarin  oldugu yerde rahat
hissedememelerine yaptiklar1 vurgu dikkat cekmektedir. Bu durum katilimeilarin kendi
habituslar disina ¢iktiklarinda tehdit algiladiklarini gostermektedir. Kendi habituslarinda
belli diizeyde ’biz’’> duygusunu besleyebilen katilimcilar bu habitusun digina
ciktiklarinda toplumsal konumlarinin “’6teki’’ oldugu ile yiizlesmekte (polis denetimleri,
kotii bakiglar ve hakaretler) ve bu durum katilimcilarda endise yaratmaktadir. Bu
baglamda giivenli alanin biz duygusuyla, giivensiz alanin 6teki duygusuyla iliskili oldugu
da goriilmektedir. Bu yorumu 56 yasindaki erkek katilimcimin (GN28) Tirkiye

vatandasligina sahip oldugu i¢in yasadig1 6zgiiven kanitlar niteliktedir:
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“Vatandashgim oldugu igin her yerde rahat hissediyorum. Kimse bir sey diyemez. Ben

de Tiirk vatandasiyim.”” (GN28, E, 56)

56 yasindaki erkek katilimeinin (GN28) Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligini almis olmasi
Tirkiye’ye aidiyetini pekistirmis, yeni bir toplumsal kimlik gelistirmesine olanak
saglamistir. “’Kimse bir sey diyemez. Ben de Tiirk vatandagyyim.’’ ifadesi, vatandaslik
almanin beraberinde getirdigi 6zgiiveni kanitlamakla birlikte herhangi bir ayrimer tutum
karsisinda kullanacagi savunma bigimidir. Her yerde rahat oldugunu ifade eden tek
katilime1 olan GN28, Tiirk vatandashigini bir giivence olarak gormektedir. Bu giivence

Suriyelilere verilen vatandasligin bir sonucu olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

5.3.6.1 ’Keske Suriyeli olmasaydim...”’

Katilimcilarin ifadeleri, ayrimcilik ve irk¢iligin katilimeilarin glindelik hayatinin bir
parcasi haline geldigini gostermektedir. Suriyelilerin glindelik hayatta maruz kaldiklar
ayrimcilik siddet boyutuna uzanmakta, irk¢i ideoloji sdylemsel diizeyde kalmayip
eylemsel diizeye gegmektedir. Ilkokul seviyesine kadar inen irkgilik “’Suri bum bum, Suri
deli’’ gibi dramatik ifadelerle kendisini gostermekte ve Suriyeli olmanin damgalanma
bigimi oldugunu kanitlamaktadir. Calismada katilimcilarin ¢ogunun kamusal alanda
“’Suriyeli’” olarak fark edilmek istememelerinin, damgalanmanin bir sonucu oldugu
tespit edilmistir. 27 yasinda erkek katilimeci (GN26) Arapga konustuklarinda Suriyeli
olduklarinin anlasildigint ve maruz kaldig1 bakislardan dolay1 Suriyeli olmamay1

diledigini ifade etmistir:

“Mesela bir kafede otururken Arap¢a konusuyoruz insanlar kétii bakiyor. Oyle

zamanlarda “’Kegske Suriyeli olmasaydim’’ diyorum’’ (GN26, E, 27)

27 yasinda erkek katilimci1 (GN26) ve arkadaslarmin Arapca konustuklari esnada koti
bakislara maruz kalmasi, Arap kiiltiiriiniin sembolii haline gelmis olan Arapganin Arap
fobisini tetikleyerek insanlara rahatsizlik vermesinden kaynaklanmaktadir. Konusulan
dilden rahatsiz olan insanlarin bakislari, GN26 ve arkadaslar1 iizerinde bir baski
olusturmaktadir. Bu baskiya sebep olan sey ‘’Suriyeli olmak’’ oldugundan, bu etnik

kimlikten utan¢ duymaya baslayan GN26’nin “'Keske Suriyeli olmasaydim’’ gibi
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dramatik bir dilegi bulunmaktadir. 21 yasinda erkek katilimc1 (GN22) da benzer sekilde,

insanlarin kotii bakislarina maruz kaldigi i¢in Suriyeli olmak istemedigini ifade etmistir:

“Dusarida insanlar Suriyeli oldugumu fark ettiklerinde kotii bakiyorlar. Diger
arkadaglarimdan duyuyorum kiifiir edenler bile var. Su anki duruma baktigimiz zaman

burada hi¢ Suriyeli olmak istemiyorum.’’ (GN22, E, 21)

Suriyelilerin kamusal alanda fark edilmek istemiyor oluslarindaki nedenler arasinda kotii
bakiglara yapilan vurgu dikkat ¢cekmektedir. 35 yasinda kadin katilimc1 (GN10) ve 29
yasinda kadin katilime1r (GN13) bu kétii bakislar karsisinda duyduklari rahatsizliktan

dolay1 fark edilmek istemediklerini ifade etmiglerdir:

“Disarida her yerde Suriyeli oldugum fark edilmesin istiyorum ama benim kiyafetimden

anlasiliyor Suriyeli oldugum. Zaten biitiin gozler iizerimde oluyor ve bundan insan

rahatsiz oluyor.”” (GN10, K, 35)
“Bize bakan insanlardan dolay fark edilmek istemiyorum.’” (GN13, K, 29)

Suriyeli sigmmacilarin kamusal alanda fark edilmek istememeleri, hatta Suriyeli
olmamay1 dilemeleri, koti bakislar ve ayrimcilikla beslenen eylemlerden
kaynaklanmaktadir. Katilimeilarin ifadelerine gore iizerlerinde baski kurdugu anlagilan
bu “’kotli bakislar’® yerel niifusun Suriyeli siginmacilar {izerinde kurdugu bir iktidar
bi¢imi olarak ifade edilebilir. Foucault’a gore iktidar sadece politik diizeyde degildir; ask
iliskisi, sozlii iletisim, kurumsal veya ekonomik iliski gibi tiim insan iliskilerinde iktidar
vardir (Saragoglu, 2022, s. 1528). Ise gitmek, gezmek veya aligveris yapmak igin disart
¢ikan katilimcilarin bu esnada yerel niifusun kotii bakislarina maruz kalmasi, onlara bir
gbzetim altinda olduklarini hissettirmekte ve bundan duyduklari rahatsizlik onlari ilerde
de ele alinacagi ilizere Arapca konusmama, fark edilmemeye caligma gibi goriinmez
olmak icin ¢esitli stratejilere basvurmak zorunda biraktirmaktadir. 27 yasindaki erkek
katilmcinin  (GN23) ifadesinde goriilecegi tizere kotii bakislar haricinde, devlet
tarafindan yaptirilan kimlik denetimleri de bir goézetim sekli olarak karsimiza
cikmaktadir. 27 yasindaki erkek katilimci (GN23) polislerin kimlik kontrolii esnasinda

korktugunu ve Suriyeli olmamay1 diledigini ifade etmistir:
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“’Sokakta polis kimlik kontrolii yaptigi zaman korkuyorum. O zaman diyorum. Keske
Suriyeli olmasaydim da bu durumu yasamasaydim.’’ (GN23, E, 27)

Gozetimin bir diger sekli devletin baski aygitlar1 (Althusser, 2010, s. 17) tarafindan
yapilan kimlik kontrolleridir. G6¢gmen kagakgiligiyla baga ¢ikmak i¢in yapilmasi gereken
bu denetimler, 27 yasindaki erkek katilimcinin (GN23) “’Sokakta polis kimlik kontrolii
vaptigi zaman korkuyorum.’’ ifadesinde goriilecegi lizere Suriyeli siginmacilar tizerinde
bir korku yaratmaktadir. Tiirkiye’deki varligi gegici koruma statiisii ile yasal olsa bile

kimlik denetimleri bir bask1 olusturmakta, Suriyeli olmaktan yakinmaya yol agmaktadir.

48 yasinda kadmn katilimc1 (GN8) ve 54 yasinda kadin katilimecr (GNS) medyada bir
Suriyelinin sug¢ isledigine dair haberi yer aldiginda tedirgin olduklarini, 6zellikle

otobiislerde fark edilmek istemediklerini dile getirmislerdir:

“En ¢ok otobiiste fark edilmek istemiyorum. Hatta haberlerde Suriyeli biri sug isledigi
zaman sokakta ve herhangi bir yerde fark edilmek istemiyorum.’’ (GNS, K, 48)

“Ozellikle kétii olay oldugunda televizyonda Suriyelilerin bir kétii bir sey yaptigini
gordiigiimde cok korkuyorum. Ozellikle Otobiise binerken tedirgin oluyorum. Suriyeli
oldugum fark edilmesin istiyorum.”’ (GN5, K, 54)

Faili Suriyeli olan suglar medyada yayimlandiginda katilimeilarin endise duyduklart ve
kamusal alanda fark edilmeyi istemedikleri goriilmektedir. Suriyelilerin su¢a meyilli
olduklarma yonelik 6n yargilarin tartisildigir boliimde medyanin bu algiy1 olusturmada
onemli rol oynadig1 belirtilmisti. 48 yasinda kadin katilimer (GN8) ve 54 yasinda kadin
katilimcinin (GN5) haberlere ve sonrasinda fark edilmek istememelerine yaptiklart
vurgu, medyanin bu rolii ve yerel niifustaki genelleme egiliminin farkinda olduklarini
gostermektedir. Katilimcilarin otobiislere yaptigi vurgu dikkat ¢ekmekte olup otobiislerin
bireylerin kolay fark edilebilecekleri alanlar olmasi dolayisiyla endiselerini arttirdigi

goriilmektedir.

Kamusal alanda Suriyelilere yonelik ayrimcilik, hakaret, kotii bakislar, kimlik
denetimleri gibi eylemler katilimcilarin kendilerini giivende hissedememelerine yol
acmaktadir. Her an bir sey olabilecegine dair duyulan bu tedirginligin katilimcilarin

Suriyeli olarak fark edilmek istememeleri, Suriyeli olmaktan utan¢ duymalar1 gibi
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dramatik durumlara yol agmaktadir. Katilimeilar Suriyeli olmaktan yakinsa da etnik
kimliklerini degistirmelerinin miimkiin olmamasi dolayisiyla baska stratejiler geligtirmek
zorunda kalmislardir. Katilimcilar kamusal alanda fark edilmemek icin Suriyeli
olduklarimi1 belli etmemeye calismakta, bunu etnik kimliklerini simgeleyen unsurlari
gizlemekle yapmaktadirlar. Bu baglamda Arapligin bir sembolii olan Arapga &n plana
cikmaktadir. Ozellikle otobiisler olmak iizere kamusal alanlarda kimlik gizlemede énemli

bir ara¢ olan dilin, kullanimindan kagiilmaktadir.

5.3.6.2 Bastirilmis kimlikler: ¢’ Arapca konusmamak icin her seyi yapiyorum!”’

Katilimcilarin - biiylik ¢ogunlugunun yasadigir ayrimeilik, maruz kaldiklar1 diger
sorunlarin da temelidir. Kamusal alanda dislanma, sozel ve fiziksel siddete, kotii bakislara
maruz kalma gibi farkli sekillerde ayrimciligi deneyimledikleri goriilmektedir.
Katilimcilar ayrimeiliga maruz kaldiklarinda genel olarak ortamdan uzaklasma, sessiz
kalma gibi ¢aresiz stratejilere bagvurmaktadir. Yasadiklar1 ayrimciligin bir sonucu olarak
kamusal alanda artan endiseleri karsisinda katilimcilar, Suriyeli olduklarinin fark
edilmemesini istemektedir. Bu noktada katilimcilarin en ¢ok basvurdugu stratejiler
“kimlik gizleme’’ veya “’Tiirk kimligiyle 6zdeslesme’’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Tiirkce bilen katilimeilar disarida Tiirk¢e konustugunu, bilmeyen katilimcilarin disarida
konusmamay1 tercih ettigi tespit edilmistir. Toplam 29 katilimciyla yapilan goriismede

24 katilimeinin disarida Arapga konusmadigini ifade etmesi dikkat ¢gekmistir:

“Konugsmamaya ¢alistyorum ¢iinkii disarida gengler “’Suriyeli’’ diye bagirvyorlar, kiifiir

ediyorlar bize. Uzaklasiyorum oradan bir sey demiyorum.’” (GN12, K, 27)

“Disart ¢iktigimda Arapga konusmuyorum. Korkuyorum insanlar kotii bakacak diye.’’

(GNB, K, 20)

“Tiirk¢e konusmaya c¢alisirim. Insanlar rahatsiz oluyor gibi diigiiniiyorum, kotii

bakiyorlar.”” (GN3S, K, 54)

Katilimcilarin ifadeleri, kamusal alanda otekilestirici tutumlarla karsi kargiya kalmamak
icin Arap¢a konusmamay1 dnlem olarak gordiiklerini kanitlar niteliktedir. 27 yasinda

kadin katilimcinin (GN12) “...¢iinkii disarida gengler “'Suriyeli’’ diye bagwriyorlar,
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kiifiir ediyorlar bize.’” 20 yasinda kadin katilimcinin (GN6) “’Korkuyorum insanlar kotii
bakacak diye.’’ ifadesinden anlasilacagi lizere kimlik gizleme, katilimcilarin kamusal
alanda algiladiklar risklerden kendilerini korumak i¢in basvurduklari stratejidir. 20
yasinda kadin katilime1 (GN2) ise Arapca konusmak istedigini ancak esinin Tiirkce

konusmasi i¢in uyardigini ifade etmistir:

“Ben konusabiliyorum ama disarida esim Tiirk¢e konusmam icin uyarir. Ciinkii bizi
sevmeyen insanlar da var, sorun olmasin diye. Bana laf ederler diye esim Tiirkce

konusmamu ister.”” (GN2, K, 20)

20 yasinda kadin katilimecinin (GN2) esinin Tiirkce konusmasi yoniindeki israrinin
sebebi, diger katilimcilarin ifadelerine benzer sekilde algilanan risklerden dolay1 yasadigi
tedirginliktir. Bu baglamda baskin kiiltiiriin dilini konugmak s6z konusu topluma entegre
olmakla degil, kendilerini koruma bigimi olarak uygulanan bir strateji seklinde karsimiza
cikmaktadir. Tiirkge bilmeyen katilimcilar igin ise tek segenek susmak olmaktadir. 37
yasinda kadin katilime1 (GN1) ve 34 yasinda erkek katilimci (GN20) Arapga bilmedikleri

i¢cin hi¢ konusmadiklarini ifade etmislerdir.

“Konusmuyorum. Konusmamak icin her seyi yapryorum disarida. Fark edilmek bile

istemiyorum artik.”” (GN1, K, 37)

s

“Hi¢ konusmuyorum. Insanlarin kétii bakiglarindan dolay1 fark edilmek istemiyorum.’

(GN20, E, 34)

37 yasinda kadin katilimcinin (GN1) “’Konusmamak igin her seyi yapiyorum disarida.’’
ifadesi caresiz bir stratejinin sdyleme yansimasidir. GN1’in devaminda “’Fark edilmek
bile istemiyorum artik.’” aktarimi bir toplumda “’6teki’” olusun bireyde yarattig1 tahribati
kanitlar niteliktedir. Bu tahribat, giindelik hayatin temel bir eylemi olan konugmay1 bile
sinirlandirmak zorunda birakmaktadir. Bu baglamda kendi habituslarindan baska bir

habitusa dahil olmak isteyen katilimcilar o alanda sessizce var olmaya caligmaktadirlar.

5.3.6.3 Kamusal alanin Kii¢iik odalari: otobiisler

Katilimcilarin ifadeleri incelendiginde otobiislerin kimlik gizleme veya Tiirk kimligiyle
0zdeslesme gabalarinin en yogun oldugu mekanlar oldugu tespit edilmistir. Bireylerin

81



fiziksel olarak yakin olduklar1 bir alan olmasi, eylemlerinin goriiniirliigiinii arttirmasiyla
toplu tasimalar kamusal alandaki kiiciik odalar seklinde ifade edilebilir. Bu kiigiik
odalarda fark edilmek sokakta, ¢arsida veya aligveris merkezlerinde fark edilmekten daha
kolaydir dolayisiyla bu kiigiik odalarda katilimcilar diger mekanlara kiyasla daha
tedirgindir. 35 yasinda kadin katilimc1 (GN10) otobiiste telefonu ¢alsa dahi agmadigin,
oglu otoblisteyken onunla konustugunda kimse ona bir sey demesin diye Tiirkge

konustugunu ifade etmistir:

“Oglumla konugurken bile artik Tiirk¢e konusuyorum o otobiiste oldugu zaman kimse

ona bir sey demesin diye. Benim telefonum ¢alsa agmiyorum.’’ (GN10, 35, K)

52 yasinda erkek katilimer (GN19) ise disarida Arapca konustugunu ancak otobiiste
konusmamay1 tercih ettigini, telefonu ¢aldiginda arayan Tiirk¢e bilen biriyse telefonu

actigini ifade etmistir:

“Konusuyorum disarida. Sadece otobiiste biri aradiginda Tiirkce bilen biriyse Tiirkge
konusurum insanlar Suriyeli oldugumu fark etmesin diye. Ciinkii sevmeyen biri olabilir.

Yanmimda oturan laf eder, rahatsiz olabilirler diye Arap¢a konusmuyorum.’’ (GN19, E,
52)

Katilimcilarin  Tiirkge konustuklar1 alanlarin otobiisler olmasi dikkat c¢ekmektedir.
Katilimcilarin genelde bir koruma stratejisi olarak otobiislerde Arapga konugmazken, 52
yasinda erkek katilimci (GN19) ek olarak Arap¢a konusmasinin insanlara rahatsizlik
verecegini diislinmektedir. Bu rahatsizlifin en belirgin tepkisi “’kotii bakislar’
olmaktadir. Katilimcilar Arapga konustuklarinda kotii bakiglara maruz kaldiklarini ifade

etmislerdir:

“Ozellikle otobiise bindigim zaman Arap¢a konusmamaya ¢alistyorum. Insanlar benden

rahatsiz oluyor gibi bakislar atryorlar.”” (GNY, K, 37)

“Toplu tasimada konusmuyorum. Annem Arapga bilmiyor, bazen onunla konustugumda

herkes bize bakiyor.”” (GN27, E, 20)
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“Telefonum c¢alsa agmiyorum. A¢cmak zorundaysam sessiz konusuyorum. Ozellikle
otobiiste hi¢ konusmuyorum ¢iinkii Arap¢a konusunca insanlar kotii bakiyor,

soyleniyor...”” (GNI14, K, 26)

Toplu tasimada Arapga konusmaktan kaginmanin sebeplerinde tekrar ’kotii bakislar’’
gbze carpmaktadir. Daha Once deginildigi lizere bu kotii bakislar Suriyeli siginmacilar
tizerinde baski yaratmaktadir. Bu baski katilimcilari eylemlerini sinirlandirmak zorunda
birakmakta, iletisimin temeli olan konusmaktan bile kaginmalarina yol agmaktadir. 26
yasinda kadin katilimcinin (GN14) “’A¢mak zorundaysam sessiz konusuyorum.’’ ifadesi
dramatik olmakla beraber gozetimin bireylerin davranislarini yonlendirme giiciinii
kanitlar niteliktedir. 60 yasinda erkek katilimc1 (GN29) da benzer sekilde otobiise vurgu
yapip camilerde de telefonu sessizde kullandigini, aramalara cevap vermedigini sadece

mesaj yazdigini ifade etmistir:

“Konusmuyorum genelde. Otobiiste olsun camide olsun telefon sessizdedir. Aramalara

cevap vermem sadece mesaj yazarim.”’ (GN29, E, 60)

“Tiirkge konusma’’, “’Tiirk¢e bilinmiyorsa hi¢ konusmama’’, <’gelen aramalara cevap
vermeme’’, “’sadece mesaj yoluyla iletisim kurma’’, “’telefon sessizde dolasma’’ gibi
kisitlayict eylemler kimlik gizleme stratejileridir. Katilimcilarin bu stratejileri Arapga
konusmama iizerine sekillendirdigi goriilmektedir. Burada Araplifin sembolii olan
Arapganin Suriyeli sigimmmacilarin kimliklerini gizlemede Onemli bir ara¢ oldugu
karsimiza ¢ikmaktadir. Katilimcilarin bu stratejileri gelistirme nedenlerine bakildiginda,
bir¢cok Otekilestirici tutuma maruz kalmalar1 s6z konusudur. Bu tutumlar iginde “’kotii
bakislar’’ dikkat ¢ekmektedir. Katilimcilarin neredeyse tamami kotii bakislara maruz
kaldigini, bu bakislara maruz kalmamak ic¢in fark edilmek istemedigini ifade etmistir.
Yerel niifusun baska deyisle ¢ogunlugun, azinligi olusturan Suriyeli siginmacilar
tizerindeki bu bakiglar1 veya gézetiminin Suriyeli siginmacilarin eylemlerini yonlendirici
giici bulunmaktadir. Yerel niifusun Suriyeli sigimmacilar {izerindeki bu gdzetimi
panoptikon kavramindan 6te Mathiesen’in sinoptikon kavrami ile degerlendirilebilir.
Sinoptikon ¢ogunlugun azinlig izledigi ve bu sekilde kurulan iktidar bi¢cimine karsilik
gelmektedir (Murgun, 2020, s. 6). Suriyeli siginmacilarin kendilerini koruma stratejisi

olarak kimlik gizleme veya Tirk kimligiyle 6zdeslesme cabalari, bu baglamda
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eylemlerini kisitladiklar1 g6z oniine alindiginda yerel niifusun kotii bakiglart Suriyeli

siginmacilar iizerinde iktidar kurduklari seklinde yorum yapilabilir.

Internet siteleri, sosyal medya, sokaklar, parklar gibi birgok alanda Suriyelilere yonelik
olumsuz sdylem ve davranislara rastlanmaktadir. Irk¢iligin sadece diisiinceyle kalmayip
siddet boyutuna evrilebildigi boyle bir ortamda katilimeilarin tiim bu olumsuzluklardan
kendilerini korumak i¢in “’kKimlik gizleme’* ve ’Tiirk kimligiyle 6zdeslesme’’yi strateji
olarak kullandiklar1 goriilmektedir. Bir milletin, irkin sembolii olarak ’dil’’ bireyin etnik
kokeninin algilanmisinda 6nemli bir unsurdur. Kamusal alanda bir kisinin Arapligin
sembolii olan Arapga konusmast yerel niifusun bir kisminda dil temelli irkgiliktan
kaynaklanan negatif algilari ortaya ¢ikarmaktadir. Irk¢1 ve dislayict tutumlara 6nlem
olarak katilimeilarin Tiirkce bilenlerin Tiirk¢e konusmasi, bilmeyenlerin sessiz kalmalari
hatta hi¢ konugmamalar1 etnik kimliklerini gizlemede dilin 6nemli bir ara¢ olarak
goriildiigiinii kanitlamaktadir. Savastan birgcok zorlukla kagip bir bagka iilkede yasama
yeniden tutunmak i¢in ¢abalayan insanlarin bunu fark edilmemeye c¢alisarak sessizce
basarmak zorunda kalmalari, var olmaya calisirken aslinda bir o kadar da yok olmaya

calistiklarin1 gostermektedir.
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6 BOLUM SONUC ve ONERILER

Bu c¢alismada Suriyeli siginmacilarin  giindelik hayattaki zorluklarla bas etme
stratejilerinin sosyolojik perspektifte incelenmesi hedeflenerek yola ¢ikilmistir. Bu
baglamda temel olarak Suriyeli siginmacilarin giindelik hayatta karsilastiklar1 zorluklar,
bu zorluklarla nasil miicadele ettikleri ve hangi stratejilere basvurduklar1 ¢alismada yer
alan kuramsal ¢ergeve etrafinda incelenmistir. Bununla birlikte katilimcilarin demografik
ve sosyodemografik Ozelliklerine, go¢ siiregleri ve Tiirkiye’deki ilk yillar1 hakkindaki
anlatilarina, Tirk toplumunu nasil algiladiklarina ve geri doniis egilimlerine yer
verilmistir. Caligmada Suriyeli sigimmacilarin giindelik hayat zorluklariyla bas etme
stratejileri; dil sorunu, ekonomik zorluklar, barinma sorunlari, 6n yargi ve stereotipler,
ayrimcilik ve sosyal diglanma, kamusal alan sorunlar1 olmak {izere alt1 baslik altinda ele
alimmustir. Suriyeli siginmacilar Tiirk¢e bilmedikleri igin birgok iletisim sorunu yagamis
olup biiyiik bir kism1 halen bu sorunlar1 yasamaya devam etmektedir. Tiirkge bilmedikleri
icin yasadiklar1 zorluklar1 dili 6grenerek asmaya calisan katilimeilar, giindelik hayat
etkilesimleri araciligiyla yerel niifustan Tiirk¢e 6grenmeye calisma, kisa siire dil kursuna
gitme gibi stratejilere bagvurmuslardir. Ancak bu stratejiler ¢ok temel diizeyde Tirkge
ogrenebilmelerine imkan saglamig, katilimcilar arasinda kendini ifade edebilecek
diizeyde Tiirkge bilen Suriyeli sigimmaciya rastlanmamistir. Suriyeli siginmacilarin
ekonomik olarak ig giicii piyasasindan dislanma, enformel sektorlerde diislik iicret
karsiliginda calistirllma ve emek sOmiirlisiine maruz kalma, temel gereksinimlerini
karsilayamama ya da karsilamada giicliik ¢ekme gibi zorluklar yasadiklar1 tespit
edilmistir. Ek iste ¢alisma, kadinlarin is piyasasinda yer almadigi kiiltiirel anlayisa
ragmen kadinlarin is giiciine katilmasi, sosyal sermaye araciligiyla is bulma, bor¢ alma,
veresiye yazdirma, ihtiyaclardan kisma, tek hanede iki aile yasama; Suriyeli
siginmacilarin ekonomik zorluklarla basa ¢ikmak icin gelistirdikleri stratejilerdir.
Suriyeli siginmacilarin ev sahiplerinin kira kontratinda yazan miktardan fazla tcret
almasi, kiralara zam yapilmasi, ev sahiplerinin negatif tutumlar1 dolayisiyla 6zel alan olan
evlerde bile rahat edilememesi, evden ¢ikarilma endisesi, Suriyeli olduklari i¢in ev
bulmada zorluk yasamalar1 Suriyeli siginmacilarin barinma sorunlarindandir. Suriyeli

siginmacilar ev sahipleriyle iligkilerini olumlu yonde gelistirip ev sahiplerine kendilerini
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sevdirmeye calisma, oturduklar1 evleri yenileme ve siisleme, ev sahiplerinin negatif
tutumlart karsisinda sessiz kalma ve boyun egme gibi stratejiler gelistirdikleri tespit
edilmistir. Calismada yerel niifusun bazi1 kesimlerinde Suriyelilerin ilkel ve suga meyilli
olarak algilandigi, Suriyeli olmanin bir damgalanma bi¢imi haline geldigi, bu
damgalanmanin bir sonucu olarak katilimcilarin asagilayici ve suglayicit sdylemlere
maruz kaldiklar1 tespit edilmistir. Suriyeli siginmacilarin tim bu negatif tutumlar
karsisinda iyi bilinme arzusuyla yanlis bilinenlerin dogrusunu sézel olarak ifade etme ve
davraniglartyla kanitlamaya calisma, hatta bazi durumlarda kendilerinden 6diin verme
gibi stratejiler gelistirdikleri;yerel niifusun giiglii 6n yargilart karsisinda sdylediklerine
inanilmayacagini diisiinen Suriyeli siginmacilarin ise 6grenilmis caresizligin bir sonucu
olarak sessiz kalma, tesekkiir edip uzaklagsma gibi stratejiler gelistirdikleri tespit
edilmistir. Tiim 6n yargi ve stereotiplerin sonuglarindan ayrimeilik ve sosyal dislanma,
katilimcilarin giindelik hayatlarinda yer edinmistir. Ayrimcilik ve sosyal diglanma
Suriyelilerin giindelik hayatlarinin bir pargasi haline gelmis, toplumsal yasamda yalnizca
soylemsel diizeyde kalmayip fiziksel siddet boyutuna kadar evrilmistir. Suriyeli
siginmacilarin ayrimcilik ve sosyal diglanma karsisinda etnik kimliklerini gizleme, Tiirk
kimligine biirtinme, onlara ayrimcilik yapan gruplara ufak hediyelerle jestler yapma,
toplumdan izole olma, sessiz kalma ve ikincil statiiyii kabullenip boyun egme gibi
stratejiler gelistirdikleri tespit edilmistir. Ayrimcilik ve sosyal dislanma deneyimlerinin
Suriyeli sigimmacilarda kaygi meydana getirdigi, bununla birlikte artan kimlik
denetimleri ile kamusal alanin Suriyeli siginmacilar igin giivensiz alanlar haline geldigi
tespit edilmistir. Kamusal alanda kimliklerini gizleme ve Tirk kimligine biirinme
Suriyeli si§inmacilarin nefret sdylemleri ve siddetten kendilerini korumak icin siklikla
bagvurduklart 6nemli stratejilerdir. Suriyeli siginmacilarin yasadiklari giindelik hayat
zorluklarinin ortak noktasi Tiirkiye’deki yasal statiileri ve ayrimciliga dayanmalaridir. Bu
zorluklarla nasil miicadele edildigi incelendiginde Suriyeli sigimmacilarin gelistirdigi
stratejilerin ’¢aresizlik stratejileri’” oldugu aciktir. Bu ¢aresizlik stratejilerinin ardindaki
motivasyonlar ise Tiirkiye’de yabanci olmalari, ikincil statiiyii kabul etmeleri, ihtiyag
sahibi olmalari, zarar gérme ve smir dist edilme endiselerine sahip olmalaridir. Bu

stratejiler nadiren ise yarasa da, agirlikli olarak Suriyelileri pasifize eden stratejilerdir.

13. yilinda Suriye’deki savasin halen devam etmesi ve bolgedeki belirsizlik, Suriyelilerin

Tiirkiye’de bir diizen kuruyor ve ¢cocuklarinin da Tiirkiye’de yetisiyor olmas1 gz oniinde
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bulunduruldugunda Tiirkiye’de kalici hale geldikleri agiktir. Katilimci anlatilarindan
yerel niifusun da Suriyelilerin Tiirkiye’de kalic1 hale geldiginin farkinda oldugu ve
bundan biiyiik 6l¢iide rahatsizlik duyduklar tespit edilmistir. Bu rahatsizlik ilkokul
diizeyine kadar inmis, Otekilestirici ve asagilayici tutumlar siddet boyutuna gelmistir.
Tarih boyunca merhametiyle diismanlarindan dahi takdir gérmiis Tiirk toplumunun
Suriyelilere karst eylemlerinin artik ahlaki olmayan seviyeye gelmesi bir¢ok agidan
incelenmesi gereken toplumsal bir sorundur. Suriyeli siginmacilarin yasamlarinin hemen
hemen her alaninda var oldugu ve giindelik hayat zorluklarinin da temellendigi tespit
edilen ayrimcilik, onlarin sadece ‘’yabanci’ olarak goriilmesiyle aciklanamaz. Tirk
toplumunun i¢ savasin ilk yillarinda Suriyelileri savas magduru ve mazlum olarak
gorerek onlara yardimsever tutum beslemesi ancak zamanla bu alginin negatif yonde
degismesinin altindaki politik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel siiregler analiz edilmelidir.
Calismada Suriyelilere yonelik nefret ve ayrimciligin ekonomik yoniiniin giiglii olmasi
dikkat ¢ekmektedir. Tiirkiye’deki Suriyeliler ge¢ici koruma kapsaminda olsa da pratikte
belirsiz statiileri enformel sektorlerde ¢alistirilmalarina ve ikinci sinif insan muamelesi
gormelerine neden olmaktadir. Boylece sOmiiriiye dayali calisma kosullar
yayginlagsmakta ve Suriyeliler ucuz is giicli olarak tercih edilmektedir. Bu durum Tiirk
vatandaglarinin istthdamini1 olumsuz yonde etkilemekle birlikte iki toplum arasinda
rekabet olusturmaktadir. Suriyelilerin de kayith ¢alistirilmasi i¢in gerekli diizenlemelerin
gerceklestirilmesi ve yaptirimlarin uygulanmasi, s6z konusu rekabet ve nefreti azaltmaya
yonelik fayda saglayacaktir. Bununla birlikte yanlis bilinglenmeyle yayginlasan ilkel ve
tehlikeli Suriyeli imaj1, Tiirk toplumu igin tehdit olarak algilanmaktadir. Bir irka yonelik
On yargilar1 degistirmeye hizmet edecek uygulamalarin gergeklestirilmesi elzemdir.
Ciinkii 6n yargi ve nefretten dogan giindelik hayat zorluklari, caresizlik stratejilerini
giindelik hayatin gerekliligi haline getirmektedir. S6z konusu stratejiler toplumsal refahi

olumsuz etkileyecek niteliktedir.

Giiniimtizde Tiirkiye’deki Suriyeliler Tiirk toplumu i¢in toplumsal sorun haline gelmistir.
Boyle bir toplumsal kontekste birlikte yasam Kkiiltliriinii pozitif yonde etkileyecek
uygulamalar gelistirilmelidir. Aksi halde sadece Suriyeliler i¢in degil, Tiirk toplumunun
refahi1 da azaltacak fenomenler meydana gelecektir. Suriyelilerin giindelik hayat
zorluklariyla basa ¢ikmak i¢in gelistirdikleri caresizlik stratejilerinin olasi riskleri;

Tiirkiye’de kapali toplumlarin olugmasi, akraba evliliginin, egitimsiz ve g¢ocuk yasta
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evlendirilmis topluluklarin, giindelik hayat siddeti sonucu ruhsal problemlere sahip ve
suca meyilli bireylerin artmasidir. Ileriye déniik yillarda Tiirkiye'yi olumsuz
etkileyebilecek bu risklerin 6niine gecilmesi i¢in Suriyelilerin lilkelerine geri donmeleri
itopik bir secenek olmakla beraber, birlikte yasam kiiltiiriinii gelistirmeye yonelik
uygulamalar hayata gegirilmelidir. Tiirkiye’deki Suriyeliler konusunu Tiirk toplumu
cephesinden de ele alan aragtirmalara agirlik verilmesi, Tiirk toplumunun Suriyelilere
yonelik tutumlarmin negatif yonde degisen seyrini anlamak i¢in dnem arz etmektedir. iki
toplumu da rasyonel bir sekilde analiz etmek, birlikte yasam kiiltiiriinii gelistirecek
uygulamalarin planlanma silirecine ve toplumsal diizeyde saglanacak faydanin

arttirllmasina katki saglayacaktir.
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