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GTRIS

tktisadi birimler arasinda ajanlik yapan fiyat, is-
ter irlin dederlerinin parasal ifadesi olarak, ister irinle-
rin toplam ve/veya son birim faydalarainin nicel?bir:géster-
gési olérak tanimlansin, serbest piyasa ekénoﬁilerinde |
refah'in yaratiminin ve daditiminin temeifara01d1r, Bagka
bir deyigle fiyat mekanizma51, sefbest biyasa ekonomile-
rinde, iktisadln teﬁel sorunu olan hangi mallaran, hangi
miktarlarda, nasil bir teknikle ve kimler igin iiretilecegi

sorununun ¢&ziim aracidar,

© Gok sayida malin liretildigi ve tiliketildigi lretim
slirecinde, birden fazla ﬁrgtim faktoriinlin kullanildigi bir
ekonomide bir malin {iretim ve tliketim miktari ile ilretim
slirecinde kullanilacak faktSr miktari sadece o malln ve
faktdriin kendi nominal fiyatina dedil, diJer mal ve faktdr-

lerin fiyatini da igeren nisbi fiyat'lara baglaidair.

Diger taraftan giliniimizde diinya kamuoyunun iizerinde
en ¢ok konugtudu konularin bagsinda da enflasyon konusu gel-
mektedir. Bir ¢ok ﬁlkede«sokaktaki adam enflasyonu konugmak-
tadlr, iktidari ve muhalefetiyle politikacilar enflasyonu
konusmaktadlf, hiiklimetler enflasyondan bahsetmekte ve
nihayet iktisatg¢ilar enflasyonu tartismaktadir. Bu kadar
genis kesimlerce konu$u1m551na‘fa§men enflasyonun ne ol-
dugu konusunda bile ortak bir yargi yoktur. Enflasyon genel

fiyat dﬁieyindeki bir artigs midir? Kimilerine gSre bdyle



bir tanim enflasyonun dedil, bir g&stergesinin, bir semp-
tonunun tarifidir. Fiyat artislari seklinde yansimasa da
enflasyondan bahsedilebilir. Enflasyon neden uzayan kuy-
ruklarin artis oraniyla tanimlanmasin? Kimileri ise her
fiyat artisinin enflasyon sayilip sayilamiyacagini tartig-
makta, stirekliliginin sﬁresini veya artig oraninin oranini
tartisma konusu yapmaktadir. Kimilerine gdre zam enflas-
yonaur, kimilerine gdre isé zamlarin nedenidir enflasyon.
Taniml gibi tlirleri de, nedenleri de goktur‘enflaéyonun.
Tabii kendisine kargi &nerilen 6nlemler; de. Ama enflasyon-
la ilgilenen herkesin sonunda dikkatini'éopladlél nokta,

genel fiyat diizeyindeki degigme ve bu degismenin oranidir.

Kuskusuz nisbi fiyatlarin dedisiminin g¢egitli neden-
leri vardar. Qallsmaﬁlzin konusu nisbi'fiyatlarln deéisim’
nedenleri degildir. Yukarida bahséttiéimiz gibi tanim, tir
ve nedenleri ile ilgili cesitli enflasyon teorileri de
vardlr.‘Qallsmamlzlﬁ konﬁsu enflasyon.teorileri de degildir.
Qallsmamlz,‘“Enflasyon nisbi fiyatlérl dedistirir miz?",
"Enflasyon orani ile nisbi fiyatlarin dedisimi arasinda
iligki var midir?", "Farkli nedenlerden kaynaklanan enflas-
yon, nisbi fiyatlar iizerinde farkli etkiler yaratir mi?"

sorularina cevap aramaktadir.

Klasik ve Neo-klasik iktisat, enflasyonda tekil
fiyatlarda homojenligi varsayar. Tim ekonomik siijelerin
enflasyonu dodru bir gekilde 8ngdrebilecedini ve realize

edecefini dlisinlir. Bu nedenle genel fiyat seviyesi ile



nisbi fiyatlarin bagimsizlidi Neo-klasik iktisadin temel

varsayaimi sayilir. Galisgmamiz bu varsayimi tartigmaktadair.

Uzun bir zamandir enflasyon*ile nisbi fiyatlarain
dedisimi arasinda belli bir ilisgki sezilmektedir, Bundan
hareketle bazi iktisatgilar enflasyon orani ile nisbi
fiyat defJisimi arasinda iligki oldudunu ileri silirmekte ve
bu konuda bazi ampirik c¢aligmalar yapmaktadirlar. Bazi
iktisatcilar ise enflasyon orani arttidinda nisbi fiyatia—
rin bozulmasinin dodal oldudunu, c¢linkii bu durumda ©éngdrii-
lemeyen bir enflasyonun ortaya glktlélnl, nisbi fiyatlari da
bu é6ngdriilemeyen enflasyon'un dedistirdigini ama bu yeni
orana slijelerin intibaki ile yeni enflasyon oraninin
6ngoriiliir hale gelecedini ve artik enflasyon bu yliksek
oranda istikrara kavugunca, enflasyon orani yiliksek oldudu
halde nisbi fiyat de§igiminin giderek azalarak ortadan kalka-
- cagini, bu nedenle nisbi fiyat degisiminin enflasyon orani
ile degil, 6hgérﬁlemeyen enflasyon orani ile iligkili oldugu-
nu ileri.sﬁrmektedirlef. Bu goriigse cevaben bazi iktisatgi-
“larda enflasyon orani ile 6n§6rﬁlemeyen enflasyon arasinda
- iligki oldudunu, enflasyon orani arttik¢a enflasyonun
deéiskenliéi'nin de, enflasyon oraninin istikrarsizlidi—
ninda-arttigini, enflasyon orani arttlélvéranda, enflasyon
oraninin istikrarindan da ayni oranda bghsedilemeyeceéini,
sonu¢ olarak nisbi fiyatlara déﬁistiren-$eyin enflasyon
orani oldudunu sdylemektedirler. Bu nede;le caligmamizda,
Tirkiye Srneginden hareketle, nisbi fiyat degisimi ile
6ng6rﬁlemeyen enflasyon orani arasindaki iligki ve

enflasyon orani ile &ngOriilemeyen enflasyon orani arasinda

ki'iliskide aragtirilacaktir.



Daha Once bahsettiimiz nedenlerle calismamiz yeri
geldikg¢e kimi ehflasyon teorilerine de, bazi enflasyon
kayﬁaklarlna da, bu kaynaklarin Tirkiye enflasyonunda ki

paylarina da dedinecegiz.

Bu caligma giris ve sonug bdliimlerinin disinda dort
ana bdlimden olugmaktadir. Birinci bdliimde nisbi fiyat-
lardaki degisimin iktisadi faaliyete etkisi, mal ve faktdr
piyasasinda nisbi fiyatlarin dedisgimi gozOnilinde tutularak,
talep yapisina, arz yapisina ve dig ticaret izerine etkisi
‘bagliklari altinda incelenmekte, devletin varligi géz—
onilinde tutularak, devletle ilgili dediskenlerin nisbi
fiyatlar lizerindeki etkileri de ilgili bdliimler arasinda
aragtirilmakta ayrica ekonomik siijelerin bu deéigimleré
duyarla olﬁp olmamasinin sonug¢glari, Tirkiye Ornedine de

deginilerek, tesbit edilmeye calisilmaktadir.

Tkinci bolimde bazi enflasyon teorilerine dedinil-
mekte bu teoriléri Tlirkiye gergedinde irdelenmekte,
nisbi fiyatlar acisindan Onemli gdriilen bazi enflasyon

kaynaklari tartisilmaktadir.

ticincli bollimde faktdr piyasasinda nisbi fiyatlarin

deéisimi ile enflasyon arasinda iligkiler arastirilmaktadar.

D&rdlinci bblﬁmde, enflasyon ile mal piyasasindaki
nisbi fiyat dedisimi ele alinmakta, Tiirkiye &rnedinden
hareketle enflasyon orani ile nisbi fiyat de§isimi, 6n—.
gdriilemeyen enflagyonla nisbi fiyat degigimi ve enflasyon
orani ile Ongdriilemeyen enflasyon orani araslnda.sayl—

sal iligkiler aranmakta ve nisbi fiyat degisiminin



bazi sonuglari yine Tilirkiye O6rnedinde irdelenmektedir.

Regresyonlarda kullanilan degigkenlerin sayisal
degerleri ilgili bolimlerde tablo olarak sunulmug, fakat
bu dééiskenlerin derlendigi ham verilerin g¢alismanan

sonunda Ek'de verilmesi tercih edilmistir.



BIRINCI BOLUM

NisBi FIiATLARDAKI DEGISIMIN IKTISADI FAALIYETE ETKISI

1. NisBI FIYAT DEGISIMININ TUKETIM KARARLARINA-TALEP

YAPISINA ETKIST

Iktisadi faaliyetin amacinin refahvﬁretimi oldugunu
sGylemigtik. Refah ise sinirsiz insan ihtiyag¢larinin kargi-
lanan bdlimiinden elde edilen fayda demektir. fhtiyaglarin
kargsilanmasi faaliyeti ise  tiketim demektir. Tiketicinin
ihtiyac¢lari sohsuz, bu ihtiya¢larin temininde kullanacadi
geliri ise sinirli olduduna gbre, tiiketici bu gelirini g¢e-
sitlivmal gruplarina o gekilde dagitmalidair ki, mevcut geli-
ri ile elde edebilecedi en ¢ok faydayl saglasin, Tiketiciye

en ¢ok faydayi saglayan mal bilegimi ;

i=1l...n

i+l

ot
0l

MU_ = mallarin marjinal faydalarini

P = mallarin fiyatlarim gb&stermek lizere

su esitligi saflar : .

: MUXi MUXt

Pxi th



Bu gu anlama gelir; tiiketicinin her bir mala harca-
>61§1 son liradan eldé ettigi ek faydalar, her mal igin
birbirine esittir. Iste bu nedenie, mallarain nisbi fiyat-
lary dedistigi zaman, tiketicinin mal bilesimleride degi-

secektir,
1.1. MAL FIYATLARINDAK! DEG1SIMIN ETKIST

Tiiketicinin geliri deJismedidi halde, mallarin fi-
yatlarinln arttidi, ama dedisik oranlarda arttigi, diger
bir ifade ile nisbi fiyatlarda dedigime yol agan fiyat
artisi s6z konusu olduéunda, tiiketici mevcut geliri ile
Onceden kargiladigi ihtiyag¢larinin bir. kismini karsgilaya-
mayacak, dolayisi ile refah kaybina ugrayacaktir. Bununla
beraber tliketim setindeki tlim mallarda ayni oranda bir a-
zalma olmadigi gibi, bazi mallarin tiiketiminden tamaﬁen
vazgegerken, bazi mallarln’tﬁketiminde artiglarda ola-

bilecektir., Bunun nedeni;

i. Mallarain nisbi fiyatlarindaki dedigsim farklaidar.
ii. Mallarain birbirleri ile olan ikame esneklikleri
farklidar,
iii. Fiyat artislari nedeni ile tiliketicinin reel

gelirinde azalma olmugtur ve mallarin gelir-talep

esneklikleri birbirinden farklaidir.



Durumu sekille ag¢iklayabilmek ig¢in tiliketim setinde sadece
iki mal x,, x, oldugunu varsayalim, Bu durumda; tiketici-

nin fayda fonksiyonu ;

U = f(xlx2) ; ve gelir kisiti da;

y Pl.xl + P2x2
olacaktair.

Burada,

U = faydayi

XX, = tiiketim setindeki mallara

y = geliri,

P, P, = tliketim setindeki mallarlnﬁfiyatlnl

g0stermektedir.

Baslangi¢da tiiketicinin geliri Yy tiiketim setindeki

mallarin fiyata Pl ve P2 dir. Bu gelir ve fiyat dlizeyinde

tliketicinin tiketim imkanlari edrisi - blitge dogrusu -

y y
(——i—,-—l») dir. Bu gartlarda tiiketici saglayacagi faydaya
1 B2

.en g¢oklamak igin Ul fayda dlizeyindeki A mal bilegimini

(xll,x21) tiketecektir (gsekil I.1).

Tliketicinin geliri (yl) gsabitken mallarin fiyatlari
P : '
1

arttiginda (P ve Pj) =~ Syleki 1 # - -  tlketim im-
1 Y1 P2 P2
kanlari edrisi (57 H —ET—) dir . “Bu &fdri timiyle Ul
=1 "2

esfayda edrisinin altinda oldugundan tiikketicinin bu fayda

diizeyini saflamasi imkansizdir. Dedisen bu kosullarda
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Sekil I.1l : Fiyat ve Gelir DeJismeleri Karsgisinda Tiketici

Mal Bilegimi

tiketicinin elde edebilecedi faydayi engoklayacaél mal
‘bilesimi U, (U,<U,) fayda diizeyindeki B tiiketim seti

(Xlz’x22) olmaktadir. Tiiketicinin refah diizeyi azalmlstlr}
ama bu sekilde olduju gibi her zaman iki malin tiiketimininde
azalacagi anlam;na gelmemekteéir. X, ve x, mallarinin tﬁkeﬁim
miktarlarinin ne olacéél mallar arasindaki ikame esnekligi
“ile her bir malan gelir esnekligine, diJer bir deyimle ikame

ve gelir etkilerinin ydn ve kuvvetine baél;dlrl.

1l Henderson (1980), 25-~32
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Nisbi fiyatlar de§igirken, tiliketicinin refah dizeyi-

hin disgmesine neden olan gelir kisiti olmasayda, tilketici
.
yeni nisbi fiyatlarla ( tl ) eskdi refah dilizeyinde (Ul).
P! :
. s . . '
C mal bilegimini (xl3,x23} segerdi, Pl deki artais P2 den

fazla oldugundan diger bir deyimle X, nisbi olarak ucuzla-
digindan tiiketici %, yerine x,'yi ikame edecek, x, tliketimi

xll den x

cakti .

'e diiserken, x., nin tiiketimi x _denfk e c¢cika-

13 2 21 23
Tiketim bilegiminin A'dan C'ye dedismesinin nedeni

nisbi fiyatlardaki de§isimdir. Buna nisbi fiyat dedisimi-

nin ikame etkisi diyoruz. Bu etki her zaman i¢in negatifdir.

Bu etkinin derecesi ;

i. Nisbi fiyatlardaki defisim derecesine
ii. Mallar ara31ndaki‘ikame esnekligine bagka bir

deyisle fayda fonksiyonunuﬂ yapisina baglidir.

Tliketim bilesiminin C'den B'ye kaymasindaki neden

ise fiyatlardaki artigin reel gelirde yarattigi azalmadair.
Bu da bize nisbi fiyat dejigiminin gelir etkisini gbster-
mektedir. Bu etkinin yo6nli ve kuvveti ise tiiketime s&z konusu
olan mallarin yapisina difer bir ifade ile de gelir esnek-
liklerine baglidir. EgJer gelir‘esnekliéi pozitif ise tliketim
miktarlarina etkisi gelirin dedigim ySnilyle ayni olacaktair.
EJer gélir esnekligi negatifse - ki bSyle mallara diislik mal

diyoruz - tiiketim miktarina etkisi ikame etkisinin ters



yéniinde olacak ye ikame etkisini zayiflatacaktir, Sayet
gelir esnekligi negatif ve ikame etkisinden gligli ise bu
durumda o malin tlketim miktari fiyati ile ayni ydnde
hareket edecektir (Giffen mali).Tim mallarin ﬁ;yafiarl,
nisbi fiyatlari dedistirerek artiyorsa tﬁkétiﬁ setindeki
her bir malin talebi dért kuvvetin etkisiﬂe bagli olarak

degigecektir.

i. Kendi fiyatini artisindan kaynaklanan ikame
etkisi
ii. Diger malin fiyatinin artisindan kaynaklanan ikame
etkisi
iii, Kendi fiyatinin.artiginin yarattidi reel gelir:
azalisindan kayhaklanan gelir etkisi
iv. Diger malin fiyatinin artisinin yarattigdi reel.

gelir azallsindan kaynaklanan gelir etkisi

Mallarin talebi lizerinde, l.nci kuvvet negatif, 2 nci
kuyvet pozitif, 3 ve 4.lncli kuvvet ise malin nitelidine
bagly olarak (liks veya diigiik)» pozitif veya negatif etki
yapacaktlr. 1l ve 2.nci kuvvetin orték etkisi nisbi fiyat
degigiminin ikame etkisdini, 3 ve 4 Uncl kuvvet ise nisbi
fiyat degigiminin gelir etkisini olusturacaktir. Bu iki
bilesik kuvvetin‘etkisinin yoni ve giddeti her bir mal
i¢gin farkla fafkll olacaélndén her bir malin talebindeki

degigimin y&ni ve siddetleri de farkli olacaktir. Taleplerin



yon ve $iddétindeki bu farkli degigim talep yapisini
‘mutlak oldudu gibi nisbi olarak da dejistirecektir. Fiyat-
lari artan mallarin bir kisminin talebi azalirken, bir kis-
minin dedismeyecek, dider bir kisminin ise artacaktair.
Toplumsal olarak toplam talep ig¢inde zorunlu tiliketim malla-
rinin agirlidir ne kadar fazla ise talep, fiyati nisbi olarak
‘artan mallara da o‘nisbette kayaéaktlr- Talep yapisindaki
‘bu degisime idretim yapisi uyum g8steremezse, bu uyumsuzluk
tekrar nisbi fiyatlari ayni ybnde deistirecek, nisbi
fiyatlardaki dé§i$im.hlzlanacék, talep yapisinin istikrara
bozulacak ve toplumsal tliketim giderek zorunlu tiketim mal-

lariyla sinirlanacaktair.
1.2. GELIR DEGISIMININ ETKIsSt

Fiyatlar artarken gelirin sabit kalmasinin refah
dlizeylerini diigliirecedini bildiklerinden, tiketiciler parasél
gelirlerini de artirmak isterler. Ama fiyat artiglari homo-
jen de§ilse yani fiyatlar artarken nisbi fiyatlarda'deéi—
$iyorsa; ortalama fiyat artisi ya da reel gelit kaybi
nasil hesaplanacaktir? Diéer bir de§i$le,feel geliri sabit

kilan parasal gelir dlizeyi nedir?
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1.2.1. Yasam Standardi Indeksi

Fiyat artiglari refah kaybina yol agmigsa refah kay-
bini telafi edici gelir artigi diistiniilebilir. Yeni nisbi
fiyatlarda tiiketiciyi eski refah diizeyinde (Ul)iﬁutacak ge-
lir dizeyi (y2) dir. Sekil T.1Bu durumda nominal parasal

gelirdeki artis;

d,=Y 57y =d%) . dpy +dx,.dpy= (3 37X 1) (P1=Py )+ (X537%5;) (P37P5),
ortalama fiyat artisi(enflasyon orani) = gx— ’
1
oy |
vagsam standardi indeksi ise v olacaktir.
1

BOylesine bir gelir artlsl refah kaybini telafi et~
migtir ama, tiketici baslangi¢ta A mal bilesimini tercih
. ederken gimdi C mal bilegimini tercih etmekte oldudundan

talep yapisi bozulmug ve degismigtir.
Talep yapisindaki dedigimin siddeti;

i. Tiketim setindeki mallarin nitelidine
ii, Farkla niteliklerdeki mallarain deferinin toplam
tiiketim harcamalari i¢indeki payina

iii. Nisbi fiyatlardaki degisimin siddetine badlidir.

Tiiketim setindeki mallar ne kadar homojen, bu malla-
rin tiiketim harcamalari ig¢indeki paylari ne kadar hetero-
jen ve nisbi fiyatiardaki dedisimde ne kadar zayifsa, ta-

lep yapisindaki dedigimin giddetide o denli az olacaktair.
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Olusum yukardakilerin ne kadar tersi ise, talep yapisindaki

dedigimin giddetide o denli fazla olacaktir.

1.2.2. Tiiketici Fiyat indeksi

Yagam étandardl indeksinin hesaplanmasi bireysel ve
entegre‘(toplumsal) fayda fonksiyonlarinin bilinmesini
zorunlu kilar. Faydahln subjektifligi, bireysel fayda
‘.fonksiyonlarlndan toplumsal fayda fonksiyonuna gegigin
zorluklari, gelir dagilimindaki dedisimin toplumsal fayda
fonksiyonunda yaptidi de§igiklikler boyle. blr hesaplamayl
imkans;z kilar. Bu nedenle fiyat artlslar;, tiiketici fiyat
indeksi dedigimiz herhangi bir baslanglg‘ylllndaki belli bir
mal setinin [(sepetin) yeni fiyatlarla kagé alinacadindan
(Laspeyras indeks) hareketle hesaplanir. Bu hesaplama fiyvat-
larin agirlikli: ortalamasina denk diiger. BOyle hesaplanm:isg
indeksler nisbi fiyat dedisiminin ikame etkisini hesaba
katmadigar igin daima yasam standardi indeksinden daha bliylik
¢ikar. Laspeyras yOntemiyle hesaplanmls tlim indeksler
artislari oldugundan fazla azallslari ise oldugundan az

gésterirl.

Ornegimize ddnecek olursak, baglangi¢ mal setimiz
A mal bilegimidir (xll;x21). Bu bilesimi yeni fiyatlarla

alabilecek gelir ;

1 Girsel (1974), 10-22



= '
Y3 = Xp7-Fp * X53.P5

nominal gelirde olmasi gereken artis;
dy=y4-y1=%;-AP1+X,.dPy=x; .+ (P1=P ) +x,; . (P3-P;)

ortalama fiyat artlslAi—gz—
Y1
Y3

¥y

tiketici fiyat indeksi ise= ,dir.

Tilketicinin eline A mal bilegimini yeni fiyatlarla
alabilecedi gelir verilmistir ama, A noktasindan gegen
' Yy Y4

yeni tliketim imkanlari egrisi ( 3 ;—— ) zorunlu olarak Ul

P P!
esfayda egrisini keser. Bu durum L p 2 tiikketicinin A mal

bilegimini de§i$tirerek geliriyle daha c¢ok fayda elde et-
mesini, refahini artirmasini miimkin kilar. Bu nedenle tiike-
tici‘artlk A mal bilesimini deg§il, daha yliksek faydéyl (U3)
veren D mal bilegimini (xl4;x24) tercih eder. Bu durumdé
refah artmis ama tercih edilen mal bilegimi - talep yapisi -
yine de degigmigtir., Nisbi fiyatlar dedigmigse eski talep
yapisini koruyacak hi¢ bir gelir dilzeyi yoktur.Talep yapi-
sindaki dedisimin siddeti gelir ve ikame etkisinin ortak
etkisine baglidir. Ama her halukarda D mal bilesimi, C mal
bilesimine gbre talep yapisinda daha az bozulmaY1'ifade

eder,



Tiketici fiyat indeksine gbre gelir artisi refahta
artisg, talep yaélé;nda daha az bozulmaya yol ag¢tigi igin
tercih edilebilir gbriliirse de, toplumda herkesin refahini
artirmaya ﬁrefimi aﬁtlrmadan dimkan olmadidina gdre, bdyle
bir gelir artigi ig¢in gelir transferi, dolayisi ile refah
transferine gerek vardir. lktisattaki terkip hatasi ola-
YI yukardaki analizi mimkiin kilmaz. Bu gelir ve refah

dagilimindaki dedigme toplumu U, refah dilizeyininde.altina

1
diistirebilir, talep yapisinin bhozulmasini daha da siddet-
lendirebilir.

Nisbi fiyat yapisindaki dedigim siddeti,ceteris
Paripus,iki indeks arasindaki farki belirler. DeJisimin
artmasi iki indeksi birbirinden uzaklagtirir, tiliketici fi-

yat indeksinin anlamliligini zayiflatir. Gelir dadilimain-

daki dedigimi hizlandirar.
1.3. TUKETICININ ZAMA_N TERCIHI VE FA1Z ORANI

gimdiye kadar tiliketicinin belirli bir dénemde kazan-
digi gelirin tamaminin o dénemae harcandidini varsaydik.
Gergekte tiliketiciler belli bir dSnemde gelirieri kadar har-
éadlklarl gibi, gelirlérinden az ya da fazla da harciya |

bilirler, tasarrufda bulunduklar:i gibi borg¢lanabilirler de.



T{iketicinin tasarrufda bulummasi ilerde gelirinden fazla har-
cayacagini -tasarruf ertelenmis. tiiketim demektir—,lborg—
lanmasza ise‘ilerde gelirinden az tﬁketeqééini gésteri:.
Tiketicinin gelirini zaman iginde kullaﬁiﬁ karari, mallaran
nisbi fiyatlari ile faiz oranina baélldlrl. Faié orahl
sabitken, fiyatlarin artmasi 1l.1l'de bahsettidimiz ikame ve
gelir etkilerine ek olarak gelirin zaman i¢inde kullanimini
da deJigtirerek ek bir gelir etkisi yaratlrz. Bu gelir etki-
si tiiketim setindeki mallarin nitelidine bagli olarak séz
konusu dbnemdeki talep yapisini dedistirdigi gibi gelecek
donemdeki talep yapisini da Oncekinin tersi ydnde dedisti-
rir. Faiz oraninin degismesi mal fiyatlarinin bugiinki
dederini, elde para tutmanin maliyetini degigtirerek tiike-
ticinin zaman tercih oranlnl3 degigtirir. Bu dedisiklik

cari ve gelecek ddnem harcamalari iizerinde iki tilirlii etki
yapar. Birincisi, dbnemler arasinda harcama transferinden
kaynaklanan ikame etkisi, digeri faiz oraninin de§igimi
nedeni ile tasarruflardan elde edilecek gelirin veya
borgianmanln maliyetinin degismesinin yaratacadi gelir
kazanci veya kaybinin gelir etkisi4. Ikame etkisi her za-

man i¢in cari dSnem ig¢in negatif, gelecek ddnem igin pozitif

Henderson (1980), 329
A.g.e,331-333

Bulmug (1984), 64
A.g.e, 66-72

[ NI R S



iken, gelir etkisinin yo6ni tiiketicinin o anda tasarruf mu
yapmakta veya borg¢lu mu.olduéuna bagli olarak deJigecektir,
Cari d&nemde, tiketici tasarruf vaoms ise etki pozitif,
bor¢lu ise etki negatif olacaktir. Toplam etki ise bu iki
etkinin toplami clacadindan, her iki etki ayni ydnde ise
birbirini kuvvetlendirecek, ters yonde ise toplam etkinin
yoni ters yondeki bu iki etkinin $iddetlerine bagli ola-
caktir. Gnemii nokta, faiz orani dedigiminin toplam etki-
sinin, tiliketicinin zaman ig¢indeki harcama miktarlarainia
degistirdigidir. Harcama miktarlarinin dedisimi ise gelir
etkisi olarak sodzkonusu dénemlerde, tiliketim setindeki
mallarin nitelidine bagli olarak talep yapisini deistire-
cektir. Bu degisim, sadece, nisbi fiyatlarda ve faiz ora-
ninda degisimin oldudu donemde degil, ayni zamanda takib

eden ddnemlerdeki talep Yaplslnda da olmaktadir.

1.4. DEG1SIK GELIR GRUPLARININ N1SBY PAYLARINDAKZL

DEG1ISIMIN ETKIS1

Yukarda fiyatlardaki, gelir diizeyindeki ve faiz ora-
nindaki dedisimin tiliketim kararlari {izerine olan etkisini
gbrdik. Fakat tiiketim dolayisi ile talep sadece fiyat,
gelir, faiz orani dlizeyi gibi niceliklerle belirlenen

bir olay olmayip, toplumsal ve kiiltiirel bir olaydir da.



- 19 -

Kuskusuz gelir dijzeylerindeki farklilik sadece or-
talama ve marjinal tﬁketim‘eﬁimlerinde farkliliga yol ag-
makla kalmaz,vmallarln tilkketim harcamalarindaki nisbi
paylarinda da farkl:iliga neden olarék farkli talep bile-
simleri yaratair, Glinkl farkli gelir gruplarinda mallarin
gelir ve ikame esneklikleri farkllllk gbsteriy. Ornedin
tarimsal irilin talebi ag¢isindan, ¢ok dilisik ve ¢ok yuksek ge-
lir gruplarinda ikame esnekligi zayif, ara gelir gruplarin-
da biliytik iken; dlislik gelir gruplarinda gelir esﬁekli@i biyik
yiksek gelir gruplarinda ise zaylftlrl.Bununla beraber ayni
gelir grubunda ama farkli sosyal gruplara bagli tiliketici-

lerin tlketim setlerindeki mal bilesimleri de farklidir.

Ayni sosyal grubun tliketicilerinin mal tiikketim bi-
lesimleri de bulunduklafl bdlgelere syagsadiklari: kentin
biylklik ve gelismislik dlizeylerine badli olarakda degig-
mektedir. Ferdlerin editim diizeyleri ve aile biyliklikleri
de talep yvapisina etkili olmaktadir. Bu nedenledir ki
enflasyonist bir ortamda gelir dagiliminda, liretim fak-
tOdrlerinin nishi pavlarinda, bdlgeler arasi gelir dadili-
m1 ve/veya fiyat attlslarlndaki b&6lgeler arasi farklalik-
larda, meslekler arasi veya efitim gruplari arasi gelir
bdlistimdeki nisbi paylarin dedisimi ekonominin timiinde

talep yapisinda dejismelere yol agmaktadirZ.

1l Bulmug (1978), 34
2 Saragoglu (1981)



1.5. VERGILER VE TALEP YAPISINA ETKISt

Tiiketim birimlerinin gelirlerinin timi tiketim
konusu olmaz, Devletin varlidi onun harcamalari ig¢in
kaynak yaratimini gerekli kilar. Bu nedenledir ki gelir
gruplari gelirlerinin bir k1sminy vergi olarak devlete
verirler, Vergilerin tird ve miktara tiketicilerin
talepAyaplslnln belirlenmesinde rol oynar ve bunlarin
degigimi talep yapisini da dedigtirir. Dolayli ve dolaysiz

vergilerin refah ve talep yapisi lizerindeki etkilerini sge-

kil yardimi ile aglklayallml.

Y

P e e .

o ——--

%ekil I.2: Vergiler ve Tiiketici Refaha

1l Bu konuda bkz. Musgrave(l966) ve Brown (1950}, 79-84



1.5.1., Dolaysiz Vergiler

Dolaysiz vergiler dogrudan dogruya konan vergi kadar
tliketicilerin gelirini azaltir. Gelirdeki bu azalma tiike-
ticilerin refah kaybina yol agarak mal tiiketim bilegimle-
rini deéistitmelerini zorunlu kilar. Vergiden Once bilitge

dogrusu AB, tiliketim bilegimi (xl;yl) ve refah dlizeyi U, dir.

1
AA'/AO = BB‘/BO oraninda vergi kondudunu varsayarsak, blit-
¢e dogrusu A'B' , refah dizeyi Uz'ye dliigser. Artaik tilike-
tim bilegimi (X;;¥,) dir. Dolaysiz verginin tiikketim lizerin-
deki etkisi tilimliyle gelir etkisidir., Tiliketim bilegimindeki
x ve y mallarinin ne oranda ve hangi ydnde degisecedi tii-
milyle mallarin nitelidine ve gelir esnekliklerine bagdli
olacaktir, Gelir esnekliklerinin pozitif ve es deferde ol-
masi durumunda her iki malin talebi es oranda azalacak ve
talebin nisbi yapisi dedismeyecektir. Esneklikler ne kadar
farkli ve/veya yonleri zit ise, dolaysiz vergiler refah
azalmasinin yaninda talep yapisinl da o denli dedistirecek-
ltir.

Toplanacak vergi miktari ;

=Ax.Px + Ay.Py = (Oxl-Oxz).Px_+(oyl—Oy2)Py dir.

AX ve Ay' nin deJerleri zit isaretli ise -mallardan biri

‘diisiik mal ise- talep yapisindaki deJisim biiylik, ayni



bx 1 &
1 Y1
yakin ise deg§igim kiligclik aksi durumda biliylik olacaktir.

isaretli ise, dederleri birbirine ne kadar

Dolaysiz vergilerin, talép vapisini dligik mallar lehine

bozdugunu sbyliyebiliriz,

1.5.2, Dolayli Vergiler

Devietin ayni miktardaki vergiyi mallar iizerinden
dolayli olarak aldi§1n1 varsayarsak, vergi miktari ayna
oldudu halde talep lizerindeki etkisi farkli olacaktir. A-
nalizi kolaYlastlrmak a¢isindan sadece x lizerinden alin-
digini varsayalim. Bu durumda biit¢e dodrusu AB" olacaktir.
AB", A'B' blitge dogrusunu zorunlu olarak U, noktasinin
solunda kesecektir. Ayni vergi miktarini veren mal seti
iki biitge dogrusunun kesim noktasi olacadindan digbikey-

1lik kosulu nedeni ile U3 mal bilegimi tilkketiciye U, mal

2
bilegiminden daha az fayda sadlayacaktir. Bu nedenledir ki
dolayli vergiler, dolaysiz vergilere kiyasla daha ¢ok
refah kaybina yol agar. U,y fayda dlizeyini sagliyan mal

bilegimi X3Y3 diir. Tiketim bilegiminin U,'den U,' e kay=+

1 3
masinda, dolayli verginiﬁ gelir ve ikame etkilerinin toplama
rol oynar. Dolaysiz vergiler sadece gelir etkisi yaratirken,

dolayli vergiler gelir etkisinin yaninda ikame etkisi de.

yaratirlar. Toplanan vergi miktari birbirine esit varsayildigindan,
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(Oxl-Oxz)Px+(Oxny2).Py

=_(Oxl-OXB)PX+(Oyl—Oy3).Py
dir, - |
Buradan, x3x2.Px = y2y3.Py elde edilir. Bu bize
dolayli verginin ikame etkisini gosterir.lkame etkisi gelir
etkisi ile ayni y®6nde ise talép yapisi UlUzerindeki etkisi
’kuvvetlendirici, ters yonde ise deJisimi zayiflatici etki
yapar. Bu nedenledir ki; dolayli vergiler, zorunlu mallar
lizerinden aliniyorsa talep yapisindaki bozulma“doléy51z
vergilere gbre zayif, lux mallar ﬁzerinqén”allnlyorsa ta-
lep yap1s1ndaki bozulma dolay512‘vergileré gbre daha fazla

olacaktair.

1.5.3. Vergi Yapisinda Degisim

Enflasyonist bir ortamda dolaysiz vergilerde miite-
rakkilik varsa 1.2 ve 1.5.1 de ag¢ikladidimiz etkiler bir-
birlerini gliglendirerek refah kaybindaki artisi ve talep
yaplslndaki bozulmanin giddetini arttiracaktir. Dolayla
vergiler bagvergisi tipi ise bu kag¢inilmaz olarak vergi
miktarinda azalmaya yol ag¢acagindan 1l.5.2 de agiklanan et-
kiler zayifliyacak, oransal ise vergiye s&zkonusu mallarin
nisbi fiyatlarinin dedigim yOniline badli olacaktir, Vergiye
58z konusu mallarin nisbi fiyatlari ucuzluyor ise bu yine

toplanan vergi miktarindaki azalma anlamina gelecedinden



tipki bag vergisi gibi etkiye yol agacadindan dolayli ver-
giierin, dolayélz vergilere‘géré reféh ve talep yapi51na |
etkileri nisbeten zayif olacaktlr. Dolayli vergiye so6z
konusu mallarain nisbi fiyatlari artiyor ise toplam vergi
niktari bu seferde vergiye s&z konusu mallarin niteligine
bagli olacaktir, Vergiye sz konusu mallar lux mallar

ise, gelir dagiliminda dedigim olmadigi varsayimi altinda,
toplam vergilerde azalmaya yol agcacagindan refah kaybi agi-
sindan etkisi zayiflarken, talep yapisinin bozulmasi sid-
detlenecek, yok eJer vergiye s&z konusu mallar zorunlu ti-
ketim mallari ise refah kaybi etkisi artarken, talep yapi-

sindaki bozulma azalacaktir.

Enflasyonda, vergi payinin dedismedigi Varsaylml
ile vergilerin dolayli vergilerden dolaysiz vergilere kay-
mas1 durumunda ise vergilerin refah kaybi etkisi zayifla-

yacak, bununla beraber talep yapisindaki bozulma artacaktair.

1.5.4. Tﬁrkiyg’de Vergl Yapisi ve Dedisimi

1963'de %13.82 olan vergilerin GSYIH'daki pay1 sii-
rekli artarak 1976'da %21,19'a ylikselmis, bu yildan sonra
ise 1981 yili harig¢ bir 8nceki yila gdre devamli azalan

bir seyir izlemistir. Baslangigta %76 dolaylarinda

olan dolayli vergilerin toplam vergi gelirleri ig¢indeki



- 25 -

TABLO I.l: Tiirkiye'de Vergi Yiukd ve Dagilimi

*Kaynak :

*Vergiler ve GSY1H,

Nntre Milli

Arvmdd LA el SIS AL

Cald

(milyon TL)

Faktor F. Vergi Gelir- Vergi = Dolaysiz Dolayl:
ile gsyin lerl (Tahsi- yijkii vergiler vergiler
YIL (a) lat) (h) (b/a) (c) - (d) c/b  d/b
1963 60953.0 8424.0 13.82. 2095.8 6328.2 24.88 75.12
lé64 64848.0 9292.0 14.33 | 2284.1 7007.9 24.58 75.42
1965 68918.5 10294.6 14.94 2410.2 7884.4 23.41 76.59
1966 82256.5 12464.0 15.15 3231.0 9233.0 25.92 74,08
1967 / 90511.8 14882.4 16.44. 3779.1 11103.3 25.39 74.61
1968  100902.1 16239.5 16.09 4148.4 12091.1 25.54 74.46
1969 111713.2  19114.0 17.11 5103.5 14010.5 26.70 73.30
1970 131118.4  23002.9 17.54 7073.2 15929.7 30,75 69.25
1971 167965.9 31424.5 18.71 10549.0 20875.5 33.57 66.43
1972 206519.6 39012.9 18.89 11689.3 27323.6 29.96 70.04
1973 265661.4 51957.9 19.56 20206.9 31751.0 38.89 61.11
1974 369772.4 ©65156.5 17.62 23010.7 42145.8 35.32 64.68
1975 468382.4 95008.8 20.28 41717.1 53291.7 43.91 56.09
1976  599638.5 127055.2 21.19 57714.3 69340.9 45.42 54.58
1977 796123.4 l168248.8 21.13 88793.4 79455.4 52,77 47.23
1978 1190073.2  246419.7 20.71 144201.2 102218.5 58.52 41.48
1979 2015305.2 403836.2 20.04 238556.5 l65279.7 59.07 40.93
1980 4080490.7 749849.4 18.38 470283.4 .279566.0‘ 62.72 37.28
1981 6060226.4 1190203.8 19.64 726077.8 464126.0 61.00 39.00
1982 8107234.8 1304866.1 16.10 695423.1  609443.0 53.29 46.71
1983 10784798.4 1934492.0 17.94 1090474.0 844018.0 56.37 43.63
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payi bazl‘istisnélar disinda siirekli azalarak 1980'de

%37 civarlna diigmlis ,1981'den itibaren tekrar artﬁaya
baglamigtir. 1963-1976 yillari arasinda slirekli artan
vergi yiki tlketici refahln; azalticai rol oynarken, vergi
yiikii iginde dolayli vergilerin payini azalip, dolaysiz
vergilerin artmasi tiliketicli refahi {izerinde olumlu rol
oynamistir. 1976-1980 arasinda ise hem vergi ylikiiniin
‘azalma51, hem de toplam vergiler ig¢inde dolayli vergilerin
payinin azalmaya devam etmesi tiliketici refahinda reel

bir artigi ifade etmektedir. Yine dbnem ig¢inde gerek vergi
yiikli, gerekse vergilerin yapisi silirekli olarak degistigi

i¢gin, talep yapisinin dedigimi slireklilik arzetmektedir.

Vergilerin enflasyonist etkisi ile enflasyonda vergi

gelirlerinin seyrini ise Ikinci BOliimde elealacagiz.



2. N1SBI FIYATLARDAKI DEGISIMIN URETIM KARARLARINA-

ARZ YA?ISINA ETK1ist

Serbest piyasa ekonomilerinde {reticiler {irlinlerin
kullanimi dederleriyle -sajladigi fayda- dedil, degisim
degerlerivle ilgilenirler, Bu anlamda lireticilerin amacai,
sermayelerinin her bir birimi ile en biiylik deisgim dege-
rini elde etmektir. Bu bakimdan lireticiler bir yandan deg§i-
sik mallarin dedisim de§erlerini -fiyatlaraini- gbzlerken,
diger yandan da bu mallarin maliyetleri ve maliyetleri o-
lugsturan iiretim faktdrlerinin fiyatlarini gdzlemek duru-
mundadirlar. Uretim faktdrlerinin fiyatlarl‘sabitken mal
fiyatlarindaki degigim nas1l tretici kararlarini - hangi
mallarjy iiretmeleri gerektidini - belirliyorlarsa, mal
fiyatlari sabitken liretim faktdrleri fiyatlarindaki degisim-
de, sadece liretim sﬁrécinde kullanilan liretim faktorleri-
nin bilegimini dedigtirmekle kalmaz, faktérlqrinlgegitli
mal ﬁretiminde kullanim miktarlaraini dafde§i$tirerek drin

arz yapisinil da deJigtirir.

Diger bir ifade ile, iirtinlerin nisbi fiyatlarinda
ki dedisim arz yapisini dedJigtirerek, beraberinde liretim
faktdbrlerinin sektdrel dagilimini.da deJistirirken, lretim
faktﬁrlerinin”nisbi“fiyatiarIndaki”deéi§imde"birwyandan'
belli bir malin lretimindeki faktdr bilesimini dedisti-

rirken dider yandan da faktérleriﬁ sektbrel dadilimina



deJistirerek lrin arz yapisinda da degisime yol agarl.
2.1, MAL FIYATLARINDAKI DEGISIMIN ETKISI

Bir malin arzinin kendi fiyatindaki degigimlere

kargi duyarlilaigi arz esnekligi ile Slc¢liliir ve

.80, _®

———en

€ 5 N formiili ile hesaplanlp.

Ama birden fazla malin lretimi sdzkonusu ise belli bir
malin arz miktari artik sadece kendi fiyatinin degil
diger irin fiyatlarinin da bir fonksiyonunu oldugundan

arz esnekligi nisbi fiyatlarin dedigimine bagla olacaktlr?

Q =s0z konusu malin arz miktari

P =s6z konusu malin fivata

Pd = dider mallarin fiyatini gOstermek Uzere
- A0 (P/P4) :

es 5 >(A(P/Pd) olacaktir.

Arz esneklidi pozitiftir, Nisbi fiyata artlyorsa
arz miktari artacak, dliglyorsa azalacaktir. Bunun istisnasi
kiigik ve aile igletmelerinde g6riilen gelir etkisidir. Bu

tlir isletmelerde belli bir gelir dlizeyini elde etme amaci

1 Kessel (1962), 521-537
2 Bulmug (1978), 26



varsa, artan fiyatlarda amag¢lanan gelir dlizeyi daha az
firetimle eldé edilebileceéihden fiyatlarla arz miktari
arasinda ters bir iligki sézkonuéu olabilir. Igletme
agisindan durum bdyle olmakla birlikte piyasa arz miktari
igin bdyle bir durumun ortaya ¢ikmasi, iUretimin tiimiyle
‘bu tﬁrvisletmeler tarafindan yapilmasi ve piyasaya yeni
giren igletmelerin bu a¢igi kapayamayacak Olgekte olma-

sina baglidar.

Bir {irlinin arzinin artmasai verimlilik artisi disin-
da ancak mevcut isletmelerin kapésitelerini artirmalari
ve/veya piyasaya yeni lireticilerin girmesi ile miimkiindir.
Bu ancak kaynaklarin, lretim faktbrlerinin bu alana kéy-
dirilmasi ile miimkilindiir. Bu nedenledir ki arz esnek-
1iginin bliylik1ligli, bir yandan nisbi fiyatlardaki degisi-
min biyilikliigline diJer yandan da lretimdeki dedisimin, ya-
ni ekonomik kaynaklarin sektéfler ara31‘aklskan11§1na
baglidir. GCesitli {lrilinler ig¢in kullanilan ekonomik kay-
naklar birbirine ne kadar ¢ok benzerse, kaynaklarin iiriinler-
arasinda aktarimi da okadar kolay olacaktlrl. Uretimde
kullanilan faktdrler ne kadar ¢ok ihtisaslasmissa fak-
tbrlerin gesitli lirlinler arasinda ikame esnekligi de o
kadar diigik olacagindan, arz miktarinin fiyat degigsimle-

rine olan duyarliligi da zayif olacaktir. Faktdrlerin

1 Bulmug (1978), 30
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lirlinler arasi ikame esnekli§inin derecesi kadar bu
faktdrlerin maliyetinin topiam maliyet ic¢indeki paylarl—
da arz esneklidinin belirlenmesinde etkili olacaktar.
Faktdrler arasinda ikame esnekligi en zavif olan sabit
sermaye yatirimlaridir. Bu anlamda sabiﬁ sermaye harca-
malarinin toplam harcamalar ig¢indeki payi ne kadar dii-
glikse, arz miktarinin fiyat dedigimlerine duyarliligi da

o kadar fazla olacak, nisbi fiyatlardaki aeéisimin dere-
cesi, ekonoﬁideki kaynaklarin sektdrler arasi aktarimini
belirliyecektir. Bununla beraber kaynaklarin sektdrler
arasl aktarim miktari bir yandan da faktdrlerin arz esnek-
ligine bagdli olacaktir. Faktéf arz esnekligi ne kadar faz-
‘ia ise kaynaklarin sektorel éktarlml da o kadér az olacak-

tir.

'Diger taraftan arz miktarinin fiyat‘deéi;imlerine
duyarliligi, fiyat defigiminin hangi kesimlerin elinde
kaldigina da baglidir. EJer fiyat artiglari tamamen araci
kesimlerin elinde kaliyor ve lreticiye yansimiyor ise bu
durumda arzin fiyat de§igimlerine duyarliligi zayiflaya-

cak ve araci kesime gelir transferi yapilmis olacaktir,

Yukarida saydigimiz kisitlar altinda nisbi mal fi-
yatlarindaki dedigim bir vandan ekonominin arz yapisini
degistirerek, ekonomik kaYnaklarl sektdrel bazda yeniden

dagitirken ekonomide bagkaca deJigikliklere de yol agar.



i, Mallarain nisbi fiyatlarindaki dedisme ekono-
minin isletme yapisini bozar, temerkilize yol agar. Nisbi
fiyatlarin diigtiigii sekt8rlerde marjinal isletmeler kay-

bolur, iliretim giderek tékellesirl.

ii. Nisbi fiyatlari artan sektdrlerle, nisbi fi-
yatlara diigen sektdrlerin zit liretim tekniklerine sahip
olmasi durumunda ekonominin tilimlindeki liretim teknigi
degisir. ffretim teknigi, nisbi fiyatlari artan sektd-
riin iretim teknigine kayar. Ornegin, nisbi fiyatlari
artan sektdrler sermaye yvodun, azalan sektdrler emek
yodun tekniqe sahipse, nisbi fiyatlarin dedisimi eko-
nomiyi tlmiiyle emek yodun lUretimden sermaye yodun ire-
time kaydirair. BOyle bir dedisim igsizligi artairarken,
sermaye mallarlné talebi ve dolayisi ile ithalat talebini

artirabilir.

2.2. FAKTOR FIVATLARINDAK! DEGISIMIN ETKIST

Uretim faktdrlerinin nisbi fiyatlarinin dedigimi
bir yandan ilretimde kullanllén faktdrlerin miktar ola-
rak nisbi paylarini degistirirken ve buna bajli olarak
ikame esneklifine gore liretimden aldiklari payi -bdli-
slimii-~etkilerken digef yandan liretimin igletmeler arasi
ve sektOrler arasi dadilimini dedistirerek ekonominin

arz yapisini de§igtirir,

1 Bulmug (1978), 30-31



2.2.1. Faktdr Bilesimine Etkisi

g

L1

from— o> wn - . - oh W S =

Sekil I.3: Faktdr Fiyatlarinda Nisbi DeéiSim ve Faktor
Bilegimi |
Uretimde éadece iki Uretim faktdrd kullanildaga
varsayimi ile faktor fiyatlarindaki de§isimin, faktor

bilegimine etkisini gdrelim (Sekil I.3).

_ , P
Ekonomi PLl vePKl faktdr fiyatlari ile - Ll nisbi

PKl

faktdr fiyatlari ile- Ul liretim dizeyini en az maliyetle

Ml (.Ml = PL1°L1 + PKl.Kl) A faktdr bilesimi ile- (Kl; Ll)

3 N 3 ’ e » . > >
Uretmektedir. Faktdr fiyatlari artarken, PL2 . PLl’ PK2 PKl
Pro P -
nisbi fiyatlari deJisirse drnedimizde ; <
P b
K2 K1l
ayni lretim miktari -U,- en az M, maliyetle - M, > M, -

B faktdr bilegimi ile - (Ké; Lz)- Uretilebilmektedir. Her



iki Uretim faktoriinlinde-K (sermaye) ve L (Emek) - fiyata
artmig olmasing radmen fiyati nisbi olarak ucuzlayan emek
sermaye yerine ikame edilmistir, AK/AL, marjinal teknik

, 1
ikame oranidir~.

Faktdr fiyatlarindaki degisme maliyetleri, maliyet-
lerdeki deéisimde'kar miktarini dedigtirece§inden, faktdr

talepleri kar maksimizasyonu ¢8ziimlinden ¢ikarilabilir.

Kar = 7 = p x lretim(=gelir) - Maliyet (*Py.K + P..L)

1) tretim = A.L%.x? 0.0 0 Cobb-Douglas2 lretim fonksiyonu igin

2) Uretim = A,

YL 4 (1-)k %789 crgd " "

Buradan;

p.A.L%. %% - P .I-P .K

1 L K

T, = P.A|yL %+ (1- )K"Gl"e/O -P_.L - P_.K
2 JAly Y L° K*
p = lridn fiyatini

K ve L = kullanilan lretim fakt&rlerini
PK ve PL‘= liretim faktdrlerinin fiyafinl

gdstermektedir.

l  Henderson (1980), 70-71

2 Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu ig¢in bkz: King (1972), 50-54
ve Surrey (1976), 326-341

3 CES liretim fonksiyonu dgin bkz; Askan (1978), 357-382 ve
Avraliodlu (1977), 43-48
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“l ve ﬂ2' nun sirasiyla L ve K ig¢in kismi tilirevleri ala-
narak sifira egitlenirse, bu egitliklerden L ve K talep
fonksiyonlari g¢ikarilir. Bu iglemler yapilirsa Cobb-Douglas

tirtd lUretim fonksiyonlari igin,

L =(___0{'__) (1“8')/1—(1-8 . (_P_ﬁ__) B/l"a—& . (A.p) l/l"'a"B
L K
ve
. a/l-a-g o (1-0)/1 —a-8 1/1-a-8
K = ( ) . (=) . (A.P)
PL PK

bulunur. GOriildiigli gibi faktdr talebi her iki faktdr fiya-
tinin bir fonksiyonudur ve fiyat ve capraz esneklikleri
farkli oldugu igin nisbi fiyatlardaki dedisme iiretimdeki

faktdr bilegimini bozmaktadir.

2.2.2, BOliglim Uizerine Etkisi

iretim faktdrlerinin i{iretimden alacaklari pay, her
bir faktorlin liretim siirecinde kullaﬁlldlél miktar ile
" faktor fiyataina baglidir. Her bir faktdriin kullani1ldidi mik-
tar ise o faktdriin ve difer faktdrlerin fiyatindan, diger
bir ifade ile faktorlerin nisbi fiyatindan bagimsiz de-
gildir. Nisbi fiyatl ucuzlayan nmalin kullanim miktari ar-

tacak buna kargin nisbi fiyati artan malin kullanim miktarz



- 35 -

azalaéaktlr. Bu zit yéndeki artig yve azalaislarin faktdr-
lerin boliiglimiindeki nisbi paylarini degigtirip dééigtir—
miyecedi faktdrlerin ikame esnekligine baglidir. lkame
esnekligi l;e~esit ise nisbi fiyatlarain degisimi bolisli-
mii degistirmiyecek, fakat ikame esneklidi birden farkla
ise nisbi fiyatlar dedigtikg¢e bdliiglimde dedigsecektir. Bir
faktoriin digerine ikame esnekliginin <1 olmasi, fiyati
ﬁisbi olarak artan faktoriin, boliiglimlindeki payinin nisbi

olarak artacadi anlamina gelirt.

Faktdr oranlarindaki dedigim hizinin, teknik ikame
oran;nlh (Tf0) dedgisim hizina orani olarak tanimlanan
faktor ikame esnekli§12 liretim fonksiyonlarinin yapisina
baglidlr; X = A.LG.KB seklindeki Cobb-Douglas tiiri lre-

tim fonksiyonlarainda faktdr ikame esnekligi (FiE);

a(v,/v,) a(rto)

2" 1°
v2/vl T10

FiE=.

Bu bize Cobb-Douglas tiirii liretim fonksiyonlarainda,
‘nisbi fivatlarin dedigmesinin faktSrlerin bdlislimdeki
paylarina etkilemiyece§ini gdsterir. Faktﬁrlefin Uretimdeki
nisbi paylari, o faktdre yapilan tiim harcamalarain gelire.

oranidir.

‘1 Surrey (1976), 328
2 Bulmug (1984), 106
3 a.g.e, 107

/ ——— = 1 olarak pbulunur>
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PL.L
Igglicliniin payi = —— '
- . P.X
PK.K
Sermayenin payir = ——— dir.
P.X
PL ve PK' faktbrlerin fiyata,
P = iridn fiyati,
X = Uiretim miktara,
L ve K = kullanilan faktOr miktarlaraidir.
P
—— = reel ilicrettir, ve tam rekabet kogullarinda igglici-
B .
niin marjinal verimlilidine (MPL) esittir.
L =ige ortalama igglici verimliliginin (APL) tersidir.-
X
O halde;

iggliclinlin payi = MPL_
APL
I {
MPL = o T
APL=__}.(__
L
H

Buradan

iggliclinlin payi= a

. MPK
ve sermayenin paylir = ——
APK
, MPK =g .2
L
X "
, APK= — oldugundan
K

, Sermayenin payi B olarak bulunur.



Buradan da faktOrlerin Uretimden aldiklari paylari-
nin,nisbi fiyatlarindan bagimsiz ve sabit olduéunu gdrii- -
yoruz . Bununla beraber bu tilir analiz, hem faktSr hem .
de mal piyasaslnda tam rekabeti varsaydidi gibi, zaman se-
r@leni dile elde edilén’ éarametrelerin, iggiici, sermaye
ve lretimin tarihsel oranlari arasindaki iligkiyi ag¢ikla-
digi ama bu parametrelerin,marjinal verimliligini Sl¢emeye-

cegil geklinde de elestirilmektedir.

_ _.19/a
X = A.{yL™% +(1-y)K~°

seklindeki CES tliretim fonksiyonunda ise faktdr ikame es-

nekligi;
1

1+0

FIE =

olarak hesaplanir.

Burada F1E sabit olmakla birlikte 1l'den farklidir. ¢ =20
kosulu ile FIE = 1 olmaktadirki bu kosulda zaten CES fonk-

siyonu Cobb-Douglas fonksiyonuna d&niigmektedir.

.0>0 deferleri FIE < 1 kosulunu saglar, F1E 1'den
ne kadar kiigilkkse faktdrlerin nisbi fiyatlarinin dedisimi
boliglimii o denli deéiétirir, fiYatl nisbi;olarak artan fak-
toériin bOliiglimdeki payi giderek artarken fiyatai hisbi‘olarak

digsen faktoriin payr giderek azalir. Bununla birlikte o » o«

1 Brown (1957), 545-556 ve Xing (1972), 52
2 Bulmug (1984), 115
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FIE » 0 olacadindan faktdrler arasi ikamede gittikge;gﬁg-
ie$ecek£ir. -1< 0 s0 deJerlexri FIE > 1 kogulunu saélar.A
FI1E » 1 ise nisbi fiyati artan faktoriin bdliigiimdeki nisbi
payinin azalacagllanlamlnabgelir. g=- 1 ise FIE » « ola-
cagindan bu durumda optimal faktdr bilegimi s&zkonusu

olamaz, ¢ <-1 in ise ekonomik anlami yokturl.

X = A.Ku(l_BY). |L+(y—l)K|OL'BY seklinde

Revankard'1nzgelistirdi§i liretim fonksiyonunda faktor ika-.

me esnekligi,

FIE = 1+ y— 1 4 LS bulunur.

1 - gy L

Bu eg lirlin edrisinin her noktasinda ikame esnekliginin farkla
oldudunu gésterir. tkame esnekliginin, %, oranina, diger

5ir deyimlé nisbi fiyatlara bagli olarak dedigmesi, faktdr-
lerin paylarindaki dedigim hizinin da deJigecedini gOster-
mektedir. y= 1 kosulunda FI1E = 1 olacagindan nisbi fiyat-
larin de§igimi faktdrlerin paylarini Cobb-Douglas tipi lire-
tim fonksiyonundé oldugu gibi degistirmeyecektir. Gercgekte

y = 1 kosulunda fonksiyon Cobb-Douglas {iretim fonksiyonu-

na donilismektedir. FIE < 1 oldugu durumda fiyati nisbi

olarak artan faktdriin, boligiimdeki payinin ne oranda artacagi

1 Bulmusg (1984), 116~119
2 Ayvraklioglu (1977), 49-58
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sadece nisbi fiyatdaki degigim oranina dedil, ayni zamanda

L
tirdigil

LS oranina da bagli olacaktir, Keza Yao~Chiu Lu'hun gelig-

1
- - + - -5
X = A.E&K Cora-8)n (D a(1*y) g Y] Y

seklindeki {liretim fonksiyonunun faktdr ikame esnekligi

1
(1 + v)

1

| (a=1+1/(1+y) | (1+Y)

B,
(1-R)

olmaktadir ki burda

K
L

da ikame esnekligi sabit olmayip

oraniha bagdli olarak de§ismektedir.

Sadece o =0 dejeri FIiE

1
1 +y

,ve

o
T o= I+1/(1+Y)

K
L

fonksiyo-

nu da CES fonksiyonuna ddniigtlirecedi igin FIE sabit, fakat

l'den farkli bir sayi olur. Ozetlersek ister Revankard'in

ister Lu'‘nun geligtirdigi tiirde olsun, ikame esneklikleri

sabit olmadidi ig¢in nisbi fiyat dedisim hizina bakarak fak-

tdrlerin paylarindaki nisbi dedisimi g&rmek miimkiin olama-

maktadir,

l A,g.e, 59-65
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2.2,3., Arz Yapisina Etkisi

Tek tek mallarin arzi ayni zamanda lretim faktdrle-
rinin fiyatlarina bagli oldugundan, girdi fiy§t1arlﬁda ki
nisbi de§isim diJer seyler sabitken de _vﬁrﬁnlerin arz
yapisini dedistirir, gesitli sektbrlerde”girdi yogunluk-
lari farkli oldudundan {iretim,nisbi fiyatlsuéuzlayan fak-
tér yodun sektérlere»kayarken, nisbi fiyati artan faktori
yogun kullanan sektdrlerde ﬁretim-azallr.'Bir tek malin
girdi fiyatlarinda nisbi degisim olmadidai halde farkla
sektbrlerde girdilerin fiyat artislari farkli olabiiir. Bu
durumda da tiretimde sektdrel kaymalar olur. Ayrica sektdr-
lerin sabit ve degigken girdi oranlari da farklidir., Kisa
donemde isletmeler deJigken maliyetlerdeki artigtan daha
¢ok etkilenirler. Ayrica sabit sermayenin farkli kullanim
alanlarida sektdrlerde degigiktir. Bu farkliliklar sektdr-
lerin girdilerih nisbi fiyat defigsimlerine olan duyarli-
118§1na farklilagtirir, Tim girdilerdeki benzer dedisimlere
faﬁkll sektdrler farkli tepki g&sterir., Bu da arz yapi-

sinin degigimine yol acgar.

Para da bir {liretim amili oldugu dig¢in, para tutmanin
maliyetinin artmasi, girdilerin nisbi fiyatlari degigmedi-

i durumda da girdilerin nisbi maliyetini artirir. Para
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yodun sektdrlerin liretim maliyeti artar. Kaynaklar ye
ﬁrétim,para yogun sektarlerdeh dijer sektdrlere kayar. Pa-
ra yoéuﬁlu§u ortalama ﬁara.balanSLnLn satislara orani iie
6l¢lillir, bu oranin biiylikligl yodunlugun derecesini gdste-
rirl. Genel olarak para tutmarisletmenin'gelecekteki.har—
cama ve alacak akimi ile yakindan ilgilidir. Sermaye payi-
nin her bir birimine nisbetle diigilik giaer ve gelire sahip
firmalar genellikle sermaye yodun liretim teknikleri uygu-
iar ve uzun yasamli sermaye kullanirlar., Nisbi olarak
yliksek gider ve alacak akimina sahip firmalar ise emek-yogun
isletmelerdirz. Sonu¢ olarak uzun dbnemde sirf bu nedenden

dolayi liretim sermaye yodun sektOrdere kayar.
2.3, TURKIYE'DE URETIMIN FIYAT DEGISIMINE DUYARLILIGI

Tﬁrkiye'de liretimin fiyat defisimlerine duyarliligai
GSYIH ve GSYIH sektdrleri ig¢in -tarim, sanayi ve hizmetler-
éyrl ayrl hem cari Y1l fiyatlari hem de gecikmeli bir Onceki
y1l fiyatlara olarak, ddgrusal ve'ldgaritmik kaliplarla
aragtirilmgtir, Ayrica sektdrlerin nisbi fiyat de§igimlerine
duyarliligi 1968 nisbi fifatlarl temel alinarak yine dogrusal

ve logaritmik kaliplarla cari yail ve gecikmeli fonksiyonlarla

1l Kessel (1962), 532
2 A.g.m, 536
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arastlfllmlstlr. Aragtirmada % 1 dlzeyinde anlamli iligki
aranmis, parametrelerin t dederi paraﬁtez iginde7§éril—
mi§tir.'(*) igareti % 1 dlizeyinde anlamla ili$kinin buluna-
madidini gdstermektedir, Dedigkenlerin deéefi tablo 1.2 '

de gosterilmistir, Degisgkenlerin anlami ise gdyledir.

Xy 1968 faktdr fiyatlari ile GSYIH iliretim deJeri (milyon TL)
X, " " " " Taraim " " "
X, " " " " Sanayi " " "
X, oo, o " Hizmetler" " "
X GSYIH fiyat dindeksi

6 Tarim sektOrl fiyat indeksi
X5 Sanayi sektorii fiyat indeksi
Xg Hizmet sektérﬁ fiyat indeksi
Xy Tarim sektSrii nisbi fiyata Xy = X6/X5
X10 Sanayi sektdri nisbi fivati X10" X7/X5
Xll Hizmetler sektOri nisbi fiyata Xll = X8/X5
X192 .GSYIH bliylime hizi (ylizde olarak)
X GSYIH ortalama enflasyon orani (yiizde olarak)



TABLO I.Z
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X

YIL X1 X X3 4 Xg Xe X7

1963  75720.5 29032.5 12073.4 34614.6.  80.5  82.5  80:9
1964  78896.2  28904.5 13374.9 36616.8  82.2  82.7  82.0
1965 80781.1 27768.2 14636.5 38376.4  84.5  85.1  86.5
1966  90350.8  30757.3  16866.4 42727.1  92.2  93.0  90.3
1967 93827.4  30810.1  18258.7 44758.6 . 96.2  97.2  95.5
1968 100902.1  31291.0 20711.4 48899.7 100.0 100.0  100.0
1969 106625.0 31665.2  22907.8 52052.0 104.8 106.2 101.6
1970 112251.7  32418.9  23470.7 56362.1 116.8 119.9 110.9
1971 122312.8  36675.4  25538.4  60099.0 137.3 136.9 134.8
1972 129682.9  36542.9 28070.4 65069.6 159.2 164.0 149.8
1973 135048.8  32931.6 31232.5 70884.7 196.7 225.1 177.1
1974 146868.5 36330.1 33821.5 76716.9  251.8  294.3  235.1
1975 159938.0  40280.7 36823.3 82834.0 292.9  342.5  264.0
1976 174129.6  43386.4 40469.5 90273.7 344.4 414.3  296.0
1977 182716.0  42898.4  44577.5 95240.1 435.7 519.4  368.1
1978 190638.7  44055.3  47492.2 99091.2 624.3 692.9  592.3
1979 189509.2  45293.6  44974.9  99240.7 1063.4 1041.2 1092.6
1980 187549.9  46057.7 42461.4 99030.8 2175.7 2034.8 2475.0
1981 196339.9  46102.9  45584.0 104653.0 3086.6 2918.3 3548.1
1982 204768.9  49019.5 47643.5 108105.9 3959.2 3475.7 4703.7
1983 212507.2  48902.1 51137.2 112467.9 5075.0 4 e182.1

4275.4
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YIL Xg Xg X1 X,y Xy, X, 5

1963 78.7  1.0248  1.0050  0.9776
1964.  81.9  1.0061  0.9976  0.9964  0.04l 0.025
1965 85.5  1.0071  1.0237  1.0118  0.026 0.043
1966 90.5 120087  0.9794  0.9816  0.117 0.062
1967 98.1 100104  0.9927  1.0198  0.045 0.066
1968  100.0  1.0000  1.0000  1.0000 ~ 0.067 0. 040
1969  105.3  1.0134  0.9695  1.0048  0.053 0.053
1970  117.5  1.0265  0.9495  1.0060  0.049 0.115
1971  138.6  0.9971  0.9818  1.0095  0.091 0.179
1972  160.7  1.0306  0.9410  1.0094  0.066 0.164
1973 192.2  1.1444  0.9004  0.9771  0.044 0.219
1974  239.0  1.1688  0.9337  0.9492  0.085 0.278
1975  281.5  1.1693  0.9013  0.9611  0.089 0.164
1976  332.4  1.2030  0.8595  0.9652  0.087 0.176
1977 429.7  1.1921  0.8448  0.9862  0.043 0. 246
1978  609.1  1.1099  0.9487  0.9757  0.028 0.436
1979  1060.4  0.9791  1.0275  0.9972  —0.009 0.706
1980 2112.9  0.9352  1.1376  0.9711 =-0.007 1.022
1981  2959.7  0.9455  1.1495  0.9589  0.044 0.420
1982 3858.4  0.8779  1.1880  0.9725  0.050 0.280
1983 4919.3  0.8424  1.2181  0.9693  0.037 0.283

X=1.0330  0.9976  0.9857

0=0.0965  0.0985  0.0197
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2.3.1. Uretimin Nomingl Fiyatlara Duyarliligi

Bu b&limde dretimin kendi fiyatlarina duyarliligi
cari yil ve gecikmeli olarak. dogrusal ve lodaritmik kalip-
larla arastirilacaktir, Kullanilan kaliplar; dogrusal ka-

li1p olarak,

Yy = &+ bx, o+ u, ve y_=a*bx . *u
logaritmik kalip olarak,

B b ‘ - b
Ye T a.X .ug ve vy, a.Xg q.uy den

logy, = loga+ b log Xt + logu. ve
log ¥, = log a+ blog Xt—l + log ug

olup, kestirimler en kiliglik kareler yOntemi ile yapilmigtir.

2.3.1.1. Uretimin Cari Fiyatlara Duyarliligy : ¥ =£(X,)
: t
GSY1H ;
(1.1) Xl = 121090 f_23_087x5 ’ R2 = 0.5121 , F = 19.940
| (4.465) '
(1.2) log Xl= 10.5264 + 0,222 Lx}XS,RZ = 00,7854,
" (8,339)
| F =:69,535
2 — —
(1.3) X12 = 0,073 - 0.081}(13 , R7 = 0,4047 , 4F = 12.235

(3.498)
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Tarim ;
(1.4) X, = 33965 + 4.501X, R% = 0.6082 , F = 29,488
(5.430)
(1.5) log. Xy 9,75 + 0,133 log Xg , R> = 0.8760
(11.584)
F = 134.185
 Sanayi ;
(1.6) X, = 26616 + 4.922X, , R° = 0.4326 , F = 14.487
(3.806)
(1.7) log X, = 8.7556 + 0.263 log X, R? = 0.6735 ,
: (6.260)
F = 39.192
Hizmetler ;
(1.8) X, = 60586 + 13.623x, R® = 0.5158 , F = 20.236
(4.498)
(1.9) logX, = 9.6695 + 0,257 log X3 , R® = 0.7787 ,
(8.059)

F = 64.941

Uretimdeki degigimlerin biiylik bir kismi (%67 ile
%¥88) arasinda) cari fiyat dedisimi ile ag¢iklanabilmektedir.
Tlim denklemler %1 diizeyinde anlamli iligki vermektedir.

Logaritmik kalip ile daha yiiksek iligki bulunmaktadir.
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Tlm sektSrlerin ve GSXIH'.nln fiyat esneklikleri
birden ¢ok kiigiiktiir, Bu esneklik tarimda en kiigiik (0,13)
sénayide.ise en bliylik (0,26) de§eri almaktadir., Bu durum
bize Tiirkiye'de arz esnekliginin g¢ok kati oldudunu gdster-
mektedir, Fiyat eshekliklerinin ¢ok kiigiik olmaéi; enflas-
yonun diger maliyetleri yaninda lretim artigi sajlama fonk-
siyonunun zayifladina géstérmekte' biyimek i¢in enflasyona
katlanmak gerektidi gbfﬁsﬁnﬁ zayiflatmaktadir., Ozellikle
denklem (1J3) in sonugiarl bizce ¢ok 6nemlidir. Enflasyon
orani ile biliyime arasindaki iligki negatif ¢ikmistair.
Enflasyon orani arttikg¢a bilyime hlZl.azalmaktadlr. Enflas-
yonun bﬁYﬁme lizerindeki etkisi ¢ok zayif iken enflasyon ora-

nindaki artis bliylimeyi ters y®nde etkilemektedir.

2.3.1.2.  Uretimin Gecikmeli Fivyatlara Y £(X_q)
quarlillﬁl
GSYIH ;
(1.10) X,= 125794 + 28.164X; , R° = 0.4725 , F = 16.125
(4.016)
(1.11)  log. k= 10.5533 + 0.228 log X,R° = 0.7585
| (7.518)

F = 56.527
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Tarim ;
(1.12) | X, = 34596 + 4,258%; , R° = 0.5595 , F = 22.859
(4,781) - ‘
(1.13) logx, = 9.7403 + 0,140 log X ,R® = 0.8544
(10,279) '
F = 105.660
Sanayi ;
(1.14) X, = 27965 + 4.546x, , R° = 0.3975 , F = 11.873
(3.446)
(1.15) log ¥,- 8,8284 + 0.265 log X, ,R® = 0.6485 ,
(5.763)
F = 33.209
Hizmetler j
(1.16) X, = 63275 + 12,687X, , R° = 0.4757 , F = 16.329
(4.041)
(1.17) log X,= 9.7069 + 0.258 lag Xy ,R° = 0.7474
(7.298)
F = 53,260

Tim sektdrler ve GSYIH igin, 1 yil gecikmeli fiyat-
larla {iretim miktarlari arasinda giigli iliski bulunmakla
berabér tlim bagdimli dedigkenler ag¢isindan cari fiyatlarain
agiklayicilik glici gecikmeli fiyatlara gtre daha fazla

" olmaktadir. Gecikmeli denklemlerin timiinde R> ve F degerleri
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kismi olarak azalmaktadir. Esneklikler ise ayni ol-
maktadir. Kalda ki cari ve bir Snceki yil {iretimleri ara-
sinda, tarim igin 0,9620, sanayi icin 0,9901, hizmetler
ig¢in 0,9970 ve-GSYIH timi agisindan 0,9956 oraninda pozitif
korelasyonlar mevcuttur, Bu durumda liretimin fiyat deJigim-
lerine cari yi1l iginde uyun g&sterdidini sdylemek yanlisg

blmayacaktlr.

2.3.2. Yretimin— Reel-Nisbi Fivat De§isimlerine

" Duyarliligi

Bu bSlimde de 2.3.1'de agiklanan kailplarla taraim,
sanayi ve hizmetler sektdrlerinin ortalama fiyatlara goére
tanimlanan nisbi fiyatlarinda ki deJisime iliretimlerinin
duyarliliga arastairilacaktir., (%) i$areti anlamli iligki

olmadig:r anlamindadir.

Taraim j
* 2 ‘ * _ *x
(1.18) X2 = 51637 - 13519 X9 r R = 0.0344  F = 0,677
(0.823)
* 2 ES
(1.19) log,x2=_10.5294 - 0.363 log x9 + R = 0.0330 ,
(0.805)

%
F = 0.648



Sanayi ;

-(1.20) Xy = =5037 + 36655*X10 , R? = 0.0813" ,
(1,296) |
F = 1.680
* 2 *x.
(1,21) log X;= 10,2699 + 0.757 log X,, , R° = 0.0258
(0.709)
*
F = 0.503
Hizmetler ;
(1.22) X, = 842295 - 781155X,, R? = 0.3576 , F = 10.577
(3.252)
(1.23) log ¥, 10.9557 - 11.0760 log X, rR? = 0.3318 ,
(3.095)

F = 9,436

Tarim ve sanayi sektdrleri lretimi nisbi fiyat dedigsim-
lerine duyarsiz ¢ikmistir. Bu sektdrler ﬁfeticileri ig¢in
bir fiyat yanilmasindan sz edilebilir. Ureticiler iiretim
kararlarini verirken nisbi fiyétlarl gbzardi etmekde, fakat
kendi lirinlerinin fiyat artislarini gbzlemektedirler. Kus-
kusuz bbyle ¢ikarsama Ortilk olarak nisbi fiyat dedisim yo-
niiyle kdrlarin deéisim' y6niinli ayni varsayar. ﬁréticiler
acisindan Onemli olan kAr ise ve nisbi fiyét degigimi
nisbi kdr oranlaraini etkilemiyorsé bdyle bir durumda lreti-
min nisbi fiyat de§igimlerine duyarsiz glkﬁa31 dogal karsi-

lanmalidir. Bu konuda daha fazla gey sdyliyebilmek digin



sektdrlerin nisbi maliyetlerinin de incelenmesi gerekir.
EJer nisbi maliyetler, nisbi fiyatlarla ayri ydnde veya
ayni ybnde - fakat farkli oranlarda degigiyorsa fiyat yanil-

samasi sonucu dogru olacaktair,

Hizmet sektdri ise nisbi fiyat deJisimlerine duyarla
¢ikmigtir. Fakat (B) paramétresi negatifdir., Uretimle nis-
bi fiyatlar arasindaki iliski ters yonlidiir. Hizmet sek=-
tori liretimi nisbi fiyati arttidinda azalmakta, nisbi fiyat:i
azaldiginda artmaktadir. Bu durum hizmet sektdriinde lreti-
;cilerde‘gelir etkisinin agir basthi seklinde yorumlanabilir.
Nisbi fiyatindaki azalmadan kaynaklanan kaybi liretim ar-
tig1 ile karsilamaya ¢aligiyor olabilirler. Nitekim hizmet—
ler sektdri nisbi fiyatlari standart sapmaSi en kiiclik sek-
térdiir (o = 0.0197).Or£alama51 ise 1'den Snemli derecede
‘dﬁsﬁktﬁr (§ = 0,9857). Nisbi fiyati 1972'den itibaren
1968 seyviyesinin siirekli altindadir. Nisbi fiyatlarla lire-
tim arasinda ters bir korelasyon olmasa, hisbi fiyat dedisim
yoni ile kdr oranlari dedisim yOnli arasinda ters bir iligki
ile de agiklanabilirse de béyle.bir duruma genellikle zor

rastlanabilir.

Tarim ve sanayi sektdrleri liretiminin nisbi fiyat
dejigimlerine duyarsiz g¢ikmasi {izerinde biraz daha durmak
gerekir, Bu demektir ki nisbi fiyat degisimleri sekt&rler

arasinda gelir transfer etmekte fakat bu gelir transferi



kaynaklarin -liretim faktOrlerinin- yeniden dagiliming yol

-agmamaktadir. Bu durumun nedenleri sunlar olabilir ;

i, Faktdrlerin sektdrler arasi akigkanlidi zayifdir,

ii, Gelir transferi ﬁreticiden ziyade aréél kesimin
elinde kaliyor olabilir,

iii, Gelir transferi liretime dedil, tiliketime harcani-
yor olabilir.

iv, Uretim faktdrlerinin sektdrler arasi dagdiliminda
piyasa -fiyatlar- degil, piyasa disi giicler (drnedin kamu)
etkin bir rol oynuyor olabilir.

v. Farkli sektdrlerde farkli piyasa tirlerinin

hakim olmasi bu durumu yaratiyor olabilir.



3. NisBt FIYAT DEGIGIMININ DIS TICARET iZERINE ETKist

Mal fiyatlarandaki nisbi dedisimin hem talep yapisini
hem de arz yapisini dedistirdigini ama de§i$imlerih zit
ybonde oldugunu gordiik., Fiyati nisbi olarak artan malin tale-
bi azalirken, arzi artmakta, fiyati nisbi olarak dligsen ma-
lin talebi artarken arzi azalmaktadir. Bu durumda, bu nisﬁi
fivgtlarla hem tiiketici dengesinin hem de {iretici dénge—
sinin var olmasi sdzkonusu olamaz., Her iki dengenin de sag-
lanmasi ekonominin dig ticaret yaplsinln deigmesi ile ola-
‘bilir. Hangi mallarin fiyatainin nisbi olarak arttidi =-ihrag
veya ithaly sabit veya degigken kur politikasinin mi izlen-
digi, yeni i¢ nisbi fiyatlarla dig ticaret hadlerinin kar-
s1likli konumu, lilkenin dig ticaret hadleri ilizerinde etkili
olup olamamasl, nisbi fiyatlardaki dedigimin dig ticaret lize-
rindeki ve dig ticaretinde refah {lizerindeki etkisinin y&nii

ve giddetini belirler.

Bu dedigimlerin y&ninii a¢iklamak ig¢in kapali bir eko-

‘nomideki denge durumu varsayindan hareket edelim (Sekil TI.4).

CA egrisi toplumsal eg fayda egrisi, AB edrisi ise

donliglim Uretim imkanlari efrisidir. A noktasainda bu iki egri
P I
nisbi fiyat dodrusu ise A noktasin-

birbirine teget Vé 5 N "
da her iki egriye de {eéettir. Toplumda‘bu nisbi fiyatlarla
hem {iretici, hem de tiiketici dengesi vardir. Ureticiler

XD kadar X mali liretirken tiiketiciler XD kadar X mali talep

etmekte, ilireticiler Yp kadar y mali tiretirken tiketiciler de

Yq kadar y mali talep etmekteler. Mal piyasasinda



Sekil I.4 : Nishi Fivat DeJisimi ve Dis Ticaret

her iki mal ig¢inde arz talep dengesi mevcut. Tiiketiciler

optimum faydayi saglamaktalar (A noktasindaki toplumsal
. P

X1
, . Pyl .
mum lretimi yapmaktalar ( A noktasindaki doniisiim e§risinin

. v P
edimi, marjinal d6niisiim orani, MDO = PXl ). Simdi nisbi

fayda fonksiyonunun edimi, M1O = ), Ureticiler opti-

fiyatlarin dedigtigini- Ornegimizde X mali lehine- varsayalim,

P b

X2 X1
P P

Bu nisbi fiyatlarda ilireticiler B noktasinda dengededir ve



C s o

xﬁ kadar X mali, Y kadar y mal:r liretmektedirler. Bu nisbi
fiyatlarda ise tilkketiciler C noktasinda dengededirler ( C'

den gegen dogru’ B'den gegen dodruya paralel oldudu igin

B .
ayni nisbi fiyatlarai, nisbi fiyatini temsil ediyorlar).
. P o
Tikketiciler XT kadar y?2 X mala, Y kadar y mali
talep etmektedirler. G&riildigi gibi X malinda liretim,

y malinda talep faziasi vardir., Mal piyasasinda denge ol-
madigi gibi,‘bu nisbi fiyatlarla'hem ireticilerin hem de
tiketicilerin dengede olmasi, hem iliretici hem de tiliketici
optimumumun saglanmasi miimkiin degildir. Kusgkusuz kapali
ekonomi varsayaimi ile, Ama BD = Xﬁ = XT kadar X mali ihrag
edilerek, CD = Yp ~ Y4 kadar y mali ithal edilecek olursa
yeni nisbi fiyatlarla da tiretici ve tiketici optimumu
dolayisi ile mallarin arz talep dengesi sadlanmis olur.

Ama toplumun BD kadar X mali ile CD kadar y mali alabil-

mesi ancak uluslararasi nisbi fiyatlarin CB noktalarindan
CDh _ PXd1§
DB

gegcen dogrunun efimi ile ifade edilen

P
oraninda olmasi dile miimkilindir {( {ilkenin ydig

hem X, hem de y malinin uluslararasi fiyatini etkileyemedigi

ve sabit kur varsayimi ile ), Kugkusuz uluslararasi nisbi

fiyatlaran %% oraninda olmasi bir tesadliftiir. Bu durumda
nluslararasi nisbi fiyatlar‘%% den bliyiik ya da kili¢lk

PXdlE_A s~ €D
‘ - DB
ydig

CD' den daha fazla y mali ithal edebilecedi ig¢in, nis-

olacaktirx.

ise toplum BD kadar X mali ile

bi fiyatlarain dedigmesi ile ortaya ¢ikan dis ticaretten

toplumsal refahi arttirimci ydnde yararlanmig olacaktar.
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Xp kadar X mali ile yq den blivlik y malis CA fayda egri-

sininifade ettiginden daha fazla faydayi temsil eder

" —
Xdisg < . CD

Ama eger == ise toplum BD kadar X mali ihra-
ydis

-DB

cati ile CD kadar y mali ithal edemiyecedinden, toplumsal
refah kaybi ortaya Qlkacaktlr; Bu kosulda refah kayba

éncak CD'hin  BD mukabili ithal edilmeyen miktarinin borg-
lanilmasi ile, dig borg¢larin artmasi pahasina tnlenebilir.
Nisbi fiyatlarin dedigme yoni disg ticaret_haqmihi arttira-
bilirde, azaltabilir de, Uiuslarara51 nigbi fiyatlara bagla
olarak toplumsal refahin art1$1né da azaiislna da neden ola-
bilir. Belli bir dis ticaret diizeyinde hem iiretici hem de
tiketici dengesinin saglanmig oldudu bir durumda i¢ nisbi
fiyatlarda hi¢ bir dedigme olmadlél halde uluslara;a51 nisbi
fiyatlarin dedigimi de ters ydnde benzer etkilere yol acar.
Ihracat veya ithal edilen maliarln uluslararasi fiyatlaraina
belirleyebilén tilkeler refah kayiplarini azaltabilir, ka-

zang¢glarini arttairabilir,



I RInNnCT BOLUM
ENFLASYON NEDIR? NEDEN KAYNAKLANIR?
1. TANIMI VE OLGUMU

1.1, ENFLASYON NEDIR?

"Enflasyon Mr.Edward Heath'in 1970'deki bagbakan
olugunda S6nemli rol oynadi. 1974'de olmasini da
sadliyacaktir, Japon baghbakani Mr.K.Tanaka popii-
laritesini zamaninda enflasyon oraninin ¢ok
diigik olmasina borg¢gludur. Sili bagbakani Allende
hayatini kismen enflasyon yliziinden kaybetti. Diinya

¢apinda siyasdi huzursuzludun temel kaynadi enflas-

”

yondur.,

Friedman'ain dlinya ¢apindaki siyasi huzursuzlugun
temel kaynadi gdrdiigli, Mattick'in c¢ada damgasini vuran
olay dlarak tanimlad1§12 enflasyon, yazariyla, poiitika—
cisilyla ve bilim adamlarinca lizerinde en ¢ok konusulan ko-
nu olmakla birlikte ne oldudu hususunda ortak bir tani
yoktur. F.Machlup'a gdre bazi insanlar enflasyon keli-
mesini fiyatlardaki génellyﬁkselisin bir sebebi - agik-

layicisi- olarak anlarken diJerleri, kelimeyi fiyatlardaki

-1 Friedman, (1975),
2 Mattick (1978),



genel ylikseligle ozdeg -esit- bir gsey olarak kullanmakta—

dlrlarl.

Machlup'un bu de§erlendirmesi gergekte enflasyonun
iki tilir deferlendiriligi ifade etmektedir: Enflasyonu

nedeni ile veya sonucu ile tarif etme.
Birinci tlir taniminda ¢esitli varyantlari vardar.

i. Enflasyon cari fiyat diizeyinde toplam talebin,
toplam arzdan fazla olmasidir.-Bu tanim toplam talebin,
toplam arzdan nigin fazla olduunu ifade etmiyor. Cesitli

nedenler olabilir-..

ii. Enflasyon cari fiyat diizeyinde parasal gelirlerin
reel gelirden fazla olmasidir.-Bu tanim talebin, arzdan

fazla olmasini para arzindaki fazlalida bagliyor-.

iii. Enflasyon, fiziki oiarak elde edilmesi mimkiin
olmayan bir toplam reel geliri, toplam reel harcamayi
devam ettirme gabalarinin dodurduiju bir olusumdur..-Gelir

gekismesi-z.

Bu nedenlerden dolayi fiyatlar genel seviyesi artmak-
tadir. Fiyatlarin artmasi enflasyonun bir gbstergesidir.
Fiyatlarin bastirildigi, kontrol edildidi bir durumda,

bastirilmig, gizli enflasyon s8z konusu olmaktadar.

1l Machlup (1960), 126
2 Enflasyonun bu tiir tanimlari ig¢in bkz.

Bronfenbrenner ve Kolzman (1972), 46-50



Ikinci tlr tanim 6rnedini International Encyclopedia
of The Social Sciences' da"fiyét indeksleri ile &lgiilen
péranln satin alma gliclinlin azalmas:L.d:Lr"l seklinde bulur.

Ya da enflasyon'genel fiyat diizeyinde ki artigtir. 1970'-
lerden sonra bu tanima siirekli kelimesi eklenmiéiir. fkinci
tlir tanimin bu iki varyanti iktisat ya21n%ﬁda 6nemli tartig-
malari da baslatmistir. Sorun basit gérﬁnmésine kargln
Onemli ve karmasiktir. Tanima 6nem1i>art1§:ekkamesi tanima
ve tartigmayi karmagiklastirmakta olayi,monetarist veya
Keynezyen modellere tagiyan bir &nem kazanmaktadir. ¢iinkii,
bir kere bile olsa her tiir fiyat artisini enflasyon olarak
kabul etmekle siirekli fiyat artigslarini kabul etmek sonucgta
enflasyonun nedeni ve/veya . nedenleri,buradan da ©Onlemleri

konusunda farkli yaklagsimlara yol agmaktadir.

Bu tartigmayi Ozetlemeden, enflasYonu fiyat dizeyin-
deki artig olarak tanimlamanin yaratti§i bir soruna degi-
nelim. Kavramlar genellikle zait lari ile birlikte var-
dirlar, zitlari ile birlikte tanimlanir. Enflasyonun zitti
iktisat yazininda deflasyondur. Ama deflasyon, kendini
fiyatlardaki digme yerine liretim ve istihdamdaki diigsme ola-
rak gdsterir%. Deflasyon parasal gelir ve artan igsizlikle
ilintili olabildigi halde her zaman fiyatlarin diigtidi bir

ekonomik durum anlaminda kullan11maz3.

1 a.g.e 289
2 Machlup (1960), 127
3 Ball (1966),13
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Ne tiir fiyat artaslarinin enflasyon sayilip, sayil-

madigr ile ilgili Ornekler sunlardlr;l

i. Enflasyon, istihdam seyiyesi ve reel hasilayi

arttirmayan fiyat artiglaridar.

ii. Geriye donilisii olmayan fiyat artaiglari enflasyon-

dur.

iii. Bir kere olugan -siirekli olmayan- fiyat artaisga

enflasyon deg§ildir.

iv. Enflasyon vergi ve siibvansiyonlarain digindaki

fiyat artisadar.

v. Indekslerdeki bazi mallarin fiyatlarliartérken,
di@erlefi artmiyor veya diigliyor ama ortalama fiyatlar

artiyorsa bu enflasyon degildir. .

vi. Bunalimdan gikigda karsilasilan i1limli fiyat

artislari enflasyon degildir.

vii. Enflasyon her zaman ve her yerde parasal bir olay-

2
dir , Clinki her enflasyon parasal geniglemeyi zorunlu kilar.
viii. Enflasyon ancak para arzindaki bir artis sbz konusu
ise ortaya glkabilirB.

Lipsey ise enflasyén tanimina

1 Bronfenbrenner ve Holzman (1972), 46-100
2 Friedman (1970) , Oksiiz (1982) iginde, 33
3 Ladidler ve Parkin (1975), 741



sirekli fiyat artiginin eklenmesine karsi, ne kadar stirekli
diye sormaktadir, Monetaristlerin"parasal geniglemenin gergek-

1 gseklindeki cevaplarinin ise Friedman'ain

legmesine kadar"
tanimi ile totoloji tegkil ettidini belirtmekte, enflasyo-
nun tam taniminin olmadidini kabul etmekle birlikte,
fiyatlardaki pozitif her tir artiga enflasyon demekle tar-
tigmanin kolaylagacadini ve kisa ve uzun siireli enflasyondan
bahsedilmesiyle de, monetaristlerin artik her enflasyon

para arzi artigini gerekli kalar diyemiyeceklerini ifade

etmektedirz.

Goriildiigi gibi enflasyonun tanimi sorunu, enflasyonun
nedenine uzanmaktadir. R.J.Ball ise enflasyon kelimesini
kullanmaktansa genel fiyat diizeyindeki artis ve nedenlerini

arastirmanin daha dodru olacadini ifade etmektedir3.

Biz g¢aligmamizda enflasyonu fiyat dizeyindeki
nishi fiyat degigimi ile beraber gdriilen herhangi bir artis

olarak ele alacafirz.

1l Laidler ve Parkin (1975), 742
2 Lipsey (1982), 68
3 Ball (1966), 17
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1.2. ENFLASYONUN OLGUMU.

Enflasyon nasil tanimlanirsa tanimlansin, pratikde
6lclmii gelir fiyat artislarina ve fiyat artlslaylnlh ora-
nina dayanlr. Ekonomide sayisiz mal olduéu‘igih Oncelikle
fiyatlarin ortalamasinin bulunmasi, sonra da bu ortalamanin

gelisiminin izlenmesi gerekir,

1.2.1. Hangi Index

Ekonomide ¢egitli amag¢lar di¢in ¢esitli indeksler
kullanilir. Enflasyon hangi indeksle &lgilecektir? Toplam

fiyat indeksi ? Tiiketici fiyat indeksi? GSMH zimni deflatdrii?

Toptan esya fiyat indeksleri hizmetleri kapsamaz.
Harcamalarin yaklasik yarisi ise hizmetler sektdriline yapilir.
GSMH deflatdrii ise ekonominin tiimiindeki fiyvat dedJigmelerini
izlememize Yardlm eder. Bununla birlikte devlet harcamala-
rindaki artislar kismen enflasyon gibi vansir. Tiketici fiyat
indeksi ise licretlilerin en ¢ok dilgilendikleri indeks ol-
makla birlikte sabit-fayda fiyat indeksinden ya da yasam
standard: indeksinden farklilik gbsterirl. Ayri ayri amaglar
i¢in farkli indeksler kullanllmakta, enflasyon farkla

indekslerleu6lgﬁlmektedir2.

l Triplett (1977) , 135
2 Gordon (1981), 51-58
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TABLO II.l1 : Cesitli Indekslerin Gelisimi

Top. ESya Isten Geginme GSYIH indeksi
YIL Fiyat ind. indeksi GSYIH indeksi
1963 100.0 100.0 100.0
1964 _ 101.2 100.2 102.5
1965 109.4 104.8 106.9
1966 C114.7 113.6 ll3;€ 
1967 123.4 129.6 . “121.2
1968 127.3 137.6 | 125.9
1969 136.5 144 .2 132.6
1970 145.7 155.6 147.9
1971 168.9 185.2 174.3
1972 199.3 213.7 | 202.9
1973 240.1 | 243.6 247.4
1974 311.8 301.8 | 316.1
1975 343.2 365.8 368.9
1976 396.6 429.6 432.7
1977 492.1 541.3 539. 2
1978 750 .8 876.3 774.4
1979 1.230.7 1.433.1 1.321.4
1980 2.550.6" 2.784.1 2.672.5
1981 3.488.4 3.831.2 3.795.1
1982 4.369.2 5.083.0 4.858.4
1983 5.708.0 6.548.7 6.234.4

Kaynak : DIE Yayinlara

1 Toptan egya ve Istanbul geginme indekslerinde 1963 mal
bilegimi, GSYIH indeksinde 1968 nishki fiyatlari temel

alinmigtar,



Tlirkiye'deki Toptan Egya , Istanbul Tiketici Fiyat
ve alici fiyatlarla GSYIH fiyat indeksinin gelisimi tablo

IT.1 'de gésterilmiﬁtirl.

1.2.2, Index So‘runlarl2

Indeksin seg¢ilmesi ile sorun bitmemektedir. Indeks

gercek fiyat artislarini ne denli gdstermektedir?

Bir kere sabit adairlakli, sepete bagli indeksler
dedgigik yillarda her mallan ayni miktarda tiiketildigini
'varsayar. Bu tir varsayim talep yasasini red ve ikame
‘etkisini yok saymak olacaktir. Bu nedenle sabit agirlikli
Laspeyras tipi tiim indeksler artiglara oldugundan fazila,
diglisleri ise oldudundan az gdsterirler. Bu tlir indekslerde
sadece fiyat artiglara deéil,.isgﬁcﬁ komposizyonundaki
degigimi de g&zdnline almadidi igin licret artiglari da ol-
dugundan fazla gézﬁkﬁr3. Baglangi¢ yili adirlikli indeks
Ust siniri, cari yil adirlikli indeks alt siniri gdsterir.
Ust sinir indeksi diigmiisse fiyat seviyesi diigmisg, élt

sinir indeksi yikselmigse fiyat seviyesi kesin ylikselmigtir,

1 Tirkiye'de kullanilan indeksler ve hesaplama ydntemleri
ig¢in bkz., 1~ Fiyat indeksleri Tiiketiciyi Koruma Vakfl yy
No.1-(1981) Ankara; 2- Tiiketdim harcamala;libe gecinme
indeksi DIE yayin no.749 ' /

2 Iktisadi indekslerle ilgili olarak bkz;;Samuelson ve Swamy
(1974) ,566-593 |

3 Triplett (1977), 136



st sinir indeksinin artmasi kesin olarak fiyatlarin artti-
dinz gésterwezl tT.Fisher ideal indeks olarak bu iki indek-

. . ’ 2
sin geometrik ortalamasini almaktadair”™.

DiJer taraftan indeksler kalitenin sabit oldudunu
varsayar. Gergekte tilketicinin kullandi§i birgok malin kali-
tesi zaman icgersinde ylikselir. Yiiksek kaliteli mallarain
fiyatlari da daha yliksektir. Gergekte bu tir fiyat artisgla-
rini, alim gﬁcﬁhde azalma olarak yorumlamak yanligtair.
Ortaya yeni ¢ikan mallar ise piyasaya ilk glktléinda indekse
dahil edilmez. Yi1din liretime gegilip de fiyatlari diistilikten
sonra indekse dahil edilmeleri nedeniyle indeksler yeni
mamiillerin fiyatlarindaki bu dislisleri de yan51tmaz3;
Bununla birlikte bir ¢ok {lilkede enflasyonist ddnemilerde,
fiyat kontrollerinde mallarin kaliteleri diigser. Bu gercekte

fiyat artisa iken indekslerde gérﬁlmez4.

Fiyat kontrollerinin olduju bir ekonomide genellikle
c¢ift fiyat sOz konusu olur. Resmi fiyat ve karaborsa fiyati.
Indeksler resmi fiyatlara igerdidi ig¢in fiyat artisglari
indekse tam olarak yansimaz. Fiyatlar mevsimsel dalgélan—
‘malarda gOsterir.Hangi miktarlaran, hangi fiyatdan iglem
gbrdligii tesbit edilemediéinden bir malin agirlikli fiyati da
,tesbit edilemez. Indeksler adirliksiz bir fiyat ortalamasini
éésterir. Tim bu ve difer nedenlerden Otirii genel fiyat

diizeyini tam olarak $l¢en hig¢ bir indeks yoktur5.

"Ross (1964), 11
a,g.e, 12

Johnson, (1970), 152
Ross (1964),13
deg.€., 14

[ N SV O ]



- 66 -

2. ENFLASYON VE TYRLERI

Friedman, hiikimetlerin iktidarda kalmasini veya dey-
rilmesini enflasyona baglamakla, kamu oYunda enflasyonun
sorumlusunun hikiimetler oldugu seklindeki vaygin kaniya
igaret etmekte ve ayni zamanda Ortiik bir sekilde kendisi-
ninde ayni kaniyi paylagtidini ifade etmektedir. Kamu
oyundaki bu yaygin kaniya radmen iktisatg¢ilar arasinda bu
konuda Snemli tartigsmalar olmaktadir. Clnkli enflasyonun
sorumlusu sorunu, :enflasyonun nedeni sorununa o da enf-
lasyona karsi izlenmesi gereken politikalar sorununa uzan-

maktadlr.

2.1. ENFLASYONUN SORUMLUSU YA DA TALEP X MALIYET

ENFLASYONU

Enflasyonun talep artisindan mi yoksa maliyet artisin-
dan mi kaynaklandigi sorunu, enflasyonun sorumlusu ile

yakindan ilgilidir.

" EJer talep enflasyonu dodru tesgshis ise bu durumda
az vergilemeye kar$1n ¢ok. harcama yaptigi icin hazine, faiz
‘hadlerini ¢ok diiglik tuttugu, bankalarin kredi hacmini ge-
nigletmelerine imkan sagladigi ig¢in merkez bankasi ve bura-

dan hiikiimetler su¢lanacaktir. EJer maliyet enflasyonu dogru



teshis ise bu durumda, lcretleri verimlilik artisgindan

fazla arttirdiklari igin sendikalar, petrol fiyatlarini
arttirdiklara igin (petrol iureten ililkeler), girdi'fiyat-
larini arttairan tekelci, oligopolistik firmalar v.s.
suglanacaktlrl. Hemen burada llkemizde faiz oranlari ylik-
seklidinin maliyet enflasyonuna yol ag¢tidi seklindeki
yayglﬁ gdriglin nereden kaynaklandidini anlamadigimizi belir-
belirtmeiiyiz. Qﬁnkﬁ iktisat teorisinde faiz oraninin
‘yldksekligi dedil disiikligli enflasyonun nedeni olarak ileri
sﬁrﬁlﬁrz.

Sorun bazi iktisatg¢ilar i¢in (Keynezgil), herhangi
bir durumdaki enflasyonun talep mi yoksa maliyet mi enf-
lasyonu oldugudur. Ama monetaristlerin tartismaya gikmesi

tartismanin y&niinii dedistirir. Monetaristler bu konuda ke-
© sin yargiya séhiptirler.

i. Maliyet enflasyonu olamaz.

ii. Para arzi artisi digsinda talep enflasyonu da
olamaz. (Para arzi artmadan talep enflasyonu da olamaz).
Goriiglerini isbat ig¢in iki soru sormaktadarlar.

1- Maliyetlerde artisg olébilir. Ama haélr talep yoksa,
maliyetlerdeki artig fiyatlara nasil yansitilabilir?

Ya da artan fiyatlarla bu mallar na511'sat11abilir?

2- Para arzi artmadan enflasyonun finansmani nasil karsi-
~lanabilir? Sonug; maliyetlerdekdi artig fiyatlari artirmaz.

Istihdam ve gelir seviyesini diisliriir.

1l Machlup (1960), 126

2 Machlup (1960), 130 ve Aydin, (1979),17



Birinci soru; monetaristlerin bir defalik artag
enflasyon degildir —-burada maliyetlerdeki artlg sonucu
fiyatlarin bir kereye mahsus artabilecedi kabul edilmektedir-
tanimi ile maliyetlerdeki artig fiyatlari artirmaz, istihdam
ve gelir seviyesini azaltir geklindeki gOrigleri arasindaki
celigkiyi tasimakla birlikte, kolayca cevaplanabilir.
Maliyetlerdeki artis otomatikman talepde de artisa yol acgar.
Cinkd birinin &dedidi, diderinin geliridir.

Ikinci soruyu ise Keynezyen iktisatg¢ilar, paranin do-
lanim hizi artarak ve yeni para benzerlerinin hizla ticari

sisteme girmesi ile seklinde cevaplamaktadlrlarl.

“Para arzi artmadan enflasyonun finansmani saglana-
bilir mi sorununa ge¢meden bazi iktisatg¢ilarain taleb enf-
lasyonu - maliyet enflasyonu ayrlmlné getirdikleri elé$ti-
rilere definecegiz. Johnson'a gbre bdyle bir ayrim yapmak
¢ nedenden dolayi yanllgtlrz. Birincisi, bu tiir teorileri
tartiganlar igin parasal y6ni ile ilgilenmemektedirler.
Dolanim hizinin siirekli degisecedini veya gerekli finans--
man1 para otoritelerinin sagliyacadini diiginmekle , enf-
lasyonun hizini neyin belirleyecedi sorusu cevapsiz kalir ve
para otoritélerinin davrén1§1 enflasyonda bir faktdr olarak

ortaya c¢ikar. Bu nedenle bu tilir maliyet ve talep enflasyonu

l Kaldor (1970), 53-54
2 Johnson (1970),171~175
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teorileri slirekli hir enflasyonu agiklayamazlar - burada
enflasyonu de§il, siirekli enflasyonu ac¢iklayamaz demesi
6nemlidir- fkinci olarak ayrimin daha ¢ok tam istihdam,

farkli tanimlamaktan kaynaklandidini sdylemektedir.
P
A

%—-—\—_—_-_--
D
4

o

Sekil II.1 : Farkli Tam Istihdam Tanimai

Eger tam istihdam, fiyat artig veya azaliglarina
yol agmayan bir toplam talep seviyesine karsi ggleﬁ istih-~
dam seviyesi olarak tanimlaniyorsa (OB), bu durumda enf-
lasyon talep fazla51ndan kaynaklanacaktlf.;Eéer istihdam,
makul kabul edilecek bir 1551zllk oranina baglanmadan
tarif edllecek olursa bu durumda tam istihdam (OA) ya te-

kabiil eder. Bu durumda talep artmadan da enflasyon olablllr.

Uclincii olarak, bir enflasyonun maliyet mi, yoksa
talep enflasyonu mu oldudunu tesbit edecek ampirik c¢alig-.

malarin zorluduna dedinmekte ve her iki teorinin gegerliligini



blgecek en iyd amprik arastirmanin, enflasyonun talép teo-
risi geredince, mallara veya emege olan talebin digmesi duru-
munda licret ve fiyatlarinda diigtigini veya enflasyonun

maliyet teorisinin dSnerisine uygun olarak azalan talep
.karglslnda icret ve fiyatlarin bir digme gdstermedigini kanit-

1
lamasi gerekir, demektedir .

Bdyle bir ayraimin istatistik test zorluklarina
Machlup'da deginmekte ve alternatif modelleri siraliyarak
elegtirmektedir. Maclup'a gdre ayrim ig¢in gu tilr testler

yapllabilirz.

- 11k Once fiyatlar mi, licretler mi artiyor?

- Paraéal ticretler mi, tiliketici fiyat indeksi mi
daha hizli artiyor?

- Parasal licretlerdeki artis isgiici verimliligi
artisindan bliylik mii? -

- Karlar, ilicretlerden hizli mi ar£1yor?

Barth ve Bennett ise, enflasvon talep ¢ekmesi

ise sebebiyet badinin para stokundan fiyatlara, maliyet
itmesi ise bu bagin fivatlardan paraya olacadini soyle-
yerek ve Sims'in gelisti;di§i nedensellik testini kulla-
narak3; A.B.D'de II.Dlnya Savagi sonrasi enflasyonunun

(1949, III-1970 IV) talep enflasyonunu oldugunu

séylemektedirler?

1l g.g.e,174

2 Maclup (1960), 129-130
3 Sims (1962), 540~552

4 Barth (1975), 391-397
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Bu arada Schultz, talep veya maliyet artigi olmadan
da enflasyon olabilecegini, bunun da talepdeki sektorel .
kaymayla gerceklesebilecedini sdylemektedir. Fiyat ve tic-
retler maliyetleri olustururken, bunlarin asagiya dogru
‘cekilmeleri. zordur. Talepte sektdrel bir kayma oldugdu zaman
talebin arttidi sektorde fiyatlar ve ﬁcretlervartarken,
talebin azaldaiga sektbrde fiyatlar ve licretler diigmez,
fiyat seviyesi yilikselir. Ekonomideki mevcut darbogazlar
nedeniyle kaynaklar kaydlrllamlyabilirl. Schultz'un bu
gOrislide monetaristler tarafindan enflasyonun finansmanini

aglkllyamlyaca§1 i¢in gegersiz kabul edilir?

Ozetlersek Keynezyen model, enflasYonun hem talep
hem de maliyet tiliri oldugunu, enflasyonun hem para arzi
artislarindan, hem de para arzi artigi olmadan diger fak-
térlerden de kaynaklanabilecedini dolayisi ile enflasyonun
sorumluluéunun'hﬁkﬁmetde olabilecedi gibi, olamayacagini
da sdylerken, monetarist model en azindan uzun dSnemde
maliYet enflasyonu olamiyacadini, enflasyénun en azindan
uzun ddnemde sadece para arzi artisindan kaynaklanabilecegini
sénug.olarak da sirekli fiyat artislarindan hiiklimetlerin
sorumlu oldugunu .ifade etmektedirler. Yargilardaki bu
farkllllk ¢dzlim yollarinda da kendini gﬁsterirﬁlMonefarizm
agisindan ¢ozim para.politikaSL iken Keynezéilér acgisindan
fiyat ve iicret kontrolleri,{maliye.politik;él da dijer c¢oziim

yollaridar, ‘ -

l Schultz (1979), 4-10
2 Johnson ‘(1970), 174-175



- 72 -

Enflasyonun dnlenememesinin sorumlusu ag¢isindan ise
farklar daha keskindir. Burada araya Keynezgil Asymmetry
paradigmasi girer. Keynezyen modele gore enflasyonu yarat-
mak kolay, tedavisi zordur. Talepdeki bir artisin kisa
donemdeki etkisi, enflasyon oranindaki hizli artig buna
mukabil Uretimde nisbi bir artis iken, talepdeki azalmanin
kisa-dbnemdeki etkisi {iretimdeki hizli diiglis ve enflasyon-
da nisbi bir azalmadir. Buna Lipsey Asimetri demekfedirl.
Neo-klasiklere gdre Asimetri yoktur. Toplam“téiepdeki artig
veya azalig kisa donemde bile dogrudan eﬂflasyon oranindaki
artis ve azalisa yol agar. Birgok monetariste gbre ise
kisaitlayici para politikasi, hiliklimetlerin elindeki anti-
enflasyonist temel aragtir. Ancak hilikiimetlerin bu amaca
ulagabilmeleri igin li¢ ile bes yi1llik bir doneme ihtiyacg-
lari vardir. BOyle bir tanimlama kisa siireli bir asimetriyi

kabul etmek olmaktadir.
2,2. ENFLASYONUN FINANSMANI
Tartigma para arzi artisi olmadan da enflasyonun

finansmanin olup olamiyacadinda diliglimlenmektedir. Klasik

teori, klasik miktar kurami ¢gercgevesinde, fiyat artiglarinan

1 Lipsey (1982), 67
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tek nedeni olarak para arzi artiglarini gbrﬁr. Para arzi
ile fiyat artiglari arasinda birebir iliski vardir. Ekonomi
tam istihdamda oldugu icin para arzi artig: Ulretimde artisa
'yol agmaz. Reel iiretim sabittir.Paranin dolanim hizi da
.sabittir. Glinkli tamamen kurumsal olarak belirlenir. Para

arzi dissal bir dedJigkendir.

Bu varsayaimlar altinda bilinen, M.V = P.Q O&zdeg-—

ligi M = B&Q esitligine donlglir. Modern miktar kuraminda

bu varsaylmXar bazi degigiklide ugramistir,., Pratikte para
arzi ile fiyat artiglari arasinda yiksek korelasyon bulun-
masina ragmen birebir iligki bulunamamlstlr.’Modern miktar
kurami, fiyat artislarinin nedeni olarak para arzi artigini
gdrmekle birlikte bu iliskinin birebir olmadigini kabul
eder. Para arzi artiglarinin iliretimde belli bir artisga ne-
den olacadini kabul eder. Dolanim hizini sabit degil fakat,
ongdriilebilir istikrarli bir degigken olarak géfﬁr.‘Para ta-
lebi gegitli defigkenlerin istikrarli bir fdnksiyonudur.

Bu nedenle 8ngdriilebilir bir de@iskendir,1ééyle olmasini
para ar21n1h dissal bir defigken olmasina baglar, fiyatlar-
dan para arzina bir nedensellik yoktur. Bu durumda dolanim
hizi ile fiyat seviyesi a;a51nda‘ili$ki yoktur. Kaldor bu
varsayimlari giddetle elegtirir. Kaldor'a gdre bir kere
Friedman paranin nasil tedaviile girdigiyle, parayi elde
edenlerin bunu harcamalarlna mi, voksa servetlerine mi ka-

tacaklariyla ilgilenmemektedir.



Bu ac¢idan Friedman'ain paranin helikopter tarafindan
atilmasi Srnedini ilging bulurl. Hi¢ kimsenin Noel d&ne-
minde haréamalarln artmasini, para ar21ndaki grﬁlsé bag-
liyvamayacadini sbylerz. Bu harcamalara yg?mék i¢in bilinen
para arzi stoku yeterli olmazsa,ldolan1m hiz1n1n artarak
ve yeni 6deme big¢imleri ortaya c¢ikarak -bu durumda eski para
arzi stokunun dolanim hizi artmis olacaktir- enflasyonun
finansmaninin saglanacadini ifade eder3. Lipsey'de para
talebinin azalarak parasal geniglemeyi sadlayabilecedini
belirtir4. Para arzinin ig¢gsel mi, digsal mi oldudu ile il-
gili bir ¢ok calismada para arzinin ig¢sel bir degisken

0ldudu bulunmustur. Bu calismalara ilerde dedinecediz.
2.3. MIKTAR KURAMI VE TURKIYE

Dolanim hizinin finansman sadlayip sajliyamiyaca-
gini Tirkiye Ornedinde test etmek ig¢in dolanim hiziyla
reel lretim, dolanim hiziyla fiyat artisi, dolanim hiziyla
fiyat artis hizi arasinda iligkiler ariyacagiz. Dolanim
hizini belirlemek ig¢in ilk Once neyi para arzi olarak ele

alacagimizi tesbit edecegiz.

1l Kaldor (1970), 47
2 a.g.e., 50

3 a.9.e, 51-54

4 Lipsey (1982), 69
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Bilfiil tedaviildeki para (MO), dar tanim (Ml) ve
genig tanim (M2) para arzlarindan hareketle (Mb) la (Ml)

ve (Mz) arasinda su iligkiler bulunmu$turl.

A = %1 dlizeyinde anlamli iligkiyi,

B = %2.5 diizeyinde anlamli iliskivi

v = %1 diizeyinde pozitif otokorelasyon varligini

y = %1 diizeyinde pozitif otokorelasyonun yokludunu
z = %1 diizeyinde pozitif otokorelasyonda belirsiz-

1igi gOstermektedir.

‘Parantez icindeki dederler (t) deéeri&ir.

(2.1) M, = -8812 + 3.4381"m_ , R® = 0.9987% , ¥ = 7438.92%,
(86.25)
d = 2.080Y
(2.2) M, = -68291 +.~5.9657AMo , R = 0.9827® , F = 1080.25,
(32.87)
d = 0.7063"

Emisyonla, dar ve genis tanimli para arzlari arasinda
yakin ve saiki iliskinin varlléldﬁenklemv(Z.Z) de otokore-
lasyon varsa da (t) deéé?i cok bﬁyﬁktﬁr:l, nasil tanimla-
nirsa tanimlansin para arzini emisyonun belirledidini g&s-
termektedir. Bu nedenle péra arzi olarak MO alinmig ve

buna gbre belirlenmisg Vo dolanim hizi Ek'de g&sterilmistir.

1 Bu bélimdeki tim dedigkenler Ek 1 de verilmigtir.
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Dolanim hizi sabit mi?

(2.3) v, = 10.5 + 0.4222¢ , r? = 0.6517" , F =35.544"

(5.96)
d = 0.7307

t = zaman dediskeni, t = 0 1963 igin
Denklem (2.3), dolanim hizinin zaman i¢inde arttigina

sabit olmadigdi g&stermektedir.
Dolanim hizi ve reel liretim;

(2.4) v, = -2.3639 + 0.429% , R? = 0.5806% , F = 26.302% ,

(5.13)
d = 0.670° , Q0 = reel GSY1H

Dolanim hizi liretim artiglarini finanse edebilmekte-
dir. Artan liretimin ticari muamelerinin gerceklesmesinin

yaklasik % 60 'ini sa§lamaktadir.

Dolanim hizi ve fiyat artisg hizai;

(2.5) . v_ = 1.9623 + 0.128% rR? = 0.82222 , P = 87.829% ,

(9.37)
d = 1.222Y p = gsYlH fiyat
indeksi

Dolanim hizi fiyat artiglarini finanse edebilmektedir.

Fiyatlar arttik¢a dolanim hizi da artmaktadir.

Dolanim hizi ve fiyat artis hizi;

(2.6) v, = 13.359 + 7.183%" , R% = 3002® , F = 7.720%,
(2.778)
| a = 0.572"
. . .
Pt = log Pt - log Pt—l
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Denklem (2.6), fivat artaisg hizi arttikc¢a dolanim
~hizinin arttigini gdsterivor. Fakat otokorelasyonun
varligi ve (t) degefinin %1 anlamlilik dilizeyinde kritik
de§ere yakin olmasi bOyle bir tesbitte ihtiyatll olmamizi

gerekli kiliyor.

Fakat denklem (2.3), (2.4), ve (é;S)in sdyledikleri
anlamlidir. Dolanim hizi sabit dedildir. Enflasyonu
finanse edebildifi gibi, reel lretimdeki artigi da finanse
edebilmektedir. Bu sonug¢lar en azindan incelenen ddnemde

para talebinin istikrarli, kararli olmadi§ini gdstermektedir.
2.4, ITHAL EDILEN ENFLASYON

Ulkedeki enflasyon her zaman igin kendi ig¢ ekono-
mik faaliyetlerinden kaynaklanmaz. Enflasyonun bir kis-
mi yurt disindan ithal edilebildigi gibi, enflasyonist gok'da

dogrudan dis etmenlerden de kaynaklanabilir.

tthal edilen enflasyon dis alemdeki fiyat artig-—
larinin iilke i¢ine taginmasidir. Bu taginma hem ithalat
hem de ihracat yolu ile olur.Sabit kur veya dedigken

kur uygﬁlanlyor olmasi bu ithalatain boyutunu etkiler,
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2.4.1, Yhracat ve Ithal Edilen Enflasdev

Dis dﬁﬁyadaki enflasvon ilke igindeki'mallara olén

talebi artairar. Bu direk talep etkisidir.

Odemeler dengesinde ddviz fazlalida yaratair. Bu
nedenle‘ﬁlke iginde para arzi artisina yol agar. Bu direk

dis ticaret etkisidir.

thracat artigi i¢ arzi azaltarak i¢ fiyatlarain

artisina yol acar. Bu direk fivat etkisidir.

Giderek ticarete konu olmayan mallaran fiyatlarina
artirarak tiiketim fiyat indeksini artirir. Bu da genel

olarak licret artiglarina yol agarl.

thracat fiyati/i¢ fivat orani ticaretin yoniini be-
lirler, i¢ fiyatlar ihrag¢ fiyatlarindan hizli artarsa

ticaret ige doner.

Enflasyon i¢indeki bir ililkenin ihracat fiyatlarai,
diger ililkelerin i¢ ve ihracat fiyatlarindan daha fazla

" . . . . . . 2
artarsa o lilkenin diinya ticaretindeki yeri azalir'.

1l Turnovsky ve Kaspura (1974), 355-380 ve Shinkai (1973), 962-971
2 Kravis ve Lipsel (1977), 155-163



2.4.2. fthalat yve Ithal Edilen Enflasyon

Dig fiyatlardaki artis tiketim ve girdi fiyatlarina

artarar.

fthal edilen mallar aynl‘zamanda icerde de Uretili-
yorsa, ya ikame nedeniyle ig¢ liretime talep artigi yaratir
ve fiyatlarin artisina yol agar, veya i¢ lretim miktara
toplam tiliketimde nisbi Yneme sahip dedilse Qnupdé fiyatla—
rini artirir (Tﬁrkiye brneginde hanm petro}j.a

tthal mallari fiyat esnekligi katl-ise, lilke ddviz

dar bogazina girer. Igerde liretimin azalmasina yol acar.

Bu da fiyatlara yukari iter.

Ge¢inme indeksi yilikselir, bu iicret artiglarina yol
1
agar™,

Devalilasyon bu etkileri daha da artlrlrz.

2.4.3. 1Ithal Edilen Enflasyon ve Tiirkiye

Akat, Tiirkiye'deki enflasyonda dis enflasyonun
roli olmadigaini, Tiirkiye'de enflasyonun kendi i¢ ekonomik
faaliyetlerinden kaynaklandigini séylemektedir3. Atag, dis
enflasyon ve devaliiasyonlarin icerdeki enflasyona Onemli

katkilari oldugunu savunmaktad1r4. Sigik ise dig alim

1 Bu konuda bkz. Miller (1976), 501-519 ; Williamson ve Wood

(1276), 520-530
2 Dornbusch (1973), 871-880

3 Akat (1980), 72-111
4 Atag (1979),116-129
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mallari indeksi ile GIMH zimni deflatdrii arasinda 1962-77
ve 1970-77, 1962-69 dénemieri igin yaﬁtlél dogrusal reg—
resyonlarda iki degigken arasinda anlamli iliski bulmus,
bunun '1962-69 arasinda ters, 1970-77 arasinda ayni y&nde
iligki oldugunu belirtmigtirl. Olgun ise, Tﬁrkiye'deki enf-
lasyon oraninin ticarette bulundugu ililkelerin enflasyon
orani ile aglklanamayacaélnlz, yurt i¢i enflasyon oraninin
ithal fiyati artislari veya devaliiasyonlarla ag¢iklanama-
yacagini, Tirkiye'deki enflasyonun ana nedenlerini yurt ici
etmenlerde aramak derektigi séyliyerek3, Akat'an gorilislerine
katilmaktadir. Vicente ise, dig fiyat deJismelerinin anin-
da i¢ piyasaya yansidigi, ithal edilen mallarin, ig¢ piyasa-
daki rakip mal fiyatlarini etkilemedidi ve ikame olayinin
olmadigi varsayimi ile bir {ilkedeki enflasyonun ne kada-
rini ig¢sel etmenlerden kaynaklandigini, ne kadarinin disar-

dan ithal edildigini gu formiille hesaplamaktad1r4.

a(P) + (1 -a) (B + &)

v I
(]

p = enflasyon oranini
Pd= ithal mallari dasg fiyat artisini
¢ = ddviz kuru deisimini

l~a = ithalatain GSYIH' ya oranini,

Sigik (1982), 111-113
Qlgun (1982), 72
a.g.e, 80

A‘wl{)h

Vicente (1982)



gbstermek lizere (l—p)(Pl+é) ithal edilen énfiésyon miktarina
aciklamakta , (“Pi) ise ig¢ etmenlerden kaYnaklanan fiyat
artisini gdstermek lizere egitlikten artik olarak bulunmak-

tadir,

Biz P = GSYIH fiyat indeksi olarak?l éd = ithalat
fiyat indeksi § olarak, ithalat TL/ithalat § oraninin loga-
ritmalari farkini é olarak almak suretiyle Tﬁfkiye'ye uv-
guladik. Sonug¢lar tablo II.2'de verilmistir.}Devalﬁasyon
ve ithal mallari fiyatinin artiglarinin ayri ayri etkisini
gbrebilmek ag¢isindan, (l-a)(§d+é ) denklemini, (l-a)]::’d
ithat fiyatlaraindaki artisin payi, (l-o)é& doviz kurundaki
dedisikliklerin payi olmak ilzere b&ldiik. tthal edilen enflas-
yonun payini daha iyi g6rebilmek igin, (l-a)(é+é)/§
oranlarini hesaplayarak tablo'ya ilave ettik, ayrica é
ile (l-—ot)l;d arasinda ve é ile (l1-0)é& arasinda ve é ile
(l—a)(éd+é) arasinda regrasyon kurarak, enflasyon oraninda
sirasi ile dig enflasyonun, doviz kuru dedisikliklerinin
ve ithal edilen enflasyonun rolii olup olmadidini arastirdik.
Aragtirmamiz sonuglari Atag¢ ve Sisik'in sonuglari ile uyug-
mug, Akat ve Olgun'un sonuglari ile ters diigmliistlir. Regres-
yonumuz ithalatin GSY1H igindeki paylnin dedisimini de
dikkate aldigindan bize gdre, Sisik'in ve olguh'un sonug-

larindan daha glivenilir olmaktadir.

1l Yazar tiketici fiyat indeksini kullaniyor
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Enflasyon, dis enflasyon iligkisi ;

(2.7) P = 0.186 + 5.392A(1—a)pd , R%= 0.3537%, p = o.85®,
(3.138) -
d =0.446Y
Enflasyon, devaliiasyon iliskisi;
(2.8) P =0.123 + 4.683%(1-a)¢ , R%= 0.6681% , F = 36.23%,
(6.019) |
d=0.757"

Enflasyon, ithal edilen enflasyon iligkisi;

(2.9) P = 0.105 + 3.737(1-a) (Pg* &) R%=0.7784 , F = 63.22,

(7.951)
d = 1.475Y

Regresyon sonug¢lari enflasyonla, dis enflasyon, deva-
lﬁasyon ve ithal edilen enflasyon arasinda siki bir iligki
olduéunu‘gbstermektedir. Denklem (2.7)'de otokorelasyon
¢ikmasi ve (t) deJerinin nisbeten kliglik olmasi dis enf-
lasyon orani ile enflasyon orani arasindaki iligkiye
kugkuyla bakmamiz gerektigini gdsteriyor. Bununla beraber
denklem (2.9), ithal edilen enflasyonla, enflasyon orani
arasindaki iliskiyi‘kuskuya mahal birakmiyacak derecede

agikliyor.,
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Ithal edilen enflasyonun payi, ithalatin GSYIH i¢in-
deki payina, disg enflaéYon oraninin ve doviz kuru dedigi-
minin derecelerine bagli olarak dedigmektedir. Son yillarda,
ithalat/GSYIH orani ile dAdviz kuru de§igiminin artmasai,
ithal  edilen enflasyonun, enflasyon orani lizerindeki agirli-

gini arttlrmaktadlrl.
2.5. DEVLET VE ENFLASYON

Devlet harcamalari efektif talebin unsurlarindan biri-
si oldudu ig¢in, bu kalemlerdeki bir artig toplam talebi ar-
tirarak enflasyonist baski yapar. CoJaltan etkisi ile
toplam talepdeki artis devlet harcamalarindaki artistan
fazla olur. Devlet harcamalarindaki artisin finansmani
.enflasyonist etkinin giddetini belirler. finansmanlh agik
blitce ile moneter tedbirlerle yapilmasi enflasyonist bas-
kiyil siddetlendirirken, enflasyon bir talep enflasyonu olarak
gorillir. Para arzindaki artiglari fiyat artisi izler. Fif
nansmanin vergi artlsl_ile karsilanmasi, tiiketim ve/&eya
‘yatirim harcamalarinda bir azalisa da yol agacagindan, enf-
lasyonist baski kalkmasa'bile, goéaltdnln etkisini azalta-
‘caélndan, enflasyonun giddeti bir onceki duruma gore daha az
olacaktir. Bununla birlikte vergilerdeki artis fivatlari

artirarak yergifarfzgl enflasyonu na yol agacaktlrz.

1 Eng (1985) ,
2 Lindheck (1983), 285-290
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Vergilerdeki artisin dolaysiz ve dolayli yollardan fiyat-
larlrartlrma51 beraberinde maliyeE enflasyonunu da yarata-

caktlrl.

2.5.1. Vergiler ve Enflasyon

Vergilerin dolayli veya dolaysiz vergiler yolu ile
yapilmasi, vergi tutari egit bile olsa farkli etkiler

yapacaktir.

2.5.1.1. Dolayli Vergiler ve Enflasyon

Satig vergisi, katma defer vergisi, isletme vergisi
glmrik vergisi v.s gibi dolayli vergiler baslangi¢da mal
fiyatlarlnl dogrudan artirirken, devletin gesitli siibvan-
siyonlari, siibvansiye mallarin satis fiyatlaraini diisiirir.
Bu zit ybndeki iki etkinin toplam sonucu, faktdr fiyatlara
ile alici fiyatlar arasindaki farkla g&riilebilir.

Bu iki indeksin Tiirkiye'deki gelisimi tablo II;3'de

gbsterilmigtir.

l Tanzi (1982), 27-30
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TABLO II.3 : Vergli ve Siibvansiyonlarin Enflasyon Oranina

Etkisi
GSYIH indeksi  Yi1llik  GSYIH indeksi yillik
Faktdr fiyat- Fiyat = Alaca Fiyatlari Fivat

YIL lari ile Artisi ile Artisgi Fark
1963  80.5 S 79.4

1964 - 82.2 2.1 81.4 2.5 0.4
1965 85.3 3.8 84.9 4.3 0.5
1966 91.0 6.7 90.2 6.2  -0.5
1967 96.5 6.0 96.2 6.6 0.6
1968 100.0 3.6 100.0 4.0 0.4
1969 104.8 4.8 105.3 5.3. 0.5
1970 116.8 11.5 117.4 11.5 0.0
1971 137.3 17.6 138.4. 17.9 0.3
1972 1159.2 16.0 161.1 16.4 0.4
1973 196.7 23.6 196.4 21.9 -1.7
1974 251.8 28.0 251.0 27.8 -0.2
1975 292.9 16.3 292.1 16.4 0.1
1976 344.4 17.6 343.6 17.6 0.0
1977 435.7 26.5 428.1 24.6 +1.9
1978 624.3 - 43.3 614.9 43.6 0.3
1979  1.063.4 70.3 1.049.2 70.6 0.3
1980  2.175.7 104.6 2.122.0 102.2 -2.4
1981 3.086.6 41.9 3.013.3 42.0 0.1
1982 .3.959.2 28.3 3.857.6 28.0 -0.3

1983 5.075.0 28.2 4.950.1 .-28.3 0.1
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Incelenen donemde (1963)-1983), devletin dolayl:
vergi ve sﬁbvansiyén politika51n1n, enflasyon lizerindeki

direk etkisi y®nilinden, sonucu n tir olmustur.

Dolayli vergilerin fiyatlar iizerindeki etkisini ise
dolayil vergilerin GSYIH i¢indeki payi ile gbrebiliriz.
l.nci silitun dolayli vergilerin GSYIH icindeki pavini g&s-
termektedir. Bu paydaki artaisg, dolayli vergilerin enf-
lasyonist, azalig ile deflasyonist etkisini g&stermektedir.

Bu durum 2 .siitunda gosterilmistir (Tablo II.4).

Diger taraftan fiyatlardaki artis nedeni ile, para
arzi artmadigi silirece artik daha az mal alinabileceginden
satrglar azalacak ve isgsizlik artacaktlr. Eger para arzi
artmiyorsa, licretler asadi dogru oynak ise ve licretler fi-

yat artislarina endekslenmemis ise, lcretler dﬁsecek‘ve
.fiyatlarda artig olmayacaktir., Ama bu varsayimlar, kati
varsayimlardir. Ucretlerin fiyat artislari oraninda art-
masi durumunda vergi enflasyonu maliyet enflasyonuna ddnii--

secektirla

2.5.1.2. Dolaysiz Vergiler ve Enflasyon

Dolaysiz vergiler cegitli bigimlefde fivat artigla-
rina yol acar, bu etkiler dolaysiz ve dolayli yollardan

olabilir.

1l Eltis (1983), 291-296



TABLO II.4 : Dolayli Vergiler ve Enflasyon

(1)

_88 -

(2)

Dolayla vergilerdeki

(3)

Y11lik enflasyon

YIL DOlggé%Hvergl/ artag (£ = t_,) icindeki Paya
1963 10.38 — —
1964 10.81 0.43 20.5
1965 11.44 0.63 16.6
1966 11.22 -0.22 -3.3
1967 12.27 1.05 17.5
1968 11.98 -0.29 -8.1
1989 12.54 0.56 11.7
1970 12.15 -0.35, -3.0
1971 12.43 0.28 1.6
1972 13.23 0.80 5.0
1973 11.95 -1.28 -5.4
1974 11.40 -0.55 ~2.0
1975 11.38 ~0.02 0.0
1976 11.56 0.18 1.0
1977 9.98 ~-1.58 -6.0
1978 8. 59 -1.39 -3.2
1979 8.20 -0.39 -0.6
1980 6.85 -1.35 -1.3
1981 7.66 0.81 1.9
1982 7. 52 -0.14 -0.5
1983 7.83 0.31 1.1



2,5.1.2.1. Dolaysiz Vergilerin Dolayslz.Etkisi

Kurumlar vergisindeki artisgan fiyat artiglarina yol
agip agmayacadi uzun. zamandir tartigilmaktadir. Bununla
birlikte yapilan bazi analitik caligmalardan yliksek oranli
kurumlar vergisinin endiistrilerin sermaye yodunluklarina
badli olarak dedisen derecelerde anlamli fivat artislarina
yol actig: bulunmu$turl. Isverenlerin 8dedigi sosyal glivenlik
paylarindaki artaisglar, tlir 6demeler liretim maliyetlerinden
sayi1ldigindan maliyet enflasyonu olarak fiyat artislarina

yol agmaktadair.

DiJer taraftan lcretlilere konan gelir vergisi, ver-
gi sonrasi net Ucreti azaltacadindan, isg¢iler igin ise
nominal dedil vergi sonrasi lcret 6nemli olduéu?daﬂ dcret
artisi talebi ortaya c¢ikacak bu da maliyet’enflasyonunu
ba$latacakt1r2. Sermaye gelirlerinden alinécak vergilerin
ise faiz oranlaraini artlrip artlfmayacaél,lartlrlrsa
ne oranda artiracadi, vergi yanilmasinin olup olmadigina
ve yanilmanin derecesine badli olacaktir. Bu konuyu Ug¢ilin-

cli B6llimde etraflica tartisgacagiz.

2.5.1.2.2, Dolavsiz Vergilerin Dolayli Etkisi

Vergilerdeki artisin dolayli etkisi, lretim faktdr-

lerinin arz ve dagilimi Uzerindeki etkilerini igerir.

1 Melvin (1979),841-845
2 Eltis (1983), 291-296



Gelir Qergisindeki art1$1h isglici arzina azalfécaélml

yoksa artiracagimi konusunda iktisatgilar arasinda bir
fikir birligi yoktur. Bunﬁnla befaber ortalama vergi
oranindaki artigin , is¢ileri, gelirlerindeki azalisga
telafi bakimindan daha ¢ok ¢aligmaya zorlarken, marjinal
vergi oranindaki artisin istirahat artik daha ucuz ola-
cagi ig¢in, ikame etkisi nedeniyle iggilicli arzinin azalmasina
yol agacadi sOylenebilir. Isglicli artisi, Uretim artigi oda
fiyatlarda diigme anlamlnaAgeleceﬁinden vergi oranindaki
artigin fiyatlar lizerindeki etkisi belirlenemez. Galigs-
malar dislik gelir gruplarinin vergi artislarinda daha g¢ok
caligmak istediklerini, yiliksek gelir gruplarinin ise daha
az galigmayi tercih ettigini g&stermektedir. Ayrica, erkek,
kadin, evli, geng¢, yasli gibi faktdrlerde isgiiciiniin gelir
vergisi artiglari kargisinda gdsterdigi tepkiyi etkilemek-
tedir. Bu nedenle igglicli arzinin gelir vergisine olan elas-
tikiyeti licret dagilimina ve isgiiciiniin sosyal yapisina bag-

11 olmaktadlr;.

Ayni ikilem’tasapruflar ig¢inde sdz konusudur. Tasar-
ruflarin vergilendirilmesi durumunda, tiiketiciler tiiketi-
min tasarrufa gdre ucuzladigini diislinerek, tiiketimlerini
artirip, tasarruflarinl azaltabilecekleri gibi, belli bir
tasarruf miktarina ulagmayi amagllyoflarsa, ayni tasarruf

miktarina ulasmak igin tliketimlerini kisip tasarruflarini

L1 Tanzl (1982),27-30 ve Uluatam- (1981), 52



artirabilirler de. Tiiketimin artip, tasarruflarain azalmasi
fiyatlari iki yonlii artirir. Tlketim talebi arttigi igin
fiyatlar artar ve potansiyel {liretim dlizeyi azalacagi igin

fiyatlar artar.

DiJer taraftan tasarruflarin alternatif kullanim
alanlarl da vardir. Vergilerdeki artig tasarruflari vergi

disi kaynaklara da ySneltebilir.

Vergi oranlarindaki artis, hﬁkﬁme;iefe vergi ge-
lirlerinde artig olacadi duygusu»verir. Bu duygu harcama-
larin artirailmasina yol agarsa karsllasllaéak blitce agik-
lari yeni: enflasyonist bogluklarai yaratir. Vergi oranla-
rindakl artisin vergi hasilasini artirmasi, vergi oranina
oldugu kadar =-yiliksek vergi orani vergiden kagisi yaratir-

enflasyonist bir ortamda daha bir c¢ok dedigkene de baglaidir.

2.5.2. Enflasyon ve Vergi Hasilasi

Genellikle, gelismekte olan lilkelerin sermaye birikimi-
ni artirmak, kalkinma harcamalarinin finansmanini sadlamak
i¢in bit¢e agiklarindan bagka tercihlerinin bulunmadigi

séylenirl.

Bu go&rlise gerek¢e olarak sunlar ileri sliriilir.

l Tanzi(1978), 417-451



i. Bu ilkelerin yliksek vergi ylikiimliliglini ger-

geklegtirecek vergi temelleri yetersizdir.

ii. Vergi temeli yeterli bile olsa, vergi y®netim

mekanizmalari yetersizdir.

iii. Politik realiteler yikksek vergi yiikiimliiligiinii

imkansiz kilar.

Geligmis sermaye piyasasinin yoklugu ve dis borg-
lanmadaki yetersizlik karsisinda bu mali agik kismen veya
tamamen merkez bankasi kaynaklarainca karsilanir. Para ar-
zindaki bu artis genel fiyat diizeyini artirarak moneter
birimin reel deéetini azaltir. Bu azalma, ellerinde para
tutanlardan alinmis vergi olarak enflasyon vergisi olarak

ele alanlrl.

(2 = Reel para balansi
Py
Ty = Enflasyon orani(para arzi artis oranina egit)
Rz = Enflasyon vergisi tutari , olmak iizere.
T M
R, = Ty - (p)t olacaktar.

1 Fridman (1942),308-314, ayrica Bailey (1956), 93-110
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EJer ekonomi (g) oraninda bliyiyor ise para talebinin
gelir esneklidinin birim oldudu varsayimi ile enflasyon

vergisi tutara,

M
+ - .
e F g)(p)t olacaktar
Dolayisi ile toplam hasila, enflasyon vergisi hasilasi ile
normal vergi hasilasinin toplamina egsit olacaktir. Toplam
hasilanin enflasyon orani karslslndé izleyecedi sevir, bu
" iki tilir verginin enflasyon oranina bagli fonksiyonlarinin

toplami olacaktair.

2,5.2.1. Vergi Tiirii ve Vergi Hasilasindaki Artis

Vergi hasilasinda artaisg saélamada dolayli ve dolay-
, 812 vergilerin etkinlikleri farkli oldugu gibi, toplumda
para yanilmasinin olup, olmadidi durumlarda her bir ver-
ginin etkenligi de de@igmektedirl.

Brown bu farkliliklari gbyle aglklamaktadlrz.

I = yatirinm

c = tiliketim harcamalari (tlketim vergileri diistiikten
sonra) |

y,= faktor fiyatlari ile milli gelir

G = devlet harcamalara

t_= gelir vergisi orani

t

Y
e tiketim vergisi orani, olmak lizere

1 Musgrave (1959)
2 Brown (1950),79,84
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Para yanilmasi olursa;

1. Gelir vergisi

c=a+ (1~ ty)Cey_ (1)
y=C+1I+G - (2)

Buradan vergi hasilasi

a + cyo;+wI+G - Y,

tyyo = c (3)

2. Tiketim vergisi

C +tcC==a-+cyo (4)

Yo = C+ I+ G (5)
Buradan, vergi hasilasi

= + . 4 : 7
teeC=at ey +I*G-y, (6)

Para yanilmasi yoksa

1. Gelir vergisi
Gelir vefgisinin fiyat diizeyini yilkseltmedigi
varsayimi ile (3) nolu denklemde bir dedisiklik

olmayacaktar.

2. Tiketim vergisi
cC(1 + tc) = a(l + tc) + C.Y, , (7)
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buradan,

ey (y = I - G)
t .c = —2_02 — 41+ G - y_ (9)

y,-a-I-G

Fiyatlar yﬁkselirken,tﬁketici ayni harcama miktarini silir-
dﬁrﬁyorsa para yanilmasi s8z konusudur. Yok eJer fiyat-

larla reel tiiketim miktarlarini muhafaza etmek istiyorsa,
tiiketim fonksiyonu yukari kayacaktir. Bu dﬁrumda para ya-

nilmasi yoktur.

Para yanilmasinin oldudu durumda (6) nolu denklem
(3) nolu denklemden daha biiyllk oldugu ig¢in, vergi hasila-
sinda artig sadlama yOnilinden tiiketim vergileri, gelir

vergisinden daha etkili olmaktadir.

Para yanilmasinin olmadidi durumda hasila yOnilinden
hangi verginin daha etkin oldudunu anlamak i¢in (9) ve

(3) nolu denklemleri karsilastirmalaivaiz.

cy (y. . = I - G) a+tcy +I+G-y
~Yo'fo +THG -y, - o o

y,-a-I-6 _ e

ANV

0 (10)

(10) nolu denklemin .(0) olmasi iki vefgi'ha511a51n1n

egitlidini, sifirdan biliylk olmasi tiiketim vergisinin hasila

yoniinden daha etkin oldudunu negatif olmasi ise gelir ver-

gisinin etkenligini g&sterir.
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(10). nolu denklemi bazi islemlerle su duruma indir-

geyebiliriz;

(1 -¢) (I +G-~- v) +t 2

AllV
o

(11)

(11) nolu denkleme gdre tiiketim vergisi hasilasin-
daki artis, gelir vergisi ile sadlanacak hasiladan 'I','G'
ve 'a' ile dodru orantili "c" ile ters orantili olarak

fazla olacaktir.

2,5.2.2..Enflasyon ve Toplam Vergi Hasilasi

Geleneksel olarak harcamalarin enflasyonist finans-
mani, bu tlir finansmanin refahAmaliyeti ile alternatif
afaglarln maliyetleri kargilastirilarak tasvip edilir veya
edilmezdi. Fakat Aghevli, geligmekte olan lilkelerin vergi
gelirlerini artirmalarinin miimkiin olmama31‘neqéﬁi iie,al—
ternatif gelir kaynaklarinin mukayesesiqinvsadece aka-
demik bir tartigma olacagini, dolaylsl ile;enflasyonist
finansmanin toplam maliyeti ile devlet haréamalar;nda
meydana gelecek artigin faydasini kargilagtirmak gerektigini

ifade ederl.

Bununla birlikte, enflasyonist finansmanin mevcut ver-

gi sistemi lizerindeki etkisi ihmal edilmemelidir.

1 Aghevli (1977), 1295-1307



tilkenin vergi sistemine bagli olarak , enflasyon reel vergi
gelirlerini, artairabilir, azaltabilir veya hig¢ etkilemi-
yebilir. Bu nedenle toplam hasilanin, 8§eleri olan enflasyon
vergisi ile vergi gelirlerinin ayri ayri enflasyon orani

ile olan iligkisini incelemek gerekir.

2.5.2.2.1. Enflasyon Orani ve Enflasyon Vergisi

enflasyon vergisi hasilasa (1)

Denklem veri bir reel para balansinda _enfjlébs'yon orani
arttik¢a, enflasyonist finansmandan saglanan hasilanin
da artacadini gostermektedir. Ama, reel‘bara balansi,
enflasyonist bekleyigslerden etkilenir. Pafa tutmanin
maliyeti ylikseldik¢e, bireyler para balanslarini, marji-
nal moneter birimden sagladiklarai faydanin, en azindan
beklenen enflasyon oranina egsit oldudu varsayilan alter-

natif maliyetlere esit oldudu noktaya kadar azaltirlar.
Bu iliski Sekil II.2 ' de gdsterilmistir.

LL edrisi reel balans talebini gdstermektedir.
™ =0 iken % =0A olmaktadir. Bu durumda enflasyon ver-
gisi saifardair. w pozitif'deéer aldikg¢a enflasyon vergisi
pozitif olmaktadair. R" , T ile % nin c¢arpimi oldudundan

m'deki artis orani, % nin azalig oranindan biiylik oldukga
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OfF-==~—aa

, ;‘m/P
N

Sekil II.2 : Enflasyon Orani Ve Reel Balans Talebi

artmaktadir. Maksimun Rﬁ, LL eérisinin esnekliginin (-1)
oldudu noktada, (Sekilde C noktasi) olmaktadir. ODCB alani
maksimum R" dederini gdstermektedir. Bu durumda enflasyon
vergisini en ¢oklayan enflésyon orani 7 = OD olmaktadair.
Enflasyon orani bhunun lstiine ¢iktikg¢a veya altina digtilik-

¢e, enflasyon vergisi hasilasi azalmaktadir.
LL e§risinin fonksiyonu
(1—;)d = a.% e b olarak ifade edilmektedir (2)

. Kisa dbnemde bu egitlik

% = a.e olur. (3)
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olmak Ulizere
R" =
elde edilir.

Eger
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para talebinin gelire orani

enflasyonist bekleyig orani

enflésyonist bekleyig sifirken dolanim hizinin
resiprokili

dodal logaritma temeli

reel balans talebinin beklegén enflasyon oranina
olan duyarllllél

para talebinin esnekligi

(1) ve (3) birlesgtirilirse,

rae BT (4)

b bilinirse, deJigik enflasyon oranlarinda enf-

lasyon vergisinin alacadi dederler tahmih edilebilir,

T = 0 iken R" = 0

0 iken R" maksimum olmaktadir.

Bu durum gekildeki C noktasini gbstermektedir ve

reel balans

talebinin esneklidgi l1l'e esgitken mimkiindiir.

ﬂ y
|bw| = 1 iken R maksimum, buradan R" yi maksimum kilan

enflasyon orani n::% olarak bulunur.

*  Ekonometrik olarak tahmin olunan (b) ile her bir

Ulke ig¢in enflasyon vergisini maksimum kilan enflasyon
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‘enflasyon orani bulunabilir, Ayrica (b) biliniyorsa
enflasyon vergisi hasilasi efriside kolayca g¢izilebilir,
B&yle bir efri asajidaki sekilde gdsterilmistir.

ar

4\
m

l“s‘/b ________

I S~

N
Enflasydn Vergisi

3

Sekil II.3 : Enflasyon Orani ve Enflasyvon Vergisi

OM enflasyon vergisi hasilasi eJrisidir. Maksimum
hasila R" = OM', enflasyon orani m = % iken elde edil-
mektedir.

2.5.2.2,2. Enflasyon ve Normal Vergi Gelirleri

Vergi gelirlerindeki artig ¢esgitli nedenlerden kay-
naklanabilir. Her bir kaynadin kendindeki dedigim ile
vergi gelirlerinin dedisimi arasinda gesitli esneklikler

hesaplanabilir., Vergi gelirleri;
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i. Vergi orani deéistiéi icin
.ii. Vergiye konu kalemlerin reel hacmi veya vergi ka-
lemlerinin sayisi de§igtigi igin
iii. Fiyatlar degigtidi dgin, de@isebi}ir;f‘

Biz burada fiyat defismeleri ile Vergi gelirleri
arasindaki iliskiyi inceledigimiz ig¢in, bu iki degisken
arasindaki esneklikle ilgileniyoruz ve buna yapisal vergi
nekligil diyoruz.Ayrica vergileri toplandig§i andaki dedil,

kanuni borcun olusduju zaman dilimi ig¢inde ele aliyoru=z.

Her lilkede vergiler -kaynakda tevkif hari¢- gecik-
meli olarak toplanir. Genellikle geligmis lilkelerde bu lag
-gecikme-kisa, gelismektelolan ilkelerde ise daha uzundur.
Yapisal esneklik, birim, birimden kii¢lik, birimden biiyilik
olabilir. Tahsilat siiresi kisa veya uzun olabilir. Bu du-
runda lilkeler igcin gegerli 6 alternatif vardir. Her bir
alternatife gdre, enflasyonist ortamda vergi gelirlerinin

durumu farklilik gdsterir.

ALTERNATIFLER

Tahsilat Devresi

Esneklik . . L . Uzun Kisa
<1 A B
=1 C D
> 1 E F

l  Tanzi (1978),417~-451



- 102 -

D ve'f siklary endiistrilegmig llkeleri temsil ederken,

A ve C ise genellikle geligmekte olan lilkelerin tipik
durumlarini gdsterir.Birim esneklik ve kisa tahsilat do-
nemi (D), enflasyonun reel vergi gelirleri lizerinde ¢ok

az etki yapacagini, birimdin bliylik esneklik ve kisa
tahsilat ddnemi (F) enflasyonun vergi gelirlerini artai-
racagina, ﬁzun tahsilat dSnemi ve birim esn~i:lik (C), fiyat
artls;arlnln reel vergi gelirlerini azaltacadini, bu azal- |
manln.birimden kligik esneklik durumunda (A) daha da ¢oga-
lacagini gbsterir. (B) ve (E) belirsizlik ifade ettigi igin
(A) ise (C) nin ug¢ bir versiyonu oldugu ig¢in analiz digi tu-
tulursa, analiz (C), (D) ve (F) durumlari ile‘51n1rland1r1-

labilir.

!

O

>T/Y

"Sekil II.4 : Enflasyon Orani ve Normal Vergi Gelirleri



- 103 -

Dikey eksen enflasyon oranini, yatay eksen reel
vergi hasllaslnl, alternaﬁif bir ifade ile vergi gelirle—
rinin milli gelire oranini ifade etmektedir. Enflasyonun
: yokludunda reel hasila ov'dir. (D) kombinasyonu gegerli
ise enflasyon orani, reel hasilayi etkilemiyecek ve hasila

edrigi DV olacaktar

(F) kombinasyonunda reel hasila or-

talama fiyat dlizeyi -enflasyon orani de§il- yilikseldikcge
artacaktir. Dikey eksen enflasyon oranini gbstermekié bir-

. likte, yliksek enflasyon oraninin yliksek fiyat diizeyi yara-
’tacaél tabidir. Bu durum FV egrisi ilé ifade edilir. Fakat
V'den F'ye gidis ig¢in gegerli olan bu durum, F'den V'e
aénﬁ$ igin gegerli degdildir. Clinki enflasyon orani diisse
bile ortalama fiyatlar artacagindan, reel vergi hasilasi
artmaya devam edecektir. C (veya A) kombinasyonunda enflas-
yon, vergi hasilasinda aéalmaya yol ag¢gmaktadir. Bu durumu
VC edirsi gbstermektedir. m = 0 iken OV kadar olan reel
vergi gelirleri, m arttik¢a azalmaktadir. Vergi gelirle-
rindeki ylizde azalma sadece enflasyon oraninin dedil ayni
zamanda tahsilat devresinin uzunluduna da baglidir. Hasila-
daki azalmanin mutlak miktari ise baslangigtaki vergi/milli
gelir oranina, vergi ylkimliil{iji oranina baglidir. Veri
enflasyon oraninda baglangi¢ vergi yﬁkﬁmlﬁlﬁéﬁJne kadar bili-

yikse, vergi hasilasindaki kayipda o kadar fazla olacaktir.
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Vergi sisteminin esnekliginin (1) oldugun durumda,
enflasyonun vergi ylkimliliigline olan etkisi su formiille

hesaplanabilir ;

T = enflasyon orani sifirken, vergi gelirlerinin

milli gelire orani

Tﬂ = enflasyon orani miken, vergi geliri/milli gelir
orani
n = tahsilat gecikme siiresi (ay olarak)

P ve w=sirasiyla aylik ve yillik enflasyon orani

olmak iizere;

. TO . To
T = = (5)
(1#p) " (lfﬂ)n/12

2.5.2.2,3. Toplam Hasila

Toplam hasila enflasyon vergisi ile vergi gelirle-
rinin toplamindan olusur. Enflasyon vergisinin belli bir
enflasyon oranina kadar arttifini, bu seviyenin silitline g¢ik-
tiginda ise azaldidini gOrmiigtiik. Enflasyonun normal vergi
gelirlefi lizerindeki etkisi ise farkla olmaktéalr. Birimden
bliyiik esneklik ve kisa tahsilat gecikme éﬁresinde acgik
finansman devlet gelirlerini arttirmaktadlr. Ama birim veya
diglik esneklik ile uzun tahsilat gecikme kosullarinda enf-

lasyonist finansman normal vergi gelirlerinde kayba yol
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agmaktadir, Bu durumda toplam gelirleri (enflasyon vergisi
normal vergi gelirleri) méksimum kilan enflasyon orani ne

olmalidir? (4) ve (5) nolu denklemler toplami, toplam

hasilay: verir,

T
o -bm - o :
(TR) " = mae + (1+w)n/12 (6)

Toplam hasilanin (TR), enflasyon orani (m) na gdre
tlirevi alinir, sifira egitlenirse, toplam hasilayi maksimum

kzrlan enflasyon oranini bulabiliriz.

dTR __~bm_ abre 2T - D | 12+n -0
3 2
am 12 5

Toplam hasilayi maksimum kilan enflasyon oranlnl
grafiklede bulabiliriz, (Sekil II.5) OM enflasyon vergisi
hasilasaini géstermektedir, Maksimum hasila (OM'), enflasyon
orani ﬂl =1 iken elde edilmekte, bu oranin uUstiinde

b
enflasyon vergisi hasilasi azalmaya baglamaktadir.

VC efgrisi ¢egitli enflasyon oranpndaki normal vergi
hasilasinin seyrini gdstermektedir. Enflasyon orani art-
Elkga, vergi gelirlerinin milli gelire orani azalmakda,
maksimum normal vergi hasilasi OV, enflasyon orani sifir

iken elde edilmektedir. T
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"
T [

M, - N
|
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| |
, \
]
| ¢ Toplam Hasila
1 1
e N W VZ
Sekil Ii.S: Enflasyon Orani ve Toplam Hasila

Toplam hasila egrisi, OM ¢le VC nin yatay toplami
ile elde edilen RV eJrisidir. Toplam devlet gelirleri mak=
simum miktara (0Z), ﬂ2 enflasyon oraninda ulasmaktadair.
Bu gelirlerin, ON' miktar:i enflasyonist finansmandan
N'Z (= OK') miktari normal vergi gelirlerinden elde edil-
mektedir. Enflasyon nedeni ile normél vergi gelirleri K'V

miktarinda azalmigs oldudu ig¢in enflasyonist finansmanin

devlet gelirlerine net katkisi VZ kadar olmaktadir.

Sadece enflasyonist finansamnin gayrisafi etkisi lze-
rinde'yoéunlasmak ve enfiésyonun normal vergi gelirleri iize-
rindeki etkisini gbzardi etmek yanlig politik uvgulamalara:
yol acgabilir. tUlkeden ilkeye defigsen vergi sisteminin

enflasyona duyarliligi esneklie ve vergi tahsilatinin
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éecikme siiresine bagdla olmaktadir, Bu dedigkenlere bagla
olaragk, enflasyon Vérgisi hasilasinyi makéimum kilan

my o= % enflasyon orahlnda, sonug olarak devlet gelirleri
enflasyonun olmadigi durumdaki OV miktarinin altina da dii-

sebilir,

2,5.3. Devlet Harcamalari ve Enflasyon

Bitge agiklarinin ve agik finansmanin enflasyona
nedeﬁ olduju bilindiginden genellikle biitge aciklarinin
0ldugu enflasyonist bir durumda enflasyonun,sugiusu olarak
devlet gOsterilir. Gergekte blitge agiklarinin nedeni biz-
zat enflasyonda olabilir, Bdyle bir durumda para arzi dig-
sal dedil ig¢sel bir dedisken haline gelir.jPara arzi ile
fiyatlar arasindaki iligki tek yonli dedil iki yo&nli olur.
Para arzindaki artislar fiyatlari, fiyat artislari blitge~
ég;klar;nl ve yeni para arzi artiglarini yaratir. Para
arzindaki bu artis yeni fiyat artiglarina, vyeni fiyat ar-
tiglari tekrar yeni para arzi artlslarlha yol acar., Enflasyon

kendi kendini yaratan (self-generating) hale ddniisiir. Enf-

lasyon giderek hlzlanlrl:

Tuirkiye ile ilgili bir c¢alismada, para arzinin, fiyat
dlizeyinin geg¢mis ve gelecek dederleri ile, fiyat diizeyinin,

para arzinin ge¢mig ve gelecek deferlerine gdre regresyonlari

1l Aghali ve Khan (1977) ve (1978), 383-416
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%99 dlizeyinde anlamla glkﬁlst;rl. Ayrica Ertugrul da
gerek trend dederlerden sapmalar yontemi ile gerekse reg-
resyon analizi'ile benzer sonuca ﬁlasmlstlrz. Aghevli

ve Khan ise geligtirdikleri bu makro model ¢ergevesinde
gerek Endonezya ile ilgili3, gerekse Breziyla, Kolombiya,
Dominik ve Tayland'la ilgili4 caligmalarinda, enflasyonun
devlet harcamalarini, devlet gelirlerinden dahathzil
artirdidini, yviksek enflasyona sahip ﬁlkelerdélpara arzi
ile fiyatlar arasinda ¢ift yonli bir nedensellik oldugunu
géstérmi$lerdir. Qallsmalaflhda khllandlklgrl makro model

goyledir ;

i

log Pt» - lao— AallogY€-a2wt—(l—A)log (M/Plriloth

log Gt ="ngb+ygllogyt+(l—y)log(G/P) +logPt

t-1

log Rt = Tto+Ttl(logyt+logPt)+(l —T)logRt_l

log Mt = logmt+ko+kllogGt - kziogRt+logEt
Te = BAlogPt * (1 -8)m

Burada :

Olgun (1982), 158
Ertugrul (1982), 44

Aghevli ve Khan (1977)
Aghevli ve Khan (1978), 383-416

o W N ~
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I¢sel degiskenler ;-

2 W aQ w

m

i¢ fiyat seyviyesi

nominal devlet harcamalaria
nominal devlet gelirleri
para arzi

beklenen enflasyon orani

dlésalrdeéiskenler;

‘Bu modelin Tlirkiye'ye uyarlanmasi ile ilgili calig-

1

reel gelir dilizeyi
para ¢agaltana

artik dar.

malarda da benzer sonuca ulasllmlstlrl

devlet gelirleri lzerindeki roliini bir Snceki b&limde ince-
ledik. Enflasyonun devlet harcamalarini artirmasi ise,
devletin reel harcamalarini sabit tutmak istemesinden kay-
naklanmaktadir. Devlet yaptidi licret ddemelerini, veya
yatirimlarini reel olarak sabit tutmak isteyince veya zorunda
kallnca, harcamalarini fiyat artiglari oxaninda artirmak-

tadir. Bdyle bir indekslemenin enflasyonist sonucunu bir

gsekilde gérelimz.

!l Ertugrul (1282), Diger (1283),
2 Musgrave (19592), 508

. Fiyat artiglarinin
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Sekil II.6: Toplam Talebin Indekslenmesi ve Enflasyon Oranina

Etkisi

Baglangic¢cda tiketim fonksiyonu AB, devlet harcama-
lara OC(=KF=HG) dir. Yatairim fonksiyonu ihmal edilmisgtir,
Toplam talep fonksiyonu DE(=AB+0C) dir. Denge gelir sevi-
yesi OF'dir. Bu ayni zamanda tam istihdam gelir seviyesidir.
Simdi devletin harcamalarini LK(=RH) kadar artirdidini
diigiinelim. Toplam talep RF oldudundan fiyatlar RH/HF
miktarinda artacaktair. Artan‘fiyatlarda devlet harcamala-
rinin LF/OF diizeyinde sabit kalmasi ig¢in devlet harcamala-

rini LP boyunca artirmasi gerekir. Bu artis toplam talebi o da
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fiyatlary yeniden artirir, Bu durumda fiyat artiglarinin

ne olacadi para yanilmasinin olup olmamasina baglidir. Para
yanilmasi vérsa, tiikketim fonksiyonu AB' degismediginden,
toplam talep RS &G B+LP) oiacak, fiyat artislara TK(=HK=FU)/bF
dizeyinde son bulacaktir, Baglangig¢taki RH/HF fiyat artisi
devlet harcamalarinda yeni artisa yol acgarak TK[HF dﬁzeyine
sigramigdir ama ekonomi bu fiyat dlizeyinde iStikrara ulag-
migtir. CQlinkld para yanilmasi nedeniyle taéérruflar artmis
devlet harcamalarindaki yeni artisin fiyatlari tekrar ar-

tirmasini Onlemigtir.

Bununla birlikte eger para‘yanllma51 yoksa, tliketi-
ciler GF/OF reel tiliketim oranini muhafazi ig¢in tiiketim fok-
siyonlarini kaydiracaklar ve GW boyunca hareket edeceklerdir.
Bu durumda toplam talep fonksiyonu RZ (=GW+LP) olécaktlr.
Artik enflasyonun belli bir fiyat dﬁéeyinde son bulmasi miim-
kin dedildir. Enflasyon kendi kendini besleyerek siirekli ar-
tacaktir. Bununla birlikte, ejer devlet gelirlerini enflas-
yon oranindan fazla artirabilirse, tiiketim fonksiyonu RZ
nin altina ¢ekilerek enflasyonu durdurmak miimkiin olabile-
cektir, Fakat bu durumda da asimetri problemi ortaya ¢ikmak-

tadlrl.

1 Bé6lim II.1



gctNnCcl BOLUM
ENFLASYON VE FAKTOR PIYASASINDA N1SBl FI1YAT DEGISIMI
1. ENFLASYON VE FAlZ ORANININ BELIRLENMEST

Enflasyonda nominal ve reel faiz oranlarinin ne ola-
cagi, enflasyonun kaynadina bagli oldudu gibi (parasal
genigsleme veya diJer etmenler) faiz oraninin tamamen reel
sektdrde mi, yoksa reel ve para sektdrlerince miigtereken mi
belitlendi@inin kabuliine de bagli olmaktadir. Gerek enflas-
yon kaynagina farkli bakis, gerekse faiz oraninin belirlen-
digi alan konusundaki dedigik anlayislar, beraberinde tam
istihdamda reel faiz oraninin tek veya birden fazla, enflas-
yonda reel faiz oraninin diigsecedi, sabit kalacagi veya ar-

tacadi gibi birbirinden farkli goOriiglere yol agmaktadir.
1.1. KLASIK KURAM, FAIZ ORANI VE FISHER PARADOKSU

Tkinci B6liimde belirttifimiz gibi klasik kuram enf-
lasyonun nedeni olarak para arzindaki artislari gorir ve

fiyat artis orani, para arzi artig oranina egittir.

Piyasa faiz oranini belirleyen, tasarruf ve yatirim
fonksiyonlari sadece faiz oraninin bir fonksiyonu olarak

ele alindigindan ve para arzi ile para talebi arasindaki

- 112 -
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iligkinin faiz orani ile bagdi olmadig: varsayi ldigindan,

faiz oranl'sadece reel sektdrce belirlenmektedir. .

Para piyasasinda denge; para talebi sadece degis
amaci i¢in oldugundan, fiyatlar arttikg¢a, gerekli defisim
i¢gin para talebi de artacaktir. Bu nedenle para talebi

(Md),‘i'nin’azalan bir fonksiyonudur.

P
145
AR ———— -
YRL — ———~ -1
Md
> A -

Sekil ITII.1 : Klasik Kuram'a GOre Para Arzi Artisginin
Etkisi
Para arzindaki artig, fiyatlari yikselterek, paranin
alim glicli olan l'yi diislirecek fakat nominal faiz orani {lize-

P
rinde dolaysiz herhangi bir etkisi olmayacaktar.

Mal piyasasinda denge; tasarruf, tikketimin ertelen-
mesi olayidir. Gelirlerin ne kadarinin simdi ne kadarini

ise ilerde harcanacagini tiliketicilerin zaman zercih .oranlari



- 114 -

belirler. Tilkketimin ertelenmesinin &diilide faizdir.
Zaman tercih oranina egitlenen piyasa faiz orani tasarruf-
un miktarini belirler. Bu nedenle faiz orani arttikcga

tasarruflar artacadgindan, tasarruflar faiz oraninin arta-

ni bir fonksiyondurl.

Diger taraftan sermayenin marjinal etkenliine esit-
lenen piyasa faiz oranida yatiraimin tutarini belirleye-

ceginden, yatirimlar faiz oraninin azalan bir fonksiyonudur.

Yatirimlari, tasarruflara egit kilan nominal faiz
r

! 1] o ‘ -
orani ro, reel faiz orani ise P ~dir, Para arzindaki ar-
()

tiginnominal faiz orani lizerin de dolaysiz bir etkisi

olmadigindan nominal faiz orana (ro) sabitken fiyatlar

s

CS=)le)

T={(c/7)
» 5,1

Enflasyon ve Klasik. Kuram'da Faiz Orani

Sekil III.2 :

.1 Faiz orani arttirk¢a tasarruflarin artmasi ikame'etki—
sidir. Yiksek faiz oranlarinda, tiikketici ilerde harca-
mayi diglindigi gelir diizeyini daha az tasarrufla sag-
liyabilecegi ig¢gin, gelir etkisinin hakim olmasi durumun-

da tasarruf fonksiyonu negatif egim alabilir. Bkz.
Mc Dougall (1964), 169
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arttigi ig¢in (Pl), reel faiz‘oranl (;ﬁ } diiger. Reel faiz
oraninin dﬁsmeéi‘tasarruflarl azaltirken, yatirim tale-
bini artirir ve yeni tahvillerin ihracina yol agar. Ama
tasarrufiar azalmig oldugu ig¢in arzi artan tahviller

alici bulamaz ve fiyatlari diiser, tahvil fiyatlaranin dig-
mesi nominal faiz oranini artirir, Nominal faiz oraninin
artmasi reel faizleri ylikseltir. Nominal faiz orani reel
faiz oranini tasarruflari, yatirimlara esit kilan eski
reel faiz oranina yilkseltinceye kadar ylikselir. ( fl = EQ).

P
Bu durumda para arzindaki artig dolayli olarak birelbir

o
iligki ile nominal faiz oranina yansir . Bu durumda tam is-
tihdamda dedismez bir tek reel faiz orani vardir. Piyasa
faiz oranindaki degigimler zorunlu olarak bu dodal faiz
oranina ulaglf. Fisher uzun ddnem olarak ele alinirsa reel
faiz oraninin yaklagsik olarak sabit oldufunu, nominal faiz

- oraninin enflasyon oranina bagli olarak birebir iligki igin-

de hareket edecedini séylemektedirl.

Kessel ise reel faiz oraninin Ongdriilemeyen ve dodru
tahmin edilemeyen enflasyonda dligsecedini, ama slire¢ ig¢inde
enflasyonun 6ngdriiliir hale gelecedini ve 6ngdriilen enflas-

yohda reel faiz‘oranlnln degismeyecedini ifade eder?

Ancak Fisher'in kendiside ampirik calismalar sonucu
nominal faiz oranin, enflasyonla birebir iligki i¢inde art-

madigini, reel faiz oraninin diigtiigiinii bizzat gbrmiis ve

1l Aktaran Carmichael (1983), 619
2 ZRessel(1962), 521
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faiz oraninin enflasyona intibakinin kismi oldufunu belirt-

. . w 1
mis ve bunun nedenini para yanilmasina baglamistair™.

Daha sonraki ¢egitli c¢aligmalarda bu paradoksu (teo-
ri ile pratik arasindaki paradoksu) a¢iklamaya ¢aligilmig-
tir. Bunlardan birisi vergi olayaidir. Bu konuya ilerde degi-
necegiz, Carmichael vergi etkisinin diginda paradoksa yol
agan Onemli etmenlerden birininde, Fisher'in varsayiminin
reel sermaye ile ilgili oldudunu halbuki arastirmalarda
finansal varliklarla ilgili verilerin kullanilmis oldudunu
belirterek, parayla finansal varliklar arasinda ikame gligli
iken, finansal varliklarla reel sermaye arasindaki ikame-

nin zayif oldugundan bahsetmektedirz.

Horwich‘iée tam istihdamda teknik bulug ve ilerleme-
lerin yat;rlm fonksiyonunu yukari. kaydirarak, reel faiz
oraninin bu yolla yilkselebilecedini dolayisi ile faiz
orani reel sektdrde belirleniyor olsa bile tam istihdamda

birden fazla faiz oraninin sdzkonusu olabilecedini belirtiyor3.

l Fisher, (1930), 415, Ayrica Mundell (1963) i¢inde, 280
2 Carmichael (1983), 620
3 Horwich (1957), 157-170
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1.2. MARX'DA FAIZ ORANI

Marx'a gdre para sermaye olarak kullanildiginda kar
Uretir. Girisiméi kapitalist aldi§i borcunu sermaye olarak
kullanmayla bir kar elde eder. Elde etti§i karin bir bdlu-
mind borg ald1§1 kigsiye 6der. Iste faiz karin, borg¢ veren
kigiye verilen kismina verilen addirl. Bu nedenle &denecek
faizin biliylk1ligl, karain bliylikligli ile sinirlaidir. Faiz orani,
i) kar oranina, ii) toplam karin bor¢ verenle, bor¢ alan
ara31hdaki b&limiine bagjla olmaktadlrz. Bu nedenle Marx
dogal faiz orani kavramini reddeder3. Enflasyoﬁdé kar ora-
ninin ne olacagi, i) kar oraninin enflasyondan hangi ydnde
etkilendigine, ii) enflasyonun borg verenie, bor¢ alanlari

nasil etkiledidine bagli olacaktir.

Marx'in faiz oranina bakisgi klésiklerden bir ¢ok ydnde
ayrilmaktadir. |
i) I¢ karlilik oraninin faiz 6ran1na esitlenmesi
alinan borg¢dan elde edilen karin tamaminin para
kapitalistlere gitmesi anlamindadir. Marx'da bu

iist sinir olarak konmaktadair.

ii) Kar orani veri iken, girisimci kapitalistlerle para-
kapitalistler arasaindaki gli¢ iligkilerinde degi-
siklik faiz oranini dedigtirir. Bu nedenle belliif

. bir kar oranina birgok faiz orani tekabiil edebilir,

Markx; (1978 a), 355
2 a.g.e 376
a.g.e 377
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iii) Fiyat dedisimi olmadan kar orani degisebilir.

Buna badla olarak faiz oranlarida deJigebilir.

iv) Fiyat artislarinda faiz oraninin ne olacadi,
enflasyonda kar oraninin dedisim yénﬁne ve
borg¢ alanlarla verenlerin enflasyondan nasil
etkilendiklerine bagdli olacadi ig¢in, reel faiz

orani artabilir, azalabilir veya sabit kalabilir.

Marx dislk bir faizin durgunluk, i1limli bir yikselme
gbsteren faizin canlanan bir faaliyet sirasinda gOriinmesini -
mimkiin grmekle birlikte, genellikle faiz diizeyindeki asiri

artislarain durgunluk ddnemlerine rastladidini séylemektedirl.
1.3 KEYNEZYEN YAKLASIM VE FAIZ ORANT

Keynez'e gdre yatlrlmlaf faiz oraninin bir fonksiyo-
nudur. Tasarruflar ise faiz oraninin degil gelirin bir
fonkéiyonudur. Bu nedenle yatiraimlarai, tasarruflara- egit
kilan bir ¢ok faiz orani vardir. DiJer taraftanzbara talebi-
de, hem gelirin hem de faiz oraninin birvﬁénksiyonudur.

Bu bakimdan para talebinin, para ér21na eéit oldugu gesitli
faiz oranlari mevcuttur. Fakat hem yatlrlmiarl tasarruflara
hem de para talebini.para.ar21na‘esitleyen her bir faiz
orani dedisik gelir diizeylerine tekablil edecedinden faiz

orani ve buna tekablil eden gelir diizeyi,mal ve para piyasa-

larinda beraberce belirlenecektirz.

1 Marx, (1978a), 378
2 Hicks (1937), 147-159
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Enflasyon tam istihdam olgusu olarak ele alindiginda
gelir diizeyi veri oldugu igin‘gefek toplam talep kaiemle—
rindeki gerekse’para arzindaki dedisimler gelir diizeyini
degigtiremiyecedi i¢in faiz oranindaki dedisimler eksik

istihdama gbre farkliliklar gbsterecektir.

Faiz oraninin ne olacafi enflasyon kaynagina ve
para talebinin faiz oranina duyarlidina bagli olacaktir.
Toplam talep kalemlerindeki artistan kaynaklanan enflasyonda
para talebinin faiz oranina duyarlilidl ne olurga oisun
nominal faiz orani fivat artisindan gokfartacak, reel faiz

orani ylikselecektir. (Sekil III.3A7).

Para arzindaki artig durumunda ise para télebihin
sonsuz esnek olmasi durumunda artan para arzi tlimlyle atal
balans olarék elde tutulacagindan, fiyat diizeyi ve nominal/
reel faiz oraninda herhangi bir degisiklik olmazken, tama-
men duyarsiz veya belli bir duyarlilikta olmasi durumunda
para arzindaki artisa faiz oraninin ilk tepkisi nominal ve
reel olarak diismek olacak, faiz oraninin diigsmesi yatirim
talebini artiracak fakat ekonomi tam istihdamda oldudgundan
gelir dizeyi degil fiyat dlizeyi artacak, para arzinin reel
dejeri eski dilizeyine diligene kadar bu fiyat artislari devam
edecek,nominal faiz orani fiyat artisini Ortecek kadar ylk-
selecek sonug¢ olarak reel faiz orani deJigmeyecektir (Sekil

ITI.3B).
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Bununla beraber eder fiyat artislari; ihracati azal-
tiyorsaw(sabit kur altlnda olaugu gibi), artan oranlai vergi
nedeniyle reel gelirin vergi yiiki artiyorsa, tiketiciler de
para yanilmasi oluyorsa veya tiiketim kararlar;nda sérvetin
rold Varsal, para arzi ag¢ik piyasa iglemléfi ile artarsa,
fiyat artigi IS egrisini sola agagiya gekééek, toplam tale-

binde reel deJeri azalacaktir. Bu durumda reel faiz orani

diigecektir,
| g
'
LM, = }(me/2)
UMz cf(mifey)
. -.Lm‘ :5. Lm;/?u)
. 7
1

aM Y
\j*
Sekil IIT.4 : Metzler ve Faiz Oranl2

Para arzindaki artis LMo edrisini saga agagiya LMl'e
kaydlflyor, nominal faiz orani diistiigi i¢in reel faiz orani

digliyor, ekonomide Ay kadar bir talep fazlasi olusuyor.

1 Metzler (1951), 93-116
2 Tium deJigkenler reel
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Ama ekonomi tam istihdamda olduéuhdan:fiYatlafﬁartLyor. Para
arzinin reel deferi azaldigindan LMl eérisi yukarl kaymayé
bagliyor, nominal faiz orani yilikselmeye bagliyor, fakat
fiyvat artiglara ISO edrisini a$a§1yabISl'e'gektiéinden
ekonomide denge ry faiz oraninda olusuyor,reel faiz orani
diigliyor. Fiyat artiglarinin toplam talebin reel deJerini
azaltmasi durumunda fiyat artislari da toplam talebin (IS)

degJismemesi durumuna gbre daha yavas oluyorl.
1.4. MUNDELL VE REEL PARA BALANSLARI

Keynezyen analiz, licret ve fiyatlarin asagi dogru
katiligi varsayimina dayanir.Metzler licretler ve fiyatlaran
her iki yodne esnek olmasi durumunda bile zenginlidin para
ve hisse senedi olarak elde tutuiduéu durumda enflasyonda
reel faiz branlnln diigecegini belirtirz. Mundell de,Metzler'
in yarsayimlari altinda, reel yatirimlarin reel faiz orani tarafin-
dan reel tasarruflarin reel para balanslari tarafindan ve Zﬂmun—
1ligin para ve hisse senedi olarak tutulma oraninin parasal,
nominal faiz orani tarafindan belirlenmesi durumunda IS, LM
analizine paralel bir analizle, Fisher'in ampirik olarak
gbzlemledigi enflasyonda faiz oraninin dlistigii bulgusunu

teorik olarak acg¢iklamaya ga11s1r3.

1l Mc Dougall (1964) , 176
2 Metzler, (1951), 93-116
3 Mundell, (1963), 280-283
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Burada IS ve IM edrileri Hicks‘ithanﬁﬁ;dan;ﬁﬂkll
anlamlara sahiptir. IS egrisi reel faiz.orani ile yatirim-
lari tasarruflara esit kilan reel para balanslari ara-
sindaki iligkiyi gOsterir. Bu nedenle poéitif e§imlidir.
Faiz orani artikg¢a, reel tasarruflarin, reel yatirimlara
esitlenebilmesi ig¢in reel balanslarin artmasi gerektigini

gdsterir.

IS edrisinin solunda ve Ustlindeki noktalar deflas-
yonist baskiya, sa§1ndaki ve altindaki noktalar enf-
lasyonist baskiyi ifade eder. LM eérisi-ise nominal faiz
orani ile para piyasasinda dengeyi saglayan reel para
balanslari arasindaki iligkiyi g8sterir. Bu nedenle negatif
egimlidir. Elde para tutmanin maliyeti nominal faiz orana
oldugu ig¢in, nominal faiz orani ylikseldiinde reel para
balanslarinin azalacadini g8sterir. LM efrisinin istlindeki

noktalar likidite fazlasini, altindaki noktalar ise likidide

agigini gdsterir. (Sekil III.5).

IS ve 1M, Q noktasinda kesigmektedir. Ekonomi (MO)
reel para balansinda ve (.io) naominal faiz orani ile buna esit
(ro),reel,faiz oraninda dengededir. Fiyat artiga yoktur.
s$imdi RT kadar &ngériilen bir enflasyonun etkisini gSrelim.

Bu oranda enflasyon, nominal faiz orani ile reel faiz
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Sekil ITII.5 : Mundell ve Faiz Orani

orani arasinda aynil oranda ag¢ik meydana getirir, (nominal
faiz orani = reel faiz orani + enflasyon orani). Toplum,

RT oraninda enflasyonda (Ml) kadar reel para balansa
tutmak istemektedir ki bu ancak reel. faiz orani (rl), no-
minal faiz oranai (il) ise mﬁmkﬁndﬁ;. IM edjrisi nominal faiz
oranin bir fonksiyonu olarak ¢izildiginden eJer reel faiz
oramin bir fonksiyonu olarak ¢izilmek istenirse RT enflasyon
oraninda asagdi kayacak IS ile (rl) reel faiz oraninda kesi-
secektir. Reel faiz oranimin bir fonksiyonu olarak ¢izilen
IS, nominal faiz oranin bir fonksiyonu olarak ¢izilmek
istenirse RT enflasyon oraninda yukari kayacak LM ile

egrisi ile (il) nominal faiz oraninda kesigecektir.
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Ozetlersek; faiz orani eksenininominal olarak
gésterifsek enflasydndé IS eérisihi Yukarl, eéef reel
olarak g&sterirsek IM erisini enflasyon oraninda aga-
giya kaydirmamiz gerekir. Sonug¢ olarak nominal faiz
orani enflasyonda artar ama nominal faiz oranindaki
artis (ilio) enflasyon oranindan (RT) az olacadi igin
reel faiz orani aradaki fark kadar (rorl) diigser. Reel
para balanslari azalir, azalan servet tasarruf artisini

diirtiikler.
1.5. PARA ARZINDAKI ARTIS VE FAIZ ORANI

Para arzindaki artisin faiz orani lizerinde ters
ydnde iki etkisi s&zkonusudur. Para arzi artirildidinda
likitide fazla31 meydana gelir ve bu likidite fazlasa
finansal varliklara talebi artirir, talebi artan bu
?arllklarln fiyati artar dolayisi ile faiz orani aﬁser
(iikidite etkisi). Dider taraftan para ar21ndaki artisg
bazen dodrudan finansal piyasalafa kanalize olabilir.
Bu durumda borg¢ verilebilir fonlardaki artais, foh
taleplerini asacagindan kredi piyasasinda faiz oran-
larini dﬁsﬁrﬁr (kredi etkisi). Dolayisi ile para ra21n—‘
daki artigan faiz orani lizerindeki birinci etkisi, faiz

oranini diigliricli y6ndeki likidite ve kredi etkisidir.
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Diger taraftan enflasyonist bir_ortamdaki para arzi
artislari enflasyon bekleyislerini hizlandirir.

Enflasyon beklentisi reel de§erinin korunmasi ig¢in
nominal faiz oranini artirici etki yapar (bekleyis

etkisi).

Teorik c¢aligmalar, bagslangig¢ta likidite-kredi
etkisinin hakim oldujunu ama daha sonra bekleyisg
etkisinin, likidite—kredi etkisini agarak sonug
olarak nominal faiz oraninin baslanglca“gbre artacadi
noktasindadir. Ampirik ¢alismalarda bu gOriisii teyid
etmektedir. Cagan A.B.D, 1910-1965 aylik datalara
ile ve para arzi olarak (=dolanimdaki para + vadeli
ve vadesiz mevduati) alarak yaptigdi g¢alismada, parasal
genislemedeﬁ sonra, 6 ay boyunca faiz oraninin digtigli-
nii, sonra trendin tersine dbSnerek faiz oraninin
baslangi¢ seviyesine 16 ayda ulastigini, yukariya
dogru tirmanisin 3 yildan fazla bir slire devam etti-

gini bulmusturl.

Yine A.B.D, 1947-66 aylik datalari ile Ml ve
M, para arzlarini kullanarak yaptigir calismada benzer
sonug¢lara ulagmirg, fakat baslanglgtaki negatif etkinin

daha kisa bir zamanda kazandigini belirtmistirz.

Blejer ise A.B.D ile ilgili bu ve benzeri tiim galismalarda,

l <c¢agan (1972),
2 Gdibson (1970), 288-300
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incelenen ddnemin Snemli bir kisminda enflasyonun
nisheten 1limli oldugunu belirterek benzer bir ¢a-
ligmayi enflasyonun yliksek oldudu Arjantin'e uygulamis

ve farkla sonug¢lara ulasm1$t1rl.

Blejer, II/1963-1/1976 geyrek yillik datalari ile
para arzi olarak Ml ve M2 yi ayri ayri kullanarak,
banka kredi ve mevduatlarinin,kontrollii ve incelénen
dénemde reel olarak negatif olmasi nedeni ile, devlet
tahvillerinin ise uygun olmamasi ve karakterinin'yénetim—
lere gOre degisiklik gOstermesi nedeni, ile polige kirma
oranlarini kullanarak yaptidi analizde, yiiksek oranli
enflasyonda, bekleyig etkisinin hakim etken oldugunu,
para arzindaki artisla beraber ayni ceyrek yilda nomiﬁal
faiz oraninin baglangi¢ dederinin Onemli oranda ﬁstﬁne
¢iktidini ve 2 yil ig¢inde para arzindaki artigin tilmiiyle
nominal faiz orani izerindeki etkisini tamamladigina
bulmugtur. Blejer'e gbre para arzindaki ylizde artas
aynen nominal faiz oranina yansimakta, fiyat artislara
da ayni oranda olmaktadir. Blejer burdan sabit reel
faiz orani sonucuna ulasmamakta, fakat uzun donemde
parasal genislemenin4faiz oranini.etkilemedidini belirt-
mektedir. Ayrica gercgeklegme siiresinin 2 yili bulmasa
nedeni ile-klsa donemde faiz oraninin etkilenebilecedini

ifade etmektedir.

1 Blejer (1978),529-534
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Baglangigda higbif negatif etkinin (likidite-
kredi etkisi) gbriilmemesini ise, Arjantin'de sermaye
piyasasinin az deligmigligine badlamakta ve muhtemelen
para arzindaki artislar dogrudan : mal piyasasina
yansidigi i¢in faiz oranini negatif ySnde etkilemeden

fiyatlari yilkseltmektedir, demektedir.
1.6. FAYZ ORANI 1LE frgirt DIGER GORUSLER

Martins, devlet tahvillerinin faiz oraniarlnln
énflasyon oranmi ile hi¢bir ilgisi olmadidini, nominal
faiz oranlarinin tamamen tahvil/paraeuzl Qrénl tarafin-
dan beliriendiéini sOylemekte ve fai;ie fiyatlar ara-
sindaki korelasyonun ylksek §1kmas1n1h; her ikisinin de
birbiri arasinda yliksek korelasyon olaﬁ diger iki de-
giskene, faiz yiikimli devlet borglari ile yiksek giigli

paraya bagliy olmasindan kaynaklandigina belirtmektedirl.

Akyliz ise dogru olarak 6hgérﬁlen bir fiyat arta-
s1na gdore indekslenmig gelirlerin, faiz orani da dahil
gelir dadilimina deéisﬁireceéini saQunmakta, bbyle bir
indekslemede firmalar agisindan nominal artiglarin
firmanin likit olmayan fiziksel varliklarinin cari dede-

rinde somutlagacadaini, likit varliklarinin reel dederini

1l Martins (1980), 174-185
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diiglirecedini bu durumda uygun likidite geniglemesi
olmazsa firmalarin likit darlidinin, faiz oranini yik-

. ' . 1
seltici bir rol ovnivacadini belirtmektedir™.

Firmalarain, likit varliklarimn - reel dederlerini
sabit tutacak bir fiyatlamaya gittiginde ise enflasyon
oraninin 6ngSrilenden yilksek olacadini kanitlamaktadir.
Hem firmalarin likit yvarliklarinin reel dederinin
korunmasi hem de Ongdriilen fiyat artisi realizasyonunun ise ancak

licretlerin diiglirlilmesi ile miimkiin oldufunu belirtmektedir.

Lerner ise enflasyonun tahripkar yani fiyatlarin
artmasi degil, fakat artigain Sngdriilmesindeki ve inti-

bakin yapilabilmesindeki giigliktedir demektedirz.
1.7. VERGI VE FA1Z ORANI

Faiz gelirlerinin vergiye konu olmasi kargisinda,
Darby, vergi sonrasi reel faiz oraninin sabit kalmasai
igin nominal faiz oraninin enflasyon oranindan daha

fazla artmasi gerektigini sdyler (Darby etkisi)3.

1l Akyiiz (1984), 17-44 :
2 ‘Lerner (1949), ayrica Mundel (1963),icinde, 283, dipnot 11'de
3 Darby (1975), 266-276
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i = nominal faiz orana
r = vergi sonrasi reel faiz orani
m = beklenen enflasyon

t = vergi orani, olmak uzere

-
It

*
(r +1T)/(l—t) ' =j%¥ > 1 olmaktadar.

2
-

Tanzi 1952-1975 arasi verilerle yaptig:r c¢aligmada
bu orani l'den kig¢lk bulmus ve halkin £faiz vergisinin
vergli sonrasi reel orani diiglirdigiinii gbremiyerek maliyc
yanilmasina digtiglini séylemistirl. Melvin, Tanzi'nin kis-
:mi analiz yaptigini, halbuki faiz fonksiyonunun makro ‘mo-
delden indirgenmig sekli ile elde edilmesi gefektiéini,
bu nedenle beklenen enflasyon katsayisinin birden kiiglk
¢ikmasinin maliye yanilmasinl ispatlayamiyacadini belirt-
mektedirz. Melvin'e gbre yapisal bir modelden elde edilecek
faiz orani sadece beklenen enflasyonun dedil ama ayni zaman-—
da cari ve gecikmeli para arzi ile gecikmeli fiyat diizeyinin-
de bir fonksiyonu olacaktir. Beklenen enflasyon sifir iken
dahi dier parametrelerdeki dedismeler nominal faiz oranini
degistirecektir. Dider taraftan Mundell»etkisi de enflasyon
da reel faiz oranini asaiya c¢ekmektedir. Bu nedenlerle
Tanzi'nin beklenen enflasyon parametresini birden kiligiik
bulmasi, halkin vergiyi g6z Oniline almadidi, maliye yanilmasi-

nin zararaini ¢ektigi anlamina gelmez.

1l Tanzi (1980),12-21
2 Melvin (1982),841-845
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Ezrati ise Tanzi'yi gesltll yonlerden elestlrlrl.
Bir kere modelde vergi orani, marjinal vergi orani olmasi.
gerekirken Tanzi, ortalama vergi oranini kullanmistir,
Marjinal vergi oraninin ortalama vergi oranindan bliyik
olmasir durumunda Tanzi'nin bekledidinden daha biliyiikk vergi
uyarlamasina gerek olacaktir. Difer taraftan Tanzi'nin
‘yvergi etkisini ele alisi finansal piyasa ile ilgili iki
noktay:r ihmal etmektedir. Bir yandan bazi tahviller ver-
giden muafken diJer taraftan fonlarin farkli vergi oran-—
larina tabi alternatif kullanim alanlar:i vardir. Tanzi-
nin modeli alternatif vergli oranlarinin sifir oldudu Gzel
bir haldir. Ayrica Mundell enflasyonun reel para balans-
lara talebini azaltmasi sonucu faiz oraninin enflasyonu
kapatacak sekilde yeteri kadar yukari ¢ikamiyacadini

‘belirtmektedir.

Tanzi, Ezrati ve Melvin'in y®neltigi elestirilerden
Mundell etkisiné kargi, yaptiga simulasyqndQ§gbk aﬁgﬁk
enflasyon oranlarindan bagliyarak vergi»éonra51 reel faiz
oraninin negatif oldudgunu géstererek, réél faizin nega-
tife diigsmesinin Mundell etkisi ile aglklénamayacaélb
cevabini vermekte ve belki de Mundeli etkisi ile beraber
Maliye yanilmasi 1979 agcesinde-faiz oraninin neden vergl

etkisine uyamadidinin en iyi ag¢iklamasi olacaktir

demektedirz.

1 Ezrati (1982), 854-857
2 Tanzi (1983),501-502
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Melyin ise Tanzi'nin bu gbrijgline verdigi'cevaptal
vergli sonrasi reel faiz oranlnlﬁ negatif,§lma51n1n yvatirim-
cilarin vergiyi géz.ardl ettiklefi anlamlhé gelmiyecedini,
enflasyonist bir 6rtamda negatif faiz oraninln optimizasyon
ajanlarinin kazanabilecekleri en iyi getiri olabilecegini,
¢linkii s1fir net getiriyi garanti edecek hig¢bir uygun varlik
olmadigaina, belirterek,’tﬁketiéi fiyvat endeksi sepet malla-
rinin fizibil bir alternatif olmadigini sOvlemektedir.

Bu nedenle negatif reel faiz orani, maliye yanilmasinin

ispati olamaz demektedir.

Peek ve Wilcox2 ise makro model ¢ercgevesinde,

i =-nominal faiz orani

i = vefgi sonrasl nominal faiz orani
r = vergi sonrasi . reel faiz oram
t = marjinal vergi orani

p = Ongdriilen enflasyon orani

@

= vergi yanilmasi parametresi, olmak ilizere
] * s 0
i = (1 - pet)i ; r =i -p

Ozdegliklerinde; tahmin edilen O nin "1" olmasi durumunda,

vergi yanilmasinin olmadi§ini;6 min "O" olmasi durumunda ise

l Melvin (1983}, 503-505
2 Peek § wilcox (1984), 1061-1066
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vergilerx gézénﬁﬁe alinmadigdr i¢in, vergi yanilmasinin tim

.zararina katianllaca§1n1 belirtmektedirler. Kullandiklari makro

model gergevesinde indirgenmis nominal faiz orani fonksi-
yonun da, beklenen enflasyon oranindaki degisimin faiz

oranina etkisi,

di

=g = Ay / (1 - 6t)
o ,
dp

olmaktadir. Darby etkisinin gecerli olmasi ig¢gin gerekli
kosul A; =1 ve ©0=1'dir. 0 < 1 ¢ikmasi durumunda Darby
hipotezinin reddi gerekmektedir. Bununla birlikte Darby hi-
pqtezinin reddi vergiye uyum hipotezinin reddini gerekli
kllmaz.l Peek § Wilcox, indirgenmig ﬁominal faiz orani
fonkéiyonundan. vararlanarak yaptiklari dolaysiz tahmin-
lerin, vergi sbnra51 reel gelirlerin vergi oranindaki
dedigimlerden etkilenmedidini, dolayisi ile vergi yanilmasi

nin sdzkonusu olmadidini belirtmektedirler.

Gordon ve Halpern isez, Fisher'in belirsizlik duru-
munu gozonlne almadidini, ig¢gsel olarak enflasyon oraninin
glivenirlilikle bilindidi varsayimini yaptigini, oysa enflas-

yon orani ile enflasyoh oraninin de@isikligi dolayisi ile

~

1 a.g.m., 1062
2 Gordon ve Halpern (1976), 559-565
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belirsizlik arasinda siki bir ilisgki olduﬁunul, tah=-
vilden elde edilen getirinin reel oraninin, enflasyon
oraninin dedil, enflasyon orani de§igikliliginin artan

bir fonksiyonu oldugunu belirtmektedir.2

1l Bu konuda bkz. Logue ve Willet (1976) ve Foster (1978)
2 Gordon ve Halpern (1976), 563
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2. ENFLASYON VE UCRETLER

Enflasyonda reel lcretlerin ne olacadi, icretlerin,
modelin iginde ekonomik etmenlerce mi yoksa modelin diginda
toplumsal olarak mi belirlendidi varsayimlarina godre

degigiklik gOsterir.
2.1. KLASIK KURAM VE UCRETLER

Ucretlerin igglicli arzi ve talebi tarafindan belir-
lendidi, hem isglici arzinin hem de igglicli talebinin reel

Ucretin fonksiyonu oldugu tam istihdamdaki . bir ekonomide

fiyat dﬁzeYi Py istihdam diizeyi Lo' nominal lcretler Y,

ve reel lcret wo/pO dir. Para arzindaki artig fiyatlara

ayni oranda artiracak ve fiyat dizeyi pl'e ylkselecektir.

Reel ilicretlerin dligmesi (wo/pl) v lsqlici arzani azaltirken isglicii ta-
lebini artaracak, olugan talep fazlasi naminal {icretleri artiracaktir. Nomine
Ucretlerin fiyat artis oranindan fazla artmas:i, reel ic-

retleri wo/po diizeyinin lstine (wz/pl) glkqpacaéindan bu

durumda igglici piyasasinda olusgacak arz fa£las1 nominal
iicretleri_w2 dizeyin altina gekecektiflﬁﬁcretlerin asagi

ve yukari esnek olmasi‘durumunda nominal lcretler fiyat

artig oraninda artacak, reel icretler deJigmeyecektir.
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Sekil IITI.6 : Klasik Kuramda Enflasyon ve Ucretler

‘Sekilde 1l.kuadrat (MV = P.Q) esiﬁliéini, 2.kuadrat
liretim fonksiyonunu Q = Q(i), 3.kuadrat reel iicretlerin
fonksiyonu olarak igglicli arz ve talebini, 4.kuaq;atlise
ayni reel iicret diizeylerini veren w ve p bilesimlerini

gbstermektedir.
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Fiyat artis hizindan daha yliksek bir licret artisinin
(w2) sehdikalar tarafindan zorunlu kogsulmasi durumunda reel
licretler yﬁkseleceéinden“(wz/pl) istihdam Ll'e liretim Q'
P

e diisecektir. Bu durumda M'V > Q olacagindan fiyatlar

1°71
tekrar artacak ve P, dlizeyine ¢ikacaktar.

Fiyatlaran P2 ye ¢ikmasi reel licretleri w2/Pl den
wz/P2 ye diiglirecek, istihdam ve liretim artacak, para ar21¥
nin sabit kalmasi durumunda fiyatlar P2 dﬁzeyindenAasaél
inecek, fiyatlarin diigsmesi reel licretleri arttlracék, is~-
tihdam &e tiretim azalacak, fiyatlar tekrar'ariacak, reel
licret diisecek, istihdam ve dretim artaca£ fiyatlar diigecek
v.s sistem bir tirli dengeye gelmeyecektir. Ama sendikalar
w2/Pl reel lcret diizeyini muhafaza etmek ig¢in nominal ic-

3

dengeye gelecek ama istihdam ve Uretim dlizeyi digmiis ola-

, . . ,
retleri w e c¢ikartacak olursa w3/P2 WZPl > Wl/Pl sistem
caktir.

2.2, MARX VE UCRETLER

Marx'da licretlerin seyrini iki asamadan ele ala-

biliriz.

i. Isgliclinlin Dederi Olarak Ucret

c = sabit sermaye
v = dedigken sermaye-iggliciiniin degeri
s =:artik deder
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olmak ﬁzeré lirinlerin dederi D = ¢ + v + s ,olacaktlg.

. Dolanimdaki para arzi sabit kalmak kosulu ile metalarain
degerinde azalmaya yol agacak deéisikiikler dederin parasal
ifadesi olarak fiyatlari artiracakdar. %,: sermayenin
organik bilegimi, g : artik defer orani olmak iizere, ser¥

mayenin organik bilegimindeki artig veya artik deder ora-

ninkadi diigsme, metalarin deferini azaltacak, birim dederi

v

oy
parasal olarak artacaktir. D~ SFv+s

igglicliniin deder icger-
sindeki veya ilcretin, fiyat i¢indeki payi olacaktir. Bu
oranin artmasi, reel olarak, (isgﬁcﬁ deJerinin ifadesi

olarak) reel ilicretin arttigini, azalmasi ise reel lcretin

diigtiigiini ifade edecektir.

cty+s

- ‘igglicli payinin tersidir. Buradan

Ccty+s

- olmaktadair.

1+ % + %y
Sermayenin organiklbilesiminin artm§51 reel Ucretleri

diiglirecek, artik deder oraninin azalmasi ise reel licretleri
artiracaktir. Metalarin dedJeri sabitken para arzinin art-
mas1 fiyatlari artiracak fakat reel licretlerde bir dedisik-
lik olmayacaktir. Yine hem metalarlh deéeri sabit, hem de
para arzi sabitken, altlhln dederi diliserse - altin liretiminde
yeni tekniklerin gelisimi,ﬁ.s— yine fiyétlar artacak ama yine

reel ticretlerde bir degisiklik olmayacaktirl.

1 Metalarin degeri, para arzi ve altinin dederi arasindaki
iligkiler i¢in bakiniz. Marx, Ekonomi Politidin Elegtirisine
Katki, 202-242 ‘
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GOriildiigi gibi Marx'da, igglicliniin dederi olarak
{icretler, enflasyonun nedenine badli olarak artabilmekte,

azalabilmekte veya sabit kalabilmektedir.

ii. Iggiye Odenen Para Olarak Ucret;

tsciye 8denen para olarak iicret, v'nin parasal
ifadesi olan licrete her zaman denk diigmez. Parasal
{icretler uzun donemin bir ortalamasi olarak v'nin parasal
dederine e$ittir. Herhangi bir durumda licret v'nin al-
tinda da Ulstiinde de olabilir. Ucretlerin asgari siniri
iggliclinlin fiziksel ihtiyag¢lari siniridir. Ucretlerin

Sy e . : A
teorik iist sainiri ise v + s kadar olabilir .
Bu sinirlar icerisinde licretin ne olacagina,

- Ekonomik konjoktdriin durumu
‘- Isgilerin kendi aralarindaki rekabet
= Iscilerle igverenler a:a51ndakiMrekabet

belirleyecektir?

Gorlildigl gibi fiyatlarin sabit oldudu bir durumda
da Marx'a gbre gegitli lcret diizeyleri bulunmaktadar.
icret klasiklerde oldugu gibi ekonomik yasalar tarafin-

dan dedil, toplumsal olarak belirlenmektedir3.

1l Marx, (1978b), 157-158
2 a.g.e ,72-74
3 Bagumal, (1983), 303-308
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2.3, KEYNEZYEN MODEL VE UYCRETLER

Keynezyen model, klasik modelden birgok y&nlerden
ayrilir. Keynes'e gbre igglici arzi reel ilicretlerin deg§il,
nominal licretlerin bir fonksiyonudur ve bu arz agadi
dodru esnek degil kataidir. Difer taraftan isglicli talebi de
sadece reel licretin dedil ayni zamanda toplam talebin de
bin fonksiyonudur. Bu nedenle tam istihdamda birden ¢ok
reel lcret sbzkonusudur. Tam istihdama birden ¢ok reel
licret dﬁzeyihin tekabiil etmesil enflasyonda reel licret-
lerin ne olacagi konusunda bir fikir vermez. Ayrica lic-
retler modelin disinca belirlenmektedirz. Ucretlerin
modelin diginda belirlenmesi g¢esitli licret teorilerinin

Keynez modeli ¢ercevesinde ele alinmasini miimkiin kllar3

2.4. TURKIYE'DE UCRETLER

Tlrkiye'de nominal ve reel iicretlerin seyri, nominal
licretler, Istanbul geginme indeksi ve alici fiyatlarla
GSYIH deflatSrl ile reel'e indirgenerek, tablo III.l'de

gbsterilmistir. Nominal giinliik {icretler SSK verileridir.

1l Beyarslan (1981)

2  McDougall § Dernburg, (1964), 117-128

3 Ucret kuramlari di¢in bkz. Astarlio§lu (1978), 1-8 ;
King (1972), 1-33
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TABLO III.1 : Tirkiye'de Ucretlerin Seyri

Nominal Reel giinliik {icret Reel gilinlik licret

Giunliik Ucret TL (Ist.gecinme ind.ile) (GSYIH deflatsrii ile)
YIL TL ~ TL
1963 17.91 17.91 17.91
. 1962 19.50 19.46  19.02
1965 21.64 20.65 20.22
1966 23.43 20.63 20.63
1967 25.83 ‘ 19.93 21.231
1968 28.27 20.55 ~ 22.25
1969 ° 32.13 22.28 24.23
1970 - 35,32 22.70 ' 23.88
1971 39,32 21.22 22.56
1972 43.88 20.53 21.63
1973 54,01 . 22.34 21.99
1974 68.21 22.60 21.58
1975 85.55 . 23,39 22.19
1976 115.30 26.84 26.65
1977 146.53 27.07 27.18
1978 . 207.93 23,73 ' 26.8¢%
1979 292,31 " 20.52 22.27
1980 426.96 15,34 . -15.98
1981 542,00 14.1° o 17.28
1982 697.00 12.71 o 14,35
1983 920.00 12.0% : 14.76
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SSK verileri licretleri tam olarak yansitmamaktadir. Bir
kere sadece licretleri igermekte, sosyal yardimlari icer-
memektedir. Ozellikle 1968-1979 arasinda vergi sonrasi

net gelirler ag¢isindan sendikalar toplu stzlegmelerde lc-
ret artiglarindan ¢ok sosyal yardimlarin artirilmalarina
agirlik vermigler ve bu nedenle 1979'a kadar nominal ilicret
artigslari, gergek artlglarln_gerisinde kalmistir. 12 Eylil-
den sonra sosyal yardimlarda artis yapilmadigi igin, bu
seferde nominal artiglar gergekte oldugundan fazla gérﬁl—

mektedir.

Diger taraftan SSK verileri tim ﬁé;étleri de ihtiva
etmemekte, kendisinin tesbit ettidi sinirin -SSK pirimleri
bu sinirdan kesilmektedir- Ustiindeki licretleri g&zOniine
almamaktadlr.-Bu Slnir yukari dodru c¢ekildikg¢e nominal
ﬁcretier gercgekte hi¢ artmamig olsa bile SSK verilerinde

artmig gibi gbrilmektedir.

Saydigimiz bu kisitlar altinda, her iki Slglite
gbre de reel licretler en lst dlizeye 1977'de ulasmig 1978’
den itibaren azalmaya baslamis, 1980'de artisa ragmen
1963' dizeyinin altinda gercgeklegmistir. Gelismelerin
yoni agisindan iki dizi arasainda 15 yil-ig¢in paralellik
5 y1l ic¢cin ters y6n mevcﬁttur, 20 yi1llik sire iginde Is-
tanbul gec¢inme endeksine gbre reel licretler, GSYIH deflat&ri-
ne gore .6 kez biyik, 1 kez esit,vl3 kez kiigik cikmigtair.
21 yi1llik ortalamalarai arasinda ise %3'lik fark vardair.
Bu durum iki indeksin kisa ddnemde farkli ama uzun dOnemde

benzer gelisim gdsterdidini gbstermektedir.
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3. GELIR CEKiS$MESI VE ENFLASYON

Holzman;

"CoJaltan teknidinin, eksik istihdam durumunda, gelir
seviyesinin belirlenmesi analizinde faydali bir arag¢
oldugunu, ama, tam istihdam ve enflasyon durumunda
yetersiz kaldigaina" ¢linkli"¢ogJaltan tekniginin gelir
dagilimi degigikliklerini dlgladlélnlf..","éksik
istihdam durumunda gelir dadiliminin dedigmedidi

[

varsayiminin pek hatali olmayabilecedini...” "ama

tam istihdamda verimlilik artigz d1§1nda2 ulusal ilire-
tim igindeki bir grubun payinin ancak diger gruplar
aleyhine biiyliyebilecedini”.."bSyle bir durumda ise,
‘nominal gelirdeki artigsin Keynezyen, ¢odgaltan siire-
cinde dedil =-ilcret-kar-fiyat- spirali siirecinde"
” 4 .4
olusacadini sdylemektedir ~.
Toplam talepdeki bir artis, ilk anda fiyatlari ve
katrlara artairir, licretler farkli endlistriler arasindaki emek-
glicili i¢in yapilan rekabet sonucu bir miktar artabilir.

Fakat bu artig karlardaki artis kadar degildir. Bu noktada

gelir dagilimi karlar lehine dedisim gdsterir, gergek licretler

Holzman (1950), 150 ayrica Ball (1972) i¢inde, 28-45
2 " a.g.e, dipnot 1

Ucret-Kar-Fiyat spirali dg¢in bakiniz; Koopmans, (1942), 53-65

Smithies, (1942), 113-129, bu makale ayrica Ball (1972), i¢inde 45
Turvey (1949), 218-228

4 Holzman (1950), 151
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diisme edilimi gdsterir. E§er igciler licretlerdeki bu diisii-
sl kabullenecek‘olurlarsa, pérasal gelifin ulasaca§1 bir-
birini izleyen de§erleri c¢odaltan yaklasimr ile Sngdrmek
mimklindlir. Fakat ig¢ilerin fiyat artislarini kapatmak
amaciyla licret artigir i¢in miicadele ettiklerini, igsveren-
lerinde licret artislarini kapatmak igin tekrar fiyatlari
artirdiklaraini varsayacak olursak, toplam talepde ek bir
artig olmaksizin parasal gelir, ¢odaltanin gerektirdiginden

daha fazla artacaktlr.

Helzman, Goodwin'inltam istihdam ig¢in geligtirdigi,
normal ¢oJaltandan daha biiylik olan ¢odaltanin, yatirimlarain
bek lenen tasarruflardan daha fazla olmasinin yol agtigi
parasal geli; artisini tam olarak 6lctiglini ama gelirin
yeniden dagilimi etkisini hesaba katmadlélnl séylemektedir%

"Ulusal iliretimin paylagimi miicadelesinden kaynaklanan
enflasyon slireci gelirin yeniden dadilimi etkisi
olarak tan1mlanabilir"3
Holzman, lcret-fiyat enflasyonu siirecini iki kavram ara-
ciyla ag¢iklamaktadir ; eaflasyonist sok ve sok tepkisi.
Enflasyonist sok, fiyat veya maliyetlerden bazilarinin

artmasl sonucu, toplumun reel gelirini’ yeniden daditan

1 Goodwin'in tam istihdam ig¢in geligtirdi§i codaltan icin bkz.
Goodwin, (1947% Harris (1970) diginde 495~498,

2 Ball (1972), dipnot 7

3 Holzman (1950), 152
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hergey olarak tanimlanmaktadir, Bunlar develiiasyon, biitge
agidi, net yatirimlarin beklenen tasarruflari asmasi, sib-
vansiyon veya fiyat kontrollerindeki kesiklik, genis gapli

borg¢lanmalar v.s olabilirl.

Tim fiyvat ve maliyetleri ayni oranda artiran,
dolayisi ile gelir dagilimini dedistirmeyen goklar enflas-

yonel-sayllmamaktadlrz.

Enflasyonist sokun varligi, tek basina, éﬁrekli ve
dinamik bir enflasyonist silire¢ i¢in yeterli kosul degildir.
Yeni gelir dagilimaini istikrarsiz kilacak gliglii ekonomik
gruplarain varlidil da gereklidir. Ancak bu durumda tepki
sdz konusu olabiiir. Bozulan gelir dengesi kararli ise
sok tepkisi sOz konusu olmayacaktir. sok tepkisi gelir dagda-
limi1 aleyhlerine bozulan grup ve/veya gruplarin, azalén reel
gelirierini, tekrar en azindan eski diizeyine glkarﬁa udrag-

3
larinin sonug¢laradir™,

Bu tepkiler sunlar olabilir ;
i. Isg¢iler, artan fiyatlar nedeniyle aéalan reel
gelirlerini artairmak ig¢in grev ve toplu sdzlegmelerle licret-

lerini artirabilir.

1 Ball (1972), 30
2 a.g.e, dipnot 8
3, a.g.e, 31
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ii. Sanayi mallarinin fiyatlarinin artmasi, ¢iftgi-
leri‘taban fiyatlarinin yilikseltilmesini istemelerine yol
agabilir. ’

iii. Develiiasyon, ithal mallarina pahélllandlrarak,
"ithal girdileri kullanan sektérlerde maliyet artisina yol
acabilir. Sermayedarlar maliyet artiglarini fiyatlara
yansitirlar, Fiyatlarin artmasi, hem iscileri hem de

ciftgileri harekete geg¢irebilir v.s.

Enflasyonist gok ve gok tepkisinin, parasal gelir
seviyesinin olusumunu nasil belirlediéi,incelenirken;
analizin basitlestirilmesi-ama01yla, liretim faktorleri-
nin mobilitesi, verimlilikteki artis ve bekleyisgler gibi
sorunlar analizin disinda tutulmus ve para arzi ve kredi
kisitinin olmadidi varsayilmigtir.lki tlir fiyatlama tutumuna
gbre iki ayri model geligtirilmigtir. Model 1l'de firmalar
ticret artiglarini fiyatlara gegirmekte, mutlak kar diizeyini
muhafazaya ¢aligmaktadirlar. Boyle bir fiyatlama yOntemi
kisa donemde ve fiyatlar hlzll‘artmlyorsa gegerlidir,
Model 2. ise fiyatlarin hizla artdidi, mutlak kar diizeyinin
azalan reel kar orani anlamina geldigi durumdaki fiyatlama
tutumunu ifade etmektediri Bu durumda firmalar oransal

mark-up sistemi uygulamaktadlrlar}

1l Holzman (1950), 152
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MODEL Il

il

Yo = Wyt Q, *R (1)

O O

Ye = We Y QB
Milli gelir Yo iicret (wo = ayo), kar (Qo;-Byé) ve
faiz ve rant |Rj = (1 -a-fy,| olmaktadar ve nominal
degerleri ifade etmektedir. Sifir biiylime hizinda, yani
tam istihdam durumunda, yt/yo = Pt/PO ya da enflasyon

oranidair.

w, /W
Bu durumda n =§E7§9 ig¢li sinifinin lcretlere zam
t' ‘o o

yaptirarak, enflasyon nedeniyle ugradigi kaybi giderebilme
katsayisi olmak lizere ve iicretlerin fiyat artiglarini bir

dbénem geriden izledigi varsayima ile ,

WeT an¥y g | (2)

olmaktadair.

1l Bu modeller igin bkz ;

a) F.D.Holzman, .€1950), 150-58
b) Ball (1972), 28-45. .

¢/ Ergin (1981), 315-322
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n=1 4ic¢in reel lUcret sabit
n ¥1 ic¢in reel lcret artiyor

n <1 ig¢in reel lcret azaliyor

2 nolu denklem sdyle de ifade edilebilir.

We S Weep Y on(yey T Yeop) | (2%
Modelin bir varsayimi licret artigini takiben firmanin fiyat
artisini ayni ddnemde gerceklestirebildigidir.

Firmalarin licret artiglarini fiyatlara aktarma glicline

(y) dersek,

oY = W, oo
t t yt
olmaktadlr.l
Yy = 1 iken nominal ilicret artislari tiimiyle fiyatlara

yansiyor demektir. Ornedin licret artigi %8, lcretin maliyet
i¢indeki payi 1/2 ise fiyat artisi %4 olmaktadir. y< 1l ise
fiyatlar % 4'den az, y>1l ise fiyatlar % 4'den fazla arta-

kurumsal yapisina baglidir.
Bu sartlarda kar biytk1igi;

Qt = Q + oy -- l"(wt - W (3)

Qe £-1)

olmaktadair.

1 Uzeri noktali kavramlar yizde artig ifade etmektedir.

Qt = 5t dir (sifir biiyiime hizinda)
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(2') nolu denklem modelde yerine konursa;
. - - —_ 1]

olacaktir.

Modelde faiz ve rantlar (Rt) sabit kabul edilmektedir.

R, = R4 (4) ve [4')
1l ve 4 nolu denklemlerden;
Yy = Yooy *omy (vgop¥y,) elde edilir'. '(5)
oany. = A dersek, denklemin genel ¢dzlimii;
- Ayo —\Yl +'yl L At | ” (6)

“olur,

Enflasyon sokuna (x) dersek, denge lcret, kar ve

enflasyon orani su denklemlerle bulunabilir.

1l Ucretlerin aninda, karlarin gecikmeli olarak degigtigi

s = + - -
t Omyt, (3a)... Qt Qt—l Y(wt—lwt-2)

) denklemler g¢dziliirse yine denklem 5 elde

varsayaimiyla (2a)... 14

(W =Wy_1

edilir.
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Wy = W — (7a)

0, = g T (7b)
1-any

Yo = Yot = (7¢)

Bu denklemlerden denge durumlari ig¢in gsu sonuglar

cikarilabilir.

i. Enflasyon orani, enflasyon sokuﬁu QﬁyﬁklﬁQHne,
licretlerin, toplam maliyetler igindeki péylna, igg¢ilerin
lcretlerini fiyat artiglarina uyum gésterebilme‘gﬁcﬁne
ve firmalarin lcret zammini fiyatlara ilave edebilme yete-

negiyle dodru orantilaidir.

2-

ii. Reel ilcret dedigim orani, — = n dlir. Enflasyon

Y
durumunda reel lcretlerin artig, azalis gOstermesi ya da

sabit kalmasi (n) katsayisinin deferine baglidar.

iii. Reel kar degisgim orani ;

O

= .—-—_——l -.an

- dlr-
¥ 8

reel licret sabitse (n =1), karlar reel olarak artmaktadir.
(1 -a>8 ), reel ﬁcret azalivorsa (n< 1 ), reel karlar
daha da ¢ok artmaktadir. Reel licret artaiyorsa (n > 1) reel

karlarin durumu, o ve f katsayilarina bagli olmaktadir.
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iy. Sistemin dengeye gelme periyodu, o, nve y katsa-

yirlariyla dogru orantllldlrl.

v. FPaiz ve rantlar nominal olarak deigmedidi icin,
reel olarak azalmaktadir, reel licretin sabit oldudu durumda
karlar.faiz ve rantlar aleyhine gelir bOliisglmiini degigtir-

mektedir.

MODEL 2

~ Model 1'de firmalar, enflasyon sokunu fiyatlara ve
kaxlaravaktarmakta, igg¢iler lcretlerini gecikmeli olarak (n)
oraninda artlrabilmekte, isverenlerde nominal mutlak licret
artislarini (y) oraninda fivatlara aktarma gseklinde ki
fiyatlama stratejisini izlediklerini varsaymistik. simdi

firmalarin fiyat stratejisinin sbyle oldudunu varsayalim.
i. Firmalar enflasyon gokunu fiyatlara yansitmaktadir.

ii. Fiyat artisini izleyen licret artisini fiyatlara.

yansitmaktadair.

iii. Firma enflasyon gsokunu izleyen kar oranini muhafaza

etmeye c¢aligmaktadir.

,l't o log (1-0) 5 _ Ay(Fiili)

log any Ay (Toplam)
' bkz Harris (1947) ,491
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Bu durumda Model 1l'deki 3 nolu denklem giyle

olacaktair;
Q = —E— (w, *R) (8
1-3"' Coa
gr= Hot X
YO + X

1.2.4 ve 8 nolu denklem sisteminin ¢Oziimi ;

_ an
= + - olur 9
Yi = Ye Rl £5 R NP u (9)
1-8
on -
= B dersek, 9 nolu denklemin genel ¢Oziimi;
l_Bl R
By, -~ Yy Yy T Y :
Y =.——9————l Ny S C mt_olarak bulunur.(lo)
B -1 B -1
Enflasyon sokuna (x) dersek, denge licret, kar
ve enflasyon orani su denklemlerle bulunur;
W = W, + anx (11a)
1 -an/(1-8")
Qo= O, + (1-an)x (11b)
l-on(1-8")
Y=y X (11c)

© 1 -an/(1-8")

11 nolu denklemlerin yorumu, 7 nolu denklemlerin

yorumu ile aynidir. Aradaki fark, tlim parametre ve sok



- 154 -

deerleri her iki modelde de ayni deere sahipken, Model 2 de
enflasyon orani daha yliksek ve dengeye gelme siiresi daha
uzunduyr. 9okun etkisi daha uzun silireli ve daha siddetli
olmaktadir. lki model arasindaki diger bir fark, Model 1l'in
islerliginde sgok miktarinin (x) su veya bu miktafda olma-

sinin bir Onemi yokken, Model 2'de sgok miktarainin

(1 —om)yo - Qo

x:
an
olmasi an = (1 - B') esitligini sagliyacadindan modelin

iglerligini durduracaktir.

Diger taraftan her iki modelde de faiz ve rant ge-
lirleri ile, licret ve kar gruplarinin disindaki diger
gelir gruplarinin nominal gelirlerinin sabit oldugu
(Rt = Ro), dier bir dgyisle reel gelirlerinin azaldlél,
lcret ve/veya kar gelir gruplarinin reel artislarinin bu
yolla karsgilandidil varsayilmigtir. Sayét ulusal geliri
6lu§turan tim gelir gruplarinin, enflasyon sokuyla birlikte
réel gelirlerini en azindan sabit tutma ¢abalari sz konusu
olursa, model hi¢ bir zaman dengeye gelmiyecek, enflasyon

siirekli devam edecektir.



DORDUNCU BOLUM
ENFLASYON VE MAL P1YASASINDA N1isBI FivyaT DEGiISimi
1. GENEL FlyaT DUZEYI-N1sBI FIYAT DiKOTOM1ISI

Neo-klasikler genellikle halkin, genel fiyat sevi-
yesindeki degigikliklerle, nisbi fiyat degigikliklerini.
karigstirdigini dﬁ$ﬁnﬁr1erl. Jevons,‘halkln uzun silireye ya-
:yllmlg fiyat degigimlerini farkedemedigi, bir kismi artan
bir kismi azalan yizlerce harcama kalemi jgihde edger elde
ettikleri artiyorsa bunu kendi beceri ve kabiliyetlerine
bagladigini, éger elde ettikleri azaliyorsa bunun nedeni-
olarak da, bazen kéti hasadi, bazen tiliccarlarin gaddarlidini,
' bazen niifus artigini gdérdigiint belirtirkenz, E.Fedler
» pekgok kimsenin gegen yila gbre fiyati iki misli artan
benzin, piring ya da ¢elik fiyatlarini vurgulayarak buna
enflasyon diyeceklerini, fakat béyle bir tanimin, gegen
glla gbére daha ucuza alinan soya fasulyesi veya cep hesap
makinalarini gdstererek Qu duruma deflasyon demekten

daha fazla gegerli olmadi§1ni belirtmektedir%

l . vining § Elwertowski (1976), 699
2 Jevons (1909),75
3 Fiedler (1974), 2-3
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Neo-klasik teorive gbre, bazi fiyatlar yikselir,
bazi fiyatlar diigerken, ortalama fiyat dlizeyinin artmasi da
enflasyon de@ildir. Enflasyon tim fiyatlarda g&zlenen
artigdir. Enflasyon tim fiyatlari aralarinda 6nemli farkli-
li1k olmadan yukariya dogru iten dalgadlrl. Diger taraftan
genel fiyat dlizeyi ile nisbi'fiyatlarln birbirinden ba-
gimsizli§a da Neo-klasik iktisadin temel postiilalarindan

s e qs 2
biridir~.

"Uzun dénemde genel fiyat dizeyinin onun parcgalari

tarafindan belirlendigine inanmiyorum. Celik fiyati

ile budday fiyati arasindaki i1ligki nisbi bir kav-
ramdir ve géreli arz ve talepleri tarafindan belir-.
lenir, Her birijinin mutlak fiyat dizeyi bu iligki

tarafindan degil fakat toplam fiyat seviyesli tara-

flndan\belirlenir".3

"Neden tim fiyatlarin ortalama dizeyi bazi fiyatlarin

digerlerine gdre nishi fiyatlarindaki degigim tara-

findan 6nemli derecede etkilensin"4

Enflasyon orani ile nisbi fiyatlarin bagimsizliga
varsayimi, enflasyon oraninin tam ve dodru olarak ©6ngdriile-
bilecedini ve bunun tim sektdrlerce realize edilebilecedi

dliglincesini de icerir. Keza devlet gelirlerini artiracak

Glejser (1965), 77
Vining§ Elwertowskdi (1976), 701
A. Greenspan (1974), 2

WO ke

Friedman, M (1975), 73
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alternatif metodlarin marjinal maliyetini, para balans
sahiplerine konacak enflaéyon vergisinin marjinal yikiine
egit kailacak 6ptimum enflasyon oraninl arayan enflasyon
vergisi modelleri de O6ngdriilen enflasyon oraninin £iili
enflasyon oranindan badimsizlifdini varsayar. Enflasyon
orani ne olursa olsun enflasyoh oraninin istikrarli olabi-
léceéini dligliniir.

Bu goriiglere karsin Keynes:

“M"pPara sadece deva oldudu dertler i¢in Sneml idir . Bu yliiz-
den biitin degigimleri egit olarak etkileyen parasal

birimdeki degigikligin hi¢4bir etkisi yoktur. EJer
deder dlgﬁsﬁ'deéigmekle birlikte, bir kimse eskiden
yaptigi gabanin ayni ile iki kat fazla gelir elde
ediyor ve eskiden yaptidi tim Sdemelere gimdi iki
kat harciyorsa, o kimse i¢in hi¢ bir degigiklik
olmam1§t1r. Bu nedenle para dederindeki degigim
yani, fiyat seviyesindeki degigim ancak etkileri
esitsizse 6nemlidir..Paranin dederi dedgigtiginde tim
insanlar ig¢in, deva oldudu tiim dertler ig¢in egit
olarak dedJigmez. Bir insanin aldiklari ve kendisinden
gidenler sabit tek bir oranla belirlenemez. Parasal
- olarak Slgiilen fiyatlardaki de§igiklik farkli sinif-
lari egitsiz olarak'etkilen birinden diJerine servet

transfer eder"l
Raymont Bye:

"Parasal degigikliklerin etkisi ¢ok zor olarak aniden

ve egit bir bigimde fiyat sistemine yagllabilir"2

diyerek, enflaéyonun nisbi fiyatlari bozduguna iligkin teorik

endigelerini dile getirmiglerdir.

1l Keynes (1932) 80-81
2 R.Bye (1939),37-38
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2. ENFLASYON ORANI VE NISBI FIYATLARDA DEG1ISIM

- Enflasyonun nhisbi fiyatlari dedistirebilecegi gOrig-
leriyle beraber, enflasyon orani ile tekil fiyatlarain
deJigim giddeti arasinda, tekil fiyatlarin dedigimindeki
homojenlidin bozulmasi arasinda iligkiler olup olmadiga,
enflasyon orani ile enflasyon Ongdrisiiniin veya Sngdriile-
meyen enflasyon orani arasinda iligski olup olmadigi yo-

lunda gegitli ampirik c¢aligmalar dabaglamigtair.

2.1 ENFLASYON ORANI ILE TEKIL F1YATLARIN DEGiSIMININ

AMPIRIK AGIKLANISI

2.1.1 Enflasyon Orani ve Enflasyon Oraninin

Degigkenlidgi

Logue ve Willett yaptiklari ortak calismada 41
llkeye ait yatay kesit analizle ortalama enflasyon orani
I ile enflasyonun dedigebilirligdi adini verdikleri enf-
lasyon oranlarinin bu ortalamadan sapmasi olan standart
sapma SD(I) arasinda yviksek korelasyon bulmuslar ve enf-
‘lasyon orani arttikca, enflasyon oranindaki degiskenligin
de arttidini bu nedenle enflasyon orani arttikga enflasyon
Ongdrisiiniin de zayifladidini, Ongdriilemeyen enflasyon ora-

ninin arttidini belirtmislerdir. Bu tesbitden hareketle
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yiiksek enflasyon oraninda, enflasyonun degigkenliginde
yliksek mobilite beklenece§inden bir iilkenin optimum

hedef enflasyon orani belirlenirken, bu belirsizlikteki
artigin marjinal maliyetinin de g&dzdniine alinmasi gerek-
tigini ifade etmektedirler. Ayni c¢alismada, ililkeler gelisg-
mislik dlizeylerine gére siniflandirilarak I ile SD(I)
arasinda ilisgki aranmis, bu iligki gelismekte olan iilkelerde
yiikksek, geligmig lilkelerde ise zayif buluﬁmustur. Ayni

tlir iligki Gordon'un sonuglari, ile uyumlu glkmlstlrl.
Bunun nedeni ise, sanayiiegmig iilkelerin para ve '-maliye
politikalarini daha iyl birlegtirebilme ve bdylece enflas-
yonun dedigkenligini sinairlayabilme kabiliyetlerine badla-

mlslardlrz.

Foster ise Gordon ve LoqueﬁWillett'in caligmala-
rlnda geligmig sanayi lilkeleri ig¢in enflasyon orani ile
enflasyonun degigkenligi arasinda zayvif iliski bulmalarina
ele almlsvve sorunun ‘enflasyonun deJigkenligi nin 01-
¢lilme yonteminden kaynaklandigini ileri slirmiistiir.
Foster'e gdre yi1llik enflasyon orani bagimsiz rastgele
bir dedigken dedildir. DiJer taraftan standart sapma géz—
lemlerin serisel'gelisiminden badimgizdir. Bu nedenle

‘enflasyon oranlndaki'ylldan yila olan dalgalanmalar

l Gordon (1971)
2 Logue &willett (1976) , 151-158
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standart sapmaya yansimamakta,. sonug¢ olarak standart sapma
enflasyon oraninin dedigkenligini doéru‘olarak blcememek~-

tedir demekte ve alternatif 8lg¢l olarak ortalama mutlak de-

Onermektedir,

Ortalama enflasyon orani ile S(t) arasinda geligmig

lilkeler igh1deyﬁksek korelasyon bulmusturl.

2.1.2 Enflasyon Orani ve Tekil Fivatlarda Sapma

Lucas, tekil fiyatlarin ortalama fiyatdan (ortalama enf-
lasyon orani) sapmasinlin varyansi olan T2 ile ortalama
fiyatlarin varyansi 02 arasinda gli¢li bir birlikte degisim
iliskisi bulmustu.2 Ayni tilir iligkiyi Vining Elwertowski
. de bulmustur. Bu iligki enflasyon orani arttikga tekil fiyat-
lar arasindaki fiyat artig farkliliklarinin da arttidini
gbstermektedir. Enflasyon orani arttik¢a tekil fiyatlardaki
sapma da artmakta, fiyat :seviyesi istikrarsizlastikga, -
nisbi fiyatlardaki dedigim de artmaktadir. Difer taraftan

.tekil fiyatlarin dedisgimi de normal ve simetrik degildir.

1l Foster (1978), 346=350
2 Lucas (1973) , 326~334
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Dagilimda garpiklik sSzkonusudur. Garpiklidin ydni enf-

lasyon oranindaki degl§1m1n yonii 1le aynldlr.

Eger enflasyon orani tirmaniyorsa, tekil fiyatlarain
¢cogu értalamadan agsadida ve pek azi yukarlda fakat genel-
likle ortalamadan uzak bir mesafede yoJunlastigi pozitif
bir g¢arpiklik olusmaktadair. Diger taraftan enflasyon orani
digliyorsa, fiyat degisikliklerinin ¢odunun ortalamadan biyik,
pek az;nin altinda ve ortalamadan uzak bir mesafede yodun-

lastigi negatif bir carpiklik olugmaktadir. Carpiklidin dere-

cesi enflasyon oranindaki ani hizli degigikliklere duyarlldlrl

Vining ve Elwertowski bu tiir iligkiye R.Bye'nin ¢cok
onceden dedindigini belirtmektedirler. Fiyatin ortalama dav-
ranigi yukarl\ya da asagiya ¢ok giddetli ise sapma daha biiyilik
volur. Parasal faktdrler yiiziinden geligsen fiyat seviyesindeki
degigiklik farkli mallar arasinda olan olagan‘fiyat ilig~
kilerini bozmaktadir. Tekil fiyatlar genel fiyat seviyesin-
deki hareketlere badli hale gelince arzin fiyatlara duyarli-
li1dr azalir. Arz egrisi diklegdik¢e denge fiyatta daha biiyiik
’degigiklikler olurz.Tﬁrkiye ile ilgili benzer bir calismada da

‘ayni sonuglara‘ula§1lm1$t1r3.

l Vining § Elwertowskdi (19276)
2 R.Bye (1939),37-38
3 Uygur (1983), 39-47
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2.1.3 Ongoriilen ye Ongbriilemeyen Enflasyon Orani ve

- Nisbi Fiyatlarda dedisim

Enflasyon orani arttikg¢a tekil fiyatlarin artig oran-
larindaki farklilasimin artmasi kugkusuz mallarin diger mallar
cinsinden ifade edilen nisbi fiyatlarinin da mutlaka arta-
cagil anlamina gelmez. Bu nedenle nisbi fiyatlarain de§igi-
mini, ortalama fiyat artigsindan sapmalar olarak dedil, tekil
fiyatlarin ortalama fivyatlara gbre nisbi fiyatlarin ortalama
sapmalari olarak hesaplamak gerekir. Nisbi fiyatlardaki
degisim bazilarinca standart sapma (o), bazilarinca da
varyans (02)'la Olg¢lilmektedir. Yine bazi c¢alismalarda nisbi
fiyatlar (Pj-P) ile, bazi c¢aligmalarda ise Pi/P ile O6lc¢lil-
mektedir. Bununla birlikte tiim calismalarda ortalama fiyat-
larla, nisbi fiyatlardaki dedisim arasinda ayni y&nde an-

lamli korelasyonlar bulunmugtur.

Glejser yaptigi {li¢ degigik yatay kesit analizle,
bagimli dedigken olarak nisbi fiYatlarln standard sépma51n1,
bagimsiz de@iskenler olarak ortalama enflasyon oranini ve
verimlilik artiglarini alarak, enflasyon orani iie nisbi
fiyat degisikligi ara51nda ayni yonde dﬁglﬁ bir iligki bul-
mug, enflasyon orani ilé'verimlilik artigi arasinda ise
anlamli bir iligki tesbit edememistirl. Keza Parks'da
nisbi fiyat degisimi Ol¢lisli olarak nisbi fiyatlarin loga-

ritmik farklarinin varyansini alarak, enflasyon orani ile

l Glejser (1965),79-80
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nisbi fiyat deyisimi arasinda, fiyat dliglislerinde (def-
lasyon) daha gli¢li olarak, Yﬁkéek korelasyon buluyor.
Parks'in analizi ayrica yatay kesit dedil zaman serileri
ile yapilmistir. Fakat bOyle bir iligkinin her zaman i¢in
yliksek enflasyon oranina yliksek nisbi fiyat de@isimihin

denk digsecedi anlamina - gelemiyecegini belirtiyor.

Enflasyon orani artinca nisbi fiyatlardaki dedisim de
artar ama bir kere enflasyon o yliksek seviyede sabit hale
gelecek olursa nisbi fiyatlardaki dedigim diiger diyor.
Parks}a gbre nisbi fiyatlardaki dedigimin, enflasyon
orani ile-deéil beklenmeyen, &ngdriilemeyen enflasyon orani
ile gligli bir iliskisi vardir. EJer tim firmalar kendi
fiyatlarini dedil ortalama fiyatlari antisipe ederlerse,
6ngdriilen enflasyonun dedil, &ngdriilemeyen enflasyonun
nisbi fiyatlar lizerinde etkisi Vardlr.l Kearl yaptigi tek
sektdrli analizde acgiklayici dedigken olarak talep deéisi—
mini de katarak beklénen enflasyonun da nisbi fiyatlar:
dedistirdigini belirtiyorz. Chu Ke~Young ve Feltenstein
Arjantin verilerini kullanarak ve nisbi fiyat deéisimini,
'girdi-gikti tablolari vasitasiyla hesapladiklari sifar
karli fiyatlarla fiili fiyatlar ara51ndéki fark olarak
alarak, nisbi fiyat deéiéimi ile enflasyon arasindaki
iligkiyi agikliyor ve fiyat kontrollerinden de kaynaklanan

fiyat sisteminin yapisindaki bozulma Arjantin eflasyonunu

l Parks (1978), 79«96
2 Kearl (1978), 609-614
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self-generating, kendi kendini beslexr hale getirdi diyorlarl.
Barro, nisbi fiyat dedisimini para arzi artiglarina bag-
larken 2, Hercowitz beklenmeyen para arzi artislarinin nis-
bi fiyatlari de§igtirdigini belirterek, nisbi fiyatlar-

daki bozulmanin beklenmeyen enflasyon artiglarindan kaynak-

landigini agiklamaya gallslyorB.

2.2 GENEL FivyAT DUZEYININ NisBi FIYATLARI ETKILEME

YOLLARI ~ TEORIK YAKLASIM

Yukarida aciklamaya ¢aligtigimiz ampirik c¢alismalar
iki dedigken arasinda iligki olup olmadigina dair gdzlemsel
aglklamalardlr.'Callsmalarln bir kaisminda iliski beklenmeven,
ongdriilemeyen enflasyon oranina baglanirken, diger bir
klsmlnda.éngérﬁlsﬁn veya goriilmesin enflasyon oraninin
dlizeyine badlanmig, kimi ¢aligmalar ise enflasyon orani ile
6ngSrilemeyen enflasyon ar351nda glicli bir iligki oldugunu
enflasyon orani ylikseldikg¢e enflasyon Ongdriisiinlin zayif-
ladidaini kanitlamistir. Ama tim bu gallsmalar"na51l?"Sorusuna
cevap vermekten uzaktir. Enflasyon oraninin nisbi fiyatlarl

nasil etkiledigini, etkileme kanallarini ag¢iklamaya galisalim.

i, Enflasyonist gok ister reel faktérlerden ister para
arzi artisindan kaynaklansin talep baskisi tiim sektdrlere
egit bir sekilde dagilmaz. Ayrica sektdrlerdeki stok durumu

ve kapasite kullanimi farklidir. Bu durumda:

1] Chu Ke~Young ve Feltenstein (1978), 32-32

2 Barro (1976), 1-32
3 Hercowitz (1981), 328-356
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Talep baskisi bliylidiik¢ge nisbi fiyat deéisimi'artar}

Fiyét orani, talep'faziaSLnln dahé bﬁyﬁkrolduéu
sektdr lehine deéisirz. Arz esneklidi ne kadar kiliglikse
tekil fiyat dedigimi o kadar fazla olur3. Sektdrlerin
farkli piyasa yapilari talep artiglarina farkla tepki gbs-
‘terirler. Sektdrlerin piyasa yapilari ne kadar farkli ise

nisbi fiyatlardaki deGisim de fazlalaslr4.

ii. Enflasyonist gokun etkisini en ¢ok gOsterdigdi
sektbr tiketim endeksi ic¢inde agirlida sahipse, sadece
o0 sektdrde degil tilim sektSrlerde licret artislarina yol
acarak, talep enflasyonunu maliyet enflasyonuna ddniigtili-
riir. Talep enflasyonunun ﬁig etkilemedigi sektdrde de licret-
ler artar. Maliyetler sadece igglicli artiglarindan degil,
ithal mallarinin ister dis fiyat ister devaliiasyon nedeni
ile olsun pahalllanmaélndan, enerji, v.s gibi girdi fiyat-
larlndaki artislardan da kaynaklanabilir. Piyasa farklili-
ginin maliyetlerin fiyatlara vansimasina farkli sekilde yol a(;ma515 sakli
kalmak kosuluyla, enflasyonist sok taraflndanen_gok:etkilenen
maliyet kaleminin toplam maliyetler ig¢inde é;ylnln en
yiksek oldudu sektSr lehdne nisbi.fiyatlafﬁde§i§ir 6. Sokun

etkisi arttikc¢a, nisbi fiyat dedgisimi de artar.

Glejser (1965), 78
Zadowski (1965), 104
Bordo (1976),
Glejser (1965), 79
Glejser (1965), 80
Zadowski (1965), 106

[ VS S N O S
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iii., Nisbi fiyatlar bir kere de§i§in¢e;onu yeniden
dejigtiren birgok dolayli ve dolaysiz etkéhin etkisi altina
girer. Bu dedisiklik bazen ilk gokla ayna §6nde bazen'de
ters ydnde olurl. Bu etkenlerin Snemlileri, dedisgen nisbi
fiyatlar kargisinda, talep yaplsinln ve ilretim yapisinin
yeniden dedigimidir. Talep ve liretim yapisinin sektdrel
olarak dedigim ydnleri nisbi fiyatlari tekrar tekrar degis-

tirecektir.

Talep"yaplsl genellikle fiyati daha az artan
mallar lehine de§igir. lkame etkisinin derecesi talepdeki degigimin
boyutunu belirler. Bununla birlikte, nigbi fiyatlarin dedis-
mesi gelir dagiliminin de§igmesi anlamina da gelir. Gelir
dagilima etkisinin talep lizerinde yapacadi etkirkazanan-
larin ve kaybedenlerin gelirlerini nasil harciyacaklarina
badlidir. Bu durumda gelir etkisi ikame etkisi ile ayni y&n-

de de, ters yénde de olabilirz.

retim I yapisindaki deéisikliklererﬁretim faktdrle-
rinin akigkanligdi ydn verir. Akiskanlik -derecesi veriyken
faktdrlerin yeniaen dagilima hem mal piyasasindaki nisbi
fiyatléra, hem de faktdr piyasasindaki nisbi fiyaﬁlara bag-
lidair. Faktérlerin kullanim vodunluklarindaki degigim lretim
’teknolojisihin dedigebilme derecesine badliyken, faktSrlerin

sektbrler arasinda dagilimi, faktSrlerin dedisik sektbrlerde

1l Zadowski (1965), 109
2 Glejer (1965), Zadowski (1965), 107-110
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“elde ettikleri 6dﬁnlere (gelirlere) baqlldlr. Her zaman

©igin dodru olmamakla birlikdé nisbi fiyata lehde degisgen
sektdrlerde faktdr Odlinlerinin daha fazla olmasi, dolayi-
siylé faktbrlerin bﬁ sektdre akigarak fiyati fazla artan

sektdrlerde tiretimin de artmasi beklenmelidir.

iv. Enflasyonla birlikte, hiikiimetlerin politikalari da
igin ig¢ine gifer. Bir yandan fiyat kontrolleri nisbi fi-
yatiarl bozarken, ©bir yandan bu kontroller enflasyonﬁ
besler hale gelirkenl, dolayli vergilerin artirilmasi da

yine hem nisbi fiyatlari hem de enflasyonu artiyricietki yapar.

v. Sektdrlerdeki bilgi eksikligi de nisbi fiyatlara
bozaf. Lokal oiarak g6zlenen fiyat degisiminin genel
enflasyon nedeni ile mi yoksa nisbi talep_fazléiiélndan mi
kaynaklandigi kestirilemez. Bu kestirimsizlik enflasyon

Ongoériisiini zayiflatir 2.

vi. Sektdrlerde fiyat artiglarai farklilasinca, sek-
torlerin enflasyon &ngoriisiini kendi fiyatlarina gdre mi
yoksa ortalama enflésydn oranina gdre mi yapacaklari
belirsizdir. Ongériilerin sektdrel fiyatlara gdbre yapilmasi
nisbi fiyatlari deéistirirken; ortalamaffiyatlara gore yapil-
masi” durumunda nisbi fiyatlara éngérﬁlemeyen'enflasyon

orani etkiler3.

1 'Chu Ke-Young Feltenstein (1978),
2 Hercawitz (1981),
3 Parks (1978),
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3. TURKIYE'DE ENFLASYON ORANI VE NisBl FIvAT

DEGisiml 1rigkist

Bu bolimde Tilirkiye'de nisbi fiyatlarin degisimi
ve bu dedisimin enflasyonla olan iligkisi arasgtirilacak-
tir. Oncelikle tekil fiyatlarain ortalama fiyatlardan
sapmasinin, enflasyon orani ile iligkisinin olup olmadigi
arasgtirilacaktir. Bu iligki GSYIH ana kalemlerinin
(tarim, hizmet ve sanayi) GSYIH deflatérﬁ ile, toptan
egya kalemlerinin, toptan egya fiyat endeksi ile ve
tiikketici fiyatlarlﬁln bblgesel olarak dedisimi, ortalama
tilkketici fiyatlar1>ile olmak lizere li¢ ayri gOsterge lize-
rinden yap;lacaktlr. Bu gbstergelerin anlamli c¢ikmasi
durumunda GSYIH kalemlerinin ve toptan esya fiyat
endeksi kalemlerinin nisbi fiyatlarlndaki degigimin
enflasyon oranlari ile iligkisi arastirilacaktir. Nihayet

nisbi fiyat degigiminin bazi sonug¢larina dedinilecektir.
3.1. REGRESYON KALIPLARI VE DEGISKENLERIN TANIMI
Aragtirmanin bagimli dedigkenleri, tekil fiyat-

larin ortalamadan sapmalarinin standart sapmasi ile

nisbi fiyat defigimlerinin standart sapmasidar.
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Her iki dedigken de agirliksazdir. Bajimsiz dedis-
kenler ise enflasyon oranlafl ve Ongodriilemeyen enflasyon
oranlaraidir. Gerekli.yerlerde kukla deéiskenler<kakullanll-
‘migtir. Badimli defigkenle, badimsiz deJiskenler arasindaki
iligki dogrusal kaliplarla denenmig, kestirimler en kiigiik
kareler ydntemi ile yapilmistir. Fonksiyonel Q}arék arag-
tlrllﬁamlé iligkiler igcin her b&limiin sonunafkorelasyon
matriksi ilave edilmigtir. Kullanilan kallplar, tek badimsiz

degigken oldufundan;
y = a + bx+u
Birden fazla degisken oldugunda;

+ b.X,...b x_+ u

y = at byxy 2% 555

1

seklindedir.
Calisgmada kullanilan deJigkenlerin tanimi gOyledir :
Xl Toptan egya fiyat indekslerinin gida maddeleri ve

yemler kaleminin (1-6) kendi ig¢indeki nisbi fiyat

degigimi;

V// & X 2 - 6 |

X, = V1/6 ) (=-1)°,x=16) x,, x;= zincirleme
i=1l x . i= .

indeks
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Gida maddeleri ye yemler kaleminin genel nisbi fiyat

degisimi;
1
V// 6 xi 2 _ 13 ' 6 Xi
x2=1/62(-——k) 3 x=1/13 ) X. ; k = 1/6 ] —
. - - . 1 & -
i=1l x : i=1 i=l x
X; = zincirleme indeks

Toptan egya fiyat indekslerinin sanayi hammaddeleri
ve yaril mamilleri kalemlerinin (7-13) kendi ig¢indeki

nisbi fiyat dedisimi;

i
/ 13 x} Ny 13
Xy = V1/7 L (=-1°% x=1/7) x., x,=zincirleme indeks
i=7 % i=7 %

Sanayi hammaddeleri ve yari mamiilleri kalemlerinin genel

nisbi fiyat degigimi;

-
13 Xy 2 _
X4 = ¥Y1/7 (— - k)", x ve k, Xz'de tanimlandigi gibi
: i=7 X

Toptan egya fivat indeksi kalemleri (1f13)fhisbi fiyat

dedisgimi;
B .
V/[ 13 Xy 5 _ 137
x, = V113 § (= - 1) , X = 1/13 ) x,
5 ey - 5 e i
i=l x : ‘ i=1

Toptan esya fiyvat indeksi kalemleri (1-13) tekil fiyat-

larin ortalama fiat artisindan sépma31;

' |
13
- 2 _ : .
X6— 1/13) (xi xll) A Toptan esya kalemlerinin

i=l yillik fiyat artiglari
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Gida mad. ve yemler kalemlerinin (1-6) tekil fiyat-

larinin kendi ortalama fiyat artisindan sapmasi;

A

/6 5
X, = »l/G.Z (x, = %g)

i=1

Sanayi hammadde ve yari mamiilleri kalemlerinin (7-13)

tekil fiyatlarinin kendi ortalama fiyat artigindan

sapmaszi ;
- 1
f13 .
Xg = 1/7_Z(x. - xlo)
i=7

Gida madde ve yemler kaleminin agirliksiz ortalama

fiyat artasa

Sanayi hammadde ve yari mamiilleri kaleminin agirliksiz

fiyat artisa

Toptan egya fivatlari adirliksiz yillik fiyat artis

orani

Gida mad . ve yemler kalemi ile sanayi'hammadde ve
yari mamilleri ana kalemleérinin agirliklar fiyat artig-
lari sapmasi, iki indeks arasindaki farkin yarisai,

(iki indeks arasindaki farklilasmayi Slgliyor).
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Slra31yla‘g1da mad, toptan egya ve sanayi ham-

maddeleri ig¢in Ongbriilemeyen enflasyon orani,
*

ﬁt 6ngbriilemeyen enflasyon oranl,__"Pt Ongbriilen

enflasyon orani, P, gerceklesen enflasyon

~orani olmak lizere;

- £ -
p_=P? -P,P_ =P _, buradan P = P, - Py

formiili ile hesaplandi.

Sirasiyla 9gada, toptan egya,sanayi maddeleri
ongdriilemeyen enflasyon oranlari ig¢in kukla

defigkenler, ve X 6ngdriilemeyen

X147%17 20

enflasyon pozitif ise (1) negatif ise (0),
X15'X18 ve X21 OngOriilemeyen enflasyon pozitif
ise (0) negatif ise (1). BOylece gergeklesgen
enflasyonun Ongdriilenden fazla veya az olma-
sinin nisbi fiyatlarin dedigimi {izerindeki roli
belirlenmig olacak.

Sirasiyla gida, toptan esya ve sanayi mamiilleri

i¢in Ongdriilemeyen enflasyon orani;

- % o * ~

Pt = Pt - Pt L Pt = Pt—l + Mt buradan

P,=P - P, _, - MFformill ile hesaplandi.
t-1

M, = 1/t-1 (P
t.—

t =1 t-1

Pt—2) formiiliinden hesaplandi.
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Bu anlamdg Mt’,t zamanina kadar Pt-Pt__l ile

hesgplanan Ongbriilemeyen enflasyon oranlarinin
basit aritmetik ortalamasi olup, sabit. degil

degiskendir. Hesaplanan M, deJerleri tablo IV.2

t
de gObsterilmigtir.

Xy31X5, Gida maddeleri igin kukla dedisken.
X1314 X13°%14

%1315 1Xy51 %5

X1617 X16°%17

X1618 1X161-%1g

X1920 X19-%20

X1921 RSTIREST

X223 X32+%33

X2224 IX22IFX24

X2517 X35°%17

Xy518 |%,51 %, g



%5620

X7621

27

28

29

30

31

27
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X56°%20

| X

26! +%21

GSYIH, li¢ sektbr nisbi fiyat dedigimi,

ps

\// 3 X5 2} _ 3
/3 I (=-1° , x=1/3 ] x,,
i=1 x i=1
X; = Sektbrler zincirleme indeksi (alici fiyat-

lari ile)

Agairliksiz GSYIH yillik fiyaf artigsi (alica

~fiyatlari ile)

b, 3 X27 -100
28

100

GSYIH, li¢ sektdr tekil fiyatlarin ortalamadan

sapmasi;

“
Vi ] )2
X = 1/3 (x, - x
29 j2q 4 28

Xi = i inci sektdriin alici fiyatlari ile yillik

fiyvat artisa

Tiketici fiyatlarin, bdlgesel olarak ortalama
tiketici fiyat artis oranindan sapmasi, tiliketici

fiyatlarin b&lgesel olarak farklilasimini Olgiiyor.

11 ?;
X509 = 1/11izl(xi - x3l) x;=i ili tiiketici

fiyata artis orani

Agirliksiz ortalama tiiketici fiyatlarai artis orani
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3

TABLO : IV.l : B&liimde Kullanilan DeJiskenler
YIL Xy X, x73‘ X, Xg Xe
1963 —
1964 0.0672 0.0654 0.0456 0.0467 0.0617 0.0624
1965 0.0663 0.0676 0.0363  0.0357 0.0557 0.0601
1966 0.0313 0.0311 0.0461 0.0460 0.0400  0.0420
1967 0.0482 ~ 0.0491 0.054% , 0.0540 0.0546 0.0594
1968  0.0545 0.0541 0.1242 0.1247 0.0988 0.1028
1969 0.0264 0.0268 0.0429 0.0423 0.0391 0.0415
1970 0.0683 0.0674 0.0597 0.0603 0.0648 0,0699
1971 0.1339 0.1361 0.0435 0.0429 0.0988 0.1197
1972 0.0612  0.0597  0.1588 0.1621  0.1277 0.1531
1973 0.0702  0.0714 0.1346 0.1326/‘.0.1098 0.1281
1974 0.0923  0.0920 0.1688 0.1690  0.1389  0.1789
1975 0.1224 0.1331  0.0921 0.0851 0.1371 0.1496
1976 0.1016 0.1030 0.1322 0.1306 0.1197 0.1386
1977 0.1063 0.1043 0.1278 0.1299 0.1200 0.1547
1978 0.1194 0.1128 0.1550 0.1607 0.1668 0.2625
1979 0.0775 0.0686 0.2625 0.2884 0.2262 0.3020
1980 0.1516 0.1416 0.1874 0.1980 0.1847 0.3820
1981 0.0876 0.0895 0.0963 0,0946 0.0943 0.1249
1982 0.0948  0.0934  0.0458 0.0464  0.0733 0.0937
1983 0.0896 0.0877 6.0722. 0.0761 0.0826 0.1075
1984 0.0637 0.0664 0.0535 0.0515 0.0711 0.1079



TABLO IV.l'den Devam

YIL

X

X

176 -

- *7 8 9 10 11 12
1963 =
1964 0.0661 0.0472 0.017 ©0.035 0.011  0.0125
.1965 0.0729  0.0385  0.099 0.061 0.079  0.0255
11966 0.0329 0.0482 0.053 0.046 0.049  0.0065
1967 0.0535 0.0588 0.109 0.072  0.089 0.0120
1968 0.0559 0.1300 0.026 0.036 0.032  0.0175
1969 0.0285 0,0450 0.079 0.047 0.062 0,0110
1970 0.0727 0.0650 .0.064 0.090 0.078  0.0465
1971 0.1648 0.0519 0.231 0.194 0.211  0.0220
1972 0.0716- 0.1943 0.169 0.224 0.199 0.0345
1973 0.0833 0.1548 0.186 0.150 0.167 0.0125
1974 0.1184 0.2177 0.284 0.290 0.288 0.0690
1975 0.1452 0.0929 0.187 0.008 0.091 0.0926
1976  0.1196 0.1516 0.177 0.147 0.161  0.0080
1977  0.1345 0.1674 0.265 0.310 0.289 10.0180
1978 0.2360 0.2684 0.578 0.731 “"0:670 0.1040
1979 0.1182 0.3134 0.525 0.893 - 0.723  0.1925
1980 0.2931  0.4096  0.933 1.186 1.069 0.0770
1981 0.1185 0.1253  0.353 0.302 0.325 0.0520
1982 0.1194  0.0594 . 0.260 0.295 0.279  0.0455
1983 0.1142 0.0957 0.275 Q.325 0.302  0.0450
1984 0.1009 0.0783 0.585 0.463 0.519  0.0970
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YIL X13 X14 X15
1963 S
1964 — —_—
1965 0.082 1 0
1966 -b.o46 0 1
1967 0.056 1 0
1968 -0.083 0 1
1969 0.053 1 0
1970 -0.015 0 1
1971 0.167 1 0
1972 -0.062 0 1
1973 0.017 1 0
1974 0.098 1 0
1975 ~0.097 0 1
1976 -0.010 0 1
1977 0.088 1 0
1978 0.313 1 0
1979 -0.053 0 1
1980 0.408 1 0
1981 -0.580 0 1
1982 -0.093 0 o1
1983 0.015 1 0
1984 0.310 1 0

%16 17 18
0.068 1 0
-0.030 o 1
© 0.040 1 0
~0.057 0 1
0.030 1 0
0.016 1 0
0.133 1 0
-0.012 0 1
~0.032 0 1
0.121 1 0
-0.197 0 1
0.070 1 0
0.128 1 0
0.381 1 0
0.053 1 0
0.346 1 0
~0.744 0 1
-0.046 0 1
0.023 1 0
0.217 0



TABLO IV.l'den Devam

YIL

X

X
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19 20 21 22 23 24
1963
1964 _—
1965  0.026 1 0 0.082 1 0
1966 -0.015 0 1 ~0.128 0 1
1967 . 0.026 1 0 0.038 1 0
1968 -0.036 0 1 ~0.114 0 1
1969  0.011 1 0 0.051 1 0
1970 0.043 1 0 ~0.027 0 1
1971  0.104 1 0 0.159 1 0
1972 0.030 1 0 ~0.093 0 1
1973  -0.074 0 1 -0.002 0 1
1974  0.140 1 0 0.079 1 0
1975 -0.282 0 1 ~0.124 0 1
‘1976  0.139 1 0 ~0.025 0 1
1977  0.163 1 0 0.075 1 0
1978  0.421 1 0 0.294 1 0
1979  0.162 1 0 -0.093 0 1
1980  0.293 1 0 0.374 1 0
1981 -0.884 0 1 -0.637 0 1
1982  -0.007 0 1 ~0.113 0 1
1983  0.030 1 0 0.001 1 0
1984  0.138 1 0 0.296 1 0
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YIL X5 %26 X237 %38 %29 %30 31

1963

1964 0.0160 0.019 o(o.¥l163 —~—— —_—

1965 0.068  0.026 0.0102 0.043 0.0107

1966 -0.098 -0.041 0.0194 0.065 0.0206

1967 0.021  0.020 0.0153 0.062 0.0162

1968 -0.083 -0.048 0.0112 0.032 0.0116

1969  0.025  0.011 0.0191 0.044 0.0199 0.0122 0.080
1970  0.006  0.041 0.0138 0.112 0.0153 0.0124 0,086
1971 0.122 0.095 0.0144 0.179 0.0302 0.0135 0.165

1972 -0.041  0.007 0.0308 0.156 0.0356 0.0195 0.143

1973, -0.056 -0.098 0.0695 0.250 0.0869 0.0164 0.158

1974  0.104  0.127 0.0277 0.292 0.0358 0.0253 0.196
1975 -0.225 -0.308 0.0202 0.155 0.0233 0.0113 -0.200
1976 0.063  0.141 0.0317 0.171 0.0371 0.0185 ©.164
1977  0.115  0.154 0.0167 0.264 0.0211 0.0139 0.279

1978  0.360  0.400 0.0791 0.454 0.1151 0.0267 0.476
1979 0,006  0.112 0.0844 0.696 0.1431 0.083LI 0.560
1980 0.299  0.236 0.0668 1.071 0.1383 0.0430 1.108
1981 -0.810 -0.956 0.0109 0.423 0.0156 0.0277 0.364
1982 -0.064 -0.023 0.0461 0.273 0.0586 0.0215 0.275

1983  0.008  0.016 0.0270 0.274 0.0344 0.0228 0.305

1984  0.202  0.123 | _ 0.507

0.0327
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' TABLO IV.2 : Ongdriilemeyen Enflasyon Orani Igin Tahmin

Edilen M Dederleri

1984

YIL GIDA ICIN
1965 0.000
1966 0.082
1967 0.018
1968 0.031
1969 0.002
1970 0.012
1971 0.008
1972 0.031
1973 0.019
1974 0.019
1975 0.027
1976 0.015
1977 0.013
1978 0.019
1979 0.040
1980 0.034
1981 0.057
1982 0.020
1983 - 0.014
0.014

SANAYI 1CIN

TOPTAN ESYA ICIN

0.000
0.026
0.006
0.012
0.000
0.002
0.009
0.023
0.024
0.013
0.026
~0.002
0.009
0.021
0.050
0.057
0.072
0.016
0.014

0.015

0.000
0.068
0.019
0.026
0.005
0.010
0.011
0.029
0.024
0.017
0.028
0.007
0.013

0.021

0.047

0.047
0.066

0.018

1 0.015

0.015
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3.2 VERILER

Tim veriler, DIE, fivat indeksleri ve GSMH serilerin-
_den yararlanilarak tarafimizdan hesaplanmistir. Dedisken-
lerin hesaplanma y&ntemleri yukarida ag¢iklanmig ve tablo IV.1l
ve tablo IV.2'de gbsterilmistir. Hesaplamalarda kullanilan

ham veriler ise Ek-1'de gdsterilmistir.
3.3. SAYISAL SONUGLAR

Bu bdllimde kullanilan sayilarin ilistlindeki notasyon-

lar ve anlamlari sunlardir;

A = % 1 dizeyinde anlamli iligki var
B =% 2.5 " " " "
C =2%5 " o " "
D=2%10 " " " "
E =% 15 " " " "
F =% 20 " " " "
G =% 25 " " o "

LY
%

~
il

anlamli iligki yok
v=%1 dﬁzeyindg pozitif otokorelasyon var

y = % l n " n

]
o0

z 1l " otokorelasyon konusunda belirsizlik

Parametrelerin altinda parantez iginde verilen dederler (t)

degerleridir. d, Durbin-Watson istatistigidir.



(4.1)"

(4.2)

(4.3)

{4.4)

(4.5)

(4.6)

(4.7)
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Sapmasi

3.3.1 Enflasyon Orani ve Tekil Fiyatlarin

0.289%x

Xo = 0.057 + o
' (8.907)
X, = 0.051 + 0.230%x
7 L ] - 9 ,
(6.474)
X. = 0.059 + 0.190"x
7 . . 11 !
(6.028)
X, = 0.056 + 0.278%x
8 . : 10 ¢
(7.345)
X, = 0.050+0.310%x
8 . . ll -’
(6.655)
_ A
X, = 0.016 + 0.117%x
(4.198)
X.. = 0.008 + 0.142Bx%_ .
29 . . 28

(6.871)

’

R% = 0.8068
d = 0.715Y
R% = 0.6881
d = 1.8247
R% = 0.6561
d = 2.053Y
R? = 0.7395
d = 0.940Y
R% = 0.6998
d = 1.082%
R% = 0.4812
d = 2.497¢
R%= 0.7240
a = 2.052Y

= 79,3422

F

= 41.914%

= 36.331A7

= 53.944%

= 44.2872

A

F 217.620

= 47.2112



- 183 -

(4.8) X, = 0.012 + 0,031%,, , R? = 0.7976 , F = 55.173

30
- (7.428)

A

4 = 2.538Y

Tekil fiyatlarin sapmalarai ile ilgili toptan egya
. fiyat endeksi, GSY1H deflatdrii ve tiiketici fiyatlari ile
yapilan 8 ayri regresyonda tekil fiyatlarin farklilasima
ile enflasyon orani arasinda gii¢gli bir iligki tesbit edil-
migtir, Bu iki dedigken arasinda qgiliglii bir iligkinin olma-
sinin Stesinde tekil fiyatlarin bagkalasimini ac¢iklayan
temel unsurunda Rz'lerin yiksek olmasi nedeni ile ortalama
enflasyon orani oldudunu s8yliyebiliriz. Bununla birlikte
gida maddeleri ve yemler dediskeninin (4.2, 4.3) fiyat
‘sapmalarainda didger faktdrlerin payl nisbi olarak daha faz-
ladir. Gida ve sanaydi maddeleri endekslerinin farklilagma-
sinin sadece %48'inin ortalama enflasyon oranr’ilé agik~
lanabiimesi de bu tesbiti gﬁglendirmektedif (4;6). BSlge-
ler arasi fiyat‘farklllasma51n1n:%80'nlnih enflasyon orani
ile agiklanabilmesi de ilgingdir. Bu durumda, yiiksek oranli
eqflasyon sbzkonusu oldugunda ililke g¢apinda tek bir asgari
licret uygulamasi do§ru olmadigir gibi farkli sanayi sektOr-
lerinde eg oranli lcret uygulamasi da farkll sektdrlerdeki
iggiiciiniin payini dedistirmektedir. Is kollarinin ﬁcret
vapilarini bozmaktadir.

Fiyat farklilagmasinda Ongbriilemeyen enflasyonun mu
yoksa dogrudan enflasyon oraninin mi etkin oldudunu belir-

lemek igin ayrica regresyon analizi yapilmamis bunun yerine
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asagidaki korelasyon matriksi ¢ikarilmistir. (%) i§areti
korelasyon katsayisinin % 1 dlizeyinde (0) dan farkla

olmadi@i anlamindadar.

KORELASYON MATR1KSt

K16 %1617 %1618 %25 X9517 X5518
X, (*)  0.6587  (*) (%) 0.6020 (%)
%13 %1314 %1315 %33 X9223 X9224
X, 0.5617 0.7184 (*) 0.4703 0.7212 (*)
X109 %3920 %1921 ¥26 %5620 X5621
Xg (%)  0.7194 (%) (%) 0.6512 (%)
%16 *1617  Xu617 Xos  *os17 %osag
X, 0.5252 0.7945 (%) (*) 0.7756 (*)
Xg - (%) 0.5894 (%) (*) 0.5333 (%)

' Gerek toptan egya indeks kalemleri,-géfekse sanayi
hammadde kalemleri tekil fiyatlarainain sapma51n1n ongbriile-
meyen enflasyon orani iié iliskisi yoktﬁr; Bu durum da
enflasyon &6ngdrililse bile orani arttikga, tekil fiyatlarda
sapmaya yol ag¢maktadir. Fakat gida maddeleri s6z konusu

oldugunda &ngdriilemeyen enflasyon, ister kendi sektdrel
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fiyatlari acisindan (X7 ve Xl3’X22) ister toptan egya fi-
yatlari (x7 vé le) acisindan olsun, tekil fiyatlarda |
sapmaya yol ag¢maktadir. Di@er.taraftan 6ngdriilen enflas-
yon eger gergeklesenden biliylikse,-6ngdriilemeyen enflasyon
.negatif ise- bunun tekil fiyatlarin sapmasi iizerinde hig
bir etkisi yokken, ejer gercgeklegen énflasyon Ongdriilen-
den biiylk olursa -tngdriilemeyen enflasyon po;itié- bu durumda
6ngdriilemeyen enflaéydn tlim deéiskenleruagls1ndan tekil
fiyat sapmalarlna yol agmaktadir. Sanayi kalemleri agisin-
dan kendi sektdrel fiyatlarandaki 6ngérﬁsﬁzlﬁk agir basar-
ken gida kalemleri agisindan toptan egya fiyat artislarin-
daki 6ng&risiizlik daha belirleyici olmaktadir. Korelasyon
matriksinin sonuglarini Szetlersek, fiyatlardaki sapmalar
ag¢isindan Snemli olan 6ngSriilerdeki yetersizlik dedil, enf-

lasyonun 6hgdrﬁlenden fazla gerceklesmesidir, diyebiliriz.

3.3.2 Enflasyon Orani ve Nisbi Fiyatlarda Dedisim

Yukarida enflasyon orani ile tekil fiyatlarain sap-

masi arasinda ayni ySnde gligli bir iliski oldudunu gdrdiik.

Enflasyon orani arttikga tekil fiyatlarin artis
oranlari da farklilasmaktadir. Ama bu mutlaka nisbi fi-
yatlardaki de§igiminde artacadi anlamina gelmemektedir.
Enflasyon orani %10 iken iki malin fiyat artis oranlari
ara31ndaki fark 10 puan ise ve enflasyon orani % 20 ye

¢iktiginda aradaki fark da 20 puana c¢ikiyorsa bu bize
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enflasyon orani ile tekil fiyatlarain sapmaél arasainda gig¢ld
bir iliski verir. Ama nisbi fivatlarin defisimi konusunda
pek fazla fikir sahibi olamayiz. Bunun ic¢in nisbi fiyatlari
ortalama fiyatlara gbre Slgerek, toptan egya fiyat endeksi
kalemlerinin ve GSYIH sektdrlerinin nisbi fiyatlarindaki
dedigimini sirasiyla t0ptah egya fiyat artlglarl ve GSY1H

deflatdri ile iligkisini arastiracagiz.

(4.9) X = 0.067 + 0.132Axll , R® = 0.5304 , F = 21.462"
(4.633)
d = 1.031%
(4.10) X, = 0.013 + 0.070Ax28, R% = 0.5202, F = 195182
(4.418)
d = 2.002Y
(4,11) X, = 0.060 + 0.087Ax9 , R%=0.3709, F = 11.199"
(3.346)
da = 1.5047
(4.12) X, = 0.066 + 0.058%x, , R%® = 0.2391 , F = 5.971B
(2.444)
d = 1.554Y
(4.13) X5 = 0.065 + 0'133AX10' R%= 0.4502 , F = 15.557
(3.944)
d = 1.349Y
(4.14) X, = 0.061 + °'159AX11 , RZ =0.4224, F = 13.896>
(3.728)

v
-

d = 1.568
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Regresyon sonug¢lari tum denklemler i¢in enflasyon

orani ile nishi fiyat dedisimi arasinda ayni yonde anlamli

2

iligkiler oldugunu g&stermektedir. Bununla birlikte R

tliim degigkenler igin.aglklama glici bakimindan tekil fiyat

sapmalarini

aciklamaya kiyasla dligmigtlir. Tekil fiyat-

larin sapmalarinin derecesi, nisbi fiyat deisimine yol

agmakla birlikte, térpﬁleﬁmektedir. Ortalama enflasyon

orani gida kesimi hari¢ nisbi fiyat dedisimlerinin yarisini

ac¢ikliyabilmektedir.

3.3.3 Ongdriilemeyen Enflasyon Orani ve Nisbi Fiyat

' Degigimi
o * 2 * *
(4.15) X =0.096 + 0.071 X | , R® = 0.065)° , F 1.254
(1.120) i}
a = 1.021
(4.16) X. = 0.087 + 0.204%%. . _+ 0.025°x R = 0.2084
. 5 = 0. . 1617 . 1618 * . ’
‘ (2.110) (0.381)
* ) Z
= 2.237, d = 1.00
(4.17) X. = 0.068 + 0.168"x.. - 0.118%x - 0.019° X
. 5 . -168°X79 . 1617 . 16187
(3.399) (0.970) (0.359)
R? = 0.5403, F = 6.269" , AR? = 0.023, 4 =1.00%
G 2 * *
(4.18) X = 0.099 + 0.0457|x .| , R” = 0.282 , F = 0.523
(1.120) v
d = 0.848
AR2 ilave dedigkenin ag¢iklayiciliga katkisa
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o c % 2
(4.19) X = 0.091 + 0,1907X, ., + 0,014 X,.10 , B° = 0.1563 ,
(1.758) (0,224) ‘
* .
F = 1.575 .+ d = 1.00%
_ A _ Fo %
(4.20) X, = 0.068 + 0.164°%;,; - 0.122X 2517 0.017 X,cqg »
(3.688)  (1.037) (0.348)

R™ = 0.5440 , F = 6.361A ' d = 1.007 ' AR2 = 0.027

*
1 9 1314 * 0-002 X
(1.627)  (0.089) (0.032)

' — D %
(4.21) X, = 0.060 + 0.0847X_ + 0.009 X 1315

R = 0.3654 , F = 3.070° , d = 1.00°

. D % h ]
(4.22) X, = 0.060 + 0.0847Xy + 0.009 X555 = 0.005 X,0,, ,
(1.653) (0.084) (0.100)
R = 0.3662 , F - 3.082° , d = 1.009%
- C 2 _ _ C
(4.23) X, = 0.072 + 0.078 llel , R“ = 0.1839 , F = 4,055
(2,014)
d = 1.725Y
- D E 2
(4.24) x, = 0.964 + 0.0437X,, + 0.049 JleI , R“=0.2856 ,
(1.556) (1.167)

F = 3.399° , a4 = 1.603Y , AR% = 0.057

2

(4.25) X. = 0.064 R = 0.2734 ,

+

0.049°x ;+ 0.040%|x
(1.835) (1.026)

25l -

F=3.1980 , a = 1.597Y , ArR? = 0.045



(4.26)

(4.27)

(4.28)

(4.29)

(4.30)

(4.31)

X

X
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= 0.066 + 0.128%x
(3.340)

10

6.510° ,

C
0.066 + O.lZle0

(2.046)

=0.,4346 , F = 4.10

0.066 + 0.1285x
(2.465)

i

10

4.07

0.4333 , F =

0.066 + 0.1782x
(3.442)

11

6.5125> , 4 = 1.55

0.063 + 0.252%%
(3.635)

11

0.5031 , d = 1.

5.4002

0.067 + 0.170%x
(3.570)

11

It

6.417 ’ d =1

| , ,
+ 0.008 |x19| , R® = 0.4337 ,
(0,138)
Y 2 _ 0.001
d = 1.360 » AR = 0.
* *
+ 0.033 X1920 + 0.098 X1921 ’
(0.194) (0.126)

B Z 2 _ L)
0% , a=1.00%, AR® = 0.002
* *

+ 0.008 X2620 + 0.004 X2621 ‘

(0.045) (0.077)
z
8% , a-1.00 , sr% = 0.000
- 0.074%|x | , ®® = 0.4338 ,
(0.976)
¥ , AR = 0.032
C F
= 0.307X,¢05 = 0.64 X 10
(1.784) (0.860)
00® , ar? = 0.078, aR2 = 0.023
- 0.063%[x,.| , ®® = 0.4302 ,
(0.916)
2 :
.567Y , AR = 0,028
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G

0.064 + 0,238%x__ - 0,307

(4.32) X, = 11 2517 ~ 0-0527X5598 4
R% = 0.5105, F = 5.561% , 4 = 1.00% , ARi = 0.090,
AR% = 0.019

Bes tiir bagimli dedigkenle yapilan regresyon sonucunda
gida maddeleri harig (X2) OdngSrilemeyen enflasyonla nisbi
fiyat dedigimi arasinda iligki bulunamamigtir. Bazi denklem-—
lerde OngSriilemeyen enflasyonla nisbi fiyat degisimi arasinda

. ters yénde anlamlilik diizeyi diliglirlilmek kosulu ile bazi ilis-
kiler Qéze carpmaktadir. BaJimsiz olarak bagimli deJigkenle
skorelaSYOnu pozitif iken denkleme fiyat diizeyine ek olarak
sokuldugunda negatif isaret olmasi ger¢ekte var olmayan ilig-
kinin, ¢oklu defigken olarak enflasyon orani ile iligkisi ne-
deniyle, olugtugu izlenimini vermektedir. Bunun igin yukaridaki
denklemlerin asagdidaki korelasyon matriksi ile berabér deger-

- lendirilmesi gerekmektedir.

KORELASYON MATRIKSI

X.'

%16 1617 1618 %55 £5517 %5518
Xg (%) 0.4490 (%) (*) 0.3922 (*)
X, 0.4288  0.5074 (*) (*) 0.5057 (%)

X, (*) (*) - (*) (*) (*) (*)
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X X

13 1314 %1315 . %22 %5223 2224

X, 0.4045 0.4877 (%) (*) 0.4953 (%)
X19 %1920 X1921 %26 X9620 Xo621

Xy (%) 0.5261 (*) (*) 0.4609 (*)

Regresyon analizlerinin ve korelasyon matriksinin
beraberce bize sdyledigi gudur. Gida maddeleri harig¢ On-
gbriilemeyen enflasyonla nisbi fiyat degisimi arasinda iligki

yoktur.

Fiyat artislari OngOriilse bile nisbi fiyat de@i@im—
leriné yol a¢maktadir. Bununla birlikte, 6ng6rﬁleméyen
enflasyonun poéitif olmasi durumunda) yani gergeklesénin
:Bngdriilenden biliyiik olmasi durumunda bu tiir 6ng6rﬁsﬁziﬁk
nisbi fivatlari degistirmektedir. Yine de ortalama fiyat
dlizeyi esas belirleyici olmakta, pozitif Ongdriilemeyen enf—_
lasyonun nisbi fiyat defigsimini ag¢iklamakta katkisi kiiglik.
olmaktadir. Fakat regresyonda anlamli ¢ikan bazi iligki-
lerin, korelasyon matriksinde anlamsiz, korelasyon matrik-
sinde anlamli g¢ikan bazi iligkilerin ise regresyon denklem-~
lerinde diiglik diizeyde de 61mas1 enflasyon orani ile 6ngd-
rliilemeyen veya pozitif OngOriislizliik orani arasinda korelasyon
0ldudu kusgkusunu vermektedir. Ayrica korelasyon matriksinde
pozitif cikan iligkilerin regresyonda negatife dénlismesi de

bu kugkuyu gliglendirmektedir.
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3.3.4 Enflasyon Orani yve Ongdriilemeyen Enflasyon

KORELASYON MATRIKSI

X16 %1617 %1618 F25 %3517 %2518

X;; 0.4503  0.7643 (*) (*)  0.7098 (%)
X9 %1920 %1921 X6 %5620 %2621

X9 (%) 0.7692 (%) (%) 0.6950 (*)
X33 X1314 - X3315 X202 %3223 X924

X, 0.6575  0.7904 (%) 0.5765 0.7905 (%)

Korelasyon matriksi bize sunlari sdylemektedir :

- Enflasyon orani ile negatif Ongdriilemeyen enflasyon orani

arasinda hig¢bir iligki yoktur.

- Negatif 6ngérﬁlemeyen enflasyon orani ile nisbi fiyat
degigimi arasainda higbir iligki yoktur.

- Pozitif Ongdriilemeyen enflasyon orani ile nisbi fiyat
deéisimi.ar551nda gﬁglﬁ bir iligki vardar.

~ Enflasyon orahi ile pozitif Ongdriilemeyen enflasyon orani
arasinda gligli bir iligki vardair.

- Gida maddeleri ve yemler grubunun ortalama fiyat artis
orani ile Ongdriilemeyen enflasyon orani arasinda gligli

bir iligki vardir.
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- Sanayi hammaddeleri ve yari mamuller grubu ile ekonominin
timi ag¢gisindan ortalama fiyat artigi ile OngSrilemeyen
enflasyon orani arasinda ve Ongdriilemeyen enflasyon orani

ile de nisbi fiyat dedigimi arasinda iligki yoktur.

Bu sonuglar bizi enflasyon orani ile nisbi fiyat de-
gisimi arasinda 6ngdrii gerceklegsin veyaﬁgergeklegmesin
giigli bir iliski oldu§u sonucuna gdtiiriir. Bununla birlikte
enflasyon orani digsindaki etmenlerinde nisbi fiyatlarain

degigiminde O6nemli etkisi (%50'ye yakin) vardar.
3.4 NIsSBI FIYAT DEGISIMININ BAZI SONUGLARI

3.4.1. Nisbi Fiyat Degisiminin, Sektdrlerin GSY1lll

Icindeki Paylari Uzerine Etkisi

" Denklem 4.7, tarim, sanayi ve hizmetler sektdrle-
rinin fiyatlarinin birbirinden uzaklasmasinin %72'sinin,
denklem 4.10 ise bu sektdrlerin nisbi fiyatlarinin degigi-
minin %52'sinin enflasyon orani ile agiklanabilecedini
gbsteriyor. Uzun siliredir lilkemizin yiksek enflasyonlar
dénemini yasadigi gééénﬁne alinacak olursa sektdrlerdeki
nisbi.fiyatlarln hléll ve slirekli degisim ig¢inde oldudu
sOylenebilir. Sektdrlerin GSYIH ic¢indeki paylari ise bir
yandan farkl: bﬁYGme hizlarindan, bir yandan da nisbi fiyat-

larin degigiminden etkilenir. Sektdrlerin cari fiyatlarla
[
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bize nisbi fiyat de§igiminin sektdrlerin GSYIH ig¢indeki

paylara lizerindeki etkisini verir. Taraim, sanayi- ve hiz-

metler sektdrlerinin cari ve 1968 fiyatlari ile paylari tablo

Iv.3'de gésterilmistir.

TABLO IV.3 : Sektorlerin GSYIH Ic¢indeki Paylari % Olarak
(Faktor Fiyatl#rl Ile)
, TARIM SANAYT HIZMETLER
Cari F. 1968 F. Cari F. | 1968 F. Cari F. 1968 F.
YIL ile (%) ile(%) ile (%) ile(%) ile(%) ile (%)
1968 % 31.0 % 31.0 % 20.5 | % 20.5 % 48.5 % 48.5
1969 30.1 29.7 20.8 21.5 49.1 48.8
1970 29.6 28.9 19.9 20.9 - 50.5 50,2
1971 29.9 30.0 20.5 20.9 A9.6 49.1
1972 29.0 28.2 20.4 21.6 50 .6 _56.2
1073 27.9 24.4 20.8 23.1 51.3 52.5
1974 28.9 24.7 21.5 23.0 49.6 52.3
1975 29.5 25.2 20.8 23.0 49.7 51.8
1976 30.0 24.9 20.0 23.2 50.0 51.9
1977 28.0 23.5 20.6 24,4 51.4 52.1
11978 25.7 23.1 23.6. - 24.9 50.7 52.0
1979 23.4 23.9  24.a 23.7 52.2 52.4
1980 23.0 24.6 - 25.8 22.6 51.2 52.8
1981 22.2 23.5 26.7 23.2 51.1 53.3
1982 21.0 23.9 27.6 23.3 51.4 52.8
1983 19.4 23.0 29.3 24.1 51.3 52.9
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1968 icin 100 olan indeksler, 1983'de tarim igin
4275.4, sanayi ig¢in 6182,1, ﬁizmetler,igin 4919.3, GStH
igin 5075 dir. Bu durumda 1968 nisbi fiyatlarina 1 diyecek
olursak, 1983'de tarim fiyati, 0.8424, sanayi fiyati 1.2181,
hizmetler fiyati ise 0.9693 olmugtur. 1968'den 1983'e
sanayi fiyatlari % 22 artmis, tarim fiyatlara % i6, hizmet

fiyatlari da % 3 azalmigtir.

Bu geligme sonucu GSYIH iginde tarimin payi % 3.6,
hizmetlerin payi1 % 1.6 azalirken sanayinin payi % 5.2
sismigtir. Cari fiyatlar agisindan bakacak olursak 1973'de
tarimin payi % 27,9 iken 1983'de % 19.4 diismiis, hizmetlerin
. payl sabit kalmis, sanayinin pay1l ise % 20.8 den % 29.3'e
glkm1$£1r. Bu GSY1H sektdr paylari agisindan yapisal bir
dedigme olarak de§erlendirilebilir. Gergekte ise sanayinin
payinda sadece %l 'lik bir geligme olmustur. Sabit fiyatlafda
1973'de % 24.4 olan tarimin payi % 23'e diismisg, hizmétlerin
_payil ise % 52.5 den 52.9'a g¢ikmigtir. Bu durum 10 yillik
bir d&nemde Tiirkiye ekonomisinde yapléal hig¢bir degisikligin
olmadidini gOstermektedir., Nisbi fiyatlarda ki dedigme ol-

mayan yapisal dedismeyi varmis gibi gbsterebilmektedir.

3.4.2 Nisbi Fiyat Dedisimi ve Sektdrler Arasi

Gelir Transferi

Nisbi fiyatlarin dedisimi sektdrler arasi gelir
transferine yol agmaktadir. 1968 nisbi fivatlarina gdre

yillara gdre sektOrler arasi gelir transferi tablo IV.4 de gOsterilmigtir.
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TABLO IV.4 : SektOrler Arasi Gelir Transferi

(milyon TL)

" YIL TARIM SANAYT HtZMETLER
Cari Kimiilatif | cari Kimiilatif | cari Kimiilatif

1969 + 426.5|+ 426.5 |- 746.4| - 746.4| * 319.9 [ +  319.9
1970 + 785.8|+ i212.3 |- 1122.5|- 1868.9| *+ 336.7 +656.6
1971 - 122.3|+ 1090.0 |- 489.3| - 2358.2| + 611.6 | + 1268.2

1972 + 10375+ 2127.5 |- 1556.2| - 3914.4| + 518.7 | +  1786.9

1973 + 4726.7|+ 6854.2 |- 3106.1{ - 7020.5| -.1620.6 | +  166.3
1974 + 6168.5( + 13022.7 |- 2203.07 - 9223.5| - 3965.5 - 3799.2
1975 + 6877.3| + 19900.0 |- 3518.6| - 12742.1 | - 3358.7 - 7157.9
1976 + 8880.6| + 28780.6 |- 5572.1| - 18314.2 | - 3308.5 | =~ 10466.4
1977 +8222.2) + 37002.8 |- 6943.2| - 25257.4 | - 1279.0 - 11745.4
1978 + 4956.6{ + 41959.4 |- 2478.3| - 22735.7 | - 2478.3 - 14223.7
1979 - 947.5| + 41011.9 |+ 1326.6 - 26409.1| - 379.1 - 14602.8
1980 - 3000.8| + 38011.1 [+ 6001.6| — 20407.5 | - 3000.8 - 17603.6
1981 - 2552.4| + 35458,7 |+ 6871.9] - 13535.6 | - 4319.5 -~ 21923.1
1982 - 5938.3| + 29520.4 |+ €805.1] - 4730.5| - 2866.8 - 24789.9
1983 - 7650.3| + 21870.1 |+ 11050.4| + 6319.9 | - 3400.1 - 28190.0
1983 fiyatlari ile +1109907.6 ‘+320734.9 ,H' . ~1430642. 5

(+) sektdriin diger sektdrlerden gelir transfer ettigini, (=)
ise sektdrden diJer sektbrlere gelir transferi oldugunu
gdstermektedir. Miktarlar 1968 sabit fiyatlarina g&re hesaplan-

mig, kimlatif sonug¢ 1983 fiyatlarina dSniistiiriilmiistlr.
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1968 fiyatlari ile 1968 den 1983'etarim toplam olarak
diger sektdrlerden 21’ milyar 870 milYon lira, sanayi 6
milyar 320Amilyon lira gelir transfer etmig, hizmet sektdri
ise diJer sektOrlere 28 milyar 190 milyon lira vermigtir.
Bu deéérlerin 1983 fiyatlari ile ederi sira51yla 1 trilyon
109 milyar 908 milyon, 320 milyar 735 milyon ve 1 trilyon

430 milyar 643 milyon TL dir.

15 yi1llik donem sonunda nisbi fiyatlarain deJismesi
tarim ve sanayinin lehine, hizmet sektdriinlin ise aleyhine
olmustur. Burada ©nemli olan sanayinin 10 y;lda verdigini son

5 yirlda fazlasi ile geri almas:i olmustur. .

3.4.3 Sektdérlerin Birbirlerine GOre Nisbi Fiyatlarindaki

De§i§im

Sektdrlerin nisbi fiyatlara simdiye kadar ortalama fi-
yatlara gore tanimlandi. 1 BoSlim 2.3'de nisbi fiyatlar bu
tanima gafe ele alindi ve bu fiyatlar, fablo I.2'de
XQ’XlO ve Xll olarak sirasiyla tarlm,vsanayi ve hizmetler
sektdrlerini gdstermek lizere belirtildi;bKeza yukaflda
bdliim 3.4.2'de sektdrler ‘arasi gelir transferi de bu tanim-
dan yola g¢ikarak hesaplandi. Nisbi fiyatlarin bdyle bir tanimi
gegitli kolayliklar saglamakla birlikte, sektdrlerin bir-
birlerine gdre olan nisbi fiyat degisimlerini izlememizi

mimkiin kllmémaktadlr. Bu nedenle sektOrlerin birbirlerine
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gére nisbi fiyatlari ayrica hesaplanarak tablo IV.5'de
gbsterilmigtixr., Tablo bir Onceki yila gdre nisbi fiyat
degigimini deyil, yillara gdre 1968 nisbi fiyatlarina gdre

degisimi gbstermektedir,

Hesaplama. _;l i #3j formiili ile hesaplanmistir. P,
"]
sektdriin fiyat indeksini (1968 : 100), i ve j'ler ise sek-
térlé:i gbstermektedir.

TABLO IV.5 : SektSrlerin Birbirine GOre Nisbi Fiyatlara

YIL Taram/Sanayi Tarim/Hizmetler , Sanayi/Hizmetler
1968 1.0000 | ~1.0000 | 1.0200
1969 1.0453 1.0085 0.9649
1970 1.0812 1.0204 0.9438
1971 1.0156 0.9877 ' 0.9726
1972 1.0948 1.0205 7 0.9322
1973 '1.2710 1.1712 b 0.9214
1974 1.2518 . 1.2314 o 0.9832
1975 . 1.2973 1.2167 0.9378
1976 1.3997 | 1.2464 : 0.8905
1977., 1.4110 1.2088 0.8566
1978 1.1698 . 1.1376 | 0.9724
1979 0.9530 0.9819 1.0304
1980 0.8221  0.9630 1.1714
1981 0.8225 0.9860 ) 1.1988
1982 0.7389 0.9027 12216
1983 0.6916 0.8691 _1.2567_
% = 1.0666 = 1.0595 = 1.0159

6 = 0,2177 = 00,1188 = 0.1210
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Nisbi fiyatlarain dedigim yOSnli belli bir paralellik
gostermektedir. 1978' e kadar.sﬁrekli olarak tarim kesimi
nisbi fivatlari hem sanayi hem de hizmetlere gbre 1968 fi-
yatlarinin listlinde, sanayinin hizmetlere gdre nisbi fiyata
1968 nisbi fiyatinin altinda seyrederken 1979'dan itibaren
bu iligkiler tﬁﬁﬁyle tersine ddnmiig, tarim nisbi fiyatlara
hen sanayi hem de hizmetlere gdre 1968 nisbi fiyatlarinin
altina dligerken sanayinin hizmetlere gdre nisbi fiyati da
1968 nisbi fiyatinin istinde seyretmigtir. Nisbi fiyatlarin
degigim yonler1ndek1 bu paralellife ra@men slddetlerJ fark-
11 olmustur. Tarim sanayiye olan nisbi flyatlarlnl baglangig
yvilina gdre %41 oraninda artirirken (1977»¥111) ddnem so-
nunda % 31 altina dismiistir. Bu oranlar hizmet sektOriine
gbre nisbi fiyatlardan en ¢ok % 25 artis (i976) ve % 13
diigig (1983) seklindedir., Sanayi sektorilinlin hizmetlere gore
nisbi fiyatindaki geligme ise en ¢ok % 14 diisis (1977) ve %
artis (1983) seklinde olmustur. En istikrarsiz geligme ta-
rim/sanayi nisbi fiyatlarinda olmusg (0=0.22), tarim/hizmet-
ler ve sanayi/hizmetler nisbi fiyatlari nisbeten istikrarli

ve egit bir dedisim g&stermigtir (0=0.12).

Nisbi fiyatlardaki en giddetli de§igim 1979 ve 1980

26

yillarinda yaganmistir. Bu yillarda enflasyonun ddnem iginde-

ki en yliksek oldufu yillara denk diigmiistiir. Hizli enflasyon,

nisbi fiyatlarda hizli degigim , liretimin bu de§igime duyarsiz

olmasi ve sonug¢ ekonomide artan irrasyonalite olmustur.
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Bu caligmada enflasyonla nisbi fiyat de§isimleri
arasindaki iligkiyi inceledik. GSYIH sektdrleri ve Toptan
- Egya Fiyat Indeksi kalemleri nisbi fiyatlari ile tiiketici
fiyatlarin bOlgesel dadilimi ilzerine yapilan c¢aligmada,
nisbi fiyat degigimi ile enflasyon orani arasinda ayni yOSn-
de anlamli ve glicli bir iligki bulduk. Tilirkiye'de nisbi
fiyatlardaki deéisimin yaridan fazlasinin (%52 ve %53)
enflasyon orani dedisiminden kaynaklandidini tesbit ettik.
Tﬁketici‘fiyatlarlndaki artiglarin bdlgesel olarak farkli-
lagiminin %80'inin enflasyon orani ile agiklanabilecedini

gbrdiik (dordiincii bolim, 3.3.1 ve 3.3.2).

Aragtirmamiz nisbi fiyat degigiminin enflasyon
orani ile ilgili oldudunu, enflasyon orani ongdriilsiin
. veya dngbriilemesin yiiksek enflasyon oraninin nisbi fiyat-
larda daha blyliik degigime yol a¢taidini, iki ayri metodla
tahmine ¢aligtidimiz Sngdriilemeyen enflasyon oraninin
nisbi fiyat dedigimi {izerinde etkisi olmadigini géstermek-‘
tedir. Bununla birlikte bngdriilemeyen enflasyonun poéitif
~yani gergeklesen oranin Sngdriilenden bﬁyﬁk olmasi duru-
munda, dngériislizlik orani iie nisbi fiyat dedisimi arasinda
’aynl yéhde.anlamll bir iligki tesbit ettik. Fakat pozitif
8ngérﬁlemeyen enflasyon orani ile enflasyon orani arasindaki
élki iligkinin varligi (%76-%79 oraninda) ve bu dediskenin

enflasyon orani ile birlikte regresyonlara dahil edildiginde,
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nisbi fiyat degisinmi ile ayni ybnde olan iligkinin ters
yonde iligkiye ddnligsmesi ve enfiasyon oraninin nisbi

fiyat degigimini ag¢iklama giiclini ¢ok az artirmasi (AR2 en
¢ok %3) gergekleri, sonu¢ olarak bizi nisbi fiyatlari de§ig-

tiren seyin enflasyon orani olduduna gotiirdi.

Aragtirmamizin bu sonug¢lari, nisbi fiyat dedigimine
yol acan gseyin enflasyon orani deg§il, éngdriilemeyen enflas-
yon ofan; oldugu seklindeki gbriigleri reddetmekte, dSngdri
olsun veya olmasin, enflasyon orani ile nisbi fiyat dedigimi
ara51nda sika bir‘iligki oldugu seklindeki goriligleri ise

desteklemektedir.

Yine arastirmamiz enflasyon orani ile 6ng6rﬁlemeyen
enflasyon orani arasinda siki bir iii§ki oldudu - gseklindeki
‘gorlisleri ise 6ngobrislizliiglin ySniine bagli olarak klémeh des-
téklemekte, kismen reddetmektedir. Sinanan alti iliskinin
liclinde %45 ile %66 arasinda anlamli korelasyon bulunmus
diger ig¢ilinde ise enflasyon ofanl'ile ongdriilemeyen enflas-
yon orani arasinda anlamli bir korelasyon tesbit ediiememisken,
‘enflasyon orani ile pozitif Ongbrililemeyen enflasyon (gergek-
‘legenin Ongoriilenden biiyiik olmasi) orani arasinda sinanan
alta iligkinin timiinde %70 ile %79 araélnda ayni y®nde kore-
lasyon bulunmug, enflasyéh oranl ile negatif Ongdriilemeyen
enflasyon (gergeklesenin Onglirtilenden kiigiik olmasi) orani
arasinda alti iligkinin hig birinde anlamli bir korelasyona

rastlanmamigtir (DOrdiincii BSliim, 3.3.3 ve 3.3.4).
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Aragstirmamiz tesbitlerinin ©nemli sonuglari vardir.

Bir kere enflasyonun tﬁm.fiygtiéfiAaralarlnda
énemli farklilik olmadan yukail dogrq:iten dalga seklinde
tanimlamanin yanlis oldudunu, yine enflasyonun para de-
Jerinin erimesi tanimlamasinin da dodru olmadidini gOster-
mektedir. Bir deger o&lg¢litli olarak para, farkli mallarin
degerlerinin 8l¢ilitlinde farklia farkli davranamaz..Mallar
cinsinden O6l¢lilen paranin dederi bir mal cinsinden diye-
lim %20, diger bir mal cinsinden %30 defer kaybedemez.
Boyle bir yaklagim paranin deder Olc¢iitli olma 6zelligini
réddeder, Ortalama enflasyon orani olarak tanimlanan para
dedJerinin kaybini g&sterecek bir mal bulunamaz. Difer
taraftan Sepeti igihdeki bilegimleriyle devamli alacak

tikketici de yoktur.

lkinci olarak; sektdrlerin arz esneklidinin kati
olmasi -0,13 ile 0,25 arasi- ve liretimin nisbi fiyat
degigimlerine duyarsiz g¢ikmasi biiyiimek ig¢in eflasyona
katlanmak gerektigi seklindeki gbriisleride dogrulama-
maktadir. Ozellikle enflasyon orani ile biiyiime orani ara-
sinda ters‘yénlﬁ iligki bulunmasi, enflasyon orani
arttikga biylme oraninin kiiglilmesi |denklem (1.3)]| bu

kanimizi daha da pekigtirmektedir.

Enflaéyon orani arttikca, nisbi fiyatlar daha c¢ok
bozulmakta (BSrdlinci BSlim, 3.3.2), nisbi fiyatlarda ki
bozulmanin artmasi sektdrler arasindaki gelir transferini

hizlandirmakta (D&rdiincii Boliim, 3.4.2) fakat aktarilan
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bu gelir ekonomik kaynaklarin yeniden dadilimini sagliyarak
gelir kazanan sektdrlerde liretim artigini gergeklestire—
memektedir (BirincixBélﬁm, 2.3.1 ve 2.3.2, DOrdiincii B6lim,
3.4.1 ve 3.4.2). Bu durumda ekonominin rasyonalitesi daha
da bozulmaktadair. Yiiksek enflasyon orani, kaynak dagili-
minda daha g¢ok irrasyonalite anlamini tasgimakda, fiyatlarln
kaynak dagilimini Orglitleme islevini gérmesihi zorlagtir-

makta, piyasa ekonomisinin iglemesine ehgel olmaktadar.

iclincii olarak; enflasyon orani ile nisbi fiyat dedi-
simi, ve fiyatlarin bdlgesel farklilasimi arasinda bulunan
yﬁksek kore1asyonun iktisat politikalari agisindan da bazi

sonu¢lari vardir.

Yiksek enflasyon oraninin varliginda, fiyat artig-
larinin bélgéler arasi farklilasimi da arttigindan [denk—
lemi (4.8)] ilke ¢apinda tek tip asgari iicret uygulamasida
dogru olmamaktadir. Cilinki emegih bblgeler arasi maliyetlerin-
deki farklilasma da artmaktadir. DiJer taraftan yine yik-
sek enflasyon oraninin varliginda tim sektdrlere ayni
oranda lcret artigi uygulamasi da dodru olmamaktadir. Boyle
bir uygulama nisbi fiyatlarain daha ¢ok bozuldudu bir duruma
denk diigtligli i¢in sektdrlerin maliyetlérindeki dcret kompo-

zisyonlarini bozmaktadir.

Yiikksek enflasyon oraninin varliginda tek bir reel:
faiz orani da anlamini yitirir. Sektdrlerin fiyat artis
oranlari farkli olacadi ig¢in tek bir nominal faiz orana
de§i$ik.sékt6rlerde farkli reel faiz oranlarlné tekabiil

eder. Ortalama enflasyon orani temel alinarak hesaplanacak
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tek bir nominal faiz orani, dedisik sektdrlerde kredi-
lerin reel maliyetini farkli kilar. Kimi sektdrlerin
maliyeti oldudundan fazla g6zikiirken (krediler onlar
i¢in nisbi olarak ucuzken) kimi sektdrlerde maliyetler
oldudjundan diiglik (krediler onlar iéin gdriildiigiinden daha

pahalidair) gd&ziikir.

Nisbi fiyvat de@isiminin hizlandigi ddnemlerde ihra-
catl tesgvikte tek bir kur uygulamasi da ayni nedenle dodru
gbzikmemektedir. Yurt i¢i ortalama enflasyon orani ile yurt
digsi ortalama enflasyon ‘orani g&z Oniine alinarak tesbit
edilen tek bir kurla, yurt ig¢i fiyatlari ortalamanin altin-
da artan sektdrler asiri tegvik edilmis olurken, fiyatlarl
ortalama flyat artiginin listlinde artan sektdrlerde istenilen
kadar tesvik edilememis olmaktadir. Bu nedenle enflasyon
oraninin yiiksek oldugu ddnemlerde katll kur uygulamasi

‘daha gercgek¢i olacaktir.
Tlim bunlar bize Keynes'in gu s®zlerini hatirlatmaktadair.

fBir insanin aldiklari ve kendisinden gidenler sabit

" tek bir oranla belirlenemezl. Parasal olarak élgiilen

fiyatlardaki degigiklik farkli siniflari egitsiz

olarak etkiler, birinden dideriné servet transfer eder"2

Buradan galigmamizin diJer bir sonucuna gegebiliriz.
Caligmamiz enflasyonun kigi veya gruplar arasinda gelir

transfer etmedigini, para balansi sahiplerinden kamuya kaynak

1 altini ben g¢izdim.

2 Keynes (1932), 80-81.
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transferi sadladidini ileri siiren Neo-Klasik goriiglerle de

ters dlismektedir.
Calismamizin bazi van sonuglari da vardir.

Birincisi, ¢aligmamizda Olgun (1982) ve (Akat 1980)
den farkll olarak ithal edilen enflasyonla enflasyon orani
arasinda %88 lik pozitif bir korelasyon bulunmustur (Ikinci
BSlim 2.4.3). Her ne kadar son yillarda yurt disi enflasyonda
azalma varsa da bir yandan ithalatin GSYIH ig¢indeki payinin
$25'1lere ulagmasi, difer vandan ihracatin ddviz kuru ile
tesvik edilmek istenmesi sonucu viiksek oranli kur de@isik;
1ligi geredi , Tilrkiye sairf ithalattan kaynaklanan $10 ci-

varinda bir enflasYonu kabullenme zorunda kalmaktadlr.l

Ikinéi olarak calismamizda Tirkiye'de para arzinin
emisyonla agiklanabilebeéi tesbit edilmig ve emisyonun kontrol
edilmesi durumunda, dolanim hizinin gerek atil para balans-
larainin ¢dzililmesi, gerekse para benzerlerinin hizla ticari
muamelelefe girmesi sonucu arttidi goriilmiistiir (Ikinci
B&61im 2.3). Monetaristle?in sordugu enflasyonun finansmani
bu yolla da olabilmektedir. Bu durum sirf para politikasi

ile enflasyonun kontrol edilemeyecedini de gbstermektedir.

Uclinci olarak, enflasyon orani ile nisbi fiyatlar
 arasLnda bulunan siki iligki bazi makro biyiiklikleri deJer-

lendirmede de zorluk ve yanlisliklara yol acmaktadir.

1 Eng (1985).
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Ornedin 1983 yilinda toplumsal liretimin %29.3'lU sanayi
$19.4'li tarim-ve %51.3'U ﬁizmet ﬁretimidir. Bu oranlar

ayni zamanda gelirlerin sektdrel paylarini da gostermek-
tedir. Yine bu oranlar 1976 ylllnda sirasi ile %20, %30

ve %50'dir. Aradaki fark yedi yil igindeki yapaisal deqi—
simi mi g8stermektedir? Tarimin payir 10 puandan fazla
azalmig, sanayinin payi yaklagik %50 artarak, %20'den
%329.3'e g¢ikarak payini yaklagsik 10 puan artmigtar. Bbyle—
sine bir de§isim efer gercek ise Snemli bir-yéblsal degi-
sime isaret eder. Oranlara 1968 sabit fiYatlarl ile baka-
cak olursak 1976'da %23.2 olan sahayinin pay:r 1983'de-

"iv puan dan az artarak %24.1, %24.9 olan tarimin payi "2"
puan civarinda azalarak %23 olarak gercgeklegmigtir (tablo
IV.3). Reel olarak yapisal hi¢ bir dedisim s&z konusu de-
gildir. Cari fiyatlarla gdzlenen deéisim tamamen nisbi
fiyatlarin degigiminden kaynaklanmlstlr{ 1976 'da tarim/sana-
yi nisbi fiyatlari 1.40 iken, bu oran 1983'de 0.69'a diigmiig-
tir (tablo IV.5). 1976'da 14 birim sanayi mamiilii 10 birim
tarlmsai Uretime esitken 1983'de sadece 7 birim sahayi
mamiilii 10 birim tarimsal i{iretime egitlenmigtir. Nisbi fiyat-
lardaki dedisim efer reel deJigimlerden kaynaklansa idi

yine de cari fiyatlarla g&elenen bu farklilagim yapisal de-
gisim yargisinia pek de yahlls cikarmazdi. Gercekte ise biz
nisbi fiyatlardaki de§igimin bﬁyﬁk bir oranda enflasyondan

kaynaklandigini biliyoruz.



- 207 =~

Diger taraftan reel ﬁcretlerin, réel faiz oraninan
seyrini tahlildeki gli¢gliiliie yukarda deéinmistik. Bunun
yaninda nisbi fiyatlardaki biyik degigimin talep yapi-
sinda da Onemli defigiklide yol acgacadini bilivoruz
(Birinci B&liém, 11 ve 12). Bu durumda sepete bagli tikke-

tici fiyat indekslerinin gegerliligi de zayiflamaktadir.

Caligmamiz iilkemizde genel fiyét diizeyi ile nisbi
fiyatlarin de§isimi arasinda sika bir iligki oldudunu,
tiretimin nisbi fivat dedisimlerine duyarsiz, ki bunu
fiyat yanilmasi olarak tanimladik (Birinci B&1lim 2.3.2),
arz esnekliklerinin kati olduunu gdstermekle birlikte
bunlarin nedenlerini agiklamakta yetersiz kalmakta fakat
bazi teorik gerekgeler ileri silirmektedir (Birinci B&liim
2.1, 2,2 ve 2.3.2). Bu galigma sadece Neo-klasik iktisatin
homojenlik ve genel fiyat diizeyi ile nisbi fiyatlarain
ba§1m51211§1 temel varsayimin gegerliliine dikkati c¢ek-

mektedir.



EK I

"Caligsmada kullandigaimiz dediskenlerin hesaplandigi
veriler agagi da gOsterilmigtir, Verilerin tilmi
yva dogrudan dogruya DIE yayainlarindan derlenmisg,

va da bu yayinlardan yararlanilarak tarafimizdan

hesaplanmistair.”
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TOPTAN ESYA FIYAT INDEKSI

(Zincirleme

Indeks) -

Gida Maddeleri ve Yemler

YIL 1 2 3 4 5 6
1964 100.9 91.6 87.3 101.1 102.1 106.5
1965 110.9 97.5 105.5 115.4 109.6  -120.6
1966 102.5 99 .7 107.3 108.4 108.8 105.2
1967 107.6 111.8 107.7 120.8 113.5 104.2
1968 103.2 110.0 98.7 97.1 96 .7 109.8
1969 107.2 106.3 113.0 104.7 106.0 110.3
1970 106.7 114.3 102.7 115;3 105.9 93.7
1971 115.9 149.3 109.0 142.4 114.5 107.4
1972 118.0 108.3 114.2 130.0 110.5 120.4
1973 120.5 113.2 ©120.8 105.1 119.2 132.6
1974 129.9 144.9 122.8 106.5 131.1 135.4
1975 110.1 107.4 127.1 119.7 145.6 102.3
1976 115.6 105.9 124.8 139.9 104.8 115.4
1977 124.1 140.8 103.3 143.5 127.5 119.7
1078 152.6 107.5 139.4 148.4 170.0 140.7
1979  163.9 133.8 170. 4 148.1 150.2 148.8
1980 207.2 140.5 236.3 194.3 . '178.2 203.0
1981 136.8 148.6 138.1 116{6" 123.7 148.4
1982 125.2 147.8 i.115.5 127.9 129.6 110.1
1983 130.6 111.5 118.6 147.6 124.3 132.4
1984 152.0 152.9 162.8 144.9 161.6 176.5
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TOPTAN ESYA FIYAT INDEKSI
(Zincirleme - Indeks)

Sanayi Hammaddeleri, Yari Mamiilleri

YIL 7 8 9 10 11 12 13

1964 100.0 102.8 102.5 114.6 100.8 100.1 103.4
1965 100.0 107.0 103.6 113.8 105.6 106.3 106.3
1966 100.6 105.5 100.8 112.6 101.3 100.5 110.9
1967 117.3 108.4 109.5 99.2 110.9 100.1 104.9
1968 132.2 102.5 98.8 86.0 - 104.1 100.9 103.0
1969 114.4 101.4 104.0 101.4 100.0 105.1 106;4
1970 100.3 119.4 104.9 110.7 116.6 103.2 108.0
1971 120.5 117.8 127.7 123.7 11595.4 117.1 109.8

1972 135.5 105.5 119.8 164.1 106.4 112.8 112.8

1973 111.7 103.6 145.4 130.2 102.,7 100.4 111.0
1974 108.7 149.5 123.9 97.4 165.7 136.5 121.4
1975 106.2 101.6 87.8 85.3 108.7 107.1 108.7

1976 104.1 104.5 132.7 121.2 100.4 100.5 139.6

1977 116.3 121.0 123.1 131.4 117.7 140.0 167.4
1978 209.9 167.1 139.1 213.1 154.6 178.0 150.1
1979 79.0 209.7 174.7 213.0 237.8 136.6 173.9

1980 269.6 202.2 179.4 167.5 253.3 269.7 188.4
1981 132.7 120.7 122.4 129.7 >158.0 130.5 117.2
1982 128.8 138.8 132;5 125.0 - 132.9 118.6 129.8
1983; 137.6 125.9 144.5 122.3 128.0 122.3 146.6

1984 130.7 139.0 147.5 149.0 152.1 = 152.8 153.2
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