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ONSOz

Dinyada Angora Goat olarak bilinen Ankara Kegisi, Turkiye'nin yerli gen
kaynaklarindan birisidir. Orta Asya’dan 13. ylzyllda gé¢ eden Oguzlarin
getirdigi sanilan ve Orta Anadolu'nun doga ve iklim sartlarina kisa zamanda
adapte olmus olan bu kegi, boélgenin 6zel bir irki durumuna gelmis, 1849
yiindan sonra ABD, GuUney Afrika, Arjantin ve Lasotho gibi Ulkelerce
gétarulerek o Ulkelerde basarili bir sekilde yetistiriimektedir. Bu kegide tiftik
(mohair) olarak bilinen bedeni &rten kil 6rtlst dayanikh, zararl 1sinlara karsi
koruyucu, parlak, nem tutan, 1siya dayanikli, yaksek yalitim 6zelligine sahip
ve kolayca boyanabilen, purGzsiz yapisi nedeniyle kir tutmayan dogal bir
elyaf olup, édnemli bir tekstil sanayi hammaddesidir. Bu 6zellikleri nedeniyle
yapad!, pamuk ve sentetik elyaflarla kolayca karisabilme ve karigimlarla
dustk oranlarda kullanildiginda bile elde edilen nihai Grin kalitesini
iyilestirmesi bakimindan da aranilan bir hammaddedir. Turkiye'de Ankara
Kecisi varh@i, son yillarda tiftikten elde edilen gelirin yetistiriciye yeterli
dlzeyde gelir getirmemesi, yetistirici sayisinin azalmasi nedeniyle 1960
yilinda 6 000 000 bas iken, 1999'da 490 000'e, 2001'de 338 000'e ve
2002'de 242 451'e dusmis, 2003'te ise 220 176’a dugecedi tahmin
edilmektedir. Bu degerli Granun Turkiye’de Uretiminin devami, Ankara Kegisi
varh@inin artirilmasi ve gelir getirici diger bazi ézelliklerinin geligtirimesi ile
mUmkuanddr.
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1. GIRIS

2003 yili verilerine gére Turkiye hayvan varliginin % 16'sini tesgkil eden
kegci; et, stut ve kil verimleri ile ekonomik énemi olan bir ¢iftiik hayvanidir.
Akdeniz Ulkelerinde 6zellikle stt verimi igin; Rusya, Guney Afrika ve
Turkiye'de elyaf ve et verimi igin yetistirilir. Turkiye'de i¢ Anadolu
Bolgesinde Ankara ve civarl illerde ve Glneydogu Anadolu Bélgesinde Siirt
ve civarinda Tiftik kegisi yetigtiriciligi yapiimaktadir.

Kegi, zoolojik sistemde ‘Capra’ cinsine girer. Bugunkl evcil kegiler 3
yabani kegiden kok almistir; 1. Capra aegegrus, 2. Capra prisca, 3. Capra
falconeri. Ankara kegisinin kékeni, Schreinere gére iran’'in yabani kegisi
Capra aegagrus; Adametz’e gére Capra prisca'dir. Capra prisca grubu
kecilerin Orta Asya’da yasamasi, Ankara kegilerinin Anadolu’'ya bu
bélgeden getirildigi gérusunl desteklemektedir (Anonim, 1964; Batu, 1940).

1973 yilinda AgJri ili Patnos licesinde yapilan kazilarda bulunan
Urartulara ait tekstil &rneklerinin  kimyasal, morfolojik ve histolojik
analizlerinde, bu érneklerin renkli tiftik veya buna ¢ok benzer bir elyaftan
dokundugu sonucuna variimistir. Béylece Glneydogu Anadolu bélgesinde
halen genis capta yetistiriilen Ankara kegisinin veya buna ¢ok yakin bir
varyetenin Urartular devrinde de yetistirildigi anlasiimistir (Mafttoglu, 1975).

Ankara kegisi, Orta Anadolu'nun tabiat ve iklim sartlarina kisa
zamanda adapte olarak, bélgenin ézel bir irki durumuna gelmistir (Anonim,
1997a; Ozcan ve Yalgin, 1983).

"Ankara kegisinin Anadolu’ dan ilk ¢ikigi 1541 yilina rastlar. Bu tarihte
istanbul'daki Hollanda Buyikelgisi, 5. Charles’a bir ¢ift Ankara kegisi
géndermistir. Daha sonra 18. yy’ da Hollanda, Fransa, ingiltere ve italya’ ya
az sayida Ankara kegisi géturlilmus, fakat buralara adapte olamadiklari igin



varligim strdirememistir. Ankara kecisi 1838’ den itibaren Glney Afrika,
ABD, Arjantin ve Lasotha’ ya géturtimastur (Anonim, 1998).

Tarkiye, 1820 yilina kadar sadece tiftik ipligi ve tiftikten dokunmus
kumasg, bu tarihnten sonra da ham tiftik ihrag etmeye basglamistir. O
dénemde sanayide gelisme sUreci yasayan Ingilizler, tiftik isleme
tekniklerini hizla gelistirmiglerdir. Bu gelisme ile Tirkiye’den 1839 yilinda
tifik kumas ihracati tamamiyla durmus, sadece ham tiftik satar duruma
gelerek, tiftik kumas Uretiminin sona ermesine neden olmustur (Anonim,
1996).

ingiltere, 1838 yilinda imzalanan Ingiltere-Turkiye  Ticaret
Antlagmasi’ndan bir yil sonra Tuarkiye’de Uretilen tiftiklerin tamamini
igleyebilecek kapasitede tesisler kurarak Turkiye tiftiginin tamamini satin
almaya baglamigtir. 19. yy ortalarinda okkasi 60 kurug olan tiftik, bu ytzyilin
sonlarina dogru 8 kuruga dusmustar (Tuncel, 1993).

Ankara kegisi, Turkiye'nin énemli gen kaynaklarindan olup, en énemli
verimi tiftiktir. Cumhuriyetin ilanindan itibaren Ankara kecisinin 1slaht ve
tiftidin degerlendiriimesi konulari ciddiyetle ele alinmistir. Cikarilan bir
kanunla damizhk ihracati durdurulmus, Ankara kegisi yetistiriciligini
desteklemek, gelistirmek, tiftik Uretimini artirmak ve degerlendirmek
amaciyla ‘Turkiye Tiftik Cemiyeti’ kurulmustur. Turkiye Tiftik Cemiyeti, 2
Mayis 1930 tarihinde Lalahan Hayvancillk Merkez Arasgtirma Enstitisd
arazisini satin alarak Ankara kecisi Uzerinde ilk 1slah calismalarini
baslatmigtir. Daha sonra 17 Temmuz 1951 tarihinde Ankara kegisi ve tiftik
islaht calismalarina devam etmesi sartiyla arazi ve binalar Tarim
Bakanligi'na devredilimistir (Anonim, 2000).

Halen Tiftik Greticilerinin baghca érgttd, 1969 yilinda kurulmus olan ve
merkezi Ankara'da olan TIFTIKBIRLIK'tir. Bu Birlik, destekleme alimiari
yaparak ve son yillarda igletme kredisi vererek Ankara Kegisi yetistiriciligini
desteklemektedir.



Fransa'da 1978 yilinda ‘Ankara Kegisi Yetistiricileri Dernegi’ kuruimus,
bu dernek Teksas’ tan Fransa'ya Ankara kegisi ithal etmisg, saf yetistirme ve
Ankara kegisi erkekleriyle sutct irklardan disilerin ciftlestiriimesiyle 1983
yihnda 70 bas saf ve 300 bag da melez kegiye ulagiimistir. Melezlerden (%
96.87 Ankara), saf irk hayvanlarin tiftik kalitesine benzer tiftik elde edilmistir
(Haeren ve ark., 1985).

Guney Afrika tiftik sanayinin serbest pazar gelisiminde énemli doért
evre vardir. Bunlar, a) Ankara kegilerinin ithalati ve tiftik sanayinin
kurulmasi (1830-1860); b) lyi gelisme (1861-1899) ve birlesme dénemi
(1900-1929); c) Gerileme dénemi (1930-1949),; d) lyilestirme ve gelistirme
projeleri ile devam eden dénem (1950-1971).

GuUney Afrika’da idarenin olumsuz tavir ve davraniglari, savas
zamanlarinda yetistiricilere yardim eden organizasyonlar ile yetistiriciler
arasindaki anlasmazliklar, kuraklik ve diger olumsuz faktérler (tiftik
sanayinin varligini ve devamini zayiflatmistir. Bu sorunlarin pek cogu 1971
yilina kadar giderilmis ve tiftik sanayi 1972-1987 yillar arasinda olaganusti
bir basar elde etmistir (Pringle ve Dockel, 1990).

Gunumuzde Tuarkiye disinda Ankara kegisi yetistiricilii yapan en
6nemli Ulkeler; Guney Afrika ve ABD’dir. Arjantin, Lesoto, Yeni Zellanda,
Avustralya, Pakistan ve Hindistan'da da Ankara kegisi yetistiricilii
yapilmaktadir (Anonim, 1997a, b; Anonim, 2003b; Ozcan ve Yalgin, 1983).

1. 1. Ankara Kegisi

Ankara kegisi, kUgUk yapili ve narin bir hayvandir. Bas yapisi, alindan
¢eneye dogru incelir ve kil kegilerine gére daha kuguktlr. Bas ve ayaklar
dahil tGm vlcut beyazdir. Vicut, tarsal ve karpal eklemlere kadar, ince,
yumusak, parlak ve luleli tiftikle értGludar. Dider kegi irklanina gére daha



zarif bir beden yapisina sahip ve gevre sartlarina daha duyarlidir. Hem
erkek, hem de disilerinde boynuz vardir. Saflik isareti, boynuzlar arasi
mesafedir ve bu mesafe 1-1,5 cm olmalidir. Ankara kecisinde arka bacaklar
6nlerden biraz daha uzun oldugundan, sagri omuzdan biraz yUksektir. Bu
kegiler orman i¢i meralarda kil kecileri kadar agaglara zarar vermezler

(MUftioglu ve Oznacar,1972).

Ankara kegisinin bedeni ¢ogunlukia beyaz tiftikle &rtaladur, bazen
renkli olanlara da rastlanabilir. Dogu ve Gineydogu Anadolu béigesinde
renkli olanlara daha ¢ok rastlanir. Siirt’ te siyah, kahverengi ve hatta kursuni
renkte olan Ankara kegileri yetistirili. Bu kegi, basta tiftik verimi olmak
Gzere, damizlik dist birakilan hayvanlardan et verimi elde etmek amaciyla
da yetistiriimektedir. Yetistiricilerin ¢ogu, keg¢i sUtUnin tamamint yavruya
ayirdig! gibi, bazilari da kegi sutiinden yararlanmaktadir (Anonim, 19974, b;
Ozcan ve Yalcin, 1983). Ankara kegisinde deri, barsak ve glbre de
ekonomik yénden degerlidir.

Ankara kegisinin basarili olarak yetistirildigi yer (yasam alani); deniz
seviyesinden 450 - 1500 m yukseklikte, nem orani dugtk, bodur caliliklarin
bulundugu step boélgelerdir. Bu keg¢i diger ciftik hayvanlarinin
degerlendiremedidi ¢ok meyili yamaclardaki  bitki  6rtUsUnden
yararlanabilmektedir. Rutubet orani fazla olan boigelerde tiftik &zelligi
bozuldudu i¢in Ankara kegisi yetistiriciligine uygun olmadid: bildiriimektedir
(Anonim, 1997a, b; Hibbert, 1973; Ozcan ve Yalgin, 1983).

Ankara kecisinde deride yag orani ortalama % 11.54 (%6.09-17.02)
kadar olup kil kecilerinden % 5 daha azdir. Dolayisiyla giyim esyasi
yapimina Ankara kecisi derisi daha uygundur (Eke ve Gulumser, 2000).

Ankara kegisinde yag bezleri yaz mevsiminde fazla miktarda salgi
yapar. Hipodermis (deri alti) tabakasindaki str. adiposum katinda yaz
boyunca yad depolanmasi ve kil follikullerinin hizli gelismesinden dolayi
deri en kalin durumdadir. Dolayisiyla, beslenmeyle tiftik kalitesi arasinda



pozitif bir iligki vardir. Kegilerin yemlerine kukurt ilave edilmesiyle, kirli ve
temiz tiftk veriminde, liflerin uzunludunda &énemli artislar (P<0.05)

goérulmustar (Qi ve ark., 1992).

ABD’de yetistiriien Ankara kegilerinde, TUrkiye'de yetistiriien Ankara
kecilerine gore kemikler daha kalin, eklemler daha saglam ve erken
gelisme kabiliyeti daha iyidir. Ancak gdgus derinligi daha azdir. Ankara
kegilerinin édnemli bir 6zelligi sirt ¢izgisinin diz olmasidir ve bu 6zellik
bunlarda daha belirgindir. Turkiye'de yetistirilen Ankara kegilerinde vicut
daha uzun, pelvis daha geligkindir. Pelvis boslugu genistir. Dolayisiyla
dogumlar daha kolay olmaktadir (Imerytiz, 1959).

Turkiye’de ve Dilnyada yillara gére Ankara kegisi sayisi Cizelge 1.1’

de ve tiftik Gretimi ise Cizelge 1.2’ de verilmistir.

Cizelge 1.1. Tlrkiye'de ve Dlnyada Yillara Gére Ankara Kegisi Sayisi (bas)
(Anonim,1957; Anonim, 1969; Anonim, 1980; Anonim, 2002; Anonim, 2003b).

Yillar Tiirkiye Diinya ABD Giiney Afrika
1936 4 296 990 - - -
1940 5 500 000 - - -
1945 4 026 448 - - -
1950 3 966 336 - - -
1955 4 816 389 - - -
1960 5 998 500 - 3900 000 1 700 000
1965 5 500 000 13 000 000 - -
1970 4 433 000 - 2 100 000 2 000 000
1971 4127 000 7 900 000 2 200 000 900 000
1975 3 547 000 - - -
1980 3648 000 - - -
1985 2 103 000 - - -
1990 1279 000 - - -
1995 714 000 - - -
1999 490 000 - - -
2001 338 000 - - -
2002 242 451 - - -
2003 220176 - - -




Cizelge 1.2. Turkiye'de ve Dinyada Yillar itibariyle Tiftik Uretimi (ton) (Anonim,
1989; Anonim, 1996; Anonim, 1997b; Pokatilova, 1990; Sincer, 1962; Anonim,
2001; Anonim, 2002; Anonim, 2003a, b).

Diinya
Yillar | Trkiye ™—G—T ABD [Arjantin| Lesoto | Avustralya | Yeni | Toplam
Afrika Zelanda
1940 | 7721 B ; . . » ; -
1945 | 2922 | 1396 |7241| - ) ; - ;
1950 | 5 845 i ] ; ; ; ] ;
1056 | 5228 | 2922 |[5910| - - ; ; ;
1960 | 9796 . ; ] ] ; ; ;
1970 | 6790 . . - ; - - ;
1980 | 5900 | 6100 |4000| 1000 | 600 . . 17 600
1985 | 4000 | 8200 |5400| 1100 | 800 500 270 | 19500
1990 | 1800 {10100 |7400| - ) ) - | 21070
1995 | 800 | 6800 |6700| 800 | 400 500 200 | 12900
1999 | 571 | 4500 |1500| - - - - 7 000
2000 | 421 | 3500 |1000] - . ; . 5000
2001 | 401 ; - . ; ; - )
2002 | 3259 - - ] ; ) - .
2003*| 200 | 3800 |1000| - ; : ; 5 400
*= Tahmini

Cizelge 1.1. ve 1.2 den de anlasildigi gibi, diinyada son onig¢ yilda
tifik Uretiminde % 75e varan oranda ciddi bir dlsds yasandi§
gérulmektedir. Ankara Kegisi Turkiye'ye 6zgl bir irk olmasina ragmen,
géturuldugl diger Ulkelerde kegi sayisi ve tiftik Gretiminde 1990 yilina kadar
artis ve o tarinten itibaren azalma meydana gelirken, Turkiye'de 1970l
yillarda azalmaya baslamis ve bu azalma 1980'li yillardan itibaren daha da

hizlanmigtir.

Turkiye'deki Ankara kegisi yetistiriciliginin ve tiftik Gretiminin blayGk bir
kismi Ankara, Afyon, Bolu, Cankiri, Gorum, Eskisehir, Kastamonu, Yozgat

illerinde yapilmaktadir.

Tarkiye'de 2002 yili verilerine gére; Tiftik Birligi'ne bagli Aksaray,
Ankara, Bolu, Cankiri, Eskisehir, Karaman ve Kirikkale olmak Uzere 7 ilde
bulunan tiftik kooperatiflerinin toplam 18 086 dyesi bulunmaktadir.
Kooperatiflerin oldugu illerdeki Ankara kegisi sayist 151 300 bastir ve 2003
yiinda 135 900 basg’ a dusecedi tahmin edilmektedir. Bu illerde Uretilen




toplam tiftik miktari 221,453 tondur. 2003 yilinda ise 171,200 tona
dusebilecedi tahmin edilmektedir (Anonim, 2002).

Tarkiye ve Dunyada yillar itibariyle tiftik ithalat ve ihracat miktarlari

Cizelge 1.3’ te verilmistir.

Cizelge 1.3. Turkiye'de ve Diger Ulkelerde Yillar itibariyle Tiftik ithalat ve ihracat
Miktarlari (ton) (Anonim, 1989; Anonim, 1996; Anonim, 1997b; Anonim, 2001,
Anonim, 2003b).

Yillar Tiirkiye ABD Giiney Afrika
ithalat fhracat Ithalat lhracat Ithalat | lhracat
1940 - 4 551 - - - -
1950 - 3622 - - - -
1960 - 4 515 - 6 100 - 3400
1980 1020 2 800 4 800
1985 - 2019 - 4 800 - 5500
1980 - 193 - 5600 - 5500
1992 27,1 102 - - - -
1993 265,2 131 - 3962 - 7 878
1994 2543 371 - 5217 - 8 494
1995 2411 176 - 2 899 - 4 840
1999 71 31 - - - 6 200
2000 35 269 - 1 000 - 3430
2001 73 62 - - - -
2002 190 40 - - - -

Cizelge 1.3'den de anlasilacag: gibi, Turkiye 1980 yilina kadar tiftik
ihra¢ eden Ulke durumunda iken, bu yildan itibaren ithal etmeye baglamistir.
1993-1999, 2001-2002 yillarinda ithal ettidi tiftik miktari ihracat miktarindan
daha fazla olmusg, ABD ve Guney Afrika gibi Glkeler baslica tiftik ihrag eden
tlkeler haline gelmistir.

Tarkiye’de halk elinde yetistirilen strtlerden elde edilen tiftigin kg
maliyeti 1983 yili icin 1,90 ABD Dolari, 1988 yili icin 6,94 ABD Dolari, 1998
yih icin 4,71 ABD Dolari, 2001 yili igin 4,20 ABD Dolari, 2003 yil igin ise
5,30 ABD Dolan olarak hesaplanmistir (Anonim, 1989; Anonim, 1996;
Anonim, 1997b; Anonim, 1998; Anonim, 2001; Anonim, 2003a, b).
Dolayisiyla tiftik Gretim maliyeti, yem ve diger giderlere ve Turkiye'nin



ekonomik sartlarina bagh olarak yillar itibariyle dalgalanmalaria beraber

artis gostermigtir.

TIFTIKBIRLIK'in Greticiden satin aldi§i ve destekledidi tiftigin ortalama
kg fiyati; 1984 yilinda 3,95 ABD Dolari, 1990°'da 4,10 ABD Dolari, 1996'da
2,50 ABD Dolari, 2000'de 2,03 ABD Dolan, 2001'de 1,38 ABD Dolart,
2002'de 3,91 ABD Dolari ve 2003'te 5,31 ABD Dolar (2000, 2001, 2002 ve
2003 yillan fiyatlarina destekleme primi édemeleri dahildir) olmustur
(Anonim 1989; Anonim 2003). Dolayisiyla yapilan bu destekleme alimlari,
genel olarak tiftik tretim maliyetinin altinda gergeklesmistir.

Tiftigin 1 kg inin ihracat fiyati 1980°de 7,30 ABD Dolari, 1985'te 7,80
ABD Dolari, 1991'de 6,17 ABD Dolari, 1995te 3,57 ABD Dolari, 2000'de
4,41 ABD Dolari, 2001°de 3,54 ABD Dolar) ve 2002'de 2,70 ABD Dolari
olmustur (Anonim, 1989; Anonim, 2003b). Turkiye'nin ihra¢ ettigi tiftik
fiyatlarinda 1985 yilindan beri dusis meydana gelmistir.

BUtin bu olumsuziuklar da, Turkiye’de Ankara kegisi sayisinin

azalmasinda etkili olmustur.

Tarkiye'de Ankara kegisi populasyonundaki azalmaya bagli olarak
surd sayisi azalmig ve tiftik Uretimi dusmustur. Halk elindeki Ankara kegisi
surtlerinde damizlik teke ihtiyact genelde kendi igcinden veya diger yetistirici
surllerinden kargilanmustir. Kamu isletmelerindeki iyi vasifti tekelerin halk
elindeki sUrulerde kullanimi ¢ok dusik dhzeylerdedir. Dolayisiyla Ankara
kecisinde verim &zellikleri bakimindan énemli bir ilerleme saglanamamistir.
Ayrica, halkin hayvanciliga kars! ilgisinin azalmasi, ekonomik olumsuzluklar
v.b. gibi faktorler, Ankara kegisi yetistiriciligini yaklasik 20 yildir olumsuz

etkilemektedir.



1. 2. Kegilerde Canli Agiriik

Ankara kegisi yetistiriciliginde canli agirlik; digilerde dél verimi, oglaklarda
buylime ve yasama gulicu ile iligkili olmasindan dolay! énemli bir ézelliktir.
Bu nedenle kecilerde ilk sifat yagina kadar blylme ve gelisme kabiliyeti
dnemli bir 6zelliktir. Anag kegilerle bir yash disiler arasinda ortalama 10,3 kg
gibi buyuk bir canh adirlik farki bulunmaktadir. Bu durum, hayatin ilk yilinda
oglaklara daha iyi bir bakim ve besleme uygulanmasinin gerekli olduguna
isaret etmektedir. Texas' daki geng ve ergin digilerin sifat éncesi agirliklar
siraslyla 30.6 kg ve 37.7 kg bulunurken, Lalahan sartlarinda 23.7 kg ve
29.1 kg bildiriimistir (Shelton, 1865; Anturk ve ark. 1880; Yalcin, 1982).

Ankara kegilerinde yilda iki kez yapilan kirkimin canli agirlik Gzerine
olumsuz bir etkisi bulunmamistir (imeryliz, 1963).

Turkiye'de yetistirilen Ankara kegilerinde canli agirlik, bir aragtirmada
25-40 kg (Orkiz, 1980), diger bir aragtirmada ise 30-35 kg (Tuncel ve
Akman, 1989) dlzeylerinde bulunmustur.

1. 3. Kecilerde D&l Verimi

D6l verimi, hayvan yetistirme terimi olup, bir yetistirme déneminde anag
disilerden elde edilen yavru sayisi veya yavru orant olarak ifade edilir.
Hayvanlardan elde edilen verimin artinimasinda dél veriminin énemli bir
pay! vardir. D6l verimi; surG blyUkiGgunin devam ettirilmesi, soOride
aylklama ve seleksiyon islemlerinin etkili bir sekilde yapiimasi, strude
verimliligin saglanmasi yéninden 6nemlidir. Hayvanlarda bir yetistirme
déneminde mUmkin oldugu kadar fazla sayida ve yasama glclU yilksek
olan yavrular vermesi, doél verimi Kkabiliyetinin iyi oldugunu g&sterir.
GUnumuzde doél veriminin belirlenmesi icin sttten kesimdeki yavru sayisi

esas alinmaktadir (Akcapinar ve Ozbeyaz, 1999).
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Koyun ve kegi yetistiriciliginde verimlili§i artirmak igin fazla sayida ve
yasama glcU yuksek yavrular elde etmek (sUtten kesilen yavru sayisini
artirmak) amaciyla genetik ve gevresel islah dnem tagimaktadir. Bunun igin
yetistiricilikte damizlikta kullanma yasini erkene alma, yilda birden fazla
dogum yaptirma, ikiz dogum oranini yUkseltme caligmalart yapiimaktadir
(Akgaptnar, 2000).

D&l verimini belirlemede birgok kriterler kullanilabilir. Ostrus, gebelik ve
dogum orani, teke alti ve doduran kegi basina yavru sayisi, bir dogumdaki
yavru sayisl, doguran keg¢i bagina sutten kesimdeki yavru sayisi gibi
kriterlerle sUrinun dél verim dlzeyi belirlenebilir. Pratikte kullanilan esas
Olcli sutten kesimdeki yavru sayisidir. Bu da gebelik ve dogum orani ile
oglaklarin yasama gtctne baghdir. Bu kriteri postnatal yagama gicu tayin
etmektedir (Akgapinar, 2000).

D6l verimine genotip, yas, damizlikta ilk kullanma yast, canli agirhk,
ovulasyon orani, gebelik orani, beslenme; yavrularin prenatal ve postnatal
yasama gucu, dogum agirligi, bakim besleme, sicaklik, isik, iklim, surl
idaresi ve saglhgi, anatomik bozuklukiar gibi faktérler etkilidir.

D&l verimi, yetistiricilikte verimliligi belirleyen en dénemli faktérlerden
biridir. D6l verimi sayesinde surintn, dolayisiyla Gretimin devamllig
sagianir. Dol verimi yUksek surllerde fazla sayida yavru elde edilebilmekte
ve yetistirme daha karli hale gelmektedir. D&l veriminin yuksek olmasi, gen¢
hayvanlarda yogun bir seleksiyon yapmaya, damizlik strllerde de genis
capta bir ayiklama yapmaya imkan verir. Bu da seleksiyon ve ayiklama
islemlerinin daha etkili bir sekilde yapilmasini saglar. Bu nedenlerle
yetistiricilikte dél veriminin yuksek olmasi istenir (Akgapinar, 2000).

Ankara kegisi yetistiriciliginde karsilasilan en énemli olumsuziuk, dél

veriminin dugtk olmasidir.
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Avustralya’da yapilan bir calismada (Ritar ve ark., 1994), Kasmir
kegilerinde ovulasyonun 7 aylik yasta ve 12 kg canli agirlikta basladigl,
ciftlesme déneminin Nisan ayindan Ekim ayina kadar surdtgu, Ankara
kecilerinde ise gelismenin daha yavas oldugu, ovulasyonun daha ge¢
basladigi ve ovulasyon oraninin daha dustk oldugu ve ¢iftlesme déneminin
daha kisa surdigu; Fransa'da yapilan bir ¢galismada (Haeren ve ark., 1985),
Ankara kegilerinde c¢iftlesme déneminin Temmuz-Ocak, éstrus siklusunun
19 glin ve gebelik slresinin 150 gtn oldugu bildiriimistir.

Lalahan Zootekni Arastirma Enstitisi’'nde 6 vyillik sUrede 6&strus
gosteren ve tohumlanan Ankara kegilerinde gebelik orani % 86,0 ve dogum
orani % 84,7, ikizlik orani % 2,0 olmustur (Batu ve Okaner, 1947).

Yilda iki kez yapilan kirkimin, kegilerin dél verimi Gzerine olumsuz bir
etkisi olmadigi ve kisirlik oramimin distk, dogum oraninin yiksek oldugu
tespit edilmistir (imerytiz ve ark., 1969).

Ankara kegilerinde dogum orani; Lalahan orijinli ergin kegilerde % 89.8
iken, Texas’' ta % 83,2 ve Gulney Afrika Cumhuriyeti'nde ise % 77,3; ergin
Ankara kegisinde bir dogumdaki oglak sayisi, Lalahan surtGstunde 1,05,
Texas’ ta 1,54 ve Guney Afrika Cumhuriyetinde 1,07 olarak bildirilmigtir
(Aritark ve ark.,1980; Yalcin, 1982).

Ankara kegilerinin bUyUk bir coguniugunun 2,5 yasina kadar Ostrus
gbstermedigi ve daha sonra iyi bir yénetim, bakim ve besleme ile puberta
yas! 1-1,5 yila kadar disGraldagu bildiriimigtir (Tuncel ve Akman, 1989).

Giney Afrika Cumhuriyetinde Ankara kegileri Gzerinde yapilan bir
caligmada (Pretorius, 1973), 75-137 gunlUk bir giftlesme sezonunu (Nisan-
Temmuz) 241-259 glnldk bir andstrus déneminin izledigi, dstrus suresinin
28,4 saat (12-84 saat) sUrdidlu ve 6strus siklusunun ortalama 20,2 gin

oldugu bildiriimistir.
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Van Der Westhuysen (1979), Glney Afrika Ankara Kegisi surllerinde
dogum oraninin erginlerde % 74,7 ve c¢ebiclerde ise % 53,5 oldudunu
bildirmigtir.

Guney Afrika’da yapilan bir calismada (Wentzel, 1987), Ankara
kecilerinde ciftlesme sezonunda flashing yéntemi uygulanmas: ile dogum
oraninin % 75-85, ikiz dogum oraninin % 30-40 olarak gergeklesti§i
bildiriimistir.

1. 4. Yagsama Giicii

Yasama gulcl, dojumdan itibaren belli bir yasa kadar hayatta kalabilme
yetenegidir. Hayvancilik igletmelerinde yasama guct, verimliligi etkileyen
dnemli bir faktérdur. Yasama gucu; genotip, cinsiyet, ana yasi, dogum tipi,
dodum agirhigi, bakim ve besleme gibi faktdrlerden etkilenmektedir.
Yasama gucund artirmak igin genotipin iyilestiriimesi, analik kabiliyeti iyi
olan disilerin ve yagsama gucl yluksek olan erkeklerin damizliga ayrilmasi ile
mumkunddr. Hayvanlar, en ylksek yasama gucunu yetistirildikleri bdlgede
gdsterirler. Tek doganlarin ikizlerden, disilerin erkeklerden, dogum agirhid:
yUksek olanlarin dlugtk olanlardan, bakim ve beslenmesi iyi olanlarin kétu
olanlardan, yerli rklarin kaltlr irklarindan, melezlerin saf irklardan daha
yuksek yasama guctune sahip olduklar bildiriimektedir (Akgapinar ve
Ozbeyaz, 1999; Ozekin ve Akcapinar, 1983).

Ankara kegisi sUrtlerinde bakim ve besleme duzeyi normal sartlarin
biraz altinda olan Lalahan Zootekni Arastirma Enstitust’'nde yetistirilen
oglaklarda prenatal, postnatal ve sUtten kesim ddénemine kadar gérilen
6lum oranlari sirasiyla % 1,4, % 5,5 ve % 6.9 olmustur (Batu ve Okaner,
1947).
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Van der Westhuysen (1979), Guney Afrika Cumhuriyeti'nde yetigtirilen
Ankara Kecilerinde abort oranini % 3,6-13,2, prenatal ve postnatal 6lim
oranlarini sirasiyla % 1,9-11,8 ve 6,9-13,1 duzeylerinde oldugunu bildirmis;
Antark ve ark. (1979), Lalahan sartlarinda abort oranini % 0,3-1,7, prenatal
ve postnatal 6lum oranlarini sirasiyla % 1,3-2,0 ve 2,9-7,5 duzeylerinde
bildirmislerdir (Anttrk ve ark.,1980; Yalgin, 1982).

Senocak (1975), 1971 yiinda Bati Almanya'dan getirilen ve Ege
Baélgesi kosullarina adaptasyon durumlari arastirilan ve olumlu sonuglar
alinan Islah Edilmis Beyaz Alman kegilerinin yaklasik 1905 yilinda
Almanya'daki yerli beyaz kecilerin Saanen tekeleri ile planii bir gekilde
melezienmesiyle elde edildidini, 3 yasli bu kegilerin oglaklarinda 10 haftalik
st emme déneminde 6lGm oraninin % 10 oldugunu bildirmistir.

Yasama gucUnl cinsiyet etkilemektedir. Disi oglaklarin erkek
oglaklara oranla daha ylksek yasama guclne sahip oldudu birgok
calismada bildirilmigtir (Aritirk ve ark., 1980; Ozekin ve Akgapinar, 1983;
Gunes ve ark., 2002). Ozekin ve Akcapinar (1983)' in yapmis oldugu bir
calismada Ankara kegilerinde 120, 180 ve 360 gunitk yasta, yasama glici
oranlarint erkekler igin sirasiyla % 86,9, 84,5 ve 82,1, disiler icin % 89,0,
84,0 ve 84,0; Oztiurk ve Goncagil (1994) ise Lalahan orijinli Ankara Kegisi
oglaklaninda 30., 90. ve 180. gunlerdeki yasama gucunu erkeklerde
sirasiyla % 87,72; % 83,33 ve % 81,58, disilerde ise sirasiyla % 88,71; %
83,87 ve % 70,03 olarak bulmusiardir.

Yasama guclne ananin yasi da etkilidir. Yasli analarin oglaklarinda
yasama gucl, geng¢ analarin oglaklarindan daha ylksektir. Genellikle en
yiksek yasama gicl 36 vyas arasindaki analarin oglaklarinda
goérulmektedir. Analarda yasin veya gebelik sayisinin artmasiyla yavrularda
6lum orani azalmaktadir. Bu da anasal ¢evrenin yagsama gucl Uzerindeki
etkisini ortaya koymaktadir. Yagsama giclne ana yasi etkili oldugu gibi,
ananin canli adirh da etkilidir (Aritirk ve ark., 1980; Ozekin ve Akgapinar,
1983; Glnes ve ark., 2002).
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Yasama glcunt dogum tipi de etkilemektedir. Tek dogan oglaklarin
yasama gucl genellikle goklu doganlara gére daha yuksektir. Ozekin ve
Akcapnar (1983)' In yaptiklar bir ¢calismada Ankara kegisi oglaklarinda
yagama gucund, 120, 180 ve 360. glnlerde tekler icin % 87,5; 83,1 ve 82,5;
ikizler icin % 91,7; 91,7 ve 87,5 bulmuslardir.

1. 5. Bliyiime

Blyume, zigotun olusumundan itibaren canlinin ergin agirligina ulasincaya
kadar agirhk kazanmasidir. BUyUmenin karakteristigi olan canli agirlik
artisi, blyimenin ilk dénemlerinde dogal olarak dugtkttr. Giderek yuUkselir
ve en yuksek dizeye ulasir. Ergin yasa yaklastikca azalir ve durur. Ciftlik
hayvanlari dogumdan itibaren belirli bir stre sadece tuketici durumdadirlar
ve bu slre icinde hichir gelir getirmezler. Hayvanlarin blyume ve gelisme
doénemleri yetistiricilikte blytk 6nem tasimaktadir. Buyime ve gelisme,
birbirinden ayri kavramlardir. Ancak bu iki kavram canlida birbirine bagli
olarak seyreder ve birini digerinden ayrt dusiinmek mumkuan degildir
(Akgapinar ve Ozbeyaz, 1999).

Dogum &ncesi blyumenin énemli bir gostergesi, dogum agirhigidir.
Dodum agirligi genotip, cinsiyet, dogum tipi, ana yasi, ananin canli agirhgt,
ananin bakim ve beslenmesi, dogum yili ve mevsimi gibi faktérierden
etkilenmektedir. Dodum sonrasi blUyUmede bunlara ilave olarak oglagin
emdigi sit miktari ile bakim ve beslenmesi de etkilidir (Ak¢apinar ve Kadak,
1982; Akcapinar ve Ozbeyaz, 1999).

Turkiye'de Ankara kegisi oglaklarinin tek doganlarda ortalama dogum
agirh@ erkeklerde 2,5-2,7 kg, disilerde 2,3-2,5 kg; 6 aylik canli agirlik
digilerde 16,5-16,6 kg; 12 aylik erkek ve digilerde 15,7-24,3 kg ve 13,9-18,8
kg arasinda olmustur (Aritirk ve ark. 1980; imerylz ve Sincer, 1967; Sincer
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ve Oznacar, 1960). ABD’ de anasi 2 yagli olan digi oglaklarin 6 aylik canli
agirh@ 20,6 kg, 12 aylik canli agirh@ 23,2 kg olarak belirlenmistir (Shelton
ve Basset, 1970; Yalgin, 1982).

Lalahan Hayvancillk Merkez Arastirma Enstitistinde, Ankara
kecilerinde dogum, 1. ay, 3. ay, 6. ay, 1. yas, 2. yas ve 3. yag agirliklari,
erkeklerde sirasiyla 2,4, 6,6, 11,5, 21,7, 24,1, 37,5 ve 50,8 kg, disilerde
ayni sirayla 2,1, 5,9, 9,8, 17,6, 19,1, 27,2 ve 32,9 kg bulunmustur (Ozttrk
ve Goncagul, 1994).

Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitistnde yapilan diger iki
calismada (Ozekin ve Akgapinar, 1983; Yalgin, 1990), Ankara kegilerinde
ortalama dogum agirhigi erkek ve disilerde 2,6 kg ve 2,4 kg, tek ve ikizlerde
2,4 kg ve 2,2 kg; 120 gunluk sutten kesim agirigi ise erkek ve disilerde
14,2, 12,7 kg, tek ve ikizlerde 13,5 ve 125 kg; anas! 2, 3, 4 ve 5 yasl
oglaklarin 6 aylik canli agirliklart sirasiyla 17,3, 19,2, 16,3 ve 14,9 kg, 12
ayhk canih agirlik sirasiyla 20,8, 16,3, 18,6 ve 17,1 kg olmus; cinsiyetin
etkisi butln yaslarda; dogum tipinin etkisi sadece 120. ginde; ana yasinin
etkisi ise dogum ve sltten kesim agirligina énemli olmustur.

Lalahan Hayvanciik Merkez Arastirma Enstitisinde Imerylz ve
Késeoglu (1980)Y nun yaptiklar bir calismada, 1 yash disilerin canl
agirhdim 17,8 olarak bulmuslar; Antirk ve ark. (1980), Ankara kegilerinde
ana yasi ve cinsiyetin dogum, sttten kesim ve 1 yag canli agirliklari Gzerine

etkilerini dnemli bulmuslardir.

Ankara kegcilerinde tiftik liflerinin 6zellikleri ve gelismesi Uzerinde
beslenmenin etkili oldudu, parenteral methionine uygulandiinda tiftik
veriminin arttigr bildiriimistir (Reis ve Sahlu, 1994).

1 yasl Ankara kegilerinin rasyonuna iyot, bakir, manganez, ¢inko ve
sulfur ve vitamin-mineral karigimi eklendidinde, agirlik artigi ve tiftik Gretimi
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artmis, ancak tiftik kalitesine (uzunluk, incelik ve medulla) etkisi olmamigtir
(Imik ve ark., 1998).

1.6. Kegilerde Tiftik Ozellikleri

1. 6. 1. Tiftik Verimi

Ankara kecilerinden elde edilen tiftik; dayanikh, zararli 1ginlara kargi
koruyucu, parlak, nem tutan, 1siya dayanikli, yiksek yalitim ézelligine sahip
ve kolay boyanabilen, plrlzslz yapisi nedeniyle kir tutmayan dogal bir
elyaftir. Tekstil sanayi icin 6nemli bir hammaddedir. Yapagi, pamuk ve
sentetik elyaflarla kolayca karigabilir ve bu karisimlar da dustk oranlarda
bile kaliteli tekstii hammaddesi 6zelligi gosterir. Tiftik; elbiselik kumas,
doésemelik ve perdelik kumas yapiminda, sapka, kegce ve taklit kirk
yapiminda ve hali ve kilim yapiminda kullaniimaktadir (Anonim,1897a;
Utkanlar ve ark., 1961; Yalgin, 1982).

Turkiye'de, pamuk ve tiftik ipliginden Siirt battaniyesi; beyaz, siyah ve
kahverengi tiftik ipliklerinden Siirt’ in Eruh ve Sirnak ligelerinde dokunan sal,
mahalli elbise, masa, yatak ve minder &rtlieri; Ankara ve gevresinde ince
egdrilen tiftik ipliginden yaygin olarak ev ici giyim esyalarinda kullanilan bez
ayagi seklinde dokumalar; yetistiricinin Uretip de satamadigi tiftiklerden
kendi ihtiyaclari icin bere, kazak, hirka, corap, canta ve iclik Gretimi
yapildi§: bildiriimistir (Oztirk ve Dellal, 2000).

Kegilerden Kil, tiftik, kasmir, kasgora gibi dogal elyaflar elde edilir.
Dunyada tiftik Gretiminde Glney Afrika, ABD ve Turkiye; kasmir Gretiminde
Cin, Mogolistan, iran ve Afganistan; kasgora Uretiminde Yeni Zelanda; kil

Uretiminde ise Cin, Iran ve Afganistan énemli yer tutar.
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Kasmir elyafini, Kasmir kegisinin kil értlst i¢inde bulunan ince killar
olusturur. Kasmir killari, kil kecilerinde de az miktarda bulunur (Akgapinar,
2003). Tiftik isé, Ankara kegisinin kil értastnG teskil eden, parlak, beyaz,
esnek ve kinigikligini ¢abuk toplayan killardan olugur (Hibbert, 1973).

Ankara kegisinin en énemli verimi olan tiftigin yilda ortalama 1,5-2,0 kg
oldugu ve kalitelerine gére siniflandirilarak ayrildi§i (Anonim, 2002;
Mafttodlu, 1975), bu hayvanlarin ilkbaharda kirkildigi ve ortalama verimi ilk
kirkim i¢cin 1,5 kg ve ergin disiler igin 2,2-3,0 kg oldugu, tiftik randimaninin
ise % 71,0-89,0 oldugu (Tuncel ve Akman, 1989); tiftik veriminin, canl
agirhda bagl olarak biraz arttidi, ancak agirlik ile tiftik verimi ve 6zellikleri
arasinda énemili bir iliski olmadigi (Ozturk ve Goncagdl, 1994) bildiriimistir.

Aniturk ve ark. (1980), ilk kirkim tiftik veriminin yas ile birlikte 7 yasina
kadar arttigi, keginin yas! ile canli adirlik ve tiftik verimi arasinda kuvvetli
iliskiler bulundugu, ortalama canh agirlik ve tiftik veriminin ilk yaslarda hizli
bir artis gdsterdigi, 6 yasinda en yiksek duzeye ulastigl, anac kegilerde
ortalama kirli tiftik veriminin 2,96 kg oldugunu bildirmistir.

Tuarkiye'de tiftik, genellikle Mart-Mayis aylarinda, yilda bir defa kirkilir.
Kegilerden kirkim sonunda elde edilen gémlege “Dulop” adt verilir.
Genellikle ¢epiclerde yaklasik 1,0 kg, ana¢ digilerde 1,5-2,0 kg, teke ve
erkeglerde ise 2,5-3,0 kg tiftik elde edildigi bildirilmistir (Anonim,1964).

Diger bir caligmada, Ankara kegisinin ortalama tiftik verimi 1.627 kg, 1
yaslilarda 0,938 kg, erginlerde 1,584 kg, teke-erkeclerde ise 2,350 kg
saptanmistir (MUftioglu ve Orkiz, 1982).

Ankara kegileri, Mart ve AJustos aylarinda yilda iki kez kirkildiginda
kirli ve temiz gémlek agirhiklarinda énemli artiglar elde edilmistir. Kirli tiftik
veriminde artig 1, 2 ve 3 yasglarinda sirasiyla 66, 387 ve 490 g ve temiz tiftik
veriminde artis 74, 220 ve 196 g olmustur. Tiftik ézellikleri Gzerinde gérulen
etkiler, verimi duslrecek oranda ve dokuma sanayi yoniUnden tiftigin
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degerini azaltacak nitelikte olmamistir. Bu arastirmada, Ankara kegisinde
dogumdan itibaren yilda iki kez kirkim yapildiginda tiftik verimindeki artigin
devam etti§i géralmustir (imerytz ve ark., 1969).

Muftiogiu ve Orkiz (1982) in Arittrk ve ark. (1980)' a atfen bildirdigine
gore, 2, 3, 4, 5 ve 6 yasli Ankara Kegilerinde tiftik verimieri sirasiyla 2,48
kg, 3,10 kg, 3,13 kg, 3,24 kg ve 3,30 kg’ dir.

Lalahan’ da yapilan bir arastirmada, kegiler cinsiyet ve yas gruplarina
gore ayrilarak tiftik verimi tespit edilmig ve 1, 2 ve 3 yasl kegilerde tiftik
verimi disilerde sirasiyla 1,42, 2,55 ve 2,69 kg; erkeklerde ise 1,62, 2,98 ve
3,13 kg (Oztirk ve Goncagil, 1994); dider bir arastirmada 1-7 yasli
disilerde tiftik verimi sirasiyla 1,63, 2,94, 3,01, 3,15, 3,23, 3,34 ve 3,15 kg;
1-4 yash erkeklerde ise 1,67, 3,13, 3,60 ve 4,78 kg olarak (Ozturk ve
Goncagul, 1995) bulunmustur.

Lalahan Zootekni Arastirma Enstitisi’nde Ankara kegisi strusunde 6
yillik (1966-1971) verim kayitlari Uzerinde yapilan bir de@erlendirmede, kirli
goémlek agirhid, temiz gémiek agirhgi ve tiftik randimani bir yasl disilerde
sirasiyla 1,49 kg, 1,08 kg ve % 72,7; anag kegilerde ise 2,96 kg, 2,11 kg ve
% 71,5 olmustur (Batu ve Okaner, 1947).

Ankara kegisinde 1, 2 ve 3. yaslarda tiftik verimi erkeklerde sirasiyla
1,62, 2,98 ve 3,13 kg; digilerde ayni sirayla 1,42, 2,55 ve 2,69 kg bulunmus,
tiftik verimi canh agirhga bagli olarak biraz artmis, ancak canli adirlik ile
tiftik verimi ve tiftik ézellikleri arasinda énemli bir iligkinin olmadigi tespit
edilmigstir (Ozturk ve Goncagil, 1994).

Sincer (1961), Lalahan Zootekni Arastirma EnstitusU’'nde yaptigi
arastirmada, 2 yasli Amerikan ve yerli Ankara kecisi tekelerinin kirli tiftik
verimini sirasiyla 3,31 ve 2,62 kg olarak bulmustur (Arittrk ve ark., 1980).
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Tarkiye, Glney Afrika, ABD, Arjantin, Lesotho ve Avustralya’da
ortalama tiftik verimi sirasiyla; 2,00, 4,25, 3,50, 1,0, 1,0 ve 1,8 kg’ dir
(Pokatilova, 1990). Avustralya’ da tiftik verimi kecilerde 1,5-2,0 kg ve
tekelerde 1,7-2,5 kg'dir (Mitchell, 1977). Glney Afrika ve ABD’ de
yetistirilen Ankara kegilerinde kirli gémlek agirhgr 1 yaslh digilerde 3,17 kg
ve 3,67-3,83 kg, erginlerde 4,71-4,80 kg ve 5,39-5,57 kg duzeylerindedir.
Tlrkiye'de yetistirilen kegilere ait degerler daha yuksektir (Yaigin, 1982);
Fransa’ da keg¢i basina yillik tiftik veriminin ortalama 4 kg oldugdu
bilidiriimistir (Haeren ve ark., 1985).

Texas’ taki ergin Ankara Kecilerinde yaz kirkimindaki gémlek agirhgi
1,8 kg iken kis gémlek agirligi 1,7 kg (Tieken ve McNeely, 1856); Guney
Afrika’ da 2 yash kecilerde ayni degerler 2,7 kg ve 2,0 kg'dir (Marincowitz,
1959);

Bir calismada (Anonim, 2001), Glney Afrika'da yilda 4 kg/bas, ABD'de
3,2 kg/bas ve Turkiye’de 1,5 kg/bas tiftik verimi ile Ulkeler arasinda
farklihklar oldugu bildiriimistir.

Ankara kegisinde yemlere iyot, bakir, manganez, ¢inko ve sUlfir ve
vitamin-mineral karigimi ilavesinin; canli agirhk kazanci ve tiftik Gretimini
arttirdi§i, ancak tiftik kalitesine etkisi olmadid! bildiriimistir (Imik ve ark.,
1998).

Misir, misir-pamuk tohumu unu-melasi karisimi gibi yem maddesi ile
yapilan meraya ilave yemlemenin 6 aylik Ankara kegisi disi oglaklarinda
temiz tiftik agirh§ini (P<0.01) arttirdid1 belirtenmistir (Huston ve ark., 1993).
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1.6.2. Elyaf Uzunlugu

Tiftik uzunlugu, dokuma sanayinde 6nemli bir kriterdir. Sanayide dogal
uzunluk degil, gergek uzunluk énemlidir. Lile uzunlugu denilince, o lUleyi
teskil eden elyafin uzunluklarinin ortalamasi anlasiir. Dogdal uzunluk,
killarin kivrimh  haldeki uzunlugu oldudu, gergek uzunluk ise kivrimlar:
duzeltildikten sonra elde edilen uzunluktur. Ortalama gémlek elyaf uzunlugu
20,26+1,49 cm; kaburga bélgesindeki elyaf uzunlugu ise 20,87+1,39 cm
olarak bildiriimistir (Batu ve Okaner, 1947).

Bir gédmlekte elyaf uzunlugu bakimindan saglikli bilgi edinmek, gercek
uzuniugun bilinmesiyle mumkin olmaktadir. Ankara Kegisinde -elyaf
uzunlugunun bedende énden arkaya dogru azaldidi, omuzda 18,62 cm,
kaburgada 18,26 cm, butta 16,21 cm ve ortalama 17,73 cm oldugu
bildiriimektedir (Imeryiiz, 1963).

Tiftik uzunlugunun omuzdan sagriya dogru ve yasla birlikte azaldigi; 2,
3 ve 4 yaglilarda 18,3, 17,5 ve 17,4 cm oldugu bildiriimis (Anonim, 1964);
Yal¢cin (1990), elyaf uzuniugunu 13,0-16,0 cm; Muftuoglu (1962), disilerde
19,6 cm ve erkeklerde 19,1 cm oldugunu; Imery(z ve Sincer (1967) ise,
elyaf uzunlugunun yaz gémieklerinde kis goémlekierinden daha uzun
oldugunu bildirmiglerdir.

Lalahan Zootekni Arastirma Enstitisi’'ndeki Ankara kegilerinin 1966-
1971 yillar verim kayitlarina dayali bir degerlendirmede, bir yasl disilerde
ortalama lule uzunlugu 15,6 cm; ana¢ kegilerde ise 16,4 cm olarak
belirlenmistir (Batu ve Okaner, 1947).

Turkiye'de Ankara Kegisi yetistiriciligi yapilan Cankiri, Kastamonu,
Gorum, Yozgat, Ankara (Beypazari), Bolu ve Eskigehir illerinde, halk elinde
farkll yastaki kegilerden omuz, kaburga, but-beden bélgelerinden alinan

numunelerde elyaf uzunlugu incelenmistir (imerytiz, 1963). Bu calismadan
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elde edilen bulgulara gére; elyaf uzunlugu en fazla Beypazari bélgesinde,
en az Kastamonu bélgesinde olmustur. Ortalama elyaf uzunluklari; Cankirr’
da 17.33 cm, Kastamonu’ da 15,01 cm, Corum’ da 17,34 cm, Yozgat' ta
16,83 cm, Beypazari’nda 18,89 cm, Bolu’ da 17,72 cm ve Eskisehir'’ de
16,21 cm bulunmustur. Yozgat béigesi hayvanlarinda bir érneklilik diger
béigelere gére daha iyi, yetistirme bélgelerinin ortalama ltle uzunluklar
Cankir’ da 18,04 cm, Kastamonu’ da 17,77 cm, Corum’ da 17,33 cm,
Yozgat’' ta 17,47 cm, Beypazari’nda 19,12 cm, Bolu’ da 17,22 cm ve
Eskisehir’ de 17,27 cm olmustur.

Shelton ve Baset (1970), Texas — McGregor Arastirma Merkezi’ ndeki
2-4 yaslh disi Ankara Kegilerinde yilik elyaf uzunlugunu sirasiyla 24,1-24,9

cm olarak bulmustur.

Uys (1963), Guney Afrika’da Ankara Kegilerinde elyaf uzunluguna
yemlemenin olumiu etkisi oldugunu, yaz ve kis oglak tiftiklerinde uzuniugun
9,5-11,5 cm; ¢ebig tiftiklerinde 11,9 ve 10,8 cm oldugunu; Van Vyk ve ark.
(1958) ise, Guney Afrika’ da 2 yash kegilerde elyaf uzuniugunun 12,6 cm
oldugunu bildirmiglerdir.

Guney Afrika ve ABD surllerindeki digilerde elyaf uzunludu, 1
yaslilarda sirasiyla 20,8-24,2 cm ve 26,7 cm, erginlerde 20,8-24,1 cm ve
23,6-24,9 cm (Uys, 1963; Basset, 1966), Lalahan surisinde ise 15,6 cm ve
15,4-16,9 cm olmustur (Artirk ve ark.,1980). imerylz ve Sincer (1967),
yilda 2 kirkim yapilmasiyla elyaf uzuniugunun % 10-20 oraninda arttigini ve
yilhk elyaf uzunlugunun (yaz, kis toplami) tek kirkim grubundan fazla
oldugunu, genel ortalamanin sirasiyla 14,3 ve 13,0 cm, Agustos kirkimiyla
elde edilen yaz gémleginin elyaf uzunlugunun Mart kirkimiyla elde edilen
kis gémleginden daha fazla oldugunu bildirmistir.
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1. 6. 3. Elyaf inceligi

Dokuma endustrisinde elyaf incelidinin én planda yer aldidi, kalitesi yuksek
kumaslarin yapiminda ince elyafa ihtiya¢ oldugu, incelik derecesi ile ince
iplik elde edilebilme imkaninin arttigir bildiriimektedir (Utkanlar ve ark.,
1961). Ayni arastiricilarin (Utkanlar ve ark., 1961) Batu (1936)’ ya atfen, U¢
yash Ankara kegisinde tiftik inceligini ortalama 32,82 um ve kaburga
bdlgesinde 33,08+0,075 um; Mauersberger (1948) e atfen, Amerikan
tiftiklerinde en iyi kalitelerde ortalama tiftik inceligini 25,7-35,7 um, ikinci
kalite tiftiklerde ise 35,7-41,4 um; Venter (1959) e atfen, Guney Afrika'da
kaburga bolgesi tiftiklerinde elyaf inceligini yaz kirkiminda 43,0 um, kis
kirkiminda 38.9 um; Duerden ve Ross, Spencer (1930) ‘a atfen, Turk
tiftiklerinin inceligini 20-40 um, Guney Afrika tiftiklerinin 15-50 um ve
Amerikan tiftiklerinin 20-60 um dagilim gésterdigini bildirmistir.

imerylz ve Sincer (1967), yaz gémieklerinin kis gémlekierine gére
daha kalin oldudunu; Utkanlar ve ark. (1961) ise ortalama elyaf capinin
30,8 mikron oldugunu bildirmiglerdir.

Lalahan Zootekni Aragtirma Enstitisi’'nde yetigtirilen Ankara
kecilerinde 1966-1971 yllart verim kayitlarina goére elyaf inceligi ergin
disilerde 25,6 um’ dir (Batu ve Okaner, 1947). Ayni kurumda 2-7 yasit disi
kegilerin sol HIP bdlgesi numunelerinde ise 34,06, 35,63, 36,82, 37,30,
37,70 ve 37,62 um ve 2-4 yasli erkeklerde ise 35,14, 38,00 ve 38,21 um’ dir
(Oztirk ve Goncagul, 1995). Yilda iki kez yapian kirkim, elyaf capini
artirmig, bu etki kis gdmleklerinde olmamis, incelik tecantst yaz

gémiekierinde daha bozuk bulunmustur (Imerytiz ve ark., 1969).

Antirk ve ark. (1980), Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma
Enstitusinde 1, 2, 3, 4 ve 5 yash Ankara Kegilerinde elyaf incelidini
sirasiyla 25,9, 32,2, 35,4, 36,8 ve 37,9 um olarak bildirmiglerdir.
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Guney Afrika, ABD ve Turkiye'deki strtlerde 1 yagli disilerde ortalama
elyaf capi sirasiyla, 31,5-33,5 um, 28,6-32,2 um ve 26,0 um, ergin digilerde
sirasiyla: 36,7-40,8 um, 33,2-36,1 uym ve 29,2-36,8 um oldugu; Turkiye'de
yetistirilen Ankara kegisinin, Glney Afrika ve ABD’de yetistirilen kegilerden
daha az kirli gémlek agirhigina sahip olmasina ragmen, gémieklerinin daha
ince elyaftan olustugu bildiriimistir (Yalgin, 1982).

Bazi aragtirmalara gére; omuzdan sagriya dogru gittikge incelen tiftik,
hayvanilarin yas! ile kalinlagmis, incelik, 2, 3 ve 4 yaslilarda 40,62, 42,75 ve
44,66 um olmustur. Tarkiye tiftik i¢ pazarinin genellikle ihracat dikkate
alindiginda dis pazardan etkilendigi ve her yil buytk farkliliklar gésterdigi
belirtiimigtir (Anonim, 1964). Baska bir arastirmada da tiftik elyaf inceliginin
36 um oldugu bildirilmigtir (Saglam ve ark., 1994). Yalgin (1880). a gbre de
tittik elyaf incelidi 30,0-33,0 um’ dir. Ozekin ve Akgapinar (1983), elyaf
inceligini 2 ve 3 yasl erkeklerde 32,34 ve 34,72 um, digilerde 31,34 ve
34,21 um olarak bildirmistir.

Guney Afrika’da Ankara kegilerinde elyaf inceligi, 5 aylik oglakiarda
25-28 um, ergin disi ve erkek kegilerde ise 38 ve 42 um olarak bulunmusgtur
(Pokatilova, 1990). ilkbahar ve ki kirkimi arasindaki incelik farki 1,6-2,0
um’ dir. Glney Afrika'daki ergin kegilerden yagislarin azaldigi yillarda daha
ince (25-28 um) tiftik elde ediimig ve ince tiftik orani % 50 iken, yagislarin
arttigi yillarda ise % 36 olmustur.

Texas — McGregor Arastirma merkezi’ ndeki 2-4 yagl Ankara
Kecilerinde elyaf inceliginin 33,2-36,1 um oldugu Shelton ve Baset (1970) e
atfen bildirilmistir (Antrk ve ark., 1980).

Gee ve Robie (1965), Guney Afrika’ da Ankara kecilerinde elyaf
inceligini kis ve yaz gémleklerinde 36,0 um; Van Wyk ve ark. (1958) ise 1,5
yash kegilerin yaz tiftiklerinde 34,5 um ve 2 yasl kig tiftiklerinde 37,1 um
oldugunu bildirmiglerdir.
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Uys (1963), Guney Afrika tiftiklerinde yemlemenin olumlu etkisi
oldugunu, yaz ve kig oglak tiftiklerinin elyaf inceliginin 27,1-33,5 um; ¢ebi¢
tiftiklerinin ise 34,7 ve 36,7 um oldugunu bildirmistir.

Morris (1979), Arjantin'deki Ankara Kegisi fiftiklerinde ortalama
inceligin 30,0 mikron oldugunu bildirmistir.

1. 6. 4. Elyaf Mukavemeti

Mukavemet, tiftigin degerini tayin eden énemli 6zelliklerden birisi olup, kilin
hicrelerinin histolojik yapisiyla ilgilidir. Kilin basing ve ¢ekme gibi etkiler
altinda yapisini korumak igin gosterdikleri direnci ifade eder. Ankara
kecisinin kaburga bélgesi tiftiklerinde mutlak mukavemet 17,98+ 0,476 g,
nispi mukavemet ise 22,9 kg / mm? dir. Nispi mukavemet, bir birim alana
diusen mutlak mukavemeti ifade eder ve kg/mm? olarak belirtilir. um? ye
dusen ve gram olarak belirtlen mukavemetten her mm? ye dusen
mukavemetin kg olarak ifadesidir. Mukavemetle incelik arasindaki iligki
vardir. Elyaf inceldikge mutlak mukavemet azalirken nisbi mukavemet artar,
kalinlastikga mutlak mukavemet artar nisbi mukavemet azalir. Dolayisiyla,
kalin liflerde nispi mukavemet dlsik ve ince numunelerde ise yUksektir.
Inceligi ortalama 33,0 um olan liflerde nispi mukavemet 21,6 kg iken, 29,5
um olan liflerde ise 25,0 kg’ dir (Batu ve Okaner, 1947).

Lalahan Zootekni Arastirma Enstitisi’'nde 1966-1971 yillari kayitlarina
gbre, ortalama elyaf mukavemeti degeri ergin digilerde 25,7 g olmustur
(Batu ve Okaner, 1947).

Omuzdan sagriya dogru killarin incelmesiyle mutlak mukavemet
azalrken, nispi mukavemet artar. Dolayisiyla kalin killarda nispi
mukavemet ince olanlardan daha azdir. Nispi mukavemet yasin
ilerlemesiyle de artar (6rnegin, 2, 3 ve 4 yash kegilerde mutlak mukavemet
sirastyla 30,17, 33,11 ve 35,57 @' dir (Anonim, 1364).
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1964-1965 yillar arasinda Istanbul’daki ihracatgilarin nizamname
hikumlerine gére isledikleri tiftiklerden elde edilen bulgulara gére, mutlak
mukavemet en fazla yasli ve yagli gruplarda; en az birinci oglak, ikinci odlak
ve Konya Bélgesi gruplarinda bulunmus; nispi mukavemet ise en fazla
birinci oglak, ¢engelli ve Kastamonu Bdlgesi tiftik gruplarinda olmustur
(imeryiz ve ark., 1966).

1. 6. 5. Elyaf Elastikiyeti

Kilin kopma noktasina kadar uzama oranina “elastikiyet” veya “uzama
kabiliyeti” denilmektedir. Bir kilin toplam uzama miktar1 reverzibl uzama
miktariyla, sabit uzama miktarinin toplamina esittir. Kalin killarda elastikiyet,
ince killara gére daha fazladir. Ankara kegisinde kaburga bélgesi
tiftiklerinde elastikiyet ortalama % 49,5 tir. Tiftik elastikiyeti 6zelligi
yapagidan daha Gstindir. Elastikiyet ile mukavemet arasindaki iligkide,
elastikiyet artttkga nispi mukavemetin azaldigi ve dustukge nispi
mukavemetin artti§i; incelik ile mukavemet arasinda iligki daha fazla
olurken, elastikiyet ile mukavemet arasindaki iligkinin daha az oldugu
bildiriimigtir (Batu ve Okaner, 1947).

Elyaf elastikiyetinin 2, 3 ve 4 yaslilarda sirasiyla % 64,67, % 62,31 ve
% 61,61 oldugu; elastikiyetin omuzdan sagriya dogru azaldigi ve kalin
killarda ince killardan daha fazla oldudu (Anonim, 1964); Lalahan Zootekni
Aragtirma Enstitusi’nde yetigtirilen Ankara kegisi strtlerinin 1966-1971
yillart kayitlarina gore, ortalama elyaf elastikiyeti ergin disilerde % 35,0
oldugu (Batu ve Okaner, 1947) bildiriimistir.

Yilda uygulanan iki kirkim (Mart-Agustos aylari) sonucunda geng ve
ergin hayvanlarda elastikiyet, yaz gémleklerinde kigsa gére daha fazla

bulunmustur (Iimeryiz ve ark., 1969).
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1. 6. 6. Kempli ve Medullal Elyaf

Kemp killari, tiftige gbre daha kisa, kalin, kaba, mukavemetsiz ve kireg
beyaziigindadir (Anonim, 1964). Olu elyaf adi verilen, boya tutmayan,
elastikiyet ve mukavemeti yok denecek kadar az, gevrek ve sert olan,
ayrica buklUlme kabiliyeti de olmayan kempli elyaf dokuma sanayinde
istenmeyen killardir (Utkanlar ve ark.,, 1961). Tiftigin de@erini dustren
istenmeyen kemp killari, birbiri Gzerine kiremit seklinde binmis kutikula
hGcreleri ile orthladar. Mikroskopta incelendiginde kutikula htcreleri gok
girintili ve c¢ikintih bir géruntgte olup bu goérintst kolayca ayirt
edilebilmektedir. Tark tiftifinde yabanci Ulkelerdeki tiftikten daha az kemp
killart bulunur, yas ilerledikge bu killar daha da azalir, Kemp killari geneliikle
omuz, boyun, sagri ve sirtta bulunur. Fazla kemp kili iceren killardan
yapilan kumaglarin ytzeylerinde firga gibi bir sertlik meydana geldidi icin
sanayide tercih edilmez (Anonim, 1964).

Kempli elyafin tiftik kalitesine etki eden en dénemii faktérierden birisi
oldugu, kempli ve medullali elyafin ne sekilde olustugunun tam olarak
agiklanamadigi ve kempli elyafin kalitsal oldugu; kaburgada kempli ve
medullall elyafin % 0,84 ve % 1,106 olarak belirlendigi (Utkanlar ve ark.,
1961); Turk tiftiginin kaburgada kempli elyaf oraninin yaz kirkiminda % 9,1
ve kis kirkiminda % 7,5 olarak bulundugu (Duerden, ve Ross, Spencer,
1930) bildirilmisgtir. 5

Batu ve Okaner (1247), 2, 3 ve 4 yash Ankara Kecilerinde kaburga
bdlgesindeki tiftiklerde kemp killar1 oranlarini sirasiyla % 3,45, % 3,07 ve %
2,70 buimustur.

Tiftikte kempli lif oranlari yaga gére % 0,8-5,2 arasinda degismekte
olup, kemp orant 2, 3 ve 4 yasl kecilerde ve genel olarak sirasiyla % 2,94,
% 2,31, % 1,97 ve % 3 bulunmustur (Tuncel ve Akman, 1989).
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genis bir varyasyon saptanmig, inceienen gémiekierde % 30,8’ i dusik, %
48,6 si orta, % 20,5 i yiksek oranda kemp ve medullali elyaf bulunmustur.
Bu bilgiler, Ankara kegisi yetigtiriciligine ilgi gésterilerek sahada kademeli bir
islah programi yapilmasinin gerektigini géstermistir.

1. 7. Oglaklarda Tiftik Verimi

Turkiye’de Ankara kegileri ilkbaharda kirkilir ve ortalama tiftik verimi ilk kir-
kimda 1,5 kg dir (Tuncel ve Akman, 1989). ik iki kirkimdaki en ince tiftik
“oglak tiftigi” olarak satihir, lifler daha sonra kaba hale gelir (Hibbert, 1973).
Bir yagl oglaklar 0,938 kg tiftik verir (MUftiloglu ve Orkiz, 1982). Ankara
kecilerine yilda iki kirkim uygulanmasiyla tiftik verimi artar. Yilda iki defa
(Agustos ve Mart) kirkilan hayvaniarin kirli ve temiz gémiek agirliklarinda
énemli oranda artis olmaktadir. Kirli tiftik verim artigi 1 yashlarda 66 g’ dir
(imeryliz ve ark., 1969). Lalahan’ da yetistirilen kegilerin sol kaburga béige-
sinden alinan numunelerde 1 yash disi ve erkeklerde tiftik verimi sirasiyla
1,63 kg ve 1,67 kg olarak bulunmustur (Ozturk ve Goncagiil, 1995).

Lalahan Zootekni Arastirma Enstitisi’nde yetigtirilen Ankara kegisi su-
rulerinde 1966-1971 yillan kayitlarina gore, bir yagh disilerde kirli tiftik agir-
g 1,49 kg (Batu ve Okaner, 1947); Glney Afrika ve ABD'nde yetigtirilen
kecilerde kirli tiftik verimi 1 yash disilerde sirasiyla 3,17 kg ve 3,67-3,83
kg'dir ve Lalahan suriisGniin veriminden yiksek olmustur (Yalgin, 1982).
Texas — McGregor Arastirma Merkezi’ ndeki 1 yash disi Ankara Kegilerinde
kirli tiftik veriminin 3,83 kg oldugu bildirilmigtir (Antark ve ark., 1980).

Diger bir aragtirmada, 1 yas tiftik verimi erkeklerde 1,62 kg olmus, tiftik
veriminin canti agirlia bagh olarak bir miktar arttidi, ancak canli agirlik ile
tiftik verimi arasinda énemli bir iligkinin olmadi§ bildirilmistir (Ozturk ve ark.,
1995).
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Ana yasi ve oglak cinsiyetinin 1 yas tiftik ézellikleri Gzerindeki etkileri
onemli olmug, seleksiyonia verimlerde daha hizh genetik ilerleme sadlana-
bilmesi igin genetik varyasyonlar! artiracak calismalar yapilarak, bagka
Olkelerde yetistirilen Ankara kegisi gen kaynaklarindan yararlanma
imkanlarinin  aragtiriimasi  énerilmigtir (Antark ve ark., 1980). Ankara
kecilerinden elde edilen gelirlerin artinimasi igin yeni gelismelerin
saglanmas: gerekir.

Bu calisma, Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitisi’nde ye-
tigtirilen Gifteler Tanim isletmesi (Eskisehir) ve Lalahan Hayvancilik Merkez
Arastirma Enstitisi (Lalahan) grubu Ankara kegilerinin verim 6zelliklerinin
Karsilasgtiniimasi amaciyla yapimistir.
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2. GEREG VE YONTEM

2. 1. Gereg

Bu calisma, 2001-2002 yillarinda Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma
Enstitusi’'nde yurutulmustir. Calismanin  hayvan materyalini 35 bas
Lalahan orijinli Ankara kegisi (Lalahan grubu) ve 36 bas Eskisehir (ABD
orijinli) orijinli Ankara Kegisi (Eskisehir grubu) stiriist: olusturmustur. Yas ve
orijin itibariyla ¢caligmanin materyalini olusturan Ankara kegilerinin sayisi
Cizelge 2.1’ de verilmistir.

Cizelge 2. 1. Hayvan Materyalini olugturan Ankara Kegisi Sayisi (bas).

Yas Orijin ve sayisi
Lalahan Eskigehir

2 8 =

3 5 -

4 6 17

5 8 19

6 8 -
Toplam 35 36

$Sekil 2. 1. Lalahan grubu Ankara kegileri
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Sekil 2. 2. Eskisehir grubu Ankara kegileri.

2. 2. Yontem

2. 2. 1. Kegilerin Bakim ve Beslenmesi

Ankara kegileri ve oglaklari, kis mevsiminde ve yagisl havalarda agilda
tutulmus, hava sartlarinin otlamaya uygun oldugu zamanlarda ise meraya
cikariimigtir. Gebe olanlarin beslenmesi i¢in dojuma 2 ay kala azar azar
olmak iizere arttirilarak giinde 1 kg' a kadar ¢ikanimig olan karma yem ile
kaba yem verilmigtir. Karma yemin icerigi; % 57 arpa, % 20 kepek, % 20
aygicegi kiispesi, % 1,5 kireg tasi, % 0,5 vitamin-mineral katkisi, % 1 tuz-
dan ve kaba yem ise yulaf samam ve arpa samanindan olusmaktadir.
Laktasyon déneminde giinde 1 kg karma yem verilmistir. Meraya giktiklan
dénemde karma yem verilmemistir. Kaba yem ad.libitum verilmigtir.

Oglaklar dogumdan 15 gin sonra kaba ve kesif yeme aligtinimaya

baslanmig, yaklasik 4,5 ay sire ile analarini emmelerine izin verilmistir.

2. 2. 2. Verilerin Elde Edilmesi

Kegilerin sifat éncesi canli agirhdi ile kirkim sonrasi canh agirhgi 100 g
hassas terazi ile tartilarak belirlenmistir. Lalahan grubundan 1 ve Eskigehir
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grubundan 6 keginin sifat éncesi tartimlari yapilamadigindan Lalahan
grubunda n=34 ve Eskisehir grubunda ise n=30 olmustur.

Kegilerde dél verimi kabiliyetini ortaya koymak igin gebelik suresi,
dogum tipi, tek ve ikiz doguran kegi sayisi ve oranlari ile dogan erkek ve

disi sayisi ve oranlari belirlenmistir.

Oglaklarda yasama guicu kabiliyetini ortaya koymak igin 45, 90, 120 ve
180. gune kadar yasayan oglak sayisinin canli dogan oglak sayisina orani
seklinde ve analarinin yas gruplari itibariyle hesaplanmistir.

Ankara kegisi oglaklarinda buyume 6zelligini belirlemek amaciyla stt
emme déneminde 15 glnde bir, sut kesimi ile 1 yas arasi donemde ise
ayda bir tartilmiglardir. Lalahan Hayvancillk Merkez Arastirma
Enstitust’'nde oglaklarin bazilari, 6 aylik yasta satildiklari icin Lalahan
grubu 16 bas oglak ile Eskisehir orijinli 15 bas oglagin 1 yas canl agirliklari
degerlendiriimistir. Buyume 6zellidi icin 45, 90, 120, 180. gun ve 1 yas canli
agirliklari interpolasyon ve eksterpolasyon yontemi ile belirlenmistir.

Tiftik verim ve ozelliklerini ortaya koymak icin, ana¢ materyalden
kirkim sonrasi kirli tiftik agirh@r tartilmis, son kaburga bélgesinden alinan
tiftik orneklerinin Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitusd’ ndn
Tiftik ve Yapagi Analiz Laboratuarinda analizleri yapilarak tiftik 6zellikleri
(ortalama elyaf uzunlugu, incelidi, mukavemeti, elastikiyeti kemp ve
medulla oranlari) ve 2001 yilinda dogmus olan 1 yasindaki oglaklarin

sadece tiftik verimi belirlenmistir.

Tiftik 6rneklerindeki elyaf uzunlugu analizi igin, ‘USTER FL 100’ isimli
laboratuar cihazi kullaniimistir. Bu cihaz, Avrupa Birligi ve IWTOQO'ya
(Uluslararasi Yapadi Tekstil Organizasyonu-international Wool Textile
Organization) bagli cogu tlkelerde kullaniimaktadir. IWTO-TM-17-85 analiz
metotlarina gére kullaniimaktadir. Cihaz 3-280 mm uzunluktaki elyaflari
Slgebilmektedir. Olgim hassasiyeti % 1'dir. Olglilmus degerler lif sayisina
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(Hauter) ve lif agirhgina gore degerlendirilerek (Barbe) varyasyon katsayila-

n ve kisa lif ylizdesi elde edilmektedir.

Elyaf inceligi, kempli ve medullal elyaf oranlan analizleri igin, USTER
OFDA 100 Instrument for Measuring Wool Diameter " (OFDA; Optical-
Based Fibre Diameter Analyzer) isimli laboratuar cihazi kullaniimistir. Bu
cihaz, ingiliz ve Amerikan sistemine gore tasarlanmig, AB ve IWTO (Ulusla-
rarasi Yapagdi Tekstil Organizasyonu)' ya bagdh ¢ogu ilkenin yani sira Ingil-
tere, ABD, Avustralya, Yeni Zelanda, Giiney Afrika, Isvigre' de kullanilan bu
cihazdan diinyada 1998 yilinda sadece 110 adet tretilmistir. IWTO, 47-95
analiz metotlarina gére kullanihir. LW.T.O tarafindan onaylanmis ve en son
teknoloji ile donatiimig en yeni elyaf incelik analiz cihaz! olarak anaylanmis-

tir.

Elyaf mukavemeti (kopma noktasi, kopma giici) ve elastikiyeti analiz-
leri igin, Single Fibre Tensile Tester FAFEGRAPH HR + ME’ isimli ISO
9001 Kalite sistem sertifikall Laboratuar cihaz: kullaniimistir. Avrupa Birligi
ve IWTO' ya bagh ¢ogu llkelerde kullaniimaktadir. Uzunlugu olgme ¢ozii-
narlig 1 mikron olup, Kuvvet élgme aralig 0-10,000 centi Newton

arasindadir.

Sekil 2.3. Analiz i¢in numune Sekil 2.4. Elyaf uzunlugu éigme cihazi
Posetlerinde saklanan tiftik érnekleri Seti (USTER FL 100).
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Sekil 2.5. Tiftik analiz cihazi Sekil 2.6. Cihazda taranan tiftik
(USTER FL 100) Omegi

Sekil 2. 7. Taranmis tiftik drneginin Sekil 2. 8. Elyaf uzunlugunun
Analiz cihazina yerlestirilmesi. okunmasi.

Sekil 2.9. (solda) ve 2.10 (sagda). Tiftik 6rneklerinden elyaf inceligi, kempli ve
medullali elyaf oranlarinin analiz edildidi cihaz seti (USTER OFDA 100). Tiftik &r-
negi, 6nce cihazin ézel blenderinde homojen pargalara ayrilir ve 6zel cam aparati-
na yerlestirilir (Sekil 2.9, sag tarafindaki siyah aygit ve Uzerindeki cam aparatt).
Sonra da cam aparat optik okuyucuya (Sekil 2.10) yerlestirilerek cihazin ekranin-
dan ve bilgisayar ciktisindan analiz sonuglar alinir.
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Sekil 2. 11 Tiftik Orneklerinde Elyaf Mukavemeti ve Elastikiyetinin Analiz Edildigi
Cihaz Seti (FAFEGRAPH HR + ME).

2. 2. 3. istatistik Analizler

Gebelik siiresi igin genotip gruplar arasindaki farklilik t testi ile, ikizlik orant
ve yagama giicii bakimindan farkliliklar ise Khi-Kare testi ile incelenmistir.

Oglaklarin gesitli dénemlerdeki canli agirliklarina, kegilerin tohumlama
dncesi ve kirkim sonu agirhklan ile tiftik verimi ve ozelliklerine etki eden
genotip, ana yasi, cinsiyet, dogum tipi gibi gevresel faktérler En Kiigiik Ka-
reler Yontemi ile incelenmistir. Incelenen faktorler arasinda 6nemli
interaksiyon olmadigi kabul edilmistir. incelenen gevre faktorlerinin nem
kontroli variyans analizi ile yapilmig ve aralarnindaki farkhilik énemli bulunan
ikiden fazla grubu karsilagtirmada Duncan Testi uygulanmigtir (Akgapinar,
H. 2002; Diizgiines, O., Kesici, T., Gurbiiz, F. 1983).
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3. BULGULAR

3. 1. Kecilerde Canh Agirlik

Kegilerin tohumlama 6ncesi ve kirkim sonu canli agirliklari ile ilgili istatistik
degerler Cizelge 3. 1' de verilmistir. Kegilerde tohumlama 6ncesi ortalama
agirlik, Lalahan grubunda 34,48+0,44 kg ve Eskisehir grubunda ise
39,64+0,66 kg bulunmustur ve her iki genotipte de kegilerin yasina bagl

olarak artmistir.

Kirkim sonu ortalama canl agirhk, Lalahan grubu kecilerde
37,11+0,16 kg ve Eskisehir grubu Kkegilerde ise 43,65+0,80 kg olarak

bulunmustur ve her iki genotipte de yasa bagli olarak artmigtir.

Gizelge 3. 1. Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegilerinin Tohumlama Oncesi
ve Kirkim Sonrasi Canli Agirliklarina ait En Kugctk Kareler Ortalama Degerleri

(kg).

iincelenen Tohumlama Oncesi Canli Agirhik Kirkim Sonu Canli Agirlik
Falketiniar n EP EKO n| EP EKO
Genotip = i
Lalahan 34 -2,58 34,48+0,44 35 1. =327 37,1110,16
Eskisehir 30 2.58 39,641+0,66 36 327 43,65+0,80
Yas = =
2 8 -8,81 28,25+0,53% 8 -9,93 30,45+0,12°
3 5 -2,86 34,20+0,24° 5 -2,57 37,8110,22°
4 22 0,36 37,4241,13° 23 -0,49 39,89+0,15°
5 22 5,08 42,14+0,14° | 27 | 541 45,7910,14°
6 T 6,23 43,29+0,19° 8 7,59 47 97+017°
Beklenen Ortalama | 64 37,06+0,38 71 40,38+0,21

> UPL0I0T T 1 P<0,001

Bty i 8 Ayni sutunda farkhh harfleri tagiyan ortalamalar arasi farkliliklar 6nemlidir
(P<0,05).



Yas (P<0.001) ve genotip'in (P<0.01) tohumlama ¢ncesi ve kirkim

sonu canli agirlik Uzerindeki etkisi istatistik olarak énemlidir.

3. 2. Kegilerde D6l Verimi

Kegilerde dél verimi 6zellikleri ile ilgili istatistik degerler Cizelge 3. 2' de
verilmistir. 2001 yilinda doguran kegilerde ortalama gebelik suresi Lalahan
grubunda 149,62+0,97 gun ve Eskisehir grubunda ise 148,11+0,72
gundur. Lalahan grubu 35 bas kegiden 31’ i tek (% 88,58) ve 4’ U ikiz (%
11.42); Eskisehir grubu 36 bas kegiden 25 i tek (% 70,00) ve 11" i (%
30,00) ikiz dogurmustur.

Cizelge 3. 2. Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegilerinin D&I Verim Ozellikleri
ile ligili Istatistik Degerler.

Gruplar Doguran | Tek doguran ikiz doguran Bir doguma Gebelik
keci sayisi | kegci sayisi keci sayisi oglak sayisi Siresi
Lalahan
2 yash 8 8 0 1,00 148.87
3 yash 5 4 1 1,20 149,20
4 yasli 6 5 1 TAT 150,17
5 yasli 8 8 0 1,00 150,75
6 yasli 8 6 2 1,256 149,14
Genel 35 31 4 L4 149,62
Eskisehir
4 yash 17 14 3 1,18 147,75
5 yaslh 19 1 8 1,42 148,47
Genel 36 25 11 1,30 148,11

3. 3. Yasama Giicii

Oglaklarda gesitli donemlerdeki yasama guct ile ilgili istatistik degerler
Cizelge 3. 3' de verilmistir. Lalahan ve Eskisehir gruplarinin oglaklarinda
prematlre, sakat veya 6l doguma rastlaniimamistir. Lalahan grubu
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oglaklarin dogumdan itibaren ilk alti ay icerisinde anasi 2, 3, 5 ve 6 yasli

olanlarda élum goérulmemis olup, bu gruplarda 180. gine kadar yasama

gucu % 100’ dur. Anasi 4 yasli oglaklardan ise 90, 120 ve 180. gun

yasama gucu sirasiyla % 85,71, 71,43 ve 57,14 olmustur. Eskisehir grubu

oglaklarda anasi 4 yasl olanlarda 180. gine kadar élim géruimemis,

anasl 5 yasli olanlarda ise yasama guct 180. gunde % 92,31 olmustur.

Cizelge 3.3 Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegisi Oglaklarinin Cesitli

Dénemlerdeki Yasama Guct ile ilgili istatistik Degerler.

Ginti Cegsitli donemlerde mevcut oglak sayisi
Gruplar Dogan 45. | 90. | 120. 180. 45. 90. 120. 180.
Giin | Gin | Giin Giin | Giin (%) | Giin (%) | Giin (%) | Giin (%)

Lalahan
Anasi 2 yasli 8 8 8 8 8 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Anasi 3 yash 6 6 6 6 6 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Anasi 4 yash T T 6 ) 4 100,00 85,71 71,43 57,14
Anasi 5 yasli 8 8 8 8 8 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Anasi 6 yasli 10 10 | 10 10 10 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00

Genel 39 39 | 38 37 36 100,00 97,14 94,28 91,42
Eskigehir
Anasi 4 yash 22 22 (a2 22 22 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Anasi 5 yasli 26 26 [N26 26 24 100,00 | 100,00 | 100,00 92,31

Genel 48 48 | 48 48 46 100,00 | 100,00 | 100,00 96,15
3. 4. Bilyiime

Lalahan ve Eskisehir grubu oglaklarda buyumenin ¢esitli donemlerindeki

(dogum agirhgi, 45, 90, 120, 180. gun ve 1 yas) canli agirliklari ile ilgili

istatistik degerler Cizelge 3. 4 ve Grafik 3. 1’ de verilmistir.

Dogum, 45. gun, 90. gun, 120. gun, 180. gun ve 1 yas canli agirliklar,

Lalahan grubu oglaklarda sirasiyla 2,76+0,03 kg,
11,7940,12 kg, 15,20+0,13 kg, 16,47+0,16 kg ve 28,37+0,30 kg; Eskisehir
grubunda ise sirasiyla 2,85+0,01 kg, 8,51+0,04 kg, 12,54+0,05 kg,
15,17+0,06 kg, 16,42+0,07 kg ve 31,51+0,14 kg olarak bulunmustur.
Eskisehir grubu oglaklarin dogum, 45. 90. ve 360. gun agirliklari, Lalahan

7,8620,12 kg,
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grubu oglaklarin ayni dénem agirliklarindan daha fazla, 120. ve 180. gin

agirliklari ise daha azdir.

Cizelge 3. 4. Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegisi Oglaklarinin Cesitli
Doénemlerdeki Buytme Ozellikleri ile ligili Istatistik Degerler (kg).

Lalahan Grubu Eskisehir Grubu
Anasi | Anasi | Anasi | Anasi | Anasi | Genel Anasi | Anasi | Genel
2 yash | 3 yash | 4 yagh | 5 yash | 6 yash 4 yash | 5 yagh
n 8 6 7 7 10 38 22 26 48
Dogum X 2,87 || 2,78 2,80 2,74 | 284 2,76 2,79 2,85 ], 2:85
Sx +0,09 | 0,03 | +0,02 | 0,02 | 0,01 +0,03 +0,01 | £0,007 | 0,008
%V 8,70 32,22 | 2405 | 1894 | 11,88 19,16 21,56 12,93 | 17,24
n 8 6 T 8 10 39 22 26 48
45.Giin X 814 8.28 8,54 7,94 9,19 7,86 8,39 8,04 8,51
- Sx +0,24 | +0,14 | +0,09 | +0,06 | 0,05 | 0,12 +0,03 | +0,06 | +0,04
%V 8,50 | 42,25 | 29,46 | 2261 | 19,32 | 2443 19,82 38,99 | 29,35
n 8 6 6 8 10 38 22 25 47
90.Giin X 11,98 | 12,02 | 13,99 | 12,55 | 13,28 | 11,78 12,62 12,21 | 12,54
. Sx 10,23 | 420,408 0,97 | £0,47 | £0,08 | £0,42 +0,05 | +0,05 | +0,05
%V 551 | 23,81 | 30,67 | 40,23 | 19,86 | 24,02 21,62 21,83 | 21,72
n 8 6 5 8 10 37 22 25 47
X 15,79 | 1542 | 17,34 | 15,88 | 16,98 15,20 16,1 15,63 | 15,17
120.GUn | gy | +005 | +0.12 | 0,20 | £0,17 | +0,11 | *013 | 0,06 | 0,06 | +0,06
% V 10,34 | 19,64 | 26,44 | 31,11 | 21,39 21,78 19,28 21,13 | 20,20
n 8 6 4 8 10 36 20 25 45
180.Giin X 16,84 | 16,89 | 1861 | 17,66 | 19,19 | 16,47 17,44 16,16 | 16,42
¥ Sx +0,08 | £0,16 | +0,26 | +0,18 | 0,14 +0,16 0,07 +0,07 | %0,07
%V | 1424 | 24,18 | 2855 | 28,98 | 2287 | 23,76 19,67 21,49 | 2061
N 2 3 1 5 5 16 5 10 15
1yas b3 23,8 | 27,26 . '19,6 24,8 28,6 28,37 256 26,00 | 31,51
Sx +0,26 | +0,60 0 +0,33 | 0,28 | £0,30 0,14 | *0,15 | +0,14
% V 16,45 | 38,13 0 29,70 | 21,74 25,72 12,63 1901 | 16582

(1): Lalahan Hay.Arst.Enst.'nde oglaklar 6 aylik olduktan sonra satildiindan geri kalan
Lalahan grubu 16 bas oglagin 1 yas canli agirlik de@erleri alinmigtir.
(2): Lalahan Hay.Arst.Enst.'nde oglaklar 6 aylik olduktan sonra satildiindan geri kalan
Eskisehir grubu 14 bas oglagin 1 yas canl agirlik de@erleri alinmistir.
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Lalahan grﬁbu
-] Eskisehjr gmbu

Dogum  45.gin 90.gin  120.gin  180.gin  360.gin

Grafik 3. 1. Lalahan ve Eskisehir Grubu Oglaklarda Biyiime (kg).

Genotip, ana yasl, cinsiyet ve dogum tipinin oglaklarin dogum agirhg
Uzerindeki etkisi istatistik olarak ©nemsizdir. Genotip ve ana yasinin
oglaklarin 45, 90, 120 ve 180 giinlik canh agirh@ Gzerinde etkisi 6Gnemsiz,
dogum tipinin 45, 90, 120 ve 180 gunlitk canh agrrlik tzerindeki etkisi degisik
diizeylerde 6nemli (P<0,01 ve P<0,001), cinsiyetin 45, 90, 120 ve 180
gunlik canh agirhk Uzerindeki etkisi degisik diizeylerde 6nemli (P<0,01 ve
P<0,001) bulunmustur. 360 giinlitk canlt agirlik Gzerinde ana yasi ve dogum
tipinin etkisi 6nemsiz, genotipin ve cinsiyetin etkisi ise degisik diizeylerde
6nemlidir (P<0,05 ve P<0,01).

3. 5. Kegilerde Tiftik Ozellikleri
3. 5. 1. Tiftik Verimi

Lalahan ve Eskisehir grubu Ankara kegilerinin tiftik verimi (kirli gémlek
agirhg) ile ilgili istatistik degerler Cizelge 3.6 ve Grafik 3.2 de verilmistir.
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Gizelge 3. 6. Lalahan ve Eskigehir Grubu Ankara Kegilerinin Tiftik Verimi ile
ligili Istatistik Degerler (kg)

ihcelenen Kirli Tiftik Verimi
Faktérier
n EP EKO
Genotip i
Lalahan 35 -0,31 2,8040,127
Eskigehir 35 0,31 3,42+0,165
Yas o
2 8 -0,91 2,20+0,235%
3 5 0,23 3,3410,115"
4 22 0,54 3,65+0,263°
5 27 0,25 3,36£0,280 ™
6 8 0,12 2,99:0,164"
Beklenen Ortalama 70 3,110,112
2P0l

gocs Ayni sttiinda farkh harfler tagiyan ortalamalar arasi farklliklar nemlidir (P<0,05).

~ |mLalahan grubu
| |m Eski;rehjrigljbu

| { | S e ‘ . -

Verim Elyaf uz Elyafin Elyaf Elyaf Kemp Medulla

kg mm 1] muk elas % % %
g/den

Grafik 3. 2. Lalahan ve Eskigehir Grubu Ankara Kegilerinde Tiftik Ozellikleri (verim,
elyaf uzunlugu, inceligi, mukavemeti, elastikiyeti, kemp ve medulla oranlar)

Ortalama tiftik verim (kirli gémlek agirhdi), Lalahan grubu kegilerde
2,80+0,127 kg ve Eskisehir grubu kegilerde ise 3,42+0,165 kg’ dir (Grafik
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3.2). 2 yash Ankara kegilerinin tiftik verimi diger yas gruplarindan dusuktur.

Tiftik verimi Uzerine yas ve genotipin etkisi (P<0,01) énemlidir.

3. 5. 2. Elyaf Uzunlugu

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda elyaf uzuniugu (Hauter) ile ilgili istatistik
degerler Cizelge 3.7 ve Grafik 3.2' de verilmistir. Ortalama elyaf uzunlugu,
Lalahan grubunda 65,93+4,62 mm, Eskisehir grubunda ise 63,93+3,75 mm’
dir. Elyaf uzunlugu Uzerine yasin ve genotipin etkisi énemlidir (P<0.05;
P<0.001).

Cizelge 3.7. Lalahan ve Eskisehir Grubunda Ankara Kegilerinin Elyaf Uzunlugu
(Hauther) ile Tlgili Istatistik Degerler (mm).

g Elyaf Uzunlugu
Incelenen Faktorler
n EP EKO

Genotip "

Lalahan 39 1,00 65,934,623

Eskisehir 38 -1,00 63,9343,754
Yas .

2 12 -6,07 58,86 +2,963

3 4 5119 70,12 £5,309°

4 22 -2,68 62,25 +6,540°

5 8 -3,13 61,80+4,992°

6 8 6,68 71,61+3,308°
Beklenen Ortalama b 4 64,93+3, 594

* ;1 P<008, ** ;P<0001.
L Ayni siitiinda farkli harfler tasiyan ortalamalar arasi farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).

3. 5. 3. Elyaf inceligi

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda incelik ile ilgili istatistik degerler Cizelge 3.8
ve Grafik 3.2’ de verilmistir. Ortalama incelik, Lalahan grubunda 37.64+1.404
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um, Eskisehir grubunda ise 36,90+1,03 um olmustur. incelik Gzerinde yasin
etkisi 6nemli (P<0.001), genotipin etkisi ise dnemsizdir.

Gizelge 3. 8 Lalahan ve Eskisehir Gruplarinda Elyaf incelidi ile ilgili istatistik
Degerler (um).

incelenen Faktérler Incelik
n EP EKO

Genotip -

Lalahan 43 -0,28 37,70+1,404

Eskisehir 40 0,27 38,25+1,030
Yas

2 12 -4,42 33,56+1,109 °

3 6 1,86 39,84+1,327 ™

4 23 2,17 35,811,054 *

5 34 0,03 38,01+2,270°

6 8 4,68 42,66+1,260 °
Beklenen Ortalama 83 37,981,102

- Onemsiz; ***:P<0,001.

< . Ayni siitiinda farkli harfler tasiyan ortalamalar arasi farkliliklar nemlidir (P<0,05).

3. 5. 4. Elyaf Mukavemeti

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda elyaf mukavemeti ile ilgili istatistik degerler
Cizelge 3.9 ve Grafik 3.2' de verilmistir. Ortalama mukavemet, Lalahan
grubunda 10,43+0,84 (g/den), Eskisehir grubunda ise 11,34+0,64 (g/den)

olmustur.

Genotip ve yasin mukavemet Uzerine etkisi Gnemsizdir.

3. 5. 5. Elyaf Elastikiyeti

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda elyaf elastikiyeti ile ilgili istatistik degerler
Cizelge 3.10 ve Grafik 3.2' de verilmistir. Ortalama elastikiyet degeri,
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Lalahan grubu kegilerde % 37,43+1,71; Eskisehir grubu kecilerde ise %
38,13+1,21 bulunmustur.

Cizelge 3. 9. Lalahan ve Eskigehir Grubu Ankara Kegilerinin Elyaf Mukavemeti ile
ligili Istatistik Degerler (g/den).

incelenen Faktorler Elyaf Mukavemeti
n EP EKO

Genotip -

Lalahan 43 -0,46 10,43+0,84

Eskisehir 40 0,46 11,3410,64
Yas -

2 12 -0,69 10,20+0,56

3 6 0,47 1d:862%,10

4 23 -0,88 10,01+0,60

5 34 0,04 10,93+1,01

6 8 1,05 11,94£0,71
Beklenen Ortalama 83 10,89+0.73

- : Onemsiz.

Cizelge 3.10. Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegilerinin Elyaf Elastikiyeti
ile iigili istatistik Degerler (%).

incelenen Faktorler Elastkiyet
n EP EKO

Genotip -

Lalahan 43 -0,35 37,43+1,71

Eskisehir 40 0,35 38,13+1,21
Yas -

2 12 -0,56 87.22+1,12

3 6 111 38,89+1,67

4 23 -0,79 36,99+2,43

5 34 1,82 39,10+1,27

6 8 -1,08 36,7041,19
Beklenen Ortalama 83 37,78%1,19

- : Onemsiz

Elastikiyet degeri Uzerine genotip ve yasin etkisi Gnemsiz bulunmustur.
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3. 5. 6. Kempli ve Medullah Elyaf Oranlar

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda kempli ve medullali elyaf orani ile ilgili
istatistik degerler Cizelge 3.11 ve Grafik 3.2" de verilmistir. Ortalama kempli
ve medullal elyaf oranlari Lalahan grubu kegilerde sirasiyla % 0,65+0,17 ve
% 1,65+0,48; Eskisehir grubu kecilerde ise sirasiyla % 0,440,111 ve %
1,3440,19 bulunmustur. Kempli ve medullali elyaf Gzerine genotipin etkisi
6nemsiz, yasin etkisi énemlidir (P<0.01).

Cizelge 3.11. Lalahan ve Eskisehir Grubu Ankara Kegilerinin Kempli ve Medullali
Elyaf Orani ile ilgili istatistik Degerler (%).

Incelenen Kempli Elyaf Medullah Elyaf
Faktorler
n EP EKO n EP EKO
Genotip

Lalahan 43 | 0,10 0,65+0,17 43 | 0,15 1,65£0,48
Eskigehir | 40 | -0,10 0,44+0,11 40 | -0,15 1,34+0,19

Yas > .

2 12 | 0,15 | 040£0,13* |12 | -046 | 1,042020°
3 6| 020 | 075:040° | 6| 060 | 210:062°
4 23| 023 | 0,32:t009° |23 | -047 | 1.03+0,08°
5 34 | -013 | 042+024° |34 | 015 | 1.65+029°
6 8| 030 0,85+0,34°¢ 8| 016 1,66+0,35"
gf:;';’::: 83 055:010 | 83 1,5040.35

- : Onemsiz. **: P<0,01.
abei; Ayni siitiinda farkh harfler tasiyan ortalamalar arasi farkliliklar 6nemlidir (P<0,05).

3. 6. Oglaklarda Tiftik Verimi

Lalahan ve Eskisehir grubu oglaklarda tiftik verimi ile ilgili istatistik degerler
Cizelge 3.12 ve Grafik 3.3." te verilmistir. Oglaklarda ortalama tiftik verimi
(kirli gémlek agirligi), Lalahan grubunda 1,21+0,16 kg ve Eskisehir grubunda
ise 1,53+0,09 kg olarak bulunmustur.



Oglaklarda tiftik verimi Uzerine genotipin (P<0.05) ve ana yasinin

(P<0.01) etkisi 6Gnemlidir.

Cizelge 3. 12. Lalahan ve Eskigehir Grubu Ankara Kegisi Oglaklarinin Tiftik Verimi

ile iigili Istatistik Degerleri (kg).

Incelenen Eaktbrier Oglaklarda Tiftik Verimi
n EP EKO

Genotip ¥

Lalahan 11 -0,16 1,21+0,16

Eskisehir 12 0,16 1,53+0,10
Ana Yasi 58

4 5 0,26 1,63+0,11°

5 13 0,03 1,40£0,19 °

6 5 -0,30 1,07+£0,13 ¢
Beklenen Ortalama 23 1,37+0,10

*:P<0,05; * "P<0,01

ac . Ayni sitiinda farkli harfler tagiyan ortalamalar arasi farkhliklar snemlidir (P<0,05).

@ Lalahan grubu

m Eskisehir grubu

1,224

Verim
(kg)

Grafik 3. 3. Lalahan ve Eskisehir Grubu Oglaklarda Tiftik Verimi
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4. TARTISMA

4. 1. Kegilerde Canli Agirlik

Bu calismada, tohumlama oncesi canli agirlik; Lalahan grubu Ankara
kegilerinde ortalama olarak 34,48+0,44 kg ve Eskisehir grubu kegilerde ise
39,6440,66 kg olarak bulunmus, bu de@er yasa bagl olarak artmistir.
Eskisehir grubu kegilerde tohumlama 6ncesi canli adirlik ele alindiginda;
Shelton’in (1965) ortalama 37,7 kg olarak bildirdigi Texas'daki ergin Ankara
kegcisi disilerinin tohumiama éncesi agirligindan daha yuksektir.

Kirkim sonrasi canli agirlk; Lalahan grubu kegilerde 37,11+0,16 kg,
Eskisehir grubu kegilerde ise 43,65+0,80 kg olmus ve yasa bagh olarak
artmistir. Eskisehir genotipindeki kegilerin sifat 6ncesi ve kirkim sonrasi
canli agirliklari, Lalahan genotipinden daha fazla bulunmustur. Eskisehir
grubu kegilerin canli agirhginin yuksek olmasi, ABD kaninin canli agirhgi
olumlu yénde etkiledigini gostermektedir.

Lalahan ve Eskisehir grubunda; kegilere gebelikleri suresince karma
yem agirlikli besleme uygulandigindan, bunlarin canl agirliklarinda artis
meydana gelmesi dolayisiyla, her iki grupta da kirkim sonu canli agirlik,
tohumlama 6ncesi canli agirliktan daha fazla olmaktadir.

Lalahan grubu kegiler igin elde edilen tohumlama 6ncesi canli agirhk
degerleri: Tuncel ve Akman (1989) ile Orkiz (1980)' in bildirdigi degerlere
benzer, Aritirk ve ark. (1980)’ nin bildirdigi degerlerden daha yUksektir.
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4. 2. Kegilerde D6l Verimi

Lalahan grubunda ortalama gebelik suresi 149,62+0,97 gun, Eskisehir
grubunda ortalama gebelik suresi ise 148,11+0,72 gun olmustur. Genel
olarak gebelik suresi, Lalahan grubu kegilerde Eskisehir grubu olanlardan
fazla olmus, her iki genotipte de kegilerin yasina bagl olarak artis

gostermistir.

Her iki genotipin ortalama gebelik sureleri, Haeren ve ark. (1985)'nin
bildirdigi Fransa'daki Ankara kegilerinin gebelik siUresinden daha dusuk

olmustur.

Lalahan grubu kegilerin % 88,58’ i tek ve % 11,42 si ikiz; Eskigehir
grubu kegilerin % 70,27" si tek ve % 29,73' U ikiz dogurmustur. Eskisehir
grubu kegilerde ikiz dogurma orani daha yuksek bulunmustur.

Bu calismada bulunan ikizlik oranlart (% 12,5 ve 30,0), Batu ve
Okaner’ in (1947) bildirdigi ikizlik orani degerinden (% 2) yuksek olmustur.
Wentzel'in (1987) flashing uygulamasi ile elde ettigi ikizlik orani degeri, bu
calismada Eskisehir grubu icin elde edilen degere benzer, Lalahan grubu

icin elde edilen degerden daha ylksektir.

4. 3. Yagsama Giicii

Oglaklarda yagama guct hesaplamalari, 180 gunluk verilere gore, canh

oglak sayisi esas alinarak yapilmistir.

Lalahan ve Eskisehir grubu Ankara kegcisi oglaklarinda premature,
sakat veya 6lu dodan olmamistir. Lalahan grubu oglaklarin dogumdan
itibaren ilk alt ay igerisinde anasi 2, 3, 5 ve 6 yasli olanlar 6imemis, sadece
anasi 4 yasli oglaklardan 90. gun yasama guict % 85,71, 120. gun yasama
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guct % 71,43 ve 180. gun yasama gucu % 57,14 olmustur. Eskisehir grubu
oglaklardan anasi 4 yas grubunda olan oglaklar 180. gune kadar 6imemis
ve yasama guct % 100 olmus, anas! 5 yas grubunda olan oglaklardan ise
sadece 180. glnde 2'si 6lmus ve yasama gucl dogumdan itibaren 45, 90,
120. gunlerde % 100 ve 180. gunde % 92,31 olmustur.

Lalahan grubu 2, 3, 5 ve 6 yash ana grubundaki oglaklarin yasama
gucu, Batu ve Okaner (1947) in bulgulari ile karsilastinldiginda daha
yuksek ve sadece 4 yasl kegilerin oglaklarinin yagsama guct daha az
olmustur.

Bu galismada, anasi 3 yasl olan Lalahan grubu oglaklarda bulunan
yasama gucu, Senocak (1975)'in bildirdigi anasi 3 yasli Islah Ediimis Beyaz
Alman kegisi oglaklarinin yasama giiciinden daha yuksek olmustur.

Van der Westhuysen (1979) in Guney Afrika Cumhuriyeti ndeki
Ankara kegilerinde ve Anturk ve ark. (1980) nin Lalahan grubu Ankara
kegilerinde abort, prenatal ve postnatal élumler oldugunu bildirmelerine
ragmen, bu calismada kullanilan her iki genotip grupta abort, prenatal ve
postnatal ¢lumlerin gérilmemesi, uygulanan bakim ve besleme kosullarinin

iyilestirilmis olmasina baglanabilir.

4. 4. Biiyiime

Bu calismada, Ankara kegisi oglaklarinin buyme kabiliyetini belirlemek igin
dogum, 45, 90, 120, 180 ve 360 gun canli agirliklar incelenmis ve bu
agirliklara genotip, cinsiyet, ana yasl ve dogum tipi faktorlerinin etkileri

hesaplanmistir.

Dogum agirliklari, genel olarak, Lalahan grubunda 2,756+0,072 kg ve
Eskisehir grubunda ise 2,846+0,102 kg' dir. Lalahan grubu oglaklarin
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dogum agirhidi, Ariturk ve arkadaglari (1980) ile; imerytz ve Sincer (1967);
Sincer ve Oznacar (1960) In Lalahan grubu oglaklarda buldugu dodum
agirhgina benzer, diger arastirmalarda (Yalgin, 1990; Ozturk ve Goncagul,
1994) bulunan degerlerden daha fazladir.

Lalahan grubu Ankara Kegilerinin 45, 90, 120, 180 ve 360 gunluk
agirliklari sirasiyla 8,42+0,12 kg, 12,76+0,12 kg, 16,28+0,13 kg, 17,84+0,16
kg ve 27,13+0,30 kg olmustur. Bu degerler, Oztirk ve Goncagil (1994)
tarafindan belirlenen 90 ve 180 gunluk ortalama agirliklara goére daha
yiksek, 360 gunluk agirliklar bakimindan ise benzerdir. Ozekin ve
Akgapinar’ in (1983) bildirdigi 120 gunltk canli agirhgindan daha yiksek;
Yalgin (1990) tarafindan bildirilen 120 ve 360 gunluk agirliklardan daha
yUksektir.

Lalahan grubu oglaklarin agirliklari, ana yas gruplarina gére
incelendiginde, dogum agirhigi, anasi 6 yasli olan grupta en ylksek
(2,84+0,01 kg), anasi 3 yash grupta en dusuk (2,73+0,03 kg), 120. gun
agirligi anasi 4 yasli grupta en yuksek (17,34+0,20 kg) ve anasi 3 yasli olan
grupta en dustk (15,42+0,12 kg); 180. gun agirhgi anasi 6 yasli grupta en
yuksek (19,19+0,14 kg) ve anasi 2 yasli olan grupta en dusuk (16,84+0,08
kg); 360. gun agirligi ise anasi 6 yasli grupta en ylksek (28,6+0,28 kg) ve
anasi 2 yaslh olan grupta en dusuk (23,8+0,26 kg) bulunmustur.

Bu galismada elde edilen canli agirlik degerleri, Ozekin ve Akgapinar
(1983) tarafindan bildirilen anasi 2 yasl gruptaki 120 gunluk agirliktan ve
anasl 4 yash gruptaki 180 gunluk agirliktan daha fazladir.

Eskisehir grubu oglaklarin ortalama dogum, 45. gun, 90. gun, 120.
gun, 180. gun ve 1 yas canli agirliklar sirasiyla; 2,82+0,008 kg, 8,21+0,04
kg, 12,41£0,05 kg, 15,86+0,06 kg, 16,8+0,07 kg, 25,8+0,14 kg olmustur.
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Bu galismada bulunan Eskisehir grubu oglaklarin agirliklari, Shelton
ve Basset (1970) tarafindan A.B.D.'ndeki surllerdeki oglaklarda belirlenen
180 gunluk agirliktan daha yluksek ve 360 gunlik agirliktan daha dusuktar.

Lalahan grubu Ankara kegisi oglaklarin anasi 4 yash olanlar ile
Eskisehir grubu oglaklarin anasi 4 yasl olanlarda dogum ve 45 gunlik
agirhiklari birbirine yakin, 90, 120 ve 180 gunluk agirliklari Lalahan
grubunda daha fazla, 360 gunlik agirhg ise Eskisehir grubu oglaklarda
daha fazla; anasi 5 yasl olanlarda ortalama dogum, 45 gunltk agirliklari
Eskisehir grubunda daha fazla, 90, 120 ve 180 gunluk agirliklari Lalahan
grubunda daha fazla, 360 guniuk agirhidi ise Eskisehir grubunda daha fazla

olmustur.

Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitist’'nde erkeklerin en
iyilerinin damizlik amaciyla ayrilmis olmalarindan dolayi, erkek oglaklarin
360. gun canli agirligr disilerden daha yluksek olustur.

Bu calismada, genotip ve ana yasinin, oglaklarin dogum agirhigi
Gzerindeki etkisi istatistik olarak 6nemsiz bulunmustur. Aritirk ve ark.
(1980) Ankara kegilerinde ana yasinin ve cinsiyetin dogum agirligi

tzerindeki etkisini 6nemli olarak bildirmistir.

4. 5. Kegilerde Tiftik Ozellikleri

4. 5.1. Tiftik Verimi

Bu calismada, Ankara kegilerinin ortalama tiftik verimi (kirli gomlek agirlidr),
Lalahan grubunda 2,80+0,13 kg ve Eskisehir grubunda 3,42+0,17 kg olarak
bulunmustur. Bu bulgulara gére Lalahan grubu kegilerin ortalama tiftik
verimi degerleri Yalgin (1990); Hibbert (1973); Muftuoglu ve Orkiz (1982)'in
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bildirdigi degerlerden farkli, Tuncel ve Akman (1989); Batu ve Okaner
(1947)in bulgularina benzerdir.

Bu calismada Eskisehir grubu kegilerde tiftik verimi igin bulunan deger,
ABD ve Guney Afrika’ daki Ankara kegileri igin Yalcin (1982)in Basset
(1966), Marincowitz (1959) ve Shelton ve Basset (1970) e atfen bildirdigi
degerlerden daha dustktur. Her iki genotipin ortalama tiftik verimi degeri,
Haeren ve arkadaslarinin (1985) Fransa’ da elde ettigi kegi bagina ortalama
tiftik veriminden daha dustktur. Lalahan grubu kegilerden elde edilen
bulgular, Oztirk ve Goncagul (1995) un bildirdigi degerlerden daha
dustktar. '

Bu caligmada, Eskisehir grubu kegilerde tiftik verimi, Lalahan grubu

kegcilerden daha yuksek bulunmustur.

4. 5. 2. Elyaf Uzunlugu

Bu caligmada, ortalama elyaf uzunluklar, Lalahan grubu kegilerde
65,9344,62 mm, Eskisehir grubu olanlarda ise 63,93+3,75 mm olarak
bulunmustur. Lalahan grubu kegilerdeki bu degerler, Batu ve Okaner
(1947), Imeryiiz (1963), imeryuz ve ark. (1969) nin buldugu degerler ile
Batu ve Okaner'in (1947) ihsan Abidin’ in ‘Tiftik (1932)’ adli kitabina atfen
bildirdigi degerlerden daha dustk bulunmustur.

Bu calismada, Eskisehir grubu Ankara kegilerinin ortalama elyaf
uzunlugu, Uys, (1963); Van Wyk ve ark.(1958), Basset, (1966), Yalcin,
(1982)'nin Guney Afrika ve ABD' de yetistirilen surulerde bulduklari
degerlerden daha dustk bulunmustur.
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4. 5. 3. Elyaf inceligi

Bu calismada yapilan tiftik analizleri sonucunda, Lalahan grubu kegilerde
ortalama elyaf inceligi 37,64 um, Eskisehir grubu kegilerin ortalama elyaf
inceligi ise 36,90 pm olarak bulunmustur. Lalahan grubu kegilerin ortalama
degeri, Batu ve Okaner (1947) in Samim (1933)’ e atfen bildirdigi degerden
yUksek bulunmustur. Eskisehir grubu kegilerin ortalama elyaf inceligi,
Mauersberger (1948)’ in Amerikan tiftiklerinde bildirdigi (Batu ve Okaner,
1947) en iyi kalitedeki ortalama degerden daha kalin, ikinci kalite tiftiklerden
ise daha incedir.

Lalahan grubu bulunan incelik, Utkanlar ve ark. (1961), Batu ve
Okaner (1947), Tuncel ve Akman (1989), Yalcin (1990) nin bildirdigi
degerlerden daha yiksek; Ozturk ve Goncagul (1995) un bildirdigi
degerden ise daha dusuktir.

Her iki genotipin ortalama elyaf inceligi ile Venter'in (1959), Guney
Afrika tiftiklerinden elde ettigi ortalama degerden (Utkanlar ve ark., 1961)
daha dusuktur.

4. 5. 4. Elyaf Mukavemeti

Bu ¢alismada, Lalahan grubu kegilerin ortalama elyaf mukavemeti degeri
10,47+0,84 (g/den), Eskisehir grubu kegcilerde ise 11,04+0,64 (g/den)

olmustur.

Her iki genotipin ortalama elyaf mukavemeti degeri, Batu ve Okaner' in
(1947) bildirdigi deger ile bagka bir calismada (Anonim, 1964) bildirilen
degerden daha dusuktur.
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4. 5. 5. Elyaf Elastikiyeti

Lalahan grubu kegilerin ortalama elyaf elastikiyeti orani % 37,43%1,71;
Eskisehir grubu kegilerde ise % 38,13+1,21 olmustur. Lalahan grubu
kegcilerde bulunan bu ortalama degder, Batu ve Okaner’ in (1947) buldugu

degerden daha yuksektir.

4. 5. 6. Kempli ve Medullah Elyaf Oranlari

Bu calismada, Lalahan grubu kegilerde ortalama kempli ve medullal elyaf
orani siraslyla % 0,65+0,17 ve % 1,65+0,48; Eskisehir grubu olanlarda ise
sirasiyla % 0,44+0,11 ve % 1,3440,19 olmustur. Her iki genotipte belirlenen
tiftik medulla orani, Utkanlar ve Imeryliz (1959) Un belirledigi ortalama
degerden daha fazla ve kemp orani ise daha azdir; Duerden ve Ross
(1930), Utkanlar ve ark. (1961), Tuncel ve Akman (1989), Muftloglu ve
Orkiz (1982)" in belirledigi de@erlerden daha azdir. Medulla degerleri de,
Muftiioglu ve Orkiz (1982)' in bildirdigi degerden daha yuksektir.

4. 6. Oglaklarda Tiftik Verimi

Oglaklarda ortalama tiftik verimi (kirli gémlek agirhg)) Lalahan grubu
kegilerde 1,21+0,16 kg ve Eskisehir grubunda ise 1,530,098 kg olmustur.
Bulunan her iki genotipteki bu degerler, Muftiioglu ve Orkiz (1982) ve Orkiz
(1969)in bildirdikleri bulgulara gére daha fazla; Ozturk ve Goncagl
(1994)'Un bulgularindan ise daha azdir. Lalahan grubu oglaklarda bulunan
ortalama deger, Tuncel ve Akman (1989), Batu ve Okaner (1947)in
bulgularindan daha azdir. Her iki genotipte belirlenen bu degerler, Guney
Afrika ve ABD’ de vyetistirilen surtler icin bildirilen agirliklardan daha
dusuktor.
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Oglaklarin kirli gémlek agirhgi Uzerinde genotip, yas, cinsiyet ve
dogum tipinin etkisini Aritirk ve ark. (1980) 6nemli olarak bildirmis, bu

calismada ise 6nemsiz bulunmustur.
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5. SONUC

Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitusi’'nde yetistirilen Cifteler
Tarim lisletmesi (Eskisehir) ve Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma
Enstitust  (Lalahan) grubu Ankara kegilerinin verim o6zelliklerinin
karsilastirilmasi amaciyla yapilan bu calismada asagidaki sonuclara

ulasiimistir.

Ergin kegilerde canli agirlik bakimindan Eskisehir grubunun Lalahan

grubundan daha Usttn oldugu belirlenmistir.

Kegilerde dol verimi yénunden onemli olan ikiz dogum orani
bakimindan Eskisehir grubunun Lalahan grubundan oldukga Ustin oldugu

belirlenmistir.

Kegilerin ve oglaklarin tiftik verimi bakimindan, Eskisehir grubu
Lalahan grubundan daha Ustun olurken, elyaf uzunlugu, inceligi,
mukavemeti, elastikiyeti ile kempli ve medullal elyaf oranlari bakimindan
her iki gruba ait degerler benzer olarak belirlenmistir.

Oglaklarda dogum, 45, 90, 120, 180 ve 360 gunluk canh agirlik
degerleri ve ilk alti ay icinde yasama gucl bakimindan Eskisehir grubunun
Lalahan grubundan daha ustun oldugu belirlenmistir.

Eskisehir grubuna gereken 6nem verildigi takdirde, Ankara kegisi
surtlerinde tiftik ve et veriminin artacagi ve dolayisiyla Turkiye ekonomisine
olumlu katkisi olacagdi sdylenebilir.

Sonu¢ olarak, Eskisehir grubu Lalahan grubuna goére kecilerde
tohumlama o6ncesi ve kirkim sonu canli agirlik, dél verimi ve tiftik verimi,

oglaklarda ise buyume, yasama gucu ve tiftik verimi bakimindan Ustun;
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elyaf uzunludu, inceligi, mukavemeti, elastikiyeti, kempli ve medullali elyaf

oranlari bakimindan benzer olmustur.
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OZET

Lalahan Havyaciik Merkez Aragtirma Enstitiisii'nde Yetigtirilen Farkh
Koékenli Ankara Kegilerinde Biiyiime, D6l Verimi ve Tiftik Ozellikleri

Bu calisma, Lalahan ve Eskisehir grubu Ankara Kegilerinde dél verimi, og-
laklarda yagsama guicl ve buyume (dogum, 45., 90., 120., 180. gun ve 1 yas
agirhgi), kegilerde tohumlama éncesi ve kirkim sonu canli agirhg, tiftik ve-
rimi ve tiftik 6zellikleri (elyaf uzunlugu, inceligi, mukavemeti, elastikiyeti,
kemp ve medulla oranlari) ile 1 yasindaki oglaklarda tiftik veriminin karsilas-
tinimasi amaciyla yapilmigtir. Arastirma, Lalahan Hayvancilik Merkez Aras-
tirma Enstitisi’'nde yurataimustar.

Arastirmanin hayvan materyalini, Mart 2001-Mayis 2002 arasinda in-
celenen, Lalahan Hayvancilik Merkez Arastirma Enstitusi’'ndeki, 2, 3, 4, 5
ve 6 yash 35 bas Lalahan grubu ve 4 ve 5 yasli Eskisehir grubu 36 bas disi
keci ve 2001 dogumliu oglaklar olusturmustur.

Kegcilerin dél verimi, oglaklarda 180. gune kadar yasama guict ve bu-
yume (dogum, 45., 90, 120., 180. gun ve 1 yas agirhigi), kecilerde sifat 6n-
cesi ve kirkim sonu canli agirhg, tiftik verimi ve tiftik 6zellikleri (elyaf uzun-
lugu, inceligi, mukavemeti, elastikiyeti, kemp ve medulla oranlan) ile 1 ya-
sindaki oglaklarda tiftik verimi saptanmistir.

Lalahan ve Eskisehir (ABD orijinli) grubunda tohumlama 6ncesi ve kir-
kim sonu canli agirliklar sirasiyla 34,48+0,44, 37,11+0,16 kg ve
39,64+0,66, 43,65+0,80 kg'dir ve iki genotipte de yasa bagl olarak artmis-
tir. Bu degerlere yas (P<0,001) ve genotipin (P<0,01) etkisi 6nemli, dogum
tipi ve cinsiyetin etkisi 6nemsizdir.

Lalahan ve Eskisehir gruplarinda gebelik sUresi 149,62+0,97 ve
148,11+0,72 gun’dur ve iki genotipte de keginin yasina bagli olarak artmis-
tir. Gebelik suresi Uzerine genotipin etkisi cok 6nemli (P<0,001); yas, cinsi-
yet ve dogum tipinin etkisi 6nemsizdir.

Lalahan ve Eskisehir grubu oglaklarda yasama guicu 120. gunde %
94,28 ve 100,00; 180. guinde ise % 91,42 ve 96,15 olmustur.

Lalahan ve Eskisehir grubu oglaklarda dogum, 45, 90, 120, 180 ve
360 gunluk agirlik sirasiyla; 2,76+0,072 ve 2,85+0,01 kg, 7,56+0,12 ve
8,51+0,04 kg, 11,79+0,12 ve 12,54+0,05 kg, 15,20+0,13 ve 15,17+0,06 kg,
16,47+0,16 ve 16,42+0,07 kg, 28,37+0,30 ve 31,51+0,14 kg'dir. Genotip,
yas, cinsiyet ve dogum tipinin dogum agirligi Uzerinde etkisi 6nemsizdir.

Lalahan ve Eskisehir grubunda tiftik verimi, elyaf uzunlugu, inceligi,
mukavemeti, elastikiyeti, kemp ve medulla oranlari sirasiyla; 2,80+0,127 ve
3,4240,165 kg, 65,93+4,623 ve 63,93+3,754 mm, 37,64+1,404 ve
36,90+1,03 um, 10,47+0,835 ve 11,04+0,644 (g/den), % 37,43+1,711 ve
38,13+1,211, % 0,650,172 ve 0,4440,112, % 1,650,476 ve
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1,34£0,185'dir. Tiftik verimine, yas (P<0,01) ve genotipin (P<0,01) etkisi
onemli, cinsiyet ve dogum tipinin etkisi 6nemsiz; elyaf uzunluguna yasin
etkisi (P<0,001) énemli, genotip, cinsiyet ve dogum tipinin etkisi énemsiz;
elyaf inceligine yasin etkisi (P<0,001) 6énemli, genotip, cinsiyet ve dogum
tipinin etkisi 6nemsiz; elyaf mukavemeti ve elastikiyetine genotip, yas, cin-
siyet ve dogum tipinin etkisi énemsiz; kempli ve medullali elyaf cranlari tze-
rinde yasin (P<0,01), cinsiyet ve dogum tipinin etkisi (P<0,05) 6énemli,
genotipin etkisi Gnemsizdir.

Oglaklarin ortalama tiftik verimi, Lalahan orijinlilerde 1,21+0,162 kg ve
Eskisehir grubunda 1,53+0,098 kg'dir ve bu verim Uzerine genotip, yas,
cinsiyet ve dogum tipinin etkisi 6nemsizdir.

Sonug olarak, Eskisehir grubu Lalahan grubuna goére kegilerde tohum-
lama éncesi ve kirkim sonu canli agirlik, dol verimi ve tiftik verimi, oglaklar-
da ise bUyume, yasama gucu ve tiftik verimi bakimindan tstun; elyaf uzun-
lugu, inceligi, mukavemeti, elastikiyeti, kempli ve medullali elyaf oranlar
bakimindan benzer olmustur.

Anahtar kelimeler: Ankara Kegisi, Lalahan ve Eskisehir gruplari, bu-
yume, dél verimi, yasama gucu, tiftik 6zellikleri.
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SUMMARY

Growth, Reproduction and Mohair Characteristics in Angora Goats of
Different Origines Those Were Bred at Lalahan Animal Breeding
Center Research Institute.

This study was carried out to compare production traits and mohair traits of
Angora goats of Lalahan and Eskisehir groups. The groups were
genetically different from each other. Eskisehir group was consisted of
crossbred with USA and Turkish Angora goat, while Lalahan group was
consisted of only Turkish Angora goat.

Animal materials of this study consisted of total 35 breeding female
goats of 2, 3, 4, 5 and 6 years old in Lalahan group and total 36 female
goats of 4 and 5 years old in Eskisehir group and these breeding females’
kids were born in 2001, they were bred at Lalahan Animal Breeding Center
Research Institute and were examined between March 2001 and May
2002.

Reproduction of the goats, survival rate of the kids untill 180th day and
growth of the kids (the live weights at birth, on the 45th, 90th, 120th, 180th
and 360th days), the live weights of the goats before mating and after
shearing, mohair yield and features (fiber length, diameter, resistance,
elasticity, kemp and medulla rates), and mohair yield of yearling kids were
determined.

The live weights of the goats at mating and shearing in Lalahan and
Eskisehir (origin of the USA) groups are 34,48+0,44 kg-37,11+0,16 kg, and
39,64+0,66 kg-43,65+0,80 kg, respectively, and these values increased by
age in both groups. The effects of age (P<0,001) and genotype (P<0,01)
are statistically important, birth type (P<0,05) and sex (P<0,05) are
statistically unimportant on the body weight.

The pregnancy period of the goats in Lalahan and Eskisehir groups
are 149,62+0,97 and 148,11+0,72 days and it was increased by age for
each genotypes. Effect of the genotype (P<0,001) is statistically very
important; age, sex and birth type are statistically unimportant on the
pregnancy period.

Survival rates of the kids in Lalahan and Eskisehir groups were 94,28
% and 100,00 on 120th day; 91,42 % and 96,15 on 180th day.

The live weights of the kids at birth, 45th, 90th, 120th, 180th and 360th
days in Lalahan and Eskisehir groups are 2,756+0,072 and 2,82+0,008 kg,
8,42+0,12 and 8,21+0,04 kg, 12,76+0,12 and 12,41+0,05 kg, 16,28+0,13
and 15,86+0,06 kg, 17,84+0,16 and 16,8+0,07 kg, 27,13+0,30 and
25,8+0,14 kg, respectively. The effects of genotype, age, sex and birth type
are statistically unimportant on the birth weight.
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Mohair yield, fiber length, diameter, resistance, elasticity, the rates of
kemp and med in Lalahan and Eskigehir groups are; 2,80+0,127 and
3,42+0,165 kg, 65,93+4,623 and 63,93+3,754 mm, 37,64+1,404 and
36,90+1,03 pm, 10,47+0,835 and 11,04+0,644 (g/den), 37,431,711 and
38,13+1,211 %, 0,65+0,172 and 0,44+0,112 %, 1,65+0,476 and 1,34+0,185
%, respectively. The effects of age (P<0,01) and genotype (P<0,01) are
statistically important, sex and birth type are unimportant on mohair yield;
effect of age (P<0,001) is important and genotype, sex and birth type are
unimportant on the fiber length, effect of age (P<0,001) is important and
genotype, sex and birth type are unimportant on the fiber diameter; the
effects of genotype, age, sex and birth type are unimportant on the fiber
resistance and elasticity; age (P<0,01), sex and birth type (P<0,05) are
important and genotype is unimportant on the kemp and med fibers.

Mean values of the mohair yield for the yearling kids are 1,21+0,162
kg in Lalahan group and 1,53+0,098 kg in Esksehir group, and the effects
of the age, genotype, sex and birth type are statistically unimportant on the
mohair yield of the yearling kids.

Consequently, Eskisehir group was superior to Lalahan group on the
live weight at mating and shearing, reproduction and mohair yield of the
breeding female goats, growing, survival and mohair yield of the yearling
kids, the groups were similar on the values of fiber length, diameter,
resistance, elasticity and the rates of kemp fiber and med fiber.

Key words: Angora goat, Lalahan and Eskisehir groups, growth,
reproduction, survival, mohair traits.
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