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OZET

Bu c¢alisma, Tirk¢enin fonetik, morfolojik, semantik ve s6z dizimi
yapilarindaki dil 6zelliklerinin, ilkégretim ikinci kademe Tiirkge ogretimi
cercevesinde, 6,7 ve 8. simf Ggrencilerinin anlama becerilerini (okuma / dinleme)
gelistirmedeki islevlerini tespit etmek amaciyla yapilmistir. Calisma 6 bélimden

meydana gelmektedir.

Birinci bolumde, Turkce dil yapilarmin anlama siirecindeki islevierine
yonelik analizlerde interdisipliner bir bakis acisi gelistirebilmek amaciyla, dilin
zihinsel boyutu ve anlama siireciyle ilgili olarak; dil distince iliskisi, dil beyin
iligkisi, anlama, Ogrenme okuma, dinleme ve bellek kavramlart iizerinde

durulmustur. Calismanin kavramsal ¢ercevesi, bu boliimde yapilandiriimistir.

ikinci boliimde, arastirmanin amaci, problem ciimlesi, yéntemi, veri toplama

yontemi ve toplanan verilerin nasil analiz edildigiyle ilgili agiklamalar yapilmistir.

Uctincii boliimde, Tiirkgenin fonetik, morfolojik, semantik ve soz dizimi
yapilarindaki temel konular, okuma ve dinleme stireglerindeki islevler: yoniinden

interdisipliner bir bakis agistyla ayrintili olarak analiz edilmistir.

Analizler sonucunda ortaya ¢ikan bulgularin  anlama becerilerinin

gelistirilmesi siirecinde farkli islevlere sahip olduklari gézlenmistir.

Bulgular, dordiincii bolimde, ana dili edimiyle ilgili kavramlarla
yapilandirilan iki temel Olgiit cergevesinde maddeler hélinde siralanip islevlerine

gore tasnif edilmislerdir.

Anlama becerilerini gelistirmede dogrudan etkili olabilecek bulgular,

calismanin besinci boliimiinde {lkdgretim Tiirkge Dersi (6,7 ve 8. Siflar) Ogretim
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Programindaki okuma, dinleme ve dil bilgisi 6grenme alanlarindaki kazammlar
cergcevesinde degerlendirilmigtir. Bu degerlendirmelerdeki amag, Tiirkgenin fonetik,
semantik, morfolojik ve sentaktik yapisinda, anlama becerilerini gelistirmede etkili

olabilecek hususlarin kazamimlara ne 6l¢tide yansidigini tespit etmektir.

Calismanin son bolimiinde, okuma ve dinleme &grenme alanlarindaki
kazamimlarin, dil bilgisi 6gretimi ve Tiirkce dil yapilarindan yola ¢ikarak

gelistirilmesine yonelik Onerilere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gramer, Okuma, Dinleme, Anlama, Tiirkge Dil Yapilar.
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ABSTRACT

This study was done in order to determine the functions of language
qualifications of Turkish in phonetic, morphologic, semantic and syntax forms an
developing understanding skills (reading / listening) of 6th, 7th and 8th graders
within the frame of Turkish education in Primary Schools. The study consists of 6

sections.

In the first section, the relationship between language and thinking, between
language and brain, understanding, learning, reading, listening and memory concepts
have been emphasized in connection with mental dimension of language and the
process of understanding in order to develop an interdisiplinary viewpoint at

analysez of functions of Turkish language forms an understanding.

In the second section, the explanations about the purpose of the study,
problem sentence, its method, the method of collecting data and how to analyze

these data have been given.

In the third section, main subjects in phonetic, morphologic, semantic and
syntax forms of Turkish have been analyzed in details with an interdisiplinary

viewpoint in connection with their functions on reading and listening process.

It has been observed that findings which were found out at the end of

analyses had different functions on developing understanding skills.

In the forth section, findings have been listed in items and classified
according to their functions within the frame of two essential measures which were

equipped with concepts about mother — tongue acquisition.
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Finding that can be effective directly in developing understanding skills have
been evaluated in Sth section in connection with acquisitions of reading, listening
and grammar in the programme of Elementary Schools Turkish lesson (6th and 8th
grades). The purpose of these evaluations is to determine that to what extend the
qualifications of Turkish phonetic, semantic, morphologic and syntactic forms reflect

on acquisition and developing understanding skills.

At the last section of the study, the suggestions about developing acquisitions
from the fields of reading and listening learning have been given by following the

rules of Turkish language qualifications and grammar teaching.

Key Words: Grammar, Reading, Listening, Understanding, Turkish language

forms
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ON SOz

Tarihi gelisim stirecinde bilgi kavrami, insanogiu ig¢in hayatl bir éneme
sahiptir. Bilginin nesilden nesile, bir toplumdan bagka bir topluma aktarilabilmesi,
insanlik tarihinde kiiltir ve medeniyetlerin olusmasinda birinci derece etkili

unsurdur. Bu bilgi akisinin temelinde ise iletisim vardir.

lletisim sembollerle gerceklesen bir siirectir. Bu siirecte, kaynak ve alici
arasinda hareket eden bilginin ortak anlamlar ihtiva etmesi sarttir. Ortak sembollerle
diistinme noktasinda, i¢inde yasadigi toplumla baglarini koparmis bireyler, iletisimde
bulunamazlar. Ciinkii insanoglunun ortak kabulleri, ortak anlamlari dogurmustur.

Ortak anlamlara resmiyet kazandiran en gegerli sembol ise dildir.

Dil, fonolojik, morfolojik, semantik ve sentaktik yapilarin, konusma, okuma.
yazma ve dinleme stireclerindeki interaktif izdiistimlerdir. Dil birimleri vasitasiyla
gonderilen kodlarin iletisimi tam olarak gerceklestirebilmeleri i¢in belirli bir yapr ve
sisteme sahip olmalar1 gerekir. Bu yapi ve sistem igerisinde, dil birimlerine yliklenen
anlamlar da ortak uzlagimlar dogrultusunda olusturulmak zorundadir. Bu zorunluluk

ayni zamanda, ana dili kavramimin da gerekcesini teskil eder.

Insan, ¢evresini ana diliyle algilar ve yorumlar. Her dil, kendisine ozgii
yapilardan stizilmiig bir takim kurallar silsilesiyle anlama ve anlatma stirecini
gerceklestirir. Bireylerin ana dilleri olan Tiirkceyi, bu iki stirecin icerdidi beceriler
diizeyinde dogru bir sekilde kullanabilecek konuma getirilmesi, Tirk¢e dersinin

hedefi olmaktan 6te, Tiirk Milli Egitiminin temel amaclar1 arasinda yer almaktadir.

Dil ediminden dil becerilerine uzanan ana dili gelisim stirecinde, dil bilgist
ogretiminin dnemli bir yeri vardir. Dil bilgisi; sesleri, ekleri, sozciikleri, climleleri

cesitli yonleriyle inceler. Daha dogru ve kusursuz diisinmemize yardimei olur.



Anlama siirecinde ise beyne gelen dilsel uyarilarin belirli bir sistem icerisinde

organize edilmesini saglar.

Bu temel islevlere ragmen gerek ana dili, gerekse yabanci dil gretiminde
gramer (dil bilgisi) Ogretiminin gerekliligi strekli tartisilan ihtilafli bir husus
olmaktan kurtulamamugtir. Dil bilgisi 6gretiminin gerekliligi noktasinda olumsuz
gOriis bildiren tartismalarda bu kavram, ezbere dayali statik formlardan meydana
gelen, dil becerilerinin gelisimine katkida bulunmayan keyfi kurallar silsilesi olarak
tanimlamaktadir. Oysa, ileri siirlilen bu goriislerde, dillerin yapisal bakimdan
birbirlerinden farkli olduklan ve bu farklihigin 6grenim siirecine ve 6grenme stirecini

olusturan materyallere farkl: sekillerde yansitilmas: gerektigi goz ardi edilmektedir.

Noam Chomsky tarafindan, Uretimci Doniisiimsel Dil Bilgisi Kurami
cercevesinde gelistirilen evrensel gramer kavrami her ne kadar diinya dillerinin
gramatik bakimdan ortak ozellikler icerdigi goriistini ileri siirse de. diller arasindaki
yapisal ayrimlar ¢ocugun o dili 6grenme stirecini bilissel (kognitif) diizeyde
etkilemektedir. Bu konuyla ilgili olarak ana dili Tiirkge ve Ingilizee olan ¢ocuklarin
dil dgrenme siireclerine iliskin arastirmalardan elde edilen sonuglar, yukaridaki
goriisti  destekler nitelikte kanitlar icermektedir. Bu kanitlar aym zamanda,
¢aligmamizin ana ¢ergevesini yaptlandiran, kuralli ve mantiklt dil yapilarima sahip
olan bir dilin dil bilgisi kurallarim ogretmek, dil becerilerini gelistirmede etkili

olabilir mi? sorusunu da beraberinde getirmektedir.

Yukaridaki temel soruyla baglantili olarak, bu ¢alisma gergevesinde,
Tiirkgenin dort temel yapisinda mevcut olan gramatik ve yapisal 6zelliklerin
ilkdgretim 6,7 ve 8. siif grencilerinin anlama (okuma / dinleme) becerilerini
gelistirmedeki islevieri arastirlmistir. Dil bilgisi dgretiminin genel olarak yazma
becerilerini gelistirme siirecindeki iglevleri yontinden degerlendirilmesi ve anlama
becerilerini gelistirmedeki fonksiyonlarimin sorgulanmamasi, bu calismanin temel

gerekcesini olusturmaktadir.

Turkge dil yapilarmin ilkdgretim ikinci kademe Ogrencilerinin anlama

becerilerini gelistirmedeki islevlerini sorgulayan bu ¢alismada, Tiirkgenin fonolojik,
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morfolojik, semantik ve sentaktik yapilari ve bu yapilardan tiiretilmis gramer
kurallar1, disiplinler aras: bir bakis agisiyla analiz edilmis ve ana dili gelisimiyle ilgili
temel kavramlar cergevesinde siniflandirtimistir. Bu analizlerde, Tiirkgenin yapisal
ozelliklerinin yazma becerisiyle simmirlandirilamayacak kadar genis islevlere sahip
oldugu gortilmustiir. Yapilmasi gereken, bu islevlerin diyl bilgisi Ogretimi
cercevesinde, refleksif kullanim  diizeyine getirilerek dil  farkindahgma

dontstiiriilmesi ve anlama becerileriyle ilgili kazammlarda kullaniimasidir,

Yogun mesaisine ragmen, calismamin her asamasinda, siirekli tegvik ve
yardimlann gordiigiim, danisman hocam, saym Prof. Dr. Ismet CEMILOGLU na
tesekkiir ediyorum. Ayrica, ¢alismamin bilgisayar ortamindaki dizgi islemlierinde,
samimi yardimlarini benden esirgemeyen arkadasim Ars.Gor. Bayram BAS’a

tesekkiir ederim.

Bilginer ONAN
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I. BOLUM

DILIN ZIHINSEL BOYUTU VE ANLAMA SURECI

- Bu bolimde, iletisim siirecinde 6nemli bir yere sahip olan dilin, zihinsel
boyutu ve buna paralel olarak dil merkezli anlama siireci tizerinde durulacaktir. Bu
zihinsel siire¢ icerisinde diistince ve dil kavramlarinin ayrintili olarak incelenmesi,
cocugun geligim asamalarinda dil yapilarinin durumunu gozler Oniine sermek

bakimindan hayli 6nem tagimaktadir.

Bilindigi gibi dil olgusu, dil iizerine fikir iireten filozoflarin diginda dénem
donem psikolog ve sosyologlarin da inceleme alani olmustur. Bu bakis agilar1, zaman
icerisinde dile, zihinsel ve toplumsal nitelikli iki dnemli misyon yiiklemistir. Yapilan
calismalarda zaman zaman psikoloji ve sosyolojinin verileri ayn1 noktalarda
kesismekle birlikte, dil biliminin verileri ile de bilgi aligverisinde bulunmuslardir.
Disiplinler arasi bu kesisme noktalart dil bilimi aragtirmalarina 6nemli veriler

sunmaktadir.

Diistince ve dil arasindaki iligkinin aragtirilmasinda, bu kesisme alanlarindan
onemli olgiide yararlanilmaktadir. Bilindigi gibi dil, psikoloji biliminin davrams
ilkeleri zemininde ice donikk bir bakis acisiyla psikodilbilim ¢ercevesinde
yorumlanabildigi gibi, toplumsal bir varlik olan insamin temel niteligi olmas:
sebebiyle giinliik hayattaki islevi (iletisim) y6niinden de sosyodilbilimi kapsaminda
kendisine bir inceleme alan: olusturabilmistir. Bu, her iki u¢ arasinda birlestirici

noktay1 diisiince ve dil (konusma) olusturmaktadir. Dil bilgisi ise dilin, ¢ocukta



distan i¢e dogru gelisim siirecinde 6nce diisiince siirecinde sekillenen daha sonra
¢ocugun “genellestirme yapma” yetisini kazanmasiyla birlikte “iletisime™ doniisen
dil olgusu icerisinde konusma ile olgunlasmaya baslayan bir kavramdir. Bu kavramm
anlama becerilerinin gelistirilmesinde ne kadar etkili oldugunu ortaya koyabilmek
i¢in, ¢ocufun zihinsel gelisim siirecinin “diisiince ve dil iliskisi” ekseninde ele
alinmas1 gerekmektedir. Bu siirecin anlamli bir sekilde ifade edilmesi, her seyden
once bu iki kavram arasindaki iligkinin hangi yontemle incelenmesi gerektigi
sorusunu akla getirmektedir. Bilinmelidir ki, bu iki kavramin incelenmesinde

uygulanan dogru ydntem veya ydntemler, bizi dogru sonuglara gétiirecektir.

Dil ve dustince iliskisinin yani sira, bu bsliimde ele alinacak hususlardan biri
de dil merkezli anlama sﬁreéidir. Dil ve diistince arasindaki iliskiyle baglantili olan
dil merkezli anlama stirecinin psikolojik ve nérolengiiistik ¢er¢evede ortaya konmast,
calismanin temel noktasini olusturan, Tirkge dil yapilarimin anlama siirecindeki

islevlerine yonelik yapisal analizlere katkida bulunacaktir.
1.1. Dil ve Diisiince Arasindaki Iliski

Bu baslik cercevesinde, ilk ¢aglardan giiniimiize degin dil ve diistince
kavramlan arasindaki iligki tartisilacaktir. Dilin zihinsel boyutu, biiyiik oranda sanal
bir kavram olan diistinceyle girdigi iliskiyle aciklanabilir. Bu iliski aym1 zamanda,
daha sonra ele alinacak olan dil merkezli anlama siirecinin de temelini

olusturmaktadir.

Bu diistinceden hareketle, dncelikle ¢ok genel bir kavram olan dil {izerinde

durmak gerekiyor.
1.1.1. Dil Nedir?

Dil, birka¢ climleden olusan sinirli bir tamimlamayla agiklanamayacak kadar
karmasik ve ¢ok yonlil bir olgudur. Kiiltiirel, ekonomik, sosyolojik vb. hicbir kistasla
Olglilemeyecek kadar evrensel olmasinin yaminda, bir o kadar da igsellestirilmis bu
olgu, hi¢bir kayda bagh kalmaksizin gegmisten giiniimiize, insan tiiriiniin en 6nemli

ortak paydas: konumundadir. En 6nemli ortak paydasidir diyoruz; ¢iinkii gecmisten



glinimiize arastirilmasi en zor insani yeti olarak kabul edilen diistince oigusu

hakkindaki somut verilere dahi, en saglikli bicimde dil iizerinden ulasiiabilmektedir.

Boylesine karmagik bir olguyu tamimlamakta gligliik ceken eski toplumlar,

zaman zaman mitolojik séylemlerle bu kavrami agiklama yoluna gitmislerdir.

“Insan dilini yakindan veya uzaktan ilgilendiren ilk bilgiler
cesitli mitoslar halinde su toplumlarda goriilmektedir:
Cinlilere gore bir su kaplumbagasi, sirtindaki ¢izgili
sekillerde yazinin surinn tasiyarak imparatorun Oniine gelip
yaziyl 6gretmistir. Babillilerde, yar1 balik yari insan bir deniz
canavarl, sudan karaya ¢ikarak kendilerine yaziy1 6gretmistir.
Burada yaz ile dilin bir sayildigi gériiimektedir. Hintlilerde,
bas tanr1 Brahma, kendi goriiniislerinden birisi olan ve insan
dilinin tanris1 sayilan Vdk araciligi ile diinyayr ve igindeki
varliklart yaratmistir. Misirlilarda bas tanrt Ra, isteklerini,
kendi dili ve habercisi saydigi tanr1 767 aracih@: ile yerine
getirmistir.  Burada, tannlarin  bile dil  aracindan
faydalandiklar1 goriilmektedir. Ibranilerde Tanri, yaratid
canlilara isim vermesi i¢in Adem’i goreviendirir. Adem’in
biitiin canlilar1 ¢agiris sekline gore her birisinin ayri bir ismi
olur.  Burada, dillerdeki isimlerin  cesitli  olusu
aciklanmaktadir. Tufan’dan sonra diinyada tek bir dil vardi.
Insanlar, Tann katina erismek i¢in Babil’de goge dogru bir
kule yapmaya bagladilar. Tanr1 o zaman insanlann dilini
kanstirip hepsini diinyanin dort bucagina dagitti.” (Bagkan,
2003: 21).

Goriildiigts gibi dile iliskin en eski aciklamalari, mitolojik hikayelerde
bulmaktayiz. Bu mitolojik donemin ardindan, Sokrat dncesi devirde felsefeye dair ilk
goriislerin ortaya atilmasiyla birlikte, fabiat-anlagma tartismast cercevesinde ele
alinan dil kavrami, Stoacilar’dan itibaren felsefenin smnirlart disina ¢ikmaya

baslamistir. Zaman igerisinde ¢esitli ¢alisma alanlarinin bakis agisiyla gelistirilmis

kuramlara ragmen, giinlimiizde de hélen tartisilabilir bir olgu konumundadir.

Dil olgusuna yaklasirken, bugiine kadar yapilan tanimlarda en stk kullanilmis
ifadelerden yola ¢ikarak gerekgeli metinler olusturmak gerekir. Ciinki bu

aciklamalarin her biri, onun farkh bir yoniine dikkat ¢ekmektedir.

Simdi, bu tanimlardan bazilarina yer vermek istiyoruz.



“Dil, hem dil yetisinin toplumsal {irliniidiir, hem de bu yetinin
bireylerce kullanilabilmesi i¢in toplumun benimsedigi
zorunlu bir uzlagimlar biittintidiir” (Saussure, 1985: 13).

“Dil, konugan kisinin islevi degildir; bireyin edilgen bigimde
bellegine aktardigy tirtindiir. Onceden tasarlama gerektirmez”
(Saussure, 1985: 16).

“Dil, kavramlar1 belirten bir gostergeler dizgesidir”
(Saussure, 1985: 18).

“Dil, insanlar arasinda anlasmay: saglayan tabil bir vasita,
kendisine mahsus kanunlari olan ve ancak bu kanunlar
cercevesinde gelisen canli bir varlik, temeli bilinmeyen
zamanlarda atilmis bir gizli antlagmalar sistemi, seslerden
oriilmis ictimal bir miiessesedir” (Ergin, 2002: 1).

“Dil, diigiince, duygu ve isteklerin, bir toplumda ses ve anlam
yoniinden ortak olan &geler ve kurallardan yararlamlarak
bagkalarma aktarilmasim saglayan, ¢ok yonlii, cok gelismis
bir dizgedir” (Aksan, 1998: 55).

“Dil, bir anda diistinemeyecegimiz kadar ¢cok yonlii, degisik
acilardan bakinca baska baska nitelikleri beliren, kimi
sirlarini bugiin  de ¢6zemedigimiz biiytlii bir varliktir”
(Aksan, 1998: 1).

“Dil, insanlar arasinda karsilikli haberlesme araci olarak
kullanilan; duygu, diisiince ve isteklerin ses, sekil ve anlam
bakimindan her toplumun kendi deger yargilarina gore
sekillenmis ortak kurallarinin  yardimi ile bagkalarina
aktarilmasim saglayan, seslerden oriilii gok yonli ve geligmis
bir sistemdir”(Korkmaz, 1992: 43).

“Dil, bir toplumu olusturan bireylerin diisiince ve
duygularmin o toplumda ses ve anlam bakimindan gegerli
ortak ogeler ve kurallardan yararlamlarak bagkalarina
aktarilmasim saglayan ¢ok yonlii ve gelismis bir sistemdir”
(Korkmaz ve digerleri, 2001: ).

“Sprache (dil), Almancada O©nce konusmak fiilinden
tiiretilmis ve insanin konugabilme olgusunu, insanin konusma
tarzini, konusmayla kastedilen seyin ta kendisini ifade eden
bir isimdir. Ikinci olarak ise, dil, belirli bir grup insann
birbiriyle konusmasini saglayan araglarin ttimiidiir” (Prozig,
1995: 67).



“Dil bir bildirisim aracidir. Ancak basit degil, cok yonlii, ¢ok
gliclii bir sistemin aracidir. Insan: ylicelten, onurlandiran, ona
sayginlik kazandiran sosyal bir kurumdur” (Sagir, 2002: 1).

“Dil bir iletisim aracidir demek, dilin bir ¢ok Onemli
ozelligini ve islevini gdrmezlikten gelmek olur. Dil, o dili
konusan toplumun kiiltlirtinii yansitan bir ayna, o kiiltiiriin
diistiniis bicimini, diinyay1 algilayisim belirleyen belki de en
onemli etken, toplum i¢i ve toplumlar arasi iliskilerin
onkosuludur” (Toklu, 2003: 9).

“Soziin temelini olusturan bir gosterge varligi olarak dil,
kendisini olusturan 6geler ve bu dgeler arasindaki iligkilerden
olusan bir dizgedir” (Toklu, 2003: 12).

“Dil, sistemli olarak {iretilen bir simgeler diizeni aracilifiyla
distince, duygu ve isteklerin bildirisiminde kullanilan,
icglidlisel olmayan, yalnizca insana 6zgil bir ydntemdir”
(Vardar, 1983: 46).

“Dil, insanin gereksinimlerine gore kurdugu ve gelistirdigi
toplumsal bir kurumdur. Toplumdan ayrilamaz” (Vendryes,
2001: 14-15).

“Dil, zamanda yanyana siralanmis sesler sistemidir” (Bayrav,
1998: 14).

Kisacasi dil, “islevselligi ac¢isindan diistinme, davranis,
iletisim ve anlagma araci; timevarimci bir bakis agistyla, bir
dil toplulugunda gergeklestirilebilecek sozcelerin  timil,
davranis¢1 kuramin bakis agistyla, aliskanliklar bitiinii;
tiretimsel dil bilgisine gore, sinirli sayida sozciik ve kuraldan
yararlanarak tiretilebilecek smrsiz sayida tiimceden olusan
bir biitiin; yapisalet yaklasima gore uzlagima dayal bir
gostergeler dizgesi, toplumdilbilim ve edimbilim agisindan
toplumsal bir davrams bi¢imi ve davranig yonlendirmesini
saglayan bir arag¢; dilin kokenindeki isleve dayanarak, dili
zihinsel, toplumsal ve evrimsel bir {iriin olarak ele alan
gortisler dogrultusunda toplumsal yasamin
gereksinmelerinden kaynaklanan sessel gostergeler dizgesi;
zihinsel bir olgu ve bir i¢gtidtidiir” (Toklu, 2003: 9-10).

Yukarida, muhtelif kaynaklardan alinan bazi dil tanimlarina yer verilmistir.
Bu taumlarda, dile iliskin iki temel unsur 6n pléna ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, dil

kavramimin bireysel ve toplumsal yoni, digeri ise dilin yapisal yontidiir. Dikkat

edilecek olursa, dil stirekli bu temel iki unsur etrafinda agiklanmaktadir.



1.1.1.1. Dilin Bireysel ve Toplumsal Y onii

Bireyi ve toplumu ilgilendiren biitiin unsurlar bu kapsama déhil edilmektedir.
Bu alt unsurlar, iletisim, insani veti, zorunlu uzlasimlar, konusma, indi lik (keyfilik),

diistince, duygu, davraws, hayatilik seklinde dzetlenebilir.

Dil, hem birey, hem toplum icin en etkili iletisim aracidir. Sadece insan
tirline Ozgl bir yeti olmakla birlikte, insan topluluklarinin sosyal bir kurum olan
topluma dontismesi siirecinde yegane ivmeleyici konumundadir. Dil, bir toplumu
meydana getiren bireylerin ortak goriisleri dogrultusunda yapilandirdiklari, zorunlu
uzlasimlarla olusturulmustur. Bu durum, dil bilimi ¢ergevesinde ancak nedensizlik
ilkesiyle aciklanabilir. Yani, bir nesne ile o nesneyi ifade eden s6zciik arasinda
nedensiz bir iliski vardir. Bu yoniiyle de indi, yani keyfidir. Dilin en 6nemli
toplumsal ve bireysel yoni olan iletisim, beraberinde, duygu, distince, davranis ve
bilgi aktarimini getirir. Neticede, insani ve toplumu ilgilendiren her seye parantez

agar.

Belirtildigi gibi, dilin iletisim yonii hem bireyi hem de toplumu dogrudan
ilgilendirmektedir. Temelinde bilgi aktarimi olan bu dogrudan ilgi, ayn1 zamanda

hayatilik unsurunun da gerekgisini olusturmaktadir.

Bugiin, elimizdeki mevcut kaynaklar ve yapilan arastirmalardan elde edilen
bilgiler, insanoglunun dille ilk tanigikhigmin sozlii (seslere dayali) diizeyde

gerceklestigini ortaya koymaktadir.

“Sozlii iletisimin anlam ve igeriginin kalic1 bir ortam iizerine
islenmesi olan yazinin ortaya cikisindan cok once, sdzlii
iletisim, biitlin canhlar iginde yalmizca insan tlriinde
gelismistir. Cuinkii sozlii bilgi aktariminin ana kosulu, tinlt
sesleri  ¢ikarabilecek girtlak  yapillarimin o canhida
bulunmasidir. Bunun en c¢arpici 6rnedini gegmisteki insan
fosillerinde gormekteyiz. Avrupa’da bulunan ve Homo
neandertalensis denen bir insan irkinin fosillerinde, beyin
oylumu (hacmi) buglinkii insanlardan yaklasik 300-400 cm’
daha buylik (1300-1700cm®)  ve kazamlmis am  ve
deneyimlerin saklanma merkezi olan biiyiik beyin (korteks)
ve lizerindeki kivrimlar ¢ok daha gelismis olmasina karsin,



bu insan irki bir zaman sonra ortadan kalkmistir. Bunun
nedeni 1978 yillarina kadar ¢6ziimlenememistir. Yapisal
olarak ¢ok daha zeki olmasi gereken bir insan irki neden
ortadan kalkmistir? Philip Lieberman adli bir fonetikgi ve
Edmuna Crelin adli bir anatomist Homo neandertalensis
fosilleri tizerinde yaptiklar ayrintili ¢aligma sonucu, bu insan
irkinda, Unlt sesleri tretecek ses tellerinin gelismedigi,
dolayisiyla ~ Homo  neandertalensis’in  konusamadigini
saptamiglardir. Bu nedenle toplumsal olarak bu soyun
bireyleri arasinda etkili bir bilgi aktarimi saglanamadigi gibi,
tehlike ve benzeri olaylarin da bireylere zamaninda
aktarilamamasi tim bu irkin ortadan kalkmasina neden
olmustur. Clinkii dogudan (biiyiik olasilikla Hazar Denizi’nin
giineyinden) gelen Cro Magnon adami dedigimiz, girtlaginda
nli sesleri ¢ikaran ses tellerine sahip, konusmay: gelistirmis,
bununia birlikte beyin oylumu daha kii¢iik ve kivrimlar: daha
az, yani az zeki bir insan 1rki tarafindan ortadan kaldirilmastir.
Yeni gelenler konusma yeteneklerinden dolay: aralarinda
daha etkili bir iletisim saglamislardir. Bu, sosyo psikolojik
olarak, gelismede iletisimin zekédan, yani biyolojik yapidan
cok daha 6nemli oldugunun en carpict O6rnegidir (Koksal,
2003: 149-150).

[letisimin zekddan ¢ok daha 6nemli oldugunu vurgulayan bu 6rnek, iletisim
vasitast olan dilin insanoglunun varolus miicadelesinde ne denli énemli oldugunun,
kisacas1 vazgecilmezliginin bir kaniti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni1 zamanda
bu carpic1 ornek, biyolojik yapi olarak insan tiirline mensup, fakat sosyolojik agidan
iletisimsiz (dilsiz) bir toplumun, dil olmaksizin siirdiirdiigii yasam sertiveninin hazin
sonunu, dilin toplumsal yoniine génderme yaparak da vurgular. Dil olgusu bu agidan
degerlendirildiginde toplum olmanm degil, toplumsal bir siirekliliginin ilk sarti

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

O halde dilin tammlanmas: siirecinde ilk hareket noktalarindan birini, insan
ve insanlarin yapilandirdigi toplumsal kurumlarin devamliligi olusturmaktadir. Bu,
bireysel iletisimden toplumsal iletisime kadar aktiiel ve kozmik stirecler arasindaki
interaktif bilgi akisiyla gerceklesmektedir. Dilin dominanthifinda gergeklesen bu
bilgi akisi, zamanla bireyler arasinda ortak irdde duygusunu pekistiren, tarihi,
kiiltiirel, sosyolojik ve psikolojik nitelikli bir har¢ olusturur; nihayetinde ise,
toplumsal bilinci torpiileyen, evrensel nitelikli sismik yikimlara karsi refleksif bir

savunma mekanizmasina doniistir. Bu mekanizmanin en tepesinde yine dil vardir.



Demek ki dilin bireysel ve toplumsal diizeyde “iletisim
kurma, bilgi aktarma ve disiinceyi gelistirme” gibi ic
yasamsal islevi mevcuttur. Bu ¢ islev, bir anlamda birey ve
toplum olmanin vazgecilmezleridir. Oyle ki, “dili insan ve
toplum olmanin 6n sarti olarak kabul eden Afrikada’ki bazi
toplumlar igin, yeni dogmus bir ¢ocuk kunrw’dur, yani
valmzea bir gey’dir. Henliz bir muntu, yani kisi degildir.
Cocuk, ancak odgrenerek insan olacaktir. Ciinkii hepimiz en
az bir dil 6greniriz” (Erkman Akerson, 2000: 16).

Bu agiklamalarin ardindan, dilin yapisal yonii hakkinda bilgi verilecektir,
1.1.1.2. Dilin Yapisal Yonii

Yukarida ¢ok azim siralayabildigimiz dil tamimlarinda, dilin yapisal
ozelliklerine gonderme yapan unsurlar da dikkat ¢ekmektedir. Bu alt unsurlan ana
basliklar halinde, gosterge, dizge, ses, sekil, anlam, yapi, swursiz bir iiretim

kapasitesi olarak tespit edebiliriz.

Modemn dil biliminin kurucusu Ferdinand De Saussure, dili gésteren ve
gosterilenden olusan bir gosterge olarak tamimlamaktadir. Gosterilen nesne ya da
kavram, gosteren ise o nesneyi ifade eden dil birimidir. “Dil gostergesi bir nesneyle
bir adi birlestirmez, bir kavramla bir igitim imgesini birlestirir. Isitim imgesi salt
fiziksel nitelikli olan ©zdeksel ses degildir; sesin anhksal izidir. Duyularimizin
taniklig1 yoluyla bizde olusan tasarimdir” (Saussure, 1985: 71). Bu agiklamada aym
zamanda dilin ses ve anlam yonii de vurgulanmistir. Dildeki ses birimleri tek basina
bir sey ifade etmez; 6nemli olan sesin anliksal (zihinsel) izi yani anlamidir. O hélde,
dildeki seslere ortak uzlasimlarla belirlenmis anlamlar yiiklenmelidir. Bu 6zellik bizi,

dogrudan dilin bireysel ve toplumsal iglevine gotiiriir.

Dil bir dizgedir. Yani, dgeleri ya da bolimleri ¢esitli ilkeler uyarinca
birbirine bagl diizenli bir biitiin ve yapidir (Vardar, 1998: 83). Dilin bir dizge olma
dzelligi ayn1 zamanda onun sekil, yap1 ve kurallardan olusmus bir biitiin ve sistem
olduguna da ifade etmektedir. Olii diller de dahil olmak {izere, biitiin diller birtakim
yap1 ve kurallardan olusmustur. Dil sisteminin mekanizmasi bu yapt ve kurallar

esliginde islevsellik kazanir.



Dilin yapisal ve islevsel yonden bir bagka 6zelligi, dil konusunda ortaya
attlmig son kuramdan yola ¢ikarak, sinirsiz sayida climle iiretme yetisi olarak tespit
edilmistir. 1960’11 yillarda Chomsky tarafindan gelistirilip son sekli verilen bu
kuram, Uretimci-Doniistimsel Dil Bilgisi olarak adlandinlmaktadir. Adi gegen
kurama gore dil, yapisindaki smurlt sayida veriden hareketle sinirsiz sayida birim
tiretebilecek kapasiteye sahiptir. Bu, dildeki yapisal tretimler ve doniistimler

sayesinde gerceklesmektedir.

Yukaridaki agiklamalarda, dil kavrami ge¢misten gliniimiize bireysel,
toplumsal ve yapisal yonden aciklanmaya cahsilmistir.  Dil  olgusunun
tanmimlanmasinda bu iki temel nirengi noktasi, dil lizerine diistince lireten kuramlar
cercevesinde genelde es zamanli bir yorumla sunulmus; zaman zaman da ayr

iceriklerle yapilandirtmistir.

En genel hatlariyla, ortak goriisler dogrultusunda tanimlamaya calisirsak dil;
son derece karmasik bir sistem olan beyinde olusup, insan zihnini, zamann {i¢
boyutunda mevcut olan her seye dogru, onu kullanan bireylerin uzlagimlariyla
olusturulan ses, anlam ve bicimlerden oriilmiis yapisal birimler esliginde; okuma,
yazma, dinleme ve konusma yoluyla tetikleyebilme giicline sahip her yoniiyle

sistematik, insani bir yetidir, diyebiliriz.

Goriildiugii gibi, dil nedir? sorusunu yamtlamak, yildizli bir gecede
timevarimsal bir yontemle gokyiiziinii tanimlamaya benziyor. Nasil ki gokbilimciler
cesitli bilimsel yontem ve bulgularla bu manzara hakkinda bilgi vermeye ¢alisirlarsa,
konunun uzmani olmayan herhangi birinin de bu tablo karsisinda ifade edebilecegi az
ya da g¢ok oznel fikirleri vardir. Dil hakkinda konusmak da bu duruma benzer.
Neticede kavramin bu &zelligi, kendisine yoneltilen en temel sorunun yani dil nedir?

sorusunun standart yanitini bulmay1 da zorlastirmaktadr.
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1.1.2. Dil ve Diisiince Arasindaki Iliskinin Ortaya Konmasi Siirecinde

Basvurulan Yéntemler ve Karsilasilan Sorunlar

Bilimsel bir inceleme alami olarak dil ve diislince arasindaki iliskiye dair
bugiinkii bilgilerimiz, tarth boyunca tek bir bilimsel alanin konusu olmayip
disiplinler arast interaktif bir calisma siirecinin asama asama ortaya cikardig:

verilerle olugmustur.

Insanhigin bilimsel diistince tarihini soyle bir gdzden gegirdigimizde, ilk
zamanlarda bu konu izerindeki arastirmalarin nasil bir yOntem igerisinde
gerceklestirildigine dair elimizde yeterli bilgi birikimi mevcut degildir; ancak biri
somut digeri soyut olan bu iki kavram arasindaki iligkinin basta Platon ve Aristoteles
olmak tizere bircok Ik Cag filozofu tarafindan teorik baglamda ele ahndif

soylenebilir.

Insanlik tarihinde ilk bilimsel ¢alisma alani olarak kabul edilen felsefenin,
temelde “insan diislincesi” merkezli bir inceleme alani olmasi, “dil” kavramin da

giindeme getirmesine neden olmugstur.

Dil felsefesi ilk bakista XX. yiizyilda ortaya ¢ikmis oldukc¢a
yeni bir felsefe daliynus gibi goriinmekle birlikte, felsefe
dallari arasinda hentiz bir boélinmenin olmadigi Platon ile
Aristoteles’e dek uzanan “geleneksel felsefe”nin hemen
biitiin filozoflar1, dili felsefi arastirmanin es gegilemez degme
bir konusu olarak gormiislerdir. Nitekim, dil {stine
diistiniistin tarihi basta mantik tarihi olmak lizere bir biitlin
olarak felsefe tarihinden ayrilamaz. Bu temel gergegin en
Oonemli kaniti, geleneksel felsefe yapma tarzinda bilgi,
dogruluk, anlam, us gibi en onemli felsefe kategorileri
iizerinde diistinmek ile bu kategorileri dil yoluyla ifade etmek
arasinda bir ayrima gidilmemis olmasidir. Bundan da
anlagilacagi lizere dil ile zihin, diinya ile dil arasindaki
iliskinin dogasina dair ortaya bir Ogreti koymamis felsefe
okulu ya da filozof yok gibidir (Ulas, 2002:386).

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacag: tizere, dil ve diigiince arasindaki
iliskinin ilk ¢ikis noktast “dil felsefesi”dir. Dilin, diisiinceyi ifade eden bir kavram

olarak Oneminin anlagilmasi, insan diiglincesine kosut bir bakis agisiyla ele
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alinmasina neden olmustur. Bize gore dil ve diisiince arasindaki iliskinin incelenmesi

gerekliligi, yukarida ifade edilen sartlarin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmagtir.

Zaman igerisinde c¢esitli bilimsel alanlarda kaydedilen ilerlemeler, baslangicta
sadece teorik zeminde incelenen “diisiince ve dil” kavramlarini, bir siire sonra
sistemli bir sekilde ele alacak yontemleri olusturmus ve bdylece belirli bir ivme

kazandirmigtir.

Diisiince ve dil arasindaki iligki tizerinde daha ilk dénemlerden itibaren fikir
ireten bilimsel anlayis, beyin konusundaki arastirmalarin yoguniuk kazanmasinin

ardindan yeni sorular sorarak, bu konuya niifuz etmeye ¢alismistir.

“Bir maddeler yigin1 olan ve milyarlarca hiicreden meydana
gelen beyinde bilme, diistinme, akil yliriitme gibi zihinsel
melekeler nasil olusmaktadir? Iki binli yillarm basinda
bilimin cevaplamasi gereken bu soru, hem konuyla ilgili
uzmanlarin, hem de zihnin 6zellikle suurun kékenini merak
eden felsefecilerin kafalarimi kurcalamaktadir” (Saygil,
2001: 75)
Ozellikle doksanl: yillarda beyin iizerine yapilan ¢alismalar bu konu tizerinde
yogunlasmstir. Bu ¢alismalarin ardindan hayli mesafe katedilmis olmasina ragmen,
heniiz diisiince kavramumin beyinde nasil olustugu sorusu bir tiirli cevaplanmig

degildir.

Diisiince ve dil arasindaki iligkinin nasil bir yontemle incelenmesi gerektigi
sorusuna yonelmeden 6nce bilim adamlari, diigtincenin nasil gézlenebilecegi konusu

iizerinde durmaktadirlar.

Diisiincenin hangi yontemle incelenmesi gerektigi konusundaki tartismalar,
beyin konusundaki aragtirmalar: bir yol ayrimina getirmistir. Bu noktadan itibaren
fizyolojik ve psikolojik veriler Uzerinde karsilastirmalar baslanustir. Yapilan

karsilastirmalar en somut ifadeyle soyle 6zetlenebilir;

“Zihin ancak ona sahip olan kisi tarafindan incelenebilir.
Beden ve onun bir pargas1 olan beyin, disa agiktir ve ancak
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objektif bir bakis agisiyla alinabilir. Oysa zihin i¢seldir ve

subjektif bir varliktir” (Saygili, 2001: 77).
Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacag: gibi, diisiince kavrammin
incelenmesinde en etkin arastirma alani, yine diistincenin kendisidir. Acaba diisiince,

diistinceyle olgiilebilir mi? Bilim, bu soruya soyle yamt veriyor;

“Zihnin kendi kendini gozlemlemeye ¢alisirken karsi karsiya
gelecegi ve mantiksal olarak asla asamayacagi bu keyfilik,
insan zekdsin zihni agiklamaya yetmeyecedi sorununu
giindeme getirmektedir. Yani insan zihni, insan zihnini
aciklamaya kalktiginda insan zihnini agiklayan yeni bir zihin
katman ortaya ¢ikmaktadir. Bu celiski siirekli var olacak ve
¢ozlldligli her asamada daha da bilyiiyecektir” (Saygili,
2001: 78).

Gittikge bliyliyen bu kisir dongiiyii bir 6l¢iide sinirlandirabilmek i¢in, bilimsel
arastrmalar bu noktadan itibaren “diistince” kavraminin yamna “dili” eklemis,
aralarindaki iliskiyi ortaya koyarak disiincenin olusumunu aydinlatmaya ¢aligmustir.
Zihin kavraminin yine insan zihniyle agiklanmasi siirecinde arastirmacilar, biitiin
insan tlirlinlin tamaminda mevcut olan ve standarda yakin bir yetiden hareket
etmislerdir. Yerytiztindeki canhlar arasinda sadece insana 6zgi bu yeti, “dil” dir. Bir
baska deyisle kendi tlirdesinin “diistince” yapisim arastiranlar, o kiside ve
kendilerinde var olan en giivenilir ve standart yeti olan dilin verilerinden yola
¢ikmuslardir. Igsel ve ayni zamanda konusma becerisi vasitastyla toplumsal bir nitelik
tasima oOzelligi, dil yetisini diisiince kavramini en iyi ifade eden ara¢ konumuna
getirmektedir. Oyleyse dil ve diisiince arasindaki iliskinin irdelenmesi, zihin
konusunda bilim adamlarina 6nemli ipug¢lar1 sunacaktir. Bir baska deyisle, diistinceyi
diistinceyle 6leme sorununda diislincenin yapisini ve smirlarini en iyi ifade eden
kavramin “dil” oldugu sonucuna variimistir. Dil kavraminin bilinenin aksine digtan
(toplumsal) ice dogru gelismesi, ayn1 zamanda ona igsel (psikolojik) bir nitelik de
kazandirmaktadir. Bu agidan degerlendirildiginde, dil ve diistince konusundaki

arastirma yontemlerinin nig¢in davranig bilimi (psikoloji) sahasinda ortaya ¢iktig

daha iyi anlasilabilir.
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Yukarida da kisaca deginildigi gibi, dil-disiince olgusunun dil kismini
konusma becerisi olusturmaktadir. Bu iki kavram arasindaki badin saptanmasi
stirecinde aragtirmacilarin  konusma becerisini esas almasi, tizerinde dikkatle
durulmas: gereken bir husustur. Ciinki bu iligki, bir iist asamada konusma-diisiince
iligkisi baglaminda ele alinmaktadir. Yontemleri inceledigimiz bu baslik altinda,

konusma becerisinin neden 6n plana ¢ikarildig1 konusuna da deginmek istiyoruz.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki, insan diisiincesinin arastirilmasinda standart
bir yeti kabul edilen dilin, gocugun gelisim siirecinde yetigkinlerce algilanan ilk
belirtisi konugmadir. Okuma ve yazma, sonradan kazanilan becerilerdir. Bu noktada
sOyle bir soru akla gelebilir. “Dil-dusiince iligkisinde dil baglaminda neden dinleme
becerisi degil de konusma esas alinmistir? Dinleme de bir dil becerisidir ve yapilan
son aragtirmalar ¢ocugun gelisim siirecinde dinlemenin konusmadan daha erken

dénemlerde ortaya ciktigini kamitlamaktadir.

“Fransa’da 2-3 ayhk 19 bebek iizerinde yapilan bir
aragtirmada, bebeklere Once ana dillerinde bir masal
dinletilmistir.  Bu  siwrada  bebeklerin  beyinlerindeki
hareketlenmeler MR araciligniyla kaydedilmis; ve bu
hareketlenmelerin  yetigkin  bir insandaki ile paralellik
gosterdigi  saptanmustir. Ardindan aym  masal tersten
okunarak bebeklere tekrar dinletilmis. Bebeklerin bu duruma
verdikleri tepkilerin aniden degisim gosterdigi anlagilmistir”
(Hiirriyet Bilim; 2003).

Bu arastirmadan yola ¢ikarak, bebeklerin dogumdan kisa bir siire sonra, ana
dilleri ile baska bir dil arasindaki farki hemen anlayabildikleri sonucuna varilmistir.
Yakin zamanda yapilan bu arastirma bize, ¢ocuklarin ana dilleriyle ilk temasmn
dinleme vasitasiyla oldugunu ve bu becerinin konusmadan ¢ok &nce olugmaya
basladigim1 da gostermektedir. Oyleyse, neden diisiince-dil bagintisinda konusma
esas alinmaktadir? Bize g6re bu sorunun cevabini, iletisim siirecinde konusma ve
dinlemenin istlendigi farkli islevlerde aramak gerekiyor. Dinleme, oncelikle bir
anlama becerisidir. Konugmaci tarafindan yonlendirilmis ve belli bir formata
giydirilmis diistinceyle mesgul olmaktadir. Bir bagka deyisle, dinlemede dogrudan

bagimsiz bir diisiince iretimi yoktur. Daha agik bir ifadeyle beyin, dinleme siirecinde

saf diisiinceyle mesgul olmaz; bir anlamda konugmaciya bagimlidir. Konuyu iletisim
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terminolojisiyle ifade edecek olursak, alici geri doniistim siireciyle ilgilenmektedir.
Konugmada ise dogrudan bir diisiince {iretimi vardir. Konusan kisi, her seyden once
saf, yonlendirilmemis dusiinceyle mesguldiir. Diisiinceyi kendisi iiretmektedir. Bu
bakimdan, konusmanin diisiince kavramiyla iligkisi dolayli degil; dogrudandir. Diger
dil becerileriyle kiyasladigimizda, konusmanin diisiinceyle olan dogrudan iliskisi,
dogal olarak konugma kavramim insan psikolojisini en iyi sekilde yansitan beceri
konumuna getirmektedir. Diislince ise psikolojinin inceleme alanina girer. Dille
arasindaki koprii konusmadir. Konugmanin diger dil becerilerine goére daha
psikolojik bir nitelige sahip olmasi, bu sebeptendir. Skinner’in 1957 tarihli Sozel
Davranis kitabimin adi aslinda, konusmanin psikoloji ile yakinligini g¢ok 1iyi
yansitmaktadir. Davranigg: bir psikolog olan Skinner, dili bir diiglinme ve davranig
araci olarak tanimlarken, daha kitabinin adindan baslayarak dil olgusuna konusma

misyonunu yliklemistir.

Bu agiklamalardan da anlasilacag: iizere diisiince ve dil iligskisinde konusma,
dili temsil etmektedir ve yapilan arastirmalarda birinci derece yargilara, disiince-

konusma iliskisinden yola ¢ikilarak varilmaktadir.

Diisiince konusma iliskisinde, konusma birimleri sozciiklerdir. Bu konuda
kullamlan yontemler sdzciik tizerinde durmaktadir. Bir konusma birimi olan
sdzetigiin ¢ok yonlil niteliklere sahip olmasi, yontemleri birbirinden ayiran ve bilim

adamlarim farkli yargilara gotiiren etkenlerin basinda gelmektedir.

Vygotsky’e gore sorun bastan kabul géren bir fikirden kaynaklanmaktadir.
Bugiin, basta Amerikali psikologlar olmak {izere, diisiince ve konusma iliskisinin
arastirilmas: siirecinde “dustince=konugma-ses” olarak tanimlanmaktadir. Baslangi¢
noktas: olarak bu ana ilkeden hareket eden biitiin kuramlar bir hataya diismektedirler.

Vygotsky, bu hatay: su ifadelerle dile getiriyor;

“Bu kuramlarin hepsinde diistince ile konusma arasindaki
iliski sorusu, anlamim yitirmektedir. Eger bunlar ayni seyse,
aralarindaki bir iliskiden s6z edilemez. Dislince ve
konusmay: 6zdes tutmak, sorunu gérmezlikten gelmektir.
Bunlar konusmay1 diisiincenin disa vurulus bigiminden, yani
sadece bir giysiden ibaret goriip, diistinceyi sézciikler de
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dahil olmak {izere biitin duyumsal bilesenlerinden

armndirmaya  ¢aligarak, bu iki kavram arasindaki iligki

sorununu bir ¢itkmaza sokmaktadirlar” (Vygotstky, 1998: 19).

Yukanidaki aciklamalarda da dile getirildigi gibi, oncelikle konusma ve
disiincenin birbirine paralel iki kavram olarak algilanmasi gerekmektedir. Bu iki
kavrami birbirinden bagimsiz diistinmek, Vygotsky’e gore problemi daha bastan bir

cikmaza siirliklemektedir.

Vygotsky, Diisiince ve Dil adli eserinde, diisiince ve konugsma kavramlari
arasindaki iliskinin ortaya konmasina yonelik iki ayri yontemden bahsetmektedir.
Bunlar, ogelerine ayristirma yontemi ve birimlerine ayristrma yéntemleridir. Ona
gore, dgelerine ayristirma yontemi bu sorunu ¢dzmede yetersiz kalmaktadir. Bunun

nedenini su agiklayict drnekle ifade etmektedir.

“Bu yontem, suyun kimyada hidrojen ve oksijene
aynistirilarak ~ ¢6ziimlenmesiyle  karsilastirilabilir.  Bu
elemanlardan higbiri, biitiinlin 6zelliklerine sahip olmadigi
gibi bunlarn ozellikleri de biitinde yoktur. Bu yontemi
suyun belirli bir 6zelligini agiklamak, ornegin atesi nigin
sOndiirdiiglinii bulmak i¢in uygulayan bir 6grenci, hidrojenin
yandigini, oksijenin ise yanmanin stirmesine yol agtiginm
gorerek sasiracaktir. Psikolojide de s6zlii diisiince (konusma)
bilesenlerine yani diisiince ve sozclige ayristirilip bunlar
birbirlerinden yalitilarak incelendikleri zaman, ayni tiirden bir
¢ikmaza distilmektedir. Coziimleme siirecinde  sozlii
distincenin  6zgiin  nitelikleri yitirilmektedir” (Vygotsky,
1998:20).

Yukanidaki ifadelere gore, konusmayt meydana getiren diislince ve sozciik,
birbirlerinden yalitilarak incelendiklerinde ortaya g¢ikan veriler, s6zli disiinceyi yani
konusmanin Ozelliklerini yansitmayacaktir. Disiince yani anlamin, sesten, yani
sozclikten ayristirilarak incelenmesi, ses ve anlamin ortak yasam alani olan sézctigiin
goz ardi edilmesine sebep olmustur. Bu durumda, nasil ki kimya deneyi 6rnegindeki
suyu, hidrojen ve oksijenin miuistakil ozellikleri ile agiklayamiyorsak, sézctk de
diigiince (anlam) ve sesin miistakil ozellikleri ile agiklanamaz. O hélde yapilmasi
gereken, konugmay1 meydana getiren diiglince ve sesin biinyesinde mevcut olan ortak

bir birim tizerinde durmaktir.
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“Birim derken, O6gelerden farkli olarak biitliniin temel
ozelliklerinin tlimiini tasityan ve bunlan yitirmeden daha
kiiglik parcalara boliinemeyecek olan bir ¢dziimleme iirtiniini
kastediyoruz. Suyun oOzelliklerini anlamak icin kimyasal
bilesenine degil, molekiillerine bakmak gerekir. Biyolojik
coziimlemenin gergek birimi, canli organizmanin temel
Ozelliklerine sahip olan canli hiicredir. Sozlii disiincenin bu
kosullart saglayan birimi nedir? Bunu, sozctigin igsel
yoniinde, sozciik anlaminda bulabilecegimiz kanisindayim”
(Vygotsky, 1998:21).

Goruldugu gibi Vygotsky, diistince ve dil arasindaki iliskinin incelenmesinde
anahtar kavram olarak sozcitk anlamimi isaret etmektedir. Sozciikk anlami aym
zamanda, iglevler arasi bir baglanti gorevi de gormektedir. Disiince ile ilgisi
yoniinden psikolojiktir. Diger yandan ses unsuru tasidigy icin de dilsel bir nitelik
tagimaktadir. Ayrica anlam, sdzctigiin ayrilmaz bir unsuru oldugu igin diisiince
alanina ait oldugu kadar dil alanina da aittir. Bu ¢ikarimlardan hareketle, anlam
kavrammin genel bir ifadeyle sozciik yapilarmin ve sozciiklerin olusturdugu
birliktelik kurallarimn anlasilmasinda 6nemli bir yeri oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Ozellikle konuyu sdzlii diisiince iletisimi siirecinde dinleme kavrami
agisindan degerlendirdigimizde, alict konumundaki bir kisi i¢in sézctik anlaminin ne
kadar onemli oldugunu bir kez daha vurgulamis oluruz. Ciinkii iletisim siirecinde

sozciik anlami, hem kaynagin zihnindeki diistincelerin hem de sinyalin ortak paydasi

konumundadir.

Bu baslik altinda, diisiince ve dil arasindaki iliskinin nasil bir yontemle
arastirilmasi gerektigi konusu iizerinde durmaya calishk. Her seyden 6nce sunu
belirtmemiz gerekir ki, insan zihnini, yine insan zihniyle agiklama ¢abasi bu konuyu
psikolojik bir yériingeye oturtmustur. Yukaridaki temel soru gergevesinde, diisiince
ve dil arasindaki iliskinin arastirilmasi diigtincesinin ashnda zihin kavraminin tam
manastyla agiklanamamasindan kaynaklandigini, insanin zihin yapisi tizerine yapilan
arastirmalarin, bilim adamlarim bu siireg igerisinde biitiin insanlarda ortak ve standart
bir yeti olan dil olgusuna yonlendirdigini, distince ve dil iliskisinde, dil olgusunun
nicin konusma odakli ele alindigin: ifade etmeye ¢alistik. Son olarak da bu konuda

one cikan, dgelere ve birimlere ayrigtirma yontemlerine yer verdik.
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Sonug¢ olarak sunlart sdyleyebiliriz ki, diislince ve dil arasindaki iliskinin nasil
bir yontemle ele alimmasi gerektigi hususu, yontemleri sirasiyla aciklayip hangisi
daha mantikli veriler summustur? sorusuna cevap teskil edecek bir igerikle
sinirlandiritamayacak kadar genis kapsamli bir konudur. Diisiince ve dil iliskisinin
aragtiriimasi stirecinde, gramer yapilarinin nastl olustugunu tespit edebilmemiz igin
bu iki kavram arasindaki iligkinin hangi yontemle incelenmesi gerektigini ortaya
koymak gerekiyordu. Dogru yontem tespitinin ayn: zamanda ileride ele alacagimiz
gramer yapilart ve dislince arasindaki iliskilerin tespitine de 151k tutacagmna

inanmaktay1z.

Diyebiliriz ki, sozlii disince siirecinde sozciik kavraminin anlam kismim
diistince olusturdugu i¢in sozciiglin dilsel yontnii olusturan sesle diislincenin gramer
yapilarinda ustlendigi islevler, calismamiz agisindan biiytik Onem tasimaktadir.
Ciinkii dustince ve dilin ortak paydasi olan anlam, dilin gramer yapilar: tarafindan
organize edilmekte ve daha sistematik bir anlama stirecinin gergeklesmesine katkida

bulunmaktadar.

1.1.3. Ik ¢aglardan Giiniimiize Degin Diisiince / Dil fliskisinde Ortaya
Atilan  Goriislerin - Kronolojik ve Mukayeseli Bir Bakis Acqsiyla

Degerlendirilmesi

Gramer ve diisiince kavramlarmin interaktiflik dtizeyini net bir bigimde
ortaya koyabilmek icin oncelikle dil ve diistince arasindaki iligkinin irdelenmesi
gerekmektedir. Bu ana fikirden yola ¢ikarak diigtince ve dil arasindaki iligkiyi farkl
bakis acilar altinda ortaya koymaya ¢alisacagiz. Bu goriisler aym zamanda bizlere,
farkli bilimsel alanlarin konuyu nasil degerlendirdigini de gostermektedir. Goriiglerin
genel olarak kavramsal ve soyut bir igerikle ifade edilmesi, okuyucunun zihninde
konu hakkinda belirli bir kompozisyonun olusmasini engellemektedir. Bu engeli bir
olciide ortadan kaldirmak igin oncelikle dil ve distince iliskisine dair belli bash
goriislere yer verip elde edilen ortak paydalar zemininde bir sonuca ulagmak

gerekiyor.
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Bu goriisleri savunan kigilere yer verirken, ilk c¢aglardan giinlimiize,
kronolojik bir sira takip etmeye 6zen gosterilmistir. Bundaki amacimiz, fikirlerin
zaman igerisinde nasil degisim gosterdigini daha somut ve aciklayici bir bicimde

ortaya koymakla birlikte biitiine stim@l bir bakis agis1 kazanmaktir.
Simdi bu gorisleri tarihi ve karsilastirmah bir bakis agisiyla ortaya koyahim.

“Felsefe tarihinde ilk dil filozofu olma payesi
Herakleitosun’dur.  Herakleitos, [Jlogos kavramiyla dil,
diistinme ve varlik arasinda bir 6zdeslik iligkisi bulundugunu
savunmaktadir. Ona gore logos, hem dislinmenin, hem
sozlin, hem de varligin, yasasidir. Bir bagka deyisie logos,
gerceklik hakkinda mantikli konusma imkéanin bir kosuludur.
Herakleitos’un dil ile ger¢eklik arasindaki baglantiya
yaklagiminmn dil ile distince arasindaki iliskiye yaklasimi
oraninda basarili olmadigi diisiiniilmektedir. Onun dil ile dis
diinya arasindaki iliskiye dair agiklamasi determinist bir bakis
acisina dayalidie” (Altndrs, 2003: 81).

Herakleitos’a gore “sozclikleri olusturan harfler, dogadaki akigin dlizenine
baghidir. Nesneler ile onlarin adlar arasinda zorunlu bir baglant: vardir. Bu naturalist
anlayis, yerylziinde nesnelerin dogasini dogru olarak yansitan tek dilin Yunanca
oldugu gibi bir kiiltiirmerkezci (etnosantrik) bakis agisindan kaynaklanmaktadir”
(Altinérs, 2003: 82). Ote yandan nesneler ile onlarn adlari arasinda zorunlu bir
baglantt oldugunu ileri siirmesi 19. yiizyilda yasamis olan ve modern dil biliminin
kurucusu Saussure’nin gdstergenin nedensizlik ilkesi prensibiyle celismektedir.
Hatirlayacagimiz gibi, Saussure’nin nedensizlik ilkesine gore nesnelerle, onlara
verilen isimler arasinda nedensiz bir iliski vardir. Bu konu Herakleitos’tan sonra
Platon’un Kratylos (Adlarm Dogrulugu Uzerine) isimli eserinde ayrmtili bir sekilde

ele alinmigtir.
Bu konuda Demokritos, su fikirleri ileri stirmiistiir.

“Demokritos, dili dogal bir fenomen gibi yorumlamaktadir.
Ona gore sozciikler, insan dogasindan kaynaklanan ve ait
oldugu dogal yapiy1 insana yansitan imlerdir. Demokritos
sdzctikleri, insan konustugunda kendiliginden agizdan
dokiilen sesler olarak degerlendirmekte ve insan ruhunun
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spontan  (kendiliginden  olan)  isaretleri  bi¢iminde
yorumlamaktadir” (Altintrs, 2003: 82).

Platon’a gore dustinsel yeti, duyu organlarini kullanma yetisinden once
gelmektedir. Platon, “Kratylos” (Adlarin Dogrulugu Uzerine) adh eserinde, dilin
dogustan m1 yapma mi oldugu sorununu ele almaktadir. Dil ve ger¢ek, daha dogrusu
dilin kaynagi, dogusu konusuna boylece deginen Platon, ayni zamanda dil
felsefesinin 6nemli sorunlarindan birini ele almig; bu anlamda ilk bagimsiz tirtiintini
vermistir. Platon, bu cercevede sézcﬁklcrin kokeni sorununu da iyiden iyiye

kurcalamistir.

Yukarida da kisaca degindigimiz gibi, “Platon, dil felsefesi
alaninda antik cagda rastlanabilen ilk sistematik eseri
vermistir. Kratylos isimli eserde Sokrates’in agzindan
konusan Platon’a gore, duyulur nesnelerin  bulundugu
diinyada onlara ad verme, ancak diyalekt¢i tarafindan
gerceklestirilebilecek bir istir. Sofist diyalogunda Platon yine
Sokrates’in agzindan dilsel ifade konusunda syle bir tamim
vermektedir. Diistince ile ifade aym seydir. Ancak birincisi
sozel ifade etme olmaksizin ruhun icinden kendi kendisiyle
bir konusmasidir. Bundan dolayr ona diigiinme adim veririz.
Buna karsilik diisiincenin ses esliginde agiz yoluyla ruhtan
ctkmasina ifade adi verilmektedir” (Altindrs, 2003: 83).
Yukaridaki sozlerden de anlasildigi gibi Platon, diistinmeyi bir i¢ konusma
veya baska bir deyisle bir monolog olarak gérmektedir. Bu durumda diisiincenin disa
vurumu ise konusma etkinligiyle gerceklesir. Platon’un bu gériisleri, 19. ylizy1l ile ve
20. yiizyihn ilk yarisinda yasamis olan davramiggr ekoliin kurucusu Watson'un
fikirleriyle Snemli bir paralellik arz etmektedir. {leride ele alacagumz Watson,
diislinceyi bir i¢ten konusma eylemi olarak tanimlamakta ve Platon’da oldugu gibi

konusma eylemini, diisiinceyi disa vuran bir arag olarak gdrmektedir.

Aristoteles mantif1, insant diger canlilardan ayirt eden en Snemli yammin dil
oldugu goriisiinii savunmaktadir. Ona gore akil (logos) sahibi olan insan, ayn
zamanda s6z (logos) edebilen bir canlidir. Burada logos kavram goriildiigii gibi hem

akil hem de s6z manasinda kullanilmistir.
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Onun dil ve diistince iliskisine dair goriisleri mantik gercevesinde gerceklesir.
Bu mantigin &geleri ise sozciikler, 6nermeler ve g¢ikarimlardir. Tek sézciiklerin,
tiimcelerin ve tiimce iliskilerinin ¢dziimlenerek ortaya konmasi hem insanin kavram
kullanma, yargida bulunma ve usavurma etkinliklerine 1sik tutar, hem de bunlarin
yerinde kullanilma bic¢imlerini ortaya koyarak kotiiye kullaniimalarna bir 6nlem

olusturur.

Aristoteles’in - Organon Metinleri’'nde bir Onerme iginde Ozne-yiklem
iligkisinden baslayarak, genel-tikel, olumlu-olumsuz, dolayli dolaysiz dnermeler ve
bunlarin karsilikh iliskilerini ¢esitli ¢ikarimlarda bulunma bigimlerini agiklayan

mantik ¢oziimlemeleri sonradan sistemlestirilmistir.

“Aristoteles’e gelinceye kadarki donemde dil konusunda
tretilmis diistincelerin ¢ogunlukla nesnelere ad verme ve
adlarin  dogrulugu  sorununa  odaklanmis  oldugu
goriilmektedir. Bu donemde dili gramatikal ve mantiksal bir
bakis agistyla irdeleyen ilk filozof Aristoteles’tir. Onun dil
konusundaki ilgi alani genel olarak gramer ve mantik
ekseninde yogunlasmistir” (Altinors, 2003: 83).

“Aristoteles’in dil alaninda yazdigi Poetika, Peri Hermeneias
ve Retorik adinda ¢ eseri vardir. Poetika isimli eserde
Aristo,  tamamen  dilin = gramatikal  &zelliklerine
yogunlagmistir. Aristo bu eserde, dilsel anlattimi meydana
getiren dil Ogeleri olarak harf, hece, baglag, tanim edatlari,
isim, fiil ve ciimleye isaret etmektedir” (Altindrs, 2003: 84).

Bunlarin yaminda Aristo, “soylenen ve yazilan sézciiklerin
ruhtaki duygulanmalarin imleri oldugunu ileri stirmektedir.
Ayrica ad tlirlinde bir sozctiglin tek basina sdylendiginde
biitiinlesmis bir anlamdan yoksun kalacagini, ancak o ada bir
olus yiiklendiginde anlamli bir ciimleye ulasilacagini
sOylemektedir” (Altindrs, 2003: 84).
Epikuros, “bir dildeki sozciiklerin kaynaginin doga oldugunu sdylemektedir.
Ona gore dil, duyumlardan ve ozellikle iki temel duyum olan aci ve hazdan
tiiremistir. Dilin kaynagimi olusturan bu temel duyumlar, insanda ve hayvanda
ortaktir. Ne var ki, bu duyumlardan kaynaklanan sesleri karsilikli anlagmaya yarayan

sozcliklere doniistiirmeyi yalnizca insan basarabilmistir. O halde kaynagi duyumlar

olan dil olgusu yerytiziinde sadece insana 6zgii bir yetidir” (Altinors, 2003: 84).



Dil ve dustince iliskisi konusunda ilk c¢ag filozoflarnmin ileri siirdiikleri

gorislerin ardindan, orta ¢agda tartisilan hususlari ele almakta yarar goérityoruz.

Bu donemde Petrus Abelardus ve Ockhamli Willam’in goriisleri dil-diistince

ekseninde 6nemli bir yere sahiptir.

“Orta ¢ag, gerek tiimeller tartismasi, gerekse trivium (gramer-
diyalektik-retorik) etkinligine dnem verilmesi nedeniyle dil
problemlerinin  filozoflar tarafindan sik sk  giindeme
getirildigi bir donemdir. Ilkgagda Aristoteles’in kategoriler
Ogretisine bagli olan tlimeller tartigmasi, Orta ¢ag filozoflart
tarafindan da tartistimistir” (Altindrs, 2003: 88).

‘Bu donemde dil tartigmalarinda odak noktas: teskil eden bu tiimeller

tartismast ne anlama gelmektedir?

“Tumeller tartismasi, kavramlarin gercek anlamda bir
varliklar1 oldugu disiincesini biitliniiyle yadsiyan, biitiin
timel kavramlarin tek tek seylerin aralarindaki ortakliklar
tizerinden  gidilerek  olusturulmus  genel  adlardan,
gostergelerden ya da sozciiklerden 6te anlamlari olmadigini
savunan felsefe anlayisidir” (Ulas, 2002: 12).

- Bu donemdeki tartismalar, o zamana dek konu hakkinda ileri siiriilen fikirlere
onemli katkilar saglamustir. Soyle ki; Modistler, dilsel tiimellerin, yani her dogal
dilin olusumunun altinda yatan bazi kurallarin varligini savunuyorlardi. Bu goriis, bir
anlamda 20. yiizyilda Chomksy tarafindan giindeme getirilen “evrensel gramer”
terimini de ¢agristirmaktadir. Modistler, bu evrensel gramerin elde edilebilecegini

savunmuslardir. Onlarn savundugu kurgusal gramer, dil-diisiince ve nesnelerin

dogasi arasinda mevcut olan 6zdes bir iligkiyi savunmaktadir.

Petrus Abelardus, orta ¢ag felsefesinin 6nemli dil filozoflarindan biridir. Bu
donemin en Onemli tartismalarindan biri olan yukarida bahsettigimiz “tlimeller

tartigmast” n1 baglatmigtir.

“Abelardus, tiimelin ne adcilarin ileri strdiigi gibi bir bos
sdz, ne de gercekgilerin savundugu gibi sey degil, anlaml: ses
oldugunu savunur. Ona gore tlimel, dilde mevcuttur.
Gergekte var olan birey ya da tekildir. Tek tek nesnelerdir.
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Timeller aym zamanda diisiincenin zihinden bagimsiz
nesneleridir. Ttmeller dilsel ifadelerin hakkinda olduklari ya
da flzerine konustuklar1 degil, ifadelerin kendilerinden
olugmaktadir” (Ulas, 2002: 3-4).

Abelardus’un kuramina gére bir ifadenin anlami, hem o ifadenin adlandirdig:
nesne veya kavramdan hem de bu ifadeyle birlesen konusmacinin zihnindeki ideadan
ayridir. Anlam, bu durumda bagli bagina bagimsiz bir yapt olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu fikrin bir benzerine 20. ylizyilda dil ve diisiince iliskisini arastirmada
asil yontem olarak kabul edilen birimlere ayristirma yonteminde de gorebiliriz.
Birimlere ayristirma yonteminde de dil ve diigiincenin temel birimi olarak sdzciik
anlam: gosterilmektedir. Ctnkii s6zcik anlami, hem diisiincenin hem de dilin
ozelliklerini blinyesinde barindirmaktadir. Bir baska deyisle dilin molekiiliidiir.

Petrus Abelardus dildeki anlam birimlerine 6nem vermektedir.

Sézkonusu anlam birimi oldugu icin Abelardus’un goriislerinde zihinsel
imgeler 6ne ¢ikmaktadir. O, anlamlandirma siirecinde zihinsel imgelere &zel bir rol
verir. Sozciiklerin dogrudan anlamlan géstefdigini savunur. Abelardus’a gore dogru
va da yanlisin temel 6znesi ctimledir. Ciinkii climlelerin soyledikleri sey ile isaret
ettikleri sey aymidir. Bu goriis, tartismaya agiktir; ¢iinkii baglamsal anlam géz ardi

edilmistir.

“Ockhamli William, tiimeller tartismasi ¢ergevesinde mantik
ve bilgi teorisine kamt saglamak amaciyla dil felsefesine
yonelmistir. O, bilginin  Onermeler vasitasiyla dile
getirildigini ve énermeler de terimlerden olustuguna gore ise
terimleri incelemekle baslamak gerektigi diisiincesinden
hareket etmistir” (Altinérs, 2003: 89).

“Ockhamli William’a gore kategorematik terimlerin kesin ve
belirli bir anlam vardir. Ornegin, insan adi biitiin insanlari,
hayvan adi da butiin hayvanlar1 gosterir. Her, bazi, tiim,
yalmizea, kadar gibi terimlerin ise kesin ve belirli bir
anlamlar yoktur” (Altinors, 2003: 89).

William, bu smiflamayr yapmakla bir yerde dilde diisiinceleri ifade eden

islevsel ve anlamsal yapilara gonderme yapmaktadir. Bu fikirler, s6zciiklerin climle
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icerisindeki fonksiyonlarin1 belirlemede ©nemli bir adimdir. Giniimiizde de

gecerliligini korumaktadir.

Descartes, modern felsefenin kurucusu olarak bilinmektedir. O, ¢aginin
skolastik felsefe gelenegine sirt gevirmis, felsefeyi temellerinden baglayarak yeniden
kurmaya calismistir. Onun 17. yiizyilda dil ve dislince iliskisi konusunda ileri
strdiigil goriisler biiylik 6nem tasimakla birlikte, siddetli tartismalari da beraberinde

getirmistir.

“Descartes, Metor Uzerine Konusma isimli eserinde diisiinen
toz olarak ruha sahip tek varhgin insan oldugunu ileri
siirmiistiir. Bu baglamda insani, hayvan ve otomatlarla
karsilagtirmistir. Descartes, bedensel olarak ayirtedilmesi
imkéansiz derecede insana benzeyen ve hatta ahlaksal
davranislart  bile  taklit edebilen makineler hayal
edebilecegimizi, fakat bu hayalin ger¢eklesmis oldugu bir
ortamda bu tir makinelerin sahici insanlar olmadiklarin
anlamak i¢in elimizdeki iki dlgiitten birinin konusma yetenegi
oldugunu belirtmektedir. Ona gore belirli sozcliklere yakin
sesler iretebilen makinelerin yapilabilmesi kabul edilebilir
oldugu halde, sozciikleri anlamli climleler halinde
diizenleyebilecek bir makine tasarlamak imkan dahilinde
degildir. Hayvanlar da tipki otomatlar gibi bu yetiden
yoksundur. Descartes, konusma yetenegini dislinebilmenin
kosulu ve belirtkesi olarak yorumlamaktadir” (Altindrs, 2003:
93).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi Descartes, dil-diislince
iliskisinde konusma becerisini esas almaktadir. Diislinebilmek i¢in konusma
becerisinin edinilmis olmast gerektigini ileri stirmektedir. Ona gbre konusma, ayni
zamanda diisiincenin de bir belirtisidir. Insan1 insan yapan 6zelliklerin ilk sirasina da

bu kavrami yerlestirir.

Onun bu goriisleri gerek kendi doneminde, gerekse daha sonraki yillarda
tartismalar yaratmustir. Ornegin Chomsky, Descartes’in bu diisiincelerine katilmakla
birlikte, dil yetisinin Tanri tarafindan verildigi gortisiinii desteklemez. Bu konuya

ileride Chomsky’den bahsederken tekrar doénecegiz.



24

Jhon Lock, 6zellikle bilgi kuram: ve siyaset felsefesi alanindaki eserleriyle
taninan bir Ingiliz filozoftur. Dil ve disiince iliskisi konusuna da ele aldigy Insanmin
Anlama Yetisi Uzerine isimli eserde insamin anlama yetisinin, yani hem 63renme hem
de animsama yetisinin 6nceden verilmis bir iceriginin olmadigim sdylemektedir. Ona
gore yeni dogmus bir insan yavrusunun zihni, hazir kavramlardan ve diisiincelerden
yoksundur. Insan, dogustan sadece bilgi edinme yetisine sahiptir. Baslangicta bos bir
kagit (tabula rasa) olan zihin, duyularin dis diinyadan alarak verdigi tek tek idealarla,
bir evin dosenmesi gibi yavas yavas dolar. Zihin, bu idealarla tanigma derecesinin
artirdik¢a bunlar bellege yerlesir. Bu yolla zihinde biriken idealar ve bunlarin adlart
bilginin temeli olan deneyimi ve insanin konusma yetisini, yani idealar: iletme araci

olan dili olusturur.

“Lock’a gore insanlarin sahip oldugu ¢esitli fikirler, onlarin
iletisimde bulunmadigi zamanlarda zihinlerinde kapali ve
goriilmez bi¢imdedir. Insanoglu, dilde yarattigi sozciikler
sayesinde diigtincelerini bagkalarina iletme imkam bulmugstur.
Lock’a gore sozciikler, - insanlar arasindaki iletisim
ihtiyacindan dogmus, zihindeki diistincelerin yerini tutan
anlamli imgelerdir” (Altinors, 2003: 100).
Goriildiigii gibi Lock, diisiinme ve konusmanin birbirine 6zdes oldugunu
soylemektedir. Onun bu gorisleri Descartes ile de bir paralellik igindedir. Ote
yandan Lock da bazi hayvan tiirlerinin sozctikleri taklit etmeyi 6grenebildikleri

hélde, diigiinceden yoksun olan bu durumun konusma olamayacagini savunmaktadir.

Lock’un dil ve diisiince iligkisi konusunda ortaya atttifa gortsler 18. yiizyilda
¢ok etkili olmugtur. Bilgi kuramina iligkin ¢alismalarinin bir sonucu olarak, yoneldigi
dil-diistince iligkisi konusunda ileri siirdtigti fikirler, kendisinden sonra gelenlere

miras olarak kalmistir.

Felsefe tarihinde Leibniz dendiginde ilk olarak “ideal dil projesi” akla
gelmektedir. O, bu projeyi hayat: boyunca gergeklestirmeye caligmistir. “Leibniz’in
- hayat1 boyunca gerceklestirmeye ¢aligtigi bu proje, dort ana boliimden meydana
geliyordu. Ilki, bir diisiince alfabesi ya da genel bir ansiklopedi bigiminde

diizenlenecek bir bilgi listesi; ikincisi, Latince Uzerinde ¢alisirken zihninde
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somutlasan evrensel bir gramer gelistirme diisiincesi, dordinciisi ise biitlin

karakterlerin tanimlanacag bir s6zliiglin olusturulmasi™ (Altinérs, 2003: 94).

Onun bu projeyi gergeklestirmedeki bashica amaci, diislinceleri ifade etmede
kullanabilecegi evrensel bir dil olusturmaktir. Bunu gerceklestirirken de basit
kavramlardan daha karmagik kavramlara dogru bir yol izlemeyi diistinmistiic. “O,
aynen matematiksel isaretler gibi evrensel simgelerden olusan kusursuz bir dil
kurarak her turlii diistincenin evrensel bir sekilde ifade edilebilmesini saglamaktir.
Leibniz ¢ok gegmeden bu projesini gerceklestirebilmek igin biitiin basit diisiincelerin
bir dokiiminin yapumasmin zorunlu oldugunu anlamistir. Bunun i¢inde bir
ansiklopedi hazirlamaya baslamis, ama bunu gergeklestirememistir™ (Altinors, 2003:
95). Onun bu projesi ancak 300 yil sonra mantike¢r pozitivist gelenegin ortaya ¢ikisi
ve buna bagh olarak yirminci yiizyihn ilk yarisinda matematiksel mantigin

hesaplamaya dayal bir dil olusturmasiyla gergeklesmistir.

Leibniz’in yukaridaki diistincelerinin yani sira dil-kiiltiir-diistince baglaminda

ileri siirdiigti ve Humboldt’¢u goriisii yansitan fikirleri de dnem tagimaktadir.

“Leibniz, Alman kiltiirtinin gelismesi i¢in Alman dilinin
gelismesi gerektigini ileri siirmektedir. Ona gore dil, aklin
aynasidir. Akil ile dil karsilikli olarak birbirlerine baghdiriar.
Bir yandan anlik olgunlastik¢a dil de gelisir, 6biir yandan
zengin, akici, herkesce antasilir bir dil de anligin gelismesini
saglar. Anlik ile dil arasindaki bu baglantiy1 Leibniz, dilin
temeli saydig1 sozciiklerin gorevi lizerinde agiklar. Sozciikler
birtakim gostergelerdir. Anlik bu gostergeleri diistinr,
diisiintirken nesnelerin yerine bu gostergeleri, yani sézciikleri
koyar. Nesnenin yerine bu sozcligi koyma da anligim
islemesini kolaylastinr ve ¢abuklastirir. Sozciikler ne kadar
kullanish ve agik olurlarsa anlik da o kadar iyi isleyebilir. Bir
ulusun dilinin a¢ik ve anlagilir olusu o ulusu diistince
yaratmalarina gotiirtir” (Akarsu, 1998: 40-41).

Buradan yola ¢ikarak Leibniz’in neden “ideal dil projesi” lizerinde durdugunu
daha iyi anlayabiliriz. Onun, yukaridaki agiklamalarini dikkatle incelersek, ortiik
olarak dil bilgisinin zihindeki islevine de degindigini goriiriiz. Soyle ki, Leibniz
sozciikleri, nesnelerin zihindeki gostergeleri olarak gormektedir. Zihnin bu

gostergelerle yani sdzctklerle diistindtiglinii sylemektedir. Nesnenin gostergesi olan
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sozetik, ne kadar kullamigh ve agik olursa, zihnin de o kadar iyi isleyebilecegini
sOylemektedir. Sozciiklerin zihinde daha kolay anlasilir hale gelmesi dogrudan o
sozetigiin iginde bulundugu climle ve bu ciimlenin baglamu ile ilgilidir. S6zciigiin
ctimle igerisindeki konumu ise dil bilgisi ile belirlenmektedir. Baska bir deyisle dil
bilgisi, nesnelerin imgelerini zihin tarafindan kolay algilanabilsin diye siraya

sokmaktadir.

Diisiince ve dil iliskisi konusunda 17. yiizyillda 6nemli goriisler ileri siiren
ekollerden biri de Port Royal Ekolii’diir. Port Royal adiyla bilinen gramer teorisi,

biitlin dillerin ortak dil bilgisi ilkeleri oldugu diisiincesinden hareket etmistir.

“Port Royal Gramer Ekolii'ne gore dil, diisiincenin bir
tablosu ya da temsilidir. Bu temsil etme islevi tek tek
s6zcliklere ait bir 1slev olarak diisliniilemez; ancak bir ciimle
kompozisyonu boyle bir islevi yerine getirebilir. Oyleyse,
diistinceyi resmeden bir sozclik kompozisyonu olarak
climlenin dil bilgisel analizini, diisiinceyi olusturan mantiksal
Ogelerin analiziyle 6zdes saymakta bir sakinca yoktur”
(Altinors, 2003: 96).

Yukaridaki ac¢iklamalardan da anlasilacagi gibi Port Royal Gramer Ekol,
dilde anlamh birimler olarak sozciikleri degil, soz 6beklerini gosterir. Bir climlenin
analizi, aym zamanda mantiksal diisiincenin de yapisim agiklamaktadir. Ciimle
analizinde, s6z 6beklerinin gz Oniinde bulundurulmas: o dénemde ve giinlimiizde
kabul goren bir yaklagimdir. Bu ekoliin ileri stirdigli gramer kurami 20. yiizyilda

Chomsky’nin goriislerine de kaynaklik etmistir.

“Condillac 1746 tarihli fnsan Bilgilerinin Kaynag Uzerine
Deneme isimli eserinde insanoglunun konusma yetenegini
duyarli bir bakis acisi altinda tasvir etmektedir. Condillac,
konusma yetisinin de algilama, bellek, muhakeme vb. gibi
duyulardan kaynaklandigint savunmaktadir. Ona gore ilk
insanlarin ifade formu, act ve hazzin degisik bicimleri olan
duyumlarin etkisiyle ¢ikardiklar1 sesler, haykinglar ve
jestlerden ibarettir. Condillac, dogal dillerin bu ilkel ifade
formlarmndan baslayarak yavas yavag gelistigini ileri
siirmektedir” (Altindrs, 2003: 101).
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Antropolojik dilbilim, bir dille bu dili konusanlarin kiltiirel davranmslan
arasindaki karsilikli iligkiyi inceleyen koludur. Dilbilimin bu gahsma alani,
tartigmalara yol acan bir dizi soruya yanit aramaktadir. Etnik dilbilimin, dil mi
kiltirii  bicimlendirir, yoksa kiltir wmi dili  bicimlendirmektedir? sorusunu
irdelemektedir. Bunun yam sira, dilin algilama ve dustinme iizerine etkisiyle, dil
kaliplart ile kiltiirel kaliplar arasinda ne tiir bir iliskinin oldugu konusu iizerinde de

tartigma yapmaktadir.

Etnik dilbilimin kurucular1 Gottfired Von Herder ve Wilhelm Von
Humboldt’tur. Bu iki Alman diiglinlirtin ortaya attiklan fikirler, daha sonraki

donemlerde Sapir ve Whorf tarafindan yeniden giindeme getirilmistir,

Sapir ve Whorf bu goriisler ¢ergevesinde, Eskimo dilinde kar kelimesi igin
kullanilan bircok sozciik bulunmasma karsin, Aztek dilinde kar, soguk ve buz
kavramlarim belirten bir tek sozciik oldugunu soylemektedirler. Whorf-Sapir
varsayimi olarak bilinen ve dil-diisiince-kiiltlir arasinda karsilikli bir iligki oldugunu

ileri sliren goriis, hala tartisma konusudur.

Humboldt’un diistince ve dil iliskisine dair gorislerini genel olarak
degerlendirdigimizde, konuya tarihi ve kiiltlirel dgeler agisindan baktigim gériiyoruz.
Bu yoniiyle, onun dil ve diisiince iligkisine yaklagimi, daha 6nce goriislerine yer

verdigimiz aragtirmacilardan farklihik gostermektedir.

“Ona gore her dilde, o dile 6zgii bir diinya goriisi saklidir ve
bir milletin diliyle o milletin diinya gériisti birbirini karsilikl
olarak etkilemektedir. Bir baska ifadeyle, bir milletin diinya
goriisti onun dilini belirledigi gibi, dili de diinya goriistini
belirlemektedir. Ikisinden birindeki degisim, digerinin de
degismesi sonucunu dogurmaktadir” (Altindrs, 2003: 24).

O, bu tartismada diisiince olgusunun yerine bireysel diislince kavramini degil,
bireylerin hayat goriislerini temsil eden kiiltiirel diisinceyi koymustur. Bir baska
ifadeyle diisiince kavrami Humboldt’ta, dogrudan bir milletin hayat goriisii ya da
kiiltiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yontiyle Humboldt, dil kavramini stirekli

yenilenen ve nesilden nesile aktarilan bir etkinlik olarak degerlendirmektedir.
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Humboldt’a gore dil olgusu, diislincenin gergeklesmesinin bir kosuludur, Dil

olgusunun esasim da bu kosulluk durumu olusturmaktadir.

Ona gore dil, ancak toplulukla gelisir ve bir kimsenin sozciiklerinin
anlagthrhg, ancak bagkalarimin denemeleriyle yoklanirsa belli olur. Ciinkii kendi
kendine dogmus bir sozciik, yabanci bir agizdan yeniden s6ylenirse nesnelligi artar.
Humboldt'un bu goriisit ayni zamanda 19. ylizyilda Saussure’nin gdstergenin
degisebilirligi ilkesini de hatirlatmaktadir. Saussure, gOstergenin degisebilirligi

ilkesini soyle izah ediyordu.

“Bir dilin var olabilmesi i¢in konusan bir topluluk bulunmasi
gerekir. Higbir zaman dilin toplumsal olgu disinda varhig
yoktur; goriiniise aldanmamak gerekir. Clinkd dil, gostergesel
bir olaydir. Toplumsal niteligi, dilin i¢ zelliklerinden biridir”
(Akt:Vardar, 1985: 84-85).
Saussure bu aciklamada, dilin vazgegilmez kosulu olarak, bir insan
toplulugunun bulunmas: gerektigini dile getirmektedir. Ote yandan, dil gdstergesinin
degisebilirligi ilkesinde toplum faktorliniin yam sira zaman kavramma da

deginmektedir.

“Dil, zaman igerisinde, ama konusan topluluk disinda ele
alinsa ~herkesten uzakta, ylizyillar boyunca yasayan bir birey
bulundugunu varsayalim; belki hi¢bir bozulma olayiyla
karsilasilmaz; zaman dili etkilemez. Tersine, konusan
topluluk zaman disinda ele alinsa, bu kez de toplumsal
gliclerin dil stiinde bir etkisi goriilmez” (Akt:Vardar, 1985:
85).

Bu agiklamalardan da anlasilacagi tizere Saussure, dil-diislince iliskisine
dogrudan deginmese de ortaya koydugu goOstergenin degisebilirlik ilkesi,
Humboldt’un dil-diisiince ekseninde soyledikleriyle paralellik gostermektedir.
Humboldt, dilin bir etkinlik, vani energia oldugundan bahsetmekteydi. Ona gore
dilin bu 0zelligi, nesilden nesile aktarilmasinda Onemli bir islev tstlenmistir.
Saussure, ortaya koydugu ilkede dogrudan dile getirmese de, bu aktiviteyi

kazandiran olgu olarak zaman faktoriinii gostermektedir. Bir baska deyisle, toplumun

dil {izerindeki etkisi ve etkilesimi, zaman olgusuyla agiklanabilir. Nitekim yukaridaki
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sozleri de buna isaret etmektedir. Yani bir dille, onu konusan toplulugun sahip
oldugu dusiincenin karsilikli etkilesimi, zaman kavramiyla ag¢iklanmaktadir.
Saussure’nin bu gériisleri, Humboldt’un dil-diistince iliskisi hakkindaki fikirlerini
desteklemekle birlikte, ona farkli bir bakis acist da kazandirmaktadir. Daha acik bir
ifadeyle, “dil 6zglr degildir; ¢iinkii zaman, toplumsal giiclerin dil iistiindeki etkilerini

gelistirmelerine olanak saglar”(Akt:Vardar, 1985: 84).

Bu agiklamalarin ardindan, Humboldt’un konu hakkindaki diger goriislerine

gecebiliriz.

“Humboldt’a goére dil, diisinceyi tamamlayan, onu
varabilecegi son asamaya ulastiran bir olgudur. Aym
zamanda insanlarnn digslinen birer varlik olarak gosteren
yetenegin gelismesidir. O, diistince ve dil kavramlarint aym
sey olarak tamimlar. Ciinkt dil olgusu, diistincenin yapici bir
orgamidir, Tumiyle tinsel ve igten olan, belli bir dl¢iide iz
birakmaksizin gelip gecen diislinsel etkinlik, szdeki seslerde
disa vurulur ve anlam bakimindan anlasilir hale gelir. Bundan
dolayr dustinsel etkinlik ve dil, birbirlerinden ayrilamaz”
(Akt:Akarsu, 1998: 39-40).

Humboldt, birbirinin aynis olarak tanimladig1 dil ve diisiince iliskisinde, dili
biraz daha 6n pldna ¢ikarmaktadir. Ona goére dil, sadece diisiincenin yalin bir araci
olarak algilanmamali, aym zamanda dugiinceyi yaratan bir kavram olarak da
yorumlanmalidir. Bir baska ifadeyle dil, sadece bilinen dogrulari betimleyen bir arag
olmayip daha ¢ok bilinmeyeni vurgulayan bir aractir. Ayni zamanda distinceyi
yaratan bir edimdir. Dil, ifade giiclintin sinirlanim, diigtincenin smirlaria yaklastirir.
Onun bu goriisleri, Chomsky’nin de goziinden kagmamistir. Chomsky, Dil ve Zihin

isimli eserinde Humboldt’la ilgili olarak sunlar dile getiriyor.

“Wilhelm von Humboldt’un 1830’larda kullandig: terimleri
kullanacak olursak, konusan kimse, sinirli araglart siirsiz
bigimde kullanir. Oyleyse Humboldt'un dilbilgisi, uygun
bi¢imde birbiriyle baglantili, sinirsiz sayida derin ve yiizey
yapt tireten suurh bir kurallar dizgesi igermek zorundadir.
Ayrica bu soyut yapilari birtakim ses ve anlam tasarimlarina
baglayan birtakim kurallar bulunmalidir. Aslinda, giintimiizde
gelistirilip yetkinlestirilen dil bilgisi yapis1 kavrami budur”
(Chomsky, 2001: 36).
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Bu agiklamalardan da anlasilacagi tizere Chomsky, Humboldt’un daha
1830’larda uretken dil bilgisine gondermelerde bulundugunu soylemektedir.
Gergekten de onun dil-diigtince iligkisi hakkindaki gériisleri tiretken-doniistimlii dil

bilgisi kuramini ¢agristirmaktadir.

Ote yandan Humboldt, 1930’larda davramis¢1 ekoliin kurucusu Watson’un
diistince dil iligkisi ekseninde ortaya attif1 i¢sel diisiince konusuna neredeyse yiiz yil

dncesinden gonderme yapmaktadir. Soyle ki;

“Icimizdeki bulamk kimildanmalarin sdz dedigimiz kaliplar
icinde kristallesmesi ancak dille olur. Gergekie de dilsiz olan,
dilden bosalmis bir diistince yoktur. Sessiz bir diisiince,
seslere kendini dokememis bir diistince de vardir, ama bu
sessiz diislince de higbir zaman biisbiitlin dilden art degildir.
Her dusiinmede, icten bile olsa, ses halinde disar1 ¢ikmamig
bile olsa, icten bir konusma vardir” (Akt: Akarsu, 1998: 37).
Gorildigi gibi bu ifadeler, yukarida ortaya attigimiz savi destekleyecek

niteliktedir.

Sonug olarak Humboldt'un digtince ve dil iliskisi hakkindaki goriislerini

sOyle 6zetlemek mumkiindiir.

Wilhelm von Humboldt, dil-diisiince iliskisini her ne kadar tarihi ve kiiltiirel
bir bakis acisiyla ele almaya calismigsa da, bazi noktalarda bugiin farkli ekollerin
konu hakkindaki goriislerine de temel teskil edecek géndermelerde bulunmustur.
Ona gore dil, bilingler aras1 bir baglanti dgesidir. Bu goriisten hareketle, dil bilgisi
kurallarimin, nesnelerin imgelerini insan zihninde belli bir swaya koydugunu
soyleyebiliriz. Boylece, insan zihnindeki distinceler de belirli bir siraya girmis
oluyor. Ciinkii Humboldt, dil kavramini diisiinceyi tamamlayan ve yaratan bir olgu
olarak degerlendirmektedir. Ona gore ancak, dilini olusturan ve ylikselten bir toplum,
gergek bir diisiince etkinligi gosterebilir. Humboldt, dilin yapisinin ve 6zelliklerinin,
konusanmin kisiligini ve kiiltiirinii yansittiguu ileri siirmiis ve insanlarin diinyay:
temel olarak dil yoluyla algiladigini savunmustur. Bunun yaninda dilin fonksiyonel
bir iletisim dizgesi olmasi disinda, bir diisinme ve kendi kendini ifade etme formu

oldugunu da diisinmektedir. Ayrica, daha dnce Lock’un ileri stirdigii gibi, dilin icat
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edilmesinin yalnizca iletisim gibi digsal bir amagtan kaynaklanmadigt, insanhigin i¢
gereksenmelerinden dogdugu kanisindadir, Bu goriisleriyle Humboldt, dil ile kiiltiir

arasmdaki iligkiyi inceleyen etnik dilbilimin de habercisi olmustur.

Saussure, dilin yapisina iligkin ortaya attigi diisiincelerle cagdas dilbilimin

ozellikle de yapisalci dilbilimin temellerini atmistir.

“Ne ondokuzuncu yiizyillda ne de daha Onceki donemlerde
dili konu alan herhangi bir ¢ahgmanin Ferdinand de
Saussure’nin Genel Dilbilim Dersleri kadar yanki uyandirdigi
gortilmustiir. Genel Dilbilim Dersleri’nin etkisi yirminci
yiizyll boyunca strmiistir. Bu yapit, bir yandan dil
felsefesine en yakin bilimsel etkinlik olan genel lengtiistik
teorisi alaninda ortaya konmus ilk biylik yapittir. Diger
taraftan, semiotifin imkdmna isaret eden ve konusunu
tanimlayan ilk metindir. Saussure metinde su dort kavrami
birbirinden aywrarak ise baslar. Dil yetisi (Langage), Dil
(Langue), S6z (Parole) ve Konusma (Parler). Bu kavramlarin
ilkinden sonuncusuna dogru gidildiginde, dilin genel
gorliniminden en bireysel alanina inilir”(Altindrs, 2003:
1095).

Yukandaki agiklamalardan da anlasildigt gibi Saussure, daha &nceki

donemlerde yapilamayan bir ayrima gitmis; benzer kabul edilen dille ilgili temel

kavramlari birbirinden ayirmistir.

“Saussure dili, insanlara yasadiklar1 diinyayr akilc1 olarak
algilayabilmelerini saglamakta yardimer olan bir arag olarak
tamimlar. Diistince ise, kendi i¢inde higbir bigimin aslindan
gelen bir sekilde belirlenmis olmadig: girdap gibi dénen bir
buluta benzetir. Ona goére dilsel yapr ortaya ¢ikarilmadan
once higbir fikir daha 6nceden saptanamamistir” (Harris ve
Taylor, 2002: 173).

Bu diisiinceleriyle Saussure, dili hem algilamada hem de diisiincelerin ifade
edilmesinde merkez bir noktaya yerlestirmektedir. O, dildeki sozciikleri sadece
insanoglunun gergedi kavrama siirecinde bir yardimer olarak gérmez; 6nemli olan dig
diinyay1 algilama ve ifade etme siirecinde bu sozciiklerin sosyal hayatta nasil
kullanildiklaridir, Bu diisiincelerinden de dil so6z ayrimina gider. Onun yapisalci

kuraminin belki de en 6nemli yam, dil ve s6z kavramlarimi birbirinden ayirmasidir.
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Ayrica daha 6nce dil alaninda yapilan ¢alismalarin basarisiz olmasindaki en énemli

faktor de bu ayrimin yapilamanmus olmasidir.

Saussure dili, onu kullanan bireylerin zihinsel islemlerinin yapist olarak
yorumladig: gibi bir toplulugun kultiirel bir varlik olarak islev gorebilmesi igin
kullandig1 iletisimsel stireglerin yapisi olarak da yorumlar. Buradan da dil
kavraminin birey tistii oldugu sonucuna ulasir. Ona gore dil, en mitkemmel seklini
hichir zaman tek bir bireyde gdstermez; ama en milkemmel sekilde ancak bir

toplulukta var olur.

Watson’un disiince ve dil konusundaki diisiincelerine yer vermekle aym
zamanda davranis¢i ekoliin bu konu hakkindaki goriislerini de bir dlctide ifade etmis

olacagiz.

“Bilindigi gibi psikoloji, 1920°1i yillardan itibaren yavas
yavas bilimsel bir nitelik kazanmaya baglamistir. Clinkii
davranis artik Olclilebilen, maniple edilebilen en Onemlisi
kestirilebilen bir platforma tagimmistir. Bu donemin giiglii
okulu davranis¢r model, diistinceyi konusma olarak tanimlar,
vani distinmek ¢ok basit bir sekilde girtlaktaki motor
hareketlerdir” (Altinkaya Ergil, 2000).
Daha sonraki yillarda Skinner de Watson’un goriislerini destekleyici yonde
Snemli ¢alismalar yapmistir. 1957 yilinda yazdigy Sozel/ Davranig isimli kitabi bu

bakimdan énemlidir.

Watson, dil ve diigince arasindaki iliskinin ele alinmasi stirecinde iginden
konusma kavrami lizerinde yogunlagmaktadir. Watson, i¢inden konusmanin diisiince
etkinligimiz iginde &nemli bir yeri oldugunu sdylemektedir. Daha da ileri giderek
icinden konusmay: diisiinceyle 6zdes tutar. Giintimiizde ise, distan konusmadan i¢ten
konusmaya nasil ve ne zaman gecildigi hakkinda heniiz psikolojinin kesin bulgular

bulunmamaktadir.

Watson, icinden konusma yetisinin, konusmanin isitilebilirliginin giderek

azalmastyla mekanik bir yoldan gelistigini varsaymaktadir. Bunun yani sira, yiiksek



sesle konugmadan icinden konusmaya geciste baglanti Ogesinin, fisildayarak

konusma oldugunu ifade eder.

“Watson dahil bircok psikolog, yiiksek sesle konusma ile
icinden konusma arasinda derin aynbiklar oldugunu
savunmaktadirlar. Bu iki stirecin hem islevsel, hem de yapisal
bakimdan birbirine kosut ve eszamanli olabilecegini
varsaymanin hi¢bir dayanagi yoktur. Burada islevsellikle,
kigisel uyarlanmaya karsi toplumsal bir uyarlanma, yapisal
ayriliklar ile de iginden konusma siirecinde sodzciik
kullaniminda konusma oriintiilerini hemen hemen tanimaz
hale getirecek olctide yapilan asiri tasarruf kastedilmektedir”
(Vygotsky, 1998: 73).

Watson’un  yukaridaki distinceleri birka¢ noktada elestirilmektedir.
Davranisgi ekoliin diisiinme eylemini girtlaktaki kas hareketlerine indirgemesi ayrica,
yiiksek sesle konusmadan i¢inden konusmaya geciste baglanti 6gesinin fisildayarak
konusma olarak tespit edilmesi, elestirilen hususlardir. Elestirilerin ayrintili

aciklamalarina bu ¢aligmada yer verilmeyecektir.

Edward Sapir, ABD’]i dilbilimci ve antropologtur. Daha ¢ok Kuzey Amerika
yerli dilleri Uzerine arastirmalar yapmustir. Aym zamanda kultiir-dil iligkisini
inceleyen etnik dilbiliminin de kurucularindan ve Amerikan Yapisalciligi’nin da bir

kolu olan betimsel dilbilim alaninin 6nde gelen kurucularindandir.

Sapir, insanlarin diinyayr temel olarak dil aracilifiyla kavradiklarim
savunmaktadir. Bu konudaki fikirlerini dile getiren ¢ok sayida makalesi vardir. 1931
yilinda yazdigi bir makalede, bir dilin yapisinin ve konusmadaki islevinin
tamimlanmasinin, insanin algisal ve biligsel yeteneklerinin anlagilmasina 151k
tutacagim ve farkli kiiltirlerden gelen kisiler arasindaki davramig farkhiliklarim

agiklamaya yardimei olabilecegini ileri stirmigtiir.

Insandaki dil yetisini agiklamaya dair felsefedeki, psikolojideki ve
lengiiistikteki yaklagimlar1 kabaca iki grupta toplamak miimkiindiir. Bunlardan ilki,
temsilcileri J.Locke, B.F.Skinner ve L.S. Vygotsky’'nin yer aldigi empirist /
behavorist yaklagim; ikincisiyse, {inlti temsilcileri R. Descartes ve N. Chomsky olan

rasyonalist / nativist yaklagimdir.
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Yukaridaki agiklamalarda da gortildiigi gibi, Vygotsky, empirist (deneyci) ve
behavorist (davraniser) yaklagim igerisinde bu konuya egilmistir. Ayrica elestirel bir

yaklasim tarzayla yeni fikirler ortaya koymustur.

Vygotsky, dil ve diglince iligkisinde dil olgusunu konusma cer¢evesinde
inceler. Ona gore konusma ve diisiince, hayvanlarda farkh koéklerden kaynaklanir ve
farklt dogrultularda gelisir. Kaldi ki daha oOnce hayvanlar {zerinde yapilan
aragtirmalar, hayvanlarda diistincenin ortaya ¢ikmasinin konusmayla higbir ilgisinin

olmadigini ortaya koymustur,

“Diigiinme ve konugmanin incelenmesiyle ortaya ¢ikan en
onemli gercek, bu iki kavram arasindaki iliskinin zaman
icerisinde bir ¢ok degisiklige ugradigidir. Soyle ki,
dustincedeki ilerleme ile konusmadaki ilerleme birbirine
kosut degildir. Bu iki kavramin gelisme egrileri zaman zaman
kesigir. Bu egriler zaman igerisinde yan yana da ilerleme
gOsterebilirler.  Hatta  cakisabilirler, ama  sonugta

birbirlerinden tekrar uzaklasirlar” (Vygotsky, 1998: 57).
Vygotsky'nin diisiince ve dil iliskisinde ortaya koydugu en onemli goriis,
konugma ve dustincenin genel olarak iki ayri koldan gelisim gdstermesi ve zaman
icerisinde kesismeleridir. Bu durum, insan yasaminin daha ileriki safthalarinda da
yani disiince ve dilin tam olarak olgunlastigi donemlerde de benzer sekilde cereyan
etmektedir. Vygotsky, bu gériistini somut bir 6mekle de vermeye calismistir. Ona
gore konusma ve diigiince iki ayri dairesel alandir. Zaman zaman bu iki alan
birbiriyle kesisir. Bu kesismede diistince bolgesinde konusmadan armmuis bir alan,
konusma alaninda ise diisiinceden arinmis bir bolge stirekli mevcuttur. Bu iki
dairesel alamin kesistikleri tarali alan ise, diistince ve konusmanm bir arada

bulundugu yerdir. Bize gore sozlii ve yazili anlatim kavramlari da bu sekilde ortaya

cikmaktadir,

Asagidaki sekillerde de ifade edildigi gibi, dustince ve dil iliskisinde, dil yerine
konusmay1 aldigimizda konusma ve diiglince dairesel alanlarinin kesistigi bolge sozlii
anlatimi olusturur. Aym sekilde dil yerine yazma eylemini aldigimizda diislince ve

yazmanin kesistigi bolge, yazili anlatimi meydana getirmektedir.
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Diistince ve dilin bir arada
bulundugu alan

Sekil-1.2. Diisiince ve Konusma Kavramlarinin Kesisim Alanlar
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Sekil-1.4. Diisiince ve Okuma Kavramlarmim Kesisim Alanlar

( Didsiince | Okuma

Dusiince ve okumanin bir
arada bulundugu alan

Sekil-1.5. Diisiince ve Dinleme Kavramlarmin Kesisim Alanlan

Distince ve dinlemenin bir
arada bulundugu alan

Yukandaki aciklamalari s6zlii anlatim cercevesinde ginliik yasama
indirgedigimizde, slogan ctimlelerinin, ezberden yapilan hamasi konusmalarin
disiinceden armmis konusma alaninda bulundugunu soyleyebiliriz. Bu tiir
davramislarda, dil alami diisinceden yoksundur. Konusmanin icerifinden ziyade

seslerin vurgusu 6n plandadir.

Konuya yazili anlatim agisindan degerlendirdigimizde, yani diigiince ve dil
iliskisinde dil yerine yazma kavramin yerlestirdigimizde, dlistinceden armmis yazma
eylemleri karsimiza c¢ikiyor. Daha once ezberledigi bir tammi smav sirasinda
yazmaya ¢aligan, 6gretmenin sinifta sdylediklerini hizh bir sekilde not alan ve kopya

¢eken bir 6grencinin davranist Orgiin egitim ortaminda diisiinceden soyutlanmis
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yazma eylemine o6mek teskil edebilir. Aymi durum, okuma ve dinleme i¢in de

gecerlidir.

Verilen Ornekler, diisiincenin daima dil ile birlikte hareket etmedigini
gostermektedir. Bu Ornekler aym zamanda Vygotsky’nin diistince ve dil arasindaki
iliskiye dair goriislerini de destekler niteliktedir. Konuyu ana dili olarak Tiirkge
Ogretimi agisindan degerlendirdigimizde ise karsimiza 6nemli hususlar ¢ikmaktadir.
Konuya, Tirkee Ogretiminde konusma becerisinin gelistirilmesi agisindan
baktigimizda, 6zellikle bu hususta brans dgretmenlerine dnemli gorevler diistiiglinii
goriiyoruz. Ogretmenlerin konu anlatiminda kullanacaklari konusma metinlerinin
miimkiin oldugunca diisiince ve dilin kesigsme alanlarinda olmasi gerekmektedir.
Yine, yazilan ders kitaplarinda kullanilan dilin ayni1 zamanda 6grencileri diisiinmeye
sevk edici diisiinceler igcermesinin ne kadar Onemli oldugu gercegi karsimiza
cikmaktadir. Tirkge 6gretiminde anlatma ve anlama becerilerinin interaktif bir iliski
icerisinde oldugunu diistintirsek, yukarida bahsedilen hususlarin dogrudan anlamayi
kolaylastirici yonde bir etki yaratabilecegini sOyleyebiliriz. Bu tlir bir anlama
stirecinde, bir baska deyisle dil-diisiince iliskisinde gramer yapilarinin nasil bir isleve

sahip oldugu konusu ise ayri bir baslik altinda degerlendirilecektir.
Bu tespitleri yaptiktan sonra tekrar Vygotsky'nin goriiglerine dénelim.

Vygotsky, diisiince ve dil iligkisine dair goriislerine ulasirken, sadece kendi
gdzlem ve deneylerinden yararlanmamustir. Onun bir bagka hareket noktas: ise, konu
lizerinde bagka arastirmacilarin ortaya attiklarn diistinceleri inceleyerek yeni
yaklasimlar iiretmektir. Ozellikle Piaget, Stern ve Watson’un goriislerine getirdigi
elestiriler, dil-diisiince ekseninde yeni fikirlerin ve yaklagimlarin olusmasina da
zemin hazirlamistir. Bu elestirilerin ayrintilari igin onun Diistince ve Dil isimli

kitabini dikkatli bir sekilde incelemek gerekiyor.

Piaget, piskolojinin bir bilim dali haline gelmesinde dnemli bir yere sahiptir.
Bilhassa c¢ocuk gelisimine dair goriisleri glnimizde de hald canlilifin
korumaktadir. Piaget’in distince ve dil arasindaki goriisleri genis agilimlr bir igerikle

karsimiza ¢ikiyor. O sadece bu iki kavrami ayri ayr irdeleyip karsilagtirmakla
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kalmamisg, diisiince ve dil arasindaki iligkiyi, cocugun gelisim siirecinde ortaya ¢ikan
durumlarla izah etmeye ¢aligmistir. Bu sebeple Piaget, ¢ocugun zihinsel ve dilsel
gelisim siirecinde elde ettigi bulgulardan yola ¢ikar ve cocukta eksik olandan ¢ok,
var olan seyler lizerinde yoZunlasir. Bu yaklagim tarzimin ardindan, ¢ocukla yetiskin

arasindaki farkin niceliksel olmaktan ¢ok niteliksel oldugunu ileri stirmiistiir.

“Piaget, genel anlamda distinsel gelisimin dil gelisiminde
belirleyici oldugunu savunmaktadir.Ona gore dil, sosyal ve
biligsel bir sirectir. Bu yiizden dilin olusumu biligsel ve
algisal on kosullar igermektedir. Ornefin g¢ocugun obje
isimlerini ve kavramlarin 6grenebilmesi igin obje kalicthgi
ile ilgili gelisimsel silireci tamamlamis olmasi gerekir. Piaget,
cocuklarda 18 aylikken hizla yitkselen kelime bilgisi egrisini
de bu sekilde agiklamaktadir. Piaget’in, dilin genetik mi
kodlandig1 yoksa yasam i¢inde Ogrenilerek mi edinildigi
konusundaki goristi, Chomsky ve Skinner’in ortasinda bir
yerdir. Piaget’e gore genetik olan dil degil, genel bilissel
prensiplerdir” (Altinkaya Ergiil, 2000).

Gortildiigti gibi Piaget, cocukta dil ve diistince gelisimini incelerken oncelikle
bu iki kavramin smirlarini belirlemekle ise baglar. Dili bilissel ve ayni zamanda

toplumsal bir ger¢eve igerisinde ele almaktadir. Cocugun diistince ve dil gelisiminde

ortak aktivite alani olarak gordigii benmerkezcilik kavramin da buraya yerlestirir.

Piaget’e  gore cocuk mantifinin  Ozelliklerini  birlestiren  bag,
benmerkezciliktir. Yukanda da belirttigimiz gibi Piaget, benmerkezci disiinceyi
bilissel ve toplumsal diiglince arasinda bir yerde tanimlar. Bir baska deyisle,
benmerkezciligin olusum, yap1 ve islev bakimindan ige yonelik diislinceyle glidtimlii
diistince arasinda yer aldigimi sdylemektedir. Cocuktaki bu diisiince bigimleri neyi
ifade etmektedir. Islevleri nelerdir? Piaget, bu farki giidiimli (toplumsal) ve
giidiimsiiz (ice yonelik) diisiince bigimlerini mukayese ederek tespit etmeye

calistyor.

“Giidiimlii diistince bilinglidir. Yani diisiincenin zihinde var
olan amaglarin pesindedir. Akillicadir. Yani gerceklige
uyarlanmugtir. Gergegi etkilemeye caligmaktadir. Dogrulugu
ve yanhshign irdelenebilir. Dil aracihigiyla iletilebilir. Ice
yonelik diisiince bilingaltina aittir. Yani ulasmaya galistig
amaglar ve kendi 6niine koydugu sorunlar bilingte degildir.
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Dis gerceklige uyarlanmamistir. Gergekleri saptamaya degil,
istekleri doyurmaya calisir. Kesinlikle bireyseldir. Bu haliyle
giﬂ aracihifiyla iletilemez. Clinkii esas olarak imgelerle ¢alisir.
Iletilebilmesi i¢in kendisine yonlendirilen duygular iletildigi
kimsede imgeler ve mitler aracilhifiyla yaratan dolambagh
yontemlere bagvurmak zorundadir. Gilidiimli  diisiince
toplumsaldir. Gelistikce deneyim ve sdzciigiin dar anlamiyla
mantik yasalarindan daha ¢ok etkilenir. I¢e yonelik diisiince
ise tersine bireyseldir. Kendine 6zgii bir dizi yasasi vardir.
Birbirine karsit bu iki dusiince tarzi arasinda iletilebilirlik
derecelerine gbre siralanan pek c¢ok diiglince tiird
bulunmaktadir” (Vygotsky, 1998: 30-31).

Daha once de tizerinde duruldugu gibi, cocugun benmerkezci diistincesi, ice
yonelik diisince ile toplumsallasmis (gidimlil) diistince arasinda bulunmaktadir,
Piaget, cocukta diisiince ve dil gelisimini arastirirken siirekli olarak bu iki diigiince
tarzinin ortak noktalarimi tespit etmeye calismistir. Piaget’nin g¢ocugun diislince
gelisimi hakkindaki gorisleri, ¢ocuk diistincesinin koken bakimindan ve dogal olarak
ice yonelik oldugu, ancak uzun ve siirekli bir toplumsal bask: altinda gercekgei
diistinceye donustigi onermesinden hareket eder. Bu distincelerinin somut bir
ornegi olarak da oyun kavramim One cikarir. Piaget’e gore oyun, benmerkezci

diistincenin en Uist yasasidir.

Simdi, yukaridaki bilgiler yardimiyla, benmerkezci diigiince hakkinda bazi

bilgiler vermek istiyoruz.

Yukarida da belirtildigi gibi, cocugun benmerkezciligi goérigt, Piaget’nin
kuraminda birinci derecede Oneme sahiptir. Piaget’nin bu diisiincesinin temelini
¢ocugun dili kullamigi konusunda yaptig: arastirmalar saglamistir. Cocuklar {izerinde
yaptigr gozlemler onu, ¢ocuklarin biitlin konusmalarinin ya benmerkezci ya da
toplumsallasmis olmak {izere iki siniftan birine girdigi sonucuna ulastirmaktadir.

Piaget’e gore bunlar arasindaki fark, esas olarak gérdiikleri islevlerdir.

“Benmerkezci konusmada c¢ocuk yalniz kendisi hakkinda
konusmaktadir. Konustugu kimseyle ilgilenmez. Bir sey
iletmeye ¢alismaz. Yanit beklemez. Hatta genellikle kendisini
dinleyen olup olmadigina aldirmaz. Bu durum tiyatrodaki bir
monologa benzemektedir. Cocuk, yapmakta oldugu seyi
stirdiirerek  yiiksek sesle diisinmektedir. Toplumsallagmig
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konusmada ise  baskalanyla iletisimde  bulunmaya
calismaktadir. Yalvarir, emreder, tehdit eder, bilgi iletir, soru
sorar” (Vygotsky, 1998: 34).

Piaget’in bu konu fiizerinde yaptifi gozlem ve deneyler, okul Oncesi
dénemdeki ¢ocuklarm konusmalarinin biiyiik bir bolimiini benmerkezci konusma
oldugunu ortaya koymaktadir. Yas kigtlildiikce c¢ocukta benmerkezci konusma
katsayist da artmaktadir. Alti-yedi yasindaki cocuklar tizerinde yaptigi gozlemlere
dayanarak bu yaslardaki toplumsallasmis konusmanin dahi benmerkezci diisiinceden
tamamen kurtulamamis oldugunu ifade etmektedir. Ayrica gocugun dile getiremedigi

dugiincelerin de benmerkezcilikten kaynaklandigini séyler.

“Cocugun bunlar1 bagkasina aktarabilmesi i¢in onlarin bakis
acisini  benimseyebilmesi  gerekmektedir. Denebilir ki,
yetigkin biri yalmzken bile toplumsal olarak dusiinir ve
konusur. Bu ylizden yetiskinlerde benmerkezei diisiince
katsayisinin benmerkezci konusma katsayisindan ¢ok daha
biiyiik olmast gerekir. Fakat 6lctilebilen, sadece konusma ile
ilgili verilerdir. Piaget’in ¢ocugun benmerkezciligi goriistinii
dayandirdigi  belgesel kanmiti da bunlar saglamaktadir.
Piaget’in benmerkezci konusma ile cocugun benmerkezciligi
konusunda getirdigi agiklamalar genel olarak 6zdestir. Soyle
ki: Yedi-sekiz yagin altindaki cocuklar arasinda istikrarls
toplumsal yasam yoktur. Cocugun ger¢ek toplumsal dili, yani
cocuklarin temel etkinligi olan oyunda kullanilan dil,
sozciklerden oldugu kadar jest, hareket ve mimiklerden de
olusan bir dildir. Yedi-sekiz yaslarinda bagkalartyla is yapma
istegi bas gosterince benmerkezci konusmada gerileme
baslar” (Vygotsky, 1998: 35). :

Piaget, bu kuramim ortaya koyarken, benmerkezci diisiincenin ¢ocugun
gelisim siirecinde davramslar1 tzerinde bir etkisi olmadigim sSylemektedir.
Vygotsky, ana okulunda bir ¢cocuk tizerinde yaptig1 gbzlemde tesadiifen benmerkezci
diisiincenin ¢ocugun davranislarini dogrudan etkiledigini gézlemlemistir. Bir kagida
kamyon resmi g¢izmekte olan g¢ocuk, kalemi aniden kirilinca benmerkezci
konusmayla “kirildi” der. Ardindan kirik ugla resmini g¢izmeye devam eder. Bu sefer

cocugun ¢izdigi resim kaza gegirmis bir kamyondur.
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Vygotsky, bu gbzleminin ardindan benmerkezei konusmamn gocugun
davramslarmi  dogrudan yonlendirebildigi gorlgiindi iler1 strer ve Piaget’nin

fikirlerine kars1 ¢ikar.

Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacagi gibi Piaget, dil ve disiince
arasindaki iliskiyi, ¢ocugun gelisim siirecinde arastirmis, konusma ile diistincenin
birbirine kosut bir sekilde incelenebilecegi kavram olarak da benmerkezciligi isaret

etmistir.

“Q, ¢ocugun zihinsel gelisimi iizerine yaptig1 aragtirmalarda
diistince gelisiminde birbirini izleyen dlizgiin asamalarin
bulunup bulunmadigim irdelemek istemistir. Yeni bilgiler,
Piaget’e gére yalmz cagrisimlar yoluyla elde edilemez. Bu
alandaki calismalarm ortak bulgularindan biri de gocuklarin
bir asamadan digerine ge¢me yaslari arasinda tam bir
benzerlik olmadign seklinde ozetlenebilir” (Jersild, 1979:
522).

Cocugun zihinsel gelisim siirecinde diizenli olarak birbirini izleyen
asamalarin olmamasi, bu alandaki aragtirmalar zorlastirmakta, ortaya karmagsik
bulgular ¢ikarmaktadir. Hepsinden Onemlisi, saglikl genellemeler yapmayi
giiclestirmektedir. Piaget'nin yaptig1 gézlemlerden cikardigimiz sonuglart su sekilde

siralayabiliriz.

Cocugun gelisim siirecinde dil ve distincenin en iyi gbzlemlendigi stireg
benmerkezci  davramlardir.  Cocuk  hayatiun  belirli  bir  kavsaginda
benmerkezcilikten kurtulur; baska bir kavsaginda ise benmerkezei distince vardir.
Ama bu cocuktan cocuga degisir. Ona gore gocuklarda benmerkezcilikten ayriimis
ve baskalarnyla fikir aligverisine girerek toplumsallagmis diistince yedi sekiz
yaslarindan baglayarak gittikge artar. Bu, genel egilim olarak boyledir. Boyle bir fikir
aligverisine ¢ok 6nce giren ¢ocuklar da vardir. Ote yandan ¢ocuklar kavramsal
diistince yeteneklerini geligtirdikce benmerkezci olan diisiinme bi¢imi de degismeye
baslamaktadir. Cocuk, benmerkezei diigiince asamasindayken kendi goriis agisinin
disinda ve kendi goris agisindan bagimsiz gergekler ve iligkiler bulundugunu

kavrayamayacaktir. Benmerkezcilikten kurtulma yetenegine ulastift zaman bir
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dereceye kadar baskalarinin dustince ve inanglart {stiinde de kafa yorabilecektir. Bu

inang ve diistincelerin kendisininkilere benzemesi de gerekmez.

Whorf, ABD’li bir dilbilimcidir. Yale Universitesi’ndeyken Edward Sapir’in
etkisinde kalarak dille kultirtin esitligini varsayan bir kuram gelistirmistic. Whorf
Varsayimi ya da Sapir-Whorf Varstyim olarak bilinen bu kurama gbre, bir dilin
yapist o dili konusanlarin diiglince bi¢imini kosullandirmaktadir. Bu durumda farkls
dilleri konusanlarin diinyaya bakislar da farkh olacaktir.

Bu varsayim ilk kez 18. yiizyilda, Humboldt tarafindan ortaya atiimistir.
Ardindan II. Dilinya Savasi 6ncesinde de yeniden glindeme getirilmistir. 1940'larda
Whorf, bu varsayimi daha da gelistirdi ve 6rneklerle destekledi. Amerika yerli dilleri
ﬁzerine‘yaptlgl incelemelere ve alan aragtirmalarina dayanarak bir dildeki eylem
zamanlarinim o dili konusan toplulugun zaman anlayisim etkileyebilecegini savundu.

Son yillarda vyapilan arastirmalar da, “zaman” kavraminin eylem
zamanlarindan bagimsiz olarak da dillere géré degisiklik gosterdigini ortaya

koymustur.

“Pek¢ok dilde, zamani anlatmak i¢in uzamsal terminolojiden
yararlanilir. Ingilizcede Ivi giinler ileride, Programin
gerisinde veya Bu toplantiyr ileri bir tarihe atalum gibi
soylemlerle zaman ve uzam iliskilendirilir. Kisaca Ingilizce
konusanlar i¢in zaman, yatay bir diizlem lizerinde yer alir ve
gelecek Ontimiizde uzamir. Oysa Mandarin dilinde zaman
dikeydir. Petroliin kuyudan figkirmasi gibi yukar: dogru yol
alir. Bu durumda gelecek yukaridadir. Biitiin bunlar dilin
kavramlara yukledigi farkl anlamlara Ornek
olusturmaktadir”(Oksay, 2003: 10).

Goritildiigii gibi dilin zaman kavramma yiikledigi anlam, insanlarin zaman
algilayis sistemlerini de degistirmistir. Dilin diistince tizerindeki kiiltiirel etkisi bu
ornekle daha da iyi anlagilmaktadir.

Whorf’a gore diisiincenin olusumu, dil bilgisinin pargasiydi ve ona bagh
olarak degisiklik gosteriyordu. Dilin kiiltiirii belirledigi yaklagim kadar, kiltiiriin dili
belirledigini ileri siiren karsit yaklagim da héld giintimiizde tartisma konusu olmaya

devam etmektedir.
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Skinner, dil yetisini davramggt bir bakis agisiyla agiklamaya calismustir.
Insandaki konusma yetisini davramser psikoloji gergevesinde yorumlar. 1957 yilinda

yazdig1 Sozel Davrarg isimli kitapta bu diisiincelerini dile getirmistir.

Skinner, bir bebegin ¢ikardig: seslerin i¢inde yetistigi kiiltiire bagl olarak
pekistirildigini; fakat sozel davramslar mekanizmasimin kiiltiirden bagimsiz bir

sekilde siirdiirtildiiglini ileri stirmiistiir.

“Skinner, s6zel -davranigin biri kohusan Otekisi dinleyen
olmak tiizere iki insan gerektirdigini ileri siirmektedir.
Konugmact bir tepkide bulunur yani bir ses ¢ikarir. Dinleyici,
konusmaciy: soyledigi seylerden &tiirii ddiillendirmeden veya
cezalandirmadan konusmacinin sonraki davranisini kontrol
edebilir” (Schultz, 2001: 377).
Bir baska deyisle iletisim stirecinde konugsmaci ve dinleyici, birbirlerinin
davraniglarim interaktif olarak dil vasitasiyla yonlendirebilir. Dil bu siiregte,

davraniglar izerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

“Ornegin, eger konusmaci belli sozciik veya sozciik Gbegini
ber kullandiginda dinleyici giiliimstiyor veya bu hostu
diyorsa, dinleyici konusmacinin bu sézciik veya sdzeiik
Obegini tekrar kullanma ihtimalini artirmis olacaktir. Eger
dinleyici konumundaki kisi kaslarini catarak veya diismanca
jestler yaparak veya belirli kelimeler hakkinda aleyhte yorum
yaparak karsilik verirse, konusmacmin bu sézciikleri
gelecekte kullanmaktan kaginmasi ihtimalini artiracaktir”
(Schultz, 2001: 377).

Yukaridaki 6rnek, yetiskin iki insan arasindaki iletisim siirecinde olmasi
muhtemel bir durumu ifade etmektedir. Oysaki dilin insan davranisi tizerindeki
etkisi, Ozellikle ¢ocugun gelisme siirecinde daha somut orneklerle ebeveynlerin
karsisina ¢ikmaktadir. Cocugun sergiledigi iyi ya da kétli davramslar karsisinda anne
ve babamn dilsel tutumu, Skinner’e gére olduke¢a belirleyicidir. O, ¢ocuklarin bu

yolla dili daha dogru bir sekilde 6grendiklerini ileri stirmektedir.

Yukarida agiklamalart §zetleyecek olursak Skinner’e goére konusma, bir
davranistir ve bu davramis tiirti pekistirme olasiliklarina, tahminlere ve kontrole

baghdir.
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Daha 6nce de tizerinde durdugumuz gibi bati dusiince sisteminin gelisimi

stirecinde 6nemli dontim noktalar: vardir. 17. yiizyil bu déniim noktalarindan biridir.

“17. ytizyil, cagdas bilimin temellerinin saglam olarak atildig:
ve buglin de bizi sasirtan sorunlarin gozle goriiliir bir aciklik
ve beceri ile dillendirildigi deha ytizyth olarak
tanimlamaktadir.” (Chomksy, 2001: 21)

Ozellikle bu yiizyilda yasamug olan Descartes’in felsefi goriisleri, kendisinden
sonra gelecek bilim adamlarina da 151k tutmustur. Bugiin, Noam Chomksy’nin dil ve
dil yetisiyle ilgili olarak ortaya attigi gortislerin temelinde tek farkla Descartesci
gorlisin  Onemli bir etkisi oldugunu goriiyoruz. Tek farkla diyoruz; c¢linkii
hatirlanacagi gibi Descartes, dil kavramini sadece insana 6zgii bir yeti olarak
degerlendiriyordu ve bu yetinin insana ulvi bir varlik tarafindan verildigine
inantyordu. Chomsky, dil kavraminin insana 0zgl bir yeti oldugu hususunda
Descartes ile ayni fikirdedir; fakat bu yetinin insana nasil verﬂdiéi konusunda ondan
farkli disiinmektedir. Insandaki dil yetisini, bir bilgisayarm isleyis prensipleri ile
aciklamaya c¢alisir. Ona gore, diinyaya gelen bir g¢ocuk, dili kullanmaya
programlanmistir. Tipki, Uretimden yeni ¢ikmis bir bilgisayar gibi. Bu gocuk,
dilnyanin hangi dil cografyasinda diinyaya gelirse, o dil hafizasina yﬁklenmeye

baslar.

Descartes’in yukarida siraladigimiz goériisleri 1859 yilinda Darwin’in Tiirlerin
Kokeni isimli eseriyle sarsilmaya baglamistir. Tirlerin Kokeni’nde ileri siiriilen
goriislerin dini ¢evreleri rahatsiz etmesi {izerine Paris Dilbilim Okulu bu konudaki
tartismalari uzun bir siire yasaklamistir, 1960’lara kadar olan yiiz yilik zaman
icerisinde, dil konusundaki en etkili goriis davraniggilar tarafindan ortaya atilmistir.
Ozellikle, Skinner’in davramsg1 goriisleri paralelinde 1957 yilmda yazdigy Verbal
Behavior (Sézel Davranig) isimli kitap, dil yetisini davramse ilkeler dogrultusunda
degerlendiriyordu. Chomksy’nin deyimiyle o donemde davraniggt ¢evrenin
fikirlerinin, dil kullanimim biitiin yonleriyle agiklamakta yeterli oldugu goriisii

hakimdi ve bundan hig¢ kusku duyulmuyordu.
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Her ne kadar Karl Lashley 1948 yilinda dil kullammimn ve belli bir yap:
verilmis biitlin davranislarin temelinde, cagrisim yoluyla ¢dziimlenemeyecek ve bu
Olglide basit yollarla gelistirilemeyecek bir tur soyut yapilar bulundufunu O6ne
siirmiisse de, bu goriisler basta kendi calistign Harvard Universitesi’nde ve diger
bilim ¢evrelerinde hicbir ilgi gérmemistir. Nihayet, 1958 yilinda Lashley’in fikirleri
yavasg yavas dikkat cekmeye baslamistir.

Chomsky, dil yetisinin agiklanmasinda davranigc1 goriislerin kabul gordiigl
bir donemde okuldan mezun olmustur. Bize gore, davranis¢r ekoliin ileri siirdiigil
fikirlerdeki bosluklar1 bu dénemde gormeye baglamis ve doktora ¢alismasinda bu
bosluklar1 doldurmaya ¢aligmustir. Dilbilimini davranig psikolojinden ¢ok, biligsel

psikolojinin bir alani olarak tanimlamigtir.

“Psikodilbilim, kavram olarak literatiire 1951’lerde gegmis
olsa da psikodilbilimin tarihi 1969 yilinda Italya’da yapilan
bir konferansla baslamaktadir. Bir grup dilbilimcinin bir
araya geldigi bu toplantida agirlikli olarak tartisilan sey, o
zamana kadar kabul goérmils yapisalc: yaklasimi kokiinden
sarsan yeni bir kavram, uretimci dontistimsel dil bilgisi
kavramidir. Bu ¢ikisin sahibi, 1957°de Skinner’in dilin
davraniggr modeliyle ilgili tavrina tepki olarak yazdifi
Sozdizimsel Yapiuar isimli kitapla dikkatleri tizerine g¢eken
Noam Chomsky’dir. Altmish yillarin  sonu, dilbilimin
ronesansi saytlmaktadir” (Altinkaya Ergtil: 2000).

Onun bu dénemlerde dil yetisine ait goriisleri, ayni zamanda diistince ve dil
kavramlari arasindaki iligkive de 1s1k tutmaktadir. Bu goriislerinin temelinde daha
once de belirttigimiz gibi 17. yiizyilda yasamis olan Descartes’in Snemli bir etkisi
vardir. Bu bakimdan Chomsky ve Descartes’in dil olgusuna yaklagimlar literatiirde
rasyonalist / nativist yaklagim olarak tammlanir. Bu goriislerinin temelinde Port

Royal Gramer Kurami’nin da etkisini goz ard1 etmemek gerekir.

Chomsky, dili dogustan gelen bir yeti olarak kabul etmekle birlikte bu olguyu
sadece insanlara 6zgii bir nitelik olarak gdrmemistir. Bununla birlikte, dil yetisinin
kokenini aragtirirken ulvi bir varligi giindeme getirmekten kaginmistir. Daha énce de
degindigimiz gibi insandaki dil yetisini bir bilgisayarin isleyis ilkeleri dogrultusunda

aciklamaya galismistir.
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Bize gore Chomsky’nin, dil-diistince iliskisi hakkindaki gériiglerini en iyi
ifade eden acgiklama, insandaki dil bilgisi yetisini, gorsel kavrama yetisi ile mukayese

etmesiyle ortaya ¢ikar. Chomsky, bu diistincelerini soyle dile getirmektedir.

“@Gorsel algilama alaninda en olaganiistii yeteneklerden birisi,
yuzleri tammaktir. Bir insan, bir ylizli, belli bir acidan
gordiikten sonra, diger bir a¢idan nasil taniyabilir? Bu
sasirtict  bir geometrik donlisimii igerir. Ve iki ylizi
birbirinden ayirmak! Insanin bu konulardaki giiciine ait uyan
bir alet yapmak hi¢ de basit bir is olmazdi. Yiiz kavrayis
kuramimin tretken dil bilgisine benzemesi olasidir. Tipki
dildeki gibi, eger tist yapilar ve dontismis yapilar oldugunu
varsayarsaniz, 0 zaman insan yiizlerini olusturacak bir model
ve her yiiziin biitiin ac¢ilardan nasil goriinecegini bildiren
dontistimler dustiniilebilir” (Chomsky, 2002: 55).

Daha 6nce yer verdigimiz Humboldt'un; dil, simirli imkdnlarla sirsiz
araglar  yaratmaktir - agiklamasiyla yukaridaki o©rnek, birebir ortlismektedir.
Chomsky, insanin yiiz kavrama yetisiyle dil yetisi arasinda ilging bir bag
kurmaktadir. Nasil ki, bir yiizii herhangi bir agidan goren kisi, daha sonra farklh
zamanlarda, aym yiizii hangi acidan goriirse gorsiin tantyabiliyorsa, dil yetisi de ayn
dogrultuda gelismektedir. Dildeki temel yapilar bir kez kavrandiginda, artik o
yapilardan sinirsiz sayida climle elde etmek mimkiin olmaktadir. Bu, ayni zamanda
simrsiz bir olgu olan diistincenin de dil vasitasiyla her sartta ve ortamda ifade
edilebileceginin gostergesidir. Dolayisiyla, dil yapilarmin anlama ve anlatma

stirecindeki sinirsiz sayilabilecek islevierine dikkat gekmektedir.

Chomsky, giinliik yasamda dilin islevsel olarak pek ¢ok aktiviteyi yerine

getirdigini s6ylemektedir.

“Dil, pek ¢ok farkh sekilde kullanilmaktadir. Dil, bilgi
aktarmak i¢in kullanilir, bagka amagclara da hizmet eder.
Kisiler arasi iliski kurmak, distinceyi dile getirmek, ya da
agikhiga kavusturmak, oyun igin yaratici zihinsel etkinlikler,
anlamak ve benzeri durumlar i¢in kullamlmaktadir. Ama
dilin asil islevi, diglinceyi ifade etme amacma hizmet
etmesidir (Chomsky, 2002: 90).
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Yukaridaki agiklamalarda da goriildiigii gibi Chomsky, dilin en 6nemii islevi
olarak disiinceyi ifade etme yetisini goriir. Dil ve diistincenin karsilikli bir etkilesim
icerisinde oldugu diistincesinden hareketle Chomsky dili, diisiincenin varyasyonlarini

lireten ve doniislimleri saglayan bir ara¢ olarak irdeler.

Uretken-doniisiimlii Dil Bilgisi kuramina gére, bir dilde ii¢ dnemli bilesen

vardir,

“Bunlar; stzdizimi, anlambilim ve sesbilim bilesenleridir.
S6zdizimi bileseni tretici bir bilesendir. Bu, derin ve yiizey
yapilar: tanimlar. Derin yapi, anlam igin tlim bilgileri iceren
yapidir. Yilizey yapr ise ses yorumuna gereken bilgileri
hazirlayan yapidir. Bu modelde anlambilim ve sesbilim
yapilart yorumlayicidir. Bu modelde sézdizimi bileseni derin
yap! bigimlerinin olusturdugu, dildeki dilbilgisel tiimceleri
tanimlayan kurallar dizgesini igeren temel bilesendir, Uretici
bir niteligi olan s6zdizimi bileseni siirh sayidaki birim ve
kuralla smirsiz timce olusumunu hazirlar. Chomsky,
sozdizimi bileseninin gorevini su bigimde aciklamaktadir.
Sozdizimi bileseni derin yapilan {ireten bir taban ve bunlar
ylizey vyapilara uygulayan dontisimsel bir bolimi
icermektedir. Bir tiimecenin derin yapisi1 anlamsal yorum igin
anlam bilesenine teslim edilir. Yiizey yapida ise sesbilim
bilesenine girer, ses yorumuna katilir” (Aydin, 1996: 16-17).

Chomsky’nin ortaya attigr dil bilgisi kuramina gore dil, iki diizlemde ele

alinabilir. Insan zihninde bulunan soyut kurallari olan dil ve bu soyut kavramlarin

islenmesiyle ortaya ¢ikan somut sonuglar.

“Doniistim kurallarinin  zihinde bulunan ses kurallarin:
timcenin zihinsel yapisina uygulamasiyla ortaya ¢ikan bu
somut sonuglar, tiimcenin yiizeysel diizlemdeki yapisidir.
Tiimcenin bu yiizeysel yapisindan yola ¢ikarak zihinsel
gerceklerle aciklanabilen derin yapisina ulasilabilmektedir”
(Eldemir, 1980: 142).

Dilin dtisiinceyle iliskisi Chomsky’nin kuraminda zihinsel gerceklerle

agiklanabilen derin yapilardadir. Bu yapilar bir dilde ¢ekirdek climleler tasimaktadir.

“Sozdizimi agisindan zihindeki déniigtim kurallari, zorunlu ve
secimli kurallar olmak tzere ikiye ayrlmaktadir. Bu
kurallardan c¢ekirdek tiimceleri olusturmak igin mutlaka
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kullanilmas: gerekenler zorunlu olanlardir. Zorunlu dontistim
kurallar, tiimceleri soyut olarak zihinde tiiretirler. Daha sonra
tiimcelerin bu zihinsel yapilarna ses kurallanm uygulayarak
onlar1 somutlastirirlar. Sonunda ¢ekirdek tiimceler ortaya
¢cikmis olur. Daha sonra bu g¢ekirdek tiimcelerin zihinsel
yapilarina, e@er istenirse yine zorunlu ve se¢imli kurallar
uygulanabilir” (Eldemir, 1980: 144).

Bir insan, zihninde depoladigr ana diline ait belirli sayida sozciik, kural ve
kaliplarla sinirsiz sayida yeni ciimleler tiretebilmektedir. Daha Once bu gorist
insandaki goriintii kavrama yetisiyle drneklendirmistik. Bir dilde simirsiz sayida
ciimle iiretebilme yetisine karsin, climle kurmak igin gerekli olan Ogelerin sayisi
simirlidir, Bu durum, clmlenin tretilis stirecinde dildeki kural, sézciik ya da
kaliplarin birgok kez yinelenmesiyle agiklanabilir. Bir baska deyisle Chomsky’e gore
diisiincenin amaci, insanin dil yetisi ¢er¢evesinde, dildeki siurli Ogelerden
yararlanarak kendisini siirsiz dlgiide ifade edecek tiimce yapilarina ulagmaktadir.
Bu tiimceler ilk asamada zihinsel gergeklikle baglantili ¢ekirdek tiimceler seklinde

tiretilmekte, ardindan smirli kural ve Ogelerle diger dontisiimler meydana

gelmektedir. Béylece diistincenin dil diizlemindeki devinimi de gergeklesmis olur.

Sonug olarak bu bashik altinda, ilk ¢agdan giniimiize kadar dil ve diisiince
iliskisi konusunda ileri stiriilen goriiglerin bir bolimi, kronolojik ve mukayeseli bir
bakis acisiyla ortaya konmustur. Dil merkezli anlamamn zihinsel boyutunu temsil
eden bu iki kavram arasindaki iliskiyi degisik bakis acilann altinda irdeleyen

yukaridaki goriislerle genel bir goriiniim olusturulmak istenmistir.
1.1.4. Diisiince ve Dil iliskisinde Dil Yapilarimn Durumu

Diisiince ve dil kavramlan arasindaki interaktif iliskide, gramer yapilarinin
islevini somut bir sekilde ortaya koyabilmek icin konuyu degisik acilardan
degerlendirmek gerekmektedir. Bu temel diisiinceden hareketle, ilk doénemlerden
giiniimiize kadar diisiince-dil iligkisinin irdelenmesi siirecinde gramer yapilarmin
islevlerine dair goriiglerle harmanlanmis kendi diisiincelerimizi, olusturacagimiz alt
bashklar gercevesinde ifade etmeye calisacagiz. Tartigmay oturtacagimiz zemin,

tamamen kronolojik bir cergevede olmayip kiimiilatif bir bakis agisiyla, konuyu en
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iyi sekilde sorgulayabilecegini diigiindligimiiz birka¢ temel sorudan yola ¢ikarak

olusturulmustur.

Bu temel sorularin tartigmasina ge¢cmeden oOnce, ele alacagimiz hususlarin,
calismamiz agisindan tagidift 6neme definmek istiyoruz. Konunun genel baglam
icerisindeki Onemini vurgulama disiincesinin, ayn1 zamanda neden ayrintili bir

sekilde tartisildig: sorusuna da gerekge teskil edecegi kanadtindeyiz.

Bilindigi tizere diistince ve dil kavramlari, insanin sosyal ve psikolojik bir
canli olarak yasamim stirdiirmesi slirecinde, hayati dnem tasiyan olgulardir. Bu iki
kavramin, bilhassa konusma eylemi sirasinda, anlamsal birimler temelinde belirli bir
karakteristik kazanmasi, dil ve diisiinceyi bilimsel incelemeye yatkin bir sorgulama
alam haline getirmistir. Ozellikle dil, zihinle iliskisi sebebiyle, hem toplumsal, hem
psikolojik diizeyde insanoglunu tanimlamaya yOnelik sinirsiz bir veri bankast

olugturmaktadir.

Dilin genel olarak {i¢ 6nemli islevi vardir. Bunlar; anlatma, anlama,
diistinceyi gelistirme bigiminde 6zetlenebilir. Bu #i¢ islevin her birinde dil; konusma,
yazma, okuma ve dinleme aktiviteleriyle varhigim gostermektedir. Dil kavraminin
gerek islevleri, gerekse kullanim gekilleri g6z 6niine alindiginda, blinyesinde meveut
olan yap1 ve kurallarin her asamada mevcut oldugunu gorebiliriz. Bir bagka deyisle
dil, okuma, yazma, konusma ve dinleme yoluyla yukanda siraladigimiz islevleri

yerine getirirken, belirli yap1 ve kurallar ¢ercevesinde sergilenmektedir.

Diisiincenin dile doniisiim asamasinda, diger bir ifadeyle aktarmminda ve
algilanmasinda bu yapilar siirekli dille birlikte hareket ederler. Diisiince olgusu,
anlama ve anlatma adi verilen diger iki islevle siirekli bir donglisel iliski
icerisindedir. Bu akic1 dongi siirecinde gramer kurallari, zihinler aras1 akiskanlig
artiran bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu akigkanlig1 artiran elementler ise,
dilde mevcut olan ses, harf, sozciik, s6zciik 6begi, cekirdek ctimle vd. dgelerdir. Bu
durumda, dilin elementleri olarak niteledigimiz bu unsurlarin ortak ozelliklerini
yansitan molekiili anlam, elementlerin dili olusturabilmek i¢in ihtiyag duyduklan

birlesim formiiliini ise dil bilgisi (gramer) olarak tanmimlayabiliriz. Bu elementler,
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biitlin dillerde mevcuttur; fakat birlesim formiilleri dilden dile degismektedir.
Chomsky tarafindan 20. yiizyilda ortaya atilan bir iist formiil daha vardir ki, buna da
evrensel gramer adi verilmektedir. Bu iist formiil, hemen hemen biitiin dillerde
mevcut olan Uretim-d6éniisim kurallarimi ifade eder. Ana elementi ise ¢ekirdek

ciimlelerdir.

Yukarida yapilan aciklamalar, diistincenin anlatilabilir ve anlagilabilir hale
gelmesinde dil kurallarinin nemini vurgulamak acisindan tek boyutlu bir bakis
agistyla ifade edilmistir. Biliyoruz ki, diisiince tek boyutlu bir kavram degildir. Insan
beynindeki yliz milyar néronun her birinin ortalama on bin baska néronla sinaptik
baglantt kurdugunu géz 6niine aldigimizda, sinirsiz bir diisiince tiretme yetisine sahip
oldugumuzu daha iyi anlayabiliriz. Iste insanoglu, kendisine dogustan verilen dil
yetenegi sayesinde, ana dilinin anlam molekiillerinden olusmus smrli sayidaki
elementlerini kullanarak cesitli formiller olusturur; bir yandan bu formiillerle
toplumsal yasamin kosulu olan anlama ve anlatma eylemlerini gerceklestirirken,
diger yandan dilin tg¢iincii 6nemli islevi olan zihinsel aktiviteleri teorik ve pratik
diizeyde yasar. Yani diistiniir, diigtindiiklerini gelistirir ve uygular. O halde dil bilgisi
yapilari, beyinde sinaptik baglantilar sonucunda olusan saf haldeki dislince
kiimelerini, belirli formiillerle dile donistiiriip, fonksiyonel héile getirmektedir. Bu
kullanim alani, anlatma becerileri icin ne derece 6nemliyse, anlama becerileri i¢in de
o derece Onem tasimaktadir. Bu bakimdan, gramer kurallarinin dusiince-dil
iliskisindeki islevlerini iyi tespit etmek gerekmektedir. Bu diislinceden hareketle,
calismamizin genel amacina hizmet edebilecek 6nemli bazi noktalar agifa gikarmayt
amacghiyoruz. Farkli boyutlardan incelenmeye miisait olan diistince-dil iliskisinde
gramer yaptlarinin islevieri hususunu, 6nemli gérdiigtimiiz noktalardan sorgulamaya

calisacagiz.

1.1.4.1. Diisiince ve Dil iliskisi Baglaminda Dil Yapilarinm Islevlerine
Dair i1k Yaklasimlar

Diistince-dil iliskisinin irdelenmesi siirecinde, ilk donemlerden bagslayarak
onemli ve tartismaya agik goriisler ortaya atilmistir; fakat pek az diistiniir bu iki olgu

arasinda gramer yapilarinin islevine dair ipucu niteligi tasiyan bilgiler vermistir.
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Felsefe tarihinin ilk filozoflarindan Herakleitos, Ik Cag filozoflarmn
tizerinde 6nemle durduklar nesne-ad iliskisini tartisir. Nesneler ile onlan ifade eden
sozcikler arasinda zorunlu bir baglanti oldugunu ileri siirer. Herakleitos’un bu
goriislerini ¢lirtiten kars1 goriis, 19. ylizyilda Ferdinand de Saussure’den gelir.
Saussure, gosterge kuramunda nesneler ile onlari ifade eden sozciikler arasinda

mantikli bir iligkinin bulunmadigini ileri siirecektir.

Yine Ilk Cag filozoflarindan Demokritos, sdzciikleri, insan konustugunda
kendiliginden agizdan dokiillen sesler olarak degerlendirmektedir, fakat bu

sozciiklerin nasil bir araya geldiklerinden bahsetmez.

Ik Cag felsefesindé dil-diistince iliskisi konusunda en ayrntili fikir beyan
eden filozof, Platon’dur. Platon, diisiince ve dil kavramlarini 6zdes iki olgu olarak
degerlendirmistir. Diisiinceyi, ruhun kendisiyle i¢ten konusmasi olarak tamimlar.
Icten konusmayla diisiinceyi 6zdes tuttufu igin, diisiincenin bir grameri oldugu
fikrini de dolayli olarak vurgulamis olur. Platon’un ic¢ten konusma konusundaki
goriisleri, kendisinden ylizyillar sonra Humboldt, Watson ve en yetkin sekilde

Vygotsky tarafindan yeniden dile getirilir.

Aristoteles’e gelinceye kadar, dil-dusiince iliskisi konusundaki goriislerin
genel olarak nesne-sozciik iligkisi tizerinde odaklandigini goriiyoruz. Aristoteles, dili
gramatikal ve mantiksal bir bakis acisiyla inceleyen ilk filozoftur. Ozellikle Poetika
isimli eserinde, dilsel anlatimi meydana getiren dil unsurlar tizerinde yogunlagmustir.

Onun sozciiklere verdigi gramatik terimlerin ¢ogu giinimiizde de kullamlmaktadir.

Ik Cag felsefesinde dil bilgisi konusunda ¢ahigmalar yapmus diger filozoflari
buraya dahil etmiyoruz. Uzerinde durdugumuz konu, disiince-dil baglaminda
gramerin islevi oldugu i¢in, sadece bu hususta fikir ortaya atan kisilere yer vermek

gerekmektedir.

Yukaridaki agiklamalar da goriilecegi gibi, Ilk Cag felsefesinde dil iizerine
fikir iireten filozoflarin ¢ogu, nesne-ad iliskisi tizerinde durmus, bunlarin igerisinde

sadece Aristoteles, dil-diisiince baglaminda dil bilgisel gelerden bahsetmistir. Obiir



taraftan, ilk kez bu donemde Herakleitos tarafindan dile getirilen nesne-sdzciik
iliskisinin zorunlu bir iliski oldugu diistincesinin yiizyillar sonra 19. yiizyilda modern
dilbilimin kurucusu Ferdinand De Saussure tarafindan ileri siiriilen géstergenin
nedensizligi ilkesiyle, herhangi bir soruya mahéal birakmayacak sekilde ¢iirtitilmesi
de dikkat ¢ekicidir. Bu analiz bize, goriiniirde basit bir sorunmus gibi algilanan nesne
ve sozclik arasindaki yakin bagm, keyfi mi yoksa zorunlu bir iliski mi oldugu
sorusunun, ilk ortaya atildifi zamandan 19. yiizyila kadar yirmi ylizyili askin (25yy)

bir stiredir tartisildigint ve saghkli bir sonuca vartlamadigimi da gdstermektedir.

Orta Cagmn felsefi diigtincesinde ise bazi disiiniirler, her dogal dilin
olusumunda bazi  kurallarin  varhgmi  savunmuslar  ve bu  kurallarin
kurgulanabilecegini, bir bagka ifadeyle suni olarak olusturulabilecegi goriisiinii ileri
stirmiiglerdir. Modistlerin savundugu kurgusal gramer, dil-diisiince ve nesnelerin

dogasi arasinda mevceut olan iligkiyi saglamaktadir.

Bir Orta Cag filozofu olan Abelardus, dilde anlam O6gesini 6n plana
cikarmustir. Kaleme aldigi eserlerde, dil olgusunu; sozciik, isim, fiil, ciimle, ciimle
baglami ve sdylem gibi degisik diizlemlerde ele almigtir. Bunlar arasinda 6zellikle

ctimle baglami ve sdylem, o donem i¢in yeni ve dnemli kavramlardir.

Ockhamli William ise, sozciikleri ciimle icerisindeki durumlarina gore
anlamsal ve islevsel olarak iki gruba aymwmistir. Ona gore (hayvan, insan) vb.
sozcikler, climle icerisinde anlamsal bir isleve sahipken; (bazi, her, tiim) vb.
sozciikler islevsel niteliklidir. Bu ayrim, diisiinceyi somut kilan ctimle birimlerinin
analizi bakimindan onem tagimaktadir. Bunlarin yani sira William, “terim” kavrami
tizerinde de ¢ok durmustur. Onun terim kategorisine giren dil unsurlari, cimlede
yiiklem ya da 6zneyi meydana getiren kelime, 6bek ya da climleciklerdir. Bir bagka

deyisle, William, 6nerme igindeki anlamli unsurlar: terim olarak tanimlamaktadir.

Ozetlemek gerekirse, Ilk ve Orta Cag felsefi diisiincesi, dil problemlerinin
diisiince-dil iliskisi baglaminda sik sik giindeme getirildigi bir siirectir. Ozellikle ilk
cag felsefesinin mirast olan dil, mantik ve varlik arasinda bir uyguniuk bulundugu

diisiincesi, Orta Cag felsefesinde de iizerinde durulan konulardan biri olmustur.
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1.1.4.2. Leibniz’in Ideal Dil Projesi ve George Orwell’in Ar1 Dili

Baglaminda Diisiince / Gramer Iliskisi

Diisiince-dil iliskisinde gramer kurallannin islevine dair fikir {iretimi
bakimindan 17. ve 18, yiizyillar ¢arpici gelismelere sahne olmustur. Bu yiizyillarda
yasamis olan Leibniz’in gerceklestirmek istedigi ideal dil projesi, her tirlt diistinceyi
ifade edebilecek evrensel bir gramer olusturma amacini giidityordu. Evrensel gramer
kavrami, Leibniz’den ¢ok sonra Chomsky tarafindan da ortaya atilmis bir kavram
olmakla birlikte, Chomsky’nin evrensel gramer anlayisi Leibniz’den farkhdir.
Chomsky, biitiin insanlarda mevcut olan evrensel gramer yetisinden bahsederken,
Leibniz, ideal dil projesinin amacina hizmet edecek kurgusal bir gramerden soz

etmektedir.

“Leibniz’in hayati boyunca gergeklestirmeye calistifi proje,
dort ana eksene sahiptir: 11k, bir diistince alfabesi ya da genel
bir ansiklopedi bi¢iminde diizenlenecek bir aksiyomlar
listesi; ikincisi, Latinceyi yalinlastirma ¢abasinda somutlasan,
evrensel bir gramer gelistirme ideali; tiglinciisti, karakterleri
bir araya getiren bilegimler icin sentaktik kurallar; ve nihayet
dordiinciisti, i¢inde biitlin karakterlerin tanimlanacag: bir

sOzluglin olusturulmast”™ (Altindrs, 2003: 94).
Leibniz’in ideal dil projesi kapsaminda gerceklestirmeyi tasarladify sey, her
tiirli diistinceyi matematiksel bir kesinlikle ifade edebilecek evrensel bir dil
olusturma ¢abasidir. Ciinkil Leibniz, sozciikleri, nesnelerin zihindeki bir gdstergesi
olarak tamimlamaktadir. Ona g6re =zihin, bu gostergelerle yani sozctiklerle
diistinmektedir. Nesnelerin birer gostergesi olan bu sdzciikler ne kadar kullanish ve
acik olurlarsa, zihnin de o kadar iyi isleyebilecegini sdylemektedir. Leibniz’e gore
sdzciiklerin zihinde kolay anlagilabilir hile gelmesi, dogrudan dogruya o sdzciigiin
icinde bulundugu ciimle ve climlenin metin igerisindeki baglamiyla ilgilidir.
Bilindigi gibi, sozciigiin ciimle igerisindeki konumu ise dil bilgisi kurallaryla
belirlenmektedir. Bu anlamda dil bilgisi, nesnelerin imgeleri olan sozctiklerin, zihin

tarafindan daha kolay algilanmasini saglamaktadir. Leibniz’e gore, diisiincelerin

ifade edilmesinde bu kadar islevsel bir nitelik tasiyan gramer kurallari, bir st
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baglamda her tiirli distinceyi ifade edebilecek evrensel nitelikli kurallar dizgesine

doniistiriilebilirdi.

Ote yandan, amaci Leibniz’den farkh olsa da George Orwell’in 1948 yilinda
yazdigt Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort isimli romanda da dil-diistince iligkisini dilin
hegemonyasinda projelendiren, romandaki kullanimiyla Agabey’in (Devlet) bakis
acisina gore ideal dil projesinden séz etmek miimkiindiir. Ideal dil kavram: romanda,

ari dil terimiyle ifade edilmektedir. An1 dilin amaci, su sekilde dile getirilmistir:

“An dilin amaci, sadece belirli bir diinya goriistine ve
kendisini Ingsos’a (Ingiliz Sosyalizmi) adamis olanlarin zihni
aligkanliklarina aracilik etmek degil, aym1 zamanda biitiin
diger distince sekillerini de imkénsiz kilmakti” (Orwell,
2002: 307).

Arn dilde 6nemli goriilen en temel birim kelimelerdir. Gerektiginde, sarfedilen
ciimlelerde istenen anlami verebilmek ig¢in dil bilgisi kurallarina dahi miidahale
ediliyordu. Bir kelimeye olumsuz anlam verilmek istendiginde kelimenin basina
“degil” sozeligii getiriliyordu. An dilde asil amag, dildeki kelime sayisint zamanla
daraltip geriye sadece Ingos’un menfadtine hizmet edecek diistinceleri ifade eden
kelimeleri birakmakti. Kott diisiinceleri ¢agristirabilecek kelimeler ise koti= iyi
degil 6rneginde goriildigi gibi anlam oyunlariyla degistirilmisti. Kisacas: Orwell bu
romanda, belirli diisiinceleri ifade edebilecek sekilde tasarlanmig, matematiksel bir
kesinligi ve giivenirliligi olan bir dilin etkilerini kahramanlarin yasam
perspektifinden g6zlemlemistir. Orwell bu romanda, kurgusal gramerin etkisi

altindaki dilin diisiinceye hakimiyetini, bir olay 6rgiisii ¢ercevesinde kahramanlar

lizerinde deneyerek sosyolojik agilimlara ulasir.

Kuskusuz Leibniz’in ideal dil projesi kapsaminda yapmay: amacladifi bu
degildir. Orwell’in kurgusal metninde dile getirdigi ar dil, ideal dil projesi

kavraminn 6teki yiiziinti g6zler 6niine sermektedir.

Leibniz, c¢alismalarinda belirli bir noktaya geldiginde projesini

gerceklestirebilmek igin dncelikle biitiin basit diistincelerin bir dskiimiiniin yapilmasi
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gerektigini farkeder. Bir stire bu yonde calistiktan sonra baska alanlara yonelir. Onun

ideal dil projesi ancak ti¢ yiiz y1l sonra gergeklesir.

“Mantike1 pozitivist gelenegin ortaya ¢ikist, yirminci yiizyihin

ilk yarisinda matematiksel mantigin hesaplamaya dayali bir

ideal dil olarak kurulmasini saglamigtir” (Altinérs, 2003: 95).

Ozet olarak, her iki 6rnegi bugiinkii sonuglariyla ele aldigimizda, tamamen
titopik diizlemde kaldiklarini séyleyemeyiz. Orwell’in, romaninda dile getirdigi ideal

dil kavraminin sosyolojik sonuglari, acik uclu bir soruya verilecek cevaplar gibi ¢ok

yonliidiir.

1.1.4.3. Gramatik Bir Yap1 Olarak Sézciik Obeklerinin Diisiince / Dil
Tliskisindeki Yeri

17. ylzyilda, gramer yapilarmn diisince-dil dongiistindeki yerini tespit
etmeye yonelik Port Royal Ekoli'niin, Gramer isimli calismasinin igeriginden

hareketle ileri siirdiikleri &nemli fikirler vardir.

Bu gramer ekoliine gore dil, diisiincenin bir tablosu ya da temsilidir. Bu
temsil etme islevi, tek tek sozciiklerle degil, sozciik Gbekleriyle saglanmaktadir.
Burada aslinda climle igerisindeki mantiksal Ggeler vurgulanmaktadir. Ciimle,
mantiksal 6gelerden yola g¢ikilarak analiz edildigi taktirde, disiincenin yapist da
aydinhga kavusur. Cumle igerisindeki sdzclik 6bekleri, ayni zamanda c¢ok boyutlu

diistince kiimelerini karsilayabilecek nitelikte dil birimleridir.

Port Royal Gramer Ekoli’niin 17. ylizyilda ileri stirdigii bu goriislerin
gegerliligi 20. yiizyilda psikodilbilim alaninda yaptlan deneylerle de kanitlanmugtir.
1965 yilinda dinleme becerisi merkez alinarak yapilan bir deney, bu konuda 6nemli

bilgiler vermektedir.

“Dilbilimciler, ozellikle 1950°1i yillar sonrast Doniigimli-
Uretimsel  Dilbilimi yaklasimu  sonucu, tiimcelerin  s6z
Obekleri dedigimiz birimlerden kuruldugunu géstermiglerdir.
Ornegin, 4kill: adam basarili olur timcesinde akillr adam bir
s6z Gbegini, basard: olur bir baska s6z Obegini
olusturmaktadir. Fodor, Bever ve Garret, bu sz Sbeklerinin
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zihinde de boyle kurucu birimler halinde algilanip
algilanmadigim saptamak igin deneklerine banda kaydedilmis
bir tiimceyi dinletmis, ayni1 anda da bu tiimcenin bir yerine
yerlestirilmis Aklik sesini, deneklerin diger kulaklarindan
duymalarim saglamiglar. Her denek bu sesi, tiimcenin bir
baska yerinde ve bir defa duymus. Daha sonra deneklerden
bu tiimceyi yazmalart ve bu sesi duvduklart veri tiimce
tizerinde belirtmeleri istenmis. K/ik sesini, tiimceyi iki s6z
6begine bolen adam ve basarili s6zciikleri arasinda duyan
denekler, sesi duyduklar yeri hi¢ sasirmadan kesin olarak
belirleyebilmisler, diger denekler ise yine buraya yakin bir
ver isaretlemislerdir. Neticede Fodor, Bever ve Garret’in
yapmis oldugu bu deney, dil bilimcilerin kagit {izerinde
gosterdikleri s6z Obeklerinin, gercekte de zihinde algilama
sirasinda  bu  sekilde islem gordigini somut olarak
gOstermistir” (Capan, 1987: 26).

Yukaridaki deney, insan beyninin ctimleleri anlamlandirma siirecinde sozciik
Obeklerini esas aldigimin psikolojik anlamda da kanmitidir. Bugiin, dil bilgisi

Ogretiminde de, climlenin sozciik obeklerinden baslanarak analiz edilmesi, kabul

gbren bir yaklagimdir.

[k kez 17. yiizyilda Port Royal Gramer Ekolii tarafindan teorik olarak ortaya
atilan bu goriis, 1950’1 yillarda deneysel anlamda destek gérmiis ve 20. ylizyilda
Chomsky’e de kaynaklik etmistir.

1.1.4.4. Diller Arasindaki Yapisal Ayrimlarin Diisiince Tarzina Etkisi

Daha once de iizerinde durdugumuz gibi, 17. ve 18. ylizyillarda, dillerin
yapilarina yonelik arastirmalarda bir artis g6zlenmektedir. Dil-diisiince iligkisinin
kiilttirel bir bakis acisiyla ele alinmasimin bunda Onemli bir payr oldugunu
diigiintiyoruz. Bu etnodilbilimsel yaklagim, distintirleri dillerin neden farkh oldugu

sorusunu sormaya kadar gotiirmiuistiir.

“Yeryiiziinde c¢esitli dillerin bulunusu filozoflani ve dil
bilginlerini bir sorun olarak kendisine ¢ekmistir. Her biri bu
sorunu, kendi bakis agilarina gore degerlendirmislerdir.
Dillerin ¢esitli olusu onlari, dillerin yapilarini arastirmaya
yonlendirmistir. Dillerin yapilarindaki bu gesitlilik neden
kaynaklanmaktadir? Insan akli ve mantigi bir oldugu halde
dil neden degisiklikler gdstermektedir? Herseyi akla baglayan
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17. ytuzyilhin rasyonalist felsefesi dili de bu bakimdan ele
almis, her zaman ve aynt kalan bilginin birligi idealini dile de
aktarmak istemistir”(Akarsu, 1998: 23).

Dillerin birbirlerinden farkli olusu tek boyutlu bir tartisma konusu olmayip,
farkli agilardan degerlendirilmesi gereken bir husustur. Bu bakimdan, dillerin zaman
icerisinde neden farklilastiklart konusunu konusma ve yazma boyutunda, daha genel
bir ifadeyle s6zli ve yazili kiiltlirtin insan diigtincesini nasil etkiledigi noktasinda ele

almak istiyoruz.

Oncelikle sunu belirtmemiz gerekir ki, farklilik dillerin sahip oldugu kelime
yapilarindan ve gramer kurallarindan kaynaklanmaktadir. Biz, buradan yola ¢ikarak
gramer kurallariin neden farklilik gosterdigi konusunu tartisacagiz. Bu sorunun
ayrintili bir agiklamasini yapabilmek igin dil olgusunun tarihi, kiiltiirel ve cografi

anlamda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bilindigi gibi insan topluluklart bulunduklari yerlerden diinyanin degisik
cografyalarina yayilmaya baslayinca farkli yerylizii sartlari ile miicadele etmek
zorunda kalmiglardir. Bu miicadeleler bir muddet sonra farkh kiiltlirlerin ortaya
¢ikmasina ortam hazirlamistir. Etnodilbilimsel bir bakis a¢isiyla kiiitiirel degisimler
etkisini en kisa siirede bu topuluklarin konustuklar: dillerde gostermistir. Yazinin
heniiz kullanilmadigr donemlerde cografi ve buna bagh olarak kiiltiirel faktorlerin
etkisinde kalan konusma yetisi, zamanla bd&lgelere gore bir degisime uframaya
baslamistir. Konusma yetisindeki bu degisim, zamanla topluluklarin kullandiklar:
dilin kelime ve kurallarina da niifuz etmistir. Bu anlamda dillerin gramer yapilarinin

degismesinde cografl sartlarin dolayli bir etki yarattigini sdyleyebiliriz.

Yazimnin kullanilmaya baslamasiyla birlikte, diller arasindaki yapi1 ve igerik
farki daha da yiiksek bir ivme kazanmistir. Bu asamada din kavraminin yazi
vasitasiyla gramere etkisini g6z ardi etmemek gerekir. Clinkii yazili metinleri koruma
ihtiyaci, diisiiniirlerin dikkatini dilin gramer kurallarina yoneltmistir. Bunlarin da
dtesinde, yazma eylemi, konusmaya kiyasla insan psikolojisiyle daha siki bir iligki

icerisindedir. Ciinkli yazma eylemi, diistinceyle dilin i¢ ige gectigi i¢inden konusma
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stirecinde, dilsel oriintiileri simgesel ifadelerle sessizce, ama vurgulayarak

somutlagtiran zihinsel bir aktivitedir.

Sozlii donemin en karakteristik ozelliklerinden biri, temel iletisim vasitasi
olan konusmanin, insan topluluklar: arasinda birlegtirici bir isleve sahip olmasidir.
Konugmanin bu birlestirici &zellifi ve zaman igerisindeki degisim hizi, yaziyla
mukayese edildiginde karsimiza ilging sonuglar cikar. Konusma, bir topluluk
icerisinde birlestirici bir rol oynamakla birlikte yapisal degisimini de hizh
gerceklegtiren bir yetidir. Yazi ise konusmanin tam tersine zaman igerisinde daha
yavag bir degisim seyri gosteritken, toplumlar: birbirine yabanlastirmaya da hizmet
eder. Belki de hizli degisen konusma yetisinin karsisinda evrensel bilincini kaybetme
endigesine diigen insanoglu, yine evrensel bir i¢giidilyle harekete gecip yaziyi icat
etmistir. Zaman igerisinde, insanlar arasinda konusmadan daha farkli bir etki
yaratmistir. Yazi insanlarin benlik duygusunu pekistirir. Onlar1 i¢ diinyalarma
yoneltir. ¢ diinyasina yonelen insan, yazdiklariyla dili bireysel kullamm alanma
sokar. Bu, ayn1 zamanda dile dogrudan yapilan bir miidahaledir. Ote yandan yaziyla
birlikte diistinceler, somut bir nitelik kazanmaya baslamistir. Sinirsiz bir diigiince
diinyasinin kontrol altina alinmasi, sadece dilin varh@ ile saglanamaz. Dilin
biinyesindeki kurallarin tespit edilip metinlere uygulanmasiyla, bir anlamda diisiince
koruma altina alinmistir. Boylece, gelecekteki nesillere birakilacak yazili diigiince

mirast, gramer kurallar1 sayesinde dondurulmus olacaktir.

Yukaridaki agiklamalarda, ilk kez 17. yiizyil rasyonalistleri tarafindan
tartisma konusu yapilan ve giiniimiizde de tizerinde yeterince durulmamis olan bir
soruya cevap bulmaya caligtik. Sonug¢ olarak, dillerin zaman igerisinde gramer
yapilart bakimindan birbirlerinden farklilasmalarinin  nedeni, c¢evre sartlarinin
belirleyici etkisi altinda insanoglunun diisiince diinyasindaki degisimlere paralel

olarak 6nce konusmada, sonra yazida aranmalidir.
1.1.4.5. Diisiincenin Gramer Sistemi Uzerine Degerlendirmeler

Icinden konusma, tarihi seyir i¢inde filozof ve aragtirmacilar tarafindan

zaman zaman dile getirilmis bir kavramdir. Hatirlayacagimiz gibi Platon, distince ile
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ifadeyi 6zdes tutuyordu. Diislinceyi, sdzel ifade olmaksizin ruhun icinden kendi
kendisiyle konusmas: olarak tamimlamaktaydi. Humboldt ise, i¢inden konusma
kavrammi, “I¢imizdeki bulamk kimildanmalarin séz dedigimiz kaliplar icinde
kristallesmesi ancak dille olur. Gergekte de dilsiz olan, dilden bosalmis bir diislince
yoktur. Sessiz bir diistince, seslere kendini dokememis bir diisiince vardir; ama bu
sessiz diisiince de hi¢bir zaman bisbiitiin dilden ar1 degildir. Her diistinmede igten
bile olsa, ses hélinde disar1 ¢tkmamis bile olsa, igten bir konusma vardir.”(Akarsu,
1998: 37) seklinde ifade etmektedir

Davramisgr Ekoliin kurucusu Watson, dil-diisiince iligkisinin irdelenmesi
stirecinde biitlin dikkatini iginden konusma kavrami iizerinde yogunlastirmistir.
I¢inden konugmanin diiglince etkinligimiz igerisinde ©nemli bir yeri oldugunu
savunmakla kalmamis, aym: zamanda diisiince ve iginden konusmanin 6zdes iki

kavram oldugunu ileri stirmiisttir.

Watson’la asag: yukar1 cagdas olan Vygotsky, dil-diistince iliskisinde i¢inden
konusmanin 6nemli bir yeri oldugunu soylemekle birlikte, bu kavramin islevi
konusunda Watson’a katilmaz. Clinki Watson, i¢inden konugmanin ayni zamanda
fisildayarak konusma oldugunu ileri siirmistiir. Boylece iginden konusmayi,
airtlaktaki kas hareketlerine kadar indirgemis olur. Vygotsky ise fisildayarak
konusmanin yap:1 ve islev bakimindan, bir i¢inden konusma olmayip, toplumsal
konugma (distan konusma) 6zelligi tasidigini ifade etmektedir. Piaget’in benmerkezci
konusmast ile distan konusma arasindaki eksik halkayi i¢inden konugma olarak tespit
eder. Vygotsky’e gore konusma, genel kaninin aksine icten disa dogru degil, distan
ice dogru bir gelisim gosteren bir beceridir. En somut ifadeyle su sekilde formiile

edilebilir:
Distan Konusma — Benmerkezci Konusma — Igten Konusma

Yukarida formiile edilmis sistem, aym zamanda bir ¢ocugun konugma
yetisinin gozlemlere dayali gelisim yoniinii simgelemektedir. i¢inden konusmammn
gramer yapisini hazirlayan sartlari daha iyi anlayabilmemiz agisindan sirayla bu

asamalarin incelenmesi gerektigini diisiintiyoruz.
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Distan konusma aynt zamanda, toplumsal konusma olarak da
nitelendirilmektedir. Cocugun ilk zamanlardaki distan konusmasi, yetiskinlerin
iletisimde kullandiklar toplumsal konusmayla birebir benzerlik gdstermese de amaca
yonelik bir tutum sergiledigi g6z ard1 edilmemelidir. Bildigimiz gibi dilin en énemli

Ozelliklerin biri de amacliliktir.

“Benmerkezci konugma kavrami ise ilk kez Jean Piaget
tarafindan ortaya atilmistir. Piaget, benmerkezciligi olusum,
yapt ve iglev bakimindan ige yonelik distinceyle
toplumsallagmig dilisiincenin arasinda yer alan bir eylem
olarak nitelemektedir. Bu noktadan hareketle aralarindaki
fark: giidiimli-giidiimsiiz diistince baglaminda ortaya koyar.
Piaget bu terimleri psikanalitik kuramdan almstir. Cocugun
benmerkezciliginin bu iki diisiince tarzinin arasinda yer
aldigim soyler. Bir baska deyisle benmerkezei diisiince, hem
ice yonelik diisiincenin hem de disa yonelik diistincenin
Ozelliklerini tagimaktadir. Aymi  baglamda benmerkezci
konugmay1 ise iginden konusma ile toplumsal konusma
arasinda konumlandirir. Bu noktadan hareketle, gerek
diisiince gerekse dil bakimindan oyunu, benmerkezciligin en
yiiksek yasast olarak goriir” (Vygotsky, 1998: 30-31).

Cocugun hayatinda son derece 6nemli bir yere sahip olan oyun aktivitesinin
Piaget tarafindan ¢cocuk gelisiminin énemli bir dénemini igine alan benmerkezciligin
en Ust yasast olarak goriilmesi, bize gore iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
husustur. Cocugun gelisim doneminde ayricalikli olarak degerlendirilmesi gereken
bu aktivite, her seyden o6nce, icra edilme siirecinde diisiince ve dil kavramlarini
senkronize bir sekilde harekete gecirmektedir. Bunun da &tesinde oyun kavrami,
mekanik nesnelere karsi sergilenen el becerilerinin dil bilgisinin nasil evrimlestigi

hakkinda bilgi verdigini ifade eden goriisleri de desteklemektedir.

Bu konuda Patrica Greenfield, ¢ocuklarin hem dildeki hem de nesnelerin ele
alimsindaki hiyerarsik yapiyr kendiliklerinden nasil kavradiklarini gosteren birgok

Ornek vermistir.

“Cocuklar, sozciikleri yan tiimceler haline getirip, tiimce
kurmaya basladiklar1 sirada, minik somun ve civatalar ya da
kiip bloklar gibi nesneleri de bir araya getirmeye baglar ve
daha kapsamli birlestirmelere dogru ilerlerler. Greenfield, her
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iki etkinligin de beynin sol tarafindaki Broca alam tarafindan
yonlendirildigini 6ne siirmektedir. Ayrica dil ile nesneleri
hiyerarsik tarzda ele ahg arasindaki iliskinin yetiskinlikie de
stirdiiglinic  sOyleyerek, Broca afazisi gegiren insanlarin
onlerine konan aga¢ resimlerini biiylikten kiiciige dogru
siralayamayislarini buna 6rnek gosteriyor. Greenfield ayrica,
iki yasma kadar ¢ocuklarda her iki islevin de beynin ayni
bolgesi tarafindan yonetildigine, bundan sonra ise Broca
alaninda belirli bir degisimin bas gdsterdigine deginmektedir.
Oyle ki tist bolgeleri nesnelerin ele aliniginin ve elle bigim
verilisinin denetimini iistlenirken, komsu asagi bolgeleri de
dil bilgisi yetisini denetlemeye basliyor” (Corballis, 2003:
218).

Yukaridaki aciklamalarda el becerileri ile dil bilgisi yapilarinin olusumunun
bir paralellik igerisinde olduklari ileri stirlilmektedir. Bahsedilen el becerilerinin
tamami, bir oyun icerisinde mevcut olan aktivitelerdir. Benmerkezciligin en st
yasasi olarak goriilen oyun igerisindeki aktivitelerde ¢ocuklarin sergiledigi becerinin,
dil bilgisi gelisimiyle dogru orantili olmas: dikkat ¢ekicidir. Greenfield, kendisi dile
getirmese de, aslinda bu ifadeleriyle Piaget’in One siirdigi oyun kavraminin,
benmerkezci donemde neden boylesine oOnem tasidigimi  deneysel anlamda

kanitlamaktadir.

| Diistince ile konusma arasindaki iligkinin tartisilmasi siirecinde icinden
konusmanin kapsamli bir yeri vardir. Bunun her tirlii digtince etkinligimizdeki
onemi o kadar bityiiktlir ki, basta Watson olmak tizere bir¢ok psikolog daha da ileri
giderek diisiinceyi, engellenmis bir i¢inden konusma olarak gormiislerdir. Bir baska

deyisle, diistinceyle i¢inden konugsmay1 6zdes tutmuslardir.

Watson, diisiinme-konugma iligkisinin incelenmesi siirecinde dogru bir
kavram {izerinde durmakla birlikte, Vygotsky’e gére bu kavramin islevini yanlis
tespit etmistir. Daha Once de kisaca belirttifimiz gibi, Watson’un diisiinceyi
girtlaktaki kas hareketlerine indirgeyen goriigii, iginden konusmanin (fistldamanin)
isitilebilirliginin giderek azalmasiyla mekanik bir yoldan gelistigi varsayiminin baska

bir ifadesidir.
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Vygotsky’e gore iginden konusma ve fisildayarak konusma aymi degildir.
Fisildayarak konusmanin yapi ve islev bakimimdan toplumsal konusma ile hicbir

farki: yoktur.

“Icinden  konusmada sozciik kullamminda  konusma
oruntiilerinin hemen hemen taninmaz hale getirecek olciide
yapilan agir1 tasarruf toplumsal konusma ile aralarinda derin
benzersizlikler oldugunu ortaya koymaktadir” (Vygotsky,
1998: 73).

O halde icinden konusmayla distan konusma arasindaki bu bosluk nasil
doldurulacaktir? Vygotsky, bu eksik halkayi, ilk kez Piaget tarafindan ortaya atilan

benmerkezci konugma olarak tespit etmistir. Bunun gerekgelerini de séyle agiklar:

“Biz, bu ara halkay1 Piaget tarafindan betimlenen, etkinlige
eslik etme rolii, anlatim ve bosalma islevlerinin yam sira
hemen bir tasarlama islevi de kazanan, yani ¢ok dogal ve
kolay bicimde gercek anlamda diislinceye doniisen ¢ocugun
benmerkezci konusmasinda gorme egilimindeyiz. Eger
varsayumimiz dogruysa, o zaman konusmann fiziksel olarak
icsellesmeden once psikolojik olarak igsellestigi sonucuna
varmamiz gerekecektir, Benmerkezci konusma, islevleri
bakimmdan icinden konusmadir. Igsellesme yoniinde
ilerleyen, c¢ocugun davramis diizeniyle siki sikiya bagli,
bagkalar i¢in artik kismen anlasiimaz hale gelmis, ama bi¢im
olarak hala agik ve fisildama ya da bagka herhangi bir tiirden
yart sessiz konugmaya doniisme yoniinde higbir egilim
gostermeyen bir konusmadir” (Vygotsky, 1998: 74).

Distan ice dogru ilerleyen konusma, benmerkezcilikten ige dogru bir gelisim

icerisindedir. Benmerkezci konugmanin ne zaman kesin olarak sona erdigi ve i¢inden

konusmaya ne zaman gegildigi hususunda kesin kanitlar yoktur.

Dil ve diistince iliskisinde gramer yapilarinin varligi, ilk olarak icinden
konusma siirecinde tespit edilmistir. Bu tespitlerin nasil ve hangi yOntemle
vapildigina dair, kaynaklarda bir bilgiye rastlayamiyoruz; ama aktarilan bilgiler
ozellikle yazmanmin zihinsel boyutu ile karsilagtirldiginda somut veriler ortaya

¢tkiyor. Simdi, bu veriler tizerinde durmak istiyoruz.
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“Vygotsky, yliklemsellestirmeyi i¢inden konusmanin tipik bir
gramer Ozelligi tanimlamaktadir. Ona gore diisiinme, yalniz
yiikklemlerden meydana gelmektedir. Nasil ki, hem 6zneleri
hem yiiklemleri icermek yazili konusmanin bir 6zelligi ise,
Ozneleri atmak da icinden konusmanin en 6nemli yasasidir.
Ona gore yliklemsellestirmenin agir basmast, gelismenin bir
trtintidiir.  Benmerkezci  konusma  baglangigta  yap1
bakimindan toplumsal konusmaya Ozdestir. Iginden
konusmaya doniistim siireci i¢inde, kendisine hemen hemen
yiiklemsel bir s6z dizimi egemen oldukca giderek tamhigi ve
buttinliigi azalmaktadir” (Vygotsky, 1998: 205-206).
Benmerkezci konusmadan i¢inden konusmaya geciste baslayip devam eden
siirecte, 6znelerin atilip, geriye sadece yiiklemlerin kalmast ¢ok boyutlu agiklama
gerektiren bir husustur. Bu sebeple konuyu 6zne ve yiiklem baglaminda sonuglariyla

birlikte yorumlamaya calisacagiz.
1.1.4.5.1. Diisiincenin S6z Dizimi Yapisi

Diisiincenin sentaks: kavrami, filoloji ve dil bilimi literatiiriinde ¢ok sik yer
almamakla birlikte psikolojide tizerinde 6nemle durulan konulardan biridir. Psikoloji
bilimi, insan davranislarinin kokeni olarak gordiigii disiince olgusunu, onu en iyi
ifade eden, dil vasitasiyla analiz etmeye caligmaktadir. Bu ¢aba aymi zamanda,
diistince gibi soyut, anlagilmasi zor bir kavrami somutlastirma siirecine de hizmet

etmektedir.

Daha 6nce de tizerinde durdugumuz gibi diistince, Antik Cag’dan gliniimiize
degin siirekli olarak dille birlikte algilanmistir. Bu goriisler dogrultusunda
degerlendirdigimizde diisiince olgusunu, bir buzdagina benzetebilecegimiz dilin su
altindaki kismui olarak tamimlayabiliriz. Buzdagim meydana getiren molekiillerin,
buzdaginin hem goriinen hem de goériinmeyen kismindaki mevcudiyeti ne kadar
bilimsel bir gergekse, dil aysbergindeki anlam molekiiliiniin mevcudiyeti de o derece
gergektir. Daha agik bir ifadeyle anlam molekiilii, dilin hem algilanan hem de
algilanamayan siirecinin temel birimidir. Bu durumda temel birimi anlam olan
diislince olgusunun, bir iginden konugma siireci olarak tamimlanmasi kaginilmazdir.

[ster seslendirilmis, ister sessiz olsun, g¢esitli sézciiklerin yardimi olmaksizin
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karmagik ve uzun distinceler silsilesini gerceklestirebilmek, cebirsel sayilar

olmaksizin uzun bir hesaplamanin yapilmasindan daha miimkiin degildir.

O hélde dustince, her ne kadar siurlan belirli olmayan soyut bir kavram
olarak algilansa da, kimyasinda barindirdig1 anlam birimleri, disa vurulmadan 6nce
dil vasitasiyla formiile edilmektedir. Bu formiil, daha ziyade toplum tarafindan
algilanan sentaksin varyantlarini tiretmeye meyilli yiiklemlerin dominanthgmnda
olugturulur. Bu, diislince sentaksinin algilanabilir hile geldigi bir siire¢ olup aym

zamanda s6zli ve yazili konusmanin da baslangi¢ noktasidir.
1.1.4.5.1.1. Diisiincenin Sentaksimnda Ozne

Bilindigi gibi insan merkezli iletisim iki sekilde gerceklesmektedir.
Bunlardan ilki, bildigimiz anlamda kisinin dig ¢evresiyle gerceklestirdigi iletisimdir.
Digeri ise bireyin kendisiyle kurdugu iletisim sistemidir. Kisinin kendi kendisiyle
iletisime gegmesi, diigtinme siireci olarak da tammlanabilir, Diisiinme sirasinda kist,
kendisiyle bag basadir. Bu sebeple de ortak bir 6zne s6z konusudur. Diisiinen kisi,
icinden konugma stirecinde kurdugu ciimlelerde siirekli olarak 6zneyi dile getirme

ihtiyac1 hissetmez. Dogrudan dogruya yiiklemler iizerinde yogunlasir.

Bu durum, iki samimi arkadasin aralarindaki diyalogda 6zneye fazla ihtiyag
duymamalarina ya da ortak bir amag i¢in bir arada bulunan insanlarin sergiledikleri
dil davramisina benzetilebilir. Istisnal durumlar disinda, otobiis duraginda bekleyen
insanlarin geneli i¢in ortak beklenti ya da ortak 6zne, otobiistiir. Bu grubun iyesi
“Geliyor!” seklinde bir ctimle kurdugunda duraktaki kisilerin ¢ogu, otobiisten sdz

edildigini anlayacaktir,

Ote yandan &zne kavraminm sesli konusmada ¢ogu zaman belirtilme
ihtiyacinin, diisiince-sozceiik iligkisinde aranmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Diisiince
ile s6zciik arasindaki en temel ortak nokta anlamdir. S6zctigiin diistinceyi tam olarak
yansitabilmesi i¢in dislinceyi tatmin edecek anlamla yiikli olmasi gerekmektedir.
Anlam ogesiyle ytiklenmis sozctgii ise disiinceyle senkronize hale getiren unsur

sestir. Karsisindaki insan ya da insanlarla iletisimde bulunan birey, beynindeki
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diisiinceleri karsisindakilere en iyi sekilde aktarma isteginde oldugu igin
ditstincelerini en dogru anlam &gesiyle seslendirecek sozciiklere ihtiyag duyar. Bu
ihtiyacini gidermek i¢in asil dge olan yiiklemle ilgili unsurlar1 dile getirmek ister.
Bilindigi gibi, s6zlu konusmada yiiklemden sonra climlenin en 6nemli 6gesi 6znedir
ve 6znenin dile getirilmesi, yliklemin tizerinde tagidig1 zaman ve eylem gibi unsurlan
daha somut kilacaktir. Oznenin bu sekilde ifade edilme sart1, standart diizeyde s6zlii
ve yazilt anlatim i¢in gecerlidir. Fakat yazi1 ve konusma dilinin 6zellikle bireysel
kullaniimda ¢ogu kez durumlar esliginde gerceklestigini dustiniirsek (eksiltili
ciimlelerde oldugu gibi), sozli ve yazili dil kullaniminda 6znenin varhgini

sorgulayici kurallar tespit etmenin ne kadar yanhs oldugunu daha iyi anlayabiliriz.

Ote yandan 6zne kavramu, dil bilgisel bir unsur oldugu kadar ciimlenin diger
ogelerine kiyasla psikolojik niteliklere sahip bir 6ge olarak da degerlendirilmelidir.
Oznenin psikolojik yoniine daha ileride ayrintih bir sekilde deginecegimiz igin

simdilik fizerinde durmuyoruz.
1.1.4.5.1.2. Diisiincenin Sentaksinda Yiiklem

Yiiklem kavrami simdiye kadar dil arastirmalari cercevesinde climle
icerisindeki iglevi bakimindan degerlendirilmistir. Oysa 20. yiizyihn hemen
baslarinda yapilan arastirmalar, yiiklemin diisiincenin dile dontigtim asamasinda da

dnemli bir rolii oldugunu ortaya koymustur.

Bir onceki konuda da belirttigimiz gibi, i¢inden konugmanin sentaksinda
dominant 6ge yiiklemdir. Diisiincenin sentaksinda ylklemin neden kahct ve

yapilandirici bir 6ge oldugu sorusu farkli boyutlarda ele alinmalidir.

Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki, algilanabilen dilin ciimlelerinde
yiiklemin tasidig iglevlerin dnemli bir kismi, algilanamayan diisiincenin sentaksin da
meveuttur. Yiikklemin temel 6ge olmasi, Tiirkge gibi sondan eklemeli dillerde 6zneyle
birlikte zaman kavramim da biinyesinde tasiyabilmesi ve bunlarin da 6tesinde
icinden konugma siirecinde anlamin sese hakimiyeti, yiiklemi Onemli kilan

niteliklerdir. Bu sebeple beyin, kimyasinda tasidigi diistince birimlerini iletisim
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diizlemine aktarirken dilsel misyonu ylikleme vermistir. Bir bagka deyisle yiiklem
ogesi, Chomsky tarafindan dile getirilmese de bize gore liretimci-doniistimsel kuram
¢ercevesinde zorunlu kurallarla zihinde olusturulan ve segimli kurallar vasitasiyla
dontisimleri gergeklestiren c¢ekirdek climle karakteri gostermektedir. Bu baglamda
degerlendirildiginde yiiklem, bir anlamda climlenin derin yapt sifresidir. Bu sifre de

diisiinceyi desifre etmektedir.
1.1.4.5.1.3. Diisiince ve Dil Iliskisi Baglaminda Cekirdek Ciimle Kavram

Bugiin her ne kadar, dil bilimi terminolojisinde yer alan bazi kavramlarin
genel olarak 1950 ve sonrasma atfedildigini biliyorsak da, dikkatli bir tarihi
incelemeyle, aslinda 6nemli olan baz1 dil bilimsel adimlarmn icerik olarak yiizyillar

oncesine ait olabilecegi fikrini de tiimden yadsiyamay1z.

Dil bilimi literatiirlinde bu kadere maruz kalan 6nemli konulardan biri de
cekirdek ciimlelerdir. Ortaya atilan goriislerden hareketle, yeryiiziinde belirli bir
yetkinlige ulasmis pek ¢ok dilin temel gramer yapilarindan biri olarak kabul edilen
¢ekirdek cimlelerin diisiince-dil iliskisindeki onemi, ilk olarak M.O. 3. yiizyilda
Péanini tarafindan vurgulanmistir. Dogu disiplininde yetismis bir bilgin olan Pénini,
dilin felsefi yoniinii irdeleyen tartismalardan uzak, dogrudan dogruya kendi dili olan

Sanskrit¢e’nin dil bilgisine yonelmis ve bu yolda 6nemli adimlar atmistir. S$6yle ki;

“Hintlilerde Isa’dan once iiglincii ylizyillda yasamis olan
Panini, Astddhydyi (Ogretiler) adli bagyapitinda Sanskrit dil
bilgisini 4000 dolayinda yalin ttimce (kesin olarak 3.983
sitra) ile anlatmayr basarabilmigtir. Panini bu yapitim
hazirlarken, kendinden énce yasanmus olan altmis dort Hintli
dil bilginin yapitlarindan yararlanmig olmalidir. Sozctikleri,
gel-mig-ti-m,  gel-ecek-ti-m  Orneginde  oldugu  gibi
yapibirimlere ayirtp bu yapibirimleri diigtimleyerek Sanskrit
dilini tamimlayan Panini dil bilgisi, ¢agdas dilbilimcilerce,
biitiin diller igin gelmis geecmis en basarili dil bilgisi
sayilmaktadir” (K&ksal, 2003:35-36).

Yukarida bahsedilen yahn tiimceler, 20. yiizyilda Chomsky’nin iiretimei-
doniistimsel dil bilgisi kurami c¢ergevesinde ortaya attif, dildeki Uretim ve

dontisiimleri saglayan ¢ekirdek ctimlelerdir. Hatirlanacagi gibi Chomsky’ nin
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kuramina gore dilde soylenebilecek ciimlelerin sayisi sonsuz olmakla birlikte, 6rnek
climle (¢ekirdek climle) tiirleri sinirhidir. Sinirh sayidaki bu 6rnek climlelerden belirli
dontigtim kurallan gergevesinde dilin bitiin cimleleri tretilebilir. Bu mukayeseden
hareketle, Chomsky’nin 1957 yilinda ortaya attig1 tiretimci-doniistimsel dil bilgisi
kuraminmn odak noktasim olusturan ¢ekirdek climle kavraminin ilk kez Isa’dan dnce

{iclincli yiizy1lda Panini tarafindan kesfedildigini soyleyebiliriz.

Cekirdek ctimle yapilarmun tarihi perspektifini belirli bir ¢ergeve igerisinde
belirledikten sonra Chomsky’'nin dildeki bu yapilarla ilgili gorislerine gegmek

istiyoruz.

Daha 6nce de lizerinde durdugumuz gibi Chomsky, dilin en 6nemli islevinin
diisiinceleri ifade etmek oldugunu soylemistir. Dil ve diistince kavramlarinin
kargilikli bir etkilesim igerisinde oldugu diisiincesinden hareketle dili, diisiincenin
varyasyonlarini tireten ve doniistimleri saglayan bir ara¢ olarak goriir. Kendisi
tarafindan ortaya atilan iiretken—déhﬁsﬁmlﬁ dil bilgisi kurami, esas olarak diisiince-
dil iliskisinde c¢ekirdek ciimle yapilarinin distinceyi ifade etme siirecindeki

islevselligini vurgulamaktadir.

“Chomksy’nin ortaya attig1 dil bilgisi kuramina gore dil, iki
diizlemde incelenmektedir. Bu diizlemlerden birincisi,
zihinsel ger¢eklik ya da insan zihninde bulunan soyut
kavramlar olan dil kurallari; &birti ise soyut kavramlarin
islenerek somut sonuglar olarak ortaya ¢ikmalaridir.
Doniisiim  kurallarinin, zihinde bulunan ses kurallarini
tiimcenin zihinsel yapisina uygulamasiyla ortaya ¢ikan bu
somut sonuglar, tiimcenin ylizeysel diizlemdeki yapisidir.
Tiimcenin bu yiizeysel yapisindan yola c¢ikarak zihinsel
gerceklerle aciklanabilen derin yapisina ulagstlabilmektedir.
Ornegin, yiizey yap1 diizleminde sdzciik diizeni veya
sozciikleri  degigsik olan bazi  tiimcelerin, derin yap
diizleminde es anlamlart olabilmektedir. Nilgin bu
diisiinceden korkmustu. / Bu diigiince Nilgiin’ti korkutmustu.
Cuimleleri yiizey yapist olarak farkli, fakat derin yapisi
bakimindan es anlamh ctimlelerdir” (Eldemir, 1980: 142).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi, insanoglu doZustan getirdigi

dil yetisi sayesinde zihninde depoladigr simurl sayidaki sozciik, kural ve kaliplarla
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sirsiz sayida yeni ctimleler tiretebilirler. Uretilen bu ctimleler, o kisinin kendi ana
dilinde ilk kez duydugu climleler de olabilir. Fakat bu climleler, o kisi i¢in ana dilinin
hi¢ yabanci olmayan sozcik, kural ve kaliplarindan meydana gelmistir. Bu goriisten
hareketle kisi, ana dilinde sinirli sayidaki malzemeyle sinirsiz bir climle iiretebilme
yetisine sahiptir. Bu yaraticithik, dogrudan dogruya dilin bir 6zelligi olarak
algilanmalidir. Chomsky’nin kuraminda asil vurgulanmak istenen, dilin bu yaratic

ozelligidir.

Chomsky, dilin bu yaratici 6zelligini ortaya ¢ikarmak icin, 6gelerden degil,
bizzat clmlenin kendisinden hareket etmis ve climle tiirlerini tespit etmeye
calismastir. Ciimle tiirlerini tespit ederken, her kural i¢in climle tespit etmektense, tek

bir kuralla bircok olasi climle tiiriinii saptamay1 uygun bulmustur.

Chomsky, ciimle tiirlerinin tespit edilmesi siirecinde temel s6z dizimi birimi
olarak ¢ekirdek ciimlelerden yola cikar. Cekirdek ciimlelerden belirli bir su’a‘izleyen
doniistimlerle yeni ciimlelere ve bu doniisiimlere neden olan bircok olasi climleyi
agiklayabilecek kurallara ulagabilmektedir. Bu aym1 zamanda diistinceden dile dogru

genisleyen bir agilimdir. Bu agilimda ise temel islevsel birim, gekirdek ctimledir.

“Sozdizimi agisindan zihindeki doniistim kurallari, zorunlu ve
secimli kurallar olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Bu
kurallardan ¢ekirdek tiimceleri olusturmak i¢in mutlaka
kullanilmas1 gerekenler zorunlu olanlardir. Zorunlu doniisiim
kurallar, timceleri soyut olarak zihinde tiretirler. Daha sonra
tiimeelerin bu zihinsel yapilarina ses kurallarini uygulayarak
onlar1 somutlastirirlar. Sonunda ¢ekirdek tiimceler ortaya
cikmus olur. Daha sonra bu c¢ekirdek tiimcelerin zihinsel
yapilarina eger istenirse, yine zorunlu ve se¢imli kurallar
uygulanabilir. Boylelikle yapilan adillastirma, ekleme,
¢ikarma, yani tiimcelestirme ya da birimlerin yerini
degistirme gibi islemlerle yeni timce tlirlerinin firetilmesine
ulasilabilmektedir” (Eldemir:1980:144).

Anlagilacagn gibi Chomsky’nin kuraminda iki tir dontisim kurali
belirlenmistir. Bunlardan ilki, zorunlu doniisiim kurallar: ikincisi ise, segimli

doniisiim kurallaridir. Her ikisinin de islevi farkli farklidir. Zorunlu doniisiim

kurallari, ¢ekirdek ciimleleri zihinde soyut olarak tiretme islevini yerine getirirler.
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Uretilen gekirdek ciimleler, o dilin dil bilgisi kurallarma uygun yapidadir. Se¢imli
dontisim kurallart ise ¢ekirdek climlelerden tiiretilmis ciimlelerin olusmasim
saglayan donisiimlerdir. Gortldigi gibi, yaraticihik diisiinceden dil birimlerine
dogru genislemektedir. Chomsky diislinceyi climleler vasitasiyla genisletmektedir.
Bu genisleme, dildeki zorunlu ve se¢imli kurallar vasitasiyla meydana gelmektedir.

Bu bilgiler, Tiirkgeden verilecek 6rneklerle su sekilde somutlastirilabilir.

“Yasli adam kapyt caliyor timcesine uygulanan se¢meli
dontstmler Yash adam kapiyi ¢aliyor / Yash adam kapiy
calmiyor / Yasl: adam kapiy1 caliyor mu? / Yash adam kapiyi
calmiyor mu? / Kap, yash adam tarafindan c¢alimiyor / Kapt,
yasgh adam tarafindan calmmyor / Kapi, yash adam
tarafindan calimyor mu? / Kapi, yash adam tarafindan
calinmiyor mu? Goriildiighi gibi se¢imli doniistimlerin igine
edilgenlik, soru, olumsuzluk, olumsuz soru gibi déniisiimler
girmektedir” (Aydin, 1996: 36).
Yukaridaki kural ve ornekler, diistincenin zorunlu dontisim kurallart ile
olusturulan smurl: sayidaki ¢ekirdek climleler vasitasiyla dilde smirsiz ifade giiciine

ulasma siirecini gostermektedir.

Istendigi taktirde bu doniisim kurallart sadece soru, edilgenlik, olumsuz
baglaminda degil, dillin yapisal 6zelliklerine gore cesitli sekillerde de uygulanabilir.
Bu uygulamalar sonucunda, dilde yeni climleler olusturmak miimkiindiir. Dilin sahip
oldugu bu imkénlar, ayn1 zamanda onu diisiince karsisinda icinde bulundugu tek
boyutluluktan da kurtarmis olur. Belki de ¢ekirdek ctimlelerin dil-diisiince
iliskisindeki 6n 6nemli islevi, tek boyutta beliren dil olgusunu, ¢ok boyutlu diisiince
karsisinda miimkiin oldugunca islevsel kilmaktir. Bahsettigimiz son ctimle, degisik
acilardan irdelenmesi gereken genis bir i¢erige sahip oldugu i¢in bir sonraki konuda

Gramer ve Diisiince Iliskisi bashg altinda detayh olarak ele alinacaktir.

Sonug olarak, ilk kez M.0.3. yiizy1lda Panini tarafindan yalin tiimce terimiyle
ortaya atilip, 20. yiizyilda Chomsky tarafindan Uretimci-Doniisiimsel Dil bilgisi
Kurami gergevesinde tespit edilen temel s6z dizimi birimini dilde, ¢ekirdek ctimleler

teskil etmektedir. Chomsky’nin dilin tiretkenligini vurgulayan séz dizimi kurami,
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diistinceden dile dogru genisleyen agilimin gekirdek ciimlelere uygulanan zorunlu ve

segimli dontigiim kurallari ile gergeklestigini ileri stirmektedir.

1.1.4.6. Etnodilbilim Cercevesinde Dil Gramer ve Diisiincenin

Interaktifligi

Diistince-dil iliskisinde, dil yapis1 ve gramer kurallarimin islevine dair 6nemli
bilgiler veren arastirmacilardan biri de, Benjamin Lee Whorftur. Dilbilimi
literattrtinde Sapir-Whorf Varsayimi olarak da gecen bu kurama gore, bir dilin yapisi
o dili konusanlarin disiince bi¢imini kosullandirmaktadir. Bu durumda, farkl: diller

konusan insanlarin da diinya gorisleri farkli olacaktir.

Hatirlayacagimiz gibi bu varsayin daha énce Humboldt tarafindan ortaya
atumisti.  Whorf ve Sapir, Humboldt'un bu konudaki goriislerini, alan
arastirmalarindan elde ettikleri verilerle gelistirmislerdir. Yerli dilleri {izerine
yaptiklari arastirmalara dayanarak, bir dildeki eylem zamanlarimin, o dili konugan
toplulugun zaman anlayisim etkileyebilecegini ileri stirmiislerdir. Iki dil arasindaki

bir karsilastirmanin, yukaridaki diistinceleri daha da somutlastiracaginm diisiiniiyoruz.

“Condon, bu anlamda Ingilizce ve Navaho dilleri
karsilastirilmistir.  Arastirmaci, Ingilizee’de isim tiiriindeki
kelimelerin fiillere gore olduk¢a fazia oldugunu ifade
etmektedir. Navaho dilinde ise tam tersi bir durum
s6zkonusudur. Bu dildeki kelimelerin tamam, ya fiil ya da
fiillerden tiiretilmis kelimelerden miitesekkildir, Condon, iki
dilden birinde isimlerin, digerinde fiillerin baskin olmasini bu
topluluklarin diinyay1 algilayis tarzlariyla iligkilendirmekte-
dir. Ona gore Navaho dilini konusanlar, diinyayr hareket
halinde algilarken, Ingilizce konusan komsulari diinyayr gok
daha statik olarak algilamaktadirlar. Yazar bu algilayis
bi¢cimlerini, onlarin sanatinda ve ibadetlerinde de
gozlemledigini belirtir” (Condon, 2000: 74-75).

Diger taraftan Condon’nun Ingilizce ve Japonca arasindaki mukayesesi,
gramer yapilarimin diisiince {izerindeki etkisini ortaya koyma bakimindan hayli

dikkat ¢ekicidir.
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“Navaho diline gore Ingilizce nispeten duragan goziikse de
Japonca’ya kiyasla cok aktif bir dildir. Gazetecilik ve
Ingilizce ~kompozisyon Ogretmenleri, siirekli  olarak
ogrencilerin  aktif  fiill  bigimlerini  kullanmalarin
oglitlemektedir. Pasif bicimler sadece zayif goriinmekle
kalmayip, sorumlulugu da kaldirir gériinmektedir. Dendi ki?
climlesi Kim dedi? sorusuna yol agmaktadir. Washington’dan
edilgen catida siyasi bir agiklama yapilinca muhabirler
siiphelenirler. Soylenmeyen nedir, isminin verilmesini
istemeyen kimdir? Japonca’da edilgen ¢at1 ¢ok daha fazla
yaygindir. Oyle ki, bu dilden Ingilizce’ye ¢eviri yapilmast
cogu kez edilgen yapilarin etken yapilara dontistiiriilmesini
gerektirir” (Condon, 2000:76).

Yukarida verilen 6rnekler, dil bilgisinin diistincenin olusumu ve disa vurumu
stirecinde 6nemli bir faktor oldugu fikrini 6nemli dl¢tide desteklemektedir. Gerek, bir
dildeki kelime kategorileri, gerekse fiil tiirtindeki kelimelerin ¢ekim 6zellikleri, o dili
kullanan insan toplulugunun diigiince diinyalarimi da etkiledigini gostermektedir. O

halde bu etki nast] olmaktadir?

Wilkinson’a gore “gramer kurallan diistincelerimizi dnemli
olgiide smirlandirmaktadir. Whorf'un bu iddiasim kismen
hakl: bulmakla birlikte, genel anlamda gecerli olmadigini
distintiyoruz. Japonlarin kendi dillerine sahip ¢ikmalarina
karsin batinin diisiince modelini benimseyip teknolojide ileri
gitmeleri, bu diisiincemizi destekleyen bir Ornektir. Japon
dilinin yapist ve kurallari, Japon toplumunun diinyay:
algilayisim ve diigiince alanimi sinirlandirmamustir. Gramer
kurallar1 diigtinceyi smrlandiriyorsa, Japon Ornegi nasil
agiklanabilir?” (Wilkinson, 1975: 65)

Burada da karsimiza ¢iktigi gibi, diisiincenin sinirlari daima dilin simrlarinin

{izerinde seyreder. Asagidaki agiklamalar bu durumu daha iyi izah etmektedir.

“Diistince, yayildigt biitiin boyutlarda birden belirir. Oysa
sozciiklerin  swralamisi, bir anda ancak  bir  ses
cikarabildigimize gore, bir ip boyunca siralanan diigiimler
gibi tek boyutludur. Her diigim ya da sozciik, kendince bir
anlam tasimaktadir; ama ¢ok boyutlu diisiince yumag: dntinde
bu tek tek digiimler tek boyut bile saglayamazlar. Sozciikler,
boyutsuz noktalardir. Konusan nasil diigiincesini anlatmak
icin, yumakta ipin ucunu yakalaylp ipi ¢Ozilmez bir
kordiiglim bigiminde dolastirmadan, ip tizerindeki diigiimleri
sirayla teker teker soylemek zorundaysa, dinleyenin de
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digim  sozcliklerden ipe, ipten yumaga varmasi
gerekmektedir. Konusan kisilerin her ikisi de konustuklan
dilin ¢ekirdek tiimceleriyle dontisim-iiretim kurallarint ya da
dil bilgisini bildikleri ig¢in yumak karmasasim ¢oziip ¢oziip
sarabiliyorlar. Sylesip anlagabiliyorlar.” (Koksal, 2003: 44)
Diinyanin biitiin dillerinde dilin tanmim alaninin 6nemli bir kismumi gramer
kurallart olusturmaktadir. Dilin en énemli islevi olan iletisimde, anlama ve anlatma

kavramlarinin interaktifligi stirecinde bazi gramer yapilar1 6n plana ¢ikmaktadir.

“Bir dilin iletisim yetenegi, anlatim olanaklari, varsillif1,
dagarcigindaki sozciik sayisindan ¢ok gekirdek tiimcelerine,
doéntigim-tiretim  olanaklarina, daha alismig bir deyimle,
sO0zdiziminin sagladigi ¢oziimleme ve biresim olanaklarina
baglidir. Yumak ¢6ziimlenirken tek boyutlu sézdizimin
saglayabilecegi geri donmeler, anlamlar ya da ipuglan,
diislince  biitiiniin  anlasilmasinda 6nemli bir &gedir.
S6zdiziminin, dil bilgisi kurallarina gore saglayabilecegi geri
donistimler, bir noktadan saparak kendi iizerine kapanan
dongiilerle yeni bir boyuta ac¢ilabilme ¢abasidir. Bu olanaklar
her dilin dil bilgisine gére degisir. Dilin anlatim yetenegini
etkiler” (Kdksal, 2003: 45).

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, diisincenin birden ¢ok boyutlu bir kavram
olmas: karsisinda diller, kendi yapilarinda mevcut olan imkénlardan yararlanirlar.
Yukarida bahsedilen iiretim ve donilisiim olanaklar sézdizimi yapilarini diisiince
karsisinda aktif kilan gramer ozellikleridir. Dil yapilarinin diistince karsisindaki ¢ok
boyutlulugu bu yapilarla saglanabildigi gibi, cilimle icerisinde islevsel gorevler
iistlenen sozciik ve eklerle de saglanabilir. Gramatik sinapslar diye isimlendirdigimiz
bu unsurlar, bazen bir tek ciimle igerisinde etkili olabildigi gibi, bazen de anlam
bakimindan ilgili iki ayr1 ciimle arasinda mantik iligkisi kurmaya yarar ve dilsel

anlatim diisiincenin karsisinda tek boyutluluktan kurtarir.

Bu baglamda daha once sdzciik obekleri konusunda gegen ve (Koksal, 2003:
45)’te tizerinde durulan tiretim-doniisiim imkéanlarinin, dile diistince karsisinda nasil

¢ok boyutluluk kazandirdigini iki 6rnek ctimle ile somutlastirmak istiyoruz.

1.Ali cocugu buldu.
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2. Cocuk kitaplikta ders calisiyordu.

Bu iki climle dilsel anlatim bakimindan iletmek istedigi diistince karsisinda
iki ayr1 boyutta verilmis ve iki ayn yiklemle zayiflatilmistir. Halbuki, ctimleler
arasindaki bagdasikhik iliskisi diistintildigiinde, dilsel anlatim ashnda tek boyutludur.
O da Ali’nin ¢ocugu bulmasidir. Iste, yukanda bahsedilen gramatik sinapslar, ¢ok
boyutlu diistince karsisinda boliinerek zayiflatilmis sz dizimi yapilarinin bagimsiz
dil boyutlarmi birlestirir ve diistince karsisinda etkin kilar. Bu siirecten gecen climle,

metin baglami i¢inde iletmek istedigi diisiinceyle ayni boyuta gelir.

“Bir baska deyisle, bu iki ¢ekirdek tiimce, derin yapi diizlemindeki zihinsel
yapilarmna zorunlu ve se¢imli donlistim kurallar: uygulanarak birlestirilip 4li ¢cocugu
kitaplikta ¢alisirken buldu gibi karmagik bir tiimce elde edilebilir” (Eldemir, 1980:
144). Bu 6rnekten de anlagilacagi gibi, iki basit ciimleden elde edilen karmagik séz
dizimi yapisi, ikinci ctimlenin yiiklemine se¢imli kurallarla bir ekleme yapilarak elde
edilmistir. Bu ekleme, iki ayri climleyi diisiince karsisindaki tek boyutluluktan

kurtarmaktadir.

Disiince-dil iliskisinde gramer kurallarinin islevlerini daha iyi anlayabilmek
icin yukarida bir kismina degindigimiz imkénlardan yoksun dillerin durumuna da bir

gbz atmak gerekir.

Yerytiziinde Oyle diller vardir ki, bunlar heniiz dil formunu alamamus, dil
bilgisel bakimdan hentiiz bir yetkinlige erisememis dillerdir. Bunlardan biri de Pidgin

dilidir.

“Pidgin dilinin esas bir dil bilgisi yoktur. Bu dil zaman
zaman ¢ok karmastk olarak algilansa da, karmasikhik genel
olarak sz diziminden ileri gelmez. Bu karmagiklik daha ¢ok
sozcikleri c¢afrnisimlarina  gbére yan yana getirmekten
kaynaklanmaktadir. Solomon Adalari’nda konusulan Pidgin
dilinde Prens Charles, Bayan kraliceye ait olan ¢ocuk diye
bilinmektedir. Prenses Diana ise prensle evliyken, Bayan
kraliceye ait olan ¢ocuga ait olan kadin diye bilinirken,
bosanmanin ardindan Diana, Bayan kraligeye ait olan ¢ocuga
ait olup onunla isi biten kadin hitabim almistir” (Corballis,
2003: 26).
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Goriildig gibi Pidgin dili gibi gramer §zellikleri bakimindan az gelismis
dillerde kisiler stirekli olarak iginde bulunduklari durumla birlikte tanimlanmakta, bu
tammlamalar yapilirken sifat-fiil eklerinden yararlamilmaktadir. Bu durum aym
zamanda Pidgin dilinin soyutlama yeteneginin olmadigim da gostermektedir. Prens
Charles ve Prenses Diana’dan bahsederken, onlari i¢inde bulunduklari durumdan
soyutlayamamaktadir. Bunun sebebi ise, nesnelerin siirekli olarak onlari ifade eden
sozciklerin ¢agrisimsal anlamlariyla diisiiniilmesinden kaynaklanmaktadir. Bu
diistince bi¢imi, dogrudan s6z dizimi yapisimi etkilemekte, sifat-fiill bakimindan

zengin olan bir sentaks yapisinin olusmasina neden olmaktadir.

Pidgin dilinde mevcut olan bu durum, biraz da soyutlamayla ilgilidir.

Soyutlama yapabilme yetenegi, bir dilin gelismisligini gésteren niteliklerden biridir.

“Soyutlama, insamin iginde bulundugu dogayr algilamasi,
onun duyularinda dis ortamin yarattigl karmasik izlenimlerin
bir se¢ime wugrayarak daha az karmasik kavramlara
indirgenmesiyle gerceklesir. Boylece belli nesnelerdeki ortak
nitelikler kavranir. Bu bir soyutlamadir™ (Koksal, 2003: 61).
Etnodilbilimi cer¢evesinde, kimi topluluklarin dilleri tizerinde yapilan
arastirmalar, bu topluluklarin Hayakawa tarafindan tespit edilen olay-olgu-
adlandirma-kavramlastirma-genelleme-smiflama-ide-yasa-kuram basamaklarini

dillerinde gerceklestiremedikleri goriilmiistiir. Dildeki bu eksiklik sonug olarak

anlatimda baz1 giigliikler yaratmaktadir.

“Soyutlamanin  gelismedigi  dillerde, ©rnegin  Panko

kizilderililerinde Adam tavsam oldiirdii gibi basit ctimleyi

sOylemek icin Adam, o, ayakta, isteverek, bir ok atarak,

tavsani, canli, oturmug, bir, o tavsam oOldiirdii gibi biitiin

somut bilgilerin verilmesi gerekmektedir” (Koksal, 2003:62).

Ciinkii bu dilde tavsan soyut olarak diistiniilemez. Onunla ilgili bir durumun
anlatimi i¢in, bu canlinin mutlaka g6z 6niinde olmasi gerekmektedir. Burada verilen
ornek, bize dilin soyutlama yapabilmede ne kadar Gnemli bir vasita oldugunu
gostermektedir. Bu yetinin ayn1 zamanda diislincenin temel kosullarindan biri oldugu

diigiiniiliirse, gramer kurallarinin diigtincenin soyutlama yapabilme yetisine gore nasil

yapilandig1 daha iyi anlagiimis olur.
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Sonug olarak, sdyledigimizden daha ¢ok sey diistiniiyoruz. Diistindiiklerimizi
soylememe stirecinde zihnimizin ugrastigi problem, gramer kurallar degil, anlamlara
uygun kelimelerdir. Cunkdi kelimeler, yasadigi toplumun izin verdigi ol¢tide
dislinceye yaklasir. Diislinceyi yakalayamadigi noktada gramer kurallart devreye
girer. Cekim ekleri, yapim ekleri vd. ile ivme kazanan kelime, tekrar diisiincenin
pesine diiser. Gramer yapilari, dilin boyutunu diisiincenin boyutuna yaklastirmaya
calismaktadir. Clinkii zihnimiz anlamsiz ciimleleri dahi gramer kurallarina uygun bir
sekilde ifade etme yeteneZine sahiptir. O héilde sorun, gramer kurallarindan degil,
sozciiklerin anlam  6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bazi1 dillerde diislince
kavramin kelimeye giydirmek, digerlerine gore daha kolaydir. Eskimolarin “kar”
kelimesinde oldugu gibi bir dildeki kesin ve ¢ok kullanilan bilgiler, zamanla derece
derece o dilde kodlanmaya baslar ve gramer kurallar1 bu kodlama siirecinde devreye
girer.Toplumun ortak karari olan kelime ve kelime gruplarina bir yandan degisik
kullanim alanlart olugtururken, diger yandan diisiinceyi iletisim platformuna tasir. Bir

baska deyisle diislinceyi toplumun ortak mali héaline getirir.

Buraya kadar yapilan agiklamalarda, dilin zihinsel boyutu ve anlama
cercevesinde, dil - diisiince iliskisi, ilgili yaklagimlar ve kavramlar cercevesinde
mimkiin oldugunca ele alinmustir. Bundan sonraki agiklamalarda, dil merkezli

anlama siireci irdelenecektir.
1.2. Dil Merkezli Anlamanin Beyinde Gerceklesmesi

Bu boélimde, iizerinde onemle durulmasi gereken hususlardan biri de, dil

odakh anlamanin beyindeki organizasyonudur.

Her ne kadar bu konunun anahtar kavramlarini beyin, anlama ve dil
kelimeleri olusturuyorsa da, asil {izerinde duracagimiz hususlar bu anahtar

kavramlarin ¢agristirdig alt basliklardan olusacaktir.

Dil odakli anlama kavramini tlime varimet bir yaklasimla ele almanin daha

sistematik bir igerik olusturacag: diisiincesinden hareketle, oncelikle anlamanin
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gerceklestigi organ olan beyin tizerinde duracagiz. Beynin yapisi ve isleyisine iliskin

bilgiler, dil odakli anlamanin mekanizmasini aydinlatici yonde verilecektir.

Anlama kavraminm ortaya koyarken de; algi, 6grenme, kavrama, bellek gibi
ilgili hususlar {izerinde durulacaktir. Bu alt bagliklardan elde edilecek ardisik veriler
temelinde olusturulacak senkronik bir igerigin, aym zamanda, anlamaya
odakladigimiz diger anahtar kavram olan dil olgusunun insan beynindeki
anlamlandiriima siirecine de kismi bir zemin olusturacag: kanadtindeyiz. Kismi bir
zemin diyoruz; c¢iinkii dil merkezli anlamanin diger muhtevasimi beyindeki dil
merkezleri olarak literatlirde gegen Wernicke alani, Broca alani ile bu alanlarla ilgili
olan ve ayni zamanda, dile dayali anlama becerileri olarak adlandirilan okuma -
dinleme kavramlar: olusturmaktadir. Bu muhtevalar da, ¢alismamizin nihai amaciyla
dogrudan ilintili oldugu i¢in ilgili baslik c¢ergcevesinde ayrmtihi bir sekilde

incelenecektir.

Genel olarak degerlendirdigimizde anlama olgusu, cesitli bilimsel ¢alisma
alanlarinda ve disiplinler aras1 bilgi akisinda interaktif bir degisken olarak kargimiza
¢cikmaktadir. Bu olgu ayni zamanda, felsefe, psikoloji ve noéroloji bilimleri taratindan
diinya bilim literatiiriine verilmis olan, beseri ve pozitif bilimlerin kesistigi tarihi bir

miras olarak da kabul edilmektedir.

Beseri ve pozitif bilimlerin kesistigi noktada, disiplinler arasi interaktif bir
degisken olmasi, anlama kavramini giiniimiizde farkl: bilimsel ¢alisma alanlarindan

beslenen egitim biliminin merkezine yerlestirmektedir.

Egitim biliminde anlama gibi 6nemli ve karmasik bir olguyu islevsel
kilmanin 6ncelikli sartlarindan biri de, 6grenmeyle ilgili olan kognitif (bilissel)
diizeylerin gelistirilmesiyle ilgilidir. Bu goriisten hareketle, sag ve sol beyinle ilgili
konu ¢ergevesinde, egitim ortamlarimin beyinle akord edilmesinin ne kadar 6nemli ve

gerekli olduguna iliskin bazi tespitlere yer vermek istiyoruz.
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Daha smirlayici bir bakis agisiyla, orkestra gibi ¢alisan beynimizin dzellikle
dil 6grenim siirecinde egitimden anlamayr kolaylastiracak hangi enstrumanlar

istedigini ortaya koymaya c¢alisacagiz.

Bu agiklamalara gegmeden once, anlama stirecinin gerceklestigi organ olan

beyin hakkinda bazi 6nemli bilgileri siralamakta yarar gériiyoruz.
1.2.1. Beyin

Beyin lizerine yapilan calismalari, tarihi stire¢ icerisinde ele almadan once

kelimenin etimolojik anlami tizerinde durmak gerekiyor.

“Beyin, Tiirkce bir kelimedir. Kafatasindaki organ, his, suur
ve irade merkezi anlamina gelmektedir. Clauson’a gore bu
kelimenin Eski Tiirkgedeki esas sekli bengidir. Sevortyan’a
gore beyin kelimesi meng sozcliglinden tliremistir. Kelimenin
(m) ile baglayan varyantlar (b) ile baslayan varyantlarindan
daha eskidir” (Tietze, 2000: 327).
Bu agiklamalardan da anlasilacag: tizere kelime, birinci tekil sahis zamiri
(men) ile ebedi, sonsuz anlamina gelen (mengi) kelimelerini ¢agristirmaktadir. His,
suur, irade ve ebediyetin, benlikle ilgili oldugunu diigiiniirsek, aradaki ilgi daha kolay
anlasilabilir. Tiirk¢ede beyin kelimesi, ben ve benlik kelimeleri ile bir kavram alam

olusturmaktadir.

Gegmisten giiniimiize, insanoglunun yaptigi biitlin bilimsel ¢alismalar, yine
kendi yasam standardim yiikseltmeye yoneliktir. Bunlardan bazilari, erken stirecte
gerceklesmisken bazilart da birbirini izleyen calismalarn kiimulatif veriler
sayesinde adim adim ilerlemeye mahkim olmustur. Beyin iizerine yapilan bilimsel
calismalarin olusturdugu genel manzara, zaman igerisinde elde edilen verilerle yavas

yavas ilerleyen zikzakli bir gelisim egrisi olusturmaktadir.

“Beyin yapisini anlamada gecikmemizin birkag¢ nedeni vardir.
Bunlar; eski bilgilerin 6grenilmesine olan israrli baghlik,
organlarin kesilip parcalanmasina kilise, devlet ve hemen
hemen herkesten gelen karst koymalar, benimsenmis
metinlerin iizerinde yeniden gozle yapilacak deneyimlere
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karst duyulan isteksizlik ve dogal olarak konunun oldukca
karmasik olmasi” (Smith, 1986:85).

Yukarida siralanan nedenler, beynin yapist ve isleyisi hakkinda uzun yillar

insanoglunun

bilgi sahibi olamamasmma sebep olmus; bu durum

aragtirmacilan ¢esitli benzetmeler yapmaya sevketmistir.

“17. ylizyll matematikgisi ve filozoflarindan olan Descartes,
beynin fonksiyonunu, Kutsal Almanya’nin bahcesindeki
hidrolik sisteme benzetmistir. 20. yiizyilin baslarinda bu
konudaki poptler benzetme dev bir telefon santralidir. Aym
yiizyilin sonlarina dogru ise bu benzetme dijital bilgisayarlara
uyarlanmistir.  Ayrica 80°li  yillarin  baglarinda  ise
arastirmacilar beyni, bilgisayarlarin birbirine baglandig: bir
ag sistemine benzetiyorlardi. Bu aglarin her biri dil, kisa
donem bellek, gérme, isitme ve bunun gibi fonksiyonlarla
donatilmist1” (Alder, 2000: 14).

Tarihi kayitlar, beyin hakkindaki ilk bilgilerin Eski Misir’da verildiZini ortaya

koymaktadir.

“M.O 17. yiizyilda yazildifina inanilan bir eski Misir
yazitimin icinde beyin kelimesi sekiz kez belirtilmistir. Bu
yazitin i¢inde 20 ayri sekilden olusan beyin semboli,
kafalarindan yaralandiktan sonra vicutlarindan felg ortaya
cikan iki insanin durumlarinin tartisiimas:  sirasinda
kullanilmaktadir. Bu yazittan, o dénemde kafa yaralanmasi-
beyin etkilenmesi-felg iliskilerinin sorgulandigimi
sOyleyebiliriz. Buna karsin kisilik ve davranigin ayni donem
icinde beyinle iligkilendirilmedigi ve bu konuda dikkatlerin
kalp tizerinde toplandigim goriiyoruz” (Tanridag, 1997: 19).

“Eski bir Misir yazitinda yer alan bu bilgilerin disinda, ilk
kez beyin lizerine dikkatleri ¢eken kisinin Pisagor’un
ogrencisi Alkmeon oldugu soylenmektedir. Alkmeon, eski
Musirli  bilimeilerden farkli  olarak, akilsal yeteneklerin
merkezinin kalp degil, beyin oldugunu ileri stirmiistiir.
Alkmeon’un beyin konusundaki fikirleri tam olarak belirli bir
olguniuga  erisememekle  birlikte, Eski  Misir’daki
galismalardan da 6nemli ¢lclide yararlandigy sanilmaktadir”
(Smith, 1986: 86).

“Normal  zihinsel  faaliyetlerin  beyinle  kesinlikle
iliskilendirilmedigi garip uslamlamalar, Corton’lu
Alkmaion’un biiyikk kesfi sayesinde degismistir. Alkmaion,
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gozlerden beyne uzanan ger¢ek baglantilarin bulundugunu
gOstermis ve bu bolgelerin diisiincenin merkezi oldugunu
iddia etmigtir” (Greenfield, 2000: 12).

Bunlarin yam sira, Tiirklerin tarihl gegmislerinde de beyinle ilgili bilgilere

rastlanmaktadir.

“Cin’in Turfan dolaylarinda bulunan Tiirk mumyalarinda at
kiliyla ameliyat yapildigi tespit edilmistir. Giintimiiziin
diinyaca {inlii beyin cerrahi Gazi Yasargil, bu konuda olduk¢a
Oonemli seyler soylemistir. Gazi Yasargil buglin beyin
ameliyatlarinda  kullamlan  aletlere  benzer  aletler
bulundugunu tespit etmistir. Hatta kendisi bu aletlerden birini
model alarak yeni bir alet gelistirdigini ve literatlire de bu
isimle soktugunu belirtmektedir” (Akeay, 2005: 51).

Beyin seriiveninin ikinci basamag) Antik Cag’dir. Bu donem, giinlimiiz beyin
merakimin héld pesinden kogmayi siirdirdligii tnlti hipotezin ortaya atildif

doénemdir.

“Hipokratin ileri stirdiigi beyin hipotezi, Eski Misir
dénemine oranla o dénem beyin ilgisinin nereye kaydifim
Ozetlemektedir. Bu hipotez i¢inde, insanin duygu diinyasinin
ve davramiglarinin  kaynagmin  beyin  oldugu ileri
stiriilmektedir. Eski Musir gdzlemlerinin kafa ve viicutla ilgili
olmalarina karsin, Antik Cag’da beyni sorgulamanin davranis
ve duygulara y6nelmesi bir digiince evrimi sayilmaktadir”
(Tanridag, 1997: 19).

“[tlk kez beyindeki karinciklara dikkati ceken kisi M.O
300’lerde Iskenderiyeli Heraflios olmustur. Bunun yaminda
karinciklarin - kesin tanimlamalarini  yaparak Onemlerini
vurgulayan kisi Galen’dir” (Smith, 1986: 86).

MS.2. yiizyilda yasayan Galen, beyin ¢aligmalari konusunda Onemli bir

kisidir. Ortaya attign fikirler, bugiiniin verileriyle Onemli olgiide celigse de,

styledikleri uzun bir dénem birer yasa olarak kabul edilmistir.

“Galen’in ortaya athfn Ventrikil Hipotezi, davramslann,
beynin sivi igeren karinciklarinda organize oldugunu ileri
siirmektedir. Burada verilen mesaj; duygu, dislince ve
davraniglarin beynin i¢indeki su kadar ele gelmez, tutulamaz
seyler oldugudur. Bu hipotezin ortaya atilmasindan sonra
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beyin seriiveninin en uzun duraklama donemlerinden biri
baslamistir” (Smith, 1986: 87).

M.S. 4. ylizyllda Galen’in halefleri tarafindan ortaya atilan hiicre doktirini,

bir anlamda onun diisiincelerinin devami mahiyetindedir.

“Buna gore beyin, dort karinciktan meydana geliyordu. Bu
karmnciklara hiicre adi verilmisti. Buna gore yan karinciklar
sagduyu ve hayal gliclinin merkezi, t¢lincti karmcik fikir,
muhakeme ve mantik merkezi, dordiincii karmcik, bellek
merkezi olarak kabul ediliyordu” (Smith, 1986: 87).

Beyin hakkinda ileri siiriilen bu goériigler yaklasik olarak 1400 yil stirmiistiir.
Rénesans donemine kadar yapilan ¢caligmalarda, bazi 6nemli fikirler ortaya atilmistir.
Ormegin 10. yiizyihn sonlan ile 11. yiizyilin baslarinda ibn-i Sina, M.S. 4. yiizyilda
ortaya atilan hiicre doktrinini 6nemli 6lgtide destekleyici fikirler ileri siirmiis,

beyindeki karincik sayisimi bese ¢ikarmistir.

Bu ylizyillarda insanlar, beyin konusunda bir yandan hiicre doktrinine diger

yandan kendi kutsal kitaplarina sariimislardir.

“Ronesans donemine gelindiginde, beyinle ilgili katilagmig
yasalarin az da olsa saydamlastigim gorityoruz. Bu donemin
beyin ¢alismalarina en onemli katkisi, anatomik tanimlarin
degismesinden kaynaklanmaktadir. Anatomik tanimlamalarin
degismesindeki 6nemli nedenlerden biri de, resim sanatinin
gelismis olmasidir. Buna ragmen, Da Vinci basta olmak
iizere, rénesans doneminin onde gelen kisileri, Andreas
Vesalius disinda hiicre doktrininin etkisinden
kurtulamamuislardir” (Smith, 1986: 87).

“Vesalius, daragacglarindan c¢aldigni  cesetler tlizerinde
arastirmalarini  ylrGtmistiir. Bu  arastirmalart  zaman
icerisinde tiriinlerini vermis; Galen’in fikirlerini derinden
sarsmaya baslamistir. Vesalus daha sonra bu galigmalarindan
dolay1  engizisyona  ¢agrilmis ve  caligmalarindan
vazgegcirilmistir” (Smith, 1986: 88).

Roénesans doneminde, sanat eserlerinin derinlik, boyutluluk ve estetik iiretim

kaygilariyla da biitiinlesen anatomi ¢alismalar1 hizlanmistir. Ozellikle Vesalius,
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anatomi alaninda Onemli ¢alismalar yapmustir. Bugiin tip literatiirlinde anatomi

biliminin kurucusu olarak gegmektedir.

Biitiin bu ¢alismalara ragmen, rénesans doneminin iki 6énemli kigisi Da Vinci

ve Vesalius beynin kivrimlariyla ilgilenmemislerdir.

“Beyin konusunda ilk ¢agdas fikirlerin ortaya atiidig: dénem
17. yizyildir. Bu yiizyilda Le Boe Sylvius, beyinde bu adla
anilan yarigi saptanustir. Aym zamanda beyin korteksinin
islevsel onemini vurgulamistir. Bu donemde beyin
korteksinin en yetkin ¢izimini ortaya koyan ve korteksin
dnemini vurgulayanlardan biri de Descartes’tir. Descartes’in
aslinda ilgilendigi konu, ruhtur” (Smith, 1986: 89).

Kisacasi, eski gelenege bagli kalinmakla birlikte 17. ylizyil, tip biliminin

gelisim stirecinde bir ge¢is donemdir.

“18. yiizyilda Anton de Leeuwenhoek ilk mikroskobu
yapmis, bununla beyin korteksini incelemistir. Leewenhoek,
beyin korteksinin kiireciklerden meydana geldigini ileri
stirmiistiir. Clinkii Leewenhoek bir miyoptur ve miyoplar
mikroskoptaki birimleri kiire olarak algilamaktadir”(Smith,
1986: 89).

18. yiizyilda sinir bilim alaninda ¢nemli bir ilerleme daha kaydedildi. 1872
yilinda Camillo Golgi, bir tesadiif eseri gimils nitrat soliisyonu i¢ine koydugu bir
beyin pargasindaki noronlari mikroskopta gormeyi basardl. Daha sonra, 1950°li
yillarda elektron mikroskobunun ortaya ¢ikmasiyla, incelenen cisimler eskiye
nazaran on bin kat daha biiyitiilerek incelenmeye bagladi. Noronun ayrintili olarak
incelenmesi bu sekilde olmustur. Giimiis nitrat igerisindeki beyin kesitinde, sadece
bir noron on plana cikarken, elektron mikroskobuyla incelenen orneklerde birden
fazla ndron bir arada goriilebiliyordu. Bu veriler aym zamanda, donemin 6nemli bir

tartisma konusuna da cevap vermistir. Beyin hiicrelerinin birbirine bitisik olmadig,

aksine aralarinda bosluklar oldugu goriilmiistiir.

19. yiizyil, artik beyin hakkinda gerekei bilgilere ulasiimaya baslandigi bir
dénemdir. Bu yiizyilda ventrikiil hipotezinin yerini, beyin maddesi igine yOnelen

yaklasimlarin aldigini gdrityoruz. Frans Joseph Gall, beyindeki bazi bolgelerin belirli
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zeké niteliklerinden sorumlu oldugu diistincesini ortaya atmistir. Bu diisiinceden de,
kafatasinin diizensiz yumrularinin altindaki ¢esitli alanlarin yonettigi yeteneklerin
haritasin1 ¢ikaracak olan frenoloji dogmustur. Frenoloji, zihin inceleme bilimi
anlamina gelmektedir. Bu bilim, beyne yeni bir bakis agisi kazandirmakla birlikte,

kiliseden soguyan ¢ok sayida kisi i¢in milkkemmel bir tatmin yolu olmustur.

Yine bu ylizyilda Wilder Penfiled ve arkadaslari, bilinci tiimiiyle yerinde olan
hastalarin  korteksini dogrudan dogruya uyararak biitiin tepkileri almayi
bagarmislardir. Artik bununla birlikte beyin hakkindaki biitiin ilkel diistinceler sona

ermistir.

“19. yiizyithn sonlarina dogru beyindeki dil merkezleri
kesfedilmistir. Wernicke ve Broca bu alandaki ¢aligsmalariyla
Onemli adimlar atmuslardir. Yine bu yiizyilda, Pavlov'un
ogrencisi Anokhin, beynin buyikligi ile zekd arasindaki
iligkiyi aragtirmustir. Anokhin, zekiyr beyin hiicrelerinin
sayist degil, ktigiik cikintilar tlizerindeki beyin hiicresi
dokunaglarinin etkiledigini farkeden ilk kisidir. Her ¢ikintinin
en azindan bir digeriyle ilintili oldugunu ve boylelikle diger
hiicrelerle elektrokimyasal etkilesimler kurdugunu agiga
cikarmistir. Ayrica hayatinin son yillarinda Anokhin, beynin
kurabilecegi baglanti sayisini hesaplamaya c¢alismis, bunun
daktilo yazisiyla 1’in  yanma konulacak 10 milyon
kilometrelik bir sifir dizisi uzunlugunda oldugunu ileri
stirmiistlir” (Alder, 2000: 14).

Sonu¢ olarak, yazili tarih bize, beyne yonelik ilginin yiizyillar boyunca
stirekli ve kendi icinde tutarli gelismeler gosteren bir siire¢ olmaktan ¢ok, aralarinda
uzunca bekleme stireleri olan sigramalar bi¢iminde ortaya c¢iktifi mesajin
vermektedir. [k kez Krotonlu Alkmeon’un fikrini ortaya koymasmdan bu yana 25
ylizyill geemistir. Beyin konusundaki gercekei bilgiler, uzun bir duraklama
déneminden sonra 17. yiizyildan itibaren sistemli bir sekilde gelismeye baglamistir.
Giintimiizdeki beyin bilgisinin kaynagimi ise, 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren

yaklasik 50 yillik bir siire iginde biriken veriler olusturmaktadir.
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1.2.1.1. Bazi Sayisal Veriler Temelinde Beyin ve Bellek

Bu bashk altinda, evrendeki en karmagik fiziksel yap1 ve anlama siirecinin
gerceklestigi organ olan beynin énemli bazi 6zelliklerini rakamsal veriler yardimiyla
maddeler halinde siralayacagiz. Bu Ozellikler bir yerde, anlama siirecini de

aciklamaya yonelik verilerden olusmaktadir.
Bu 6zellikler, maddeler hélinde asagida siralanmistir.

1. Insan viicudu beyinle idare edilmektedir. Kafatassmizin icinde oldukca
giivenli bir yerde bulunan bu kontrol odasi, hemen hemen biitiin faaliyetlerimizi
yonetmektedir. Insan beyni, hayvanlarin beyninden daha biiyiiktiir (Saygili, 2001:
58).

2. Yaklagik olarak 2200 cm? olan beyin yiizeyinin ancak tigte biri serbest
ylizeyde, {icte ikisi ise kivrimlarin derinliklerindedir. Bu sebeple beyin ylizeyi kivrim
kivrimdir, Bu gelismislik sayesinde insan ara¢ kullanabilir. Parmaklariyla ince isleri
yapabilir. Dil ve matematik gibi karmasik sembollerle haberlesmeyi gerceklestirebilir

(Saygili, 2001: 39).

3. Asla yorulmayan, uykuda bile yaydigi dalgalarla ve go6rdiigiimiiz
riiyalarla aktif olarak faaliyet gosterdigi anlasilan beynimiz, glinin 24 saati hig

durmaksizin ¢aligmaktadir (Saygili, 2000: 58).

4. Korteks, asagi yukari 2 milimetre kahnhgmdadir ve farkli uzlagimlara
gore hepsi tamamen ayri olan 50 ile 100 bolgeye ait isleviere boliinebilir (Greenfield,

2000: 23).

5. Viicuttaki bitlin organlar arasinda yakiti en bol harcayan beyindir.
Oksijen ve glikozu, bedenin dinlenme halinde olan tiim diger dokularina gore iki kat
daha hizli yakmaktadir. Beyin o kadar ¢ok enerji kullanir ki, birkag dakika oksijensiz
kaldiginda 6liir. Beyin, toplam viicut agirhgimizin %2.5’tan azim olustursa bile,
dinlenme halinde enerji sarfiyatimn %20’sinden sorumludur. Bu enerji beynin

calismasini saglar (Saygily, 2001: 82).
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6. Beynimiz, uyuyan bir dev gibidir. Son yillarda psikoloji, biyokimya, fizik
ve matematikte yapilan arastirmalar beynin potansiyelinin genelde diigtintldiigiinden
¢ok daha biiyiikk oldugunu gostermistir. Beynimizin ortalama %1’ini kullandigimiz
seklinde yaygin kani bile yanlis olabilir, ¢linkii %1°den daha azim kullandigimiz
simdi anlasiliyor. Bu da yetene§imizin muazzam kismi gelistirilmeye halen uygun

demektir (Buzan, 2000: 13).

7. Bilgisayar konusunda bilim adamlarinin uzun yillar stiren biyik
gayretlerine ragmen, katedilen mesafe beyinle kiyaslandiginda ¢ok azdir. Dinyamn
en hizli bilgisayarlari, saniyede 10° hiziyla islem yapabilmekte iken, beynin islem
yapabilme hiz1 10"°tir (Sayguls, 2001: 93). |

8. Hafiza kapasitesi olarak beyin, en gelismis bilgisayardan 1000 kat daha
gelismistir. Yani beyin, en siiper bilgisayarin 1000 adedinin toplam kapasitesine
esittir. Bunun yani swra beynin hafizadan baska sayisiz fonksiyonlarmmm oldugu

unutulmamalhidir (Yasargilden Akt: Saygili, 2001: 94).

9. Beynimiz, 25 milyon cilt kitaba esit bilgiyi i¢inde barindirabilmektedir.
Bu, yaklasik 2.5 trilyon kelimeye esittir (Saygili, 2001: 110).

10. Beyinde, istenen bilgileri bulup yerinden ¢ikaran 15 milyar sinir hiicresi

mevcuttur (Saygili, 2001: 111).

11. Insan viicudu, disanidan goriildiigti gibi tek bir canli degildir. Ortalama
olarak 300 trilyon hiicreden meydana gelmistir. Bu 300 trilyon hiicrenin yaklagik
olarak 100 milyarim1 beyindeki sinir hiicreleri (ndron) olugturmaktadir. Noronlar

arasinda sonsuz denebilecek sayida baglanti s6z konusudur (Saygili, 2001: 15).

12. 100 milyar néronun biiyiikligi hakkinda bilgi sahibi olmak i¢in Amazon
yagmur ormanlari uygun bir benzetme olabilir. Amazon yagmur ormanlari,
7.800.000 km*’lik bir alana yayilir ve iginde yaklasik 100 milyar civarinda agag
bulunmaktadir. Fakat benzetme burada sona ermemelidir. Noronlar arast baglantilari
diistiniirsek, bunlarin Amazon ormanlarindaki agaglarin yapraklari kadar ¢ok sayida

oldugunu soyleyebiliriz. Herhangi bir anda 100 milyar ndronumuzun sadece %10’u
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sinyal gonderse bile, meydana gelecek kimyasal ve elektriksel etkinligin sevkini

global bir dl¢cekte hayal etmek imkansizdir (Greenfield, 2000: 87).

13. Elli ¢esit temel noron sekli vardir. Fakat en yaygin olamt ahtapota
benzeyen formdur (Greenfield, 2000: 74).

14. Noron adi verilen her sinir hiicresi, digerleriyle ortalama 10.000 kadar
baglantt yapabilir. Bu, yaklagik olarak 100 katrilyon baglantidan olusan karmasik bir
sebeke gibidir (Saygili, 2001: 42).

15.Bir noron govdesi, sahip oldugu 10.000 sinaps sayesinde diger
milyarlarca hiicreden birgok mesaj almakta, bunlar1 degerlendirmekte ve bir karar
olusturarak tek bir emir sekline getirmektedir. Hesaplara gore hafizamiz, ortalama 70
yildan fazla olan hayatimizin her saniyesinde 11 olay kaydeder ve buna ragmen de
potansiyel halde kullanilmay1 bekleyen biiylik bir bosluk beynimizde yer alir (Alder,
2000: 11).

16. Beyin hiicrelerimiz olan néronlar 1000 trilyon protein igermektedir. Her
beyin hiicresinin kendisinden sonra gelen 100.000 beyin hiicresiyle fiziki olarak

- baglanabilme kapasitesi vardir (Saygili, 2001: 82).

17. Yapilan hesaplamalara gére, beynimizde bulunan ortalama 100 milyar

2100.000.000‘000

ndron ile en az adet mesaj1 aktarmak imkan dahilindedir (Saygili, 2001:

30).

18. Beyindeki néron sayisi ilging 6zellikler tasimaktadir. Insanoglu, beyninde
10 milyar noron ile dogmaktadir. Bu say1 sonradan 100 milyara kadar ulasmaktadir.
Istenildiginde yeni noronlar olusturulamadigindan viicutta gerekenden fazla néron

mevcuttur. Bu say1, asagi yukart ihtiyacin iki katidir (Saygili, 2001: 42).

19. Beyindeki néron hiicrelerinin ayr1 ayn islevieri vardir, Ornegin bir muzun
hos kokusunu, limonun keskin kokusundan ayirmak i¢in 6 milyon beyin hiicresinin

harekete gegmesi gerekir (Saygili, 2001: 42).
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20. Bedenimiz, 500 bin dokunma, 200 bin 1s1, 4 milyon, aciya duyarli yapidan
olusan bir agla beynimize siirekli bilgi aktarmaktadir (Saygili, 2001: 82).

21. Beyin mesajlariin hizi saatte 390 km’ye ulasmaktadir. Bu miithig bir
hizdir. Ayak ucuna batirilan bir ignenin verdigi act mesaji beyne saniyenin yiizde biri

gibi bir stirede ulagsmaktadir (Greenfield, 2000: 80-81).

22. Hiicre 1¢inde meydana gelen mesaj, ¢ok kiigiik bir elektrik akimi sekiinde
1 voltun 70 ya da 80’de biri kadardir. Bu mesaj, hiicre gévdesinden akson adi verilen
uzun kisma, oradan sinapslar vasitasiyla diger sinir hiicrelerine ulastiriimaktadir

(Greenfield, 2000: 77).

23. Bir lambay1 yakip sondiirmek gibi c¢alisan beyin hiicreleri, en az 100
trilyon bilgiyi muhafaza edebilirler. Beyin icerisinde her saniyede 1 katrilyon sinyal
ve baglanti gerceklesmektedir. Noronlarin ve sinapslarin birbirinden haberli olarak
diizenli ve hizli ¢alismalari, her sinapsin sayilari milyarlara varan diger sinapslardan
haberdar olmasi ve birbirlerini kontrol etmesi, bilim adamlarini hep sasirtmustir

(Saygili, 2001: 74).

24. Cesitli sinaps sekilleri vardir. En sik rastlanan sinaps sekli, hiicrenin diga
dogru uzanan parcast olan aksonun alabildifine uzanmasiyla en ug¢ noktas: olan
akson terminalinin, hedef hiicrenin dallanip budaklanan boliimiiyle, yani dendritle

sinaps olusturmasidir.(Greenfield, 2000: 83).

25. Beynin hayret verici 6zelliklerinden biri de akiskanhgidir. Bu organin, bir
dizi néron agindan olusan statik bir yapt oldugunu diisiinmek dogru degildir.
Noronlar arasi baglanti, bilgisayarin aksine durmadan degismektedir. Akson veya
dendritlerin yeri degil, noronlar arasi iletisimin yer aldigi sinaptik birlesme noktalari
degismektedir. Boylelikle beyin, stirekli degisen bir bilgisayar gibi fonksiyon goriir
(Saygili, 2001: 84).

26. Beyin hiicreleri sadece néronlardan meydana gelmemektedir. Beyinde
noronlarin yani sira glial hiicreleri de bulunmaktadir. Glia terimi Yunanca’da zamk

anlamina gelmektedir. Bir siuf glial hiicresi beyinde meydana gelen hasarlardan
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sonra olii hiicre kalintilarini temizlemekle gérevlidir. Diger bir glial hiicre tiirii ise
noronun etrafinda elektriksel yaliim islevini gorecek yagh bir tabaka
olusturmaktadir. Bu hiicreler ayn1 zamanda noronlarin daha rahat hareket etmelerini

saglamaktadir. (Greenfield, 2000: 103).

27. Hayatin son evresinde beyin hacminde kiiciilme baglar. 90 yasina
varildiginda beyin agirhigr %20’lik bir kayba ugrar. 70 yasinda bile beyin, %5’lik
agirhigint yitirmis durumdadir (Greenfield, 2000: 125).

28. Beynin anatomisi, beynin kimyasiyla uyum igerisinde degildir. Beynin
tek bir bolgesine 6zgll bir tek kimyasal madde yoktur. Tam tersine, ayni kimyasal
madde beyindeki bir ¢ok farkli bolgeye dagilir ve beynin her bolgesi bircok farkli
kimyasal madde tiretir ve kullanir (Greenfield, 2000: 31).

29. Beynimiz, 85 yillik bir stire boyunca saniyede 600 birimlik bilgiyi
hafizamiza kaydedip islemek ve programlama kapasitesine sahiptir. Bu, dakikada

3.600, saatte 2.160.000 ve giinde 51.840.000 bitlik bilgi demektir (Sezik, 2003: 31).

30. Beyin lizerine arastirmalar yapan Dr. W. Grey Walter’in incelemelerine
gére, insan beynine benzeyebilen bir makinenin yapilabilmesi i¢in 300 trilyon
dolardan fazla para gerekmektedir. Boyle bir makinenin ¢aligabilmesi i¢in 7 wattlik
elektrik enerjisine ihtiyag vardir. Yine de hi¢gbir makine, insan beyninin potansiyel

glicinli asamaz (Sezik, 2003: 32).

31. Beynin bilgi saklama kapasitesi ¢mrii boyunca saniyede 10 yeni bilgi
birimidir. Bu demek oluyor ki bir dakikada 600 yeni bilgi, saatte ise 36.000 bitlik
bilgi saklanabilmektedir. Normal 6miir boyunca bir insan beyni, 100 trilyon bitlik

bilgiyi saklama kapasitesine sahiptir (Sezik, 2003: 33).

32. Madleyn Burley-Allen, bir kiyaslama yaparak beynin kiiglik bir evren
oldugu sonucuna varir. Ortalama bir yetiskin belleginin Britannica Ansiklépedisi’nde

igerilmis olan bilginin 500 kati kadar bilgi saklayabilmesidir (Sezik, 2003: 33).

33. Beyin, 18-24 yaslarinda en etkin donemini yasar ve 24 yasindan itibaren
gerilemeye baslar (Alder, 2000: 16).
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34. Bilgisayarlar 2 boyutludur, yani binary c¢alisan bir sistemdir. Bizim
beynimizse 11 boyutludur. Bizler bu 11 boyutun 4 boyutunu bile kavramis durumda

degiliz. (Yasargil’den akt: Saygili, 2001: 95).

35. Ortalama bir 6miirde 15 trilyon birbirinden ayrt haberi beynin aldig:
hesaplanmistir. Beynimiz pratik olarak giinde 86 milyar bilgiyi depolama kapasitesi

vardir (Saygili, 2001: 109).

36. Insan hafizasi, duruma, ihtiyaglara, amaglara, ilgilere ve zevklere gore
hifzeder. Prensip itibariyla izlenimleri aynen tutmaz ve biriktirmez. Onlara anlam

verir ve onlari kendi isine yarayacak bigimde hifzeder (Ozakpinar, 1997: 8).

Yukaridaki a¢iklamalarda, sayisal veriler ve Orneklendirmeler temelinde
beynimizin belli basli 6zelliklerini ve kapasitesini maddeler hélinde &zetlemeye
calistik. Elbette ki beyin gibi evrenin en karmasik yapisiun Ozelliklerini ve
kapasitesini yukaridaki ifadelerle gerceveleyemeyiz; ama bu ifadelerin kismen de
olsa anlama yetimizin simrlar: hakkinda zihinlerimizde bir kompozisyon olusturacagi

diistincesindeyiz.
1.2.1.2. Beynin Yapisina Iliskin Onemli Bilgiler

Insan beyni i¢ temel yapidan meydana gelmektedir. Bir embriyonun
gelisiminin ilk asamasinda bu ii¢ bdlge, omurga ucunda li¢ kabariklik seklinde
goriilebilir. Beynin bu temel kisimlari islevlerine gére kendi iglerinde muhtelif

boltimlere ayrilmaktadir.



&9

Sekil-1.6. insan Beyninin Temel Birimleri

Kaynak: Dogan CUCELOGLU, Insan ve Davramist. Istanbul: Remzi Kitabevi. 2000.
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Arka Beyin
a. Medulla  b. Serebellum  c¢. Pons
Orta Beyin
a. Beyin Sapt b. RAS
On Beyin
a. Talamus  b. Limbik Sistem c. Serebrum
Korteks (Beyin Kabugu)
1.2.1.2.1. Arka Beyin
Arka beyin, medulla, serebellum ve ponstan meydana gelmektedir.

Medulla, “Omuriligin beyinle baglanti yaptig1 siskinlige verilen addir. Bu
kisim, kalbin atisini, nefes almay1 ve kan basincimi denetlemektedir. Medulla ayni

zamanda omurilikle beynin baglantisini saglayan kisimdir” (Ciiceloglu, 2000: 71).

Serebellum, “Serebellumun diger adi beyinciktir. Ik 6nce olusan beyin
bolgesidir. Beyincigin gorevi, kas faaliyetlerimizi koordine ederek, hareketlerimizi

diizgiin ve akic hale getirmektir” (Cliceloglu, 2000: 71).

Pons,“Beyincigin iki lobu arasindaki iliskiyi kurmaktadir. Solunumla ilgili

noronlar burada bulunmaktadir” (Ciiceloglu, 2000: 72).
1.2.1.2.2, Orta Beyin

Orta beyin, beyin sap1 ve RAS’tan meydana gelmektedir. “Orta beyin, &n ve
arka beyni birbirine birlestirmektedir. Orta beyinde gérme ve isitme ile ilgili ndronlar
bulunmaktadir. Bu boliim, aydmnliga ve 151k kaynagina yonelmemizi saglamaktadir.
Beynin ilk gelisen yapilarindandir. ki alt boliimden olusmaktadir” (Ciiceloglu, 2000:
72).
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Beyin Sapi, “Beynin her ti¢ kismiyla da iligki icerisinde bulunan kisimdir.
Beyin sapinda bulunan noron faaliyetlerinin biiytik bir ¢ogunlugu, diisiincenin

kontrolii altinda olmayan otomatik refieks hareketlerdir” (Ciiceloglu, 2000: 72).

Ras (Retikiiler Aktivasyon Sistemi), “Yapisi tam olarak anlasilamamis bir
kisimdir. Son derece karmagik iliskiler iceren ntéronlardan meydana gelmektedir. Bu
kisim, beynin her ti¢ yapistyla da iliski igerisindedir. Temel islevinin uykuya gegme,
uyaniklik ve dikkat derecesini ayarlamak oldugu gozlenmistir” (Ciiceloglu, 2000:

72).
1.2.1.2.3. On Beyin

On beyin dort temel kisimdan meydana gelmektedir. Insan yasaminda énem

tasiyan islevlerin gergeklestigi boliimdiir.

Talamus, “Duyu organlarindan gelen noronlarin beyin kabuguyla olan
iliskisini saglamaktadir, Talamusun belirli bir kismi, gézden gelen uyaricilar alir ve
beyin kabugunun gormeyle ilgili bolgesine yansitir. Baska bir kismi, kulaktan gelen
sinirsel uyaricilart alir ve isitmeyle ilgili beyin kabugu bélgesine ulastirir. Talamusun
diger bir islevi, omurilikten gelen noronlart, beyin kabugunun dokunma ve bedenin

durumunu algilama ile ilgili kisimlarina yansitmaktir” (Cliceloglu, 2000: 74).

Hipotalamus, “On beyinde talamusla hipofiz bezinin arasinda yer almaktadir.
Beynimizin 300°de biri kadar kiigiik bir pargasidir. Asagi yukart yer fistig
biiyiikliigiinde olmasma ragmen verine getirdigi islevler son derece dnemli ve

karmagiktir” (Saygili, 2001: 96).

Hipotalamus son zamanlarda en fazla arastirlan beyin kistmlarindan biridir.
“Hipotalamus, heyecanlarin ve arzularin denetlendigi merkezdir. Cinsel davranig ve
yeme i¢me bu merkez tarafindan denetlenmektedir. Viicut sicaklifindaki
degisiklikleri farkeden ve beden sicaklifini normal tutabilmek i¢in 6nlemler alan
merkez hipotalamusta bulunmaktadir. Saldirganlik duygusu, saldirganlik ifadesi,
uyaniklik ve uyku davranisi, i¢ salgt bezlerinin ¢alismalarimi denetleyen siireglerin

isleyisi yine bu kisim tarafindan kontrol edilmektedir” (Ciiceloglu, 2000: 74).



92

Bilim adamlar1 dahi hipotalamusun beynin cok kig¢lk bir kismim
olusturmasina ragmen bu kadar karmasik islevleri istilenmis olmasina

sasirmaktadirlar.

Limbik Sistem, “beyin sapinin yukar: kismuyla 6n beyin arasinda yer alan
ndron aginda olusmustur. Heyecan yasantist, saldirma ve kagma davramslartyla ilgisi
vardir. Ayni zamanda limbik sistemin bir kismi heyecanlari yatistirma islevini yerine
getirirken diger kismi heyecanlar1 kamgilayict islev gérmektedir” (Cliceloglu, 2000:

74).

Beyninin bu kisminda tahribat olan hastalar, eger dikkatleri hafif dagilirsa
biraz sonra ne yapacaklarini hatirlayamazlar, Bu durum bize limbik sistemin bellek

fonksiyonlar ile ilgisi oldugunu géstermektedir.

Son yillarda yapilan bir dizi arastirma, kii¢lik yaslarda ¢ocuklara uygulanan
bedensel ya da ruhsal iskenceler ile, limbik sistem bozukluklar: arasinda bir baglantt

oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Serebrum, “Insanda en gelismis beyin yapisidir. Beyin sapmn {izerinde
acilmig bir ¢icegi andirmaktadir. Beynin Ustiinil timden Orter. Serebrumu oOrten

girintili ¢ikintili yiizeye serebral korteks ya da beyin kabugu adi verilmektedir.

Serebrum iizerinde irili ufakli yariklar vardir. Bunlarin icerisinde en biiytigii
beyni iki yarum kiireye ayiran yariktir. Bu iki yart kiire korpus kallosum adi verilen
ve liflerden olusan kalin bir bag ile birlesmistir. Korpus kallosum, fiberoptik bir
kablo gibidir. Beynin sag ve sol yarim kireleri arasindaki bilgi aligverigini
gerceklestirmektedir. Korpus kallosumu kesilen hastalarda beyin yarim kiireleri

arasindaki bilgi aligverisi ortadan kalkmaktadir.
1.2.1.2.4. Korteks (Beyin Kabugu)

“Korteks kelimesi Latince’de aga¢ kabugu anlamina gelmektedir. Ciinkii
agacin tizerindeki kabuk gibi beynin dis yiizeyini kaplamaktadir” (Greenfield, 2000:
21).
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“Asag1 yukart 2 mm. kalinhigindadir ve farkli uzlasimlara
gore hepsi tamamen ayr1 ayrt 50-100 arasi bdélgeye ait
isleviere bolinebilir. Bir noktaya kadar bu tir bir
smiflandirma anlamhdir. Tamami olmasa da korteksin belirli
bolgeleri, beynin girdileri ve ¢iktilar ile agik bir es duyum
icinde gibidir” (Greenfield. 2000: 23).
Insan davramisim birinci dereceden etkileyen en ¢nemli siiregler bu kisimda
yer almaktadir. Korteksin bu iglevleri, beyin ¢aligmalarinin tarihi miladini géz 6niine

getirdigimizde oldukea yakin bir zamanda anlasiimustir.

Beyin kabugunun yapilanmasi iki temel 6zellik gostermektedir. Birincisi,
beyin yart kirelerinin her biri karsi beden yarisinin motor ve duyusal islevleriyle
dogrudan ilintilidir. Ornegin bedenin sol yarisindan alinan duyusal bilgi, omurilikte
ya da beyin sapinda caprazlasarak beynin sag yari kiiresine iletilmektedir. Beynin sag
yar1 kiiresinde bulunan motor merkezler, bedenin sol yarisini denetlemektedir. Ikinci
temel Ozellik ise, yari kiirelerin benzer goériinmelerine karsin, yapisal ve islevsel

olarak asimetri gostermeleridir. Soyle ki;

Beyin kabugunda iki gérme ve iki isitme merkezi bulunmaktadir. Bu isitme
ve gbrme merkezlerinin her biri sag ve sol beyin lobunda yer almaktadir. Disaridan
gelen sesler sag yarim kiiredeki isitme merkezince daha iyi degerlendirilmekte, buna
karsin soldaki merkezde konusma, anlatma ve agiklama gibi vasiflar daha basarili
olarak algilanip gerceklestirilmektedir. Aymi asimetrik durum, gérme merkezinde de
yer alir. Soldaki merkez daha c¢ok yazilari (kelime ve harfleri) degerlendirirken,
beynin sag yarim kiresinde yer alan gérme merkezi ise figiirler ve formlar

konusunda aktif olmaktadir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi beyin kabugu (korteks) insan yasamu i¢in son
derece Onemli olan islevleri yerine getirmektedir. Bu alanla ilgili bilgiler heniiz
sinirlidir. Yapilan arastirmalarla stirekli yeni bilgiler elde edilmektedir. Bu verilere
dayanilarak, yeni Ogrenilen davrams ve bilgilerle eski yagantilar arasindaki
baglantilarin da bu kisimda kuruldugu varsayilmaktadir. Ayrica alin lobundaki

korteksin de diistinme ve bellekle ilgili oldugu anlasiimistir.
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1.2.1.3. Beynin Temel Islevieri ve Cahsma Sistemi

Beynin ¢aligsma sistemi, tek yonli bir bakis agisiyla izah edilemeyecek kadar
karmasik iglevier dizgesini icermektedir. Beynin insan yasamindaki dneminden yola
cikarak islevlerini en genel anlamda fiziksel ve zihinsel olmak tizere iki temel gruba
ayirabiliriz. Bu iki temel iglev ayni zamanda birbirleriyle de ¢cogu zaman karsilikh
etkilesim icerisindedir. Zaman zaman zihinsel aktiviteler fiziki davranisian

yonlendirirken, fiziki aktiviteler de zihinsel davranislarin tetikleyicisi olur.

Bir giinliik yasamimizi g6z Oniine getirdigimizde 24 saatin her aninda
dokunma, konusma, gorme, isitme ve koklama yoluyla stirekli bir bilgi
bombardumanina maruz kalmaktayiz. Duyularimiz aracilifiyla dis dinyadan akip
gelen bu bilgilerin koordine edilmesi ve ¢iktilarin hareket olarak disa vurulmas:
beyinde gerceklesmektedir. Hareket olgusu bir anlamda beynin canli bir yap:

oldugunun da kanitidir.

Hareket olgusuyla beyin arasmndaki iligkinin mevcudiyetini hayvanlarda da
gozlemlemek miimkiindiir. “Hareketli canlilarin bir tiir beyne sahip olmalarinin
onemi ilk kez, deniz alti canhlarina merakli olan Japon Imparatoru Hirohito
tarafindan ortaya konmustur. Kesfettigi canli Tunicata, larva halindeyken vaktini
yiizerek gegiriyor ve basit bir beyne sahip. Canli, olgunlagtiktan sonra yasam
bicimini degistiriyor. Bir kayaya tutunup yiizme eylemini birakiyor, deniz suyunu
stizerek yasamim siirdiirmeye baghyor. Hareketsiz kalan canli, bir stire sonra beynini

tilketerek yok oluyor” (Greenfield, 2000: 42).

Yukaridaki aciklamalar, beyinle-hareket olgusu arasimndaki iliskinin
vurgulanmasi bakimindan garpici bir icerik olusturmaktadir. Beyin; sekli, boyutu ve
karmasiklik derecesi ne olursa olsun, bir sekilde isin temelinde, hareketin hem

sonucu ve hem temeli olarak sag kalmay: saglamakla baglantihdir.

O halde, insan yasaminda bu denli dnemli olan hareket unsuru, beyin

tarafindan nasil idare edilmektedir?
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“Viicuttaki adalelerin harekete gegmesi, beyinden gelen
sinyallerin omurilik boyunca ilerlemesiyle baslar. Farkli
kaslarin tiimiini kontrol eden sinirler, adalenin viicuttaki
yerine gdre omurilikten diizenli bir bicimde ayriimaktadir.
Bunun i¢in, belkemidi zedelenmis olan kisiler, omuriligin
zarar gorme derecesine bagl olarak degisen olciilerde hareket
etme yetenegini yitirirler. Omurilik bazen, islevini yukaridan
gelen talimatlar ya da beynin kontrolti olmaksizin az ¢ok
ozerk bicimde yerine getirilebilir. Bu tlir hareketlere refleks
adi1 verilmektedir” (Greenfield, 2000: 43).

“Bizim normal hareket repertuarimiz sadece, ndrologlarin
kullandig1 hassas c¢eki¢ gibi yapay sayilabilecek uyaricilara
kars: sabit tepkilerden olugsmamaktadir. Bacagimizi ileriye
dogru firlatmak i¢in  birisinin  dizimize vurmasim
bekleyemeyiz. Yaptigimiz hareketlerin pek c¢ogu, (yliriimek-
yiizmek-kosmak gibi) kas gruplarimin daha karmagik bir
esglidiimiinil gerektirmektedir. Bu hareketler, beyin sapindan
asagl inen sinyaller vasitasiyla ger¢eklesmektedir. Beyin sap1
bélgesinde farkli néron gruplari omurilikten asagiya sinyaller
gondererek dogru kaslarin tekrar eden dizilim iginde
kasiimasini saglamaktadir. Beyin sapindan omurilige inen bu
tiir dort beyin motor yolu vardir. Bunlardan her biri, ylizmek
gibi yari refleks ritmik hareketlerden sorumludur. Bir bagkast,
gorsel ve duyusal bilgilerle hareketi esgiidiimlemektedir.
Yine bir baskas1 denge i¢in énemlidir. Dordiincti motor yolu
ise kol ve bacaklarin ayri ayr1 hareketlerini diizenlemektedir.
Ancak, genelde olagan sayilan bir baska hareket tlirti vardir
ki, bu dort sistemden hi¢biri tarafindan kontrol edilemez. Bu
da parmaklarin hassas hareketlerdir. Adalenin kasiimasi igin
kullamlan omurilik yollarinin aksine, hassas parmak
hareketlerini tesvik ve kontrol eden mesajlar omuriligin
tepesindeki beyin sapindan degil, beynin en tist kismundan bir
sa¢ bandini andirir bigimde beyne ¢epegevre oturan ve motor
korteks olarak bilinen serit benzeri bir korteks bolgesinden
kaynaklanmaktadir. Motor korteks, dogrudan séz konusu
parmaklara sinyaller gondererek hassas hareketleri kontrol
etmektedir. Ayn1 zamanda beyin sapindaki dort motor yolu
merkezine de baska sinyaller géndererek hareketleri dolayl
olarak etkilemektedir. Bu merkezler ise adalenin uygun
bicimde kasilmasim saglar. Bir insanin bedeninde {iretilen
hareketler ne kadar kesinlik tasiyorsa, beyinde o hareketler
icin ayrilan bolge da o derece kesin olmaktadir. Soyle ki,
beyinde {ist kol kaslarini hareket ettiren bolge, el ve parmak
hareketlerini denetleyen bolgeden ¢ok kiigiiktiir, Onemli olan
hareket eden kas alanin biiytikliigii degil, hareketin ne kadar
karmagik ve 6nemli oldugudur. El ve parmak hareketleri daha
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kompleks ve 6nemli islevleri yerine getirdigi i¢in beyinde bu
islevler i¢cin ayrilan bolge daha biiyiiktiir” (Greenfield, 2000:
43-44).

Beynin temel islevleri ve ¢alisma sistemi baslig1 altinda buraya kadar yapilan
aciklamalar, fiziksel islevlerin (kas hareketlerinin) yerine getiriimesinde beynin
roliinii igermektedir. Simdi de beynin ikinci onemli islevi olan zihinsel aktivitelere
deginmek istiyoruz. Bu konuyu agiklarken, 6zellikle beyindeki aniamiandirma stireci

iizerinde duracagiz.

Is yasaminda, ¢énemli belgelerin ve bilgilerin dosyalanip arsivienmesindeki
temel amag, lizerinde calistigimiz konularla ilgili dlizenli ve ¢abuk ulasilabilir bir
veri tabam olusturma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Insan beyninin de bu
dosyalama sistemine benzeyen bir sistemi bulunmaktadir. Disaridan gelen bilgiler
alimir ve konularina gore tasnif edilir. Beyinde hemen hemen her seyin bir yeri
vardir. Bu sebeple yeni bilgiler rahatlikla ilgili yerlere yerlestirilir. Ayrica, diger
dosyalama sistemlerinde oldugu gibi konu basliklar beyinde belli bir diizene gore
yerlestirilmistir. Ornegin, Ahmet’in okulu, Ahmet’in bas agrisi ve Ahmet hakkinda
herhangi bir bilgiyi iceren dosyalar mevcuttur. Yine beynin agile adimi verdigi
¢cekmecede bir dosyasi vardir. Mevcut bu dosyalar arasinda ise siirekli olarak bir
etkilesim s6z konusudur. Bu karsilikh etkilesimler anlamli bir sekildedir ve hemen

bulunabilecek tarzda yerlestirilmistir.

Bilgiler beynimizde bu sekilde dosyalanmasina ve ihtiyag aninda hemen
¢agrilmasina ragmen bu sistem tamamlanip bitmis bir dosyalama sistemi degildir.
Bunlar kismen tamamlanmis dosyalardir. Ciinkii duyularimiz, ¢cevremizdeki sayisiz

seylerden sadece siirli bir veri kiimesini almaktadir.

Bunu daha acik bir sekilde soyle ifade edebiliriz. Ug ayakli bir masa
diistinelim. Beyin bu masay1 algiladifinda, onun bir ayag1 daha oldugunu bilir ve bu
cismi masa olarak siniflandirir. Ayrica alternatif olarak masa dosyasinm yanina “bir
ayag1 kirilmis bir masa” dosyast daha agar. Ihtiyag duyuldugunda, bir ayag kirilmis

masa dosyasi da ani ve hizli bir sekilde agilir.
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Beynin bu simflandirma islemi, bas edemeyecegimiz miktardaki verileri
anlamlandirmamizda giinliik hayatta gereken yerlerde kullanilmak {izere ¢agirmada
oldukea etkilidir. Ornegin, yillar 6nce tamdigimiz; fakat uzun siire gérmedigimiz bir
arkadasimiza rastiadigimizda gorlintiisti cok degismis olsa bile bu kisi zihnimizin
dosyalama sisteminin bir kégesinde bulunmaktadir. Birkag dakika igerisinde bu ylize
ait isim, ardindan da onunla ilgili diger bilgiler tek tek anlam kazanmaya

baslamaktadir.

Sonugta, her dosyalama ve anlamlandirma egiliminin faydalarimin yani sira
zararlar1 da vardir. Yaratici ve sira dist diislince sistemlerinin gelistiricilerinden

Edvard de Bono, bu durumu anlatmak i¢in farkl bir 6rnek kullanmaktadir.

“O, beyni bir arazi parcast olarak tamimlar. Bu arazi
parcasinn kurak bir bolimiine yagmur (ki bu bes duyunun
benzetmesidir) yagdigini disiinelim. Yagan bu yagmurlar
zamanla, ufak yollar olustururlar. Sik sik yagan yagmurlar
zamanla bu yolu belirginlestiric. Yagisin silirekli olmasi
burada bir akarsu yatag: bile olusturabilir. Bu yatak, yagmur
damlalarinin diistiigi yerde degil, daha 6nce olugsmus olan
kiigiik yollarda olusmaktadir. Yagmurlarin devam etmesi
halinde zamanla burada bir vadi olusur” (Alder, 2000: 69).

Beynin smiflandirma sistemi de ayni sekilde caligmaktadir. Gelen algilar,
yagmur damlalar gibidir. Yeniler, daha onceden acgilmig olan yollara yerlesir ve

orada akmaya baslar. Yeni anlamlar ve sezgiler, eskilerinin daha etkin ve derin

olmast i¢in kurban edilir.

Beynin bilgiyi isleme bi¢iminin 6nemli yonlerinden biri de dil vasitasiyla

gelen mesaj1 belli yonlerden algilamasiyla ilgilidir.

“Beynin gelen bilgiyi isleme bigimi, olumsuz etkenleri
gormezden gelmeye dayabidir. NLP ile ilgili kitaplan
iilkemizde de yaymlanan Dr. Harry Alder, bu durumu soyle
orneklendirir: Hasta olmak istemiyorum mesaji beyinde hasta
olarak kaydedilirken, O randevuya ge¢ kalmak istemiyorum
mesaji beyinde ge¢ olarak kaydedilir. Randevu yerime bes
dakika erken gitmek istiyorum ise erken olarak kaydedilir”
(Sezik, 2003:39).
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Yukaridaki drnekler bizi anlatma ve anlamanin zihinsel sentaksinda onemli
farkliliklar oldugu sonucuna gétiirmektedir. Anlatma siirecinin (konusma-yazma) bir
onceki asamasi olan dusiinme siirecinde, beyin yiiklemleri 6n pléna ¢ikarirken,
disandan gelen mesajlart anlama siirecinde (okuma-dinleme) 6ncelik verdigi ctimle

ogesi yiiklemler olmayip yiikleme en yakin kelime veya kelime gruplari oluyor.

Konuya Tirkge dil bilgisinde mevcut olan climle igindeki Ogelerin
vurgulanmasi agisindan baktigimizda, yukaridaki agiklamalarla ortligtiigiinii goriirtiz.
Tiirkce’de, konusma veya yazma siirecinde 6zellikle tizerinde durdugumuz, 6nem
verdigimiz 6geyi yilklemden 6nce getiririz. Bu, anlatimda otomatik olarak uygulanan
bir kuraldir. Anlatim stirecinde 6nem verilen kelimenin yiikklemden once getirilmesi
beynin ciimleyi anlama siirecinde uygﬁladlgl hiyerarsiyi de agiklamaktadir ashnda.
Yukaridaki Orneklerde “hasta, geg, erken” gibi sdzciiklerin climle icerisindeki
konumlar incelendiginde, ii¢ kelimenin de yiiklemden once geldigini goriiyoruz.
Demek ki beyin, anlatma siirecinde dnceligi yiikleme verirken, anlama siirecinde
yiiklemden 6nce gelen kelimeye dikkatini yogunlastiriyor. Bir bagka ifadeyle, kaynak
kisi, mesaj: iletirken yani yiiklemi merkez alip yiiklemden onceki kelimeyle ilgili
vurgulama yaparken, ahci durumundaki kisi, vurgulama yapilan = Ggeyi
anlamlandirmakla ise bashyor. Bize gore alicinin yiikleme 6ncelik vermemesinin
nedeni, bu ¢ekirdek yapimn aym dili konusan insanlar arasindaki ortak
zihinselliginin saglam olmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun yani sira yiiklemin
bildirdigi anlamm, aym dili konugan insanlar arasinda daha gabuk anlagilabilir olmas:
da onemli bir etkendir. Ciinkii yiiklem konumundaki kelimeler, bir hareket ve olus
icerisindedir. Anlam bakimindan dominant olmakla birlikte tek bagina
kullanildiklarinda anlam bakmmindan eksiltili ve agik uglu Ogelerdir. Bu sebeple
beyin, anlama stirecinde yiiklemin anlam bakimindan agik ucunu kapatan kelimeye
yonelmektedir. Yiklemin bu anlamim simrlandiran kelime ise anlatma eylemi
icerisinde bulunan kisinin kurdugu ciimlede, yikleme en yakin sekilde
konumlandirdign kelimedir. Kigi bu konumlandirmay: yaparken aym zamanda
vurgulamayr da gergeklestirmektedir. Anlama siirecinde bu konumlandirma ve

vurgulamay1 hazir bulan kisinin ilk zihinsel eylemi, genel anlama sahip olan agik
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uclu ytiklemin anlamm simrlandirmak  oluyor. Bu sebeple de dikkatini bu

stnirlandirmay1 yapabilecek 6geye ceviriyor.

Sonu¢ olarak beyin, kendisine gelen bilgileri alir; belirli bir isleme
(yorumlumu) tabi tutar ve sonuca baglar. Bu sonuglar disariya fiziksel ve zihinsel
niteliklerde ¢ogu zaman es zamanh bir sekilde yansir. Bu iki temel islev bir biitiin
icerisinde kisiligi olusturmaktadir. Nesilden nesile aktarilan bu kisilik 6zellikleri,
beynin gelecek kaygisindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii beynimiz siirekli olarak

gelecegi kavramaya calisir.

Icgtidiisel olarak siirekli gelecee yonelik eylem planlari ve programlar

yapmamiz bunun en belirgin kamtidir.
1.2.2. Anlama ve Ogrenme Siireci

Beynin yapisi, isleyisi ve &zelliklerine iliskin yukarnidaki agiklamalari
siraladiktan sonra, simdi de anlama siirecini asama asama ortaya koyacak duyum,

algi, anlama (kavrama), bellek ve 6grenme gibi konulardan bahsedilecektir.

Bilindigi {lizere, anlama eylemi tek basina agiklanamayacak kadar karmagik
ve asamali siiregler dizgesinden olusmaktadir. Duyum, algi vd. sadece dis diinya ile
etkilesim stirelerini icermemekle birlikte, gelen bilgiler ancak, 6grenme, kavrama ve
zihinde saklama (bellek) siireclerinde beyin igerisinde meydana gelen birtakim
kimyasal ve fiziksel aktiviteler sonucunda kabul edilebilir. Anlamlandirma, bu

kimyasal ve fiziksel aktivasyonlar1 da kapsayan genis bir stiregtir.
1.2.2.1. Duyum ve Alg:

Insan beynindeki anlama siireci, duyu organlarinin g¢evre tarafindan

uyartlmasiyla baslar. Bu siirecin genel adi duyumdur.

Duyum; isitme, gérme, dokunma, koklama ve tat olma organlarinin ¢evredeki

enerjinin etkisi altinda belli bir seviyede uyarilmasiyla ortaya ¢ikan noérofizyolojik
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stireclere verilen addir. Bu stireg, duyu orgaminin yapisina gore gorme duyumu,

isitme duyumu vb. adlar alir.

Algi ise, duyu verilerini 6rglitleyip yorumlayarak ¢evremizdeki nesne, olay ve
mesajlara anlam verme stirecidir. Anlama siirecinin basitten karmasia sistemli bir
yol izledigini diislintirsek, algi bu siirecin organize olmus ilk asamasidir. Ciinkii

duyum stirecinde belirli bir organizasyon yoktur.

“Psikologlara gbre algisal siireg ile duyusal siireg birbirine
cok yakindir. Once duyusal stiregler yer alir, onun hemen
arkasindan algi gelir. Ikisi arasindaki zaman farki o kadar
kisadir ki, normal kosullar altinda algilanmasi oldukca
zordur. Bu nedenle duyumla algilama ayni anda oluyor
zannederiz” (Ciiceloglu, 2000:98).

Duyu organlari, ¢cevreden gelen uyarilarin 6zelliklerine gore farkli duyusal
veriler iiretir. Bu uyarilarin tamimlayici 6zellikte olmasi gerekmektedir. Alg: siireci,
dis cevredeki olay ve nesnelere ait olan bu tamimlayici 6zelliklerin norofizyolojik
enerjiye doniismesiyle baglamaktadir. Bu durum ashinda o kadar da basit degildir;
¢iinkii algilamada bizim daha 6nceki yasanti ve deneyimlerimizin énemli bir roli
vardir. Bu anlamda her algilama olayi, gelen duyusal verilere dayanilarak, dis diinya
hakkinda olusturulan bir kuramdir. Dolayisiyla her birey kuramini, kendi yasantisi ve
deneyimleri ¢cercevesinde olusturmaktadir. Bu 6zelliginden dolay1 temelde algi, 6znel
bir siirectir. Bu 6znellik sadece anlamlandirma stireci igin degil, kendini ifade etme,
yeteneklerini sergileme asamasi iginde gecerlidir. Clnkii insanin yarattifi her sey,
kendi algisal siireclerinden gegerek olusmaktadir. Kiiltiiriin temelinde de bu stirecler

vardir. Bilindigi gibi kiiltiir, dis ¢evreden gelen uyaricilara kars: yani doga kosullart

karsisinda insanoglunun aldigr maddi ve manevi 6nlemler biittiniidtir.

Sonug olarak duyum, alic1 hiicrelerin dig ¢evredeki fiziksel enerjinin, sinirsel
enerjiye doniigtiiriilmesiyle olusmaktadir. Bu sinirsel enerji beyinde islenir ve bu
islemin sonucunda algisal bir tirlin ortaya ¢ikar. Bu isleme algilama, ortaya ¢ikan
lirtine de alg1 adi verilmektedir. Algi, duyumdan farkli olmakla birlikte anlama
stirecinde iki ucu kapali bir agama degildir. Gegmis yasantilardan ve diger duyu

organlarindan gelen verilerle korelasyon igerisindedir. Ayrica kiiltiirel ve toplumsal
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etkenleri de hesaba katar. Bunun sonucu olarak, gelen duyusal verileri dnem

derecesine gore hiyerarsik bir siraya sokar.

Goruldugii gibi algilamayla baslayan sistemli anlama siireci, birbirinden kesin
simirlarla ayrilmig asamalarin ayn ayn aktiviteleri ile degil, bu asamalarin kargilikla
etkilesimi ile ger¢eklesmektedir. Algilanan verilerin, 6grenilmis verilerle dogrudan
iligkiye girmesi bunun en a¢ik kanmtidir. Bu durum anlama sitirecini kontrollii ve

asamal1 bir biitiin olarak kargimiza ¢ikarir.
1.2.2.2. Anlama

Anlama kavrami da 6grenme gibi, birtakim psikolojik ve nérolojik siiregleri

icermekle birlikte ger¢eklesme stiresi bakimindan 6grenmeden ayrilir.

“Bilindigi gibi beynin en Onemli islevlerinden birisi de,
insanin ¢evresinde olanlan &grenmesi ve edindigi bilgileri
daha sonra kullanmak tizere depolamasidir. Cevreden gelen
uyartlarin  degerlendirilmesi  ve uygun  davramslarin
gelistirilmesi 6grenme yoluyla gerceklesmektedir. Ogrenilen
bilginin saklanmasini ise bellek saglar. Ogrenme, ¢ok icerikli
bir kavram olup goérme, isitme, dokunma, tat ve koku
duyularn ile algilanan uyarilarin beyinde iliskilendirilme,
tekrarlama gibi birden ¢ok beyin islemi sonucu gerceklesir.
Ogrenmenin dogrudan bir 6l¢timii yapilamayip ancak ortaya
cikan davramis degisiklikleri ile degerlendirilebilmektedir”
(Bingol, 1997: 103).

Insanlar, giinliik yasamlarinda karsi karsiya kaldiklart pek ¢ok uyaran
arasindan ihtiyaglart ¢ercevesinde bir secim yapmak zorunda kalirlar. Bu uyaranlara

yonelen dikkat, kavrama ve idrak siirecini baslatir. Bu uyaranlar arasinda olusturulan

baglantilar anlamay: gergeklestirir.

“Anlamak, akil erdirme, kavrama; birinin duygularmi,
isteklerini, diistincelerini duymak; sezmek, hissetmek, farkina
varmak, idrak etmek; bilmek, degerlendirmek anlamina
gelmektedir” (Ornekleriyle Tiirkge Sozliik, 1995: 124).

Goruldugii gibi bu kelimeyi aciklayan ifadeler, anlik bir edinim siirecinde

gerceklesmektedir. Ogrenme ise hatirlayacagimiz gibi davranislarda meydana gelen
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stirekli degisiklikler olarak tanimlanmaktaydi. O halde anlama siirecinin dgrenmeden
bir onceki asamada gergeklestigini sSyleyebiliriz. Bu siirecte edinilen bilgiler,

6grenme ile pekistirilip davranig degisikligine yol agmaktadir.

Yukarida da bahsettigimiz gibi anlama, rastgele bir araya gelen uyaricilarin
birbirleriyle uyumuna baghdir. Bu uyarilar kendi aralarinda bir anlamlilik durumu

olusturmuyorsa ne kadar sik tekrarlanirsa tekrarlansin 6grenme bi¢imine déniismez.

“Canlilar, c¢evrelerindeki tiim olasihik ve baglantilan
degerlendirip birbiriyle iliskisi olan sarthi ve sartsiz uyaranlari
bir araya getirerek 6grenmeyi gerceklestirir. Bir bagka deyisle
beyin, cevredeki birbiriyle baglantili ya da iliskili olaylan
secer ve saptar” (Bing6l, 1997: 104).

Duyumlarla baslayip 6grenme ile sonuglanan anlamlandirma siirecinde
dominant mekanizma bellektir. Gelen bilgiler, 6nem derecelerine gore bellegin alt
stireclerinde bir isleme tabi tutulmaktadir. Kavrama siirecinde ve bu siirecin ardindan
gelen bilgilerin  muhafazasi da beyindeki aymi mekanizma tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bu mekanizmanin isleyisi, dosyalama sistemine benzetilebilir.
Beyinde hemen her seyin bir yeri vardir. Yeni bilgiler, bu dosyalama sisteminde ilgili
yerlere yerlestirir. Bu sistem dahilinde eski ve yeni bilgiler interaktif bir iligki
icerisinde anlama siirecini hizlandirir.  Bilgiler, beynimizde bu sekilde

dosyalanmasina ve ihtiya¢ aninda hemen cagrilmasina ragmen sistem tamamlanmis

degildir. Bir stireklilik arz eder.

Sonug olarak, anlama ve 6grenme siiregleri arasindaki fark, stirekli yagmur
alan bir arazi parcast iizerinde su yollarinin olugmaya baslamasi ve zamanla belirgin
hale gelmesi arasindaki zaman niiansiyla agiklanabilir. Yollarin olusum asamasindaki
durumu anlama (kavrama), iyice belirgin hale geldigi asama ise Ogrenme olarak
tanimlanabilir. Ogrenilmis bilgilerin refleksif kullammlar: ise aliskanhklardir. Dil
becerilerinin  geligtirilmesi  siirecinde bu kavram, dil farkindah@ olarak
tammlanabilir. Benzer siiregleri yasayan beyindeki bilgi akisimi noronlar vasitastyla

getirip gotiiren, ihtiyag¢ halinde depolayan ya da atan st sistem ise bellektir.
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Beyindeki anlama mekanizmasinin ¢6ztimlenmesinde, bellegin 6nemli bir
“yeri vardir. Konuyu dil becerileri agisindan degerlendirdigimizde okuma ve dinleme
stirecinde, beyindeki dilsel bellegin calisma sistemi ortaya konmalidir. Bu sebeple,

ogrenme kavramina da kisaca degindikten sonra bellek konusuna gegecegiz.
1.2.2.3. Ogrenme

Tarihin en eski donemlerinden bu giine, insanoglunun edindigi bilgi ve
becerilerin yeni nesillerin yasayis tarzini degistirmesi, dogustan verilen 6grenme
yetenedi sayesinde olmustur. On bin yil 6nce yasamis olan insan toplumlarinm
yasayls bicimini giiniimiizle karsilasgtirdigimizda, arada onemli farklar oldugunu
goriiyoruz. Bu farkliliklar zaman igerisinde kazanilan bilgi ve birikimlerin nesilden
nesile aktarilip yasam kalitesini yiikseltecek sekilde kullanilmasiyla ortaya ¢ikmustir.
Bu bir anlamda, insanhigin kozmik siirecten aktiiel stirece dogru gerceklestirdigi

evrensel bir imece gelenegi olarak da tanimlanabilir.

Nesilden nesile kesintisiz bir sekilde aktarilan bilgi ve birikimlerin yer aldif
bu genis organizasyonunun temelinde “insamin &grenme yetenegi” vardir. Psikoloji
bilimi, 6grenme olgusunu bireysel bir nitelik tasimas: sebebiyle, kendi ¢alisma alam
icerisine almig ve insan davramgslarim dogrudan etkileyen bir faktdr olarak
incelenmesinde néroloji biliminin verilerinden de yararlanarak ¢esitli kuramlar

gelistirmistir.

“Bugiin modern psikolojide 6grenmeyle ilgili kuramlar iki
temel baslik altinda incelenmektedir. Kosullanma (¢agrisim)
tiirii 6grenme ve bilissel (kognitif) stiregler yoluyla 6grenme.
Bu, ayni zamanda iki farkli 6grenme tiiriinti ifade etmektedir.
Bu iki Ogrenme tiirli, Dbirbirlerini tamamlayici rol
oynamaktadirlar, Davraniglarmmizin dyle yonleri vardir ki
Ogrenme, higbir biligsel siireci gerektirmeden otomatik olarak
kosullanma yoluyla ortaya ¢ikabilmektedir. Diger yandan
bazi ogrenme siireglerinde kisi, bilingli olarak o siireci
yasayabilir.

Bu 6grenme tiirlerini bir 6lgedin iki ucu olarak diisiinebiliriz.
Olgegin bir ucunda limon kesildigi veya hogumuza giden bir
yemegin kokusu burnumuza geldigi zaman agzimuzin
sulanmast gibi kosullanma yoluyla 6grenilen davramsglar yer
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almaktadir. Orta noktada, yabanci dil ya da araba siirmeyi
Ogrenme gibi hem zihinsel siirecleri hem de siirekli
tekrarlamayr  gerektiren davranis tiirleri bulunmaktadir.
Olgegin diger ucunda ise belirli bir felsefi diisiiniis tarzim
anlama, agiklama gibi 6grenme durumlart vardir (Ciiceloglu,
2000: 164-165).

Yukaridaki agitklama ve drnekten de anlagilacagr tizere 6grenme kavramu, tek
bir kuramsal icerikle agiklanamayacak kadar ¢ok yonlii davramslar icermektedir.
Gelisen bilim ve teknolojiye bagh olarak yasam bigimimizdeki degisiklikler, giinliik
hayatimizda 6grenme tiirlerini de etkilemektedir. Ortalama bir insamn &grenme
aktiviteleri yukarida bahsedilen 6lgegin iki ucu arasindaki degisik noktalarda
gerceklesir. Bir bagka deyisle, sadece kosullanma ya da zihinsel aktivitelere bagimii
olarak Ogrenme siirecini yasayan insan sayis1 fazla degildir. Ancak sehirlerde
yasayan insanlarin biiylik bir ¢ogunlugu ve Orgiin egitim siirecinde olanlar i¢in
zihinsel &grenme aktiviteleri kaciniimazdir. Ozellikle egitim siirecinde olan insanlar

i¢in egitim programlarinin yapilandiriimasi ve bilissel siireglerin g6z dniine alinmasi

artik bir zorunluluk héline gelmistir.

Daha once de kisaca tizerinde durdugumuz gibi, 6grenme konusundaki kuram
ve yaklagimlar temelde iki bashik altinda ele alinmaktadir. Bunlardan ilki,
kosullanma (cagrisim) yoluyla &grenmeydi ve uyarici - uyarilan iligkisinden yola
¢ikarak 6grenme kavramini agiklamaya gahistyordu. Ikinci yaklasim ise zihinsel
ogrenme aktivitelerinin tamamin i¢ine alan ve 6grenme siirecini kas seviyesinden

zihin seviyesine ¢ikaran kognitifci yaklagimdir.

Kognitifei yaklasim, 6zellikle insanlarda sartlanmanin 6grenmeyi aciklamakta
yetersiz kaldiginm1 savunmaktadir. Onlara gore, yasantilarin sonunda belirli tepkilerin
kuvvetlenmesinden ziyade, hafizada belirli bilgi pargalarinin tegkil ettigi bir biitiin
veya biligsel bir yapr meydana gelmektedir. Bu yapi, dgrenme siirecinde cereyan
eden olaylarin kaydedilmesi, degerlendirilmesi ve organize edilip saklanmasiyla

olugmaktadir.

“Gestaltgilere gore 6grenme, kognitif bir fenomendir, Aslinda
O0grenme prosesinde cereyan eden, iginde bulunulan alanin
algisal bir reorganizasyonundan ibarettir. Ogrenme vuku
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bulduktan sonra birey bu alant yeni bir agidan gormeye
baslar. Her Ogrenme durumu, aym zamanda bir problem
cozmedir. Yeni bir problemle karsilasan organizma, cesitli
¢Oziim yollarini da diistinmektedir (Arik, 1995: 31).
Bir bagka ifadeyle Gestaltgilere gore Ogrenme, aslinda yeni izlerin ilavesi
veya eski izlerin ¢ikarilmast olmayip, bir bitiiniin degiserek diger bir biitiin héaline
doniismesidir. Bu degismeler, yasantilarla oldugu gibi diislince vasitasiyla da cereyan

edebilmektedir. Gestalteiler’in esas ilgilendigi sey, biitinden biitiine degisme

stirecindeki proseslerdir.

Bu yaklasim, O6frenme siirecinin daha radikal degisiklikler temelinde

gerceklestigini ortaya koyar.

Yukaridaki agiklamalarda da goriildiigli gibi, 6grenme olgusu &teden beri
kuramsal igeriklerle agiklanmasina ragmen, onu biitiin yonleriyle ifade edebilecek bir
tammin yapilmast kolay olmamistir. Bunun en oOnemli sebeplerinden biri,

ogrenmenin davranis gibi coklu bir degiskenle dogrudan iliski igerisinde olmasidir.

Yine de mevcut gorlislerden yola ¢ikarak &grenme olgusu;
“belirli sitliasyonlarda tekrarlar (yasantilar, hayat tecriibeleri)
ve takviyeye bagli olarak davranista meydana gelen ve
kalicilik siiresi sartlara gére farklilagsan degisiklik olarak
tanimlanabilir” (Arik, 1995:63).

Bu siirecin sonucunda davramglarda meydana gelen degisiklikler iyi yonde

olabilecegi gibi kétii yonde de olabilir. Onemli olan bir degisikligin yasanmasidir.

Yukarida yapilan 6grenme tamimina daha net bir anlam kazandirabilmek i¢in

bu kavrama noérofizyolojik agidan bakmakta yarar goriiyoruz.

Norofizyolojik arastirmalar 6nemli adimlarla ilerlemekte, uyarici ile uyarilan
arasinda cereyan eden prosesleri beynimizin &grenmede oynadigi Snemli roli,
gittikce daha fazla aydinlatmaktadir. Fakat biitiin bunlara ragmen, Ogrenmeyi
norofizyolojik terimlerle tam olarak ifade edebilmemiz igin gerekli diizeyde bilgimiz

yoktur.
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Su unutulmamalidir ki, psikolojinin ilgilendigi duyum, algi, diislinme,
hatirlama  stiregleri gibi, ©grenme de sinir sisteminde cereyan etmektedir.
Davramiglarimizda meydana gelen degisimlerin kargiligt olarak sinir sisteminde

cereyan eden bazi aktiviteler vardir.

Ogrenme ile sinirsel yapilar arasindaki iliskileri anlayabilmek i¢in ise duyum
sevivesinden bagslamak gerekmektedir. Cilinki uyaricilar ve uyaricilarla tepkiler
arasindaki baglarin kurulabilmesi igin her seyden Once retinadaki, salyangozdaki,
derideki, kaslardaki, eklemlerdeki alict nronlarin uyarci kaynagindan gelen fiziksel
ipuglarm yakalamasi, sinir sisteminin diline g¢evirmesi gerekmektedir. Ancak bu
asamadan sonra beyindeki néronlarin bilgilerin depolanmas: i¢in yeterli oldugu

soylenemez. Bunun i¢in daha karmagik bir sistemin devreye girmesi gerekmektedir.

Milyarlarca sinir hiicresinin yer aldigi korteks, ©grenmenin kontrol
edilebilecegi en elverisli yapiy1 teskil etmektedir. Korteks bu islevlerini daha alt
diizeylerdeki merkezlerle baglantili olarak yerine getirmektedir. Ogrenmenin hangi
alan veya alanlarda meydana geldigini arastiran calismalar belirli, sinirlari kesin
olarak cizilmis bir beyin bélgesini ortaya ¢ikaramamistir. Herhangi bir seyi 6grenme,
beyin kabugunda, beyin kabugundaki sinir yapilarinda, omurilikte, hatta duyum
organlar1 ve kaslardaki ¢evresel sinir uglarinda ayni anda cereyan eden deZismelere

tekabiil edebilir. Bu konu iizerindeki ¢alismalar hilen devam etmektedir.

“Deney sonuglarina dayanarak Lashley, verilen &grenme
gorevlerine 6zgli siirlart belli alanlarin  bulunmadigini,
belirli bir 6grenme faaliyeti esnasinda beyinde ¢ok yaygin ve
genis bir alanin iglevde bulundugunu ileri siirmiistiir. Bundan
dolayr Lashley’e gore beyindeki belirli bir bolgenin
tahribinden ziyade, tahrip edilen alanin biytikligii, miktari
ogrenmeyi etkilemesi bakimindan 6nemlidir. Yani &nemli
olan nokta, korteksin hangi boélgesinin tahrip edildigi degil,
ne kadar biiyiikliikteki bir alanin tahrip edildigidir. Lashley’in
one siirdiigii bulgularla diger aragtiricilarin farkli agilardan
yaptiklan aciklama sudur: Ogrenme ashinda bir g¢ok
degiskenin ve sinir merkezinin ise kanstigi kompleks bir
prosestir” (Arik, 1995: 186-187).
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1.2.3. Beliek

Giinlik yasamimizda, beynimize her an bes duyu aracihig ile bir y1gin algs,
etki, enformasyon, izlenim ve bilgi gelmektedir. Bunlardan bazilar1 hatirlanir;
bazilar ise unutulur gider. Bu verilerin bir kismu duyulup aninda unutulur; bir kismi
hazirlanan bir sinavin basarilmasina kadar belirli bir siire akilda tututur, bir kismut ise

Omiir boyu sakli kalir.

“Beynin en dnemli iglevlerinden birisi de, insanin ¢evresinde
olanlar1 6grenmesi ve edindigi bilgileri daha sonra kullanmak
tizere  depolamasidir. Cevreden  gelen  uyarilarn
degerlendirilmesi ve uygun davraniglarin  gelistirilmesi
ogrenme yoluyla olurken, Ogrenilen bilginin saklanmasim
bellek saglar” (Aykut Bingol, 103: 1997).

O halde bellek, dgrenilen bilgilerin kisi merkezli bir seleksiyonudur.Ge¢mis
bir olay1 ya da bir bilgiyi zihinde tutma ve hatirlama yetisidir. Bir bagka deyisle,
ogrenilen bilgileri depolamaya ve istenildigi zaman kullanmaya olanak saglayan
yetenektir. Ayrica, ¢ok yonlii isleyis mekanizmalar: iceren anlama siirecinin olmazsa

olmaz yap1 taslarindan biridir.

Insanlarin bellegi olmasaydi, bir insan belirli bir deneyimden o6grendigi
davrams ve goriisleri saklayamaz, her defasinda ayni davramslari yeniden bagtan
ogrenmek zorunda kalirdi. Bu sebeple, bellegin olmadigt yerde 6grenmeden ve
ogrenilen seylerin birikiminden soz edemeyiz. Bu yeti sayesinde insanoglu, kiiltiirel
yoniinii gelistirebilmis ve son derece karmagik toplumlar olusturabilmigtir.
Kuskusuz, bellek faktoriinii hesaba katmaksizin insanoglunun bugiin ulastigi asamay1

izah etmekte gliclik ¢ekeriz.

Bellek konusundaki ¢alismalarin tarihi miladi Eflatun’a kadar gotiirtilmesine
ragmen giiniimiizde bu konunun yeterince aydinhga kavusturulamadig: ifade
edilmektedir. Sadece yirminci yiizyilda bellek konusunda ortaya atilan otuz farklh
kuram mevcuttur; ama bu kuramlarin hemen hepsinde ciddi aksakliklar oldugu ileri
stirlilmekte ve gelismemis, ilkel bir yaklasim olarak degerlendirilen Eflatun’un

kuramiyla temel benzerlikler gostermektedir.



108

“Eflatun, bellegi balmumundan yapilmis bir tablete benzetir
ve balmumunu, algilama ve diistincelere dogru tutar onlarin
izlerini aliriz... Imge siirdiikge tabletin tizerine ¢ikmus izleri
bilir ve animsariz der. Bu giin kimse bdyle izlerden stz
etmiyor. Eflatun’un benzetmesi olasilikla ¢ok gii¢lii ya da pek
ilkeldi. Ancak ¢agdas tanmimlar, simdi 2350 yil eskimis olan
Eflatun’un betimlemesinden ¢ok ileride degildir. Bellek izi ya
da sinapslarla ilgili kayit veya hiicre protoplazmasindaki
stirekli biyokimyasal degisme hali, asagi yukan baska bir
deyisle ifade edilen balmumu betimlemesinden ¢ok farkh
degildir” (Smith, 1986: 211).

Bellekle ilgili olarak ortaya atilan kuramlar, genel olarak ii¢ ana baglik altinda

toplanmaktadir. Bunlar;

1. Elektriksel kuramlar: Beyindeki elektriksel alanda
olusan degismeleri ileri siirerler.

2. Sinirlerle ilgili kuramlar: Bunlar, deneyim sonucu
beyin hiicrelerinin anatomik yonden degistigini ileri

stirerler.

3. Biyokimyasal kuramlar: Hiicrenin molekiil
yapisindaki degismeyi One siirerler. (Smith, 1986:
212)

Bellek konusunda yapilan ¢alismalar, yukarida kronolojik olarak siralanan bu
iic temel kuramin igerdigi alt yaklasimlar cercevesinde stirdiiriilmektedir. Bu
kuramlar higbir zaman birbirinden tamamiyla ayri bir gelisim seyri gostermemekle

beraber, karsilikli yardimlagmalarla bellek ¢alismalarina hizmet etmektedirler.

Genel olarak 1960’1 yillara kadar bellegin temelinde elektriksel izler oldugu
goriisti yaygindir. Bu kalict izler engram yani bir olaymn sinir sisteminde biraktig

psisik etki ya da izler olarak tamimlanmaktaydi.

“Sinir sistemi fizyolojisi uzmani Karl Lashley, engramlar
inceleme konusunda en ¢ok ¢aba harcayan bilim adamudir.
Deneysel hayvan olarak fareleri kullanmig, onlara bazi isleri
yapmayi §gretmis ve sonra beyin kortekslerini, ilgili bellegi
de yok edecegini umut ederek yikima ugratmigtir. Farelerin
beyinlerinin bir kismi ¢ikarilmasina ragmen belleklerinin yok
olmamas: Lashley’i, 6grenmenin her sekilde miimkiin oldugu
sonucuna gotlirmiistiir. Lashley’in yasamui boyunca siiren
caligmasi, kesin olan bir durumdan tersi duruma biiyiik bir
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ilerleme saglamistir. Bu da bir ilerleme sayilmaktadir”
(Smith, 1986: 213).

“Giintimiizde bellek konusunda biyokimyasal ve molekiiler
diizeyde stirdiiriilen calismalarin yani sira makro diizey diye
nitelendirilebilecek calismalar da yapilmaktadir. Ornegin,
insan beyninin gdriinen yiizeyinin elektriksel olarak
uyarilmasiyla uzun siiredir unutulmus anilarn animsatildigi
goriilmiigtiir. Sakak loplar1 bu yolla gegmisin gerive
cagrilisinda en etkili alanlardir. Ayrica beynin baskin olan
yarim kiresi, baskin yarim kiireye oranla bu konuda daha
etkilidir. Diger bir gelisme alam da, sonugta yarik beyinlerin
meydana geldigi beyin yarum kiirelerini kesip ayirma
ameliyatlanidir. Bu tiir ameliyatlar sonunda olusan iki ayrn
beyin yarisi, kendileriyle ilgili seylerin ammsanmasini
miimkiin kilmaktadirlar. Yani beynin sol yarim kiiresi
sozciiklerle ve sayilarla, sag yarisi da hacimlerle ve miizikle
ilgili seyleri ammsarlar. Cerrahin nesteri aym zamanda,
beyinde bulunan iki beyaz ¢ikinti olan hipokamp tizerinde is
gordiigiinde bilgi verir. Beyin i¢inde bulunan bu kiigiik sinir
kiitlesinin ¢ikarilisi, kisiyi yeni bellek olusturmada hemen
hemen tiimiiyle basarisizhiga gétirmektedir. Eski anilar iyi
durumda kalirken yeni deneyimler yeni bellek haline
cevrilemezler” (Smith, 1986: 214).

Bellek kavramuni, isleyis mekanizmasi bakimindan distindiigtimiizde;
elektriksel sinirsel, ve biyokimyasal siiregleri icerdigini soyleyebiliriz. Her g
yaklasim da beyin igerisinde bellek ve 6grenmenin meydana geldigi belirli bir kisim
gosterememektedir. Her ne kadar hipokampin yeni bellek olusumunda etkili oldugu
anlasilmus ise de bilinmelidir ki, bu kisim ti¢ agamali bir siiregten olusan bellek

mekanizmasinin sadece yeni kayit asamasiyla ilgilidir.

Sonug olarak bellek ve grenme, degisik bigimlerde olmaktadir ve belli
asamalarda gergeklesmektedir. Bu islemler sirasinda beyinde farkli sistemler ve
yapilar bir arada galigmaktadir. Beyindeki bu sistemin mikro diizeydeki isleyisi ise

molekiiler seviyede gergeklesmektedir.
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1.2.3.1. Bellek Mekanizmasmin Asamalar:
Bellek sistemi ti¢ asamadan meydana gelmektedir. Bunlar;

1. Kodlama
2. Depolama

3. Geriye getirme.

Sekil-1.7. Bellek Sisteminin Calismasi ve Asamalan
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Kaynak: Canan Aykut-Bingdl. “Ogrenme ve Bellek. "Bilgisayar ve Beyin. Istanbul: Nar
Yayinlari.1997.

Dis gevreden gelen bilgiler, bellek sistemine déhil olduktan sonra bu fig

asamali stirecten gecmektedir.

“Kodlama asamasinda gelen bilgi, benzer diger bilgilerden
farkli olarak kodlanir. Ornegin, 4 harfini yeni Ggrenen bir
ogrenci, bu harfi ilk asamada, diger harflerden farkli olacak
bigimde kodlar. Kodlamadan sonra bu 6grenci 4 harfini bir
yerde saklamaya basladiysa bu asama depolama (storeage)
olarak adlandirilir” (Ciiceloglu, 2000: 170).

Ogretmen bu harfi yeniden sordugu zaman, 6grencinin 4 harfini igeren bilgiyi

depoladid1 yerden tekrar cagirma siireci geriye getirme olarak adlandirihr.
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Bellek tizerine yapilan psikolojik arastirmalar, her bellek asamasimin kendine
ozgii isleyis kurallarini kesfetmeye yoneliktir. Cilink{i bu asamalarin herhangi birinde
meydana gelebilecek aksama, bellek mekanizmasinin igleyisini engeller. Bu

engellenmis durum ise unutma olarak adlandiriimaktadir.

Bellek tiirleri incelendiginde, yukarida s6z edilen kodlama, depolama ve

geriye getirme asamalarin her iki bellek tiirlinde de mevcut oldugunu gorebiliriz.
1.2.3.2. Bellek Tiirleri

Asil konuya gegmeden Once burada bir kavram karmasasindan séz etmemiz
gerekiyor. Baz: kaynaklar, bellegi kendi icerisinde, bilginin islenis tarzina gore
bolumlere ayirirken bazilar: bu kavrami 6grenme ile birlikte ele alarak gelen bilginin
tirline gore swmiflandirmaktadir. Bellek ve O6grenme kavramlarini bir arada
degerlendiren bakis acisina gore beliek iki tirlidir. Bunlar, deklaratif bellek ve
refleksif bellek olarak adlandirilmaktadir.

Bu smiflandirma, bellek kavramini zihinsel ve fiziksel aktiviteler
cercevesinde ele almakta, kisa siireli ve uzun siireli bellegi tiir olarak degil; asama
olarak degerlendirmektedir. Bilginin alinmasi, bilginin islenmesi, depolama, ve

hatirlama islemleri ise bellek sistemi adi altinda ifade edilmektedir.

“Bellegi tiirlere ayirmada yaygin diger bir goriis ise, duyusal
kayit, kisa siireli bellek ve uzun siireli bellek seklinde bir
isimlendirme yapmaktadir. Kodlama, depolama ve geri
getirme islemleri ise her bir tiirde ayri ayri mevcut olan
asamalar olarak isimlendirilir” (Taylor, 1990: 21).

Bize gore her iki bakis a¢is1 da bellek kavramimin farkli yonleri ile ortaya
koymada etkili olmugtur. Deklaratif ve refleksif bellek tasnifi, 6grenme siireci ile
birlikte ele alinmis olup, isleme tabi olan bilginin niteligine ve islevine gore yapilmis
bir goriisten hareket etmektedir. Kisa ve uzun stireli bellek smiflandirmalart ise
islenen bilginin niteligine bakilmaksizin sistemin isleyis tarzi temel alinarak yapilmis

bir tasniftir. Kodlama, depolama, geri getirme ise bilginin islenis siirecini kisa ve

uzun stirede gerceklestiren alt agamalar olarak degerlendirilmelidir.
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Yukaridaki ifadelere gore karsimiza séyle bir siniflandirma ¢ikmaktadir.
A.Gelen Bilginin Tiiriine Gore:

1. Deklaratif (Tanimlanabilir) Bellek.
2. Refleksif (Tanimlanamayan) Bellek.

B.Gelen Bilginin Islenme Tarzuna Gore.

1. Kusa Siireli Bellek.

a. Kodlama.

b. Depolama.

c. Ara-Bul-Geriye Getir.
2. Uzun Siireli Bellek.

a. Kodlama.

b. Depolama.

c. Ara-Bul-Geriye Getir.

1.2.3.2.1. Deklaratif Bellek
Deklaratif bellekle ilgili 6zellikler asagida agiklanmistir:

“Cevremizde olanlar, evren, insanlar ve yerler ile bilgileri
sozciiklerle ifade edilebilen, tamimlanabilir bellek ya da
deklaratif bellek bigiminde saklariz” (Aykut-Bingél, 105).

Yukaridaki bilgilerden de anlasildigi gibi deklaratif bellek, dille ifade
edilebilen tanimlanabilir bilgileri icermektedir. Deklaratif bellegin olugmast, bilingli
bir diistinme siirecini gerektirmektedir. Bu siire¢ i¢inde degerlendirme, kargilagtirma

ve bir araya getirme gibi biligsel islemler kullanilmaktadir.

“Deklaratif bellekten bilgilerin ¢agrilma islemi yaratici bir
siire¢  olup, yeniden siralama, yeniden yapilandirma ve
orijinal olam yogunlastirma islemlerini igermektedir. Bir
kisiden, okudugu bir hikayeyi anlatmasim istedigimizde
orijinal hikayeden daha kisa, baglantilara gére siralanmis bir
hikaye ile karsilagiriz. Bilginin deklaratif olarak depolanmast,
bizim kisisel algi yapimiza gore ve daha once edinilmis
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bilgilere gore kisiden kisiye farkhihik  gostererek
olugmaktadir” (Aykut-Bingol, 106).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagr gibi deklaratif bellek, dile dayali

bilgilerin kognitif diizeyde islenme stirecini icermektedir ve kisisel yaraticilikla

ilgilidir.

1.2.3.2.2. Refleksif Bellek

Refleksif bellek, gelen bilgilerin farkedilmeden stirekli tekrar edilmesi

sonucunda olugsmaktadir.

“Refleksif bellek, bir islemin farkedilmeden c¢ok sayida
tekrar1 sonucu zaman ic¢inde birikerek olusur. Bilingh
diisinme ya da karsilastirma, degerlendirme gibi kognitif
islemler gerekmeden refleksif bellek olusur ve genellikle
kelimelerle ifade edilmez. Bazi algi ve motor yeteneklerin
kazanilmasi, gramer gibi bazi kurallarin 6grenilmesi refleksif
bellek ile olmaktadir. Ornegin araba kullanmak baslangigta
deklaratif bellek ile gergeklesirken bir zaman sonra refleksif
bellege gecer ve artik araba kullanma kurallar: her kullamsta
sozciiklerle ifade edilmez, otomatiklesir. (Aykut-Bingol,
1997: 106 - 107).

Refleksif bellegin algi ve motor yeteneklerin kazanilmasi ve &zellikle gramer

kurallarinin saklanmasi gibi baz: islevler igermesi, ¢aligmamiz agisindan 6nemlidir.

Bilindigi gibi gramer kurallari; yazma, okuma, konusma ve dinleme siirecinde

otomatik olarak devreye girmekte, yine otomatik olarak dil kullamim siirecine déhil

olmaktadir. Bazi arastirmacilar, refleksif bellekte saklanmis olan bu gramer

kurallarina értik dil bilgisi adin1 vermektedir.

“Beynin tiim bolgeleri bellek ve ogrenmede rol oynarken
dzellikle serebellum ve temporal lobun i¢ boltimiinde yer alan
amigdala refleksif bellek i¢in 6nemli yapilardir” (Aykut
Bingél, 1997: 107).

Bu durumda, serebellum ve amigdalaytr di/ bilgisi ile iliskilendirmek

miimki{indiir.



114

1.2.3.2.3. Kisa Siireli Bellek

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, gelen bilginin islenis tarzina gore bellek iki
gruba ayrilmaktadir. Bunlardan ilki, henitiz kalici siirece girmemis yeni edinilmis

bilgilerin saklandig1 kisa siireli bellektir.

Kisa stireli bellek, ¢ok simirli kapasitede gergekiesmektedir. Gelen bilgiler
burada, ortalama iki ya da ii¢ saniye tutulmaktadir. Uyarmin gelis siiresi ve geri

dokiimil, uzun siireli bellege doniisiimde dnemlidir.

Kisa stireli bellek; kodlama, depolama ve geriye getirme asamalarindan
olugsmaktadir. Bilindigi gibi, dis diinyadan gelen uyaricilarn tamami algilanamaz.

Belirli bir se¢cime ugrayan bilgiler kisa siireli bellege gelmektedir.

Nesne ve olaylara ait bilgiler, kisa siireli bellekte yasantinin tiiriine ve
ihtiyaca gore duyusal bi¢cimde kodlanmaktadir. Dille ilgili uyaricilar, ister s6zlii ister

yazili olarak verilsin ses unsuru ile kodlanmaktadir.

“Daha 6nce de belirttigimiz gibi kisa siireli bellegin kii¢iik bir
kapasitesi vardir. “Bu kapasite, ortalama 7+2 (5-9 arasi)
birimliktir. Bu, birtakim arastirmalar sonucunda elde edilmis
ortalama bir rakamdir. Kisiden kisiye degisiklik gosterebilir”
(Ciiceloglu, 2000: 172).

Kisa stireli bellekte depolanmis bilginin geriye getirilmesi
giinliik yasamda sik rastlanan bir islemdir. Burada depolanan
bilgilerin geriye getirilmesi ¢ok hizli olmaktadir ve ¢ogu
zaman Kkisinin kendisi tarafindan bile farkedilemez. “Her
birim artis1 ortalama 40 milisaniyelik bir gecikmeye neden
olmaktadir. Kisa siireli bellegin geriye getirme mekanizmasi
tizerinde yapilan arastirmalarda, degisik kiiltiirlerde ve
sosyoekonomik ortamlarda hep aym: sonuclart verdigi
gozlenmistir. Dolayisiyla kisa siireli bellegin bu mekanizmasi
evrensel bir siireg olarak kabul edilmektedir” (Ciiceloglu,
2000: 176).

1.2.3.2.4. Uzun Siireli Bellek

Kisa stireli bellek biyofizik, uzun siireli bellek biyokimyasal bir siirectir. Bir

bilginin uzun siireli bellege girmesi protein sentezi ile olmaktadir. Otuz saniye
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gectikten sonra hatirlanan her bilgi, uzun siireli bellekten ¢agrilmaktadir. Uzun siireli
bellek, kisa stireli bellekten cagrilan her bilgiyi birka¢ dakikadan baslayan ve
giinlere, haftalara, yillara hatta bir Omiir boyuna uzanan siirelerde

saklayabilmektedir.

Bilgilerin kalic1 bir 6zellik kazandig1 uzun siireli bellek, beyinde genis bir
alana yayilmistir. Kisa siireli bellege yakin bir ara siire¢ ile kesintiye ugramayan
uzun stireli siiregten olusmaktadir. Bazi kazalarda kisa stireli bellek etkilendiginde,
uzun siireli bellegin ara siireci de etkilenebilir. “Ozellikle temporal lobun i¢c kisminda
yer alan amigdala ve hipokampiis etkilendiginde geriye ¢agirma ve okuma islemleri

bozulabilir” (Aykut Bing6l, 1997: 107).

Uzun sureli bellek aym zamanda Ogrenmenin de gergeklestigi stirectir. Bu
slirecte, yeni protein olusumu ve sinir hiicrelerinin baglantilarimin  dolayisiyla
anatomisinin degismesi gibi beyinde kalici yapisal degisiklikler meydana
gelmektedir. Bu degisikliklerin uzun stire kalici olmasi igin bilgilerin tekrarlanmasi,
yani uyarilarin devam etmesi gerekmektedir. Ogrenme, bu tekrarlamalar sonucunda

olusur.
1.2.3.2.5. Kisa Siireli ve Uzun Siireli Bellegin Karsilastirilmasi
Bu karsilastirmaya iliskin bilgiler, asagida maddeler hilinde siralanmstir.

1. Daha 6nce belirttigimiz gibi kisa siireli bellek biyofizik, uzun siireli bellek

protein zincirlerinin olugmasiyla gergeklesen biyokimyasal siire¢lerden olugsmaktadur.

2. Kisa siireli bellekte sessel kod, uzun siireli bellekte ise anlamsal kod 6n

pléandadir.

3. Kisa siireli bellegin depolama kapasitesi 7+2 kuraliyla ifade edilebildigi

halde, uzun siireli bellegin kapasitesi siirsizdir.
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4. Kisa stireli bellekten ara bul geriye getir islemi hemen hemen hatasiz
oldugu halde, uzun siireli bellekten ara bul geriye getir islemi hata yapmaya son

derece egilimlidir.

5. “Yeni 6grenilen davrams veya bilgi, kisa siireli bellekte 30sn. kalir. Sonra
uzun siireli bellege aktarilir. Bu 30sn. iginde kisi bir sok yasarsa 6grenilen davrams
uzun siireli bellege gecemez. Sok 30sn. sonra olursa 6grenme gergeklesir”

(Cticeloglu, 2000: 193).
1.2.3.3. Bellek Sisteminin Fizyolojik ve Kimyasal Siirecleri

Daha 6nce de iizerinde durdugumuz gibi bellek; é‘)grenmeyi, akil ylirlitmeyi,

bilinci ve dolayisiyla kisinin blitiinligiinii saglayan temel bir beyin islevidir.

“Bellegin olusumundaki temel birimler; beyindeki sinir
hiicrelerinin (ndéron) ve bunlarin uzantilarmin diger sinir
hiicreleri ile olusturdugu degme noktalaridir. Néron ve sinaps
sayis1 ne kadar coksa bellek o kadar giicliidiir. Insanlarda
sadece beyin kabugunda 100 trilyon ile 10 katrilyon arasinda
sinaps vardir. Bu sayr omiir boyunca olasi bilgi girigini
depolamaya yetecek siganin ¢ok daha iistiindedir. Sinapslarin
islev gorebilmeleri i¢in ¢ok az bir enerjiye ihtivaclar: olmasi
da bir avantajdir. Béylece az bir enerji ile bellek depolarim
stirdiirebilir” (Yaltkaya, 2000: 42).

Burada bahsedilen enerji, elektrik enerjisidir. Noronlar arasindaki bilgi

aktarim1 beyinde, bu enerji ile saglanmaktadir.

“Sinir hiicreleri olan sinapslarimiz aracihif ile beynimize
ulasan bilgiler, elektrik akimi ya da frekanssal titresim
formlariyla tanmimrlar. 10-15 saniye kadar stiren impulslar
daha sonra kesilir. Ulasan impulslar beyin hiicrelerini tetikler,
eklenebilecegi baglantiy1 arastirip baglantt kurar. Beyinde
bilgiler puzzlenin parcalar: gibi belli baglantilarla sifrelenir.
Yeni bilgi, beyinde baglanti1 yapabilecegi ilgili bilgiyi arar.
Eger ulasan bilgi daha Onceden yer etmis bilgilerle bir
cagrisima giremiyor ya da bir merak ve ilgi uyandumiyorsa,
yararsiz bilgi adiyla etiketlenip disar1 atilir. Bilmedigimiz
lisanda duydugumuz konusmalar, telefon numaralart gibi
bilgiler ¢ok kisa siire iginde unutulur. Beyinde indikator
gbrevi yapan bu tarz impulslar bizde ani reaksiyonlarin
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olusmasina neden olmaktadir. Trafik lambasinin kirmizi
yanmasi, karsidan karsiya gegerken hizla tizerimize gelen
arabanin korna ¢almast alici duyular: uyarip beyine impuls
gonderir ve o an biyolojik bedende ani reaksiyonlar olusur.
Hemen akabinde bizlerin hayati kararlar almasini saglar. Bu
tarz algilarin beyin korteksinde degerlendirilip
cevaplandiriimalari ¢ok zaman alir ve tepki gecikir. Her tiirlt
hareketin kortekste denetlenip kontrolden gegmesi sarttir.
Beynin buna karsi gelistirdigi yol, tim hareketlerin beyinde
Onceden programlanip kesin seklini almasit ve giderek
otomatiklesmesidir”’(Poptiler Bilim, 2002: 14-16).

Sekil-1.8. Noron, Akson ve Dendritler

Kaynak: Bilim ve Teknik. S.392. Temmuz, 2000.
Sekil-1.9. Bellegin Kimyasi

Kaynak: Bilim ve Teknik. 8.392. Temmuz, 2600.
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Duyu organlarindan gelen verileri degerlendirme ve onlara bilingli cevap
verme islemi diisiinen beyin olarak da adlandirilan korteks tabakasinda
gergeklesmektedir. Otomatik hareketlerde bilgiler, kortekse ugramadan dogrudan
sinir hiicrelerine iletilir. Noronlar sinir sistemi {izerinden tasinarak kaslara iletilir ve

davranig ortaya konur.

Gelen bilgilerin beyinde kalici bir sekilde kayitlanmasi, bu bilgilerin ¢cagrisim
yoluyla hafizadaki diger enformasyonlarla birlestirilmesi demektir. Bir bagka deyisle
gelen bilgiler, bellek mekanizmasmna dahil olup daha 6nce edinilmis bilgilerle

interaktif bir iligskiye girerek dgrenme siirecine déhil olmaktadir.

Bellegin biyokimyasal siirecini daha iyi anlayabilmemiz i¢in kisa ve uzun

stireli bellek siirecindeki aktiviteleri ayri ayn incelenmemiz gerekmektedir.
Kisa stireli bellegin fizyolojisi asagida soyle ifade edilmektedir:

“Stirtiinmenin olmadi bir ortamda, birbirini devindiren bir
cok disli ¢arkin bir ¢ember boyunca dizildigini ve son disli
carkin ilk disli carki etkiledigini varsayalim. Boyle bir
diizenekte digli ¢arklardan birini ¢evirdigimizde tlim ¢arklar
dénmeye baslar ve bu durum stirer gider. Sinir sisteminde de
benzer sinir devreleri vardir. Bunlara yansimali devreler
denir. Ancak bu devrelerde devinim yoktur, elektrik akimi
dolagir. Sinir devresini olusturan yiizlerce nérondan birinde
elektriksel aktivite baslayinca, bu elektriksel aktivite komsu
ndrona geger ve boylece siirer gider. Noronlar ¢emberinin son
hiicresi elektriksel aktivitenin basladig1 néronu tekrar aktivite
eder; elektrik akimimn ¢ember boyunca dolasip durmasini
saglar. Yansimal devrelerde bazen aktivitenin sénmeden 14-
18 saate kadar siirdiigii bilinir. Devrede dolasip duran bir
akim seklindeki bu sinyal, belirli bir 6zelligi olan anzy: temsil
etmektedir. Boyle birgok yansimali devre bir araya gelip,
anilar dizisini belirli bir siire canli tutabilir” (Yaltkaya, 2000:
42).

Bir disli ¢ark sisteminin isleyisi drneklendirilerek anlatilan bu stirecin bir

yoniinii de hiicre igerisinde gergeklesen kimyasal tepkimeler olusturmaktadir.

“Hepinizin adim sik¢a duydugu protein sentezi, hafiza
mekanizmasiyla yakindan ilgilidir. Protein sentezi en kaba
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ifadesi ile DNA molekiiliindeki genlerin anlatim yaparak bir
firiiniinii ortaya koymasidir. Bu iiriinler enzim, hormon gibi
kompleks protein molekiilleridir. Kan yolu ile gerekli yerlere
ulastirtlirlar. Her hiicrenin bir mikro hafizas1 vardir. Boyutu
mikro olmasina ragmen ihtiva ettigi tiim yasamsal bilgiler
dev bir kiitiiphaneye benzetilebilir. Nesilden nesile aktarilan
bu minik ama dev arsiv DNA molekiiliidiir. DNA molekiilii
ikili sarmal yapiya sahip olup (A=Adenin, G=Guanin,
S=Sitozin, T=Timin) ad:i verilen dort kimyasal maddeden
olusmaktadir. Bu dort harf, iigerli kombinasyonlarla bir araya
gelerek genetik kordonlart meydana getirirler. Bir diger
ifadeyle genetik sifreyi olustururlar. Beyne ilk uyar1 gelmesi
ve beyinde baglanti aramasi stirecinde néronlarda bulunan
DNA molekiiliindeki genler hizla taranmaktadir. Bu bir
anlamda internette kelime ile search yapma islemi gibidir.
Bir bulguya rastlanirsa size bunlarin adresleri dncelik sirasina
sunulur. Beyin: hiicrelerinde de bu tiirden sonuglar alimir ve
cagrisimi en yogun olan gen, impulslar ile uyarilir. Yapilan
arastirmalarda samilanin aksine, protein sentezi yapilacak
DNA molekiiliiniin ikili sarmal yapisinin lokal baglarinin
¢oziilip mRNA (Mesaj iceren RNA) sentezi yaptigim
gbstermistir. Bir fotografin negatifi gibi DNA’daki mevcut
genin negatif sablonu RNA molekiilii olarak hazirlanir. Bu
hazirlanma islemine giris ve hazirlik evresi ile enformasyon
kisa stireli hafizaya gecmis olur. Islemin sonucunda mRNA
cekirdek bolgesinden ayrilmak tizere harekete gecer. Bu
hareketin starti verildigi andan itibaren bilgi, kisa siireli
hafizadan uzun siireli hafizaya ydnlenmis olur. mRNA‘larin
protein sentezi merkezleri olan ribozomlara erisebilmeleri 20
dakikalik bir siire icinde gergeklesir. Bu siire zarfinda sok
edici bir olayin yasanmasi sonucunda gii¢lii bir impuls beyne
ulagirsa protein sentezi bu kesintiye ugratilmis olur. Bunun
sonucunda mRNA molekiilii mevcut bilgisini protein
sentezine doniistirmeden bozunuma ugrar. Yirmi dakika
icinde hatirlanan izler bir daha hi¢ hatirlanmamak {izere
silinip gider. Trafik kazas1 gegiren bir kisinin yasadig1 sokla
kaza anmim hatirlayamamast bu sebeptendir” (Poptiler Bilim,
2002:3-4).

Uzun siireli bellegin olusmasindaki temel olay, uzun siireli
potansiasyon dur. Bir sinir yolu, ist iiste kisa sireli ve giiglii
olmayan elektriksel darbelerle uyarildiktan sonra, tek tek
uyarilara daha yiiksek genlikli yanitlar vermeye baglar. Yani
bu sinir yolu giiglenmis, potansiyalize olmustur. Bu olguyu
baska tiirlit sdylersek, bir bilgi st {ste yinelenerek
dgrenilmisse, sinir sisteminde kendine bir yol agar. O bilgi ile
ilgili uyaran geldiginde bilginin yolu belirli ve agik
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oldugundan bilginin timi birden animsanir. Bir kum yigim
dustiniin; y1gimin tepesinden bir kova su dokersek, su tepenin
eteklerine dogru kendine yollar agarak akar. Bir baska deyisle
“uzun siireli potansiasyon” meydana gelir. Fazla vakit
gecirmeden tepedeki ayn1 yere bir kova daha su dokersek, bu
ikinci su birincisinin actig1 oluklar boyunca akar gider. Bu,
ammsama olaym temsil eder. Ik kanallar acildiktan sonra,
uzun stire ikinci su dokiilmezse kanallar kapanir. Bu
unutmadir. Kum tepeceginin bir kismint kazarsak, bellekte
bir bozukluk olusturmus oluruz. Ancak bu durumda bellegin
bir kismu yiter, timii yitmez” (Yaltkaya, 2000: 42).

Yukaridaki aciklamalar, uzun stireli bellegin olusum stirecindeki fizyolojik
stireci  agiklamaktadir. Uzun siireli potansiasyon olusum siirecinde ndron

seviyesindeki kimyasal aktiviteler protein sentezi merkezlidir.

“Proteinlerin en kiiclik alt birimi olan aminoasitlerin ¢esitli
say1 ve siralarda yan yana gelip bir zincir olusturmasi, protein
molekiillerini yaratmaktadir. Protein sentezi sirasinda
kullanilan aminoasit sayist insanlarda yirmidir. Alfabedeki
harfler gibi aminoasitlerin de yan yana gelmeleri binlerce
cesit protein molekiillerini olusturur. Algilanan impulslarin
uzun stireli hafizaya dontstiriilmesi enformasyonlarin
protein molekiillerine doniistiiriilmesi ile miimkiindiir. Enerji
formunda bilgiler, hafiza molekiilleri adim verdigimiz
proteinlere  dontstiiriilir.Bu  islem noron igerisindeki
ribozomlarda gergeklestirilir. mRNA da tiglii genetik sifreye
karsilik gelen aminoasitler ribozomda birbirlerine peptid
baglart ile baglanmasi sonucunda protein molekilleri
olustururlar. Hatirlama aninda, hiicrenin uyarilmast sonucu
protein seklinde saklanan bu enformasyonlar tekrar hafizaya
cagnilir (Popiiler Bilim, 2000: 42).

Uzun siireli bellek olusumunda meydana gelen 6nemli aktivitelerden biri de,
noronun diger noronlarla baglanti yerleri olan sinapslardaki sekil degisiklikleridir.

Bu siiregte, hem fizyolojik hem de kimyasal degisiklikler meydana gelmektedir.

“Noronlar arasi baglanti noktalar1 akson ve dendritler
vasitasiyla olugmaktadir. Baglantilarin  ¢ofu dendritler
sayesinde gergeklesir. Dendritlerin igerisinde proteinlerden
olusmus iskeletler mevcuttur. Bilgi tasiyan noron vasitasiyla
diger norona aktarilan kalsiyum iyonu protein eriten calpain
isimli bir enzim iretir. Calpain enzimi, dendritte bulunan
protein iskeletini yikar ve boylece dendritin u¢ kisimlarmin



sekli degisir. Konveks durumdan konkav duruma gecer.
Boylece sinapsin yiizeyi genislemis olur; elektrik akimina
karsi direnci azalmis olur. Elektrik akiminin (bilginin) daha
kolay ge¢mesini saglar” (Yaltkaya, 2000: 42).

Boylece bilgi akist hem fizyolojik hem de kimyasal seviyede gerceklesmis

olur.

Uzun siireli hafizaya alinmig bilgilerin hatirlanmas1 sirasinda da bazi
kimyasal siiregler ya@anmaktadlr. Bu durum sinapslar arasinda baglant: bolgelerinde
mevcut olan transmitterlerle ilgilidir. Bu maddenin gesitli etkenlerle bloke edilmesi
hatirlama mekanizmasimi durdurur. Hipnoz sirasinda ise baskilayici tim etkenler

ortadan kalktig1 i¢in hatirlama tist diizeyde gerceklesir.
1.2.3.4. Bellek ve Dil Bilgisi Arasindaki Iliski

Psikoloji alaninda yapilan ¢aligmalar, dil bilgisi kurallarinin islevsel bigimde
kullammiyla, beyindeki bellek sistemi arasinda siki bir iligki oldugunu ortaya

koymustur. Bu iliski beraberinde bazi sorunlar1 da getirmektedir.

Daha oOnce de ifade edildigi gibi, kisa siireli bellek insanin diisiinme
kapasitesiyle dogrudan iligkilidir. Yapilan arastirmalar, kisa sﬁfeli bellegin
kapasitesini 7+2 birim olarak belirlemistir. Bu, bir kisi kisa stireli belleginde en az 5,
en fazla 9 birim depolayabilir anlamina gelmektedir. Bu sayilar1 asan durumlarda

bellek kapasitesi yetersiz kalmaktadir.

Konuyu dil agisindan degerlendiren arastirmacilar ise climledeki kelime

sayisi bakimindan bazi 6neriler ortaya koymuslardir.

“Kompozisyon derslerinde Ogretmenlerimiz uzun climleler
yerine kisa ve 6z ciimlelerle yazmamizi 6giitler.Bu 6giit Tiirk
liselerinde verildigi gibi ABD ve biiytk olasilikla diger
tilkelerin liselerinde de verilir. Kisa ve 6z ciimlelerle yazma
ogidinitin  altinda, kisa stireli bellek kapasitesi vardir.
Ciimleyi olusturan kelime sayist 7+2 kuralm astigi andan
itibaren okuyucu, okudugu ciimlenin anlamim kavramakta
glicliikk geker” (Ciiceloglu, 2000: 174).
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Bu agiklamalar, kisa siireli bellegin dil merkezli anlama (okuma-dinleme)
stirecindeki kapasitesine iligkin bilimsel arastirma sonuglarimi yansitmaktadir.
Buradaki diigtincelere 6nemli 0Olgtide katilmakla birlikte bazi  yonlerden

sorgulamadan gecemeyecegiz.

Daha once de belirtildigi gibi algilama siirecinde kisa siireli beliek, sese
odaklanmigtir. Okuma ve dinleme sirasinda algilanan ciimleler de aym sekilde “ses”
odakli islem gormektedir. Kisa siireli bellegin ses kapasitesi ise 7+2 birim olarak
belirlenmistir. Bu veriye gore bir climleyi meydana getiren kelimelerin sayisi 9

birimden fazla olmamalidir. Bu 6l¢iit, ses unsuru esas alinarak belirlenmistir.

Bu bilgilerden hareketle konuyu hem kelime hem de ses diizeyinde ele almak
istiyoruz. Kisa siireli bellegin kapasitesi mademki ortalama 5-9 birimlik bilgileri

saklayabiliyor, o halde;

1. Daha ¢ok sesten olusan kelime yapilart kisa siireli bellekte nasil
saklanabilmektedir?
2. Yedi kelimenin iizerindeki ciimleler kisa stireli bellekte nasil muhafaza

edilmektedir? Gibi sorulara yanit vermek gerekiyor.

Bu durumda, dilsel uyaricilarin bellekte algilanmasiyla ilgili olarak
aciklanmasi gereken iki 6nemli husus karsimiza ¢ikmaktadir. Bellek ve dil bilgisi

arasindaki iliskiyi bu iki temel soru ¢ergevesinde ele almak istiyoruz.

“Giinliik yagsamimizda bilgiler bize ufak ufak birimler halinde
verilmez. Oyle anlar vardir ki, uzun birka¢c ciimleyi
hatirlamamz gerekir. Kisa siireli bellegin kapasitesi sinirh
oldugu halde bu sekilde birden fazla ctimleyi anlamamizin
temel nedeni clustering olarak taninan kiimeleme islemidir.
Biiyiik olasiikla {RELZO GNIRALK U C O ) gibi
17 birimlik bir harf dizisini ezberlememiz ilk basta olanakh
goriilmez. Bu harf dizisi ¢ocuklarin gézleri gibi bilinen iki
kelimeye indirgendiginde kolayca anlagilabilir hale geldi
demektir. Pekiyi, nasil oldu da bu harf dizisi, iki kelimeye
indirgenebildi? Bu soruya verilen cevabin altinda Tiirkee dil
bilgisi kurallar1 yatar. Tiirkge dil bilgisi kurallar1 uzun siireli
bellekte depolanmistir. Bu bilgi araciligiyla 17 harflik bir
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Uzun siireli bellekteki bilgilerimiz araciligiyla bize verilen
yeni birimleri anlamli bir bi¢imde gruplama siirecine

kiimeleme ad1 verilmektedir” (Cliceloglu, 2000: 177-178).
Daha once de belirttigimiz gibi kisa siireli bellek, gelen dilsel uyarilart ses
diizeyinde depolamaktadir. Yukarida drnegini verdigimiz 17 harflik dizi, kisa siireli
bellekte ayrt ayri ses birimleri olarak kodlanmaktadir. Bundan sonraki asamada
anlam odakli ¢alisan uzun siireli bellek devreye girer. Uzun siireli bellegin bir tiirii
olan refleksif bellekte (hipokampiis ve amigdala) depolanmis olan dil bilgisi kurallart
bu 17 harflik ses dizisini ait oldugu dilin kelime dagarcigina gére baglama uygun
sekilde kiimeler ve anlamlandirir. Demek ki dil bilgisi kurallar: bu noktada dogrudan

dogruya anlama siirecine miidahil olmaktadir.

Dil bilgisi kurallar1 bu asamada sadece bagimsiz olarak algilanan harf dizisini
uygun kelime formuna doniistirmekle kalmaz, olusturdugu kelimeye -climle
icerisinde bir misyon da verir. Yani islevsellik kazandirir. Cocuklarin gozleri
orneginde oldugu gibi ya bir tamlama olusturur ve anlama stirecini hizlandirir; ya da
miistakil bir kelime hélinde ciimle anlamina izole olur. Bu siire¢ ¢ok hizli (refleksif)
bir sekilde isler ki, okuma ve dinleme siirecinde higbir zaman harfleri ayri ses

birimleri olarak anlamlandiramayiz.

Kisa stireli bellegin, sinirli ses kapasitesine ragmen ¢ok sayida harften
meydana gelen kelimeleri nasil depolayabildigini bu sekilde agikladiktan sonra,

simdi de ikinci tartisma konusunu, yani kelime sayisi ve bellek iliskisini irdeleyelim.

“Konugurken veya yazarken ortalama 7 kelimeyi asmayan
tirden clmleler kurmak dogru mu? Hayir, evvelden
bildigimiz giinliik konularda yeniden daha fazla kelimeden
olusan ciimlelerle konusmak ve yazmak, hi¢bir zorluk ortaya
cikarmaz. Uzun stireli bellegimizdeki Tiirkge bilgisi
sayesinde duydugumuz kelimeleri, belirli anlam birimlerine
baska bir deyisle cimleciklere ve climlecikleri de climlelere
kiimeleyecegimizden, teker teker kelimelerin farkinda bile
olamayiz. Ne var ki yepyeni bir konuda ve bilmedigimiz
kelimelerle yazilan bir yazi ya da konusmayt kiimelemek
kolay olmaz. Yeni kelimelerin kullanildigi durumlarda kisa
stireli bellegin kapasitesine dikkat etmemiz ve kisa ciimleler
kullanmamiz gerekir. Sonug¢ olarak dil bilgisi gibi asina
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olunan ve bilinen her diizen, bir kiimeleme sistemi
olusturabilir. Bu sistem aracilifiyla bilinmeyen yeni
uyaricilar kiimelenebilir (Ciiceloglu, 2000: 178).

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi dilsel uyaricilar algilayan
bellek sistemi, bunlar1 anlamlandirma stirecinde rastgele bir tutum sergilememekte,

bu siirecte dil bilgisi kurallari ile refleksif bir yanit vermektedir.

Dil bilgisi kurallarinin refleksif bir bellek niteligi kazanmasinda ise tek etken

kuskusuz, ana dili kavramidar.

“Ana dilini konusan bir kisi hi¢bir egitim gérmemis olsa bile
konustugu dilin ses, anlam, s6z dizimi, sdzciik se¢imi ve
sOzciik tiretimi ile ilgili kurallarina uygun olarak dili kullanir,
fakat bu kurallarin ne oldugunun bilingli olarak farkinda
olmayabilir, Iste ortiik bilgi veya bilingsiz bilgi de
diyebilecegimiz bu dil bilgisi, dil yetisidir ve bu bilginin
konusma seklinde kullanima doniismesi de dil kullammidir.
Psikodilbilimcilerin deneyler yaparak dil yetisi ve dil
kullammuyla ilgili ipuglari bulduklarn bir alan da insan
bellegidir. Dil ile iletisim, mesajlarin kodlanmas: ve kodlanan
mesajlarin  ¢6ziimlenmesi olduguna gore burada bellege
diisen rol dnemlidir. Bilindigi gibi insan bellegi belirli bir
uzunlugun ve karmagiklifin tstiindeki tiimceleri sdylemeye
ya da anlamaya olanak saglamamaktadir. Yapilan
arastirmalar Sacks (1967), Marks ve Miller (1967), Johnson
(1968) tiimcelerin yiizeysel yapisuun aktif bellek de
diyebilecegimiz kisa siireli bellekte algilandigini, anlatim ve
dip yapiya ait bilginin ise uzun stireli bellekte saklandigimi ve
bu bilgilerin dil kullammi sirasinda sonradan ortaya ¢iktigini
gdstermistir. Anlam ve bellek {izerine yapilan bir deneyde
Marks ve Miller (1964) hem anlamli hem de tiimce yapisi
olarak dogru kurulmus tiimcelerin, anlamsiz fakat dogru
kurulmus veya hem anlamsiz hem de yanhs kurulmus
tiimecelerden daha kolaylikla hatirlanabildigini gostermistir.
Yine bir bagka arastirmada Johnson (1965, 1966, 1968) soz
6beklerinin sadece yapilarindan dolay1 kolay
ezberlenebildiklerini degil, bunlarin bir anlam blitinligi
icinde olmalarimin da bellekte kalmalarinda rolii oldugunu
ortaya koymustur. Johnson’un bulgusuna gore &rnegin,
sokakta yiiriiyen insanlar soz Obedi, sokakta yiirtiyen filler
stz Obeginden daha kolay bellekte kalmaktadir” (Capan,
1988: 26-27).
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Gortldtgi gibi uzun siireli bellekteki dil bilgisi sistemi, ses odakli gelen s6z
obekleri ve climle yapilarma belirli bir anlam vermektedir. Yapilar dil bilgisi
bakimindan dogru olsa da uzun siireli bellekte kalici olabilmeleri i¢in mantiksiz
degil; anlamli olmak zorundadirlar. Bellek sistemi ciimle ve soz &begi diizeyindeki

dil formlarini bu sekilde istemektedir.

Sonug olarak bellek-dil bilgisi iliskisini iki ana konu etrafinda degerlendirmek
gerekmektedir. Bunlar, harf-ses diizeyi ve kelime diizeyi olarak tespit edilmistir. Kisa
stireli bellegin ses, uzun siireli bellegin anlam merkezli islemesi, dilsel mesajlarin
sesten anlam unsuruna dogru ilerledigini gdstermektedir. Uzun siireli bellegin bir
tiirii olan refleksif bellekteki dil bilgisi kodlari, anlamlandirma siirecine girmis olan
dil mesajlarinin ¢6ziiniirliigiini artirmakla birlikte, yeniden iiretim siirecini de
ivmelendirecektir. Dil bilgisi yapilari, sesten anlama dogru ilerleyen mesajlar
kiimeleyerek anlamli yapilar olusturur. Bu semantik yapilar, kisinin ana dilinin

sablonlarryla ortiistiigii stirece anlama siireci dil diizeyinde saglikli bir sekilde isler.
1.2.4. Beyin ve Dil

Dil merkezli anlama mekanizmasinin her yoniiyle ortaya konabilmesi i¢in
Oncelikle anlama siirecinin gergeklestigi organ olan beyin ile bu siirece arag teskil

eden dil kavrami arasindaki iligkinin irdelenmesi gerekmektedir.

“Dil beyin iliskisi, bu konunun igine giren olduk¢a fazla
sayida Ogenin birlikte incelenmesiyle aydinlatilabilir. Bu
Ogeleri siraladigimizda karsimiza soyle bir tablo ¢ikmaktadir:
Konusma merkezleri, sag ve sol yarim kiirelerinin islevleri,
dilin dogusu tiireyisi, dilin isleyisi, kompozisyon yazimi,
diistince tiretimi, el baskinlig: yabanci dil 6gretimi iligkisi, dil

bozukluklari, uyku-uyaniklik durumu” (Ergeng, 1994: 37).
Bu basglik altinda, (Ergen¢ 1994: 37)’de siralanan ogelerden bazilarina yer
vermekle birlikte, beyindeki dil alanlann ve dil merkezli anlama siirecinin
vazgecilmez iki unsuru olan okuma ve dinleme kavramlarim inceleyecegiz.
Ozellikle, bilgiye ulasma siirecinde, okuma ve dinleme aktivitelerinin dil merkezli
olarak beyinde nasil bir stire¢ gecirdigi, ¢alismamizin temel dayanaklarindan birini

olusturacaktir.



Kronolojik bir inceleme sonucunda goriiyoruz ki, dil dedigimiz kavramin
sosyal islevi, insanlik tarihinde ge¢ donemlerde anlagilmistir. “Dilin organ olarak ise
yarar bicimde kullanilmaya baslanmasiyla, iletisim araci ve bigimi olarak
kullanilmas1 arasindaki siirecin binlerce hatta yiizbinlerce yilla ifade edilmesinde

hi¢bir sakinca yoktur” (Tanridag, 1994:26).

Benzer es zamanlilik problemi, dil ve beyin iligkisi i¢in de gegerlidir. Beyin
lizerine yapilan ¢alismalarda uzunca bir donem, bu iki kavram arasindaki iliskinin
sorgulanmadigim1  gorityoruz. Bu sorgulamalar ancak nérolojik ve lengiiistik
cergevede, 18. ve 19. ylizyillarda 6nem kazanmaya baglamistir. Yirminci yiizyilda ise

konuya bambaska bir yonden yaklagildigini gérmekteyiz.

“20. ylizy1l baslarinda insan dilini toplumsal dil ve kigisel siz
olarak ikiye ayiran F. de Saussure’e gore 6nemli olan kesim,
disa vurulan soz degil, beynin i¢indeki dil diizenegidir. Bir
insan, tlim yasami boyunca kullanacagi tiimceleri tek tek
ezberlemedigine gére bu isi beyindeki bir tiir baski makinesi
yerine getirmektedir. Ya da bagka bir deyisle insan zekas:
icinde gizlenmis olan kod yardimiyla ¢esitli bildirimler
diizenlenebilmekte, karsidaki ahci da, aym tiir makine
oldugundan yollanan bu kodlar orada ¢dziimienebilmektedir.
Buradan yola ¢ikarak, iletisimin bir tiir kodlama ve kod
¢cozme oldugunu sdyleyebiliriz” (Ergeng, 1994: 37).

20. ylizyihn ikinci yansindan sonra lingiiistik bir yaklagimla dil-beyin

iligkisini sorgulamada yeni terimler ve yeni yaklasimlar ortaya atilmistir.

“Noam Chomsky ile ortaya ¢ikan {Uretimsel dilbilimde,
Saussure tarafindan 6ne stiriilen foplumsal dil yerine dil
orgiisi, kisisel soz yerine de s0z dokimii terimleri
kullanilmaya baslandi. Buna gére insan beynindeki dil 6rgiisii
araciligiyla olusturulan tiimceler, daha sonra agizdan sozli
bir bigimde dokiilerek disa vurulmaktadir. Ancak bu noktada
yizyillardir ¢ézimlenemeyen bir sorun ortaya ¢ikmaktadir.
Beyin, disartya kapali bir kutu oldugu igin isitilen bir séziin
algilanma asamasina kadar gecen stirede hangi yollar1 ve
islemleri izledigi ya da konusma sirasinda komutlarin
konusma organlarina nasil ulastift  sorulant tiimiiyle
yanitlanamamaktadir. Nitekim 20. ylizyill baslarinda ortaya
cikan davranmis psikolojisi, beynin icinde gecen olaylari,
ancak disaridan algilanabildigi siirece agiklamaktan yanaydi.
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Amerikan yapisalcilign icinde yer alanlar da bilimsel olarak
incelenebilecek dil yapisinin soz dokiimii asamasinda ele
alinmasi gerektigini savunuyorlardi (Ergeng, 1994: 37).

Bu yaklasim, dil kavrammmi disaridan algilanabildigi sekliyle, bir baska
deyisle konusma lizerinden incelemek gerektigini savunmaktaydi; ama dil sadece
konusmadan ibaret bir kavram degildi. Bu kavram, bir yeti olarak ele alindiginda

karsimiza yeni hareket noktalar ¢ikmaktadir.

“Uretimselcilik denen yeni dil anlayisn dil orgtstini
aydinlatmaktan yanaydi. Her ne kadar insan beyni bir kara
kutu oldugu i¢in dogrudan incelenemiyorsa da dolayli olarak
beyindeki dilsel islemlerin bir modeli ¢ikarilabilirdi. Nitekim
beynin hangi bélgeleri hasara ugramissa bunlar saptanmakta
ve sonra ortaya c¢ikan davramis  bozukluklaryla
karsilastirilabilmektedir. Bunun sonucunda arizalarin beynin
hangi bolgesinde oldugu anlasilabilmekteydi. Bugiin PET
(Pozitron  Emisyon  Tomografisi)  yoluyla  yapilan
arastirmalarla 6nemli adimlar atilmaktadir. Bu calismalarm
sonucunda elde edilen bilgilere gore dilin beynin farkh
bolgelerine yayilan bir aktivite gdstermesine karsin, bir kiside
var olan bolge koordinatlar: bir bagkasininkiyle tutmayabilir.
Insan beyninde her iki alanin da dil islevleriyle yakindan ve
dogrudan ilgili oldugu, bunlarn dil ediniminde de basat rol
oynadig1 klinik bulgularla belirlenmis durumdadir. Bunlar,
sol yarim kiirede isitme bolgesinin 6niinde frontal lobda yer
alan Broca Alam ve daha geride ve altta yer alan Wernicke
Alany dir (Ergeng, 1994: 37).

Yakin zamanda yapilan yeni arastirmalar, beyindeki dil alanlarinin sadece bu
iki bolgeyle siirli olmadigim ortaya koymustur. Dilin iglevleri olarak tanimlanan
konusma, dinleme, yazma ve okuma becerileri beyinde uzmanlasmis miistakil bir
bolgenin iriinii olmayip her biri ayr1 ozelliklere sahip farkli bolgelerin karsilikhi

etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan islevlerdir.

“Ornegin konusabilmek, &ncelikle seslerin algilanmasin
gerektirmektedir. Bu da seslerin duyulmas: ve anlagiimasiyla
mimkiindiir. Oyleyse konusabilme o6ncelikle duymayi ve
anlamay1 saflayan beyin alaninin baglantisint gerektirir.
Tekrarlama aym bigimde bir baglantinin sonucunda miimkiin
olmaktadir. Okuma Oncelikle g6rmeyi ve gordigiinit
anlamlandirmay1 gerektirmektedir. Gorme ve goérdiigiini
anlama ayr1 ayr1 beyin loblanyla ilgilidir. Bunlarin baglantist
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ispatlanabilmesi gayretleri icinde, diisince ve davranmisin beyindeki muhtemel

yerleriyle ilgili tasarimlar dogmustur.

“Dil islevlerinin beyindeki olusumuyla ilgili ilk goriisler 19.
yuzyilda Viyanali doktor Franz Joseph Gall (1758-1828)
tarafindan ortaya atilmistir. Gall, gézlemlerine gore
diislincelerini  yansitabilmek  amaciyla dil  ve diger
entellektiiel fonksiyonlarin kafatasi tizerinde lokalizasyonunu
yapmis ve beynin On boliimlerinin dille ilgili olabilecegini
sOylemistir. Dilin, beynin iki yar1 kiiresinden biriyle daha
yakindan ilgili oldugu digiincesi ise ilk kez Mark Dax
tarafindan ortaya atilmistir. Paul Broca’nin, dil yetenegini
beynin ©On bolgeleriyle iliskilendirmesiyle birlikte bu
interaktif stire¢ Onemli bir ivme kazanmis oldu” (Ergeng,
2000: 114).

Sonug¢ olarak Hipokrates’ten Broca’ya kadar ge¢en uzun zaman dilimi

icerisinde norolojik ve lingtiistik yaklasimlar gercevesinde dil-beyin iliskisi cesitli

yonlerden sorgulanmis ve elde edilen verilerle artik sona yaklasiimistir.
1.2.4.1. Sag ve Sol Beyin Modeli Cercevesinde Dil

‘Beyin ve dil arasindaki iligkinin incelenmesi stirecinde, dilin beyindeki
organizasyonunu net bir sekilde tespit edebilmemiz icin ¢aligma sistemine iliskin

yaklagimlari ayrintili bir sekilde ele almamiz gerekmektedir.

Bu yaklasimlardan biri, beynimizi sag ve sol olmak {izere iki yarim kiireye

ayirarak modellemektedir.

“Soz konusu beyin modeli yaklasimi Robert Ornstein ve
Roger Spreery tarafindan ortaya atilmistir. Bu, disaridan
ciplak gozle bakildiginda goriilebilecek bir ayrim degildir.
Aragtirmalar ve deneyler sonucunda ulasilmis bir gercektir”
(Sezik, 2003:26).

Simdi, bu yaklagima gére sag ve sol beyin yarim kiirelerinin islevlerini dil

merkezli olarak inceleyelim.

“Herseyden once belirtmemiz gerekir ki, beyin yapisal bakimdan simetrik,

islevsel bakimdan asimetrik bir organdir” (Smith, 1986: 148). Bu simetri durumu,
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okumayr mimkiin kilmaktadir. Yazma, yaziya ait
sembollerin bellekten diizenli bir bicimde ¢agrilarak kalemin
elde tutulmasiyla ortaya dokiilmesini gerektirir. Bu siirecte
yazma eylemi ve kalemin tutulmasi ayr1 ayri beyin loblariyla
ilgilidir. Isimlendirme gibi bir islev ise tiim dil alanlariin

ortak calismasim gerektirmektedir” (Tanndag, 1994: 27).
Yukaridaki durumu, konusma becerisi agisindan daha ayrintihi bir sekilde izah
edelim. Konusmanin anlamli ve etkileyici bir sekilde gergeklesebilmesi i¢in beynin
sol yarim kiiresiyle sag yarim kiiresi belirli bir es giidiim igerisinde ¢aligmaktadir.
Konusma sirasinda anlamli ve mantikli climlelerin kurulmasi sol yarim kiirede
gerceklesirken, bu climlelere duygu kazandiran vurgu, tonlama ve ezgi gibi parca

{istli birimler sag yarim kiirede meydana gelmektedir. Tanridag, bu baglamda dilin

ruhunun sag beyin yarisindan kaynaklandigin ileri stirmektedir.

Pekiyi, beynin sag ve sol yarim kiiresi arasinda bu yiiklii bilgi aligverisi nasil

gerceklesmektedir?

“Beynin her iki yarim kiiresini birbirine baglayan Corpus
Calossum denilen iletisim kanali, beynin birbirinden farkli iki
hemisferi (yarimkiresi) arasindaki baglamdir. Mantiksal ve
kavramsal sol yarim kiire, sag yarim kiire yeni imgeler
ararken ve bunlar yerlestirirken bloke olur. Imgeler ve
cagrisimlar olusurken iletisim kanali yeniden c¢alismaya
baslar ve sag yarim kiirede olusan imgeler sol yarim kiireye
de iletilir. Sol yarim kiire ise aldigr bu imgeleri mantik
sirasina koyarak yeni bir disiincenin ya da bildirinin dis
diinyaya sunulmasi islemini baslatir” (Ergeng, 1994: 38).
Yapilan son aragtirmalar, insanoglunun, yasaminin ilk yillarmdaki dil
kazammmu siirecinde, beyninin sag yarim kiiresini daha baskin olarak kullandigini,
ergenlik doneminde ise bu baskinligin sol yarim kiireye gectigini ortaya
koymaktadir. Baskmligin ergenlik déneminde sol yarim kiireye kaymasinin nedeni,
dilin bu doénemden itibaren daha ¢ok bilgi aktarmak i¢in kullanilmaya baglanmasi

olarak gosterilmektedir.

Dilin beyinle iligkisinin kesfi, yaklasik olarak 2400 yilik bir diistince ve
gdzlem birikiminin sonucudur. 1.0.5. yiizyilda Hipokrates tarafindan ortaya atilan

hipotez, beynin diisiince ve davranisin organt oldugunu ileri stiriiyordu. Bu hipotezin
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dilin beyindeki organizasyonu ve isleyisi agisindan da 6nemlidir. Bu durum giinliik
yasamdan Orneklendirilerek (Sezik, 2003: 20) soyle agiklanmaktadir: “Beynimizle
ilgili olarak yapilmis aragtirmalar, beynimizin sag yansmin vicudumuzun sol
tarafini, sol yarisininsa viicudumuzun sag tarafini kontrol ettigini géstermistir. Ayrica
bir telefon konusmasin sol kulagimizla dinlemek duygulara ve ses tonuna daha fazla
yogunlasmamizi saglar. Bunun tersine, sag kulagimizla dinlediklerimizi daha ¢ok
mantiksal ve sebep sonug iliskisi acisindan degerlendiririz. Ayrica, beden dili
hakkinda arastirma yapan uzmanlar, bir konusma sirasinda gézlerimizi sol tarafa
kaydirdigimiz zaman duygusal tepkiler almak istedigimizi ortaya ¢ikarmiglardir.
Gozlerimizi sag tarafa kaydirmamiz da daha ¢ok mantiksal bilgiler almak istedigimiz

anlamina gelmektedir.”

Yukaridaki iki 6rnek, dilin beyindeki organizasyonunu agiklama bakimindan
oldukca carpicidir. Sol kulakla dinlenen telefon konusmalari simetrik durum g6z
oniine alindiginda beynin sag yarim kiiresinde iglem gormektedir. Beynin sag yarisi
dille ilgili wvurgu, tonlama gibi etkileyici fonetik islevleri yerine getirmekie
yiikiimliidiir. Yine aymi sekilde sag kulakla dinlenen telefon konusmalar: ise beynin
sol yarim kiiresi tarafindan yonlendirildigi i¢in konusulanlari mantiksal ve sebep

sonug iligkisi agisindan degerlendirir.

Bu model gergevesinde bir degerlendirme yaptigimizda, sag ve sol beyin

yarim kiirelerinin islevlerini dil merkezli olarak su sekilde tespit edebiliriz:
1.2.4.1.1. Sol Beyin ve Dil

Sol yarim kiirenin dilin kullamlmas: stirecinde 6nemli bir yeri vardir. Sol

yarim kiire ve dil iliskisine dair bulgular su sekilde siralayabiliriz:

“Sol yarim kiire akilei, analitik, indirgeyici, dilsel, gorsel ve
sozel islevlerle ilgilidir ve viicudun sag tarafim kontrol
etmektedir. Beynin mantiksal y6niinii temsil eder. Coziimsel
diistinme ve sozlii tepkilerin kontrol edilmesi yine, beynin bu
yarisinda gerceklesmektedir. Konusma dilinde, okumada ve
yazmada uzmanlagmistir. Objeler tizerinde diistinme ve onlar
isimlendirme beynin sol yarisinda ger¢eklesir” (Sezik, 2003:
22-23).



Gorildiigt gibi sol yarim kiire dil ve dil merkezli islevlerde uzmanlagmistir.

Dilin matematiksel yonii, buradan idare edilmektedir.

“Kelime odakli dustinme ve ctimlelerin dil bilgisi y6niinden analizi sol

beyinde gerceklesir. Yine, detaylandirmada uzmanlagmistir” (Birkenbih, 1993).

Kelime merkezli diistinme, 6zellikle dilin yazma becerisinde kendini
gostermektedir. Ciinkli yazma, kelime odakli diistinmenin en yogun aktivite oldugu

beceridir.

“Beyin ve dil iligkisi tizerine yapilan arastirmalarda temel
beceri konumuna gelmis konusma, beynin sol yarim
kiiresinin islevidir, ancak konusma, sol yarim kiirede de ayn
ayr1 alanlardan yonetilmektedir. Hem sag eli baskin kullanma
hem de konusma, beynin sol yarisi tarafindan kontrol
edilmektedir. Beynin sol yani, s6zlii ya da aritmetik problemi
¢ozmek icin daha yeterli bir uzmanliga sahiptir. Yine biling
kavram:  iizerinde de sol yarmmin etkili oldugu
sOylenmektedir” (Smith, 1986: 150-152-153).

29

Alder’e g6re “sol beyin isimleri hafizaya alir ve nasil telaffuz
edebilecegimizi belirler. Ayrica kelimeleri sadece kelime anlamlariyla anlar.
Kelimenin diger anlam 6zellikleri sol beyinde yer almaz. Lineerdir. Bilgiler sol

beyinde dogrusal olarak dizilir” (Alder, 2000: 22).

Yukaridaki acgiklamalardan da anlasildigi gibi sol beyin, dil ve dille ilgili
islevlerin yerine getirilmesinde temel kurallari muhafaza etmektedir. Dil bilgisi
agisindan ciimle analizleri ve kelimelerin gergek anlamlanyla ifade edilmesi, sol

beyinle dil arasinda nasil bir iliski oldugunu gosteren ¢arpicr verilerdir.
1.2.4.1.2. Sag Beyin ve Dil

Sag ve sol beyin modeli gergevesinde dil yetisi daha ziyade sol beyine
odaklandirilsa da, yapilan aragtirmalar sag beyin yarisimin dil becerileri iizerinde
oldukga etkili oldugunu ortaya koymustur. Simdi, farkli kaynaklardan aldigimiz sag

beyin-dil iligkisine dair bilgilere yer vermek istiyoruz.
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“Heyecanli bir roman okurken hayal glicli devreye girer.
Romandaki olaylar, karakterler ve durumlar okuyucu
tarafindan hissedilmektedir. Bu siirecte okuyucunun sag
beyin yaris: faaliyettedir. Sag beyin, hayallerle ve duygularla
ilgilenir. Konuya yazar a¢isindan baktigimizda durum tersine
déner. Yazarin derin duygularimi ve keskin hayal glciinii
harekete geciren sag beyindir. Sol kisim ise biitlin bu
duygulara uygun kelimeleri bulur.” (Alder, 2000: 20).

Sag beynin bu 6zelligi gercekte ana dili 6gretim yOntemlerinin tespit
edilmesinde 6nemli ipuglart vermektedir. Madem ki sag beyin, lizerinde c¢alisilan
konuyla Ozdeslesmeyi sagliyor; bu durumda 6grenci, okudugu metne ne kadar
miidahil olursa anlama seviyesi de o derece yiikselecektir. Bunun yolu da, ¢ocuklarin
yas seviyelerine uygun, merak unsuru i¢eren ilgi ¢ekici metinlerin hazirlanmasindan
gegmektedir. Ayrica, bu metinler iizerinden yapilacak dil bilgisi 6gretimi de yine
ayni sekilde etkili olacaktir. Son ciimleyi biraz daha agacak olursak, bilindigi gibi
ciimle analizlerinde &grencilere siirekli olarak sz 6beklerini dogru tespit etmeleri
gerektigi soylenmektedir. Ciinkti bu birimler ciimle icerisinde, sinirlar1 belirli bir
anlam yiikii tasimaktadir. Zira anlam, dil seviyesinde anlamanmn ilk kosuludur.
Ciimlede gegen stz 6beklerinin tespit edilip anlamlandiriimasinda sag beynin 6nemli
bir rolii vardir. Bir baska deyisle sag beyin, anlam 6gesini 6grenmeye hazir héle
getirir. Ona ruh verir. Okuyucuyu, yazarin yazma eylemi-siirecindeki ruh haline

yaklastirirken, yine aym stiregte yazarin okuyucu kitleyle empatik bir iliski kurmasini

saglar.

Diger taraftan 6grenci, dil bilgisel analize tabi tutacagi ciimleyle, zihinsel
seviyede ne kadar ozdeslesirse bu analiz o kadar kolay olacaktir. Ogrenciyi bu
ozdeslik seviyesine getiren ise yine sag beyindir. Buradan yola ¢ikarak soyleyebiliriz
ki, dil bilgisi c¢aligmalari, i¢erik olarak Ogrenci tarafindan Oziimsenmis metinler

tizerinde yapiimalidir.

Sag beyin yarisinin dil tizerindeki en etkili rolii, daha 6nce de kisaca tizerinde
durdugumuz gibi dile parga iistii birimlerle miidahil olmasidir. Bir metin igerisindeki
eklerin, stzciiklerin, s6zciik Obeklerinin, ciimlelerin ve nihayet metnin vurgu ve

tonlamasi sag beyin tarafindan gergeklestirilmektedir.
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Uzerinde durulmasi gereken diger dnemli bir husus da sag beyin yarisinn
beden dili {izerindeki etkisidir. Konusma sirasinda siralanan ciimleler sol beyin
tarafindan idare edilirken, konusmaya eslik eden jest ve mimikler sag beyin
tarafindan yonetilmektedir. Demek ki konusma, sadece beynin sol yarisina ait bir

beceri olmayip her iki beyin yarisinin es giidiimii ile gergeklesen bir dil becerisidir.

Sag beyin ve sol beyin konusunda yapilan son g¢alismalarda bu islevsel

ayrimin sonuclart kiiltlire] ve sosyolojik diizeyde incelenmistir.

“Reha Oguz Tirkkan, beynin sag ve sol tarafli calisma
sisteminin toplumlarin kiiltirel ve sosyolojik yapilarina
yansidigi tezini ileri stirmektedir. Tiirkkan’a gére yazi, ¢ok
yogun dikkat gerektiren sozel kiiltliri ve insanlarda
ammsama gliclinli zayiflatmistir. Hatta batida yazi, soldan
saga yazildig1 i¢in, diistiniis sekli de diiz ¢izgi-gorsel bicimine
doniigmiis, sol beynin asirt mantikli algilayis tarzint 6n plana
cikarip daha hiir, duygu ve sezgi agirhkli diisiiniis tarzim
dogu kiiltlirine birakmigtir” (Sezik, 2003: 24).
Tiirkkan'nin yukaridaki agiklamalarina paralel olarak bazi batili yazarlar da
ayni goriiste birlesmektedir. Walter Ong, Séz/lii ve Yaziui Kiiltiir isimli eserinde de

benzer konulara ayrintili bir sekilde deginir.

Baslangigta ¢esitli milletler okuma ve yazma yoniinii kendi kiiltiirlerine gore
diizenlemislerse de zaman igerisinde bu durum degismeye baglamistir. Bu giin
okuma ve yazma sisteminde yaygin durum, soldan saga dogru ilerleyen bir
organizasyon igcermektedir. Bu sistem ilk kez Yunanhlar tarafindan gelistirilmistir.
Bu organizasyonun beynin algilayls mekanizmasina da uygun oldugu
sOylenmektedir. Bize go6re soldan saga ilerleyen bu lineer okuma-yazma
mekanizmasi, zaman igerisinde bati diinyasinda sol beyin agirlikli bir bakis agisini
gelistirmis ve etkisini en pratik anlamda egitimde gostermistir. Bu bakis agisi

zamanla Tiirk egitim sistemine de yansimustir.

“Sag ve Sol Beyin Modeli yaklasimini egitimle iliskilendiren
arastirmacilar, ilk ¢ocukluk ¢aginda ve dil edinimi siirecinde
beynin sag yarim kiresinin daha baskin olarak calistigin,
ergenlik doéneminde ise bu baskinligin sol yarim kiireye
gectigini soylemektedirler. Dil, ergenlik ¢aginda genis olgiide
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bilgi aktarmak i¢in kullamildig1 i¢in sol yarim kiirenin etkisi
altindadir. Son yillarda, kompozisyon yazma ve {ireticilik
konularindaki eksiklikten yola ¢ikan kimi arastirmacilar, okul
déneminde genellikle sol yarim kiirenin yeteneklerinin
ddiillendirilmesi nedeniyle sag yarim kiirenin yeteneklerinin
g6z ardi edildigini, yalmzca sol yarim kiirenin yonlendirdigi
yazma tiirinin de sikici, hareketsiz, cansiz ve donuk
oldugunu ileri stirmektedir. Oysa dogal yazmada bagarili
olabilmek igin beynin her iki yarim kiiresinin de birlikte
calismasi gerekmektedir” (Ergeng, 1994: 38).

Bugiin, gerek batida gerekse bizde yazma egitimi sol beyin agirlikli olarak
verilmektedir. Yazma egitiminin de tesinde ders kitaplarinin hazirlanmasinda dahi
sol beyin sisteminin bilgiyi yapilandiran anlayist hakimdir. Bu anlayisla hazirlanan
ders kitaplarinda herhangi bir konu incelenirken ana bilgi bashiklandirilir; sonra
kiigiik alt bashiklara boliinerek ortaya konur. Bu tiimden gelimci yaklasim sol beynin
analiz nitelikli olmasindan kaynaklanmaktadir. Sag beyin ise tiime varimci, senteze
yonelik bir egilim gosterir. Bir bagka deyisle, bitiine yoneliktir. Birbiriyle ilgisiz gibi
goriinen alt bilgiler arasinda sentez yaparak ana bilgiye ulasmaya ¢alisir. Ornegin,
Kasgarli Mahmut'un Divanii Ligat’it Tirk isimli eseri, alisilmis metodolojinin
disinda, hedef kitlenin ihtiyaglari géz oniine alinarak sag beynin dominanthiginda
yazilmis c¢arpict bir dil 6gretimi kitabidir. Yine, Tiirk Dili tarihinde 14. ylizyilda
kaleme alinan Codex Cumanicus’un da kismen benzer bakis acisiyla yapilandirildig:
anlasiimaktadir. Bu eser, “bir taraftan yabancilara Kipgak Tiirkgesini Ggretmege,

diger taraftan da Kipgaklar arasinda kendi ana dilleri ile hiristiyanlifi yaymaya

mahsus, pratik bir eser olarak hazirlanmistir” (Caferoglu, 1984: 176).

Guniimiizde ortaya ¢ikan yeni yaklagimlar, beynin islevsel olarak bu sekilde
iki bolimlii incelenmesinin ¢ok dogru bir anlayis olmadigini savunmaktadirlar.
Yaraticilik konusunda ¢alisan Trevor Bentley, sag ve sol beyin teorisi {izerinde ¢ok

fazla tartisildigini belirterek soyle der:

“Varilan sonugsa, beynimizin sol yarim kiiresinin daha ¢ok
analitik hesaplamalar i¢in, sag yarim kiiresinin de hayal giicii
ile ilgili islemler i¢in 6zellestigidir. Ama her sey bu kadar net
birbirinden ayrilmis degildir. Beynimizin iki yansi,
birbirinden farkli olmaktan ¢ok birbirlerine benzemektedirler.
Hemen hemen tim zihinsel olusumlar igin beraber
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caligmalart gerekir. Bu yiizden beynimizde birbirinden
tamamen ayrilmis ve bagimsiz ¢alisan iki parga oldugu
diistincesinin yanlis oldugunu bilmelisiniz”’(Akt: Sezik, 2003:

22).
Muhakkak ki beynin islevleri, kesin smirlarla belirlenmis boliimlere
atfedilmeyecek kadar karmagik ve yogun aktiviteler icermektedir; fakat 18.
yiizyildan itibaren artis gosteren tip ve psikoloji alanindaki kiinik arastirmalar,

beyinde belirli beceri ve davramglar i¢in uzmanlagmis bolgeler oldugunu ortaya

koymaktadir.
1.2.4.2. Biitiinsel Beyin Modeli Cercevesinde Dil

Beyin modelleri tizerine simdiye kadar ti¢ 6nemli yaklasim gelistirilmistir.
Bunlardan ilki, Ornistein ve Spreery tarafindan gelistirilen sag ve sol beyin
modelidir. Yukarida da ayrintili bir sekilde bahsedildigi gibi bu yaklasim, beyni sag
ve sol yarim Kkiire olarak islevsel bir ayrima tébi tutmaktadir. Beyin modeli
konusunda ikinci yaklasim ise 1970’lerin basinda Paul Mac Lean tarafindan
gelistirilen Uglii Beyin Modeli’dir. “Uclii beyin modeline gére beyin, lic kistmdan
olusmaktadir. Ugiincii kistm yani korteks, sadece insanda vardir ve diisiinme

islemlerinin yapildig1 yerdir” (Sezik, 2003:26).

Uclii beyin modeli, Ornistein ve Spreery’nin sag ve sol beyin
yaklagimlarindan sonra gelistirilmistir. “Bu yeni teorinin ortaya ¢ikmasina ragmen
1970 ve 1980’lerde basin, sadece sol ve sag yarim kiireye odaklanan beyin
gelismelerini yazmaya devam etmis; bir ¢ok durumda limbik sistemden hig
bahsedilmemis; bahsedilse de duygusal siiregteki iyi bilinen rolii ile

smirlandirlmistir” (Herrmann, 2003: 25).
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Herrmann, kendisinden &nce ortaya konan bu yaklasimlardan yararlanarak

liglii beyin modelini gelistirmistir.

“Kendi distinceleri, Mac Lean’in analizi ve Spreery’nin
¢aligmas, iki ayri teoriyi birlestirerek biitiinsel diistinen beyni
temsil eden dort geyrekli modeli olusturmasim saglamustr.
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Bu dort g¢eyrekli model, beynin ¢aligmasint diizenleyen bir
ilke gorevini iistlenmistir” (Herrmann, 2003: 26).

Uglii beyin modelinde beynin islevleri dort ceyrek bslim gercevesinde ve €s
giidiim ihmal edilmeden ele alinmaktadir. Giiniimiizde ise en giivenilir beyin modeli
olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle dil egitimi acisindan 6nemli veriler

sunmaktadir.,

“Uclii beyin modeline -gére beynimizin sadece sag ve sol
yarist degil, alt ve iist yaristin da islevi bakimindan
birbirinden ayri, fakat stirekli birbiri ile ilgili oldugu
goriilmistir. Bu ilginin iginde hemen her islevle dil arasinda
dogrudan ve dolayl: iliski oldugu ortaya ¢ikmustir. Bu konuda
gecmis donemlerdeki anlayislarla ¢agdas neuro-science
arastirmalar1 arasinda temel farklhiliklardan biri, yazma
egitiminin yontemini tamamen degistirmistir” (Yalgm, 2002:
23).

Beyindeki hemen her islevle dil arasinda dogrudan ve dolayl: iliski oldugu
gercegi biitiinsel beyin modeli yaklagimini dil agisindan oldukg¢a nemli bir konuma
getirmektedir. (Yalgin, 2002:23)’de bu durum oOnceki yaklasimla karsilastirmali
olarak soyle ifade edilmektedir:

“Bilindigi gibi Wernicke ve Broca’min 20. ylizyil dncesinde
yaptiklart ¢calismalarda beynin sol {ist yarisinin dil becerisini
olusturdugu belirlenmisti. Bu bilgi o ddénemin teknolojik
imkénlar1 6lglistinde patolojik arastirmalara dayaniyordu.
Dogru fakat eksik bir bilgiydi. Ciinki dil egitim ve
Ogretiminin detaylara dayandigi, bu detaylarin da beynin
calisma islevi icindeki karmagikhia bagli oldugunun
bilinmesi icin yaklasik bir yiizyil ge¢mesi gerekmistir. Dil
Ogretimi lizerine calisan bilim adamlari, 6grenme stratejilerini
bu iki bilim adaminin verilerine dayandirarak gelistirmislerdi.
Buna gére yazma planlar1 6nceden yapiliyor ve bilgi bu plan
icine oturtuluyordu. Bunun gerekgeleri arasinda climle kurma
becerisi, mantitk ve planlama becerisinin beynimizin sol
yarisinda olmasi gosteriliyordu. Bu bilgi dogru fakat eksik bir
bilgiydi. Clinki yaratici distince 6zelliklerimizin ve bu
Ozelliklerin sanatsal bicimleri, beynimizin sag alt ve st
yarisindaydi. Ayrica insan, Once beyninin sag yarisini
kullaniyor, edindigi diistince unsurlarini estetik bir biitiinliige
kavusturuyor ve bunu corpus collosium adi verilen ve beynin
iki yarisini birbirine baglayan kanal aracilifiyla sol yarim
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kiireye ulastirtyordu, Bu bilginin edinilmesinden sonra
yazmada iki yeni yontem gelisti. Bunlardan biri cluster adi
verilen yaratici diistinme yontemi, digeri ise brain storming
olarak adlandirilan beyin firtinasi yontemidir., Her iki
yontemin de ortak ozelligi Once bilginin bir kgt {izerine
gelisiglizel de olsa dokiilmesi, sonra ana diisiince
cercevesinde ilgilendirilerek planlanip sonra climle, paragraf
ve yazi héline getirilmesidir. Bu yOntem konusma tiirleri
icinde gegerlidir.” (Yalcin, 2002: 23).
Sekil-1.10°da, biitiinsel beyin modeline gére hazirlanmis olan bir beyin
haritasi yer almaktadir. Bu modele gore dil becerileri ile ilgili davranislarin beynin

sol list (A) ve sag alt (C) ¢eyreginde yogunlastigi goriilmektedir.

Semadan da anlasilacagi gibi seri klavye kullanimi, anlamli climle kurma,
gramer bilgisi, tartisma gibi dilsel davranislar sol {ist (A) ¢eyreginde alirken; vurgu,
ezgi, tonlama, akict konusma, kodlama, miizik yetenegi, ikna gibi hususlar da beynin
sag alt (C) ceyreginde bulunmaktadir. Yine sag tst (D) ¢eyreginde ise kavrayis,
hayal giicli, oykiilendirme, canlandirma, sanatgi yetenegi, siir, roman vb. dilsel

davranislar ilgilendiren hususlarin yer aldigim goriiyoruz.

Biitiinsel beyin modeline gore hazirlanmis bu haritada da goriildiigii gibi, dil
ve dille ilgili davramslar hemen hemen beynin tamamina yayilmis durumdadir.
Biitiinsel beyin modeli c¢ergevesinde, bu dagilim daha ayrintili bir gekilde
belirlenmistir. Yukaridaki semay1 dikkatli bir gekilde inceledigimizde biitiinsel beyin

modelinin sag ve sol beyin modelinden 6nemli bir farki olmadigini gorebiliriz.

Sonu¢ olarak biitiinsel beyin modeli dil ve beyin arasindaki dogrudan ve
dolayly iliskinin islevsel dagilim oranlarini gorsellestirmesi bakimindan nitelikli ve
bilimsel bir model sunmaktadir. Bu modeli dikkatli bir sekilde incelendigimizde,
beynimizde davramislarimizin yonlendirildigi merkezle dil arasinda siki bir iligki

oldugu goriilmektedir.
1.2.4.3. Dilin Beyindeki Organizasyonu

Beyin lizerine yapilan aragtirmalarda en ¢ok tizerinde durulan konulardan biri

de, dilin beyindeki organizasyonudur. On dokuzuncu ylizyila kadar, hangi beyin
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bolgelerinin dil becerilerinde daha aktif oldugu sorusu bilim adamlarmin zihnini

hayli mesgul etmistir.

“19. yiizyildaki en Onemli gelismelerden birisi, beyin yar
kiirelerinin ~ bilissel  fonksiyonlara katilmalarinda  bir
ozellesmenin mevcut oldugunun bulunmasiydi. Bu alandaki
ilk buluslar, beyindeki dil alanlarimin kesfedilmesi olmustur.
Broca ve Wernicke afazileri, beynin bir bolgesindeki
hasarlarin ~ norolojik fonksiyonlari bozabileceginin
kanitlanmasimi  saglayan ilk  bozukluklardir. Bunlarin
bulunmas: ile beyindeki kimi bolgelerin bazi biligsel
fonksiyonlardan sorumlu olmak {izere Ozellestikleri ortaya
cikmustir” (http://www.imece.org/arsiv/beyinDil html).

Sekil-1.11. Beyindeki Dil Alanlan

Broce AlEn ———wwy - ’-$~~W.~Mt)tor Korteks

H E
mefprnicke Alant

Kaynak: Dogan CUCELOGLU, Insan ve Davramsi. Istanbul: Remzi Kitabevi. 2000.

Bu sebeple dilin beyindeki islevsel durumunu incelerken Broca ve Wernicke
alanlarindan bahsedecegiz. Bu alanlar aym zamanda okuma, yazma, konusma ve
dinleme gibi dil becerilerinin de aktivite oldugu, bir bagka deyisle anlama ve anlatma

ile dogrudan iliskili olan alanlardir.
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1.2.4.3.1. Broca Alam

Broca alani genel olarak anlatma becerileriyle ilgili fonksiyonlar: Gistlenmis
bir bolge olarak tamimlanmaktadir. Fakat yapilan son aragtirmalar, bu bolgenin
anlama (okuma-dinleme) tizerinde de etkili oldugunu ortaya koymustur. Paul

Broca’nmin bu kesfi, beyin ¢alismalaria 6nemli bir ivme kazandirmistir,

“Lisan  fonksiyonlarmin en  6nemlilerinden  birinin,
konusmanin ortaya konmasmin sol hemisferin smirlar
belirlenmis ve bir lezyonu dolayistyla ortadan kalktig ilk kez
Paul Broca (1842-1880) tarafindan patolojik incelemeler
sonucu ortaya konmugstur. Paris Bicetre Hastanesi’'nin genel
cerrahi olan Pirre Paul Broca, 21 Mart 1861°de sekreteri
oldugu antropoloji derneginde otopsi yaptigt iki hastayla ile
ilgili bulgulart sunmustur. Hastalarindan birincisi, kiiciik
yaslardan beri epileptik olan Leborgne isimli bir erkekti.
Leborgne, 30 yaslarindayken agikliga kavusturulamayan bir
nedenle konusma yetenegini kaybetmisti. Kendisine
sOylenenleri anlayabiliyor, fakat bir seyler sOylemesi
gerektiginde agzindan sadece tan...tan sdzcligi cikiyordu.
Afazi literatlirine ge¢en bu ilk olgu, konusma c¢ikist
ozelligine atfen bay tan tan diye de bilinmektedir. Bay tan
tan, 51 yasinda 6ldi ve kendisine Broca tarafindan otopsi
yapildi. Beynin makroskobik incelemesinde her iki
hemisferin atrofik goriinimiine ek olarak, sol hemisferde
birinci, ikinci ve tgiincii frontal konvoliisyonlarda asiri
bicimde yumusama vardi1” (Tanridag, 1995: 5).

Beynin sol yari kiiresindeki konusma bozuklugu, dilin beyindeki biligsel
organizasyonunu hakkinda 6nemli bir veri sunmaktadir. Buna bagli olarak yapilan
cerrahi arastirmalar, beyinde birden fazla konusma merkezi oldugunu ortaya

koymustur.

“Penfield ve Robert, bu konusma merkezlerinin her birinin
Oonem derecesini belirlemislerdir. En 6nemli merkez, sakak
yan loblarimin arka ucunda idi. Bundan sonra Broca merkezi
geliyordu. En 6nemsiz olami, alin lobunun i¢ yiiziindeki
yedek konusma merkezidir. Diger merkezler c¢alismaz
duruma geldiginde yedek konugma merkezi Onem
kazanmaktadir”(Heacen, 1972: 8).
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Broca alani, bu konugsma merkezleri icerisinde en 6nemli bolge olarak kabul
edilmektedir. Simdi, Broca Afazisi'ne bagli olarak bu bolgenin hangi dil

fonksiyonlarindan sorumlu oldugunu inceleyelim.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki, “Broca merkezi hasar gérdiigiinde soz
sOyleyis bozuklugu meydana gelmektedir. Bu bir anlamda anlatis bozuklugudur.
Beynin 6n tarafindaki Broca merkezinin ve Rolando yarigi oniindeki kivriimin alt

ucunun hastalifina baghdir”(Heacen, 1972: 6).

Goriildiigli gibi Broca alamindaki hasarlar sonucunda ortaya cikan temel
bozukluk, akici konusamama sorunudur. “Uzun bir zaman Broca hastalarinim dil ile
ilgili yeteneklerinin zarar gormedigi, sorunun sadece soOzciikleri soylemede
karsilastiklar1 zorluktan ibaret oldugu samlmistir. Bunda Wernicke teorisinin de
katkisi olmustur. Fakat yapilan son ¢aligmalarda, Broca hastalarinin anlama glicligii
problemleri ile de karsi karstya  olduklar ortaya  cikmustir”

(http://www.imece.org/arsiv/beyinDil.html).

Anlama problemi genellikle Wernicke alam ile iliskilendirilirken, son
zamanlarda yapilan aragtirmalarin Broca hastalarinin da anlama giicliigli oldugunu

tespit etmesi dikkat ¢ekicidir.

Broca hastalarinin dil problemleri iizerine Zurif’in klinik tespitleri de ¢nem

tasimaktadir. Bu tespitleri soyledir:

“Broca hastalarinda anlama goreceli olarak normaldir.
Konusma akiciliktan yoksun, s6z kurgusu agisindan sinirh ve
kurallara uygun degildir. Konusma ayn1 zamanda gramatik
bicimbilgisi Ogelerinden yoksundur. Broca hastalari, soz
kurgulama alanlarindaki fiziksel hasar sonucu, s6z dizimi
islevlerini saglikli olarak gerceklestirememektedirler. Bu
durum onlarin lingiiistik iligkileri algilayamamalarina neden
olmaktadir. Ayrica bu tip hastalar, seslerdeki miizikaliteyi de
algilayamazlar.”(http.//www.imece.org/arsiv/beyinDil.html)

Seslerdeki miizikalitenin farkedilmeyisi, bu hastalarda vurgu, tonlama ve

ezgileme problemi oldugunu da gostermektedir.
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Yine, Ergen¢ de Broca alamindaki bir lezyonun olast sonuglart su sekilde
ifade etmistir: “Tipik bir Broca Afazisi’'nde hasta, konusmak i¢in yogun c¢aba
sarfetmektedir. Bu nedenle konusma, tutuk, agramatik, ve yavastir. Siklikla
agramatizm (dil bilgisizlik) olarak adlandinilan dil bilgisel eklerin atlandig1
gozlenmektedir. Duyarak ve okuyarak anlama kismen ya da tamamen korunurken
tekrarlama konusmadan daha fazla korundugu halde yine de bozuktur. Adlandirma
giicliigii en belirgin bulgulardan biridir. Okuma ve yazma bozukluklan, konusma
bozukluguyla paralellik gosterir. Klasik Broca Afazisi’nde lezyon, Broca alanin

icerecek bicimde komsu yapilari da igine almaktadir™ (2000: 118).

Yukaridaki aciklamalardan da anlastlacagi gibi Broca alamindaki olas
hasarlar genellikle kisinin anlatma becerilerindeki yetersizlik olarak kargimiza
cikmaktadir; fakat son zamanlarda yapilan arastirmalar, bu yetersizliklerin anlama
becerilerini de etkiledigini ortaya koymustur. Bu bilgiler, dil becerileri arasinda

iliskileri, norolingiiistik yonden kanitlamaktadar.

Bu sonuclardan yola ¢ikarak Broca merkezinin biiyiik oranda dilin anlatim
y6nii ve buna bagl dil bilgisi formlariyla ilgili bir dil alam oldugunu sdyleyebiliriz.
Fakat, ileride de deginecegimiz gibi, beyindeki dil alanlar higbir zaman belirli
simirlar icinde degerlendirilmemeli, beynin sag ve sol yarim kiirelerinin bir orkestra

gibi es zamanl1 (senkronize) hareket ettigi unutulmamalidir.
1.2.4.3.2. Wernicke Alam

Beyindeki onemli dil merkezlerinden biri de Wernicke Alanr’dir. “1874’te
Alman nérologu Wernicke, Broca’nin hastalarindan farkli 6zelliklere sahip olgular
tammlar ve norolojide sensoryal afazi kavramu dogar. Sagliklarinda konusmalari
akict ve engelsiz fakat karmagsik ve anlagilmaz, anlamalari da 6nemli derecede
bozulmus hastalarma ait otopsi bulgularim Wernicke 1874’te yayinlanan Afazinin
Semptokompleksi’nde agiklar. Bu tiir 6zelliklere sahip olgularmn lezyonlar, Wernicke
tarafindan sol hemisferin temporal lobunun {ist ve arka tarafinda lokalize edilmistir.
Bu bolge o zamandan beri Wernicke Alam olarak adlandiriimaktadir” (Tanridag,
1995: 6).
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Wernicke, yaptigi klinik ¢aligmalarda sadece dinlemeye dayali bir afazi
kavramini ortaya atmustir; fakat kendisinden sonra bu konu lizerinde c¢alisan
Dejerine, (1849-1917)’de hazirladigy iki raporda okuma ve yazma becerilerinin
beyindeki konumunu &nemli dl¢tide aydinlatmistir. Dejerine bu tespitlerinde, okuma
ve yazma bozuklugu gosteren fakat diger lisan fonksiyonlarinin etkilenmedigi

durumlardan hareket etmistir.

Beynin sol yarsindaki ikinci bir konugma alanimi tespit eden ilk kisi
Wernicke oldugu i¢in bu alan tip literatiiriinde Wernicke Alam olarak
tanimlanmaktadir. Bu alan beyinde en dust sakak kivriminin arka ucunda

bulunmaktadir.

Yukarida kisaca verdigimiz tarihi bilgilerden sonra Wernicke Alaninin ve bu

alanda meydana gelen lezyonlarin sonuglarindan bahsetmek istiyoruz.

“Wernicke merkezi hasar goren bir insan, isittigi veya
okudugu kelimeleri anlayamaz. Bu merkez, beyin
kabugundaki isitme algist merkezine cok yakindir. 1876
yilinda Werncike, s6z anlama sirecinde iki tip vaka
ayirdetmistir. Bunlar, kelime sagirhigi ve kelime korlugiidir.
Kelime sagirhigl olanlar kelimeleri isitirse de bunlara bir
anlam veremez. Kelime korliigli olanlar ise yazili olan
kelimeleri goriir fakat anlayamaz. Yani kelime sagirhig:
olanlar bilmedikleri bir yabanci dili dinleyen, kelime korligi
olanlar ise bilmedikleri bir yabanct dilde kitap okuyan
insanlara benzerler. Kelime sagirh@ina neden olan merkez,
kelime korltigii yapan merkezden farklidir” (Heacen, 1972:
6).

Goriildigli gibi Wernicke merkezi, ana dilinin anlamaya yonelik biitlin
fonksiyonlar1 tizerinde etkilidir.Yapilan arastirmalar, bu bolgenin sadece anlama

iizerinde degil, yazma becerisinde ve dolayli olarak konusmanin igerifinin

olusmasinda da etkili oldugunu gostermektedir.

“Wernicke afazisi olan kisilerde konusma diizgilin ve akicidrr,
ama icerik ag¢isindan bostur. Yani, bu, su... gibi sdzciiklerle
doludur. Nesneleri isimlendirirken bliyuk glicliiklerle
karsilasmaktadirlar. Wernicke alanlarinda hasar olan kisiler,
isaret dili yeteneklerini yitirmezler. Yine bu Kkisilerde
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paraphasia yani sozciiklerin benzer gérevdeki digerleriyle
yer degistirmeleri olgusuna rastlanmaktadir. Ornegin, oglan
yerine kiz sozcugini kullanirlar. Dilde mevcut olmayan
sozctikleri {retirler” (htip://www.imece.org/arsiv/beyinDil.
html).

Sonug ‘olarak soyleyebiliriz ki, 19. ylizyilin sonlarina dogru tespit edilen
Wernicke Alam, sadece dil odakli anlamanin yonlendirildigi bir merkez olmayip aynt
zamanda yazma ve konusma gibi dil becerilerini de 6nemli ol¢iide etkilemektedir.
Broca Alanimin ise kismen anlamaya yonelik islevler gérmekle birlikte asil, anlatma
becerileri ve Ozellikle de konusma ile ilgili fonksiyonlar iizerinde etkili oldugu

gdzlenmistir.

“Beyin hasar1 sonucu sz yitimine ugrayan hastalar {izerinde
yapilan dile iliskin ilk gozlemler, beynin sol yar: kiiresinin bu
islevi tstlendigi yoniindeydi. Wernicke alaninda, gelen
uyaranlarin coziimlendigi, Broca alaninda ise
gonderileceklerin kodlandig1 6ne siiriilityordu. Hem dil bilim
hem de sinir bilim alanindaki gelismeler, dil denen ¢ok yonlii
islemin yalmiz bu iki alanla smirli kalamayacagini, tipki
insana Ozgii diger islemlerde oldugu gibi beynin pek ¢ok
bolgesinin bu islemin yerine getirilmesinde rol oynadifin
gostermektedir. Arastirmalar, beynin tasarimi nedeniyle genis
tabanli bilginin beynin tek bir bolgesi yerine birden g¢ok
bolgesindeki sistemlerde imgeler bigiminde yer aldigim
ortaya koymaktadir. Ornegin bir konusma metnini olusturan
vurgu, ton, ezgi gibi 6geler, yeni imgeler, yazimda kullanilan
yazi birimler, beynin sag yar:t kiiresinde odaklanmis
durumdadirlar. Sag yan kiirede olusacak bir hasar sonucu
kisinin konusmasmin s6zdizimsel yapisi bozulmamis gibi
goriinse de duygusuz, tonsuz bir konusma bigimi
sergilemesinin  yam1 swra  yazi yazamamak, biitiinii
algilayamamak gibi durumlarla karsilasabilir. Beynin iki yari
kiireden olustugu, her birinin bagimsiz hem de esgiidiimle
calistign gelen uyaranlarin her iki yari kiirede farkli bigimde
islendigi gercegi unutulmamalidir. Arastirmalar, sol yar
kiirenin tek odakl, sag yan kiirenin ¢ok odakli ¢alistigini bir
baska deyisle birka¢ bilgiyi aym anda isleyip karmagsik
biitiinliikleri algilayabildigini gostermektedir” (Ergeng, 1999:
42).

Daha sonraki doénemde ise, beyindeki bu dil merkezleri iizerine yapilan

arastirmalar norolojik bir ¢ergevede kalmamus, dil bilgisi alanindaki ¢alismalara da
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onemli ol¢iide kaynaklik etmistir. Bu bakimdan, ilgili yaklasimlarin dil bilgisinde,

dolayistyla da ana dili egitimi alanindaki yararlarim géz ard1 etmemek gerekir.

Bu konuya ge¢meden once dil merkezli anlamanin iki 6nemli 6gesi olan

okuma ve dinlemenin beyinde nasil gerceklestigini incelemek istiyoruz.
1.2.4.4. Anlama Becerilerinin Beyindeki Organizasyonu

Beyin ve dil iliskisinin anlama merkezli olarak ele alinmasi, dogrudan egitim

kavramu ile ilgili bir husus olup bilgi kazanimu siirecini giindeme getirmektedir.

“Beyne bilginin girisi, yerlestirilmesi ve kullanilmast ancak
dil sayesinde olmaktadir. Eger dil becerileri olmasa, bilginin
beyne yerlesmesi, yerlesip yerlesemediginin bilinmesi,
kontrol edilmesi ve kullanilmasi imkénsiz hale gelecektir, Bu
bakimdan insan beyninin kullamilabilmesi igin dilini biiyiik
bir basart ile kullanabilme becerisi kazanmis olmasi
gerekmektedir” (Yal¢in, 2002: 21).

Yukaridaki diistinceden hareketle, bu baghk altinda, oncelikle okuyarak
anlama siireci ve dil konusu tzerinde durulacak, ardindan da dil merkezli anlamanin

diger boyutu olan dinleyerek anlama stireci ve dil birimlerinin bu stirecteki dnemi ele

alinacaktir.
1.2.4.4.1. Okuyarak Anlamanin Beyindeki Organizasyonu

Dil merkezli anlama, yazili ya da sesbirimsel sembollerin ne ifade ettigini
algilama stirecidir. Okuma ise dil merkezli anlama siireglerinden biridir. Okuyarak
anlamay1 net bir sekilde ifade edebilmek i¢in anlam ve anlamak kavramlar: {izerinde

durmak gerekir.

“Anlam, bir sdzciikten, bir s6zden, bir davrams ya da olgudan
anlasilan sey; bunlarin amimsattify diistince veya nesnedir.
Anlamak ise, bir seyin ne demek oldugunu, neye isaret
ettigini kavramak, yeni bilgileri eskileriyle bir araya getirerek
sonug niteliginde bagka bir bilgi edinme etkinligidir” (TDK,
1998: 112).
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Dil merkezli anlamanin iki temel becerisinden biri olan okuma, “insanlarin
kendi aralarinda 6nceden kararlastirdiklar1 6zel sembollerin duyu organlari yoluyla

algilanip beyin tarafindan yorumlanarak degerlendirilmesi islemidir” (Yal¢m, 2002:
47).

Gogiis’e gore okuma, bir yazinin harflerini, sézciiklerini, imlerini tammak ve
bunlarin anlamlarini kavramaktir. Bu eylem goérme ve seslendirme yonierinden
fizyolojik, kavrama yoniinden ruhsal bir stirectir. Duyu organlart ve zihin arasinda
etkili bir baglanti bulunmadan, okuma etkinligi gerceklesemez; c¢linkii ruhsal

devinim, duyularin etkisi altindadir” (1978: 60).

TDK So6zltigii'ne gore “okuma, metne bakma, metni sessizce ¢oziimleme, ve

anlama aym zamanda sese ¢evirme etkinligi olarak agiklanabilir.” (1998: 1103).

Giileryliz’e gore “okuma, kaynak tarafindan olusturulan iletinin, alict

tarafindan zihinsel islemlere tabi tutularak algilanmasi siirecidir” (2004: 13).

Bu tanimlardan da anlasilacagi gibi okuma kavrami, dil merkezli anlamanin
iki boyutundan birini olusturmaktadir. Baslica okuma tiirleri olan sesli okuma, sessiz
okuma, igten sesli okuma ve goz gezdirerek okumalarda anlama eylemi her zaman
okuma ile es zamanli olarak gerceklesmeyebilir. Ornegin, “sesli okumayla
okudugunu anlama ayr1 kavramlardir. Okudugunu anlamayan bir kisi, sesli olarak
okuyabilir. Bunun olusabilmesi i¢in angiiler giriisle primer motor korteks ve Broca

alam arasindaki baglantilarin korunmasi yeterlidir. (Tanridag, 1995: 38).

Sekil-1.12. Okuyarak Anlamanin Baglantilan

BOL

Kaynak: Oguz TANRIDAG. Afazi. Istanbul: Nobel Yay.Dag., 1995.
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Okudugunu anlama, okumadan farkli zihinsel aktiviteler gerektiren bir siire¢

oldugu i¢in bu kavrami irdelemekte yarar goriiyoruz.

“Okudugunu anlama, diger bir ifadeyle okuma iletisimi, iki birim arasindaki

diistincelerin paylagilmas: siireci olarak ifade edilebilir”(Gtleryiiz, 2004: 16).

Burada s6zii edilen birimler, okuma ¢ergevesinde distiniildiigiinde okuyucu
(alic1) ve yazili metin (gonderici / kaynak) olarak kabul edilebilir. Bu kavramlar
ashnda basit bir dille iletisim modelinde yer almaktadir. Okuma da, kisinin yazili
malzeme ile bilgi alis veris siireci oldugu i¢in bir tiir iletisimdir. Okuma eylemi
sadece yazili malzemeden aliciya, yani okuyucuya dogru bir bilgi akisi olmayp,
okuyucunun daha 6nceden edindigi bilgileri de aktif kllan ve bu akisa ddhil eden bir
siiregtir. Bu durumda, hem alicinin hem de géndericinin sahip oldugu bilgiler okuma
eylemi swrasinda siirekli bir etkilesim icerisindedir. Demek ki okudugunu anlama,
mevcut bilgilerle disaridan gelen bilgilerin bir dizi zihinsel isleme tabi tutularak

tutarli sonuglarin elde edildigi bir aktivite olarak da tanimlanabilir.

“Okuma isi, viicudumuzdaki birden fazla merkezin bir araya
gelerek olusturdugu bir verimdir. Viicudumuzdaki bu uzuvlar
veya merkezlerin arasinda ise disipline dayanan bir isbirligi
vardir. Bu bakimdan okuma isi, bash basina bir sistemdir”
(Yalcin, 2002: 47).
Kuskusuz, okuma-anlama stireci tek yonlii bir bakis acisiyla ifade edilemez.
Bu siirecin gergeklesmesinde etkili olan fiziksel, zihinsel, dilsel vb. unsurlarin gerekli

uygun zemini olusturmalar gerekmektedir.

Okuma-anlama siireci, her ne kadar zihinsel bir eylemin {rlini olarak
tammlansa da gerek bu siire¢ (okuma-anlama) gerekse anlamadan yoksun bir okuma
aktivitesi, Oncelikli olarak uygun fiziksel unsurlarin mevcudiyeti ve islevleriyle

gerceklesmektedir.

Okuma siirecinde gorme eyleminin fizyolojik olarak gerceklesebilmesi igin
goz icerisinde fiziksel bir aktivite meydana gelir. Bu stirecte etkili olan géz yapilari

sunlardir:
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“Kornea, yogun, jel kivamli bir materyalden olusmustur ve
g6ziin korunmasini saglar. Akdaz humoru ¢evreler. Homojen
bir yapiya sahiptir. Yani tim alanlarinda olusan kiricilik
aynidir. Isinlarin gézde gormeyi saglayacak olan retina
tabakasina ulasabilmesi i¢in kornea ve akéz humardan
geemesi gerekir. Akdz Humor, Bu sivi yapt kornea ile
cevrilidir ve lense benzer. Iris; GOze 15131 girisini kontrol
eden yapidir. Retinada olusacak imaj i¢in 151k miktarini
belirler. Lens (Goz mercegi); Retinada gOrintiiniin
netlesmesini  kontrol etmektedir. Siliver Kasiar, Lensin
incelip kalinlasmasini kontrol eder. Siliyer kaslarin kasilmasi
ile lens incelir. Siliyer kaslarn hareketleri, retinaya diisen
goriintiiniin netligi veya bulaniklig ile kontrol edilir. Insan
viicudunda en fazla ¢alisan ve en ¢ok yaslanan kaslar siliyer
kaslaridir. Siliyer kaslar 10 yasindan itibaren yaslanmaya
baslar. Vitrdoz Humor, Jel kivamli ve gozin yuvarlakhifim
saglayan yapidir. Retina; GoOzin 1s13a duyarh tabakasidir.
Retina siyah renklidir. G6rme alicilarina sahiptir. Bu alicilar
iki tiptir. Koni ve Basil olarak adlandirilir. Koniler giindiiz,
basiller gece goriisiinii saglar. Koniler renkleri gordiigii halde
basiller renk géremez. Sart Nokta (Makula); Gorlintiiniin net
olarak olustugu yerdir. Gozdeki maksimum goriintii burada
olusur. Gérme siniri; Retinaya diisen gorlintiiyli, beyne
gotiirecek olan sinirdir” (Yalcin, 2002: 47-48).

Yukarida siralanan kisimlarin islevsel olarak bir araya gelmesiyle okumanin

fiziksel siirecinde etkili su dort kavram karsimiza ¢ikmaktadir.

N

Netlik alam (Aktif gorme alani)
Netlik agst.
Goz-ses genisligi

Okuma mesafesi.

“GoOziimiiz bir kgt tizerindeki herhangi bir yaziya baktig
zaman g6z kaslarimiz, g6z sinirlerimizin uyarmas: ile iki
gdziimiizii 13-19 derecelik bir ag1 yaptirmaktadir. Bu ag1 ile
iki goziimiiz kgt {zerindeki bir alam net bir bicimde
gdrmektedir. Bu aciya netlik alam adim veriyoruz. Yapilan
arastirmalar sirasinda  bir goziin okumas: sirasindaki
hareketleri tespit edilmistir. Buna gore g6z, gbz kaslarmmzin
netlik alam  olusturmasina  bagli  olarak - okuma
yapabilmektedir. Yani bir satir iizerinde sigramalar yapmakita,
yaptigi her sigrama sonunda olusturulan netlik alani igine
giren yazi beyne aktariimaktadir” (Yalgin, 2002:49).
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Goglis’e gore netlik alani, goris genisligi olarak adlandirilmistir. Netlik alam
veya gorlis genisligi olarak isimlendirilen bu alan igerisine okuma siirecinde iyi bir
okuyucuda 15-20 harflik bir genislik kavrar. Bu genislik yavas okuyucuda 6 harflik
bir sinira kadar diiser” (1978: 61).

Bu alan1 gorme yelpazesi olarak tammlayan Giines’e gore, “gbrme yelpazesi
dar olan okuyucularin bir g6z durusunda 5 veya 10 harf, gérme yelpazesi genis olan

okuyucularin ise 5 veya 10 kelime gorebildiklerini belirtmektedir” (1997:54).

“Netlik agistmin 2 derece 16 dakikahk bir alanda olusmasi
bilgisi de bizim i¢in son derece 6nemlidir. Bu 6nem iki
bakimdan incelenerek degerlendiriimelidir. Bunlardan
birincisi, egitimin ¢ocugun netlik alanini gelistirici tekniklere
dayandirilmas: ve aginin genisletilmesi, ikincisi ise ¢ocugun
netlik a¢is1 disinda kalan ve daha bulanik olarak gérdigii
alanlardaki yazilan da algilamasma yonelik c¢alismalar
yaptirilmasidir” (Yalgin, 2002: 50).

Okumann fiziksel stirecinde g6z ardi edilmemesi gereken onemli bir husus

da goz-ses genisligidir. G6z-ses genisligi, sesli okuma stirecinde olusmaktadir.

“Gozin kelimeyl saptadigi an ile onun sesli okunmasi
arasindaki stireye gOz-ses genisligi denilmektedir. Alain
Lieury’nin ¢alismalarina gore, birey bir kelimeyi ortalama 10
salise icinde tamimaktadir. Lieury, cesitli kelimeleri ekran
lizerine yansitarak Ogrencilerin  tamima ve cevaplama
stirelerini Ol¢miistiir. Bu calismalarda kelimenin taninmasi;
onun sesli okunmasindan 4 kat daha az siirede
gerceklesmektedir. Bir kelimenin tammnmasi ile sesli
okunmast arasinda gecen siire yani gOz-ses genisligi,
kelimenin anlasilmasini  etkilemektedir. Eger go6z-ses
genisligi fazla ise okuma ve anlama gliglesmektedir. Bu
nedenle g6z-ses genisligini azaltacak c¢aligmalara agirlik
verilmeli ve gozle okumaya (sessiz okumaya) Ozen
gosterilmelidir” (Glines, 2000: 55).

Goglis’e gore “gbz-ses genisligi okuma sirasinda goriilenle sdylenebilen
arasindaki ayrnimdir. Goziin kavradigini ses orgenleri sOylerken goz ilerler; bagka

sozciikleri kavrar. Bu hareket okumada stireklilik saglar. Goz-ses genisligi, yazida

anlam kiimelerinin (tamlama, timcemsi...) kavranmasim da saglar. Boylece,
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okuyan, sesini anlama uydurmak, essesli sozciikleri anlamina gore vurgulamak igin

olanak kazanir” (1978: 62).

Burada g6z-ses genisliinin anlama siirecindeki yararli iglevinden s6z
edilmektedir. Bu genisligin, 6zellikle yazidaki anlamli  dil birimlerinin
anlamlandirilmasi i¢in okuyucuya ek siire sagladigi dile getirilmektedir. Bu dil
yapilarinin anlamlandirilmasima zemin hazirlamasi bakimindan énemli bir husustur;
fakat sesli okuma sirasinda gérme, anlama ve seslendirme eylemleri birbirine bagh
olarak meydana geldigi icin ses faktdrii hizi diisirmektedir. Seslendirme ortadan
kalktiginda ise goz-ses genisligi yerini aninda gbz-anlama iliskisine birakir. Bu iliski
ise dogrudan yazili materyalin igerigi ile okuyucunun mevcut bilgilerinin etkilesime
girmesi demektir. Dolayisiyla okuma-anlama hizi da yiikselir. Bu sebeple sesli
okuma, anlama hizini diistirdiigii i¢in 6nlenmesi gereken bir okuma aligkanhigi olarak

tammlanmaktadir.

“Okumanin fiziksel boyutu icerisinde ele alacagimiz son
kavram okuma mesafesidir. “Okuma mesafesi, goz ile okunan
yazi arasindaki uzakliktir. Yapilan arastirmalarda, netlik alani
olusabilmesi bu mesafenin 30-40 cm olmasi1 gerekmektedir.
Kisiden kisiye degismesine ragmen bu mesafe, insan
g6ziiniin yorulmadan okuyabilmesinde onemlidir” (Yalgin,
2002: 50).
Bu ac¢iklamalardan da anlasilacag: {izere okuma eyleminin fiziksel boyutu;
netlik alani, netlik agis1, g6z-ses genisligi ve okuma mesafesi olmak tizere 4 6nemli
unsurdan meydana gelmektedir. Bu unsurlar ayn1 zamanda okumanin zihinsel

siirecine de bir zemin olusturmaktadirlar.

Okuyarak anlama siirecinde anlama agamasi, okumamn zihinsel yoniiyle
ilgili bir siirectir. Fizyolojik olarak algilanan yazili materyalin anlama siirecine dahil
olmasinda etkili zihinsel unsurlar vardir. Bir baska deyisle aktif gérme alanina giren
sozciik veya sdzciik gruplan belirli asamalardan gectikten sonra beyinde bir anlam

kazanmaktadir.

Bu siire¢; goriintii, goriintli tamima, gbrintli yorum alani ve okuma

kavramlarimdan meydana gelmektedir.
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“Goriintii alamina giren kelime veya kelime gruplari burada
net olarak algilanmaya c¢alisilir. Goz, goriintliyli net bir
sekilde bu merkeze ulastirincaya kadar c¢alisir. Daha sonra
gorlintliniin taninmast i¢in bir baska merkez olan goriintii
tanima merkezine gonderir. Burada taninan goriintii, goriintii
yorum alanina gider ve okumay1 yapan kisinin hafizasindaki
bilgilerle karsilastinlir ve yorumlanarak okuma merkezi
tarafindan okuma islemi tamamlanir” (Yalgin, 2002: 51).

Fiziksel bir siiregle baslayip birtakim zihinsel asamalardan gegtikten sonra
yazilt materyalin anlamlandirilmast stirecinde dil, goz ardi edilmemesi gereken bir
faktordiir. Dil kavrami, okuyarak anlama siirecine bigim ve anlam boyutuyla dahil

olmaktadir ve mutlak suretle bu iki boyutun bi¢im-anlam silsilesinde es giidiimlii

olarak ¢oztimlenmesi gerekmektedir.

“Okuma strasinda yazili ve basili semboller okuma islemine katkida bulunan
organlar yoluyla ¢oziimlenir. Coziimleme, harf-ses baglantisim kurarak yazili
metnin  buna karsilik gelen konusmadaki formuna aktariimast islemidir.
Okuyucunun bir metni okuyup anlayabilmesi i¢in &ncelikle metni dogru ve akici
olarak c¢oziimlemesi gerekmektedir” (Ozmen, 2001: 17). Okunan metnin dilsel
¢Oziimlemesi ise okuma-anlama slirecinde lizerinde 6nemle durulmast gereken bir
husustur. Pekiyi bigim ve anlam boyutu olan dil kodlari beyinde nasil

cozlimlenmektedir?

“Beynimizin nasil olup da hem goriintii isleyebildigi hem de
dili anlayabildigini aciklamak gerekiyor. Oregin, daha énce
gordiiglimiiz bir resmi, ciimleler araciigi ile bunu higbir
zaman gormemis bir kisiye anlatabiliriz. Bdyle bir seyin
miimkiin olabilmesi icin goriintiiniin  islenerek dile
donustiiriilebilir bir bi¢ime ve ardindan dile g¢evrilmesi,
ciimlelerle kodlanan bilginin bunu alan kisiden tersi
stireclerden gecerek dilin bilgiye, bilginin de gorintiiye
dontstiirtilmesi  gerekir” (http://www.imece.org/arsiv/balan.
html).

Okuma-anlama stirecinde de benzer bir durum s6z konusudur. Yazili
materyali olusturan harfler, aslinda beyin tarafindan birer resim olarak algilanir.
Bellek konusunda da lizerinde durdugumuz gibi beyin, bu gériintii formlarini hizli bir

sekilde degerlendirerek harfe ¢evirir; anlamli bir sekilde siralayarak baglama uygun
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kelime veya kelime formlart olusturur. Kisinin kendisi tarafindan dahi
farkedilemeyecek kadar hizli isleyen bu siirece kiimeleme adi verilmektedir.
Kiimeleme islemi sonunda anlamli dil 6beklerine dontisen yazilt goriintli formlari,
daha sonra i¢inde bulundugu metnin baglamimna uygun olarak anlamlandirilir. Bu

stirecte uzun stireli bellek devreye girer.

Okuyarak anlama stirecinde dil kodlart iki isleme t&bi tutulmaktadir.
Bunlardan ilki, yazili sembollerin sesletim siirecini iceren ¢6ziimlemedir. Ikincisi ise
¢oziimlenmis yazili birimlerin anlamlandiriimas: stirecidir. Dil birimlerinin
anlamlandirilmasi, okuyarak anlama siirecinin son asamasi degildir. Bundan sonraki
siire¢ okuyucu merkezli bir gelisim gostermektedir. Okuyucunun egitim durumu ve

kisisel gelismislik diizeyi bu siirecte son derece etkilidir.

“Yazili bir metni anlamak, sadece metindeki sozciiklerin
anlasilmasiyla gerceklesmez. Bir metindeki bilgileri anlama,
metindeki sozciiklerden olusan anlam ifade eden birimlerin
anlasilmasina ve bu birimler arasindaki iliskinin kurularak
metnin tiimiiyle ilgili anlamlarn zihinde olusmasina baghdir.
Okuyucunun metindeki bilgilerden sonug ¢ikarabilmesi igin
de metinde agik olarak ifade edilen bilgileri anlamasi gerekir.
Bu nedenle bir metni okuyup anlama, okuyucunun, metinde
anlam ifade eden her birimi anlayarak bu birimler arasinda
iliski kurmasi sonucunda okudugu metindeki bilgileri
anlamasi, yorumlamast ve sonug ¢ikarmasi sonucu
gerceklesen bir beceridir” (Ozmen, 2001: 18).

Gergekte dil faktorii, okuma-anlama stirecinin her asamasinda bigim ve anlam
boyutuyla etkin bir rol oynamaktadir. Sozlii iletisimde dil kodlarinin anlagilabilirlik |
diizeyini etkileyen dil bilgisi sistemi, okuma-anlama stirecinde gonderici konumunda
olan yazili materyal i¢in de gegerlidir. Her ne kadar (Gogis, 1978: 72) gore* dil
bilgisi 6gretiminin anlama yetenegini artirmak bakimindan yararli olmadigim

soyleyen egitimciler varsa da” dil bilgisi kurallarinin, dgrencilerin okuyarak anlama

becerilerini geligtirmedeki rolii bu ¢alismanin nirengi noktasini olusturmaktadir.

Kald: ki, okuma siirecinde anlamada etkili oldugu ifade edilen “yorum,
konuyu kavrama, sozciikleri ve sozcik kiimelerinin  anlamim kavramak,

paragraflardaki diisiinceleri acikca gorebilmek, yazarin dogrudan anlatamadigi
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diistinceleri kavrayip, diisiincesinin kapsamini belirlemek, okudugunu dogruluk ve
gegerlilik yonlerinden 6lgebilmek, metindeki bilgilerden sonu¢ ¢ikarabilmek”

(Gogiis, 1978: 71-72) gibi konularda da dil faktériiniin etkili oldugunu séyleyebiliriz.

Dil yapilarinin okuyarak anlama stirecindeki etkisi anlami bulma, anlami
kavrama ve anlam: degerlendirme olarak stralanmuistir. Okuyarak anlama siirecinde
okunan yazili materyalin anlaminin tespit edilmesinde kelimenin anlaminmi bulma;
cimlenin, paragrafin ve yazinin anlamini bulma; mecaz kelime ve cilimlelerin
anlamini bulma; dil bilgisi iml4 ve noktalama kurallarmin roliinii bilme gibi dil
odakli unsurlarin etkisi dile getiriimektedir. Ote yandan anlam: kavrama (gevirme,
yorumlama oteleme) ve anlami degerlendirme (analiz etme, sentez yapma)
asamalarinin gerceklesmesi stirecinde de dil yapilarinin dolayl: rolii agik bir sekilde

goriilmektedir (Giines, 2000: 60-61).

Kugkusuz dil, okuyarak anlamanin bu asamalarinda tek yoniiyle ortaya
cikmamaktadir. Dil bilgisi kurallar: bu siirecte dilin bir yoniinii olusturmakla birlikte
okuyarak anlama stireci dilin yapr ve anlam ozelliklerivle bir arada

degerlendirilmelidir.

Demek ki okuyarak anlama stirecinde dil faktorii, dil bilgisi, dilin yapt
ozellikleri ve dilin anlam 6zellikleri noktasinda etkili olmaktadir. Dilin bu ti¢ boyutu,
birbirleriyle iliskili oldugu hélde birbirlerinden ayri kavramlardir. Dolayisiyla dil
yapilarinin anlama becerilerini gelistirmedeki rolii incelenirken, dilin dil bilgisi
kurallar1 ve anlam &zellikleri de g6z ontine alinmalidir. Dil yapist kavrami, goriiniiste
dilin bigimsel formatlar1 olarak algilansa da, unutulmamahidir ki anlama siirecinde
dilin bi¢cim ve anlam formlar bir es glidim icerisinde caligmaktadir. Bir bagka
ifadeyle dilin yapisal 6zellikleri, okuma-anlama siirecine girmis dil birimlerini
kiimeleme yontemiyle anlamaya hazir hale getirmektedir. Dil bilgisi kurallart ise bu
siirecte anlam ve bigim arasinda bir es giidiim sistemi olusturarak okuma-anlama

siirecine dihil olur.

Dilin yapisal 6zelliklerini okuma-anlama siirecinde sistemlestirip islevsel hale

getiren dolayisiyla bu stirecin gerceklesmesinde énemli bir pay sahibi olan dil bilgisi



kurallar1, sadece orgiin egitim sistemi igerisinde kisiye 6gretilen bir dizi kurallar
biitlinli olmayip dogustan genetik olarak getirilen dil yetisinin, ana dilinin
ogrenilmesiyle birlikte ¢gocugun beyninde sekillenmis ve zamanla refleksif bir nitelik

kazanmis zihinsel dil bilgisinin fonksiyonel bir iz distimiidiir.

Refleksif bir 6zellik tasiyan bu zihinsel dil bilgisi sayesinde kisi, “ana dilinde
tretilmis ve tretilecek sonsuz sayidaki tiimceyi algilayabilme ve kullanabiime
yetisine sahip olmaktadir. Dogaldir ki, tiimceleri konusabilmemiz ve anlayabilmemiz
icin beynimizde yalnizca bu tiimceleri olusturan sézciikleri degil, olasi tiimce
kaliplarim da depoluyor olmamiz gerekir. Uretilmis ve tiretilecek biitiin tiimceleri
bellegimizde saklamamiz olanaksiz olduguna gore onlari olusturan kurallarin
bulundugu bir zihinsel dil bilgisinin varlifindan stz etmemiz gerekir. Bir dil
kullanicistnin  beyninde depolanmis bir zihinsel dil bilgisi kavrami, modern
dilbilimin temel kuramsal yapisint olusturmaktadir. Beynimizdeki dil bilgisi bizim,
sbzciikleri bir tlimce olusturacak bicimde bir araya koymamizi saglayan seydir”

(Ergeng, 1999: 43).

Yukanda ii¢ farkli dil bilgisi kavramindan bahsedilmektedir. Birincisi
dogustan genetik olarak gelen ve her insanda mevcut olan dil yetisi, ikincisi ana
dilinin 6grenilmeye baglanmast ile ortaya ¢ikan ve ana dili formlar ile sekillenen
zihinsel dil bilgisi, {i¢linclisii ise ana dilinin yapisinda mevcut olan ozellikleri
sistemlestiren ve orglin egitim siirecinde bir kurallar dizgesi olarak karsimiza ¢ikan
dil bilgisi kavramidir. Bu, aym zamanda konusulan ve yazilan, metnin dil bilgisidir.

Pekiyi, okuma-anlama stirecinde etkili olan dil bilgisi hangisidir?

Okuma-anlama slirecinde yazili materyalin fiziksel olarak algilanmasindan bu
materyalin analiz, sentez ve degerlendirilmesi asamalarina kadar gegen siirecte etkili
olan ve Oncelikle ana dilinin sekillenmesiyle ortaya c¢ikan, zikinsel dil bilgisidir.
Farkli ana dillere sahip olan okuyucu ve yazili materyal arasindaki iletigimde
taraflarm kullandig dil bilgisi kodu son derece 6nemlidir. Ornegin, ana dili Tiirkge
olan bir okuyucu, Ingilizce yazilmis bir metni okurken, metinde gecen biitiin kelime
ve kelime gruplarinin anlamlarini  bilse de saglikli  bir anlama siireci

gerceklestiremez. Ciinkli burada alici (okuyucu) ve kaynagin (yazili materyalin)
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sahip olduklart ayr1 dil bilgisi sistemleri anlama siirecine dogrudan miidahil
olmaktadir. Ote yandan, aym ana dili kullanan ve dolayisiyla da aym dil bilgisel
kodlarla yazili mesajlar1 ¢6ziimleyen alici ve kaynak arasindaki okuma iletisiminde
ise anlamayi belirleyen husus, okuyucunun zihnindeki dil bilgisiyle yazili metnin
icerdigi dil bilgisi kavrammin ne kadar Ortlistigii meselesidir. Daha o6nce de
belirttigimiz gibi zihinsel dil bilgisi, ana dilinin &grenilmesiyle birlikte sadece
konusma ve dinleme diizeyinde islevsellik kazanir. Cocugun Orgiin egitim sistemine
dahil olmasiyla birlikte zihinsel dil bilgisinin anlama merkezli kullanim alanina
okuma kavrami da dahil olur. Bu siiregle birlikte, daha dnceden ¢ocugun zihninde
anlama merkezli olarak dinleme ile sekillenen zihinsel dil bilgisi kodlari, yazili
materyaller sayesinde okuma-anlama siirecinde de islevsellik kazanmak zorundadir.
Bu da, ana dilinin yapilanmni estetik anlamsal formlarla organize eden dil bilgisi
kurallarmin 6gretilmesi zorunlulugunu giindeme getirmektedir. Bir baska ifadeyle,
dil yapilarinin okuma-anlama becerilerini gelistirmedeki rolii, cocugun, zihnindeki
dil bilgisi kodlarim, aym dilde olusturulmus yazili materyalin dil bilgisi sistemine
refleksif olarak ne kadar uygulayabildigi ve bu siiregte hangi dil yapilarinin ne
oleiide etkili oldugu noktasinda aranmalidir. Bu dil yapilan ise dretimei dil
bilimcilere gore dilin ii¢ bileseni olarak tamimlanan, sesbilimsel, sozdizimsel ve
anlambilimsel formlara senkronik bir islev kazandiran dil bilgisi &gretimiyle aktif

héle getirilebilir.

Sonug olarak “biitiin okumalarin temelinde okudugunu anlama yatmaktadir.
Okudugunu anlama, yukarida ifade edildigi gibi iletisim siirecine dayali olarak
yiiriitilen dinamik bir etkinliktir. Okuma - anlamanin iki boyutu vardir. Birinci
boyutta, okurun okunan yazidaki sdzciikleri, climleleri, noktalama isaretlerini goriip
algilamast okuma; ikinci boyutta algilanan yazilarin zihinsel islemlere tabi tutularak
iletilerin dogru anlasilmasi da anlama olarak agiklanabilir. Okuma-anlama ise bu iki
boyutun birlikte degerlendirilmesi etkinligidir. Anlama temelinden yoksun bir
okumay1, okumadan ¢ok seslendirme olarak ifade edebiliriz” (Giileryiiz, 2004: 22).
Bu sebeple okuyarak anlama siirecinin zihinsel boyutunu dil merkezli bir bakis
acisiyla sentezlemeye calistik. Ote yandan, okumanin fiziksel boyutu igerisinde dil

faktoriiniin anlamlandirma siirecinin disinda, mekanik bir seslendirme araci olarak
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islev gordiigii durumlar, anlamadan uzak sesli okumalar igin gecerlidir. Gergekte ise
dilin, okuyarak anlama siirecinde bi¢im ve anlam boyutunda iki 6nemli islevi vardir.
Ana dilinin beyindeki sifresi olan zihinsel dil bilgisi yardimiyla yazili materyaldeki
dil bilgisel kodlar bigim ve anlam boyutunda ¢oziimlenip es giidiimli héle geldikten

sonra okuma-anlama siireci dilsel yonden ger¢eklesmis olur.
1.2.4.4.2. Dinleyerek Anlamanin Beyindeki Organizasyonu

Gerek giinliik yasamda, gerekse 6rgiin egitim stirecindeki iletisimin Onemli
unsurlarindan biri de kaynak tarafindan gonderilen mesajlart desifre eden alicidir.
Konuyu dil becerileri yoniinden degerlendirdigimizde alici, okuyan ya da dinleyen
kisidir. Okuyan kisi, 6niindeki yazili materyalden gelen sembolleri desifre ederek
anlamlandirma stirecini baslatirken, dinleyen kisi, karsisindaki kisinin ses yoluyla
gonderdigi fonemler yoluyla iletisim siirecine déhil ofur. Konusmacinin ses birimleri
vasitastyla gonderdigi mesajlarn  anlamlandirilmas:  stireci, sozli  iletisim
cercevesinde iki asamali bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlar; isitme

(duyma) ve dinleme kavramlaridir.
Oncelikle dinleme kavrami iizerinde duracagiz:

“Dinleme, isitmekten ayri, ruhsal bir olaydir; isittigini anlamak amacryla
dikkat harcamak ve sonu¢ ¢ikarmak i¢in konusmayi izlemektir” (Gogiis, 1978: 228).
Bu tamimda, dinlemenin zihinsel bir siireg olduguna deginilmekle birlikte, dinleme
siirecinin iki onemli unsuru dikkat harcamak ve sonug¢ ¢ikarmak kavramlarma

gonderme yapilmastir.

Yangin’a gore “dinleme, sesleri anlamaya ¢ahsmaktir. Aym zamanda, gaba
gerektiren bilingli bir siiregtir. Herhangi bir iletisim stirecinin sonucu, alicimin bu
etkilesimdeki bilgiyi nasil igledigine, depoladigma ya da buna gbre nasil

davrandigina baghdir” (2002: 45).

Ozbay’a gore ise, “dinleme, konusan kisinin vermek istedigi mesaji dogru
olarak anlayabilme ve sdz konusu uyarana karsi tepkide bulunabilme becerisidir”

(1999:33).



Bu tamimlardan da anlasilacagi gibi dinleme, sozli iletisim siirecinde,
konusan tarafindan ses birimleri vasitasiyla gonderilen mesajlarin alict kisinin

zihninde degifre edilip bilgiye donistiirtildigti zihinsel bir siiregtir.

Isitme ise dinleme-anlama siirecinin Onemli parcasi olmakla birlikte
dinlemeden ayr1 bir kavramdir. Dinleme becerisini anlayabilmek icin Oncelikle

isitme kavraminin ortaya konmas: gerekmektedir.

“Isitme, dogal bir siirecin sonucu iken, dinleme, &grenilmesi ve kazanilmas:
gereken bir beceridir.” (Yalgmn, 2002: 123). Bir bagka ifadeyle isitme, dogustan
getirilen bir 6zellik, dinleme ise sonradan &grenilen ve egitimle gelistirilen bir dil

becerisidir.

“Gorme ile bakma arasinda nasil bir iligki ve fark varsa, isitme ve dinleme
arasinda da benzer bir iliski ve fark bulunmaktadir. Ikisini birbirinden ayirmak
gerekir. Isitme, kisinin disaridan gelen biitiin sesleri algilayabilme yeteneginin adidir
(Yalcin, 2002: 124). Disaridan gelen seslerin algilanmasi noktasinda bir ayrintiyt
gozden kagirmamak gerekiyor. Ciinkii dis diinyadan bize gelen her ses birimi dilsel
ozellik tasimayabilir. Kaldi ki, dilsel nitelikli ses birimlerinin iletisim siirecindeki

sozlii metin baglamina yerlestirilmesi ise ayrica bir ¢aba gerektirmektedir.

“Bir anlambilimci olan Widdowson, duyma ile dinleme
arasindaki farki bu noktadan hareket ederek agiklamustir. Ona
gore duyma, dinleyicinin, ses akimunn iginden ses
unsurlarii ayirt edebilme, fonolojik ve gramatik bilgileri
dogrultusunda bu unsurlart birbirine birlestirip climleyi
anlama yetenegidir. Dinleme ise, dinleyicinin daha Once
soylenenlerle bir sonra sdylenen ctimleler arasinda baglant:
kurma ve iletisim igindeki iglevini anlama yetenegidir” (Akt:
Atasoy Erten, 1996: 51).

Gogiis, dinleme ve isitme arasindaki farki, “Isitme, seslerden sozciiklere
ilerleyen bir siireg oldugu halde dinleme-anlama siirecinde zihin, s6z Obekleri ve

tiimcelerden hareket eder” (1978: 228). Seklinde ifade etmistir.

Bu bilgiler 1siginda, dinleyerek anlama siirecinin iki Onemli asamasi olan

isitme ve dinleme kavramlarini birbirinden ayirmak gerekiyor. Bu siirecin birinci
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asamasinda isitmeye yonelik aktiviteler istem dist bir sekilde gerceklesmektedir.
Dinleme siirecinde ise kaynaktan gelen s6zIii mesajlarin dinleyen tarafindan anlagilip

yorumlanabilmesi i¢in istem déhilinde bir ¢aba gerekmektedir.

Netice olarak dinleyerek anlama siireci; dinleyen kisinin disaridan gelen ses
kitmeleri igerisinden, dilsel nitelikli olanlari ayrit etmesiyle baslayan, daha sonra
dilsel nitelikli bu ses kiimelerini zihinsel bir igleme tabi tutarak s6zlii metnin baglam
cercevesinde bilgiye doniigtiirtip geri bildirim stirecini  yine ilgili baglam

cercevesinde baslatabilme becerisidir.

Goriildiigii gibi dinleyerek anlama becerisi, isitmeden anlamaya dogru
ilerleyen siirecte karmagik zihinsel aktivitelerin yer aldigi bir yol izlemektedir. Bu
karmasik zihinsel siireci anlasilir bir sekilde ortaya koyabilmek i¢in konuyu, birbirini

tamamlayici nitelikte farkli yonleriyle ele almak istiyoruz.

Daha 6nce de belirtildigi gibi, dinleyerek anlama stireci kendi igerisinde hem
norolojik hem de psikolojik unsurlar1 barindirmaktadir. Bu siirecin gergeklesebilmesi

icin, adi gecen unsurlarin bir es giidiim igerisinde ¢alismasi gerekmektedir.

Dinleyerek anlama siirecini zihinsel yoniiyle ortaya koyabilmek i¢in 6ncelikle
isitme mekanizmasimn nasil igledigini ifade etmek gerekiyor. Isitme, fizyolojik

olarak su sekilde gergeklesmektedir.

“Dis diinyadan gelen ses dalgalar1 kulak kepgesi ve isitme
kanalindan gegerek kulak zarma gelir. Bu ses dalgalarmin
dalga boyu, frekans: ve siddeti gibi 6zelliklerine bagh olarak
kurak zar titresir. Buna bagli olarak sirasiyla ¢eki¢ kemigi,
ors kemigi, tizengi kemigi ve oval pencere de titresmeye
baglar. Ses dalgalari, oval pencereye gelinceye kadar gii¢
kaybettiginden bu kisim (oval pencere) ses dalgalarimn
azalan giiclinii telafi eder. Gortildiigii gibi buraya kadar sesin
iletimi tamamuyla fiziksel bir olay olarak gergeklesmektedir.
Kulagin i¢ yapisinda salyangoz (koklea) adi verilen igi sivi
dolu bir kisim vardir. Oval pencerede glicti telafi edilmis ses
dalgalar1 salyangoz i¢indeki siviyr titrestirmeye baglar.
Salyangozun i¢ duvarinda baziler zar bu titresime uygun
olarak titresim yapar. Baziler zarn titresimi, korti orgam
denilen kisimda bulunan alict kirpiksi hiicreleri uyanr.
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Salyangozdaki sivi, disaridaki sesin Ozelliklerine gore
titresmeye baslayinca alict sinir hiicreleri mekanik enerjiyi
sinirsel enerjiye doniistiiriirler ve sinirsel enerjiyi beyin ses
olarak algilar” (Ciiceloglu, 1991: 110).

“Insan kulagina gelen seslerin giicii 6lgiilerek bunlar arasinda
bir simflandirma yapilmistir. Bu simiflandirmaya gore isitme
esigi 0-4 desibeldir. Insanlarin isitebildii ses giicli 20
desibel, fisilt: halinde konusma 20 ile 40 desibel, sakin sokak
seslerinin giici 40 ile 50 desibeldir. Normal konusma 60
desibel, islek caddedeki trafik giirtiltiisii 80 desibel; kapali
yerde makine giriiltiisii 110-120 desibel; agn verici
siddetteki ses 120 ile 140 desibel olarak belirlenmigtir
(Yalcin, 2002: 124).

Isitme siirecinin sonunda, sinirsel enerjinin beyinde ses olarak algilanmasi ve
bilgiye doniigtiiriilmesi stirecinde, ndronlarin ortaya koydugu aktiviteler de

onemlidir. Konuyu gorsellestirmek bakimindan bu siire¢ hakkinda da bilgi vermek

istiyoruz.

“Beynin, digsaridan gelen bir bilgiyi sifrelemesi siirecinde
noronlar bireysel olarak hareket etmezler. Bilginin
sifrelenmesi siirecinde ndron gruplar ateslenme stirecini
(enetji yogunlagmasini) birlikte ger¢eklestirmektedirler. Yani
bu ateslenme siirecinde beyindeki noéronlar ¢ogu zaman bir
diger noronla es zamanli ve uyumlu bir bi¢imde hareket
etmektedir. Es zamanhilik ve uyuma bagh olarak meydana
gelen ateslenme siireci kisa peryotlarla gergeklesmektedir.
Bir norondan digerine potansiyel aktarim: ise birkag
milisaniyede gergeklesmektedir” (Barinaga, 1998: 376).

Disaridan gelen bir uyarimin beyinde bilgiye doniisiim siireci mikro diizeyde
bu sekilde gergeklesmektedir. [sitme asamasimin sonunda beyine ses olarak ulasan
uyartlarin dilsel bilgiye doniigiim siireci ise bu sesin nitelik bakimindan tespit
edilmesiyle gergeklesmektedir. “Primer isitme alani, her tiir sesi sadece ses olarak
algilar ve seslerin 6zellikleri yardimer isitsel assosiyasyon (isitsel ¢agrisim) alanlart
tarafindan sekillendirilir” (Tanridag, 2000). Bu tespit hiicresel seviyede, biraz 6nce
bahsettigimiz fonksiyonel grup kimligiyle hareket eden uzmanlasms ndronlar

sayesinde olmaktadir.
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Sekil-1.13. Duyarak Anlama icin Gerekli Yollar

Kaynak: Oguz TANRIDAG. Afazi. istanbul: Nobel Yay.Dag., 1995.

Konusma kavrammin ortaya konmasi, dinleyerek anlama ve yineleme
islevlerinin beyindeki lokalizasyonu, 17. yilizyihin sonlarinda anlastimigtir. Kuskusuz

afazi kavraminin bunda 6nemli bir katkist vardir.

“Afazi hastalar tizerinde yapilan arastirmalarin sonucunda
beyindeki isiterek anlama siirecinin tibbi olarak primer isitme
korteksiyle Wernicke alanlar1 arasindaki baglanti sonucu
gerceklestigi ortaya ¢ikmistir. Bu baglantinin etkilenmesi ile
anlamlandirmadan yoksun bir isitme aktivitesi meydana
gelmektedir (Ergenc, 2000: 117).

Demek ki dinleyerek anlama siireci, beyindeki tek bir alanin igleviyle ortaya
¢ikmamakta, beyin kabugundaki isitme merkeziyle dil merkezli anlamadan sorumlu
Wernicke Alam arasindaki bir es glidim sonucu ger¢eklesmektedir. Bu iki alan
arasindaki baglantinin kesilmesi, biraz once bahsettigimiz isitme ve dinleme

kavramlarin1 nérolojik bakimdan da birbirinden ayirmakta, bir bagka deyisle

anlamadan yoksun bir igitme siireci olusturmaktadir.

Sifrelemeye ve desifrelemeye uygun dil kodlar {izerinden gergeklestirilen
sOzlii iletisimde, konusan kigi vasitasiyla gelen bir mesajin, dinleyen tarafindan

anlamaya yonelik olarak informe edilme siirecinde, dilsel nitelikli seslerin beyinde
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nasil ¢dziintirliik kazandig hususu, konumuzun nirengi noktalarindan birini teskil

etmektedir.

Simdi bu 6nemli noktayi, makro ve mikro diizeyde, dil merkezli bir bakis

acistyla izah etmeye calisalim.

Yalcin’a gore, “kulagimiz dinleme isini sesleri tek tek, birbirlerine baglantili
olarak veya bogumlanmis ses Obekleri halinde gerceklestirmemektedir. Tipki
goztimiizin harf harf, kelime kelime gormedigi gibi...Sesler, ses gruplari, anlam
buitiinliigl i¢inde beynimize giriyor, yorumlamyor. Yorumlanirken, anlam grubunun
6ncesiylé sonrasi arasinda ilgi kuruluyor, gelecek anlam gruplar1 da ¢agrisim yoluyla
anlasiliyor” (2002: 127). Dikkat edersek buradaki agiklamada seslerin algilanmas:
stireci, dinleme kavramiyla degil, istii kapali da olsa isitme kavramiyla
iliskilendirilmektedir. Dogrusu da budur. Ciinkii dinleme, kavram olarak anlamay:
biinyesinde barmndirmaktadir ve dinleme-anlama stirecinde seslerin beyinde anlamli

harflere doniisiimii, isitme stirecinin son sinirinda tesekkiil etmektedir.”

Yukarida, genel anlamda izah edilen dinleme stirecinde, dil birimlerinin
¢6ztintrlik durumu, asagida farkli bir bakis agisiyla ve daha ayrintih bir sekilde

sOyle aciklanmaktadir.

“Insan  beyni, bir ciimleyi duyduktan sonra onu
anlamlandirincaya kadar c¢ok sayida islem yapmaktadir.
Once, kulaktan iletilen ve ¢oktan elektrik ve kimyasal kodlara
cevrilen sesleri, karsihigi olan harf, sozcitk ve climleye
gevirmektedir. Bunlan her seviyede ayr1 ayn ¢oziimler. Ekler
ve kokler ayrilir. Bumlarin sahip olabilecekleri anlamlar
ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilir. En sonunda da beyin daha onceki
deneyimleri  ve  konugmanmin  Onceki  asamalarnm
degerlendirerek  climlenin icermis olabilecegi anlama
ulagmaya ¢aligir. Oysa biz bunlarin farkina bile varamayiz.
Sanki ciimle sOylendigi anda anlamini ¢6zdligimiizii sanirz.
Beyin, bir climleyi anladiktan sonra da onun ne fonolojisi, ne
de morfolojisi ile ilgilenir. Onemli olan anlamdir. Geri kalan
ya atilir ya da bir kenara birakilir. Boylece duydugumuz bir
climleyi tekrar etmemiz istenirse, son derece farkh
sozciiklerle ve farkhh sozdizimleri ile aym anlamu
bicimlendirebiliriz. Cok dikkat etmedigimiz siirece sdylenen
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bir ctimleyi aym sozciiklerle ve sozdizimi ile tekrarlamamiz
oldukea giictiir” (http://www.imece.org/arsiv/balan.html).

Yukaridaki iki farkli agiklama, ilk bakista birbirleriyle ¢elisiyormus
izlenimini verse de, aslinda dinleme ve igitmenin birbirlerinden ne kadar farkhi

kavramlar oldugunu bir kez daha hatirlatmasi bakimindan énemlidir.

Ote yandan, dil birimlerinin dinleme siirecinde tibi oldugu bu karmasik
¢cozlintirliiliik slirecinin saydamlagtirilmasina yardimer olan en ayrintili bilgiler,

modern dil bilimin verileri 1s131inda homojenlik ve giivenilirlik kazanmustir.

Oncelikle sunu belirtmemiz gerekir ki, bugiin modern dil bilimde sesbilim,
anlambilim ve s6z dizimi dilin {ic 6nemli bileseni olarak kabul edilmektedir.
Beyindeki diistince kiimelerinin dil kurallari ¢ergcevesinde formasyon kazanmasinda,
daha acik bir ifadeyle somutlastirilmasinda dil sisteminin anahtar kavramlar: olarak
bu ii¢ bilesen gosterilmektedir. Dinleyerek anlama siirecinde, dil birimlerinin nasil

anlamlandirildig: hususu bu ii¢ bilesenden hareketle agiklanmaktadir.

“Dile yonelik sahip oldugumuz temel sezgilerden biri, dilin
sozciiklerle, sozctiklerin de diizenli bir bigimde seslemlere ve
tek tek konusma seslerine bolinebilecegidir. Dilin
sesbilimsel yapisi, bu sesler dizgesinin kodlanmasidir.
Konusurken kisinin zihninde bulunan sesbilimsel yapi, ses
yolu konfiglirasyonlarinin bir dizgesini belirler ve beyin de
bu dizgeyi ses yolu kaslarina nasil davranmalart gerektigini
sOyleyen talimatlara doéniistirmek zorundadir. Konusulan
duyarken de beyin, isitsel sinirlerden gelen siirekli ve i¢ ice
verileri, bu tlirden ses yolu konumlar dizgesine doniistiirmek
zorundadir. Beynin bu konfigiirasyonlar: nasil belirledigi ve
bellekte depoladigt sorusunun yamiti, 1920°li yillarda N.
Turbetzkoy ve R. Jacokbson tarafindan gelistirilen gorevsel
sesbilim  kurammm temel kavramlarinda bulunabilir.
Konusma sesleri beyinde, aymrici  6zellikler olarak
adlandirilan daha 6zel birimler olarak depolamirlar. Ayinci
Ozellikler yoluyla elde edilen sesler arasi iliskiler, soyleyisin
diizenini de agiklar. Konusma seslerinin &zellikleri, ayiric
Ozelliklerin yani sira sesbilimsel bilesenin isleyisinde, beynin
sag yari kiiresinde organize oldugu belirlenmis biiriin dizgesi
de olduk¢a onemli bir islev yiklenmis durumdadir. Beynin,
konusma seslerini algilama stireci de olduk¢a karmasik
gorinmektedir. Isitsel girdi, seslerin tek tek sesletilmesi
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biciminde olmamaktadir ve bu nedenle de karmagik bir
goriniim sergilemektedir. Beynin ses kodlarim ¢6ztimledigi
bolgede seslerle sozciiklerin arasindaki sinir belirlenmekte,
yavas ve hizli konusma, algak bir ses tonuyla ya da fisildar
gibi ¢ikarilan konusma sesleri de algilanabilmekiedir. Isitsel
alg1 stireci, akustik belirtkeleri, ti¢ ayr1 ama aynt anda olusan
O0geye doniisecek bigcimde coziimler: kim konusuyor (sesin
algilanmasi), konusmact ne diyor (dilin algilanmast) ve nasil
sOyleniyor (konusmacimin ses tonu ya da duygusal etki). Bu
Ogelerden her biri, beynin ayrt bir modiilii tarafindan
¢oziimlenmekte ve sonra Dbirlestirilerek anlamlandirma
siirecine  doniistirmektedir, Isitsel belirtkeyi bekleyen,
Ozellesmis ¢ islemci vardir: dilsel islemci, konusma
katmanlarini bulur; ses algilama iglemcisi, bir konusmacimn
sesini tanimlayan sikliklar karigtmini bulur ve duygusal etki
algilama iglemcisi de, ses tonunun ortaya cikaran sikhk
cesitlemelerini  bulur. Dilin isleyisindeki ikinci durak,
sOzdizimsel yapidir. Eger bir konugma eyleminde karsilagilan
ttimcelerin kaliplar1 tamimlanabiliyorsa, sesbilimsel yap1
tarafindan saglanan yapiun Otesinde, onma ek bir yap1
katmanina gereksinim duyuluyor demektir ve bu katman
icinde temel ¢6ziimleme 6geleri, sozciik tiirleridir. Bu ogeler,
tiimceler olarak birlestirilir. Dilin s6zdizimsel bileseni, sesten
anlama giden yoldaki asamadir ama her iki bilesenden de
farkl bir isleyise sahiptir. Modern dilbilim ¢ahismalari, ylizey
yapida farkliik gosteriyor olmalarina karsin, derin yapida
beynin isleyisine uygun bir evrensel dil bilgisinin kurallarini,
Obeklemeler ve  dontsiimler  yoluyla  agiklamaya
caligsmaktadir” (Ergeng, 2000: 122-123).

| Yukarida, milisaniyelerle ifade edilen dinleme-anlama siireci ve bu siiregte dil
birimlerinin nasil bir islemden gectigi hususu agir ¢ekimde ifade edilmektedir.
Yapilan agiklamalardan da anlasilacagi gibi, isitmeden anlamaya dogru tesekkiil
eden silsilede etkili olan temel dil yapist anlam dir. Bu siirecte anlamm islevsellik
kazandig1 dil birimleri ise ciimledir. Climlenin anlamsal bir islevsellik kazanmasi
stirecinde beyin, sozciik tiirlerini semantik bir doniiglime ugratarak climle Ggesi
konumuna getirmektedir. Semantik doniisiime ugrayan Ogelerin fonetik bicimleri
dilin yiizeysel yapisini olustururken, bu dgelerin kurallar esliginde bir araya gelerek
olusturdugu temel anlamsal igerik, derin yapiyr meydana getirmektedir. Bu sebeple,
dinleme-anlama siirecinin dil merkezli sistematigini, climlenin derin yapisinda
aramak gerekir. Ciinkii yukanida da ifade edildigi gibi, duyulan bir ctimle, dinleyici

tarafindan konusma siirecine doniistiiriilirken ¢ogu zaman aym kelimelerle ifade
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edilmez. Dilsel nitelikli seslerin ayirt edilip kiimelenmesi sonucu olusan kelimeler,
zihinde semantik bir déniisimii ugrayarak 6ge olusturacak kelime gruplarina, sonra
da ctimle olusumunun bir dnceki agamast olan tgelere doniiserek anlamsal nitelik
kazanirlar. Dinleyerek anlama siirecinde bu islem, sesten anlama dogru ilerleyen bir
silsile takip etmektedir. Duyma (isitme) siirecinde reaksiyona ugrayan ses birimleri
kisa siireli bellekle ilgili oldugu hélde, kelimeden baslayip, kelime grubu, 6ge ve
ciimleye varan anlamsal reaksiyon uzun siireli bellekte meydana gelmektedir. Bir
bagka ifadeyle climlenin derin yapisi uzun siireli bellekte depolanmaktadir. Daha
once dinlenen bir climlenin séze doniistiirliilmesi siirecinde, dogrudan uzun siireli
beliekte saklanan derin yap: (temel anlam) devreye girer ve morfolojik yapiy1 hesaba

katmaksizin, bu anlami verebilecek bagka bir kelimeyi siirece déhil eder.

Dinlemenin diger 6nemli noktalarindan biri de, dilin gramer kaliplar ile
dinlenilen metindeki bilginin algilanmas: arasinda ciddi bir iligkinin bulunmasi
hususudur, Ozellikle Tiirkge gibi eklemeli dillerde bu durum daha da &ne
cikmaktadir.

“Tirkce’nin Ogretiminde son ekler, dinledigimizi hizla
anlama becerisinde nemli bir yere sahiptir. [....in/. ...s1 veya.
..dan/ . ..ya] gibi kaliplar beynimizde c¢ocuklugumuzdan
itibaren dinleyerek olusturdugumuz hazir dil kaliplardir.
Zihnimiz, bu kaliplar igindeki ana bilgileri bulduktan sonra
anlam  Dbiitiinliigiini hizla tamamlamaktadir” (Yalein,
2002:127).

Ote yandan dinleme siirecinde edat ve baglaclarin da anlama seviyesini
artirma bakimindan 6nemli bir igleve sahip oldugunu syleyebiliriz. Bu dil yapilan

ayni zamanda, anlama hizim da olumlu yonde etkilemektedir.

“Ne Ahmet.... dendifinde beynimiz hemen bu kalib
hatirlamakta ve (ne de bir bagkasi) ifadesini tahmin
etmektedir. Eger boyle bir ¢agrisim ¢ikarmasa bile, ¢agristm
yoluyla olacak is veya durumun olumsuz oldugu bu yapidan
anlasilmaktadir. Bu tarz bir edat veya bagla¢ geldiginde beyin
hemen soziin arkasindan gelen duruma  kendini
hazirlamaktadir. Beynimizin, bu ¢ahisma teknigi dil
Ogretiminde bagh bagma yeni bir ¢igir agmig ve Ogretim
tekniklerinde kokli degisikliklere sebep olmustur. Buglin
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gramer kurallarina goére degil, gramer kurallari i¢inden
sectigimiz 6nemli yap1 Ozelliklerine goére dinlemek, dinleme
hizinin kalitesini 6nemli 6lgiide artirmaktadir” (Yalgin, 2002:
128).
Temel dil becerileri igerisinde en ¢ok ihmal edilen alan olarak kabul edilen
dinlemenin, ashnda konusma, okuma ve yazma ile siirekli bir interaktif iligki

icerisinde oldugunu sOyleyebiliriz. Dinleme becerisini farkli bir bakis acisiyla dile

getirme bakimindan bu karsilikli etkilesim siirecine de deginmek istiyoruz.

Dort temel dil becerisi, kendi arasinda yerine getirdikleri islevler bakimindan,
alisilagelmis bir simiflandirmaya tabi tutuldugunda, dinleme-okuma; konusma-yazma
seklinde bir siralama karsimiza g¢ikmaktadir. Mevcut ana dili egitiminde bu
simiflandirma, anlama ve anlatma becerileri seklinde terimlestirilmistir. Oysa ki,
temel dil becerilerini kendi aralarinda anlama-anlatma terminolojisi de dahil olmak
tizere dinleme merkezli capraz kombinasyonlara tabi tuttugumuzda dinleme-
konusma; dinleme-okuma ve dinleme-yazma gibi incelenmesi gereken asimetrik

siniflandirmalarla karsilasmaktayiz.

Dinlemenin islevsel yonden en fazla etkilesime girdigi dil becerisi
konusmadir. Bu iligki hali hazirda, dil merkezli iletisim siirecinin unsurlari olarak da
bilimsel literatiirde tescil edilmistir. Dinleme ve konugma becerileri iletisim
stirecinde, anlama ve anlatma islevlerini verine getirmektedir. Daha genel bir
ifadeyle dinleme iglevini yerine getiren alici, konusma islevini yerine getiren ise
kaynaktir. Bu islevsel ortakligi olusturan genetik sifre ise, dilin kimyasinda
aranmalidir. Bize gore konusma ve dinleme iliskisi, konusma ve dinlemede dogrudan

etkili olmakla birlikte, okuma ve yazma siirecine dolayl: olarak niifuz etmektedir.
Simdi, bu temel Snermemizi dinleme merkezli olarak ¢6ziimlemeye caligalim.

Bilindigi gibi konusma kavramu dil arastirmalarinda en giivenilir bilgileri
veren temel dil becerisi konumundadir. Bu sebeple dille ilgili bir kavram olan

dinlemenin agiklanmasinda da 6ne ¢ikmasi gayet dogaldir.
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Konusmanin dinleme siirecindeki birinci islevi basit bir dille iletisim
modelinde oldugu gibi mesajin kaynagi durumunda olmasidir. Bu sebeple

konusmacidan kaynaklanan kusurlar, dinlemeyi dogrudan etkiler.

Moore’a gére “konugma ile gonderilen mesajlar s6z ve ses olmak tizere ikiye
ayirir. Sozel unsur, sdylenen sozciikler ile onlarin ger¢ek anlamlarini icerirken; ses
unsuru, sesin kararliligi, telaffuzu, tonu, ritmi, vurgusu ve siddeti gibi degiskenleri

kapsamaktadir” (Moore: 111).

Demek ki konugmacinin, génderdigi mesaj {izerinde sozel ve ses unsurlarn
seviyesinde iki tiirlii hdkimiyeti vardir. Bu unsurlardan yoksun olan bir mesaj metni,
dinleyicinin anlama stirecini olumsuz yo6nde etkileyebilir. Bir baska deyisle
konusmacinin, konusma hizi, ses tonu, telaffuzu, kullandig: kelimelerin ve sozlerin

diizeyi, dinleyiciyi etkileyen 6nemli faktorler arasmdadir.

Ote yandan beynin konusma ve dinleme siireglerindeki hizi birbirlerinden
farklidir. “Dinleme, konusma hizinin alt1 katina ¢ikabilir (Yalgin, 2002: 126). Yani,
beynin 6 kelimeyi konugmaya doktiigl siirede, ortalama 36 kelimelik bir konugsma
metni dinlenerek anlamlandirilabilir. Bunun yami sira, “yapilan arastirmalara gore
beyin, konusmacimn soziiniin tamamin dinlememektedir. Ortalama olarak bir insan
beyninin dakikada 600 kelimeyi algilama giici oldugu, bir konusmacimn ise
dakikada en ¢ok 250 kelime konusabildigi kabul edilmektedir” (Yalgmn, 2002: 124).
Dinleme ve konusma arasindaki iliskinin en islevsel yonii, dinleme egitiminin

verilmesi siirecinde bu algitama hizinin korunmasidar.

Daha 6nce de kisaca belirttigimiz gibi dinleme ve okuma ana dili egitimi
terminolojisinde anlama becerileri olarak isimlendirilmistir. Dil merkezli anlama, bu
iki dil becerisi sayesinde olmaktadir ve isleyis mekanizmalar1 incelendiginde

aralarinda 6nemli bir fark olmadig: da goriiliir.

“Okumay1 dgrenmek, ¢cocugun daha Snceden dgrendigi dilsel
isaretleri yeniden O6grenmesi slirecinden baska bir sey
degildir. Ister dinleme, ister okuma olsun dilsel isaretler
aynihr. Fark, sinir sistemini harekete geciren fiziksel
uyaricilarin - ortamunda  yatmaktadir. Dinlemede, dilsel
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isaretlerin fiziksel uyaricilart havada seslerin yayilmasi
yoluyla sinir sistemini harekete gegirirler. Okumada ise aymi
dilsel isaretlerin fiziksel uyaricilan yazi sekillerinden olusur
ve bunlar 15tk yoluyla goz tarafindan algilanarak sinir
sistemini harekete gegirirler. Okumayi &grenme siireci,
¢ocuklarin 6nceden 6grendikleri isitsel isaretlere doniistiirme
siirecinden baska bir sey degildir” (Yangin, 2002: 44).

Okuma ve dinleme becerilerinin bu benzerliklerinden yola ¢ikan
arastirmacilar, aralarindaki es gilidiimli iliskinin tespit edilmesine yonelik Snemli
aragtirmalar yapmislardir. Bu arastimalarnn sonucunda iki onemli yaklasim ortaya

ctkmastir.

“llk goriis, ortak anlama siireci (unitary comprehension
process) olarak adlandirilmaktadir. Bu goriise gore okuyucu,
dinledigini anlamada o kadar beceri kazanmistir ki, az bir
dikkat ve gayretle okudugunu ve dinledigini anlama arasinda
hicbir fark kalmaz. Ortak anlama siireci pek ¢ok arastirmaci
tarafindan tartistimis; bazi arastirma raporlarinda da kabul
edilmis ve savunulmustur. Bu arastirmalarda iyi ve zayif
okuyucular karsilagtiriimis; zayif okuyucularin ayn1 zamanda
dinlediklerini anlamada da zayif olduklar ag¢iklanmustir.
Ortak anlama siirecine iligkin arastirmalarin vardiklart ortak
sonug, okudugunu ve dinledigini anlama becerilerinin
birbirlerine ¢ok benzeyen siiregler oldugu yoniindedir”
(Yangin, 2002: 45).

Dinledigini ve okudugunu anlama stireciyle ilgili ikinci goriis ikili anlama
stireci (Dual comprehension process) olarak adlandirilmistir. Bu goris, ortak anlama

stireci goriigiinden farkli veriler sunmaktadir.

“Iki anlama siirecine gore, dinledigini anlama ve okudugunu
anlama toplumdaki Onemi, islevi, uyancilanm gelisi ve
dilbilim bakimlarindan farkliliklar gosterdikleri i¢in aym
stirecler degildir. Okuyucu, anlamada yetenekli ve hizli olsa
bile, dinledigini anlama ve okudugunu anlamadan
farklidir”(Yangin, 2002: 45).

Dinleme ve okuma becerilerinin iligkisine yonelik olarak yukarida siralanan
iki gorlisiin ortak paydasi, anlama kavramdir, Ileri siirlilen bu diisiincelerdeki temel

husus, okuma ve dinlemenin anlama stirecinde birbirlerine ne kadar bagimli olduklar

ve birbirlerinden ne kadar etkilendikleri noktasinda diigiimlenmektedir. Bu iki beceri,
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olusum siirecleri ve islevleri bakimindan ele alindifinda, anlama siirecinin iki farkl

boyutunu olusturduklart goriilmektedir.

Sonug olarak dil merkezli anlama stirecinin iki ayr stirecini olusturan okuma
ve dinlemenin gerek olusum siireci gerekse islevsel bakimdan birbirlerinden
tamamen ayr1 olduklarimi séylemek zordur. Nihdyetinde, her iki beceri de icra
edildikleri dilin esneklik alani igerisinde anlama siirecine katkida bulunmaktadirlar.
Bu sebeple aralarindaki iligkinin ana dili egitim stirecinde bir es giidiim cercevesinde

ele alinmast yararli sonuglar verebilir.

Okuma ve konusma becerileri kadar olmasa da, yazma slirecinin tesekkiil
etmesinde de dinlemenin 6nemli bir yeri oldugu diislincesindeyiz. Bu noktada ise

icinden konusma kavrami 6nem kazanmaktadir.

Icinden konusma ile yazmanin zihinsel boyutu arasinda siki bir iligki
mevcuttur. Yazma eylemi zihinsel anlamda, bireyin kendi iginde yaptigt konusmalari
dinlemesi sonucunda tesekkiil etmektedir. Bu iliskinin en dnemli kanit1 ise yazinin
vurgusudur. Bir anlamda, noktalama isaretleri de bireyin kendisi tarafindan dinlenen
icinden konusmalarma vurgu kazandiran dil birimleridir. Ozellikle karsilikh
konusmaya dayanan edebi tiirlerin yazilmasi siirecinde yazarlar zihinlerindeki

konusmalari dinleyerek vurgulu ve anlamh bir yazma eylemi gergeklestirmektedirler.

Sonug olarak, ana dili egitimi konusunda son yillarda yapilan arastirmalar, dil
becerilerinden her hangi birinin gelismesinin digerlerinin gelisiminde de etkili olup
olmayacag konusunda yogunlasmaktadir. Biz, burada dinleme becerisi ile konusma,
okuma ve yazma arasindaki iligskiye kisaca da olsa deginmeye g¢alistik. Aym: sekilde
okuma, konusma ve yazma becerileri merkez alinarak yapilacak kombinasyonlarn

dil egitimine yeni bakis acilart kazandiracagim diistinmekteyiz.

Ana dili egitimi cergevesinde dinlemenin 6nemli 6zelliklerinden biri de en

erken gelismeye baslayan bir dil becerisi olmasidir.

Bu konuda son yillarda yapilan arastirmalardan elde edilen sonuglara gore,

dogumdan asag1 yukar iki ay kadar 6nce anne karnindaki ¢ocugun sesleri isitmeye
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basladig1 ortaya ¢ikmustir. Dogumu takip eden birkag igerisinde ise gocuklarin ana
dilinin belirli 6zelliklerini ayirt edecek sekilde bir dinleme becerisine sahip olduklar
anlagitlmistir. Arastirmanin asil amaci, dinleme becerisinin gelisimini tespit etmeye

yonelik olmasa da, alinan sonuglar bu konuda ilging veriler sunmaktadir.

Fransa’da yapilan bu arastirmada 2-3 aylik 19 bebege 20 dakikalik bir siire
i¢inde ana dillerinde bir masal dinletiliyor. Daha sonra, ana dillerinde masal dinleyen
bebeklerin beyin isleyisi fonksiyonel MR araciligiyla inceleniyor. Bebeklerin bu
dinleme siirecinde beyinlerinde meydana gelen hareketlenmenin yetiskinlerinkiyle
ayn1 oldugu tespit ediliyor. Deneyin ikinci asamasinda bu defa masal, bebeklere
tersten dinletiliyor ve MR sonuglarinda beyinin bu duruma farkh tepki gosterdigi
anlasiliyor. Elde edilen bu sonuglardan yola ¢ikarak bilim adamlar: su agiklamalar

yapmislardir:

1. Masalin tersten okunmasi sonucunda cilimle melodisi
bozuldugu i¢in cocugun beyni bu duruma tepki gostermistir.

2. Bebekler, sozctiiklerdeki tonlamaya, dilin ritmine fazlasiyla
dikkat ediyorlar.

3. Dogumdan hemen birkag¢ giin sonra ana diliyle yabanci bir
dil arasindaki farki belirleyebiliyorlar. Hatta ayurt etme
yetenegi sayesinde sozciik gruplar ve heceler arasindaki fark:
da algiliyorlar.

4. Bu yeni ¢alisma, hem bebekte hem de yetiskinlerde dil
yetisinde beynin sol yari kiiresinin agirligini ortaya koymakla
kalmay1p, ana dille ilgili heniiz olgunlagsmamis bir bellegin ve
bebeklerde yetiskinlerdekine es deger beyinsel bir islevin
varlifini da ortaya koyuyorlar.

5. Bu arastirma sonucunda sézciiklerin taninmasi ve bunlarin
hatirlanmasinda rol oynayan noron aglarinin ¢ok geng yastan
itibaren var oldugu ortaya ¢ikmistir.

6. Yetigkin kiside oldugu gibi bebekte de uykuda olsa bile,
s0z genis bir bdlgede sol temporal lobu harekete geciriyor.
Hafif uykudayken dikkatli dinlemese bile kendisine
konusuldugunun farkina variyor. Bunlarin 6zellikle ana
dilinin bilinmesinde islevsel oldugu goézleniyor” (Hiirriyet
Bilim Dergisi, 2003: 91).
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Goriildiigii gibi bu aragtirmanin sonuglar1 dinleme becerisinin tesekkiilii ve
gelisim diizeyi bakimindan carpici sonuglar ortaya gikarmustir. Ote yandan ilgili
arastirma, iki ti¢ aylik bebeklerin ana dilinin 6zelliklerini ayirt edebilecek seviyede
bir dinleme yetisine sahip olduklarini deneysel anlamda kanitlamasi bakimindan da

son derece dnem tasimaktadir.

Dinleme becerisi, 6rgiin egitimin baslamasina kadar kendiliginden bir gelisim
gostermektedir. Orgiin egitim siireciyle birlikte bu egitim 16 yasina kadar devam
etmektedir. Bu baglamda, ¢ocuklarda dinleme yeteneginin gelisim evreleri su sekilde

tespit edilmistir:

“1-3. smuf Ogrencileri 5-10 dakika dinleyebilirler ve
dinledikleri konunun en belirgin yonlerini kavrarlar. 4-5 simf
dgrencileri 20-30 dakika dinleyebilirler. Dinledikleri kurallari
dgrenir, bunlar {izerinde soru soracak bir temele inebilirler. 6-
8. simif 6grencileri 50-60 dakika dinleyebilirler. Neden sonug
ilgilerini anlarlar. Konunun 6nemini de dinleme yoluyla
kavrayabilirler” (Goglis, 1978: 230).

Dolayisiyla 6rgiin egitim siirecinde dinleme egitimi verilirken, kognitif

verilerle ortaya konmus bu l¢iitlerin goz dniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Sonug olarak sdyleyebiliriz ki, dogumun son iki ayindan itibaren baslayan
isitme becerisiyle birlikte, dogumu takip eden iki ti¢ aylik siire igerisinde anlama
stirecine girmeye baglayan dinleme, dort temel dil becerisi iginde en ¢ok kullanilan

dil becerisidir.

Ote yandan“arastirmalar, bir kiginin insanlarla birlikte oldugu siirenin
%42’sini dinlemekle gecirdigini gdstermistir. Okulda &grenciler, 6gretmenlerini ve

arkadaslarini giinde 2.5-4 saat dinlemektedirler” (Gogiis, 1978: 227).

“Amerika’da yapilan arastirmalarin sonucunda tipik bir
ilkokul ve ortaokul ogrencisinin okuldaki zamanmin
%50’sini, Universite Ogrencisinin = %90°m1  dinleyerek
geeirdigi belirlenmigtir. Simifta sozlii iletisimin tek yonli
oldugu, 6gretmenlerinin zamanimin 2/3’{init  konusarak
kullandiklar1 saptanmustir, Tiirkiye’de ise siuf iginde bir ders
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saatinin %67’sinin sozlii davraniglara ayrildigi belirtilmistir”
(Yangin, 2002: 46).

Gortldugt gibi, gerek gtindelik yasamda gerekse egitim siireci igerisinde
dinlemeye ayrilan siire azzimsanmayacak derecededir. Siralanan sayisal veriler, bize
cocugun bilgi alt yapisiin Onemli 6lclide dinleme yoluyla olustugunu da
gostermektedir. Bu da dinleme egitiminin ne kadar 6nemli oldugunun en agik

gostergesidir.

1.2.4.5. Beyin ve Dil lliskisine Yénelik Arastirmalarm Dil Bilgisi

Calismalar1 ve Ana Dili Egitimi Agisindan Onemi

Dil, dogrudan insan merkezli bir kavram olmasi sebebiyle insamn ilgilendiren
biitiin bilimsel calisma alanlarinda kistas alinan bir nitelik olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu nedenle c¢esitli ¢alisma disiplinlerindeki tanumi da farkh

olabilmektedir.

“Noropsikolojik ac¢idan lisan, uzun bir sosyal gelisme
sirasinda  yaratilan kodlarin  sistemidir. Bu  sistemin
boliimlerini fonoloji (oral lisamin akustik ve artikiillasyonla
ilgili kismi), leksikon ( obje, hareket, ve iligkilerin niteliksel
tanmimlanmast), morfoloji (kelimelerin yapisi), semantik (obje,
hareket ve iligkilerin farkli anlamliliklar i¢inde algilanmalari)
ve sintaks (kelimelerin diisiince ve iliskileri ifade edecek
bi¢imde kullanimlari) dir. Lisan, biitiin bu sayilan boliimlerin
aktif kullanimiyla ve beynin tlimiintin katilimiyla ortaya
konur” (Tanridag, 1995: 24).

Beyin ve dil iliskisi tizerine yapilan klinik diizeydeki arastirmalar, yukarida
siralanan boliimlerin beyindeki konumunu tespit etmeye yoneliktir. Bu tespitlerin
gecerlilik kazanmasinda afazik hastalar tizerinde yapilan uzun siireli ¢alismalarin
Oonemli bir katkis1 olmustur. Beyindeki dil alanlarinin kesfiyle buradan elde edilen
bilgilerin dil ¢alismalarina yansimast yliz yildan daha az bir siire iginde
gergeklesmistir. Disiplinler arast bu bilgi transferi, dil bilgisi kavramim da farkl: bir

bakis acisiyla giindeme getirmistir.

“1939°da  Alajouanine, Omberdine ve Durand, afazik
hastalardaki fonetik bozukluklar1 betimleyen bir ¢alisma
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yaparken, Luria (1947), Goldstein (1948), Grewel (1949) ve
Omberdane (1951) c¢alismalariyla afazi arastirmalarnna
dilbilimin ne denli biiyiik katkist bulundugunu ortaya
koymuslardir. Ote yandan modern dilbilimin bu iki onctisi,
Courtenay (1885) ve yirmi yil sonra da Saussure, dilin
genetik ve patolojik arastirmasinin dil bilim kurami agisindan
onemine deginmislerdir. Ancak afazi konusuna dil
arastirmacilarmin  yogun ilgisi 1955 yilindan itibaren
baslamistir ve afazi, oncelikle bir dil bozuklugudur ve dil
bilimeiler olarak biz, bu bozuklugun gercek nedenini bulmak
zorundayiz diyen R. Jacobsan ile tarihlendirilebilir.
Jacobson’un bu goriisiiniin, dnceleri dil bilimciler tarafindan
pek kabul gérmemesinin iki nedeni vardi. Birincisi, alanlar
arast  calisma  eksikligiydi.  Beyindeki  hiicrelerin
zedelenmesiyle ortaya ¢ikan afazi, tip terimi olarak kabul
edildigi igin yalmzca bu alamn smirlarn  iginde
diistiniiliiyordu.  Jacobson’un Onerilerine  dilbilimcilerin
katilimda gecikmelerinin bir diger nedeni ise bu konunun,
temel ilgi alanlar1 olan dil dizgesinin betimlenmesi olgusunun
disinda kalmasiydi. Jacobson bu onerileri ortaya athinda
dilbilim calismalarinda Saussure’iin  kuramlar1 gegerliydi.
Bunlar daha sonra Chomsky’de edinim(competence) ve
kullanim (performance) olarak ortaya ¢ikacak olan dil ve soz
ayrimuyla dizisel ve dizimsel bagmtilardi. Saussure, dilin
beyinle olan iligkisinden stz etmisti, ama kurami daha ¢ok
dilin genel prensiplerini kapsiyordu. Saussure sonrasinda,
ozellikle Amerikan yapisalcilifina hakim olan davranigeilik
akimimin etkisiyle dil, hem bir zihinsel iglem hem de insan
davranmisimin  bir {rlinii olarak kabul edildi. Ancak, dilin
kullamim yonii psikoloji incelemeleriyle belirlenmeye
calisilirken zihinsel diizenin isleyisine kabul edilebilir model
arayis1 da  stirmekteydi. Chomsky’nin &nce 1965°te
yaymladi1 yapitinda ortaya attigi, dil bilimde yeni bir ¢ag
baslatan tiretici-déniigiimsel dil bilgisinin ilk tezleri, beynin
isleyisiyle dil bilgisi arasinda bir benzerlik olabilecegi
goriistiniin ~ agirhk  kazanmasma neden oldu. Bunun
sonucunda da nérolingiiistik denilen ve dilin olusumuyla
beynin isleyisi arasindaki iligkiyi inceleyen yeni bir alan
dogdu (Ergeng, 1994: 26).

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacag: gibi, beyin dil iliskisi lizerine
yapilan arastirmalarda odak noktasi olan afazik bulgularm, dil bilgisi alaninda da
yararli sonuglar verebilecegi diigiincesi ilk olarak sistematik bir sekilde Jacobson

tarafindan giindeme getirilmis, 1955 yilindan itibaren de hiz kazanmustir. Daha sonra,

1965 yilinda Chomsky tarafindan ortaya atilan firetimci-doniisiimsel dil kuramiyla dil



bilgisi arastirmalar1 nérolingtiistik adi verilen disiplinler arasi bir ¢aligma alaniyla

yeni bir bakis ag¢is1 kazanmistir.

Bugiin, nérolingiiistik alaminda yapilan caligmalardan elde edilen bilgiler
bize, dil kavraminin dogasim farkh bir igerikle sunmakla birlikte, cocuklarin dil
egitimi siirecindeki beyin-dil etkilesiminin kognitif yontiyle iliskili problemler

hakkinda da 6nemli ipuclan vermektedir. Soyle ki:

“Cocukta dil, kendi bilinci ve gayreti gerekmeksizin, kendisi
ve c¢evresindekiler tarafindan neredeyse farkedilmeden
olusmaktadir. Bu nedenle, ancak dil gelismesinde bir aksama
oldugunda bu islemin ne denli karmasik bir stireci igerdigini
gOrmekteyiz.  Sozel iletisimin  gergeklesmesi,  biitiin
organizmayi kapsamaktadir. Dil ve konusma, c¢ogunlukla
aym anlamda kullamilmakla birlikte, birbirlerinden farkl
kavramlardir. Dil; distinmeyi, istek, duygu ve fikirlerimizi
olusturmamizi saglamak amact ile i¢imizden kurdufumuz
sozceiik ve climlelerdir. Konusma ise, nefesi sesli ya da sessiz
olarak agzimizda bigimlendirip belirli dilbilimsel oriintiiler
seklinde sunma yontemidir. Cocuklarda dil ile ilgili sorunlari
iki alanda ele alabiliriz: Dili anlatmada —ki buna ahci dil
(receptive language) diyoruz; ve dili kullanmada —anlatsal dil
(expressive language) gelisen bozukluklar. Ahci dil islevi,
isitsel uyariciyt yorumlamayi, sozcilk ve climleden anlam
¢ikarabilmeyi igerir. Islevin ilk asamasi insan sesine kargi
dikkati yoneltme, benzer sesleri birbirinden ayirt etme, daha
sonra ses {initelerinin anlamim kavrama ve en son olarak da
gramatik iliskileri ¢6ziimlemeyi saglar. Alici dil islevinde
bozuklugu olan ¢ocuklar, isitme kaybi olmaksizin, konusulan
sozciikleri anlayamaz ve gramerde kod agma islemini
yapamazlar. Bazi ¢ocuklar isittiklerini, anlamina varmadan
tekrar  edebilirler. Eger mekanik olarak  okumay:
ogrenmislerse, okuduklarini anlayamazlar” (Vanli, 1994: 24).

Goriildiigii gibi beyin dil iligkisi izerine yapilan ¢aligmalar, ¢ocugun bilissel
gelisim siirecinde ana dilinin sahip oldugu yap: ve kurallar dizgesiyle anlama ve
anlatma becerilerini ne Olglide gerceklestirebildigi hususunda onemli veriler
sunmaktadir. Bu ise dogrudan dogruya ¢ocugun ana dilinin gramer kodlarni ne
olglide ¢ozebildigiyle ilgilidir. Ana dilinin gramer kodlarini ¢ézemeyen c¢ocuk, bir
anlama sorunu yasamaktadir. Anlama, probleminin etkileri, rgiin egitim stirecinde

sadece dil becerilerindeki yetersizlik ve bilgi edinme stirecindeki engellerle sinirh
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kalmayip, kisa zamanda gocugun sosyolojik boyutuna da sigrar. Ornegin, bir
baskasinin konusmasini anlayamadig icin zamanla ¢evresindeki insanlarin yiizlerine

dikkatini veremez héle gelir. Bu durum, ¢ocuk i¢in psikolojik problemlier yaratabilir.

Yukandaki agiklamalar, anlama siirecini ve bu siirecte ortaya c¢ikabilecek
engelleri sosyolojik ve psikolojik boyutta, beyin-dil iliskisine yonelik ¢aligmalar
cercevesinde degerlendirmektedir. Bu yonde iizerinde durulmasi gereken iigiincii
Onemli boyut ise egitimdir. Biitlinsel beyin modeli ¢er¢evesinde olusturulan beyin
haritasina gore tespit edilen temel islevlerden yola ¢ikarak, egitim stireci igerisinde
kiside davrams degisiklikleri yapmak miimkiindiir. Insan beyni, her duruma uyum
saglayan bir sistem oldugu icin hangi yone kanalize edilirse o yonde gelisimini

stirdiirmekte, diger fonksiyonlarini minimum seviyede kullanmaktadir.

“Ogrenme, anlama, hafiza, diisiinme gibi ruh/zihin fonksiyonlari, beyindeki
noral aglarin igleyisi ve yapilanmasina bagh olarak gergeklesir. Noral aglarin isleyisi
de hem genetik yapiyla hem de cevresel faktorlerle diizenlenir. Insan beyni dogustan
getirdigi kapasiteyle yasamimi tehdit eden fiziki, sosyo-kiiltlirel engelleri ve
problemleri ¢cozebilecek kapasitede 6grenen ve uyum saglayan bir sistemdir. Ancak
basta egitim olmak iizere sosyokiiltiirel sartlar ve yonlendirmeler, onun bu 6zelligini
gelistirebilmekte veya koreltebilmektedir” (Uzunoglu, 2003: 28). Konuyu ana dili
egitimi acisindan degerlendirdigimizde ise beyin- dil iliskisi {izerine yapilan
calismalarin ana dili egitimi agisindan son derece Onemli veriler sundugunu
sOyleyebiliriz. Ciinkii bellek, anlama, Ogrenme, diistince gibi kavramlar, beyin

merkezli olup ana dili egitiminin vazge¢ilmez 6geleridir.

Kuskusuz, biligsel geligsim siireci ve biiyiik 6l¢iide bu siirece dahil olan ana
dili problemlerinin, ¢ocugun karsisina sosyopsikolojik bir sorun olarak ¢ikmasinda
dil egitiminin 6nemli rolti vardir. Bu sebeple, beyin ve dil iliskisi tizerine yapilan
calismalarin  mutlak suretle ana dili egitimi programlarma yansitilmasi

gerekmektedir. Pekiyi bu nasil yapilabilir?

“Beynimizde, davranislarimizin yonlendirildigi merkezle dil
arasinda siki bir iligki bulunmaktadir. Olaylar karsisinda
olusturdugumuz tutumlar, bu tutumlarm disa vurulmasi,
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iliskilerimiz ve iligkilerimizin kurulusu, Orgiitlenme ve
yonetimle ilgili 6zelliklerimizle dili kullanisimiz arasinda ¢ok
siki bir iligki oldugu goriilmiis ve glintimiizde dil egitiminde
bu unsurlar g6z Oniinde bulundurularak egitim programlari,
yontem ve stratejileri gelistirilmeye baslanmustir. Ornegin; bir
insanin kendisini bagka insanlara kabul ettirebilmesinde,
bilginin yaninda bu bilginin sunulmasinda gerekli olan
inandiniciigin etkisi oldugu, davramis bilimlerinin 6nemli
bulgular1 arasmnda yer almaktadir. Inandiricih@ saglayan
baslica unsurlar arasinda ses tonu, vurgu, ezgi, tonlama ve
ben diliyle konusma dedigimiz bir konusma tekniginin etkili
oldugu goriiliir. Beynimizin sag alt bolgesinde yer alan miizik
beceri merkezinin bu isglevi yerine getirdigi, analitik
konusmanin da beynin sol {ist yarisindaki sentez becerisi ile
ilgili oldugu ortaya ¢ikmistir. Goruldigi gibi beynimizin
algilama ve sunma ile ilgili biitiin birimlerinin dil becerisi ile
stki  bir iligkisi bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar,
beynimizin ¢ok karmasik fakat bilyiik bir orkestra gibi bir
uyum i¢inde calisan sistemler biitlinli oldugunu ortaya
koymustur. Kisiye kendi dilini 6gretmek demek, bu
orkestranin biitiin birimlerini tek tek ve titizlikle egitmek
demektir. Eger bu birimlerin neler oldugunu, 6zelliklerini ve
giiclinii bilmezsek onlar1 nasil egitecegimizi de bilemeyiz. Bu
bakimdan, dil-beyin iligskisindeki son gelismelerin yakindan
izlenmesi ve hizla egitime yansitilmas: gerekmektedir. Ote
yandan, anlama ile ilgili iki merkezin (okuma-dinleme)
sesleri, bigimleri ve simgeleri kavramada kulagin ve goziin
sadece iletme gorevi yaptigi, seslerin ve goriintiilerin asil
ayristirma islemlerinin beynin bazi merkezlerinde yapildig
ortaya ¢ikmustir. Bununla ilgili olarak elde edilen bilgiler,
egitim alanina yansitilmaktadir” (Yalgm, 2002: 23-24).

Yukaridaki aciklamalarda da kisaca dile getirildigi gibi, beyin ve dil iligkisi
{izerine yapilan arastirmalardan elde edilen veriler, bagta dilbilimi ¢alismalar olmak
tizere, cocuklarda afazi merkezli dil bozukluklarinin tespitinde ve ana dili egitiminde
kullamlmaya baslanmistir. Genel anlamda egitim sisteminin, 6zelde ana dili
egitiminin bu verilerden yola ¢ikarak siirekli glincellenmesi gerekmektedir. Bu
giincelleme islemi ise, bagta Ogretmen yetistiren kurumlardan Ogrenci yetigtiren

egitim kurumlarina kadar her kademeye yansitiimalidir.

Sonu¢ olarak bu bolimde, ¢aligmamizin tamamina zemin olusturmasi
bakimindan iki temel husus tizerinde durulmustur. Bu bolim, dil ve diislince

arasindaki iliskiyi ortaya koymaya yonelik agiklamalarla, yine bu iliskiyle baglantil
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olan dil merkezli anlama siirecine yonelik bilgi ve yorumlardan miitesekkildir. Dilin
zihinsel boyutu ve anlama stirecine iliskin bilgi ve yorumlara, Tiirk¢e dil yapilarinin

anlama stirecindeki islevlerini tespit etmede sik sik génderme yapilacaktir.



IL. BOLUM

YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin 6nemi, aragtirmanin amaci, problem ciimlesi, alt
problemler, sirhiliklar, evren ve 6rneklem, veri toplama yontemi aciklandiktan

sonra, toplanan verilerin analizi {izerinde durulacaktir.
2.1. Arastirmanm Onemi

Dil, insanlarin yasadiklarr diinyay: algilayis ve yorumlayis bigimlerine bagh
olarak ortak kabuller dogrultusunda olusturduklar fonetik, morfolojik, semantik ve
sentaktik yapilardan olusan pragmatik islevi olan semboller dizgesi, bir sistemdir.
Diinya {izerindeki her millet, egitim ve 6gretim dili olarak bir ana dilde birlesir ve

onu kullanir,

Insanlarn ana dilleriyle ilgili egitimleri, okula gelmeden ¢ok Once
baslamaktadir. Yapilan son arastirmalar, dogumu takip eden 2-3. aylarda bebeklerin
ana dilinin s6z dizimi yapisindaki melodik 6zellikleri kazandiklarm ortaya
koymustur. Bu kazanim, egitim donemine kadar ¢evresel degiskenlerin etkisi altinda,
edinim agirhikhi olarak devam eder. Okul doéneminde ise anlama ve anlatma
becerilerinin gelistirilmesine yonelik olarak belirli bir programa dahil olur ve
ilkogretimin birinci kademesinden yiiksek ¢gretimin sonuna kadar egitimsel anlamda
stireklilik arz eder. Bu uzun siirecte, gelistirilmesi amaglanan temel becerilerle ilgili
kazamimlar okuma, dinleme, yazma, konusma kavramlar etrafinda yapilandirilmis;

dil bilgisi 6gretimi ise gerekliligi noktasinda siirekli tartisilan bir kavram olmaktan
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kurtulamamistir. Oysa ana dili 6gretiminin ham maddesi dildir. Bu dil {izerinden
gelistirilecek okuma ve dinleme becerileri igin dil bilgisi ogretiminin gerekliligi
sorgulanamaz; ¢iinkii dil bilgisi kurallar1, anlama becerilerinin temeli olan anlamlarin
ve baglamlarin kuralidir. Bu kurallar ancak dil bilgisi 6gretimi cercevesinde

ogrencilere kazandirilabilir.

Egitim siireci igerisinde verilen ana dili egitiminde dil bilgisi 6gretiminin
Oonemli bir yeri vardir. Dil bilgisi; sesleri, ekleri, sozciikleri, ctimleleri cesitli
yonleriyle inceler. Daha dogru ve daha kusursuz diislinmemize yardimct olur.
Anlama siirecinde ise, beyne gelen disiinceleri ve so6zli imgeleri belli bir sistem

icerisinde organize eder.

Dil bilgisi gretimi; egitimimizde 6nemi tartismasiz kabul edilen, ancak hig¢
de bu 6neme yakismayan uygulamalarla gegistirilen bir konudur. Bu bilgi alanmnin
onemi tartismasiz kabul edilirken, dil bilgisinin nigin oZretilmesi gerektiginin

bilinmesi de sarttir.

Hudson, 1992’de yazdiga bir kitapta dil bilgisi 6gretiminin gerekcelerini su

sekilde siralamaktadir.

Kisinin ana diline kars1 6zsaygisini olusturmak.
Olctinlii (Kurally) dil 6gretimine yardimet olmak.
Yabanct dilleri 6grenmeye yardimer olmak.

Dilsel ve kiiltiirel hosgoriiyti artirmak.

Bilimsel yontem ve ¢dziimleyici diistinceyi dgretmek.

Dil sorunlarimi anlamaya yardimei olmak.

NS R

Dil hakkindaki genel bilgileri derinlestirmek.

Dil bilgisi 6gretiminin dil becerilerini gelistirmedeki islevi, 6zellikle Avrupa
Birligi iilkelerinde arastirtlmug, 6grencilere bir zihin disiplini kazandirmada son
derece etkili oldugu sonucuna varilmistir. Bu aragtirma sonucunda elde edilen veriler
genel olarak anlatma becerilerine yonelik olarak ifade edilmektedir. Dil bilgisi

ogretiminin anlama becerilerini gelistirmedeki islevine deginilmemigtir. Gerek



179

Ttirkge 6gretimi alaninda hazirlanan tezlerde, gerekse bilimsel yayinlarda, dil bilgisi
ogretimi—anlama iligkisi konusunu dogrudan, detayh bir sekilde ele alan ¢alismalar

bulunmamaktadir.

Bu konunun detayli bir sekilde incelenmesi gerektigi distincesinden
hareketle, bu ¢alismada, dil bilgisi konularinin ilkégretimin ikinci kademesindeki

Ogrencilerin anlama becerilerini gelistirmedeki rolii incelenmistir.

Insan, cevresini diliyle algilar. Bu algilama siireci; okuma, dinleme ve
paralingiiistik (dil 6tesi) iletisim ¢ercevesinde gergeklesmektedir. Ogrencilerin
okuduklar1 ve dinledikleri metinler, beyinlerine dil birimleri gseklinde niifuz
etmektedir. Her dil, kendine 6zgli yapr ve kurallarla beyinde algilanmaktadir. Bir
dilin yapis1 ve kurallari, sistemli bir sekilde ancak, dil bilgisi dersleri kapsaminda
dgretilebilir. Dolayisiyla dil bilgisi 6gretimi ile anlama becerilerinin gelistirilmesi

arasinda 6nemli bir iliski mevcuttur.

Bu noktada yapilmas: gereken, Tiirkcenin dort temel dil yapisinda mevcut
olan konularin interdisipliner bir bakis a¢isiyla ilgili kuramlar ve yaklasimlar
esliginde anlama siirecindeki islevleri agisindan analiz edilerek, okuma, dinleme ve

dil bilgisi 6grenme alanlarina yonlendirilmesidir.

Dil bilgisi 6gretiminin anlama becerilerini gelistirmedeki rolii {izerine Tiirkce
dgretimi alaninda bir caligmanin yapilmamis olmasi, bizi bdyle bir konu tizerinde
arastirma yapmanin 6nemli olacag: fikrine g6tlirmiistiir. Ayrica, mevcut dil bilgisi
6gretiminin anlama becerileri agisindan ele alinmasi, 1lkgretim Tiirkge Dersi (6,7 ve
8. Smiflar) Ogretim Programindaki bazi noksanliklarin giderilmesinde ve anlama
becerileriyle ilgili kazanimlarin hangi dil bilgisi konularyla desteklenmesi gerektigi

hususuna yonelik bir bakis agist gelistirmede yararli olacag: diistintilmektedir.
2.2. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin temel amaci, Tirk¢enin dort temel dil yapisinda mevcut olan
gramatik hususlarin anlama siirecindeki islevlerini tespit ederek, bu 6zellikleri dil

bilgisi 6gretimi vasitasiyla okuma ve dinleme 6grenme alanlarina yansitmak; Tiirkge
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brans Ogretmenlerini okuma, dinleme ve dil bilgisi 6grenme alanlarinda, karsilikh

etkilesim ¢ercevesinde yonlendirmektir.

Bu amaci gerceklestirmek icin Tiirkgenin fonetik, morfolojik, semantik ve
sentaktik yapilarindan se¢ilen temel konular, anlama siirecindeki islevleri yoniinden
dil bilimsel yaklasimlar ve farkli disiplinlerden yararlanarak analiz edilmistir. Bu
analizlerin yapilmasindaki amag, Turkce dil yapilarinin biligsel (kognitiv) yonlerini

ortaya koymaktir.

Calismanin diger amaci, analiz edilen dil yapilarindaki biligsel 6zelliklerin
[lkogretim 6,7 ve 8. siuf 6grencilerinin okuma ve dinleme becerilerini gelistirilmesi

stirecine yansitilmast noktasindadir.

Bu amact ger¢eklestirmek i¢in, ana dili gelisimiyle ilgili kavramlar
cercevesinde, islevlerin niteliklerine gore iki temel 6l¢iit belirlenmistir. Dil yapilar
ile ilgili analizler, bu o6lctitlerden yola ¢ikarak, anlama siirecine zemin hazirlayan
islevler ve anlama becerilerini gelistirmede dil farkindalif1 olusturabilecek islevler

olmak tizere iki grupta siiflandiriimistir.

Dort temel dil yapisi gercevesinde siniflandirilan ve anlama becerilerini
gelistirmede dogrudan kullanilabilecek fonetik, morfolojik, semantik ve sentaktik
islevler ayr1 ayri, Ilkégretim Tiirkge Dersi (6,7 ve 8. Siniflar) Ogretim Programinda
yer alan okuma, dinleme ve dil bilgisi Ogrenme alanlarindaki kazanimlar
cercevesinde degerlendirilmistir. Bu degerlendirmelerdeki amag, okuma ve dinleme
Ogrenme alanlarinda dort temel dil yapisiyla gelistirilmeye uygun kazanimlari
belirlemek ve programi bu agidan degerlendirmektir. Ayrica, her yapiyla ilgili okuma
ve dinleme kazanimlarim gelistirmeye uygun dil bilgisi 6grenme alanindaki

kazanimlari saptamaktir.

Bu degerlendirmelerin yapilmasindaki amag, [lkdgretim Tiirkge Dersi (6,7 ve
8. Smuflar) Ogretim Programinda, Tiirkgenin fonolojik, morfolojik, semantik ve

sentaktik yapisiyla ilgili okuma, dinleme ve dil bilgisi 6grenme alanlarindaki
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kazanimlari tespit etmektir. Calismanin dordiincti boliimiinde yer alan veriler, bu

tespitlerde belirleyici olmustur.

Dort temel dil yapistyla ilgili okuma ve dinleme &grenme alanlarindaki
kazanimlar -bu sekilde belirlendikten sonra, maddeler halinde siralanmistir. Bu
listedeki kazamimlar daha sonra, dil bilgisi 6grenme alamindaki kazammlarla
karsilastirilmistir. Okuma ve dinleme 6grenme alanlarina ait her kazanimin altina,
sinif seviyeleri ve dil bilgisi 6grenme alaninda ilgili oldugu kazanim belirtilmistir.
Bunun yam sira, elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak, o kazanimin gelistirilmesinde

Tirk¢enin hangi 6zelliklerinden yararlanilmas: gerektigi agiklanmistir.

Bu karsilagtirmalardaki amag, Tlirk¢e brang ¢gretmenlerini okuma ve dinleme
becerilerinin gelistirilmesi siirecinde, dil bilgisi ve dil yapilarinin daha verimli

kullanilmasi hususunda yonlendirmektir.

Bu karsilastirmalarin ardindan, programda, okuma ve dinleme Ogrenme
alanlarinda kullanilmas: gereken dil bilgisi 6grenme alamyla ilgili kazanimlarmn
dokiimii yapilmig ve agirlikli kazanimlar tespit edilmistir. Bu tespitlerdeki amag, dil
bilgisi dgrenme alaninda, okuma ve dinleme becerilerini gelistirmede etkili olan dil
bilgisi konularinin belirlenmesidir. Bulgulardan yola ¢ikarak bu tespitlere yeni

acilimlar 6nerilmistir.

Sonug olarak Tiirkge dgretimi bir biitiindiir. Dil yapilart Tiirkgenin genlerini
teskil eder. Bu yapilardan olusan dil bilgisi kurallar ise dort temel dil becerisinin
ortak paydasidir. Okuma veya dinleme, kendi siurlar igerisinde gelistirilebilecek
miistakil dil becerileri degildir. Mutlak suretle dil bilgisi 6gretimi ile karsihkh
etkilesim icerisinde ele alinmak zorundadir. Bu galiymada, ifade edilen etkilesim

stireci ele alinmastir.
2.3. Problem Ciimlesi

Tiirkgenin fonetik, morfolojik, semantik ve sentaktik yapilarinda, anlama
stirecine zemin teskil eden ve anlama becerilerinin gelistirilmesinde kullamlabilecek

olan islevler nelerdir; bu islevler, dil bilgisi dgretimi yoluyla okuma ve dinleme
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Ogrenme alanlarindaki kazanimlarin gelistirilmesi siirecine hangi hususlardan yola

¢ikarak yansitilmalidir?
2.4. Alt Problemler

1. Zihinsel anlamda dil olgusu, anlama siirecinde beyinde nasil bir isleme tabi

tutulmaktadir?
2. Tiirkgenin dort temel dil yapisinin anlama siirecindeki islevleri nelerdir?

3. Biligsel ozellikleri yoniinden analiz edilen Tiirkce dil yapilari hangi

olgiitlerden yola ¢ikarak siniflandirtimalidir?

4. Anlama becerilerinin gelistirilmesi stirecinde, 63rencilerde dil farkindalig

olusturacak dil bilgisi konular: nelerdir?

5. llkogretim Tiirkce Dersi (6,7 ve 8. Simflar) Ogretim Programi’ndaki
okuma ve dinleme 6grenme alam ile ilgili kazanimlardan hangileri, Tirkg¢enin

fonolojik yapisiyla gelistirilmeye uygundur?

6. ilkogretim Tiirkce Dersi (6,7 ve 8. Simflar) Ogretim Programi’ndaki
okuma ve dinleme Ogrenme alanmi ile ilgili kazammlardan hangileri, Tiirk¢enin

morfolojik yapisiyla gelistirilmeye uygundur?

7. llkogretim Tiirkce Dersi (6,7 ve 8. Simflar) Ogretim Programi’ndaki
okuma ve dinleme 6grenme alam ile ilgili kazamimlardan hangileri, Tiirk¢enin

semantik yapisiyla gelistirilmeye uygundur?

8. [lkdgretim Tiirkee Dersi (6,7 ve 8. Simflar) Ogretim Programi’ndaki
okuma ve dinleme Ogrenme alan ile ilgili kazanimlardan hangileri, Tiirkgenin soz

dizimi yapisiyla gelistirilmeye uygundur?

9. flkdgretim Tiirkge Dersi (6,7 ve 8. Smiflar) Ogretim Programi’nda yer alan
okuma ve dinleme 6grenme alanindaki kazamimlar, dil bilgisi 6grenme alanindaki

hangi kazanmimlarla desteklenebilir?
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10. Okuma ve dinleme §grenme alanlarini destekleyen dil bilgisi kazanimlari

hangi gramer konularindan olugmaktadir?

11. Okuma ve dinleme O6grenme alanlarindaki bilissel kazanmimlarin
gelistirilmesinde  Turkgenin  fonetik, morfolojik, semantik ve sentaktik
Ozelliklerinden ne Olclide yararlamimaktadir; dil bilgisi 6grenme alanindaki
kazanimlarin yapilandirilmasinda bu temel yapilarmn biitiin islevleri goz oniinde

bulundurulmus mudur?

12. Ilkdgretim Tiirkge dersi 6,7 ve 8. simf 6grencilerinin okuma ve dinleme
becerilerinin gelistirilmesinde agirlikli olarak tizerinde durulmasi gereken hususlar

nelerdir?

13. Tiirkge brans 6gretmenlerinin, okuma ve dinleme ogrenme alanindaki
kazanmmmlarin gelistirilmesi siirecinde lizerinde durmasi gereken dil bilgisi konulari

nelerdir?
2.5. Smrhhklar

Bu arastirmanin sonuglari, Tirkgenin fonetik, morfolojik, semantik ve soz
dizimi yapisindaki bilissel ozelliklerin, Ilkogretim Tirkge Dersi (6,7, 8. Simflar)
Ogretim Programi’ndaki okuma, dinleme ve dil bilgisi 6grenme alanlarindaki

islevleriyle sinirlidir.

Tiirkge dil yapilarinin biligsel 6zelliklerinin analiz edilmesinde, dil bilgisi, dil
bilimi, psikodilbilim, sosyodilbilim, etnodilbilim, no&rolengtiistik, hermenotik,
epistemoloji ve Tiirkoloji sahalarinda yapilan arastirmalardan ve gelistirilen

kuramlardan yararlaniimistir.

Aragtirma sonuglari, Tiirkge 6gretimi ¢ercevesinde, okuma, dinleme ve dil
bilgisi 6grenme alanlari ile sinirlandiriimistir. Dil becerileri arasindaki simetrik ve
asimetrik iligkiler ¢ercevesinde, yeri geldikge konusma ve yazma becerilerine de

deginilmistir.
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2.6. Arastirmamn Yontemi

Bu arastirmada, literatiir taramasi yontemi kullanilmistir. Literatiir taramast,
dil 6gretimi ve ilgili ¢alisma alanlar1 ¢ercevesinde gerceklestirilmis olup, Tirkge dil

yapilar1 bu alanlardan elde edilen bilgilerle biligsel yonden analiz edilmistir.

Calismanin teorik anlamdaki diger boyutunu ise 2005 yili [lkégretim Tirkge
Dersi (6,7 ve 8. Smuflar) Ogretim Programi’ndaki okuma, dinleme ve dil bilgisi
Ogrenme  alanlarindaki  kazamimlarm  Tirkge dil  yapilan  gergevesindeki

degerlendirmeleri olusturmaktadir.
2.7. Evren ve Orneklem

Icerik yoniinden arastirmanin evrenini, Tiirkgenin fonetik, morfolojik,
semantik ve sentaktik yapilarinin analizinde yararlanilan Tiirk¢e 6gretimi, dil bilgisi,
dil bilimi, hermenétik, epistemoloji, psikodilbilim, sosyodilbilim, psikoloji, dil
felsefesi, noérolingiiistik, etnodilbilim, uygulamali dilbilim vb. ¢alisma alanlarinda

yazilmis olan Tiirkge ve Ingilizce kaynaklar olusturmaktadir.

Calismanin hedef kitlesini ise, ilkégretim ikinci kademede 6grenim goren

dgrenciler ve Tiirkge brang 6gretmenleri olusturmaktadir.
2.8. Veri Toplama Yontemi

Tirkge dil yapilarinin anlama becerilerini gelistirmedeki iglevlerini tespit
edebilmek i¢in, ana dili ogretimi ve diger calisma alanlarniyla ilgili Tiirkge ve
Ingilizce kaynaklardan yararlamlmigtir. Anlamanin ¢ok yonlii bir kavram olmast,
veri toplama siirecinde interdisipliner bir bakis acis1 gelistirmeyi zorunlu kilmigtir.
Fonetik, morfolojik, semantik ve sentaktik yapilar, bu stirecte elde edilen bilgiler

temelinde analiz edilmistir.

Analiz edilen dil yapilarini, 6,7 ve 8. simf 6grencilerinin kazanimlarina
yansitabilmek i¢cin simiflandirilmast gerekmektedir. Tespit edilen biligsel verilerin

tamami, okuma ve dinleme becerilerinin gelistirilmesi siirecine aktarilamayacak
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niteliktedir. Bu sebeple, ana dili gelisimiyle ilgili temel kavramlar ¢ercevesinde, iki
temel o6l¢iit gelistirilmis; elde edilen bulgular ve ilgili olduklar: dil bilgisi konulari bu
Oleiitler ¢ercevesinde smiflandirilmistir. Bu siirecin sonunda, okuma ve dinleme

becerilerini gelistirmeye yonelik tasnif edilmis yapisal 6zellikler belirlenmistir.

[k6gretim Tiirkge Dersi (6,7 ve 8. Simflar) Ogretim Programi’ndaki okuma /
dinleme ve dil bilgisi 6grenme alanlarindaki kazammlarin karsiiikli etkilesimine
yonelik verilerin elde edilmesinde, smniflandirilan bulgulardan ve 6grenme alanlari
arasindaki  kazanmim  diizeyindeki  karsilastirmalardan  yararlanilmistic.  Bu
degerlendirmeler sonucunda, okuma ve dinleme 6grenme alanlarindaki kazanimlari

gelistirebilecek dil bilgisi kazammlarina ulagiimisgtir.
2.9. Toplanan Verilerin Analizi

Tiirk¢enin fonetik, morfolojik, semantik ve sentaktik yapilarinin analizinden
once, dil/beyin iligkisi, dil diistince iliskisinde dil yapilarinin konumu, algi, 6grenme,
anlama, anlamlama, okuma, dinleme, dil bilgisi gibi kavram ve hususlar
cercevesinde, ilgili arastirma, teori ve yaklagimlardan yararlanilarak kuramsal bir

zemin olusturulmustur.

Bu kuramsal zemin cercevesinde, Tiirkgenin dort temel dil yapisindaki
gramatik hususlar, biligsel (kognitiv) islevlerin belirlenmesi yoniinde, interdisipliner
bir bakis acisiyla ayrintili analizlere tdbi tutulmustur. Anlamanin ¢ok yonlii bir
kavram olmasi, analizler siirecinde, farkh ¢ahisma alanlarinda yer alan Tiirkge ve

Ingilizce kaynaklardan yararlanmayi gerekli kilmustir.

Dil yapilarimn analizi sonucunda elde edilen veriler, Ilkégretim Tiirkge Dersi
(6,7 ve 8. Smmflar) Ogretim Programi’ndaki okuma, dinleme ve dil bilgisi 6grenme
alanlarindaki kazammlar c¢er¢evesinde ikinci bir, analize tabi tutulmustur. Bu
analizler sonucunda elde edilen veriler, okuma ve dinleme 6grenme alanlarindaki
kazanimlar1 gelistirebilecek nitelikteki dil bilgisi 6gretimine yonelik konularin

belirlenmesine yardimc1 olmugtur.



I1L. BOLUM

TURKCE DiL YAPILARININ ANLAMA SURECINDEKI
ISLEVLERINE YONELIK ANALIZLER

Bilindigi tizere dil, insan hayatinin hemen her boyutunda etkili olan temel
kavramlardan biridir. Herhangi bir dilin, kendi hedef kitlesi tizerindeki islevsel
siirlarinin tespit edilebilmesi i¢in, evrensel diizeydeki niteliklerinin iyi anlagiimasi

gerekir.

Bu diistinceden hareketle, birinci boliimde; dil, distince, diistince—dil iligkist,
dilin beyindeki organizasyonu ve dil bilgisi ile aldkal: kavramlara agirhk verilmistir.
Bu ana basliklar altinda, dil kavraminin farkli boyutlar1 ele aliirken, yeri geldikee
anlama islevindeki roliine de géndermeler yapilmistir. Dilin, anlama stirecindeki rolii
gibi oldukga karmasik ve ¢ok yonlii bir husus s6z konusu oldugunda, ayrintili teorik

bilgi zemini olugturmak kaginilmaz bir hal almaktadir.

Ote yandan, caligmamizin nirengi noktasim olusturan Tiirkgedeki dil
yapilarimin anlama (okuma-dinleme) becerilerini gelistirmedeki roliinii net bir
sekilde tayin edebilmemiz i¢in, ana dili evrenimiz olan Tiirkgenin yapisal sistemine

tam anlamuyla niifuz etmemiz gerekmektedir.

Bu cergevede, tliglincii boliimde 6ncelikle agikliga kavusturulmas: gereken
hususun, Tiirkcenin diinya dil konjoktiiriindeki konumu ve bu konumu olugturan

yapilarin genel ozellikleri oldugunu diigtiniiyoruz. Bunlar ayni zamanda, Tiirkgeyi
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Tirkge yapan &zelliklerdir. Bu nitelikler bir anlamda, Tiirkgede anlama siirecinde

etkili olan dil yapilarinin da negatif kopyalari olacaktir.

Tirkgenin genel yapisal ozelliklerini ortaya koyarak lengiiistik sinirlarim
belirlerken, yeri geldik¢e algoritma kavramina génderme yapilacaktir. Clinkii bir
dilin algoritmal 6zellikleri; o dilin, kronolojik siiregte, icra edildigi toplumun
zihnindeki sosyokiiltiirel sentezleri ne derece sistemli bir sekilde olusturdugunu
gostermekle birlikte, giinlimiiz egitim diinyasinin vazge¢ilmez unsurlarindan biri
olan, ana dili egitimindeki kognitif (biligsel) siireclerin lengiiistik temelini de
olusturmaktadir. Bu sebeple, Tiirkgenin yapisal unsurlarina sinmis olan algoritmal
ozelliklerin teshis edilmesi gerekmektedir. Bu yaklasimmmizin temel gerekeesini, bir
dilin algoritmik boyutunda mevcut olan hususlarla anlama becerileri arasinda siki bir
iliski oldugu goristi olusturmaktadir. Bilindigi gibi insan beyni, matematiksel bir
isleyise sahiptir. Tiirkgenin de matematiksel yonden incelenmesi, beyin ve dil
arasindaki ¢ok yonlii biyopsikolojik iligkiye, yani dil merkezli anlama siirecine 151k

tutacaktir.

Tiirk¢enin genel ozellikleri bu bakis agisiyla ele alindiktan sonra, ilgili
boliimde anlama becerilerini gelistirmede etkili olabilecek dil yapilar: iizerinde
durulacaktir. Bu yapilarin teorik ¢ercevede tespiti yapilmadan 6nce, olgunlastiriimasi
gerekmektedir. Teorik anlamda nihai sonuglara ulasmak; bir olgunun, etrafindaki
degiskenlerle birlikte agama asama detaylandirilmasini gerektirmektedir. Bu sebeple,
Tirkcede anlama becerilerini gelistirmeye yonelik dil yapilari, ayrintili bir sekilde
ele alinacaktir. Bu analizlerden elde edilen veriler temelinde, ilgili yap: igerisinde
anlama becerilerini gelistirmede etkili olan dil 6zellikleri tespit edilecektir. Bu
tespitler ise dordincii boliimde ana basliklar ¢ergevesinde maddeler hilinde ayrica

belirtilecektir.

Bu boluimde, Tiirkge dil sistemlerinin anlama becerilerini gelistirmede etkili
olabilecek yapilarini ele almadan once, Tiirk¢e’nin gerek kendi icerisinde gerekse

diger diller karsisindaki durumuna deginmek istiyoruz.
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Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, bir dilin sistematik ve yapisal bakimdan
yetkinligi, sadece tarihi gecmisine bagh olarak degerlendirilemez; fakat bu bakis
acisi, o dil hakkinda varabilecegimiz hiikiimlerin gecerliligi konusunda Onemli

bilgiler verecektir.

Kronolojik bir bakis agisiyla Tiirkge, kokleri tarihin derinliklerinde kaybolan
ipuclarinin, uzun bir zaman siireci igerisinde belirginlesip demlenerek saglam yapisal
kanitlara doniistiigii, insanlik tarihinde stirekli var olmus dil - toplum iliskileri
arasinda 21. ylizyila slirglin vermis en yetkin kozmik ve aktuel sozlesmelerden

biridir.

“Tiirk dilinin en eski izleri Stimer kaynaklarindaki Tiirke sozlerdir. M.O.
3100-M.0 1800 yillar: arasina ait Siimerce metinlerde, 300°den fazla Tiirkge s6z yer
almaktadir. Siimerceyle Turkcedeki ortak sozler, ya ortak kokenden gelmektedir ya
da alisverisi sonucu ortaya ¢ikmistir. Hangi ihtimal dogru olursa olsun Tiirk¢enin ilk
verileri M.O. 2000-3000 arasina gikmakta, yani bundan 4500 yil geriye gitmektedir

(www.anadili.com). Son yillarda Avrupa’daki c¢esitli magaralarda ve Misir

hiyeroglifleri {izerinde yapilan c¢alismalar, Ttrk¢e nin kronolojik yasini daha da geri

zaman dilimlerine itmektedir.

Bir dilin cok eski tarihlerde ortaya ¢ikmas: ne anlama gelmektedir? Oncelikle
sunu belirtmemiz gerekir ki dil, kendi dogal gelisimini ¢ok yavas ilerleten bir
olgudur. Bunun baglica sebebi dilin kendi icerisinde birbirini tetikleyen fonetik,
morfolojik, semantik ve sentaktik dort Onemli sisteme sahip olmasidir. Bu
sistemlerin karsilikli etkilesiminden dogan pragmatik amagli algoritmal yapilar, o
dilin yapisal niteliklerini meydana getirmektedir. Bu bakimdan bir dilin diinya
konjoktiiriindeki yerinin tespit edilmesinde en giivenilir kistas olarak yap: kavrami

On plana ¢ikmaktadir.

Her ne kadar son dénemlerde, diinya lizerinde var olmus ve var olmaya
devam eden diller, yapt kavraminin diginda, “cografi alan ve kitasal dagilim, halen
kullanimda olup olmama, ulusal veya uluslar arasi konum, bir devlet dili, anayasa

dili olup olmama, resmi dil niteligi, niifus agirlig1 ve dini niteligine gére” (Aydogdu,
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2002: 58) simiflandiriimislarsa da, bu kistaslar gegmisten glinlimiize her hangi bir dili
dort basit mamur tanim ve tasniflere tabi kilmakta yetersiz kalmaktadir. O hélde
Turkgeyi, (Fattah, 2004: 71)’e gore sayis1 5651 olarak belirlenen dil niifusu
icerisinde belirli bir konuma oturtmak i¢in temel kistas yapr olmalidir. Bu konuda
yapilan siniflandirmalarin biiylik bir ¢ogunlugu da yap: eksenli bir bakis acismin

{irtind tasniflerdir.

Ote yandan dillerin siflandirilmas: hususunda Tiirk dillerine farkli bir
agtdan yaklasan Mel’nikov, Tiirk¢enin yapisal analizinde kibernetik bir bakis agisi

gelistirmistir. Bu konuda su diglinceleri ileri stirmektedir:

“Bir dilin 6zelligini belirtirken, genellikle uzun bir liste
halinde dilin fonetik, gramer vb. oOzellikleri gOsterilmeye
calisilir. Ama bir dilin incelenmesinde kibernetik yontemler
uygulanirsa, bu dil kendine 6zgii bir bicimde kurulmus bir
sistem olarak ele alinabilir. Boyle bir sistemde o zaman ele
alian dilin en énemli 6zelligini ortaya ¢ikarabiliriz. Mantik
yoniinden hareket edilirse, o halde kalan biitlin 6zellikler dilin
ana Ozelligine baglanmak durumundadir. Tiirk¢enin de dahil
oldugu Dogu Borey dillerinde boyle bir ana 6zelligi, eklerin
mantiki ve Ol¢tli kullanilist teskil etmektedir. Mantik
yoluyla Tiirk Dilleri incelenince, bu dillerin ana 6zelliginden
yola cikilirsa, su o6zellikleri daha belirgin olarak gortiltr. 1.
Cumlede gegen sozctiklerin belirgin bir sirasi vardir. 2.
Ciimlede kokiin bagimsiz olarak kullanilma olanag1 vardir. 3.
Ses uyumu gereklidir. 4. Sesler, k6k ve eklerde fonolojik
ayrimlara sahiptir. 5. Kok ile eklerde sessiz harflerin takim
ayrimlari vardir” (Mel’nikov, 1968: 251).

Kisaca, bir dilin kibernetik agidan incelenmesi, o dilin kendi i¢erisinde en
onemli 6zelliklerinin saptanip, diger kalan 6zelliklerin bu ana hususlar ¢ercevesinde

degerlendirilmesidir. Mel’nikov’un bu gorisleri, Tiirk¢enin yapisal yonlerini genel

anlamda ortaya koymasi bakimindan son derece 6nem tasimaktadir.

Sonu¢ olarak bu bolimde; Turkcede, anlama siirecinde etkili olabilecek
fonetik, morfolojik, semantik ve s6z dizimsel dil yapilarinin, disiplinler arasi bir

bakis agistyla, teorik boyutta insd edilmis gerekgeli analizleri tizerinde durulacaktir.
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3.1. Tiirk¢enin Fonetik Sistemini Olusturan Unsurlarin  Anlama

Siirecindeki Islevleri

Tiirkce’nin fonetik sistemini olusturan temel kavramlara ge¢meden Once,

fonetik terimi ile ilgili bazi genel kavramlarin agiklanmasi gerekmektedir.
3.1.1. Fonetikle Ilgili Onemli Kavramlar

Bu bashik altinda, fonetik, fonoloji, fonem, alofon, parcasal birimler ve parca

tistli birimler hakkinda kisaca bilgi verilecektir.

Fonetik (ses bilgisi); “bir dilin seslerini, olusumlari, bogumlanma 6zellikleri,
kelimelerdeki siralaniglari, yiiklendikleri gorevler ve ugradiklar gesitli degismeler

agisindan inceleyen gramer dali olarak tanimlanmaktadir” (Korkmaz, 1992: 128).

Yukaridaki tanimdan da anlasilacag lizere, dil bilgisi arastirmalarinda fonetik

kavraminin temel 6gesini, ses unsuru olusturmaktadir.

Bu kavram ilk olarak Prag Okulu tarafindan giindeme getirilmistir. Kophenag
Okulu gibi Prag Okulu da Saussure’nin Dilde ayriliklardan baska bir sey yoktur

sozlinden esinlenmistir.

“Ayrilik ise once belli bir karsitliktan sonra olur. Biitiin bir
dildeki sesleri bu sekilde bir dizi karsitliklar ve ayriliklar
halinde gostermek mimkindiir. Bu fikri benimseyip
gelistiren Prag Okulu'na gore, ben ve sen kelimeleri
arasindaki ayriliklari yaratan /b/ - /s/ gibi sesler, ben ve sen
kelimelerini birbirlerinden ayirt ederken belli bir ayirma
gorevinde bulunmaktadir. Dildeki karsithiklar arasinda,
ayriliklart  yaratan birliklerin  yaptiklart  géreve gore
incelenmeleri gérevsel bir tutum olacagindan Prag Okulu’nun
yapisalcilik anlayisma genellikle gorevselcilik denmektedir.
Prag Okulu'nun o6nde gelen dilcisi Turbetzkoy, bu
gorevselcilik anlayisimi fonetik veya ses bilimi alaninda
uygulamistir. Boylelikle ortaya gorevsel yonden ses bilimi
anlamina gelen fonoloji terimi ve dali ¢ikmigtir” (Baskan,
2003: 90-91).



191

Fonetikle ilgili olarak agiklanmasi gereken 6nemli kavramlardan biri de
fonemdir. “Fonolojinin temelindeki birlige, gorevsel ses birligi anlamina gelen
fonem denmektedir. Bu terim, geleneksel dilciler tarafindan ses anlaminda
kullanilmaktaysa da modern yapisal lengiiistikte anlam aywran ses olarak

anlasiimaktadir™ (Baskan, 2003: 91).

Yukaridaki tanimlamaya gore kiirk ve kirk kelimelerindeki fonemler #i ve 1

dir. Ctinkt ktirk ve kirk kelimeleri bu iki ses yardimiyla birbirlerinden ayriimaktadir.

Fonetikle ilgili kavramlar igerisinde lizerinde Onemle durulmasi gereken

hususlardan biri de alofondur.

“Bir fonem icerisinde bulunan ufak, cesit seslere alofon adi verilmektedir”
(Baskan, 2003: 93). Bu tanimda fonem ile alofon kavramlarinin i¢ i¢e oldugunu

goriiyoruz. O hélde, bu iki kavrami birbirinden nasil ayirt ederiz?

“Fonem, bir¢ok alofonlari icine alan daha biiyiik bir birliktir.
Alofonlar fonemden kiictik pargalar olup fonemin simirlan
icerisinde bulunmaktadir. Fonem bir bakima ana sestir.
Insanlar, bu ana sesi telaffuz etmeye ¢alistiklar halde, yanda
bulunan seslerin etkisi ile bu ana ses yerine tek tek alofonlar
¢ikarmaktadir. Fonem bir baskas: ile yer degistirdigi zaman
bir anlam aynligi meydana gelmektedir. Bu bakimdan
fonemin dil yolu ile anlam aktarmada ve anlasmada dederi
biyiiktiir. Alofonlar ise birbirleri ile normal olarak yer
degistiremez. Degistirse bile anlam gene aym kalacagindan
alofonlarin anlam aktarmada ve anlasmada buiylik bir degeri
yoktur. Fonem, yanindaki seslere gore belirtilmeyen ve tek
bagima kullanilabilen bagimsiz bir birliktir. Alofonlar ise
yanlarindaki seslere bagli olarak teldffuz edilir ve
bulunduklar: yerler dilin yapisi tarafindan 6n goriilmiistiir.
Fonem, ancak i¢indeki alofonlar yoluyla telaffuz edilir. Tek
basina higbir zaman soylenemedigi icin soyut bir birliktir.
Alofonlar ise foneme dogru yonelen teldffuz hareketinin
yandaki seslerin etkisi ile degismesi sonucunda ortaya cikar
ve telaffuz edilir. Bu bakimdan somut birliklerdir.
Fonemlerin sayis1 alofonlara gore c¢ok azdir. Herhangi bir
dilde bulunan fonem sayisi 25-100 arasindadir. Bu sayi,
standart kiiltiir Tiirk¢esi’nde dokuz vokal, yirmi ti¢ konson,
bir uzunluk, bir vurgu, bir ses tonu ve bir de kavsak olmak
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tizere 36°dir. Bu sayi, anlam ayirma Olgiitiine gére tespit
edilmistir”(Bagkan, 2003: 93).
Bir dildeki fonemler yani sesbirimler, pargasal ve pargalisti birimler olmak

tizere ikiye ayrilmaktadir. Parcasal birimler, dili meydana getiren ses birimleridir.

“Yazma sozciiii bes pargasal sesbirimden olusur. Iki
pargasal birim aym anda st iiste olamaz. Clinkii sesbirimler
uzamda yer kaplarlar ve birbirlerini izlerler”(Biiker, 1991:
56).

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacagi tizere dilin pargasal birimleri,

kelimeyi meydana getiren sesbirimleridir.

Dilin, fonetik sisteminin iglevsellik bakimindan énemli bir kismini parca tistii

ses birimleri olusturmaktadir. Bunlara biiriin ad: da verilmektedir.

“Parcasal sesbirimlerin {izerindeki blirlinsel nitelikli dil
olgularina parga tistli birimler denmektedir. Vurgu, ton, siire,
durak gibi ses olgularn biiriinsel niteliklidir. Parga st
sesbirimi uzamda yer kaplamaz. O, sz zincirinde yer
kaplayan parcasal sesbirimin {izerinde yasar. Anlam ayirici
bir 6gedir” (Biiker, 1991: 57).

Goruldigt gibi, bir dildeki fonemleri parcasal ve parga Uistli birimler olarak
iki grupta incelemek miimkiindiir. Tirk¢e’nin fonetik sistemini olusturan temel
konular tespit edilirken de bu iki smuflandirmadan yararlanilacaktir. Ote yandan
pargasal birim ve parga {istii birim tasnifi, geleneksel dil bilgisi terminolojisinde

bulunmayip, dil bilimi terminolojisine ait iki kavramdir.
3.1.2. Tiirkc¢enin Fonetik Yapisi Hakkinda Genel Bir Degerlendirme

Tiirkgenin genel 6zelliklerini ortaya koyarken tlizerinde Snemle durulmasi

gereken hususlardan biri de fonetik 6zelliklerdir.

Ciinkii, “bir dili baska dillerden ayiran 6nemli dzelliklerden
biri, onun ses diizenidir. Bir dil, bir baskasindan, eger bir
yakinliklar1 bir akrabaliklar yoksa seslerin niteligi acisindan,
biittin bitiin aynlir. Ses diizeni deyince, bir dilde var olan
sesleri ve bunlarin niteliklerini anhyoruz. Bu niteliklerin
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basinda da {inl{i tinstizlerin ¢ikis yerleri ve bigimleri agisindan
Ozellikleri, o dildeki kimi ses egilimleri, uzunluklari, vurgu,
ton, ezgi Ozellikleri akla gelir” (Aksan, 1999: 19).

Bir dili meydana getiren kelimelerin temel yap1 birimleri seslerdir. Yapilan
aragtirmalara gore buglin diinyadaki dil sayis1 ortalama 5-6 bin arasindadir.
Diinyadaki dil sayisinin bu kadar fazla olmasina karsin dillerdeki ortalama ses

miktar: olduk¢a azdir.

“Her dilde ortalama 30-40 ses bulundugu varsayilmaktadir.
Unliilerin sayisi, tnslizlerden 3-4 misli daha azdir. Unlii-
linsiiz orani, ortalamanin altinda veya lstiinde olan diller
vardir. Ornegin Kafkas dillerinden Kabartayca’da 48,
Adigeyce’de 55, Abhazca’da 67 iinsliz ses vardir. Unsiiz
yoniinden en zengin dil ise 82 konsonantin bulundugu
Ubthca’dir. Buna karsilik Ubihca’da {inliilerin sayis1 2-3’den
fazla degildir” (Fattah, 2004: 71).

Yukanida, diinya dillerinden bazilart hakkinda verilen c¢arpici fonetik

ortalamalardan sonra Tiirkcedeki duruma g6z atalim.

“Ttirkge nin {inliileri berrak agiz tinltileri olup Tiirkge, tinliiler
acisindan zengin bir dil sayilir. Ciinkii diinyadaki biitiin
dillerde tnliilerin toptan sayisi 13 iken ve kimi dilde ¢ok az
sayida tinli bulunurken (Ornegin Arapcada a-r-u gibi lic
temel {inli varken) Turkiye Tiirkcesinde 8 temel {inlii
kullamlmaktadir. Unsiizlerin sayist ise oteki dillere oranla az
degildir” (Aksan, 1999: 19).

Banguoglu’na gore, “Standart Tiirkge’de 8 vokal, 23 sesdes
(konsonant) bulunmaktadir.” Tiirk¢e nin fonetik 6zelliklerine
iliskin verilen rakamlar bazi kaynaklarda farkli sayilarla
gdsterilmektedir. Ornegin, (Baskan, 2003: 93) “standart
kiiltir Ttirkcesinde 9 vokal, yirmi ti¢ konson, bir uzunluk, bir
vurgu, bir ses tonu ve bir de kavsak olmak tizere 36 fonem
vardir. Bu say1, anlam ayirma Sl¢iisiine gore tespit edilmistir.
Vokal ve konson fonemlerine, tek tek pargalar halinde
olduklarni i¢in pargali fonemler, uzunluk, vurgu, ses tonu,
kavsak gibi fonemlere de seslerden daha genis birlikler
olduklar1 i¢in pargalar—iistii fonemler veya ses ozellikleri
denir” (1990: 34-41).

Tirkgenin fonetik hususiyetleri hakkinda verilen rakamlar her ne kadar

birbirinden farkli olsa da, temelde Tiirkgenin bu yoniiyle ilgili iki énemli temel
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Ozelligi vardir. Bunlardan ilki, Tirk¢e nin iinlii ve {insliz sayisi bakimindan zengin
sayilabilecek bir dil olmasi, ikincisi ise “onu pek ¢ok dilden ayiran ve Altay dilleri
gibi pek az dilde bulunan ses uyumlaridir” (Aksan, 1999: 20). Ozellikle ses uyumlar

bakimindan Tiirkge, diger diinya dilleri arasinda ayr bir yere ve tutarliliga sahiptir.

“Turkce’deki bu inlii uyumlari, bu dile giren pek ¢ok yabanci
6geyl de etkilemis, bu sozciikler dilin ses egilimlerinin
etkisiyle degismis, Tiirkiin soyleyisine uygun bir bigime
getirilmistir” (Aksan, 1999: 21).

Bunun yan: sira Mel'nikov da, Tiirk¢e’nin yapisal zelliklerini kibernetik

bakimdan incelerken fonetik bakimdan ti¢ temel esas belirlemistir. Bunlar;

1. Ses uyumu kuralinin Tiirk dilleri i¢in bir gereklilik oldugu.

2. Seslerin kok ve eklerde fonolojik ayrimlar olusturdugu.

3. Kok ve eklerde sessiz harflerin takim ayrimlart oldugu (Mel’nikov, 1968:
251).

Yukarida farkli kaynaklardan alinan bilgilerden yola ¢ikarak diyebiliriz ki,
diinya dil konjonktiiriinde Tiirk¢e’nin fonetik bakimdan en karakteristik niteligi ses
uyumlaridir. Bunun yani sira, seslerin kok—ek iliskisinde kelimenin ¢oziintirliigiinii
artirici yonde etki yaratmasi da ¢nem tasimaktadir. Bu iki temel nitelik, Tiirkeeyi
fonetik bakimdan 6zellikle, Schleicher’in gelisimini tamamlamig diller olarak
tanimladi@ Hint-Avrupa dillerinden ayirmaktadir. Daha &nce de tizerinde duruldugu
gibi Hint—Avrupa dillerinde kok ve ek fonetik bakimdan ayirtedilemez. Tiirkge’de
oldugu gibi ko6k ve ekin, bitiskenlik siirecinde fonetik hususiyetlerle zihinde
ayristirilabilmesine ragmen anlam biittinselligini kaybetmemesi, yine dogrudan ses
uyumu ile aciklanabilir. Dilin parga {istli birimleri denen vurgu, ton vd. unsurlar,
kelimenin anlam giiclinii ve sinirlarini belirleyebilmektedir. Sadece kokiin degil, yeri
geldiginde eklerin de parca istii birimleri lizerinde tasidiginmi diisiiniirsek, ses
uyumunun vurguyu ilzerinde tastyabilecek dil birimlerini (kok—ek), ayni anlam

yiikiinii tagiyabilecek sekilde nasil gii¢lendirdigini daha iyi gorebiliriz.

Netice olarak ses uyumlari, Tirkce'nin bitisken bir 6zellik gosteren

morfolojik yapisina, beyinde algilanan fonetik birimlerin kiimelenmesi (clustering)
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stirecini daha da hizlandirabilecek, melodik nitelikli semantik bir kaynasiklik

kazandirmaktadir.
3.1.3. Tiirkcenin Fonetik Sistemini Olusturan Temel Konular

Tﬁrkg:e’nin genel fonetik 6zellikleri ve 6nemli kavramlara bu sekilde agiklik
getirdikten sonra, simdi Tiirkce’nin fonetik sistemini olusturan temel konular tespit

edilecektir.

Bu tespit stirecinde Oncelikle, Tiirkiye Tiirkgesi’nin grameri lizerine yazilan
cesitli kaynaklar® taranmis, ve bu kaynaklarda yer alan ortak hususlar {izerinde

degerlendirme yapilmastir.

Tiirkiye Tiirkgesi grameri iizerine yazilmis olan gramer kitaplari genel olarak
incelendiginde, bu kaynaklarda dile getirilen hususlarin cogu kez farkli farkh
basliklar altinda muhtevalandirldigint gérmekteyiz. Bu terminoloji ¢esitliligi, zaman
zaman ele alinan gramatik hususun icerigine de yansimustir. Ozellikle fonetikle ilgili
kisimlarda g6ze carpan bu karmagsiklik, Tirkce’'nin ses bilgisi ile ilgili

hususiyetlerinin igerik bakimindan mukayese edilmesini zorlastirmaktadir.

Tiirkge’nin fonetik (ses bilgisi) sistemini olusturan temel konularin tespitini,
yukarida bahsedilen karmagikligin gélgesinde birakmamak i¢in kavram tespiti, ortak

goriisler zemininde olusturulacaktir.

Bu eserlerden hareketle, Tiirkce'nin fonetik (ses bilgisi) sisteminin su temel

konular etrafinda yapilandirildigin goriiyoruz:

* Bu kaynaklar sirastyla asagida belirtilmistir.

Tahir Nejat GENCAN: Dilbilgisi. (Ankara 2001)

Omer DEMIRCAN. Tiirkcenin Ses Dizimi. (Istanbul 2001)
Muharrem ERGIN. Tiirk Dil Bilgisi. (Istanbul 2002)

Tahsin BANGUOGLU. Tiirkcenin Grameri. (Ankara 1990)

Jean DENY. Tiirk Dili Gramerinin Temel Kurallari. (Ankara 2000)
Mubhittin BILGIN, Anlamdan Anlatima Tiirk¢emiz. (Ankara 2002)

IS o ol e
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A. Tirkgenin Parcasal Sesbirimleri

1. Unliiler

2. Unstizler

3. Hece
B. Tiirkc¢enin Pargaiistli Sesbirimleri (Biirtin Olgular)

1. Vurgu
2. Durak
3. Ezgi
4. Ton
5. Kavsak
6

Siire

Yukaridaki smiflandirmada yer alan 9 konu, kendi arasinda 2 ana baglik
etrafinda toplanmaktadir. Bu temel konular, Tirkiye Tirkgesi’nin ses bilgisi
Ozelliklerini ¢esitli yonlerden, olabildigince ayrintili bir sekilde ortaya koyabilecek
muhtelif alt bashiklardan olugsmaktadir. Tirkge’nin fonetik sistemini olusturan
unsurlarin anlama stirecindeki rolti ve islevi, bu kavramlarin gerekgeli analizleri

sonucunda ortaya ¢ikacaktir,

3.1.4. Tiirkcenin Fonetik Sistemini Olusturan Temel Unsurlarim Anlama

Siirecindeki Islevlerini Tespit Etmeye Yonelik Analizler

Bu baghik altinda, Tiirk¢e’nin fonetik sistemini olusturan temel konularin
anlama becerilerini gelistirebilme diizeyleri yoOniinden gerekceli analizlere tébi

tutulacaktir,

Asil konuya gegmeden once, siralanacak gerekceleri saglam bir zemine
oturtmak amaciyla, fonetik kavrami ile dil becerileri arasindaki dogal iliskiyi
somutlastirmaya yonelik agiklamalara yer vermekte yarar goriilmektedir. Bu
yaklagimin sebebi, fonetigin temel unsuru olan ses gibi hacimli bir malzemenin
okuma, dinleme, yazma ve konusma becerilerindeki rafine edilmis durumunu ve

islevselligini ortaya koymaktir.
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Bilindigi gibi dil, dort temel dil becerisinden meydana gelmektedir. Egitimsel
islevleri bakimindan yazma ve konusmayi anlatma, okuma ve dinlemeyi ise anlama
becerileri ad1 altinda smiflandirmaktayiz. Bu kavramlar, pediyo-lengiiistik” bakimdan
incelendiginde, dinleme—konusma ve okuma - yazma gibi farkli bir siralama ortaya
cikmaktadir. Bu siralama aym zamanda dil becerilerinin dogal gelisim seyrini de

kronolojik olarak yansitmaktadir.

Norolingtiistik alaninda yapilan c¢aligmalar, ¢ocukta en erken gelisen dil

becerisinin dinleme oldugunu ortaya koymustur.

“Isitme becerisine yonelik arastirmalar, fetisun dogum
sonrasina kadar sadece yilksek sesleri duyabildigini ortaya
koymustur. Bu, orta kulak kanalindaki sivi jelatin sayesinde
gerceklesmektedir.  Yine son derece yeni teknikler
kullanilarak yeni dogmus bir cocugun seslere karsi gosterdigi
duyarlilik 6l¢tilmiis ve sonug, dogumu takip eden 1800’ {incii
saniye olarak tespit edilmistir” (Reich, 1986: 13).

“Son yillarda yapilan arastirmalar, ¢ocugun, hamileligin son iki aymnda bazi

sesleri isitmeye basladigim ortaya ¢ikarmistir” (Yalgin, 2002: 124).

Cocugun ses olgusuyla isitme diizeyindeki iliskisi, dogumu takip eden 2-3
aylik siirede dinlemeye doniismektedir. Fransa’da bir grup 2-3 aylik bebek tizerinde
yapilan arastirmalar, bebeklerin ana dillerindeki ctimlelerin melodik karakterini

algilayabildigini noral seviyede kanitlamaktadir.

Dis diinyadan gelen seslerin dilsel nitelikli olanlarinin beyinde algilanip
kiimeleme (clustering) islemine tabi tutulmas: ve ana dilinin kodlariyla sifrelenip
bilgiye doniistiiriilmesi siirecinde, ses daima ana malzeme durumundadir. Demek ki
dinleme siirecinde birey, iletisim modeli terminolojisiyle ifade edersek, kaynaktan
gelen islenmis fonemler iizerinde ¢dzlimleme yapmaktadir. Ana dilinin kodlarina
uygun olarak ¢oziimlenmeyen fonemler, dinleme eyleminin vazgegilmez agamasi

olan anlamlandirilma siirecini tamamlayamaz. O héalde ses ile dinleme eylemi

° Pediyo-lengiiistik: Kiigik cocuklarm gerek ana dillerini, gerekse yabanci dilleri nasil dgrenip
kavradiklarim inceleyen bir alandur.
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arasinda dolayli bir iligkiden s6z etmek mumkiin degildir. Sonugta fonemik

unsurlarin ses icerisinden secilip belirli yapilar olusturulmas: gerekmektedir.

Konusma ile ses arasimndaki iliski, dilin dort temel sisteminin pragmatik
isleviyle aciklanabilir. Genel bir tanimlamayla konusma, dildeki ses olgusunun, ana
dilinin fonetik dizgeleri kullanmlarak baskalar1 tarafindan da kolayca algilanabilecek
sekilde icra edilmesidir. Bir bagka ifadeyle; fonemlerin, toplumﬁn ortak fonetik
kabulleri dogrultusunda, ana dilinin kodlarn esliginde siirekli yapilandiriimasi
siirecidir. Daha genis bir acidan bakildiginda konusma, dogumdan itibaren
algilanmaya baslanan ana diline sinmis toplumsal ve kiilttirel ritimlerin, alofonlardan
armdiriimis fonemik notalarla, beynin Broca Alaninda iretilip sag yarim kiiresinde
farkli vurgu ve tonlamalar esliginde sonsuz bir degiskenlik i¢inde bestelenip icréd
edilmesi siireci olarak da tanimlanabilir. Konusma i¢in ses, genis ve sanal bir hacme
sahip, coktan se¢gmeli tercihler biitiintidiir. Konusmanin ses unsuru tizerindeki hareket

alan, diger dil becerilerine gére daima daha genis olmustur.

Konusmayla birlikte diisiincenin de hareket alaninin genislemesi, kronolojik
stirecte bireysel ve toplumsal ihtiyaclarin karsilanmasinda etkili olabilecek kiimiilatif
(birikimli) bilgilerin, ses olgusunun gorsellikten uzak sanal ortaminda yok olmasina
zemin hazirlamistir. Bunun igin insanoglu, zaman igerisinde gorsel nitelikli bir dil
mekanizmasina ihtiya¢ duyacaktir. Bu acidan bakildiginda yazi, insanlifin ortak
bellegini olusturmaktadir. Yazi ile ses arasindaki iliski, zaman kavramiyla birey
arasindaki iliskiyi cagristirmaktadir. Bir baska deyisle insanoglu, zamana nasil

davrandiysa, sese de ayni sekilde davranmugtir.

“Gergek zaman boliinemez, araliksizdir. Diin, yelkovan gece
yarisini gectigi icin buglin, olmamistir. Kimse gece yarisimn
tam nerede oldugunu bilemez. Peki, bilmedigine gore nasil
gece vyarist olur? Mekéna indirgemekle  zamam
denetledigimizi samyoruz. Yalmz sanmiyoruz. Aym sekilde,
osilograf” araciliftyla hi¢ ses duymamig ve sesin ne oldugunu
bilmeyen sagirlar igin buglin sesi, belirli uzunluk dalgalarina
indirgiyoruz. Veya hepsinden énemlisi, sesi yaziya ve yazinin

* Osilograf: Elektrik akimmdaki titresimieri kaydeden alet.
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en u¢ Urlinii olan alfabeye indirgemis bulunuyoruz” (Ong,
1999: 95-96).

Bir anlamda yazi, alfabe wvasitasiyla konusma dilini g6rsel olarak
algilanabilecek bir mekéana indirgemistir. Aym yaklasim, zaman kavrami i¢in de
gecerlidir. Zaman gibi genis hacimli bir olgu, ancak belirli bir mékénda sanal
nitelifinden uzaklastirilabilir. Bu sebeple zaman yatay veya dikey bir diizleme
aktarilmistir. Bugiin diinyada gecerli olan zaman algilama diizlemi yataydir. Her ne
kadar Eski Tirklerin zaman - mekén iligkisini dikey bir dlizlemde algiladigina dair

ipucglart mevecutsa da, bugilin gecerli anlayis yatay diizlemdeki zaman algisidir.

Zaman gibi genis bir sanal hacme sahip olan ses unsurunun, toplumlara gére
degiskenlik gosteren yatay ve dikey diizleme aktarilmasi da tamamen insanoglunun
konugsma dilindeki sesleri goriiniir kilma, dolayisiyla kolaylikla bellege aktarma
ihtiyacindan dogmustur. Alfabe sistemine ulasana dek yazi sembollerinin, piktogram
ve ideogram siire¢lerinden gegmesi, nesneyi ifade eden seslerin baslangigta en somut
gdrsel unsurlarla ifade edilme ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Onceden ancak sesle
canlandirilabilen olgularin daha sonra resim-kavram ve harflere donlismesi siireci
insanoglunun dil tizerindeki gorsel yetisinin zaman igerisinde ne kadar gelistirdigini,
bir bagka ifadeyle beynin yazili materyali algilama hususunda ne derece
evrimlestigini  gostermektedir. Ciinkii dili alfabetik bir frekans {izerinden
anlamlandirmak, ancak zaman igerisinde semboller iizerinde uzmanlasmis bir beyin
yapistyla miimkiindiir. Unutmamak gerekir ki, insanoglu, M.O. 4000 yilina kadar
konusma ve dinleme merkezli bir dil (ses) mekanizmasiyla yogrulmustur.
Dolayisiyla sesten harfe gegiste, yukarida belirttigimiz ara siireglerin yasanmasi

gayet dogaldir.

Bu durum aymi zamanda, alfabenin ni¢in yaziyla birlikte icat edilmediginin de
yanitidir. Ote yandan sesin yaz1 yoluyla belirli bir mekana baglanmasi sonucunda her

toplum, bu mekén1 aym sistem igerisinde kullanmamustir.

“Diinyanin ¢esitli yerlerinde metinler, sagdan sola, soldan
saga, yukaridan asagiya ve hatta Boustrophedon yazisi gibi
bir satir sagdan sola, 6biirii soldan safa okunabilir. Ancak
bildigim kadariyla hi¢bir metin asagidan yukariya okunamaz.
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Metinler s6zceyi insan bedenine yaklagtirmaktadir. Baslik
kelimesi altinda bir bilgi kiimesinin olmasini bekleriz.
Metinlerde yatay ve dikey kavramlarimin 6nemi heniiz
incelenmis degildir” (Ong, 1999: 120).

Sesi mekéna indirgeyen yazinin, yazilma yonii bakimindan toplumlar arasi
farklilik gostermesinin sebebi ne olabilir? Bu durum, toplumlarin hangi beyin yarim
kiirelerinin baskin olduguyla ya da sesi mekana yansitarak somutlastiran sembolierin,
satthla temaslar1 sirasinda ortaya cikan ve yazma hizimi etkileyen ergonomik
endigelerle ilgili olabilir mi? Tarihi siirecte alfabe degistiren toplumlarin yeni sisteme
kolaylikla adapte olmalari gercegi, karsimizda dimdik dururken bu konuda
ihtimallere dayali kesin yargilara varmak miimkiin gériinmemektedir. Ote yandan bu
durum, evrensel yazi kiltiirintin zihinsel boyutunu farkli bir bakis acisiyla ele
almamizi saglayacak 6nemli ipuglar1 da igermektedir. Clinkii yazinin yénii problemi,
ayni zamanda, yazinin disinda okumanin, dolayisiyla beynin algilama yoniiyle de

yakindan ilgilidir.

Fonetik kavramiyla okuma arasindaki iliski, dolayli olarak dinleme—ses
iligkisiyle aciklanabilir. Okuma, anlam degerleri olan fonetik semboller yardimiyla
bireyin 6niindeki metni seslendirme stirecidir. Bir anlamda, yazi merkez alinarak
yapilan bir konusmay1 dinleme stirecidir. Bu siire¢ ayni zamanda paradigmal bir
nitelik tagimaktadir. Gerek sesli gerekse sessiz okumada, yaziyr meydana getiren
semboller mutlaka seslendirilmektedir. Bu seslendirmede dilin pargasal (iinli ve
linslizleri) ve parga iistli (vurgu, tonlama, ezgi vs) birimleri ses—anlam iliskisi

bakimdan 6nemli bir isleve sahiptir.

“Okuma, sesletim ve anlamadan olusan iki yonlii beceridir.
Okuma becerisinin gergeklesebilmesi igin yazili ve basilt
sembollerin ¢dziimlenmesi ve c¢Oziimlenen sembollerin
anlamlandirilmasi gerekmektedir. Sembollerin
coziimlenmesi, gorsel ve isitsel algiyla ilgili becerilerdir.
Ogrencilerin yazilh ve basilt sembolleri sesletebilmesi igin
isitsel ve gorsel olarak okumaya hazir olmast gerekir. Okuma
sirasinda yazili ve basili semboller, okuma iglemine katkida
bulunan organlar yoluyla ¢dziimlenir. Coziimleme, harf ses
baglantisini  kurarak yazili metnin buna karsilik gelen
konusmadaki formuna aktariimasi islemidir. Okuyucunun bir
metni okuyup anlayabilmesi i¢in Oncelikle metni dogru ve
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akict olarak ¢Ozlimlemesi gerekir. Coziimlemeyi sesler ve
heceler {izerinde durmadan, akici olarak yapan okuyucular,
anlamlar tizerinde daha fazla dururlar. Okuma, ¢Oziimleme
boyutunda gergeklestiginde, okuyucu sadece yazih
sembolleri sesletmis olur” (Ozmen, 2001: 17).
Goruldiigh gibi, okumamin sesle iliskisi ¢6ziimleme asamasinda ortaya
¢tkmaktadir. Anlamlandirma siireci igin bu ¢oziimleme siireci yeterli olmamakla
birlikte, vazgecilmez bir asama olarak kabul edilmektedir. Sozciik ve sbzciik

Obeklerinin anlamlandirilmasi i¢in okumada fonetik ¢6ziimleme sarttir.

Sonug olarak, fonetik kavrami ile, dinleme, konusma, okuma ve yazma
becerileri arasinda siki bir iliski s6z konusudur. Sesle yazi ve buna baglh olarak
okuma arasindaki iligkinin niteligi, sesle, konusma—dinleme arasindaki iligkinin

niteliginden oldukga farklidir.

“Dil o denli sese bagimhidir ki, tarih boyunca konusulan
binlerce, belki on binlerce dilden topu topu 106 tanesi
edebiyat lretebilecek derecede yaziya baglanabilmis, bliyiik
bir kismi ise hi¢ yazilamamuistir. Bugilin konusulan 3000
kadar dilden yalnizca 78 tanesinin edebiyatr bulunmaktadir.
Bu bakimdan degismeyen tek kalici olgu, dilin temelden
s0zlli olusudur” (Ong, 1999: 19).

Dilin s6zlti niteligi konusma ve buna bagli olarak dinleme becerisi ile
gelismekte, yazi kiltlirtiniin Uriinii olan okuma ve yazma ise aslinda konusma dili
smirlar icinde rafine edilmis sesin, gorsel nitelikli iz diislimleri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ses olgusu merkez aliindiginda dil gérsel agidan, soyuttan (konusma—
dinleme), somuta (yazma—okuma) dogru bir gelisim seyri izlemistir. Insanoglu
dogustan sahip oldugu iki duyuyla (gorme-isitme) ses olgusunu birlestirerek
anayasal bir nitelige sahip olan gramer kurallari ¢ergevesinde, konusma, dinleme,

okuma ve yazma becerilerini birbirinden farkli sekilde olusturulmus toplumsal

sozlesmeler icerisinde icra etmektedir.

Yukartdaki diistincelerden hareketle, Tirkee’nin fonetik sistemini olusturan
temel kavramlarin okuma ve dinleme stirecinde ne derece etkili oldugu hususu

tizerinde durulacaktir. Bu amagla, farkli kaynaklardan yola ¢ikarak tespit ettigimiz ve
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anlamlandirma stirecinde etkili oldugunu diisindtigimtiz konularin, okuma ve
dinleme acisindan gerekgeleriyle birlikte analiz edilmesi gerekmektedir. Bu
baglamda Tiirkcenin fonetik sistemi igerisinde, anlamlandirma siirecinde etkili

oldugu diisiliniilen hususlar, su temel konular etrafinda kiimelenmektedir.

1. Uniiler

2. Unsiizler

3. Hece

4. Biirln olgulart

Daha 6nce isimlerini verdigimiz kaynaklarin ayrintili bir sekilde taranmasiyla

tespit edilen bu konular, asagidaki kavramlar ¢ergevesinde ele alinacaktir.
3.1.4.1. Tiirkcedeki Unlii Sisteminin Anlama Siirecindeki Islevleri

Bir dilin {inlii sistemi, o dilin fonetik ¢zellikleriyle birlikte, climle, anlam ve

morfolojik yapisi tizerinde etkili olan bir kavramdir.

“Her dilde, bir unliiden olusan tek sesli kelimeler olabilecegini, ama tek
iinsiizden olusan hig¢bir kelimenin bulunmasinin miimkiin olmadigmin altim1 ¢izmek
gerekir. Bir linsiiziin tek bagina bir anlam ifade edebilmesi i¢in mutlaka Oniine veya
arkasina bir iinliiniin getirilmesi sarttir. Bir kural olarak da denilebilir ki, bash bagina
bir anlam ifade eden ve tek dgeden olusan s6zciik, ancak tinliilerden yapilabilir; fakat
sdzciiklerin ¢ok biiyiik bir ¢ogunlugu iki, {i¢ veya daha fazla tnsiiz ve {inliiniin
yanyana siralanmasindan olusurlar” (Fattah, 2004: 72). Demek ki bir dilin tinli
sistemi o dildeki kelimelerin tesekkiil asamasinda yapitaglart olarak islev

gbrmektedir.

Yeryiiziindeki biitiin dillerin sahip oldugu farkli 6zelliklerde bir tinlii sistemi
mevcuttur., Farklibk, bu dillerde kullanilan {inlilerin sayisinda ve kullamm

boyutundadir.

“Unliiler sesletilme siiresine goére genellikle kisa ve uzun Unli diye ikiye

ayrihir. Galce, Kambogyaca, Cekge, Fince, Senegal ve Gambiya’dan Kamerun’a ve
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Cad Golir‘niin dogusuna dek uzanan alanda, 12 milyon kigi tarafindan konusulan
Fulani, Hausa, Modern Yahudice, Hintce gibi bir ¢ok dilde mevcut olan {inliilerin
hem kisa, hem de uzun bigimleri bulunmaktadir” (Uzun, 2004: 37). Bildigimiz gibi
Tuirkge’de, tnliilerin siniflandiriimasinda uzunluk kisalik o derece belirleyici bir
kistas degildir. Tirkg¢e’de daha ziyade, unliilerin kalhinlik—incelik, diizlik—
yuvarlaklik, genislik - darlik &zellikleri 6n plana ¢ikmaktadir. Bu tasnifler, dillerin

fonetik yapisina gore degismektedir.

Tiirk¢e’nin tinlii sistemine bakildiginda, bu dilin {inliiler bakimindan zengin
sayilabilecek bir durumda oldugu sylenebilir. Siiphesiz, zengin ve islek bir {inli
sistemine sahip olmak, o dile, kullamim siirecinde dnemli avantajlar saglamaktadir.
Ozellikle konuyu, dil merkezli anlamlandirma siireci bakimindan ele aldigimizda,

karsimiza 6nemli ip uglart gikmaktadir.

Tirkge’nin  kibernetik bir 6zelligi konumunda olan {nli uyumlar,
anlamlandirma siirecinde etkili bir temel fonetik kavram olarak karsimiza

ctkmaktadir.
3.1.4.1.1. Tiirkcedeki Unlii Uyumlarmnin Anlama Siirecindeki Islevleri

Bilindigi gibi bir dildeki sesler, tinlii ve linslizler olmak tizere iki ayrt baslik
altinda incelenmektedir. Bir dilin fonetik yapisi, o dilin pragmatik boyutunda oldugu
kadar, olusum siirecinde de son derece etkili bir kavram olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Olusum siirecinde diyoruz; ¢iinkii dil dedigimiz kavram, oncelikle sesle

var olmus, anlama ve anlatim yine ses vasitasiyla gerceklestirilmigtir.

Sesler, bir dilin igerisinde iistlendikleri islevler bakimindan son derece 6nemli
bir fonksiyona sahiptirler. Dilden dile degisik 6zellikler gostermekle birlikte, genel

dil kavram ¢ercevesinde, sahip olduklari ortak evrensel nitelikler mevcuttur.

“Dillerde en ¢ok degisiklige ugrayan birlikler seslerdir.
Bundan sonra morfemler gelmekte, en az degisiklik de climle
yapisinda goriilmektedir. Her dilde mutlaka bir vokal sistemi
bulunmaktadir, Bu sistem i¢in en az iki vokal gerekmekte
olup, iki vokalden asagi bir vokal sistemi olan dil
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bulunmamaktadir. Dillerdeki ses sistemlerinde bir simetri
egilimi gorilmektedir. Bu sekilde bir ¢ok konson  giftleri
vardir. Bu sistem, konsonlar i¢in gecerli olmakla birlikte
vokaller icin gegerli degildir. Dillerde bulunan fonem sayisi,
10-70 arasinda degismektedir. Anlam ayiran her birlik fonem
sayilacak olursa, Tirkcede dokuz vokal fonemi, 23 konson
fonemi, bir uzunluk, bir vurgu, bir ses tonu bir de kavsak
olmak tzere 36 anlam aymict birlik veya fonem
bulunmaktadir. Her dilde hece denilen ve cigerlerdeki nefesin
sikismast ile elde edilen birlikler mevcuttur. En yaygmn hece
tipi konson + vokal den meydana gelmektedir. Hemen hemen
biitiin dillerdeki sesler durakli ve siirekli olmak lizere ikiye
ayrilmaktadir. Durakhi sesler, cigerlerden gelen nefesin bir
noktada tikanmas: ile ¢ikmaktadir. Vokaller, hicbir takintiya
ugramadiklarindan siirekli sayilabilirler” (Baskan, 2003:
193).

Genel dil kavram i¢in gecerli olan bu fonetik 6zellikleri siraladiktan sonra,

Tiirkcedeki {inliilerin yapisina g6z atmakta yarar gériiyoruz.

“Tirkee’nin tinliileri berrak agiz tinliileri olup Tiirkee, tinliiler
a¢isindan zengin bir dil sayilmaktadir. Cuinkii diinyadaki
bittin dillerde tnliilerin toptan sayist 13 iken ve kimi dilde
¢ok az sayida tnlti bulunurken (Ornegin Arapgada, “a/t/u”
gibi ti¢ temel inlil varken) Tiirkiye Tlrkgesi’nde 8 temel {inli
kullamlmaktadir” (Aksan, 1999: 19).

Diinya standartlarina gére tinlil sayist bakimindan zengin sayilabilecek bir
nitelik tasiyan Tiirkge, sahip oldugu bu sesleri kelime igerisinde belirli kurallar
dahilinde kullanmaktadir. Bu sistemin, Tirk¢e’nin tarih Oncesi dénemlerinden beri
meveut oldugu samlmaktadir. Ote yandan Melnikov’a gore ses uyumu kurali Tirk

dili i¢in bir zorunluluk derecesindedir.

Tiirkgedeki ses uyumu kuralinin anlama sitirecindeki islevselligini ortaya
koyabilmek i¢in dncelikle bu kurallar silsilesine g6z atmamiz gerekiyor. Bunun i¢in
de oncelikle, ozelliklerine gore smiflandiriimig ve uyum kurallart igerisinde

belirleyici olan 6n bilgilere yer verilmesi gerekmektedir.

Unliiler, Tiitkge’de, kalin—ince; diiz—yuvarlak; genis—dar olmalarna gore 6
temel 6zellik etrafinda siniflandiriimaktadir. Mevcut 8 {inliintin bu {i¢ kistasa gore

smiflandirilmas: soyledir:
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Kalin tinliiler: a/1/o/u
Ince tinliiler: e/i/6/ii

Diiz uinliler: a/e/1/i
Yuvarlak tniiler: o/6/u/t

Genis lnliiler: a/e/o/6

A i e

Dar Uniiler: 1/i/w/ii

Bu smiflandirmaya gore her unlli, agiz boslugunun seklinden hareketle
vasiflandiriimaktadir. Bu {i¢ o6zellik, aym zamanda sesli uyumu Kkurallarinin

belirleyicisidir.
(a): kahri, genis, diiz bir seslidir.
(e): ince, genis, diiz bir seslidir.
(1): kalin, dar, diiz bir seslidir.
(i): ince, dar, diiz bir seslidir.
(0): kalin, genis, yuvarlak bir seslidir.
(6): Ince, genis, yuvarlak bir seslidir.
(u): kalin, dar, yuvarlak bir seslidir.
(4): ince, dar, yuvarlak bir seslidir.

Turkgedeki tnli uyumu kurali, daha 6nce de belirtildigi gibi bir kurallar

silsilesi seklinde ortaya ¢ikmakta ve {i¢ asamadan olusmaktadir.

Bu kuralin anlamlandirma stirecindeki islevselligine gecmeden 6nce kurallart

somut olarak tekrar gbzden gecirmekte yarar vardir.
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Kural-1: Turk¢e’de, kalin iinliilerden sonra kalin; ince nliilerden sonra ise
ince tinliiler gelmektedir. Bu kural ayni zamanda, biiyiik {inlii uyumu olarak

tanimlanmaktadir.
Kural-2: Tiirk¢e diiz tinliilerden sonra diiz iinliiler gelmektedir.

Kural-3: Tiirkge’de, yuvarlak Unliilerden sonra ya dar yuvarlak, ya da diiz

genis Unliiler gelmektedir.

Tiirkce’nin temel fonetik 6zelliklerinden biri kabul edilen ve ilk donemlerden
beri degismeyen bir nitelik olarak karsimiza ¢ikan inlii uyumu kurali, ana hatlariyla

yukaridaki gibidir.

Bu kurallar, gerek Tiirkgce kelimelerde, gerekse Tiirkgeye disaridan girmis

olan yabanci kokenli kelimelerde fonetik bir diizenleme yapar.

Tiirkgedeki ses olaylar1 genel olarak incelendiginde, bunlarin biiyiik bir
cogunlugunun sesletim kolayhgmdan kaynaklandigi goriilmektedir. Sesletim
kolaylig1, okuma ve dinleme strecini de yakindan ilgilendirmektedir. Bu ilgi, pratik
bir faydaya doniik olmaktan ziyade, anlama sisteminin zeminini meydana getiren
olusuma yoneliktir. Dolayisiyla tinlii uyumu kurali, dil merkezli anlama ac¢isindan
analiz edilirken, bu 6nemli hususun goz 6niinde bulundurulmasi gerekir. Daha somut
bir ifadeyle, linlii uyumu sistemi, anlama becerilerini gelistirmedeki islevi
bakimindan  degil, anlamlandirma  siirecindeki rolii merkez  alinarak

degerlendirilmelidir.

Unlii uyumunun anlamlandirma siirecine etkisini net sekilde ortaya
koyabilmemiz i¢in uyum sistemini tanimlayan kurallar disinda, sistemi kurallastiran
Ozellikleri somutlastirmamiz gerekiyor. Ciinki, sistemi kurallastiran 6zellikler, tinli
uyumunun Tiirk¢cedeki mevcudiyetini sorgulamada birer mantiksal kanit teskil

etmektedir.

Bunlan su sekilde ele aliyoruz:



207

Tiirkgedeki tinli uyumu kurali ¢cogu zaman bir sesletim kurali olarak da

algilanmaktadir.

“Unlii uyumu olarak anilan bu kural, sesletimde dilin
kullamilan on/art bolimii ile dudaklarin diiz/yuvarlak olus
bicimine gore gerek unliileri gerek tinstizleri etkileyen genel
bir sesletilme olayidir. Bu secim, ardisik iki heceye, kok ile
eke gore dilizenlenip her eklemede yinelenmektedir.
Sézciigiin basindan sonuna dek bir tek kural slirmeyebilir.
Kesiksiz olup yalmzca unliileri degil, linsiizleri de orter.
Anlam ayirict olmayan uyumu, yalnizca sdzciikle sinirliymis
gibi ve sanki bir sesbirimmis gibi sunmak yamlticidir. O,
karsitliklar: silen, kok ile ekler ve tlimee dgeleriyle parcalari
arasinda gozetilen iliskidir. Samldign gibi parcalar tstii bir
birim degildir” (Demircan, 2001: 80).

Unliiler diizeyindeki bir uyum Tiirkee’de, tinstizleri de etkilemektedir. Unlii
uyumu, hece, ek ve kok arasinda, kok tinllisti esas alinarak stirekli yinelenen fonetik
bir baglantidir. Bu baglanti, siireklilik arz etmekle birlikte diizenleyici 6zellik de
gdstermektedir. Sistemi olugturan kurallar, otomatik olarak yer degistirebilir. Kelime
icerisinde meydana gelen bu diizenleyici fonetik devinim, anlam ayiric1 bir 6zellik
tastmamakla birlikte, anlamlandirma siirecine zemin hazirlamaktadir. Ozellikle, algt
yoluyla gelen -seslerin beyinde fonemlere doniistikten sonraki kiimelenme
(clustering) asamasinda tinlii uyumu kuralinn etkili oldugu diistiniilebilir. Bu siireg
milisaniyelerle ifade edilebilecek bir siirede gergeklesmektedir. Koke eklenen hece
ve eklerin (inli uyumu siirecine girip kelimeyi melodik bir fonetik yapiya
doniistiirmesi, alg1 yoluyla gelen seslerin beyindeki kiimelenme stirecini hizlandirict
bir etki yapabilecek niteliktedir. Bu siirecin hizlanmasi, hem okuma hem de dinleme
stirecini dogrudan etkilemektedir. Bu husus o6zellikle, dinleme ile dogrudan

iliskilidir. Okuma ise nihayetinde, kisinin yazili materyal vasitasiyla hizli bir sekilde

kendisini dinlemesi siireci oldugu i¢in bu durum okumay da etkilemektedir.

Kiimelenme (clustering) agisindan {inlii uyumu kurah kendi icerisinde analiz
edildiginde biiyiikk {inlii uyumunun bu siiregte daha etkili oldugunu diisliniiyoruz.
Kalin iinliilerden sonra kalin, ince tinliilerden sonra ince Unliilerin gelmesi ve diiz
seslilerden sonra yine diiz seslilerin gelmesi kurali, kelimenin anlamlandirilmasi

stirecini hizlandiracak kognitif (bilissel) nitelikli 6rtiik bir biirtin olusturmaktadir. Bir
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baska ifadeyle, refleksif bellekte depolanan ana dilinin ortiik dil bilgisi kodlar, tinlii
uyumu sistemi ile kelime ve 6bek diizeyinde daha hizli bir sekilde yapilanmaktadir.
Bu ayn1 zamanda, dil merkezli anlamlandirma siirecinin baslangi¢ asamasidir. Daha
once de tizerinde durdugumuz gibi, beyin, disaridan gelen dilsel nitelikli sesler
tizerinde baslangicta, ylizeysel yapiy: olusturmaya yonelik bir islem yapmaktadir. Bu
ylizeysel yapinin olusumu ise kisa siireli bellekte gergeklesmektedir. Tiirk¢edeki tinlii
uyumu sistemi, bu siirecte kisa stireli bellekteki yiizeysel yapinin olusumuna katkida
bulunmaktadir. Dogrudan anlamay: ilgilendiren derin yapimn olusumuna ise
biirlinsel diizeyde tesir eder. Dille ilgili islemler her ne kadar beynin sol yarim
kiiresindeki Wernicke ve Broca alanlarinda gergeklesse de, tinlii uyumunun
olusturdugu harmoni, sag beyin yarim kiiresinde gergeklesen biiriinsel nitelikli
olgular1 (vurgu, tonlama, ezgi) destekleyici niteliktedir. Bu yoniiyle Tiirk¢edeki tinli
uyumu sisteminin fonksiyonel anlamda, her iki beyin yarim kiiresiyle ilgili oldugu
diistiniilebilir. Tersine bir bakis acisiyla bu ilgi, okuma ve dinleme siirecinde
senkronik bir es glidiim sergileyen beyin yarim kiirelerinin iinlii uyumu sistemi gibi,
dilin mevcut imkéanlarindan ne 6lgtide yararlanma egiliminde oldugunu gostermekie
birlikte, dil yapilarinin zaman igerisinde beyni nasil evrimlestirdiginin de
gostergesidir. Bu evrimlesme beynin, ana dilinin kodlariyla yapilanmis sistemlere
aligma siireci olarak da tanimlanabilir. Ilkégretim ikinci kademede 6grenim géren
12-15 yaslar arasindaki Ogrencilerin beyin yapilari, dogumdan itibaren ana diline
dogru ilerleyen bu evrimlesme siirecini biiyiik 6l¢lide tamamladig: i¢in ana dilinin
mevcut yapilarini zihinsel anlamda olusturma becerilerindeki hiz, kendilerinin dahi
fark edemeyecekleri seviyeye ulasmus durumdadir. Bu sebeple Tiirkgedeki tnli
uyumu sistemini, anlama becerilerini gelistirmede degil, anlamlandirma stirecinde
etkili oldugu dustintlen dil yapilart olarak ¢ercevelendirip analiz etmek

gerekmektedir.

Tiirkee’de, biiylik tinlti uyumu ile ilgili olarak g6z oniinde bulundurulmasi
gereken 6nemli hususlardan biri de, ashinda Tiirkge’nin biitiin fonetik sisteminin

temel niteliklerinden biri olan en az ¢aba yasasi.

“Unlii uyumu, taban ile ek arasinda her yeni ek katihisinda
yinelenen bir kuraldir. Diiz sesle baslayan ilk heceden sonra
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/y/ ve dudak tnstizlerinin etkisi disinda, gogunlukla yuvarlak
linlilye gecis olmamasi, daya—dayo, yele / yelo inlii
uyumunun daha az gilic tiketimine yonelik bir sesletim
oldugunu gostermektedir. Genis, yuvarlak tnliilerin birinci
heceden sonra kullanilmamasi da benzer bir nedene
dayanabilir (Demircan, 2001: 83).
En az ¢aba yasast ilk bakista konusma ile ilgili bir kavram olarak algilansa da,
dil becerilerinin pragmatik boyutta birbirleriyle stirekli iliski igerisinde bulundugu
diistincesinden hareketle, okuma ve dinlemeyi de dogrudan etkiledigini s6ylemek
miimkiindiir. Ciinkti her iki beceri de, Tiirk¢enin sesletim yonii kullanilarak icra

edilmektedir.

En az c¢aba yasasi 6te yandan Tiirk¢enin fonolojik diizeydeki matematiksel
yapisinin da bir sonucu sayilmalidir. Alt1 temel 6zellikle siniflandirilmis sekiz tinli,
uyum kurallar1 ¢ergevesinde Tiirkge kelimelerin yiizeysel yapisint  kontrol
etmektedir. Bu kontrol, aynt zamanda diger biiriin olgular ile birlikte dolayl olarak
kelimenin derin yapisina da niifuz edebilecek niteliktedir. Derin yapt anlamdir.

Anlam ise anlamlandirma siirecinin vazgecilmez unsurudur.

Bunlarmm yani swra, “Yabanci dillerden Tiirkge’ye geemis, halk dilinde
yerlesmis sozciiklerden bir cogunun sesleri degismis, uyuma aykir1 yonleri asinarak
Tiirkge soyleyise uymustur” (Gencan, 2001: 69). Gortildiigii gibi en az ¢aba yasasi
sadece Tiirkce kelimelerde degil, Turkceye disaridan gelmis sozciikleri fonetik

bakimdan degistirebilecek kadar etkili bir 6zelliktir.

Neticede, en az ¢aba yasasi {inlii uyumundan kaynaklanmaktadir. Unlii
uyumu ve en az ¢aba yasasi arasindaki iliskiyi kanitlayacak en ¢arpici drneklerden
biri, bebeklerin ikinci ayimn sonlarina dogru ¢ikarmaya basladiklar: agu agu sesleridir.
Bu sesler herhangi bir anlam tasimamakla beraber, sesletimi en kolay dil birimleri

olarak kabul edilir ve yapilarinda fonetik olarak {inlii uyumu meveuttur.

Tiirkgedeki iinlii uyumu sistemi genisleyebilme kapasitesine sahip algoritmal

yapt Ozelligi gostermektedir.



Unli uyumu kurallarinin ilerleyici bir nitelik tasimasi, eklerle genisleyen
kelimenin fonetik bir otomasyona sahip oldugunu kanitlamaktadir. Bilindigi gibi
Tirkcede ekler, sozctliklerin son hecesine bagli olarak fonetik bi¢imlenmeye
ugramaktadir. Bu, sistemin ilerleyici bir diizene sahip oldugunu gosterir.
Bi¢imlenme, her asamada bir oncekine bagli olarak meydana geldigi i¢in sistem,
stirekli olarak kendi kendisini kontrol eder. Bu durum, aym zamanda sesin Tiirk¢e’de

nasil formiile edildiginin de gostergesidir.

Tirkge’de  Uinlii  uyumunun  anlamlandirma  stirecindeki  etkisini

inceleyebilecegimiz 6nemli birimlerden biri de yiiklemlerdir.

Konu, ig¢inden konugsma (diistinme) agisindan ele alindiginda, yliklemlerin

anlamlandirma stirecinde ne kadar etkili oldugunu daha iyi anlasilabilir.

Icinden konusma (diisiinme) siirecinde 6zne ve diger unsurlarin kaybolup
sadece yiliklemlerin kalmasimi, yani yiiklemsellestirmeyi Vygotsky, iginden
konusmanin (diisinme) tipik bir gramer 6zelligi olarak tamimlamaktadir. Ona gore
diisiinme sadece yiiklemlerden meydana gelmektedir. Nasil ki, hem Ozneleri hem
yiikklemleri igermek yazili konusmanin bir 6zelligi ise, Ozneleri atmak da i¢inden

konusmanin (diigiinme) en 6nemli yasasidir.

Ote yandan, Vygotsky nin diisiinme siirecinde 6nemine isaret ettigi yiiklem,
Chomsky’de de 6nemli bir unsur olarak karsimiza g¢ikar. Her ikisi de, ctimlenin
temelinde bu kavramin oldugunu ileri siirmektedir. O hélde yliklem, dogrudan derin
yapiyla ilgili bir 6gedir. Psikolojik yo6nii vardir. Biiriinsel olgular {izerinde

toplayabilir. Dil merkezli anlamanin baglangi¢ noktasidir.

Bilindigi gibi Tiirk¢e’de yiiklemlerin neredeyse tamanu Tiirkce kokenlidir ve
inlii uyumu kurali bu dgelerde, bazi istisnalart bir kenara birakirsak, olduke¢a islek
durumdadir. Unlii uyumu Tirkge’de yiiklemlere belirli bir s6yleme kolayhg:
saglamakla birlikte, harmonik bir nitelik yiiklemektedir. Bu sebeple, anlamlandirma
stirecinde birinci derece etkili olan dil birimlerinin (yiiklem), fonetik bakimdan tinlii

uyumuna tabi olmasi, gézden kagirilmamasi gereken bir husustur.
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Turk¢e’de ses uyumlarmm anlamlandirma siirecindeki etkisi, kuskusuz
sadece fonetik agiklamalarla ifade edilemez. Bu dilin morfolojik 6zellikleri de
anlamlandirma stirecinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Daha agik bir ifadeyle,
fonetik ve morfolojik sistem, anlamlandirma siirecinde, kurallarla belirlenen bir es
glidiim sergilemektedirier. Bunun en ¢arpici 6rneini, Tiirkce’de sozliiksiiz koke,

dolayisiyla da anlama ulagma siirecinde gézlemlemek miimkiindiir.

Tirkgede sozlilksiiz koke ulasma yontemi’ konusunda Istanbul Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii'nde Giilsen Cebiroglu tarafindan bir yiiksek
lisans tezi hazirlanmistir. Bu ¢aligma, Tiirkgedeki ses uyumlari hakkinda Snemli

bilgiler vermektedir.

“Tiirkge’de, seslerin uyum kurallari, bu dilin anlasiima
orammi  artirmaktadir. Ayrica kulaga hos gelmesini
saglamaktadir. Bu c¢alisma temelde su ii¢ hedefe yonelik
olarak hazirlanmistir.1.Tiirkgede bir sézctigin kokiine ve
eklerine ayrigmasi ile sozctiin anlami net olarak ortaya
cikar.2 .Eklerin yalin halleri bellidir. Bu haller, ses uyumuna
gore degisim gosterebilir.3. Eklerin dizilis bigimleri bellidir”
(Cebiroglu, 2000).

Turkcedeki ses uyumlari, sadece kelimenin fonetik yapisini degil, kelimeye
eklenen eklerin morfolojik bicimlerini de etkilemektedir. Isimden isim yapma eki
olan (-lik)’in -lik, -luk ve —liik bi¢imlerinin de mevcudiyeti, ses uyumunun bir
sonucudur. O hélde, bu ekin tek seklini ve fonksiyonunu bilen bir 6grenci, ses uyumu
bilgisi sayesinde diger bigimlerini de hemen tamyabilir. Kelimeyi anlamlandirmakta
gliclik ¢ekmez. Bu sebeple ses uyumu, kelimeye eklenen yeni eklerin anlasiima

diizeyini artirmaktadir. Bu durum, kelimenin anlasilmasinda 6nemli bir rol oynar.

Genel anlamda ses uyumu sistemi, Tiirk¢e’de bir s6zciigiin kok ve eklerine
ayristirtlmasimi  adeta kurallagtirmaktadir. Bu kuralin olusmasinda {inlii uyumu
hazirlayict bir gorev istlenmistir. Kok—ek ayrismasit belirli bir kural haline

getirildiginde ise anlam sozliige bakmadan, kelimenin i¢ermis oldugu sistem

* Guilsen CEBIROGLU. Sozliiksiiz Koke Ulasma Yontemi, (Istanbul, 2000).
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sayesinde kolaylikla ¢ikarilabilir. Bu durum ayni zamanda anlamlandirma siirecine
dogrudan miidahil olmaktir. Ciinkii “Tiirk¢ede bir s6ézctigiin kokiniin bilinmesi
sozctigin temel anlamini vermektedir. Her ek, sozciige yeni ancak herkesin

anlayaca@i bir anlam kazandirir” (Cebiroglu, 2000).

Adi gegen calismada, bu amaclar ¢ercevesinde hazirlanan yazilim, bir ¢ok
metin {izerinde denenmis ve %98 basar elde edilmistir. Yine bu basarinin temelinde

de Tiirk¢e’nin matematiksel bir dil oldugu gergegi vardir.

Sonug olarak, ses uyumu kurallar1 Turkcede, hangi isaretin hangi durumda ne
sekle doniisecegini belirlemektedir. Bu kurallar silsilesi, toplum tarafindan farkedilen
kavramin gostergesel isareti olan kelimeyle adlandirilmasi stirecinde, dilin ig
dinamigine tesir edebilecek gramatik nitelikli bir yiizeysel yap: teskil etmektedir.
Tiirkce kelimelerin yiizeysel yapisindaki bu sistem, dogal olarak derin yapilarimin

desifre edilmesinde de etkili olmaktadir.

Ses uyumunun anlamlandirma siirecindeki bu islevi, Tiirk¢e egitiminde
okuma ve dinleme becerilerinin gelistirilmesinde degil, gelismesinde 6nemli bir yere
sahiptir. Tiirk¢e nin temel fonetik §zelliklerinden biri olarak tamimlanan ses uyumu
kanunlar1, daha énce de belirttigimiz gibi dil performansinimn artirilmasina y6nelik bir
kavram olmayip, gercekte dil edinim siirecinin temel 6znesi olan ana dilinin dogal
yapisiyla ilgili bir husus olarak degerlendirilmelidir. Caligmamn hedef kitlesini
olusturan ilkdgretim ikinci kademe 6grencilerine ses uyumu kanunlarini 6gretmek,
onlarin okuma ve dinleme becerilerini dogrudan gelistirmeye yonelik bir uygulama
olmayacaktir. Tiirkgenin bu dogal fonetik niteliginin daha erken yaglarda, Orgiin
egitim siirecinde sezdirilmesi gerekmektedir. Sezdirilmesi gerekir; ¢linkii ses uyumu
bilgisi, anlama siirecinde etkili olabilecek diger hususlara zemin hazirlayan ve dilin
edinimi siirecine katkida bulunan, ortiik bilgi niteligi tagimaktadir. Bu ortitk bilgi

dogal olarak, ¢ocugun dil merkezli anlama siirecine katkida bulunacaktir.
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3.1.4.2. Tiirk¢edeki Unsiiz Sisteminin Anlama Siirecindeki Islevleri

Tiirkge’de, anlamlandirma stirecinde etkili oldugu dusiintilen fonetik

unsurlardan biri de tinstizlerdir.
“Yeni Turkgede 21 sesdes (linstiz) vardir” (Banguoglu, 1990: 40).

Unsiizler, Tiirkge’de, ¢ikis bigimlerine, ses tellerinin titresimlerine ve stirekli
soylenip sOylenmediklerine gére tic ayri sekilde tasnif edilmektedir. Bunlari su

sekilde siralamak miimkiindtir.

“Cikaklarma ve ¢ikis bicimlerine gore tinsiizler 4 alt grupta
incelenmektedir. Bunlar, dudak tnstizleri (b,fm,p.v); dis
instizleri (c.¢.dj,Lnr,s,s,t.z); damak tnstzleri (g,8.k,y);
girtlak  dnsiizleri (h). Ses tellerinin titresimli olup
olmamalarina gore Unsiizler iki grupta incelenmektedir.
Bunlar; 6timlii (sert) tnsiizler (¢.fhk,p,s,s,t)’dir. Otiimli
tinstizler, ses tellerinde titresim olmadan c¢ikarnlan
tnstizlerdir. Titresimli ses veren ({insiizlere Otlimsiiz
(yumusak) tinstizler denir. Bu Uinstizler
(b,c.d,g.g.j.l.m,nr,v,y,z)dir. Son olarak {insiizler, siirekli
sOylenip soylenmediklerine gore iki gruba ayrilmaktadirlar.
Stirekli  tnstizler (f,g,h,j.l.m,nrs,s,v.y,z)’dir.  Siireksiz
tinsiizler ise (b,c,¢.d,g.k.p.t)’dir” (Bilgin, 2002: 87-88).

Tiirkiye Tiirkcesi’nde tinsiizlerle ilgili ses olaylar1, yukarida siralanan gruplar
cercevesinde gelismektedir. Unsiiz sisteminin ve bu sistem igerisinde meydana gelen

ses olaylarmin anlamlandirma stirecindeki islevini tespit edebilmek i¢in meydana

gelen fonetik aktivitelerin analiz edilmesi gerekmektedir.

Daha 6nce de belirtildigi gibi diinyanin bir ¢ok dilinde, tinstizlerin simetrileri
mevcuttur. Tiirkgede, tinsiizlerle ilgili 6nemli kurallardan biri de, s6zciik sonlarinda
stireksiz otlimsiiz tinsiizlerin bulunmamasidir. Bir baska ifadeyle, Turkcede kelime
sonlarinda (b,c,d,g) tinsiizleri bulunmamaktadir. Bunlarin yerine, simetrileri olan
(p,¢.t.k) linstizleri yer alir. Bu kural, énemli 6lgiide Tiirkgedeki yabanci sézciikleri de

etkilemektedir.
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Unsiizlerdeki bu ses yumusamasimin anlamlandirma siirecine dogrudan bir
etkisi s6z konusu degildir; fakat Tiirkgeye disaridan gelmis olan yabanct sdzciiklerin,
mevcut fonetik sisteme uyarlanmasi agisindan son derece Onem tasimaktadir.
Oncelikle bu husus, yabanci kelimelerin ifadesinde belirli bir sdyleyis kolaylig1

saglamaktadir.

Ote yandan, bu kuralin 6nemli islevlerinden biri de, sestes olan kelimelerin
birbirine karistirilmamas: noktasindadir. Tiirk¢ede, (b,c,d,g) tinsiizleri ile bitip de,
sesteslik nedeniyle anlam karisikligina yol agabilecek kimi es seslemli sozciiklerde,
anlam ayrthgim belirtmek igin bu linsiizlerin yazilislari korunmustur. Bu husus,
yukarida belirtilen kuralin bir istisnasi mahiyetindedir. Konu, Tiirk¢enin kronolojik
geligimi agisindan incelendiginde benzer durumla karsilasiimaktadir. Ornegin, Eski
Tirk¢e doneminde kullanilan ve iki ayr1 anlama gelen “at” sozciigii, yukaridaki
kurala benzer sekilde bir fonetik gelisim gdstermis, at / ad seklinde anlam ayirict bir

{insiiz degisimine ugramstir.

Neticede, anlam kangikliginin  ortadan kalkmasi, anlama siirecinde

karsilasilabilecek bir karigikligin ortadan kalkmasidir.

Unstizlerin anlama stirecindeki islevini destekleyen nemli hususlardan biri
de, Tiirkgedeki tinsiizlerin konusma ve yazi dilindeki durumudur. Unliiler i¢in aym

sey s6z konusu degildir.

Tiirkcedeki tinstiz degisimleri incelendiginde, bunlarin kullamim boyutunda
bazi yonlerden ayrilik gdsterdigi ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk¢e, konusma dilinde siirekli
olarak bir soyleyis kolaylig1 endigesi tasimaktadir. Konusma dilindeki bir ¢ok iinsiiz
yumusamast, yazi diline yansimaz. Bunun sebepleri tizerinde durmak gerekir. Ciinkii
konusma ve yazi dili arasindaki {instiz farkliliklarinin anlamlandirma siireciyle ilgisi,
yine es sozciikler fizerinde dugiimlenmektedir. S6yle ki, konusma dilinde bazi
tinstizler (b,c,d,g) ile simetrileri (p,¢,t.k) arasindaki ayrim farkedilememektedir.
Konusma dilinde farkedilemeyen {insliz ayrimlart, yazi dilinde belirli bir standarda
baglanarak, okuyarak anlama siirecini kolaylastirir. Bu, aym1 zamanda, farkli

Anadolu agizlarim1 konusan insanlar arasinda sik rastlanan bir durumdur. Orglin



egitim silirecindeki 6Zrencilere, standart yazi dilinin gramer incelikleriyle birlikte
Ogretilmesi, bu agiz farkliliklarinin yol a¢tig1 dil karmasasimi ortadan kaldiracak ve
standart yazi dili, standard bir okuma diline déniisecektir. Okul digindaki yakin
¢evresinde, bulundugu bolgenin agiz dzelliklerini dinleyerek ve konusarak iletisim
kuran gocuga iyi bir yazma becerisinin kazandirilmasi, okuma becerisinin gelisimini

de dogrudan etkileyecektir.

Sonucta, Tirkcedeki {insiizler arasindaki simetrik ayrim, ortaya cikabilecek

bir anlam karisikligini gidermeye yoneliktir.

Tirkce’de, tnsliz diigmesinin anlamlandirma stirecine en Onemli etkisi,
sOyleyis kolaylig1 ve kelimenin armonik bir nitelik kazanmasi noktasindadir. Daha
once de belirtildigi gibi Tiirkce, sesletim kolayligint 6n planda tutan bir dildir. Bu
bakimdan lnsilizlerin  fonetik degisimi de, aymi kavram ¢ergevesinde
gerceklesmektedir. Soyleyis kolayligi, aynt zamanda sesletilen unsurun da kolay
algilanmasint saglamaktadir. Tiirkgede bu durumu somutlastirabilecek carpici

ornekler mevcuttur.
Kigtik—c¢iik / Kiicticiik
Yumusak—cik / Yumusacik
Sicak—¢ik / Sicacik
Biuytik—cek / Biiyiicek
Hik—¢ak / [licak
Ufak-~rak / Ufarak

Bu orneklerde de goriildigi gibi her kelime, son seste {inlii diismesi
sonucunda hem morfolojik hem de fonetik bakimdan kisalmisg, tinlii uyumu 6zelligini
koruyarak (iinsiiz sistemi bakimindan daha kolay sesletilebilecek bir duruma
gelmigtir. Bu durum ayni zamanda, kelimenin biirtinsel anlamda melodik formunun

korunmasina da yardimci olmaktadir. Yukaridaki orneklerde de goriildiigii gibi, son
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sesteki Uinstiz diismesi, kiicliltme ekleriyle genisletilmis kelimelerde goriilmektedir.
Iki ayr1 yapmin birlesmesi sonucu ortaya ¢ikan harf tasarrufu, etkisini 6zellikle
okuma stirecinde gostermektedir. Bu durum, okuma hizini artiric: bir etken olarak da

miitalaa edilebilir.

Unstizlerle ilgili olarak {izerinde durulmas: gereken énemli hususlardan biri
de, lnsliz tiiremesidir. Tlirkcedeki tinsliz tiiremesi incelendiginde, bu degisimlerin

yine sdyleyis kolayligindan kaynaklandigi g6riilmektedir.

Tirkgedeki linsiizlerin anlamlandirma stirecindeki islevini aydinlatict onemli

bir husus tizerinde daha durmak gerekiyor.

Beyin hasar1 geciren 16 Tiirk hastanin dili kullanma becerileri incelendiginde

kargimiza fonetik anlamda 6nemli sonuglar ¢ikmaktadir.

“Yapilan arastirma sonucunda sesbilgisi seviyesinde
meydana gelen bozukluklarin esasen 1. tip motor afaziye ve
1. tip sensor afaziye 6zgii oldugu goriilmiistiir. Arastirma, bir
grup bilim adammn (M. Krit¢li ve baskalart) goriislerinden
farkli olarak, afazili hastalarin konusmalarinda ses
bozukluklarinin belirli kurallara tabi olduklarim ve bunlarin
ses bilgisi bakimindan incelenmesinin ve
sistemlestirilmesinin miimkiin oldugunu kanitlamigtir. Ses
bilgisi incelemesi, bu bozukluklarin esasen {lnsiiz seslerin
degismesinde oldugunu gostermistir. Kelime iginde {insiiz
seslerin degisikliklere ugradiklar halde tinlii seslerin genelde
degismedikleri goriilmustiir. Hastalarin konusmalarindaki
esas bozukluklarin {insliz seslerin ¢ikartilmast noktasinin,
cikartilma tarzinin degismesi ile olusan bozukluklar oldugu
sonucuna vartlmistir” (Sadiyeva, 2004: 234).

Yukaridaki acgiklamalarda da belirtildigi gibi, beyin hasart olan afazi
hastalarinin giiclikk yasadiklari fonetik hususiyetlerin baginda tnsiizler gelmektedir.
Bilhassa linsiizler seviyesinde meydana gelen degismeler, genel goriiniim itibariyla
kendi icinde sistematik bir yap: arz etmektedir. Ote yandan hastalarin, tnliilerin
tesekkiilit ve {inlit uyumlar1 konusunda giicliik ¢ekmemeleri 6nemli bir husustur.
Unliiler konusundaki zorluk, sadece tesekkiil noktasinda olup hastaligin ilk zamanlar

icin gegerlidir.
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Sonug¢ olarak, Tirkcedeki {nslizler ve {nsiizler ¢evresinde gelisen ses

olaylartmin anlamlandirma siirecine dolayli olarak miidahil oldugunu sdylemek

miimkiindiir.

Bu etkileri maddeler halinde asagida siralanmastir.

1.

2.

Es sesli kelimeler arasindaki karmasikligin giderilmesi, anlami,
dolayisiyla da anlamlandirma stirecini etkilemektedir.

Turkceye bagka dillerden gelen s6zciiklerin fonetik olarak bigcimlenmesi,
sesletim kolayligi acisindan Onemlidir. Bu bigimlenmede, {insiizler
arasinda gerceklesen ses olaylarinin énemli bir rolii vardir.

Konusma dili, agizlara gore farkhilik gosterdigi i¢in tinsliz telaffuzlarn bir
anlam kansiklig1 yaratabilir. Unsiizlerin ortak yaz dili sayesinde belirli
bir standarda baglanmasi, aym zamanda okumanin standardin
olusturmaktadir. Ciinkii konusma dilinde, seslerin telaffuzlarindaki
karisiklik sadece tinsiizlerde gortilmektedir.

Tiirk¢e bir kelimede, insiizler seviyesinde meydana gelen ses diismesi,
harf tasarrufu sagladig: i¢in sGyleniste en az caba yasasina hizmet eder.

Kelimenin armonik formunu korur.

Tiirkgede, tnliiler ve tunsiizler dil performansindaki pragmatik islevleri

acisindan incelendiginde, gerek kendi iglerinde gerek aralarinda meydana gelen

fonetik olaylar, sesletim kolayligi adi verilen ortak paydada birlesmektedir. Bu

husus, en az ¢aba yasasi olarak adlandirilabilir.

3.1.4.3. Tiirkcedeki Hece Sisteminin Anlama Siirecindeki Islevieri

Anlamlandirma siirecinde etkili olan fonetik unsurlardan biri de hecedir. Ilgili

kaynaklarin bazilarinda hece ile ilgili su tanimlara yer verilmektedir.

Hece; “Bir nefes hamlesi i¢inde ¢ikan, tek bir ses veya ses grubundan olusan

ses birimidir.” (Korkmaz, 1992: 79).
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Hece, “S6z zincirindeki her tirlii dizilisin temeli olan ve konusma aygitinin

bir kipirdanigtyla bir ¢irpida gikan ses ya da ses 6begidir” (Bilgin, 2002: 109).

Hece, “Konusurken, solunum diizeni art arda ve ¢ok kisa
stireli kasiimalar yapmaktadir. O sirada digariya ¢ikan basing,
hava ile ses organlarinin durumuna gore degisik sesler
tretilir. Bir kasilma siiresince ¢ikarilan ses ya da sesler bir
hece olusturmaktadir” (Demircan, 2001: 12).

Goriildiig gibi hece, hava ile ses organlarimin bir anlik temasi sonucu ortaya
¢ikan fono-morfolojik bir dil birimi olarak tammlanmakta ve konusmanin ilk safhasi

kabul edilmektedir.

Bir dili fonetik anlamda, diger dillerden ayirmada onemli bir isleve sahip olan

hece, dilin k6kenine dair tartismalarda da sik sik giindeme getirilmektedir.

“Hece metodu, ana dillerdeki temel s6zciiklerin tek tinliilerin
bulundugu hecelerden olustugu goriistinii ileri slirmektedir.
Daha once de bu tiir goriisler ileri siiriilmiistiir. O halde,
bunlar arasindaki fark nedir? Fark, diger arastirmacilarin
bagimsiz hecelerin tam olarak ne anlama geldigini ve ilkel
insanin kelime tiretiminde tnlilerin nasil bir rol oynadigini
izah edememeleri noktasindadir. Biz, konsonantlarin, hece
semantikasinin diizenlenmesindeki roliinii inkar etmemekle
birlikte, ana kelimelerin anlaminda tnstizler degil, {inliilerin
hakim rol oynadigini var sayiyoruz” (Fattah, 2004: 88).

Bilindigi gibi tnliler, tek basina hece, hatta sdzciik olabilecek fonetik
birimlerdir. Dillerdeki temel sozciiklerin {inliilerden tiiredigi goriisii, bu temel

nitelikten kaynaklanmaktadir.

“Her dilde, bir {Unliiden olusan tek sesli kelimeler
olabilecegini; ama tek {tnsiizden olusan higbir kelimenin
bulunmasinin miimkiin olmadiginin altin1 ¢izmek gerekiyor.
Bir lnstizlin tek bagina bir anlam ifade edebilmesi igin
mutlaka Oniine veya arkasina bir Gnliiniin getirilmesi sarttir.
Bir kural olarak denilebilir ki, bash basina bir anlam ifade
eden ve tek OZeden olusan so6zciik, ancak {inlillerden
yapilabilir; fakat s6zciiklerin ¢ok biiylik bir cogunlugu iki, ii¢
veya daha fazla tinsliz ve linliinlin yan yana siralanmasindan
olusurlar. Bagimsiz sozclik veya heceler, iki 6geden
olusmaktadir. Birinci tlir, {inslizle baslayip tinliiyle devam
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eden heceler. Ornegin, ba / bu / be / su / sa, ikinci tiir, tinliiyle
baslayip iinsiizle devam eden heceler; 6rnegin, at / ut / et”
(Fattah, 2004: 72).

Hangi dil olursa olsun, bir dilde kelimenin yapi tasi olan hecelerin

tesekkiiliinde {inlii, temel fonetik birimdir.

Hece kavrami ndrolengiiistik agidan degerlendirildiginde ise, yukaridaki

gortsleri destekleyici nitelikte verilerle karsilasilmaktadir.

“Dil olgusuyla i¢ ice yasayan insan beyninin, zaman igerisinde dile bagli
olarak belirli bir evrimlesme stireci gegirdigi kabul edilmesi gereken bir gergektir.
Bilindigi gibi, insanoglunun konusmadan yazmaya ge¢isi, uzun bir zaman dilimini
i¢ine almaktadir. Dikkat ¢ekici bir noktadir ki, alfabe sistemi yazimnin icat edilmesiyle
birlikte giindeme gelmemistir. “Alfabe icat edilene kadar ¢esitli halklarm
kullandiklan yaz: sistemleri tamamen hece esasina dayanryordu. Harfler, ba / bu / sa
/ su gibi yaziliyor ve telaffuz ediliyordu™ (Fattah, 2004: 73). Buradan, konusulan dili
harf kavraminin olmadig1 bir ortamda, yaziya en kolay bi¢imde aktaran yapinin hece
oldugu sonucuna varmak miimkiindiir. Alfabenin icat edilmesiyle birlikte yazma
‘ eylemi daha da kolaylasmistir. Neticede, konusulan dili en dogru bigimde yaziya

aktarma endisesi, hece kavramini 6n plana ¢ikarmistir.

Ote yandan, dilbiliminin ¢nemli bir arastirma alami olan fonoloji, hece
olgusunu tam anlamiyla bir gosterge olarak kabul etmemektedir. Hece kavraminin
anlamlandirma stirecindeki islevi degerlendirilirken, bu hususun goz Oniinde

tutulmasi gerekiyor.

“Bir dilin fonoloji sisteminden sonra arastirilmasi gereken en
O6nemli konu, hece yapisidir. Her dilin kendine &6z hece
yapilar1 vardir. Hece gosterge sayilmaz, ama gostergeler
hecelerden olusmaktadir” (Bayrav, 1998: 103).

Hece biriminin bir dil igerisinde tam anlamiyla gosterge sayilamayacagi

noktasinda bazi sorularin yanitlanmasi gerekmektedir. Tiirk¢e’nin dil yapisi géz

Oniine getirildiginde, bu sorular daha da netlik kazanmaktadir.
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Soyle ki;

1. Hece bir gosterge degilse, dilde gosterge 6zelligi tasiyan tek heceli kelime
koklerini nasil agiklayabiliriz?

2. Hece bir gosterge degilse, dilde sdzciik niteligi tagtyan yansima sdzciikleri
nasil aciklayabiliriz?

3. Hece bir gosterge degilse, dilde isaret ve sahis anlamlari igeren bu, su, o

kelimelerini nasil agiklayabiliriz?

Her seyden dnce gosterge kavramina bir daha g6z atmak gerekiyor. Gosterge,
gosteren ve gosterilen adi verilen iki temel unsurdan olusmaktadir. Gdsteren, ilgili
nesne ya da kavramla ilgili isitim imgesidir. Gosterilen ise bu isitim imgesi ile
kargilanan nesne ya da kavramdir. Bu iki unsur bir araya gelerek gostergeyi
olusturmaktadir. Gosteren - gosterilen iliskisinde gésterenin tasidigi imge, anlamdir.
Demek ki anlam, gGstergenin vazgecilmez unsurudur. Bir baska ifadeyle, gésteren
ylizeysel yapry1, gosterilen ise derin yapiy: temsil etmektedir. Bu durumda, beyindeki
bellek sistemine gore, gosteren kisa stireli bellekte olusmakta, gosterenin gosterilene
yonelik olarak iizerinde tasidigi imge, yani anlam ise uzun siireli bellekte meydana

gelmektedir.

Bu diistincelerden hareketle hece, kognitif (bilissel) olarak, algilanan seslerin
kisa siireli bellek mekanizmasinda ana dilinin fonetik kodlarma déniismiis bigimidir.
Dogrudan dogruya kelimenin yiizeysel yapisiyla ilgili oldugu hélde, tek heceli
kelime koklerinde ve tabiat taklidi sozciiklerde, es zamanli olarak derin yapiy1 da

yansitmaktadir.

“Yansima tiirli sdzcliklere bakildiginda ilk 6nce en kiiciik ses
dizisi olan hecelere anlam kosuldugu ortaya ¢ikar. Sir, fis,
me, piif, giir.....gibi. Oyleyse anlam kosulan ilk dilsel birim /
bi¢im sdylemsel hecedir”(Demircan, 2001: 19).
Bu durumda Saussure’nin gosterge kurami temelinde Tiirkcedeki heceleri, es
zamanli olarak, anlami da yansitan heceler ve anlami yansitmayan heceler ya da hem

yiizeysel yapr hem derin yap:1 6zelligi tasiyan heceler ve sadece ylizeysel yapi

Ozelligi gosteren heceler, olmak {izere iki gruba ayirmak miimkiindiir.
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Hecenin dil becerilerini kullanma siirecindeki islevi, nérolengtiistik verilerle

de desteklenmektedir.

“Paul Broca, viicutlarinin sag tarafina felg gelmis ve
konusulanlar1 anladiklar1 halde kendileri konusamayan
hastalarinin  otopsilerinde buldugu ve beynin sol yar
kirresinde frontal lobda yer alan lezyonlar1 (yaralar),
konusmanin kaybindan sorumlu tutmus ve bu durumu afemi
olarak adlandirmistir. Afemi (aphemia), dilin heceleme
yeteneginin kaybidir. Broca Alani, primer motor korteksin
seslerin olugmast ve ortaya konmasiyla ilgili, dudak, dil,
“velum, farenks ve larenksle ilgili alanlarin hemen oniindedir
ve gorevi komsu alanlar tarafindan tretilmis olan seslerin
konusulan dil bicimine déniistiiriilmesine yardime: olmaktir.
Superior temporal giriistin arka yarisinda ve Ust yiizeyde yer
alan Wernicke Alani’nin 6zel gorevi ise, duyulanlarin
anlasiimasim saglamasidir. Uglincti alan, Angiiler Giriis’tiir.
Bu alan, isitilenlerin yazilmasi, dokunulan cismin adimn
yazilmasi, gériinen nesnenin adinin yazilabilmesi ve okuma
islevleriyle ilgilidir. Wernicke Alam ile Angiiler Giriis
arasindaki baglanti, anlama islevinin gerceklesmesini saglar.
Dogustan anatomik olarak var olan bu baglanti, egitim
sonucunda okuma ve yazmanin 6grenilmesiyle islevsellesir.
Bu iki alan arasindaki baglantinin en 6nemli islevi ise, sesli
okumanin gerceklesmesidir” (Ergeng, 2000: 114, 116,117).

Ote yandan yapilan arastirmalar sonucunda, “konusurken, beyinde iiretilen

hece say1si saniyede 5 birim olarak tespit edilmistir” (Demircan, 2001: 12).

Yukarnidaki agiklamalardan da anlasilacagi {izere, beynin sol yarisinda
bulunan Wernicke, Broca ve Angiiler Girlis alanlari, hecenin olusumundan ve
kullanimindan sorumludur. Ozellikle duyulanlarin anlasiimasinda etkili olan
Wernicke Alam ile isitilenlerin yazilmasinda etkili olan Angiiler Giriis arasindaki
baglantinin, anlama islevini yerine getirdigi ve bu iki alan arasindaki baglantinin
dogustan mevcut olup, okuma—yazma becerilerinin kazanilmasiyla islevsellestigi
distintiliirse, hece kavraminin, dil merkezli anlamanin her agamasinda aktif oldugu

ortaya ¢ikmaktadir.

* Velum: Yumugak damak, damak etegi.
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Tiirk¢e’nin fonetik sistemi igerisinde onemli bir yere sahip olan hecenin,
anlamlandirma stirecindeki roliiniin tespit edilebilmesi i¢in Tiirk¢edeki hece sistemi
ve bu sistemi meydana getiren karakteristik zellikler {izerinde de durmak gerekiyor.

Bunlar1 maddeler halinde su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. “Bugtinkii dilbilimine gore sozciikler, kok ve hecelerden olusurlar. Eger
Ttirk dillerindeki ras kelimesine —¢: eki ilave ederseniz, tas—¢1 sdzciigiinii
elde edersiniz. Burada tas kok, -¢1 ektir. Kok sozctiglin genel dil kuralina
gore degisen belli miktarda seslerden olustugu kabul edilir. N. A.
Baskakoff’a gore Turk dillerinde kok sozciik tic 6geli morfemlerden
olusur. Unsiiz—Unlii-Unsiiz. Meseld tas, bos, yok, vur biitiiniiyle bu
modeli karsilamaktadir” (Fattah, 2004: 71).

2. Tirkee’de, yapt bakimindan 6 ¢esit (seslem) hece vardir. Bunlar:

1) Unli

2) Unlii + Unsiiz

3) Unsiiz + Unlii

4) Unsiiz + Unlii + Unsiiz
5) Unlii + Unsiiz + Unsiiz

6) Unsiiz + Unlii + Unstiz + Unsiiz

Bu bilgilerin yani sira, Tiirkge’de 17 tip hece bulundugunu ileri siiren goris

de vardir.

“Kullandigimiz Tiirkge’de 17 tip hece meveuttur. Gergi bu 17
tip hece g¢esidinden bazlarina ¢ok ender rastlanir; ama her
halikarda Tiirk¢e’de on yedi tip hece gézlenmektedir. Bunlari
su sekilde siralamak miimkiindiir:

K

VK

KV

KVK

VKK



KVKK

KKV: kri—ko

KKVK: Fran—sa

KKVKK: Frank—furt

KKVKKK: Sfenk—s

KKKYV: Stra-tos—fer

KKKVK: Strik—tii-rel

KKKVKK: Sprint

V: Uzun bir vokalden olusan hece: A —lim, A~-rif.

KV: Bir konsonant ve uzun bir vokalden olusan hece: E-de-
bi-ya-t

VK: Uzun bir vokal ve konsonanttan olusan hece: Ah-al-i

KVK: Bir konsonant, uzun bir vokal ve bir konsonanttan
olusan hece: yar

Mademki Turkiye Tirkgesi, Tiirkce asilli kelimelerdeki asli
vokal uzunluklarin: eritmis ve kisaltmistir. Yabanci menseili
kelimelerdeki uzunluklarin da bu akima tabi tutulmas: son
derece dogaldir. Mesela, “edebiyat kelimesindeki uzun a’nin
kisa soylenir hale gelmesi karsisinda Bu durum Tirkge’nin
tabii seyrini sergilemesinden baska bir sey degildir”
diyebiliriz (Glirsoy—Naskali, 1996: 78).

Burada, Tiirkgeye bagka dillerden girmis olan kelimelerin zaman igerisinde

Tiirk¢e’nin fonetik sistemine uygun hale gelmesi de gz 6niinde bulundurulmaktadir.

3. Tirkgedeki kok kelimeler, tek heceli bir yap: sergilemektedirler. Bu yap:
Ozelligi, aym zamanda, Tirk¢e’de bazi hecelerin gostergesel nitelik
tasidigr hususuna da ornek teskil etmektedir.

4. Turkge’de sozciiklerin hecelenmesi siirecindeki sistem, dogrudan dogruya
yazim kolaylig1 olarak dile yansir. “Hece bast ve sonunda birden ¢ok

{instiz vurusu yapilan dillerde, 6rnegin Ingilizce’de heceleri ayirmak
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gliclesmektedir. Sozgelimi extra sozciigii ek—stra veya eks—tra olarak
bolimlenebilir. Bu yiizden Ingilizce yazimda sézciiklerin sesletime gore
degil de, anlamh birimlerden béliimlenmesi uygulanan tek yontemdir.
Tirkge’de hece ayrimu sesletime gore yapildigindan yazimda biiyiik bir
zorluk ¢itkmamaktadir” (Demircan, 2001: 17). Tiirkgede, sbzciiklerin
hecelenmesinde sesletim unsurunun esas alinmasi, birinci derecede
konusmay1 etkilemektedir. Yazma ise dogrudan dogruya bir icinden
konusma siireci oldugu i¢in aslinda sesletim sistemine gore yapilmis olur.
. “Turkgenin kelimeleri yalnizca tek doruklu, diizenli hecelerden meydana
gelmektedir. Bu kelimeler, eklerle uzatildiklar: zaman dogan yeni heceler
de ayni yapida olurlar. Biliyoruz ki bu belirlilik biitiin Tiirk dillerinde
hiikiim stirmektedir” (Banguoglu, 1990: 56).

. “Turkee, yabanci dillerden gelen kelimelerdeki degisik yapida heceleri de
kendi hecelerine benzestirmektedir. Bu benzestirme, ¢ift dorukiu heceler
icin zorlamalar bir yana, belirli ve kesindir. Bu heceler, bir sesli
tiiremesiyle ikiye boliinmektedir” (Banguoglu, 1990: 56).

. “Turkce’de heceler, bir tUnliiyle kurulmaktadir. Herhangi bir hecesinde
tinlii bulunmayan sozciikler yabanci kékenlidir” (Bilgin, 2002: 109). Bu
durum, Tiirkcedeki hece sisteminin karakteristik 6zelliklerinden biridir.

. “Turkge’de, sozclik ve tiimce i¢inde en ¢ok kullanilan hece tiirleri YO ve
YOY yapisinda bulunmaktadir. Bunlar1 %6 ile OY ve %1.4 ile O takip
etmektedir” (Demircan, 2001: 17). Ote yandan bu konuda yapilmis olan
baska bir arastirmaya gore “BA (Unstiz + Unlii) seklindeki hece yapis
diinyanin biitiin dillerinde bulunmaktadir. Bunun gibi ortak bir hece yapisi
yoktur. Bazi dillerde ise biitlin hecelerin BA yapisinda olduklar
bilinmektedir. Bu nedenle BA seklindeki hece yapismin optimal oldugu
ileri striilmektedir. Tirkcede vasil (ulama) yoluyla kelime sonundaki
kapali heceler, bir sonraki kelimenin ilk hecesinin sesli harfle baglamasi
halinde optimal hece haline gegerler. Ayni durum aruzda ¢ok sik
basvurulan bir durumdur” (Sezgin, 1993: 27).

. “Yabanc: dillerden gelip Tirk¢enin hece yapisina uymayan heceleri

dilimiz derece derece Tiirk¢elestirmektedir. Bunlardan, bizim
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sOyleyisimize en aykiri diisenler ¢ift doruklu hecelerdir. Bu sebeple onlara
diizensiz heceler deriz. Bunlari genellikle bir sesli tiiretip pargalar ikiye
boleriz. Diizeni bozan cift sestes bastaysa, nlerine bir dar sesli getirip
heceyi ikiye ayiririz. Scala / Iskele, Spirto / Ispirto 6rneklerinde oldugu
gibi” (Banguoglu, 1990: 54).

Yukandaki agiklamalara ek olarak, Tiirkge hece sisteminin bilissel yonden
analiz edilmesinde yapilan istatistiksel calismalar da, 6nemli veriler sunmaktadir.
Asagidaki agiklamalarda, bu konuda ileri stiriilen ve birbirini destekler nitelikte olan

iki ayn goriise yer verilecektir.

“Mustafa Inan, dil ve matematik iliskisini incelerken, dilin
meydana getirilisinin rasyonel mi oldugunu soruyor. Teorik
olarak, meseld 30.000 kelimelik bir dil kurmak i¢in 173 hece
yeterli. Oysa, meseld Latince’de 1750 hece wvardir.
Almanca’da 4650 hece kullamlmaktadir. Diller gereksiz
hecelerle mi doldurulmus yoksa? Bu basit arastirmaya
dayanarak tabii dillerin kelime teskilinde rasyonel
davranmadiklarina hitkmetmek pek aceleci bir karar olur.
Kelimeler her seyden Once kulaga hitap eder. Eger hece
cesidi az olursa, mecburen mevcut heceler tekrar tekrar
kullanilacak ve kelimeler ses yoniinden birbirlerine g¢ok
benzeyeceklerdir. Bu ise dilin rahat¢a anlasiimamasi gibi bir
durum ortaya ¢ikaracaktir. Mukavemet profesérii olan
Mustafa Inan, bununla da yetinmiyor ve bir dildeki
kelimelerin hece sayisini da inceliyor. Meseld Tiirkge’de
1000 kelimelik bir metinde ortalama olarak 188 kelime tek
heceli, 378 kelime iki heceli, 121 kelime dort heceli, 38
kelime bes heceli, 6 kelime de 6 heceli olmakta ve 6 heceden
fazla kelimelerin oram1 ise ancak binde bir oraninda
bulunmaktadir. Yukaridaki dagilimdan, bir kelimedeki
ortalama hece sayisi hesap edilirse, Tlirkge icin 2.45 degeri
bulunur. Yahya Kemal’in Sileymaniye’'de Bayram Sabah
adli eserinde gecen kelimelerin ortalama hece sayist 2.43 eder
ki yukaridaki degere ¢ok yakindir. Tiirk¢e metinlerdeki bu
deger, diinya dilleri arasinda benzer ortalamalarin st
seviyesini gostermesi bakimindan ¢ok ilgi g¢ekicidir. Buna
mukabil, Ingilizce kelimelerdeki ortalama hece sayis1 1.35
olup, en alt seviyeyi gostermektedir. Yalniz Mustafa Hoca,
bu konuda iyimser olmak i¢in acele etmemeyi tavsiye ediyor.
Tirkce metinlerde goriilen en ¢ok heceli kelime kullanma
Ozelliginin Tirkce’nin aggutinatif (eklemeli) karakterinde
icap eder. Cinkil Tirkge’de biitiin ekler kelimeye yapisarak
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kelimelerin ortalama uzunlugunu artirmaktadir. Metinde ¢ok

heceli kelime kullanmak bakimindan Latince, Tiirkge’ye en

yakin dildir. Dilleri, kelimedeki ortalama hece sayis:

yontinden kii¢likten biiyiige dogru smiflandirirsak karsimiza;

Ingilizce, Almanca, Arap¢a, Yunanca, Japonca, Rusca,

Latince, Ttirkge gibi bir siralama ¢ikar” (Akt:Atay, 156-157).

Yukanidaki aciklamalardan ©nemli sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir. Her
seyden dnce dilin igleyisi rasyonel mi degil mi sorusu 6nemli bir agihmdir. Dillerdeki
hece sayisinin, kelime sayist ve bu sayiyla baglantili olarak matematiksel hece
saywistmin  ¢ok tistinde olmasi, kelimeler arasindaki ses benzerligi endisesinin
farkindaligim1 yansitmaktadir. En basta Tiirk¢e olmak tizere, bir ¢ok dilin hece
olusturmada rasyonel davranmadig soylenebilir. Algoritmik bir yapiya sahip olan
Turkce'nin, hece sayisi bakimindan antirasyonel bir tavir igerisindeymis gibi
goriinmesi gercekte tek basina anlambidir. Fakat unutmamak gerekir ki, bu
rasyonellik ~ kavrami  dogrudan  dogruya  kelime  hazinesiyle  birlikte
degerlendirildiginde anlamli héle gelecektir. Kaldi ki bu degerlendirme bile
rasyonellik sorgulamasini tek bagmma sonuglandiramaz; ¢iinkii hece, dogrudan
dogruya dillerin tesekkiiliinde birinci derece etkili unsur olan (inlti kavramu ile
iligkilidir. Dolayisiyla yaratici bir nitelige sahiptir. Bu sebeple rasyonalite kavrami
icerisinde degerlendirilmesi, genel yargtya ulagsmak i¢in uygun bir zemin olusturmaz.
Dillerin rasyonel (akilc1—6l¢iilii) olmadigi hususunda bir 6n yargr olusturur. Mustafa

Inan da bu konuda aceleci davramilmamasi gerektigini s6yleyerek bu &n yargiya

dikkat cekmektedir.

Neticede, bu husus bir eksiklik olarak algilanmamali, aksine; kelime bagina
diisen hece sayisi bakimindan en st seviyede bulundugu s6ylenen Tiirkge ve onu
takip eden diger diller icin avantajli birer 6zellik olarak degerlendirilmelidir. Soyle

ki;

Turkgcede hece ortalamasinin yiiksek olmasi, kelimeler arasinda fonetik
baglamda meydana gelebilecek karisikliklar: ortadan kaldiracaktir. Bu karisikligin
giderilmesi, dogrudan dogruya anlamlandirma siirecini etkilemektedir. Bu, temelde
Tiirkgenin eklemeli bir dil olmasmmin dogal sonucudur. Baska bir ag¢idan

degerlendirildiginde, hece ve kelime sayisimin rasyonel oldugu dillerde dilin
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tretkenlik seviyesi dolayli olarak anlamlandirma slirecini  olumsuz ydnde

etkileyecektir, sonucu ¢ikarilabilir. Bu teorik bir yaklagimdir.

Yukarida verilen bilgilere gore Tirkce, 2.45 degeri ile hece ortalamas: en
yiiksek dillerden biri olarak kabul edilmektedir. Bu rakam, her ne kadar analizi yine
Mustafa Inan tarafindan yapilan, Yahya Kemal’in Sileymaniye 'de Bayram Sabahi
isimli siirindeki hece ortalamasiyla (2.43) tutarhilik gdsterse de, Tiirk¢e’nin hece
sistemi bakimindan kognitif (biligsel) bir yapiya sahip oldugu gibi énemli ve iddiali
bir yargiyr beraberinde getiren veriler icermesi sebebiyle farkli bir acgidan

desteklenmesi gerekmektedir.

Bu cercevede Fatin Sezgin’in Tiirk¢edeki kelime uzunluklar: ve hece tiplerine
iliskin c¢aligmasi goz atmak gerekiyor. Bu c¢alismada, dogrudan hece yapisimi

ilgilendiren kelime uzunluklar ile ilgili su bilgiler verilmektedir.

“Dillerin kelime uzunluklar ¢esitli faktérlere baghdir. Biitiin
diinya dillerinde kavramlari daha az sayida hece ve harfle
ifade etme egilimi vardir. Bu durum zaman iginde bazi hece
govdelerinin diismesi ve hece sayismin azalmastyla kendini
gosterir. Bir dildeki kavram sayisi arttikca bunlari ifade
etmekte kullanmilacak kelimelerin sayisi da artacaktir.
Enformasyon ilminin tarifleriyle bir dildeki kavramlarin
hepsini birden kaynak alfabe, o dilin yazilmasinda kullanilan
alfabeye de kod alfabe dersek, kelimeler kaynak alfabenin
kod alfabe yardimiyla temsil edilmesinden ibaret haberlesme
sembolleridir. Kod alfabenin harfleri, kelimeleri yaparken
birbirlerinden bagimsiz olarak siralanabiliyorsa o zaman
kelime uzunlugu ile ilgili Kraft esitsizligi gecerlidir. Bu
baginti, kelimeleri birbirine bagli olmaksizin ve tek yolla
cozebilen kodlar i¢in gecerlidir.” (Sezgin, 1993: 28).

Sezgin, Tiirk¢edeki kelime uzunluklarin hesaplanmasinda bu esitsizligi
kullanmistir. Calismasinda, cesitli sairlerden segtigi oldukca genis bir kelime listesi

kullanmistir. Tiirkgedeki kelime uzunluklar1 ve harf kombinasyonlarina iliskin veriler

asagida Tablo —3.1 ve Tablo-3.2 de gosterilmektedir.
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Tablo-3.1. Tiirkcede Kelime Uzunluklar:

Kelime Uz. |Ihtimal |Kelime Uz. |Ihtimal |Kelime Uz. |Ihtimal
1 0.992 6 12.633 11 3.350
2 6.974 7 10.449 12 2.010
3 10.101 |8 9.034 13 0.918
4 11.069 |9 6.626 14 0.967
5 18.366 |10 5.907 15-18 -0.594

Yukaridaki tabloda, 18 harfe kadar Tirkce kelime uzunluklarimn bulunma
ihtimali % olarak hesaplanmistir. Bu verilere gére 18.366 ortalamayla Tiirkge’de
ortalama kelime uzunlugu 5 birimdir. Bu veri, Tiirk¢e’de bir kelimenin ortalama
olarak 5 harften meydana geldigini gostermektedir. Bes birimlik kelime uzunlugu

2.50 hece degerine esittir.

Ikinci tablodaki harf kombinasyonlar1 incelendifinde ise, 5 birimlik kelime
uzunluguna denk gelen harf kombinasyonlarinin en yiiksek toplam degere sahip

oldugu goriilecektir.

Tablo-3.2. Tiirkcede Kelime Yapisindaki Harf Kombinasyonlari

Kelime Uz. Harf  Kelime Ihtimal Harf Kombinas. Thtimal
Kombinas. Uz
1A 0.992 8§ BABABBAB 2.208
BABBABAB 1.886
2 BA 6.105 BABBABBA 1.340
AB 0.868 BABABABA 1.141
ABBABABA 0.918
3 BAB 8.140 ABABABAB 0.397
ABA 1.762 ABABBABA 0.397
Digerleri 0.198 ABABABBA 0.347
ABBABBAB 0.273
4 BABA 6.229 Digerleri 0.124
ABAB 2.804
ABBA 1.365 9 BABABABBA 1.265
BABB 0.546 BABABBABA 1.141
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Tablo-3.2. (Devam1)  Tiirkcede  Kelime  Yapisindaki  Harf

Kombinasyonlari

Digerleri 0.124 BABBABABA i.116
BABABABAB 0.918
5 BABAB 9.332 BABBABBAB 0.769
BABBA 5.609 ABBABBABA 0.322
ABABA 1.662 ABBABABBA 0.273
ABBAB 1.613 Digerleri 0.819

Digerleri 0.148
10 BABABBABAB 0.843
6 BABBAB 5.137 BABABABBAB 0.794
BABABA 3.549 BABABBABBA 0.694
ABABAB 1.216 BABBABABAB 0.694
ABABBA 1.067 BABBABBABA 0.620
Digerleri 0.223 BABBABABBA 0.521
BABABABABA 0.397
7 BABBABA 3.052 ABBABABBAB 0.297
BABABAB 2.506 Digerleri 1.042

BABABBA 2.184
ABBABAB 0.719 11 BABABBABBAB  0.446
ABBABBA 0.719 BABBABABBAB 0.421
ABABBAB 0.670 BABABBABABA  0.421
ABABABA 0.372 BABABABABBA  0.397
Digerleri 0.223 BABABABABAB  (.347
BABBABABABA  0.347
Digerleri 0.967

Goruldugi gibi, kelime uzunluklarim ve harf kombinasyonlarinin ggsteren
her bir tablodaki veriler, birbirleriyle tutarlilik gdstermektedir. Bu veriler aym
zamanda, Mustafa Inan’m tespit ettifi 2.45 degeriyle de tutarlilk igerisindedir.
Ciink{i 2.45 hece degeri, ortalama 5 birimlik kelime uzunlugu demektir. Ikinci
tablodaki 5 birimlik harf kombinasyonlarini olusturan heceler, 2.45 hece degerini
desteklemektedir. Ote yandan, (Demircan, 2001:17)’de “Tiirkge’de sézciik ve tiimce

icinde en ¢ok kullanilan hece tiirleri YO (BA/KV) ve YOY (BAB/KVK) olarak ifade
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edilmistir.” Hece tiplerinin, Tablo 3.1 ve 3.2°de, sayisal bakimindan en yiiksek

degerlere sahip oldugu goriilecektir.

Pekiyi, Turk¢e’nin hece yapisina dair bastan beri siralanan bu veriler

anlamlandirma siirecinde nasil bir rol oynamaktadir.

1. Hece, her seyden once konusmanin zihinsel anlamda ilk safhasi olarak
kabul edilmektedir. “Okuma siirecinde yazili ve basili semboller okuma islemine
katkida bulunan organlar yoluyla ¢ozlimlenir. Céziimleme, harf-ses baglantisini
kurarak yazili metnin buna karsiik gelen konusmadaki formuna aktarilmasi
islemidir” (Ozmen, 2001:16). Bilindigi gibi okuma ve dinleme; ¢Sziimleme /
anlamlandirma siireglerinden meydana gelmektedir. Anlama siireci her ne kadar,
dogrudan dogruya hece diizeyinde bir ¢oziimleme sonucunda gergeklesmese de, akici
bir ¢ozlimleme ve anlamlandirma stireci i¢in kelimede bulunan hece gesitliligi 6nem
tagimaktadir. Bir kelimedeki farkli hece poptiilasyonu, fonetik benzerliklerden

dogacak anlam karmasiklifini ortadan kaldiracaktir.

2. Kelimelerin semantik bakimdan tesekkiil etmesinde tinliiler, linsiizlere gore
daha etkilidir. Bu durum Tirkce i¢in de gecerlidir. Ttirk¢ede her tinlii, bir hece teskil
edebilmekte, (o) {inliisti ise hem hece, hem kelime islevi gérmektedir. Bir baska
ifadeyle gosterge niteligi tasimaktadir. Tiirkgede hem hece, hem de gdsterge niteligi
tagtyan unsurlardan biri de yansima sozciklerdir. Fakat en 6nemlisi tek heceli kelime
kokleridir. Kelime koklerinin karakteristik olarak (Unsiiz + Unli + Unsiiz)
formatinda olmasi, anlamli birimlerin tek doruklu bir nitelik tasimasi demektir. Bu
durum, anlamlandirma siirecinde hem ¢oziimleme hem de anlamanin es zamanh
olarak gerceklesmesine yardimci olmakta, siireci hizlandirmaktadir. Bir baska
ifadeyle tek heceli kelime koklerinde ylizeysel yap: ve derin yapt es zamanh olarak

anlamlandirma siirecine dahil olmaktadur.

3. Hecenin beyindeki olusumu sol yarnm kiirede Broca Alaninda
gerceklesmektedir. Bu bolge, komsu alanlar tarafindan tretilmis olan seslerin,

konusulan dil bi¢imine doniistiiriilmesine yardimet olmaktadir.
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4. Turkce kelimelerdeki heceler tek dorukludur. Bu heceler aymi zamanda
diizenli bir yapiya sahiptir. Tiirk¢e’nin eklemeli bir dil olmasi, mevcut hece sistemini
etkilememektedir. Hece yapisindaki bu sistem, Tirkce kelimelere bir soyleyis
kolaylig1 saglamaktadir. Soyleyis kolayhig: ise okuyarak anlama siirecinde etkili bir

unsurdur.

5. Tiirkgede, her hecede mutlaka bir {inlii bulunmaktadir. Uniiler ise
kelimelerin semantik ayriminda etkili olan fonetik birimlerdir. Bunun yani sira
tinltiler, yabanci kokenli kelimelerin hece diizeyinde Tiirk¢enin fonetik sistemine

uyarlanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.

6. Bir dildeki kelimeler, her seyden once kulaga hitap etmektedir. Eger hece
¢esidi az olursa, mecburen mevcut heceler tekrar tekrar kullanilacak ve kelimeler ses
yoniinden birbirlerine benzeyeceklerdir. Bu ise dilin rahatga anlasilamamas: gibi bir
mahzur doguracaktir. O halde, bir dildeki kelime basina diisen hece ¢esidi ne kadar
fazla ise, dilin anlagilma oram1 o derece yiikselecektir. Bu a¢idan
degerlendirildiginde, kelime basmna diisen hece degeri bakimindan Tiirk¢enin

anlasilma orani yliksek bir dil oldugu sonucuna varilmaktadir.

7. Turkgede, hece diizeyindeki “ikileme ya da diger adiyla pekistirme,
anlatimda niteleyici 6genin tasidigi anlamimn yogunlastiriimasidir, Tiirk¢e’de islem,
stfat, zarf gibi niteleyici sozciliklere uygulanan bir yari ikileme sayilmaktadir. Bu
islemde bir kopyalama kuraliyla s6zciiglin basina birka¢ 6rnek disinda niteleyicinin
sirastyla ilk linsiizii ve kisa olarak ilk tinliisti ile ona eklenen kapatici bir {instizden
olusan kapal bir hece eklenir. Bu kapali hece, kendi basina anlamsiz olup her zaman
birinci derece vurgu almaktadir. Pekistirici parga igerisindeki tinlii kisadir. Kopya
edilen boliimiin bir heceden kiigiik olmasi, iinsiizlerin yinelenmesini 6nlemeye
doniiktiir. Bana gére bu bigimlenme, biri anlamlama / pekistirme, &tekisi sesletim /
kopya etme ve heceyi kapatma olmak fizere iki bigimsel kural icermektedir”
(Demircan, 2001: 98). Bu pekistirme kuralinda niteleyicinin ilk hecesi p, m, s, r
seslerinden biriyle kapatiimaktadir. Tamamen, niteleyicinin anlamini kuvvetlendirici
bir isleve sahiptir. Bir bagka ifadeyle kelimeye asirilik anlami katmaktadir. Kirmizi /

Kipkirnuzi, Mavi / Masmavi, derin / depderin Omeklerinde bu durum
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gozlenmektedir. Hece diizeyindeki bu pekistirme, dogrudan dogruya anlanu

etkiledigi i¢in hecenin bilissel nitelikli bir islevi sayilabilir.

8. Tiirkce’de, kelime basina diisen ortalama hece miktarinin yiiksek olmasi,

aym zamanda, bu dilin yeni kavramlar tliretebilme yetisini yansitmaktadir.

Yukaridaki agiklamalarda da ifade edildigi gibi hece, bir dilin fonetik sistemi
icerisinde ¢ok yonlii isleve sahip dil birimlerinden biridir. Neticede, biitlin dillerin

kendilerine 6zgii kelime ve hece yapilart vardir.

Turk¢e’nin hece popilasyonu, eklemeli dil yapisina bagli olarak zaman
icerisinde artis gostermistir. Bu artig, dogrudan dogruya Tiirk¢e’nin anlagiima

diizeyini olumlu yonde etkileyebilecek bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
3.1.4.4. Tiirkc¢enin Biiriinsel Ozelliklerinin Anlama Siirecindeki Islevieri

Tiirkgedeki dil yapilarmin anlamlandirma stirecindeki roliiyle ilgili olarak
fonoloji ¢ergevesinde {izerinde dnemle durulmas: gereken hususlardan biri de parca

{istii birimleridir.

Tiirkge’de, sesbilimin stire, ezgi, ton, vurgu, kavsak, durak gibi birimlerini

inceleyen boliimiine biiriin bilim (prosodic phonology) ad1 verilmektedir.

“Insan bildirisiminde &nemli bir rol oynayan ve dildeki
parcalar1 kapsayan pargalariistii sesbirimler, Turbetzkoy ve
Jacobson’dan bu yana pek cok dilbilimci tarafindan ele
alinmustir. Uretimsel dilbilimin bir parcas: olarak kabul
edilen tiretimsel sesbilime de yeni bir bakis agisi getiren
Chomsky ve arkadaslari sesbirim yerine en kii¢iik ayiric
Ozelliklerden s6z ederken, parcalariistii sesbirimlere fazla
deginmemislerdir. Ingiliz dilbilimci J. Firth ve arkadaglari,
dogrudan dogruya bu sesbirimleri iceren yeni bir gorevsel
sesbilim kurami olusturmuglardir ve buna Prosodic
Phonology (biirlinsel sesbilim) adin1 vermislerdir. Bu
sesbirimlerin dilde dizge olusturduklarinmi savunmuslardir”
(Ergenc, 1989: 32).

Tiirkge’de, biirlin bilimin inceleme alanina giren parga Ustli sesbirimler

asagida siralanmustir.



1. Siire
2. Ton
3. Kavsak
4. Durak
5. Ezgi
6. Vurgu

Anlamlandirma siirecindeki islevleri merkez alinarak gerekgeli analizieri
yapilacak olan bu hususlarin dilden dile farkliliklar gosterebilecegini de belirtmek

gerekir.
3.1.4.4.1. Siire Olgusunun Anlama Siirecindeki Islevleri

Stire kavrami, tinliilerin tesekkiilleri sirasindaki uzunluk kisalik kavramlariyla
ilgilidir. Tirkge, tinliilerin uzunluk kisalik yoniinden kronolojik yonden degisiklik
arz etmektedir. “Dilimizdeki tnliilerin asil uzunluklarim kaybettigini, giinimiizde
kullanilan uzun tnlilerin varhigimin birtakim kosullara baghi oldugunu belirtmek

gerekir” (Ergeng, 1989: 33).

Tirkiye Tiirk¢esindeki uzunluk—kisalik karsithglnm anlam ayirici bir 6zellige
sahip oldugunu bazi Orneklerde gozlemlemek miimkiindiir. Asagida verilen

orneklerde bu durum goézlenmektedir.
Ornekler:*
Da/ Dag
De / Deg
Alem / Alem

Adet / Adet

* Yukaridaki 6rnekler i¢in bkz. Iclal ERGENC, Tiirkiye Tiirkcesi’nin Gorevsel Sesbilimi,(Ankara
1989).,5.33.
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Diin / Diigiin
Cil / Cigil

Goruldugi  gibi, yukandaki kelime ciftlerinde, uzunluk ve kisaliktan
kaynaklanan bir anlam degisikligi s6z konusudur. Unliilerin uzun ve kisa
sOylenislerine gore kelimelerin anlamlari degisebilmektedir. Bu husus, o6zellikle

dinleme-anlama siireci bakimindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Yukaridaki orneklerde gozlenen anlam ayrimi, Tiirkiye Tiirkcesindeki
inliilerin siireleri arasindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir. (Ergeng, 1989: 34)
Sesyazar adi verilen bir ara¢ yardimiyla Tiirkgedeki inliilerin uzunluk—kisalik

bakimindan sayisal degerleri asagida gosterilmektedir.

A: 198 msec.

0O: 99 msec.

U: 198 msec.

E: 6 msec.

[: 221 msec.

O: 180 msec.

U: 214 msec.

I: 198 msec.®

* Muharrem Ergin Tiirk¢ede normalden kisa bir uzunluga sahip olan tek iinliiniin (1) vokali oldugunu,
bu sebeple (1) vokalinin diger vokaller kadar tek basina hece olma kabiliyeti gdsteremedigini ve bdyle
durumlarda yerini kendisine en yakin vokal olan ve normal kisalikta bulunan (i)’yi biraktigmi
(inanmak >inanmak) sdylemektedir. Bkz. Muharrem Ergin, Tiirk Dilbilgisi, (Istanbul 2002)., 5.54.
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Goriildtigt gibi Tirkiye Tiirkgesi’ndeki en uzun tinlii 214 msec ile (U) diir.

Bunun 221 msec ile (1), {inliisii takip etmektedir. En kisa iinlii ise 6 msec ile (E)’dir.

“Her ne kadar, dilimizdeki inliilerin uzunluk-kisahik Kkarsithg: baska
dillerdekiler kadar belirleyici degilse de, var olanlar ayirici 6zellik tasidiklarindan

sesbirim ya da anlam ayirici birim olarak kabul edilmelidirler” (Ergeng, 1989: 35).

Sonug olarak diyebiliriz ki, Turkiye Tiirk¢esi’'nde iinliilerin s6ylenis siireleri,
dinleme-anlama siirecinde, anlam farki yaratabilecek diizeydedir. Yukarida siralanan
birka¢ 6rnek, durumu agikca ortaya koymaktadir. Bu konu aym zamanda, konusma
egitiminin 6nemini de giindeme getirmektedir. Basta Tirkce brans Ogretmenleri
olmak {izere, tiim egitimcilerin, konusmalarinda bu hususu g6z Oniinde

bulundurmalar1 gerekmektedir.
3.1.4.4.2. Kavsak Olgusunun Anlama Siirecindeki Islevieri

Turkiye Turkgesi’nin blrtinsel 6zellikleri incelenirken, anlamiandirma
stirecindeki islevi bakimindan g6z Oniinde bulundurulmas: gereken Onemli

hususlardan biri de kavsaktir.

“Kavsak, bir sozciikteki anlambirim sinidir. Ornegin,
gelmek eylemindeki gel-ve —mek anlambirimleri arasinda
kavsak vardir. Amerikali dilbilimcilerin ¢ogu kavsagi
parcaiistii bir birim olarak ele alir ve kavsak sesbirimden stz
ederler; iki sozciik arasindaki giliciil duragi da kavsak
sayarlar” (Vardar, 1998: 138).

Parca listii sesbirimlerden sayilan kavsak, Tirk¢ede kimi kez anlam ayirict
birim niteliginde, kimi kez de degildir. Kavsak konusunu agiklayabilmek igin,

kelimenin heceleme siirecindeki durumunu incelemek gerekir.

“Tirk¢e’de genellikle kok bigimbirimler seslemle ortiistirken
(gel-, sev-, al-, yol-, ev, vs.) bu kokler ek aldiklarinda,
ozellikle bir insiizle bitmis olan kdok, tinlityle baslayan bir ek
aldiinda bigimbirimle seslemin Ortismesi ortadan kalkar.
Cunkii seslemleme (heceleme) sirasinda kokiin sonsesindeki
linsiiz, kokten ayrilarak ekin basindaki {inltintin yaninda yer
alir. (Ev —e) gosterimindeki bi¢imbirimler sesleme sirasinda
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(e~ve) bicimini alir. Aym1 durum birbirine baglanan ekler
arasinda da s6z konusudur. Git—iyor—um / gi-di—yor-um
seklinde” (Ergeng, 1989: 36).

Yukaridaki orneklerde, Tiirk¢e bir kelimenin morfolojik bakimdan farkli
sekillerde analiz edildigi gorlilmektedir. Ek merkezli bir ayrimda, anlamh birimier
kendisini korumaktadir. Hece merkezli analizde ise anlamli birimler ortadan
kalkmaktadir. Hece merkezli analizin anlam birimler tzerindeki etkisi, sozciikler

arasi gecislerde ortaya ¢ikmaktadir.

“Bir s6zciigiin son seslemi bir iinstizle bitiyor, ikinci seslemi bir tinliiyle
‘bagliyorsa, linliiyle baslayan seslemin bagindaki ses yerini bir dnceki s6zcligiin son
sesinde duran Unsiize birakir ve seslemleme (heceleme) acisindan bir ulama ortaya
cikar” (Ergeng, 1989: 37). Birbiri ardinca gelen kelimelerin, temas kurmaya uygun
heceleri arasindaki soluklanmanin ortadan kalkmasi, dinleyicinin bir anlam

kargasasiyla karsilasmas1 demektir. Asagidaki drneklerde” bu durum gozlenmektedir.
1. Balkon ag¢ikmis. / Balkona gikmus.
2. Adam yatak almis. / Adam yatakalmis.
3. Kaldir a¢ / Kaldirag
4. Boliigiin tank erleri. / B6liigiin tankerleri.
5. Ilkbahar at yarislar1 / Ilk baharat yarislar.
6. Aptal agt1 / Aptallasti.

Bu 6rnek ciimlelerde, s6zciikler arasi gegislerde meydana gelen ulama, anlam
simrint ortadan kaldirmaktadir. Bunun sebebi, kokende Tiirk¢edeki kelimelerin
hecesel analizlerindeki farkliliktan kaynaklanmaktadir. Heceleme siirecinde, art arda

gelen iki kelime arasindaki ulama, zaman zaman anlam farklihi: yaratabilmektedir.

* Ornekler i¢in bkz. iclal ERGENC, Tiirkiye Tiirkgesinin Gorevsel Sesbilimi, (Ankara 1989), 5.37-
38.
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Her zaman aym durum ger¢eklesmez. “Eger tinliiyle baglayan ikinci sézciigiin ilk
sesleminde vurgu varsa, ulama olmaz. Kavsak yerindedir. O-nu al-ma, Yo-lu-as—
ma vb.” (Ergeng, 1989: 38). Ote yandan, aralarinda ulama meydana gelen
kelimelerin, ikinci bir anlami yaratabilecek nitelikte birlesmis olmalann da

gerekmektedir.

Tiirkcede, heceleme siirecinin bir sonucu olan ulamadan kaynaklanan
sozclikler arasi fonetik bir siireklilik vardir. Yukaridaki orneklerde de goriilecegi
gibi, bu fonetik stireklilik bazi durumlarda ikinci bir anlamin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilmektedir. Bu ihtimali ortadan kaldirmak i¢in konusma sirasinda kavsaklara
dikkat edilmesi gerekmektedir. Clinkii bu durum, dogrudan dogruya dinleme—anlama

stirecini olumsuz yonde etkilemeye yonelik unsurlar icermektedir.

Yukarida bahsedilen anlam kargasasi, dinleyici agisindan ne gibi olumsuz
unsurlar igermektedir? Bu sorunun cevabini, asagida siralanan ornek cilimlelerde

g6rmek miimkiindiir.
Ornek®
Ayse balkon acgikmis.

Bu ciimlede, yakininda bulunan biri, Ayse’yi balkon kapisinin agik oldugu
hususunda uyarmaktadir. Ayse’den balkon kapisim kapatmas: istenmektedir. Ikinci
ciimlede ise anlam daha farklidir. Ayse’nin balkona ¢ikma eylemini gergeklestirdigi
ifade edilmektedir. Cilimleler 6gelerine ayrildiginda ilgili husus daha iyi

anlasilacaktir.

Ornekl. Ayse / balkon / acikmis.

Hitb.uns. Ozne Yitklem

Ornek 2. Ayse / balkona / cikmis.

Ozne Yer Taml. Yiiklem

* Ornekler igin bkz. Iclal ERGENC, Tiirkiye Tiirkcesinin Gorevsel Sesbilimi, (Ankara 1989), s.37-
38
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Yukandaki climleler incelendiginde, ulama sonucunda ortadan kaybolan
kavsagin, climle igerisindeki 6gelerin yerini nasil degistirdigi agikeca goriilmektedir.
Ayrica, yiikklemde de semantik bakimdan tam bir degisim s6z konusudur. Ozne ve
yer tamlayicisinin yer degistirmesiyle yiiklemin farklilasmasi, ciimleye iki farkl

anlam niteligi kazandirmaktadir.
Bu konuyla ilgili diger bir 6rnegi incelemek gerekirse;
Ornek:
Ilkbahar at yarislar: diizenlendi.

Bu cilimlede de farkli bir durum s6z konusudur. Bu haliyle, ciimleden af
yarislarimn ilkbaharda diizenlendigi anlami ¢ikmaktadir. Dinleme-anlama siirecinde
ulamanin bir sonucu olarak kavsak noktasimn ortadan kalkmasi, climlenin: Ik
baharat yarismas diizenlendi sekliyle algilanmasina da neden olabilir. Bu durumda,
hangi baharann daha iyi oldugu konusundaki yarismawn ilkinin diizenlendigi gibi

bir anlam ortaya ¢ikacaktir. Ciimleler analiz edildiginde:

Ornek1. ilkbahar at varislar: diizenlendi.

Belirtisiz nesne Yiiklem

Ornek?2. ilk baharat varislar diizenlendi.

Belirtisiz Nesne Yiiklem

Burada 6gelerin yerleri degismemekle birlikte, art arda gelen ilkbahar ve at
kelimeleri arasinda ulamadan kaynaklanan bir anlam bigim ortiigmesi s6z konusudur.
Birlesik kelime (ilkbahar) ayrigsarak farkli bir anlam olusturacak sekilde anlama
stirecine miidahil olmaktadir. Gerekli soluklanma gergeklestirilmeden bir climlenin
telaffuz edilmesi, ciimle igerisindeki birlesik kelimeyi ayristirarak da anlama etki

etmektedir.

Yine, bu hususu 6rneklendiren ciimleler incelendiginde, kavsak noktasimn
ortadan kalkmasiyla ciimle icerisinde, belirtisiz nesnenin yiikleme (Adam yatak
almis), ylklemin isme, (Kaldir ag¢), ismin yikleme (Aptal asti) donlstigl

g6zlemlenebilir. Bunun yamnda (Bligtin tank erleri / Boliiglin tankerleri) 6rneginde
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de goruldug gibi ¢ok farkli anlamlar tiireten orneklere de rastlamak miimkiindiir.
Okuma ve yazma eylemi swrasinda kastedilen semantik simir1 asmayan bu gibi
Ornekler, konugsmaya bagli olarak dinleme siirecinde bir anlam belirsizligine yol

acmaktadir.

Sonug olarak, bir dilde degisik sayida (6zellikle konusma dilinde) ciimle
tiretilebilecegi goz ontinde tutulursa, Turkgede bu tip Grneklerin azamsanmayacak
sayida oldugunu soylemek yanlis olmaz. Bu durum, konusma siirecinde biiriin
olgularindan kavsagimn onemli bir parga {istii sesbirimi oldugunu gozler Oniine

sermektedir.
3.1.4.4.3. Durak Olgusunun Anlama Siirecindeki Islevieri

Turkcede, anlamlandirma stirecinde etkili olan biiriin olgularindan biri de
duraklardir. Duraklar, s6zlii iletisim sirasinda, bir mesajin amacini ve igerigini

belirtmede anlam sinirlar tizerinde son derece etkili olan fonolojik unsurlardir.

“Bir tlimce icindeki anlam birlikleri, verilecek kisa
duraklamalarla ayrilir. Konusucunun, iletmek istedigi duygu
ve dislincelerinin en etkili ve anlasilir bigcimde alici
tarafindan  algilanabilmesine yardimci olan  duraklar,
dilimizde geregi gibi kullanilmadiginda yanhs anlamalara
neden olacak Ol¢lide Onemli ve anlam aywrici 6zellik
tasimaktadir” (Ergeng, 1989, 38-39).

Bu durum Oncelikle, konusma metnine tam anlamiyla vakif olamamig

ogrencilerin anlama stirecini etkileyecektir.

Bilindigi gibi, ciimle icerisindeki anlam gruplarina ilk kez, Port Royal
Gramer Ekolii tarafindan dikkat gekilmistir. 1950’lerde, psikodilbilim g¢ergevesinde
dinleme—anlama siirecindeki climle algisina yonelik arastirmalar, insanlarin dinleme
stirecini ilk asamada anlam obekleriyle gerceklestirdiklerini ortaya koymustur.
Duraklarin ortadan kalkmasi, bu ¢bekler arasindaki sinirlarin kaybolmasi anlamia
gelmektedir. Kelime gruplari, bir climle igerisinde ayn1 zamanda anlam gruplarim
temsil etmektedir. Anlam gruplarinin farkina varamayan bir kisi, cimleyi desifre

etmekte zorluk gekecektir.
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Asagida verilen su drneklerde duraklarin dinleme / anlama siirecindeki dnemi

daha 1y1 anlasiimaktadir.

Ornekler: *

Ornek-1.

Torununuz / muhterem anneannesi ile dedesinin ellerinden dper.

Torununuz muhterem / anneannesi ile dedesinin ellerinden &per.

Ornek-2

Kara / Deniz / Havayollarinda aksama oldu.

Karadeniz / Havayollarinda aksama oldu.

Ornek-3

Katil / kadina saldirdiginda...

Katil kadina saldirdiginda...

Yukaridaki Ornek ciimlelerde, durak yerlerinin konusma sirasinda farkh

konumlandirilmasi, anlam kargasasina sebep olmaktadir.

Yazmada, climle igerisindeki anlamli birimler noktalama isaretleri ile
birbirlerinden ayrilmaktadir. Konusma sirasinda, dogal olarak noktalama isaretleri ve
imld kurallart kullamilmamaktadir. Yazidaki noktalama isaretlerinin yerini
konugmada, biiriin olgularindan biri olan durak alir. Duragin anlama siirecindeki en
onemli islevi budur. Eger gerektigi gibi kullanilirsa anlama stirecinde bir karigiklik

yaratmaz.

* Yukaridaki ormekler igin bkz. Iclal ERGENGC, Tiirkiye Tiirkcesi’nin Gorevsel Sesbilimi. (Ankara
1989), 5.39.
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3.1.4.4.4. Ton Olgusunun Anlama Siirecindeki Islevieri

Anlamlandirma siirecinde g6z Ontinde bulundurulmas: gereken biiriin

olgularindan biri de tondur.

“Dilin burtinsel 6zelliklerinden saydigimiz ton, seslemi
ilgilendirir ve genel olarak bir seslemdeki siklik, ylikseklik ya
da dustkligli gosterir. Bir seslemin tiz ya da pes
sOylenmesidir diye tanimlanabilir. Kisinin i¢inde bulundugu
ruhsal durum ve genel karakteriyle de kosutluk gosteren ton,
sOzctiglin vurgulu sesleminin algalan ya da yiikselen bir ses
tonuyla soylenmesi sonunda degisik anlamlarin ortaya
¢ikmasina neden olabildigi i¢in parcalariistii sesbirimlerden
saytlir. Cince, Nijerya dilleri gibi kimi dillerde sozciiklerin
anlamlarim ayirmak icin kullanmilan ton, Tiirk¢e’de ezgi
birimine baghdir ve genellikle tek s6zciikten olusan
bildirilerde anlam ayirici olarak kullamlir” (Ergeng, 1989:
40).

Ton olgusu tek s6zciikten olusan bildirileri, ezgi yardimiyla anlam ayirict bir

nitelige biirindiirmektedir.

Banguoglu’na gore, “miizikte oldugu gibi konusmada da sesin nispi
yiiksekligine perde yahut ton adi verilmektedir. Konusma sesi kayici olmakla birlikte
miiziktekine benzer yiikseklik degismeleri géstermektedir. Konusma zinciri iginde
alcalan veya yiikselen tonlar, anlam ayiric1 birer sesbirim olarak kullanilmaktadir.
Biz her ciimleyi adeta anlamina gére yeniden besteleriz. Kelimeleri ve sesleri tiirli

ses perdelerinden gegirerek onlara tiirlii anlam igerikleri katariz” (1990: 124).

Asagidaki Ornekler yardimiyla, tonun anlam ayirici niteligi daha agik bir

sekilde ifade edilmektedir.
Ornekler:*

Ornek-1. (Efendim)

* Yukaridaki drnekler icin bkz. Iclall ERGENC, Titrkiye Tiirkeesi’nin Gorevsel Sesbilimi. (Ankara
1989), s.40.



242

Efendim (Oziir dilerim, anlamadim).
Efendim (Cagriya yanit)

Efendim (Bir s6ze baslarken)

Ornek —2. (Nasilsiniz)

Nasilsiniz? Sorusu yanitlanirken
Tyiyim (Coskulu—Sevingli)

Iyiyim (Eh fena degil, idare ediyorum)

Ton olgusu, her ne kadar, konusma ve dinleme siirecini ilgilendiren fonetik
bir birim olarak algilansa da, okuma ve yazma stirecindeki etkisi de goz ardi

edilmemelidir.
3.1.4.4.5. Tiirkcedeki Ezgileme Sisteminin Anlama Siirecindeki Islevleri

Tiirkgede, blrlin olgularmin anlama siirecindeki islevlerini incelerken,

tizerinde 6nemle durulmas: gereken hususlardan biri de ezgidir.

“Bir konusma zincirindeki seslem (hece), bigimbirim (ek) ve
sozciikleri kapsayan ton degisimlerinin tiimiine ezgi diyoruz.
Pargalartistii  sesbirimlerinden saydigimiz ve tiimce ile
s6zceyi ilgilendiren bu biirtinsel 6ge, konusan kisinin ruhsal
durumunu da ortaya koydugu i¢in kesin kurallara baglanmasi
olduke¢a zordur. Bu nedenle diger ses birimlere gore daha az
incelenmistir” (Ergeng, 1989: 52).

Ezginin, dildeki diger biiriin olgularina gore kiiltiirel bir yonii ve buna bagh

olarak da tarihi bir strekliligi vardir. Ezgi bir anlamda, o dili kullanan toplumun

ortak kabulleri dogrultusunda olusturulmus dilsel melodi, seklinde de tanimlanabilir.

“O. Essen’e gore kisiler arasindaki sozlii aligveriste belirli
bazi melodi bi¢imleri olusmustur. Bunlar dilin konusuldugu
alanda genel bir aliskanlik haline gelmis, kusaktan kusaga
aktarilmig, aktarilmakta ve aktarilacaktir. Boylece bu melodi



bicimleri sabitlesmis ve s6z konusu toplumun mali olmustur.
Dil toplumu tarafindan benimsenen ve genel gecerlik kazanan
seye dilin melodisi denir” (Ergeng, 1989: 52).

Daha once de belirtildigi gibi biiriin olgulan icerisinde, lizerinde en az
calisma yapilan konu ezgidir. Bunun nedeni, dilin toplumsal degisimlere paralel
olarak siirekli devinim gostermesi ve dondurulmus kaliplara sokulamamasidir. Dil
odakli bu sebeplerin yani sira, dili kullanan kisinin egitim diizeyi ve psikososyal

durumu da ezgilemede etkili olan unsurlardan sayilabilir.

Neticede ezgi konusu, genis ve kapsamli olarak incelenmesi gereken bir
husustur. Bu zorluklara ragmen Tiirkce ezgilemenin tiirleri ve saptanabilen kurallar

sunlardir.
Diinya {izerindeki hemen her dilde i¢ cesit ezgi vardir.

1. Biten ezgi
2. Stiren ezgi

3. Soru ezgisi

“Tiimcenin bittigini, verilmek istenen bildirimin sona erdigini
dinleyiciye iletmek isleviyle yuklii biten ezgide ses tonu
tiimeenin sonunda diismektedir. Kimi buyurum ve seslenrhe
ciimlelerinde bu tiir ezgiye rastlanmaktadir. Ayrica, dogal
olarak bu tiir ezgilerde kisinin o andaki ruhsal durumuna
baglt olarak gesitlemelere rastlamak miimkiindiir” (Ergeng,
1989: 53-54).

Ornekler:*
1. Kagiyor (melodi dorugu ¢z hecesi tizerinde)
2. Giiltyor (melodi dorugu /i hecesi tizerinde)

3. Kazdi (kaz idi) (melodi dorugu ka hecesi {izerinde).

*Yukarida siralanan ornek ciimleler icin bkz. Iclal ERGENC, Tiirkiye Tiirkeesi’nin Gorevsel
Sesbilimi, (Ankara 1989), s.55 -58.
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Biten ezgi, tek kelimelik climlelerde goriiidigti gibi birden ¢ok sozciikien

olusan ciimlelerde de gériilmektedir.
4. Bunu begenmedim (melodi dorugu gen hecesi tizerinde)
5. Onunla konugmadi (melodi dorugu nugs hecesi lizerinde)

“Kimi tiimcelerde birden c¢ok 6nemli s6zcilik, buna bagl
olarak da birden ¢ok odak &begi soz konusu olabilir. Bu
durumda eger konusanin bagka bir amact yoksa, melodi
dorugu tiimcenin sonuna yakindir. Ciinkii gerek konusma
gerekse yazi dilinde odak, genellikle kendisi igin secilmis
yere oturtulur. Bu, ya yiiklemin kendisi ya da ondan 6nceki
sOzciiktiir. Tumcenin melodi dorugu da bu odak olarak
secilen sdzcliglin vurgulu seslemidir” (Ergeng, 1989: 57-58).

6. Bu salatanin sosu / ¢ok eksi. (melodi dorugu ¢ok sozctigii tizerinde)

1. Odak 6begi 2. Odak dbegi

Daha 6nce de belirtildigi gibi ciimle icerisindeki odagin yeri, ezgiye gore
degisebilmektedir. Odaklama yapilirken genel olarak odaklanacak sozciik ciimlede
yiiklemin 6niine getirilmektedir. Ctinkii yiiklem, climlenin en 6nemli 6gesidir. Cogu
zaman, odaklanacak sozciigiin ciimlede yiiklemin 6nline getirilmesinin bir sonucu
olarak, 6geler yer degistirir. Oysa biten ezgi sayesinde Ogeler yer degistirmeden,

sadece ton degisikligiyle de anlama mudahale edebilir.
7. Bu masada bir kitap var (melodi dorugu kitap kelimesidir)

Yukaridaki ciimlede de goriildiigii gibi odaklanan kelime kitaptir. Bu kelime
aym zamanda yiiklemden oOnce gelmektedir. Dinleyici ctimleyi isittiginde kitap

kelimesini 6zellikle algilayacaktir.

Aym ciimlenin melodi dorugu kifap sézciigii iizerinden bagka bir sozciik
tizerine kaydiriidiginda dinleyicinin dikkati de o sozciik Uzerinde yogunlasacaktir.
Bu durum, ezgilemenin dinleme-anlama siirecinde ne derece etkili oldugunu agik bir

sekilde gostermektedir.



Ornekler:*
1. Bu / masada bir kitap var. (MD Bu) (Diger masalarda degil bu masada)
2. Bu masada / bir kitap var. (MD da hecesi) (Yerde degil, masada)

3. Bakanmin / din gece verdigi demeg... (baskasinin degil bakanin) (MD
Bakanin) |

4. Bakann diin gece verdigi demeg...(bugiin degil, diin) (MD dlin)

5. Bakanin diin gece verdigi demeg...(glindiiz degil gece) (MD gece)

6. Bakanin diin verdigi demeg...(verdigi kesin) (MD verdigi)

7. Bakanin diin gece verdigi demeg...(yemek degil demec) (MD demec)

“Unlem, istek, seslenme anlamu iceren tiimceler tek baslarina
soylendiklerinde genellikle biten ezgiye sahiptirler. Seslenme
tiimcelerinde durum biraz daha degisiktir” (Ergeng, 1989:
60).

8. Bekle kizim. (MD /e hecesi lizerinde)

9. Hey, dikkat et. (MD hey )

10. Kizim, bekle. (MD her iki kelimenin son seslemleri)
11. Korkma yavrum. (MD kork hecesi tizerinde).

12. Basim agriyor anne. (MD sum hecesi)

“Aymi  tirden sozciiklerin artarda siralandin  tiimce
boliimlerinde ezgi, sézciiklerin arasindaki kisa duraklarla
birlikte dinleyicide siirecek izlenimi birakacak sekilde siirer

*Yukaridaki 6rnek ctimleler igin bkz. icld ERGENC, Tiirkiye Tiirkcesi’nin Gorevsel Sesbilimi,
(Ankara 1989), 5.59 - 60
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ve son sozclikte melodi dorugunu olusturarak artgilarla
diismeye devam eder” (Ergeng, 1989: 60).

13. Doktorun muayene giinleri / sahi / carsamba / ve cumadir. (MD cuma)

“Konusucunun dinleyiciye iletmek istedigi bildiride ana
diistincenin  heniiz  verilmedigi, sOyleneceklerin heniiz
bitmedigi izlenimini uyandirmak amaciyla ses tonu ikinci
odak dbegine digsmeden aym diizeyde ulasir. Yapilacak kisa
bir durak da buna yardimei olur. Yan tiimce / tlimcelerden ve
ana timceden olusmus bu tlmce tipinde verilecek durak,
tamamen Kkonusucunun istemine baglidir. Ana diisiince
soylenmedik¢e, anlamca  6nemli  gorilen  sozciik
vurgulanmadik¢a, yani melodi dorugu olusmadikca, s6z
konusu tiimeede stiren ezgi vardur” (Ergenc, 1989: 62).

“Aksam oldugunda. .... diye baslayan ses tonu (da) seslemine
dogru yavasca yiikselir ve kalir. Konusucu ya kisa bir
duraktan sonra kendisi tamamlar ya da kimi kez tiimcenin
tamamlanmasim dinleyiciye birakir. Aksam oldugunda, icime
bir hiiziin ¢oktii. (MD hiiziin). Konusucunun dinleyiciye
vermek istedigi ana disiince, igine bir huiziin ¢oktiigidiir.
Tiimcenin ikinci bélimiinde orta yiikseklikten baslayan ses
tonu ilk seslemlerden sonra hafif bir algalma gosterir; sonra —
ziin melodi doruguna dogru ylikselir, art¢1 seslemlerde yine
alcalarak tiimcenin sonunda biter” (Ergenc, 1989: 62).

Bu ezgi tipine genellikle, duygu yogunlugu olan siir vb. edebi metinlerde
rastlanmaktadir. Yukaridaki ornekte de gorildiigii gibi birinci melodi dorugu,
virgiille saglanmistir. Burada, anlam ayirici bir islevden ¢ok, anlami daha etkili kilan
biiriinsel bir 6zellik vardir. Dinleme—anlama ve okuma—anlama siirecinde anlamin
algilanmasinda okunan veya dinlenen metnin etkin sunumu son derece 6nemlidir.
Okuma, bir i¢inden konusma siirecidir. Kisi, okuma stirecinde, i¢inden konusarak,
yazarin yazma eylemi siwrasindaki zihinsel frekansina girmeye cahgir. Bu ¢aba,
okuma agisindan diisiiniildiigiinde kisinin metinden hareketle yazar adina konusma

siirecidir. Bu siirecin temel 6znesi anlam, eylemi ise anlamadir. Okuyucu, bu eylemin

gergeklestirilmesi asamasinda ana dilinin biirtin olgularindan yardim almaktadir.

Bu husus bir noktada hermenétik (yorum bilimi) alanina da girmektedir. Bu
disiplinin temel kuramcilarindan Schieiermacher, “bir metnin dilini veya i¢inde yer

aldigy tarihsel ortamu bilmekle anlamanin gergeklesmeyecegini savunmaktadir. Ona
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gbre yazarin niyeti ancak psikolojik olarak yazarin zihnini kurgulama ya da onun
dilinden hareketle onun bireysel diinyasimi algilama sonucu ortaya ¢ikarilabilir”
(Tatar, 2004: 39). Dil vasitastyla yazarin psikolojik diinyasina girmede kuskusuz

biirtin olgularinin énemli bir rolii vardir.

Ote yandan okuma eylemi, agirlikli olarak bir sol beyin aktivitesidir. Bu
aktiviteye sag beynin miudahil olmas1 kuskusuz son derece etkili olacaktir. Ciinkii
dilin biiriin olgular1, sag beyin yarim kiiresi tarafindan idare edilmektedir. $u bilinen
bir gercektir ki, beynin her iki yarim kiiresiyle gerceklesen bir anlama, 6grenme
stirecini de hizlandiracaktir. Dil merkezli anlama siirecinde ezgi, vurgu vb. biiriin
olgularinin g6z 6niinde tutulmasi, beynin iki yarim kiiresinin de anlamaya déhil eder.
Clinkii sag beyin yaraticidir. Kisinin okunan metin {izerinde yaraticiligini

kullanmasina ve yazarin psikolojik dlinyasina girmesine yardimeci olur.

Tiirkcede stiren ezgi tipine aktarimli ve dolayli climle tiplerinde de
rastlanmaktadir. Her iki ciimle tipinde de melodi dorugu degismez; fakat farkli ton

degisiklikleri meydana gelir.
Asagidaki ornek ctimlede bu durumu gézlemlemek miimkiindiir.
Ornekler:*
1. Ogretmen dedi ki; “Yarn sinav var.” (MD sinav)
2. Ogretmen, yarin smav oldugunu soyledi. (MD smnav)
Bu tiir climlelerde sadece durak yeri degismektedir.

Ezgi konusu kapsaminda, iizerinde dnemle durulmasi gereken hususlardan

biri de soru ezgisidir.

*Birinci ve ikinci 6mekler igin bkz. Iclal ERGENC, Tirkiye Tiirkcesi’nin Gorevsel Sesbilimi,
(Ankara 1989), 5.62-63
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“Soru ezgisi, dinleyicinin ever ya da hayir diyerek
yamtlayabilecegi karar soru ezgisi ve soruya tam bir
tiimceyle yanit verebilecedi tamamlayict soru ezgisi olmak
lizere ikiye ayrilmaktadir” (Ergeng, 1989: 63).

Bu tiir soru ezgileri, 6rnekler yardimiyla soyle aciklanabilir.

“Dogal olarak, dinleyiciden bir yanit beklendigi icin soru
ezgisinde ses tonu tiimcenin sonunda yikselir ya da orta
diizeyde kalir. Ancak Tiirk¢e’de durum biraz farkhidir. [-mi/
soru bi¢imbirimi vurgu almayan eklerden oldugu i¢in soru
tiimcesinde ondan 6nceki seslem melodi dorugunu olusturur
ve ses tonu [-mi] bi¢imbiriminde diserek biten ezgiyi
olusturur. Ses tonunun bildirinin sonunda diigmesi n