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Universitelerin egitim-68retim, arastirma ve yayim olmak iizere ii¢c temel
gorevi vardir. Egitim-6gretim gorevinin yiiriitiilmesinde esas unsur ogrencidir.
Basarili, cagdas ve kaliteli bir 6gretim icin islenecek 6grenci materyalinin iyi
bilinmesi, nitelikli bir alt yapmn olusturulmas: ve dogru bir egitim-6gretim
politikasmm uygulanmasi gerekmektedir. Calijmada, bu amacla, Kahramanmarag
Siitcii Imam Universitesi 6grencilerinin sosyal ve ekonomik yapilar1 ile egilimleri
cesitli frekans tablolar1 ve grafiklerle irdelenmis, bu yapmmm 6égrencilerin basarisi
iizerine etkileri regresyon ve korelasyon analizleri ile belirlenmeye calistlmistir.

Diger fakiiltelere gore cok farkhh bir 68retim sistemi olan Tip Fakiiltesi ile
elektronik anket uygulama olanag bulunmayan Elbistan Meslek Yiiksek Okulu hari¢
olmak iizere 6 fakiilte, 8 Meslek Yiiksek Okulu ve 2 Yiiksek Okuldaki toplam 9937
ogrenciden 3444’iine (%34.7) elektronik ortamda anket uygulanmstir.

Sonug olarak KSU 6grencilerinin ekonomik ve sosyal profilleri incelendiginde
Ogrencilerin azimsanamayacak bir miktarmm (%27.4) babalarmm issiz oldugu,
Ogrenci ailelerinin %90’dan fazlasimin diisiik ve orta (800 Milyon TL/Ay’dan az) gelir
diizeyine sahip oldugu, bunun sonucu olarak ¢ok miktarda 6grencinin (%42.1) hic
dershaneye gitmeden ya da iicretli bir hazirhk yapmadan KSU’ye yerlestigi, ¢ok
biiyiik bir miktarmm (%81) burs i¢in basvurdugu, ancak %35.7’sinin burs veya
har¢ kredisi seklinde destek gorebildigi, Kahramanmaras’hh 6grencilerin (%28) ve
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yakin ¢evredeki illerden gelen 6grencilerin (%42.6) toplaminin %70.6 gibi yiiksek bir
oram olusturdugu, ilk iki tercihi ile KSU’ye yerlesenlerin ¢ok az sayida (%30.2)
oldugu ve dolayst ile iiniversitenin daha cok ekonomik nedenlerle tercih edildigi
bulunmustur. Beklentilerin aksine, 6grencilerin ailelerinin kalabahkhgi, okuyan
kardes sayisi, anne ve babanin issiz olup olmamasi, biiyilkk -ya da kiiciik
yerleskelerden gelmis olmalar1 gibi sosyal yapi 6zelliklerinin basar1 ile iliskili
olmadigi goriilmektedir ve ¢arpici bir sonug olarak yorumlanmaktadir.

Ekonomik yapi ile ilgili 6zelliklerden aylik kira miktar, aylik Kkisisel harcama
miktari ile basari arasinda 6nemli iliski bulunmamistir.

Ogrenci basarisim tahmin edebilmek icin olusturulan en iyi regresyon
modellerine, ekonomik ozelliklerden yalmizca aylik aile geliri ve burs alma durumu
girerken oOgrencinin diisiince ve egilimlerini belirten ozelliklerin (yiiksek lisans
yapma istegi, derslerin faydah olup olmayacag diisiincesi, boliimiiniin iyi bir is
bulmada etkili olup olmayacag diisiincesi) belirleyici olarak daha fazla sayida
girmesi de carpict sonuc¢lardandir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenci basarisi, sosyo-ekonomik yapi, regresyon
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There are three basic missions of the universities; namely education, research
and extension. Main component of is student for training. Therefore, it in necessary
that material, student, has to be well known, provided with a good infra structure and
applied the right policies of education. In this study, social and economical structure,
tendency of the students in Kahramanmaras Siitcii Imam University (KSU) were
investigated using frequency tables and graphics, and its effects on the success of the
students were tried to determine using regression and correlation analysis.

An on-line survey was applied to the 3444 students (34.7%) out of 9937 in 6
faculties, 8 vocational school and 2 colleges except for the faculty of medicine which is
different from the others and, Elbistan Vocational School which do not have on-line
system.

As a result, when the economical and social profiles were evaluated;

- considerable number (27.4 %) of fathers of the students were unemployed.

- 90 % of families earned less than 800.000.000 TL a month, therefore, 42.1% of
student did not take any private lessons before starting their university education,
and 81 % of the students applied to scholarship, but 35.7 % of the student had the
scholarship include education fee.

- 28 % of the students came from Kahramanmaras, 42.6 % of the students came
from cities around Kahramanmaras. This show that a great number of students
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(70.6%) came from Kahramanmaras and near cities, and would be interpreted that
economical restrictions are mainly affected preferring KSU.

~for the economical reason, only, 30.2 % of the students have chosen the KSU as
a first choice.

- There were no relationships between the success of the students and social
structure such as the number of person in the families, the number of brothers which
are studying, the unemployment of fathers, and the place where the students are
from.

There were no relationships between success of the students and economical
structure such as expenditure, rent for house.

It is interesting to notice that although economical factors such as only family
salary a month and scholarship have effect on students success, the most important
determinants in the regression models were students’ tendency and thoughts
concerning weather their departments would provide better occupation opportunities
in the feature, their desire to do master degree, weather their courses will be available
to get a good occupation.

Keywords: Student success, socio-economical structure, regression
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ONSOZ

Cagimizin zorunlu gereksinimlerinin basinda “bilgi” gelmektedir. Bu gereksinimin
karsilanmas: aile ortaminda baslayip ilk, orta ve yiiksek Ogretim kurumlarinda siirer.
Bilgiyi edinme siirecinde gerekli iyilestirmeler yapildig: takdirde en iyi Ogrenme
saglanabilecek ve maksimum yarar elde edilecektir. Bu amagla tilkemizde ve diinyada ¢ok
sayida arastirmalar yapilagelmektedir.

Bu caligmada Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi 6grencilerinin yaklasik
173’1 orneklenerek 6grenci profili cikartilmis, 6grenci basarisi iizerine etki eden sosyo-
ekonomik etmenler belirlenmeye c¢alisilmistir. Boylece ¢aligmanin; hem Kahramanmaras
Siit¢ti Imam Universitesi’nin egitim &gretim kalitesinin arttiriimasinda, gelecek planlarinin
ve politikalarinin olusturulmasinda kullanilacak temel! bilgilerin elde edilmesine, hem de
benzer konularla ilgilenen arastiric1 ve/veya egiticilere 151k tutmasina yardimci olacagi
umulmaktadir.

Tez konusunun belirlenmesi, calismanin yuritilmesi ve yazimi sirasinda
yardumlarini esirgemeyen, ¢alismanin her asamasinda biiyiik destegini gérdiigiim danisman
hocam sayin Prof. Dr. Ercan EFE’ye, anketin bilgisayar ortaminda hazirlanarak verilerin
toplanip analiz asamasma hazirlanmasinda yardimlarimi gordiigiim BAUM miidiir
yardimcis1 Yrd. Dog. Dr. Adil AKYUZ’e, Ogr. Gér. Ali CAYLI ve Bilgi Islem Daire
Baskan Vekili Sileyman ERTURK’e, fikirlerinden yararlandigim Ars. Gor. Ugur
COMLEKCIOGLU, Ars. Gor. Mustafa SAHIN ve Ars. Gor. Fatih UCKARDES’e
tesekkiir ederim.

Ocak 2004 Yasar ERAYMAN
KAHRAMANMARAS
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1. GIRIS

Universitelerin aragtirma, yayim, egitim-6gretim hizmetleri olmak iizere ti¢ énemli
gorevi vardir. Bu tigliidden birisi olan egitim-6gretim konusuna; bu konuda eserler vermis
arastirici ya da bilim adamlarinin degerlendirmeleri 1s151nda deginmek, 6grencilerin sosyo-
ekonomik yapilarini ve bu yapinin 6grenci basarisi uzerine etkilerini irdelemede daha
yararl olabilir.

1.1. Egitimin Temel Hedefleri

Kiiresellesen diinya piyasasinda kurumlar, ulusal pazarda degil uluslararas: pazarda
da soz sahibi olacak insan giiciine ihtiya¢ duymaktadirlar. Globallesme neticesinde
isletmeler arast iligkiler artmus, uluslararasi1 sirketlerin birlesmesi yayginlagmaya
baglamigtir. Dolayisiyla kurumlar da istihdam etmek istedikleri insan giicinde surekli
degisip gelisen evrensel nitelikler aramaktadirlar. Degisen bu ihtiya¢ “nitelikli insan giicti”
kavramini da degistirmigtir. Artik ilkeler egitim sistemlerini globallesen dinya pazarinda
gecerliligi  olabilecek insanlan yetigtirecek sekilde planlamalidir. Teknolojinin
ilerlemesiyle 21. yiizyilda globallesmenin etkisi daha da hissedilir hale gelmistir
(Nesipogullari, 2002).

Nitelikli insan yetistirmek diinya devletlerinin buyik bir gogunlugunun ulusal
politikast olarak belirlenmis ve bu amaglarin belirlenmesi son derece 6nemli hedefler
olusturmustur (Bursalioglu, 1997). Iginde bulundugumuz zamanda egitimin en 6nemli
hedefi sadece okuma-yazma ve iglem bilgisi degil; iletigim, bilimsel anlamda problem
¢dzme yetisi, yorumlayabilme ve sonuca gidebilme gibi onemli kavramlardir. Bu
niteliklerde insan yetistirilebilmesi elbetteki iilkenin egitim politikalarina ve programlarina
yanstmalidir. Sanayi toplumundan, bilgi toplumuna gegis ekonomik sermaye, zenginlik ve
emege sahip olmanin yam sira bilgiye sahip olma, insan kaynaklarini gelistirmeye ve bu
alana yatirim yapmak anlamina gelmektedir (Hesapgioglu, 1996). Cagimiza ait insanlan
yetistirmek i¢in problem ¢6zme, muhakeme, kavramlastirma, analiz konulan oldukg¢a
onem arz etmektedir ancak egitim sistemimiz icerisinde bu faktorler géz ardi edilmektedir
(Bakioglu ve Hesapgioglu, 1997).

Toplumun dinamik bir kesimini olugturan yitksekogretim 6grencileri, tilkenin ihtiyaci
olan insan giicii kaynag olarak iilkenin lokomotifi durumunda olduklar igin tilkenin hizls
ve siirekli kalkinma ¢abalarinda ¢nemli bir rol oynamaktadir (Karasar ve ark., 1999).
Ozellikle egitim ve ekonomik gelisme siirecini destekleyici nitelikteki toplumsal deger
yargilarimn  geligtirilmesi  konusunda ilkeler atihimlarini  daha kisa  sirede
gergeklestirilmigtir (Anonim, 1996).

1.2. Universite’ye Giris

Universiteler ve toplum birbirinden ayrilamayan iki olgudur. Ozellikle toplumun
gelisimi tiniversitelerin varligina da baglidir. Tirkiye’de gen¢ niifusun oldukga buyiik
olmast ve iiniversitelerin meslek edinmede en 6nemli merkezler olusu yiiksekdgretim
kurumlarina olan ilgiyi oldukga arttirmus, Giniversitelere giris icin yapilan Ogrenci Segme
ve Yerlestirme Sinavi artik toplumumuzda 6nemli bir segici unsur haline gelmistir.
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Talebin oldukga yiiksek oldugu iniversitelere giri igin yapilan 6grenci segimi de
aym zamanda beraberinde gesitli problemler getirmektedir. Uygulanan segme sinavinda
eleme testteki becerilere gére yapilmaktadir. Bu yiizden kazananlarin ¢ok Gnemli bir
boliimii istek ve yeteneklerine uygun bir dalda 6grenim gorme sansindan yoksun
kalmaktadir.

Diger taraftan ortadgretimi bitiren ve liniversitelere girmek i¢in hazirlanan genglerin
bir kismi1 yiiksekogretim programlar hakkinda bilgi sahibi olmadiklan gézlenmektedir. Bu
nedenle, dgrenciler boliimleri tercih etmede ve siraya koymakta sikinti yagamaktadirlar.
Her yil bagvuran aday sayisinin “’iine yakimni bir yuksekogretim programina kayit
yaptirmig olan ve durumundan memnun olmayan ve sansim tekrar denemek isteyen
dgrencilerin olusturmast bunun en biyiik gostergesidir.

1988-1992 yillar1 arasinda yapilan segme sinavlarinda tniversite adaylarinin ancak
%14’t ilk g tercihlerine girebilmigtir. Ilk ¢ tercihte gergekten istenen boliimlerin
belirtildigi varsayilir ise geriye kalan (iniversiteli % 86’lik kesimin istemedigi bolimlerde
egitim gordigii anlagilmaktadir (Dardagan ve Hesapgioglu, 1997).

1.3. Universite’de Egitim

Universitelerin 6grencilere vermesi gereken en 6nemli yeteneklerin baginda bilimsel
olarak diisiinebilme becerisi gelmektedir. Bilimsel digtinme;. sorularin sorulmast ve bu
sorulara karsi cevaplarin olusturulmasi seklinde kurgulanabilir. Universitelerin egitim
sistemlerini buna gore sekillendirmeleri diigiinebilen, nitelikli insan yetistirmek adina
onemlidir. Ulkemizde yapilan bilimin tiretimle netice vermemesinin en biiyiik nedeni sahip
oldugumuz bilgiyi kullanamamamizdan kaynaklanmaktadir. Ciinkti genel anlamda verilen
egitim, bilgileri ezberletmekten ibaret olup, diginmeden ve yorumlamadan uzak
kalmaktadir. Bilimin en 6nemli unsurlart olan “kritik dugtince” ve “iyi analiz yetisi”
dgrencilere ancak ¢ok titiz bir egitim neticesinde verilebilir.

Diinyada lisans diizeyinde egitim g¢ok ciddi bir degisim - igerisine girmigtir.
Universiteler dgrencilerin daha aktif olarak 6grenebilmelerini saglamak igin yeni yollar
denemektedirler ve kiitiiphanelerde, laboratuarlarda ve siniflarda yeni teknolojiler bilim
egitimini tekrardan ele almaktadirlar. Miifredatin igerigi secilirken 6grencilerin ilgisi ve
giincel gelismeler dikkate alinmakta ve bu yonde ders igerikleri belirlenmektedir.

Bagta kalkinma ve c¢agdaslasma olmak tzere ulkenin yasanan ve ustesinden
gelinmeye ¢aligilan tim sorunlarinin temelinde ve ¢oziimlerinin hareket noktasinda her
seyden 6nce ¢ok ciddi bir egitim sorunu oldugunun ve egitim sorunun temel ¢oziimiiniin
ise sistem, zihniyet ve miifredat yapist olarak esnek, verimli, gelismeye agik bir sistem
hazirlanmasi ¢ok daha ¢agdas olacaktir (Erdogan, 1997). Béylelikle tiniversiteler toplumun
ilerleyebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan bireyleri yetistirebilecektir.

Universitelerden mezun olacak 6grencilerin en énemli problemlerin baginda aldiklar
egitime uygun bir ige yerlesebilmek gelmektedir. Ancak, isgiici arzimin yogunlugu
nedeniyle giiniimiizde bilgi, beceri, ilgi ve degerlere uygun bir ise girmek oldukca zor
gorinmektedir. Is bulmakta kargilagilan giigliik, saghikli bir i tercihi yapmay:
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engellemektedir. Son yillarda bu problemin artarak biiyimesi, Universitelerin ciddi
anlamda iizerine diigmesi gereken bir konu olarak durmaktadir (Erdogmusg, 2001).

1.4. Universitelerde Akreditasyon

Akreditasyon, 6grenci ve ailelerine daha kaliteli 6grenim vermek i¢in tniversiteler
arasinda rekabet meydana getirmeyi amaglamaktadir. Yani Universiteler, 6grencilerin
secimini etkilemek igin kalite gostergelerine ulagtiini akreditasyon belgesi alarak
gostermektedirler.

Akreditasyon, bir kurum veya programin daha dnceden belirlenmis olan kosullara
uyup uymadigimnin belirlendigi siirectit. Topluma sunulan program ve hizmetlerin
niteliginin sistematik bir yaklagimla giivence altina alinmasi igin gelistirilen bir yontemdir
(Adelman, 1994).

Akreditasyondan gegmis bir kurum, akreditasyonu korudugu siire igerisinde, bu
kosullarin ve akreditasyon kurulunun isteklerini yerine getirmek, sadece denetlendigi
konularda akreditasyonu kullanmak ve tanitmak gibi sorumluluklar: {stlenmektedir
(Tubitak-Mam, 2000).

Yukarida bahsedilenlerin gergevesinde Universiteler iilkenin kalkinmasinda 6nem arz
eden kurumlar olarak akreditasyondan gegmesi gerektigi ortaya g¢ikmaktadir. Ayrica
akreditasyonun bir sorgulama olmadigini amacinun gelistirmek oldugunun agik bir mesaj
seklinde belirtilmesi gerekmektedir (Hesapgioglu ve ark, 2001).

Sonug olarak, diinyanin degigen gehresi yiiksek Ogrenime biyiik 6nem vermenin
gerektigini ortaya c¢ikarmustir. Universiteler yiiksek diizeyde egitim-6gretim yapan, elit
kadrolar yetigtiren, bilimsel ve teknolojik arastumalar yapan kuruluslardir. Gunumizde
toplumlarin Gstiinliikleri bilim ve teknolojide ulastiklan diizeyle olglilmektedir. Daha agik
ifade ile devletlerin giicii, bilimde kaydettikleri mesafe ile dogru orantilidir. Bir bagka ifade
ile artik diinyada giicii belirleyen unsur bilgidir. Bu noktada bilgiye ulagma ve bilgiyi
kullanma da ¢agimizin en 6nemli silah1 haline gelmistir.

1.5. Universite’de Egitimci ve Ogrenci Iliskisi

Egitimci ile 6grenci arasindaki iligki biiytik 6lgtide iginde bulundugumuz toplumun
beklentileri igerisinde sekillenir. Her toplumun kendisine ait 6énemli sosyal, ekonomik,
kiiltiirel ve ahlaki degerleri vardir ve bu degerler toplumun sekillenmesinde 6nem arz eder.
Egitim kurumlart da bu deger sisteminin muhafaza edilmesi veya o toplumun menfaati
cercevesinde belli miktarda degistirilmesini saglarlar.

Toplumun sosyolojik yapist aynt zamanda o topluma hizmet veren kurumlarini da
bityiik olgiide  etkiler. Ozellikle toplumun egitilmesi gorevini {izerine alan egitim
kurumlar, toplumsal beklentileri en iyi sekilde anlayabilmek icin toplum yapisini gok iyi
anlamak durumundadirlar. Topluma ait bireylerin yetistirilmesi ile vazifelenen egitimci ile
ogrenci arasindaki iligkinin yapisint meydana getiren faktorleri kavramak bu noktada 6nem
arz etmektedir (Hesapgioglu, 1994).
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1.6. Universite Ogrencilerinin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapis:

Her toplum kendi sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degerleri igerisinde ¢aginin bilgi ve
teknolojilerinin vermis oldugu imkan cercevesinde fiiniversite egitimini de belirler.
Globallesen dinyada universite, ¢ogulculugu ve farkli kiiltiirlerin bir arada zengin bir
mozaik olugturmasim1 kolaylagtiracak bir hava olugturmaya oncelik vermelidir. Bu
kapsamda ¢ok kiilturlii, ¢gok hukuklu, ¢ok dinli ve ¢ok etnik yapilt toplumlarin demokratik
bir ortamda birlikte yagamasin1 miimkiin kilacak sosyo-kiiltiirel degerlerin arastirilmasina
ve geligtirilmesine daha ¢ok 6nem verilecektir.

Bilim ve teknolojideki gelismelerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yapiya yansimast,
bu alandaki ve buna paralel olarak egitimdeki degisikligin ayn1 hizda olmamasi dgrencileri
etkilemektedir. Bu sebeple gengligin sorunlarinin geligmis ve gelismekte olan ilkelerin
ortak ve dnemli sorunlar haline geldigi anlagilmaktadir (Korkmaz, 2000). Ogrencilerin
basarisini etkileyen faktorler gok olmakla beraber, 6zellikle, 6grencilerin egitimi agisindan;
bireysel, ailevi ve egitim—ogretim ortamindan kaynaklanan faktorler gok onemlidir. Ote
yandan. yiiksekogretimde okuyan 6grenciler, iilkenin gesitli bolgelerinden gelmektedir. Her
bolgenin kendisine 6zgi sosyal ve ekonomik bir yapist oldugundan égrenciler Giniversitede
uyum, giglugi ¢ekmektedirler (Pergin,1998). Ayrica demokratik bir aile yapisina sahip
ogrencilerin basarilari genellikle yiiksektir. Ailenin egitim diizeyi, egitime verdigi onem
ve sosyo-ekonomik yapis1 da bagariy1 etkileyen faktorlerdendir (Korkmaz, 2000). Diger
faktorler ise, yabanci dil egitimine sahip olup olmamak, bilgisayar kullanip kullanmamak,
okuma. aligkanliginin olup olmamasi, sosyo—kiiltiirel durum ve psikolojik faktorler de
Ogrencilerin egitimlerini ve egitim kalitesini yakindan ilgilendirmektedir. Tiim bunlar g6z
ontinde bulunduruldugunda Gniversite gengliginin sorunlarinin arastirilmast konusu ayni
zamanda toplumun sorunlarmnin da aragtirilmasi anlamina gelebilir (Karasar ve ark., 1999).

1.7. Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi Ogrencilerinin Sosyo-Ekonomik
Yapist

Universitenin kalitesi o6grenci basarisiyla dogru orantihdir. Ancak tek bagina
tiniversitenin kalitesi 6grenci bagarisim saglamada yetersiz kalmaktadir. Ciinkii dgrencinin
bagarisina etki eden sosyo-ekonomik faktérler de bulunmaktadir. Ogrenciler farkl:
ekonomik ve kiilttirel yapilardaki yerlesim yerlerinden ayrilarak gelecekte daha bagarili
olabilmek amaciyla Universitelerde ogretim gérmeye baslamaktadirlar. Her iiniversitenin
kendisine ait bir orgiit kiltiri vardir. Bu kiltir gegmisten beri yaganmig olaylarin
neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Birey kendi alt kiltiiriinden ayrilarak geldigi iiniversite
kiltiriinde bazi adaptasyon problemleri yagayabilir.

KSU ogrencilerinin sosyal ve ekonomik yapilarim inceleyen bir caligma yapilmis
olup (Boran, 2001) bu ¢alismada ek olarak sosyal ve ekonomik ozellikleri ile 6grenci
basaris1 arasindaki iligkiler ve bagariya onemli etkide bulunan degiskenler incelenecektir.

Bu baglamda ogrencilerin geldikleri il dagilimlari, mezun olduklart liseler, mezun
olduklart lise tirleri, geldikleri yerleske tirleri, aile biuyikleri ile ilgili bilgilerin
incelenmesi, ekonomik yapilari, ogrencilerin anne ve babalarinin ¢aligip ¢aligmama
durumlan, hane halki sayisi, kardes sayisi, okuyan kardes sayist, ildeki ikamet durumlari,
ikamet gekline gore dagilim, aylik ikamet kirasina gore dagilim, 6grencilerin {iniversiteye
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hazirik ve tercih siralari, ogrencilerin aylik giderleri, burs ve krediye bagvurular,
ogrencilerin okuduklar1 bolimler ve bélimlerinden beklentileri, mezuniyet durumunda
calismak istedikleri sektorler, aldiklart derslerin faydas: ile ilgili bilgiler elde edilmis ve
yorumlanmusgtir.

Ogrencilerin profili incelendikten sonra 6grencilerin sosyal ve ekonomik gostergeleri
olan degiskenler ile basar1 arasindaki iligkiler korelasyon ve regresyon analizleri yardimi
ile irdelenmistir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Globallesen diinyada egitimin 6nemi giin gegtikge artmaktadir. Buna paralel olarak
teknolojik geligmeler siirekli 6grenmeyi zorunlu kilmaktadir. Bireyin strekli 6grenme
yetenegine sahip olmast istenmektedir. Bilgiyi ireten ve yayan en onemli kurulug ise
tiniversitelerdir. Universitelerin; ¢agdas, bilimsel diisiinme yetenegine sahip siirekli kendini
yenileyebilen bireyleri yetistirebilmeleri i¢in kaliteyi on planda tutmalari gerekmektedir.
Universitelerde kaliteyi etkileyen birgok faktor vardir. Bu faktorlerden bazilar ise
teknolojik altyapi, materyal yetersizligi, ulasim, ekonomik imkansizliklar, v.b.

Universitelerde 6grencilerin bagarisini etkileyen sosyo-ekonomik faktérlere yonelik
olarak bir¢ok aragtirma yapilmugtir. Bu aragtirmalarda temel amag Ogrenci basarisini
etkileyen sorunlar1 tespit ederek, bu sorunlara olast ¢oziim yollan uretmektir. Asagida
litaruittirdeki bu aragtirmalardan bazilarina yer verilmistir.

Oguzkan (1987), Bogazi¢i Universitesindeki 6grencilerin sorunlart iizerine bir
aragtirma yapmugtir. Aragturmanin evreni 5400 Tiark uyruklu 6grenci olup, 6grencilerin
%10’u yani 540 Ogrenciye anket uygulanmistir. Arastirma neticesinde tiim oOgrenciler
agisindan en Onemli bes sorun; ders yikleri, ulagim, aileye yik olma, eglenme
olanaklarindan yoksunluk ve ¢grencilikle ilgili kurallanin sikicilit  konularinda
toplanmustir. Ogrenciler yogun ders ve sinav yiikil altinda tek yonlii gelismeye karsi, sosyal
ve kiiltirel faaliyetleri, sporu, dinlenme ve eglencesi ile ¢ok yonli bir gelisim
istemektedirler. Bunun yaninda okuldaki kurallarin esnek hale getirilerek ilgi ve ihtiyaglara
cevap verecek sekilde diizeltilmesini, gekilden ziyade 6ze ve kaliteye daha ¢ok agirlik
tantyan, onlari aragtirmaya ve diigiinmeye yonelten bir egitim tarz1 istemektedirler. Ayrica
pek ¢ok 6grenci ailelerine yiik olmaktan kurtulmak igin yart zamanli i§ olanaklarindan
faydalanmak igin derslere devamin esneklestirilmesini, tiniversitenin is bulma konusunda
kendilerinde yardime1 olmalarini istemektedir. Universite yurtlarinda temiz, saghkli bir
ortamda rahat ¢alisma ortamn istemektedirler. Bir kisim &grencilerde tiniversitede bagarili
olamama, gelecekte is bulamama, yalnizlik, psikolojik rahatsizlik, aile 6zlemi gibi
sorunlarla karsilastiklarindan bu sorunlarla bag etmek i¢in rehberlik ve psikolojik damgma
hizmetlerinin geligtirilmesini istemiglerdir.

Hasgiir ve Ugdogruk (1992), Universite 6grencilerinin bagarisizlik riskini
incelemislerdir. Caliyma Iktisadi ve Idari Bilimler fakiltesinde 401 6grenciye
uygulanmugtir. Aragtirma neticesinde ekonometri bolimi hari¢ tim bdolimlerde,
basarisizlif etkileyen en onemli faktorin derslere devam oldugu ortaya gikmustir. Bu
faktorden bagka; bagariyr boliime isteyerek gelme, annenin ve babanin egitim diizeyi, bir
iste calisma, cinsiyet, flért, sinavlara en az 10 giin 6nce hazirlanmaya baglamalar1 ve
dgretim gérevlilerinin durumunun etki ettigi gozlenmisgtir.

Ozgiiven (1992), yapmus oldugu ¢aligmada ogrencilerin sorunlarini genel olarak
gelisimsel sorunlar, genel sorunlar, psikolojik sorunlar, uyum ve uyumsuzluk sorunlari
olmak tizere bes kisimda incelemistir. Baglica geligimsel sorunlari; ¢ocukluktan genglige
gegme donemi, bagimsizlik, cinsel kimlik kazanilmasi ve kendi benligini kazanma olarak
siralamigtir.
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Genel sorunlar olarak; gelecek, is bulma ve ekonomik hayat, Universite yagamu,
sosyal ve bos zamani degerlendirme, saglik, 6gretim ve 6gretim yontemleri, insanlarla
iligki kurma, aile, kars1 cins iligkileri, din ve ahlak ile ilgili problemler, okul ile ilgili
problemler, konut, beslenme, bagimsizlik ve sorumluluk, intihar, sugluluk, alkol wve
uyusturucu kullanma, stres gibi sorunlarini tespit etmigtir.

Psikolojik sorunlar ise, gerilim, asir1 kaygi, uykusuzluk, duygusal basarisizlik,
sirekli hayal kurma, agir1 heyecan ve alinganlik, ¢evre kosullarina uyum saglayamama,
insanlardan kagma, igine kapanma, insanlarla iyi iligki kuramama, sebebi belirsiz korku
gibi sorunlar1 bulunmustur. Psikolojik sorunlarin kaynag: dersler ve basari durumu %57,
gelecege yonelik beklentiler %35, kigisel nedenler %31, ekonomik durumlar %30,
yurtlarin kogullar1 %26, kars: cinsten arkadaglar %18, Gniversite 6gretim elemanlar1 %16,
yurttaki oda arkadaglar1 %15 diizeyinde siralanmigtir.

Karasar ve ark. (1999), yaptig1 aragtirmada Anadolu Universitesi 6grencilerinin sosyo
kiltiirel ve sosyo ekonomik Ozellikleri ile beklenti ve sorunlarini aragtwmuglardir. Bu
caliymada, Ogrencilerin kigisel ve aile 6zelliklerinin yaminda, barinma, bagart durumu,
serbest zamanlarin degerlendirilmesi, maddi olanaklar, 6grenim alani, sosyal hizmetler ve
arkadaghk iligkileriyle ilgili 6grencilere anket sorulari yoneltilmistir. Aragtirma evreni
11.240 dgrenci olup 6rnekleme metoduyla 5628 6grenciye anket uygulanmistir. Aragtirma
neticesinde 6grencilerin en énemli sorununun gelecek kaygisi oldugu bulunmugtur. Ayrica
nitelikli dgretim ve basart durumu da onemli sorunlar1 arasindadir. Ogrenciler tlkenin
gelecekteki durumu konusunda fazla iyimser degilken, kendi gelecekleri konusunda daha
iyimser olduklar1 anlagilmigtir.

Senses (1999), ODTU Iktisat Boliimii 3. siif dgrencilerine uyguladig kapsamli bir
ankette 6grencilerin iiniversite oncesi yagsamlarina iligkin 6zelliklerini, bolimdeki egitim
kalitesini, Uiniversitedeki sosyal yagami, Uiniversitede yasamin kargilastigi temel sorunlari
ve gelecege yonelik olarak ogrencilerin beklentilerini aragtirmigtir. Anketin neticesinde
Ogrencilerin genellikle orta ve ortanin Ustii gelir grubuna ait ailelerden geldikleri
belirlenmistir. Ogrenciler bolimlerdeki se¢mis olduklan egitim kalitesinden memnun
olduklarini ancak arastirma yeteneklerinin fazla gelistirilmedigini, tiniversite hizmetlerinin
Ozellegtirilmesine ve katki paymna ogrencilerin karst olduklartmi belirtmiglerdir. Ayrica
Universite yOnetimine katilmak istediklerini Ogrencilerin Ugte ikisinden fazlasimn
yurtdiginda lisans Gstli egitim gormek istediklerini, dgrencilerin yarisina yakin bir bolimii
de yurtdigina yerlesmek istediklerini ortaya ¢ikarmugtir.

Boran (2001), yaptin aragtirmada K.Marag Siitgii Imam Universitesi’ndeki
ogrencilerin bagar1 durumlan ile sosyo ekonomik 6zellikler ve gelecege iligkin beklenti ve
sorunlarini aragtirmigtir. Aragtirma 8480 6grenciden 1348’1 kiz, 2030°u erkek olmak tizere
toplam 3378 ogrenci Orneklemi izerinde anket uygulanmigtir. Aragtirma neticesinde
bagari diizeyinin zayif olmasina neden olarak; 6gretim yetersizligi, kigisel problemler, arag
gereg noksanligl, liseden zayif yetismis olma, 6gretim elemanlarinin yetersizligi ve
ilgisizligi gibi sorunlar swralanmigtir.  Sonu¢ olarak ogrencilerin fiziki sartlarinin
diizeltilmesi, fakir 6grencilere maddi destek saglanmasi, sosyal etkinliklerin arttirilmasi,
ulagim sorununun ¢oziilmesi, psikolojik damsma merkezi kurulmasi, Ingilizce ve
Bilgisayar derslerinin saatinin arttrilmas: sonuglarina ulagilmistir.
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Erkan ve Budak (2002), Cukurova Universitesi Ziraat Fakiltesindeki ogretim
elemanlarinin egitim yontemleri ve ogrenciler iizerindeki etkilerini incelemiglerdir. Bu
calisma 137 ogretim eleman1 ve 1539 dgrenciye anket uygulanarak yapilmigtir. Aragtirma
neticesinde tanim konusunda yitksek Ogrenim goren ogrencilere ayrintili bilgi vermek
yerine bilginin nasil kullanilacaginin metodu Ogretilmeli sonucuna ulagilmigtir. Ayrica
egitim — ogretim konular1 teknolojik gelismelere paralel olarak giincellestirilmelidir. Bu
calismada ortaya ¢ikan bagka bir sonug ise Cukurova Universitesi Ziraat Fakiltelerinde
egitim Ogretimin gelistirilmesine yonelik c¢aligmalar yeterli olmadigi gibi 6gretim
elemanlar: da bu konuya fazla ilgi duymamaktadirlar.

Kutlu (2002), Inénii Universitesinde normal ve ikinci 6gretime devam eden 588
rasgele Ornekleme yontemiyle Ogrenci grubu olugturarak, iniversite Ogrencilerinin
psikolojik damigma ve rehberlik hizmetlerinden beklentileri Gizerine bir aragtirma yapmugtir.
Aragtirma sonucunda ikinci Ogretime devam eden Ogrencilerin psikolojik danigma ve
rehberlik hizmetlerinden beklentileri normal 6gretime devam edenlerinkinden Onemli
dizeyde fazla bulunmugtur. Ayrica sinif diuzeyi yikseldikge ogrencilerin gelecek, is ve
meslege girme, ey segme, hayata atilma gibi konularda kaygilarinin arttig1 saptanmugtir.

Bu gibi sorunlarin 6énlenmesi igin akademik danigmanlar merkezle igbirligine girerek
oryantasyon hizmeti, akademik ve mesleki bilgiler sunma, egitsel gelisime yardim hizmeti,
ig ve gelecekle ilgili kaygilarimi azaltici galigmalar yapma ve mezunlan izleme gibi
hizmetlerin yapilabilecegi vurgulanmustir.

Yilmaz ve ark. (2002), 1998-1999 6gretim yilinda Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Kimya ogretmenligi Anabilim Dalinda 6grenim goéren hazirlik 1., 2., 3., ve 4.
sinifta okuyan toplam 183 6grenci ile Ankara Atatiirk Anadolu Lisesi son sinifinda okuyan
ve dershaneye devam eden 31 dgrenci iizerinde OSS ve OYS kimya sorularina ait bagar
yizdelerinin karsilagtirilmasi konulu bir aragtirma yapmuglardir. Arastirma neticesinde
tiniversitede okuyan ogrencilerin OSS ve OYS kimya sorularindaki basarilar1 arasinda
paralellik oldugu bulunmustur ki bu sonug bize basarilt 6grencinin her zaman bagarili
olabilecegini sinav sayisinin 6nemli olmadiini goéstermektedir.

Ayrica yiiksekogretime nitelikli 6grenci segilebilmesi i¢in dgrenciler OSS smavinda
ortaokul ve lise miifredatindaki biitiin konulardan sorumtu tutulabilir. Ciinkii aragtirma
neticesinde Universitedeki basar1 ortadgretimdeki bagariya gore sekillenmektedir.

Yapilan bu galigmalar gostermektedir ki Ogrenci bagarisina birgok faktor etki
etmektedir. Ulkemizin dinamigini teskil eden yiiksekogretim gengliginin bu sorunlart
tizerinde ciddiyetle durulmasi gerekmektedir. Yiiksekogretim gengliginin problemleri
azaldikga iilkemiz globallesen diinyada hak ettigi yerini alabilecektir.

Dogan  (1996), Gazi Universitesi son siif ogrencileri iizerinde yapilan bir
aragtirmada, 6grencilerin akademik bagarilarini etkileyen bazi faktorlerin saptanmasi ve bu
faktorlerin Ogrenci bagaris1 lzerine etkisi (izerine yapilmigtir. Aragtrma Gazi
Universitesine bagli Fen —Edebiyat Fakiltesi, Gazi Egitim Fakiiltesi, Mesleki Egitim
Fakiltesi, Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiltesi, Teknik Egitim Fakiiltesi, Dig Hekimligi
Fakiiltesi ve Muhendislik-Mimarlik Fakiiltesine devam eden son simif 6grencileri {izerinde
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yapilmigtir. Aragtirmanin Orneklemini 148 kiz ve 139 erkek olmak iizere toplam 287
ogrenci olusturmustur.

Veriler ki-kare yontemiyle analiz edilmigstir. Aragtirma neticesinde 6grencilerin
devam ettikleri fakiiltelerin, ilkokul mezuniyet derecelerinin, ilkokulu okuduklari yerin ve
ogrenim gordiikleri brangtan memnun olup olmama durumunun &grencinin akademik
basarist izerindeki etkisinin 6nemli oldugu tespit edilmistir. Bununla beraber égrencinin
yasi, cinsiyeti, medeni durumu, dogum sirasi, aylik geliri,cocugun yasadigi gevre, orta ve
lise 6grenimini goérdugu yer ve mezuniyet dereceleri ile iiniversiteye girmelerinde etkin
olan faktoérlerin ve branslariyla ilgili bir iste galigmayi disiinip diigiinmemelerinin
ogrencinin akademik bagarisinda onemli bir etkisinin olmadig sonucuna ulagiimgtir.

Inang (1997), Gaziantep Universitesi Miihendislik Fakiiltesi son siif 63rencilerinin
benlik saygist dizeyleri ile akademik bagarilar1 arasindaki iligki iizerine bir ¢aligma
yapmigtir. Aragtirma yas ortalamasi 24.6 olan , %14.’si kiz, %85.3%i1 erkek olan 103
ogrenci tzerinde yapilmigtir.

Veriler “korelasyon” ve “t” testi teknikleri ile deZerlendirilmis ve arastirma
neticesinde akademik bagarilart yiiksek olan 6grenciler ile diigiik olan dgrencilerin benlik
sayg1 diizeyleri arasinda fark oldugu tespit edilmigtir. Fakat kiz ve erkek ogrencilerin
benlik sayg: diizeyleri aymdir. Yine aym aragtirma neticesinde ¢grencilerin ugradiklari yil
kayiplarinin artmastyla benlik saygisi diizeylerinin 6nemli ve olumsuz diizeyde azaldig
tespit edilmistir.

Eroglu (1988), universite ogrencilerinde sinav kaygi oranlarimi, kaygili kisilik
yapisini ve kaygilt kisilik yapisinin ¢esitli aile durumlanyla iligkisinin olup olmadigini
aragtirmugtir.  Aragtrmada Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinin birinci sif
ogrencilerinden 187 kisiye tatbik edilmistir. Deneklerin 143’0 erkek (%76), 44’0 kiz (%24)
ogrencidir. Aragtirmanin bulgulan aritmetik ortalama, basit yiizde ve oranlar arasi
iligkilerde ki kare testi ile analiz edilmistir. Aragtirma neticesinde sosyo-ckonomik durumu
iyi olan ailelerden gelen 6grencilerin gelecekle ilgili beklenti ve kaygilarinin daha az
oldugunu ve sosyo-ekonomik durumu diigiik olan ailelerden gelen 6grencilerin gelecekle
ilgili beklentileri ve sinav kaygilarinin daha ytksek oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmgtir.

Bilgin (2003), tiniversite dgrencilerinin sorunlan ile degerleri arasindaki iligkilerin
incelenmesi amaciyla bir aragtirma yapmigtir. Aragtirma 20-25 yas grubundaki, ekonomik
olarak, gelir seviyesi diisiik ve orta seviyede bulunan 642 ¢grenci iizerinde yapilmugtir.

Aragtirma neticesinde 6Zrencilerin sorunlar1 genel olarak; % 65 oraninda “ailevi
sorunlar”’, % 49.4 oranminda “ekonomik sorunlar, % 46.6 oraninda “diisiincelerini
anlatamamak”, %40 oraninda “ mesleki gelecek endigesi”, % 32.5 oraminda “istemedigi
egitimi gorememek”, %25.8 oraninda “ ders baganisizlif1”, %24.9 oraninda “arkadas
sorunlar” ve % 4.2 oraninda “istedigini giyememek” gibi sorunlar belirlenmistir.

Kuran (1991), 1987-1988 &gretim yilinda C.U. Egitim Fakiiltesine bagli Hatay
Egitim Yiksek okulunu kazanan 270 6grenci ve Adana Egitim yiiksek okulunu kazanan 97
Ogrenci tizerinde galigma yapmustir.



ONCEKi CALISMALAR ___ Yasar ERAYMAN

Aragtirmada degiskenler arasindaki iligkiler, Pearson Carpim Moment korelasyon
katsayist yonteminden Aritmetik ortalamalar arasindaki fark: test etmek igin Z ve T
testleri kullamlmistir. Caligma sonucunda egitim yiiksekokuluna 6grenci segiminde OSS
smnavimn yeterli 6lgiit olmadigi, 6gretmen liseleri programlari agisindan yalniz egitim
yiiksekokullarma degil biitiin 6gretmen yetistiren kurumlara Ogrenci yetistiren statiiye
kavusturulmas: gerektigini, egitim yiksekokullarina girigte belli bir yag sinirlamas:
gerektigini ayrica egitim ytiksekokullarindaki ders gesitleri azaltilmasi gerektigi sonucuna
ulagmusgtir.

Kesik (2003), 52 tuniversitede 5154 6grenci tizerinde 6grencilerin sosyo ekonomik
durumlart ve egitimleri ile ilgili bir aragtirma yapmigtir. Arastirma neticesinde dgrencilerin
%?24.4’lik bolimiiniin ailesinin aylik geliri 182 milyon lira, %21.1’inin 455 milyon, %
15.6’lik bolimii 637 milyon, % 20.9’unun 909 milyon, %17.3"{inlin 2.2 milyar lira aylik
gelire sahip oldugunu belirlemistir.

Ayrica ogrencilerin %11.6’s1 hem okuyup c¢aligtigini, 6grencilerin %54°G bolim
Ogrenim kredisi, %47.8’1 bolim harg kredisi, % 16.5’u kamu kurumlar burslarini aldiina,
Ogrencilerin  %28.4’1 ailesinin, %2.8’i akrabalarinin, %6.2°si 6zel, %23°G devlet
yurtlarinda, %35.3’0 kirada, %3.1°i kendi evinde ve %1°i ise bunlarin digindaki yerlerde
kaldigini, 6grencilerin %65.9’u okuduklart bolumii isteyerek, %34..1°1 istemeyerek tercih
ettigini aragtirma neticesinde bulmusgtur.

Balci (2003), Ankara’daki Universite ogrencilerinin, bos zaman etkinliklerine
katilimlar1 yoniinde bir ¢aligma yapmugtir. Caligmada iki kamu ve iki 6zel tiniversite olmak
tizere toplam dort Giniversitede bulunan 385’i kiz, 418’1 erkek olmak tzere toplam 803
Ogrenciye anket uygulayarak yapildi.

Toplanan bilgiler SPSS 10.0 istatistik programiyla degerlendirilmigtir. Aragtirma
neticesinde ogrencilerin bog zamanlarini bireysel etkinlikler disinda,okullar tarafindan
diizenlenen etkinliklere katildiklar: belirlenmigtir. Ayrica 6grenciler bog zamanlarinda daha
cok futbol,basketbol, mizik dinlemek,bilgisayar ve internet kullanma ve tavla oynadiklar:
belirlenmistir. Bunlara ek olarak kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore aktif katilimlara
daha az yoneldikleri tesbit edilmigtir.

Ersoy ve Arpact (2003), Universite 6grencilerinin konut kogullarinin ve konutta
yagamaya tercih etme nedenleri izerine aragtirma yaptilar.

Aragtirma Gazi Universitesindeki 6rnekleme yontemi ile segilen 6grenciler uyguladi.
Aragtirmaya katilan ogrencilerin %52’si ki1z,%48’1 erkektir. Aragtirma SPSS paket
programinda degerlendirilmigtir. Arastirma neticesinde,6grencilerin devlet ve 6zel
yurtlardan ¢ok konutta yagamay: tercih ettigini, konutta yasayan ogrencilerin yaridan biraz
fazlasin ailesi apartmanda yasarken,dgrencilerinde bir ¢cogunlugu apartmanda kiraci olarak
yagamaktadir. Konutta yasan 6grencilerin biyik ¢ogunlugunun kendine ait bir odasi
bulundugunu ve odalarini yeterli bulduklarini belirtmiglerdir.

Ogrencilerin  konut kiralamadaki kargilastiklart  zorluklar konut sahiplerinin
Ogrencilere kiralik ev vermemesi,kiralarin fazla olmasi depozitonun yiiksek olmasi ayrica
istenilen ozellikte ev bulamadiklarim belirtmiglerdir. Bunlara ek olarak konut,6grenciye
yurtta yagama gore daha sicak, samimi, rahat ve Ozgir bir yagam sagladigini
belirtmiglerdir.
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Tuna ve Ozsoy (2003), Tiirkiye’de Universitelerde Internet Kullamimu iizerine bir
aragtirma yaptilar. Arastirma 55 vakif ve devlet Uiniversitesinin web sayfalart incelenerek
yapilmustir.

Arastirma neticesinde Universitelerin interneti genel tantim amag olarak
kullandiklari,daha ileri seviyede ayrintili bilgilendirmeye bilgiye ulagma,egitim amagh ve
interaktif kullanmadiklar sonuglarina ulagmiglardir.

Karahan ve Izci (2001), Universite Ogrencilerinin Internet Kullanim Diizeyleri ve
Beklentilerinin Degerlendirilmesi lizerine bir ¢aligma yapilmustir.

Caligma 1999-2000 6gretim yilinda Inénii Universitesinde Egitim Fakiltesinde
ogrenim goren random Ornekleme yontemiyle segilen 356 ogrenci ile olusturulmaktadir.
Aragtirma neticesinde, Universite 6grencileri, internete yonelik olarak gormiis olduklar
TBT( Temel Bilgi Teknolojileri) dersini yeterli bulmadiklarini, interneti daha ¢ok oyun ve
chat ve giincel konu takibinde kullandiklar, internet ile ilgili yayinlar takip etmediklerini,
interneti kullanmalar1 hemen TBT dersi ile sinirlt oldugunu, belirtmiglerdir. Ayrica
interneti daha verimli kullanmak ig¢in yabanci dil bilmesi gerektigi, iiniversitedeki
bilgisayar sayisinin yetersizligini, Universitedeki internet erisim hizinin yavagligindan
sikayet etmektedirler. Bunlara ek olarak interneti 6zellikle sosyal derslere egitim araci
olarak kullanmak istemektedirler.

Demirli (2002), Web tabanli 6gretim uygulamalarina iligkin 6grenci goriislerine
dayali bir aragtirma yapmustir. Arastirma ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme
dersinde Web tabanli ogretim uygulamasina katdan, Firat iniversitesi Teknik Egitim
Fakiiltesi Bilgisayar ve elektronik Ogretmenliginde ogretim goren 33 oégrenci iizerinden
yapilmigtir.

Aragtirma neticesinde web tabanli 6gretim uygulamalarinin 6grenciler tarafindan
benimsenmedigi Ogrencilerin aktif olarak 6grenme siirecine dahil olduklari;6grenme
siirecinde zaman ve mekan smirlamasi olmadifindan Ogrenme performansi arttidi
gozlenmigtir. Ayrica ders dinleme sikintisinin ortadan katlidi, 6gretmen Ogrenci
iligkisinden dogabilecek olumsuz olaylarin yasanmayacagi, sormakta gekinilen sorularin
sanal ortamda sorulabilecegi sonuglarina ulagilmigtir.

Pazarlioglu ve ark. (1999), Dokuz Eyliil Universitesi Ogrencilerinin yiiksek égretim
beklentilerini diskriminat analizi yOntemiyle incelenmigtir. Aragtirma Dokuz Eylil
Universitesindeki tiim fakiilte ve yitksek okullarinda 11756 6grenci 6rekleme yapilarak
yapilmagtir.

Aragtirma neticesinde Dokuz Eylill Universitesinde ozellikle sekiz farkli yerde
egitim yapilmast nedeniyle 6grenciler “kampus iiniversitesi” imkanlarina ulasamadiklarini
belirtmiglerdir. Ayrica her kampiiste farkli fakiilte bulundugundan dolay1r 6grenciler
kendilerini ortadgretim ortaminda egitim ortamiyla es diizeyde egitim aldiklarini
hissetmektedirler.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Caligma, 2002-2003 egitim-ogretim yili Bahar yariyilinda yiritilmas ve 6 Fakiilte
(Fen Edebiyat, Iktisadi ve idari bilimler, Ilahiyat, Miihendislik ve Mimarlik, Orman ve
Ziraat), 8 Meslek Yiiksek Okulu (MYO) (Afsin, Andirin, Bahge, Diizigi, Goksun, Islahiye,
Kahramanmarasg, Saglik Hizmetleri) ve 2 Yiiksek Okul (YO) (Saglik ile Beden egitimi ve
Spor) yer almugtir.

Tip Fakiiltesi 6grencileri Cukurova Universitesi Tip Fakiiltesinde 6gretim gormekte
olduklarindan ve Elbistan MYO 6grenci otomasyonuna bagli olmadigindan bu ¢aligmanin
diginda tutulmustur. Elbistan MYO 6grencilerinin diger Meslek Yiksek Okullarinin
Ogrenci Profillerinden ¢ok farkli olmayacagi varsayilmaktadir.

Tim KSU 6grencilerinin dagilim Cizelge 3.1°de, ankete katilan 6grencilerin fakiilte,
meslek yiiksek okulu ve yiiksek okullara gére dagilimi Cizelge 3.2°de ve ankete katilan
dgrencilerin cinsiyet dagilimi Cizelge 3.3 ile Sekil 3.1°te verilmistir.

Cizelge 3.1’e gore Tip Fakiiltesi ve Elbistan MYO diginda mevcut dgrencilerin % |
43 4’{i Fakiiltelerde , % 51.2°si Meslek Yiiksek Okullarinda ve % 5.4°u ise 4 yillik Yiiksek -
Okullarda 6grenimlerini sirdirmektedirler.

Cizelge 3.1 ve 3.2°ye gore, fakiiltelerde ve MYO’lardaki kiz 6grencilerin oranlarn
sirayla %29.9 ve %29.7 iken erkek ogrencilerin oranlar sirayla % 70.1 ve % 70.3 olup
kendi gruplarinda benzerlik gostermektedirler. Ayrica YO’larda kiz 6grenciler (% 68.0),
erkek 6grencilere(% 32.0) gore daha yiiksek orana sahip olup Fakiilte ve MYO’lara gore
tam tersi bir durum gostermektedirler.

Bunun asil nedeni yalmizca hemgirelik ve ebelik meslegine yonelik olarak hizmet
veren ve tamamen kiz 6grencilerden olusan saglik YO’dur. Diger yiiksek Okul olan Beden
Egitimi ve spor YO ise % 32.3 kiz ve %67.7 erkek 6grenci oram ile yine Faktlteler ve
MYO’larindaki dagilima benzerlik gostermektedir. Saglik Meslek Yiiksekokul ogrencileri
¢aligmaya dahil edilen tiim 6grencilerin yalnizca % 2.8’ini olusturduklan igin MYO’larla
birlikte degerlendirilmesinin sonucu etkilemeyecegi diisiinilmektedir.

Bu nedenle galisgmada MYO’lar ve YO’lar bundan sonra kisaca Yiiksek Okul (YO)
olarak adlandirilacaktir.
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Cizelge 3.2. Ankete Katilan Ogrencilerin Fakiilte ve Okullara Gore Dagilimi*

KSU deki Ankete Katilan
Fakiilte/ MYO / YO Ankete |Tm Ankete mm;n
Ogrenci % Katilan | Katilanlar Kendi Toplam
Sayist (o) Ogprenci [[gindeki Payi endt (%)
Sayis1 %) Okulundaki
Pay1 (%)

[Fen Edebiyat Fakiiltesi 2181 21.9 952 27.6 43.6

Iktisadi ve Idari Bilimler F.| 878 8.8 416 12.1 47.4

Mlahiyat Fakiiltesi 148 1.5 80 2.3 54.1 1969
Miihendislik ve Mimarlik F| 397 4.0 195 5.7 49.1 (57.2)
Orman Fakiiltesi 211 2.1 920 2.6 427

Ziraat Fakiiltesi 500 5.0 236 6.9 47.2

|Afsin MYO 567 5.7 116 34 20.5

IAndirin MYO 128 13 18 0.5 14.1

Bah¢e MYO 217 2.2 16 0.5 7.4

Diizi¢i MYO 193 1.9 58 1.7 30.1 1185
Goksun MYO 379 38 28 0.8 7.4 (34.49)
Islahiye MYO 306 3.1 44 1.3 14.4
Kahramanmarag MYO 3200 32.2 865 25.1 27

Saglik Hizmetleri MYO 101 1.0 40 1.2 39.6

Saglik YO 280 2.8 144 4.2 51.4 290
Beden Egitimi ve Spor YO | 251 2.5 146 4.2 58.2 8.4)

Toplam 9937 | 100.0 3444 100.0 34.7

* 2002-2003 Ogretim yil1 say1lardr.

Ankete katilan ogrencilerin cinsiyet dagilimunin verildigi Cizelge 3.3’e gore
Fakiiltelerde ankete katilan 6grenci miktari (%57.2) yiiksek okullara gore %42.8 yiiksek
olmustur. Oysa KSU toplam 6grenci profilini veren Cizelge 3.1’ye gore Fakiiltelerde
%43.4, Yiksekokullarda %56.6 oraninda 6grenci vardir. Meveut dgrenci yapist ile ankete
katilan 6grenci yapisinin benzerlik gostermemesinden dolay1, Fakiilteler ve Yiiksek okullar
degerlendirme ve analiz agamalarinda ayr1 ayn ele alinmugtir.

Ankete katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimi bakimindan da Ana kiitleyi temsil edip
etmedigine bakildiginda fakiiltelerde ankete katilan kiz 6grencilerin orant %24.2 olup tiim
KSU &grencileri igindeki oranindan (%29.9) gok fazla sapmamustir. Yiiksek okullarda ise
hem ankete katilan 6grenci oranm1 hem de toplam &grenci meveudu igindeki orani aymdir
(%29.7).
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Cizelge 3.3. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim1

Sekil 3.1. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim

a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

OKUL TIPI
CINSIYET Fakiite |y Okl | TOPLAM
Ogrenci Sayist 1492 1037 2529
Cinsiyet Igindeki Pay1(%) | 59.0 41.0 -
ERKEK  (Okul Tipi Igindeki Payi(%)|  75.8 70.3 -
Toplamdaki Pay1(%) 433 30.1 73.4
Ogrenci Sayist 477 438 915
KIZ Cinsiyet Igindeki Pay1(%) 52.1 479 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%)| 24.2 29.7 -
Toplamdaki Pay1(%) 13.9 12.7 26.6
Oprenci Sayist 1969 1475
TOPLAM iy, lamdaki Payr (%) 572 428 3444
o\o
<
N
% 5
2 by
X (3
©
&N =
(2]
s
(2) (b)

Ogrencilerin yas dagilimlan smniflara bagh olarak fakiiltelerde dort, yiiksekokullarda
ise iki ana gruptan olugsmaktadir. Ayrica normal 6gretim siiresini bitirdigi halde mezun
olamamig 6grencilerin olugturdugu daha kiigiik bir grup vardir. Bu durum zaten bekleneni
yansittigindan ayrica gizelge veya grafik ile gosterilmeye gerek duyulmamis ve dolayisi ile
hem mezun olamamis hem de normal &grencilerin oranlarinin teorik olarak benzerlik

- gostermesi beklendiginden analizlerde yasa bagli bir ayrim yapilmamagtir.

Bu incelemeler 1g1ginda ankete katilan Ogrencilerin yapt olarak ana kiitleye
benzedigi ve onu temsil edecek nitelikte oldugu ve ayrica yeterli biiyiikliikkte oldugu

(ana kiitlenin %34.7si)

sOylenebilir.

15



MATERYAL VEMETOT . ' Yasar ERAYMAN

3.2. Metot

Calismada kullanilan verilerin elde edilmesi i¢in ogrencilere 44 soruluk anket
uygulanmistir. Anket sorulart (Ek-1) KSU ogrenci otomasyon programi araciligi ile
internet tzerinden ogrencilere ulastiilmigtir. Ornegin ana kiitleyi temsil yetenegini
giiclendirmek igin katilim miktarinin yuksek olmasina dikkat edilmis ve ana kiitlenin
yaklagik 1/3’iinden yanitlar geldiginde anket sorulari otomasyondan kaldiriimigtir. Boylece
gerceklesen katilim miktar1 %34.7 olarak ger¢eklesmistir.

Ornekleme yontemi anket uygulama yontemine bagli olarak “oransal érnekleme”
seklinde belirlenmis, genel olarak her fakiilte ve yiiksek okuldan ana kiitle i¢gindeki oransal
miktarlarina yakin oranlarda katilim, teorik olarak da beklendigi gibi, gergeklesmistir.

Caligmaya alinan 16 adet fakiilte ve yuksekokuldan 12 tanesinde %20’den fazla
katilim gergeklesirken, tiim fakiiltelerde katilim oranlart %40’1in {izerinde olmustur.
Andirin, Bahge ve Goksun MYO’da katilim (sirayla %0.5, %0.5 ve %0.8) ¢alismaya konu
olan toplam 6grenci igindeki oranlarindan (sirayla %1.3 ,%2.2 ve %3.8) olduk¢a disiik
gerceklesmigtir. Ancak bu durumun, fakiilte ve okullar ayn ayn inceleneceginden ve
toplamda ¢ok diisiik bir orana sahip oldugundan, sonuglar1 olumsuz etkileyebilecek dlgude
olmadig1 digiiniilmektedir. Her bir fakiilte ve yiksek okulun ogrencileri i¢inde ankete
katilanlarin miktarlar1 incelendiginde Andirin ve Goksun MYO’larinda %7.4%er ile en
dugik olmugtur. F

Gerek oOrnegin yapisinin ana kiitleye benzerligi, gerekse katilim miktarlarinin
yitksekligi sonuglarin dogruluk derecesini arftiracak niteliktedir. Ayrica verilerin
giivenirligini artirmak igin de; oOgrencilere sunulan anket formunda, “elde edilecek
bilgilerin burs ve sosyal yardimlarin dagitiminda kullanilabilecegi, yanlig
bilgilendirmelerin sorumlulugunun 6grencilere ait olacag” uyaris1 yapilmig; 6grencilerin
adi soyadi, nosu, bolimii, sinifi, Fakiiltesi/Yiksek Okulu, yasi, cinsiyeti bilgileri ile
ozellikle basann olgiiti  olarak kullaulacak olan genel not ortalamalari(GNO)
otomasyondan gergek veriler olarak alinip anket yanitlarina eklenmistir.

Anket sorulari, otomasyondan eklenen 6grenci kigisel bilgileri diginda baslica iki
kisimdan olugmaktadir. Bunlar dgrencilerin sosyal yapilarini ortaya koyacak( kardes sayisi,
hane sayisi, geldigi il, yerleske durumu gibi) sorular ve ekonomik yapilarim ortaya
koyacak (gelir diizeyi, burs alip almadigi, harcama miktarlarz.... gibi) sorulardir.

Istatistiksel yontem olarak KSU 6grenci profili ile 6grenci sosyal ve ekonomik
yapisinin belirlenmesinde frekans tablolari, oranlar(yiizdeler), ¢ubuk ve dilim grafikleri
tercih edilmigtir. Sosyal ve ekonomik yapilarinin 6grenci bagarisi Uzerine etkisinin
belirlenmesinde ¢ok degiskenli regresyon analizi, sosyal ve ekonomik &zellikler arasi
iligkiler i¢in ise korelasyonlar kullanlmustir. Cok degSigkenli regresyon analizinde, hangi
ozelliklerin modele girecegi veya modelden ¢ikacag: adimsal (stepwise) regresyon yontemi
ile belirlenmisgtir.
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Istatistiksel analizlerde frekans tablolarmin  olugturulmasinda ve grafiklerin
¢izilmesinde SPSS, Minitab gibi Istatiksel paket programlan ile MS Excel tablolama
programindan yararlanimugtir.

3.2.1. Coklu Regresyon

Bagimli bir degiskene kars1 iki veya daha fazla (p tane) bagimsiz degisken varsa ve
bunlar arasindaki iligki dogrusal ise;

Yi= BotBiXait BaXai +.......... + BpXpi TEi
seklinde gosterilebilir. Bu modele “coklu dogrusal regresyon” adi verilir.

3.2.1.1. iki Bagimsiz Degisken I¢in Model ve Parametrelerin Tahmini

iki bagimsiz degisken icin model;
Yi= BotB1Xit B2X2 +g;
seklindedir.

Basit regresyonda oldugu gibi modeldeki hatalarin (gi’lerin) kareleri toplamini
minimum yapacak parametre tahminleri yapilir. Bu amagla modeldeki hata terimleri (g;)
yalniz birakilip esitligin her iki tarafinin karesi alinarak toplanirsa;

Tek=Y(Yi-Bo-B1X1+B2X2)?
esitligi elde edilir. Bu esitlikte hata kareler toplamim (X&%) minimum yapacak Bo , B1 ve B2

parametrelerinin tahminlerini elde etmek igin, esitliin Bo , B1 ve B2 i¢in kismi tlirevi
alinarak sifira esitlenir.

Bo icin kismi tiirevi alinip sifira egitlenerek,
dYe% /6B =0’1n ¢oziimii ile,
1. Normal esitlik Y Y = nﬁo +B12X1 + ﬁZZXZ

seklinde, B; igin kismi tiirevi alinip sifira egitlenerek,
0Ye% / oB1 =0"1n ¢oziimii ile,

2. Normal esitlik, ¥ XY = ﬁOle +[§12X12 +ﬁ2ZX1X2

seklinde ve B; igin kismi tiirevi alnip sifira esitlenerek,
0Ye% /6B, =01n giiziimii ile,
3. Normal esitlit, £X,Y =PoX X, +B1 XX, +B, X X3

seklinde elde edilir. Ug bilinmeyenli bu denklemler Bo , 1 ve B, bilinmeyenleri igin
¢oziildiigiinde coklu regresyon modelinin parametreleri,
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Bo =Y -B1X; -B2X3,

_ SxiySxaxy ~Sxyy8xix,
= =

By

SXIXI ‘SX2X2 - (SX1X2 )

By = SxaySxx ~ Sy Sxixy
B 2
Sx1x1 -Sx2x2 - (lexz)

seklindedir.

3.2.1.2. ikiden Fazla (p tane) Bagimsiz Degisken i¢cin Model ve Parametrelerin Tahmini
Ikiden fazla bagimsiz degisken igin model,
Yi= BotBiXit B2Xo + B3 X5t ... .. + BX, + &
Seklinde olup matris gosterimi ile;
Y=XB+e ;‘;; i
olarak gosterilebilir. Burada Y, bagimli degiskene ait gézlefnleri igeren nx1’lik siitun
vektor, X, bagimsiz degiskenlere ait gozlemleri ve 1’lerderi olusan ilk siitun vektoriinii

iceren nx(p+1)’lik desen matrisi ve € ise tesadifi hata terimlerini igeren nx1’lik siitun
vektordiir. ‘

Cok degiskenli yontem kullatularak yine modeldeki hatalarin (g;’lerin) kareleri
toplamin1 minimum yapacak parametre tahminleri yapildiginda bilinmeyen katsayilari
iceren B vektori,

B=X"X)'X"Y
seklinde elde edilir.

Biitin bagimsiz degigkenleri igeren model olusturulduktan sonra a) geriye dogru
(backward) eleme, b) ileriye dogru (forward) eleme ve c) adimsal (stepwise, ekleme-
¢ikarma ile) eleme yontemlerinden biri yardimiyla modelde bulunmasi gereken énemli

degiskenler belirlenerek en iyi model olusturulabilir Caligmada adimsal yontem
kullanilmugtir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA
4.1. Ogrencilerin Geldikleri il Dagilimlarmin incelenmesi

Ogrencilerin hangi illerden geldiklerinin belirlenmesinde liseyi okuduklari iller esas
alimmistir (Cizelge 4.1). Buna gore KSU’de okumakta olan ogrencilerin % 28’ini
Kahraman Marag’li 6grenciler olugturmaktadir. Bunu sirayla Adana (%12), Gaziantep
(%6.7) Hatay (%5.7), Osmaniye (%5.4), Igel (%4.8), Malatya (%3.3), Kayseri (%2.5) ve
Adiyaman (%2.2) izlemektedir.

Cizelge 4.1. Ogrencilerin Geldikleri fllere Gore Dagilim

ILLER % TOPLAM
KMarag 28 28
Adana 12
Gantep 6.7
Hatay 57
Osmaniye 54
Igel 4.8 42.6
Malatya 33
Kayseri 2.5
Adiyaman 2.2
Ankara 2.5
Istanbul 2.4 74
Konya 1.4
Izmir 1.1
Diger 22.6 22
TOPLAM 100

Kahramanmarag’tan ve komsu ya da yakin illerden gelen &grencilerin %70.6 ile
biyiik cogunlugu olugturmasi, tiniversitemizin kendi bulundugu bolge igerisinde egitime
duyulan ihtiyaca bir cevap olusturdugunu gostermektedir. Ayrica Ankara, Istanbul, Konya,
Izmir gibi biyiik illerden gelen (%7.4) 6grencilerle birlikte, diger bitiin illerden gelen
ogrencilerin (%22) meydana getirdigi toplam payin %30 olmas1 Giniversitemizin 10. yilinda
artik sadece bolge i¢in degil, tilkemiz i¢in de yarar sagladigini ortaya ¢tkarmustir.
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Sekil 4.1. Ogrencilerin Geldikleri illere Gore Dagilimt
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4.2. Ogrencilerin Mezun Olduklan Liselerin Incelenmesi

Ulkemizde 6grencilere egitim devlet veya ozel sektore ait okullarda verilmektedir.
Buna dayanarak {iniversitemiz ogrencilerinin mezun olduklar1 okul durumlarina gore
dagilimlart da bu ¢aliymada incelenmistir (Cizelge 4.2.). Buna goére Ogrencilerimizin
%82.0 gibi biiyik bir ¢ogunlugu devlete ait liselerde egitimlerini tamamlayarak
Universitemize girmeye hak kazanmiglardir. Cizelge 4.2.°’de goriilecegi gibi 6zel okul
ogrencileri %1.7’lik pay ile oldukga diisiik bir yiizdeye sahiptir. Ozel okul mezunu
ogrencilerin %79.7’si fakiilteleri tercih ederken, %20.3’G yiiksek okullari tercih ettigi
dikkati ¢cekmektedir.

Cizelge 4.2. Ogrencilerin Mezun Olduklar Lise Durumlarma Gore Dagilimi

OKUL TIPI

LISE ] Faklte | Yksekokal | 1O AM
Ogrenci Sayisi 325 235 560
Lise Igindeki Pay1 (%) 58.0 42.0 -
Yantt Yok Okul Tipi Icindeki Pay1(%) 16.5 15.9 -
Toplamdaki Payr (%) 94 6.8 16.3
Ogrenci Sayist 1597 1228 2825
. Lise Igindeki Pay1 (%) 56.5 435 -
Devlet Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 81.1 83.3 -
Toplamdaki Pay1 (%) 46.4 357 82.0
Ogrepci Say1si 47 12 59
Ouel Lise Igindeki Pay1 (%) 79.7 20.3 -
ze Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 24 0.8 -
Toplamdaki Pay1 (%) 1.4 0.3 1.7
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM o lamdaki Payi (%) 572 9.8 3444
12; g  [EYant
1% s Yok
N
Q B Devlet
00zel

1228; ™
83%

(2) (b)
Sekil 4.2. Ogrencilerin Geldikleri Lise Tiirlerine Gore Dagilim1
a) Fakiltelerde b) Yiksek Okullarda

1897,
81%

KSU ogrencilerinin mezun olduklar lise tirleri bakimindan dagilimlan incelenecek
olursa %59.6’lik pay ile en fazla klasik lise mezunu dgrencilerin daha sonra ise %24.0 ile
Mesleki ve Teknik Lise mezunu 6grencilerin tercih ettigi gorilmektedir. Klasik liselerden
gelenlerin %74.3’4 fakilteleri tercih ederken, Anadolu liselerinden gelenlerin %72.9°u,
Fen liselerinden gelenlerin %65°1 fakiilteleri tercih etmiglerdir. Burada M.T.L yiizdesinin
yilksek olmasmmin baglica nedeni KSU’niin sahip oldugu yitksek okullar oldugu
sOylenebilir. Ciinkii M.T.L. mezunu 6grencilerinin %86.8’lik kisminin ytiksekokullarda,
geri kalan %13.4’iinlin de fakiltelerde okudugu Cizelge 4.3.’de goriilmektedir.
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Cizelge 4.3. Ogrencilerin Geldikleri Lise Tiirlerine Gore Dagilim

OKUL TiPI
LISE TURU i TOPLAM
Fakiilte | yiesek Okul
Ogrenci Sayist 156 58 214
. . [Lise Igindeki Pay1 (%) 72.9 27.1 -
Anadolu Lisesi 1 Tipi cindeki Payi(%) 7.9 3.9 -
Toplamdaki Pay1 (%) 45 1.7 6.2
Ogrenci Sayisi 13 7 20
.. Lise Igindeki Pay1 (%) 65.0 35.0 -
FenLisesi  io1y] Tipi icindeki Pay1(%) 0.7 0.5 -
Toplamdaki Pay1 (%) 0.4 0.2 0.6
Ogrenci Sayist 1525 528 2053
. Lise Igindeki Pay1 (%) 74.3 25.7 -
KlasikLise  \61y) Tipi iindeki Payi(%) 77.5 358 -
Toplamdaki Pay1 (%) 443 15.3 59.6.
: Ogrenci Sayist 109 717 826
Mesleki ve Teknik [Lise [¢indeki Pay1 (%) 13.2 86.8 -
Lise Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 55 48.6 -
Toplamdaki Pay1 (%) 32 20.8 24.0
Ogrenci Sayist 166 165 331
. . .. . ILise Igindeki Pay1 (%) 50.2 49.8 -
‘| fmam Hatip Lisesi (o1 Tipi icindeki Pay1(%) 8.4 11.2 -
Toplamdaki Pay: (%) 4.8 43 9.6
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM Toplamdaki Pay1 (%) 57.2 42.8 3444

Diger taraftan Fen Lisesi ve Anadolu Lisesi 6grencilerinin toplamdaki paylarinin
diisiik olmast (sirastyla %0.6 ve %6.2) basarili dgrencilerin KSU’yii tercih etmediklerini
gostermektedir. Ayrica Imam hatip lisesi mezunu 6grenciler KSU ogrencileri igerisinde
%09.6’likk bir pay olusturmakta ve bunun yarist (%50.2) fakiltelerde, diger yarisi da
(%49.8) yiiksekokullarda okumaktadirlar (Sekil 4.3.).
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Sekil 4.3. Ogrencilerin Geldikleri Lise Tiirlerine Gore Dagilim1
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

4.3. Ogrencilerin Geldikleri Yerleske Tiirlerinin Incelenmesi

Cizelge 4.4, KSU’yii tercih eden égrencilerin biiyilk ¢ogunlugunun (%61.1) il
merkezlerinde yasadigini, koylerden gelen dgrencilerin ise yiizdesinin diigik oldugunu
gostermektedir (%5.1). Bununla beraber ilce merkezlerinden gelen 6grencilerin %55.7’si,
il merkezlerinden gelenlerin %57.5°1 fakiiltelerde okumakta iken, kdy kokenli 6grencilerin
buyiik ¢cogunlugu (%62.9) fakiiltelere yerlesmis olmasi dikkat gekicidir.

Cizelge 4.4. Ogrencilerin Geldikleri Yerleske Tiirlerine Gore Dagilimu

OKUL TIPI TOPLAM
YERLESKE Fakiilte |Yiiksek Okul
Ogrenci Sayist 110 65 175
Yerleske Igindeki Pay1 (%) 62.9 37.1 -
Koy Okul Tipi Igindeki Pay:(%) 5.6 44 -
Toplamdaki Pay1 (%) 32 1.9 5.1
Ogrenci Sayist 649 516 1165
. . Yerleske Igindeki Pay1 (%) 55.7 44.3 -
lige Merkezi Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 33.0 35.0 -
Toplamdaki Pay1 (%) 18.8 15.0 33.8
Ogrenci Sayist 1210 894 2104
. . 'Yerleske Igindeki Pay1 (%) 57.5 425 -
Il Merkezi Okul Tipi Iindeki Pay1(%) 61.5 60.6 -
Toplamdaki Pay1 (%) 35.1 26.0 61.1
Ogrenci Sayisi 1969 1475
TOPLAM Toplamdaki Pay1 (%) 572 4238 3444

Sekil 4.4. incelenecek olursa fakiilte ve yiiksekokullarda okuyan dgrencilerimizin
geldikleri yerleske durumlarina goére dagilimlarinin birbirine oldukga benzer oldugu
gorilmektedir. Boylelikle fakilteler ve yiiksekokullarda okuyan 6grenciler arasinda sosyal
yonden bir farklilik olamayacag: da ortaya ¢ikmustir.
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Sekil 4.4. Ogrencilerin Geldikleri Yerleske Tiirlerine Gore Dagilim1
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

4.4. Ogrencilerin Aile Biiyiikliiklerinin Incelenmesi

KSU ogrencilerinin aile biyiiklikleri incelendiginde (Cizelge 4.5) tipik bir Orta
Anadolu 6zelligi goze garpmaktadir. Ortalama aile biyiikliigi 5-6 civarindadir (Sekil 4.5.).
Ozellikle 3-8 biyiikligiindeki aileler biiyik ¢ogunlugu (%86.7) olusturmaktadir. Cok
biiyilk aile ortalamast elde edilememesinin nedeni olarak ogrencilerin %94.9’luk
miktarimn il ve ilge merkezlerinden geliyor olmas: gosterilebilir.

Sekil 4.5.(a) incelendigi takdirde hem fakiiltelerde hem de yiiksek okullarda ailedeki
birey sayist dagilimi oldukga benzerlik gostermektedir. Sekil 4.5.(b)’deki hane sayisinin
birikimli dagilimina gore 5 kisilik ve daha kiigiik ailelerin miktar1 %7.5 iken, 8 kisilik ve
daha kiigiik ailelerin miktar1 ise %90’lara ulagmaktadir.

Cizelge 4.5. Ogrencilerin Ailelerinin Hane Sayisma Gére Dagilimi

OKUL TiPI Birikimli Dagihim
SAYISI Olgtlen Ozellk |y |y oy | TOPLam | Fakilte Y. Ota
Adet Y% Adet %

Ogrenci Sayist 2 4 6

0 Hane iqindpki Pay1(%) 333 66.7 - 5 0.1* 4 0.3
Okul Tipi fgindeki Payi(%) | 0.1 | 0.3 - (99.9)** (99.7)
Toplamdaki Pay1(%) 0.1 0.1 0.2
Ogrenci Sayist 9 4 13

1 Hane Icindeki Pay1(%) 69.2 | 30.8 - 1 0.6 3 0.5
Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 0.5 | 0.3 - (99.4) (99.5)
Toplamdaki Pay1(%) 0.3 0.1 04
Ogrenci Sayist 52 28 80 :

2 Hane IC)lndekl Pay1(%) 65.0 350 - 63 32 36 2.4
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) | 2.6 1.9 - (96.8) (97.6)
Toplamdaki Pay1(%) 1.5 0.8 2.3
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Cizelge 4.5. (Devam)

Ogrenci Say1si 189 119 | 308 ‘

3 Hane Icindpki Pay1(%) 614 38.6 - 252 12.8 155 1.1
Okul Tipi igindeki Pay1(%) | 9.6 | 8.1 - 87.2) (98.9)
‘Toplamdaki Pay1(%) 5.5 3.5 8.9
Ogrenci Sayist 395 | 307 | 702

4 Hane Igindeki Pay1(%) 563 | 43.7 - 67 | 329 | 46p | 313
Okul Tipi igindeki Pay1(%) | 20.1 | 208 | - 67.1) (68.7)
Toplamdaki Pay1(%) 11.5 8.9 20.4
Ogrenci Sayisi 498 392 | 890

5 Hane Icindﬁ:ki Pay1(%) 56.0 44.0 - 1145 58.2 854 57.9
Okul Tipi igindeki Payi(%) | 25.3 | 266 | - 41.8) 42.1)
Toplamdaki Pay1(%) 14.5 114 | 258
Ogrenci Sayist 329 | 254 | 583

6 Hane Igindeki Pay1(%) 56.4 | 43.6 - 74 | 749 | 1108 | 3L
Okul Tipi Igindeki Pay(%) | 16.7 | 172 | - (25.1) (24.9)
Toplamdaki Pay1(%) 9.6 7.4 16.9
Ogrenci Say1si 185 | 144 | 329

, |Hane Igindeki Payi(%) s62 | 438 | - | 843 | o | 849
Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 9.4 | 9.8 - as.7 1s.1)
Toplamdaki Pay1(%) 5.4 42 9.6 v
Ogrenci Sayist 96 81 177

g |Hane Icindeki Payi(%) 542 | 4538 - 1755 | 891 | 335 | 904
Okul Tipi I¢indeki Pay1(®0) | 4.9 5.5 - (10.9) 9.6)
Toplamdaki Pay1(%) 28 24 5.1
Ogrenci Sayist 54 39 93

9 Hane Igindeki Payi(%) 58.1 | 41.9 - 1809 | 919 | 1370 | 930
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) | 2.7 2.6 - 3.1 7.0)
Toplamdaki Pay1(%) 1.6 1.1 2.7
Ogrenci Sayisi 40 22 62
Hane I¢gindeki Pay1(%) 645 | 355 - 93.9 94.5

10| Okul Tipi lgindeld Payi%) | 20 | 15 | - | B 61 | B | 6.5
Toplamdaki Pay1(%) 1.2 0.6 1.8
Ogrenci Sayist 52 21 73
Hane Igindeki Payi(%) 742 | 29 - 96.5 95.9

% Okul Tipi igindeki Payi%) | 2.6 | 14 | - | POV | a5 | ¥ | 4
Toplamdaki Payy(%) 1.5 0.01 1.51
Ogrenci Sayisi 68 60 128
Hane Igindeki Pay1(%) 53.1 46.9 - 100 100

Yamtyok| oy 1 Tipi fgindeki Payi%) | 3.5 | 41 | - | | ©00) | ¥ | 0.0
Toplamdaki Pay1(%) 20 | 17 | 37
TOPLAMT01amdali Pay (%) 572 | 42.8

* Parantez iizerindeki degerler hane sayisi ... ‘e esit ve daha az olan 6grencilerin % miktarim gosterir.
* Parantez igindeki degerler hane sayisi ... ‘den daha fazla olan 6grencilerin % miktarim gosterir.

Hane sayisimi sifir veya 1 olarak gosteren toplam 6 6grenci vardir. Bu durum, ailesi
olmayan veya dogru yamt vermeyen Ogrencilerden kaynaklanmus olabilecegi gibi
kendisinden baska kag kisi oldugu seklinde yorumlayanlardan da kaynaklanabilir. Oransal
olarak ¢ok kiigiik bir gruptur.
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Sekil 4.5. Oggencilerin Ailelerinin Hane Sayisina Gore Dagilimi
a) Ogrenci Dagilim1 b) Birikimli Dagilim

Ogrencilerin kardes sayisina gore dagilimi Cizelge 4.6. ve Sekil 4.6.’de verilmistir.
Kardes sayis1 hem fakiiltelerde hem de yiiksek okullarda benzer bir dagilim gostermektedir
(Sekil 4.6.(a)). Hig kardesi olmayan 6grencilerin oram oldukea distiktir (%1.7 ve %1.6).
Tek kardese sahip 6grencilerin miktant fakiilte ve yiiksekokullarda sirasiyla %12.4 ve
9%10.4 olup, iki veya ii¢ kardege sahip olan grencilerin biyik ¢ogunlugu olusturmaktadir
(srrastyla %388 ve  %39.7). Ogrencilerin  dortte  iigiinden  fazlasinin
(fakiiltelerde %78.7; yiiksekokullarda %79.6) bes veya daha az kardese sahip oldugu,
% 90°dan fazlasinin da yedi veya- daha az kardese sahip oldugu
(fakiiltelerde % 91.5; yiiksekokullarda %92.7) birikimli dagilim grafiginden (Sekil 4.6.(b))
anlagilmaktadir. Ailedeki birey sayilarinin birikimli dagilim grafiginde de goriildigt gibi
8 kisiden daha kiigik ailelerin orammin % 90’lara ulagmis olmasi, Universitemiz
ogrencilerinin %90’dan fazlasinin 7 veya daha az kardese sahip olmasi bilgisi ile
ortiismektedir.
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Cizelge 4.6. Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Dagilimu

CARDES OKUL TiPL Birikimli Dagilim
SAYISI Olgilen Ozellik FakiiteY. Okul| Toplam — e | Y. Olul
Adet| % |Adet| %
Ogrenci Sayist 33 23 56 L7
0 Kardes Say1st Igindeki Pay1(%) | 58.9 | 41.1 - 33 (9;3 3| 23 1.6
Olul Tipi Iindeki Pay1(%) 17 | 16 ; S. (98.4)
[Toplamdaki Pay1(%o) 1.0 0.7 1.6
Ogrenci Sayist 245 | 153 | 398
] Kardes Sayist Icindeki Payi(%) | 61.6 | 38.4 - 278 | 141 17 | 12
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 124 | 104 | - (85.9) (88)
Toplamdaki Pay1(%) 7.1 4.4 11.6
Ogrenci Sayisi 396 | 298 | 694
,  [Kardes Sayist Igindeki Pay1(%) | 57.1 | 42.9 - 641 | 343 | 474 | 322
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 201 | 202 | - (65.7) (67.8)
[Toplamdaki Pay1(%) 11.5 | 87 20.2 .
Ogrenci Sayist 369 | 288 | 657
5  [Kardes Sayist Igindeki Payi(%) | 56.2 | 43.8 - 1043] 33 | 762 | 517
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 18.7 | 19.5 - “é7 (48.3)
[Toplamdaki Pay1(%e) 10.7 8.4 19.1
Ogrenci Sayist 286 | 252 | 538
4  [Kardes Sayisi Igindeki Pay1(%) | 53.2 | 46.8 - 1329|673 | 1014 | 688
Okul Tipi I¢indeki Pay1(%) 14.5 17.1 - (32.5) (31.2)
Toplamdaki Pay1(%) 8.3 7.3 15.6
Ogrenci Sayist 221 | 160 | 381
5 [Kardes Sayist Igindeki Pay1(%) | 58.0 | 42.0 - 15501 787 | 1174 | 796
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 112 | 108 | - (1.3) (20.4)
[Toplamdaki Pay1(%s) 6.4 4.6 11.1
Ogrenci Say1st 138 | 116 | 254
¢ [Kardes Sayisi Icindeki Pay1(%) | 54.3 | 45.7 - 1688|858 | 1290|873
Olcul Tipi Igindeki Pay1(%) 70 | 7.9 ; (16.2) (12.5)
Toplamdaki Pay1(%) 4.0 3.4 7.4
Ogrenci Sayisi 113 | 76 189
7 Kardes Sayist Icindeki Payi(%) | 59.8 | 40.2 - 1801 91.5 1366 92.7
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 57| 52 | - @8.5) 1.3)
Toplamdaki Pay1(%o) 33 2.2 5.5
Ogrenci Sayisi 168 | 109 | 277
Kardes Sayist Igindeki Payi(%) | 60.6 | 39.4 -
8+ lokul Tipi Igindeki Payi(%) 85 | 74 | - |1969]100]1475] 100
Toplamdaki Pay1(%o) 4.9 3.2 8.0
TOPLAM 1o plamdaki Pay (%) 572 | 428

* Parantez iizerindeki degerler kardes sayisi ... ‘e egit ve daha az olan dgrencilerin % miktarim gosterir.
* Parantez igindeki degerler kardes sayisi ... ‘den daha fazla olan dgrencilerin % miktarim gosterir.
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Sekil 4.6. Ogrencilerin Kardes Sayisina Gore Dagilimi
a) Ogrenci Dagilim1  b) Birikimli Dagilhim

Ogrencilerin kendisinden baska okuyan kardes sayis1 ile ilgili dagilimi1 Cizelge 4.7.
ve Sekil 4.7.°de verilmistirr Okuyan kardes sayisi bakimindan fakilteler ve
yitksekokullarin dagilimi benzerdir (Sekil 4.7.a). Ogrencilerin % 26.4’iiniin okuyan baska
kardesi yoktur. Bir kardesi okuyan ogrencilerin miktar1 fakiltelerde %31.9, yiiksek
okullarda %31.7 ve iki kardesi okuyan Ogrencilerin miktar1 ise sirasiyla %22.8 ve %24.3
bulunmustur. Bir ila G¢ kardesi okuyan Ogrenciler buyiikk g¢ogunlugu (%66)
olusturmaktadir. Ayni zamanda birikimli dagilim grafigi incelendigi takdirde {i¢ veya daha
az okuyan kardege sahip 68renci miktarinin %90°1 agmasit Sekil 4.5.’de de goriilecegi gibi
Universitemizde ortalama aile biylklaginin 5-6 kisilik olmas: ile iligkili oldugu
digtinilmektedir.

Ugten fazla okuyan kardesi olan ogrencilerin miktar: ise fakiltelerde %7.3,
yuksekokullarda %8.1 olup azimsanmayacak bir miktar olarak diiginilmektedir.
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Cizelge 4.7. Ogrencilerin Okuyan Kardes Sayisina Gore Dagilimi

KARD Olciilen Ozelli Fakiilte Y. Okul
SAYIEIS Olgiilen Ozellik Fakiilte Y. Okul Toplam T T s
(] < (]
Oprenci Sayist 531 | 377 | 908 o7
0 Okuyan K.§ I¢indeki Pay1(%) | 58.5 | 41.5 - 531 | (73) | 377 25.6
Okul Tipi I¢indeki Pay1(%o) 27.0 25.6 - 5 (74.4)
Toplamdaki Payy(%) 15.4 10.9 | 264
Ogrenci Sayist 629 | 468 | 1097
1 Okuyan K..S Icindeki Pay1(%) | 57.3 427 - 1160 58.9 845 57.3
Okul Tipi Igindeki Pay1(%o) 31.9 31.7 - 41.1) 42.7)
[Toplamdaki Payi(%) 18.3 13.6 | 319
Ogrenci Sayist 449 | 358 | 807
,  [OkuyanK.§ Icindeki Pay1(%) | 55.6 | 44.4 = 1609|817 | 1203 | 816
Okul Tipi igindeki Payi(%) 228 | 24.3 - (18.3) (18.4)
Toplamdaki Payi(%) 13.0 | 104 | 234
Ogrenci Sayist 217 | 152 | 369
3 OkuyanK.8 Icindeki Pay1(%) | 58.8 | 412 - 1826 | 927 | 1355 | 919
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 110 | 103 - (7.3) (8.1)
Toplamdaki Payy(%) 6.3 4.4 10.7
Ogrenci Sayisi 83 67 150
4 (OluyanKSIcindeliPayu%) | 53 | 44.7 - 1009 970 | 145y | 984
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 42 | 45 - (3.0) (1.6)
[Toplamdaki Payi(%e) 2.4 1.9 4.4
Ogrenci Sayist 32 33 65
5 [OkuyanK.§ Igindeki Pay1(%) | 49.2 | 50.8 = 1041|986 | 1455 986
Okul Tipi Igindeki Payy(%s) 1.6 22 - (1.4) (1.4
[Toplamdaki Pay1(%) 0.9 1.0 1.9
Ogrenci Sayist 13 10 23
¢  OkuyanKS Igindeki Payi(%) | 56.5 | 43.5 - iosa| 992 | 155 | 993
Okul Tipi Igindeki Payi(%) 0.7 0.7 - (0.8) (')
[Toplamdaki Pay1(%) 0.4 0.3 0.7 |
Ogrenci Sayist 9 6 15
,  OkuyanKS lcindeld Payi(%) | 600 | 400 | - | 063 | 997 | 14711 997
Okul Tipi i¢indeki Payi(%) 05 | 04 - (0.3) (0.3)
Toplamdaki Payi(%a) 0.3 0.2 04
Ogrenci Sayist 6 4 10
Okuyan K.S Igindeki Pay1(%) | 60.0 | 40.0 - 100 100
8+ Okul Tipi Igindeki Payi%) | 03 | 03 | - |9 @ |73 (o
[Toplamdaki Pay1(%) 0.2 0.1 0.3
Ogrenci Sayist 1969 | 1475
TOPLAM rn1amdaki Payi (%) 572 | 428 | 34

* Parantez tizerindeki degerler okuyan kardes sayisi ... ‘e egit ve daha az olan 6grencilerin % miktanm gdsterir,
* Parantez i¢indeki degerler okuyan kardes sayisi ... ‘den daha fazla olan dgrencilerin % miktarini gésterir.
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Sekil 4.7. Ogrencilerin Okuyan Kardes Sayisina Gore Dagilimi
a) Ogrenci Dagilim  b) Birikimli Dagilim

4.5. Ogrencilerin Ailelerinin Ekonomik Yapilarmm incelenmesi

Ogrencilerimizin ebeveynlerinin ig durumlarim ele alan sorulara verilen yanitlarin
olusturdugu yiizdelik paylar Cizelge 4.8., 4.9., ve 4.10.’da gosterilmistir.

Cizelge 4.8. ve Sekil 4.8.’de dgrencilerimizin annelerinin is durumlari verilmistir.
Buna gore 6grencilerimizin annelerinin biiyiik bir kisminin (%84.3) ¢aligmadigi bununla
beraber t(icretli ve maasl caligan annelerin ise %8.6’lik bir paya sahip oldugu
gorilmektedir. Caligan annelerin %3.1°1 egitimci, %2.4°i 6zel veya devlet sektoriinde
idareci, %1.6’s1nin ise tarim alaninda galistiklar ortaya gikmigtir. Bununla beraber annesi
caligan Ogrencilerimizin buytik ¢ogunlugunun fakiiltelerde okuduklari goze ¢arpmaktadir
(fakultelerde % 62.3; yitksek okullarda %37.7). Caligmayan annelerin %56.6’sini
fakiiltelerde, % 43.4’tini1 yitksekokullardaki 6grencilerin anneleri olusturmaktadir. Ucretsiz
aile ig¢isi olarak ¢aligan anneler ise tiim dgrencilerin % 4.2°lik kismina aittir.
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Cizelge 4.8. Ogrencilerin Anne Isine Gore Dagilimu

OKUL TIPI
ANNE ist ] Fakilte|Y.Okul] - OF -AM
Ogrenci Say1si 37 14 51
. Anne Isi Igindeki Pay1(%) 725 | 275 -
Kendi Hesabwa | o1 Tipi Icindeki Pay(%) | 19 | 0.9 .
Toplamdaki Pay1(%) 11 | 04 1.5
Ogrenci Sayist 15 14 29
N . ... | Anne Isi Igindeki Pay1(%) 51.7 | 483 -
Yevmiyeli Mevsimlik) | oy 1 i Teindeld Payi%) | 0.8 | 0.9 .
Toplamdaki Pay1(%) 04 04 0.8
Ogrenci Sayist 1643 | 1262 | 2905
Anne Isi Icindeki Pay1(%) 56.6 | 43.4 -
Caligmuyor Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 834 | 85.6 ]
Toplamdaki Pay1(%) 477 | 366 | 843
Ogrenci Sayisi 185 | 112 297
N Anne Isi Igindeki Pay1(%) 62.3 | 377 -
Ucretlive Maaslht | )1 Tipi Igindeki Payi(%) | 94 | 7.6 .
Toplamdaki Pay1(%) 5.4 33 8.6
Ogrenci Sayst- 77 67 144
W . | Anne Isi Icindeki Payi(%) 53.5 | 465 -
Ucretsiz Aile Isgisi | oy i1 Tipi Icindeld Payi(%) | 3.9 | 4.5 5
Toplamdaki Pay1(%) 2.2 1.9 42
Ogrenci Say1st 12 6 18
fsveren Anne Isi Igindeki Pay1(%) 66.7 | 33.3 -
3V Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 06 | 04 -
Toplamdaki Pay1(%) 0.3 0.2 0.5
Ogrenci Sayist | 1969 | 1475
TOPLZE Toplamdaki Pay1(%) 572 | 42.8 3444
B Kendi Hesabina BKend Hesabina
4% 1% 2% B yevmiyeli(mevsimilk) Byevmiyeli(mevsirnilk)
QCaiigmiyor Qgaligmyor
T0cretli ve Maasit Q0cretlt ve Mangi:
B Qcretsiz Alle Iggisi B 0cretsiz Alle Igisi
M— |Qigveren

Yasar ERAYMAN

. (@ | (b)
Sekil 4.8. Ogrencilerin Anne Isine Gére Dagilimi
a) Fakiiltelerde b) Yiksek Okullarda

Caliyma sonucunda ortaya g¢ikan en garpict sonuglardan birisi de g¢aliymayan
babalarin % 27.4°liik pay ile Gicretli ve maasli ¢alisan babalarin (% 45.9) hemen arkasindan
gelmesidir (Cizelge 4.9.). Bu durum tilkemizdeki igsizlik sorununun aci bir gostergesidir.
Caligan babalarin biiyik ¢ogunlugu ise 6zel veya devlet sektoriinde idareci (% 14.8) ve iggi
(% 12.7) olarak caligmaktadir. Ayrica ogretmen olanlann % 7.6’lik paya sahip oldugu
gorilmektedir. Kendi hesabina galisan babalar igsiz babalardan sonra Gglincii siray1
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(% 14.6) ile isgal etmektedir. Gerek annelerin gerekse babalarin iglerine gore dagilimlari
fakiilte ve yiiksekokullarda benzerlik gostermektedir (Sekil 4.9.)

Cizelge 4.9. Ogrencilerin Baba isine Gore Dagilimi

- OKUL TiPl
BABAISI Fakalts] v Oxal | TOPLAM
Ogrenci Sayisi 295 208 503
. Baba Isi Igindeki Pay1(%) 586 | 414 -
KendiHesabma | o1 Tipi fcindeki Payi(%) | 15.0 | 14.1 ]
Toplamdaki Pay1(%) 8.6 6.0 14.6
Ogrenci Sayisi 120 81 201
- ..« |Baba Isi Igindeki Pay1(%) 59.7 40.3 -
Yevmiyeli Mevsimlik) | oy 1 Ti5i feindeki Payi%) | 6.1 | 5.5 -
Toplamdaki Pay1(%) 3.5 24 5.8
Ogrenci Sayist 526 419 945
Baba Isi Icindeki Pay(%) 557 44.3 -
Calgmayor Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 26.7 | 284 ]
Toplamdaki Pay1(%) 15.3 12.2 274
Ogrenci Sayist 910 671 1581
. Baba Isi Icindeki Pay1(%) 57.6 42.4 -
Ucretlive Maaslt | o1 1 Tip fcindeki Pagi(%) | 462 | 45.5 ]
Toplamdaki Pay1(%) 26.4 19.5 459
Ogrenci Sayst 65 43 108
- . .o+ .. |Babalsilcindeki Payu(%) 60.2 39.8 -
Ucretsiz Aile Isgisi | oyt Tipi Icindeki Payi(%) | 3.3 | 2.9 .
Toplamdaki Pay1(%) 1.9 1.2 3.1
Ogrenci Sayist 53 53 106
fsveren Baba Isi I¢indeki Pay1(%) 50.0 50.0 -
v Okul Tipi Igindeki Payi(%) 2.7 3.6 -
Toplamdaki Pay1(%) 1.5 1.5 3.1
Ogrenci Sayst 1969 | 1475
grolatsl Toplamdaki Pay1(%) 572 | 28 3444
A Kendl Hesabina HKendi Hesabina
1 5 / B yevmiyeli(mevsimiik) B yevmiyeli(mevsimtik)
% KGaligmiyor \gmiyor
3% 3% um\:mﬂs. 4%  14% :gi;?vy:me
BiUcretsiz Alle Isglsi 3% AUcretsiz Alle lsgls
BAigveren igveren

6%

46% 27%

46%

(@),
Sekil 4.9. Ogrencilerin Baba Isine Gore Dagilimi
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

Ogrencilerimizin aylik aile gelirleri Cizelge 4.10.’da verilmistir. Bu gizelgeye gore
ogrencilerimizin biyiikk ¢ogunlugunun maddi imkanlarinin kisitli oldugu gorilmektedir.
Aylik geliri 200-400 milyon aras: ailelerin %35.3’lik bir paya sahip oldugu dikkati
cekmektedir. Bu araliginda giniimiziin yaklagtk asgari iicretini kapsamakta oldugu
soylenebilir. Hem fakiiltelerde (% 55.4) hem yiiksekokullarda (%60.3) 6grencilerin yaridan
fazlasinin aile geliri 400 milyondan daha az gelire sahiptir.
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Cizelge 4.10. Ogrencilerin Ayhk Aile Gelirine Gore Dagilimi
AYLIK OKUL TiPI Birikimli Dagihim
GELIR Olgilen Ozellik Falilte |Y, O ToPlam|_Fakilte | ¥. Olad
Adet| % |Adet| %
Oprenci Sayist 90 88 178 4.6%
Aylik Gelir Igindeki Pay1(%) | 50.6 | 49.4 - : 6.0
Calismuyor | oyt Tipi Igindeki Payi%) | 4.6 | 60 | - | 20 |O3] 88 |40
Toplamdaki Payi(%o) 2.6 2.6 52
100  [Ogrenci Say1st 102 87 189
Milyondan | Aylik Gelir fgindeki Pay(%) | 54.0 | 46.0 - 192 | 98 | 175 | 11.9
az Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 52 5.9 - (90.2) (88.1)
Toplamdaki Pay1(%) 3.0 2.5 5.5
101-200 [Ogrenci Sayist 220 | 176 | 396
Milyon | Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 55.6 | 44.4 - a1 1209 | 55, (238
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 112 | 119 - (79.1) (76.2)
Toplamdaki Pay1(%) 6.4 51 | 115
201-300 |Ogrenci Sayist 335 | 274 | 609
Milyon | Aylik Gelir Igindeki Pay1(%) | 55.0 | 45.0 - a7 | 379 | 65 | 424
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 17.0 | 186 - 62.1) (57.6)
Toplamdaki Pay1(%) 9.7 8.0 17.7:
301-400 [Ogrenci Sayisi 343 | 264 | 607
Milyon |Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 56.5 | 43.5 - 1090|554 | g9 | 693
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 174 | 179 - (44.6) (39.7)
Toplamdaki Pay1(%) 100 | 7.7 | 176
401-500 Ogrenci Say1st 266 | 201 | 467
Milyon | Aylik Gelir Icindeki Payi(%) | 57.0 | 43.0 - 1355|688 | 1090 | 739
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 135 | 13.6 - (31.2) (26.1)
Toplamdaki Pay1(%) 7.7 5.8 13.6
501-600 [Ogrenci Sayisi 195 143 | 338
Milyon | Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 57.7 | 42.3 - 11551788 | 1233|836
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 9.9 9.7 - (21.2) (16.4)
Toplamdaki Pay1(%) 57 4.2 9.8
Ogrenci Sayist 121 81 202
601700 | Aotk Gelir Igindeki Pay1(%) | 59.9 | 40.1 | - 84.9 89.1
Milyon | oyl Tipi Igindeki Payi%) | 6.1 | 55 | - | 1672{q5p| B¥14|10.9)
Toplamdaki Pay1(%) 35 2.4 59
701-800 Ogrenci Sayist 104 55 159
Milyon | Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 65.4 | 34.6 = 776! 992 | 1369 | 928
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 53 3.7 - 9.8 (7.2)
Toplamdaki Pay1(%) 3.0 1.6 4.6
801-900 [Ogrenci Sayisi 73 46 119 93.9
Milyon | Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 61.3 | 38.7 - l1s49] 6 ‘1) 1415| 939
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 3.7 3.1 - ) 4.1
Toplamdaki Pay1(%) 2.1 1.3 3.5
901 Ogrenci Sayist 50 23 73
Milyon -1 | Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 68.5 | 31.5 - 1899|964 | 1438|975
Milyar Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 2.5 1.6 - (3.6) (2.5)
Toplamdaki Pay1(%) 1.5 0.7 2.1
1Milyardan (Ogrenci Sayist 70 37 107
Fazla Aylik Gelir Igindeki Payi(%) | 65.4 | 34.6 - 100
Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 3.6 | 2.5 | - |P% "ig) W73\ 0
Toplamdaki Pay1(%) 2.0 1.1 3.1
Ogrenm Say1si 1969 1475 3444
TOPLAM Iropiamdaki Pay: (%) 572 | 428 36

* Parantez tizerindeki degerler aile geliri ... milyon TL’ye esit ve daha az olan 6grencilerin % miktarin1 gosterir.

* Parantez igindeki degerler aile geliri ... milyon TL’den daha fazla olan 6grencilerin % miktarini gosterir.
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Aylik geliri 100-600 Milyon TL olanlar bityitk gogunlugu olusturmaktadir. Gelirleri
600 Milyon TL’dan az olan ailelerin miktan fakiiltelerde %78.8, yiksek okullarda %83.5
olarak gerceklesmektedir. Yaklagik % 90'min aile geliri (fakilteler igin % 90.2,
yiiksekokullar i¢in % 92.7) 800 milyonun altindandir.

Goriildiigii gibi 6grencilerin yaklagik % 90’1nin aile geliri Gst sinir1 olan 800 milyon
TL/ aylik st sinir emekli, ticretli, kiigiik esnaf, asgari ticretli, maagl, yevmiyeli galigan
kesimi kapsayan bir sinrdir.

Aylik geliri 400 milyonu asan ailelerin orami gelir miktar1 arttik¢a azalmaktadir.
Bununla beraber 1 milyardan fazla kazanan ailelerin oraninin %3.1 oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.10. Ogrencilerin Ayhik Aile Gelirlerine Gore Dagilim1
a) Ogrenci Dagilimi  b) Birikimli Dagilim

4.6. Ogrencilerin Kahramanmaras’da ikamet Durumlarmn incelenmesi

Cizelge 4.11’de oOgrencilerimizin ikamet ettikleri yerlere gore dagilimlart
verilmistir. Bu ¢izelgeye gore ogrencilerimizin biyiik kismmn K.Marag disarisindan
geldiklerini sdylemek miimkiindiir. Diger taraftan K.Marag’ta ailesi ile birlikte kalanlar da
%22.6’lik bir pay ile oldukga biiyiik bir yiizdeye sahiptir. Ailesi ile birlikte kalanlarin
%13.9 yiiksek okulda egitim alirken %8.7’si fakiiltede egitim aldig1 dikkati gekmektedir.
Disaridan gelen dgrencilerimizin biyiikk ¢ogunlugu (%40.0) arkadaslar ile beraber evde
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kalmay: tercih ederken devlet yurdunu tercih edenler % 18.8, tniversite yurdunu tercih
edenler %3.3’liik paya sahiptir. Yalmz evde kalanlar (%5.7) ve arkadaslan ile beraber evde
kalanlar (%40) beraber digiinildigi takdirde wniversite Ogrencilerinin %45.7’si
Kahraman Marag’a kira olarak biiyiik miktarlarda gelir saglamaktadir.

Cizelge 4.11. Ogrencilerin Ikamet Sekline Gore Dagilimi

. T OKUL TIPI
Fakiilte | Y.Okul | Adet
) Ogrenci Sayist 300 478 778
Ailemle  fikcamet Igindeki Pay1(%) 38.6 61.4 -
Birlikte Oyl Tipi igindeki 15.2 32.4 -
Toplamdaki Pay1(%) 8.7 13.9 22.6
Ogrenci Sayist 49 41 90
Akrabalarimn [[kamet Igindeki Pay1(%) 54.4 45.6 -
'Yaninda Okul Tipi Icindeki Pay1(%) 2.5 2.8 -
Toplamdaki Pay1(%) 1.4 1.2 2.6
Ogrenci Sayist 910 466 1376
ArkadaglanmlalTkamet Igindeki Pay1(%) 66.1 33.9 -
Evde Okul Tipi Icindeki Pay1(%) | 46.2 31.6 -
Toplamdaki Pay1(%) 26.4 13.5 40.0
Ogrenci Sayist 405 241 646
Devlet ikamet Igindeki Pay1(%) 62.7 37.3 -
Yurdunda Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 20.6 16.3 -
Toplamdaki Pay1(%) 11.8 7.0 18.8 -
Ogrenci Sayist 14 5 19
. Ikamet I¢indeki Pay1(%) 73.7 26.3 -
Misafithanede |y it teindeki Pay(%) | 0.7 0.3 ]
Toplamdaki Pay1(%) 0.4 0.1 0.6
Ogrenci Sayist 27 14 41
Vakif Tkamet Igindeki Pay1(%) 65.9 34,1 -
'Yurdunda Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 1.4 0,9 -
Toplamdaki Pay1(%) 0,8 0,4 1,2
Ogrenci Say1st 99 99 198
Tkamet I¢indeki Pay1(%) 50,0 50,0 -
YalmzEvde |1 ) Tni fcindeki Payi(%) | 5,0 6,7 ]
Toplamdaki Pay1(%) 2,9 2,9 57
Ogrenci Sayist 116 66 182
; Tkamet I¢indeki Pay1(%) 63,7 36,3 -
Ozel Yurtta oy Ty fcindekd Payi(%) | 5.9 4,5 -
Toplamdaki Pay1(%e) 3.4 1,9 53
Ogrenci Sayist 49 65 114
Universite  [Ikamet Igindeki Pay1(%) 43.0 57.0 -
'Yurdunda Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 2.5 4.4 -
Toplamdaki Pay1(%) 1.4 1.9 33
Ogrenci Sayist 1969 1475 (3444
TOPLAM 11 lamdaki Payi(%) 572 | 428

Burada dikkati ¢eken bir husus, iiniversite yurtlarinda kalanlarin %57 sini yiiksek
okul, %43’unii fakiilte 6grencisi olusturmaktadir. Universite yurtlarim yiiksek okullarin
kendisine ait yurtlari olusturmaktadir. Nitekim anket sonuglarinda bu yurtlarda kalan
fakilte dgrencilerinin de oranimn yiksek ¢ikmasi Devlet Kredi ve Yurtlar Kurumu’na ait

34



BULGULAR VE TARTISMA ' Yasar ERAYMAN

yurtlarin da Gniversite yurtlari olarak diigiiniilerek bu segenefin isaretlenmis olmasindan
ileri geldigi dugtiniilmektedir.
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Sekil 4.11. Ogrencilerin ikamet Sekline Gore Dagilimu

Daha once de belirtildigi gibi KSU de okuyan 6grencilerin yaklagik yarisi kiraltk
evlerde ikamet etmekte ve kente biiyiik bir kira- geliri saglamaktadir. Caligmada kiralik
evlerde kalmay: tercih edenlerin ddedikleri kira bedellen de aragtinilmistir ve sonuglar:
Cizelge 4.12, Sekil 4.12.”de verilmistir.

Sekil 4.12(a) incelendigi takdirde oOgrencilerin odedikleri kira miktarlari
bakimindan 4 farkli gruba ayrildigi goriilmektedir. Kira bedeli olarak 10 milyondan az
odeyenlerin %11’lik bir paya, 11-20 milyon TL arasinda kira bedeli odeyenlerin ise
%2.5’luk bir paya sahip oldugu gériilmektedir. Guniimiiz sartlar1 disiinildigli zaman bu
oranlarin beklenenden yiiksek oldugu akla gelmektedir. Bu oranlarin yiiksek ¢ikmasinin
baslica sebebinin ailesinin yaminda kalanlarin bu segenegi isaretlemis olabilmesinden
kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Nitekim bu iki segenegi isaretleyen 6grencilerin okul tipi
icindeki paylarina bakilirsa yilksek okul payinin (srastyla; %14.5 ve %3.5), fakiilte
payindan (sirasiyla; %8.4 ve %1.8) yiksek oldugu gorilmektedir. Cizelge 4.11°de ailesi ile
birlikte kalanlarin okul tipi igindeki yiizdesi de incelenecek olursa yiiksekokul paymnin
(% 32.4), fakiilte payindan (%15.2) yiiksek oldugu gortlecektir. Bu durum belirtilen
yorumu desteklemektedir.

Diger bir grubu kabaca 21-80 milyon arasinda kira édeyenler olusturmaktadir. Bu
grup igerisinde 21-30 milyon TL arasinda kira 6deyenler en fazla paya sahip oldugu
gorilmektedir (%17.6). Kira miktan artttkga ogrenci yiizdesi de diigmektedir. Bu grup
icerisine devlet ve ozel yurtlarda kalan 6grencilerin, diiiik standartlarda evlerde kalanlar
veya kalabalik olarak kalanlarin girdigi dusintlmektedir. Diger taraftan ayda
80 milyondan fazla kira bedeli 6deyen ogrenciler 3. grubu olusturmaktadir. Bu grup
icerisinde ise 91-100 milyon TL arasinda kira 6deyen 6grencilerin grubu en biyiik yizdeye
sahiptir (%10.3). Bu grup igerisine ise iyi evlerde kalan veya az sayida arkadastyla beraber
ikamet eden ogrencilerin girdigi diigiiniilmektedir. Anket sonuglarinda 150 milyon TL’dan
fazla kira odeyen ogrenciler %4.3 olarak belirlenmistir. Bu grubu olusturanlanin biytik
olasilikla evde yalmz basina kalan ogrencilerin oldugu disinilmektedir. Evde yalniz
kalanlarin payinin (%5.7), 150 milyon TL’dan fazla kira 6deyenlerin olusturdugu pay ile
birbirine yakin bulunmasi bu yorumlar: desteklemektedir.
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Cizelge 4.12. Ogrencilerin Ayhik ikamet Kirasma Gore Dagilim1

. Birikimli Dagilim
K TOPLAM
AYLIK KIRA OKUL TIFI Fakilte | Y.Okul
Fakillte[Y.Okul| Adet | Adet] % | Adet] %
Ogrenci Sayisi 165 214 379
10 Milyondan |Aylik Kira Icindeki Payi(%)| 43.5 | 56.5 | - | 165 | 84 |, |145
Az  (Okul Tipi Icindeki Payi(%) | 8.4 | 14.5 - (91.6) (85.5)
Toplamdaki Pay1(%) 48 | 62 | 110
Ogrenci Sayist 35 51 86
. Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 40.7 | 59.3 - 10.2 18
11-20 Milyon oy 1 i fcindeki Payi(%) | 1.8 | 3.5 | - | 200 |gog) 26° | 82)
Toplamdaki Pay1(%) 1.0 1.5 2.5
Ogrenci Say1st 346 | 260 | 606
.. |Aylik Kira Igindeki Payi(%) 57.1 | 429 | - 277 35.6
21-30 Milyon oy 1 Tipi fgindeki Payi(%) | 17.6 | 17.6 | - | % |72.3) 7% |(64.4)
Toplamdaki Pay1(%) 100 | 75 | 176
Ogrenci Sayist 224 145 | 369 454
Aylik Kira I¢indeki Payy(%)| 60.7 | 39.3 - 39.1| 670 | o
31-40 Milyon ;i Tipi fcindeki Payi(%) | 114 | 98 | - | 70 |60.9) (54.6)
[Toplamdaki Pay1(%) 6.5 4.2 10.7
Ogrenci Sayist 162 104 | 266
.. |Aylik Kira Igindeki Pay(%)| 60.9 | 39.1 - 473 | 774 | 52.5
41-50 Milyon 51 Tii fcindeki Payi%) | 82 | 7.1 | - | 232|527 (47.5)
Toplamdaki Pay1(%) 47 | 30 | 17
Ogrenci Sayist 118 91 209 8.6
. Aylik Kira Igindeki Payy(%)| 56.5 | 43.5 - 53.3 ’
51-60 Milyon |y Tipi fgindeki Pay%) | 60 | 62 | - |10%0|@en| 363|414
Toplamdaki Pay1(%) 34 2.6 6.1
Ogrenci Sayist 95 70 165
Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 57.6 | 42.4 - 58.2 63.4
61-70 Milyon |y 1 Tipi Icindeki Payi(%) | 48 | 47 | - |"|@18) 2° |36
Toplamdaki Pay1(%) 28 | 20 | 48
Ogrenci Sayist 80 68 148 68
Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 54.1 | 45.9 - 62.2 :
71-80 Milyon |y 1 Tipi Igindeki Payi(%) | 4.1 | 46 | - |1223)37.8)|1003| G2
Toplamdaki Pay1(%) 2.3 2.0 43
Ogrenci Sayist 135 96 231
Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 58.4 | 416 | - 69.1|1099 | 74.5
81-90 Milyon |y 1 i cindeki Payi%) | 69 | 6.5 | - |13%9]30.9) (25.5)
Toplamdaki Pay1(%) 3.9 2.8 6.7
Ogrenci Sayist 206 150 | 356 84.7
.._|Aylik Kira igindeki Payu(%)| 57.9 | 42.1 - 79.5 ‘
91-100 Milyonlyi 1 Tini fcindeld Payi(%) | 10.5 | 102 | - |1°%0|@o0.5)| 1247|153
[Toplamdaki Pay1(%o) 6.0 44 10.3
Ogrenci Sayist 60 47 107
101-110  |Aylik Kira igindeki Payi(%)| 56.1 | 43.9 | - | 1826 0| 879
Milyon  (Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 3.0 | 3.2 - (17.4) (12.1)
Toplamdaki Pay1(%) 17 | 14 | 31
Bgrenci Sayist 106 | 46 | 152 91
111-120  |Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 69.7 | 30.3 - |1730] 38 |13a2] @
Milyon  |Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 5.4 3.1 - (12)
[Toplamdaki Pay1(%) 3.1 1.3 4.4
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Cizelge 4.12. (Devam)
Ogrenci Say1st 67 31 98 914 93.1
121-130 [Ayhk Kira. Icindeki Pay1(%)| 68.4 31.6 - 1799 | (8 '6) 1373 | 6 '9)
Milyon  |Okul Tipi Igindeki Pay1(%) | 3.4 2.1 - ) )
‘Toplamdaki Pay1(%) 1.9 0.9 2.8
Ogrenci Say1st 39 10 49 93.8
131-140  |[Ayhk Kira Icindeki Pay1(%)| 79.6 20.4 - 1838 93.3 1383 | (6 '2)
Milyon  [Okul Tipi igindeki Pay1(%) | 2.0 | 0.7 - 6.7) :
Toplamdaki Pay1(%) 1.1 0.3 1.4
Ogrenci Sayist 45 30 75 95.8
141-150  |Aylik Kira Igindeki Payi(%)| 60.0 | 40.0 - 18831 956 | 1413 | 4D
Milyon  (Okul Tipi Igindeki Pay1(%) | 2.3 2.0 - 4.4)
Toplamdaki Payy(%s) 1.3 0.9 22
Ogrenci Sayist 86 62 148
150 Milyondan|Ayhk Kira Icindeki Pay1(%)| 58.1 41.9 - 1969 100 1475 100
Fazla Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 44 4.2 - ) ©0)
Toplamdaki Pay1(%) 2.5 1.8 43
(Ogrenci Sayisi 1969 | 1475
TOPLAM 71 mdaki Payi(%) 572 | 428 | 34
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a) Ogrenci Dagilim:  b) Birikimli Dagilim
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4.7. Ogrencilerin Universiteye Hazirlik ve Tercih Durumlarinin incelenmesi

Cizelge 4.13°de, Sekil 4.13.°de Ogrencilerimizin {niversite sinavlarina
hazirlanirken dershane tercihleri gosterilmistir. Buna gore %53.1°1 dershaneler yardimiyla
OSS sinavina hazirlamrken %42.1 gibi biyiik bir paya sahip dgrencilerimiz bir dershaneye
gitmemis veya kendi ¢abasi diginda herhangi bir hazirlik agamasindan gegmemis oldugu
goriilmektedir. Dershaneye gitmeyen veya herhangi bir Ucretli hazirlik yapmayan
ogrencilerimizin %22.8’i M.Y.O’larim1 tercih ederken %19.3%{intin fakiilteleri tercih
ettikleri goze carpmaktadir. Universiteye hazirlanan égrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu
dershaneler yardimi ile hazirlanirken KSU 6grencilerinin yaklagik yarisi dershane tercih
etmemigtir. Dershane ile hazirlanmak ailelerin ekonomik durumlari ile de oldukga
iligkilidir. Cizelge 4.10’da goruldiugi gibi KSU 6grencilerinin ailelerinin %35.3°liik bir
paymin dar gelirli olmasi, dershane tercih etmeyen Ogrencilerin yiizdesini arttirdigini
distindirtmektedir.

Cizelge 4.13. Ogrencilerin OSS Smavina Hazirlik Durumuna Gore Dagilimi

OKUL TIPI
DERSHANE | ks |y Oal | TOPLAM
Ogrenci Sayist 664 786 1450
Yok Dershane Icindeli Payi(%) | 45.8 54.2 -
Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 33.7 53.3 -
Toplamdaki Pay1(%) 19.3 22.8 42.1
Ogrenci Sayist 19 19 38
Kendi Okulundaki Dershane Igindeki Payi(%) | 50.0 50.0 -
Hazirlik Kurslarinda Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 1.0 1.3 -
[Toplamdaki Pay1(%) 0.6 0.6 1.1
Ogrenci Sayist 11 20 31
- . [Dershane Igindeki Pay1(%) 35.5 64.5 -
Halk Egitim Merkezi |y 1 i fcindeki Payi(%) | 0.6 1.4 -
[Toplamdaki Pay1(%) 0.3 0.6 0.9
Ogrenci Say1si 26 26 52
* Dershane Igindeki Pay1(%) 50.0 50.0 -
OzelDers ool Tipi findeki Payi(%) | 1.3 18 ]
[Toplamdaki Pay1(%) 0,8 0.8 1.5
Ogrenci Sayist 1238 592 1830
Dershane Igindeki Pay1(%) 67.7 323 -
Ozel Dershane |5y 1 ot icindek Payi(%) | 62,9 | 40.1 ]
Toplamdaki Pay1(%) 35.9 17.2 53.1
Ogrenci Sayist 1 | 32 43
Dershane Igindeki Pay1(%) 25.6 74.4 -
Ozel Grap |1 Tipi igindeki Payi(%) | 0.6 22 -
[Toplamdaki Pay1(%) 0.3 0.9 1.2
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM o lamdaki Payi(%) 570 | 48 |
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Sekil 4.13. Ogrencilerin OSS Smavina Hazirlik Durumuna Gore Dagilimi
a) Fakiiltelerde b) Yuksek Okullarda

Ogrencilerimizin, OSS sinavinda {iniversitemizi tercih etme sirasina gore
dagilimlart Cizelge 4.14.’de verilmigtir. Buna gore universitemizi 1. ve 2. sirada tercih
edenlerin sirasiyla %19.8 ve %10.4 gibi bir pay1 oldugu, bununla beraber bu tercihlerin
yiiksekokullar igin oldugu goriilmektedir. Ik sirada tercih yapanlarin %14.2’si, ikinci
sirada tercih yapanlarin %6.1°1 yitksek okullarda egitim aldigt dikkat ¢ekmektedir
(Sekil 4.14.). Birikimli dagilim grafigi incelenecek olursa 1, 2 ve 3. sirada tercih yapanlar
yiiksek okul 6grencilerinde %55.374 bulurken, fakiilte 6grencilerinde ilk 8 tercih arasinda
KSU’yii tercih eden o6grencilerin payr %50’ye ulasmustir. Bununla beraber KSU’niin
3. siradan 11. siraya kadar yapilan tercih yiizdeleri degiskenlik gostermekle beraber
birbirine yakindir. Ancak 12. ve daha sonraki tercihlerde yiksekokullar % 37.5, fakiilteler
ise %18 gibi bir paya sahip oldugu gorilmektedir. Bu dilimde yiizdenin bu kadar
yiikselmesi, oncelikli tercihlerini geligmig illerdeki {iniversitelerden yana kullanan
Ogrencilerden kaynaklandigini akla getirmektedir.

Cizelge 4.14. Ogrencilerin Béliimiinii/Programmi OSS Smavinda Tercih Sirasina Gore

Dagilim1
. OKUL TIPI Birikimli Dagihm
TERCIH Olgiilen Ozellik Toplam| Fakilte | Y. Okul
SIRASI Fakiilte |Y. Okul
Adet| % |Adet| %

Ogrenci Sayist 191 | 490 | 178 9.7+

,  [KasTercih Igindeli Payi(%) | 28.0 | 72.0 - 191 |90.3)| 490 | 332
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 97 | 332 - o (66.8)
[Toplamdaki Pay1(%) 5.5 14.2 5.2
Ogrenci Sayist 148 | 211 189

5 Kag Tercih Igindeki Payi(%) | 41.2 | 5838 - 339 | 172 | 701 | 475
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 75 | 143 - (82.8) (52.5)
Toplamdaki Payi(%) 4.3 6.1 5.5
Ogrenci Sayist 139 114 | 39

3 | Kag.Tercih Igindeki Payi(%) | 54.9 | 45.1 - | 478|243 | g5 | 353
Okul Tipi igindeki Payu(%) | 7.1 | 7.7 - (75.7) (44.7)
Toplamdaki Payy(%) 4.0 3.3 11.5 ,
Oprenci Sayist 108 66 609

4 Kag. Tercih Igindeki Payi(%) | 62.1 | 37.9 - | sge | 30 | ggq | 397
Okul Tipi I¢indeki Pay1(%) 5.5 4.5 - 70) .[(40.3)
Toplamdaki Pay1(%) 3.1 1.9 17.7
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Cizelge 4.14. (Devam)

Ogrenci Sayist 117 80 607
5 Kag. Tercih Igindeki Payi(%) | 59.4 | 40.6 - 703 | 337 | 961 | 632
Okul Tipi Igindeki Payu(%) | 5.9 | 5.4 - (64.3) (34.8)
Toplamdaki Payy(%e) 3.4 2.3 17.6
Ogrenci Sayist 89 58 | 467 69.1
6 Kag.Tercih Igindeki Pay1(%) | 60.5 | 39.5 - 790 40.2 101933 0'9)
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 45 3.9 - (59.8) ’
Toplamdaki Payi(%) 2.6 1.7 13.6
Ogrenci Sayist 115 45 338
7 Kag. Tercih Igindeki Payi(%) | 71.9 | 28.1 - 007 | 46-1 | 1064 | 721
Okul Tipi I¢indeki Pay1(%) 5.8 3.1 - (53.9) 27.9)
Toplamdaki Payi(%) 3.3 1.3 9.8
Ogrenci Sayist 91 68 202
8 Kag.Tercih Igindeki Pay1(%) | 57.2 | 42.8 - 50.7 76.7
Okul Tipi Icindeki Payi%) | 46 | 46 | - |99 |@o3) 132|033
Toplamdaki Pay1(%) 2.6 2.0 59
Ogrenci Sayisi 70 30 .-159
9 Kaq.Tercih Igindeki Pay1(%) | 70.0 30.0 - 1068 54.2 1162 78.8
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 36 20 | - 45.8) (21.2)
Toplamdaki Pay1(%) 2.0 0.9 4.6
Ogrenci Sayis1 71 29 119
10 Kac;.Tercih Igindeki Pay1(%) | 71.0 29.0 - 1139 57.8 1191 80.7
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 3.6 2.0 - 42.2) (19.3)
Toplamdaki Pay1(%) 2.1 0.8 3.5
Ogrenci Say1s1 91 18 | 73 625
Kag.Tercih Igindeki Pay1(%) | 83.5 16.5 - ; 82
1 Okul Tipi lgindeki Pay(%) | 46 | 12 | - |230]G373)1209] g,
Toplamdaki Pay1(%) 26 0.5 2.1
Ogrenci Sayist 739 | 266 | 107
Kag.Tercih Igindeki Pay1(%) | 73.5 26.5 - 100 100
12+ Okl Tipi igindeki Pay%) | 375 | 180 | - || @ || ©
Toplamdaki Pay1(%o) 215 7.7 3.1
Ogrenci Sayist 1969 | 1475
TOPLAMo o ald Pays (%) 572 | 428 | 3444

* Parantez tizerindeki degerler bsltimani tercih sirast ... ‘e egit ve daba az olan 6grencilerin % miktarim gésterir.
* Parantez igindeki degerler bslimiini tercih sirast ... ‘den daha fazla olan 6grencilerin % miktarmi gosterir.
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Sekil 4.14. Ogrencilerin Béliimiinii/Programmi OSY Smavinda Tercih Sirasma Gore
Dagilim:1 a) Ogrenci Dagilimi  b) Birikimli Dagilim

4.8. Ogrencilerin Ekonomik Durumlarmimn incelenmesi

Ogrencilerimizin aylik gider dagilimlan Cizelge 4.15°de sunulmugtur. Aylik gideri
150 milyonu agan 6grencilerimizin %22.6’lik pay ile en yiiksek yuzdeye sahip olmasi
dikkati ¢ekmektedir. Harcamalan 100 milyondan fazla olan o6grencilerimizin pay1
(%53.6) ile 100 milyondan az olanlarin pay1 (%46.4) birbirine yakin goriilmektedir. Buyik
bir dilimin 100 milyonun altinda kalmasi K.S.U o6grencilerinin maddi olanaklarmi
dissiindiiriicti kilmaktadir. Diger taraftan aylik harcama bakimindan &grencilerin hemen
hemen her gruba asag:i yukan esit dagimasi ekonomik agidan ogrencilerin oldukca
farklilik gosterdigi anlamina gelmektedir. Bu durum 6grenci ailelerinin maddi geliri ile
yakindan iligkilidir. Caligmayan baba payinin %27.4 olmasi, aylik geliri 200-400 milyon
arasinda kalan babalarin %35.3 olmast ve ¢alisan anne oraninin diigiik olmasi (%8.6)
ogrencilerimizin aylik harcamalarim da biyik olgide asagi ¢ektigi distnilmektedir.
Biiyitk oranda dar gelirli 6grenciye sahip olan K.S.U’niin burs olanaklarim titizlilikle ele
almast ve K.Marag’in sanayi sektoriinii burs vermeye tegvik etmesi 6grencilerimizin sosyal
esitligi adina oldukga dnem arz etmektedir.
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Cizelge 4.15. Ogrencilerin Aylik Kigisel Harcama Miktarma Gére Dagilimm

AYLIK OKUL TIP |TOPLAM ol Dagilin
HARCAMA Fakilte | Y. Okul
Fakiilte| Y.Okul Adet| % | Adet] %
Ogrenci Say1st 16 18 34 0.8%
. A Harcama I¢indeki Pay1(%) 47.1 | 529 - : 1.2
10 Milyondan AZyy 1 55 feindeki Payi(%) 08 | 12 ] 16 109-2) 18 | 958
[Toplamdaki Pay1(%) 0.5 0.5 1.0
Ogrenci Sayist 22 27 49
A Harcama Igindeki Pay1(%) 449 | 55.1 - 1.9 3
11-20 Milyon |y, 1 Tipi fgindeki Payi(%) 11 | 18 - 3B los | ¥ | o7
Toplamdaki Pay1(%o) 0.6 0.8 1.4
Ogrenci Sayisi 35 36 71
A Harcama Igindeki Pay1(%) 49.3 | 50.7 - 3.7 5.4
21-30 Milyon ;.1 Tipi fcindeki Payi(%) 18 | 24 . 3 63| B |©4.6)
Toplamdaki Payi(%) 10 | 10 | 21
Ogrenci Sayist 46 48 94
" |A Harcama igindeki Pay1(%) 489 | 51.1 - 6 8.7
31-40 Milyon |y 1 Tipi igindeki Pay1(%) 23 | 33 - [ 1 eay | 12 |13
Toplamdaki Pay1(%) 1.3 1.4 2.7
Ogrenci Sayist 65 84 149
|A Harcama Icindeki Pay1(%) 43.6 | 56.4 - 9.3 14.4
41-50 Milyon |y, 1 Tipi fcindeki Payi(%) 33 | 57 - | B4 007 213 |ss.6)
Toplamdaki Pay1(%) 1.9 2.4 43
Ogrenci Sayist 81 90 171
- |A Harcama Igindeki Payi(%) | 47.4 | 52.6 . 13.4 20.5
51-60 Milyon oy 1 Tipi fcindeki Payi(%) 41 | 61 - 209 (866)| 2B |(79.5)
Toplamdaki Pay1(%) 2.4 2.6 5.0
Ogrenci Sayist 74 70 144
A Harcama Igindeki Pay(%) | 514 | 48.6 ) 17.2 252
61-70 Milyon -1 Tipi Igindeki Payi(%) 38 | 47 o133 |®2sy| 373 (g
[Toplamdaki Payi(%o) 2.1 2.0 4.2
Ogrenci Sayist 86 73 159
A Harcama Igindeki Pay1(%) 54.1 | 45.9 - 21.6 30.1
71-80 Milyon -1 Tini fcindeki Payi(%) 44 | 49 - |4 rs.a| 6 |69.9)
[Toplamdaki Pay1(%) 2.5 2.1 4.6
Ogrenci Sayist 76 77 153
A Harcama Igindeki Pay1(%) 497 | 50.3 - 25.5 353
81-90 Milyon |y 1 Tipi Igindeki Pay1(%) 39 | 52 - gas| 9B s
Toplamdaki Pay1(%) 22 | 22 | a4
Ogrenci Sayisi 304 | 266 570
. A Harcama Igindeki Pay1(%) 53.3 | 46.7 - 40.9 53.3
91-100 Milyon |y i Tinst fcindeki Payi(%) 154 | 180 - | 393 o] 7 @
Toplamdaki Pay1(%o) 8.8 7.7 16.6
Ogrenci Sayist 93 98 191
. A Harcama Igindeki Pay1(%) | 48.7 | 51.3 - 45.6 59.9
101-110 Milyon |y, 11 Tiny fcindeki Payi(%) 47 | 66 - | 38 |saa) B l@o
Toplamdaki Pay1(%) 2.7 2.8 55
Ogrenci Sayist 100 100 200
. A Harcama Icindeki Pay1(%) 50.0 | 50.0 - 50.7 66.7
111-120 Milyon 1 405 fcindeki Payi(%) 51 | 68 - | 998 @e3)| 7 (333
Toplamdaki Payi(%) 20 | 29 | 58
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Cizelge 4.15. (Devam)

Ogrenci Sayist 111 49 160
. A Harcama Igindeki Pay1(%) 69.4 | 30.6 - 56.3 70
121-130 Milyon |y, 1 Tini fcindeki Payi(%) 56 | 33 o [ 1109 4379y 1036 | (5
[Toplamdaki Pay1(%) 3.2 1.4 4.6
Ogrenci Sayist 76 40 116
. A Harcama Igindeki Pay1(%) 65.5 34.5 - 60.2 727
131-140 Milyon -1 Tipi fcindeki Payi(%) 39 | 27 . | 11851398 1076|573y
Toplamdaki Pay1(%) 22 1.2 34
Ogrenci Sayist 288 | 116 404
. A Harcama Igindeki Pay1(%) 713 | 287 - 74.8 80.6
141-150 Milyon -y 1 Tini fcindeki Payi(%) 146 | 719 - | T3 050 1192 (19 4y
Toplamdaki Pay1(%) 84 34 11.7
Ogrenci Sayist 496 | 283 779
150 Milyondan |A Harcama Igindeki Pay1(%) 63.7 | 36.3 -
faZla  (Okul Tipi igindeki Payi(%) 252 | 192 .| 1969 100 11475 100
Toplamdaki Payi(%) 144 | 82 22.6
Ogrenci Sayist 1969 | 1475
TOPLAM  roplamdaki Payi(%) 572 | 428 | 3444

* Parantez tizerindeki degerler aylik harcamasi ... milyon TL ye esit ve daha az olan 6grencilerin % miktarint gésterir.
* Parantez i¢indeki degerler aylik harcamasi ... milyon TL’den daha fazla olan 6grencilerin % miktarim gésterir.
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Sekil 4.15 Oggencilerin Aylik Kisisel Harcama Miktarina Goére Dagilimi
a) Ogrenci Durumu  b) Birikimli Dagilim
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4.9. Ogrencilerin Burs ve Kredi Durumlarinin Incelenmesi

Burada 6grencilerimizin burs ve har¢ durumlarini gosteren ¢izelgeleri ele almak
gerekmektedir. Cizelge 4.16.’da 6grencilerimizin % 85.1’inin burs bagvurusu yaptig1 ancak
bunun sadece %35.7’sinin burs alabildigi (Cizelge 4.17.) %63.4’(niin burs alamadigi
goriilmektedir. K. Marag’da verilen burslarin biyik 6lgtide devlet kaynakli olmasi, 6zel
sektériin de egitime destek vermesi igin tegvik edilmesi gerekliligi burada tekrar

vurgulanmasi gereken 6nemli bir konudur.

Cizelge 4.16. Ogrencilerin Burs Bagvurularma Gore Dagilimi

1%

BURS OKUL TIPI
BASVURU Fakiilte [ Y.Okul TOPLAM
Ogrenci Sayist 20 16 36
Burs bagvuru Igindeki Pay1(%) 55.6 444 -
Yant Yok oy 1 Tipi Teindeki Payi(%) 10 1.1 .
Toplamdaki Payi(%) 0.6 0.5 1.0
Ogrenci Sayist 1727 1205 2932
Evet Burs bagvuru Icindeki Pay1(%) 58.9 41.1 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 87.7 81.7 -
[Toplamdalki Pay1(%) 50.1 35.0 85.1
Ogrenci Say1st 222 254 476
Ha Burs bagvuru Igindeki Pay1(%) 46.6 534 -
YI' lOkul Tipi Igindeki Pay1(%) 11.3 17.2 -
‘Toplamdaki Pay1(%) 6.4 7.4 13.8
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM 7 famdald Payi(%) 572 123 3444
Yant Yok Yanit Yok
Hayir 1% 1%

ﬂ;) 0{'

(a)

(b)

Sekil 4.16. Ogrencilerin Burs/Ogrenim Kredisi Alma Durumuna Gore Dagilimi

a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda
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Cizelge 4.17. Ogrencilerin Burs/Ogrenim Kredisi Alma Durumuna Gére Dagilim

OKUL TIPI
BURS TOPLAM
Fakiilte | Y.Okul
Ogrenci Sayist 16 15 31
Burs Igindeki Payi(%) 51.6 48.4 -
Yanit Yokl o1 Tipi findeki Payi(%) 0.8 1.0 -
‘Toplamdaki Pay1(%) 0.5 0.4 0.9
Ogrenci Sayisi 755 473 1228
Evet Burs Igindeki Pay1(%) 61.5 38.5 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 38.3 32.1 -
Toplamdaki Pay1(%) 21.9 13.7 35.7
Ogrenci Saytst 1198 987 2185
Ha Burs Igindeki Pay1(%) 54.8 452 -
YU Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 60.8 66.9 -
Toplamdaki Payi(%) 34.8 287 63.4
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM 7. lamdald Payi(%) 572 | 428 3444
Burs Alma Durumu (Fakiuiite) Burs Alma Durumu (Yiiksekokul)
Yanit Yok Yanit Yok

1% 1%

Hayir
61%

(@ (b)
Sekil 4.17. Ogrencilerin Burs/Ogrenim Kredisi Alma Durumuna Gore Dagilim1
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

4.10, Ogrencilerin Boliimleri ve Gelecekleri Hakkindaki Diisiincelerinin Incelenmesi

KSU o6grencilerinin 6grenim gordiikleri bolim ile ilgili meslegin parasal getirisi
konusundaki diisiinceleri sorulmus ve biiyiik bir yiizdesi (%65.5) orta diizeyde bir kazang
getirdigini belirtmiglerdir. Meslegin yetersiz diizeyde kazandirdigin1 diistinenlerin payi ise
%16.4 bulunmustur. Bu disiinceye sahip ogrencilerin igerisinde yiiksekokullarin pay1
%35.6 iken, fakiiltelerin payinn %64.4 oldugu belirlenmistir. Yetersiz kazang elde
edecegini diisiinen dgrenciler fakiiltelerde yiiksek okullara gore ¢ok fazladir. Mesleklerinin
¢ok iyi kazandiracagi goriginin hakim oldugu ogrencilerin olusturdugu dilim ise
%18.1°dir. Genel olarak o&grencilerin mesleklerine karamsar yaklagiyor olmasi;
tiniversitenin, boliimlerin ve danigman/rehber hocalarin lizerinde 6nemle durmas: gereken
bir sorundur.
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Cizelge 4.18. Ogrencilerin Boliimleri Tle Ilgili Meslegin Parasal Getirisi Konusundaki
Diisiincelerine Gore Dagilimi

KAZANCI Faalis [ Y0 | TOPLAM
Ogrenci Sayisi 1269 987 2256
Orta MKazang Igindeki Pay1(%) 56.3 43.8 .
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 64.4 66.9 -
Toplamdaki Pay1(%) 36.8 28.7 65.5
Ogrenci Sayist 364 201 565
Yetersiz MKazang Igindeki Payi(%) | 64.4 356 -
Okul Tipi Igindeki Payi(%) | 18.5 13.6 -
Toplamdaki Pay1(%) 10.6 5.8 16.4
Ogrenci Sayist 336 287 623
iy [MKazang Igindeki Pay1(%) | 53.9 46.1 -
Cok Iyl oyl Tipi iindeki Payi(%) | 17.1 19.5 ]
Toplamdaki Pay1(%) 9.8 8.3 18.1
Ogrenci Say1st 1969 1475
TOPLAM 7 lamdali Payi(%) 572 | 428 | 3

Meslegin Parasal Getirisi ite llgili
Diigiinceler (Fakiilte)

ok Iyl
17%

Meslegin Parasal Getirisi ile llgili
Diistinceler (Yiiksekokul)

Gok lyi
- 19%

Yetersiz
14%

Yetersiz
18%

Orta

67%

(a) (b)
Sekil 4.18. Ogrencilerin Boliimleri Ile Igili Meslegin Parasal Getirisi Konusundaki
Diisiincelerine Gore Dagilim1 a)Fakiiltelerde b)Yuksek Okullarda

KSU ogrencilerinin boliimleri ile ilgili mesleklerinin parasal getirisinin yam sira
gelecekte calismak istedikleri sektorler sorulmustur. Ogrencilerin biyiik bir ¢ogunlugu
(%66.6) devlete bagli kamu, kurum ve kuruluglarda ¢aligmak istediklerini belirtirken, 6zel
sektorde galigmak isteyen 6grencilerin payinin %32.2 oldugu gorilmiigtir.
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Cizelge 4.19. Ogrencilerin Caligmak Istedikleri Sektorlere Gore Dagilimi

OKUL TIP1
SEKTOR Fakiite] Yiksckokul TOPLAM
Ogrenci Sayisi 19 20 39
Sektor Igindeki Pay1(%) 48.7 51.3 -
Yanit yok 51 1 Tipi fgindeki Payi(%) 1.0 1.4 ]
[Toplamdaki Pay1(%) 0.6 0.6 1.1
Ogrenci Sayist 1297 998 2295
Deviet Sektor Igindeki Pay1(%) 56.5 43.5 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%o) 65.9 67.7 -
Toplamdaki Pay1(%) 37.7 29.0 66.6
Ogrenci Sayist 653 457 1110
el Sektor Igindeki Payi(%) 58.8 41.2 -
Okul Tipi I¢indeki Pay1(%o) 33.2 31.0 -
Toplamdaki Payy(%) 19.0 13.3 32.2
Ogrenci Sayist 1969 1475
TOPLAM 7 lamdaki Payi(%) 572 0.8 3444
Sektdr Durumu (Fakiiite) Sektor Durumu (Yiiksekokul)
Yanit Yok Yanit Yok

1% 1%

Ozel

Geel 31%

33%

Deviet
66%

(2) (b)

Sekil 4.19 Ogrencilerin Cahgmak istedikleri Sektorlere Gore Dagilimi
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

Ogrencilerin dgrenim aldiklar1 boliimiin geleceklerine etkisi incelenmis ve olumlu
etkisi olacagini belirtenler (%33.5), olumlu etkisi olacagina inanmayanlarin oranina
(%11.5) gore daha fazla bulunmustur. Olumlu etkisi olmayacagim diisiinen 6grenciler
icerisinde yiiksekokul ogrencilerinin payr %14 bulunurken, fakiiltelerde okuyan
ogrencilerin  payr %9.6 bulunmustur. Bununla beraber “Kismen” segenegini
isaretleyenlerin oram en bilyiik dilime sahip oldugu gorilmektedir. Bu dilimde de
ytiksekokul pay1 (% 44), fakilte payindan (%40) biiyiik oldugu gorilmustiir (Sekil 4.20.).
Ogrencilerin yalnizca %13%iniin boliimlerinin  geleceklerine biyiik olgide katki
saglayacag diigiincesine sahip oldugu ortaya ¢ikmugtir.
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Cizelge 4.20. Ogrencilerin Okuduklar: Béliimiin Geleceklerine Olumlu Etkisi
Hakkindaki Diisiincelerine Goére Dagilim

GELECEK e P! TOPLAM
Ogrenci Sayist 681 473 1154
Evet Bl Gelecege Icindeki Pay1(%) 59.0 41.0 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%o) 34.6 32.1 -
Toplamdaki Payi(%o) 19.8 13.7 335
Ogrenci Sayist 190 207 397
Havir Bl Gelecege Igindeki Pay1(%) 479 52.1 -
YI' iOkul Tipi Igindeki Pay1(%) 9.6 14.0 -
Toplamdaki Pay1(%) 5.5 6.0 11.5
Ogrenci Sayist 797 649 1446
Kismen Bl Gelecege I¢indeki Pay1(%) 55.1 44.9 -
Okul Tipi Igindeki Pay1(%) 40.5 44.0 -
Toplamdaki Pay1(%) 23.1 18.8 42.0
Ogrenci Sayist 301 146 447
Bl Gelecege Igindeki Payi(%) 67.3 32.7 -
Cogunlukia oy i Tipi fcindeki Pay(%) 15.3 9.9 -
Toplamdaki Pay1(%) 8.7 4.2 13.0
Ogrenci Sayist 1969 1475 .
TOPLAM 7. 1amdaki Payi(%) 572 | 428 3444
Gelecek (Fakiilte) Gelecek (Yiiksekokul)
Cogunlukta Goguniukta

10%

Kismen
44%

(2

(b)

Sekil 4.20. Ogrencilerin Okuduklar Biliimiin Geleceklerine Olumlu Etkisi
Hakkindaki Diisiincelerine Gore Dagilim1
a) Fakiiltelerde b) Yiiksek Okullarda

4.11. Sosyal ve Ekonomik Degiskenler ile 6§renci Basaris1 Arasmdaki Iligkinin

Incelenmesi

Sosyal ve ekonomik degigkenler ile ogrenci bagarisi arasindaki iligkilerin
incelenebilmesi igin 6ncelikle uygun degiskenler adlandirma, aralik veya oran olgeginde
saysallagtinilmuistir (Cizelge 4.21). Toplam 3444 ogrenciden, 819 tanesi bazi sorular
yanitlamadigindan ve bu yiiksek bir say1 oldugundan eksik gozlem tahminleri yapmak
yerine bu 6grencilerin tamami analizlerden ¢ikariimistir.
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Cizelge 4.21. Degiskenler ve Yantlarin Sayisallagtiriimast

REIG ISKEN YANITLAR ve SAYISAL DEGERLERI ACIKLAMA
4°liik not sistemine gore 04 aralifinda
GNO degismektedir. Genel not ortalamas:
CINSIYET 1 = Erkek, 2 = Kiz Cinsiyet
LISE 1 =Devlet, 2 = Ozel Mezun oldugunuz lise tiirii
YERLESKE 1=Kéy, 2=1lge, 3=11
HANESAYI 0,...,11 Aile biiyiikliigii (kendisi dahil)
KARDE$SA 0,..... 8 Kardes sayisi
OKUYAN 0,...8 Okuyan kardes sayis1 (kendisi harig)
ANNEISI 0=Yok, 1= Var Anne ¢aligtyor mu ?
BABAISI 0=Yok, 1= Var Baba galigiyor mu ?
AYGELIR * 0, 50, 150, 250,...., 1030 ?‘I}enm toplam aylik geliri, Milyon
AYKIRA ** 5,15,25,...... , 155 Aylik kira harcamasi, Milyon TL
0 =Yok, 1= Okulundaki hazirlik kursu, _
DERSANE 2 = Halk egitim merkezi, 3 = Ozel dershane, 0SS’ye hazirlik gekli
4 = Ozel grup, 5 = Ozel ders
‘ Boliimiinii OSS’ye kaginct giriste
KAGGIRIS 1,2,. i
KACTERCI 1,2,... ,12 Boliimiinii kaginci sirada tercih ettigi
AHARCAMA ** | 5, 15, 25,..... ,155 Aylik kigisel harcama miktan
EKIS 0= Haylr 1= Evet Ek iste galistyor oldugu
BURS 0 = Hayir, 1 = Evet Burs alip almadifn
MESLEKTE | 0 =Hayi, 1= Evet Bolumle ilgili meslekte gahismay
diigiiniip diigiinmedigi
. 4 - ' Yiksek Lisans yapmak isteyip
YLISANS 0 =Hayir, 1 = Evet it
0 =Hayir, 1 = %25-50, 2 = %50-60, Derslerin faydali oldugunu
DERSFAYD | 5 _ o/70-100 diiginiiyor mu ?
0 = Hayir, 1 = Kismen, 2 = Cogunlukla, Boliimiiniin, gelecegini belirlemede
BLGELECE 3 =Evet etkili olup olmayacagi
BOLIYHS 0 =Hayir, 1 =Kismen, 2 = Cogunlukla, Boéliimiin iyi bir i bulmada etkili
3 =Evet olup olmayacagi

* Ik smuf harig, smif orta degerleri ile ifade edilmigtir.
*#*  Simf orta degerleri ile ifade edilmigtir.

*## MYO’ lardaki 6grencilerin olumliu yanitlamas: dikey gegisi de igermektedir.

Fakiilteler ile MYO-YO ’lara kendi i¢erisinde ayr1 ayr1 korelasyon ve regresyon
analizleri uygulanmigtir. Bununla birlikte Fakiilte veya MYO-YO ’da okuyor olmanmn
bagar: ile iligkisini gormek amact ile tiim Ogrencilere ait verilerde de korelasyonlara
bakilmustir. Korelasyonlari igin hem Pearson’in korelasyon katsayilart hem de Spearman’in
rho katsayilar1 elde edilmis ve benzer sonuglar elde edildigi goriilmigtiir.

Ogrencilerin bagari olgiitii olarak anketin yapildigi donemdeki genel not
ortalamalar1 (GNO) kullanilmigtir. Ogrencilerin genel not ortalamalar1 4’lik not sistemine
gore 0-4 araliginda degismektedir.
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a) Tum Ogrenciler igin

Tum ogrencilere ait verilerden elde edilen korelasyonlar incelendiginde, gergekten
de okul tipi ile basar1 arasinda Fakiilteler lehinde 0.179’luk bir iliski belirlenmig olup
istatistiksel olarak ¢ok 6nemli bulunmustur (P<0.01). Diger bir ifade ile fakiiltelerde
okuyan ogrenciler MYO-YO’ ya gore daha bagarilidir. Nitekim fakiilte 6grencilerinin
ortalamast (2.0975 £ 0.013), MYO-YO &grencilerinin ortalamalarindan (1.8816 + 0.02)
daha yiiksektir ( P<0.01).

Korelasyon analizlerinde, sayisal olarak dugsik gibi goriinen korelasyonlar
istatistiksel olarak onemli ¢ikmaktadir. Bunun ana nedeni n sayisinin ¢ok biiyiik olmasidir.
Cunki n=2625lik bir 6rnekten elde edilen Ornegin 0.179’luk bir iligkinin tesadiiften ileri
gelmesi olasilig: digiik olup, gergekten bir iligkinin var olmasi kuvvetle olastdir.

Ayrica basan ile cinsiyet (0.159 ; P<0.01), boliimiinii tercih siras1 (-0.13 ; P<0.01),
burs alip almama durumu (0.105 ; P<0.01), yiiksek lisans yapmak isteyip istememesi
(0.131 ;' P<0.01) ve gormekte oldugu derslerin faydali olup olmadig1 diisiincesi
(0.121."; P<0.01) arasindaki (korelasyonlar) iliskiler de istatistiksel olarak 6nemli
bulunmugtur. Analizlerdeki kodlama gekline gére; kizlarin, boliimii ilk sirada tercih
edenlerin, burs aliyor olanlarin, yiiksek lisans yapmak isteyenlerin, gordiikleri derslerin
faydali oldugunu diisiinenlerin daha basarili oldugu séylenebilir.

b) Fakiilteler igin

Fakiiltelerde okuyan Ogrencilerin Sosyal ve ekonomik degiskenleri ile basarilar
arasindaki korelasyonlar ayrica incelenmistir.

Buna gore ogrenci bagarisinin oOlgiti olan genel not ortalamasi ile cinsiyet
(0.157 ; P<0.01), OSS ’ye kagmci giriste boliimlerini kazandiklari (-0.065 ; P<0.05),
yiksek lisans yapmak isteyip istememeleri (0.071 ; P<0.01), gordiikleri derslerin faydali
olup olmadig: diigtincesi (0.076 ; P<0.01) arasinda istatistiksel olarak onemli iligkiler
bulunmustur.

Bu bulgular tiim 6grenciler i¢in elde edilen bulgulara benzer olup farkli olarak;
bolimiinii kazanincaya kadar olan OSS sinavina girig sayis1 ile basari arasinda negatif
onemli iligki elde edilmigtir. Dogal olarak bu, OSS ‘ye ilk girigte ya da az sayida deneme
ile bolimini kazanan 6grencilerin daha basarili oldugu anlamina gelmektedir.

Fakiilte Ogrencileri i¢in regresyon analizleri yapilmig, basan diizeyini
( genel not ortalamasimi ) tahminlemede kullanilabilecek en iyi model olugturulmaya
calistlmistir.  En iyl modelin olusturulmasi yéntemi olarak adimsal (stepwise) yontem
kullanilmigtir. Modelin belirlenmesinde F istatistifinde meydana gelen degisimin testi
(P<0.05) dikkate alinmigtir. Adimsal yontemde bir degiskenin modele girebilmesi igin
F istatistiginin olasiliginin en fazla 0.10 olmasi, bir degiskenin modelden atilmas1 igin de
bu olasiligin 0.15°1 gegmesi kriterleri dikkate alinmustir.

Buna gore regresyon analizi sonucunda belirlenen regresyon tahmin esitligi;

50



BULGULAR VE TARTISMA Yasar ERAYMAN

GNO = 1.885 + 0.179 Cinsiyet + 0.063 Dersfayd — 0.053 Béliyiis + 0.071 Yiisans
+ 0.054 Burs — 0.019 Kaggirig - 0.000105 Aygelir

seklinde elde edilmigtir. Bu model verilere uyduruldugunda regresyonun 6nemli oldugu
(P<0.01) Cizelge 4.22’den gorilmektedir.

Cizelge 4.22. Fakiilte Ogrencilerinin Bagarilar1 i¢in Regresyon Varyans Analizi

Varyasyon Kaynagi SDere?:(s:gslic 1I§0 zglzl;rl OKar] elerSl F P
Regresyon 7 19.745 2.821 11.255 0.000
Hata 1505 377.17 0.251
Genel 1512 396.915

Fakiilte 6grencilerinin bagar1 olgiitii olarak kullanilan genel not ortalamalari
verilerine ait kalintilarin normallikten agir1 bir . sapma gostermedigi Sekil 4.21° den
goriilmektedir. Kalintilarin dagilimi, uydurulan modelin uygunlugu yoniinde fikir
vermektedir.
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Sekil 4.21. Fakiilte Ogrencileri i¢in Kalintilarin (Residual) Grafigi

¢) Meslek Yiiksek Okullar ve Yiiksek Okullar Igin

Meslek Yiiksek Okullar1 ve Yiiksek Okullardaki (MYO-YO) 6grencilerin basarilari
(GNO) ile sosyal ve ekonomik degiskenler arasindaki iligkiler incelenmistir. Buna gore
GNO ile cinsiyet (0.191 ; P<0.01), &grencilerin geldikleri yerlerin (yerleskelerin)
biyiuklugi (0.066 ; P<0.05), aylik aile gelir diizeyi (0.061 ; P<0.05), OSS igin dershaneye
gidip gitmemesi durumu ( (0.077 ; P<0.05), bolimiini tercih sirast (0.145 ; P<0.01), burs
alip almadig1 (0.125 ; P<0.01) gordiigii derslerin faydali olup olmadig: disiincesi (0.149 ;
P<0.01), boliimiiniin gelecegini olumlu etkileyip etkilenemeyecegi digiincesi (0.073 ;
P<0.05) ve Yiiksek lisans yapmak isteyip istemedigi (iki yillik okullar i¢in dikey gegis
yaptiktan sonra) (0.136 ; P<0.01) arasindaki iligkiler istatistiksel olarak onemli
bulunmugtur. Bu iligkilerin ayrintisina inildiginde; kizlarin, daha biiyiik yerleskelerden

51



BULGULAR VE TARTISMA Yasar ERAYMAN

gelenlerin, aylik aile geliri daha fazla olanlarin, dershaneye gidenlerin, bolimiinii daha geri
siralarda tercih edenlerin, burs almakta olanlarin, gordigii derslerin faydali olacagini
diisiinenlerin, bélimiiniin gelecegini olumlu etkileyecegini diigiinenlerin ve yiksek lisans
yapma diigiincesinde olanlarin daha bagarili oldugu anlagilir. Burada beklentilerin aksine
olarak, bolimiinii ilk siralarda tercih edenler degil alt siralarda tercih edenlerin daha
basarili oldugu iligkisi ortaya ¢ikmigtir. Bunun nedeni, daha yiiksek puanli béliimleri
diisiindiigii halde giremeyen ve daha disik puanli bolimlere girmek zorunda kalan
dgrencilerin bu boliimlerde daha wstiin bir performans gostermesi olabilir.

MYO ve YO ogrencileri igin de aynen fakiilte ogrencileri i¢in dikkate alinan
kriterlere gore regresyon analizi yapilmig ve adimsal yontem ile en iyi regresyon tahmin
esitligt,

GNO = 1.098 + 0.196 Cinsiyet + 0.129 Dersfayd + 0.022 Kagterci + 0.155 Yiisans
+ 0.123 Burs - 0.066 Boliyiig + 0.000149 Aygelir + 0.0605 Yerleske

seklinde elde edilmigtir. Bu model verilere uyduruldugunda regresyonun énemli oldugu
(P<0.01) Cizelge 4.23’te gortilmektedir.

Cizelge 4.23. MYO ve YO Ogrencilerinin Basarilari igin Regresyon Varyans Analizi

Serbestlik Kareler Kareler
Varyasyon Kaynag1 Derecesi Toplam Ortalamast F P
Regresyon 8 51.558 6.445 15.807 0.000
Hata 1103 449.716 0.408
Genel 1111 501.274

MYO ve YO 6grencilerinin bagari 6lgiitii olarak kullanilan genel not ortalamalar:
verilerine ait kalintilarin normallikten agin bir sapma gostermedigi Sekil 4.22°den
gorillmektedir. Kalintilarnin dagilimi, uydurulan modelin uygunlugu yoninde fikir
vermektedir.
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Sekil 4.22. MYO ve YO Ogrencileri i¢in Kalintilann ( Residual) Grafigi
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5. SONUC VE ONERILER

Toplumun sosyal ve ekonomik yapist aym zamanda o topluma hizmet veren
kurumlarin1 da biiyiik 6lgiide etkilemektedir. Ayrica toplumun egitilmesi gérevini tizerine
alan egitim kurumlari, toplumsal beklentileri en iyi sekilde anlayabilmek i¢in toplum
yapisini ¢ok iyi anlamak durumundadirlar. Ciinkii her toplum kendi sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel degerleri igerisinde iniversite egitimini belirler.

Yiiksekogretimde okuyan oOgrencilerin ulkenin gesitli bolgelerinden gelmesi, her
" bolgenin kendisine 6zgii sosyal ve ekonomik bir yapisinin olmasi dgrencilerin iiniversiteye
uyum saglamast ya da uyum gigligii cekmesinin nedenlerindendir. Bu durumun
bagarilarini etkiledigi disiintilmektedir.

Universitenin kalitesi ise dgrenci basarisiyla dogru orantilidir. Ancak tek basina
iiniversitenin kalitesi 6grenci bagarisini saglamada yetersiz kalmaktadir.

‘Bu- bilgilerin 11§1nda “Kahramanmaras Siitgi imam Universitesi Ogrencilerinin
Sosyo-Ekonomik Yapisinin Bagarilar1 Uzerine Etkisi” konulu bir aragtirma yapilmis ve
Kahramanmarag Sttcii Imam Universitesinde egitim ve dgretim goren 6grencilerin sosyo-
ekonomik ‘6zelliklerinin ortaya. g¢ikartiimasi ve bu yapinin basanlarml etkileyip
etkilemediginin ortaya konmasi amaglanmistir.

-+ Bu-amagla 6grencilerin geldiklert il dagilimlart, mezun olduklan liseler, mezun
olduklar: lise tirleri, geldikleri yerleske tiirleri, aile buyikleri ile ilgili = bilgilerin
incelenmesi, ekonomik yapilari, Ogrencilerin anne ve babalarinin ¢aligip® galismama
durumlars, hane halki sayist, kardes sayis1, okuyan kardes sayisi, ildeki ikamet durumlari,
ikamet sekline gore dagilim, aylik ikamet kirasina gore dagilim, dgrencilerin iiniversiteye
hazirlik sekli, tercih siralar, ogrencilerin aylik giderleri, burs ve krediye bagvurular,
ogrencilerin okuduklar1 boliimler ve bolimlerinden beklentileri, mezuniyet durumunda
caliymak istedikleri sektorler, aldiklari derslerin faydasi vb bilgiler elde edilmis ve
yorumlanmugtir.

Elde edilen en 6nemli sonuglar agagidaki gibi 6zetlenebilir :

KSU’de okumakta olan ogrencilerin % 28’ini Kahramanmaras’li 6grenciler
olusturmaktadir. Bunu sirayla Adana (%12), Gaziantep (%6.7) Hatay (%5.7), Osmaniye
(%5.4), Igel (%4.8), Malatya (%3.3), Kayseri (%2.5) ve Adiyaman (%2.2) gibi gevre iller
izlemektedir.

Ogrencilerin % 82.0’si devlete ait liselerden, % 1.7’si 6zel okullardan mezun
olmustur. Klasik lise mezunu dgrencilerin %59,6’lik paya, Mesleki ve Teknik Lise mezunu
dgrencilerin % 24.0’liik paya sahip oldugu, Klasik liselerden gelenlerin % 74.3’u
fakiiltelere yerlesirken, Anadolu liselerinden gelenlerin % 72.9’unun, fen liselerinden
gelenlerin % 65’inin fakiiltelere yerlestigi gorilmustiir.

KSU’yii tercih eden ogrencilerin biiyiik ¢oguniugunun (%61.1) il merkezlerinde
yasadigy, ilgelerden gelenlerin pay1 %33.8 iken koylerden gelen dgrencilerin yiizdesinin
dusiik oldugu (%5.1) goriilmistir. illerden, ilgelerden ve koylerden gelen dgrencilerin
sirayla %57.5, %55.7 ve %62.9’u fakiiltelere yerlesmistir. Burada koylerden gelen
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Ogrencilerin daha biiyiikk oranda fakiiltelere yerlestigi dikkati ¢ekmekte ve iiniversitenin,
sosyal ve kiiltiirel etkinliklerinde bu 6zelligi dikkate almasi1 6nem arzetmektedir.

KSU ogrencilerinin ortalama aile biiyiikliginiin 5-6 civarinda oldugu, ozellikle 3-8
biyiikligiindeki ailelerin buyik c¢ogunlugu (% 86.7) olusturdugu goriilmigtiir. Hane
sayisinin birikimli dagilimina goére 5 kisilik ve daha kiigiik ailelerin miktar1 % 7.5 iken, 8
kisilik ve daha kiigiik ailelerin miktar1 % 90’lara ulagsmaktadir. Kahramanmaras Siitgli
Imam Universitesi’ne gelen ogrencilerin genellikle 3-5 kardese sahip olduklar
gorilmigtir. Ayrica 6grencilerin % 26.4’{iniin okuyan bagka kardeginin olmadigi, bir ila ii¢
kardesi okuyan dgrencilerin biyiik ¢ogunlugu (% 66) olusturdugu ortaya ¢ikmugtir.

Ogrencilerin annelerinin gogunlugunun (%84.3) herhangi bir iste ¢aligmadig1 bununla
beraber ticretli ve maagh c¢aligan annelerin ise %8.6’lik bir paya sahip oldugu, caligan
annelerin %3.1’inin egitimci, %2.4’inlin 6zel veya devlet sektorinde idareci olup,
%1.6’s1nn ise tanim alanminda galigtiklar ortaya gikmugtir.

Caligma sonucunda ortaya ¢ikan en garpict sonuglardan birisi de galigmayan
babalarin % 27.4°lik pay ile licretli ve maagh galigan babalarin (% 45.9) hemen arkasindan
gelmesidir. Caligan babalarin %14.8’1 6zel veya.devlet sektoninde, %12.7’si ig¢i olarak
caligmaktadir. Ayrica 6gretmen olanlanin % 7.6’lik paya sahip oldugu gorilmektedir.

Aylik geliri 200-400 milyon aras1 ailelerin'%35.3’liikk bir paya sahip oldugu, geliri
100-600 Milyon TL olanlarin biiyiik gogunlugu (%70.2) olusturdugu goriilmiigtiir. Bununla
beraber 1 milyardan fazla kazanan ailelerin orammun ¢ok az (%3.1) oldugu bulunmugtur.
Buradan orta ve dusiik gelir diizeyine sahip ailelerin biiyiik gogunlugu olugturdugu, iyi ve
yiiksek gelir diizeyine sahip ailelerin azinlikta kaldig1 s6ylenebilir.

Kahramanmarag’ta ailesi ile birlikte kalanlar %22.6’lik bir miktara sahiptir.
Ogrencilerin biiyiik cogunlugu (%40.0) arkadaglari ile beraber evde kalmay: tercih ederken
devlet yurdunu tercih edenler % 18.8, tiniversite yurdunu tercih edenlerin % 3.3 oldugu
gorilmigtir. Bunda Universitenin yurt yetersizligi énemli rol oynamaktadir Kira bedeli
olarak 10 milyondan az 6deyenlerin % 11’lik bir paya, 11-20 milyon TL arasinda kira
bedeli 6deyenlerin ise % 2.5’luk bir paya sahip oldugu, 21-30 milyon TL arasinda kira
Odeyenlerin %17.6’lik paya sahip oldugu ayrica 90-100 milyon TL arasinda kira 6deyen
ogrencilerin % 10.3’lik bir paya sahip oldugu ortaya ¢tkmustir.

KSU ogrencilerinin %53.1’inin dershaneler yardimiyla OSS sinavina hazirlandiklar,
% 42.1 gibi 6nemli bir miktara sahip 6grencilerin ise bir dershaneye ya da herhangi bir
Uicretli kursa gitmemis oldugu bulunmus bununla birlikte dershaneye gitmeyen 6grencilerin
%22.8’1t M.Y.O’lara yerlesirken %19.3’tniin fakiltelere yerlestikleri goze c¢arpmustir.
Ayrica Universitemizi 1. ve 2. sirada tercih edenlerin sirasiyla %19.8 ve %10.4 gibi bir pay1
oldugu, bununla beraber bu tercihlerin biyik ¢ogunlugunun yiiksekokullar i¢in oldugu
ortaya ¢ikmugtir.

Aylik gideri 150 milyonu asan 6grencilerimizin % 22.6’lik pay ile en yiiksek yilizdeye
sahip olmas:1 dikkati ¢ekmektedir. Diger taraftan aylik harcama bakimindan 6grencilerin
hemen hemen her gruba agag1 yukan esit dagiimas: ekonomik agidan 6grencilerin oldukga
farkhlik gosterdigi anlamina gelmektedir. Ogrencilerimizin % 85.1%inin burs bagvurusu
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yaptig1 ancak bunun sadece %35.7’sinin burs alabildigi %63.4’Uniin burs alamadig:
goriilmiistiir. Burs alanlarin igerisinde harg kredisi alan 6grencilerin bir gogunun anketleri
yanitlarken bu durumu burs aliyor olarak degerlendirdikleri diisiniilmektedir ve burs alan
Ogrencilerin ¢ok daha az olmasi olasidir.

KSU ogrencilerinin 6grenim gordiikleri boliim ile ilgili meslegin orta diizeyde bir
kazang getirdigini belirtenlerin % 65.5, Meslegin yetersiz diizeyde kazandirdigini
digiinenlerin % 16.4 oldugu bulunmustur. Mesleklerinin ¢ok iyi kazandiracagi goriisiiniin
hakim oldugu 6grencilerin olugturdugu dilimin ise % 18.1 oldugu gortlmistir. Buradan,
dgrencilerin, mezuniyet sonrast kazang bakimindan karamsar olduklar anlagilmaktadir. Bu
sorun; 6grencilere daha iyi bir damigmanlik ve rehberlik hizmetinin verilmesi, boliimlerini
daha iyi tanimalarinin saglanmasi, mezunlarina is olanaklarim arttiric: tedbirleri alarak
boliimlerinin daha gekici hale getirilmesi bu amagla uzun vadeli, ayrintili bir planin etkili
bir gekilde uygulanmaya ivedilikle koyulmas: yolu ile ancak ortadan kaldirilabilir.

Ogrencilerin biiyiik bir ¢ogunlugu (% 66.6) devlete bagli kamu kurum ve
kuruluglarinda ¢aligmak istediklerini belirtirken, 6zel sektorde c¢alismak isteyen
ogrencilerin payin % 32.2 oldugu goriilmistiir. Ogrencilerin gogunlukla kamu kurum ve
kuruluglarinda galigmay: digiinmeleri; tiniversitenin, 6zel sektérde galigmay1 dusiinecek ve
arzu edecek Ozgiivene sahip olan, yeterli bilgi ile donatilmig mezunlar verebilecegi bir
sistemi olusturma geregini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin 6grenim gordiikleri boliimiin
geleceklerine etkisi incelenmis ve tamamen olumlu etkisi olacagim belirtenler (% 33.5),
olumlu etkisi olacagina inanmayanlarin oranina (% 11.5) gore daha fazla bulunmugtur.

KSU ogrencilerinin ekonomik ve sosyal profilleri incelendiginde 6grencilerin
azimsanamayacak bir miktarinin (%27.4) babalartnin igsiz oldugu, 6grenct ailelerinin %90’
dan fazlasinin disiik ve orta (800 Milyon TL/Ay’dan az) gelir diizeyine sahip oldugu,
bunun sonucu olarak g¢ok miktarda 6grencinin (%42.1) hi¢ dershaneye gitmeden ya da
sicretli hazirlik yapmadan KSU’ye yerlestigi, bityilk miktarimin (%81) bursa bagvurdugu,
ancak %35.7’sinin burs veya harg kredisi seklinde destek gorebildigi dikkat gekmektedir.

Buna gore izlenecek {iniversite politikasi olarak; 6grencilerin zayif ekonomik yapisini
dikkate alan, gerek devlet gerekse 6zel sektor kaynaklarini artirmaya ve 6grencilere daha
¢ok ekonomik destek saglamaya galigan bir strateji benimsenmelidir.

Ogrencilerin yalnizca %30.2°lik kismi ilk iki sirada KSU® yii tercih ederek
yerlesmigler ve geri kalan biiyik gogunluk ise daha sonraki siralarda tercih ederek
yerlesmiglerdir. Bu, Universitenin hentiz cazip ve tercih edilen Universiteler arasinda
olmadigini gostermektedir. Ivedilikle kalitenin artirilmasi, 6grencileri gekecek unsurlarin
iiniversiteye kazandiriimasi ve var olan niteliklerinin etkili tamitimimin yapilmasi ¢ozim
olarak onerilebilir.

Ayrica Kahramanmarag’li grencilerin (%28) ve yakin ¢evredeki illerden gelen

dgrencilerin (%42.6) toplaminin %70.6 gibi yiiksek bir orani olugturmasi da tiniversitenin
daha ¢ok ekonomik nedenlerle tercih edildiginin diger bir gostergesi olabilir.
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Ogrenci basaris1 (GNO) ile sosyal ve ekonomik degiskenler arasindaki iliskiler
korelasyon ve regresyon analizi ile incelenmigtir. Bagar1 diizeyini tahmin etmek igin elde
edilen regresyon tahmin esitlikleri; fakultelerde,

GNO = 1.885 +0.179 Cinsiyet + 0.063 Dersfayd — 0.053 Boliyiis + 0.071 Ylisans
+ 0.054 Burs — 0.019 Kaggirig - 0.000105 Aygelir
ve myo-yo’larda,
GNO = 1.098 +0.196 Cinsiyet + 0.129 Dersfayd + 0.022 Kagterci + 0.155 Ylisans
+ 0.123 Burs — 0.066 Boliyiis + 0.000149 Aygelir + 0.0605 Yerleske
seklinde elde edilmistir.

Hem fakiiltelerde hem de MYO-YO’larda bagar: ile cinsiyet, yiksek lisans yapma
istegi ve derslerin faydali olup olmadig:1 dusiincesi arasinda istatistiksel olarak 6nemli
iligkiler (korelasyonlar) bulunmugtur. Regresyon tahmin esitlikleri olugturuldugunda bu g
degisken ile birlikte burs alip almama durumu, béliimiin iyi bir kazang saglamada etkili
olup olmayacag: digiincesi ve aylik aile geliri degiskenlerinin hem fakiilteler hem de
MYO-YO’lar igin olusturulan modelde yer aldig1 goriilmektedir. Farkli olarak fakiiltelerde
0SS’ye kaginci giriste boliimiine yerlestigi, MYO-YO’larda ise ogrencilerin geldikleri
yerleske tiirleri de modele girmiglerdir.

'MYO-YO’larda basar ile yerleske, aylik aile geliri, 0OSS’ye ‘hazirlik sekli, burs alip
almama durumu ve boliimiin 6grencinin geleceginin belirlemedeki diisiincesi arasindaki
iligkiler de 6nemli bulunmusgtur. '

Beklentilerin aksine; 6grencilerin ailelerinin kalabalikligi, okuiyan kardes sayisi, anne
ve babanin igsiz olup olmamasi, biiyiik ya da kiigiik yerleskelerdén gelmis olmalar: gibi
sosyal yapr 6zelliklerinin basari ile iligkili olmadig1 gorilmektedir ve garpict bir sonug
olarak yorumlanmaktadir. B

Ekonomik yapi ile ilgili 6zelliklerden aylik kira miktari, aylik kigisel harcama miktar
ile bagar1 arasinda 6nemli iligki bulunmamugtir.

Ogrenci basarisini tahmin edebilmek igin olusturulan en iyi Regresyon modellerine,
ekonomik o6zelliklerden yalnizca aylik aile geliri ve burs alma durumu girerken dgrencinin
dugiince ve egilimlerini belirten 6zelliklerin (yitksek lisans yapma istegi, derslerin faydali
olup olmayacagi digiincesi, bolimiinin iyi bir ig bulmada etkili olup olmayacagi
dugiincesi) belirleyici olarak daha fazla sayida girmesi de garpict sonuglardandur.

Caligmada ortaya ¢ikan, ekonomik ve sosyal yap1 6zelliklerinden ziyade 6grencinin
egilim Ozelliklerinin bagari (izerine belirleyici olmast dogal 6grenci davraniglarindan ileri
gelmektedir. Yani bagarili 6grencinin yiiksek lisans yapmak istemesi, derslerin faydali
oldugunu diigiinmesi, bélimiin gelecekte iyi bir ig bulmada etkili olacagini diigiinmesine
kars1 bagarisiz 6grencinin tepkisel yaklagarak aksini diigiinmesi normaldir. Ya da diger bir
ifade ile boliimiini sevmeyen, arzu ettigi bir alana yerlesememis, 6grenim gordiigi alanda
devam etmek, ilerlemek (yiiksek lisans) istemeyen, gelecekten umutsuz ve karamsar
(bolimiinin ve gordigii derslerin iyi bir i bulmada ve iyi bir kazang saglamada etkili
olacagini diisinmeyen) 6grenciler bagarisiz olmaktadur.

Basarinin, yalmz ekonomik ve sosyal sartlarin iyi oldugu durumlarda degil aksi
durumlarda da bir o kadar elde edilebildigi anlagiimaktadir.
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EKLER

EK-1 ANKET SORULARI

1. Cinsiyetiniz?
a) Erkek  b) Kiz

3. Mezun oldugunuz lise: a)Devlet b)Ozel

4. Devlet veya 6zel liseden mezun oldugunuz okulun tiirii nedir?

(Ozel Liseler de kendi iginde Ozel Fen Lisesi ,Ozel Anadolu Lisesi, Ozel Klasik Lise olarak ayrilmaktadir.
Bu nedenle 6zel liselerden mezun olanlar okul tiiriinde asagidaki siklardan birinde gosterecektir. Ornegin
"T.E.D kolejinden mezun olanlar "Anadolu lisesi stkkim isaretleyeceklerdir.)

a)Klasik lise b) Anadolu lisesi c) Fen lisesi d) Mesleki ve Teknik lise €) Imam hatip lisesi

5.En uzun lise dgrenimi gordigiiniiz ilin adm, plaka numarasimi ve yerlesim yerini belirtiniz.
;) IO /......b) I Merkezi ¢) Ilge merkezi d)Koy

6.Ailenizin yasadiga evde sizinle birlikte bulunan kisi sayisim yazimz: .......

7.Sahip oldugunuz kardes sayisim belirtiniz.

a)l b)2c)3d)4e)5H6 g7 h) 8+ 1Yok

8. Sizden bagka okuyan kag kardesiniz var?(Eyli olanlar dahil edilmeyeceklerdir.)
a)l b)2 )3 d)4 ¢)5 H6 g)7 )8+ Yok

9. Annenizin halen yapmakta / yapmug oldugu (hayatta degil ise) isteki durumu nedir?

a)Ucretli ve maash b)Yevmiyeli (Mevsimlik, gegici) c)Isveren d)Kendi hesabina e)Ucretsiz aile isgisi
HCaligmiyor

10.Babamzin halen yapmakta / yapmus oldugu (hayatta degil ise) isteki durumu nedir?

a)Ucretli ve maagh b)Yevmiyeli (Mevsimlik, gegici) c)isveren d)Kendi hesabina e)Ucretsiz aile iggisi
f)Caligmiyor

11.Anneniz galigtyor ise isi nedir?

a) ilmi ve teknik eleman  (Doktor -Miihendis-Istatistik¢i v.b.) b) Ogretmen -Ogretim gorevlisi

¢) Hakim -Savc1 -Avukat d) Ozel veya devlet sektériinde idari personel, memur

¢)Ozel veya devlet sektoriinde isci f) Toptan veya perakende ticareti(Komisyoncu, Kirtasiyeci,Manav,seyyar
safict )

g)Ciftci(Tarim,hayvancilik,ormancilik,balik¢ilik) h)Hizmet sektoriinde gahisanlar(Lokanta, otel, tiyatro gibi
yerlerin sahibi veya galisanlan ) 1) Calismiyor -

12.Annenizin isi bir iistteki listede bulunmuyor ise yaziniz..........
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13.Babamz galistyor ise igi nedir?

a) [lmi ve Teknik eleman  (Doktor -Miihendis-Istatistikci v.b.) b) Ogretmen -Opretim gérevlisi

¢) Hakim -Savci -Avukat d) Ozel veya devlet sektoriinde idari personel, memur

©)Ozel veya devlet sektoriinde isci f) Toptan veya perakende ticareti(Komisyoncu, Kirtasiyeci,Manav,seyyar
satic1 )

2)Ciftci(Tarim,hayvancilik,ormancilik balik¢ilik) h)Hizmet sektoriinde galiganlar(Lokanta, otel, tiyatro gibi
yerlerin sahibi veya galisanlar ) 1)Caligmiyor

14. Babamzin isi bir iistteki listede bulunmuyor ise yaziniz..........

15. Ailenizin toplam ayhk geliri nedir?(Ailede galiganlarin maas, ticret, kira geliri, rant geliri, tarim geliri ve
diger gelirleri toplama dahil ediniz.)

a) 100 milyondan az b) 101-200 milyon c) 201-300 milyon d)301-400 milyon €) 401-500 milyon f) 501-600
milyon

g) 601-700 milyon h) 701-800 milyon 1) 801-900 milyon i) 901-1 milyar j) 1 milyardan fazla k)Caligmiyor
16. Universitede okurken nerede ikamet etmektesiniz?

a)Ailemle birlikte b)Arkadaglanimla evde c)Yalmz evde d)Devlgt yurdunda €)Ozel yurtta
f)Akrabalanimn yaninda g)Misafirhanede h)Vakif yurdunda 1)Universite yurdunda

17 Eger iistteki listeden bagka bir yerde kaliyorsaniz yaziniz,

18 Kaldigimz yere ne kadar aylik iicret ddiiyorsunuz. (Ornegin arkadagimz ile kaltyorsaniz yalmz sizin
payiniza diiseni yaziniz)

a) 10 milyondan az b) 11-20 milyon c) 21-30 milyon d) 31-40 milyon e) 41-50 milyon f) 51-60 milyon
g) 61-70 milyon h)71-80 milyon 1) 81-90 milyon i) 91-100 milyon j) 101-110 milyon k) 111-120 milyon
1) 121-130 milyon m) 131-140 milyon n) 141-150 milyon o) 150 milyondan fazla

19.Universiteye girmek amacr ile katildigimiz kurs var midir isaretleyiniz?

a)Yok b)Ozel dershane c)Ozel ders d)Ozel grup e)Halk egitim merkezi kurslart f)Kendi okulundaki hafta
sonu kurslan

20. Okudugunuz bolimi kaginc: girigte kazandiniz. ...................

21. Okudugunuz béliim kaginc tercihinizdi? ..................

22. Okudugunuz boliime girdiginiz y1l iiniversiteye girig simavinda ilk tercihiniz neydi?

a)Endiistri mithendisligi b)Bilgisayar miihendisligi c)Elektrik -elektronik mithendisligi d)Makine
mithendisligi . ]

¢)Ingaat mithendisligi f)Diger mithendislikler g)isletme h)lktisat 1)Uluslararas: iligkiler i)Diger sosyal
bilimler

JDMimarlik k)Tip DDiger saghk bilimleri m)Hukuk n)Diger siyasal bilimler o)Matematik &)Diger fen
bilimleri

p)Ogretmenlik-egitim bilimleri r)Miitercim-terciimanlik

23, Boliim degistirdiniz mi?

a)Evet b)Hayir
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24. Su anda okudugunuz boliimii tercih etmenize etki eden en 6nemli faktérleri, Gnem sirasina gore en fazla
3 sikki 1,2,3 rakamlan kullanarak numaralandiriniz.

a)Aile ve yakinlarn istegi b)Piyasanin meslege olan talebi c)Ogretmen,damisman(6zel dershanedeki rehber

Ggretmen)Snerisi d)Meslege karst duyulan 6zel ilgi e)Mezun olduktan sonra parasal getirisinin iyi olmasi

HMeslegin toplumsal sayginligi-diiriistlik ve sorumluluk gerektiren konumda olmast

25. Su andaki aylik yaptigimz kisisel harcamalarinizi nem sirasina gore en fazla beg tercih yaparak 1,2,...5

rakamlarnim kullanarak numaralandiriniz.

a) Giyim b) Ev kiras1 c)Yemek d)Ders kitaplar1 e)Kiiltiirel ve sosyal faaliyetler f)Okul harglar
g)Ulasim h)Diger(belirtiniz)...........

26. Su anda aylik ortalama kigisel harcamamz ne kadardir ?

2)10 milyondan az b)11-20 milyon ¢)21-30 milyon d)31-40 milyon ¢)41-50 milyon  £)51-60 milyon

£)61-70 milyon  h)71-80 milyon 1)81-90 milyon j)91-100 milyon k)101-110 milyon 1)111-120 milyon

m)121-130 milyon n)131-140 milyon 0)141-150 milyon §)150 milyondan fazla

27.Gelir elde etmek amaciyla herhangi bir iste galisiyor musunuz?

a)Evet b)Hayir

28.Cevabimz "Evet" ise ¢alishginz igte aylik ne kadar gelir elde ediyorsunuz?

a)10 milyondan az b)11-20 milyon d)31-40 milyon €)41-50 milyon £)51-60 milyon g)61-70 milyon

h)71-80 milyon 1)81-90 milyon j)91-100 milyon k)101-110 milyon 1)111-120 milyon m)121-130 milyon

n)131-140 milyon 0)141-150 milyon §)150 milyondan fazla

29. Burs veya Ogrenim kredisi alabilmek i¢in bagvuruda bulundunuz mu?

a)Evet b)Hayir

30. Su anda burs veya dgrenim kredisi aliyor musunuz?

a)Evet b)Hayir

31. Almus oldugunuz burs ve 6grenim kredisinin aylik toplam miktanni belirtiniz?

32. Aylik masraflariizi kargilamak tizere burs veya 6grenim kredisi miktar ayda ne kadar olmalidir?

a) 20-40 milyon b) 40-60 milyon ¢) 60-80 milyon d)80-100 milyon €)100-120 milyon £)120-140 milyon
£)140-160 milyon h)160 milyondan fazla

33. Kredi ve yurtlar kurumundan barg (katk: pay1 )kredisi aliyor musunuz?

a)Evet  b)Hayir

34. Cevabiniz "Hayir" ise, Kredi ve yurtlar kurumuna harg kredisi igin bagvuruda bulundunuz mu?
a)Evet b)Hayir

35. Ogrenim g6rdiigiiniiz meslekte ¢aligmak istiyor musunuz?

a)Evet b)Hayir
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36. Cevabiniz "Hayir" ise ne yapmay diiginiiyorsunuz?
a)Calismay1 diigiinmiiyorum

b)Caligmak istiyorum

¢)Ticaretle ugrasacagim

d)Yeniden yiiksek 6grenim diigiinityorum

¢)Baska bir meslekte calisacagim

37. Calismak i¢in bagka bir meslek segmeyi diigiiniiyorsaniz, bu meslegi segmenizde hangi faktérler rol
oynamaktadir.(En fazla ¢ sikki 6nem sirasina gore 1,2,3 rakamlarinu kullanarak numaralandiriniz?)

a)Meslegin toplumsal sayginligi

b)Parasal getirisinin iyi olusu

c)Meslegin sevilerek yapilmasi

d)Calisma kosullarimin rahatlig

¢)Egitimin kolay olmast

f)Is bulabilme olanaklarimin ok olmasi

2)Kisinin meslekte dzgiir olmasi

h)Aileye ait isyeri olmasi

38.Ustteki siklardan farkh bir diisiinceniz varsa belirtiniz.

39. Ogrenim gordiigimiiz meslegin i hayatindaki parasal getirisi konusundaki diisiincenizi belirtiniz.
a)Cokiyi b)Orta  c)Yetersiz

40. Yiiksek lisans yapmay1 diigliniiyor musunuz?

a)Evet  b)Hayir

41. Hangi sektorde galigmak istersiniz?

a)Devlet b)Ozel

42 Egitiminiz siiresince bdliimiiniizde aldigimz derslerin faydali olduguna inanmiyor musunuz?
a)Hayir b)Evet %25-50 arasinda ¢)%50-60 arasinda d)%70 ve listiinde

43, Boliimiiniiziin geleceginizi belirlemede etkili olacagina inantyor musunuz?

a)Evet b)Hayir c)Kismen d)Cogunlukia

44, Boliimiiniiziin iyi bir ige sahip olmada etkisi nedir?

a)Yoktur 0)%25-49 arasinda ¢)%350-60 arasinda  d)%70 in {istiinde
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