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ONSOZ

M.O. 1970-1750 willan arasina tarihlenen “Asur Ticaret Kolonileri Donemi”,
Anadolw’nun eski cag tarthi igerisinde ¢ok Onemli bir yere sahiptir. Bu devr, Asurlu
tiiccarlanin hem yerlegim yeri hem de ticaret merkezi olarak sectikleri Kiiltepe’den ele gegen
¢ivi yazili belgeler sayesinde yakindan tammaktayiz Bu merkezden ¢ikanlan ¢ivi yazili
belgeler daha ¢ok ticari igerikli olsalar da, baz1 belgelerde Anadolu’nun o gaglardaki etnik
yapis1 hakkinda bilgi veren cesitli ifadelere rastlamak miimkiindir. “Asur Ticaret Kolonileri
Doneminde Anadolu’nun Etnik ve Sosyal Yapisi” konulu yiiksek lisans tezimi, Kiiltepe
tabletleni 1g1ginda ve Hitit metinlerinin yardim: ile hazirlamaya ¢aligtim.

Calismalarm siiresince yardimlarini benden esirgemeyen basta Hocam Dog.Dr.irfan
Albayrak’a tegekkiirlerimi sunanim. Ayrica tezimi hazirlarken her zaman desteklerini aldigim

Hocam Prof. Dr. Cahit Giinbatt1’ya da tegekkiirlerimi bildiriyorum.
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GIRIS

Tarih boyunca, gesitli kavim ve kiiltirlere ev sahipligi yapmig olan Anadolu, M.O.
2000’1 yillarm baginda, Yukan Mezopotamya’dan, Orta Anadolu’ya ticaret yapmak amaci ile
gelen Asurlu tiiccarlar sayesinde tarihi devirlere girmistir. Asur Ticaret Kolonileri Dénemi
olarak tammlanan ve yaklagik 200 yil kadar siirdagi tahmin edilen bu devir,' Eski Anadolu
kisltiir tarithi bakimindan son derece 6nemlidir. Ciinkii, Anadolu tarihine isik tutan en eski
belgeler bu devre ittir. Bu belgeler, Asurlu tiiccarlarin, hem yerlesim yeri hem de ticaret
merkezi olarak segtikleri Kiiltepe’de ele gegmigtir. Kiiltepe’de 1948’den bu yana devam eden
kazilarda > 20 binden fazla ¢ivi yazih belge’ ortaya gikarlmigtir. Asurlu ticcarlarin ozel
arsivlerinden olugan Akadca’min Eski Asurca lehgesi ile yazilan bu belgeler, bilim diinyasinda
“Kiiltepe Tabletleri” olarak bilinmektedir.

Asurlu tiiccarlar, énceleri Asur’a yakin bolgelerde ticarete baglamiglar, zaman
icerisinde bu ticari af: genigleterek, Anadolu’ya kadar yayilmislardir. Anadolu’nun gesitli
bolgelerinde biyiigii karwm kiigiigi wabartum olarak adlandinlan ticaret merkezleri

kurmuglar ve Asur’dan getirdikleri mallan, bu ticaret merkezlerinde pazarlammglardir. Yapilan

! Vieenhof 2003:57'de Asur Ticaret Kolonileri Donemini, 1974 1. IriSum ile baslatip, 1776 I. Sam8i-
Adad ile sonlandumaktadir.

2 y948'den bu yana, T.Ozgiig'in bagkanhginda devam eden Kiiltepe kazis1 raporian igin bkz Ozgiic,
© 1986.

3 Kiiltepe, Acemhdyilk, Alisar ve quazkéy kazilannda ortaya c¢ikarilan Eski Asurca metinlerin
bibliyografyast igin bkz. Michel, 2003.
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kazilar neticesinde, bu pazar yerlerinin sadece ticari amaglar igin kullanmilmadifi, ayni
zamanda insanlarin ikamet ettikleri yerler oldugu ortaya g¢ikmigtir.

Asurhu tiiccarlardan kalan Kiiltepe tabletlerinin igerigi, tiiccarlann Anadoli’ya gelis
amaglan dogrultusunda, ¢ogunlukla Asurlu tiiccarlarin kendi aralarinda veya yerliler ile
diizenledikleri borg senetleri, birbirlerine gonderdikleri is mektuplar ve yaptiklan harcamalari
gosteren masraf listelenn gibi ticari belgelerden olustugu igin, donemi daha ¢ok iktisadi
bakimdan iyi tamirken, devrin etnik ve sosyal yapisi hakkinda yeterince bilgi sahibi
olamamaktayiz. Kazilarda yerli tiiccarlara ait argivier ortaya gikarnlmigsa da, bunlann da
hemen hemen hepsi borg senetlerinden ibaret oldugundan, bu belgelerden o ¢agdaki etnik
yap1 hakkinda aydinlatic: bilgi elde edilememektedir.

Kiiltepe tabletleri igerisinde, Anadolu’nun M.0.20001i yillardaki etnik yapis: ile ilgili
dogrudan bilgi veren metinler bulunamasa da, belgelerde gecen farkh kiltiir ve halklara it
sahus isimleri ve tann adlar, Koloni Donemi’nde, Anadolu’da farkl: etnik gruplann yasadifin
ortaya koymaktadir. Hitit metinlerinde de degisik kultirlere 6zgih salus isimleri ve tanr
adlannmm varhig:, Koloni Donemi’nde, Anadolu’da homojen bir niifus yapisinmm olmadigini
gostermektedir.

Yerli salus isimleri, Kiltepe tabletlerinin biyik bir kismim olugturan borg
vesikalarinda, genellikle borglu taraf olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Kiltepe’nin Ib safhasina

tarihlenen belgelerde,* yerli sahus isimlerinin artti1 ve bunlardan 6nemli bir kismmmn daha

4 Yapilan kazilar neficesinde, Killtepe'de IV yapi kati tespit edilmigtir. Asur Ticaret Koionileri
Dénemi'ne tekabiil -eden 2. tabakada ele gegen metinlerde Asurca isimlere sik rastlamirken, b kat
metinlerinde Asurca isimlerin azaldifi, buna karsin yerli isimlerin arthifn gbriiimektedir. Bunu,
Kiltepe'nin Ib sathasinda, Asur-Anadolu arasindaki tican iliskilerin zayifladifi ve Asurlularin yavas
yavas Anadolu’dan veya KaniSten ayrildigt seklinde yorumlayabiliriz. Ib tabletleri izerinde Donbaz’'in
&nemili calismalan bulunmaktadir. Bu konuda bkz. Donbaz, 1989:75-98; 1990:433-451; 1993:131-
154:2001:106-114.
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cok rabi’ li (GAL) “biyiik, amir” meslek unvanlan ile gegtigi gérilmektedir. Aile hukuku,
kole ve gayri-menkul alim-satimi ile ilgili metinlerde de yerli sahis adlarimn agirlikh olarak
kaydedildigi gorilmektedir.

Yerli sahis isimleri ile birlikte, Anadolu’nun Koloni Dénemi’ndeki etnik yapisimi
aydiniatmada, metinlerde bazen tek bagina bazen de teofor isimler ile gegen tann adlarindan
da faydalanmaktayiz’ Tann adlan, sadece Koloni Donemi’nin etnik yapisim aydmlatmada
degil, aym zamanda Anadolu’da kutsal sayilan ve tapmnim gordiigii anlagilan tannlar hakkinda
da bilgi sahibi olmamizi saglamaktadir. Kiiltepe tabletleri arasinda, dogrudan dimi igerikli
belgeler bulunmadi@ icin, tann isimleri konusunda, 6zellikle bu doneme ait bilgilerin arttif1
Hitit metinleri bityiilk Onem arz etmektedir. Ciinkii Hititce metinlerde, tanmlar admna
diizenlenen bayramlar ve dini torenlerden, bu bayramlarda ve torenlerde tannlara sunulan
adaklardan, Anadolu’da kutsal sayilan tannlanin mabetlerinden ve bu mabetlerde gorevli
rahiplerden sik bahsedilmektedir.

M.Q. 2000’li yillarda, Anadolu’da hangi kavimlerin bulundugu konusunda gesitli
fikirler ileri simriilmiig,® coprafi bolgeler ve oralarda yasayan eski kavimler arasinda
baglantilar kurulmaya galisilmigtir. Anadolu halklannin tespiti ile ilgili ilk galigmalart
Hrozny’ ve Forrer® baglatmiglar, daha sonraki yillarda da bu konu hakkindaki caligmalar
devam etmigtir. Tezimizle ilgili onemli kaynaklar arasinda Garelli’, Laroche'® ve Bilgi¢’in'!
yerli salus isimleri konusundaki cahigmalari bagta gelmektedir. Yaymlanms ve

yayinlanmamig metinler incelenerek olugturulmug, ancak heniiz nesredilmemis olan

® Teofor isimler igin biez. Hirsch, 1961.

$ Bu konuda bkz. Bilgic-Bayram-Giinbatti-Sever, 1990:3.

7 Hrozny, “Mitteilungun der Deutschen Orient-Gesellschaft 56" 1915; “Boghazksi — Studien”, 1920.

8 Forrer, “Sitzungsberichte der Preussischen Akademie der Wissenschaften, philosphisch — historische
Klasse 53", 1919; “Zeitschrift der Deudchen Morgen Landischen Gessellschaft 767, 1922.

® Garelli, “Les Assyriens En Cappadoce®, 1963.

10 1 aroche, “Les Noms Des Hittites”, 1966.

1 Bilgic, “Kapadokya Tabletlerine Gore Anadolu Kavimleri Uzerinde Aragtirmalar”, 1943
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Dercksen’in  “Old Assyrian Personal Names” adh ¢aligmasi da, konumuzu caligirken
faydalandifimiz 6nemli bir kaynaktir.

Tezimizin 1. Bolimiinde, Koloni Dénemi’nde, Anadolu’da hangi etnik gruplarin
yasadsfina agiklik getirmek igin, bahsetmiy oldufumuz kaynaklar gergevesinde, Kiiltepe
metinlerinde gegen salus ve tann adlarimi etimolojik yonden inceleyerek ve varsa Hitit
metinlerindeki varyasyonlan ile kargilagtirarak birtakim sonugclar elde etmeye ¢alisacagiz.

Tezimizin [I. Béliimiinde, Kiiltepe tabletleri 1181inda, Anadolu’nun sosyal yapisim ele
alacafiz. Asurlu tiiccarlanin kigisel argivlerinden olusan Kiiltepe tabletlerinin goguniugu,
yukanda sbziinii ettigimiz Gizere, daha ¢ok ticari belgelerden olustugu icin, donemin sosyal
hayatina diir bilgi veren metinlerin sayist simrlidir. Bunun sebebi, Asurlu tiiccarlann,
Anadolu’da meydana gelen sosyal olaylari, kendilerini ilgilendirmedigi siirece, belgelerinde
belirtme geregi duymamalarindan kaynaklaniyor olmahdir.

Kiiltepe tabletleri arasinda yer alan aile hukuku, kole ve gayri-menkul alim veya
satimi'? ile ilgili metinlerden, dolayli olarak Anadolu’nun sosyal hayatina dair birtakim
bilgiler elde etmemiz mimkin olmaktadr. Kiltepe’nin Ib Doénemi’nde sik¢a gegen
memuriyet unvanlan ve meslek gruplart da, Anadolu insanin ugrag: alanlarimi, halkin kendi
aralaninda ve sarayla olan iligkilerinde nasil bir dizen kurduklanm gostermesi bakimindan
sosyal yap: igerisinde degerlendirilecektir.

Ele gecen tabletler icerisinde, Asurlu-Asurlu, Asurlu-yerli ve yerli-yerli arasinda
diizenlenmis olan evlilik ve bosanma gibi aile hukukuna iligkin metinlerin bulunmasi,

Anadolu halklarnin aile hayatini tamimamiza yardime: olmaktadir. Bu metinlerden, Anadolu

12 Kéle ve gayri-menkul alim-satimlanyla ilgili metinler izerinde en genis kapsamii caligmalardan birini

Kienast yapmustir. Bu konuda bkz. Kienast, 1984.
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halklarinin, Sumer, Babil, Asur® ve Hititler'de™ oldugu gibi sosyal diizeni saglamaya yonelik
yasalar1 bulunmamasina kargin, kendilerine has bir takim gelenek ve goreneklerinin oldugu
anlagiimaktadir.

Su ana kadar ele gegmis olan aile hukuku ile ilgili metinlerde, Anadolu’da kadin—
erkek esitligi konusunda, dogrudan bilgi veren ifadeler yer almasa da, bazi boganma
vesikalarinda'’® kadimnlarin da, erkekler ile aym haklara sahip oldugu gorilmektedir. Diger
taraftan, metinlerde rabi'® ile gecen memuriyet iinvanlanmn hep erkek isimleri ile
zikredilmesi, Anadolu toplumlarinda erkek egemenliginin hakim oldugu fikrini
uyandirmaktadir.

Kiiltepe’nin Ib tabakasinda ele gegmis olan, kral ve merdiven bilyiigiiniin tasdikledigi
oliim wve para cezalannmn birlikte uygulandify igqafi adi verilen vesikalar sayesinde,
isimleriyle gecen 6nemli mevki sahiplerini 68renme sansimiz bulunmaktadir. Dolayisiyla,
Anadolu saraylarinda halkin ve kralin islerini daha kontrolli yiiriitebilmek i¢in olugturulmug
orgithii bir idari sistemin varlifim 6Zreniyoruz.

Anadolu halklanmin dini inanglan hususuna gelince, daha 6nce bahéettigimiz gibi
Kiiltepe metinleri icerisinde dogrudan dini igerikli metinler bulunamadif: igin, yerlilerin dini
yasamlarma dair net bilgilere sahip degiliz. Metinlerde gegen tanri adlan ve miihiirlerde'’
tasvir edilen mitolojik sahneler, Anadolu halklannin dini inanclan hakkinda kismen de olsa

bilgi vermektedir.

3 Tosun-Yalvag, “Siimer , Babil, Asur Kanunlari ve Ammi-Saduga Fermam”, 1975.

' imparati, “Hitit Yasalarr®, 1992

5TC W, 214, Kt kK 1, TCL 242, Kt n/k 1414.

16 rabi”li memuriyet Ginvanlan icin bkz. Bilgic, 1948:506-508.

7 Mihiir baskilan konusunda en kapsamit calismatan Ozgii¢ ve Teissier yapmistardir. Bu konuda

aynintils bilgi igin bkz. Ozgii, 1965; Teissier, 1994.



A. PROTOHISTORIK DONEMDE ANADOLU — MEZOPOTAMYA

iLISKILERI

Anadolu ile Mezopotamya arasindaki ticari iligkiler protohistorik donemlerde
baglamugtir. Anadolu, ulagimin kolayhifi ve daha onemlisi bagta madenler olmak
iizere, sahip oldugu dogal kaynaklarin zenginligi bakimundan, tarihin ilk
devirlerinden itibaren Mezopatamya'da oturan kavimlerin ilgisini ¢ekmistir. Bu
konudaki ilk bilgiler, Adap krali Lugal-Anne-mundu ve Uruk krah Lugal-
zaggeéi’nin, Amanos daglan ve yukan memlekete kadar gittikleri seklindedir.'

II. Laga§ hanedam1 beyi Gudea, Laga$’ta inga ettifi Unli tapmagmn
yapiminda kullanmak iizere Urfa bolgesinden tas, Amanos daglanindan sedir
kerestesi getirmistir. Yine Asur Ticaret Kolonileri Devri’nde bir karum merkezi
olarak kargimiza gikan ve 2001 yilinda Kiltepe’de bulunan bir metinden, Dicle
iizerinden oldugu kesinlesen Hahhum’dan da altin tozu getirmigtir.

Akad Devleti’nin kurocusu Sargon (M.O 2334-2279) zamanminda Akadli
tiiccarlarin, Anadolu’ya gelmeye bagladiklarim biliyoruz. Akadca yazilm§ niishast
Tel-El-Amarna’da, Hititge mniishasi Bogazkéy’de bulunan ve Anadolu'nun
protohistorik donemine iligkin en eski bilgilerin meveut oldugu “Sar tamhari” *
“muharebenin krali” ad1 ile amilan tablette, Sargon’un Purushanda’ya yaptif askeri
sefer ve basarisindan so6z edilmektedir. Konusu itibari ile Kiiltepe belgelerinden

farkh olan ve Sar tamhari metninden 400 yil 6ncesine tarihlendirilen, Eski Asurca

! Biigic, 1948 : 493.

2 Westenholz, 1997 : 103 vd.



yazilmig Sargon’a dit bir bagka belgede (Kt j/& 97), Sargon, kazandigs askeri
bagarilarini, ele gegirdigi iilkeleri ve krallarini nasil cezalandirdigimi anlatmaktadir.
Anadolu’da bulunan Kani§ ve Hatti gibi beylikler de Sargon’un ele gegirdigi yerler
arasinda olmalidir* Naram-Sin’e it bir belgede, kendisine isyan eden 17 kral
arasinda Kanis kralinin da oldugu yazmaktadir.’

Gorttlityor ki, Asurlu tiiccarlanin geligmig bir ticaret ag: kurmalart hemen
gerceklesmemis, prototipleri Akad krali Sargon zamamnda olugturulmaya
baglanmugtir. Sargon ve torunu Naram—Sin’in, Anadolu’ya seferler diizenlemelerinin
ve Anadolu ile bu kadar yakindan ilgilenmelerinin temelinde de ekonomik sebepler
yatmaktadir.

B. ANADOLU DA ASUR TICARET KOLONIiLERI DONEMi
M. O 1970-1750)

Son yillarda tespit edilen imum listelerinin® incelenmesi ile 200 yildan fazla
strdigl tahmin edilen Asur Ticaret Kolonileri Dénemi, Anadolu’nun tarihi siireci
igerisinde onemli bir yer tutar. Ciinkii bu dénemde, Anadolu halk: yaz ile tamsmsg
ve boylelikle Anadolu, tarihi devirlere girmisgtir.

Asurlu tiiccarlar, onceleri Asur’a yakin bolgelerde ticarete baslamuslar, daha

sonra bu ticari ag1 genigleterek Anadolu’ya kadar yayilmiglar ve buralarda ticaret

3 Guinbatti, 1997: 131~151.
4 Kt j/&k 97 no.lu metnin 59. satiinda “Ka-ni-§f-<e>" ve 61. satinnda “Ha-tim® ifadeleni

gecmektedir.
5 Westenholz, 1997; 250-251:7.



kolonileri kurmuglardir. Anadolu’da kurulan ticaret kolonilerinin merkezi Kani§
karumw dur. Yapilan kazilar peticesinde Kani§ karumu’'nda 4 yap: kati ortaya
cikanilmig ve karuwm’un II. tabakadan itibaren, Asurlu tiiccarlar tarafindan iskéin
edilmeye baglandif: anlagilmigtir. Karum’un IV. ve I11. tabakalaninda, hangi halklarin
oturdugunu ve onlanin mevcut ekonomik kurumlarimin neler oldugumu ve bu
kurumlanin nasil igledigini bilemiyoruz, fakat bu eski tabakalann Giney
Mezopotamya ve Anadolu arasindaki en eski ticari iligkileri yansitiyor olmasi
muhtemeldir.”

Asurlu tiiccarlar, Babil’den kumas ve bakir, Afganistan’dan ise kalay
getirerek, bunlani esek kervanlariyla Anadolu’ya tagimiglar, kargiliginda ise altin,
gimiis ve ¢esitli madenleri Asur’a goturmiiglerdir. Asurlu tiiccarlar, ticaretin daha
sistemli yiriitillebilmesi i¢cin Kuzey Suriye ve Anadolu’da karum ve wabartum
denilen pazar yerleri kurmuglardir. Bu karum’lar’in en biyiagi Kiiltepe olup,
Hattu$a$ (bugiinkii Bogazkdy) ve Aligsar’da da Asurlu tiiccarlara ait pazar yerleri
oldugu yapilan kazilarda ortaya cikarilmigtir. Koloni Dénemi’nde, Anadolu’nun
cesitli bolgelerinde kurulan kdrum ve wabartwum’larm sayisi 40 civanndadir.
Bunlardan Kani§ ve Hattu§ kdrum’larimin yerleri tam olarak bilinmektedir. Son
yillarda yapilan ¢aligmalarla da Aligsar'in Amkuva, Acemhéyiik’iin ise Puru$hattum
oldugu kuvvetle tahmin edilmektedir. Ancak, diger karum’lar ve wabartum’larin

yerleri tam olarak tespit edilemedigi i¢in, giineyde Asur’a kadar uzanmig olan Koloni

® Simdiye kadar Kiitepe'de 5 fimum listesi bulunmustur. Bu konuda bkz. Veenhof, 2003: 3
vd. &. liste 2001 wih Kiiltepe kazilarntnda bulunmus olup, C. Giinbatti tarafindan
nesredilecekdtir.

" Larsen , 1975 : 366.



teskilatiun, kuzey ve dogu-bat1 istikimetlerinde nereye kadar yayildigini
bilemiyoruz.

Karum’un II. tabakasinin bir felaketle sona ermesinden 3050 yil kadar sonra,
en az 20-30 yillik son bir iskan kat1 (Ib) goriilmekte® ancak Ib doneminde Asur—
Anadolu arasmdaki ticari iligkilerin eskist kadar yogun olmadigy, giderek zayifladigs,
bu tabakadan ele gegen belgelerden anlagilmaktadir. Asur—Anadolu arasindaki ticari
iligkilerin nigin giderek zayifladigi ve M.O 1750’lerde de sona erdifi konusunda
tabletlerde kesin bir bilgi bulunmasa da, kuzeyde Hititler’in giiglenerek nitfiziarini
Kani§’e kadar genisletmeleri, bu sirada yasanan bazi i¢ siyasi olaylann, Asurlu
tiiccarlan endige wve korkuya sevkettii ve netice olarak ticari baglantidlarim
azalttiklar: akla getirilebilir.

Asurlular’in Anadolu’yu terketmeleri ile sadece ticari iligkiler sona ermemis,
aym zamanda Anadolu halklan tarafindan 6grenilen ve kullamlan Eski Asur givi

yazis1 kaybolmugtur.”

€ . ASURLU TUCCARLAR iLE YERLI HALK ARASINDAKI

Asurlu ticcarlar ile yerli halk arasindaki iligkiler c¢ogunlukla ticari
niteliktedir. Ozellikle bor¢ vesikalaninda, borglu olan tarafin yerliler oldugu
gonilmektedir. Asurlu tiiccarlar, kendi aralarinda diizenledikleri ticari belgelerde,
borcun ddenecegi zamam ifade etmek tizere “flimum”, “warhum”, “hamustum”

adlanns; yerliler ile olan borg vesikalarinda ise zirai tabirleri ve yerli tann adlarim

8 Larsen, 1976 : 366.

® Veenhof, 1977: 3.



kullanmmglardir. “ina niggallim iSaqqal” “orak zamaninda ddeyecek”, “ana harpi
iSaqqal” “hasat zamanmna kadar 6deyecek”.... gibi zirai tabirlerin kullamimasi,
yerlilerin biiyiik bir kisminin tanmla ugrastiklanim gostermektedir.

Borcun édenecegi zamam ifade etmek amaci ile kullamlan diger bir unsur ise,
yerli tann adlarinin yer aldigy “ana / ina $a T.A (tanrt adi)” kalibidir. Bu kalipta
gecen yerli tannlar sunlardir: Harihari, Tuhtubdnum, Parka, Ni/apas, Anna.

Ticari belgelerde, Anadolu’da meydana gelen tarihi ve sosyal olaylarin da
tarihlemede kullanildigim goriiyoruz. Kt n/k 1429 ° numaral metnin ilgili satirlant
soyledir: .2 2 ma —na URUDUKI Ha—d Ja—...] 'V 1 GINKU .BABBAR KI
U—sit—[...] " 10 ma—na URUDUKI A — sur — ba—ni > DUMU Ha — zu—zi

Wou—ku—ra—tim sa Ka—ni—is 1 ma—naTA si—ib—tdm

—im i$—tu
%~ sfa—db] @ IGI Su—ma—bi —a IGI[.]-zi—a.” “** 2 mina bakir Hada
[...] ledir. 1 Seqel giimaig Usu [...] iledir. ™ 10 mina bakir, Hazuzum’un oglu
As%ur-bani iledir. Kani§ savagindan itibaren birer mina faizi ilave edecek. '® Sumi-
abiya'min huzurunda, [.]Ziya'min huzurunda..” Bu ifadelerden, Kam§ gehrinde
savaglarm oldugu ve Asurlular’in bunu bir tarihleme olarak kullandiklari
anlagiimaktadir. Yine Kt n/k 1339 "' numarali metnin 10-14. satirlarinda “.. "% is —
ti/mu—ta—ni 'Y 5a Pu—ru—u$—ha—tim '? 4 GIN.TA AN.NA % ma—na.TA
B 10GH i—ta—af—lim* i—ta—di—me...” “.. " Purushattum’daki veba
salgimndan itibaren kalay1 4’er Seqel iizerinde, kumaglan ¥ minadan peginat olarak

veriyorlar...” gseklinde gecen ciamlelerden yola ¢ikarak, Asurlu téccarlann,

°Cegen, 1991 : 49-55.

1 Cegen, a.g.m: 55-59.



Purushattum’daki bu hastalifi, borcun odenecegi tarih olarak belirlediklerini
soyleyebiliriz.

Asurlu tiiccarlar, Anadolu’da istedikleri gibi ticaret yapamamakta, yerli
beyler ile yapmig olduklan antlagmalar'® cergevesinde ticari faaliyetlerini
siirdiirmekteydiler. Bu antlagmalar sayesinde, yerli beylerin idaresindeki Anadolu
saraylan, ihtiya¢ duyduklan Griinleri elde etmekte ve Asurlu ticcarlar da mallarini
satabilmek igin genig bir pazar yeri bulma gansina sahip olabilmekteydiler. Ancak,
Asurlu tiiccarlar ile Anadolu saraylan arasindaki iligkilerin her zaman olumiu yonde
olmadifi, zaman zaman baz anlagmazhklann c¢iktigi gorilmektedir. Asurlu
tiiccarlanin, yerli idareciler tarafindan almman birtakim vergilerden kurtulmak ve
yasaklanmig bazi mallann ticaretini yapmak igin yasadigi yollara bagvurduklan ve
giimritk izni olmadan mal: sehre sokmak icin “harran suk/ginnim  “gizli yol, dar
yol” ad1 verilen yollan: kullanarak kagake¢ilik yaptiklarim1 metinlerden 6grenmekteyiz.
Asurlu tiiccarlarin kagakgilik yaptiklanmi ATHE 62 numarali metinde'* gegen
ifadeler agikga ortaya koymaktadir. ¥’

Metnin ilgili satirlan soyledir:“.. *® pd — zu — ur — tit — 5u DUMU Er —ra —

a a—sé—er P Pu—Su—ke—ens u—3—ri—am—ma *? pd—zu—ur —tis— Su

2 Gunbatl, 2004: 249-264'de, Asurlu tiiccarlar ile yerli kraflar arasinda diizenlenmis iki
antlagma metnini sunmaktadir.

? Ginbatti, 1998: 483 — 484'de, haman sulk/ginnim’in, qaqgaddtum ve Saddd’atum
vergiletiyle gectigi metinlerden &mekler vererek bu yollann sadece kagakgtlar tarafindan
kullanslan kontrol dig1 yollar olmadikianini, fakat sikca gidilip gelindigi anlasilan, asil giizergah
disindaki yollar olduklanini sdylemektedir.

* Kienast, 1960 : 86 — 89.

> Bayram, 1998: 285 — 289'da, Kiiltepe'den kagakgilikla ilgili metinier sunmaktadir.



i—si —bi—it—ma *Y Pu—Su— ke — eng EGgartm is—ba—at—ma *?a—na ki
— 36 —er — $i — im i — di.” “**® _onun kagak malm Erraya’nmn oglu Pisu—ken’'e
sevk etmigti ve *°*? onun kagak mali yakalandi ve saray Pusu—ken'i hapse atts...”
Metinden anlasildifn kadanyla, Anadolu saraylan, kagak¢ilik hususunda Asurlu
tiiccartara karsi oldukga sert tutumlar igerisinde idi. Benzer gekilde kt n/k 559 '¢
numarah metinde de borcundan dolay: bir Asurlu’nun firmasina, sarayin el koydugu
gorilmektedir. Metnin ilgili satirlar goyledir: “ ¥ Su — Be — lim DUMU ™™ %
Da—lé—a5 i5—al—35u —nu ? um—-ma Su—Be—bim—ma ?E a—bi— ku—nu
EGAL™ 9 is_ba—at-ma P a— bi KUBABBAR a-na ? EGAL™ is— qal.”
“ 1 Su-Belum, Dala¥’m ogullanina sordu. Su-Belum soyle (soyledi): Babamizin
firmasm saray tuttu ve babam giimigi saraya tarttr. ..~

Asurlu ticcarlar ile yerli halk arasindaki iligkiler ¢ogunlukla ticari nitelikli
olmakla beraber, az sayida aile hukukuna iligkin metinler de ele gegmistir. Bu
belgelerden bir kismum tezimizin “Anadolu’da Aile Hayati” adl: bslimde ayrmtih
bir gekilde ele alacagiz.

Asurlu tiiccarlarin, Eski Asur dilini bilmeyen Anadolu halki ile metinlerde

17 seklinde gecen “terciman”lar vasitasi ile iletisim kurduklan

“targumanmum
anlagilmaktadir. BIN IV, 193°de gegen “GAL ta- ar — gus — ma — ni” “tercimanlar
amiri” ifadesi, o dénemlerde terciiman olarak gorev yapan Kkisilerin bulundugunu;
rabi (buyik) ile derecelendirilmesi de bunun bir meslek grubu oldugunu

gostermektedir. Anlapildify kadanyla Asurlular ve Anadolular arasinda iletigim

16 AKT Irde 16 numarali metin olarak islenmigtir.
Y targumannum’un gectigi metin yerleri sunlardir: CCT IV, 296: 7, 30; Kt m/k 2 : 56; AKT IIL.
30: 19, 20.



zorlugu yasanmamig, tercimanlar vasitasiyla iki tarafin anlagmalan saglanmgtir.
Veenhof '®, terciiman olarak gorev yapan kigilerin, yerli saray ile Asurlu tiiccarlarin
arasindaki ticarl ve siyasi iligkilerde ve aym zamanda tiiccarlarin, bagka sehir
devletlerinin temsilcileriyle olan temaslarinda da 6nemli rol oynadiklarint
belirtmektedir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, metinlerde gogunlukla borglu olan tarafin yerliler
olmasi, Asurlular’in, onlan ekonomik olarak kendilerine bagmli kildiklarini
gostermektedir. Asurlular, yerli halka kars1 ekonomik iistiinliiklerini kabul ettirseler
de Asurlular'n yerliler ile yapms olduklan senetlerde yerlilere it baz: zirai tabirleri
ve yerhi tann isimlerini kullanmalan, onlarin yerli halk: ne kadar benimsediklerini de

gostermektedir.

¥ Veenhof , 1982 :2.



D. Civi YAZILI BELGELER ISIGINDA ANADOLU KAVIMLERININ
SINIFLANDIRILMASI

a) Salis adlarma gore: Anadolr'da, MO 2000°li yillarda hangi halklarin
yagadigmi, Kiltepe metinlerinde gegen yerli gahis isimleri sayesinde kismen
ofrenebilmekteyiz. Ciinkii, Anadolu halklarimin, birbirleriyle olan kiltiirel
etkilesimleri ve yakinlik dereceleri 6zellikle dilde bériz bir gekilde hissedilmektedir.
Salus isimlerini yapisal olarak ele aldifimizda, bir isimden yeni bir isim tiiretme
sekillerinin pek ¢ok yolu oldugunu gormekteyiz.

Laroche," salus ismi tiiretme sekillerinin 7 tipini su sekilde siralamaktadir:

Tip 1 : Temel tek heceliler:

Tip 2 : Temel ikilemeler:
Kaka / Gaga, Nana / Nini , Tata / Dada gibi

Tip 3 : ata/ ana eklerinin tekrarlanmasiyla olugan sahis isimleri:
Anana , Atota , Amama.......

Tip 4 : Temel iki heceli kelimelerin tekran ile olugan sahis isimleri:
Hadahada , Nuwanuwa , Kulakula ......

Tip 5 : Ik hecenin tekran ile olugan sahs isimleri:
Kuluni , Papala , Pupuli , Zuzuli.......

Tip 6 : Ikinci hecenin tekran ile olugan sahss isimleri:
Kunana , Kurara , Palala , Pitata......

Tip 7 : -a, -ya, -wa son eki ile yapilan sahis isimleri:

19 { aroche, 1966: 240-246.
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Hamu - Hanuwa
Marri - Mariya.......

Laroche’un verdigi eklere ilaveten, Bilgic? de salis adi yapmaya yarayan
Onemli eklerden bazilarim su sekilde vermektedir: -uman veya —umna (nispe edatr),
-ahiu, -§ar (-ahsu’lu erkek adlarindan kadin adi yapmaya yarayan ek), -ilka (sadece
kadin adlan tiretmede kullamlan bu ekin -alka, -al / nika, -i / aska sekillerinde
varyasyonlar1 bulunmaktadir), -sia (kadin adlan tiretmede kullamlan bir ektir), - alq,
_ -ara, -asu, -anta, -kuni, -a / ipra. Bu eklerden bir veya birkagiyla birlegen koklerin
baghecalar1 da sunlardir: api, hapi / u, nim / w, parvav, alli, Siumi, Api-si-ahsu, Api —
Juni, Salli — n — uman 6reginde oldugu gibi.

Kiiltepe metinlerinde, yerli sahis isimlerini daba gok berg vesikalarinda, aile
hukukuna iligkin metinlerde, kole ve gayri-menkul alhhm-satim belgelerinde ve rabi
ile gegen meslek tinvanlarinda gérmekteyiz.

Kiiltepe metinlerinde Hatti diline ait olan - ili /il eki ile tiiretilmis 4 — ni —
i§ — ki — pi—ils (TCL XX, 191;33), K6 — za — pd — a — i (ICK, 15: 7), Si — mi — ti —
ili (CCT 1 246: 57) ?...... gibi Hattice salus isimleri ile kargilagmakta ve Hitit
krallarn Hattusili , Mursili , Suppiluliuma ve Muvatalli isimlerinde de bu eki agik bir
sekilde gormekteyiz. Hitit toplumunda, Hatti kiiltiiriiniin, krallarin isimlerine kadar
yansimasi, Hititler’in ve Hattiler’in kesin bir tarih verilmese de belli bir siire bir
arada yasadiklanm ve Dbirbirleriyle siki temaslar igerisinde olduklarini

gostermektedir.

® Bilgic, 1943: 36.

4 Garelli, 1963: 153.
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Koloni Donemi’nde Anadolu’daki farkli kiiltiirlerin ve etnik gruplann,
birbirleriyle kaynagmalarinin boyutunu, Kiiltepe metinleri arasinda ele gegen evlilik
belgeleri de agikga ortaya koymaktadir.

Ennam-AS§ur’un oglu A§Sur-amarum ile, ASSur-béli’nin kizi olan Zibezibe
adli bayanin boganmasini: konu olan EI 276 numarali belgedeki Zibezibe adi, Hatti
kokenlidir,”? babasmin Asurca bir isim tagimasi annesinin Anadolulu oldugunu
gostermektedir. Aym sekilde ICK I, 32 numarali boganma belgesinde de, Pilah-
IStar’m karnis1 olarak gecen Walawala adi da hece tekran ile olusan tipik Hattice bir
isimdir.?

M.O. II. binde, Anadoli’da yasadiklann bilinen ve varliklari Kiiltepe
metinlerindeki sahis isimlerinden de anlagilan diger bir kavim de Hurriler’dir.
Kiiltepe metinlerinde karstlastigimz Agap kéka ile baslayan ve -apsi / e / u, -wiri,
-fenni, -Sarri ve -ri ** eklerini igeren isimler Hurrice’dir. Kiiltepe metinlerinde
yaklagik 50 kadar Hurrice gahis ismi tespit edilmigtir. Bunlardan bazilarm su gekilde
verebiliriz: Agap$i (Kt v/k 147: 1, B: 5,6; BIN 1V, 186:12, B: 1), Abisawiri (TCL
XX, 191:35), Ewaria (EL, 43:17), Irwisarri (TCL XXI, 276:14,19), Nanipsarri .
(TCL 1V, 33:10), Titinari (EL 1:2; 284:3), Unapse (Kt k/k 4:1).. gibi.>> Mama krali
Anum—hirbi, Hitit krallan Muvatalli’nin esi Danu—Hepa ve HI. Hattu§ili’nin esi

Pudu—Hepa isimleri, tipik Hurrice isimleridir.*® Hurrice isimlerin, Hitit saraylarma

2 Garelli, 1963: 153.

3 Garelli, a.g.e: 161.

24 By ek - fal olarak da okunup yazilmaktadir. Tititnari veya Titinatal 6meginde oldugu gibi.
» Garelli, 1963: 155-158.

% Alpman, 1982: 300.
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kadar yayimasi;, Hurri kiltiriiniin Hititler tarafindan fazlasiyla benimsendigini
gostermektedir.

Kiiltepe metinlerinde Hurrice bir isim olan Ziki adina ICK HI, 16a; 16b’de
A%Sur-SIPA’nin oglu olarak rastlamaktayiz. Bu, A§§ur—SIPA’nin belki de Hurrili bir
kanis: oldugunu akla getirmektedir. Kt 2001/k325 ab * de ise Sallim—AsSur’'un
kizlarindan birisi olarak zikredilmektedir. Belki de bu isim hem kadin hem de erkek
ismi olarak kullamliyordu. KBo IX, 6 numarali metinde de Ziki adi gegmektedir,
ancak bu metinde, bu ismi tagiyan kiginin kadin ya da erkek olduguna dair bir bilgi
bulunmamaktadir.

Hurriler’in Koloni Donemi’nde, Anadolu’daki varliklanini ortaya koymast
bakimindan Kt k/k 4 % pumarali belge 6nemli bilgiler icermektedir. Metnin ilgili

«l) 2

satrlan goyledir: “Y a—na U-na—dp—-35¢ qi—bi—ma ? um—ma "Eh— k-

a—du ¥ KU” Ima—na ISGINKU? is—tii 25 MUILKAM i— sé—ri—ka
Y i-na a—lim Ka—ni—i5 KUP 9la i si.” " " Ehliaddu, Unapse’ye soyle
soyler: Benim gimisim 1 mana 15 Seqel gimiiy 25 yildir senin zimmetinde
bulunmaktadir. Benim giimiigiim Kani§ gehrinden digar1 ¢gikmasin...”

Metindeki ifadelerden, UnapSe adh Hurrili gsahsin Kani$’te oturdugu
anlagiimaktadir. Belki de bu galus, Kani§’te ticaretle ugragan Hurrili tiiccarlardan
birtydi.

Kiiltepe metinlerinde gegen sahis isimlerinden 6grendigimiz kadaniyla M.O.

2000’k yillarda Anadolu’da oturduklan anlagilan diger bir halk da Luviler'dir.

7 Albayrak, 2004: 1-17.
2 Hecker, bu metnin, Kiiltepe’de bulunan Eski Asurca metinlerden pek cok yonii ile farkli

oldugunu ifade etmektedir. Aynntih bilgi icin bkz. Hecker, 1990:43-52.
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Kiiltepe metinlerinde Luvi diline dit oldugunu bildigimiz —uman eki ile yapilmis
Lihsuman (BIN, 183:13), KuSuman (CCT V, 48b:18), ISpunuman (EL 100:6,12; TCL
XXI, 254: 5, 11; 255: 5,10; ICK 1, 30; 60: 4; CCT V, 34 b: 30), Supiuman (EL 107
A13,B5 ICK 1 1155, 11 15:6 2 ... gibi salus isimlerine rastlamaktayiz. -uman eki
ile olugturulmug gahis isimlerini, yitksek memuriyet iinvanlarinda da gérmekteyiz. K¢
nk 31:15 ve Kt wk 32: 29,50 numarah belgelerde Samnuman adlt salus rabi
simmiltim (veliaht) olarak gegmekte; Kr r/k 15:30 numarali metinde de Sunuman
isimli kigi bu gorevde goriilmektedir. AKT 1,4 numarali metnin 3. satinnda gegen “u
Si-wa-na-la A-$ir-ma-bk i-$u” ifadesindeki Siwan kokir Simn-uman seklinde Z4
40, 261'de w/m degisimi>® ile salus ismi olarak gegmektedir.>® Luvi adlan, ozellikle
Hattuga§ kral sarayinda ¢ok aligilmig sik gecen adlardi ve nitekim de Hitit kral
listesinde Suppiluliuma’dan sonra gelen 20 addan 7’si Luvice, 3°@ Hurrice’dir.**
Hatti, Hurri ve Luvi halklannnin diginda, Koloni Dénemi’nde Anadolu’da
bulunduklan bilinen diger bir kavim ise Palalar’dir. Dilleri ve kiltiirleri hakkinda
yok demecek kadar az bilgiye sahip oldugumuz icin, metinlerden tipik Palaca
isimlerin tespit edilmesi miimkiin olmamaktadir. Kiiltepe metinlerinde Pal(l)a (TCL
IV, 92:1; BIN V1 84;26; CCT V,36 b:11; ICK I, 117:21; ICK II ,36:7) seklinde gecen
salis adi ve KBo II 5 ay. IV 18 vd; KBo V 8 II 20-22 numarah Hitit metinlerinde de
Pala iilkesinin isminin zikredilmesi, bu halkin Koloni Donemi’nde, Anadolu’da

yagadiklarina delil tegkil etmektedir.

» Demi@en , heniiz yayinlanmarmustir.

* Hecker, 1968:41—42'de w/m ses degisikligi ile olusturulmus sahis isimlerinden 6rmekler
vermektedir.

3 Bilgic-Bayram-Ginbatti-Sever, 1990: 20.

32 { andsberger, 1948: 96.



14

Metinlerde, bahsetmis oldugumuz bu yerli haklardan, hangisi ya da

hangilerinin Anadolu’'da niifus olarak yogun olduklarina isaret edebilecek bilgiler
bulunmamaktadir. Ancak, verdigimiz bilgiler dogrultusunda, M.O 2000’k yillarda
Anadohr’da homojen bir yapimn olmadifini, aksine farkli dil ve kiltiirlerin igige
girdigi bir toplum yapisinin mevcut oldugunu séyleyebiliriz.
b) Tanr adlarma gére: Koloni Dénemi’nde , Anadolu’da tapimm goren tanrilan,
Kiiltepe metinlerinde daha ¢ok teofor isimler igerisinde gérmekteyiz. Bunun diginda
tann isimlerine, Asurlu—yerli ve yerli—yerli arasinda diizenienen ticari belgelerde de
rastlamaktay1z. Bu belgelerde, bor¢ vaadesi belirlenirtken yerli tannlar adma
dizenlenen bayram® veya dini torenlerin tarihleme olarak kullamidig:
anlagiimaktadir. Ozellikle son donemlerde sayilari artan Ib tabletleri ile yerlilerin
inanglan ve tanrlan hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmaktayiz. Ib devrine ait
tabletlerde bazi tannlann kiltlerinden ve bu kiiltlerde gorevli rahiplerden
bahsedilmesi, Anadolu’da hangi tannlann tapimm gordiklerini  gpstermesi -
bakimindan 6nemlidir.

M.O. II. binde, Anadolu’da tapimm goren tanrilar;, Kiiltepe tabletleri’nin
diginda, daha ¢ok Hitit metinlerinden 6renmekteyiz. Ciinkii, Hitit metinleri arasinda,
cioémdan Koloni Donemi’nde Anadolu toplumunun dini hayatina 151k tutabilecek
belgeler ele gegmistir. Bu belgelerde, Hititler tarafindan kutsal sayilan ve Hitit
panteonunda yer alan Anadolu kokenli pek ¢ok tann isimlerine rastlamaktayiz.
Bunda, hi¢ siiphesiz, Hititler'in Anadolw’da o zamanlarda yasamakta olan diger

kavimlerin tanrilarina ve hatta kendilerinden onceki kavimlerin tannlarmma da

» ana $a Nipas iSaqqal- Nipas'in bayraminda Gdeyecek, ina $a Anna iSaqqal : Anna min

bayramimnda Sdeyecek... gibi
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tapmalari en biiyiik etkendir>* Hitit panteonunda yer alan yerli tannilarin baginda,
Hitit tarihinin baglangicindan itibaren devlet panteonunun bagtannsi, Hitit—Luvi
dilindeki adt Tarum / Tarun(t)a® (Hurrice karsthg: Tesup olan bu tanr, Kiltepe
metinlerinde “IM olarak gegmektedir) olan Hatti Hava tannis1 gelmektedir.*® Hattice
ad1 WuruSemu olan Telepinu$ ve esi Hatepinu$ da, Hattiler’den, Hititler’e ge¢mis
tann isimleridir.’” Bogazkoy metinleri arasinda da, Hammeni, Mamma, Mezulla ve
Tetepiran gibi tanr1 isimlerinin siralandig: tannlar listesi meveuttur3® Yine bir Hatti
tannist olan Hapantalli, Kiiltepe metinlerinde teofor isimlerde gegmektedir™ ve
Hattuda’da kutlanan AN, TAH.SUM® bayrammda kraln, koruyucu tannilar arasinda
olan Hapantalli ve Karzi igin kurban sundugu bilinmektedir.* Kiiltepe metinlerinde
Ha-za-mi-il ¥ geklinde teofor isimlerde gegen Hatti tannsi Hasamili de, IV.
Tuthalia donemine dit baytk tannlar listesinde, savagta birleserek yol gosteren

tannlar arasinda yer almaktadir.

¥ Kinal, 1987:208.

* Bu tann adi ATHE 75:2; ICK 111,21:25; TC Hi,252:2; Kt d/k 28h:3 metinlerde T4r— hu — a—
Ia seklinde teofor isimlerde gegmektedir. Ta — ar — ah — nu seklinde gectifi metin yerleri
sunlarchr: BIN IV, 195:4; CCT V, 23c:16; AKT |, 15:222. Kt Kk 1 :4'de de Tar — hu — i&
sekiinde gértiimektedir.

* Haas, 2002:438.

3 Akurgal, 1987:5.

3 Tannlar fistesi icin bkz. Soysal, 2000:196-199.

® Ha — ba — ta - li seklinde TCL 1, 240: 1,6,7,12,15,19,21 de gegmektedir.

“’ Haas, 1994:441,619,736,756,779.

* Kt d/k 28a:1; Kt d/k 28b:18; JCS 14,12:2,8; Kt e/k 159:22; Kt 86/k 9: 10, Kt d/k 7a: 2; Kt d/k
7b:12; Kt d/k 26a:1 ; Kt d/k 266:5 ; 15; Kt ik 132:5

“2 Haas, 1994: 363 , 413, 438, 585.
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Hatti tannlan gibi Hurri tannlanm da Kiiltepe metinleri igerisinde teofor
isimlerde gormekteyiz. Metinlerde Unm-mi-he—pd* ve A—mi-he—ps™ sekillerinde
teofor isimlerde gegen tann Hepat, Hititge ve Hurrice kurban listelerinde
gegmektedir.*

Kiiltepe metinlerinde Si—li-Ku—ba—-ba—at (TC 1, 232:7) ve Um-mi-Ku—-ba—-
ba-at (Fs Laroche, 104f:1) sekillerinde teofor isimlerde gegen diger bir Hurri tanrisi
da, Sumerce yaziligtyla KU.KA, Akadca KU.babum “temiz kapi, kutsal kap1” olarak
bilinen Kubabar'tir.*® Aym zamanda metinler de bu tanrin rahiplerinden de
bahsedilmektedir.*’ Tanri Kubabat’a, Anadolu’nun gesitli kentlerinde tapildigt ve bu
tanriya tapimmin genis bir alana yayildigi arkeolojik ve yazili belgelerle
kamtlanmgtir. *®

Hurri tannlar’mn, 6zellikle Orta Kralbik ve Imparatorluk Dénemleri’nde,
Hitit panteonunda agulik kazandiklari goriilmektedir.*” Hititler'in Halep’ten ve
Lawazantia’dan gelen TeSup ile Hepat ¢ifti igin, bayramlar ve kiilt merasimleri
diizenledikleri bilinmekte; Hititce bayram ve ritiiel metinleri icinde de Kumarbi,

Giines tanris1 Simegi, Ay tannsi Kusuh (Hititge-Luvicesi Arma olup, Kiiltepe

B Kt m/k 124: 3.
“ Kt ik 4: 1.
“ Haas, 1994: 48.

4 Haas, 1994: 406.
Kt kk1:2-3 KISIB Pé—ru—é§—§[u] GUDA $a Ku—-ba—ba-[at], BIN VI 193:5 28 ma—na 5
GINIHME $a Ku-ba-ba—at; Kt d/k 27a:1-2 KISIB Ku-nu-wa—an IH.ME $a Ku-ba—ba-at

“8 Capar, 1979:192.

“ Haas, 2002: 439.
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metinlerinde “SIN olarak gegmektedir™), Yildiz tanrisi Sauska gibi birgok Hurri tann
isimlerinin yer aldigs goritlmektedir.> Hitit halkimn, Hurri tannilan ile tamgmalan,
muhtemelen, Hititler’in devlet simwulanim, Kuzey Suriye’ye kadar genisletme ¢abasi
icinde, buradaki bazi bolgelere diizenledikleri seferler sirasinda gerceklesmis
olmahdur.

Kiltepe metinlerinde Ma-ma-hi-ir,”> Ma-ma-na” ve Sallim-Ma ma™
sekillerinde gegen Hurri tannsi Mama’ya, 1. Suppiluliuma, II. Mursili ve I
Muvatalli zamanlaninda devlet panteonunda 6nem verildigi ve devletierarasi
antlagmalardaki yemin tanrilan listesinde iyi kabul gordiigi: anlagtimaktadr >’

Koloni Dénemi’nde, Anadolu’da, Hatti ve Hurri tanrilarimn yamnda Luvi
tannlant da tapimm gormiistir. Luviler’in Gines tannst olan 7iwat, Kiiltepe
metinlerinde teofor isimlerde gorilmekte™ ve Tiwar’in bolgeleriistii bir tanrr oldugu
bilinmektedir.”’

Kiiltepe tabletleri igerisinde, Pala tannlan hakkinda aydinlatict bilgiler
bulunmamaktadir. Sadece Bogazkédy deviet argivinde ele gegen Hititge terciimesiz
Palaca metinlerden, Pala tannilan hakkinda bilgi edinebilmekteyiz. Bu metinlerde en

cok tann Ziparva kiltine yer verildigi ve SMsu.Gr “yagh kadin” tarafindan bu

* Laroche, 1966: 225.

5t Alpman, 1982: 299.

2 RA 60,90:36; BIN IV, 104:35; Kt e/k 1500:34; Kt 91/k 148:9,23.

3 Kt n/k 1802:4; Kt a/k 917a:5 ; Kt a/k 917b:20.

> ICK, 89:2.

> Haas, 1994:433.

% Ti-wa-ti-a seklinde Kt d/k 28a:4; Kt s/k 92:7; ICK 1, 106:17; Kt 88/k 90:2,5.
%" Haas, 1994:378, 439.



18

tanrya ilahiler soylendigi gorilmektedir. Bu tannidan bagka énemli tannilar arasinda
Katahziwuri, Tiiaz (Gines tannsy), llaliiat(ik)es,”® Kamama, Saushalla, Hilanzipa,
Kuizannikes, Uliliiontikes kaydedilmektedir.™® Palaca metinlerde, en ¢ok tann
Ziparva’'nmn  kiltinden bahsedilmesi, bu tannmn, Pala iilkesinin bagtanrisi
olabilecegini akla getirmektedir.

Hititler’in kendi tannilan ile birlikte, Anadolu’daki diger halklarin tannlarim da
benimsemelerinin temelinde hangi sebeplerin yattifini bilemiyoruz. Ancak, su bir
gercek ki, Hitit toplumunda din, halktan yonetime kadar her alanda gok onemli bir
yere sahipti. Nitekim, devletleraras: antlagmalardaki yemin tanrilant listesinde de

yerli tanrdarm yer almasi, bu fikri desteklemektedir.

® Haas, 1994: 611’de bu tanninin, Hitit tannsi oldugunu, bunun yanisira Pala panteonunda
da yer aldiim sdylemektedir. Bu tann adina, 1H4-J/i-ah-$u seklinde Kt kk 32:3; Kt k/k
36:5,14,16; Kt m/k 102:4; BIN IV, 146:24; CCT V, 23c:3; KTH 37:13 numarah metinlerde
teofor isimlerde rastlamaktayiz. 1-fa-/i-i5-ka-an seklinde gectifi metin yereri sunlardir: Kt
88/k 1003:2,9; Kt 91/k 281:5,14; Kt 93/k 672:5; Kt 93/k 733:4; Kt d/k 17a:4; Kt d/k 17b:3; Kt
efk 164:3.

% Ertem, 1980:7.
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E. TARIHI DEVIRLERIN BASLANGICINDA ANADOLU KAVIMLERI

Kiiltepe tabletlerinde, Asurlu tiiccarlar, yerlilerden so6z ederken “nud’um”
(ruwa’'um) kelimesini knllanmiglardir. Baghca lugitlerde (AHw II, 5.799; CDA,
s.259; CAD, s. 356) bu kelimenin anlamu “dilsiz, cahil, kiiltiirsiiz” olarak
verilmektedir. Ancak nua’um kelimesinin, Anadolu halkina hakaret veya onlan
agagilayict bir anlam igermedigi konusunda aragtirmacilar hem fikirdirler. Bu s6ziin,
yerlilerin heniiz yaziy1 bilmemelerinden ve Asurlularla farkh dilleri konugmalarindan
kaynaklandig yolunda agiklamalar yapilmgtir. %

Kiiltepe metinlerinde, Asurlular'm “DUMU As$ur” “Asur vatandagt”
olarak,® vyerlilerin ise “rma’um” kelimesinin yaninda, Akadca $a elemanmn,
sozkonusu kimsenin ad: ile, geldigi sehrin isminin arasina yazilarak® ya da yer
adimn sonuna 3idiyet eki getirilerek Kanisli, Wahsusanal... seklinde tammiadiklarini
gormekteyiz.®

nud’um kelimesinin, Asurlu tiiccarlar tarafindan, Anadolu’nun bitiin halk:
i¢in mi, yoksa belli bir etnik grubu nitelemek amaci ile mi kullamldigina dair

metinlerde agik bir ifade bulunmamaktadir.

% Edzard, 1989:107—109; Veenhof, 1982: 8.

CAKTL77°."° 3u—ma a—na a—ha—ti—su—nu " Ju mu—sa lu nu—a—G— um
"6 DUMU A—Sur Pma—ma—an'i—sa—ba—sl "® En—nam— A — Sur um—mu—
$u ' 4 Puzury— $ao—dit ™ Su— St—in 4— bu— bu— .. *"*" Eger kizkardeglerini
ister kocasi olsun, ister yerdi olsun veya Asuriu oisun bir kimse yakalayacak olursa, '*'"
Ennam-A33ur, annesi ve Puzur-$adu, Su-Su’en‘in meselesini temizleyecekler..”

2Kt 91k 171: .9 £%° 9 5a Da— 16— 45 Sa Ka—ni—i8..”* Kanili Dala¥'m evieri..”

 Albayrak, 2000 : 37-38.
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nud’um sozianiin, Kiiltepe metinlerinde “bét nud’im” “yerlinin evi” seklinde
de gegtifi gorilmektedir. Albayrak®* “bét nua’im”in “bét tamkarim” ‘tuccar
evi”’nden esinlenilerek olugturulmus bir kurum olabilecegini ifade etmektedir.

Burada, tezimizin yerli gahis isimleri ve tann adlan boliiminde sozini
ettigimiz, M.O. II. binde Anadolu’da yagadiklan bilinen yerli halklar hakkinda bazi
bilgiler sunmak istiyoruz:

a. Hattiler: M.O. 3. binyihin ortalarindan itibaren, Orta Anadolu’da, kiiciik
beylikler halinde yagayan Haitiler, Anadolu’nun en eski yerli halkidir.

Anadolu’nun, bugiin i¢in bilinen en eski ad1 “Hatti dlkesi” olup, bu ad ilk
olarak Akad donemi yazili kaynaklarinda gecmektedir. Sargon’a ait Kt ik 97 &
numaraly metnin 61. satirinda “Sa Hatim” ifadesi yer almaktadir. Sargonitler devrinin .
bityiik kralt L. Sargon (M.O. 722-705) zamamnda bile Anadolu, Hatti ilkesi olarak
amlmaktadir. M.O 2000°li yillarda, Anadolu’yu istila etmeye baslayan Hititler de,
yeni yurtlanindan bahsederken “Hatti dilkesi” tabirini kullanmislardir. Baglangicta
Orta Anadolu’nun bir yoresini tammlayan bu tdbir, Hitit Buyik Kraltar’nmn
kendilerini “Hatti iilkesi krali” olarak nitelendirmelerinden sonra, egemenlikleri
altindaki tiim dlkeleri de, gatis1 altinda toplayacak bigimde, Anadolu sinirlan Gtesine
tagtp, Suriye’nin de biiyitk boliimiinii igine alacak sekilde geniglemistir.®

M.O. 2500-2000 yillani arasinda Anadolu’da meydana getirilen zengin

kiltarin sahipleri Hattiler’dir. Yiiksek Hatti kiiltirii doguda Erzurum’a, kuzeyde

6 Albayrak, 2000: 39.
& Metnin iglendigi yer icin bkz. dipnot : 3.
% Withelm, 2002: 404.
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Samsun’a, giineyde Akdeniz’e kadar yayilmigtwr.’ Alacah6yiik kral mezarlarinda
ortaya cikarilan tungtan yapilmis giines kurslarinda Hatti kiiltiirtiniin izlerini
goérmekteyiz. Yay ¢emberi ig¢inde yan yana ayakta duran ii¢ boga veya ii¢ geyikten;
bir geyik iki aslandan olugan kutsal hayvan gruplari, etrafi iginlarla bezeli kurs
cemberi igindeki tek geyik Ornegi; sekilleri, ekleri ve iisluplar1 bakimindan
benzerlerine rastlanmayan Anadolu’ya, Hatti kiiltiiriine 6zgiidiir.®® Geyik veya boga
figiirleri ile, etrafi gelenklerle siislenmis bu semboller, Hattiler’in egemenlik
sembolleridir.

Alacahdyiik alemlerinde ve giines kurslarinda goriilen hayvan heykelcikleri,
tanrilar: tasvir etmektedir. Ismsiz ¢elenk bigcimli alemler de, gokyiizii yuvarlaginin
¢ember bigimindeki goriintimiini yeterince canlandirmaktadir. Bu eserler gézoniinde
tutulursa, kurslarin evreni ifade ettifi anlagiimaktadir® Alacahdyiik kral
mezarlarinda bulunan ve &liiler ile birlikte gémiilen altin taglar, kemerler, giimiigten
takidar vb. degerli esyalar, Hattiler’de maden ustaligimin da gelismis oldugunu
gostermektedir,

Hattiler, Anadolu’da daha ¢ok kiiltiirel alanda varliklarini hissettirmislerdir.
Hatti etkisini, en agik Hitit kiiltiirtinde g6rmekteyiz. Hattiler, kendilerinden daba
glicli olan Hititler’e boyun egmigler, buna kargin Hititler’i kendi kiiltiirleri icine
almay1 bagarabilmiglerdir. Sanat, edebiyat, mitoloji ve din konularinda Hititler’i
biiyiik dlciide etkilemislerdir. Hitit panteonunda yer alan Giines tanrigas1 WuruSemu,

oglu- Telepinu, kiz1 Mezulla§ ve torunu Zintuhi’nin, Hatti ktkenli tanrilar oldugu

 Kinal, 1987: 73.
8 Ozgug, 2002: 399.

® Akurgal, 1987:11.
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anlagilmaktadir.” Hatti kiilttir, Hitit kiiltirindn temelini olusturmus, biraktiklari
zengin kiiltiir mirasy, Hititler tarafindan devam ettirilmigtir.

Hatti dili: Hattice, Hititce’den dnce Orta Anadolu’da konusuldugu bilinen
en eski dildir. Hititge’yle hi¢bir akrabalik iligkisi bulunmayan Hattice, yerli bir
Anadolu dilidir.”

Hattice hakkindaki bilgilerimiz yok denecek kadar azdir. Ancak bilinen gudur
ki, bu dil, son eklerin yanisira bazi durumlarda n ekleri de kullanmgtir. (Bu eklerin
en 6nemlisi e dir.) Oneklestirme, Hattice’yi sadece Bogazkdy’deki dillerden degil,
bugiine kadar gelmis gegmis birgok On Asya dillerinden de ayirmaktadir. (Ornegin;
Hint-Avrupa, Sami dilleri ve digerleri)”” “Gokten diisen ay tanrisi” adli Hattice ve
Hititge yazilmig mitolojik eserin bulunmasi, Hattice’nin diger dillerden tamamiyle
farkh bir dil oldugunu gostermesi bakimmdan Snemlidir.”

Hattice, daha ¢ok Hititge dini metinlerde, satirlar arasma serpistirilmistir. Bu
metinlerde “Rahip simdi Hattili veya Hurrili dili ile su duayr okur” ifadesi yer
almaktadr.” Hitit tanrilar1 arasinda yer alan Taht tanrigas: Halmasuitr ve Bitki
tanrisi Telepinu, Hattice’den, dogrudan Hititce’ye alinmig isimlerdir.”

Hatti dilinde, M.O. II. binde bityiik bir gerileme olmug, hatta neredeyse

kaybolmustur ve yerini Hitit dili almugtir. Sadece adi anilan tanrilarmn kiiltleri ve

7 Kinal, 1987: 208.

" Onal, 1999: 23.

2 Goetze, 1957: 46-47.
™ Akurgal, 1987: 5.

7 Kinal, 1987:170.

7 Qettinger, 2002:408.
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bilhassa Hitit panteonlarinn tanrilarindan yola ¢ikarak bu dilin, Hitit dSnemine kadar
uzandi sdylenebilir.”®

b. Hurriler: M.O. 3. binyilin ortalarinda Yukart Dicle bdlgesinde oturan ve
zaman igerisinde bitin On Asya’ya kadar yayilan bir kavimdir; kuzeydogudan
Kafkas bélgesinden geldikleri tahmin edilmektedir .

Hurri adina, Tevrat’ta “Hori” sekliyle (Genesis 14,16; 36,10);”’ Mitanni kral
Tugratta’nin, Misir firavunu III. Amenofis’e (M.O. 1413-1377) gondermis oldugu
mektupta da “Hurwuhe” ve “Hurruhe” sekillerinde rastlamaktayiz. Hitit ¢ivi yazili
metinlerdé de Hur-la yaziigimin yamsira Hur-ri formu da kullaniimaktadir,”
Hurriler hakkindaki ilk bilgileri “Sar tamhari” metinlerinde gegen Hurrice sahis
isimleri olusturmaktadir. Bu metinlerde, Naram-Sin’in, Hurrice sahis isimleri tagiyan
bazi yerli Anadolu krallarma karsi yaptigi seferlerden bahsedilmekte ve bu
isimlerden bazilarmnin Nuzi sahus isimleri i¢erisinde gegtigi gériilmektedir; bunlardan
Pampa adinin Hasi-Pampa ve Zili-Pampa geklinde varyasyonlar: Nuzi metinlerinde
gecmektedir.” Mari arsivlerinde, yaklagik 20 sehrin hiikiimdari Hurri ismiyle
bilinmektedir. Mari metinlerinde gegen Turukkular® da muhtemelen Hurri’ydi.*!

Hurriler’in, donemlerinde  kendilerini ne  olarak  adlandirdiklars

bilinmemektedir. Ge¢ donem yazitlarmda, Hurri hiikkiimdarlar, kendilerini yalnizca

™8 Goetze, 1957: 48.

™ Onal, 1999: 97.

’® Alpman, 1982; 284,

7 Alpman, a.g.m: 290.

8 Turukku kelimesinin gectigi metin yerleri igin bkz. ARM XV:s.136.
8 Veenhof, 2001:99.
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bir sehrin hikiimdar1 olarak nitelendirmigler, ulusguluklar1 hakkinda bilgi
vermemislerdir.*

Hurriler’in tarihi s6zkonusu oldugunda, Hurri-Subar sorunu ortaya
cikmaktadir. Hurriler’in, Subarlar’la zlestirilmesi konusunda aragtwrmacilar ¢esitli
fikirler ileri siirmiiglerdir.® Ancak, bugiin gegerli olan goriis Hurri adinda, tek bir
kavim oldugudur.

“Subar” ( Subur, Subartu) isminin, M.O. yaklagik 2200’1ii yillarda Dicle ile
Balih arasinda kalan biitiin Mezopotamya’da kullaniimasi, Ge¢ Donem Hurri dilinin
“Subar dili” olarak adlandirilmasi, M.O. II. binyilda isimleri “Subartu” olan Erken
Donem Hurrileri’nin, gercekte Kuzey Mezopotamya’da yasadiimin ortaya
konulmasi, Hurriler’in Subarlar’la 6zlestirilmesine neden olmustur. Ancak, ne edebi
ne de etnik alanda bu 6zdeslestirmeye bir delil bulunamamustir.®

M.O. 2000°li yillarda Hurriler, Kuzey ve Dogu Mezopotamya’da, Habur’dan
Zagros’a kadar olan yerde gergek anlamda, III. Ur krallarinin kabul edemeyecekleri
anlamh bir iktidara sahiptiler. M.O. 1800’iin sonlarina dogru, Yamhad ve Mari’nin
politik iktidarmm sona erdigi donemde Hurriler, Kuzey Suriye’nin UrSum ve Halep
kentleri gibi tarih sahnesinde 6nemli roller aldiklar1 bdlgelere agilmiglardir. Onlanﬁ,
buralara yayllma streci Ozellikle Alalah’taki gahis isimlerinde kendini
gostermektedir. VII. katta Hurri isimlerine rastlanirken onlarin, halk arasinda ne

kadar baskin olduklarindan bahsedilmektedir.

¥ Veenhof, 2001: 99.
¥ Bu konuda bkz. Alpman, 1982:286.
u Veenhof, 2001: 98. Veenhof'un bu eserinde Hurrilerle ilgili bGttn bibliyografya verilmigtir.

% Veenhof, a.g.e: 99.
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Hurriler, siyasi varliklarinm yaninda, kiiltiirel etkinlikleriyle de Anadolu’yu
etkilemiglerdir. Edebiyat, sanat, din ve tip alanlarinda Anadolu’da Hurri etkisi agik¢a
goriilmektedir. Hurri kiiltiiriiniin en yaygmn ve bériz hissedildigi alan ise dindir. Hitit
panteonunun bagtanrilart olan Hava tanrisi ve Giines tanrigasi, tamamen Hurri
kimligi kazanmus ve Hurrice Tesup ile Hepat adlarin1 almiglardr.*

Hurriler, Giiney Mezopotamya’dan gelen Sumer-Sami (Akad, Babil, Asur)
kiiltiir degerlerini benimsemigler ve bunlara kendilerinden de baz1 unsurlan katarak,
Mezopotamya kiltiirliniin Anadolu’ya, Dogu Akdeniz’e, buralardan da Eski Bati
diinyasina (Girit, Hellas ve Italya) gegmesini saflamada araciik rolii
tistlenmiglerdir.*’

Hurri dili: Hititce metinlerde “Aurlili” tamimlamasiyla verilen bu dil, ne
Hint-Avrupa, ne Sami, ne de Eski Dogu dil gruplarindan birine girmektedir.®® Tek
akrabalig1 Urartu diliyle olup, Urartuca, Hurrice’den bagimsiz olarak gelismis bir
dildir ve Hurrice’nin bir devarm degildir.?

Amarna argivinde bulunan ve Mitanni krali ITI. TuSratta’min Amenofis’e
yazdig1 494 satirlik mektup, bugiin ddhi en uzun Hurrice metindir ve son yillarda
Bogazkdy’de bulunan iki dilli metinler ve Ugarit’teki sayili s6zlitk metinleri diginda,

Hurri dilinin ¢dziilmesinde hala anahtar rolii oynamaktadir.®

% Unal, 1999: 113.
8 Alpman, 1994: 247.
# Wilhelm, 2002: 404.
% (nal, 1999: 101.

% Unal, a.g.e: 97.
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Bogazkdy metinleri arasinda, Hurri kdkenli, hem Hititge hem de Hurrice
yazilmis masallar ve efsaneler bulunmustur; baslicalar1 Hedammu efsanesi, Kessi
masali, Ur§u muhasaras: ve Gurpanzah destany’dic.®'

Hurrice, Hititce ve Akadca bagta olmak iizere Luvice’ye de pek ¢ok kelime
vermigtir. Ozellikle Hititge dini metinler, biiyii ve fal metinleri Hurrice terimler ve
kutsal nesne isimleriyle doludur.*?

Giinlimiizde, Hurri dilinin yapismin tam olarak bilinmemesi, Hurri
metinlerinin azhfindan kaynaklanmamaktadw. 4000’¢ yakin Nuzi metinleri de,
Hurrilere it olmasina ragmen, bu vesikalarin Hurrice degil de Akadca yazilmasi, bu
dilin ¢6ziimlenmesini engellemistir. Bu metinler igerisinde, Hurrice yazilmig tek bir
belge dihi bulunmamaktadir.”® Bu bakimdan Ortakdy-Sapinuva kazilarinda ele
gegmis Hurrice metinlerin yayinlanmasi ¢ok nemli bir adim olacaktir.

¢. Luviler: Luviler, Gliney ve Giineybati Anadoluw’da oturan Hint-Avrupalt
bir kavimdir. Luviler’in nereden geldikleri bilinmemektedir. Kiiltepe tabletlerinden
6grendigimiz kadariyla Luviler, Hititler ile ayni bolgede ve hatta aym kent surlart
icinde en az 150 sene Asurlu tiiccarlarla birlikte yasamuslar ve onlarla ticari
iligkilerde bulunmuglardie.**

Luvi tarihi hakkinda yeterli yeterli bilgiye sahip degiliz. Ancak, Luviler’de
yazicilik® ve argiveilik gibi mesleklerin stirekliliginin gozetildifini ve okuma-

yazmaya Gnem veren bir toplum oldugunu biliyoruz. Mezarlarda, kapilarda, kiilt

' Alpman, 1982: 298.
2 Unal, 1999: 161.
% Alpman, 1982 : 312.
% Onal, 1999 :57.

% Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. Cancik, 2002 : 424 — 426.
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alanlarinda, kutsal toren alay: giizergdhlarinda gozlemlenen yaztlar, Luvi
devletlerinde yazimn yayithmum ve tagidig 6nemi vargulanmaktadir. 6

Luvi dili : Luvice, tahminen ¢ivi yazili metinlerde Luviya olarak gegen
bolgenin dilidir ve Luviya, Hitit imparatortuu doneminde, Arzava olarak s5z edilen
bolgenin eski adi olarak da goriilebilic.”’

HattuSa’nin Biiyikk Krallar’nin anitsal yazitlarmda kullanilan hiyeroglifin,
onceleri Hititge oldugu sanilmig, daha sonra bu dilin Hitit¢e ile akraba olan Luvice
oldugu agiklik kazanmugtir.*®

Bogazk6y argivinde 175 adet Luvice metin parcast bulunmugtur ve bu
metinlerden bazilarinn kargisimda Hititce terciimeleri de vardr.*

M.O. 12.- 8. yiizyillar arasina rastlayan Luvi hiyeroglif yazitlari, genellikle
kamuya yonelik ve amitsal olup, bu yaztlarda sehirlerin kurulusu, tapmaklarm
yapimu, hitkiimdarlar ve hizmetkarlarinin, askeri ya da sivil alandaki bagarilar1 gibi
konular islenmistir.'®

Luvice, en geg, Hitit Biiyilk imparatorluk Dénemi’nde giderck yaygmnlagip,
Hititce’nin yerini almiy ve Hitit Devleti’nin yikihgindan sonra da giineydogu

bolgelerinde “Hiyeroglif — Luvicesi” denilen tiiriiyle devam etmistir, '"!

% Cancik, 2002: 425
" Macquen, 2001: 25.
% Hawkins, 2002: 409.
* Kinal, 1987: 171.
1% Cancik, 2002: 424.
19" Wilhelm, 2002:404.
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d) Palalar: Pala s6zciigii, Palah bir adamm niteleyen Hititge’deki Palaumnili
sdziinden gelmektedir. Metinlerde, bunun Tanr1 Ziparva kiiltiiyle aldkali olduguna
deginilmektedir.'”

Kastamonu bélgesinde oturduklar1 anlagilan Palalar’in, ne zaman ve nereden
geldikleri bilinmemektedir. Pala halkimn kullandigi dilin, filolojik ¢aligmalar
sonucunda, Hititceyle ¢ok yakin benzerlikler gostermesi, Eski Hitit Devrine
tarihlenen Hitit kanunlarinda (KBo VI 3 gy.I II: H65) Luvya ve Hatti ilkeleri yaninda
Pala iilkesinin kaydedilmesi, bu {i¢ etnik grubun birbirleriyle akraba olduklarmimn ve
Anadolu’nun ¢esitli y6relerine, belki birbirlerine yakin bdlgelere yerlestiklerini akla
" getirmektedir.'®

Pala iilkesi, siyasi agidan ilk kez I. Suppiluliuma zamaninda, Hitit Devleti’ne
bagli bir eyalet olarak karsimiza ¢ikmaktadw. KBo II 5 ay. IV 8 vd; KBo V 8 II 20-
22 numarali metinlerde bu kraln, kardesi Bag Mabeyinci (GAL MESEDI) Zida’nin
oglu prens Hutupiyanza’ya, Pala ve Tum(m)ana iilkelerinin idaresi verdiginden
bahsedilmektedir. Bundan sonra Imparatorlufun ¢okiisiine kadar Palalar hakkinda,
metinlerden herhangi bir bilgi elde edilememektedir.'™

Metinlerde, birkag ciimleden bagka Palaca hakkindaki bilgilerimiz yok
denecek kadar azdir. Palaca, Kuzey Anadolu’da konugulan bir dil olup, Hint—-Avrupa
dil grubuna girmektedir.'” Hitit tabletleri arasinda, bu dille yazilmus ¢ok az sayida

metin bulunmaktadir. Biiyiik bir olastlikla bunun nedeni, Pala iilkesinin Orta Krallik

%2 Goetze, 1957: 47—48.
3 Ertem, 1980: 7.
% Ertem, a.g.e: 7.

5 Kinal, 1987: 173.
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Donemi’nde, Kaskalar tarafindan ele gegirilerek Hitit etki alanindan
t,:lkamlmamdlr.106

e) Kafkalar: Anadolu’nun yerli kavimlerinden birisi olan Kaskalar’mn, tarihi
ve dili hakkinda higbir belge bulunmamaktadir. Sinop—Ordu arasindaki bdlgede
oturan Kaskalar’m, Hititler’i uzun yillar ugragtirdigs; Hitit kral I. Suppiluliuma’nin
Anadolu’daki hikimiyetini pekigtirmek i¢in kuzeyden gelen Kagka tehlikesine kargi

onlemler aldig1 bilinmektedir.'"”

F. M.0 I BINDE ANADOLU’DA HITITLER’IN VARLIGI

Hititler, M.O. 2000°li yillarda Anadolu’ya akin eden Hint—Avrupal:
boylardan birisidir. Hititler’in, Anadolu’ya nereden gog ettikleri, yani anavatanlarmin
neresi oldugu konusu 6teden beri tartigilmistir. Bu konuda birbirinden farkli goriigler
ortaya atilmug, ' batidan geldikleri fikri agirlik kazanmstir .

Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde, Hititler’in, Anadolu’da bulunduklari
artik tartigmasiz olarak kabul edilmistir. Ozellikle Kiiltepe’nin Ib safhasma &it
metinlerde, yerlilerin ve bu arada Hititli kimselerin de biiyiik ol¢iide ticari hayatin
icinde yer aldiklari anlagilmaktadw. Kt 2001/k 219 ve 297 envanter numarali
mektuplarda, WarpiSalli adindaki Hititli’nin yogun bir sekilde ticari faaliyetlerde

bulundugunu gérmekteyiz. Ib kati tabletlerinde, babast Asurlu olup, olu yerli isim

1% Wilhelm, 2002:404.
197 Klengel, 2002:414.

198 By konuda bkz. Kinal, 1987: 82.
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tagtyan kimselerin de bulunduklar: bilinmektedir. Buna 6rnek olarak, tipik bir Hititge
sahis adi olan Hattuili’yi verebiliriz.'®

Hititler’in en eski yerlesim merkezinin Kizilrmak’m giineyinde Kani¥-Ne3a
bolgesi oldugu bilinmektedir.'"® Hititler, Anadolu’ya ¢ok az sayida ve bir idareci
ziimre olarak gelmigler ve diigiik kiiltiir seviyeleri yiiziinden Mezopotamya ve en
Onemlisi Anadolr’daki Hatti ve Hurri etkisi altinda kalmiglar ve tamamen asimile
olmuslardie.""

Hititler, asker? yontemler kullanarak, dnce Hatti beyliklerini birer birer ele
gecirip, Anadolu’da yayilma politikasi yollarina gitmiglerdir. Hititler’in, daha sonraki
yillarda Anadolu’da, biiyiik bir imparatorluk kurabilecek kadar biiyiik bir giice
ulagmasmda, Anadolu’nun dagmik siyasi yapisi da hi¢ kuskusuz etkili olmugtur.
Cﬁpkﬁ, M.O. II. binde Anadolu’da, Hitit giiciine kars1 koyabilecek giichi bir devlet
yoktu; Anadolu, kiigiik beylikler halinde yonetilmekteydi.

Bogazkdy’de bulunmus olan Hititce Anitta Metni'nde,'” KusSara kral
Pithana’nin oglu Anitta, babasinin Nesa gehrini bir gece baskini ile ele gegirdiginden,
fakat sehrin halkina koti muamele yapilmadifindan bahsetmektedir. Metnin

devaminda Anitta, kendi icraatlarii anlatmakta ve birgok dogu sehirlerini

" Hattusili ismi, heniiz nesredilmemig olan fimu listesinde (kt 2001/k 287: 150-151) Sin-

damiq'in odlu olarak gegmektedir. Hattusili isminin gegctidi dier metin yereri sunlardir: Kt 98/k
107 Ay-8; Kt 98/k 108:6 = Donbaz IV. Hititoloji Kongresi; OIP 27, 14: 4, 19.

"® Steiner, 1981:152.

""" Onal, 1999: 7.

"2 Metin Ozerinde birgok Hititolog caligmigtir. Bu konuda bildigimiz kadaryla son
¢alismatardan birini E.Neu yapmigtir. Bkz. Neu, 1974. Laroche, 1971: 2'de, Anitta Metni ile

ilgili bibliyografya vermigtir.
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zaptettifinden sdz etmektedir. Ayrica, metinde Anitta, Hattu§ krali Biudti’yi de
maglup ettifini sdylemekte ve “Bundan sonra kim kral olursa, Hattus sehrini tekrar
iskdn ederse, onu Gégin Futina tanrisi kahretsin!”’® demektedir.'”® Bu metin
muhtevis: bakimindan da Gnemlidir, ¢linkii Anadolu’daki pek¢ok sehir devletinin
isminden bahsedilmektedir. |

Hitit Imparatorlufu’nun M.O. 1200°den kisa bir siire sonra yikilma nedeni
tam olarak anlagilamamaktadir. Hitit kaynaklarinda, imparatorlugun yikilma
nedenleri ile ilgili bilgi verilmemektedir. Hitit Imparatorlugu’nda, idari ve sosyal
yapilardaki bozulmalarin diginda, imparatorlugun ¢okiisiinde, Misir kaynaklarinin
verdigi bilgilere gore, Suriye kiyilarinda goziiken “deniz kavimlerinin” etkisi oldugu
diistiniilmektedi.""*

Hitit Ulkesinde Kullanilan Yazlar: Hitit dilinin ¢6ziimlenmesi, Hititler’in
bagkenti Hattu$a¥’da bulunan gok sayidaki kil tabletler ve Karatepe’de ele gecen
Hitit- Hiyeroglifi ve Fenike dillerinde yazilmis olan ¢ift dilli kitabeler sayesinde
miimkiin olmugtur.'”® Hrozny, tabletler iizerinde yaptig1 caligmalar sonucunda,
Hititge’nin Hint—Avrupa dil grubuna dahil oldugunu agiklarmstir.''® Bu dil grubu,
biiyiik bir olasihikla Karadeniz’in kuzeyinde bulunan bir bélgeden, zaman iginde Bat1

Avrupa ve Hindistan’n da bulundugu diger bolgelere yayilmugtr.'"”

"3 Kinal, 1987: 66-67.
"4 Klengel, 2002: 418.
" Kinal, 1987; 175.

Y18 Wilhelm, 2002 :403.

"7 Oettinger, 2002: 406.
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Hattu$a§ argivinde bulunan vesikalarm biiyik bir kismu NeSice ile
yazilmustir.''® Karum Cagi’na ait kisi adlarma gore NeSaca (=Hititge) hem Karum II,
hem de Karum Ib doneminde konusulmustur.'" Hitit yazi dilinde, Eski Asurca’da
oldugundan ¢ok fazla Sumerce ideogramlarin ortaya c¢ikigt, bugiin hild
anlagilamayan bir durumdus.

Hitit iilkesinde, Hitit ¢ivi yazisinda bagka Hitit-Hiyeroglifi, Luvi Hiyeroglifi
ve Akadca kullamlmakta idi. Hiyeroglif-Hititgesi, ¢ivi yazisi Hititgesi’nden ¢ok
Luvice’ye yakindir. Landsberger’e gore Hitit-Hiyeroglif yazisinn dili de Luvi
menselidir.'”® Hitit-Hiyeroglifi ile yazilmig metinlerin cogu, Hitit Kralligrnn
¢okiigiinden sonraki bir doneme tarihlenir ve Eski Hitit iilkesinin ad ve geleneklerini
koruyan Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye hiikiimdarlarina 4it eserler olup, bu
dilin Hitit Kralligr’nm en parlak donemlerinde de kullanilmis oldugunu, Hitit
Krallar’’nin anitlarinda gérmekteyiz. Hitit Kralligi’nda iki dilin yanyana varligim
siirdiirdiigi ve Hiyeroghif Hititcesi’nin roliiniin yavag yavas arttifi agiktir.'”’

Hititlerin kullandiklar1 yazi tiirlerinden biri olan Luvi hiyerogliflerine;
miihiirlerde, madeni eserlerde, ¢canak—¢omlek ve kaya amtlarinda rastlamaktayiz. '

Eski Hitit Kralhk Dénemi’nde ve Hitit Imparatorluk Cagr’nda kullanilan

resmi dil Akadca’ydi'? M.O. 1259 yillarinda Misir Firavunu II. Ramses ile

"8 Hitit givi yazist, Asurlu tiiccarlann kullandikian Eski Asur givi yazisi ile degil, lil.Ur Stlalesi
M.O. 2060-1960) zamaninda kullanilan givi yazistyla benzerlik gostermektedir.

19 Alp, 1997:16.

2 Kinal, 1987:172.

2! Macquen, 2001:25.

"2 Onal, 1999:264.

12 Steiner, 1981:150.
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1. Hattusili arasinda imzalanan antlagma metninde oldugu gibi, Hitit Biiyiik Krallari,
Anadolu ve Ege ile yiiriitilen iligkiler digindaki resmi yazigmalarda Akadca
kullanirlards.'**

Imparatorluk yénetim islerinin belkemigini olugturan kil tabletler {izerine ¢ivi
yazis1 yazma geleneginin, Anadolu’da tiimiiyle ortadan kalkmas: ile, Hitit dili de yok

olmugtur.'®

' Wilhelm, 2002: 405.

'» Hawkins, 2002: 408.



34

ASUR TICARET KOLONILERI DONEMI’NDE ANADOLU’NUN
SOSYAL YAPISI

Kiiltepe tabletleri’nin igerigi, g¢ogunlukla Asurlu-Asurlu ve Asurlu—yerli
arasinda diizenlenen borg vesikalari, kumag ve gesitli madenlerin ticareti hakkmnda
belgeler ile, Asurlu tiiccarlarin, seyahatlerde yaptiklari harcamalar1 kapsayan masraf
listeleri ve mahkeme zabitlarindan olugtugu icin, Koloni Donemi’nde, Anadolu’nun
sosyal yapisi hakkindaki bilgilerimiz sinirhdir. Asurlu tiiccarlar, ticari amaglar
dogrultusunda Anadolu’ya geldikleri i¢in, 6nceden bahsettiimiz iizere, Koloni
Donemi’nde, Anadolu’da meydana gelen sosyal olaylari, kendilerini ilgilendirmedigi
siirece, belgelerinde belirtme geregi duymamuglardir. Yine de, Kiiltepe tabletleri
arasinda 6nemli bir grubu olusturan kole ve gayri-menkul alim—satim belgeleri,
ozellikle Kiiltepe’nin Ib tabletlerinde sik gegen rabi’li memuriyet {invanlar ile bazi
meslek gruplar: ve aile hukukuna iliskin (evlenme, boganma, nafaka.... gibi) metinler
sayesinde, dénemin sosyal hayatina dair, dolayl bittakim bilgiler elde etmekteyiz.
Metinlerde gegen tanri adlan ve Kiiltepe’nin yerli miihiirlerinde tasvir edilen
mitolojik sahneler yardimiyla da, Koloni Dénemi’nde, Anadolu toplumunun dini
inanglarim kismen de olsa $grenebilmekteyiz.

Sosyal bayat denilince, oncelikle, insanlarin yasam alanlari akla geldigi icin,
burada ilk olarak Karum evleri’nden bahsetmek istiyoruz.

A) KARUM EVLERI: M.O. 2000l yillarda, Anadolw’nun en gelismis
ticaret merkezi olan Kani§ sehrinde, 1948°den bu yana devam eden sistemli kazilar
neticesinde, kgrum evleri ve bunlarm mimari yapilar1 hakkmnda birtakim sonuglara

ulagmak miimkiin olmaktadir.
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Karum evlerindeki oda sayisina ve giinliikk hayatta kullanilan egyalara
bakildiginda, ailelerin kalabalik oldugu anlagilmaktadir. 2-3 katl, sik ve diiz daml1
evlerin olugturdufu mahalleler, tag doseli sokaklar ve kiigiik meydanliklar, Kani§
sehrinde canh bir bayatin siirdiigiinii gostermektedir. Kani§ sehrinin bazi
mahallelerinde Asurlular’in ve yerlilerin bir arada oturduklari anlagiimaktadir. Kazi
sonuglarina gore, Asurlu tiiccarlarin sayist, Karum alaninda yerlilerden fazladir.'?®

Karum evleri, Koloni Donemi Anadolusu’nun, mimari yapismi
yansttmaktadir. Kani§ kdarumu kazilarinda, Asurlu tiiccarlarin, ev ve diikkanlar1
igindeki egyalar1 in situ durumunda bulunmustur. Iglerinde firiny, ocagy, tandiri,
havanm ve bugday ambarlar1 bulunan bu evler, iki kath olup, bazilarinin tabanlari tag
dosemedir. Anlagildif: kadariyla, Asurlu tiiccarlar, evlerini yerli mimari tarzda insi
ettirmisler'”’ veya dnceden ing4 edilmis yerli evlerini satin almislardir.

Ev alm-satim ile ilgili metinlere'*® bakildiginda, evlerin satig fiyatlarimn
farkhi oldugu goriilmektedir. Bu fiyat farki, evlerin geniglik ve kalitesine gore
degisiyor olmalidir. K¢ 88/k 1050 numarali metinde, evin fiyat1 olarak 60 Segel
gilimiis; b/k 117°de ise 470 Scqel giimils ddenecei belirtilmektedir. Ev satig fiyatlar:
kargilagtirildiginda “bétum” ' evlerin, oturmak amaciyla kullanilan bir ev mi, yoksa

ticari amagla kullamilan bir yer mi oldugunu anlamak miimkiin gdriinmemektedir.'>

126 Ozgtig, 1986: 14.

127 Kinal, 1987: 77.

128 By konu ile ilgili metinler icin bkz. Kienast, 1984.

' “pstum” kelimesi igin logatlerde (AHw, s.132;133; CAD, s.282; CDA, s.46-47) “‘ev”
anlaminin diginda “mal, miilk, arsa, ticarethane” anlamiari da verilmektedir.

3% Gunbatt , 1989 : 58.
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Ancak, satis fiyat: yiiksek olan her evin, ticari amaglar i¢in kullamldigm diigiinmek

de s6z konusu degildir.

B) ANADOLU’ DA AiLE HAYATI

Sumer, Babil, Asur ve Hititler’de, sosyal hayati diizenlemeye yonelik yasalar
bulunmasina kargin, Anadolu’nun yerli halki i¢in bdyle bir yasa metninin varhig s6z
konusu degildir. Bu sebeple, Anadolu aile hayatinda, hangi kurallarin yer aldigin1 ve
bu kurallarin nasil igledigini kesin ¢izgilerle belirlemek miimkiin degildir. Kiiltepe
tabletleri icerisinde, aile hukukuna iligkin bilgi veren az sayida belge bulunmaktadir.
Bunun diginda, konusu dogrudan aile hukuku ile ilgili olmasa da, ticari igerikli
metinlerden de, dolayli bir takim bilgiler elde etmek miimkiindiir. Metinlerde,
Anadolu’nun aile hukuku ile ilgili olarak gegen bazi gelenek ve goreneklerin,
Anadolu’'nun hangi etnik grubuna &zgli uygulamalar oldufunu tam olarak
bilemiyoruz. Bu konudaki bilgilerin netlestirilmesi i¢in, Kiiltepe kazilarinda ele
geemis ve ¢ikmasi muhtemel yerlilerle ilgili arsivlerin topluca degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Asurlu tiiccarlar ile yerli halk arasindaki iligkiler, sadece ticaretle smurk
kalmamig, zaman igerisinde farkh sosyal boyutlar da kazanmgtir. Kiiltepe tabletleri
icerisinde, yerliier ve Asurlular arasinda yapilmig nigan, evilenme ve boganma
konularim igeren belgelere rastlamaktayiz. Bu belgeler, bagh bagmma bu halklarin
kiiltiirel olarak kaynastifim gOstermesi bakimindan 6nemlidir. Zaten, yaklagik 200
yil boyunca devam etmis bir kolonilegme siirecinde, bu tiir gelismelerin yasanmasi
herhalde kagimilmaz bir durumdur.

Asur—Anadolu arasindaki ticaretin ilk donemlerinde, Asurlu tiiccarlar

ailelerini Asur’da birakarak Anadolu’ya gelmislerdir. Ancak, ticaretin zaman
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igerisinde geligerek sistemli bir hale gelmesi ile tiiccarlarm bir kismi, ailelerini
Anadolu’ya getirmigler, bazilar1 ise Anadolu’da yerli bayanlarla evlilik yapmuslardir.

Metinlerden anlasildifi kadarryla, M.O. 2000’lerde Anadolu’daki aile hukuk
kurallari, Asur, Babil ve Hitit aile hukukundan tamamiyle ayridir. Anadolu erkeginin
ve kadinmnin birbirleri {izerinde hakimiyet kurma haklarmmn olmadigi ve Anadolu
toplumunda, kadin haklarmmn korundugu goriilmektedir. Metinlerde, Asurlu bir
tiiccarmn, yerli bir bayanla evlenirken “Anadolu’da bagka bir es alamaz” sartinin
bulunmast, bu diistinceyi desteklemektedir. Buradan hareketle, Anadolu halkmnin tek
esliligi kabul ettigi yorumunu da yapabiliriz.

Anadolu toplumunda, erkek egemenliginin hakim olup olmadig1 konusu agik
degildir. Anadolu erkeginin, ticarl ve sosyal hayatin igerisinde etkin bir sekilde rol
oynadig1 bilinmektedir. Ozellikle rabf ile baslayan yiiksek memuriyet {invanlarmin,
metinlerde yalmzca erkek isimleri ile gegmesi, Anadolu toplumunda ataerkil yapmnin
daha fazla yer buldufu diiglincesini akla getirmektedir. Ancak bu, eski Anadolu
halklarinda, kadinin ¢ok geri bir planda tutuldugu anlamma gelmemelidir. Ciinkii,
yerli halktan bayanlar1 da dogrudan ticari hayatm igerisinde gérmekte ve birgok
metinde de yerli bayanlarin kendilerine 6zgii miihiirler tagidiklarini 6grenmekteyiz.
Bu devirde Anadolu kadimi kendi adina borg¢laniyor veya borg para veriyor,
yiriittiigt faaliyetlerle ilgili senet diizenleyip, bunlar1 imza edebiliyor ve gesitli
konularda dava agabiliyordu.”' Nitekim, Kt o/k 39 numarah agilmamis zarfta,
Madawada adl1 yerli bayanm, Hu(w)ialka adinda bir kéle satin aldifina sabit olmakta

ve CCT I, 9b numarali metinde de, bu bayamn Imlika adli gahistan 1 2/3 mina tasfiye

¥ Kinal, 1956: 358.
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edilmis glimiis alacaginin oldugunu gormekteyiz.'*? Yerli bayanlarin, ticari hayatin
disinda, devlet yonetiminde de siz sahibi olduklarin1 sdyleyebiliriz. Tezimizin 6.
sayfasinda isledigimiz ATHE 62 numarah metinde su ifadeler yer almaktadar: “....*?
a-na ki—$6—er—%i—im i—di ma—sa—ra—tum * da—na a—na Lu—hu-
za—ti-a Hu—ra—ma *? Sa—ld—ah~5u—a & a—na ma—ti—5a a—di

v 35 .

Sa 3 pd—zu—ur—tim ru—ba—tum ta—ds§—pu—ur—ma 39

e—na—tum na
—ad—a a—pu—tum mi-ma " 14 ti-pd—za ar..” “.>** Bekgiler giiglidiir!
Kralice Luhuzattiya’ya, Hurama’ya, Salahfua’ya ve ilkesindeki (her yere)
kagakgilikla ilgili mektup yazdi **?” Gozlerinizi agm! Liitfen hicbir seyin
kagakeilifini yapmaym....”

Anadohn kadiminin, devlet yonetiminde de s6z sahibi olmasi, onlarin idari
hayatta da aktif bir gekilde yer aldiklarim gGstermektedir.

M.O. IL. binde, Anadolu toplumunda, kadmin ve erkegin sahip oldugu statiiler
hakkinda kisaca bilgi verdikten sonra, aile hukukuna iligkin belgelerden, ilk olarak
nisan hususundaki metinleri sunmak istiyoruz;

Kiiltepe’den Nisan Hakkinda Belgeler

Kiiltepe tabletleri arasinda, Koloni Dénemi’nde, Anadolu’da ve Asur’da
kizlarin gocuk yasta nisanlandiklarm gosteren belgeler bulunmaktadir. Sinirh sayida
olan bu belgelerde, nisanin nasil gergeklestigini anlatan ifadeler yer almamaktadir.

Nisanlanmanm, aileler arasmda yapilmakta olup, bunu .yazm bir belgeyle

%2 Albayrak, 1998:1-14, bu makalesinde, yukanda sdzinG ettifimiz metinlerin diginda,
Madawada adli bayanin, yogun bir sekilde ticari hayatin igerisinde yer aldigim gésteren

bagka metinleri de aynntli bir sekilde ele almigtir.
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resmilegtirmeye gerek duymadiklari diisiiniilmektedir.'*® Nigan hakkindaki belgeler
basta olmak {izere, asafida ele alacagimiz aile hukukuna iligkin (evienme, bosanma
gibi) metinlerin, transkripsiyonunun tamamini vermeyi uygun goriiyoruz. Ciinkii,
Anadolu toplumunun aile hayatina 151k tutabilecek bilgiler, bu metinlerin biitiintine
yansimigtic,

Ik olarak, Asurlu olan Ahu-wagar ve K. Balkan’a gore Asurlu olmasi
gerektigi diigiiniilen Zuba, adh sahis arasinda gerceklegtirilmis olan Kt i/k 120 **
numarah metni ele almak istiyoruz: Kiiciik bir kizin, ileride evienmek iizere daha
gocuk yasta iken niganlandifmi ortaya koymasi bakimindan Gnemli bilgiler
igermektedir.

1 A—hu—-wa—qgar © Zu-ba—ma

is—bu—tu—ni—a—ti—ma

um—ma A—hu—wa—qar—ma

a-na Zu—ba—ma a—ha—ti
b ir—t€—biy ba—a—am

a-ha—ti i-na Ka-ni-i§

a—hu—dz um-ma Zu—ba—ma

[Ilu tio—§i—ib

'3 Balkan, 1987: 422; Sever, 1992: 670.

'™ Balkan, a.g.m: 420-423: Balkan, burada, adli protokolierin (mahkeme zabitiarinin)
genellikle Asurlular ve az sayida olmak Gzere Anadolu halki tarafindan agildigini; ancak
Koloni mahkemesi kararlarinin (6zellikle Kani§ Kolonisi) ¢oguniukla Asurlular tarafindan elde
edildigini sOyleyerek, Zuba'nin bu metinde Asurlu olmasi gerektigini ifade etmektedir. Balkan,
makalenin 5 numarah dipnotunda, Zuba adinin, hem Asurlu hem de yeriler tarafindan

kullanildigini gbsteren metinlerden drnekler vermektedir.
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[ujm —ma A-—hu—wa—qar—ma
10  [i]—npa Ka-—ni-is

[di—iln ka—ri—im di—35u

§é—ep—ka ru—qda—at

a—di ma—-ti a—ha—t

lu th—S$i—ib
15 um—-ma Zu—-ba-ma a-lik

a—-ha—at—ka a-—3sar

li~bi—ka a-na mu-—tim

di—in IGI En—nam—A—$ur

DUMU Bu-—da—tim
20 IGI “AB—ba—ni DUMU A-ba-ba

a—na a-—wa—tim a-—ni—a-—ltim

«A —hu— wa—qar » ka—ru—um

Té-ga-ra—ma im—hu—ur—ni—a-ti—ma <<u>>

ka—ru—um
25 i—di—in—ni-[a] - [ti —ma]

up—pd—am [Sa] S$i—[bu—tJi— [ni]

i—ba—adb DINGIR ni—di—i[n]
Terciime : ~ " Ahu-wagar ve Zuba 2 (gahit olarak) bizi tuttular ve > Ahu—wagar ¥
Zuba’ya ¥ soyle dedi: * kizkardegim ¥ (simdi artik) biiyiidii (= evlilik gagma
ulagt)), buraya gel, ® (ve) Kani¥ sehrinde kizkardesimi ” es olarak al. Zuba, su
cevabr verdi: ¥ < O (kizkardesin, orada) otursum i Ahu—wagar g0yle konustu: 1)

Kani3 sehrinde 'V (kizkardesim hakkinda) onu Koloni mahkemesinin [karajrin ver.
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12) Senin ayagm uzaktir (=sen uzakta olan bir yerde bulunuyorsun ) *» Kizkardesim
ne zamana kadar 'Y (Kani§ sehrinde) otursun? ' Zuba (buna) soyle cevap verdi:

«Git! '® Kizkardesini gonliinin istedigi yere (= kimseye) kocaya '®

ven Sahit:
Ennam-AsSur, ' Budatum’un oglu: * gahit: dAB—bﬁni, Ababa’nm oghu. 2V Bu
sozler tizerine > # <<Ahuwaqar>> Tegarama sehri kolonisi bizi (sahit) olarak
kabul etti ve * Koloni *” bi[ze] emreiti ve 2 biz sa[hit]ligi[miz] hakkindaki tableti
D Tann kapisinda verd[i]k”

Bu metne gore, geng kizin erkek kardesi Ahu—wagqar, kizkardeginin
buyirdiigiinti belirterek, Zuba’y1 mahkemenin ve gahitlerin buzurunda kizkardesi ile
evlenmeye davet etmektedir. Ancak, Zuba’nin, evlenmek istemedigini beyan etmesi
ile, bu nisan olaymnin bozulmus oldugu anlagilmaktadir. Zuba’nin hangi sebeplerden
otiirii nisam bozduguna dair bir ifade yer almamaktadir. Buradan, nisanin, taraflardan
biri tarafindan bozuldugu takdirde, 6denmesi gereken belli bir miktardan veya geri
verilmesi s6z konusu olan hediyelerden bahsedilmemektedir.

Iki Asurlu arasinda diizenlenmis oldugu anlagilan Kt 88/k 625 ™° numarali
metinde, nigan kararinin bozulduguna dair ifadeler yer almaktadir .

1 Pi—léd—ah—IStar a—na A-— mur— Etar
is—ba—at—ni—a—ti—ma
um—ma Pi-ld—ah— I3tar
a—na a-bisz—a pi-ka
5 ta—di—in ba—a—am
a—3Sa—-at-ka a—hu-—uz

um—ma A— mur — IStar — ma

135 Sever, 1992: 670- 674.
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a—na a-bi;—ka pi—i
lu a—di—in—ma
10 ki—-ma e—ma-—e
[i§] —ra—am a—na
ga—ab-—li—a
la ta-—di—na— nim
u a—hi—a la ta—si—a
15 uy—mu—u im—{i—ma
a$—ti—a—ab—ma $a—ni—tdm
DUMUSAL A-$ir a—ta—ha—az
a—ha—at—ka u4-1Ild
a-ha—-az a-na a-—wa—tim
20 a—ni—a—tim ka-ru—um
Ka—ni—i§ i—-di—ni—a— ti—ma
IGI GIR sa A-—siw
$i—bu—ti—ni ni—di—in
IGI Ku—zi—zi—a
25 DUMU I-li-a—lim IGI Ah-3a—lim
DUMU [—-di—Itar IGI Bu—ur—Si—ens
DUMU Da—da
Terciime : ~ " Pilah-IStar, Amur—Itar’a karg: bizi (sahit olarak) tuttu ve Pilah-IStar
(Amur—Istar’a) soyle soylityor: “Sen benim babama («kizinla evlenecegim>» diye)
soz verdin. (ve simdi) Buraya gel (ve) karim al. (kannla evlen)” ' Amur-Istar (da)

(Pilah-Iitar’a) soyle soyliiyor: > “Her ne kadar senin babana, (kizinla evienecegim)



43

diye soz verdim ise de, *>'* (gergekten bir) kayinbirader (olarak) nisan hediyesi olan,
belimin kemerini bana vermedigin gibi, (istelik) benim kardesime de (bu konuda
hicbir sey) soylemedin. *>*” Giinler gegiyor ve ben de ihtiyarliyorum.'* (yasim
epeyce ilerledi) ve ikinci defa olarak Asurlu bir kiz ile evleniyorum. '*2* Senin
kizkardesin ile evlenmeyecegim.” Bu sézler iizerine Kani§ karumu, bizimle ilgili bu
konudaki kararini verdi. Ve Tannt A$Sur’un kilicinin huzurunda Idi-IStar’m oglu Ah-
Salim’in huzurunda, Dada’nin oglu Bir-Su’en’in huzurunda.”

Metinden anlagilan Amur—1IStar, Pilah-IStar’in babasinin sagliginda, onun kizi
ile evlenecegine. déir s6z vermigtir. Kizin agabeyi Pilah—IStar, Amur-Istar’a babasina
verdifi sozii yerine getirmesi i¢in ¢agrida bulunmaktadir. Amur1IStar ise, kendisine
nigsan hediyesi olarak belkemerinin verilmedigi ve agabeyine de bu konuda bir sey
sOoylenmedigi gerekcesiyle nisandan vazgegmektedir. Kt i/k 120 numarah metinde
oldugu gibi, bu metinde de nisamin bozulmas: halinde édenecek ceza miktarindan
bahsedilmemektedir. Aym sekilde, her iki metinde de, geng kizlarin evlilik
komusunda fikirlerinin alinmadi: anlagilmakta ve nisamin bozulmasinda ya da
eviiligin gergeklestirilmesinde, erkefin kararina oncelik verildifi gorilmektedir.
Metinlerde, erkefin, mabkeme huzurunda kararnimi bildirmesi ile nisan olaymmn
bozuldugunun anlagilmas: bu fikrimizi destekler niteliktedir. Evlilik hususunda
kadimn fikrinin alinmamasi, Samiler’de kadin—erkek egitligi anlaminda olumsuz bir.

goriintii arz etmektedir.

136 sSever tarafindan, “gilnler gegiyor ve ben de ihtiyarliyorum® seklinde tercime edilen bu
climleyi: Albayrak, 2002:7, dipnot 5'de “giinler gegti (ve) ben degistim (fikrim degisti)”
seklinde terciime etmektedir.



Balkan’in, 1987: 425’ de “Kiiltepe metinlerinde bir nisan hediyesi s6zkonusu
edilmemigtir” sozlerine kargilik; Sever, iglemis oldugu bu metinde, nisan hediyest
olarak “belkemeri’nin verilmis oldugunu séylemektedir. Nigan hediyesi olarak,
erkek tarafina belkemerinin yaninda, bagka hediyelerinde verilip verilmedigini
bilemiyoruz. Kt i/k 120 numaral metinde, bir nigsan hediyesinden s6z edilmemis olsa
da, Kt 88/k 625 numarali metindeki ifadelerden, nisan hediyesinin var oldugu
anlasgilmaktadir. Nitekim, Orta Asur Kanunlari’nm 30, 31 ve 43. maddelen ile,
Hammurabi Kanunlar’'min 159, 160 ve 161. maddelerinde, kiz evine, nigan
hediyelerinin gotirilmesinden bahsedilmektedir. Buna karsin, su ana kadar ele
gecmis olan Kiltepe tabletleri igerisinde erkek tarafinin, kiz tarafina gotirdiigii nigan
hediyelerinin neler oldugu konusunda bir bilgi bulunmamaktadir .

Hitit aile hukukunda da, kiz ve oglan taraflan arasinda s6z kesildikten sonra
kusata (baghk parasi) kizin babasina teslim ediliyordu. Fakat, eger talip erkek, bu
evlenmeden vazgegerse, verdigi kuSata da yamyordu. (§ 30) Aksi halde, yani kiz
tarafi sozinden donerse, kiz tarafi kufata’yi tazmine mecburdn.”®’ Hitit
Kanunlari’nin 29. maddesinde “Eger bir kiz kendisi igin baglik 6demis olan bir
erkefe baglanmig™® ise, ana—baba, bu baga karsi ¢iktiklan ve iki genci ayirdikiart
takdirde, gelinin bedelini iki katiyla tazmin etmek zorundadirlar” ifadesi yer
almaktadir. Hammurabi Kanunlari’min 160. maddesinde, kizin babasmin, kizini
vermekten vazgegmesi durumunda damat adayina, kendisine ne getirildiyse, iki

katim &deyecegi belirtilmektedir. Orta Asur Kanunlann’nda ise, anne ve babanm,

137 Kinal, 1987 : 151.
138 Buradaki « baglanmis » sozii ile, kizin verildigine dair, iki taraf arasinda yapimus bir
eviilik sbzlesmesi kastediliyor olmalidir.
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birbirlerine baglanmig olan gengleri ayirdiklan takdirde, Odeyecekleri bir ceza
miktarindan bahsedilmemektedir .

Fle alacagimz diBer bir metin ise Kt 83/k 164 ™ numarali belgedir. Bu
belgede, Asurlu ailelerin, gocuklarimin Anadolu’da evlenmelerine razi olmadiklarini
gosteren ifadeler yer almaktadir.

1 um—ma [—ri—Sum—ma

a—na Dan—A-Sur

u I-di—A-sur

gi— biy,—ma Su—ma
5 DUMU Pé—na—ka

i—qgd— bis— kum

um—ma Su—ut—ma

st — ha — ar — tam

a—hu-—uz
10 um—ma at—ta—ma

té —er—ti a-—bi—-a

a—na a—lim"®

a—li—ak a—-na

a—lim"® $—ri—$—ma
15 i—na a—lim®

a—ha—az a-pu—tum

a-ma—kam ld ta—ha—az

13% Bayram—Cecen, 1995: 6—7.
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e ]

Terciime: “'¥ IriSum, Dan-ASfur ve Idi-ASSura soyle soyliyor: *? Eger,
Panaka’mn oglu sana soyle olursa: ¥ “Kizi (es olarak) al!” '*'» Sen su sekilde
cevap ver: “Babamun haberi (igin) Asur’a gidecegim. > Kizi, Asur’a gonder, 1517
(onunla) Asur’da evlenecegim. Gergekten! Orada evlenmemelisin...”

Mektup, Asur’da oturan Irifum’dan Anadolu’da bulunan Dan-AsSur ve Idi-
A3Sur’a hitdben yazilmistir. Metinden anlagildigina gore, Asurlu bir salus, yerli bir
bayanla evlilik yapacaktir. Ancak, metnin 10-17. satirlan arasinda gegen ifadeler,
Asurlu ailelerin, ofullaninin Anadolu’da evienmelerine kesinlikle kargi giktiklarim
gostermektedir. Bu da, evlilifin anne ve babamin iznine bagh olarak yapild:g: fikrini

1 .ctszs..

Kt 84/k 281 numarali metin,"® muhtemelen babalan 6lmiis bir ailede,
evlenecek yasa gelmis bir kizkardesin verilmesi hususunda, kardesler arasinda ¢tkan
bir anlagmazhifs ve daha 6nce evlenen kizkardeslerin, hangi kardesler tarafindan
evilendirildigini konu almaktadir.

I  a-nal-li-a E—na—ah-DINGIR
u En-—num—A—Sur
a—na E—na—ah— DINGIR
gi —bi;—ma um—ma Ah—3a— lim—ma
5 {a-ha—at-ni a—na gd—ti—ka
a—mu—ti—im ta—di—in
Sa—ni—tim Su—La—ba—an i-di—in
Ha — a5 — ta— ah — $u — Sar

Be—-Ild—num @t a—na—ku

10 Bayram—Cecen, 1995: 5-7.
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10 a—na qa—ti—ni
ni —da —3i
st — ha — ar — tam
a—na mu—ti—im
la ta—da—an
15 ta—da—an—ma ga-—am-—ra—am

Sa 3 Si—na—ti i—na

ra—me—ni—ka th—ma-—la

2 ma-na 8% GIN KU.BABBAR

qa—ti iS—tu li—ni—im
20 E-la-li a-na ma—td—ri—im

tal — qé
Terciime: “'™ ilia, Enh-ili ve Ennum—AsSur’a, ozellikle Enah-ili’ye soyle, Ah-
Salim soyle diyor: > Bir kizkardesimizi kendi hesabina kocaya verdin. 7 ikinci
(kizkardesimizi de) Si-Laban (kocaya) verdi. 'V HastahSusar’s, Belanum ve ben
hissemiz olarak (kocaya) verecegiz. '*'® Suhartum’u kocaya vermemelisint 17
(Egier) verecek olursan, onlann iigiine ait masrafi, sen kendinden karsilayacaksin. '*
2 Hissem {olan) 2 mina 8 ¥ Seqel giimiisi, EIal’ nin /imum’lugundan itibaren uygun
gordiigi (onayladigy) icin aldin.”

Ah—3alim adindaki kardes, Kani§’te bulunan kardeglerine ve ozellikle Enah—
il’'ye hitap ederek, kardeglerden birini onun, digerini St-Laban’in eviendirdigini,
ticineti kardeglerini ise kendisinin ve Belanum’un evlendirecegini belirtmektedir.
Evlendirilecek kizin, yerli bir isim tagimasi, annelerinin Anadolulu oldugunu

disindirmektedir. Metnin devaminda, Enah-ili’nin, kiz1 evlendirdigi takdirde, daha
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onceden eviendirilmis olan kizkardeglerine yapilmig bitin masraflan, onun
karsilayacag  anlatiimaktadir. Buradan hareketle, nigin bir kizkardesin
evlendirilmesinde, erkek kardegler arasinda bu kadar rekabet yasamyordu sorusu akla
gelmektedir. Bu rekabetin temelinde, erkek tarafindan gelecek olan baglhik paras: ve
hediyelerin s6z konusu oldugunu digiinebiliriz."*’

Eviilik Belgeleri : Kiiltepe tabletleri arasinda, Asurlu bir erkegin yerlt bir
bayanla evlendifine iligkin metinler mevcut olmasina raSmen, su ana kadar VAT
9233 numarali tek bir metin diginda yerli bir erkegin Asurlu bir bayanla eviendifine
dair bagka bir metne rastlanmarmstir. Bu metinde, [$tar-basti adlh Asurlu bir bayamn
kocas: olditkten sonra yerli bir erkekle evlendigine dair bilgiler yer almaktadir.
Mevcut evlenme belgelerini inceledigimizde, Anadolu ve Asur aile hukukuna iligkin
bir takym somuclar ¢ikarmak miimkiin olmaktadir. Bu belgeleri, Asurlular'in kendi
aralannda, vyerlilerin kendi aralaninda ve Asurlular ile yerlilerin birbirleriyle
yaptiklar: evlilikler olmak iizere 3 grupta ele alacagz.

Ik olarak isleyecegimiz belge, Asurlu Adad—damiq ile yine bir Asurlu olan
IStar-n2da’ nin, kizimin evliligini konu almaktadir.

TCL 67 '®
1  KISIB E—na—na—tim

DUMU Ti—ti—na—tal

KISIB Su-— Sti—ens DUMU flis—mi—ti

KISIB ‘M~ SIGs DUMU Pi-lé—ah—B—tar

5 - SIGs a—3u— tam

191 Albayrak, 1995, yayinlanmamis yiiksek lisans tezi.

Y2 £f_ pde, 1 numaral metin olarak islenmigtir.
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st —ha—ar—tam DUMU. SAL

I$—tar —na—da e—hu—uz

a-Sa—tam Sa— ni— tam

a-la e-ha—az
10 Su—ma a-—S$a-tém

Sa—ni—tdm e—ta—ha—az

! ma—na KU BABBAR i—3a—qal

Su—ma a-na ITU 2. KAM la i—tal— kam

& da—tam Sa a—Si—ti—3Su
15  Ia i§—ta—al'®

a—na mu—tim $a—ni—in

i—du—nu a-hi-a

la 14— ka—sa
Terciime: “ ' Titinatal'in oglu, Enandtum’un mihbri, [li-imitti’nin ogli St
Sw’en’in miihrii, Pilah-Tstar’n oglu Adad—damiq’in miihrii. >” Adad-damiq, IStar—
nada’mn kigik kizim es olarak aldi ***? Ikinci bir kadinla evlenmeyecek. Eger
ikinci bir kadm ile evlenirse 1 mina gimigi odeyecek. *® Eger iki aya kadar o
(koca) buraya geri donmezse, ayrica kendi karisi hakkinda sorgu suil yapmazsa,
(kadim) ikinci kocaya verecekler! Kardeglerimin herhangi bir hukuki baghhg:
olmayacaktir.”

Metne gore Adad-damiq, ismi yazilmayan I§tar— nada’nin kiz: ile evienmistir.
Evliligin sona ermesi igin bir sebep olmadig: siirece, erkegin ikinci bir kadinla

evlenmesi uygun gorilmemektedir. Sayet, erkegin ikinci bir kadmnla evlenmesi

% datam %a ..... $a'dlu : “Birisi hakkinda sorgu suél yapmak®
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durumunda, kadina 1 mina gimis Odeyecegi belirtilmektedir. Erkefin est ile
ilgilenmemesi, arayip sormamasi halinde, kadina ikinci bir kocayla evienebilme
hakk: verilmektedir.
isleyecegimiz diger bir metin, St—Su’en adli Asurlu bir erkek ile Hurri
kokenli bir isim oldugunu diigindigimiiz Etatal adli bayanin evienmesine iligkin
belgedir.
AKTI,77'
1 Su—Si—ens E—ta—tal
a—ha—su Sa En—nam—A —Sur
e—hu—uz qd—qd-sa
pa—ti Sa —wi— tdm
5 i—na Sa—ha-ti—3Sa
u—Ild 1u—$—$a—ab
qa—di—is§ —tam i—na
Ka—mi—[is®] & Ni—ih—ri—a
#-ld e—ha—az
10 $u—ma a—na a—ha—1ti—$u—nu
I mu—sa¢ e nu—a—i—um
# DUMU 4 —Sur
a—na hu—bu—lim
ma—ma—an i-sa — ba— st
15  En—nam—A—Sur um—mu—Su

o Puzur4—§aw—da}

%4 Bu metin, AKT I'de 77. metin olarak iglenmistir.
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Su —Sii —ens % —bu—bu—1

Si—mu—3a u-ld Sa—aq-lu

Su—ma e—zi—ib—3i
20 2 ma—na KU.BABBAR i—$a—qal

Su—ma Si—it té—zi—ib-—Su

2 ma—na KU.BABBAR 3$u—nu

i-Sa—qi—lu IGI A— si—a

IGI A—na—ah—A—Sur
25  IGI Pu—zi
Terciime: “'® §5-Su’en, Ennam—AfSur’un kizkardesi Etatal ile evlendi. >® Onun
bag (basortiisii) aglmistir. Sawitum'n (kadim) yaninda oturtmayacak. > O (So-
Su’en), Kani[§] ve Nihria’da gadistum’u bile alamayacak. '*'® Eger, onlarn
kizkardesi hakkinda, ister onun kocast, ister Anadolulu veya Asurlu, kadinin borcu
igin herhangi bir tespit yaparsa, " Ennam—As§ur, onun (Ennam—AsSur’un) annesi
ve Puzur—$adu, So-Su’en’i temizleyecekler. ' Kadimn bedeli 6denmemigtir. %29
Egier o (S6-Su’en) kadin birakirsa 2 mina giimiis odeyecektir. 21 Eger kadin, St
Su’en’i birakirsa, onlar (kizin kardesi ve annesi) 2 mina gimis 6deyecekler. =
Asua’min huzurunda *? Anah-A$Sur'un huzurunda > Puzi’nin huzurunda.”

Metinde, Ftatal adl: bayan diginda, biitiin saluslarin Asurca isimler tagimalar,
bu metnin, iki Asurlu arasinda yapilmig bir evlilik belgesi olabilecegini akla
getirmektedir. Etatal’in agabeyinin Asurca bir isim tasimasi bunlarin Hurri kokenli
bir anneleri oldugunu gostermektedir. Metnin devaminda, taraflardan birinin, digerini

bogamas: durumunda, odeyeceBi ceza miktan olarak 2 mina yazilidir. Sayet, bu
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evlilik yerliler arasinda gergeklegmis olsa idi, bu ceza miktarimn 5 mina olmasi
beklenirdt.

Metnin 3-6. satrrlarinda yer alan “onun bagi (bagortiisii) acilmgtir” ifadest,
Ftatal’in evlenmeden 6nce bas1 kapali bir bayan oldugunu ortaya koymaktadir. Orta
Asur kanunlaninin A tabletinin 40. maddesinde “Ister evli kadinlar, ister dul kadinlar
veya Asurlu kadinlar olsun sokaga cikarlarken baglanm agmamms olacaklardir.
Adamin (bey) kizlan ...... ya bir gal, ya bir giysi veya bir gulinu (giysi) ile ortilit
olmalsdirlar. Baglani agik olamayacaktir” ifadelerinin yer almasi, bu tespitte
yamlmachgimza gostermektedir. Aym sekilde, Kt 88/& 71 ' numarah masraf
listesinin 61. satrinda “a — ha — at) qd — qd —sa a—na IStar ta—aq—Ilu— up”
“Kizkardesimiz, bagim IStar i¢in agti” geklinde gegen ifadeler ile de, metinde ismi
zikredilmeyen bayanin baginm kapali oldugu fikri ortaya ¢ikmaktadir.

Ele alacafimiz diger bir metin de, Puzur—I$tar isimli Asurlu bir gahsin yine
Asurlu bir bayan olan IStar—lamassi’yi amfum olarak aldigim gosteren bir belgedir.

¥ 490 '
10y. IStar—ld—ma—si DUMU. SAL
A—$ur —-na—da Puzury-— IStar
a—na am—tu—tim
e—hu—uz—ma a-—na
5 Bu—ru—u$—ha —tim
Iy a—na Ha-—tim a-3ar

ha—ra—Su—ni iS—ti—Su

5 Atbayrak, 2002: 1-10.

148 | ewy, 1956: 6-8.
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i—ra—des— §i u qa—di—Su—ma
a—na Ka—ni—is§
10 u—ta—ra— §f Su—ma
e—zi—ib-8i 5 ma—na
KU.BABBAR i—$a—qal
Su—ma S$i—it— [mal
té —zi—ib—Su 5 ma—na
15 ta—3a—qal Su-—ma
a-la—an a-—S$i—ti—Su
Sa a—-lim A-3ur Sa—ni— tam
léd e—ha—az Su—ma
Istar —la —ma—si a—di 3$a-na—at
20 $é—ra—am la e-—mar
GEME i-3a—a—am
e—ha—az A—Sur—né—me—di
A—ni—na u um—ma-—Sa
[} — di — nu— i
25 [JGI] A-na-k
DUMU A-—al— DUy
IGI Ma — nu—um — ba — hion — A — Sur
DUMU A —Sur—si—lu— li
Terciime: — Puzur-IStar, A$ur-nada’mn kizi Iftar-lamassi’yi (kole es) olarak
ald. “*” Onun yolu Burushattum’a veya Hattum’a (diigerse) onu da beraberinde

gotirecek ve (tekrar) onunla Kani¥’e donecek. ' Eger o, (Puzur—Istar) onu (EStar-
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lamassi’yi) bosarsa 5 mina gimiigh 6deyecek. 1618 0, Asur sehrinde olan, kendi
eyinden bagka biriyle evienmeyecek. '*?* Eger, IStarlamassT’nin i¢ yil iginde
gocugu olmazsa, o (Puzur—Istar) bir kadin kole satin alacak ve evlenecek. ASSur-
némedi, Anina ve onun annesi, onu (IStarlamassi) verdiler. **?® Al-tab’m oglu
Anali’nin huzurunda, ASSur—sulili’nin oglu Mannum-balum As$ur’un huzurunda.”

Kiiltepe metinlerinde, Asurlu isim tagtyan bir bayandan kole olarak
bahsedilmesi karpilagtifimiz bir durum degildir. Bu metinde “amfum un**’ “kadin
kale” anlaminda defil, Anadolu kadim igin kullamlan bir kelime oldugunu
disiinfiyoruz. IStar-lamassT’nin de Anadoln’da bulunuyor olmasmdan dolay:,
metinde kendisinden amtum olarak babsediliyor olmalidir.'*®

Metinde, taraflarin birbirlerini bogamalari halinde 5 mina gimiis cezasi
Odeyeceklerinin belirtilmesi, yerli-yerli veya vyerli-Asurlu arasinda yapilan
evliliklerde sozkonusu olmasma kargin, iki Asurlu arasinda diizenlenen bir evlilik
belgesinde de bu miktarin aym olmasi dikkat gekicidir.

Metnin 1824, satwlarinda yer alan Eger Iitar-lamassPnin ii¢ yil iginde
cocugn olmazsa, o (Puzur—IStar) bir kadin kole satin alacak ve evlenecek.” ifadeleri
ile, ileriki sayfalarda igleyecegimiz ICK I, 3 numarali metinde yer alan “Eger o kiz,
iki sene igerisinde ona ¢ocuk vermezse, o kiz (bagka) kadin satin alacak ..” ifadeleri
gozoniine alindiginda, bu tip evliliklerin gocuk sahibi olmak amaciyla yapildifim
akla getirmektedir.

W Tezimizin ileriki sayfalannda isleyecegimiz ICK |, 3 numarali metinde de, amtum kelimesi
{izerinde ayrintilt bir sekilde durulmustur.

%8 Albayrak, 1995, yaymlanmams yirksek lisans tezi.
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Asurlular kendi aralarinda diizenledikleri evlilik belgelerinden bahsettikten
sonra, yerlilere it bir evlilik belgesi olan AKT I, 21" numarali metni sunmak
istiyoruz:

Zabarasna adlh yerli bir erkek, Kulzia adli yerli bir bayanin evliligini konu
alan bu metinde, ¢iftlerin iyi ve koéti ginlerinde, evi ortak olarak paylagacaklarina
dair ifadeler yer almaktadir .

AKT I,21
1 KISIB Ha—nu KISIB I—na—ar

KISIB A~ 3ur—ma— lik

KISIB Za—ba—ra—d5—na

KISIB Ku—ul—zi—a
5 Za—-ba—ra—as—na

Ku—ul—-zi—a e—hu—uz

£ bé- tam

Sa ki—la— la—Su—nu—ma

i—la—pi—nmu u
10 i—-$a—ru—u a—na ba—ri—Su—nu—ma

Su—ma Za-ba-ra-ds—na

Ku—ul—-zi-a e—té—zi—ib

E" " ki lg—lg—Su—nu
i—zu—zu i—nu—mi
15 i—mu—lu—ni bé-tam

Hi—i§ — ta— ah — 5u— Sar

14 Bu metin, AKT I'de 21. metin olarak iglenmistir.
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u Pé—ru—wa
Terciime: “'™ Hanuw'nun mihri, Inar'in mihrii, A$$ur—malik’in miibri,
ZabaraSna’nm mihri, Kulzia’mn mihri. > Zabarasna Kulzia (ile) eviendi. "'® Ev,
her ikisinin olup fakirlesirler veya zenginlesirlerse her ikisine aittir. 114 Ve eger
Zabarasna, Kulzia’yi bogarsa, evi her ikisi taksim edecekler. "® Oldiikleri zaman
evi, HistahSuSar ve Peruwa alacaklar.”

Metindeki ifadelere gore, kadin ve erkek ev iizerinde esit haklara sahiptiler.
lleride zenginlik veya fakirlikten kaynaklanan bir anlagmaziik olmasi durumunda
evin, kadin ve erkek arasinda egit paylagilacag: belirtilmistir. Yerlilere it evlenme
metinlerinde, taraflardan birinin, digerini bosamasi durumunda, bosayan kiginin karsi
tarafa 5 mina gimily Odeyecegi yazihidir. Ancak bu metinde, boyle bir ceza
miktanndan bahsedilmemektedir. Metinde isimleri gecen HisStahSuSar ve Peruwa’ mm
Zabarasna ve Kulzia ile olan yakinliklann konusunda bir bilgi bulunmamaktadir.
ZabaraS$na ve Kulzia’mn, ikinci evliliklerini yaptiklan disiiniilirse, bu gocuklarn
taraflardan birinin ilk evliliginden olma gocuklar olabilecesi akla gelmektedir.'®

Asagda ele alacagimiz AKT I, 76 "' numarali belge, idi-Adad adli Asurlu
ile Anana adh yerlinin arasinda diizenlenmis bir evlilik belgesidir.

AKTIL, 76
1 I-di—“IM

A-na—-na e—hu—uz

i—na GAN'™

150 Bilgig, 1951:230°da bu metni ele alarak, HistahSu3ar ve Peruwa’'nin Zabara3na ve Kulzia
ile olan yakinlik derecesine iligkin fikiflerini dile getirmektedi.

151 AKT Pde 76. belge olarak islenmistir.
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a—3a—tam S$a—ni— tam
5 u-la e-ha —az

S —ma e—ta—ha—az

# e—té—zi—ib-3Si

5 ma—na KU.BABBAR

i— $a—qal
10 IGF Bu— ur — St — eng

IGI DUG—si—ld—A - sur

DUMU A-na—ah—i-Ii

IGIF A —Sur —be — li
Terciime: “? idi-Adad, Anana ile evlendi. > Memlekette, ikinci bir es (ile)
evienmeyecek. ) Eger evlenirse ve Anana’y: bogarsa 5 mina gimiigii (Anana’ya)
odeyecek. '* Bir-Su’en’in huzurunda, Anah-li’nin oglu Tab-silla—ASSur’'un
huzurunda, AsSur-béli’nin huzurunda.”

Asurlu oldugu anlagilan Idi-Adad’in Anana adli Anadolulu bir bayanla evli
iken, ikinci bir es almas: ve ilk egini bosamas: durumunda, ilk kansina 6deyecegi 5
mina gimiy cezasindan bahsedilmektedir. Daha 6nce de soziinii ettifimiz gibi,
bosayan tarafin, karsi tarafa ceza olarak 5 mina giimiiy 6demesi, yerlilere &it evlilik
belgelerinde kargilagtigimiz bir durumdur.
Ancak, bu metinde oldugu gibi, Asurlu ve yerli arasinda yapilan evlilik

belgelerinde de 5 mina giimiis cezasindan soz edilmesi, Asurlular’in yerli bayanlarla

evienirken Anadolu usullerine bagh kaldiklarim gostermektedir.
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Asurlu—yerli arasinda diizenlenen diger bir belge de Kt 90/k 108 numaral:

metindir !>

10

15

Kt 90/k 108

[KISIB .. DUIMU Ki—ma—ar—ni—ma—an

KISIBA —[...]DUMU A - $ir — DUje
KISIBi— dfi.. DUMUIE~ld— ki -a
KISIB Su—pi— [ils-k]a 15 GIN KU.BABBAR
§i—mi S$a[x]— ha—ma—na—ni—ka
a—na um—mfa—3sja Su-—pi—ils-ka
A-%5r—ma-lik i§—q —ul

by um—ma—3Sa lu a—hu-3sa
a—na A-—5ur—ma- Lk ma—ma—an
lé i—ti—ru—u

u A—Sur —ma — lik

a—3a—tém

lfu] i— na Bu - ru— u$- ha— tim

Ilu i—na Wa—ah-Su—3a—na

fu i—na Tury,—hu—mi—it

i i—na Ka—wni—is

la e—ha—az a—Sa—su

a—3sar li—bis—3u

i—ra— di

2 Bayram-Gegen, 1995:4-5. Bu metin aymi zamanda Garelli-Michel, 1995: 295-302'de de

islenmistir.
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Terciime: “ P Kimarniman’in ogflu...Jmn mihri, ? As$ur-tab’n oglu Al...Jnn
mithrii, » Elali'nin oglu Idi-[.Jun mohra. *? Supilka’mn mihri, [ ]
hamananika’mn 15 Seqel giimis olan bedelini ASSur-malik, ister annesine ve
Supilka’ya 6dedi. *'? ister annesi, ister erkek kardesi, AS§ur-malik’e higbirisi hukuki
itirazda bulunamayacaktir. "' ve ASSur-malik, ne Burushattum’da, ne
WahsuSana’da, ne Turmuhit’te, ne de Kani¥’te esi almayacaktr. " O (AsSur-
malik), kanisim1 g6nliiniin istedigi yere gotiirecektir.”

Metindeki ifidelere gore, AS§Sur-malik’in, Anadolu’nun baz biyik
kentlerinde ikinei bir eg almast yasaklanmistir. Buna kargihk ASSur-malik’in karnisim
istedifi yere gotirme hakki bulunmaktadr. Asurlu damadm, evlilik belgesi
diizenlenirken boyle bir hak talep etmesi, belki de evliligin ger¢eklesmesinden sonra
Anadolulu ailelerin, kizlarinin kendi yasadiklan gehrin digina ¢ikanimas: kenusunda
sorun ¢tkarmamalar igindir. '

ICK L3 ™

La—qepum adh bir Asurlu ile, Hatala adli yerli bir bayamn evliligini konu
alan bu metin, evlilifin devami esnasinda ortaya ¢ikabilecek durumlann da
diginiilerek diizenlendigi bir metin olmas: bakimindan énemlidir.

L La—gé—pu—um Ha—ta—Id

DUMU.SAL E—ni—is§—ru

e—hu—uz Ld—-qé—pu—um

i—ne ma—tim GEME

5 Sa—ni—tom ld e—ha—az

'3 Albayrak, 1995, yaymlanmans yiiksek lisans tezi.

54 Lewy: 1956: 6-8.
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i—na a—lim" qa —di — is — tam
e—ha—az Su—ma a—di
MU.2SE li-pé—e
la ta—ar—di—$i—Sum
10 GEME 3i—it—ma
ta — Sa&—a—am —ma
u# wa—ar — ka— tadm
i§—tir 3a—ra—am—mi—im
ta—ra—Si—t— Su—ni
15 i a—Sar li—bi—3su
a-na Si—-mi—im i—da-S35u
Su—ma Lé—qgé—pu—um
e—1té—zi—ib—ma
5 ma—na KU.BABBAR i-3a—qal
20 # Su—ma Ha-ta—ld
e—té—zi—ib—Su 5 ma—na
KUBABBAR i—3a—qal
IGI Ma—za-a
IGI A —$or— iS5 — ti - kal
25 IGI Ta—1li—a
IGI Su—pi—a—ni—ka
Terciime: “* La—qépum, EniSru’nun kiz Hatala’y: aldr. > La—qépum, memlekette
(Anadolu’da) ikinci bir bayan (amfum) ile evlenemez. ¢7 Sehirde (Asur’da)

qadiftum ile evienebilir. "' Eger o kiz, iki sene igerisinde ona gocugiu vermezse, 0
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kiz (bagka) kadini satin alacak. '*'® ve daha sonra o kiz (satin alinan) ona gocugu
verdigi zaman, o kiz (ilk esi) ikinci kadim satabilir. ' Eger La—qépum (o kuzi)
bosarsa 5 mina giimiig tartacaktir. 2022 Veya eger Hatala, onu bosarsa o (Hatala), 5
mina gimiigi (Lai—qépum’a) odeyecek. 229 Maza’mn huzurunda, A$Sur-itikal’in
huzurunda, Talia’min huzurunda, Subianika’nin huzurunda.”

Metnin 3-5. satirlart arasinda yer alan “La—q€pum’un, memlekette ikinct bir
bayan (amtum) ile evlenemez.” ifddesinden yola gikarak, Hatala’'nmin bir amtum
oldugunu soyleyebiliriz. Ancak, “amtum” her ne kadar GEME > isareti ile yazilmis
olsa da, bu metinde “kadm kole” anlaminda kullamimadigim disiniiyoruz. Cankil,
metnin igerigine baktigimizda, Hatala’nin L.a—q€pum ile ayn1 haklara sahip oldugunu
ve Hatala’nin, digiik sosyal statiiye sahip bir kigi olmadigini gorityoruz. Hatala’ nin,
esine 2 yil igerisinde ¢ocuk vermemesi halinde, kocasina ¢ocuk dofurmast igin,
bizzat kendisinin ikinci bir kadin satin almas1 ve ¢ocugun dogumundan sonra satin
alinan kadinin bagka birine satilmasi hakkina sahip olmasi, bu fikrimizin
dogrulugunu ortaya koymaktadir. Buradan hareketle, amfum’un “kadin kéle”
anlamumin  disginda, Asurlular’in, Anadolu kadimi i¢in de kullandiklart bir tabir
oldugunu diisinebiliriz. Asurlular’in, Anadolu halki i¢in nu@’'um (cahil, aptal,
kiiltiirsiiz) kelimesini kullandiklan g6zéniine alindiginda, amfum’um da boyle bir
anlamda kullamlmas: miimkiin olabilir.

Metnin 7-17. satirlan arasinda gegen “Eger o kiz, iki sene igerisinde ona

cacugu vermezse, o kiz (bagka) kadim satin alacak ve daha sonra o kiz (satir alman)

155 Bilgic, 1951: 231'de, bu isaretin amtum olarak okunamayacag: hususunda goriislerini dile

gefirmektedir. Kawasaki, bu isareti a3$atum olarak okumus ve bu metni de, bir as&atum
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ona ¢ocugu verdigi zaman, o kiz (ilk esi) ikinci kadin satabilir” geklindeki ifadeler,
erkegin ilk esinin, ikinci ege kargi daha Gstin tutuldugunu gostermektedir. Nitekim,
Hammurabi Kanunlar’nin 145 ve 146. maddelerinde, erkegin evlendigi ilk esinin
(burada ilk es olarak siradan biri degil, naditum, yani evlenebilen ana gocuk
dogurmayan rahibe smmfindan kadinlar kastedilmektedir) daha sonra bazi
sebeplerden dolay1 eve giren ikinci ege kargi Gstiin tutuldugu ve ikinci esin, erke@in
ilk esi ile esit tutulmas: hususunda bir hak iddia edemeyecegi yazilidir. Tiginetir ki,
erkek, kendisi gocuk dogurmayacagim bildigi bir naditum ile neden evieniyordu? Bu
konu hakkinda yorum yapmak su andaki bilgilerimiz dahilinde zor gérimmektedir.
Ancak, naditum’un, rahibe kadinlar simfina dahil olmasi ve bu kadinlara belki de
kutsal goziiyle bakiliyor olmasy, bu evliligin gergeklesmesinde etken olabilir.

Metinde, La—qépum’un, Asur’da bir qadistum (hafif kadin) ile evienmesine
itiraz edilmedigi gorilmektedir. Tek esliliin hakim oldugu Anadolu toplumunda,
yerli bir bayanla evli olan Asurlu bir erkegin, Anadolu diginda evienmesine miisaade
edilmesini anlamak zor degildir. Asurlu tiiccarlar, ticaretle ugragtiklan ve bu yiizden
devamhi seyahat ettikleri igin ailelerinden uzun siire uzakta kalmakta idiler. Bu
durumda, erkegin kadina olan ihtiyacindan dolay1 boyle bir evlilifin gerceklesmesi
dogal kabul edilebilir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Asur, Babil ve Hitit kanunlarinda yer alan
“Levirat” ve “satin alma” evlilik sistemlerinin, Anadolu aile hukukunda yer almadigt

gorilmektedir.

{normal es) ile yapilan evlilik belgesi olarak dederlendirmigtir. Bu konuda ayrnintili bilgi igin

bkz: Kawasaki, 1994.
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Anadolu’da, kadinin bir erkege satilmasinin veya bagka bir erkege
devredilmesinin sozkonusu olmamasi, Anadolu kiiltiiriinde kadina verilen degeri
gostermektedir.

Bosanma metinleri: Kiltepe tabletleri icerisinde, boganma belgelerinin
sayisi, evlilik belgelerine goére daha ¢ok sayida ele gegmigtir. Ciftlerin
bosanmasindan sonra, ¢ocuklarin durumu, mal paylasimi ve nafaka gibi bircok
sorunun ortaya ¢ikmasi ve bunlan belgelere dokme geregi, boganma metinlerinin
sayisim artirmig olmalidir.

Biz burada, ele alacagimiz boganma belgelerinin, ortak ve farkh youleri
iizerinde durarak birtakim sonuglar elde etmeye ¢alisacagiz.

Iik olarak, Anadolulu iki salus arasinda gergeklestirilmis TC XL, 214 °
numarali boganma belgesini isleyecegiz:

1 Ni—ki—li—et

i Sa—sa—li—kat

mu—tum % a —Sw— tum

i—tap—ru—su
5 Sa—sa—1li — kal

a —na ar—ha- lam

tu!-la—ad-—-5t a-sar

li—bi,—3u i—ld—ak

Su—ma a—ma—ti—Su
10 Iu xxx ar—ha—lam

lu ma—ma-—an

1% Bilgig, 1951: 233-235'de bu metni islemistir.



lu 4—pd—ti—nu

It DAM.GAR - 3u

Sa a—na Sa—3a—li—ka
15 i—tu—wa—ar

5 ma—na KU.BABBAR

i—da—-an

u i—du—ku— Su

i—qa—ti Pi—it—ha—na
20  ru—ba-im

4—ni—ta GAL si—mi—ils—ti

ar—nu Sa Ni—ki—l—et
Terciime: “"™* Koca ve kan, Nikilit ve Sagalika aynildilar. > Sagalika, onu arhalum
icin dogurmustur! ”® O, gonliiniin istedigi yere gidecek. >1” Eger onun meselesinde,
ister ... arhalum, ister herhangi biri, ister upatinnu, ister onun ticcant Sasalika’ya
hukuk{ itirazda bulunurlarsa **'® 5 mina giimii verecek ve oldiirecekler. % Kral
Pithana’nm sorumlulufu doneminde, Anitta’min rabi simmiltimliginde, kababat
Nikilit’ indir.”

Metinde, ayrilmanmn pardasu fiilinin IV, formu"’

ile kullanilmas1 boganmanin,
taraffanm ortak karan oldugunu disindirmektedir. Metnin 9-15. satiwrlan arasinda,
Nikilit ile herhangi bir sekilde baglantisi olan kigilerin, SaSalika’ya karst hukuki bir

itirazda bulunamayacaklarinin belirtilmesi, belki de boganma davasinin, bayan

Sasalika tarafindan agildig: fikrini uyandirmaktadur.

5T parasu filli IV. Kalipta “boganmak, birbirinden aynimak” anlamina gelmektedir.



Warad ® - Kube ve Muati adli yerli bir ¢iftin bogsanmasim konu alan diger bir

metin ise Kt k/k ¥ °® numarali belgedir.

1

10

15

20

KISIB Ha - bu—a [ld]

KISIB Pé — ru—wa — d5 — §fuj
GUDA 3a Ku—ba— ba— fad]
KISIB Tér — hu—i$ DUMU—3u
GUDA 35a I-la—li—an—ta
R®™_ Ku—bi, Mu—a—ti
mu — tum

u a-—3a-— tum

i—tap —ru—su

15 GIN KU BABBAR
e—zi—ib—ta—sa
i—di—§i—ma

i—tap—ru—su a— hu—um

a —-na a—hi—im

la i—ti—ar

$a i—tiu—ru—ni

5 ma —na KU.BABB.

i—dea— an
ui—du—fku—Su
i— ga— [til ru— ba—im

Zu —zu Btar — ip—ra

138 Donbaz, 1989: §3-84.

65
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GAL si—mi—ils—t

ar—nu $a Li—Li—[.]

Terciime: “'”) Habuala’mmn miihri, Kubaba[d['in rahibi Perua$iu’nun mihri,
Tlalianta’mn rahibi, onun oglu Tarhi¥’in mihri *® Warad - Kubi (ve) Muati, koca ve
kart ayrildilar. '™ 15 3eqel giimiigi kadinin boganma parasi olarak (Tarhi§) kadina
verdi ve omunla ayﬁldllar. 1315} Kimse kimseye hukuki bir itirazda bulunmayacaktir.
1619 (Bger) hukuki itirazda bulupursa 5 mina giimiisii verecek ve oldiirecekler. 222
Zuzw’ nun rubd um lugu 1§tar-ipra’ mn rabi simmiltin’lii doneminde, > kabahat Lili
-f...Jdie”

Yerliler arasinda diizenlenmis olan her iki boganma metninde de baz1 ortak
noktalar dikkati gekmektedir. Oncelikle, her iki metinde de, ayrilma iginin pardsu
fiili ile yapildipr gériilmekte ve taraflardan birinin, hukuki bir itirazda bulunmast
durumunda karg: tarafa 5 mina giimiiy 6deyecegi belirtilmektedir. Diger bir ortak
nokta da, her iki metninde sonlarina dogru, karann verildigi zaman olarak, isimleri
ile gecen ruba’um’un ve rabi simmiltim’in donemlerinden bahsedilmesidir. TC FIF,
214 ve Kt k/k 1 numarali metinlerin en son satirinda “arnu Sa §.4” kalibi ile,
bosanma da sugu olan tarafin ifade edildigi anlagrimaktadir.

Kt I/k I numarah metinde, yukanda iglemis oldugumuz 7C HI, 2 14 namarah
belgeden farkl olarak, 15 Seqel giimiis ezibtum (baghik parasi)dan bahsedilmektedir.
ezibtum’un, biitiin boganma metinlerinde yer almamasini, evlilik sirasinda eger kiz
tarafina baghk parasi' verilmemisse, bosanma durumunda, kadinin boganma parast
alabildigi; bashik verilmigse, bogsanma stzkonusu oldugunda, kadmin ezibtum
alamadigy seklinde yorumlayabiliriz. Anadolu’da goriilen ezibtum geleneginin, Eski

Babil devrinde de varoldugunu Hammurabi Kanunlar’nin 139. maddesinde “eger
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basglik yoksa (verilmemigse), bosanma i¢in 1 mina giimiis ona verecektir” seklinde
gecen ifadelerden anlamaktayiz. Bu ifadeler de, yukanda sozini -ettigimiz
ezibtun?’ un hangi durumlarda verildigi konusundaki fikrimizi destekler niteliktedir.
Yerli giftler arasindaki boganmayi konu alan diger bir metin de TCL I, 242"
numaral belgedir.
! KISIB Da—ku—na KISIB
Sa—hi—i5—ga—an
KISIB Zu—zu KISIB Da—ar — ha— $i— ad .
KISIB Na—ki—le—e - ed
5 GAL 3a—ri—qgif
KISIB Su—hu—ur —bi—a
Ta-li—a a—3sa—si
Ha—-3u—3a—ar—na
DUMU.SAL Ud-ga—ri—a
10 e —zi—ib Su—ma
Ta-li—a
a—na Ha—3$u—Sar —na
a—Si—ti—Sw i—ths —wa—ar
2 ma—na KUBABBAR |
15 i-3%a—qal 4 i—na
i —di—nim
i—du— ku — 5u

Su—ma Ud—ga-ri—a

1° Bu metin, EL 'de 5 numarah metin olarak iglenmigtir.
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4 Ha— Su —Sar — na
20 a-na Ta-li-a

i—tuh—ru

2 ma—na KUBABBAR

i—Sa—qu—lu

ui—na i—di—nim
25 i—dw— ki —Su—nu
Terciime: “"® Dakuna’mn mihri, SahiSgan’in mihri, Zuzw nun mithrii,
Darhagiad’in mithrii, Nakiled’in miihrii, rabi Sarigi olan Suhurbia’nin miihrii, "%
Talia, Udgaria’mm kizi, kansi HaSuSarna’yt bosadi. '™*? Eger Talia, kansi
HaSuSarna’ya hukuki itirazda bulunursa 2 mina giimiis tartacak ve kutsal mekanda o,
cezalandimlacaktir. '*?> Eger Udgaria ve HaSuSama, Talia’ya hukuki itirazda
bulunursa 2 mina giimus tartacaklar ve kutsal mekanda onlan oldirecekler.”

ICL 242 numaral: metin, yukar: iglemis oldugumuz TC III, 214 ve Kt k/k 1
numarali belgelere gore, bazi farkliliklar gostermektedir. Metnin 7-10. satirlart
arasinda gegen “” Ta—li—a a—3a—si ¥ Ha—$u—sa—ar—na * DUMELSAL
Ud-ga—-ri-a We-zi—ib su—ma.D” “Talia, Udgaria’mm kaz, kanst
HaSu3arna’y: bosadi...” ifddelerine gore, bu metinde bosanma ezebu fiili ile ifide
edilmigtir. Aynica, bu belgede, taraflardan birinin, digerine hukuki bir itirazda
bulunmas: durumunda 5 mina degil, ceza olarak 2 mina gimiiy Gdeyecesi
Ongoralmektedir.

Yerliler arasindaki bosanmalan konu alan belgeleri isledikten sonra simdi
burada yerli bayan Sakriu§wa ile Asurlu ASSur-taklaku arasinda diizenlenmig bir

bogsanma metnini sunmak istiyoruz:
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Ktn/k 1414 '%

1 Sa—ak—ri—us—wa a—3a—at
A — Sur — tak — Ig — ku mu — tum
u a—Sa—tum i—né— [zi] — bu
a-hu—um a—na a-hi—im a-na

5 mi—ma Su—nmi-Suléd i—tie—wa—ar
Iu a—na Si-mi—3als i—ti—ru
Sa—ak—ri—u$—wa lu a—na
nu—a—im lu a—na DAM.GAR
a—Sar i bi—Sa ta—ld—-ak

10 & A—S$ir—ték—ld—ku
a—Sa—at li—bi—su
e—ha-az

k. a—hu—uwm a-na

Ay a—hi—im a-na

15 mi-—ma Su—mi—3su
6 i—tie—wa—ar
IGI A—li—lu DUMU Wa—al —ha—a8—na
IGI Sa—ta—ah—$u DUMU Da- ld—ds
IGI A-—ni—na IGI |-di—A— %

20 IGF Us—ma—na—ah—3u

Terciime: “'? Sakriu¥wa, ASSur-taklaku’nun kensidir. 2® Koca ve kan

bosanmuslardir. ** Taraflardan herhangi birisi, digerine herhangi birgey i¢in hukuki

1% Sever, 1992: 667-674.
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itirazda bulunamayacaktir. ® Ayrica, kadimn fiyati (bedeli) igin hukuki itirazda
bulunmayacaktir. > Sakriuswa, ister Anadolulu, isterse tiiccara (Asurlu’ya) kendi
gonlinin istedifi yere gidecek. ''? ve Affur-taklaku, gonliiniin istedigi zevceyi
alacaktr. ' Kimse kimseye herhangi birsey igin hukuki itirazda bulunmayacaktir.
1720 Walhasna’min oglu Alilu’nun  huzurunda, Dala¥'in oglu Satah$u’nun
huzurunda, Anina’nmin huzurunda, Idi-ASSur’'un huzurunda, U$manah$u’nun
huzurunda.”

Bu metinde, boganmanin ezébu(m) fiili ile yapildig gorilmektedir. Metnin 6.
satwrmda “.. v a—na $i—mi —Sa la i— - ru " “Aynica, kadimmn fiyatz icin
itirazda bulunamayacaklar” ifadesinde gegen Simi-Sa (onun fiyati) tabiri ile, erkegin
bosanma sonrasinda, kadina verdii ezibtum kastediliyor olmalidir. Metnin
devaminda, hem kadinin hem erkegin, gonliiniin istedigi kigiyle evlenebileceginin ve
taraflarin  birbirlerine hukuki bir itirazda bulunamayacaklanmn belirtilmesi,
bosanmanin taraflarin nzds1 ile gergeklestirildigini gostermektedir.

Islemis oldugumuz bosanma metinlerinde, boganma sonunda erkek
tarafindan, kadina bosanma parasi olarak ezibtum verildiginden bahsetmistik. Burada
isleyecegimiz Kt 88/k 269 '*' numarali metinde ise, ezibfum’dan farkli olarak,
erkegin kadina verdidi nafakadan bahsedilmektedir.

1 KISIB ki—ri—im Wa—ah— 5u—3a—na
sa—he—er GAL ka—ru—um
sa—he—er GAL di—nam i—di—ma

Ta—-ta—na me—er—a—at A-gi—a

16! Bayram-Cecen: 1995: 11-12.



71

5 a—sSa—at Pi—la—ah—IStar a—na
kia—al—-a—at GAN"™ a—1la4

tu—gsi a—di Pi—ld—ah—Btar a —na

Ka—ni—i§ i—lu—ku—ma E a—bi— $u
U—tu—up—t—Su—u
10 tup—-pi—Su e—Su—ru
8 ma—na.TA URUDU §i—kam
a-na 4—kul—ti—3a LGIS <sa>
u e—si Sa i—na ITUKAM
Pi—lg—ah— Istar a—na
15 Ta—ta—na a-3Si—ti—3Su
i—da—3i-im @ i—ne
sa—tim TUG i—da—8i—im
ta—ah—si—is—tum a—ni— tum
me—eh—ra—at tup—pi—im
20 ha-ar—mi—im 3a di—in
ka—ri—im me— he —er—$a
i§—t tup—pi—im ha-—ar—mi—im
i—na Wa-—ah—S$u—Sa—na
e—zi—ib
Terciime: “? Wahsu3ana karumu’nun yetkililerinin mohri, > karum’un yetkilileri
karart verdi ve *® Pilah-IStar’m kansi, Agija’mn kiz (olan) Tatana burada

alikonmustur. *? Anadolu’yu terketmeyecektir. Pilah-Istar, 7'® Kani¥’e gidinceye
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kadar onun babasmnin ailesi, onun mobilyalarini gondermemislerdir. '*'” Her ay 8’er
minalik kink bakiri, onun yiyecegi, yag: ve yakacak odunu olarak, Pilah-I3tar, karisi
Tatana’ya verecek, ayrica her sene kumas verecek. *2% kdrum’un karan ile ilgili
zarfh tabletin niishasi (olan) bu notu, zarfl1 tablet ile WahsuSana’da biraktim.

Metne gore, Asurlu bir erkekle evli olan Anadolulu bir bayanin, bogandiktan
sonra, hayatimn geri kalammin devam ettirebilmesi iin, erkek tarafindan nafaka
alacagi, WahsuSana karum’unun karan ile onaylanmaktadir. Metindeki ifadelerden
anlagildig1 kadariyla, Pilah-IStar, kansi Tatana’ya nafaka olarak her ay 8’er minalik
kirik bakir ve buna ilaveten her sene kumag verecektir.

Giiniimiizden yaklagik 4000 yi1l 6ncesinde, Anadolu’da, bugiin oldugu gibi,
kadinlarin bogandiktan sonra, gegimlerini- saglayabilmeleri igin birtakim temel
ihtiyaclarimm kargilandig anlagilmaktadir.

Bosanma belgelerini igledikten sonra gsimdi, evlathik alma hususunda, yerliler
arasinda diizenlenmis bir metni sunmak istiyoruz:

Liv. 8 '

1 Ta—ta-li—i 4-Tfi—....]

Su—pi—a—ni—kia a-nfa]

me —er — 64— tint ifls— gi — ]

Si—im — nu—ma—an
5 DUMU Ta—ta—li—i

Su —pi—a—ni—kix e— fha—az]

biy—tdam i5— té —ni— [is]

uS$—bu—u Su—ma [la]

162 £} pde 7. metin ofarak islenmistir.
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us! —bu—u Su—ma
10 la i—ti—ab —Su—nu

Si — im — mu — ma— an

4 Su—pi—a—ni—ka lu

U — $é—Su—bu—Su—nu

IGI A4 —~na—na
15  IGI Ha—ma-—na—li

1GI Ud—ni—ih —3su

IGI Hi—i§—ta—ah— 3u— Sor
Terciime: “'™> Tatali ve T[i...] Subiannika’y: evlathga al[dilar]. *© Tatali’nin oglu
Simnuman, Subiannika ile e[vlendi]. "® (onlar) tek bir evde oturacaklar. *' Eger
oturmak istemezlerse, eger onlant (Simnuman’in anne ve babasini) istemeseler (dahi)
1113) Simnuman ve Subiannika onlan mecburen oturtacaklar. "' Sahit Anana, sahit
Hamanali, sahit Udnih§u, sahit HistahSuSar.

Metinden anlasildhgy Gizere, Tatali ve ismini, kink oldugu i¢in bilemedigimiz
salus, Subannikay1 evlatlik olarak almuglardir. Ancak, metnin devaminda yer alan
Tatali’nin oflu Simnuman’m, evlatlik alinan Subiannika ile evlendigine diir ifadeler
dikkat gekicidir. Diger taraftan, metinde, evlienen ciftlerin ebeveynleriyle oturmaya
mecbur edilmeleri, aile biyiiklerinin yeni evli ¢ift uzerindeki baskisini
gostermektedir.

Ev Idaresi ile ilgili metinler
Yerliler arasinda diizenlenmis olan KKS 57 ' numarali metinde evin nasil

idare edilecegi hususunda birtakim bilgiler yer almaktadir.

183 pataus-Rajmova, 1984: 75-76.
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KISIB Hu —dor —ld—ni GAL ur—di—e

KISIB Pé—ru—wa UHME 3a %

M

KISIB Ha—ar—su—Ila DUMU Su—bi—a—na
Ha-bu—a-3$u Hi—i$—ta—ah—$u—sar
a—bu —um um—mu—um Wa-Ili—a—Sa—zu
Ku-—-nu—-wa—an a—x —hu—3Su bi,— tam
pu—hu—ur uS$—bu a—qd—ti

i§—fi—in 4—hka— <lu>- Su—u

Su—-ma ma—ma—an i-—ba—ri—Su—ny
i—sé—er a-bi;—im wm—mi—im i—Sa—Id
mi—ma u—ba—x zi—tam i—Sa—x

a— 5t —mi—im i—di — nmw— Sfum]?

F—nu—mi a—bu—wum wm— [mu—um]
ki—lda— la— Su—nu i — [mu— ti— ni]

Su— ba— at be - tfim]

pu—hu—ur us— [bu Su—mal

Ia td— bu be— [tam & mi—ma]

i ba—si—a M

mi—it—hi—ri—if§ i—zu — zuf

Su—ma Wa-li—a—35fa— zuf

i—-mu—a—at afm— tam]
Ga—ah—3su-—Sarx [x x (x)]

lu ma—ma-—[a]n lu e—dfum]

Sa qa—ti—3ufx (x x)}
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25 $é — lu —lim [Ku — nu—waj] — an

be —el sé —eh— [ri—im x[xx]

# Su—maKu—nmu—wa—an i—mu—a-—at

zi—th— Su ma-li—a

X— Su—x— Su i—da—gus—lu
30 [fi—-im—xruxbaxxxx

[$la ma—li— a
AK  [x]- ki li-it—bis—i

fi}—qa—ti—Su—nu i—nu—mi—xfxf

i—zu—zu—ni ur—dam
35 Ku-nu-wa—an ut—ra—am i —ld—qé i—qa—ti

[ZJu—zu ru—ba—im IStar—ip—ra

GAL si—mi—ils— tim
Terciime: ™ Kolelerin bagt Hudarlani’nin miihrii! Tanr1 Adad’in rahibi Peruwa’ nin
mithrist Subiana’nin oglu Harfuala’mn mihri. *® HapuaSu, Histah$usar, baba ve
anne (olarak), WaliaSazu ve kardesi Kunuwan ortak (beraber) yasamaktadirlar. (Her
biri) tek bagina bu (hakka) sahiptirler. °'® Aralarindan biri anne ve babaya haksiz
davramsrsa (kotis muamele ederse) o kimse sahip oldugu hisseyi birisine! satacak! '>
19 Onlarin baba ve [anne]si 6l[diigii] taktirde (onlar) evde beraber oturmaya devam
edefcekler]. "' [Eger] (beraber oturmak) istemezlerse, efvi ve diger herseyi] esit
olarak ikifye paylasacaklardir] 2" Eger Walia§[azu] olirse, ba[yan!] GahSusar'a
[...] bakacaklan [...], ister herbangi birisini veya kendi hisselerinden bir tanesini
kargilamak igin ailenin biyigi olan [Kunujwan |[...] 233) Eger Kunuwan oliirse |[...]

tam olan (hayatta olan) onun hissesini kollayacak. [...]’'mn fiyat: [...] kalkacak! 3438)
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Kunuwan kendi paylarindan, paylagmalan gart1 ile siirekli yaninda kalacak bir kadin
kole alacak. Kral Zuzu’nun iktidar dénemi, rabi simmiltim IStar-ipra donemi.”

Metnin icerigine baktifimizda, anne ve babanin, daha saghklanmda iken,
ailenin gelecegine yonelik belki vasiyet niteliginde kabul edebilecegimiz bazi
kararlar aldiklan goriilmektedir. Ebeveynlerin, bu kararlar1 almalarinin sebebi, onlar
hayatta iken ¢ocuklarmin kendilerine daha iyi davranmalanm saglamak ve
ebeveynlerin 6limiinden sonra, miras paylagimi konusunda gocuklar arasinda ortaya
¢ikabilecek tartigmalan 6nlemeye yonelik olmalidir.

Metnin devaminda, gocuklardan birinin anne ve babaya kétii davranmasi
halinde, onun sahip oldugu hissenin bagka birisine satilmasi —ki bu hisse muhtemelen
diger kardeslerden birine verilmektedir- ebeveynlerine kot davranan gocuga karst
uygulanan bir nevi ceza niteliginde olmalidir.

Metnin 13-20. satirlan arasinda gegen “onlarin baba ve annesi 6ldigi taktirde
(onlar) evde beraber oturmaya devam edecekler. Eger (beraber oturmak)
istemezlerse, evi ve diger herseyi esit olarak ikiye paylagacaklardir” ifadeleri, anne
ve babanin, ailenin devamini saglamaya yonelik kararlar aldiklarim gostermektedir.
Diger taraftan, ebeveynlerin oliminden sonra, c¢ocuklarn beraber oturmalart
hususunda bir zorunluluk getirilmedigi ve onlann kendi isteklerine gbre karar
verebilecekleri anlagiimaktadir.

Ev idaresi ile ilgili igleyecegimiz diger bir metin de Kt 89/k 370 '** numarali
belgedir. Bu belgede de anne ve babanin saghklarinda iken vasiyet niteliginde
kararlar aldiklan goriilmektedir.

1 KISIB Wa - [$a— tap —raf

14 Donbaz, 1993: 140-144.
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$a GIR [KISIB $.4]

DUMU $é — ba— nfa KISIB §.4]
DUMU Wa — $i — nu — mfa— an]
Ta—ut—ha—li — [a]

# A—na—na a—bu-— [um]
um—mu —um Zu—zu
A—ta—ta 4 I-na—ar

3 at—hu—au bis— tdm
pu—ub—ur us$—bu
a—biy—tim i§—1é—eng
u—ka— [lu] —-ma 4 Su—ma ma—ma-—an
i—[ba—ri—Su—nuli— gé— er
a—biy—im um—mi—im

i—Sa—-ld mi—ma

#—pa—za—ar 10 ma—na KU.BABBA
i—-Sa—qal Su—ma A—na—no
um—ma—3u—nu i—-mu—a—at

# Jat—hu—1u

Fi —ut—ha—li— a<a> — bu—Se—nu
i—-na—su—ru—u Su—ma
Til—-ut—-ha—li—ﬁ i— mu—at
3at—hu—4 A-—na—na wm— ma-Su—nu
i—na —sg—ru i—nu—mi

a—bu—um um— mu—um
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i—mu—tu—ni 3at—hu— [i]

i—zu—uz—zuf..J

Sa wr—dfim..J

biy—tam [...]
30 1zi—tam].]

a—bi—Sulf.]

i—-da—anl/..J

ar —ha—lam $a na—gsir [...]

[.-Ja—bm & ki—lu i—qgd—aft Zu—zu
35  ru—ba—im I$tar—ip-ra GAL si—mi—ils-ti
Terciime: “'™ Hancer’in sorumlusu WasSatapra’mn mihrii, Sebana’nin oglu x’in
mithrii, Wasinuman’mn oglu x’in mihri. > Tuthalia ve Anana baba (ve) anne
(olarak), Zuzu, Atata ve Inar 3 kardes birarada oturmaktadirlar. '"'? Tek bagina (her
biri) bu hakka sahiptirler ve eger iglerinden herhangi birisi babasina (ve) annesine
kargr kot bir davramsta bulunursa, 10 mina giimis 6deyecek. "2? Eger onlarm
annesi Anana olirse, 3 kardes, babalari Tuthalia’ya bakacaklar ve eger Tuthalia
olirse, 3 kardes, onlarin anneleri Anana’ya bakacaklar. ***” Anne ve baba
oldigande 3 kardes (evi) paylasacaklar [...]. Koleye gelince [......] evi [...] 1 hisseyi
[....] onun babas1 [...] verecek [....] ***? [...Jnn koruyucusu olan arhalum [...] sehir
alikonulacaklar. Kral Zuzu’nun iktidar dénemi, rabi simmiltim 1Star-ipra donemi.

KKS 57 pumarahh metinden farkl: olarak bu metinde, anne ve babaya kotii
davramldifx takdirde ceza olarak 10 mina giimils 6deyecegi belirtilmektedir. Metnin
devaminda yer alan ifadelere gore, ebeveynlerden birinin 6lmesi durumunda, hayatta

kalan kiginin, gocuklara bakmak zorunlulugu oldugu anlagilmaktadir.
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C. ANADOLU’DA YONETIM VE MESLEK ORGUTLERi

M.0.2000’li yillarda Asurlu tiiccarlar, Anadolu’ya geldiklerinde, Anadolu’da
birbirinden bagimsiz irili ufakh pekgok sehir devleti bulunmakta idi. Anadolu’nun
siyasi yapisint en iyi anlatan belge “Mama krali Anum-Hirbi’'nin, Kani§ krali
Warsama'ya Gonderdigi” mektuptur. (Kt g/t 35)'° Bu mektupta, en biryiik kraillik
merkezi olarak bilinen Kani§ kraligina bagh kigik (vasal) kralhiklardan s6z
edilmektedir. Ikinci dnemli belge ise, 2001 yilinda yapilan kazida bulunan ve heniiz
yayinlanmamig olan Harsamna krali Hurmeli’ye yazilmig bir mektuptur. (2001/k
2I7)

Anadolu’da Kani§, Purushattum, Hahhum ve Kus$3ara gibi bityiik kralliklarin
baginda ruba’um adi verilen krallar bulunmakta idi. Bu krallara bagli vasal kralliklar
ise Sarru denilen kigilerin idaresinde bulunmaktaydi. Yukarida bahsetmis oldugumuz
Kt g/t 35 numarali belgede yeralan ifddelerden Babil ve Asur’da “kral” anlaminda
kulamlan Sarrum kelimesinin, 0 zamanlar Anadolu’da “tdbi kral” anlamiyla hor
goritlen bir méanada alindigs anlagiimaktadir. ' Genellikle Anadolu kralliklar
tarafindan kullamlan ruba’um unvaninin, Asur krallan tarafindan da kullamldigi

bilinmektedir."®” Eski Asur krallari yaygmn olarak kullamlan Sarrum iinvam yerine

165 Mektubun islendidi yer igin bkz. Balkan, 1957: 32-35.
16 Bayram — Bilgig, 1995;105.
167 | arsen, 1976:118.
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“prens” olarak terciime edilen ruba’um veya “bey” anlaminda gelen bélum’u tercih
etmiglerdir.'%®

Anadolu saraylanmin  yonetiminde rubd’wm’larin  yannda  rubdtum
(kralige)larin da soz sahibi olduklani anlagiimaktadir. ATHE 62 '*° numarali metnin

ilgili satirlan goyledir: “..%% pd —zu —ur — i — Su DUMU Er —ra—a a— sé—er
8l ¥ pa

) Pu — $u— ke — eng 1 — §6 — ri — am — ma 9’

pa—zu—ur—tie—3u i—gi—bi—
it—ma Y Pu—3u—ke—ens E.GAL™™ is—ba—at-ma *? a—na ki—3$é—er—si
—im i—di ma—sa—ra—tum *Y da—na a—na Lu—hu—za—ti—a Hu-ra—
ma?Sa—lti-ah—Su—a & a—na ma—ti-3a a-di-sa D pé — zu — ur — tim
ru—ba—tum ta—a&5—pu—ur—ma>?e—na—tum na—ad-a a—pu— tum mi—
ma 7 la tir - pa—za—ar..” “.* Onun kagak malini Erraya’min oglu PGsi-
kén’e sevketmisti ve ***? onun kagak mah yakaland: ve saray Pasi-kén’i hapse att1.
3235 Bekgiler, giclidiir! Kralice Luhuzattiya’ya, Hurama’ya, Salahiua’ya ve
iilkesindeki (her yere) kagakgilikla ilgili mektup yazdi. **>” Gozlerinizi agin! Litfen
higbirseyin kagak¢ihifint yapmaym...” |

Metindeki ifadelere gore, kralige’nin Anadolu’daki diger kralliklara mektup
yazarak, onlan kagakgilik konusunda uyarmasi, kralige’nin yonetimin baginda
oldugunu gostermektedir.

Kiiltepe metinlerinde yer alan ifddelerden, Anadolu saraylarinda ruba’um ve
rubatum’un yamnda, rabi ile derecelendirilmig yitksek memuriyet Gnvaniarnin

bulundugu anlagilmaktadir. Memuriyet oinvanlanmn rabi ile derecelendirilmesi,

Anadolu saraylarinda mesleki hiyerarginin varhgin ortaya koymaktadir.

18 Larsen; a.g.e; 110-111.
16 Kienast-Lewy, 1929: 87-88.
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Biz burada Kiiltepe metinlerinde, rabf iinvam ile gegen ve yerel saraylarin
idaresinde aktif bir rol oynayan baz1 memuriyet iinvanlarini sunmak istiyoruz:
a) rabi simmiltim: ruba’um’dan sonra gelen rabi simmiltim, daha ziyade Kani§ ve
Amkuwa’da, bey’in ve bu iinvandaki yiiksek memurun adlanina yaziimig vesikalarda

(iqqati) gorular. ™

Asurca “merdiven bilyiigii” anlamina gelen bu terimle, krallarin
ogullanmin kastedildigi anlasilmaktadir. rabi simmiltim’ler, belgeleri kralla birlikte
tasdiklemekteydiler ve rabi simmiltim’lerin, gogu kez diger sehirlere birer kiigiik kral
yada vali olarak gonderildikleri ve burada babalari adina hikiim sirdikleri
bilinmektedir. Bu sekilde veliahtlann go6nderildigi sehirlerin basinda Alisar
gelmektedir. Gergekten de daha sonra Kani§ tahtina gegmis olan Anitta’nin ve
Zuzw’ nun Alisar’da rabi simmiltim olarak bulunduklan anlasiimaktadir.”

b) rabi sikkatim: Bu terimin anlami hakkinda gesitli gorigler ileri siiriilmiigtir.
“Ordu komutam”, “madenlerden sorumlu yitksek gorevli” gibi anlamlar1 bulundugu
belirtilmistir."”* Bilgi¢'” ve Kryszat,"” bu iinvanin Asur saraylarinda kullanildigs ve
Anadolu saraylanina, Asurlu tiiccarlar sayesinde girdigini soylemektedirler. Ayrica

Kryszat, bu kelimenin dini anlamda diizenlenen ve kralin da katildig bir bayram

170 Biigic, 1948: 506.

1t Sahin, 2004: 64.

172 \feenhof, 1972: 330

1”3 Bilgig, 1948: 505

17 Kryszat, 2004: 18-19. Bu konuda son calismalardan birini Kyrszat yapmustir. Bu
galigmasinda | 651 ve ICK |32 no.lu metinleri karstlagtirarak ve bagka metinlerden de
Orekler vererek, sikkatum'lann, Ill. Ur devrinden beri varii bilinen Asurlu iistdiizey

yoneliciler oldufunu sGyiemelktedir.
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veya kiilt merdsimi oldugunu belirtmektedir. Ginbatty'” sikkatum kelimesinin
Anadolu’nun belli baght kentlerinde yilin ¢esitli mevsimlerinde kurulan “panayir”
anlamina geldigini sdylemektedir.

¢) rabi hurSatim (Depolar amiri): Akadca hursu “ambar, depo, kiler” kelimesinin
cogulu olan hursatim terimiyle anlan bu gorevlinin, sarayin mallannin sakianip
korundugu depolardan sorumlu oldugu anlasilmaktadir.'™ Kt g/t 36:6,7 ve Kt g/t 42:
35,36’da Halkiasu’dan rabi hursatim olarak bahsedilmektedir. Bazi metinlerde (K¢
wk 31; Kt v/k 15, KIP 43, TC 1,122) rabi simmiltim olarak gegen Halkiasu,
mubtemelen depolanin amiri riitbesinden bu riitbeye yiikselmis gériiniiyor.

d) rabi purullum: Bu Gnvan, Landsberger tarafindan “belediye reisi”, Lewy
tarafindan ise “polis sefi” olarak tamimlanmaktadir.'”’

Bahsetmis oldugumuz bu memuriyet Ginvanlannin diginda, metinlerde rabi
tinvamyla gecen baska memuriyet isimlerine de rastlamaktayiz. Bunlardan bir
kismuni su sekilde siralayabiliriz:
¢) rabi Sukkallim (Bas vezir)

f) rabi sabim (Komutan)

g) rabi qaqidi (Personel sefi)
h) rabf massartim (Hazinedar)
i) rabi mahirim (Pazar agasi)
j) rabi daialim (istihbarat gefi)

K) rabi kalbatim (Ko6pekler amiri)

17> Gunbattr, 1999: 79-83.
176 2 -

$ahin, 2004: 67.
"7 Bilgig, 1953: 67.
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1) rabi abullatim (Sehir kapilan komutani)
m) rabi Saqe (Sakiler bag1)

n) rabi pasSure (Sofracilar bagr)

o) rabi alahhinnim (Vekitharg)

p) rabi musium (Ihracat yefi)

Memuriyet iinvanlarinda anlasildigi kadaniyla, Anadolu saraylan, kraln ve
halkmn iglerini daha kontrollii yiiriitmek amaciyla, askeri ve ekonomik konulardan
cegitli alanlara kadar birtakim diizenlemeler getirmiglerdir. Sarayda gorev yapan
memurlarn ¢cahgmalaninin denetlendigi, deviet hazinesinin korunmasina yonelik baz
tedbider alindifs, gehre giren ¢ikan yabancilanin ve sehre sokulan ticari mallanin
kontroliinin ve giivenliginin saglandig1 anlagiimaktadir.

Anadolu saraylarindaki sistemli yapilanmamn yamnda, Anadolu halklan da
kendi aralaninda orgiitlenerek, bazi meslek gruplann meydana getirmislerdir. Kani§
karum’u kazilannda ortaya ¢ikanlan atolyelerde, seramik kaplar, silahlar, altin
giimiis ve gesitli madenlerden yapilmis egyalann ele gegmesi, Anadolu’da demirciler
(nappihu), marangozlar (raggdaru), oduncular (e/isu) ve dericiler (askapum) gibi
gesitli zanaatkir simflanmn bulunduBunu ortaya koymaktadir.

Kiiltepe metinlerinde, anlamlan heniiz netlik kazanamasa da, yerlilere ait
oldugumu kabul edilen baska meslek isimlerine de rastlamaktayiz.

1) alahhinnum: alahhinnum igin CDA, s. 10°da “bir memur”; CAD, 5.294’te “idari
bir birim”; AHw, s.31’de “defirmenci” anlamlan verilmektedir Metinlerde
alahhinnum kelimesine, rabi alahhinnim “degirmenler bagi” ve E®ét) alahhinnim
“alahhinnum dairesi” gekillerinde rastlamaktayiz. alahhinnum’un rabi “buyik” sifatt

ile derecelendirilmesi ve metinlerde rubd’um, rubdatum, rabi simmiltim ve rabt
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sildatim gibi yitksek dereceli memurlar ile zikredilmesi, onun st ritbeli ve saray
yetkililerine ¢ok yakin bir gorevli oldugunu gostermektedir. KTK 106 7 sumarali
belgede, kral ve kralige ile birlikte Kariya ve ailesinin Itar-ili adh bir tiiccara
verdikleri 40 mina gimiisten ve Itlir-ili’nin sozi edilen miktann yansm kral ve
kraliceye Odeyeceginden bahsedilmektedir. Bu metinde, alahhinnum’un da kefil
olarak kaydedildigi goriilmektedir. Metnin ilgili satilan soyledir: “ fa —na 40]
ma—na KUBABBAR Ka—ri—a ?fa—-3a]—si &t me—er—e—su ¥ ru—ba—
wm % ru—ba—tum ?a—na i—tur,— DINGIR i—di—mu ” a—na 20 ma—
na KU.BABBAR © Su—pu—na—ah— su DUMU Sa—ra—ma ” GAL a—la— hi
—nim $a GAL si—ki—tim ¥ g6 —ta—tum i5— ti....” “ [40 mina] gamiisi
Kariya, onun karisi ve ogullar, kral ve kralige Itar-ili’ye verdiler. % 20 mina gamiis
icin rabi sikkatim’in alahhinmm sefi, Surama’min oglu Supunah$u kefildir...”
Metinden anlasildify kadaniyla, rabi alahhmmm rabi sikkatim’e bagh ve
muhtemelen de sarayda kral ve kraligeye yakin bulunan gorevlilerden biriydi.
Metinlerde alabhinmum®un, bétum'” ile gegmesi, onun idari bir kurum
olabilecegini diisiindiirmektedir. Nitekim, agagida sunacafimiz metinlerdeki bilgiler
‘de bu fikrimizi destekler niteliktedis. bét alahhinnim’in fonksiyonlart hakkinda, iki
Asurlu arasmda diizenlenmis olan BIN IV, 63 '*® numarali metin 6nemli bilgiler
icermektedir. Metmnﬂglh satirtan yoyledir: “Y wm — ma Kur — ub — IStar —ma 2 a
—na A—zu—za gi—bis—ma ¥ URUDU 3a E a—ld—hi—nim ¥ i§—qa—la al

—ma... Pi—na URUDU [$¢ E* % Pa—lé—hi—nim b i—a—am "™

1B E1 188
1 hatum kelimesinin anlamlan igin bkz. Dipnat 129.
120 By metni, Garelli, 1963: 219'da islemigtir.
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$a ba—ri—ni 'Y URUDU mi—ma la i—di—nu—ni—ni..<URUDU>.... * 3a
Ea-lg—hi—nim a—na 5 us—me i—3a-[qal]l” “*® Kurub-Itar, Azuza’ya
soyle (soyler): Y alahhinnum dairesinin bakin Sdenmemistir... ' Onlar
alahhinnum dairesinde bulunan, bana ve ikimize ait bakirdan bana higbirgey
vermediler.... *” alahhinmum dairesinin <bakiini> 5 giin iginde 6deyecekler.”

Bu metinde alahhinnum dairesi’nin, bakir alicist konumunda oldugu

adir. JCS 14, 561 Nr:4 numarah belgede de alahhinmum dairesi kumag
alicast olarak gozitkmektedir. Metnin ilgili satirlan soyledir: “.....>7 70 TUG a - na
Ea-—la—hi—nim 30 ki—-ma ku—a—ti i—di—pmu.” 7 70 (adet) kumag:
size wvekalet eden alahhinnum dairesine verdiler.” Karum dairesinin verdigi bir karar
igeren Kt a/k 606b numarali metinde de, alahhinnum dairesi ile ilgili su ifadeler yer
almaktadi: “V [kJa—ru—um di—nam Pi—-di—in—ma Pma-ma—an o 3

—ma—am Pa-na E a-ld—hi—nim Yi—di—nu—ni a—di © KUBABBAR

8) 10)

—Su—nu " i—ku—nu—ni Yma-ma-an PSi—-ma—am Ya—na £ a-ld-
hi —mim "™ g —ld i - da— an..” “*® kdrum karar verdi: *'V ticari esyanin
alahhinnum dairesine vermig olan bir kimse, onlann gimiisleri hazir olup
onaylamincaya kadar, hickimse alahhinnum dairesine egya satmayacak...”

Metinlerde yer alan ifddelere gére, alahhinnum dairesinin, ekonomik alanda
faaliyet gosteren, Asurlu tiiccarlann, bakir ve kumas gibi ticarl mallarin sattsklan bir

kurum olabilecegi akla gelmektedir.

2) B/Pa/e/urullum: Bu kelime igin CAD, s. 344 ve AHw, 5. 142'de “polis memuru”
anlamu verilmektedir. Hititge'deki “purulli” “bayram” kelimesinin kokii ile iligkili

olan bu kehimeyi, Landsberger “belediye reisi”, Lewy ise “polis sefi” olarak
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yorumiamaktadirlar '*' OIP XXVIIL, 49A' numarali metinde purullumun rabi
tnvam ile gegmesi, onun yiikksek bir memur oldugunu géstermektedir. Metnin 1lgili
satirlant soyledic: .7 i —na A—ku—wa ®i—na be—et ¥ Ha—pu—wa-ld
9 pu — ru — lim GAL™ ' [u$] — bu .” ve metnin devaminda “'¥ Ha — pu — wa — ld
pu—ru—lim ¢ GAL™ 3a Am — ku — wa..* <™ rabi purullim (olan) Hapuwala’nin
evinde, Akuwa’da oturmaktadir.. '*'® Amkuwa'mn rab? pursllimi (olan)
Hapuwala...”

Metinde, Hapuwala adli sahsin rabi purullim oldugu anlagilmaktadir.
Muhtemelen bu salis, Amkuwa sehrinin giivenlifinden sorumlu kisilerin amiri

konumunda idi. KTH ahn 3 '* numarah metinde “...*¥ wa — ba — ar — tum 9 3a Ba

26 27

—~ad-na ™ a-na sé—er Ba—ru—li e—-li—d4—ma wm—ma um —

% 4 Su—ma i—ha—1li—qi >

ma Su—nu—ma lu ni—is— mafr] m—nu nu
—ma— la” “Patna istasyonunun (adamlan), parullum’a ¢iktilar ve soyle (sdylediler):
Ozen gosterelim ve eger kaybolursa yerine koyacagiz” seklinde gegen ifadeler de,
parullum'un vyitksek riitbeli bir gorevli oldugunu ortaya koymaktadir.

3) D/Tusinnum: Bu kelime i¢in AHw, 5179 ve CDA, s.63'de “ev ve kole
satiglaninda potansiyel hak iddia edici” anlamm verilmektedir.

b ** numarals ev

Saticisi, alicisi ve gahitlerin yerlilerden olustugu Kt a/k 1263
satiy belgesinde rabi sikfratim’in, tusinnum ve upatinnum’lan olan kisilerden

bahsedilmektedir. Metnin ilgili satirlant soyledir: “Y E ¥ sa Sa—ld ¥ DUMU Zu

181 Bilgic, 1953: 67.
%2 Bilgig, a.g.m: 52.
'8 Kienast-Lewy, 1929: 4-7.

184 Giinbatt1, 1989: 51 vd.
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i—zu? Ti—ak—3a—ar ¥ i5—a—am ti—si— [mu—um] ¥ 35a GAL si— ka— tim
9 ha—nu GAL sa—bi—im ” Ha—3u—i DUMU Za—ba—ar—na ¥ Ni—ki—-li
—a—at PBu-li-na "Ya-wi—lu a—ni—t— tum W 4 — pé — ti — mu — um
<sa> " GALsi—ka—tim E¥* W Ti_ik—sa—ar " i5-a—am 5u—ma ...~
“I) Zuzu’nun oglu Sala’mn evini, Tiksar satin aldv “) rabi sikkatim’in tusinnum’u

D rabs

(olan) rabi sabim Hanu, Zabarra’'mmn oglu HaSui, Nikiliat, Bulina,
sikkatim’ in upatinnum(lar) (olan) bu adamlar(dan) evi TikSar satin aldi...”

Metindeki ifadelere gore, tusinnum ve upatinnum olarak bahsedilen kisilerin
rabi sikkatim’e bagh olduklan anlagilmaktadwr. Buradan hareketle, fusimmmm ve
upatinnum olarak gorev yapan kisilerin, rabi sikkatim’den daha diisik bir mertebede
bulunduklari ve sarayda yiksek dereceli memurlara bagli olarak c¢aligan saray
gorevliler olduklarim soyleyebiliriz.

Yerliler arasinda diizenlenmis bir kole satig belgesi olan Kt 89/k 371°de'® de
tusinnum’un, kole tizerinde hak iddia edici konumda oldugu gorilmektedir. Metnin
ilgili satirlarinda su ifadeler yer almaktadi: ... > DUMU <TUR> ® am — tam A —
na-na® Wa—ar—hu—nu A—si—pi—lg ®Ni—ki—li—it $a pa—$u—ri ”
be—els hu—bu—lu—3u " tim—ka—ru—3u ufmaJdu 'Vl e—su a—5i-
mi—im '® i —di—nu— Su—ma [a] — [na] "> 2/3 ma—na 5 GINKU.BABBAR '
2na—ru—uq Se— [um] > Hu—ar— ti— ld DUMU [-$u] ' Wa—li —wa—H a

1

D ip — tit —ru — nim $u— [ma] ®

— Sa —su a-ma—ti—-ma Il Ju 4 —ba-—di—
nim] > ku tir— [s]i —nim tu DAM.GAR —5u ™ Iu ma—ma—an *3a a—na
Hu—ar—th—la a—$i—ti—5u ®DUMU®—sui—ti—ru—ni ® 35 ma—na

KUBABBAR ® i—da—an 4 i- du— ku— su..” “>"® (Kole es) Anana,

135 Donbaz, 1993: 139.
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Warhunu, Asupala, sofrac1 Nikilit omun alacaklisidirlar. '*'® Onun tiiccar(lar), ne az
ne ok fiyata onu sattilar. *'7 45 Seqel giimiig, 2 guval tahil igin, onun oflu
Hu(w)artula, onun karts1t Waliwali serbest biraktilar. 1825 Eger her ne zaman hem
ubadinmum hem tusinnum hem onun ticcann yada herhangi bir kimse,
Hu(w)artula’ya, onun kanisina (ve) onun gocuklarina geri donerlerse (hukuki bir
itirazda bulunurlarsa) 5 mina giimiig 6deyecek ve onu oldurecekler...”

Yukanda islemis oldugumuz Kt a/k 1263b numarali metinde oldugu gibi, bu
metinde de fusinnuwm’um, ubadinnum ile gegtifi gorilmektedir. Ev ve kole satig
belgelerinde, bu iki kelimenin cogunlukla beraber zikredilmesi, bu goérevdeki
kigilein, kole wve gayri-menkul alim-satimlarinda sdz sahibi  olduklarim
gostermektedir.

tusimmuem kelimesinin anlami hususunda ele alacagimiz diger bir metin de Kt
88/ 90 '® pumarali metindir. Bu metinde fusinmum’un ev ve kole satis
belgelerindeki kullammindan farkh olarak “mébed odasi” anlamma geldigi
goriilmektedir. Metnin ilgili satirlant sﬁy}edir. «.% i§—th ha—mu-—u$—tim 3a

1

A_gir—ma—1lik P4 Ga—db—ri—a i—nu—mi ru—ba—um 'Va—na ti

19 ¢ — sa — dim e—ru—bu Pa—-na e—ti—Su—nu i—Sa-—qi-

~si — mim
Ii, ” «.. * ASSur-malik ve Gabria’mn hamuStumlugundan itibaren kral, hasat
mevsiminde fusinnum ad: verilen mekana girdigi zaman (borglular) tam zamamnda

odeyecekler.”

156 Cecen, 1998: 122-124.
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Cecen, bu metinde fusinmum’un, kassum'® kelimesi gibi yerine gore hem
“memur” hem de “kutsal bir mekamn pargasi” anlamlarina gelebilecegini
sdylemektedir.'®
4) Ub/patinnum: Bu kelime igin CDA, s. 423'de “vasal, t8bi” ve AHw, 5. 1423'de
“bir tamar sahibi” anlamlan verilmektedir.

Daha o6nce de bahsettifimiz gibi, metinlerde ¢ogunlukla birlikte gegen
upatinnum ve tusinnum kelimelerinden birinin anlami netlik kazanmig olsa idi,
digerinin iizerinde belki daha kesin fikirler ortaya atilabilirdi. Upatinnum kelimesinin
anlam: hususunda pek ¢ok gorils ileri siriilmiistir. Bilgic,"® Upati-ahsu sahis adinda
gordiigiimiiz upati kokiiniin, Protoluvice oldugunu ve Hititge'de kendilerine bayram
tahsis edilen bir ziimreyi gostermesi gereken upati kelimesinin, Hitit¢e'ye bu dilden
gectigini soyleyerek, upafinnum’u, bir yeri, bir miesseseyi veya bir toplulugu
gosterdigini ileri stirmektedir. Donbaz-Veenhof 1% da, upatinnum’un gegtifi metin
yererinden omekler vererek bu kelimenin anlamlari iizerinde ayrntili bir gekilde
durmuglar ve upatinnum™un “bir grup insan” anlammna geldigini, ancak bunun kesin
olarak soylenebilmesi i¢in daha fazla‘ bilgiye ihtiyag oldugunu belirtmiglerdir.
Dercksen ! ise, bu kelimenin Luvi kokenli bir kelime oldugunu ve bir sahis veya bir

grup anlamlarina gelmedigini; kral tarafindan yiiksek dereceli memurlara verilen

197 ka$$um kelimesi igin, CAD, s.293'de “Anadoluda yiiksek dereceli memur® ve AHw, s.
463'de “bir kiilt goreviisi®, ikinci anlam olarak da “méabedlerde bir kisim oda® anlamiar
verilmekiedir.

'8 Cegen, 1998: 124.

1% Bilgic, 1953: 43.

1% Donbaz-Veenhof, 1985; 147-149.

! Dercksen, 2004: 151-155.
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“toprak” anlanuna geldigini sdylemektedir. Glinbatts 2 da farkl: bir goris bildirerek
ubadinmum’un, as1l miilkiyeti bagka birisine it olan ve igletme 6zelligi bulunan bir
emldk uzerinde, bilemedigimiz bazi haklara sahip “kiracilar” olabilecegini ifade
etmektedir.

Kt n/k 31 " pumaral satig belgesinde ubadinnum’un ev iizerinde hak iddia
edici oldugu anlagilmaktadir. Metnin ilgili satirlan soyledir: “b fx  ma — na
KUBABBAR] ? Sal —lim —A—Siwr Zi—be—[zi—be] Ya—3a—sa Yis—u—

[

mu—35u ¥ Su—ma a-ma—ti-ma Ya—Su—m bi;—tim lu u—ba—di-
[nim}] Pt ma—ma—an ¥ sa a—na ¥ Sil-lim —A—$iwr'? a—$i —ti—5u
me—er—e—5u Vi—tiu—ru—ni '3 ma—na KUBABBAR P i—da—an i
i—du—ku—5u.” “Yx mina gimis, Sallim-A$Sur, onun kanis1 Zibezibe onu (evi)
sattilar. Eger her ne zaman ev igin, hem ubadinnum hem herhangi bir kimse Saltim-
ASSur’a onun kansina, onun gocuklarina geri donerseler, 3 mina giimiis 6deyecek ve
onu dldiirecekler.”

Evin satigindan sonra, ev iizerinde bir hak iddia edilmesi durumunda ceza
odeyecek taraflardan birinin de ubadinnum oldugu gorilmektedir. ubadinrm, belki
de evin satilmasinda aracilik yapan emlak¢i pozisyonundaki bir kigiydi.

Kt v/k 152 ** numaral kole satig belgesinde ubadinmmun rabi Sukkallim’e
(bas vezir) bagh oldufu anlagilmaktadir. Metinde, gahitler siralandiktan sonra su
ifadeler yer almaktadir: “ ... ™Y 2/3 ma — na % GIN KU.BABBAR si—im " A —si—

e—et Ta—ar—ma—na'a—-na w—ba—di—im '@ 3a GAL Su—Fké—k—im

122 Giinbatti, 1989: 59.
19 Danhaz, 1989: 77-78.
194 hercksen, 2004: 160.
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18 19

Dis—qii—ul Su—ma ma—ma-lan'®a—na A-—$i—-e—et i—ti—a—ar
a-wi-tu a-ni—i—tum *?3a u-ba—di—im sa GAL *" su—ka— lim 4 ma
—na KUBABBAR *? a—nfaTla—ar —ma—na ¥ i - 3a - qie — e <. B0
Asi’et’in fiyat1 (olan) 40Y: Seqel giimiigii, Tarmana, rabi Sukkallinm’in ubadinnun’™una
odedi. " Eger herhangi birisi ASi’ete geri donerse, rabi sukkallim’in,
ubadinmmam’ lan olan bu adamlar, 4 mina giimiigii Tarmana’ya 6deyecekler...”

Kale ve ev satip belgelerinin sahitlerin huzurunda diizenlenmesi, daha sonra
yapilacak itirazlara karg: tedbir niteliginde olmalidir. Metinden anlagildys kadanyla,
ubadimmm gérevindeki kisi belki de saraya alinacak kéle igin yapilacak 6demede
arac1 konumunda goriilmektedir.

Somug olarak diyebiliriz ki, Anadolu halklari 2000’li yillarda kendilerine has
bir diizen kurmuslar ve iyi teskilatlanms bir devlet yapisma sahip olmuslardr. Oyle
ki hemen hemen her gesit yiizlerce vesikalart bulunan Sumer gehirleri igin dahi,
bunlar kadar gesitli meslek ve iinvan tespit edilememistir.'”> O donemlerde halk
tarafindan da iyi benimsendigi anlagilan bu idari sistem, belki de Sumer, Asur ve

Babil sehirlerinde goriilen idari yapilanmadan ¢ok daha geligmis durumda idi.

155 Bilgig, 1948: 508.



92

D. ANADOLU KAVIMLERINDE DiNi HAYAT

Koioni Donemi’nde, Anadolu halklannin dini yagamlarina iligkin bilgileri,
mubhiirler Gzerindeki mitolojik sahnelerden ve metinlerden gecen tann isimlerinden
ofrenmekteyiz.

Kiiltepe’de yapilan kazilarda, dini torenlerde tannlara icki sunmak igin
kullamlan, riton ad1 verilen hayvan bi¢imli kaplar bulunmustur. Coguniukla antilop,
boga ve aslan bigimli ritonlarin yaninda, domuz, kartal ve kopek bigimli ritonlar da
ele gegmistir. Anadolu miihiir baskilarinda da tannlarin yamnda, s6ziinii ettigimiz bu
hayvanlarnin tasvir edilmesi, onlarin kutsal sayildiklarina isaret etmektedir.

Kiltepe’nin yerli mithiirlerinde pek ¢ok tanrimn tasvir edildigi sahneler ve
Kiiltepe metinlerinde bazen tek bagina bazen de teofor isimlerle gegen tann adlart
sayesinde, Koloni Donemi’nde Anadolu’da tapimm goéren tannlar hakkmda bilgi
sahibi olabilmekteyiz. Anadolu’da tapimm gordigih anlagpilan Hatti tannlanna,
Kiiltepe metinlerinde teofor isimlerde rastlamaktayiz. Hatti tanris1 olan Peruwa adi
ile yapilan teofor isimlerin®®, bu doénemde prensler tarafindan da tasinmasy bu
tanrmmn hanedan Gyeleri arasinda tapimm gordugini gostermektedir. Peruwa ada, Kt
o'k 31,5:10-11; KTP 43: 26-27’de “GAL na-gi(?)-ri” “dellallar bag1” olarak, ICK IIf,

57:2’de de “GAL Sa-di” “daglanin sorumlusu” olarak gecmektedir. rab?’li meslek

a da bu ismin yer almasi, bu tannmmn Kani§ sarayinda da fazlasiyla
benimsendigimi gostermektedir.

9% Kt sfk 92, KTP 43: 6; Kt e/k 167:2; Kt k/k 37a:16,18; Kt k/k 376: 3,5; ICK |, 123: 18'de Pé-
ru-wa-ah-Su seklinde gecmektedir. Pé-ru-a seklinde gectigi metin yereri sunlardir: Kt ok
1645:9; KTS |, 46a:2,6; TC Ill, 255:14; CCT 4, 25B:20; ATHE 4: 14; BIN Vi, 269:4; CCT |,
86:4; CCT IV, 20a: 19; CCT V, 256:20; ICK Ill, 21a: 25. Peruwa adh sahsm OIP YO0,

49a'da rabi simmiltim olarak gecti§i goriilmektedir. (Kt vk 15)
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Hatti tannlanindan Inar da, Anadolu’da tapimim géren tanrilardan biridir ve bu
isim, Kiiltepe metinlerinde bir gahis ve Hitit metinlerinde bir tanrica olarak
gecmektedir.*’

Koloni Donemi’nde Anadolu’da, Hatti tanrilarimin yamnda Hurri tanndannin
da oneml1 dlgiide tapimm gordigi anlagiimaktadir. Kiiltepe metinleri igerisinde yer
alan bir kystm borg vesikalarinda, borcun 6denenecegi zamam ifade etmek tizere bazi
Hurri tannilan (Anna, Nipas, Parka, Harihari, Tuhtuhdanum) adina diizenlenen bayram
ginlerinden bahsedilmektedir. Yerli-yerli veya yerli-Asurlu arasinda diizenlenen
borg vesikalarinda, Hurri tannlannin isimlerinin yer almasi, Anadolu’da Herri dini
ve tannlarmin fazlasiyla benimsendigini gostermektedir.

Koloni Dénemi’nin 6zellikle Ib safhasina ait Kiiltepe metinlerinde, Hitit tanrs
isimlerine teofor isimlerde rastlamaktayiz Hititler'in tapiimina en ¢ok 6mem
verdikleri tannlarm bagmnda Siu (Hititge “tanni” anlamindadir) gelmektedir ki,
Kiiltepe metinlerinde Siu kokii ile olugturulmus pekgok teofor isim yeralmaktadic.'®
Kani§ kralt WarSama’mn oglu Halkiafu’nun adi da, Hitit talul tanns: olan Halki
admdan gelmektedir.”™ Hititler, sadece kendi tanrilarina degil, Anadolu’daki difer
kavimlerin de tanrilarina taptiklan i¢in, Hitit panteonunda Luvi ve Pala tann isimleri
ile kargilagilmas: bizi sagirtmamaktadir. Buradan, Luvi ve Pala tannlanmm da

Anadeln’da tapium gordigi fikri ortaya gikmaktadir

' Bilgig, 1943: 41.

% ATHE 14:27; KTS 52a: 11; BIN IV, 203: 17; BIN IV, 209:2,3; BIN IV, 231:2'de Si-was—
me-i seklinde gegmektedir. Si-wa—na—/a seklinde gectigi metin yerleri ise sunlardiu: AKT |,
4:3; OfP 204Vt 7.

1% gahin, 2004: 71.
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Anadolu toplumunda dinin, sadece halk arasinda degil, yonetimde de etkin
oldugunu metinlerde gegen ifadelerden anlamaktayiz. K¢t n/k 1716/b 2% numaralt
metnin ilgili satirlan soyledir: “... ¥ i — Su — i§— ti ha — mu — us — tim P Sa A-
Sir—i—di & Su—Itar ITULKAM " Ma—hu—ri—1li li—mu—um ¥ 1—li-
dan a—na 3a—na—at ¥ i—nu—mi ru—ba—um i—na'® £ Ni—pda—as ' -
si—a—ni i—Sa—qi—l Su—ma.” « 211 dan’in limum’lugunda, Mahhur-ili
aymda, AfSur-idi ve Su-IStar'in hamustumlugundan itibaren, seneye kral (Tanr)
Nipas’m méabedinden (dini toreni tamamlayip ¢iktifi zaman (borglular barglarmi)
adeyecekler...” ve Kt j/k 9 * numarah tablettede “.. A —li—u i— Su i§-th
ha —mus—tim '93a Im—di—DINGIR it A-ni—nim "Vi—mi—mi ru—ba
—~um a-na EA-na'Pa—na ka —3i—im e—ru—bu " KUBABBAR i
—Sa—qi—Iln Su-ma. ” ™ Imdilum ve Aninum’un hamustumhuk gorevinden
itibaren kral, Tann Anna’mn mabedine, kutsal kas$um odasina girdigi zaman parayl
odeyecekler...” ifadeleri yer almaktadir.

Metindeki bilgilere gore, yerli krallann, mabedleri ziyaret ettiklert zamamm,
boreun ddepecegi tarih olarak kullamldig1 anlagilmaktadir. Iglemis oldugumuz iki
mietinde de, krallarin, mabedleri ziyaret sebepleri belirtilmemistir. Yerli krallar, belki
dua etmek ve dini gorevlerini yerine getirmek amact ile belki de tannlar adina
diizenlenen bayram giinlerinde veya dini torenlerde mabedleri ziyaret ediyorlardt.

M.0O. I binde, Anadolu’da yasayan insanlarin teofor isimler tagimalan, borg

vesikalannda borcun 6denecegi tarih olarak tann isimlerinin ge¢mesi ve miihirlerde,

20 cegen, 1998: 120-121.

2 Cegen, a.gm: 121-122.
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tanrdlarin tasvirlerine yer verilmesi, Anadolu insaninin hayatinda dinin 6nemli bir yer

tuttugunu gostermektedir.



SONUC

Tezimizde, ¢ivi yazihi belgeler 1g151nda, Asur Ticaret Kolonileri Donemi'nde,
Anadolu’mm etnik ve sosyal yapisim aragtirmaya ¢alistik. Tezimiz, iki bokim halinde
ele alinmis olup, 1. Boliimde M.O. II. binyili baslarinda Anadolu'nun etnik yapisina
151k tutabilecek bilgiler sunulmustur. II. Boliimde, Koloni Donemi’nde, Anadolu‘nun
sosyal yapisina iligkin bilgi veren bazi metinler Gzerinde durularak devrin sosyal
hayat: yansitilmaya caligilmstir.

Ik olarak, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi'nde, Anadolu'nun etnik . yapist
hakkmda tespit ettigimiz bilgileri sunmak istiyoruz:

Onceden de bahsettifimiz gibi, Anadolu halklarma Ait yazili belgelerin
yetersizlifi, Anadolu'nun etnik yapisini gok detayl: olarak belirlememize imkan
vermese de, Kiiltepe metinlerinde gecen Anadolu kokenli gahis isimleri ve tanri
adlar, M.O. 2000 yillarda Anadolu'da Hatti, Hurri, Luvi ve Pala gibi farkh etnik
gruplarm varh@m ortaya koymaktadir. Kiltepe tabletlerinin digmda, Hitit
metinlerinde de Anadolu'nun farkl: kiltiirlerine ve halklarina 6zgii, sahts ve tann
adlarmmin varh$, Koloni Donemi'nde Anadolu'da, homojen bir nufus yapisimn
olmadifinin gostergesidir.

Kiiltepe metinlerinde, Asurlu tiiccarlann Anadolu halk: i¢in “nud ‘um” “aptal,
cahil, kisltirsiz” tabirini kullandiklarim gormekteyiz. Ancak bu soziin, Anadolu
halkina hakaret anlami tagimadii, yerlilerin yaziyn heniiz bilmemelerinden
kaynaklandi$y yolunda agiklamalar yapilmistir. nud’um'un, Anadolu'nun bitin h&fkl
icin mi, yoksa sadece belli bir etnik grubu nitelemek amaci ile mi kullanildifina dair

metinlerde agik bir ifade yer almamaktadir. Oniimiizdeki yillarda yerlilere ait
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argivlerin sayisi, arttifi takdirde, nua'um'un anlami hakkinda daha fazla bilgi elde
edilecegi siiphesizdir.

Kiltepe tabletlerine gore, Anadolu’'nun bilinen en eski halkr Hattiler'dir.
Hattiler'in, Anadolunun yerli halki m1 oldugu, yoksa Anadolu'ya disardan bir yerden
mi geldikleri bilinmemektedir. Hititler'in yeni yurtlarindan bahsederken Hatti iilkesi
tabirini kultanmalan, M.O. 2000'i yillarda, bu halkin Anadolu'daki varhgme ortaya
koymaktadsr.

Metinlerde- hece tekran ile olugturulmug salus isimleri, aragtumaciar
tarafindan Hattice olarak digiiniilmektedir. s. 11'de isledigimiz, Ennam-ASSur'un
oflu, AsSur-amdrum ile, ASSur-béli'nin kizi olan Zibezibe adh bir bayanin
boganmiasin1 konu alan EL. 276 numarali metinde gegen Zibezibe ismi Hattice'dir.
Hattiler'in, Koloni Doénemi'nde Anadolu'daki varhklan, tann isimlerine de
yansymagtir. Hitit tarihinin baglangicindan itibaren devlet panteonunun bag tannist
Hitit-Luvi dilindeki adi Tarun /Tarunta olan Hatti Hava tanrisidur.

Koloni Donemi'nde Anadolu'da yagayan diger bir kavim de Hurriler'dir.
Humiler'in, M.0O. 3. binyil baglaninda Yukan Dicle bolgesinde oturduklar1 ve zaman

igerisinde biitin On Asya'ya kadar yayildiklan bilinmektedir. Kiiltepe metinterinde -

apsi/ e / u, -wirl, -Se, -Senni, -Sarri ve i (bu ek -tal olarak da okunup yazilmaktadir)
ekleri ile olugturulmus isimlerin Hurrice oldugu digiiniilmektedir. Hurriler'in, Koloni
Doremi'nde, Anadolu'da var olduklarini s. 12'de ele aldigimiz Kt k/k 4 numaralt
belgede agikca gormekteyiz. Metnin 1-6. satirlan arasinda gegen ifadelerden, Unapse
adl Hurrili bir sahsin Kanif'te oturdugu anlagilmaktadir. Kiiltepe metinlerinde bazen
tek bagina, bazen de teofor isimler igerisinde gegen Hurri tanridan da, Hurriler'in

M.O. II binde Anadolu'da yasadiklanm ortaya koymaktadir. Metinlerde Um-mi-he-
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pa ve A-mi-he-pa sekillerinde teofor isimlerde gegen Hurri tannist Hepat'in, Hititge
ve Humrice kurban listelerinde de yer aldif gorilmektedir. Ozellikle Hurri
tanrilannm devletlerarast antlagmalardaki yemin tannlan listesinde de yer almalan,
Humi dini ve tanrndarmin Anadolu'da bilhassa Hititler tarafindan fazlasiyla
benimsendigini gostermektedir. Ortakdy ve Bogazkéy'de, Hattice ve Hurrice ¢ivi
vazils belgelerin ele gegmesi, Hitit ve 6ncesinde bu halklanin, Anadolu'da 6nemii bir
niifiiza sahip olduklarina igarettir.

Hatti ve Hurni halklannin yaminda, Luviler'in de Koloni Donemi'nde,
Anadolw'da yasadiklanimi, metinlerde gecen ve Luvice oldugu kabul edilen gahis
adlanindan anlamaktayiz. Metinlerde, -uman veya -umna ekleri ile yapilmg isimlerin
Luvice oldugu bilinmektedir. Ornek olarak, Kt n/k 31 ve Kt n/k 32 pumaralt
metinlerde rabi simmiltim olarak gecen Samnuman adim gosterebiliriz. Yine Kt r/k
15 musmarah metinde de Sunuwan adh Luvili bir sahsm bu gorevde oldugu
gorilmektedir. Anadolu'da tapinim goren tannlar arasinda, Luvi tanrilanmmn da
oldugu anlagiimaktadir. Luviler'in Giineg tannst olan Tiwat'in, Kiltepe metinlerinde
Ti-wati-a seklinde teofor isimlerde gegmesi bu fikrimizin dogrulugunu
gostermektedir.

Koloni Dénemi'nde, Anadolu‘da yasayan diger bir kavimin de Palalar oldugu
bilinmektedir. Pala dili ve kalturii hakkinda yok denecek kadar az bilgiye sahibiz.
Sadece Kiiltepe metinlerinde Pal(l)a seklinde gegen satlus ismi ile ve KBo II say. IV
18 vd; KBo V 8 I 20-22 numarah Hitit metinlerinde, Pala tanrilan hakkmnda net
bilgilere sahip degiliz. Ancak, Bogazkdy deviet arsivinde ele gegen Palaca
metinlerde en ¢ok Tann Ziparva kiiltine yer verilmesi, bu tanrimn Palalar'in

bagtanns: olabilecegini akla getirmektedir.
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Tezimizin II. Boliimiinde, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde, Anadolu'nun
sosyal yapisi incelenmistir. Ilk olarak, insanlarin ikdmet ettikleri yerler olan ve aym
zamanda Koloni Dénemi mimarisini yansitan karum evlerinden bahsettikten sonra,
Anadolu halklarinin aile hayatina 151k tutabilecek, énemli gordigiimiz bazi1 metinier
iizerinde durulmugtur. Calisgmamizin devaminda, Anadolu'da nasil bir idari sistemin
meveut oldugu araghrilmug ve gerek yerel saraylar, gerekse halk tarafindan
olugturulmus meslek orgitleri  hakkinda, metinlerin incelenmesi sonucunda
ulagifimiz bazi bilgiler sunulmugtur. Daha sonra, Anadolu kavimlerinin dini
inanglarmdan ve dinin, Anadolu insaninin hayatindaki 6neminden bahsedilmigtir.

Sosyal yap igerisinde ele aldifimz nisan, evlilik, boganma ve nafaka gibt
aile hukukuna iliskin belgelerden, M.O. II. binyil baslarinda Anadolu aile hayatina
dair énemli birtakim bilgiler elde etmekteyiz. Nigan hakkinda dizenlenmis belgelere
baktifamizda, Anadolu'da kiz ¢ocuklanimin kiciik yasta niganlandiklarina sahit
olmaktayiz.

Aile hukuku ile ilgili metinler arasinda 6nemli bir yer teskil edem evlilik
belgelerini, Asurlu-Asurlu, yerli-yerli ve Asurlu-yerli arasinda yapilan evlilikler
olmak iizere 3 grupta toplamamiz miimkiin olmaktadwr. Evlilik belgeleri igerisinde
bir Asurtu'mum, yerli bir bayanla evlendigine dair metinler bulunmasma kargix VAT
9233 numarah tek bir metin diginda yerli bir erkegin Asurlu bir bayanla eviendigini
gosteren metinlere rastlanmamigtir.  Yerliler'in  kendi aralaninda  yaptiklart
eviihiklerde, Anadolu usulleﬁne bagh kaldiklan anlagilmaktadir. Asurlu-Asuriu
arasinda diizenlenmis evlilik belgelerinde, erkegin ilk evliligi yaptiktan sonra, ikinct
bir es alamayaca@ belirtilmekte, sayet ikinci bir evlilik s6zkonusu olursa, erkegin

bogadigi: esine ceza olarak belli bir miktar giimiiy 6deyecegi gorillmektedir. Asurlu-
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yerli arasinda diizenlenen evlilik metinlerinde de Asurlular'in, Anadolu gelenek ve
goreneklerine bagh kalarak eviendikleri anlagilmaktadir. Metinlerde, ciftlerin iyi ve
kot ginlerinde birbirlerine sahip ¢ikacaklannin ve bogsanma durumunda, evin ortak
olarak paylagilacaginin belirtilmesi, Anadolu toplumunun evlilige bakig agisimi
ortaya koymas: bakimindan 6nemlidir.

Besanma belgelerini degerlendirdigimizde, yerli-yerli arasinda diizenlemmis
metinlerde, taraflardan birinin digerini bosamasi durumunda, bogayan tarafin kars:
tarafa 5 mina gimis 6deyecegi anlagilmaktadir. s. 56'da igledigimiz AKT I, 76
numaralr Asurlu-yerli arasinda yapilmg boganma belgesinde, bosayan tarafin 5 mina
giimiig 6deyeceginin belirtilmesi, Asurlularin, Anadolu usullerine bagl kaldiklarim
gostermektedir.

Bosanma belgelerinde, boganma ister giftlerin ortak karan ile, ister tek tarafli
olsun kadmin, bosanma durumunda ezibtum adi verilen boganma parasi aldif1
goriilmektedir.

Aile hukuku icerisinde ele aldifinmz metinlerden biri de nafaka hususu ile
ilgilidir. s. 70'de isledigimiz Kt 88/k 269 numaralh metindeki ifadelere gore,
Anadolu'da, giinimiizden yaklagik 4000 yil 6ncesinde dahi, kadinlarin boganma
durumunda nafaka aldiklarina gahit olmaktayiz.

Aile hukuku ile ilgili igledi§imiz metinlerdenn bir digeri de ev idaresi
hakkindadir. Bu konuda s. 73'te degerlendirdigimiz KKS 57 ve s5.76’da isledigimiz
Kt 8%k 370 numarah metinlerdeki ifadelerden yola ¢ikarak, anne ve babamin
sagliklarinda, cocuklarmn kendilerine kétii davranmalan halinde, g¢ocuklan

paylarina diigecek mirastan mahrum birakabildiklerini sdyleyebiliriz.
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Cahgmamzin II. bolimiinde ele aldigimiz diger bir konu da, M.O. II. binde
Anadelu'da Yonetim ve Meslek Orgiitleri'dir. Koloni Donemi'nde, Anadolu‘da
birbirinden bagimsiz il ufaklt pek cok sehir devietinin bulundugu, Kanis,
Puruthattum, Hahhum ve KusSara gibi biiyiik kralliklarin ruba ’um adi verilen krallar
tarafindan yopetildigi, kiigiik kralliklarin ise Sarrum adi verilen kisilerin idaresinde
oldugu anlagilmaktadir.

ruba’wmm’lanin yaninda, rubatum’lann da, Anadolu saraylarinin yonetiminde
sOz sahibi olduklari gorilmektedir ATHE 62 numarali metinde, kralige'nin,
Luhuzattiya, Hurama, SalahSua ve ilkesindeki her yere kacakgihikla ilgili mektup
yazdiin gosteren ifadeler yer almaktadsr.

Kiiltepe metinlerinde gegen ifadelerden anlagildign kadaryla, Anadolu
saraylarimda, kralin ve halkin iglerini daha kontrollii yiiriitmek amaciyla, rabi (biryik)
ile derecelendirilmis yiiksek memuriyet {invanlarina sahip kisiler bulunmakta idi.
Anadolu'daki bu sistemli yapilanma, sadece Anadolu saraylarinda degil, halk
arasmda da goéralmekteydi. Nitekim, Anadolu halklan, kendi aralaninda orgitlenerek

| nappahu (demirciler), naggaru (marangozlar), aSkapum (dericiler) gibi gegitli meslek
gruplan meydana getirmiglerdir.

Kiltepe metinlerinde, yerlilere it oldugunu disiindiiimiz, ancak antamlan
heniiz netlik kazanamayan bazi meslek isimleri veya memuriyet tnvanlan ile

karglagmaktayiz. Bunlardan ilki, so6zlik anlami degirmenci olarak verilen

’dur. Metinlerde rabi invam ile gecen ve sarayda rabi sikkatim’e baglh
olarak goérev yaptift anlagilan alabhhinnum’un, saraydaki goérevi hakkinda kesin
bilgilere sahip degiliz ancak, isledigimiz metinler dogrultusunda, sarayda kral ve

kraligeye yakin bulunan gérevlilerden biri oldugunu sbyleyebiliriz. Metinlerde, bu
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kelimeye, bét alabhinnim seklinde de rastlamaktayiz. Sozliiklerde idari bir birim
anlanm verilen bét alahbinnim, s. 84'da isledigimiz BIN IV, 63 ve JCS 14, 561
numaralt metinlerde gegen ifadelerden anlagldi®i kadanyla, ekonomik atanda
faaliyet gosteren, Asurlu tiiccarlanin bakir ve kumasg gibi ticari mallarini sattiklan bir
kurumdu.

Ligatlerde, polis memuru anlamu verilen diger bir meslek de purulium’dur.
Bu kelimenin, metinlerde rabi ile ge¢gmesi, purullum’un da alahhinnum gibi yiiksek
dereceli bir memur oldugunu gostermektedir.

Ev ve kole satig belgelerinde sik kargilagtigimiz diger bir meslek veya
memufiyet iavam da tusinnum’dur. Ligatlerde, “ev ve kole satiglarinda potansiyel
hak iddia edici” anlamm verilen tusinnum’un, rabi sikkatim’e bagh olarak gorev
vaptigr anlagiimaktadir. Ev ve kole satig belgelerinde tusinnum ile birlikte gegen ve
anlam fizerinde farkh teklifler bulunan diger bir kelime de upatinnum’dur. Ev ve
kole satiy belgelerinde hak iddia edici olarak goriilen upatinnum, s. 90°da isledigimiz
Kt v/k 152 numaral kole satis belgesinde, upatinnum’un, rabi sikkatim’e bagh olarak
girev yapan yitksek riitbeli bir gorevli oldugu anlasiimaktadsr.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Kiiltepe metinlerinde gegen galis ve tanni adlarint
degerlendirdiimizde, M.O. I1. binde Anadolu'da gerek niifus yapis: olarak, gerekse -
kiiltiirel anlamda igige girmis bir toplum yapisinin varlifina sahit olmaktayiz. Farklt
inang ve kiltiirlerin biraraya geldigi Anadolu toplumunda, halklarin birbirleriyle
kaynagmalaroun boyutunu, Kiiltepe tabletleri arasinda ele gegen sosyal igerikli

metinler de ortaya koymaktadir.
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Kiiltepe tabletlerinin yansittig: olgide, Koloni Dénemi'nde Anadolu'nun etnik
ve sosyal yapisina iligkin elde ettifimiz bilgilerin, Kiltepe ve diZer kaz

merkezlerinden ele gegecek yeni belgelerle artacagindan giiphe etmiyoruz.
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OZET

Tezimizde, givi yazili belgeler 1g1ifinda, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde,
Anadolu’nun etnik ve sosyal yapist incelenmigtir. Tezimiz, iki bolim halinde ele
alnmug, giris kisminda, konumuzu hazirlarken kargilaghgimiz bazi zorluklardan
bahsedildikten sonra, ¢aligmamiz sirasinda faydalandifimiz temel kaynaklar
verikmigtir. Tezimizin I. Bolamiinde, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi hakkinda genel
bilgiler sunulduktan sonra, basta Kiiltepe tabletleri olmak iizere, Hitit metinlerinin de
yardimiyla, Anadolu kavimlerinin siniflandirilmasi yoluna gidilmigtir. Metinlerde
gegen gahis ve tann adlannm incelenmesi ile, M.O. 1L binde Anadohr’da hangi
halldann yasadii aydinlatilmaya caligilmigtir. Calismamuzin devaminda, sahis ve
tanni adlarmin  degerlendirilmesi sonucunda, Koloni Dénemi’nde var olduklart
anlagitan halklar hakkinda temel bilgiler verilmigtir.

Tezimizin II. Boliimiinde, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde Anadolu’nun
sosyal yapis: ele alinnigtir. Kiiltepe tabletleri arasinda ele gegen aile hukuku ile ilgili
metinlerden yola ¢ikarak, M.O. IL binyil: baglarinda, Anadolu halklanmm aile
hayatina déir 6nemli bilgiler elde edilmistir. Daha sonra, 6zellikle Kiiltepe’nin Ib
safhasina tariblenen belgelerde gegen rabi’li yiikksek memuriyet invanlan ele
alnarak, Anadolu saraylarinda idari yapin nasi isledifi hususonda
degerlendirmeler yapilmugtir. Metinlerde bazen tek basina bazen de teofor isimler
icerisinde gegen tann adlan ve Kiltepe’nin yerli miihiirlerinde tasvir edilen mitolojik
salmeler gézoniinde tutularak, Koloni Dénemi’nde Anadolu insammmn dind inanglart

ortaya konmaya ¢ahgiimigter.
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ABSTRACT

In our thesis, the ethnical and social structure of Anatolia in the era of
Assyrian Colony Trade is researched with the illumination of the documents in
cuneiform. Our thesis has been summed up in two chapters and after mentioning the
handicaps we have confronted while dealing with our theme, we have put forward
the fundamental sources improved during our study. In the first chapter or our study,
just after bringing out the general knowledge about the Assyrian Colony Trade, first
of all the “Kiiltepe tablets” then with the assistance of Hittite texts, follows the
classification of the Anatolian tribes. It is tried to illuminate that which tribes had
lived in Anatolia in the second millenium (B.C), by the way of examining the gods’
and people’s names existing in the texts. In the further parts of our study, after
evaluating these names of gods and pedple, foundation information has put forward
about the public existed in the era of the Colony.

In the second chapter of our thesis, the social structure of Anatolia in the era
of Assyrian Colony Trade has been researched. Important knowledge about the
family life of the Anatolian tribes in the early second millenium (B.C) has been
obtained with the assistance of the texts about the familial law founded among the

Kiltepe tablets. After that by the way of taking up the high official titles with “rab?”

mentioned in the documents of Kiiltepe dated as period Ib, some evalutaions has
been brought out on how the administrative formation works in the palaces of
Anatolia. While the names of gods that appear both alone and in the theophore names
and the mythological scenes depicted in the local seals of Kiiltepe has been kept in
view. It is tried to put forward the religious beliefs of the Anatolian people in the era

of the Colony.
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4AB bani :40 (A-ba-ba’nin oglu)
A-gi-a: 70

A-hu-wa-qar : 39

Ah-$a-lim : 42 (I-di-I§tar’mn oglu), 46
A-li-lu : 69 (Wa-al-ha-48-na’nin oglu), 94
A-mur-I§tar : 41

A-na-ah-A-Sur : 51

A-na-na : 56, 73, 77

A-ni-na : 53,69, 73

A-ni-ta : 64 (rabi simmiltim)
A-su-a: 51

A-s-pa-la: 87

A-Si-e-et : 90

A-Sur-ba-ni : 5 (Ha-zu-zim’in oglu)
A-Sur-be-li: 57

A-8ur-DUyg. 58

A-8ur-is-ti-kal : 60

A-Sur-ma-lik: 13, 55, 58, 88
A-Sir-na-da : 52

A-Sur-né-me-di : 53

A-8ur-i-di : 93

A-Sur-gd-lu-li : 53
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A-Sur-tak-la-ku : 69

A-zu-za : 84

Be-ld-num : 46

Bu-li-na : 87

Bu-ur-Sa-eng . 42 (Da-da’nin oglu), 57
Da-ar-ha-$i-ad : 67

Da-ku-na : 67

Da-l4-45: 7, 19, 69

Dan-A-$ur : 45

Eh-li-a-du : 12

E-l4-1i : 47 (limum), 58
E-na-ah-DINGIR : 46

E-na-na-tim : 48 (Ti-ti-na-tal’in oglu)
En-nam-A-Sur : 19, 40 (Bu-da-tum’un oglu), 46, 50
Er-ra-a: 6, 80

E-ta-tal : 50

Ga-ab-ri-a : 88

Ga-ah-Su-Sar : 74

Ha-ar-$u-14 : 73 (Su-bi-a-na’nin oglu)
Ha-d[a...] : §

Ha-a5-ta-ah-Su-3ar : 46

Ha-bu-a-3u : 73

Ha-ma-na-li : 73

Ha-nu : 55
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Ha-$u-i : 86

Ha-$u-Sa-ar-na:. 67 (Ud-ga-ri-a’nin kiz1)
Ha-ta-1a : 59 (E-ni-i$-ru’nun kizi)
Hi-is-ta-ah-§u-8ar : 55, 72, 73
Hu-dar-1a-ni : 73

[-di-A-8ur : 45, 69

I-di-Istar : 42

i-di-Y M : 56

Ili-a: 46

I-l4-li-an-ta : 65
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4 M- SIGs : 48 (Pi-l4-ah-Iétar’m oglu)
Im-di-lum : 94 (hamu3tum)

I-na-ar : 55, 76

[-ri-Sum : 45

IR* Ku-be : 65

I-tur,-DINGIR : 83

I¥tar-ip-ra : 65, 75 (rabi simmiltim)
IStar-14-ma-si : 52

IStar-na-da : 48

Ka-ri-a : 84

Ki-ma-ar-ni-ma-an : 58

Ku-nu-wa-an : 74
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Ku-ul-zi-a : 55

Ku-zi-zi-a : 42 (I-li-a-lim’in oglu)
L4-gé-pu-um : 59

Li-li[...} : 65
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Ma-nu-um-ba-lam-A-8ur : 53
Mu-a-ti : 65
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Sa-ak-ri-i§-wa : 68
Sa-hi-i§-ga-an : 67

Sa-14 : 86 (Zu-zu’nun oglu)
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Sa-ta-ah-3u : 69 (Da-14-45"1mn oglu)
Sa-a-li-ka : 63

Sé-ba-na : 76

Si-im-nu-ma-an : 72 (Ta-ta-li’nin oglu)
Si-wa-na-la : 13

Su-Be-lim : 7

Su-pi-ils-ka : 58

Suﬁ,a-ni-ka: 60, 72

Su-hu-ur-bi-a : 67

Su-I3tar : 93 (hamus$tum)

Su-La-ba-an : 46

Su-ma-bi-a: 5

Su-pu-na-ah-3u : 84 (Su-ra-ma’nin oglu)
Su-Sti-eng : 48 (Ilis—mi-ti’nin oglu), 50
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Ta-ta-li-i : 72

Ta-ta-na : 70
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U-na-ap-8é : 12

Ud-ni-ih-8u : 73
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Wa-ar-hu-nu : 87
Wa-li-a-Sa-zu : 74
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Zi-be-zi-be : 90
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