TASNIF DISI

T.C.
GENELKURMAY BASKANLIGI
HARP AKADEMILERI KOMUTANLIGI
STRATEJIK ARASTIRMALAR ENSTITUSU MUDURLUGU
YENILEVENT/ISTANBUL

DUSUK YOGUNLUKLU GATISMALARDA
KONVANSIYONEL GUGLERIN KULLANILMASI:
1991 — 1999 TURK SiLAHLI KUVVETLERiI ORNEGI

STRATEJi VE STRATEJIK ARASTIRMALAR ANA BILiM DALI
DOKTORA TEZi

Hazirlayan
M. Can KASAPOGLU

Tez Danigmani
Prof. Dr. Hasan KONi

ISTANBUL - 2011

TASNIF DISI



TASNIF DISI

(BU SAYFA BOS BIRAKILMISTIR.)

TASNIF DISI



TASNIF DISI

TEZ TANITIM FORMU

TEZIN TARIHi: 07. 12. 2011

TEZIiN TiPi: Doktora

TEZIN BASLIGI: Disiik Yogunluklu Catismalarda Konvansiyonel Giiglerin
Kullaniimasi: 1991 — 1999 Tiirk Silahli Kuvvetleri Ornegi.

TEZIN YAPILDIGI BIRIM: Harp Akademileri Komutanli§i Stratejik Arastirmalar

Enstitist Madarlagu.

DAGITIM LISTESI: Harp Akademileri Komutanhd: Stratejik Arastirmalar Enstitiisii

“Tez Hazirlama ve Degerlendirme Yonergesi’nde belirtilen yerlere.

TEZIN OZETi: Bu calisma, disik yogunluklu catismalarda asimetrik tehdit
unsurlarina kargi konvansiyonel guglerin kullaniimasina iligkin askeri stratejik
dizeyde teorik bir inceleme olarak kurgulanmis; elde edilen kuramsal sonuglarin
1991 — 1999 déneminde PKK kaynakli bélicu terdérle micadelede Tuark Silahli

Kuvvetleri drneginin agiklanmasi igin kullaniimasi hedeflenmisgtir.

ANAHTAR KELIMELER: Disik Yogunluklu Catismalar, Kigik Savaslar,

Gayrinizami Harp, Terérle Micadele, Turk Silahli Kuvvetleri, PKK

SAYFA SAYISI: 213

GIZLILIK DERECESI: Tasnif Disi

Bu tezin ihtiva ettigi hususlar sahsi goriuslerim olup; Turk Silahli Kuvvetlerinin

resmi goriusiinii yansitmamaktadir.
imza
M. Can KASAPOGLU

Doktora 2'nci Snf Ogc

TASNIF DISI



TASNIF DISI

T.C.
GENELKURMAY BASKANLIGI
HARP AKADEMILERI KOMUTANLIGI
STRATEJIK ARASTIRMALAR ENSTITUSU MUDURLUGU
YENILEVENT/ISTANBUL

DUSUK YOGUNLUKLU GATISMALARDA
KONVANSIYONEL GUGLERIN KULLANILMASI:
1991 — 1999 TURK SILAHLI KUVVETLERiI ORNEGI

STRATEJi VE STRATEJIK ARASTIRMALAR ANA BILiM DALI
DOKTORA TEZi

Hazirlayan
M. Can KASAPOGLU

Tez Danigmani
Prof. Dr. Hasan KONi

ISTANBUL - 2011

TASNIF DISI



TASNIF DISI

HARP AKADEMILERI KOMUTANLIGI
STRATEJIK ARASTIRMALAR ENSTITUSU MUDURLUGUNE

M. Can KASAPOGLU'nun “Diisiik Yogunluklu Gatismalarda
Konvansiyonel Giiglerin Kullanilmasi: 1991 — 1999 Tirk Silahli Kuvvetleri
Ornegi” konulu tez galismasi, jiirimiz tarafindan STRATEJi VE STRATEJIK
ARASTIRMALAR Ana Bilim Dalinda DOKTORA tezi olarak kabul edilmistir.

Baskan
Prof. Dr. Hasan KONi

VY —
Prof. Dr. Abdiilkadir CEVIK
Uye-------- --
Prof. Dr. Mustafa KIBAROGLU
Uye-------- --
Prof. Dr. Yasar ONAY
Uye-------- --
Dog. Dr. Siret HURSOY
ONAY

Yukaridaki imzalarin, adi gegcen 6gretim Uyelerine ait oldugunu onaylarim.

o] o-[20—

Kur. Alb. Hasip SAYGILI

Enstitd Madurd

TASNIF DISI



TASNIF DISI

TESEKKUR

Sahsim agisindan Kara Harp Okulu SAVBEN’de ylksek lisans ¢alismasiyla
baslayan Tuark Silahli Kuvvetleri biinyesindeki enstitilerde akademik egitim strecim,
Harp Akademileri SAREN’de Ulusal ve Uluslararasi Guvenlik Stratejileri alaninda
yapilan bu doktora tezinin kabullyle son bulmaktadir. 2006 — 2011 yillari arasinda
edindigim her tecribede, kaydettigim her asamada ¢ok sey bor¢lu oldugum Turk
Silahli Kuvvetlerine, tim SAREN ve SAVBEN personelleri basta olmak Uzere, bana

kattiklari icin en icten sUkranlarimi sunarim.

Gerek ders doéneminde, gerekse danisman kimligiyle doktora tez
asamasinda benim icin basli basina bir “okul” olan Prof. Dr. Hasan KONiye
Uzerimdeki emekleri icin stikranlarimi arz ediyorum. Beni politik psikoloji disipliniyle
tanistiran ve bu sayede hem ylksek lisans hem de doktora tezimde onemli katkilari
bulunan Prof. Dr. Abdiilkadir CEVIK ile SAREN’deki ilk giinimden itibaren bilimsel
yaklasimindan onemli dersler aldigim Prof. Dr. Mu. Yb. Turker BAS’'a sonsuz
saygllarimi  sunuyorum. Nezaket ve alaka g0Ostererek doktora tez jlrime
katilimlariyla beni onurlandiran degerli hocalarim Prof. Dr. Mustafa KIBAROGLU,
Prof. Dr. Yagar ONAY ve Dog. Dr. Siret HURSOY’a tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica
kendi tez ¢alismalarinda beni anmak inceligini gésteren, SAREN istihbarat ylksek
lisans boluminden degerli dostlarbm J. Yzb. Fatih DEDEMEN ve Zeki Cem
KARALI'ya mutesekkir oldugumu ifade etmeliyim.

Son olarak, yogun galisma programimda bana en biylk destegi veren
aileme; kardesim E. Ali Can KASAPOGLU ve babam N. Deniz KASAPOGLU ile tim
basarilarimin ilham kaynagi, gok degerli annem Serife KASAPOGLU’'na tesekkiir

ederim.

Turk Kara Kuvvetlerinin resmi kurulug tarihinde de ifade edildigi Uzere
(M.O. 209), Tirk Silahli Kuvvetleri kendi kurumsal kéklerini Biyik Hun imparatoru
Mete’'nin gunumuz Turkiye’sinden binlerce kilometre uzakta, yaklasik iki bin iki yiz
yll 6nce kurdugu askeri teskilata dayandirmaktadir. Bir bagka ifadeyle iki bin yil
askin bir suredir Turk askerleri, farkli cografyalarda ve farkl tarihlerde ancak benzer
amaglar igin hayatlarini, gozlerini, bacaklarini feda etmektedirler. Bu cgalisma,
inceledigi donemde bollcu terorle mucadelenin sehit ve gazileri basta olmak Uzere,
zaman ve cografyayla sinirlandiriimaksizin tim Tark askerlerinin anilarina ithaf

olunmustur.
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OzZET

DiUguk Yogunluklu Catigmalar (DYC) baris donemi rutin rekabet ve mucadele
kosullarinin Ustiinde ancak konvansiyonel savaslarin altinda, gri bir alanda vuku
bulan silahli micadeleler olarak tarif edilebilir. Terérizm ve terérizmle micadele,
ayaklanmalar, ayaklanmalara kargi koyma, yabanci dahili savunma (disarida i¢
savunma) —foreign internal defense— gibi genis bir spektrumda ele alinan s6z
konusu catisma tirl, dogasi itibariyle politik—askeri bir alana karsilik gelmektedir.
Daha acik bir anlatimla, DYC glvenlik ortami askeri gli¢ unsurunun diger milli glic
unsurlarini destekledigi ¢ok boyutlu bir micadele stratejisini gerekli kilmaktadir.
Clausewitz'in guvenlik calismalarina kazandirdiyi “agirflik merkezi” kavrami
cercevesinde, DYC’nin agirhk merkezinin politik psikolojik faktérlerin etkin oldugu
“kamuoyu” noktasinda olustugu ve bu nedenle askeri eylemlerin algilar Gzerine
kurulu bir dinyada yansimalarinin olacadlr unutulmamalidir. Dolayisiyla siklikla
tekrarlandigi tUzere DYCler “kalplerde ve beyinlerde” kazanilan ya da kaybedilen

mucadelelerdir.

Harp tarihi bakimindan DYC pratiginin, kuramsallastirma ¢abalarinin oldukg¢a
onlnde seyrettigini sodylemek muimkanddr. Zira imkaén ve kabiliyetleri kisitli
unsurlarin, daha gugli aktérlere meydan okudugu durumlarda, asimetrik tehdit
olusturacak strateji ve konseptler izlemesi bircok kez rastlanabilecek bir hareket
tarzidir. DYC’ye iliskin ilk kuramsallastirma cabalarinin “kig¢lk savaslar® —small
wars— yaklasimiyla basladigini séylemek yanlis olmayacaktir. Bu noktada ilging
olan husus, literatirdeki kavramsallagtirmanin bir 6ncekini gecersiz kilmayacak
sekilde ilerlemis olmasidir; nitekim glinimuizdeki ¢alismalar kiiclk savaslar, disuk
yogunluklu catismalar ve gayrinizami harp kavramlarini birbirlerinin yerine ya da bir

arada kullanabilmektedir.

Formasyonlari itibariyle diger duzenli ordularla savasmak Uuzere egitilen
silahli kuvvetler teskilatlarinin DYC gulvenlik ortaminda asimetrik tehdit unsurlarina
kargl basari kazanmak i¢in kapsamli bir dontisum gecirmeleri gerekmektedir. Bu tez
calismasinin Askeri Meselelerde Devrim —Revolution in Military Affairs— analitik
cercevesiyle izah etmeyi tercih ettigi s6z konusu donusum; askeri teknolojik
modernizasyondan daha genis bir kapsamda; doktrin—talimname, organizasyon
yapisi, harekat gibi alanlari da icermelidir. Ayrica Galula’nin “zihinsel dénusum”

olarak adlandirdigi sekilde askeri stratejik kiltirde énemli degisimlerin yasanmasi,
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diger bir ifadeyle konvansiyonel guglerin disinme, analiz ve karar verme tarzlarinin

¢atisma ortaminin temel parametrelerine uyum saglamasi da yasamsal 6nemdedir.

Tark Silahli Kuvvetlerinin (TSK) 1991-1999 déneminde bolicl terdr orgutd
Kurdistan isci Partisine (PKK) karsi miicadelesinin DYC'ye iliskin teorik ve doktriner
c¢alismalar agisindan adeta bir “harp laboratuar!” iglevi gosterecek sekilde dnemli bir
ogrenilen dersler kaynagi olabilecegi dusunilmektedir. Zira bir yandan béllca terér
orgutl, Maoist gayrinizami harp paradigmasi kapsaminda asimetrik tehdit
unsurunun birgok karakteristik 6zelligini sergilerken; diger yandan da TSK, kapsamli
bir dontsim gecirmek ve 1999’da askeri zafer elde etmek suretiyle DYC gulvenlik
ortaminda konvansiyonel gulgclerin kullaniimasina iliskin  énemli analizlere

ulasiimasini saglamaktadir.

incelemeye konu miicadele ddéneminde TSK, timenlere dayal teskilat
yapisindan kolordu—tugay—tabur sistemine gecilmesi, alan hakimiyeti stratejisinin
benimsenmesi, Ozel Harp Dairesi'nin Ozel Kuvvetler Komutanligrna dénistiriilerek
geligtiriimesi, Jandarma Genel Komutanligi binyesinde 6zel harekat icra edebilecek
birliklerin olusturulmasi, Jandarma Asayis Kolordusunun bir DYC birligi olarak
dizenlenmesi, kara havacilik faaliyetlerine odaklanilarak genel maksat ve taarruz
helikopterlerinden olusan énemli bir envanter kazanilmasi, gece ve kis sartlarinda
operasyon yapabilecek imkan ve kabiliyetin saglanmasi gibi alanlarda teorik
gergevenin ortaya koydugu donlsim gerekliliklerini  dikkate deger olglide

tamamlayabilmistir.

PKK ile micadeleyi sinir 6tesine tasiyarak terér érgutinin stratejik derinligini
hedef alan 1991-1999 ddnemi operasyonlari, belirtilen nitelikleri ve sonugclariyla
kara sinirlari otesinde faaliyet gosteren devlet—digi silahli gruplarla micadelede
dikkate alinmasi gereken emsaller olugturmaktadir. Ayrica, Suriye Arap Cumhuriyeti
basta olmak Uzere devlet duzeyindeki kimi aktorlerce bir vekaleten savag unsuru
olarak kullanilan PKK’ya karsi, Sam Uzerinde askeri—politik baski kurmak konseptine
dayanan zorlayici diplomasi ve tirmandirma stratejilerinin test edilmesi baglaminda
da 1991-1999 TSK 6rnegdi 6nem tagimaktadir.

Bu tez calismasi, DYC'ye iliskin kuramsal yaklagimlari Clausewitz’in
gorigleri basta olmak Uzere, savas ve strateji teorisi ile genis bir cercevede ele
almayi, konvansiyonel guglerin uyum ve donusim sureglerini Askeri Meselelerde
Devrim kavrami c¢ergevesinde aciklamayi; bu sayede olusturulacak analitik
cerceveyi “1991-1999 Tirk Silahli Kuvvetleri Ornegini” teorik diizeyde izah etmek

amaciyla kullanmayi hedeflemektedir.
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SUMMARY

The term Low Intensity Conflict (LIC) can be defined as the type of struggle
below conventional wars, but above routine, international peace time competition.
The conflict takes place in a wide array of clashes including terrorism,
counterterrorism, insurgencies, counterinsurgencies, foreign internal defense etc. In
clear terms, LIC security environment necessitates a strategy in which military
power is expected to support other factors of national capacity. Regarding the
framework of Clausewitz’'s “center of gravity” notion, it should be noted that LIC’s
center of gravity holds a place at public opinion level, thus it is a struggle which can
be won or lost in “hearts and minds”.

In the light of military history, it can be argued that LIC theory goes well after
its practice. Because it has always been quite possible to observe actors with limited
capacity prefer asymmetric strategies and concepts when facing superior
adversaries. The first theorizing attempts on LIC can be traced back to the small
wars concept. However, the conceptualization in the literature advanced in a way
which does not invalidate the predecessors. As a matter of fact, contemporary
articles on the subject usually use small war, low intensity conflict and irregular
warfare terms instead of each other or even together.

Conventional Forces generally have a formation which is appropriate of
facing other conventional actors and are not well suited to demands of LIC, also
requires a comprehensive transformation in order to overcome asymmetric threats.
This PhD research will try to explain the transformation of conventional forces in LIC
by using the Revolution in Military Affairs (RMA) as analytical tool. It should be
mentioned that the RMA concept is more than simply military modernization, and
namely includes dramatic shifts in fields like doctrine, field manuals, operations,
organization etc. Furthermore, it is vital to launch a mental change or, “adaptation of
minds” in Galula’s words, for conventional forces to achieve success in LIC threat
landscape. The “adaptation of minds” is tantamount to adaptation of military
strategic culture notion which covers analytical and decision making habits of
military elites and personnel.

Turkish Armed Forces’ (TAF) 1991-1999 struggle against Kurdistan
Workers’ Party (PKK) terrorist organization can be categorized as a “military
laboratory” and an important lessons learned source for theoretical and doctrines
studies on LIC. In the course of struggle, PKK has applied an almost complete

example of Maoist “people’s war” paradigm while TAF, by its 1999 military success,
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showed a good example of how conventional forces should be used in LIC through
broad military transformation.

During the 1991-1999 period, TAF has shifted from divisions based force
structure to a mobile corps—brigades—battalions structure, promoted Special Warfare
Agency to Special Warfare Command, developed special operations units within the
gendarmerie and set a special gendarmerie public order corps, successfully
embraced a field superiority strategy, focused on land forces aviation especially by
rotary—wing elements, and improved night / winter conditions operative capacity.
Besides, through cross—border operations to PKK safe havens located in the
Northern Iraq, TAF has managed to attack strategic depth of the terrorist
organization. Moreover by applying military—political pressure on Damascus
administration, which has continuously supported PKK, Turkey was able to defeat
20 years of proxy war.

This PhD thesis aims to create a theoretical framework by discussing LIC
through war and strategy theories including Clausewitz’'s approach, analyzing
conventional forces’ adaptation processes to demands of LIC by using RMA notion,
and apply the theoretical framework to 1991 — 1999 TAF example in order to explain
the case study.
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KISALTMALAR LIiSTESI

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AFP: Air Force Pamphlet

AMD: Askeri Meselelerde Devrim
ARGK: Kirdistan Ulusal Kurtulus Ordusu
ASALA: Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia
ATD: Askeri Teknik Devrim

DYC: Dugsuk Yogunluklu Catismalar
ERNK: Kirdistan Halk Kurtulus Cephesi
FM: Field Manual

GKRY: Glney Kibris Rum Yénetimi
HUMINT: Human Intelligence

HPG: Halk Savunma Gugleri

IMINT: Image Intelligence

KDP: Kurdistan Demokrat Partisi

KYB: Kurdistan Yurtseverler Birligi

LIC: Low Intensity Conflict

MASK: Milli Askeri Stratejik Konsept
MGK: Milli Guvenlik Kurulu

MGSB: Milli Giivenlik Strateji Belgesi*
MTR: Military Technical Revolution
ONA: Office of Net Assessment

PAK: Kirdistan Ozgirlik Partisi

PKK: Kurdistan is¢i Partisi

! lgili belge ABD giivenlik literatiiriinde “strateji” diizeyinde ele alinmaktadir ve bashginda strateji
s6zclugu kullaniimaktadir. Bu tez ¢calismasi, ABD MGSBlere atif yapmistir

X
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RMA: Revolution in Military Affairs
SIGINT: Signal Intelligence
TKSUASP: Terérizme Karsi Savas Ulusal Askeri Stratejik Plani

TSK: Turk Silahli Kuvvetleri

Xl
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ONsOz

Uluslararasi sistemde aktoérlerin sayisi ve kategorileri ile aktérler arasi iligki
cesitliligi yikselirken, bu tez calismasinin kaleme alindigi dénemde gdézlemlenen
konjonkturel kogullar iliski gindemindeki hiyerarsinin fazlaca degismedigini, guvenlik
meselelerinin ajandanin  basindaki yerini korudugunu gostermektedir. Siyasal
gercekci paradigma ile pliralist paradigma arasinda bir yerde bulundugu
soylenebilecek olan s6z konusu konjonktlr; ©Ozel ordular, terdr Orgutleri,
ayaklanmalar ve ayaklanmalara karsi koyma gorevleri etrafinda konumlanan
paramiliter unsurlar gibi devlet—digi gruplarin varligina isaret etmektedir. Diger bir
ifadeyle, uluslararasi sistemde devletlerin yani sira ortaya ¢ikan devlet—alti aktorlerin
dikkate deger bir bolumu de guvenlik eksenli olarak ve sistematik silahli micadele
faaliyetini dislamadan ylkselmeye devam etmektedir. Boylelikle aktér sayisi, sinifi
ve iligkileri gesitlenirken, ¢atismalarin azalmak yerine dontsmek egilimi gosterdigi

one surulebilir.

Buna paralel olarak duzenli ordularin harekatlarin konvansiyonel etaplarini
tamamladiktan sonra, disuk yogunluklu ¢catismalar kapsamindaki direnislere karsi
ayni performansi gdsteremeyebilecegi ABD ve Birlesik Krallik askeri unsurlarinin
Irak ve Afganistan deneyimlerinde godzlemlenebilmektedir. Bu nedenle
konvansiyonel gulgler blnyesinde de gayrinizami harp kosullarina uyum
saglayabilecek dzel kuvvetler ve 6zel harekat birliklerinin giderek daha énemli bir yer
tuttugu gorilmektedir. Son dénemde sistemin 6nemli askeri figurlerinin yayinladiklari
resmi guvenlik ve savunma dokumanlari tetkik edildiginde, tehdit algilamasinin
giderek skalanin iki ucuna: Kitle imha silahlari, nikleer givenlik ve balistik fluze
kapasitesinin basi ¢ektigi yuksek yogunluklu catismalar duzeyi ile bir diger yanda da
asimetrik tehditler, ter6rizm, ayaklanmalar gibi dugsuk yogunluklu catismalar
duzeyine kaydigi 6éne surulebilir. Diger bir ifadeyle, orta yogunluklu catismalardan
bosalan tehdit algilamasi her iki ugdegere dogru yonelme egilimindedir. Hatta son
dénemde 6zellikle Afganistan — Pakistan bdlgesi odakli olarak dile getirilen “nukleer
terorizm” tehdidi, s6z konusu iki ugdegerin konvansiyonel harp tehdidini atlayarak

olusturdugu bir kombinasyon niteligi tagimaktadir.

Askeri — politik bir profil gizdigi ve her seyden dnce “kalplerde ve beyinlerde”
kazanilmasi gerektigi belirtlen Dusuk Yogunluklu Catismalarin, bu o6zellikleriyle
politik psikolojik faktorlerden ayri dusuntlmesi mumkin gdérinmemektedir. Bu

nedenle politik psikoloji disiplininin DYC acisindan hem kuramsal bir unsur hem de
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konsept oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira DYC bir savas olmadigi gibi
catigmasizlik hali de degildir, dolayisiyla “barigin kazaniimasi” 6nem arz eden bir

husus olmalidir.

Bu tez galismasinin inceledigi 1991-1999 donemi, DYC fonksiyonlari olan
terérizm ve terdrizmle micadele alanlarinda 6nemli bir érnek teskil etmektedir.
Tuarkiye Cumbhuriyetinin milli devlet ve Uniter devlet gibi kurucu niteliklerine yonelik
bir meydan okuma olan PKK tehdidi, Soguk Savas doneminin kritik bir aktéri olan
Tark Silahl Kuvvetleri icin stratejik strpriz niteliginde olmustur. Zira Sovyet tehdidine
odaklanan orta—ylksek yodunluklu ¢atismalar agirlikh tehdit algilamasindan oldukca
farkll bir alanda, dusuk yodunluklu bir catismaya adapte olunmasi, salt techizat,
harekat gibi alanlarda degil; “zihinlerde”, yani askeri stratejik kultir, doktrin gibi

sahalarda da kolay dedgildir.

Ayrica PKK tehdidinin bolgesel ve jeostratejik boyutu da Utzerinde durulmasi
gereken bir husustur. iran, Irak, Suriye, Ermenistan kara sinirlarinda faaliyet
gOsteren bolicu teror 6rgutl s6z konusu Ulkelerin hepsinde farkli dizeylerde
siyasal, lojistik, finansal, insan kaynaklari alanlarinda imkanlar bulmus, Yunanistan
ve Glney Kibris Rum Yonetimi'nin de aktif destegini almistir. Oyle ki, ironik bir
ifadeyle, 1991-1999 ddneminde PKK liderinin “Lazaros Mavros” oldugunu ifade
etmek mUmkindur; zira bu tez calismasinda ABD Merkezi Haberalma Teskilati CIA
atfiyla alintilanan bir kopyasinin da sunulacagi, 1999 yilinda Kenya'da yakalanan
terorist Ocalan’in (izerinden ¢ikan c015918 seri numarali GKRY pasaportunun
verdigi bilgiler bu yondedir. Yine Suriye Arap Cumhuriyeti ile imzalanan Ekim 1998
tarihli Adana Protokolld resmen géstermektedir ki, ayni “Lazaros Mavros”, PKK terér
orgutinad yirmi yil kesintisiz bir bicimde Sam’dan idare etmis ve drgite Stalinist bir
yonetim bicimini dayatmaya muktedir olmustur. Sonug¢ olarak PKK tehdidinin bir
vekaleten savas —proxy war— niteligi de arz ettigi; 6zellikle Irak’in kuzeyi ve iran,
Suriye, Ermenistan ekseninde stratejik derinlige sahip bir profil ¢izdigi sdylenebilir.
Oliminden yaklagik kirk yil sonra, 2006 tarihli General Petreaus imzali (ABD
Ordusu / Deniz Piyadeleri FM 3—-24/MCWP 3-33.5) talimnamesinde dahi alintilanan
onemli DYC teorisyenlerinden David Galula’'nin gorusleri; kara sinirlarinda vuku
bulan, komsu Ulkelerin destegini haiz asimetrik tehditlerin bu ¢atisma tlrindn en
tehlikeli durumlarindan birine karsilik geldigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla bu
tez calismasinin inceledigi “1991-1999 Tirk Silahli Kuvvetleri Orneginin” birgok

alanda teorinin test edilebilecegi bir zemin olusturabilecedi degerlendiriimektedir.
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BiRINCi BOLUM
ARASTIRMANIN PROBLEMI
1. TEZIN ADI

“‘Duguk Yogunluklu Catismalarda Konvansiyonel Guglerin Kullaniimasi:
1991-1999 Tirk Silahli Kuvvetleri Ornegi’.

2. PROBLEMIN DURUMU

Catismalar aktorleri itibariyle konvansiyonel dizenli ordular arasinda, anilan
ordularla gayri nizami unsurlar arasinda ve salt gayri nizami unsurlar arasinda
gerceklestirilenler seklinde G¢ temel sinifta incelenebilir. Duzenli ordular arasinda
vuku bulan kitle imha silahlarinin stratejik dizeyde kullanilabildigi ve belirli bir bdlge
ile sinirl kalmayan savaslar yuksek yogunluklu ¢catismalar; dizenli ordular arasinda
gerceklesen ancak konvansiyonel dizeyde kalan ve belirli bir bolgede cereyan eden
savaslar orta yogunluklu catisma olarak kategorize edilmektedir. Esasen, soézu
edilen iki temel sinifin disinda kalan catismalar, seklinde tanimlanabilecek olan
Dusuk Yogdunluklu Catismalar, silahli micadelenin aktdrlerinden bir ya da birkaginin
gayri nizami unsur oldugu durumlara karsilik gelmektedir (Gray, 2008). ABD Ordusu
/ Hava Kuvvetleri Talimname FM 100-20/AFP 3-20 (1990, s. 1 — 1), Duslk
Yogunluklu Catigmalari (DYC) “konvansiyonel savasin altinda ancak devletlerarasi
rutin, bariscil rekabet kosullarinin tstlinde” bir micadele olarak tanimlamistir. Ayrica
ayni dokiiman DYC’nin devletler ve devlet—disiI gruplar arasinda vuku bulan “politik—

askeri” (political — military) bir micadele oldugunu ifade etmektedir.

Yuksek ve orta yogunluklu catismalardan farkli olarak Dusik Yogunluklu
Catismalar 6zleri itibariyle politik micadelelerdir. Daha agik bir ifadeyle yiksek ve
orta yogunluklu gatismalarda askeri gug¢ tartismasiz birincil milli gi¢ unsuru iken;
disiik yogunluklu gatismalarda stratejik ancak ikincil bir nitelik tagimaktadir (Ozdag,
2010). Bu paralelde Galula’ya gére (2006a) s6zl edilen silahli micadele tarzi “%80
politik, %20 askeri” bir mahiyet arz etmektedir. Terdr 6rguti PKK dahil olmak tzere
dinyada suregelen DYClerin “gayri nizami aktorlerinde” militan kadroya verilen
egitimin paramiliter yonleri kadar hatta daha fazla siyasi igerik tasimasi yukarida

aktarilan gorugleri desteklemektedir.

Glnumuzde uluslararasi politik kosullar ve diger konjonktirel parametreler
dolayisiyla yuksek ve orta yogunluklu catismalar fazlaca gézlemlenmezken, DYCler
glvenlik ortaminda “ylkselen trend” halini almistir. Bu noktada insan kaynaklari

kapasitesi, askeri-teknolojik imkan ve kabiliyeti, komuta kademesinin stratejik
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yetenekleri ne olursa olsun mucadelenin kuramsal niteliklerini kavrayamayan
aktorler taktik ve operasyonel basarilarini  kalici stratejik kazanimlara
donustirememektedirler. Taktik seviyede elde edilen zaferler, operasyonel
seviyedeki zaferi kesin kilmadigi gibi, askeri stratejik zaferler de operasyonel
basarilarin dogal bir sonucu olmamaktadir (Bartholomees, 2008b, ss. 81-82). Zira
stratejik dizeyde yasanan zafiyetlerin operasyonel ve taktik seviyelerdeki basarilarla
telafi edilmeye calisiimasi vyapisal ¢ézimlere ulasmak baglaminda yeterli
olamamaktadir (Gray, 2008).

DYC'de taktik ya da operasyonel dizeyde basari elde etmis bir aktérin,
askeri stratejik seviyede basarisizliga ugramasi miumkindir. Ayni sekilde askeri
stratejik diuzeydeki basarilar da, dogasi geregi askeri — politik bir miucadele olan
DYC’de yapisal zaferi garantilemeyecektir. Belirtilen kosullarda ortaya c¢ikabilecek
tablo; askeri basarilara (askeri basarilardan kasit karargahlarin planlama basarilari
ile taktik, operasyonel, stratejik seviyedeki personelin (istiin performansi ve
belirlenen askeri hedeflere bliyik Ol¢lide ulasiimasidir) dayanilarak surdirilen
DYC’de ordularin gayri nizami unsurlara karsi birgok “muharebe” kazanmasina
karsin devlet dizeyinde aktérin “politik” zafer elde edememesi seklinde tezahir

etmektedir.

Aktarilanlarin 1s1ginda DYC’de askeri basarinin salt askeri unsurlara bagl
olmadigi bir tabloyla kargilagildigini  sdylemek mumkundldr. S6z konusu
degerlendirmenin birinci nedeni; bu noktaya kadar belirtildigi Gzere ¢atismanin politik
agirlikh  karakteridir. ikinci neden ise, ordularin, klasik olarak, diger ordularla
savasmak Uzere egitilmis olmalaridir. Daha agik bir ifadeyle genelde konvansiyonel
gbrevlere uygun olarak dizenlenen askeri glgler (bazi aktériler icin ayni zamanda
nlikleer gli¢ ve diger kitle imha silahlari da s6z konusudur), gayri nizami unsurlara
karsi dusuk yogunluklu catismalar yuritmek hususunda bir formasyona sahip
degildirler. Ayrica askeri tarihin birgok Orneg@i, dogru politik rehberlikten yoksun
askeri figlrlerin olduk¢a zor durumlar yasadigini ortaya koymaktadir. Micadelenin
oldukga siyasi bir nitelik tasidigi DYClerde eksik ya da yanlis politik rehberlik ise
askeri birlikleri ve komutanlari (dolayisiyla devletleri) ¢cok daha zor durumlara

dusurebilecektir.

Politika ile savagi butlnsel bir yapida inceleyen Clausewitzci paradigmanin,
Unli generalin sahit oldugu orta yogunluklu gatismalar ya da ikinci Diinya Savasr'ni
sonra erdiren ve Soguk Savasi domine eden ylksek yogunluklu boyut kadar,
gunumuz DYClerini agiklamak hususunda da etkin olabilecedi dederlendiriimektedir.

Savas ve politikanin yapisal olarak entegre oldugu DYClerin Clausewitzci
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paradigmayla kuramsal agidan incelenmesi ilging sonuglar verebilecektir. Bu sayede
guvenlik bilimleri cercevesinde kategorize edilen s6z konusu muicadele tarzi,
gereksinim duydugu gugli bir kuramsal yaklasima da kavusabilecektir. Arz edilen
tez calismasi taslaginin temel teorik problemi de; DYC’nin ve DYC kapsaminda
micadele veren konvansiyonel glglerin dénisiminin savas ve strateji kuramlari

temelinde nasil agiklanabilecegi, seklinde ifade edilebilir.

Bu noktada savas ve strateji kuramlarinda “zaferin” bizatihi kendisinin
tanimlanmasinin kazanilmasi kadar énemli oldugu dikkate alinmahdir. DYClerde
zaferin temel parametreleri ve savasin amaci halk destedinin kazanilmasi,
dismanin hedef halk kitlelerinden izole edilmesi, askeri ya da paramiliter
unsurlarinin yaninda politik ve ideolojik yapisinin da maglup edilmesidir (Galula,
2006a). Daha once belirtildigi tzere, agirlikli olarak konvansiyonel goérevilere goére
dizayn edilen ordular icin DYClerde basarinin anahtari déndisiim olarak karsimiza
cikmaktadir. DYC “en gugli” degil; ancak “en iyi adapte olan” aktorlerin ayakta
kalabildigi bir muicadele tarzidir. Bu noktada tez c¢alismasinin anilan
transformasyonu 6zgun bicimde Askeri Meselelerde Devrim (AMD) — Revolution in
Military Affairs— kavramini kullanarak aciklamasi planlanmaktadir. AMD yeni
teknolojilerin  doktrinde, harekat konseptlerinde ve organizasyon yapisindaki
degisiklikler ile askeri kapasitede radikal artis meydana gelmesi seklinde
tanimlanabilir (Harrington, 2005). AMD kavrami, stratejik kiltir ve daha dar
kapsamda askeri stratejik kultir kavramlari ile desteklenecektir. Literatire ilk kez
1977 yihinda Snyder’in ¢alismasiyla giren stratejik kilttir kavrami, genel hatlariyla
siyasi ya da askeri elitin karar verme edilimleri ve “stratejik aliskanliklarini”
tanimlamak icin kullaniimaktadir (Snyder, 1977). DYClerde “zaferin” temel
parametrelerinin degismesinden o6turl “zafer” kazanmak Uzere egitilen ve motive

edilen elitin ve personelin stratejik kiltirinin dénasmesi de kritiktir.

Askeri meselelerde insan faktérinun birincil unsur oldugu varsayildiginda,
yukarida s6zl edilen tum yapisal déntugum faaliyetlerinin politik psikolojik bir alt yapi
icermesi de kaginilmazdir. Ozellikle DYClerin politik-yogun yapisi  dikkate
alindiginda, “buyuk gruplarin, kitlelerin ve uluslarin birbirleri ile iligkilerini ele alarak
bu iliskilerde rol oynayan psikolojik etmenleri degerlendiren”, liderleri ve liderler
arasindaki iligkilerin psikolojik boyutlarini inceleyen; terorizm, teroristlerin psikolojisi,
ulusal ve etnik kimliklerin psikolojisi, terorle micadele eden gruplarin psikolojisi gibi
konulari analiz eden politik psikoloji disiplini (Cevik, 2009), DYClerin anlasiimasi ve
kuramsallagtirimasinda 6nemli rol oynayabilir Ayrica DYClerde elde edilmesi

gereken nihai “zafer’in temelinde dismanin imhasi ya da belirli bir alanin
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kontrolinden ziyade hedef halk kitlesinin kazaniimasinin bulundugu dikkate
alindiginda, politik psikolojinin salt kuramsal agciklayicilk baglaminda degil bir

konsept olarak da yagsamsal oldugu degerlendirilmektedir.

Bu noktaya kadar aktarilan genel problem sahasi kapsaminda, tez
calismasinin 1991-1999 yillar1 arasinda Turk Silahli Kuvvetlerinin (TSK) teror érgutu
PKK’ya karg! verdigi mucadeleyi degerlendirmesi planlanmaktadir. Bu noktada
TSK'nin terér tehdidine verdigi tepki, s6zlu edilen tepkinin yapisal dénutsimler
baglaminda nasil tezahlr ettigi ve silrece iliskin kuramsal yaklasimin nasil
olabilecegi tez calismasinin planlanan 6zel problem alaninin ana hatlarini

olusturmaktadir.

Bu cercevede, Clausewitz'in savas ile politikayl butinsellikle ele alan
goruslerinin ve askeri teoriye kazandirdigi kavramlarin TSK’nin dahil oldugu 6rnek
DYC’yi aciklamak hususundaki etnikligi, politik psikoloji temelli konseptlerin
incelemeye konu zaman araligindaki sonuglari, DYC karakteristiginin 1991 — 1999
yillari arasindaki s6z konusu mucadele kapsaminda gozlemlenen hususlarinin neler
oldugu, DYC’de konvansiyonel gugclerin askeri donlsum sureglerini agiklayacak

AMD modelinin olusturulmasi 6nem tasimaktadir.

Konvansiyonel guglerin, terdr orgutleri dahil olmak Uzere, asimetrik tehdit
unsurlari kargisindaki performanslarini belirleyen faktorlerin neler oldugu; hangi
kosullar altinda bir konvansiyonel aktoériin DYC’'den galip ¢ikabilecegi problem
sahasinin 6énemli bir bolumind olusturmaktadir. Bu baglamda, son dénemin en
onemli DYClerinden birini vermig (ve halen vermekte) olan TSK’nin mucadelesinin;

s6z konusu hususlar agisindan nasil degerlendirilebilecegdi inceleme konusudur.

3. ARASTIRMANIN AMACI

Kuramsal dizeyde, bu tez galismasinin amaci bir DYC’ de gayri nizami
unsura kargl mucadele eden konvansiyonel guglerin icra etmesi gereken yapisal
donusumlerin ve izlemesi gereken strateji ve konseptlerin; savas ile politikayi
butlnsel bir yapida ele alan Clausewitz'in gorisleri de dahil olmak lzere savas ve
strateji teorisi, Askeri Meselelerde Devrim, Stratejik Kultur ve Askeri Stratejik Kultur
cergevesinde degerlendiriimesidir. Vaka analizinde ise, Tlrk Silahli Kuvvetlerinin
(TSK) bolucu terdr orgutt PKK'ya karsi 1991-1999 vyillari arasinda verdigi
mucadelenin, DYC yuriten konvansiyonel bir gu¢ kimligi ile incelenmesi
hedeflenmektedir. Bu baglamda 1991 yili tezin probleminde tartisilan dénlsimin

baslangici agisindan bir kilometre tagi, 1999 yili ise 6rgutin eylemselliginin minimize
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edildigi ve terorist Ocalan’in yakalandigi yil niteligiyle askeri zafer noktasi olarak
algilanmaktadir. Kanimizca ilerleyen yillarda PKK ter6rizminin yukselerek bir tehdit
niteligini yeniden kazanmis olmasi, tezin problemi bdéliminde ortaya koyulan,
DYClerde nihai zaferin ve catismanin karakterinin politik-yogun bir profil tasidigina

iliskin kuramsal tartismayi daha anlamli kilmaktadir.

Kuramsal boyutta, 1991-1999 micadelesi kapsaminda TSK'nin icra ettigi
faaliyetler ve elde ettigi askeri zafer, DYC teorisi, anilan micadele tarzina uygun
oldugu dustnulen Clausewitz ekolu ve Askeri Meselelerde Devrim kavramiyla analiz
edilecektir. DYC'de temel oldugu ifade edilen “insan faktértine” iliskin konular politik
psikoloji baglaminda ele alinacak; ayrica DYC odakli stratejik kultir ve askeri

stratejik kultlr hususlari da incelenecektir.

Bu noktaya kadar aktarilan cercevede tanimlanmaya calisildigi Uzere tez
calismasinin arastirma sorusu; "bir(kag) konvansiyonel glic ile bir(kag) gayri nizami
unsurun karsilastigi bir DYC’de, konvansiyonel gliclerin askeri basari saglamasi
mdmkdn mddir; mimkiin ise sézi edilen basari hangi kosullari gerektirmektedir,
sézii edilen kosullar DYC’nin hangi yapisal ve teorik niteliklerinin tezahiirtdiir?
1991-1999 yillari arasinda TSK’nin terbr 6rglitii PKK’ya kargi ydrdttigd miicadele ve
1999 yilinda ortaya ¢ikan glivenlik ortami tezin probleminde ortaya konulan cergeve

ve kuramsal tartisma kapsaminda nasil degerlendirilebilir?” ifadeleriyle belirlenmistir.

Arastirma sorusundan hareketle hipotez ise: “Askeri Meselelerde Devrim
diizeyinde gerekli dénisimleri icra edebilen, ayrica s6z konusu dénisimleri
stratejik kiiltiir ve askeri stratejik kiiltliir alanindaki degigsimler ile destekleyen
konvansiyonel gliclerin bir DYC'de gayri nizami unsur(lar)a kargi askeri zafer elde
etmesi mimkdinddr; bununla birlikte DYC’de yapisal galibiyet bu miicadele tarzinin
dogasi itibariyle politiktir. Bu baglamda askeri zaferin temel gérevi politik zafer igin
uygun eylemsizlik zemininin yaratiimasidir. 1991-1999 yillari arasinda TSK'nin terér
Orgitlii PKK’ya kargi icra ettigi faaliyetler yukarida aktarilan modele karsilik
gelmektedir; dolayisiyla 1999 yilinda elde edilen sonu¢ konvansiyonel bir giicin
DYC'de elde ettigi askeri zafer olarak tanimlanabilmektedir. TSK, incelemeye konu
konvansiyonel gli¢ olarak, bir diisiik yogunluklu ¢atismada askeri zafer elde etmeyi

basarmistir’ seklinde olusturulmustur.

4. ARASTIRMANIN ONEMi

DYClere iliskin bir doktora tezi ¢alismasi hazirlamanin akademik ve iglevsel

olarak iki temel noktada 6nem arz ettigi dusunulmektedir. Uluslararasi konjonkturin

1-5



TASNIF DISI

ve guvenlik iligkilerinin geldigi durumun ylksek yogunluklu ve orta yogunluklu
gatismalarin yasanmasi olasihdini minimize ettigi dusindimektedir. Askeri
teknolojide yasanan gelismelerin savasin yikiciligini (ve dolayisiyla caydiriciligini)
yukseltmesi, Soguk Savas’in iki kutuplu dehset dengesinin benzerlerinin bdlgesel
dizeyde ve konvansiyonel boyutlarda da olugsmasina neden olmaktadir. Ayrica
plUralist bir bakis agisiyla uluslararasi iligkilerin ¢esitlenen yapisi ve iligki bigimleri ile
diyalog zeminlerindeki nicel ve nitel artiglar orta ve yluksek yogunluklu g¢atismalari
engelleyen mekanizmalari guglendirmektedir. Bununla birlikte pliralist paradigmaya
neorealist bir elestiri getirmek gerekirse; iliskilerin cesitlendigi dogru olabilir ancak
guindem hiyerarsisi fazlaca degismemistir ve glvenlik kaygilari temel motivasyon
unsuru kimligini korumaktadir. Aktarilan kosullarda kendisi ile ayni dizeydeki diger
aktorler ile catismaktan kacinan devletler icin vekaleten savags (proxy war) siklikla
basvurulan bir strateji olarak benimsemekte, gayri nizami unsurlar ve neden
olduklari dusuk yogunluklu c¢atismalar 21. vyuzyll vekaleten savaglarini
sekillendirmektedir. Ayrica askeri teknolojinin geldigi nokta, devlet dizeyindeki
birgcok aktoériin bazi ulus ve ulus-alti gruplar tarafindan konvansiyonel olarak hedef
alinmasini neredeyse olanaksiz kilmaktadir. Ayni zamanda s6zi edilen
konvansiyonel gugclerin formasyonlari itibariyle DYClere uyum saglamakta
zorlanmasi asimetrik konseptleri “savagin zayif tarafi” agisindan oldukca rasyonel ve
cazip kilmaktadir. Nitekim ikinci milenyumun basinda ABD gibi askeri teknolojik
kapasite bakimindan “meydan okunamaz” olarak degerlendirilen ve tek kutuplu
sistemin basat unsuru kimliginde bulunan bir aktor Irak ve 6zellikle Afganistan’daki
DYClerde 1hmh bir ifade ile dahi “net bir yapisal zafer’ elde edememistir.
GuUnumuzde Turkiye'nin de icinde bulundugu bircok O&nemli askeri glg¢
konvansiyonel tehditlerden ziyade DYCleri oncelikli tehdit niteliginde
algilayabilmektedir. Belirtilenlere ek olarak gerekli olan insan kaynagi, finansman,
kamuoylari Uzerindeki etki kapasitesi gibi faktorler bakimindan DYC’lerin orta ve
yuksek yogunluklu c¢atismalara gore daha surdurulebilir nitelikler arz ettigi
dusunulmektedir. Sonug olarak DYC 21. yuzyil guvenlik ortaminda yukselen bir
trend kimligindedir ve ¢alismanin énemi kapsaminda belirtilebilecek ilk husus budur.
Daha acik bir ifadeyle bu tez galismasi; 21. ylzyil guvenlik ortaminin basat tehdit

unsuru olarak degerlendirilen bir gcatisma kategorisini inceleyecektir.

Ote yandan giivenlik bilimlerinde ylkselen bir trend olmasina karsin DYC,
kuramsal olarak “emekleme” agsamasindadir. Literatlrde ylksek ve orta yogunluklu
catismalara kiyasla ihmal edilmis gérllmektedir. Bu baglamda, yazar tarafindan bu

tez galismasina atfedilen ikinci temel énem, yukselen bir guvenlik trendine iligskin
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kuramsal boglugun dolduruimasidir. Ozellikle savas ve strateji teorisi baglaminda

s6zu edilen boslugun doldurulmasinin kritik oldugu degerlendiriimektedir.

Tez c¢alismasinin  énemine iliskin belirtilebilecek Uglncl husus ise
incelenecek olan vakaya iliskindir. Turk entelijansiyasinda genelde guvenlik bilimleri
ve 6zelde DYC’ye iligkin bilgi birikiminin literatlr ile kiyaslanmayacak oélgtide sinirli
oldugu gézlemlenmektedir. Kanimizca s6z konusu bilgi birikimi eksiklikleri analitik
kapasiteye de dogrudan etki etmekte ve PKK terérizmi ile muicadeleye iliskin
gorusler bilimsel nitelikler ve entelektiel derinlik baglaminda yetersiz kalmaktadir.
Anilan yetersizligin en dnemli tezahlrd, PKK ile micadelenin yaklasik 30 yildir
devam etmesinden 6tlri mucadelede askeri yontemlerin tamamen diglanmasini
savunan goruslerin varligi ile anilan gorusler karsisinda mucadeleyi askeri
yontemden ibaret géren savlarin ¢ikmasidir. Her iki disincenin de DYC kuramsal
gercekleriyle bagdasmadigi degerlendiriimektedir. Bu tez g¢alismasi ile yazar DYC
kapsaminda “nihai zafer”, “askeri zafer”, basari parametreleri, anilan micadele
tarzinin konvansiyonel ve ylksek yogunluklu catismalardan yapisal farkliliklari,
politik-yogun karakteristigi gibi kavramlari bilimsel bir yaklasimla ortaya koymayi
hedeflemektedir. Bdylece butlunsel olarak ele alinmasi gereken terérle miucadelede
TSK’nin roli ve askeri donisim kapasitesi ile 1999 yilinda kazanilan askeri zaferin
onemi acgiklanabilecektir. Ayni zamanda s6zu edilen tehdidin bugtine dek surmesinin

kuramsal olarak agiklanmasi da yararli olacaktir.

Son olarak 20. ve 21. yuzyilin en buayuk DYClerinden birini gegiren (ve halen
gecirmekte olan) bdlgesinde basat askeri gi¢ konumunda bulunan ve NATO
icerisinde oldukga énemli bir yer tutan TSK gibi énemli bir aktérin terérle micadele
faaliyetlerinin kuramsal olarak doktora tezi dizeyinde incelenmesi guvenlik bilimleri
ve bu kapsamda askeri literatire katki verebilecek nitelikte goértulmektedir. S6z
konusu catigsma tarzinin yiukselen bir trend olmasi dolayisiyla kuramsal incelemenin
degerini artarak koruyacagdi ongorilmektedir. Ozellikle bdyle bir galismanin Harp
Akademileri Stratejik Aragtirmalar Enstitisu blnyesinde yapilmasinin bu baglamda

ayrica onem arz edecegi dusunulmektedir.

5. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI
Planlanan tez galismasinin varsayimlari asagida arz edilmektedir.

a. Kirdistan isgi Partisi (PKK), Tirkiye Cumhuriyeti Devleti Anayasasi

Genel Esaslar béliminde ifade edilen siyasi rejimi ve bu kapsamda
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devletin Ulkesi ve milletiyle bolinmez butlinliginu hedef alan bolicu

bir terér érgataddr.

Tarkiye Cumhuriyeti Devleti ve onun guvenligi ile gorevli Turk Silahli
Kuvvetleri ve PKK arasinda vuku bulan miuicadele bir disuk

yogunluklu ¢catismadir.

Calismanin sinirliliklari kapsaminda ele alinan 1991-1999 yillar
arasinda Turkiye'nin terérle miicadele askeri stratejisinde uygulayici

basat aktér Turk Silahli Kuvvetleridir.

6. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

a.

Teorik altyapida DYC kuramina iliskin konuyu goreli dar kapsamda
ele alan Amerikan ve daha genis kapsamda ele alan ingiliz

yaklasimlari kullaniimistir.
incelemeye konu dénem 1991-1999 vyillar ile sinirl tutulmustur.

Anilan dénemde Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ne yonelik cesitli disik
yogunluklu tehditler bulunmasina karsin yalnizca PKK kaynakli DYC
tehdidi incelenecektir.

Tark devletinin ilgili glvenlik kurumlari PKK ter6r orgutu ile mucadele
etmistir ve etmektedir. Bununla birlikte bu tez c¢alismasi érnek

dénemde yalnizca TSK’nin micadelesini ele alacaktir.

DYC ortaminda konvansiyonel guglerin kullanimina iligkin analizler
agirlikh olarak stratejik seviyede tutulmus, operasyonel hususlardan
kismen yararlaniimig; askeri teknik ihtisas gerektiren taktik seviyede

analizlere yer verilmemigtir.

Konvansiyonel guglerin DYC guvenlik ortaminda kullaniimasi agirlikh
olarak askeri—stratejik agidan ele alinacak olup, konunun hukuki

boyutu arastirma kapsami disinda birakilmigtir.

Agiklanmasi ve yayinlanmasi Turk Ceza Kanunu kapsaminda sug¢

olan belge ve bilgilere tez galismasi kapsaminda yer verilmeyecektir.

Bolucl teror oOrgutinin yapisindan oturd ulasilabilecek PKK

kaynaklari sinirhdir.
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IKiNCi BOLUM
YONTEM

1. ARASTIRMANIN MODELI

Calismada iligkisel arastirma modeli ve drnek olay modeli olmak Uzere iki
ayri arastirma modeli kullaniimigtir. ilk olarak DYClerin genel karakteristikleri ile
konvansiyonel guclerin uyum kapasiteleri arasinda iliskisel bir analiz yapilmistir. Bu
baglamda ilgili analizler DYC kurami, AMD ve askeri stratejik kultlr yaklagimi ile
desteklenmis; DYClerin genel karakteristikleri Clausewitzci strateji ekolu temelinde

aciklanmaya calisiimistir.

Mateakip olarak ornek olay modeli kullaniimig; 1991-1999 vyillari arasinda
TSK’nin terdr 6rgiitl PKK ile miicadelesi vaka analizi olarak ele alinmistir. iligkisel
arastirma modelinden elde edilen sonuglar 6rnek olay modeli kapsamindaki

deg@erlendirmeler igin zemin tegkil etmistir.

2. VERILERIN TOPLANMASI

Arastirmada kullanilan veriler, askeri dokimantasyondan, dusince
kuruluglarinin  raporlarindan, askeri kurum ve enstitilerin konuya iligkin
¢alismalarindan, konu ile ilgili yayimlanmis kitap, makale ve sireli yayinlardan, terér
orgltine iligkin agik kaynak niteligindeki dokiimanlardan, ayni sahada daha énce

yapilmis tez ¢calismalarindan, ulasilabilen resmi belgelerden elde edilmistir.

3. VERILERIN ¢OZUMU VE YORUMLANMASI

Tez  calismasinda nitel arastirma yéntemlerinin uygulanmasi
planlanmaktadir. Kuramsal cerceve ile bulgular ve yorum bdliminde iz slirme
yontemi tercih edilmektedir. Burada temel amac veri toplama ve oOrneklemin
glvenirligini saglamaktir. iz siirme ydéntemi sonucunda elde edilen veriler iligkisel
arastirma modeli gergevesinde analiz edilmigtir. Ayrica DYC’nin karakteristik olarak
oldukga farkl ancak gatisan taraflarinin etkilesimlerini incelemek igin paydas analizi
yontemi kullanilabilir. Belirtildigi Uzere tez ¢aligmasi inceledigi kuramsal alanda bir

de 6rnek olay ele alacak, dolayisiyla s6z konusu yontemden de istifade edilecektir.
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UGUNCU BOLUM
KURAMSAL CERGEVE

Kuramsal c¢erceve bolumu, Digik Yogunluklu Catismalar ile Askeri
Meselelerde Devrim ve Askeri Déniigtim olmak Uzere iki ana baglikta ele alinmigtir.
Bu bélimun kaleme alinmasindaki amag, Bulgular ve Yorum bélumunde Turk Silahh
Kuvvetlerinin 1991-1999 terérle miicadelesinin, i¢ givenlik harekati faaliyetlerinin ve
bir konvansiyonel gli¢ olarak asimetrik tehdidin neden oldugu guvenlik ortamindaki
degisikliklere iliskin askeri stratejisinin acgiklanmasi igin gerekli teorik g¢ergevenin
olusturulmasidir. Disuk Yogunluklu Catismalar ve neden oldugu guvenlik ortami
esasen konvansiyonel guglerin formasyonlarina uygun bir yapida degildir (Nagl ve
Burton, 2009, s. 93). Temel formasyonlari itibariyle “diger ordularla” savasmak lzere
olusturulan silahli kuvvetler teskilatlari icin, yeni guvenlik parametrelerine uyum
gosterilmesinin otesinde bu mucadele tarzinin dogasinin anlasiimasi dahi kritik
onemdedir. Bu dusunceden hareketle, ikinci ana baslikta incelenecek olan Askeri
Meselelerde Devrim (AMD) kavrami ve ilgili kuramsal tartismalar konvansiyonel
guclerin guvenlik gereksinimleri baglaminda “nasil dénusum gegirdiklerini”
aciklamaya yonelik iken; Digtik Yogunluklu Catismalar (DYC) bashgdini tasiyan ilk
ana baglik ise DYC ortaminda “neden donugum gecirmelerinin gerekli oldugunu” ve

“hangi kosullar altinda micadele verdiklerini” anlamaya ¢alisacaktir.

ilk ana baslikta, DYC'ye iliskin kuramsal inceleme alani kisitli olarak Fransiz
ve agirlikh bicimde ABD ve Birlesik Krallik yaklagimlari ile sinirlandiriimistir. Ayrica
Anglo—Amerikan eksende degerlendirilebilecek Kanada ve Avustralya silahli
kuvvetleri gibi kurumlarin bazi yayinlarina rastlanmasi da mamkuandur. Zira ilk ana
baslikta, tarihsel arka plani da dahil olmak Uzere, ayrintili bicimde deginilecek olan
konvansiyonel guglerin DYC ortamindaki durumlarini kuramsal dizeyde ele alan
yaklagimlar bir Olgide Fransiz ve agirlikli olarak Anglo—Amerikan askeri
literatiiriniin - Griini olmustur.  Ozellikle kavramsallastirma hususunda, kiigiik
savaslar, digiik yogunluklu g¢atismalar, gayrinizami harp, savas digindaki askeri
operasyonlar gibi terimlerin anilan literatir kapsamindaki galismalar sonucu ortaya

ciktigi bilinmektedir.

Elbette DUsUk Yogunluklu Catismalari orta ve ylksek yogunluklu olanlardan
ayiran en Onemli husus, c¢atismanin bir ya da birkag asimetrik unsurunun
bulunmasidir. Dolayisiyla kuramsal yaklasimin bir de asimetrik ve paramiliter
boyutunun olmasi gerekmektedir. Bu nedenle Mao, Guevera gibi asimetrik stratejik

yaklasimin uygulayicisi ve teorisyeni konumunda bulunan figlrlerin ¢atismaya iligkin
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gorusleri de ilk ana baslik kapsaminda ele alinacaktir. Boylelikle, bulgular ve yorum
béliminde “1991-1999 dénemi Turk Silahli Kuvvetleri érnegini” acgiklamak icin
gerekli teorik alt yapi olusturulurken, anilan miicadeleye neden olan Kirdistan isgi
Partisi (PKK) bolucu terér orgutiinin meydana getirdigi ulusal guvenlik tehdidinin
mahiyeti de, incelemeye konu catisma turindn “diger tarafindan” kuramsal olarak
tetkik edilebilecektir.

S6z konusu yaklasimlara ek olarak konuya strateji kurami cercevesinde
bakabilmek amaciyla, Clausewitz, Liddell Hart gibi teorisyenlerin gorisleri de bu
béliimde énemli bir yer tutmaktadir. Ozellikle tezin problemine iliskin tartismada
belirtildigi Uzere, Clausewitz'in savas ve politika iligkilerine dair gorislerinin distk
yodunluklu catismalari aciklamak hususunda 6zgin ve agciklayici olacagdi
degerlendiriimektedir. Boylelikle, orta ve ylksek yogunluklu catismalardan “daha
politize” bir profil sergiledigi sdylenebilecek olan DYC, savas ve politikayi entegre bir

yapida ele alan Clausewitzci bir paradigma ile analiz edilmis olacaktir.

ideal olarak her doktora tezinden beklendigi gibi bu calisma da literatiire
6zgun bir katki yapmak hedefindedir. Bulgular ve Yorum bdliminde
gerceklestiriimesi amaclanan iglevsel analizlerin disinda; kuramsal c¢ergeve
bélumunde kaleme alinan Bumerang modeli literatire 6zgun bir katki olarak
kurgulanmistir. DYC’de halk destedi unsurunu Clausewitz'in “agirlik merkezi”
kavrami ve politik psikolojik yaklasimla birlikte agiklamaya c¢alisan bu model,
Echevarria’nin (2002) fizikteki agirlik merkezini betimlemek igin verdigi “bumerang”
orneginden esinlenerek, DYC’ye iliskin askeri stratejik dizeyde bir agirlik merkezi
modellemesi olusturmaya calismistir. Ayrica Clausewitz'in askeri meseleleri fizik
kavramlariyla agiklamasina benzer sekilde, Distk Yogunluklu Catismalarda “zafer
ve zaman” kavramlarinin, Newton ve Einstein’in farkli zaman yaklasimlari ile analiz
edilmesinin de, literatir taramasinda rastlanmayan 6zgun bir analiz ortaya koydugu
mutalaa edilmektedir. Belirtilenlere ek olarak, Askeri Meselelerde Devrim kavraminin
Disiik Yogunluklu Catismalara uygulanmasini konu alan eserlerin mevcut ancak
nadir oldugu soylenmelidir. Dolayisiyla s6zu edilen askeri dontugum yaklagimindan,
orta ve yuksek yogunluklu g¢atismalar disinda kalan ve esasen “savag” olmayan
DYC’nin agiklanmasi igin istifade edilmesi de sik rastlanmayan bir durumdur. Ayrica
vaka analizi boyutunda, Tlrk guvenlik bilimleri literatirinde TSK’'nin 1991-1999
mucadelesini Dusik Yogunluklu Catismalar kurami gergevesinde analiz eden
eserler olmakla birlikte (Orn. Ozdag, 2007; Ozdag, 2010), Askeri Meselelerde
Devrim kavramiyla analiz eden ve daha da 6énemlisi Distk Yogunluklu Catismalar

kuramini, Askeri Meselelerde Devrim yaklasimiyla batinlesmis bir sekilde ele alarak
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inceleyen bir calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle, tez galismasinin Ulke literatart

agisindan da 6zgun bir katki sunmasi beklenmektedir.

Kuramsal Cergeve boluminin kaleme alinmasinda, kategorik olarak doért tip
kaynaktan séz edilebilir. Bu kategorilerden ilki, ABD ve Birlesik Krallik askeri doktrin
ve talimnameleridir.> S6z konusu resmi askeri dokiimanlarin kullanimi iki temel
referansa dayanmaktadir. Oncelikle incelemeye konu sahada kavramsallastirma ve
teorik alt yapi olusturma faaliyeti ilk olarak resmi glivenlik dokiimanlarinda baglamis,
akademik yayinlar bahse konu kavramsal ve teorik galismalari takip etmistir. Yani,
guvenlik bilimleri literatirtinde, 6zellikle DYC alaninda, basat kaynagin s6z konusu
resmi dokimanlar oldugu séylenebilir. Nitekim bizatihi Distk Yogunluklu Catisma —
Low Intensity Conflict— kavrami da 6nce 1981 yilinda yururlige giren ve ardindan
1990 yilinda yeniden dluzenlenen, ilk ana baslikta da siklikla alinti yapilacak olan,
FM 100-20 / AFP 3-20 numarali ABD talimnamesi -Field Manual- ile
olusturulmustur. ikinci olarak, akademik yayinlarda da ilgili talimnamelere atif
yapildigi gézlemlenmektedir (Orn. Ucko, 2010; Taw, 2010; Nagl ve Burton, 2009;
Fitzsimmons, 2008; Maoz, 2007). Bu nedenle, askeri talimname ve doktrin gibi
dokumanlara atif yapmanin, guvenirligi yuksek bilimsel indekslere giren saygin
yayinlarda da gecerli bir yontem oldugu degerlendiriimektedir ve ayni yéntem tez
calismasinda da kullanilmigtir. Ikinci kategoride, bahse konu akademik yayinlar
bulunmaktadir. S6z konusu yayinlarin metinde ve kaynakcada etkin oranlarda
tutulmak suretiyle kuramsal alt yapinin giincel ve bilimsel niteliklerinin desteklenmesi
hedeflenmektedir. Uglincli kategoride, Diisik Yogunluklu Catismalar ve Savas —
Strateji kuramlari sahalarinda kilometre tasi olusturan teorisyenlerin Unll eserlerine
yer verilmistir, (Orn: Kilcullen, 2009; Clausewitz, 2008; Guevera, 2008; Galula 2006;
Hart, 2003; Mao, 1989 vb.) Anilan eserlerin alintlanmasinin tez ¢alismasinin fikri
temelleri Uzerinde 6nemli bir etki yapacagi distnulmektedir. Son olarak konuyla ilgili
faaliyet goOsteren saygin askeri enstitilerin ve dustnce kuruluglarinin
calismalarindan ve yine askeri yayinlarda yer bulan makalelerden yararlaniimigtir.
Bu kategoride Ozellikle segici davraniimig, kamuoyu yaratmak adina bilimsel
yontemden taviz verebilecek ya da belirli bir baski ve g¢ikar grubunun goruslerini
bilimsel hassasiyet gostermeden savunmak gibi bir islevsellik arz edebilecek
kurumlarin galismalarina yer verilmemistir. Bu nedenle bahse konu kategori agirlikh
olarak RAND Corporation ve ABD Harp Akademileri Stratejik Arastirmalar

Enstitisi’niin  monograflari ile sinirh tutulmaya c¢alisilmistir. Bahse konu dort

% Bu noktada, Tirk Ceza Kanunu madde 327 ve ilgili diger diizenlemeler dolayisiyla, Tiirk Silahli
Kuvvetlerine ait talimname, doktrin ve benzeri belgeler (izerinde arastirma yapilmadigi ve dogal olarak
tez galismasinda yer verilmeyecegi 6nemle vurgulanmalidir.
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kategori disinda, teorik yaklasimi desteklemek Uzere az sayida farkli kaynak da, bu

bdélime iliskin kaynakcada yer almaktadir.

Tez calismasi icin yapilan akademik izleme sUreglerindeki planlamada,
eserin askeri stratejik seviyede kalmasi ve anilan dizeyde konvansiyonel glglerin
DYC ortamindaki durumuna odaklanmasi kararlastiriimistir. Bu nedenle terérizmin
kokeni, etnik kimlik, etnik ayrilik¢i terérizmin dinamikleri, Uniter devlet—ulus devlet
kavramlarinin siyasi ve hukuki nitelikleri gibi hususlarin teorik diizeyde incelenmesi
ve tartisiimasi kapsam disinda birakilmistir. Kuramsal g¢ergeve boélimindeki politik
analizler de, savas—siyaset iligkileri ve DYC’nin siyasal profili gibi teknik bir alanda
ve askeri stratejik dizeyde sinirh tutulmustur. Ayrica askeri stratejik diizeyin Uzerine
cikilmadigr gibi altina da inilmemis; operasyonel ve taktik seviyelerdeki
degerlendirmeler, politik dizey gibi, kuramsal ¢calisma kapsami disinda birakilmistir.
Askeri stratejik yaklasimi desteklemek Uzere yararlanilan politik psikoloji literaturt
de kisitliklar baglaminda ele alinmis ve s6z konusu disiplinin temel ilgi alanlarindan
olan terdristlerin profilleri, etnik ayrilik¢i / béllicu terérizmin toplumsal dinamikleri gibi
konular teorik c¢ercevenin disinda tutulmustur. Bu nedenle politik psikoloji
disiplininden de, askeri stratejik seviyedeki analiz ve degerlendirmelere destek
olacak bicimde, agirhkli olarak DYC'de guvenlik ortaminin  psikolojik

parametrelerinin belirlenmesi yonunde istifade edilmigtir.

Son olarak, kuramsal cerceve bdoliminde kullanilan terminoloji ile vaka
analizinin yapilacagi Bulgular ve Yorum agsamasinda ele alinacak konu baglaminda,
Kiirdistan isci Partisi (PKK) terdr orgiitii ile iliskilendirilmesi olasi bir hususa dair
uyarinin énemle not edilmesinde yarar gorulmektedir. Bilindigi Uzere bdllcu teror
orgitd, 6znel jargonunda, “gerilla”, “ayaklanma —Serhildan—* gibi sézcuklere yer
vermekte, ayrica anilan terminoloji teror 6rgitu lehine propaganda faaliyetlerinde de
kullanilabilmektedir. Kuskusuz PKK bdlucu terér orgutu; gerek 3713 sayili Terorle
Mucadele Kanunu basta olmak Uzere ilgili hukuki dizenlemeler, gerekse en temel
insan haklarina aykiri sistematik siddet eylemleri nedeniyle her turlld insani etk
degerler kapsaminda bir terér 6rgutidir ve mensuplari da suphesiz teroristtir.
Turkiye Cumhuriyeti Devletinin milli batanlidgune yonelik tehdit olugturan bu bdlicl
yapinin propaganda faaliyetlerinde kullandigi Uslup ve jargon ile kuramsal gerceve
bélimunde, DYC teorisi kapsaminda belirtilebilecek “gerilla”, “ayaklanmalar”
“ayaklanmalara karsi koyma” gibi guvenlik bilimleri terminolojisinin iliskilendirilmesi
kesinlikle mimkin degildir. Bu hususun Bulgular ve Yorum béliminde daha agik bir
sekilde belirtiimesi olanakli kilinacagi gibi, kuramsal ¢ergeve boéliminde alintilanan

bilimsel yayinlarda gecen terminolojinin, PKK terér oOrgutl ve anilan oOrgutin
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mensubu olan terdristlere mesruiyet zemini saglamaya yonelik yikici faaliyetler ile

bagdastiriimasinin, kati suretle, s6z konusu olamayacagi kuvvetle vurgulanmalidir.

Kuramsal gergeve ilk ana baslikta DYC kavramini tarihsel gelisimi ve askeri
stratejik dlizeydeki temel parametreleri ve fonksiyonlari ile inceleyecektir. Miteakip
olarak, Askeri Meselelerde Devrim ve Askeri Dbniisiim ana basligina gecilecek ve
bahse konu kavramin mahiyetinin aciklanmasinin ardindan, Duguk Yogunluklu
Catismalara uygulanarak, 1991 — 1999 Turk Silahli Kuvvetleri érneginin agiklanmasi

icin hazirlanan kuramsal alt yapi tamamlanacaktir.
1. DUSUK YOGUNLUKLU GATISMALAR

Dusuk Yogunluklu Catismalar (DYC) askeri literatlir ve guvenlik ¢alismalari
icinde kuramsal acidan “yeni” bir alani tanimlamaktadir. Bu nedenle, teorik
gergcevenin icinin doldurulmasindan c¢ok, tanim, adlandirma, ilgili askeri
dokimanlarin ve akademik calismalarin tasnifi gibi temel ancak konunun pratigi
baglaminda “cevresel’ cabalar, bu catisma tirinin dogasi ve 06zlne iliskin
tartismalarin dniine gecebilmektedir. Ote yandan kuramsallastirma cabalari yeni
olsa da, incelemeye konu ¢atisma tarzi pratigi teorik ¢calismalara gére hayli “kdkli ve
eskidir’. Daha aclk bir ifadeyle, gugclu bir dizenli glice karsi, goreli zayif unsurlarin
gayrinizami yontemler uygulayarak, vur — ka¢ eylemleri, surekli yer degistirme ve
gizlenme gibi ana prensipler ile silahli micadele icra etmesi; s6z konusu silahl
micadelede ter6rizm, sabotaj, yikici faaliyetler propaganda gibi ydntemlere
basvurmasi ve bdylece politik pazarlik marji elde etmesi oldukga eski bir stratejik
hareket tarzidir. Benzer sekilde devletlerarasi iligkilerin ilan edilmis savaslara
donusmeden olagan rekabet sartlarinin Uzerinde seyretmesi; anilan guvenlik
ortaminda dizensiz gruplarin kullaniimasi veya bulunmasi da siyasal tarihte ve harp
tarininde siklikla rastlanabilecek hususlardir. Dolayisiyla, bircok sahada
g6zlemlenebilecegdi gibi, Dusuk Yogunluklu Catismalarin bizatihi kendisi, DYC teorik
calismalari ile agiklanmaya caligilir ancak pratik, s6z konusu kuramsal calismalar ile

baslamaz.

17 ylizyilda Ispanyol askeri terminolojisine giren “gerilla” kavrami®, 18.
Yuzyilda Fransiz askeri terminolojisine giren kiiglik savagslar —la petite guerre—, ayni
dénemde kesif ve yipratma misyonlarini yuriten “parti” (parthey) olarak tanimlanan
Ozel gorev gruplari ve bu gruplarin liderine atifla (partizan) konvansiyonel guglerin

yani sira icra edilen “partizan savas!”, gayrinizami yontemlerin kuguk ve hareketli

® Hart (2003, s. 500) “gerilla” kavraminin Napolyon'a karsi ispanyol direnis hareketinin bir trinii
oldugunu aktarmaktadir. Oysa Heuser (2010, s. 143), s6z konusu kavramin daha eski oldugunu ve
1611 yilinda Sebastian de Covarrubias’in sézluginde yer aldi§ini belirtmektedir. Bununla birlikte, yine
Heuser'e goére (2010, ss. 150 — 151), Napolyon’a kars! direnis bu kavrama gergek “anlamini vermistir”.
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birlikler tarafindan uygulandigi konseptlere karsilik gelmektedir (Heuser, 2010, ss.
143-144). Yine ginimiz harp tarihi calismalari, bu bdlim kapsaminda siklikla
yararlanilacak olan 20. ve 21. yuzyila ait ABD talimnamelerinin hazirlanmasindan
uzun zaman oOnce, 19. yizyillda Anglo—Amerikan subaylar tarafindan yodnetilen
birliklerin Kizilderililere kargi mucadelesini bugin DYC kurami c¢ergevesinde
incelenen “gerilla harbi” kapsaminda ele alabilmekte, asimetrik yéntemlerle ¢arpisan
Kizilderili kabileleri icin “gerilla” siniflandirmasini kullanabilmektedir (Watt, 2011, ss.
148-149). Benzer sekilde, Amerikan Bagimsizlik Savasi sirasinda General George
Washington’un dizenli birliklerine yardimci olan milis gicler de bu kapsamda ele
alinmis hatta Clausewitz tarafindan Prusya Askeri Akademisi'ndeki calismalarinda
kullaniimistir (Heuser, 2010, ss. 149-150). Anlasilacagi lGzere ¢atismanin karakteri
degisen teknoloji, Uretim iligkileri ya da stratejik anlayistan dolayr donusebilirken;

gatismanin dogasi temel parametreleri itibariyle de§ismeden suregelmektedir.

Bununla birlikte, énceki paragrafta anilan kavramsal altyapi, teoriyi degil
pratigin genel hatlarini tanimlayan yaklasimlari igermektedir. Zira belirtilen
dénemlere iligskin “gerilla”, “milis” ya da “partizan”, stregelen bir konvansiyonel savas
icinde duzenli birliklere yardimci istihbarat ve taciz gérevleri icra etmekle yukimlu
olmustur (Heuser, 2010, s. 143). Anilan micadele tirind duzenli birliklerin
savasinin bir yardimci unsuru degil, bash basina farkli parametrelere sahip ayri bir
catigsma kategorisi olarak ele alarak DYC kuraminin gelismesine olanak saglayan ilk
teorik yaklasimin, bu o&zelligiyle Fransiz kiiglik savaslar —la petite guerre—
anlayisindan oldukga farkh bir mahiyet arz eden Birlesik Krallik kii¢iik savaglar (smal
wars) kavrami oldugu sdéylenebilir. Orijinal olarak 1896 yilinda Anglo — irlandali bir
subay olan Charles Edward Callwell tarafindan kaleme alinan eser, daha sonra bu
alanda gergeklestirilen calismalara da temel teskil etmistir. Callwell (1996, ss. 21—
22), “tim taraflarin duzenli birliklerle savagsmadid1” gatismalari kii¢iik savaglar olarak
tanimlamakta, bu kavramin genellikle duzenli ordularin gayrinizami unsurlarla
mucadelesine karsilik geldigini belirtmektedir. Callwell’e gére (1996, s. 25), kiglik

savaslar Ug sinifta ele alinabilir;

= “Vahsi ya da yari — medeni” bolgelerde fetih ya da ilhak politikalar igin
icra edilenler,

=> Ayaklanmalar ve yasadigi hareketleri bastirmak igin icra edilenler ve

= Cezalandirma operasyonlari ya da istenmeyen bir ydnetime son vermek

icin icra edilenler.

Elbette Callwel’in yaklagsiminda dénemin Britanya koloniciliginin izlerini

gbérmek mimkindir. Ozellikle “vahsi ya da yari—medeni bélgeler” ifadesi s6z konusu
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etkinin bir yansimasidir. Ayrica Kiglik Savaglar kitabi ginimiz kosullarinda
gegcerliligini yitirmis bircok taktik ve teknik detay da igcermektedir. Bununla birlikte,
Callwell'in calismasinin 6énemi, 19. Yuzyilin sonunda, gayrinizami unsurlara kargi
dizenli ordularin micadelesini ve hareket tarzlarini kuramlagtiran eser olmasi ve bu

alanda tutarli bir analiz ¢ergevesi sunmasidir.

Nitekim kdii¢lik savaslar kavrami bir slre sonra Britanya’yl asmis ve ABD
askeri dokiimantasyonunu etkisi altina almaya baslamistir. ABD’de bu alandaki ilk
doktrin g¢alismasi 1911 yilinda, ordu blnyesinde minér savas —minor warfare—
basligiyla hazirlanacaktir. Duzenli birliklerin  Kizilderilililerle micadelesinden
esinlenen s6z konusu doktrin, General Pershing komutasinda 1916 yilinda Pancho
Villa — Meksika’da icra edilen harekatlarda kullaniimistir. Ote yandan 1911 yili
doktrininin kapsayici ve agiklayici nitelikleri sinirlidir. Bu nedenle Amerikan DYC
gelenegi iginde dnemle ornek gosterilebilecek ilk resmi galismanin 1940 yilinda
Deniz Piyadeleri tarafindan hazirlanan talimname oldugu gorilmektedir (Kinross,
2004, s. 49). 19. yuzyill sonu — 20. ylizyil basinda Orta Amerika ve Karayipler'de
muz savaslari olarak da adlandirilan ¢atismalar dizisinde siklikla basvurulan ABD
Deniz Piyadeleri, 1940 vyilinda gbzden gegirilen Unlu Kiglik Savaslar
Talimnamesi'ne (Small Wars Manual) kavusacaktir. Anilan dokiman, kiglik
savaslari “askeri glciin diplomatik baski ile miigterek olarak, ybnetimi istikrarsiz,
yetersiz ya da istenmeyen bir devletin i¢ veya disisleri ¢cercevesinde kullanildigi ve
harekatin amaclarinin ulusal siyaset tarafindan belirlendigi operasyonlar” olarak
tanimlamaktadir (ABD Deniz Piyadeleri Talimnamesi NAVMC 2890, 1940, s. 1-1).
Bahse konu dokuman, Callwell (1996) ile ayni s6zcukleri kullanarak (lawlessness,
insurrection), kii¢lik savaslarin ayaklanmalari ve yasadisi hareketleri bastirmakta ve
cezalandirma operasyonlarinda (punitive operations) kullanilacagini belirtmis, fetih
ve ilhak faktorlerini ise hedeflerin diginda tutmustur (ABD Deniz Piyadeleri
Talimnamesi NAVMC 2890, 1940, s. 1-1). S6z konusu tutumun iki temel nedeni
oldugu dusunulmektedir, dncelikle Callwell'in eseri nihayetinde yazarini baglayacak
bir kitap iken, bahse konu dokiman ABD Deniz Piyadeleri’ne ait resmi bir
talimnamedir ve acikca fetih — ilhak politikalarindan séz etmesi kolay degildir. ikinci
olarak, ABD 1940 itibariyle heniiz ikinci Dinya Savas’’na girmemistir ve Monroe

Doktrini’nin baskisi azalsa da etkilerini hissettirmektedir.

incelemeye konu talimnamenin 3 temel noktadaki yaklasimiyla DYC

kavraminin evriminde énemli pay sahibi oldugu dusinulmektedir:
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= Kiiglik savaslarin kategorik olarak farkli yontem, teknik ve anlayisi
gerektirdigi belirtiimistir (ABD Deniz Piyadeleri Talimnamesi NAVMC
2890, 1940, s. 1-6).

= Kiiglik savaglarda kullanilacak askeri stratejinin, diger harekatlara
kiyasla, politika ile daha fazla iligkili oldugu vurgulanmigtir (ABD Deniz
Piyadeleri Talimnamesi NAVMC 2890, 1940, s. 1-7).

= Kiiclik savaslarda psikolojik faktorlerin belirleyici roli tespit edilmistir
(ABD Deniz Piyadeleri Talimnamesi NAVMC 2890, 1940, s. 1-17).

Dolayisiyla incelemeye konu 1940 dokimani ile gerek kuramsal tartismayi
ele alan bu bdélim kapsaminda, gerekse tez calismasinin genelinde DYC'yi
aciklamak icin siklikla kullanilan, “konvansiyonel savaslara goére yapisal olarak farkl
nitelikler tasiyan, 6zu itibariyle politik ve gucli psikolojik parametrelere sahip”

nitelemelerinin doktriner temelleri de atilmis olmaktadir.

ABD hava Kuvvetleri bunyesindeki DYC yaklasimi ise, 1960l yillarin sonuna
kadar 6zglin ve dnemli bir yol kat etmistir. Esasen 1960’1 yillarda ABD gayrinizami
harp kapasitesinde énemli bir artis yasandigi ve DYC kavramina dek sdrdugu
gorilmektedir. Yasanan artis iki temel nedene baglanabilir: Oncelikle SSCB
Komdnist Parti Genel Sekreteri Nikita Kruscev'in 1961 yilinda Kiba, Laos, Vietham
gibi c¢atismalara atifla “bagimsizlik hareketlerini” destekleyeceklerine iliskin
konusmasi Washington’da endise vyaratmistir; ikinci olarak da, 1960 yilinda
Kennedy'nin ABD Bagkani secilmesiyle birlikte izledigi guvenlik politika ve
stratejileri, yine Sovyetlerin belirtilen pozisyonu dolayisiyla, gayrinizami harbe 6zel
bir 6nem atfetme egiliminde olmustur. Nitekim ikinci Diinya Savasi déneminde,
cephe gerisine yonelik hava indirme operasyonlariyla baslayan hava kuvvetlerinin
gayrinizami harekatlarda kullaniimasi diistincesi, 19 Nisan 1962 tarihinde Ozel Hava
Harp Merkezi'nin (Special Air Warfare Center) kurulmasina kadar uzanacaktir
(Dean, 1986, ss. 85-86). Gorevleri konvansiyonel olmayan c¢atismalarda,
ayaklanmalara kargi koyma ve 06zel harp faaliyetlerinde hava kuvvetlerinin
kullaniimasi olan Ozel Hava Harp Merkezi, agirlikh olarak Orta Amerika ve
Vietnam’'da gizli ve értiilii operasyonlar yiriitmustir (Dean, 1986, ss. 88 — 93). Ozel
Hava Harp Merkezi 1968 yilinda resmen son bulsa da, kendi bunyesinde 1967
yilinda kurulan Hava Kuvvetleri Ozel Operasyonlar Okulu (Air Force Special
Operations School) yeniden dizenlenerek faaliyetlerini sirdirmustir. S6z konusu
okulun daha sonra baglandigi, 1990 yilinda kurulan ABD Hava Kuvvetleri Ozel
Operasyonlar Komutanligi (US Air Force Special Operations Command) ise, resmi

internet sitesinde belirtildigi Uzere, gayrinizami harp, yabanci dahili savunma —
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foreign internal defence — ayaklanmalara karsi koyma gibi alanlarda egitim
vermektedir; ayrica psikolojik operasyonlar da sz konusu birimin gorevleri
arasindadir (ABD Hava Kuvvetleri Ozel Operasyonlar Komutanligi Resmi internet
Sitesi, 21 Temmuz 2011).

Anglo — Amerikan askeri yaklasimi, kli¢iik savaglari inga ederken, Fransiz
ekolii ise farkli bir eksende gelismistir. Ote yandan “Fransiz ekoli” ifadesinin abartili
olacagi, daha dogru kullanimin bir Fransiz subayi olan “Galula’nin ekoli” oldugu
onermesi de bir bakima yanlis degildir. Zira bu bélimde belirtilecegi Gzere, Cinhindi
Savasi’ni muteakip bu micadele sahasina ilgi duyan Fransiz askeri diistincesi, bir
sure sonra De Gaulle faktériiniin de etkisiyle, klasik konvansiyonel bir profil cizmistir.
Ayaklanmalar (Insurgency) ve Ayaklanmalara Kargi Koyma (Counterinsurgency)
kavramlarinin ve yine bu kapsamda terérizm — terdrle micadele faaliyetlerinin
Fransiz genel karsiigi Devrimci Savas (La Guerre Révolutionnaire) olarak
sekillenmistir (Tucker, 2006, ss. 2—3). Galula, yasami boyunca kaleme aldigi iki eser
olan Pacification in Algeria ve Counterinsurgency Warfare ile Devrimci Savas
kavramini buylk Olglide gelistirmis ve daha da dnemlisi Amerikan literatlrine
tasimistir. S6z konusu iki eserde DYC teorisine belki de en dnemli katki, bu tip
catismalarda hedefin “toprak degil toplumu kazanmak” olmasi gerektigi yonlndeki
disuncedir (Galula, 2006a, s. 4; Galula, 2006b, s. 24; Marlowe, 2010, ss. 7-8;
Tucker, 2006, s. 6).

Nitekim yillar sonra ABD Ordu / Deniz Piyadeleri Talimnamesi (FM 3-24 /
MCWP 3-33.5, 2006) dahi Galula’yi ayri bir yerde degerlendirecek ve “toplum
merkezli” stratejiler icin kaynak gosterecektir. Griffin de (2010, ss. 561-562), anilan
talimnamenin Galula’nin bazi énemli fikirlerinin, ézellikle toplum—odaklilik prensibinin
etkisinde oldugunu teyit etmektedir. Benzer sekilde Birlesik Krallik Ayaklanmalara
Kargi Koyma Talimnamesi de (Army Code 71876, 2009, s. 3-2; s. 4-3) ¢atismanin
politik dogasi hususunda Galula’'ya atifta bulunacaktir. Dolayisiyla Fransiz
teorisyenin goruslerinin ve galismalarinin Paris ve Kita Avrupa’si disindaki resmi
askeri dokumantasyonu etkileyebilecek degerini halen korudugu soylenebilir.
Ozellikle Galula’nin iki blylk eserini, ABD'de ve Amerikan kurumlarinda kaleme
aldigi  dusindlurse  (Pacification in  Algeria — RAND Corporation ve
Counterinsurgency Warfare — Center for International Affairs — Harvard) s6zu edilen

etkinin boyutlari daha iyi anlasilabilecektir.

Bu baglamda DYC, kokeni Britanya kii¢lik savaslar yaklasimina dayanan ve
Fransiz “devrimci savas yaklasimindan, bu baglamda agirlikh olarak Galula’nin

goriglerinden etkilenmis olan bir Amerikan askeri kavrami seklinde tarif edilebilir.
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Ayrica bu mucadelenin asimetrik tarafini temsil eden, Mao, Giap, Guevera gibi
uygulayici — teorisyenler de DYC kuramini etkilemigtir. 1987 yilinda ABD Milli
Giivenlik Stratejik Belgesine® (MGSB) giren séz konusu kavram, 5 Aralik 1990
tarihinde FM 100 — 20 sayili Askeri Talimname® ve ayni dosyada AFP 3 — 20 sayili
Hava Kuvvetleri Dokumani (Air Force Pamphlet) ile Soguk Savas askeri
yaklagsiminin “zirvesinde” yer almistir. S6z konusu dénemin devlet baskani Reagan
imzali ABD MGSB (1987, s. 32), incelemeye konu c¢atisma tirtni “konvansiyonel
savasin altinda ancak devletlerarasi rutin, bariscil rekabet kosullarinin Gstlinde” bir
alan olarak tanimlamis; politik, ekonomik, askeri, enformasyon gibi cesitli
kategorideki araclarin birlesimleri ile icra edilecegini degerlendirmistir. 1987
MGSB’nin (g yil ardindan, 1990 tarihli George Bush imzali MGSB de (1990, s. 28)
Diistik Yogunluklu Catismalara bir bolim ayirmis, anilan catismanin “konvansiyonel
savasin altinda” bir yerde bulundugunu yeniden vurgulamis, “yarisan prensipler ve
ideolojiler” micadelesi niteligi tasidigini belirtmistir. Her iki MGSB’de de, terérizmin

ve terdrle micadelenin DYC kapsaminda ele alindigi ayrica not edilmelidir.

S6z konusu iki MGSB’nin ardindan gelen ABD Ordusu / Hava Kuvvetleri
Talimname FM 100 — 20 / AFP 3 — 20 ise (1990, s. 1 — 1), “konvansiyonel savasin
altinda ancak devletlerarasi rutin, bariscil rekabet kosullarinin Ustiinde” ifadesini
yinelemis; bunun yani sira DYC’nin “politik — askeri” (political — military) bir
micadele tarzi oldugunu, aktoérlerinin devletlerden ve devlet disi gruplardan
olustugunu degerlendirmistir. icra edilecegi araglar konusunda da 1987 ABD
MGSB'yi tekrar etmis; politik, ekonomik, enformasyon ve askeri alandaki araglarin

birlesimine vurgu yapmigtir.

Soguk Savas doénemi askeri birikiminin zirve noktasi olarak kabul
edilebilecek bu dokimanlarin tanimlarindan c¢ikarilan sonug¢, DYC’nin bir savas
olmadigi, 6zu itibariyle ¢ok boyutlu bir mucadele tarzina karsilik geldigi ve devletler
kadar devlet—disi gruplari da kapsadigidir. DYC aktorlerine iliskin bu cesitliligin,
strateji ve konseptlerde nicel ve nitel farklilagsmaya olanak saglayan ¢ok boyutluluk
Ozelligiyle birlikte, anilan gatisma turunun asimetrik dogasini da olusturdugu
degerlendiriimektedir. Politik—askeri bir dodaya sahip olan DYC, prensip ve
ideolojilerin carpigmasi niteligiyle konvansiyonel guglerin askeri eylemlerine genisg bir
sonu¢ dogurma kapasitesi yaratmaktadir. DYCler’e iliskin eklenebilecek bir diger

husus da donemsel dagilimlariyla ilintilidir. Bahse konu ¢atigsmanin genelde Soguk

* Amerika Birlesik Devletlerinin bahse konu Ust diizey glivenlik dokiimani kategorisi “National Security
Strategy” — Milli Giivenlik Stratejisi olarak adlandirnimaktadir. Ulkemizde s6z konusu kullanim Milli
Glvenlik “Siyaset” Belgesi olarak, strateji hiyerarsisinde daha yiliksek bir asama olan “politika”
seviyesinde degerlendirilmistir.

® 16 Ocak 1986 tarihli ayni numarali talimnamenin yerine gegmistir
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Savas doéneminin iki kutuplu dengesi iginde vuku buldugu kanaatine karsin, sadece
ABD Ordusu 1992-1998 vyillari arasinda 26 tane savas diginda askeri operasyon
(military operations other than war) icra etmig yine ABD Deniz Piyadeleri 1989 — 200
yillar arasinda 62 acil durum operasyonu (contingency operations) gerceklestirmistir.
ABD ordusu i¢in bahse konu faaliyet 1960-1991 yillari arasinda sadece 10 iken,
Deniz Piyadeleri 1983-1989 yillari arasinda sadece 6 acil durum operasyonuna
katimistir (Taw, 2010, s. 393). Alintilanan sayisal degerlere iliskin bu tez
galismasinin yorumu, incelemeye konu catisma tarzina siyasal belirsizlik ve
istikrarsizlik kosullarinda daha ¢ok rastlandigi yonindedir. Zira uluslararasi iligkiler
dengelerinde, Soguk Savas dénemi bir anlamda “istikrarh bir gerilimin” vuku buldugu
periyodu temsil etmektedir; oysa realist sdylemle, iki kutuplu dinyanin “dehset
dengesinin” ortadan kalkmasinin, tehditlerin asimetri ve istikrarsizlik potansiyellerini
arttirdi§i 6ne sdurulebilir. Strachan’a gére (2008, s. 38), Soguk Savas déneminde
Washington ve Moskova merkezli gerilimin ideolojik catisma temellerine dayanmasi
ve kapsadigi cografya itibariyle tim dlnyaya vyayilmasi, nlkleer silahlari
beraberinde getiren teknolojik gelismelerle birlikte “uluslararasi iligkilerin
askerilesmesine” —militarization of international relations— neden olmustur. Ote
yandan Soguk Savas sonrasinda politik serbestisi giderek artan uluslararasi iligkiler
dinamikleri daha yaygin catismalara sebebiyet vermektedir. Bu paralelde, Soduk
Savas sonrasi “siyasallagan uluslararasi iligkilerin”, Clausewitzci (2008) bir ifadeyle,
politikanin devami olan savaslardan ¢ok, politika ile i¢ ice ge¢mis olan duslk

yogunluklu catismalarin hakim oldugu bir yapiya yoneldigi degerlendiriimektedir.

Esasen DYC kapsam ve taniminin yeterince net oldugunu séylemek gugtur.
Bu tez galismasi kapsaminda icra edilen literatlir taramasindan anlasildigi Gzere,
DYC’nin tanimlanmasina iliskin en buyldk zorluk bir yandan kavramin sureKli
degismesi, diger yandan da énceki kullanimlarin varli§ini sirdirmesidir. Ornegin
2000’li yillarla birlikte artik gayrinizami harp ya da dlizensiz savas (irregular warfare)
muteakip olarak oérnek verilecek olan bircok ABD askeri dokiUmaninda kullanilirken,
ABD Ordusunun resmi yayinlarindan biri olan Military Reviewde 2002 yilinda
yayimlanan ve yazari o donemde bir binbagi olan bir makalenin bashgr “Neden
Buyuk Gugler Kiiglik Savaglarda Kot Carpisirlar” seklindedir (Cassidy, 2002). Yani,
DYC’'nin de oOnculi kabul edilebilecek kigiik savaglar kavrami, 2. Milenyumun
basinda bir askeri yayinda yer bulabilmigtir. Hatta ayni makalede kiigiik savaslar
tanimlanirken, “kig¢lk savaslar, belirsizligin hakim oldugu ve ates gicl
Ustinligunan zaferi garantiiemedigi ayaklanmalara karsi koyma ve disuk

yogunluklu ¢atismalardir” ifadesine rastlamak da mimkundur (Cassidy, 2002, s. 43).
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2006 yilinda gayrinizami harp kavramina yer veren ABD 4 Yillik Savunma Go6zden
Gecirme Raporu (2006, s. 3), s6z konusu mucadeleyi kii¢iik savaslardan ¢ok farkl
olmayacak bir anlatimla, taraflari arasinda dizenli olmayan unsurlarin bulundugu
catigmalar, seklinde tanimlamigtir. Ayni dokiman, gayrinizami harp kavrami
kapsaminda, terérizm, gerilla savagi ve ayaklanmalar gibi unsurlarin bulundugunu
belirtmektedir (ABD Savunma Bakanhgi 4 Yillik Savunma Gozden gecirme Raporu,
2006, s. 19). 2010 yihinda yayimlanan ABD Miisterek Faaliyet Konsepti (Joint
Operating Concept) ile gayrinizami harp goérevleri daha rafine bicimde ifade
edilmektedir; anilan dokimana go6re gayrinizami harp goérevleri asagida
aktariimaktadir (2010, ss. 17 — 24):

= |stikrar Operasyonlari (ya da istikrari saglama operasyonlari) — stability
operations —

= Yabanci Dahili Savunma (kimi kaynaklar ‘disarida i¢ savunma’ olarak
cevirmektedir) — foreign internal defense —

= Ayaklanmalara Karsi Koyma —counterinsurgency —

= Kontr — Terér faaliyetleri — counterterrorism —

= Konvansiyonel Olmayan Savas (KOS) —unconventional warfare— °

1990 tarihli askeri talimname ise (FM 100-20 / AFP 3-20, 1990, s. 1 — 6),
DYC’nin operasyonel kategorilerini ayaklanmalar ve ayaklanmalara kargi koyma,
terérle micadele, barigi koruma — peace keeping— operasyonlari ile barig donemi

acil durum operasyonlari olarak 4 baslikta toplamistir.

1 Aralik 2008 tarihli, 3000,07 sayil, gayrinizami harp konulu ABD Savunma
Bakanhgi Yonergesi (2008, s. 11), s6z konusu ¢atisma tirtind, “devlet ve devlet digi
aktorler arasinda vuku bulan ve ilgili populasyon(lar)da megruiyet ve etki kurmak
amagch siddetli catisma” olarak tanimlamaktadir. DYC’nin ele alindidi talimname ise
(FM 100-20 / AFP 3 — 20, 1990, s. 1-5), “mesruiyet” ve ilgili toplumun mesruiyet
algisinin saglanmasini temel zorunluluklardan biri olarak ele almaktadir. Her iki
degerlendirmenin de temelinde Galula’nin (2006) “toplum odaklilik” ilkesinin

bulundugu dugunulmektedir.

Sonug¢ olarak, verilen o6rnekler 1siginda gerek fonksiyonlari ve catisma
ortaminin tanimi, gerekse kapsamlari baglaminda DYC ve gayrinizami harp
kavramlari arasinda bir ugurum olmadigi gorulmektedir. Bu haliyle bir dusuk
yogunluklu catismanin tespit edilmesinin tanimlanmasindan daha kolay oldugu

sdylenebilir. Bu degerlendirmeye iliskin dikkat cekici bir dayanak da, 1996 yilinda

® Sz edilen askeri terminolojinin ayrintili tanimi igin bkz. ABD Savunma Bakanhgi Askeri ve iligkili
Terimler S6zIugi (Dictionary of Military and Associated Terms), Washington DC, 2010.
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ABD Merkezi Haber Alma Tegkilati (CIA) binyesinde hazirlanan bir ¢alismadir.
“Gayrinizami Harp Uzerine Bazi Disiinceler’ bashkli s6z konusu calisma, tam
olarak ayni paragraf icinde kii¢cliik savaglar, dislk yogunluklu c¢atismalar ve

gayrinizami harp terimlerinin gegcmesi bakimindan 6énemlidir (White, 1996, s. 51).

Her iki kavram (Ddigtik Yogunluklu Catismalar ve Gayrinizami Harp) arasinda
farklilik yaratabilecek unsurun, “konvansiyonel olmayan savas” —unconventional
warfare— (KOS) cergevesinde bulundugu soylenebilir. Ozdag (2007, s. 24), KOS’un
bir Soguk Savas dénemi askeri kavrami oldugunu belirtmektedir. Buna karsin,
Soguk Savas’in sona ermesinden uzun sire sonra, 2008 yilinda, ABD Ozel
Kuvvetleri igin ¢ikarilan talimname (FM 3 — 05.130, 2008), “Army Special Operation
Forces Unconventional Warfare” basligini tasimaktadir. S6z konusu dokiman,
konvansiyonel savas disinda kalan alani KOS’a ayirmakta ve bdylece oldukga genis
bir cerceve c¢izmektedir. Bu noktada ilging olan, ilgili dokimanda KOS'un
gayrinizami harp kapsaminda ele alinmis olmasidir; buna gore “her KOS bir
gayrinizami harptir ancak her gayrinizami harp KOS degildir’ (FM 3 — 05.130, 2008,
s. 1 —4). Yine ayni talimname, gayrinizami harp kavramina KOS’u eklemesinin yani
sira, oldukca genis bir islevsel ¢erceve de cizmistir; buna gére gayrinizami harbin
kapsami (FM 3 — 05.130, 2008, s. 1 — 5):

7

Ayaklanmalar
Ayaklanmalara Karsi Koyma
KOS

Terbrizm

Ter6rizmle Miicadele
Yabanci Dahili Savunma
Istikrar, Giivenlik, Gegis ve Yeniden insa Operasyonlari
Stratejik lletisim

Psikolojik Operasyonlar

Sivil — Asker Operasyonlari
Enformasyon Operasyonlari

Istihbarat ve Kargi — Istihbarat Faaliyetleri

L 280 2 B 2B 2B B B T T

Uluslararasi Sug, Uluslar arasi Uyusturucu ve Silah Kagakgiligi ve

Yasadigi Finans Hareketleri

7

Gayrinizami Dismanlara Yénelik Yiritme Faaliyeti seklinde siralanabilir.

Bu noktada, Ozdag'in (2007, s. 24), KOS'u bir Soguk Savas dénemi askeri
kavrami olarak degerlendirmeye iten faktorin, kapsam oldugu degerlendiriimektedir.
Zira tipik bir Soguk Savas talimnamesi olan 1955 tarihli FM 31 — 20 (1955, s. 132)
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KOS'u gerilla savasi, kagma — kurtulma faaliyeti ve diisman devletlere karsi yikici
faaliyetler gibi dar bir alanda sinirli tutmaktadir. Oysa daha dnce aktarilan 6rnek,
gayrinizami harbin bir unsuru olarak dahi, “2008 yilindaki KOS’'un” 1955 yilina

oranla “taninmayacak 6lgude degistigini” ortaya koyar niteliktedir.

O halde bu tez galismasinda kiiglik savaslar ya da gayrinizami harp yerine

DYC kavraminin kullanilimasindaki nedenler nelerdir?

ilk olarak, daha once aktarilan drneklerde de géruldugi Uzere bu tip
gatismalar aciklamak igin kullanilan kavram ve uygulanan doktriner yaklasimlar biri
digerini tamamen gecersiz kilacak sekilde gelismemistir (Zambernardi, 2010, s. 21).
Ayni metnin, hatta paragrafin icinde her G¢ kavramin (kiiglik savaslar, diislik
yogunluklu catismalar, gayrinizami harp) yer aldigi yayinlara ya da 2000'li yillarda,
icinde bulunulan dénemin guvenlik olaylarini kii¢lik savaslar kavramini kullanarak
aciklayan eserlere rastlamak mumkundar. Daha da dikkat ¢ekici bicimde, ABD
Deniz Piyadeleri’nin yayin organi Marine Corps Gazette’de binbasi ritbesinde bir
subay olan Strickland’in (2005) kaleme aldig! bir makale, “ABD Deniz Piyadeleri'nin
bircogunun 65 yilik Kiigliik Savaslar Talimnamesi'nin (1940) yeterli olduguna
inandigin1” dahi belirtebilmektedir. Ayrica DYC kavraminin, Uretildigi ABD guvenlik
birokrasisinde yerini korudugu da vurgulanmalidir. Zira ABD Savunma Bakanligi
blnyesindeki birimlerden biri “Ozel Operasyonlar ve Disik Yogdunluklu
Catigmalardan Sorumlu” muastegsar muavin yardimcisidir (Assistant Secretary for
Special Operations and Low Intensity Conflicts). S6z konusu birim, resmen
kuruldugu 1988 yilindan itibaren buglne dek “Disik Yogdunluklu Catigsmalar”
ibaresini tagimay! surdirmus, 2006 yilindan sonra adina bagimsiz yetenekler
(independent capabilities) ifadesi de eklenmesine kargin DYC kullaniminda bir

degisiklik olmamistir.

Kuramsal cercevede “DYC” ifadesinin kullaniimasindaki ikinci ana neden,
gayrinizami harp (ya da duzensiz savas) ve kiglik savag(lar), kullanimlarinin
“savas” (warfare) s6zcigunul icermesinden kaynaklanmaktadir. Ote yandan DYC —
low intensity conflict— , “gatisma” (conflict) s6zcigunu kullanmaktadir. Bu tez
calismasinda Turk Silahli Kuvvetlerinin terdr 6rguti PKK ile mucadelesini teorik
olarak aciklarken, “savag” s6zcugunun kullaniimasinin hukuksal ve etik boyutlariyla
uygun olmadig1 degerlendiriimektedir. Elbette daha once 6rneklenen dokimanlarda
da goruldugu Gzere terdrizm, gayrinizami harp kavraminin bir par¢asi durumundadir
ve klglik savaslar yaklasiminin kapsaminda da yasadisi hareketlerle micadele yer
almaktadir. Buna karsin, “savas durumunun” Kkarsisinda “barig durumu”

bulunmaktadir ki, séz konusu “barig” sdyleminin terér 6rgiti PKK’'ya siyasal
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mesruiyet saglamaya yonelik propaganda faaliyetinin bir pargasi oldugu mdutalaa
edilmektedir. Zira “barig” talebi “savas durumunun” varhigina iliskin zimni ya da agik
bir tespiti de gerekli kilmaktadir. Bu nedenle Tiirkge ve ingilizce dillerinde “catisma”
(conflict) s6zcugunun kullanildi§1 DYC ifadesi, tezin amacina ve ruhuna daha uygun

bulunmustur.

Ayrica dikkate alinmasi gereken bir diger husus da, bu tez c¢alismasinin
inceledigi 1991 — 1999 doneminde ve O&zellikle glvenlik ortamina iliskin temel
parametrelerin aciklandigi 1991 baslangi¢ tarihinde, bu tip catismalar igin hakim
yaklasimin DYC olmasidir. Buna paralel olarak terdr orguti PKK’nin gelisimi de
DYC kavraminin olusturuldugu ve terdrizmin bu kavrama dahil edildigi déneme

rastlamaktadir.

Soguk Savas donemi tecribesinin Urettigi bu kavramin TSK'nin terorle
mucadelesinin agiklanmasinda kullaniimasinin literatire énemli bir katkisi olacagi
degerlendirilmektedir. Gunumuz kosullarinda gecirdigi pragmatik donisim dikkate
alinmazsa, PKK ideolojisi ve yontemleriyle tipik bir Soguk Savas dénemi teroér 6rgitu
profili cizmektedir. Donemin guvenlik ortaminin incelendigi bélumde de ele alinacagi
Uzere PKK, drgit yonetiminin Stalinist yapisindan, uygulanan terdrist konseptlerdeki
Maoist izlere ve ideolojik boyuttaki Marksist—Leninist dokuya kadar bir Soguk Savas
doénemi terdr 6rgitidiur. Bu nedenle, NATO — Varsova Pakti dengelerinde, belki de
ABD ve SSCB silahli kuvvetlerinin ardindan konumu en kritik askeri aktér olan
TSK'nin s6z konusu teror érgutlyle micadelesinin Soguk Savas ddénemi askeri
birikiminin Urettigi bir kavram kapsaminda ve anilan kavramin ortaya ¢ikmasindan
kisa slre sonraki dénem sinirlarinda agiklanmasi, bir “DYC deneyi” niteliginde

olabilecektir.

Son olarak, ozellikle 11 Eylil sonrasi kinlmalar g6z o6nunde
bulunduruldugunda 2000’li yillarin kavram ve yaklasimlariyla 1991-1999 déneminin
degerlendirilmesinin, tam bir anakronizm olmasa da, donemsel aciklayicilig

zedeleyebilecegi dugsunulmektedir.

DYGC, aktorleri geredi asimetrik nitelikler gosteren bir ¢atisma tarzidir. Hatta
Maoz'a gore (2007, s. 322) taraflar arasinda kapasite baglaminda var olan asimetri,
dogal olarak asimetrik yontemleri tetiklemekte ve dusuk yogunluklu catigmalara
neden olmaktadir. Alintilanan yaklasima goére “asimetri’” hususu sadece bir DYC
strateji ve konsept niteligi degil, ayni zamanda bir DYC nedenidir. Tarihsel pratigin
de, birgok durumda, bu kuramsal yaklasim ile ortlistigiu goriimektedir. Ornegin

Anglo—Amerikan subaylarin komutasindaki guglerin 1879-1881 yillari arasinda bazi
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Kizilderili kabilelerine karsi icra ettigi harekatlarda, Kizilderili unsurlar duzenli
birliklerin personelinden cok “atlarini ve katirlarini” hedef almiglardir. iki buyik
harekat dénemi olan 1879-1880 periyodunda Anglo—Amerikan birlikleri 395 kayip
verirken at ve katirlardaki zayiat 1881’dir. Benzer gekilde 1880-1881 doneminde
personel kaybi 120 iken, at / katir zayiati 569 olmustur (Watt, 2011, ss. 153—-156).
Maoz'un (2007) kuramsal yaklagimi Watt'in harp tarihine iligkin bulgularina (2011)
uygulandiginda, catismanin goéreli zayif tarafinin ilgili zafiyetini dengelemek
amaciyla bilinen konvansiyonel harp konseptlerinin 6tesine gecerek asimetrik
stratejiler izlemesinin, harp tarihi boyunca “DYC pratiginin dogasini” olusturdugu

degerlendiriimektedir.

Bu nedenle, tez calismasinda siklikla anilacagi sekliyle “asimetrik aktor” ya
da “asimetrik tehdit unsuru” kavramina da kisaca deginmek yerinde olacaktir.
Tarkiye Cumbhuriyeti Milli Guvenlik Kurulu Genel Sekreterligi, asimetrik tehdidi
“varattigi ani ve hazirliksiz durum nedeni ile lilkelerin siyasi, sosyal ve ekonomik
sistemlerinde istikrarsizliklarina neden olan, diislik seviyelerde kuvvet ve teknoloji
kullanarak etkin olmayi hedefleyen tehdit algilamasi” seklinde tanimlamaktadir
(MGK Resmi internet Sitesi, 22 Temmuz 2011). MGK'nin taniminda éne g¢ikan
noktalar, asimetrik tehdidin aniden vuku bularak hazirliksiz bir durum yaratmasi,
dusuk seviyelerde kuvvet—teknoloji kullanmasi ve ¢ok genis bir alanda istikrarsizliga
neden olabilmesidir. Kilcullen de (2009, s. 22), benzer bir yaklagimla asimetrik harp
kapsaminin askeri kapasite odakli bir guvenlik gevresi tanimladigini belirtmektedir.
Bu cerceveye gobre yuksek askeri kapasite, karsl tarafta yarattigi algilama
sonucunda asimetrik yontemleri tetiklemektedir. Yani asimetrik tehdit, kronik

zayifliklar sonucunda uygulanan rasyonel bir eylem niteligindedir.

O halde, MGKnin taniminin (2011) bir sonucu, Kilcullen’in (2009)
aciklamasinin ise bir sebebi isaret ederek yeni bir durum olusturdugu soéylenebilir:
Asimetrik tehdit, digsuk teknoloji ve kuvvet kullanarak genis spektrumda sonug¢
almak niyetindedir, zira kargidaki aktorin kapasitesi “simetri” olusturulamayacak
Ustin bir noktadadir. Bahse konu kapasite asimetrisi, micadele tarzinda ve
yontemlerindeki asimetriyi de dogal olarak beraberinde getirmektedir. Kanada Askeri
Bulteni’'nde yayimlanan 2001 tarihli bir makalede, 6zgun bir betimlemeyle, asimetrik
tehdidin amacinin dezavantajli olan “muharebe alanini degistirmek” oldugu 6ne
surtlmektedir (La Carte, 2001, s.25). Yani, “sebep” ve “sonucun” ardinda yatan
“stratejik akil”’, dezavantajli konumda bulunulan “simetrik muharebe alaninin”,
avantajli konumda olunan bir baskasiyla degistirimesi Uzerine kurulmaktadir.

Bununla birlikte, asimetrik durum sirekli bir devinim icindedir ¢lnkil asimetrik
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tehdide maruz kalan aktor de guvenligini saglamak icin tepki verecektir ya da
vermesi beklenmektedir. Dolayisiyla asimetrik tehdidin etki yaratmasi, mukabele
gormesi ve daha farkh bir konseptle yeniden etki yaratmasi gibi dongusel bir
suregten s6z edilebilir. Bu déngusellik, tehdidin belirsizlik faktériint de arttirmaktadir
(Ancker ve Burke, 2003, s. 18). Terdr orgutleri, ayaklanma ve isyan hareketleri,
devlet — digi silahli gruplar gibi yapilar agirlikli olarak asimetrik unsur konumunda
bulunmaktadir. Ote yandan, konvansiyonel gligler de asimetrik harp icra edebilirler.
S6z konusu aktérler bunu 6zel kuvvetler ya da ézel harekat birlikleri araciligiyla
yapabilecedi gibi, diger muharip unsurlarinin asimetrik ve konvansiyonel olmayan
hareket tarzlarini benimsemesi yoluyla da icra edebilirler ancak bu strateji énemli bir
adaptasyon yetenegi gerektirir (Field, 2009, ss. 5-9). Sonug olarak asimetrik unsur,
imkan ve kabiliyetlerinden kaynaklanan yetersizlikleri, dismanin hazirlikh olmadigi
strateji ve konseptlerle telafi etmeyi, bdylece genis bir alanda sonug¢ elde etmeyi
hedefleyen aktoér olarak tanimlanabilir. Yani asimetrik tehdit unsuru, baslangicta,
mucadelenin kapasitesi bakimindan zayif ancak yontemleri itibariyle sira digi tarafini
temsil etmektedir. DYC kuraminin kisa tarihgesi ile kavramsal anlaminin aktarildigi
ve tez calismasi boyunca yinelenecek olan “asimetrik tehdit unsuru” ifadesinin icinin
dolduruldugu bu girisi miteakip, daha ayrintili bicimde, incelemeye konu c¢atisma
tarzinin tetkikine gecilecektir. Bu baglamda oncelikle DYC dogasinin ve DYC
mucadelesi verilen glvenlik ortaminin yapisal niteliklerinin ele alinmasi uygun

go6ralmistar.
a. DYG Dogasi ve DYC Giivenlik Ortaminin Ana Hatlari

Anlasildig1 Gzere DYC’nin iki temel kategorik “tarafi” bulunmaktadir. S6z
konusu “iki taraf’, mahiyeti bu bélim kapsaminda agiklanacak olan, farkl iki stratejik
kdltdir gelistirmisler ve ¢atismaya bu pencerelerden bakmislardir. Cassidy (2003, s.
32), DYC ortaminda asimetrik ve konvansiyonel gugler ile anilan guglerin farkh
stratejik kdltdrlerinin  gcarpismasini “Clausewitz, Mao’ya karsl” benzetmesiyle
aciklamaktadir. Metz ise (2007), bir DYC fonksiyonu olarak ayaklanma ve
ayaklanmalara kargl koyma hareketlerini inceledigi eserinde DYC ortamindaki “taraf”
kategorisini islevsel temelde ele almakta ve 4 tip aktérden s6z etmektedir; buna

gore:

=>» Birinci tip gucler, DYC’ye dogrudan katilan konvansiyonel ve asimetrik
unsurlardir,
= ikinci tip glicler, DYC'ye dahil olan, devlet diizeyindeki diger aktorleri

icermektedir
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= Uglincii tip giigler, DYC'ye devlet ya da asimetrik unsurun safinda dahil
olan devlet — digi silahli gruplari kapsamaktadir,

= Son olarak, dérdincu tip gltgler ise DYC’ye dahil olan devlet — digi ancak
silahsiz gruplarn icermektedir, medya, sivil toplum kuruluslari vb. bu

kategoride ele alinabilir.

Metz’in (2007) siniflandirmasi PKK o6rnegine uygulandidinda, birinci tip
glgcler kategorisinde Turk Devletinin guvenlik glgleri ile boélict terdr érgutlinin
bulundugu soylenebilir. Ikinci kategoride Suriye, Yunanistan, Ermenistan gibi PKK
teroriine sistematik destek vererek incelemeye konu DYC’nin tarafl olan devletler,
Uglincu kategoride KDP, KYB, ASALA gibi PKK ile etkilesim icinde bulunan devlet —
digi silahli gruplar ve catismaya Turk Devleti safinda katilan ancak Turk gtvenlik
guglerinin dogrudan mensubu olmayan Koy Koruculari, 4. kategoride ise PKK'ya
muzahir sivil toplum kuruluslari, ulusal ve uluslararasi basin — yayin kuruluslari gibi

unsurlar ele alinabilir.

Farkli diizeylerde aktorlerin politik, ekonomik, askeri alanlarda enformasyon
imkanlarinin yogun olarak kullanildigi bir stratejik cercevede micadeleleri, asimetrik
yontemleri de DYC’nin dogasi haline getirmistir. Ayrica DYC ortaminda teror
orgitlerinin de dahil oldugu devlet — digi asimetrik grubun davranis kaliplari ve
algilamalari ile devlet duzeyindeki aktorin ve bir devlete bagh konvansiyonel
glglerin davranis kaliplari ve algilamalari da karakteristik olarak farklilasmaktadir.
Fransiz teorisyen Galula’'ya gére (2006a, s. 3), bu micadele turinin asimetrik
dogasinin temelinde, devletlere bagli konvansiyonel glgler ile devlet—digi
gayrinizami gruplarin farkh gug, yapi ve yetenekte olmalari yatmaktadir. Bu noktada,
genel Ustinlik konvansiyonel unsurdan yana iken, asimetrik gruplarin en buyuk
avantajl, stratejik inisiyatifin genellikle bu aktérlerde bulunmasidir. Zira bir DYC'yi
baslatan taraf, biyulk 6lclide, asimetrik aktor olmaktadir. Bu nedenle inisiyatifi elinde
bulunduran asimetrik aktoértn, stratejik parametreler kendi lehine dénlinceye dek
duzenli guclere karsi kesin sonug alici nihai hamlelerden kagindigi ve ¢atisma halini
mumkin oldugunca uzattigi gértulmektedir (Tucker, 2006, s. 5). Asimetrik unsurun
inisiyatif kabiliyetinin boyutlari Frisch tarafindan (2009, ss. 1061-1062) stratejik
degisim (strategic change) kapsaminda tanimlanmigtir. Buna goére, anilan gruplar
konjonktirel kosullara gore sistematik siddet igeren veya siyasi agirlikl stratejileri
uygulayabilmektedir. S6z konusu degisim, sistematik siddete iliskin “azalan verimler
kanunu” ile agiklanmaktadir; sistematik siddetin maliyetinin getirilerinden daha
yuksek oldugu durumlarda o6rgltler stratejik degisime gidebilmekte ya da dedisim
aksi istikamette vuku bulabilmektedir (Frisch, 2009, s. 1061).
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Frisch’in  (2009) stratejik degisim yaklagiminin da gosterdigi Uzere,
incelemeye konu mucadele tarzina iliskin 6nemli bir husus da, DYClerin salt askeri
ya da paramiliter bir yapida olmamalaridir. ABD Merkezi Haber Alma Tegkilatrnin
(CIA) ayaklanma, direnis, tertrizm, gerilla harbi, yikici faaliyetler gibi asimetrik
tehditlerin analizi i¢in ¢ikardigi rehber — kaynak (2009, s. 2), s6zu edilen alani politik
— askeri (political — military) bir faaliyet alani olarak ele almaktadir. Daha &nce
alintilandig1 Gzere, 1990 tarihli ABD talimnamesi de DYC'yi “politik—askeri bir
micadele” olarak tanimlamistir (FM 100-20 / AFP 3 — 20, 1990, s. 1-1). Bu
baglamda, “politik bir catisma” olarak tanimlanabilecek DYC, konvansiyonel diizeye
gbre savas — politika iligkilerinin farkli sekillendigi bir alandir. Bilindigi Uzere
Clausewitz, (2008, s. 28), savasi politikanin dogal bir devami ya da “siyasi bir
enstriman” olarak ele almaktadir. Hatta savas, politik iliskinin bir bigimi olarak
dusunulmus, savas donemlerinde aktorler arasi siyasal iligkinin kesilmedigi, aksine
uluslararasi politik iletisimin ve etkilesimin bizzat savasla surduruldugu belirtiimistir
(Clausewitz, 2008, s. 252). Bu nedenle Kinross (2004, s. 53), Prusyali teorisyenin
agirhikh olarak konvansiyonel savas ve strateji kuramcisi olmasina karsin,
Clausewitzci yaklasimin DYC'’yi agiklamak i¢in uygun oldugunu degerlendirmektedir.
Galula ise (20064, s. 5 — 10), Clausewitzci savas — politika iligkileri yaklagimindan
daha ileri giderek bu tarz gatismalarda kimi zaman “politikanin bizzat harekatin bir
arac!” durumuna geldigini 6ne surmustur, zira micadele ayni zamanda ideolojilerin
carpismasidir ve bu ideolojilere bagli propaganda araciligiyla ve silahli ¢atisma
kadar toplumu da kazanma hedefiyle sUrdirilmektedir. Yani DYC’de sadece
¢atismalar siyasetin hedefleri icin kullaniimamakta; siyaset de ¢atismalarin hedefleri

dogrultusunda kullanilabilmektedir.

DYC guvenlik ortaminin temel parametreleri ¢atismanin asimetrik tarafi
acisindan dort temel stratejik hedef belirlemektedir: Dismanin psikolojik ve fiziksel
olarak yipratiimasi, kamuoyunda c¢atismanin nedenlerine iliskin farkindalk
yaratiimasi, harekete onculuk eden unsurlarin eylemlere olan desteginin saglanmasi
ve cgatisma digindaki aktorlerin desteklerinin saglanmasi anilan dort kategoriyi
olusturmaktadir (Maoz, 2007, s. 322). Aktarilan tim hedefler, dnceki paragrafta
tartisildig1 Uzere, silahli mucadelenin politikanin devami oldugu kadar siyasi
faaliyetin de c¢atismalari desteklemek igin kullanildigi bir stratejik cergeveyi
tanimlamaktadir. Dolayisiyla konvansiyonel savaglarda “catisma politikanin bir
devami” oldugu halde, DYC’de politika da ¢atismanin bir devami olabilmekte; DYC
ortaminda sadece taraflarin muharip yetenekleri degil, ideolojik ve teorik kapasiteleri

de sinanmaktadir. Bu nedenle incelemeye konu catisma tura politik psikolojik
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unsurlarla gevrelenmis durumdadir. Terdrizm, intihar saldirilari, segilmis travmalar
orneklerinde oldugu gibi politik psikolojinin ilgi sahasiyla DYC’nin kapsami bir¢ok
alanda kesismektedir. S6z konusu durum, bu tez calismasinin da birgcok noktada

politik psikolojiden ve psikolojik faktérlerden yararlanmasini gerektirecektir.

DYC’nin 6ncull kabul edilebilecek Birlesik Krallik kiiglik savaslar ya da
gelisimi yarida kesilen Fransiz devrimci savas ile modern DYC yorumu olan
gayrinizami (dlzensiz) harp —irregular warfare— yaklasimlarinin ortaya koydugu
temel degerlendirmenin, istisnai bir sekilde “stratejik taarruz” asamasina gecmeyi
basaramayan terorizm, yikici faaliyetler, ayaklanma gibi girisimlerin konvansiyonel
bir glice diz ¢oktirecek nihai karar muharebesi icra edemeyecedi yoninde oldugu
gorulmektedir. Bununla birlikte asimetrik tehdidin esprisi, bir ya da birka¢ vurusla
degilse bile “bin kicguk kesigin” bir arada oOlime yol acacadi anlayisi Uzerine
kurulmustur (Metz, 2007, s. 3). Daha agik bir anlatimla, DYC ortaminda
konvansiyonel glglere yonelik en buylk tehditlerden biri, her biri tek basina
yasamsal olmayan bir¢cok kuclk darbenin genel bir tehdide donlismesidir. “Bin
klguk kesik” esprisinin arka planinda iki temel faktériin bulundugu dusidndlmektedir.
Bunlardan ilki, “zaman” olgusunun orta ve ylksek yogunluklu ¢atismalarda savasin
ve harekatin bir boyutu iken; DYC’de bizatihi “silah” konumunda bulunmasidir.
Asimetrik unsur, hizli bigimde kazanmasinin imkansiz oldugu bir ¢gatismada, yavas
ve uzun sureli bir strateji ile bagari elde etme egilimindedir (Gray, 2006, ss. 26-27).
Kilcullen (2009, s. 12) bu slireci, provokasyon, yildirma, uzatma ve yorma olarak 4
asamada ele almaktadir. Buna goére terdr orgltleri de dahil olmak Uzere
micadelenin asimetrik aktérl, sansasyonel eylemlerle karsi tarafi provoke etmek,
sistematik siddet veya siddet tehdidi ile yildirmak, slreci mimkin oldugunca
uzatarak kronik bir sorun haline getirmek ve en nihayetinde hasmini “yorup

tiketerek” siyasi taleplerini dayatmak egilimindedir.

ikinci temel faktér de, “zaman” unsurunun asimetrik ve konvansiyonel
aktorler Uzerindeki farkli etkileriyle ilintilidir. Zira DYC ortaminda konvansiyonel
gUgler ile asimetrik unsurun yipranma paylari ve toleranslari esit degildir. Ozellikle
psikolojik faktorler ve catismanin sirdirulmesinin maliyeti baglaminda asimetrik
unsurun onemli avantajlari bulundugu soylenebilir. Toleransa ve maliyete iligkin s6z
konusu esitsizligin temelinde, DYC’nin dogasi geregi, konvansiyonel ve gayrinizami
unsurlarin icra ettigi faaliyetlerin arasindaki kategorik farkhliklarin bulundugu
sdylenebilir. Galula’'ya gére (2006a, ss. 6—7), asimetrik unsur ekonomik destegini,
ates glclnl ya da personel mevcudunu iki katina gikardiginda, konvansiyonel

glcun ayni niteliklerini iki katindan daha fazla bir oranda arttirmasi uygun olacaktir.
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Zira ter6rist grup boélgedeki “bir kdpruyl havaya ugurur ya da bir tiyatroyu basarsa”,
terdrle mucadele eden guglerin “muhtemel hedef konumunda bulunan bdlgedeki her
kopru veya tiyatroyu” emniyete almasi gerekmektedir. Ayrica, DYC sartlarinda
verilen her zayiatin bir psikolojik etkisi ve yansimasi bulunmaktadir. S6z konusu
zayiatlar hususunda terdr érgutleri basta olmak Uzere asimetrik gruplarin psikolojik
bagisikliklari konvansiyonel glclere oranla daha fazladir. Zorunlu askerlik hizmeti ile
silahaltina alinmis ya da profesyonel askerler olsun, konvansiyonel gigler kendi
birliklerindeki personelin yasamlari konusunda daha sorumlu olduklari gibi, Ulke
kamuoylari da daha hassas bir yapida bulunmaktadir. Oysa asimetrik unsurlar
kayiplar tGzerinden kamuoyunu ajite etmektedir ve militan akisi oldugu strece bu
kayiplara tolerans gosterilebilir (Cassidy, 2003, ss. 26—27). Bu hususa iligskin en
carpici orneklerden biri de PKK'nin sb6zde kongreleridir. Bulgular ve Yorum
boliminde daha ayrintili s6z edilecegi Uzere, PKK'nin Stalinist mantigiyla icra
edilen bu yasadisi toplantilarda érgutin her diizeyinden birgok kisi idamlarla tasfiye
edilmigtir. DiUnyada hemen higbir konvansiyonel guticlin bu tir uygulamalara bagisik
olmasi beklenemezken, bollcil terdr 6rgltl s6z konusu tasfiyelerden daha istikrarh
bir profil cizerek c¢ikabilmigtir. Asimetrik unsurlarin, uzun streye yaydiklari
micadeleyi konvansiyonel gugcler icin sdrdiiriilemez maliyette kilmayi ve bdylece
siyasi elitin, muharip glcun ve kamuoyunun iradesini kirmayr amacladigi
sdylenebilir. Bu ydntemle belirli bir siyasi pazarlik marji elde edebilecek olan
asimetrik unsur, ¢atismanin basindaki imkan ve kabiliyeti ile orantisiz sonuclar
almay! hedeflemektedir. Daha ac¢ik bir anlatimla, asimetrik tehdit unsurunun
kapasitesini “x birim” arttirdigi bir farazi durumda, konvansiyonel guglerdeki “x birim”
kapasite artigi yeterli olmayacaktir. Zira psikolojik tolerans esigi, ¢gatismanin maliyeti
ve “bin kiglk kesik” ile siyasi sonug elde etme faktorleri asimetrik unsurdan yanadir.
Bu nedenle DYC’de, konvansiyonel guglerin insan kaynaklari, teknoloji, finansman
gibi UstunlUkleri asimetrik unsurun karakteristik 6zellikleri ve yontemleriyle mukabele
gormektedir. Sonug olarak asimetrik tehdit unsurunun kapasitesindeki “her x birim
artis”, konvansiyonel guglerin “birka¢ x birim” kapasite artigini zaruri kilmaktadir. Bu
durum, belirli bir asamadan sonra mucadelenin strdurilmesini 6denmesi mimkun
olmayan bir seviyeye tagiyabilir. Kapasite artiginin sonuglarindaki s6z konusu
“carpan etkisi”, asimetrik unsurun mucadeleyi uzun doneme yayma stratejisini de
aciklar niteliktedir. Bu nedenle DYC ortaminda konvansiyonel glglerin asimetrik
tehdit unsurunun kapasitesi ve kapasite artis olanaklari tzerinde sulrekli bir baski

kurmasi zaruridir.
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Konvansiyonel Asimetrik Tehdit \
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Diisiik Maliyeti

"Bin Kiigiik
’ Kesik" Prensibij

Sekil 01: Konvansiyonel Glgler ile Asimetrik Tehdit Unsuru Arasindaki

Dengesizlik

Onceki paragrafta deginilen, konvansiyonel giicler ve asimetrik tehdit
unsurlarinin  kapasiteleri arasindaki iliski, incelemeye konu c¢atisma tarzinda
konvansiyonel guclerin kullaniimasini da karmasik bir zemine yerlestirmektedir.
DYC guvenlik ortaminda konvansiyonel guglerin kullaniimasi, sansasyonel bir
terorist eylemden sonra hava operasyonlari ya da ilgili limanlarin ablukaya alinmasi
gibi “cezalandirma goérevleri” —punitive missions— ile sinirli distntilmemelidir. DYC
ve yine bu kapsamdaki terérizm tehdidinin icerdigi politik baglam gibi, yani asimetrik
siddet eyleminin sistematik olarak bir politik amag¢ dahilinde icra edilmesi drneginde
oldugu Uzere, konvansiyonel glgclerin askeri eylemleri de sistematik olmali ve politik
bir etki hedefine dayanmalidir (Eppright, 1997, s. 342). Nitekim bu tez ¢alismasinin
‘Dusuk Yogunluklu Catismalarda Konvansiyonel Guglerin Kullaniimasi” bagligina
yukledigi anlam, Eppright'in (1997) vurguladig1 Uzere, DYC guvenlik ortaminda
asimetrik tehdit unsuruna karsi konvansiyonel guclerin belirli bir siyasal amag
dogrultusunda (vaka calismasinda s6zii edilen amag Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin milli ve
Uniter butdnligdnin korunmasi olarak ele alinmaktadir) sistematik olarak

konvansiyonel gu¢lerden istifade edilmesi gergevesindedir.
b. DYC’nin Jeopolitik ve Jeostratejik Parametreleri

DYC ortaminin dikkat ¢ekici bir diger yani da jeopolitik ve 6zellikle jeostratejik
parametrelerinin orta ve yuksek yogunluklu ¢atismalara goére énemli farkliliklar arz

etmesidir. Ozellikle cografyanin okunmasi hususunda asimetrik tehdit unsurlarinin
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geligtirdigi bakis agisinin nitelikleri ve ¢atisma ortamina etkileri, Gzerinde durulmasi

gereken baglica konulardir.

Bu alanda belirtiimesinde yarar gorulen ilk husus, sinir bolgelerinin asimetrik
tehditlere daha acik ve elverisli bir gériinti cizmesidir. Ozellikle kara sinirlarinin “her
iki yakasinda” faaliyet gosteren unsurlarla mucadelede, cografyanin kendisi kadar,
devletlerarasi hukuk duzenlemeleri de engel teskil edebilmektedir. Boylece sinir

bolgeleri asimetrik unsurun “baskidan kacabildigi® ve “kendisine yonelik

o ey

operasyonlari daha karmasik hale getirebildigi” alanlara karsilik gelmektedir.
Elverisli kara sinirlari devlet digi silahli 6rgitlere, basit yerel drgutlerin 6tesinde,
devlet—disi trans—nasyonal silahli gruplar olma firsati vermektedir. Terdr orgutlerinin
de dahil oldugu bu kategori, devletlerarasi sinirlarin 6tesinde faaliyet gésteren, farkl
Ulkelerde “hedefler” belirleyebilen ve(ya) militan temin edebilen aktérler icin
kullaniimaktadir. Alintilanan c¢alismada terdr orgutt PKK da bu kategoride
degerlendiriimektedir (Atzili, 2010, s. 758). Trans—nasyonal eksende yerlesmis
asimetrik tehdit unsurlariyla miicadeleyi daha da zorlastiran faktérlerden biri de jeo—
demografik durum ile ilintilidir. Eger asimetrik tehdit unsuru, faaliyet gosterdigi sinir—
Otesinde insan kaynagi bulabiliyorsa ya da potansiyel bir diasporaya sahipse, bu
durumda konvansiyonel gugclerin yerel halkla iligkilerinin sonug alici etkisi de
sinirlanmaktadir. Ayrica anilan durumdaki asimetrik tehdit unsuru, sinirin bir
yakasindaki insan kaynagdi eksikligini ya da zayiatini, sinirin diger yakasindan telafi

etme sansina da sahip olmaktadir (Staniland, 2005, ss. 21-22).

Ayrica anilan sinirlarin birlikte teskil edildigi komsu devletlerin tutumlan da
kritiktir; asimetrik unsura destek veren komsu Ulkeler durumu oldukga zor bir
mahiyete tasiyabilir (Galula, 2006a, s. 23). Ozellikle kimi zayif devletlerin,
karsilarindaki daha guglu aktorler karsisinda terérist gruplar “vekil” (proxy) unsurlar
olarak kullanma yoluna gitmesi, trans—nasyonal 6rguitlerin olusumunda 6énemli bir
asamadir. Suriye’nin PKK’ya verdigi destedi de igeren bu ydntem, hedef
konumundaki devletin “siddetin kaynadina degil fiziksel Uslerine” mukabele
gostermesi durumunda oldukca dusuk maliyetlidir (Atzili, 2010, ss. 769-770).
Bulgular ve Yorum bolimunde ayrintili olarak ele alinacagi uzere, Turkiye'nin
Suriye’deki PKK varligina iliskin jeostratejik paradigmasini degistirerek “sorunun
kaynagina” yénelmesi sonucunda, terdrist Ocalan araciligiyla yiritilen vekaleten
savasi Sam acisindan maliyetli hale getirmek suretiyle bagari kazandigi
dugundlmektedir. Zira gerek Suriye Uzerinde baski ve Irak’in kuzeyine yonelik
operasyonlarin sonuglari, gerek terér érgitiiniin icindeki Suriye, Iran, Irak kékenli

militanlarin varhgi, PKK'yi trans—nasyonal bir terdr o6rgutu olarak algilayarak
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micadelenin bahse konu teorik ¢erceveye uygun oldugunu ve bdylece 1999'da

gelinen noktayr mimkuan kildigini gosterir niteliktedir.

Kirsal alanda orgutlenen gruplar agisindan arazinin sert, daglk ve ormanlik
olmasi yasamsal bir savunma kosuludur (Hart, 2003, s. 506). S6z konusu arazi
yapisinin sinir bdlgelerinde goérilmesi asimetrik tehdidi yogunlastirirken, anilan
sinirlardaki devletlerin destegi konvansiyonel gigler icin blylk 6l¢ide olumsuz bir
tablo olusturacaktir. Boyle bir durumda sinirin “iki yakasi” asimetrik tehdit unsuruna
acik oldugu gibi, konvansiyonel guglerin intikali dahi risklidir. Bu nedenle, tez
calismasinda ele alinan 1991 — 1999 dénemi TSK micadelesinin, kara sinirlari,
arazi yapisi ve ilgili komsu devletlerin tutumu dolayisiyla olduk¢a zor bir profil gizdigi

de not edilmelidir.

Sinirlara ve arazi yapisina iligkin algilama, asimetrik unsurun hareket tarzina
iliskin 6nemli ipuglari vermektedir. Zira genellikle daginik ve kiguk gruplar halinde
bulunmak zorunda olan asimetrik unsur, silahli eylem yapacadi zaman daginik
gruplarini bir araya getirerek “anlik” bir gu¢ olusturmakta, eylemi muteakip bahse
konu unsurlari yeniden dagitmaktadir. Hart (2003, s. 505), bu hareket tarzini “akici
kuvvet prensibi” olarak adlandirmistir. Callwell'in (1996, ss. 87-90) kli¢lik savaglar
adli eserinde ise sdz konusu hareket tarzi, glglerin “ani konsantrasyonu ve
dagilmasi” seklinde ele alinmistir. Buna goére, s6z konusu uygulama, konvansiyonel

glgler karsisinda gayrinizami unsura stratejik avantaj saglamaktadir.

“Akici kuvvet” prensibinin, asimetrik unsur agisindan zayiati minimize ederek,
silahli eylemin sansasyonel niteligini arttirmanin  6nemli bir sarti oldugu
degerlendiriimektedir. CUnkl asimetrik gruplarin, 6zellikle terér 6rgatlerinin, zayiata
karsl psikolojik toleranslari daha fazla olsa da, personel mevcudu bakimindan
direngleri 6rgute katihmlara endekslidir. Dolayisiyla, drgute militan kazandiran siyasi
kanat ve cephe faaliyetinin de, silahli kanadin terérist eylemsellik potansiyeline
dogrudan etki ettigi bilinmelidir. Bu noktada asimetrik tehditlere iliskin “operasyonel
cografya — politik cografya” tasnifinin aktariimasinda da yarar goérilmektedir.
Operasyonel cografya bir asimetrik grubun dogrudan silahli eylem sahasini
tanimlamak igin kullanilirken; politik cografya ise resmi ya da gayri resmi olarak
desteklendigi, goreli siyasal mesruiyet sagladigi, silahl faaliyetlerinin finansmani
acisindan da 6nem arz eden bolgeleri kapsamaktadir (Greene, 1965, s. 37).
Genellikle politik cografya operasyonel cografyanin sistematik siddeti “daha verimli”
uygulamasini saglarken; operasyonel cografyada alinan sonuglar da politik
cografyadaki unsurlarin siyasal etkinligini arttirmaktadir. Séz konusu durumun,

DYC’nin politik — askeri micadele niteligiyle de ortlislr bir jeostratejik cerceve ¢izdigi
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distnllmektedir. Bu nedenle, DYC kapsaminda terérle miicadele faaliyetlerinin
operasyonel ve politik cografyalara es zamanli olarak yogunlasan bir yapida olmasi

gerekmektedir.

Belirtilenlerin yani sira, bahse konu hareket tarzinin asimetrik unsurlara,
taktik seviyede kuguk gruplara dahi, varliklari ile orantisiz bir inisiyatif alani tanidigi
gorilmektedir (Mao, 1989, s. 52). Bu nedenle konvansiyonel glglerin karsisinda bir
ya da birka¢ orgut oldugu kadar, mikro—karakteristikleri ile gruplar ve gruplar iginde
one cikan birey duzeyinde figlrler de bulunmaktadir. Dolayisiyla, birey diizeyindeki
figrler agisindan (6rn. orta veya alt dlizeyde gruplarin basinda bulunan teréristler)
psikolojik profil ve tahlil calismalarinin yapiimasinda ve karsi karsiya bulunulan
grubun dinamiklerinin daha 6zel bir mikro alanda degerlendiriimesinde vyarar

gorulmektedir.

Asimetrik unsurlarin etkinlik gostermesi icin kentsel ve kirsal alan
eylemselligini esit dedilse bile uyumlu bir yapida goturmeleri gerekmektedir. Kirsal
alanin silahli eylemsellik igin sagladigi olanaklarin yani sira, kentsel alanlar da yikici
faaliyetler igin elveriglidir (Hart, 2003, s. 506). Kentsel alanlarda terérist agin
olusturulmasi igin gizlilik ve hlicre sistemiyle hareket 6nem arz etmektedir. Temel
hedefleri arasinda “ticari ve endistriyel hayati fel¢ etmek” ile halki korkuyla baski
altina almak olan kentsel faaliyetler, kirsal alandaki unsurlar dogrudan kentsel alana
mudahale edebilecek konuma gelene dek genellikle sabotaj eylemlerine
odaklanmaktadir (Guevera, 2008, ss. 37-39). Sehirlerdeki unsurlara milis ve
sempatizan kitlelerin eklenmesi de mimkindir. S6z konusu unsurlarin 6zellikle sivil
itaatsizlik girigsimleri ve kitlesel eylemlerle kirsal alandaki silahli unsurlari destekleme

islevleri tagidigi degerlendirilmektedir.

Cografyanin  6zgun yorumu DYC guvenlik ortaminin bazi temel
parametrelerini de belirlemektedir. Teorik olarak, asimetrik unsurun “cephe gerisi”
algisinin sinirlar ve sinir komsularinin tavri eksenlerinde gelistigi gortlmektedir.
Ozellikle konvansiyonel guglerin DYC ortamindaki guvenlikleri de “sinir—otesi”
faktoriyle dogrudan ilgilidir. Esasen “sinir—6tesinin” bir c¢atisma alani haline
getirilmesi, asimetrik unsurun “oksijen c¢adirin’” ortadan kaldiracak ve Hart'in
ifadesiyle (2003), “akici kuvvet prensibini” akamete ugratacaktir. Zira buyik eylemler
oncesinde daginik halde duran asimetrik unsurlarin savunmalari sinir—otesi
alanlarda saglanmakta, eylem sonrasi taktik cekilme de genellikle sinir—6tesinde
son bulmaktadir. Bu nedenle konvansiyonel guglerin salt Ulke sinirlarinda icra
edecekleri faaliyetlerin, DYC’nin asimetrik unsurunda eylemsel kapasite baglaminda

dramatik dlslsler yaratmayacadl disunilmektedir. Ote yandan sinir—otesi
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operasyonlar, asimetrik tehdit unsurlarinin “cephe gerisini” dogrudan catisma alani
haline getirmek suretiyle eylemsellik kapasitesini dislrecek ve silahli gruplarin
toparlanmalarini sinirlandiracaktir. Konvansiyonel gicler ve daha genis anlamda
devlet diuzeyindeki aktorler acisindan DYC jeostratejisinin 6n plana g¢ikan yonu;
asimetrik unsurun cografya yorumunu anlamak, boéylece operasyonel cografya,
“cephe gerisi” ve politik cografyada es zamanli olarak miicadele vermektir. Bu
nedenle DYC ortaminda konvansiyonel glglerin askeri stratejik muicadelesi
diplomatik, ekonomik, polisiye, adli, istihbari ve en &énemlisi politik cabalarla

tamamlanmalidir.

Operasyonel Cografya — “Cephe Gerisi” — Politik Cografya tasnifi, genis bir
gercevede asimetrik tehdit unsurunun jeostratejik algisini da ortaya koymaktadir.
Bahse konu tasnife ek olarak Galula’nin (2006a) 4 faktorli yaklasimi verilebilir. S6z
konusu yaklasim, Politik Cografya seviyesini kapsam disinda tutarak dogrudan
konvansiyonel gugcler ile asimetrik unsurlarin c¢atismasina odaklanmaktadir ve
gayrinizami aktérin gézinden, catismanin jeostratejik tetkik ve tasnifi yapilmaktadir.
Buna gdre asimetrik tehdit unsuru konumunda bulunan aktér, silahli micadelesinin
jeostratejik boyutunda asagida belirtilen 4 kategoride algi gelistirmektedir (Galula,
20064, ss. 37-38):

= “Olagan Usler”: Konvansiyonel giicler genis ¢apli bir harekat
diizenlemedigi slirece, asimetrik unsurun tam kontroliinde bulunan
glivenli bélgelerdir.

> “Gerilla Usleri”:  Konvansiyonel giiglerin niifuzuna agik ancak siirekli
bulunmalarinin zor oldugu bélgelerdir. S6z konusu bélgelerde asimetrik
unsura bagl siradan militanlar ve bazi &ézel unsurlarin hakimiyeti
bulunmaktadir. Asimetrik unsura destek veren idari yapilar, agikca veya
zimni olarak faaliyet gdsterirler.

=>» “Gerilla Alanlari”: Asimetrik unsura badli militanlar ile konvansiyonel
gliclerin sirekli ¢atisma halinde bulundugu bélgelerdir.

= “Isgal Altindaki Bolgeler’:"Konvansiyonel giiglerin tam hakimiyetindeki
bélgelerdir.

Galula’ya gore (2006a, s. 38), asimetrik tehdit unsurunun jeostratejik mantigi
“isgal altindaki bolgeleri gerilla alanlarina, gerilla alanlarini gerilla Uslerine ve gerilla

Uslerini olagan Uslere gcevirme ¢abasidir”.
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Sekil 02: DYC’de Asimetrik Unsurun Jeostratejik Yorumu

Galula’nin diginda, “Gerilla Usleri” ve “gerilla alanlar” ifadesini kullanan Mao
(1989, ss. 109-110) agisindan bu iki kategori arasindaki fark, “gerilla alanlarinin”
ancak asimetrik unsurun fiziki varligi durumunda ve aninda kontrol edilebilmesidir.
Dolayisiyla anilan alanlar “operasyonel cografyanin” dogal parcasi konumundadir.
Guevera ise (2008, ss. 5-14), asimetrik unsurun mucadele stratejisinin kirsal alanda
genis bir eksende surekli eylemsellik ve surekli yer degistirme Uzerine kurulmasi
geregini vurgulamaktadir. Yani kdylu sinifi, is¢i sinifindan daha yuksek islevsellik arz
etmektedir. Bu baglamda, klasik vur — ka¢ sOylemi asimetrik unsurun hareket
esaslarini agiklamakta yetersiz kalacaktir; daha dogru bir kullanim “vur ve kag,
bekle, pusu kur, vurmak i¢in dén ve kag, dismana nefes aldirmadan bdyle strdar”
olmaldir (Guevera, 2008, s. 10). Mao (1989, s. 46), s6z konusu hareketi “taciz —
taarruz — yayllmaya zorlama — yorma ve imha etme” seklinde tanimlamaktadir. Her
iki figirin de bulustugu ortak nokta, inisiyatifin asimetrik unsurun elinde bulunmasi
ve konvansiyonel glg¢ istenilen duruma c¢ekilmeden hareketin mimkin oldugunca

kisith tutulmasidir.

Bu hareket tarzinin akamete ugratilabilmesi icin konvansiyonel guglerin
jeostratejik inisiyatifi asimetrik unsurdan almasi ya da en azindan jeostratejik bir
denge vyaratmasi gerekmektedir. Bu tez calismasi jeostratejik inisiyatifi
konvansiyonel gucler lehine degistirebilecek / dengeleyebilecek 3 ana unsur
oldugunu degerlendirmektedir:
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= Sinir 6tesi harekatlarla asimetrik unsurun dengesinin bozulmasi,

=>» Sinirlar dahilinde ve diger aktif operasyonel cografyalarda asimetrik
unsurun hareket esaslarina yakin hareketli birliklerle yurutilecek dinamik
mucadele,

= Ortlili (covert) ve gizli (clandestine) operasyonlarla kilit figiirlerin “cephe

gerisi” ve politik cografyada etkisiz hale getiriimesi.

DYC'nin jeostratejik niteliklerinin konvansiyonel savaslara kiyasla oldukca
farkli bir mahiyette oldugu bir gergektir. Bu catisma tarzinin asimetrik profili
cografyanin farkli okunmasini ve analiz ediimesini zorunlu kilmaktadir. Ozellikle
konvansiyonel glglerin cografyayi “asimetrik unsurun géziinden gérmesi” ve hareket
tarzint bu bakis acisini dikkate alarak gelistirmesinin 6nem arz ettigi
dusunulmektedir. Elbette bu algisal ve stratejik dedisiklik kolay olmayacaktir.
Cografyay! dismanin goézinden okumak icin, dncelikle dismanin nasil okudugunun
bilinmesi bir 6n sart kimligindedir. Ayrica asimetrik unsurlarin genel kategorik
hareket tarzinin yani sira, her bir vakada ayrica incelenmesi gereken “endemik”
karakteristikler de mevcuttur. Bu nedenle DYC ortaminda istihbarat faaliyeti 6nemli
bir islevsellik géstermektedir. Zira jeostratejik olarak genis bir alana yayilan temel
DYC parametrelerinin ve bu kapsamda konvansiyonel guglerin kullaniimasinin
istihbarat boyutunda da stratejik, operasyonel ve taktik seviyelerde farkli ve genis
¢aph bir micadeleyi gerekli kildigi dusunulmektedir. Miteakip alt basghkta, DYC

guvenlik ortaminda istihbarat konusu ele alinacaktir.

c. DYG Giivenlik Ortaminda istihbarat Faaliyeti ve Konvansiyonel

Giigler Agisindan Onemi

Stratejik istihbarat yaklasiminin kurgulayicisi olan Kent'e gére (2003, s. 1),
istihbarat faaliyetinin temelinde “bilgi” bulunmaktadir. Ote yandan dismanin
kapasitesi ve niyetine iligkin belirsizligi yaratan savas sisi (fog of war) ile “kagit
Uzerindeki catigma ile aktiel gatisma arasindaki farki tanimlayan” sdirtiinme (friction)
kavramlari bizzat Clausewitz tarafindan askeri literatire kazandiriimigtir
(Clausewitz, 2008, ss. 49-62). Yani konvansiyonel harp ve DYC Clausewitzci bir
bakis acisiyla ele alindiginda, catismanin dogasini dnemli Olglide belirsizlik
faktorlerinin olusturdugu goérulmektedir. Ayrica Prusyali general ve teorisyene gore,
catisma ortaminda “isabetli algi zorlugu” da stirtiinme faktoérinun bir pargasini teskil
etmekte; planlama ve icra asamalar arasinda bosluk yaratmaktadir (Clausewitz,
2008, s. 65). Callwell da (1996, s. 26), kiiciik savaglarda, 6zellikle ayaklanmalarin ve

yasadigi hareketlerin bastirilmasi hususunda, dizenli ordularin en blyuk
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dezavantajinin “belirli bir glgle ancak belirsiz bir dismana karg’” savasmanin

zorlugundan kaynaklandigini belitmektedir.

Stratejik istihbarat kuramcisi Kent'in (2003) ve askeri strateji teorisyeni
Clausewitz'in (2008) gorusleri birlikte analiz edildiginde, ayrica konuyu duzenli
birliklerin dizensiz unsurlarla ¢gatismasina indirgeyen Callwell'in (1996) dusunceleri
de dikkate alindidinda, dogasi belirsizliklerle dolu ¢atisma ortaminda 6ziinde bilgi ve
bilginin analizi bulunan istihbarat sahasinin dogal bir boslukta oldugu
degerlendiriimektedir. Bu nedenle istihbarat faaliyeti sis ve sdrtiinme faktorlerinin
minimize edilerek muharip etkinligin ve karar isabetinin arttirnlmasinda kritik
onemdedir. Orta ve ylksek yodunluklu catismalara kiyasla DYC, halihazirda var
olan belirsizliklerin daha yodun yasandigdi bir alandir. Zira orta ve yuksek yodunluklu
gatismalardaki temel aktor olan devlet ve konvansiyonel gugler, kendi dizeyindeki
diger unsurlara iliskin belirsizliklerle muicadele etmek durumundayken; DYC’de
karsit aktorin dizeyi kategorik olarak farklidir. Dolayisiyla DYC’de kullanilan
konvansiyonel gugcler, farkli karar alma mekanizmalarinin ve hareket tarzlarinin

yarattigi belirsizlikle de micadele etmek durumundadir.

DYC'nin bir fonksiyonu olan terérle micadelede, asimetrik unsurlara iliskin
istihbarat analizi yukarida s6zi edilen olagandstl belirsizlik kosullarini minimize
etmeyi amagclamaktadir. Ote yandan, DYC ortaminda terdrle miicadele eden
konvansiyonel guglere yardimci istihbarat faaliyeti, salt mevcut tehdit durumunun
anlagiimasiyla sinirlandiriimamalidir. 2008 tarihli  bir RAND Corporation
¢alismasinda dinamik analiz olarak tanimlanan bu analitik yaklagim, digsmanin olasi
hareket tarzinin tahmin edilmesine iligkin c¢alismalarin da &zellikle bu tip
¢atismalarda ¢ok 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir (Larson, Eaton, Nichiporuk
ve Szanya, 2008, ss. 28-29). Cunku DYC’nin merkezinde, stratejik operasyonel ve
taktik seviyelerin hemen timu dahil olmak Uzere, dismanin bir adim 6éninde olmak
ve inisiyatifi mUmkin oldugunca elde tutmak prensipleri bulunmaktadir. Hizla
degisen ve belirsizliklerin olaganistli kosullarda bulundugu DYC’nin dinamik
guvenlik ortami, dinamik analiz yaklagsiminin isabetli oldugunu gosterir niteliktedir.
Ozellikle askeri karar vericilere iglevsel analiz ve tahmin galigmalarinin ulagtiriimasi,
konvansiyonel guclerin muharip kapasitelerini artiracagr gibi olasi zayiati da

dusurecektir.

S6z konusu RAND Corporation galismasinda da (Larson ve digerleri, 2008,
s. 37), temel bir bagvuru kaynagi olarak gosterilen, ABD Terére Kargi Savas Ulusal
Askeri Stratejik Plani —-TKSUASP- (2006, ss. 14-19), terérle micadele alaninda

istihbarat analizi cercevesinde, bir terér 6rgitinin faaliyetlerinin agiklanmasi ve
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ongorilmesi amaciyla asagida aktarilan 9 maddelik istihbarat analiz planini

cilkarmistir:

=> Liderlik:  Terdr 6rgdtiniin lider figiir ve kadrolari

=> “Givenli siginaklar’: Terdr O6rgutiine goéreli glivenli egitim, plan ve
toparlanma imkéni saglayan barinak — alanlar

= Finans:  Terdr Orgditlerinin her tirlii gelir kaynaklari

> Jletisim:  Terér érgiitiniin bilgi alma, yayma, manipiile etme gibi tim
iletisim faaliyetleri

= Hareket: Terbr 6rgditiiniin her tirlii silah, miihimmat ve personel intikali

=> /stihbarat: Bu noktada kastedilen terérist unsurlarin istihbarat ve
istihbarata karsi koyma faaliyetleridir. Terbrle miicadele istihbaratinda
salt terér érgditiine iliskin bilgi toplanmasi ve analiz ¢alismalari degil; terbr
orglitiiniin istihbarat ve istihbarata karsi koyma faaliyetlerinin akamete
ugratiimasi da s6z konusudur

= Silah: Terér drglitlerinin  eylemlerinde  kullandiklar  silah  ve
mihimmata iliskin teknik analiz ve takip ¢alismalaridir

= Personel: Terdr 6rgdtinin eleman kazanma, endoktrinasyon ve egitim
faaliyetleri

=> ldeoloji:  Terér érgiitleri agisindan en kritik unsur konumundadir. Silahli

eylemlerden eleman teminine kadar birgok alanda yasamsaldir.

Yine ABD TKSUASP kapsaminda (2006, s. 14), her terdr érgitinin kritik
yetenek ya da amaci anlamina gelen bir fonksiyonu, amaglarina ulagsmak igin
izledigi bir sdreci ve eylemselligi icin gerekli kritik kaynaklari oldugu belirtimektedir.
S6z konusu Ug¢ kategori, DYC kapsaminda konvansiyonel glgclerin terérle micadele
stratejisinin esaslarinin olusumunda etkin oldugu gibi; iglevsel olarak bir terér aginin
¢6zumlenmesi baglaminda da ana ekseni teskil etmektedir. Clinku anilan 3 eksende
micadelenin, bir dnceki jeostratejik yaklasim alt baghdinda aktarilan 3 asamall
cografyada surdurtlmesi, asimetrik tehdit unsurunun eylemsellik kapasitesini de
minimize edecektir. Bu anlamda DYC'de istihbarat faaliyetinin konvansiyonel
guclerin hareketleri Uzerinde dogrudan ve oOnemli Olgude etki sahibi oldugu
gorilmektedir. Ozellikle askeri eylemin, “yéni ve siddeti” ile muhtemel zayiatlarin
azaltilmasi hususunda askeri stratejik, operasyonel ve taktik boyutlarda onem arz
eden istihbarat ¢calismalari; ayni zamanda stratejik analiz faaliyetleriyle catismanin
politik psikolojik dogasinin ¢dzimlenmesi ve siyasi dizeyde “blyidk resmin”

gorilmesi anlaminda da yasamsaldir. Bu noktada yéntemleri bakimindan istihbarat
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analizi kadar, birey ve kurum Kkudlturi dizeylerinde istihbarat analistlerine de,

Ozellikle DYC kosullarinda, ayri bir parantez agilmasi yararli olacaktir.

Sekil 03: ABD TKSUASP Kapsaminda (2006)

Ter6r Aginin Temel Eksenini Teskil Eden Faktorler

Heuer'e goére (1999, ss. 7-9) istihbarat analistlerinin “algilamalar’” ile
“beklentileri” arasinda paralellik bulunmaktadir. Daha agik bir ifadeyle, birgok analist
beklenti icinde oldugu hususlari daha kolay “algilama” ve var olan faktorleri de
“beklentilerine uygun bigimde algilama” egilimindedir. Bu paralelde, Political
Psychology’de yayimlanan g¢alismalarinda Bar—Joseph ve Kruglanski (2003, s. 92)
1973 Yom Kippur Savasi'nda israil askeri istihbaratini kognitif psikolojik kapsamda
ele almig; yapilan istihbarat hatalarindan bircogunun eksik bilgiden degil, analistlerin
algisal durum ve niteliklerinden kaynaklandigi bulgusuna ulagmiglardir. Dolayisiyla
ulusal guvenlige iligkin istihbarat faaliyetlerinde, “ne bilindigi ve hangi yontemlerle
analiz edildigi” kadar “nasil algilandigl’” da dnemli bir husus olarak én plana
cikmaktadir. Ozellikle daha 6nce alintilanan RAND caligmasi tarafindan (Larson ve
digerleri, 2008) dinamik analiz olarak adlandirilan, kestirimlerin kritik rol oynadigi
istihbarat yaklasimi cergcevesinde analistlerin algisal serbestisi 6nemlidir. Bar—
Joseph ve Kruglanski'nin (2003, s. 79) 6znel anlamlilik —subjective relavance—
cercevesinde ele aldiklari Uzere, olaylar ve olasi sonuglarina iligkin sistematik iligki
kurulmasi, analitik faaliyette algisal 6znelligin soyutlanamayacagi bir suregtir. O
halde analistlere giden bilginin nitelik ve niceligi ile kullanilan analiz teknikleri kadar;
algisal sureglerin yonetimi ve denetimi de DYC kapsamindaki guvenlik istihbaratinda

onemli bir boyutu olusturmalidir.
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Bir DYC’nin anlasiimasi ve algilanmasinin, konvansiyonel gigler agisindan
s6z konusu mucadele tarzinin en 6nemli agamasi oldugu soylenebilir. Bu bolim
kapsaminda stratejik kiltiir alt bashgiyla ayrintili olarak ele alinacagi Uzere,
konvansiyonel gugler ve anilan guglere komuta eden askeri elitin temel formasyonu
diger konvansiyonel guglerle savasmak uzerine olusturulmusgtur. Benzer sekilde,
askeri istihbarat faaliyeti de konvansiyonel guclerin “temel ve dogal gereksinimlerini”
karsilamak Uzere yapilandirilmistir. Bu nedenle, DYC ortaminda istihbarat analizinin
en o6nemli noktalarindan birinin, analizcilerin DYC’yi temel parametreleri,
karakteristik 6zellikleri ve dogasi ile dogru ve isabetli “algilamasi” hususu oldugu
dusunulmektedir. Zira asimetrik tehdit unsurunun en kirilgan oldugu dénem, kurulus
asamasindan itibaren kritik bir esigi gegene kadar gecirdigi suredir. Dolayisiyla
istihbarat analistlerinin “durumu kavramasi” ve takiben givenlik guglerinin dogru
parametrelerle harekete gegmesi “aninin” mimkin oldugunca kisa bir reaksiyon
suresine karsilik gelmesi gerekmektedir. Sonu¢ olarak DYC ortaminda, istihbarat
faaliyetinin stratejik dizeydeki en 6énemli fonksiyonunun DYC glvenlik ortaminin
genel ve 6zel kosullarinin algilanmasi ve ilgili politik—askeri elit ile operasyonel ve
taktik duzeydeki personele aktariimasi oldugu degerlendiriimektedir. Belirtildigi
Uzere s6z konusu faaliyetin slresi, ayni zamanda asimetrik tehdit unsurunun da
yasamsal kritik esigi asmasina karsilik gelecektir. Bu nedenle istihbarat analizinin
DYC kosullarina uyum saglamasi énemlidir. Ozellikle Cooper'in (2005) “analitik
patoloji” olarak tanimladigi istihbarat analizi hatalarindan kaginilmasi, konvansiyonel

guglerin performanslari Gzerinde de olumlu etki yapacaktir.

Yeni tehdit ortamina uyum saglanmasi igin, eski prosedirlerin daha iyi
uygulanmasi ¢abasindan fazlasina gereksinim vardir. istihbarat analizi hususunda
bu gereksinim, bizatihi analitik sureglerin yenileriyle degistiriimesidir (Cooper, 2005,
ss. 4-8). Zira merkezi karar alma mekanizmalari, belirgin burokratik yapilari, daha
kolay gozlemlenebilir nitelikleri ve goéreli seffaf yapilari dolayisiyla simetrik tehditler
daha &6ngoérulebilir bir profil gizmektedir. Oysa asimetrik tehditlerin karmasik ve
degigsken karar alma mekanizmalar ile belirsizlik potansiyelleri stratejik 6ngoru
olanaklarini sinirlandirmaktadir. Bu durum simetrik tehditlerin “kapali alanlar”
(denied areas) yarattigini; buna karsilik asimetrik tehditlerin ise “kapali zihinler”
(denied minds) olusturdugunu belirterek izah edilebilir. Dolayisiyla noktada onemli
olan husus, hedefin “ne dusundiuginden c¢ok, nasil dusundiginin” analiz
edilmesidir (Cooper, 2005, ss. 5-8). Asimetrik tehdit unsuru kendi iginde
karakteristik nitelikler arz eden farkli bir sosyolojik yapi olusturmaktadir. Politik

psikolojide kolektif kimlik terimiyle aciklanan bu sosyolojik yapi, bireysellige iligkin
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bircok oOzelligin yitirilerek, orgutun varligi ve mucadelesi iginde bireyin yok olarak
orgatan yikseldigi bir profil gizmektedir (Post, 2005, ss. 628—629). Bu nedenle,
asimetrik tehdit unsuruyla micadele eden konvansiyonel gulglerin ve anilan
konvansiyonel gugcleri yoneten siyasi ve askeri karar alicilarin, maglup etmek
istedikleri yapinin 6zgun politik psikolojik ve sosyolojik dinamiklerini dogru anlamasi
gerekmektedir. Bu baglamda DYC’nin diger c¢atisma tirlerinden farkinin
konvansiyonel gulgclerin “aynaya bakmiyor olusu” seklinde Ozetlenebilecegi
degerlendiriimektedir. Zira orta ya da yiksek yogunluklu bir catismada, diismana
iliskin bilinmeyenler, yapisal degil stratejik, operasyonel ve taktik seviyelerdedir.
Ancak DYC ortaminda “farkh politik psikolojik diinyalarda” yasayan konvansiyonel
gucler ve asimetrik tehdit unsurlari agisindan bilinmeyenlerin yapisal nitelikte oldugu

dusunulmektedir.

Alintilanan yaklasima benzer sekilde, asimetrik tehdit unsurlarinin icinde
bulunduklari stratejik c¢evre de dogru anlasiimalidir. Devlet dizeyinde aktorler
asimetrik gruplara karsi mucadele ederlerken; asimetrik gruplar hem devletlere
meydan okumakta hem de ayni dizlemdeki diger asimetrik gruplarla liderlik
micadelesi yapmaktadir. Bu nedenle stratejik tercihleri salt devlete karsi
yuritecekleri mucadele ile — external arena— sinirli olmayip, kendi “kamplari”
icindeki —internal arena— micadeleyi de icermektedir (Frisch, 2009, ss. 1050 — 1051,
s. 1062). Asimetrik tehdit unsurunun bu durumunu g6z 6ninde bulundurmamak,
devlet dlzeyindeki aktorler ve dolayisiyla konvansiyonel glgler agisindan, Cooper’in
ifadesiyle (2005), bir “analitik patoloji” yaratabilecektir. Ornegin, Bulgular ve Yorum
bélumunde ayrintili olarak ele alinacagi Uzere, Frisch’in (2009) alintilanan tasnifini
dikkate almadan, PKK’'nin neden &énce Turk guvenlik glglerine degil de diger
bolucu—Kurtgl gruplara saldirdigini agiklamak oldukca zordur. Bu nedenle, asimetrik
tehdit unsuruna iligkin istihbarat analiz faaliyeti, asimetrik gruplarin igcinde yasamak

zorunda olduklari dinyanin anlagiimasini da gerekli kilmaktadir.

DYC ortaminda bilginin analiz edilmesi kadar elde edilmesi de farkh bir profil
cizmektedir. Konvansiyonel guglerin, goruntu istihbarati (IMINT), sinyal istihbarati
(SIGINT) gibi teknolojik Ustunluklerine dayali haber alma alanlarinda faaliyet
gostermesi onemli olsa da yapisal ¢ozum, insan istihbaratt (HUMINT) temelinde,
Ozellikle yerel halkla iligkiler cercevesinde gelismektedir (Charters, 2001, s. 51;
Thomé, 2006, s.42). DYC ortaminda etkin bir insan istihbarati faaliyeti igin, asimetrik
tehdit unsurunun yerel halk Gzerindeki silahli baskisinin kesin ve slrekli olarak
bertaraf edilmesi gerekmektedir. S6z konusu koruma gorevi, konvansiyonel glgler

acgisindan oldukga zordur. Zira asimetrik tehdit unsuru, yerel halki yatay ve disey
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eksenlerde kusatmis gérinmektedir. Yatay eksen, cografi — idari dagilima karsihk
gelmektedir ve yerel halk il, ilce, kasaba, kdy, mezra dizeyinde baski altina
alinmaktadir. DUsey eksen ise, yas, cinsiyet, meslek gibi sosyal rollere iligkindir ve
orgutler bu alanda da halki baski altina alarak muzahir kilmayi ve drgutlemeyi
amaglamaktadir (Galula, 2006a, s. 38). Bu nedenle insan istihbaratinin 6n sarti da,
istihbarat kaynagi olan “insanin” korunmasi ve asimetrik tehdit unsurunun silahli
psikolojik baskisindan izole edilmesidir. ABD Merkezi Haber Alma Teskilati (2009, s.
10), “yerel unsurlarin 24 saat korunmasi” prensibine dayali olarak terérle miicadele
eden guclerin ve terbrist gruplarin bu alanda saglamasi gereken esasi
belirtmektedir. Ote yandan, yerel unsurlarin 24 saat korunmasi esasinin,
konvansiyonel gucler acisindan daha buyluk onem teskil ettigi dusunulmektedir.
Cunku devlet dizeyindeki aktorler, teror 6rgltlerine yardim ve yataklik sugu isleyen
vatandaslar ile hukuksal bir cergevede iliski kurmak durumundadir. Ote yandan
teror oOrgutleri, toplu katliamlara varincaya kadar “Onlemler” alma “serbestisine”
sahiptir ve s6z konusu uygulamalari silahli propaganda faaliyeti kapsaminda
otoriteye dondstlrebilmektedir. Dolayisiyla bu tez calismasi, o6zellikle Ulke
topraklarini da kapsayan bir alanda cereyan eden DYCler agisindan, “24 saat
koruma” esasinin konvansiyonel gugler igin daha kritik bir husus oldugu

go6ristndedir.

insan istihbaratinin én plana ciktigi bir ortamda, “insanin” ya da insan
toplulugunun 6nemi salt haber alma faaliyetiyle sinirli kalmamaktadir. Dogrudan
catigsmanin stratejik duzeydeki agirlik merkezi insan unsurunun ustunlik kurdugu bir
alani tanimlamaktadir. Mateakip alt baslk kapsaminda incelemeye konu micadele
kategorisinin agirhk merkezi prensipleri, bu g¢alismasinin bu sahada literatire

kazandirmayi hedefledigi 6zgiin gorusleri ve Bumerang modeli aktarilacaktir.
¢. DYC’de Stratejik Diizeyde Agirlik Merkezi ve Bumerang Modeli

DYC’nin dogasini diger ¢catisma tirlerinden farkli ve 6zel kilan hususlardan
birinin de, bu mucadele tarzinin kendine 6zgu adgirlik merkezi niteligi oldugu
degerlendiriimektedir. Esasen, Clausewitz’in askeri literatlire kazandirdigi bir terim
olan agirhk merkezi, askeri—politik bir yapinin psikolojik ve fiziksel glcinun
yogunlastidi, onu bir butun halinde tutan merkezi tanimlamaktadir; agirlik merkezine
yapilan dogru siddette bir saldiri bahse konu butinun “dengesini bozacaktir”. Bu
yaklasima goére, glc ve hareket yetenekleri agirlik merkezi etrafinda toplanmaktadir
(Clausewitz, 2008, s. 242; Echevarria, 2002, s. 9). Clausewitz’in anlayisi, fizik
alanindaki “agirlik merkezi” tanimina oldukga yakindir, zira Unli teorisyenin askeri

yaklasiminda Newton basta olmak Uzere cagdasi ve o6nculi doga bilimcilerin,
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Ozellikle matematikgilerin ve fizikgilerin etkin oldugu bilinmektedir, bu nedenle bu
bélimde de s6z edilen sdrtinme, sis gibi bircok doga bilimleri kavrami,

Clausewitz’le birlikte askeri literatlre girmistir.

Agirhk merkezi bir kurum ya da birlik olabilecedi gibi, baskent, liderlerin
kisiligi ya da kamuoyu da olabilir, burada 6nemli olan nokta, agirlik merkezinin
aktoru bir arada tutmasi ve sarsilmasi halinde dengesini bozmasidir; drnegin Buyuk
Frederik’in Prusya’si icin agirlik merkezi Prusya Ordusu olmustur (Clausewitz, 2008,
s. 242). Saddam Huseyin doénemi Irak’t icin agirhk merkezinin Cumbhuriyet
Muhafizlari olduguna iliskin gorusler mevcuttur, nitekim 1. Koérfez Savasinda
Koalisyon guglerinin  Cumhuriyet Muhafizlar’'na yogunlasmasi anilan gorisleri
dogrular niteliktedir (Gray, 2008, s. 146). Agirlik merkezi birey dlizeyinde figurlere de
indirgenebilir, tarihte hukimdarin 6limunden sonra dagilan birgok devlet igin, agirlik
merkezinin bizzat hukimdarin kendisi oldugu belirtilebilir. Burada énem arz eden
nokta, agirlik merkezinin kesinlikle “aktériin en zayif tarafi ya da en gugcli yan1”
anlamina gelmemesidir; zayif ya da gugli yanlar agirhk merkezine yapilacak
taarruzla ve agirhk merkezinin savunulmasiyla ilgilidir (Echevarria, 2002, ss. 7-8).
Agirhk merkezinin, “butunlige” endeksli oldugu unutulmamalidir. Daha acgik bir
anlatimla, buttnlik arz etmeyen unsurlarin tek bir agirlik merkezleri olmayacaktir;
drnegin Napolyon’a karsi Anglo—ispanyol ittifakin ve Avusturyalilarin ortak bir
dismani bulunmaktaydi, ancak birlikte hareket etmiyorlardi, dolayisiyla Napolyon
Fransa’si iki cephede mucadele etmek ve iki ayri agirhk merkezi tespit etmek
durumunda idi (Echevarria, 2002, s. 10).

Dengenin sarsiimasina iligkin islevi bakimindan da, agirlik merkezi
yaklagiminin fizik kurallariyla uyumlu oldugu belirtilebilir. Burada fizik galismalarina
yapilabilecek bir diger gonderme de, “agdirlik merkezinin nerede olusacagr’ ile
ilgilidir. Echevarria’nin da (2002) 6rnek olarak aktardigi Uzere, bir kirenin agirlik
merkezi geometrik merkezinde iken, bir bumerangin agirlik merkezi s6z konusu

aracin disinda olusmaktadir.

Gulvenlik ortami gergevesinde ele alindiginda da, DYClerde konvansiyonel
guclerin benimsedigi askeri stratejiye iliskin agirlik merkezinin, bu tez ¢aligmasinin
urettigi bir analitik ara¢ olan “bumerang modeli” ile agiklanmasi mumkundur. Bu
modele goére tipki bir bumerangin agirlik merkezini andirir sekilde, DYC guvenlik
ortaminda askeri stratejinin agirlik merkezi, askeri alanin diginda, politik psikolojik
dinamiklerin yogun oldugu “kamuoyu” alaninda olugsmaktadir. Zira DYC algilar
Uzerine kurulu, “kalplerde ve beyinlerde” kazanilmasi gereken bir micadele tarzidir
(Metz, 2007, s. 21). Galula’'ya goére (2006a, ss. 4-5), DYC ortamindaki toplumun
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bizzat kendisi, ilgili DYC’'nin’ taraflari agisindan “hedef’ niteligindedir. Séz konusu
degerlendirmeye iyi bir érnek olarak Fransa'nin Cinhindi Savasi verilebilir. Ozellikle
General Vo Nguyen Giap'in gorlsleri dogrultusunda nihai muharebelerden
kacinarak, kuvvetlerini genis bir alana yayan Vietminh’in stratejisi sonucunda Fransa
90.000’in Gzerinde zayiat ve 28.000 dolayinda esir vermigtir. Buna karsin, verilen
zayiat ve esirlerin buyidk ¢cogunlugu kolonilerden gelmektedir ve bu nedenle1947—
1954 yillarinda Fransiz kamuoyunun savasa olan destedinde énemli bir disus
g6zlemlenmemistir. Buna karsin, Vietminh'in Dien Bien Phu taarruzu sonucunda
Fransa kayiplarinin arasinda birka¢ bin etnik Fransiz’in bulunmasi, Paris’i bu
cografyayi terk etmeye zorlamistir. Clnkl ¢catismalari mimkin oldugunca uzatmaya
ve genis bir alana yaymaya calisan Vietminh, “salt Fransiz kuvvetlerini degil, Fransiz
halkini da yorgunluktan tiiketmeyi amacglamis” ve basarili olmustur (Tucker, 2006,
ss. 5-6). Dolayisiyla kamuoyunun “psikolojik direnci” agirlik merkezinin de ne 6l¢lide
bir “taarruza”, ne uzunlukta dayanabilecegini belirleyen énemli bir faktor olmaktadir.
Burada toplumun tim katmanlari ayni islevsellikte kabul edilmemelidir. DYC’'nin
konvansiyonel ve gayrinizami silahli unsurlarinin diginda, kamuoyu en genel
ifadesiyle iki katmanda incelenmektedir; algilarinin etkilenmesi gereken “pasif, nétr
cogunluk” ve etki araci olarak “aktif azinlik”. Gerek konvansiyonel guglerin, gerekse
asimetrik unsurlarin, “agirlik merkezini’, yani kamuoyunu kazanmalari agisindan,
“aktif azinlik” ve etki glict g6z ardi edilemeyecek dnemdedir (Galula, 2006a, ss. 52—
53).

Bu agidan bakildiginda, toplumun “hedef” haline gelmesi, agirlik merkezinin,
yani psikolojik ve fiziksel faktorlerin Uzerinde yogunlastigi unsur olarak toplumun
yerini de daha iyi ortaya koymaktadir. Operasyonel ve taktik dizeylerde agirlik
merkezi farklilagsa da genel anlamda (ya da stratejik dizeyde) kamuoyu, DYC’nin
agirhk merkezini tegkil etmektedir (Thomé, 2006, s.43). Bumerang Orneginde
aciklandigi gibi, DYC ortaminda konvansiyonel guglerin ortaya koydugu askeri
stratejinin ve teror orgutleri de dahil olmak Uzere devlet—digi silahli aktorlerin
uyguladiklar paramiliter stratejinin agirhk merkezi, politik psikolojik aglarla orulen
kamuoyu ve ilgili kamuoyunun algilamalaridir. Nitekim DYC’nin fonksiyonlarindan

biri olan terdrist eylem, yarattidi ilk siddetin fiziksel sonuglarindan cok, fiziksel

" Galula dénemi Fransiz askeri literatiiriine gére devrimci savas —kullanilimis, ayni dénemde Anglo
Amerikan literatiirii “kiigiik savaslar”’ — smal wars — terimini benimsemistir. llerleyen yillarda Anglo —
Amerikan literatiir(i bu alanda (stiinliigi kesin bigcimde ele gegirmis ve “kiigiik savaslar” kavrami Soguk
Savas’in sonuna dogru diisiik yogunluklu ¢atismalara, 2000’li yillarda ise “irreqular warfare” kavramina
déndsmustiir. Bu tez c¢alismasinda Galula'dan alinti yapilirken, (slup bitiinliigi baglaminda dlisik
yogunluklu ¢atismalar ifadesi kullanilmaktadir. Zira islevsel olarak devrimci (ve karsi devrimci) savas,
distik yogunluklu catismalar ile bliylik 6lgiide értiismektedir. Konuya iliskin bir Fransiz ekoliinden séz
etmek zor olsa da, Anglo — Amerikan ¢alismalarini derinden etkileyen bir “Galula ekoliiniin” varligi da
ayrica belirtilmesi gereken bir husustur.
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sonuglarin yol actigi genis kitlelerdeki korku faktériini hedeflemektedir (Cevik, 2009,
s.84). Gergekten de, 11 Eylil saldirilarinin “asil hedefinin”, yani dengenin bozulmasi
icin taarruz edilen hedefin, ikiz Kulelerden ¢ok, Amerikan ve uluslararasi kamuoyu
oldugu veya PKK’'nin 1993 yilinda Bingdl'de 33 eri sehit etmesinin, 33 erin fiziksel
varligindan ¢ok, Tuark kamuoyunun direncini hedefledigi mutalaa edilmektedir. Bu
nedenle, 1999 o&rnedinde vuku buldugu dederlendirilen askeri basarinin,
konvansiyonel savaslardaki basarilarin o6tesinde, karmasik DYC dinamiklerinin
yonetilmesiyle kazaniimis oldukga 6nemli bir nokta oldugu distnutlmektedir. Zira
o6zgun agirhk merkezi yapisindan o6tirl, askeri harekatlarinin psikolojik etkilerinin
fiziksel etkilerinin énine gecebildigi bir ortamda; ayrica harekata dair verilen her
goruntu, her demeg, her haberin istenen sonuca dogrudan etki ettigi kosullar altinda
konvansiyonel gliclerin planlama ve icra faaliyetlerinin de orta ve ylksek yogunluklu

gatismalara gore daha karmasik surecler oldugu bir gergektir.

AGIRLIK MERKEZI

ASKERI \
STRATEJI —— S POLITIK
PSIKOLOJIK
FAKTORLER VE

KAMUOYU

5 ™!

e

Sekil 04: DYC’de Stratejik Dizeyde Agirlik Merkezinin Tespiti

Bumerang Modeli

Stratejik duzeyde agirhk merkezinin kamuoyu oldugu DYC guvenlik
ortaminda halk desteg@inin saglanmasinin, dzellikle bélict — ayrilikgi terér ve bu tip
terdr hareketleri ile mucadelede dogrudan hedef konumunda bulunan yerel halkin
desteginin, kritik énemi haiz oldugu belirtilmisti. Ote yandan DYC glvenlik ortaminda
“‘destek” ve desteklemek” terimleri kavramsal incelemeye muhtactir. Burada halk
deste@i, 6zU itibariyle, “halkin sempatisi” ve halkin dogrudan lojistik, insan
kaynaklari, istihbarat gibi alanlarda yardim yapmasi seklinde iki ayri alani ifade
etmektedir. Asimetrik bir aktore “sempati” duyan, yani destegin ilk agamasinda olan
her kitle, ikinci agsamada yani dogrudan gerekli unsurlari saglar durumda
olmamaktadir (Paul, 2010, s. 490). Bu baglamda “sempati duymayan kitlelerin” de
orgitun sistematik siddeti ya da siddet tehdidi dolayisiyla ikinci kategoride “destek”

3-37



TASNIF DISI

verebilecegi; yani dogrudan lojistik, istihbarat, insan kaynaklari gibi hususlarda
tehditten kaynaklanan yardimlarda bulunabilecegi degerlendiriimektedir. Nitekim
vaka analizi bdliminde ele alinacak olan PKK terér érgitlintin Turkiye'nin Dogu ve
Guneydogu Anadolu bélgelerinde, orgatin terminolojisiyle “silahli propaganda”
yapmak suretiyle bolge halkini baski altina almasi, “sempati duymadan destek
vermek zorunda kalan” kitleleri ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla bu tez ¢alismasinin
bumerang modelinde ortaya koydugu agirlik merkezi ilkesi, konvansiyonel glglerin
salt yerel halkin “sempatisini” kazanmasini degil; yerel halki asimetrik tehdit

unsurunun baskisindan koruyarak “sempati disi destegi” 6nlemesini de

gerektirmektedir.

DYC'de psikolojik yontemler hususunda dikkat ¢ekici goruslerden biri de,
Metz ve Millen’in (2003), orta ve ylksek yogunluklu catismalardaki hassas gdddmii
silahlar terminolojisini farkli bicimde uyarlamalaridir. Bahse konu c¢alisma, “stratejik
hassasiyet” ve “psikolojik hassasiyet” seklinde iki boyuttan daha s6z etmekte ve
hassas glidiimli silahlarin savas alaninda yarattigi etkinin benzerinin, bu iki alanda
yaratilmasi gereg@ini ortaya koymaktadir. Bu kapsamda, “stratejik hassasiyet”,
bdlgesel istikrara, kiresel ekonomiye ve ¢atismanin tarafi olmayan devletlere zarar
vermeden harekat icra etme yetenedine karsilik gelirken; “psikolojik hassasiyet” ise,
tipki hassas gudimlii bir silahin hedefi maksimum dogruluk ile vurmasi gibi, icra
edilen harekatlarla amaglanan psikolojik etkinin maksimum dogrulukta elde edilmesi
disuncesini temsil etmektedir (Metz ve Millen, 2003, ss. 18-19). Bu paralelde,
Birlesik Krallik Giivenlik ve Istikrara Askeri Katki Doktrini (JDP 3-40, 2009, s. 3-1)
bu tip micadelelerde tim askeri eylemlerin birey ve grup dizeyinde olusturacagi
algilarin “merkezi” (central) konumda bulundugunu belirtmektedir. S6z konusu
doktrine atif yapan Ucko da (2010, s. 152) 2003 muidahalesinin ardindan Irak’ta
Basra bdlgesini kontrol eden Birlesik Krallik unsurlarinin direnis karsisindaki
performanslarinin  Amerikan birliklerine goére daha iyi olmasini bu sekilde
aciklamaktadir. “Giiliimse, ates et, giliimse” (shoot, smile, shoot) konseptiyle basari
kazanan Londra’'ya baglh askeri birliklerin bu yaklagimlarinin temelinde, tehdit
unsurlarinin az sayida ve sinirli oldugu, bunlarin bertaraf edilmesiyle guvenligin
saglanacagi ve “geri kalanlara gulumsendigi takdirde onlarin da geri gulumseyecegi”
distncesi bulunmaktadir (Ucko, 2010, s. 133-135).

Ornek olarak alintilanan Birlesik Kralllk konseptinin askeri harekatta
“psikolojik hassasiyet” boyutuna agirlik verdigi degerlendiriimektedir. Psikolojik
hassasiyet prensibini dikkate alan ve olumlu sonuglar veren Birlesik Krallik

yaklagiminin yani sira, aksi istikamette drnekler ve olumsuz sonuglari da dikkat
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cekicidir. Ornegin, daha sonra Genelkurmay Baskanhdi da yapacak olan dénemin
israil Savunma Kuvvetleri Giiney Bolgesi Komutani General Mose Dayan tarafindan
1950 yilinda aciklanan caydiricilik stratejisi, minferit ya da bazi gruplarin organize
sizmalarina kargi kitlesel misillemeyi tercih etmistir. Arap koyllilerin eylemciler
uzerinde kontrolinun olabilecegi gibi analitik bir yanlisa dayanan s6z konusu strateji,
genig birliklerin kitlelere yonelik siddetine neden olmus, ancak somut olumlu sonug¢
elde edememistir (Maoz, 2007, ss. 328-330). Benzer sekilde, “tirmandirma
ustinligine” (escalation dominance) dayali dénemin israil DYC stratejisi de,
konvansiyonel sonuclarin aksine asimetrik tehditlere karsi yeterli caydiricilik
olusturamamaktadir (Maoz, 2007, ss. 345-346). Birlesik Krallik ve israil pratiklerinin
mukayeseli olarak analiz edilmesi, kitleleri silahli gruplardan ayristirma cabasi icinde
olmayan bir DYC yaklasiminin konvansiyonel glcler acisindan ciddi sikintilar

yaratabilecegini gostermektedir.

O halde, DYC ortaminda konvansiyonel glglerin benimseyecedi askeri
stratejinin ve bu kapsamda icra edilecek harekatlarin dncelikle psikolojik etkileri
oncelenerek planlanmasi geredinin bulundugu séylenebilir. Hatta Tucker (2006, s.
3), bu goérusl daha ileri tasiyarak, psikolojik harp faaliyetlerinin bu micadele tarziyla
“ayrilmaz bir baglant” icinde oldugu ifade etmektedir. Ayrica bahse konu askeri
strateji ve harekatlarin “psikolojik hassasiyet” yoninden gugli olmasi, agirhk

merkezine yapilacak “taarruzun” sonug alici niteligini de ylkseltecektir.

/
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Sekil 05: DYC’de Askeri Strateji ve Harekatlarin “Hassasiyeti”
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Bununla birlikte, DYC ortaminda konvansiyonel gugclerin kullaniimasi, dogru
politik mesajin “hassasiyetle” iletiimesi hususunda bazi zorluklar olusturmaktadir.
Tipki teror eylemlerinin verdigi siyasal mesaj benzeri bir mesajin genig birliklerin
askeri harekatlari sonucu ayni dar alanda ve kesinlikte verilmesi guctir (Eppright,
1997, s. 341). Askeri Meselelerde Devrim kavraminin irdelenecedi muteakip
bélimde askeri alan disindaki degisikliklerin, askeri alana radikal yansimalarindan
ayrintili olarak s6z edilecektir. Bu kapsamda gelisen iletisim teknolojileri ve
sehirlesme oraninin artmasi toplum ici ve toplumlar arasi etkilesimi ylkseltmis,
terdrizm, anti—terérizm, kontr-terérizm, ayaklanmalara karsi koyma, gayrinizami
harp gibi DYC bilesenlerinin agirlik merkezinde, yani kamuoyunda, sonu¢ dojurma
kapasitesini arttirmistir. Ginimiz sartlarinda icra edilen bir terér eylemi ya da
kontr—teror operasyonu, kisa zamanda ulusal ve uluslararasi kamuoyunu da
etkileyebilmektedir. Ayrica asimetrik tehdit unsurlari, yasal ve yasadigi platformlarda
basin—yayin, gorsel ve isitsel unsurlarla propaganda ve psikolojik harp ¢alismalarina
agirhk vermigtir. Nitekim PKK 6rneginde, bdlliclu hareketin de bu dogrultuda bir
psikolojik faaliyetler ve propaganda stratejisi gelistirdigi sdylenebilir. Ozellikle 19942
yilinda faaliyete gegen MED TV, incelemeye konu 1991-1999 yillarinda PKK
terdrizminin DYC kapsamindaki propaganda faaliyetinin énemli bir merkezi olmustur
(Romano, 2002, ss. 138-140). Dolayisiyla, DYC’de askeri ve paramiliter stratejilerin
agirhk merkezinin, bumerang modelinde betimlendigi gibi, askeri ve paramiliter
fonksiyonlarin disinda bir alanda olusmasi geregi goériimektedir. Bu nedenle,
konvansiyonel gigclerin “psikolojik hassasiyetle” politik mesaj iletme kapasitelerinin

giderek daha kritik bir DYC gorevi haline deldigini sdylemek mumkuandur.

Bu noktaya kadar agiklanmaya calisilan DYC kurami, genel hatlariyla radikal
ve dinamik bir mucadele sahasini tarif etmektedir. Konvansiyonel guglerin
formasyonlari digindaki bdyle bir glivenlik ortamina adapte olmalari kuvvet yapisi ya
da teghizat gibi askeri teknik hususlarin diginda, zihinsel ve algisal uyum
mekanizmalarini da gerekli kilmaktadir. Bu alanin incelenmesi igin tez galismasinin
belirledigi analitik cerceve, stratejik kiiltiir ve daha dar bir alandaki askeri stratejik

kdiltiir kavramlaridir.

8 Romano (2002) MED TV’nin kurulus tarihini 1994 olarak vermektedir. Yapilan arastirmada, 1994 ve
1995 olmak uzere iki ayri ancak yakin tarihin cesitli kaynaklarda gectigi gérulmustar.
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d. DYC’de Stratejik Kiiltir ve Askeri Stratejik Kiiltiir Faktorlerinin

Konvansiyonel Giiglere Etkileri

Stratejik Kultur kavrami, literature 1977 tarihli bir RAND Corporation
calismasi ile girmis, bazi aktorler ve iligki bigimleri icin karar alma siregleri
temelinde modeller ve sistem kuramlari olusturmayi denemistir. Ozet bir tanimla
stratejik kdltur, bir stratejik karar alici toplulugun inga, taklit ve etkilesim gibi gesitli
yontemlerle gelistirdigi karakteristik davranis kaliplari ve aliskanliklari, karar verme
ve dusince uretme tarzlar olarak tanimlanabilir; stratejik kaltir distncesinin
varhginin temelinde, kurumlarin da bireyler gibi kaltirel nitelikleri algilayip
surdirdigu varsayimi bulunmaktadir (Snyder, 1977, ss. 8 — 9). S6z konusu stratejik
kulturel batunlik, kendi icinde sub—kulturel alanlari da barindirmaktadir, bahse konu
sub-stratejik kilttr gruplarinin mensuplari, hem blyuk stratejik kiltire hem de kendi
alt gruplarina ait kabul edilmektedirler (Snyder, 1977, s. 10). Bu duruma 6rnek
olarak, Sovyet—Rus stratejik kiltiri ve anilan stratejik kultlr icinde Siloviki olarak
adlandirilan  glvenlik—istihbarat  elitinin  sub—stratejik  klltGrinin  verilmesi
mamkinddr. Yine, bir Glkenin genel stratejik kaltdrd iginde, deniz, hava, kara
kuvvetlerinin, istihbarat servisinin, disisleri tegkilatinin sub—stratejik kaltdrleri oldugu

da bir gergektir.

Stratejik kiltlr ¢ercevesi icinde, askeri stratejik kiltir kavraminin da énemli
bir yer tuttugu belirtiimelidir. Askeri stratejik kaltiriin DYC ortamina uyarlanmasi igin,
Oncelikle askeri strateji kavraminin kisaca agiklanmasinda fayda gorulmektedir.
Askeri strateji, gli¢ kullaniminin bizzat kendisi ya da olasiligi araciligiyla, politik
amaglara ulasiimasi icin silahli kuvvetlerin kullaniimasina dayanan strateji alani
olarak tanimlanabilir (Cassidy, 2003, s.8). Strateji kavramina iligkin genel kabulln,
“belirlenen hedeflere ulasmak icin imkan ve kabiliyetlerin gesitli ydontemler ve yollar
—konseptler— vasitasiyla kullaniimasi” oldugu varsayimindan yola c¢ikarak; askeri
strateji de, “politik amaglara hizmet etmesi igin belirlenen askeri hedeflere ulagsmak
amaciyla askeri imkan ve yeteneklerin uygun konseptlerle kullaniimasi” seklinde
aciklanabilir (Lykke Jr, 2001, ss. 179-180). Askeri strateji kavrami, dogrudan “askeri
gug” ve “askeri teori” ile karigtirlmamalidir. Zira askeri strateji tek basina bir gu¢ ya
da tek basina bir amac degil; askeri gucu askeri ve politik amaca baglayan bir
képradur (Gray, 2008, s. 40). Belirtildigi gibi, askeri strateji ve askeri teori farkli
kavramlaridir. Teori, “bir bilim dalinda incelenen alanla ilgili olgu ve olaylar
arasindaki iliskileri anlamada ve analiz etmede gerekli ve yararli bir gcerceve” olarak
tarif edilebilir (Ari, 2008, s. 15). Teorinin, askeri alanda kullanilabilecedi ve askeri

meselelere uyarlanabilecedi hususu ise goéreli yeni bir konu ve sahaya karsilik
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gelmektedir. Bati literatirinde askeri teori kavraminin epistemolojik kokleri,
Roénesans Avrupa’sinda ortaya ¢ikan “savasin tarihsel gbézlem, basarili teskilat
yapilarinin secilmesi ve antik dénemlerden beri siregelen harp manevralarinin

orneklenmesi ile sistematik olarak caligilabilecegi dusuncesinden
kaynaklanmaktadir (Gat, 2001, s. 1). S6z konusu dusinceye ek olarak aydinlanma
doneminin atmosferi, Newton’un etkiledigi bilimsel dusince akimi ve matematiksel
olasilik hesaplarinin savasi aciklamada daha fazla kullaniimasi sonucu, 6zellikle 18.
yuzyll itibariyle Avrupa’da askeri teorik ¢alismalar yogunlasmistir (Gat, 2001, s. 29 —
30). 17. ylzyildan itibaren, bir bilim ¢evresindeki insanlarin yayinlar araciligiyla
birbirlerinin calismalarindan haberdar olmasi fikri yayginlasmis ve s6z konusu
uygulama askeri alana da yansimistir. Dénemin Prusya’sinda 1755’te yayinlanmaya
baslayan Kriegsbibliothek araciligiyla askerler, calisma alanlarindaki arastirmalarini
ve goruslerini sistematik olarak paylasmaya baslamislardir. Nihayet 19. yuzyilin
basinda Clausewitz'i de etkilemis olan Gerhard von Scarnhorst'un Berlin Askeri
Toplulugu —Military Society in Berlin— kurmasiyla, bu Prusyali entelektiiel subaylar
toplulugu askeri konulari bilimsel temelde ele almaya baslamis ve salt bir “zanaat”
olmaktan c¢ikarip sistematik entelektliel — analitik bir faaliyet alanina donustirmustur
(Showalter, 2004, ss. 222 — 223). Clausewitz'in 6luminden yaklasik 170 sonra,
halen gunimuiz askeri talimnamelerinde ve guvenlik bilimleri calismalarinda
alintilanmasina neden olan husus da, anilan figiriin sadece bir askeri stratejist
degil, ayni zamanda aktarilan bilimsel gelenekle yetismis bir askeri teorisyen

olmasindan kaynaklanmaktadir.

O halde, askeri strateji, askeri glictin kullanimiyla ilgili ve askeri gucu
kapsayan bir denklem iken; askeri teori, askeri stratejinin de dahil oldugu genis bir
askeri olaylar ve olgular dinyasini acgiklamak igin kullanilan analitik cerceveye
karsilik gelmektedir. Askeri teorik ¢alismalar kapsaminda stratejik kultirin askeri
kararlar Uzerindeki etkileri, Soguk Savas déneminden itibaren sistemli olarak ele
alinmaya baslamistir. Esasen, stratejik kultar tanimi ile askeri stratejik kultar tanimi
arasindaki temel farkliligin, askeri stratejik kiltir kavraminin konuyu daha dar bir
kapsam ve Ozel bir alanda ele almasi oldugu soOylenebilir. Askeri stratejik kultur;
“askeri yapi iginde, askeri gliciin nasil, ne zaman ve hangi stratejik amaclara
ulasmak icin kullanilacadi hususunda kolektif tercihleri sekillendiren kanaat, tutum

ve degerlerin toplami” olarak tanimlanabilir (Cassidy, 2003, s. 8).

Strateji alaninda ve askeri meselelerde kiiltiir olgusu, “sosyal olarak iletilen
fikirler, tavirlar, gelenekler, diisiinme aliskanlklari ve asagi yukari kendine has tarihi

deneyime sahip, belli bir cografyada glivenlik cevresinin tercih edilen isleyis
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ybntemlerinden olusmaktadir”; ayrica stratejik kultir ve askeri stratejik kaltdr, yeni
deneyimlerle dénusebilir ve degisebilir (Gray, 2008, ss.190-191). Cassidy (2003, s.
8), askeri stratejik kdltlrd sekillendiren tg¢ temel faktérden s6z etmektedir, bunlar
tarihsel deneyim, cografya ve politik kiltlr olarak siralanmistir. Cassidy (2003) ve
Gray’in  (2008) vyaklagimlari birlikte degerlendirilirse, askeri stratejik kaltirin
koklerine iliskin acgiklayici bir analiz ¢ergevesi olusturulabilecedi dusunulmektedir.
Gercekten de, okyanus asiri kolonileri bulunan Birlesik Krallik'ta Kraliyet
Donanmasr’'nin askeri stratejik kilttrtiin 6nemli bir pargasini olusturmasi; ya da zirhli
ve mekanize unsurlar ile hava guclinin musterek ve hizla sonug alici bicimde
kullaniimasi stratejisi olan yildirim harbinin —blitzkrieg— Versailles Antlasmasi ile
“zincirlenen” ve tarihsel bir kara devleti olan Almanya’da ortaya ¢ikmasi, cografya —
tarihsel deneyim — politik kdltlr Gclemesiyle agiklanabilir niteliktedir. Yine Gray'in
(2008, s. 191) belirttigi gibi stratejik kultir uyum gosterebilir, degisebilir ve
donusebilir. Bu durum, konvansiyonel glglerin askeri stratejik kulttrlerinin DYC
ortaminda degisim ve déniisim gegcirebilecegine isaret etmektedir. Ozellikle ileride
incelenecek olan Askeri Meselelerde Devrim kavrami ile askeri stratejik kaltGrdn
birlikte ele alinmasinin, DYC ortaminda konvansiyonel glglerin etkilesim icinde
evrilmesini daha anlasilir kilacagi dusundlmektedir. Sonu¢ olarak askeri stratejik
kaltdr, silahli kuvvetlerin aldid1 kararlari ve hareket tarzlarini etkilerken, yeni

durumlar karsisinda gereken déntsimin uygulandigi alanlardan da biri olmaktadir.

|
N

Askeri Stratejik Kaltar

Sekil 06: Askeri Stratejik Kultarin Bilesenleri (Cassidy, 2003)
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Bir konvansiyonel gliclin DYC ortamina adaptasyonunun temel olarak iki

alanda gergeklestigi disinulmektedir:

=>» Silahli kuvvetlerin harekat kosullarinin gerektirdigi techizat, kuvvet yapisi,
modernizasyon gibi hususlardaki uyumu ve
=>» Stratejik, operasyonel ve taktik dizeydeki personelin zihinlerinde,

dustinme tarzlar ve karar verme bigimlerinin uyumu.

Galula (2006a, s. 66), yukarida belirtilen “zihinlerin uyumu” hususunun,
konvansiyonel glgclerin DYC ortamindaki basarisi igin temel bir faktér oldugunu
ortaya koymaktadir. Clnkd DYC’nin stratejik, operasyonel ve taktik seviyelerdeki
O6zgun prensipleri kadar; yapisal nitelikleri ve basari parametreleri de orta ve ylksek

yogunluklu catismalardan oldukga farkhdir.

DYC kosullarinda konvansiyonel guglerin durumlari, stratejik kultir alaninda
doénusumi de kacginilmaz kilmaktadir. Cinkl birgok kez vurgulandidi tGzere, ordular
temelde diger ordularla savasmak iizere egitilen ve donatilan yapilardir. Ozellikle
Soguk Savas doneminde Turkiye’nin de i¢cinde bulundugu NATO ve Varsova Pakti
Uyesi devletlerin tehditkar ancak goreli istikrarli ve ©6ngorulebilir bir guvenlik
ortaminda bulunmalarinin, givenlik elitinin askeri stratejik kulturd Uzerinde
konvansiyonel ve nukleer guvenlik odakl bir etki yarattigi dustunulmektedir. Bu
nedenle, Soguk Savas sonrasi dbnemde NATO ve Varsova Pakt’nin énemli askeri
figurleri girdikleri DYC mucadelelerinde yapisal hatalarla ve uyum sorunlariyla

karsilasmisglardir.

Bahse konu yapisal hatalari daha somut bicimde ortaya koyabilmek
agisindan, Moskova'nin, sirasiyla SSCB ve Rusya Federasyonu dénemlerinde icra
ettigi Afganistan ve Cecgenistan operasyonlari ele alinabilir. General Mihalil
Frunze’nin, “Burjuva devletlerinin kiguk profesyonel ordularinin” blyUk savaslari
kazanamayacagina iligkin prensibinden etkilenen ve Orta Avrupa Platosu’nun dogal
engeller ydénunden zayif jeopolitik konumunun dayattigi sartlarla sekillenen Rus —
Sovyet askeri stratejik kulturu, “taarruza dayali bir askeri strateji ve mudafaaya
dayali bir savunma doktrini”  benimsemistir. Daha sonra 1930°lu yillardan
baslayarak, buyuk birliklerle imha savasina yogunlasan —Kizil Bonaparte— Maresal
Tukagevski ve 1950’lerden baglayarak, motorize timenleri de getiren Maresal Zukov
ekolleriyle sekillenen Rus — Sovyet askeri stratejik kultirl, genis, konvansiyonel
birlikler ile imha savasi yapma egiliminde olmustur (Cassidy, 2003, ss. 9-12). S6z
konusu askeri stratejik kulturan izlerini, gayrinizami unsurlara karsi, buyuk birliklerin

konvansiyonel bir anlayigla kullanildigi, 10 yilda Rus tarafinda yaklasik 14.000
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zayiat verilen 1979-1989 Afganistan mudahalesinde ve hemen 5 yil sonrasinda,
1994-1996 doéneminde Rus tarafinda yaklasik 6.000 zayiat verilen 1. Rus Cegen
SavasI'nda gérmek mimkindir. incelemeye konu iki drnekte ilging olan nokta,
sayisal ve teknolojik UstlnlUklere dayali neredeyse salt konvansiyonel anlayisla icra
edilen ve basarisizlikla sonuglanan Afganistan mudahalesinin alti yil ardindan, 1.
Rus—Cecen Savasrnin da, Cecen lider Cohar Dudayev'in gayrinizami unsurlara
agirhk veren direnisine karsin, Ruslar tarafindan ayni mantikla yaratilmesidir
(Cassidy, 2003, ss. 1-2). 11 Eylul saldirilari esnasinda ve sonrasinda Batili
devletlerin durumu da Rus deneyiminden c¢ok farkli olmamistir. Sovyet tehdidine
odaklanan s6z konusu devletler, yeni uluslararasi terérizm dalgasi karsisinda
kirilgan bir profil sergilemislerdir; New York, Londra, Madrid gibi sembol kentler
hedef olabilmistir. Bu baglamda ozellikle 2. Dinya Savasi’'ni miteakip orta ve
agirhikli olarak yuksek yogunluklu catismalar odakli gelisen ABD savunma
yapisindan s6z edilebilir. Bahse konu savunma yapinsin teknolojik, doktriner ve
organizasyonel yapisina gore yetismis olan askeri personel acgisindan 11 Eylul
sonras| asimetrik tehditlere uyum saglamak énemli bir sorun niteliinde olmustur
(Mazarr, 2008, ss. 45-46). Bu noktada askeri uyumun salt simetrik tehditten
asimetrik tehdit ortamina geciste yasanmadigi belirtiimelidir. Her iki drnegin aksine,
DYC ortamina odaklanan israil ise 2006 Liibnan Hizbullahi ile miicadelesi, hibrid®
olarak tanimlanabilecek sekilde, konvansiyonel parametrelere yaklasinca zafiyet
go6stermistir (Nagl ve Burton, 2009, s. 97; Gordon, 2008, s. 9-11).

Dolayisiyla, askeri stratejik kultarin etkilerinin, kimi zaman, égrenilen dersler
ve Ogrenilen derslerin harekét esaslarina yansimasinin dahi 6nine gecebildigi
degerlendiriimektedir. Moskova’'nin Afganistan ve Cecenistan deneyimlerinden
cikarilabilecek bir diger sonug¢ da, konvansiyonel guglerin DYC ortamina uyum
saglamasinin stratejik kultir ve askeri stratejik kaltir alanlarinda donusumu
gerektirdigi; buna karsin, yine konvansiyonel gulclerin donisime acgik ancak
“direngli” olduklaridir. Yani ¢ogu zaman, Galula’nin ifadesiyle (2006a) “zihinlerin
uyumu”, techizatin uyumundan daha zor olabilmektedir. Nitekim Fransiz DYC
ekolinin etkinligini sirdirememesinin baslica nedenleri arasinda, askeri kurum ve
elitlerin, De Gaulle gibi politik figurlerle birlikte, durumu ve gereken dénusumu

zihinlerinde 6zimseyememesi bulunmaktadir (Tucker, 2006, s. 20). Benzer sekilde

° Hibrid ya da “melez” savas, teknolojik silahlarin terérizm, gerilla harbi gibi asimetrik yontemlerle ve
kismen konvansiyonel olarak da kullanildigi, enformasyon operasyonlari ve diger psikolojik harp
yontemlerini de iceren yeni bir dalga olarak nitelenmektedir. Genel bir ifadeyle hibrid savas, disuk
yogunluklu gatismalar ile konvansiyonel harp arasinda “melez” bir noktayi tanimlamaktadir. Burton ve
Nagl (2009) galismalarinda anilan tehdidi, gelecegin savas konsepti olarak nitelemektedir. Ozellikle
2006 Israil Savunma Kuvvetleri — Liibnan Hizbullahi gatismasinin giivenlik literatiiriinde hibrid savas
tartismalarinda artisa neden oldugu gézlemlenmektedir.

3-45



TASNIF DISI

kuramsal ve doktriner ¢alismasi agirlikl olarak ABD’de yapilmasina karsin, savag
disindaki askeri operasyonlar kavramina zihinsel olarak en ¢ok direnen unsurlarin
basinda da Amerikan askeri eliti gelmigtir. Hatta, Orgeneral Shalikashvili ve
Orgeneral Powell gibi bir dénemin Genelkurmay Bagkanlari dahi, ABD Silahli
Kuvvetleri'nin asli gorevinin “ulusun savaslarini kazanmak” oldugunu ya da “silahli
kuvvetlerin savas disindaki askeri operasyonlarla bliyilendigini ancak asli gorevi
olan ulusun savaslarina geri doénecegini” ifade eden beyanlarda bulunmuslardir
(Taw, 2010, ss. 394-395).

Bu nedenle Bulgular ve Yorum bdliminde ayrintili olarak analiz edilecegi
Uzere, Turk Silahli Kuvvetlerinin 1991-1999 vyillari arasinda, bir DYC unsuru olan
bolicu terorle micadelede kazandigi degerlendirilen askeri basarisi, “zihinsel uyum”
ve askeri stratejik kultirin adaptasyonu sahalarinda da etkin bir dontsim

faaliyetinin sonucu olmalidir.

Bu noktaya kadar, DYC ortaminda konvansiyonel glgclerin kullaniimasinin,
genel olarak stratejik kultir ve 6zel bir alanda askeri stratejik kultur boyutlarinda
“zihinsel uyum ve dénlsim” slreglerini zorunlu kildigi belirtilmistir. Ote yandan s6z
edilen uyum faaliyetinin ne sekilde ve hangi kosullar altinda icra edilebilecegi de
6nem arz etmektedir. Galula’'ya gore (2006a, ss. 66—67), konvansiyonel guglerin
gayrinizami harp sartlarina ve DYC guvenlik ortamina uyumlari iki temel yol

izleyebilir:

= Bu tip mlcadele tarzina iligkin kapsamli endoktrinasyon ve egitim ya da
= Dogal seleksiyon benzeri bir slrecle “a priori” yeteneklere sahip

personelin ortaya ¢ikmasi.

Endoktrinasyon ve egditim goéreli yavas ancak vyapisal agidan glgla
sureglerdir. Ote yandan, toplumun bizatihi psikolojik bir hedef konumunda
bulundugu DYC igin, doktrin ve egitim c¢aligsmalarinin gergekgiligini saglamak,
konvansiyonel parametrelere gore dizenlenmis harp oyunlari kadar kolay degildir.
Ayrica DYC tehdidinin boyutlari “acil” gereksinimlere neden oluyorsa, uzun soluklu
egitim suregleri yapisal donusum saglayabilecek ancak “acil durumu”
kurtarmayacaktir (Galula, 2006a, s. 66). Bu nedenle, uzun sureli bir sureg¢ olan
DYC’de askeri zafer ve muteakip politik zafer igin endoktrinasyon ve egitim siregleri
gerekli iken; bir stratejik surpriz niteligiyle vuku bulan tehditlerde kisa erimli “a priori”
yetenekler ve gayrinizami sartlara uygun dogal askeri karakter 6n plana ¢ikmaktadir.
Bir ulus ve onun silahli kuvvetleri agisindan s6z konusu dogal askeri karakter ve

“askeri genetigin” 6nemli bir parcasini olugturan a priori yeteneklerin, askeri stratejik
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kultirden ayri dustnilemeyecegi degerlendiriimektedir. Zira askeri stratejik kalttra
sekillendiren faktérler, ayni zamanda a priori yeteneklere dayali “askeri dogal
seleksiyon” slreclerini de meydana getirmektedir. Bu nedenle, stratejik sirprizlere
verilen tepki, siddeti ve zamanlamasi baglaminda, silahli kuvvetlerin ve ilgili ulusun

varligini sirdurme kapasitesini de ortaya koymaktadir.

Bu noktaya kadar aktarilan hususlar konvansiyonel guglerin DYC
ortamindaki temel zorluklari ve hareket tarzlarinin esaslarini ele almig, ayni
zamanda asimetrik tehdidin mahiyetine iliskin bilgi ve analizlere yer verilmigtir.
Bununla birlikte, halihazirda devam eden muicadeleler icin de gecerli olan sorunsal,
konvansiyonel guglerin hangi kosullarda “basarili” kabul edilecegi, DYC’de kabul
edilebilir basarinin hangi sureclerde ve hangi kosullarla olustugudur. Ayrica
algilanan ve nitelenen bir kavram olan “zaferin”, DYC ortaminda hangi kosullarin
saglanmasiyla elde edilebilecegi, asamalarinin neler oldugu da farkh bir belirsizlik
alanini tanimlamaktadir. Guncel tartismalarin ana konularindan birini de teskil ettigi
gorilen bu kritik alan, muteakip alt baslikta incelenecek ve DYC’de “zafer” ve

“basar1” olgulari ele alinacaktir.
e. DYC’de Zafer ve Basari Parametrelerinin Analizi

“Zafer” kavrami ve “zafer kazanilmasi” DYC’de konvansiyonel gulglerin
kullaniimasina iliskin en ¢ok tartisilan hususlardan biridir. Ozellikle devlet
dlzeyindeki aktorlerin kamuoylarinda guvenlik guclerine yonelik elestiriler “zaferin”
niye daha erken ya da daha kesin kosullarda gel(e)medigini sorgularken, bazi
durumlarda, nasil olup da bircok alanda daha ilkel bir yapiyi ortaya koyan asimetrik
unsurun, devlete ya da devletlere ve bu aktérlerin glvenlik glclerine kargl basari
elde ettigi sorgulanmaktadir. Birlesik Krallik Giivenlik ve istikrara Askeri Katki
Doktrini (JDP 3-40, 2009) ise daha farkh bir yaklagim ortaya koyarak, bu tip
catismalarda micadelenin  “mutlak” sonuglar  lzerinde  olugsmayacagini
degerlendirmekte; kesin zafer (clear victory) ya da kazanmak ve kaybetmek yerine,
“bagari” ifadesinin daha dogru olacagini vurgulamaktadir. Anilan dokimana gore
(2009) “basar”, dusmana siddetin surdurilmesinin anlamsizliginin dayatilmasi ve
dismanin politik vizyonunun genis bir kamuoyu tarafindan reddedilmesinin

saglanmasidir.

DYC guvenlik ortaminda “zafer” kavramina iligkin tartigmalarin, kapasite ve
zaman olmak Uzere, iki temel faktére odaklandigi séylenebilir. DYC askeri—politik bir
micadele tarzini yansittigi icin askeri ve siyasi zafer merhaleleri de sirasiyla yer

bulmaktadir. Bu nedenle halihazirda askeri zafer elde edilen bir DYC’de asimetrik
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unsurdan kaynaklanan politik tehdidin sirmesi ve yapisal dnlemler alinmamasi
durumunda silahli tehdit boyutunu yeniden almasi mimkidndidr. Konvansiyonel bir
guc olarak Turk Silahli Kuvvetleri 6rnegi de benzer niteliktedir. 2010 tarihli bir RAND
Corporation raporu, 51 sub—faktdér ve bunlarin olusturdugu 27 temel faktor
araciligiyla®®, DYC kapsamina giren 30 vakayl incelemistir. S6z konusu vaka
incelemesinde Turkiye, 1984 — 1999 ibaresiyle asimetrik unsura kargi zafer elde
eden azinigin (8/30) icinde yer almaktadir (Paul, Clarke, Grill, 2010, s. 16). Ote
yandan bu tez calismasinin kaleme alindigi 2011 yih itibariyle PKK terdr 6rgutindn
yasadigi silahli eylemleri de strmektedir. Bu nedenle, “askeri zafer”, dogru politik,
ekonomik, diplomatik, hukuki, sosyal ve politik psikolojik uygulamalarla “yapisal ve
nihai zafere” donusturtlmedigi slrece, tehdidin “yeni askeri zaferler’ gerektirecek
sekilde slirmesi de olasidir. Zira “konvansiyonel bir savasta ulusal glcin bitin
unsurlarinin orduyu desteklemesi gerekirken; dusuk yogunluklu bir catismada ulusal
glictin siyasi, ekonomik, kltiirel ve sosyal unsurlarini destekleyen ordudur” (Ozdag,
2010, s. 31). Ozdag'in (2010) yorumu ile ilgili RAND Corporation raporunun (Paul ve
digerleri, 2010) tespitleri bir arada degerlendirildiginde, askeri — politik bir miicadele
tirG olan DYC icin askeri zaferin siyasi ve yapisal zafer icin kritik bir merhaleyi teskil
ettigi sOylenebilir. Bu bolimun basinda atif yapilan ABD MGSB (1990, s. 28)
animsanacak olursa, bahse konu ¢atisma ayni zamanda “garpisan prensiplerin ve
ideolojilerin® mucadelesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla nihai politik zafer,
dismanin ideolojisinin  maglup edilmesiyle elde edilebilecektir. Konvansiyonel
guclerin askeri zaferi, devlet duzeyindeki aktore ideolojik galibiyet elde etmek icin

gerekli olan gatismasizlik ya da minimize edilen ¢atisma ortamini hazirlamaktadir.

Van Creveld’e gore (1991, s. 23), devlet dizeyindeki aktérler bu tip
catismalarda Spetznatz (Rusya Federasyonu), Special Air Service —SAS— (Birlesik
Krallik), Sayarot (Israil) gibi en segkin birliklerini géreviendirir, ancak birgok durumda
kazanamazlar. Van Creveld’in (1991), “birgok durum” yorumu, daha énce belirtilen
RAND calismasinda (Paul ve digerleri, 2010), 30 vakadan olusan arastirma

evreninde asimetrik unsura karsi %26.666’lik bir basari oraniyla sayisal dayanak

1% 36z konusu 27 faktor, temel olarak iki ayri kategoriye ayrilmistir. 12 faktér yapilmamasi gereken ve
15 faktér de yapilmasi gereken hususlari ele almistir. S6z konusu faktdrlerin doldurulmasina iligkin
beyin firtinalarinda varligina iliskin mutabakata varilan faktérlere 1 (var) ve 0 (yok) degerlerinden biri
verilmis, mutabakati haiz olmayan faktérler 0.5 degeri almistir. Daha sonra 15 faktérden olusan grubun
puanindan, 12 faktorli grubun puani ¢ikariimistir. Calismanin ilging tespitlerinden biri de “5” esigine
ulagilmasidir. 5'i asan her vakada (toplam 8 vaka) asimetrik tehdide karsi basari saglanmistir. “5”
esiginin alti ise asimetrik unsurun basarisiyla sonuglanmigtir. Turkiye'nin puani “11 — 5 = 6” seklinde
olmustur. Bu yoéntem, RAND Corporation’a ait, 1960’larda gelistirilen Delphi Modeli’nin bir
versiyonudur. Bahse konu calismanin kinyesi tezin kaynakca bdlimunde bulunabilir. Bu tezin
yazarinin, 12 olumsuz faktér arasindan secilen 5 puana kismen katilmadidi da not edilmelidir.
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kazanmaktadir. O halde, DYC’'de konvansiyonel glglerin “zafer” kazanmasi igin

temel gereklilikler nasil sekillenmektedir?

Oncelikle DYC igin, “gayret birligi” (unity of effort) ilkesi s6z konusudur. Buna
gore, konvansiyonel guglerin ¢cabalari, diger devlet mercileri ile butunlesmig bir yapi
arz etmeli, askeri plan ve icra faaliyetleri politik, ekonomik, psikolojik inisiyatifleri
desteklemelidir (Galula, 2006; FM 100 — 20 / AFP 3 — 20, 1990, s. 1-5). Soz
konusu destek, askeri zafer — politik zafer ayrimindan bagimsiz gerceklesmektedir.
Daha acik bir anlatimla DYC bir savas olmadidi gibi, DYC’de askeri zafer de salt
askeri parametrelerden kaynaklanmamaktadir. Esasen bu hareket tarzi DYC’ye
farkl bir stratejik yaklasim getirmekte ve Hart'in (2003) literatlire kazandirdidi bir
kavram olan “dolayli tutumu” (indirect approach) temsil etmektedir. Oz itibariyle bu
yaklasim, dusmanin fiziksel ve psikolojik dengesini bozduktan, Hart'in soylemiyle
“altist ettikten”, sonra kesin sonug alici hamlelerin yapilmasini 6ngérmektedir (Hart,
2003, ss. 30—-31). Anilan yaklasim, Clausewitz'in (2008) savunma—taarruz iliskilerine
benzer bir profil ortaya koymaktadir. Prusyali teorisyene goére savunmanin hedefi,
pozitif amag takip edilebilecek yeni bir gii¢ dengesine ulasmak igin, negatif amag
takip ederek dismani durdurmaktir (Clausewitz, 2008, ss. 160—161). Alintilanan
teorik yaklasim DYC zeminine uygulandiginda, dolayli stratejinin askeri gug¢
disindaki glg¢ unsurlarinin da én plana ¢ikarilarak istenilen sonucun dayatiimasi
anlamina geldigi goértlmektedir (Thomé, 2006, s. 40). Politik zafer igin bir merhale
olan askeri zafer asamasinin bizatihi kendisi dahi, politik, psikolojik, ekonomik, idari,
hukuki, polisiye ve sosyal alanlar ile i¢ icedir. Bu nedenle DYC ortaminda basari
kaydedebilecek konvansiyonel guiclerin saglik hizmetleri, sosyal yardimlar, yeniden
yapilandirma faaliyetleri, stratejik iletisim ve alg1 yonetimi gibi ¢ok farkl alanlarda da
etkin olmasi gerekmektedir. DYC’de askeri zaferin dahi salt askeri parametrelerde
olmayigi, bu catisma tdrundn karmasik yapisini ve konvansiyonel guglerin

karsilastigi zorluklari gosterir niteliktedir.

Ozellikle DYC'nin terdrle miicadele fonksiyonu géz éniinde bulundurulursa,
asimetrik tehdit unsurunun tamamen kendi imkanlariyla varligini surdirmesi
mumkin goérinmemektedir. Bu nedenle, askeri zafer merhalesine ulasiimasi
amaciyla teror orgutine yonelik destegin kesilmesi, anilan tehdit unsurunun “yasam
destek Unitesinden” gikarilmasi anlamini tagiyacaktir. Paul’a goére (2010, s. 492) bir

teror orgutlne yonelik destek asagida aktarilan 6 ayri kaynaktan gelebilir:

= Topluluklar,
= Devletler,

=>» Diasporalar,
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= Yardim dernekleri ve deviet — disi kuruluslar (NGO,
= Organize sug orglitleri,

=> Diger terbrist gruplar

Yukarida alintilanan alanlardan asimetrik tehdit unsuruna gelen destegin
kesilmesi, bir dolayh tutum stratejisi kapsaminda, dogrudan hedefe yonelmeden
hedefin Uzerinde yikici etki saglayabilecek mahiyettedir. Ayrica Paul’'un tasnifindeki
(2010) destege iliskin kaynak cesitliligi géz 6niinde bulunduruldugunda, bu genis
spektrumda miicadele gerekliliginin gayret birligi prensibinin isabetini bir kez daha
ortaya koydugu dastnilmektedir. S6z gelimi, diger devletlerin sagladigi destekle
mucadele askeri, diplomatik, ekonomik, istihbari ve uluslararasi hukuki baskiyi
gerektirirken; organize sug¢ orgutlerine yonelik destekle micadele istihbari, polisiye
ve adli yontemleri gerekli kilacaktir. Baska bir agidan bakildiginda topluluklarin
verdigi destekle mucadelenin politik psikolojik, sosyolojik ve kdltlrel antropolojik
faktorler olmadan yapisal bir sonug vermesi oldukga zordur. Yani gayret birligi ilkesi,
asimetrik tehdit unsuruna yonelik destedin minimize edilmesi ve konvansiyonel
glglerin askeri basarisinin  mimkdn kilinmasi hususunda da kritik bir rol

ustlenmektedir.

DYC'de zafer ve zaferin uluslararasi politik kabuli konvansiyonel savastan
farkh bir yol izlemektedir (Van Creveld, 1991, s. 22). Buna gdére, konvansiyonel
savasta askeri zafer uluslararasi taninmayi da beraberinde getirmektedir. Ote
yandan, DYC’de uluslararasi algi, zaferin “6niinden gitmekte” ve bir dl¢ide zaferi
getirmektedir. Bu tespit, DYC’nin salt ic kamuoyu ya da ¢atismanin vuku buldugu
bolgedeki yerel halk i¢in degil, uluslararasi dizeyde de bir alg1 yonetimi ve stratejik
iletisim micadelesi oldugunu, psikolojik konseptleri ve politik psikolojik nosyonu
zaruri kildigini géstermektedir. Dolayisiyla her askeri zafer, ayni zamanda bdlgesel,
ulusal ve uluslararasi duzeyde algilar tUzerinde kazaniimis bir basariyr da temsil
etmektedir. Bu nedenle gayret birligi prensibinin gegerli olmadidi bir DYC
yonetiminde, konvansiyonel gugclerin askeri zafer elde etmesi olduk¢a gug¢

gorunmektedir.

DYC’de konvansiyonel guglerin zaferine iliskin bir diger tartisma da “zaman”
boyutu Uzerinden yurimektedir. Zaman parametresi Uzerinden yurlyen tartigmalar,
ulusal ve uluslararasi kamuoylarinda bir DYC’'nin neden “uzun” sirdigune iligkin
elestiriler seklinde olabilecegi gibi, uygulanan yontemlerin “yeterli zaman diliminde”
denendigi ancak sonu¢ alinamadigina iliskin  gorisler de  siklikla

tekrarlanabilmektedir. Tium bu zaman sorunsalinin acgiklanmasi igin iki alanin
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aydinlatiimasi gerekli gérilmektedir: “Zaman” faktéru nasil algilanmalidir ve DYC'’ye

nasil uygulanmalidir?

Genel hatlariyla Isaac Newton’'un zaman anlayisi, mutlak zaman, dogasi
geregi dis faktérlerden bagimsiz bigimde degismezlikle “akan”, olaylarin bir dizi
icinde oldugu evrenin temel yapilarindan birine karsilik gelmektedir. Bdylece,
insanin olcimledigi relatif zaman disinda, dinyanin herhangi bir yerindeki “zaman”
ile Glnes sistemindeki baska bir gezegendeki “zaman” ayni, tek ve “mutlaktir”
(Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2004). Einstein’a goére zaman ise, gdzlemciye
goére Olcimlenen ve aciklanan bir olgudur. Ayrica gézlemciye bagli olan zamanin,
olaylarin gergeklestigi yer ile dogrudan ilintisi bulunmaktadir. Ornegin, birinci
gbzlemci masada duran bir mumu yaktiginda (A olayi), bundan bir saniye sonra
mum sonduginde (B olayr) ve mumun s6ndigl anda 10 metre ileride bir saksi
kirildiginda (C olayi); birinci gézlemci icin A — B suiresi ile A — C slresi aynidir. Oysa
birinci gbzlemciye gore hareket eden ikinci bir gézlemci igin s6z konusu zamanlar
farkh olacaktir. Dolayisiyla zaman uzaydan bagimsiz degildir ve uzay—zaman
cergevesinde ele alinir (Turgut, 2005, s. 45). Ozel Gérelilik Kurami kapsaminda,
‘bize gbre sabit bir hizla ilerleyen bir aracin i¢indeki blitiin saatler bizimkilerden daha
yavas igler” (Turgut, 2005, s. 43). Boylece “zaman” bir anlamda “kisisellestirilmis”
olmaktadir. Ayrica uzay—zaman duz degildir ve “kivrilir’; yani uzay zamandaki buyuk
ya da hareketli cisimler sadece bir yoériinge Uzerinde diiz hareket etmez ancak
yoringenin kendisine de baski uygulayarak uzay — zamanda “genlesmeye” neden
olur, béylece buylk ya da ylksek hizli bir cismin yaninda zaman daha yavas

akacaktir.

Yukaridaki kisa ve tez calismasinin ana konusu igin ilging sayilabilecek
tartisma, DYC’deki “zaman” olgusuna nasil bakilmasi gerektigine iligkin bir fikir
vermektedir. DYC’ye iliskin sureglerin, konvansiyonel savas ya da devletlerarasi
rutin bariscil rekabet kosullari ile ayni zeminde degerlendiriimesi, Newton’un “mutlak
zaman” yaklagsimini animsatmaktadir. Oysa Einstein’a gonderme yaparak, DYC
ortaminda “hareket eden cisimler” igin “saatlerin”, “DYC ortami disindaki sabit
gb6zlemcilerin saatlerine gore daha yavas ¢alisacagi sdylenebilir, cinki DYC ortami
diger catigma turlerine gore “daha hizhdir’. Burada aktariimak istenen,
konvansiyonel gugler icin DYC mucadelesinin  “uzun” oldugu ydnundeki
degerlendirmenin, DYC micadelesinin disaridaki bir alandan, “sabit bir gézlemci
tarafindan” yapilmasinin, gdézlemcinin kosullarina gdére degisen zaman algisi
baglaminda, muicadelenin icindeki hareketli unsurlara gore farkli olacagidir. Bu

nedenle, DYC’nin zaman parametreleri DYC—i¢gi kosullara gére degerlendiriimeli,
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diger ¢atisma turlerinin niteliklerinden ayrilmalidir. Ayrica DYC kosullarinin disindaki
gbzlemcilerin, DYC kosullarindaki “zamana” iliskin yaptiklari degerlendirmelerin

“gorelilik” tagidigi da belirtiimelidir.

DYC Giivenlik Ortami

icindeki Aktdr: Daha

S Hizli Hareket - Daha
Yavas Zaman Akisi

DYC Giivenlik Ortami

Disindaki Aktdr: Daha
Yavas Hareket - Daha
Hizli Zaman Akisi

Sekil 07: DYC Guvenlik Ortaminda ve Disinda Zaman Algisi

Bu noktaya kadar, zamanin goreliligi esas alinarak DYC’de zafere iligkin
“kabul edilebilir slrenin”, mucadelenin 6zgun sartlarina ve miucadele igindeki
“gdzlemcinin” algisina dayanmasi gerektigi belirtiimistir. Buna karsin, Newton’un

”

yaklasimi esas alinir, “tek ve her yerde / kosulda ayni olan” “mutlak zaman” icinde
bir DYC’'nin nasil daha kisa sirede basariyla sonuclandirilacagi aciklanmaya
calisiirsa, DYC'nin algilanmasinin ve bu baglamda istihbarat faaliyetlerinin 6n plana
ciktigr gorulmektedir. Bir asimetrik tehdidin ge¢ algilanmasi, maliyeti oldukga
yukseltecektir. Zira tehdit unsurunun organize bir direnisle kargilagsmadan “kdpru
basi tutmas!”, ilerleyen donemlerde kosullarin zorlugunu katlayarak yukseltmektedir
(Hoffman ve Taw, 1991, s. 35). Londra’nin Kuzey irlanda’da 1969 — 2007 arasindaki
operasyonlarinin genel adi olan Operation Bannera iligkin bir Birlesik Krallik
Genelkurmay Baskanhgi degerlendirme raporunun sonu¢ boélimid (Army Code
71842, 2006, s. 8-1), “erken asamalar’ (early stages) alt bashgiyla baslamakta ve
bu tip catismalar agisindan tehdidin mahiyeti ve gidisatinin erken tespitinin
yasamsal oldugunu ortaya koymaktadir. S6zi edilen raporun temel degerlendirmesi,
1969 olaylarinin dogru teshis edilememesinin sorunu oldukga tehlikeli bir mecraya

tasidigi yonindedir.

Bu durum dogrudan asimetrik unsurun mucadele surecine bakisi ve gelisme
sureciyle ilintilidir. Galula’'ya goére (2006a, ss. 43—-45), s6z konusu sure¢ iki ana

kategoride ele alinabilir. Bunlardan ilki kitlesel siddetin yer almadigi “soguk” donem

digeri de siddetin tirmandigi ve asimetrik tehdidin koklestigi “sicak” dénemdir. Soguk

donemde hareket baska kaynaklar olmadan kendi ayaklari Gzerinde duramaz ve Kilit
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unsur “lider kadrodur”. Ozellikle terér érgiitleri agisindan lider figiirin ve kadronun
politik psikolojik roli yasamsal dnemdedir. Zira lider figur(ler) 6rgut icinde kolektif
kimlik ingasinda ve boylelikle sistematik siddetin yonlendiriimesinde Kkilit isleviere
sahiptir (Post, 2005, s. 622). Soguk dénemde gelisen tehdide yonelik 4 hareket tarzi

mevcuttur:

= Lider kadroya yonelik dogrudan tutum,
= Tehdidi mimkuin kilacak kosullara kargi dolayli tutum,
= Tehdit unsuruna sizilmak suretiyle etkisiz hale getirilmesi,

=>» Siyasi dizenin gelistiriimesi ya da takviye edilmesi.

Ozellikle bu dénemde asimetrik tehdit unsurunun konvansiyonel giiclerin
kullanilmasina gerek kalmadan istihbari, siyasi, adli ve polisiye yontemlerle akamete
ugratilmasi mumkindur. Boylelikle Galula’nin (2006a) tabiriyle “soguk” dénemde
algilanan ve mudahale edilen bir DYC'de, “daha kisa” surede istenilen sonuglarin
alinabilecegi sdylenebilir. Ote yandan “sicak” dénemde tehdit unsuru politik aygitini
tam olarak insa etmis ve mucadele haritasi kirmizi, pembe, beyaz olmak Uzere Ug
renge burinmustur. Kirmizi alanlarda asimetrik unsurun genel kontroli varken
pembe alanlar micadeleye agiktir, beyaz alanlar ise heniz tehdit disindadir (Galula,
2006a, s. 49). Bu noktada gogunlukla konvansiyonel glcler devreye girmektedir.
Dolayisiyla konvansiyonel glglerin DYC’de kullaniimasinin, micadelenin “soguk”
donemindeki algilama ya da erken mudahale zafiyetinden kaynaklandigi ileri
surulebilir. Daha acgik bir anlatimla, DYC’de konvansiyonel gulglerin kullaniimasi
ideal bir durum degildir; yeni gelisen bir asimetrik tehdit karsisinda erken (ya da
soguk) dénem istihbari — polisiye — adli bir “zafer” kazanilmasi, ge¢ (ya da sicak)
donem askeri “zaferinden” ¢ok daha az maliyetli ve sagliklidir. Devlet dizeyinde bir
aktoriin guivenlik mekanizmasi salt silahli kuvvetlerinden olugsmamaktadir. Ozellikle
Kent'in ifadesiyle (2003, s. 136), istihbaratin amaglarindan birinin ulusal cikarlar
aleyhine yurGtulen faaliyetlere karsi erken uyari sisteminin gelistiriimesi oldugu g6z
onunde bulunduruldugunda, “sicak” donemdeki bir tehdide karsi konvansiyonel
guclerin goreve gagrilmasi, genellikle “soguk” donemdeki istihbari ya da siyasi
zafiyete de isaret ediyor olmalidir. Bu nedenle, “Disuk Yogunluklu Catismalarda
Konvansiyonel Guglerin  Kullaniimasi” baslikh bu tez c¢alismasinda, DYC’de

konvansiyonel glglerin elde edecekleri zaferin:

= Oransal olarak daha digslk dizeyde,
= Maliyetli,

= DYC disi unsurlara gére “uzun sureli” ve
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= Konvansiyonel savaslarda elde edilebilecek zaferlerden daha karmasik

bir yapida oldugu sdylenebilir.

Ayrica konvansiyonel guglerin asimetrik tehditlere karsi donusum
gecirmeleri, firsat maliyetlerini de beraberinde getirmektedir. Asimetrik tehdit odakh
askeri donusim gecgiren konvansiyonel glglerin, orta ve yuksek yogunluklu
catismalara yonelik yeteneklerinin gelistiriimesinden bir dlcide feragat etmesi
gerekecektir ve bu durum DYC ortamindaki doénisimin firsat maliyetini
olusturmaktadir. Bu paralelde savunma harcamalarinin yéni de DYC'ye
yodunlasmanin ¢abanin yerine diger alanlardaki kapasiteye yapilabilecek yatirm ile
on plana cikmaktadir (Mazarr, 2008, s. 40). Bu nedenle, bir silahli kuvvetler
teskilatinin bitinlyle ya da énemli bir kismiyla DYC tehdit ortamina gére modernize
edilmesi ve dizenlenmesi, milli savunma alaninda dikkatli bir risk / tehdit analizinin
trinG olmalidir. Ozellikle incelemeye konu dénemde Tiirkiye'nin kosullari, diisik ve
orta yogunluklu tehditlerin bir arada bulundugu bir yapi tasimakta idi. Dolayisiyla
TSK ve diger milli glivenlik unsurlari, bir yandan Kardak Krizi, S — 300 fluze krizi ya
da Suriye’ye yonelik askeri — diplomatik baski gibi konvansiyonel icerikli misyonlara
hazirlanmak, bir yandan da DYC kapsaminda terdrle micadele — i¢ guvenlik

harekati gdrevlerini ylritmek durumunda kalmistir.

Yukarida yapilan kuramsal degerlendirme sonucunda, 1991 — 1999 dénemi
Tark Silahli Kuvvetleri 6rnedi ele alindiginda, 1999 askeri zaferinin askeri literatur
agisindan ¢ok énemli oldugu, 6te yandan terér 6rgitlintn kurulusundan Semdinli —
Eruh baskinlarina kadar olan 1978 — 1984 ddénemindeki 6 yil icerisinde, yani “soguk”
dénemde icra edilecek faaliyetlerin, sorunu 1999 askeri zaferini gerekli kilmadan
daha az maliyetle ¢dzebilecegdi disunilmektedir. Bu neden, DYC ortaminda “sicak”
donemde elde edilen askeri stratejik zaferin, esasen “soguk” dénemdeki zafiyete

bagl oldugu sdylenebilir.

Bu noktaya kadar belirtilenler 1sidinda bir DYC zaferi nasil
tanimlanabilecektir? Ozl itibariyle askeri — politik bir miicadele olan DYC’de yapisal
ve nihai zafer siyasidir. Agirlik merkezinin kamuoyu oldugu bir mucadelede siyasal
zafer elde etmek, DYC'ye iliskin tim gruplarda, yani uluslararasi, ulusal ve bdlgesel
unsurlarda kabul edilebilir politik sonuglarin olusmasiyla ilintilidir. Galula (2006a, s.
54), kabul edilebilir kogulu, ilgili populasyonun asimetrik tehdit unsurundan surekli
bicimde izole edilmesi, seklinde tanimlamaktadir. Birlesik Krallik Ayaklanmalara
Karsi Koyma Talimnamesi de (Army Code 71876, 2009, s. 3-8), ilgili popilasyonun
asimetrik tehdit unsurundan ayrilmasindan séz etmekte, ancak tehdit unsurun

kontrolli altinda olan ya da dogrudan icinde yasadigi bir toplumun “bir gecede”
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degismeyecegini vurgulamaktadir. Buna gore, konvansiyonel gugler yeterli askeri
kaynak, ISTAR (intelligence — surveillance — targeting — reconnaissance; istihbarat —
gozetleme — hedef tespit — kegif ) kapasitesi ile saglik hizmetleri olanaklariyla
donatiimali ve ilgili toplumun yasadigi bolgede dogrudan bulunmalidir. Elbette s6zl
edilen “izolasyonun” icra edilmesi kolay degildir, zira DYC ortaminda asimetrik
unsurun temel karakteristiklerinden biri de yerel halkin icine gomulerek takibi
zorlastirmaktir (Maoz, 2007, s. 323). Onem arz eden hususlardan biri de, calisma
yapilan bdlgenin tehdit unsurundan temizlendikten sonra terk edilmemesi ve
kontrollin surdurilmesidir. ABD Ordu / Deniz Piyadeleri Talimnamesi (FM 3 — 24 /
MCWP 3 — 33.5 2006, s. 1-1), yerel halka iligskin “mesruiyet algisi” temelinde bir
degerlendirme yapmakta ve uzun erimde, galibiyetin ilgili toplumda daha cok
mesruiyet algisi yaratmaya endeksli oldugunu belirtmektedir. Aslina bakilirsa,
mucadelenin “asimetrik tarafinin temsilcisi” konumunda bulunan Mao’nun (1989, s.
44) gorusleri de aktarilan yaklasimlari dogrulamaktadir; halkin yeterli destegi ve
katimi olmaksizin bu tip hareketlerin yasamasi mumkun degildir. Maoist yaklasima
gore halk “denizi” asimetrik hareket de “baliklar” temsil etmektedir (Paul, 2010, s.
488); bu paralelde Galula’nin (2006a) ve alintilanan Birlesik Krallik talimnamesinin
(2009) yaklagsimi da bu tez ¢alismasi tarafindan “baligi sudan ¢ikarmak” analojisiyle
betimlenebilir. Bu sayede konvansiyonel gugler, asimetrik tehdit unsurunu
“yasayabilecegi” tek dogal ortamdan izole etmis olacaklardir. Benzer sekilde,
asimetrik tehdit unsuruyla micadeleye politik psikoloji perspektifinden bakan Post
(2005, ss. 634-635), hedeflenen zafer i¢in “disman” odakh bir strateji cizmekte ve

asagida alintilanan 4 temel agsamadan s6z etmektedir:

=>» Asimetrik tehdit unsuruna katilimlarin engellenmesi,

= Asimetrik tehdit unsuru iginde rekabet ve gerilimden yararlanilarak i¢ —
¢atismanin tirmandiriimasi,

= Orgitten “gikiglarin” kolaylastiriimasi,

= Orgiite ve 6zellikle lidere yonelik destegin minimize edilmesi.

Post’'un ¢alismasinda (2005) goze ¢arpan 6nemli bir hususun, érgutin kendi
sosyolojik dinamiklerinin de konvansiyonel gulgler tarafindan kullaniimasi oldugu
gorulmektedir. Buna gore asimetrik tehdit unsuruyla mucadele eden devlet
diuzeyindeki aktorlerin, ayni asimetrik grup iginde bolunmelere ve catismaya neden
olacak ihtilaflari  mUmkun oldugunca yonlendirmesi gereginin ortaya ¢iktigi
degerlendiriimektedir. S6z konusu geregin yerine getirilmesi igin, asimetrik tehdidin
grup dinamiklerinin iyi anlasilmasi zorunludur. Her vakanin kendine 6zgu niteliklerini

dikkate almakla birlikte, politik psikolojik bakis acisiyla kurgulanan Smith’in
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calismasi (2008) 6zellikle terdr orgltleri igin grup dinamiginin “gl¢” ve “mensubiyet”
nosyonlari etrafinda gekillendigini gostermektedir. O halde, Clausewitzci bir ifadeyle
“‘dismanin dengesinin bozulmasi” psikolojik dizlemde asimetrik tehdit unsurunun
“‘glc” ve “mensubiyet” dinamiklerine midahalede bulunarak gergeklestirilebilecektir.
Smith’in  (2008) c¢alismasindaki bulgularin, Post'un (2005) “asimetrik tehdit
binyesindeki i¢ ¢atismalarin tirmandiriimasi” tespitiyle drtlistigu goérilmektedir. Zira
“‘gic” ve “mensubiyet” iligkilerinde dengenin bozulmasi, politik psikolojik
terminolojiyle kolektif kimligin de sarsiimasina yol acacaktir. Dolayisiyla Metz ve
Millen’in ifadesiyle (2003) konvansiyonel glglerin askeri eylemlerindeki “psikolojik
hassasiyet”, micadele iginde bulunulan asimetrik tehdit unsurunun psikolojik

dengesini de hedef alir sekilde kurgulanmalidir.

Yukarida 6zetlenen “zaferin” kazanilmasi (ya da ‘basarinin’ elde edilmesi)
oncelikle askeri stratejik seviyede gerceklesecek ve politik seviyedeki zafere
basamak teskil edecektir. Bu noktada, tez calismasinin askeri stratejik bir duzeyde
kurgulandiyi ve genel cerceve itibariyle konvansiyonel guglerin DYC’'de askeri
zaferini, ilgilendigi 6zel alanda da Turk Silahli Kuvvetlerinin 1999 askeri zaferini
aciklamaya calistigi not edilmelidir. Bu g¢alismanin konusunu olusturan “DYC’de
konvansiyonel gulglerin kullanilmasi” ifadesi de askeri stratejik seviyedeki zafere
ulasmak icin gdsterilen ¢cabaya karsilik gelmektedir. Bu nedenle askeri stratejik bir
zaferin anlagilmasi, strateji kurami kapsami igerisinde, énceki alt baslklarda kisaca
deginilen askeri stratejinin dogru algillanmasini ve DYC'ye uygulanmasini
gerektirmektedir. Ayrica strateji—siyaset iliskisinin anlasilmasi da, 6z0 itibariyle

askeri—politik bir mticadele olan DYC’nin agiklanmasinda énem arz etmektedir.

Onceki alt bagliklarda da aktarildigi Uizere; strateji kaynaklar, hareket tarzlari
ya da konseptler ve amagclar arasindaki iliski; kaynaklarin uygun konseptlerle
kullanilarak amaglara ulasiimasi denklemidir (Jablonsky, 2008, s. 9). Tanimi daha
basit bir formulasyona indirgeyen Bartholomees (2008a, s. 15), stratejinin bir
“‘problem ¢6zme sureci” oldugunu belitmektedir. 1996 tarihli Birlesik Krallik
Savunma Doktrini ise (JWP 0-01, 1996, s. 4.7), dusman ve gevre faktorlerini de
dahil ederek 5 unsurlu bir strateji denklemi gizmektedir. Buna gore strateji, cevresel
sartlarin da etkin oldugu, dusman(lar)in durumuna goére kurgulanmasi gereken

hedefler, konseptler ve kaynaklar butinudur.

Strateji — siyaset iligkisi hiyerarsiktir, strateji politikanin esaslarina gore
kurgulanir ve uyumlu olmak durumundadir (Hart, 2003, s. 444). Politika ve strateji
arasindaki hiyerarsi, disey bir eksende stratejinin cesitli asamalarda “inmesini”

saglarken; yatay bir eksende de milli stratejinin unsurlari olan ekonomik, diplomatik,
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askeri alanlar gibi kapsamlarda diger strateji kategorileri gelmektedir (Jablonsky,
2008, s. 9). Bu noktada Grand Strateji ya da ylksek strateji kavramina
deginiimesinde de fayda gdrulmektedir. Yarger (2008, s. 44), ABD Savunma
Bakanhgi Askeri ve llgili Terimler Sézligiu'ne atifla (2010), Grand Strateji, Milli
Strateji ya da Milli Guvenlik Stratejisinin ayni kavrama karsilik geldigini ve “ulusal
guvenlige hizmet eden amaglara ulasiimasi igin milli gi¢ unsurlarinin gelistiriimesi,
uygulanmasi ve koordine edilmesi sanat ve bilimi” oldugunu belirtmektedir. Hart'in
(2003, s. 447), yuksek strateji taniminin ise daha aciklayici oldugu
degerlendirilmektedir; ingiliz teorisyene gére yiiksek strateji “uygulama halindeki

siyasettir”.

2945 sayih Milli Guavenlik Kurulu (MGK) ve Millik Guvenlik Kurulu Genel
Sekreterligi Kanunu (1983), milli gavenligin: “Devletin anayasal diizeninin, milli
varliginin, butinltgindn, milletlerarasi alanda siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
dahil bitin menfaatlerinin ve ahdi hukukunun her tiirlii dis ve i¢ tehditlere karsi
korunmasi ve kollanmasini”, milli glvenlik siyasetinin ise “milli glivenligin
saglanmasi ve milli hedeflere ulasiimasi amaci ile Milli Glvenlik Kurulunun
belirledigi gériisler dahilinde, Bakanlar Kurulu tarafindan tespit edilen i¢, dig ve
savunma hareket tarzlarina ait esaslari kapsayan siyaseti” ifade ettigini
belirtmektedir (MGK Resmi internet Sitesi, 2011).

Askeri Strateji hiyerarsik olarak milli givenlik siyaseti altinda kurgulanan ve
askeri hedefler, askeri konseptler ve askeri kaynaklara iligkin 6zel bir strateji
kategorisidir. DogasI gere@i siyasetin ¢izdigi sinirlar iginde oldugu gibi, disey
eksende de milli glvenlik stratejisi ve savunma stratejisinin esaslarina uygun olarak
planlanmak ve icra edilmek durumundadir. Dider gug¢ unsurlariyla desteklenebilir
ancak askeri stratejinin temel kaynagi milli gi¢ unsurlarindan askeri gugtir (Yarger,
2008, s. 46). Sonug olarak askeri strateji, milli gvenlik stratejisinin bir pargasi ve
aracl konumundadir. Askeri stratejinin planlanmasi ve icrasi komuta kademesinin
sorumluluk alaninda oldugu gibi, siyaset, yuksek strateji, milli gtvenlik ve milli
savunma stratejileri tarafindan da sinirlandiriimis durumdadir. Yani askeri seckinler,
sinirsiz bir karar alma serbestisine sahip degillerdir. Ote yandan, politikanin ve
yuksek stratejinin pratigi de fizibilite ile sinilanmaktadir. Birlesik Kralllk Savunma
Doktrini'ne gére (JDP 0 — 0.1, 2008, s. 1 — 4), askeri strateji “politik emellerle
fizibiliteyi birbirine baglayan” unsur konumundadir. O halde, askeri strateji politika,
yuksek strateji, savunma stratejisi gibi disey hiyerarsinin Gst unsurlari tarafindan
sinirlanirken; anilan unsurlar da askeri stratejinin yapabilecekleri ile pratikte

sinirlanmis olmaktadirlar.
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Stratejinin icerdigi hiyerargik yapinin benzeri, askeri strateji kapsaminda da
bulunmaktadir. Stratejik, operasyonel ve taktik seviyeler askeri stratejinin
uygulanmasinda disey yaplyl meydana getirir (Jablonsky, 2008, s. 9). Anilan yapi
icerisinde askeri strateji, “ylksek stratejik hedeflere yardim etmek amaciyla askeri
kaynaklarin kullanimi”; operasyonel dizey, “askeri stratejik hedeflere ulagiimasi
amaciyla askeri kaynaklarin yonetimi”, taktik duzey de “operasyonel hedeflere
ulasmak icin askeri kaynaklarin yonetimi” seklinde tanimlanmaktadir (Birlesik Krallik
Savunma Doktrini JWP 0-01, 1996, s. 1.8 — 1.10).

DYC sartlarinda askeri stratejinin olusturulmasi, oldukga belirsiz ve karmasik
guvenlik ortaminda icra edilmesi gereken bir faaliyettir (FM 100 — 20 / AFP 3 — 20,
1990, s. 1 — 7). incelemeye konu catisma tarzinda, askeri zafer ya da basari elde
edilmesi igin, siyasi ¢ercevenin sozu edilen askeri stratejik hedefi mimkin kilmasi
gerekmektedir. Asimetrik tehdit unsurunu silahli micadelede maglubiyete ugratmak
gibi bir politikanin, yiksek stratejinin, savunma politikasinin ve stratejisinin
mevzubahis olmamasi, askeri stratejiyi de bu yonde sinirlandiracaktir. Benzer
sekilde, askeri imkén ve kabiliyetin yeterli olmamasi ya da askeri stratejinin etkin
hazirlanmamasi da, asimetrik tehdit unsurunu yenilgiye ugratmak azmindeki politik
iradenin pratik degerini anlamsizlastiracaktir. Dolayisiyla DYC’'de askeri stratejik
zafer elde edilmesi, salt askeri stratejiye bagl bir konu olmayip, politik — stratejik

silsile icinde gelisen bir karar alma ve icra mekanizmasini tanimlamaktadir.

Taktik seviyede elde edilen zaferler, operasyonel seviyedeki zaferi
garantilemedigi ya da bu anlama gelmedigi gibi, operasyonel zafer de askeri
stratejik zaferi garantilemeyecek ya da dogrudan bu anlama gelmeyecektir
(Bartholomees, 2008b, ss. 81-82). O halde DYC'de (ya da baska bir silahl
mucadele tarzinda) taktik basarilara sahip olmus, ya da operasyonel dizeyde
basarili harekéatlar icra etmis bir aktoriin, askeri stratejik basarisizlia ugramasi da
olasilik digi degildir. Bu paralelde Cassidy de (2002, s. 42), buyuk guglerin “kliglik
savaslari” kaybetmediklerini, bircok taktik zaferlerine kargin yalnizca “kazanmayi
basaramadiklarini” belirtmektedir. DYC ortaminda taktik ve operasyonel basarilara
karsin, stratejik ve politik duzeylerde mucadelenin kaybedilebilecedi hususunda
verilebilecek 6rneklerden biri de Fransa’nin 1954 — 1962 ddéneminde Cezayir'de
gosterdigi performanstir. General Maurice Challe komutasinda icra edilen Challe
Plani, birgok taktik ve operasyonel askeri basarisina kargin, micadelenin “kalplerde
ve beyinlerde” kazanilacagdi prensibini ihmal etmis ve stratejik — politik dizeylerde

Paris’in hedeflerine ulasamamasina neden olmustur (Griffin, 2010, ss. 555 — 557).
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Teorik alt yapinin olusturuldugu bu bélim kapsaminda vurgulandidi tzere,
DYC’de asimetrik unsurun mucadeleyi mumkun oldugunca uzatma hedefinin, “a” alt
basliginda ele alinan kapasite artisindaki carpan etkisi disinda, s6z konusu
anlayistan da kaynaklandidi distintilmektedir. Zira teknoloji, lojistik, insan kaynaklari
gibi birgok alanda Ustin durumda bulunan konvansiyonel glgler karsisinda karar
muharebelerinden kaginarak, taktik ve operasyonel basarilarin anlamsizlastiriimasi
asimetrik tehdit unsurunun strateji esaslarindan biridir. Daha 6nce lzerinde durulan

“zaman algisi” ile birlikte yorumlandiginda, micadelenin “uzadigl’” bu durumda

“zamanin daha hizli aktigr” aktif DYC mucadelesinin disindaki alanin, yani kamuoyu
ve siyasi karar vericilerin, “sorunun” askeri imkan ve kabiliyetlerde, daha acik bir
anlatimla askeri stratejinin politik hedeflerle “fizibiliteyi” baglama islevinde oldugunu
dusunmeleri, asimetrik tehdit unsuru tarafindan amacglanmaktadir. Boylece taktik ve
operasyonel basarilar, “uzun zamana” yayilacak ancak askeri stratejik basar elde

edilmedigi igin asimetrik unsur kendi siyasi iradesini dayatabilecektir.

Asimetrik unsurun aktarilan stratejisi karsisinda konvansiyonel gugclerin
askeri stratejik hedefleri ne olmalidir? Vurgulandigi gibi taktik ve operasyonel
basarilar, érnegin etkisiz hale getirilen terdrist sayisi ya da imha edilen kamplar,
stratejik butlnsellik olmadan bir anlam ifade etmeyecektir. Konuya Clausewitzci bir
pencereden bakildiginda, zaferin dismana “istenilen iradenin dayatimas!”
noktasinda elde edilebilecedi goriimektedir. Burada tim c¢aba dismanin “direng
glcine” yogunlastiriimali ve mdicadeleyi sirdirme iradesi paralize edilmelidir
(Clausewitz, 2008, ss. 13—15). Ayrica DYC’de elde edilecek zafere getirilebilecek bir
baska Clausewitzci yorum da, micadelenin “pozitif” ve “negatif” amaclarina iliskindir.
Prusyali teorisyene goére, savasin negatif amaci savunma, pozitif amaci ise
taarruzdur (Clausewitz, 2008, s. 152). Ulkeyi ve ulusu asimetrik tehdide kargi
korumak, konvansiyonel gligler agisindan negatif amag olarak degerlendirilebilir. Ote
yandan, asimetrik tehdidin yok edilmesi pozitif amag¢ kimliginde olacaktir. DYC’nin
terérle micadele fonksiyonu iginde pozitif ve negatif amagclarin anti—teror / kontr—
teror kavramlariyla agiklanmasi mimkundur. Bu ¢ergevede anti — terérizm emniyet
tedbirleri yoluyla ihtiyati tedbirler olarak tanimlanabilecekken, kontr- terorizm terorist
unsurlara kargi dogrudan taarruz ve baskin gibi proaktif yontemleri icermektedir
(Taw, 2010, ss. 388 — 389). O halde, DYC ortaminda konvansiyonel glglerin kontr —
teror agirlikh stratejiler izlemesi, Clausewitz’in ifadesiyle (2008), “pozitif amag” takip

edilmesi hususunda onemli bir adimdir.

Yontemsel olarak ele alindiginda, konvansiyonel guglerin muicadelelerini

asimetrik tehdidin politik cografyasi ve “cephe gerisine” tagsimasi, diren¢ noktasina
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yonelik stratejiler izleyerek dismanin mucadele iradesinin kirilmasina ugragsmasi,
pozitif amaglar takip edilmesi ¢gergevesinde degerlendiriimelidir. Bu noktada, taktik
ve operasyonel seviyedeki basarilarin anlamsiz dedgil, stratejik ve politik sonuglariyla
birlikte anlamli ve bu sonuglar i¢in zaruri oldugunun alti ¢izilmelidir. Daha agik bir
anlatimla, asimetrik tehdit unsuru karsisinda nasil askeri stratejik basari, politik ve
nihai zafer igin bir kdpri olusturmakta ise, taktik ve operasyonel basari da askeri
stratejik basari icin bir képri olusturmaktadir. Burada onemli olan hususun,
“k6prandn kiyinin her iki tarafinda” dogru insa edilmesi oldugu degerlendiriimektedir.
Griffin (2010, ss. 588-589), General Maurice Challe ve Cezayir'de icra edilen Challe
Planr’na iligskin yeterli ¢calisma olmamasinin, mevcut askeri yaklagsima da etki ettigini
ve “Fransa’nin basarisizigina iliskin mitler” olusmasina neden oldugunu
belirtmektedir. Griffin’e gore (2010, ss. 564-565) Challe Planrnin operasyonel

mantigl asagida alintilanan prensiplere dayanmakta idi:

= Militan ve ybnetici diizeyindeki bozguncu unsurlar (lizerinde slirekli ve
sdrdliriilebilir baski kurularak askeri inisiyatifin elde edilmesi,

Bozguncu unsurlarin siginaklarindan mahkum birakilmasi,

Yeniden organize olmasinin éniine gecilmesi,

Kentsel ve kirsal alanlarda bulduklari destekten mahrum birakilmasi,

Su, yiyecek gibi ikmal kaynaklarinin kesilmesi,

L2 2

Zorlu arazilerde izole edilmesi ve dezavantajli durumlarda yogunlasmaya

ve temasa zorlanmasi ve

7

Yine bozguncu unsurlarin sdrekli baski altinda tutularak yerel halka

saldirmaktan alikonulmasi

Yukarida mahiyeti alintilanan Challe Plani’nin asimetrik tehdit unsuru ile
micadelede taktik ve operasyonel dizeyde etki yaratma potansiyelini haiz oldugu
ve boylelikle stratejik—politik dlzeylerde basari igin bir gegis olusturdugu
distndlmektedir. Bu noktada, DYC guvenlik ortaminda taktik ve operasyonel
dizeyde basarilarin stratejik ve politik duzeylere tasinmasi hususu ortaya
cikmaktadir. Gray’e gore (2008, s. 100), “bir askeri eylemin ancak stratejik etkisi
araciligiyla siyasi anlami vardir”. DYG guvenlik ortaminin politik — yodun dogasi
icinde icra edilen askeri eylemlerin stratejik etki olusturmasi igin, agirlik merkezi olan
kamuoyunun tepkilerine ve algilarina odakli bir yaklasim gosteriimesi gereklidir.
Daha acik bir anlatimla, DYC’de kullanilan konvansiyonel glglerin askeri eylemleri,
uluslararasi, ulusal ve ilgili bolgesel kamuoylarinin zaferi agikga algilamasiyla ve

asimetrik tehdit unsurunun silahli micadele iradesinin kirilmasiyla siyasal anlam

3-60



TASNIF DISI

kazanacaktir. Bu nedenle enformasyon operasyonlari, stratejik iletisim, algi ydnetimi

ve diger psikolojik konseptler askeri stratejinin ayrilmaz pargalarini teskil etmelidir.

DYC'de, bu tez calismasinin bumerang modeliyle aciklamaya c¢alistigi
micadelenin stratejik dizeydeki agirlik merkezi gibi, aktorlerin de kendilerine ait bir
agirhk merkezi vardir ve bu noktada dismanin agirlik merkezinin tespiti 6nem arz
etmektedir. Asimetrik tehdit unsurlarinin agirlik merkezleri ¢ok cesitli unsurlar
olabilmektedir, érnegin ABD Terbére Karsi Savas Ulusal Askeri Stratejik Plani —
TKSUASP- (2006, s. 7), El Kaide’nin agirik merkezini “ideolojisi” olarak
belirlemistir. Teorik ¢cercevenin belirlenen vakaya uygulanacagi Bulgular ve Yorum
boéliminde ayrintili olarak ele alinacagi Gzere, PKK teror orgutu icinde Stalinist bir
yapl insa eden terdrist Ocalan’in, boylelikle kendisini de agirlik merkezi haline
getirdigi degerlendiriimektedir. Bu nedenle binlerce militanin etkisiz hale getirildigi
yillar degil, s6z konusu teroristin yakalandigr 1999 yili, gerek bu tez g¢alismasinda
gerekse daha oOnce Orneklenen literatirde askeri zafer noktasi olarak ele
alinmaktadir. Dolayisiyla, operasyonel ve taktik duzeylerde agirhk merkezlerinin
dogru tespiti, Bati literaturinde siklikla kullanildigi bigimiyle bir “gimuds kursun”

—silver bullet— etkisi yaratabilecektir.

DYC’de konvansiyonel guglerin askeri zaferinin bir diger karakteristik 6zelligi
de dismanin silahli eylem kapasitesinin anlamli sekilde dusuartlmesidir. Ancak
bdylece nihai ve yapisal olan siyasi zafere giden yol acilabilecektir. Asimetrik
unsurun sistematik siddetinin ve siddet tehdidinin ortadan kaldiriimasi, problemin
sonlandiriimasi igin gereken diger énlemlerin uygulanmasini da olanakli kilacaktir.
DYC’nin silahli micadele boyutunun kabul edilebilir seviyelere ¢ekilmesi, ¢atisma
ortami igindeki ve disindaki “zaman farkini” da minimize edecek; bdylelikle bir
donem c¢atismaya maruz kalan bdlgeler, bagh bulunduklari siyasal sistemin diger
bolgeleriyle “ayni hizda” yasamaya baglayacak ve yeniden yapilandirma sureci
saglkh bir zemine oturacaktir. Burada kritik hususun, asimetrik tehdit unsuru ile
siyasi pazarlik ve asimetrik tehdit unsurunu ortaya cikaran siyasi kosullarin
sonlandiriimasinin farkh seyler oldugunun kavranmasi oldugu degerlendiriimektedir.
Vurgulandigi Uzere DYC bir algilar ve iletisim mucadelesini de temsil etmektedir. Bu
nedenle, asimetrik unsurun eylemsellik kapasitesinin yogun bigimde surdugu bir
ortamda yapilacak politik reformlar, “silahli micadele sonucu elde edilen
kazanimlar” geklinde algilanabilecek ya da bu yonde istismar edilebilecektir.
Konvansiyonel glglerin askeri zaferleri s6z konusu algilarin ydnetimi baglaminda
onem arz etmektedir. Konvansiyonel gugclerin askeri zaferleri, gerekli siyasi

reformlari “politik risvet” algilamasindan kurtaracak ve devlet diizeyindeki aktdrin
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asimetrik tehdit unsurunu maglup ettikten sonra &zgur iradesiyle yaptigr “yurttas
odakli” hamleler zeminine c¢ekecektir. Konvansiyonel guglerin askeri zaferini
kolaylastiracak, ayrica anilan zafer ile reformlar ve nihai siyasi zafer arasinda kopru
gobrevi goérecek olan faktorin, tehdit unsurunun “marjinalize edilmesi” oldugu
degerlendiriimektedir. Bu paralelde Staniland (2005, ss. 34-35), ozellikle trans—
nasyonal asimetrik tehditlerle mucadelede anahtar hedefin, tehdit unsurunu
“marjinalize etmek” oldugunu belirtmektedir. Alintilanan ¢alismada marjinalizasyon
iki anlamda kullaniimistir; ideolojik matrjinalizasyon ile tehdit unsurunun ideolojik etki
alani ve kabiliyeti minimize edilirken, politik marjinalizasyon agirlikh olarak istihbarat
ve hikimet ¢abalari yoluyla asimetrik tehdit unsurunun yasamsal dis baglantilarinin
kesilmesi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla ideolojik ve politik olarak marjinalize
edilen bir asimetrik tehdit unsurunun, gerek konvansiyonel gugclerin askeri
harekatlari esnasinda, gerekse askeri zaferi miteakip siyasi zafere gecis
merhalesinde daha kolay bertaraf edilebilecegi dustnilmektedir. S6z konusu
ideolojik marjinalizasyon ve mesruiyet algisi yaratma calismalari, salt temel
hizmetlerin daha iyi verilmesi gibi dar bir alana sikigtirimamalidir. Ozellikle etnik
ayrilikgt — bdlict hareketler agisindan, kimi zaman tabanin tepkileri “nasil
yonetildiginden  ¢ok, kimin tarafindan yonetildigine” odaklanabilmektedir
(Fitzsimmons, 2008, s. 338). Bu nedenle konvansiyonel giglerin mucadelesi,
catismayla ilgili yerel halka en iyi hizmetin gotirtlmesi kadar, hatta daha fazla,
hizmeti goturen devlet unsurlarinin yerel halk tarafindan “biz” penceresinden
gorulmesi yoninde olmalidir. Zambernardi (2010, ss. 22-24), DYC ortaminda
konvansiyonel guglerin basarisina G¢ faktorli ve her G¢ faktdorin de tam olarak
karsilanmasinin neredeyse imkansiz oldugu bir denklem ya da Ugla bir ¢ikmaz —
trilemma-— olarak bakmaktadir. Buna gore, miucadeleye katilan unsurlarin korunmasi
ve zayiatin minimize edilmesi denklemin ilk ayagini olustururken, yerel halkin
asimetrik tehdit unsurundan ayrilmasi ikinci faktora, asimetrik tehdit unsurunun fiziki
imhasi da uguncu faktéri meydana getirmektedir. Zambernardi'ye goére (2010, s.
23), u¢ faktorden bir ya da ikisine agirlik vermek, “6limcul” ancak gerekli bir tercih

tarzidir.

Gelinen asamada, yapilan analizler ve alintilanan goérigler DYC ortaminin
dogasi kadar askeri ve siyasi zaferin de belirsizlik arz ettigini géstermektedir. Genel
kuramsal cizgilerin yani sira, her bir vakanin kendine 6zgu kosullari, basarinin
kosullarini yeniden tanimhyor gibi goérinmektedir. Bu noktada konvansiyonel
guclerin askeri zaferine iliskin genel kabul goérebilecegi dederlendirilen tespitler

toparlanacak ve anahtar hususlarin yeniden sunulmasiyla konvansiyonel guglerin
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DYC micadelesi igin gerekli kuramsal cgergeve Ozetlenecektir. Bdylelikle bu

bolumunun sonlandiriimasi ve askeri donusum sureglerinin ele alinmasi uygun

gorilmektedir.

>

>

Konvansiyonel glglerin askeri zaferlerinin miicadelenin ikinci yani “sicak”
doneminde gerceklestigi degerlendiriimektedir,

Konvansiyonel guglerin bu donemdeki askeri zaferleri, ayni zamanda
birinci yani “soduk” dénemdeki basarisizliga ya da eksiklige de isaret
etmektedir,

Konvansiyonel glglerin basarisi askeri stratejik dizeyde olup strate;ji
kuraminin  hiyerarsik yapisi icinde daha yiksek karar alici
mekanizmalardan, yuksek strateji ve politika dlzeylerinden badimsiz
degildir,

DYC ortamindaki “zamanin hizi”, DYC disindaki gozlemcilerin hiz
Olcltlerinden farkhidir. Bu nedenle, miicadelenin “uzunlugu”, goreli bir
kavramdir. DYC ortamini, diger silahli catisma bigimlerini ve ¢atismasiz
alani kapsayan bir “mutlak zaman” bulunmamaktadir. Olduk¢a dinamik
bir dogasi olan DYC’de zaman, goéreli statik gcevre ve gdzlemcilere gore
daha yavas akacaktir,

Konvansiyonel guUglerin basarisi blytk oOl¢ide pozitif amaglarin takip
edilmesiyle kazanilmaktadir. Bu noktada jeostratejik yaklasim énemlidir.
Ozellikle asimetrik tehdit unsurunun jeopolitik ve jeostratejik anlayigina
uygun yoéntemlerin benimsenmesi ve cografyanin buna gére okunmasi
zaruridir,

Taktik ve operasyonel basarilar, askeri stratejik basarinin unsurlaridir
ancak tek baslarina yeterli degildir. Asimetrik tehdit unsurlarina karsi
basarili harekatlar dizenleyen, birgok sicak temastan basariyla ayrilan
konvansiyonel gugler, askeri stratejik dizeyde istenilen sonucu elde
edemeyebilir; konvansiyonel guglerin askeri stratejik basarisi buttunsel bir
sureci kapsamaktadir. Yine askeri stratejik zafer, politik zafer igin bir
asamadir ancak garanti faktoru degildir,

DYC’de konvansiyonel guglerin askeri zaferi, nihai ve yapisal zafer igin
gerekli bir agsamay! temsil etmektedir,

DYC’nin agirlik merkezi kogullari, askeri basarinin psikolojik konseptlerle
desteklenmesini zaruri kilmaktadir. Konvansiyonel guglerin DYC
ortamindaki faaliyetleri, politik psikolojik bir cevrede gelisir ve surdurulur;

taktik, operasyonel ve askeri stratejik dlizeydeki tim faaliyetlerin politik
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psikolojik yansimalari ve etkileri olacaktir. Bu nedenle, bdlim
kapsaminda belirtilen “askeri harekatin psikolojik hassasiyeti” dikkate
alinmahdir,

=>» Belirtildigi Gzere konvansiyonel guglerin DYC’de basari elde etmesi ender
bir duruma karsilik gelmektedir; bu nedenle elde edilen basarilarin askeri
literatlr agisindan deg@eri buyuaktur,

= Yukarida s6zli edilen istisnai basariya ulasilmasi i¢in konvansiyonel
guglerin ¢ok boyutlu donlisim gecirmesi gerekmektedir. Bahse konu
donlisum, salt kullanilan silah sistemleri ya da kuvvet yapisi gibi askeri
teknik konularda degil; DYC ortamina zihinsel uyum saglanmasi
bakimindan stratejik kultir ve askeri stratejik kultir baglaminda da icra

edilmelidir.

DYC'’ye iligkin teorik alt yapinin kurgulandigi bu bélimde, daha 6nce ifade
edildigi gibi, konvansiyonel guglerin hangi kosullarda ve nasil bir glivenlik ortaminda
mucadele etmek durumunda olduklari agiklanmaya calisiimistir. DYC kurami, kiiglik
savaslar ya da modern versiyonuyla gayrinizami harp olarak adlandirilsin, dinamik
ve belirsizliklerin yogun oldugu bir alana karsilik geldigi igin aciklanmasi, analiz
edilmesi ve en &6nemlisi tahmin edilmesi olduk¢a zor bir c¢alisma sahasidir.
Konvansiyonel savaglari inceleyen bir askeri uzmanin, hi¢ bilmedigi bir vaka
analizinde dahi hava indirme harekati, amfibi operasyonlar, stratejik bombardiman,
hava kesfi gibi degisik gorevleri kolayca ayirt etmesi mimkiindir. Ote yandan birgok
fonksiyonu olan DYC icinde, ayaklanma hareketleri, terérizm, sabotaj, yikici —
bollcu faaliyetler gibi unsurlar i¢ ice gegmis ve gri alanlar olusturmuslardir. S6z
gelimi, terdr orgutlerinin faaliyetleri arasinda sabotajlar ya da yerel ayaklanma
girisimleri bulunabilirken; ayaklanma hareketleri de terdrizmi bir micadele konsepti
olarak kullanabilmektedir. Bu nedenle net bir teshis yapmak her zaman kolay
degildir. Benzer sekilde, bir konvansiyonel savasin varliginin tespiti ve algilanmasi
da goreli daha kolay bir sahadir. Konvansiyonel savasa maruz kalan X dlkesinin
genelkurmayi, stratejik bir baskina ugrayabilir ancak baskini muteakip bir
konvansiyonel harp tehdidiyle kargi kargiya oldugu tartigsmasiz bir gergek olacaktir.
Oysa DYC tehdidine maruz kalan bir lGlkede, tehdidin tanimlanmasi, algilanmasi,
mahiyetinin anlasilmasi stratejik kulturel duvarlarla c¢evrili guvenlik algisinin

kirlmasina ve esnek bir analiz mekanizmasinin gelistiriimesine baghdir.

DYC salt dogas! degil aktdrleri nedeniyle de izlenmesi ve tahlil edilmesi gig¢
bir alandir. Bir yanda, terdr oérgltleri, devlet—digi paramiliter gruplar, milis glgcler,

sdzlesmeli calisan 6zel ordular gibi asimetrik unsurlar bulunmaktadir ve anilan
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unsurlar iglevleri itibariyle seffafliktan uzak, i¢ dinamikleri karmasik yapilardir. Diger
yandan konvansiyonel gugcler, asli formasyonlarinin disinda bir alanda mucadele
etmektedirler ve dénudsim slrecinin  herhangi bir yerinde bulunmaktadirlar;
dolayisiyla Clausewitzci savas sisi kavrami daha yogun ve “gorus mesafesini” daha
yuksek dlgulerde engeller niteliktedir. Ayrica s6zi edilen tim bu micadele, istihbarat
ve karsi — istihbarat faaliyetlerinin golgesi altinda ve politik — yogun bir ortamda
yuritilmektedir. Bu nedenle DYC calismalarinin  “emekleme asamasinda”
oldugunun belirtimesine karsin (Ozdag, 2010, s 24), bu tez c¢alismasi
“‘emeklemenin” belki de DYC calismalarinin dogal hareketi oldugunu; literatir,
doktrin ve pratik ne élglide gelisirse gelissin bu dinamik ve ayni zamanda belirsiz

ortamda “yurimenin ya da kosmanin” kolay olmadigini degerlendirmektedir.

DYC'de konvansiyonel guglerin kullanimina iligkin glvenlik ortaminin
aciklanmasi ve kuramsal alt yapinin ilk bolumu boylelikle sonlandirilacaktir. Daha
once belirtildigi Uzere, bolim kapsaminda konvansiyonel guglerin ne gibi bir glvenlik
ortaminda, hangi niteliklere sahip disman unsurlarla muhatap olduklari ve DYC'’ye
adapte olabilmek icin niye donlsim gecirmeleri gerektigi aktariimaya caligiimigtir.
Muteakip olarak, konvansiyonel gti¢lerin déntsimadnin “nasil” olduguna iligkin teorik
altyapinin olusturulmasi planlanmaktadir. Bahse konu dénlsimin radikal ve etkin
olmasi, genis bir spektrumda icra edilmesi gibi gereklilikler, ilgili teorik ¢er¢evenin
Askeri Meselelerde Devrim olarak belirlenmesine neden olmustur. S6z konusu
kavrama iliskin kuramsal tartismalarin ardindan, DYC glvenlik ortamindaki
doénisumi aciklayabilecek dzel bir alana indirgenmesi Gzerinde durulacak, bdylece
1991-1999 dénemi Tark Silahli Kuvvetleri 6rneginin aciklanmasi icin gereken teorik

alt yap1 da tamamlanmis olacaktir.

2. ASKERI MESELELERDE DEVRIM VE ASKERiIi DONUSUM

Yonteme iligkin agiklamalarda da belirtildigi Gzere, bu tez calismasinin
konvansiyonel glgclerin DYC ortamindaki donidsuminu ve inceleyecegdi 6zel alanda
Turk Silahli Kuvvetlerinin 1991-1999 vyillarindaki terérle mucadele ve i¢ guvenlik
harekati faaliyetlerini degerlendirecegi cercevelerden biri de Askeri Meselelerde
Devrim —AMD- (Revolution in Military Affairs — RMA) kavramidir. S6z konusu teorik
yaklagimin belirlenmesinde iki 6nemli neden bulunmaktadir. Oncelikle AMD
konvansiyonel guglerin DYC’'de basari kazanmasi igin gerekli olan techizat, kuvvet
yapisi gibi askeri teknik hususlar ile stratejik kultir ve askeri stratejik kultur

kavramiyla aktarilan zihinsel dénlsim sireclerini kapsayacak bir analiz ¢cergevesi
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sunmaktadir. ikinci olarak da, incelenen ézel alanda AMD’nin DYC kuramiyla uyum
saglayabilecek bir yapida olmasi ya da bdyle bir yapiya uyarlanabilecegi

kanaatinden so6z edilebilir.

Soguk Savas doneminin 6nemli askeri figurlerinden biri olan ve bu baglamda
NATO’nun iglevselliginde kritik rol Gstlenen Turk Silahli Kuvvetleri, bu dénemin
yuksek ve orta yogunluklu, iki kutuplu sistemdeki guigler dengesine dayanan askeri—
politik tehdit algilamasi ve glvenlik fonksiyonlarindan oldukg¢a farkli bir alanda,
dusuk yogunluklu catismalar ve terérizm tehdidi ile micadeleyi basarabilecek
doénisimi oldukgca kisa bir sirede gerceklestirmis, etkin sonuclar almistir.
incelemeye konu doénlisim hizh, 6zgin ve etkin nitelikler tasimig, farkl
kademelerdeki personelin stratejik ve operasyonel kulturlerini etkilemis, daha da
onemlisi 1999 yilinda konvansiyonel bir glciun oldukga ciddi bir distk yogunluklu
catismadan askeri galibiyet ile cikmasina neden olmustur. Ozellikle séz konusu
konvansiyonel gucin (TSK), on yillar boyunca Soguk Savasin dayattigi glvenlik
ortaminda varhdini surdirmesine karsin, yeni stratejik c¢evreye hizla uyum
saglamasi dikkat c¢ekicidir. Kugkusuz, s6z konusu doénlsimin basariyla
gerceklestiriimesinde etkin olan birgok faktér mevcuttur ve bu faktérlerden bir kismi
tez calismasinin kapsami digindadir. Ancak &zellikle askeri stratejik dlzeyde
izahatin yapilmasi, Askeri Meselelerde Devrim kavrami temelinde kuramsal

gercevenin gizilmesi ile mimkin olabilecektir.

a. Askeri Meselelerde Devrim (AMD) Kavraminin Temeli: “Askeri

Devrim”

Askeri Meselelerde Devrim c¢ercevesinin temelini olusturdugu kabul edilen
“Askeri Devrim” kavrami ilk olarak, bir erken—-modern dénem Avrupa, 6zellikle de
isveg tarihi Gizerine uzman olan ingiliz taringi Michael Roberts tarafindan, Belfast
Queen’s Universitesi'nde 1955 yilinda verdigi derste kullanilimigtir. Roberts’in s6z
ettigi “askeri devrim” (Military Revolution) kavrami isve¢ Krali 2. Gustav Adolf
(1594-1632) tarafindan gergeklestirilen ve s6z konusu ddénemde Avrupa gug¢
dengesini etkileyen radikal askeri dénusumleri tanimlamak icin kullaniimis, ilk olarak
tarihgiler arasinda tartisma yaratmigtir (Sikorsky, 2001, ss. 3-4)". Murray’a gére
(1997), gunumuz askeri meselelerini aciklayabilecek kuramsal cergeve, Birinci
Dinya Savasi'na gelene kadar u¢ blyuk “Askeri Devrim” ile 6rllmus ve Birinci
Dinya Savasi ile birlikte bir dordincusuni gergeklestirerek olgunlagmistir. Bu

yaklagima goére, Avrupa’da 17. Yuzyllda modern devletin olugmasi ile birlikte,

" Bu tez calismasi icin Belfast Queen’s Universitesi ile yapilan yazismalarda ve arsiv galismasinda,
anilan dersin 1967 yilinda derlenerek yazili hale getirildigi bir dokiimana da ulagiimistir.
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merkezi devletler blrokratik mekanizmalarini ingsa etmis, dizenli vergi toplamis ve
disiplinli, organize ordular kurmaya baslamiglardir. Hemen hemen ayni déneme
rastlayan ikinci ve Uglincli askeri devrimler ise sirasiyla Fransiz Ihtilali ve Sanayi
Devrimi’'nin sonucu olmus; ilki ile savas tim toplumun (ya da ulusun) “isi” haline
gelmis, ikincisi ile de ordular ¢ok daha buylk kaynaklar ve teknoloji ile (6rn.
demiryolu, telgraf, buharli gemiler vb.) desteklenmeye baslamistir (Van Creveld,
1991, ss. 83-85; Murray, 1997, ss. 70-72). Dolayisiyla Birinci Dinya Savasi'na
gelindiginde ise herkesi sasirtan kitlesel 6limler, aslinda “beklenen” bir son
niteliginde olmaliydi; zira o déneme kadar merkezi ve guglu devletler disiplinli ve iyi
teskilatlanmis ordular kurmus; s6z konusu ordulari tim topluma mal ederek kitlesel
seferberliklere yonelmis; bu disiplinli ve genis askeri teskilatlari da Sanayi
Devrimi'nin sonuglari ile desteklemistir. Birinci Dinya Savasr’nin devrimsel niteligi
ise, Onceki uU¢ merhaleyi de sistematik olarak blnyesinde toplamasindan

kaynaklanmaktadir.

Gelinen asamaya kadar incelenen Askeri Devrim kavrami, savasin dogasinin
ve uygulanma tarzinin radikal gelismeler sonucunda degisebildiginin anlatiimasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte, 1991 — 1999 Turk Silahli
Kuvvetleri 6rneginin agiklanmasi igin tarihin daha kuglk kesitlerini kapsayan ve
daha dar alanlara yodunlasan bir analiz c¢ergevesine gereksinim duyuldugu
gorilmektedir. Daha acik bir anlatimla, bu tez galismasinin aradidi izah araci, askeri
devrimsel slrecin igindeki dalgalanmalar ve dramatik dedisimleri agiklayabilecek
goreli bir mikro analiz cergcevesidir. S6zU edilen gereksinime yanit verebilecek
unsurun, Askeri Meselelerde Devrim kavrami oldugu dasiniimektedir. Nitekim bu
alt bashk kapsaminda siklikla alintilanan Murray da (1997, s. 73), Askeri Devrim ile
Askeri Meselelerde Devrim kavramlari arasindaki iliskiyi “deprem” analojisiyle
aciklamaktadir; buna gore Askeri Devrim bir deprem olarak kabul edilirse, Askeri
Meselelerde Devrim(ler) de 6ncii ve artgi soklar olarak betimlenebilir. Ornegin
Fransiz Devrimi (askeri alandaki etkileri baglaminda) bir “deprem” niteligindeyken,
yedi yil savaglarini muteakip Fransiz askeri reformlari “6nct sarsintl”; ulusal
ekonomik ve politik seferberlik, Napolyonik savas strateji ve konseptleri gibi hususlar
da “artgi sarsintilar” olarak degerlendirilebilir (Murray, 1997, s.73). Dolayisiyla tez
¢alismasinin bu bdlimu, daha dar bir kapsamla, depremin kendisinden ¢ok “bir artgi
ya da oncu sarsintiyla” ilgilenecektir. Bununla birlikte, Askeri Meselelerde Devrim
kavraminin gelismesi icin, Michael Roberts’in “Askeri Devrim” ifadesi ile ginimuiz
anlayisi olan “Askeri Meselelerde Devrim” kavramlari arasinda bir basamaga

gereksinim duyulmaktadir. iste, miiteakip alt baslik kapsaminda ele alinacak olan
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Sovyet literatiirli, “6ncl ve artgi sarsintilarin” igini doldurmaya yonelik ilk érnekleri
teskil etmis ve bir anlamda konuyu Bati askeri kuramcilari i¢in olgunlastirmistir. Bu
baglamda Uretilen Askeri Teknik Devrim kavrami, Askeri Devrim ile temel analitik

cerceve olan Askeri Meselelerde Devrim arasinda islevsel bir kdpri olmustur.

b. Askeri Meselelerde Devrim Kavraminin islevsel Kokleri: Askeri

Teknik Devrim (ATD) ve ilk Sovyet Calismalar

Askeri Meselelerde Devrim (Revolution in Military Affairs), temeli Sovyet
askeri eliti tarafindan kurgulanan ancak Batili, agirlikli olarak da Amerikal
kuramcilarin sistematiklestirdigi bir kavramdir. Ozellikle “Askeri Devrim” kavraminin
bir harp tarihi tetkikini temsil eden boyutundan c¢ikarilarak askeri literatlire uygun ve
fonksiyonel hale gelmesi (Askeri Teknik Devrim kavraminin ortaya c¢ikisi) Sovyet

calismalariyla baglamistir (Adamsky, 2008, ss. 258 — 259).

1970’lerde ve agirlikli olarak 1980’lerde Sovyet teorisyenlerinin, ozellikle
1977-1984 yillari arasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi Genelkurmay
Bagkani olan Maresal Nikolai Ogarkov’'un analizleri, yeni askeri teknolojilerin
sistemde bir “devrimi” tetikleyebilecek potansiyeli tasidigini savunmaktaydi. Bu
noktada tarihin devrimsel kirilmalar ile ilerledigini digunen Marksist Sovyet askeri
gelenegdi acisindan, askeri bir “devrimin” guvenlik iligkilerinin gelecegini radikal
donusumlerle sekillendirecedini savunmak gug degildi (Metz ve Kievit, 1995, s. 2).
Ayrica Sovyet askeri literatliri 20. ylzyilda daha énce gergeklestigini degerlendirdigi
iki devrime de asinaydi. Sovyet kuramcilara gore 20. ylzyilin ilk Askeri Teknik
Devrimi (—ATD- Military Technical Revolution —MTR-), Birinci Dinya Savasi’'nda
motorize birliklerin, u¢cagin ve kimyasal silahlarin kullaniimasiyla baslangic hizini
kazanmis; ikinci Diinya Savasi'nda kullanilan Alman yildirim harbi (blitzkrieg), Anglo
— Amerikan stratejik bombardiman konseptleri ve ugak gemilerinin 6n plana ¢ikmasi
ile olgunlagmistir. ikinci ATD ise Ikinci Diinya Savasinin sonunda balistik fiize
teknolojisi ve atom silahlari ile meydana gelmeye baslamis; 1970’'lerde ABD — SSCB
nukleer dengesinin kurulmasi ile olgunlagmistir (Adamsky, 2008, s. 263; Watts,
2011, ss.1-2). Sovyet yaklasiminin konuyu teknoloji odakli ele alarak ATD kavrami
Uzerinde durmasi, devrimsel slrecleri kendi icinde bdliumlere ayirmasi ve daha
onemlisi, askeri kapasitede ilerlemeyi suregelen ATDlere dayandirmasi 0zgin

ancak dar bir gergeve olusturmaktaydi.

Bu noktada bir parantez acarak, “lG¢lnci ATD’ye” iligkin Sovyet yaklagiminin
temelinde, Soduk Savas donemi askeri stratejik dengelerinde algilanan bir tehdidin

etkili oldugu not edilmelidir. Devrimsel sireglere atifta bulunmasina karsin, 6zl
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itibariyle Maresal Ogarkov’'un goéruglerinin pragmatik bir nitelik tagidigi séylenebilir.
Zira konvansiyonel duzeyde (6zellikle zirhli unsurlar bakimindan) Sovyetlerin sayisal
ustinligine kargi Washington’'un uygulamaya koydugu denge ve mukabele
stratejisi, ddnemin ABD Savunma Bakani Harold Brown’un (1977 — 1981) ifadesiyle
‘offset strategy”, Moskova’'nin sayisal avantajina, komuta—kontrol-muhabere ve
istihbarat (command—control-communication—intelligence—C3l) alanindaki teknolojik
ustunliklerle yanit vermeyi hedeflemekteydi (Harrington, 2005, ss. 9-10). Ozellikle
uzun menzillerde basarili sonuclar elde eden entegre “kesif ve taarruz sistemleri” ile
bahse konu sistemlerde kullanilan akilli mdhimmat 1970’lerde yeni nesil Sovyet
kurmaylarini duastndiren 6énemli konulardan biri olmustur. Zira Soguk Savas
doéneminde Avrupa’da meydana gelebilecek bir savasta zirhli birliklerinin sayisal
Ustlinligune dayanan Sovyet askeri stratejisi agisindan, Batr'nin “gdidimliii anti-tank
flize sistemleriyle birkag yliz mil uzaktan icra edilecek, tespit ve taarruz arasinda 30
dakika kadar bir slire bulunacak” bir askeri seviyeye ulasmasi durumu endise
vericiydi; boyle bir gelisme, Bati blogunun konvansiyonel kapasitesini, taktik nikleer
silahlar ile ayni duruma getirebilecekti (Cohen, 1996, s39). Dénemin Sovyet askeri
terminolojisi, hassas gudumli flzeler ile alan sensoérlerini entegre eden bu silah
sistemleri icin 6zgln bir terminoloji gelistirmis ve “kesif—taarruz kompleksi”
adlandirmasini kullanmigtir (Watts, 2011, s.2). Tum bu gelismeler karsisinda,
Ogarkov’'un da dahil oldugu yeni nesil subaylar Moskova’'nin askeri seckinlerini
meydana getirdiklerinde, Amerikan askeri inovasyonunun savasin karakterini kokten
degistirebilecek bir kirllma asamasina geldigine dair goruslerini kuramsallastirmaya

baslamislardir (Harrington, 2005 s. 10).

Nitekim 1980’li yillarda Sovyet askeri literatlriinde savasin yeni bir devrimle
yuzlesebilecegine iligkin, o dénemin Ust dlizey muvazzaf personeli tarafindan
kaleme alinan birgok eser bulundugu gozlemlenmektedir. Ayrica 1981 yilinda,
Sovyet kurmaylarinca bir énceki paragrafta 6zetlenen askeri modernizasyon odakh
ilk harp oyunu oynanmistir (Adamsky, 2008, s. 265). Sovyet askeri literatirtiindeki
s6z konusu trendin siklet merkezi, Bati blogundaki konvansiyonel gelismelerin,
nukleer guvenlik paradigmasini sarsarak Soduk Savasin dengelerini Moskova
aleyhine degistirebilecedi yonundeki tehdit algilamasi olmustur (FitzGerald, 1987 ss.
6-8). Ozellikle Sovyet askeri gazetesi Kizil Yildiz’da (Krasnaya Zvezda), yogunlagan
s6z konusu yayinlar, Moskova’'nin tehdit algilamasini ve Askeri Teknik Devrim
kavramina iliskin Sovyet yaklagimini ortaya koymaktaydi. Ornegin FitzGerald'in
aktarimiyla (1987), dénemin SSCB Silahli Kuvvetleri S6zclsi Korgeneral Proskurin

1983 yilinda Kizil Yildiz’a Bati blogunun askeri personel mevcudunu, kuvvetlerini ve
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silah sistemlerinin niceligini arttirmadan, salt yeni teknolojik ivmesi ile kayda deger
stratejik derinlige taarruz edebilecegine iliskin agiklamalarda bulunmus; ayni askeri
gazetede s6zu edilen goérusi daha sistematik hale getiren 1986 tarihli bir makale ise
Kuznetsov, Sovyet guvenlik endiselerini ¢ maddede toplamistir Kuznetsov'un 31
Ocak 1986 tarihli makalesinin Bati blogunun yeni askeri — teknolojik trendinin
sonuglarina iligkin endigelerini siraladigi u¢ ana madde su sekildedir (Fitzgerald,
1987, ss. 9-10):

= Hassas gldimli konvansiyonel silah sistemlerinin kullaniimasi, ntkleer
silahlarin yol agtigi siyasi komplikasyonlari minimize edecektir,

= So6z konusu konvansiyonel silah sistemleri gorevlerini radyoaktif serpinti
olmadan icra edebilecek, dolayisiyla taarruz eden aktorin savas
alaninda bulunan kara birlikleri agisindan risk olusturmayacaklardir,

= Hassas gudumli silahlar, baskin unsurunu 6énemli Olglde

kolaylastiracaktir.

Ddénemin Rus askeri literatirine iliskin aktarilan orneklerden anlasildigi
Uzere, Ogarkov ekollnin, (dénemin bazi Sovyet yayinlarina gére Ogarkov Doktrini,
Fitzgerald, 1987, s.9), temel endigesi Bat’nin askeri donusim trendinin klasik Rus
stratejik derinlik paradigmasini ve bu paradigmaya dayanan askeri stratejisini
degistirmesi tehdidi olmustur. Napolyon’un ve Nazi Almanya’sinin askeri ¢abalarina
karsl, Ulkenin stratejik derinligine dayanarak basar saglayan Rus askeri dislncesi,
uzun menzilli ve hassas gudumlu konvansiyonel silahlardaki teknolojik devrim
egilimi ile geri hatlarinin, hatta tim Glkenin kisa zamanda ve disuk maliyetle “savas
alani haline getiriimesi” tehlikesi ile kargl karsiya kalmistir. S6zi edilen durumun
nikleer degdil, konvansiyonel silahlardan kaynaklaniyor olusu da, tehdidin
uygulanabilirligini arttirmistir. Oyle ki, Krepinevich’e gére (1992, s.6), sdzii edilen
gelismeler karsisinda Sovyet algisi, “cephe ve cephe gerisi” ayriminin giderek
gegersiz oldugu noktasinda dénemli endiseler duymaktaydi. Ozellikle Varsova Pakti
cografyasinda Moskova’'nin etkinligini sinirlandirabilecek dénemin Bati askeri
modernizasyon trendinin, Sovyet ekollinu askeri teknolojiye ve dolayisiyla Askeri
Teknik Devrim (ATD) cercevesine indirgeyen en énemli faktor oldugu goriimektedir.
Ayrica, Sovyet askeri elitini bahse konu tartismalara iten hususlar arasinda politik
psikolojik boyutun da bulundugu degerlendiriimektedir. Zira Napolyon ve Hitler'in
girisimlerine, stratejik derinlige dayanarak gosterilen mukavemet, Rus segkinlerin
stratejik kalturlerini etkiledigi gibi, sec¢ilmis zaferler de olusturmuslardir. Tipki
secilmis travmalar gibi birbirine eklemlenerek, kimulatif olarak blylyen segilmis

zaferler, toplumun ve liderlerin dustinme tarzlari ve politik davraniglarinda buyuk etki
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sahibidir (Cevik, 2009, ss. 71-72). Dolayislyla, incelemeye konu dénemdeki Bati
askeri donusumunun, Sovyet stratejik derinligi kadar Rus secilmis zaferlerini de
tehdit etmekte oldugu, boylelikle politik psikolojik bir baski olusturdugu

degerlendirilmektedir.

Sonug olarak, Sovyet kuramsal galismalarinda kullanilan retorik ve bir élglide
yontem, Sovyet stratejik kiltdrinin ve dusince dinyasinin da etkisiyle Marksist
diyalektik ile devrimsel sureglerin acgiklanmasi seklinde gelismistir. Bahse konu
askeri teorik calismalarin yapiimasindaki en dnemli motivasyonun, iki kutuplu Soguk
Savas dengesi icinde Sovyet stratejik derinligine yonelik bir tehditten kaynaklandigi
degerlendiriimektedir. Ozellikle sdzii edilen tehdidin konvansiyonel kaynakli
olmasinin, nukleer denge ve konvansiyonel guclerde sayisal Ustinlik Uzerine
kurulan Moskova’'nin givenlik paradigmasini sarstiyi éne sirilebilir. ilerleyen
asamalarda gorulecegi Uzere Askeri Meselelerde Devrim kavrami, oncull olan
Sovyet calismalarini asmis ve farkh boyutlar kazanmistir. Bununla birlikte, “Askeri
Devrim” kavraminin tarihsel profilinden ve ATD’nin teknoloji—-yogun dogasindan,
Askeri Meselelerde Devrim kavraminin kapsayici niteliklerine gegiste Sovyet
¢alismalari ve Ogarkov ekolinin énemli rolt bulunmaktadir. Bu ¢gabalar bir anlamda
askeri sistemdeki kirilmalan tarihgilerin ilgi alanindan c¢ikarip, givenlik elitinin ve

analistlerinin ilgi alanina sokmustur.

Hegelci ve Marksist devrimsel sirecglerden ¢ok, bilimsel devrimlere asina
olan Amerikali analistler ilk basta, s6z konusu Sovyet yaklasimini tarihsel kiriimalara
neden olan devrimsel sureglerle aciklamak yerine, imkan ve kabiliyetlerde dramatik
artisa neden olan gelismelere odaklanan bir bakis agisiyla ele almiglardir (Metz ve
Kievit, 1995, s. 2). Zaten, Sovyet yaklasimi da, askeri devrimsel kirilmalara iligskin
analitik cerceveyi askeri teknolojiye indirgeyen dar bir yapida inceledidi icin bu
calismalarin Bati literatlrine “transferi” ¢ok zor olmamistir. Dolayisiyla ABD’li
uzmanlarca gercgeklestirilen ilk ¢calismalar da daha ¢ok Askeri Teknik Devrimlerden
s6z etmektedir. Zira temel amag, savasin politik degil, askeri teknolojik araglarla
sinirlandiriimasi ve ABD guglerine aktuel ve potansiyel rakiplerine karsi daha gugli

nihai (decisive) kapasite kazandiriimasi olmustur (Stone, 2004, ss. 418 — 419).

Sovyet c¢alismalarinin  Amerikan askeri literatiriine aktariminda ve
Washington'un AMD yaklagimini gelistirmesinde ABD Savunma Bakanlidi
bunyesinde faaliyet gOsteren ve bir tur “deviet think—tank’i” olarak
tanimlayabilecegimiz Office of Net Assessment (ONA) kurucu direktdord Andrew
Marshall tarafindan ydrutilen caligmalarin ve yine Marshall'in direktifiyle Andrew

Krepinevich’in ONA icin hazirladid1 1992 tarihli raporun 6n plana ¢iktigi sdylenebilir.
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Bu noktada Sovyet guivenlik elitinin ABD ve NATO kapasitesindeki artisi izledigi gibi,
Andrew Marshall yodnetimindeki ONA’nin da Sovyet gelismelerini takip ettigi
belirtiimelidir. Ornegin daha énce sdz edilen 1981 tarihli harp oyunu ve tatbikat
Marshall'in ekibi tarafindan detayli olarak analiz edilmistir. Ayrica 1992 tarihli
¢alisma déncesinde, iki yil boyunca ONA sponsorlugunda ve kimi zaman dogrudan
binyesinde icra edilen beyin firtinalari ile konunun analitik cergevesi
olgunlastinimistir (Rosen, 2010, ss. 479—-480). Dolayisiyla Krepinevich’in 1992 tarihli
calismasi, bir anlamda ABD Savunma Bakanligrnin entelektiel ve istihbari birikimini

de yansitmaktadir.

S6z konusu raporun bashdi dahi —The Military Technical Revolution A
Preliminary Assessment— (Askeri Teknik Devrim Bir Baslangi¢ [hazirlik] Calismasi)
konunun Sovyet literatirinden ABD literatlirine hangi c¢ercevede gectigini
go6stermektedir. Krepinevich’in (1992, s. 12), dénemin ATD trendinde iliskin analizi,
gelecekteki gatismalarda dusmanin kuvvetlerinin blyuk kismi imha edilmeksizin,
catismanin daha basinda agirlikli olarak komuta — kontrol ve muhabere sistemleri ile
yuksek degerli hedeflere dogrudan taarruz edilerek stratejik sonug elde edilebilecegi
yonundedir. Krepinevich (1992, s. 12), bu analizini “dismanin merkezi sinir

sistemine taarruz” betimlemesiyle aktarmaktadir.

Anilan degisikligin, c¢atismanin amaci ve askeri stratejinin iglevselligi
Uzerinde de etki yapabilecegi degerlendiriimektedir. Gray’a goére (2008, s.225),
askeri stratejik davranigin yipratma — yildirma, imha ve “felg etme” olmak tzere (¢
temel hedefi bulunabilir. Dismanin komuta—kontrol, muhabere ve istihbarat
sistemleri ile yiksek komuta kademesine dogrudan ydnelen “felg etme” fonksiyonu,
kisa zamanda ve disuk maliyetlerle &nemli askeri—politik sonu¢ yaratma
kapasitesini haizidir. Krepinevich’in (1992, s. 12), “merkezi sinir sistemine taarruz”
betimlemesi ile Gray’in (2008, s.225), “felg¢ etme” ifadesinin uygulama tarzi
baglaminda ortustigu  dusunllmektedir. Dolayisiyla, bu noktada Sovyet
endiselerinin  hangi zeminde olustugu da anlagilabilmektedir. Zira, Maresal
Ogarkov'un ve ilgili diger askeri elitin, komuta ettikleri Sovyet Silahli Kuvvetleri ile

kendileri arasina sistematik bir blokaj tehdidini analiz ettikleri tahmin edilmektedir.

Krepinevich’in calismasi (1992), Sovyet askeri literatiriiniin Batr'ya, dzellikle
de ABD'’ye transferi baglaminda énemli bir kilometre tasi olusturmustur ve aradan
gecen yaklasik yirmi yillik sureci degerlendirecek olursak isabet kaydettigi analizleri
vardir. Bununla birlikte, s6z konusu calismanin teknolojik gelismelerin askeri
yansimalarina odaklandid1 ve teskilat yapisi, doktrin gibi hususlari, “gelisen

teknolojinin  arkasindan, ona yetisemeye c¢alisan bir konumda” biraktigi
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dugsunulmektedir. Nitekim, kisa bir sure sonra konuyu askeri—teknolojik gelismelere
indirgemenin agiklayici kapasiteyi sinirladigini fark eden Krepinevich de dahil olmak
Uzere Amerikali entelektieller, kavramsallastirmada daha batincul bir yaklagim
kullanmiglar ve Askeri Meselelerde Devrim — AMD (Revolution in Military Affairs —

RMA) kavramina yogunlagmiglardir.

c. Askeri Meselelerde Devrim Kavrami ve Askeri Kapasitede

Sistematik — Dramatik Donugim

Askeri Teknik Devrim kavraminin olgunlastirilarak, Askeri Meselelerde
Devrim kavramina evrilmesi, kuskusuz énemli bir asama olmustur. ONA Direktort
Andrew Marshall'in bu alanda belki de en bulylk katkisi; AMD kavraminin temeline
“insan unsurunu” yerlestirmesi ve insan unsurunun etkin oldugu teskilat yapisi,
doktrin, operasyonel kiltlir gibi boyutlarda gerceklesecek “devrimin” teknolojik
boyuttan daha 6nemli oldugunu savunmasi seklinde 6zetlenebilir. Bu yaklasima
gore AMD vyeni teknolojilerin doktrinde, harekat konseptlerinde ve organizasyon
yapisindaki dramatik dedisiklikler ile musterek bicimde ve yenilik¢i bir anlayisla
hayata gecirilmesi sonucu, askeri operasyonun karakterinde ve icra tarzinda radikal
degisikliklerin meydana gelmesiyle agiklanmahdir (Harrington, 2005. S11). Zira salt
teknoloji merkezli bir AMD karmasik guvenlik spektrumunda istenilen sonuglari
almak icin yeterli olmayacaktir (Stone, 2004, ss. 423 — 424). Dolayisiyla AMD genig
bir cerceveye yayillmistir ve askeri harekatin belirleyici parametrelerinde dramatik
degisiklikler yapacagi varsayllmaktadir. Bu yaklasim, ABD askeri literatlirindeki
bircok ¢alisma igin temel teskil etmigstir; bdylece, agirlikh olarak Amerikali uzmanlar,

ilerleyen yillarda genis kapsamli askeri dontsium yaklasimlari inga edebilmiglerdir.

1991 Birinci Korfez Savagi deneyiminin AMD kavramina somut bir zemin
kazandirdig1 gorulmektedir. Bu askeri deneyim sayesinde incelemeye konu kavram
ve ilgili calismalar giderek daha fazla kristalize olmaya baslamistir (Cohen, 1996, s.
39). Nitekim 1990’li yillarin Amerikan askeri literatlri incelendiginde, askeri
teknolojik gelismeler ile AMD arasinda, igerik ve istikamet boyutunda benzerlikler
ancak kapsam ve dlizey bakimindan farkliliklar oldugunu savunan bir anlayigla
karsilasmak mumkuandidr. Daha acik bir anlatimla, ABD stratejik dusuncesi askeri
teknolojideki inovasyonlari Askeri Meselelerde Devrimin bir unsuru ya da
kosullarindan biri olarak ele almis; buna paralel olarak Askeri Meselelerde Devrimin
etkiledigi alanin, askeri teknolojik gelismelerin etki alanindan gok daha genis ve

kategorik olarak ¢esitli oldugunu savunmustur.
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Stanley’e goére (1998, s. 4), bir askeri teknolojik inovasyonun, Askeri
Meselelerde Devrim kategorisinde degerlendiriimesi icin salt teknolojik alani degil,
askeri teknolojik alan da dahil olmak Uzere doktrini ve harekat kdlturinu de
dogrudan etkilemesi gerekmektedir. Stanley’'nin goériglerine paralel olarak
Krepinevich de (1994, s. 36), yukselen teknolojilerin Askeri Meselelerde Devrimi
mumkun kilabilecegini, ancak tek basina yeterli olamayacagini 6ne surmekte, bir
AMD’ye ulagsmak icin askeri teknolojik inovasyonun yeni slreclerle birlesmesi ve
yeni teskilat yapilari tarafindan icra edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Cohen
ise (1996, ss. 37-41), AMD calismalarina iliskin G¢ ekolin varligindan so6z

etmektedir, bu ekoller:

= Askeri teknolojik gelismeler Uzerine yodunlasan  Ogarkov'un
onculigundeki Sovyet ekolu,

2 Ozellikle Birinci Kérfez Savasinda ABD-ingiliz hava unsurlarinin
basarilarindan etkilenen hava giicii ekolii (airpower school), ve

= Dénemin ABD Genelkurmay ikinci Bagkani (1994 — 1996) Amiral William
Owens’in  Onculugundeki karmagik ag ve sistemleri Onceleyen
“‘enformasyon savasl” ve “sistemler sistemi” (system of systems) ekold,

seklinde siralanabilir.

Bu noktada, konunun bir kapsam ve etki alani hiyerarsisi iginde agiklanmaya
calisildigr gorulmekte ve ATD kavrami bu cergevede ele alinmaktadir. Daha dar
kapsaml olan ATD, teknolojik yeniligin savas Uzerindeki dogrudan etkilerini ele
alirken; buna karsin genis bir gcergeveye sahip olan ve ATDleri de kapsayan AMDler
daha genis spektrumda ve islevlerdeki dénidsimleri agiklamaktadir. Bir AMD’nin tam
olarak gerceklesmesi icin; teknolojik gelismeler, doktrin alaninda yenilikler ve
teskilatin adaptasyonu seklinde U¢ kosulun tamamlanmasi gerektigini One
surtlmektedir (Stanley, 1998. s 4). . Buna yakin bir yaklagim gelistiren ancak
AMD’yi dort kategorik unsur kapsaminda analiz eden Cooper ise (1994, s. 24),
Askeri Meselelerde Devrimin agsagida aktarilan alanlarda es zamanli ve anlamli

gelismeler sonucunda vuku buldugunu belirtmektedir:

= Askeri sistemlerin tekdmulu
=> Yukselen teknoloji
= Operasyonel inovasyon

=>» Organizasyon yapisinin uyumu

Krepinevich de benzer bir yaklagimla (1994) bir AMD’nin; teknolojik degisim,

askeri sistemlerin evrilmesi, harekat alaninda yenilikler ve organizasyonel uyum
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olmak Uzere dort temel unsuru oldugunu belirtmektedir. Andrew Marshall okulunun
onemli bir Uyesi olan Krepinevich’e gore (1994) AMD kuraminin ana hatlarini

belirleyen yedi karakteristik husus bulunmaktadir:

= Ortaya c¢ikan teknolojik gelismelerin tam potansiyelinden yararlaniimasi
icin yeni teskilat yapilari tarafindan, yeni slreclerle icra edilmeleri
gerekmektedir,

= Bir AMD’nin sagladigi avantajlar goéreli kisa oémurlidur. Zira disman
unsurlar da bahse konu AMD’ye mukabele edecek ya da bizatihi taklit
edecek yontemler gelistireceklerdir,

= Ulusal amaclardaki ve ulusal stratejik kulttrlerdeki asimetriler, kisith
kaynaklar ve muhtemel disman(lar)in nitelik ve niceligi, AMD’yi 6znel ve
dzel alanlara ydnlendirmektedir. Bu hususa érnek olarak, ikinci Diinya
Savasl oncesi ve esnasinda, bir adalar devleti olan Japonya'nin
donanma havacili§i ve amfibi harekat hususlarinda Ustlnlik saglamasi;
klasik bir kara devleti olan Almanya’nin ise mekanize kara—hava harekati
(mechanized air-land operations) Gzerine yogunlagsmasi verilebilir.

= Tarihsel deneyim, savas ve AMDnin ayri seyler oldugunu
g6stermektedir. Ordularin yeni firsatlari degerlendirmesi igcin savas
durumu kesin bir 6nkosul degildir.

= TUm askeri teskilatlarin, savastan ders alacadina, “6grenilen dersler’
unsurunu dogru kullanacagina ve bir AMD'yi fark edip yararlanacagina
iliskin bir garanti yoktur. Ornegin Hitler Aimanya’sinin Polonya’yi yildirim
harbi (blitzkrieg) icra ederek isgal etmesinin mahiyeti, dénemin Fransiz
askeri eliti tarafindan yeterince anlagilamamistir.

= Bir AMD’ye yol agan teknolojik gelismeler, genellikle askeri alanin diginda
olusmakta ve askeri alan bu gelismeleri “ithal” etmektedir. Telgraf ve
demiryolunun askeri alandaki etkileri bu noktada 6rnek gosterilebilir.

= Bir AMD’nin kaginilmaz olarak silahli kuvvetlerin maliyetini yukseltmesi
gerekmez. Ornegin, 14. Ylzyll Avrupa’sinda yasanan “piyade devrimi’
(agir sdvarinin yerini yeni tipte piyadelerin almasi) genel olarak askeri

harcamalari dusirmastur.

Bu asamaya dek aktarilan literatlr incelemesinden anlagildigi Uzere, Askeri
Meselelerde Devrim kavrami: Doktrin — talimname gibi genel askeri esaslar ve
anlayisi belirleyen dokiiman ile savas alanini dogrudan etkileyen teknolojik boyutu
kapsayan, ayni zamanda bir silahli kuvvetler tegkilatinin genel yapisinda da

farkhliklari beraberinde getiren ve harekat alaninda plan—icra boyutlarini etkileyen
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sistematik bir degisim—ddnisim surecine karsilik gelmektedir. Kugskusuz harp tarihi
teknoloji, doktrin, teskilat gibi alanlarda sirekli bir devinim ve gelismeye sahne
olmustur. Burada sistematik degisim—doéntsum surecinin, “Askeri Evrim” ekseninden
ayrilarak “Askeri Devrim ya da Askeri Meselelerde Devrim” eksenine yerlesmesi igin
askeri kapasite ve etkinlikte belirli bir dénem igin, istisnai, yuksek ivmeli, radikal
doénusim sdreglerinin sz konusu olmasi gerekmektedir (Cooper, 1994, s. 13). S6z
konusu sureclerin basariyla tamamlanmasi halinde, genel hatlariyla askeri iliskilerde
kirllmalar meydana gelmekte, genel kabul goéren anlayiglar islevselliklerini ve
aciklayici niteliklerini yitirmektedir. Olusan yeni askeri iligkiler, farkli bir gtvenlik
ortami yaratmakta, bdylelikle yeni analiz cergeveleri olusmaktadir. Ote yandan, s6z
konusu kirllmalar disinda da askeri kapasitedeki artis surmektedir. Bir anlamda,
askeri etkinlik alaninda “evrim ve devrim” birlikte, i¢ ice ilerlemektedir (Sullivan ve
Dubik, 1993, s. 6).

Elbette, s6zli konusu donisimin islevsel sonuclari kadar, bilimsel
yontemsellik cercevesinde agiklanmasi da o6nem arz etmektedir. Zira AMD
kavraminin salt teknik ve mesleki askeri tartigmalar ile sinirli kalmayarak; guvenlik
alaninda calisan uzman ve akademisyenler tarafindan ele alinmasinin saglanmasi

ancak bdyle bir caba ile mimkin olacaktir.

Konunun daha saghkh bir bilimsel yéntem cercevesinde ele alinmasi
baglaminda, AMD literatiriinde Uzerinde durulmasi gereken 6zgin bir drnek de
RAND blnyesinde gergeklestirdigi c¢alismasiyla Richard Hundley'dir (1999).
Ozellikle, Amerikan literatirindeki yaklasik on yillik tartismanin ardindan
yayimlanan ¢alismanin, bu niteligi dolayisiyla akademik agidan olgun ve kapsayici
oldugu degerlendiriimektedir. S6z konusu g¢alismada gdze c¢arpan noktalardan biri
de, AMD’nin askeri operasyonlarin dogasinda ve icrasinda bir “paradigma
kaymasini” igerdigine iligkin yaklagimdir. Bu noktada, incelemeye konu ¢aligsmanin
‘paradigma” kavramini askeri kuramlar cergevesinde yorumladigini belirtmek
gerekmektedir. incelemeye konu galismada paradigma, “askeri operasyonlarin bir
segmenti icin temel cerceve niteligi goéren kabul edilmis model” olarak
tanimlanmaktadir (Hundley, 1999, s.9). Yani Hundley (1999, ss.10-11),
calismasinda AMD’nin bir “paradigma kaymasina” neden oldugunu ele alirken,
“‘paradigma kaymasi” kavrami “askeri operasyonlarin bir segmentinin esasini teskil
eden temel modelde genis ¢apli bir degisiklik” olarak dustnulmelidir. S6z konusu
tanima 6rnek olarak, ucak gemilerinin deniz savaslarinda neden oldugu “paradigma
kaymas!” etkisi verilmistir; buna gore deniz kuvvetleri unsurlari arasinda 100-200

millik mesafelerde angajman saglayan bu yenilik, savasi aligilageldik etki
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menzillerinin ¢ok 6tesine ve farkli konseptlere tasimis, o doneme kadar basat olan
savas gemilerinin etkinligini azaltmistir. Benzer sekilde nikleer baslik tasiyan
kitalararasi fuzelerin envantere girisinin de bir “paradigma kaymas!” yarattigi
belirtiimektedir. Elbette s6z konusu degisimlerin, birbirleri ardina gelmesi ve bir
oncekinin gecerliligini silmesi ya da minimize etmesi de “paradigma kaymasi” savini
desteklemektedir. Bir gorise gore, AMDler “dogarlar, gelisirler ve olurler” (Metz ve
Kievit, 1994, s. 2).

Kanimizca askeri — teorik calismalarin Hundley’in 1999 yilinda yayimlanan
eseri ile geldigi nokta, AMD’ye iligskin aciklamalarin akademik dinyaya daha
anlasilabilir hale gelmesi ve yontemsel degerinin artmasi olmustur. Zira AMD’nin
askeri disuincede bir paradigma kaymasina neden oldugu 6nermesi, bilim dinyasi
tarafindan daha “anlasilabilir’ niteliktedir. Elbette burada tanimlanan paradigma,
islevsel nitelikleri yuksek ve askeri meselelere gore adapte edilmis bir yapidadir.
Bununla birlikte kavramsal olarak bakildiginda, AMDler sonucunda temel
anlayislarin gercekten de degistigi gériilmektedir. Ornegin ikinci Diinya Savasinda
Alman yildirnm harbi stratejisi karsisinda, bir énceki dinya savasinin savunma
anlayisini ortaya koyan Fransiz Maginot Hattr'nin neredeyse tamamiyla etkisiz
kalmasinin, savunma ve taarruza iligskin analitik ¢cercevede degisiklige isaret ettigi
soylenebilir. ikinci Diinya Savasrnin ilk déneminde Fransiz askeri stratejik kiiltiir( ve
teskilat yapisi mekanize birliklerin savasinin ve zirhli unsurlarin  énemini
kavrayamamistir. Bu nedenle maglup olan, Maginot Hatti degil, “Maginot kafa
yapisidir” Dolayisiyla yildirim harbi “paradigmatik bir AMD” olarak nitelenebilir
(Hobson, 2010, ss. 626-627). Bu paralelde, DYC ve anilan c¢atismalara uyum
saglamaya c¢alisan konvansiyonel gulglerde, intikal esaslarindan arazinin
yorumlanmasina kadar birgok alanda yasanan degisikliklerin de benzer bir niteligi
ortaya koydugu degerlendiriimektedir. Konvansiyonel gugclerin donisumu, esasen,
onceki DYC bdliminde degdinilen “zihinlerin uyumu” ve askeri stratejik kalttrin

donusimund de kapsamalidir.

Hundley’in AMD yaklagiminin iglevsel boyutta dikkat c¢ekici taraflarindan biri
de bahse konu doénlsum sdreci i¢in model bir prosedur getirmesi, ancak bu
prosedure istisnai durumlarin olusabilecegini de kabul etmesidir. S6z konusu yol
haritasi; yeni bir teknolojinin yeni aygitlari ve sistemleri, yeni aygit ve sistemlerin
askeri alanda uygulanmasinin yeni harekat konseptlerini, yeni harekat konseptlerinin
ise yeni doktrin ve kuvvet yapisini tetiklemesini; anilan agsamalarin zirve noktasinda
da “yeni bir askeri gercekligin® meydana gelmesini 6ngérmektedir (Hundley, 1999,

ss.25-32). Ancak belirtildigi Uzere, aktarilan prosedire aykiri durumlar da
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diglanmamigtir; érnegin yeni bir harekat konseptinin teknolojik gelismeden 6nce
olusturulmasi ve teknolojik gelismeyi tetiklemesi de mimkudnddr. Ayrica, prosedurin
herhangi bir yerde ttkanmasi ya da akamete ugramasi da beklenebilecek sonuglar
arasindadir (Hundley, 1999, s.24).

¢. AMD Cergevesinin DYC Giivenlik Ortaminda Konvansiyonel Giiglerin

Doniisimiine Uygulanmasi

Bu noktaya kadar cizilen kuramsal cerceve, 1991-1999 déneminde Turk
Silahli Kuvvetlerinin bdllcl terér o6rgutliyle micadelesi baglaminda gecirdigi
doénusimin ve uyum yeteneklerinin agiklanmasina temel teskil edecektir. Bununla
birlikte, s6z konusu kuramsal gercevede, bu tez calismasinin inceledigi 6zel alani
aciklamak icin halen o6nemli bosluklar ve yanitlanmasi gereken sorular
bulunmaktadir: Hipotetik olarak sinadigimiz Gzere, bir AMD’nin siyasi ve askeri elitin
inisiyatifiyle uygulamaya konmasi, yonetilmesi ve kontrol edilmesi mimkin mudir?
Eger mimkin ise hangi faktorler glivenlik seckinlerini bdyle bir slrece sevk
etmektedir? Daha da énemlisi, AMD yaklasimi yuksek ve orta yogunluklu ¢atismalar
disinda, bir disik yodunluklu ¢atisma kapsamindaki askeri déntisumi aciklayabilir
mi? Aktarilan sorulardan hareketle, bu asamaya kadar tasinan kuramsal tartisma,
tez ¢alismasinin Bulgular ve Yorum boéliminde ele alinacak olan 1991 — 1999 Turk

Silahli Kuvvetleri érnegini agiklamak maksadiyla biraz daha 6zellestirilecektir.

Esasen AMD’nin DYC guvenlik ortaminda konvansiyonel guglerin
dénlisiminidn  aciklaniimasinda  kullanilmasi  ilging  bir  tercih  olarak
degerlendirilebilir. Zira ABD Savunma Bakanligi bunyesinde ortaya ¢iktigi 1990’lu
yillarda anilan kavram “ultra—modern konvansiyonel harbin” geligtiriimesi icin
kurgulanmistir (Taw, 2010, s. 395). Ote yandan AMD kavraminin, 6zellikle islevsel
nitelikleri bakimindan, tek bir dénigsim surecini tanimlamadigi gérulmektedir. Aksine
guvenlik gereksinimleri ve tehdit algisina paralel olarak AMD stregleri de farkllik arz
edebilmekte, 6zgln ornekler olusturabilmektedirler. Bu nedenle, tarihsel suregte gok
sayida AMD kadar, farkli tiplerdeki AMD 6Orneklerinden ve bunlara ait farkh tasnif

yaklagimlarindan s6z etmek mimkundur.

Unli futarist Alvin Toffler (2008, ss. 15 — 17) AMDleri siniflandirirken, Gretim
iliskilerindeki ddnemlerin belirlenmesinden yola ¢ikmakta, savas sistemlerinde
devrimsel gelismelere neden olan ¢ ana “dalgadan” s6z etmektedir. Buna gore, ilk
dalga tarim toplumunun Uretim iligkileri temelinde gergeklesmistir; toprak sahipleri
ordular olusturmus, topraga bagh unsurlar bu ordularda yer almis, savaslar

genellikle tarim arazileri icin yapilmistir. Sanayi Devrimi ile ikinci dalga gelmis,
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kitlesel Uretim ve endustriye dayali ekonomiler savagin ve ordularin temel
karakteristiklerini belirlemigtir. Halihazirda i¢cinde bulundugumuz dglncu dalga ise,
bilgi unsurunun basathginda gelismekte ve teknolojik sicramalari ydénlendirmektedir.
Sanayi Devrimi sonrasi askeri yapilari i¢in Kilit husus lojistiktir. S6z konusu
organizasyonlar agirlikli olarak maddi varliklara dayanmaktadirlar ve “bilgi”,
“‘maddeyi” daha iyi kullanmak icin gereklidir. Oysa AMD kuraminin hiz kazandigi
Uglincu dalgada, “bilgi” bir ara¢ degil bizatihi ama¢ konumundadir (Weng Loo, 2009,
s. 198).

Toffler'in (2008) kuramsal yaklasimi agiklayici bulunmakla birlikte, oldukca
uzun surecleri ele aldigi ve anilan surecler icindeki daha askeri varyasyonlari
atladigi disinilmektedir. Ornegin, retim iliskileri baglaminda hemen hemen ayni
Avrupa sartlarini yasayan ikinci Diinya Savasi éncesi Almanya ve Birlesik Krallik,
askeri modernizasyonlari bakimindan olduk¢a degisik sonugclar vermistir. Ayrica, s6z
konusu Uretim iligskileri modellerinin ayni ddénemde birlikte yer aldigi guvenlik
ortamlari, 6zellikle dusuk yogunluklu ¢atismalarda, siklikla gézlemlenebilmektedir.
Pendall (2005, s. 44) s6z konusu durumu, “cep telefonu kullanan Somalili kabile
mensuplar’” ya da “beslenmek icin tarimsal Uretime muhta¢ olan Microsoft
¢alisanlari” gibi iki carpici érnekle dile getirmektedir. Belirtilenlere ek olarak, Batr’nin
uretim iligkilerinden oldukga farkl bir modeli yururlige koymayi deneyen Maoist
Cin’den cikan “uzun sureli halk savagl” stratejisi, Bati dinyasinin Gretim iligkileri
modeliyle ne dl¢ide acgiklanabilir? Daha da dnemlisi, bu tez ¢alismasinin ilgilendigi
Ozel alanda, “ikinci dalga” kategorisindeki ulusal sanayi tarafindan desteklenen ve
bilgi ¢cagi olarak adlandirilan “Ug¢linci dalgay’” da yakalamis olan Turk Silahli
Kuvvetleri, “ilk dalga” olarak nitelenen feodal Uretim iligkilerinin agirlikh oldugu bir
bolgede, Maoist strateji ve konseptleri uygulamaya galisan bir terér érgutiyle (PKK)
mucadele etmigtir. O halde, Toffler'in kesin gizgilerle ayirdigi dénemsel yaklasim bu
noktada genelleme ve indirgemelere neden olmaz mi? Tum bu sorulardan hareketle
bu tez ¢alismasi, ilgilendigi 1991-1999 dénemini agiklamak Uzere, AMD’yi daha alt

seviyelerde analiz edecek bir yaklagsima yonelmelidir.

Bu arayisla, Cooper’'in (1994) “Gg¢lu tasnifi” incelenebilir. Coopera gore
(1994, ss. 12-14), agirlikh olarak teknoloji odakh (barutun silahlarda kullaniimasi,
niikleer silahlar, kitalararasi flizeler), harekat ve organizasyon odakli (Alman
blitzkrieg’ harekat tarzi) ve askeri alan digindaki radikal sosyo — ekonomik, sosyo —
politik gelismelere bagli olmak tzere (Napolyon dénemi) ¢ AMD tipi bulunmaktadir.
Cooper’in siniflandirmasinin, kimi noktalarda agiklayici olmakla birlikte, teoride bazi

bosluklar birakmis olabilecedi degerlendirimektedir. Ornegin, istisnai teknolojik
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sicramalara dayanan bir AMD, dogal olarak yeni ve radikal tegkilat—doktrin
doénusumlerini de beraberinde getirmeyecek midir? Daha agik bir ifadeyle, ntkleer
glc haline gelen bir aktorin kurmaylarinin formasyonundan, yuksek komuta
yapisina kadar bazi nukleer kapasite odakli radikal dénidsimlere dogal olarak
gereksinim duymasi beklenmez mi? Ya da Napolyon ddneminde, Fransiz
Devrimi’'nin getirdigi sosyo—politik parametreler Gzerine kurulan yurttas — ordu ve
savasin kitlelere mal edilmesi stratejisi (levée en masse) daha genis askeri birlikleri
ve bunlara iligkin harekat esaslarini da dogal olarak tetiklememis midir? Bu tez
calismasinin Cooper’in tasnifine (1994) yonelttigi sorulardan da anlasilacagi lGzere,
AMD’de odak noktasinin tespiti belki ¢ikis noktasi icin dogru olabilir. Ancak askeri
meseleler birbiri icine gegmis bircok boyutta cereyan ettigi icin, baslangicin 6tesinde,
siireci aciklayabilecek farkli bir cergeveye gereksinin duyulmaktadir. Ozellikle Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin incelemeye konu 1991-1999 doéneminde gerceklestirdigi
donusum; kullanilan teknolojiden, harekatlarin icra tarzina, teskilat yapisindan
stratejik kultire kadar birgcok alani kapsamaktadir. Dolayisiyla, 1991-1999
déneminde TSK’'nin bir disik yogunluklu c¢atisma ortaminda, bolicl terérle
micadele i¢in gegirdigi donlisimu izah edebilmek amaciyla, hem konuyu Tofflerdan
daha alt seviyelerde analiz edebilecek, hem de anilan seviyelerde, Cooper’in
yaklasimindan daha butincll bakis agisi gelistirebilecek bir cergeveye gereksinim

duyulmaktadir.

So6zU edilen 6zel gereksinim de dikkate alindiginda, AMD kavraminin DYC
Ozel alanina indirgenmesi ve tarihsel askeri pratigin aciklanmasi baglaminda, basit
ancak en isabetli yaklasimin ABD Harp Akademisi Stratejik Arastirmalar Enstitls(
bunyesinde hazirladiklari galisma ile Metz ve Kievit'e (1995) ait oldugu sdylenebilir.
Sozu edilen calisma, Askeri Meselelerde Devrim kavramini majér ve minér olmak
Uzere iki ana kategoride analiz etmigtir. Genel hatlariyla, majér AMDlerin koklG
sosyal, ekonomik ve siyasal degisimlere neden oldugu belirtilirken; minér AMDIerin
ise muharebe etkinliginde (combat effectiveness) radikal degisikliklere yol actigi 6ne
surulmektedir (Metz ve Kievit, 1995, s 9). Major AMDlerin bir diger karakteristik
niteligi ise kontrol edilememeleridir; aksine, sistemde sosyal, ekonomik ve siyasal
boyutlariyla cereyan eden bu tip “askeri devrimler”, kendi parametrelerini ve
sonuglarini aktorlere dayatmaktadirlar. Stratejistlerin bu tip devrimler karsisindaki
“gorevi”, bahse konu devrimin gereklerine yanit vermek ve adapte olmaktan ibarettir.
Zira major AMDlerin takip edilmesi, sistemdeki askeri etkinligini korumak isteyen tim
aktorler acisindan bir zorunluluktur. Minér AMDler ise stratejik tercihlere bagl
gelismektedirler (Metz ve Kievit, 1995, s 9). Metz ve Kievit (1995), bahse konu
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goruslerini 6rneklendirirken; yakin gegmiste bir aktoriin amfibi savas kapasitesi inga
etmesinin, zirhli birliklere dayali ordular olusturmasinin ya da Maoist “halk savas!”
stratejisini benimsemesinin, 6znel durumlardan kaynaklanan stratejik risklere karsin
mamkin oldugunu degerlendirmektedir. Ancak ayni aktdrin stratejik bir oyuncu
olmaya devam etmesi, endUstriyel kapasite ya da endulstriyel Grinleri satin alma
kapasitesi ile desteklenen kitlesel bir ordunun varligina mutlak bagimli olacaktir.
Cohen de (2004, ss. 396 — 397) bu paralelde AMD karakterinin, uygulayan aktére
gore degistigini belirtmekte ve jeopolitik faktérlerin bunda énemli bir etken oldugunu
vurgulamaktadir. Bu baglamda ayni teknolojik temelden hareket etseler dahi, “Cin,
Avustralya, Singapur ve lsrailin” askeri dénlsimleri oldukgca farkli nitelikler
go6stermesi beklenmelidir. Jeopolitik faktorlerin yani sira, devletlerin politik amaclari
da AMD'yi sekillendiren baslica hususlardandir; érnegin Cin Halk Cumbhuriyeti'nin
askeri modernizasyonu Tayvan ve Giiney Cin Denizi odakh gelisirken, Israil
savunma Kuvvetleri gayrinizami harp lUzerine yodunlasmaktadir (Cohen, 2004, s.
398). Yani mindr AMDler, major AMDlerin cizdigi sinirlar icinde bir serbestiye tabidir;
bununla birlikte s6z konusu serbesti aktorlerin 6znel gartlari geredi degisik tarz ve

istikametlerde askeri donusumu olanaklh ve gerekli kilmaktadir.

Bu noktada AMD'yi, yukselen teknolojinin savas alanindaki belirgin etkileri,
teskilat yapisinda ve harekat alaninda dénisime neden olan etkileri ile ele alan
yaklagimin (Stanley, 1998, s. 4); harp teknolojisinde, doktrinde ve askeri tegkilat
yapisinda radikal donlstmler olarak kurgulayan gérislerin (Fitzsimonds ve Van Tol,
1994, ss. 25-26) ve bu goéruglere askeri sistemlerdeki déntsimui de ekleyen
anlayisin (Cooper, 1994, s. 24) yukarida aktarilan degerlendirmeler ile ortustigi
gériilmektedir. Gergekten de, Ikinci Diinya Savasi déneminde Almanlar tarafindan
izlenen zirhli birliklere dayali yildirim harbi stratejisi (blitzkrieg), ya da béluci terér
orgutt PKK’y1 da etkileyen Maoist “uzun sureli halk savasi” anlayigi farkl aktérlerde
teknoloji, harekéat, teskilat ve doktrin alanlarinda dramatik dondsimlere neden
olmusglardir. Ayni dénemde cgesitli aktorler, icinde bulunduklari farkh sartlar geredgi,
sOz konusu stratejiler de dahil olmak Uzere birgok tarzda minor AMD'yi
gerceklestirebilmistir. Ote yandan, sanayi devriminin tetikledigi majér AMD,
sonuglarini savasin tum aktorlerine dayatmistir. Bu konuda baska bir 6rnek de,
sOvalyelerin etkin oldugu feodal Orta Cag Avrupa’si askeri tegkilatinin yikilmasina
iliskin tartismadir. Birgok kaynakta rastlanabilen 6n kabul, barutun icadinin ve atesli
silahlarin savas alaninda kullaniimasinin s6z konusu askeri tegkilati sona erdirdigi
seklindedir. Bununla birlikte Gilbert (2003, ss. 4-6), soévalyeler déneminin

kapanmasinin Avrupa’daki sosyo — ekonomik gelismeler ve Uretim iliskilerine bagli
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oldugunu ifade etmekte, para ekonomisinin hizla yayllmasinin “Orta Cag
toplumunun tarimsal bunyesini sarstigini” belirtmektedir. Buna gore, “askeri
kuruluslarin tarihi, bir devrin genel tarihinden soyutlanamaz. Orta ¢aglarin askeri
orgutlenmesi, Orta Cag dinyasinin ayrilmaz bir parcasini olusturmaktaydi ve Orta
Cag’in sosyal yapisi pargalandigi zaman ¢okmustt” (Gilbert, 2003, s. 4). Alintilanan
yaklasimin, Metz ve Kievit'in (1995) ortaya koydugu major AMD’ye karsilik geldigi
degerlendiriimektedir. Zira bu noktada, tarim merkezli tretim iliskilerine dayanan
sovalyelik kurumu ve feodal ordularin sonlanmasi ile para ekonomisi Uzerine insa
edilen kugik, profesyonel ordulara gegcis (6rn, 14. Yiizyil italya’si, condottieri), major
bir AMD kimligiyle temel parametrelerini ve sonuclarini aktérlere dayatmakta idi ve
dénemin stratejistlerine de yalnizca askeri devrime yanit verme ve adapte olma
alanini birakmisti. Miteakip tablo, Metz ve Kievit'in ¢alismasindaki (1995), major—

minor AMD tasnifine iligkin ana hatlari ortaya koymaktadir

MAJOR AMD MINOR AMD

Cok sayida teknolojik, ekonomik, sosyal, | Mistakil teknolojik ya da sosyal degisimler

kultdrel ve(ya) askeri degisimin | sonucu baslatilir.
kombinasyonu ile meydana gelir.

Goreli uzun dénemlerde meydana gelir Goreli kisa donemlerde meydana gelir
(genellikle on yildan az)
Kontrol edilemez Sekillendirilebilir ve kontrol edilebilir,

Stratejinin  temellerinde dogrudan ve | En blylk dogrudan sonucunu muharebe

yapisal etki yapar. etkinliginin artmasiyla olusturur.

Tablo 01: Major ve Mindér AMD Tasnifi (Metz ve Kievit, 1995)

Gelinen agsamada dikkat ¢ekilmesi gereken hususlardan biri de, siregelen bir
major AMD slreci dncesinde, icinde ya da sonrasinda, birgcok aktér tarafindan farkl
mindr AMDlerin takip edilebilecegidir. Dolayisiyla, minér AMDlerin, majér AMD’nin
dayatti§i stratejik cevre icerisinde bir uyum araci olarak da kullanilabilecegi
degerlendiriimektedir. Ayrica, minér AMD’nin temel etkilerini muharebe alaninda
go6stermesi ve kontrol edilerek sekillendirilebilmesi kabullerinden de hareketle, s6zl
edilen AMD tarzinin konjonkturel dalgalanmalar ile belirsizlik arz eden guvenlik
ortaminda, kisa ve orta erimli savunma stratejileri ve askeri stratejiler igin bir arag

niteligi arz ettigi de sdylenebilir. Daha agik bir anlatimla, uluslararasi sistemdeki bir
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aktor, guvenlik iligkilerinde olugsan ya da olusabilecegini algiladigi tehditlere yonelik
etkin Onlemler gelistirmek igin bir mindér AMD’yi uygulamaya koyabilmekte,
halihazirdaki bir minér AMD’de degisiklikler yapabilmektedir. Boylelikle, muharebe
etkinliginde hedeflenen dramatik artisin yeni bir askeri — politik durum yaratmak ya
da mevcut durumun muhafaza edilmesini saglamak amaciyla kullanilacagi
dusunulmektedir. Nitekim bu tez c¢alismasinin savlarindan biri de, 1991-1999
surecinde Turk Silahli Kuvvetlerinin bolicl terdrle micadelesinde minér bir AMD’yi
yurlrlige koyarak, dusik yodunluklu ¢catismalarin gerektirdigi muharebe etkinliginde

dramatik bir artis sagladigi ve bu sayede askeri bir zafer elde ettigi yénindedir.

__/Muharip
Etkinligin
- _ Artmasi
et Minor AMD 'nin Yoniinde Sonug
Uygulanmasi Beklentisi

vD[.i§U'k Yogunluklu
Catismalar ve
Konvansyionel
Gliglerin
Dénlsim
Gereksinimleri

Sekil 08: DYC Guvenlik Ortaminda Minér AMD

Bununla birlikte AMDlerin DYC'ye ve savas digindaki askeri operasyonlara®
(military operations other than war) uygulanmasinda bazi belirgin farkliliklar ve
belirsizlikler olustugu da bilinmelidir. Major ve Minér AMD’yi tanimladiklari
calismalarindan yaklagik bir yil énce, Metz ve Kievit (1994) baska bir rapor ile
spesifik olarak AMD’nin, 1990’li yillarin Dusik Yogdunluklu Catismalar kavrami da
dahil olmak Uzere, savas durumu disindaki askeri operasyonlar i¢cin uygulanmasini
ve performansini degerlendirmiglerdir. S6z konusu c¢alismada 6ne c¢ikan bazi

sonuglarin belirtiimesinde fayda miutalaa edilmektedir:

= AMDler DYC’de, orta ve yuksek yodunluklu ¢catismalara nazaran daha az

etki yaratma kabiliyetine sahiptir. Cunkl politik, ekonomik, psikolojik,

12 Birlesik Krallik askeri literatirii s6z konusu operasyonlari Baris Destek Operasyonlari — Peace
Support Operations — olarak tanimlamaktadir.
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klltirel ve diplomatik faktérler DYC Uzerinde, orta ve yuksek yogunluklu
savasa gore daha etkindir. Dolayisiyla askeri donusumun belirleyiciligi
oransal olarak dusmektedir (Metz ve Kievit, 1994, s.15).

= DYC (ve savas disindaki askeri operasyonlar) imajlarin manipUlasyonu
ve algilar, inanglar, tutumlar Gzerinden kazanilir ya da kaybedilir. Bu tip
catismalarda etkin olmasi istenen bir AMD’nin belirtilen eksenlere
yogunlasmasi gerekmektedir (Metz ve Kievit, 1994. s. 17).

= Asimetrik unsurlarin da AMD’ye adapte olabilecekleri ve miicadelenin
yeni parametrelerini 6grenebilecekleri unutulmamalidir. Hatta, asimetrik
unsurlarin  s6z konusu faaliyetlerde daha pragmatik ve hizl

davranabilmesi de muimkindir (Metz ve Kievit, 1994, ss. 2-3).

O halde, bir AMD’nin DYC’ye uygulanmasi mumkindir ancak pratigi,
orta ve yuksek yogunluklu catismalara gore daha zor olacaktir. Zira bu tip
gatismalarin karmasik ortami, askeri alaninin diger micadele alanlarindan izole
bicimde ele alinmasiyla kesin basari elde edilemeyecek bir mahiyettedir. Ayrica,
asimetrik unsurun yururlikte olan bir AMD’ye yanit verme kapasitesi de ylksektir.
Bagka bir ifadeyle, asimetrik bir tehdit kargsisinda sistematik askeri déonisimun
gerceklestiriimesinin, simetrik aktorler karsisinda gergeklestirilen dénidsimlerden
daha zor bir mahiyet arz ettigi soylenebilir. Stone’a gore (2004, ss. 420-421)
konvansiyonel giglerin daha ilkel bir dismanla micadelesinde AMD’nin en blyUk
dezavantaji, basit 6nlemlerin karmasik silah sistemlerini akamete ugratabilmesidir.
1999 Kosova ve 2001 Afganistan midahalelerinde ABD unsurlarinin karsilastigi
zorluklarin da temelinde yatan bu gergek, primitif aktérlere konvansiyonel guglerin

AMD etkinligini kisittama imkani tanimaktadir.

Dolayisiyla, 1991-1999 vyillari arasinda Turk Silahli Kuvvetleri tarafindan
uygulandigini degerlendirdigimiz AMD’nin DYC ortaminda etkin olmasi, incelemeye
konu 6rnegin AMD literatiri agisindan kuramsal ve iglevsel degerini de arttirir
niteliktedir. Zira tarihsel surecgte simetrik rakiplere karsi gelistirilen AMDler, goreli
ongorulebilir stratejik cevrelerde ve agirlikli olarak askeri parametreler icinde icra
edilmislerdir. Oysa bir asimetrik tehdit unsuruna kargi DYC guvenlik ortaminda icra
edilen bir AMD, belirsizligin yuksek oldugu ve dusman davraniglarinin ahigilageldik
olmadigi bir stratejik gevrede yurutulmek zorundadir. Esas itibariyle diger ordularla
savasmak Uzere kurgulanan ve egitilen bir ordunun yapisal nitelikleri farkh bir
digsmana kargl sistematik donusim sureci gecgirmesi, hem uygulanan AMD’nin
getirdigi yeniliklere hem de iginde bulunulan micadelenin dogasina uyum

saglanmasini gerektirmektedir.
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Yukaridaki tartismanin konuya farkli bir boyut kazandirdigi ve temel bir
soruyu da beraberinde getirdigi distunulmektedir: DYC ortaminda bir AMD hangi

kosullar altinda baslar / baglatilir ve izleyebilecegi yol ne dlgude 6ngorulebilir?

Metz ve Kievite gore (1995, s. 12), tum AMDler 6zleri itibariyle dongusel
surecler olarak ele alinmalidir. Zira her AMD, bir durgunluk sureci sonunda
meydana gelen baslangic asamasi, miteakip olarak teknoloji, teskilat yapisi ve
konseptlerdeki degisimlerin birbirlerine karisarak eridikleri kritik kitle® (critical
mass), ardindan diger ilgili aktérlerce bahse konu AMD’ye simetrik ya da asimetrik
unsurlarla karsilik verilmeye calisildigi mukabele dénemi (response), takiben askeri
devrimsel atilim ve mukabele araglarinin etkilesim iginde olduklari konsolidasyon
(consolidation) noktasi ve son olarak yeniden durgunluk dénemine girmektedir (Metz
ve Kievit, 1995, s. 11 — 18).

Durgunluk Durgunluk

Kritik Kiitle Mukabele Konsolidasyon

Sekil 09: AMD Déngiisii (Metz ve Kievit 1995)

Yukaridaki tablo yardimiyla gorsellestirimeye calisilan, Metz ve Kievit'in
(1995, ss. 11-18) donglsel AMD sureci modelinde, 6zellikle islevsel bakimdan

dikkat ¢ekici bazi hususlar bulunmaktadir:

= Askeri devrimsel hamleler algilandiklari andan itibaren, ilgili diger
aktorlerin mukabele ¢abalarini da beraberlerinde getirirler.

= Bir AMD’ye yonelik mukabele simetrik ya da asimetrik olabilir. Asimetrik
mukabele stratejilerine karsi koymak daha zordur.

= Tum AMDler askeri devrimsel hamle ve buna kargi gelistiriien mukabele
faaliyetlerinin  etkilesim icinde oldugu, akabinde konsolidasyon
asamasinin yasandigi, bir “zirve noktasini” haizdir.

= So6zu edilen zirve noktasinda muharebe etkinligi daha gugli egitim ve
liderlige sahip tarafta olacaktir.

=> Anilan zirve noktasinda stratejik avantaj, politik ekonomi unsurlarini en iyi
kullanan aktorde olacaktir.

= AMD'yi baslatan aktdér agisindan, catismanin en avantajli oldugu dénem

tum unsurlarin olgun bir AMD igin istenen seviyeye geldigi kritik kditle

13 jstenilen sonucu almak igin gerekli olan sayi ya da miktar
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esigi ile diger aktorlerin mukabele noktasinin arasindadir. Bu noktada

AMD igsellestiriimis ancak henliz etkin bir mukabele ile karsilagsmamistir.

Ozellikle yukarida aktarilan son madde, genel anlamda da DYC ortaminda
AMD’nin etkinligi, Clausewitz'in savasta kutupluluk (polarity) kavrami ile
aciklanabilir. Savas Uzerine adli eserde kutupluluk kavrami, ¢atismanin taraflarina A
ve B denirse, “A’nin g¢ikari Bye simdi degil ancak 4 hafta sonra saldirmayi
gerektiriyorsa, B’nin c¢ikari bu saldiriyi 4 hafta sonra degil ancak halihazirda
karsilamayi gerektiriyordur” 6rnegiyle anlatiimistir (Clausewitz, 2008, s. 24). AMD’de
kritik kiitle esigi ile mukabele noktasi arasindaki dénemin, “A’'nin s6z konusu
gercegin farkina vardigi ancak B’nin henliz analiz edemedigi” déneme karsilik
geldigi degerlendiriimektedir. Bu noktada énemli olan, A kodlu aktérin farkindahgini
icraya ve sonuca cevirmesi, bu arada da B’nin reaksiyonunun zayif ve agir

tutulmasidir.

Ornek, DYC ortamina uygulanirsa elde edilecek sonuglar oldukga dikkat
cekicidir:

A aktérindn konvansiyonel gucleri ve B aktérinin de asimetrik tehdit
unsurunu temsil ettigi var sayildiginda; gerekli dénisim sdreclerinin asimetrik
tehdidin dogasi geredi hizli olan reaksiyon kapasitesinin Ustliinde bir yetenekle
tamamlanmasi gereg@i ortaya ¢ikmaktadir, zira “B” kendisi i¢in elverigli carpisma
zamanini ve kosullarini tespit etme ve bir dlglide dikte etme inisiyatifine sahiptir.
Dolayisiyla A’nin dodru hareketi, inisiyatifi ele gegirmesiyle mimkin olabilecektir.
Ayrica B, “4 hafta sonraki taarruzu” engellemek icin paramiliter yontemlerden
fazlasina (kitlesel eylemler, propaganda faaliyeti, sansasyonel faaliyetler) sahiptir.
Bu nedenle A’nin, Galula’nin (2006a) “gayret birligi” olarak tanimladigi prensiple,
diger gu¢ unsurlan tarafindan desteklenmesi ve uygun psikolojik atmosferi
hazirlamasi gerekecektir. Son olarak A, kendisi igin uygun zamanda icra edecegi
taarruzun sonug¢ alma kapasitesini gelistirmek icin, uygulayacadir dénusumui de

dogdru sekillendirmeli ve yonetmelidir.

Kontrol edilebilir ve sekillendirilebilir nitelikleri dolayisiyla DYC ortaminda
iglevselliklerinin yuksek oldugu degerlendirilen minér AMDlerin hangi kosullar altinda
baslatilacagina iligkin bir soruya verilebilecek yanit, “askeri gu¢” olarak tanimlanan
unsurun strateji kurami ve milli gu¢ kapasitesi igindeki yeri ile dogrudan baglantilidir.
Daha dogrusu, uluslararasi iligkilerin 6zu itibariyle “bir gi¢ mucadelesi” oldugunu
kabul eden realist paradigmadan hareketle, askeri gucin s6z konusu mucadele

icindeki yerinin kavranmasi mindr AMD surecleri baglaminda da agiklayici olacaktir.
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Bu sayede, tez ¢alismasinin ilgilendigi 6zel alan olan 1991 — 1999 TSK’nin terérle
micadele slrecinde yuruklige koydugu mindr AMD’nin arka planinda yatan stratejik

akil da daha iyi anlasilabilecektir.

Troxell (2008, ss. 211-217), askeri glcun, dismanin fiziksel olarak
imhasindan, bir aktérin halihazirdaki tutumunun belirli bir yénde degistiriimesine ya
da caydiriimasina; politik bir tavrin desteklenmesinden, bagka bir aktére givenlik
semsiyesi saglanmasina kadar oldukc¢a genis bir alanda kullanildigini belirtmektedir.
Bu kapsamda askeri operasyonlar, klasik anlamda “savas” gibi salt muharip bir
boyutta icra edilebilecegdi gibi, terérle micadele, ayaklanmalara karsi koyma gibi “gri
alanlarda”; ya da afet bolgelerine yardim ¢alismalarinda ordunun kullaniimasi gibi
tamamiyla muharip olmayan (noncombat) boyutlarda da yer alabilir (Troxell, 2008,
s.216). Askeri kapasitenin, bir Ulkenin teknolojik seviye, ekonomik durum gibi

“potansiyel verilerini” “fiili gli¢” haline getiren unsur oldugu sdylenebilir; bu yonuiyle
askeri kapasite, “Ulkelerin gerek barig donemlerindeki potansiyel kapasitelerinin
gerekse savas donemlerindeki reel guc¢ yansimalarinin temel gostergelerinden
biridir’ (Davutoglu, 2010, s. 28). Dikkat gekici bigcimde, Davutoglu (2010, s. 28),
Stratejik Derinlik adli eserinde askeri donusumden s6z etmekte, sistem duzeyinde
bir analiz yaparak, dogru stratejik kararlar ile uygulanan basarili askeri
doénusumlerin, aktorleri “uluslararasi gug¢ hiyerarsisinde daha Ust basamaklara
¢ikarabilen, politik / ekonomik etki alani olugturmalarinin éniind agabilen” bir husus
olarak degerlendirmektedir. Tarihsel olarak Bismark déneminde askeri kapasitedeki
dramatik artis ile Alman atihmi ve Car Deli Petro dénemi askeri kapasite artigi ile
Rus hakimiyet alaninin geniglemesi arasindaki iligki, s6zi edilen gi¢ unsurunun etki
kabiliyetini ortaya koymaktadir (Davutoglu, 2010. s. 28). Sonug olarak, askeri glg¢
unsuru oldukga genis bir spektrumda sonu¢ dogurma yetenegine sahiptir ve aktor
kapasitesinin énemli bir pargasi kabul edilmektedir. S6zU edilen unsurun degisen
teknolojik, jeostratejik ve konjonkturel parametrelere uyum saglamasi ilgili aktorin
diger alanlardaki imkan ve kabiliyetine, etki alani olusturma potansiyeline ve

uluslararasi sistemdeki yerine dogrudan etki edecektir.

Ote yandan, askeri gii¢ alaninda yasanabilecek bir zafiyetin doguracagi
olumsuz sonuglar da dogal olarak yalnizca askeri alanla sinirli kalmayacaktir.
Ayrica, askeri gu¢ boyutunda yasanabilecek bir zafiyetin yine bu kategorideki
sonuglari da salt devletler arasi savas gorevlerinde degil; dusuk yogunluklu
catigsmalarinda da dahil oldugu gri alanlarda ve silahli kuvvetlerin muharip olmayan
goérevlerle kullanildigr (afet bélgelerine yardim gibi) sahada da etkilerini

gbsterecektir. iste s6z konusu zafiyetin bulundugu noktada, 6zellikle aktér tarafindan
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baslatilip sekillendirilebilen mindér AMDler igin, radikal doéntsumlere duyulan
gereksinimin olustugu degerlendiriimektedir. Hundley’e gére (1999, s. 24), henlz
‘karsilanmayan askeri meydan okumalar’, AMD’nin her agamasinda yaraticiligi
isleten temel unsurdur. Bununla birlikte bu tez ¢calismasinin degerlendirmesi, henlz
“karsilanmayan askeri meydan okumalarin® ya da zafiyetin tek basina degisim ve
doénusim c¢abalarini tetiklemeyecegdi yonindedir. Ancak siyasi ve askeri elitin s6z
konusu zafiyeti algilamalarinin, tanimlamalarinin ve analiz etmelerinin sistematik
doénusum sureci igin ilk basamag teskil edecegi degerlendiriimektedir. Daha acgik bir
anlatimla, askeri donlistim gereksinimi, algilanan, analiz edilen bir husustur ve dogal
olarak algisal ve analitik yeteneklere bagimh olmalidir. Ayrica, askeri dénisimun
baslatiimasi icin ciddi bir zafiyet durumunun fiilen olusmasini beklemek de bazi
sakincalari beraberinde getirebilecektir. Dogru ve etkin donusumleri gerceklestiren
yaplilarin, ilgili dontsumlere duyulacak ihtiyaci dnceden tespit etmesi, stratejinin gok
degerli zaman unsurunda da avantaj yaratacaktir. Bu nedenle, DYC ortaminda
minor AMDler ile elde edilecek basarinin askeri uyum yetenekleri kadar, istihbarat
fonksiyonlari olan stratejik 6ngdrid ve analiz kapasitesine de bagll oldugu
degerlendiriimektedir. Daha agik bir ifadeyle, askeri yapilarin donlisumu aktiel ya
da potansiyel gereksinimin algilandigi anda baslamaktadir; bu nedenle sz konusu
gereksinimin dogru ve c¢abuk algilanmasinin da AMD slrecinin bir pargasi ve
etkinligini saglayan ana parametrelerden bir oldugu dusundlmektedir. Animsanacak
olursa sOz konusu algilama ve analiz kapasitesine DYC teorisinin ele alindigi bir
onceki bolim kapsaminda da deginilmis, DYC tehdidinin algilanmasi ve teshis
edilmesinin dnemine vurgu yapilmistir. AMD gereksiniminin tespiti de bu paralelde
bir algilama ve analiz faaliyetinin Grinldir. Bu nedenle, DYC'’ye iliskin miicadelenin
hemen her safhasinda stratejik istihbarat faaliyetinin konvansiyonel guglerin ve
devlet duzeyindeki aktorin “bir ya da birka¢g adim 6nde” olmasini ve ¢ok kritik olan

zamani yonetmesini saglayacagi degerlendiriimektedir.

Askeri donlgtumlerin ve 6zelde bir minér AMD’nin bagladigi nokta olarak
kabul ettigimiz aktlel ya da potansiyel gereksinimlerin algilanmasi, ancak istihbarat
analiz fonksiyonlarinin genis bir spektrumda icrasi ile mimkundir. Genel itibariyle
istihbarat analitik destek fonksiyonlarinin UG¢ ana kategoride tanimlandigi
gorilmektedir (Cooper, 2005, ss. 15 — 17):

= Askeri Operasyonlara Destek — AOD (Support to Military Operations —
SMO)

= Siyasi Operasyonlara Destek — SOD (Support to Policy Operations —
SPO)
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=> Uyari ve Kestirim Istihbarati — UKI (Warning and Estimative Intelligence —
WIE)

Bu tasnife gére, AOD halihazirdaki ya da muhtemel askeri operasyonlar
icin digsmanin konumu, mevcudu, muharip birliklerinin nitelikleri gibi askeri strateji ve
alt duzeylerine iligkin bilgilerin toplandigi, analiz edildigi ve sunuldugu istihbarat
alanini tanimlamaktadir. Diger yandan SOD, daha genis bir gergevede, politik karar
vericilerin durumsal farkindaliklarini artirmayir hedefleyen; alacaklari politik
inisiyatiflerin planlama, sekillendirme ve uygulama asamalari icin gerekli destegi
saglayan bir istihbarat alanina karsilik gelmektedir, savunma stratejisi dizeyinde
hizmet verebilir. Aktarilan ilk iki kategoriden farkli olarak UK/ ise, karar vericilerin
karmasik jeostratejik c¢evreyi daha iyi anlamalarini saglayan, vizyonlarini
destekleyen ve stratejik slrprizlere daha hazirlikli olmalarini mamkan kilan bir alana
karsilik gelmektedir. Stratejik istihbarat faaliyetinin temelini olusturdugu gibi,
halihazirda  ydratilen  operasyonlarin  etkinliginin ~ yUkseltimesinde  de
kullaniimaktadir (Cooper, 2005, ss. 14—17). Bu noktaya kadar sunulanlarin isiginda,
basarili bir minér AMD’nin uygulamaya konulmasi ile major bir AMD’nin 6ngorulmesi
ve uyum saglanmasi icin tGm bu istihbarat fonksiyonlarini kapsayan genis bir
enformasyon—analiz ¢aligmasi yurutulmesinin zorunlu oldugu degerlendiriimektedir.
DYC’de konvansiyonel glglerin donlsimind agiklamak igin belirlenen ¢ergeve olan
minér AMD 6zelinde ele alinacak olursa, aktiiel ve potansiyel digsmanin niteliklerinin
anlagiimasi, agirlik merkezinin tespiti kadar; makro seviyede ilgili micadele tarzinin
dogasinin anlagiimasi ve gerekli askeri dénisimin tespiti de s6z konusu U¢
istihbarat destek kategorisinin bir arada kullaniimasini gerektirmektedir. Bu nedenle,
tez calismasinin hipotezleri arasinda bulunan 1991-1999 doéneminde TSK’nin
basarili bir minér AMD’yi uygulamaya koydugu yonindeki digslince, ayni zamanda
anilan AMD’ye duyulan gereksinim ve déntusumun niteliklerinin basarili bir analitik
sure¢ sonucunda tespit edildidi hususunu da kapsamaktadir. Daha acik bir
anlatimla, bu tez calismasi 1999 askeri zaferini mimkin kilan etmenler arasinda
Turk Devleti’'nin ve TSK’nin muharip etkinligi kadar, Galula’nin ifadesiyle (2006a)
DYC’nin sicak dénemindeki stratejik analiz kabiliyeti ve durumsal farkindaliginin da

bulundugunu degerlendirmektedir.

AMD’nin basarisinda diger Olgutlerden bagimsiz olarak ve daha kritik bir
mahiyette tezahlr eden faktor ise “zaman” olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Gray
(2008, s. 40), stratejik zafiyete neden olan teknoloji, siyaset gibi tim etmenlerin,
basarili bir gaba sonucunda telafi edilebilecegini ancak gercek hayatta “yeniden cal

tusu olmadigi icin”, kaybedilen zamanin telafisinin birgok durumda muimkin

3-89



TASNIF DISI

olamayacagini belirtmektedir. O halde, dogru analiz edilen ve dogru uygulanan bir
AMD’nin basarisi igin bir diger kritik kosul da dogru bir zamanlama ile
uygulanmasidir. Bu nedenle, dislUk yodunluklu c¢atismalarda kullanilacak
konvansiyonel gugclerin adaptasyon kapasiteleri, yeni micadele tarzina tepki
zamanlari ile dogru orantili kabul edilmelidir. Bir dnceki bolimde Galula’ya (2006a)
atifla “sicak” ve “soguk” donemleri aktarilan DYC ortaminda konvansiyonel guglerin
genelde “sicak” donemde devreye girdikleri belirtiimisti. Bu nedenle minér AMD’nin
yurrlige koyulmasinin ve basariyla takip edilmesinin de sicak dénemin kaotik ve
zayiat—yogun atmosferinde gerceklesecegi degerlendiriimektedir. Bu durum, DYC'yi
ve DYC ortaminda konvansiyonel glglerin dénidsimini ayni zamanda bir irade
mucadelesi haline getirmektedir.  Ayrica zaman faktorl, basarih dénisimin
gerceklestirimesi ve asimetrik unsurun algilayip tepki vermeden once askeri
stratejik sonucun alinmasi baglaminda da énemlidir. Bu nedenle DYC’nin dinamik
atmosferi gibi, DYC ortaminda icra edilecek AMD faaliyeti de dinamik bir yapida
olmalidir. Bu tip gatismalarda konvansiyonel guglerin tepki zamanlarinin minimize

edilmesi, micadelenin sonucuna dogrudan etki edecek bir faktérdar.

d. AMD Kavraminin Giiniimiizdeki Durumu ve Kuramsal Cergeve

Boliimiiniin Sonlandiriimasi

Tam stratejik tartismalar, “tartisilan konu entelektiiel agidan yoruldugunda,
politika ilerlemesine miidahale ettiginde ya da her iki durumun ayni anda vuku
bulmasi sonucunda” yayilarak gelismesini durdurur, séner ve sonunda “6liir”’ (Gray,
2006, s.7). S6z konusu yaklasim ve AMD kavraminin yogun olarak tartigildigi
zaman arahgi g6z onunde bulunduruldugunda, konunun goéreli olarak etkinligini
korudugu iddia edilebilir. Elbette literatirdeki AMD tartismalari 1990l yillarin
yogunlugunda degildir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilari ve miiteakiben ABD’nin 2001
Afganistan, 2003 lIrak isgallerinin, ayrica bu tez calismasinin kaleme alindigi
donemde sliren Orta Dogu ve Kuzey Afrika’daki politik istikrarsizliklarin etkisiyle
AMD'ye iligkin teorik ve iglevsel tartismalarda nicel bir azalma trendi gértlmektedir.
Bununla birlikte, literatirde “deger ve popdlarite” her zaman ayni seyi ifade etmez
(Gray, 2006, s.10). Askeri donusum sureglerinin ve s6z konusu sureglerde meydana
gelen kirilmalarin, beseri bir faaliyet olarak “catisma” sirdigli muddetge devam
edecegi degerlendiriimektedir. Dunyanin higbir devletinin, bu devletlerin
bunyelerindeki silahli kuvvetlerin ve devlet — disi silahli gruplarin glvenlik
ortamindaki degisikliklere kayitsiz kalarak varliklarini devam ettirmesi beklenemez.
Kanimizca gerek modern devletlerin silahli kuvvetleri gerekse paramiliter unsurlar

icinde bulunduklari c¢evreye tepki vermek edilimindedir ve yasama gugcleri,
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adaptasyon kapasiteleri ile dogru orantihidir. Glvenlik ortamina verilen tepkinin hizi,
ivmesi ve kapsadigl alan konunun suregelen bir “evrim mi” yoksa bir AMD mi, yani
“‘devrim mi” oldugunu belirlerken; kimi zaman sistemin, Uretim iligkileri gibi, askeri
olmayan parametrelerindeki yapisal degisiklikler guvenlik ortaminin bizatihi
kendisinde radikal dalgalanmalara neden olmakta ve “major AMDler” yaratmaktadir.
Bdyle durumlarda adaptasyon faaliyeti bir beka sorunu kapsaminda ele
alinmaktadir. Zira major AMDlere uyum saglayamayan aktorler, Orta Cag
Avrupa’sinin sovalyelik kurumu gibi “tarihsel bir konu” durumuna indirgenebilirler ya
da sistemin merkezinden ve yari — ¢evresinden disari zorlanarak, bir ¢evresel unsur
halinde diger aktorlerin kendileri hakkindaki tasarruflarini beklemek tehlikesi ile karsi
karsiya kalabilirler. AMD’nin gunumuzdeki durumuna iligkin bir diger husus da
askeri dontsuim sureclerinden ne beklendigiyle yakindan iligkilidir. Belirtildigi Gzere
sistematik askeri donusimun doktrin, kuvvet yapisi ya da muharip etkinlik Gzerinde
radikal degisim yaratmasi mimkiindir. Ote yandan eger AMD’nin Clausewitz’in
terminolojisiyle sis ya da sdrtlinme gibi catismanin dogasina iliskin faktérleri ortadan
kaldirmasi  bekleniyorsa, s6z konusu beklentinin karsilanmasi muimkin
gérinmemektedir. Zira sdrtiinme ve sis faktorleri dncelikle savasin “insan” unsuruyla
ilgilidir ve “insan” savasin bir pargasi oldugu siirece varhgini koruyacaktir. ikincisi
de, insan unsurundan bagimsiz olarak, savas dogrusal bir yapida degildir. Bu
nedenle belirsizlik faktorleri, AMDlere karsin, varliklarini korumaya devam edecektir
(Weng Loo, 2009, ss. 196 — 197). Ayrica catismanin 6zU ve hedefi halen,
Clausewitzci bir yaklasimla, politikti. Bu nedenle, AMD’nin askeri stratejik
sonuglarinin  politik kazanimlara c¢evrilmesi, gecerliligini koruyan bir prensip
konumundadir (Weng Loo, 2009, s. 208).

Konuya iligkin literatirin taranmasi sonucunda, DYC'’ye iliskin AMD
c¢alismalarinin, konunun diger unsurlarina nazaran oldukgca az vyer tuttugu
g6zlemlenmistir. Gerek AMD kavraminin Soguk Savas sonu ve hemen sonrasi
donemde gelismesi, gerekse Birinci Kérfez Savagi’nin Amerikan literatirt Gzerindeki
etkilerinin s6z konusu sonugta etkin oldugu dusunulmektedir. Bununla birlikte, salt
Tuark Devletine yonelen bolicu teror tehdidinin degil; halihazirda uluslararasi
guvenlik ortaminin da asimetrik tehditlere kargi konvansiyonel guglerin donusumunu

ele alan galismalarda nicel ve nitel artigi gerekli kildigi géralmustur.

Daha oOnce belirtildigi Uzere bu tez calismasi, genel c¢ercevede
konvansiyonel guglerin diguk yogunluklu ¢atismalarda kullaniimasini, 6zel alanda
ise incelemeye konu 1991-1999 dbéneminde Turk Silahli Kuvvetlerinin, terdrle

micadele faaliyetlerini kapsayan DYC ortamina uyum saglamak igin gecirdigi
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sistematik dontgstUmleri ve elde ettigi askeri zaferi ele almaktadir. Bu baglamda,
AMD’nin konvansiyonel guUglerin asimetrik tehditler karsisindaki ddndgtmlerini
aciklayabilecek bir analiz ¢ercevesi olusturdugu duisindimekte ve bu disunce
sinanmaktadir. Bu bélimde, AMD’ye iligkin literatlir sunulmus, islevsel ve kuramsal
Oonemi haiz tartismalar aktarilarak yorumlanmistir. Daha da d6nemlisi, Bulgular ve
Yorum bdliminde incelenecek olan vaka igin uygun AMD cercevesi hazirlanmis,
1991-1999 dénemi micadelesinde TSK’'nin déntsiminin minér AMD yaklasimi ile
aciklanmaya calisiimasi yerinde gorulmustir. Zira mindér AMDlerin sekillendirilebilir
ve kontrol edilebilir olmasi, sistemdeki makro dengelerden cok ilgili aktor(ler)e 6zgl
guvenlik ortamina bagl gelismesi, dogrudan sonuglarini muharip etkinligin artmasi
ile gostermesi, AMD’nin gergeklesmesi icin gereken degisimlerin daha dar bir alani
kapsamasi gibi hususlar bu analiz ¢ergevesinin belirlenmesindeki en o6nemli
etkenlerdir. Ayrica minér AMD yaklasiminin DYC ile uyumlu bir profil cizdigi
degerlendiriimektedir. Sonug olarak iki ana baglikta ele alinan kuramsal gergeve
bdlimi tamamlanmis olmaktadir. ilk ana baslikta DYC kavrami ve fonksiyonlari ele
alinmig, muteakip olarak AMD incelenmis ve DYC — AMD entegre bir analiz
cergevesi olusturulmustur. Muteakip olarak Bulgular ve Yorum bdliminde, bu
asamaya kadar kurgulanan kuramsal gergeve kullanilacak ve vaka analizi bu sekilde

ele alinacaktir.

3-92



TASNIF DISI

DORDUNCU BOLUM
BULGULAR ve YORUM

Bulgular ve yorum bdliminde bu tez galismasi baghginin ikinci safhasini
olusturan “1991-1999 Tirk Silahli Kuvvetleri Ornegi”, kuramsal gerceve béliminde
olusturulan teorik alt yapi vasitasiyla ele alinacaktir. Bu baglamda, kuramsal
cergeve bolumandn iki temel unsuru olan Disiik Yogunluklu Catismalar (DYC) ve
Askeri Meselelerde Devrim (AMD) teorik yaklagsimlarinin temel alinmasi

planlanmaktadir.

Bulgular ve yorum boélimuinin de, kuramsal ¢ercevede oldugu gibi, iki ana
safhada kaleme alinmasi uygun bulunmustur. ilk olarak 1991-1999 DYC giivenlik
ortaminin ana hatlari cizilecek, devlet—alti, devlet, bolge ve sistem duzeylerinde
analizlerle; PKK odakli tehdit analizi icra edilecektir. ilk safhanin amaci “1991-1999
Tark  Silahli  Kuvvetleri  Orneginin® hangi sartlarda vuku  buldugunun
degerlendirilmesi, bu baglamda Turk Devletinin milli glvenligine yonelik bollcu teror

tehdidinin DYC teorisi kapsaminda tetkik edilmesidir.

Metin icinde tematik ve nicel agirligi olusturan ikinci safha ise dogrudan vaka
analizine odaklanacak, 1991-1999 dénemi terdrle mucadele faaliyetleri ve TSK’nin
bu baglamda gecirdigi askeri dénisim sireci DYC ve AMD kapsaminda analiz
edilecektir. Bilindigi Uzere, bu tez c¢alismasinin temel hipotezlerinden biri
konvansiyonel guglerin asimetrik tehdit unsurlarina kargsi DYC’de basari elde
edebilecekleri, s6z konusu basar igin sistematik askeri dénlsim gegirmeleri
gerektigi; 1991 — 1999 TSK vakasinin bu hususa 6rnek teskil ettigi, seklinde
belirlenmigtir. Dolayisiyla bulgular ve yorum bdlimdnin amaci, kuramsal gergcevede
aktarilan yaklasimlarin test edilmesi ve hipotezin sinanmasidir. Elde edilen hususlar,

sonug ve genel degerlendirme boliminde sunulacaktir.
1. 1991-1999 DYC GUVENLIK ORTAMININ ANALIZi

Bu tez calismasinin inceledigi 6zel alan olan 1991-1999 yillar arasinda Turk
Silahli Kuvvetlerinin (TSK) béliict terér orgiti Kirdistan isgi Partisi (PKK) ile
mucadelesi ve bir konvansiyonel gu¢ olarak DYC ortaminda elde ettigi askeri bagari,
kugkusuz iginde bulundugu donemin kosullarindan ve guvenlik ortamindan ayri
dusunulemez. Denilebilir ki, donemin uluslararasi sistem duzeyindeki gercekleri,
bolgesel parametreleri, devlet diizeyinde Turkiye Cumhuriyeti'nin 6zel kogullari ve
devlet—alti dlizeyde terdr érgitlindeki gelismeler 1991 yil statiikosunu hazirlamis ve

1999 yilina uzanmistir. incelemeye konu déneme 2011 yilindan bakildiginda, 1991—
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1999 miicadelesinin, uluslararasi sistemin ¢ok énemli iki esiginin arasinda cereyan
ettigi gorulmektedir; Soguk Savagin sona ermesi ile baslayan donem ve 1999’un
yaklasik iki yil ardindan, 11 Eylul saldirilarinin tetikledigi yeni donem... Uluslararasi
sistemin buylk belirsizlikler arz ettigi bu iki ayrn egik, Turk Devletinin milli

bUtinligunu koruma micadelesine de sahne olmustur.

PKK kaynakl terérizm tehdidi tetkik edildiginde, farkh dizeylerdeki dort kritik
unsurun 1991 kosullarinin ve Turkiye Cumhuriyeti'ne yénelik bélicu terér tehdidinin
kritik bir hal almasinda 6ne c¢iktigi, dolayisiyla guvenlik gtgclerini Turk Devletinin
varhigini ve niteliklerini korumak amaciyla sistematik bir doénlsim slrecine
yonlendirdigi degerlendiriimektedir. S6zu edilen, farkh dizeylerdeki doért unsur

asagida aktariimaktadir:

= Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin dagilmasi sonucu uluslararasi
sistemdeki askeri — politik degisiklik ve belirsizlikler,

= 1991 1. Korfez Savasinin Irak ve oOzellikle Irak'in kuzeyi acisindan
yaratti1 sonugclar,

=>» Turkiye Cumhuriyeti’'nin bazi komsgular basta olmak Uzere uluslararasi
sistemdeki kimi aktdrlerin, Ankara ile aralarindaki askeri—politik
sorunlarin ¢ézimuinde avantaj elde etmek amaciyla, Turk Devletinin
milli gl¢ kapasitesini asindirmak ve ulusal potansiyelini terdrle
micadelede eritmek yoluyla, PKK’'nin kullanildidi bir “vekaleten savas”
stratejisi benimsemeleri,

= PKK'nin 1986 yilindaki s6zde Ug¢uncu kongre kararlari ile kurgulanan
yeni teror stratejisi ve 1990°daki sdzde doérdinciu kongre kararlari

dogrultusunda benimsenen kitlesel ayaklanmalar konsepti.

O halde TSK, incelemeye konu dénemin baslangici olan 1991 yilinda bélici
teror tehdidinden kaynaklanan DYC kosullarinda; 1986 ve 1990 duzenlemeleri ile
yeni bir teror stratejisi olusturan PKK, s6zlU edilen terdr stratejisine uygun ortam
saglayan 1. Korfez Savaginin dogrudan ve dolayli sonuglari, Suriye, iran, Giiney
Kibris Rum Yonetimi gibi bolgesel aktorlerin Turkiye'ye karsi PKK'yr kullanma
stratejileri ve Sovyetler Biriligi'nin dagilimasinin etkilerinden olusan bir guvenlik
ortamiyla karsi karsiya kalmistir. Yukarida sayillan doért temel parametrenin
basathiginda olugan donemin guvenlik ortaminin, bolucu teror tehdidinin kaydettigi
ivme ile buna mukabil TSK’nin DYC kosullari kargisinda goésterdigi basarili uyum
stratejisini de beraberinde getirdigi disutnulmektedir. Bu bdlimde, doért temel
parametresi aktarilan dénemin glvenlik ortami incelenecek, PKK’ya karsi verilen

micadelenin hangi kosullar altinda icra edildigi agiklanmaya calisilacaktir.
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a. PKK Kaynakli Bolicii Teror Tehdidinin Olugsumu ve Mahiyeti

PKK’'nin 1990’ yillarda yarattigi bolucu teror tehdidinin anlagiimasi, “nasil
olup da, 1970’lerin dar perspektifli etnik Kurt milliyetciligi yapan yasadisi Apocu
hareketinin, 1990’ yillara gelindiginde bdlgenin en ciddi asimetrik tehditlerinden
birini olusturdugu” sorusunun yanitlanmasi ile baslayacaktir. 1970li yillarda
Tarkiye’deki politik atmosfer, bircok terér orgutiinin ve yasadigi politik grubun
faaliyetine sahne olmustur. Bu kapsamda, radikal sol fraksiyonlar iginde
degerlendirilebilecek bircok komunist ve Kurtcli grup, Turk Devletinin anayasal
niteliklerini ve kurulus esaslarini hedef alan terérist faaliyetler ylratmdas, ilk baslarda
s6z konusu gruplar icinde Apocu hareket 6n plana ¢ikamamistir. Bununla birlikte,
PKK'nin nlvesini teskil eden yasadisi Apocu hareketin, 1970’h yillarin ikinci
yarisindaki ylukselisi ve 1980’li yillara gelindiginde PKK’'nin bdllcu terdrist cenahtaki
dominasyonu, diger gruplardan farkl bir analiz gerceklestirmeleri ve anilan analize
dayal farkli stratejileri ile izah edilebilir. Buna gore terérist Abdullah Ocalan,
bagimsiz bir Kirt devleti kurulmasinin onindeki en buylk engelin, Turkiye
Cumhuriyeti Devleti degil, “Kurtlerin akillarini karistirmakta olan diger Kurt érgutleri”
oldugunu degerlendirmis ve bu dogrultuda 6énce Apocu hareketin, miteakip olarak
PKK'nin* ilk hedefleri Tiirk Devletinin unsurlari degil, diger Kiirtcli drgiitler olmustur.
Bu baglamda, Halkin Devrimci Birligi, Halkin Ozgdirltigii, Devrimci Demokratik Kiiltir
Dernegi, Tekosin, Kiirdistan Ulusal Kurtulusu gibi gruplar sistematik olarak énce
Apocu hareketin ve miteakip olarak PKK’'nin saldirilarina maruz kalmislardir
(Ozdag, 2007, ss. 34-35). S6z konusu diger Kiirtgli unsurlar ve sol fraksiyonlarla
birlikte, PKK’nin hedefine Tulrkiye’nin Gineydodu Anadolu bélgesindeki siyasal eliti
de teskil eden feodal sistemin unsurlari konumundaki asiretler ve asiretlerin
yoneticileri ile ilerleyen donemlerde korucular da alinmistir. Daha agik bir anlatimla,
PKK sistematik siddetinin ilk hedefleri bélgedeki diger Kurt unsurlar olmustur (Fuller
ve Barkey, 2011, s. 54). Kuramsal gergeve bolimuinde alintilanan Frisch (2009),
asimetrik unsurun devlet dizeyinde aktorlere kargi micadelesinin —external arena—
yani sira, bir de ayni duzlemde yer aldigi diger asimetrik unsurlarla mucadele etmek
durumunda kaldigini —internal arena— belirtmektedir. PKK'nin erken donem
stratejisinin de Frisch’in (2009) gorusleriyle agiklanmasi mumkinduar. Zira bdélucu
terdr 6rgutl acisindan Tuark Devleti dig miicadele alanini olustururken, diger Kurtgu

— bolucu érgutler ve feodal yapilar i¢ miicadele alanini tegkil etmigtir.

PKK’nin kurulusundan sonra hizli bir sekilde Turkiye'nin siyasi ajandasini ve

toplumsal yasamini terérize etmesi, bu bélim kapsaminda belirtilecegi Uzere,

1 Kurulus tarihi ve yeri: 27 Kasim 1978, Diyarbakir Lice Iigesi Fis Kdyii.
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uluslararasi sistemde ve Turkiye'yi cevreleyen bdlgesel dengelerdeki degisimler
sonucu olusan konjonkturel kosullar kadar, érgitiin i¢ dinamiklerinin de Granaddr.
Ter6r 6rgutl PKK’'nin, bélich / yikicl ideolojisi bakimindan Marksist—Leninist,
uyguladi§i terérist stratejisi agisindan Maoist; Ocalan’i militanlar igin mutlak otorite
haline getiren, lider—-merkezli, siddete dayal totaliter yapisi baglaminda da Stalinist
bir profil ¢izdigi gérilmektedir (Roth ve Sever, 2007, ss. 904-905). Ozellikle sol
fraksiyondaki olusumlarin kullandigi “6zelestiri mekanizmasi” PKK 6rnedinde
Ocalan’in baski ve hakimiyet araci konumuna getirilmistir (Fuller ve Barkey, 2011, s.
70). Orglt igin, “siddet” olgusu, gerek Turk Devletine karsi yurittigu terdrist
faaliyetlerde, gerek Turkiye'nin Dogu ve Glineydodu Anadolu bélgelerindeki yerel
halkla “iletisiminde”, gerekse kendi i¢ blunyesindeki iliskilerde temel bir sorun ¢ézme
metodu olarak algilanmistir (Gunay, 2007). Ozellikle érgitiin biyik bir degdisim
gegcirdigi, bu tez calismasinin da 1990l yillarin kosullarindaki etkisi baglaminda
onemli bir asama olarak degerlendirdigi 1986 tarihli s6zde 3. Kongre sonucunda,
doénemin ARGK (Kiirdistan Halk Kurtulus Ordusu — PKK’nin 1986 — 2000 yillari
arasindaki ‘askeri’ kanadi) s6zde komutani Selahattin Celik’in ifadesiyle, neredeyse
“tasfiye ve idam edilenlerin gdmiulecekleri yer kalmadig1” distinilecek olursa (Radu,
2001, s.50); sb6zunu ettigimiz yapi hi¢cbir duslince ve bireyin Merkez Komiteye,
Merkez Komitenin de Ocalan’a ragmen var olamadigi bir anlayisi temsil etmektedir.
S6zli edilen Stalinist yapi, terérist Ocalan’a en kiglk bir muhalefet alani dahi
tanimamaktadir; PKK Vejin hareketi- Mehmet Cahit"® Sener érneginde oldugu gibi,
1. Kérfez Savasi déneminde, Irak lideri Saddam Huseyin’in Kirt nifus Gzerindeki
imha faaliyetleri karsisinda Ocalan’in kayitsizh@ini, hatta Saddam y6netimiyle
isbirligi icinde olmasini elestiren Kurt¢lllk c¢izgisi dahi, &6rgutin pragmatik
diktatorlugu karsisinda “yasam hakki” bulamamistir (Ersever, 2007, ss. 89-92).
Bahse konu Stalinist dikta, 1991-1999 déneminde Turk Devletinin karsisinda “tek
parca ve i¢ catismalarina karsin bolinmekten uzak” bir terérist yapilanmanin
bulunmasina yol agmistir. Ayrica terérist Ocalan’in pragmatik kisilik 6zellikleri
PKK’'nin tahmin edilebilirligini azaltirken, siyasi ve paramiliter hareket alanini

genisletmigtir.

PKK, salt bir terér 6rguti kimligiyle degdil ancak terér eylemlerinin finansmani
icin uluslararasi bir su¢ sebekesi kimligiyle de faaliyet gostermis bir yapiyi temsil

etmektedir. isadamlarindan hara¢ alinmasindan, yurt disinda ve vyurt iginde

15 Sener, PKK cezaevi eylemlerinin énemli isimlerinden biridir. Cezaevinden giktiktan sonra Ocalan’in,
Klrtlere yonelik sistematik katliamlar icra eden Saddam Huiseyin’'le igbirligini elestirmis, 6rgit
tarafindan 1991°’de Suriye Kamisl'da infaz edilmigtir. Mehmet Cahit Sener olayl bu bdélimde ele
alinmaktadir. Daha ayrintili bilgi icin bkz. Cem Ersever, Uggendeki Tezgéh, Elif Kitabevi Milenyum
Yayinlari, istanbul, 2007.
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cogunlugu Kirt kdkenli iscilerden zorla para toplanmasi ve uyusturucu ticaretine
kadar birgok yasadigi yontem teror Orgutinin finansman kaynaklari arasinda
olmustur (Criss, 1995, s. 29). Roth ve Sever (2007, s. 906), 1990l yillarda PKK’nin

yillhk gelirlerinin 86 milyon Dolari buldugunu 6ne surmektedir.

Literatirde terérizm ve organize sug faaliyetlerinin olduk¢a entegre oldugu

bu vyapilar “terdrist— sug¢ birligi” —terrorist crime association— seklinde
anilabilmektedir. Oyle ki bu yapilarda terdrist faaliyet ve organize sug i¢ ice
yurdatulirken, militanlar da sug¢ 6rgiti mensuplarina donlismektedir. PKK da bu

kategoride degerlendiriimektedir (Mullins, 2009, s. 813).

Sug o6rgltid niteligi, PKK icinde bulundugu jeostratejik tabloyu sadece teror
eylemleri degil terdrizmin finansmani icin de kullanmasina olanak tanimistir. iran,
Irak, Gurcistan, Ermenistan, Suriye, Yunanistan, Bulgaristan ve Azerbaycan ile
5.000 milin Gzerindeki sahil seridi ile Turkiye, PKK’ya Orta Dodu ve Avrupa arasinda
uyusturucu trafigi imkanlari da sunmaktaydi. Tayland veya Afganistan’da basladigi
yolculugunda piyasa degeri 1000—2000 $ olan eroin, Tirkiye'de PKK'nin eline
gectiginde 6000—8000 $ degerine ulasmaktaydi. Ayni eroinin toptan satis fiyat
Almanya’ya varmadan 20.000-80.000 $ degerini bulmakta; sokak satis fiyati ise
200.000 $ dizeyine kadar ulasmakta idi. 1984-1998 yillari arasinda sadece
Tarkiye’de PKK’nin da dahil oldugu uyusturucu davasi sayisi 1871’i bulmustur. PKK
“altin hilal” olarak adlandirilan Pakistan—Afganistan—iran merkezinden Avrupa’ya
giden “Balkan rotasinda” énemli bir rol oynamis; uyusturucu kagakgiligini bizzat icra
etmenin yani sira uyusturucu kaciran diger aktérlerden “vergi” adi altinda harag¢ da
almigtir. Orgltiin finansman kaynaklari sadece uyusturucuyla sinirli kalmamig; insan
kagakgiligl, hara¢ ve diger yasadigi faaliyetlerin yani sira, bu faaliyetlerinden elde
edilen gelirin MED TV gibi kuruluglar araciligiyla aklanmasina da yénelmigstir (Roth
ve Sever, 2007, ss. 906-912). Ornegin sadece MED TV’nin aktif oldugu dénemdeki
yillik uydu kirasi ortalama 6,5 milyon $ civarindadir ve 200 kadar personel

calistirmigtir (Fuller ve Barkey, 2011, s. 61).

Belirtilenlere ek olarak PKK’'nin ortaya koydugu ideolojik tehdit de ayrica
analiz edilmelidir. PKK sadece Turk guvenlik glglerine ya da vatandaglarina degil,
ayni zamanda Turk Devletinin kurucu ideolojisine ve bu cergevede devletin
bolunmezligi ve birlegtirici Turk milliyetgiligi ilkelerine de bir meydan okuma kimligi
tagsimistir. 1970’lerde, o dénemde fazlasiyla bulunan sol fraksiyonlardan biri gibi
ortaya cikan s6z konusu yapi, 1980’lerde Ulkeyi i¢ savasa surtiklemeyi hedefleyen
mabhiyet bir kazanarak, Kurt etnik kimligi Uzerinden kurucu prensiplere yonelik bir
tehdidi yansitmakta idi (Pokalova, 2010, ss. 434-435).
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Dolayisiyla, Turk Silahl Kuvvetlerinin 1999 yilinda elde ettigi degerlendirilen
askeri zafer, salt disik yodunluklu bir gatismada konvansiyonel glglerin basarisina

ornek teskil etmesi nedeniyle degil;

= Operasyonel cografyasi Orta Dodu’da bulunan bir disik yodunluklu
catismada,

=> Stalinist bir diktaya karsi elde edilmis bir basari olmasi,

v

Bolgesel aktorlerin yurittigu “vekaleten savas” dinamiklerini kirmasi,

= Uluslararasi bir su¢ sebekesinin slrekli finansmanina karsi icra
edilmesi ve

= Devletin kurucu prensiplerine karsi terorist bir meydan okumaya karsi

koymasi nedeniyle de dnem arz etmektedir.

1980 oncesinde kirsal alandan ¢ok, sehir merkezlerinde faaliyet gosteren
PKK'nin daha o dénemde Bulgar ve Suriye istihbarat servisleriyle baglantisi
bulunmakta idi. Oyle ki, Suriye servisi EI Muhaberat ile kurulan baglantilar, 1978'de
Kahramanmaras’taki mezhepsel gerginligi ortak bir PKK-Suriye operasyonuyla
tetiklemis; Bulgar servisi ile kurulan baglantilar da terérist Ocalan’in 1980 dncesinde
Suriye’'ye kagisini kolaylastirmistir (Ozdag, 2007, ss.37-39). Bu noktada dikkat
cekilmesi gereken nokta, 12 Eylul 1980 sonrasinda PKK’nin, Tuarkiye'deki diger
radikal sol fraksiyondaki terdr o6rgitlerinin aksine kendisine baglh unsurlar ve
faaliyetlerini Avrupa yerine Orta Dogu’ya tasimis olmasidir Bu stratejik karar terér
orgitind Orta Dogu’daki siyasal denklemin bir pargasi haline getiren yolu actigi gibi,
Lubnan’dan Irak’in kuzeyine kadar genig bir alanda bir “vakia” haline getirmistir.
Ozellikle 1990’ ve 2000’li yillara bakilacak olursa, 1979-80 déneminde verilen bu
kararin, teror 6rgutind, uluslararasi sistemin odak noktalarindan biri konumunda
bulunan Orta Dogu’da “tuttugu” ve terdrist eylemselligi Uzerinden siyasal sonug

yaratma kapasitesini arttirdigi goértlmektedir.

Suriye istihbarati ile iligkilerini gelistiren PKK, s6zde kurulus kongresini
muteakip (1978), 1981 yilinda Sam’in etkin oldugu Lubnan’da ilk kongresini
toplayabilmigtir (Ozdag, 2007, s.39). Ayrica, PKK'nin Suriye Muhaberatrnin
kontroliinde, Libnan’da egitim goérdigu kamplardan bircogunun daha 6énce ASALA
ve Filistin Kurtulus Orgutu (FKO) tarafindan kullaniimasi, egiticilerin gogunlukla ayni
olmas! da dikkat gekicidir (Kundakgi, 2007, s. 61). Orgit, yaklagik bir yil aradan
sonra 1982 yilinda Suriye’de Urdin sinirina yakin bir kampta ikinci kongresini icra

etmis, bahse konu terérist toplantida, militanlarin silahli egitimlerinin istenilen
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seviyeye ulastigi degerlendirilmis; silahli propaganda'® asamasindan, &rgiitiin
ifadesiyle, “gerilla asamasina” gegis yapilmasi, bu dogrultuda Turkiye'ye sizmalarin
baslamasi kararini almigtir (Orug 2008, ss. 3-9). S6z konusu toplantida, drgut
Maoist “uzun sureli halk savas!” tarzina vurgu yapmis; bu kapsamda stratejik
savunma, stratejik denge ve stratejik saldiri agsamalarindan olusan, savasi mimkun
oldugunca uzun déneme yayarak “dismanin” askeri ve siyasi olarak yipranmasini
hedefleyen bu yaklasimi uygulamaya koymustur. Yine ayni kongrede, PKK'nin
eylemleri agisindan bir “geri bolge” teskil etmesi amaciyla Irak’in kuzeyine yerlesme
karari almasi da dikkate alinmasi gereken bir husustur (Ersever, 2007, s. 103).
Suriye ve Tahran servislerinin istihbari destekleri ve Libnan’daki kamplarda Filistin
Kurtulus Orgiiti'ne bagh cesitli gruplarin verdigi egitim sonucunda PKK artik
Turkiye’de planladigi micadeleyi uygulamaya koymaya hazir oldugu yoninde bir
analiz yapmistir. S6z konusu analizin ilk sonuclari ise, 1984 yilindaki saldirilar ile

alinacaktir.

Bu tez calismasinin konusu olan 1991 sonrasi terdrist eylemselligin
temelinde, 15 Agustos 1984 tarihinde Siirt—Eruh ve Hakkari—-Semdinli saldirilarinin
bulundugu sdylenebilir. Bu saldiridan birkag ay sonra, 24 Ekim 1984 tarihinde
Sirnak — Senoba yolu lzerinde bir jandarma karakolu olan Milli Karakolu’na yénelik,
3 sehidin verildigi terérist eylem 6rgltin bdlge halki Gzerinde yaratmaya calistigi
psikolojik hedefleri ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ayrica Milli Karakolu’na
yonelik terdrist eylemi muateakip, guvenlik glclerine yardim eden Karagecit Koyu'ne
yonelik “uyarilarin” ardindan, kdyln devlet yanlisi tutumunun degismemesi tzerine 8
Kasim 1984 tarihinde kdy sakini kadinlardan ve aralarinda bebeklerin de bulundugu
¢ocuklardan olusan bir grubun katledilmesi, PKK'nin bu dogrultuda sivil halka
yonelik kanli eylemlerinden biri olmustur (Kundakgi, 2007, ss. 28-32). Orgiitiin
Eruh’tan sonra bir jandarma karakoluna daha saldirarak, bdlge halkinin géziinde
devletin ve guvenlik guglerinin glctinin kigimsenmesine neden olmak, PKK’yi da
devletin guvenlik guclerini maglubiyete ugratabilecek bir kapasitede gdstermek
hedefinde oldugu goérulmektedir Ayrica sivillere yodnelik katliamlari da iceren
eylemsellik tarzi, yerel halk Uzerinde baski ve giddet uygulamaya dayali olan ve
orgltun terminolojisiyle silahli propaganda olarak adlandirilan faaliyetlerle birlikte ele
alindiginda, PKK’nin, bu tip g¢atismalarin algilara ve imajlara dayali yapisini iyi
kavradigi gorulmektedir. Teror orgutunun bolge halkina kendisi ve devlete iligkin
vermeye calistigi ilkk mesajlarin odaginda “gli¢ olgusu” bulunmaktadir; buna gore

PKK “boyun egilmesi gerekecek kadar gugll, devlet ise vatandagini PKK karsisinda

18 Bolici terdr orgutl jargonunda, sistematik siddet eylemleri ile halkin korkusu lzerinden mesruiyet ve
otorite elde ederken, bir yandan da devletin koruyucu glicline olan giveni kirmaya ydnelik faaliyetlerdir.
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koruyamayacak kadar” glgsuz gosteriimeye calisiimistir. Cevik’'e gore (2009, ss.
81-82), Dogu ve Guneydogu Anadolu Boélgeleri'nin politik psikolojik g¢evresinde,
Ozellikle kirsal alanda, c¢esitli sosyolojik nedenler sonucunda bireysellesme
sureclerini tamamlayamamis kitleler, “otoriteye” blylk 6nem atfetme egilimindedir.
Dolayisiyla, PKK’'nin “gli¢” olgusuna iliskin yodun ve siddet iceren mesajlarinin da,

bolgedeki “otorite” algisini degistirmeye yonelik oldugu degerlendirilmektedir.

Tiark kamuoyundaki yaygin kaninin aksine, bolicu terér orgiti 1984
eylemlerinin ardindan surekli yikselen bir grafik géstermemistir. Aksine érgitten ele
gecirilen dokumanlar, Turk guvenlik gulgclerinin 1984 saldirilarinin  ardindan
gerceklestirdigi operasyonlar sonucunda, 1985 yilinda “yok olmanin esigine
gelindigini” ortaya koymaktadir. (Ersever, 2009, ss. 128-130). Gercekten de, bizzat
Semdinli ve Eruh saldirilarinin elebaslari dahi, yaklasik iki yillik bir dénem icerisinde
etkisiz hale getirilmiglerdir. PKK 7 Subat 1985'te Hirmuz'de 6 kisilik bir terorist
grubun etkisiz hale getiriimesiyle ilk toplu kaybini yasamistir. 16 Mart 1985 tarihinde
ise Sirnak Esek Magaralarinda saglanan sicak temas sonucunda, biri 6l0 sekiz
terdrist ele gecirilmis; ele gecirilen terdristler arasinda Semdinli’'ye saldiran terdérist
grubun basinda olan Hiiseyin Tilki ve Eruh baskininda yer alan Hasim Benek de
bulunmustur (Kundakgi, 2007, ss. 92-95; 103-104).

So6zu edilen olaylarin yani sira, 1985 yilinda terdrle micadele icin yapilan bir
yasal dizenleme ve 1986 yilinda icra edilen bir operasyonla alinan sonug, PKK
acgisindan hem etkileri halen suregelen iki ayri “secilmis travma” yaratmis, hem de
orgutd 1986 yilindaki 3. Kongre'ye ve radikal kararlar almaya zorlamigtir. Bahse
konu yasal dizenleme, 1985 yilinda Gegici Kéy Korucusu Kanunu’nun yeniden
dizenlenerek yurirlige girmesi; 1986 yilindaki énemli operatif sonug ise, PKK’'nin
sbzde ilk askeri kanadi olan HRK’'nin (Kiirdistan Kurtulug Birligi) en dnemli figiru
konumunda bulunan, Semdinli ve Eruh baskinlari da dahil olmak Uzere o glne
kadar gergeklestirilen silahli eylemlerin planlayicisi olan Agit kod adli terdrist
Mahzum Korkmaz'in etkisiz hale getiriimesidir. Muteakip paragraf, s6z konusu iki
onemli olayin ayrintilarini ve bu tez galismasinin ilgilendigi 1991-1999 donemi

micadelesi agisindan mahiyetini analiz etmeye c¢alisacaktir.

1925 tarihli Gegici Kby Korucusu Sistemi, kirsal alanda koylulerin kendilerini
cetelerden korumalari igin hazirlanmig bir nitelik tagimaktaydi. S6zi edilen sistem,
442 sayih Kdy Kanunu’nun 68/74’unct maddeleri kapsaminda, 1985 yilinda yeniden
yurrlige girmistir (Ozdag, 2007, ss. 58-59). Béylece uygun gérilen cografyalarda,
yerel halkin kendini savunmak Uzere PKK’ya karsi silahlandiriimasi ve terdr érgatu

karsisinda, PKK'nin sdzde yerel komutanlarinin “insafina kalmis” durumunun
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sonlandirilmasi hedeflenmistir. K&y koruculugu sistemi, avantajlari ve dezavantajlari
baglaminda halen tartisilsa da, stratejik diuzeyde en onemli iki iglevinin; bdlge
halkinin devletin yaninda silahli micadeleye katilmasinin 6nunin aciimasi ve
PKK’'nin baskisi karsisinda savunmasiz birakilmamasi oldugu dusindimektedir.
Terorist “psikolojik kimlik”, teror eylemleri araciligiyla gelistiriimekte ve ayakta
tutulmaktadir (Cevik, 2009, s. 80). Ter6rizm, fonksiyonlarinda psikolojik savasin
dogal olarak bulundugu bir micadeledir. Dolayisiyla dogrudan fiziksel hedeflerden
¢ok, toplumun iradesine ve algilarina yonelen bir stratejik ¢erceveye sahiptir. Bu
baglamda, terérizmin stratejisi ilgili toplumu rejime baglayan baglari hedef almaya
yoneliktir (Neumann ve Smith, 2005, ss. 576-577). Dolayisiyla, PKK’nin
operasyonel cografyasindaki yerel halkin devlet yanlisi bicimde silahlandiriimasi,
hem orglitin eylem olanaklarinin  sinirlandirilarak ~ “psikolojik  kimligin”
gugclendiriimesini Oonleyecek bir anti—terér konsepti, hem de bdlgenin cografi ve
kulturel ozelliklerine iliskin en genis bilgi sahibi olan insanlarin guvenlik gugcleriyle
musterek operasyon icra etmesini saglayan bir kontr—teror konsepti baglaminda ele
alinabilir. Yine politik psikolojik ¢cercevede ele alindiginda, rekabete dayali olaylarin,
“biz ve onlar’” ayriminda énemli rol oynadigi; s6z konusu rekabetin savas ve
catigmalar da igerdigi bilinmektedir. Bu noktada, Koy Koruculugu kurumu ile yerel
halk, yogun bir rekabet ortaminda Turk Devleti ile “biz” kategorisine dahil edilmekte,
teror 6rglitl PKK ise “onlar” safinda tutulmaktadir. Bu nedenle, gerek askeri alanda
stratejik, operasyonel ve taktik dizeylerde; gerekse politik psikolojik sonuglari
nedeniyle Koy Koruculugu sisteminin uzun yillardir bollcl terdr érgitl ve mizahir
unsurlar tarafindan yogun bir elestiriye tabi tutuldugu not edilmelidir. Zira “koruculuk”
Neumann ve Smith’in (2005) yaklagsimiyla, ilgili toplumu “rejime baglamakta” ve
PKK’nin bu yondeki stratejisini bertaraf eden bir unsur olmaktadir. Nitekim ileride
ele alinacak olan 1986 tarihli PKK 3. Kongresi, Koy Koruculugu sistemine katilan
kdy ve asiretleri dogrudan tehdit etmis, bahse konu tehditler sivil halka yonelik

katliamlarla hayata gecirilmistir.

Daha once belirtildigi Uzere, Uzerinde durulmasi gereken bir diger olay da
Mahzum Korkmaz'’ adli, érgiitiin silahli eylemlerinde kritik bir konumda bulunan
teroristin etkisiz hale getirilmesi olmustur. Orgiitin 15 Agustos saldirilari da dahil
olmak uzere, bircok kanli eylemini planlayan, Eruh baskinini bizzat yoneten Agit kod
adli bu terorist, 28 Mart 1986 tarihinde, Kipeli Dagr'nda (Gabar Dagi), Siverek

Komando Tabur'unun icra ettigi basarili bir operasyon sonucu, normal sartlarda

' Anilan terdrist kimi kaynaklarda “Mahzun Korkmaz” olarak gegmektedir. Ancak, terdr orgiitii lideri
Abdullah Ocalan’in “Mahzum Korkmaz Akademisi” olarak adlandirilan terdrist kamptaki bir fotografi,
bélich terdr 6rgutinin “Mahzum Korkmaz” ifadesini kullandigini géstermektedir (Yetkin, 2004).
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pusu atilmasi olasiligi disuk bir arazide Olu ele gegirilmistir (Kundakgi, 2007, ss.
133-134). Bahse konu terdristin 6limu, 6rgat Gzerinde buyulk izler birakmig, adina
bu tez caligmasinin kaleme alindigi1 2011 yil itibariyle de faal olan, PKK’ya ait s6zde
bir “akademi” kurulmustur. Halihazirda PKK'nin terorist eylemlerinden sorumlu silahli
kanadi olan HPG binyesinde hazirlanan yayinlarda, Korkmaz'dan s6z edilmekte;
s6z konusu militanin Tark gavenlik glgleri tarafindan 6lU ele gegirilmesi, kanimizca
bir “secilmis travma” kimligini korumaktadir. Bu tez calismasinin degerlendirmesiyle,
ilerleyen dénemlerde ancak terdrist Semdin Sakik figurl, PKK acisindan Mahzum
Korkmaz o©Ornedine vyaklasabilmistir. Zira PKK Uzerine gergeklestirdigimiz
arastirmalarin sonucunda, icra edilen terdr eylemlerinin hem planlayicisi hem de
icracisi konumunda bulunmak, acimasiz tavirlari ile orgut icinde otorite kurarken,
catismalara da bizzat dahil olmak Sakik ve Korkmaz'in ortak nitelikleri olarak on
plana cikmig, ulasilabilen kaynaklardan Uglncu bir 6rnede rastlamak mumkin
olmamistir'®. Bu noktada dikkat cekici olan husus, Ocalan’in Mahzum Korkmaz' bir
“secilmis travma” drnegine donustirmekteki basarisi ve ayni etkiyi, Sakik Uzerinde
de yaratma egilimidir. Sakik’in ifadeleriyle (Gunay, 2007), anilan teréristi 6lum
riskinin gok yiliksek oldugu yerlere siren Ocalan, Mahzum Korkmaz'dan sonra
Semdin Sakik’dan da, “6lumd ile érgute yasam veren bir kahraman” yaratmak
istemistir. Ocalan’in  s6z konusu egilimi, bir bakima PKKnin propaganda
mekanizmasinin politik psikolojik profilini de ortaya koymaktadir. Zira “segilmis
travmalar nesilden nesile gecgerken iglevlerini degistirebilir ya da yeni travmalar ile
birleserek yeni duygusal glgler ve anlamlar kazanabilir’ (Cevik, 2009, s. 57).
Bdylece “PKK'nin Celladi” olarak nitelenen Korkmaz, bugin HPG tarafindan
gercekleri bilmekten uzak kitlelere “bir kahraman” olarak takdim edilebilmektedir.
Eger Turk glvenlik gugleri tarafindan sag ele gegciriimeden etkisiz hale getirilse idi,
Ocalan’in defalarca PKK’'nin s6zde mahkemelerinde defalarca “yargilattiyi” Sakik’in
da, Mahzum Korkmaz “secilmis travmasina” eklemlenmek Uzere, epik bir figire

donustarulecedi dusunulebilir.

Ozetle 1970'lerde Apocu hareketin PKK'ya doniismesi ve ideolojik olarak
olgunlasmasi, 1970’lerin sonu, 80’li yillarin basinda Suriye istihbarati ile gelistirdigi
iliskiler ~sayesinde Lubnan-Suriye eksenine yerlesmesi ve iki kongre

gerceklestirmesi; 1980’lerin basinda Irak’in kuzeyinde terdrist eylemler i¢in geri

8 Bu baglamda Korkmaz ve Sakik’tan sonra benzer profile sahip tglinci bir figiir Dr. Bahoz Erdal kod
adli Fehman Hiseyin olarak 6ne sirtlebilir. Tez ¢alismasi baglaminda yapilan arastirmalara gore s6z
konusu terdrist, Suriye kokenli olup HPG terdr aginin sézde komutanhdini yapmistir. Bu tez
calismasinin kaleme alindigi dénemde, TAK adli PKK’'nin yan kurulusu konumunda bulunan ve sivillere
yonelik olanlar da dahil olmak Uzere oldukga kanli eylemlerin sorumlusu olan bir yapinin bagindadir.
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bolge olusturmasi, 1984°’te guvenlik guglerine yonelik ilk girisimleri ve 1984 — 1986

arasinda 6rgut igin oldukca zor gegen bir ddnemden s6z etmek mimkudnddr.

Daha 6nce de belirtildigi Uzere bu tez cgalismasi, esasen terdrizm tetkiki
olmayip, DYC ortaminda konvansiyonel guglerin kullaniimasina egilen askeri
stratejik dlzeyde bir arastirma olarak planlanmistir ve bu baglamda olusturulacak
analitik cerceve ile 1991 — 1999 yillari arasinda Turk Silahli Kuvvetlerinin DYC
ortamindaki terérle mucadele faaliyetlerini aciklamak amacindadir. Dolayisiyla bu
noktada, PKK’'nin 1986 oncesi durumunun aktarimasi sonlandirilacak ve 1991
guvenlik ortamini olusturan temel parametrelerden biri olarak kabul edilen 1986 —
s6zde 3. Kongre ve 1990 — sbzde 4. Kongre sonuglari, tez ¢alismasinin konusu
cercevesinde ele alinacaktir. Zira PKK’'nin “Oykisu”, ozellikle 1991 oncesi tarihsel
arka plan, ancak 1991 - 1999 disik yogunluklu catisma ortami ve bir
konvansiyonel guc¢ olarak Turk Silahli Kuvvetlerinin faaliyetlerinin daha iyi
aciklanmasi igin islevsel bir 6nem arz etmekte, calismanin ana temasini

olusturmamaktadir.

b. 1991-1999 Doénemi Basinda Giivenlik Ortaminin PKK Merkezli
Analizi: 1986 Tarihli S6zde 3. Kongre’nin ve 1990 Tarihli Sozde 4.

Kongre’nin Sonuglari

Belirtildigi Uzere terdr 6rgutu 1985 yilinda gecirdigi kritik donemin ardindan,
genis tasfiyelerin yasandigi, dnemli strateji degisikliklerinin uygulamaya konuldugu
1986 tarihli 3. Kongre’sine gelmisg, bu kritik kongre éncesinde Mahzum Korkmaz gibi
onemli bir figlrd kaybetmis, Koy Koruculugu uygulamasini tetiklemis ve boélgede
guvenlik glglerinin yogun bigimde toplanmasina neden olmustur. Ayrica ERNK’nin
kurulusu ile “cephe” faaliyetlerine hiz vermeye ve siyasal zeminini genisletmeye
calismig, Ote yandan terdrist unsurlari beklenen paramiliter performansi
verememigstir. Bununla birlikte, Askeri Meselelerde Devrim kavramini teorik boyutta
ele alan kuramsal cerceve bolimunde belirtildigi Uzere, tehdit ortaminda
gerceklestirilecek donusum, salt duzenli ve mesru silahli kuvvetler tegkilatlarina ait
olmayip, teror orgutlerinin de dahil oldugu asimetrik unsurlari kapsayabilmektedir.
Hatta asimetrik unsurlar, elastik yapilari geregi, donigum gereksinimlerine daha
hizli tepki verebilmektedirler (Metz ve Kievit, 1994, ss. 2-3). CUnkl s6z konusu
aktorler hukuki suregler, demokratik degerler, kurum kultura gibi baglayici
unsurlardan izole olabilmekte, birokratik prosedirleri, oldukga basit ve ilkel
yontemlere indirgeyebilmektedir. Gergekten de, PKK’'nin sdézde kongreleri bahse
konu asimetrik aktorlerin degisim hizini gdsterir niteliktedir. Zira degisime

direnenlerin hayatlarina son verilerek tasfiye edildikleri, degisimin tek merkezden
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dikte edildigi ve sistematik siddetin temel yontem olarak benimsendigi bu asimetrik
doénusum sdreclerinin, diktatorlikler disinda, devlet dizeyindeki aktérlerin mesru

silahli kuvvetlerinde gorulmesi olasi degildir.

Nitekim PKK’nin 1986 tarihli 3. Kongresi de s6zu edilen sartlar ve yontemler
ile gerceklestiriimistir. 1991 guUvenlik ortaminin olusmasinda etkin olan bazi 3.

Kongre kararlari agsagida aktariimaktadir:

= So6zde “gonlllli ve zorunlu askerlik yasasinin” ¢ikarilmasi, bdylece kirsal
alandan genclerin kacirilmasi ve PKK'nin terdér agina zorla
kazandiriimasi siirecinin agilmasi (Kundakgi, 2007, s.176; Ozdag, 2007,
ss. 64—-65). Ayrica, s6zde “zorunlu vergi yasasinin” ¢ikariimasi, boylece
zaten suregelen halkin malina zorla el konmasi uygulamasinin
sistematik hale getirilmesi.

= HRK'nin lagvedilmesi, daha genis kapsaml ARGK'nin (Kiirdistan Halk
Kurtulus Ordusu) kurulmasi (Kundakgi, 2007, s. 176; Ozdag, 2007, s.
62; Ersever, 2009, s. 139). S6z konusu ARGK yapilanmasinin, zorla
orgute katimlarin da etkisiyle, Maoist paramiliter kuramda Stratejik
Denge asamasina gecis parametreleri olan “kurtariimis bolgeler”
hedefiyle kurgulandigi gorilmektedir. Ozellikle PKK'nin “BOTAN” olarak
adlandirdigi Siirt—=Sirnak—Uludere-B. Sebap—Hakkari—-Van bdlgesinde
bir kurtarimigs bdélge olusturulmasi hedeflenmistir. Bu hedef
kapsaminda, Vietnamh General Giap’in kurguladigi ve “gerilla
karakterini koruyan ancak daha blyuk birliklerle icra edilen” “Hareketli
Savag” konseptinin uygulanmasi ve 1990 yilinda yapilmasi gereken
s6zde 4. Kongre’nin “BOTAN’da” gerceklestiriimesi planlanmistir
(Ersever, 2009, s. 154). Bir dnceki maddede aktarilan, genclerin
PKK’ya zorla dahil edilmesine iligkin kararin, béluci orgutin “Hareketli
Savag” icra etme istedi ve kurtariimis boélgeler yaratma hedefiyle uyumlu
oldugu dusunulmektedir.

= Gegici Koy Koruculugunu benimseyen aile, kdy, asiret ve bireylere
yonelik eylem karari alinmigtir. Bu kararla teror orgUtinun politik
psikolojik zemini lehine ¢evirmeyi hedefledigi dusunilimektedir. Daha
once de belirtildigi Uzere, KOy Koruculugu sistemi, elestirilen tum
yonlerine karsin, bolge halkinin dlkenin milli batanlugunu guvenlik
gugleri ile birlikte savunmasi esasina dayanmaktadir. Bu durumun
PKK’nin olusturmak istedigi politik psikolojik atmosfer icin en buyuk

engellerden birini tegkil ettigi gorlimektedir. Nitekim 1986 yih
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sonrasinda sivil halka yonelik katliamlarin dramatik bicimde arttig
gorulecektir.

= 3. Kongre kararlari sonucunda PKK, ter6r surecini 7 “Eyalet” bazinda
siniflandirarak yonetme yoluna gitmistir. Belirtildigi Uzere bahse konu
s6zde eyaletlerden en kritik konumda bulunani “BOTAN” olarak
belirlenmigtir. Diger “Eyaletler”: “Garzan” (Batman — Kurtalan — Sason —
Bitlis’in bir béliimdi), “Orta Eyalet” (Diyarbakir, Mus, Bingdl, Elazi§’in bir
boliimd), “Serhad” (Kars — Agri), “Dersim” (Tunceli), “Mardin” ve “Gliney
Bati Eyaleti” (Sanliurfa, Gaziantep, Adiyaman, Kahramanmaras) olarak

tasnif edilmistir (Ersever, 2009, s. 140).

25 — 30 Ekim 1986 tarihleri arasinda, Libnan’daki Helve Kampir'nda icra
(Kongre ile bu kampa Mahzum Korkmaz Akademisi adi verilmistir) ve 1991 yili
guvenlik ortaminin sekillenmesinde 6nemli bir paya sahip olan PKK'nin sézde 3.
Kongresi'ne iliskin Kundakgi (2007, s.176 — 177), 6rgltin “kabugunu kirma, gelisme

ve bluylime” iradesinin bir gostergesi oldugu degerlendirmesinde bulunmaktadir.

Bahse konu kongre kararlarinin temelinde yatan distincenin, terdr érgitinin
eylemlerini daha genis bir alana yaymasi, yogunlastirmasi ve belirli bolgelerde
devlet otoritesini tamamen yikma hedefini benimsemesi yoninde oldugu mutalaa
edilmektedir. Ozellikle koruculara ve devlet yanlisi kdylere yonelik kararlar ve
orgltin 1986 sonrasi uyguladigi katliamlar, érgut terminolojisi ile “devrimci siddet”
olarak adlandirilan baski ve korkutma Uzerine otorite insasinin sistematik hale
gelecegdinin isaretleri idi. Bu kapsamda, 1987’den baslayarak muhtarlar, sivil devlet
gorevlileri ve Ozellikle 6gretmenler ile okullara yogunlasan saldirilar, PKK’nin
yumusak hedeflere yonelerek, yerel halkin gézinde devletin vatandasini koruma
kapasitesine iligkin imajini yikmaya ¢alistigini géstermekteydi. Nitekim sadece 1987
yili igerisinde, 137 okul yikilmig, 1991 yilina kadar bolgede 22 6gretmen oldurulimas,
3 dgretmen yaralanmistir (Ozdag, 2007, s. 66; Ersever, 2009, s. 168). Bu noktada,
teror orgutunun “zorunluluk askerilik yasasi” olarak adlandirdigi, esasen genglerin
zorla kagirilmasi uygulamasinin 1990’larin bagindaki tehdit ortaminin yaratiimasinda
onemli pay sahibi oldugu belirtiimelidir. Zira, cocuklari zorla kagirilan aileler,
mecburen orgute destek olmak durumunda kalmiglardir. PKK bu anlamda kitlesel
su¢ ortakliklari yaratma c¢abasinda olmusg, 1992 itibariyle 10.000 silahli militanin
uzerinde bir mevcuda ulagabilmigtir. Bolgedeki ylksek dodum oranlar ve
issizliginde s6z konusu stratejiye zemin hazirladigi gérilmektedir (Criss, 1995, s.
20).
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Belirtilenlere ek olarak, terdristlerin hem bireysel dizeyde hem de grup
kimliklerinin teror eylemleri Gzerinden korunarak gelistirildigi unutulmamaldir (Cevik,
2009, s. 108). Clausewitzci bir yaklagimla, 3. Kongre’de benimsenen eylemselligin
arttinlmasi stratejisinin, siyasi bir amaca hizmet etmesi beklenmelidir. Her iki agidan
bakildiginda, 3. Kongre ile orgutin, PKK kimligini bolgede guglu temellerle insa
etmek gibi politik bir amag tasidigi dasinilmektedir. Bdylece, 70’li yillarin Apocu
hareketi ve 80’lerin basinda Orta Dogu kosullarinda “siradan” bir teror orgatu
sayllabilecek, agirlikli olarak Suriye istihbaratinin kontroliindeki PKK, 90’li yillara
girildiginde bdlgesel denklemin 6nemli bir devlet—-disi aktéri olma amacini
kurgulamigtir. Nitekim 1990 yilinda yapilan ve miteakip olarak dnem arz eden
hususlari aktarilacak olan 4. Kongre ile 1990l yillarin PKK profili tamamlanmis

olmaktadir.

PKK'nin s6zde 4. Kongresi o6ncesinde iki husus gb6ze carpmaktadir.
Oncelikle, incelemeye konu toplantinin Tirkiye Cumhuriyeti topraklarinda
gerceklestiriimesi kararlastiriimigs ancak guvenlik guglerinin basarili c¢alismalari
sonucu 6rgut bu hedefine ulasamamigtir. Bununla birlikte, 26 — 31 Aralik 1990
tarinlerini  kapsayan 4. Kongre Irak'in Kuzeyi’nde, Haftanin Kampr'nda
gerceklestirilmistir. Bu durum, 1980’li yillarin ortasindan itibaren Irak’in kuzeyinde bir
yabanci olmaktan ¢ikan ve bu bdlgeye iyice yerlesen 6rgitiin, 1990 4. Kongresi'ni
Haftanin Kamprnda icra ederek, Irak’in kuzeyinde bir vakia haline geldigini
g6stermektedir. 4. Kongre'ye iliskin gbze carpan ikinci husus da, s6zi edilen
yasadigi toplanti kararlarinin, PKK’'nin sézde “2. Ulusal KonferansI” ile ayni
metinden olusmasidir. Zira Sam’daki siginagindan ¢ikmayi tehlikeli bulan terdrist
Ocalan, ayni yil Suriye’de “2. Ulusal Konferans™® adli bir toplanti tertiplemis,
*konferans” kararlarini sahsen dikte ile kaleme aldirmistir. Ardindan kararlar 4.
Kongre’de aynen metin olarak yayinlanmis ve PKK’nin alt birimlerine duyurulmustur
(Ersever, 2009, s. 172 — 174).

4. Kongre kararlari kapsaminda, ayaklanma girisimleri, kepenk kapatma
eylemleri, protesto yuruyusleri gibi kitlesel gosteriler 6n plana ¢ikmaktadir. 21 Mart
Nevruz ve 15 Agustos (1984 te ilk eylemlerin yil déniimii) tarihlerinde duzenli olarak
yodunlagsmasi planlanan kitlesel gosterilerin, ARGK'ya baglh unsurlarca silahh
eylemlerle desteklenmesi bildiriimektedir (Ersever, 2007, 104). Bdylece, ARGK
kadrosunun silahli eylemlerle destek verdigi, orgut sempatizanlarinin ve yerlesim

merkezlerindeki PKK unsurlarinin bir arada icra edecegi, baski ve korkutma yoluyla

¥ Terér Grgtii tarihgesinde sbzde Birinci Konferans 1981'de Helve Kampr'nda toplanmistir. Bazi
kaynaklarda ise 'BOTAN’ bélgesinde 1989 yilinda kiiglik bir grupla toplanan 1. Ulke I¢i Konferans
gecmektedir, Semdin Sakik s6z konusu toplantiyi protesto etmistir.
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yerel halki da zorlayacaklari PKK konsepti olan Serhildan s6z konusu “Kongre” ile

resmen teror 6rgutinun gindemine alinmig olmaktadir.

Bdylece, Turk Silahli Kuvvetlerinin 1991 yilinda karsilastigi tablonun PKK
boyutu, agirlikli olarak 1986 ve 1990 sdzde 3. ve 4. kongreler ile sekillenmis
olmaktadir. Elbette ilgili kongre kararlari, 6rgatin i¢ dinamikleri ve tarihsel arka plan
daha ayrintili ele alinabilir ancak bdyle bir ¢gaba, tez calismasinin siklet merkezi ile
ortismeyecektir. Dolayisiyla bu alt baslik cercevesinde sunulmak istenen husus,
1991 — 1999 DYC kosullarinda, bélicu terérle micadele eden TSK’nin nasil bir yapi
ile karsi karsiya oldugunun ve anilan yapinin nasil sekillendiginin agiklanmasidir.
Ozetle, 1991 yilinda Turk Devletinin Uniter bitiinligine yénelik PKK tehdidinin;
1986 yilinda silahli eylem kanadini genis Olgcide yenilemis, Maoist gayrinizami harp
anlayisi cercevesinde Stratejik Denge ve miuteakip olarak Stratejik Taarruz
asamalarini hedefleyen, bu amacla kurtariimis bélgeler elde etmek amacinda olan
bir profil ¢izdigi soylenebilir. Bahse konu terér agi, 1986 diizenlemelerini muteakip
militan temini ve lojistik destek hususlarinda yerel halka olan baskisini arttirmis,
sistematik siddet ile korkuya dayali otorite insasina girismistir. Hareketli Savag
konsepti cercevesinde, daha genis terdrist gruplarla ancak gayrinizami karakteri
koruyarak hareket eden PKK, kurtariimig bélgeler kazanmak icin karakollara yonelik
saldirlar duzenleme yoluna gitmig ve “guvenlik guglerini, sahayi PKK’ya terk etmeye
zorlama” stratejisini benimsemistir. 1990l yillarin basina gelindiginde, s6zu edilen
stratejiye sivil itaatsizlik ve kalkisma eylemlerini iceren Serhildan konsepti de
eklemlenmistir. Sonug olarak 1991 yili itibariyle, “Turk guvenlik gugleri 20. Yuzyilin
en Onemli asimetrik tehditlerinden biri ile karsi karsiya kalmistir’,

degerlendirmesinde bulunmak yanls olmayacaktir.

Bu asamadan itibaren, temel bolgesel parametreler olarak nitelendirdigimiz;
Irak’ta ve Irak’in kuzeyindeki gelismeler ile Turkiye'ye karsi ylrutilen “vekaleten
savas” stratejisinin incelenmesine gegilecek, doénemin konjonktirel kosullari
IsiIginda, PKK tehdidinin 1991 yili itibariyle kazandigi boyutun bolgesel nedenleri

analiz edilecektir.

c. 1991-1999 Doénemi PKK Odakh Giivenlik Ortaminin Disg

Parametreleri

1991 yihinda PKK tehdidinin aldigi boyut, kugkusuz bolgesel ve kuresel
gelismelerin de etkin oldugu bir tabloyu yansitmaktadir. Onceki alt baghk
kapsaminda incelenen PKK’nin i¢ dinamiklerinin yani sira, s6z konusu teror

orgitindn Orta Dogu gibi oldukga zor kosullar arz eden bir cografyada yasam sansi
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bulmasi ve bdlgenin en 6nemli aktorlerinden Turkiye Cumhuriyeti’'nin varligina
yonelik tehdit olusturmasi, bir bakima diger aktorlerin tutumlarinin da bir sonucu
olmustur. Bu nedenle, 1991 sartlari ve givenlik ortami analiz edilirken, s6z konusu

gelismeler de degerlendirilecektir.

PKK Tehdidinin 1991 itibariyle geldigi noktada etkin olan bolgesel ve kuresel

ve gelismeleri 4 kategoride ele almak mumkunddr, bunlar:

= Suriye Arap Cumbhuriyeti ile Yunanistan basta olmak lzere, bazi aktérler
tarafindan takip edilen vekaleten savas stratejisi ve PKK’'nin sistematik
olarak Ankara aleyhine bir baski unsuru olarak kullaniimasi

= 1988 Enfal Operasyonu ve 1991 Koérfez Savasi ile Irak’ta ve Irak’in
kuzeyinde olusan statuko,

=>» Sovyetler Birligi’nin yikilmasinin bdlgeye yansimalari ve

= Amerika Birlesik Devletlerinin Soguk Savasi miteakip Orta Dogu

politikasinin bolgeye ve PKK sorununa etkileri seklinde ele alinabilir.

PKK’ya yonelik dis destek bakimindan, Sam'’in ¢izdigi profil oldukga ilgingtir
ve uluslararasi iligkiler disiplininin yakindan incelemesi gereken bir mahiyet arz
etmektedir. Oyle ki Suriyeli yetkililer, 1987 yilina kadar Abdullah Ocalan’in Glkedeki
yaklagik sekiz yillik varhgini inkar etmisler, yapilan gorusmelerde Turk tarafinin
Ocalan’in Sam’daki adres bilgilerini dahi agikga vermesinin ardindan, kabul etmis
ancak diplomatik ve istihbari oyalama manevralari ile sureci esnetmeyi
basarmiglardir (Pipes, 1996). Terdrist Ocalan Sam’daki merkezinden érgutin Irak’in
kuzeyinde Uslenme calismalari ile Turk topraklarindaki terér eylemlerini yénetmis,
PKK’nin dig iligkilerini ylrGatmds ve 6rgutin en kigik birimine kadar uzanan demir
bir yumrukla kanlh tasfiyeler gerceklestirebilmistir. Bu bakimdan Suriye’'nin PKK’ya
ve Turkiye’de yurltulen terér kampanyasina yonelik “katkisi” Guney Kibris Rum
Yénetimi, iran, hatta Yunanistan ile kiyaslanamayacak boyuttadir. Zira Sam, 11 yili
acikca olmak Uzere, 19 yil civarinda bir sure terér 6rgitinin “beyni ve siklet
merkezi” olarak degerlendirilebilecek bir tertriste ev sahipligi yapmistir. Ayrica
Lubnan’in Suriye’nin kontrolinde olan bdlgelerinde PKK 6rgitlenmesi ve egitiminin
ond acgilmig, Sam’in bolgesel imkanlar da PKK’ igin kullaniimistir. Bu noktada,
PKK’nin Irak’in kuzeyine yerlestiriimesi ve “cephe gerisi” inga etmesi siurecinde de

Suriye ve iran istihbaratlarinin dnemli katkilarinin bulundugu not edilmelidir.

Suriye’'nin PKK’ya verdigi “benzersiz” destegin bir diger ilging tarafi da,
“‘dogrudan militan saglanmasinin® énidndn acilmasi gibi pek alisilagelmedik bir

strateji olmustur. Sam, gerek kendi blinyesinde gergekten var olan Kirt sorununun
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enerjisini Turkiye’deki suni “Kurt sorunu” ortamina bosaltmak, gerekse 1960’
yilllardan itibaren Suriye Kirt toplumu Uzerinde uyguladigi baski ve eritme
stratejisinin bir pargasi olarak, Suriyeli Kurtlerin PKK’ya katilimina zimni hatta kimi
zaman tegvik edici bir destek vermistir. Bunun sonucunda, érgutin icinde %30’lara

varan oranda Suriye kékenli militanlarin®® varhidi bilinmektedir (Ozdag, 2007, s. 44).

Sam’in PKK’ya olan desteginin temelinde Hatay'in Turkiye'ye katilmasinin
yol actigi secilmis travma ve bu baglamda halen Suriye topraklarinin bir pacasi
olduguna iligkin algi ile Ankara'nin Firat ve Dicle Uzerindeki blylk baraj projelerini
iceren hidro — stratejisinin bulundugu séylenebilir (Pipes, 1996). Ayrica bolgesel glc
dengesi icinde, Turkiye’nin milli gic¢ kapasitesinin térpllenmesi ve i¢ guvenlik
tehdidine odaklanmasi, Sam acgisindan, Tahran ile ortak zeminde bulustuklari
stratejik bir amaci tarif etmekteydi. Ayrica, bir dnceki paragrafta alintilandi§i tzere,
Suriye’nin, ulkedeki Kirt kdkenli insanlarina vatandaslik kimligi veriimemesine kadar
varan aktuel “Kirt Sorununu”, Turkiye'deki terér sorununa enjekte ederek enerjisini
bosaltmak ve Suriye Kirtlerini PKK kadrolarinda 6lime yollamak gibi bir planlama

icinde olabilecegi de distnulmektedir.

Suriye, iran ve 1. Kérfez Savas’'nin ardindan Irak’in PKK’ya olan destegi
1990l yillarin Orta Dogu’sundaki askeri trendlerle de yakindan ilgilidir. Sovyetler
Birligi'nin ¢okmesinin ardindan Suriye, Libya gibi Ulkelerin silah ithalati dramatik
olarak duserken, iran — Irak savagl, Tahran’a kara kuvvetlerinin neredeyse yarisini
kaybettirmis, savas sirasinda yilda 3 milyar dolar olan savunma ithalati yaklasik 1
milyar dolara diismistiir (Cordesman, 1996, s. 11). Irak ise, iran’la savasin ardindan
silah ambargosu dolayisiyla askeri envanterinde énemli sorunlar yasamakta idi. Ote
yandan, Sovyetler Birliginin ¢dkmesi, dinyanin diger bazi boélgelerinde oldugu gibi,
Orta Dogu’yu da devlet—disi gruplar ve saldirgan devletler igin bir agik silah pazari
haline getirmigtir (Sullivan ve Dubik, 1993, s. 8). Dolayisiyla, Orta Dogu’da devlet
dizeyinde silahlanma trendi 1990’1 yillarla birlikte digse de, devlet digi aktorlerin
yerlesmesi i¢in uygun bir ortam olugmus; Cordesman (1996, s. 11), bu durumu “Orta
Dogu’'da yeni askeri problem sahasinin konvansiyonel olmayan catismalar ve
nukleer programlar” oldugu analizi ile aktarmistir. Nitekim PKK da Orta Dogu
pazarindaki eski Sovyet silahlarindan, 6zellikle Irak’in kuzeyindeki silah
sirkilasyonundan olduk¢a istifade etmis ve dikkate alinmasi gereken bir

konvansiyonel olmayan ¢atisma kaynagina dénusmustar.

% By tez calismasi igin yapilan aragtirmalarda, teror 6rgltu igindeki Suriyeli Kart variginin daha gok
orgutiin s6zde askeri kanadinda yogunlastigi gorilmektedir. Ornegin, tezin kaleme alindigi 2011 yih
itibariyle HPG’nin mevcut ve bir dnceki yoneticileri (Sofi Nureddin ve Fehman Huseyin) Suriye
kokenlidir.
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PKK’ya, 6zellikle Turkiye’ye yonelik terdr faaliyetlerinde, avantaj saglayan en
onemli hususlardan biri de, Irak’in kuzeyindeki otorite boslugunun buyuk bir ivmeyle
artmig olmasidir. PKK’nin Irak’in kuzeyine yerlesmeye bagladigi doneme denk gelen
iran—Irak savasi sirasinda, Bagdat'in ilkenin kuzeyindeki kontroliini yitirmesi
PKK’'nin bélgede yerlesmesini kolaylastirmigtir. Ozellikle “cephe gerisi”™ olarak
kullanilan Irak’in kuzeyindeki kamplar, érgutin agresif stratejiler izledigi dénemde
Turkiye aleyhine terérist saldirilarin “gikis noktasi” islevini gortirken, terér érgutiiniin
zor duruma dustigu dénemlerde ise bir “oksijen cadirl” fonksiyonu goéstermis,
orgutun toparlanmasini saglamistir. Fuller ve Barkey'e gore (2011, s. 47) 1980-
1988 iran—Irak Savasi ve 1991 Kérfez Savasi PKK’ya énemli bir “stratejik derinlik”
kazandirmistir. Bu baglamda, jeostratejik olarak orgut acgisindan oldukga kritik
onemde olan ve “BOTAN” olarak adlandirdi§i bolge ile cografi butlinsellik arz eden
Irak’in kuzey bélgesinin, PKK eylemselliginin alintilanan stratejik derinligin temelini
teskil ettigi degerlendiriimektedir. Bu noktada 6rgutin en énemli avantajlarindan biri
de, bahse konu bolgenin kuzeyinde Turkiye’nin terérle muicadele iradesinin

bulunmasi, ancak glineyinde bdyle bir politik iradenin olmayisidir.

1988 yilinda Saddam Huseyin’e bagh glglerce kimyasal silah kullanmak
suretiyle icra edilen Enfal Operasyonu PKK icin Irak’in kuzeyindeki varligi
bakimindan o6nemli bir gelisme olmugtur. Bodlgede hem multeci hareketliligi
nedeniyle olusan otorite boslugunu, hem de KDPye bagh pesmergelerin
¢ekilmesinin ardindan kalan sahanin PKK tarafindan doldurulmasinin Bagdat
tarafindan zimni kabullnd degerlendiren teror 6rgutu, Turkiye — Irak sinirinda birgok
kamp elde etmigstir. Bagdat’in bu kabult, donemin Bagbakani Yildirim Akbulut'un 5—
7 Nisan Irak ziyareti ile belirginlesecektir. Zira Turk tarafi 1983-1988 yillar1 arasinda
yurdrlikte olan Sicak Takip Anlasmasi benzeri bir dizenlemeyi giindeme getirince,
Saddam Huseyin dneriyi derhal geri gevirmistir (Ozdag, 2010, s. 90). PKK’'nin Irak’in
kuzeyinde kazandigi operasyonel yeteneklerin temelinde yatan bir diger gelisme,
1991 yihinda 1. Koérfez Savasi ile yasanacaktir. Bagdat'n ABD &nculigundeki
koalisyona yenilmesiyle Turkiye'ye kargl konuglanmig olan Irak timenleri bircok agir
silahlarini birakarak gekilmislerdir, dogal olarak s6z konusu silahlar PKK tarafindan

ele gecirilmigtir.

Bahse konu dénemde 6rgut igcinde yaganan tasfiyeler Saddam Huseyin—PKK
iligkilerini ve Bagdat'in kontrollnu yitirdigi Irak’in kuzeyini nasil PKK ile doldurmaya
calistigini da ortaya koymaktadir. Irakli Kurtlere karsi imha harekatina girigsen
Saddam Huiseyin’e bagh gugcler karsisinda, PKK’nin tepkisizligi ve Saddam Huseyin

ile igbirligi yapmasi, érgut icinde, “cezaevi direniglerinin simge isimlerinden” olan ve
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daha sonra yonetimde yer alan Mehmet Cahit $Sener ve ona bagh bir grup tarafindan
protesto edilmis, PKK Vejin adi altinda, “PKK'nin kurulus felsefesine ihanet
etmeyen” bir olusuma gidilmistir. “PKK onderliginin® Kurtleri katleden Saddam
Huseyin ile isbirligi icinde oldugunu sdyleyen Ahmet kod adli Sener, 1991 yilinda
Suriye—Kamigl’da Abdullah Ocalan’a bagl gigcler tarafindan éldurilmistir Yine
ayni dénemde PKK, Abdullah Ocalan’in kardesi Osman Ocalan’a Irak’ta Partiya
Azadiye Kiirdistan — Kiirdistan Ozgiirliik Partisi (PAK) adli olusumu kurdurma
girisiminde bulunmus, bdylece Irak’taki varhigini “yerel” kosullarda saglamaya
calismistir (Ersever, 2009, s.177-180). Ozetle, énce Iran—Irak savasi, miteakip
olarak Enfal Operasyonu ve en sonunda 1. Korfez SavasrI’'nin sonucu olarak PKK
Irak’in kuzeyinde giderek daha c¢ok serbesti elde etmis ve Turk topraklarindaki
operasyonel cografyasi icin geri bolgeler tahsis etmistir. Boylelikle, daha 6nce de
belirtildigi Uzere PKK eylemselligi stratejik derinlik kazanmisg, ayrica agir kayiplar
verdiginde siginabilecedi bir rejenerasyon sahasi bulmustur. Dolayisiyla,
incelemeye konu 1991-1999 doneminin basinda TSK, otorite boslugu ile
istikrarsizlik Greten bir Irak ve Irak’in kuzeyine gugli bicimde kdk salmis PKK ile
kargilasmistir. Ayrica Sovyetler Birligi'nin ¢cokmesiyle eski Sovyet silahlarinin illegal
silah pazarina dugsmesi ve Birinci Kérfez Harekat'nin sonucunda kuzey bolgesindeki
Irak timenlerinin gekilmesi, PKK’'nin operasyonel kapasitesini dogrudan arttirmigtir.
Kundakg¢i (2007, s. 198), bu durumu “PKK édmriinde gérmedigi silah bollugun ulasti”
ifadeleriyle tanimlamaktadir. S6z konusu “silah bolluguna” 1986 sézde 3. Kongre
kararlari ile eklenen “militan bollugu” ve 1990 s6zde 4. Kongre kararlari ile kazanilan
“sehir kadrosu ve milis bollugu” da ilave edildiginde, 1991 kosullari PKK’sinin
dinyanin en tehlikeli terdrist gruplarindan birine nasil donistligu izah edilebilecektir.
Zira PKK'nin tepe noktasinda 10.000 aktif silahli militani bulunmaktaydi ve zaman
zaman kitlesel eylemlere istirak eden milis gtiglerinin 50.000’den az olmadigi tahmin
edilmekteydi (Cline, 2004, s. 327).

Dolayisiyla 1991-1999 sarlarini hazirlayan guvenlik ortaminin, terorist
kapasitede dramatik bir artis ile bolgesel ve kuresel diuzeyde konjonkturel
kosullardaki radikal deg@isimlerin Grunu oldugu soOylenebilir. Bu durum, daha sonra da
ayrintil olarak degerlendirilecedi Uzere, Turk Devleti ve Turk Silahli Kuvvetleri
Uzerinde bir stratejik stirpriz faktort olusturmustur. PKK tehdidi karsisinda, 6zellikle
1986-1991 surecinde Turk Devletinin yasadigi bocalamayi acgiklamaya calisan
cesitli calismalara rastlamak muamkinddr. Anilan g¢alismalarin bir kismi dénemin
siyasilerini suclarken, bir kismi da glvenlik istihbarati hususundaki eksiklikler ve

askeri hatalar Uzerinde durmaktadir. Esasen istihbarat hatalarini inceleyen
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literatirin, bu tip eksiklikler karsisinda Ug¢ tipik elestiri kategorisi gelistirdigini
sdylemek mumkindir: istinbari hatanin genelde karar verici diizeyinde olustugunu
one surenler, genellikle istihbarat kurumlarinin zafiyet gosterdigine inananlar ve her
iki grubun disinda, istihbarat hatasinin gogunlukla dismanin aldatma becerisinin bir
Urind olduguna inananlar... Ote yandan, konuya farkli ve “fonksiyonel” bir bakis
agisi getiren ve istihbarat hatasi igin “kimin suglu” oldugundan cok, “neyin sebep
olduguna” bakilmasinin daha uygun oldugunu mitalaa eden geleneksel istihbarat
teorisyenleri de mevcuttur (Dahl, 2005, s. 33). Bu goristen hareketle, Turk
Devletinin PKK karsisinda yasadigi bocalamadan “kimin sorumlu oldugu” bir kenara
birakilir, “neyin sebep oldugu” ekseninde bir analiz yapilirsa; temel dezavantajin
Turk glvenlik guglerinin Sodjuk Savas pratikleri icinde asina olmadiklari bir tehditle
yuzlestikleri sdylenebilir. Ayrica, anilan hazirliksizli§i salt terorist tehditle sinirlamak
da dogru olmayacaktir. Ayni zamanda, PKK'nin yulkseldigi donemin Turk
stratejistlerin hazirlikli olmadigi bolgesel ve kuresel konjonktlrel kosullarda vuku
buldugu da belirtiimelidir. Ote yandan, teror tehdidine karsi hazirliksizlik durumuna
yonelik farkl bakislar da s6z konusudur. Morris (2009, ss. 5-9), 6zU itibariyle politik
bir ajandaya sahip olan ve psikolojik islevler tasiyan terérizmin dogasinda “stratejik
surpriz” faktérinin gugli bir sekilde bulundugunu belitmektedir. Yani basaril bir
teror stratejisi, zaten konvansiyonel aktérlerin hazirliksizhigi Gzerine kurulmalidir. Bu
yonlyle Morris (2009) terbrizmin  “6zel operasyonlar” kategorisinde ele
alinabilecegini, zira “klglk ancak egitimli bir grubun daha genis bir gruba karsi 6zel
durumlarda relatif Gstlnlik sagdlamasi” prensibinin  askeri literatirdeki 6zel
operasyonlar ile terdrizm acgisindan ortistigunid kaydetmektedir. Bahse konu
degerlendirmeler, bir ©Onceki atifta alintilanan istihbarat hatalarina iligkin
degerlendirmede “disman” odakli yaklasimi animsatmaktadir. Zira burada stratejik

surpriz hususu, “digmanin yapisal bir iglevini” yansitmaktadir.

Cesitli istihbarat hatalari yaklasimlariyla aciklanabilmekle birlikte, sonug
olarak PKK 1991 yih itibariyle kendi varligini sistemde devlet dizeyindeki diger bazi
aktorlerin c¢ikarlariyla ortusturmeyi ve boylece Turkiye'ye kargi icra edecegi teror
kampanyasinin temellerini atmayi bagarmigtir. Suriye’nin ardindan PKK’ya verilen
destek bakimindan Yunanistan, iran islam Cumhuriyeti, bagimsizhgini
kazanmasinin ardindan Ermenistan ve Guney Kibris Rum Kesimi eklenebilir.
Ayrintili bir dig politika analizine girmemekle birlikte, s6z konusu ulkelerin Turkiye ile
sorunlarindan kaynaklanan motivasyonlari ile (Orn. Yunanistan — karasulari ve hava
sahasi sorunlari, iran — Tiirkiye'nin laik rejiminden duyulan kaygilar, Giiney Kibris

Rum Ybénetimi — 1974 Baris Harekati ve Kasim 1983te Kuzey Kibris Tirk
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Cumbhuriyeti'nin ilani  vb.) genel olarak bolgelerinde gugli bir Turkiye
istememelerinden kaynaklanan politika ve stratejileri, PKK'ya olan destekleri igin
gerekge gdsterilebilir. Tarkiye’deki politik elitin komsu Ulkelerin PKK'ya verdigi
destek kargisinda verdikleri tepkiler, 1990’larin ortasina kadar, ya diplomatik boyutta
sinirh kalmis ya da “Tahran’t veya Atina’yl Turk halkina gikayet etmek” gibi bir
retorige sikismistir. Ote yandan ilerleyen yillarda yasanacak olan Kardak Krizi, S —
300 Fuze Krizi gibi olaylar askeri glicin savas durumu disinda da sonug alici
olabilecegine iliskin ornek teskil edecek, sozii edilen durum Abdullah Ocalan’in
Suriye’den cikariimasi ile gugli bir zemin kazanacaktir. Bununla birlikte Ankara bu
tutumu, dénemin Genelkurmay Baskani Orgeneral Hiseyin Kivrikoglu'nun goérev
suresi iginde (1998 — 2002) kuramsallastirabilecek ve Aktif Caydiricilik olarak
adlandirilan Milli Askeri Stratejik Konsepti uygulamaya koyabilecektir>. Oysa dogal
olarak Soguk Savas kosullarinda degil, ancak 1990’li yillarin basinda politik elitin
Aktif Caydiricilik stratejik konseptini uygulamaya koyabilecek bir siyasi kararlilik
gostermesi halinde, Ankara’nin, komsularinin PKK’'ya verdigi destegi “siddetle
kinamaktan” Oteye gidebilecek sonuglar alacadr degerlendiriimektedir. Zira
Yunanistan, GKRY, iran, Suriye gibi tlkeler agisindan uzun yillar boyunca PKK'y
desteklemenin ve Turkiye’ye yonelik ortall bir savas yuratmenin maliyeti neredeyse
sifir olmustur. ilerleyen alt baglklarda ayrintili olarak incelenecegi lzere, Tirkiye
Suriye karsisinda sézi edilen destedin maliyetini konvansiyonel savas tehdidi
diizeyine gikarinca, Sam rasyonel bir karar vererek Ocalan’in ikametine son vermek

durumunda kalmistir.

1990’ yillarda PKK’ya iligkin guvenlik ortaminin bir diger 6nemli gelismesi de
Tirrkiye — israil askeri iligkilerinde yasanan yiikselme egilimidir. Makovsky'e gére
(1994), s6z konusu iligkilerde Turk tarafinin temel hedeflerinden biri, PKK’ya kargi
miicadelede, Avrupa’dan bulamadigi askeri destedi israil'den elde etmektir. Clnkii
bilindigi Uzere, Turkiye'nin Ozelikle Irak’in kuzeyinde icra ettigi sinir — otesi
operasyonlar kimi Avrupa devletlerinin tepkisini ¢cekmig, 6rnegin Almanya askeri
iliskilerin bir bélimind kisitlamistir. Ayrica Suriye—israil gerilimi, israil'in iran’a iligkin
tutumu gibi hususlar Ankara ile Tel Aviv'e ortak tehdit algilamalari zemini
yaratmistir. Tiirk — Israil glivenlik iligkilerine farkl bir perspektiften bakan Bengio ise
(2009, ss. 42-44; 53-54), 1996 Guvenlik Anlasmasi ile zirve yapan sireci, 1958
yllinin Cevresel Pakt 6rnegine benzetir. Buna godre, kuzeyde komunizm, glineyde de
Pan — Arabizm tehdidiyle sikisan Tirkiye ve kendisini ¢evreleyen dismanlarini,

onlar cevreleyen lkelerle ittifak yaparak sikistirma yoluna giden Israil stratejik

2L Aktif Caydiricilik olarak tanimlanan 1998 yilh Milli Stratejik Askeri Konsepti, miteakip bélim icinde
ayrintili olarak ele alinacaktir.

4-21



TASNIF DISI

derinlik paradigmasi 1958 Cevresel Pakt noktasinda bulusmustur. 1990’ yillarin
Turkiye — Israil iligkilerindeki temel farklilik ise givenlik iligkilerinin daha agik yiryor
olmasidir. Ankara—Tel Aviv guvenlik iligkilerinin, Turkiye'nin terérle mucadele
faaliyetlerinde stratejik etkisi oldugu degerlendiriimektedir. Gece goéris sistemleri,
taarruz ve genel maksat helikopterlerinde kullanilmak Gzer bazi sistemler ve sinir
glvenligi sistemleri gibi unsurlar israil tarafindan saglanmistir (Bengio, 2009, s.
157). 1994 yilinda, israil'i ziyaret eden ilk Turk basbakani olan Tansu Cillerin
temaslari, 1993 yilinda dénemin Disigleri Bakani Hikmet Cetin ve ayni yil, donemin
israil Devlet Baskani Ezer Weizman ile dénemin Digisleri Bakani Simon Peres’in

karsilikl ziyaretleri iliskilerin ylksek profilini gdsterir niteliktedir (Makovsky, 1994).

PKK tehdidi temelinde 1990’li yillarin boélgesel glvenlik ortamini olusturan
parametrelere son olarak terér orgutunin diger asimetrik unsurlarla iligkileri
belirtilebilir. Béllcu teror érgutd, Suriye, Yunanistan gibi Ulkelerle Turkiye'ye karsi
vekaleten savas odakli temas kurarken, kendisi gibi teror orgutlerinin de danhil
oldugu cesitli devlet—dis1 aktorler ile genis bir yelpazede iligkiler a1 da
olusturmustur. Bu iligkilerden bir kismi, Turkiye koékenli Dev—Yol gibi radikal sol
fraksiyonlar ile igbirligini gelistirmeye yodnelik, 6zellikle kurulug dénemi faaliyetleri
olmustur (Gunter, 1990, ss. 58-59). Ancak bdlgesel parametreler icinde ele alinmasi
gereken en oOnemli hususlardan biri PKK-ASALA iligkileridir. 6 Nisan 1980
tarihinde®? Liibnan’da bir araya gelen PKK ve ASALA vyetkilileri, PKK’'nin Tiirkiye'ye
kargi gerceklestirecegi eylemlere ASALA militanlarinin da  katilacagini
aciklamiglardir; bu kapsamda ilerleyen yillarda Suriye ve Libnan Ermenilerinden
PKK’ya yonelik 6nemli katilimlar oldugu bilinmektedir. Nitekim bir stre sonra, yerel
halk tarafindan “Ermenice konusan PKK militanlari” bildirilecek, s6zi edilen
militanlarin sivillere yonelik yogun siddetinden s6z edilecektir (Gunter, 1990, ss.
113-116). PKK — ASALA iligkilerinde gorulen durum, Ermenistan’in bagimsizligina
kavugsmasi ile daha genis bir boyut kazanmistir. Karabagd'in isgali sonrasinda
bolgede olusturulmaya c¢alisilan yasadigi “Lagin Kirt Cumhuriyeti” bdlgesinden ve
Turkiye — Ermenistan sinirindan PKK’'nin bircok sizma eyleminde bulundugu
bilinmektedir (Criss, 1995, s. 32). Ozellikle PKK’'nin Serhad olarak adlandirdi Kars —
Agr ekseninde terorist hareketlilik Erivan’in PKK'ya verdigi destekle artmistir.
Ayrica, Ermenistan’da kurulan yeni kamplarla, BOTAN-Irak’in kuzeyi ekseninde
(terér oOrgtitiiniin ifadesiyle BOTAN-Behdinan) saglanan stratejik derinlik, “Serhad™
Ermenistan ekseninde de yakalanmaya baslamistir. Dikkate alinmasi gereken

hususlardan biri de, Ermenistan Bagimsizlik Bildirgesi'nin (1990), Turkiye

2 Ozdag (2010, s. 51) ayni olayi 8 Nisan 1980 tarihi ile kaydetmektedir.
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Cumhuriyeti topraklarinin bir béliminden “Bati Ermenistan” olarak s6z etmesidir.
Dolayisiyla, Erivan “kendi topraklarl” olarak gordigu bir cografyada Ankara’nin
egemenligini zayiflatmak igcin PKK’y1 kullanmaktan ¢ekinmemistir. Bu duruma PKK —
ASALA isbirligi ve Lubnan baglantisi eklenince, ortaya gikan tablo Turk Devletine
karsi olusturulan terorist koalisyonun mahiyetini gostermektedir. Bu durum Turk
guvenlik glglerini daha genis bir alanda daha yogun muicadeleye zorladigi gibi, 3.

Ordu sorumluluk sahasindaki terorist tehdit diizeyini de ylukseltmistir.

Esasen ASALA — PKK iligkilerinin Turkiye'ye yonelik vekaleten savasta bir
sureklilik oldugunu gdsterdigi degerlendiriimektedir. Burada, ortak bir “dismana”
yonelik isbirligi cabasi oldugu kadar, her iki terér 6rgutinid Ankara’ya karsi kullanan
devlet dizeyindeki aktoérlerde de Ankara’nin milli gli¢ kapasitesinin kisitlanmasi
yoniinde stratejik bir motivasyon oldugu aciktir. Ozellikle, Ermenistan, Suriye,
Yunanistan gibi devletlerin Turk Ulke topraklarinda ve uluslararasi hukuk geregi
toprak butunligu kapsaminda degerlendiriimesi gereken Turk karasulari ve hava
sahasinda dogrudan revizyonist taleplerinin olmasi, PKK'ya verilen destegin izah
edilmesinde 6nemli bir faktordur. Dolayisiyla 1991 yilina gelindiginde guvenlik
ortamini sekillendiren 6nemli unsurlardan biri de, devlet diuzeyindeki aktorlerin
Tarkiye’ye yonelik revizyonist tutumlari ve PKK’nin bu kapsamdaki islevselligi
olmalidir. Dolayisiyla, 1991-1999 mucadelesinin ayni zamanda devlet duzeyindeki
aktérlerin Turkiye’'nin toprak butinligine yoénelik dismanca tutumlari karsisinda

verilen bir mucadele oldugu degerlendiriimektedir.

1991 guvenlik ortamini hazirlayan faktorler ¢cercevesinde, PKK’nin devlet disi
aktorlerle iligkilerinde dikkate alinmasi gereken diger bir husus, 6rgitin lrak’l Kirt
gruplardan KDP ve KYB ile etkilesimidir. Ozetle belirtmek gerekirse, PKK—KDP,
KYB iligkilerinin son derece pragmatik bir zeminde yurataldugu soylenebilir. Daha
acik bir anlatimla, Turkiye'nin tepkisine istinaden PKK'ya destek veriimesi
misyonunu KDP ve KYB’nin dénusumli olarak surdirdigu degerlendiriimektedir.
Ornegin Temmuz 1983'te, Suriye’de Abdullah Ocalan ve KDP lideri Mesud Barzani
arasindaki gorusmeler sonucunda varilan anlagsma PKK’ya yonelik onemli bir destek
niteliginde olmustur. S6z konusu anlagsma geregi, Irak’in kuzeyinde PKK — KDP
ortak kamplarinin kuruldugu bilinmektedir. Daha sonra, Turk guvenlik guglerinin
operasyonlarinda KDP militanlarinin da zarar gormesi sonucu, iligskilerin pragmatik
niteligi 6n plana gikmig ve kamplar ayrilmistir (Ozdag, 2010). KDP ve KYB’nin PKK
ile iliskilerinde Orta Dogu’daki politik denklemdeki degisimlerin ve yine Orta Dogu
guvenlik stratejilerinin degismez bir unsuru olan devlet — disi silahl aktorlerin

roliniin oldugu bilinmektedir. Ornegin, 1982 Hama isyanrnda Irak’in da roliiniin
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oldugunu dusunen Suriye, KDP ve KYB'nin PKK ile yakinlagsmasini saglamig; ayni
dénemde devam eden iran — Irak savasi kosullarinda (Suriye tavrini iran’dan yana
koymustur) Irak da iran Kartleri ile iligkilerini gliglendirmis ve Abdurrahman Kasemlo
liderligindeki iran Kirdistan Demokrat Partisi (IKDP) ile IKDP’nin iran’a karsi
savasmasina Bagdat’in destek vermesini dngdren bir anlagsma yapmistir (Ersever,
2009, ss. 98—-100). Sonug olarak PKK’'nin KDP ve KYB ile iligkilerinin belirtildigi gibi
pragmatik zeminde ve bdlgesel dengelere bagimli olarak gelistigi sdylenebilir. Bu
nedenle, Ankara’nin 1990l yillarin givenlik stratejileri kapsaminda, KDP ve(ya)
KYB'ye bagh pesmergelerin destegiyle PKK’'nin sona erdiriimesi yénundeki
stratejilerin, temel mantiklari agisindan hatali oldugu degerlendiriimektedir. Zira
doénemin kosullarinda ne KDP, ne de KYB Sam-Tahran—-Bagdat iligkilerini ve daha
blylk oyuncularin bolgeye olan ilgilerini asarak, Irak’in kuzeyinde ve Orta Dogu’'da
PKK varliginin bitirilmesine yodnelik inisiyatif alacak bir hareket serbestisine sahip
degildir.

Son olarak, PKK tehdidi temelinde 1991 yili glvenlik ortamini yaratan
faktorler arasinda, sistem duzeyindeki iki gelismeden s6z edilebilir. Bahse konu her
iki gelisme de, Sovyetler Birligi’'nin yikilmasinin urind olup PKK tehdidinin o
dénemde aldigi boyutta etkileri oldugu distnulmektedir. Sovyetlerin ¢dkmesi, ABD
guvenlik paradigmasinda bir kayma yaratmis, artik “kominizmin yayllmasinin
engellenmesi” gibi bir negatif stratejik hedef, yerini demokrasi, bdlgesel ve ekonomik
cikarlar temelinde daha proaktif konseptleri iceren pozitif stratejik hedeflere
birakmistir (Sullivan ve Dubik, 1993, s. 12). S6z konusu durumun Orta Dogu’ya
yansimasi, Washington ile iligkilerin dojasinda yasanan degisiklikle olmustur; Soguk
Savag doneminde Orta Dogu’daki aktorler ABD ve SSCB yanlilari olarak ayrilirken,
Soguk Savas sonrasinda ABD yanlilari, ABD karsitlari ve tglncu bir kategori olarak
“tereddutliler” temelinde ayrilmislardir (Bengio, 2009, ss. 26—27). Bu baglamda,
ABD bdlgeye iliskin daha serbest stratejiler iziemeye baglamigtir, bunun en buyuk
drnegi de 1991 1. Koérfez Savasi ve Irak—iran (izerinde uygulanan ikili gevreleme
(dual containment) anlayisidir. Surasi bir gergektir ki, Turkiye 1991 sonrasinda
Sovyet tehdidine kargi bir savunma hatti islevi géren NATO Ulkesi konumunda
degildir. Washington agisindan ise “Kirt karti”, ABD Kkarsitlari cephesinde
konumlanan Irak ve iran ve daha sonra bu cepheye katilacak olan Suriye igin etkili
bir ara¢ niteligi kazanmistir. Bu durumun Turkiye'nin karsilastigi PKK tehdidine

onemli etkileri olmustur.

SSCPB’nin  yikiliginin  bir diger 6nemli sonucu da, birden bire Tirk

cumhuriyetlerinin ortaya ¢ikmasi ve Turk dinyasi jeopolitiginin yeni bir pozisyon
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almasidir. Bu durum, Ankara’ya énemli ve istisnai stratejik acilim olanaklar tanirken,
PKK tehdidinde oldugu gibi, Turk stratejistlerinin hazirliksiz yakalandigi bir alana
karsilik gelmistir. Trk ddnyasinin Ankara merkezli birligi, o dénem kosullarinda
oldukga uzak bir olasilik niteligi tagisa da, 6zellikle Turkiye—Azerbaycan iligkilerinin
gelecedi, Hazar'in statiistine dair Turkiye’nin oynayabilecegi rol, Turk cumhuriyetleri
ve Turkiye arasinda gelisecek ekonomik isbirligi olanaklari gibi hususlar Ankara’ya
onemli bir potansiyel kazandirmistir. Ayrica bahse konu kosullara ek olarak, Rusya
Federasyonu’nun o dénemde iginde bulundugu zor durum ile 6zellikle 1. Rus —
Cecen Savasrnin (1994 — 1996) ortaya koydugu sonuclar ve Cegen tarafi ile
Tulrkiye arasinda, her iki kamuoyunu da kapsayan yakinlik distnilecek olursa; eski
Sovyet cografyasinda onemli bir glic boslugu bulundugu da anlasilacaktir. Zira
anilan jeopolitik ekseni uzun bir stireden beri etkisi altinda bulunduran Moskova,
tarihinin en bunalimh dénemlerinden birini gecirmektedir. So6zi edilen gig
boslugunun bir kisminin dahi o dénemde Ankara tarafindan doldurulmasinin,
uluslararasi sistem duzeyinde etkileri olabilecek bir mahiyet arz ettigi
degerlendiriimektedir. Dolayisiyla 1990’li yillarda gerek Tarkiye'nin milli gug¢
kapasitesini i¢ glvenlik tehdidine yogunlastirmasi gerekse bdlict terdrle
micadelenin Turk dinyasina yonelik kapsayici bir milliyetgi anlayis ve bu anlayis
temelinde gelisen ekonomik—politik isbirligi ve entegrasyon modellerinin 6ndne
gecgmesi bakimindan, Turk diinyasi jeopolitiginde olusan gli¢ boslugu ve Turkiye’'nin
oynayabilecedi rolin 1991-1999 ddnemi PKK temelli glvenlik ortaminin énemli

parametrelerinden biri oldugu distnutlmektedir.

¢. 1991 Iitibariyle PKK Odakli Giivenlik Ortamina iliskin Genel

Degerlendirme

Sonug olarak, 1991 yili éncesinde, esnasinda ve incelemeye konu 1991 —
1999 doénemi icerisinde uluslararasi sistem, Turkiye’nin de iginde bulundugu bdlge,
devlet duzeyinde Turkiye ve PKK ile iligkili diger aktorler ve devlet — alti duzeyde
PKK ve bu terdr orgutiyle ile iligkili ASALA, KDP, KYB gibi unsurlar zemininde

dramatik donugumler yagsandigi gorulmektedir.

1991 wyili iki kutuplu dunya duzeninin tek kutuplu dunya dizenine gegis
asamasini temsil etmektedir. SSCB’nin yikilmasi, Orta Dogu’da illegal silah
pazarindan, Suriye gibi aktorleri cevreleyen guvenlik garantilerinde déntusimler ve
ABD’nin  Orta Dogu’da kazandidi manevra alani gibi hususlarda temel
parametrelerde ve hakim paradigmada onemli degisimler yasanmistir. Bolgesel
diizeyde irdelendiginde, iran — Irak Savasi, Suriye istihbaratinin PKK ile iliskileri,

iran—Suriye yakinlasmasinin PKK (izerindeki etkileri, Enfal Operasyonu, Irak’in
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kuzeyinde sistematik olarak otorite boslugu gelismesi ve nihayet 1. Korfez
Savagi'nin 1991-1999 donemi PKK eylemselliginin temelinde yatan belirleyici dis
faktorler oldugu degerlendiriimektedir. Bahse konu kosullar, ayni dénemde Turk—

israil glivenlik iliskilerinde de sigramaya neden olmustur.

Tarkiye 12 Eylll 1980’i hazirlayan kaotik siddet ortami ve Soduk Savas’in
gerektirdigi stratejik kultir yapisi icinde PKK tehdidinin hangi boyutlari alacagini
ongorememistir. 1987°de c¢ikan Olaganusti Hal yasasi ve rejimi ile sikiydnetim
kosullarinin sona ermesi, PKK'nin gelismesi baglaminda kuskulu bir performans
ortaya koymustur. Ayrica dénemin politik seckinlerinin PKK’ya iliskin gelistirdikleri
“eskiya” retorigi, tehdidin kigiimsenmesinin 6tesinde, DYC ve terérizm tehdidine
iliskin teorik yetersizligi ortaya koymasi bakimindan da énemlidir. Yine de, 1984—
1986 yillar arasinda eksik stratejik, operasyonel ve taktik istihbarat yeteneklerine
karsin PKK’ya vurulan darbeler, terdr 6rgitini 1986 s6zde 3. Kongre'de radikal bir

donusum surecine zorlamistir.

Bolim kapsaminda incelenen PKK'nin 1986 ve 1990 doénlisumlerinin ve
anilan kongrelerde gelistirdigi strateji ve konseptlerin 1991 eylemselligi Uzerinde
onemli rol oynadigi degerlendiriimektedir. Zira 1991 yilina gelindiginde PKK,
kurtariimis bdlgeler yaratma amaciyla karakollara saldiran ve guvenlik guglerini
sahay terk etmeye zorlayan, yerel halk Uzerinde sistematik baski ve siddet kuran,
bdylece zorla militan ve lojistik destek elde eden, kirsal alandaki terérist faaliyetlerle
yerlesim merkezlerindeki kalkisma hareketlerini entegre eden bir yapi arz
etmekteydi.

Neumann ve Smith (2005), terdrist stratejinin (¢ temel fonksiyonu oldugunu
belirtmektedir:

= “Disoryantasyon” (ybnelim bozuklugu) yaratarak ilgili toplumu
yonetimden soyutlamak,

= Karsisindaki yonetimi “siyasi orta yolu” yok edecek sekilde orantisiz
siddet iceren bir yanita zorlamak ve bu suretle c¢atisma ortamini
koruklemek,

= Alternatif politk mesajlarla ilgili toplumda mesruiyet yaratmaya

calismak.

1991 yilina gelindiginde PKK’nin bir énceki paragrafta alintilanan G¢ terdrist
stratejik fonksiyonun tamaminda faaliyet gésteren genis spektrumlu bir yaklagsima
ulastigi gorulmektedir. Boylece 1991 yili itibariyle TSK, diger ordularla savasmak

Uzer vyetigtirilen duzenli ordularin dogasi gere@i alisik olmadiklari paramiliter bir
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tehdit ve yine Soguk Savas duzeni iginde hazirlikli olunmayan dinamik konjonktirel
kosullarla karsilasmistir. S6zU edilen durum, kuramsal cergceve bdliminde Askeri
Meselelerde Devrim (AMD) kavrami ile teorik olarak ele alinan askeri dénlsim
surecini zaruri kilmigtir. Ayrica tGgincl bélimun basinda teorik tartismasi yapilan
dusuk yodunluklu catismalarda konvansiyonel guglerin kullaniimasi hususu, Turk
Devletinin Gniter ve milli batinldgdndn korunmasi igin 1991 sartlarinda pratige

uygulanmak durumundadir.

Morris’e gore (2009, s. 25), terdrist eylemsellikte stratejik baskin unsurunun
psikolojik hedefi toplumsal dengeyi sarsmaktir. 1984 yilindan itibaren gelisen bu
terorist momentum, 1990’ yillarin basgi itibariyle toplumsal dengeyi sarsarak politik
psikolojik sonuclar elde etmeye baslamistir. Nitekim incelemeye konu DYC
mucadelesinin basinda PKK'nin geldigi durum, salt askeri ajanday:i ilgilendiren bir
profil sergilememekteydi. Ornegin 1993 itibariyle sadece Diyarbakirda 700, tim
bdlgede yaklasik 3.600 okulun PKK teror eylemleri nedeniyle kapatildigini, yaklasik
100.000 6grencinin bu nedenle egitimini strdiremedigi belirtiimektedir (Criss, 1995,
s. 30). Goruldugu tzere PKK eylemselligi salt gtivenlik gucleri GUzerinde zayiat etkisi
yaratmamis, hedef durumunda bulunan toplumun sosyal ve psikolojik durumunu da

derinden etkileyecek noktaya ulasmistir.

Bu asamaya kadar 1991 — 1999 DYC guvenlik ortamini hazirlayan kosullar
ve doénemin mahiyeti aciklanmis olmaktadir. Miteakip safhada, bu baslik
kapsaminda agiklanmaya calisilan givenlik ortami igcinde TSK’nin konvansiyonel bir
gli¢ olarak DYC ortaminda icra ettigi terérle muicadele faaliyetleri

degerlendirilecektir.

2. 1991-1999 DONEMIi DYC MUCADELESI VE SOZ KONUSU DONEMDE
ASKERi DONUSUMUNUN iINCELENMESI

Bulgular ve yorum boliminin temel amaci 1991-1999 doénemi terdrle
mucadelesi ve askeri donusimini DYC ve AMD kuramlari ¢ergevesinde
incelemektir. Onceki asamada cizilen givenlik ortaminda icra edilen terdrle
mucadele faaliyetleri ve bu kapsamdaki askeri donusimun analizi, ayni zamanda
tez galigmasinin hipotetik olarak sinanmasi anlamina da gelmektedir. Zira DYC ve
AMD kavramlarina iliskin teorik zemin, 1991-1999 TSK vakasi vasitasiyla test
edilmektedir. Bu nedenle muteakip alt basliklarla “1991-1999 Dénemi Turk Silahli

Kuvvetleri Ornegi” degerlendirilecek, DYC ve AMD teorik yaklagimlari gergevesinde

analiz edilecektir. Bu baglamda ilk olarak mucadelenin donim noktasi sayilan 93
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Stratejisi ile baslanacak, ardindan ilgili diger safhalara gegilecektir. Ele alinacak olan
tum iglevsel hususlar, daha dnce aktarilan kuramsal g¢erceve ile baglantili bigcimde

analiz edilecektir.
a. 1993 Stratejisi ve Sonrasi DYC Kapsaminda Askeri Donlisiim

1993 yih ve “1993 Stratejisi” olarak adlandirilan askeri dénidsim, Turk
guvenlik guglerinin ve 6zelde TSK’nin terérle micadele faaliyetlerinde dnemli bir
doénum noktasi olmustur (Basbug, 2011, s. 97; Kundakgi, 2007, s. 219). Bu noktada
askeri stratejik agirhgin, sorumluluk sahasi Istanbul-Trakya hatti olarak
tanimlanabilecek olan 1. Ordu'dan, Malatya merkezli 2. Ordu’ya kaydiriimasi
sonucunda personel, silah ve daha bircok yonden terorle micadele sahasi takviye
edilmistir. S6z konusu degisikligin, salt silah—-mihimmat ve personel baglami ile
sinirlandirilamayacagi da aciktir. Zira Soguk Savas dénemi kosullarinda, stratejik
derinligin en zayif oldugu Trakya—istanbul hattinda alinan yodun milli savunma
onlemlerinin meydana getirdigi askeri stratejik kurgudan sonra, 1990’li yillarda
agirhgin 2. Ordu bdlgesine verilmesi de, kuramsal cergceve bdliminde siklikla
vurgulanan, Galula’'nin (2006a) “zihinsel donugum?” ifadesinin bir tezahuru niteliginde
olmalidir. Boylelikle Turk Devletinin ve TSK'nin stratejik aklinin PKK kaynakh DYC
tehdidini dnceleyerek, Soguk Savas doneminin devlet duzeyinde aktor kaynakl orta
ve yiksek yogunluklu gatismalar tehdidi anlayisindan farkh bir dizleme kaydidi
dusunulmektedir. Ayrica 93 Stratejisine paralel olarak terdrle micadeleye iligkin
genis spektrumlu bir irade de olusturulmaya baslanmistir. Bu kapsamda anilan
dénemde TUlrk is dinyasindan yaygin basina kadar birgok aktér terdrle micadelede
devlete ve glvenlik glglerine olan destegini acgik¢a ortaya koydugu bilinmektedir.
Ayrica PKK’ya finansman saglayan mafya unsurlarinin Gzerine daha yogun polisiye—
istihbari—adli ydntemlerle gidilmis; yine bu paralelde bdlicu terdr érgutiine muzahir
siyasal uzantilarla etkin hukuk micadelesi verilmistir (Ozdag, 2010, ss. 119-120).
Boylelikle kuramsal ¢cercevede acgiklanan DYC’nin gayret birligi prensibinin de 1990’1
yilllarda ve agirlikli olarak 1993 Stratejisiyle birlikte uygulamaya konulmus oldugu
dusunulmektedir. Zira milli guc kapasitesinin ¢ok c¢esitli unsurlari, asimetrik tehdit

unsurunu maglup etmek amaciyla ortak bir stratejik hedefe yoneltiimis olmaktadir.

1993 Stratejisinin, 1990’larin baginda ilk isaretleri gorulen iki hususu on
plana cikardigi gorulmektedir. Bahse konu hususlar; guvenlik guglerinin agir kis
sartlarinda harekat icra edebilmesi ve tim mevsim kosullarinda gerceklestirdigi
operasyonlari ginin diger yarisina, yani geceye, yayabilmesidir. Bu iki stratejik

degisikligin, ilerleyen paragraflarda detaylandirilacagr Uzere, Clausewitzci bir
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ifadeyle, terdr 6rgutinin fiziksel ve psikolojik dengesinin bozulmasinda énemli rol

oynadigi goérulmektedir.

Gece goris sistemlerinin bdlgedeki operasyonel birliklerde
yayginlastiriimasi, paralel olarak taarruz ve genel maksat helikopterlerinden olusan
kara havacilik unsurlarinin da ayni gece gorus sistemleriyle donatiimasi Uzerinde
durulmasi gereken hususlardir. Ayrica gbzetleme ve Kkestirim cihazlarinda
modernizasyona gidilmesi de, gece goérls yeteneklerinin gelistiriimesiyle ayni
dogrultuda etki olusturmustur. S6z konusu uygulamalar, “geceyi bir silah gibi
kullanan” ter6r oOrgutinidn gunin her iki yarisinda da baski altina alinabilmesini
saglamistir (Kundakgi, 2007, ss. 220 — 224). Boylelikle, asimetrik tehdit unsurunun
gece hareket halinde olmasini gerektiren temel davranis esaslarinin da akamete
ugratilabildigi dederlendiriimektedir. Kis sartlarinda operasyonun mamkun kilinmasi
ise uygun techizatin bodlgede gorev yapan personele saglanmasiyla
gerceklestirilebilmis; boylelikle eksi 35—40 derecelik yagisli hava kosullarinda dahi
guvenlik guclerinin terérle mucadele etmesi saglanabilmistir. Bu yenilik, anilan
kosullarin hakim oldugu cografyalarda, i¢ glivenlik harekatinin 4—4,5 ay kesilmesinin
onune gectigi gibi, PKK'ya bagll terorist unsurlarin, dogrudan sicak temasin
saglanmadi§i durumlarda dahi, zorlu doga kosullarina zorlanarak etkisiz hale
getirilmesine neden olmustur. Ayrica anilan dénemde birliklere saglanan GPS
—Global Positioning System / Kiiresel Konumlandirma Sistemi— cihazlar da kis /
gece sartlarinda yer belirleme, intikal ve harekati daha etkin hale getirmigstir
(Kundakgi, 2007, ss. 225-227). Ayrica teror drgutinin o donemdeki silahli kanadi
olan ARGK’nin énemli figurlerinden olan terérist Semdin Sakik’in deneyimleri de,
doga kosullarinin érgut mensuplari Gzerinde en az askeri operasyonlar kadar yikici
oldugunu dogrulamaktadir (Gunay, 2007). Dolayisiyla gece operasyonlari ve
Ozellikle kis operasyonlarinda basarinin tek parametresi asimetrik tehdit unsuruna
dogrudan verdirilen zayiat olmamalidir. Teror 6rgutinin olumsuz doga kosullarinda
baski altina alinmasi dolayli zayiat yaratmasi bakimindan da &nemlidir.
Konvansiyonel guglerin, érnek olarak ele alinan vaka analizinde TSK'’nin, kis
sartlarinda ve gece ortaminda operatif yetenekler kazanmasi asimetrik tehdit
unsurunun “guvende oldugu” sartlarin minimize edilmesi, fiziksel ve psikolojik
ustlnlik kurulmasi hususunda dikkate deger adimlar olarak mutalaa edilmektedir.
S6z konusu hareket tarzi konvansiyonel guglerin DYC ortaminda basari
kazanmalari agisindan dnemli bir kosulu da gdésterir niteliktedir. TSK gece ve kis
operasyonlari 6érnedi, DYC ortaminda konvansiyonel giglerin basarisi igin asimetrik

tehdit unsurunun hareket esaslarinin akamete ugratiimasinin kritik bir adim
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oldugunu ortaya koymaktadir. 1993 Stratejisi kapsaminda gece ve Kkig
operasyonlarinin, sinir étesi harekatlarla birlikte en dnemli etkilerinden biri de daglik
arazi ve kentsel alan arasindaki boélgede PKK varligini hedef almasi olmustur.
Boylelikle teror orgutiinin yerel halk ile olan temasi da bir dlgide azaltiimig
olmaktadir (Bagbug, 2011, s. 97). Bu durum, Galula’nin (2006a) yerel halkin

asimetrik tehdit unsurundan izole edilmesi stratejisi ile uyumludur.

Yerel halkin asimetrik tehdit unsurundan izole edilmesi ¢abalarinda, alan
hakimiyeti konseptine de ayri bir parantez agmak yerinde olacaktir. Ozl itibariyle
ilgili askeri birlikler tarafindan belirli bir mintikanin tam kontrolini 6ngdéren so6z
konusu konsept, 1990’larin basinda uygulanmaya calisiimis ancak temel esaslariyla
1993 itibariyle tam anlamiyla gercgeklestirimeye baslamistir. Bahse konu konsept,
ayni zamanda savunma durumunun terk edilerek, agresif bir taarruz tutumunun
benimsenmesi anlamina da gelmekteydi. Boylece askeri birlikler, ates Ustunluklerini
de kullanarak hedef araziyi tam bir denetim altina alma yoluna gitmislerdir (Ozdag,
2010, ss. 130-131) Alan hakimiyeti konseptinin mahiyetinin tam olarak
anlasilabilmesi igin, incelemeye konu vaka analizine asimetrik tehdit unsurunun
gbzinden bakilmasi 6nem arz etmektedir. Bu dogrultuda terérist Sakik, 1990-1993
yillarinda temel gida maddelerinin temininde oldukga verimli bir ddnem gegirdiklerini,
PKK militan kadrosunun doyurulmasinin étesinde, “mendsinin” de cgesitlendigini
belirtmektedir. Bir anekdot olarak aktarmak gerekirse, Sakik bahse konu dénemde
(1990-1993) “20 kilo alabilecek kadar” temel gida malzemesi bollugu iginde
olduklarini belitmektedir. Oysa 1993 sonrasinda alan hakimiyeti konseptinin tam
olarak uygulanmasiyla, PKK’'ya badli unsurlar beslenmek igin uzun vyurlyutsler
yapmak ve riskli bolgelere girmek durumunda kalmiglardir (Guinay, 2007, ss. 66—
67).

Bu tez calismasi alan hakimiyeti konsepti, gece ve kis operasyonlarindan
olusan Uglemenin Hart'in (2003), kuramsal cgergeve bolimunde aktarilan, dolayli
tutum stratejik yaklagsimiyla agiklanmasinin mimkun oldugunu degerlendirmektedir.
Zira her ug¢ hareket tarzi da teror orgutiinun dengesini salt dogrudan taarruzla degil,
dolayli yoldan baski kurarak da sarsmayi amaglamis ve basarmistir. Kis sartlarinda
ve gece ortaminda baski altina alinan PKK, ayni zamanda alan hakimiyeti konsepti
ile kirsal alandaki ikmal imkanlari da kisitlanarak zor doga kosullarinin etkin oldugu
vahsi bir atmosfere sikismaya zorlanmistir. Boylelikle fiziksel ve psikolojik imha es
zamanl olarak sirdurilebilmis ve 93 Stratejisinin, Clausewitzci (2008) bir ifadeyle
¢atismanin “pozitif amacini” yani taarruzu takip eden ruhu, acgiklanan zeminde

uygulamaya konulabilmistir.
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Sekil 10: 93 Stratejisinin Dolayh Tutum Stratejik Etkisi

incelemeye konu déneme iligkin terdrle miicadele literatiirii tetkik edildiginde,
alan hakimiyeti konseptinin ve 93 Stratejisinin, Metz ve Millen’in ifadesiyle (2003)
harekatin  “psikolojik  hassasiyet” boyutu dikkate alinarak kurgulandigi
degerlendiriimektedir. Zira anillan doneme kadar bdlicu terdr o6rgitinin
propagandasi, Turk Devletinin “bolgeyi bosalttigi” yoninde gergeklestiriimistir. Alan
hakimiyeti konsepti baglaminda hareketli—operatif ve statik birlikler bir arada, yogun
bicimde bulundurulmus; stratejik bélgelerdeki karakollar yeniden faaliyete gecirilmis
ve yeni noktalarda kalici konuslanmalar icra edilmistir (Kundakgi, 2007, s. 250).
Bdlgeye sevk edilen operatif birliklerin arazide uzun sure kalmalari ve ustinltkleri,
yine 93 Stratejisi kapsaminda topgu birliklerinin ates glicini takviye etmek amaciyla
yogun bicimde bodlgeye sevk edilmesi askeri stratejik dengeleri degistirmistir
(Basbug, 2011, ss. 84-85). Anillan oOnlemlerin Turk Devletinin bdlgeyi
bosaltmadigini, aksine daha gugli bicimde askeri varhigini insa ettigini gosteren bir
“psikolojik hassasiyet” arz ettigi dustnilmektedir. Bdylelikle PKK'nin yerel halk
uzerinde uyguladigi “silahli propagandanin” etkinlik alani da daraltilmis olmaktaydi;
s6z konusu dénemde verilen “askeri fotografin® yani sira, glvenlik guglerinin halkin
sosyal gereksinimlerini dogrudan karsilama yoluna gitmesi de psikolojik Ustunlugun
saglanmasi baglaminda dikkate alinmasi gereken bir hareket tarzini temsil etmistir.
Ayrica alan hakimiyeti konseptinin beraberinde getirdigi yogun askeri varlik,
bdlgedeki gic dengesine iliskin mesajin yerel halka dogru bigcimde ulasmasini da

kolaylastirmistir. Boylelikle bolicu terér érgutuntn alternatif bir siyasal model ortaya
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koyacak imkéan ve kabiliyeti olmadiginin gosterildigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Bu nedenle daha 6nce de analiz edildigi tUzere, 93 Stratejisinin sonuglarini salt
zayiat oranlariyla hesaplamak mumkin olmadigi gibi, DYC’nin temel
parametrelerine de uygun degildir. 93 Stratejisi, askeri sonuglari Uzerinden
bdlgedeki psikolojik atmosferin degistirimeye baslandigi ve PKK'nin terdr

doéngusunidn kirildigr asamaya karsilik gelmektedir.

S6z konusu dénemde Turk glvenlik glglerinin birgok birlik ve seviyelerde
DYC’ye goére yeniden dizayn edildigini séylemek yanls olmayacaktir. TSK'nin
1990’h yillardaki terérle micadele stratejisini ylrirlige koyarken egitim, techizat ve
kuvvet yapisi gibi hususlarda onemli bir doénisum faaliyetini de surdirdagu
gorulmektedir. Egitim ve teskilat alanindaki en 6nemli gelisme, bolgeye gonderilecek
birliklerin catismanin dogasina iliskin 6zel ve islevsel bir calisma surecinden
geciriimesi olmustur. Anilan egitimler, daha 6nce Uzerinde durulan gece ve kis
operasyonlari ile PKK'nin yéntemlerine 6zel fonksiyonel alanlari da kapsamistir.
Ayrica ayni dénemde Ozel Harp Dairesi’'nin gelistirilerek Ozel Kuvvetler
Komutanligrna doéndstiriimesi ve timen seviyesine ¢ikarilmasi, yine Jandarma
Genel Komutanligi blinyesinde terérle micadelede uzman 6zel harekéat birliklerinin
olusturulmasi da kritik gelismelerdir. Hatta Deniz Kuvvetleri binyesinde bulunan
Foca Deniz Piyade Taburu dahi, 1993 sonunda S$irnak’a konuslandirilarak,
bdlgedeki diger Kara Kuvvetleri ve Jandarma unsurlariyla birlikte harekat icra
edebilmistir (Kundakgi, 2007, ss. 228-230; 246-247). Benzer sekilde, Turk Kara
Kuvvetlerinde timenlere dayali konvansiyonel agir yapidan, kolordu—tugay—tabur
silsilesine dayali aktif ve hareketli yapiya gecilmesinin de DYC gdrevlerinin daha
etkin yerine getirilebilecegi bir nitelik arz ettigi séylenebilir (Ozdag, 2010, ss. 127—
128).

Gelinen noktada, 1990’larda yasanan askeri donusum surecinde kara
havacilik faaliyetlerine, bu baglamda da doéner kanath unsurlarin ve 6zellikle taarruz
helikopterlerinin oynadigi onemli role kisaca deginiimesinde yarar gorulmektedir.
Tez galigmasinin yontem ve sinirliliklarina iligkin bilgilerde vurgulandigi Uzere,
operasyonel ve taktik seviyelerdeki analizler 6zel bir ihtisas konusu olup buradaki
degerlendirmelerde yer verilmesi uygun degildir, dolayisiyla bahse konu kara

havacilik faktoru askeri stratejik seviyede ele alinacaktir.

incelemeye konu 1991-1999 dénemine hakim goérisleri yansitan ABD
Ordusu’na ait 1997 tarihli Taarruz Helikopteri Harekéatlar talimnamesi (FM 1-112,
1997, ss. 1-1 — 1-2), taarruz helikopterlerinin sahadaki kara unsurlari ile siki bir

entegrasyon icinde olan silah sistemleri oldugunu belirtmekte; hizli ve isabetli
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bicimde yogun ates glcuU saglayarak muharebe alanindaki kara unsurlarinin
inisiyatifi ele gecirmesine katki saglamayi, anilan doner kanatli unsurun oncelikli
gorev tanimi olarak aktarmaktadir. Ayrica, kesif gorevleri, belirli bir alanin
emniyetinin alinmasi gibi fonksiyonlari da bulunmaktadir. Alintilanan talimnameden
yaklasik on yil sonra yayimlanan 2007 tarihli ABD Taarruz Kegif Helikopteri Harekati
talimnamesi ise (FM 3-04.126, 2007, s. 1 — 4) daha agik bicimde; kegif, glivenlik
(saglama), taarruz ve yeniden temas icin manevra seklinde 4 ana goérev tanimi
yapmaktadir. Taarruz helikopterleri, gece ve glndlz sartlarinda etkin gorev
yapabilmeleri, esnek islevsellikleri, intikal hizi ve ates gucini ayni anda
blnyelerinde toplayabilmeleri gibi 6zellikleri sayesinde ¢ok gesitli tlirde harekatlarda

gorev alabilmektedir (Robinson, 1998, ss. 7-8)

Esasen 1960l yillarda kara unsurlarina yakin hava destedi saglamak ve
anti-tank gorevleri icra etmek Uzere envantere giren taarruz helikopterleri, yakin
gecmisteki evrimleri ve guvenlik gereksinimleri geregi gayrinizami harp ortamlarinda
anti—-personel odakli goérevlerde de kullanilabilmektedir (Bonsignore ve Coniglio,
2006, s. 54). Bu yonuyle bahse konu silah sistemleri, salt yuksek ve orta yogunluklu
degil, disuk yogunluklu c¢atismalar igin de ©6nemli bir muharip unsur olarak

degerlendirilmektedir.

Turk Silahli Kuvvetlerinin 1991-1999 donemi micadelesi basta olmak Uzere,
halen suregelen kara havacilik faaliyetlerinin, taarruz helikopterlerinin DYGC
ortaminda kullaniimasi hususunda askeri literatire dnemli égrenilen dersler katkisi
yapabilecek dizeyde oldugu dastnilmektedir. Zira bu tez c¢alismasinin
hazirlanmasinda, pratik degerin yukseltiimesi icin, gerek terdrle micadele tecrubesi
olan askeri personelle yapilan sdylesiler, gerekse bdllcu terér 6rgitinin takip
edilen degerlendirmeleri, 1990’1 yillarda TSK envanterine giren AH-1 Cobra ve AH—
1 W Super Cobra taarruz helikopterlerinin dikkate deger katkilar yaptigini ortaya
koymaktadir. Nitekim PKK silahli eylemselliginin bagladigi 1984 vyih itibariyle
envanterde yalnizca 85 adet UH — 1 genel maksat helikopterinin mevcut oldugu,
taarruz helikopterinin ise bulunmadigi bilinmektedir. 1994 yilina gelindiginde ise 27
adet AH — 1 Cobra ve 10 adet AH — 1 W Super Cobra taarruz helikopteri tedarik
edilmistir. Bu paralelde, genel maksat helikopteri envanteri de gelistiriimis; 1998
itibariyle 60 Sikorsky ve 20 Cougar helikopteri diizeyine ulagilmigtir (Ozdag, 2010, s.
128). Ozellikle Sikorsky helikopterlerinin yliksek performansi, daha genis personel
tasima kapasitesi ve agir havanlar ile hafif toplari nakletme 6zellikleri sayesinde
guvenlik gugclerinin intikal ve ucar birlik harekati yetenekleri dnemli dlgtide ylkselmis;

¢ift motorlu olan bu helikopterler bdllci terér drgitinin karadan agtii atese daha

4-33



TASNIF DISI

dayanikl bir profil sergileyerek goérevlerin kesintiye ugramasini engellemigstir. Ayrica
terorle mucadelede kullanilan doner kanatli unsurlarin dnemli bolumunin gece
goris kabiliyeti de kazanmasini miteakip, kis ve gece sartlarinda harekéatlar daha
gelismis ve etkin bir boyut kazanmistir (Kundakgi, 2007, ss. 238-239). Bu
baglamda, kara havacilik kapasitesindeki artisin incelemeye konu DYC’de TSK'yi
digsmana daha hizli karsilik verebilen ve zor gartlardaki cografyalara hizla birlik sevk

edebilen bir dizeye tasidigi gorilmektedir (Fuller ve Barkey, 2011, s. 204).

incelenen dénemde TSK’nin taarruz helikopterlerine ve ucar birlik harekat
icra etme kapasitesine agirlik vermesinin, Hart'in (2003) asimetrik tehdit unsurunun
hareket tarzini betimlemek icin kullandi§i akici kuvvet prensibini akamete ugratan
onemli bir faktér oldugu degerlendiriimektedir. Zira bodllici terér o6rgitlinin
militanlarini daginik bir dizende tutmasi, surekli yer degistirmesi, esnek ve hareketli
bir yapiya dayanarak eylem gerceklestirmesi gibi fonksiyonlari bu noktaya kadar
aciklanan kara havacilik faaliyetlerinin dnemli yardimlariyla énce dengelenmis ve
ardindan asilimis olmaktaydi. Bu paralelde Radu (2001, s. 57), TSK'nin yodun
bicimde helikopter kullanmasinin, 6zellikle sinir bélgelerinde PKK’nin hareketliligini
bastirdigini ifade etmektedir. Sonu¢ olarak, ayni anda birgok birligin hizla intikal
ettirilmesine olanak saglayan ucar birlik kapasitesindeki artis ve yine kritik anlarda
yogun ates guclni hizla bir noktada toplamayl mumkuin kilan taarruz helikopterleri
1991-1999 ddéneminde, Ozellikle 1993 sonrasinda, dikkate alinmasi gereken bir
kilometre tasi teskil etmigtir. Nitekim sz konusu doéner kanatli unsurlarin gece / kis
sartlarinda operasyon icra edebilecek sekilde tedarik ve modernize edilmesinin de

93 Stratejisi ile uyumlu oldugu goérulmektedir.
b. Biiyiik Sinir Otesi Operasyonlarin DYC Kapsaminda Analizi

Bulgular ve Yorum bolimdnin bu alt bashgi, TSK'nin 1991-1999
donemindeki sinir Otesi operasyonlarinin  kuramsal c¢ergceve kapsaminda
incelenmesine ayrilmigtir. Belirtiimesi gerekmektedir ki, bu alt baglk igerisinde
1991-1999 arasindaki tum sinir Otesi operasyonlar iki temel nedenden oturl
degerlendiriimeyecektir: Oncelikle, “sinir 6tesi operasyon” ifadesi, uluslararasi hukuk
terminolojisiyle, Turk askeri unsurlarinin, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin “sinirlari”
disinda operatif faaliyet gostermesi anlamina gelecektir ki; bu durum oldukga genis
bir spektrumu akla getirebilmektedir. Hatta teknik olarak Turk topraklarindan icra
edilen ancak hedeflerin bir bagka Ulke topraklarinda bulundugu bir askeri durum
dahi (6rnegin topgu birliklerinin Tiirk topraklarindan sinir O6tesindeki hedefleri
vurmasi), uluslararasi hukukgularin incelemesi ve “sinir otesi” kapsaminda girip

girmediginin tartisiimasi gereken bir sahadir. Ayrica sinir étesi operasyon ve sicak
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takip terimlerinin siklikla birbirine karistirildigr da gorulmektedir. Dolayisiyla bu tez
calismasi sinir 6tesi harekatlari ele alirken, tugay ya da timen seviyesindeki birkag
birligin ayni anda igtirak ettigi, siyasal iradenin dogrudan politik direktifine tabi olan
ve askeri stratejik dlzeyde icra edilen operasyonlar c¢ergevesinde bir
sinirlandirmaya gidecektir. Aksi halde, 1991 sonrasi taktik seviyedeki sicak takip
olaylarinin dahi alt bagliga dahil edilmesi gerekebilir. Ayrica mustakil olarak icra
edilebilen sinir 6tesi hava operasyonlari da 6zel bir ihtisas sahasi olup, DYC’de
hava kuvvetleri fonksiyonlarini analiz eden ayri bir ¢calismanin konusu olmalidir.
ikinci olarak, 1991-1999 déneminde, 6zellikle 1992 sonrasinda, Irak’in kuzeyinde
PKK ile micadele Tirkiye Cumhuriyeti topraklarinda yiratilen micadele ile oldukca
entegre bir profil ¢izmistir. S6z konusu donemde “sinir 6tesi” kavraminin, terorle
mucadelenin dogal bir parcasi haline geldigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayisiyla Turk guvenlik guglerinin, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin milli sinirlarinin
“Otesinde” icra ettigi her operasyonun bu alt basligin kapsamina danhil edilmesi, tezin
tematik batinligu baglaminda da uygun olmayacaktir. Cinkl bu noktada sinir 6tesi
harekatlarin analiz edilmesinin nedeni, anilan faaliyetlerin, kuramsal c¢erceve
béliminde acgiklanan DYC teorisi ve AMD kapsaminda degerlendiriimesi ile “1991—
1999 doénemi TSK 6rnedi” seklinde belirlenen vaka analizine yardimci olmaktir.
Sonug olarak, bu alt baglik kapsaminda, 1992, 1995 yillarindaki blyUk sinir étesi
harekatlar ve 1997 yilindaki harekatlar silsilesi olmak Uzere 3 ana sinir o6tesi

operasyon dalgasi degerlendirilecektir.
(1) 1992 Harekat

1992 sinir 6tesi operasyonu 1986 yilinda gergeklestiriien PKK’nin sézde 3.
Kongresi'nden sonra ylkselen terérist trendin durduruldugu noktadir ve dogru
uygulanan askeri konseptlerin etkinligini kanitlayarak 93 Stratejisine giden yolu
actigr distnilmektedir. Ayrica s6z konusu operasyon, PKK’'nin kitlesel ayaklanma
denemeleri yaptid1 ve bu yolla kurtariimig bdlgeler olusturulmasinin hedeflendigi bir
dénemde icra edilmistir. Bu nedenle, 93 Stratejisinin terdrle micadelede sistematik
bir donusime igsaret ettigi gibi, 1992 sinir otesi harekatinin da 93 Stratejisini
tetikledigi ve zemin kazandirdigi sOylenebilir. Kuramsal ¢ergeve bolimunde askeri —
politik bir micadele tarzi oldugu ifade edilen DYC ortaminda (FM 100-20 / AFP 3—
20, 1990), 92 operasyonuyla askeri gucln iglevselligini kanitlamasinin politik

atmosferi de etkiledigi degerlendiriimektedir.

Onceki paragrafta nitelikleri genel hatlariyla dzetlenmeye caligilan 92

Operasyonu ddnemi kosullarinin, bazi kritik noktalari itibariyle daha ayrintili olarak
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ele alinmasinda ve muteakip olarak harekatin stratejik dizeyde degerlendiriimesine

gecilmesinde yarar gortlmektedir.

Belirtildigi Uzere, s6z konusu operasyon PKK’nin kitlesel ayaklanma
girisimlerine agirhk verdigi bir donemde gergeklestiriimigtir. Nitekim 1992 yil
basinda terérist Ocalan, Ayaklanma Taktigi Uzerine Tezler ve Gérevierimiz adli
orgitsel dokiumani hazirlayarak ARGK, ERNK kadrolarina ve milis gugclerden
sorumlu unsurlara dagitmistir.  Anilan dokiman, 1992 yilinda uzun sureli
ayaklanmalar icin sartlarin olgunlastigini degerlendirmekte ve bdlliclt terér
orgutinin kentsel ve kirsal alandaki unsurlarinca misterek olarak bu hareket
tarzinin benimsenmesini belirtmektedir (Ocalan, 2010). Acikcasi, 1992 yilinda s6z
konusu hareket tarzina iliskin kaleme alinan érgutsel dokiman sasirtici olmamalidir.
Zira 1990 yilinda gerceklestirilen PKK’'nin s6zde 2. Konferansi ve 4. Kongresi zaten
kitlesel ayaklanma girisimlerini 6n plana ¢ikarmaktaydi. Ayrica daha sonra Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatilacak olan PKK'ya muzahir Halkin Emek Partisi’nin
—HEP- (daha sonra Demokrasi Partisi [DEP]) bir ittifak ile 20 Ekim 1991 Milletvekili
Genel Sec¢imlerinde 22 sandalye kazanmasi da PKK’y1 dogrudan siyasal platformda
temsil edilir kilmaktaydi. Nitekim anilan ittifakin Dogu ve Glneydodu Anadolu
bdlgelerindeki se¢im kampanyalarinin dogrudan ERNK mensuplarinca yarttuldagu
belirtiimektedir (Ozdag, 2010, s.100).

Konuya bir bagska agidan bakilacak olursa, daha énce de ifade edildigi Uzere
1990’1 yillarin basi PKK’nin sinir bdlgesindeki karakollara yonelik yogun saldirilar
dizenleyerek kurtariimis bolgeler olusturmaya calistigi bir dénemdir. Ayrica Irak’in
kuzeyinde Partiye Azadiye Kiirdistan adli olusum vasitasiyla anilan bdlgede siyasal
etkinligin arttirimasi da hedeflenmistir (Ersever, 2009). S6zu edilen tablonun bdlicu
terdr 6rgutiiniin Tark topraklarinda Botan olarak adlandirdigi bolge ile 1991 yilinda
vuku bulan 1. Korfez Savagi sonrasi yogun otorite boslugu yasana Irak’in
kuzeyindeki belirli mintikalari bir araya getiren siyasal kimlikli bir kurtariimis bolge
olugturma niyetini gosterdigi degerlendiriimektedir. Teror orgutunun jargonunda
Botan — Behdinan olarak da gegen bu bélgede, Ocalan’in de facto bir yénetim yapisi

dayatmak istedigi bilinmektedir.

O halde, 1992 sinir 6tesi harekatinin tabi oldugu bdlgesel konjonktur ve yanit
verdigi tehditlerin; 1. Koérfez Savasi'nin Irak’in kuzeyindeki etkileri, 1986 s6zde 3.
Kongresi’'nin tirmandirdigi eylemsellik trendi ve 1990 s6zde 2. Konferans ve 4.
Kongre'nin ortaya koydugu kitlesel ayaklanma vizyonu oldugu sdylenebilir. Tim bu
konjonktiirel tehdit parametrelerinin, Ayaklanma Taktikleri Uzerine Tezler ve

Gorevlerimiz baslikh 6rgltsel dokimanda c¢izilen tablo ile somutlastiridigi
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degerlendiriimektedir. Ozdag’a gore (2010, s. 103) Ocalan teror érgitinin Cizre,
Silopi, Sirnak, Nusaybin gibi yerlerde kontroli ele gec¢irmesinin gegici bir durum
olacaginin farkindaydi. Ote yandan, kitlesel ayaklanma girisimlerinin arkasinda
yatan stratejik akil, kirsal alanda artan eylemselligin kitlesel ayaklanmalarla birlikte
Ankara Uzerinde bir sok etkisi yaratmasi ve hikimeti PKK ile siyasi mizakereye

zorlamasi geklinde kurgulanmigtir.

Bu noktaya kadar aciklanmaya calisilan bir atmosferde icra edilen 92
Operasyonu, esasen Irakh Kirt gruplarin bir 6lctide zafiyetini ve 6zellikle Talabani'ye
bagh KYB’nin glvenilmez tutumu nedeniyle gecikmis bir cabayl da ortaya
koymaktaydi. Zira 1992 yilinda PKK'ya baski uygulamasi i¢in anlasilan KDP ve
KYB’ye bagli pesmergeler terér orgiitii karsisinda etkili olamamistir (Oztirk, 2011,
ss. 99-106). Daha sonra Talabani ise, kendi kontroliindeki bdlgelere dogru
supurilen PKK’lI unsurlara koruma saglayacak ve Ankara’ya teslim etmeyecektir
(Ersever, 2007).

Irakh Kurt gruplarin gerek fonksiyonlari gerekse siyasal tutumlari nedeniyle
etkinlik saglayamamasi Gzerine Ekim 1992’de yaklasik 15.000 kisilik Tark glvenlik
gugleri sinir otesi operasyon icra etmeye baslamislardir. Ozellikle PKK’nin
gayrinizami konseptler yerine “cephe savasini” andirir sekilde militanlarini dizenli
birlikler gibi carpismaya sevk etmesi, terdr érgitiiniin agir zayiat vermesine neden
olmustur (Ozdag, 2010, ss. 110-111). PKK kaynaklarinda Giiney Savag! olarak
gegcen sOz konusu harekét, yine bdlicu terdr drgutl tarafindan “stratejik hamle
yapilmasinin éniine gegen” bir mahiyette degerlendiriimigtir (HPG, 2005). 1992
Operasyonu’na iligkin bir diger 6nemli bulgu da, hava taarruzlarinin etkinligine
iliskindir. Yapilan telsiz dinlemeleri ve sag ele gegirilen teréristlerden alinan bilgiler
IsiIginda, 92 Harekat’nda hava operasyonlarinin 200-300 civarinda dogrudan
zayiata neden oldugu bilinmektedir. 92 Operasyonu’nun ortaya koydugu, muteakip
alt baslik olan 95 Celik—1 Harekati’'nda gelistirilecek bir diger husus da DYC
ortaminda konvansiyonel guglerin musterek askeri faaliyetinin énemidir. Zira hava
kuvvetlerine bagh unsurlarin yani sira, 6. Zirhli Tugaya bagli mekanize birliklerin
istirakinin de alinan bagarili sonugta dnemli pay sahibi oldugu bilinmektedir (Oztiirk,
2011, ss. 126-131).

92 Harekat’'nin askeri analizine iligkin bu tez ¢alismasi agisindan 6n plana

¢ikan hususlar agsagida alintilanmaktadir:
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= Helikopterler ve Hava Kuvvetleri’'ne bagli ugaklar tarafindan icra edilen
safhalarda 1.500 olmak Uzere toplam PKK zayiati 4253 olarak tespit
edilmigtir,

= istihbarat alaninda eksiklikler yasandigi belirtiimektedir,

= Bu tip harekatlarda amacin belirli bir arazi kesiminin ele geciriimesi degil
mdmkin oldugunca fazla terdrist unsurun imha edilmesi oldugu
gorulmustar,

= Jandarma Asayis Komutani basta olmak lzere, komutanlarin birliklerin
bulundugu bélgelerde bizzat bulunmasinin énemli bir psikolojik Ustlinlik
sagladigi tespit edilmigtir,

= Hakurk bdlgesinde bulunan terérist unsurlardan bir kisminin,
Suleymaniye bolgesindeki Zeli kampina suipduruldikleri ve bu durumun
ileride Pesmergelerle sorun yaratabilecegi gérilmustir (Oztirk 2011, ss.
148-160).

Gergekten de, Talabani'ye baglh gugclerin kontrolinde olan Zeli Kamprna
yonelik s6z konusu hareketlilik ilerleyen yillarda énemli bir sorun tegkil edecektir;
nitekim 1994 yilinda icra edilen sinir 6tesi hava harekati da, Zeli kampindaki terdrist
unsurlara yogunlagacaktir. Bununla birlikte 1992 harekati ilk defa Irak’in kuzeyine bu
denli genis kapsamli bir operasyonu glndeme getirmis olmaktaydl. Bu tez
¢alismasinin DYC teorisi gergevesinde 92 Operasyonuna iliskin bazi analizleri

asagida sunulmaktadir:

= 92 Operasyonu’nda izlenen hareket tarzi ve dénemin Genelkurmay
Baskani Orgeneral Dodan Gires'in medya hassasiyeti®®, kuramsal
cerceve boliminde literatire 6zgin katki olarak aktarilan Bumerang
Modelinin islevselligini dogrulamaktadir. Zira Turk medyasinin ilgili
operasyonda bir kamuoyu olusturma araci olarak “agirlik merkezine
taarruzda” degerlendirildigi mitalaa edilmektedir. Bahse konu yaklagimin
93 Stratejisinin kabul gormesinde de etken oldugu dustnulmektedir.

=>» 92 Harekati jeostratejik inisiyatifin TSK’'nin eline alinmaya basladigi nokta
olarak gorilmektedir. Irak’in kuzeyinde teror Orgutunun psikolojik ve
fiziksel dengesinin bozulmasi, DYC teorisi ile uyumlu bir hareket tarz

olmustur.

8 Oztiirk (2011) bu konuda Org. Giires'in medya mensuplarinin “gerekirse tanklara bindirilerek” 6n
saflarda gorev yapmasina olanak taninmasini emrettigini belirtmektedir. Hatta operasyonu izleyen
gazeteciler igin daha sonra Ankara Gazi Orduevi'nde bir 6ten diizenlenmis ve “sinir 6tesi operasyonda
gOsterdikleri cesareti” vurgulayan plaketler verilmistir.
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= 92 Operasyonu TSK agisindan DYC ortaminda farkli kuvvet ve siniflarin
bir arada muisterek operasyon icrasinda kullaniimalarinin, bu capta ilk
ornegini olusturmaktadir. S6z konusu vyapisiyla 1995 yili Celik—1
Harekédti’nin da stratejik temellerini atmis olan 92 Operasyonu’nun,
kuramsal olarak minér AMD’nin ik  emarelerini  gosterdigi
degerlendiriimektedir. Zira askeri dénisim slregleri muharip etkinligin
artmasi yonundeki sonugclarini hissettirmeye baslamistir.

= 1992 yil bolicl terdr o6rgutt tarafindan Botan olarak adlandirdigi
sahada, Irak’'in kuzeyindeki bazi arazi kesimleriyle birlikte kurtarimis
bolgeler olusturacadi, ayni zamanda kitlesel ayaklanma girisimleriyle
birlikte Ankara’ya karsi siyasi pazarlik marji elde edeceg@i bir dénem
olarak planlanmistir. Oysa 92 Harekati s6z konusu hedefler icin gereken
ivmeyi kirmig, stratejik savunma evresinden stratejik denge evresine
gecisi (ya da stratejik denge evresinin korunmasini) akamete
ugratmistir.®* DYC’nin politik—askeri dogasini yansitir sekilde, TSK’nin
incelemeye konu sinir Otesi operasyonu terdr Orgutindn siyasal
ajandasini Turk Devleti'ne dayatmasinin éniine gegmistir. Ozellikle 1991
yiinda 1. Korfez Savasi ve Turkiye milletvekili genel secgimlerinin de
etkisiyle olugsan siyasal ic ve dig atmosfer g6z Onlnde
bulunduruldugunda; 1992 sinir o6tesi harekatinin “hi¢ yapilmamasi
durumunda” olusacak kosullarda Turkiye Cumhuriyeti Devletinin milli ve
Uniter batdnlGguna korumasinin oldukga zor olacagi
degerlendiriimektedir.

(2) 1995 Harekat

S6z konusu operasyona iligkin iki stratejik hususun dikkate deger oldugu
dusunutlmektedir. Oncelikle, Celik—1 Harekati, bolicu terdr orgutinin 8-28 Ocak
1995 tarihli, Irak’in kuzeyinde gercgeklestirilen sézde 5. Kongresi'nden yaklasik 2 ay
sonra icra edilmistir. Bahse konu sdzde 5. Kongre kararlari, teror orgutinun
jargonuyla “ordulasma temelinde iktidarlasma” ve sb6zde “Siurginde Kurt
Parlamentosu’nun” kurulmasi gibi iki kritik noktayi isaret etmekteydi (Orug, 2008, ss.
3-12 — 3-13). Ordulasma temelinde iktidarlagsma ifadesinin, PKK’'nin da takip ettigi
ve kuramsal c¢ergeve bolimunde dedinilen Maoist “uzun sdreli halk savasl”
stratejisinde, stratejik savunma ve stratejik denge asamalari arasinda bir yerde,

asimetrik karakterini yitirmeyen ancak daha genis birlikler ile konvansiyonel diizeyde

4 1992 itibariyle genel goriinim, Maoist yaklasim gergevesinde stratejik savunma ve stratejik denge
asamalarinin her ikisinden de izler tasimaktadir. Bu nedenle kullanilan ifade her iki ydnde yapilabilecek
analizleri kargilayacak sekilde secilmigtir. Bununla birlikte 92 Operasyonu terdrist ivmeyi kiran énemli
bir asama oldugu aciktir.
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etki birakacak sistematik silahli faaliyetler olarak tanimlanabilecek “hareketli savag”
merhalesine karsilik geldigi gorulmektedir (Mao, 1989, ss. 56-57). Animsanacak
olursa, s6z konusu hedef 1986 tarihli sozde 3. Kongre'den itibaren benimsenmistir
(Ersever, 2009). Nitekim terérist Ocalan’in, sézde 5. Kongre kararlarina yansiyacak
sekilde, surekli 50.000 militan hedefini isaret ederek, “ordulasma” ifadesini
kullanmasi da, yukarida aktarilan degerlendirmeleri dogrular niteliktedir. Cunkd 93
Stratejisinin yarattigi etki, 1990’larin basina gelindiginde zirve noktasina ulasan PKK
momentumunu kirmisg, stratejik taarruz asamasina gecilmesi bir yana, stratejik
denge asamasini dahi akamete ugratmayr basarmistir. Bu nedenle 1995
harekatinin, kuramsal dizeyde Maoist stratejik kurgunun da bertaraf edilmesi

anlamina geldigi dustunulmektedir.

1995 yilinda icra edilen ve o doneme kadar gergeklestiriimis en buyuk sinir
Otesi operasyon, 20 Mart 1995 gecesinde, Celik—1 kod adiyla baslamis ve Irak
topraklarinin yaklasik 60 km’lik derinligine dek uzanmistir (Basbug, 2011, s. 86).
Yaklasik 35.000 kisilik piyade ve komando unsurlarindan olusan bir kuvvetle
Jandarma Asayis Kolordu Komutanhdrnin operasyonel sevk ve idaresinde icra
edilen Celik — 1 Harekatr’na, Silopi civarinda konuslandirildiktan sonra Habur'dan
sinirl gegen ve lrak’in kuzeyinde Zaho’dan ilerleyen zirhli ve mekanize birlikler ile
Kara Kuvvetleri blinyesindeki déner kanatl unsurlar ve operasyon igin karargahinin
onemli bir bolumu Diyarbakirdan Silopi'ye kaydirilan 2. Taktik Hava Kuvvet
Komutanligrna bagli savas ugaklari da katiimistir. Ayrica harekattan bir stire énce
ilgili noktalara sizarak istihbarat faaliyeti ylrutmek ve ardindan intikalin emniyetini
almak suretiyle Ozel Kuvvetler Komutanhigina bagl unsurlarin istiraki de
bilinmektedir (Kundakgi, 2007, ss. 336 -337). 1995 Operasyonu esnasl ve
sonrasinda Irak’in kuzeyindeki bazi bodlgeler yaklasik bir ayllk zaman zarfinda
dogrudan TSK tarafindan kontrol edilmigtir. Bagdat yonetiminin toprak butunligu
baglamindaki kimi itirazlarina kargin, anilan bdlgelerdeki otorite boglugu Turkiye’nin

mudafaasi geregi boyle bir sonuca yol agmis olmaktaydi (Waisberg, 2009, s. 482).

Harekatin dogrudan sonuglarina iligkin dokumler, catismanin dogasi ve
sartlari geregi kismi belirsizlik igermektedir. Ornegin Bagbug (2011), operasyon
sonrasi bircok kaynakta gectigi Uzere, PKK tarafinin zayiatini 555 olarak
gosterirken, Ozdag (2010) s6z konusu sayinin “abartili” oldugunu ifade etmektedir.
Ote yandan, dénemin Jandarma Asayis Kolordusu Komutani olarak harekati sevk
ve idare eden Kundakgi (2007, ss. 343-345), terdristlerin zayiatina iligkin “ylzlerce”
yorumunu yaparken daha dnemli bir noktaya dikkat ¢gekmektedir; buna gére PKK

olasi bir harekati 6ngérmuls ancak agir hava kosullari nedeniyle icra edilen tarihten
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15-20 gun sonrasini tahmin etmistir. Dolayisiyla baskin niteligi gésteren Celik—1
Operasyonu orgutten firar etmek isteyen militanlar acgisindan bir firsat yaratmis ve
firarlar zayiati agmigtir. Nitekim ARGK’nin ardindan orgutun silahli kanadi olarak
terorist faaliyetlerini yuriten HPG’nin —Hezen Parastina Gel- yayimladig1 Silahli
Miicadele Tarihimiz ve Komuta Sorunlarimiz adli dederlendirme raporu da (2005,
s.83), 1995 harekéatina iliskin bolucu teror orgutunun hazirlksiz yakalandigini, bu
nedenle birgok kampin (6rn. Metina) agir darbe yedigini ifade etmektedir.
Belirtilenlerin  6tesinde, terdrle miicadele bolgesinde yogun askeri birlik
konuslandiriimasi stratejisi ve 1995 Harekati PKK’y1 savunma durumuna indirgemis

ve Ustlnliga TSK’nin almasina neden olmustur (Fuller ve Barkey, 2011, s. 205).

Bu tez calismasinin, stratejik dizeyde ve kuramsal cerceveyi de dikkate
alarak, Celik—1 sinir 6tesi harekatinin sonuglarina iliskin bulgu ve analizleri asagida

sunulmaktadir:

= TSK, farkli muharip ve yardimci siniflar ile yine farkl kuvvetlere mensup
unsurlarin musterek harekatini basariyla icra etmistir. DYC'nin genis
askeri fonksiyonlarin bir arada kullaniimasini gerektiren temel
prensiplerini karsilayan bu hareket tarzi, kuramsal gergeve bdliminde
ele alinan minér AMD kavraminin askeri déndsim ve muharip etkinligin
arttinlmasi yonundeki vizyonuyla ortugsmektedir. Dolayisiyla Celik — 1
Harekati’'nda askeri dondstimun ve minér AMD’nin énemli emarelerinin
goruldigu degerlendirilebilir.

= Harekat, 93 Stratejisiyle birlikte yayginlasan gece / kis sartlarinda
operatif yetenek kazaniimasinin énemli sonuglarindan biri olmustur; bu
durum baskin unsurunu destekleyerek boluci terdr orgutine yonelik
darbenin 6nemli bir faktorini olusturmustur. Yine s6z konusu sartlarda
kazanilan imkan ve kabiliyetin sahaya yansitilmasi, bir dnceki minér AMD
degerlendirmesi ile ayni paraleldedir.

= Kundakg¢l (2007), operasyon oOncesinde Barzani'ye bagh KDP ve
Talabani’'ye bagli KYB bagta olmak Uzere Irakli Kurt gruplarin haberdar
edilmedigini belirtmektedir. Bahse konu tasarrufun 1992 yilindaki
harekatta, pesmergeler nedeniyle karsilagilan sorunlardan ve &zellikle
KYB’nin PKK yanlisi, guvenilmez bir tutum izlemesinden kaynaklandigi
mutalaa edilmektedir. Bu nedenle Celik — 1 Harekéati, TSK'nin ve dogal
olarak Turk Devletinin terérle micadele odakli olarak Irak’in kuzeyindeki

varhiginin énemli bir kilometre tasi olmustur.
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= Her ne kadar 1995 vyilinda PKKnin sbézde Sirgiinde Kiirt
Parlamentosu’nu kurma girisimleri Avrupa’da bir asama kaydetse de,
teorik olarak siyasal amaci destekleyecek paramiliter glc¢ Celik—1
Harekati ile baski altina alinmis olmakta idi. Ozellikle miteakip alt
baslikta ele alinacak olan 1997 harekatlar silsilesiyle birlikte
degerlendirildiginde, Celik—1 Harekat’'nin PKK’'nin s6zde 5. Kongresi'nde
ortaya koydugu “ordulasarak iktidarlasmak” hedefini akamete ugrattigi
sdylenebilir. Nitekim bolicl terér érgitiiniin, Ocalan’in ortaya koydugu
50.000 silahli militan hedefine bugine dek ulasmasi mimkin
olamamistir.

= Bir Onceki alt bagslikta belirtlen 92 operasyonu, Kibris Baris
Harekatr'ndan sonra TSK tarafindan icra edilen en genis kapsaml sinir
dtesi operasyon olma niteligini tasimakta idi (Oztiirk, 2011, ss.157—-158).
1995 Celik—-1 Harekati, bu unvani devralmistir. Ozellikle bir DYC
kapsaminda s6z konusu operasyonu icra edilmesi, konvansiyonel
glglerin asimetrik tehdit unsurunun “cephe gerisi” olarak algiladigi
bdlgelere askeri baski uygulayarak jeostratejik inisiyatif almasina iligkin
teorik yaklagimi dogrular niteliktedir.

(3) 1997 Harekatlar Silsilesi

1997 yih, TSK’nin, boélicl terdr érgutinin “cephe gerisi” olarak algiladigi
Irak’in kuzeyini sistematik olarak baski altina aldidi; bu tez ¢calismasinin “harekatlar
silsilesi” olarak adlandirdigi bir konsept ile birbirini takip eden uzun sureli
operasyonlarla PKK’nin Irak’in kuzeyindeki paramiliter varhiginin sirekli baski
altinda tutuldugu bir dénemdir. Ozellikle 1997 Bahar—Yaz donemini kapsayan ve
Ceki¢c Operasyonu olarak bilinen sinir 6tesi harekatin basatliginda, incelemeye konu
donemdeki askeri hareketlilik, 1998-1999 yillarinda terér o&rgitunun politik
cografyasinin ve dogrudan terdrist Ocalan’in hedef alinmasinin da zeminini
olusturmustur. Ayrica, 1997 yili sinir 6tesi harekatlari, 1991-1999 dénemi DYC
odakli askeri donigimunun olgunluk evresini yansitmaktadir. Bu nedenle, kuramsal
cerceve bolumunde mahiyeti agiklanan minér AMD’nin somut sonuglarinin yakindan
gb6zlemlenebildigi bir tecribeyi temsil etmektedir. Son olarak, 1997 yili sinir 6tesi
harekatlarinin, 1992 ve 1995 yillarinin égrenilen dersler birikimini tagidigi da ifade
edilmelidir. Bu nedenle, yine kuramsal ¢erceve boéluminde agiklanan askeri stratejik
kdltiir ve zihinsel déntigliim hususlarindaki etkinligin “sahada” gézlemlenebilecegdi bir

profil gcizmektedir.
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Mayis 1997'den baslayarak yaklasik 35.000 personellik bir glgle ve
Jandarma—Kara Kuvvetleri-Hava Kuvvetleri unsurlarinin musterek operasyonuyla
Irak’in kuzeyindeki terdrist yuvalanmayi kontrol altina almaya baslayan harekat,
Haziran 1997 itibariyle planlanan sonu¢ safhasina ulasmistir. Ancak gérilen ihtiyag
Uzerine Eylll 1997°de tanklarin destegindeki yaklasik 10.000 personelden olusan
kuvvetin yeni bir operasyon icra etmesiyle uzatiimig ikinci safha gergeklestirilmis
olmaktaydi. Ekim 1997 itibariyle cekilen birlikler, sinirin kritik bdlgelerinde
konuslanmiglar ve bu kez Aralik 1997°de yiIl sonuna kadar slirecek olan ve yaklasik
20.000 mevcutla icra edilen Uglunclu bir harekat grubu baslamistir (Basbug, 2011,
s.86; Ozdag, 2010, ss. 156—157). Gorlldigu Uzere 1997 yilinda dért mevsimin
hemen tamaminda icra edilen harekatlar, Irak’in kuzeyini strekli askeri baski altina
alan bir yapi sergilemistir. Bu noktada, gece ve kis sartlarinda harekat icra etme
kapasitesinin olgunlastigi, sinir 6tesinin surekli intikal edilebilir hale getiriimesiyle,
1992 Operasyonu'nda gosterilen istihbarat performansinin  da arttinldigi
gorulmektedir. Ayrica, kisa sUrede surekli ve arka arkaya gelen harekatlar icra
edilebilecek imkén ve kabiliyette yiginaklarin yapilabilmis olmasi da dikkate
degerdir. Ortaya c¢ikan tablo itibariyle, 1997 Harekéati, Irak’in kuzeyinin terdrle
micadelenin “dogal bir parcasi” haline geldigini gostermektedir. Sinir 6tesi
operasyonun sistematik ve surekli bir hal almasi, Galula’nin yaklagimiyla (2006a, ss.
37-38), PKK'nin “Uslerini” “gatisma alanlarina” donUstirmis ve jeostratejik
inisiyatifin  TSK’ya geg¢mesini saglamistir. Muteakip alt baslkta, bahse konu

“jeostratejik inisiyatifin” kazaniimasinin sonugclari analiz edilecektir.

’ 192

Harekati

95 Celik 1

piarekati

Jeostratejik inisiyatifin
Kazanilmasi

Sekil 11: Sinir Otesi Harekatlar ve Jeostratejik inisiyatifin Ele Gegiriimesi
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c. Béliicii Terér Orgiitiine Karsi Jeostratejik inisiyatifin Kazanilmasi ve
DYC Ortamina Etkileri

1997 yili harekatlar silsilesinin, 1995 ve 1992’deki birikimin ve arada icra
edilen hava operasyonlarinin etkisiyle birlikte 6nemli bir kuramsal yaklasimi da
karsiladigi degerlendiriimektedir. Animsanacak olursa daha 6nce trans—nasyonal
silahli gruplardan s6z edilmig ve anilan gruplarin “sinirin bir yakasindaki kayiplarini
diger yakasinda telafi etme” olanagina sahip oldugu, bu sekilde Ustlerindeki baskiyi
dengeleyebildikleri belirtilmistir (Atzili, 2010, s. 758; Staniland, 2005, ss. 21-22).
TSK'nin (92 ve O&zellikle 93 sonrasi agirlikli olmak (izere) 1991-1999 ddnemi
stratejisinin, bilhassa 1992, 1995 ve daha surekli bir mahiyet arz eden 1997 sinir
Otesi harekatlarinin boélicu terdr tehdidini trans—nasyonal bir mahiyette algilayarak
mukabele ettigini gosterdigi degerlendiriimektedir. Boylelikle PKK’nin, UGzerindeki
askeri baskiyi “sinirin diger yakasinda” dengeleme yetenegdi minimize edilmis ve
trans—nasyonal bir terér Orguti olmasindan kaynaklanan avantajlari da
kisitlanmistir. Bu nedenle, bir 6nceki alt baslikta aktarilan “jeostratejik inisiyatifin
alinmasy” ifadesinin, incelemeye konu donemdeki askeri stratejinin teorik isabetini
de yansittig1 dusunulmektedir. Bu konuda Cline (2004, s. 328), TSK'nin Irak’in
kuzeyine yodnelik arka arkaya operasyonlarinin ve bir baski unsuru olarak sdrekli
kihnan varhginin, bolgedeki teror uUslerini PKK icin gercekte birer “yaldizl
hapishaneye” —gilded prison— doénustirdigunden sz etmektedir. Daha agik bir
ifadeyle, PKK anilan kamplari endoktrinasyon, egitim gibi amaglarla kullanabilmis
ancak terdrist eylemsel avantajlari térpllenmigtir. Dolayisiyla anilan PKK kamplari,

militanlarin “sikistiklar” alanlara dontstiriimus olmaktadir.

Jeostratejik Ustlnligin terdr orgutindn elinden alinmasi ve eylemsel
avantajlarin minimize edilmesi, ¢atisma inisiyatifinin de kaymasina neden olmustur.
Ozellikle sinir o6tesi harekatlarin yani sira, daglik arazide hareketli birliklerin
yogunlastiriimasinin ve alan hé&kimiyeti konseptinin de bu sonugta etkili oldugu
degerlendiriimektedir. Nitekim meydana gelen olaylar iginde, érgutun inisiyatifiyle
baslayanlarin orani tedrici olarak digme egilimi gosterecektir. 1994 yilinda meydana
gelen 6446 olaydan 3437’si PKK'nin inisiyatifiyle gergeklesirken; 1995 yilinda
toplam olay sayisi 3953'tur ve 1427’si bolicu teror Orgitinin inisiyatifiyle
gerceklestiriimistir. Belirtilen yilda guvenlik guglerinin inisiyatifiyle olusan olay sayisi
ilk kez ter6r 6rgitunin inisiyatifiyle olusan olay sayisinin énine gecmistir. 1997
yiinda meydana gelen 2858 olaydan 906’st PKK’'nin inisiyatifinde iken; terdr
orgutiine karsi TSK’nin askeri basarisinin yasandigi 1999 yilinda 2253 olaydan
yalnizca 486’s1 terdér orgutinun inisiyatifindedir (Basbug, 2011, ss. 98-99).
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Alintilanan sayisal degerler, guvenlik guclerinin etkinliklerini arttirmasiyla genel olay
sayisinin dustdgind ve buna paralel olarak gerceklesen olaylarda terér 6rgatindn
inisiyatifinin azaldigini gostermektedir. Yani konvansiyonel guglerin dominasyonu,
¢atisma durumunu giderek normal sartlara yaklastirirken, terér érgatinin sistematik
siddet tekeline de son vermektedir. Bu nedenle, kuramsal cerceve bdéliminde
belirtilen “DYC’de askeri basarinin siyasi basari icin zemin olusturdugu” yénindeki
tespitin pratikteki karsiligi da bu sekilde ortaya ¢cikmaktadir: Konvansiyonel gli¢lerin
etkinliklerinin ylkselmesi, catismanin asimetrik unsurunu ve bizatihi catisma
durumunun kendisini baski altina almakta ve siyasal yontemlere alan agmaktadir.
Yine kuramsal gerceve boéliminde, DYC’deki zaman algisina iligkin tartismalar da
burada aktarilan veri ve analizler ile somutlastirimis olmaktadir. Daha agik bir
anlatimla, konvansiyonel guglerin Ustinlugu ele almasi guvenlik sorunlarini ve
anilan sorunlar icinde terdr oOrgutinidn inisiyatifindeki olaylarin oranini anlamli
sekilde disurmektedir. Boylelikle, DYC disinda kalan alan ile DYC alaninin kosullar
giderek birbirine daha c¢ok yaklasmakta ve catisma bdlgesinin normallesmesi

saglanmaktadir.

Konvansiyonel Guglerin
Etkinliginin Artmasi

Givenlik Ortaminin Normallesmesi ve
Asimetrik Tehdit Unsurunun Inisiyatifinin
Kirilmasi

Sekil 12: Jeostratejik Ustuinliigiin Kazanilmasinin Giivenlik Ortamina Etkileri

Bu tez calismasi, “jeostratejik inisiyatifin kazanilmasi” bashgiyla inceledigi
hususun 3 ana kategoride sonug¢ verdigini degerlendirmektedir. 1991-1999
doéneminde ve bu dénem iginde 6zellikle 1992 — 1997 periyodunda TSK'nin asagida

aktarilan 3 kategoride jeostratejik inisiyatifi kazandigi degerlendiriimektedir:

=>» Alan hakimiyeti konsepti, K&y Koruculugu sistemi, karayollarinin daha

etkin kontroli—zirhli  muharebe araglarinin nitelik ve nicelliklerinin
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arttirilmasi ve hareketli / operatif birliklerin daglik arazide asimetrik
hareket tarzlariyla kullanilmasi sonucunda; kirsal alandaki yerel halk ile
PKK’ya bagh terorist unsurlarin temasi minimize edilmis ve yurt icinde
jeostratejik Ustinlik kazaniimistir,

= Kiritik bélgelerin daha etkin kontrolli, DYC ortaminda cografyanin yeniden
okunmasi, geligtirilen istihbarat — kesif yetenekleri, karakollarin yeniden
dizenlenmesi ve c¢abuk reaksiyon verebilen unsurlarin gerekli noktalara
konuslandiriimasi ile sinir bélgelerinde jeostratejik Ustlnlik kazaniimistir,

= Kapsamlari ve siddetleri giderek vyukseltilen sistematik sinir otesi
harekatlar sonucunda Irak’in kuzeyinde, teorik olarak bdlicl terér
orgutindn “cephe gerisi” olarak algiladigi sahada, jeostratejik Ustlnlik
saglanmis ve trans—nasyonal bir teroér 6rgitlyle mucadelenin askeri

stratejik dizeyde yapisal gerekliligi karsilanmistir.

Boylelikle jeostratejik Ustunligun kazanilmasinin mahiyeti ve sonuglari analiz
edilmis olmaktadir. Bu noktadan itibaren, incelemeye konu dénemdeki dontsum
suregleri  stratejik kiiltir ve askeri stratejik kiltiir kavramlari kapsaminda

degerlendirilecektir.

¢. 1991-1999 Déniisiim Siireglerinin Askeri Strateji Uzerindeki Etkileri

ve Stratejik Kiiltiir ile Askeri Stratejik Kdiltiir Kavramlariyla Agiklanmasi

Stratejik kiltiir ve askeri stratejik kiltiir kavramlarinin mahiyeti ve teorik
icerikleri, kuramsal g¢erceve boliminde miustakil bir alt baslik ile ele alinmistir.
Dolayisiyla burada kuramsal tartismaya doéndimesine gerek goérilmemektedir.
Animsanacag! gibi stratejik kultur, belirli bir sahadaki elitin digtnce uretme ve karar
alma aligkanlik ve egilimleri olarak tanimlanmisti (Snyder, 1977). Yine daha dar bir
alani kapsayan askeri stratejik kultir ise kuramsal ¢cerceve boliminde alintilandigi
haliyle: “Askeri yapi icinde, askeri gliclin nasil, ne zaman ve hangi stratejik amaclara
ulasmak icin kullanilacadi hususunda kolektif tercihleri sekillendiren kanaat, tutum
ve degderlerin toplami” olarak aktariimigtir (Cassidy, 2003, s. 8). Bilindigi uzere,
konvansiyonel gulglerin DYC ortaminda basarili olabilecekleri, ancak s6z konusu
basarinin sistematik donusim sureglerine bagdimli oldugu dusincesi, bu tez
¢alismasinin hipotezlerinden birini olusturmaktadir. Bulgular ve yorum bolimune
gecilmeden aktarilan teorik tartismalarda, Galula’'ya atifla (2006a), bahse konu
donusum sureglerinin “zihinsel” bir boyutunun da oldugu ve s6z konusu boyutun
askeri stratejik kdltiir gergevesinde kuramsal zemine tasinabilecegi sonucuna

ulasilimis idi. Dolayisiyla bu alt baslik kapsaminda, 1991-1999 dénemi dénisim,
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askeri stratejik esaslari ile askeri stratejik kiltiir gergevesinde ve tematik olarak

“zihinsel donusum” boyutunda ele alinacaktir.

1991-1999 donemi esas itibariyle uluslararasi sistemdeki ve guvenlik
iliskilerindeki bir paradigma kaymasini da yansitmaktadir. Soguk Savas’in sona
ermesi ve Vargova Paktrnin yikiimasi, Ankara’yl yarim ylzyila yakin bir sire
dusundiren Sovyet tehdidini de glindemden dusirmekteydi. S6z konusu politik
degisimin askeri sonuclari olmasi da kaciniimazdir. Soguk Savas déneminin en
onemli silahli kuvvetlerinden biri olan TSK, NATO’nun kolektif savunma kimligi
icinde, Sovyet tehdidine yakin bir kanat Ulkesi olarak, orta—ylksek yogunluklu
catisma riskinin ileri derecede oldugu bir glvenlik ortaminda bulunmustur. Bu
baglamda Larrabee (2008, ss.1-2) Turkiye'nin Soguk Savas déneminde 24 Sovyet
timenini “baglayarak” Avrupa’yi rahatlattigini, ayrica Moskova'ya yénelik istihbarat

faaliyetlerinin de énemli bir merkezi oldugunu belirtmektedir.

TSK’nin PKK karsisindaki sistematik déntsimu ve elde ettigi askeri zafer,
Soguk Savas doneminin sona ermesinden hemen 8 yil sonra 1999 tarihine
rastlamaktadir. O halde, 1984 yilinda baslayan bir DYC tehdidine yonelik tepkinin
agir kaldigi soylenebilir; bununla birlikte 1991 sonrasi yeni bir givenlik ortamina

uyum saglanmasina iliskin performansin dikkate deger oldugu mutalaa edilmektedir.

Bu tez calismasinda 1991-1999 yillari Gzerine yapilan incelemenin ardindan,
anilan dénemde askeri stratejinin ana hatlarini gizen faktorlere iliskin iki dnemli

bulguya ulagiimistir:

= Tilrk askeri stratejik odagi Soguk Savas déneminin agir yapisini terk
etme egiliminde oldugu gibi, salt DYC'ye uyum gdstermekle
sinirlandinimig  degildir. Bahse konu ddénemde héakim guvenlik
paradigmasi 2,5 savas stratejisi ile betimlenen, DYC ve konvansiyonel
tehditlere ayni anda tepki vermeye yonelik hibrid bir yapi gostermistir.

2> Ozellikle 1991-1999 déneminin son iki yilina ya da olgunluk evresine
gelindiginde, Turk askeri stratejisi ve konseptleri daha pro—aktif bir yapi

kazanmaya baglamistir.

2,5 savas stratejisine iligkin énemli bir entelektiel kaynadin (ya da anilan
stratejinin ‘sunumunun’) Disisleri Bakanhgi Stratejik Arastirmalar Merkezinin yayini
olan Perceptions’in Mart-Mayis 1996 sayisinda, Elekdag’'in® bir makalesi oldugu
gorilmektedir. S6zu edilen makalede, Soguk Savas sonrasi yasanan normallesme

surecinde Turkiye'nin “pbaristan pay alamadigi”; Ankara’nin bir yandan Suriye’nin

ATC. Disigleri Bakanhgi Eski Mistesari ve Washington Eski Biyukelgisi Sukri Elekdag.
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Hatay ve su, diger yandan da Yunanistan’in Ege’de 12 mil karasulari hususlarindaki
revizyonist taleplerine muhatap oldugu ifade edilmektedir. Ayrica anilan iki tlkenin
“sponsorlugunda”, PKK terérizm tehdidi de siirmektedir. Ustelik israil'le yasanan 6
Gun Savasr’ni muteakip (1967), Sam’in Hatay konusundaki israri “uzak” bir tehdit
olmaktan c¢iktigr gibi; Yunanistan ile Suriye arasindaki 1995 tarihli savunma
anlagmasi ve yine Yunanistan ile Guney Kibris Rum Yonetimi'nin agresif askeri
ajandalari  Turkiye'yi kusatmaktadir. Tim bu tablo karsisinda Ankara, iki
konvansiyonel savasin ayni anda ydrutilmesine ve es zamanl olarak terorle
mucadelenin sdrdirilmesine - savas— yetecek askeri imkan ve Kkabiliyeti
saglamalidir (Elekdag, 1996). Bahse konu sansasyonel olarak nitelenebilecek
makalesinde Elekdag (1996), Rusya Federasyonu ile Turkiye'nin arasinda rekabet
ve igbirliginin ayni anda var oldugunu ancak Ankara ile Moskova arasindaki bir

savas olasiliginda Turkiye’'nin “NATQO’ya glivenemeyecegini” de ileri sirmektedir.

Gergekten de 1991-1999 yillarinda Turkiye'nin glvenlik ajandasindan Soguk
Savas doneminin yliksek yogunluklu catisma riskinin; pratik bir ifade ile NATO-
Vargova Pakti konvansiyonel / nlikleer dengelerinin, Sovyet timenlerinin, Sovyet
stratejik taarruz kapasitesinin ve bunun gibi unsurlarin ¢iktigi séylenebilir. Bununla
birlikte ayni ddnemde Ankara, barig ve istikrarin hakim oldugu bir glivenlik ortamina
degil, konvansiyonel ve asimetrik tehditlerin entegre bir yapi arz ettigi, 6zgun bir
atmosfere girmistir. Daha acik bir anlatimla Turkiye'ye yodnelik revizyonist /
irredentist hedefler gelistiren devletler, ayni zamanda PKK araciligiyla ydrGtilen

DYC'’yi de bir “vekaleten savas” olarak algilayip surdtirmusglerdir.
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Sekil 13: Terdrist Ocalan’a GKRY Tarafindan Verilen, Lazaros Mavros Adina
Duzenlenmis Pasaport
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Hatta Irak’in kuzeyine dizenlenen sinir 6tesi harekatlarin etkin bir profil
kazanmasiyla es zamanl olarak, Ege ve Dodu Akdeniz’de ylkselen Kardak
Kayaliklari, S—300 Fiize Krizi gibi Yunanistan / GKRY kaynakh krizlerin de,
zamanlamalari agisindan tesadif oldugunu ifade etmek glgtlir. Bu baglamda
Kardak Krizi'nin, Turkiye’'nin PKK ve terérist Ocalan’a olan destegini kesmesi igin
Suriye’ye nota verdigi 23 Ocak 1996 tarihiyle kesismesi, s6zi edilen supheleri
desteklemektedir (Yetkin, 2004, s.43). Sonug olarak Turk Devletinin Soguk Savas
sonrasi ilk on yilda glvenlik algisi, DYC’nin ve konvansiyonel tehditlerin entegre
oldugu bir ortamda sekillenmistir. Burada 6zellikle kullanilan “entegre” kavraminin,
“es zamanli” ifadesinden farkli oldugunun alti gizilmelidir. Zira bahse konu dénemde
Turk Devleti'ne yonelik konvansiyonel tehditlerin 6nemli bir boélimu, ayni zamanda
PKK araciligiyla yuratilen DYC'nin de “vekaleten savas” kaynaklari olmuslardir.
Dolayisiyla “entegre” tehdit ortaminin, askeri stratejide ve askeri stratejik kiltirde de
bu temelde degisimlere neden oldugu dusunulmektedir. 2,56 savas yaklasimi da

bdyle bir tablonun Grind olmalidir.

Tarkiye’ye yénelik entegre tehdidin bdlgesel bir nitelik kazanmasi, Ankara’nin
da PKK’ya karsi verilen DYC micadelesine bdlgesel guvenlik isbirligi boyutu
eklemesine neden olmustur. Ozellikle israil ile gelistirilen askeri iligkiler bu
cercevede ele alinabilir. 1994 yilinda imzalanan ve igerigi halen gizli tutulan gtvenlik
anlagmasinin Uzerine, 1995 yilinda iki Ulke hava kuvvetlerinin karsilikli faaliyetlerini
iceren egitim anlagsmasi ve nihayet 1996 tarihli kapsamli givenlik anlagsmasi ile
genis zeminli askeri iligkiler kurulmustur. Yine bu c¢ercevede Turk tanklari ve
helikopterlerinin modernizasyonuna iliskin bazi projeler de israil tarafindan
gerceklestirilmistir. Ozellikle helikopterlerin gece gériis sistemlerine kavusmasinda
israil'le gelistirilen igbirliginin dikkate alinmasi gereken bir rolii mevcuttur (Bengio,
2009, ss. 157-167). israil ile gesitlendirilen guivenlik iligkilerinin baglami salt askeri
imkan ve kabiliyetin arttirilmasi ile sinirlandiriimis degildir. Her seyden once, s6z
konusu iligki 6zellikle Suriye ve kismen de iran lizerinde baski olusturmustur. Bu
durum hem Ankara hem de Tel Aviv agisindan, dénemin konjonktirel kosullarinda
stratejik bir kazanim olarak degerlendiriimektedir. Ayrica 1. Koérfez Savasi
sonrasinda Turkiye'yi yalniz birakan ve Ozellikle silah satilmasi hususunda sorun
cikaran Avrupa (lkelerinin yarattii bosluk, bu alanda “oldukga istekli” olan israil
tarafindan doldurulmustur. Bengio’ya gére (2009), Tirkiye—israil glvenlik iligkilerinin
belirtilen mabhiyetiyle gelistiriimesinde, Turk askeri seckinleri 6énemli bir rol
oynamistir. Ozellikle 1996 Anlasmasi dahi, dénemin Genelkurmay ikinci Bagkani

Org. Cevik Bir'in temaslariyla sonuclandirilabilmistir.
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israil ile varilan glvenlik anlasmasin, Kardak ve S-300 flze krizlerinin,
Irak’in kuzeyine yapilan en kapsamli sinir étesi harekatlarin (1995, 1997) ve
Suriye’ye yonelik askeri—diplomatik baskiyla terdrist Ocalan’in Sam’daki ikametine
son verilmesinin 1995-1998 gibi U¢ yil icinde yasanmasi anlamhdir. Sé6z konusu “3
yilda”, Tdrk Devleti’nin PKK ile mucadelesi, Turkiye'ye yonelik entegre
konvansiyonel ve dusik yogdunluklu tehditler, Ankara’nin bdlgesel glvenlik
iliskilerindeki atihm, Suriye—Yunanistan savunma isbirligi; Ermenistan, GKRY,
Suriye, iran, Yunanistan gibi devletlerin PKK’ya acik destegi gibi tim faktérlerin
esasen daha buyuk bir denklemin parcasi oldugu distnilmektedir. Bahse konu
blaylk resmin, Soguk Savas sonrasi Turkiye'nin konumuna iliskin bir micadeleyi
yansittigi ve bolucu terdr orgutiinin de anilan micadelenin unsurlarindan biri olarak
islev gordiglu mutalaa edilmektedir. Nitekim bahse konu “3 yilin” birikimi 1998
yihnda  Milli Askeri  Stratejik  Konseptin  “aktif  caydiricilik” temelinde
sekillendirilmesiyle, askeri stratejik kdltlir alanindaki yansimalarini da ortaya
koyacaktir. 2000 yilinda yayimlanan Hickok (2000) imzali bir makale®®, Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin statik savunma anlayisindan, aktif, yiksek manevra kabiliyetini haiz,
“ileri angajmani ve ileri savunmayi” (forward engagement—forward defense) ngoren
bir anlayisa kaymakta oldugunu ve diger komgulari ile NATO ittifak Uyelerini geride
birakan 6nemli bir modernizasyon sureci yuruttugund belirtmektedir. Alintilanan
makale, 1985 yilinda hazirlanan ve Soguk Savas dénemi kosullar altinda oldukga
defansif bir gizgide olan Milli Askeri Stratejik Konseptin —MASK— 1998 vyilinda
donemin Genelkurmay Baskani Org. Kivrikoglu ile birlikte degistirildiginden; yeni
MASK’in ise “aktif caydiricilik” temelinde TSK’nin tlke sinirlarinin 6tesinde ve pro—
aktif sekilde tehditleri bertaraf edecegi bir anlayis benimsediginden s6z etmektedir
(Hickok, 2000). Kuskusuz s6z konusu MASK, 1992, 1995, 1997 sinir oOtesi
harekatlarinin, Kardak ve S—300 flize krizlerinin birikimini tagsimakta; Turk Devletinin
milli ¢ikarlarinin saglanmasinda askeri gu¢ unsurunun daha aktif bir stratejiyle,
hareketli ve esnek gorev tanimlariyla kullaniimasina vurgu yapmakta idi. Burada
O6nemli olan nokta, 1998 yilindaki MASK’in Soduk Savas ddnemi askeri stratejik
kalturinde onemli bir kaymaya isaret etmesi olmaktadir. Zira, daha once belirtildigi
uzere DYC ve konvansiyonel tehditlere entegre bicimde maruz kalan Turk Devleti,
boylelikle  genig  gbrev  yelpazesine uygun bir zihinsel donugimu

gerceklestirmektedir.

Animsanacagi Uzere kuramsal gcerceve boliminde askeri stratejik kaltlrin

degisim ve dénusim gecirebilecedine isaret edilmis; ayni zamanda anilan kdltirel

?6 36z konusu makale ABD Harp Akademileri yayini olan Parameters’da yayimlanmistir.
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yaply! olusturan 3 faktor tarihsel deneyim, politik kiltiir ve cografya seklinde
alintilanmig idi (Gray, 2008; Cassidy, 2003). Soguk Savag doneminin sartlarindan,
1991 sonrasi 6zel kosullarina adapte olan TSK igin gecirilen dénlisuimin askeri
stratejik kultur boyutunu da kapsadidinin en 6nemli emareleri, bayuk sinir otesi
operasyonlar ve 1998 MASK ile déntisimuin zihinsel bir zemine oturmasidir. Ayrica
1991-1999 donemi hareket tarzi tetkik edildiginde, yeni tehdit algilamasini
icsellestiren bir askeri jenerasyon olustugu da goriimektedir. Bu asamada
incelemeye konu donusum, 3 temel askeri stratejik kiltlr faktori esas alinarak

degerlendirilecek ve bu tez calismasinin analizleri aktarilacaktir:

(1) Cografya Alanindaki Hususlar

= lrak’in kuzeyindeki teror Uslerinin, Turk glvenlik seckinlerinin cografya
algilamalarinda farklilasmaya neden oldugu disunilmektedir. Bu
baglamda, 6zellikle 1. Korfez Savasi’ndan sonra olusan otorite boslugu
Turk askeri stratejik kdltarind bolgeyi Turk topraklarinin degilse bile
terérle mucadelenin dogal bir sahasi olarak algilamaya itmistir. Nitekim
1991 6ncesi icra edilen harekatlar “sicak takip” niteligi tasimigken; 1991
sonrasi harekatlar sinir 6tesinin uzun sureli baski altina alinmasini
oncelemistir. Ozellikle 1997 operasyonlar silsilesinde askeri unsurlar
uzun bir suregte ve bircok kez Irak’in kuzeyine sevk edilmis ve anilan
bdlgede uzun sireli konuslandirmalar vuku bulmustur. Bu durum, TSK’ya
bagl ilgili unsurlarca Irak’in kuzeyinin —siyasal ya da hukuki degil ancak
askeri anlamda— “tamamen yabanci” bir arazi kesimi olarak
algilanmadigini gdstermektedir.

= Daha genis bir gergevede, Turk glvenlik elitinin PKK’ya karsi yurUtilen
DYC'yi bolgesel gu¢ denkleminin bir pargasi olarak stratejik kulturel
dinyasinda kodladig gortulmektedir. 1990’ yillarla birlikte, Tirk — Yunan
dengesinin, Tirkiye—israil glvenlik iligkilerinin Suriye lzerindeki
baskisinin PKK’ya karsi yuritilen DYC mucadelesinden
soyutlanamayacagina iliskin sistematik bir algli geligtirildigi tespit
edilmektedir.

= DYC alaninda Daj Komando Tugaylari, Jandarma Ozel Harekat
Taburlari, Kara Havacilik unsurlarindan taarruz helikopterlerinin teroérle
mucadele oryantasyonlari gibi Soduk Savas doneminin askeri
gorevlerinin gereklerinden farkli kuvvet yapisi ve birliklerin gelistirildigi

gorulmektedir. S6z konusu dénustmler, terérle micadelenin jeostratejik
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ihtiyaclarini kargilamis ve ginimuz itibariyle askeri stratejik kaltirin bir
parcasini teskil etmistir.

Soguk Savas sonrasi konjonktirel kosullarin ve ylkselen PKK tehdidinin,
Tark askeri stratejik kaltirinde “kriz bdlgeleriyle ve belirsizliklerle
cevrelenmis” bir algi olusturdugu dusunidlmektedir. Bu nedenle 1998
MASK gibi o6rneklerde goruldigu uzere DYC dahil genis jeopolitik
spektrumda tehditlere karsi koyabilecek bir silahli kuvvetlerin muhafazasi
ve gelistiriimesine yoénelik stratejik vizyon olusturulmustur.

Tarihsel Deneyim Alanindaki Hususlar

Ozellikle kis dénemi harekatlari hususunda komutanlarin ilk basta
mutereddit davrandiklari bunun en O6nemli nedenlerinden birinin de
Sarikamis felaketinin izleri oldugu belirtiimektedir (Kundakgi, 2007). S6z
konusu durumun hem politik psikolojik disiplininin secilmis travma
kavrami hem de askeri stratejik kiltliri olusturan tarihsel deneyim faktoru
ile agiklanmasi mumkinddr. ilerleyen dénemlerde kis ve kis sartlarinda
gece operasyonlarinin dogal bir hal almasi, askeri stratejik kaltlrdeki
onemli bir dedisime isaret etmektedir.

Tark Kurtulus Savasi kuskusuz TSK’nin askeri stratejik kaltarand
sekillendiren en 6nemli tarihsel deneyim faktorlerinden biridir. Bilindigi
Uzere s6z konusu savas, i¢ isyanlar ve konvansiyonel harbin ayni anda
ve bir dlglide entegre bigcimde vuku buldugu bir dénemde icra edilmistir.
Dolayisiyla Soguk Savas déneminin uzun pratiginin hemen ardindan,
1990’ yillarda 2,5 savas anlayisinin uygulanmasi askeri stratejik
kultarin tarinsel deneyim faktord ile agiklanabilir niteliktedir.

Ulkenin Gniter bitiinligine ve milli devlet kimligine yoénelik tehditlerle
mucadelenin TSK’nin askeri stratejik kultirinidn énemli bir pargasini ya
da o6nemli bir tarihsel deneyim faktériind olusturdugu mitalaa
edilmektedir. Bu nedenle, incelemeye konu DYC tehdidi, 1990’ yillarda
goreli hizli bir reaksiyon gorebilmis ve 1999 yil itibariyle askeri boyutta
yenilgiye ugratilabilmigtir. Ote yandan, DYC kuraminin Soguk Savas
sartlarinda Turk guvenlik ve siyasi elitinin zihinsel dunyasinda yeterince
bulunmamasi, 1984 yilinda meydana gelen saldirilarin mahiyetinin
anlagiimasini zorlagtirmigtir. Dolayisiyla 1990l yillar, askeri anlamda
dogru bir algilamanin da gelistirildigine isaret etmektedir.

Politik Kiiltiir Alanindaki Hususlar

1991-1999 donemi terdrle muicadelesi, DYC kuraminda da belirtildigi

Uzere gayret birligi —unity of effort— anlayiginin gegerli olmasi gereken bir
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alani temsil etmektedir. Bu baglamda, milli glc¢ kapasitesinin tum
unsurlarinin  asimetrik tehdit unsurunun bertaraf edilmesi igin
yonlendiriimesi  gerekmektedir. Salt cumhuriyet donemi ile de
sinirlandirilamayacak sekilde, Turk stratejik ve askeri stratejik kultart bu
tip bir micadelenin karakteristik gerekliliklerini karsilamaya uygundur.
Nitekim 1991 — 1999 déneminde kamuoyunun ¢ok énemli bir bélima ve
diger milli gtic unsurlarinin DYC miicadelesine destek verdikleri mitalaa
edilmektedir.

= 1991-1999 dénemi micadelesi, DYC teorisine bir istisna olusturacak
sekilde, TSK’nin basathginda ydritilen ve askeri elitin strikledigi bir
cabay! yansitmaktadir. Esasen bir DYC'de bu sekilde basari elde
edilmesi teorik olarak gugctir. Bununla birlikte, Tlrkiye’de hakim siyasi
kultir kapsaminda silahli kuvvetlerin konumunun, s6z konusu donemde
politik—askeri bir muicadele olan DYC’nin TSK'nin basatliginda
yuratilmesine olanak tanidig1 ve teorik bir istisnayl gergeklestirebildigi
disinulmektedir.

= TSK'nin askeri stratejik kdltarini sekillendiren bir diger politik kalttr
faktord de, Turk Devletinin kurulus esaslarina iligkin duygusal baglilik ve
politik psikolojik terminoloji ile ylksek aidiyet hissi seklinde belirtilebilir.
PKK terér orgutinin dogrudan Turk Devletinin kurulug esaslarindan
ikisini  (milli devlet ve (niter devlet) hedef almasinin, 1991-1999
mucadelesinin  konvansiyonel tarafi acisindan yidksek motivasyon
yarattigi degerlendiriimektedir. Zira s6z konusu iki prensibin —ya da terér
orglitii agisindan hedefin— Turk askeri stratejik kultirini meydana
getiren politik kdltir faktorinin temelini ve askeri personel acgisindan
yogun duygusal 6zdesim yapilan bir alani olusturdugu soylenebilir. Bu
nedenle, 1991-1999 ddéneminde yer alan TSK’ya bagl unsurlarin, salt
gorevlerin icrasi icin gerekli olan sorumluluk ve disiplin anlayisiyla degil;
ayni zamanda yogun bir politik psikolojik motivasyonla mucadele ettikleri

mutalaa edilmektedir.

Bu asamaya kadar 93 Stratejisi ve buyuk sinir 6tesi harekatlar analiz edilmis,
1991-1999 mucadelesi askeri stratejik kdltiir ve askeri strateji kapsamlarinda
incelenmis olmaktadir. Animsanacag! uUzere tez calismasinin kuramsal gergeve
bélumunde ele aldidi analitik araglardan bir digeri de Askeri Meselelerde Devrim —
AMD- kavramidir. Dolayisiyla, miteakip olarak “1991-1999 Turk Silahli Kuvvetleri

orneginin” AMD analitik ¢cercevesiyle degerlendiriimesine gecilecektir.
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d. 19911999 DYC Miicadelesinde TSK’nin Gegirdigi Askeri

Donilisiumiin Minér AMD Cergevesinde Degerlendirilmesi

incelemeye konu dénemde terérle micadelenin belirleyici nitelikleri tetkik
edildiginde, yururlige koyulan askeri donligum surecinin askeri stratejinin genig bir
spektrumda ele alinmasiyla ve “muharip etkinligin” ylkseltimesine odaklanacak
sekilde kurgulandigi gortulmektedir. Donemin siyasal ve askeri seckinleri tarafindan
planlanan askeri dénidsim sureci, 6zel ve kisith bir alan igin, politik—askeri idare
mekanizmalari yoluyla icra edilmistir. 1991-1999 dénemi ve 6zellikle 1992 / 1993
sonrasi igin belirtilen bu hususlar, kuramsal ¢ergevede ele alinan AMD teorisi birlikte
degerlendirildiginde; Metz ve Kievitin (1995) c¢alismalarina atifla minér AMD
yaklasimi 1991-1999 doénemi icin iglevsel bir analiz araci olarak tercih edilmektedir.
Animsanacak olursa kuramsal cerceve bolumi minér AMD igin dort temel
karakteristik 6zellik belirtmekte idi (Metz ve Kievit, 1995):

= Miustakil teknolojik ya da sosyal degisimler sonucu baslatilir,
= Goreli kisa donemlerde meydana gelir (genellikle 10 yildan az siirelerde),
= Sekillendirilebilir ve kontrol edilebilir,

=> En buyuk dogrudan sonucu muharebe etkinliginin artmasiyla olusur.

Daha once de belirtildigi Uzere 1991-1999 doéneminde TSK'nin DYC
ortamina uyum icin gegirdigi donlisuimun teorik izahi igin minér AMD kavraminin
uygun olacagi degerlendiriimektedir. Zira bahse konu dénidsim “10 yildan az” bir
surede gerceklesmis, politik ve askeri seckinler tarafindan ihtiyaca goére
sekillendirilmis ve kontrol edilmis, en énemli sonucu muharip etkinligin artmasi
hususunda yasanarak 1999 askeri basarisini getirmistir. Yine Tuark guvenlik
glglerinde mustakil teknolojik, stratejik ve organizasyonel degisimler sonucu
meydana gelmis; bagka bir anlatimla uluslararasi sistemde Uretim iligkileri ya da

genis capli sosyal olaylar gibi yapisal dedisimlerin Grinu olmamistir.

Bu baglamda AMD’nin tecghizat, kuvvet yapisi, doktrin ve askeri sistemlerdeki
anlamli dénlisimu kapsadigi yeniden belirtiimelidir (Stanley, 1998; Fitzsimonds ve
Van Tol, 1994; Cooper, 1994). Minér AMD ise s6z konusu sistematik dénidsimu
daha 06zel bir alana, daha dar bir zaman dilimine ve az sayida ya da tek aktore
indirgemektedir. 1991-1999 TSK &rnegin incelendiginde, anilan kategorilerde 6n

plana c¢iktig1 disinilen bazi hususlar asagida siralanmaktadir:

(1) Askeri — Teknolojik Kapasitede Atilim Kategorisine Ornekler
= Kara havacilik alaninda, doéner kanatli unsurlar agirlikl olarak, DYC

ortamina uygun askeri teknolojik gelismeler yasanmistir. Gerek terdérle
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mulcadele eden personelin eserleri ve bu tez ¢alismasi igin yapilan s6zli
arastirmalar, gerekse PKK terdr 6rgitl mensuplarinin déneme iligkin
yorumlari taarruz helikopterlerinin nitelik ve nicelikleri ile ugar birlik
harekati alaninda yasanan dramatik artisin 1991-1999 dénemi askeri
basarisi icin kritik bir basamak teskil ettigini ortaya koymaktadir.

Gece gorug / gozetleme—kestirim imkan ve kabiliyeti teknolojik atilimlarla
yukseltiimis, bu alanda harekati da etkileyen anlamli kapasite artisi
meydana gelmistir. Benzer sekilde kis sartlarinda harekat icra edebilecek
ekipman saglanarak, mucadelenin cografi ve iklimsel esaslarinda radikal
degisiklik saglanmistir. Buraya kadar alinan ilk iki madde, AMD’nin askeri

teknoloji kategorisine 6rnek verilebilir.

(2) Harekat, Kuvvet Yapisi ve Tesgkilat Kapasitesinde Atilim

2>

Kategorisine Ornekler

ic glivenlik harekat taburlarinin devreye sokulmasi, Ozel Harp Dairesi’nin
Ozel Kuvvetler Komutanligrna doénistirilerek komuta statiisiinin
yukseltiimesi, yeni dag komando tugaylari kurulmasi ve anilan birliklerin
DYC gereksinimlerine gbre yeniden organize edilmesi, dogrudan DYC
tehdidi odakh olarak yapilmamakla birlikte terérle mucadele Uzerinde
etkili oldugu dasinllen kolordu—tugay—tabur sistemine gecilmesi gibi
hususlarin AMD kuraminda kuvvet yapisindaki déndsimlere karsihk
geldigi degerlendiriimektedir.

Yine s6z konusu gelismelere bagli olarak, DYC ortaminda musterek
harekét icrasina yonelik 6nemli degisimlerin yasandigi bilinmektedir.
Benzer sekilde, hareketli birliklerin daglik arazide slrekli faaliyet icra
etmeleri; diger yandan da statik birliklerin alan hakimiyeti konseptini
benimsemesi dikkate alinmalidir.

1992 yilindan itibaren Digigleri Bakanligi, Milli istihbarat Teskilati ve Tiirk
Silahli Kuvvetleri arasinda terdrle micadele alanina yonelik Ggli bir
mekanizma kuruldugu gorilmektedir. Bakanlik Mistegari, MiT Mistegari
ve Genelkurmay Ikinci Baskanindan olugsan séz konusu Ugcli yapi,
genellikle haftalik olarak toplanarak terérle muicadeleyi ele almiglardir
(Yetkin, 2004, ss. 36-37). Belirtilen husus, DYC’nin gayret birligi ilkesinin
nuvesini olugturmakta ve Galula’'nin (2006a) ifadesiyle 6nemli bir zihinsel
donlsim surecine isaret etmekte idi. Boylelikle teskilat alaninda
diplomatik, istihbari ve askeri yeteneklerin stratejik birligini saglayan bir

yapidan s6z edilebilir.
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= 1980’li yillarda icra edilenlerden oldukga farkl stratejik nitelikler tasiyan
blylk sinir otesi harekatlarin  yapilmasi, anilan operasyonlarin
kapsamlarinin giderek genisletiimesi ve askeri stratejik mantiklarinin
“‘cezalandirma operasyonlarindan”, jeostratejik baski unsuru yaratan
uzun sureli harekatlara donisturilmesi 6nem arz etmektedir. Bu noktada,
ilgili personelin Irak’in kuzeyine iliskin tecribe ve uzmanhg artarken, ayni
zamanda bu tip operasyonlar, askeri — teknolojik kapasitedeki artis ile
paralel yurttilmuastir. Sonug olarak muharip etkinlikte anlamli bir artis ve
ivme gorulmektedir.

= Ayrica, 1991 — 1999 dénemi baslangicindan kisa bir slire dnce de olsa,
Jandarma Asayis Kolordusu’nun kurulmasi not edilmesi gereken bir
husustur. Zira anilan birligin 1991-1999 doéneminde verilen DYC
mucadelesinin 6nemli merkezlerinden birini teskil ettigini sdylemek
mUmkunddr. Bu noktaya kadar aktarilan son bes madde, AMD kuraminin
harekat, kuvvet yapisi ve teskilat alanindaki donisim kategorisine drnek

olarak gosterilebilecek hususlardir.
(3) Doktrin Kapasitesinde Atihm Kategorisine Ornekler

= AMD’nin “doktrin” sahasi, gizlilik derecesi olmayan bir tez ¢alismasi igin
incelenmesi en zor alan kimligindedir. Zira kuramsal ¢ergeve bdliminde
bahsedildigi Gzere Anglo—Amerikan yaklagimdan farkli olarak Tark milli
guvenlik mekanizmasinin doktrin, talimname, milli guvenlik siyaset
belgesi gibi dokimantasyonu gizlilik derecelendirmelerine tabidir; s6z
konusu alanda agik ¢alismalar yapilmasi ise Turk Ceza Kanunu’'nun ilgili
maddeleri geredi mimkin degildir. Bununla birlikte, anilan dénemde bir
“‘ic guvenlik harekat talimnamesinin® varligindan sbéz edilebilir. Yine
Ozdag (2010), igerigi gizli tutulmakla birlikte 1995 sonbaharinda Kara
Kuvvetleri binyesinde yayimlanan bir doktrinden s6z etmektedir.

=>» Bu alanda igerigi degil ancak gozlemlenebilir etkileri ve mahiyeti en
belirgin unsurlardan birinin 1998 MASK oldugu dusunulmektedir. Genis
bir spektrumda askeri stratejinin esaslarini kapsayan s6z konusu
dokiman, Turk milli glic kapasitesi iginde askeri gl faktoriine oldukga
O0zgln bir yorum getirmistir. Bu baglamda anilan dokimanin ortaya
koydugu ileri savunma ve kriz ybnetimine askeri katki guvenlik
sorunlarinin ¢ézimunde askeri gu¢ unsurunun daha pro aktif kullanildigi

bir profil gizmekte idi.
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=>» Benzer sekilde, Soguk Savas sonrasinda terérle miicadele odakl olarak
agirhgin 1. Ordu bolgesinden 2. Ordu’ya verilmesi, Jandarma Asayis
Kolordu Komutanhdrnin basat bir terérle muicadele unsuru haline
getirilmesi gibi hususlarin da askeri diguncenin temel esaslarinda

doktriner bir donusume isaret ettigi degerlendiriimektedir.

Kuramsal cerceve boéliminde bir AMD’nin sonuglari kadar, AMD slreci
gecirmemenin de belirleyici etkileri olacagdina iliskin degerlendirmeler aktariimistir.
Bu baglamda, Hobson’a atifla (2010), 2. Dinya savasinda, bir onceki diinya
savasinin askeri distncesinin urini olan Fransiz Maginot Hatt'nin ya da daha
dogru bir ifadeyle Maginot kafa yapisinin Alman yildirrm harbi stratejisiyle maglup
edildigi belirtilmistir. 1991-1999 déneminde icra edilen askeri donlisum surecine de
bu sekilde bakilmasinin yararli olacagi dusunulmektedir. Daha acgik bir anlatimla,
bolicu terdr orglutinin Enfal Operasyonu ve 1. Korfez Savasi'nin sonuglarindan
baslayarak yeni konjonkturel kosullara hizla adapte oldugu gézlemlenmektedir. Zira
PKK yikici ideolojisi ve Stalinist teskilat yapisiyla tipik bir Soguk Savas ddénemi
ardind olsa da, asimetrik tehdit unsurlarinin hizli adaptasyon kapasitesine de dikkate
deger bir érnek teskil etmektedir. Bunu karsisinda, TSK’nin basari kazanabilecek
yeni bir “kafa yapisi” gelistirmis olmasi, 1999 yilini Maginot Hatt'nin —ya da Maginot
Kafa yapisinin— akibetinden farkli kilabilmistir. Yine Metz ve Kievit'in (1994) kaleme
aldiklar ve teorik altyapida yer verilen baska bir yayin, AMD’nin DYC ortamina
uyumunu incelemis ve asimetrik tehdit unsurunun yeni kosullara uyum kapasitesinin
daha yuksek oldugunu; baska bir noktada da askeri teknolojik gelismelerin orta ve
yuksek yogunluklu catismalarda uygulanmasinin daha kolay olacagini ¢unki
DYC'de askeri faktorlerin digindaki unsurlarin da belirleyici nitelik tagidigini
aktarmaktadir. O halde, 1991-1999 déneminin minér AMD’nin DYC’ye uygulanmasi
baglaminda dikkatle incelenmesi gereken bir 6rnek olusturdugu sdylenebilir. Zira
burada 6nemli olan konu, konvansiyonel glclerin kapasitesindeki artis kadar, s6z

konusu artigin asimetrik tehdit unsurunun tepki yeteneklerinin de 6niine gecmesidir.

Asimetrik tehdit unsurunun kapasitesindeki x birim artis ile konvansiyonel
glglerin kapasitesindeki x birim artisin farkli sonuglar dogurdugu ve bir g¢arpan
etkisinin s6z konusu oldugu da kuramsal ¢erceve bdliminde islenen hususlar
arasinda yer almistir. Buna gore, asimetrik gruplarda ve konvansiyonel guglerde
ayni duzeyde kapasite artisi, gatismanin dogasi itibariyle asimetrik tehdit unsuruna
bir avantaj yaratma egilimindedir (Galula, 2006a, ss. 6—7). Dolayisiyla, 1991-1999
doénemi askeri doniguimuinde dikkate deger bir diger husus da, TSK’'nin genel DYC

kapasitesindeki artisin boélici terdr 6rgatinin mukabele olanaklarini astigi gibi,
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carpan etkisinin de oOtesine gecmesidir. Boylelikle, asimetrik tehdit unsurunun
yapisal avantajlari bertaraf edilebilmis ve 1999 askeri basarisi elde edilmigtir.
Dolayisiyla, 1999 basarisinin askeri literatirdeki AMD c¢alismalari ve AMD’nin

DYC’ye uyarlanmasi hususunda da 6nemli bir 6rnek teskil ettigi ileri surulebilir.

Konjonktirel olarak 1991 vyili 1. Korfez Savasinin etkileriyle AMD
yaklasiminin  hiz kazandigi dénemdir ve 1992 vyilinda ONA blnyesinde
Krepinevich’'in bu calismada da alintilanan raporuyla AMD birikimi Sovyet
calismalarindan Bati askeri literatirtiine tasinmistir. Yine PKK’nin ilk eylemsellik
yillari, AMD yaklasiminin Sovyetler tarafindan Askeri Teknik Devrim —ATD-
bicimiyle islevsel temellerinin atildi§i periyoda karsilik gelmektedir. Belirtilenlerin
Isiginda, 1991-1999 déneminin askeri literatirdeki AMD kavramiyla “birlikte
ilerleyen” bir mucadeleyi yansittigi soylenebilir. Diger bir anlatimla, 1991-1999
donemi askeri donusumunin AMD vyaklasimiyla aciklanmasi, esasen teoriyle

beraber ylrlyen bir pratigin analiz edilmesi anlamina da gelecektir.

Daha once belirtildigi Uzere Batil anlamda AMD kavramindan s6z etmek
icin, askeri donlisim sirecinin askeri teknolojik kapasitedeki anlamli atilimlari
teskilat yapisi, konsept ve doktrin alanindaki atilimlarla birlestirerek askeri harekatin
temel parametrelerinde bir doénidsim yaratmasi gerekmektedir (Stone, 2004;
Krepinevich, 1994). Bu nedenle 1991-1999 déneminde TSK tarafindan icra edildigi
mitalaa edilen AMD’nin mahiyeti salt taarruz helikopterlerinin ya da gece goéris
cihazlari ve GPS’lerin envantere girigiyle sinirli tutulamaz. Sézu edilen teknolojik
atihmlar, bu alt baslik kapsaminda ele alinan harekat, teskilat ve doktrin alanindaki
atihmlarla entegre bicimde gelistirildigi icin 1991-1999 dénemi askeri donudsumu
AMD cercevesinde analiz edilmektedir. Kuramsal ¢ergeve boéliminde yer verilen
AMD’ye bir bagka aciklama da, Hundley’'in (1999) “askeri operasyonlarin bir
segmentinin esasini teskil eden temel modelde genis caph bir degisiklik” ya da
‘paradigma kaymas!” tanimlamasidir. Gergekten de, 1991-1999 dénemi TSK
orneginde, askeri operasyonlarin i¢ guvenlik harekati ve terorle mucadele
“segmentinde” esasi olusturan modelde genis c¢aph bir degisikligin yasandigi
sOylenebilir. Sinir 6tesi operasyonlardaki hareket tarzindan, silah sistemlerine;
teskilat yapisindaki farkllagsmadan zihinsel donisim sureglerine kadar 6nemli
degisiklikler vuku bulmustur. Bu nedenle 1991-1999 dénemi askeri dénusimunin
Hundley’in ifadesiyle (1999) bir “paradigma kaymasina” ya da askeri bir paradigma

kaymasina benzetilmesi yanlig olmayacaktir.

Krepinevich’e goére (1994), harp tarihi deneyiminin &grenilen dersler

vasitasiyla dogrudan AMD’ye donlsmesinin bir garantisi yoktur. Dolayisiyla
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AMD’nin, 6zellikle aktér tarafindan 6zel kosullarla yuarirlige giren minér AMD’nin,
ogrenilen dersler sirecine yonelik gugll bir analitik caba gerektirdigi gercektir. Bu
baglamda 1980’li yillarda, 6zellikle 1986 sonrasi tirmanan PKK terdrist eylemselligi
karsisinda TSK’nin y0OrGttGgad basarli déndasimin “dogal bir sonu¢” olarak
algilanamamasi gerekmektedir. Bu hususa ornek olarak kuramsal c¢erceve
bdliminde Moskova’'nin Afganistan ve Cecenistan drnekleri verilmis, aradan kisa
bir slre gecmesine karsin asimetrik unsurlara karsi “asiri  konvansiyonel”
yontemlerde israrin basarisiz askeri sonugclari aktariimisti (Cassidy, 2003). PKK'ya
karsi mucadelede minér AMD’nin ydrdrlige girmesinin temel emarelerini kismen
1992 sinir 6tesi harekatinda ve agirlikl olarak 93 Stratejisinde gérmek miumkunddr.
S6z konusu minér AMD’nin kuramsal olarak “muharip etkinligin artmasi” ile ortaya
cikan sonugclari ise 1995 Celik—1 Harekati, 1997 harekatlar silsilesi ve nihayet 1998
yilinda terdrist Ocalan’in Sam’daki ikametine son verilerek 1999 yilinda ele
geciriimesiyle acikga gozlemlenebilmektedir. Muteakip alt baslhk, 1999 askeri

zaferini analiz edecek ve kuramsal ¢ergeve kapsaminda agiklamasini yapacaktir.

e. 1999 Askeri Zaferi: Terorist Ocalan’in Ele Gegirilmesi ve PKK

Eylemselliginin Minimize Edilmesi

Bu alt baslik kapsaminda incelemeye konu DYC vakasinda 1998-1999
gelismeleri ile bunlara zemin hazirlayan hususlar analiz edilecek ve 1999 zaferinin
mahiyeti aciklanmaya ¢alisilacaktir. Oncelikle belirtmek gerekmektedir ki séz
konusu alt baghk terérist Ocalan’in yakalanmasinin diplomatik—istihbari dykisine
odaklanmayacaktir ve anilan olayl PKK igin stratejik dizeyde kirilma noktasini teskil
ettigi icin dGnemsemektedir. Bu nedenle terérist Ocalan’in Suriye’den ¢ikarilmasi ve
sonraki duraklari, “bir dénemin hikayesi” olarak ele alinmayacaktir. Ayrica burada
“1999 askeri zaferi” ifadesinden kasit, Clausewitzci bir yaklasimla, bolicu teror
orgutiinin psikolojik ve fiziksel dengesinin bozulmasi ile eylemselliginin minimize
edilmesidir. Orgitin liderinin baski altina alinarak yakalanmasi, anilan amag igin bir
merhale olusturmus boylelikle bahse konu askeri zaferin yolunu agmistir. Dolayisiyla
bu alt baslik, terorist Ocalan’in Suriye’den gikariimasi ve yakalanmasi sirecini DYC

teorisi agisindan analiz etmeye caligsacaktir.

1999 askeri zaferine giden yolun kuramsal olarak agiklanmasinda bu

asamaya kadar Ug temel faktérin 6n plana giktigi gorilmektedir:

=>» Galula’nin (2006a) ortaya koydugu gayret birligi prensibi cergevesinde
genis bir spektrumda milli gl¢ unsurlarinin entegre bicimde DYC

hedefine yénlendiriimesi,
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=> Askeri Meselelerde Devrim (AMD) araciligiyla agiklanmaya caligilan
sistematik ve genis kapsamli askeri dontsum,

=> llgili asimetrik tehdit unsurunun trans nasyonal niteliklerinin analiz
edilmesiyle mucadelenin jeostratejik inisiyatifi kazanmak Uzere sinir

Otesine yonlendirilmesi.

1999 askeri zaferinde ise s6z konusu u¢ hareket tarzinin yani sira PKK ile bir
vekaleten savas —proxy war— unsuru olarak mucadele edilmesi ve catismanin

“cephe gerisinden” “politik araziye” kaydirilarak o6rgitin liderinin baski altina
alinmasi gibi iki ek konsept bulunmaktadir. Dolayisiyla, terérle micadelede askeri
stratejinin kapsaminin gelistirildigi ve yeni boyutlariyla askeri zaferin mimkin
kilindigi soylenebilir. Bu baglamda ilk olarak Suriye'ye yonelik askeri baskinin
stratejik boyutlari ele alinacak ve konvansiyonel glgclerin vekaleten savas tehdidi

karsisinda izleyebilecekleri stratejiye bir drnek teskil edecek sekilde incelenecektir.

Kuramsal cerceve boliminde deginildigi Uzere “vekaleten savas” olarak
adlandirilan ve devlet duzeyinde bir ya da birka¢ aktorin diger bir ya da birkag
devlete karsi Uglncl bir unsuru sistematik olarak finanse etmesi, egitmesi,
desteklemesi gibi unsurlari iceren s6z konusu konsept, saldirgan devlete milli gig¢
kapasitesiyle dogrudan elde edemeyecegi hedefleri distik maliyetle gerceklestirme
imkani tanimaktadir (Atzili, 2010, ss. 769—-770). S6zU edilen analizden hareketle,
vekaleten savasi akamete ugratmanin temel stratejik mantigi, salt vekil —proxy—
unsura yoénelik degil; dolayh tutum takip eden saldirgan devlete karsi da
mucadelenin bedelini ylkseltici bir hareket tarzi gelistiriimesi olmalidir. S6z konusu
hareket tarzi karsisinda, ilgili aktérin rasyonel davranacagi var sayilirsa, bir vekil
unsur kullanmanin temel kazanimi olan “distk bedel” ortadan kalkacagi icin

saldirgan devletin geri adim atmasi beklenmektedir.

Bulley (2008) terérin “kaynagi” konumunda bulunan Ulkeler ve bu ulkelere
yonelik takinilacak tutuma iliskin dikkat gekici bir yaklagsim gelistirmistir. S6z konusu
yaklasim, teror hareketlerinin kdkenine iliskin uluslararasi iligskilerde kullanilan
basarisiz ya da gorevlerini tam yerine getiremeyen devlet —failing state— kavramina
farkh bir bakis agisi getirmektedir. Buna gére, “skalanin” bir ucunda Somali gibi
devlet olmanin temel fonksiyonlarini yerine getiremeyen devletler bulunmaktadir ve
bahse konu devletlerin Ulkelerinde yagsanan “Hobbes’un doga durumu” benzeri
kaotik atmosfer sistematik siddete kaynaklik etmektedir. Anilan devletler,
uluslararasi sorumluluklarini yerine getirmeye muktedir olmadiklari igin sistem
acgisindan givenlik sorunlari Gretmektedir. Ote yandan bir basa tipteki “basarisiz

devlet”, muktedir olmadidi icin degil dismanca iradesi dolayisiyla sistem igin
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guvenlik sorunlar uretiimektedir ve anilan devletler de uluslararasi yukumlulukleri
baglaminda “basarisizdir”. Alintilanan g¢alisma bu kategoriye 6rnek olarak Saddam
yonetimini gostermektedir (Bulley, 2008, s. 385). PKK’'nin ilk tipte otorite bogluklarini
kullandid1 bir gergektir;, bununla birlikte Suriye’'nin de, alintilanan ¢aligsmada
belirtildigi gibi, Turkiye'ye karsi mesru bir devlet olmanin yuakamlGluklerini
goOstermedigi gortlmektedir. Bu nedenle Suriye’'ye yonelik askeri—politik baskinin
teorik izahatini bu yaklasimla yapmak da mimkinddr. Yani Suriye, kapasitesi
bakimindan ulke topraklarindan Turkiye'ye yonelik terdrist saldirilari durdurmaya
muktedir, ancak dismanca iradesi nedeniyle bu yola tevessil etmeyen bir aktor
konumunda olmustur. Dolayisiyla 1998 yili girisimleri, Sam’i anilan ytukumliltklerine

zorlayan bir hamle niteliginde mutalaa edilebilir.

Esasen Suriye’ye yonelik askeri tehdidin sonug¢ verebilecegine iliskin ilk
somut gelisme, PKK’nin Uzerindeki baskiyi azaltmak igin dizenlemeyi planladigi bir
eylemin istihbari yontemlerle ¢dzllmesi ve engellenmesini muteakip gerceklesen
1995 Samandag catismasi ile meydana gelmistir. 1995 sonbahar—kis doénemi
istihbarat faaliyetleri, baski altindaki teroér orgutinin guvenlik guglerinin dikkatini
dagitmak icin Kuzey Anadolu’da eylemler planladidi sonucuna ulasmistir. Nitekim
yaklasik 60 Kkisilik bir terérist grubunun 24 Kasim 1995 tarihinde Samanda@’in ¢
farkl noktasinda gegis yapmasi Uzerine, zaten hazirlikh olan birlikler sert
mukavemet goéstermislerdir ve grup sinir disina puskurtiimustir. Bu olayda ilging
olan nokta, terdrist saldiriya hazirlikli olan 2. Ordu’ya bagh zirhli birliklerin sicak
takip nedeniyle siniri gegmeleri ve Tirk topgu atesinin de Suriye topraklarina
dismesi Uzerine, Sam’a bagl birliklerin 10—15 kilometre geri ¢ekilmis ve karsilik
vermemis olmalaridir. Aktarilan Ornek, Tudrk guvenlik elitinin Suriye’nin askeri
kapasitesinin SSCB’nin ¢Okusunden sonra dramatik olarak dustugt, 877 km
uzunlugundaki sinirin salt 3 tabur tarafindan tutuldugu; etkin birliklerin gineyde
israil’e karsi konuslandirildigi ve bu sartlar altindan TSK’ya bagh unsurlarin olasi bir
harekatta en ge¢ 12 saat icinde Sam’a ulasacaklari ydénundeki analizlerini
dogrulamaktaydi. Nitekim 23 Ocak 1996 tarihinde Suriye’'ye PKK'’ya iligkin ilk nota
verilecek, bolucu teror Orgutune yonelik destegini kesmesi istenecek ve BM
Bildirgesi 51. Maddeye atifta bulunularak mesru mudafaa hakki animsatilacaktir
(Yetkin, 2004, s. 39—43). 1995 ve 1996 yillarinda yasanan bu askeri ve diplomatik iKi
gelismenin, 1998 yilinda Sam Uzerinde uygulanan baskinin da temelini teskil ettigi
degerlendiriimektedir. Zira Suriye askeri kapasitesinin, 1990’ yillarla birlikte dnemli
bir ivme geciren Turk askeri kapasitesi karsisinda tutunamayacaginin anlasilimasi,

1998’e giden yolu agmistir.
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1998 yilinda Suriye’ye uygulanan baskinin nasil mimkun kilinabildigi ayri bir
tartisma konusudur. Kundakgrya goére (2007, s. 392) Suriye’'ye daha dnce
kurulamayan baskinin 1990’larin ikinci yarisinda uygulanabilmesinin temelinde,
Sovyetlerin yikilmasiyla birlikte Suriye’nin silah tedarik kaynaklari dramatik bicimde
duserken, Tarkiye’deki birliklerin 92-93 vyillarina kadar tasidigi Suriye’den
gelebilecek konvansiyonel bir tehdidi savunma kapasitelerinin, anilan yillardan sonra
taarruza dayali stratejiler uygulayabilecek diizeye ulasmis olmasi bulunmaktadir. Bu
nedenle Ankara Sam’a karsi askeri glic unsurunu daha aktif kullanma serbestisine
kavusmus olmaktaydi. Ayrica TSK bahse konu bélgede harekat icra etme
hususunda da 6nemli bir tecribeye kavusmustur. Kundak¢rnin (2007) birgok
tespitine katilan Ozdag ise (2010, ss. 164-165) konuya daha farkli bir boyut
eklemekte ve Ankaranin Orta Dogu sartlarinda go6zdagi vermenin sonug
getirebileceginin farkina vardigini belirtmektedir. Her iki uzmanin gorislerine
katilmakla birlikte, bu tez c¢alismasi belirtilien sebeplere ¢ husus daha eklenmesi

gerektigini savunmaktadir:

= ilk olarak, Kardak ve S-300 fiize krizlerinde Yunanistan ve GKRY
kargisinda gosterilen askeri—politik performans, Sam ve Atina arasinda
imzalanan 1995 tarihli savunma anlagsmasinin fiili kapasitesinin sinirli
oldugunu goéstermistir. Zira Kardak ve S-300 flze krizi, 2 %2 savas
stratejisinin “diger 1 72 boéliminld” akamete ugratmayi basaramamis;
daha agik bir anlatimla terérle micadeleyi kesintiye ugratamadigdi gibi 2.
ve 3. Ordu bolgelerinde de dnemli konvansiyonel zafiyet yaratmamistir.
Aksine, Ankara askeri gu¢ unsurunu diger milli glg¢ unsurlarini
destekleyecek sekilde kullanarak gerek Kardak gerekse S-300
krizlerinde istedigi sonucu almayi basarmig, bir yandan da PKK'ya karsi
sinir 6tesi harekatlarini strdirmustir, bu donemde Samandag catismasi
orneginde oldugu Uzere Suriye topraklarina da sicak takip amagl
girilmigtir.

=> ikinci olarak, Tirkiye ve israil arasindaki 1996 glvenlik anlasmasinin
etkilerinin, Yunanistan ve Suriye arasindaki savunma anlagsmasinin
aksine, $am uzerinde fiili etki yaratacak boyutta oldugu disinulmektedir.
Zira gerek Israil'in gerekse Turkiye'nin askeri kapasiteleri Suriye askeri
yeteneklerinin Ustlindedir. Dahasi, 1967°den beri Golan Tepeleri de dahil
olmak lizere Suriye topraklarinin bir béliimii israil isgali altindadir ve Tel
Aviviin gerektiginde askeri gug¢ kullanabilecegine iliskin bircok tarihsel

deneyim mevcuttur. S6z0 edilen tabloya Ankara tarafindan 1996 yilinda
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verilen, BM 51. Maddeye atifta bulunan nota ile Turkiye’'nin de
gerektiginde konvansiyonel askeri yontemlere bagvurabilecegine iliskin
kararhlik eklenince Suriye stratejik bir kusatma altinda kalmis olmaktadir.
Bdylelikle 1998 yilinda uygulanan askeri baskinin bdlgesel guivenlik
denklemlerinde Ankara’nin agir basmasinin da bir sonucu oldug@u ileri
surulebilir.

= Son olarak genellikle Orta Dogu'yla dogrudan baglantisi olmamasi
nedeniyle Uzerinde durulmayan bir faktér ele alinacaktir. Bilindigi tUzere
Soguk Savas déneminde Sam’in dayandigi unsurlarin basinda Sovyetler
gelmektedir ve s6z konusu donemin konjonkttrel kosullari Suriye’ye karsi
bir askeri baskiyl olduk¢a karmasik kilmaktadir. Sojuk Savas doénemi
sonrasinda ise anilan askeri garanti ortadan kalkmistir; hatta Yetkin'e
goére (2004), Moskova Sam’in 6nune bir askeri ddemeler listesi dahi
koymustur. Kundakgi da (2007) benzer sekilde Sovyetlerin yikilmasindan
sonra Suriye’nin silah ve mihimmat sikintisi ¢ektiginden s6z etmektedir.
Tdm bu tespitler dogru olmakla birlikte $am Gzerindeki Moskova
glvencesinin kalkmasindaki tek etkenin Sovyetler donemindeki silah
sevkiyatinin kesilmesi olmadigi dugunilmektedir. 1994-1996 1. Rus—
Cecen Savasinin  olusturdugu tablo, Rusya Federasyonu’nun
bdélinmesini henlz tamamlamadig! gibi bir durum ortaya koymaktaydi.
Ozellikle Moskova'nin askeri zafiyetleri ve Ulkenin iginde bulundugu
sosyo—ekonomik durum, Rusya Federasyonu'nun Suriye’ye guvenlik
garantisi saglayacak iradeden degil, kapasiteden de yoksun bulundugunu
gOsterir nitelikte olmustur. Sonu¢ olarak bu tez calismasinin ortaya
koydugu Uguncu faktér 1. Rus—-Cegen Savasinin yansimalaridir.
Boylelikle Sam, Ankara kargisinda boélgesel guvenlik mekanizmalarindan

blyuk dlgude yoksun oldugunu gérmekte idi.

Elbette, DYC ortaminda micadele eden konvansiyonel gugler agisindan
stratejik istihbarat faaliyetinin énemi buylktir. Zira guvenlik ortamindaki faktorler
“algilanir” ve “analiz edilir’ niteliktedir; bir baska ifadeyle gerek PKK’ya yonelik
jeostratejik baski kurulmasi zaruretinin, gerekse Suriye’'nin bdlgesel gulvenlik
kapasitesindeki goreli diststun Turk stratejik istihbarat mekanizmasi tarafindan
dogru “algilanmig” ve “analiz edilmig” olmasi onem tasimaktadir. Ayrica, askeri
istihbarat faaliyeti terérle mucadele alanina uyarlandiginda, analitik dnceliklerin de
farkhlastigi gortlmektedir. Clnklu konvansiyonel harp ortaminda éncelikle dismanin

imkan ve kabiliyeti, ardindan da maksadi istihbarat faaliyetinin konusudur. Oysa
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terorle mucadelede, terorist unsurun maksatlarina iliskin bilgi—analiz gereksinimi,
imkén ve kabiliyetlerine iligkin istihbarat ihtiyacinin 6nine gecebilmektedir (Dahl,
2005, ss. 49-50). Bu baglamda, DYC’nin gayret birligi prensibine uygun bicimde
faaliyet gosteren dénemin Disigleri-MiT—Genelkurmay mekanizmasinin dikkate
deger bir gérev icra ettigi ve yine Cumhurbagkanhgdinin koordinatérltigiinde dénemin
hikumetleri de dahil olmak tzere Turk Devletinin iyi bir DYC ve DYC kapsaminda
stratejik istihbarat sinavi verdigi séylenebilir. Zira bir yandan Suriye’nin bdlgesel
guvenlik kapasitesindeki dists dogru analiz edilirken; diger yandan da PKK'nin
imkan ve kabiliyetlerini 6nceleyen yapidan stratejik ve operasyonel maksatlarini
onceleyen bir istihbarat yapisina gecilmis, boylelikle anilan terér érgitliiniin Suriye
gibi Ulkelerle kurdugu iliskinin mahiyeti ¢ozulebilmistir. Daha acik bir anlatimla
Suriye’ye yonelik askeri — diplomatik baskinin temelinde PKK'nin imkan ve

kabiliyetinden c¢ok stratejik maksatlarinin hedef alindi§i distintlmektedir.

1998 yilina gelindiginde PKK terdrizminin dnceki yillara gore statik bir dizeye
indirilmesi basariimis ve 1998 Nisan’inda teror érgitinin bu tez calismasinda da
alintilanan 6nemli bir figird, Semdin Sakik, Tuark Ozel Kuvvetleri tarafindan
yakalanmistir. Birka¢ ay sonra, Suriye sinirina ¢ok yakin bir noktada dénemin Kara
Kuvvetleri Komutani Org. Ates tarafindan dile getirilen devlet retorigi, teroru bir
“veba” olarak nitelemekte ve Turkiye'ye “bulasan vebadan” étiri Sam’i agikga hedef
almaktaydi. S6z konusu ifadelerle doért yildizli bir kuvvet komutani dizeyinde dile
getirilen sdylem, 1 Ekim 1998 tarihinde dogrudan Cumhurbagkani tarafindan ve
Tarkiye Bayuk Millet Meclisi agilis konusmasinda da vurgulanacak, Suriye savasla
tehdit edilecektir (Ozdag, 2010, ss. 160-164). Suriye’ye ydnelik askeri—diplomatik
baskida, DYC'’ye iligkin Turk milli glvenlik yaklagiminda yasanan énemli bir konsept
degisikliginin etkili oldugu gorulmektedir. 1997-1998 Kara Kuvvetleri Komutani ve
1998-2002 Genelkurmay Bagkani gérevleri ile terérist Ocalan’in Sam’daki ikametine
son verilmesi déneminde kritik bir rol oynayan Org. Kivrikoglu'na gore, bahse konu
askeri—diplomatik baskinin fikri temelinde, PKK'nin “miicadeleye devam azminin
kirlmasi gerektigine” yonelik kanaat bulunmaktaydi ve bunu yolu da orgutin
liderinin Suriye’den ¢ikariimasindan gegmekteydi (Yetkin, 2004, s. 92). S6zl edilen
yeni askeri stratejinin DYC’'ye Clausewitzci bir yorum getirdigi dugtnulmekte ve
boylelikle kuramsal gergeve bolimuinde aktarilan teorik perspektifle de ortlustugu
degerlendiriimektedir. Zira Clausewitz (2008, ss. 13—15), diusmanin direng glcinun
kirlmasindan ve mucadeleyi surdirme azminin paralize edilmesinden s6z ederken,
bunu ¢atismanin temel amaci olan “dismana iradenin dayatiimasi” i¢in bir 6n kosul

olarak gérmektedir. Dolayisiyla s6z konusu askeri teorik gorus, incelemeye konu
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DYC vakasina uygulandiginda; PKK’'nin mucadele kararhhidinin kirilmasi ve bu
suretle Tdrk Devletinin iradesinin terér o6rgUtine dayatiimasi gibi bir sonugla
karsilasiilmis olmaktadir. Suriye’ye ydnelik askeri—diplomatik baskinin hemen
ardindan 1999 askeri zaferinin gelmesinin de, bir anlamda DYC’ye iliskin
Clausewitzci askeri teorik yorumun agiklayici niteligine iligkin olumlu bir tablo ortaya

koydugu sdylenebilir.

Bu noktada Clausewitzci yorumun temel dayanaklarindan biri de diismanin
psikolojik ve fiziksel dengesinin ne dlgtide bozulduguyla élgtiimelidir. PKK érneginde
s6z konusu parametreler, eylemsellik kapasitesi ve orgit yonteminin tutumlariyla
degerlendirilebilir. Boltcl terdr orgutinde psikolojik dengenin bozulduguna iliskin en
onemli emare 5 Ocak 1999 tarihinde icra edilen s6zde 6. Kongre olarak
gériilmektedir. Anilan toplanti icra edildiginde Ocalan Suriye’den cikariimis, Sam ile
Ekim 1998 Adana Protokoll imzalanmis ve bu cergcevede Suriye’nin PKK’ya olan
destegini kesmesi hukuksal bir zemine oturtulmustur. Ocalan heniiz yakalanmadan
iran topraklarinda toplanan kongre, herhangi bir karar alamadan dagimistir.
Orgltiin yoénetim kadrosunda derin gatismalarin ve gerilimlerin yagsandi§i sézde 6.
Kongre, PKK'daki belirsizligi de arttirmaktaydi. Nitekim Ocalan’in 19 Subat 1999'da
yakalanmasinin hemen ardindan toplanan sb6zde Merkez Komitesi, kendisine
“Baskanlar Konseyi” adini verecektir ve orgutin dagilmasi en énemli kriz gundemi
olmustur (Kundakgl, 2007, ss. 384—385; 395). 1999 yilinda elde edilen askeri zaferin
bir diger emaresi de, s6z konusu yil yasanan 2253 olayin 1767’sinin glvenlik
glclerinin inisiyatifinde gergeklesmis olmasidir. Tark guvenlik gugleri boylelikle
eylemsel inisiyatifte ilk kez 3¢ 1 oraninda bir Ustlnlik elde etmis olmaktadir
(Bagbug, 2011, s. 99). Nihayet Eylul 1999'da s6zde ateskes ile eylemsizlik karari
aciklayan PKK, militanlarini da Turk topraklari disina gekmekteydi. Boylelikle yurt ici
terdrist faaliyetler, sehir kadrolarinin yaptidi eylemler diginda, kirsal alanda hemen

tumuyle baski altina alinmistir.

Boylece 1999 askeri zaferi olarak adlandirilan sure¢ tamamlanmis
olmaktadir. 1992 yilindan baslamak suretiyle genisleyerek icra edilen sinir otesi
harekatlar, teorik olarak 1991’de baglayan ancak etkileri tedrici olarak 1993 ve 1995
sonrasinda gorulen alan hakimiyeti konsepti, yine 93 Stratejisi iler yururlige konulan
sistematik askeri donisim ve nihayet catismanin cephe gerisini da asacak sekilde
politik araziye kaydiriimasi s6z konusu askeri basariyl da beraberinde getirmistir.
1999 yilini zafer olarak degerlendiren 2010 tarihli bir RAND g¢alismasi, Turkiye’'nin

basarisini dort temel faktére baglamaktadir:
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= Asimetrik tehdit unsurlarinin ¢atisma bdlgesindeki dag kdylerinden izole
edilmesi,

= Daglik arazide asimetrik tehdit unsurlarina kargi agresif bir takip stratejisi
yuratilmesi,

=> Sinir Otesi destegin kesilmesine yonelik faaliyetler ve

= Ocalan’in yakalanmasina yonelik etkin dig iligkiler kurulmasi.

S6z konusu calisma, belirtilen doért faktoriin tamaminda Turk hareket tarzini
bir “blyldk sopa” —big stick— stratejisi olarak tanimlamaktadir (Paul ve digerleri,
2010, s. 16). Guvenlik calismalarinda “buylk sopa” stratejisi, bir Afrika deyimi olan
“vyumusak konug ve bliylik bir sopa tasi” analojisine dayanmaktadir. Buna gére, bir
yandan politik diyalog kanallarinin acik tutuldugu diger yandan da askeri tehdit ve
caydiricilik unsurunun —bliyiik sopa— kullanildi§i hareket tarzi olarak tanimlanabilir.
Alintilanan RAND Corporation ¢alismasinin (Paul ve digerleri, 2010) 6zellikle terorist
Ocalan’in Suriye’den cikariimasi ve yakalanmasi sirecini agiklamak baglaminda
dogru bir tespitte bulundugu degerlendiriimektedir. Gergekten de, anilan donemde
Tarkiye diger bir devletle konvansiyonel ¢catisma yasamamis, ancak konvansiyonel
catisma tehdidi ve caydiricilik unsuru politik diyalog kanallarini destekleyerek

istenen sonuca ulasiimistir.

Gelinen agsamaya kadar vaka analizi bolumu de, bulgular ve yorum baghgiyla
ele alinmis olmaktadir. Tez c¢alismasinin yonteminde belirtildigi Uzere, vaka
analizinin kuramsal ¢erceve bdliminde aktarilan DYC ve AMD teorik yaklagimlarina
gbre agiklanmasinda hassasiyet goésteriimeye calisiimistir. Bdylelikle akademik
literatire katki yapilmasi Oncelenmis ve tez calismasinin bilimsel degerinin
korunmasi dikkate alinmistir. Tez calismasinin kuramsal ¢ergeve ve bulgular ve
yorum safhalari ile ulastigi sonuglari konu alacak olan muteakip sonug bolimindn
anlamsizlastirilmamasi igin, vaka analizinden elde edilen mustakil sonuglar ve genel
degerlendirme burada aktarilmayacaktir. Ote yandan, halihazirda islenen bolimiin
ilk alt baghklarindan son alt basliklarina kadar yapilacak bir okumanin, “oldukca
dezavantajli bir durumdan c¢evrilen bir oyunu” animsatacagi soylenebilir. Belirtildigi
Uzere daha fazla analiz ve degerlendirmeye, Uclncli ve doérdincti bolimleri bir
arada ele alacak sekilde, muteakip sonu¢ ve genel degerlendirme bolimunde yer

verilecek ve bu tez ¢calismasinin ulastigi hususlar paylasilacaktir.
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BESINCI BOLUM
SONUG VE GENEL DEGERLENDIRME

Sonug ve genel degerlendirme boluminde tez caligmasi sonucunda elde
edilen hususlar ve bulgular paylagilacaktir. Oncelikle, ¢alismanin amacinin ve
ulasilan sonuglarin bir arada tetkik edilerek planlanan bilimsel hedefe ne odlglde
varilabildigi Uzerinde durulmasi, ardindan arastirma sulrecinde karsilasilan zorluklar
ve yonteme iliskin 6nemli noktalarin aktariimasi planlanmistir. Bu baglamda,
metodolojiye ilisin degerlendirmeler ile arastirmaya nasil katkilar sagladigi ve vaka
analizine uygulanmasiyla alinan sonugclar belirtilecektir. Boylelikle hipotetik
sinamanin geldigi asamanin sunulmasi dusunulmastar. Muteakip olarak, tez
galismasinin bulgularinin literatlre olan katkilari, yazarin goéruslerini hangi yonde
etkiledigi ve akademik beklentileri ne dlclide karsiladigi analiz edilecektir. Son olarak
bu sahada c¢alismak isteyen bilim insanlarina ve DYC pratigini icra eden
uygulayicilara yonelik Onerilen aktariimasiyla bolimun sonlandiriimasi uygun

gorilmektedir.

Bilindigi Uzere tez calismasinin kuramsal dizeyde amaci: DYC ortaminda
asimetrik unsur(lar)a karsi mucadele eden konvansiyonel glglerin takip etmesi
gereken hareket tarzinin, askeri stratejik dizeyde, DYC teorisi kapsaminda
aciklanmasi; bu baglamda gecgirmeleri gereken doénidsimin AMD kuramsal
yaklasimiyla degerlendiriimesi ve ele alinan konunun Clausewitz’in savas ve strateji
goruslerinden yararlanilarak tetkik edilmesidir. Vaka analizi (ya da bulgular ve
yorum) safhasinda ise teorik arastirmadan elde edilen modellerin “1991 — 1999 Tlirk
Silahli Kuvvetleri Ornegine” uygulanmasi suretiyle s6z konusu DYC miicadelesinin
aciklanmasi, tez gcalismasinin temel amaclarindan biri olarak belirlenmistir. Ayrica,
donemi ve literatirdeki vyeri itibariyle konvansiyonel harp kosullarina yonelik
kuramsal caligmalar yapan askeri teorisyen Carl von ClausewitZz'in bir DYC
micadelesini agiklamakta ne oOl¢cide basarili olacaginin degerlendiriimesi de tez

galismasinin amaglarindan biri konumundadir.

“Kuramsal gergeve” bashgini tasiyan Gglncu bélimin ilk safhasinda, DYC
teorisi tarihsel arka plani, 6nemli kuramcilari; fonksiyonel olarak dogasi, jeostratejik
parametreleri, istihbarat 6zellikleri, Clausewitz’'in kazandirdidi bir kavram olarak
agirhik merkezi gibi hususlar yéninden ele alinmistir. Ayrica DYC guvenlik
ortaminda konvansiyonel glglerin durumu stratejik kiltlir ve askeri stratejik kdiltiir
kavramlar ¢ergevesinde analiz edilmis; glincel olarak da ¢ok tartisilan bir konu olan

‘DYC’de konvansiyonel glclerin zafer ve bagari parametreleri” degerlendirilmigtir.

5-1



TASNIF DISI

Bahse konu tim alt bagliklar vasitasiyla, mahiyeti bu bdlimde belirtilecek olan,
DYC’de konvansiyonel gugclerin durumuna iligkin 6nemli kuramsal sonuclar elde
edildigi distnilmektedir. Ozellikle askeri stratejik kiiltiir kavraminin DYG glvenlik
ortamina uygulanmasi, bahse konu mucadele tarzinda asimetrik ve konvansiyonel
unsurlarin mukayeseli tetkiki, Clausewitz’'in agirlik merkezi yaklagimini temel alarak
literatire 6zgun bir katki niteliginde Bumerang Modeli'nin geligtirilmis olmasi,
kuramsal diizeyde calismanin amacina ulasildiginin emareleridir. Bumerang Modeli
cercevesinde konvansiyonel giclerin basarisinin 6lgilmesi igin “harekatin psikolojik
hassasiyeti” kavrami alintilanarak DYC’ye uyarlanmis ve gudumli silahlarin
hassasiyetlerine benzer bicimde, askeri operasyonlarin hedefledikleri psikolojik
sonuglari “kabul edilebilir bir sapma ile” almalarinin DYC ortaminin “agirlik merkezi”
prensibi baglaminda kritik oldugu sonucuna varilmistir. Yine DYC teorisyenlerinin
konvansiyonel gugclerin gecirmeleri gereken degisimler kapsaminda belirttigi
“zihinsel dontusum”, askeri stratejik kiiltiir kavramiyla bilimsel zeminde acgiklanmaya
calisiimis, boylelikle DYC’de basari elde edilmesi icin glvenlik giglerinin planlama
ve icra sahalarindaki kurumsal kulturlerindeki degisimlere odaklaniimasi gerektigi

sonucuna varilmistir.

AT

Teorik olarak, ClausewitZ’'in askeri literatlire kazandirdig! “sis” ya da “savas
sisi” —fog of war—, surtunme, agirhk merkezi gibi kavramlarin DYC'ye
uyarlanabilecegi bulgusuna ulasildigi soéylenebilir. Ayrica, DYC’de belirsizlik
ortaminin konvansiyonel harbe gdre daha yogun olmasi, planlama ve icra
arasindaki bosluklarin micadelenin dodasi geregi bulunmasindan 6tirl, “sis” ve
“strtinme” kavramlarinin sadece uyarlanabilir degdil, zaruri oldugu mutalaa
edilmektedir. Benzer bir yorumun “agirhk merkezi” kavrami hususunda
yapilabilecedi de tabiidir. Ote yandan, Clausewitzci yaklasimin esaslarindan olan
“savasin siyasetin bir devami” oldugu yénundeki kabuliin, DYC ortaminda bir dlglide
degisiklige ugradigi tespit edilmistir. Bahse konu micadele tarzinin “askeri—politik”
bir mahiyet tagimasindan o6turl, muicadele esnasinda “siyaset de catismanin
devami” niteliginde tezahir edebilmektedir. Bu nedenle Clausewitzci savas—siyaset

iliskileri paradigmasi DYC ortamina kismen uyarlanabilir bulunmustur.

Kuramsal tetkik sonucunda, “zaman” faktérinin DYC ortaminda oldukca
farkli nitelikler kazandigi gorulmastar. Clnkl asimetrik tehdit unsuru agisindan
“zaman” konvansiyonel guglerin ve devlet duzeyindeki aktorlerin kamuoylarinin
“yorulmasi ve tuketilmesi” i¢in bir ara¢ kimligindedir. Ayrica, DYC ortami digindan
yapilan ve bir DYC’nin “ne kadar uzun sdrdugune” iliskin kabullerin saglikli olmadigi

degerlendirmesine variimistir. Bu konuyu aciklamak igin 6zgin bir sekilde Newton
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ve Einstein’in farkli zaman paradigmalari kullaniimig, Einstein’in uzay — zaman ve
gorelilik anlayisi ¢ercevesinde, DYC ortaminin dinamik yapisindan 6tird “zamanin
daha yavas aktigl’” analojisiyle micadelenin sidresine iligkin tartismalara farkh bir
boyut kazandinimigtir. Bu noktada, tez c¢alismasinin sadece Clausewitz’in
goruslerini degil, yontemini de uyarladigi goérulmektedir. Zira bir fizik kavrami olarak

“zaman” alinmig ve savas teorisindeki bir boslugu doldurmak tzere kullanilimigtir.

Jeostratejik olarak trans nasyonal asimetrik unsurlar incelenmis, bu
kapsamda PKK'nin belirtilen kategoride de degerlendiriimesi gerektigi sonucuna
variimistir. Ayrica, kara sinirlarina sahip Ulkelerde sinir bdlgelerinde ve sinir
Otesinde faaliyet gosteren asimetrik unsurlarin, salt ilgili Glkenin dinamikleriyle
sinirlandirilamayacagi, bolgesel bir guvenlik sorunu niteligi tasidiklari ve bu
baglamda sinir komsularinin tavrinin kritik oldugu yorumu yapilmistir. Sé6z konusu
teorik yaklasimlar vaka analizinde test edilmistir ve sonugclari ilerleyen paragraflarda

aktarilacaktir.

DYC ortaminda istihbaratin rolline iliskin literatur aktarildiktan sonra, DYC'de
konvansiyonel gliclerin basari parametreleri, Galula’nin “sicak—soguk dénem” tasnifi
ve istihbarat fonksiyonlariyla birlikte degerlendiriimistir. Bahse konu kuramsal
tetkikin vaka analiziyle sinanmasina iliskin sonuglar, miteakip safhalarda
sunulacaktir. Yine DYC’de zafer ve basari tartismasina strateji teorisi temelinde bir
bakis acgisi getiriimis; taktik, operasyonel, askeri stratejik ve politik / yapisal

basarilarin ilintili ancak farkli alanlara karsilik geldigi bulgusu elde edilmistir.

Kuramsal gergeve bolimuntn ikinci safhasinda Askeri Meselelerde Devrim
kavrami incelenmis ve DYC’ye uyarlanmigtir. Bu bdlimde 6zellikle minér AMD
yaklasiminin DYC’ye uygulanmasi literatlir acgisindan &6zgln bir katki olarak
sunulabilir. Yine AMD’nin bir paradigma kaymasi olduguna iligkin teorik yaklagim da
vaka analizinde test edilen hususlardan olmustur. AMD yaklasimi icinde teskilat
yapisi, askeri teknolojik atilim, doktrin, talimname gibi dokimantasyonda degisim
hususlarinin bir arada ve entegre bicimde yurGtulmesi prensibiyle 1991-1999 TSK

ornegdinin agiklanmasinda basari saglanmigtir.

Teorik tespitlere iliskin eklenebilecek son husus da, DYC ortaminda asimetrik
tehdit unsurunun kapasite artiginda bir ¢arpan etkisi olmasi; konvansiyonel gigler ile
ayni duzeyde bir kapasite artiginin asimetrik unsura avantaj saglamasidir. Ayrica
bahse konu catisma turine uyum kapasitesi ve bu baglamda AMD’ye mukabele
etme potansiyeli asimetrik tehdit unsurunda daha yiksektir. Tim bu analizlerden

¢ikarilan sonug, bircok entelektiielin ve kamuoyunun &nemli bir bd&limdinin
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zannettiginin aksine DYC guvenlik ortaminda asimetrik tehdit unsurunun daha
avantajli oldugu yénundedir. Nitekim but Tez ¢alismasi kapsaminda alintilanan 30
vakadan olusan bir evrende arastirma sonuglarini yayimlayan RAND Corporation
raporu da anilan 30 vakadan yalnizca 8’'inde konvansiyonel guglerin zaferini tespit
etmistir. Bu nedenle konvansiyonel guclerin DYC icinde kazandiklari bagarilarin
askeri literatirde ve guvenlik calismalarinda oldukga dikkat edilmesi gereken bir
yerde bulundugu, 1991-1999 TSK o&rneginin de bu baglamda degerlendiriimesi

gerektigi matalaa edilmektedir.

Ozetle, kuramsal altyapi sahasinda tespit edilen birinci basamak bilimsel
hedeflere ulasildi§i duastnilmektedir. Bu tez c¢alismasinda kuramsal cerceve
balimiinin goreli ayrintili oldugu sdylenebilir. Ote yandan, DYC’nin konvansiyonel
harp ya da ylksek yogunluklu catismalardan daha “gri”, daha karmasik ve daha
kapsamli yapisi s6z konusu kuramsal cergeve niteligini gerekli kilmaktadir. Oyle ki,
tanimi Uzerinde dahi tartismalarin oldugu bir alanda, catismanin ana hatlarinin
cizilmesi ancak teorik tartismanin tim taraflarinin gorislerinin tetkik edilmesiyle
mumkun olabilmigtir. Bu nedenle teorik altyapiyr ele alan boélumde askeri
talimnamelerden distnce kuruluglarinin g¢alismalarina, akademik makalelerden
Mao, Guevera gibi asimetrik unsurun kuramci — uygulayicilarina kadar bir¢ok
kategorik mecraya atif yapiimistir. Burada dikkate alinmasi gereken nokta, DYC’nin
dogasi gereg@i alintilanan tim bu kaynaklarin salt teorisyen degil, ayni zamanda
DYC tarafi olmasidir. Dolayisiyla ayni dénemde, hatta ayni calismada “klglk
savaslar, DYGC, gayrinizami harp” gibi tarihsel olarak birbirini takip etmesi gereken Ug¢
terimin kullanildigi bir sahada, ayrintih bir kuramsal altyapinin, 6zlu bir kuramsal
altyapiya tercih edilmesi geregi gorilmuastur. Zira bir konvansiyonel harbi incelerken,
devlet ve bir dlglide sistem dluzeyindeki aktorlere iliskin uluslararasi iligkiler ve karar
alma teorileri ile duzenli ordularin hareket tarzina iliskin savas ve strateji
kuramlarinin kullaniimasi yeterli olacaktir. Oysa DYC’nin kategorik olarak 2 farkli
tarafi bulunmaktadir; anilan taraflarin hareket tarzlari, zayif ve guglu taraflari hatta
micadele igindeki amaglari dahi birbirinden kesin c¢izgilerle ayrilmaktadir. Bu
nedenle bir DYC vakasinin analizi, bir anlamda, iki ayri teorik altyapi ya da iki ayri

teorik bakis agisini gerektirmektedir.

Tez cgalismasinin yontemine iliskin hususlarda ilk gbéze c¢arpan konu (ve
zorluk) islevsel ve akademik kaynaklar arasinda verimlilik odakh bir denge kurulmasi
geregidir. Daha acik bir anlatimla, DYC ortaminda yer almis bir teréristin gtincesinin
tez calismasinin fonksiyonel niteliklerine olan katkisi ile saygin bilimsel indekslere

giren ve siklikla atif alan bir makalenin katkisinin hem dengeli hem de entegre bir
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sekilde aktarilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde, uygulamaya / uygulayicilara ait
yayinlara ¢ok fazla agirlik verilmesi suretiyle bilimsel niteliklerden yoksun bir ¢calisma
ya da tersi durumda, bilimsel nitelikleri yuksek ancak pratik degeri olmayan bir
¢alisma ortaya ¢ikmasi mamkuin idi. Bir baska agindan da, iki kategorik tarafi olan
DYC ortaminda, konvansiyonel gugclerin ya da salt asimetrik tehdit unsurlarinin
yayinlarina tek tarafli agirlik verilmesi ortaya cikacak c¢alismanin nesnelligini
zorlayabilirdi. Bu metodolojik sorunun ¢ézilmesi icin tez ¢alismasi iki ayri eksende
dengeyi saglamaya odaklanmistir: ilk eksen indekslere giren akademik yayinlarla,
pratige iliskin yayinlarin dengelenmesi olmustur; ikinci eksen ise talimnameler,
doktrinler gibi catismaya konvansiyonel gliclerin penceresinden bakan kaynaklar ile
asimetrik tehdit unsuru icin rehber nitelijinde galismalar ortaya koyan eserlerin bir
arada yer almasi Uzerine kurulmustur. Boylelikle pratik deger—bilimsel deger ve
konvansiyonel gucler—asimetrik unsurlar dengesi saglanarak bu metodolojik

zorlugun asildig1 disunulmektedir.

Metodolojik olarak karsilasilan ikinci temel zorluk ABD ve Birlesik Krallik
binyesinde milli glvenlik strateji belgesi, doktrin, askeri talimnameler gibi
dokumantasyonunun agik olmasina karsin; Turk guvenlik mekanizmasinda ayni
dizeydeki belgelerin gesitli gizlilik derecelerinin olmasi ve hem tez calismasinin
“tasnif dig1” gizlilik derecesinde planlanmasi hem de devletin gizli belgelerine
erismenin Turk Ceza Kanunu’nca sug¢ sayilmasi dolayisiyla tez ¢alismasinda bu tir
belgelerin arastiriimamasi ve dogal olarak yer verilmemesidir. S6z konusu bosluk
terdrle mucadele eden askeri personelin daha sonra yayinladiklari eserler, 1991—
1999 dbénemine iligkin yayinlar ve duslince kuruluslarinin raporlariyla doldurulmaya
calisilmigtir.  Bununla birlikte, Oneriler safhasinda yinelenecegi Uzere ilgili
dokimantasyonun akademik calismalara uygun versiyonlarinin hazirlanarak

yayimlanmasinda yarar gorulmektedir.

Ydnteme iligkin belirtilebilecek son bir husus da, kuramsal ¢cercevede ABD ve
Birlesik Krallik dokimanlarinin kullaniimasiyla ilintilidir. Esasen bu planlamaya iliskin
bir tercihtir ve DYC’nin Anglo — Amerikan askeri literattrinun bir Grinu olmasindan
kaynaklanmaktadir. Hatta siklikla alintilanan ve ABD askeri talimnamelerinde dahi
atif bulan Fransiz Galula’nin iki Gnli galismasini ABD’de, ABD kurumlari biinyesinde
hazirladi§i da tez kapsaminda belirtiimigtir. Bagliginda “1991-1999 TSK Ornegi’
ifadesini tasiyan bir doktora tez galismasinda, Turkiye'nin DYC tecribesi de goz
ondnde bulunduruldugunda, DYC'ye iligkin “Tark ekoline” ve Turk literatirindan

Urettigi kavram ve teorik yaklagimlara atifta bulunulmasi yararl olabilecektir. Ote
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yandan, bdyle bir ekolln varligindan séz edilmesi zor oldugu gibi, yapilan akademik

¢alismalarin da oldukga sinirli oldugu goéraimustar.

DYC ve AMD teorik yaklagimlarinin tez galismasina dnemli katkilar sagladigi
ve bu tercihle isabet kaydedildigi degerlendirimektedir. Ozellikle birbiriyle ilintili
ancak guvenlik caligmalarinin farkli iki alaninda faaliyet gosteren bu iki kavramin
1991-1999 TSK o6rnedini agiklamak hususunda verimli sonuglar verdigi tespit
edilmistir. Zira DYC ortaminda basari goésteriimesi i¢in konvansiyonel guglerin
doénusum gecirmeleri gerekmektedir ve anilan dontsumun teorik ¢ergevesinin AMD
vasitasiyla teskil edilebilecegi gorilmustir. Yine DYC—-AMD kuramsal g¢ergevesinin
gatismanin dogasindan kaynaklanan bogluklarinin doldurulmasinda politik psikoloji
disiplininin  énemli katkilari oldugu sonucuna variimistir. Ozellikle bu tez
calismasinin sundugu Bumerang Modeli gergevesinde politik psikolojinin agiklayici
oldugu degerlendiriimektedir. Belirtilenlerin 1s1ginda kuramsal c¢erceve tercihinin

tezin amaglariyla ve vaka calismasiyla uyumlu bir profil sergiledigi ifade edilebilir.

Vaka analizinde elde edilen bulgular ve ulasilan sonuglarin kuramsal ¢ergceve
béliminde aktarilan hususlarla birlikte degerlendirimesiyle 6nemli tespitlere
ulagildigr ve 1991-1999 Turk silahli Kuvvetleri 6rnegine DYC—-AMD teorilerini
uygulayarak 6zgin sonuglar elde edildigi dusuniimektedir. Oncelikle maddeler
halinde elde edilen sonuclar aktarilacak miuteakip olarak hipoteze iliskin mitalaa

sunulacaktir:

= PKK ile micadelenin agiklanmasinda trans nasyonal silahli gruplar igin
kurgulanan teorik yaklagsimin uygun oldugu goéralmustir. Birkag sinir
bdlgesinde, sinirn 6tesini kapsayacak sekilde eylemsellik gelistiren
asimetrik gruplara karsi, jeostratejik inisiyatifin ele alinmasinin bir zaruret
oldugu sonucuna varilmigtir. Bu noktada sinir 6tesi harekatlarin tek
basari parametresi olarak asimetrik unsura verdirilen zayiat
gorulmemelidir. Burada 6énemli olan nokta diugmanin fiziksel ve psikolojik
dengesinin bozulmasidir. Zira asimetrik tehdit unsuru cografyay! katmanl
bir sekilde algilama egilimindedir. Konvansiyonel guglerin jeostratejik
inisiyatifi ele gecirmesi, “glvenli katmanlari” ¢atisma sahalarina
donusturerek asimetrik tehdit unsurlarinin fiziksel ve psikolojik dengesini
bozacaktir. TSK’nin sinir 6tesi harekatlari esnasi ve sonrasinda PKK’nin
catismada verdigi zayiatlarin yani sira, yasanan firarlar ve 6rgit igi
catismalar buna ornek teskil etmektedir. S6z konusu uygulama, ayni

zamanda teorik olarak dolayl tutum stratejisine de karsilik gelmektedir.
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= 1991-1999 6rnegi, vekaleten savas unsuru olarak kullanilan asimetrik
tehdit unsurlariyla mucadelede, bolgesel guvenlik imkanlarinin
kullaniimasini  ve tehdidin kaynagi konumunda bulunan Uulkelere
diplomatik—istihbari—uluslararasi hukuki baski yapilmasinin ve anilan
baskinin askeri gu¢ unsuruyla desteklenmesinin zaruri oldugunu ortaya
koymaktadir. 1991 — 1999 déneminde Yunanistan ve Suriye ile yasanan
guvenlik sorunlarinin, incelemeye konu DYC micadelesinden ve PKK
olgusundan ayri dislnulemeyecegi gorulmustir.

= PKK'ya iligkin aktarilan 1990 éncesi ve 1990 sonrasi durum, Galula’nin
“sicak—soguk dénem” yaklasiminin vaka analizini aciklamakta basarili
oldugunu gostermektedir. Zira TSK’'nin 1999 askeri basarisi asimetrik
tehdit unsurunun paramiliter ve politik yapisini ingsa etmesini muteakip
olarak, yani sicak dénemde elde edilmistir. Terér 6rgutiiniin en kirilgan
oldugu 1978 — 1984 déneminde, yani soguk dénemde, istihbari — polisiye
— adli 6nlemlerle “konvansiyonel giglerin miidahalesine” yer birakmadan
elde edilecek bir zaferin, 1999 askeri basarisindan daha az sansasyonel
ancak daha az maliyetli olacag! degerlendiriimektedir. Bu nedenle, terdrle
mucadele istihbaratinin, drgutlerin en kirilgan olduklara soguk déneme
odaklanan yeteneklerini gelistirmesinde yarar gortlmektedir.

= Askeri teknoloji, doktrin, teskilat yapisi ve harekatin esaslarina iligkin
degisimleri kapsayan, dar bir alanda ilgili aktérin guvenlik gereksinimleri
geregi kontrolli icra edilen sistematik askeri dénlsim, olarak
tanimlanabilecek minér AMD yaklagiminin 1991-1999 TSK askeri
donlsimund acgiklamakta basarii oldugu sonucuna varimistir. Zira
1991-1999 donemi askeri donusimi kontrol edilebilir bir profil
sergilemis, on yillik surecte icra edilebilmis ve dogrudan sonuglarini
muharip etkinligin artmasinda gdstermistir. Bu hususlar hipoteze iligkin
mutalaada daha ayrintili olarak ele alinacaktir.

=>» Zihinsel déniigtimiin konvansiyonel guclerin DYC guvenlik ortaminda
uyumunda Onemli bir agsama oldugu gorulmastur. 1991-1999 donemi
askeri donasiminun en 6nemli noktalarindan biri, Soguk Savas donemi
zihinsel yapisindan, Soguk Savas sonrasi ve asimetrik tehditleri de
kapsayan bir zihinsel yapiya gegigtir. Bu baglamda, askeri stratejik
kultariin ve askeri stratejik kultirdeki degisimlerin dnemli oldugu tespit
edilmigtir.

= 1999 askeri zaferi sonucunda yasanan dusuk eylemselligi muteakip, bu

tezin kaleme alindidi tarih itibariyle boélict PKK terdrizminin sturmesi,
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kuramsal gergeve boliminde aktarilan DYC’nin politik—askeri dogasini
dogrular niteliktedir. Askeri zaferin ardindan yapisal sonug siyasi zaferle
elde edilebilecektir.

=> Askeri stratejik acgidan bakildiginda, 1999 askeri zaferi DYC'de
konvansiyonel gugler agisindan asimetrik tehdide karsi uzmanlagsmis
hareketli birliklerin (6rn i¢ glivenlik taburlari, dag komando tugaylari),
DYC ortamina uyum saglamis kara havacilik faaliyetlerinin, sinir otesi
operasyon yeteneklerinin, farkli kuvvetlerin muisterek harekat icra etme
becerisinin 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir. Yine bu baglamda, sinir
Otesi operasyonlar 6ncesinde bolgeye sizarak emniyet ve istihbarat
faaliyetlerinde bulunan 6zel kuvvetlerin basarisi, DYC'de ortullu ve gizli
operasyonlarin da kritik askeri yetenekler arasinda bulundugunu
gOstermektedir.

= 1991-1999 micadelesinin gosterdigi sonucglardan biri de, DYC
mucadelesinde konvansiyonel guglerin basarisi igin asimetrik tehdit
unsurunun hareket esaslarinin akamete ugratiimasi gerekliligidir. Bu
baglamda gece ve kis operasyonlarinin, terérle micadele eden unsura
gece gorus vyetenekleri kazandirilmasinin, gdzetleme imkanlarinin
arttinlmasinin konvansiyonel guglere énemli bir stratejik avantaj sagladigi
gorilmustir. Ozellikle kara havacilik unsurlarina gece gorls yetenegi
kazandiriimasinin, bu cercevede gece sartlarinda taarruz helikopteri
vasitasiyla yakin hava destedi saglanmasinin ve diger doner kanatl
unsurlar araciligiyla ugar birlik harekati icra edilebilmesinin énemli
kazanimlar oldugu degerlendiriimektedir. S6z konusu stratejik
donisumlerin asimetrik tehdit unsurunun “akici siklet merkezi” prensibini,
(daginik unsurlarin hizla toplanarak eylem igin gegici bir taktik veya
operasyonel siklet merkezi olusturduktan sonra yeniden dagiimasi)
akamete ugrattigi gorulmastir. Boylelikle 93 stratejisi sonrasinda buyuk
caph PKK gruplarinin yogun zayiat verdigi goraimustar.

= 1992 sinir otesi harekat), asimetrik tehdit unsurunun bir konvansiyonel
guc gibi mukavemet gostermeye zorlandigi durumlarda ciddi zayiat
verdigini gostermektedir. Bu sonug, hélihazirda sinir otesinde terorle
mucadele eden Turk guvenlik gugleri acisindan dikkatle degerlendiriimesi
gereken bir nitelik tagimaktadir.

= 1997 sinir 6tesi harekatlar silsilesinden ve genel anlamda 1992 — 1999
arasinda icra edilen harekatlardan c¢ikarilan sonug; sinir o6tesi

operasyonlarin slrekli bir mahiyet arz ettiginde ve terdrist unsurlarin
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jeostratejik dengesini bozacak sekilde sorunlu cografyayr kontrol
ettiginde beklenen verimi sagladigi yonindedir. Bu baglamda sicak takip
ve cezalandirma operasyonlariyla, jeostratejik inisiyatifin ele geciriimesini
saglamaya yonelik operasyonlarin birbirinden ayri tutulmasi gerektigi
gorulmustur. Dolayisiyla “sinir 6tesi harekat” kavraminin tek tip bir askeri
faaliyete karsilik gelmedigi bilinmelidir.

= Bollcu terdr 6rgutinin kirsal alanda sinirlandiriimasi bakimindan alan
hakimiyeti konseptinin ve koruculuk uygulamasinin olumlu sonugclar
verdigi gorilmustar. Béylelikle drgatin lojistik dengesi bozulmus ve temel
gereksinimleri igcin riskli bolgelere girmeye zorlanmistir. Koruculuk
uygulamasinin da politik psikolojik perspektif ile bolge halki ile devlet ve
guvenlik gucleri arasinda “biz” kimligini destekledigi ve PKK'y1 “onlar”
kimliginde tuttugu gorulmektedir. Nitekim bodllcu terdér 6rgutine muazahir
siyasal unsurlarin séylem diuzeyinde ve bollucu teror 6rgutiinin dogrudan
eylemleriyle hedef aldi§i aktér korucular olmustur. Ote yandan, bir tir
milis kuvvet sayilabilecek Koy Koruculugu sisteminin “biz” kimligine zarar
vermeden saglikli bicimde surdirulmesi igin siki denetime tabi tutulmasi
gerektigi gorulmektedir. Zira bumerang modeli ile aciklandigi Uzere
DYC’nin stratejik duzeydeki agdirlik merkezi kamuoyudur ve bahse konu
mucadele bir “algilar — imajlar ¢atismasi” boyutunu da haizdir.

= Bir¢cok uzman, 1991 hatta 1993 6ncesi Tlrk glvenlik glglerinin bocalama
dénemini degerlendirirken, bir DYC tecribesizligini belirtmektedir. Oysa
1958 yilindan itibaren Kibris’ta Turk Mukavemet Tegkilat’'nin (TMT) fiili
kontrolini alan ve 1974 yilina kadar TMT mensubu miucahitleri
gayrinizami harp kosullarina gore gizli ve ortuli operasyonlar da dahil
olmak Uzere egiten TSK, bu faaliyetleriyle 16 yil dogrudan bir DYC
mucadelesinde bulunmustur. Ote yandan, anilan mucadele bir bakima
DYC’nin yabanci déahili savunma (disarida i¢ savunma — foreign internal
defense), 1958-1960 arasinda Turkiye Cumhuriyeti’nin Kibris’ta herhangi
bir garantorluk hakki olmadigi i¢in Ortiilli operasyon —covert operation—
ve silahli direnis érgutlenmesi fonksiyonlarina karsilik gelmekte idi. PKK
ile mucadele ise kontr—terérizm ve anti—terérizm konseptlerini bir arada
bulunduran, DYC’nin terdrle mucadele fonksiyonuna karsilik
gelmektedir®’. Sonug olarak, DYC'nin bir fonksiyonunda edinilen

tecribenin diger fonksiyonlara dogrudan yansimayacagi ve bir sahada

%" Bazi uzmanlar anilan miicadelenin ayaklanmalar ve ayaklanmalara karsi koyma fonksiyonlarini da
kapsadigini 6ne surmektedirler.
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etkin olan bir guiciin, baska bir DYC sahasinda zor durumda kalabilecegi
soylenebilir.

= Son olarak, 93 Stratejisi ve 1998-1999 terdrist Ocalan’in Suriye’den
cikariimasi vakalarinin analiz edilmesiyle Galula’nin ortaya koydugu
gayret birligi prensibinin “1991-1999 TSK Ornegi” kapsaminda agiklayici
oldugu goérialmustir. Bu durum konvansiyonel guglerin DYC basarilarinin

yalnizca askeri faktorlere indirgenemeyecegini ortaya koymaktadir.

Bilindigi Uzere tez calismasinin hipotezi, bir DYC’de konvansiyonel gliclerin
AMD kapsamina girebilecek gerekli askeri donlsumleri icra etmesi ve ilgili askeri
stratejik kultirel degisiklikleri hayata gecgirmesi durumunda basari saglayabilecegi;
1991 — 1999 TSK drneginin bu gergevede degerlendirilebilecedi yonindedir. Yapilan
kuramsal calisma ve vaka analizi sonucunda, bahse konu hipotezin isabetli oldugu
ya da yanlislanmadigi gorilmektedir. Konvansiyonel glglerin DYC’deki durumlarina
iliskin kapsayici bir teori ya da bir Genel Sistem Kurami geligtiriimesi amaciyla,
anlamh sayida olacak sekilde, diger farkhh DYC &rneklerinin s6z konusu hipotez
cergevesinde incelenmesinin glvenlik bilimleri ve askeri galismalar literattrine

yararli olacagi gorilmastar.

Bu tez calismasi igin yapilan arastirma sonucunda, literatlre iligkin

degerlendirmelerin ve goruslerin birkag baslkta siralanmasi mimkundur:

=>» Turk guvenlik glglerinin PKK ile mucadelesini DYC teorisi kapsaminda
aclklayan eserler az olmakla birlikte mevcuttur. Ote yandan 1991-1999
askeri dontsimind  AMD cercevesinde  aciklayan yayina
rastlanmamistir. S6z konusu yaklasimiyla tez calismasinin literatire
Ozgun bir katki yaptigi degerlendiriimektedir.

= DYC ortaminda AMD'yi inceleyen c¢alismalar, genellikle orta ve ylUksek
yogunluklu catismalar kategorisinin gerisinde kalmaktadir. Kuramsal
gcerceve bolumunden animsanacagl Uzere konuya iliskin ilk Sovyet
calismalari ve AMD’yi geligtiren ilk ABD literaturu de devlet duzeyinde
aktorlerden kaynaklanacak tehditlere odaklanmigtir. Bu tez calismasi,
goreli daha az galisilmis bir alana yogunlasarak AMD kavramini DYC
ortaminda ve bir vaka analizini de icerecek sekilde ele almistir.

= Clausewitz'in “agirhk merkezi” kavramina politik psikolojik bir bakis agisi
getirilmesi, Galula’nin goérusleriyle desteklenmesi ve DYC’ye uyarlanmasi
sonucunda elde edilen Bumerang Modeli ileriki c¢alismalarla birlikte
olgunlastirilarak geligtirilebilecek 6zgln bir katki niteligindedir. S6z

konusu modelde, bir DYC’nin stratejik duzeydeki agirhk merkezinin
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‘kamuoyu” alaninda ve askeri stratejinin diginda bir yerde meydana
geldigi; bu durumun bumerangin agirhk merkezinin s6z konusu aletin
disinda olugsmasina benzetilebilecegi degerlendiriimektedir.

= Clausewitz’in agirlikli olarak fizik ve diger pozitif bilimlere iligkin
kavramlarla askeri teorinin konularini agiklamasina benzer bir ydntemle,
DYCnin zaman  Olgcisunin  Newton ve Einsteinin  zaman
paradigmalariyla analiz edilmesi, DYC glvenlik ortami digindaki “zaman”
ile DYC glvenlik ortamindaki “zamanin” ayni hizda akmadidi gibi bir
tespitte bulunulmasi; yine uzay — zaman kavrami ve zamanin goreliligi
prensibi dogrultusunda birim zamanin her catisma tura icin farkhhk arz
edecegi yonundeki gorusler, literatire 06zglin katki kategorisinde

degerlendirilebilir.

Dusuk Yogunluklu Catismalar, kavramdaki “disik —low—" s6zctgunden o6turi
orta ve yuksek yogunluklu ¢atismalardan daha hafif bir catisma durumunu tanimhyor
gibi gorunebilir. Oysa devlet diizeyindeki aktér bir sporcu olarak betimlenirse, orta ve
yuksek yogunluklu catismalar bulylk travmalara, DYC ise kronik bir sakathga
benzetilmelidir. Uluslararasi sistemin goérdugu her iki dinya savagi da dahil olmak
Uzere, devlet dizeyindeki aktorlerin arasinda dogrudan vuku bulan ¢atismalar igin
baslangi¢ ve bitis tarihlerinin kesin bicimde veriimesi mimkundir. Oysa tipki kronik
bir sakatlik gibi, DYC’nin nerede bagslayip nerede bittiginin belirsizligi, yeniden
niksetme riski ve kesin ¢ézimin karmasikhigi anilan mucadele bigimini psikolojik

olarak daha yipratici kilmaktadir.

Bu asamaya kadar getirilen sonu¢ ve genel degerlendirme bdlimiu, DYC
alaninda c¢alisma yapmak isteyen bilim insanlari ve yine ayni alanin uygulayicilarina
yonelik oneriler ile noktalanacaktir. Ayrica, vaka analizinden yola c¢ikarak,
Turkiye’'nin halihazirda devam eden terdrle mucadelesini igeren DYC’ye iliskin bazi

Oneriler de, 1991-1999 6rneginden elde edilen bulgular vasitasiyla aktarilacaktir.

= Daha o6nce de ifade edildigi gibi, DYC alaninda yapilacak akademik
calismalarda askeri talimnameler, doktrinler, milli guvenlik strateji
belgeleri gibi islevsel dokumanlarin, akademik yayinlarla dengeli bigimde
kullaniimasinin verimli oldugu gorulmustar.

= DYC mucadelesinin iki temel kategorik tarafi bulunmasindan 6tird,
yapilacak olan calismalarda da bu hususun dikkate alinmasi; gayri
nizami unsur ile konvansiyonel guglerin niteliklerinin ¢ok farkli oldugunun

g6z énunde bulundurulmasi geregi belirtiimelidir.
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= DYC'ye iligkin bir Genel Sistem Kurami ya da daha kapsayici bir teori
geligtiriimesi icin daha fazla vaka calismasi yapilmasi gerektigi sonucuna
variimigtir.  Zira anlaml tekrarlarin tespit ediimesi ve sinanan
hipotezlerden kuramsal dizeyde sonug¢ elde edilmesi ancak cesitli
kosullarda ¢ok sayida vakanin analiziyle mumkin olabilecektir. Bu
nedenle, bu tez calismasini takip edecek cesitli dlizeylerde eserlerin,
kuramsal yaklasimlarini bir vaka Gizerinde denemeleri ve sonuglarini bilim
dinyasiyla paylasmalari tavsiye edilmektedir.

2> “1991-1999 TSK Ornegi” vekaleten savas niteligi gdsteren DYC'de
basari saglamak icin konvansiyonel gulgclerin askeri donisim ve
modernizasyonlarinin hem devlet diizeyinde aktor(ler)e yapilacak siyasi
basklyl destekleyecek hem de asimetrik tehdit unsuruyla micadele
edebilecek sekilde gelistiriimesi zaruretini ortaya koymaktadir. Nitekim
Tirk Devletinin Kardak ve S—300 krizlerinde istedigi sonucu alamamasi
ya da Suriye’ye askeri—politik baski uygulayabilecek yeteneklere sahip
olmamasi durumunda, PKK ile micadelenin de dogrudan ve menfi
istikamette etkilenmig olacagi degerlendirilmektedir.

= Bu tez ¢alismasinin kuramsal ¢ergeve bdliminde alintilanarak incelenen
“harekatin psikolojik hassasiyeti” hususunu DYC ortamina tasiyacak
daha fazla galismaya ihtiya¢ duyuldugu gértlmastar.

=> Turk Devletinin 1991-1999 mucadelesi temali, genis katilimli égrenilen
dersler caligmalari ve beyin firtinalari yapmasi gerektigi digtunilmektedir.
Ozellikle terérle micadeleye iliskin pratik birikim ile teorik birikimin ayni
diizeyde olmadigi gérilmektedir. Ozellikle terorle miicadelede goérev
almis personelin ¢alismalarinin daha ¢ok ani ve “bir dénemin hikayesi”
seklinde kaleme alindigi, pratik tecribelerini teorik gercevede sunarak
entelektlel bir tartisma ortamina zemin hazirlayacak profilde olmadigi
gorulmektedir. Oysa tertérle micadelede basarili olmak amacini haiz bir
ulkede, DYC’ye iligkin teorik yaklasim ve entelektlel birikimin Ust
diuzeyde olmasi gerektigi tabiidir.

= PKK ile mucadelede Turkiye'nin bolgesel imkéanlarini kullanmasinin
onem arz ettigi gorulmektedir. Trans nasyonal bir teror orgutu olarak
PKK, Irak’in kuzeyi basta olmak Uzere Suriye, iran, Irak, Ermenistan,
Guney Kibris Rum Yoénetimi ekseninde varligini surdirdigl strece,
vekaleten savas icin konjonktlrel kosullara uygun bir “igveren”
bulmasinin zor olmayacadi degerlendiriimektedir. Kuramsal c¢erceve

bolimU ve vaka analizinde agiklandigi tzere vekaleten savasi akamete
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ugratmanin temel prensibi, kaynak Ulke igin catismanin maliyetinin
yukseltiimesidir. Bu nedenle, Turkiye'nin ilk etapta Orta Dogu’dan Kuzey
Kafkasya’ya ve Balkanlara kadar, kendi vekéleten savas icra
potansiyelini gbézden gecgirmesi ve bu baglamda etkin bir caydiricilik —
misilleme kapasitesi ingsa etmesinde yarar gorilmektedir. S6z konusu
hareket tarzinin uygulandigi Turk Mukavemet Teskilati 6rnedi basarili
olmus ve buglin Turkiye'nin Dogu Akdeniz’de oynadigi rolin
olusmasinda énemli pay sahibi olmustur.

= Paralel olarak, konvansiyonel diizeyde askeri—politik baski ve zorlayici
diplomasi yeteneklerinin de gelistiriimesi stratejik bir kazanim olacaktir.
TSK modernizasyonunun Turk Dis Politikasini destekleyecek sekilde,
DYC tehdidini de g6z oninde bulundurarak surdirilmesinde yarar
gériilmektedir. 1998 Suriye 6rnedi ve 1998-1999 terdrist Ocalan’in
yakalanmasi sureci s6z konusu 6neriye temel dayanagi teskil etmektedir.

= Son olarak yapilan tim incelemelerin ardindan, bdlicu terdr o6rgutd
PKK’nin Turkiye’nin sosyolojik gerceklerinin bir sonucu olmanin otesinde,
bir bélgesel glvenlik sorunu, terér 6rgita kimliginin yani sira uluslararasi
organize sug¢ orguti ve vekaleten savas unsuru oldugu gergeginin g6z
onlnde bulundurulmasinin yasamsal 6nemde oldugu gorilmuagstir
PKK’nin uyusturucu, insan kagakgiligi gibi alanlardan elde ettigi gelir ve
militanlarinin énemli bir kisminin Turkiye kdkenli olmamasi dahi s6zu
edilen gercegi gosterir niteliktedir. Dolayisiyla terér 6rgata, Tarkiye’nin
var olan ve suregelen toplumsal sorunlariyla ilintilidir ancak ayri bir yapiyi
ortaya koydugu dusinllmektedir. Daha agik bir anlatimla, uluslararasi
uyusturucu ticaretinin, farkh Glkelerin istihbarat servisleriyle kurulan
iliskilerin ve mensuplarinin énemli bir kisminin Turkiye kdkenli olmayan
paramiliter bir yapinin, salt sosyo—ekonomik reformlarla bertaraf
edilmesini beklemenin gercek¢i olmadigi gorulmektedir. Buradan
hareketle, DYC ortaminda devlet duzeyindeki aktorlerin ve konvansiyonel
guglerin basar kazanmasinin ilk sartinin, sorunun dogru teshis edilmesi

oldugu sonucuna variimistir.

Tez calismasi icin belirlenen kuramsal cerceve vaka analiziyle uyum
saglamistir ve 6zgln sonuglar aldigi dusundlmektedir. Son olarak, DYC — AMD
teorik yaklasimlarinin bir arada kullanildigi ve gerek Turkiye’nin bizzat dahil oldugu,

gerekse dogrudan dahil olmadigi ancak Ankara agisindan stratejik énemi haiz baska
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DYC vakalarinin analiz edilmesi ve bu konuda entelektiel tartisma zemini

yaratiimasinda yarar goruldugu, yinelenerek vurgulanabilir.
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