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ONSOZ

Caligmanin birinci bolimiinde Akdeniz’in tanimi1 yapilmis, giivenlik ve strateji
kavramlar1 incelenmis, konunun ulusal ve uluslararasi boyutlarina deginilmistir.
Ayrica strateji ve giivenlik boyutunda kara, deniz ve hava hakimiyeti stratejilerine
deginilmistir. Uluslararas1 iliskiler baglaminda gilivenlik ve strateji boyutunda
Akdeniz’in jeopolitik, jeostratejik (dogal gaz, petrol ve su) boyutu ele alinmis ve
diger iilkeler icin dnemi vurgulanmistir. Ikinci boliimde uluslararas: iliskiler giivenlik
ve strateji boyutunda Akdeniz’de dengelerin degisimi ele alinmig, bolgede ¢ikarlari
ve catismalar1 c¢akismalar1i olan iilkeler, Akdeniz’in giivenliginde uluslararasi
orgiitlerin yeri ve 6nemi belirtilmis, NATO ve BM’nin kurumsal yapisina deginilmis,
Akdeniz  de  siirdirilen BM  operasyonlarmin  bolgenin  geleceginin
sekillendirilmesine etkileri degerlendirilmis, Tiirkiye’nin BM, NATO ve Yunanistan
ile iliskileri incelenmis, NATO, AB, ABD, Ingiltere, Fransa, Israil, Tiirkiye, GKRY,
KKTC, Yunanistan ve Rusya’nin Akdeniz’de izledikleri politikalari, giicleri ve
davraniglar1 ele alinmustir. Ugiincii boliimde Akdeniz’in ve Tiirkiye’nin dogal
kaynaklar1 yaninda Tiirkiye’nin giivenlik ve strateji boyutundaki yaklagimlarina,
uluslararas1 giivenlik baglaminda politikalarina, stratejik konumuna ve yeralti
kaynaklaria deginilmistir. Kibris’in jeopolitik ve jeostratejik boyutu ele alinmis,
yeralt1 kaynaklar1 (dogalgaz, petrol ve su) ve bdlgesel onemi vurgulanmis, Ege
Denizi’nin énemi ve Akdeniz’e etkilerinden s6z edilmistir. Ozellikle Tiirkiye’nin
giivenlik ile ilgili temel sorunlari ¢evre ve komsu ilkelerle iligkileri g6z Oniinde
bulundurularak degerlendirilmeye calisilmistir. Dordiinci boliimde uluslararasi
giivenlik sorunlar1 baglaminda Akdeniz’e yakinlhigi ve enerji kaynaklar ile
giinimiizde de kiiresel giiclerin ilgi odagi olan Ortadogu boélgesinde gegmiste
yasanmis ve giiniimiizde yasamaya devam eden sorunlar ve bu sorunlara yonelik
¢Ozlim Onerileri lizerinde durulmustur. Son olarak giivenlik ve strateji boyutunda gii¢
dengelerinde meydana gelen degisimler incelenmistir. Caligmam siiresince
yardimlarin1 esirgemeyen tez damismanim Sayin Ulvi Keser’e, hosgoéri ve
anlayislarindan dolay1 Daire Bagkanim Sayin Yurdagiil Erel’e, mesai arkadaslarima
ve aileme, her konuda destegini esirgemeyen Sayin Erkin Giiner’e sonsuz saygi ve

stikranlarim1 sunuyorum.
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GIRIS

Giliniimiizde bilimsel ve teknolojik gelismeler sonucu bir¢cok bulus insanlarin
hizmetine sunulmustur; ancak bunun yaninda insanlar sayisiz bolgesel catismanin
olumsuz sonuglarina da katlanmak zorunda kalmiglardir. Degisimin ¢oklugu ve hizi
ise sistemlerin analiz ve c¢oOziimlemelerinin de hizli yapilmasini zorunlu hale
getirmistir. Son zamanlarda gilivenlik, strateji ve gii¢ (tehdit, ¢atigma, istikrarsizlik)
gibi kavramlar yeniden tanimlanmaya baglamistir. Baris ve demokrasi konulart ¢ok
fazla konusulmaktadir. Barisa ve demokrasiye yonelik tehditlerin artmasi giivenli
ortamlarin tesis edilmesini zorunlu kilmistir. Kavramlar yeniden tanimlansa da giiven
ortamini olusturmak olduk¢a zordur. Ciinkii insanlar cesitli sebeplerle savasmayi
stirdirmeye devam etmektedir. Bu nedenle tehdit algilamalar1 ve giivenlik arayislar

da degismeye devam etmektedir.

Akdeniz diinyas: birligin ve ¢ogullugun diger bir deyisle ¢oksesliligin ayni
anda var olmasina izin veren karmasik bir sistemdir. Akdeniz'in dinamigi siireklidir.
Ciinkii Akdeniz havzasinda her sey karsiti ile var olur. Bu da bu bolgede hegemonik
amagl bir birligi gli¢ kilmaktadir. Dogu Akdeniz'in jeopolitigi inanilmaz bir hizda
tehlikeli bir noktaya dogru gitmekte ve bolgenin onemi artmaya devam etmektedir.
Kiiresel giiglerin bu bolgeye gosterdikleri dikkat ve hassasiyet bunun delilidir. 21.
yiizyllda Dogu Akdeniz'in stratejik dneminin diinya dengelerini etkileyebilecek bir
hizla artmasi Tiirkiye i¢in bu boélgenin dnemini de arttirmaktadir. Akdeniz'in genel
giivenligi acgisindan Tiirkiye ve Tiirk Bogazlari, Kibris adast (GKRY ve KKTC)
muhtemel bir ¢atismanin sonucunu belirleyecek stratejik noktalardir. Bu nedenle
bolgedeki tilkelerin iligkileri Akdeniz ve Dogu Akdeniz'in giivenligini etkileyecektir.
Dogu Akdeniz'in kontrolii i¢in 6nemli cografi konumlara sahip bir {ilke olarak
Tiirkiye ve Kibris (GKRY ve KKTC) Akdeniz'in giivenligi agisindan anahtar rolii

oynamaktadirlar.



ABD’nin bu bolgedeki politik degisimlere daha fazla miidahil olmasi ve
Avrupa'nin Akdeniz kiyilarinda gilivenlik idaresinde daha aktif hale gelmesi bolgesel
giivenligi dogrudan veya dolayli etkileyebilir. Batinin stratejik ilgi odagi olan Dogu
Akdeniz'in glivenlik konsepti i¢in yakin gelecekte yeni agilimlar gelistirmesi olasiligi
yiiksektir. Tirkiye'nin dis politikasi Dogu Akdeniz'deki gilivenlik ortaminin ve
bolgenin geleceginin sekillendirilmesinde son derece Onemlidir; ancak Tirk dis
politikasinin ve gilivenlik siyasetinin giderek Avrupalilagmasi nedeniyle Tiirkiye’nin
Dogu Akdeniz'de daha aktif bir AB dis politikasi izlemesi muhtemeldir. Ege'deki
gelismeler bolge igin biiyiik onem tagimaktadir. Tiirk-Yunan iliskilerindeki gerginlik
Dogu Akdeniz'deki giivenlik ortamini 6nemli 6l¢iide degistirmistir. Tiirk-Yunan
iligkileri ge¢mise nazaran daha yumusak ve AB kontrollii bir déneme girmis
olmasina ragmen Atina'da olusturulan politikalar Tirkiye'nin glivenlik anlayisi ile

Ege ve Dogu Akdeniz'in istikrarinda hala 6nemli bir etkiye sahiptir.

Ortadogu enerji, petrol, silahlanma, glic dengeleri ve dini ¢atismalar
konularinda tartigmalarla dolu bir barut figis1 gibidir. Ortadogu’daki jeopolitik
istikrarsizliklar uluslararasi giivenligi tehdit etmektedir. Ne yazik ki gecmiste oldugu
gibi glinlimiizde de bu cografyada izlenen ABD eksenli Batili politikalar Ortadogu
merkezli sorunlari iginden ¢ikilmaz bir hale doniistiirmektedir. Tarih boyunca biiyiik
giicler diinyanin bir¢ok yerinde bolgesel sorunlar yaratarak zengin yeralt1 ve yeriistii
kaynaklarimi kendi hegemonyalar: altina almak i¢in gercek niyetlerini saklayarak akil
almaz senaryolar yaratmaya devam etmislerdir. Diinya {izerinde siirdiiriilen siyasetin
hicbir engel tanimadan yalnizca tek bir giiclin ¢ikarlar1 dogrultusunda yiiriitiilmesi
onlimiizdeki yillarda diinya ekonomisi ve etkilesimde bulundugu alt bolgeler
tizerinde geri doniilemez etkiler yaratmasi kaginilmazdir. Akdeniz, Ege, Ortadogu ve
yakin ¢evresindeki bolgesel sorunlarin ise uluslararasi nitelige sahip kurum ve
kuruluglar araciligiyla ¢oziime kavusturulmasi gelecek nesillere daha o6zgiir ve

giivenli bir diinya birakmak acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.



BIiRINCi BOLUM
AKDENIZ VE AKDENIiZ’IN GUVENLIGIi

1.1. Akdeniz’in Tamim ve Bélgesel Onemi

Bir diinya haritas1 iizeriden bakildiginda Akdeniz yerkabugunun basit bir
parcasidir ve Cebelitarik’tan Siiveys Kanali ve Kizildeniz’e dogru uzanan iki ucu dar,
ortasi genis bir denizdir.' Anadolunun giiney kiyilarim1 kusatan Asya ve Afrika
arasindaki bu deniz dogu-bat1 yoniinde uzanan yaklasik 2.5 milyon km? yiizélgiimiine
sahip diinyanin en biiyiikk i¢ denizidir. Cebelitarik Bogazi’yla Atlas Okyanusu’na,
Canakkale Bogaz1’yla Karadeniz’e baglanir. Bazi eski haritalarda bu denize Almanca
“Des Mittel Leandische Meer” ya da Ingilizce “The Middle Land Sea” gibi adlar
verildigi gtiriilmektedir.2 Akdeniz kendisini ¢evreleyen kitalarda yasayan insanlarin
ilk ac¢ik deniz deneyimlerini baslatarak deniz yolu ile yeni beldelerin kesfine yol agan
tarihi denizcilik maceralarina sahne olmustur. Dogu Akdeniz bir¢ok tarih¢i ve
yazarin “Verimli Hilal” dedikleri bolgede yer alir.? Bugiin Akdeniz uluslararasi deniz
ticaretinde ve askeri strateji acgisindan hayati 6neme haiz bir ulastirma ve diger
taraftan da genis g¢apta askeri harekat manevralarima uygun nitelikleri ile biiyiik
diinya olaylarina sahne olabilecek bir potansiyel harekat alamidir.* Diinyamin
anakarasinin merkezi olarak ortaya ¢ikan bu bolge ayn1 zamanda jeopolitik olarak da
diinyanin ortasidir. Akdeniz halen diinya deniz ticaretinin yaklasik 1/6’sin1 barindiran
cok onemli bir deniz ulasim bolgesi ve kesisme noktasidir. Tarihi boyunca bir kavsak
noktas1 olarak one ¢ikan Akdeniz'de siliren miicadele ve hegemonya savaslarinin
sadece aktorleri degismektedir. Petrol ve dogalgazin dneminin artmasiyla Akdeniz

petrol yollarinin ulagim kavsagi olmustur.

Fernand Braudel, Tarih, Mekan, insanlar ve Miras, Metis Yay., Istanbul, 2007, s.15

2 Cevat Ulkekul, “Atatiirk Neden ‘Ordular ilk Hedefiniz Akdeniz’dir. fleri! Demisti.”,
www.hgk.msb.gov.tr/dergi/makaleler/130_5.pdf, e.t.: 21 Temmuz 2011 s.1

Senay Kaya,“Uluslararasi Deniz Hukuku Kapsaminda Dogu Akdeniz’in Hukuki Statiisii ve
Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in Stratejik Onemi”, Stratejik Arastirmalar Dergisi, Subat 2007, S.9,
s.20.

Necip Torumtay, Degisen Stratejilerin Odaginda Tiirkiye, Milliyet Yay., Istanbul, 1996, s.85.


http://www.hgk.msb.gov.tr/dergi/makaleler/130_5.pdf

1.1.1. Akdeniz’de Tarih ve Kiiltiir

Akdeniz Dogu'ya karst Bati'nin, Kuzey’e karsi Giiney’in, Avrupa'ya karsi
Afrika'nin inanca kars1 batil inancin, Hiristiyanliga karsi Islam'in, Katoliklige kars
Ortodokslugun besigi olmustur. Bu kadar yogun karsithgin yarattigt dinamik
Akdeniz'i baslt basina bir diinya kilmistir. Bu hareketli diinya belki de bu nedenle
diinyanin merkezi olarak goriilmiistir.” Akdeniz’in tarihi biitin olarak alinrsa,
insanin akil yetisini asan biiyiiklikte daginik, celiskili, arkeolog ve tarihgilerin
gereginden fazla inceledikleri bir alem iginde alt1 ila 10.000 yillik bir tarih birikimi
cikar. Akdeniz ti¢ ayn kiiltiir toplulugu, ii¢ biiylik canli uygarlik, temelden farkl
diisiince inan¢ ve yasama bicimidir. Gergekte bunlar neredeyse diinya kurulali beri
hi¢ degilse yiizyillardan bu yana dislerini her an birbirine gdstermeye hazir ii¢
canavar yazgilar asla birlesmeyecek li¢ ayr kisiliktir. Bunlarin kendilerine ¢izdigi
sinirlar devletlerinkini hige sayar. Akdeniz tarihinin ¢esitli inis ¢ikislar1 ve olaylari
arasinda izlenebilecek uzun siireli yazgilar, gercekte yalnizca bu uygarliklardir. Ug
uygarliktan birincisi Bati, belki buna Hiristiyanlik belki de Roma demek daha uygun
olur. Baglangigta Latin, sonradan Katolik olan bu evrenin merkezi diin Roma’ydx,
bugiin yine Roma’dir. Bu evren Protestan diinyasina, Okyanus’a ve Kuzey Deniz’e
Ren nehrine, Tuna’ya ve Atlas Okyanusu &tesi diinyalara kadar uzanir. Ikincisi islam
diinyasidir, bir ucu Fas‘ta bir ucu Hint Okyanusu’nun dtesindedir. Islam diinyasina
Bat1 karsit1 diinya da denilebilir. Iginde bir arada barindirdig1 rekabeti, diigmanligi,
bor¢luluguyla, her tiirlii kars1 koymada goriilen tiirden karmasik davranislarin
olusturdugu bir Karsi-Bati. Dogu ile Bati, Germaine Tillion un terimiyle “birbirlerini
tamamlayan diismanlardir”. Birinin yaptigint 6teki de yapar. Bati Hagli seferlerini
Islam Diinyas: ise Cihadi, kutsal savasi icat eder ve yasar. Ugiinciisii ise Yunan
diinyas1 veya Ortodoks diinyadir. Bugiinkii Balkan yarimadasinin tamami, Romanya,
Bulgaristan, hemen hemen biitiiniiyle Yugoslavya, (Yugoslavya’nin dagilmasindan

kulan iilkeler Bosna-Hersek, Sirbistan) Yunanistan ve Ortodoks Rusya’dlr.6

Dursun Yildiz, Dogu Akdeniz’de Isinan Sular, Bizim Kitaplar Yay., Istanbul, 2009, s.9

®  Fernand Braudel, a.g.e., 5.97-98



Akdeniz’in tarihi orgiisii ve bu bdlgede yasayan uygarliklar 20.yy’in en dnemli
tarihgilerinden Fernand Braudel’ Akdeniz’in kiiltiiriinden s6z ederken “Akdeniz’in
olusturdugu o genis mekanda uygarligimizin dayandigi yiiksek Kkiiltiiriin derin

" ifadesini kullanmaktadir. Kiiltiirin derin kaynagi ifadesi sdz konusu

kaynagi
kiiltiriin dinin diginda kalan bagrinda inanglarin hemen yer ettikleri, istila edilen,
fethedilen boliimiidiir. Avrupa ylizyillardan beri Akdeniz’in kendisine sundugu
tikenmez Kkiiltiir kaynaklarindan doymak bilmeksizin yararlanmakta bdoylelikle
Akdeniz’in sundugu kaynaklarin yilizyillar boyunca filizlenmelerin olusumuna yol
actign ve bu filizlenmelerin zaman zaman canhilik kazanmaktadir. Unlii yazar
kitaplarinda genis anlatimlarla Akdeniz’in tarihi ve kiiltiirel zenginliklerinden séz

ederek Akdeniz’in canlilifina canlilik katmaktadir. Akdeniz’in tiikenmek bilmeyen

zenginlikleri ise insanlik tarihine birakilan biiyiik bir mirastir.
1.1.2. Akdeniz’de Siyaset ve Ekonomi

Akdeniz demek birbirine bagli deniz ve kara yollar1 demektir; el ele vermis
kiiciik, orta, biiyilik kentler ve bitip tiikenmeyen yollar, kisacas1 bir gidis gelis, biitiin
bir ulasim sistemi demektir. Dar anlamda Akdeniz’i daha biyiik bir Akdeniz
cercevelemekte ve onun sesini uzaklara yansitmaktadir. Boylece uzaklara yansiyan
icdenizi sadece ekonomik yasami degildir; uygarliklar, degisken renkli kiiltiir
hareketleri de yansimaktadir. Akdeniz’in gerilemesi, bunalimlari, sikintilari, onun
icinde gelisen, onu asan, ¢evresini kaplayan ve yiizyillar boyunca giiciine gii¢ katan
dolagim aginda ortaya c¢ikan aksakliklardan, yetersizliklerden, ¢atlamalardan baska
bir sey degildir.® Stratejik mevkilerdeki iilkelerin 6ncelikleri, biiyiik giigleri sadece
ilgilendirmez, ayn1 zamanda onlar tarafindan belirlenir. ikinci hususa yapilan etki ya
dogrudan veya dolayl yollardan olur. Burada uluslararasi iliskiler ve siyaset devreye
girer. Siyaset tarihe yon verir zaman zaman bdlge cografyasini sekillendirir ve hatta
siirlarin yeniden ¢izilmesine neden olur. Siyaset yalniz sinirlarin ¢izilmesine degil

ayn1 zamanda da ekonomisine de yon verir.
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Akdeniz bolgesi zengin enerji kaynaklar1 deniz etkilesim ve gecis alanlari
tizerinde bulunmasi nedeniyle tarihin boyunca diinyaya hakim olmak isteyen biiyiik
giiclerin ilgi ve catigma alani olmustur. Akdeniz, gerek kendi i¢inde barindirdigi
petrol ve dogal gaz yataklari, gerekse Ortadogu ve Rusya petrollerinin Avrupa’ya ve
Israil iizerinden Uzakdogu’ya ulastirilmas1 yéniiyle radikal bir jeopolitik degisim
icine girmistir. Akdeniz ayrica, Afrika enerji kaynaklarimin Avrupa’ya agilan
terminali konumundadir. Daha global bir bakis acisiyla Akdeniz; Siiveys ve Tiirk
bogazlar1 baglantis1 nedeniyle, ABD i¢in hem hegemonik amacl gii¢ nakletme, hem
de Karadeniz dahil, tiim bdlge iilkelerini kontrol etme olanagi yaratan hayati bir
deniz alanidir. Bu baglamda Akdeniz’de, karsit askeri giiglerin akiimiilasyonu igin
kucak acan veya agmasi olasi iilkelerin kontrol altina alinmasi gerekmektedir. Libya,
Misir, Tunus ve Suriye, Liibnan, Gazze, Kibris, NATO {iyesi olmasina ragmen
Tiirkiye’ye bu kategorideki iilkelerdir.® Akdeniz diger ilgi ¢atisma merkezleri olarak
niteleyebilecegimiz Ortadogu, Ege Denizi ve Kibris adasi ile ayni cografya i¢inde
bulunmasi nedeniyle bolgede meydana gelen olaylardan dogrudan veya dolayh
olarak etkilenmektedir. Bu etkilesimin tersi de miimkiindiir yani Akdeniz ve Dogu
Akdeniz’de meydana gelecek olaylarin 6zelikle Ege Denizi ve Kibris adasina etkileri
daha yogun goriilmekle birlikte ayn1 cografya alaninda bulunan Ortadogu’yu da
dolayli olarak etkilemektedir. Bu konuya ABD’nin Akdeniz ve Ortadogu merkezli
politikalar1 verilebilir. ABD’nin strateji politikalarini belirleyen siyasiler, diisiince
kuruluslart ve cesitli Amerikali stratejistler (Samuel P. Huntington, Zbigniew
Brzezinski, George Friedman v.b) kiiresel ekonomiye yon veren veya diinya
siyasetini yonlendiren kisi, kurum ve kuruluslar istekleri dogrultusunda hareket
etmekte, yeni yiizyilda yeni diinya diizeni sOyleminden hareketle diinya cografyasi
tizerinde bulunan zengin enerji kaynaklarinin yonetim ve denetimini diger bir deyisle
diinya hakimiyetini ele ge¢irmek amaciyla Akdeniz, ozellikle Dogu Akdeniz,
Ortadogu ve Kibris’in gelecegi ile ilgili politikalar ve stratejiler gelistirerek
uygulamaya koymaktadirlar. Miidahalede bulunduklar1i boélgelerde ise sodzde
demokrasi, insan haklar1 ve Ozgiirlik getirecekleri sdylemleri ile ¢ikarlar

dogrultusunda hareket etmektedirler.

®  Akdeniz Kimin Denizi?, www.tasam.org/tr/icerik/3442/akdeniz-kimin-denizi, e.t.: 20 Haziran

2011



1.1.3. Akdeniz Cografyasi

Akdeniz doguda Asya, kuzeyde Avrupa ve gilineyde Afrika kitalar1 tarafindan
cevrelenmis bir i¢ denizdir. Batida Cebelitarik bogazi ile Atlas Okyanusu'na baglanir.
Gilineydogudan ise Misir'daki Siiveys Kanali ile Kizildeniz'e baglanmistir. Akdeniz
yaklasik 2,5 milyon km?'lik bir alam kapsar.’® Akdeniz cografi mevki agisindan iig
bolgeye ayrilmaktadir. Cebelitarik- Malta adasi arasina Bat1 Akdeniz, Malta Adasi ile
27° boylam arasinda kalan bolgeye Orta Akdeniz, bu boylamin dogusunda kalan
bélgeye de Dogu Akdeniz denmistir.™* Akdeniz stratejik anlamda genel olarak Bati
Akdeniz ve Dogu Akdeniz olarak iki bolge halinde ele alinir. Tiirkiye’nin de
bulundugu cografi bolgeyi yakindan ilgilendiren dogu Akdeniz’e Adriyatik Denizi,
Ege Denizi ve Karadeniz de dahildir.*

Bati Akdeniz havzasmn sinirlar kuzeyde ve doguda Ispanya, Fransa, Monako
ve ltalya sahilleri, giineyde Tunus, Cezayir ve Fas kiyilar1 olup asagida belirtildigi
gibidir. Kuzeyde ve doguda Ispanya'nin giiney kiyisinda bulunan Trafalgar
Burnu'ndan doguya Ispanya, Fransa, italya, Monako sahilleri boyunca, Italya'nin
giineybat1 sahilindeki Paci Burnu'na kadar giineydoguda Paci Burnu'ndan batiya
dogru, Sicilya Adasi'nin kuzeydogu ¢ikintisin1 olusturan Peloro Burnu'nuna kadar,
Peloro Burnu'ndan batiya dogru Sicilya adasinin kuzey sahili boyunca Lilibeo
Burnu'na ve bat1 ucuna kadar ve daha sonra Sicilya adasinin glineybatisindaki Lilibeo
Burnu ile Tunus'un kuzeydogu ucu olan Bon Burnu'na kadar giineyde; Bon
Burnu'ndan batiya Tunus, Cezayir ve Fas kiyilar1 boyunca ve Fas'in kuzey
sahilindeki Espartel Burnu'na kadar batida; Ispanya'min giiney sahilinden Trafalgar

Burnu ile Espartel Burnu'nu kadar uzanan bolgedir.™

Dogu Akdeniz havzasinda Adriyatik Denizi ve kendine 6zgii bir yapiya sahip
olan Ege Denizi bulunmaktadir. Dogu Akdeniz'in Kuzey-Giiney mesafesi 340 mil,

Dogu-Bat1 mesafesi 450 mil'dir. Dogu Akdeniz'e sinir komsusu devletlerin kiy1
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uzunluklari ise Tiirkiye'nin 569 mil, Suriye'nin 95 mil, Liibnan'in 107 mil, Israil'in
128 mil ve Misir'm 522 mil'dir.™ Dogu Akdeniz havzasmm smurlari italya,
Hirvatistan, Arnavutluk, Yunanistan, Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Misir, Libya ve
Tunus sahilleri olup asagida belirtildigi gibidir. Kuzeyde doguda ve giineyde
Italya'nin giineybat1 sahilindeki Paci Burnu'ndan italya, Hirvatistan, Arnavutluk,
Yunanistan ve Tiirkiye boyunca Tiirkiyemin kuzeybati kiyisindaki Mehmetgik
Burnu'na kadar, daha sonra Canakkale Bogazi'ndan giineye dogru Canakkale Bogazi
girisinden Kumkale Burnu'nu birlestiren hat ve daha sonra Kumkale Burnu'ndan
Tiirkiye, Suriye, Liibnan, Israil, Misir, Libya ve Tunus sahilleri boyunca, Tunus'un
kuzeydogu ¢ikintisindaki Bon Burnu'nu birlestiren hat batida; Bon Burnu ile
kuzeydoguya dogru Sicilya'nin bati ¢ikintisindaki Lilibeo Burnu'nu birlestiren hat;
daha sonra, Lilibeo Burnu'ndan doguya dogru, Sicilya'nin giiney ve dogu sahilleri
boyunca Sicilya Adasi'nin kuzeydogu ¢ikintisinda bulunan Peloro Burnu'na olan hat;
daha sonra, Peloro Burnu ile doguya dogru Italya'nin giineybati sahilindeki Paci

Burnu'nu birlestiren hat.*®

1.2. Giivenlik ve Strateji Kavramlan

1.2.1. Giivenlik Kavram

Giivenlik ¢ok boyutlu bir kavramdir. Giivenlik sozlik anlamiyla korku ve
tehlikeden uzak olma hissidir. Bu tanimdan giivenligin bir fiziksel, bir de psikolojik
boyutu oldugu ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Tarih boyunca giivenligin fiziksel
boyutu iizerinde durulmus ve devletlerin sinirlarim1 baska devletlerin saldirilart ve
tehditlerinden uzak tutmak, devletlerin giivenlik anlayislarinin en 6nemli unsuru
olarak belirmistir.*°

Glniimiizde iilkeler arasinda artan ekonomik, siyasi ve kiiltiirel iliskilerin
etkisiyle gilivenlik kavraminin tanimlanmasi ve giivenligin saglanmasi zorlagmistir.

Tletisim, ulasim ve diger araglarin gelismesiyle iilkeler arasindaki iliskilerde karsilikli
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Dursun Yildiz, a.g.e., s.15

Senay Kaya, a.g.m., s.30

Cagr1 Erhan, Soguk Savas Sonras1t ABD’nin Giivenlik Algilamalari, Uluslararasi Giivenlik
Sorunlar ve Tiirkiye, Der., Refet Yinang, Hakan Tasdemir, Segkin Yay., Ankara, 2002, s.58.



bagimlilik artmis ve gilivenlik bir ilkenin tek basma askeri gilic kullanarak
saglayabilecegi bir olgu olmaktan uzaklasmustir.'” Bugiin artik giivenligi sadece
askeri degil, siyasi, hukuki, ekonomik, sosyolojik ve psikolojik etmenlerin oldugu bir
cercevede tanimlamak gerekmektedir. Genel tanmi olarak bir glivenlik olgusundan
bahsedebilmek icin tehdidin ve tehdide yonelik algilamalarin ve tahminlerin dogru
olarak tamimlanmasi 6nemlidir.’® Diinyanin en duyarh bolgelerini olusturan
Balkanlar, Karadeniz ve Akdeniz Havzalari, Kafkasya, Orta Asya ve Ortadogu
cografyasinda son 10-15 yil igerisinde meydana gelen gelismeler, giivenlik ve tehdit
algilamalarinda ge¢mise nazaran Onemli degisikliklere neden olmustur. Giivenlik
algilamalarinda meydana gelen degisimin en dnemli sebeplerinden birisi tehdidin tek
boyutlu, devletten devlete olma klasik konumundan ¢ikarak asimetrik ve ¢cok boyutlu
bir konuma ulagmasidir. Bu durum, giiniimiiz tehditleri ile miicadelede Klasik
yapilanma ve anlayislarin gegerliligini tamamen yitirdigine isaret etmektedir."
Diinya genelinde yeralti1 ve yeriistii kaynaklariin kullanimi, paylasimi ve kontrolii
onemli gilivenlik sorunlarini olusturmaktadir. Bugiin baz1 bdlgelerde yeralti
zenginliklerine sahip tilkelerde i¢ savas gibi ciddi giivenlik sorunlari1 yaganmaktadir.
Enerji giivenligi, ekonomik gilivenlik ve ulusal gilivenlik birbirinden ayrilmaz
kavramlardir. Ulkelerin enerji politikalar1 baska iilkelerdeki giivenlik ihlallerine
dayandirilmamalidir. Bu kavramlar bir biitlinsellik icerisinde degerlendirilmelidir.
Diinyada yeni bir enerji kaynagi kesfedilmedigi siirece petrol ve dogal gaz gibi enerji
kaynaklar1 6nemini korumaya devam edecektir. Bu kapsamda, enerji kaynaklarina
sahip iilkeler ile bu enerji kaynaginin ulasim yollarin1 kontrol eden tilkelerin de

jeopolitik ve jeostratejik onemleri siirecektir.?’

Y Erol Miitercimler, “Degisen Giivenlik Kavramu ve Kiiresel Stratejiler”, M5 Savunma ve

Strateji Dergisi, Istanbul, May1s 2001, s.18

Yasar Biiyiikanit, Acihs Konusmasi, Giivenligin Yeni Boyutlar1 ve Uluslararast Orgiitler,
4.Uluslararas1 Sempozyum, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, s.11

Yasar Biiyiikanit, a.g.k., s.9

Yasar Biiyiikanit, a.g.k., 5.16
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1.2.2. Ulusal Giivenlik Kavrami

Ulusal giivenlik “devletin anayasal diizeninin, wulusal varliginin ve
bltlinliigiiniin uluslararas1 alanda siyasi, kiiltiirel ve ekonomik dahil biitiin
¢ikarlarinin ve ahdi hukukunun her tiirli dis ve i¢ tehditlere karsi korunmasi ve
kollanmasidir.”* Ulusal giivenlik iilke ¢ikarlarinin savunulmasinin da Stesinde diger
devletler icinde caydiricilik saglayacak tehditlerin olusturulmasi ve giivenlik ortamini
sekillendirecek tedbirlerin gelistirilmesini gerektirir. Genel olarak “ulusal glivenlik”,
“ekonomik, askeri ve siyasi giicii kullanarak ve diplomasiyi uygulayarak ulus
devletin hayatta kalmasini saglama ihtiyacr”®® demektir. Ulusal giivenlik stratejik
giivenligin en iist yapisi ve toplam giivenligin bir semsiyesi konumundadir. Stratejik
giivenligin askeri, siyasi ve ekonomik olarak ii¢ temel sa¢ ayagi bulunmaktadir.
Askeri giivenlik kuvvet imkanlarmin en azindan dengede ve miimkiinse lehte bir
ustiinliik seviyesinde kalmasi amaglariyla faaliyetlerini siirdiirmekte olup dogasi
geregi siirekli degisim igerisindedir. Siyasi giivenlik {ilke yapisinin ve yonetsel
seviyesinin tehditlere karsi stratejik Onleyici tedbirler ve taktik seviyede stirekli
korunmasi g¢ergevesinde faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ekonomik giivenlik ise tiim
caligmalarin en iyi seviyede yapilmasini saglayan ekonomik imkan ve kabiliyetlerin
gelistirilmesi ve korunmasi konusunda stratejik seviyedeki ¢aligmalarini siirdiiren bir
yapldlr.23 Yeni tehdit ve riskler karsisinda ulusal gilivenlik ayni zamanda kiiresel
boyutlarinin da bulunmasi nedeniyle devletlerin tek baslarina saglamakta giigliik
cektikleri, uluslararasi bir c¢aba ve isbirligini gerektiren bir kavrama haline
doniismiistiir. Yeni ulusal giivenlik anlayis1 ekonomik giivenlik, etnik sorunlar, toplu
go¢ ve kacakeiligin dnlenmesi, insan haklari, ¢cevre ve ekonomik sorunlar1 da igeren

kapsaml1 bir yapiya kavusmustur.?*

2L Harp Akademileri Komutanhigi, Milli Giivenlik Siyaseti ve Stratejisi, Harp Akademileri

Basimevi, Istanbul, 1996, s.25

Hisae Nakanishi, “Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki Dis Politikasinin Dinamik Gelisimi:
Tiirkiye’nin Giivenlik ve Istikrarin Saglanmasindaki Rolii”, Giivenligin Yeni Boyutlar1 ve
Uluslararasi1 Orgiitler, 4.Uluslararasi Sempozyum, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, 5.261-
276

Ali Faik Demir, “SSCB’nin Dagilmasindan Sonra Tiirkiye-Azerbaycan iliskileri”, Der.,
Faruk Sonmezoglu, Degisen Diinya ve Tirkiye, Ankara, Baglam Yay., 1996, s.17

Gencer (")zcan, “Doksanh Yillarda Tiirkiye’nin Degisen Giivenlik Ortamm”, En Uzun On Yi1l,
Biike Yay., Istanbul, 2000, .65

22
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24
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1.2.3. Strateji Kavram

Strateji genel olarak askeri bir kavram olarak algilanmaktadir. Kavramin
askeri anlamda algilanisi timiiyle dogru bir durumu ifade etmez ama kokeni
bakimindan ¢ok da yanlig bir algilama degildir. Kavramimn kokenini olusturan
“strategos”, Eski Misir ve Eski Yunan uygarliklarinda en yiiksek askeri ve sivil
yoneticileri ifade eden bir sozciik olarak kullanilmistir. En kaba tanimiyla strateji
kendi varligimi slirdiirme ve gelistirme ile karsi tarafin, yani varligint koruma ve
stirdiirme olgularin1 tehdit edenin, bertaraf edilmesine yonelik eylem ve uygulamalari
ifade etmektedir. Her aktOriin cevresi ile arasindaki iliskileri diizenlemesi ve
rakiplerine Ustilinliik saglayabilmek icin kaynaklarin1 harekete gecirmesi stratejinin
konusunu olusturmaktadir. Bu haliyle strateji giivenligin nasil saglanacagi
konusundaki  yanmitin  aranmasini,  ylriitilmesini ve  sonuglandirilmasini
kapsamaktadir.”® Baska bir tanimda strateji “bir savasin silirdiiriilmesi ya da bir
ulusun ya da ittifakin savunma hazirliklar: i¢in gerekli siyasal, iktisadi ve manevi

9926

giiclerin hareketini birbiriyle uyumlu kilma sanati” olarak ifade edilmektedir.

Uluslararas1 iliskilerde strateji uluslararasi politikanin aktorleri arasindaki
iligkiler sirasinda kullanilan yontemler biitiiniinii ifade etmektedir. Uluslararasi
alandaki tiim iligkilerin ¢atisma ya da savas baglaminda gelismedigi diisliniiliirse her
tirlii karmasik iliskinin bigimine ya da gidisatina gore aktorler stratejiler
gelistirmektedirler.27 Sozciik kokeni itibariyla Latinceye dayanan strateji, “stratos”
(ordu) ve “agos” (kullanim, kullanma) sozciiklerinden olugsmus bilesik bir
sdzciiktiir.?® Basit anlamda orduyu kullanma seklinde agiklanan bu terim siiphesiz bir
sanat olarak kabul edilen askerlikte, “harp idare bilgisi”, “harp idare sanati” ve

5929

“generallik sanat1””” anlamlarina gelmektedir.

% Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik ve Strateji, Istanbul, Mayis 2008, Yeniyiizyil Yay.,

s.56-57

% Biiyiik Larousse, Cilt.21, s.1571

" Beril Dedeoglu, a.g.e., 5.60

%8 Muzaffer Erendil, Tarihte Strateji (Askeri Stratejiden Milli Stratejiye), Genel Kurmay Atese
Bagkanlig1 Yay., Ankara, 1998, s.22

2 Erol Miitercimler, 21. Yiizyil ve Tiirkiye Yiiksek Strateji, Erciyas Yay., Istanbul, 1997, s.3-5
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Ayrica Strateji “askeri gliglerin harekatin1 siyasal iktidarca belirlenmis bir

30 Ciinkii askeri strateji kuvvet ya da

hedefe ulasacak bicimde birlestirme sanatidir.
kuvvet tehdidi uygulama yoluyla ulusal politika hedeflerine ulasmak icin silahli
kuvvet kullanma sanat1 ve bilimidir. Ulusal stratejinin bir ayag1 olan askeri strateji,
ulusal stratejiye uygun olarak, savasta ve barista, ulusal gilivenligi saglamak ve
stirdiirmek icin ulusal silahli kuvvetlerin bir biitiin halinde diismana kars1 bir zor ya
da tehdit unsuru olarak kullanilmasi bilim ve sanatidir. Askeri strateji, tiim harp
alanlarin1 kapsarken, harekat stratejisi kendine 0zgii harekat alan ve alanlarma
yonelmektedir. Askeri strateji, askeri doktrine ya da doktrinlere dayanir.”®" Ciinkii
askeri-politik strateji dis politika konularini ele alirken ayrica ¢ok daha genis kuvvet
kategorileriyle de ilgilenir. Politik, psikolojik, ekonomik, bilimsel, teknolojik,
jeofizik ve nihayet askeri kuvvet, boylece askeri kuvvet bir ulusun toplam giiciiniin
yalnizca bir pargast gibi ele alinir. Askeri-politik strateji askeri stratejiye gore daha
tistiindiir gibi bir sonug ¢ikmaktadir. Askeri- politik stratejiye gore belirlenen hedef
ve amaglar igin askeri strateji bir arag olarak kullanilmaktadir. Clausewitz’in de
dedigi gibi politika bir temeldir. Savas ise yalnizca bir arag, yani politikanin

9932

devamidir. Bu baglamda “milli strateji bir milletin barista ve savasta, milli

menfaatlerini gelistirmek ve milli hedeflerini elde etmek icin ekonomik, siyasal,

askeri ve sosyo-kiiltiirel gii¢lerini gelistirmek ve kullanmak bilim ve sanatidir.”*

Stratejik basar1 baz1 kosullara baghdlr,34

a) Amag belirlenmesinde isabet

b) Zaman belirlenmesinde isabet

¢) Giic bileskesinin, amaca ve zamana gore uygun kullanimi

d) Gii¢ tasarrufunun saglanmasi

e) Karsi tarafin giic unsurlarini, amaglarini, zamanlamasini ve ne kadar ileri ve

geri gidebilecegini algilama

%0 Uluslararas iliskiler Sézliigii, Der Yay., istanbul, 1996, 5.402-404

1 Erol Miitercimler, a.g.e., $.14-29

%2 Erol Miitercimler, a.g.e., $.14-15

% Milli Giivenlik Kurulu Genel Sekreterligi, Devletin Kavram ve Kapsamm, Ankara 1990, s.42
% Beril Dedeoglu, a.g.e., 5.103
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1.3. Uluslararasi Sistemde Giivenlik Anlayisi

Uluslararasi iligkiler alaninda sistemin yapisini belirlemede énemli rol oynayan
giivenlik kavrami ulus devletler arasindaki iliskileri diizenleyen temel belirleyicidir
uluslararasi iligkiler alanindaki geleneksel yaklasimlar giivenlige bakislarinda baris
ve giic kavramlarina odaklanmistir. Glivenlik tanimlar1 ya da ilkeleri incelendiginde
giivenligin  hiikiimet politikalarina bir ¢esit rehberlik sundugu, kamuoyunu
yonlendirdigi, aym1 zamanda gili¢ ve paranin dagitimini dogrudan etkileyen bir
potansiyel oldugu goriiliir. Uluslararasi glivenlik kesin anlamiyla ulusal giivenlikten
daha 6nde yer almaktadir. Clinkii bir devletin giivenligi tiim uluslararasi sistemin
giivenligine baglidir. Uluslararas: sistemde giivenlik anlayislari farkli donemlere gore
farkli igerikler kazanmistir ve her aktor tarafindan da her zaman farkli bicimlerde
ifade edilmistir. Cilinkii her aktorii ayn1 yogunlukta, aynt zaman araliginda ve ayni
siddette zarara ugratacak bir tehdit mevcut olmamistir. Bununla birlikte, tarih
boyunca giivenlik endisesi hep var olmus, her kosula gore tehdit kavraminin ici
yeniden doldurulmustur. “Oteki”nden sakinmak, “6teki’nden korunmak, “oteki’yle
rekabetten zarar gérmemek ve hatta “Gteki”nden istiin olmak tiim aktorlerin-dogal
davranisi olagelmistir.35

Diinya hakimiyetini elinde bulunduran iilkeler giivenli ortamlari tesis ettikten
sonra bu ortamlarin devamliligini saglamak, piyasa ekonomisini gelistirmek ve
finansal istikrar1 siirdiirmek i¢in giivenliklerini tehdit edebilecek unsurlari hos
karsilamamus, saldirt amaglh saldirgan politikalar1 engellemeye calismustir. Istikrarin
olmadig1 bolgelere demokrasi getirme, Insan hak ve hiirriyetlerini yayginlastirma,
yolsuzlukla ve organize suclarla miicadele etme, kitle imha silahlarmin
yayginlagsmasini Onleme, uluslararasi terdrizm ile miicadele sdylemleri sikca
kullanilir olmustur. Uluslararasi iliskilerde baris ve isbirliginin egemen kilinmasi igin
bireysel ozgiirliikkler, insan haklar1 ve demokrasi gibi degerlerin esas alinmasi ve

yiiceltilmesi gerekmektedir.

% Beril Dedeoglu, a.g.e., 5.5
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1.4. Jeopolitik

Jeopolitigi farkli sekillerde tarif etmek miimkiindiir. Jeopolitigin temelini ise
fiziki cografyaya ile bu cografyaya deger kazandiran insan olusturur. Jeopolitik
cografyanin biitiin degerlerini cografya iizerinde yasayan insanlarin lehine en iyi
sekilde kullaniimasidir.®® Jeopolitik cografyanin sadece cografya béliimiinden degil,
fiziki cografya, biyolojik cografya, beseri cogratfyadan da yararlanir, zaman unsurunu
kullanir, gelecege dair hiikiimler ¢ikarir.®” Jeopolitik kelime anlam ise cografya ve
siyasetin birlikte olusturdugu hem siyasi hem de askeri alandir. Siyasi alanin
korunmasi i¢in askeri alanin olusturulmasi zorunludur. Jeopolitik siyasi cografyanin
beseri degerlerle aktif hale gelmesidir.®® Jeopolitik diinya cografyasini, cografi yapi
ve evrensel degerleri inceleyerek diinya, bolge ve iilke capinda giic ve politik
diizeyde hareket tarzi aragtirmasi yapar. Jeopolitik politika belirlenmesi amaciyla bir
ulusun, toplulugun ya da bolgenin jeopolitiginin degismeyen ve degisen unsurlarini
dikkate alarak gii¢c degerlendirmesini yapan, etkisi altinda kaldig1 o giinkii diinya gii¢
merkezlerini, bolgedeki giicleri inceleyen, degerlendiren bir bilimdir. Jeopolitik
bugiinkii ve gelecekteki politik giic ve hedef iligkisini cografi gilicli esas alarak
inceler, hedefleri ve hedeflere ulasma kosul ve arastirmalarimi belirler. Jeopolitik
biitlin gili¢ unsurlarmin cografi platformun sahip oldugu deger ve Obiir cografi
verilerle politikaya verdigi yonii agiklar.*® Kisaca Jeopolitik, cografyanin politikaya
verdigi yoni belirler. Cografya (beseri, fiziki) politikanin biitiin unsurlar1 (Sosyal,
ekonomik, kiltirel vb.) ve alt birimleri ile disiiniilmelidir. Jeopolitik politika
tiretmez, politika {iretenlere cografi tabana dayal1 veriler hazirlar® Jeopolitigi daha
iyi anlayabilmek icin jeopolitigin dayandigi unsurlar1 ve jeopolitik anlamda

gelistirilen kuramlar1 da tanimak gerekir.

% Omer Budak, Tiirkiye’nin Diinya Ulkeleri Ag¢isindan Jeopolitik Onemi ve Avrasya’daki

Yeri, Bilge Yay., Ankara, 2006, s.12
% Suat ilhan, Jeopolitik Duyarhhk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1989, s.19
% Omer Budak, a.g.e., s.12
% Suat ilhan, a.g.e., 5.14-15
0 Omer Budak, a.g.e., s.12
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Bu anlamda jeopolitigin unsurlar1 degisen ve degismeyen olarak iki baslik

altinda gorilir.*!

Jeopolitigin Degismeyen Unsurlari

a) Cografi konum

b) Simirlar ve cografi biitlinliik

c¢) Saha genisligi ve sahip olunan stratejik kaynaklar
d) Cografi 6zellik

Jeopolitigin Degisen Unsurlari

a) Sosyal degerler

b) Ekonomik degerler

c) Politik degerler

d) Askeri degerler

e) Kiiltiir degerleri ve kiiltiir cevresi

Jeopolitigin degismeyen unsurlar1 duragan, degismeyen unsurlari ise duragan
degildir. Cografyaya dinamizm kazandirilmasi daha ¢ok degisen unsurlar ile olur.
Jeopolitik degismeyen ve degisen unsurlar ile bir biitiin olusturur ve bu unsurlar
Jeopolitigin alanmmin sinirlarii  belirler.  Jeopolitik degismeyen ile degisen
unsurlarinin iligkisini arastirir ve aralarindaki ahengi gergeklestirir. Jeopolitik
iilkelerin veya bdlgelerin diinya {izerindeki konumlari, cografi biitiinliikleri,
sahalarinda olusan cografi giicleri ile sosyal, ekonomik, politik, askeri degerlerinden
olusan beseri gli¢lerinin bir biitiinliik i¢erisinde degerlendirmesini yapar. Giliniimiizde
ABD en 6nemli gii¢ merkezini olusturmaktadir Tiirkiye ise diinya giic merkezi olarak
degerlendirilebilecek ABD, Rusya, Avrupa ve Ortadogu gii¢ merkezlerinin birlesme
noktas1 iizerindedir. Bu dort gilicii olusturan merkezin varliklarimi korumalar,
giivenliklerini saglamalar1, gelismeleri, etkinliklerini arttirmalart s6z konusu
oldugunda, bunlarla ilgili her olayda ve her konuda Tiirkiye’nin tutumu kendilerini

ilgilendirir.*

' Suat ilhan, a.g.e., 5.20-22
* Suat ilhan, a.g.e., 5.84-87
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1.4.1. Jeopolitikte Kavram ve Teoriler

Jeopolitik alaninda bir¢ok olay1 agiklama amacina yonelik kurallar ve yasalar,
sistemli bir sekilde diizenlenerek teoriler ortaya konmustur. Teoriler jeopolitik
incelemelerde ve jeopolitik degerlendirmelerde de dikkate alinmasi gereken onemli
bir etken ve 6nemli bir veridir. Jeopolitik teoriler ortaya konduklar1 tarihteki ve
bugiinkii diinya siyasi yapisina uygunluk ve fiziki cografyaya veya sahip olunan
kuvvete gore ¢esitlilik gostermistir. Diinya hakimiyeti amag edinildiginde, jeopolitik
teorilerin 6nemi artmigtir. Baglica jeopolitik teorileri; Kara Hakimiyeti Teorisi, Deniz
Hakimiyeti Teorisi, Hava Hakimiyeti Teorisi ve Kenar Kusak Teorisi’dir.* Diinya
hakimiyeti miicadeleleri jeopolitik teorilerden ¢ok etkilenmistir. Ornegin Birinci ve
Ikinci Diinya Savasi bu teorilerin ¢ok etkisinde kalmistir. Her iki diinya savas1 da
Paris-Berlin-Varsova-Moskova ana hattinda devam etmistir. Bu hat ise Kara
Hakimiyet Teorisi’nin yolunu izlemistir.

Tiirkiye kiy1 devleti olmakla beraber kara devleti Ozellileri de tasimaktadir.
Tiirkiye jeopolitigi geregi hem gelisimini tamamlamak, hem de ¢evresinden gelecek
tehlikeler1 onlemek hem de smirlarindan ¢ok uzaklara hiikmetmek zorundadir.
Tirkiye’nin bolgesinde jeopolitik etkinligini devam ettirebilmesi i¢in basarili bir dis
politika izlemesi gerekir.* Tiirkiye kenar kusak teorisi ve kara hakimiyeti teorisine
gore cok Oonemli bir cografi konumda bulunmaktadir. Tiirkiye’nin cografi konumu
her iki teoriye gore ayni degerdedir. Jeopolitik teorilerin hangisine gore
degerlendirme yapilirsa yapilsin diinya politikas1 diizeyinde veya bolge politikasi
diizeyinde Tiirkiye ilk once dikkate alinmasi gereken {ilkelerden birisidir. Bolge
politikas1 ile diinya politikasin1 etkileyecek he tiirlii diistince Tiirkiye’yi de
ilgilendirir.* Giniimiizde Jeopolitik ile ilgili bilinen teoriler, biiyiik 6lgiide
yeterliliklerini yitirmislerdir. Kiiresel egemenlin yolu ne fiziki cografyaya dayali olan
kara hakimiyeti ve kenar kusak teorisine ne de kuvvete dayali olan deniz hakimiyet
ve hava hakimiyet teorisindedir. Cografya bir biitiindiir. Kuvvetlerin giiciine dayali

olarak da kara mi1, hava mi, deniz mi olsun diye bir tercihte bulunamayiz. Aym kural

* Suat ilhan, a.g.e., 5.25-34
* Omer Budak, a.g.e., s.12
* Suat ilhan, a.g.e., 5.61-62
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cografya icinde gecerlidir. Kuvvetin Onceligi olabilir; ancak cografyanin karasi,
denizi ve havasi ile ilgili bir dnceligi olamaz. Kiiresel egemenligin herhangi bir
teoriye dayanmadan, bir 6ncelik esasina gore hepsinden istifade etmeye ve hepsinden
Onemlisi biitiin yaklasimlarin gergeklesmesinin temel kaynagi olarak da hava ve

. 46
uzayin esas alinmasi gerekmektedir.

a) Kenar Kusak Teorisi (Rimland): Bu teori ABD’li Nicholas J.
Spykman’indir. Spykman Diinya Adasina hakimiyeti, merkez bdlgesini ¢eviren,
kaynak ve imkanlari daha genis olan kenar kusaga hakimiyet ile miimkiin goriir.
Nicholas Spykman (1883-1943) devletin dis politikasinin anlasilmasi i¢in onun
diinya tlizerindeki mevkiinin incelenmesinin zorunlu olduguna inanir. Cografya bir
devletin siyasetinde en esasli faktordiir ¢iinkii siirekli olan odur. Vekiller, bakanlar,
hiikiimetler gider fakat dag siralar1 yerinde kalir.*’ Ayrica Spykman dengeli sekilde
baris1 korumanin en emin araci olarak jeopolitigi goriir ve bliylik devletlerin barisi
saglayacaklarina inanir. ABD'nin dis siyasetine yon veren jeopolitik goriisiin sahibi
Spykman'in Kenar Kusak Teorisi'ne gore diinya adasinin kontrolii kenar kusagin
kontrolii ile miimkiindiir. Kenar kusak devletleri biitiin Avrupa, Tiirkiye, Irak, Iran,
Afganistan, Pakistan, Hindistan, Cin, Kore ve Dogu Sibirya’dir. Bu teoriye gore
Dogu Akdeniz; kenar kusak devletlerinden Yunanistan, Tiirkiye ve dolayli olarak
Irak ve Iran ile temas halinde olan bir denizdir ve kenar kusagm énemli bir kismimni

kontrol altinda tutar. *®

b) Hava Hakimiyeti Teorisi: Bu goriisii benimseyenler biitiin teorilerin
gerceklesmesinin hava hakimiyeti ile miimkiin olabilecegini savunmuglardir.* Hava
giicii doktrinin temeli sudur: Siirat, yiikselme, manevra yapma ve uzak mesafelere
ulasma imkéani1 sebebiyle ucaklar, kara ve deniz yliziindeki her seyi tahrip etme
giicline sahiptir, yerden gelecek her tiirlii misillemeye karsi da olduk¢a emniyet

i¢indedir. italyan havacit Giulio Douhet hava saldirilarinin sivil halkin moralini

% Ergiider Toptas, Kiiresel ve Jeopolitik Yaklasimlar Avrasya Tirkiye, Kara Kuvvetleri

Komutanligi, Kara Harp Okulu Yay., Ankara, 2006, s.22

Suat {lhan, a.g.e., s.27

*  Ramazan Ozey, Diinya Hakimiyet Teorileri, Marifet Yay., Istanbul, 2000, 5.94-95
4 Suat ilhan, a.g.e,s.30

47
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¢okertecegini ve uluslarin havadan yok edilmesi gerektigi goriisiinii belirtmistir.”
Savasta iyi bir savunma yapabilmek i¢in hava hakimiyetini ele ge¢irmek gereklidir.
Douhet’in Hava Hakimiyeti Teorisine gore hava vasitalar1 evvelce devletlerin
giivendikleri deniz, dag, ¢ol gibi engellerin etkisini degistirmistir. Heartland
(Kalpgah)’a dayanan kara kuvvetinin deniz kuvvetinin direkt etkisinden korunmusg
olmast vasfi bdlgenin tavanini asmak suretiyle hava kuvveti tarafindan
degistirilmistir. Bu teoriye gore artik hava kuvvetinin denizde de tasinabilmesi
denizleri tabii bir hava {issii ve harekat alan1 haline getirmistir.

Dogu Akdeniz’in Balkanlar, Ortadogu ve Kafkaslar gibi ii¢ 6nemli istikrarsiz
bolgeye yakinligi bu bolgelere havadan da miidahale imkani vermektedir. Ayrica
yine bu teoriye gore hakim giiciin diinya adasin1 kontrol etmesi ancak hava kuvveti
ile miimkiin olur.”® Cesitli teorisyenlerin dile getirdigi ve biitiin yaklasimlarin
gerceklesmesinin temel kaynagi olarak gosterilen hava hakimiyeti teorisi bilinir,
yorumlara ve degerlendirmelere dayanak teskil ederdi. Ancak teoriler neye dayanirsa
dayansin, neyi kontrol etmeyi amaclarsa amaclasin temel felsefelerinde; bir mekana
dayanarak olabildigince genis bir zaman diliminde var olmak ve daha da

zenginlesmek i¢in kuvvet iistlinliigiinii stirdiirmek bulunmaktadir.

c) Deniz Hakimiyeti Teorisi: ABD Deniz Akademisi’nden mezun bir deniz
subay1 ve stratejist olan Alfred Thayer Mahan (1840-1914) en 6nemli eseri olan
“Deniz Kuvvetlerinin Tarihe Etkisi” adli kitabinda donanmanin ve denizlerin
Onemini tarihten aldigi orneklerdeki gelismeler i¢inde agiklamis ve diinya giicii
olabilmek icin denizlere hakim olma geregi ilizerinde durarak jeopolitik goriislerini
savunmustur.” Mahan’a gore deniz giicii demek donanma giicii demek degildir. Ona
gore “deniz giiclinii tarihi bir ulusun deniz iistiinde veya deniz yoluyla biiyiikligtinti

gerceklestiren her seyi igine alan genis bir konu olmakla birlikte esas itibariyle bir

%0 Edward Mead Earle, Modern Stratejilerin Yaraticilari, Cev., Demirhan Erdem-Cigdem

Erdem, Avrasya Bir Vakfi, Avrasya Stratejik Aragtirmalar Merkezi, Ankara 2003, s.3

Hulusi Celikpazu-Korkmaz Tagma, Giiniimiize Kadar Taktik ve Strateji Anlayisi, Harp
Akademileri Yay., Ankara, 1983, 5.115-117

Ergiider Toptas “Stratejiyi Anlamak” Bilim Dergisi, S.2, Cilt:16 s.2

Suat ilhan, a.g.e., s.10
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askeri tarihtir.”>*

Mahan’a gore deniz yollarinin kara yollarina oranla daha kolay ve
ucuz olmasi, cografi bakimdan birbirinde uzak olan iilkeleri birbirlerine baglamasi
denizleri stratejik agidan vazgegilmez kilmaktadir.* Ayrica Mahan denizlerin
Ooneminin iilkelerin biiylimelerindeki roliine atifta bulunarak “bir ulusun dehasi
saglam sémiirgeler kurmak yeteneginden anlasilir.”*® der.

Akdeniz tarihi boyunca deniz giicii kara giiciinden daha etkili bir rol
oynamistir. Denizler sahilleri ile essiz, ugsuz bucaksiz gibidir. Denizler {lizerinde
gegitler, derinlikler ve akintilar nedeniyle belli yollar1 takip etme zorunlulugu vardir.
Bugiin ise Ege Denizi, Akdeniz ve Karadeniz giivenlik saglamadaki etkili durumlari
gelisen teknoloji karsisinda gerilemektedir. Ornegin yakin ge¢miste Karadeniz’i
yalniz ¢ok agir seyreden, yiikleme ve bosaltmasi biiyiikk sorunlar yaratan gemilerle
geemek miimkiinken, bugiin siiratli gemilerle, ¢ikarma gemileriyle, hava yastikli
araglarla, ugaklarla, helikopterlerle gegmek miimkiin hale gelmistir. Hatta flizeler i¢in
biitiin mesafeler engel degerini kaybetmistir. Daglar, bogazlar ve gegitler teknolojinin
gelismesiyle engel 6zellikleri acisindan deger degisikligine ugramistir. Sonug olarak

denizleri kontrol eden bir gii¢ diinyay1 kontrol eder.

d) Kara Hakimiyeti Teorisi: Kara hakimiyetine inanan jeopolitik¢ilerin
basinda Halrord J. Mackinder gelir. Bir cografya profesorii olan Mackinder biiyiik
cografi boélgelerin tarihin ana hatlarin1 yonlendirdigi kanaatindedir. 1904 yilinda
yazdig1 Tarihin Cografi Mihveri adli makalesinde goriislerini soyle agiklamistir;
“Son zamanlarda kuzey kutbuna ulastik ve onun derin bir denizin ortasinda oldugunu
gordiik, Giiney kutbunun ise yiiksek bir plato iizerinde oldugunu anladik.”®’
Mackinder Kara Hakimiyet Teorisi (KHT) ile Kenar Kusak Teorisi (KKT) Orta
Asya’y1r kalpgdh (heartland) veya merkez bolgesi olarak benimsemistir. Kara
Hakimiyet Teorisi ile Orta Asya’ya egemen olacak biiyiik bir giiciin Avrasya’ya,
sonra da biitliin diinyaya hakim olabilecegi savunulurken; Kenar Kusak Teorisi ile

kalpgaha egemen olabilmek i¢in ¢evresindeki daha verimli topraklara zengin kusaga

*Robert Downs, Diinyay1 Degistiren Kitaplar, Tur Yay., istanbul, 1984, 5.181-198

*Selcuk Sokmen, “Mahan’a Gére Deniz Giicii”, Deniz Kuvvetleri Dergisi, Nisan, 1980, s. 10-12

56Tun(; Erem (Cev.), “William Reitzel Mahan’mn Denizlerin Kullamlmasiyla ilgili Goriisleri”,
Harp Akademileri Haberler Biilteni, S.95, 1973, 5.70-79

’Robert Downs, a.g.e., 5.181-198
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(Balkanlar, Tiirkiye, iran, Hindistan, Cin, Kore) egemen olmak gerektigini ileri
stirmiistiir.

Dogu Akdeniz jeopolitik teorilere gore de incelendiginde kritik ve vazgecilmez
bir bélgedir. Ingiliz jeopolitik¢i Mackinder'in Kara Egemenligi Teorisi'ne gore
Akdeniz; Atlantik'in Asya, Avrupa ve Afrika'da olusan diinya adasinin i¢ine dogru
uzanmig bir korfezi durumundadir. Dogu Akdeniz ise bu Atlantik Korfezinin
dogusunda ve ii¢ kitanin birlesme noktasindadir. Kara teorisine gore Dogu
Avrupa'dan Dogu Sibirya'ya, Kuzeyde Buz Denizi'nden Giineyde Iran ve
Afganistan'a kadar olan bolge '"Heartland" vyani merkezi bolge diye
adlandirilmaktadir. Buraya hakim olan sirasiyla diinya adasina ve diinyaya hakim
olur diislincesi ileri siiriilmektedir. Bu teoriye gore Dogu Akdeniz kalpgah

(Heartland)'a yonelik deniz ticaretinin odak noktasidir.”
1.5. Jeostrateji Kavram

Basit anlamda jeostrateji cografi etmenlerin {ilkelerin askeri stratejileri
iizerindeki etkilerinin incelenmesi® olarak tanimlanmaktadir. Cografya yeryiiziinii
fiziksel, ekonomik, biyolojik, insansal ve siyasal yonlerden inceleyen bilim; bir
yerylizii parcasini, bir bolgeyi, bir iilkeyi belirleyen, niteleyen fiziksel, ekonomik,
biyolojik, insansal ve siyasal gercekliklerin timii®® olarak belirtilmektedir. Yerylzu
ve bolgelerinin cografi yapisinin niteliklerini, askeri stratejiyi etkileme agisindan
inceleyen ve degerlendiren bir bilim dalidir.®* Jeostratejide kullamlan cografi
unsurlarin incelenmesi hususu sadece kara veya deniz parcasinin iizerinde bulunan
fiziki yapmin incelenmesi anlaminda degildir. Bir iilkenin cografi 6zelligi bu yap1
tizerindeki tiim dinamiklerin incelenmesi anlamina gelmektedir. Bu anlamda
degerlendirilmesi gereken Jeostratejinin unsurlar1 sdyle siralanabilir; iilke unsuru,

arazi unsuru, niifus unsuru, sosyal unsur, ekonomik unsur, politik unsur ve stratejik

%8Suat Ilhan, a.g.e, 5.173-174

*Biiyiik Larousse, Cilt. 21, 5.6088

%0Ali Piiskiilliioglu, Tiirkee Sozliik, YKY, Istanbul, Ekim 1995, 5.339
$1Erol Miitercimler, s.61-63



21

unsur.? Yerlerin konumlarini incelerken cografyacilar mutlak ve goreli cografya
arasinda ayirim yaparlar. Mutlak yer bir yerin diger bolgelere bakilmaksizin diinya
tizerindeki tam konumudur. Kiiresel dlgekte mutlak yeri saptamak i¢in enlem ve
boylamlar kullanilir. Bir iilkenin cografi konumu o iilkenin potansiyellerini ve bu
potansiyellerin gereksinim duydugu diizenlemeleri ve atilacak adimlari bildirir.
Cografi konum tasidig1 potansiyellere bagl olarak, esit giigler arasinda (teknolojide,
ekonomide, askeri alanda) 6zel avantajlar saglayabilir. Ozel yerlerin fiziksel
cografyas1 uluslararas1 catismalar1 anlamak igin ¢ok ©6nemlidir. Ornek vermek
gerekirse Rusya’nin limanlara ulasgiminin olmamasit Rus Dis Politikasi’nda

Akdeniz’e ¢ikis saglamanin énemini arttirmugtir.®®
1.6. Jeopolitik ve Jeostratejik Teoriler A¢isindan Akdeniz

Dogu Akdeniz Umit Burnu’ndan gecen Avrupa-Uzakdogu yolunu 7000 mil
kisaltan Siiveys Kanali, Kibris adasi gibi stratejik bir adaya sahip olmasi, ticari
kavsak noktasinda yer almasi ve Ortadogu lilkelerine sahil teskil etmesi 6zellikleri
nedeniyle tarih boyunca jeostratejik onemi olan bir bdlgedir.** Bu bélge aym
zamanda jeopolitik olarak da diinyanin merkezi de denilebilecek 6nemli bir deniz
ulasim bolgesi ve kesisme noktasidir. Bu nedenle Dogu Akdeniz'in kontrol ve
giivenliginin saglanmasi kiiresel gii¢ merkezlerinin ajandalarinda siirekli yer alan bir
konu olmaya devam edecektir. Dogu Akdeniz Karadeniz ile beraber Anadolu
yarimadasi, Ortadogu'nun Anadolu ile Arabistan yarimadasi arasinda kalan merkez
bolgesi ve Kuzey Afrika ile bir biitiindiir. Bu ii¢ biiylik toprak parcasi ile iki deniz
pargas1 stratejik olarak biiyiik onem tasimaktadir. Ug kitayr bir araya getiren bu
alanlarin ayr1 ayri jeostratejik onem ve durumlart oldugu gibi, bunlarin birbirleriyle
olan irtibatlar1 nedeniyle tiimii bir araya gelince de ayr bir jeostratejik deger ortaya
cikmaktadir. Bu toprak pargalar1 ve denizler, bolgelerarasi, kitalararast ve okyanuslar
aras1 kara, deniz ve hava ulagiminin bulustugu, ekonomik, siyasi, sosyal ve askeri

cikarlarm kesistigi ii¢ kitanm kapisi olan jeostratejik bir bolge durumundadir. Ug

62" Erdogan Diimen, Jeopolitik, Jeostrateji, Cilt.3, Harp Akademileri Yay., Istanbul, 1979, s.3

63 Bilal Karabulut, “Uluslararas iliskilerde Cografi Baglam”, Jeopolitik, Eyliil 2007, 5.65
®  Dursun Yildiz, a.g.e., $.53
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kitanin ana karasina yonelik ulasim ve ticari tiim faaliyetleri ile enerji merkezlerini
kontrol etme agisindan son derecede 6nemli olan bu bolgede jeopolitik hakimiyet
savaginin sicakligt da daha uzun bir donem hissedilecek gibidir. Bugilin kiiresel
egemenligi amaglayan Jeopolitik goriislerin esasini; kaynaklarin kontrolii, rakip
giiclerin c¢evrelenmesi, dengelemesi, sekillendirilmesi ve etkisizlestirilmesini hedef
alan yaklasimlarin olusturdugu disiliniildiigiinde; nihai amacin, hayat sahalari
tizerindeki piyasalarin kontrol edilerek var olan refah seviyesinin korunmasi ve/veya

daha da gelistirilmesi oldugu géﬁilﬁr.Gs

1.7. Dogu Akdeniz Neden Onemlidir?

Dogu Akdeniz; Ortadogu ve Hazar Bolgesi enerji merkezleri ile bu merkezlere
iliskin boru hatlarmi kontrol eder. Onemli ticaret yollar1 ile enerji merkezlerini
kontrol eden Dogu Akdeniz diinyanin en kritik suyolunu olusturmakta olup dogal
olarak kendisini kontrol eden aktdrlere onemli politik avantajlar saglamaktadlr.66
Dogu Akdeniz'de deniz ulagiminin engellenmesi durumunda ortaya ¢ikacak agigin
baska yollarla doldurulmasi miimkiin gozilkmemektedir. Dogu Akdeniz Cebelitarik,
Stiveys ve Karadeniz iizerinden isleyen deniz ticaretini kontrol edebilen onemli bir
cografyadir. Deniz alan1 yeni diinya diizeninde ortaya ¢ikan yeni tip risklerin
istismaria ve bu risklerin tehditlere doniismesine imkan saglayan ideal bir ortam
sunmaktadir. Denizler diinya yiizeyinin yaklasik %70’ini kaplamaktadir. Diinya
ekonomisinin  %30’undan fazlas1 uluslararas1 ticarete bagimlidir. Uluslararasi
ticaretin %99,7’si1 yaklasik 50.000 gemi ile 4.000 liman arasinda ger(;eklesmektedir.67
Akdeniz'de Tiirkiye limanlarina yonelik her giin ortalama 50-60 gemi gec¢is yapmakta
ve ithal edilen petroliin yaklasik %85'i Akdeniz'i gegerek Izmir, Iskenderun ve Izmit
rafinerilerine ulagmaktadir. Bu verilere gore Akdeniz'de Tirkiye'ye yonelik deniz

trafiginin herhangi bir nedenle engellenmesi halinde bu durumdan bdlgenin dis
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Ergiider Toptas, a.g.m., .2

Senay Kaya, a.g.m., s.22

Cem Giirdeniz, “Tiirkiye’nin Akdeniz ve Karadeniz’de Deniz Giivenligine Katkilar”,
Giivenligin Yeni Boyutlar1 ve Uluslararast Orgiitler, 4.Uluslararasi Sempozyum, SAREM,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, s.277-278
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ticareti ve akaryakit tiretimi de etkilenebilecektir.®® Akdeniz ve Dogu Akdeniz
bolgesi baglant1 yollar ile diger bolgelere devamli sekilde mal ve hizmet akisini
saglamaktadir. Avrupa'nin petrol ikmalinin %70'inin ve ticaretinin %40'mnin gegtigi
ve BDT'nin ithalatinin %60"1min ve ihracatinin %50'sinin yapildig1 bolge oldugu i¢in
Akdeniz'in giivenligi Dogu Akdeniz'in giivenligi ile bir biitiindiir.®® Dogu Akdeniz bu
deniz alanina kiyis1 olan devletlerin deniz kuvvetleri, sahil giivenlik unsurlar1 ve
NATO'nun diger destekleyici gorev kuvvetleri veya gorev gruplarina ev sahipligi
yapmaktadir. Akdeniz'e kiyis1 olmayan diger giigler de Akdeniz'de faaliyette
bulunmaktadir.”® Diinya ticaretinin %30'unun mevcut oldugu’ Akdeniz Avrupa,
Asya ve Afrika kitalarinin birbirlerine yakinlastigi ve birlestigi, genis ve 6nemli bir
cografyay1; Kibris adast da Dogu Akdeniz'i kontrol etmektedir. Bu kontrollerin
ekonomik, politik ve giivenlik agisindan 6nemli bir degeri vardir. Hemen hemen 11
trilyon Dolar degerindeki 6 milyar ton esya/yiik diinya denizlerinde taginmaktadir.
Bugiiniin diinyasinda, biitiin deniz devletleri deniz alanlarinin emniyeti ve deniz
giivenligi konusunda artan bir kaygi tasimaktadirlar.”” Akdeniz Bolgesinin deniz ve
enerji glivenligi onu c¢evreleyen denizlerdeki gilivenlik ve istikrarla dogrudan

ilintilidir.
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IKIiNCi BOLUM
AKDENIiZ’DE UYGULANAN STRATEJILER

2.1. Akdeniz’e Miidahil Olan Uluslararas1 Kuruluslar

Kurulus amaci ne olursa olsun, uluslararas: orgiitlerin en énemli islevlerinden
birisi istikrarin yaratilmasi1 olmustur. Bu orgiitler iiyesi olan iilkeleri birbirlerinin
rakibi olmaktan ¢ikarmis ve aksine istikrar i¢in birbirlerinin tamamlayicist konumuna
getirmistir. Uluslararas1 orgiitler uluslararast is birligini gelistirme konusunda
vazgecilmez araglar olmuslardir; ancak {iyesi olmayan iilkeler agisindan bu durum
her zaman dogru olmamaktadir. Uye iilkelerin hak ve menfaatlerini, iigiincii iilkelere
kars1 uluslararasi kurumun hak ve menfaatleri gibi gostererek aramalar1 sonucunda
catismalar yasanabilmektedir. Bunun sonucunda da uluslararasi oOrgiitlerin
kamuoyundaki giivenirligi zedelenmekte ve etkinligi giderek kaybolmaktadir.

Yeni giivenlik ortaminda yasana gelen gelismeler neticesinde, uluslararasi
mutabakatin elde edilebilecegi en iist kurumun BM oldugu goriilebilmektedir. BM’in
teskilatlanmast ve islevleri agisindan bu gorevi iistlenebilecek yeterlilikte oldugu
aciktir. Bununla birlikte her kurum gibi gelisen sartlara uyum saglama ve gelismelere
proaktif bir tutum i¢inde olma konusunda bir kisim sikintilarin yasandigi da ayri bir
gercektir. Nitekim Irak’ta yasanan miilteci sorunu ya da Darfur’daki trajediler
karsisinda arzu edilen inisiyatif elde edememistir. Soguk Savasin ardindan NATO
savunma ve kiiresel bir giivenlik oOrgiiti olma konusundaki gelisimini devam
ettirmektedir. NATO’nun bu 6zelligi nedeniyle kendisinden beklentilerin de farkli
alanlara ve konulara dogru yayildig1 goriilmektedir. NATO farkli tehdit algilamalari,
belirsizlik ve riskler ile miicadelesini devam ettirmektedir. Bunun yaninda
teknolojide meydana gelen devrim niteligindeki gelismeler, kamuoyu algilamasi,
NATO’nun ve miittefiklerin harekatindan aldiklar1 dersler gibi faktorlerin etkisiyle

yeni kimligini de saglamlastirmaya ¢alismaktadir.”

" Yagar Biiyiikant, a.g.k., 5.7-9



25

NATO diger yandan da askeri fonksiyonel sahalarda yeni stratejiler iiretme,
komuta ve kuvvet yapisini doniistiirme ve uygun yetenekler gelistirme konularinda
donlistimiinii ~ stirdiirmektedir. Bu g¢ergevede TSK uluslararasi giivenligin
saglanmasina yonelik faaliyetlere BM, AGIT, NATO ve AB igerisinde aktif olarak
katilmakta ve belirli siirelerle NATO harekatlarina emir komuta etmektedir. Bolgesel
giivenlik ve is birliklerinin kiiresel giivenlige katkis1 bu anlamda inkar edilemez.
Uluslararas1 diizenin disinda kalan devletlerin zaman igerisinde marjinallestigi ve
kendi menfaatleri icin uluslararast diizene kars1 olan gayretleri destekledigi
goriilmektedir. Bolgesel orgiitlenmeler bu gibi devletlerin ortaya c¢ikmalarinin

oniinde bir engel ve bir kontrol mekanizmasi islevi gormektedir.™
2.1.1. BM’nin Uluslararasi Giivenlikteki Rolii

Glniimiizde etkinligi tartisilmakla birlikte halen evrensel giivenlik konusuna
giren her konuda ve diinya devletlerinin tamamina yakinin katilimiyla faaliyet
gosteren tek orglit BM 6rgiit1’jdijr.75 BM orgiitii uluslararast sorunlar1 ¢ozerek onlari
kurala baglama amaciyla olusturulmustur. BM nin uluslararas: giivenlik ile dogrudan
ilgili olan organmi Giivenlik Konseyi’dir ve bu orgiite uluslararasi alanda etkinlik
saglayan ya da kaybettiren de bu organ olmaktadir. BM’nin amaglar1 uluslararasi
baris ve giivenligi korumak, halklarin halk esitligi ve kendi geleceklerini belirleme
hakkina dayali dost¢a iliskiler gelistirmek, uluslararasi sorunlarin ¢oziimii ve 1rk,
cinsiyet, dil ya da din ayrimi gozetmeksizin insan haklarina ve temel 6zgiirliiklerine
saygl gosterilmesi yolunda uluslararast isbirligi saglamak, devletlerin dis
politikalari1 uyumlagtiran bir merkez olmaktir.” BM’ye iiye devletler BM’yi
uluslararasi baris ve giivenlik arayisinda daha etkili bir unsur haline getirmek icin her
zaman kisa vadede gerceklestirilebilecek 6zel girisimlerde bulunabilirler.

BM™nin uluslararas: sorunlar karsisinda yeterince etkili olamamasi ve gitgide

prestij yitirmesi islev ve roliinii sorgulanir hale getirmistir. Orgiitiin birkag iilkeye
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mali bagimliligi ve tyeler arasindaki uzlasmaz ¢ikar gatismalari Kararli ve tutarl
politika tretilmesini engellemektedir. Diger yandan BM’nin giiglii ve hegemonik
giclere bagimliligi, orgiitii bu giiclerin diinya ¢apindaki stratejilerinin uygulayicisi
haline getirmistir.”” BM’in uluslararas1 baris ve giivenligin saglanmasindaki rolii
uluslararasi toplumun herhangi bir incelemede kiiresel yonetimi saglamanin temelde
ti¢ farkli yakla$1m78 (kiiresel miisterek giivenlik, bolgesel miisterek savunma ve
ulusal hegemonyaci1 liderlik) arasindan yapilacak secimle belirlenir. Kiiresel
miisterek gilivenlik, bilesen unsurlar olan ulus devletlerin ortak giivenlikleri i¢in is
birligi yapacak kadar yeterli ortak cikarlarinin bulundugu tek bir kiiresel sistem
oldugunu kabul eder. Birine yapilan saldir1 hepsine yapilmis sayilir ve miisterek bir
tepki baglar. Bolgesel miisterek savunma diinyanin temel miisterek giivenlik
diizeyinde is birligi yapamayan veya yapmak istemeyen iki ya da daha fazla diigman
kampa boliindiigiinii kabul eder ve niikleer silah kullanim tehdidi de dahil caydiricilik
stratejisiyle saldirilarin Onlendigi ve barigin siirdiiriildiigii bir diinyayr onaylar.
Rekabet ve giivensizlik hakimdir ve ortak hicbir gilivenlik ¢ikar1 yoktur. Ulusal
hegemonyaci liderler kiiresel glivenlik sistemini yonetme kabiliyeti ve kararlilig1 olan
bir siiper giiclin uluslararasi hukukun kisitlamalari icerisinde ya da bu kisitlamalar
olmaksizin ortaya ¢iktigina tanik olmaktadir. Tek bir kiiltiirel ve siyasi deger sistemi
adma daha {istiin silah giiciiyle istikrar saglanir; saldirganlik tek tarafli egemenlikle
engellenir.”® Geemis yiizyilda, uluslararasi iliskiler giivenlige yonelik bu iig
yaklasimdan herhangi biri ¢cagdas giivenlik sisteminde tamamen egemen olmamistir.
Cogu kez kiiresel giivenlik bu iigiiniin karisimi olmustur. Ayni sey bugiin de devam
etmektedir. BM’yi, 6zellikle de Giivenlik Konseyini meydana getiren devletler dahi
baris1 destekleme operasyonlar1 cergevesinde harekete gegme istegi konusunda
farkliliklar sergilemektedir. Kararlar operasyonlarda uygulanabilir ¢dziimlerden
ziyade en dislk siyasi ortak paydalar1 ya da kendi i¢inde tutarsiz pargalari

yansitmaktadir. BM kuvvetleri gorev icin etkin kuvvetlerden ziyade goniillii olarak

" Yavuz Gokalp Yildiz, a.g.e., 5.120-121
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yapilan katkilardan meydana gelmektedir.®*® BM gibi uluslararasi érgiitlerin mesru
olmasi, bunlarin demokratik ¢ogunlugun bu Orgiitlere mesruiyet tanidiklari
miizakereci, hiikiimetler aras1 bir siirece uygun olarak kurulmus olmalar
sebebiyledir. Bu c¢esit bir mesruiyet sozlesmeci taraflarca her an askiya alinabilir;
uluslararasi kanunlar ve orgiitlerin egemen ulus devletler arasindaki bu gesit iradi bir

uzlasmadan bagimsiz olarak higbir gecerlilikleri yoktur.®!

2.1.2. NATO’nun Uluslararasi Giivenlikteki Rolii

4 Nisan 1949 tarihinde 12 devletin (ABD, Kanada, Belgika, Liiksemburg,
Hollanda, Fransa, Italya, Ingiltere, Danimarka, izlanda, Norveg, Portekiz)
imzaladiklar1 Kuzey Atlantik Antlagmasi ile kurulan NATO 1952°de Tirkiye ve
Yunanistan, 1955’de Federal Almanya, 1982’de Ispanya ve 1999°da Cek
Cumbhuriyeti, Macaristan, Polonya ile olmak iizere dort kez genislemistir. Sovyetler
Birligi’nin stratejilerine karsi bir savunma oOrgiitii olarak kurulan NATO Sovyetler
Birligi’nin yikilisindan sonra daha ¢ok savunma ve giivenlik kurulusu durumuna
gelmistir. 1967 yilinda Fransa kurulusun askeri kanadindan ayrilmig, 1974’de bu
kanattan ayrilan Yunanistan ise 1980°de eski statiisiine geri donmiistiir. 82 Soguk
Savasin sona ermesiyle, genel savas tehdidi, yerini nereden gelecegi belli olmayan
asimetrik tehditlere birakmistir. Buna gére de NATO’da neye karsi savunulacagi
degil, neyin korunacagi esas alinmistir. Kolektif savunma anlayisiyla ¢ok fazla
uyusmasa da “krizlere bir biitiin olarak miidahale edilmesi yerine destek saglanmasi’’
diisiincesi on plana ¢ikmis bu da NATO iginde “bolgesel krizlere bolgesel
¢Oziimlerin aranmasina’’ yol agan bir anlayisin yerlesmesine yol agmistir. NATO,
Avrupa-Atlantik bolgesinin basat giivenlik kurulusu olarak yeni giivenlik ortamimin
beraberinde getirdigi yeni gorevlere de uyum saglamaya calismistir. Bu baglamda
yeni komuta ve kuvvet yapist ¢alismalart yapilmis, Avrupa-Atlantik bolgesindeki

tilkelerle ortaklik kuracak bir genisleme politikast izlenmistir. NATO, bu yeni

8 William Park, “Yeni Diinya Diizeninde Kiiresellesme ve Giivenlik Nasil Algilanmahdir?”,

Kiiresellesme ve Uluslararasi Giivenlik, 1.Uluslararast Sempozyum, SAREM, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 2003, s.258
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donemde, muharebe harekatindan insani yardim harekatina kadar cesitlilik gosteren
cok genis bir yelpazedeki gorevleri karsi karsiya kalmistir. Barisi destekleme
harekatinin aliskin olmadigimiz ihtiyaglar1 ile geleneksel ev sahibi iilke destegi
anlayis1 sona ermis, kriz bolgelerindeki halkin bekledigi yardimlar nedeniyle NATO
bu konuda da sorumluluk almak zorunda kalmustir. ® NATO’nun daha genis bir
cografyada faaliyet gosterme yoniindeki ¢abalarinin bir anlam ifade edebilmesi igin,
bu amaca yonelik imkan ve kabiliyetlerini artirmali ve yeniden teskilatlanma
faaliyetlerine devam etmeli, planlama ve icra usullerini giiniin sartlarina uygun hale
getirmelidir. NATO Avrupa ve Kuzey Amerika’nin giivenligini bir arada goren bir
anlayigin triiniidiir. Dolayisiyla bu iki bolgenin ve bolgedeki tiim aktorlerin benzer
giivenlik ve savunma stratejileri bulundugu varsayimina dayanir. Cikarlar1 farkli olan

aktorlerin de bu kurulus bilinyesinde ¢ikarlarini ortaklastirmalar beklenir.?

2.2. Akdeniz Baglaminda Tiirkiye-NATO ve Tiirkiye-BM Iliskileri
2.2.1. Tiirkiye-BM (iligkileri

Tirkiye BM orgiitiiniin  kurucu {yelerinden olmasina ragmen bu orgiit
icerisinde etkili olamamuigtir. 1960 yilindan beri Tiirkiye BM orgiitii igerisinde, Kibris
ve Ege sorunlar1 nedeniyle giindeme gelmis ve bu konularda da istedigi gibi bir
sonug alamamistir.%® Dig politikasinda Bati’nin yaninda olmak ilkesinden hareket
eden Tiirkiye en hakli oldugu konularda bile giivendigi, kiiltiirel ve tarihi baglar1 olan
devletlerin dahi destegini gérememistir. Tiirkiye BM igerisinde daha aktif bir rol
oynamaya c¢aligmis ve BM oOrgiitii bilinyesinde gerceklestirilen silahsizlanma
goriigmelerini ve kimyasal silahlarin yok edilmesi kararlarin1 desteklemis, cesitli

bolgelerde olusturulan BM koalisyon kuvvetlerine destek vermistir.2®

8 Ergin Saygun, “Degisen Giivenlik Ortaminda NATO”, Giivenligin Yeni Boyutlari ve
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2.2.2 Tiirkiye-NATO iliskileri

Akdeniz'de kiyisi olan 5 NATO iilkesinden biri olan Tiirkiye NATO i¢in hazir
askeri gii¢, Dogu Akdeniz ile Ortadogu'nun kontrol noktasi ve bu iki bolgede baris ve
istikrarin saglanmasinda 6nemli rol iistlenebilecek bir iilkedir. Tiirkiye’nin NATO’yu
tercih etme sebeplerinin hakliligi yaninda, NATO ve ABD’nin Tiirkiye’yi tercih etme
nedenleri arasina Tiirkiye’nin sahip oldugu askeri kapasite ve cografya dahil
edilebilir. Ayrica askeri ve ekonomik yonden gii¢lii bir Tiirkiye bolgede bir duvar
roliinii oynayabilir. ABD’nin siiper gii¢ haline gelmesi Tiirkiye’yi 6nemli bir stratejik
konuma getirmistir. ABD, Ortadogu’yu kontrol edebilmek i¢in Balkanlar, Kafkasya,
Dogu Akdeniz ve iki kitayr birlestiren bir cografyaya sahip olan ve ayni zamanda
Bogazlar1 kontrolii altinda bulunduran Tiirkiye’nin topraklarina ihtiya¢ duymustur.
Tiirkiye ise ABD’nin is isteklerine karst NATO’ya girigini hizlandirmak i¢in 10
Kasim 1950°de Kore’de savasan Birlesmis Milletler giliciine bir tugay asker
gondermistir. Bu geligsmeler iizerine Tirkiye’nin iiyelik konusundaki kararli tutumu
ve ABD’nin istegi dogrultusunda Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya davet edilmisler
ve 18 Subat 1952°de NATO iiyesi olmuglardir.®’ Tiirkiye NATO ve ABD’den askeri
ve ekonomik yardim almis, buna karsilik Atatlirk zamaninda baslayan sanayi ve
askeri yatirimlar durmus ve daha da onemlisi ekonomi ABD ve ABD giidiimlii
kuruluslarin kontroliine gegmeye baslamls‘ur.88

Tiirkiye-NATO iligkileri baglaminda Tiirkiye 1990’11 yillarda 6ncelikle Korfez
Savasi sirasinda ve daha sonra Giineydogu sorununun ¢oziimii sirasinda verilen
kararlarla, ‘NATO icinde ABD’ye yakin durma’ stratejisi izlemeye baslamistir. Israil
ile stratejik isbirligi gelistirilmesi, Akdeniz’de ABD ve Israil ile sik sik askeri tatbikat
yapilmast bu se¢imin birer gostergesi olmustur.® 2000°1i yillarda ise genel olarak
NATO faaliyetlerine ve Tiirkiye-NATO iliskilerinde uluslararasi terdrizm ve
ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP) etkili olmustur. 11 Eyliill saldirilart ve

8 Hikmet Erdogdu, Avrupa’mmn Geleceginde Tiirkiye’nin Onemi ve NATO ittifaki, IQ Yay.,
Istanbul, 2004, 5.62.

Onur Oymen, Ulusal Cikarlar; Kiiresellesme Caginda Ulus-Devleti Korumak, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 271

Beril Dedeoglu, “Avrupa Giivenliginin Gelecegi Ve Tiirkiye”, Jeopolitik Dergisi, S.5,
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/16/1126/13250.pdf., e.t.: 22 Haziran 2011
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sonrasinda gelisen olaylarda NATO misyonuna “terdrizm ile Savag” konusunu
eklemis ve bu kapsamda once Afganistan, sonrasinda ise Irak’ta Tiirkiye’nin de
icerisinde yer aldig1 operasyonlar yapilmistir. 11 Eylil 2001°de ABD’ye yapilan
terorist saldirilardan sonra NATO’nun kriz yonetimi ve operasyonel yeteneklerine
duyulan ihtiyacin arttigi degerlendirilerek bir dizi 6nlem alinmis ve doniisiim
saglanmistir. 1991'de Yeni Stratejik Konsept™ adli bir belgenin kabul edilmesini
saglanmistir. NATO iiyeleri Nisan 1999°da gergeklestirilen Washington Zirvesi’nde
21.ytizyilin glivenlik sorunlar1 ve firsatlarina kars1 hazirlamak ve gelecekteki politik-
askeri gelismelere yon vermek i¢in” yeni bir stratejik konsept adli ikinci bir belgeyi
kabul etmislerdir. 1991 ve 1999 yilinda kabul edilen belgeler ile hiir diinyanin
komiinizme kars1 miicadeleyi kazandigimin alti ¢izilmis, ama iki kutuplu diinya
diizenin sona ermesiyle es zamanli olarak yeni tehditlerin ortaya ¢iktig1 belirtilmis ve
NATO'nun s6z konusu yeni ve g¢esitlenmis tehditlerle miicadelede kilit rol
iistlenecegi Vurgulanmlstm91

NATO fiiyesi iilkelerle Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri arasindaki iliskileri daha
kurumsal bir temelde gelistirmek amaciyla 1991 yilinda Kuzey Atlantik Isbirligi
Konseyi kurulmustur. 1997 yilinda bunun yerini Avrupa-Atlantik Ortaklik Konseyi
(AAOK) almistir. AAOK, NATO’nun 26 iiyesi ile 20 ortagim1 bir araya
getirmektedir.®? ittifakin savunma icin teskilatlanmasi da bu degisim siirecinden
etkilenmistir. Bu ¢ercevede NATO’nun savunma ve kuvvet planlama siirecleri %35
oraninda, biiyiik deniz araclarinin kullanimi %30 oraninda, muharip hava filolar

%40 oraninda azaltilmig, baris1 destekleme operasyonlar1 da dahil olmak iizere,

% Yeni giivenlik ortammin gereklerini yerine getirmek iizere Washington zirvesinde hazirlanan

yeni stratejik konsepte gore;-NATO, Avrupa’da giivenlik ve istikrarin temel unsuru olan
“kolektif savunma” orgiitli olmaya devam edecektir.-Transatlantik bag muhafaza edilecektir.
5’nci madde gorevleri onem ve Onceligini koruyacak; ancak 5°nci madde dis1 gorevler de
ittifakin gorevleri arasina almacaktir. ttifakin faaliyet alan1 daha genis (Avrupa - Atlantik ve
gevresi) komuta ve kuvvet yapisi daha esnek ve reaksiyon siiresi daha kisa olacaktir-NATO, kitle
imha silahlarinin yayilmasmin 6nlenmesi ve teroérizme karsi miicadelede daha aktif rol alacaktir.
http://www.nato.int., 15 Mart 2011
Yeni konsept, Avrupa’nin genel bir savas tehdidi altinda olmadigini, ancak etnik g¢atigmalar,
insan haklar1 ihlalleri, siyasi istikrarsizlik, ekonomik zayiflik ve niikleer, biyolojik ve kimyasal
silahlarin ve firlatma vasitalarinin yayilmasi gibi tehlikelerin ortaya ¢iktigimi ortaya koymustur.
Konsept, Ittifakin hem konvansiyonel hem de niikleer kuvvetlerinin niteligi ve konuslanmasina
iligkin olarak ¢ergeve olusturmaktadir. http://www.nato.int., 15 Mart 2011
%2 Enver Bozkurt, “NATO’nun Gelecegi”,
http://www.usakgundem.com/yazarlar.php?id=614&type= 22, e.t.: 1 Mart 2011
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kollektif savunma ve kriz yonetimi icin NATO kuvvetleri yeniden yapilandirilmistir.
1994 yilinda Akdeniz Diyalogu®® (AD) ve Baris icin Ortaklik™ (BiO) programlari
baslatilmistir. 1994 yilinda Briiksel’de yapilan NATO zirvesinde alinan Kararla
baslatilan BIO programi zaman iginde biiyiik énem kazanmis ve bu alanda pek ¢ok
ilerlemeler kaydedilmistir. Nisan 1999°da yapilan Washington zirvesinde BIO
faaliyetleri yeniden gézden gecirilmis ve “giiclendirilmis ve daha operasyonel hale
getirilmis ortaklik” ® adi altinda yeniden diizenlenmistir. BIO programinin amaci
istikrar ve gilivenligin biitlin Avrupa’da gelistirilerek etkin kilinmasi, savunma
alaninda isbirliginin ve birlikte calisabilirligin saglanmasidir. BIO baslangigta 30
iilkeden olusmakta iken 2 Nisan 2004’te bu say1 26’ya diismiistiir. BIO anlayist
cergevesinde NATO ortaklik iiyesi iilkelere su hususlar1 taahhiit etmektedir; ortaklik
faaliyetlerine yonelik planlama, egitim, tatbikat ve doktrin gelistirme faaliyetlerinin
koordinasyonunu NATO karargahlarinda yapacak, herhangi bir ortak iilkenin toprak
biitiinliigline politik bagimsizligina veya giivenligine direkt bir tehdit algilanmasi

durumunda bu iilke NATO’ya damsabilecektir.*®

Savunma Yetenekleri Girisimi (Defence Capabilities Initiative): NATO’yu
modern giivenlik tehditleriyle basa cikabilecek sekilde techiz etmek tlizere 1999
Washington Zirvesi’nde ittifak’in  Savunma Yetenekleri Girisimi (SYG/DCI)

baslatllmlstlr.97

NATO’nun 2002 Prag zirvesinde terdr tehdidinin bertaraf
edilebilmesi igin “terérizme karsi ortaklik eylem plani”®® kabul edilmistir. 11 Eyliil
sonrasinda Antlagma'nin 5. maddesi ilk kez isletilerek ABD'nin yardimina kosulmasi,
sonrasinda da Afganistan operasyonunda goérev alinmasi da terdrizm basta olmak
tizere yeni tehditlere kars1 en {ist diizeyli isbirliginin yapilacaginin bir gostergesi

olarak kabul edilmistir.

% Alberto Binn, “NATO’nun Akdeniz Diyalogu’nu Gii¢lendirmek”,
http://www.nato.int/ docu/review/2003/issuel/turkish/art4.html, e.t.: 18 Mart 2011

% http://www.nato.int., 18 Mart 2011

% http://www.nato.int., 18 Mart /2011

% http://www.nato.int.,_ 18 Mart 2011

% NATO Handbook, chapter 2, www.nato.int., e.t.: 20 Mart 2011

% http://www.nato.int., 17 Mart 2011
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NATO bu degisim siirecinde islev genislemesi de saglayarak kollektif savunma
orgiitii olmaktan ¢ikarak kollektif giivenlik orgiitii haline doniismiistiir. Bunlarin bir
sonucu olarak ittifak yeni yeteneklere de ihtiya¢c duymaya baglamistir. Bugiin NATO
ve miittefikleri, ittifak liderliginde ii¢ kitada birden (Avrupa, Asya ve Afrika)
yiirlitiilmekte olan ¢esitli operasyonlarda asker konuslandirmaktadirlar. NATO ittifak
sahasinin diginda, uzak mesafelerde konuslandirma yapabilmek i¢in ittifak’1n modern

askeri misyonlarin gereklerine uygun olmasini saglayacak bir dizi 6nlem almugtir.”®

Istanbul Zirvesi; Bu zirve sonucunda ABD NATO’yu BOP cergevesinde
kullanabilmek i¢in bir dizi degisim siirecine sokmustur. Bu kapsamda, Akdeniz
Diyalogu katilime1 iilkeleri Istanbul’daki zirve toplantisina davet edilmislerdir.
NATO liderleri bu toplantida Istanbul Isbirligi Girisimi’ni (IiG/ICI) baslatmislardir.
Istanbul Isbirligi Girisimi Akdeniz Diyalogunu tamamlayici nitelikte olup esasen
Akdeniz Diyalogunun derinlestirilmesi ve genisletilmesidir. Girisim, Moritanya’dan
Afganistan’a kadar uzanan Biiyiik Ortadogu Bolgesi iginde yer alan iilkelerle ikili
temelde (26+1) uzun donemde bolgesel giivenlik ve istikrart saglamak maksadiyla
isbirligi yapilmasin1 dngdrmektedir. Istanbul Isbirligi Girisimine katilim, her iilke
icin ayr1 degerlendirilmek iizere, Biiyiilk Ortadogu bolgesinde bulunan ve konuyla
ilgilenen tiim iilkelere agik bulunmaktadir.

Girisime katilim, BIO Programi, Avrupa Atlantik Ortaklik Konseyi (AAOK)
veya NATO’ya iiyelik anlamina gelmemekte, katilimci tilkelere bir giivenlik garantisi
saglamamaktadir. Istanbul Isbirligi Girisimi ve Akdeniz Diyalogu birbirinden farkli
ama birbirini tamamlayic1 niteliktedirler. Gili¢lendirilmis Akdeniz Diyalogu ve
Istanbul Isbirligi Girisimi ittifak iiyelerinin Akdeniz ve Bilyilk Ortadogu’da
ortakliklar gelistirme cabalarina bir temel olusturmaktadir ve dolayisiyla Arap
diinyasma acilan bir programi kapsamaktadir. Girisimin “Israil-Filistin ihtilafinin
NATO’ya ithalini s6z konusu kilmayacak; ancak ihtilafin adil, kalic1 ve kapsaml

sekilde ¢oziimiine katkida bulunacag1” belirtilmistir.

% http://www.nato.int., e.t.: 24 Mart 2011
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2.2.3. Tiirkiye-Yunanistan Iliskileri

Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki iligkilerin iyi ve isbirligine yonelik olarak
gelistirilememesinin en Onemli nedenlerinden birisi karsilikli olarak birbirlerini
tehdit olarak nitelendirmeleridir. Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki iliski, “karsilikli
giivensizlik” iizerine kurulmustur.'® Tiirkiye ve Yunanistan algiladiklari tehditlere
gore dig politikalarint olusturmaktadir. Yunanistan Tiirkiye’den algiladigi tehdidi
Onleyebilmek veya caydirabilmek amaciyla igsel ve digsal dengeleme politikasini
uygulamaya c¢alismaktadir. Bu stratejinin en 6nemli unsurlan ittifaklar, caydiricilik,
Kibris ile stratejik ortaklik, yatistirma, Kriz yonetimi ve silahlarin kontrolii olarak
belirtilmektedir. 1974 sonrasi stratejisi olarak adlandirilan bu stratejiye gore
Yunanistan caydiriciligini artirict tedbirler alirken, biiylik devletlerin destegine
dayanan dis denge (external balancing) politikasi yerine ulusal kaynaklara dayanan i¢
denge (internal balancing) politikasini uygulamaya getirmistir. NATO’nun
Tiirkiye’ye karst bir girisimde bulunmaktaki isteksizligi nedeniyle ABD ve
NATO’dan ¢ok Avrupa Birligine yaklasmis ve 1981°de AB {iyesi olmus ve boylece
AB Giivenlik ve Savunma semsiyesine kavugsmustur. Yunanistan’in giiniimiize kadar
stirmekte olan yeni dis ve giivenlik politikasi, ABD ile olan iligkilerin zayiflatilarak,
ekonomik ve politik entegrasyon baglaminda Bat1 Avrupa iilkeleri ile iligkilerin daha
fazla gelistirilmesiyle birlikte Yunanistan’in dis iligkilerini cesitlendirmek seklinde
ifade edilebilir. Burada Yunanistan’in kurmaya ¢alistigi iliski politik ve ekonomik
entegrasyon baglaminda Avrupa Birligi’yle ortak savunma ve gilivenlik degerleri
baglaminda da NATO’yla iliski i¢inde bulunarak bir tamamlayicilik unsuru saglamak
seklinde ifade edilebilir. Bunun yani1 sira Yunanistan’in dis ve giivenlik politikalarin
olusturma ve/veya uygulama asamasinda kullandig1 araglar veya iliskide bulundugu
devlet veya devletler grubu ¢esitlilik gosterebilmekle beraber tiim bu ¢esitliligin ana
nedeninin bir dis politika onceligi ve giivenlik politikasinin temel tehdit unsuru
olarak Tirkiye’yi g(jrmesidir.101 Yunanistan hicbir zaman Tiirkiye gibi ice doniik ve

savunmaci olmamig, aktif bir politika izlemistir. Tirkiye stirekli olarak

100 Brol Kurubas, “Tiirk-Yunan Iliskilerinin Psikopolitigi ve Sorunlarin Coéziimii Uzerine

Diisiinceler”, 21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikas1, Ed., Idris Bal, Nobel Yay., Ankara, 2004, s.285.
Ferhat Pirincgi, “Uluslararas fliskiler Teorileri Perspektifinden Ege Sorunlar1 ve Tiirk-Yunan
Iliskileri”, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi SBE, Bursa, 2003, 5.84
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Yunanistan’in uyguladigi bu politikalara karsi onlem gelistirmek ve kendini
savunmak zorunda kalmistir. Diger taraftan kendi yaptig1 tehdit degerlendirmelerinde
uzun bir siire en basa Yunanistan’t oturtmustur. Tiirk dis politikasin1 olusturanlar,
milli miicadele doneminden beri Yunan faktoriinii goz Oniine almak ve en azindan
belli alanlarda buna gore politika gelistirmek zorunda kalmistir. Tiirk dis politikasi
acisindan Yunanistan’in ciddi bir tehdit olarak algilanmasmin baslangict Kibris
sorunu konusunda yasanan gelismelere paralel olarak 1950’lerin ikinci yarisinda s6z
konusu olmustur.’® 1960°larmn ilk yarisinda Kibris sorunu konusunda Yunanistan’in
girisim ve yaklasimlarindan dolayr tehdit algilayan Tiirkiye 1964 yilinda gereken
uyarilarda  bulunmustur. Adalarin  silahlandirilmast  sorununun yasanmaya
baslamasindan sonra Kibris’ta yasanan gelismelerle de iliskili olarak Yunanistan’dan
kaynaklanan tehdidin derecesi zaten artarken, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Kibris
Barig Harekati’nin gergeklestirilmesinden kisa bir siire 6nce Ege’de kita sahanligi
konusunda da sorunlar yasanmasi bu tehdidi daha gergekci hale getirmistir. Ayrica
bunu takip eden siirecte Kibris’ta gerceklestirilen baris harekati sonrasinda
Yunanistan’in diger Dogu Ege Adalarin1 hizli bir sekilde silahlandirmaya baslamasi
tehdidin derecesini arttiran olgular olmustur. 1974 sonrasi dénemde Yunanistan
Tirkiye’nin temel tehdit algilamalar1 ve dis politika oncelikleri arasinda goz ardi
edilmemesi gereken 6nemli bir faktor haline gelmistir. Ege’de devam eden siirecte
kita sahanligi ve adalarin silahlandirilmasi sorunlarinin yani sira giindeme gelen
karasulari, hava sahasi ve statiisii belli olmayan ada, adacik ve kayaliklar
sorunlarindan her biri Tirkiye’nin hayati c¢ikarlarim1 etkileyen sorunlardir.
Yunanistan ordusunu giiclendirmek ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne kars1 bir denge
olusturabilmek i¢in savunma harcamalarini arttirmaktadir. Yunanistan Tirkiye’yi
“cevreleme” politikasiyla izole ederek var olan stratejik zayifligin1 bu sekilde
gidermeyi Ongoren politikasinin tam anlamiyla ise yaramadigini gérmiis ve bu
politikadan kismen vazgecerek Tirkiye’ye karsi dengeleme politikasinin agirligini,
“sorunlart AB igerisine ¢ekerek AB’nin de sorunlara taraf olmasini saglama”103
politikasina vermistir. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan Ege sorunlarinin

1999 yiliyla beraber farkli bir boyut kazandig1 sdylenebilir. Bilindigi gibi Yunanistan

192 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, imge Kitabevi, 13. Bask1, Ankara, 5.90
13 Fuat Aksu, “Tiirk-Yunan iliskilerinde Giivenlik ve Giiven Artirma Cabalar1-Soguk Savas
Sonrasinda Avrupa ve Tiirkiye”, http://www.yildiz.edu.tr., e.t.: 28 Ocak 2011.
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PKK teror oOrgiitii ile organik iliskisinin a¢iga ¢ikmasindan sonra Tiirkiye’yi
dengelemek i¢in ¢evreleme politikast yerine AB platformunu ve Tiirkiye’nin AB’ne
tam iiyelik istencini kullanmaya agirlik vermisti.'® 10-11 Aralik 1999 tarihinde
yapilan AB Helsinki Zirvesi sonrasinda yayimlanan belgede Ege Sorunlari ele
alimmustir. Helsinki Zirvesi ile Yunanistan’in bir dl¢iide basarili oldugu sdylenebilir.
Ege sorunlari ile AB arasinda dolayli da olsa bir iliski kurulmus bir 6l¢iide sorunlar
AB icine ¢ekilmistir. Tiirkiye’nin AB’ne tam iiye olma konusunda ¢ok istekli olmasi
ve buna karsilik Yunanistan’in Avrupa Birligi’ne tam iiye olmasi iki lilke arasinda
stratejik bir dengesizlik olusturmaktadir. Bu dengesizligin artmasina yol agacak bir
baska gelisme GKRY’nin AB’ne tiim Kibris’t temsil edecek sekilde tam {iye
olmasidir. Tiirk-Yunan iliskilerinde ozellikle Ege Denizi’nde yasanan sorunlarin
¢oziimlenmesi Tiirkiye’nin de AB’ye tam {iye olmasiyla miimkiin olabilecegi
diisiniilebilir."® Tirk-Yunan iliskilerinde yasanan Ege sorunlari konusunda Yunan
resmi makamlarinca yapilan bir¢cok agiklama Tirkiye’nin Tiirk ulusal ¢ikarlarii
olumsuz yonde etkilemektedir. Boylece Tiirkiye’nin AB’ye tam iiye olma siireci
Yunanistan tarafindan dengeleme politikas1 baglaminda siirekli olarak aleyhimize
kullaniimugtir.*% Tiirkiye-Yunanistan arasindaki sorunlarda Yunanistan’a avantaj
saglayabilecek bir bagka gelisme Avrupa Komisyonu’nun 8 Haziran 2000 tarihinde
yaptig1 bir toplantida Avrupa hava sahasinda yasanan yogunluk ekonomik kayiplar
ve ugus emniyetsizliklerinin ortadan kaldirilmasi i¢in bir merkezden idare edilecek
Tek Avrupa Hava Sahasi (TAHS)’nin olusturulmasi karari alinmistir. Bu maksatla
Avrupa Hava Seyriisefer ve Ucus Giivenligi Teskilati’na Avrupa i¢in tek bir FIR
olusturulmasi, hava sahasinin tiim askeri ve sivil kullanicilar tarafindan giivenli ve
elastiki bicimde kullanilmasina imkan verecek esnek kullanim konsepti gelistirilmesi

ve Fonksiyonel Hava Sahasi Bloklari’nin olusturulmasi gorevi verilmistir.

104 M.Melih Bagdemir, “Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Miizakere Siirecinde Yunanistan ile Olan

Karasular1 Sorunu”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Y1l 3, S.6, Harp Akademileri Basimevi,
Istanbul, Aralik 2007, 5.94.

Ertan Kése, Yunanistan ve Bitmeyen Kin, IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2005, s.112-
127

Giilden Ayman, “Ege’de Miizakere ve Caydiricithk”, En Uzun Onyil Tirkiye’nin Ulusal
Giivenlik ve Dis Politika Giindeminde Doksanli Yillar, 2. Baski, Der., Gencer Ozcan, Sule Kut,
Biike Yay., Istanbul, 2000. 5.279
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Calismalarda olusturulacak FIR bolgesinin sektorlere ayrilarak kontroliiniin
bazt AB iilkelerinin sorumluluguna birakilmasi planlanmistir. Bu durumun
Yunanistan ve GKRY ile Tiirkiye arasinda yasanan hava sahasi sorunlarinin AB
ortamina taginmasina ve havacilik alanindaki mevcut uygulamalarin Tiirkiye nin
aleyhine olacak sekilde onemli Ol¢iide degisiklige ugramasina sebep olabilecegi

diisiiniilmektedir.*”’

Yunanistan AB’nin Ege Denizi alanindaki sorunlarin kendi
ulusal menfaatlerine uygun sekilde ¢oziimlenmesine katki saglayacak her tiirlii
girisimlerinden istifade etme yoniinde calismaktadir. Bu kapsamda Yunanistan’in,
Avrupa Deniz Emniyeti Ajansi, AB Dis Sinirlar Yonetim Ajansi ve Avrupa Hava
Seyriisefer ve Ugus Glivenligi Teskilat1 gibi kurumlar nezdinde Ege’deki statiikoyu
kendi lehine cevirecek girisimlerini siirdiirdiigi bilinmektedir.'® Deniz ve hava
giivenliginin artirilmasi ve bu cer¢evede deniz ve hava trafiginin diizenlenmesine
yonelik olarak Yunanistan’in da karar alma siirecinde s6z sahibi oldugu AB
blinyesinde stirdiiriilen bu ¢alismalarin, 6nlimiizdeki donemde kurallar sistematigine
doniisebilecegi, bu sistematigin en azindan Tirkiye’nin lehine olmayacagi ve

gelecekte AB tarafindan Tiirk-Yunan sorunlarinin ¢dziimiinde Tiirkiye icin yeni

kriterler olarak giindeme getirilebilecegi diisiiniilmektedir.*®
2.3. Akdeniz’de Yiiriitiilen BM Operasyonlari

Son yillarda edinilen deneyimler Birlesmis Milletler'in daha once olmadigi
kadar yogun bir sekilde kurulus amagclarindan biri uluslararasi barig ortamini
giiclendirecek ve pekistirecek altyapiyr olusturma cabalarina odaklanmasina neden
olmustur. Kalic1 barig ancak sosyal adalet, insan haklarma saygi, iyi yonetim ve
tilkelerin ekonomik olarak kalkinmalari ile elde edilebilir. BM’nin barisi korumak

amaciyla destek verdigi bazi operasyonlar sunlardir; ™

7 Turgut Atman, “Tek Avrupa Hava Sahasi ve Etkileri”, Giivenligin Yeni Boyutlari ve

Uluslararas1 Orgiitler, 4.Uluslararasi Sempozyum, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, 5.285-
290

Ozgiil Eren, “Ege Sorunlarinda Muhatap Degisikligi: Avrupa Birligi’nin Ege Sorunlan”,
Stratejik Arastirmalar Dergisi, Y1l 5, S.9, Genelkurmay Basimevi, Ankara, Subat 2007, s.10
Ozgiil Eren, a.g.m., 5.12.

http://www.unicankara.org.tr. e.t.: 21 Ocak 2011
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Birlesmis Milletler Baris Giicii (UNFICYP) 21 Aralik 1963 tarihinde
Rumlarin Kibris’t Yunanistan'a ilhak etmek ve adada yasayan Kibrishh Tiirkleri
tamamen ortadan kaldirmaya yonelik saldirilar baslatmasi sonucunda olaylarin
gittikce siddetlenmesi lizerine Birlesmis Milletler tarafindan Mart 1964 tarihinden
itibaren Barig Giicli (United Nations Forces in Cyprus) olusturulmas: ve Kibris'a
gonderilmesi kararlastirilmistir. Her altt ayda bir gorev siiresi Birlesmis Milletler
Genel Sekreterligi tarafindan uzatilan bu askeri giic halen BM tarafindan yiiriitiilen
en uzun siireli operasyon olma niteligini korumaktadir.'**

UNFICYP kapsaminda bu askeri giice basta Kanada, Avusturya, Macaristan,
Yeni Zelanda, Avustralya, Finlandiya, Slovakya, Arjantin, ingiltere, Irlanda, Isveg,
Danimarka olmak tizere pek ¢ok iilke destek vermektedir. Ayrica 1964 tarihinden
itibaren uluslararas1 bir polis teskilatt da bu askeri giice bagli olarak UNFICYP
biinyesinde adada gorev yapmaktadir. Bu polis giiciinde de Avustralya, Avusturya,
Danimarka, Yeni Zelanda, Isveg gibi farkli iilkelerden polisler gérev almaktadir. Ote
yandan, Kibris’ta yiiriirlige konulmaya ¢alisilan Annan Plani'nin 8. maddesinin (d)
fikrasina goére planin adada uygulanmasina nezaret etmek iizere Kibris'ta bir baris
giicii konuslandirilmas: diistiniilmiistiir. Gilivenlik Konseyi'nden de gegirilecek bir
kararla Garanti Anlagsmasinin tamamen islemez hale getirildigi adada UNFICYP da
baris giicii olmaktan ¢ikarak neredeyse isgalci bir kuvvet haline gelecekti. Tiirk
askeri ve_polisine ilaveten UNFICYP da adada gorev yapacakti ve biitiin bu askeri
faaliyetler Yunanistan ve Kibris Rum kesiminin insafina ve oluruna birakilacakti. Ote
yandan yeni olusturulacak sozde baris giiciiniin Kibrish Tiirklere karsi tutum ve
davraniglarinda diismanca ve olumsuz bir hava goriilmesi halinde bu durum yine
Yunanistan ve Kibrisli Rumlarin onay vermesi halinde diizeltilebilecekti. Ote yandan
David Hannay, Thomas Weston, De Soto, Alekos Markidis, Yorgo Vasiliu tarafindan
hazirlandig1 agiklanan bir metin de Annan Plani gercevesinde Giivenlik Konseyi'ne
sunuldu ve uluslararasi hukuk haline doniistiiriildii. Buna gére Kibris'ta olusturulacak

barig giicii, olusturucu devletlerin onayi ile federal hiikiimet tarafindan aksine karar

M1 Ulvi Keser, “Kibris’in Stratejik Onemi Baglaminda Adada Askeri Faaliyetler ve flgili

Taraflarin Askeri Giicii”, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, Giivenlik Stratejileri Dergisi,
Haziran 2006, s. 139,
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verilmedik¢e Kibris'ta kalacakti. Boylece Rum tarafinin higbir zaman "Hayir"
demeyecegi bir askeri giic adada konuslanacakti. Hazirlanan plana gore barig giicii
adanin tamaminda serbest¢e hareket ve operasyon yapma, devriye, mevzi kurma,
barikat, yol kesme, sorusturma, durum tespiti yapma, girisimlerde bulunma hakkina
sahip olacakti. Bu anlagmayla birlikte Kibrish Tiirkler olusturulacak sdzde barig giicti
ile zoraki isbirligi yapmak zorunda birakilacakti. KKTC topraklarinda goérev
yapmakta olan UNFICYP yerine, adanin her yerinde ve izin almadan gorev yapacak,
sorgulayacak, ancak sorgulanmayacak, yetki ve onay baglaminda Yunanistan ve

Rumlara bagh tek yetkili yeni bir baris giicii olusturulmaktadir.**?

BM Liibnan Gegici Kuvveti (UN Interim Force in Lebanon/UNIFIL)113 :
BM Giivenlik Konseyi (BMGK)'nin 11 Agustos 2006 tarihli karar1 geregi Liibnan'da
barigin tesisi ve idamesi maksadiyla uluslararasi bir giivenlik giicli olusturulmasina
karar verilmis; 14 Agustos 2006'da taraflar arasinda ateskesin ilani ile kararlarin
uygulanmasina baslanmistir. Tiirkiye, UNIFIL harekatina 15 Ekim 2006 tarihinden
itibaren, UNIFIL Deniz Gorev Kuvvetine, Deniz Kuvvetleri Komutanligina ait bir
firkateyn gorevlendirilerek katki saglamaya baslamistir. 20 Ekim 2006 tarihinden
itibaren de, Tiirk IstihkAm Insaat Boliigii, Sur sehri yakinlarindaki iis bdlgesinde
konuslanarak UNIFIL kapsaminda gorevine baslamistir. Ayrica, BM tarafindan
belirlenen esaslar dahilinde UNIFIL Harekatina katilan unsurlarin, Mersin Limani'n1
kullanmalarina miisaade edilmistir. Liibnan Tiirk Istihkim Ingaat Boliigiiniin UNIFIL
Karargahina icra ettigi destek faaliyetleri arasinda karargah binasi insasi, atik su hatti
insasi, ¢evre yolu insasi, helikopter pisti insasi, elektrik hatti ingasi, bakim onarim
tesisleri ofis binasi ingas1 ve muhabere hatlarinin yer altina alinmasi yer almaktadir.
Ayrica, Liibnan Tiirk Istihkim Insaat Boliigiince, Liibnan'da gérev yapan diger

ilkelere cesitli projelerde istihkdm destegi saglanmaktadir.

Birlesmis Milletler Acil Miidahale Giicii (United Nations Emergency Force

UNEF-I ve | I)114 Israil’in Misir’a kars1 askeri operasyonlara baslamasi ve daha sonra

12 Ulvi Keser, a.g.m., 5.139.

14 http://www.unicankara.org.tr., e.t.: 21 Ekim 2011
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Ingiltere ve Fransa’nin da bu harekata katilmas: neticesinde Ortadogu’da 29 Ekim
1956 yilinda silahli ¢atismalar yasandi. Misir’in Siiveys Kanali’n1 millilestirmesi
tizerine BM Acil Giicii (UNEF 1) bolgeye konuslanarak BM’nin ilk baris1 giicii
olarak tarihe geg¢mistir. UNEF | Misir'in istegi lizerine Mayis 1967°de geri
cekilmistir. Ancak, 5 Haziran 1967°de Israil ile Misir, Urdiin ve Suriye arasinda
gerginlikler nedeniyle ve Israil askeri gii¢leri Misir’da Sina’y1, Gazze Seridi’ni, Dogu
Kudiis de dahil olacak sekilde Bati Seria’yr ve Suriye’de Golan Tepeleri’nin bir
kismimi isgal etmistir. BM Giivenlik Konseyi’nin ateskes talebi taraflarca kabul
edilince BM Giivenlik Konseyi 237 (1967) sayili karar1 kabul edilmis ve Israil’den
askeri operasyonlarin gergeklestigi bolgelerdeki halkin emniyet, refah ve giivenligini
saglamasi ve yerlerinden edilen kisilerin geri doniislerini kolaylastirmasi istenmistir.
Giivenlik Konseyi pek ¢ok miizakereden sonra 22 Kasim 1967°de Ortadogu’da
barisgil bir ortam igin gereken ilkeleri siralayan 242 (1967) sayili karari oy birligi ile
kabul etmistir. Karar adil ve uzun soluklu bir barisin tesisinin asagidaki iki ilkenin
uygulanmas1 ile miimkiin olacagini taahhiit etmistir. Bu hususlar; Israil silahli
kuvvetlerinin son ¢atigmada isgal edilen bdlgelerden ¢ekilmesi ve tiim iddialarindan
vazgecmesi ve ¢atismaya mahal verecek davraniglardan kaginmasi; egemenlik, toprak
biitlinliigii ve bolgedeki her devletin siyasi bagimsizli§i ve baris icinde, her tiirli
tehditten ve siddet hareketinden uzak, giivenli ve kabul edilen sinirlar i¢inde yasama
hakkina saygi duymasi. Ayrica alinan karar ile bolgedeki her devletin toprak
biitlinliigiine saygi duyulmasi ve “miilteci sorununa da adil bir ¢6ziim bulunmasini”
istenmistir. Misir ve Urdiin 242 (1967) sayili karar1 kabul etmis ve Israil’in 1967
savasinda isgal ettigi biitiin topraklardan ¢ekilmesini de miizakerelere bir 6n kosul
olarak sart kosmuslardir. Israil de Giivenlik Konseyi’nin Kararmi kabul ederek geri
cekilme ve miilteciler meselesinin ancak Arap Devletleri ile dogrudan goriismelerle
ve kapsamli bir barig anlagsmasinin neticesinde ¢oziilebilecegini vurgulamistir.

Suriye ise Israil’in ¢ekilmesinin Arap iilkelerinden beklenen ddiinlere
bagladigint iddia ederek karar1 kabul etmemis ve 1964’te Filistin’in ¢ikar ve
isteklerinin gerceklesmesini saglamak igin olusturulan Filistin Kurtulus Orgiitii
(FKO) de Filistin sorununu bir miilteci problemine indirgedigini sdyleyerek karari

siddetle elestirmistir. Israil’in 1973 yilmin Ocak ayinda Misir ile Siiveys Kanali ve
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15 Catigmalar

Sina bolgesinde, Suriye ile de Golan Tepelerinde savagmaya basladi.
kritik bir noktaya gelince 22 Ocak’ta Giivenlik Konseyi 242 sayili karari teyit eden
ve “Ortadogu’da adil ve daimi bir baris”a odaklanan goriismeler i¢in ¢agrida bulunan
338 sayili karar1 kabul etmistir. Ateskes cagris1 daha sonra 23 Ekim 1973 yilinda
339 sayili karar ile desteklenmis ve Genel Sekreter’den BM goézlemcilerini derhal
bolgeye yollamasi istenmistir. Misir’in talebi lizerine, Giivenlik Konseyi 24 Ekim’de
yeniden toplandi ve yeni bir baris giicii olusturulmasi icin bir karar alinmis ve
boylece de BM’in ikinci Acil Durum Kitasi (UNEF II) kurulmustur. BM 1973
savasinin ardindan Arap-israil catismasinda uzun soluklu bir uzlasmaya varmak igin
cabalarii iyice yogunlastirmistir. 1973’te Cenevre’de BM himayesinde uluslararasi
bir barig konferansi yapilmis, Misir, Israil ve Urdiin konferansta temsil edilmis fakat
Suriye katilmayr reddetmistir. Ug goriismeden sonra konferans siiresiz olarak sona
ermig; ancak askeri bir calisma ekibi araciligi ile irtibatin devam etmesinde
kararlastirilmistir. Calisma ekibi Ocak 1974 ve Ekim 1975 tarihlerinde Misir ve Israil
arasindaki c¢atismanin kesilmesi i¢in anlagmalara varilmasinda Onemli bir rol
oynamus, ayrica Israil ve Suriye arasinda Mayis 1974°te yapilan ¢atismanin kesilmesi
anlagsmasini da saglamistir. Bu anlagsmalar iki BM baris giiciiniin destegi ile yerine
getirilmistir. Misir ve Israil ateskesi kabul ettikten sonra UNEF 11, askeri birliklerin
geri ¢ekilmesini denetlemistir. Mayis 1974’te baska bir anlasma ile Israil ve Suriye
catismay1 durdurma karar1 imzalamustir. Bu da Israil ve Suriye arasindaki anlagmalari
denetlemekle gorevlendirilen BM Ateskes Gozlem Giicli (UNDOF)’ nin kurulmasi
yolunu agmistir. Konsey UNEF’in gorevini Temmuz 1979’a kadar diizenli araliklarla

yenilemistir. UNDOF ise Golan Tepelerindeki gorevini halen devam ettirmektedir.**

Birlesik Gorev Kuvveti 151 (Combined Task Force 151-CTF 151) ve
NATO Daimi Deniz Gorev Grubu (NATO Standing Maritime Group 2-SNMG
2) Giinimiiz kiiresellesme diinyasinda ekonomisi ticaret ile beslenmeyen iilke
yoktur. Yiizyillardir oldugu gibi bugiin de ticaretin ana ulasim ag1 deniz yollaridir, bu

nedenle bu yollarin glivenligi tiim devletler i¢cin 6nem tasimaktadir. Fakat diinyanin
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bazi bolgelerinde mevcut siyasi ve ekonomik ortam oOzellikle ticaret gemilerine
yonelik deniz haydutlugu eylemleri igin uygun bir ortam yaratmaktadir.™"” Tarih
boyunca gerek ticari gerekse askeri olarak énemli bir jeopolitik konuma sahip olan
Aden Korfezi, son yillarda bolgede meydana gelen deniz korsanligi eylemleriyle
diinya kamuoyunun giindemine taginmistir. Aden Korfezi, dogu bati yoniinde
Arabistan Yarimadasi ile Dogu Afrika, kuzey giiney (giineydogu) yoniinde Akdeniz
havzas1 (Avrupa) ile Hint ve Uzakdogu havzas1 arasindaki baglantiyr saglayan, deniz
yollarin1 da kontrol altinda bulunduran yapisiyla stratejik bir cografi konuma

sahiptir.*®

Aden Korfezi, Kizildeniz ve Bab-iil Mendeb Bogazi ile Hint Okyanusu
arasinda yer alan, Asya, Avrupa ve Amerika’y1 birbirine baglayan en énemli ve en
yogun ticaret yollarindan biridir. Diinyada ticareti yapilan iriinlerden %90’1n1
tastyan yaklasik 21.000 gemi her yil Aden Koérfezi'nden gegmektedir. Ozellikle
Aden sehri sahip oldugu cografi avantajlardan dolay1 hem korfezin hem de bolgeden
gecen deniz agirt ticaretin kontrolii agisindan ¢ok onemlidir.** Bolgedeki korsanlik
eylemleri tarihin eski zamanlarindan beri bir realite olmasina ragmen son yillarda
Somali’deki siyasal ve ekonomik istikrarsizliga paralel gemi kacirma eylemlerindeki
artis ve eylemlerin niteliginin degismesi biiyiik giiglerin bolgedeki siyasi gelismelere
miidahil olabilmek, yerkiirenin en oOnemli deniz ge¢islerinden biri olan Aden
Korfezi’ni denetim altinda tutabilmek cikarlarini ve diinya ticaretindeki dengeleri
kendileri lehine korumak amaciyla korsanlarla miicadele etme adina bolgedeki askeri
varliklarini arttirmalarina yol agmistir.

BM Giivenlik Konseyi 2008 yilinda Aden Korfezi’ndeki korsanlik eylemlerine
kars1 korsanlik bes karar kabul etmistir. (1816, 1838, 1844, 1846 ve 1851). BM
Gilivenlik Konseyi’nin Aden Korfezi’ndeki korsanlarla miicadele etmek igin sicak
takip ve Somali gecici hiikiimetinden izin almak sartiyla kara ve hava operasyonuna
izin veren 1851 sayili kararin1 aldiktan sonra birgok iilke bolgedeki deniz

kuvvetlerini giiclendirmistir. Avrupa Birligi Aralik 2008’de bolgede Atalanta adi

17 Emine Akcadag, “Uluslararas: Bir Sorun Olarak Deniz Haydutlugu: Somali Ornegi”,

http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=469:uluslararas-
bir-sorun-olarak-deniz-haydutluu-somalioernei&catid=122:analizlerguve guvenlik& ltemid=147
e.t.: 21 Ekim 2011, s.1
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altinda bir deniz operasyonu baslatmistir. Bu operasyona Ingiltere, Fransa,
Yunanistan, Hollanda, Almanya, italya, Belcika, Isve¢ ve Ispanya katilmis. Kiiresel
giic ABD 2001 yilindan beri Aden Bolgesi’nde bir donanma giicli (5.Filo)

bulundurmustur. 120

Bélgede ayrica, Rusya Federasyonu, Cin Halk Cumbhuriyeti,
Hindistan, Japonya, Giiney Kore ve Avustralya da askeri gemiler bulunmakta ve tek
baglarina korsanlara karsi operasyonlar yiiriitmektedir. 2,5 milyon metrekarelik bir
alam1 kapsayan Aden Korfezi, korfezi c¢evreleyen iki iilke olan Yemen ve
Somali’deki siyasi otorite ve giivenlik boslugu ile birlikte diisiiniildiigiinde

denetlenmesi ¢ok da kolay olmayan bir bélge durumundadir.'?

Baz1 kiyr
devletlerinin  karasularinin  giivenligini  saglayamamalari, kargo gemilerinin
miirettebatinin sayica az ve silahsiz olusu, biiyilik ticaret gemilerinin diisiik hizda
seyretmeleri ve manevra kabiliyetlerinin az olusu gibi etkenler gilinlimiizde korsan
faaliyetlerinin artmasma yol agmaktadir. Ancak, Somali bolgesindeki deniz
haydutlugunun birinci nedeni, bugiin ilkenin kiyilar1 ve karasularinda otorite ve
giiclinli gosterecek gliclii ve etkin bir hiikiimetin olmayisidir. Bolgedeki deniz

haydutlugunun 6nlenmesi i¢in asil yapilmasi gereken Somali’de istikrarin ve refahin

< 122
saglanmasidir.

2.4. Dogu Akdeniz’de izlenen Politikalar

Akdeniz'in gilivenligi ve kontrolii i¢in tiim Akdeniz stratejik agidan ¢ok
onemlidir. Dogu Akdeniz'in giivenligi bati diinyasina akmakta olan enerjinin ulagim
yolunu olusturmasi, diinyanin en istikrarsiz bolgelerinden Ortadogu'nun kiyisinda
bulunmasi ve egemen giiglerin bolge tlizerindeki politikalarin merkezinde olmasi ile
dogrudan iliskilidir. Akdeniz ilkelerini kontrolii altinda tutabilecek bir gii¢, petrol
ikmal hatlarima da hakim olacagi i¢in diinya hékimiyeti yolunda ¢ok Onemli bir
avantaja sahip olacaktir. Diinya dengelerinin degisimi ile Dogu Akdeniz giivenligi
arasinda dogrudan bir iligki oldugu i¢in Akdeniz'in giivenligi, Dogu Akdeniz'in

giivenligi ile biitiinlesmekte ve diinya giic merkezleri i¢in bu bolgenin giivenliginin
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saglanmast vazgegilmez bir ama¢ olmaktadir. Kiiresel egemenlik konseptini
benimseyen ve askeri, politik ve ekonomik alanda diinyanin bir numarasi ve
diinyanin jandarmasi konumuna gelmek isteyen ABD, yurttas1 Mahan'in teorilerine
uygun olarak deniz giiciinii Akdeniz'den acik denizlere kadar yayma ve deniz ulagim

giizergahlarini kontrol ve denetleme altma alma telasindadir.'®®

Dogu Akdeniz hem
Kuzey-Giiney hem de Dogu-Bati istikametindeki stratejik intikal bdlgesi olma
ozelligini koruyacak, bu 6zelligi de bu bolgeyi kiiresel giiclerin siirekli ilgi alaninda
olacaktir. Aslinda tipki petrol ve diger enerji kaynaklarinda oldugu gibi yakin bir
gelecekte bu bolgede suyu yonetmek ve denetlemek, bolge dengelerini korumak ve
bozmakla esdeger hale gelecektir. Petrol ve dogal gaz boru hatlarmin kavsak
noktasinda olan Dogu Akdeniz'e hem kendi enerji gilivenligini saglamak, hem de
rakiplerinin bagimli oldugu kaynaklarin denetimini elinde bulundurmak isteyen Siiper
giiclin ilgi alani igerisindedir. Diger bir deyisle Genis Ortadogu ve Kuzey Afrika
Ulkeleri Projesi i¢inde ana unsur olan "petrol alanlarmin ve petrol tasima yollarinimn
kontrolii" amaci i¢in Dogu Akdeniz denetim altinda tutulmasi gereken oncelikli bir
bolgedir.

BOP'nin tasarimimin odak noktasinda petrol, dogalgaz ve su ve dolayisiyla
Dogu Akdeniz yer almaktadir. Bu nedenle Dogu Akdeniz'de suyun yonetimi,
bdlgenin ve global dlgekteki yeni imparatorluk diislerinin belirleyici unsuru olacaktir.
ABD, AB, Israil, Rusya Federasyonu, Tiirkiye ve diger bolge iilkeleri 21. yiizyilin en
stratejik kavsagi olacak olan Dogu Akdeniz'de etkinlik kurmaya caligmaktadir. Bu
niifuz miicadelesinin en siddetlisi de AB ile ABD arasinda yasanmakta ve Dogu
Akdeniz bugilin adeta bir hegemonya savagina sahne olmaktadir. Tarihin her
doneminde biiylik giicler tarafindan rekabet alani olarak algilanan ve ciddi
catigmalara sahne olan Dogu Akdeniz yakin gelecekte yine bircok agidan diinyanin
giindemine gelecek ve 21. ylizyilin en keskin hesaplagsmasinin yasanacagi bolge

olacaktir.

12 Ulvi Keser, a.g.m., 5.139.
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2.4.1. ABD ve NATO'nun Dogu Akdeniz Politikasi

ABD’ye yonelik olarak gercgeklestirilen 11 Eyliil 2001 teror olaylarindan sonra
devletler ilan etmis olduklar1 ya da kendilerini ilgili gordiikleri deniz yetki alanlarini
denizden gelebilecek asimetrik risk/tehditlere karsi bir gilivenlik ¢emberi olarak
gormiisler ve bu deniz alanlarinda hatta agik denizlerde dahi deniz emniyeti ve
giivenligine iliskin ulusal menfaatleri dogrultusunda bir¢ok tedbir almak ihtiyaci

hissetmislerdir.?*

1991°den bu yana, biitlin denizler ABD Deniz Giiciiniin
istiinliigline ve kontroliine birakilmigtir. ABD askeri giiciinlin en dnemli ve en giiglii
bileseni Deniz Giicii olmustur. Iste bu nedenle, ABD tek kutuplu diinyanin siiper
giicii haline gelmistir. AB'nin ve ABD'in izledigi politikalar Dogu Akdeniz'in
giivenligi ve gelecegini sekillendirmesi acisindan Onemlidir. Bolgedeki giivenlik
problemlerinin bircogu Dogu Akdeniz sahillerinde toplanmistir. Bolgesel ve iilkeler
arast sorunlar, terérizm ve kitle imha silahlari, organize suglar, kontrolsiiz goc,
cevresel ve saglik riskleri, enerji giivenligi, hizla artan niifus ve su kaynaklarinin
kithigr Dogu Akdeniz'deki bu giivensiz ortaminin nedenleri arasinda sayilabilir.
Soguk savas sonrasi tehdit ve tehlike konseptini yeniden ele alip degistiren
NATO'da strateji, kuvvet ve komuta yapisi da degismistir. Yeni stratejiye gore global
ve potansiyel tehdit yerini belirsizlik ve risklere birakmistir. Yeni tehdit algilamalari
ve degisen uluslararasi ortam NATO'nun komuta ve kuvvet yapilanmasinin bolgesel
catismalar ile kolektif giivenlik gereksinimlerine cevap verebilecek sekilde daha
esnek ve fonksiyonel bir yapiya kavusturulmasini gerekli kilmig, bu cercevede
miisterek operasyonlarin etkin bir sekilde yapilabilmesini temin i¢in Birlesik
Miisterek Gorev Kuvveti (BMGK) Konsepti gelistirilmistir. NATO dis adaptasyon
baglaminda genislemeyi hedeflemekte BIO programi ve Akdeniz Diyalogu ile ittifak
dis adaptasyonunu gelistirmektedir.125 11 Eylil saldirilar1 ve Irak savasi ilgiyi
Avrupa Birligi’ndeki gelismelerden Ortadogu giivenligine dogru kaydirmis, ayrica
1990’larin basinda Cezayir'deki kriz ile baslayan Kuzey Afrika’da ki gelismeler ve

124 Akdeniz  Kimin  Denizi?, www.tasam.org/tr/icerik/3442/akdeniz-kimin-denizi, e.t.:20
Haziran2011, s.5

Hasan Kanbolat, “NATO Kime Karsi1 Nereye Dogru ve Nereye Kadar Genisliyor”, Stratejik
Analiz, S.49, Mayis 2004, s.16.
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bunun Avrupa ilizerinde potansiyel etkileri ilgiyi Akdeniz’e ve dolayisiyla Barselona
stireci ve NATO'nun Akdeniz diyaloguna yonlendirmistir. Son 10 yil boyunca
Akdeniz jeopolitiginin agirlik merkezi Dogu Akdeniz'e dogru kaymistir. Aslinda
kuzey-giiney giivenlik diyalogu i¢in en aktif ve etkili partnerlerin Orta ve Dogu
Akdeniz'de yer aliyor olmast da bu merkezin yer degistirmesinde Onemli rol
oynamistir. Akdeniz'e yonelik gilivenlik ve strateji tartigmalart ittifakin ilgisini
cekmektedir. Giiney Avrupa iilkelerinin Akdeniz'e yonelik yaklasimlarinin yaninda
Ingiltere ve Almanya'nin da bu yonde katilimlar belirli bir seviyeye gelmistir. ABD
de daha belirli bir Akdeniz politikasinin yararlarint gézeterek Akdeniz Diyalogu’nu
dikkate almaya baglamistir. Dogu Akdeniz'in giivenligi Akdeniz, NATO ve Avrupa
giivenligi mimarisinin kilit tagi olup bu giivenlik icinde NATO 6nemli bir gorev ve
sorumluluk tistlenmistir. Yeni NATO stratejisi kapsaminda reaksiyon kuvveti olarak
Atlantik ve Akdeniz i¢in olusturulan iki deniz kuvvetinden Akdeniz Kuvveti’ne
Tiirkiye bir firkateyn ile katilmistir. NATO Akdeniz Daimi Deniz Kuvveti ile bu
denizde siirekli var olan kuvvetler arasina NATO da katilmigtir.'?®

Akdeniz'in  giivenlik  miilahazalarinda  bolgeler st baglantilarin
merkezilesmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir. Bu nedenle kitle imha silahlar1 (KIS)
ve balistik flizelerin artis1, enerji giivenligi, miilteci akimlar1 ve Ortadogu baris siireci
sorunlart NATO'nun bolgedeki ilgi alanlarini olusturmaktadir. Enerji kaynaklarinin
bulundugu bolgelerde enerji yollart ve enerji glivenligi konularinda meydana gelen
gelismeler Akdeniz bolgesinde de kuzey-giiney arasindaki baglantilarin giiclenmesini
giindeme tasimaktadir. Giliniimiizde Hazar bolgesindeki enerji kaynaklarmma ve
cografi durumlarma gore enerji nakil yollarina biiyilk onem gosterilmektedir.
Bolgede petrol ve dogal gaza iliskin meydana gelen gelismelerin Dogu Akdeniz,
Karadeniz ve Orta Asya'da meydana gelecek gelismeler ile birlikte Avrupa ve
ABD'yi 6nemli dlgiide etkiledigi degerlendirilmektedir.

NATO'nun yeniden yapilandirilmasinda, NATO'nun alan dis1 bolgelerde -BOP-
kullanilmast 6n plana ¢ikarilmig, kuvvet yapist buna uygun olarak gelistirilmistir.
NATO, BOP bolgesinde kullanilacak bir askeri gii¢ haline getirilmektedir. ABD

kuvvetlerinin de bu projeye destek verecek sekilde ayni paralelde konuslanmakta

126 Dursun Yildiz, a.g.e., .88
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oldugu goriilmektedir. Bu durumda Dogu Akdeniz’de NATO'nun etkinligi

artacaktir.*?’

NATO'nun gegirmekte oldugu degisim siireci karsilasabilecegi
tehditlere kars1 daha etkin bir yapiya kavugmasini saglayacaktir. Bununla beraber bu
degisim siirecinin basta Dogu Akdeniz Inisiyatifi'ne katilan iilkeler tarafindan nasil
algilandig1 da g6z oniinde bulundurulmalidir. Bati Akdeniz'deki iilkeler basta olmak
lizere bolgedeki bir¢ok iilke kendi KIS iiretme/elde etme programlari nedeniyle,
Akdeniz'in bir tehdit bolgesi olarak algilanmasindan ve bunun bir miidahale icin
bahane olarak ileri siiriilmesinden korkmaktadirlar. Bu nedenle NATO'"un KIS ile
ilgili yeni riskleri ortaya koymasi i¢in buna yonelik diplomasi ve askeri stratejisini iyi
belirleyerek uyumlu hale getirmesi gerekmektedir. Bunun aksi oldugu takdirde,
NATO'nun Giiney Akdeniz tilkeleriyle igbirligine yonelik diyalog ve ortak gilivenlik
yaklagimi faaliyetlerine zarar verebilecek yanli algilama ve yanlis anlamalar ortaya
¢ikabilir.

NATO'un Ortadogu ve Akdeniz stratejisi ¢er¢evesinde ABD ile Avrupa'da
askeri giicliyle one ¢ikan Fransa arasinda is birliginin geliseceginden s6z edilebilir.
Fransa bir¢ok degisikligi yapabilecek askeri gli¢ ve siyasal hirsa sahip bir iilke olarak
anahtar konuma sahiptir. Bu ¢ercevede NATO'nun yeni yapilanmasinda Akdeniz
iilkeleri, ozellikle Tiirkiye, Ispanya, Italya ve Fransa daha agirlikli rol
oynayacaklardlr.128 ABD'nin ve Dogu Akdeniz’in de igerisinde yer aldigt BOP
projesinin gergeklestirilmesi halinde ABD lehine olan giic dengesinin daha da
artacagi beklenmektedir. Fakat Dogu Akdeniz'de dengelerin ABD aleyhine
gelismeler gostermesi bolgede cok ciddi sorunlar1 beraberinde getirebilecektir.
Bolgede NATO'nun lehine bir denge mevcuttur. Bolgede Rus tehdidinin kalktigi
saviyla AB bolge icin NATO'dan ayri1 bir savunma ve giivenlik yapilanmasi
olusturmaktaydi; ancak Rusya Federasyonu’nun Giircistan’a miidahalesi ile tarih
sahnesine yeniden dondiigiinii hatirlatmasi1 {izerine bodlgedeki kartlarin yeniden

karilmak zorunda olacagi bir doneme dogru gidis baslamlstlr.lzg
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20 y1l once politika yapicilar ve stratejistler i¢in gevresel bir ilgi odagi olan
Akdeniz giivenligi bugiin sadece Avrupa'da degil ayn1 zamanda ABD’de stratejik
tartismalarin merkezinde yer almaktadir. Bu bdlgede uygulanan Amerikan Stratejisi
Dogu Akdeniz'in giivenlik ¢evresindeki degisimin belirleyicisidir. Ancak bolgede ki
gelismeler de ayni zamanda bu denklemin 6nemli bir boliimiinii olusturmaktadir,
Basta Korfez Krizi ve Irak'a ABD ve miittefiklerinin miidahalesi ile baglayan,
Israil'in Liibnan'a girmesi ile devam eden siirecin bolgede yeni olusumlar yaratma ve
yeni giicler ve kontrol sistemleri kurma ¢abasina yonelik oldugu goriilmektedir. AB
ve ABD, BOP kapsaminda bolgede uyguladiklari politikalar ile Ortadogu bolgesi,
Akdeniz ve yakin ¢evresinin siyasi haritasini degistirmeye c¢alismaktadir. Bunun
neticesinde bolgede bir¢ok bagimsiz iilke olusacak ve siyasi haritalar degisecek
gibidir. Bolgede Dogu Akdeniz’le dogrudan ilgili olarak yeni dinamikler yaratilma
stireci baslamis olup bu siire¢ orta vadede siyasi haritalarin degisecegi bir sonuca

dogru ilerlemektedir.

2.4.2. AB'nin Dogu Akdeniz Politikas1

Cografi olarak Avrupa giivenliginin sinirlart Bati Avrupa’dan Orta ve Dogu
Avrupa’ya, Balkanlar’a, Akdeniz’e ve hatta Kafkaslara, Orta Asya’ya ve
Ortadogu’ya kadar uzanmistir. AB’ne komsu iilkelerden baslayarak Balkanlara
yayilmast olasilig1r belirmisken, giineyde ise Kuzey Afrika’dan Ortadogu’ya kadar
uzanmustir. Ideolojik ayrimlarin sembolii haline gelmis olan Berlin Duvari'nin 1989
yilinda yikilmasina ve iki Almanya'nin birlesmesine yol agan politik degisimler

AB'ni stratejik ve jeopolitik onceliklerini yeniden gézden gegirmeye zorlamistir.

AB 1990'a kadar Akdeniz boélgesiyle sinirli ilgileniyordu. 1992 yilindan
itibaren, Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra AB’nin yasama organi niteligindeki
AB Konseyi, Akdeniz politikasinda degisiklige gitmis ve Akdeniz politikasina daha
cok agirlik vermeye baslamistir. Bu kapsamda Avrupa Konseyinin 1992 Lizbon,
1994 Corfu ve Essen toplantilarinda geliserek, nihayet 1995 Cannes toplantisinda

Avrupa Komisyonu tarafindan sunulan "Avrupa Akdeniz Ortakligi" Onergesinin
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benimsenmesiyle son halini almistir.**® Barselona Siireci 27-28 Kasim 1995°te
diizenlenen Avrupa-Akdeniz Konferansi sonucunda yayinlanan Barselona Bildirgesi
ile baslamistir. AB Ortadogu’nun Onemine binaen baslattigi Kiiresel Akdeniz
Politikasi’n1 1995°te ilan ettigi Avrupa-Akdeniz Ortakligi ile daha da saglam bir
zemine oturtmustur. Avrupa ve Giiney Akdenizli ortaklar1 arasinda siyasi, ekonomik
ve sosyal iliskileri gelistirmeyi amacglamaktadir. Avrupa-Akdeniz Ortakligi’nin
giiniimiizde 35 iiyesi vardir. Bu 35 {iyenin 25’ini AB’ye iiye iilkeler olusturmakta,
diger 10 iiye iilke ise Tiirkiye’nin yan1 sira Cezayir, Misir, Israil, Urdiin, Liibnan,
Fas, Filistin, Suriye ve Tunus’tan olusmak‘[adlr.131

AB'nin dis politika penceresinde giineye dogru derinlesme segenegini agan bu
gelisme, Akdeniz bolgesiyle ticari ve iktisadi iliskilerde yasanan Kkarsilikl
bagimliliklar ve bolge tlkeleri ile AB iilkeleri arasindaki yiiksek gelir farkliliklari
goz ontine alindiginda, bolgenin barisi, giivenligi, evrensellesen ekonomiye
eklenerek artan refahtan pay almasi agisindan, AB ve Akdeniz tilkeleri arasinda daha

yakin ve giiclii iligkilerin kurulmasini zorunlu kilmugtir.*

Bu siire¢, temel olarak
Akdeniz’in Giliney sahilinden gelen ¢ok 6nemli miktarda gocii engelleme ve bunun
yaninda, Avrupa Birligi’nin stratejik hedeflerini gerceklestirmek amaciyla Avrupa
tarafindan baslatilmistir. Barselona Deklarasyon’u ile Ortadogu ve Kuzey Afrika
tilkelerinde demokratik siyasi yapi, bolge insanlarinin ekonomik diizeylerini artiracak
ekonomik 1slahatlar ve mevcut farkli kiiltiirlerin bir arada baris iginde
yasayabilecekleri bir toplumsal yap1 olusturmak hedeflenmistir. Bélge halkinin refah
ve is imkanlar1 i¢cin Avrupa’ya gocii onleyecek en onemli ¢oziim, o bolgenin kendi
iginde gereken ekonomik altyapinin olusturulmasi olarak diisiiniilmiistii. Bu nedenle
de, deklarasyonun icinde yer alan ekonomik hedefler diger iki diizeyden (siyaset ve
giivenlik ile kiiltiir, insan haklar1 ve sosyal) daha fazla vurgulanmisti.™®® Bélgedeki
hegemonik giic olarak halen en etkili konumda olan ABD’dir; ancak kiiresel ve
bolgesel Olcekte one ¢ikmaya calisan AB GKRY ’ni yasanacagi bilinen birgok soruna
ragmen tam iiye yaparak bolgede cok onemli bir atak yapmistir. AB Dogu Akdeniz'i
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kontrol ederek ¢ok genis bir cografyada politik, ekonomik ve askeri agilardan avantaj
saglamaya caligsmaktadir. AB'nin bu konuda cografi konum avantajinin yani sira
1995 ten bu yana uygulamaya calistigi Avrupa Akdeniz Isbirligi Programi da
bulunmaktadir. Bu program daha ¢ok AB'nin Dogu Akdeniz'le olan iliskisinin

politikasini olusturmanin énemli bir aract durumundadr.*®*
2.4.3. Ingiltere'nin Dogu Akdeniz Politikasi

Akdeniz ve Kibris’in stratejik ilgi odagi olarak bolge zenginliklerine tek basina
sahip olmak isteyen giilerin ¢ikar miicadelesine sahne olmustur. Bu emperyalist
giiglerin basinda Ingiltere yer almaktadir. 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmast ile
Kibris’in olagan {iistii bir onem kazanmasi ve ticaret yollarin agirliginin Dogu
Akdeniz’e inmesi Ingiltere’nin Osmanli imparatorlugu iizerindeki politikasinda da
degisiklik meydana getirmis ve bunun sonucunda Ingiltere 1878’de Dogu
Akdeniz’de stratejik bir konumu olan Kibris adasin1 Osmanli Imparatorlugu’ndan
almustir. Ingiltere uluslararasi kamuoyunda pek fazla yer almamasina ragmen Kibris
adasinda iki tisse sahiptir. Ayn1 zamanda askeri agidan da ¢ok onemli olan bu iislere
azami Ozen ve dikkat gostermektedir. Dogu Akdeniz’deki petrol ulasim hatlar1 ve
deniz ticaret yollar tizerindeki konumu nedeniyle kitasal ve kiiresel stratejik 6nemi
olan Kibris iizerindeki bir askeri iisse sahip olan Ingiltere’nin Akdeniz bolgesinde
son zamanlarda meydana gelen gelismeleri yakindan takip etmesini ve bolgede ABD
ve AB politikalarina paralel ve kendi c¢ikarlari dogrultusunda bir dis politika
izlemesini kolaylastirmaktadir. Tiirkiye, Yunanistan, Ingiltere ve Kibris tarafindan 16
Agustos 1960°ta imzalanan Kurucu Antlasmanin ilgili hitkiimleri,"®*  Kibris
Cumhuriyeti’ne iki egemen Ingiliz {issii Akrotiri ve Dikelya topraklarindan cizilen
dort ¢izgi arasinda kalan deniz sahasini, kendi kara sularini bir parcast oldugunu ileri
sirmeme miikellefiyeti getirmektedir. Antlasmanin bitisik iki iilke arasinda kara
sularm1 siirlandirildigini ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Buna karsilik ayni

antlasmanin diger deniz alanlarin1 da smirlandirip smirlandirmadigr siiphelidir.

134 Senay Kaya, a.g.m., 5.35
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Cizgiler arasindaki sularin Ingiliz karasulart m1 yoksa agik deniz mi oldugu hukuken
belli degildir. Anlasmada karasularindan baska diger deniz alanlarma herhangi bir
referans yapilmamstir. Ingiltere ise bdlgede varligi s6z konusu olan petrol ile
ilgilenmedigini bildirmistir. Ingiltere’nin bu konudaki nihai tutumunu bdlgede
bulunacak petrol/dogalgaz rezervlerinin biiyiikliigii belirleyecektir.*®

Bolgede halen ABD ile AB arasinda Fransa'nmin onderlik yaptig1 bir grup AB
iyesi iilke arasinda daha ¢ok celigkili olan konularda her giin biraz daha su yliiziine
¢ikan ciddi bir niifuz miicadelesinin isaretleri goriilmektedir. Fransa bu miicadeleyi
Tiirkiye'nin ve kendisinin de dahil oldugu bir Akdeniz Birligi kurarak da yapmak
isterken bir diger amaci da Tirkiye'yi bu birlige yonlendirerek AB siirecinden
uzaklastirmaktadir. Bu baglamda ABD’nin Ingiltere ile ¢ok yakin dirsek temasi
icerisinde bulunmasi, ayrica Ingiltere’nin iisler konusunda AB disinda tutmaya

alisarak ABD taleplerine uygun hale getirmeye ¢aligmasi kolayca anlagilabilir.**’

2.4.4. Fransa'nin Dogu Akdeniz Politikas1

Fransiz emperyalizminin Kuzey Afrika’da 6zellikle Cezayir’deki tartigmali
mirasina ragmen, Fransa’nin Akdeniz havzasinin giiney ve dogu kiyidas iilkeleriyle
girdigi yogun ekonomik iligkiler bu iilkeler ile Fransa arasindaki baglarin
giiclendirilmesinde 6nemli rol oynamistir. Akdeniz havzasinda isbirligi Onerisi ilk
olarak 1995 Barselona Zirvesi’nde Barselona Siireci olarak giindeme gelmistir. Bu
siirec AB’yi Akdeniz derinligine kanalize etme yolunda cesaret verici bir adimdir.
Fransa Cumhurbagkan1i Sarkozy’nin mevcut olan bir diyalogdan Oteye gegme

tesebbiisii olarak d{j§ﬁndﬁgﬁl38

Akdeniz Birligi projesi i¢in AB tiyesi 27 iilke Libya
haric Akdeniz’e kiyis1 bulunan 16 iilke Fransa’nin Basgkenti Paris’te bir araya
gelmistir. 2008 yilinda imzalanan *‘Akdeniz I¢in Birlik’* projesi, AB’nin Akdeniz’e
kiyis1 olan fakat AB’ne liye olmayan diilkeler i¢in somut politikalar belirlemek

amaciyla giristigi cabalar1 kapsamakta ve AB’ne alternatif bir proje olacagi seklinde
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yorumlar yapilmaktadir.*®

Avrupa Akdeniz ortaklig1 ve bunun temel dayanag: olan
Barselona Deklarasyonu, Akdeniz’in kendine has yapisal ozelliklerinden dolay1
ortaya ¢iktig1 ve sekillendigi soylenebilir. Bu yapisal 6zellikler Akdeniz’deki Kuzey-
Giiney farki olarak da ifade edilebilir. Barselona deklarasyonunda esitlik, agiklik ve
karsiliklilik prensipleri ile bolgesel entegrasyon hedeflenmistir. Bu genel hedef
cergevesinde Akdeniz’de bir baris ve istikrar bolgesi olusturmak Ongoriilmistiir.
Ancak 1995°tekinden farkli olarak 2005°te ekonomik gelisme ile demokratiklesme ve
reform arasindaki baglanti Vurgulanmlstlr.140 AB’ni olusturan kurumlarin bire bir
kopyalarmin diistiniildiigii Akdeniz Birligi’nin, Akdeniz Komisyonu, Akdeniz
Konseyi, Akdeniz Yatirim Bankas1 gibi kurumlardan olusturulmasi dngoriilmekte, bu
kurumlarin odaklanacag: alanlarin “ortak gd¢men politikas1”, “ekonomik ve ticari
kalkinma”, “cevre reformu”, ve hukuk devletinin tesisi gibi alanlar1 kapsamaktadir.
Fransa Cumhurbagkan1 N.Sarkozy’nin se¢im kampanyalarinda ilk defa 6ne
¢ikan ve Cumhurbagkanligi sirasinda uluslararasi medya giindemine “Club-Med”
yakistirmasiyla gelen projeye mesafeyle yaklasan tek iilke AB {iyeligiyle ilgili
tartismasiz giin gecirmeyen tek ililke Tiirkiye olmustur. Bu tutumun nedenlerinden
biri Akdeniz’deki ile AB’deki isbirligi zeminlerinin farkli olmasi digeri ise
Tiirkiye’nin AB ile katilim miizakerelerine giren aday iilke konumunda olmasidir.***
Akdeniz Birligi i¢in AB arka planina benzer bir siyasi ve ekonomik konjoktiirden
bahsetmek miimkiin olmuyor. Ciinkii havzada kiyis1 olan iilkelerin bir kism1 otoriter
(Misir, Libya, Cezayir), bir kismi zayif demokrasi (Tunus ve Liibnan), bir kismi
toprak anlasmazlig1 sorununu halen ¢dzmemis durumda (Israil, Fas, Suriye ve Giiney
Kibris). AB tiyesi Akdenizliler bir yana, diger kiyidas iilkeler arasindaki sosyo-
ekonomik ugurumlarin derinligi, bolgesel ve ikili iligkilerde yasadiklari sorunlara
bakis acilarindaki farklilasma ve Israil’in Filistin sorunu dolayisiyla Liibnan ve
Suriye basta olmak {izere havza iilkeleriyle iliskisizligi sorunlar1 gbz Oniine

alindiginda, Akdeniz Birligi’nin ger¢ek bir birlik Oniindeki ciddi engelleri
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gostermektedir.

Giivenlik mekanizmalarinin  olusturulmasinda aynt zamanda
NATO iiyesi de olan AB iyelerinin, hala rejim muhalifi unsurlarin ve
oteritaryanizmin gii¢lii oldugu Giliney ve Dogu Akdeniz kiyidasi iilkelerle savunma
ve giivenlik igbirligine girmesi kisa ve orta vadede miimkiin gt')riilmijyor.m3
Tiirkiye’nin Akdeniz Birligi’ne katilmasini 1srarla talep eden Fransa, giiclii bir
Akdeniz iilkesi olan, Avrupa’nin en biiyiik ordusuna ve ikinci biiylik niifusuna sahip
Tiirkiye’nin AB’ye girmesini engellemek acisindan kivrak¢a bir manevra yaparken
aym zamanda ABD ile de Akdeniz’de &zellikle Israil’in cikarlarmi gozetecek bir
siyasal ¢izgiyi amac¢lamistir. Hi¢ sliphesiz Hiristiyan-Miisliiman iilkelerini bir araya
getiren bdyle bir birlik ayn1 zamanda Arap tilkelerinin pasiflestirilmesiyle Miisliiman
Akdeniz devletleri arasma sikisan Israil’in de yalmzlhigim giderip, giivenligini
saglayacaktir.'** Giiney ve Dogu Akdeniz ekonomilerinden higbirisi- israil ve Giiney
Kibris istisnai ekonomik yapilara sahiptir- AB tiyesi Akdenizlilerle rekabet edebilme
kapasitesine sahip degildir. Fransa’nin dile getirmekten kagindig: iki 6nemli soru ise
kurulmasi diigiiniilen birligin mekanizmalarinin nasil asilabilecegi ve Fransa’nin AB
iyeligi ve Club-Med iiyeligi arasinda dengeyi nasil muhafaza edebilecegi sorularidir.
Sarkozy’nin bu cabalar1 Fransa’yr uluslararasi arenada tekrar isiltili konumuna
kavusturmak ve son gelismelerle doguya dogru kaymis ¢cekim merkezini “Akdeniz

Birligi” perspektifi ile Akdeniz’in giiney sahillerine dogru tagimaya calismak olarak

nitelendirmek dogru olacaktir.**

2.4.5. Israil'in Dogu Akdeniz Politikas

1948 yilinda kiiresel giicler Ortadogu'da yeni ve giiclii bir miittefik aktor olarak
Israil devletini yaratmustir. Israil Devleti’nin kurulmasiyla giiniimiize kadar gelecek
olan ve genellikle de terdr faaliyetleri ile sekillenen Arap-Israil ya da Israil-Filistin
catismasi basladi. Yahudi iilkesi Israil'in kurulusu Akdeniz bolgesi, Ortadogu bolgesi

ve cevresinin kaderini etkileyecek &nemli bir siyasi gelismedir. Israil devletinin

142
143

Emel Yildirim, a.g.m., s.2

Osman Cenk Giizer, a.g.m., 5.37-38

Y4 Al Kilebi, “Akdeniz Birligi”, http://www.cumhuriyet.com.tr/?im=yhs&hn=7946e.t.,: 12
Temmuz 2011 s.1-3

145 Osman Cenk Gizer, a.g.m., s.39


http://www.cumhuriyet.com.tr/?im=yhs&hn=7946

53

kurulusu ile bolgede sicak ¢atigmalar hizlanmistir. Ortadogu’nun en kroniklesmis
sorunu olan Arap-israil catismasi, bdlge genelinde radikal dini gruplarin ortaya
¢ikmasinda en temel faktorlerden birisidir. Aslinda Ortadogu’da terdriin temelleri de
Israil devletinin kurulusuna kadar gitmektedir.

Arap-israil catismasimin bir diger 6énemli sonucu, bir¢ok Filistinlinin miilteci
durumuna diismesidir. Filistinli miilteciler zaman i¢inde bulunduklari iilkelerde
radikal orgiitler olusturarak Israil’e yonelik faaliyetlere girismislerdir. Bu radikal din
temelli Orgiitlerin en bilineni Hamas tir.**® Ortadogu bdlgenin istikrarini bozan Israil-
Filistin ¢atismasinin yanisira gida, su, enerji, niifus gibi pek ¢ok sorunla karsi
karsiyadir. Diinyanin en az yagis alan ve en fazla buharlagmanin oldugu
bolgelerinden biri olan Ortadogu cografyasinda petrol kadar kit olan suyun da 6nemi
her gegen giin artmaktadir. Ortadogu’da su konusundaki arz ve talep dengesizlikleri
bolge iilkeleri arasinda paylasim sorunlarini genisletmekte, siyasal ¢ekismelere ve
anlasmazliklara sebebiyet vermektedir. Israil'in genisletilmis Ortadogu 6lceginde
belirleyici rol iistlenmek istedigi yeni su denklemi, Irak'in kuzeyinden baglayarak
Firat ve Dicle havzalarinin biitiinliiglinii igeren suya dayali yeni giivenlik alani
yaratacaktir. Petrol ve diger enerji kaynaklarinda oldugu gibi bdlgede suyu yonetmek
ve denetlemek, bolge dengelerini korumak ve bozmakla dolayisiyla bolge ekonomi-
politigini elinde tutmakla esdeger hale gelecektir. Ortadogu’da Suudi Arabistan,
Kuveyt, Katar, Bahreyn, BAE, Urdiin ve Filistin su fakiri iilkelerdir. Israil ise tarihten
bu yana suyu politik bir ara¢ olarak kullanmustir. Israil’in yakin gelecekte dogal
zenginliklere iliskin uzun vadeli bir yatirnrmda bulunmasi beklenmemektedir; ancak
tilke cikarlart dogrultusunda Akdeniz ve Ortadogu bolgelerinde izledigi politikalar ile
diger iilkeler iliskilerinin ¢ercevesini ABD dogrultusunda sekillendirecegi
gozlemlenmektedir. Tarih boyunca Dogu Akdeniz'in 6nem kazanmasinda en biiyiik
rolii oynayan Tiirkiye-Liibnan-Israil bélgesindeki limanlar bugiin de ayn1 cografyada
sadece Akdeniz icin degil ayn1 zamanda tiim diinya i¢in 6nemli duruma gelmislerdir.
Tiirkiye ve Israil arasinda 15 Aralik 2006 tarihinde Hazar Denizi ile Kizildeniz’i

birlestirmeye yonelik bir enerji anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlasma Kizildeniz

146 Tiirel Yilmaz, “Ortadogu’da Teror ve Uluslararas: Etkileri” Ortadogu; Belirsizlikler I¢indeki

Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararast Sempozyum, , Genelkurmay Baskanligi,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2008, s.166
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tizerinden esas olarak Hazar ile Atlas ve Hint Okyanusunu birlestirmektedir.
Akdeniz'in iki terminal iilkesi Tiirkiye ve Israil bu kez de Hazar Denizi'ni Kizildeniz
ve Hint Okyanusu’na baglayacak ¢ok onemli bir stratejik boru hatti i¢in gecis llkesi
olarak 6nemli bir rol iistlenecektir. Bu hattin ger¢eklesmesi ile Dogu Akdeniz'deki iki
terminal iilkenin Petrol ve Dogal gaz dagitiminda koordinasyon ve igbirligini
arttiracaklar1 goriilmektedir. Halen bu iilkelerin kiiresel giicler tarafindan stratejik
partner olarak degerlendirilmesinin temel sebepleri arasinda bu projelerin gegecegi
cografyada yer almalar1 ve bu cografyanin da diinya enerji pazari i¢in de vazgecilmez
bir cografya olmasidir.**® Bugiin, Israil’in Filistin topraklarini isgalini sona erdirmesi,
yerlesim alanlarini genigletmekten vazgegmesi ve bir Filistin devletinin kurulmasi
icin ciddi olarak miizakere yapmasi konusunda ne ABD’den, ne Avrupa’dan ne de
bizzat Arap devletlerinden etkili bir bask1 gelmistir. Inanilir olmasi gereken bdyle bir
bask1 yapilmadigindan, Israil isgalini siirdiirecektir. Israil’in bunu yapabilmesinin en
kolay yolu Gazze ve Bat1 Seria’nin paylagimi iizerinde hélihazirda siiregelmekte olan
Hamas ve El Fetih arasindaki uyusmazliklarin devam etmesini saglamasidir. Bati
Seria gilinden giine Kkiiciildiigii i¢in bdlgede bir devlet kurulma olasiligt yok
olmaktadir; ancak bu durumda da Israil Gazze'nin zenginleserek dis destekli bir
hiikiimet kurulmasma sicak bakmaktadir. Ortadogu’daki jeopolitik istikrarsizlik
muhtemelen kiiresel giivenlige yonelik biiyiik bir tehdit teskil edecektir; clinki
catismanin barig¢il bir sekilde c¢oziilmesi ihtimali hi¢ olmadigi kadar uzak
goriinmektedir. Bu haddinden fazla istikrarsiz bolgede yeni, tuhaf ve dncekilerden
daha giiclii ittifaklar arasinda daha fazla ¢atismalar yasanmasina sasirmamamiz

gerekmektedir.**°

Basta ABD olmak {izere Bati’nin bdolgedeki hegemonyasini
stirdirmek i¢in takip ettigi baskict politikalar ve bdlgedeki antidemokratik
yonetimlere Bati destegi devam ettikce i¢ ve dis anlamda ¢ikmazda oldugunu
hisseden bolgedeki yapilanma, dini temelli terér faaliyetlerini beslemeye devam

edecektir. Bu siire¢ acikga gostermektedir ki terdr olaylari, bu tarz yani ¢ifte

Y7 M Hergiiner, “Dogu Akdeniz Enerji Merkezi”, Cumhuriyet Strateji Dergisi, 26 Mart 2007,
5.123

Dursun Yildiz, a.g.e., 5.171

Timur Goksel, “Gelecegin Ipotegi: Filistin-israil sorunu ve Uluslararasi Giivenlige
Yansimalan”, Ortadogu; Belirsizlikler I¢indeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararast
Sempozyum, Genelkurmay Bagskanligi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2008, 5.134-137
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standartli politikalar terk edilmedigi siirece Ortadogu’nun ve dogrudan diinya

. .. . 150
giindeminin en sicak konusu olmaya devam edecektir.

2.4.6. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz Politikas1

Tiirkiye Dogu Akdeniz'de 569 mil ile en uzun kiyisi olan tilkedir. Daha sonra
522 mil ile Misir gelmektedir. Israil Dogu Akdeniz'de 128 millik bir kiy1 seridine
sahiptir. Bu iilkeyi 107 mil ile Liibnan izlemektedir. Dogu Akdeniz'e en az kiyist olan
iilke ise 95 mil ile Suriye'dir.*! Dogu Akdeniz'i kara, deniz ve havadan en iyi sekilde
kontrol edebilecek cografi avantaja sahip olan iilke Tirkiye’dir. Bu ozelligi ile
Tiirkiye bolgenin anahtar {ilkesi durumundadir. Tiirkiye Dogu Akdeniz'de deniz
trafik yollarinin emniyetinin saglanmasinda yeni gorevler almaktadir. Bu kapsamda,
Tiirk Deniz Kuvvetleri yasa dis1 faaliyetlerin ve terériin onlenmesi, deniz yetki
alanlarin korunmasi maksadiyla, Dogu Akdeniz’de BM Giivenlik Konseyinin ilgili
kararlariin sagladigi hukuki cergeve temelinde 1 Nisan 2006 tarthinde Akdeniz
Kalkan Harekati ad1 altinda bir deniz giivenlik harekatin1 baglatmistir. Bu harekatin
amaci Iskenderun’dan ¢ikan petrol ulastirma hatlarinin giivenligini saglamaktir. Bir
NATO iiyesi olan Tiirkiye NATO'nun Akdeniz'deki baris ve dengenin saglanmasina
yonelik girisimlerini desteklemektedir. Bundan baska onlarca parca yilizer ve ucar
platformu ile Tiirkiye kiy1 seridinde konuslanmig Tiirk Sahil Giivenlik Komutanligi,
deniz giivenliginin saglanmasinda biiytlik rol almaktadir.'*? Dogu Akdeniz'deki tiim
bu gelismeler her agidan Tiirkiye'yi en iist seviyede etkilemektedir. Karadeniz'de
tiretilen petrol miktarmin artmasi, BTC petrol boru hattinin tamamlanmasi bu
bolgedeki trafige yillik 24 milyon tonluk ilave bir yiik getirmistir. Diger taraftan
Giliniimiizde GAP'1in tam olarak devreye girmesi ile olusacak ilave ihracat ve ithalat
faaliyetleri iskenderun Korfezini ve bu korfez iizerinden Dogu Akdeniz'in Tiirkiye
icin dnemini arttiracaktir. Ayrica yilda 10 milyon tonluk yeni ihracat potansiyelinin
ortaya c¢ikmasiyla Dogu Akdeniz'deki limanlarimiza yonelik gemi trafigi giin
gectikce artacaktir.
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Bu gelismeler Dogu Akdeniz'in stratejik intikal bdolgesi olma 6zelligini
koruyacagini ve stratejik bakimdan Oneminin c¢ok fazla arttiracagin1 ortaya
koymaktadir. Diger taraftan limanlarin giivenliginin saglanmasindan sorumlu devlet
birimi olan Tiirk Denizcilik Miistesarligi Otomatik Tanimlama Sistemi (Automatic
Identification Systems-AIS) ve uzun Tirk sahil seridinin korunmasina yonelik
istasyonlari igeren biiyiik projeleri iistlenmistir.* Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz'de etkin
olarak wvarlik gostermesi, Akdeniz’in ve dolayli olarak Tiirkiye ve KKTC’nin
giivenligi icin hayati 6nem tasimaktadir. Aksi takdirde GKRY Kibris adasinin
tamaminin AB topragi olmasi iddiasi ile adanin kuzey bolgesinde de inisiyatifi ele
almas1 halinde Dogu Akdeniz'de Tiirkiye'nin varligin1i ortadan kaldirmaya
calisacaktir. Tiirkiye, bolgedeki en giiclii deniz kuvvetleri giicline sahip olmasi
nedeniyle, bolgede politik ve diplomatik faaliyetlere agirlik vermesi halinde bolgede

istikrar1 ve giivenligi saglayabilecektir.**

Bakii-Tiflis Ceyhan Ham Petrol Boru Hatti: Bu hat 13 Temmuz 2006’da
isletmeye acilmis olup Azerbaycan petrollerini Akdeniz'e ulastirmaktadir. Dogu-Bati
Enerji Koridorunun en 6énemli bilesenini olugturan ve 1774 km ile diinyanin en uzun
ikinci boru hatti olan Baki-Tiflis-Ceyhan (BTC) Ham Petrol Boru Hatti, Azeri-
Cirak-Giinesli (ACG) sahasindan baslayarak, Azerbaycan ve Giircistan {lizerinden,
cevresel agidan hassas Karadeniz ve Tiirk Bogazlarin1 by-pass ederek, Tiirkiye’nin
Akdeniz kiyisindaki Ceyhan’daki terminale ulasmaktadir. ™ Kasim 2008 itibariyle,
Kazak petrolii de BTC {izerinden diinya pazarlarina ulasmaya baslamistir. 24 Nisan
2011 tarihi itibartyla petrol yiiklemesi yapilan tanker sayis1 1507’ye, s6z konusu hat
tizerinden yapilan petrol ihracati da 1 milyon 174 bin varile ulagmistir. Boylece
Dogu Akdeniz, diinyanin en 6nemli Dogu-Bati-Kuzey-Giiney Enerji Koridoru haline
gelmis ve birgok asimetrik risk ve tehditlere karsi hassas bir bolge niteligine
biirinmiistiir. Bu hattin kapasitesi 1 milyon varil/giin’den 1.2 milyon varil/giin’e

¢ikarilmistir.
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BTC boru hattinin agik denizlere ¢ikisi olmayan Hazar bolgesinin petrol
kaynaklari i¢in ana ihrag giizergahi olmasi ongdriilmektedir. Bu boru hatti, Giiney
Kafkasya’y1 ve Orta Asya’y1 Tiirkiye’ye ve buradan Bati1 pazarlarina baglayacak olan
Dogu-Bati Enerji Koridoru’nun basariyla tamamlanmasinda 6nemli bir mihenk
tasidir. BTC toplam 1774 km uzunluguyla diinyanin en uzun ikinci boru hattidir.
Tiirkiye bunun 1074 kilometresine ev sahipligi yapmaktadir.**® Giiniimiiziin giderek
daha acik ve rekabetci kiiresel ekonomik ortaminda, siirekli yiikselen enerji talebi,
uluslarin yalniz ekonomi politikalarina degil, ayn1 zamanda siyasi stratejilerine de
sekil vermektedir. Tiirkiye ve AB iiyesi iilkelerin, giderek artan ham petrol taleplerini
karsilayabilmede stirekli daha biiyiik 6lctide ithalata bagimli olacaklar1 yaygin olarak

kabul gérmektedir.™>’

Bu cercevede BTC Ham Petrol Boru Hatt1 Projesi Tiirkiye nin
cabalarim1 Hazar havzasimin kayda deger rezervlerinin Bati pazarlarina giivenli ve

cevreye dost bir sekilde naklini saglamak i¢in yogunlastig1 dnemli bir projedir.

Kerkiik -Yumurtahk Petrol Boru Hatti: Bu hat ile Kerkiik petrolleri
Adana'min Yumurtalik Iskelesinden Dogu Akdeniz'e akitilmaktadir. Halen yilda 100
milyon ton petrol tasima kapasitesine sahip olan hattin kapasitesinin iki misline

c¢ikartilmasinin uygun oldugu belirtilmektedir.

Samsun-Ceyhan Ham Petrol Boru Hatti: Yapimi planlanan boru hatti,
Samsun’un dogusunda Unye’den baslamakta, Sivas’a ulasmakta, devaminda Bakii-
Tiflis-Ceyhan ham petrol boru hattina paralel gitmektedir. Hattin % 45’i BTC’ye
paraleldir ve bu nedenle ge¢is hakkindan yararlanabilecektir. S6zkonusu projenin
ingaat1 Calik Enerji-ENI ortakligit TAPCO (The Trans Anatolian Pipeline Company)
sirketi tarafindan tistlenilmektedir. Projenin temel atma toreni 24 Nisan 2007
tarihinde Ceyhan’da gergeklestirilmistir. 550 km uzunlugunda olmasi planlanan

hattin Ceyhan Limani’na yilda 60 milyon ton petrol tasimas1 ongdriilmektedir.

%6 Giray Saynur Bozkurt, “Enerji Nakil Hatlari ve Tiirkiye-Rusya Iiliskileri” Stratejik

Aragtirmalar Dergisi, Genel Kurmay Basimevi, Ankara, Subat 2006, s.21

BT http://www.mfa.gov.tr., e.t.: 20 Eyliil 2011
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Projeyle, Genis Hazar petroliiniin bir kisminin dogrudan Ceyhan Terminaline
ve buradan diinya pazarlarina ulagmasini kolaylagtirmasi, boylelikle Tiirk Bogazlar
tizerindeki yiikii hafifletmesi amaglanmaktadir. Bu Trans Anadolu Ham Petrol Boru
Hatt1 Projesi ile Rus petrollerinin bogazlardan gecirilmeden Akdeniz'e ulastirilmasi
planlanmistir. Bu hat ayn1 zamanda Rusya'nin dogal gazin1 da Akdeniz'e nakletmek
icin kullanilacaktir. Samsun-Ceyhan projesine yonelik bir Hiikiimetlerarasi
Anlasma’nin (IGA) imzalanmasi i¢in Rus tarafiyla 24 Eylil 2010 tarihinde

Moskova’da miizakerelere baglanmis olup, goriismeler siirdiiriilmektedir.'*®
2.4.7. Yunanistan'in Dogu Akdeniz Politikas1

Yunanistan Balkanlarda ve Ege'de oldugu gibi Dogu Akdeniz de ekonomik,
politik, kiiltiirel ve askeri niifuzunu genisletme ataklarina devam etmektedir; ancak
bu politikasina Tiirkiye'yi en bliyiikk engel olarak gormektedir. Cografi konumlari
geregi bir arada yasamaya zorunlu olan Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki
uyusmazlik sorunlarmi ii¢ genel baglik altinda toplamak miimkiindiir, bunlardan
birincisi ve belki de en kolay ¢oéziimlenecek olani azinliklar sorunu, ikincisi Kibris
sorunu, lgclinclisii ve en glic ¢oziimlenebilecek olami ise Ege Denizi’ne iligskin
sorunlardir. Iki iilke arasindaki iliskilerde bu sorunlardan biri iizerinde ortaya ¢ikan
yeni bir gerginlik asilmasi gili¢ bir bunalima doniisebilmektedir. Tiirkiye’nin dig
politika giindemindeki temel sorunlardan birini olusturan Yunanistan ile olan
uyusmazliklar Tiirkiye’nin uluslararast baglantilarini giiglendirmek icin tasarladigi
girisimleri yaparken Oniine bir engel olarak ¢ikmakta ve bu sorunlar uluslararasi

iliskilerini de etkilemektedir.**®

Taraflar arasindaki uyusmazliklara esin ve kalici bir
¢Oziim bulunamamasi iki iilke arasinda giivensizligi dis politikalarina yansimakta ve
¢oziimsiizliigii arttirmaktadir. Ozellikle Tiirkiye’'nin AB ve NATO c¢ercevesinde
topluluk ve topluluk {iyesi tilkelerle olan iligkileri Yunanistan ile olan uyugmazliktan

biiyiik dl¢iide etkilenmektedir.

18 http://www.mfa.gov.tr., e.t.: 5 Eyliil 2011

1% Fuat Aksu, Tiirk Yunan iliskileri, SAEMK, Ankara, 2001, .7
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Yunanistan’in Avrupa kamuoyunda Tiirkiye’ye baski uygulanmasi ve
Avrupa’dan diglanmasi yoniinde uygulamis oldugu yaklasim, bunun Tiirk-Yunan
iliskilerinde AB’ye tam iiyelik konusunda oldugu gibi, pazarlik konusu yapilmasi,
Yunanistan’in Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlar1 agisindan 6nemli bir engel olusturdugu
yargisini giiglendirmistir. Iki iilke arasindaki uyusmazhgin giderilememesinin biitiin
sugu kars1 tarafa yiiklenmeye calisildigindan Yunanistan Tiirkiye’yi uyusmazligin ve
diyalog ¢abalarinin sonugsuz kalmasinin tek sorumlusu olarak gostermeye galigirken
Tiirkiye de asil sorumlunun Yunanistan oldugunu gostermeye ¢alismaktadir.*®
Bilindigi gibi bu iki {ilke arasindaki iliskiler her zaman realist perspektiften
degerlendirilmis, catismaci, iki tarafin birbiri iizerinde stiinliik saglamaya calistigi,
rekabet iizerine isleyen bir yapisi olmustur. Dolayistyla iligkiler, birinin kazandig
yerde digerinin kaybettigi “sifir toplamli” bir denkleme doniismiistiir. Ege’de,
Kibris’ta ve azinliklar konusunda bu durum sikg¢a tecriibe edilmistir. Tirkiye son
donemdeki dis politikasinda genel anlamda yumusak giiciinii 6n plana ¢ikartmaya
baslamistir. Yunanistan ile iliskilerinde de isbirligini 6ne ¢ikaran, karsilikli anlayis
ongoren bir yaklagimi benimsemektedir. Siimela Manastirinda ayine izin verilmesi de
bir anlamda Tiirk-Yunan iligkilerindeki bu doniistimiin sembolik bir parcasi olarak

degerlendirilebilir.'®*
2.4.8. Rusya Federasyonu’nun Dogu Akdeniz Politikasi

Dogu Akdeniz'de stratejik giic dengelerindeki biiylik degisim kiiresel gii¢
dengeleri ile dogrudan baglant1 i¢inde oldugu icin kolay goéziikkmemektedir; ancak
diger taraftan 1990 sonrasinin kosullar1 Dogu Akdeniz'i biiylik gliglerin yeni
miicadele alan1 durumuna getirmistir. Bolgenin stratejik 6neminin artis1 ile Dogu
Akdeniz'de oyuna katilan aktorlerin sayisi artmistir. Bu saymin artisinda bolgenin
kontrol edebildigi hassas bolgeler ve enerji merkezlerindeki artis onemli rol

oynamistir.

160 Fuat Aksu, a.g.e., 5.235
81 Muzaffer Vatansever, “Tiirk-Yunan iligkilerinin Kisir Déngiisii  ‘Miitekabiliyet”,
http://www.usak.org.tr/makale.asp?id=1681 e.t.: 11 Eylil 2011
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Akdeniz’in son 20 yildan bu yana Bati kontroliine birakilmasi, Rusya ile
ABD’nin zimni veya Ortiilii bir anlasma i¢inde olduklart izlenimini vermektedir.
ABD’nin Ukrayna lizerinden Karadeniz’de Rusya’y1 ¢evreleme stratejisi, Rusya’nin
2008’de Giircistan’a askeri miidahalesi ile amacina ulagamamistir. ABD-Rusya
iligkilerindeki son can alic1 nokta ise, Rusya’nin Libya’ya fiili miidaheleye kadar
varan BM Giivenlik Konseyi’nin 1973 sayili kararini veto etmemesidir. Buna
karsilik, ABD’nin 2008’den bu yana Karadeniz ve Kafkasya’daki faaliyetlerini
asgariye indirmesi, bu alandaki politik ve ekonomik girisimlerini Rusya ile birlikte
planlamasi her iki iilkenin belirli noktalarda anlastigini gdstermektedir.'®?

Son dénemde Rusya'nin temel dis politika hedeflerinden biri olan, uluslararasi
sistemde bir gii¢ olmak, Rusya Federasyonu'nun konumunu iyilestirmektir.
Moskova'nin Giircistan'daki hamleleri daha ¢ok bolgedeki etki alanini da korumaya
yonelik olmus ve bu nedenle de tereddiitsiiz gergeklestirilmistir. Ayrica, Giircistan'a
askerlerini gondermekle, son yillarda genel olarak enerjiyi dis politikasinda bir silah
olarak kullanan Rusya Federasyonu, ¢ok hassas oldugu konularda gerekirse tanklarini
da kullanmaya hazir oldugunu gostermistir. ABD'nin yeni stratejisi163, ABD’nin yeni
Karadeniz stratejisi konusunda agik bir fikir vermekte ve yirmi bir giinii gegmeyen
stirelerle Rusya'nin Karadeniz filosunu dengeleyecek vurucu bir deniz giiciinii siirekli

olarak Karadeniz'de bulundurmayi 6ng6rmektedir.164

Bu boélgenin, Rusya'nin karsi
hamleleri i¢in gerekli altyapiyr olusturmasi agisindan ilgisinin artacagi ve sonunda
hesaplasmanin yasanacagi bir bolge olma olasiligini artmaktadir. Aslinda Rusya,
soguk savas doneminde basariyla siirdiirdiigli sekilde, Akdeniz’deki gii¢ boslugunu
doldurma cesaretini gosterememistir.2.000°1li yillarin baglangicinda Rus deniz
kuvvetlerinin Akdeniz dahil diinya denizlerinde giic bulundurma sinyalleri vermekle
beraber aradan gecen on yili agkin siiredir, Akdeniz’de tehdit yaratabilecek bir deniz

glcunu konuslandiramanustir.*® Rusya’nin Dogu Akdeniz senaryolarina dahil

olmasi Suriye'nin elini giiglendirecegi igin Israil'i ve ABD'yi endiselendirmektedir.

162 Akdeniz Kimin Denizi?, http://www.tasam.org.tr., 20.08.2011, .8

163 Oramiral Mullen yaptigi agiklamada “Karadeniz'in uluslararasi su oldugunu goéz oniine
alarak ve de Montré sozlesmesine uyarak burada var olmak istiyoruz.” demistir.,
Cumbhuriyet, 19 Eyliil 2008 s.10

Dr Nejat Tarak¢1 "Giircistan'daki Catismanin Ardindan Gelen Siire¢c Rusya'nin Yayilma
Atag", Cumhuriyet Strateji, 13 Ekim 2008, s.224
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Aslinda Giircistan'daki olaylarla Rusya, ABD ve miittefikleri agirlikli tek giic
merkezli bir diinya sisteminde var oldugunun bilinmesini istemigtir. Rusya'nin bu
atagimin ardindan Bati ve NATO’nun stratejilerini yeniden gozden gegirip yeni

taktikler gelistirmeye yonelmistir.
2.4.9. GKRY'nin Dogu Akdeniz Politikas1

Ocak 2001'den itibaren GKRY basiminda genis sekilde yer almaya baslayan
Kibris'm giiney ve giiney dogusunda petrol bulunduguna iliskin haberler'® bélgeye
olan ilgiyi artirmigtir. Bu haberlerde Kibris Rum Yonetimi'nin 2001'de Norveg ile
yaptig1 bir anlagmayla Northern Access arastirma gemisine Dogu Akdeniz'de petrol
arastirmasi yapmasi i¢in yetki vermisti. Gelisme iizerine Tiirkiye sorunun sicak
catismaya kadar uzanabilecegine isaret eden bir tepki gostermis ve bolgeye savas
gemisi gondererek Norve¢ gemisini uzaklastirmisti. O donemde Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda gerilim yaratmasin diye kamuoyundan gizlenen bu olaydan
sonra GKRY’nin Misir ve Liibnan'la Kibris'm miinhasir ekonomik bdlgesinde gizli
petrol arama anlagmasi yaptig1 ortaya cikmustir.’®” GKRY 11 Eylil 2002 tarihinde
basina yaptig1 agiklamada miinhasir ekonomik bolge (MEB) ile ilgili olarak
hazirlanan taslagin GKRY Bakanlar Kurulunda uygun goriildiigiinii ve bu tasar1 ile
ilgili olarak Misir ile goriismelerde bulunulacagmi ve anlasmanin muhtemelen
ontimiizdeki donemde imzalanacagini ifade etmistir. Tirkiye tarafindan yapilan
girisimlere ragmen GKRY ile Misir arasinda MEB sinirlandirmasin1  6ngdren
anlasma 17 Subat 2003 tarihinde imzalanmistir. GKRY ve Misir basiinda, sz
konusu anlagmaya "Ortak Ticaret Bolgesi" Anlagmasi olarak atifta bulunulmustur.
Bu anlagmanin 1.inci maddesine gore iki iilke arasindaki MEB siirlar1, Kibris Adasi
ile Afrika sahilleri arasinda belirlenen sekiz nokta ile ana kara statiisiinde ve cografi
acidan istiin olan Misir'ln Dogu Akdeniz'deki haklar1 erozyona ugratilarak esit
uzaklik cizgisi esasinda tespit edilmistir. Tiirkiye bu anlagmay1 tammamaktadir.*®®

Tirkiye 2 Mart 2004 tarihinde verdigi bir nota ile gorislerini aciklamistir.
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Uluslararas1 hukuktan kaynaklanan sebeplerle s6z konusu anlagmayr tanimadigini
bildirmistir.*®°

8 Eyliil 2005 tarithinde GKRY ve Misir arasinda Akdeniz’de petrol yataklarinin
aranmasim ongdren “Petrol Arastirmalar1 Is Birligi Protokolii” imzalanmistir. 17
Ocak 2007 tarihinde GKRY ve Liibnan arasinda “Miinhasir Ekonomik Boélgenin
Sinirlandiriimasina Iliskin Anlasma” imzalanmistir. 29 Ocak 2007'de basina Kibris
Rum Kesimi lideri Tasos Papadopulos'un, KKTC karasular1 da dahil adanin ¢evresini
13 petrol bolgesine ayirma karar1 alarak, petrol ve dogalgaz yataklarindan
yararlanma amaciyla Liibnan'la ortak ekonomik bdlge sinirlandirma anlagmasi
imzalamas1 Ankara'y1 harekete gecirmistir. Ankara’nin Liibnan’a verdigi nota basina
“Ankara, Liibnan'a ¢ok sert ifadelerin yer aldig1 bir nota verdi." seklinde yansimistir.
Bu nota'da Akdeniz'in yar1 kapali bir deniz olmasi nedeniyle, kiyidas tiim tilkelerin
deniz yetki alanlarmin kullandirilmas1 konusunda bir igbirligi gerektigi vurgulanmis
ve hakki ihlal edilmek istenen iilkeler arasinda ilk sirada KKTCmin yer aldigi,
Tiirkiye'nin de Kibris konusundaki hassasiyetinin tim diinya tarafindan bilinmesi
gerektigine dikkat cekilmistir. GKRY’nin 2001 yilinda baslattigi petrol arama
girisimine kars1 bolgeye bir firkateyn gonderen Tirkiye bu gelismelere seyirci
kalmayacagin1 gostermistir. GKRY 2007’nin Ocak ayinin basinda petrol yataklarini
arama, arastirma ve ¢ikarmay1 diizenleyen yasay1 kabul ederek 15 Subat'tan itibaren
calismalarin baglayacagini duyurmustulr.170 GKRY’nin 17 Ocak'ta Liibnan'la
miinhasir ekonomik bolgeleri sinirlandirmaya doniik anlasmayi imzalamasi bardag:
tagirmis ve Ankara'nin protesto notasini getirmistir. Tirkiye, Dogu Akdeniz'de mali
biiyiikliigii 400 milyar dolar oldugu sdylenen petrol rezervlerini ¢ikarma konusunda
GKRY'nin igbirligi yapmaya c¢alistigi, Liibnan ve Misir't ikna edememistir.

Misir 2003'te anlasmayla Rumlarla igbirligine girmis, Liibnan'm da bu
anlagsmanin benzerini imzalamas1 2007 Ocak ayinda Ankara'y1 harekete gecirmistir.
Tiirkiye Beyrut'a "Dogu Akdeniz'de c¢ikabilecek bir krizin pargasi olursunuz."
seklinde sert bir uyariyla protesto notasi vererek bolgede varligini ortaya koymustur.

Deniz hukuku uzmanlar1 bu gelismeler karsisinda ise "Dogu Akdeniz'de kiyidas

169 S Hami Basaren, a.g.e., s.29

1 Dursun Yildiz, a.g.e., s.100-101
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devletlerle yapilmis kita sahanligi paylasim anlagsmasi yok. Ortak alanda o devlet
yetki veremez. S6z konusu bolge GKRY'min kita sahanligi olamaz. Burasi ya
Tirkiyenin ya da KKTC'nin kita sahanligi olabilir. Kita sahanligi hakki devletin
devlet olmasindan kaynaklanan bir haktir." yorumunu yapmistir. GKRY'in son
zamanlarda Dogu Akdeniz'de kendi lehine siyasi cografyadan istifade edip tek tarafli
fiili uygulamalar1 ile Dogu Akdeniz'de inisiyatifi ele alma gayretleri, bolgeyi bugiin
ve yakin gelecekte bir sorunlar denizine gotiirmektedir. GKRY tarafindan ¢ikarilan
yasalarin ya da diger taraflarla yaptig1 anlagsmalarin Tiirkiye Cumhuriyeti agisindan
ve diger devletler agisindan bir gegerliligi yoktur. Bu kapsam, hukukun tistiinligiinii
taniyan devletlerin ve uluslararas1 orgiitlerin GKRY'nin Dogu Akdeniz'e yonelik
olarak gergeklestirmekte oldugu hukuka aykiri girisimlerine ortak olmamalar1 ve
Dogu Akdeniz'de baris1 ve istikrar1 bozacak eylemlere istirak etmemeleri uluslararasi

L Tiim bu gelismeler Dogu Akdeniz'de

hukuk ve kamu diizeninin gereklerindendir.
petrol olasilig1 iddialarinin ciddiyetini ortaya koymakta ve bu bolgenin sadece petrol
tankerlerinin gegis yolu degil petrol platformlarinin yer alacagi alan olabilecegini
gostermektedir. Bu durum bu bdlgenin 6nem katsayisi kadar giivenlik riskini de
arttirmaktadir.

Rusya Federasyonu Dogu Akdeniz'deki gilic dengesi ile yakindan ilgili
olacaginin isaretini GKRY de etkili oldugu siyasi partiler kanaliyla izledigi politika
ve BM Giivenlik Konseyindeki veto karariyla gostermistir.’? Slav Ortodokslugun
agir bastigt Rusya’nin Ortodoks Balkan bolgelerinde Bulgaristan, Yunanistan,
Sirbistan ve Kibris ile yakin, Romanya’yla daha az yakin iliskileri vardir. Bir biitiin
olarak ele alindiginda Rusya, kendi liderli altinda Ortodoks bir anavatana sahip bir
blok ve bu blogun etrafinda farkli derecelerde tahakkiimii altinda olan ve baska
giiclerin niifuzu altina girmesine izin vermeyecegi bir halka yaratmaktad1r.l73 GKRY
tizerinde Rusya'nin uzun donemdir var olan etkisi, Dogu Akdeniz iilkelerindeki
Sovyetler doneminden kalma etki ve esintiler bu bolgenin gelecegine iliskin
degerlendirmelerde Rusya Federasyonu'nun da bir aktor olarak dikkate alinmasi

gerektigini ortaya koymaktadir. Rusya Federasyonu bolge tilkeleri ile kurdugu sicak
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iligkiler {izerinden bu veya benzeri bir uzun vadeli stratejik bir planin hesaplari iginde
olabilir. Ayrica Dogu Akdeniz'deki gii¢ dengeleri Akdeniz ve g¢evresinde degisen
dengelerden etkilenerek bir degisim siirecine girebilir. Bu degisimin yonii Dogu
Akdeniz'in Rusya Federasyonu’'ndan baslayip Bulgaristan, Sirbistan iizerinden
Yunanistan’a uzanan Girit ve Kibris’1 i¢ine alan Slav-Ortodoks eksenine dahil olmasi1
seklinde gelisirse bolgedeki stratejik giic dengeleri de degisebilir. Dogu Akdeniz'i
kontrol etmenin tim jeostratejik avantajlarinin Slav-Ortodoks kiiltiiriine mensup
ilkelere gecmesi ile Dogu Akdeniz'deki stratejik giic dengelerindeki degisim kiiresel
giic dengelerini de degistirebilir. Rusya Federasyonu'nun tarih sahnesine geri
donmesi, Dogu Akdeniz, Karadeniz ve Ege Denizi’nin Slav-Ortodoks kiiltiiriiniin
kontrolii altina girmesi Bati i¢in karsilasilmasi muhtemel 6nemli bir sorun olabilir

bdyle bir durumda Dogu Akdeniz bélgesi i¢in yapilan stratejik planlarin degismesi

muhtemeldir.*"

2.4.10. KKTC'nin Dogu Akdeniz Politikas:

KKTC’nin karasulari genisligi 12 mildir.!’”®> Ayrica karasularmim 6tesinde kita
kenarmin veya Kibris adasinin dogal uzantisinin dis sinirina kadar uzanan veya kita
kenarinin veya Kibris adasinin dogal uzantisinin dis sinirinin 200 metreye kadar
uzanmadig yerlerde kara sularini 6l¢iilmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200
mile kadar uzanan su alt1 alanlarim kita sahanlig1 olarak kabul eden bir Deniz Yetki
Alanlar1 Yasasi bulunmaktadir.*"

2001 yilinda KKTC hiikiimeti temasta bulundugu petrol sirketlerinin
yetkililerine ve yabanci temsilcilere bolgede petrol veya dogalgaz yataklar
bulunmasi durumunda KKTC’nin %50 pay almasi1 gerektigini bildirmistir.>’" 2007
yilinda KKTC hiikiimeti yaptigi bir agiklamada “Kibris g¢evresindeki petrollerden
misterek istifade edilmesi gerektigini, aksi halde sicak durumlarin meydana

gelecegini’’ kaydetmis ve bu konudaki uyarilarini, yazili olarak, Liibnan ve Misir

74 samuel P. Huntington, a.g.e., 5.237-239

1% «KKTC Kara Sular1 Yasas”, KKTC Resmi Gazete, 04 Haziran 2002,
176 KKTC Resmi Gazete, 28 Kasim 2005, Say1: 206, Ek I,
S Hami Baseren, a.g.e., s.36
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hiikiimetlerine de bildirmistir. KKTC 17 Ocak 2007 tarihli GKRY-Liibnan MEB
Smirlandirmasi  Andlasmasina da itiraz etmistir.’’”®  KKTC BM Tirk Daimi
Temsilciliginin BM genel sekreterligine 8 Agustos 2007 tarihli mektubu ile
GKRY’nin bolgede tek tarafli belirledigi 13 petrol arastirma sahasi i¢in yiirtittigi
ihale siirecini sonug¢landirarak bir oldubitti yaratmaya calistigini, bunun KKTC i¢in
kacinilmaz oldugunu, GKRY’nin bu tiir adimlar atarak adada ¢oziim ihtimalini
zayiflattigini, GKRY’den Kibris sorununa kapsamli ¢6ziim bulma cabalari devam
ederken bolgede gerilimi arttiracak adimlar atmamasini beklediklerini, kapsamli bir
¢oztimiin Kibrish Tiirklerin ve Rumlarin adanin kaynaklarindan birlikte istifade
etmelerini saglayacagini bildirmistir. KKTC 23 Nisan 2009 yilinda yine ayni
makama hitapla yazilan bir mektupla uluslararasi toplumun dikkatini Kibris
sorununun ¢oziilmesi icin siirdiiriilen goriismelerin kaderi bakimindan da &nem

tagityan hususlara ¢ekmeye devam etmistir.}
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UCUNCU BOLUM
ENERJi KAYNAKLARI VE GUVENLIK

3.1. Enerji Kaynaklarinin Akdeniz Giivenligine Etkileri

Enerji ile ilgili konular ve enerji giivenligi son yiizyilda biiyiik 6nem kazanmig
ve her zaman ilgi odagi olma durumunu korumustur.*® 19.ylizy1lin sonunda petroliin
bulunusu ve Dogu Akdeniz'in petrol sahalarina yakinligi bu bdlgeyi tarihsel
geemisinde oldugu gibi bir anda yeniden miicadelelerin odak noktast durumuna
getirmistir. Petrol tiiketiminde her gegen giin hizla artan talep nedeniyle kiiresel gii¢
merkezlerinin bu yasamsal kaynakta disa bagimliligindaki artis bdlgenin denetimini
de kaginilmaz kilmaktadir. Giinlimiizde petrol ve dogal gaz kaynaklarinin ulagim
kavsagi olan Dogu Akdeniz yakin gelecekte su kaynaklari ile giindemdeki yerini
koruyacaktir. Akdeniz'in dogusunda yakin bir gelecekte Kiiresel gii¢ler arasindaki
hegemonya savaslar1 nedeni ile sularin daha da 1sinmas1 olasilig: yiiksektir. Dogu
Akdeniz bugiin i¢in tek bir giiciin mutlak hegemonyasina girmeyecek kadar 6nemli
bir bolgedir. Boyle bir durum birgok devletin ekonomik 06zgiirliigii icin tehdit
olusmasi anlamina geleceginden sicak c¢atismay1 davet edecektir. Diinyada tespit
edilmis petrol rezervlerinin %68'ine dogalgaz kaynaklarmin ise %41'ine sahip
Or‘[adogu181 cografyasinin yakininda olan Dogu Akdeniz ayni zamanda BOP’un da
cekirdek bolgesi durumundadir. Diinyada bazi iilkeler rezervlere sahip olup {iretici
olurken digerleri bu enerji kaynaklarin1 elde etmeye c¢alisan tiiketici
konumundadirlar.*® Petroliin en biiytik tliketicisi Bati Avrupa iilkeleri olup petrol
ithtiyaglarimi ortalama %70'ini Ortadogu'dan deniz yolu ile temin etmektedir. Bu ise
Dogu Akdeniz'i deniz ulasiminda odak noktasi haline getirmekte batili iilkelerin

bolgeye olan ilgilerini artirmaktadir.

180 Abdurrahman Satman, “Diinya Enerji Kaynaklar1”, http://www.bilgesam.org/tr/.org/tr/index.

php?option=com_content&view=article&id=170:duenya-enerji-
kaynaklarkaynaklar&catid=131:enerji &ltemid=146, e.t.: 03 Ekim 2011, s.1.
Dursun Yildiz, a.g.e., s.143
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Ortadogu iilkelerinin ve ozellikle Tiirkiye'nin Batili {ilkelerden ithal ettikleri
sanayi iiriinlerinin de Bati’dan Dogu’ya deniz yolu ile nakledildigi diisiiniiliirse Dogu

Akdeniz'in deniz ulastirmasindaki 6nemi daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

3.1.1. Akdeniz’in Petrol Potansiyeli

20. yiizyilin basinda belki de bdlgeyle birlikte Dogu Akdeniz'in yazgisini
timiiyle degistiren onemli bir gelisme bir olmustur. Son dénemde parlak Akdeniz
giinesinin altindaki masmavi denizde ambarlarinda bu vazgecilmez kaynagi tasiyan
tankerlerin artmasiyla Akdeniz'in 6nemi de artmistir. Bu 6nem giliniimiizde de artarak
stirmekte bu kez Hazar’dan gelen petrol boru hatlar1 bu koridora bosalmaktadir.
Petroliin insan yasamina girmesiyle Dogu Akdeniz diinya petrol rezervlerinin
%65'ine sahip olan Ortadogu'nun batiya acilan enerji tasima koridoruna
déniismiistiir.*® 2010°1u yillar icin planlanan Samsun-Ceyhan by-pass petrol boru
hatt1 bu gemilerin sayisin1 ve bolgenin dnemini daha da arttiracaga benzemektedir.
ABD ve AB gibi kiiresel giicler arasinda petrol ve dogalgaz rezervlerinin Dogu
Akdeniz'den dagilmasi konusunda bir goriis birligi bulunmaktadir. Bu durum hem
sanayilesmis tilkelerin enerji tiiketimi yoluyla kontrol altina alinmasini hem de petrol
ve dogalgaz tireten iilkelerin Akdeniz'e bagimli kilinmasini saglamaktadir. Gelecekte
diinya sanayisini, ekonomisini ve teknolojisini kontrol edebilecek olan Dogu
Akdeniz'deki petrol vanalarinin isletilmesi bu bolgedeki su vanalarinin isletilmesi ile

birlikte ele alinmalidir.

3.1.2. Akdeniz’in Hidrokarbon Potansiyeli

Dogu Akdeniz, Tiirkiye, Misir, Israil, Filistin, Liibnan, Suriye, Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ve Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY)'nin kiyidas
oldugu deniz bolgesi olarak tanimlanir. Dogu Akdeniz'in hidrokarbon potansiyelini
ortaya ¢ikarmak amaciyla Misir ve Israil’in acik deniz alanlarinda yaptig1 dogalgaz

kesifleri Dogu Akdeniz’e kiyisi olan tiim iilkelerde hidrokarbon arama faaliyetlerinin

18 Abdurrahman Satman, a.g.m., 5.20
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hizlanmasini saglamistir. 2000 yilinin basindan gliniimiize kadar, bdlgede yogun bir
ruhsatlandirma, sismik veri toplama ve sondaj faaliyetleri ger¢eklesmektedir. ***
Misir ve Israil'in agik deniz alanlarinda yaptig1 dogal gaz kesifleri, Dogu Akdeniz'e
kiyist olan tiim tlkelerde hidrokarbon arama faaliyetlerinin hizlanmasini saglayarak
bolgenin stratejik onemini daha da arttirmistir. Bugiine kadar 6nemli bir hidrokarbon
potansiyeli olmadig diisiiniilen Israil, Akdeniz derin deniz alaninda yaptig1 dogal gaz
kesifleriyle gecmis istatistikleri degistirmeye baslamlstlr.185 Bu kesifler, hem Israil
hem de Akdeniz'e kiyist olan diger iilkeler i¢in Onemli bir umut 15181 olmus ve
bolgedeki arama faaliyetlerini hizlandirmistir. Bodlgedeki hidrokarbon arama
faaliyetleri giineyde Misir tarafindan Nil delta havzasi ve aciklarinda, GKRY, Israil,
Filistin ve Liibnan tarafindan giineydogudaki Levantin havzasinda, kuzeyde ise
Tiirkiye tarafindan Iskenderun, Mersin ve Antalya havzalarindaki hidrokarbon
sistemine yogunlasmistir. GKRY Israil ile imzaladigi miinhasir ekonomik bdlge
anlagsmas1 geregi, Dogu Akdeniz’de petrol arama calismalarina baslamistir. Bu
gelisme Tiirkiye-Israil gerginligi nedeniyle Dogu Akdeniz’de zaten pamuk ipligine
bagli olan dengelerin ciddi bir sarsintrya ugramasi anlamma gelmektedir. %

Tiirkiye, 2000'li yillarin basindan itibaren gaz tiiketimini 6nemli Olgiide
artirmistir; ancak, iilkenin rezervleri talebin %S5'ini bile karsilamamaktadir. TPAO
derin deniz sondaj teknolojisinin gelismesi ve bolgede yasanan gelismelere paralel
olarak 2007 yilindan itibaren bdlgede yogun olarak ruhsatlandirma ve sismik veri
toplama faaliyetleri gerceklestirmektedir. Bolgede TPAQ'ya ait 12 mil ruhsatlar1 ve
kita sahanlig1 siirlar1 i¢inde Kibris ile Tiirkiye ana karasi arasinda iki adet 6nemli
ruhsat bulunmaktadir. Tirkiye bolgedeki gelismelere paralel olarak yogun bir
ruhsatlandirma ve sismik veri toplama caligmalar1 yapmaktadir. Akdeniz'deki arama
faaliyetlerini lic ana bdlgede yogunlastirmistir. Bunlar dogudan batiya sirasiyla

Iskenderun, Mersin ve Antalya korfezi ve agiklaridr.

184 Mehmet Akif Siinnetcioglu, “Dogu Akdeniz’in Hidrokarbon Potansiyeli ve Son Gelismeler”,

SAREM, Ocak 2011, s.152-153

185 Mehmet Akif Siinnetcioglu, a.g.m., s.161-164

188 Mustafa Kutlay, “Giiney Kibris’in Petrol Arama Hamlesi: Kibris Sorununu Denize Tasima
Stratejisi”, http://www.usak.org.tr/makale.asp?id=2327, e.t: 25 Eyliil 2011, s.4
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Akdeniz'den Tiirkiye'nin tiim ihtiyacin1 karsilayacak onemde olmasa bile
ihtiyacin bir kisminin karsilanmasi hedeflenmelidir. Bahsedilen ii¢ bolge igerisinde
en yogun arama faaliyetlerinin yasandig1 alan Iskenderun Korfezidir.*®

Kibris Rum Kesimi’nin Tiirkiye’nin uyarilari dikkate almayarak Israil ile
Dogu Akdeniz’de sondaj caligmalarina baslamasi, Tirkiye’yi alternatif karsi
stratejiler uygulama yoniinde harekete gegirmistir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’de
belirlenen bolgelerde TPAO aracilifiyla petrol aramaya baglamasi Kibris Rum
Kesimi’ne ve Rum Kesimi ile is birligi yapan {i¢iincii aktorlere yonelik politik bir
mesaj i¢ermektedir. Tirkiye’nin karsi hamlesi ile Dogu Akdeniz’de sularin fiilen
1sindig1 bir siirece girilmistir. Bu noktadan itibaren taraflardan biri geri adim atana
kadar Dogu Akdeniz’de bu miicadelenin devam edecegini belirtmek miimkiindiir. En
iirkiiten senaryo ise, petrol arama sirasinda iki tarafin kuvvetlerinin kars1 karsiya
gelmesi ve bunun bir sicak ¢atigsma riski olusturmasidir. Bu ihtimal diisiik goriinse de
tamamen goz ardi edilmemelidir. Rumlarla is birligi halinde olan Israil’in ise Tiirkiye
ile iliskilerinin seyrine bagl olarak pozisyon degistirme olasilig1 yiiksektir. Siire¢
icerisinde Tiirkiye’nin en cok dikkat etmesi gereken konularin basinda, Dogu
Akdeniz’de Israil donanmasiyla karsi karsiya gelmemek olmalidir."®® Rum Kesimi,
son adimiyla bilingli bir sekilde kriz tirmandirma stratejisi izlemis, Israil-Tiirkiye
iligkilerinin gerilmesini de miikemmel bir firsat penceresi olarak degerlendirmistir.
Rumlarimn bu kadar hizl bir sekilde bu ise girisebilmelerinin arkasinda Israil’in siyasi,
politik ve lojistik destegi oldugunu unutmamak gerekmektedir.189 Rum Kesimi’nin
petrol arama ¢abasi higbir sekilde ekonomik motivasyonla izah edilmesi dogru
olmaz. Ciinkii amaglart ve araglari itibariyla politiktir ve fiili bir durum yaratarak
Kibris sorununu karadan denize tasimayr hedeflemektedir. Ustelik bunu “Kibris
Cumhuriyeti” adi altinda yaptigindan uluslararast kamuoyunun ve Tiirkiye’nin
sessizligi Dogu Akdeniz’de Rumlarin hiikiimranligini arttirmasi yapisal dengeleri

daha da bozucu bir etki yapabilir.

87" Mehmet Akif Siinnetcioglu, a.g.m., s.161-165
88 Mustafa Kutlay, “Tiirkiye-KKTC Kita Sahanhg Anlagmasi: Dogu Akdeniz’de Sertlesen
Rekabet ”, http://www.usak.org.tr/makale.asp?id=2336, e.t.: 28 Eyliil 2011, s.2
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Rum kesiminin son petrol arama hamlesi, Tiirkiye tarafindan karsiliksiz
birakilmamalidir, aksi takdirde Dogu Akdeniz’deki dengenin daha da bozulmasi
kacimlmazdir.* Dogu Akdeniz’de yasanan son gelismeler Tiirkiye acisindan hayati
onemi haizdir. Tirkiye’nin kararlilik ve ciddiyetini hemen her platformda israrli bir
sekilde anlatmasi; bilhassa AB, ABD, BM, Rusya, Misir ve Liibnan nezdinde
diplomatik baski uygulamasi Tiirkiye’ nin enerjisini ¢ok daha iktisatli ve sonug¢ odakli

kullanmasini gerekmektedir.
3.1.3. Akdeniz'in Hidropolitigi

21. ylizyil bu gii¢ politikalarim1 petrol disinda belirleyecek olan en 6nemli
arglimanlar dogalgaz ve su olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diinya niifusunun yaklasik
%40’ 1in1n yasadig1 uluslararasi nehir havzalarinin tigte ikisinde ortak su yOnetimine
iliskin bir anlasma bulunmamaktadir. Bu havzalarda su kullannomina yonelik

gerginlikler yasanmaktadlr.191

Mevcut durum ve gelecek projeksiyonlart Akdeniz
bolgesinde su baskisinin artacagini ve suyun onemi giderek artan stratejik bir dogal
kaynak olacagini ortaya koymaktadir. Akdeniz havzasina hidrojeopolitik acidan
bakildiginda 3 ayr1 bdlge ortaya ¢ikmaktadir. Kuzey Akdeniz iilkelerinden Ispanya
ve Tiirkiye disinda kalan iilkelerin yilda kisi basina diisen yenilenebilir ortalama su
miktarlari 3000 m>iin iizerindedir. Bu bdlge Akdeniz havzasinin su potansiyeli
acisindan en sorunsuz bolgesidir. Giiney Akdeniz tilkeleri, bir diger deyisle Afrika'da
Fas disinda Akdeniz'e kiyisi olan iilkeler ise kuzeydeki durumun tam tersine havzada
su sorununu en ciddi olarak yasayan bolgeyi olusturmaktadir.'*? Yilda kisi basina
diisen yenilenebilir su miktart 1000 m*iin altinda olan bu bélgeye Giiney Dogu
Akdeniz kiyilarindaki Israil, Filistin Ozerk Yonetimi ve Urdiin de girmektedir. Yilda
kisi basina diisen yenilenebilir su miktar1 1000-3000 m® arasinda olan Ispanya, Fas,
Tiirkiye, Liibnan, Suriye'nin yer aldigi Dogu ve Bati Akdeniz bdlgesi ise halen ¢ok

onemli diizeyde su sorunu yasamayan ancak bu sorunlar1 yasamaya aday olan

190 Mustafa Kutlay, a.g.m., .3

¥ Dursun Yildiz, Su’dan Savaslar, Truva Yay., Istanbul, 2010, s.145

192 Dursun Yildiz, “Akdeniz Havzas’mn Hidrojeopolitigi ve Tiirkiye”, TMMOB Su Politikalar1
Kongresi, http://www.topraksuenerji.org/tmmob_su_politikalari_kongresi/Bildiriler/59.pdf, e.t:
29 Ekim 2011, Ankara, s.623
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iilkeleri kapsamaktadir.'®®

Akdeniz Havzasi iilkelerinin hidrolojisi ve jeopolitigi bir
arada ele alindiginda Kuzey-Giiney arasindaki farkin AB-Arap iilkeleri aras1 ve hatta
kitalararas1 bir fark oldugu goriilmektedir. Akdeniz havzasinin su sorunlari iizerine
yapilan incelemelerin ve stratejik Ongorii ¢alismalarimin bir¢ogu kuzey-giiney
arasindaki bu farkliligin artacagini Dogu ve Bati bdlgelerinde ise sorunun
agirlasacagini ortaya koymaktadir. Havzanin hidrojeopolitiginin ortaya koydugu en
onemli sonu Akdeniz'de jeostratejik onemi ile birlikte su sikintis1 da artan bdlgenin
Dogu Akdeniz bdlgesi oldugudulr.194 Su sorunu Dogu Akdeniz bélimiinde
uluslararasi iligkileri ve Akdeniz’in giivenligini etkileyen ve etkilemeye devam
edecek unsurlardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadi.r Bu nedenle sorunun ¢oziimii veya

hafifletilmesi i¢in ilkeler arasi ve bolgesel Olcekte isbirligi programlart 6nem

tasimaktadir.

3.2. Uluslararas1 Giivenlik Boyutunda Tiirkiye’nin Jeopolitik ve

Jeostratejik Konumu

Tiirkiye’nin bulundugu bdlgenin stratejik, kiiltiirel, ekonomik ve tarihi durumu
nedeniyle 6zel énemi ve bu énemin getirdigi sorunlart vardir.*® Tiirkiye jeopolitik
acidan, hem kara hem de deniz merkezlerinin kilit noktasinda bulunmakta ve
Bogazlarda da hakimiyet yetkisine sahiptir. Tiirkiye ¢evresindeki dnemli bolgelere
girisi kolaylastiran veya buralardan ¢ikis1 engelleyen jeopolitik bir mihverdir. Bu
konumu ona jeostratejik oyuncu olma firsatini vermektedir.*® Tirkiye Jeopolitik
acidan diinya hakimiyet teorileri i¢inde en kritik yerde bulunmaktadir ve hemen
hemen tiim teoremlerin odak noktasini olusturmaktadir. Mackinder’in “Kara
Hakimiyet Teorisi’ne gore Tiirkiye merkez bolgeyi kontrol eden i¢ ya da kenar

kusak denilen bolgede yer alir.™¥’

1% Dursun Yildiz, a.g.e., 5.107

¥ yavuz Gokalp Yildiz, a.g.m., s.624 ) .

1% Mustafa Cufal,“21.Yiizyllda Tiirkiye’nin Bolgesel Sorunlar1 ve Oneriler”, Ed., Idris Bal,
s.871

" Yilmaz Tezkan, Jeopolitikten Milli Giivenlige, Ulke Kitaplari, Ankara, 2005, 5.71

Y7 Yilmaz Usluer, “Avrupa’daki Gelismelere Gore Tiirkiye’nin Stratejik Onemi”, M5 Savunma
ve Strateji Dergisi, S.5, 1990, s.56
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Tiirkiye kiiresel enerjinin kontrol ve transfer edildigi merkez noktada ve gecis
yolu tizerinde bulunmaktadir. 21.yiizyil kiiresel enerji kaynaklart petrol ve dogal
gazdir. Bu acgidan Ortadogu petrol rezervleri ile Hazar bolgesi petrol ve dogalgaz
havzas1 petrostratejik bir bolge olup biiyiik bir jeopolitik, jeoekonomik ve jeostratejik
oneme sahiptir. Tiirkiye Karadeniz ile Akdeniz arasindaki kuvvet dengesinin digiim
noktasini teskil eden bogazlarin sahibi olarak, bu hassas noktada daima nazik

durumlarla kars1 karsiya kalabilmektedir.*%

Tiirkiye diinya’da kendi kendini
besleyen 7 iilkeden biridir. Tirkiye’nin yeralti ve yer istii maden kaynaklarinin
tutari, 2 trilyon dolardir. Ancak bunun sadece binde biri lilke ekonomisine katkida

bulunmaktadir.*®
3.2.1. Tiirkiye’nin Stratejik Baglantilar:

Tiirkiye bulundugu cografyayr disaridan girebilecek tehlikelere karst korumak
icin bircok kurulusa iiye olmus veya bu kuruluslarin kurucularindan olmustur.
Avrupa yeni gilivenlik mimarisini Tirkiye olmadan tamamlanamayacagi ve
Tiirkiye’nin soguk savas doneminde oldugu gibi, yeni Avrupa gilivenlik mimarisinin
olusumunda da hayali bir rol oynayacag bilinmektedir. AGSK iginde Tiirkiye’nin
sorumluluklarinin ve haklarinin da paralel olmasi gerekmektedir. Tiirkiye’nin AB’nin
girisecegi operasyonlara katilimi; ancak planlama ve karar alma siirecine kesintisiz
katilim1 suretiyle miimkiin olabilir. Dénemin sartlarinda bu giicii dengeleyebilecek
diinyadaki tek adres NATO, dolayisiyla ABD ve Bati Avrupa devletleriydi. Tiirkiye
1952°de NATO’ya iiye oldu. Bati ve ABD igin Tiirkiye Giineydogu Avrupa’nin
giivenligini saglamada yeni bir ortak ve miittefiktir. 2% Tiirkiye AB ile iliskilerinde
yasadig1 bunalimlarda kullandig1 en 6nemli stratejik arac NATO’dur. Bu bunalimlar,
NATO iiyesi Avrupa iilkelerini de dogrudan etkilediginden Tiirkiye-ABD ikili

iligkisi, Tiirkiye-NATO iliskisinin eksenine oturmasini saglamistir.

1% Omer Budak, a.g.e, 5.19
199 Erdogan Oznal, “Tiirkiye’ nin Stratejik Onem ve Oncelikleri Uzerine Diisiinceler”, TSK
Dergisi, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yay., Ankara, Ekim 1994, 5.17-18

20 Suat Inan, a.g.e., 1995, 5.12



73

ABD, Tiirk-ABD iliskilerini bir taraftan NATO’nun kiiresel ve bolgesel
misyonlarinin bir araci, diger taraftan NATO disinda kalan Amerikan stratejik
cikarlarmin bir unsuru olarak gérmektedir. ABD-Israil- Tiirkiye ekseni ve Avrupa
ilkelerinin bu eksen disindaki iilkelerle olan iliskilerini gelistirme ¢abalar1 ile Hazar
petrolleri ve Orta Asya iliskileri ise iki iilke arasindaki iliskilerin bir diger etkilesim
alamdir.”®* Uzun yillar NATO’nun ve ABD’nin en giivenilir miittefiki olarak gorev
yapan; ancak bugiin dar ufuklar ve i¢ politikalar nedeniyle Avrupa’dan dislanmaya
calisilan Tirkiye’nin elindeki en iyi kartlardan birisi Avrupa’y1 stratejik anlamda
dengeleyebilecek ve halen tek gilic olan ABD ile stratejik agilimlarini gelistirmesi

goziikmektedir.?%?

ABD’de bolgeye daha fazla ilgi gostermektedir. Orta Asya
devletleri de buna kars1 kendi bagimsizliklarin1 kuvvetlendirmede ABD’den belli
sekillerde yardim alabilecekleri timidini tasimaktadirlar. Bu c¢ercevede Tiirkiye, iki
tarafin birbirine daha fazla yakinlasmasinda 6nemli roller oynayabilir. Her iki tarafla
yakin iligkiler icinde olmak, bu konuda Tiirkiye’nin elindeki en Onemli arag
niteligindedir. Tiirkiye bu konuyla baglantili olmak {izere Orta Asya ve Kafkasya
devletlerinin NATO’nun Baris Igin Ortaklik projelerine katilmalarina 6zel dnem
atfetmektedir. Kendisi de bu gergevede roller almaya hazirdir.”®® Eger NATO nun
ABD’nin o6nderliginde gerceklestirilen, kurumsal hale getirilmis olan ve insancil
amagclarla yapildigi sdylenen miidahaleleri bir model haline donistiiriiliirse
Tiirkiye’nin bu tiir operasyonlardan kendini uzak tutmasi, o yonde siddetli bir arzu
duysa bile olduk¢a zorlasacaktir. Bunun anlami Tiirkiye’nin kendi i¢ ve dis
politikalarini ABD’ninkilere endeksleme noktasina gelmesidir. Bu ayni zamanda
Tiirkiye’nin global gli¢lerin uydusu haline doniismesi olasiligin1  glindeme
getirecektir. Tiirkiye’nin ekonomi alaninda dis giiglere asir1 derecede bagimli oldugu
da g6z Oniine alinirsa, dis politika alaninda i¢inden ¢ikilmasi miimkiin olmayan
caresiz bir durumla karsilasacagi ve higbir zaman gerceklestirmek istemeyecegi

eylemler i¢cinde bulunmak zorunda kalacag: séSylenebilir.204

201 Kemal Kiris¢i, “Tiirk Amerikan Iliskileri; Belirsizlikten Yakinlasmaya”, Avrasya Dosyasi,

Yaz 2000, c.6, s.75

22 Qait Yilmaz, “ABD ile Tiirkiye Arasinda Stratejik Ortakhk Vizyonu”, Silahli Kuvvetler
Dergisi, Ocak 2002, S.371, 5.80

203 Milli Savunma Bakanhg, Beyaz Kitap, Ankara, 2005, 5.33

204 Baskin Oran, Tiirk Dis Politikasi, c.2, 5.242
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3.2.2. Tiirkiye’nin Bolgesel Anlamda Onemi

Tirkiye sahip oldugu potansiyel giice dayanarak uygulama alanina sokacagi
politikalarla diinyanin bu en istikrarsiz bolgesine ya istikrar getirici ya da mevcut

istikrarsizhiklar1 koriikleyici bir rol oynamaktadir.?®

Tiirkiye nin ¢ikarlarini dikkate
alan c¢ok boyutlu politikalar takip etmeli ve Tiirkiye’'nin bolge devletleriyle
iligkilerini kontrollii bir sekilde tamir etme yoluna gitmelidir; ancak Amerikalilari
kizdirmamaya da énem vermeli Tiirk-Israil iliskilerinin genel seyrinde olumsuz
yonde ciddi bir degisiklik yapilmamalidir. Tiirkiye’nin komsu sayis1 fazla,
siirlarinin  giivenligi yetersizdir. Bu sebepten komsulariyla mevcut olan veya
sonradan ¢ikacak olan sorunlar pasif tutumlarla ¢6ziime ulagtirmasi zorlasmaktadir.
Gerek komsulariyla gerek onlari ¢eviren iilkelerle, canli bir politik iligki izlemli ve
ekonomik, kiiltiirel agirlikli yakinlagma igerisinde olmalidir.?® Tiirkiye’nin bolgesel
isbirligi girisimlerinde aktif rol alarak kendi gozetmeye calismasi da bolgesel
dayanismaya katkida bulunacak, bu da Tiirkiye’nin menfaatlerine hizmet edecektir.
Tiirkiye’nin NATO’nu BIO projesi gergevesinde bolge iilkelerine yardimci olmasi,

prestijini artirmakta ve bolgesel barisa hizmet etmektedir.?’

Tiirkiye su anda
Amerika agisindan Onemli anlamlar igeren yeni bir olgunun merkezinde
bulunmaktadir. Bu olgu diinyanin belli kritik bolgelerinde yeni giivenlik alanlarinin
ve yeni ittifaklarin ortaya ¢ikisidir. Tiirkiye agisindan bakildiginda Amerika uzun
donemde Tirkiye’nin giivenligine yonelebilecek tehditlere karsi giivenlik garantileri
saglayabilecek en uygun gilivenlik ortagiydi. Bu yiizden Tiirk-Amerikan iliskileri her
iki llkenin c¢ikarlarina hizmet edecek sekilde gelistirmesine 6zen goOsterilmistir.
Gelistirilmis ortaklik olarak isimlendirilen bu ikili iligskinin, siyaset, savunma
isbirligi, ekonomi ve enerji konularinda daha ileri noktalara gotiirtilmesi goriiniirde

bolgesel baris ve istikrara hizmet edecekti.?®®

%5 Yagar Onay, “Soguk Savas Sonrasi Diizenin Getirdiklerinin Tiirkiye Jeopolitige Yansimas

ve Tehdit Farklilasmas1”, Jeopolitik, Say1. 3, Istanbul, 2002, 5.96

Suat ilhan, “Jeopolitik Gelismeler”, Jeopolitik Bilimsel Arastirmalar Dergisi, S.1, Istanbul,
2002, s.149

Halil Bal, “Kirgizistan: Cin Golgesi ve Rus Destegi Altinda”, Der., Aldeddin Yal¢inkaya, Tiirk
Cumhuriyetleri ve Petrol Boru Hatlar1, Baglam Yay., Kasim, 1998, 5.107-116

Beyaz Kitap, s.27
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Washington agisindan bu bolgelerde Amerikan c¢ikarlarmin korunmasinda
Tiirkiye’nin igbirligini elde etmek, Onemli bir arti deger olarak goriilmektedir.
NATO’nun fonksiyonlarinin devam ettirilmesi ve g¢esitlendirilmesi de ABD’nin
Tirkiye’ye ihtiya¢c duymasina neden olmaktadir. Ciinkii Tiirkiye jeostratejik diigiim
noktalariin merkezinde yer almakta ve ABD’nin midahalelerine katkida
bulunabilecek biiyiik ve etkili bir orduya sahip bulunmaktadir. Bolgesinde hizla
degisen ve gelisen cephelere kars1 koyabilmek ve alternatif stratejiler gelistirebilmek
icin de uluslararas1 ve bolgesel ortakliklara yt')nelrnistir.zo9 Yeni ve eski giivenlik
giindemleri igerisinde degisimler i¢cinde bulunan ya da ikili diinya yapisina ayni anda
cevap vermeye c¢alisan devlet yapilari kiiresellesmenin etkilerine daha agiktir. Ulusal
cikar catigmalarina ve istikrarsiz cografyalara daha yakin bu iilkeler arasinda Tiirkiye

basta gelmek‘[edir.210

3.3. Tiirkiye’nin Enerji Kaynaklarimin Akdeniz Giivenligine Etkileri
3.3.1. Tiirkiye ve Su Denklemi

Akdeniz havzasmin stratejik 6nemi uluslararasi sistemin glic merkezleri i¢in
vazgecilmez bir konuma getirmistir. Bolgenin su kaynaklar1 agisindan fakirligi ve
yasanan geligsmelerle suyun siyasilesmesi, Tiirkiye'ye diger ulusal politikalarini da
destekleyecek sekilde bolge barist ve istikrarina katkida bulunma ekseninde bir
hidropolitik izleme olanagi sunmaktadir. Dogu Akdeniz'in su denklemi AB'in
dogrudan ilgi alaninda yer almaya baslamistir. Bu nedenle Tiirkiye ve AB iligkileri
gelistikce, Tiirkiye’'nin AB'min Akdeniz havzasindaki ortak gilivenlik ve dig
politikalari1 da degerlendirmeye almasi gerekecektir. Cilinkii AB'nin ilgilenmeye
basladig1 Dicle ve Firat nehirlerinin yonetiminin uluslararasilagmasi bolgenin tiim su
denklemiyle dogrudan iliskili bir durum ortaya ¢ikartmaktadir.

Tiirkiye Dogu Akdeniz Havzasi hidropolitigini zamana yayilan ve Avrupa-

Akdeniz Ortakligindaki gelismeleri izleyen, degerlendiren ve birbirini tamamlayan

29 Yavuz Gokalp Yildiz, a.g.e., 5.25
210 Ersel Aydinl;, “Kiiresellesme ve Giivenlik, Avrasya Dosyas”, Giivenlik Bilimleri Ozel,
ASAM Basim Evi, Cilt: 9, S.2, Ankara, 2003, .49
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adimlar atarak tespit ettigi hedefe dogru yiiriiyen bir stratejiye oturtabilir. Tiirkiye
bugiine kadar oldugundan farkl: bir sekilde akilct ve gergekei politikalar izleyerek
suyu bolgedeki isbirligi ve bolge istikrarinin anahtar1 veya araci olarak kullanip gii¢
ve konum kazanabilecegi siirecin kapilarini agabilir, ya da bu stratejik avantajini
kullanamayip emperyal giiclerin Akdeniz havzasindaki stratejilerine su saglayan
marjinal kazangl bir iilke konumuna diisebilir.

Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz icin gelistirdigi su temini projeleri, bu alanda
uygulayabilecegi politikalar i¢in etkili araglar olarak ortaya ¢ikmaktadir; ancak bu
stratejik araclardan beklentilerin abartilmamasi, tiim politikalarin daha gercekei
olarak tespiti ve birbirini tamamlayan adimlarla uygulamaya konmasi 6nem
tasimaktadir. Temel bir strateji ekseninde olusturulacak bir Akdeniz Vizyonu bu
cografyada bircok avantaja sahip Tiirkiye'ye bolgede istedigi konumu kazandirabilir.
Tiirkiye Akdeniz havzasi Hidropolitigini olustururken havzadaki uluslararasi giic
dengelerinin gelecegini ve AB siirecini de dikkate almalidir.?* Akdeniz Havzasi'nin
hidrojeopolitigi catigmadan daha c¢ok iliskileri arttirabilmek ve isbirligi olanagi
yaratmak i¢in bir firsat olarak degerlendirilmelidir. Dogu Akdeniz bdlgesinin su
sikintist her gegen giin artmaya devam etmektedir. Bu nedenle Dogu Akdeniz’de
kiyist bulunan iilkeler arasindaki isbirliginin artmasi gereklidir. Bolgede bu siirecte
en etkili rol oynayacak iilke olarak Tiirkiye goriilmektedir. Tiirkiye bolgede etkili bir
giic olmak istiyor ise gorece Ustlinliik tasidigi konulardan biri olan su konusunda
dikkatli ve gercekei bir hidropolitik izleyerek elini giiclendirebilir; ancak bunun en
temel sart1 izlenecek hidropolitigi diger politikalarin tamamlayict bir unsuru olarak

diisinmek ve uygulamak olacaktir.”*?
3.3.2. Petrol ve Dogalgaz Hatlar
Tiirkiye'nin stratejik konumu onu petrol/dogalgaz tireten Ortadogu iilkeleri ve

Hazar Bolgesi ile Avrupa'daki tiiketici tilkeler arasinda dogal enerji koridorudur.

Istanbul ve Canakkale Bogazlar1 da Karadeniz ile Akdeniz arasinda petrol tankerleri

21 Yavuz Gokalp Yildiz, a.g.m., 5.616
22 Yavuz Gokalp Yildiz, a.g..m, 5.624
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icin mithim bir gecis noktast durumundadirlar Tiirkiye diinyada ispatlanan dogalgaz
rezervlerinin takriben %71 ile ispatlanmis petrol rezervlerinin %72'sinin bulundugu
ilkelerin gecis alaninda yer almaktadir. Gaz ile petroliin mukayesesi yaniltici olabilir,
ayrica Rusya'nin altyapt mevcut olmasina ragmen Tiirkiye'yi transit lilkesi olarak
kullanmay1r pek arzulamadigi anlagilmaktadir. Bunu arzulasa da Tirkiye ve
Yunanistan''n boru hatlarina dogrudan kendi sahiplenmeyi diisiinmektedir.
Tiirkiye'den gececek petrol boru hatti hayati olmaktan ziyade miihim rol

oynamaktadlr.213

Petrol ve dogalgaz genelde iiretim ve tiiketim bdlgeleri arasinda
boru hatlar ile iliskilendirilmektedir. Petrol genelde boru hatlar1 ile pazar olusmasina
uygun deniz kiyilarina sevk edilmekte ve buradan nihai pazarlara tankerler ile
ulasilmaktadir. Dogalgaz ise pazara boru hatlar1 ile sevk edilmekte, cok 6zel hallerde,
basin¢landirilmis veya sivilagtirllmis olarak tankerler ile pazara ulastirilmaktadir.
Bati ile Dogu arasinda dogal bir enerji koridoru olusturan Tirkiye mevcut Irak-
Tiirkiye petrol boru hatt1 ve 2006 yilinda isletmeye giren Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol
Boru Hatt1 diginda, iran (dolayl olarak Tiirkmenistan) dogalgazin1 Ankara'ya getiren
ve ana hat itibariyla Bati'da Bulgaristan sinirina baglayan dogalgaz boru hatti;
Azerbaycan, Misir, Irak, Suriye dogalgazini Tiirkiye ana hattina ve yine dolayh
olarak bati1 hattina baglanmasina imkan verecek boru hatti projeleri iizerinde

(;ahsrnaktadlr.214

Rusya ve Hazar ham petroliinii Dogu Akdeniz'e tasiyacak olan
Samsun-Ceyhan petrol boru hatti projesinin anlagmasi yapilmistir. Tiim bu enerji
kaynaklarina gecis veya sevk yolu durumunda olan Tiirkiye, gerek miktar, gerekse
stratejik yonlerden onemli enerji kaynaklarinin ge¢is yolu olma konumundadir, bu
durum Genis Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkeleri Projesi igine petrol alanlarinin ve
petrol tagima yollarimin kontrolii" amacina uygun olarak Tiirkiye'nin de katilimini
zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye, enerji kaynaklarina sahip olan iilkelerin bu varliklarini
en giivenli sekilde pazarlarina ulagsmasi konusunda katki saglamaya ¢alismaktadir. Bu

amagla, enerji nakil hatlarinin olusturulmasi ile hem iretici iilkelerin kendi

kaynaklarimi pazarlama imkanina kavusmasinda, hem de tiiketici iilkelerin enerji

23 Nadir Devlet, “Turkey’s Energy Policy in the Next Decade”, Perceptions (Winter 2004-2005),
http://www.globalcitizen.net/database/?page=1871&category=papers&id=7436, 23 Temmuz
2011, Ankara, s.81

214 Dursun Yildiz, a.g.m., 5.152
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giivenliklerini tesis etmelerine yardimei olarak kiiresel barisa katki saglamaktadir.”*®

Dogu Akdeniz'in 6nemli iilkesi Tiirkiye olmadan, projenin basarili olmasi veya
tamamlanabilmesi miimkiin degildir. Tiirkiye'nin konumu proje kapsami ig¢indeki
bolgelerde petrol ve dogalgaz kaynaklarina sahip herhangi bir iilkeden ¢ok daha

stratejik oneme haizdir.
3.4. Ege Denizi’nin Akdeniz’e Etkileri

Ege Denizi’nin XV. yy sonrast Osmanli Imparatorlugu dénemi haritalarindaki
adi Akdeniz (Bahr-1 Seyid)’dir. Piri Reis’in 1520 yilinda tamamladigr Kitab-1
Bahriye adli eseri de dahil olmak iizere pek ¢ok kaynakta ayni bolgeye “Adalar
Denizi” de denilmektedir. Ege (Aegean) deyimi Yunan mitolojisinden
kaynaklanmaktadir. Yunanlarca 6nce Midilli civarina, daha sonra da tiim adalarin yer
aldig1 bolgeye Ege Denizi ad1 verilmis ve bu isim kendi tirettikleri tiim haritalarda bu
sekilde yer almistir. ilkcag déneminde bazi haritalarda Midilli adas1 giineyine Ege
(Aegean) admin verildigi goriilmektedir. 1803 yilinda Tiirkiye’de basilan ilk Tiirk
Atlasinda ayni1 bolgeye Anadolu Denizi denildigi; ancak 1850 yili sonrasi1 Fransizca
olarak basilan bazi haritalarda s6z konusu bolge icin “Mer Egee” adinin kullanildig:
gozlenmektedir. Orijinal Fransizca hazirlanan Lozan Antlagmasimin Tirkceye
cevrilerek 24 Agustos 1923 giinii Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi’nde onaylanan
metninde anilan bolge icin “Adalar Denizi” tanimi1 yer almaktadir. Atatiirk’iin verdigi
“Ordular Ik Hedefiniz Akdeniz’dir emri ile de Cumhuriyet Dénemi’nin ilk yillarina
kadarki evrede anilan yerin adinin “Akdeniz” oldugu dogrulanmaktadlr.216

Ege Denizi Karadeniz’i Akdeniz’e baglayan, bu kiyilarda bulunan devletleri
uluslararasi su yollarina ulastiran jeostratejik 6neme sahip bir denizdir. Ege Denizi
Stiveys Kanali, Cebelitarik Bogazi ve Dogu Akdeniz’i kontrol altinda tutma imkan1
verirken Karadeniz ve Akdeniz’in birlesmesini saglar. Bir bagka ag¢idan Karadeniz
bolgesi ile Tiirkiye’nin en Onemli sanayi bolgesi olan Marmara Bolgesi’ni hem

Tirkiye’nin diger sahillerine hem de Akdeniz agik denizine ulast1rmaktad1r.217 Turk
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Nadir Devlet, a.g.e., s.81
Cevat Ulkekul, a.g.m., s.1
2 Serta¢ H. Bageren, Ege Sorunlari, TUDAV Yay., Ankara 2006, s.2
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Bogazlar1 (Canakkale ve Istanbul) ile ikisinin arasindaki kiigiik bir i¢ deniz olan
Marmara’nin olusturdugu tek bir gecit olarak degerlendirilebilir. Diger bir ifadeyle
Ege Denizi, ii¢ kitanin kara, deniz ve hava ulasiminin odak noktasidir.?*® Tiirk Dis
ticaretinin %90’1 deniz yoluyla yapilmaktadir. Ege Denizi Tiirkiye’nin Ege Marmara
ve Karadeniz yollarina yonelik deniz ticaretinin yaklasik, %75’inin gectigi bir
denizdir. Tiirkiye’ nin ihtiyag duydugu petroliin %75°1 Ege Denizi’nden gegmektedir.
Her giin 180 dolayinda gemi Ege Denizi {lizerinden Tiirkiye’ye giris c¢ikis
yapmaktadir. Ege Denizi bu konumu nedeniyle ticaretinin 6nemli bir kismini
bogazlar ve Ege Denizi yoluyla yapan Rusya Federasyonu ve Karadeniz’e kiyis1 olan
diger devletler icin de her zaman 6nem tasimigtir. Orta Asya petrollerinin Diinya
pazarlarina Tiirk Bogazlar lizerinden ¢ikartilmaktadir. Ege Denizi jeostratejik degeri
ile birlikte siyasi ve askeri gerginliklerin inisli ¢ikisli bir goriiniim sergiledigi cografi
bir bolgedir. Ege Denizi Tiirkiye i¢in sadece ¢ok 6nemli bir deniz yolu olmayip ayni
zamanda hava ulasimi, askeri, siyasi, iktisadi, cografi, Jeopolitik ve jeostratejik
bakimdan da gok 6nemlidir.?*° Bugiin Ege denizi denildiginde hemen {i¢ olgu dikkati
ceker. Bunlardan ilki bu denizin tarihsel ve giincel jeostratejik degeri, ikincisi halen
Tirk-Yunan iligkilerinde sorunlara neden olan deniz altindaki, {istiindeki ve
semalarindaki 'sorumluluk alanlarina ait sinirlarin nereden gegmesi gerektigi hususu
ve lg¢iinclisii de bu sorunlarin etkileri nedeniyle Ege jeopolitiginin bdlge stratejisi
lizerine diigtirdiigii kara golgelerdir. Gokceada ve Bozcaada disinda Ege adalarinin
tiimiline yakini Yunanistan’a aittir.

Adalarin askeri kullanma agisindan degerlendirildiginde, bu amacla, secilecek
adalarin iizerlerine Yunanistan tarafindan monte edilecek degisik amacl radarlarla,
muharebe sistemleri ile hava savunma silahlar1 ve satihtan satha fiize ve topgu
silahlar1 ile ve torpido ve mayinlarla, kisaca askeri onlemlerle Ege’deki deniz ve
hava yollari, sozde kendi hiikiimranlik alanlar1 bahanesiyle engellenebilecektir;

ancak uluslararasi anlagmalarin gerektirdigi hallerde Tiirk Bogazlarinin kapatilmasi,

28 M.Melih Bagdemir, “Tiirkiye’nin Avrupa Birligi Miizakere Siirecinde Yunanistan ile Olan

Karasular1 Sorunu”, Stratejik Arastirmalar Enstitiisii, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Aralik
2007, s.94

29§ Hami Baseren, a.g.e, s.2-3
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Ege deniz yollarinin engellenmesine oranla daha kolay, kesin ve etkilidir.?°

3.4.1 Giivenlik Algilamalar1 Cercevesinde Ege Denizi’nde Sorunlu Alanlar

Tiirkiye ile Yunanistan arasinda Ege Denizi’nin istisnai yapisindan
kaynaklanan ve birbirleriyle zincirlenmis durumda bir dizi ihtilaf konusu bulunmakta
olup, bu hususlar1 “Ege Sorunu” ana bashig: altinda toplamak miimkiindiir. iki iilke
arasindaki bahse konu sorunlar esas itibariyla karasulari, kita sahanligi, hava sahast,
adalarin silah ve askerden armndirilmasi ile antlagmalarla egemenligi devredilmemis
ada, adacik ve kayaliklarin aidiyeti konularindaki siddeti zaman i¢inde degisiklik arz
eden ihtilaflardir. Bu sorunlarin en temeli ve dolayisiyla en miithiminin karasulari
sorunu oldugu miitalaa edilmekte olup, ulusal hava sahasit sorunu da karasulari
sorunuyla direkt olarak baglantilidir.??* iki iilke arasindaki Kibris, Ege ve azinliklar
gibi konulardaki anlagsmazliklarin ve sorunlarin temelinde karsilikli olarak ytizyillarin
birikimi/tortusuyla olusmus “dislayic1” bir kimlik tanimlamas: yatar.??? Ege sorunlari,
temel olarak 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagmasi’nin Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda Ege Denizi’'nde kurmus oldugu dengenin bozulmak istenmesinden
kaynaklanmaktadlr.223 Iki iilke arasinda Lozan Antlasmasi’yla kurulan denge,
silahsizlandirilmis adalar, belirlenmemis kita sahanligi alani, 3 millik karasular1 alani
ve bununla orantili olarak hava sahasi alanlarindan olugsmaktaydi. Ancak gecen siire
icinde iki iilke arasinda kurulu olan bu hassas denge, Yunanistan’in girisimleriyle
bozulmaya baglamistir.

Iki iilke arasinda Kibris’ta yasanan gelismelerle iliskili olarak ¢ikan sorunlar,
Ege Denizi’nde Dogu Ege Adalari’nin silahlandirilmasi, kita sahanligi, karasulari,
hava sahas1 ve statiisii belli olmayan ada, adacik ve kayaliklar konularinda devam
etmektedir. Ege’de yasanan sorunlar Yunanistan tarafindan digsal dengeleme

politikas1 ¢ergevesinde uluslararasi platforma ve 6zellikle Avrupa Birligi ¢atist altina
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Necip Torumtay, a.g.e. s.97-98

Siileyman Ozmen, Avrasya’min Kirilma Noktas1 Kibris, IQ Yay., Istanbul, 2005, 5.239

Saban Calis, Birol Akgiin, “Catismadan Uzlagmaya: 21. Yiizyila girerken Balkanlar’da Tiirk
Yunan Rekabeti”, 21.Yiizyilda Tiirk Dis Politikas1, Ed., Idris Bal, Nobel Yay., Ankara,2004,
5.268

2 Qral Sander, a.g.e., 5.17
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cekilmeye ¢alisilmistir. Bu ¢ercevede Tiirkiye’nin AB’ye tam iiyelik siireciyle ilgili
olarak Aralik 1999°da yapilan Helsinki Zirvesi ile Yunanistan’in amacina yaklastig
iddia edilebilir.?** Ege Denizi kendine 6zgii cografi ézellikleri olan ve Tiirkiye ile
Yunanistan i¢in esit stratejik, ekonomik ve siyasi 6nemi haiz yari-kapali bir denizdir.
Bu temel ozellikler iki iilkenin Ege'deki cikarlar1 arasinda hassas bir denge
kurulmasim ve idamesini gerektirmektedir.??®> Tiirkiye ile Yunanistan arasinda

Ege'den kaynaklanan baslica sorunlar sunlardir:

a) Ege Adalarmn Silahlandirilmas1 Sorunu; Tirkiye ile Yunanistan
arasinda Ege’de yasanan sorunlardan biri “gayri askerl statiideki Dogu Ege
Adalarr’nin sildhlandirilmasi” sorunudur. Dogu Ege Adalari; Bogazonii, Saruhan ve
Mentese Adalar1 olmak iizere ii¢c gruba ayrilmaktadir. Tasoz dahil olmak iizere, 13
Subat 1914 tarihinden bu yana degisik nedenlerle Yunanistan’a devredilen bu
adalarin hepsi silahsizlandirilmis statiidedir.”?® Yunanistan 1974 Kibris Baris
Harekati’'ndan sonra, adalar1 sildhlandirma gerekgelerine Ege’deki Tiirk tehdidine
karst “mesru savunma” iddiasim1 da eklemistir.227 Adalarin silahlandirma

faaliyetlerine 1974 Kibris Barig Harekati’ndan sonra daha fazla hiz verilmistir.??®

b) Karasular1 ve Kita Sahanh@ Sorunu; Tirkiye ve Yunanistan’in kara

sular1 6 mildir. 1982 BM Deniz Hukuku So6zlesmesi (BMDHS/UNCLOS)229 kiyt

224 Helsinki Zirvesi Sonug Bildirgesi’nin Tiirkiye’yi ilgilendiren boyutu igin bkz.; Téziin Bahgeli,

“Tiirkiye’nin Yunanistan Politikas1”, Tiirkiye’nin Yeni Diinyasi: Tiirk Dis Politikasinin
Degisen Dinamikleri, Der., Alan Makovsky ve Sabri Sayari, Alfa Basim Yay., Istanbul, 2002,
5.192-193.

% Giilden Ayman, “Tiirk-Yunan iliskilerinde Gii¢ ve Tehdit”, Tirk Dis Politikasimin Analizi,

Der., Faruk Sénmezoglu, Der Yay., 3. Basim, Istanbul, 2004, s.493; Hamdi Poyraz, Tiirk-

Yunan Sorunlar1 Ege Denizi ve Ege Adalari, Harp Akademileri Basimevi, istanbul, 2004,

5.41-42; Milli Savunma Bakanligi, Beyaz Kitap, Ankara, Ekim 2005, s.53

Hamdi Poyraz, Tiirk-Yunan Sorunlar1 Ege Denizi ve Ege Adalari, Harp Akademileri

Basimevi, Istanbul, 2004, s.41-42; Milli Savunma Bakanligi, Beyaz Kitap 2005 Tiirkiye,

Ankara, EKim 2005, s5.60-61.

Giilden Ayman, a.g.e., 5.493

Fahir Armaoglu, “Degisen Diinyada Balkanlar ve Tiirkiye”, Yeni Diinya Diizeni ve Tiirkiye,

Yayina Hazirlayan; Sabahattin Sen, Baglam Yay., Istanbul, 1994, 5.128

2 Unclos 3 Aralik 1973’de, New York’ta baslayan ve 9 yil siiren BM 3.iincii Deniz Hukuku
Konferansi’nin ¢aligmalar1 sonucunda 1982 yilinda imzaya agilan ve 120°den fazla devlet
tarafindan imzalandiktan sonra 60.mnc1 devlet tarafindan onaylandig: tarihten bir yil sonra 16
Kasim 1994°de vyiiriirliige giren BM Deniz Hukuku Sézlesmesi’nin ingilizcesinin (United
Nations Convention on the Law of The Sea) kisaltmasidir.
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devletlerine karasularini genisletme ve Oniinde deniz altinda kita sahanligi kurma
yetkisi vermektedir. Yunanistan bu sozlesmeyi kendi c¢ikarlarina uygun sekilde
yorumlamakta ve 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesi’ni 6ne siirerek karasularini 12 mile
cikarip sonra da bunlarin 6niinde kita sahanlig1r kurmak istemektedir. Yunanistan’in
yetkili makamlari, Deniz Hukuku Soézlesmesini onaylarken mevcut hiikiimetine
Ege’de karasularmi1 12 mile kadar genisletme yetkisi de vermistir. Tiirkiye ise
Yunanistan’in karasularin1 12 mile ¢ikarmasini bir savas nedeni sayacagini ilan
etmistir.”* Eger Yunanistan son yillarda ileri siirdiigii gibi kara sularmi 12 mile
cikarirsa Yunanistan’in Ege Denizi’'nde sahip olacagi denizalani yaklagik %70
olacaktir.”® Tiirkiye’nin herhangi bir limanindan kalkan bir gemi Akdeniz’e ancak
Yunan kara sularindan gegerek gitmek zorunda kalacaktir. Karadeniz, Marmara
Denizi ve Istanbul ve Canakkale bogazlarinin kontrolii Yunanistan’mn eline
gececektir. Yani Ege Denizi bir Yunan denizi olacaktir. Ayrica Yunanistan adalarin
da kita sahanhi@i oldugu tezini ortaya atarak Ege denizini sahiplenmeye
¢alismaktadir.?* Tiirkiye’nin, Ege Denizi’ndeki uluslararasi sularda ve kendi kita
sahanliginda bulunan 27 bdlgede petrol aramasi yapmak maksadiyla, TPAO’na
arama ruhsat1 vermesi Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki kita sahanligi meselesinin
baslangici olarak gosterilebilir. Daha sonra bu ruhsat ilgili sahalar gosteren harita ile
birlikte 1 Kasim 1973 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmig ve ilgililere
duyurulmustur. Ancak arama ruhsati verilen bdlge Yunanistan’a ait olan Semadirek,
Limni, Midilli, Aghios ve Sakiz adalar arasinda kalan alan1 ve adalarin karasularini
kapsamamaktadir. Yunan hiikiimeti 7 Subat 1974 tarihinde Tiirk hiikiimetine bir nota
vermis ve bu notada “s6z konusu ruhsatin kapladigi sahalarin Yunan kita sahanligi
alanma girdigini ve dolayisiyla, bu arama ruhsatinin gegersiz oldugunu” bildirmistir.
Bunun iizerine Tiirk hiikiimeti, 27 Subat tarthinde cevaben “Anadolu kiyilarindan

itibaren deniz altinda batiya dogru uzanan topraklarin, Anadolu’nun tabii uzantisi

20 guyat Bilge, “Ege Denizi”, Dis Politikamizin Perde Arkasi, 23 Biiyiikel¢inin Olaylara Bakust,

Ed.,Turhan Firat, Umit Yay., Ankara, 2005, s.57.

Kadir Yakar, “Tiirk-Yunan Kara Sular-Kit’a Sahanh@ Sorunlar1 ve Ege Denizi’nin
Stratejik Onemi”, Stratejik Arastirma ve Etiit Biilteni, Eyliil 2001, s.18, Fuat Aksu, “Ege
Sorunlarinin Gelecegi ve Tiirkiye-AB Uyelik Siirecinde Tiirkiye’nin Segenekleri”, Stratejik
Aragtirmalar Dergisi, Y1l 3, Say1 5, Genelkurmay Basimevi, Ankara, Temmuz 2005, s.276-277.
Sami Dogru “Ege Denizi Kita Sahanhg Uyusmazhgi’na Coziim Onerisi: Ortak Arama ve
Isletme”, Stratejik Arastirmalar Dergisi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, Eyliil 2003, 5.223-225
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olmasi dolayisiyla Tiirkiye nin kita sahanliginm teskil ettigini, Tiirk kiyilarina yakin
adalarin da Tiirk kita sahanlig1 icinde olmast dolayisiyla bunlarin da kita sahanligi
olamayacagini” bildirmistir. Bu gelismeler iizerine Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
yillarca siiren ve halen ¢oziilemeyen kita sahanligi sorunu ortaya cikmugtir. >
Yunanistan kita sahanlig1 konusundaki tezini 27 Nisan 1958 Cenevre Kita Sahanligi
Konvansiyonu'na dayandirmaktadir.”** Tiirkiye, bu konvansiyonu imzalamamis ve
bu nedenle kendisini bununla bagli saymamaktadir. Bu nedenle, Ege kita sahanlig1
anlagsmazliginin uluslararasi hukuk kurallarina gore “miizakereler yoluyla”235
¢Oziilmesini, yani Ege’de kita sahanligi sinirlarinin “uzlasma” yoluyla ¢izilmesini
teklif etmistir. Kita sahanligi konusunun ¢éziimiinde Yunanistan sorunu Uluslararasi
Adalet Divani’na gotiirmek istemis, Tirkiye ise “miizakere ve uzlagsma” yolunu
tercih etmistir. Ancak bunlari sonuclandiracak c¢alismalar yapilmadigindan nihai
¢Ozliim saglanarnamls‘ur.236 Tiirk Hiikiimeti, 18 Temmuz 1974’de TPAO’ya Ege’de
yeni bir arama ruhsati vermistir.”®’ 1976 yilinda Tiirkiye nin, Ege’de arastirmalar
yapmak ic¢in Hora adli bir aragtirma gemisi hazirlamasi tartismalara yeni bir boyut
kazandirmistir. Bu gelismeler iizerine Yunanistan, sonradan adi Sismik-1 olan
Hora’nin Ege’ye cikisini dnlemek maksadiyla cesitli tesebbiislerde bulunmus ve
“Hora’nin Yunan Kita Sahanligina girdigi takdirde tehlikeli bir durum yaratacagini”
bildirmistir. Tirkiye ise cevabinda “Yunanistan’in Hora’nin faaliyetine miidahale
ettigi takdirde sert karsilik goérecegini” belirtmistir. Hora’nin 6 Agustos 1976
tarthinde Tirk savas gemileri himayesinde Canakkale’den ayrilarak anlagsmazlia
konu olan sulara girmesi {lizerine Yunan savas gemileri bu caligmalar1 yakin
mesafeden izlemisler; ancak herhangi bir miidahale olmamis ve Hora arastirmalarini
yaptiktan sonra 10 Agustos 1976’da Canakkale’ye donmiistiir. Yunanistan BM
Giivenlik Konseyi’ne basvurarak “Tiirkiye’'nin Ege’deki Yunan kita sahanlig

tizerindeki haklarimi ihlal etmek suretiyle, baris ve gilivenligi tehlikeli sekilde tehdit

3 Ertan Kose, a.g.e., s. 88-91; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi, s. 834; Sule Kut, a.g.m.
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Behget Kurt, “Ege’de Tiirk-Yunan iliskilerinin Deniz Yetki Alanlar1 Yoniiyle Tartistimasi
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Subat 2003, s.124-125
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ettigini”®®® ileri siirmiistiir. Giivenlik Konseyi 12 Agustos’ta yaptigi miizakereler

sonunda kita sahanlig1 meselesinin esasina girmeksizin taraflara “ikili miizakerelerin
kolaylastirilmasin1 saglamak maksadiyla gerginligi artirici hareketlerden kaginmak
konusunda her tiirlii gayreti harcamalarini ve ikili miizakerelere baslamalarini”
tavsiye eden bir karar almigtir. Yunanistan Uluslararasi Adalet Divan1 (UAD)’na
bagvurarak Hora gemisinin Yunan kita sahanligma girmesinin tamiri miimkiin
olmayan zarara neden oldugunu One siirmiis ve Tiirkiye’'nin bu faaliyetinin
Onlenmesini istemistir. Ancak Divan Hora’nin faaliyetinin tamir edilemez bir zarara
sebep olmadig gerekgesiyle Yunanistan’in istegini reddetmistir.”*® 1979 Ocak ayinda
ise Uluslararas1 Adalet Divani kendisinin Tiirk-Yunan kita sahanligi anlagsmazligina
bakmaya yetkili olmadigina karar vererek, Yunanistan’in basvurusunu
reddetmistir.?*° 11 Kasim 1976°da, Tiirk ve Yunan uzmanlar Bern’de bir araya

241 ad1 verilen ve kita sahanligi konusunda iki taraf

gelerek “Bern Deklerasyonu
arasindaki sinirlarin ¢izilmesi miizakerelerinde, her iki tarafca da uyulacak esaslari
belirleyen on maddelik bir belge imzalamistir. Bu belge 20 Kasim 1976’da Ankara
ve Atina’da es zamanli olarak agiklanmistir. Bu deklerasyona gdre miizakereler
samimiyet, 1yi niyet ile ve ayrintili bir sekilde yiirtitiilecek, gizli tutulacak ve hicbir
sekilde basina aciklanmayacaktir. Taraflar miizakereler boyunca Ege kita
sahanliginda higbir faaliyette bulunmayacaklar, ikili iligkilerde karsi tarafi kiigiik
diistiriici her tilirlii hareketten kagimacaklardir. Bu deklerasyonun faydasi sorun
coziilinceye kadar taraflarin asiriya kagmasimi onlemek ve ¢6ziim igin taraflara

zaman kazandirmak seklinde olmustur.242

Ege Denizi kita sahanligi konusunda bir
diger onemli kriz ise 1987 Mart ayinda yasanmustir. Yunanistan BM Giivenlik
Konseyinin 395 sayili kararina ve 1976 Bern Anlagsmasina aykir1 olarak 28 Mart
1987 tarthinde Tasoz adasinin 10 mil dogusunda petrol aramaya baslayacagin ilan

etmistir. Bu durumu 6nlemek i¢in yaptigr diplomatik girisimleri sonu¢ vermeyen

28 Sule Kut, a.g.m., 5.507, S. Giilden, Ayman,“Tiirk-Yunan iliskilerinde Gii¢ ve Tehdit”, 5.493
239 Sule Kut, a.g.m., s.507, Hamdi Poyraz, Tiirk-Yunan Sorunlar1 Ege Denizi ve Ege Adalari,
Harp Akademileri Basimevi, Istanbul, 2004, s. 41-42; MSB, Beyaz Kitap 2005, Tiirkiye,
Ankara, Ekim 2005, s.53

Beyaz Kitap, s.53

Fuat Aksu, “AB Uyelik Siirecinde Tiirkiye’nin Secenekleri”, Stratejik Arastirmalar Dergisi,
Y1l 3, Say1 5, Temmuz 2005, s.261-286
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Tiirkiye bu soruna ayni sekilde karsilik vermek i¢in Bakanlar Kurulu’'nun 26 Mart
1986 tarihli karariyla TPAO’ya petrol arama yetkisi vermis ve Sismik | gemisinin
Ege’ye agilacagimi agiklamistir. Her iki devletin karsilikli manevralart ve sert
aciklamalar1 sonucu gerginlik iyice artarak 28 Mart giinli zirveye tirmanmustir.
Ancak, NATO, ABD ve Ingiltere’nin araya girmesi ve Yunanistan’in Ege’de petrol
aramayl planlamadiklarint ifade etmesiyle kriz bir c¢atigmaya doniismeden

t')nlenmistir.z‘l3

¢) Hava Sahasimin Kontrolii Sorunu; iki iilke arasinda Ege’deki sorunlardan
bir digeri ise hava sahasi sorunudur. Uluslararas1 hukuk kurallarina gore bir devletin
karasularinin ve hava sahasiin smirlarinin ayni olmasi gerekmektedir. Yunanistan
1931 yilinda i¢ hukukunda yaptigi bir diizenleme ile (Kraliyet Kararnamesi) hava
sahasini 3 deniz milinden 10 deniz miline ¢ikarmistir. 2 Haziran 1974 tarihinde bu
durumu (Aeoronautical Information Publication-AlIP) Havacilik Bilgi Yaymi (HBY)
ile uluslararas1 kamuoyuna ilan ederek uygulamaya gecirdigini ilan etmistir. Bu
durum iizerine Tiirkiye Yunanistan’in hava sahasini, karasularma 6 milden 10 mile
cikararak 4 deniz mili artiran bu uygulamay: tanimadigini Yunanistan’a ve tiim
diinyaya bildirilmistir.?** Bu tarihten itibaren Ege Denizi iizerinde Tiirkiye tarafindan
6 deniz mili olarak kabul edilen Yunan hava sahasinin sinirindan itibaren 10 deniz
miline kadar olan bolgede Tiirk savas ucaklarinin ugmasinin Yunanistan tarafindan
ulusal hava sahasmin ihlali olarak degerlendirilmesi olayr “Hava Sahasi Sorunu”
olarak kabul edilmektedir. Bir diger konu olan FIR hatt1 sorununun temelinde ise
Yunanistan’in ugusg bildirim bolgesi sorumlulugunu hiikiimranlik hakki gibi istismar
etmek istemesi bulunmaktadir. Istanbul/Atina ugus bildirim bélgelerini ayiran FIR
(Ugus Bildirim Bélgesi/Flight Information Region)®*® hatti 1952 yilinda Paris’te
Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiitii (ICAO) tarafindan yapilan 3.iincii Avrupa
Bolgesel Hava Seyriisefer toplantisi’nda genel hatlariyla belirlenmis 1958 yilinda

Cenevre’de yapilan 4.iincii toplantida ise kuzey ve giliney smirlarinin koordinatlar

3 Tyrhan Firat, “Yunanistan’la Yasanan 1987 Mart Krizi”, Dis Politikamizin Perde Arkasi, 23

Biiyiikel¢inin Olaylara Bakis1, Ed., Turhan Firat, Umit Yay., Ankara, 2005, s.72-81.
Ertan Kose, a.g.e., s. 92-94; Sule Kut, a.g.m., s.518
Ertan Kose, a.g.e., s. 92-94
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tespit edilmis bat1 siir1 olarak da “Tiirkiye’nin bat1 sinirlarini takip eder” ifadesine
yer verilmistir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi Ege Denizi’nde Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda iizerinde anlasilmis bir sinir bulunmamasi nedeniyle Yunanistan
FIR hattin1 hudut gibi kabul ettirmeye ¢alismis, bu durum 1966, 1968, 1971 ve 1974
yillarinda Tiirkiye’nin ICAO nezdinde girisimlerde bulunmasina neden olmustur.”*®
FIR hatt1 ile yakindan ilgili bir sorun da arama kurtarma sorumluluk sahasidir.
Tiirkiye 1979 Hamburg ve 1974 SOLAS Soézlesmeleri’ne uygun olarak, Ocak
1989°da yayimladigi Arama-Kurtarma Yonetmeligi’nde; agik denizler tizerindeki
hava sahasinda uluslararasit sivil havacilik teskilati kurallarina gore arama ve
kurtarma sorumlulugunun denizdeki arama ve kurtarma faaliyetlerini kapsamadigini,
Tiirkiye’nin karasularinin disinda arama ve kurtarma hizmeti verecegi bolgeleri ilgili
devletlerle yapacagi anlagmalarla tespit edecegini ve anlagma yapilincaya kadar,
karasular1 disinda arama ve kurtarma hizmeti verebilecegi acgik deniz alanlarinin
koordinatlarin1  Uluslararast Denizcilik Orgiitii (IMO)’ne 1991 yilinda deklare
etmistir. Yunanistan 1987 yilinda Ege Denizi’nde Atina FIR hattinin batisindaki
alanda arama-kurtarma sorumlulugunun kendisine ait oldugunu IMO’ya bildirdigini
one siirerek, Tirkiye’nin bu deklarasyonunu kabul etmemektedir. Hava sahasinin
kontrolii 1952 yilinda her iki iilkenin karsilikli anlagmasindan sonra (Ege denizi hava
sahasinin teknik kontroliiniin) Yunanistan tarafindan saglanmasi kararlagtirilmistir.
FIR (Flight Information Region-hava bilgi bolgesi) hatt1 olarak adlandirilan bu hatti
Yunanistan bir hava egemenligi olarak kabul etmek istemektedir. Tiirkiye 1974
Kibris Baris Harekati’ndan sonra FIR hatti olarak belirlenen Tiirk-Yunan sinirinin
batisin1 "emniyet bolgesi" ilan etmistir. Yunanistan da buna karsilik olarak Ege
Denizi hava sahasini yabanci, sivil ve askeri trafige kapatmistir. Daha sonra sadece
sivil trafige agilan bu hattin 10 mil oldugunu ileri siirmektedir. Bu durum iki tlke
arasinda devamli olarak hava ihlalleri olarak adlandirilan anlagsmazliklara neden

olmaktadir.?*’
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d) Oniki Adalar Sorunu; Oniki ada 1945 yilinda Miittefiklerin eline
gecmistir. Bir yil sonra ise Ingiliz askeri ydnetimi altinda Paris’te 27 Haziran
1946’da yapilan Disisleri Bakanlar1 Konferansi’nda Oniki adanin Yunanistan’in
hakimiyetine ge¢mesine karar verilmis, Italya ise bunu 10 Subat 1947’de
onaylamustir. 10 Subat 1947°de Italya dahil 21 devletin imzaladig: Italyan Baris
Antlasmasi’nin 14.maddesi ile Rodos, Oniki ada ve Meis adalar1 ile bunlara bagh
adaciklar Yunanistan’a resmen Verilmis‘[ir.zﬂ'8 Oniki adalarm  Yunanistan’a
verilmesinin sebebi olarak adalarda yasayanlarin ¢ogunlugunun Rum oldugu

iddiasidir.

e) Kayaciklar Sorunu: Ikizce (Kardak) Kayaliklar1 Sorunu; Ege’de bir
baska sorun Egemenligi Uluslararas1 Andlagsmalarla Yunanistan’a devredilmemis
ada, adacik ve kayaliklar (cografi formasyon) iizerindeki egemenlik sorunudur.
Cogunlugu Dogu Ege adalar1 bolgesinde ve Anadolu sahillerine yakin on bir kii¢iik
ve 1ss1z adacigin iskdna acilacagina iligkin haberler Kasim 1995 ayimdan itibaren
Yunan basininda yer almasiyla baslamis, Figen Akad isimli Tiirk bandirali bir yiik
gemisinin Kardak Kayaliklari’nda 25 Aralik 1995 tarithinde karaya oturmasiyla

° Deniz Kuvvetleri

Tirkiye ile Yunanistan arasinda bir kriz baslamls,tlr.z4
Komutanligt Seyir, Hidrografi ve Osinografi Dairesi Bagkanligi’nin yaptig
caligmalara gore, Ege Denizi'nde 1.800 civarinda ada bulundugu tahmin
edilmektedir.?®® Ikinci Diinya Savasi sonrasinda italya ile Miittefik Devletler
arasinda yapilan 10 Subat 1947 tarihli Paris Baris Antlagsmasi ile Oniki Ada
bolgesinde bulunan ve ltalya’ya ait olan 14 ada ve bunlara bitisik adaciklarin
egemenligi Yunanistan’a devredilmistir. Bu antlasmanin 14 ncii maddesi Oniki Ada
bolgesinde Yunanistan’in egemenligine devredilen bu adalarin hukuksal statiisiinii
diizenlemektedir. 24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Barig Antlagsmasi Ege Denizi’ndeki

adalarin hukuksal statiilerini tespit eden bir temel belgedir. Bu antlagmanin 6zellikle

12, 15 ve 16.nc1 maddeleri, yukarida séz edilen Kardak Kayaliklar1 iizerinden
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tirmanan Tirk-Yunan uyusmazlhigini hukuki agidan aydinlatabilecek verileri
icermektedir.”®! Antlasmanin 15°nci maddesi ile Oniki ada bélgesinde bulunan
adalardan ismen sayillan 13 ada ile Meis adas1 Italya’ya devredilmistir. Meis
bolgesinde yer alan bir kisim adacik ve kayaliklarin, Tiirkiye ile italya arasinda sorun
olusturmasi nedeniyle, taraflar bu konuda antlagma yoluna gitmislerdir. Bu maksatla,
Tiirk ve Italyan teknisyenler, 18 Haziran 1931°de Ankara’da bir araya gelerek bir
toplant1 tutanagi hazirlamislar ve anilan toplanti tutanagi, 4 Ocak 1932 tarihinde
Tiirkiye ile Italya arasinda imzalanan “Ankara Sozlesmesi”nin temelini
olusturmustur. Boylece, Meis (Castellorizo) bolgesindeki adacik ve kayaliklarin
hangi devlete ait oldugu sorunu da hukuken ¢oziimlenmistir. Ankara S6zlesmesi’ni
imzalayan Tiirk ve Italyan yetkililer Meis disinda kalan Oniki ada bdlgesi i¢in de
benzer bir ¢alismanin yapilmasinin yararli olacagini dngérmiislerdir. Bu amagla yine
Ankara’da 28 Aralik 1932°de bir araya gelen Tiirk ve Italyan teknisyenler
caligmalarini bir toplanti tutanagi ile somutlastirmislardir. Anilan “Toplant1 Tutanag:
(Proces Verbal)” Oniki ada bolgesi ile Anadolu arasindaki deniz alanlarinin
paylasimina iliskin olarak Tiirk ve Italyan teknisyenleri arasinda Ankara’da yapilan
ve yalnizca teknisyenler diizeyindeki bir goriis birligini yansitan miizekkereleri ve
sonuclarint ortaya koyan bir zabit olup goriismelere katilanlarin parafini
icermektedir. Bu goriismelere katilan Tiirk ve Italyan teknisyenler, kendi ulusal
hukuk sistemlerine gore, tam bir yetki belgesine de sahip degildiler. Ayrica “Toplanti
Tutanagi” ilgili devletlerce resmen imzalanmadig gibi onaylanmamasindan 6tiirti de
hukuki gecerlilik kazanmamistir. Bu nedenle, imzalanmis, onaylanmis ve yiirtirliige
girmis bir hukuksal antlasma metni degildir. Yukarida da ifade edildigi tlizere, 13
Subat 1914 tarihli Alt1 Biiyiilk Devlet Karari’yla, belirtilen tarih itibariyla Yunan
isgalinde bulunan biitiin Ege Denizi Adalari’nin (Bozcaada, Gokg¢eada ve Meis harig)
egemenlikleri “silahsizlandirilmis olmalari sartiyla” Yunanistan’a devredilmistir.
Ancak Ege Adalari’min bugiinkii statiisii;*** Lozan Baris Antlasmasi’nin 6, 12, 15 ve
16.inci Maddeleri ile Paris Baris Antlasmasi’nin 14.iincii Maddeleri ile ortaya

¢ikmistir. Lozan Barig Antlasmasi’nin 6 ve 12.inci Maddeleri, Yunanistan’a ismen

251 Zafer Koylu, Ege Adalari, Anadolu Universitesi, SBE (Yiiksek Lisans Tezi), Eskisehir, 1991,
s.83
%2 \www.sam.baskent.edu.tr., 29 Ocak 2011; Fuat Aksu, a.g.m., 5.261-286
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sayilarak egemenlikleri devredilenler haricindeki diger adalarla ilgili bir hiikiim
icermemektedir. Yine s6z konusu Antlagsmasi’nin 15. Maddesinde sayilan adalara ait
Paris Baris Antlasmasi’nda sozii edilen “bitisik adaciklarin” hangileri oldugu ne
Antlasma metninde ne de ekli haritalarinda somut olarak belirtilmis ve bir hukuki
bosluk olusmustur. Bu nedenle “bitisik” olma kriterine agiklik getirilerek bu
bolgedeki ada, adacik ve kayaliklarin aidiyetinin tespit edilmesi bir problem sahasi

olarak ortaya glkmlstlr.253

Ege sorunlar1 iginde Tirkiye’nin hayati c¢ikarlarini
digerlerine gore nispeten daha derinden ilgilendiren sorunlar karasulari sorunu ve
statiisii belli olmayan ada, adacik ve kayaliklar sorunudur. Bu c¢ercevede
Yunanistan’in Ege’yi biitiiniiyle sahiplenmesinden kaynaklanan karasularini 12 mile
¢ikarma girisimi karsisinda Tiirkiye’nin bu durumu casus belli (savas nedeni) olarak
kabul edecegini belirtmesi, karasulari sorununun Tiirkiye i¢in ne kadar hayati

4
Bunun yani sira, Ege’den olasi

oldugunu gostermesi acisindan onemlidir.?
soyutlanmayla beraber Giiney Kibris Rum Yonetimi ile Yunanistan arasindaki
savunmaya yonelik is birligi diisiiniildiglinde; Ege’de ve Akdeniz’de cevrelenmis
olan Tiirkiye’nin kendisinde bulunan stratejik istiinliiglin Yunanistan’a gececek
olmas1 da tehdit algilamasimnin boyutunu hayati seviyeye ¢ikaran bir baska 6gedir.
Statiisii belli olmayan ada, adacik ve kayaliklar sorunu diger sorun alanlar ile
karsilagtirildiginda olasi sonuglar1 ve etkileri nedeniyle Tiirkiye’nin tehdit
algilamalart itibartyla 6nemlidir. Statiisii belli olmayan ada, adacik ve kayaliklarin
aidiyetlerinin belli olmasiyla halinde bu alanlarin da kendine ait hava sahasi ve
karasular1 gibi egemenlik alanlar1 olacag diisiiniiliirse bu sorunlar Ege’de iki iilke
arasinda var olan dengenin degismesini giindeme getirebilecek niteliktedir.
Dolayisiyla bu sorunlar konusunda yasanacak gelismeler de Tiirkiye’nin Ege’deki
hayati ¢ikarlariyla dogrudan iliskilidir. Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerin
siirekli sorun dogurmasi ve ortaya c¢ikan sorunlarin bir siire sonra kalict nitelik
kazanmasi aslinda ¢ok taraflarin karsilikli gilivensizliklerinden kaynaklanmaktadir.

Bu nedenle taraflar birbirlerinin her hareketini dikkatle izlemekte, karsilikli olarak

%3 Sertag Hami Baseren, “Dogu Akdeniz’de Son Gelismeler ve Tiirkiye’nin Bolgedeki Kita

Sahanhgi ile Muhtemel Miinhasir Ekonomik Bélgesinin (MEB) Smmirlar1”, Silahli Kuvvetler
Dergisi, Genelkurmay Basimevi, Ankara, Temmuz 2007, s.24-25; Fuat Aksu, a.g.m., s.261-286

2% Giilden Ayman, a.g.m., .279
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silahlanmakta, uluslararas: iligkilerinde aralarindaki dengenin bozulmamasina ¢aba

harcamaktadir.?>®

3.5. Kiiresel Giicler ve Kibris Adasi

Kibris adas1 Akdeniz'in dogusunda kuzey-giiney ve dogu bat1 ulastirma hatlar
tizerinde ve Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin kavsaginda yer almaktadir. Kiiresel
hedefleri olan higbir gii¢ Ortadogu, iran korfezi, Kafkasya, Balkanlar ve Dogu
Akdeniz'i kontrol eden Kibris't goz ardi edemez.”® Dogu Akdeniz iilkeleri arasindaki
problem sahalarinin 6nemli bir kismini kapsayan Kibris; Akdeniz'in {iglincti biiylik
adasidir. Cografi konumu, bu aday: tarihi boyunca egemen giiclerin ilgi alani
icerisinde tutmustur. Bu nedenle Kibris lizerine bdlge disindan yapilan politikalar cok
eski donemlere kadar uzanir. Yakin tarihte ise adanin yazgisindaki en radikal atak
Ingiltere tarafindan yapilmistir. Ada bu iilke tarafindan 1878 yilinda gecici kaydiyla
ve sadece askeri Us olarak kullanilmak iizere istenmistir. Kibris adasi hala Kibris
lizerinden kiiresel politikalar yapmak isteyen ABD ve Ingiltere gibi kiiresel gii¢lerin
ilgi alani igerinde yer almaya devam etmektedir. Kiiresel giicler arasinda Dogu
Akdeniz'de gelecekte yasanacak bir hesaplasmanin Kibris dikkate alinmadan
yapilmas1 miimkiin degildir. Bugiin i¢in Kibris adast dogu Akdeniz’de bir deniz
stlinliigiinii hedefleyen biiyiik ¢apta deniz harekatinin siirdiiriillmesinde ve denizlerin
kontroliinde ¢ok elverisli bir potansiyel deniz {issii olarak ve ayn1 zamanda hava ve
flize harekati bakimindan da tiim Dogu Akdeniz’i ve kismen de Ortadogu’nun
stratejik derinliklerini kapsayacak bir harekat {issii niteliklerini tagimaktadir. Ayrica,
adanin Tirkiye’ye yakin bulunusu nedeniyle, NATO’nun bir bdlge disi ortak
harekata zorunlu kalmasi halinde de Tiirkiye’deki hava harekati ve hava savunma
sistemi ile entegre olma (biitlinlesme) kolayliklar1 vardir. Akdeniz giivenliginde
onemli bir yeri olan Kibris adasi, NATO ittifakinin giiney kanadinin bir iiyesi olan

Tiirkiye’nin kiyilarini, limanlarin1 ve bir 6l¢iide onu dis diinyaya baglayan hayati

%5 FErol Kurubas, “Tiirk -Yunan iliskilerinin Psikopolitigi ve Sorunlarm Céziimii Uzerine

Diisiinceler”, 21.Yiizyilda Tiirk Dig Politikasi, Ed., Idris Bal, Nobel Yay., Ankara, 2004, s.285
Sait Yilmaz, Biiyiik Gii¢ler ve Kibris, http://www.beykent.edu.tr/\WebProjects/saityilmaz-
turkce-kasim.pdf, e.t.: 04 Haziran 2011, s.1
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deniz irtibatin1 kontrol edebilecek cografi yakinlig1 nedeniyle Tiirkiye’nin giivenligi

agisindan tiim dikkatlerin iizerinde bulundurmasini gerektirmektedir. >’
3.6. Kibris’in Jeopolitik ve Jeostratejik Boyutu

Akdeniz ve Dogu Akdeniz’de her yone hakim bir dogal kontrol kulesi
durumunda olan Kibris adasinin 6nemi Akdeniz'in kontroliiniin 6neminin artmasiyla
dogru orantihdir. Iskenderun Kérfezi'nden Dogu Akdeniz'e dogru uzanmis
Toroslar'in deniz iginde yiikselmis bir bolimii olan bu kara pargast Anadolunun
anahtaridir ve ikmal yollarmin acik tutulmasi agisindan da hayati 6neme sahiptir.
Kibris adast Tiirkiye ve Akdeniz i¢in oldugu kadar AB ic¢in de biiylikk 6nem
tagimaktadir. Ciink{i AB i¢in vazgecilmez enerji kaynaklarina ve pazarlarina ulasimin
yolu Akdeniz ve Kibris’tan gegmektedir.”® Bolgede stratejik ortagi israil’in varligi
ABD i¢gin Akdeniz’in 6nemini arttirmaktadir. Ayrica Ingiltere’nin Kibris’ta {islerinin
bulunmasi ABD’nin Ortadogu’ya girigini kolaylast1rm1st1r.259 Diinya ticaretinin
%30 ’unun mevcut oldugu260 Akdeniz, Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin birbirlerine
yakinlastig1 ve birlestigi oldukca genis ve Onemli bir cografyayi; Kibris Adast da,
Dogu Akdeniz’i kontrol etmektedir. Bu kontrollerin ekonomik, politik ve giivenlik
agisindan 6nemli bir degeri vardir.®®* Dogu Akdeniz ve Kibris adasi bolgesel ve
kiiresel barig ve istikrar agisindan onemli bir cografyadir. Bolgenin Ortadogu'da
ortaya ¢ikmis kriz gerginlik ve catismalarda 6nemli roller oynadigi bilinmektedir.
Ornegin ABD 1980'li yillarin ilk yarisinda yasanan kanli Liibnan olaylar1 sirasinda
bu iilkedeki vatandaglarini Kibris adasi tlizerinden tahliye etmistir. Daha yakin
zamanlarda Kérfez Krizi'nde Ingilizler Irak'a yaptiklari hava saldirilarinda Kibris
adasmni kullanmuslardir.?®? Ayrica Temmuz 2006'da Israil'in Liibnan'a saldirmasi

sonucunda Ortadogu'da dengeler degismis ve bu donemde Fransa'nin 1 Mart 2007'de
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Giliney Kibris Rum Yonetimi (GKRY) ile Baf kentinde bulunan Andreas Papandreu
Hava Ussiiniin kullanimin1 da igeren bir askeri is birligi anlagsmasmi®®® uluslararasi
hukuk kurallarina aykir1 bir sekilde imzalamis olmasi Dogu Akdeniz'in Ortadogu'ya
hakimiyet ve istikrarda ne kadar onemli rol oynadiginin bir gostergesidir. Diger
taraftan Dogu Akdeniz'de yer alan Kibris adasinin ise basta giivenlik ve bolgeye
hakimiyet agisindan degerinin gostergesi ise 1 Mayis 2004 tarihinde GKRY'nin biitiin
Kibris adina Avrupa Birligi (AB)’ne girisidir. AB basta enerji merkezlerini kontrol
altma almak amaciyla Kibris adasinin Dogu Akdeniz'de sundugu biitiin
avantajlarindan yararlanmaya ve bu baglamda aday1 AB'ye dahil etmeye yonelmis ve
bunda da basarili olmustur. Son olarak dogal gaz ve hidrokarbon potansiyeli yiiksek
oldugu degerlendirilen Dogu Akdeniz'de Kibris adasinin kendisi uyusmazlik konusu
iken GKRY'nin Kibris adasimin tiimiinii temsil etme saviyla yapmis oldugu
diplomatik ve uluslararasi hukuka aykir1 girisimleri Dogu Akdeniz'in dnemini bir kez
daha ortaya koymaktadir. Bolgede yasanan son gelismelerden sonra Ege ve Dogu

Akdeniz sorunlari birbirinin igerisine girmis bulunmaktadr.

3.6.1. Kibris’n Jeopolitik Onemi

Kibris; Tiirkiye, Ortadogu, Akdeniz ve diinya hakimiyeti iddiasindaki tim
giicler acisindan sahip oldugu konum ve askeri, stratejik, jeopolitik ve jeoekonomik
nitelikler itibariyla hayati 6nemi haizdir. Adanin her zaman dikkat ¢ekici olmasinin
temel kaynagi ise Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin tam ortasindaki stratejik
konumudur. Ozellikle Dogu Akdeniz'in kesisme noktasini teskil etmesi, Tiirkiye ve
Suriye kiyilarmma olan yakinligi, bunlara ilaveten Ege Denizi'nin giris ¢ikisina
etkisiyle birlikte Misir ve Siiveys Kanali’na olan yakinligi géz oniine alindiginda
adanin stratejik 6nemi ¢ok daha kolay anlagilir.”®® Alfred Mahan'in jeostratejik
teorisine gore deniz hakimiyetinin diinya hakimiyeti anlamina geldigi ve denizlere
hakim olanin diinyaya hakim olacagi diisiiniilecek olursa adanin énemi bir kat daha

artar.”® Kibris sadece Avrupa veya Amerika’yr degil Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol
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Boru hatt1 ile ilgili biitin ilkeleri ilgilendirmektedir. Bakii-Tiflis-Ceyhan, Hayfa-
Kerkiik ve Kerkiik-Yumurtalik boru hatlarmin giivenligi agisindan Iskenderun
Korfezi ve Kibris’in 6nemi ¢ok bﬁyﬁktﬁr.266 Bulundugumuz yiizyil igerisinde gerek
deniz harekati gerekse hava harekatinin desteklenmesinde veya s olarak
kullanilmasinda ve ayni1 zamanda ¢agdas elektronik haberlesme ve kontrol
sistemlerinin bulunusu nedeniyle askeri strateji yoniinden de degeri artmis
durumdadir. Gelecegin savaglarinda, ayni zamanda uzun menzilli balistik veya

giidiimlii flizelere iis olabilecek konumdadir.?®’

Tiirkiye'nin giivenlik baglaminda en
hassas dengelerinden birisini olusturan Kibris adasi, basta Ingiltere ve Amerika
olmak iizere Yunanistan, Kibris Rum Kesimi ve Avrupa Birligi iilkeleri acisindan da
askeri 6nemini korumaktadir.”®® Askeri agidan bakildiginda Kibris Tiirkiye’nin giiney
sinirlarinin korunmasi agisindan ¢ok 6nemli olup mutlaka elde bulundurulmasi
gereken bir toprak pargasidir. Adanin Tiirkiye’nin veya dost bir {ilkenin elinde
bulunmasi iilkemizin giineyden kusatilmasini onleyecegi gibi; Azerbaycan, Hazar
Denizi, Kazakistan, Tiirkmenistan, Irak ve Iran petrollerinin ve bdlgedeki

dogalgaz’in Akdeniz’e ulastig1 liman bélgesi olan Iskenderun Kérfezi’nin kontroliinii

de saglar.
3.6.2. Kibris’in Jeostratejik Onemi

Kibris ABD gibi kiiresel ihtiraslari olan tlkeler i¢in biiyiikk bir jeostratejik
potansiyel teskil etmektedir. Akdeniz'in giivenligi de Ortadogu ve Avrupa i¢in de
anahtar konumda olan Kibris olmadan saglanamaz. Stratejik 6zelliklerinden dolay1
tarin boyunca hep anahtar rolii oynamis olan adayr biiyik giicler ele gegirmek
istemiglerdir. 19 ve 20. yiizyilldaki konumunda olmasa da heniiz Ortadogu ilgisi
devam eden Ingiltere’nin diinyada kendi ydnetimi ve denetiminde mevcut hemen
hemen biitiin {islerini kapatmasima ragmen Magosa yakinlarindaki Dikelya Ussii’nii

ve Limasol yakimindaki Akrotiri Ussii’nii korumakta israr etmesi bu adanin stratejik

6 Teyfik Fikret Ergiin, Bahadir Berk, Kibris Uzerine Oyalama (Fan Fin Fon) Plami, Jeopolitik
Dergisi, Aralik 2006, s.2-3

Necip Torumtay, a.g.e. s.89

Ulvi Keser, a.g.m., s.115
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6nemini bir kez daha kanitlamaktadir.?®® Kibris ve Dogu Akdeniz AB'ye dogrudan
siyasi avantaj saglayan ticaret rotalar1 ve enerji merkezlerini de kontrol etmektedir.
Diinya hakimiyetini siirdiirmek isteyen ABD kiiresel ekonomiyi kontrol etmek i¢in
enerji kaynaklari ve ulastirma hatlarin1 denetimi altina almak istemektedir. Kibris
hem Siiveys Kanali ile Avrupa'dan Afrika, Ortadogu ve Asya'ya Hiirmiiz Bogazina
giden yollar hem de Kafkasya'dan gelen giizergahlarin birlestigi yerde miikemmel bir
hava ve deniz iissiidiir. Kibris saglayacagi askeri iis imkani ile iran korfezi ve
Kafkasya'daki enerji kaynaklarmi kontrol imkani verir. Ozellikle hava kuvvetleri
Rusya ve Kafkasya'dan diinya pazarina taginacak petrol tankerlerini ada tlizerindeki

iisler vasitasi ile kontrol edebilir.?"

Kibris’in Rusya i¢in 6nemi; Rusya’nin Ortadogu ve Dogu Akdeniz'deki temel
cikarlari ve enerji gilivenliginin saglanmasi agisindan Kibris Rusya igin ¢ok
onemlidir. Kibris Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatti, Ceyhan-Siiveys Kanali gibi
Akdeniz'deki 6nemli petrol tagima hatlarin1 denetleyici rol oynamaktadir. Suriye'deki
Lazkiye ve Tartus limanlan; hem Suriye ve hem Rusya i¢in Ceyhan'a ulasan enerji
hatlarinin kontroliinii saglayan ve Rusya'nin isbirligi yaptig {ilkelere ulasan deniz
giizergahlarinin emniyeti i¢in gelecekte ABD ile yasanabilecek savasta cok dnemli
hale gelebilecektir. Bu yiizden Kibris'ta Rus yanlist olmasa da en azindan bagimsiz
ya da tarafsiz bir hiikiimetin bulunmas1 Rusya'nin tercihidir. Rusya aday1 bir NATO
issii olarak gormekte ve bu ylizden bagimsiz olmasini istemektedir. Bu nedenle
Yunanistan'daki hiikiimetin egilimi Rusya'min Kibris politikasinda belirleyici
olmaktadir.

Kibris’in Tiirkiye i¢in 6nemi; Tiirkiye'ye sadece 65 km. uzakliktaki Kibris'in
Tiirkiye i¢in jeostratejik onemi basta giivenlik ve savunma olmak iizere pek ¢ok
yonden hayatidir. Adanin kuzey sahilleri Tirkiye'nin Dogu Akdeniz'e bakan
cephesine olduk¢a yakindir. Ortadogu'dan petrol trafiinin giivenligini saglama

yaninda Kibris adasi, Suriye ve Israil kadar Mersin gibi Tiirk Limanlarmi da kontrol

29 Elif H. Kiligbeyli, “Kibris’n Jeopolitikasi: Avrupa ve Avrasya icin Onemi” Kibris

laboratuari, Der., Senol Kantarct Alfa Akademi, Istanbul, 2005, 5.23
Nasuh Uslu, The Cyprus Question As An Issue of Turkish Foreign Policy and, Turkish-
American Relations: 1959-2003, Nova Yay., Istanbul, 2004, s.17
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etmektedir. Diger yandan adanin Dogu Akdeniz'de hava ve deniz rotalarinin
kontroliinde bir gozetleme kulesi olma ve batmayan bir flize denizaltis1 rolii
Tirkiye'nin giiney sahillerini risk altinda birakmaktadir. Dolayisiyla Tirk deniz
stratejisi icin Dogu Akdeniz'in kontroliinde ada anahtar rol oynamakta ve pek ¢ok
avantaj ya da dezavantaj kaynag olmaktadir.?”*

Kibris’mm Yunanistan ig¢in 6nemi; Yunanistan tarihsel olarak Enosis diye
adlandirilan aday1r Yunanistan'a baglama ihtiraslar1 yaninda; Atina, Kibris't tamamen
kontrol ederek Yunanistan'in stratejik 6nemini artirmak istemektedir. Boylece ABD,
AB ve NATO ortaklar1 ve goziinde daha 6nemli hale gelmeyi istemektedir. Diger
yandan adanin Tiirkiye'ye ¢ok yakin olmasi 6zellikle orta ve uzun menzilli silahlarin
adaya konuslandirilmast halinde Tiirkiye i¢in onemli bir gilivenlik sorunu haline

gelmekte ve bolgede kuvvetli bir deniz giiclinli dikte etmektedir.

I Harp Akademileri Komutanligi, Kibris'in Diinii Bugiinii Yarmi, Harp Akademileri Basimevi,

1995, istanbul, 5.72-75
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DORDUNCU BOLUM
ORTADOGU

4.1. Bolgesel Giivenlik Kompleksi Ortadogu

Tarih boyunca biiyilk medeniyetlere ve onemli olaylara sahne olan Ortadogu,
Asya, Afrika ve Avrupa kitalar1 arasinda bir koprii durumundadir. Bu ii¢ kitaya
acilan kapi, kitalar arasindaki merkezi durumu dolayisiyla Ortadogu ayni zamanda
insanligin kaderine yon veren medeniyetlerin besigi olmustur.?’? Iginde yasadigimiz
donem Ortadogu’da istikrar ve giivenligi arttirmanin Onemini vurgulamaktadir.
Siyasi istikrarsizlik Ortadogu’da her yerde goriilmekte ve daha da koétiillesmektedir.
Ortadogu bolgesinde etnik gatismalarin bir baska sebebi de bdlgenin stratejik ve
ozellikle de enerji kaynaklar1 bakimindan 6nemi dolayisiyla biiytik giiclerin ya da dis
giiclerin miidahalelerdir.?’”® Dis giicler bdlgede varliklarmi devam ettirmek ya da
kuvvetlendirmek amaciyla siklikla etnik unsurlart kullanmayr temel politika
edinmiglerdir. Ortadogu bolgesindeki etnik catismalarin en temel sebebi Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra sinirlarin son derece yapay olarak ¢izilmesidir. Bu yapay
sinirlar olusturulurken bolgenin ne etnik ne dini ne de baska faktorler g6z onilinde
bulundurulmustur. Ortadogu bolgesindeki s6z konusu siirlara iliskin su sekilde bir
benzetme yapllmaktadlr;274 “Ortadogu’da sinirlar son derece koti 6riilmiis bir duvart
andirmaktadir. Bu kot oriilmiis duvardan herhangi bir tasi oynatmanin duvari
yikmak anlamima gelebilecegini bilen ve yikilan bir duvarin altinda kalmak
istemeyen uluslararas1 aktorler, degisik taslari es zamanli bir sekilde oynatarak
duvar1 yikmadan yeni bir sekil vermeye caligmaktadirlar.” Bu durum, gerek bdlge
devletlerinin kendi iglerinde, gerekse ikinci bir devletle iliskilerinde 6nemli sorunlar

yarattig1 gibi radikal unsurlari da giiglendirmektedir.

272 Atilla Sandikli, “Kiiresel Gelismeler, Biiyiik Ortadogu Projesi ve Tiirkiye’ye Yansimalar”,

Biiyiik Ortadogu Projesi: Yeni Olusumlar ve Degisen Dengeler, Ed., Atilla Sandikli ve Kenan
Dagci, Tasam Yay., Istanbul, 2006, s.17

Hisae Nakanishi, “Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki Dis Politikasinin Dinamik Gelisimi:
Tiirkiye’nin Giivenlik ve Istikrarin Saglanmasindaki Rolii”, Giivenligin Yeni Boyutlar1 ve
Uluslararas1 Orgiitler, 4.Uluslararas1 Sempozyum, SAREM, Genelkurmay Basimevi, Ankara,
2007, s.261

Tiirel Yilmaz, a.g.m., s.164
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Ortadogu’daki istikrarsizlik; Irak’in durumu, Iran’in niikleer gelisimi ve
ardindan {iilkeye yonelik ekonomik yaptirimlarin yogunlagmasi, Filistin sorununun
bilinmeyen akibetinde oldugu gibi i¢ savasla kendini gostermektedir. Ortadogu’da
istikrarin yalnizca bolge igin degil ayn1 zamanda diinya ekonomisi igin gereklidir.
Ortadogu’da giivenlik belirli bir donemde kimin giivenliginin tartisildigina bagh
olarak ¢ok yonliilikk gosterir. Giivenlikle ilgili nesnel bir bakis agis1 yoktur.”” Barry
Buzan ve Ole Wawer 2003 yilinda yayimlanan “Bdlgeler ve Gii¢” adli kitaplarinda
Ortadogu’dan catisma ortamu olarak bahsetmislerdir. Onlara gore bolgesel giivenlik
kompleksine iligkin teorilerin uygulanabilirlini ispatlamak iizere bu bdlgeyi
digerlerinin yaninda tek yer olarak kullanmislardir. “Bolgesel Giivenlik Kompleksi”
276 (BGK) birtakim boliimlerle tanimlanmistir ve bunlarin giivenliginin saglanmasi,
bozulmasi veya ikisine iligkin baslica siiregleri o kadar birbirine baghdir ki giivenlik
sorunlart makul sekilde analiz edilemez veya digerinden ayr1 olarak ¢oziim
kazanamaz. BGK teorisini Ortadogu kapsaminda uygularken bolgeyi ¢ alt
komplekse ayirmislardir. Akdeniz Dogu Sahili (israil ve Arap komsular1 arasinda
uzanan bolge, Arap-Filistin, Arap-Israil catismasina odaklanmistir.) Kérfez (Iran,
Irak ve Korfez Ulkeleri arasindaki iiglii rekabete odaklanmistir.) Magrip Alt
Kompleksi bu bolge en zayifi olarak diistiniilmektedir. (Libya, Tunus, Cezayir, Fas,
Cad, Bat1 Sahra ve Moritanya’y i¢ine alan genis bir alan1 kapsamaktadir) Bolgesel
seviyede Ortadogu’daki ¢atigma ortami toprak anlagmazliklari ideolojik rekabetler,
giic ve statli rekabeti ile etnik ve kiiltiirel ayrim gibi geleneksel giindemle tahrik
edilmistir. Bunlarin i¢ine petrol, su ve din tartismalarini da ilave edebiliriz. Bolgesel
giivenlik i¢in kilit noktayr temsil eden Israil-Filistin ¢atismas1 hala ¢dziilememistir.
Israil giivenlik gerekgesiyle topraklarini siirekli olarak genisletmek egilimindedir.
Bolgedeki eski etkilerini kaybeden Ingiltere ve Fransa yerine ABD Israil Devleti’nin

destekeisi olarak 6nemli roller iistlenmistir.?’’

275
276

Hisae Nakanishi, a.g.m., 5.261

Giovanni Ercolani, “AB’nin Ortadogu Politikalarim Sekillendiren Unsurlar” Ortadogu;
Belirsizlikler Igindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararasi Sempozyum, SAREM,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2008, s.68-70

277 Atilla Sandikl, a.g.m., 5.18
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Ortadogu BGK’nin bdlgesel giivenlik dinamikleri istisnai olarak giigliidiir ve
yerel politik ve tarihi yap1 anlaminda derin koklere sahiptir. Batili giicleri 6zellikle de

ABD’nin konumunu gii¢lendirmis ve Israil ile Filistin bar1s siirecini baslatmistir.
4.2. Ortadogu’nun Akdeniz’e Etkileri

Ortadogu, farkli uygarliklarin, farkli kiiltiirlerin dogdugu, gelistigi ve
kaynastig1, gelismis ve azgelismis uluslarin bulustugu ve catismalarin hi¢ eksik
olmadigi, Asya, Afrika ve Avrupa kitalarinin birlestigi, Bogazlar araciligiyla
Karadeniz’i Akdeniz’e, Siiveys kanali ile Karadeniz, Ege ve Akdeniz’i Hint
Okyanusuna, Akdeniz’i ise Cebelitarik Bogazi’yla Atlas Okyanusu’na baglayan
stratejik konumda bir bé')lgedir.278 Ortadogu ve Dogu Akdeniz'in yakin g¢evresinin
icinde yer aldig1 cografya tarih boyunca ulasimin 6nemli kavsak noktalarindan birisi
olmustur. Diinyanin en islek yolu lizerinde olan bdlgenin stratejik Snemi hic
azalmamistir. Bu bolgedeki Firat ve Dicle nehirleri gerek ticari yollar olarak gerekse

Babil ovalarini sulayan nehirler tarihsel dneme sahip olmustur.?"

Bolgede meydana
gelen degisikliklere paralel olarak cografi boyutlar degisse de Akdeniz'i ortasinda
bulunduran bu alan biiyiik diinya devletleri igin daima ¢ok ciddi bir ilgi alanidir.
Bolgede hakimiyet tesisi siiper glic olma iddiasindaki tiim devletler i¢in kaginilamaz
bir gereksinimdir. Ortadogu ve Akdeniz bu bolgenin tam merkezinde bulunarak,
onun her noktasia en uygun erisim ve etki saglayacak konumdadir. Bu sebeple, bu
bolgede dogrudan veya dolayl yer ve pozisyon sahibi olmak ¢ok 6nemli bir siyasi
ayricalik ve avantajdir. Son 100 yil igerisinde yasanan tim gelismeler ise bu bdlgede
meydana gelen higbir olaymn birbirinden bagimsiz degerlendirilemeyecegi gercegini
ortaya ¢ikarmustir. Zibigniew Brzezinski “Biiyiik Satran¢ Tahtasi” adli kitabinda
Ortadogu’yu “Huzursuzluk, Catisma, Siddet ve Istikrarsizlik Alanm1” olarak

adlandirmaktadir.?®

28 Omer Budak, a.g.e., 5.223

2% Dursun Yildiz, a.g.e., 5.125-126

280 Zbigniew Brzezinski, Biiyiik Satran¢ Tahtasi: Amerika’mm Ustiinligii ve Bunun
Jeostratejik Gerekleri, (Cev., Yelda Tiiredi) Inkilap Yay., istanbul, 2005, 5.81-176
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Ortadogu’yu 20.yy boyunca ve giiniimiizde de catismalarin odagi yapan en
onemli etken hidrokarbon (petrol ve dogalgaz) rezervlerinin biiyiik bir kismina sahip
olmasidir. Akdeniz Bolgesi ise ¢atismayr yayan Ortadogu cografyasina yakinligi ve
hidrokarbon rezervleri agisindan zenginligi nedeniyle etki alani igerisinde yer
almaktadir. Bu cografyada yasanan tiim anlasmazliklar ve catismalarin her yeni
donemde yeni oyunculari yeni oyun Kurallarini ortaya ¢ikarmasi, bu karmagsik
dokunun yeni analizlerinin ve yeni stratejilerinin belirlenmesini giindeme

getirmektedir.
4.3. Petrol Uzerine Gii¢ Savaslar

Iki diinya savas1 arasindaki donemde Ingiltere ve Fransa'nin Ortadogu'ya énem
vermesinin baslica sebepleri arasinda petrol kaynaklar ile birlikte stratejik unsurlar
da yer almaktaydl.281 1920'deki San Remo Konferansi'nda Ortadogu'da Irak, Urdiin,
Misir ve Filistin Ingiliz; Suriye ve Liibnan ise Fransiz yonetimlerine birakilmugtir.2%2
Ancak zamanla giicleri zayiflayan Ingiltere ve Fransa; yiikselen Arap milliyetciligi ve
Almanya ile Italyanin etkisinden dolayr bolgeden yavas yavas cekilmeye
baslamislardir. Birinci Diinya Savasi'ndan sonra sadece ii¢ Ortadogu iilkesi Tiirkiye,
[ran ve Afganistan bagimsizliga sahipken; iki savas aras1 donemde dort Arap iilkesi,
uudi Arabistan, Irak, Yemen ve Misir bunlara eklenmis ve Fransa'nin ¢ekilmesiyle
Suriye ve Liibnan da bagimsizliklarini elde etmislerdir.” Boylece, Birinci Diinya
Savasi'nin hemen ardindan Ikinci Diinya Savasi'nin baslangicina kadar olan dénemde
Ortadogu bolgesi genelinde siyasi olarak ve petrol egemenligi baglaminda basat giic
konumuna gelmeye calisan iki biiyiik devlet én plana ¢ikmustir; Ingiltere ve Fransa.
Ancak, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Ortadogu bolgesi genelinde ABD'in giderek

yiikselecek olan etkisi ve etkinligi ile karsilasiimigtir.?®*

281 Bernard Lewis, Ortadogu (Cev., Mehmet Harmanc), 1995, 5.276

%2 Gamze Giingérmiis Kona, “Tiirkiye-Orta Asya Isbirligi Stratejileri ve Gelecek Senaryolar1”,
1Q Kiiltiir-Sanat Yay., 2002, s.277

Bernard Lewis, a.g.e., s.79

Dursun Yildiz, a.g.m., s. 136
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Giliniimiizde Ortadogu bolgesi adeta petrol ile 6zdeslesmis gibi goriinmektedir.
Petroliin bolge iilkeleri ve bolge insanlar lizerindeki etkisi géz ardi edilemez. Bolge
ici catismalara, bolgedeki sosyal, ekonomik, siyasi ve askeri yapilarin
sekillenmesine, bolge dis1 giiclerin bdlgeye yonelik ilgisine ve genel olarak bolge
icindeki istikrarsizliga bakildiginda petroliin roli ve Onemi daha net ortaya
cikmaktadir. Bolge disi giicler, basta petrol olmak iizere bdlgenin enerji
kaynaklarinin kontroliinii elde tutmak i¢in uzun zamandan beri bolge ile yakindan
ilgilendikleri gibi 20.yy’1n baslarindan itibaren de bizzat bdlgenin iginde aktif sekilde
var olmuslardir. Bu nedenle bolge siirekli istikrarsiz ve kirllgan bir 6zellik arz
etmistir ve etmeye devam etmektedir. Bolge dis1 giicler ve 6zellikle ABD, Ortadogu
bolgesini devamli kontrol altinda tutulmasi gereken bir “petrol kuyusu” olarak
gormektedir. Ozellikle 11 Eyliil olaylarindan sonra ABD’nin baslattig1 terorle
miicadele kapsamindaki bolgeye yonelik isgal faaliyetlerini bu ger¢evede yani

petroliin kontroliinii ele ge¢irmek baglaminda degerlendirmek yanlis olmayacakt1r.285
Ortadogu Petrol Rezervleri

Birinci Diinya Savasi sonunda galip devletlerin ortaya koydugu “Yeni Diinya
Diizeni” kapsaminda Osmanli Imparatorlugu’nun topraklar iizerinde ¢ok sayida (41
adet) kiiclik devlet olusmustur. Bu kiiclik devletlerin pek ¢ogunun sinirlari, yapay
olarak ve petrol, dogal gaz ve diger maden zenginlikleri egemen giiglerce kolayca
istismar edilebilecek sekilde belirlenmis ve boylece bolge biitliniiyle emperyalizmin
etki alani i¢ine girmistir. Yakin tarihin sartlart i¢inde Ortadogu diinyanin kuvvet
merkezlerinden biri olama vasfini yitirmis olmakla beraber, biiyiik kuvvetler arasinda
jeopolitik Onemini muhafaza etmektedir. Diinya petrol kaynaklarnin %73’
Ortadogu bolgesinde bulunmaktadir. Avrupa ilkeleri yillik ihtiyaglarimin %70’ini
(600 milyon ton) ve ABD %?20’den fazlasin1 (230 milyon ton) bu bdlgeden
karsilamaktadir; ancak bolgenin siyasi, etnik, ekonomik vb. sebeplerle istikrardan

uzak bulunmasi ve stirekli olarak buhranlara sahne olmasi, diinya politik durumunun

%85 Tiirel Yilmaz, a.g.m, 5.162-163
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tamamini etkilemektedir.”®® ABD’nin enerji kaynaklar1 ve sevk yollarim kontrol
etmek istemesinin nedeni, sadece kendi enerji ihtiyacini karsilamak ve giivence altina
almak degildir. ABD enerji ihtiyacinin biiyiik bir béliimiinii kendi kaynaklarindan ve
ithalatini da Meksika, Veneziiella, Kanada, Bati Afrika ve Kuzey Denizi’nden
(Norveg) karsilamaktadir. Dolayisiyla, bolgeyi denetim altina almak istemesinde,
kendi ihtiyacin1 garanti altina almak amaciyla ilgili hesaplar olmasiyla birlikte, esas
amag, diinya tizerindeki gelisen ekonomilerin ve rakiplerinin (AB, Cin, Japonya,
Asya iilkeleri) ¢ok biiyiik 6lgiide bu kaynaklara bagimli olmasidir.?®” Irak, sahip
oldugu cografi durum ve mevcut enerji potansiyeli nedeniyle bu kaynak bolgenin
merkezi konumundadir. Bu gerekce ile yapilan ABD askeri miidahalesi, halen
hedefine ulasamamis olmasina karsin simdilik bir milyona yakin insan hayatina mal
olmus ve tiim bolge i¢in endise verici bir mecraya siiriiklemistir.’®® Ekonomik ve
stratejik acidan degerlendirildiginde petrol rezervleri bolgenin kiiresel giigler
tarafindan kontrol altinda tutulmaya calisilmasina neden olmustur. Bu kontrol ve
denetim soguk savag doneminde SSCB tarafindan Suriye iizerinden yapilirken ABD
ve miittefikleri adma Israil tarafindan gerceklestirilmistir. Ozellikle Ortadogu
bolgesinde bulunan petrol rezervleri, biiyiik giiclerin bu boélgeye iliskin politikalarini
sekillendiren, bolge devletlerine miidahale isteklerini artiran, bolgeylr giic
miicadelesine maruz birakan, Ortadogu devletleri arasinda siyasal ve ekonomik
farklilasmay1 ve catigmay1 yogunlagtiran en giiclii unsur goriiniimiindedir. Bolge
iilkelerin (fran, Irak, Suudi Arabistan, Kuveyt ve Birlesik Arap Emirlikleri)
ekonomileri neredeyse tamamen petrol liretimine dayanmaktadir. Artik petrol
Ortadogu ekonomisinin en dnemli belirleyicisi ve ana ihrag hammaddesi olmustur.
Petroliin yan1 sira dogal gaz da bdlge ekonomisi i¢in Onemli hale gelmistir.
Ortadogu'da petrol iiretimi sadece bolge igindeki iilkeleri degil, tiim diinya iilkelerini
de etkilemistir. Ortadogu’nun giiclii bir devlet veya blok tarafindan kontrol edilmesi,

286 Atilla Sandikl, a.g.m., 5.17

%7 M.Mete Goknel., “Enerji Giivenligi ve Ortadogu”, Ortadogu Analiz, C.2, s.22, 10 Ekim 2011,
s.38

Edip Baser, “Bolgedeki Giivenlik Sorunlarinin Tiirkiye’ye Etkileri”, Ortadogu; Belirsizlikler
Igindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararast Sempozyum, SAREM, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 2008, s.178
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gelismis  bati  blogunun askeri giivenligini, ekonomik giiclinii ve politik

bagimsizligimi tehdit eder.?
4.4. Smir asan Su Kaynaklarinin Ortadogu’ya Etkileri

Genel olarak bilindiginin aksine tatli su, sonsuz bir kaynak degildir. Su diinya
yiizeyine esitsiz bir sekilde dagitilan kisith bir kaynaktir. Diinyada mevcut su
kaynaklarmin sadece %2,5’1 tatli su kaynaklaridir. Ancak, kutuplardaki ve
yiikseltilerdeki buzullari, ¢ikarilmasi ekonomik olarak gercekei goziikmeyen derin
yeralt1 su kaynaklar1 ve eko-sistemin devamlilig1 i¢in dogal yataginda birakilmasi
gereken tatli su miktar1 diisiildiigiinde diinyada kullanilabilecek tatli su kaynaklarinin
oran1 %1’in altina inmektedir.*® Su kaynaklar1 tizerindeki rekabet ¢esitli diizeylerde
(yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi) ve gesitli kullanic1 ve paydaslar (evsel
kullanicilardan, sanayi ve tarimsal kullanim; 6te yandan sinir agsan su kaynaklarinin
kiyisinda yer alan uluslar) arasinda gergeklesir. Sinir asan sularla ilgili anlasmazliklar
suya olan talebin ¢esitli ¢ikarlar -siyasi, ekonomik, ¢evresel, ya da hukuki olabilir-

dogrultusunda catistigi durumlarda ortaya cikar.?%!

Son yillarda uluslararasi
iliskilerin 6nemli bir konusu durumuna gelen sinir asan sular ve sinir olusturan
sorunlar incelendiginde diinyada, iki veya daha fazla iilkenin politik sinirlarini asan
263 adet sinir asan su havzast bulundugu goriiliir. Bu havzalar diinyadaki tiim nehir
akisinin %60’1mn1 olusturmaktadir. Diinyada toplam 145 iilkenin sinir asan nehir
havzalarinda topragi bulunmaktadir. Sinir olusturan sularla birlikte bu say1 200’
asmaktadir.®®? Sinir asan sular, yonetilmelerini karmasiklastiran belirli baz1 6zellikler
tasirlar. Smir asan sularin esgiidiim ig¢inde yonetilmesi, bu havzalarda suyun siyasi,
kiiltiirel ve sosyal yonlerinin birlikte ele alinmasimi gerektirir. Bolgesel ve yerel

diizeyde en belirgin bicimde gozlemlenen, giderek kiiresel nitelik kazanan su

kaynaklart kithig1 ve krizini doguran nedenler arasinda; yeryiiziine dagilan tath su

289 Omer Budak, a.g.e., 5.226

20 Dursun Yildiz, a.g.e., 5.25

21 Aysegiil Kibaroglu, “Kiiresel Iklim Degisikliginin Uluslararasi Giivenlige Etkileri”,
Giivenligin Yeni Boyutlar1 ve Uluslararast Orgiitler, 4.Uluslararasi Sempozyum, SAREM,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2007, s.226-227

22 Dursun Yildiz, a.g.e., s.137
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kaynaklarmin diizensizligi, nehirlerin akis rejimindeki degiskenlik (mevsimsel ve
yillik), hizli niifus artis1, ekonomik biiyiime gosterilmektedir.”*® Simir asan ya da simr
olusturan smir havzalarinda yer alan iilkeler arasindaki ekonomik kalkinma ve
gelismiglik dilizeyi, altyapr kapasitesi veya siyasi sistem farkliliklari, bu sulardan
yararlanmada, ciddi sorunlara yol acabilmektedir. Su kaynaklarinin birlikte
kullanilmast sirasinda ortaya cikan politik, ekonomik, cevresel ve yasal c¢ikar
catismalari, sinir i¢i ya da smira agsan SU anlagsmazliklarina neden olmaktadir. Su
kaynaklarinin paylasimi {lizerindeki anlagmazliklar, ulusal veya bdlgesel diizeyde
tarimsal ve kentsel su kullanimi gibi alanlarda veya uluslararasi su kaynaklari
iizerinde kullanim ¢atismalar1 gibi farkli diizeylerde kendisini gostermektedir.?** Su
kaynaklarinin toplum ya da toplumlar arasinda esit dagilmamasi, ayrimci ve adaletsiz
tahsis politikalari nedenleriyle yoksul kitleler su kaynaklarina erisememektedirler.
Ulusal diizeyde 6zellikle diinyanin kurak ve yar1 kurak kusaklarinda mevcut sinirl ya
da kit kaynaklarinin artan ihtiyaglara cevap verebilmesi i¢in etkin ve adil kurumsal
ve yasal cercevede diizenlenmis su politikast cergevesinde tahsisi giderek Onem
kazanmaktadir. Bu kaynaklarin sinir asan nitelik tagimasi durumunda devletler
arasinda su kaynaklarinin kullanimi ve tahsisine iligkin su miizakerelerinde iklim
degisikliginin yarattig1 belirsizlik ve risklerin g6z Oniinde bulundurulmasi

gerekmektedir.
4.4.1. Israil’in Su Sorununa Tiirkiye’nin Etkileri

Ortadogu'da su yasanmis ve yasanan bir¢ok ¢atisma ve savas atmosferinin
ortiilii nedenidir. Mevcut verilere gore sinir asan veya sinir teskil eden sularin savasa
sebep olabilecegi tek bolge Ortadogu’dur. Suyun asil savas sebebi olabilmesi, sudaki
arz-talep dengesizliginin ¢ok biiyiik boyutlara ulasmasma baghdir.”®® Kaynaklar
acisindan yeterli suya sahip olmayan Ortadogu iilkeleri var olan sulardan faydalanma
hakki konusunda farkli diislindiikleri i¢in paylagimda zorluk g¢ekmektedirler. Bu

bolgedeki gerginligin en temel sebebi ise Israil’in smirlarmi belirlerken su

Aysegiil Kibaroglu, a.g.m., s.227
Dursun Yildiz, a.g.e., s.137
2% Omer Budak, a.g.e., 5.100
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kaynaklarini da dikkate almas1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Israil devleti
1948 yilindan bu yana hem artan niifusuna su saglamak, hem de bdlgede politik
acidan elini giliclendirmek i¢in askeri catisma ve isgal yontemine de basvurarak
kendisine cesitli su kaynaklar1 yaratmustir. israil 1967 Arap-Israil savasindan sonra
halen kullandig1 suyun %15’inin kaynagi olan Golan tepelerindeki su kaynaklarini
ele gecirmistir.”®® Tim suyun 1.55 milyar m*lik bdlimiinii 5 milyonluk Israil
kullanirken, sadece 0.350 milyar m?'liikk boliimii isgal altindaki topraklarda yasayan
1.8 milyon Filistinli tarafindan tiiketilmekte ve Israil bolgedeki su kaynaklarmnin

yaklasik %80 kadarmi denetleyebilmektedir.”®’

Aslinda 20.yiizyilin su savaslarinin
tek sebebi Israil’in ¢ok ciddi bir su sikintist cekmesi degildir. Israil devleti
kuruldugundan bu yana kendisine bir giivenlik alani olusturmak iizere politik ve
askeri alandaki manevralarini siirdiirmiistiir. Israil’i kendi g¢evresinde bdyle bir
giivenlik alani yaratip su kaynaklarinin kontroliinii elinde bulundurma girisimlerine
sevk eden temel diisiince ilave su ihtiyacini karsilamanin yani sira su konusunu
politik bir ara¢ olarak kullanma arzusu olarak da ac;lklanabilir.298 Su savaslar olarak
adlandirilan muhtemel senaryolarda 30-40 yil sonrasinin konjonktiirel yapist mevcut
durum itibariyle degerlendirildiginde bolgede askeri, ekonomik ve teknolojik alanda
baskin giiciin Israil oldugu goriilmektedir.

Tiirkiye ve Israil’in bu bélgede jeopolitik ve stratejik agidan bilyiik énemleri
ve Ortadogu'nun hassas dengelerinde etkileri vardir. Bu iki {ilke, bolgedeki ¢ok yonlii
stratejileri etkileyecek konumdadirlar. Bolge egemenliginin elde edilmesi ve
siirdiiriilmesinde, stratejik kaynaklardan biri olarak suyun kontroliiniin énemi her
gegen glin artmaktadir.?® israil’in bugiine dek Ortadogu cografyasinda su iizerinden
gelistirdigi politik manevralar bolgede cikan savaglar ve siirtlismelerde aktif rol
oynamustir. 1948°den itibaren yasanan savaslarda Israil’in bdlgede izledigi stratejik
su kaynaklarina sahip olma politikas1 belirleyici olmustur. Yani bolgedeki savaslarin
cikmasinda su kithgr degil daha gok bdlgenin 6zgiin konumu, Israil’in su {izerinden

manevralar yapmasi etkili olmustur. Bu politikas ile Israil kismen de olsa Arap

26 Dursun Yildiz, a.g.e., 5.187-188

27 Metin Saltiirk, “Ortadogu’da Su Sorunu ve Tiirkiye Acisindan incelenmesi” Stratejik
Aragtirmalar Enstitiisti, Glivenlik Stratejileri Dergisi, S.3, Haziran 2006, s.32

Dursun Yildiz, a.g.e., s.188

Metin Saltiirk, a.g.m., 5.33-34
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topraklarindaki suya egemen olmustur. israil’in su politikalar1 gerginlik yaratarak
savaglara neden olmakta ve Ortadogu'nun baris ve istikrarini dogrudan
etkilemektedir.*® Bu boélgede suyun bir savag bahanesi olarak kullanilmasini ve
muhtemel krizlerin yasanmasini onlenmeye yonelik politikalar olusturulmali ve
desteklenmelidir. Bolgedeki su rejimlerinin diizenlenmesine yonelik tedbirlerin
geciktirilmeye devam edilmesi, su israfinin siirdiiriilmesi halinde; 6niimiizdeki yakin
stire¢ igerisinde ciddi su krizleri yasanacak ve bolgedeki bir¢ok iilke yakin gelecekte
su yoksulu iilkeler arasina girecektir. Tiirkiye su kaynaklarinin verimli kullanilmasina
yonelik olarak; bolge iilkeleri ile ortak projeler gelistirmeli, su kaynaklarinin

rejiminin diizenli hale getirilmesi yoniinde tedbirler almalidir.**
4.5 ABD’nin Ortadogu Politikasi

ABD’nin Ortadogu’ya miidahalesi sadece kendi ¢ikarlarinin korunmasi
acisindan degil, aynt zamanda boélge icindeki ve bolge disindaki dost ve
miittefiklerinin ¢ikarlarinin korunmasi amacin ta$1d1g1302 inandiric1 degildir. ABD
diinyada tek kiiresel gii¢ haline gelebilmek i¢in diinyanin en biiylik petrol ve
dogalgaz kaynaklarinin bulundugu Ortadogu ve Orta Asya’yr kisaca Avrasya’yi
kontrol altina almak istemektedir. ABD Ortadogu’da ki ¢ikarlarin1 korumak ig¢in
“Biiyiik Ortadogu Projesi (BOP)”ni ortaya atmistir. Bu projeyle Ortadogu’daki
devletleri demokratik rejime kavusturup, egitim ve ekonomilerini destekleyerek,
serbest piyasa kosullarini olusturacagini iddia etmektedir. Bir siire sonra sadece
Ortadogu’yu kontrol altina almanin yeterli olmadigini anlamis ve petroliin Bati’ya
giivenli ve siirekli akisini saglamak icin Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika’yr da
projeye dahil ederek bugiin degisen ismiyle “Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey
Afrika Projesi (GOKAP)”ni uygulamaya koymustur. ABD i¢in Ortadogu’da en

onemli konular petrol ve Israil’in giivenligidir. Bunu saglamak icin BM ve NATO

%0 Dursun Yildiz, a.g.e., 5.188-189

%01 Metin Saltiirk, a.g.m., 5.35

%02 Jack D. Crouch “ABD Dis Politikasi’nda Ortadogu ve Uluslararasi Yansimalar1”, Ortadogu;
Belirsizlikler Icindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararasi Sempozyum, SAREM,
Genel Kurmay Basimevi, 2008, Ankara, s.62
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dahil tim imkanlart kullanmaktadir.*®® BOP ve diger adiyla. GOKAP projeleri
Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir. Ciinkii ABD Tiirkiye’yi tlimli Islam devleti
sekline getirerek radikallesen Miisliimanlara kars1 bir model iilke olarak kullanmaya
caligmaktadir. Mevcut iktidar da bu rolii benimsemistir. Tiirkiye bu projeye destek
vermekle gevresindeki diigmanlar arttirmaktadir.®®* Tiirkiye’nin ABD’nin bélgedeki
en etkili, onemli ve vazgecilmez miittefiklerindendir. Ayrica 6nemli ve bagimsiz bir
stratejik aktordiir. ABD dis politika konularinda kendisinin destegine muhtag,
ekonomik konularda dibe vurmamis ancak refaha da kavusmamis, askeri agidan
giiclii ancak malzeme agisindan kendisine bagimli bir Tiirkiye’yi tercih etmektedir.
Tiirkiye ABD c¢ikarlarin1 koruyan politikalar izlemekte bolgede etkin bir rol oynama
cabalar1 ise bu tek tarafli iliski nedeniyle basariya ulagsmamaktadir. BOP veya
GOKAP ulus devletleri ortadan kaldirarak etnik gruplari giigler haline getiren ve 22
devletin sinirlarinda degisiklikler 6ngéren projelerdir. Biitiin bunlarin disinda Irak’in
kuzeyinde bir Kiirt devleti kurulmasi, Biiyiik Israil Projesi gibi Tiirkiye igin
dogrudan tehdit iceren projeler bunlarin bir pargasi olarak gelismektedir. Tirkiye
icinde bulundugu bodlgede kontrolii kaybetmemek icin, kendi inisiyatifi disinda
gerceklestirilecek bir diizenlemenin disinda kalmamalidir. ABD ile Tiirkiye arasinda,
Tiirkiye’nin ulusal ve uluslararas1 ¢ikarlarint 6n plana aldigi yeni bir stratejik

diyalogun kurulmasi gerekmektedilr.305

Tiirkiye bolgede degisen kosullara gore
hedeflerine yonelik bir dis politika ve gilivenlik stratejileri gelistirdigi ve uyguladigi
takdirde Orta Dogu alani i¢inde ve uluslararasi arenada bir bolgesel aktor olarak
yerini alabilecektir. 21. yilizyila yonelik ABD'nin diinyay1 tek bagsmna denetleme
planim1 uygulamaya koymast ve kiiresel iktidarin ve kaynaklarin yeniden
paylasilmasi yoniindeki siirec, Islam cografyasini yeniden tanimlamay1, kaynaklarimi
denetim altina almay1, ekonomik ve askeri acidan stratejik noktalara ABD'in askeri
giiciinii yerlestirmeyi amacglamaktadir. Bu durum 6zellikle Hazar Havzasi'ni, Basra

Korfezi'ni ve Dogu Akdeniz'i yeni kiiresel dengenin olusumuna yonelik miicadelede

diinyanin en tehlikeli bolgeleri haline getirmistir.

%3 Armagan  Kuloglu, “Genisletilmis  Ortadogu ve Kuzey Afrika  Projesi”,

http://www kerkiikvakfi.com/analizler.asp?id=121, e.t.: 12 Nisan 2011, s.1-3
Armagan Kuloglu, a.g.m., s.2
Armagan Kuloglu, a.g.m., s.8
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ABD'nin yeni yiizyila yonelik ilk kez somut bigimde Biiyiikk Ortadogu olarak
tanimlanan ve baslatilan slire¢ Dogu Akdeniz merkezli bir ¢atismanin zeminini
hazirlamaktadir. Kiiresel glic merkezlerinin ve NATO gibi askeri ittifaklarin Dogu'ya
ve Giiney'e yoneldigi bir donemde, hem Amerika hem de Avrupa i¢in Akdeniz,
ozellikle de Dogu ve Giiney Akdeniz, 21. yiizyilin en keskin hesaplasmasinin
yaganacagi bolgedir. ABD ve AB'nin yani sira Rusya ve bolge iilkelerinin de etkin
bicimde yer aldig1 bir Akdeniz-Ortadogu paylasimi giderek daha da somutlagmaya

baslamlstlr.306

4.5.1. ABD Cikarlar1 Ekseninde Ortadogu Petrolii

ABD bolgedeki temel c¢ikarlari ile kiiresel terérizm ve kitle imha silahlarinin
yayginlagsmas1 gibi giivenlik kaygilarin1 ézellikle Islam iilkelerindeki yetersiz ve
demokratik olmayan yonetimler ve geri kalmishk diizeyi ile iliskilendirerek;
kendisine kiiresel giivenlik gorevleri yaratmistir. En basit ifade ile ABD’nin
bolgedeki stratejik hedefi; enerji kaynaklarimin kontrolii ve pazarlara ulasim

giizergahlarinin giivenliginin tesisidir. %’

Ekonomik olarak ABD'min bolgeyle
ilgilenmesinin asil nedeni, bolgedeki petrol yataklaridir. Ortadogu devletleri, diinya
petrol rezervlerinin %65'ini, diinya petrol {retiminin ise %25'ini elinde
bulundurmaktadir. Bolge ayrica endiistriyel ve tarimsal tirlinler ve silah ticareti i¢in
onemli bir pazar ve diinya ekonomisi i¢in baslica enerji tedarik¢isi olmaya devam
etmektedir.® Basra Kérfezi'nin kontrol altina alinmasi ve askeri giice dayanak
olusturacak yeni isler ve askeri ittifaklarla bolge devletleriyle iliskilerin

gelistirilmesi gelmektedir.**

ABD bdlgeyi kendisi i¢in tehdit olusturan gii¢lerden
uzak tutmayir en Onemli stratejik c¢ikarlardan biri olarak goérmiistiir. ABD'min
neredeyse tiim Soguk Savas boyunca Sovyetler Birligi ile girdigi giic miicadelesi

bunun en belirgin drnegini olusturur.

%6 Dursun Yildiz, a.g.e., s.90-91

%7 Ali Er, “ABD’nin Ortadogu’da istemedigi Durum”, http://www.cumhuriyet.com.tr/2im=
yhs&hn=13544 e.t.: 07 Ekim 2011, s.1

Dursun Yildiz, a.g.e., s.137

Yavuz Gokalp Yildiz, Global Stratejide Ortadogu, Krizler Sorunlar ve Politikalar, Der yay,
2000, s.28
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ABD bolge iilkelerinin ve Basra Korfezi'nin Sovyet etki ve kontroliine
girmesine karsi geleneksel Ingiliz politikasmin yerini almis ve bolge iilkeleriyle
iliskilerini gliclendirirken tampon islevi goren iilkelere askeri ve teknik yardimlarda
bulunmustur. Ayn1 zamanda bolgede olusabilecek radikal hareketler ve bunun
sonucunda olusacak terdrist hareketler ABD'nin dikkatini bdlgeye daha fazla
¢evirmesine yol agmustir.®™? Soguk Savas'in bitimiyle birlikte olusan yenidiinya
diizeni ABD'ye yeni bir iistiinliik statiisii kazandirmistir. ABD, Korfez Savasi'nda bir
iki istisna diginda biitiin bolge iilkelerini Irak'a karsi harekete gecirmeyi basarmistir.
II. Korfez Savasi ve ardindan yasanan gelismeler ise ABD'nin 1. Korfez Savasi'nin da
tamamlayamadig1 bazi gorevlerini ve BOP'nin bdlge planini yerine getirebilmesi igin
uygun ortam yatratmlstlr.311 ABD'nin Ortadogu bdlgesindeki ¢ikarlari; ekonomik,

siyasal ve stratejik temellere dayanmaktad1r.312

Ayrica ABD’nin kiiresel ¢ikarlarina
hizmet eden giivenlik kavramlari ve politikalarinin basta NATO olmak iizere,
uluslararasi teskilatlarin stratejilerinde de yer almasini saglamistir. ABD’nin bolgeye
demokrasiyi yayabilmek i¢in despot yOnetimlerin yerine demokratik yollardan
secilmis yeni demokratik yOntemlerin nasil getirilecegi konusu acikliga
kavusturulmalidir. Ayrica terdriin kaynagi olarak gosterilen sosyo-ekonomik
kosullarin iyilestirilmesi bolgede ciddi yapisal degisimlerin gergeklestirilmesine
baghdir. ABD tarafindan baglatilan BOP hedefleri bakimindan bélgede baris ve
istikrarin yakalanmasina hizmet edecek mahiyette gorlinse de kurgulanma bi¢imi ve

sonuglart itibartyla basari1 sansinin diisiik oldugu dﬁsﬁnﬁlmektedir.313

4.5.2. Bityiik Ortadogu Projesi (BOP)
ABD "21. yiizyili sekillendirme diislincesi" adi altinda bir stratejik yaklagimi

gelistirmistir. Bu yaklasim daha da gelistirilmis ve 11 Eyliil saldiris1 da stratejinin
tetikleyicisi olmustur. "Biiyiilk Ortadogu" kavrammin klasik Ortadogu'yla birlikte

310
311

Dursun Yildiz, a.g.e., s.136

Dursun Yildiz, a.g.e., s.139

312 Tayyar Ar1, 2000'li Yillarda Basra Korfezi'nde Giic Dengesi, 1999, 5.58

33 Kenan Dagc1, “AB ve ABD’nin Ortadogu Stratejileri ve Biiyiik Ortadogu Projesi”, Biiyiik
Ortadogu Projesi: Yeni Olusumlar ve Degisen Dengeler, Ed., Atilla Sandikli ve Kenan Dagci,
Tasam Yay., Istanbul, 2006, s.186
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bagimsizligim1 yeni kazanmis Orta Asya ve Kafkasya iilkelerini de kapsayacak
bicimde akademik diizeyde kullanilisi 1990'larin ortalarina rastlamaktadir. BOP'un
siyasal diizleme tasinmasi g¢abalar1 ise 2000'de baslamistir. ABD'de yapilan G-8
toplantisina "Kuzey Afrika ve Genisletilmis Ortadogu Girisimi" adiyla sunulan
BOP'a iliskin ilk somut bilgiler Londra merkezli Arap¢a yayin yapan El Hayat
gazetesinin 13 Subat 2004 tarihli sayisinda yer almistir.*** ABD kaynaklari 27
tilkenin ilk planda BOP c¢ergevesinde degerlendirildigini vurgulamaktadirlar.
Baslangicta Biiyiik Orta Dogu Projesi olarak adlandirilan bu projede, hedef iilkelerin
rejimlerinin degistirilmesi, uluslararast sisteme monte edilerek kontrol edilebilir bir
duruma getirilmesi ongoriilmiis, bu doniisimde uygulanacak stratejilerin de farkli
olmasi diistiniilmistiir. Bu tilkeler Afganistan, Bahreyn, BAE, Cezayir, Cibuti, Fas,
Filistin Ozerk Yonetimi, Irak, Iran, Israil, Katar, Kuveyt, Komor Adalari, Liibnan,
Libya, Misir, Moritanya, Pakistan, Somali, Suudi Arabistan, Sudan, Suriye, Tunus,
Tiirkiye, Umman, Urdiin ve Yemen’dir. Genisleme halinde bu alana Kafkasya ve
Orta Asya cumhuriyetleri ile Endonezya ve Malezya'nin da dahil edilebilecegi
belirtilmektedir. Tiim bu mesruiyet yaratma ¢abalarinin disinda BOP'un bir anlamda
silah {reticileri, petrol devleri ve finansal sirketler koalisyonun bir eseri oldugu
ortaya c¢ikmaya baslamistir. Bunu yami sira ABD IMF ve Diinya Bankasi'nin
destegiyle serbestlesme politikalarin1 uygulayarak ilgili ekonomileri ¢gokuluslu ABD
sirketlerine agmay1 hedeflemektedir.*> ABD Savunma Bakanliginin danigsmanligini
da yapan Prof. Thomas P.M. Barnett 'e gore diinya; kiiresel diizene entegre olmus,
isleyen bolgeler ile entegre olmamis, terorizme acgik veya catlak veya gri bolgeler
olarak ikiye ayrilmaktadir.

Eski Yugoslavya Kafkaslar, Hazar Denizi'nden Afganistan ve Pakistan'a
uzanan Orta Asya, Ortadogu, Afrika'da Biiyiikk Goéller yoresi ve Amerika kitasinda
And Daglar1 bolgesi, gri bolgelere ornek olarak verilmektedir. Bu iki bolgeyi
birbirine yapistiran bolgedeki iilkeler ayni zamanda fay hatt1 {lizerinde yer alan
iilkeler olarak degerlendirilmektedir. Omegin Latin Amerika’da Brezilya, Meksika;

Asya'da Endonezya, Giiney Kore Avrupa ve Yakindogu'da Ukrayna'dan baglayan,

814 Dursun Yildiz, a.g.e., s.147

85 Dursun Yildiz, a.g.e., 5.148-149
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Tiirkiye ve Azerbaycan, Kuzey Afrika'da Magrip tilkeleri ve Misir'1 kapsayan kusak
bu fay hatt1 kusagidir. BOP’un, petrol {ireten iilkeleri ABD'ye daha fazla ve uygun
sartla petrol satmaya ikna yontemi olarak ¢ok Onemli bir islev {stlenecegini

vurguluyor.3®
4.6. AB’nin Ortadogu Cikarlari ve Giivenlik Endiseleri

Avrupa tarihi baglar agisindan ¢ok eskiden beri Ortadogu ile yakindan
ilgilidir. Ozellikle Ingiltere ve Fransa’nin gecmiste bolgede somiirgeci varlik
gostermesinin  bir sonucu olarak Avrupa’nin Ortadogu {izerindeki etkisini
zayiflatmigtir. Bu nedenle AB Avrupa’nin azalan etkisini arttirmak amaciyla Avrupa-

' Giiniimiizde Avrupa en biiyiik

Akdeniz Ortaklik Projesi’ni ortaya koymustur.3
petrol ve dogalgaz ithalatcisidir. Ortadogu ve Akdeniz AB’nin ekonomik giivenlik
konularinda 6nemli bir yere sahiptir. Kitle imha silahlarinin yayilmasi, kiiresel teror,
bolgesel anlagmazliklar ve devletlerin basarisizligi, organize suglar (gog, uyusturucu
kagakeil1g1, insan kagakgiligi vs.) gibi tehditler devletlerin giivenliginde dogrudan ya
da dolayli etkilere sahiptir. Giliney ve Dogu Akdeniz ile Ortadogu’nun AB icin
hayati 6neme sahip olmasi gerceginden dolay1 AB bir diyalog, is birligi ve degisim
alan1 yaratma konusunda calismalar yapmaktad1r.318 AB Ortadogu’nun 6nemine
binaen baslattigi Kiiresel Akdeniz Politikasi’n1 1995°te ilan ettigi Avrupa-Akdeniz
Ortakli81 ile daha saglam bir zemine oturtmustur.

Barselona siireci 27-28 Kasim 1995°te diizenlenen konferans sonucunda
Barselona Bildirgesi ile baglatmistir. Bu bildirge Avrupa ve Giliney Akdenizli
ortaklar1 arasinda  siyasi, ekonomik ve sosyal iliskileri gelistirmeyi
amaclamaktadir.®*® Barselona siirecinin tamamlayicis1 da Ortadogu Barig Siirecidir.

Ortadogu’da kalici barisin saglanmasi AB’nin merkezi hedefidir. AB’nin en temel

hedefi Israil-Filistin sorununun giivenli smirlar icinde yan yana yasayan, komsulari

316
317
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Dursun Yildiz, a.g.e., s.149

Kenan Dagci, a.g.m., s.176

Giovanni Ercolani, “AB’nin Ortadogu Politikalarin1 Sekillendiren Unsurlar”, Ortadogu;
Belirsizlikler Icindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlari, 5.Uluslararasi Sempozyum, SAREM,
Genelkurmay Basimevi, Ankara, 2008, s.73-78

319 Kenan Dagct, a.g.m., s180-181
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ile normal iliskiler icinde olan Israil ve demokratik, varligimn siirdiirebilen ve egemen
Filistin devleti ile 2 devletli bir ¢oziim sunan nihai ve kapsamli bir sonuca
kavusturulmasidir.*® Barselona Deklarasyon’u ile Ortadogu ve Kuzey Afrika
iilkelerinde demokratik siyasi yapi, bolge insanlarinin ekonomik diizeylerini
arttiracak ekonomik 1slahatlar ve mevcut farkli kiiltiirlerin bir arada baris iginde
yasayabilecekleri bir toplumsal yapt olusturmak hedeflenmistir.** AB gerekli
oldugunda taraflar arasinda miizakereler yoluyla siyasi, ekonomik/insani konular ve
giivenlikle ilgili konularin ele alinmas1 gerektigi goriisiindedir. AB bolgedeki baris
ve istikrarin devamlilig1 igin terdrii, siddeti ve kiskirtmay1 kinamaktadir. AB Israil’in
kendi vatandaslarini saldirilara karst koruma hakkini tanimaktadir; ancak Israil
hiiklimetinin de bu haklarin1 yerine getirirken uluslararast yasa kapsaminda
davranmas1 gerektigini ve Filistin halkinin insani ve ekonomik konumunu ihlal eden

davraniglarda bulunmamasi gerektigini vurgulamaktadir.*??

AB’nin  Ortadogu
stratejisinin son derece kapsamli ve Avrupa-Akdeniz Ortakligi disinda Avrupa
Komgsuluk Politikasi gibi diger araglarla desteklenen onemli bir birikimi yansittig
sOylenebilir; ancak 1970’11 yillardan beri takip ettigi Once isbirligi daha sonra
ortakliga dayali politikas1 aradan uzun yillar gegmesine ragmen etkili bir sonug
doguramamustir.®**®* AB cografik yakinligindan dolay1 ve sahip oldugu énemli dl¢iide
Miisliiman niifusla Ortadogu’daki ¢atismalardan kaynaklanacak asiriliklardan zarar
gormesinin daha muhtemel olmasi nedeniyle bolgede daha aktif bir rol oynamalidir.
Bolgede siiregelen gerilim, gerilemeleri beraberinde getiren gittikge artan
istikrarsizlik potansiyeli Avrupa Akdeniz Ortakliginin gelistirdigi yapinin dogu ve
Arap/islami uygarliklar1 arasinda bariggil bir sdzlesme yapilmasi i¢in dogru bir
strateji oldugunu ortaya koymaktadir. Hiiklimetler, uluslararas1 kuruluslar ve Batili
iilkeler arasinda kurulacak giiclii bir isbirligi, siyasi mesruiyet ve milliyetcilik

sorununun ¢oziilmesi, demokrasiyi koklii hale getirir.

320
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4.7. Ortadogu’da Barisin Tesisi I¢in Rusya’min Cabalari

Devletler arasinda gittikge artan sorunlar iizerinde etkin is birligi ve uzun
Omiirlii bir barisin saglanabilmesi, her bir iilkenin dahili gelisimi i¢in istikrarli ve
kabul edilebilir uluslararasi1 bir ortamin tesisi i¢in giin gectikge zorunlu bir hal

almaktadir.®?*

Rusya ekonomisi petrol ve dogalgaz ihracatina biiyiikk oranda
bagimlidir. Dolaysiyla 6zellikle Avrupa enerji piyasasindaki etkin roliinii korumak
Rusya i¢in hayati 6nem arz etmektedir. Rusya enerji stratejisini, kendisine alternatif
olabilecek enerji projelerini engelleme ve yeni projeler olusturarak Avrupa enerji
piyasasindaki konumunu giiclendirmeyi amaclamaktadir. Ayrica, enerji kartini
kullanarak kendi politik hedeflerine ulasmaya caligmakta Ozellikle eski Sovyet

Cumhuriyetlerini kendi niifuzu altinda tutmaya ¢aligmaktadir. 3

. Kiiresel boyutta
Rus stratejik cikarlar1 ele alindiginda, Rusya’nin diinyada siyasal, ekonomik ve
askeri niifuzunun azalmasi tehlikesi, askeri-siyasal bloklarm ve birliklerin
giiclenmesi ve NATO’nun doguya dogru genislemesi, kitle imha silahlarinin
yayilmas1 Rusya’nin giivenligine tehdit olarak algllammaktadur.326 Rusya’nin Asya’ya
yonelik olan ilgisi, topraklarimin tgte ikisinden fazlasinin Asya’da yer almasi

gerceginden kaynaklanmaktadir.

Rusya, bolgede, bloklasma zihniyetinden uzak ve sorunlar1 ¢ézmeye yonelik
daha esnek is birligi modelleri gelistirmek arzusundadir. Rusya, siyasi ilkeleri
dogrultusunda hareket ederek bolgesel ¢atismalarin ¢oziimiinde uluslararas1 kanunlar
cergevesinde ¢ok yonli diplomatik cabalar gostermistir bu cabalar1 Ortadogu’da
barisin tesisi i¢in de devam etmistir. El Fetih ve Hamas’la birlikte milli birligi
saglayacak bir devletin kurulmasi fikrine son derece olumlu yaklasmistir. Rusya,

kendi ayaklar iistlinde durabilecek bir Filistin devletinin kurulmasi i¢in Filistinliler

24 Bakhtiyar Mirkasymov, “Asya ve Ortadogu’da Rus Dis Politikas1”, Ortadogu; Belirsizlikler

Icindeki Gelecegi ve Giivenlik Sorunlar1, 5.Uluslararast Sempozyum, SAREM, Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 2008, s.87-89

Ufuk Kantoriin, “Rusya’nin Bolgesel Politikalar1”,
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=652:rusyann-
boelgesel-enerji-politikalar&catid=131:enerji&Itemid= =146, e.t.: 12Nisan 2011, s.4

Ersegiil Uniivar Kara, “Biiyiik Ortadogu Projesi ve Rusya Federasyonu” Biiyiik Ortadogu
Projesi: Yeni Olusumlar ve Degisen Dengeler, Ed., Atilla Sandikli ve Kenan Dagci, Tasam Yay.,
Istanbul, 2006, s.224

325

326


http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=652:rusyann-boelgesel-enerji-politikalar&catid=131:enerji&Itemid=146
http://www.bilgesam.org/tr/index.php?option=com_content&view=article&id=652:rusyann-boelgesel-enerji-politikalar&catid=131:enerji&Itemid=146

113

arasindaki ayrimin bertaraf edilmesi biliylik bir zorunluluk oldugu goriisiindedir.
Rusya, Ortadogu’da kalici barigin tesisi i¢in alinacak her tiirlii tedbire katkida
bulunma taraftaridir. Rusya, Filistin - Israil yol haritasini kolaylastirmak ve kapsamli

" Bu amagcla

bir ¢oziime ulasabilmek amaciyla cabalarini  siirdiirmektedir.®?
Moskova’da yeni bir Ortadogu konferans diizenlenmesini dnermistir. Israil - Suriye
ve Liibnan yol haritas1 da Arap - Israil ¢atismasinin ¢ziimiinde yasamsal énemi haiz
olmasi nedeniyle goz ardi edilmemelidir. Son zamanlarda Rusya’nin pasif statiikocu
stratejisini bir kenara biraktigi goriilmekte, ABD’nin siyasi, askeri etki alanini
daraltmak ve karsi koyma stratejisini uygulamak maksadiyla global bir yayilma ve
konumlamay1 gerceklestirmek istemektedir. Ozellikle Tarsus deniz iissii, Karadeniz
bolgesine olan dolayli ve dogrudan etkisi yoniiyle Akdeniz’deki giic dengeleri

acisindan radikal bir degisikligin baslangici olarak kabul edilmelidir.*®

4.8. Tiirkiye’nin Ortadogu Giivenligine Etkileri

Tarihi gegmisi ve jeopolitik konumu Tiirkiye’ye bdlgede dnemli bir gii¢ unsuru
olarak on plana ¢ikma, gelismelere bagl olarak ¢ikarlari dogrultusunda politik ve
stratejik amaglarin1  gergeklestirme imkani vermektedir. Tirkiye dinamik giig
dengelerinin hakim oldugu Ortadogu’da gerginlik ve ittifaklara taraf olmadan aktif
diplomasiyi iyi kullanan bir aktor olarak bdlgede yeni rol elde etmek istemektedir.
Tiirkiye bolgesinde karsilasacagi yeni olusumlarin disinda kalmak istemedigi igin
bolgedeki degisimlere bagli olarak gelistirdigi politikalarin1 ve stratejilerini
uygulamaya baslamistir. Tiirkiye Ortadogu’nun onemli giiclerden biri olmak ve
bolgenin istikrar ve giivenligini saglama imkanina sahiptir. Ortadogu’da istikrarin
saglanmasi ve siirdiiriilmesi Tiirkiye tarafindan hi¢ siiphesiz bir “giivenlik giindemi”

olarak goriilmektedir.*?®
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Bugiin Tiirkiye Ortadogu’da kendi yararina pasif degil aktif bir dis politika
belirleme ¢ansina sahiptir. Tiirkiye’nin bu 6zelligi ulusal/devlet gilivenliginin temel
yonii olarak goriilmektedir. Bu iddiay1 desteklemek i¢in bazi sebepler bulunmaktadir.
Birincisi ABD Ortadogu’da ABD-Tiirkiye ortakliginin oneminin farkindadr.
ABD’nin bu algilayis1 ABD’nin Ortadogu’da ve diinya siyasetindeki etkisinin
nispeten zayifladiginin bilincine varmasi ile yakindan iligkilidir. Dolayisiyla
ABD’nin Tiirkiye’ye yonelik politikasinin ¢ok yakin bir gelecekte Ortadogu’daki
ABD stratejisi cercevesinde degisecegi diisiiniilmektedir. ikinci olarak ABD’nin
Ortadogu’daki niifuzunun yukarida belirtildigi gibi nispi bir sekilde diismesi sonucu,
Tiirkiye’nin Ortadogu’da strateji belirlemede kendi hareket sahasini genisletmesi igin
daha iyi bir firsat yaratilmustir. Ugiinciisii, Tiirkiye Karadeniz, Kafkaslar, Orta Dogu
ve Akdeniz’deki potansiyel bir ates ve kriz ¢cemberinin merkezinde bulunmaktadir.
Hem bolgesel hem de global giic dengelerini etkileyebilecek cografi ve siyasi bir
konum ve statiiye sahiptir.330 Bolgedeki dinamik konjonktiirde aktorlerin her
eyleminin sonucunda yeni bir dinamik denge olusmaktadir. Tiirkiye’nin yeni dis
politika konseptinin 6nemli bir boyutunu da bdolgede “kriz yonetici” ve “‘sorun
¢dziicli” bir role sahip olma istegi olusturmaktadir. Tiirkiye Irak, Suriye, Israil,
Filistin ve Liibnan'daki mevcut uluslararasi krizlere ¢esitli yollardan miidahil olmaya
gayret gostermektedir. Bu da bolgede periyodik olarak baris ve savas atmosferi
olugmasina yol agmakta ve aktorler bu donemlerde c¢ikarlarini maksimize etmeye
calismaktadirlar. Bu ¢ercevede Tiirkiye bolgede baris miizakerelerini saglamak iizere
olagan listii bir caba gostermektedir. 331

Tiirkiye’nin bolgedeki gelismelerden zarar almadan ¢ikabilmesi ve milli
c¢ikarlarmi gozetebilecegi yeni agilimlar gelistirebilmesi i¢in kisa vadeli, degisken ve
reaktif politikalar yerine uzun vadeli politikalar izlemelidir. Ayrica Tirkiye bolge
tilkeleri ile olan iliskilerini yeni bir perspektife oturtmali, gelismeleri yakindan takip
etmeli, degisen dengelere gore yeni politikalar ve stratejiler olusturmayi

surdirmelidir.

330
331

Nejat Tarake1, a.9.m., s. 6
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4.9. Ortadogu Perspektifinden Kibris

Glinlimiliz siiper giici konumunda olan ABD, Yunanistan ile sorunlarini
¢oziime kavusturmus, Kibris sorunundan soyutlanmis bir Tirkiye’nin ve taraflar
arasindaki goriis ayriliklarinin giderilip, Kibris’taki Tiirklerinde AB’ye dahil

edilmesini istemektedir.3*?

Kibris sorunu Tirkiye’nin AB ortakli§i miizakereleri
acisindan ihtilafli bir konu olarak kabul edilmektedir. GKRY zaten AB’ye girdigi
icin Kibris adasinin AB topraklari igerisinde oldugu diistiniilmektedir. Kibris
meselesi Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi baglaminda diisiiniilmelidir. Kibris adasina
bakildiginda adanin jeopolitik ve stratejik konumuyla ilgili tehlikeli durumlarin
oldugu goriilir. Baki-Tiflis-Ceyhan (BTC) boru hatti Kibris adasina, dzellikle de
KKTC’ye yeni bir stratejik onem kazandirmistir. Ceyhan’dan ayrilarak Akdeniz’e ve
Giliney Avrupa’ya agilan tiim gemi ve tankerler KKTC ve Ceyhan arasinda dar bir
alandan ge¢mek zorundadir. Dolayisiyla KKTC’nin Kibris ile biitiinlesmemesi
Tiirkiye’ye daha iyi bir stratejik konum saglamaktadir. *** ABD’ye gore Kibris’in
(GKRY ve KKTC) tiimiiyle AB’ye dahil olmasi halinde Ege ve Dogu Akdeniz
Bolgesinde istedigi istikrar1 saglamis olacak ve dort taraf (Tirkiye, Yunanistan,
KKTC, Kibris Rum Kesimi) arasinda uzun yillar siiren gerginlik ortaminin AB catisi
altinda son bulacak ve bu c¢atismalarin son bulmasiyla ABD Kibris’taki iissiinden
Orta Dogu’yu daha rahat kontrol edebilecektir.

ABD Tiirkiye’nin AB’ye katilimimi desteklemektedir. Cilinkii Tirkiye’nin AB
ile biitlinlesmesinin Ortadogu’da piyasa ekonomisinin tesvik edilmesini artiracagini
diistinmektedir. Bu ise Tiirkiye nin kilit bir rol oynadig1 Biiyiik Ortadogu Girisiminin
oziini olusturmaktadir. KKTC stratejik agidan Tiirkiye’nin 6nemli bir kalesi,
Ortadogu’yu kontrol edebildigi ve Israillilerin Ortadogu’daki herhangi bir acil
durumda transit gegis bolgesidir. Kibris meselesi yalnizca AB’nin meselesi degildir;
ancak Tiirkiye, Ingiltere ve ABD igin de bir Ortadogu giivenlik meselesidir. ABD
Kibris konusundaki ¢oziim girisimlerini BM nezdinde yiiriitmekte ve KKTC’yi

332 «riirkiye-ABD iligkilerinde KKTC’nin Rolii ve Annan Plam”, http://www.tasam.org/tr-TR/
Icerik/2339/turkiye_- abd_iliskilerinde_kktcnin_rolu_ve_annan_plani, 26 Temmuz 2011, s.1
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uluslararas1 arenada tanimadigi i¢in Kibris’a yonelik tim planlart  ve

uygulamalarinda Tiirkiye’yi muhatap olarak goérmektedir.
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SONUC

21. yiizyilda sahip oldugu zengin yeralti kaynaklar1 nedeniyle Akdeniz
Ozellikle Dogu Akdeniz ve Ortadogu iilkeleri biiylik giiclerin miicadele alan1 olmus
ve bu bdlgelerin giivenligi tehdit altina girmistir. ABD Irak, Afganistan, Misir ve
Liibnan’a miidahalesi ile bolgeye girmis ve enerji kaynaklarin1 kontrol altina almaya
caligmaktadir. ABD ideolojik savasin galibi ve diinyadaki tek siiper gii¢ olmanin
ciireti ile hareket etmekte, Akdeniz ve Ortadogu bdlgesine yonelik Amerikan
stratejistlerince gelistirilen ve giiniin kosullarina gore degisen stratejileri vasitasiyla,
bu iki bolgeyi bir satrang tahtasi olarak kullanmakta c¢esitli sekillerle miidahalelerde
bulunarak diinya egemenligini tekelinde tutmaya, bolgede kurulan yeni devletleri
gidiimii altina almaya, hatta daha ileri giderek diinya haritasin1 degistirmeye
calismaktadir. Bu gelismeler oOzellikle Kibris adasi ve Tirkiye’yi yakindan
ilgilendirmekte, ABD’nin degisen giivenlik algilamalari ve dis politikasi
cercevesinde Tiirkiye’'nin ve dolayisiyla komsu iilkelerin dis  politikasi
sekillenmektedir.

Yunanistan Dogu Akdeniz’deki gelismeleri bolgede Tiirkiye karsiti
politikasinin araci olarak kullanma gayreti i¢inde goérmektedir. Ayrica Yunanistan
NATO ittifakin1 kullanarak Ege ve Akdeniz’de Tiirkiye aleyhine tavizler koparmaya
calismig, Tiirkiye’nin AB adaylik siirecinde almasi gereken ekonomik yardimlari
veto etmek suretiyle engellemis ve AB {iiyesi olmanin avantajin1 da kullanarak
Tiirkiye ile olan bolgesel sorunlarimi AB iilkelerinin destegini alarak ¢6zmeye
calismaktadir. GKRY ise tim Kibris’in temsilcisi olarak ve Kibris Cumhuriyeti
adiyla AB’ye tam tiye olmustur. GKRY niifus ve ekonomik potansiyelleri agisindan
incelendiginde birakin Tiirkiye’ye tehdit olmayi, Tirkiye ile aym diizeyde
olmadiklar1 goriilmektedir; ancak GKRY ’nin AB iiyesi olmanin avantajiyla ABD ve
AB iilkelerinin acik ve gizli destegi ile Akdeniz’de kiyist olan tilkelerle anlagsmalar
yaparak bolgede hakkaniyet ilkelerine aykiri olarak petrol ve dogalgaz arama
girigsimleri Tiirkiye’yi zor durumda birakmaktadir.

Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’de etkin olarak varlik gostermesi Akdeniz’in ve
dolayli olarak Tiirkiye ve KKTC’nin giivenligi i¢in hayati 6énem tagimaktadir. Aksi
takdirde GKRY Kibris adasinin tamaminin AB topragi oldugu iddiasiyla adanin
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Kuzey bolgesini de kontrolii altina alacak ve Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin varligini
ortadan kaldirmis olacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti varhigint ve biitlinliiglinii
koruyabilecek ve kendisine yoneltilen tehditlerin tiimiine kars1 koyabilecek giigtedir.
Tiirkiye’nin giivenlik ve istikrarini etkileyen konulara dis politika giindeminde agirlik
vermesi ve bu konulari her firsatta uluslararasi platforma tasimasi gerekmektedir. Bu
sekilde bir yaklagim Tirkiye aleyhine uygulanmaya calisilan dis politika ve
stratejilerin yeniden gézden gegirilmesine ve Tiirkiye lehine sekillenmesine neden
olacaktir. Akdeniz, Ege Denizi, Ortadogu ve yakin g¢evresinde gilivenliginin ve
istikrarinin saglanmasi biiyiik 6l¢iide komsular ile iyi iliskiler icerisinde olan i¢ ve
dis politikada basarili ve gii¢lii bir Tiirkiye’nin varligi ile miimkiin olabilecektir.
Tiirkiye tarihi ve kiiltiirel baglar1 bulunan ve ulusal ¢ikarlari i¢cin mutlaka yakin
iliski icerisinde olmasi1 gereken Ortadogu iilkeleriyle Akdeniz iilkeleriyle oldugu gibi
iyi iligkiler gergeklestirmeye caligmistir. Bugiin Tiirkiye Ortadogu ve Akdeniz’de
kendi wulusal c¢ikarlarina da zarar verecek bir senaryonun igine c¢ekilmek
istenmektedir. Tirkiye’nin bu giine kadar bulundugu cografyada uyguladigi dis
politikalar incelendiginde kiiresel ve bolgesel olaylar1 yonlendirmek i¢in sahip
oldugu potansiyeli kullanmadigi, kendi ¢ikarlar1 yoniinde degil, dahil oldugu ittifakin
cikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi ve sonucta bagimli ve tarafli bir dis politika
izledigi goriilmektedir. Akdeniz ve Ortadogu’nun sahip oldugu petrol ve dogal gaz
kaynaklarin1 elinde bulundurmak isteyen egemen giiclin bolgede uyguladigi dis
politika nedeniyle Tiirkiye, komsu iilkeleri ve Kibris i¢in sancili giinlerin yasanmaya
devam edecegi diisiiniilmektedir. Tiirkiye tarih boyunca komsulari Akdeniz ve
Ortadogu iilkeleri (Miisliiman devletler) ile iyi iliskiler gelistirmeye calismistir;
ancak son zamanlarda gelistirilen ve bolgede uygulanan komsularla sifir sorun

politikasinin olumlu bir sonug¢ vermesi bir yana ge¢misi arattigi gozlemlenmektedir.
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ULUSLARARASI iLiSKiLER BAGLAMINDA
GUVENLIK VE STRATEJi BOYUTUNDA AKDENIiZ

21.yy yeni diinya diizeni (YDD) olusurken diinya kendisini istikrarsizliklar ve
belirsizliklerle dolu yepyeni bir uluslararasi ortamda yeni sorunlar ve tehditlerle karsi
karstya bulmustur. Akdeniz iilkeleri giivensiz ve istikrarsiz bolgelerin tam ortasinda
bulundugu i¢in bdlgede meydana gelen olaylardan ¢ok etkilenmistir. Bu {ilkelerin
giivenlik riskleri ve tehdit algilamalarinda 6nemli degisiklikler olmustur. Uluslararasi
iliskiler baglaminda giivenlik ve strateji boyutunda Akdeniz’de dengeler degismistir.
Bolgede ¢ikarlar1 ve catismalari olan iilkeler giic dengelerini degistirme cabasi i¢ine
girmislerdir. NATO ve BM bolgedeki meydana gelen olaylari bariggil yontemlerle
sekillendirilmesine calisilmistir. Tiirkiye ise kendisine yonelik tehditleri gidermeye

caba gOstermis ve bolgedeki gelismeleri yakindan takip etmistir.
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MEDITERRANEAN WITHIN THE CONTEXT OF SECURITY AND
STRATEGY ON THE BASIS OF INTERNATIOAL RELATIONS

While 21st century consisted of a new world order, the world has found itself
in a new atmosphere full of instability and uncertainty, facing new problems and
threats. Since Mediterranean countries have been situated in the centre of insecure
and unstable regions, they have been highly influenced by the events occured there.
There have been significant changes in the perception of security risks and threats of
these countries. Balances in the Mediterranean, within the context of security and
strategy, have changed on the basis of international relations. Countries having
personal interests and conflicts in the region have made some efforts to change power
balances. NATO and UN have tried to resolve matters in the region by peaceful
ways. Meanwhile, Turkey has tried to eliminate threats against him and kept closely

abreast of the developments in the region.
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