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ONSOZ

Bu ¢aligma Mus ilinin Malazgirt ilge merkezinde Malazgirt ilce Milli Egitim
Midiirliigine baghh merkez okullarda gorev yapan 6gretmenlerde, dgretmenlerin
organik gidalara yonelik goriislerini etkileyen faktorleri belirlemek amaciyla

yuritilmistir.

Tez g¢alismam siiresince beni her konuda destekleyen, deneyimlerini ve
goriislerini benimle paylasarak c¢alismama biiyiikk katkida bulunan danismanim
Selguk Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi Ev Yonetimi Anabilim Dali Ogretim
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Yonetimi Anabilim Dali Bagkani Sayin Yrd. Dog¢. Dr. Nermin ISIK’a, Mesleki
Egitim Fakiiltesi Beslenme Anabilim Dali Ogretim Uyesi Saym Yrd. Dog. Dr.
Didem ONAY DERIN’e ve tez savunmam sirasinda derin bilgi ve deneyimleriyle
bana yol gosteren Konya Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi Okul
Oncesi Egitimi Anabilim Dali Bagkam Saym Prof. Dr. Nurhan UNUSAN’a ; bu
giinlere gelmemde biiyiik emekleri olan, maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen

annem, babam ve kardeslerime tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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OZET

Bu arastirma, ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriislerini
belirlemek amaciyla yiiriitillmiistiir. Arastirmanin 6rneklem grubunu, Mus
ilinin Malazgirt ilce merkezinde 2010-2011 egitim-6gretim yilinda gorev yapan
ogretmenler olusturmustur. Arastirmanin orneklemini olusturan 300
ogretmen, evrenin tamamini (% 100.0) temsil etmistir. Arastirma kapsamina
alinan ogretmenlerin ¢ogunlugu (% 83.0) organik gidalar1 satin aldigim ve
organik gida satin alanlarin % 36.9’u haftada bir kez organik gida ahsverisi
yaptigini bildirmistir. Ayrica bu grubun % 52.0’si organik gida satin alirken
her zaman ve ¢cogu zaman yerel diikkanlari; yiyecek gruplari arasindan da en
cok (% 82.9) taze sebze ve meyveleri tercih etmistir.

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriislerini iceren dlcek, faktor
analizi ile belirlenen “Organik Gidalarin Saghkh Olduguna Giivenme”,
“Organik Gidalarin Cevre Dostu Yéntemle Uretildigine Giivenme”, “Organik
Uretimin Simirliklarimin - Farkinda Olma”, “Organik Gida Ureticilerine
Giivenme” olmak iizere dort kategori kapsaminda incelenmistir. Orneklem
grubunun “Goriis (")l(;egi”ni olusturan faktorlere katilm oram incelendiginde;
her ne kadar organik iiriinlerin saghkh (% 86.4) ve cevre dostu (% 82.0)
yontemlerle iiretildigine giivenseler ve simirhiliklarimin farkinda olsalar da (%
78.7) bu iiriinleri iiretenlere yeterince giivenmedikleri (% 38.7) saptanmstir.

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriisleri cesitli degiskenlere
gore Kkarsilastirlldiginda; goriislerinde yaslarina (p>0.05) gore farkhihk
bulunmamistir. Ancak organik gidalar satin alanlarin, satin almayanlara gore
organik gidalarin saghkh (p<0.01) ve ¢evre dostu (p<0.05) olduguna daha fazla
giivendikleri; organik iiretimin simirhhiklarinin daha fazla farkinda olduklar
(p<0.05) saptanmistir. Ayrica kadinlarin (p<0.05) ve hane halki geliri yiiksek
olanlarmm (p<0.05) organik gidalarin saghkh olduguna daha c¢ok giivendikleri
saptanmustir. Bir de é6gretmenlerin hanelerindeki birey sayisi arttikca organik
gida iireticilerine daha fazla giivendikleri ortaya cikmstir (p<0.05).

Anahtar Kelimeler: organik iiriin, organik gida, cevre dostu iiretim,
ogretmen, goriis olcegi.
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ABSTRACT

This research has conducted in order to determine the attitudes of
teachers towards organic food. The sample group of this research was the
teachers who had being working during 2010-2011 academic period in the
centre of Malazgirt which is a town of Mus. 300 teachers who constituted the
sample group of the research had represented the entire total field under
survey. While most of the teachers (83%) who were included in the research
were buying organic food, they had also stated that 39% of them does organic
food shopping once in a week. Furthermore, 52% of this group had reported
that when they do organic food shopping they prefer local groceries and also
prefer fresh fruits and vegetables (82.9) among the food categories

The scale regarding the attitudes of the teachers toward organic food had
been analyzed based on four categories. These are ‘Trust in that organic food is
healthy’, ‘Trust in that organic food is prepared based on methods which are
environmentally friendly’, Be aware that organic production has constraints’
and, ‘Trust in organic food producers’. When the contribution the factors
which had constituted the ‘Opinion Scale’ of the sample group is examined it
has been confirmed that even though organic products are thought as healthy
(86.4 %), produced environmentally friendly methods (82 %) and, as
constrained (78.7 %) but organic food producers are not considered as reliable
(38.7 %0).

When the attitudes of the teachers regarding organic food are compared,
there have been identified no difference in terms of age (p>0.05). However, it
has been found that samples who buy organic products as contrary to the ones
who do not buy organic food think that they are healthy (p<0.01),
environmentally friendly (p<0.05) and are aware that organic production has
constraints (p<0.05). In addition to this, it has been also observed that as
the number of the family members increase, they have more trust in organic
food producers (p<0.05).

Key Words: organic product, organic food, environmentally friendly
production, teacher, opinion scale.
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BIiRINCi BOLUM

Bu béliimde konuya giris yapilmis, arastirmanin amaci ve énemi anlatilmis,

problem ciimlesi ve alt problemler belirtilmistir.
1. GIRIS

Aglik sinirmi en aza diisiirmek ve daha az emek harcayarak birim alandan
daha yiiksek miktarda verim elde edebilmek amaciyla kullanilan zirai tarim
ilaglarmin faydalarindan ¢ok insanlara ve dogaya zarar vermeleri, telafisi olmayan
degisimler meydana getirmeleri nedeniyle son yillarda alternatif tarimsal iiretim
sekilleri diistiniilmeye baslanmigtir. Sonugta tarimsal ilaglarin dogaya ve insana
verdigi zararlar1 azaltmak, dogal dengeyi tekrar geri kazanmak ve saglikli bireyler
yetistirmek i¢in organik tarim uygulamasia gecilmesinin gerekliligi anlasilmistir.
Ciinkii organik tarim uygulamalarinda insana ve cevreye zarar veren zirai tarim
ilaclarmin yerine organik ve yesil gilibre kullanarak topragin verimliligi artirilip
bitkinin direnci yiikseltilerek dogal olusumlardan faydalanilmaktadir. Kimyasal
giibre kullanilmadigr i¢in yer alti su kaynaklari ve toprak kimyasal kalintilarla
kirletilmemekte, dolayisiyla ekolojik dengeye zarar verilmemekte ve dogal denge
korunmaktadir. Bu nedenle bu {irlinler organik, biyolojik, ekolojik tirtinler olarak da

antlmaktadir.

Boylece organik iiriin satin alanlar sadece kimyasal kalintilardan arimnmis {iriin
tilketmemekte ayn1 zamanda konvansiyonel iiriinlere gore besin degeri yiiksek ve
kaliteli iiriinler tiiketmektedir. Ustelik organik tarimla iiretilen besinler; koruyucular,
renklendiriciler, katki maddeleri, kimyasal kaplama ve parlatici maddeler ve
kimyasal ambalaj malzemeleri kullanilmadan tiiketime sunulurlar. Ayrica organik
tiriinler, yetkili kuruluslar tarafindan iiretimden tiiketime kadar denetlenmekte ve

sertifikalandirilmaktadir.

Fakat ne yazik ki tiliketiciler tarafindan organik iirlinler fazla tercih
edilmemektedir. Bunun bir nedeni, tiliketiciler tarafindan organik {iriinlerin

faydalarinin yeterince bilinmemesidir. Diger bir neden ise organik tarimda iiretim



kosullariin zor ve zahmetli olmasi, denetim ve sertifikalandirma siirecinin masrafl
olmasidir. Dolayisiyla organik yiyecekler, diger geleneksel yontemle iiretilenlere
oranla daha pahali olmakta ve tiiketiciler tarafindan fazla tercih edilmemektedir.
Ayrica yeterli pazarin olmamasi, magazalarin azligi ve ulasim kosullarindaki
yetersizlikler ~ ve  aksakliklar da organik dirlinlerin tiiketicilere sunulmasini
zorlastiric1  faktorlerdir. Tiim bu nedenlerden dolay1 organik iiriinleri tiiketenler
bilingli, egitim seviyesi yiiksek, saglik sorunu bulunan, ¢ocuk sahibi ve gelir
seviyesinin yiiksekliginden dolayr farkli arayislar icinde olanlarla smirl

kalmaktadir.
1.1. Arastirmanin Onemi ve Amaci

Cevrenin siirdiiriilebilirligini ve toplumlarin gida giivenligini saglayabilmek
icin organik tarimin yayginlastirilmast ve organik tiiketimin artirilmasi
gerekmektedir. Organik tiiketimin artirilmasi ise bu konuda bilingli hareket eden
tiketicilerle miimkiindiir. Organik {iriin bilinci yetersiz olan tiiketicileri bu konuda
egitmek, tiiketicilerin organik tirlinleri satin almamalarina neden olan olumsuzluklar
en aza indirmeye ¢aligmak ve onlar1 ekolojik {iriinleri satin almaya tesvik edebilmek
icin Oncelikle onlarin organik iriinlerle ilgili biling diizeylerini otaya ¢ikarmak

gerekmektedir.

Bu nedenle bu calismada, tiiketicilerin organik {iriinlere yonelik goriisleri
irdelenerek organik {driinleri satin alma ya da satin almama nedenlerini ortaya
cikarmak amaclanmistir. Dolayisiyla bu ¢alisma, organik gida {ireticilerini,
pazarlamacilart ve tiiketicileri aydinlatmasi ve akademisyenlerin yapacaklari

arastirmalara katki saglamasi agisindan 6nemlidir.

Bu calismanin alt amaclar1 ise Mus ili Malazgirt ilgesindeki dgretmenlerin
organik driinleri tiikketip tiikketmediklerini, ne tiir organik iriinleri tiikettiklerini,
tiikketiyorlarsa bu eylemi ne kadar siklikla tekrarladiklarini ve bu iiriinleri nerelerden
satin aldiklarini tespit etmektir. Bunun yani sira 6gretmenlerin organik iriinlere
yonelik goriislerinin  demografik 6zelliklerine gore farklilasip farklilagmadigi

saptanmaya caligilmistir.



1.2. Problem Ciimlesi

Ogretmenlerin  organik iiriinlere yonelik goriisleri arasinda demografik

Ozellikleri acisindan anlamli farkliliklar var midir?
1.2.1. Alt Problemler

Bu calismanin alt problemleri ise tiiketicilerin organik {iriinlere yonelik

gortsleri;
1. Organik gida satin alip almamalarina gore faklilagsmakta midir?
2. Cinsiyetlerine gore faklilagsmakta midir?
3. Yaslarina gore faklilagsmakta midir?
4. Dahil olduklari hane halkinin gelir diizeylerine gore faklilagmakta midir?

5. Dahil olduklar1 hane halki birey sayisina gore faklilasmakta midir?

sorularina yanit aramaktir.



IKINCi BOLUM

Bu boliimde tezin kavramsal ¢ergevesi olusturulmus olup, burada tezin temel
kavramlarma ve kendine 6zgli tanimlarma yer verilmistir. Ayrica konu ile ilgili

yapilmis arastirmalar tanitilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Kavramsal ¢er¢eve adi altinda tezin temel kavramlarmma ve kendine 0zgi
tanimlara yer verilmistir. Burada, hangi yaklagim ve hangi teoriye gore tez
konusunun ele alinacagt belirtilmigtir. Secilen yaklagim ile teorinin hangi
gerekcelerle tercih edildigi agiklanmistir. Bunun yani sira konu ile ilgili olarak yurt

icinde ve yurt disinda yapilmis aragtirmalar incelenmistir.
2.1.  ORGANIK TARIM

Stirdiiriilebilir tarim veya ¢evre dostu tarim, doganin mal ve hizmetlerini en
iyi sekilde kullanirken g¢evreye zarar vermemektir. Bu baglamda organik tarim;
organik ve yesil gilibreleme, ekim ndbeti, topragin muhafaza edilmesi, bitkinin
direncini artirma, parazit ve dogal korunma yollarindan yararlanarak iiretimde
iriiniin kalitesinin biyolojik yolla yiikseltilmesini saglayan iiretim seklidir. Diger bir
ifade ile organik tarimda, sentetik olarak iiretilmis kimyasallar, giibreler, zararli
bitkileri 6ldiiren tarim ilaglari, mantar Oldiiriicii ilaglar, biiylime hormonlar1 ve
diizenleyiciler veya genetik modifikasyon yonteminin kullanilmasi yasaklanmuistir.
Boylece ekolojik sistemde hatali uygulamalar sonucunda kaybolan dogal denge
yeniden kurulmakta; ¢evreyi bozan, tiiketicilerin, c¢iftcilerin ve ¢iftlik hayvanlarinin
sagligina zarar veren, yenilenemeyen girdilerin kullanimi en aza indirgenmekte ya da
tamamen kaldirilmakta, genetik ¢esitlilik devam ettirilmektedir (Ozkan, 2009: 5;
Inan, 2009: 59; Bayaner, 2009: 5,6; Karaarslan ve Ozen, 2009: 17).

Glinlimiizde organik tarimla topragin yapisint korumak, icindeki biyolojik
yasam dengesini yeniden kazanmak, toprak ve su kaynaklarini temiz kullanmak,
havayr kirletmeden c¢evre, bitki, hayvan ve insan saghgin1 korumak

hedeflenmektedir. Bu nedenle organik tarimda yeterli miktarda ve yiiksek kalitede



tiretim yapmak, maksimum verimden Once gelmektedir (Kavas ve Kavas, 2009: 93;

Inan, 2009: 60; Ayaz, 2009: 109).
2.1.1. Organik Tarima Neden Ihtiya¢c Duyuldu?

Diinya niifusundaki hizli artig ve tarimda makinelesme sonucunda insanlar
tarimsal liretimde birim alandan kisa siirede en fazla verimi elde etmek istemislerdir.
“Yesil Devrim’’ denen bu yogun tarim uygulamalar1 zamanla topragin besleme
giiciinii ve bitkilerin zararlilara karsi dayanikliligini azaltarak dogal kaynaklarin
tahrip olmasina neden olmustur. Ayrica irlinleri ortaya ¢ikan zararlilardan,
hastaliklardan ve yabanci otlardan korumak i¢in tarimsal ilaglarin kullanimi zorunlu
hale gelmistir. Pestisit olarak adlandirilan bu tarimsal ilaglar zamanla zararlilarla
miicadelede vazgegilmez olmus ve miktar: her gecen giin artirilmistir. Bu sentetik
kimyasal ilaglar nedeniyle topragin derinlerine sizan fosfor ve nitrat, toprakta
birikerek tuzluluk ve toprak kirliliginin yan1 sira tatl su kaynaklarina ulagarak besin
zinciri araciliiyla bitki, insan, evcil hayvan ve yaban hayati olumsuz etkilemistir.
Diger bir ifade ile kimyasal tarim ilaglarmin ve giibrelerin bilingsizce kullanimi,
ekolojik dengenin ve yasayan her tiirlii canlinin saghigini tehdit eder hale gelmis,
ekolojik  ortamin siirdiiriilebilirligini tehlikeye atmistir. Hatta belli bir  siire
kullanilan fakat cevre ve insanlar iizerinde pek ¢ok olumsuz etkisinin oldugu tespit
edilen bircok pestisit yasaklanmistir (Kaplan, 2009: 30-31; Kavas ve Kavas, 2009:
94; Karaarslan ve Ozen, 2009: 16; Bayaner, 2009: 3).

Ozellikle yagmur sulariyla yikanan azotlu giibrelerin derelere ve gollere, topragin
alt katmanlarina sizarak, oradan yeralti sularima kadar ulasmasiyla da hayvan ve
insanlarda nitrat zehirlenmeleri meydana gelmektedir (Kokdemir, 2009: 59).
Aliiminyum, bakir, kalay gibi agir metaller igeren pestisitler de ¢ok uzun siire
bozulmadan toprakta kaldiklar1 i¢in bitkiler tarafindan emilmekte ve bu {irtinleri
tilketen insanlara ve hayvanlara gegmektedir. Yeriistii sularina karisan pestisitler de
baliklar ve diger su triinleri araciligiyla gida zincirine girerek insanlara ulagmaktadir.
Ustelik bu kimyasal ilaglar kolaylikla biyolojik ayrismaya ugramayip uygulandiklar:
ve tasindiklar1 ¢evrede direngli olarak kalmaktadirlar (Ogiit vd., 2009: 1). Asir

azotlu giibreleme ile birlikte bitki dokularinda 6nemli oranda nitrit ve nitrat birikimi



sonucunda bu bitkilerle beslenen insanlarda 6nemli saglik sorunlari ortaya
cikmaktadir. Kullanilan ilaglarin toksisite derecesine gore gegmesi gereken belli bir
siireden Once iirlinler hasat edilirse bitki yiizeylerindeki yagl, nemli veya mumlu
tabakada ila¢ kalintilar1 bulunur. Bu besinlerin tiiketilmesi insan ve ¢evre sagligi
bakimindan tehlike olusturmaktadir. (Taskaya, 2004: 4). Ayrica besin yoluyla insan
viicuduna giren pestisitler akut zehirlenme, kanser, dogum kusurlari, kisirlik, sinir
sitemi bozukluklar1 gibi pek ¢ok olumsuzluklara yol agmaktadir. Bilimsel veriler,
kimyasal pestisitlere maruz kalan ¢ift¢ilerin, bu maddelere maruz kalmayanlara gore
alt1 kat daha fazla kanser riski tagidigini ortaya koymustur (Kaplan, 2009: 30-31). Bu
kalintilar ayn1 zamanda atmosferde birikerek solunum yolu ile insanlara ulasmakta

ve solunum rahatsizliklarima ve alerjik reaksiyonlara neden olmaktadir (Stirmeli,

2003: 18).

Konuya ckolojik a¢idan bakildiginda; verimi artirmak igin kullanilan suni
giibreler suda cabucak eriyip bitkiye ulasarak bitkinin yeterince beslenemeden
dokularina su toplayarak hizla biiyiimesine neden olmaktadir (Karaarslan ve Ozen,
2009: 17). Ustelik topraklarm asir1 sekilde sentetik mineral maddelerle giibrelenmesi,
toprakta sert tabakalar olusmasina neden olmakta, sikigmalar yaratarak erozyonu
tesvik etmektedir. Verim artig1 saglanirken, iiretimde ekolojik denge bozulmakta, 1yi
tarim topraklar1 elden ¢ikmakta ve topragimn canli kismi Slmektedir. Dolayisiyla
topraktan kaybolan bu maddelerin tekrar telafisi ¢ok pahaliya mal olmaya baslamis
ve bazen de imkansiz hale gelmistir (Kokdemir, 2009: 59).

Ayrica pestisitler bir yandan hem yabani hayvanlarin hayatin1i olumsuz
etkileyerek tarimsal ilaglama yapilan yorelerde yasayan pek cok kus ve canli tiiriinii
yok etmekte hem de toprakta yasayan yararli mikroorganizmalarin ve dogal
cesitliligin Oliimiine neden olmaktadir. Diger bir ifade ile hedef alinan zararlinin
yaninda, hedef alinmayan faydali bocekler de yok edilerek dogal denge
bozulmaktadir. (Kaplan, 2009: 30-31). Diger yandan pestisitlerin yogun uygulandigi
tarim alanlarinda yasayan ancak hedef olmayan organizmalarda pestisitlere karsi
dayaniklilik olugmaktadir. Bu nedenle belli bir alanda kullanilan pestisitin bes yil

icinde ayni etkinligini devam ettirebilmesi i¢in kullanim miktarinin iki katina



cikarilmasi gerekmektedir. Bunun sonucunda da insanlara hastalik tagiyan bocek ve
parazitler kontrolden ¢ikmaktadir (Siirmeli, 2003: 18; Ogiit vd., 2009: 4). Ornegin
kimyasallara kars1 dayaniklilik, 1946 yilinda toplam 11 bdcek tliriinde goriiliirken, bu
sayt 1960 yilinda 160 tiire, 1970 yilinda 244 tire, 1980 yilinda ise 428 tiire
ulasmistir. Giiniimiizde ise dayanikli bocek tiirii sayist 5000 agmistir (““Sanal”’,

2009a: 1,2).

Suni giibrelerin ve tarim ilaglarinin tiim bu olumsuz etkilerinden dolay1
sanayilesmis ¢ogu Avrupa iilkesinde ekolojik denge bozulmus ve buna bagh olarak
insan sagligt bozulmus, bir¢cok canli tiirii yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kalmistir. Bu nedenle gelismis tilkelerdeki gelir seviyesi yliksek tiiketiciler, kalintisiz
iiriin yada gida talebinde bulunmaya baslamislardir. Bu da insan saghigi ve dogal
kaynak tahribatinin 6nlenmesi i¢in arayislari baglatmistir. Konvansiyonel tarimin
olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak ve uzun dénemde dogal kaynaklari korunmak
amaciyla ¢evreye zarar vermeyen tarimsal teknolojilerin kullanildig1 organik tarim

bir ¢ikis noktasi olarak goriilmistiir (Kavas ve Kavas, 2009: 94; Bayaner, 2009: 3).

Oncelikle 1962 yilinda pestisitlerden DDT nin gevre iizerine olumsuz etkileri
farkedilerek Amerika’da ve daha sonra tiim diinyada yasaklanmigtir. Daha sonra
1972 yilinda Ululararasi Organik Tarim Hareketleri Organizasyonunun (IFOAM)
kurulmasiyla birlikte organik tarim tanitilmis ve gelistirilmeye baslamistir. 1980°den
itibaren ¢iftciler ve tiiccarlar tarafindan organik tarim faaliyetleri yapilmaya
baslanmistir. ABD ve AB  olmak {izere bir¢ok iilkede yerel ve uluslar arasi
organizasyonlar tarafindan belirlenen kurullarla organik tarim faaliyetleri
gerceklestirilmistir. 1990’11 yillarda ise gida giivenligi konusunda yasanan sorunlar

tiiketicilerin organik iiriinlere olan talebini artirmistir (Bayaner, 2009: 4).
2.1.2. Organik Tarim Uygulama Prosediirii

Organik tarimda amag birim alandan elde edilen en yiiksek miktardaki iirtinii
elde etmek degil, hem {iriin kalitesini hem de cevresel sistemi korumaktir (Ayaz,
2009: 109; Bayaner, 2009: 5; Karaaslan ve Ozen, 2009: 16). Organik iiretim yapan

tarim isletmelerinde dogal kokenli hammaddeler kullanilarak {iretim yapilir. Ham



madde ve diger isletme girdilerinin g¢evreyi tehdit eden her tiirlii etkisi azaltilir veya
bunlardan tamamen kagmilir ve organik tarimda kullanilacak fide-tohum, fidan vs.
ilagsiz olarak kullanilir (Bakirci, 2005: 76). Kullanilan tohum, fide, fidan, anag,
celik ve yumrular organik tarim metoduyla iiretilmis olmalidir. Organik tarimda

GDO’lu ¢ogaltim materyali kullanilamaz (Atasay, 2006: 2).

Ekolojik tarimda toprak sagligi bitki sagligi ile dogrudan iliskilendirilir ve bu
nedenle toprak sagligina biiyiik 6nem verilerek korunmasina calisilir (Kdse ve
Odabas, 2005: 98-99). Ancak bu demek degildir ki organik tarimda iirliniin ekim ya
da dikiminden sonra toprak hi¢ bir uygulama yapilmadan kendi haline
birakilmaktadir. Her ne kadar dogal tarim olarak adlandirilsa da tiretimde modern
teknolojiler kullanilmakta, iirlinlerin yetistirilmesi, hasadi, tasinmasi sirasinda gida
ile insana gecen olas1 hastaliklarin bulagsmasinin engellenmesi ya da en diisiik

seviyeye diistiriilmesi i¢in bir dizi islemler yapilmaktadir (Sahin, 2009: 98).

Oncelikle organik tarimda, gereksiz ve toprakta erozyona neden olacak
sekilde toprak isleme yapilamaz (Atasay, 2006: 2). Toprak yumusak bir tarzda ve
dikey 6zelligi bozulmadan islenir. Topragin dengeli humus igerigine sahip olmasi
icin organik giibre kullanilir ve isletmede ¢ok yillik yem bitkileri ile ekim ndbeti
uygulanir. (Kése ve Odabas, 2005: 98-99). Topragin isletilmesi ve i¢indeki canl
faaliyetinin devamu i¢in organik giibreleme yapilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in
ciftlik giibresi, kanath giibresi, ¢iftlik ve siv1 atiklari, saman, mantar iiretim artigi,
organik ev artiklari, kompost, hayvansal atiklarin islenmis {riinleri, deniz yosunlari
ve yosun iirlinleri, talas, aga¢ kabugu, odun artiklari, tabi fosfat kayalar1 giibre
olarak kullanilir (Bakirci, 2005: 76). Kompost aktivasyonu icin genetigi
degistirilmemis, uygun bitkisel kaynakli karisim veya mikroorganizma karigimlari
kullanilir. Sanayi ve sehir atik sular1 ¢evre kirliligine, toprak yapisinda bozulmaya
ve erozyona neden olabileceginden, organik tarimda kullanilamaz (Atasay, 2006:

2,3).

Saglikli bir ekim alanindaki topragin bir graminda 600 milyonun
tizerinde mikrorganizma  yasamaktadir.  Organik tarimda ¢iftciler, bu

organizmalarin tarlalarindaki  mabhsulleri ile cok o©Onemli bir iliski icinde



oldugunun bilincindedirler.  Bu nedenle organik tarimin temeli, bu
mikroorganizmalar1 yasatmak ve ¢ogaltmak iizerine  kuruludur. Ciftgiler,
zamanlarinin ¢ogunu topraktaki mikroorganizmalara besin teskil edecek dogal
giibreler (¢liriimiis yapraklar, sigir diskilari, bigilen bitki artiklari vs.) hazirlamakla
gecirirler. Bunun  karsiliginda da topraktaki mikroorganizmalar bu dogal
giibreleri sindirip ayristirarak bizlerin humus olarak bildigi bilesikleri meydana
getirirler. Konvensiyonel tarimda ise kullanilan zirai hasere ilaglar1 ve kimyasal
yapay glibreler sebebiyle topraktaki mikrobiyolojik yasam biiyiik olgiide zarar goriir.
Herhangi bir konvensiyonel tarim topraginda ortalama bir organik tarim topragina
oranla %85 daha az mikroorganizma yagsamaktadir. Bu nedenle mahsullerin besin
alma sekilleri tamamen farklidir, canli bakteri faaliyetleri yerine kimyasal difiizyon
s6z konusudur. Topraga eklenen kimyasal tuzlarin etkisiyle hizla su alip biiyiiyen
bitkilerin sivi agirligt ¢cok daha fazladir. Bu nedenle son zamanlarda rengine ve
biiyiikliigiine aldanarak aldigimiz domateslerde ne bir koku ne bir tat var, her biri

sanki birer su torbasi gibidir (Yimsel, 2009).

Bitki tiir ve ¢esitlerinin se¢iminde {iretim yapilacak yerin ekolojik kosullari
g6z Oniinde bulundurularak bu kosullara uygun dayanikli, tohum, fidan ve
hayvanlar kullanilir ve ekim ndbeti uygulanir (Bakirci, 2005: 76). Ekolojik tarimda
zengin bir {riin ¢esitliligi 6nemlidir. Derin-s1g koklii, yavas-hizli gelisen, yaprakli-
sapli, azot alan-veren, humus artiran-azaltan, yabanci otlar1 bastiran-bastirmayan
bitkilerin sirayla tarlaya ekilmesine 6zen gosterilir (Kose ve Odabas, 2005: 98-99).
Dontistimlii mahsul ekimi bitki sagligi agisindan ¢ok onemlidir. Ciinkii eger bir ekim
alanina siirekli tek bir bitki ¢esidi ekilirse toprak zamanla o bitkinin istedigi cok 6zel
besinden fakir duruma gelir. Bu da gittik¢e saglig1 ve besin kalitesi diisen, kimyasal
ilaca olan ihtiyaci daha ¢ok artan bir bitki demektir. Halbuki organik tarimda ilk sene
bir ekin alanina misir ekildiyse, ertesi sene bu alana baska bir mahsul ekilir ve misir
farkli bir alana taginir. Boylece topraktan emilen besinler siirekli degisme gosterir ve
0zel besin 6geleri siirekli yenilenir. Bu nedenle organik tarimda genellikle bir seferde
alimacak mahsul, konvansiyonel tarima gore daha diisiik olmasina ragmen,
mikroorganizmalarin ve bitki Ortiisiiniin ¢esitliligi korundugu i¢in topraktan daha

uzun siire verim almabilir. Organik tarima aym1 zamanda “Siirdiiriilebilir Tarim”
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denilmesinin nedeni bundandir. Topraktaki mikroorganizmalar tikkenmez ve stirekli
mahsul dongiisii saglanir. Aymi arazide yillarca yiiksek verim elde edilebilir.
Ancak konvansiyonel tarim boyle degildir. Konvensiyonel tarim sahipleri piyasada
ne para edecekse ise onu fazla miktarda ekerler. Cesit ¢esit renk tonu ve hayvan
tirleri yerine kilometrelerce arazide tek renk mahsul hakimdir. Fazla miktarda

kullanilan ilaglarin da etkisiyle topragin mikrobu, solucani, enerjisi yok olur (Yimsel,
2009).

Organik ortama uygun dengeli karisimlar yapilarak nobetlese ekimde
baklagillere agirlik verilir (Bakirci, 2005: 76). Ortii bitkilerinin organik tarimda gok
sayida olumlu yani vardir. Baklagiller ortii bitkisi olarak kullanilirsa topragin azot
miktarr artar. Ortii bitkilerinin koklerinin gelismesi ile toprakta organik madde geri
doniisiimii, suyun topraga gecisi ve infiltrasyonu saglanir. Mikroorganizmalar
organik maddeleri pargalayarak bitkinin faydalanabilecegi besin maddelerini agiga
cikarirlar. Ortii bitkilerinin kullanimi ile toprak erozyonu kontrol altina alinir. Farkli
ortii bitkisi kullanilan tarim arazisinde nektar, pek cok sayida farkli bocegi ¢eker ve
dogal bir fauna olusarak biyolojik kontrol saglanir, yabanci ot cikisi baski altina

alinmis olur (Kdse ve Odabas, 2005: 98-99).

Organik Ttriinlerin yetistirilmesinde kimyasal ilag yerine organik kaynakli
preparatlar, mineral yaglar, balmumu gibi maddeler kullanilir. Ayrica zararlilarla
miicadelede biyolojik yontemler kullanilir.  Ornegin yapiskan tuzaklar, kapanlar,
tuzak bitkiler, zararli boceklere karsi avci bocekler kullanilarak zararlilar kontrol
edilir. Diger bir ifade ile tarlalar1 bocek ve benzeri zararli maddeler sardiginda o
zararli maddeleri yiyen ve yok eden bagka zararsiz bocekler tarlaya salinir. Boylece

cevreye zarar verilmez ve insan sagligi olumsuz etkilenmez (Erdurmus, 2009: 62).

Organik tarimda bilinmesi gereken ¢ok onemli bir konu da gebelik siiresi
denilen bir uygulamadir. Bir an 6nce mahsul alma pesinde olan konvansiyonel tarim
yonteminin aksine organik tarim ¢aliganlart dnce ekolojik saglig1 ve insan sagligin
On plana aldiklarindan ilk ii¢ senenin mahsuliinii tekrar topraga dondiiriirler. Bu {i¢
sene satis yapilmasa dahi giibreleme, ayiklama, sulama ve ekim gibi islemler devam

ederek toprakta daha oOnceden bulunma ihtimali olan kimyevi zirai artiklar
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mikroorganizmalar vasitasiyla tamamen ayristirilir  ve yok edilir. Bu {i¢ senelik
bekleme siiresini doldurmayan tarim sahiplerine organik tarim sertifikasi verilmez
(Yimsel, 2009). Dolayisiyla organik tarim, sozlesmeye dayali olarak, her asamasi
kayit altina alinarak, tarladan tiiketiciye ulasincaya kadar kontrollii olarak
yapilmakta ve organik {iriin iiretebilir sertifikast olanlar bu isi yapmaktadir (Bayaner,
2009: 5). Bu nedenle organik tarim {riiniinlin, dogal veya hormonsuz tarim ya da
koy pazar1 adi altinda satis yapilan iirlinler olmadigir bilinmelidir. Domateslerin
tizerindeki etikette yazan arili sistem ibaresi o iirliniin organik oldugunu belirtmez.
Dogal ayran ile organik ayran ayni sey degildir. Dogadan toplanan kusburnu,
adagayi, bogiirtlen gibi iriinler gercekten de tamamen tertemiz yada sentetik
kimyasallarla bulagmamis olsalar bile sertifikasyon ve izlenebilirlik siirecine dahil

edilmedikleri i¢in organik veya ekolojik olarak kabul edilmezler (Ozkan, 2009,5).

Organik {riinlerin hasadinda kullanilan teknik ara¢ ve gereglerin ekolojik
tahribat ve kirlilige yol agmamasi gerekir. Elle toplama materyali {irliniin
organikligini bozmayacak sekilde ve hijyenik olmalidir (Atasay, 2006: 2-3). Organik
tarimin temel prensibi hastaligi olusmadan 6nlemek oldugu i¢in makine giiciine
nazaran is glicii daha on plandadir.  Ciftciler ¢alismalarin1  sadece traktor
pencerelerinden ya da saatte 150 kilometre hizla ugan kimyasal ilag ugaklarindan
degil, bizzat tarla lizerinde yiiriitmek durumundadirlar. Bu uygulamalarin arasinda ot
yolma, pile giibreleme, ara mahsulleri ekme ve doniisiimlii mahsul ekimleri

bulunmaktadir (Yimsel, 2009).

Tarim iriinlerinin  ve ¢iftlik hayvanlarinin yetistirilmesinde biiylime
diizenleyici hormonlar ve hasattan sonra olgunlasmay1 saglayan sentetik maddeler
kesinlikle kullanilmaz. Ayrica hayvan yemlerine antibiyotikler ya da kilo artirict
katki maddeleri vs. katilmaz. Hayvanlarin beslenme ihtiyact miimkiin oldugu kadar
isletmeden  karsilanir.  Organik  tarimla  yetistirilmis  driinler, hormonsuz

tiriinlerdir. Uriinler besin degerleri agisindan en uygun zamanlarda toplanir (Bakirci,

2005: 76).

Ayrica organik tarim ciftliklerinde hem hayvancilik hem de bitkisel tarim

genellikle bir arada bulunur. Bu da organik tarim alanlarinda vahsi hayati
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destekleyen c¢ok cesitli yiyecek kaynaklarina imkan saglar. Artan yiyecek
kaynaklari, ylizlerce tarim kusuna ve Oriimcegine yasama sansi verir. Kuslar ve
oriimcekler organik tarim iireticileri i¢in ¢ok dnemlidir, ¢iinkii bu canlilar bir bakima
doganin bekgileridir. Mahsullere dadanacak bdcek tiirlerini belli bir miktarin altinda
tutmaya yardim ederler. Arastirmalar gostermektedir ki ortalama bir organik tarim
alaninda konvansiyonel tarim sahalarina gére %40 daha fazla kus, %57 daha fazla
cesit yabani bitki ve yaklasik 5 kat daha fazla sayida oriimcek yasamaktadir.
Boylece vahsi hayat korunmaktadir. Organik tarimda diger bir Ozellik, enerji
kaynaklarinin daha ekonomik kullanilabilmesidir. Organik tarim bitkiye yukaridan
degil de kokten ulagsma yontemleri igerdigi igin toprak yapt olarak konvansiyonel
tarim topraklarina gore ¢cok daha gegirgendir. Toprak gecirgenligi hem erozyon gibi
dogal afetlerle savasta ¢ok yararlidir hem de asir1 su sarfiyatini 6nlemektedir
(Yimsel,2009). Ustelik enerji kaynagi olarak giines enerjisi ve riizgar enerjisi gibi

dogal enerji kaynaklari tercih edilir. (Bakirci, 2005: 76).

Tiim bu agiklananlar 1s18inda denilebilir ki organik tarim aslinda sadece
zengin tiiketici talebini karsilamak i¢in kurulmus ya da birka¢ kanserojen maddeyi
besin kaynaklarindan uzak tutmaya yarayan bir tarim yontemi degildir. Aym
zamanda iilke ekonomisini gelistiren, dogal kaynaklari1 koruyan ve en verimli sekilde
faydalanmay1 saglayan, c¢evreye, insana, dogal yasama  dost bir sistemdir

(Yimsel,2009).
2.1.3. Organik Tarimda Uluslar Aras1 Orgiitlerin Rolii

Kiiresel 0Olgekte organik tarim hareketini 40 yildir yonlendiren, bir araya
getiren ve destekleyen Uluslararast Organik Tarim Hareketleri Federasyonu
(IFOAM), 116 tilkede 750 iiyesiyle bir semsiye organizasyon gorevi yapmaktadir.
Merkezi Almanya Bonn’da bulunan IFOAM, kuruldugu 1972 yilindan baglayarak
organik tarim hareketini bir cati altinda toplamayi, gelisimini saglikli bir sekilde
yonlendirmeyi, gerekli standart ve yonetmelikleri hazirlamayr ve tiim gelismeleri
tiyelerine, ciftgilere aktarmayr amaclamaktadir. Organik {iretimle baglantili
kurumlara sagladig1 olanaklarla tek uluslararasi yap1 6zelligi tastyan [IFOAM, her ii¢

yilda bir gerceklestirdigi genel kurul toplantisinda stratejileri tartisarak organik
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tarimin gelecegine yon verecek politikalarin olusturulmasma katki vermeye
calismaktadir. IFOAM, stratejik ortaklar1 olan Hivos, BioFAch, FAO ve FiBL gibi
kuruluglarla birlikte, diinyamizi1 daha siirdiiriilebilir bir noktaya getirmek ve adil
tarimi gelistirmek icin igbirligi yapmaktadir. Ayrica Amerika Birlesik Devletleri’nde
bulunan Uluslararas1 Organik Akreditasyon Hizmetleri’'ni (International Organic
Accreditation Services-IOAS) ve Isvigre’de bulunan Organik Diinya Vakfi'mi da
(Organic World Foundation-OWF) biinyesinde barindirmaktadir (Sanal, 2012,).

Ayrica Kopenhag iklim Degisikligi Konferansi’nda, IFOAM ve IFOAM AB
Grubu tarafindan, iklim degisikligi ve gida arzin1 giivence altina almak ve organik
tarimin 6nemli rol bilincini artirmak i¢in ii¢ yeni arastirmanin yaymlanmasina karar
verilmistir: Organik Tarim — iklim Degisikligi ve Gida Giivenligi Rehberi, Organik
Tarrmin Afrika’daki  Iklim Degisikligine Katkisi, Organik Tarim ve iklim
Degisikliginin Azaltilmasina Katkisi (Sanal, 20125).

Son olarak IFOAM’in, Giiney Kore’de yapilan genel kurul toplantisinda
2014 Uluslararast Organik Tarim Kongresi’'nin Bugday Dernegi tarafindan
Istanbul’da  gerceklestirilmesi kararlastirilmistir. Boylece Tiirkiye’de ekoloji

hareketinin biiyiik bir ivme kazanacagi diisiiniilmektedir (Sanal, 2012).
2.1.4. Tiirkiye’de Organik Tarim

Ulkemizde organik tarim yurt digindaki firmalarin geleneksel iiriinlerimize
gdstermis oldugu taleplerle 1984-1985 yillarinda baslamistir (inan, 2009: 62). Yasal
olarak ise organik tarim 03.12.2004 tarih ve 5262 sayili ‘Organik Tarim Kanunu’ ile
kabul edilmistir. Yonetmelik 10.06.2005 tarih ve 25841 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanmistir. Yonetmelik degisikligi  17.10.2006 tarih ve 26322 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiriirlige girmistir. Baslangigta 8 {iriine yonelik olarak
yapilan {iretim, giiniimiizde 247 ham {iriin olmak iizere toplam olarak 385 ham ve
islenmis iirlin ¢esidine ulasmistir. Findik, ceviz, antepfistigi, kuru incir, kuru kayisi,
kuru iizlim, baklagiller, yumurta, aromatik bitkiler, pamuk, yas meyve ve sebzelerin

organik tiretimi yapilmaktadir. Cesitli meyve sular1 ve konsantreleri, dondurulmus
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meyve ve sebzeler, zeytinyagi, et, siit, yogurt, peynir, islenmis organik iriinlerdir
(Bayaner, 2009: 6).

2010 yil1 organik tarim gecis siireci tiretim verilerine gore iilkemizde Adana,
Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Aksaray, Amasya, Ankara, Antalya, Ardahan,
Artvin, Aydin, Balikesir, Bartin, Batman, Bayburt, Bilecik, Bing6l, Bitlis, Bolu,
Burdur, Bursa, Canakkale, Cankiri, Denizli, Diyarbakir, Diizce, Edirne, Elazig,
Erzincan, Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Giresun, Giimiishane, Hakkari, Hatay,
Igdir, Isparta, Istanbul, Izmir, Kahramanmaras, Karaman, Kars, Kastamonu, Kayseri,
Kirikkale, Kirklareli, Kirgehir, Kilis, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya, Manisa,
Mardin, Mersin, Mugla, Mus, Nevsehir, Nigde, Ordu, Rize, Sakarya, Samsun, Sinop,
Sivas, Sanlwurfa, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli, Van, Yalova, Zonguldak

illerinde organik tarim yapilmaktadir (Sanal, 2012).

Geleneksel anlamda da olsa Anadolu’nun birgok yerinde zaten organik
tarimin yapiliyor olmasi, iilkemizde organik tarima ge¢isi kolaylastiran bir unsurdur.
Ustelik Tiirkiye, organik tarrm sisteminin uygulanmasina yénelik biiyiik
potansiyellere sahiptir. S6z konusu avantajlar asagida oldugu gibi O6zetlenebilir

(Karaarslan ve Ozen, 2009: 19):

Cok farkl1 ekolojik kosullar1 bir arada bulundurur

Biyolojik zenginlik ve ¢esitlilik

Genis lirlin yelpazesi ve iiriin ¢esitliligi

Iklim ve topografik gesitlilik

Cograti konum

Verimli tarim arazileri

Tarimdaki tecriibe

Sentetik ve kimyasallarin ¢ift¢ilerin biiyiik bir kismi tarafindan ¢ok az

yada hi¢ kullanilmamis olmasi.
2.1.4.1. Organik Tarimda Sertifikasyon ve Denetim

Organik tarimda onemli olan organik tarimin belirli kriterlere uygun olarak

yapilmasidir. Belirlenen kriterlere gore iiretimin devamliliginin saglanmasi oldukca
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onemlidir. Organik iiriin sertifikasyonu iirlinlin yetistirilme asamasindan itibaren
kontrol edilerek organik tarim yonetmeligine uygun olarak iiretildigini belgelemedir.
Organik {irtin sertifikas1 olmayan iirlin organik {iriin olarak tanimlanamaz. Organik
tarimla ilgili ulusal ve ulusalar arasi standartlar araziden rafa kadar tiim agamalarin
kontroliinii ve sertifikasyonunu zorunlu kilar. Sertifikasyon organik iiriin tiiketerek
hem saglikli yasamay1 hem de dogay1 korumay1 hedefleyerek tiiketicilere giivence
saglar. Sertifikasyon organik {iretim yapan iireticinin standartlara uygun iiretimini
belgelendirerek kanitlamasma ve {irlinlinii hak ettigi pazarda pazarlamasina imkan

saglamaktadir (Erol, 2009: 28,29).

Sertifikali organik ve lifli gidalar belli standartlara gore iiretilen gidalardir.
Kendi iretim ve sertifika sistemlerini olusturmus diinyada ¢ok sayida organik
sertifika acentesi vardir. Bu acentelerin ¢ok azi IFOAM (Uluslararasit Organik Tarim
Hareketleri Federasyonu) ana standartlar1 verilerine goére IFOAM tarafindan
akreditasyon kazanmigtir. Bunun yaninda bazi sertifika acenteleri ISO (Uluslararasi
Standartlar Organizasyonu) akreditasyonu hakki kazanmistir ve hiikiimet acenteleri
tarafindan sertifikacilara baska bagimsiz standart veri ve yonetim sistemi verilerek

denetlenir (Bourn ve Prescott, 2002: 1).

Ulkemizde organik tarim Tarim ve Kdyisleri Bakanliginin yetki verdigi uluslar
arast kontrol ve sertifikasyon kuruluslarimin denetiminde, sdzlesme dahilinde
yapilmaktadir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi tarafindan yetkilendirilen Organik
Tarim Kontrol ve Sertifikasyon kuruluslari; ETKO, ECOCERT-SA, BIOGRICOOP,
CERES, IMO, CU, EKO-TAR, ICEA, BCS, ORSER, ANADOLU, TURKGAP,
NISSERT, ANKA GLOBAL, IMC, KALITEST, EGETAR, BiO. INSPECTA,
Ismail DEMIRCAN NOPcert’tir (Atasay, 2006: 3; Sanal, 2012;).

Organik tarim yapmak isteyen iiretici, kontrol ve sertifikasyon kurulusuna
yonetmelikte belirtilen belgelerle basvurur. Uygun bulunan girisimci basvurdugu
kurum ile sézlesme imzalar. Kontrol ve sertifikasyon kurulusu {ireticinin arazilerini
gecis siirecine alir. Tek yillik bitkilerde 2 yil, ¢ok yillik bitkilerde 3 yil olarak bu
sire¢c isler. Gegis siirecinin sonunda elde edilen iirlin organik iirlin olarak

sertifikalandirilir ve degerlendirilir (Karaarslan ve Ozen, 2009: 17). Organik
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tirtinlerin denetimi de Bakanliktan tayin edilen bir kontroldr tarafindan yapilir. Yilda
en az bir defa kontrol yapilmasi zorunludur. Ancak bu sayi iiriin ve tiretimle ilgili
riskler dikkate alinarak artirilabilir. Habersiz kontroller de yapilir. Tarimsal iiretim
birimleri, hasat ve sonrasi islemler, depolama, tagima, isleme, paketleme ve satis

asamalarinda kontroller yapilir (Erol, 2009: 29).

Organik iiriinlerin {izerinde Tarim ve Koy Isleri Bakanligi’nin ‘organik {iriin’
etiketinin ve denetleme kurulusunun {lizerinde ismi ve sertifika numarasi yazili olan
etiketin olmas1 gerekir (Balkan, 2008). Uriiniin organik oldugu, iiriin ambalaji
iizerinde bulunan ulusal logolardan biriyle belirlenir (Ozkan, 2009: 5). Tiiketici,
sertifikasyon  logosu  sayesinde o Urliniin hangi kosullarda {iretildigini bilir.
Boylece iiretim asamasindaki kademeleri takip edebilme sansina sahip olur

(‘““Sanal’’, 2009b: 2).

Organik iiriin etiketinde iiriiniin adi ve agikg¢a iiriiniin organik iiriin oldugu,
irtiniin hasat yil1 ve hangi firmaya ait oldugu, bu yonetmelik ve eklerine uygun
olarak iiretilmis ve satin alinmis oldugu belirtilir. Etikette ayrica organik {iriin
logosu, kontrol ve sertifikasyon kurulusunun adi, logosu ve sertifika numarasi
ile kontrol ve sertifikasyon kurulusunun komite tarafindan verilmis kod numarasi
bulunur. Ayrica organik iiriin icerigi tam liste halinde etikette yer alir, iirliniiniin
liretim yeri, {iretim ve son kullanma tarihi belirtilir. Uretimin niteligi, ebad1 ve
ambalajin tiirline gore asagidaki logo Orneklerinden biri kullanilir. (Sekil 1).
Logolarin ¢ap1, 20 mm’den kiiclik 40 mm’den biiyilkk olamaz. Verilen renkler
disindaki renkler ve tonlar kullanilamaz. Logolarda kullanilacak renkler; yesil, mavi,

siyah ve beyazdir (Gok, 2008: 19-20).
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Sekil 1: Organik Uriin Ulusal Logosu (Kaynak: Sanalg, 2012:1).

2.1.4.2. Organik Uretimin Denetlenmesindeki Yasal Siirec

5262 sayili Organik Tarim Kanunu ve 18.08.2010 tarihli Resmi Gazete’de
yayimlanan “Organik Tarimin Esaslart ve Uygulanmasma Iliskin Y&netmelige”
dayanarak organik tarim faaliyetlerinin izlenmesi, miitesebbis, isletme ve satis yeri
denetimlerinin yapilmasi, egitim-yayim faaliyetlerinin yiiriitiilmesini kapsayan
2011/4 Sayili Organik Tarim Birimlerinin Gorev ve Yetkileri Genelgesi
hazirlanmistir. Yetkilendirilmis kuruluslarin biiro denetiminin Bakanlik tarafindan,
miitesebbis ve isletme denetimleri ise Il Miidiirliiklerinde Ziraat Miihendisi,
Veteriner Hekim, Gida Miihendisi ve Su Uriinleri Miihendislerinden olusturulan

organik tarim biriminde gérevli en az iki personel tarafindan yapilacag bildirilmistir.

Organik tarim birimleri; i1 Miidiirii tarafindan ildeki organik tarim potansiyeli
ve personel durumu goz Oniline alinarak, en az iki teknik ve saglik personelinden

olusturulur. Gérevlendirilecek personeller Bitkisel Uretim ve Bitki Sagligi, Hayvan
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Saghg, Yetistiriciligi ve Su Uriinleri, Gida ve Yem, Tarimsal Altyap:1 ve Arazi
Degerlendirme, Koordinasyon ve Tarimsal Veriler ile Kirsal Kalkinma ve
Orgiitlenme Sube Miidiirliiklerinde gorevli, organik tarim egitimi almis personel
arasindan il miidirii tarafindan secilir. Ayrica organik tarim potansiyeli dikkate
almarak ilge midirliiklerinden de personeller organik tarim biriminde
gorevlendirilebilir. Organik Tarim Birimi (OTB) sekretaryasi Bitkisel Uretim ve
Bitki Saglig1 Sube Miidiirliigii tarafindan yuritiliir.

Yiiriitiilecek denetim faaliyetleri il midiirligli tarafindan Onerilen, Bakanlik
tarafindan egitim verilerek kimliklendirilen organik tarim birimi personeli tarafindan
gerceklestirilir. S0z konusu denetimlerde Bakanlik tarafindan hazirlanan denetim
formlar1 (Ek-1, Ek- 2, Ek-3, Ek-4), ceza kararlarinda ise (Ek-5, Ek-6, EK-7)
kullanilir. Miitesebbis ve igletmelerin yillik denetimleri, Organik Tarim Bilgi Sistemine
(OTBIS) kayith miitesebbis ve isletmeler arasindan rastgele segim yontemiyle yapilir.
Sikayet ve ihtiyac halinde de denetimler yapilir. Denetimlerin degerlendirildigi raporlar
3 (li¢) niisha olarak diizenlenerek, her sayfasi paraflanir ve imzalanir. Hazirlanan
denetim raporu 10 (on) is giinii icerisinde Bitkisel Uretim ve Bitki Sagligi Sube
Miidiirliigiine sunulur. ilgili Mevzuat hiikiimlerine gore uygunsuzluk tespiti halinde
hazirlanan denetim raporu geregi yapilmak iizere Il Miidiirliigii Makamina sunulur.
Uygunsuzluk tespit edilmemesi halinde ise dosyasina konulur. Y1l igerisinde yapilan
denetimlere iliskin degerlendirme icmali (Ek-8) istatistiki bilgi mahiyetinde en geg
miiteakip yilin 31 Ocak tarihine kadar Bakanliga gonderilir. Denetim islemleri

sonuglanip onaylanincaya kadar yiiriitiilen islemler hakkinda yorum yapilmaz.

Organik Tarim Birimleri; OTBIS’e kayitli tiim verileri altisar aylik donemler
halinde alarak, raporlar halinde muhafaza eder. Ayrica, kendisine bildirilen ve
OTBIS’ e kaydedilen miitesebbisi “Organik Tarim Metodu Uygulayan Miitesebbis”
olarak kayit altina alir. Yetkilendirilmis kurulustan ve miitesebbisten her tiirlii bilgi
ve belge isteyebilir. Bilgi ve belgeleri tiglincii sahislara veremez ve desifre edemez.
Ancak yargi organlari hari¢ kamu kurum ve kuruluglarmin bilgi ve belge talep
etmeleri durumunda Bakanliktan goriis alinir. Isletme ve miitesebbisler haberli veya

habersiz denetlenir. Yapilan denetimler esnasinda; kontrol ve sertifikasyon kurulusu
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veya sertifikasyon kurulusu tarafindan organik olmayan tarimsal {iriin ve girdilere,
organik iirlin veya organik girdi sertifikasi verildiginin tespiti halinde,
yetkilendirilmis kuruluglarda c¢alisan kontrolorlerin, Bakanliktan c¢alisma izni
almadan calistiginin tespiti halinde, mevzuatta dngoriilen yasal islemin uygulanmasi
icin bilgi ve belgeleri hazirlayarak Bakanlia rapor eder. Miitesebbisin organik
tarimsal faaliyet siireci igerisinde mevzuat hiikiimlerine aykir1 hareket ettigi tespit
edildiginde ilgili yetkilendirilmis kurulusa gerekli incelemeyi yapmak iizere bildirir
ve takibini yapar. Organik Tarim Birimi en az 3 ayda bir Il Miidiiriiniin
gorevlendirecegi 11 Miidiir Yardimcis1 Baskanhiginda, Bitkisel Uretim ve Bitki
Saglhigt  Subesi Midiiriinin  de katilmiyla toplanarak yapilan ¢alismalari
degerlendirilir, alman kararlar il Miidiiriiniin onayma sunulur ve onay tarihinden
itibaren yiiriirlige girer. Yapilan denetimlere iliskin yillik degerlendirme icmalini
(EK-8), miiteakip yilm 31 Ocak tarihine kadar Bakanhiga gonderir. Istisnai

durumlarda bu siire beklenmez (Sanal, 2012;)

21.4.3. Organik Tarmmin Esaslarive  Uygulanmasina iliskin

Yonetmelikte Yapilan Son Degisiklikler

18/8/2010 tarihli ve 27676 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Organik
Tarimm Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikte bir takim degisiklikler
yapilmigtir.  Ornegin  Organik Tarimin  Esaslart  ve Uygulanmasma Iliskin
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 32 nci maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi islenmis iirlinlerde iirtin sertifikas1 diizenlenmesi gerektigi, {iriin
el degistirdiginde yeni bir isleme tabi tutulmuyorsa tekrar sertifika diizenlemeye
gerek olmadigi seklinde degistirilmistir. Bu {irlinlerde etiket ve organik iiriin logosu
bulunur. Depolama, toptan pazarlama ve dagitim yapan miitesebbislerin toptanciya
satiglarinda tiriin ~ sertifikasi diizenlenir. Perakendeciye satiglarda yeniden {iriin
sertifikas1 diizenlenmez. Ancak {irline, mevcut iiriin ~ sertifikasinin  miitesebbis
tarafindan onayl fotokopisi ile birlikte fatura ve sevk irsaliyesi eslik eder. Uriin
sertifikasinin onayli fotokopisi iizerine miitesebbis tarafindan yapilan

satis belgelerinin numarasi yazilir ve onaylanir. Bu satis miktar1 7 giin ig¢inde
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yetkilendirilmis kurulusa bildirilir. Yetkilendirilmis kurulus tarafindan stok takibi

yapilacagi seklinde degisiklik yapilmistir.

Ayrica Organik Tarmmin Esaslart ve Uygulanmasina Iliskin Y&netmelikte
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 39’uncu maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendi: “ Yetkilendirilmis kuruluslar teknik ve idari bakimdan gorevini yerine
getirebilecek  imkanlara sahip olmalidir.  Yetkilendirilmis kurulusun  yetki
kapsamu sertifikasyon ise en az bir sertifiker, kontrol i¢in en az bir kontrol6r, kontrol
ve sertifikasyon i¢in ise en az bir kontrolor ve sertifiker istihdam edilir. Kontrolor
ve sertifiker sayisi; kontrol edilecek miitesebbis sayisi ve iiretim alanlari igin yeterli
olmalidir. Bir takvim yili igerisinde kontrolor i¢in maksimum c¢alisma siiresi 100
kontrol is gliniidiir. Bir kontrolor tiretici  grubu  igerisindeki miitesebbisler
de dahil y1llik maksimum 800 miitesebbisin faaliyetini kontrol eder.” seklinde
degistirilmigtir.

Organik Tarimi Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Yénetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmeligin 45 inci maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendinin (2)
numaralt alt bendi de “Organik tarim konusunda bir yillik bilgi ve deneyim sahibi
oldugunu gosterir resmi belgenin asli veya Bakanlikga onayli fotokopisi, Konu ile
ilgili yurtici veya yurtdisi tiniversite veya enstitiiden alinan yiiksek lisans
diplomasmin asl veya Bakanlikga onayli fotokopisi, Bakanlik¢a agilacak veya
actirilacak kurslardan kontrolorliik egitimi aldigina dair resmi bir belgenin asli veya

Bakanlik¢a onayli fotokopisi.” seklinde degistirilmistir.

Organik Tarimm Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasia Dair Yonetmeligin 48 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile
(c) bendinde de degisiklik yapilmistir: “Organik Tarim Komitesinin kurulus esaslar
belirlenmistir. Organik Tarim Komitesi; Bitkisel Uretim Genel Miidiirliigiinden
Genel Midir Yardimcisi, ilgili Daire Baskani ve biriiye, Hayvancilik Genel
Miidiirliigiinden bir iiye, Balikgilik ve Su Uriinleri Genel Miidiirliigiinden bir iiye,
Gida ve Kontrol Genel Miidiirligiinden bir iiye, Hukuk Miisavirliginden bir liye,
Rehberlik ve Teftis Bagkanligindan bir {iye olmak {izere toplam sekiz tiyeden olusur.

Komite Bakan onayiile olusturulur. Komiteye Bitkisel Uretim  Genel
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Midirliiglinden Genel Miidiir Yardimcisi veya gorevlendirecegi ilgili Daire
Baskan1 baskanlik  eder. Ihtiya¢ duyulmasi halinde diger kamu ve kamu
dis1 kuruluslardan komiteye temsilci davet edilebilir. Ancak toplantilara katilan bu

temsilcilerin oy hakki bulunmaz.”
Organik Tarim Komitesinin ¢aligsma usul ve esaslar1 sunlardir:

1) Komite Raportorliigii ve sekretarya Bitkisel Uretim Genel Miidiirliigii Iyi

Tarim Uygulamalar1 ve Organik Tarim Daire Baskanlig1 tarafindan yiiritiiliir.
2) Komite, yilda en az iki kez toplanur.

3) Komite, iiye tam sayisinin en az yaridan bir fazlasi ile toplanir ve kararlar
toplantiya katilanlarin oy ¢oklugu ile aliir. Oylarin esitligi halinde Bagkanin

kullandig1 oy yoniinde cogunluk saglanmis sayilir.

4) Kararlar, toplanti tarihinden itibaren 30 giin iginde toplantiya katilan iiyeler
tarafindan imzalanarak Miistesarligin onayina sunulur ve onay tarihinden itibaren

yiriirlige girer.”

Organik Tarimim Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Y&netmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmeligin 49’uncu maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (e)
bentleri de su sekilde degistirilmistir.“a) Organik Tarim Ulusal Yonlendirme
Komitesi; Bitkisel Uretim Genel Miidiiriiniin baskanliginda Bitkisel Uretim Genel
Miidiirliigii, Hayvanciik Genel Miidiirliigii Balikcilik ve Su Uriinleri  Genel
Midiirliigii temsilcileri, Kalkinma Bakanligi, Ekonomi Bakanligi, Glimriik ve Ticaret
Bakanligi, Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, Saglik Bakanligi, Cevre
ve Sehircilik Bakanligi, Orman ve Su Isleri Bakanhg, Tarmmsal Arastirmalar ve
Politikalar Genel Midiirligii, Gida ve Kontrol Genel Miidirligii, Avrupa Birligi
Bakanlig temsilcileri, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu, meslek
kuruluglari, sivil toplum Orgiitleri, yetkilendirilmis kuruluslarin
temsilcisi, tiniversiteler ve 6zel sektor temsilcileri ile Komitenin toplant1 giindemiyle
ilgili goriislerinin alinmasinda yarar gordiigii kurum ve kuruluglarin temsilcilerinden

29 ¢

olmak iizere en az on kisiden olusur.” “e) Raportorliik ve sekretarya Bitkisel Uretim
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Genel  Miidiirliigii iyi Tarim  Uygulamalarive  Organik  Tarim  Daire
Baskanlig1 tarafindan yiirtitiiliir.”

Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmeligin 51 inci maddesinde yer alan “Tarim
ve Kdyisleri Bakanligi ile Dig Ticaret Mistesarligr” ibaresi de  “Gida, Tarim ve

Hayvancilik Bakanlig1 ile Ekonomi Bakanlig1” seklinde degistirilmistir.

Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yo6netmeligin 52 ‘nci maddesi ise: ‘Organik tarim faaliyetlerinde
bu Yonetmelikte hiikiim bulunmayan hallerde; 9/8/1983 tarihli ve 2872 sayili Cevre
Kanunu, 25/2/1998 tarihli ve 4342 sayili Mera Kanunu, 29/6/2001 tarihli ve 4703
sayili Uriinlere Iliskin Teknik Mevzuatin Hazirlanmasi ve Uygulanmasina Dair
Kanun, 11/6/2010 tarihli ve 5996 sayili Veteriner Hizmetleri, Bitki Saglhigi, Gida ve
Yem Kanunu, 3/7/2005 tarihli ve 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi
Kanunu, 18/4/2006 tarihli ve 5488 sayili Tarim Kanunu, 31/5/2006 tarihli ve 5510
sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu, 31/10/2006 tarihli ve
5553 sayili Tohumculuk Kanunu ve bu Kanunlara dayali olarak ¢ikartilan ilgili
mevzuat hiikiimleri ile 25/4/2002 tarihli ve 24736 sayilt Resmi Gazete'de yayimlanan
Kimyevi Giibre Denetim  Yonetmeligi, 18/3/2004 tarihli ve 25406
sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tarimda Kullanilan Kimyevi Giibrelere Dair
Yonetmelik ve 4/6/2010 tarihli ve 27601 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Tarimda Kullanilan Organik, Organomineral Giibreler ve Toprak Diizenleyiciler
ile Mikrobiyal, Enzim Icerikli ve Diger Uriinlerin Uretimi, Ithalat1 ve Piyasaya

Arzina Dair Yonetmelik hiikiimleri uygulanir.” sekilde degistirilmistir.

Bir de Organik Tarmmin Esaslart ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikte
Degisiklik  Yapilmasina Dair Yonetmeligin - gecici 1 inci  maddesine;
“(2) 10/6/2005 tarihli ve 25841 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Organik Tarimin
Esaslart ve  Uygulanmasina iliskin ~ Yonetmeligin 24 iincii maddesinin  birinci
fikrasinin (a) bendinin (2) numarali alt bendine gore etiketlenen ambalajlama
materyalleri, ambalajlanan tiriiniin bu Yonetmelik hiikiimlerini karsilamasi sart1 ile
31/12/2012 tarihine kadar kullanilabilir.” fikrasi eklenmistir.
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Organik Tarimim Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Y&netmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmeligin ekinde yer alan Ek-8 islenmis Organik Gidalarn,
Mayalarin ve Maya Uriinlerinin Uretilmesinde Kullanilacak Maddeler ve Uriinler
tablosunun “1-Tasiyicilar Dahil Gida Katkilar1”  boliimiinde  bulunan “E 341

(1)” satirindan sonra gelmek lizere asagidaki satir eklenmistir.

Sadece organik iiretim yontemi ile
o tretilmesi  ve ekstraksiyon igin
E 392* | Biberiye ekstrakti | X X
sadece etanol kullanilmast

durumunda

Organik Tarimin Esaslari Ve Uygulanmasina iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasma Dair  Y&netmeligin ekinde yer alan Ek-11 Sertifika Ornekleri
tablosunun “1-Organik Tarim Miitesebbis  Sertifikas1” bolimiinde yer alan
“Su kiiltiiriic.  hayvanlari ve su Kkiltiri  hayvan driinleri” ibaresi, “Su

kiiltiirti hayvan tiriinleri” ve “Su tirtinleri” seklinde degistirilmistir.

Organik Tarimimn Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelikte Degisiklik
Yapilmasimna Dair Yonetmeligin ekinde yer alan Ek-14 Bakanlik, Tarafindan
Yetkilendirilmis Kurulustan Alinacak Yirtirliikteki Mevzuata Uygun Faaliyette
Bulunacaklarma Dair Noter Onayli Taahhiitname Ornegi’nde yer alan “Tarim
ve Koyisleri Bakanlig1” ibaresi “Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi” seklinde
degistirilmistir.

Organik Tarimim Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Y&netmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair  YOnetmelik hiikiimlerini Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakam ytirtitlir (Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Organik Tarimin Esaslar1 ve
Uygulanmasina iliskin Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik,
2011)
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2.1.4.4. Ulkemizde Organik Uriin Bilincini Gelistirmek Admna Yiiriitiilen

Faaliyetler

T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Egitim Yayim ve Yayinlar
Dairesi Bagkanligi Organik Tarim Yayin Kampanyasi ger¢eklestirmistir.  Bu
caligmada iiretimde sadece verim artisinin saglanmasi degil, ayn1 zamanda iiriin
kalitesinin yiikseltilmesi, artik sinira dayanmis tarim topraklarinin da korunmasini
amaclayan alternatif tiretim sekli olan organik tarimi iiretici ve tliketiciye tlim
yonleriyle anlatmak ve organik tarima gereken dikkati ¢cekmek, organik tarimin
yolunu agarken; tiiketici bilincini olusturmak, gida giivenilirligi ve organik {iriinlerin
saglikli oldugunu anlatmak, organik tarimla g¢evre koruma bilincinin olusturulmasini
saglamak, organik {iretim yapmak isteyen iireticileri bilgilendirmek ve organik tarim
iiretim mekanizmalarinin isleyisini tanitabilmek amaclanmistir. Organik Tarim
Yayin Kampanyas: kapsaminda gorsel yayin olarak; Organik Tarim Nedir? Neden
Organik Tarim? Gida Giivenligi Ag¢isindan Organik Tarim, Organik Ekmek, Organik
Yemek, Tarim ve Gida, Organik Tarim ve Cevre, Tiirkiye’ de Organik Tarimin
Gelisimi, Organik Tarimda Uretim Tlkeleri, Organik Tarimda Pazarlama, Tiiketici
Acisindan Organik Tarim, Gokgeada’ da Organik Tarim, Organik Tarim ve LOSEV,
Organik Tarmmin Amact Nedir? Neden Organik Uriin? basliklar1 listelenmistir.
Ayrica, konu ile ilgili ii¢ adet radyo programi hazirlanmistir. T.C. Gida Tarim ve
Hayvancilik Bakanlhigi, Egitim Yayim ve Yaymlar Dairesi Baskanligi Organik
Tarim konusundaki calismalarina devam edecegini bildirmistir. Bu baglamda;
Organik Tarim Terimler S6zligi, Organik Tarim Rehberi ve Organik Tarim Pazar
film ve spotlart hazirlanmis ve TRT GAP TV’ de EKOTARIM programi
yayinlanmistir. Bununla birlikte, Organik Siit, Organik Aricilik ve Organik
Hayvancilik (Siit Sigirciligl) konularinda ¢alismalarinin  devam ettigi belirtilmistir.
Kampanya kapsaminda hazirlanan filmler Ulusal TV kanallarina, Tarim 1l
Miidiirliikleri ve II Miidiirliikleri aracihigi ile yerel TV ve radyo kanallarina

gonderilmistir (Sanal, 2012;).
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2.2. ORGANIK GIDALAR

Organik iiriinler denildiginde  basit olarak yetistirilmesinde ve
islenmesinde genetik miihendisligin, yapay ve benzeri giibrelerin, bocek ilaglarinin,
yabani ot ve mantar oldiiriicti ilaglarinin, biiyiitme diizenleyicilerinin, hormonlarin,
antibiyotiklerin, koruyucularin, renklendiricilerin, katki maddelerinin, Kkimyasal
kaplama ve parlatict maddelerinin ve kimyasal ambalaj malzemelerinin
kullanilmadigt gida maddeleri anlagilmalidir. Organik gidalar bitkisel ve
hayvansal gidalar1 igermektedir (Bourn ve Prescott, 2002: 1; Ataseven ve Giines,
2008: 25).

Aslinda organik {irliniin tanimi ve kapsami oldukg¢a genistir. Bu alanda
oncelikle et ve siit lriinleri, ekmek, taze ve kurutulmus sebze ve meyveler,
dondurulmus gidalar, firinlanmis gidalar gibi dogal {iriinler; kozmetik yaglar,
viicut bakim iriinleri gibi dogal kozmetik {irlinler; sabun, deterjan gibi temizlik
malzemeleri; ¢ocuk bezleri, medikal bitkiler gibi saglik gerecleri; kitap, mobilya
gibi kagit ve orman iirlinleri; kirtasiye, bilgisayarlar gibi ofis gerecleri ve tekstil
tirtinleri ve dogal iplik gibi triinler akla gelmektedir (Ataseven ve Giines, 2008: 25).
Marketlerde  satilan baglica organik gida gruplarinin ise; hububat iiriinleri,
caylar, kurutulmus diiriinler, kuruyemisler, baharatlar ve diger ({iriinler ({iziim
pekmezi, tahin, ¢icek bali, zeytinyagi, siit, regeller, komposto tiirii iiriinler, bebek

mamalar1) oldugu belirlenmistir (Altug vd., 2008: 981).

2.2.1. Orgaik Uriinlerin Organik Olmayan Uriinlerle Karsilastinldiginda

Ustiin Yonleri

Organik iriinlerin, geleneksel (konvensiyonel) iirlinlere ve genetik yapisi

degistirilmis iiriinlere gore farkl iistiinliikleri bulunmaktadir.

2.2.1.1. Organik Uriinlerin Geleneksel (Konvensiyonel) Uriinlerden

Farki

Organik gidalar pestisit, herbisit veya sentetik gilibre kullanmaksizin

yetistirilen bitkiler ve hormon veya antibiyotik gibi ilaglar kullanilmadan dogal
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yemlerle beslenen hayvanlardan elde edilen et ve siit {riinlerini icermektedir.
Dolayisiyla organik gidalarin daha saglikli oldugu Onyargisi, bu gidalarin daha
disiik pestisit, daha diisiik sentetik giibre, daha yiiksek besin degeri ve
fitokimyasal igerdikleri diislincesine dayanmaktadir (Selimoglu, 2009: 1,2).

Konvensiyonel yetistiricilikte olduk¢a yaygin olarak kullanilan antibiyotikler,
diger sentetik veteriner ilaclar1 ve gelisim diizenleyici hormonlar  organik
hayvancilikta  kullanilmaz. Bu nedenle de hayvansal organik iirtinlerde bu
maddelerin kalintilar1 ya ¢ok az bulunur ya da hi¢ bulunmaz. Ayrica gida iirlinlerinde
yaygin olarak kullanilan katki maddeleri, isleme siirecinde kullanilan yardimeci
maddeler, koruyucular, tatlandiricilar, renklendiriciler ve aroma artirici maddeler
organik gidalarda kullanilmaz. Kullanimi zorunlu olan maddelerde de kullanim

miktarlar1 ¢ok sinirlidir (Kaplan, 2009: 33).

Ustelik organik iiriinler konvensiyonel iiriinlere gore daha fazla mineral,
vitamin  ve insan saghigi agisindan son derece Onemli olan antioksidantlari
icermektedir (Citak ve Sonmez, 2006: 145). Oysa suni giibrelerle beslenen bitkiler
sagliksiz, toksik etkiler ortaya ¢ikaran maddeler igermektedir. Bu bitkilerden elde
edilen besinler tiiketildiginde de saglik sorunlari arttigr ileri stiriilmektedir
(Karaarslan ve Ozen, 2009: 17). Ornegin organik olmayan gida iiriinlerinin
insanlarda mide, kalin bagirsak ve pankreas kanseri, 16semi, sperm sayisinin
diistikliigli ve cinsel hastaliklar, erken dogum ve dogustan bozukluklar, emzirme
siiresinin  kisalmasi, sa¢ dokiilmesi ve deri sorunlari, mutasyon (genlerde
degisiklikler), astim alerjisi ve goz hastaliklarina neden oldugu diisiiniilmektedir (Ak,

2004: 491).
2.2.1.2. Organik Uriinlerin GDO’lu Uriinlerden Farki

Biyoteknoloji yontemleri kullanilarak gen veya genlerin bir organizmadan
diger bir organizmaya aktarilmasiyla yada organizmanin gen diziliminin
degistirilmesiyle kendi dogasinda bulumayan bir 6zellik kazandirilan organizmaya
genetigi degistirilmis organizma (GDO) denilmektedir (Bildirici, 2008: 3; TAF
Preventine Medicine Bulletin, 2008: 456).
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Genetik miihendisligi, yiyecegin temel dogasini degistirmekte ve insan
gidasmin bir parcasi olmayan organizmalardan materyal kullanmaktadir. Uzun
siireli testler bulunmadigindan dolayr bu yiyeceklerin giivenli olup olamadiklari
bilinememektedir (Gok, 2008: 26). Ancak gen degisikliginin tirlinlerde bir takim
zararli madde kalintilarinin birikmesine neden olacagi, ayrica genetik olarak
degistirilmis iriinleri tiiketen insanlarda yabanci gene karsi toksik ve alerjik
reaksiyonlarin olusabilecegi veya mevcut alerjik reaksiyonlar1 siddetlendirebilecegi
savunulmaktadir. Ornegin yemlik bir transgenik musir ¢esidinin sindirim kanalinda
yavag par¢alanmasi nedeniyle alerjik belirtiler goriilebilmektedir (Bakirci, 2005: 74;
Gok, 2008: 27).

Ayrica antibiyotiklere direncli genetik materyal tasiyan GDO’lu besinlerin,
insan bagirsagindaki bakterilere bu genetik materyali gecirme riski icermektedir.
Boyle bir aktarimda, bu giin birgok hastaligin tedavisinde kullanilan antibiyotiklerin
etkisiz kalma ihtimali s6z konusudur (TAF Preventine Medicine Bulletin, 2008:
458). Diger bir ifade ile genetik miihendisligi liriinlerinin antibiyotige direngli genler
tasimas1 ve hastalik nedeni olabilecek bakteriler tarafindan alinmasi durumunda,
insan saglhigl acisindan zamanla bu direngli bakterilerle savagmak olanaksiz hale
gelebilmektedir. Japonya’da GDO’lu bakteri tarafindan {iretildigi anlasilan
“tryptophan”a (insan viicudu ig¢in gerekli olan bir tiir amino asit) bagh oldugu
anlasilan bir sendrom nedeniyle 37 kisi 6lmiis, 1500 kisi kismen fel¢ gegirmis, 5000
kadar kisi de gecici olarak is goremez hale gelmistir (Gok, 2008: 27).

GDO’lu trtinlerin diger bir sakincasi, gida iiriinlerine aktarilan transgenlerin
baz1 besin degerlerinin diizeyini artirirken digerlerinin diizeyini azaltarak gidalarin
besinsel ozelliklerini degistirebilmesidir ( Bildirici, 2008: 9). Ustelik transgenik
triinlerin sahte tazelikleri tiliketicileri yanlis yonlendirebilmektedir. Uzun raf omri
olsun diye genetik olarak modifiye edilmis olan lezzetli goriiniislii, parlak kirmizi
renkli bir domatesin hasat zamani1 ¢abuk ¢iirlimesi bu kandirmacaya bir 6rnektir.
Buna ek olarak, bu domates 6-8 hafta sonunda halen giizel goriinebilmesine ragmen

tad1 ve besin degeri azalmis olabilmektedir (Gok, 2008: 27).
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Transgenik iirlinler etik acidan da problemlere neden olmaktadir. Genetik
olarak degistirilmis bitkiler olarak tanimlanan transgenik bitkiler normal kosullarda
olusmasi beklenmeyen gen kombinasyonlarina sahip olduklarindan virus, bakteri,
hayvan ve bitkilerden transfer edilen genleri igerebilirler (Yesilbag, 2004: 158).
Dolayistyla aktarilan genin tiiketici tercihleri disinda olmast muhtemel
goriinmektedir. Ornegin balik geninin vejeteryan iiriinlerinde kullanilmasi, Yahudi
ve Miislimanlarin dini inanglar1 geregi olarak istenmeyen domuz geninin yiyecek

tirtinlerinde yer almasi ihtimali bulunmaktadir (Gok, 2008: 27).

Genetik olarak degistirilmis organizmalar ayn1 zamanda diinyada
biyocesitliligi sona erdirecek bir tehdit olarak diistiniilmektedir (Yesilbag, 2004:
157; Bildirici, 2008: 9).  Transgenik  irlinler, bulunduklar1 c¢evrede bitki
sosyolojisinin bozulmasina, dogal tiirlerde genetik ¢esitliligin kaybolmasina,
ekosistemdeki tiir dagilimmin ve dengenin bozularak genetik kaynaklari olusturan
yabani tiirlerin dogal gelisimlerinde sapmalara neden olur. Kisaca transgenik olarak
da adlandirilan bu {riinler insan ve hayvan saghigi, gida giivenligi, biyolojik
cesitlilik, gen, cevre ve sosyo-ekonomik yapi iizerinde risk olusturmaktadir. Oysa

biitiin bu etkilere organik trilinlerde rastlanmaz (Tunalioglu, 2004: 2).

2.3. TUKETICILERIN ORGANIiK URUNLERI SATIN ALMA
ALISKANLIKLARINI ETKILEYEN FAKTORLER

Organik yiyecekleri satin alma davranigini birgok faktor etkiler. Organik gida
satin almada ¢evre endisesinden ¢ok yiyeceklerdeki ilag kalintilar1 daha 6n plandadir.
Cocuk sagligi da onemli bir diger faktordiir. Organik {iriin almak bazi tiiketiciler
i¢in hayatin bir pargasidir ve bir kisim i¢in de ideoloji ve deger sistemi olarak kabul
edilir. Organik iiriin isareti, dogal liretim, sagliga ve ¢evreye duyarl kalite anlayisi,
cezp edici Uriin kalitesi ve fiyat, satin almada etkili olan faktorlerdir. Organik
gidalara geleneksel gidalardan daha fazla 6deme isteginin olmasi, organik iiriin
pazarinin basaris1 olarak kabul edilir. O halde organik gida tiiketici profilili su

sekilde kategorize edilebilir (Bourn ve Prescott, 2002: 2,3):

1. Cevreye duyarh olanlar,
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2. Gidalardaki kimyasal kalintilar i¢in endise duyanlar,
3. Modern tarimla ilgili hiimanistler,
4. Modern iiretim Uriinlerinin daha iyi ve lezzetli olduguna inananlar.

Yukarida bahsedildigi gibi tiiketicilerin organik iriinleri satin almalarim
etkileyen pek c¢ok olumlu faktér séz konusu olmakla birlikte satin almalarin
engelleyen olumsuz faktorler de bulunmaktadir. Bu faktorleri iki baslik altinda ele

almak mumkiindur.

2.3.1. Tiiketicilerin Organik Uriinleri Satin Alma Alskanhklarim
Etkileyen Olumlu Faktorler

Organik gidalar hakkinda genel diisiince, geleneksel gidalardan daha saglikli
olduklar1 yoniindedir. Genelde tiiketicilerin organik gidalar1 tiilketme ve satin alma
kriterleri bu gidalarin daha lezzetli ve taze olmasidir (Shepherd vd., 2005: 354).
Tiiketiciler arasinda saglikli gida tiikketimine ve ¢evreyi korumaya verdikleri 6nemin
giderek atmasi ile de organik iriin tiiketimi artmaktadir (Demiryiirek, 2004: 63).
Diger faktorler ise organik {irlinlerin besinsel degerlerinin diger geleneksel yontemle
yetistirilen iirlinlere gore daha yliksek olduguna yonelik inang ile organik {irlinlerin
hormon ve kimyasal ila¢ kalintis1 igermemesidir. Bu nedenle organik gidalar daha
pahali olmalarina ragmen organik etiketi bazi durumlarda tiiketici i¢in besleyici
degerden bile daha fazla nem tasimaktadir. Buna en iyi Orne8i organik bebek
tiriinleridir (Selimoglu, 2009: 5). Organik {iriinlerin tercih edilme nedenlerini

asagida oldugu gibi siralanabilir.
2.3.1.1. Organik Uriinlerin Cevre Dostu Olmasi

Kaynaklarin bilingsizce kullanilmasi ve kirletilmesiyle birlikte ¢evre konusu
diinyanin birinci oncelikli sorunlar1 arasinda yer almaya baslamigtir. Diinyada var
olmamiz ve neslimizin devami i¢in hizla bozulmakta olan ekolojik dengenin tekrar

ele alinip ¢evre sorunlarmin ¢éztimlenmesi gerekmektedir (Balkan, 2008).
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Cevre bilinci olan tiiketiciler, ¢evre kirliliginin yasamsal Oneme sahip
oldugunu, oOnlenmezse ciddi problemlerle karsilacagini bilmektedirler. Organik
triinlerin de iiretim, isleme, dagitim ve pazarlama sathalarinda c¢evreye dost bir
politikaya sahip oldugunun farkindadirlar. Bu nedenle ¢evreye ve hayvan sagligina
duyarl bireyler organik iiriin tiiketmeye yonelmislerdir (Canavari vd., 2002: 228;

Sarikaya, 2007: 122; Kacur, 2009: 254).

Bir¢ok iilkede bilinglenerek orgiitlenen iiretici ve tiiketiciler, dogay1 tahrip
etmeyen yontemlerle insanlarda zehirli etki yapmayan tarimsal iirlinleri iiretmeyi ve
tilketmeyi tercih etmektedir (Bakirci, 2005: 74). Nitekim Schifferstein ve Ophuis
(1998) tarafindan Hollanda’daki organik gida tiiketiminin saglikla ilgili yaninin
arastirlldigl ¢alismada organik gida satin alma kararimi etkileyen faktorler arasinda
sagliksal ve cevresel faktorlerin 6nemli oldugu goriilmiistiir. Azinlikta kalan organik
gida alicilart i¢in saglik daha 6nemli iken biiyiik bir kisim i¢in organik gida aliminda
cevresel sebeplerin 6n planda oldugu bulunmustur (Aktaran: Bourn ve Prescott,

2002: 3).
2.3.1.2. Organik Uriinlerin Besinsel Degerlerinin Yiiksek Olmasi

Organik iiriinlere karsi ilgi artisinin nedeni, bu iriinlerin daha saglikli ve
besin icerigi bakimindan daha zengin olmasidir. Tiiketiciler {irlinlerin goriiniisiinden
ziyade besleyicilik Ozellikleri ile insan saglhigina olan etkilerine dikkat etmeye
baslamislardir (Citak ve Soénmez, 2006: 145). Ciinkii organik {iriinlerin
konvensiyonel iiriinlere gore daha fazla miktarda Fe, Mg, P ve vitamin C; daha
diisiik miktarda nitrat ve agir metaller igerdigi bilinmektedir. Protein igeriklerinin
diisiik olmasina ragmen, protein kalitelerinin daha yiiksek oldugu da bulunmustur
(Hanoglu vd., 2006: 151). Organik giibre uygulamasi1 sonucunda da misir bitkisinde
bitki kuru agirligi, bitki azot icerigi ve bitki azot aliminin arttigi tespit edilmistir
(Y1ldiz ve Bilgin, 2006: 97). Bourn ve Prescott’un (Aktaran, 2002: 7), yapilmis
arastirmalardan (Brandt ve Beeson, 1951; Swanson vd., 1940; Leong, 1939;
McCarrison ve Viswanath, 1926) yola c¢ikarak organik ve konvensiyonel yolla
iiretilen yiyeceklerin besinsel degerlerini karsilastirdiklar1 calismada da kayda deger

bulgulardan bahsetmislerdir. Ornegin tath patateslerde A vitamini ile bugday ve
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arpada B vitamini seviyesinin incelendigi bir ¢alismada organik temelli giibrelerle
yetistirilen bugdaymn kimyasal olarak giibrelenen toprakta yetistirilenlerden daha
yiiksek seviyede A vitaminine sahip oldugu ve arpanin da kimyasallarla miidahale
edilen toprakta yetistirilenlerden %15 daha yiiksek B vitamini seviyesine sahip

oldugu saptanmustir.

Hayvansal iiriinler ve insan saglhigi arasinda da oOnemli bir iliski soz
konusudur. Uriinlerin saglikli bir hayvandan elde edilmesi insan sagligin1 dogrudan
etkilemektedir (Aktaran: Kavas ve Kavas, 2009: 94). Ozellikle et, siit ve yumurta
gibi hayvansal kaynakli iiriinlerin bebek ve cocuklarin zihinsel ve bedensel
gelisiminde biiytik katkilarinin olmasi nedeniyle gelismis iilkelerde bitkisel iiriinlerde
oldugu gibi hayvansal iirlinlerde de organik {iriinlere talep artmistir ( Yesilbag, 2004:
160). Nitekim yapilan arastirmalarda meraya dayali besicilik yapilan yorelerede
yetistirilen besi hayvanlarindan elde edilen organik etlerde konjuge linoleik yag asidi
ve toplam n-3 c¢oklu doymamis yag asitleri orant entansif olarak {iretilen etlerden
daha fazla bulunmustur (Oneng vd., 2006: 15; Alapala ve Unal, 2009: 72). Organik
siitte antikansorojen olarak kabul edilen konjuge linoleik asit, A ve E vitaminleri

daha yiiksek bulunmustur (Alapala ve Unal, 2009: 67).

Ayrica Larsen ve arkadaglarinin (1999) insanlar tizerinde yaptiklar1 arastirma
da kayda degerdir. Caligmada organik gida endiistrisinde yer alan erkeklerin
(¢iftciler, tiiketiciler) sperm kalitesiyle, diger endiistri ya da c¢alisma alanlarindaki
erkeklerin sperm Kkalitesini kiyaslanmistir. Diger bir ifade ile organik giftciler ve
tiketicilerle organik olmayanlarin sperm kaliteleri kiyaslanmistir. Organik
ciftcilerin, daha yiiksek sperm yogunluguna sahip oldugu bulunmustur (Aktaran:
Bourn ve Prescott, 2002: 17).

2.3.1.3. Organik Uriinleri Uretim Seklinin Gida Giivenligine Katkisi

(Hormon, ila¢ Kalintis1 vb. icermemesi)

Tiiketicilerin biiyiik ¢ogunlugu yiiksek olasilikla tarim ilaci, hormon ve diger
kimyasal kalintilar nedeniyle gelecekte saglik sorunlari ile karsilasabileceklerini

diisinmektedir (Akgiingdr v.d., 1999: 58). Ustelik onlar, un ve unlu mamuller
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disinda diger tiim gida maddelerinde kalintilarin olduguna inanmaktadir. Ozellikle
dogal iiretim mevsimi disinda iiretilen Ttriinlerde (sera ve ortii altinda yetistirilen
iriinler) saglik agisindan Onemli boyutlarda kalintt bulunduguna inanilmaktadir
(Akglingdr v.d., 1999: 81). Ayrica genetik modifikasyona ugramis tohum
kullaniminin risklerinden de c¢ekinilmektedir (Aksoy, 2001: 4). Dolayisiyla
tiikketicilerin siklikla saglik problemlerinden bahsetmeleri onlarin ekolojik iiriinlere
olan taleplerini artirmistir. Az yada hi¢ bocek zehri kalintilart olmadan biiylitilmiis
organik besinleri tiiketme istegi de organik gidalar tercih etmede onemli bir sebep

haline gelmistir (Bourn ve Prescott, 2002: 22,23).

Ciinkli bliylime faktorii olan antibiyotikler, yem katki maddeleri, degisik
kimyasallar, birim alanda verimliligi artirmada 6nemli sonuglar vermistir. Ancak
kullanilan bu maddelerden bazilari1 {iriin {izerinde kalinti birakarak insan saligin
olumsuz etkilemistir (Kavas ve Kavas, 2009: 94). Beslenme icin gerekli olan besinler
cesitli kalintt maddeleriyle kontamine oldugunda saglik acisindan 6nemli problemler
olusturabilmekte ve potansiyel risk teskil etmektedir. Tiiketici saglhigi agisindan
riskler olusturan ilag ve ilag benzeri maddelerden antibiyotikler, dezenfektanlar,
hormonlar, pestisitler, radyoaktif izotoplar, agir metaller gibi cesitli kimyasal
maddeler besinlere karisarak insan sagligini olumsuz etkilemektedir (Tongug vd.,
2008: 61). Uriinlerdeki bu zararlh maddelerin olumsuz etkileri anlasiimaya
baslandiktan sonra tiiketiciler se¢im ve tercihlerini tamamen organik kosullarda

yetistirilen iirlinler yoniinde kullanmaya baslamislardir (Bakirci, 2005: 74).

Nitekim Leclerc ve arkadaslari (1991) ile Mercadante Rodriguez-Amaya
(1991) arastirmalarinda konvensiyonel tarimda yliksek nitrojen uygulamalarmin
beta-karoten seviyelerini azaltabilecegi ve bazi bocek oldiiriicti ilag kullanimlarinin
da bazi ekinlerde diisiik beta-karoten seviyelerine neden olabilecegine dair ipuglari
bulmuslardir (Aktaran: Bourn ve Prescott, 2002: 16). Ayrica fosfatl giibre kullanimi
ve atik sularla tarim alanlarinin sulanmasi gibi uygulamalarla bitkilerde ve suda
kadmiyum degeri artarak sinir degeri astig1 takdirde bag dokusu kanseri, kemik
hastalig1 ve kronik ishale yol acabilmektedir. Tarim ilaci olarak kullanilan DDT ise

topraktan besinlere gecmekte ve yag dokusunda birikerek et ve siit tiikketimi i¢in risk
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olusturmaktadir. DDT &zellikle sinir sisteminde tahribat yapmakta, anne karnindaki
bebegin gelismini bozmakta, anne siitiinde dahi bulunabilmektedir (Evrensel, 2001:
32,33). Biligsiz ve asir1 azotlu giibreleme de kanserojen madde birikimine yol
acabiliyor. Havug, turp, salgam 1spanak, marul, lahana gibi sebzelerde biriken nitrit
ve nitratin izin verilen sinir degerleri astigt gozlenmistir. Nitrat insan sindirim
sisteminde nirite ve yine sindirim sisteminde ve gidalarda kanserojen olarak
bilinenen nitrozaminlere doniiserek kanserojen etkilerde bulunmaktadir. Nitratin
indirgenmesi ile olusan nitrit bebeklerde kandaki hemoglobinin methemoglobine
doniigiimiine neden olarak kanda oksijen tasinmasi engellenmekte ve mavi bebek
hastalig1 ortaya ¢ikmaktadir. Nitrat kiiciik c¢ocuklarda da kanin oksijen tasimasini
engelleyerek ciddi saglik sorunlarina neden olmaktadir (Atilgan vd., 2007: 41;
Evrensel, 2001: 33). Organik iirlinlerde ise insan sagli1 i¢in zararli olan pestisit

kalintis1 ve nitrat birikimi daha az bulunmaktadir ( Citak ve Sonmez, 2006: 145).

Kisaca kazalar ve yanlis ilag kullanimi1 disinda tarim ilaglar ile insanlarin
temasi; ila¢ retimi, tasima, depolama, kullanma ve ilag¢ kalintis1 igeren iiriinlerin
tilketimi sonucunda olmaktadir. Tarim ilaglar1 insan viicuduna agiz, deri veya
solunum yoluyla girmektedir. Tarim ilaglarinin insanlar tizerindeki etkileri fetal
yasamdan itibaren baslamakta ve bu ilaglar plasentadan fetiise gegcmekte, bunun
sonucunda diisiikler, sorunlu ¢ocuk dogumlar1 goriilmektedir. Plesantaya gegen
tarim ilaglar1 fetiisiin sinir sistemi ve karacigerinde yerlestigi goézlenmistir. Tarim
ilaglarinin bir boliimii etkilerini dogrudan dogruya periferal ve merkezi sinir sistemi
lizerinde gdsterek organizmanm yasamini tehdit etmektedir (Ogiit vd., 2009: 5;

Topguoglu, 2009: 2).

Kullanilan ilaglarin ve uygulama seklinin denetlenmesine ragmen elde edilen
hammadde ve islenmis gida iirlinlerinde ¢esitli diizeylerde tarim ilac1 kalintisinin
bulunmasi1 miimkiindiir. Tarim {riinlerinin gida olarak islenmesi siirecindeki yikama,
kabuk soyma, 1s1l islem, muhafaza, 1sinlama, mikroorganizmalar ile parcalama ve
baz1 katki maddelerinin ilavesi sonucunda tarim ilacit kalintilarinda azalma oldugu
fakat tamamen ortadan kalkmadigi ifade edilmektedir. Su ile yikamada taze

fasulyedeki malathion kalintisin1 % 96.0 oraninda azalirken, seftalide ayni etkin
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madde % 38.040.0 oraninda azalmaktadir. Yikama isleminde ayn1 tarim ilaci
kalintisinin azalmasindaki etkisi iirlin ¢esitlerine gore degismektedir. Yikama islemi
ile kontakt etkili ilaglar uzaklastirilabilmektedir. Fakat sistemik etkili (iirlinlin i¢ine
kadar yerlesmis) ilaglarin etkisi yikama ile giderilememektedir. Kabuk soyma islemi
kontakt etkili tarim ilac1 kalintilarin1 uzaklastirmada ¢ok etkili bir yontemdir. Yine
ayni sekilde sistematik etkili ilaglar1 uzaklastirmada o kadar etkili degildir. Haslama,
farkl1 kosullarda muhafaza, pisirme, pastorizasyon ve sterilizasyon gibi 1sil
islemlerin tarim ilact kalintilarin1 6nemli diizeyde azalttig1 fakat tamamen ortadan
kaldirmadig bildirilmektedir (Ogiit vd., 2009: 6). Oysa organik yiyeceklerdeki bdcek
zehri kalintilart tizerine ¢ok az sayida uluslar arasi kabul edilebilir veri bulunmakla
birlikte baz1 ireticiler ve biiyiik sirketler, organik iiretimde, marketlere satis
yapabilmek i¢in ya da kendi iiriinlerinde kalint1 olmadigint dogrulamak icin testler
yaptirmaktadir. Ornegin; 1988’den 2000’e kadar Zespri International Sirketi
(Richardson, D., Zespri International, bireysel goriisme, Subat 2000). Yeni
Zelanda’da, her organik sertifikalanmis meyve bahgesinden kiviyi test etmis ve

higbir kalint1 bulamamistir (Aktaran:Bourn ve Prescott, 2002: 23).

Tarim uygulamalarinda oldugu gibi hayvan beslenmesinde kullanilan
hormon, antibiyotik gibi yem katki maddeleri de hayvansal {iriinlerde kalinti
birakmakta ve bu iirlinleri tiiketen insanlarda onemli saglik sorunlarina neden
olmaktadir. Nitekim ineklere enjekte edilen “Bovine Somatotropin” (BST) hormonu
siit verimini artirmakta, yemin etkin kullanimi ile hizli biiylime ger¢eklesmektedir.
BST uygulanmis ineklerde mastisit gelisebildigi ve enfeksiyonun tedavisi sirasinda
verilen antibiyotiklerin siite gegebilecegi konularinda endiseler bulunmaktadir
(Yesilbag, 2004: 160,161). Biiylimeyi hizlandiric1 olarak kanath (tavuk, hindi vb.)
yemlerine katilan organik arsenik bilesikleri de cilt ve akciger kanseri, kalp damar
sistemi hastaliklarina neden olabilmektedir (Evrensel, 2001: 32). Bir ¢alismada da
yogun tarim uygulamalar1 yapilan bolgelerde inek siitiinde kabul edilebilir diizeyin
6-13 kat1 kalint1 saptanmis ve kalint1 igeren gidalarla sagliksiz beslenme nedeniyle
anne siitii 6rneklerinde inek siitline oranla daha yiiksek diizeyde tarim ilac1 kalintisina
rastlanmistir. Yumurta tavuklarinin tavuk yan triinleri ile beslenmeleri sonucunda

yumurtalarda da salmonella goriilmiistiir (Ak, 2003-2004: 26).
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Pestisidlerden ve kimyasal kalintilardan sonra gida giivenligini sarsan bir
diger ¢cok onemli konu, genetigi degistirilmis organizmalar (GDO)’dir. GDO igeren
tarimsal ve hayvansal triinler de konvensiyonel iiriinlerde oldugu gibi toplum saglig
icin tehdit olusturmaktadir. Bitkilere yerlestirilen yeni genler alerjik reaksiyonlara
sebep olabilmektedir. Kars1  direng¢ kazanmis olan GDO’lu firiinler, insan
viicudundaki bakteri dengesini olumsuz yonde etkileyerek, zamanla antibiyotik
tedavisinin sonu¢ vermemesine yol acabilmektedir. Ayrica bu {iriinler insan sagligini
heniiz bilinmeyen sekillerde de etkiliyor olabilir (Dingel, 2004: 23; Yimsel, 2009: 9).
Bu nedenle genetik yapisi  degistirilmis hayvanlar ekolojik tarimda
kullanilmamaktadir. Hayvan beslemede de genetik yapisi degistirilmis ve Kimyasal
islem gormiis yemler yerine ekolojik olarak iiretilmis yemler kullanilmaktadir.
Ayrica otobur hayvan besinlerine hayvansal yag ve hayvansal yan iriinler
katilmamaktadir. Hayvanlarda biiyiimeyi hizlandirmak, yemden yararlanmayi
artirmak amaciyla hormon ve antibiyotik benzeri maddeler kullanilmamaktadir.
Kanatlilarda yumurtay1r ve yumurta sarisini artirict yada kalite diizenleyici sentetik

maddeler kullanilmamaktadir (Ak, 2004: 26).
2.3.1.4. Organik Uriinlerin Daha Lezzetli Olmasi

Tiiketiciler arasinda her zaman organik {irliniin tadinin, renginin, aromasinin
daha iyi olduguna dair bir kani bulunmaktadir. Bu da organik gidanin tercih
edilmesinde onemli bir kriter olarak goriilmektedir ( Shepherd vd., 2005: 352; Tolay
ve Sonmez, 2006: 80). Duyussal kalite ile ilgili 6zellik, organik iiretimin kaynaginin
ozelligi ve iklim, toprak, hasat mevsimi, ve diger biiyiime kosullarindan etkilenir. Bu
ozellikler “liretim kaynaklarina”, “organik {ireticilere” veya “organik ciftliklere”,
diger bir ifade ile biiyiime kosullarina bagli olarak degisiklik gosterir. Giibreleme

cesitleri yiiziinden algisal farkliliklar olsa bile, bunlar toprak, iklim ve diger

faktorlerden daha az dikkat ¢ekici olabilmektedir (Bourn ve Prescott, 2002: 19).

Ancak ayrim testleri ile belirli duyumsal kalitelerin yanitlarin1 6lgen
calismalar, devamli sonug iirlitmekte basarisiz olabilmekte ve ayni zamanda anlam
cikartmas1 zor olan sonuglar iiretmektedir. Ornegin; Weibel (1999) organik

elmalarin biitiinlesmis tarladaki elmalardan daha yiiksek duyussal sonuca sahip
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oldugunu bulmasina ragmen bunun anlamini bilmek zordur. Porretta (1994)
tarafindan organik ve siradan domatesler arasindaki ayrimin incelendigi ¢alismada
siradan iiretimlerin renk ve dogal tatta daha iyi oldugu agiklanmistir. Buna karsilik
Vogtmann (1993) organik 3 domatesten 2’sinde daha yiiksek tat kalitesi oldugunu
bulmustur. Daha acgik bir sonu¢ Johansson (1999) tarafindan elde edilmistir.
Egitilmis heyetin degerlendirdigi organik ve siradan domateslerin farkli 6zelliklerine
dair bir calismada eksi, tatlh ve aci1 tatta hicbir farklilik bulamadi fakat organik
domateslerin daha az dayanikli daha az sulu ve kirmizimsi oldugu bulunmustur. Bu
ayni grup ayni zamanda organik ve siradan 2 sezonda yetisen havuglart da
karsilastirmistir. Sonuglar; az tutarli bir durum gostermistir. ilk y1l organik havuglar
daha az tatliliga, gevreklige ve lezzete sahip ama daha dayanikli bulunmustur.
Agizda kalan tatta ve acililikta hicbir fark gériilmemistir. Ikinci yil gene daha saglam
ve daha az lezzetli ama daha fazla agizda tat biraktigi duyumu alinmigstir. Tatlilikta,
acilikta ve gevreklikte de higbir fark bulunmamistir (Aktaran: Bourn ve Prescott,
2002: 19). Tiirkiye’de yapilmis arastirmalar arasindan Tiirk ve Karabayir’in (2001)
arastirmasinda organik yetistirilen incirlerin inorganik yetistirilen incirlere gore
ozellikle kabuk yapisinda, tat ve goriinimde daha iistiin olduklari, daha olumlu
ozelliklere sahip olduklar1 saptanmistir. Mercan ve Copur (2006) tarafindan yapilan
calismada hammaddelerde ve elde edilen domates sularinda fiziksel (suda ¢oziiniir
kuru madde, pH, renk, kuru madde, ham protein), kimyasal (asitlik, tuz, vitamin C,
likopen, karoten, indiregen seker, toplam seker, ham protein, nitrit, nitrat), ve
duyusal analizler yapilmis. Yapilan duyusal degerlendirmeler sonucunda en fazla
begeniyi organik organik giibreleme yapilarak ve tarim ilact kullanilmadan
yetistirilen domatesler ve bu domateslerden iiretilen domates suyu almistir. Altug ve
arkadaglarmin (2008), organik gidalarin ¢esitleri, duyusal kalitesi ve tiiketici
tercihleri konusunda yaptiklar1 calismada Ege Universitesi Fen Fakiiltesi Biyokimya
Boliimii 6grencisi olan 44 panelist ile eslenmis kiyaslama testi gerceklestirilmistir.
Elde edilen verilere gore siit 6rnekleri arasinda duyusal acidan 6nemli diizeyde
farklilik bulundugu ve organik siitiin konvansiyonel siite kiyasla daha yiiksek oranda
tercih edildigi belirlenmistir. Katilimcilarin =~ %47’sinin organik gidalar1 dogru

olarak tanimlamislar ve %98’1 organik ve konvansiyonel gidalar arasinda duyusal
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olarak fark bulmuslardir. Alapala ve Unal’m (2009) arastirmasinda da organik etler

daha sulu, yumusak ve lezzetli bulunmustur.

Diger taraftan daimi tliketiciler arasinda organik iirliniin tadinin daha iyi
olduguna dair bir kani goriilebilir. Bunun nedeni tiiketicinin, eskiye oranla
konvensiyonel olarak yetistirilen yas meyve ve sebzenin tadi ve saglik yoniinden
giivenirliginin azaldigina yonelik diislincesinden kaynaklanabilir (Akgilingér vd.,
1999: 81). Gozden gegirilen duyumsal ¢alismalardan ikisi bunlar1 dogrulayan bir
sonu¢ vermistir. Hem Schutz ve Lorenz (1976) hem de Johansson ve arkadaslari
(1999) organik ve siradan sebzelere karsi tiliketicilerin tercihleri hakkinda bilgileri
gozden gegirmislerdir. Her iki ¢aligmada da etiketsiz olan ayn1 yiyecege gore organik
olan etiketli bir tiretimin tercih sayisinda artis oldugu bulunmustur. Boylece her iki
calismada tiiketicilerin organik {iretime karsi iistiin testle alakali beklentilerinin
oldugu belirtilmistir. Bu ¢aligmalar etiketin yiyecek kabul edilebilirligine etkisini
kanitlamakta ve tiiketicilerin gercek tercihini ve beklentilerini etkilemektedir.
Organik iiretimin lezzetteki giicliiliigiine olan popiiler inanistaki diger bir sebep ise
organik iiretimin tazeligine duyulan giivendir (Aktaran: Bourn ve Prescott, 2002:

19,21).

2.3.2. Tiiketicilerin Organik Uriinleri Satin Alma Ahskanhklarim
Etkileyen Olumsuz Faktorler

Tiiketicilerin organik gidalar satin almamalarin baslica nedenleri; ¢ok pahali
olmasi, az bulunur olmasi, liriin sayisinin sinirli olmasi ve satilan magaza azligi
(stipermarketlerde yoksa), goriintislerinin ¢ok hos olmamasi, kullandiklar1 gidalarin
organik gidalardan daha 1iyi oldugunu diisiinmeleri, organik terimine olan
yabanciliklari, sertifikasyona ve organik logolara olan yabanciliklaridir (Bourn ve
Prescott, 2002: 3; Demiryiirek, 2004: 68). Ayrica organik gidalar hakkinda olumlu
davraniglar1 olan insanlarin ¢cogunlugunun onlar tercih etmemeleri de tutumlariyla
davraniglar1 arasinda bir ¢eliskinin oldugunu gostermektedir. Bu ¢eligkilerin gercek
anlamda gosterdigi, tliketicilerin organik iiriinleri 6nemli satin alma kriteri olarak
gormemeleridir ( Shepherd vd., 2005: 352). Ulkemizde de tiiketiciler ekolojik

triinlerin Ozellikleri, tiretim teknikleri, ¢evre korumadaki rolii ve iirtinlerin saglik
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degerleri hakkinda yeterli bilgiye sahip degildir (Aksoy, 2001:5). Organik iirlinlerin

tercih edilmeme nedenlerini asagida oldugu gibi siralanabilir.

2.3.2.1. Satis Noktasimin Uzak Olmasi veya Organik Uriinlerin Her

Yerde Bulunamamasi

Gidalara ulagilabilirligin zorlugu ve mevsimlik olmalari, uygun perakende
marketlerin kurulmasini zorlastirmaktadir (Soler vd., 2002: 670). Her ne kadar biiyiik
sehirlerde butik tarzi ekolojik iiriin satan birkag magaza, bazi siiper marketlerde 6zel
standlar ~ yer alsa da hala tiiketicilerin bu {iriinlere ulagsma gii¢liigli devam

etmektedir (Kayahan, 2001: 26).

Hutchins ve Greenhalgh (1997), tiiketicilerin “’organik’’ kelimesine olan
tereddiitlerine ragmen bu iiriinlerin “’¢cevre dostu’’ olmalar1 nedeniyle daha genis bir
bicimde pazarlanabilece§ine vurgu yapmislardir. Bu arastirmacilar, tiiketicilerin
kafasindaki karigiklig1 gidermek i¢in biitiinciil bir pazarlama stratejisinin gerekliligini
srarla tavsiye etmiglerdir. Diikkan tipi, dilkkanin konumu organik iiriin alimim
etkileyen bir baska faktordiir ve organik gidalarin yetistirildigi yerleri anlamada
onemli yere sahiptir. Organik yiyeceklerin diinya genelinde dagitiminda c¢esitli
metotlar kullanilmaktadir. Buna direk iireticiden tiiketiciye aktarim da dahildir.
Bunlardan bazilar1 saglikli gida diikkanlari, siipermarketler ve gida kooperatifleridir.
Benzer dagitim metotlar: lilkelere gore degisebilmektedir. Yeni Zelanda da organik
gida direk olarak {reticiden tiiketiciye saglikli gida marketleri yoluyla
ulastirilmaktadir. Giliniimiizde bazi siipermarketler organik gida stoklama yoluna
gitmistir. Ciinkii tiiketici ilgisi son zamanlarda 6nemli Ol¢lide artmistir (Aktaran:

Bourn ve Prescott, 2002: 4).
2.3.2.2. Fiyatimin Yiiksek Olmasi

Organik gidalarin, tiiketiciler agisindan en biiylik olumsuzlugu siiphesiz fiyat
farkidir. Organik gidalarin konvansiyonel gidalara kiyasla ¢ok az cesit ve sayida
bulundugu ve fiyatlarinin konvansiyonel gidalara kiyasla 2 ila 10 kat daha

yiiksek oldugu saptanmustir. Incelenen marketlerin pek ¢ogunda satisa sunulan
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organik gidalarin tiiketicilerin dikkatini ¢ekmeyecek raflarda yer aldigi da

gozlenmistir (Altug vd., 2008: 981).

Organik triinlerin satig fiyatlarinin diger iirlinlere gore daha yiiksek
olmasinin nedenleri; bu drlinlerin {iretiminde ¢esitli kiiltiirel islemlerin insan
emegine dayali olmasi, organik tiretimin ilk yillarinda meydana gelen disiik
verimlilik, tiriin ve gelir kaybi, organik iiriinler i¢in kontrol ve sertifikasyon
siirecindeki masraflardir (Ataseven ve Giines, 2008: 29). Tiim bu ek islemlerden
dolay1 meydana gelen yiiksek iiretim maliyetleri ve perakendecilerin yliksek kar elde
etme istegi, organik gida trilinlerinin fiyatlarini artirmaktadir. Bu da tiiketicilerin
O0demeyi goze aldiklari fiyattan daha pahali olmasina neden olmaktadir. Bu nedenle
ancak gelir seviyesi arttik¢a sertifikali olan iriinler i¢in fazla 6deme isteginde artis
goriilmektedir (Soler vd., 2002: 670,683). Organik iiriiniin tarla fiyat1 ile market
fiyat1 arasindaki bliylik fiyat farki, dogrudan satig zincirlerinin kurulmas: ile
azaltilabilir ( Agi, 2006: 4). Boylece daha cok tiiketici organik tirlinleri tercih
edebilir.

2.3.2.3. Dis Goriiniisiiniin Giizel Olmamasi (Raf Omriiniin Kisa Olmasi)

Ek Odemeler yapilacagindan dolayr organik iirlinlerin lezzet ve raf omrii
konusunda geleneksel iirlinden daha iistiin olmasi istenmektedir ( Shepherd vd.,
2005: 352). Ancak organik lriinlerin yetistirilmesi ve muhafaza edilmesi, siirecinde
yapay katki maddelerinin kullanimi s6z konusu olmadigi i¢in raf émrii konusunda

siirhiliklar yasanmaktadir.

Ustelik organik iiriinlerin griiniisiiniin muntazam ve cezp edici olmamasi,
baz1 tiiketicilerin organik {liriinlere karst olumsuz davranis gelistirmelerine neden

olmaktadir (Canavari vd., 2002: 228).

2.3.2.4. Organik Uriin Logolarinin Tiiketici Tarafindan Bilinmemesi

Ekolojik tiriinlerin 6zellikleri, liretim teknikleri, cevre korumadaki rolii veya
rtinlerin saglik degerleri hakkindaki bilgi ve sertifikali organik iiriin bilinci

tiketiciler arasinda yaygin degildir (Aksoy, 2001: 5). Bu nedenle etikete
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ragmen Uriiniin organik olarak yetistirildigine dair tiiketiciler arasinda bazi siipheler
vardir. Ornegin Canavari ve arkadaslarinin (2002) arastirmasinda tiiketicilerin
organik etiketlere olan gilivenleri genellikle 1liml1 olmasina ragmen katilimcilarin
% 30’dan fazlasinin s6z konusu etiketlere az ya da hi¢ giivenmedikleri saptanmigtir

(Canavari vd., 2002: 228).

2.4. LITERATUR OZETI

Bu baglik altinda, tiiketicilerin organik gidalara yonelik tercihleri ile ilgili
olarak yurt i¢inde ve yurt disinda yapilmis aragtirmalar, yaym yillar1 sirasiyla

Ozetlenmistir.
2.4.1. Tiirkiye’de Yapilmis Arastirmalar

Akgiingdr ve arkadaslari (1999) tarafindan, Istanbul, Ankara ve Izmir illerinin
metopolitan bolgesinde yasayan kentsel kesim tiiketicilerin ¢evre dostu yontemlerle
tiretilen triinleri talep etme diizeyleri aragtirilmistir. Arastirmada tesadiifi 6rneklem
yontemi ile sec¢ilen yaklasik 1000 kisiye anket uygulanmistir. Elde edilen bulgulara
gore, tiiketicilerin gida aligverisi yaparken fiyattan ¢ok, tirlinlerin besin degerine ve
cesitli  katki maddeleri tagimamasi gibi Ozelliklerine 6nem verdikleri ortaya
c¢ikmistir. Bu sonug¢ ekolojik iirlinlerin yurt i¢i pazar potansiyeli oldugu goriisiinii
desteklemistir. Ancak yasca geng tiiketicilerin kalint1 konusunda duyarsiz olmasi,
ekolojik olarak tretilen iriinlerin promosyonunun ve tanitiminin daha ¢ok geng
tiikketicilere yonelik yapilmasi gerektigini  diisiindiirmiistiir. Calismada ayrica
tilketicilerin 6nemli bir kisminin ‘ekolojik ya da organik iirlin’ olarak nitelendirilen
tirtinleri hi¢ duymadiklar1 saptanmigtir. Tiketicilerin ekolojik olarak iiretilmesini
istedikleri ilk sebze domates, ilk meyve de elma olmus, bunu diger sera iriinleri
izlemistir. Organik iirlinlere daha fazla 6deme istegi, hane halki geliri ile dogru
orantili; ailede yasayan birey sayisi ile ters orantili bulunmustur. Odeme yapma
olasiligl, kalinti olmadigi konusunda garanti verilmis olan {riiniin fiyat1 artikca
azalmistir. Ekolojik yOntemlerle iiretilen ve bu 6zelligi sertifikalandirilan {riinleri

satin alma potansiyeli olan tiiketici grubu; gelir diizeyi yiiksek, orta yasin {izerinde ve
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saglik riskleri konusunda duyarli olan, tiiketiciler olarak saptanmigtir. Ayrica gelir
diizeyi ylksek, saglik riskleri konusunda duyarli kisilerin, kalint1 testi yapilmis
iriinler i¢in ortalama olarak %2 oraninda bir fiyat primi 6demeyi kabul ettikleri

ortaya ¢ikmistir.

Sarikaya (2007), Istanbul ve Ankara illerindeki organik {iriin tiiketimini
etkileyen faktorleri ve tiiketici tutumlarini inceleyen bir saha calismasi yapmuistir.
Bulgularda, tiiketicilerin organik iiriin satin alma davraniglar1 ve tutumlar1 agisindan
cevresel duyarliliga yonelik dort boyutun oOne c¢iktifi  gozlenmistir. Bunlar;
sorumluluk, giiven, deger ve fayda’dir. Tiiketiciler ¢evreyi olumsuz yonde etkileyen
tiriinleri satin almay birakirken, aligveris sirasinda g¢evre ile ilgili uyarilara ve tiretim
ortamina dikkat ettikleri, hormonlu iiriinler konusunda da hassas davrandiklari tespit
edilmistir. Bir yandan organik iirlinlerin {iretim, isleme, dagitim ve pazarlama
sathalarinda c¢evreye dost bir tutum sergilemesi, tliketicilerin bu {riinleri
kullanmalarinda etkili bulunmustur. Diger yandan tiiketicilerin organik iiriinlere kars1
giiven eksikligi duyduklari ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle organik iiriinlerde kontrol ve
denetim, tiiketicilerin giiveni i¢in 6nemli bulunmustur. Ayrica tiiketicilerin organik
tirtinlerinin fiyatlarinin yiiksekliginin makul karsiladiklar1 ve alternatifine kiyasla
daha fazla para 6demeye goniillii olduklar1 belirlenmistir. Son olarak tiiketicilerin
saglik kaygilar1 oldugu goriilmistiir. Bu baglamda, organik {riinlerin saghk
acisindan son derece faydali oldugu; ilag, hormon, katki maddesi igermedigi
tiikketicilerce Ongoriilmiistiir. Organik {riinleri pazarlama acisindan ele alan belirli
markalarin tiliketici zihninde yer ettigi gozlenmistir. Bunlar arasinda, Taris zeytin ve
Milupa markas: tiiketicilerce en ¢ok tanman markalar olmustur. Internet ve es, dost
tavsiyeleri en fazla bilgi aldiklar1 kaynaklar olmustur. En ¢ok tercih ettikleri organik
irlin gruplarinin yas sebze, meyve ve igecekler (cay,siit v.b.), salca ile zeytinyagi
oldugu saptanmustir. Tiketiciler organik iiriin satig yerlerinde en ¢ok temizlik ve
hijyene, firma isminin giivenilir olmasmna dikkat ettikleri ve {irlinleri en ¢ok
stipermarketlerden satin aldiklar1 belirlenmistir. Kadinlar, erkeklere kiyasla organik
tirlinlerde denetime daha fazla 6nem verirken, organik iriinleri erkeklere gore daha
giivenilir bulduklar1 goriilmiistiir. Egitim seviyesi yiikseldikge tiriinlerin ¢evre dostu

olmasina verilen 6nem artmistir.
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Altug ve arkadaglarimin (2008) c¢alismasinda organik gidalarin c¢esitleri,
duyusal kalitesi ve tiiketici tercihleri incelenmistir. Arastirmada oncelikle izmir ve
Istanbul’daki marketlerde satilmakta olan organik iiriin cesitleri belirlenmis ve
tiriinlerin fiyatlari, konvansiyonel olanlar ve benzerleri ile karsilastirilmistir.
Marketlerde satilan baglica organik gida gruplarinin; hububat iiriinleri, caylar,
kurutulmus triinler, kuruyemisler, baharatlar ve diger iiriinler (iziim pekmezi, tahin,
cigcek bali, zeytinyag, siit, receller, komposto tiirii iiriinler, bebek mamalari) oldugu
belirlenmistir. Organik gidalarin, konvansiyonel gidalara kiyasla ¢ok az cesit ve
sayida bulundugu ve fiyatlarinin konvansiyonel gidalara kiyasla 2 ila 10 kat daha
yiiksek oldugu saptanmigstir. Incelenen marketlerin pek ¢ogunda satisa sunulan
organik gidalarin tiiketicilerin  dikkatini c¢ekmeyecek raflarda yer aldigi da
gbzlenmistir. Calismada daha sonra bir firmaya ait organik ve konvansiyonel siit
ornekleri arasindaki duyusal farkliligin saptanmast ve tercih durumlarinin
belirlenmesi amaciyla Ege Universitesi Fen Fakiiltesi Biyokimya Béliimii 6grencisi
olan 44 panelist ile gergeklestirilen eslenmis kiyaslama testi sonuglart incelenmistir.
Yapilan incelemede siit 6rnekleri arasinda duyusal agidan 6nemli diizeyde farklilik
bulundugu ve organik siitiin konvansiyonel siite kiyasla daha yiiksek oranda tercih
edildigi  belirlenmistir. Calismada ayrica Izmir’de yasayan 6 farkli meslek
grubundan toplam 300 adet tiiketici ile organik gidalarla ilgili anket caligmasi
gerceklestirilmistir. Katilimeilarin~ %47’°sinin  organik gidalar1 dogru  olarak
tanimladiklar1 saptanmistir. Katilimcilarin %96°s1 organik gidalarin saghiga yararh
oldugunu; %98’1 organik ve konvansiyonel gidalar arasinda duyusal olarak fark
bulundugunu; % 32’si organik siitil en az bir kez tiikettigini; % 89’u organik siit ve
konvansiyonel siit arasinda 1YTL’nin iizerinde fiyat farki olmasini istemedigini;
%352’s1 organik gidalarin kontroliiniin {ilkemizde yeterli bigimde gergeklestirildigini

diistindiiglinii belirtmistir.

Kacur (2009), Erciyes Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
akademik ve idari personeli ile giindiiz ve ikinci 0gretim &grencilerinin organik
tirlinleri nasil algiladiklarin1 belirlemek amaciyla calisma yapmistir. Arastirmaya 47
akademisyen, 7 idari personel ve 493 6grenci katilmistir. Arastirmada veriler anket

yontemiyle toplanmistir. Ankette 5°1i Likert Olcegiyle olusturulmus 32 ifadeye ve



43

cevaplayicilarla ilgili demografik sorulara yer verilmistir. Arastirmada Oncelikle,
cevaplayicilarin organik trtinleri tercihleri ile ilgili 32 maddelik ifadeleri faktor
analizine tabi tutulmustur. Analiz sonucunda dort faktor bulunmustur. Bu faktorler
“organik {irilinlere yonelik olumlu algilamalar”, “organik tirtinlere yonelik olumsuz
algilamalar”, “organik iiriinler ve kimyasal kullanim1” ve “organik {irtinler ve fiyat”
olarak adlandirilmistir. Arastirma sonucuna gore, akademik  personel organik
triinlere yonelik olumlu algilamalara sahipken, 6grencilerin algilama diizeyi daha
diisiik bulunmustur. Bu durum, akademik personelin hem yas diizeyinin hem de
egitim diizeyinin O6grencilerden yiiksek olmasiyla agiklanmistir. Akademik
personelin aragtirma yapma, kitap okuma ve giincel konular1 daha fazla takip etme
egilimlerinden dolay1 da bdyle bir sonug ¢ikmis olabilecegi diislintilmiistiir. Organik
tiriinlerde kimyasal kullanilmadig: ile ilgili algilamalar ise idari personelde daha
yiiksek olarak belirlenmistir. Ayrica, cevaplayicilarin organik {riinleri algilamalari
ile cevaplayicilarin cinsiyetleri, medeni durumlari, 6gretim iiyelerinin iinvanlari,
ailelerinin aylik ortalama gelirleri arasinda anlamli farkliliklar bulunurken; yaslari,
ogrencilerin aylik kisisel gelirleri, idari personelin goérevleri ve ailelerinin kag kisilik

oldugu arasinda anlamli farkliliklar bulunamamustir.
2.4.2. Yurt Disinda Yapilmis Arastirmalar

Connor ve Douglas’in (2001) Kuzey Irlanda’da organik gidalar igin tiiketici
davraniglarini inceledikleri aragtirmanin amaci, tiiketicilerin organik yiyecek tiretim
ve satisina yonelik goriiglerini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica arastirmanin bir diger
amaci tiiketicilerin organik {irlinii ayirt edip edemeyecegini ve organik ve geleneksel
yiyecek arasinda belirgin bir farkin olup olmadigini saptamaya yoneliktir. Aragtirma
sonucunda geleneksel olarak Kuzey irlandalilarin yeni tiiketici trendlerini ve
gelismelerini kabul etmede Ingiltere'nin gerisinde kaldigi saptanmistir. Organik
gidalari satin alma nedenleri arasinda onceligi saglik, lezzet, tazelik ve kalite alirken;
gida giivenligi, besin igerigi (vitaminler v.s.) ve diisiik fiyat daha sonra gelen
kriterler olmustur. Bu da insanlarin besin igerigi ve saglik arasindaki baglantiy1
anlamaktaki bilgi eksikligiyle ilgili endiseleri ortaya ¢ikarmistir. Calismada ayrica

tiikketicilerin organik yiyecegin genetigiyle oynanmamis oldugunu diistindiikleri i¢in
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giivenliginden daha az endise duyduklar1 goriilmiistiir. Bir de ulagima bagli olarak
ortaya ¢ikan maliyet artisi, kirsal ya da kentsel bolge g6z oniinde bulundurmaksizin
organik yiyecegin alinmamasindaki temel neden olarak bildirilmistir. Benzer sekilde
organik yiyecek satin alamayan ileri yas grubundaki insanlar ve diisiik sosyo-
ekonomik diizeydekiler tarafindan, sinirli imkanlardan dolay: yiiksek fiyath {irtinleri
alamayacaklar1 belirtilmistir. Saglik ise bu gruptaki tiiketiciler i¢in temel bir konu

olarak goriilmemektedir.

Canavari ve arkadaslar1 (2002), Italya’da gida giivenligi konusunda artan
farkindaligin tiiketici davraniglarina etkisini organik meyve talebi iizerinden
incelemiglerdir. Calismada, organik gida araciligiyla (6zellikle organik elmalarla)
tilkketici davranisi analiz edilmis ve bu tiir bir {iriin i¢in fiyat/miktar/kalite iligkisi
incelenmigtir. 346 tiiketiciye uygulanan anket formu meyve tliketimi; pestisitin
(bocek ilact) azaltilmasi; organik meyve ve organik elma talebi; ve cevap verenlerin
demografik profili olmak {izere dort boliimden olusmustur. Olduk¢a yaygin bir
meyve olmasi, organik ve klasik olarak yaygin sekilde tiretilmesi ve tiim y1l boyunca
bulunabilir olmas1 nedeniyle bilgi verecek iiriin olarak elma tercih edilmistir. Elde
edilen verilerde, tiiketicilerin % 90’dan fazlas1 kimyasal pestisitleri ortadan
kaldirmak i¢in fazladan para 6demeye goniillii olmustur. Cok az kisi, cevreyi
korumanin evrensel gerekliligi gibi, etik degerler yliziinden para ddemeye goniillii
olurken, ¢ogunluk ev saglhigini ve ¢evreyi korumak amaci yliziinden buna goniillii
olmustur. A¢iklanan miktar1 6demek i¢in tercih edilen yontem ise iriinler i¢cin daha
fazla para 6demek ya da c¢iftcilere dogrudan 6deme yapmak olmustur. On yil 6nce
yapilmis olan bu ¢alismada, boyle firlinlerin hala yaygihgnin diisik oldugu
diistintildiiglinde, ankete katilan tiiketicilerin biiyiik bir cogunlugunun ¢oktan organik
gida maddeleri alarak bir deneyim sahibi olmalar1 hayret verici bulunmustur. Bunun
nedeni de perakende zincirlerinin baglattiklart organik {riinler yararina promosyon
kampanyalarina baglanmistir. Cilinkii ankete yanit verenlerin yaklasik %70’inin hi¢
ya da nadiren organik meyve aldiklart ve diizenli alicilarin azinlikta oldugu tespit
edilmistir. Caligmada ayrica tiliketicilere gore organik tarim imaji oldukga pozitif
bulunmustur. Ornegin tiiketiciler, organik meyvenin goriiniisii (iistiindeki hasarlar

vb.) hakkinda kalite standardi agisindan yiiksek bir tolerans gostermistir. Ancak
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tilketiciler (% 30’dan fazlasi) arasinda etiketine ragmen yiyecegin organik olarak

yetistirilen iirlin olduguna dair baz1 siipheler oldugu goriilmiistiir.

Soler ve arkadaslar1 (2002), Ispanya’da tiiketicilerin organik yiyecekleri satin
almaya olan isteksizliginin sebeplerini aragtirmiglardir. Bu sebepler; gidalara
ulagilabilirligin zorlugu ve mevsimlik olmalari, uygun perakende marketlerinin
azlig1, yiiksek iiretim maliyetleri ve perakendecilerin yiiksek kar marj1 koymasi
nedeniyle tliketicilerin 6demeyi goze aldiklar1 fiyattan daha yliksek fiyatlar ortaya
cikmast seklinde belirlenmistir. Ayn1 zamanda caligmada tliketicilerin  organik
yiyecekler hakkindaki bilgileri, yaklasimlari, dis goriiniis hakkindaki diistinceleri
irdelenmistir. Elde edilen bulgulara gore tiiketiciler daha dogal olan sistemlere ve
ekolojik iriinlere olumlu yaklasimlarda bulunmugtur. Saglikli oldugunu gosteren
etiketi talep etme 6nemli bulunmustur. Tiiketiciler sertifikali olan {irinler hakkinda
endise duymamis ve organik markete girmek i¢in 6zel bir caba gostermemistir.
Ancak genglerin organik marketlere ilgileri kaydadeger bulunmustur. Sasirtic1 olarak
yiiksek gelirlilerin, organik yiyecekleri 6nceki kadar daha saglikli gérmediklerinden
para 6demede isteksiz olmalaridir. Bununla birlikte organik {iiriinii satin alma
davranigsinda sosyo-ckonomik diizey belirleyici olmustur. Fiyat, tutum ve parayi
O0demedeki isteksizlik siki bir iliski i¢inde bulunmustur. Fiyat arttikga daha az
tilkketici o parayr 6demede istekli olmustur. Bu etki yasca biiyiik tiiketiciler s6z
konusu oldugunda daha da 6nem kazanmistir. Kadinlar da organik yiyeceklere daha
az 0deme yapmak istemistir. Kiiclik ¢cocuklu aileler ise digerlerine oranla organik
yiyeceklere para 6demede daha istekli olmustur. Odemede isteksiz olanlar, organik
tirtinlerin olumlu yanlarin1 gérmede de isteksiz davranmistir. Dolayisiyla organik
yiyeceklerin daha pahali olacagi diisiincesi, tiiketicilerin 6demedeki isteksizligini

artirmigtir.

Chinnici ve arkadaslar1 (2002) tarafindan Italya’min Sicilya bolgesindeki
organik Triinlerin tiiketici piyasasini diizenleyen mekanizmalar1 daha iyi anlamak
icin ¢ok degiskenli istatistiksel analiz uygulamasi yapilmistir. Calismada oncelikle
tiketicilere uygulanan anketle organik triin tiiketiminin ozellikleri arastirilmistir.

Elde edilen bulgularda tiiketicilerin organik iirlinlere oldukg¢a biiyiikk bir ilgi
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gosterdigi tespit edilmistir. Bu ¢aligmada tiiketilen yiyeceklerle ilgili olarak ¢evresel
farkindaliktan ¢ok saglik konulariyla ilgili endiselerin oldugu ortaya ¢ikmustir.
Ayrica tiiketicilerin organik {riinler ile geleneksel iiriinler arasinda % 20-30’luk
fiyat farki oldugunu goézlemledikleri saptanmistir. Buna ragmen genel anlamda
organik triinlere karsi pozitif tavir sergileyenlerin bu farki kabul etmeye goniillii
olduklar1 ortaya ¢ikmustir. Ustelik bu tiiketicilerin fazladan para ddemeye goniillii
olmalarinda, organik iirtinlerin kaliteli olduguna yonelik alginin s6z konusu oldugu

da bulunmustur.

Fotopoulos ve Krystallis (2002) Yunanistan’daki tiiketicilerin organik
tiketici profilini belirlemek ve Yunan organik pazarina daha fazla fikir sunmak
amaciyla ilke genelinde bir anket uygulamislardir. Bu ¢alismada, organik tiriinler,
‘cevreci drtinler’ olarak incelenmis ve yesil tiiketiciler, ekolojinin ve ¢evrenin
farkinda olan ve saglikli hayat kalitesi hakkinda endiseleri olan insanlar olarak
belirlenmistir. Arastirma bulgularinda; satin alma niyetine ve organik tiriinlerin
farkindaligina yonelik ii¢ tip tiiketici ¢esidi oldugunu ortaya c¢ikmistir. Bu tiiketici
tiirleri organik iirlinlerin ‘farkinda’, ‘farkinda ama alic1 degil’, ve ‘farkinda ve alict’
seklinde tanimlanmigtir. Sonugta Yunan pazarinda organik iiriinlerin gézlenen diisiik
etkisinin  baslica nedenleri; organik triinleri farkindalik oranmin diisiik olmasi,
tiiketicilerin celigkili algilamalara sahip olmasi, tiiketicilerin organik iirlinlerle ilgili
iletisim ve egitim faaliyetlerinden yoksun olmasi, diisiik ulasilabilirlik orani ve

yiiksek fiyatlar olarak tespit edilmistir.

Baker ve arkadaglari (2004), arastirmalarinda organik gida se¢imini
yonlendiren degerleri belirlerken ~Almanya ile Ingiltere’deki tiiketicileri
karsilastirmiglardir. iki grup arasinda, iiriiniin saghikli olmasini isteme acisindan
benzerlikler olmasina ragmen, bu degerlere ulagsmak i¢in aranan 6zellikler agisindan
tamamiyla farkli sonuglar ortaya ¢ikmistir. Ornegin Ingilizlerin iiriiniin genetigiyle
oynanmamis olmasini kendi sagliklarini diistinerek ‘ben merkezci’ agidan istedikleri;
Almanlarin ise pestisit icermemesi ve cevrenin korunmasi, dolayisiyla ‘biz

merkezci1’ acidan istedikleri goriilmiistiir. Diger bir ifade ile Almanlarin genetigi
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degistirilmemis gidalar1 tercih etmelerinde, topluma fayda saglayan bir neden

gorilmiistiir.

Conner (2004) Amerika’da organik gida iiretimini, endiistrilesmis tarima
kars1 siirdiiriilebilir tarim perspektifinden incelemistir. Calismada, organik etiketin,
daha siirdiiriilebilir bir gida i¢in 6nemli bir Kriter oldugu, ama yeterli olmadigi, diger
tedbirlere de ihtiyag oldugu vurgulanmistir. Ilk  olarak tiiketicileri
organik/siirdiiriilebilir yiyeceklerin faydalar1 ve geleneksel iirlinlerin olumsuz
taraflar1 hakkinda bilgilendirmek gerektigi belirtilmistir. Daha sonra kampanyalar,
yiyecek secimi ve saglik, toplum, ¢evre, vb. arasindaki baglanti incelenmis;
vatandasin bu konulardaki problemlerine dikkat cekilmistir. Calismada ayrica
tilkketicilerin yiyeceklerin nerede ve nasil iiretildigine dair bilgiye sahip olsalar da
bir¢ok tiiketicinin diigiik fiyat, maksimum rahatlik, {iriiniin reklami gibi kriterlere
dayanarak segimlerini yaptiklar1 ortaya ¢ikmistir. Yerel stirdiiriilebilir sistemin temel
amact uzun donemde saglikli yiyecek temin etmek olsa bile yiiksek yiyecek
maliyetinin azaltilmasi gerektiginin iizerinde durulmustur. Organik etiketin iyi bir ilk
adim oldugu ama yapilacak daha ¢ok seyin oldugu sonucuna ulagilmistir. Saglik,
toplum, ve yonetim t¢liisiinlin birbiriyle biitliinlestigi bir yaklasimin gerekli oldugu

vurgulanmistir.

Mather ve arkadaglari (2005), Yeni Zelanda’da organik gidalar i¢in
geleneksel ve genetigi degistirilmis gidalarin fiyat farkliliklarini ortaya ¢ikarmaya
calismislardir. Caligmada tiiketicilerin fiyat ve diger avantajlarindan dolay1 genetigi
degistirilmis (GD) yiyecekleri almaktaki istekliliginin, dayanikli deneysel metodlar
kullanilan organik ve geleneksel besinlerle karsilagtirilmasi amaglanmistir. Organik
ve geleneksel iiretim i¢in uygulanabilir fiyat stratejilerinin  ve makul pazar payi
avantajlarinin s6z konusu oldugu gozlenmistir. Sonugta organik iirlin i¢in gelistirilen
indirimli fiyat uygulamasi, siirdiirebildigi siirece tiiketici yararma umut verici

gorunmustiir.

Padel ve Foster (2005) Ingiltere’deki tiiketicilerin organik gida satin alma ya
da almama nedenlerini arastirmiglar ve tiiketicilerin organik gida satin alma

kararlarinin altinda yatan degerleri ortaya c¢ikarmayr amaclamiglardir. Arastirmaya
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181 kisi katilmis ve onlarla goriisiilerek anket uygulamasi yapilmistir. Katilimeilarin
organik olarak diisiindiikleri ilk terim taze sebze ve meyve olmustur. Calismada
mandira irlnleri, meyve ve sebzeler, tahil {irtinleri ve et olmak {izere dort iirlin
kategorisindeki motivasyonlar ve engeller incelenmistir. Et kategorisi icin yetersiz
veri elde edildiginden dolayr analize dahil edilmemistir. Diger alanlara yonelik
goriismelerde; satin almanin tercih nedeni, sertifikasyon anlayisi, etiketleme ve
tiikketicinin bu sorunlara ilgisinin nasil oldugu ve son alarak ‘kullanim durumu’ diger
bir ifade ile tiiketicinin organik {iriin satin alma olasiliginin ne durumda oldugu
incelenmistir. Organik iiriinlerle ilgili olarak katilimcilarin ilk akillarina gelenlerin
saglikli, daha az kirlenmis ve kimyasal/ pestisid igermeyen tirlinler oldugu yoniinde

bulunmustur.

Shepherd ve arkadaslar1 (2005), Isveg’te tiiketicilerin organik gidalarla ilgili
tutumlarini incelemislerdir. incelemelerde organik gida seciminin daha ¢ok saglikla
m1 yoksa ¢evreyle mi ilgili oldugu arastirllmistir. Bu konuda 1998 ve 2001
yillarinda olmak iizere birbiriyle baglantili iki ¢calisma yapmislardir. Her iki ¢alisma
da rastgele secilmis 18- 65 yaslart arasindaki toplam 2000 ornek {izerinde
yiriitiilmiistir. Anketler 1998 ve 2001’in baharinda ikiye boliinerek secilen gruplara
gonderilmistir. Ankette siit, et, patates, ekmek olmak iizere dort organik gida
maddesiyle ilgili sorular yer almistir. Bu iiriinlerin se¢ilme nedenleri, isve¢ diyetinin
ana temsilcileri olmalari, c¢alisma sirasinda kolay ulasilabilir olmalar1 ve aralarinda
fiyat farkinin olmasi seklinde belirtilmistir. Arastirmada yer alan gidalarin satin
aliirken organik ya da geleneksel liriin olup olmamasinin 6nemliligi “saglik, lezzet,
raf omri, ucuzluk, organiklik ve belli {iretim kriterleri” a¢isindan irdelenmistir.
Daha sonra katilimcilarin bu dort gidayr satin almaya yonelik tutumlart ve bunlar
tiketme egilimleri incelenmistir. Calismada dort hedef gidanin alim siklig1 ve bu
triinlerin ulasilabilirliklerini belirleyen sorular da yer almistir. Anketin birinci
boliimiinden elde edilen sonuglara gore tiiketicilerin ¢ogunda organik siit, et, patates,
ekmek almaya yonelik tutumlarin oldugu gézlenmistir. Yine de yanit verenlerin
pozitif tutumlarindan higbirinin satin alma niyetlerini ya da gilinlik satin alma
davraniglarint yansitmadig goriilmistiir. Katilimcilarin sadece % 8 ila % 167s1

aragtirtlan dort gida {irtinlinti siklikla ya da her zaman satin aldigini; % 4 ila % 10’u
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da gelecek zamanlarda organik alternatifleri se¢ebilecegini bildirmistir. Bu sonuglar,
katilimeilarin tutumlart ve kisisel davraniglar arasinda tutarsizliklarin oldugunu
ortaya ¢ikarmistir. Bu tutarsizligin altinda yatan nedenin ise katilimcilarin yariya
yakin kisminin (% 49) organik gidalar1 ¢ok pahali bulduklar i¢in siklikla ya da her

zaman satin almaktan kaginmalarina baglanmistir.

Magistris ve Gracia (2008), italya’daki tiiketicilerin organik gida iiriinlerini
satin alma kararlarini agiklayan faktorleri incelemislerdir. Tiiketicilerin organik gida
triinlerini tercih etmelerinde saglik (organik  gidalarin  sentetik kimyasallar,
pestisidler, suni giibre ya da katki maddesi kullanilmadan {iretiliyor ve genetigi
degistirilmis iriinleri igermiyor olmasi) ve ¢evreye (geri donlisim faaliyetleri ve
cevreyi koruma girisimleri) yonelik tutumlariin etkili oldugu bulunmustur. Ayni
zamanda gida {irliniiniin giivenliginden olduk¢a kaygili olan tiiketiciler ve gevre
dostu tiretim sistemlerini tercih edenler, organik iriinleri satin almada daha istekli
olmuslardir. Caligmada ayrica bilgi eksikliginden dolay1 tiiketicilerin organik
gidalarin Ozelliklerini  konvensiyonellerden ayiramadiklart ve bunun da organik
gidalara olan talebi olumsuz bir sekilde etkiledigi saptanmistir. Organik gida
tirtinlerinin 6zellikleri hakkinda bilgi verildigi takdirde, tiiketicilerin organik gida

iiriinlerine yonelik pozitif tutum gelistirebilecekleri diistiniilm{istiir.

Tsakiridou ve arkadaslar1 (2008), Yunanistan’daki tiiketicilerin organik
iiriinlere yonelik tutum ve davraniglarini aciklayan bir arastirma yapmuislardir.
Calismada iki ana arastirma sorusu lizerinde durulmustur: Organik tutumlara ve
tikketime yonelik demografik farklilik olabilir mi? Tutumla ilgili davranis var midir?
Anket sorular1 ise organik gidalarin konvensiyonel iiriinlere alternatif {iriin oldugu
yoniindeki inaniglar; tiiketicilerin organik gidalara yonelik tutumlari; tliketicilerin
organik gidalarla ilgili davranislari; organik gidalarla konvensiyonel gidalar
arasindaki fiyat farki; ve ankete katilanlarin demografik 6zellikleri olmak iizere bes
ayr1 bolimde incelenmistir. Katilimcilarin % 65’inden fazlasi organik gidalara
yonelik pozitif tutum sergilemis, % 50’si de organik gidalar1 satin alma istegi
gostermistir. Neredeyse biitiin katilimcilar (% 94.5) gida giivenligi hakkinda endiseli

bulunmus, katilimcilarin % 87.6°s1 organik iiriinleri saglikli bulmustur. Ozellikle



50

pestisid ve kimyasal kalint1 igermeyen gidalar i¢in gelisen taleplerin, tiiketicilerin
organik gidalara olan ilgisini artirdigi goériilmiistiir. Bulunan diger sonuglar ise
sagligin 6nemli oldugunu fakat organik iiriin satin almada tek motive edici unsur
olmadigint dogrulamistir. Ornegin organik gidalarn gelismesindeki baslica biiyiik
engel, onlarin yiiksek fiyatlar1 olarak belirlenmistir. Ciinkii katilimcilarin % 75.1°1
organik gidalarin ¢cok pahali oldugunu diisiiniirken sadece tiiketicilerin % 34’1
organik gidalara daha fazla para 6demeye istekli bulunmustur. Buna ragmen Yunanh
tikketicilerin ¢ogunun organik {iriinlere karsi olumlu tutuma sahip oldugu
saptanmistir. Organik gidalarla konvensiyonel gidalar arasindaki fiyat farklar
azaltildig1 takdirde diizenli organik gida satin alicisinin artacagi Ongorilmiistiir.
Organik gida endiistrisinin daha ¢ok miisteri kazanmasi i¢in nadiren organik iiriin
alan kisma ve daha genis kitleye organik gidanin yararlarini net bir sekilde iletmesi
gerektigi vurgulanmistir.  Ayrica g¢evresel sorunlarin, hayvan saglhiliginin ve yerel

ekonomiyi destegin de organik {iriin tiikketiminde itici gii¢ oldugu bildirilmistir.
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UCUNCU BOLUM

Bu béliimde arastirmanin yontemi ve araglari tanitilmis, tezin nasil bir yol

izlenerek hazirlandig1 konusunda bilgiler verilmistir.
3. ARASTIRMANIN YONTEM VE ARACLARI

Bu baglik altinda evren, orneklem, varsayimlar, sinirliliklar, veri toplama

teknikleri, veri toplama araglari ve verilerin analizi alt basliklar1 agiklanmastir.
3.1. Arastirmanin Evreni

Aragtirmanin evrenini 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Mus ili Malazgirt
ilce merkezinde yer alan ilkdgretim okullarinda (birinci ve ikinci kademe dahil) ve
liselerde gorev yapan Ogretmenler olusturmustur. Malazgirt ilge merkezinde
ilkdgretim okulu ve lise dahil olmak iizere toplam 16 adet okul bulunmaktadir. Bu
okullar: Refik Cesur  Ilkdgretim Okulu, Pakize Ozgen  Ilkdgretim Okulu,
Cumhuriyet Ilkdgretim Okulu, Saftekingazi Ilkdgretim Okulu, Atatiirk Ilkdgretim
Okullu, Mehmet Akif Ersoy ilkégretim Okulu, Adaksu flkdgretim Okulu, Fatih
[Ikégretim Okulu, 1071 Malazgirt Yatih Ilkdgretim Bélge Okulu, Alparslan
[Ikdgretim Okulu, Alparslan Kiz Yatih ilkogretim Bélge Okulu, Alparslan Anadolu
Ogretmen Lisesi, Alparslan Anadolu Lisesi, Malazgirt Kiz Teknik ve Meslek Lisesi,
Alparslan Lisesi, Fevzi Akkaya Endiistri Meslek Lisesi ve Sehit Ulag Imam Hatip

Lisesi’dir.

Arastirma bolgesi olarak Mus ilinin se¢ilme nedeni, Mus ilinde organik tarim
yapiliyor olmasidir. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanliginin 2010 Yili Organik
Tarim Gegis Siireci Uretim Verilerine gére Mus ilinde organik tarimda iiretim yapan
ciftci sayis1 2.376, gercek lretim alani(ha) 26.037,08, nadas alani(ha) 5.059,19,
organik iiretim yapilan toplam alan(ha) 31.096,27, toplam iiretim miktari(ton)
95.621,49 olarak agiklanmistir. Organik {iriin ¢esitleri ve liretim miktarlar1 da soyle
siralanmistir: Biber (16,00 ton), bugday (33073,13 ton), fasulye (3,87 ton), hiyar
(12,50 ton), kabak (4,00 ton), mercimek (1,00 ton), nohut (91,31 ton), patlican (1,25
ton), tizim (36,73 ton), arpa (2701,09 ton), sogan (9,00 ton), yulaf (0,47 ton), fig
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(2541,13 ton), havug (1,20 ton), karpuz (12,00 ton), kavun (1,33 ton), misir(slaj)
(331,70 ton), patates(5,50 ton), yonca (41016,32 ton), musir (52,69 ton), fasulye
(kuru) (0,11 ton), lahana (4,00 ton), korunga (1661,66 ton), cayir (14008,71), burgak
(4,80 ton), pancar (seker) (30,00 ton) (Sanal, 20124; Sanal, 2012y; Sanal, 2012)

Arastirma Ornekleminin Mus ilinin Malazgirt ilgesinden segilme nedeni ise,
arastirmacinin burada bir siire ikamet etmesi, ¢cevreyi tanimasi, dolayisiyla calisma
ve dogru veri elde etme olanagi saglamasmin yaninda bu bolgede benzeri bir

caligmanin daha o6nce yapilmamis olmasidir.
3.2. Arastirmanin Orneklemi

Mus ili Malazgirt ilge merkezinde bulunan ve arastirma evreninde adi gegen
16 okulda (ilkégretim okullar1 ve liseler), 2010-2011 egitim-6gretim yilinda gorev
yapan Ogretmenlerin tamami Ornekleme alinmistir. Dolayisiyla 6rneklem grubunu

olusturan 300 6gretmen, evrenin tiimiinii (% 100.0) temsil etmektedir (Tablo 1).

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Okullar ve Ogretmenlerin Sayilari (n= 300)

Arastirmaya Katilan Okullar | Okullardaki 6gretmen sayisi
Sayi %
Refik Cesur 1.0.0. 6 2.0
Pakize Ozgen 1.0.0. 25 8.3
Cumhuriyet 1.0.0. 23 7.7
Atatiirk I.0.0. 35 11.7
Saftekingazi 1.0.0. 22 7.3
Mehmet Akif Ersoy 1.0.0. 13 4.3
Adaksu 1.0.0. 5 1.7
Fatih 1.0.0. 15 5.0
1071 Malazgirt Y. 1 B.O. 27 9.0
Alparslan Lisesi 18 6.0
Alparslan Kiz Y. 1 B.O. 45 15.0
Alparslan Anadolu Ogr. L. 14 4.7
Alparslan Anadolu Lisesi 5 1.7
Fevzi Akkaya Endiist. M. L. 18 6.0
Sehit Ulas Imam Hatip L. 13 4.3
Kiz Tek. ve Mes. Lisesi 16 5.3
Toplam 300 100.0
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3.2.1. Ogretmenlerin Bireysel ve Demografik Ozellikleri

Arastirma kapsamina alinan 6gretmenlerin % 52.3’1 erkek, % 47.7’si kadindur.
Ogretmenlerin % 37.3’ii 25-27 yas arasinda, % 33.3’ii 28 yas ve iizerinde, % 29.4’ii
ise 24 yas ve altinda bulunmustur. Orneklem grubunu olusturan &gretmenlerin
tamamina yakini tiniversite mezunu (% 92.0) olup sadece % 8.0’1 yiiksek lisans
mezunudur. Katilimeilarin yariya yakini (% 41.3) siif 6gretmeni olup kalan %
58.7°si farkli branslardaki &gretmenlerden olusmustur. Ogretmenlerin % 35.3’i
1901-2500 TL arasinda, % 35.0’i de 2501 TL ve iizerinde hane halki gelirine
sahipken; % 29.7°si 1900 TL ve altinda hane halki gelirine sahip bulunmustur.
Arastirmaya alinan 6gretmenler arasinda hanelerinde 1-2 kisi olanlar 6rneklemin %
40.0’m1, 3-4 kisi olanlar % 30.7’sini, 5 ve daha fazla kisi olanlar da % 29.3’linii
olusturmustur (Tablo 2).



Tablo 2. Ogretmenlerin Demografik Ozelliklerinin Dagihm (n= 300)

Cinsiyet Sayr | %
Kadin 143 | 47.7
Erkek 157 | 52.3
Yas

24 ve daha az 88 | 294
25-27 arasi 112 | 37.3
28 ve iizeri 100 | 33.3
Brang

Sinif gretmeni 124 | 41.3
Fen ve teknoloji 6gretmeni 13| 43
Tiirkce 0gretmeni 19| 6.3
Matematik dgretmeni 18| 6.0
Teknoloji ve tasarim dgretmeni 5] 1.7
Gorsel sanatlar 6gretmeni 3] 10
Ingilizce 6gretmeni 18| 6.0
Beden egitimi 6gretmeni 5] 1.7
Sosyal bilgiler 6gretmeni 15| 5.0
Bilisim teknolojileri 6gretmeni 10| 3.3
Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmeni 9| 3.0
Miizik 6gretmeni 3] 10
Cocuk gelisimi ve egitimi Ogretmeni 2| 0.7
I.H.L. Meslek dersleri gretmeni 2| 07
Okul 6ncesi 6gretmenligi 5| 1.7
PDR 11| 37
Okul 6ncesi 6gretmenligi 41 1.3
Tarih 6gretmeni 7] 23
Fizik &gretmeni 2| 0.7
Moda tasarim 6gretmeni 1| 03
Yiyecek icecek dgretmeni 1| 03
Kimya 6gretmeni 2| 0.7
Tiirk dili ve edebiyati 6gretmeni 10| 33
Biyoloji 6gretmeni 3] 10
Felsefe 6gretmeni 2| 07
Cografya 6gretmeni 1| 03
Metal 6gretmenligi 3] 10
Elektrik 6gretmenligi 2| 0.7
Ogretmenlerin Egitim Durumlari

Universite 276 | 92.0
Yiiksek Lisans 24| 8.0
Hane Halkinin Gelir Durumu (TL)

1900 ve daha az 89 | 29.7
1901 -2500 aras1 106 | 35.3
2501 ve lizeri 105 | 35.0
Hanedeki Birey Sayisi

1-2 kisi 120 | 40.0
3-4 kisi 92 | 30.7

5 ve daha fazla kisi 88 | 29.3
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3.3. Varsayimlar

Aragtirma kapsamina aliman Ogretmenlerin organik gidalara yonelik

gorlslerinin;

1. Organik gida satin alma durumlarina gore faklilasabilecegi,

2. Cinsiyetlerine gore farklilagabilecegi,

3. Yagslarina gore farklilasabilecegi,

4. Gelir gruplarina gore gore farklilagabilecegi,

5. Hanelerinde bulunan birey sayisina gore farklilasabilecegi,

6. Hanelerinde tcretli bir iste calisan birey sayisina gore farklilasabilecegi
varsayilmistir.

3.4. Smirhhiklar

1. Bu ¢alisma, Mus ili Malazgirt il¢esindeki 6gretmenlerin anket formuna
verdikleri cevaplarla smirli kalacaktir. Diger kentlerdeki ve diger meslek

gruplarindaki tiiketici goriisleri farklilik gosterebilir.

2. Orneklem grubunun verecekleri yanitlarda etkili olmas1 beklenen cinsiyet,
yas, hane halki geliri, hanedeki birey sayis1 gibi Ol¢iilebilir bagimsiz degiskenlerin

disinda 6l¢iilmesi miimkiin olmayan kisisel faktorler de etkili olabilir.
3.5. Veri Toplama Teknigi

Bu kisim, arastirma modeli ve veri toplama araglar1 bagliklar1 altinda

verilmistir.
3.5.1. Arastirmamin Modeli

Bu c¢alismanin yiiriitilmesinde “Genel Tarama Modeli” kullanilmistir.

Tiiketicilerin hangi tiir organik gidalar1 nerelerden, ne siklikla satin aldiklarinm tespit
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etmenin yan1 sira organik gidalara yonelik goriislerini etkileyen faktorler
belirlenmeye calisilmistir. Bu belirlemelerin 6gretmenlerin ifadelerine dayali olmasi

nedeniyle arastirma betimsel nitelik tagimaktadir.
3.5.2. Veri Toplama Araglari

Tiiketicilerin organik gidalara yonelik goriislerini etkileyen faktorleri
belirlemek amaciyla konu ile ilgili kaynaklardan ve daha Once yapilmis
arastirmalardan yararlanarak anket formu hazirlanmistir. (Roddy ve ark.,1996;
Fotopoulos and Krystallis, 2002; Bamberg, 2002; Zanoli and Naspetti, 2002; Soler
ve ark.,2002; Canavari ve ark., 2002; Chinnici ve ark.,2002; Baker ve ark., 2004;
McEachem and Willock, 2004; Padel ve Foster, 2005; Radman, 2005; Stepherd ve
ark., 2005; Tarkiainen and Sundqvist, 2005; Botonaki ve ark., 2006; Krystallis ve
ark., 2006; Ozmetin, 2006; Stobbelaar ve ark., 2007; Sarikaya, 2007; De Magistris
ve Gracia, 2008; Tsakiridou ve ark., 2008). Verileri elde etmek i¢in hazirlanan anket
formunun gegerliligini saptamak amaciyla Mus ilinin bir baska ilgesinde (Bulanik)
20 6gretmene On test uygulanmis, alinan cevaplar dogrultusunda anket formuna son

sekli verilmistir. Pilot uygulama yapilan 20 6gretmen 6rnekleme alinmamuistir.

Pilot uygulama sonucu son sekli verilen anket formu (Ek-1) iki bolimden
olugmaktadir; Arastirmanin birinci boliimde 6gretmenlerin demografik 6zelliklerini
belirlemeye yonelik sorular yer almistir. Ikinci bdliimde 6gretmenlerin organik
gidalart satin alip almadiklar1 sorulduktan sonra; satin aliyorlarsa hangi siklikla,
nerelerden, ne tiir organik gidalar tercih ettikleri “Higbir zaman” dan “Her zaman” a
kadar derecelendirilmis 5’11 likert tipi 6lcek ile belirlenmeye g¢alisilmistir. Ayrica
hem organik {irlin satin alan hem de almayanlarin organik {irtinlerle ilgili goriislerini
belirlemeye yonelik olarak 73 maddelik goriis dlgegi gelistirilmistir. Olgek maddeleri
de “Kesinlikle katiliyorum”dan (5 puan) “Kesinlikle katilmiyorum™a (1 puan) kadar
derecelendirilmis 5°1i likert tipi dlgek ile degerlendirilmistir. Olgekte yer ala 4 madde
ise ters ifade icerdigi i¢in tam tersine degerlendirilmistir (Kesinlikle katiliyorum= 1

puan; Kesinlikle katilmiyorum= 5 puan)
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Veri toplama amaciyla hazirlanan anketin uygulanabilmesi i¢in izin (Ek-2)
alindiktan sonra ilgili okul miidiirleriyle goriisiiliip okullarda anketin uygulanmasi
icin uygun zaman belirlenmistir.  Anketler Mart 2011° de uygulanmustir.
Ogretmenlere anketin amaci ve neden yapildigi aciklandiktan sonra anketler
dagitilip, anketle ilgili gerekli agiklamalar yapilmis ve anket Ogretmenlere
uygulamistir. Ogretmenlere toplam 300 tane anket uygulanmistir. Uygulanan

anketlerin tamami ¢alismada kullanilmistir.

3.5.2.1. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Goriislerini Iceren

Maddelerin Giivenilirligi ve Gegerliligi

Tiiketicilerin organik gidalara yonelik goriislerini ifade eden cilimlelerin
giivenilirligi ile ilgili yapilan istatistiksel analiz sonucu 73 maddeden olusan
goriiglere iliskin giivenilirlik katsayisi Alpha = 0.959 olarak hesaplanmistir. Bu

deger, Olcegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir.

Gorlis maddelerinin gegerliligini sinamak ve alt boyutlarii tespit etmek
amactyla faktor analizi yapilmistir. Veri setinin faktdr analizine uygunlugunu test
edebilmek i¢in, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi testi uygulanmistir.
Davranig Olceginin gecerliliginin KMO degeri 0.50’nin iizerinde oldugundan ve
Bartlett testi de 0.05 6nem derecesinde anlamli oldugundan, veri seti faktor analizine

uygun bulunmustur (KMO= 0.936; y 2Bartlett test (351) =4.947E3; p= 0.0001).

Temel bilesenler yontemi ve Varimax dik dondiirme yontemi kullanilarak
goriis climleleri analiz edilmistir. Faktor altinda tek kalan, ve faktor agirligi 0.30’un
altinda kalan climleler elenmistir. Ayrica birden fazla faktorde birbirine yakin faktor
agirliklar1 olan ciimleler analizden ¢ikarilmistir. Analiz sonucunda 6zdegerleri 1 ve
lizerinde olan 4 faktor elde edilmis ve Olcekteki madde sayis1 27°ye diismiistiir.
Faktor yiik degerlerinin giivenilirlik analizleri yapildiginda, dort goriis faktoriiniin de
0.60 giivenilirlik diizeyinin lizerinde oldugu ve dolayisiyla yapilacak istatistiklerde
kullanilabilir durumda oldugu tespit edilmistir. Toplam agiklanan varyans % 61.575
bulunmustur. Faktorler sirasiyla; “Organik Gidalarin Saglikli Olduguna Giivenme”,

“Organik Gidalarin Cevre Dostu Yontemle Uretildigine Giiven”, “Organik Uretimin
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Sinirliliklarinin Farkinda Olma” ve “Organik Gida Ureticilerine Giivenme” olarak
adlandirilmistir (Tablo 3). Faktorlerin igsel tutarliliklarinin hesaplanmasinda da
Cronbach Alpha degerleri kullanilmistir (bu degerler sirasiyla 0.943; 0.906; 0.808;
0.645°dir).

Tablo 3. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriislerinin Faktor Analizi

Sonug¢ Tablosu
FAKTORUN GORUS iFADESI FAKTOR FAKTORUN GUVENILIRLIK
ADI AGIRLIKLARI | ACIKLAYICILIGI
(%)
Organik Organik  driinler kendi saghgm icin
Gidalarin faydalidir. 0.782
Saghkh Organik {iriin satin almak, kendi sagligimi ve 0.759
Olduguna ailemin sagligini iyilestirir. :
N Organik {iriin satin almak, organik olmayan
Giivenme gidalarla  baglantist  olabilecek risklerden 0.758
kaginmami saglar.
Organik iriin satin almak, ¢ocuklarima iyi
gida saglar. 0.756
Organik {driinleri tiiketmek kendimi  iyi
hissettirir. 0.745
PR < - 40.956 0.943
Organik iriinler saglikli beslenmemi ve
saglikli kalmamui saglar. 0.734
Organik iiriin satin almak, bana kendimi iyi
hissettirir. 0.732
Organik iiriin satin almak, ailemdeki hastalik
ihtimalini azaltir. 0.721
Organik  {riinler hayatin kalitesini
artirmaktadir. 0.689
Organik driinleri nasil iretildigini bilmek
isterim. 0.665
Organik iiriinler, ¢ocuklar icin ideal
besinlerdir. 0.648
Organik Organik {irlin satin almak, dogal dengenin
Gidalarin bozulmasini azaltir. 0.787
Cevre Dostu Organik {irlin satin almak, toprak kirliligini
Yontemle azaltir. 0.762
Uretildigine Organik gidalar tikketmek ¢evreyi korumaya
Giivenme yardim eder. 0.760
Tarimda zararli bitkileri yok eden ilag ve 8.806
tarim ilac1 kullanimin azaltir. 0.728 ' 0.906
Organik {irlin satin almak, tarimda suni giibre
kullanimini azaltir. 0.713
Organik iiriinler, ¢evre dostudur. 0.706
Organik {irtinler dogaldir. 0.669
Organik {riinler dogal iiretildikleri igin
kimyasal ya da pestisit kalintis1 icermez. 0.609
Organik Organik  gidalar her  mevsimde
I"Jrgtimin bulunmamaktadir. 0.791 6.627 0.808
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Smirhiklarmn | Organik {iriin ¢esidi azdir. 0.778
Farkinda P :
olma Organik iiriinler her yerde bulunmamaktadir. 0.702

Organik iiriinlerin pahali olmasi normaldir. 0.688
Organik Guda Organ?k gidalara I,Igl dl.Jymuyoru.m. O] 0.655
Ul.'.eticilerine Organik gida iireticilerine giiveniyorum. 0.625 5187 0.645
Giivenme Organik iriin, etiketiyle garanti altina

almmistir. 0.617

“Yesil etiket” BIO, eco, vb. seylerle

ilgilenmiyorum. (-) 0.605

Toplam 61.575

Kaiser Meyer Olkin Olgek Gegerliligi 0.936
Bartlett Kiiresellik Testi Khi kare  4.947E3
sd 351
p deger 0.0001

(-) Ters ciimle

3.6. Verilerin Analizi

Arastirma sonucunda, elde edilen verilerin degerlendirilmesinde SPSS 16.0
(The Statistical Packet for The Social Sciences) bilgisayar programi kullanilmistir.
Ogretmenlerin  organik iiriinleri satin alma sikliklari, satin aldiklari magazalarin
tiirleri, tercih ettikleri organik gida tiirleri ylizdelik ifadeler seklinde ¢apraz tablolar
ile incelenmistir. Ayrica 6gretmenlerin organik gida tiirlerini satin alma sikliklart 5°1i
puanlama sistemi ile hesaplanmistir. Diger bir ifade ile “Her zaman™1 isaretleyenlerin
sayist 5 ile carpilmig, “Hicbir zaman™ isaretleyenlerin sayisi ise 1 ile ¢arpilmistir.
Daha sonra 5’ten 1’e kadar carpilan katilim sikliklarinin toplami alimustir.
Sikliklarin toplam yiizdeleri ise elde edilen toplam puanlarin 100 ile ¢arpiminin
organik {iriin satin aldiklarin1 ifade eden 249 kisinin her zaman satin aldig1 farz

edilerek elde edilen sayiya (249 x 5 = 1245) boliinmesiyle bulunmustur.

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriisleri faktor analizine tabi tutularak
dort faktor altinda gruplandirilmistir. Daha sonra 6gretmenlerin her bir faktore
katilma diizeyleri, puan ortalamasina gore tablolagtirilarak yorumlanmustir.
Ogretmenlerin faktorlere katilm diizeylerinin faktdrlerin birbirleriyle ve bagimsiz
degiskenlerle (cinsiyet, organik gida satin alma, yas, gelir, hane halki birey sayis1 ve
hanedeki iicretli bir iste calisan birey sayisi) iliskili olup olmadigini tespit etmek igin

de Pearson Korelasyon Katsayist hesaplanmuistir.
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Ayrica 6gretmenlerin faktorlere katilim diizeylerinin bagimsiz degiskenlerin alt
gruplari arasinda nasil bir farklilik gosterdiginin daha ayrintili incelenmesi amaciyla
iki degiskenli gruplar (cinsiyet, organik gida satin alma ve hanede ticretli bir iste
calisan birey sayis1) icin bagimsiz gruplarda t testi, iic ve daha fazla degiskenli
gruplarda (yas, gelir, hane halki birey sayisi) ise Tek Yonlii Varyans Analizi (One
Way ANOVA) uygulanmistir. Ancak tek yonlii varyans analizi uygulanirken alt
gruplarin esit varyansa sahip olup olmadiklar1 Levene testiyle tespit edilmistir. Bu
durumda Tek yonliit ANOVA testinin 0n sart1 saglanamadiginda ANOVA testi yerine
Welch ve Bown-Forsythe testleri yapilmistir. Gruplar arasinda herhangi bir fark
tespit edildiginde ise farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini bulmak igin
Tamhane T2 testi sonuglarina bakilmistir (Sipahi ve ark.,2008).

Arastirmada ayrica Orneklem grubunun organik gidalar1 satin alma
davraniglariyla demografik degiskenler arasinda iliski olup olmadigini belirlemek
amaciyla khi kare analizi yapilmigtir. Bu analiz yapilirken dort gozli diizenlerde,
herhangi bir gézde 25’ten asagi gbzlenen frekans bulundugunda Yates diizeltmesi
yapilmistir. Bu durumda beklenen frekanslardan en az biri 5’ten asagi oldugu icin

Fisher’in exact testi uygulanmistir.
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DORDUNCU BOLUM

Bu boliimde, yapilan ¢alismanin bulgular1 hakkinda bilgi verilmis ve daha 6nce

benzer konularda yapilmis arastirmalarla karsilagtirilarak tartisilmistir.
4. BULGULAR VE TARTISMA

Ogretmenlerin organik gidalari satin alma durumlar frekans dagilimlarma gore
ve organik gidalara yonelik goriisleri ise bagimsiz degiskenler arasinda farklilik olup

olmamasina gore istatistiksel agidan incelenmistir.

4.1. Ogretmenlerin Organik Gidalari Satin Alma Durumlarinin

Incelenmesi

Ogretmenlerin organik gidalar1 satin alma durumlarmin dagilimi Tablo 4’te

incelenmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Organik Gidalar1 Satin Alma Durumlarinin Dagihm

Organik Gidalar Satin Alma Say1 | %
Satin altyor 249 | 83.0
Satin almiyor 51| 17.0
Toplam 300 | 100.0
Organik Gidalar Satin Alma Sikhigi

Haftada bir kez 92| 36.9
Haftada iki kez 40| 16.1
Iki haftada bir 22 8.8
Ayda bir kez 33| 133
Her iki ayda bir 11 4.4
Ug- dort ayda bir 51| 205
Toplam 249 | 100.0

Arastirma kapsamina alinan Ogretmenlerin ¢ogunlugu (% 83.0) organik
gidalar satin aldigini, % 17.0°lik grup ise satin almadigimi bildirmistir (Tablo 4).
Connor ve Douglas (2001)’in  Kuzey Irlanda’da organik gidalara yonelik tiiketici
davraniglarini inceledikleri arastirmada katilimcilarin =~ % 47.0'si tek bir {irtinden

toplu alima kadar diizenli araliklarla organik gidalar1 Satin aldigini belirtmistir.
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Chinnici ve arkadaslarmin (2002) organik firiin tiiketicileri iizerinde
yaptiklar1 ¢aligmada ise katilimcilarin % 65.9’u  hi¢ organik firiin tilketmedigini ve /
veya hi¢ organik iriin satin almadigini, geri kalan % 34.1°1 ise en az bir kez
organik iiriin tiikettigini  bildirmistir. Tsakiridou ve arkadaslarinin (2008)
Yunanistan’daki tliketicilerin organik {iiriinlere yonelik tutum ve davraniglarini
inceledikleri aragtirmada da katilimcilarin % 50.0°si organik gidalar1 satin alma istegi
gostermistir. Bu arastirmalarin tersine yapilan arastirmadaki tliketicilerin organik
gida satin alma orani oldukga yiiksek bulunmustur. Ortaya ¢ikan bu farkligin bir
nedeni, organik {iriin tiiketim bilincinin bu dort arastirma arasinda gegen siire
zarfinda daha da artmasina baglanabilir. Bir diger neden ise arastirmaya katilan
Ogretmenlerin bazilarinin organik gidalar hakkinda tam bir biling diizeyine sahip
olmamasima ve piyasada organik olmayan gidalari (hormonsuz, arili sistemle
tiretilenler, kOy pazarinda satilanlar vb.) organik iirliin zannederek satin almalarina
baglanabilir. Nitekim “Organik Gida Ureticilerine Giivenme” faktoriin alt
maddelerinde yer alan “Organik iiriin, etiketiyle garanti altina alinmistir.” goriisiine
katilm oran1 % 49.0 bulunmustur. Bu bulgu, arastirmaya katilan &gretmenlerin
neredeyse yarisinin organik gidalari, diger yontemlerle iretilmis olanlardan nasil

ayirt edeceklerini bilmediklerini gostermektedir.

Tablo 4 incelendiginde, katilimcilarin % 36.9’u organik gidalar1 haftada bir
kez satin aldigini belirtirken bunu ii¢- dort ayda bir (% 20.5), haftada iki kez (%
16.1) , ayda bir kez (% 13.3), iki haftada bir (% 8.8) ve her iki ayda bir (% 4.4) satin

alma oranlar1 izlemistir.

Ogretmenlerin organik gidalart satin aldiklar1 magazalarin satin alma

sikliklarina gore dagilimlar Tablo 5’°te verilmistir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin Organik Gidalar1 Satin Aldiklar1 Magazalarin Satin
Alma Sikliklarina Gore Dagilim (n= 249)

Organik Satin Alma Sikliklar1
Gidalarin Satin Her zaman | Cogu Bazen Nadiren Higbir Toplam Puan
Allndlgl Zaman zZzaman
Magazal

agazatat Sayr | % Sayr | % Say1 | % Sayt | % Sayt | % Sayt | %
Yerel diikkan 55| 25.1 591269 | 52|237| 23|10.6 30 | 13.7 | 219 | 100.0
(market)
Siipermarket 18| 91 511259 61 310 40| 203 27 | 13.7 | 197 | 100.0
Hipermarket 12| 6.6 231126 | 49]269| 47258 511281 | 182 | 100.0
Ozel diikkan 15| 82 26 | 143 | 38|209| 46| 253 57 | 31.3 | 182 | 100.0
Dogrudan iiretici 17| 83 30 | 14.7 421206 | 51250 64 | 31.4 | 204 | 100.0
Organik iiriin 10| 56 14| 78| 33183 | 48| 26.7 75| 41.6 | 180 | 100.0
satis yeri

Tablo 5’e bakildiginda, organik gidalar1 satin alirken §gretmenlerin yaridan
fazlas1 % 52.0 her zaman ve c¢ogu zaman yerel diikkanlar1 tercih ederken;
hipermarketi (% 52.7), siipermarketi (% 51.3), 6zel diikkan1 (% 45.6) ve dogrudan
tireticiyi (% 45.6) bazen ve nadiren tercih edenler ¢ogunlukta bulunmustur. Organik
iriin satis yerini (% 41.6) higbir zaman tercih etmeyenler de ¢ogunlukta

bulunmustur.

Akgiingér ve arkadaslarinm (1999), Istanbul, Ankara ve Izmir illerinde
tiikketicilerin ¢evre dostu tarim triinlerine yonelik taleplerini inceledikleri arastirmada
tiikketicilerin % 80.5” inin yas meyve ve sebzeyi pazardan satin aldigir saptanmstir.
Bu arastirmada organik gida tiirii olarak sadece taze sebze ve meyve lizerinde
duruldugu i¢in yapilan arastirmanin bulgulariyla benzerlik gostermemistir.
Sarikaya’nin (2007) organik iriin tiketimini etkileyen faktorleri ve tiiketici
tutumlarim1  belirlemek i¢in yaptigi calismada da organik iiriin aligverisini
tiketicilerin %52.8°1 silipermarketlerden, %37.7’si organik diikkanlardan, %9.4’i
marketlerden yaptiklar1 tespit edilmistir. Yapilan arastirmada ise tam tersine
marketleri ya da yerel diikkanlar1 genellikle tercih edenler daha fazla iken (% 52.0),
organik iirlin satig yerlerini tercih edenler azinlikta (% 13.4) bulunmustur. Bunun

nedeni her gegen giin organik tiriinlerin daha fazla bilinir ve tiiketilir olmalarindan
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dolay1 sadece organik iirlin magazalarinda degil artitk marketlerde de bulunabilir

olmalarindan kaynaklanabilir.

gore dagilimi Tablo 6’da incelenmistir.

Ogretmenlerin tercih ettikleri organik gida tiirlerinin satin alma sikliklarina

Tablo 6. Ogretmenlerin Tercih Ettikleri Organik Gida Tiirlerinin Satin Alma

Sikhiklarina Gore Dagilim (n= 249)

Satin Alinma Sikhiklar:

Her zaman | Cogu Bazen Nadiren Higbir Toplam

Organik zaman zaman Puan

Gida (5 puan) (4 puan) (3 puan) (2 puan) (1 puan)

Tiirleri n | Sayt | % Sayt | % Sayt | % Sayt | % Say1 | % Sayi %
satin
alma
stklig

Tazesebze | 240|119 | 496 | 84| 35.0| 31| 129 2 0.8 4 17| 1032 | 829

ve meyveler

Icecekler 232 | 62| 26.7| 77| 332| 57| 246 | 21 9.0| 15 65| 846 | 67.9

Salcalar 230 | 72| 31.3| 58| 252| 50| 21.7| 32| 139 | 18 79| 854 | 68.6

Zeytinyag- | 234 74| 316 52| 222| 56| 239| 33| 141| 19 82| 831 | 66.7

lar1 '

Regellervb. | 233 | 76| 326 | 67| 288| 47| 202| 25| 10.7| 18 7.7| 857 | 68.8

Kurumeyve | 229 | 65| 284 | 79| 345| 39| 17.0| 30| 131| 16 70| 834 | 670

ve sebzeler

Tahillar 228 | 56| 246 | 78| 342 | 45| 19.7| 29| 12.7| 20 88| 805 | 64.7

Baklagiller | 229 | 50| 218 | 74| 323| 45| 19.7| 30| 13.1| 30| 131 | 771| 619

Baharatlar 227 | 42| 185| 52| 229| 65| 286| 41| 181 | 27| 119| 722| 58.0

Bebek 215 61 284 | 26| 121 | 28| 13.0| 20 93| 80| 37.2| 613 | 49.2

mamalari

}(uruyemis- 233 45 193 73| 313| 62| 266 | 27| 116| 26| 112 | 783 | 629

er

ISekerleme— 229 29 127 52| 227| 69| 301| 40| 175| 39| 17.0| 679 | 545

er

Etve 236 95 402 74| 314 39| 165 | 13 56| 15 6.3| 929 | 746

irlinleri

Ekmek 228 | 80| 351 | 67| 294 | 41| 180| 21 92| 19 83| 852 | 684

Yumurta 238 | 78| 328 79| 33.2| 49| 206 | 15 6.3| 17 71| 900 | 723

Peynir 236 | 87| 368 | 67| 284 | 51| 216 | 20 85| 11 47| 907 | 729

Siit ve 235 83 353| 73| 31.2| 46| 195| 18 76| 15 64| 89 | 720

iiriinleri

Dondurul- 223 | 26| 11.7| 42| 188 | 58| 26.0| 49| 220| 48| 215| 618| 496

mus gidalar

Firmlannmig | 224 | 27| 121 | 42| 187 | 54| 241| 50| 223 | 51| 228 | 616| 495

gidalar
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Tablo 6’ya gore 6gretmenlerin organik gida tiirlerinden en ¢ok taze sebze ve
meyvelerin (% 82.9) satin aldiklar tespit edilmistir. Bunu et ve triinleri (% 74.6),
peynir (% 72.9), yumurta (% 72.3), siit ve lrilinleri (% 72.0), regel ve benzerleri (%
68.8), salcalar (% 68.6), ekmek (% 68.4), igecekler (% 67.9), kuru meyve ve sebzeler
(% 67.0), zeytinyaglari (% 66.7), tahillar (% 64.7), kuruyemisler (% 62.9),
baklagiller (% 61.9), baharatlar (% 58.0), sekerlemeler (% 54.5), dondurulmus
gidalar (% 49.6), firmlanmis gidalar (% 49.5) ve bebek mamalar1 (% 49.2) takip
etmistir. Bebek mamalarinin organik olanlarinin % 37.1 oraninda hi¢bir zaman tercih
edilmemesinin nedeni ise katilimcilarin % 40.0’min hanelerinde 1-2 kisinin

olmasindan, dolayisiyla ¢ocuklarinin olmamasindan kaynaklanabilir.

Organik iriinler arasindan 6gretmenlerin en ¢ok tercih ettikleri "taze sebze
ve meyveler”, Padel ve Foster’in (2005) Ingiltere’deki tiiketicilerin organik gida
satin alma ya da almama nedenlerini arastirdiklar1 ¢aligmada da katilimcilarin
organik olarak diisiindiikleri ilk terim olmustur. Benzer sekilde Akgilingér ve
arkadaslar1 (1999) tarafindan yapilan arastirmada tiiketicilerin, ekolojik olarak
uretilmesini istedikleri Uriinler arasinda en fazla ifade edilen iiriin, sebzelerden
domates olmus, onu diger sera triinleri takip etmistir. Meyveler arasinda ise en fazla
ifade edilen iirlin elma olmustur. Connor ve Douglas (2001) tarafindan yapilan
aragtirmada katilimcilarin % 71.0° 1 organik meyve ve sebzeleri tercih ettigini
bildirmistir. Sarikaya’nin (2007) arastirmasinda da katilimcilarin en ¢ok satin aldigi
iirlin grubunun organik yas sebze ve meyveler ( % 61.2) ile organik icecekler (¢gay,
siit, meyve sular1) ( %50.0) oldugu saptanmistir. Bu durum, iilkemizde taze sebze
ve meyveler ile meyve sularinin hem daha kolay bulunabilmesine hem de cesit

fazlaliliga baglanmistir.

Chinnici ve arakadaglarinin (2002) organik {iriin tiiketicileri iizerinde
yaptiklar1 ¢aligmada ise tiiketiciler tarafindan tercih edilen iriinler sirasiyla taze
meyve (% 32.2), taze sebze (% 23.4), tahil ve tahil triinleri (% 16.3), siit ve siit
triinleri (% 15.2), ve et (% 12.9) olarak bulunmustur. Yapilan arastirmada da
satin alinan organik triinler arasindan taze meyve ve sebzeler oncelikli olarak tercih

edilmesine ragmen gerek taze sebze ve meyvelerin gerekse tahil ve tahil iirlinlerinin,
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siit ve siit iirlinlerinin ve etin tercih edilme orani ¢ok daha yiiksek bulunmustur.
Bunun nedeni daha oOnceden bahsedildigi gibi katilimcilarin sertifikasiz dogal

tirlinleri de organik {iriin olarak algilamalarindan kaynaklanabilir.
4.2. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yonelik Goriislerinin incelenmesi

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriis puanlarinin ortalamalar1 Tablo

7’de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yonelik Goriis Puanlarimn
Ortalamalar: (n=300)

Faktoriin Ady Madde Minimum Maksimum X Sx Sum X=3.40 ve
sayist iizeri
f %

Organik Gidalarin
Saglikli Olduguna 11 1.36 500 4.19 0.69 1257.00 259 86.4
Gilivenme
Organik Gidalarin
Cevre Dostu
Yontemle 8 1.00 500 4.04 0.68 1211.75 249 83.0
Uretildigine
Giivenme
Organik Uretimin
Sinirliklarinin 3 1.00 500 3.99 0.76 1197.00 236 78.7
Farkinda Olma
Organik Gida
Ureticilerine 5 1.20 500 3.15 0.70 946.20 116 38.7
Gilivenme

Aragtirma kapsamina alinan Ogretmenlerin “Organik Gidalarin  Saglikli
Olduguna Giivenme” goriisiine ¢cogunlukla (% 86.4) katildiklar1 saptanmistir (Tablo
7). Chinnici ve arakadaglarinin (2002), organik iiriin tiiketicileri iizerinde yaptiklar
calismada organik gidalarin daha saglikli oldugunu diislinen tiiketicilerin % 54.5
oldugu belirtilmistir. Padel ve Foster’in (2005) bulgularinda, organik tiriinlerle ilgili
olarak katilimcilarin ilk akillarina gelenler saglikli, daha az kirlenmis ve kimyasal/
pestisid icermeyen iirlinler oldugu yoniinde bulunmustur. Altug ve arkadaslarinin

(2008), organik gidalarin gesitleri, duyusal kalitesi ve tiiketici tercihleri konusunda
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yaptiklar1 ¢alismada, katilimcilarin % 96.0’s1 organik gidalarin sagliga yararh
oldugunu belirtmistir. Tsakiridou ve arkadaslarimin (2008) arastirmasinda da
tilkketicilerin % 87.6’s1 organik iirtinleri sagliklt buldugunu bildirmistir. Kacur’un
(2009), iniversite personelinin ve ogrencilerinin organik friinleri algilama
diizeylerini belirlemek i¢in yaptig1 aragtirmada da yanit verenlerin “organik gidalar
yetistirilirken kimyasal giibrelerden yararlanilmamistir”, “organik gida tliketmek
geleneksel gida tiiketmekten daha sagliklidir” ve “eger bulabilirsem daha fazla
organik gida tiikketmekten memnun olurum” gorisleri yiiksek varyans gostermistir.

Bu bes ¢alismanin bulgulari, yapilan arastirmadaki bulguyu desteklemektedir.

Yapilan aragtirmadaki 6rneklem grubunun “Organik Gidalarin Cevre Dostu
Yontemle Uretildigine Giivenme” goriisine ¢ogunlukla (% 82.0) katildiklari
saptanmistir (Tablo 7). Benzer sekilde Connor ve Douglas (2001) Kuzey
Irlanda’da organik gidalara yonelik tiiketici davranislarini inceledikleri arastirmada,
katilimcilarin ¢ogu iiretiminde kimyasal ve giibreler kullanmamasindan dolay:
organik yiyecegi dogal olarak nitelendirmistir. Tsakiridou ve arkadaslarinin (2008)
arastirmasindaki tiiketicilerin % 80.0’i de organik gidalarin kimyasal kalint1 ve
pestisid icermediginden daha kaliteli olduguna inanmistir. Bu nedenle arastirmada
cevre ve saglik sorunlari, tiiketicileri organik gida tiikketmeye tesvik eden Onemli
faktorler olarak goriilmiistiir. Sarikaya’nin (2007) arastirmasinda da tiiketicilerin %
80.6’sinin  organik {irlinlerin hormonsuz olmasina son derece énem verdikleri ve bu
konuda taviz vermedikleri saptanmistir. Bu ii¢ calismanin bulgular cevre dostu
iiretimi destekleyen tiiketici katilimini yiiksek oranda igerdigi i¢in yapilan ¢aligmanin

bulgulariyla ortiigmektedir.

Yapilan arastirmada ayrica “Organik Uretimin Sinirliklarmin Farkinda Olma”
gorlisiine Ogretmenlerin ¢cogunlukla (% 78.7) katildig1r saptanmustir (Tablo 7). So6z
konusu smirliliklar arasinda yer alan “Organik iirtinler her yerde bulunmamaktadir.”
ifadesinin tersine Tsakiridou ve arkadaglarinin (2008) arastirmasindaki Yunanh
tilkketicilerin % 75.4’1 organik {iriin ¢esitlerine marketlerde kolay ulasabildiklerini
bildirmistir. Bunun nedeni Avrupa iilkelerinin sertifikali organik iiretimle

Tirkiye’den ¢cok daha 6nce tanigmis olmasindan kaynaklanabilir.
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Tablo 7’de goriildigli iizere Ogretmenlerin diger faktorlere katilim orani
yiiksek bulunmasina ragmen “Organik Gida Ureticilerine Giivenme” faktdriine (%
38.7) katilma oranlarinin oldukga diisiik oldugu saptanmistir (Tablo 7). Bu sonug
orneklem grubunun cogunlukla organik gida iireticilerine giivenmedikleri anlamina
gelmektedir. Nitekim Canavari ve arkadaslarinin (2002) italya’daki gida giivenligi ve
organik meyve talebini belirlemek amaciyla yaptiklari arastirmada, tiiketiciler
arasinda etiketine ragmen organik {iriinlerin ekolojik sartlarda {iretildigine dair
siipheler oldugu tespit edilmistir (% 30°dan fazla). Tsakiridou ve arkadaslarinin
(2008) arastirmasinda yer alan Yunanistan’daki tiiketicilerin % 77.8’inin de organik
gida treticilerinin vaatlerinden tatmin olmadiklar1 ve birtakim endiselerinin oldugu
saptanmigtir. Dolayisiyla bu iki calismadaki bulgular, yapilan arastirmadaki

ogretmenlerin organik tiretime yonelik siiphelerini desteklemektedir.

Bu durumda arastirmada yer alan 6gretmenler her ne kadar organik {irlinlerin
saglikli ve cevre dostu yontemlerle {iretildigine gilivenseler ve simrliliklarinin
farkinda olsalar da bu {irlinleri iiretenlere yeterince giivenmedikleri goriilmiistiir.
Bunun bir nedeni de organik iirlinlerin iiretim maliyetinin yiiksek olmasindan dolay1
fiyatlarinin geleneksel yontemle iiretilenlere gore birkag kat fazla olmasindan
kaynaklanabilir. Nitekim bu faktor i¢inde yer alan “Organik iirlinlerin pahali olmasi
normaldir”  ifadesine, yanit verenlerin sadece % 46.0’st katilmistir. Soler ve
arkadaslarinin (2002), Ispanya’daki tiiketicilerin organik gidalar1 satin almaya olan
isteksizliginin sebeplerini arastidiklar1 arastirmada tliketiciler her ne kadar dogal
olan sistemlere ve serifikali ekolojik iiriinlere olumlu yaklagimlarda bulunsalar da
organik markete girmek i¢in Ozel bir ¢aba gostermemislerdir. Shepherd ve
arkadaglarinin (2005), Isveg’teki tiiketicilerin organik gidalarla ilgili tutumlarmi
inceledikleri arastirmada da katilimcilarin yariya yakini (% 49.0) organik gidalar
cok pahali bulmus ve bu nedenle organik gida alimindan siklikla ka¢imdigim
bildirmistir. Padel ve Foster (2005) tarafindan yapilan arastirmadaki diizenli organik
tiiketicilerinin tigte birinde organik gidalarla ilgili ilk akla gelen negatif yaklagimin
“yiiksek fiyat” oldugu belirtilmistir. Tsakiridou ve arkadaslar1 (2008) tarafindan
yapilan arastirmada da tiiketicilerin % 75.1°1 organik gidalarin ¢ok pahali oldugunu

diisinmiis ve sadece % 34.0’0 organik gidalara daha fazla para d6demeye istekli
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bulunmustur. Kacur’un (2009) arastirmasinda da katilimcilar arasinda “organik
gidalar geleneksel gidalardan daha pahali oldugu i¢in satin almiyorum” degiskeninin
en biiylik degere sahip oldugu belirlenmistir. Bu bes arastirmanin bulgulari, yapilan

arastirmada elde edilen veriyle ortiismektedir.

Yapilan arastirmanin tersine Armagan ve Ozdogan (2005) tarafindan ekolojik
yumurta ve tavuk etine yonelik tiiketici egilimlerini belirlemek amaciyla yaptiklari
calismada, katilimcilarin ekolojik iiriinlerin fiyatlandirilmasinda fazladan tavuk eti
icin % 30.4, yumurta i¢in % 30.6 oraninda fiyat ddeyebilecekleri saptanmustir.
Organik iiriinlerin fiyatlandirilmasiyla ilgili olarak yukarida bahsedilen arastirmalar
arasindaki tiiketici tepkilerinde goriilen farkliliklar 6rneklemlerin farklilik gosteren

ozelliklerinden (biling diizeyi, gelir diizeyi vb.) kaynaklanabilir.

Ayrica “Organik Gida Ureticilerine Giivenme” faktorii iginde yer alan “yesil
etiket, BIO, eco, vb. seylerle ilgilenmiyorum” goriisii hakkinda yanit verenlerin %
50.7’si bu konuda fikri olmadigin1 belirtmistir. Bu durumda arastirmaya katilan
Ogretmenlerin yarisinin organik ve/ veya ekolojik tirlinler hakkinda yeterli bilince
sahip olmadig1 sodylenebilir. Benzer sekilde Akgilingdér ve arkadaglarinin (1999)
aragtirmasinda da katilimcilarin % 45.7°si taze meyve ve sebzelerdeki tarim ilaci,
hormon ve diger kimyasal kalintilar nedeniyle gelecekte saglik sorunu ile
karsilasabilecegini diisiinmesine ragmen; % 91.3 gibi biiyiik bir ¢ogunlugunun

ekolojik—organik iiriin kavramint daha 6nce duymadiklari bildirilmistir.

4.3. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yonelik Goriislerinin Demografik

Degiskenlerle iliskisinin Incelenmesi

Bu baglik altinda aragtirma kapsamina alinan 6gretmenlerin organik gidalara
yonelik goriislerinde faktorlerin birbirleriyle iliskili olup olmadigi; ayrica organik
gida satin alip almamalarinin, cinsiyetlerinin, yaslarinin, hane halki gelir diizeyinin

ve hanelerindeki birey sayisinin iligkili olup olmadigi incelenmistir (Tablo 8).

Tablo 8’e gore, organik gidalarin saglikli olduguna giivenenlerin ayni
zamanda organik gidalarin ¢evre dostu yontemle iiretildigine giivendikleri (r= 0.666;

p<0.001) ve organik tiretimin sinirliliklarinin farkinda olduklar (r= 0.561; p<0.001)
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saptanmistir. Organik gidalarin ¢evre dostu yontemle iiretildigine gilivenenlerin de
organik tiretimin siirliliklarinin farkinda olduklart (r= 0.410; p<0.001) ve organik

gida tireticilerine giivendikleri (r=0.202; p<0.001) bulunmustur.

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriislerini igeren her bir faktoriin
bagimsiz degiskenlerle iligkisi incelendiginde; organik {riin satin aldigini
bildirenlerin (r= -0.208; p<0.001), kadinlarin (r= - 0.129; p<0.05) ve hane halk: gelir
diizeyi yiiksek olanlarin (r= 0.164; p<0.01) organik gidalar1 daha saglikli bulduklari

saptanmistir.

Organik gidalarin gevre dostu yontemle tiretildigine giivenme faktoriiniin ise,
organik gida satin alanlarla (r= - 0.126; p<0.05) ve hane halk: gelir diizeyi yiiksek
olanlarla (r=0.122; p<0.05) iliskili oldugu bulunmustur.

Ayrica Ogretmenler arasinda organik gida satin alanlar, organik gidalarin
siirliliklarinin daha ¢ok farkinda olmustur (r= - 0.149; p<0.01). Hanede bulunan
birey sayisi arttikga organik gida iireticilerine giivenme oraninin da arttigi (r= 0.159;

p<0.01) saptanmustir.
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Tablo 8. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriis Puanlariiin Bagimsiz Degiskenlere Gore Pearson Korelasyon

Katsayis1 (n= 300)

Organik Organik Organik Organik Gida Organik Cinsiyet  Yas Hane halki  Hanede Hanede
Gidalarm Gidalarin Uretimin Ureticilerine gida satin toplam bulunan tcretli iste
Saglikh Cevre Dostu  Smirliklarinin Giivenme alma aylik geliri ~ birey sayis1  calisan birey
Olduguna Yontemle Farkinda Olma sayist
Gilivenme Uretildigine (TL)
Glivenme

Organik Gidalarin

Saglikli Olduguna 0.666*** 0.561*** 0.082 -0.208***  -0.129* 0.058 0.164** -0.021 0.045

Glivenme

Organik Gidalarin

Cevre Dostu

Yontemle 0.410*** 0.202*** -0.126* -0.063 -0.006 0.122* 0.043 0.068

Uretildigine

Gilivenme

Organik Uretimin

Sinirliklarinin 0.098 -0.149** -0.100 0.098 0.101 -0.026 0.065

Farkinda Olma

Organik Gida

Ureticilerine -0.051 -0.002 0.002 -0.076 0.159** 0.030

Glivenme

*p<0.05 **p<0.01 *#%<0.001
*1=kadin *2=erkek

*QOrganik gida satin aliyor=1

*QOrganik gida satin almiyor=2
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4.3.1. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Goriisleri Arasinda

Organik Gida Satin Alma Durumlaria Gére Farkhliklarin incelenmesi

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriis puanlarmin organik gida satin

alma durumlarina gore t testi karsilastirmalart Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriis Puanlarinin Organik

Gida Satin Alma Durumlarina Gore t Testi Sonuc¢lar: (n=300)

Faktoriin Adi Organik gida
satin alma N X + S¢ S, T P

Organik Gidalarin Satin aliyor 249 425+0.04 065 3.272 0.002**
Saglikli Olduguna Satin almiyor 51 3.87+0.11 0.78
Glivenme
Organik Gidalarin Cevre  Satin aliyor 249 408+0.04 065 2188 0.029*
Dostu Yontemle Satin almiyor 51 3.85+0.11 0.78
Uretildigine Giivenme
Organik Uretimin Satin aliyor 249 404+0.05 0.74 2601 0.010*

Smurliklarinin Farkinda Satin almiyor 51 3.74+0.11 0.82
Olma

Organik Gida Satin aliyor 249 3.17+005 0.72 0.884 0.377
Ureticilerine Giivenme Satin almiyor 51 3.07+0.09 0.63
*p<0.05 **p<0.01 ***p<0.001

Tablo 9 incelendiginde, organik gidalari satin alanlarin, satin almayanlara
gore organik gidalarin saglikli (p<0.01) ve ¢evre dostu (p<0.05) olduguna daha fazla
giivendikleri; organik tiretimin sinirliliklarinin daha fazla farkinda olduklari (p<0.05)
saptanmistir. Ancak organik gida lreticilerine giiven konusunda organik gida satin
alanlar ( X=3.17) ve satin almayanlar ( X=3.07) arasinda gbriis farkhilig
bulunmamastir (p>0.05).

Benzer sekilde Akgiingdr ve arkadaslarinin (1999) arastirmasinda yer alan
tiiketiciler arasindan saglik riskleri konusunda duyarl olanlarin, ekolojik yontemlerle
tiretilen ve bu 6zelligi sertifikalandirilan {irtinleri satin alma potansiyeline digerlerine
gore daha ¢ok sahip oldugu sonucuna varilmistir. Fotopoulos ve Krystallis (2002)’in
Yunanistan’daki organik tiiketici profilini belirlemek i¢in iilke genelinde yaptiklar
calismada da organik {irlinlerin farkinda olup satin alan grubun biiyiik bir kismi

organik iiriinleri kaliteli ve saglikli bulmustur. Magistris ve Gracia (2008)’in
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Italya’daki tiiketicilerin  organik gidalar1 satin alma kararlarmi inceledikleri
arastirmada da tiiketiciler, organik iirlinlerin konvensiyonellerden daha saglikli ve
daha kaliteli olduguna inandiklarindan dolay1 organik gida satin almaya daha istekli
bulunmustur. Ayrica gevre dostu tretim sistemlerini tercih edenler de organik
tiriinleri satin almada daha istekli olmustur. Bu sonuglara gore denilebilir ki; bu ii¢

calismanin bulgulari, yapilan aragtirmanin bulgularimi desteklemektedir.

4.3.2. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yonelik Gériisleri Arasinda

Cinsiyetlerine Gore Farkhliklarin incelenmesi

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriis puanlarinin cinsiyetlerine gore

t testi karsilastirmalar1 Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Goriis Puanlarinin

Cinsiyetlerine Gore t Testi Sonug¢lar1 (n=300)

Faktoriin Adi Cinsiyet
N X £S, Sy T P

Organik Gidalarin Kadin 143 428+0.05 0.60 2.264 0.024*
Saglikli Olduguna Erkek 157 4.11+0.06 0.75
Gilivenme
Organik Gidalarin Cevre Kadin 143 408+0.05 0.62 1.088 0.278
Dostu Yontemle Erkek 157 4.00+0.06 0.73
Uretildigine Giivenme
Organik Uretimin Kadin 143 4.07+0.06 073 1.733 0.084
Smurliklarinin Farkinda — Erkek 157 3.92+0.06 0.79
Olma
Organik Gida Kadin 143 3.16+0.06 0.70 0.029 0.977
Ureticilerine Giivenme  Erkek 157 3.15+0.06 0.71

*p<0.05 **p<0.01 ***n<0.001

Ogretmenlerin  organik gidalara ydnelik goriisleri cinsiyetlerine gore
incelendiginde; organik gidalarm saglikli olduguna kadinlarin ( X=4.28), erkeklere
( X=4.11) gore daha ¢ok giivendikleri saptanmustir (p<0.05) (Tablo 10). Bunun
nedeni genellikle evde kadinlarin mutfaktan daha ¢ok sorumlu olmalarindan ve aile
bireylerini daha saglikli besleme duyarlilifindan kaynaklanabilir. Benzer sekilde
Sarikaya’nin (2007) calismasinda kadinlarin, erkeklere gore ilag, hormon, katki

maddesi icermemesinden dolay1r organik {riinleri daha giivenli bulduklar
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belirlenmistir. Kacur’un (2009) yapmis oldugu arastirmada da kadinlarin, erkeklere

gore organik iirlinlere yonelik olarak daha olumlu algilamalar1 oldugu belirlenmistir.

Tablo 10’a gére organik gidalarin ¢evre dostu yontemle tiretildigine giivenme
(p>0.05), organik tiretimin sinirliliklarinin farkinda olma (p>0.05) ve organik gida
ireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda ise istatistiksel agidan cinsiyetler
arasinda anlaml bir farklilik bulunmamustir. Dolayisiyla “Organik Gida Ureticilerine
Gilivenme” faktoriinde yer alan “Organik iriinlerin pahali olmasi normaldir.”
gorlisiine katilim konusunda da cinsiyetler arasinda fark bulunmamistir. Oysa
organik gidalar1 satin alma eyleminin cinsiyetle iligkisi khi kare analizi ile
incelendiginde, orneklemi olusturan kadinlarin, erkeklere gore daha fazla oranda
organik {irlin satin alma davranist gosterdigi tespit edilmistir ( xzz 6.540; sd= 1; p=

0.013).

Bu konudaki literatiir incelendiginde de; Connor ve Douglas (2001)
tarafindan  yapilan arastirmada  biitiin sosyal siif ve yaslardaki kadinlarin,
erkeklerden 3.5 kat daha fazla organik {iriin satin aldig1 belirlenmistir. Cinsiyetler
arasindaki bu énemli farkin nedeni, Kuzey Irlanda'da 6zellikle giinliik basit {iriinler
icin hala aliverisi kadinin yapmasi gibi bir gelenegin devam etmesine baglanmistir.
Hem Padel ve Foster’in (2005) Ingiltere’deki hem de Tsakiridou ve arkadaslarinin
(2008) Yunanistan’daki arastirmalarinda kadim katilimcilar, geleneksel yontemle
tiretilenlerle arasindaki fiyat farkina ragmen organik firlinleri satin almada daha
istekli goriinmiistiir. Bu da yiyecek hazirlamada ve aile bakiminda daha fazla yer

aldiklar1 i¢in onlarin bu konuda daha bilgili olmalarina baglanmistir.

Soler ve arkadaslarmin (2002) Ispanya’da yaptiklari ¢aligmada ise yaptimiz
bu calismanin ve yukarida bahsedilen ¢alismalarin aksine kadinlarin organik gidalara
daha az 6deme yapmak istedigi saptanmistir. Bu durumda organik gidalar1 satin alma
eylemini sadece cinsiyetin degil farkli faktorlerin (kiiltlir gibi) de etkileyebilecegi

g6z onilinde bulundurulmalidir.



75

4.3.3. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriisleri Arasinda

Yaslarina Gore Farklihklarin incelenmesi

Ogretmenlerin yaslarina gore organik gidalara yonelik goriislerinde farklilik

olup olmadig1 Tablo 11°de tek yonlii varyans analizi ile incelenmistir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yonelik Gériis Puanlarimn
Yaslarina Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Testi Sonucu (n=300)

Gruplar
Faktoriin Adi f X +S < Sx F p Arasi
Farklihk
Organik Gidalarin 88 4.21+0.08 0.71
Saglikli Olduguna 112 4.08+0.07 0.69 2881 0.058 _
Gilivenme 100 4.30+0.07 0.66

Organik Gidalarin
Cevre Dostu Yontemle 88
Uretildigine Giivenme 112

4.08+0.07 0.68
398+0.06 0.64 0688 0.504 -
4.07+0.07 0.73

100
Organik Uretimin 88 391+0.08 0.77
Simurliklarinin Farkinda 112 3.95+0.07 0.72 1.623 0.199 _
Olma 100 4.10+0.08 0.80
Organik Gida 88 3.15+0.07 0.69

Ureticilerine Giivenme 112 3.16+0.07 0.71 0.020 0.980
100 3.15+0.07 0.72

Yas Gruplari: 1) 24 ve daha az 2)25-27 aras1  3) 28 ve lizeri
*p<0.05 **p<0.01 ***p<0.001

Tablo 11°e bakildiginda, katilimcilarin yaslarmma gore organik gidalarin
saglikli olduguna gilivenme (p>0.05), organik gidalarin ¢evre dostu yoOntemle
tiretildigine glivenme (p>0.05), organik {iiretimin smirliliklarinin farkinda olma
(p>0.05) ve organik gida tireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda istatistiksel

acidan anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Her ne kadar yapilan arastirmada yas gruplari arasinda fark bulunmasa da bu
konudaki literatiir incelendiginde, bireylerin yaslar1 arttik¢a organik gidalarin saglikli
olduguna daha fazla giivendikleri saptanmistir. Ornegin, Akgiingdr ve arkadaslarinin
(1999) arastirmasinda yer alan geng tiiketiciler sera triinlerindeki ¢esitli kalintilar

konusunda daha az duyarli iken, 30 yasin {izerindeki tiiketiciler daha duyarh
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bulunmustur. Tsakiridou ve arkadaslari’nin (2008) arastirmasinda da yasga biiyiik
tiikketicilerin (51 yas lzeri), yas¢a kiiciiklere (18-30 yas) gore organik gidalarin
konvensiyonel olanlardan daha kaliteli ve saglikli  oldugunu diisiindiikleri
bulunmustur. Kacur’un (2009) arastirmasindaki tiniversite idari personelinin organik
iriinlerde kimyasal kullanilmadigi, dolayisiyla daha saglikli oldugu ile ilgili
algilamalar yiiksek bulunmustur. Akademik personelin de organik {iiriinlere yonelik
olumlu algilamalara 6grencilere gore yliksek oranda sahip oldugu saptanmistir. Bu
durum, akademik personelin hem yas diizeyinin hem de egitim diizeyinin

Ogrencilerden yiiksek olmasiyla agiklanmistir.

Yapilan arastirmadaki yas gruplarinin organik gida freticilerine gliven
diizeylerinde fark bulunmadigi gibi (p>0.05), khi kare analizi sonucunda da organik
gidalar satin alma eyleminin yasla iligkili olmadig: tespit edilmistir ( XZ: 1.260; sd=
2; p= 0.533). Diger baz1 arastirmalarda ise organik gida lireticilerine giivenme ve
satin almaya goniillii olma bakiminda farkliliklar bulunmustur. Ornegin Connor ve
Douglas (2001) tarafindan yapilan calismada ileri yastaki insanlarin geleneksel
yontemle iiretilen gidalardan memnun olduklari, simdiye kadar zaten sagliklarina
yeterince zarar verdikleri i¢in bundan sonra yiiksek fiyat 6deyerek organik gida satin
almanin bir oOnemi olmadigin1 disiindiikleri saptanmistir. Tsakiridou ve
arkadaslari’nin (2008) arastirmasindaki yasca kiiciik (18-30 yas) tiiketicilerin de
organik gidalara ek fiyat 6demek istemedikleri bulunmustur. Bu bulgularin tersine
Akglingor ve arkadaglarimin (1999) yaptiklar1 calismada, oganik iiriine fazladan
O0deme isteginin, orta yasin iizerindeki kisilerde daha fazla oldugu sonucuna

varilmistir.

4.3.4. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriisleri Arasinda

Gelir Gruplarina Goére Farkhihklarin incelenmesi

Ogretmenlerin bulunduklar1 hane halkinin toplam aylik gelirlerine gore
organik gidalara yonelik goriislerinde farklilik olup olmadigi Tablo 12°de tek yonlii

varyans analizi ile incelenmistir.
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Tablo 12. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriis Puanlarinin Hane
Halkimin Toplam Ayhk Gelirine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA),

Welch ve Brown-Forsythe Testleri Sonucu (n=300)

Faktoriin Ad One-Way  Welch Brown- Gruplar
f X +Sg Sx ANOVA Forsythe  Arast
Farkhilik

Organik Gidalarm 89 4.04+0.08 0.75 F degeri 4.405 4.057
Saglikli Olduguna 106 4.19+0.07 0.73 sd 188.520 269.951 3-1
Glivenme 105 432+0.05 0.56 pdegeri 0.014* 0.018*
Organik Gidalarin
Cevre Dostu 89 3.93+0.07 0.67 Fdegeri 2.235 _
Yontemle 106 4.04+0.07 0.73 sd 297
Uretildigine 105 4.13+£0.06 0.62 pdegeri 0.109
Gtlivenme
Organik Uretimin 89 3.87+0.08 0.79 Fdegeri 1.683
Sinirliklarin 106 4.02+0.08 0.82 sd 297 _
Farkinda Olma 105 4.06+£0.07 0.67 pdegeri 0.188
Organik Gida 89 325+0.07 0.64 Fdegeri 1.163
Ureticilerine 106 3.12+0.07 0.69 sd 297 _
Glivenme 105 3.11+0.07 0.76 pdegeri 0.314

Gelir Gruplari: 1) 1900 TL ve daha az

uzeri

*p<0.05

**p<0.01

2) 1900-2500 TL aras1  3) 2501 ve

**%p<0.001

Ogretmenlerin hanehalki gelir gruplarma gore sadece organik gidalarin

saglikli olduguna giivenme konusunda anlamli bir farklilik gériilmiistiir (p<0.05).
Geliri 2501 TL ve iizerinde olanlarin ( X=4.32), geliri 1900 TL ve daha az olanlara
gore ( 5(=4.04) organik gidalar1 daha saglikli bulduklar1 saptanmistir (Tablo 12). Bu
durumda gelir diizeyi ylikseldikce bireylerin alim gii¢lerinin daha fazla olmasindan
dolay1 diger yontemlerle yetistirilen gidalara gore daha pahali olan organik gidalara
daha pozitif yaklastiklar1 soylenebilir. Benzer sekilde Connor ve Douglas (2001)
tarafindan yapilan arastirmada diisiik sosyo- ekonomik diizeydeki tiiketiciler arasinda
saglik, organik gida satin almak icin temel bir neden olarak goriilmemistir.
Tsakiridou ve arkadaslariin (2008) arastirmasinda da, gelir seviyesi yiiksek
tilketicilerin organik iiretime giivendikleri ve organik gidalarin daha kaliteli ve

saglikli olduguna inandiklar1 sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 12’ye gore gelir gruplart arasinda organik gidalarin g¢evre dostu
yontemle tiretildigine giivenme (p>0.05), organik iiretimin sinirliliklarinin farkinda
olma (p>0.05) ve organik gida iireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda
istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmamistir. Dolayisiyla “Organik Gida
Ureticilerine Giivenme” faktdriinde yer alan “Organik iiriinlerin pahali olmasi
normaldir.” goriisiine katilm konusunda da gelir gruplar1 arasinda fark
bulunmamistir. Organik gidalar1 satin alma eyleminin 6gretmenlerin hane halki gelir
diizeyleriyle iliski gosterip gostermedigi khi kare analizi ile incelendiginde de, gelir
gruplaria gore istatistiksel agidan onemli bir bulguya rastlanmamistir ( xzz 3.902;
sd= 2; p= 0.142). Bunun nedeni, goreve yeni baslayan dgretmenin bile 1600 TL
civarinda aylik gelire sahip olmasi, dolayisiyla yeterli alim giicline sahip olmasina

baglanabilir (Sanal, 2009;).

Bu bulgunun tersine Akgilingdér ve arkadaglarinin (1999) arastirmasinda yer
alan tiiketiciler arasindan {iriiniin ekolojik olma ozelligine gore fazladan 6deme
yapma isteginin, hanehalki geliri ile dogru orantili olarak arttigi bulunmustur. Hatta
gelir diizeyi yliksek olanlarin, kalinti testi yapilmis olan ekolojik {irlinler i¢in
ortalama olarak % 2 oraninda bir fiyat primi 6demeyi kabul ettikleri gozlenmistir.
Connor ve Douglas’in (2001) yaptiklart arastirmadaki katihmeilarin = % 63"
yiiksek sosyo-ekonomik grupta olup, organik gida satin aldigini bildirmistir. Diisiik
sosyo-ekonomik siniftakilerin ise gelirleri yetersiz oldugu i¢in daha fazla fiyata kars
olumsuz yaklagtiklar1 goriilmistiir. Chinnici ve arkadaslarinin (2002), organik {iriin
tiketicileri lizerinde yaptiklar1 ¢alismada da yiiksek aile gelirine sahip tiiketici
grubunun geleneksel gidalardan daha saglikli oldugunu diisiindiikleri i¢in en az iki
yildir organik {iriin satin aldiklar1 ve % 20-30 oraninda daha fazla 6demeye goniillii
olduklart bulunmustur. Tsakiridou ve arkadaslarinin (2008) arastirmasinda da gelir
seviyesi yiiksek katilimcilarin organik gidalarin pahali olduklarimi diistinmedikleri

ve satin almayi tercih ettikleri bildirilmistir.

Soler ve arkadaglar1 (2002) tarafindan yapilan aragtirmada ise yukaridaki
arastirma bulgularinin tersine yliksek gelirlilerin organik gidalari diger yontemlerle

iretilenlere gore daha saglikli gérmediklerinden para 6demede isteksiz olduklari
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bulunmustur. Ustelik organik yiyecegin fiyati arttikga daha az tiiketici o paray
O0demede istekli olmustur. Kacur’un (2009), arastirmasinda da tiiketicilerin gelir
diizeyi arttikca, organik triinleri olumsuz sekilde degerlendirdikleri ve fiyatlarina

kars1 daha duyarli olduklarini belirlenmistir.

4.35. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yénelik Goriisleri Arasinda

Hanelerinde Bulunan Birey Sayisina Gore Farkhliklarin incelenmesi

Ogretmenlerin hanelerinde bulunan birey sayisina gore organik gidalara
yonelik goriislerinde farklilik olup olmadig1 Tablo 13’te tek yonlii varyans analizi ile

incelenmistir.

Tablo 13. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Goriis Puanlarinin
Hanelerinde Bulunan Birey Sayisina Gore Tek Yonlii Varyans Analizi
(ANOVA) Testi Sonucu (n=300)

Gruplar
Faktoriin Adi f X + S Sx F P Arasi
Farklihk
Organik Gidalarin 120 4.20+0.06 0.66
Saglikli Olduguna 92 4.22+0.07 0.67 0.274 0.760 _
Giivenme 88 4.15+0.08 0.75
Organik Gidalarin
Cevre Dostu 120 3.99+0.06 0.71 _
Yontemle 92 4.12+0.07 0.63 1.096 0.336
Uretildigine 88 4.02+0.07 0.69
Gilivenme
Organik Uretimin 120 4.04+0.07 0.74
Sinirliklarinin 92 3.89+0.08 0.77 1.107 0.332 _
Farkinda Olma 88 4.03+0.08 0.79
Organik Gida 120 3.01+0.06 0.66
Ureticilerine 92 3.25+0.07 070 4171 0.016* 2-1
Giivenme 88 3.25+0.08 0.74 3-1

Hanedeki Birey Sayist: 1) 1-2 kisi 2)3-4 kisi  3) 5 ve daha fazla kisi

*p<0.05 **p<0.01 ***p<0.001

Tablo 13 incelendiginde, dgretmenlerin hanelerinde bulunan birey sayisina
gore organik gidalarin saglikli olduguna giivenme (p>0.05), organik gidalarin gevre

dostu yontemle iretildigine glivenme (p>0.05) ve organik iiretimin smirliliklarinin

farkinda olma (p>0.05) konularinda istatistiksel acidan anlamli bir farklilik
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bulunmamistir. Diger bazi arastirmalarda ise hane halki biiylikligii ve organik
iiriinlere yonelik goriislerle ilgili farkli sonuglar elde edilmistir. Ornegin Sarikaya’nin
(2007) arastirmasinda dort kisilik hane halkina sahip bireylerin organik lriinlerin
hormonsuz olduguna, diger bir ifadeyle c¢evre dostu yontemle tiretildigine daha fazla
giivendikleri ortaya ¢ikmistir. Tsakiridou ve arkadaslarinin (2008) arastirmasinda da
dort kisilik hane halkina sahip bireylerin organik gidalarin, geleneksel yontemle
iiretilenlere gore ¢evre dostu yontemle iiretildigine daha fazla glivendikleri ve sinirh

cesitliliginin farkinda olduklar1 saptanmustir.

Her ne kadar yapilan khi kare analizi sonucunda organik gidalarin satin alma
eylemi ile hanede bulunan birey sayisi arasinda istatistiksel agidan onemli bir iliski
bulunmasa da ( xzz 0.482; sd= 2; p= 0.789); Tablo 13’e gore hanelerinde ii¢ ve daha
fazla kisi olan dgretmenlerin organik gida iireticilerine daha fazla gilivendikleri ve
dolayistyla organik iiriinlerin pahali olmasini normal karsiladiklar1 ortaya ¢ikmigtir
(p<0.05). Bunun nedeni, c¢ocuklarin aileye katilimiyla birlikte onlarin saglikli
beslenmesine verdikleri 6nemden kaynaklanabilir. Bu bulgunun tersine Akglingdr ve
arkadaslarinin (1999) yaptiklar1 ¢calismada hanehalk: birey sayis1 arttikca, ekolojik
tiriine fazladan 6deme yapma olasiliginin azaldigi gozlenmistir. Sarikaya’nin (2007)
arastirmasindaki dort kisilik hane halkina sahip bireylerin organik yas sebze ve
meyveleri daha fazla tiikettikleri bulgusu ise yapilan arastirmada elde edilen sonucu

desteklemektedir.

4.3.6. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Goriisleri Arasinda
Hanelerinde Ucretli Bir Iste Calisan Birey Sayisina Goére Farklihklarin

Incelenmesi

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriis puanlarinin hanelerinde ticretli

bir iste ¢alisan birey sayisina gore t testi karsilastirmalar1 Tablo 14’te verilmistir.
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Tablo 14. Ogretmenlerin Organik Gidalara Yoénelik Gériis Puanlarimin

Hanelerinde Ucretli Bir iste Calisan Birey Sayisina Gore t Testi Sonuclar

(n=300)
Faktériin Ad Cinsiyet
N X £S, Sy T P
Organik Gidalarin Saghklt 1 kisi 109 4.14+0.07 0.72 -0.914 0.361
Olduguna Giivenme 2vedahafazla 191 4.22+0.05 0.67
Organik Gidalarin Cevre 1 kisi 109 3.97+0.07 0.74 -1.284 0.200
Dostu Yontemle 2vedahafazla 191 4.08+0.05 0.65
Uretildigine Giivenme
Organik Uretimin 1 kisi 109 390+0.08 0.80 -1.559 0.120
Sinirliklarinin Farkinda 2vedahafazla 191 4.04+0.05 0.74
Olma
Organik Gida Ureticilerine 1 kisi 109 3.14+0.06 0.67 -0.202 0.840
Gilivenme 2vedahafazla 191 3.16+0.05 0.73
*p<0.05 **p<0.01 ***p<0.001

Tablo 14’e bakildiginda, katilimcilarin hanelerinde ticretli bir iste galisan

birey sayisina gore organik gidalarin saglikli olduguna giivenme (p>0.05), organik

gidalarin ¢evre dostu yontemle iretildigine giivenme (p>0.05), organik iiretimin

stnirhiliklarinin farkinda olma  (p>0.05) ve organik gida iireticilerine glivenme

(p>0.05) konularinda istatistiksel agcidan anlamli bir farklilik bulunmamuistir.
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BESINCI BOLUM

Bu boliimde arastirma verilerinden elde edilen sonuglar Ozetlenmis,
egitimcilere ve konu ile ilgisi olanlara yardimer olabilecegi diisiiniilen baz1 6neriler

getirilmistir. Ayrica tezin kaynakca ve ekler kisimlar1 da bu béliimde bulunmaktadir.
SONUC VE ONERILER

Arastirma kapsamina alinan 6gretmenlerin ¢cogunlugu (% 83.0) organik gidalari
satin aldigini, % 17.0’lik grup ise satin almadigmm bildirmistir. Ogretmenlerin
organik gidalar1 satin alma sikliklarin1  belirlemeye yonelik yapilan incelemede,
arastirmaya katilanlarin  organik gidalari en ¢ok (% 36.9) haftada bir kez, en az (%

4.4) iki ayda bir satin aldig1 saptanmustir.

Ogretmenlerin  organik gida satan magazalart tercih etme sikliklari
incelendiginde, yanit verenlerin yaridan fazlasinin (% 52.0) her zaman ve ¢ogu
zaman yerel diikkanlar1 (marketler) tercih ettigi; hipermarketi (% 52.7), siipermarketi
(% 51.3), ozel diikkan1 (% 45.6) ve dogrudan {ireticiyi (% 45.6) bazen ve nadiren
tercih ettikleri; % 41.6’sin1in da organik {iriin satis yerini hi¢cbir zaman tercih etmedigi

tespit edilmistir.

Ogretmenlerin tercih ettikleri organik gida tiirlerini satin alma sikliklari
incelendiginde,  katilimcilarin; organik gida tiirlerinden en ¢ok taze sebze ve
meyvelerin (% 82.9) satin aldiklar tespit edilmistir. Bunu et ve iiriinleri (% 74.6),
peynir (% 72.9), yumurta (% 72.3), siit ve trilinleri (% 72.0), regel ve benzerleri (%
68.8), salgalar (% 68.6), ekmek (% 68.4), icecekler (% 67.9), kuru meyve ve sebzeler
(% 67.0), zeytinyaglar1 (% 66.7), tahillar (% 64.7), kuruyemisler (% 62.9),
baklagiller (% 61.9), baharatlar (% 58.0), sekerlemeler (% 54.5), dondurulmus
gidalar (% 49.6), firmlanmis gidalar (% 49.5) ve bebek mamalar1 (% 49.2) takip

etmistir.

Ogretmenlerin organik gidalara yonelik goriisleri faktor analizi ile belirlenen
dort kategori altinda incelenmistir. Orneklem grubunun “Organik Gidalarin Saglikli

Olduguna Giivenme” (% 86.4), “Organik Gidalarin Cevre Dostu Yontemle
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Uretildigine Giivenme” (% 82.0) ve “Organik Uretimin Sinirhiklarmin Farkinda
Olma” (% 78.7) goriislerine ¢ogunlukla katildiklari; ancak “Organik Gida
Ureticilerine Giivenme” faktdriine (% 38.7) katilma oranlarinin oldukga diisiik
oldugu saptanmigtir. Yanit verenlerin organik gida iireticilerine giivenmemelerinin
nedeni, organik driinleri, diger yontemlerle iiretilenlerden ayirt etmekte zorluk
yasamalarindan ve piyasada dogal iiriin adiyla satilan ancak organik olmayan
triinlerle (hormonsuz, arili sistemle f{iretilenler, kdy pazarinda satilanlar vb.)

kanistirdiklarindan kaynaklanabilecegi seklinde yorumlanmaistir.

Calismada ayrica 6gretmenlerin organik gidalara yonelik goriisleri arasinda
organik gida satin alip almamalarina, cinsiyetlerine, yaslarina, hane halki gelir
diizeylerine, hanelerinde bulunan birey sayisina ve hanelerinde iicretli bir iste ¢alisan

birey sayisina gore farklilik olup olmadig: incelenmistir.

Ogretmenler arasindan organik gidalari satin alanlarin, satin almayanlara gore
organik gidalarin saglikli (p<0.01) ve g¢evre dostu (p<0.05) olduguna daha fazla
giivendikleri; organik iiretimin sinirliliklarinin daha fazla farkinda olduklar1 (p<0.05)
saptanmistir. Ancak organik gida ireticilerine gliven konusunda organik gida satin

alanlar ile satin almayanlar arasinda goriis farkliligi bulunmamistir (p>0.05).

Ogretmenlerin  organik gidalar1 satin  alma durumlarinin  demografik
degiskenlerle iliskisi incelendiginde de; Orneklemi olusturan kadinlarin, erkeklere
gore daha fazla oranda organik iiriin satin alma davranig1 gosterdigi tespit edilmistir
(p< 0.05). Ancak organik gidalar1 satin alma eyleminin yasla (p>0.05), hanede
bulunan birey sayist ile (p>0.05) hane halk: gelir diizeyi ile (p>0.05) iliskili olmadig
tespit edilmistir.

Ogretmenlerin  organik gidalara yonelik goriisleri cinsiyetlerine gore
incelendiginde; organik gidalarin saglikli olduguna kadinlarin, erkeklere gore daha
cok giivendikleri saptanmistir (p<0.05). Bunun nedeni genellikle evde kadinlarin
mutfaktan daha ¢ok sorumlu olmalarma ve aile bireylerini daha saglikli besleme
duyarliligina baglanmistir. Organik gidalarin ¢evre dostu yontemle iiretildigine

giivenme (p>0.05), organik iretimin sinirliliklarmin farkinda olma  (p>0.05) ve
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organik gida iireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda ise istatistiksel acidan

cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Ogretmenlerin yaslarina ve hanelerinde iicretli bir iste calisan birey sayisina
gore organik gidalarin saglikli olduguna giivenme (p>0.05), organik gidalarin ¢evre
dostu yontemle iretildigine giivenme (p>0.05), organik {iretimin smirliliklarinin
farkinda olma (p>0.05) ve organik gida iireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda

istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Ogretmenlerin hane halki gelir gruplarma goére sadece organik gidalarin
saglikli olduguna giivenme konusunda anlamli bir farklilik goriilmiistiir (p<0.05).
Katilimecilarin  hane halki gelir diizeyi arttikca organik gidalar1 daha saglikli
bulduklar1 saptanmistir. Bu durumda gelir diizeyi yiikseldik¢ce bireylerin alim
giiclerinin daha fazla olmasindan dolay: diger yontemlerle yetistirilen gidalara gore
daha pahali olan organik gidalara daha pozitif yaklastiklart yorumu yapilmistir.
Ancak gelir gruplari arasinda organik gidalarin ¢evre dostu yontemle iiretildigine
giivenme (p>0.05), organik iretimin sinirliliklarimin farkinda olma  (p>0.05) ve
organik gida iireticilerine giivenme (p>0.05) konularinda istatistiksel agidan anlamli

bir farklilik bulunmamustir.

Ogretmenlerin hanelerinde bulunan birey sayisina gére organik gidalarin
saglikli olduguna gilivenme (p>0.05), organik gidalarin ¢evre dostu yoOntemle
tiretildigine glivenme (p>0.05) ve organik tiretimin smirliliklarinin farkinda olma
(p>0.05) konularinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik bulunmamistir. Sadece
hanelerinde ii¢ ve daha fazla kisi olan 6gretmenlerin organik gida iireticilerine daha
fazla giivendikleri ve dolayisiyla organik {irlinlerin pahali olmasini normal
karsiladiklar ortaya ¢ikmistir (p<0.05). Bunun nedeni, ¢cocuklarin aileye katilimiyla

birlikte onlarin saglikli beslenmesine verilen 6neme baglanmaistir.

Sonug olarak siirdiiriilebilir bir ¢cevre ve saglikli beslenme adina yapilmasi

gerekenler soyle 6zetlenebilir:

- Organik gida tiikketiminin artmasiyla, konvansiyonel tarimin sebep oldugu

cevresel olumsuzluklar da azalacaktir. Ornegin yer alt1 sularinin ve topragin
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kimyasal kalintilarla kirlenmesi Onlenecek, insanlarda ve hayvanlarda
olusabilecek kanserojen etkiler ortadan kalkacak, topragin verimliligi artacak
ve bitkilerin direnci yiikselecektir. Ustelik teknolojik calismalar nedeniyle
meydana gelen kiiresel 1sinma sonucu olusan iklim degisikliklerine uyumlu
tarim politikalar1 da yine organik tarimla gelistirilebilir. Nitekim Kopenhag
Iklim Degisikligi Konferansi’nda, IFOAM ve IFOAM AB Grubu tarafindan,
iklim degisikligi ve gida arzim1 glivence altina almak ve organik tarimin
onemli rol bilincini artirmak i¢in {i¢ yeni arastirmanin yaymlanmasina karar
verilmistir: Organik Tarim — Iklim Degisikligi ve Gida Giivenligi Rehberi,
Organik Tarimin Afrika’daki Iklim Degisikligine Katkisi, Organik Tarim ve
Iklim Degisikliginin Azaltilmasina Katkis1 (Sanal, 2012y).

Tiiketicilerin organik iirlinler hakkinda bilinglendirilmesi, 6rgiin ve yaygin
egitim kurumlarindaki 6gretmenlere, 0grencilere ve onlarin ebeveynlerine
tiniversitelerdeki alaninda uzmanlagsmis Ogretim elemanlar1 tarafindan
diizenlenebilecek seminerlerle gerceklestirilebilir. Ayrica yazili ve gorsel
medyada da yine konunun uzmanlar tarafindan agik oturumlar ve egitici
sOylevler diizenlenebilir. Bu sdylevlerde organik iiriinlerin iiretimi ve satisgi
ile ilgili yapilan son degisikliklerden bahsedilmelidir. Ornegin 5262 sayili
Organik Tarim Kanunu ve 18.08.2010 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan
“Organik Tarimin Esaslar1 ve Uygulanmasina Iliskin Yonetmelige”
dayanarak organik tarim faaliyetlerinin izlenmesi, miitesebbis, isletme ve
satis yeri  denetimlerinin  yapilmasi,  egitim-yayim faaliyetlerinin

ylriitiilmesine dair bilgiler verilebilir.

Tiiketici, soz konusu egitim faaliyetler sirasinda her dogal yiyecegin organik
tirlin olmadigini, organik iiriinlin yetistirilmesi ve pazarlanmasi agamalarinda
bir takim denetlemelerden gecirildigini, Tlzerinde organik sartlarda
tiretildigine dair etiketin bulundugunu 6grenecektir. Boylece organik iiriinleri
geleneksel (konvensiyonel) yontemle iiretilmis ya da genetigi degistirilmis

tirinlerden ayirt edebilecektir.
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Sivil toplum orgiitleri de yurt disindaki orgiitlerle koordineli olarak galigmali
ve organik Uriinleri iiretim ve tiikketim bilincini toplumumuza kazandirmaya
calismalidir.  Ornegin  Uluslararas1  Organik  Tarim  Hareketleri
Federasyonu’nun (IFOAM) Giiney Kore’de yapilan genel kurul toplantisinda
2014 Uluslararast Organik Tarim Kongresi’nin Bugday Dernegi tarafindan
Istanbul’da gergeklestirilmesi kararlastirilmistir. Bdylece Tiirkiye’de ekoloji

hareketinin biiyiik bir ivme kazanacagi diistiniilmektedir (Sanal, 2012¢).

Tiiketicilerin organik iirlinlere erisimlerini kolaylastirmak ve makul fiyatla
satin alabilmelerini saglamak i¢in organik tarim devlet tarafindan tesvik
kredileriyle desteklenmelidir. Boylece ciftcilerin organik tarima daha g¢ok
yatirim yapmalari saglanir ve dolayisiyla organik iiretim artirilabilir. Ornegin
pek c¢ok Kuzey Avrupa iilkelerinde (6rnegin AB iiyesi tilkeleri), ABD’de ve
birkag gelismekte (6rnegin, Tunus) olan iilkelerde organik tarima doniisiim
icin mali yardim saglanmaktadir. Ekstra maliyet entegrasyonu (Ornegin
sertifikasyon) ya da altyap1 gelismeleri de dahil olmak iizere (6rnegin makine
satin almak i¢in ya da kirsal binalarin yeniden yapilandirilmasi icin) g¢esitli

destekler yapilmaktadir (Sanal, 2012,).

Universitelerdeki konu ile ilgili 6gretim {iyeleri tarafindan tiiketicilerin
organik iiriinlere yonelik goriiglerine ve satin alma davraniglarina yonelik
arastirmalar  artirilmalidir.  Hatta  tliketici  tutumlarinda  olusabilecek
degisimleri izlemek amaciyla daha kapsamli ve belirli araliklarla bu tiir
aragtirmalar tekrarlanmalidir. Cilinkii bu tiir arastirmalardan elde edilecek
veriler iireticilere, pazarlamacilara ve tiiketici egitimi veren uzmanlara yol
gosterici  olabilir. Bdylece organik gida ireticileri ve pazarlamacilari,
gelistirilmesi gereken yonlerini daha kolay fark edebilirken; egitimciler de
tiketicilerin bu konudaki biling diizeylerini tespit edebilirler ve egitim

modiillerini ona gore diizenleyebilirler.
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EK 1: Anket Formu
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TUKETICILERIN ORGANIK GIDALARA YONELIK GORUSLERININ

INCELENMESI

1. Cinsiyetiniz: ( ) 1) Kadin () 2) Erkek

7. Organik yiyecekleri;
( ) 1. Satin alirim ( ) 2. Satin almam

8. Organik yiyecekleri satin aliyorsaniz ne kadar siklikla satin altyorsunuz?
( ) 1. Haftada bir kez ( ) 4. Ayda bir kez

( ) 2. Haftada iki kez ( ) 5. Her iki ayda bir

() 3. Iki haftada bir ( ) 6. Daha az siklikta

9. Genellikle organik yiyecekleri nereden satin alirsiniz?

Asagidaki ciimlelerinin karsisinda uygun buldugunuz sadece bir bosluga (X) isareti
koyunuz.

Her zaman

Cogu zaman

Bazen

Nadiren

Hicbir zaman

. Yerel dukkan

. Siipermarket

. Hipermarket

. Ozel diikkan

. Dogrudan fireticilerden (Ciftlikten)

. Organik {iriin satis yerleri

NN N BRI~

. Diger




10. Satin alirken hangi yiyeceklerin organik olmasina dikkat edersiniz?
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Asagidaki climlelerinin karsisinda uygun buldugunuz sadece bir bosluga (X) isareti
koyunuz.

Yiyecek maddeleri

Her zaman

Cogu zaman
Bazen

Nadiren

Hicbir zaman

. Yas (taze) sebze meyveler

. Icecekler( cay,siit, meyve suyu...)

. Salgalar

. Zeytinyaglari

. Regel, iiziim pekmezi, tahin, ¢igcek bali, komposto tiirii tirtinler

. Kurutulmus meyve ve sebzeler

. Tahillar ve tahil tirlinleri (bugday, piring, yulaf, misir unu vb.)

O|N OO N[ W~

. Baklagiller

o

. Baharatlar

=
o

. Bebek mamalari

[
[

. Kuruyemisler

[S—
N

. Sekerlemeler

—_—
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. Et ve et Uirtinleri

. Ekmek

H
o

=
(6]

. Yumurta

[EY
»

. Peynir

. Siit ve sut Urinleri

[S—
-

—_—
o0

. Dondurulmug gidalar

[S—
\O

. Firmlanmis gdalar

11. Organik tirlinlerle ilgili goriisleriniz.

Asagidaki ciimlelerinin karsisinda uygun buldugunuz sadece bir bosluga (X) isareti
koyunuz.

Kesinlikle katiliyorum

Katiliyvorum

Fikrim yok

Katilmiyorum

Kesinlikle katilmiyorum

1. Organik gidalar geleneksel tarim ilaglari, suni giibre, insan atiklari, kanalizasyon suyu
ya da ¢amurlu su kullanilmaksizin iiretilirler.

2. Organik iiriin yetistirilirken her safthada kontrol ve denetime 6nem verilmektedir.

3. Organik gidalarin nasil liretildigini daha iyi anlamak, onlarin tiiketimini artiracaktir.

4. Organik gidalarin iiretim metodlar1 daha ¢ok bilgi gerektirmektedir.

5. Organik gidalarin daha iyi kaliteye sahip olduguna inantyorum.

6. Organik triinler sertifikali oldugu icin garantilidir.
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7. Organik iriinlerin genetik yapis1 degistirilmemistir.

8. Organik {ireticilikte kimyasal madde kullanimina izin verilir (-)

9. Organik {iriinler dogaldir.

10. Organik gidalar1 tiiketmek ¢evreyi korumaya yardim eder.

11.0rganik {irtinler, ¢cevre dostudur.

12. Organik tarim vahsi hayat1 korumaktadir.

13. Organik tirlinler dogal tiretildikleri i¢in kimyasal ya da pestisit kalintist icermez.

14. Organik iirlin satin almak, tarimda suni giibre kullanimin1 azaltir.

15. Organik {iriin satin almak, dogal dengenin bozulmasini azaltir.

16. Organik iirlin satin almak, toprak kirliligini azaltir.

17. Tarimda zararl bitkileri yok eden ilag ve tarim ilac1 kullanimini azaltir.

18. Tarimda yararli canlilarin yok edilmesini onler.

19. Ciftciligin devam ettirilebilmesi i¢in organik tarim en iyi yontemdir.

20. ‘yesil etiket’ BIO, eco, vb. seylerle ilgilenmiyorum.

21. Organik tarimin ¢evre iizerinde pozitif etkileri vardir.

22.0Organik tarim ¢iftlik hayvanlarinin sagliklarini1 ve yasam kosullarin1 gelistirebilir.

23. Organik tarim dogadaki atik miktarini azaltir.

24. Organik tarim dogadaki biyogesitliligi korur.

25. Kimyasal madde kullanilmadig1 i¢in organik tarim, toprak i¢in faydalidir.

26. Organik gidalar oldukg¢a pahalidir.

27. Organik {irlinlerin pahali olmast normaldir.

28. Organik tirlinler hakkinda yeterince tanitim yapilmamaktadir.

29. Gida maddelerini satin alirken organik sartlarda iiretilip tretilmedigine dikkat
ederim.

30. Organik iiriin, etiketiyle garanti altina alinmustir.

31. Dogal/organik triinlerin dogal iiretildikleri konusunda tereddiitlerim vardir.

32. Organik iirtinlerin goriiniisii 1y1 degilse satin almam.

33. Organik gidalara ilgi duymuyorum.

34. Organik gida iireticilerine giiveniyorum.

35. Organik iirtinler, ¢ocuklar i¢in ideal besinlerdir.

36. Organik iiriinler ailemin beslenmesinde 6nemlidir.

37. Organik iirlinlerin nasil tiretildigi hakkinda ilgiliyimdir.

38. Organik iirlinleri almadan 6nce geleneksel {iriinlerle karsilagtirma yaparim.

39. Organik iirlinlerin markalar1 arasinda bir¢ok farkliliklar vardir.

40. Kendi tercih ettigim organik iiretim yapan 6zel bir marka var.

41. Organik triinleri nasil ayirt edecegimi biliyorum.

42. Hikiimet gelecekte organik tarima daha fazla yatirnm yapmaya goniillii olmalidir.

43. Organik cifteilik daha etiktir (ahlakidir)

44. lyi bir yasam organik ciftcilikle saglanabilir.

45. Organik meyve ve sebzeler goriiniimce fakirdir.

46. Organik gidalar genelde tazedir.
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. Organik gidalar daha fazla (besin 08esi) vitamin seviyesine sahiptir ve normal

gidalardan daha besleyicidir.

48.

Organik gidalar 6nemlidir.

49.

Organik gidalarin raf 6mrii kisadir (dayaniksizdir).

50.

Organik gidalar yemek i¢in her zaman var olan gidalardan daha sagliklidir.

51.

Organik gidalarin ¢ogu, normalde elde edilebilen gidalardan daha lezzetlidir.

52.

Aligveris yaptigim yerde organik gida ¢esitlerinin ¢ogu satin alinabilir.

53.

Organik gidalar ¢ok fazla desteklenmiyor.

54.

Organik gidalar ¢ok yaygin degildir.

55.

Organik iirtinler her yerde bulunmamaktadir.

56.

Organik gidalar her mevsimde bulunmamaktadir.

57.

Organik lirtin ¢esidi azdir.

58.

Organik tiriinleri nasil tiretildigini bilmek isterim.

59.

Organik triinler hayatin kalitesini artirmaktadir.

60.

Organik triinler kendi sagligim i¢in faydalidir.

61.

Organik iiriinleri tiketmek kendimi 1iyi hissettirir.

62.

Organik triinler saglikli beslenmemi ve saglikli kalmami saglar.

63.

Organik tiriin satin almak, kendi sagligimi ve ailemin sagligini iyilestirir.

64.

Organik iiriin satin almak, bana kendimi iyi hissettirir.

65

. Organik {riin satin almak, organik olmayan yiyeceklerle baglantis1 olabilecek

risklerden kaginmami saglar.

66.

Organik tiriin satin almak, ¢ocuklarima 1yi yiyecek saglar.

67.

Organik triin satin almak, ailemdeki hastalik ihtimalini azaltir.

68.

Organik yiyecekleri satin almayr her zaman tercih ederim.

69.

Dogal (hormonsuz) yiyecekleri satin alabilmek i¢in daha fazla 6demeye raziyim.

70.

Organik yiyecekler daha yliksek fiyatli olmalarina ragmen satin alirim.

71.

Organik bir {iriine alternatifine kiyasla daha fazla para 6derim.

72.

Eger goriiniisii hos bir bicimde degilse organik yiyecekleri satin almam.

73.

Organik tiriinleri satin almadan 6nce geleneksel iiriinlerle karsilastiririm.
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EK 2: Anket Izin Belgesi

T.C
MALAZGIRT KAYMAKAMLIGI
ilge Milli Egitim Midiirligi

Sayr: B.08.4.MEM.4.49.01.243/ 852

23./0272011
Konu: Anket izni

................................. MUDURLUGUNE

il Milli Egitim Madirliginin “Anket izni” ile ilgili yazisi yazimiz ckinde gonderilmigtir. Ekte
gonderilen yazi geregi islem yapilarak, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Cocuk Geligimi ve
Ev Yonetimi Egitimi Ana Bilim Dah Tezli Yiksek Lisans programi Ofrencisi Ayse SARITAS
“Tiiketicilerin  Organik Gidalara Yonelik Goriglerini Etkileyen Faktdrler” konulu anket
galismasim okulunuzda yapmast Midirligimizee uygun gérilimiistiir. Gerekli kolayligin saglanmas:
hususunu;

Geregini rica ederim.

e Milli Egitim

EK:1 Yaz

DAGITIM:

Cumhuriyet 1.0.0

1071 Malazgirt YIBO
Kiz YIBO

Fatih L.O.O

Pakize Ozgen 1.0.0
Alparslan Lisesi

Anadolu Lisesi

Anadolu Ogretmen Lisesi
Danigmentgazi 1.0.0
Atatiirk 1.0.0

Saftekin Gazi 1.0.0
Mechmet Akif Ersoy 1.0.0
Refik Cesur 1.0.0

Kiz Meslek Lisesi

Imam Hatip Lisesi

23/02/2011 Mem.O.KAYA 9./\

Iige Mulli Egitim Modorlopo 49400 Maluzgie-Mug Ayrntily Bigi lrtsbae
Tekefon 04365112401 Faxs 04365112401 b
hitp:/fmakazgirt meb gov OKAYA



EK.3. Ozgecmis

100

T.C.
SELCUK UNIVERSITESI
Sosyal Bilimler Enstitiisii
: Miidiirliigii
Ad1 Soyadt: Ayse Saritag Imza:
Dogum Yeri: Akseki
Dogum Tarihi: 03.03.1986
Medeni Durumu: Bekar
Ogrenim Durumu
Derece Okulun Adt Program Yer Yil
Tlkégretim M.Seki Koseoglu Antalya 1996
1.6.0.
Ortadgretim M.Caglayan Orta Antalya 1999
Okulu
Lise Selguk Anadolu Kiz istanbul | 2003
Meslek Lisesi
Lisans Selguk Universitesi Aile Ekonomisi ve Konya 2007
Mesleki Egitim Beslenme Ogretmenligi
Fakiiltesi
Lisans Ege Universitesi Konaklama Igletmeciligi | Izmir 2008.......
Cesme Turizm ve
Otelcilik Yiitksek
Okulu
Yiksek Lisans Selguk Universitesi Beslenme Egitimi Konya 2012
Sosyal Bilimler
Enstitiisti
Becerileri:
Ilgi Alanlar: Beslenme, Aragtirma, Teknoloji

Is Deneyimi:

Tstanbul Refik Saydam Hifzissthha Miid. (satj) (2002-2003)

MADO Pastane ve Dondurma (part time)(2002-2007)

Teknoloji ve Tasarim Ogretmeni (2007-....)

Aldigr Odiiller:

Hakkimda bilgi Yrd. Dog. Dr. Seher Ersoy-Quadir (Selguk Universitesi/Konya)
almak i¢in Dog. Dr. Nejat Altinigne (Ege Universitesi/Izmir)
Onerebilecegim Dog. Dr. Adnan Tiirksoy (Ege Universitesi/Izmir)

sahislar:

Tel: 05306916397

E-Posta ayse.saritas@hotmail.com

Adres Dagmarmara Niyazi Uzmez 1.0.0. Turgutlu/Manisa
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