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OZET

"Genglik Politikast Baglaminda, Tiirk Gengliginin Devleti Algilama Bicimi ve
Devletten Beklentileri” baslikli bu ¢alismanin amaci, Tiirkiye’de devletin giiniimiizde yasayan
genclerle 1lgili politikalar: tiretme stirecinin harekete gegirilmesine katkida bulunmaktir. Fakat
bu siirecte tam anlamiyla bir ilerleme olmadigi sorunsali ¢ikiyor karsimiza. Nitekim bircok
calisma devletin genclik politikas1 lretiminde gengligin 6zerk birey olma siirecini
yasayabilmesini ve toplumsal hayatta geng¢ olarak var olabilmelerini hedefleyen bir yaklasimi
sergilemesini savunmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de en kapsamli c¢alisma Birlesmis
Milletler (BM)’in 2008 yilinda yapmis oldugu Tiirkiye raporudur. Fakat bu konuda her yil
farkli ilerlemeler oldugu duyurulmakta ve genglerin devleti algilama bigimlerindeki
degisiminin ne oldugu bilinmemektedir. Bu giin gelinen noktada Tiirkiye, gencler igin dogru
firsatlar1 yaratabilirse ve onlar1 gelecegin yiiksek getirili i pozisyonlarina hazirlamak iizere
egitimlerine yeterli yatirimi yaparsa, bu tarihi firsati etkin bir sekilde kullanmis olacaktir.
Ciinkii ¢ok biiyiik sayida yiiksek nitelikli gence ihtiya¢ duyan ve aynmi zamanda onlara
firsatlarla dolu bir gelecek sunacak olan devletin bu alanda giiniimiizde neler yaptigi ve
genclerin devletten beklentileri biiyiikk onem tasimaktadir. Bu durum ise c¢alismanin ve

uygulamanin 6nemini de ortaya koymaktadir.
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Tezin Ingilizce Adi: The State Perception of youth and Their
Expectations; in the Context of Youth Policies.

SUMMARY

Relevant policies of the state to produce young people who live in Turkey today is to
contribute to the mobilization process. But progress in this process is not fully come upon
a question. In fact, a lot of work in producing the state youth policy and youth process of
becoming autonomous individual shave asocial life as ayoung advocates, to show an
approach aims to become an.In this contextthe mostcomprehensive studyof the
United Nations (UN) in Turkey in 2008 and his report. But progress on this
issue is announced each year in different formats and the exchange of young
people's perception of what the state is not known. These days Turkey at this point, the
right opportunities for young people and training to prepare them to invest enough in the
future if high-income positions in business, this historic opportunity will be used
effectively. Because a very large number of highly qualified young people in need and
also offer them a future full of opportunities and young people in his state of the state’s
expectations of what this areais of great importance today. This situation reveals the
importance of the study and practice.
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GIRIS

Tarihsel olarak bakilacak olursa yoneten ve yonetilen ayrimi insanligin yerlesik
diizene ge¢mesiyle birlikte daha net olarak kendisini gostermistir. Yonetim erkinin
zirvede oldugu kurum ise devlettir. Daha agik¢asi devlet, insanlik tarihi boyu hep var
olmus ama devletlerin sifatlar1 ve sistemleri farkli olmustur. Giiniimiiz modern
devletini tanimlarken, onu kendisinden Onceki donemlerde kullanilan devlet
yontemlerinden ayiran ve farklilagtiran noktalar1 belirleyebilmek, genel devlet
taniminin yapilmasini gerekli kilmaktadir. Buna gore genel ve iizerinde neredeyse
hem fikir olunan devlet tanimi, toprak, insan ve otorite unsurlarini igeren bir
tanimdir. Nitekim belli bir toprak pargasi iistiinde yasayan insanlarin olusturdugu en
iistiin otorite ve giice sahip olan kurum devlet olarak tanimlanmaktadir. Yapilan bu

tanim her tiirlii devleti ve devlet sistemini kapsar.

Eski donemlerin kiiclik topluluklari, insanin, doganin acimasiz kosullar
karsisinda bir araya gelme ve toplu yasama zorunlulugunun dogal bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir. Zamanla yasama tutunmanin, hayatta kalmanin zorunlu sonucu
olarak ortaya konulan kurallar insanlarin topluluk halinde yasamasinin yaninda bir
yonetim bigiminde organize olmalarini gerekli kilmistir. Insanligin tarihsel siireg
i¢inde ortaya koydugu gelisim ya da uygarlik, organizasyonlarin en kapsamlisi ve en

olaganiistiisii olarak kabul edilen devleti ortaya ¢ikarmistir.

Zamanla devlet yonetimlerinin farkliliklar1 goze carpmistir. Bir¢ok farkl
yonetim bicimlerinden biriside {iiniter ydnetim bi¢imi olmustur. Uniter devlet,
devletin egemenlik, iilke ve millet unsurlari bakimindan tek oldugu; yasama,
yiiriitme ve yargi organlarinin da tek olarak faaliyet gosterdigi devlettir. Uniter
devlet, temsili demokrasi ile yerel yonetim 6zerkligi baginin kurulmasinda ancak
sinirlayict bir unsur olarak goriilebilir. Zira yerel yonetim 6zerkliginin de belli bir
siirt vardir. Bu sinirin belirlenmesinde dikkate alinmasi gereken unsurlardan birisi
de iiniter devlet yapist olmalidir. Giiniimiizde gelismekte olan iilkeler arasinda yer

alan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de tiniter devlet yapisiyla karsimiza ¢ikmaktadir.



Gelismekte olan iilkelerde toplumun yas orani ¢ok énemli bir yer tutmaktadir.
Daha farkli bir ifadeyle gelisen iilkeler agisindan “gencglik” olgusu gerek nicel ve
gerekse nitel olarak biiylik 6nem arz etmektedir. Bu 6nem, geng niifusun bir taraftan
sayisal bir veri olarak iilkenin niifus yapisinda biiyiik bir ¢ogunluk olusturmasindan,
diger taraftan da iilkenin ekonomik, siyasal, toplumsal ve kiiltiirel yapilarinin
gelecekteki belirleyicisi ya da yonlendiricisi olmasi dolayisiyla, uzun vadeli hedefler

dogrultusunda, kaliteli bir sekilde yetistirilmesi zorunlulugundan kaynaklanmaktadir.

Avrupa Birligi (AB) ve gelismekte olan iilkeler arasinda yiiksek oranda bir
gen¢ niifusa sahip Tiirkiye’de bu niifusun olumlu agidan degerlendirilmesini
saglamakla kendisini gelismis llkeler seviyesine daha ¢abuk yaklastiracaktir. Bu
siirece gengligin de katiliminin saglanmasi, genglerin ililke ve kalkinma sorunlari
hakkinda bilgi sahibi olmasini, sorunlarin ¢6ziimii i¢in arastirict ve ilgili bir kisilik
kazanmasii beraberinde getirebilecektir. S6z konusu durum Devlet ve Genglik
kavramlarinin hangi acilardan birbirleriyle iliskili oldugu konusunun daha iyi
anlasilmas1 gerektigini gostermektedir. Bu baglamda yapilan calismada “Genglik
Politikas1 Baglaminda Tiitk Gengliginin Devleti Algilama Big¢imi ve Devletten

Beklentileri” incelenmistir.

Calismamiz dort ana boliimden olugsmustur. Birinci boliimde, “devlet” konusu
tizerinde durulmaya calisilmistir. Devletin tanimi, kapsami, gelisimi, unsurlari,

islevleri ve genclik STKlar1.

Ikinci boliimde Avrupa’da genglik politikast ve genglik irdelenmeye
calistlmistir.  Ugiincii  bolimde ise, Tiirkiye’de genclik politikas1 iizerinde
durulmustur. Calismanin uygulamali son dordiinci boliimiinde ise, Selguk
Universitesi’nin Fen-Edebiyat, Iktisadi ve Idari Bilimler, Hukuk ve Miihendislik-
Mimarlik Fakiiltesinde okuyan Ogrencilerin olusturdugu 6rnekleme anket

uygulanmstir.



BIiRINCi BOLUM

DEVLET KAVRAMI VE DEVLETIN GELiSiMi

1. DEVLETIN TANIMI VE KAPSAMI

Devlet konusunda pek ¢ok tanim yapilmistir ve biitiin kavramlarda oldugu gibi
tamimlar ¢esitlilik arz etmektedir. Devlet kavramina her donemde degisik anlamlar
verilmistir. Kapitalizm, devleti, “toplumsal zitliklarin arasini bulma ve uzlastirma
amaciyla, toplumun ¢ikarlari i¢in kurulmus bir kurum” olarak tanimlar. Fasizm,
devleti, “yiice bir varlik” olarak goriirken Komiinizm, “sinifsal zulmiin zalim bir
kurumu” olarak goriir (Marx ve Engels, 1976: 52). Insanlik tarihine bakildiginda
devlet, vazgegilmez bir miiessese olarak ortaya ¢ikmaktadir (Miller, 1995: 178;
Sézen, 2000: 211).

Ormegin Cam (2000)’a gore devlet, kurumsallasmis bir siyasi iktidardir. Devlet,
kendine bagli olan insanlarin giivenligini saglamak {izere kurulmus etkin bir sosyal
orgiitlenme bigimidir(Cam, 2000: 328-329). Devlet taniminin en benimsenmis olani
Georg Jellinek’in teorisine dayanarak yapilmaktadir. Bu teoride devlet, insan, toprak
ve egemenlik unsurlarinin bir araya gelmesiyle olusmus bir varlik olarak

tanimlanmaktadir (Gozler, 2007: 4-5).

TDK Biiyiik Tiirk¢ce Sozliikkte ise Devlet, “toprak biitlinligiine bagli olarak
siyasal bakimdan orgiitlenmis millet veya milletler toplulugunun olusturdugu tiizel
varlik” olarak tanimlanmistir (TDK, 2011). Buna goére devlet igin, belirli bir toprak
parcas1 tizerinde egemen olan belirli bir insan toplulugunun olusturdugu bir varlik
demek dogru bir tanimlama olmaktadir. Daha farkl bir ifadeyle devlet; “Bir hiikiimet

yonetiminde orgiitlesmis siyasal topluluktur”(Hangerlioglu, 1999: 73).

Devlet, insanlarin toplum yasaminda basvurduklari bir 6rgiitlenme big¢imidir.
Bir aile, bir dernek, bir sendika, bir parti gibi... Devlet bu anlamda 6ncelikle sosyal
ve tarihsel bir gercekliktir (Tanilli, 1981: 1). Insanoglunun dogal yiikselme asamasi

olarak kabul edilen devlet, toplumun belirli bir diizen igerisinde, kargasa olmadan



varhigim siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan bir miiessesedir (Marx ve Engels, 1976:
52).

Anayasa Hukukculari, bakis agis1 veya agirlik noktasi bakimindan ¢esitli devlet
tanimlar1 vermislerdir (Coskun, 1997: 95). Bu tanimlardan devletin bir siyasal iktidar
bi¢imi oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Bu kavramin tanimlanmasinda genel olarak iki
ayr1 goriis vardir. Birinci goriise gore, siyasal iktidar 6zel gruplarda ortaya cikan
iktidarlarin aksine, sadece genel, toplum biitiiniinde ortaya ¢ikan iktidardir. Bu
durumda kabile sefleri, site yoneticileri, imparatorlar, feodal beyler, cagdas uluslarin
hiikiimetleri siyasal iktidara sahip olacaktir. Ancak sendika, dernek, kuliip vb.
gruplarin yoneticileri siyasal iktidar sahibi degildir. Ikinci goriis ise, iktidarin
temelinde egemenlik kavrami oldugunu savunur. Siyasal iktidar egemen iktidardir.
Bu iktidar son karar1 verir, baska hicbir iktidara tabi olmaz ve baska bir iktidar
tarafindan simnirlandirilamaz. Fakat bu iktidarin egemenligi her zaman gecerli
degildir. Bu iki goriisiin birlestigi nokta ise iktidarin herhangi bir seyin iizerinde,
genel kararlar ve biitiinsel emirler diizeyinde yer aldig1 diisiincesidir (Russell, 2002:
9).

Devlet etkin bir siyasal iktidar olarak dis ve i¢ tehditlere karsi kendisini ve
kendine bagh kisilerin giivenligini korumaktadir. Devlet iktidari, kendi kendine
orgiitlenebilen, baska bir iktidara tabi olmayan bagimsiz ve egemen bir iktidar
gerektirmektedir. Tim bunlarin yaninda devlet, mesru bir iktidardir. Bunun anlami
hukuka dayali olmasidir. Bu iktidar1 yiriitenlerin kendi kisisel iradelerinden,
tutkularindan ve bireysel ¢ikarlarindan bagimsiz olarak kurallara uymalari
gerektirmektedir. Devletin yurttaslar1 arasinda ¢ikan catismalarin ¢oziimleyicisi
olmasi ve varligmin diger devletlerce de kabul edilmesi ona mesruluk kazandirir.
Devlet, topraklar1 olan ve iilkesinin sinirlart belli bir Orgiittiir. Giinlimiizde ortaya
cikan distlinceler, modern devletin demokratik bir devlet oldugu yoniindedir.
Demokratik yapr ise, parlamento ve se¢im mekanizmalariin halkin denetimi altinda

tutulmastyla saglanir (Cam, 2000: 338-339).

Sonug olarak devletin kdkeni ya da nasil olustugunu ve bu olusumda ne gibi

etkenlerin bulundugunu agiklamaya yonelik c¢esitli teoriler gelistirilmistir. Bu



teorilerden bazilari, devleti ortaya cikaran nedenleri, tarihi ve sosyolojik verilere
dayandirir. Bazilar1 ise varsayimsal bulgulara dayanir ve ne olmasi gerektigiyle
ilgilenir (Daver, 1993:171). Fakat asagida goriilecegi gibi devlet insanlarin ¢esitli

(korunma, barinma, vb) sebeplerle ortak yasama arzusu sonucu gelisme gostermistir.

2. DEVLETIN GELISIiMi

Devletin tarihi, insanlik tarihi kadar ¢ok eskilere dayanmaktadir. Insanlar,
yaradilisindan itibaren yardimlasma ve korunma ihtiyacindan otiirii toplu yasama
geregini duymustur. Aile, boy, klan ve kabileler gibi toplum oOrnekleri bunun
kanitidir. Doga ile miicadele, yiyecegini saglama, barinma, vahsi hayvanlara ve diger
insanlarin saldirilarina karst korunmanin zorunlulugu olarak insanlar, birbirlerine
yakinlagsmis ve gruplasmislardir. Tarih boyunca gelisme gosteren insanin ihtiyaglari,
doga kosullari, yasama ve yerlesme gibi degisiklikler, insan topluluklarinin

teskilatlanma geregini de ortaya ¢ikarmistir (Erendil, 1990: 1).

Neolitik (geleneksel olarak cilali tas diye bilinen) c¢agda insanlar besin
probleminin ¢oziimiinii gerceklestiren biiylik devrimi yasamislardir. Bu ¢agda bazi
bitkileri yetistirmeyi ve bazi hayvanlar1 evcillestirmeyi basarmakla insanoglu
yerlesik hayata gecmeyi de baslatmistir. Neolitik ¢agin aileleri genellikle balgiktan,
kamislardan, aga¢ govdelerinden, taslardan ya da lzerleri balgikla ortiili sogiit
dallarindan yapilmis kuliibelerde yasamaktaydilar(Childe, 1993: 40). Neolitik
kiiltiirlerin diinya ¢apinda bir yayilma gostermesi verimli toprak bulmak arayisiyla
go¢ edilmesini dogurmustur. Nitekim yerlesik hayat ve tarima dayali bir yasam
bicimine ge¢ilmesi ise zamanla insanlarin sosyal olarak birer topluluk halinde

yagsamalarini dogurmustur.

Cesitli gruplarin yerlesik yasama baslamasi ile birlikte yeni tiir organizasyonlar
gerekmis, bunun sonucunda derebeyligin ilk 6rnekleri ortaya ¢ikmaya baglamistir.
Zaman icinde biiyiiyen kavimler iklim ve yeni kaynaklar bulmak amaciyla baska
bolgelere gitmis ve buralardaki topluluklarla catigmiglardir. Savaglar toplumlari
biitiinlestirmis ve ortak yasamdan gelen benzerlikler nedeniyle kavimler giderek tek

soy ya da etnik topluluklar haline donlismeye baslamistir (Cegen, 2007: 20). Bu



durum zamanla Yunan kiiltiirlerindeki kent devletlerini ortaya ¢ikarmistir. Yunan
kent devletleri sahip olduklar1 pek ¢ok Ozellikleriyle giinlimiize dek Onemlerini
korumaktadirlar. (Wycherley, 1993: 11).

Belirli bir yerde yasayan insan topluluklarinin bir diizene gore kendilerini
yonetecek bir baskasinin otoritesi altina girmesi sonucu devlet kavraminin ortaya
ciktig1 bilinmektedir. Bu tiir devlet anlayisi eski Yunanistan’da gorildigii gibi
baslangicta bir sehir devleti seklinde olmus, daha sonraki tarihsel siire¢ iginde
kralliklar ve imparatorluklar seklinde genislemis ve milli nitelikli devletlerle siireg

devam etmistir (Erendil, 1990: 1).

Devlet, organize olma, birlikte yasamin zorunlu ve kacinilmaz bir geregidir.
Kiiciik topluluklar; insanin, doganin acimasiz kosullar1 karsisinda bir araya gelme ve
toplu yasama zorunlulugunun dogal bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Bu kiigiik
topluluklar, zaman iginde gelisime ve degisime ugrayarak ya da dogadaki kosullara
gbzlem ve deneyler sonucu uyum sagladilar. flkel diizeyde de olsa gesitli kurallar
ortaya koymaya ve bu kurallara topluluga dahil herkesin uymasini saglayamaya
basladilar. Dogadan yola ¢ikilarak ve yasama tutunmanin, hayatta kalmanin zorunlu
sonucu olarak ortaya konulan bu kurallar insanlarin organize olmalarinin baslangici
olarak kabul edilebilir. Insanligin tarihsel siire¢ icinde ortaya koydugu gelisim ya da
uygarlik, organizasyonlarin en kapsamlis1 ve en olaganiistiisii olarak kabul edilen
devleti ortaya ¢ikarmigtir. Bunun sonucunda ise su ifade kullanilabilir; devlet,

organizasyonlarin en karmagik ve en boyutlu olanidir (Erol, 2003: 110).

Sonug olarak, devletlerin tarihsel yapisi incelendiginde, li¢ temel devlet tipi
goriilmektedir. Bunlar sirayla; koleci devlet, feodal devlet ve burjuva devlettir. 20.
yiizyilda ortaya ¢ikan sosyalist devlet ise bunlardan farkli olarak yeni bir devlet
bi¢imi olarak kabul edilmektedir. Devletlerin tipi sinif yapisti ile belirliyken, devletin
bicimi siyasal iktidarin yapisi, siyasal rejimin niteligi ile belirlidir. Devlet bi¢imi
egemen sinifin kurdugu siyasal rejimden ayri tutulamaz. Ayni tip devlet bi¢imlerinin
cesitliligi iktisadi rejimdeki degisimlere, siniflararast ve egemen siniflarin igindeki

farkli nitelikli gruplar arasindaki iliskilere baghdir. Ulusal gelenekler, siyasal



kurumlarin gelisimleri, halkin siyasal biling diizeyi ve yabanci devletlerle olan

iliskiler devlet tipini belirleyici unsurlardir (Tanilli, 1981: 6-7).
3. DEVLETIN UNSURLARI

Glintimiizde devletin hukuki bakimdan unsurlarinin neler oldugunu belirlemek
onemlidir. Bu ayn1 zamanda devletin hukuki bir kisilik olarak belirmesi ve tiizel
kisilige sahip olmasi agisindan da 6nemlidir. Federal bir devlette federe devletler de
kendi 6zerkliklerini belli 6l¢lide koruyarak, federal devletin bir pargasi haline gelir.
Bir diger ifadeyle federe devletlerin de yasama, yiiriitme ve yargi organlari vardir.
Bu federe devletler, federal devletin yasama, yiiriitme ve vargi organina da baglidir.
Uniter devletle federal devlet arasindaki en temel farkliliklar da bu hususta ortaya
cikmaktadir. Uniter devlet, yasama, yiiriitme ve yargi organlarmin da, millet iilke ve
egemenlik, unsurlarinin da tek oldugu faaliyet gosterdigi devlettir (Isbir, 2009:
1572).

Daha farkl bir ifadeyle devletin unsurlari, hukuken bir devletin var oldugunu
sOyleyebilmemiz igin gerekli olan sartlar demektir. Hukuki analizde bunlar

geleneksel olarak {i¢ tanedir; millet, lilke ve egemenliktir (Albayrak, 2005: 13).
3.1. Millet

Milletin gercekte herkesin tizerinde anlasti§i tam bir bilimsel tanimi yoktur.
Milletin tanimu ve tarifi daha ¢ok gerek ve gergeklere dayali olarak siyasi ¢ikar esaslt
olarak yapilmistir. Millet kavrami sozliik anlami olarak “Cogunlukla ayni topraklar
tizerinde yagayan, aralarinda dil, tarih, duygu, iilkii, gelenek ve gorenek birligi olan
insan toplulugu” olarak tanimlanmaktadir(TDK, 2011). Bu tanimdan anlasildig1 gibi
belli bir insan toplulugu olmadan bir devletin olabilecegini diisiinmeye olanak
yoktur. Bir millet her seyden evvel kan ve soy birligidir. Damarlarinda gegmis
zamanlarin karanliklarina gémiilmiis miisterek atalarinin kani1 dolasan ve ayni1 bir soy
kokiinden gelen insanlar, nerede dogarsa dogsun ve nerede yasarsa yasasin ayni bir

milleti teskil ederler (Akgura, 1991: 4).



Tarihsel siireg igerisinde Bati toplumlarinda, millet kavramina ve diisiincesine
XVIII. vyiizyildan onceki kaynaklarda rastlanilmamaktadir. Ispanyol Kraliyet
Akademisi’nin hazirladigi 1884 tarihli sozliikkte, bu kelimenin ilk defa modern
anlamiyla kullanildigi goriilmektedir. Sozligin daha 6nceki baskilarinda nacion
sOzcligli basitge bir eyalet, lilke ve bir krallikta oturanlarin toplami ve ayni zamanda
yabanci anlamina geliyordu. Lengua Nacional’in 1884 tarihli baskisinda bir {ilkenin
resmi ve edebi dili, o lilkede genel olarak baska uluslarin dillerinden ve lehgelerinden
ayr1 bi¢imde konusulan dil seklinde agiklama vardir. Nation kelimesi daha ilk
anlamda koken ya da soya isaret etmektedir. Ayn1 sozciik eski bir Fransiz sozliiglinde
naissance (dogum), extraction (soy), rang (mevki) anlaminda kullanilmistir (Karakas,
2000: 18).

Almanlar ve Slavlar 1rk ve dili, Fransizlar arzu ve iradeyi, italyanlar cografya
ve dili esas alarak millet tanimi yapmislardir. Son zamanlarda ¢ok daha farkli
tanumlar yapilmistir: “Millet hayal edilmis bir siyasal topluluktur” tanimi bunlardan
yalnizca birisidir (Yenigeri, 2009). Bir baska tanimda ise devlet milletin hukuki
bakimdan sahis haline gelmesidir (Kapani, 1995: 135).

Smith (2007) milleti “Bir topragi-iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlesel
bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevieri paylasan bir
insan toplulugunun adi...” olarak tanimlamaktadir (Smith, 2007: 75). Max Weber
(1998), ise ulusun olusumunu devlet ile ilintili olarak agikliyor: “Ulus, kendini
bagimsiz bir deviet bi¢iminde ifade edebilen bir duygu birligidir. O halde ulus,
normal olarak kendi devletini yaratma egilimini de tasiwyan bir topluluktur” diyerek,

milleti, politik yanini dne ¢ikaracak sekilde tanimlar (Weber, 1998: 172).

Diger taraftan Inan’in Atatiirk’ten aktardigina gére “Zengin bir hatira mirasina
sahip bulunan, beraber yasamak hususunda miisterek arzu ve muvafakatta samimi
olan ve sahip olunan mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri
miisterek olan insanlarin birlesmesinden viicuda gelen cemiyete millet denir”,
seklinde bir tammlamada yapilmaktadir (inan, 2000: 23-24). Nitekim Tiirkiye
Anayasasinin 3. maddesi egemenligin sahibi olarak milleti tayin etti§inden milletin

ne oldugunu tespit etmek hukuki vasfini ortaya koyabilmek bakimindan gereklidir.



Sonug olarak devletin kurucu unsuru olarak, belli bir arazi iizerinde yasayan
insan toplulugu, inkar edilemeyecek kadar dogal bir gercegi ifade etmektedir.
Gliniimiizde bu insan toplulugu “millet” kavrami ile devletler de “milli devlet”

kavramu ile nitelendirilir (http://hasat.org/forum/Devlet-k9493.html). Nitekim millete

bireylerin ayn1 zamanda maddi ve manevi baglarla birlesmis olduklarini hissettikleri
ve kendilerini Oteki milli topluluklar1 olusturan bireylerden farkli olarak kabul

ettikleri bir insan toplulugu denebilir.

3.2. Ulke

Bir devletin meydana gelebilmesi igin, bir kara pargasina, iilkeye, mekana
ihtiyag vardir. Bir lilke mevcut olmadan bunun sinirlar1 da belli edilemedigi, devletin
daha sonra ele alacagimiz bir bagka unsurunun, yani egemenligin nerede gecerli
olacaginin saptanmasina, anlasilmasina da imkan yoktur (Zabunoglu, 1973: 96).
Genel anlamda ifade edilecek olursa devlet olgusunun olusmasi igin gerekli
vasitalardan birisi de iilkedir. Ulke devletin maddi 6gesidir. Daha 6nce de bahis
konusu oldugu gibi iilke, devlet egemenliginin veya devlet kudretinin kullanildig

cevredir (Yer, 1996: 12).

Sozliik anlaminda tlke “bir devietin egemenligi altinda bulunan bagimsiz,
uluslararas1 antlagsmalara dayali simirlarla ¢evrili, iizerinde dil, kiiltiir ve tilkii
bakimindan birlik olusturan bir ulusun yasadigi topraklarin timii” olarak

tanimlanmaktadir (TDK, 2011).

Devletin varligini hazirlayict somut unsurlar arasinda yer alan “iilke”, devlet
fikrinin cismi ve kalibidir. Zira iilkesiz bir devlet diistiiniilemez. Irki, tarihi ve kiiltiirel
bakimlardan bir topraga yerlesmemis, bir vatana sahip olmamis insanlarin devlet

teskil edebilmesine imkan yoktur (Ozcelik, 1984: 48, akt; Seker, 1997: 19).

Devletin hukuki islevleri (yasama, yliriitme, yargi) ancak iilkenin simirlari
icinde gecerlidir. Ulkenin biiyiik ya da kiiciik olusu, devletin 6gesini teskil etmesi
bakimindan 6nemli degildir. Ancak {ilkenin varlig: sarttir. Belli ve siirlt bir topraga

bagli olmayan gezginci kabileler, hatta bir hiikiimetleri de olsa devlet sayilmazlar.


http://hasat.org/forum/Devlet-k9493.html

Bunun gibi bir gemi i¢inde yasayan insan toplulugu da devlet olmak iddiasinda
bulunamaz. Ulke zorunlu bir 6gedir. Fakat iilkenin kesintisiz olmasi da kosul degildir
(Seker, 1997: 19).

Sonug¢ olarak devlet ile iilke arasindaki iligki; bir hakkin objesi ve siijesi
arasindaki iligkisi yani miilkiyettir. Buna gore devlet tiizel kisiliginin objesi tilkedir
ve aralarindaki bag, miilkiyet bagidir. Kisacasi iilke, devletle beseri unsurun iligkisi

acisindan da, olmazsa olmaz bir nitelik arz etmektedir (Pehlivan, 2006: 8).
3.3. Egemenlik

Millet ve iilke haricinde devletin bir diger unsuru egemenliktir. Egemenlik
devletin varlik kosuludur. Egemenlik yoksa devlet de yoktur. Egemenlik devletin
istiin emretme ayricaligidir. Emir almadan emir verme yetkisidir. Hukuk a¢isindan
egemenlik, devletin sinirsiz ve kosulsuz bagimsizligina sahip olmasi, diger devletlere
hukuken esit durumda bulunmasi, ilke i¢inde kendisine rakip bir baska giiciin
bulunmamasidir (Goziibiiyiik, 1997: 12). Klasik devlet anlayis1 “tek”, “boliinmez” ve
“en {istlin” olma nitelikleri bakimindan da federal devlet yapilarinin mahiyetiyle
celismektedir. Ciinkii federal devlete liye federe devletlerin i¢ hakimiyetleri vardir.
Egemenligin tek ve boliinmezligi geregi bu devletleri yok sayacak olursak federal

yapil1 devlet tiniter yapili devlet haline doniisiir (Kapani, 1995: 61).

Egemenligin dogusu Ortacagda Avrupa’da yasanan {istlinliik miicadeleleri
sonucu olmustur. Bu uzun miicadeleler sonunda merkezi giictinii kuvvetlendiren
krallar egemenligi iilke i¢inde kendi iktidarlarina rakip olabilecek bir iktidar, iilke
disinda da kendilerinden {istiin bir kudret tamimadiklarmi ifade eden hukuki bir
formiil olarak kullanmislardir. Bu kavram daha sonra gelistirilmis, doktrin haline

getirilmistir (Kapani, 1995: 54).

Egemenlik kavrami, uzun siire siyaset felsefesinde, kamu ve 6zel hukuk da ve
klasik politika biliminde merkezi bir yer tutmus ve bu alanda yapilan ¢aligmalarin
temel ugras alanini olusturmustur. Kavramin ortaya ¢ikisi eski kadim medeniyetlere

kadar uzanmis ve gilinlimiize kadar anlam ve igerik bakiminda énemli degisikliklere
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ugramigtir. Dar anlamiyla devletin, simirlari belirlenmis topraklart (teritoryal)
tizerinde bir bagka erkin giic kullanmamas1 anlamina gelen egemenlik, genis anlamda
devlet giicii, devlet otoritesi, kamu giicti gibi kavramlarla ifadesini bulan ve devletin,
kamu ve Ozel yasama miidahalesine onay veren bir anlayisi simgelemektedir

(Aydinli ve Ayhan, 2004: 67).

Egemenlik kavraminin ilk defa olarak tanimlanmasini1 yapan Jean Bodin’dir
(Akal, 1995: 65-66). Bodin egemenligi iilkede yasayan biitiin insanlar, biitiin
vatandaslar ve tebaa tlizerinde kanunla kisitlanmayan en istiin iktidar olarak
tanimliyordu. Egemenlik Bodin’e gore sinirsiz ve mutlaktir, ayn1 zamanda tektir,
boliinemezdir ve devredilemezdir (Goze, 1989: 123). Bodin’den Hobbes’a ve
Austin’e gelinceye kadar klasik egemenlik teorisinin baslica temsilcileri onun bu

niteliklerini 1srarla vurgulamislardir (Kapani, 1995: 56).

Egemenlik kelimesi, Fransizcadaki “souverainete” kelimesinin Tiirk¢e karsilig
olarak kullanilmaktadir ve en basit bir tanim ile bir kudretin, bir iktidarin en istiin ol-
ma ozelligidir (Ozman, 1964: 56). Hakimiyet (egemen) kelimesi ise sdzliik
anlamiyla; emir ve karar verme, bir is ve ihtilaf hakkinda son sézii s6yleme demektir.
Hakim, hakem, mahkeme, muhakeme, mahkim ve tahkim gibi genis bir kelime
ailesine baglanir ve hiikiim maddesinden gelir. Buna gore hakimiyet, hakimlik yani
emir verme, yasak etme, kaide ve kanun koyma iktidar1 olarak tanimlanabilir (Basgil,
1960, Akt; Seker, 1997: 22). Tirk Dil Kurumu sézliigiinde ise egemenlik; “milletin
ve onun tiizel kisiligi olan devletin yetkilerinin hepsi” olarak tanimlanmaktadir (TDK,
2011).

Egemenlik kavrami ortaya atildigi zamanlardan giiniimiize kadar degisik
anlamlarda kullanilmigtir. Egemenlik oncelikle dis egemenlik ve i¢ egemenlik olmak

tizere iki degisik anlamda kullanilmaktadir (Gozler, 2007: 49).

-Bu ¢ergevede, dis egemenlik, uluslararasi iliskiler alaninda s6z konusudur. Dig
egemenlikten kisaca, bir devletin diger devletlerden asagi konumda olmamasi,
bagka devletlere tabi bulunmamasi ve dis iligskilerinde diger devletlerle esit

olmasi anlasilmaktadir. D1s egemenlikten kastedilen sey ise bagimsizliktan bagka
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bir sey degildir. Diger bir ifadeyle uluslararasi hukuk bakimindan egemenlik

kavrami, bagimsizlik kavramiyla ayni anlama gelmektedir.

-I¢ egemenlik ise devletin kendi iilkesi iginde s6z konusu olan egemenligidir. I¢
egemenlik de kendi i¢inde iki degisik anlamda kullanilmaktadir. i¢ egemenlik
birinci anlamryla, devlet iktidarinin kendisini, yani igerigini, agikcasi kapsadigi
yetkileri ifade etmek igin kullanilmaktadir. Ikinci anlamda ise, egemenlik terimi,

devlet iktidarinin kendisini degil, bu iktidarin bazi niteliklerini belirtmektedir.

Olgular kavramlarin dogusu, anlamlarin1 bulmalar1 ve zamanla degistirmeleri
tizerinde Onemli etkilere sahiptirler. On altincit yiizyilldan itibaren Avrupa
cografyasinda ekonomik iligkilerin belirleyici unsuru olarak ortaya c¢ikan
kapitalizmin giliglii bir merkezi devlet yapisint zorunlu kilmasi, siyasal iktidarin
birligi fikrine dayanan egemenligin diisiiniilmesini kolaylastirmigtir. S6z konusu
birlik, mutlak monarsilerin giiclii dénemlerinde kralin kisiliginde somutlasir. Ama
tarihsel gelismelerin farkli bir mecraya kaymasi, egemenligin temsil ettigi birligin
karsisinda yer alan merkezin de degismesi sonucunu dogurmus, 6zellikle Fransiz

Devrimi’nden sonra egemenlik ulusla 6zdeslesmistir (Beris, 2006: 17).

Egemenlik kavramina iliskin sinir-otorite iligkisi ve karsilikli tanimaya dayali
anlayis tarihsel siirecte, 19. ylizyilla birlikte Hegel’in katkilariyla sistematik bir
biitiinlik kazanmistir. Takip eden siiregte ikinci Diinya Savasi ardindan diinya
genelinde standartlasan bir ulus ve ulus devlet anlayisinin kabul gormesi yoniinde
ilerlemeler devam etmistir. Bu noktada Max Weber’in egemenlik tanimi dikkat
cekicidir. Weber’e gore modern devletin ayirt edici 6zelligi, belirli bir sinir déhilinde

mesru siddet tekeline sahip olmasidir.

Nihayet egemenlik teorisi kuvvetler ayrilig: ilkesi ile de celisir. Bu ilkeye gore
yapilan anayasalarda egemenligin kullanilmasi yasama, yliriitme ve yargt erkleri
arasinda paylastirildigindan egemenlik teorisiyle celismektedir (Kapani, 1995: 61).
Gliniimiizde klasik egemenlik anlayisi su noktalari agikliga kavusturulamadigi igin
elestirilmektedir. Her seyden Once mutlak ve sinirsiz iktidar olarak anlagilan
egemenlik, zamanimizin hukuk devleti anlayisiyla bagdasmaz, ¢iinkii hukuk devleti

hukukla bagli ve sinirlandirilmis bir devlet goriisiine dayanir (Kapani, 1995: 59).

12


/Yeberin

Biitiin bu elestirilere ragmen modern devletlerce benimsenen ve gilinlimiizde de
kullanilan egemenlik kavrami klasik anlamimni yitirmekle beraber varligini devam

ettirmektedir.
4. DEVLETIN iISLEVLERI

Basglangicta, insanlarin doga ve diger topluluklar karsisinda korunmasi ve
savunulmasi islevini tistelenen devlet, uygarlik diizeyinin gelismesi, insanlarin
gereksinimlerinin ¢esitlenmesi sonucu g¢esitli ekonomik islevler de iistlenmek
durumunda kaldi. Kamu ekonomisi, devletin giderek ekonomiye karigimi
zorunlulugu nedeniyle, ¢esitli sorunlara ¢oziim getirme g¢abalarinin sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir (Sener, 2001: 2).  Devletin ekonomideki islevi ve islevlerinin

boyutu siirekli olarak tartisma konusu olmustur.

Laissez-Faire (birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler) anlayigini benimseyen
yaklasimlara gore; devlet sadece hukuk diizenini saglamali, 6zel miilkiyet haklarini
korumali ve yapilan s6zlesmelerin uygulanabilirligini saglamalidir. Bir bagka deyisle
devlet, sadece savunma ve adalet hizmetlerini sunmalidir. Bunlarin disina ¢ikmamali
ve ekonomik yasamin isleyisine karigmamalidir. Adam Smith, bu anlayisin 6nemli
temsilcilerinden olmasina karsin, kisa donemde maliyetleri karsilayamayacagi i¢in
bireyler tarafindan karli goriilmeyen bayindirlik projelerinin devlet tarafindan yerine

getirilmesi gerektigini savunmustur (Smith, 1913, Akt; Erol, 2003: 111).

1913 yilina kadar Avusturya, Belgika, Danimarka, Almanya, Italya, Hollanda,
Norveg, Isvicre ve Ingiltere’de saglik ile ilgili sosyal giivenlik programlarmin hem
nakdi hem de tibbi yardim olarak uygulandigi bilinmektedir. Ozellikle, Ingiltere,
Norveg, Hollanda, Almanya ve Avusturya’da, is¢iler zorunlu olarak sosyal giivenlik
sisteminin yararlanani olmak durumundaydilar. Bu iilkeler disindaki yerlerde ise
yararlanmak istege bagliydi, fakat devlet kismi de olsa katkida bulunmaktayda.
Issizlik sigortas1 1911°de ilk olarak Ingiltere’de tanimlandi, daha sonralari ise
uygulama alanmi yavas yavas diger iilkelerde de yayginlasmaya basladi. Ornegin,
Almanya’da 1927, ABD’de 1935. Kanada’da ise 1944°te uygulamaya konuldu(Goéze,
1997: 13).
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John Stuart Mill, “Politik Ekonominin Ilkeleri” adl1 yapitinda, Adam Smith’in
yaklasimint daha da genisletmis ve yollarmn, kanallarin, rihtimlarin, sulama
tesislerinin, hastanelerin, okullarin ve basimevleri gibi tim bayimndirlik projelerinin
kamu sektorii tarafindan gergeklestirilmesi gerektigini belirtmistir. Klasik Okul ya da
Klasik Goriis olarak adlandirilan bu yaklasimlar egemenligini 1929 Biiyiik
Bunalimma kadar siirdiirmiistiir. 1929 Biiyiikk Bunaliminin lkinci Diinya Savasi

sonuna kadar ortadan kaldirilamamasi biiyiik 6l¢lide Klasik Okulun yikilisina neden

olmustur (Erol, 2003: 111).

1929 Biiyiikk Bunalimi iizerine yaptig1 gozlemlerden yola ¢ikan J. M. Keynes,
cagdas ekonominin temellerini atarak, Klasik Okulun ekonomideki tarafsizlik
politikasini elestirmis ve devletin ekonomiye karigmasi gerektigini savunmustur.
Ekonomideki onemli yapisal aksakligin piyasa giicleri tarafindan giderilmesinin
olanakli olmadigini; ekonomide yaganan siirekli ve yaygin issizligin ekonomide ve
toplumsal yasamda biiyiik tehlike yaratacagini belirtmis ve tam istihdami saglayacak
Oonlemlerin alinmas1 gerektigini savunmustur. Keynes’e gore; Klasik Okulun
savundugu Laissez-Faire yaklasimi kabul edilebilir bir politika degildir. Keynes,
devletin yapmasi gereken isler konusunda soyle bir acgiklama yapmistir: “Devlet,
piyasanin yaptig isleri 6zel firmalardan biraz daha 1yi ya da biraz daha kotii bigimde
yapmak i¢in yapmamalidir. Piyasanin nedeni ne olursa olsun yapmadigi isleri

yapmalidir (Sener, 2001: 3).

Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren diinyada yasanan Soguk Savas Dénemi,
ekonomi ve devlet iliskisinde yaygin olarak iki kutuplu bir diisiince akimi ve
uygulama ortaya ¢ikarmistir. Dogu Bloku iilkeleri diye adlandirilan ve onderligini
Rusya’nin yaptigi Sovyet Blogu’nda devlet egemen bir ekonomik politika;
onderligini Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin yaptigit Bati Blogu’nda ise,
piyasa giicii agirlikli ve devlet karisimli bir ekonomik politika izlenmistir. Liberal
diisiincenin en kat1 bicimde egemen oldugu iilkelerde (Ornegin ABD gibi) bile devlet
salt i¢ ve dis giivenlik gibi klasik islevlerle yetinmemektedir. Ulkeden iilkeye
boyutlar1 degismekle birlikte devlet, savunma ve adalet gibi klasik gérevlerinin yan

sira liretim diizeyini artirmak, fiyat istikrarini saglamak, gelir dagiliminda adaleti
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saglamak, kaynak dagiliminda etkinligi ve verimliligi artirmak gibi nedenlerle
ekonomik ve toplumsal yasama ¢esitli organlar1 araciligiyla karisimda bulunur.
Gelismis ekonomilerde devletin bu tiir karisimlarda bulunup bulunmayacag degil,

bu karigimlarin boyutunun ne olacag tartisilmaktadir (Sener, 2001: 3).

1960 ve 1970’lerde devletin islevi tiim diinyada inanilmaz boyutlarda artis
gostermistir. Devletin  boyutlar1 altyapir yatirimlarindan refah devletinin tim
gereklerine kadar genislemistir. Devlet yasamin her alaninda boy gosterir duruma
gelmistir. Devlet; politika belirleyen, kural koyan, miilkiyet olusturan, fonlama
yapan, ulasim saglayan, saglik, egitim hizmetlerini sunan, enerji saglayan, ulagim
yatinmlarini gergeklestiren, bankacilik, sigortacilik ve finansal alanlarda etkinlikte

bulunan dev bir isletme niteligi kazanmistir (OECD, 1999).

Fukuyama (2005), devletin islevleri olarak; diizen ve giivenlik, isleyen bir
Pazar icin gerekli kosullarin saglanmasi, temel kamu hizmetlerinin sunulmasi ve alt
yapt hizmetlerinin saglanmasi, demokratik hak ve 6zgiirliikklerin korunmasi, can ve
mal gilivenliginin giivence altina alinmasi islevleri sayilmaktadir. Bunun &tesinde
bazi belli sartlar saglandiktan sonra diger bazi hizmetlerde yerine getirilebilir
(Fukuyama 2005:20; akt. Gokge, 2007: 25). Bu baglamda giiclii, ama sinirlt devletin
islevlerini Fukuyama, Diinya bankasi’nin tasnifinden (1997) hareketle su sekilde

somutlastirmaktadir (2005: 20-22):

a) Minimum Islevler: Savunma, kanun ve nizam; miilkiyet haklari;
makroekonomik istikrarin  saglanmasi; kamu sagligi;  adaletin
tyilestirilmesi; yoksullarin korunmasi gibi devletin yerine getirecegi

islevler,

b) Orta Diizey Islevier: egitim, cevrenin korunmasi, tekellerin diizenlenmesi,
tilkketicilerin korunmasi, sosyal sigorta gibi devletin vazgecilmez oldugu,
ancak piyasalarla ve sivil toplumla isbirligi i¢inde diizenleyebilecegi

islevler,

C) Etkin islevler: piyasalarin desteklenmesi, toplu inisiyatifler, servetin

yeniden dagitimi gibi islevler.
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5. TURKIYE’DE DEVLET VE GENCLIK STK’LARI

Sivil toplum, bireylerin herhangi bir zorlamaya maruz kalmaksizin kendi
rizalar1 ile goniillii olarak, aralarinda anlasarak olusturduklari ortak bir yasam alanini
ifade etmektedir. Bu yasam alanmin genisligi ve giicii toplumdan topluma
degismektedir. Insanlarin goniillii, iradi, isbirligine dayali faaliyetlerine, bu nitelige
sahip kuruluslara ve iliski aglarina gondermede bulunan bu sivil alan bazi
toplumlarda sahip oldugu ozellikler ve fonksiyonlar ile biitiin bir topluma sekil

verebilmekte, toplumun merkezini olusturmaktadir (Erjem, 2009: 12).

Sivil toplumun tarihine bakildiginda, devlet disinda dogan ve gelisen bir
hayatin varligi ve bu hayatin kalict olmasi veya varligin1 devam ettirebilmesi i¢in
devletle iliskili olarak hukuku doniistiirerek, kendine hukuki bir zemin hazirlamasi
biiyiik 6nem tasir. Diger bir ifade ile bir yasam tarzi ve varolus olarak sivil toplumun
devlet otoritesinin disinda ve ondan bagimsiz olusu devletin ortadan kalkmasi
anlaminda degil, devletin ve hukukun doniistiiriilerek demokratik bir yapilanma
cergevesinde devletle olan iliskilerin tesis edilmesine baghdir. Sivil toplum devlet
iligkisinde devlet sivil toplumu yaratan degil, ona hakemlik eden bir isleve sahip

olmalidir (Ergun, 2003, akt: Erjem, 2009: 13).

Charles Taylor da sivil toplumla ilgili olarak ii¢ onemli 6zelligi 6n plana
cikarmaktadir. Bunlar; 6zgiir ve orgiitlii olabilme imkani, devlet vesayetinde 6zgiir
olarak kendilerini yapilandirma imkan1 ve devlet politikasini etkileyebilme imkanidir

(Erdogan, 1998: 6).

Sivil toplum kavramsallastirilmasinda iizerinde durulan en temel konu devlet-
sivil toplum iligkisidir. Bu iliski baz1 yaklagimlarda bir karsitlik olarak ele alinirken,
digerlerinde ise devlet ve sivil toplumun birbirine yonelik konumu siirlar

¢ergevesinde analiz edilir.

Bilindigi lizere, devlet toplum yasamini sekillendiren Onemli bir sosyal
kurumdur. Toplum yasaminin tiim yonleri devletle bir sekilde iligkilidir. Bu iliskinin
niteliginin, tek yonlii devlet eksenli ve devlet iradesi baglaminda olusmasi

durumunda sivil toplumun ¢ok yetersiz kaldigi ve hatta sivil nitelemesine uygun bir
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durum arz etmedigi goriiliir. Iste devletin bu hegomanyasina yénelik miicadele etme,
birey ve gruplarin salt kendi ¢ikar ve arzularina yonelik bir araya gelmeleri,
orgilitlenmeleri, faaliyette bulunmalar1 ve bu siirecte devletin etkilerini sinirlandirip
hukuk yoluyla kendilerine 6zgii bir alan olusturmalari sivil toplumun dogup

gelismesini ifade eder (Erjem, 2009: 12).

Sonug¢ olarak sivil toplum, insan topluluklarimin higbir gilic tarafindan
zorlanmaksizin i¢inde hareket edebilecekleri alanin adidir. Bu alani olusturan aile,
cikar, ideoloji adma kurulan karmasik iliskiler dizgesinin kendisi de sivil toplum
olarak tanimlanir. Su halde sivil toplum farkliliklara imkan ve firsat taniyan bir

toplumsal armoni olarak tanimlanir (Dogan, 2007: 378).
5.1. Genglik Sivil Toplum ve STK’lar

Sivil toplum igersinde yer alan 6nemli toplum kesimlerinden birisinin genclik

oldugu bilinmektedir.

Genglik, her toplumda 6nemle iizerinde durulan, kayitsiz kalinamayan, az ya

da ¢ok ilgi odag1 olan bir toplum kesimidir (Goniilld, 2002: 32).

Diinya’da ozellikle 1968 6grenci hareketleri ile sesini duyuran genclik, bugiin
hem STK ve hem de sosyal hareketler baglaminda bircok iilkede sivil toplum
icersinde 6nemli bir konumunda bulunmaktadir. Sivil toplumun ve demokrasinin

giiclenmesi ve gelisimi i¢in genglik STK’lar1 biiylik 6nem tagimaktadir.

Gengleri toplumda ilerde oynayacagi rollere hazirlamada ve toplum sorunlarini
¢ozmede 6nemli islevlerinin oldugu g6z oniine alindiginda, genclik STK’larinin sivil
tolum eksenli bir ¢izgi izleyen toplumlar i¢in biliyiik 6nemi oldugu anlasilir. Bu
baglamda genglerin organize ettigi, onlar tarafindan yonetilen yerel, ulusal ve uluslar
aras1 genclik STK’larinin desteklenmesi ve tesvik edilmesi gerekmektedir (Erjem,

2009: 17).

Diger bir ifade ile genglerin kendilerini gelistirebilecekleri, projelerini hayata

gecirebilecekleri siireglerin ve katilimlarinin esas amag¢ oldugu, 6zel olarak gengler
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icin veya gengler tarafindan olusturulmus genclik STK’ larinin genglerin toplumsal

yasama katilimi i¢in 6nemleri ¢ok biiyliktiir ve desteklenmelidir (Yentiirk, 2008: 77).
5.2. Genglik STK’lar1 Kamu Sektorii Esgiidiim Projesi

“Genglik STKlart Kamu sektorii Esglidiim Projesi”, Aralik 2005 ve Aralik
2006 tarihleri arasinda bagta Ankara olmak iizere, Adana, Erzurum, Isparta, Antalya,
Istanbul, Izmir ve Sanlwrfa’da gerceklestirildi. Proje GSM-Genglik servisleri
Merkezi’nin 6nciiliigiinde Tiirkiye Genglik Birligi, Ankara Universitesi Avrupa
Topluluklar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi (ATAUM) ve Genglik ve Spor
Midiirligii’niin ortakliginda yiiriitiildii ve Avrupa Birligi tarafindan desteklendi.

Bu proje, STKlarin kamu kurumlari ve diger STKlarla iletisimini ve is birligini
artirmak kalicit ve siirdiiriilebilir gencglik politikalart liretmek amaciyla baglatildi.
Proje ayn1 zamanda genclik politikalarinin kurulmasini1 ve genclik alaninda iletisim

aglarinin ¢alistirtlmasini desteklemeyi amagliyordu.

Bu projeyle STKlarin birlikte ¢alisma deneyimleri giiglendirildi. Bir¢ok geng,
genclik STKlar1 ve kamu personeli, genclik politikalari ile ilgili ¢alismalar hakkinda
bilgilendirildi ve farkindaliklar artirildi. Proje tlizerinde ¢alisan STKlarin ve kamu
kuruluslarinin ~ igbirligi  deneyimi arttigi  icin, daha etkin faaliyetlerin
gerceklestirilmesini engelleyen sorunlarin giderilmesi kolaylasti. STKlar ile kamu
kurumlart arasinda bilgi akisinin saglanmasi, bir genglik politikasinin olusturulmasi
ve Genglik Yasasi’nin ¢ikartilmasi ¢aligmalarina katkida bulundu. Proje sirasinda ve
sonrasinda gelistirilen genclik politikalarinin olusturulmasi ile ilgili iletisim aginin
ilk ¢iktis1 “Genglik Konseyi Dernegi Yonetmeligi” ve bir Ulusal Genglik Konseyi
uygulamasi i¢in yasa tasarisinin hazirlanmasi oldu. Bir genglik kurulusu olan GSM-
Genglik Servisleri Merkezi ile bir kamu kurulusu olan ATAUM ortakliginda,
ATAUM biinyesi i¢inde bir “Genglik Calismalar1 Koordinasyon Merkezi” kuruldu
(UNDP:2008: 21).
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IKINCi BOLUM

AVRUPA’DA GENCLIK POLITIiKASI

1. GENC VE GENCLIiK KAVRAMI

Geng ve genclik kavramlari gerek tanim gerekse yas araligi olarak farkl
toplumlarda, hatta ayni toplumun farkli kesimlerinde belirli sosyo-kiiltiirel, kurumsal,
ekonomik ve politik unsurlara bagli olarak degisik seckillerde ele alinmakta ve
tanimlanmaktadir. Birey, ¢ocuklugundan yashiligina kadar gelisen yasam c¢izgisi
tizerinde birbirinden farkli gelisim donemlerinden geger ve bu donemler igerisinde
birbiriyle ayni olmayan fizyolojik ve psikolojik bazi 6zellikler gosterir. Buna gore
gencin toplumdaki yerini temel alan bir tanimda geng, “Ogrenim yapan hayatini
kazanmak i¢in ¢alismayan ve kendine ait bir konutu bulunmayan kisi” olarak ele
alinmaktadir. Bu baglamda genglik, ¢cocukluk ve yetiskinlik arasindaki bir dénemi
vurgulamasi nedeniyle, bir “gecis donemi” olarak kabul edilmektedir (Cerik, 2002:

2).

Geng kavrami her zaman var olmus olsa da, bir sosyal kategori olarak genglik,
modernitenin bir {riniidiir (Likisld, 2009: 22). Yakin bir zamana kadar yasam
donemleri siralanirken, ergenlik donemini yetiskinlik doneminin izledigi varsayilirdi.
1960’larin sonlarindan bu yana ise hizli toplumsal degisimin dogal bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan ve “genclik sorunlar”, “bunalimli genglik”, “6grenci hareketleri” gibi
adlar verilen bir olgu, diinyanin ¢esitli {ilkelerinde kamuoyunda kaygi yaratacak
boyutlarda yasanmaya baslandi (Gegtan, 1981: 91). Bu durum dogal olarak genglik
denilen kavrami ortaya ¢ikarmistir. Koknel’e gore geng belirli ve sinirli bir yas dilimi
icinde duygu, diisiince, davranis ve tutum olarak gelisme cabasi harcayan kisidir
(Koknel, 2001: 17). Goriildiigi iizere “geng” ve “genclik” farkhi kisiler ve farkh

kurumlarca degisik boyutlarda ele alinmakta ve tanimlanmaktadir.

Birlesmis Milletler (BM)’in tanimia goére geng, 15 ile 25 yaslar1 arasinda

O0grenim goren, hayatin1 kazanmak icin c¢alismayan ve ayr1 konutu bulunmayan
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kisidir (Kulaksizoglu, 2004: 33). Bu tanima benzer bir bagka tanimlama ise
UNESCO tarafindan 1975 ve 1977 yillarinda yapilmistir. UNESCO’nun taniminda
gencin, “6grenim goren ve hayatini kazanmak igin ¢alismayan, kendine ait konutu
bulunmayan, biiylik hayal giicline sahip, cesaretin ¢ekingenlige, macera isteginin

rahata {istilin geldigi insan” oldugu belirtilmistir (Giilbahge, 1996: 63).

Genglik donemi, biyolojik, sosyo-Kkiiltiirel ve psikolojik degisimlerin yasandigi,
sosyal ve ekonomik agidan bircok sorunun ortaya ¢iktigir ve yasama iliskin bazi
onemli kararlarin belirlenmesi gereken duygusal acgidan bir karisiklik donemidir. Bu
donemde genglerin mesleklerini, sosyal yasamlarini ve aileleri ile iligkilerini
planlamalar1 ve saglikli bir yasam bi¢imi benimsemeleri gerekmektedir (Alzubaidi
vd.1998, Akt; Ozmete ve Bayoglu, 2008: 3). Genglik ile ilgili yapilan galismalarda
gencligin yas araligi ile ilgili olarak farkli yaklasimlar bulunmaktadir. Eurostat
verilerinde kullanilan geng¢ tanimi 15-24 yas grubunu kapsamaktadir. Alt gruplar
olarak da 15-19 ve20-24 alinmaktadir. Ancak tiim diinyada ve Tiirkiye’de 15-24 yas

grubunun egitimde kalma siiresi uzamaistir.

Genglik doneminin siliresinin uzamasi ise 19.Ylizyill sonrasi kentlesme,
sanayilesme ve okullagsma ile birlikte baglamistir. Yani bir bakima genglik, modernite
ile birlikte “dogmus” ve gittikge siiresi uzayan bir donem oOzelligi gostermektedir.
Avrupa ve Amerika’da yliksek lisans ve doktora yapan genglerin ¢ogalmasi ile
birlikte eskiden 16-25 yas arasi gosterilen “genglik” donemi bu giin 30 yasa kadar
uzamistir (Liikisli, 2005: 70). Bu nedenle 25-29 yas grubunda bir¢ok uluslararasi
calisma ve istatistikte geng yas grubu iginde ele alinmaktadir (Yentiirk ve Baslevent,

2007: 2-3).

Milli Egitim Bakanligi gencligin tanimini sdyle yapmistir. “Genglik buluga
erme sebebiyle biyolojik ve psikolojik bakimdan cocuklugun sonu ile toplum
hayatinda sorumluluk alma doénemi olan 12-24 arasinda kalan yas grubudur. Bu yas
aralig1 ergenlik doneminin dolayisiyla gencin ¢ok yonlii olgunluga erisme siirecini
icine almaktadir (Tavukguoglu, 1999: 29). Sonug olarak gencligin, modernizmin bir
irlinii olarak kentlesme, endiistri devrimi ve egitim alanindaki reformlar sonucu,

bugiin anladigimiz anlamda bir toplumsal kategori olarak ortaya ciktigim1 genclik

20



konusunda yapilan ¢esitli tarihsel arastirmalardan &grenilmektedir ( Sahin, 2007:

158).
2. GENCLIK POLITIKASI

Herhangi bir politika siirecine 6znenin, kendisini dogrudan veya dolayli olarak
ilgilendiren herhangi bir konuya bizzat katilimi, ilgili konunun igerigini ve
cercevesini belirleyen en 6nemli unsurlardan biridir. Bu durumda genclerin, kendi
ihtiyaclar1 tizerinden benzer bir siirece katilimi bizzat o politikanin igerigini
dontistiiren bir etkiye sahiptir. Boylece, genglerin diger paydaslarla esit ve zaman
icinde siirekli katilimini saglayan bir politika olusturma ve uygulama siireci genglik

politikasi olarak adlandirilabilir (Kurtaran vd, 2008: 9).

Genglerin ~ degisimin  ve  gelisimin  O6znesi  olabilecegi,  kendini
gerceklestirebilecekleri, gliglenebilecekleri, ezberlere saplanmadan kendilerini ifade
edebilecekleri, farkli kimlik ve kiiltiirlerin biitiinlesebilecegi ortam ve olanaklarin
gelistirilmesi genglik politikasinin en énemli unsurlarindan bir tanesidir (Yentiirk vd,

2006: 10).

Hizla degisen toplumsal yapida, kapsamli bir genclik politikasinin temel
ozelligi, gencleri ilgilendiren tiim toplumsal alanlari igeren diizenlemelere sahip
olmasi1 ve gengcleri ilgilendiren farkli politika diizenlemeleri arasinda koordinasyona
izin veren bir yap1 olusturmasidir. Bu acidan genglik politikas1 birgok farkli bilesene

sahip bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Acar, 2008: 11).

Avrupa Konseyi, “Ister yerel, ister bolgesel, ister ulusal seviyelerde
gelistirilecek ve uygulanacak olsun, bir gencglik politikasinin ana maddeleri neler
olmalidir? Genglik politikasinin genel belirleyicileri var midir? Bir genglik politikasi
neleri icermelidir.” Baglig1 altinda genglik politikasini onbir (11) gosterge altinda

toplamistir. Bunlar (www.youthforum.org):
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1.Gosterge: Sivil Egitim

Bir genclik politikasinin temeli, genglerin nasil etkin vatandaglar ve topluma
olumlu katki saglayan bireyler olabilecegi lizerinde odaklanmaktadir. Bu da ¢ok daha
genis bir bakis acis1 ve gayri-resmi egitim konusunda iizerinde durulan bir nokta

anlami tagimaktadir.
2. Gosterge: Genglik Egitim Politikasi

Hiikiimet, genglik sektoriindeki iyi egitmenlerin gelisimini ilerletmelidir.
Boylece bu egitmenler cesitli konularda bilinci artirmada etken olarak gorev
alabilirler. Bu egitmenler ayn1 zamanda genclik alanindaki hiikiimet dis1 yapilarin
gelisimi de daha fazla kolaylastirabilir. Bir egitim politikas: hiikiimete bagli olmayan

sektorli daha i1yi yapilandirmak i¢in bir 6n sarttir.
3. Gosterge: Genglik Yasasi

Etkin genclik politikasinin diger boyutlarina cevap verebilecek bir genglik
yasasinin olmast gereklidir. Bu bir ¢esit yasa genglerin ve genglik STK’larinin
politikadaki karar verme siirecine katilimin1 kabul etmelidir ve yasama gergevesini,

genclik konular ile ilgilenen etkili bir hiikiimet yonetimi i¢in hazir hale getirmelidir.
4. Gosterge: Genglik Biitcesi

Genglik girisimlerini ve genclik orgiitlerinin gelisimini ilerletmek i¢in bir
genclik biitgesinin olmasi gereklidir. Ayni sekilde genglik sivil toplum kuruluglar
sektorli tarafindan yiiriitiilecek olan etkinliklerin gerceklestirilmesi i¢in ayrilmig bir
devlet biitcesinin olmasi gerekir, bu da hiikiimetin genglik etkinlikleri i¢in proje

bagislar1 dagitmasi gerektigi anlamina gelir.
5. Gosterge: Genglik Bilgi Politikasi

Bir genglik bilgi stratejisi, hiikiimet politikasinin genclere karsi seffafligini
garanti etmelidir. Boyle bir strateji gengleri, onlar i¢in var olan farkli olanaklar

konusunda da bilgilendirmelidir. Bir genclik bilgi stratejisinin maddeleri olabilecek
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farkl girisimler, bir genglik dergisinin ya da diger bilgi materyallerinin yaymlanmasi
ve genglik politikas1 i¢in tiim biiyiik ortaklara aglarla acik iletisim kanallarinin

kurulmasi olabilir.
6. Gosterge: Cok Seviyeli Politika

Bir genglik politikasi, atilacak adimlar1 ve uygulanacak politikalar1 sadece
ulusal diizeyde degil, hiikiimet idaresinin tiim diizeylerinde hazirlanmalidir. Bir
ulusal genglik politikas1 yerel diizeyde ve yerel yonetim yetkililerinin katilimi ile

neler yapmasi gerektigine odaklanmadan gergege dontlisemez.
7. Gosterge: Genglik Arastirmasi

Bir genclik aragtirmasi gengler hakkinda arastirmaya dayali olmalidir. Bir
politika varsayimlara ve kurgulara dayali degil, gengler ilizerinde arastirmaya ve
gerceklere dayanmalidir. Bu da hiikiimet politikasinin odak noktasinin ne olmasi

gerektigini belirlemeye yardimci olmalidir.
8. Gosterge: Katilim

Genglik politikasinin temeli, genglerin toplumdaki etkin ilgisi ve katilimi
olmalidir. Bir genglik politikas1 genglerin ne sekilde karar verme siireglerine dahil
olabileceklerine deginmelidir. Genglik Orgiitleri ayn1 zamanda gencleri ilgilendirme,
onlar1 kendi toplumlarinda etkin vatandaslar yapma konusunda 6nemli bir rol oynar.
Genglerin genclik sivil toplum orgiitlerine katilimin tesvik etmek ve kolaylastirmak,

bir genclik politikasinin temel maddesi olmalidir.

Ozerk ve biitiinciil bir genglik politikasmin eksikligi, genglerin kendi
hayatlarin1 etkileyen karar alma siireclerine katilimi konusunda temel bir sorun

olusturuyor.

Genglerin diger paydaslarla esit olarak ve zaman iginde stireklilik gosterecek
sekilde karar alma siireglerine katiliminin saglanmasi, tiim diinyadaki genclik

politikalarinin temelinde yer alan bir prensip (UNICEF, 2003; akt: UNDP, 2010: 2).
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Genglerin katilim ile kurulacak kusaklar arasi iletisim, toplumun tamamai igin
fayda saglayacagi gibi, genglik katilimi1 karar alma siireclerinin daha demokratik ve

hak temelli islemesini saglayacak temel bir unsurdur (Avrupa Genglik Forumu,

2004).

Ancak siyasi katilim meselesine geldigimizde, Tiirkiye’nin bu konuda,
ozellikle 1996 yili itibariyle baz1 tesvik edici yasal onlemler aldigir goriilmektedir.
1995 yilinda, Kopenhag’da diizenlenen Birlesmis Milletler Sosyal Kalkinma
Zirvesi’nde ¢esitli iilkelerden genglik temsilcileri ve 300 genclik Orgiitii bir araya
gelerek, Youth For Habitat Uluslararas: Iletisim Agi’m kurmus ve bu agm
uluslararas1 sekreteryasi Istanbul’dan Habitat ve Giindem 21 Genglik Dernegi’ne

verilmistir (Yentirk, Kurtaran ve Nemutlu, 2008: 173).

Dernek ilk ses getiren c¢aligmasimi, 1996 yilinda Istanbul’da diizenlenen
Birlesmis Milletler Habitat II Zirvesi’nin gencglik programini diizenleyerek
gerceklestirmistir. Son derece basariyla gerceklestirilen zirve sonrasinda, Habitat icin
Genglik Dernegi, ozellikle gencglerin yerel diizeyde karar alma mekanizmalarina
katiliminm1 kolaylagtirmak ic¢in, 1997 yilindan itibaren belediyeler altinda yerel sivil
genclik meclislerinin kurulmasi ¢alismalarina baglamistir. Tiirkiye Yerel Giindem 21
(YG-21) Programi kapsaminda 73 kentte bagimsiz olarak kurulan YG 21 Genglik
Meclisleri, Habitat icin Genglik Dernegi’nin kolaylastiriciliginda, 2004 yilinda Yerel
Gilindem 21 Ulusal Genglik Parlamentosu iletisim agimi kurmustur. Yerel Genglik
Meclisleri bulunduklari kentlerin niifus oranlarina gére YG 21 Ulusal Genglik
Parlamentosu’nda temsil edilmektedir (Certel, 2010: 67).

9. Gosterge: Bakanliklar Arasi Isbirligi

Dinamik ve ayrintili bir genglik politikasi, toplumun tiim sektorlerindeki
genglerin ¢esitli ihtiyaglarina hitap etmelidir. Genglik politikast gelisiminde bir
capraz sektor yaklasimi gereklidir; yani gencglik politikast genclik, spor, egitim,
kiiltiir, savunma, saglik, ulastirma, ¢aligma, tarim bakanlig1 gibi birgok bakanligin

ortak sorumlulugu altinda ve onlarin isbirligine bagl bir politika olmalidir.
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10. Gosterge: Yenilik

Bir genclik politikasi, zorluklarin nasil ¢oziilecegi hakkinda yaratici diisiinerek

yeniligi tanitmalidir ve gengleri yaratici ve yenilik¢i olmaya tesvik etmelidir.
11. Gosterge: Gengclik Programlari

Bir yanda hiikiimet ve diger yanda gencler ve genglik orgiitleri arasindaki
danmisma ve ortaklig1r pekistirmek amaciyla, danisilan ve genclerle ilgili konularda
hiikiimeti etkileme gorevine sahip olan ( danmisma komitesi gibi) bir yap1
kurulmalidir. Boyle bir yapiin sadece ulusal diizeyde var olmasi degil, hiikiimet

yonetiminin her farkl diizeyinde gelistirilmesi gereklidir (www.ruralyouth.org.tr).

3. AVRUPA GENCLIK POLITIKASI

Avrupa diizeyinde de genglik kavramima yonelik tek bir tanim
bulunmamaktadir. Avrupa kapsaminda yer alan iilkelerin tamami gengligi kendi
bakis agilar1 ile tanimlamakta ve genclik politikalarini ve bu politikalar ¢ercevesinde
genglerin ihtiyaglarini karsilama yoniindeki hizmetlerini buna gore belirlemektedirler

(Certel ve Kurtaran, 2008: 198).

Avrupa kitasinda genglik ¢aligmalar1 genel olarak Avrupa Konseyi ve Avrupa
Komisyonu tarafindan belirlenen genclik politikalar1 ve Oncelikler gercevesinde
yirlitiilmekte ve yonlendirilmektedir. Avrupa Konseyi’nin genglik alanindaki
calismalari liyelerini ve kisith da olsa Konsey disindaki iilkeleri hedeflerken (47 iiye
ilke), Avrupa Komisyonu'nun g¢aligmalar1 oncelikli olarak program iilkelerini (27
iye iilke) ve oncelikle komsu iilkeler olmak {izere tiim diinya iilkelerini
hedeflemektedir. Bu nedenle Avrupa Konseyi’nin daha genis bir cografyaya hitap
ettigini sdylemek dogru bir yaklasimdir (Yentiirk vd, 2008, akt: Sentuna, 2009: 29-
30).
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3.1. Avrupa Konseyi- Genglik ve Spor Miidiirliigii

Avrupa Konseyi icin genglik politikasinin asli hedefi genglerin aktif
vatandaglar olabilmelerini ve aktif vatandaslhigi basar1 ile uygulayabilmelerini
saglamak i¢in gerekli kosullart saglamaktir. Avrupa Konseyi’'nin bakis agisina gore,
bunu saglayabilmek icin, genclik politikasi dort ana gorevi yerine getirmelidir

(www.coe.int/youth);

e Genglerin iyi halini garanti altina almak ( hem zihinsel hem de fiziksel olarak),

e Genglere yeteri kadar 6grenme imkani saglamak (formel, formel olmayan ve

enformel),

e Genglerin topluma dahil olmalarina garanti altina almak (topluma
entegrasyon),

e Gengleri katilim yoniinde gii¢clendirmek (karar alma mekanizmalarina erigim).

Avrupa diizeyinde genclik c¢alismasinin desteklenmesi ve gelistirilmesi
gerekliligi ilk olarak Avrupa Konseyi Genglik ve Spor Miidiirliigii tarafindan giindeme
gelmistir. Avrupa Konseyi, 1972 yilinda Avrupa diizeyinde c¢alisabilecek genglik
calisanlarinin ve genglik liderlerinin yetistirilebilmesi i¢in egitimler diizenlenebilmesi
amaciyla ilk Avrupa Genglik Merkezini (Strazburg) ve Avrupa diizeyindeki genglik
faaliyetlerini finansal olarak desteklemek amaciyla da Avrupa genglik Vakfi’n1 hayata

gecirmistir (Certel ve Kurtaran, 2008:201-202).

Avrupa Konseyi, ozellikle, gengligin yerel ve bolgesel hayat katilimini
kolaylagtirmak ve tesvik etmek tizere, 2003 yili Mayis ayinda “Gengligin Yerel ve
Bolgesel Hayata Katilimi Uzerine Yenilenmis Avrupa Sarti”m kabul etmistir
(Avrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Kongresi tarafindan kabul edilmistir).
Gengligin katilimi1 konusunda son derece dnemli bir politik tavsiye belgesi olan bu
sart, Tiirkiye tarafindan da kabul edilmis, ancak heniiz tam anlamiyla uygulamaya

gecirilememistir. Avrupa Sart1 (2003) genglik katilimini su sekilde ele almaktadir:
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“Daha demokratik, dahil edici ve saygideger toplumlar insa etmek istiyorsak,
verel ve bolgesel diizeylerdeki kararlara ve eylemlere gencligin katilimini saglamak
son derece gereklidir. Herhangi bir toplumun demokratik yasamina katilim sadece
oy vermek veya secime katilmaktan, bu unsurlar ne kadar énemli olursa olsun, ¢ok
daha fazlasidir. Katilim ve aktif yurttaslk, haklara, araglara, alana ve firsatlara
sahip olmak ve gerekli oldugunda, daha iyi bir toplum insa etmeye katkida
bulunabilmek icin etkinliklere ve eylemlere ve karar alma mekanizmalarina katilmak
ve kararlart etkileyebilmek icin desteklenmektir. Genglere en yakin otoriteler olarak
verel ve béolgesel yonetimler, genc¢ligin katilimini tegvik etmek konusunda son derece
onemli bir rol oynamaktadirlar. Bu sekilde bir rol alarak, yerel ve bolgesel
yonetimler, genglerin sadece demokrasi ve aktif yurttashk konusundan haberdar
olmalarini ve bunlari 6grenmelerini degil, ayni zamanda ve daha ¢ok genglerin bu
kavramlart uygulamalarina imkan bulabilmelerini garanti altina almalidirlar. Buna
ragmen, genclik katilimi sadece gelecek icin demokrasiyi insa etmek ya da aktif
yvurttaslar yaratmakla ilgili degildir. Katilimin, gencler a¢isindan anlamli olmast,
hayatlarmmin ileriki agamalarinda degil, ama hala gencgken eylemleri ve kararlar
sekillendirebilmeleri ve etkileyebilmeleri hayati onem tasimaktadir. Yerel ve bolgesel
yonetimler gengligin katilimini desteklemek ve tegvik etmekle ayni zamanda genglerin
sosyal agidan entegrasyonuna da katkida bulunmakta, onlarin sadece gencligin
getirdigi baskilar ve zorluklarla basa c¢ikmak konusunda degil, aym zamanda
cogunlukla anonimligin ve bireyselligin baskin oldugu modern toplumun
zorluklariyla basa ¢ikmakta da yardimct olmus olmaktadirlar. Yinede, yerel ve
bolgesel hayata gencligin katiliminmin bagarili, uzun soluklu ve anlamli olabilmesi
icin, siyasi ya da idari sistemlerin yeniden yapilandirilmas: ya da gelistirilmesinden
¢ok daha fazlasina ihtiya¢ vardir. Gengligin katilimini tegvik etmek iizere tasarlanmig
herhangi bir politika ya da eylemin genclerin icinde bulundugu kiiltiirel ¢evrenin,
genglerin  farkl  ozelliklerinin, ihtiyaglarimin  ve kosullarimin goz oOniinde
bulundurularak hazirlanmis olmasi gerekmektedir. Bunun yaninda, mutlaka

eglenceli ve zevkli olmalidir... ”(Certel, 2010: 64-65).

27



3.2. Ortak Yonetim Sektorii

Avrupa Konseyi, genclik sektoriinde s6z sahibi olan kurum ve kuruluslar
arasinda genglik katilmini daha da artirabilmek ve iilkeler arasi isbirligini
saglayabilmek icin ortak yonetim sistemini kullanmaktadir. Avrupa konseyine iiye 49
iilkeyi kapsayan bu sistem, genclik sektorii paydaslart olan hiikiimetler ve sivil toplum
kuruluslarimin genglik aglar iist diizey yoneticilerini bir araya getirir ve genglik
politikalar1 hakkinda yapilacaklarin konusuldugu ortak bir platform saglar. Ayrica iiye
iilkelere, genclik politikalarinin diizenlenmesine ve biit¢ce yapilanmasina iligkin taslak

metinlerin olusturulmasina yardim eder (http://www.coe.int, akt: Sentuna, 2009: 32).

3.2.1. Avrupa Genglik Yonetim Komitesi (CDEJ)

Avrupa Genglik Yonetim Komitesi (CDEJ), Bakanlar komitesi tarafindan
genclik alaninda iilkeler arasi isbirligini gelistirmek ve ulusal genglik politikalarina
iliskin diistincelerin dile getirildigi bir platform saglamak iizere 1988’de kurulmustur.
Bu komite, Avrupa Konseyi’ne iiye iilkeler ve Avrupa Kiiltiir S6zlesmesi’ni imzalamis
iilkeler dahil olmak iizere 48 iilkenin {ist diizey resmi gorevlisinden olusmaktadir.
CDEJ, Avrupa Genglikten Sorumlu Bakanlar Konferansini organize etmekte ve iiye
ilkelerde  genglik  politikalarinin  diizenleyen taslak  yasal  dilizenlemeleri

hazirlamaktadir (Oktay, 2004:4).

Avrupa Konseyi ¢atisi altinda olusturulan ve yilda iki kez bir araya gelen CDEJ
toplantilarina iilkemizi temsilen GSGM-Genglik Hizmetleri Dairesi Baskanligi

Yetkilileri katilmaktadir.
3.2.2. Geng¢lik Danisma Konseyi (AC)

Avrupa Konseyi’nin genglik politikalarinda etkili olan Genglik Danigsma
Konseyi (Advisory Council on Youth) hiikiimetten bagimsiz 30 genglik 6rgiitii ve ag1
temsilcisinden olusmakta olup, genglik orgiitlerinin tiim genglik alan1 faaliyetleri
hakkinda goriis ve bilgi saglayarak, Avrupa Konseyi’nin diger faaliyetlerine genclerin

katilimini garanti altina almaktadir. (Certel ve Kurtaran, 2008: 203).
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3.2.3. Genglik Ortak Konseyi (CMJ)

Avrupa Genglik Yonetim Komitesi (CDEJ) ve Genglik Danisma konseyi (AC)
temsilcilerini bir araya getiren CMJ, genclik sektoriiniin 6nceliklerini ve amaclarini

belirleyerek genglik i¢in finansman desteginin saglanmasi konusunda karalar alir.
3.2.4. Genglik I¢in Program Komitesi

Ortak karar verme siirecini kurumsal hale getiren bir yapidadir. Avrupa
Genglik Yonetim komitesi (CDEJ) ve Danisma Konseyi’nden sekizer tiyenin katilimi
ile faaliyet gostermektedir. Avrupa Genglik Vakfi ve Avrupa Genglik Merkezleri
(Strazburg ve Budapeste)’nin programlarini olusturma, izleme ve degerlendirme

gorevini yerine getirmektedir (Certel ve Kurtaran, 2008: 203).

3.3. Avrupa Komisyonu Egitim ve Kiiltiir Genel Direktorliigii

Avrupa Birligi (AB) diizeyinde genclik calismalarinin gelisimini destekleyen
ikinci paydas olan Avrupa Komisyonu, Avrupa Konseyi’nden sonra genglik alaninda
daha gec etkinlik gdstermeye baglamistir. Komisyon tarafindan ilk kez 1988 yilinda
Avrupa’da genglik calismalarin1 desteklemek {izere gencleri ve onlarin hareketliligini
hedefleyen Avrupa i¢in Genglik (Youth For Europe) programinin temelleri atilmig ve
boylece AB pilot olarak 1989-1995 yillar1 arasinda genglik alanin1 desteklemek tizere
somut ¢alismalar yapilmaya baslamistir (Certel ve Kurtaran, 2008: 205).

Avrupa Komisyonu, gelecek yillar i¢in gerekli olan bir politika isbirliginin

13

gelistirilmesini  ongdrmiistiir. Bu baglamda Genglik Igin Beyaz Kitap”

hazirlanmstir.

Avrupa Komisyonundaki en etkili belgedir. Bir yasa tasarist degildir. Genglik
politikasi konusunda genel yol gosterici ilkelerin bir 6zetidir. Ana bagliklari; katilim,
kendine yeterli olma, AB genislemesi, istihdam, egitim, kiiresellesme, Avrupa
degerleridir. Dort temel grubun; genclik, ulusal otoriteler, genclik uzmanlar1 ve sivil

toplum kuruluslar1 temsilcilerinin goriisleri alinmistir (www.bursanat.org).
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Beyaz Kitap, iiye devletler iizerinde baglayict olmayacak ancak; ulusal

genglik politikalari i¢in bir kaynak teskil edecektir.
Yaklasim:

e Avrupa’nin ingasinda genclerin bir sorun olarak degil, olumlu bir gii¢ olarak

benimsenmesi

e Yonetisim lizerine Beyaz Kitap’in bir uzantisi; seffaflik, hesap verebilirlik,

etkililik, katilim ve biitiinliiliik ilkelerinin genclik alanina uyarlanmasi,
e Olusturulan politikalarda genglik boyutunun daha fazla dikkate alinmasi,

Ayrica Beyaz Kitap, 15-25 yas araliginda yer alan genclerin yasamlarini
iyilestirmeye yonelik Onerilerin yer aldigi bir politika belgesidir. Burada 4 genel
politika one siiriilmiistiir.

e Katilim
e Bilgilendirme
e Genglere yonelik goniilli hizmetler

e Genglerin durumu ve yasam kosullart ile ilgili daha genis kapsamli bilgi.
(www.bursanat.org).

3.4. Avrupa Genglik Forumu (EYF)

Avrupa Genglik Forumu, AB’nin politikalarinda birincil derecede muhatap
aldig1 uluslar arasi bir genclik semsiye Orgilitiidiir. Bugiin Avrupa’da 32 {ilkenin
Ulusal Genglik Konseyleri, Avrupa Genglik Forumu’na iiyedir. Tiirkiye Form’da
temsil edilmemektedir. Bunun en temel nedeni, Tiirkiye’de Ulusal Genglik
Konseyi’nin bulunmamasidir. Halbuki AB iiyesi olmadan da AB’nin genclik
politikalarini etkilemek ile ilgili temel araglardan biri, Avrupa Genglik Forumuna

Uye olmaktan gegmektedir (Nemutlu ve Kurtaran, 2008: 29).
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Avrupa Genglik Forumu, Avrupa llkelerindeki genclik kuruluslar1 tarafindan
bagimsiz olarak kurulmus ve yapisinda 90’dan fazla Ulusal Genglik Konseyi’nin ve
uluslar arast kurulusunun yer aldigi bir olusumdur. Geng insanlarin Avrupa’yr ve
icinde yasadiklar1 toplumlart sekillendirmeye aktif bigimde katilmalar1 ve bu giiniin
diinyasinda Avrupa vatandaslari olarak gen¢ insanlarin yasam kosullarin
tyilestirmek adina yetkinlestirilmeleri i¢in ¢alisan Avrupa Genglik Forumu, genclik
politikalar1 ve genclik calismasimnin gelisim alanlarinda, dncelikle yapis1 igersindeki
kurumlar olmak {izere, tiim Avrupa’daki genglik ¢alismalarina destek saglamaktadir

(Nemutlu, 2008: 185).

Avrupa Genglik Forumu’nun biitiin Avrupa iilkelerinden on milyonlarca genci
bir araya getiren ulusal genclik konseyleri ve uluslar arasi hiikiimet dis1 genglik
orgiitlerinden olusan 93 iiyesi bulunmaktadir. EYF, cogunlukla AB, Avrupa Konseyi,
Birlesmis Milletler (BM) olmak tizere uluslar arasi kuruluslarda genclik Orgiitlerini
temsil eden bir genglik platformudur ve gengler ile karar vericiler arasinda bilgi ve

goriis akigini saglayan bir kanal islevi gormektedir (www.youthforum.org).

EYF, bir yandan gengleri ortak Avrupa’yt ve yasadiklar1 toplumu
sekillendirmeye aktif olarak katilmalari i¢in tesvik ederken, diger yandan da biitiin

Avrupa’dan genglerin ¢ikarlarina hizmet etmektedir (www.youthforum.org).
Avrupa Genglik Forumu (EYF),

e Gengler ve genclik orgiitleri ile ilgili biitiin konularda uluslar arasi orgiitler (AB,
Avrupa Konseyi, Birlesmis Milletler vb.) i¢in bir danigma organi olmayz;

e Hiikiimet ve kurumsal politika yolu ile genglik politikasin1 desteklemeyi;

¢ Genglik ile ilgili konularda uluslararasi kuruluslarin politikalarini etkilemeyi;

e Genglerin ve genglik orgiitlerinin hem topluma hem de karar verme siirecine
katilimlarini artirmaya;

e Avrupa’da gencler arasinda goriis ve deneyim aligverisini, karsilikli anlayisi, esit

hak ve firsatlar1 desteklemeyi amaglamistir (www.youthforum.org)
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE GENCLIK POLITIKASI

1. TURKIYE’DE GENCLIiGIN iNSASI

19. yiizyildan itibaren Tiirkiye siyasal tarihinin 6nemli aktdrlerinde biri olan
gencler, 1980 sonrasinda “sessiz bir kitle” haline doniismiistiir. Hi¢ siiphesiz 1980
sonrasi kusak olarak adlandirilan kusak, Cumhuriyetin tiim kusaklar1 tarafindan
elestiriye ugrayan, “apolitik”, “depolitize”, “bencil”, “kayitsiz”, “vurdumduymaz”
bir kusak olarak ¢ogunlukla olumsuz bir sekilde nitelendirilmektedir. Bu kusaktan
bahsedilirken onceki kusaklar ile bir kopusa gonderme yapilmaktadir. 80 sonrasi
kusagin Oncesi ile ayrildigimin diistintilmesi 12 Eyliil askeri darbesine ve 1983

sonrast Turgut Ozal hiikiimetinin uygulamis oldugu neoliberal ekonomik politikalara
dayanmaktadir (Liikiislii, 2009: 14).

Gengler yasadiklari donemin Onemli Sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
kosullarindan, degisime ugrayan her tiirli tretim ve boliislim politikalarindan

etkilenmektedir (Levi ve Schmitt, 1997; akt: Yentiirk vd., 2008: 7).

Modern Tiirkiye tarihi i¢inde siyasi sahnede aktif bir rol oynamalarina aliskin
olunan genglerin, ilk defa 1980 sonrasinda siyasal sahnede goriiniir olmamalari
giinimiiz Tirkiye gencligine getirilen elestirilerin ana nedenlerinden birisidir.
Gilinlimiiz genglerinin “eski’si” gibi olmadiklar1 vurgulanirken ve onlara elestiri

3

getirilirken, aslinda onlarin “eski’si”’gibi siyasal bir kategori olmadiklarindan

bahsedilmektedir. (Liikiislii, 2009: 14).

Tanzimatla birlikte Avrupa’daki gelismeleri izleyen Osmanli Sarayr ve
biirokrasisinin egitimde modernlesme hamleleri ile modern okullar olusturdugunu bu
arada egitilen gencler aracilig ile imparatorlugun ¢okisiinii durdurmaya c¢alistigini
gozlemliyoruz. Bir baska deyisle, 19. Yiizyilda kurulan modern kurumlarda iilkeyi
kurtarmasi beklenen bir genglik devlet tarafindan insa ediliyor. Bu donemde yetisen
kusagin —Jon Tirk Kusagi- devlet tarafindan kendilerine verilen rolii

i¢sellestirdiklerini gorliyoruz. Bu kusagin diisiince sistemi tamamen devlet
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merkezlidir. Iste bu devlet merkezli diisiiniis, gengligin siyasal bir kategori olarak
insa edilmesi ve tanimlanmasi Tiirkiye siyasal aktorlerinden birini, “genglik mitini

olusturuyor (Liikislii, 2009: 15).

Genglik Miti, sadece Tiirkiye toplumuna ait olmayan, gengligi aktif, dinamik,
gelecegin yurttaglari, toplumu ileriye gotiirecek potansiyel insan kaynagi olarak
goriir ve gencligi olabildigince olumlar (Liikisli, 2008: 288). Kokleri Osmanl
Imparatorlugu’nun son zamanlarina dayanan bu “genclik miti”, cumhuriyet’in
kurulmasiyla beraber bu kez ¢ok daha siddetli devam etmis ve bunun Gtesinde
genclik, Cumhuriyet’in sembolii haline gelmistir. Ornegim Mustafa Kemal Atatiirk,
Genglige Hitabesi’nde Cumhuriyet’i genglere emanet ederken, bir yandan genclige
verdigi 6nemi gostermektedir. Baska bir ifade ile Atatlirk genclik mitinin devamini
sagliyordu. Cumhuriyet’in birinci kusaginin yani 1923-1950 déneminin &grenci
hareketleri incelendiginde ise genglerin kendisine verilen devlet merkezli ve politik
eksenli rolii i¢sellestirdikleri goriilmektedir. Benzer sekilde “68 ve 78 kusaklar1 da
genclerin siyasal sahnenin Onemli aktorlerinden biri olduklar1 donemlere isaret
etmektedir. Asil amaci devleti korumak olan devlet merkezli diisiincelere sahiptirler.
Bu yiizden “60 ve 70°li yillar donemi gencligi “genclik Miti’nin” devami
niteligindedir. Bu noktada 80 sonras1 kusaktan ayrilirlar (Liikiislii: 2009: 15).

2. TURKIYE’DE GENCLIK CALISMASININ TARIHSEL GELISiMi

Tiirkiye gengligi lizerine yapilan derinlemesine bir arastirma 19. yiizyilda
Osmanli’daki modernlesme hareketlerine deginerek baslanmaktadir. Modernlesme
hareketlerinde Bati’y1 model alan Osmanli, egitim konusunda bir modernlesme
cabasi icine girmis ve bdylece gencligin zihnen ve fiziksel acilardan “terbiye”
edilmesi devletin baglica gorevlerinden biri haline gelmistir. Bati’da genclerin
egitimine verilen 6nemi goéren ve ¢Okiisii durdurmayr amaglayan ve bu amagla
modernlesme faaliyetlerine girisen Osmanli Imparatorlugu igin de genglerin
egitiminin onemli bir gorev halini aldigi goriilmektedir (Lewis, 1998: 126; akt:
Liiksli, 2009: 23).
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II. Selim doéneminden (1789-1807) itibaren Osmanli’da geleneksel egitim
sistemini degistirme c¢abalarina rastlanilmaktadir. “Modern” egitim kurumlarinin
genellesmesi asil olarak Tanzimat donemi ile baslamistir. EZitim alaninda goriilen
modernlesme hareketleri birbirine benzeyen modern kurumlarda egitim goren geng bir
kusagin olusmasini beraberinde getirmistir. Bu gencler ileride modernlesme akiminin
onemli tasiyicilar1 haline gelecek ve II. Abdiilhamit’e karsi 6nemli bir muhalefet
hareketi olan, Jon Tiirk hareketini olusturacaklardir. Jon Tirk’lerin en derin istegi

Osmanl1 imparatorlugu’nun parcalanmasini durdurmakt1 (Mardin, 1999: 30).

Devleti kurtarmaya odaklanmis bakis acisinin egemen olmasindan olsa gerek ki,
II. Mesrutiyetle beraber II. Abdiilhamit’e muhalefet eden ittihat ve Terakki hiikiimet
oldugunda parti, “devletin bekas1” i¢in baskici politikalar uygulamakta bir sakinca
gormemistir. Ittihat ve Terakki donemi baskici politikalarin disinda gencligin
egitiminde uyguladigi politikalarla da genglik tarihi analizinde de onemli bir yer
edinmektedir. 1. Mesrutiyet ve ittihat ve Terakki hiikiimeti ile beraber gencligin
egitimine yeni bir alan eklenmistir: Beden Egitimi (Liikiislii, 2009: 24).

Beden Egitimi alanlarinda Bati’daki bu gelismeleri izleyen Avrupa’nin “hasta
adam1” Osmanli Imparatorlugu’nda da, beden egitiminin gerekliligine goniilden
inanilarak 1913 yilinda Tiirk Giicii Cemiyeti kurulmustur. Bu cemiyet savas
yenilgilerinin (6zellikle Balkan Savaslari’nin) etkisiyle intikam hisleri ile dolu ittihat
ve Terakki genclerini seferber etmeyi ve saglikli ve giiglii askerler yetistirmeyi

amaglamaktadir (Toprak, 1985 akt: Liikiislii, 2009: 25).
1923-1950 Arasi Genclik Calismasi

Cumbhuriyet doneminin belgeleri incelendiginde partinin genglige bakisi ile ilgili
ipuclarina ulasildigi goriilmektedir. Ornegin, 23 Nisan ay1 basinda segimlerin
yenilenme kararindan 2 giin sonra 3 Nisan 1339 tarth ve 320 sayili kanunla Gegici
Secim Yasasi’nda yapilan bazi diizeltmeler genclik agisindan Onemli bir yer
tutmaktadir. Segmenlik yasinin 25’ten 18’e indirilmesi ve segmenlik i¢in aranan vergi
O6deme kosulunun kaldirilmast gencligi ilgilendiren 6nemli bir degisikliktir (Tuncay,

1999: 44 akt: Liikisli, 2009: 40).
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1979-1995 Arasi Genclik Calismasi

1979-95 donemi, genglik ¢alismasinin gelisimi i¢in bir baslangic donemi olarak
ele alinabilir. Genglik ¢alismas1 ve genglik politikasi alanlarinda faaliyetlerde bulunan
kuruluglara bakacak olursak, 1979 yilinda kurulmus olan Gengtur ve 1985 yilinda
Ankara’da kurulmus olan Genglik Servisleri Merkezi en uzun siiredir genglik sivil

alaninda var olan kuruluslar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Gengtur, kuruldugu yil, Tiirkiye Seyahat Acenteleri Birligi (TURSAB) iiyesi
olmus ve Turizm Bakanlhii’ndan isletme belgesi almistir. Gengtur 1980 yilinda
UNESCO’nun bir alt komitesi olan Uluslararasi Goniillii Hizmeti i¢in Koordinasyon
Komitesi liyesi olmus ve uzun yillar Yonetim Kurulu'nda gorev yapmistir. Gengtur’un
kurulmasindan 6 yi1l sonra 1985 yilinda, bir diger énemli 6zel kurulug, GSM (Genglik
Servisleri Merkezi Ankara’da kurulmustur. Tirkiye Seyahat Acenteleri Birligi
(TURSAB) iiyesi olan ve yine Turizm Bakanlig1 denetiminde seyahat acentesi olarak
calisan GSM, Gengtur gibi UNESCO’nun alt komitesi Uluslararasi Goniilli Hizmeti

icin Koordinasyon Komitesi ¢atist altindadir.

Uluslar arasi kiiltiirel genclik degisimleri diizenlemek amaciyla kurulan GSM,
kurulusunu takip eden ilk on yil siirecinde agirlikli olarak uluslar arasi Goniilli
Calisma Kamplar1 diizenlemis; Tiirkiye’nin ¢esitli  bolgelerinde {iniversiteler,

belediyeler ve yerel kamu kuruluslar ile isbirlikleri gerceklestirmistir (Nemutlu,
2008:170-171).

1996-1998 Arasi Genclik Calismasi

1995 yilinda Kopenhog’da diizenlenen Birlesmis Milletler Sosyal Kalkinma
Zirvesi’nde ¢esitli iilkelerden genglik temsilcileri ve yaklasik 300 genglik Orgiitii bir
araya gelerek Youth For Habitat Uluslar arasi Iletisim Agi’n1 kurdu ve iletisim agmin
uluslar arasi sekretaryasi Istanbul’dan Habitat ve Giindem 21 Genglik Dernegi’ne

verildi (www.youthforhab.orq.tr).

1996 yilinda Ankara’da yasanan bir diger gelisme, Avrupa Ogrencileri Forumu
(AEGEE)’nun Uluslar aras1 Genel Kurul Toplantis’nin Ankara’da gerceklesmis

olmasidir. Genel Kurul’dan ¢ikan kararlardan bir tanesi Tiirkiye’nin Sokrates Egitim
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Programi’na dahil edilmesi ile ilgili lobi ve savunuculuk faaliyetlerinin baglatilmasi

kararidir.

Sokrates Egitim Programi, 2000 yilinda ve 2006 yilinda degisen yapisi ile
beraber, bugiin Tiirkiye nin katilimma agiktir. Hayat Boyu Ogrenme programi adiyla
2002 yilinda Devlet Planlama Teskilati biinyesinde kurulmus olan Avrupa Birligi
Egitim ve Genglik Programlar1 Merkezi Bagkanligi tarafindan yiiriitiilmektedir.

1996-1998 donemindeki bir diger gelisme de 1995 yilinda Avrupa-Akdeniz
iilkeleri Disisleri Bakanlar1 tarafindan benimsenen Barselona Bildirgesi’nde yer alan
“sivil toplum kuruluslari arasi isbirliginin artirilmast” ni1 tesvik eden maddenin
Akdeniz Eylem Programi olan MEDA kaynaklar1 araciligi ile sivil alanda viicut

bulmasidir.

Barselona Bildirgesi’ndeki “genglik degisimlerinin, gelecek nesilleri Avrupa-
Akdeniz ortakliklar1 arasinda daha yakin bir isbirligi i¢in hazirlamada bir arag olacag1”
Oonermesine dayanarak Avrupa Komisyonu, 1998 yilinda Avrupa-Akdeniz Genglik

Programi’n1 baglatmistir (Nemutlu, 2008: 175).
1999-2001 Aras1 Genglik Calismasi

1999 yilindaki onemli gelismelerden bir tanesi, Ankara’da Ulusal Ajan’sin
kurulmasi asamasi ile ilgili toplantidir. Disisleri Bakanligi, Milli Egitim Bakanligi,
Yiiksekogretim Kurulu, Devlet Planlama Teskilati, Hazine Miistesarligi, Genglik ve
Spor Midiirliigii, Beyaz Nokta Vakfi, AEGEE temsilcilerinin katildigi toplantiya

Ulusal Ajans’in kurulusu i¢in hazirlik ¢alismalari baglatilmistir.

1999 yilindaki bir diger onemli gelismede GSM’nin ilk Avrupa Genglik
Festivali’ni Ankara’da diizenlemis olmasidir. Avrupa Genglik Festivali’nin 6nemli
program ayaklarindan bir tanesi de gergeklestirilen “Genglik Fuari’dir.” Tiirkiye’den
ve Avrupa’dan genclik kuruluslarinin yer aldigi Genglik Fuari ilk kez bir ¢ok sivil
toplum kurulusunun kendisini genclik kurulusu olarak tanimladigi ve yerel, ulusal

veya uluslar arasi1 diizeyde ortakliklar kurmaya basladigi platformdur.

Genglik ¢aligmasinin yayginlagsmasini baglatan bir diger gelisme de 1999 yilinda
Euromed Genglik Eylem Programi’nin Tiirkiye’den de basvuru kabul etmeye baslamis

olmast ve Tiirkiye’de bir Euromed Koordinatérii'niin calismaya baglamasidir.
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Euromed Genglik Eylem Programi’nin Tirkiye’de calismaya baslamis olmasi,
Tirkiye’deki uluslar aras1 genglik caligmasi alaninda gériinmeyen bir takim genglik
gruplarinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Avrupa Konseyi Genglik ve Spor
Miidiirligi, kurulusundan beri iiyesi olan iilkelerdeki genglik alani ile ilgili ¢alismalar
yapmaktadir. Yapist geregi, lilkelerdeki resmi muhatabi s6z konusu iilkenin genglikle
ilgili idari birimi olan (Tirkiye’de Genglik ve Spor Miidiirliigii ve altinda Genglik
Hizmetleri Dairesi Baskanligl) Avrupa Konseyi Genglik ve Spor Miidiirliigii bir
yandan da genglik sivil toplum kuruluslari i¢in egitimler diizenlemektedir. Ve ayrica
Avrupa Genglik Vakfi ve hareketlilik fonu araciligr ile maddi destek olanagi

saglanmaktadir.

1999-2001 doneminde, genglik sivil alanin etkileyen bir diger gelisme de Nisan
1999°da Resmi Gazetede Yayinlanan Genglik Klupleri Tescil Yonetmeligi’dir.
Yonetmelige gore, dernek statiisiinde olan tiim genglik girisimleri, Geng¢lik Hizmetleri
Dairesi tarafindan tescillendigi siirece, Daire tarafindan genglik kuruluslarma yillik
olarak saglanabilecek biit¢ceden ve egitim olanaklarindan faydalanabilir hale gelecektir

(Nemutlu, 2008: 177-179).
3. TURKIYE’DE 1980 SONRASI GENC KUSAK

12 Eylil 1980 askeri darbesi ile Tiirkiye siyasal kiiltiirinde onemli tramva
yaganmustir. 70’lerin siyasal siddetinin faturasini toplumun asir1 politize olmasina
c¢ikaran darbe rejimi, ¢0ziimii tiim toplumu depolitize edecek politikalarda aramistir.
Toplum ve 6zellikle de 70’1 yillarin siyasal aktorlerinden olan genglik, tekrardan o
kanli giinlere doniilmemesi i¢in bastirilmaya depolitize edilmeye c¢alisilmigtir. 1982

Anayasasinin 58. Maddesi genglere atfedilen rolii agikca belirtmektedir:

Devlet, istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genglerin miispet ilim
1s51g¢inda, Atatiirk ilke ve inkilaplart dogrultusunda ve devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii ortadan kaldirmay1 amag edinen goriislere kars1 yetisme ve

geligsmelerini saglayici tedbirleri alir.
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Devlet, gencleri alkol diiskiinliiglinden, uyusturucu maddelerden, sugluluk,
kumar ve benzeri kotii alisgkanliklardan ve cehaletten korumak igin gerekli tedbirleri

alir (Liikisli, 2009:117).

Tiirkiye toplumu 1980 sonrasinda ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasal acilardan
onemli degisiklikler sergilerken, bu donemin gencligi de 6nemli degisiklikler sergiler.
Bu genglik 6zellikle entelektiieller tarafindan darbe rejiminin ortaminda yetismis,
batirilmig, apolitik ve depolitize bir genglik olarak tanimlanir. Bu genglik
kiiresellesmenin etkilerinin yasandigi, medyanin, internetin gelismis oldugu bir
ortamda biiyliyen, konusma ve yasayis tarzi olarak Amerikanlagma yasayan bir

genglik olarak tanimlanir ve elestirilirler (Liikisld, 2009: 120).
4. TURKIYE’DE GENCLIK POLITIKASI

Tiirkiye’deki toplam niifusun %17,25’ini 15-24 yas grubu olusturmaktadir
(TUIK, 2009; akt: Certel, 2010: 32). Bu niifus yapisi bir yandan gelecege umutla
bakmayr saglarken diger yandan Onemli toplumsal sorunlari beraberinde
getirmektedir. Sahip oldugu geng niifus bir yandan Tiirkiye’ye ayricalikli bir konum
saglarken diger yandan toplumsal ve ekonomik kaynaklar iizerinde 6nemli etkiler
birakmaktadir. Daha agik bir ifade ile Tiirkiye’nin gelecegi umudu olarak ifade edilen
geng niifus ayni zamanda ciddi sorunlarin kaynagi haline donlisme riskini
tasimaktadir. Bu nedenledir ki Tiirkiye nin kapsamli bir genglik politikas1 hazirlamasi

ve uygulamasi gerekmektedir.

Toplumun en enerjik, saglam ve dinamik giicii olarak genclik, yalnizca gelecek
i¢cin degil bu giin i¢inde toplumsal gelisimin itici giiclidiir. Genglik baski1 grubu olarak
toplumsal gelisme siirecinde aktif rol oynayabilir. Iste gengligin bu roliinii olumlu
yonde oynamasi biiyiik 6lcilide, toplumu yoneten siyasal iktidarin Genglik Politikasi’na

baghdir (Giirses ve Glirses: 1979: 49).

Ulkemizde genclik politikasi, temelini Anayasada (1982) Gengligin Korunmasi
baslig1 ile yer alan 58. maddeden almaktadir. Bu maddeye gore;
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“Devlet, Istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi genglerin miisbet ilmin
1s181inda, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii ortadan kaldirmay1 amag edinen goriislere kars1 yetisme ve
gelismelerini saglayici tedbirleri alir. Devlet, gengleri alkol diiskiinliigiinden,
uyusturucu maddelerden, sugluluk, kumar ve benzeri kotii aliskanliklardan ve
cehaletten korumak i¢in gerekli tedbirleri alir” denilmektedir (Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasi, 1982).

Anayasanin 58. Maddesi genglige iliskin mevcut bakis1 6zetleyen belgelerden
birisidir. Bu giinkii genclik politikas1 cercevesinde bakildiginda 58. Madde de
genclige iliskin negatif, katilimc1 aktif bir yaklagim yerine pasif bir genglik anlayisini
sergilemektedir. Yine ayn1 zamanda gencleri desteklemekten ¢ok korumay1 6ncelikli

gormektedir.

Tiirkiye’de genclikle dogrudan ilgili bir yasa yoktur. Genglik haklar1 ve
hizmetleri genel yasalar ¢ercevesinde ele aliniyor. Bu yasalarda gegen hizmetler,
cesitli kamu kurumlarinin biinyesindeki boliimler tarafindan yiiriitiilmektedir. Egitim
harig, tiim diger genclik sorunlari ile ilgilenen en biiyiik ve en faal devlet kurumu
Genglik ve Spor Genel Miudiirliigiidiir. Milli Egitim Bakanligi, Ulusal Ajans, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi,
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Sosyal Hizmetler Genel Miidiirligii, Aile Arastirmalar
Enstitiisii, Emniyet Genel Miidiirliigii ve yerel otoriteler de ilgili diger kurumlardan

bazilaridir (BM, 2008: 18).

Avrupa Birligi Genel Sekreterligi (ABGS,2005) tarafindan ayrintilandirilan
Tiirkiye nin genglik politikast asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Bu alanda faaliyet gosteren dort temel aktor bulunmaktadir. Bunlar: Genglik ve
Spor Genel Miidiirligi (GSGM), Milli Egitim Bakanligi (MEB), Tiirkiye Ulusal
Ajanst (UA) ve Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK)’dur.
(ABGS, 2005; akt. Kurtaran 2008:133-134).

39



4.1. Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii (GSGM)

Tirkiye’de dogrudan genclere hizmet sunmakla yiikiimlii olan tek kurum olan
Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii kurulus felsefesini bu anlayis c¢ergevesinde
sekillendirmistir. Kurulus yasasinda belirtildigine gore, GSGM, gengler i¢in okul i¢i
ve disinda sportif sosyal, kiiltiirel faaliyetler diizenlemekle yilikiimlii olan bir
kurumdur. Ancak, Genglik ve Spor Genel Miidiirliigi genclik politikasinin sadece
kii¢iik bir boliimiinii kapsayici hizmetlere sahiptir. Genglere iligskin var olan bakisin
dogal sonucu olarak GSGM, genglere iliskin diizenlemeleri spor ve bos zamanlarin

degerlendirilmesi odaginda ele almaktadir (Acar, 2008: 9).

GSGM’nin Vizyonu:

- Genglerin sosyal, kiiltiirel gelisiminde ve yetkilendirilmesinde katki saglayici

olmak,
- Genglerin toplumun tiim alanlarina aktif katilimini saglamak,

- Genglerin iiretici, sorgulayici ve uygulayict olmalar1 konusunda yetkiler

kazandirmak,
- Gengleri zararli aligkanliklardan korumaya yonelik tedbirler aldirmak,

- Genglerle ilgili kamu, 6zel sektér ve sivil toplum kuruluslar ile isbirliginde

bulunmak,
- Genglerin tarih ve kiiltiirlerini tanimalarina ve yasamalarina imkan saglamak,
- Genglerin diinya gencligi ile entegrasyonunu saglamak,
- Genglik calismalari olgusunu gelistirmek ve yayginlastirmak,

- Genglik politikalarinin gelistirilmesi siirecine katkida bulunmak,
GSGM’nin Misyonu:

- Gengligin sosyal, kiiltiirel gelisiminde ve yetkilendirilmesinde katki saglamaya

yonelik etkinlikler diizenlemek,
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- Gengler i¢in genclere yonelik, toplumun her kesiminden gencin kolaylikla
erisebilecegi, modern, teknolojik donanima sahip, gen¢ odakli fiziki yapilar

olusturmak ve yayginlastirmak,
- Mevcut fiziki yapilart genglerin ihtiyaclarina uygun hale getirmek,

- Toplumun her kesiminde genclere bilgi, beceri ve yaklagimlar konusunda
olanaklarim sunuldugu, farkli kiiltiirlerin bir arada yasanarak 6grenildigi ve

paylasildigi alanlar olusturmak,

- Genglerin tarihini, kiiltiiriinii, sosyal yasantisin1 O0grenmek ve gelistirmek

amaciyla ulusal ve uluslar arasi etkinlikler diizenlemek,

- Genglere, kendilerini daha iyi ifade edebilmeleri ve sosyal hayata katilimlari ile
yeni istihdam olanaklar1 olusturulmasit konusunda kolaylastirict egitim

programlar1 diizenlemek,

- Genglik alaninda yapilan bilimsel ¢alismalara destek olmaktir (BM, 2008: 20).

61. Hiikkiimet doneminde yapilan bir degisiklikle bazi bakanliklar yeniden
kuruldu bazilarinda da degisiklikler yapildi. Bunlardan biri de Genglik ve Spor

Miidiirligii yerine Genglik ve Spor Bakanliginin Kurulmasidir.

4.2.Genglik ve Spor Bakanhg

Genglik ve Spor Bakanliginin kurulmasi; 6/4/2011 tarihli ve 6223 sayili
kanunun verdigi yetkiye dayanilarak, Bakanlar Kurulu'nca 3/6/2011 tarihinde

kararlastirilmistir.
Genglik ve Spor Bakanliginin gorevleri sunlardir:

a) Gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici politikalart tespit etmek,
farkli gen¢ gruplarinin ihtiyaclarin1 da dikkate alarak genglerin kendi
potansiyellerini gerceklestirebilmelerine imkan saglamak, karar alma ve

uygulama siirecleri ile sosyal hayatin her alanina etkin katilimini saglayici
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oneriler gelistirmek ve bu dogrultuda faaliyetler yiiriitmek, ilgili kurumlarin

gengligi ilgilendiren hizmetlerinde koordinasyon ve igbirligini saglamak.

b) Gengligin ihtiyaclar1 ile genglige sunulan hizmet ve imkanlar konusunda
inceleme ve arastirmalar yapmak ve Oneriler gelistirmek, genglik alaninda

bilgilendirme, rehberlik ve danigsmanlik yapmak.
¢) Genglik ¢alisma ve projelerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemek.

d) Genglik ¢alisma ve projeleri yapmak, bu calisma ve projeleri desteklemek,

bunlarin uygulama ve sonuglarini denetlemek.

e) Spor faaliyetlerinin plan ve program dahilinde ve mevzuata uygun bir sekilde
yiirlitiilmesini gozetmek, gelismesini ve yayginlasmasini tesvik edici tedbirler

almak.

f) Spor alaninda uygulanacak politikalari tespit etmek ve uluslar aras1 kurallarin ve

talimatlarin uygulanmasini temin etmek (Www.resmigazete.gov.tr.).

4.3. Genglik Hizmetleri Dairesi Baskanhg (GHDB)

Genglik Hizmetleri Genel Miidiirliigiince yiiriitiilen gorevler, 18 Mart 1989
tarthinde Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii (GSGM) biinyesinde kurulan Genglik
Hizmetleri Dairesi Bagkanligi’na verilmistir. Boylece genclik hizmetlerine yonelik

orgiitlenme daire baskanlig1 diizeyine indirgenmistir.
Gilinlimiizde Genglik Hizmetleri Dairesi Baskanligi kendi igersinde alti sube

miidirliigiinden olusmaktadir.

1. Genglik Merkezleri Subesi

2.Uluslar arasi iligkiler subesi

3. Genglik Kamplar1 subesi

4.Genglik Sivil Toplum Kuruluslar1 Subesi

5.Kutlamalar ve Kiiltiirel Faaliyetler Subesi

6. Arastirma Rehberlik ve Danismanlik Subesi
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7.Cocuk Oyunlar1 Sube Miudiirliigi

8. Destek Hizmetleri Sube Mudiirligiidiir (www.ghdb.gov.tr).

GHDB diizenli olarak Avrupa Konseyi Genglik Yonlendirme Komitesi
Toplantilar1 (CDEJ), Genglik i¢in Birlesik Konsey ve Avrupa Konseyi ve Avrupa
Komisyonu arasindaki igbirligi g¢er¢evesinde her yil toplanan Avrupa Genglik
Aragtirma ve Enformasyon A Uzmanlar Toplantilari’na katilm saglamaktadir

(DPT, 2006; akt. Kurtaran, 2008: 136).
Genclik Merkezleri Sube Miidiirliigii

Genglik Merkezleri, Genglik ve Spor Il Miidiirliikleri’'ne bagli olarak
calismalarini siirdiirmektedir. 2002 yilinda 102 olan merkez sayist 2006 yilinda
130’a ¢cikmis goziikkmektedir.

Genglik Merkezleri biinyesindeki faaliyetlerden 6rnek olarak resim, miizik, el
sanatlari, heykel, halk oyunlari, tiyatro, izcilik, aga¢ dikme, sempozyum, seminer,
konferans, dil egitimi, proje egitimleri, tarihi ¢evreyi korumayr 6grenmek, bilimsel
ve teknolojik ¢aligmalar, meslek edindirme egitimleri, huzur evi ziyaretleri, ¢evre
gezileri ve zararli aligkanliklarla miicadele kampanyalar1 sayilabilir (GSGM,2007a,
akt: Kurtaran, 2008:137-138).

Genglik Merkezleri’nde etkinlik tasarlayan gengler “genclik caligani” olarak
kavramsallastirilmis, bu kisilerin c¢esitli vasiflarinin yan1 sira Atatiirk ilke ve
inkilaplarina bagli ve kendi kiiltiiriinii bilen gencler oldugunun alti ¢izilmistir

(GHDB, 2007:9).
Kent Konseyleri/ Genglik Meclisleri

Kent Konseyi Yonetmeligi, 18/10/2006 tarihinde 26313 Sayili Resmi
Gazete’de yaymlanarak yiirlirliige girmistir. Bu YOnetmeligin amaci; kent
yasaminda, kent vizyonunun ve hemsehrilik bilincinin gelistirilmesi, kentin hak ve
hukukunun korunmasi, siirdiiriilebilir kalkinma, c¢evreye duyarlilik, sosyal

yardimlagsma ve dayanisma, saydamlik, hesap sorma ve hesap verme, katilim,
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yonetigim ve yerinden yonetim ilkelerini hayata gecirmeye calisan kent konseylerinin

calisma usul ve esaslarini diizenlemektir.

Yonetmelik; kent konseylerinin olusumunu, yonetim ilkelerini, organlarini,
gorev ve yetkileri ile ¢alisma usul ve esaslarini kapsamaktadir. Ayn1 zamanda bu
yonetmelik; 3/7/2005 tarihli ve 5393 sayili Belediye Kanununun 76’inc1 maddesine
dayanilarak hazirlanmistir (http://www.mevzuat.adalet.gov.tr/html/27177.html )

Madde 76: Kent Konseyi, kent yasaminda, kent vizyonunun ve hemgehrilik
bilincinin gelistirilmesi, kentin hak ve hukukunun korunmasi, siirdiiriilebilir
kalkinma, ¢evreye duyarlilik, sosyal yardimlasma ve dayanisma, saydamlik, hesap
sorma ve hesap verme, katilim ve yerinden yonetim ilkelerini hayata gegirmeye

calisir.

Belediyeler kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, sendikalarin,
noterlerin, varsa tiniversitelerin, ilgili sivil toplum orgiitlerinin, siyasi partilerin,
kamu kurum ve kuruluslarinin ve mahalle muhtarlarinin temsilcileri ile diger
ilgililerin katilimi ile olusan kent konseyinin faaliyetlerinin etkili ve verimli

yiiriitiilmesi konusunda yardim ve destek saglar.

Bu kanunun uygulanmasi igin, Igisleri Bakanligi Mabhalli Idareler Genel
Miidiirligii tarafindan hazirlanan Kent Konseyleri Yonetmeligi, genglik caligmasi
alaninda faaliyet gostermese de, genclik caligmasi alanin1 destekleyici nitelikte olan
Kent Konseyleri altinda faaliyet gostermeye baslayan genglik meclislerinin hukuksal
bir gergevede, faaliyetlerini giivence altina almustir. Ozellikle Kent Konseyi’nde
olusturulan goriislerin Belediye Meclisi’nin ilk toplantisinda glindeme alinarak
degerlendirilmesi gerektigi gz Oniine alindiginda, bu gelismelerin gengler agisindan
ne kadar onemli ve olumlu oldugu da goézler Oniine serilmektedir (Kurtaran,

2008:148).

Kent Konseyleri’nin birer pargasi olan Genglik Meclisleri’nin kurulmasina

1998 yilinda BM Kalkinma Programi’nin destegi ile baslanmistir. 2005 yilinda
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cikarillan Belediye Kanunu ile Kent Konseyleri'nin ve dolayist ile Genglik

Meclisleri’nin kurulmasi zorunlu hale getirilmistir (CHP, 2011: 9).

4.4. Ulusal Ajans (UA)

Ulusal Ajans (UA), 2003 yilinda, 4698 sayili yasa ile DPT’nin altinda idari ve
mali Ozerklige sahip bir kurum olarak kurulmustur. Avrupa Komisyonunun
programlarindan Yasam boyu Ogrenme ve genglik programlart bu kurumun

biinyesinde yiiriitilmektedir (Kurtaran, 2008: 150).
Ulusal Ajans (UA) Misyonu:

Avrupa Birligi basta olmak iizere diger iilkeler ve uluslar arasi kuruluslarla,
egitim ve genglik alaninda finansal destek, 6grenme ve hareketlilik firsatlar1 saglayan

programlarin yiiriitilmesi ve yenilerinin hayata gecirilmesidir.

Ulusal Ajans,

Uluslar aras1 boyutta daha etkin olmak,

Ogrenmek, kesfetmek ve hedeflerini gergeklestirmek, kisisel ve sosyal
becerilerini isbirligi icersinde gelistirmek, yeni kiiltiirler tanirken kendi
kiiltiiriinii tanitmak, alaninda bilgi ve deneyimini artirmak, farkli 6rnek ve iyi

uygulamalar1 yerinde gérmek ve incelemek,

Karsilikli etkilesime, istihdama, isbirligi ve ortakliklara, ekonomik, sosyal ve

kiiltirel girisimcilige katkida bulunmak,

- S0z konusu faaliyetlerden elde edilen bilgi tecriibeyi yayginlastirmak ve

paylagmak,

Isteyen bireyler, kurum ve kuruluslar i¢in tesvik etme, tanitma, yayginlastirma,

uygulama, danismanlik, bilgilendirme, teknik yardim fonksiyonlarini yiiriitiir.
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Ulusal Ajans (UA) Vizyonu:

Tirkiye’nin bilgi toplumuna ulagsma hedefleri 1s18inda, diger iilke ve uluslar
arast kuruluslarla egitim ve genclik alanlarinda ¢ok yonlii isbirligini saglamis kilit

kurum olmaktir.
Ulusal Ajans,

- Ulkedeki egitim ve genglik alaninda uluslar aras1 isbirligine katilimim

gerceklesmesine yardimci olan,
- Ulusal Ajans’in egitim ve genclik alanlarindaki tecriibesini diger lilkelerle de
paylasarak bu faaliyetleri AB iilkeleri disinda da gerceklestirebilen,

- Uluslar arasi igbirligi sayesinde egitim ve Ogretime, ortakliklarla uluslar arasi

boyut kazandiran ve disa a¢ilimin saglanmasina katkida bulunan,

- AB ve uluslar arasi egitim alanlarinda isbirliginin saglandigi, taninan bir

egitimin olusmasina katkida bulunan,
- Dezavantajli kesimlere firsat esitligi saglayan,

- Tirkiye’nin egitim ve kiiltiirel alanda yurtdisinda tanitilmas1 ve sosyo-kiiltiirel

degerlerin  yayginlastirilmasini ~ saglayan bir kurum olma vizyonu

benimsemistir (Www.ua.gov.tr; 27/08/2011).
4.5, Hiikiimet Programlarinda Genglik

60. Hiikiimet Programinda (2007) genglikle ilgili asagida belirtilen hususlar yer

almistir:

Gengligin her anlamda donanimli, temel degerlere sahip ¢ikan bireyler olarak
yetismelerini saglamak, onlar1 zararli aligkanliklardan korumak ve gelecege giivenle
bakmalarin1 saglamak biitiin politikalarda gozetilmesi gereken bir oncelik olarak

belirlenmistir.

Genglerin iilkenin rekabet giiclinii gelistirecek ©6nemli aktorler haline

getirilmesi hedeflenmistir.
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Demokratik ve ¢ogulcu evrensel degerleri 6ziimsemis, farkliliklar1 zenginlik
olarak goren ve sorumluluk almayi bilen bir gencligin yetistirilmesi Oncelikli
hedefleri arasindadir. Gengligin giliclendirilmesine yonelik c¢alismalar devam

edecektir.

Spor tesislerinin yapiminin siirmesi, geng¢lik merkezlerinin ve genglik
kamplarinin sayisinin artirilmasi, yabanci iilkelerle genglik degisim programlarimin
hizlandirilmasi, olimpiyatlara sporcu hazirlama kapsaminda genclere tesvik ve destek

saglanmas1 hedeflenmistir (Sentuna, 2009: 28).

Devlet Planlama Teskilatinin 2008-2010 Donemi Orta Vadeli Programinda ise

genglikle ilgili olarak asagidaki hususlar yer almistir:

- Is giicii piyasasinda zorluklarla karsilasan kadinlar, gencler, uzun siireli issizler,

engelliler ve eski hiikiimliiler i¢in firsat esitligi saglanacaktir.

- Genglerin aileleri ile toplumla iletisimlerini daha saglikli hale getirecek,
ozgiivenlerini gelistirecek ve yasadiklar1 topluma aidiyet duygularini, duyarliliklarini
ve karar alma siireclerine katilimlarmi artiracak tedbirler alinacaktir (UNDP, 2008:

19).

61. Hiikiimet Programinda ise, Genglik Ajansi kurulmasina dair bir ¢alisma
yapilmaktadir. Basbakanlik tarafindan TBMM gonderilen yeni Kanun Tasarisi,
genclige sahip ¢ikacak, yeni Oneriler ortaya koyacak yeni bir kurumun kurulmasina

iliskindir.
Tiirkiye Genglik Ajansinin Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun Tasarisi:

Bu kanunun amaci; gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici, hayatin her
alanma etkin katilmini saglayici, genglige sunulan hizmetlerin kapsamini ve
kalitesini gelistirici politika Onerileri hazirlamak ve genclige sunulan hizmetlerde
koordinasyon ve isbirligini saglamaktir. Bu kanunun uygulanmasini saglamak ve
kanunla kendisine verilen gorevleri yerine getirmek {izere kamu tiizel kisiligine haiz,
0zel biitgeli ve Bagbakanliga bagh Tiirkiye Genglik Ajansi kurulmustur. Ajansin
merkezi Ankara’dadir.
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Ajansin gorevleri sunlardir:

a) Ulusal Genglik Politikas1 Belgesini hazirlamak ve uygulanmasini takip etmek.

b) ilgili kurumlarm gencligi ilgilendiren hizmetlerinde koordinasyon ve
isbirligini saglamak.
¢) Gengligin kisisel ve sosyal gelisimini destekleyici, karar alma ve uygulama

siirecleri ile sosyal hayatin her alanmna etkin katilimini saglayict Oneriler

gelistirmek ve bu dogrultuda faaliyetler yiirtitmek.

d) Gengler arasinda her tiirli ayrimeciligin, istismarmn, sémiriiniin ve siddetin

engellenmesini saglayici tedbirler almak ve oneriler gelistirmek.

e) Gengligin ihtiyaglar1 ile genglige sunulan hizmet ve imkanlar konusunda

inceleme ve arastirmalar yapmak ve Oneriler gelistirmek.

f) Kamu kurum ve kuruluslari, yerel yonetimler, ger¢ek ve tiizel kisiler
tarafindan kurulan genglik merkezleri ve benzeri tesisler ile diizenlenen
genglik kamplariin kurulmasi ve calismasina iligkin usul ve esaslari ve

bunlarin her tiirlii islem ve faaliyetlerini denetlemek.

g) Genglik alaninda bilgilendirme, rehberlik, danismanlik yapmak ve yaygimn
egitim hizmet ve imkanlar1 gelistirici faaliyetlerde bulunmak, gérev alani ile

ilgili yayinlar yapmak veya yaptirmak.

h) Avrupa Birligi Egitim ve Genglik Programlar gergevesinde yiiriitiilen projeler
hari¢ olmak iizere, genglik calisma ve projeleri yapmak.
1) Genglige iliskin istatistiki verilerin ve arastirma sonuglarinin yer alacagi

genclik vert tabami ile genclik bilgilendirmesi sisteminin kurulmasi ve

isletilmesine iliskin i ve islemleri yiirtitmek.

J) Yurticinde veya yurtdisinda genglikle ilgili toplanti, kurs, seminer ve benzeri
faaliyetler diizenlemek, diger kisi ve kuruluslarca diizenlenen faaliyetlere

katilmak.

k) Genglik Haftasi etkinliklerini diizenlemek.
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[) Ulusal ve uluslar arasi genglik organizasyonlar1 diizenlemek, diizenlenen
organizasyonlar1 desteklemek, uluslar arasi kuruluslar nezdinde ve uluslar arasi

genglik organizasyonlarinda iilkemizi temsil etmek.

m) Belediyeler ve il 6zel idareleri ile yonetmelikle belirlenecek sartlari tasiyan
sivil toplum kuruluslarina gengligi ilgilendiren hizmetlerde destek saglamak

(Www.memuruz.biz)
4.6. Kalkinma Planlari ve Genclik

Tiim diinyada oldugu gibi, Tirkiye’de de gengler ulusal kalkinma ve
biiyiimenin énemli bir unsuru olarak ele alinmalilar. Tiirkiye nin sahip oldugu geng
niifustan kaynaklanan demografik firsat penceresini dogru kullanabilmesi, iilkenin
kalkinma hedeflerine ulasmasinin da 6n kosulunu olusturuyor (UNDP, 2008; akt:
UNDP, 2010: 2).

4.6.1.Birinci Bes Yillik Kalkinma Plam (1963-1967)

Insan hak ve hiirriyetlerini, milli dayamismayi, sosyal adaleti, ferdin ve
toplumun huzur ve refahim1 gerceklestirmeyi ve teminat altina almayr miimkiin
kilacak bir demokratik diizeni kesin olarak seg¢ilmis olan Tiirk Milletinin,
Anayasamizda agik ifadesini bulan iktisadi ve sosyal hayati, keyfi ve plansiz
davranig tecriibelerine son verip adalete, tam calisma esasina ve herkesin insan
haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi saglamasi amacina gore diizenleme arzu ve

azmine uygun olarak;

Milli tasarrufu artirmak, yatirimlart toplum yararina, gerektirdigi onceliklerle
yoneltmek ve iktisadi, sosyal ve kiltiirel kalkinmayr demokratik yollarla
gerceklestirmek tizere, Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani, 16 Ekim 1962 tarihli ve 77
sayitll Uzun Vadeli Planm Yiriirliige konmasi ve biitiinliigiiniin Korunmasi
hakkindaki Kanun Hiikiimlerine uygun olarak Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi Plan
Karma Komisyonu, Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisinde goriisiiliip 21 Kasim

1962 tarihinde onaylanmistir. 3 Aralik 1962 tarihli ve 11272 sayili Resmi Gazete’de
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de yaymlanmistir. Birinci Bes Yillik Plani’nin yiiriirliige konmasi ile memleketimiz

yeni bir iktisadi hayat diizenine girmistir (http://ekutup.dpt.gov.tr/planl.pdf).
4.6.2.Besinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1985-1989)

16 Ekim 1962 tarihli 77 sayil1 kanun geregince, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Genel Kurulunun 13/07/1984 tarihli 90’ 1nc1 birlesiminde onaylanmistir.

Genglik ana baghigi altinda ilke ve politikalar yer almaktadir. Bunlar:

a)Genglik kesimine biitiin sosyal sektorler tarafindan sunulacak hizmetlerde

nitelige agirlik verilecektir.

b)Gelecegin teminati olan genglerin, milli, manevi ve kiiltiirel degerler ile
techizatlandirilmis olarak yetistirilmesi ve egitilmesi en énemli hedeflerden

birisi olarak ele alinacaktir.

c)Genglik kesimine egitim, saglik, barmma, sosyal giivenlik ve ¢alisma

konularinda verilecek tiim hizmetlerde firsat esitligi saglanacaktir.

d)Toplumun ¢esitli sosyal gruplarina mensup okul digsindaki gengligin sorunlari

uzerinde 6nemle durulacaktir.

e)Genglere gotiiriilecek hizmetlerin ve tesislerin yayginlagtirilmasi igin gerekli
tedbirler alinacak, bu konuda kalkinmada oncelikli yoreler ile ihtiyacin fazla

oldugu sehirlere oncelik verilecektir.

f) Genglerin ruh, fikir ve beden yoniinden miikemmel sekilde gelismesini
saglamak amaci ile okul i¢i egitim ve ogretime ek olarak okul disinda fikir,

kiiltiir, sanat, spor ve folklor faaliyetleri tesvik edilecektir.

0)Gengleri alkol diskiinliigiinden, uyusturucu madde, sugluluk, kumar ve benzeri
aliskanliklardan ve miistehcen, agik —sag¢ik yayinlardan koruyucu tedbirler bsr

biitiinliik i¢inde ele alinacaktir.
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h)Genglerin katilma, gelisme ve hosgorii ilkeleri ger¢evesinde toplum hayati ile

biitiinlestirilmesi saglanacaktir (http://ekutup.dpt.gov.tr/planl.pdf).

4.6.3.Sekizinci Bes Yilik Kalkinma Plam (2001-2005)

Uzun Vadeli Strateji ve Sekizinci Bes Yillik (2000-2005) Kalkinma Plant,
30/10/1984 tarihli ve 3087 sayili1 Kanun geregince, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
Genel Kurulunun 27/06/200 tarihli 119’uncu Birlesiminde onaylanmistir.
Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda “Genglik, Beden Egitimi ve Spor” ana
bashigr altinda genglik ile ilgili maddeler yer almaktadir. Bunlar:

a)Genglige yonelik hizmetlerde sayr ve nitelik olarak bazi iyilesmeler
saglanmakla birlikte, yetersizlikler devam etmektedir. Ozellikle 6grenim dist
kalan genglik kesiminin sorunlarinin giderilmesine duyulan ihtiya¢ dnemini

korumaktadir.

b)Madde bagimliligi, basta biiyiik sehirlerde olmak iizere, gengler igin 6nemli bir

tehdit unsuru olusturmaktadir.

c)Sorumluluk duygusu gelismis, yeni fikirlere agik, kiiltirel degerlerimizi
Oziimsemis, iilkenin hedef ve imkanlarini bilen ve benimseyen, arastirici,
eles-tirel yaklasim ve demokratik tavirlar gosterebilen ve kendi kisiliklerini
gelistirirken, topluma ve kalkinma siirecine katkida bulunan 6zgiivenli bir

gengclik yetistirilmesi esastir.

d)Genglerin egitim, saglik, ¢aligma hayati, sosyal giivenlik, istihdam ve serbest
zaman degerlendirme konularindaki sorunlarinin tespitine imkan verecek
aragtirma ¢alismalar1 yapilacak ve bunlara uygun ¢o6zim Onerileri

gelistirilecektir.

e)Genglik kesimine sunulacak hizmetlerin kalitesinin artirilmasi ¢alismalarinda
firsat esitligi ilkesi gozetilecek, kisilik, diisiince ve beden yoniinden
gelismelerini saglayacak okul i¢i ve dis1 disiince, kiiltiir, sanat ve spor gibi
faaliyetler tegvik edilecektir.

o1
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f) Gengleri zararli aligkanliklardan koruyucu ve caydirici tedbirlerin alinmasi ile
suca itilme ortamlart yaratan unsurlart yok edici ¢alismalar igin
kuruluglararasi isbirligi gelistirilerek, bu konuda faaliyet planlar1 hazirlama ve
arastirma calismalar1 hizlandirilacak; 6zellikle madde bagimliligi, AIDS ve
benzeri hastaliklar konusunda gengleri ve c¢evrelerini bilgilendirme

calismalarina etkinlik kazandirilacaktir(http://ekutup.dpt.gov.tr/plani.pdf).

4.6.4. Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plani (2007-2013)

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin 2007-2013 yillarin1 kapsayan 9. Kalkinma
Plani, iilkenin sahip oldugu gen¢ niifusu bir sinerji ve canlilik kaynagi olarak
nitelendirmektedir. Genglik konusunu genel olarak genglik istihdami temelinde

vurgulamakla beraber, gencligin sosyal uyumuna da kisaca deginiyor.
Dokuzuncu Kalkina Plani’nin (2007-2013) Genglik Stratejisi;

a) Genglerin gelecege giivenle bakmasini saglayacak sekilde yasadiklari topluma

aidiyet duygusu, duyarlilik anlayisi ve 6zgiivenleri gelistirilecektir.

b) Is giicii piyasasinda giicliiklerle karsilasan kadinlar, gencler, uzun siireli issizler,

engelliler ve eski hiikiimliiler i¢in firsat esitligi saglanacaktir.

¢) Gengleri 15 giicii piyasasinda deneyim kazanmalarini saglayici programlar

gelistirilecektir.

d) Genglerin aileleri ve toplumla iletisimlerini daha saglikli hale getirecek, 6z
giivenlerini gelistirecek, yasadiklar1 topluma aidiyet duygusu ve duyarhiliklarin
artiracak, karar alma siireclerine katilimlarimi saglayacak tedbirler alinacaktir

(UNDP,2008: 19).
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4. TURKIYE’'DE ULUSAL GENCLIK KONSEYLERI KURMA

GIRISIMLERI

Ulusal Genglik Konseyi; genglerin ¢ikarlarini temsil etmek amaciyla tilke

genelinde genclik oOrgiitlerini bir araya getiren ve koordine eden 6zerk hiikiimet dis1

bir yapidir.

Ulusal yasaya ve genclik politikasina uygun olarak, Ulusal Genglik Konseyleri,

kamu yetkililerince gencleri ilgilendiren biitiin konularda yasal muhatap olarak

taninmalidir.

Ulusal Genglik Konseyleri; Avrupa Konseyi degerlerine, yani Avrupa Insan

Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler S6zlesmesi’nde ve Avrupa Sosyal Sarti’nda belirtildigi

sekliyle demokrasi, insan haklar1 ve kurallar diizenine dayandirilacaktir.

b)

d)

Ulusal Genglik Konseylerinin Rolleri arasinda;

Ulusal Genglik Konseyleri, genglik danisma kurullari ile ve Avrupa’daki gengler
icin Oncelikli 6neme sahip olmasi nedeni ile esas olarak sosyal isler ve isttihdam
alaninda genglik sorunlar1 ile ilgilenen diger yapilar ile isbirligi metotlarni

gelistirmelidirler.

Ulusal Genglik Konseyi, birlikte yonetim ve birlikte karar verme yapilarinda

aktif olarak yer almali; kapsam hak ve yetkilerini genisletmeye calismalidir.

Ulusal Genglik Konseyleri, 06zel rollerini korumak icin iiye Orgiitlerin
bagimsizliklarina ve farkliliklarina saygi gosterirken, genel politik goriislerle
daha genis toplumsal tartismalara katkida bulunmak zorundadirlar (Oktay, 2004:
12-13).

2000-2004 donemi, ayn1 zamanda Ulusal Genglik Konseyi kurma arayiglarinin

genglik sivil - alanina hareketlilik getirdigi bir donem olarak da 6zetlenebilir.

Genglik Konseyleri, ilgili tilkedeki orgiitlii genclerin yerel, bolgesel ve ulusal

diizeyde ilke yoOnetimine katilmalarina olanak saglayan en yaygin temel

mekanizmalardan biridir. Katilim1 saglayan konseylerin yapisi, farkli iilkelerde farkli
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bicimlerde hayata ge¢mektedir. Bazi iilkelerde genclik konseyleri, birer danisma
kurulu gibi, gencgleri dogrudan ilgilendiren konularda goriisiine danisilan
platformlarken, bazi iilkelerde yasal silirecin bir parcasi olarak danisma kurullarindan

Ote bir yetkiye sahiptir.

Farkl1 tilkelerdeki genglik konseylerinin yapisi ve drgiitlenme bigimleri de ilgili
iilkenin 0zgiil sartlarina gore sekillenmektedir. Tiim modeller, ¢esitli bigimlerde
birbirinden farklilik gostermese de, ortak olduklart nokta, genglerin kendilerini
ilgilendiren konularda yonetime katilmalarin1 saglayarak devlet ile gencler arasinda

hak temelli bir iligkinin kurulmasina katki saglamalaridir (Nemutlu, 2008: 185).
5. TURKIYE’DE GENCLIiGIiN GENEL SORUNLARI

Gengligin durumunun ve sorunlarmin arastiritlmast konusu ayni zamanda
toplumsal yapinin ve sorunlarin arastirilmasi seklinde olacaktir. Genglik toplumsal
bir olgu olarak iginde bulundugu toplumsal yapinin izlerini tasimakta ve genglik bu
toplumsal yapin igersindeki kosullar ve siireglerle sekillenmektedir. Tiim toplumsal
sorunlar, toplumun niifusunun bir kesimi olan genglige yansimakta, gengligi
etkilemekte onun da sorunlari olmaktadir. Bu agidan genglik sorunlarinin koékeni

icinde yasadigi toplumda aranmalidir (Duverger, 1973: 17).

Genglik sorunlarina yol acan, toplumun yapisi olarak goriilmektedir. Gengligin
“diisiince”, “tutum”, “davranig”, “eylemlerini” ve “sorunlarini” oncelikle ve temel
olarak “i¢inde yasadiklar1 ¢cevrenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel yapis1 belirlemektedir.
Bunun i¢in de genglerin igersinde yasadigi toplumsal yapinin ekonomik, sosyal,
kilttirel yapist incelenmeli, gengligin bu kosullarda sekillenmesi ve sorunlari ile

iligkisi ortaya konulmalidir (Giirses ve Giirses:1979: 55).

Tiirk toplumunun tarim toplumundan sanayi toplumuna dogru yasadigi biiyiik
tarihsel/ toplumsal doniisiimiin bir bilim problematigi i¢ersinde anlasilamamasinin,
pek cok siradan sorunun bile ¢oziilememesinin 6tesinde yeni sorunlarinda kaynagini
olusturdugu gériilmektedir. istikrarl toplumsal siireglerde bile yasanmasi olagan olan

toplumsal sorunlarin biiyiik toplumsal doniisiim donemlerinde katlanarak onemini
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artiran sorunlar haline dontstiikleri goriilmektedir. S6z konusu sorunlarin en tipik

orneklerinden birisi Genglik Sorunlaridir (Yazici, 2003: 2).

Toplumda genglik kendini bulmaya anlamaya, ¢alisan ve kimlik bunalimini en
fazla yasayan kesimdir. Universite Gengligi ise, gelenekselin disinda bir yasam alam
ile tanigmistir. Bu ortamda {tniversite gencligi, uyum giicliikleri yasamaktadir,
toplumsal norm ve kurallarla uyum ve uyumsuzluk arasinda gidip gelmekte ve ayni
zamanda yeni bir takim kural ve kuralsizliklarin, ideallerin arayis1 iginde

olabilmektedir (Tezcan, 1997: 183).

Biitlin diinyada oldugu gibi Tiirk gencliginin de pek ¢ok birikmis problemleri
vardir. Bu problemlerin en yogun oldugu kesimlerden birisi de iiniversite gencgligi
olmaktadir. Umit, istek ve heyecanla baslayan yiiksek 6grenim yarattig1 ekonomik ve
psikolojik giicliikler gengte giderek bunalimlara sebep olmaktadir. Tiirk gencliginin
egitim, istthdam, beslenme, bos zamanlarini faydali bir bigimde degerlendirme,
sportif kiiltiirel hizmet ve faaliyetler, ruh ve beden sagligini gelistirme, sosyal
giivenlik eglence gibi temel ihtiya¢ ve meselelerin yaninda ¢ok ¢esitli problemleri de
bulunmaktadir (Ozyurt ve Dogan, 2002: 2).

En cok kullanilan tanimi ile toplumlarin gelecegi ve umudu olarak goriilen

gencligin dort ana baslik halinde;

e)Issizlik

f) Firsat esitligi

g)Sosyal konular

h)Egitim sistemi olmak iizere belli basli sorunlar1 bulunmaktadir (Oner, 1998: 2).

Tiirkiye’de gencligin ¢ok farkli sorunlari vardir. Bu sorunlarin 6énemi zaman

stireci i¢inde farklilik gosterse de bazi sorunlarin kalici oldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’nin ve Tiirkiye genc¢liginin degismeyen sorunlarindan biri egitim sorunudur.
Cumhuriyetin kurulusundan bu yana egitime 6nem verilmisse de, bir tiirlii cagdas bir

egitim sistemine geg¢ilememistir. Ortalama egitim siiresi agisindan Avrupa’nin en

geride kalan iilkesiyiz. Ortalama egitim siiresi 3,6 yildir. Ote yandan okullasma orani
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Bat1 iilkelerine gore diisiiktlir. Bati’da okullasma orani yiiksek 6gretimde %45-50
civarinda iken Tirkiye’de bu oran %l6’larda kalmaktadir. Egitimdeki alt yapi
yetersizligi, kaynak yetersizligi, yontem eksiklikleri, plansizlik ve ezberci niteligi bu

giinde tartistlmaktadir.

Genglerin Oteki sorunlarindan birisi de issizlik sorunudur. Yatirimlarin
yetersizligi ve niifusun hizla artmasi nedeniyle genglerin 6nemli bir kismi is
bulamamaktadir. Diplomal1 issizlerin orani her giin artmaktadir. Bu durum 6zellikle
okuyan gengligi rahatsiz etmektedir. Egitimde mesleki yonlendirmenin yetersizligi

de bir baska nedendir (Armagan, 2004: 395-396).
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DORDUNCU BOLUM

GENCLIK POLIiTiKASI BAGLAMINDA, TURK GENCLIiGININ DEVLETI
ALGILAMA BICiMi VE DEVLETTEN BEKLENTILERI:
BiR ALAN ARASTIRMASI

1.CALISMANIN AMACI

Toplumsal gerceklik hakkinda bilimsel yontemleri kullanarak bilgi sahibi
olmanin yollarindan birisi de saha arastirmasidir. Bu saha arastirmasinda gencligin
onemli bir kesimini olusturan, iiniversite gengligi lizerinde durularak, iiniversite
gencligin  sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik profilinin bilgisine ulagmak
amaglanmistir. Fakat burada goriisiilen gengler elbette ki tiim {iniversite gengliginin

fikrini beyan edecek nitelikte degildir.

Genglik insan hayatinda énemli bir cag1 temsil etmektedir. Universite gengligi
acisindan bakildiginda, yetiskinlige gecisteki bireysel sorunlar devam etmekte, bu
cagin Ozellikleri olan ekonomik ve sosyal bagimsizligi gerceklestirme Oonemli bir

problem haline gelmektedir (Yazici, 2003: 7).

Bir toplumda iiniversite gengligi, toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinin en
dinamik unsurudur. Universite gengligini diger genglik gruplarmdan ayiran en
onemli oOzellik, bu gengligin gelecegin bilgili yonetici ve karar verici adaylar

olmalaridir (Yazici, 2003: 12-13).

Genglik Politikas1 Baglaminda Tiirk Gengliginin Devleti Algilama Big¢imi ve
Devletten Beklentileri konulu bu g¢aligmanin 6ncelikli amaci, toplumlarini gelecege
tasiyacak aktorler olarak degerlendirilen genclerle ilgili genglik politikalar: {iretme
siirecinin harekete gecirilmesine katkida bulunmaktir. Genglik politikasi iiretiminde
gencligin, genglik doneminin 6zerk birey olma siirecini yasayabilmesini ve gengleri
toplumsal hayatta gen¢ olarak var olabilmelerini hedefleyen bir yaklasim

amaglanmaktadir.
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Calismanin amacina uygun olarak ankette asagidaki sorulara cevap aranmaya

calisiimustir.

a) Tiirkiye’de geng olmak nasil bir duygudur?

b) Gengligin en 6nemi ii¢ sorunu nedir?

c) Tirkiye’de gengligin sorunlarina ¢éziim tretecek bir yaklagim s6z konusu
mudur?

d) Genglerin gelecek ile ilgili kaygi ve korkular1 var midir? Varsa nelerdir?

e) Gengligin gelecek ile ilgili diisiince ve beklentileri nelerdir?

f) Genglerin kisisel olarak yasadigi en 6nemli sikintilart nedir?

g) Tirkiye’de yasayan genclerin, hiikiimetin genglik politikalarindan
memnuniyet diizeyleri nedir?

h) Tirkiye’de genglige kilavuzluk ve onderlik edecek demokratik kurumlarin
gelismisligi konusunda tiniversite gengliginin diisiinceleri nelerdir?

1) Universite Gengligine gore, hiikiimetin yapmas1 gereken oncelikli genglik
politikas1 ne olmalidir?

i) Universite Genglerine gore, Tiirkiye’de genglik adina hangi tiir politikalara
oncelik verilmelidir?

J) Genglik Politikalarinin hazirlanmasinda ve politikanin uygulanmasinda
islevselligi saglamak amaciyla genglerin goriislerine yeterince onem verilip
verilmedigi.

k) Universite Genglerine gore, Tiirkiye’de tatmin edici bir ulusal genglik
politikasindan s6z etmek miimkiin miidiir?

I) Tirkiye’de yasayan genglerin, Hikiimetin yapmis oldugu genclik
politikalarindan memnuniyet diizeyleri nedir?

m) Demografik 06zellikler baglaminda iniversite gengliginin genglik
politikalar1 ve devleti algilama bi¢imlerinde farkliliklarin olup olmadiginin

tespit edilmesi.
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2. CALISMANIN YONTEMI

Universite Gengliginin, Devleti algilama bicimi ve devletten beklentilerini

6l¢gmek amaci ile anket yontemi tercih edilmistir.

Genglige yoneltilecek anket sorular1 hazirlanirken; genglik, genclik politikasi,
gengligin sorunlar1 ve devletten beklentileri lizerine daha once yapilmis bilimsel
calisma ve anket calismalarmin taramasi yapilarak degerlendirilmis ve literatiire

uygun bir sekilde taslak anket sorular1 hazirlanmistir.

Ankette yer alan sorular bagimli ve bagimsiz degiskenlerden olusmaktadir.
Sorular listesinde yer almayan ve dogrudan goriisiilen kisinin kisisel ozelliklerini
yansitan sorular bagimsiz degiskenleri olusturmaktadir. Bu bagimsiz degiskenler;
orneklemi olusturan deneklerin demografik o6zelliklerini (cinsiyet, yas, egitim
durumu); ekonomik durumu, gelir durumu, meslegi, kendini kimliksel ve siyasi
olarak tamimlama bi¢imi, siyasal egilimleri ile ilgili sorular manzumesidir.
Arastirmanin bagimli degiskenleri ise, yukarida ifade edilen arastirmanin amagclar

olarak siralanan sorulardan olusmaktadir.

Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenler iizerinde ayirt edici etkiler
yapacag1 varsayillmaktadir. Ciinkii Tiirkiye’de egitim, yas, cinsiyet, gelir durumu,
meslek gibi demografik degiskenler ve bunlarin disinda kalan ve bagimsiz degisken
olarak nitelendirilen degiskenlerin kisisel c¢evreleri olan iliskilerini, ¢evreye
bakislarini, ¢evreden beklentilerini kurgulama ve degerlendirme bigimine farkl
etkileri bulundugu iizerinde oldukg¢a genis bir goriis birligi olan konudur (Gokge,

2007: 114).

Aragtirma kapsaminda dagitilip geri donen ve tutarli olan anket formlarindaki
veriler kodlanarak SPSS 11.0 programina yiiklenmis ve bu programdan
yararlanilarak analiz edilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde frekans dagilimi ve
yiizde oranlar1 basta olmak lizere “ bagimsiz iki grup t testi” ve One-Way Anova

testleri uygulanmustir.

59



3. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEM SECIMIi

Arastirmanin evrenini; 18-29 yas araliginda Selguk Universitesi Kampiisiinde
okuyan oOgrenciler olusturmaktadir. Arastirmada “Tesadifii Orneklem” segim

yontemi kullanilmistir.

“Tesadiifi Orneklem” Tanimlanan evrendeki her elemanin (unsurun) “esit” ve
“bagimsiz” secilme sansina sahip olmasidir. Yani her eleman esit se¢ilme sansina
sahiptir. Ayn1 zamanda birisinin segilmesi, digerinin se¢ilmesine kesinlikle engel

olmamakta ve etki etmemektedir (Gokge ve Cukurgayir, 2005: 49).

Baska bir ifade ile anket ¢alismasi; “Tiirk Gengliginin Devleti Algilama Bigimi
ve Devletten Beklentilerinin Arastirilmas1” kapsaminda Universite Gengligini temsil
edecek bir bicimde tasarlanmis toplam 492 kisi ile gerceklestirilen anketlere
dayanmaktadir. Anket uygulamasi, 7-14 Nisan 2011 tarihleri arasinda Selguk
Universitesi Kampiisii’nde gergeklestirilmistir. Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi,
Hukuk Fakiiltesi, Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi ile Fen ve Edebiyat Fakiiltesi

ogrencileri tesadiifi 6rneklem yontemi ile denek olarak secilmistir.

Belirlenen 6rneklem planina gére 500 anketin dagitilmasi planlanmis, dagitilan
anketlerden geri donen ve tutarli cevaplara sahip olan 492 adet anket

degerlendirmeye alinmistir.

4. ARASTIRMANIN GUVENILIRLIiGi

Hazirlanan anket sorulari, uzmanlar tarafindan aragtirmanin amacina uygun
olup olmadigini ve arastirma konusunun arastirip arastirmadiginin aragtirma amacini
dogru ve giivenilir olarak yansitan sorulara yer verilip verilmedigi, anketi ¢esitli alt
basliklara ayirirken bu basliklarda yer alan sorularin konunun biitiinii ile bir baglanti
olusturup olusturmadigini,(homojenlik yapisi sergileyip sergilemedigi) belirlemek
amaciyla giivenilirlik katsayisinin = belirlenmesinde yaygin olarak kullanilan
Cronbach Alpha Coefficient modeli dikkate alinarak arastirma sorularinin

giivenilirligi bir de istatistiksel olarak incelenmistir.
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Bu katsayinin giivenilir oldugunun sdylenebilmesi i¢in tablodaki kriterlere gore karar

verilmesi gerekmektedir.

Tablo 1. Giivenilirlik Olgiitleri

Diizeyi Giivenirliligi

0.00 <« <0.40 Olgek giivenilir degil
0.40<> <060 Olgek giivenilirligi diisiik
0.60<<0.80 Olgek oldukca giivenilir
0.80<a<1 Yiiksek derecede giivenilir

(Cronbach Alpha Coefficient)

Arastirmada kullanilan giivenilirlik modellerinden olan Cronbach Alpha
Katsayisi, i¢ tutarliligin bir olgiitiidiir. Bu yontem Olgekte yer alan tiim sorularin
homojen bir yap1 gosterip, gostermedigini test eder. Bu katsay1 6lgekte yer alan her
bir soruya ait puanlarin toplanarak olusturulan toplam skorun sorular arasindaki
baglantinin homojen olup olmadigini, sorularin birbirleriyle ne kadar alakali bir yap1
sergiledigini ortaya koyan bir katsayidir. Olgekte yer alan k tane maddeye (soruya)
verilen yanitlarin degerleri (puanlari-skorlar1) toplam seklinde bulunuyorsa bu 6lgek
toplam puanlara dayali bir 6lgek olarak kabul edilmistir. Yapilan analiz sonucunda
aragtirma anketinin giivenilirligi ¢ = degeri 0,78 olarak bulunmustur. Bu sonuca
gore yukaridaki giivenilirlik olgiitlerine gore anketin “yiiksek derecede giivenilir”

oldugu ve arastirmanin amacina uygun oldugu sonucuna ulagilmistir.

5. ARASTIRMANIN BULGULARI VE ANALIZ

Aragtirmaya katilan 6grencilerin sosyo-demografik degiskenlere ait 6zellikleri

Tablo 2’de gosterilmistir.

61



Tablo 2. Katiimeilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Fakiilte

Simif

()] ‘
N

.. s
Demografik Ozellikler Frekans %
Kadin 384 78,2
Cinsiyet
Erkek 107 21,8

18 Yas alt1 3 0,6
18-20 180 36,7
21-23 259 52,9
24-26 40 8,2
27-29 8 16

iktisadi ve idari Bilimler

Fakiiltesi 117 24,3
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 184 38,2
Hukuk Fakiiltesi 121 25,1
Miihendislik Mimarhk

Fakiiltesi 60 124

Hazirhk 18 3,7
Birinci 134 27,3
ikinci 134 273
Uciincii 128 26,1
Dérdiincii 63 12,8
Bes ve daha fazla 14 2,8




Cinsiyet bagimsiz degiskeni, sosyal bilimlerde yapilan uygulamali ¢aligmalarda
oldukca 6nemli ve merkezi bir yerde durmaktadir. Cinsiyet, agiklanmaya calisilan
toplumsal gergekligi anlama agisindan da ayrica onemli bir etken olarak kabul
edilmektedir. Caligmada arastirma kapsamindaki 6grencilerin dagilimi cinsiyet itibari
ile 384 kadin ve 107 erkek’tir. Grup igerisindeki yiizdelik dagilimlarindaki oran,
kadinlarda % 78.2, erkeklerde ise %21.8dir.

Katilimcilarin yas 6zellikleri incelendiginde, ankete katilanlarin 259°u (% 52.9)
21-23 yas arasin1 olusturmaktadir. Bunu 180 kisi ile (%36.7) 18-20 yas grubu takip
etmektedir. En az yas grubu ise 3 kisi ile (% 0.6) 18 yas altidir.

Fakiilte bazinda incelendiginde ise, 482 kisi yanit vermistir. Ankete katilanlarin
en cogunu 184 kisi ile (%38.2) Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri olusturmaktadir.
Bunu sirasiyla, Hukuk (121 dgrenci (%25.1) ve Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
(117 dgrenci (%24.3) takip etmektedir. En az katilim ise Miihendislik ve Mimarlik
Fakiiltesinden (60 6grenci (%12.4) olmustur.

Sinif sorusuna 491 kisi yanit vermistir. 134 6grenci ile (%27.3) birinci ve ikinci
smif 6grencilerinin ankete katilimlari ayn1 diizeyde ve en fazla olmustur. En az
katilim ise 14 o6grenci ile (%2.8) 5 ve daha fazla sinifta okuyan Ogrencilerden

olusmustur.

Tablo 3. Bolge Degiskeni Ac¢isindan Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Bolge N %
Istanbul 16 3,3
Dogu Marmara 14 2,9
Bat1 Marmara 21 4,3
Ege 66 13,6
Bat1 Karadeniz 20 4.1
Orta Anadolu 155 32,0
Bat1 Anadolu 10 2,1
Akdeniz 96 19,8
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Dogu Karadeniz 22 4.5
Kuzeydogu Anadolu 9 1,9
Ortadogu Anadolu 26 54
Gilineydogu Anadolu 29 6,0
Toplam 484 100,0

Bolge sorusuna 484 kisi yanit vermistir. Ankete katilanlarin 155’1 (%32)

Orta Anadolu’dan oldugu goriilmektedir. Bunu sirasiyla Akdeniz 96 kisi (%19.8) ve
Ege 66 kisi (%13.6) bolgeleri takip etmektedir. En az ise Bat1 Anadolu 10 kisi (%2.1)
ve Kuzeydogu Anadolu 9 kisi (%1.9) takip etmektedir.

Tablo 4. Deneklerin Aile Gelir Durumlar:

N %
Ailenizin Aylik gelir diizeyi|500 TL nin altinda 28 5.8
nedir? 501- 1000 TL 155 31.9
1001- 1500 TL 133 27.4
1501- 2000 TL 79 16.3
2001- 2500 TL 33 6.8
2501- 3000 35 7.2
3000 TL’nin tizerinde |23 4.7
Toplam 486 100.0

Ailenizin Aylik gelir diizeyi nedir sorusuna, arastirma kapsamina alinan

ogrencilerin % 31,9’nun gelir diizeyi 500-1000 TL arasindadir.1001-1500 TL

arasinda gelir diizeyi olan &grencilerin orant % 27,4’tlir. Aileleri 1501-2000 TL

arasinda gelir elde eden 6grencilerin orani ise % 16,3’tiir. Geri kalan kismin ise diger

gelir gruplari arasinda paylasildigi goriilmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde,

aragtirma kapsamina alinan Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlart diisiiktiir. Bu

baglamda ailelerin ve 6grencilerin dncelikli hedefleri arasinda genglik politikalaria

aktif katilimdan ziyade, ailenin gelir diizeyini artirici aktiviteler 6n plana ¢ikacakt
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Tablo 5. Bos Zamanlar1 Degerlendirme

Bos zamanlarinizi genel olarak nasil N %
degerlendirirsiniz

Cafe vb. yerlere giderek 56 11,6
Spor yaparak 33 6,8
Kitap vb. okuyarak 176 36,4
Sinemaya giderek 29 6,0
Miizik dinleyerek 95 19,6
Siyasi Konular 26 5,4
Sanatsal, kultiirel etkinliklere katilarak 69 14,3
Toplam 484 100,0

Bos zaman degerlendirilmesi kavrami, iiniversite d6grencisinin zorunlu olarak
calismakla yiikiimli oldugu derslerin disindaki zamani degerlendirme bigimini
anlatmak i¢in kullanilmaktadir. Bos zamanlarin degerlendirilmesi, {iniversiteyi
bitirdikten sonra hayata atilacak ve meslek sahibi olacak gen¢ kesim icin biiyiik
onem tagimaktadir. Universite dgrencisi, bos zamanlarindaki faaliyetleri ile hem
kendi alanindaki bilgi ve kiiltiir birikimini artirmali hem de ilgi alan1 disinda
kendisine sosyal bir ¢evre ve ek bilgiler saglayabilmelidir. Universitede okuyan bir
ogrencinin kendi tlkesi ve diinya ile ilgili belirli bir goriisii ve degerlendirmesinin

olmasi1 gerekmektedir (Yazici, 2003:85)

Bos zamanlarmizi genel olarak nasil degerlendirirsiniz sorusuna iiniversite
ogrencilerinden 484 kisi yanit vermistir. Ankete katilanlarin 176’s1 (%36.4) gibi
biiyiik bir c¢ogunlugu bos zamanlarim1 kitap vb okuyarak degerlendirdiklerini
bildirmislerdir. % 19,6 smin miizik dinleyerek, % 11,6 sinin ise kafe vb. yerlere
giderek, 26 ogrenci ile (%5.4) 6grenciler bos zamanlarinda en az siyasi konulara
degindikleri goriilmiistiir. Genglik Politikalari’nin siyasi ve katilim kiiltiirii boyutu
dikkate alindiginda genclerin bu tarz faaliyetlere ilgi gostermedigi tablodaki

sonuclara gore ifade edilebilir.
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Tablo 6. Deneklerin Annelerinin Egitimlerine Gére Durumlar:

N %
Annenizin; Egitim Durumu: Okur Yazar degil 49 10.0
[kdgretim 333 67.8
Lise Mezunu 81 16.5
Onlisans Mezunu 5 1.0
Lisans Mezunu 18 3.7
Yiiksek
Lisans/Doktora ° +0
Toplam 491 100.0

Ankete katilanlara annenizin; Egitim Durumu sorusu ile ilgili verdikleri

yanitlar arasinda % 67,8 inin ilkdgretim mezunu oldugu, % 10’luk bir kismin ise

okuryazar olmadigi, % 16,5 inin ise lise mezunu oldugu, {iniversite mezunu olanlarin

ise % 3,7 oldugu, 6n lisans mezunu olanlarin sadece % 1 oldugu goriilmektedir.

Annelerin egitim diizeyi disiiktir. Bu durum c¢ocuklarin ¢esitli konulardaki

egilimlerini  etkilemektedir.

cocuklarinda pasif birer geng olarak yetismelerine neden olabilir.

Egitim diizeyi

Tablo 7. Deneklerin Babalarinin Egitimlerine Gore Durumlari

diisiik bireylerin pasif olmalari

N %
Babanizin; Egitim Durumu: Okur Yazar degil 8 1.6
ko gretim 240 49.1
Lise Mezunu 162 33.1
On lisans Mezunu 15 31
Lisans Mezunu 52 10.6
Yiiksek
Lisans/Doktora . =
Toplam 489 100.0

Babanizin Egitim Durumu:

sorusuna cevap verenlerden ilkdgretim mezunu

olanlarin % 49,1 lise mezunu olanlarin % 33,1 oldugu goriilmektedir. Universite
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mezunlarinin 10,6 oldugu, okuryazar olmayanlarin ise % 1,6 ile kadinlara(annelere)
oranla daha diisiik oldugu goriilmektedir. Yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin ise

% 2,5 oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. Genclerin Barinma imkénlari

N %
Su an kiminle ve nerede| Ailemle birlikte 52 10.6
oturuyorsunuz? Arkadaslarimla evde |90 18.4
Yurtta 332 67.8
Kendi basima evde |13 2.7
Akrabalarimla 3 0.6
Toplam 490 100.0

Universite ogrencisinin, {iniversite 6grenimi smrasinda kaldigi yer, ders
calisma ve yasama kosullarimi etkileyen bir faktér olmasi sebebiyle Onemlidir.
Universite grencilerinin ¢ogunlugunun yurtta kaldiklar1 gériilmektedir (%67,8).
Ikinci olarak arkadaslarimla evde kaliyorum diyenlerin % 18,4 oldugu, ailemle
birlikte kalityorum diyenlerin % 10,6, kendi basima evde kaliyorum diyenlerin % 2,7

oldugu goriilmektedir.

Tablo 9. Genglerin Tiirkiye’de Yasama Egilimi

N %
Okulunuz bittiginde Tirkiye’de yasamak | Kesinlikle
. — _ 169 34.4
ister misiniz? yasamak istiyorum
Yasamak Isterim |221 45.0
Kismen Isterim 67 13.6
Istemiyorum 23 4.7
Kesinlikle
. 11 2,2
Istemiyorum
Toplam 491 100.0

Okulunuz bittiginde Tirkiye’de yasamak ister misiniz sorusuna cevap

verenlerin yasamak isterim diye cevap verenlerin % 45, kesinlikle yasamak isterim
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diyenlerin % 34,4 oldugu goriilmektedir. Kismen isterim diyenlerin % 13,6 oldugu

gorilmektedir. Yasamak istemeyenlerin oraninin ise % 6,9 oldugu goriilmektedir.

Tiirk Gengligi 98: Suskun Kitle Biiyiite¢ Altinda aragtirmasinda “ Baska bir

iilkede yasamak ister miydiniz?” sorusuna gorlsiilen genglerin %40,7’si “Evet”

cevabini vermislerdir. Ayrica gengler lizerinde yapilan arastirmalarda yurt disinda

yasamak isteyen gurubun en iist sosyo-ekonomik gruplarda arttigi goriilmektedir

(Liikiislii, 2009:171).

Tablo 10. Tiirkiye’de Gen¢ Olmak Sizin i¢cin Nasil Bir Duygu?

N %
Tiirkiye’de gen¢ olmak sizin i¢in nasil bir|Cokiyi |42 8.6
duygu? Iyi 143 29.2
Kismen
o 204 41.6
iyi
Koti 75 15.3
ok
¢ 23 4.7
Koti
Toplam [490 100.0

Tiirkiye’de geng olmak sizin i¢in nasil bir duygu sorusuna katilanlarin % 41,6

sinin kismen iyi oldugu cevabini verdigi, iyi oldugunu diisiinenlerin toplam % 37,8

oldugu gorilmektedir. Ko6tii oldugunu diisiinenlerin ise % 20 oldugu sonucuna

ulasilmistir.
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Tablo 11. Eger “Kotii” ve “Cok Kotii Cevabi Verdiyseniz Nedenleri Nelerdir?

N %*

Eger “Kotii” ve “Cok Kotii cevabi | Genglerin kendileri ile 1ilgili
verdiyseniz  nedenleri nelerdir? | konularda katilimina imkan |64 54,4
(Liitfen 2 sik isaretleyiniz). saglanmiyor.

Genglere giivenli bir gelecek

garantisi vilrlilmiyor. ) % oLE

Genglik i¢in igsizlikle

miicadelede gereken dnlemler |39 33,2

alinmiyor.

Genglik  higbir  toplumsal

karar alma siirecine dahil |2 1.7

edilmiyor.

Eger “Kotii” ve “Cok Kotii cevabr verdiyseniz nedenleri arasinda biiyilik bir
cogunlugun % 81,6’nin “Genglere giivenli bir gelecek garantisi verilmiyor” dedigi
goriilmiistiir. Genglerin kendileri ile ilgili konularda katilimina imkan saglanmiyor
cevabini verenlerin ise %54,4 oldugu, Genglik i¢in issizlikle miicadelede gereken
Oonlemler alinmiyor olarak cevap verenlerin ise % 33,2 oldugu goriilmektedir.

Tablodaki bulgulara gére, genglerin en 6nemli kaygis1 “giivenli bir gelecektir”.

Tablo 12. Genglerin Gelecekle lgili Kaygisi ve Korkular:

N %
“Gelecegimle ilgili ciddi kaygilarim ve | Kesinlikle
korkularim  var” climlesine katiliyor | katilmiyorum 3 o4
musunuz? Katilmiyorum 59 12.2
Kismen katiltyorum | 160 33.0
Katiliyorum 121 24.9
Kesinlikle
katiliyorum He 235
Toplam 485 100.0
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Gelecegimle ilgili ciddi kaygilarim ve korkularim var” climlesine katiliyor
musunuz? Sorusunda, Katiliyorum diyenlerin oraninin toplam % 48,4 oldugu
gorilmektedir. Kismen katilanlarin % 33 oldugu goriilmekte, katilmayanlarin oranin

ise % 18,6 oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Akdeniz Universitesi Dumlupinar Kampiisiin’deki 850 &grenci ile yapilan
anket de de 6grencilere “Gelecegimle ilgili ciddi kaygilarim ve korkularim var”.
Ciimlesine katiliyor musunuz? Sorusu yoneltildiginde, elde edilen bulgulara gore
%48,6’s1  bireysel gelecekleri konusunda kaygilidir. % 9,9’u  “Kesinlikle
Katilmiyorum” %18,3’ii “Katiliyorum”, %23,2’si “Kararsizim” cevabi vermistir

(Miitevellioglu vd, 2010: 220).

Tablo 13. Genglerin Onem Verdigi Degerler

N %
Geleceginiz acisindan asagidaki | Para 84 17.1
olgulardan hangisi sizce daha 6nemli? | Sevgi 57 11.6
Aile 240 48.9
Iyi bir meslek 79 16.1
Mutluluk 31 6.3
Toplam 491 100.0

Geleceginiz acisindan asagidaki olgulardan hangisi sizce daha 6nemli sorusuna
% 48,9’luk oranda ilk sirada ile aile gelmektedir. Ikinci sirada % 17,1 ile para
gelmektedir. % 16,1 ile Iyi bir meslek gelmektedir. Sevgi ve mutluluk gibi
kavramlar ise sirasiyla % 11,6 ve % 6,3 olarak takip etmektedir.

Gengligin deger yargilar lizerinde 1979°da yapilmaya baslanan bir arastirma,
yeni kusaklarda 20. Yiizyildan 21. Yiizyila gecisin hizli degisimini de ortaya koydu.
20 yil 6nce mutlulugu sevgide, 6zgiirlilkte ararken parayi son siralara atan geng
kusagin yerini “Once para, sonra sevgi”’ diyen gengler aldi. Dokuz Eyliil

Universitesi'nde 1997 yilinda 2 bin 600’e yakin geng iizerinde yapilan arastirmada,
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mutluluk acisindan 6nemli gordiikleri olgulari siralayan yeni kusagin %21,02°lik
kisminin ilk sirada “sevgi” bunu %18,20 oranla ozgiirliikk, %17,83 ile meslek-is,
%]17,17 ile egitim, %7,28 ile aile, %5,14’liik oranla da saglik izlemistir. Prof. Dr.
Armagan’in (2004) verdigi bilgiye gore, arastirmaya katilan genglerin sadece

%2,64’1i paray: ilk tercih olarak kullanmistir.

Ayni ¢alismay1 18 yil sonra tekrarlayan Prof. Dr. Armagan, bu kez farkl
sonuglara ulasti. Ankete katilan 5 bin 186 6grenciden %20,67’si para- zenginlik
tercihini kullandi. Bunu %19,53 ile sevgi, %17,97 ile meslek-is izledi.

Arastirmanin 2001-2002 yillarinda 4 bin 160 gengle yapilan son asamasinda
ise, yeni kusak, mutluluk igin %20 ile para %19 ile Sevgi %18 ile iyi bir meslek
tercihinde bulundu (Armagan, 2004: 390).

Tablo 14. Genglerin Gelecege Giivenle Bakmasimi1 Saglayan Faktorler

N %

Bugiinkii  kosullarda  gelecege | Ailenin varlikli olmasi 86 17.6
giivenle bakabilmesi i¢in bir GENC | Egitim 208 42.6
agisindan en dnemli etken nedir? | Cevrede sayilma ve sevilme |33 6.8

Niifuzlu yakinlar 85 17.4

Belirli alanda sohret olma 9 1.8

Gegerli bir beceri ve

yetenege sahip olma. 7 e

Toplam 488 100.0

Bugiinkii kosullarda gelecege giivenle bakabilmesi i¢in bir GENC ac¢isindan en
onemli etken nedir sorusuna ankete katilanlarin yaklagimina bakildiginda egitimin %
42,6 ile birinci sirada yer aldigi goriilmektedir. Ikinci sirada % 17,6 ile ailenin
varlikli olmasi gelmektedir. Yine bu orana yakin bir oranla % 17,4 ile niifuzlu
yakinlar cevabi 3. sirada yer almaktadir. “Gegerli bir beceri ve yetenege sahip olma”

yanitini verenlerin ise % 13,7 oraninda oldugu goriilmektedir.
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Tablo 15. Genglere Gore Karsilagilan Sorunlar

N %

Kisisel olarak yasadigmiz en biiyiik | Issizlik korkusu 100 21.0
sikint1 nedir? Egitim-Saghik gibi temel

konular 74 1o

Yarin endigesi 183 38.4

Genel konular 115 24.2

Ozel konular 3 0.6

Toplam 476 100.0

“Kisisel olarak yasadiginiz en biiyiik sikint1 nedir” sorusuna ankete katilanlarin

% 38,4 liniin Yarin endisesi tasidiklari, % 24,2 sinin genel konular1 biiyiik bir sikinti

olarak gordiigii, Issizlik korkusu yanitin1 verenlerin % 21, Egitim-Saglik gibi temel

konular cevabini verenlerin ise % 15,5 olarak gergeklestigi goriilmektedir.

Tablo 16. Genglere Kilavuzluk Eden Kurumlar: Degerlendirme

N %

Tirkiye’de genglige kilavuzluk ve onderlik | Olumlu 40 8.2
edecek demokratik kurumlarin gelismisligi | Olumsuz 340 69.4
konusunda diisiinceniz nedir? Fikrim yok 110 22.4
Toplam 490 100.0

Tiirkiye’de genglige kilavuzluk ve onderlik edecek demokratik kurumlarin

gelismisligi konusunda diisiinceniz nedir sorusuna verilen yanitlarin % 69,4 iiniin

olumsuz yanitin1 verdikleri, % 22,4 iniin fikrinin olmadig1 % 8,2 sinin ise olumlu

cevabini verdikleri goriilmektedir.
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Tablo 17. Genglere Giiven Duyma-Yetki ve Sorumluluk Verme

N %
Tiirkiye’de genglige ve onun|Yeterli diizeyde giivenilip, - 117
dinamizmine ne kadar giiven |sorumluluk verilmektedir.
duyulmakta ve ne kadar yetki ve | Yeterli diizeyde gilivenilmedigi
sorumluluk verilmektedir. icin, sorumluluk da| 357 73.3
verilmemektedir
Fikrim yok. 72 14.8
Toplam 487 100.0

Tiirkiye’de genclige ve onun dinamizmine ne kadar giiven duyulmakta ve ne
kadar yetki ve sorumluluk verilmektedir? Sorusuna verilen yanitlara bakildiginda
giivenilmedigi ve sorumluluk verilmemektedir yanitin1 verenlerin % 73,3 oldugu,
yeterli diizeyde giivenilip sorumluluk verilmektedir yanitini verenlerin % 11,7 olarak
gerceklestigi, geri kalan % 14,8 lik grubun ise fikrim yok cevabini verdikleri

goriilmektedir.

Tablo 18. Genglerin Secilme Yasina Bakisi

N %
Anayasada 2006 yilinda yapilan bir | Evet sagladi 260 53.6
degisiklikle secilme yasinin 25’e | Hayir
_ . ‘ 140 28.9
diistiriilmesi gengligin siyasetle | saglamadi
ilgilenmesine katki saglamig midir? Fikrim yok. 85 17.5
Toplam 485 100.0

Anayasada 2006 yilinda yapilan bir degisiklikle se¢ilme yasinin 25°e
diisiiriilmesi gencligin siyasetle ilgilenmesine katki saglamis midir? Sorusuna verilen
cevaplarin evet sagladi cevabimi verenlerin % 53,6 olarak yanit verdikleri, Hayir
saglamadi diyenlerin ise % 28,9, fikrim yok diyenlerin oranin ise% 17,5 oldugu

gorilmektedir.
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Gazi Universitesi ve ODTU 6grencilerinden olusan 281 6grenci ile yapilan bir
anket ¢alismasinda da 6grencilere “Anayasada 2006 yilinda yapilan bir degisiklikle
secilme yasumin 25’e diisiirtilmesi hakkinda siyasete katkisi olmus mudur” diye
gencglere soruldugunda, her iki iiniversitede de birbirine yakin bir sonugla hayir
cevabi ¢ikmustir. Bu oran Gazi Universiteli genglerde %63 iken, ODTU’lii genglerde
%65,4 oran1 gibi yiiksek bir rakamla kendini gostermistir (Sezdirmez, 2008:107)

Tablo 19. Siyasi Olaylar1 Takip Etme, Siyasetle ilgilenme

N %

Ulkemizde ve diinyada yasanan siyasi|Evet 233 47.8
olaylar1 takip ediyor musunuz? Hayir 15 3.1
Bazen 239 49.1
Toplam 487 100.0

Ulkemizde ve diinyada yasanan siyasi olaylar takip ediyor musunuz sorusuna
cevap verenlerin % 49,1°nin bazen, % 47,8 nin evet cevabini1 verdikleri geri kalan %

3,1 nin, ise hayir cevabini verdikleri goriilmektedir.

Tablo 20. Genglere Gore Gengligin Sorunlari

N %"
Sizce gencligin en 6nemli ii¢ sorunu nedir? | Egitim 383 78,0
Onem sirasina gore belirtiniz. Sosyal
273 55,6
Sorunlar
Ozgiiven 268 54,6
Istihdam 265 54,0
Manevi
165 33,6
Sorunlar
Kusak
80 16,3
Catigsmast

* Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebildikleri igin yiizdelik dagilimlarin toplamm 100°den fazladir.
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Arastirma sonuglari, iniversiteli genclere gore gencligin en Onemli {i¢
sorununun birinci sirada % 78,0 ile egitim sorunu oldugunu ortaya koymaktadir.
Ikinci sirada % 55,6 ile sosyal sorunlar, iigiincii sirada ise %54.,6 ile dzgiiven oldugu
goriilmektedir. Ve yine ankete katilanlardan istihdam diyenlerin oraninin ise %54

cevabini verdikleri goriilmektedir.

Tablo 21. Genglere Gore Oncelikli Genglik Politikalar

N %
Tiirkiye’de  Devlet  yoOnetiminde | Egitim 265 54.3
calistyor olsaydimiz genglik adina | Saglik 27 5.5
hangi tiir politikalara ilk oncelik | stthdam 135 27.7
verirdiniz? Barinma 5 1.0
Karar alma siirecine
katilim >0 Ho
Toplam 488 100.0

Tiirkiye’de Devlet yonetiminde calistyor olsaydiniz genglik adina hangi tiir
politikalara ilk Oncelik verirdiniz? Sorusuna verilen cevaplar arasinda en yiiksek
oranda egitim % 54,3 yer almaktadir. Istihdam % 27,7 ile ikinci sirada yer
almaktadir. Karar alma siirecinde katilim ise % 11,5 lik bir oranla tigiincii sirada yer

almaktadir. Saglik ve barinma ise sirasiyla % 5,5 ve 1 oraninda yer almaktadir.

Tablo 22. Genglerin Sorunlariin Coéziimii

N %
Tiirkiye’de gengligin sorunlarina | Kesinlikle s6z konusudur 44 9.1
¢coziim lretecek bir yaklasim sizce | Evet, kismen soz konusudur |239 49.2
s0z konusu mudur? S6z konusu degil 144 29.6
Kesinlikle s6z konusu degil |59 12.1
Toplam 486 100.0

Tirkiye’de gencligin sorunlarma ¢oziim iiretecek bir yaklagim sizce soz

konusu mudur? Sorusuna yanit verenler arasinda evet kismen sdz konusudur
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diyenlerin oranin % 58,3; s6z konusu degildir diyenlerin toplaminin % 41,8 oldugu

gorilmektedir.

Tablo 23. Genglerin Etkinlik Alanlar: ve Bunlarin Yeterlilik Diizeyi

N %
Tirkiye’de  gengligimizin  kendisini | Kesinlikle
sorgulayacagi, kendisini ve i¢ diinyasini | Katiliyorum t 3
ortaya koyabilecegi, yaptig1 her iste |Katiliyorum 42 8.7
onurla ve giivenle “Benim” diyebilecegi | Kismen Katiliyorum | 135 27.8
ifade ve etkinlik alanlar1 yeterli diizeyde | Kesinlikle
meveuttur.”  Ciimlesine  katiliyor | Katilmiyorum & 163
musunuz? Katilmiyorum. 212 43.7

Toplam 485 100.0

Tiirkiye’de gengligimizin kendisini sorgulayacagi, kendisini ve i¢ diinyasini
ortaya koyabilecegi, yaptig1 her iste onurla ve giivenle “Benim” diyebilecegi ifade ve
etkinlik alanlar1 yeterli diizeyde mevcuttur.” Ciimlesine katiliyor musunuz?
Sorusunda ankete katilanlarin verdigi yanitlarin dagilimina bakildiginda su sonug
ulagilmaktadir. Katilmiyorum diyenlerin orant % 60, katiliyorum diyenlerin oran1 %

40’ dir.
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Tablo 24. Genglerin Bakis Agisi ile Tiirkiye’nin Sorunlari

N %"
Tirkiye’'nin  en 6nemli sorunlari Issizlik 368 74,9
nelerdir? Liitfen 3 sik isaretleyiniz. Teror/PKK
298 60,7
sorunu
Egitim
245 49,9
Sorunlari
Ahlaki
degerlerde 132 26,9
Yozlasma
Kiirt Sorunu 115 23,4
Zengin ve
89 18,1
Fakir ugurumu
Riisvet-
82 16,7
Yolsuzluk
Devlet
) ) 51 10,4
hizmetleri
ABD ile
21 4,3
iliskiler
Irtica 9 1,8

Birgok arastirma iilkenin giindeminin hangi konular etrafindan sekillendigini
belirlemek amaciyla “Sizce Tiirkiye'nin en dnemli sorunu nedir?” Sorusu ile
baslamaktadir (Gokge, 2007: 120). Yapilan arastirmada bizde ayn1 soruyu kullandik.
Gortigiilen kisilerden Tiirkiye'nin en onemli ii¢ sorununu belirtilmesi istenmistir.
Tiirkiye nin en 6nemli sorunlar1 nelerdir? Liitfen 3 sik isaretleyiniz. Sorusuna verilen
yanitlarin dagilimina bakildiginda en temel sorunun issizlik oldugu goziikkmektedir.

Ankete katilanlardan 368 kisinin verdigi cevapla issizlik % 74,9’1a birinci sirada yer

* Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebildikleri igin yiizdelik dagilimlarin toplami 100°den fazladir.
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almaktadir. Ikinci sirada, Terdr/PKK sorununun % 60,7 oldugu goriilmektedir. 3.

sirada ise Egitim yer almaktadir. Anket igerisinde ki oran1 ise % 49,9 dur.

Oncelikli politikalar konusunda Gokge’nin yapmus oldugu calismada da,
deneklere Tirkiye nin ¢dziilmesi gereken en dnemli {i¢ sorunu belirtmesi istenmis,
bu soruya geng niifusun verdigi cevaplar icinde Issizlik (%15.9), Terér/PKK sorunu
(%15.8), Can ve Mal Giivenligi (%12.3), Egitim (%9.4), Hayat Pahalilig1 (%8.2) ve
Ahlaki Yozlasma (%8.1) iilke giindeminde ¢dziilmesi gereken en 6nemli sorunlar

olarak algilanmaktadir (Gokge, 2007:121).

Tablo 25. Devletin ve Siyasi Partilerin Genglik Sorunlarina Yaklasimi

N %
Siyasal partiler ve devletin genglik | Katiliyorum 23 4.7
sorunlarina yeterince yer verdigine |Katilmiyorum |208 42.7
katiliyor musunuz? Kismen
166 34.1
Katiliyorum
Kesinlikle
13 2.7
Katiliyorum
Kesinlikle
77 15.8
katilmiyorum
Toplam 487 100.0

Siyasal partiler ve devletin genglik sorunlarina yeterince yer verdigine katiliyor
musunuz? Sorusuna Hayir diyenlerin yani katilmadiklarini belirtenlerin oranin %

58,5; evet diye cevap verenlerin ise % 41,5 oldugu goriilmektedir.

78



Tablo 26. Siyasi Faaliyetlerde Genglerin Yeri

N %
Sizce siyasal yasamimizda genclige | Evet 41 8.4
yeterince yer ve sOz veriliyor mu? Hayir 395 81.3
Fikrim yok. |50 10.3
Toplam 486 100.0

Sizce siyasal yasamimizda genglige yeterince yer ve s6z veriliyor mu sorusuna

hayir diyenlerin oram1 % 81,3 fikrim yok diyenlerin oran1 % 10,3 evet diyenlerin

oraninin % 8,4 oldugu goriilmektedir.

Tablo 27. Devletin Tiirk Gengligine Bakis Acisi
N %
Sizce devletin Tiirk gengligine | Fikir ve diisiinceleri
54 11.3
bakis acis1 nasil? Onemsenen.
Sorumluluk ve Yetki
o 51 10.7
verilebilen
Uretici ve yaratici giicti olan |76 16.0
Fikir ve diisiinceleri
295 62.0
onemsenmeyen
Toplam 476 100.0

Sizce devletin Tiirk gencligine bakis agisi nasil? Sorusuna verilen yanitlarin

dagilimina bakildiginda fikir ve diisiincelerinin O6nemsenmedigini diisiinenlerin

oranin % 62 {iretici ve yaratici giicii olan kisiler olarak goriildiigiinii diistinenlerin %

16,0 sorumluluk ve yetki verilebilen kisiler olarak goriildiiklerini diisiinenlerin oranin

% 10,7 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 28. Tiirkiye’de Tatmin Edici Bir Ulusal Genglik Politikas1 Var Midir?

N %
Tiirkiye’de tatmin edici bir ulusal | Kismen Katiliyorum 121 24.9
genglik politikasindan s6z etmek | Katiliyorum 43 8.8
miimkiin ciimlesine; Kesinlikle Katiliyorum 15 3.1
Katilmiyorum 260 53.5
Fikrim yok 47 9.7
Toplam 486 100.0

Tiirkiye’de tatmin edici bir ulusal genclik politikasindan s6z etmek miimkiin
climlesine; sorusuna katilanlarin oran1 % 33,7 katilmayanlarin oram1 % 53,5 fikri

olmayanlarin orani ise % 9,7 oldugu goriilmektedir.

Tablo 29. Hiikiimetin Yapmis Oldugu Genglik Politikalarindan Memnuniyet Diizeyi

N %
Tirkiye’de yasayan bir gen¢ olarak, | Cok memnunum 5 1.0
Hiikiimetin ~ yapmis  oldugu  gengclik | Biraz memnunum | 191 39.3
politikalarindan memnuniyet oraniniz nedir? | Memnunum 50 10.3
Hig memnun
degilim 184 37.9
Fikrim yok 56 115
Toplam 486 100.0

Tiirkiye’de yasayan bir gen¢ olarak, Hiikiimetin yapmis oldugu genglik
politikalarindan memnuniyet oraniniz nedir? Sorusuna memnunum diyenlerin
toplaminin % 50,3 oldugu hi¢ memnun degilim diyenlerin oranin % 37,9 fikrim yok

diyenlerin oranin % 11,5 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 30. Genglik Politikalarinin  Gelistirilmesi Kapsaminda _ Diisiiniildiigiinde
Herhangi Bir Sivil Toplum Kurulusuna, Parti Genglik Kollarina, Universite Ogrenci
Konseylerine, Dernege, Ogrenci Topluluklarina Uye Misiniz?

N %
Genglik politikalarinin gelistirilmesi | Evet 79 16.2
kapsaminda diistiniildiiglinde | Hayir 331 68.0
herhangi  bir  sivil  toplum|Uye degilim ama olmayi
kurulusuna, parti genglik kollarina, | diisiiniiyorum ° 150
iniversite  0grenci  konseylerine, Toplam
dernege, O6grenci topluluklarina iiye
misiniz? 487 100.0

Genglik politikalarinin gelistirilmesi kapsaminda diistiniildiigiinde herhangi bir
sivil toplum kurulusuna, parti genglik kollarna, {iniversite 6grenci konseylerine,
dernege, 6grenci topluluklarina liye misiniz? Sorusuna hayir iiye degilim cevabini
verenlerin % 68 evet diyenlerin oranmn % 16,2; Uye degilim ama olmayi

diistiniiyorum cevabi verenlerin ise % 15,6 oldugu goriilmektedir.

2007 yilinda BM Kalkinma Programi tarafindan 12 ayr1 bolgede 15-24 yas
arsindaki 3322 gengle yapilan “Gengligin Durumu Aragtirmasi’nin sonuglarina gore,
aragtirmaya katilan genclerden %41 Bir sivil toplum orgiitii tiyesidir. Bu genglerin

i1se %46’s1 ya iiniversite mezunu ya da {iniversite 6grencisidir (Certel, 2010: 24).

Tablo 31. Kendiniz ve Ulke I¢in, Hiikiimetin Yapmas1 Gereken Oncelikli Politika Ne
Olmahdir?

N %
Kendiniz ve iilke ig¢in, hiikiimetin | Egitim 158 32.6
yapmasi gereken oOncelikli politika ne |Is 169 34.8
olmalidir? Saglik 19 3.9

Diisiince Ozgiirliigii | 138 28.5

Toplam 485 100.0
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Kendiniz ve iilke i¢in, hiikiimetin yapmas1 gereken oOncelikli politika ne

olmalidir? Sorusuna verilen yanitlarin dagilimina bakildiginda ilk sirada % 34,8 ile is

gelmektedir. ikinci sirada % 32,6 ile egitim, diisiince 6zgiirliigi % 28,5 ardindan ise

% 3,9 ile saglik gelmektedir.

Tablo 32. Genglik Politikalarinin Hazirlanmasinda Ve Politikanin Uygulanmasinda
Islevselligi Saglamak Amaciyla Siz Genglerin Goriislerinin Yeterince Ortaya Ciktigina

Inamyor musunuz?

N %

Genglik Politikalarnin hazirlanmasinda ve | Kesinlikle o 17
politikanin  uygulanmasida islevselligi | Inantyorum '
saglamak  amaciyla  siz  genglerin | Inanmiyorum |212 44.2
goriiglerinin  yeterince ortaya c¢iktigia | Kismen
. ] 150 31.3
inantyor musunuz? Inantyorum

Inantyorum 24 5.0

Kesinlikle

] 86 17.9

Inanmiyorum

Toplam 480 100.0

Genglik Politikalarimin  hazirlanmasinda  ve politikanin  uygulanmasinda

islevselligi saglamak amaciyla siz genclerin goriislerinin yeterince ortaya ¢iktigina

inaniyor musunuz? Sorusuna verilen cevaplarin dagilimina bakildiginda inantyorum

diyenlerin oraninin % 38, inanmiyorum diyenlerin oranmin ise % 62,1 oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 33. Genglerin Beklentilerine Cevap Verebilecek, Cagdas Bir Genglik
Politikasinin Hazirlanmasi Icin Baslangic Noktasi Ne Olmahdir?

N %"

Genglerin  beklentilerine  cevap | Genglik Bilgi Politikas1 277 56,4
verebilecek, cagdas bir genglik | Genglik Biitgesi 263 53,6
politikasinin ~ hazirlanmast  i¢in | Katilim 204 41,5
baglangic noktasi ne olmalidir? | Genclik Yasas1 183 37,3
(Liitfen 3 gik isaretleyiniz) Sivil Egitim 166 33.8
Genglik Programlari 139 28,3

Genglerin beklentilerine cevap verebilecek, cagdas bir genglik politikasinin
hazirlanmasi icin baslangi¢ noktasi ne olmalidir? Sorusuna ankete katilanlardan 3
adet sik belirtmeleri istenmistir. Ankete katilanlar ilk sirada baglangi¢ noktast olarak
genclik bilgi politikas1 demislerdir. Genglik bilgi politikasi diyenlerin oran1 % 56,4
diir. Genglik biitgesi diyenlerin oraninin % 53,6; katilim diyenlerin oranin ise % 41,5

oldugu sonucuna varilmstir.

Tablo 34. Tiirkiye’de Ulusal Genglik Konseyi Kurularak Genglerin Kendi Kararlarini
Almasi ve Gelecege Yonelik Politika Uretmesinin Oniiniin Acilacagina Inanmiyor
musunuz?

N %

Tirkiye’de  Ulusal  Genglik  Konseyi | Kesinlikle 19 39
kurularak  genglerin kendi  kararlarini | Inaniyorum .
almasi ve gelecege yonelik politika | Inanmiyorum | 135 28.0
iiretmesini  Oniiniin ag¢ilacagina inaniyor | Kismen

. 211 43.7
musunuz? Inaniyorum

[naniyorum 79 16.4

Kesinlikle

. 39 8.1

Inanmiyorum

Toplam 483 100.0

* Katilimcilar birden fazla sik isaretleyebildikleri igin yiizdelik dagilimlarin toplami 100°den fazladir.
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Tiirkiye’de Ulusal Genglik Konseyi kurularak genglerin kendi kararlarini
almas1 ve gelecege yonelik politika iiretmesini Oniiniin ag¢ilacagina inaniyor
musunuz? Sorusuna inaniyorum cevabini verenlerin toplami % 64,inanmiyorum

cevabini verenlerin ise % 36 oldugu goriilmektedir.

Tablo 35. Tiirkiye’nin AB’ye Uye Olmasmin Gengler i¢in Onemini Nasil
Degerlendiriyorsunuz?

N %
Tirkiye’nin AB’ye iiye olmasinin
o o Cok onemli 60 12.3
gengler  icin  Onemini  nasil
degerlendiriyorsunuz? Yeterince Gnemli
121 24.8
Ne 6nemli ne 6nemli degil
98 20.1
Pek 6nemli degil
107 21.9
Hig¢ 6nemli degil
102 20.9
Toplam
488 100.0

Tiirkiye’nin  AB’ye iliye olmasmin gengler i¢in Onemini nasil
degerlendiriyorsunuz? Sorusuna verilen yanitlarin dagilimina bakildiginda verilen
cevaplarin aslinda birbirine ¢ok yakin oranlarda oldugu goriilmektedir. Yeterince
onemli diyenlerin oran1 % 24,8; pek 6nemli degil diyenlerin oran1 % 21,9 hi¢ 6nemli
degil diyenlerin oranm1 % 20,9,ne 6nemli nede onemli degil diyenlerin oran1 %20,1
oldugu goriilmektedir. Toplamsal oran olarak bakildiginda énemli degil cevabinm
verenlerin % 42,8 oldugu goriilmektedir. Cok 6nemli diyenlerin oraninin ise %12,3

oldugu goriilmektedir.

Genglerle 1ilgili niteliksel aragtirmalardan ¢ikan bagka bir ortak nokta da,
genclerin biiyiik bir oranla Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmalarini istemeleri; her ne kadar
bunun zor olacagi diislinseler de Tiirkiye’'nin AB’ye adayligin1 destekliyor
olmalar1. Universite dgrencileri arasinda geng kizlarin erkeklere gore AB’ye iiyelige

daha sicak baktiklar1 ve sosyo-ekonomik kategorilere inildikce AB’ye iiyelik
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isteginin de daha azaldigi goriiliiyorsa bile yine de cogunluk AB’ye {iyeligi
destekliyor (Liikiislii,2009:171).

Genglerin devleti algilama bi¢imi ve devletten beklentileri ilgili anket

calismasinin Kadin ve erkek katilimecilarin goriis farkliliklarini belirlemek igin

Bagimsiz iki 6rnek t testine ait sonuglara gore degerlendirilmis ve sonuglar Tablo 36

da sunulmustur.

Tablo 36.Cinsiyet Faktoriine Gore Genglerin Devleti Algilama Bi¢imi ve Devletten

Beklentileri

Sorular CINSIYET |N |Ortalama |Standart| T sd | Sig
Sapma

Okulunuz bittiginde | Kadin 384 1,89 0,880 |-2,855 [489|0,004**

Tiirkiye’de yasamak | Erkek 107|2,19 1,134

ister misiniz?

Gelecegimle ilgili | Kadin 382 |3,56 1,125 3,423 |483|0,001**

ciddi kaygilarim ve | Erkek 103|3,13 1,234

korkularim var

Bugiinkii kosullarda | Kadin 383|2,76 1,572 -2,290 |486/0,022*

gelecege  giivenle | Erkek 105|3,16 1,716

bakabilmesi i¢in bir

GENC agisindan en

onemli etken nedir

Kisisel olarak | Kadin 374 2,63 1,086 |-2,283 |474|0,023*

yasadiginiz en | Erkek 102(2,90 1,076

bliytik sikinti nedir

Ulkemizde ve | Kadin 382|2,12 0,980 4,598 |[485|0,000**

diinyada  yasanan | Erkek 105|1,63 0,912

siyasi olaylar1 takip

ediyor musunuz

Toplumsal sorunlara | Kadin 380|2,56 0,733 |2,058 |483|0,040*

duydugunuz ilgiyi | Erkek 105|2,39 0,700

nasil
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degerlendirirsiniz

Tirkiye’de yasayan | Kadin 37913,26 1,113 2,264 |4840,024*

bir gen¢ olarak, | Erkek 107 (2,98 1,090
Hiiklimetin  yapmus
oldugu genglik
politikalarindan
memnuniyet

oraniniz nedir

Tiirkiye’de  Ulusal | Kadin 37713,02 0,954 2,122 1481/|0,034*

Genglik Konseyi | Erkek 106|2,79 0,973
kurularak genclerin
kendi kararlarinm
almas1 ve gelecege
yonelik politika
tiretmesini  Oniiniin
acilacagina inaniyor

musunuz

**.:P<0.01; *:P<0.05 Os: Onemsiz

Genglerin devleti algilama bigimi ve devletten beklentileri ilgili anket
calismasinda kadin ve erkek katilimcilarin bazi sorularda goriis farkliliklart oldugu
tespit edilmistir. Bunlardan onemli goriis farkliligi olanlar sirasiyla, “Okulunuz

bittiginde Tiirkiye 'de yasamak ister misiniz” sorusuna kadin ve erkek katilimcilarin
cok onemli goriis farkhiligmna rastlamlmistir (P<0.01). Erkeklerin (X =2.19)
kadmlara ( X =1.89) gore okulu bittiginde Tiirkiye disinda baska bir iilkede yasamak

istemedikleri tespit edilmistir.

“Gelecegimle ilgili ciddi kaygilarim ve korkularim var” sorusuna kadin ve

erkek katilimcilarin ¢ok dnemli goriis farkliligina rastlanilmistir (P<0.01). Kadinlarin
(X =3.56) bu soruya erkeklere (X =3,13) gore gelecekle ilgili daha fazla kaygi

i¢inde olduklar1 tespit edilmistir.
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“Bugtinkii kosullarda gelecege giivenle bakabilmesi igin bir GENC agisindan
en onemli etken nedir” sorusuna kadin ve erkek katilimcilarin ¢ok Onemli goriis
farklihigma rastlanilmistir (P<0.05). Erkeklerin (X =3.13) cevrede sayilma ve
sevilme segenegini secerken, kadmlar (X =2.76) egitim goriisiinde fikir

bildirmislerdir.

“Kisisel olarak yasadiginiz en biiyiik stkinti nedir” sorusuna kadin ve erkek
katilimcilarin ¢ok onemli goriis farkliligma rastlanilmistir (P<0.05). Erkeklerin
(X =2.90) yarm endisesi secenegini secerken, kadmlar ( X =2.63) Egitim-Saglik

gibi temel konular goriistinde fikir bildirmislerdir.

“Ulkemizde ve diinyada yasanan siyasi olaylar: takip ediyor musunuz”
sorusuna kadin ve erkek katilimcilarin 6nemli goriis farkliligina rastlanilmistir
(P<0.05). Kadmlarin ( X =2.12) erkeklere ( X =1.63) gore iilkemizde ve diinyada

yasanan siyasi olaylar1 daha az ilgi ile takip ettigi tespit edilmistir.

“Toplumsal sorunlara duydugunuz ilgiyi nasil degerlendirirsiniz” sorusuna
kadin ve erkek katilimcilarin ¢cok dnemli goriis farkliligina rastlanilmistir (P<0.01).
Kadnlarin ( X =2.56) erkeklere (X =2.39) gore Toplumsal sorunlara daha fazla
ilgi ile takip ettigi tespit edilmistir.

“Tiirkiye’'de yasayan bir gen¢ olarak, Hiikiimetin yapmis oldugu genclik
politikalarindan memnuniyet oranminiz nedir” sorusuna kadin ve erkek katilimcilarin
onemli goriis farklihigma rastlamlmistir (P<0.05). Kadinlarin (X =3.26) erkeklere
(X =2.98) gore Tiirkiye’de yasayan bir genc olarak, Hiikiimetin yapmis oldugu

genclik politikalarindan daha memnun olduklar tespit edilmistir.

“Tiirkiye’'de Ulusal Genglik Konseyi kurularak genclerin kendi kararlarini
almasi ve gelecege yonelik politika itiretmesini oniiniin agilacagina inaniyor

musunuz” sorusuna kadin ve erkek katilimecilarin 6nemli goriis farkliligina

rastlanilmistir  (P<0.05). Kadinlarin (X =3.02) erkeklere (X =2.79) gore
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Tiirkiye’de Ulusal Genglik Konseyi kurularak genclerin kendi kararlarini almasi ve
gelecege yonelik politika liretmesini Oniinlin agilacagr konusunda daha iyimser

olduklar tespit edilmistir.

Genglerin devleti algilama bigimi ve devletten beklentileri ilgili anket
calismasinin kadin ve erkek katilimcilarin Onemli goriis farkliligina sahip
aciklamalarina yukarida deginilmistir. Bunun disindaki devleti algilama bi¢imi ve
devletten beklenti ile ilgili sorularda erkek ve kadinlar arasinda herhangi bir goriis

farklilig1 tespit edilememistir (P>0.05).

Tablo 37. Genglerin Devleti Algilama Bicimi ve Devletten Beklentileri fle Yas
Gruplar Arasinda Bagimsiz Iki Ornek t Testi Sonuclari

Sorular Yas N |Ortalama | Standart | t sd | Sig
Sapma
Gelecekten ne 18-20 - o
bekliyorsunuz 178|1,84 0,987 2.960 43310,003
21-23 25712,13 1,025

7:P<0.01

Genglerin devleti algilama bi¢imi ve devletten beklentileri ilgili anket
caligmasinda yas gruplari arasinda “Gelecekte ne bekliyorsunuz?” sorusuna vermis
olduklar1 yanitlar arasinda goriis farklilig1 ¢ok onemli bulunmustur (P<0.01). 18-20
yas grubundaki genclerin ( X =1.84) gelecekten kariyer yapma ve zenginlik
bekledigi, 21-23 yas arahgidaki genglerin (X =2.13) ise daha ¢ok zenginlik
bekledigi tespit edilmistir.

Tablo 38. Okulunuz Bittiginde Tiirkiye’de Yasamak Ister Misiniz Sorusunun Bolgeler
Arasinda Varyans Analizi Sonuclari

VK KT SD KO F Sig.
Bolge 17,993 11 1,636 1,980 0,035
Hata 110,672 134 0,826
Genel 128,664 | 145

" P<0.05
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“Okulunuz bittiginde Tiirkiye'de yasamak ister misiniz?”sorusunun Bolgeler

arasinda tek yonlii varyans analiz sonuglar istatistiksel olarak énemli bulunmustur

(P<0.05).

Tablo 39. Okulunuz Bittiginde Tiirkiye’de Yasamak Ister Misiniz Sorusunun Bélgeler

Bakimindan Tamimlayic Istatistik Ve Tukey Coklu Karsilastirma Sonuclari

Bolgeler N Ortalama
Istanbul 6 2,00%
Dogu Marmara 3 1,33°
Bat1 Marmara 6 1,83%
Ege 12 2,08
Bati Karadeniz 6 2,67
Orta Anadolu 47 1,81%
Bat1 Anadolu 3 2,00
Akdeniz 35 2,11%
Dogu Karadeniz 8 1,63%
Kuzeydogu Anadolu 3 2,33%®
Ortadogu Anadolu 11 2,45
Giineydogu Anadolu 6 317°
Toplam 146

Tukey ¢oklu karsilastirma sonucu Tablo 39’da verilmistir. Tablo 39°da iki

farkli grup meydana gelmistir. Dogu Marmara Bolgesi’nden olan 6grenciler

kesinlikle Tiirkiye de yasamak istedikleri yoniinde daha fazla goriis bildirirken

(X =1.33), Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden olan gengler Tiirkiye’de cok fazla

yasamak istemedikleri (X = 3.17) yoniinde goriis bildirmislerdir.

Tablo 40. Sizce Devletin Tiirk Gengligine Bakis A¢ist Nasil Sorusunun Bolgeler
Arasinda Varyans Analizi Sonuclan

VK KT SD |KO F Sig.
Bolgeler 27,131 11 [2,466 2,106 0,024
Hata 156,951 134 |1,171

Genel 184,082 145 (184,082

" P<0.05
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“Sizce devletin Tiirk gengligine bakis agis1 nasi?” sorusunun Bolgeler

arasinda tek yonlii varyans analiz sonuglar istatistiksel olarak énemli bulunmustur

(P<0.05).

Tablo 41. Sizce Devietin Tiirk Gengligine Bakis A¢ist Nasil Sorusunun Bolgeler

Bakimindan Tamimlayici Istatistik ve Tukey Coklu Karsilastirma Sonugclari
Bolgeler N Ortalama
Istanbul 6 3,50 %
Dogu Marmara 3 3,33 %
Bat1 Marmara 6 3,83°
Ege 12 3,17%
Bat1 Karadeniz 6 367°
Orta Anadolu 47 3,00 %
Bat1 Anadolu 3 2,67%
Akdeniz 35 3,49 %
Dogu Karadeniz 8 2,13°
Kuzeydogu Anadolu 3 2,67 %
Ortadogu Anadolu 11 4,00°%
Giineydogu Anadolu 6 3,00 ®
Toplam 146

Tukey coklu karsilastirma sonucu Tablo 41°de verilmistir. Tablo 41°de iig

farkli grup meydana gelmistir. Ortadogu Anadolu (X =4.00), Bati Marmara

(X =3.83) ve Bat1 Karadeniz (X =3.67) Bolgesi’nden olan gengler, “Sizce devletin

Tiirk gencligine bakis agisi nasil?” soruna fikir ve dislinceleri 6nemsenmeyen

seklinde daha fazla goriis bildirirken, Dogu Karadeniz Bolgesi’nden olan gengler

sorumluluk ve yetki verebilen (X = 2.13) yoniinde gbriis bildirmislerdir.

Tablo 42. Genel Anlamda Diisiindiigiiniizde, Hiikiimetin Uygulamalarini  Nasil
Degerlendiriyorsunuz Sorusunun Bolgeler Arasinda Varyans Analizi Sonuclar

VK KT SD |KO F Sig.
Bolgeler 27,190 11 2472 1,923 0,042
Hata 172,269 134 (1,286

Genel 199,459 145

" P<0.05
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“Genel anlamda diistindiigiiniizde,  hiikiimetin ~ uygulamalarini  nasil

degerlendiriyorsunuz?” sorusunun Bolgeler arasinda tek yonlii varyans analiz

sonuglari istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (P<0.05).

Tablo 43. Genel Anlamda Diisiindiigiiniizde, Hiikiimetin Uygulamalarint - Nasil
Degerlendiriyorsunuz Sorusunun Bolgeler Bakimindan Tamimlayici Istatistik Ve Tukey
Coklu Karsilastirma Sonuclari

Bolgeler N Ortalama
Istanbul 6 2,83%
Dogu Marmara 3 2,33%
Bati Marmara 6 3,33
Ege 12 3,25%
Bat1 Karadeniz 6 3,50
Orta Anadolu 47 2,49
Bati Anadolu 3 3,00®
Akdeniz 35 3,17%
Dogu Karadeniz 8 2,00°
Kuzeydogu Anadolu 3 3,00®
Ortadogu Anadolu 11 3,18%
Glineydogu Anadolu 6 3,67°
Toplam 146

Tukey ¢oklu karsilastirma sonucu Tablo 43’de verilmistir. Tablo 43’de iKi
farkl1 grup meydana gelmistir. Giineydogu Anadolu (X =3.67) Bolgesi’nden olan

ogrenciler genel anlamda disiindiigiiniizde, hiikiimetin uygulamalarin1  nasil

degerlendiriyorsunuz sorusuna daha ¢ok begenmedikleri yoniinde fikir beyan

ederken, Dogu Karadeniz Bolgesi’nden olan gengler hiikiimetin uygulamalarini

kismen begendikleri (X = 2.00) yéniinde goriis bildirmislerdir.

Tablo 44. Kamu Sektoriinde Govev Almak Ister Misiniz Sorusunun Fakiilteler Arasinda
Varyans Analizi Sonuglar

VK KT SD |KO F Sig.
Fakiilte 1,983 3 0,661 4,295 0,006%*
Hata 21,853 142 |0,154

Genel 23,836 145

™ P<0.01
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“Kamu Sektoriinde gorev almak ister misiniz?” sorusunun fakiilteler arasinda

tek yonlii varyans analiz sonuglari istatistiksel olarak 6nemli bulunmustur (P<0.01).

Tablo 45. Kamu Sektiriinde Gorev Almak Ister Misiniz Sorusunun Fakiilteler
Bakimindan Tamimlayici Istatistik ve Tukey Coklu Karsilastirma Sonuglari

Fakiilteler N Ortalama
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 41 1,07°
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 60 1,23%®
Hukuk Fakiiltesi 31 1,19°
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 14 1,50
Toplam 146

Tukey coklu karsilastirma sonucu Tablo 45°de verilmistir. Tablo 45°te ii¢
farkli grup meydana gelmistir. iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (X =1.07) ve
Hukuk Fakiiltesi 6grencileri (X =1.19) kamu sektoriinde gérev almak istedikleri
yoniinde goriis bildirirken, Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 0grencilerinin
(X =1.50) yaris1 bu goriise katilirken diger yaris1 katilmadiklari yoniinde goriis

bildirmislerdir.

Tablo 46. Tiirkiye’nin Bu Sorunlarimi Cozecek Kurum Sizce Hangisidir
Sorusunun Fakiilteler Arasinda Varyans Analizi Sonuclari

VK KT SD KO F Sig.
Fakiilte 90,696 3 30,232 4,939 0,003**
Hata 869,249 142 6,121

Genel 959,945 145

™ P<0.01

“Tiirkiye’'nin bu Sorunlarimi ¢ézecek kurum sizce hangisidir?” sorusunun
fakiilteler arasinda tek yonlii varyans analiz sonuclar1 istatistiksel olarak Gnemli

bulunmustur (P<0.01).
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Tablo 47. Tiirkiye’nin Bu Sorunlarimi Cézecek Kurum Sizce Hangisidir
Sorusunun Fakiilteler Bakimindan Tanimlayic1 Istatistik ve Tukey Coklu
Karsilastirma Sonuclari

Fakiilteler N Ortalama
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 41 2,90°
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 60 3,88 %
Hukuk Fakiiltesi 31 252"
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 14 514°
Toplam 146

Tukey ¢oklu karsilagtirma sonucu Tablo 47°de verilmistir. Tablo 47’de iki
farkli grup meydana gelmistir. Hukuk Fakiiltesi (X =2.52)ve Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi (X =2.90), bu iki grup Tiirkiye’nin sorunlarmi ¢6zecek kurumun
bilim diinyas: ve hiikiimetin oldugu goriisiinde fikir beyan ederken, Miihendislik
Mimarlhik Fakiiltesi 6grencileri ise, (X =5.14) sorunlarin halledilmesinde Avrupa

Birligi’nin ¢6ziim olabilecegi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Tablo 48. Uyesi Oldugunuz Kurulusun Toplantilarina Katnlir Misiniz Sorusunun
Fakiilteler Arasinda Varyans Analizi Sonu¢lar:

VK KT SD |KO F Sig.
Fakiilte 20,586 3 6,862 4,892 0,003**
Hata 199,168 142 |1,403

Genel 219,753 145

™ P<0.01

“Uyesi oldugunuz kurulusun toplantilarina katilir misimiz?” sorusunun
fakiilteler arasinda tek yonlii varyans analiz sonuclari istatistiksel olarak Gnemli

bulunmustur (P<0.01).

Tablo 49. Uyesi Oldugunuz Kurulusun Toplantilarina Katlwr Misiniz Sorusunun
Fakiilteler Bakimindan Tanimlayici Istatistik Ve Tukey Coklu Karsilastirma Sonug¢lar:

Fakiilteler N Ortalama
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 41 2,902
Fen-Edebiyat Fakiiltesi 60 3,15°
Hukuk Fakiiltesi 31 3,16°
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 14 1,86°
Toplam 146
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Tukey coklu karsilagtirma sonucu Tablo 49°da verilmistir. Tablo 49’da iki
farkl1 grup meydana gelmistir. Hukuk Fakiiltesi (X =3.16), Fen-Edebiyat Fakiiltesi
(X =3.15) ve Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (X =2.90) iiyesi olduklari
kurulusun toplantilarina bazen katildiklar1 yoniinde daha fazla goriis bildirirken,
Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi 6grencileri (X =1.86) ise ¢ogu kez katilirm
yoniinde fikir bildirmislerdir.

Tablo 50. Okulunuz Bittiginde Tiirkiye’de Yasamak Ister Misiniz Sorusunun
Siniflar Arasinda Varyans Analizi Sonuclar

VK KT SD KO F Sig.
Kagimner Sinuf 10,759 5 2,152 2,493 0,034
Hata 121,690 141 0,863

Genel 132,449 146 132,449

" P<0.05

“Okulunuz bittiginde Tiirkiye'de yasamak ister misiniz?” sorusunun siniflar
arasinda tek yonlii varyans analiz sonuglari istatistiksel olarak énemli bulunmustur

(P<0.05).

Tablo 51. Okulunuz Bittiginde Tiirkiye’de Yasamak Ister Misiniz Sorusunun
Smiflar Bakimindan Tamimlayic1 Istatistik ve Tukey Coklu Karsilastirma
Sonuglari

Kaginer Simf N Ortalama
Hazirlik 4 3,25%
Birinci 41 1,95°
Ikinci 39 2,28
Ugiincii 46 1,87°
Dordiincii 13 1,92°

5 ve daha fazla 4 2,50 ®
Toplam 147

Tukey ¢oklu karsilastirma sonucu Tablo 51°de verilmistir. Tablo 51°de iki
farkli grup meydana gelmistir. Hazirlik smifinda okuyan ogrenciler (X =3.25)
kismen Tiirkiye de yasamak istedikleri yoniinde daha fazla goris bildirirken, birinci
(X =1.95), iigiincii (X =1.87) ve dordiincii simf (X =1.92) 6grencileri Tiirkiye” de

yasamak istedikleri yoniinde daha fazla goriis beyan etmislerdir.
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SONUC VE ONERILER

Genglik Politikas1 Baglaminda Tiirk Gengliginin Devleti Algilama Bigimi ve
Devletten Beklentileri konulu bilimsel aragtirma dort boliim {izerinde ele alinmaya
caligildi. Birinci boliimde iizerinde durmaya calistigimiz konular; devlet kavrami,
devletin gelisimi ve unsurlaridir. Ikinci béliimde iizerinde c¢alistigimiz konu;
Avrupa’da Genglik Politikasi, iiglincii bolimde calisigimiz konu; Tiirkiye’de
Genglik Politikast ve son dordiincii bolimde uygulamali olarak iizerinde durulan
konu ise, Genglik Politikas1 Baglaminda Tiirk Gengliginin Devleti Algimla Bigimi ve
Devletten Beklentileridir.

Devlet, insanlarin birlikte yasamaya baslamalar1 ile ihtiya¢ duyularak
olusturulan insanlarin {stiinde, insanlar arasindaki iliskileri diizenleyerek,
haksizliklar1 énlemeyi amaglayan {istiin giice sahip bir yapilanmadir. Insan iliskileri
zamanla yogunlasarak karmasiklagmistir ve gesitlenmistir. Buna paralel olarak devlet
yapis1 ve isleyisi de gelisip bliylimiistiir. Bu giin gelinen noktada devletler, sadece
giivenligi ve adaleti saglayic1 gorevleri ile sinirli olmayan bagka bircok gorev ve
fonksiyonu yerine getiren bir yapiya biiriinmistiir. Bu yapi, igersinde barindirdiklar

toplumu ve toplumun en dinamik boliimii olan gengleri 6n plana ¢ikarmaktadir.

Gengler, toplumlarin1 gelecege tasiyacak aktorler olarak degerlendiriliyorlar.
Buna karsin genclerin kars1 karsiya oldugu sorunlar ve ihtiyaglar da bir o kadar agir
ve c¢esitli. Toplumun bu giinli ve gelecegi agisindan tasidigi tartismasiz éneme ve
gen¢ niifusa sahip olmasma karsin, Tiirkiye’de genglige yonelik ilgi ve destek,
toplumsal yasamin tiim boyutlarinda ¢ok zayiftir. Cumhuriyet’in insa doneminin en
gozde siyasal aktorlerinden birisi olarak kabul edilen genglik 1980°e kadar kendisine
yiiklenen kurtarma’dan koruma’ya uzanan tarihsel roliiniin ¢ercevesinde, verili bir
durumun tamamlayicisidir. 1980 sonrast donemde ise yeni nesil, askeri darbe ve yeni
bir iktisadi diizen doneminde yetiserek tarihsel ve toplumsal sorumluluktan uzak

devreye sokulmustur.
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Tiirkiye’de genclige yonelik kapsamli bir politika ve genglikle ilgili
meselelerden sorumlu kurumsal bir yapilanma olusturulamamistir. Tiirkiye geng
niifusa sahip bir lilkedir ve yetkililer bu durumun, iilke i¢in bir sans oldugunu her
firsatta yenilemektedir. Geng¢ niifusun iilke i¢in ger¢ekten bir sansa
dontistiiriilebilmesinin  6n kosulu, genglerin iyi egitilmesi ve iretimle birlikte
toplumsal yasamin biitiin alanlarina aktif olarak katilimlarimin saglanmasidir.
Genglerin becerilerine, niteliklerine ve beklentilerine uygun alanlarda ve 1iyi

kosullarda istihdam edilebilmesidir.

Leyla Neyzi'nin de genclikle ilgili makalesinde belirttigi gibi “Genglik ancak
kendisine dayatilan misyonun yiikiinden kurtularak geng¢ olabilir (Neyzi, 2004: 136).
Bunun ilk adimi, ekonomi politikalarinin istthdami artirma amacina uygun olarak
belirlenmesi; egitim, saglik ve istihdam alanlarindan baslayarak aktif ve etkili
genclik istihdam politikalarinin uygulanmasidir. Ancak Tiirkiye’nin heniiz olusmus

ve paydaglarla tartisilmis bir genglik istihdam stratejisi yoktur.

Genglik politikas1 iiretiminde gengligin genglik doneminin 6zerk birey olma
siirecini  yasayabilmesini ve genglerin toplumsal hayatta gen¢ olarak var
olabilmelerini hedefleyen bir yaklasimi savunuyoruz. Bu yaklasimla olusturulacak
genglik politikalarinda, yetiskinlerin gengler icin diisiindiigli ve tasarladiklarinin
disinda, genclerin kendi ihtiyaglarini belirleyebilme, ihtiyaglari ile ilgili haklarim
savunabilme ve kendileri i¢in mevcut hak c¢emberini gelistirmek {izere

orglitlenebilme anlayisini savunuyoruz (Yentiirk vd., 2008).

Genel olarak igsizlik ve ozelde egitimli genclerin igsizlik sorunu, genel
toplumsal sorunlarin bir bilesenidir ve yol agtig1 etkilerde toplumsal niteliktedir. Bir
iilke gen¢ insanlarina gliven duydugu, onlarin gelecege giivenle bakabilmeleri igin
gereken Onlemleri aldigi, bu konudaki kararliligini ve ayirdigi kaynaklarla, izledigi
politikalarla somutlayabildigi oranda yarinlarina giiven duyabilir. Genglerin
becerilerine, niteliklerine ve beklentilerine uygun alanlarda ve iyi kosullarda
istihdam edilebilmesinin 6n kosulu, ekonomi politikalarinin istthdami artirma
amacina uygun olarak belirlenmesidir; aktif ve etkili genclik istthdam politikalariin

uygulanmasidir.
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Diger taraftan egitim sistemi, genclerin emek piyasasinda talep edilen nitelik,
bilgi ve becerilerle donanmis olarak yetistirilmesinde yetersiz kalmakta. Istihdam ve
egitim politikalar1 arasinda kurulmasi zorunlu olan esgiidiim saglanamamaktadir.
Tiim sorunlar gibi issizlik ve egitimli geng igsizlik sorununun ¢éziim yolu da siyaset
alanindan ge¢mektedir. Tiirkiye’de egitimli genglerin igsizlik sorununu hafifletmek
lizere uygulanabilir bir genclik istthdam stratejisinin belirlenmesi, ekonomik ve
sosyal politikalarda ve ilgili kurumsal yapilarda bu stratejinin gerektirdigi sistematik

degisikliklerin bir an evvel gerceklestirilmesi zorunludur.
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GENCLIK POLITiKASI BAGLAMINDA TURK GENCLIGIiNiN DEVLETI
ALGILAMA BICiMi VE DEVLETTEN BEKLENTILERI
ANKET SORULARI — NiSAN 2011 KONYA

Iyi giinler,

Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi Ana Bilim
Dali Yiiksek Lisans Programi kapsaminda “Genglik Politikast Baglaminda Tiirk
Gengliginin Devleti Algilama Bigimi ve Devletten Beklentileri” konulu bir tez
caligmas1 yiirlitmekteyiz. Bu baglamda Sizlerin goriisleri calismamizin ana
omurgasint olusturmaktadir. Bu acidan asagidaki sorulara vereceginiz yanitlarin
ictenligi ve dogrulugu arastirmanin sonuglari agisindan c¢ok biiyiik bir onem arz
etmektedir. Ankette belirteceginiz goriisler sadece bu arastirmada kullanilacaktir. Bu
nedenle isim yazilmasina gerek yoktur. Verdiginiz biitiin bilgiler bilimsel amaclar
icin kullanilacaktir.

Gostermis oldugunuz ilgi ve bize ayirdiginiz zaman igin simdiden tesekkiir
eder, Saygilarimizi sunariz.

Do¢. Dr. Ali SAHIN
Emine SARI
Selcuk Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Kamu Yonetimi Boliimii
Goriisiilen Kisinin;

Cinsiyeti:

1() Bayan 2( ) Erkek

Yasi:

1()18 Yas alt1 2()18-20 yas 3()21-23 4() 24-26 5()
27-29

Hangi Bolge’de yasiyorsunuz? (Memleketinizin /ailenizin ikamet ettigi ilin plaka

1() Istanbul 2( ) Dogu Marmara 3( ) Batt Marmara 4()
Ege

5() Bat1 Karadeniz ~ 6( ) Orta Anadolu 7( ) Bat1 Anadolu 8()
Akdeniz

9() Dogu Karadeniz  10( ) Kuzeydogu Anadolu 11( ) Ortadogu Anadolu  12()
Gilineydogu Anadolu

Hangi Fakiiltede okuyorsunuz?
1() Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi 2( ) Fen-Edebiyat Fakiiltesi
3( ) Hukuk Fakiiltesi 4( ) Miihendislik Mimarlik Fakiiltesi

Kacinci simifta okuyorsunuz?

1() Hazirhik 2() Birinci  3() Ikinci 4( ) Ugiincii  5( )Dérdiincii 6(
) 5 ve daha fazla
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S1. Bos zamanlarimizi genel olarak nasil degerlendirirsiniz?

1() Cafe vb. yerlere giderek 2( ) Spor yaparak 3() Kitap vb.
okuyarak
4( ) Sinemaya giderek 5() Miizik dinleyerek 6( )Siyasi Konular

7( ) Sanatsal, kiiltiirel etkinliklere katilarak

S2. Ailenizin Aylik gelir diizeyi nedir?
1() 500 TL’nin altinda 2()501- 1000 TL  3()1001- 1500 TL 4()

1501- 2000 TL
5() 2001- 2500 TL 6() 2501- 3000 TL 7() 3000 TL’nin iizerinde

S3. Annenizin;
Egitim Durumu:

1() Okur Yazar degil 2() 1lkdgretim 3() Lise Mezunu 4()
Onlisans Mezunu
5() Lisans Mezunu 6( ) Yiiksek Lisans/Doktora

S4. Babamizin;
Egitim Durumu:
1() Okur Yazar degil 2( ) ik gretim 3() Lise Mezunu

4( ) Onlisans Mezunu 5() Lisans Mezunu 6( ) Yiiksek
Lisans/Doktora

S5. Su an kiminle ve nerede oturuyorsunuz?
1() Ailemle birlikte 2() Arkadaglarimlaevde  3() Yurtta
4( ) Kendi basgima evde 5( ) Akrabalarimla

S6. Okulunuz bittiginde Tiirkiye’de yasamak ister misiniz?
1( ) Kesinlikle yasamak istiyorum 2()) Yasamak Isterim
3( ) Kismen Isterim 4( ) Istemiyorum
5() Kesinlikle Istemiyorum

S7. Tiirkiye’de gen¢ olmak sizin i¢in nasil bir duygu?
1() Cok iyi 2() Iyi 3()Kismeniyi  4()Koti  5()Cok Kotii

S8. Eger “Kotii” ve “Cok Kotii cevabi verdiyseniz nedenleri nelerdir? (Liitfen 2
sik isaretleyiniz).

1( ) Genglerin kendileri ile 1lgili konularda katilimina imkan saglanmiyor.

2( ) Genglere giivenli bir gelecek garantisi verilmiyor.

3( ) Genglik i¢in igsizlikle miicadelede gereken dnlemler alinmiyor.

4( ) Genglik hicbir toplumsal karar alma siirecine dahil edilmiyor.
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S9. “Gelecegimle ilgili ciddi kaygilarim ve korkularim var” ciimlesine katiliyor
musunuz?

1() Kesinlikle katilmiyorum 2() Katilmiyorum  3() Kismen katiliyorum
4( )Katiliyorum 5( )Kesinlikle katiliyorum.

S10. Gelecekten ne bekliyorsunuz?
1() Kariyer 2() Zenginlik 3()is-As 4() Higbir Sey

S11. Geleceginiz agisindan asagidaki olgulardan hangisi sizce daha onemli?
(Liitfen 2 tanesini isaretleyiniz)

1()Para 2() Sevgi 3()Aile 4()lyi bir meslek 5()
Mutluluk

S12.Bugiinkii kosullarda gelecege giivenle bakabilmesi icin bir GENC acisindan
en onemli etken nedir?

1() Ailenin varlikli olmasi 2( ) Egitim 3() Cevrede
sayllma ve sevilme
4( )Niifuzlu yakinlar 5() Belirli alanda sohret olma

6( ) Gegerli bir beceri ve yetenege sahip olma.

S13. Kigsisel olarak yasadiginiz en biiyiik sikinti1 nedir?

1()issizlik korkusu 2( ) Egitim-Saglik gibi temel konular 3() Yarin ne olacagim
endisesi

4()Genel konular  5( ) Diger(Liitfen

DBElIrtinIZ). ..o

S14. Tiirkiye’de genclige kilavuzluk ve onderlik edecek demokratik kurumlarin
gelismisligi konusunda diisiinceniz nedir?
1() Olumlu 2( )Olumsuz 3( )Fikrim yok.

S15.Tiirkiye’de genclige ve onun dinamizmine ne kadar giiven duyulmakta ve
ne kadar yetki ve sorumluluk verilmektedir.

1()Yeterli diizeyde giivenilip, sorumluluk verilmektedir.

2()Yeterli diizeyde giivenilmedigi igin, sorumluluk da verilmemektedir.

3( )Fikrim yok.

S16. Anayasada 2006 yilinda yapilan bir degisiklikle secilme yasinin 25’e
diisiiriilmesi gencligin siyasetle ilgilenmesine katki saglamis midir?

1( )Evet sagladi 2( ) Hayir saglamadi  3( ) Fikrim yok.

S17. Ulkemizde ve diinyada yasanan siyasi olaylar takip ediyor musunuz?
1()Evet 2()Hayir 3() Bazen

S18.Giinliik bilgi ihtiyacimiz1 genelde hangi kaynaklardan karsiliyorsunuz?
(Liitfen iki tane isaretleme yapiniz)

1( )Ulusal TV Kanallar 2( )Yerel ya da Bolgesel TV Kanallar1 3( )Ulusal
Gazeteler
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4( )Yerel Gazeteler 5( )internet 6(
)Tanidiklar(Es-dost)

7( )Ulusal Radyo 8( )Yerel radyo 9( )Fikrim
yok

S19. Kamu Sektoriinde gorev yapmak/almak ister misiniz?

1() Evet 2( )Hayir

S20. Sizce gengligin en 6nemli ii¢ sorunu nedir? (Onem sirasina 1, 2, 3 seklinde
belirtiniz)

1() Istihdam 2() Egitim 3() Sosyal Sorunlar

4( )Manevi Sorunlar 5( ) Kusak Catismast 6( ) Ozgiiven

S21. Tiirkiye’de Devlet yonetiminde cahisiyor olsaydiniz genclik adina hangi tiir
politikalara ilk dncelik verirdiniz?

1()Egitim 2()Saglik  3()Istihdam  4( )Barinma 5( )Karar alma siirecine
katilim

S22.Tiirkiye’de gencligin sorularina ¢6ziim iiretecek bir yaklasim sizce soz
konusu mudur?

1( )Kesinlikle s6z konusudur 2() Evet kismen s6z konusudur 3(
)S6z konusu degil

4( ) Kesinlikle s6z konusu degil

S23. Tiirkiye’de gencligimizin kendisini sorgulayacagi, kendisini ve i¢ diinyasini
ortaya koyabilecegi, yaptig1 her iste onurla ve giivenle “Benim” diyebilecegi
ifade ve etkinlik alanlar1 yeterli diizeyde mevcuttur.” Ciimlesine katiliyor
musunuz?

1( )Kesinlikle Katiliyorum 2( )Katilryorum 3( ) Kismen Katiliyorum

4( )Kesinlikle Katilmiyorum 5( ) Katilmiyorum.

S24. Toplumsal sorunlara duydugunuz ilgiyi nasil degerlendirirsiniz?

1( )Hig ilgi duymuyorum 2( ) Oldukga ilgi duyuyorum

3() Biraz ilgi duyuyorum 4() Cok ilgi duyuyorum
S25.Tiirkiye’nin en 6nemli sorunlari nelerdir? Liitfen 3 sik isaretleyiniz.
1() Issizlik 2( ) Egitim Sorunlar1 3( )Ahlaki degerlerde
Yozlasma

4( )Kiirt Sorunu 5() Teror/PKK sorunu 6() Zengin ve Fakir
ucurumu

7( ))Riisvet-Yolsuzluk  8() irtica 9() Devlet hizmetleri

10( )ABD ile iliskiler ~ 11() AB ile iliskiler

S26. Tiirkiye’nin bu Sorunlarini ¢6zecek kurum sizce hangisidir?
1( )Meclis 2( ) Bilim Diinyas1 3( ) Hiikiimet
4( ) Cumhurbaskani 5() Avrupa Birligi 6( ) Ogretmenler
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7() Ordu 8( ) Basin 9() Dini
Cemaatler
10( ) Sivil Toplum Orgiitleri 11() Is adamlar1.

S27.Sizce siyasal yasamimizda genclige yeterince yer ve soz veriliyor mu?
1()Evet 2()Hayir 3()Fikrim yok.

S28.Siyasal partiler ve devletin genclik sorunlarina yeterince yer verdigine
katillyor musunuz?

1()Katilyorum 2( ) Katilmiyorum 3( )Kismen Katiliyorum 4( )Kesinlikle
Katiliyorum

5( )Kesinlikle katilmryorum.

S29.Sizce devletin Tiirk gencligine bakis agis1 nasil?
1() Fikir ve diigtinceleri 5nemsenen. ~ 2()Sorumluluk ve Yetki verilebilen
3( )Uretici ve yaratici giicii olan 4( ) Fikir ve diigiinceleri onemsenmeyen

S30.Genel anlamda diisiindiigiiniizde, Hiikiimetin uygulamalarini nasil
degerlendiriyorsunuz?
1()Begeniyorum 2( )Kismen Begeniyorum  3( )Kesinlikle Begeniyorum
4( )Begenmiyorum 5( )Fikrim yok.

S31.Tiirkiye’de tatmin edici bir ulusal genglik politikasindan s6z etmek
miimkiin ciimlesine;
1( )Kismen Katiliyorum 2( )Katiliyorum  3( )Kesinlikle Katiliyorum
4( )Katilmiyorum 5( )Fikrim yok

S32.Tiirkiye’de yasayan bir gen¢ olarak, Hiikiimetin yapmis oldugu genclik
politikalarindan memnuniyet oranimz nedir?

1( ) Cok memnunum 2( ) Biraz memnunum 3() Memnunum 4(
)Hi¢ memnun degilim

5( )Fikrim yok

S33.Genglik politikalarinin gelistirilmesi kapsaminda diisiiniildiigiinde herhangi
bir sivil toplum kurulusuna, parti genglik kollarmna, iiniversite ogrenci
konseylerine, dernege, 6grenci topluluklarina iiye misiniz?

1( )Evet 2( ) Hayr 3()Uye degilim ama
olmay1 diisliniiyorum

S34.Uyesi oldugunuz kurulusun toplantilarina katihr nisimz?
1() Her zaman 2() Cogu kez 3() Bazen. 4( )Nadiren
5()Cok az zaman

S35.Kendiniz ve iilke icin, hiikiimetin yapmasi gereken oncelikli politika ne
olmahdir?

1( )Egitim 2() Is 3() Saglik 4( )Diisiince
Ozgiirliigii.
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S36.Genglik Politikalarinin  hazirlanmasinda ve politikanin uygulanmasinda
islevselligi saglamak amaciyla siz genclerin goriislerinin yeterince ortaya
ciktigina inaniyor musunuz?

1( )Kesinlikle Inaniyorum 2( )inanmiyorum 3( )Kismen
Inanryorum
4( )inaniyorum 5( )Kesinlikle Inanmiyorum

S37.Genglerin beklentilerine cevap verebilecek, cagdas bir genclik politikasinin
hazirlanmasi icin baslangic noktasi ne olmahdir? (Liitfen 3 sik isaretleyiniz)
1()Sivil Egitim 2()Genglik Yasas1  3( )Genglik Biitcesi
4( )Genglik Bilgi Politikas1  5( )Katilim 6( )Genglik Programlari

S38.Tiirkiye’de Ulusal Genglik Konseyi kurularak genclerin kendi kararlarini
almas1 ve gelecege yonelik politika iiretmesini oniiniin a¢ilacagina inaniyor
musunuz?

1( )Kesinlikle Inanryorum 2( )Inanmiyorum 3()Kismen
Inan1yorum
4( )Inan1yorum 5( )Kesinlikle Inanmiyorum

S39.Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasinin gencler i¢in 6nemini nasil
degerlendiriyorsunuz?

1()Cok 6nemli 2( )Yeterince dnemli 3( )Ne onemli ne 6nemli
degil
4( )Pek onemli degil 5( ) Hig 6nemli degil.
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