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ANTIK CAG’DA KADIN SAGI: ARKAIK VE KLASIK DONEM
HEYKELLERINDEN ORNEKLER ISIGINDA BiCIMSEL BiR DEGERLENDIRME

BUSRA TURAN

Sunulan ylksek lisans tezinde, Antik Kaynaklarda gecen, sacla ilgili terimler
belirtilip, sagca uygulanan bakim, boyama ve bicim verme islemlerine dedinildikten
sonra, Arkaik ve Klasik Dénem heykeltiragslik eserlerinde gorilen kadin sag

bicimlerinin kronolojik gelisim ve modaya bagli degisimleri agiklanmaya c¢alisiimistir.

Antik Cag kadinlarinin Arkaik ve Klasik Doénemde uyguladiklari sag
bicimlerinde izlenen degiskenligin mantigini kavramak konusunda vyararlanilan
baslica kaynaklar, yazili veri yani sira heykel, kabartma ve benzeri heykeltirasi

eserler ile vazo ve duvar resimlerindeki gérsel drneklerdir.

Anahtar Kelimeler: Antik Cag, Kadin, Sag, Sa¢ bigimleri, Arkaik - Klasik

Donemler



ABSTRACT

WOMAN HAIR IN ANCIENT TIMES: A STYLISTIC ASSESSMENT IN THE
LIGHT OF ARCHAIC AND CLASSICAL SCULPTURE

BUSRA TURAN

In the presented master's degree dissertation, after mentioning about the
process of hair caring, coloring and head-dress by remarking the terminology
relating to hair briefly according to ancient resources, it is tried to be explained the
chronological development and the change in accordance with fashion of the woman

hairstyles seen on the masterpieces from the Archaic and Classical sculpture.

The main resources used for comprehending the logic of the observed
change on the hairstyles regarding Archaic and Classical periods that women
exercised in the ancient times, are the sculptural masterpieces like statues and
reliefs and also the visual instances on the vase and wall paintings besides the

epigraphical data.

Keywords: Ancient Times, Woman, Hair, Hairstyles, Archaic - Classical

Periods
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Bu ylksek lisans tezinde; sagin Antik Cag kadininin yasaminda tuttugu yer,
hem vyazili kaynaklar hem de Arkaik ve Klasik Dénem heykeltiraglik eserleri

yardimiyla degerlendiriimeye ¢aligiimistir.

Tezimi hazirlarken kargilastigim sorunlar arasinda, eserleri ¢ogunlukla
goérerek degil, sadece fotograflarini inceleyerek degderlendirmek ve hepsinin farkh
yonlerden ayrintili gorsellerine ulasamamak basta gelmektedir; ayrica orijinali
gunimize ulasamamis eserlerin kopyalari Uzerinden, kopistin anlayisina goére
tanimlamalarda bulunmak da bir sorun sayilabilir. Antik Cag heykeltiragisinden
gunimize gelen tim kadin baslarinin incelenmesi bu tez kapsaminda muimkin
olamayacagindan; ayrica Klasik ve 0zellikle Hellenistik Dénemlere ait sikke ve
heykellerdeki sac bicimleri, 2011’de tamamlanan bir Doktora tezinde' ele
alindigindan, tezimde agirlikli olarak Arkaik Dénem heykellerindeki sag¢ bigimleri
incelenmis, Klasik’'e ek olarak Hellenistik Donem heykellerinden de yararlaniimis ve

ilk bélumde Yunan - Roma Dénemleri’ne iliskin genel bilgi verilmistir.

Oncelikle bu tezin ortaya gikmasinda dncii olan degerli hocam Prof. Dr. Elif
Tdl TULUNAY’a hem ders hem de tez déneminde beni her zaman yureklendirip
destekledigi, engin bilgi ve degerli gorusleriyle tezimi bigimlendirmek icin emek
vermekten hi¢bir zaman kaginmadigi, bilimsel bir ¢alismanin ortaya ¢gikmasi adina
son derece titiz ve sabirli incelemeler yapmaya yoénlendirdigi igin sonsuz tesekkiiri

bir borg bilirim.

Kaynak arastirmasinda yardimci olan Yrd. Dog¢. Dr. Miujde PEKER ve
istanbul Universitesi Klasik Arkeoloji Kitiphanesi ile Alman Arkeoloji Enstitiisi

istanbul Subesi Kiitiphanesi gérevlilerine icten tesekkiir ederim.

Beni her zaman destekleyen ve tez siresince tavsiyelerde bulunan arkeolog
arkadaslarima; hayatim boyunca bana glvenip arkamda duran, maddi manevi
sabirla yanimda olan anne, baba, abla ve adabeyime ¢ok tesekkir ederim. Bu
calismanin var olmasi her birinin destedi, 6zverisi, sabri ve saygisi sayesindedir.

iigililere yararli olmasi dilegiyle...

'Mairi Gkikaki, ‘Die weiblichen Frisuren auf den Minzen und in der Grossplastik zur Zeit der
Klassik und des Hellenismus. Typen und Ikonologie’, Doktora Bitirme Tezi, Julius
Maximilians Universitesi - Felsefe Fakultesi |, Wirzburg, 2011.



iICINDEKILER

0 2 iii
ABSTRACT ... eensnnnnsnnsssssssssssnsannsssssssnssnmnnnnnnnnnsnnnnnnnnnmnnnnnnnnnn iv
(0] N[5 0 v

od 1o)== ST vi
GIZIMLER LISTESH..rv-veeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesesesesesesnesenenenanns viii
LEVHALAR LISTESI...ccuuuiiiiiiiiiiic et naa e ix
KISALTMALAR LISTESI....couuiiiieiiiiicircee e ena e xiii
GIRIS .. 1

BiRINCi BOLUM

SAG iLE ILGILi KAYNAK VE BULUNTULAR

A. Terminoloji ve Etimoloji...........coouiiiiiii 2
B. Bakim, Boya ve Bigim Verme islemi..............cccoeevuiiiiiiiiieiiinne. 3
1. Temizlik, Bakim, Boyama Urlinleri ve Uygulamasi.................... 3
2. Kesme ve Bicimlendirme..............ooooiiiiiiii i 5
a. Kullanilan Arag - Geregler....... ..o, 5
1) MaKas.. ..o 6
2) TaAraK. ..o 6
) AYNA. ., 7
4) MaSa. ...t 8

5) Siis Esyasi (igne, Toka, Kurdele, File vb.) ve
BasliKlar........cooviiii 9
b. Takma Sag¢ Yapimi ve Kullanimi..........c.oooiiiiiiiiiiiiiinnens 16

c. KuaforlUk Mesle@i........cccooiiiiiiii e 18



IKINCi BOLUM
HEYKELTIRASLIKTA SAC
A. Malzemeye Bagli SIeniS...........coooeeeiiiiiieee e
T MEBIMET . e
2. BIONZ. e

3. Diger Malzeme (Altin - Fildisi, Pismis Toprak vb.)..........c..co.........

A. ACIK (LUIE VD.). .o

b. Toplu (Atkuyrugu, Ense Topuzu, Tepe Topuzu, Bas
Cevresinde Cift Org, File Igine Toplama vb.)....................

2. Kisa Sac¢ (Percem, BUklim, Kakdl, 2Zualif, Bukle
o). . . . . . ... ...

C.Kadin Sag Modelleri........ccouiiiiiiiii e,
1. Arkaik DONEM ... o

2. KIGSIK DONBM . ..

UGUNCU BOLUM
GENEL DEGERLENDIRME VE SONUG
CIZIMLERIN KAYNAKGASL. ......eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeeaneeesesesnes
LEVHALARIN KAYNAKGASL .......eoueeuiiieeeeeesnseseeeeseeseesenseseeseans
KAYNAKGA. ......oeiviieiiteseeseeseeseesssassessessesssssessesssssessessssssssessan
GIZIMLER ...ttt eeeeee e e e e e eee e e seseeseeseeenens

LEVHALAR. ... s e e

20

20

21

22

23

23

23

25

28

30

30

40

56

56

63

7

7

Vii



Cizim 1
Cizim 2
Cizim 3
Cizim 4
Cizim 5

Cizim 6
Cizim 7
Cizim 8

Cizim 9

Cizim 10
Cizim 11
Cizim 12
Cizim 13
Cizim 14
Cizim 15
Cizim 16

Cizim 17
Cizim 18

Cizim 19
Cizim 20

Cizim 21

CiZIMLER LIiSTESI

Pompeii’den Tuvalet Arag - Geregleri

Spiral Bukle Yapiminda Kullanilan Kivirma Aleti

Kivirma Aleti

ic ice Gegebilen Kivirma Aleti

Genis Olanin Digerini icine Alacak Sekilde Boylamasina Kesilmis
Kivirma Aleti

Masa Bicimli Kivirma Aleti

Spiral Bukle Yapiminda Kullanilan Demir Kivirma Aleti
Artemision’dan Altin Bir Heykelcigin Bagindaki Kekryphalos, MO
570 - 560 (Efes Muzesi/izmir)

Theseis Modeli (MO 6. yiizyil)

Ensede Krobylos (MO 5. yiizyil)

Arkadaki Saca Uygulanan Krobylos (MO 5. yiizyil)

Ondeki Saga Uygulanan Krobylos (MO 4. yiizyil)

Ensede Krobylos (MO 4. yiizyil)

Lampadion/Mesale Modeli MO 5. yiizyil)

Atkuyrugu Modeli (MO 4. yiizyil)

Lampadion Modeliyle Birlikte Uygulanmis Dilimli Kavun Kabugu
Gorunimli Bigim (MO 4. yizyihn ikinci yarisi)

Ense Topuzuyla Birlikte Uygulanmis Dilimli Kavun Kabugu
Gortinimll Bigim (MO 4. yizyilin ikinci yarisi)

Orgliyle Cevrelenmis Dilimli Kavun Kabugu Gériunimli Bigim (MO
4. yuzyil)

Fiyonk Sa¢ (MO 4. - 2. yiizyillar)

Ense Topuzuyla Birlikte Uygulanmis Fiyonk Sa¢ (MO 3. - 2.
yuzyillar)

Ensede Coziilmis Topuzla Birlikte Uygulanmig Fiyonk Sag (MO 3.
- 2. ylzyillar)

viii



Levhal. 1.

Levhal. 2.

Levhal. 3.
Levhal. 4.
Levhall. 1.

Levhal ll. 2.

Levhalll. 3.

Levhal lll.
Levha lll.
Levhal lll.
Levha lll.
Levha lll.
Levha IV.
Levha IV.
Levha IV.
Levha IV.
Levha IV.
Levha IV.

Levha IV.

1.

N

N R

~

6

7

Levha V. 1.

Levha V. 2.
Levha V. 3.
Levha V. 4.

Levha V. 5.

Levha Vl.1a-b.
LevhaVl.2 a-c.

Levha ViII. 1.
Levha VII. 2.

Levha VII. 3.

LEVHALAR LISTESI

insan Sagi, MS 2. yiizyil, Les Martres-de-Veyre, Ferrand Kent
Muzesi/Clermont

Sag Tuvaleti Sahneli Kabartma, MS 2. ylzyilin ikinci yarisi, Ren
Eyalet MUzesi/Trier

Tuvalet Kutusu, MS 1. yuzyil, Pompeii, Milli Mize/Napoli
Makas, MS 1. ylzyil, Pompeii, Milli Mize/Napoli

Aphrodite Betimli Katlanir Ayna, MO 4. yiizyilin son ceyregi,
Metropolitan Sanat Mizesi/New York

Kemik Tarak, Arkaik Dénem, Karamattepe - Nif Dagi, Arkeoloji
Miizesi/izmir

Altin  Sac igneleri, Arkaik Dénem, Ephesos, Arkeoloji
Miizesi/istanbul

Mese Yaprakh Altin Stephane, MO 350 - 300, Canakkale,
Britanya Mizesi/Londra

Geng Bir Sair Kadin (Sappho?) Betimli Duvar Resmi, MS 55 -
79, Insula Occidentalis, Pompeii VI, Milli Mize/Napoli

Yun Sag Filesine Ait Parca, Kimmeria, Britanya Mizesi/Londra
Altin sac filesi, MS 1. ylzyil, Milli Mize/Roma

Delphoi Arabacisi, MO 470 civari, Mize/Delphoi

Danci Betimi, Epiktetos imzal Kyliks, MO 510 civari, Britanya
Mizesi/Londra

Hetaira Betimi, Onesimos imzali Kyliks, MO 500 - 490 civari,
Vulci, Britanya Mizesi/Londra

Artemis Figlrii, Parthenon Dogu Friz, MO 460 civari, Britanya
Mizesi/Londra

Geng Kiz Figlirii, Ludovisi Tahti, MO 460 civari, Roma, Terme
BlyuUk Saray - Milli Mize/Roma

Giustiniani Steli, MO 470 - 460 civari, Paros, Devlet
Mizeleri/Berlin

Figir H, Zeus Tapinag:r Bati Alinlik, MO 470 - 457 civarl,
Olympia, Arkeoloji Mlzesi

Kagan Niobid Heykeli, MO 430 civari, Roma, Ny Carlsberg
Glyptotek Muzesi/Kopenhag

Kiregtasi Heykelcik, MO 6. ylizyillin son ceyregi, Memphis,
Kahire Arkeoloji Mizesi

Kore, MO 6. ylzyilin son geyregi, Delos, Arkeoloji Miizesi
Dansc¢i Heykeli, MS 2. ylzyil, Perge, Arkeoloji Mizesi/Antalya
Krito Figuri, Mezar Steli, MO 410 civari, Rhodos, Arkeoloji
Muzesi/Rodos

Marcia Furnilla? Portre Heykeli, Frattocchia, Flavius Hanedani
dénemi, Ny Carlsberg Glyptotek Mizesi/Kopenhag

Mermer Heykelcik, MO 650 - 620, Boiotia, Milli Mize/Atina
Fildisi Heykelcik, Artemis Tapinagi, MO 560 civari, Ephesos,
Arkeoloji Miizesi/istanbul

Auxerre Koresi, MO 640 - 630, Louvre Miizesi/Paris

Kiregtasi Kabartma, MO 630 civari, Mykenai Akropolisi, Milli
Muze/Atina

Kiregtasi  Figdr, MO 620 - 600, Prinias, Arkeoloji

iX



Levha VII. 4.

Levha Vill.1a-c.
Levha VIll. 2 a - b.

Levha IX. 1.
Levha IX. 2.
LevhalIX. 3 a-b.
Levha X. 1.
Levha X. 2.
Levha X.3 a-b.
Levha XI.1 a - b.

Levha Xl. 2 a - b.
Levha XII. 1.

Levha Xll. 2 a - c.

Levha Xlll. 1 a - b.

Levha XIll. 2.

Levha XIll. 3 a - b.

Levha XIV. 1.

Levha XIV. 2 a - b.

Levha XIV. 3.
Levha XIV. 4.
Levha XV. 1.
Levha XV. 2.

Levha XV. 3.
Levha XV. 4.

Levha XVI. 1.

Levha XVI. 2.

Levha XVI. 3.

Levha XVI. 4.

Levha XVII. 1.

Levha XVII. 2.

Mdizesi/Herakleion

Kiregtasi Kabartma, MO 600 - 590 civari, Malesina (Boiotia),
Louvre Mizesi/Paris

Kore 660, MO 530 civari, Akropolis Miizesi/Atina

Kore 681 (Antenor Koresi), MO 530 civarl, Akropolis
Mdizesi/Atina

Pismis Toprak Athena Bagi, MO 490 civari, Arkeoloji
Mizesi/Olympia

Aphrodite/Persephone Basi, MO 480 - 470, Milli Miize/Roma
Kore 682, MO 530 - 520, Akropolis Miizesi/Atina

Kore 669, MO 530, Akropolis Miizesi/Atina

Artemis Betimi, Andokides imzali Karinli Amphora, MO 525 -
515, Vulci, Devlet Muzeleri/Berlin

Kore 269, 163, 164 (Lyon Koresi), MO 540 civari, Akropolis
Mdizesi/Atina

Phrasikleia Koresi, MO 540 civari, Myrrhinous (Attika), Milli
Mize/Atina

Kore 671, MO 530 civari, Akropolis Miizesi/Atina

Karyatid, Siphnoslular Hazina Binasi, MO 525 civari, Delphoi,
Arkeoloji Mlzesi

Kore 686 (Euthydikos Koresi), MO 490 - 480 civari, Akropolis
Mizesi/Atina

Kore 679 (Peploslu Kore), MO 530 civari, Akropolis, Akropolis
Mizesi/Atina

Mainad Betimi, Amasis Ressami imzali Boyunlu Amphora, MO
550 - 530, Fransa Milli Kitiphanesi Sikke ve Madalyalar
Bolumu/Paris

Kore Basi, MO 520 civari, Kyzikos, Devlet Mizeleri/Berlin

Nike, MO 550 civari, Delos, Milli Mize/Atina

Kore 675, MO 520 - 510, Akropolis Miizesi/Atina

Kore 683, MO 510 civari, Akropolis Miizesi/Atina

Kore 685, MO 5. yiizyilin basi, Akropolis Miizesi/Atina

Oturan Figiir, Leukothea Kabartmasi, MO 500 - 450, Albani
Villasi/Roma

Athena figlrti, MO 500 - 490, Apollon Tapinag: Bati Alinlik,
Eretria, Arkeoloji Mizesi

Giustiniani Hestiasi, MO 470 civari, Albani Villasi/Roma

Bronz Dansgi Heykeli, MO 5. yizyll, Herculaneum, Milli
Miize/Napoli

Demeter/Kore Heykeli, MO 450 - 440, Nuovo Sarayi
Mizesi/Roma

Cocuk Ploutos’'u Taglyan Eirene Heykeli, MO 375 - 360,
Glyptothek Muzesi/Minih

Artemis Betimi, Pan Ressami imzali Can Krater, MO 470 civari,
Guzel Sanatlar Miizesi/Boston

Athena Betimi, Syleus Ressami imzali Stamnos, MO 490 - 470,
Millt MUze/Kopenhag

Moira FigiirQi, Biyik Sunak Kuzey Frizi, MO 2. yizyilin ilk
yarisi, Pergamon, Devlet Mizeleri/Berlin

Gaia Figlri, Blylk Sunak Dogu Frizi, MO 2. ylzyilin ilk yarisi,



Levha XVII. 3.
Levha XVIII. 1.

Levha XVIII. 2 a - b.

Levha XIX.1 a - b.

Levha XIX. 2 a - b.
Levha XX. 1 a -b.

Levha XX. 2.
Levha XX. 3.
Levha XXI. 1.
Levha XXI. 2.
Levha XXI. 3 a - c.
Levha XXII. 1.
Levha XXII. 2.
Levha XXII. 3.
Levha XXII. 4.

Levha XXIII. 1.

Levha XXIll. 2 a - b.
Levha XXIV.1 a - b.

Levha XXIV. 2.

Levha XXIV. 3

Levha XXV.1 a-b.

Levha XXV. 2.

Levha XXV. 3.

Levha XXV. 4.

Levha XXVI.1a-c.
Levha XXVI.2 a -c.

Levha XXVII. 1.
Levha XXVII. 2.
Levha XXVII. 3.
Levha XXVII. 4.

Pergamon, Devlet Mizeleri/Berlin

Kybele kabartmasi, MO 3. yiizyil, Arkeoloji Miizesi/Venedik
Pigsmis Toprak Pinaks, MO 630 civari, Olympia, Metropolitan
Sanat Miuzesi/New York

Algitagi Bir Etriisk Heykeli, MO 6. yizyilin ilk ceyregi, Vulci,
Britanya Mizesi/Londra

Berlin Koresi, MO 570 - 560, Keratea (Attika), Devlet
Muzeleri/Berlin

Hera basi, MO 420 civari, Argos, Milll Miize/Atina

Erekhtheion Karyatidleri, MO 420 civarl, Britanya
Muzesi/Londra

Leda Heykeli, MO 380 civari, Albani Villasi/Roma

Geng Kiz Basi, MO 4. yiizyil, Louvre Miizesi/Paris

Niobe Heykeli, MO 4. ylzyll sonu 3. yuzyll basi, Uffizi
Galerisi/Floransa

Niobe Bistii, MO 4. yiizyll sonu 3. yiizyll basi, Yarborough
Koleksiyonu, Brocklesby Parki/Lincolnshire

Mainades Betimi, Neo - Attik Bir Kabartma, MO 100 civari,
Uffizi Galerisi/Floransa

Themis Betimi, Phiale Ressami imzali Skyphos, MO 460 - 430,
Eberhard - Karls Universitesi/Tibingen

Artemis Betimi, Palermo Ressami imzali Skyphos, MO 400
civari, Metropolitan Sanat Mizesi/New York

Ayakta Duran Figlr, Leukothea Kabartmasi, MO 500 - 450,
Albani Villasi/Roma

Demeter Betimi, Sosias Ressami imzali Kyliks, MO 500 civari,
Klasik Eserler Koleksiyonu/Berlin

Oturan Tanriga Heykeli, MO 480 civari, Taras/Tarentum, Devlet
Mdizeleri/Berlin

Parthenos Nike Basi, MO 440 - 430 civari, Agora Mizesi/Atina
Aphrodite Herme’si, MO 430 - 420 civari, Herculaneum,
Glyptothek Muzesi/Minih

Arkadan Vurulup Disen Niobid Figir, MO 430 civari, Millt
Miize/Roma

Borghese Hera Basi, MO 410 civari, Ny Carlsberg Glyptotek
Mizesi/Kopenhag

Esquilinus Venusi, MO 1. yiizyll, Conservatori Sarayi, Capitol
Mizeleri/Roma

Antiope Figirii, Apollon Tapinagi Bati Alinlik, MO 500 - 490,
Eretria, Arkeoloji Mizesi

Ludovisi/Candia Peplophorosu Heykeli, MO 470 - 460, Terme
Blyuk Saray - Milli Mize/Roma

Kore/Persephone Betimli Kabartma, MO 440 - 430, Eleusis,
Milli MUze/Atina

Laborde Basi, MO 447 - 433, Parthenon, Louvre Miizesi/Paris
Mantineia Kaidesi, MO 4. yiizyilin 3. geyregi, Milli Miize/Atina
Berenike Basi, MO 4. ylzyil, Herculaneum, Milli Mizesi/Napoli
Artemis A Figirii, MO 4. ylzyil, Piraeus, Arkeoloji Miizesi

Kadin Bagi, MO 4. ylzyll, Ostia, Glyptothek Miizesi/Miinih
Artemis Bagi, Despoina Tapinagi, MO 200 - 150, Lykosoura,

Xi



Levha XXVIII. 1.

Levha XXVIII. 2 a - b.

Levha XXVIII. 3.

Levha XXIX. 1 a - b.

Levha XXIX. 2 a - b.

Levha XXX. 1.
Levha XXX. 2.
Levha XXX. 3 a - b.
Levha XXXI. 1.
Levha XXXI. 2.
Levha XXXI. 3.
Levha XXXII. 1.
Levha XXXII. 2.
Levha XXXII. 3.
Levha XXXII. 4.
Levha XXXIII. 1.
Levha XXXIII. 2.
Levha XXXIII. 3.
Levha XXXIII. 4.

Levha XXXIV. 1.
Levha XXXIV. 2.
Levha XXXIV. 3 a - b.
Levha XXXV. 1.
Levha XXXV. 2.
Levha XXXV. 3.

Levha XXXV. 4.

Milli Mize/Atina

Conservatori Kizi Heykeli, MO 3. ylzyilin basi, Conservatori
Sarayi, Capitol Muzeleri/Roma

Antium Kizi Heykeli, MO 3. yiizyll, Terme Blyiik Saray - Millf
Miize/Roma

Troas Aphroditesi Heykeli, MO 3. - 2. yiizyll, Terme Buyik
Saray - Milli Miize/Roma

Capitolinus Aphroditesi Heykeli, MO 3. - 2. yizyil, Louvre
Mizesi/Paris

Avci Artemis heykeli (Rospigliosi Tipi), MO 2. - 1. ylzyIl, Louvre
Muzesi/Paris

Glvercinli Kiz Betimli Stel, MO 450 civari, Paros, Metropolitan
Sanat Mizesi/New York

Keto Figurt, Buyuk Sunak Kuzey Frizi, MO 150 civari,
Pergamon, Devlet Miizeleri/Berlin

Melos Aphroditesi, MO 3. - 2. ylizyil, Louvre Miizesi/Paris

Figur K (Hippodameia), Zeus Tapinadi Dogu alinlik, MO 470 -
457, Olympia, Arkeoloji Mizesi

Figir B (Yash Kadin Figiirii), Zeus Tapinagi Bati Alinlik, MO
470 - 457, Olympia, Arkeoloji Mizesi

Penelope Basi, MO 460 civari, Ny Carlsberg Glyptotek
Mizesi/Kopenhag

Athena Lemnia, MO 440 civar, Pelagio Palagi
Koleksiyonu/Boston

Hera Basi, MO 430 civari, Britanya Miizesi/Londra

Koéle Kiz Betimli Kabartma, MO 5. ylzyil, Milli Miize/Atina

Eris Betimi, Karlsruhe Paris Ressami imzali Hydria, MO 440
civari, Baden Eyalet Mlzesi/Karlsruhe

Penthesileia Bagl, MO 250 - 200 civari, Antik Sanat ve Ludwig
Koleksiyonu Muzesi/Basel

Blylk Galatlar Grubu'ndan Galat Esi, MO 220 civari, Terme
BlyUk Saray - Milli Mize/ Roma

Hekate Figur(, Buyik Sunak Dogu Frizii, MO 150 civari,
Pergamon, Devlet Mizeleri/Berlin

Orestes - Elektra Grubu’ndan Elektra, MO 1. yiizyll sonu,
Terme Blyuk Saray - Milli Mize/Roma

Nymphe Betimi, Meidias Ressami imzali Hydria, MO 5. yiizyll
sonu, Populonia, Arkeoloji MlUzesi/Floransa

Mnesagora ve Nikokhares Betimli Stel, MO 420 - 410 civari,
Vari (Attika), Milli Mlze/Atina

Bronz Nike? Bagi ve Tahmini Sag Bigimi, MO 420 civari, Agora
Mizesi/Atina

Versailles Artemisi, MO 350 - 320, Louvre Miizesi/Paris

Perge Artemisi, MO 350 - 320, Arkeoloji Miizesi/Antalya
Farnese Bogasi Grubu’ndan Antiope Figuirii, MO 2. yiizyil sonu,
Caracalla Hamamlari, Roma, Milll Mize/Napoli

Orestes - Elektra Grubu'ndan Elektra Figiri, MO 1. - MS 1.
yuzyil, Roma, Milli Mize/Napoli
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GiRiS

Antik Cag’da da kadinlar, gunumuzdeki gibi bakimh olmaya 06zen
gosteriyorlardi. Antik kaynaklar, cilt, yiz, dis, tirnak ve sa¢ bakimina iligkin c¢esitli

kozmetikten s6z etmektedir.

Sacin bigimlendiriimesi ise kadinin gérunimadnde, gunlik yasami kadar
toplumdaki konumu agisindan da 6nemli yer tutmustur. Bu konuda simdiye dek
yapilan ¢alismalar derlendikten sonra, bu tezin konuya farkli bir bakis agisi getirmesi
amaglanarak, sagla ilgili terminoloji ve etimoloji; yazili kaynaklara gbére saca
uygulanan bakim, boyama, kesim ve bigim verme islemleri; bu slregte kullanilan
arag - gerec cesitleri yani sira heykeltirasi eserlere yansiyan modeller ile modaya
bagli bicimlendirme degisimleri, kronolojik ve analojik olarak bir arada
degerlendirilmistir.



BIRINCi BOLUM
SAG ILE ILGILI KAYNAKLAR VE BULUNTULAR

A. Terminoloji ve Etimoloji

Bas derisi Uzerinde uzayan killar kimesi olarak tanimlayabilecegimiz ‘sa¢’,
Eski Yunanca'da kéun? (kome) ve Bpi€> (thriks); Latince’de coma, capillus ve tricae
sozciikleriyle ifade edilir. Bu terimler yani sira €08eipa* (etheira) ve crinis, cok dzenli
olarak yapilmis; xaitn (khaite), at ya da aslan yelesi olarak da bilinen, uzun; mokég®
(pokas), taranmis ve bicimlendiriimis; k6pon® (korse), tepede baglanmis saclarin

tanimi igin kullaniimigtir.

Percem, biklim, kakil, zuldf, bukle ya da lile denilen, kisadan uzuna,
genelde kivrimh sag¢ tutamlari, basta bulundugu yere goére farkh isimlerle
tanimlanmistir; genel anlamda liile, BéoTpuxog (bostrykhos), TTAékapog’ (plokamos)
ve cirrus; alin Gzerine inen bukle TTpokopiov (prokomion) ve capronae; sakaklardan
kulaklar Uzerine dusen zullf ise TTapwrTi¢ (parotis) ve antiae olarak adlandiriimistir.
MASkog (plokos) ise lilleyle birlikte ‘6rgii’ anlami da tasiyan bir terimdir®. Ayrica,
Kikivvog (kikinnos), mmAoxpog (plokhmos), xAidai (khlidai), cicinnus, annuli, orbes

dogal ya da yapay llle; TavuttAdkapog (tanyplokamos) uzun lileli demektir.

Eski Yunanca’da ‘ylin’ anlamindaki paAA6g (mallos) koyunylnd gibi kisa ve
kivircik gériinimdeki sag igin kullanilan terimdir. Caesaries ise ‘erkek saci gibi kisa

kesilmis’ anlamindaki caedo kelimesiyle iliskilendirilmistir®.

2 Kopdw, ‘sa¢ uzatmak’ anlaminda kullanilir.

® Giiler Celgin, Eski Yunanca - Tiirkge Sozliik, istanbul, Kabalci Yayinevi, 2011, s.322;

Suat Sinanoglu, Eski Yunanca - Tirkge Sozliik, Ankara, Tirk Tarih Kurumu, 1953, s.117:

“TpIx6G = sag, kil, tiy; Tpixivog = tlyden, kildan yapiimis anlamindadir. ©pi¢ kelimesinin

¢ogulu olan Tpixwaig ve Tpixwua kelimelerinden ise Latincedeki tricae tiremistir”.

* Theokritos, Eidyllia, 1, 34: “¢Bsipalw ise; bu kelimeden tireyen ve ‘uzun saglh olmak’

anlamina gelen bir kelimedir”.

® meikw (= taramak) ve Trékw (= tarak) kelimelerinden tiiremistir.

6 K6p = bas.

" Homeros, llias, xiv, 176.

8 Harry Thurston Peck, Harpers Dictionary of Classical Antiquities, New York, 1898,

g(}evrimigi) http://www.perseus.tufts.edu/hopper/definitionlookup?qg=lock, 6 Subat, 2015.
William Smith v.d., A Dictionary of Greek and Roman Antiquities, Ed. William Wayte, G.

E. Marindin, Londra, 1842, s.268.



B. Bakim, Boya ve Bigim Verme iglemi

1. Temizlik, Bakim, Boyama Uriinleri ve Uygulamasi

Yunan kadinlari, evlerinde banyolari varsa kendi banyolarinda; yoksa halk
hamamlarinda temizlenirlerdi; ancak sag¢ temizligi icin 6zel bir Grin kullanip
kullanmadiklari bilinmemektedir. Yikanmanin disinda, sabah uyandiklarinda
saclarina bir cesit yag siirerlerdi'®. Bu yagin nasil bir icerige sahip oldugu ve hangi
amaca yonelik kullanildidi belirsizdir. Roma Ddnemi i¢in bu konuda daha detayl bilgi
mevcuttur. Antik kaynaklarda adi gegen capillaria; saga surulip, ovusturularak
kullanilan yagd ya da merhem benzeri bir madde' olup hem sagin kolay sekil
almasini hem de daha yumusak hale gelmesini sadlar'?; sacin dékiilmesini énler ve
biylimesini  destekler’. Plinius da bu @riin  hakkinda bilgi  verir;
Germenlerin saglarini kizillastirmak icin Galyalilardan 6grendikleri, ic yag ile
karaaga¢c ve kayinagacinin kilinden yapilmis, hem kati hem de sivi olarak
kullanilabilen Rutilandis Capillis denilen bir karisimdan faydalandiklarini yazar';
fakat Plinius bu konuda bir hata yapmis olmalidir. Bu Uriin, Leicester Universitesi
Biyokimya béliminden R. F. Barrow ve J. Ashworth tarafindan test edilmis,
neticede sagi ne boyamis ne de beyazlatmistir. Sonug olarak Rutilandis Capillis’in,
sag Uzerinde renk agici ya da koyultucu etkisi olmayan, sa¢ yikamada kullanilan bir
temizlik Grand, kegelikten kurtaran sampuan ya da sag bakimina ait bir tarif oldugu
ortaya ¢ikmistir™. Plinius’un yanilmasinin sebebi, Germenlerin dogal sac renklerinin
zaten kizil olmasindandir. Plutarkhos, Moralia adh eserinde Galyali lulius
Sabinus’un karisi Epponina’nin her banyosunda saclarini boyadigini yazar'®. Bu
ayrinti da yanlis yorumlanmis olabilir. Her banyodan sonra sag¢in boyanmasi
mimkin degildir. Clnkl sag, sikk boyanma sonucu zarar gorecektir. Epponina

boyadan ziyade sa¢ kremine benzer bir Grin kullaniyor olabilir.

"% Verena Zinserling, La Femme en Grece et a Rome, Leipzig Basimi, 1992, s.48.

" Martialis, Epigrammata, iii, 82, 28; Plautus, Casina, 226; Cicero, In Catalinam, 2, 3, 5;
Cicero, In Pisonem, 11, 25.

12 Plinius, Naturalis Historia, xxii, 62, 72; xxiv, 26; xxviii, 91; xxxi, 14; Galenos, De Methodo
Medendi, xii, 434K.

'3 Plin. nat. hist. xxiii, 148; xxvi,18; xxviii, 163, 164; xxx,134.

' Plin. nat. hist. xxviii, 191.

1> John Percy Vyvian Dacre Balsdon, Roman Women, Their History and Habits, Londra,
Bodley Head, 1962, s.287; Marion Mannsperger, Frisurenkunst und Kunstfrisur: Die
Haarmode der romischen Kaiserinnen von Livia bis Sabina, Bonn: Habelt, 1998, s.26;
Deighton, 2012 B: 42 - 43; Balsdon, 1962: 260.

'® Plutarkhos, Moralia, 770D, 771C, 771B.



Bazi mezar kabartmalari Uzerinde, sa¢ bakiminda kullanilan yadlarin,
merhemlerin ve pomatlarin muhafaza edildigi kiiclik siseler ve kavanozlar, kadinlarin
tuvalet malzemelerinin arasinda gériilmektedir'’. Ayrica 6rnekleri de kazilarda

bulunmustur'®.

Boyama islemi, hakkinda daha c¢ok bilgi sahibi oldugumuz bir konudur.
Yunanlar, sagin glines altinda kurutulmasiyla renginin agilacagini biliyor, igerigi
henlz ¢déziimlenemeyen ek Urinlerlede saglarini daha acgik ya da daha koyu bir
renge boyuyorlardi™. Romalilar ise, giinimiiz italya’sinda oldugu gibi koyu tonlarda
saca sahip olduklarindan, acgik renk saclara ilgi duymuslar; Cumhuriyet Dénemi’nden
itibaren etkileyici bulduklar sari saga 6zenerek kirmizi ile agik sari arasinda bir dizi
yapay renk tonu Uretmislerdir. imparatorluk Dénemi'nde de sacin boyanmasi olagan
hale gelmigstir. Kullanilan 6zel UGrGnler sayesinde hem sac¢ daha iyi bir gérinim

kazaniyor hem de ilerleyen yasin belirtisi olan gri ve beyaz saglar kapatiliyordu.

Guniimiizde sa¢ boyamada kullanilan kina o dénemde de bilinirken?’, dogal
ve givenilir bir diger renklendirici olan papatyadan s6z ediimemektedir®’. Ozellikle
kizil saclarin moda oldugu dénemde, saci kizila boyama ve ylkama igin bir gesit

sabun kullandiklari anlasiimaktadir®.

Acik sari rengi vermek (izere Ren Bélgesi'nden ithal edilen spuma batava®
(Batavia kopligii), spuma chattica®® (Chatti koépugl) ya da Mattiaca epilae®
(Mattiacum?®® ilaci/harci) gibi isimlerle bilinen bir madde kullaniliyordu. Nero,
siirlerinin  birinde esi Poppaea’nin ‘amber sarisi’ sacglari oldugunu yazar.

Poppaea’nin bu gériiniim icin kil kullandigr bilinmektedir®”.

' P. Ovidius Naso, Ars Amatoria, iii, 211.

18 Mannsperger, 1998: 27.

'® Deighton, Hilary J.: Eski Atina Yasantisinda Bir Giin, Cev. Hande Kokten Ersoy, 3.bs.,
istanbul, Homer Kitabevi, 2012, s.69.

%% | oukianos, Erotes, 39.

21 Deighton, Hilary J.: Eski Roma Yasantisinda Bir Giin, Cev. Hande Kokten Ersoy, 3.bs.,
istanbul, Homer Kitabevi, 2012, s.42 - 43.

2 Qv. ars, 14; Mart. epig. viii, 20, 33.

% Mart. epig. viii, 20, 33.

* Mart. epig. xiv, 26, 36.

%% Plin. nat. hist. xxviii,191; Mart. epig. xiv, 25.

%6 Wiesbaden’da yer alan termaldir.

%" Plin. nat. hist. xxxvii, 50; Mart. epig. v, 68; Louk. erot. 40.



Dogal sac¢ rengi sari olanlar ise; bundan memnun olmadiklarinda, etkin
maddesi ceviz kabugundan elde edilmis bir tentiir (bitki karisimi)®® ile saclarini daha
koyu renge boyayabiliyorlardi. Ayrica siyah sag¢ icin de karaakasya agaci

yapraklarinin 6zsuyu® ya da farkli boya malzemeleri®*® kullaniliyordu®'.
2. Kesme ve Bicimlendirme

Eski Yunanca’da koupd (koura), sa¢ kesme/kirpma; koupiag (kourias) kisa
sacli demektir’?; koupeueiv (koureuein) fiili, basin tepesindeki sac tras etmek; kopnv

Tpé€Pelv (komen trephein) ise sacglari uzatmak anlamindadir®.

Tek tek sa¢ modellerini agiklamaya ge¢meden dénce, sagi bigcimlendirirken
kullanilan arag - gerec, esya ve yapay eklentiler ile bu isi meslek edinmig kisilere de

deginmekte fayda goruyorum.
a. Kullanilan Arag - Geregler

Antik Cag evlerinde yatak odalari, gunumuzdekilerle kiyaslandiginda daha
kiguk ve dardi; icinde sadece bir yatak ve elbiseleri muhafaza etmek Gzere bir dolap
ya da sandik konulabilecek kadar yer mevcuttu. Dolayisiyla odada, kadinlarin
gunlik bakimlarinda gerekli ara¢ - gereclerini (Ciz. 1) yerlestirmek icin bir tuvalet
masalari yoktu. Bunun yerine sus egyalarinin saklanabilecegi kutular kullaniliyordu
(Lev. |, Res. 3)*. Eski Yunanca'da mU€i¢ (pyksis) olarak adlandirilan bu kutular, sag
aksesuarlari, kozmetik Urlnleri yani sira ziynet esyalarinin konulmasi igin

yapiimistir®.

*® Plin. nat. hist. xv, 87.

% Plin. nat. hist. xxiv,110; Petronius, Satyricon, 23, 5.

% Plin. nat. hist. xxiii, 99, 160; xxiv,10, 15, 79; xxvi,164; xxxii,164; Galen. met. med. xii, 434,
439.

3 Mannsperger, 1998: 27.

32 Henry G.Liddell - Robert Scott, A Greek - English Lexicon, Oxford, Clarendon Yayinlari,
1996, s.986.

¥ a.e., s.975.

3 Mannsperger, 1998: 12; Bu kutular ¢ogunlukla ahsapti; fakat kazilarda korunagelmis tahta
orneklere ¢ok az, gimuUs kutulara ise siklikla rastlanmistir. Bu durum, ahsabin korunagelme
durumuyla ya da kazilan yerdeki yasam standarti ile iliskilendirilebilir. Metal kutular ahsap
orneklerden daha degerlidir; zira kullanilan malzeme yani sira iscilik de (gesitli konularin kutu
tizerine islenmesi gibi) maliyeti etkilemektedir. Ornegin; Esquilinus Tepesi’nde bulunmus olan
‘Proiecta diugin kutusu’, gimusten yapilmasi (Mannsperger, 1998: 12) yani sira Uzerindeki
tasvirlerin gesitliligi ve ¢goklugu nedeniyle daha pahaliya mal olmus olmalidir.



Kadinlar hamama giderken dahi tuvalet ara¢ - gereglerini beraberlerinde
gétararler, bunlar tasimak i¢in capsa adi verilen valiz benzeri ¢antalar kullanirlar;
Temizlenmenin ardindan kendi kélesi ya da hamamda kiralanmis baska bir yardimci

tarafindan saci - makyaiji yapildiktan sonra hamami terkederlerdi®.
Kadinlarin tuvaletlerinde kullandiklari arag - geregler ise sunlardir:

1) Makas

Eski Yunanca’da waAic (psalis), Latince’de axisia, forfex’” denilen makas sag
kesimi icin MO 5. ylzyildan itibaren kullaniimaktadir. Antik Dénem makaslari,
modern drneklerinden farklidir ve at nali seklinde bikilmus, iki keskin kolu olan tek
par¢ca metalden yapilmistir. Metalin esneyebilen 6zelligi sayesinde araya sikistirilan
sag kesiliyordu (Lev. |, Res. 4). Makas kullanimi kolay degildi. Makasin kaydiriimasi

sonucu gerceklesen hatali sag kesimi, alay konusu olmustur®.
2) Tarak

Eski Yunanca'da «reig (kteis) ve mmékw (peko), Latince’de pecten, pectines
sozciikleriyle ifade edilen®® ve giiniimiizde kullanilanlara ¢ok benzeyen tarak, Antik
Cag’da kas, favori, sakal ve biyik taramanin®® disinda, sa¢ tarama ve boyama ile

bukle yapimi gibi islemler sirasinda da yararlanilan bir gerectir®’.

Antik Dénem’de c¢ogunlukla simsir tarak kullaniliyordu. Simsir, Pontos
Euksenios kiyllarinda yetisiyordu. Ozellikle Galatia Bolgesi'ndeki Kytoros (Cide,
Kastamonu) kenti simsiriyle Gin kazanmisti*2. Simsir disinda kemik, kehribar, fildisi,
bronz, gimus ve altin érnekleri de bulunan taraklar, cogunlukla uzun dértgen ya da

trapez bicimli olup, kullanimina gére farkli ebatlarda yapilirdi. Tek veya cift tarafi digli

% Abrahams, 1908: 124; “muig, simsir kutu anlamina gelmekte olup, pismis toprak, fildisi,
alabaster ve degerli metalden yapilmis 6rnekleri de bilinmektedir”.

%6 Mannsperger, 1998: 12.

%" Peck, 1898, ‘forfex’.

%8 Mannsperger, 1998: 16.

% Smith v.d., 1842: 731; Tékw, TTEKTEW, pecto = taramak.

40 Mujde Peker, ‘A Double Bone Comb from Karamattepe, The Nif Mountain Excavation’,
Oxford Journal of Archaeology, C. XXXII, No:2, 2013, s.157; Bahsi gegen taraklar
minyatur boyutlarda olanlardandir.

1 Scriptores Historiae Augustae, De Vita Hadriani, xxvi,1; F. Trawinski, ‘La Vie Antique’,
Rome, Ed. J. Rothschild, Paris, 4. bs., C. Xlll, Rue des Saints - Peres, 1885, s.322; Peker,
2013: 157.

*2 Smith v.d., 1842: 731.



olurdu® (Ciz. 1; Lev. Il, Res. 2). Cift tarafli érneklerde, genellikle bir tarafin disleri
digerine oranla daha sik idi; ayrica diglerin birbirlerine olan mesafesi de her taraga
gére degisiyordu. Uzerlerinde bezeme olarak geometrik sekiller ya da cesitli figirler,

hatta yazilar yer alabilen* taraklarin sapli 6rnekleri de mevcuttur.
3) Ayna

Ayna, Eski Yunanca’da d&iémtpiov (dioptrion = kigik ayna), KATOTITPOV
(katoptron) ve otrékAov (speklon); Latince’de speculum® adini tasir (Lev. II, Res. 1).
Ayna yapiminda bronz*®, giimiis, altin gibi metaller yani sira obsidyen gibi tas
malzeme de kullaniimig; 6zellikle Roma Dénemi'nde metalin aksettiren parlak

dzelliginden ve giiniimiizdeki gibi camdan da faydalaniimistir®’.

ilk drneklerin (Neolitik Dénem - Catalhdyiik) malzemesi obsidyendir. Bronz
Cagrnda suyun yansitma Ozelliginden faydalanilarak, bazi 6zel kap formlari su
aynalari olarak kullanilmistir®®. Misirdan Yunanlara gectigi disiinilen ve
Homeros’un eserlerinde sézii ediimeyen*® aynadan, MO 6. yiizyll basina kadar
Yunan kadinlarinin yararlanmadigi anlasilmaktadir’®. Etriisklerde de ayni ddnemde
kullanima giren ayna, kadin el esyasi olarak kabul gérmis, 6zellikle MO 4. yiizyilda

6zgiin Etriisk bronz esyalari arasinda 6zel bir yer almistir®”.

* Doris Schmidt, v.d., ‘Eine Modereise ins antike Griechenland’, Heidelberger
Textilprojekte, C. I, Schneider Verlag Hohengehren GmbH., Baltmannsweiler, 1994, s.49 -
50.

4 Mannsperger, 1998: 14 -15.

*> Varro, De Lingua Latina, xxix, 129: “speculum, ‘bakmak’ anlami tasiyan ‘specere’fiillinden
thremistir”.

¢ Bronz iyi korunmadiginda kararabiliyordu. Boéyle durumlarda singer tasiyla islem
Xapllarak, aynanin eski haline dénmesi saglaniyordu.

” Smith v.d., 1842: 891.

8 Secda Saltuk, Gegmisten Giiniimiize Ayna Her Alanda Her Anlamda, yay. haz. Nezih
Basgelen, istanbul, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2010, s.34 - 35: “Erken Kiklat Il (Keros -
Syros Kdltiri = MO 2800 - 2300) Dénemi’nin tipik kap formu olan ve kullanim amaci
belirlenememis olan Kiklat tavalarinin birer su aynasi olarak kullanildiklari, haklarinda
yapilan yorumlardan biridir. Ayrica Anadolu’dan da (Alacahdyuk ve Horoztepe) ayni dbneme
tarihlenen Kiklat tavalarina benzer buluntular mevcuttur”.

*° Smith v.d., 1842: 890 - 891.

% Saltuk, 2010: 47.

°" Elif T4l Tulunay, Etriisk Sanati, yay. haz. Nezih Basgelen, istanbul, Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 1992, s.125 - 126; Saltuk, 2010: 64; Malena veya Malstria denilen bronz Etriisk
aynalari, dairesel formda ve ¢ogdunlukla kazi bezemeli (nadiren kabartmali) olup, genelde
bitkisel cergeve icinde bir veya birkag figrli mitolojik sahne igerir. Figlrlerin adlari yanlarina
yazildidi igin kim olduklari ve konu kolayca anlasilir.



Cogunlukla kiglk boyutlarda ve el tipi olan aynalar, duvara asilmaz ya da
sabit bir yere yerlestirilmez, hizmetkarlar tarafindan tutulurdu (Lev. |, Res. 2). Disli*,
sapli, kapakli, destekli gibi tipleri bulunan aynalarin, saplari, tam plastik islenmis tek
figlirden olusan ornekleri de mevcuttur®™. Ayna siislemelerinde, mitolojik konulu
sahnelerin yanisira Aphrodite ve Eros figiirlerinin oldugu sahnelerin de sevilmesi®,

bence glizellik ve begenilmeyle ilgili olabilir.
4) Masa

Eski Yunanca karsihigl bilinmeyen ‘sa¢ masasi’ Latincede calamistrum
sozcligiyle tanimlanir. ‘Boru’ anlamina gelen calamistrum, Eski Yunanca kaAapic>
(kalamis) ile ©d0¢> (idos) kelimelerinden tiiremis olabilir’”. Dilbilimci Varro, kelimeye
farkli agidan yaklasarak, dikkat cektigi ‘cal-* &n ekini 1si ile iliskilendirir®®. Isitilarak
kullaniimasi nedeniyle bu ismin verildigini éne surer. Kelimenin devaminda ise;
Latince mistrum / Eski Yunanca puotpov®® (mystron) yer alir. Sonugcta, bugiinkii sag
masalarindan farkli bir islevi olmayan calamistrum, sagin kivriimasini saglamak igin
isitilarak kullanilan bir tiir metal gerecti®. Tek ya da ic ice gecebilen iki ayri madenf
cubuktan olusabiliyordu®'.

GunUmuzde elektrikle ¢alisan sa¢ masalari, Antik Cag’'da kbzde isitilarak
kullaniliyordu. Asg. ‘Kuaftrlik Mesledi’ adi altinda bahsedilecek olan ‘kil adamlar’
(cinerarii), adlarini, saci kil (cinis) 1sisiyla kivircik hale getirmelerinden almiglardir.
icinde kéziin hazirlandigi mangallar, Antik Cag’da her evde mevcuttu®® ve dzellikle
Roma Dénemi’'nde, insulalarda ¢ikan yanginlarin baslica sebebiydi. Zira Roma
Dénemi sag¢ bicimlerini, 6zellikle Flavius Dénemi’nin ‘ari kovani modeli’ni, bdyle bir

gere¢ olmadan yapmak mimkin degildi. Sa¢ tutamlarinin tek tek isitiimasi

%2 Bjr yere asmak ya da takmak igin yapilmistir.

*% Saltuk, 2010: 68; “Boyle aynalara varlikl aileler sahipti”.

* Ethel B. Abrahams, Ancient Greek Dress: A Study of the Costumes Worn in Ancient
Greece, From the Pre - Hellenic Times to the Hellenistic Era, Kessinger Yayincilik,
Birlesmis Devletler, 1908, s.124.

% Celgin, 2011: 344; ‘kaAdun, kaGAauog, calamus = basak, kamis’.

% doc = ter.

" Petron. sat. 102; Mannsperger, 1998: 17; Secda Saltuk, Arkeoloji Sozliigii, 5.bs.,
istanbul, inkilap Kitabevi, t.y., s. 89.

%% Varro, lin. lat. xxix, 129.

%9 puoTpov = kaslik.

60 Mannsperger, 1998: 16, 18; “Krem, peruk gibi seylere dnemli bir bltce ayirip saglarini
bigcimlendiren Misirlilar da muhtemelen bu aleti cok énceden biliyorlardr”.

¢ Petron. sat. 102; Mannsperger, 1998: 16; Saltuk, t.y.: 89.

62 Mannsperger, 1998: 20, 23.



nedeniyle saatler siiren bu zahmetli isleme katlanan Romali kadinlar, hiciv yazarlari

tarafindan elestirilmislerdir®.

Arkeolojik kazilarda bulunmamasi ve Antik kaynaklarin agiklamada yetersiz
kalmasi nedeniyle, Antik calamistrum ile ilgili olarak tahmini modern gizimler
yapiimistir: Bir ucu gittikge sivrilirken, digeri yumurta bigimli tutamak seklinde
tasarlanmis (Ciz. 2)%; bir tarafi diiz, diger tarafi topuz seklinde sonlanan silindirik
cubuk bicimli (Ciz. 3); i¢ ice gegebilen farkl buyulkliklerde iki gubuk halinde olan
(Ciz. 4)%; yine cift cubuktan meydana gelen, ancak bu kez daha genis olanin
digerini icine alacak sekilde boylamasina kesilmis oldugu (Ciz. 5)% ve digerlerinden
farkl olarak giiniimiizde kullanilanlara benzer (Ciz. 6) ya da sikistirma uglari iki

yassI metal levhayla sonlanan (Ciz. 7)®® vb. masa cizimleri vardir.
5) Siis Esyasi (igne, Toka, Kurdele, File vb.) ve Basliklar

Yunan ve Roma diinyasl sag¢l bicimlendirirken bazen iglevsel bazen de

sadece gorsel amagli siis esyalari kullanmistir® (Ciz. 1):

Belone (BeAévn™, BeAovic’', pagic); igne anlamina gelir’®. Latince karsihg

acus crinales’tir. Bir ucu sivri olup, diger ucu topuz bigciminde, geometrik sekille ya da

63 Mannsperger, 1998: 16.

% Isitilan ¢ubuga, birbiri Gzerine getirmeden devamli sarilan sag¢ tutami, gittikge kugilen
IUlelere donUsdr.

65 Sa¢ daha kalin olan gubuk Uzerine sarilirken, ice girecek olan ince gubuk isitilip diger
borunun igine siiriilir. igteki boru sayesinde 1sinan iist boru sag tutamini liileye dénistiirir.

66 Sag tutami bu kez i¢teki gubuk Gzerine sariliyor, isitilan yarim boru igine yerlestiriliyordu.

67 Kesisim noktasinin sagladigi esneklik, sagin bu iki gubuk arasina sikistirilip kivrilmasini
kolaylastirir. Sabitlenen sag, kendi nemi ve gubugun isisiyla ¢gabucak istenilen sekli alir.

68 Mannsperger, 1998: 18 - 20, 22, 24, 25; Ozellikle Flavius Dénemi ‘ari kovanr’ modelinin
spiral bukleciklerinin yapimina uygun bir alettir. Demirden yapilan alet, masayla benzer bir
dizenege sahiptir. Konsantrik daire sekilde sarilan sag, Gg¢gen bir ipek kumas pargasi
Uzerine yerlestiriliyor ve kumas muska seklinde katlandiktan sonra bir kenarindan
dugumleniyordu. Bdylece kumas iginde sabitlenen sag¢ tutami, ylksek i1sidaki yassi levhalar
arasina sikigtirildiginda asiri i1stya méaruz kalmiyordu. Gerektigi 1sida bekletilen sag,
acildiginda git gide hacim kaybeden bir lile halini aliyordu. Bu 6rnek 18, 19 ve 20.
%/Uzynlarda da kullanilmigtir.

® Charles Daremberg v.d., Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, Paris,
Hachette, 1877 - 1919, s.1361.

% B¢hog = atilan sey, ok.

" ‘Kiiciik igne’ anlamindadir.

"2 Peck, 1898, ‘acus’.



bir figirle sonlanabilir. Uzunluklari 3 cm ile 20 cm arasinda degisir. Tahta, kemik,

altin, glimis, fildisi ve bronz malzemeden yapilmislardir (Ciz. 1; Lev. Il, Res. 3).

Tettiks (T¢tmiE)"*; saci tutturmak ya da topuzu desteklemek icin takilan metal
spiral ya da halkalardir”. MO 6. yiizyil sonu, 5. ylizyil basina tarihlenen kaynaklarda
altin sag sisii olarak gecmekte ve bazi eserlerde de gériilmektedir’®. Samos’ta gok
sayida tettiks sunusuna rastlanmistir’’. Aristophanes, tettiks ile yapilan
bigimlendirmenin kendi zamaninda (MO 456 - 386) artik kullaniimadigini yazar’
(Ephesos’tan Fildisi heykelcik, Lev. VI, Res. 2 b).

Stephane (oTe@dvn, otépavog’, éhikooTépavoc®, corona), ik anlamiyla,
siislemek amaciyla basi gevreleyen her tiirlii nesne®' olarak bilinen ve sagin {izerine
yerlestirilen, gesitli gicek (oTepavwpuara), yaprak - dal ya da bunlarin bronz, giimas,
altin® gibi degerli metal taklitlerinden yapilan celenk (Lev. Ill, Res. 1; Lev. XI, Res. 1
vb.) veya yuksek tagt|r83 (Lev. VIII, Res. 1; Lev. XXXV, Res. 1, 2). Stephane;

mitolojide ve dini betimlerde kutsalligin simgesi; oyunlarda 6dil®*

, gundelik yasamda
ise siis olarak kullanilmistir®®. Bazi Yunan kent - devletlerinde (6zellikle lonia, Lydia,
Karia ve Phrygia Bolgeleri’'nde yer alanlarda) bas magistratlar, baglarinda tasidiklari

stephane nedeniyle atepavripopoc (stephanephoros) unvani almislardir®®.

"® Smith v.d., 1842: 11.

™ Thoukydides, History of the Peloponnesian War, i, 6.

S Hubert Cancik, v.d., Der Neue Pauly, Stuttgart, Weimar: J. B. Metzler, C. V, 1996 - 2003,
s.41.

" Thouk. i, 6; G. M. A. Richter, Korai: Archaic Greek Maidens, Londra, Phaidon Yayincilik,
1968, s.12; Abrahams, 1908: 109.

" Michel 832, 51 (Samos, iv, B. C.); Liddell - Scott, 1996: 1783.

8 Aristophanes, Nephelai, 984.

® oTépw = gevrelemek.

8 Burgu seklindeki stephanedir.

Liddell - Scott, 1996: 1641; Jutta Rumscheid, ‘Kranz und Krone: zu Insignien,
Siegespreisen und Ehrenzeichen der romischen Kaiserzeit’, Istanbuler Forschungen, C.
XLI, E. Wasmuth, 2000, s. 1 - 5.

%2 Hesiodos, Theogonia, 576, 579; Hom. Il. xviii, 597.

% Celgin, 2011: 607.

 Peck, 1898, ‘oTépavoc “Olympia Oyunlar’nda zeytin agaci yapraklarindan (kGTIvog),
Pythia Oyunlar’'nda defne yapraklarindan (8dagvn), Nemea Oyunlar’'nda maydanoz/kereviz
dallarindan (oéAivov), Isthmos Oyunlar’nda ise sarmasik (Kioodg) ya da c¢am agaci
Xapraklarlndan (triTug) stephane 6dul olarak verilirdi”.

® Cancik, v.d., C. VI, s.808.

8 Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Girig, istanbul, iletisim Yayinlari, 2010, s.68.

10



Ayni fiilden®” tiiremis olan aTpd@iov (strophion) tasiyicisinin etrafina sarilan
ensiz bir bant (Lev. XXIl, Res. 2), otpoégog (strophos) ise, kendine sarilarak elde

edilen biikiilmiis bandin veya kordonun karsihgidir (Lev. XXII, Res. 3)%.

Romalilarda corona®, cenazeler ve senliklerde bir siis esyasi iken, zamanla
askeri zaferin ya da bir yetenegin karsihginda 6dul niteligi kazanmistir. Birgok ¢esidi
vardir: Corona Etrusca (saf altindan yapraklarin gesitli micevher ve kurdelelerle
suslenmesiyle yapilan tag), corona radiata (tanrilar, kahramanlar ya da imparatorlar
icin yapilan tag), coronae tonsae (yapraklardan yapilan tag), corona civica (savas
esnasinda bir yurttasin hayatini kurtaran Kisiler icin mese yapraklarindan yapilan
tag), corona muralis/castrensis/vallaris (askeri micadelelerde zafer kazananlar igin

verilen altin tag) gibi®.

Basa sarilan, saci tutturmaya yarayan, fakat ¢ogunlukla simgesel ve dini
anlam tasiyan bantlar ya da seritler, kumas veya metalden yapilir; gesitli boyut,
bicim ve renklerde kullanilirdi. Antik kaynaklarda degisik isimlerine rastlanan bu bant
ya da seritleri birbirinden ayirmak her zaman mimkiin olmamakta, bazen modern

yayinlarda da benzer betimler icin farkl terimler secilmektedir.

Diadema (316dnpa®, diadema), bir seyin etrafina baglanan®, dar veya enli
bant ya da serittir® (Lev. lll, Res. 5; Lev. IX, Res. 2; Lev. XV, Res. 4). Plinius’un
bildirdigine gére, Dionysos tarafindan bulunmustur®. Kumas veya metaldendir. Pers
krallarinin yuksek ritbe gdstergesi olarak tiara etrafina doladiklari beyaz islemeli
mor renkli seridin de ismidir®®. Biiylik iskender, Asya’yl fethettigi sirada basinda
diadem tasimis®, halefleri de Hellenistik Dénem’de krallik simgesi haline gelen,
uglari basin arkasinda baglanmis diadem kullanmislardir®. Caesar, Antonius

tarafindan onerilen diademayi reddetmis ve ardillari da tercih etmemislerdir; ancak

¥ o1pépw = dondiirmek, biikkmek, kivirmak.
8 Antje Krug, ‘Binden in der Griechischen Kunst (Untersuchungen zur Typologie: 6. - 1.
Jahrh. v. Chr.)’, Doktora Bitirme Tezi, Johannes - Gutenberg Universitesi, Felsefe Fakiiltesi,
Hosel, 1968, s.137 - 138.
% Plin. nat. hist. xxxiii, 11; Rumscheid, 2000: 4.
% peck, 1898, ‘corona’.
Celgin, 2011: 149; “diladéw = baglamak, etrafini sarmak, g¢evirmek, kusatmak;
Aladnuaropopog; diadem takan kimse”.
%2 Krug, 1968: 136.
% Cancik v.d., C. Ill, 5.498 - 499.
% Plin. nat. hist. vii, 57.
% Ksenophon, Kyroupaideia, viii, 3, 13; Liddell - Scott, 1996: 393.
% Diodoros Sikeliotes, Bibliotheke Historike, xvii, 77; Er, 2006: 99.
%" Arrianos, Aleksandrou Anabasis, vii, 22, 2; Liddell - Scott, 1996: 393.
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Constantinus (MS 307 - 337) ile diadema tekrar gliciin (imparatorlugun) simgesi

olarak énem kazanmis®, dinf alaylarda da kullanilmigtir®.

Diadem yapiminda en sik kullanilan metal, bronzdur. Hassas kulak

memelerinde verdigris (kasinti, tahris) olasiligina karsi altinla kaplanir'®, inci ya da

degerli taglarla siislenirdi'’.

Latince’de diadema ise Eski Yunanca ‘stephane’ (ta¢) kelimesinin

karsihgidir'®2,

104

Ampyks (Gumu€'®, frontal), kadinlarin kullandigi’®, metalden, genelde 6n

tarafi islemeli tagtir'®. Stephaneye kiyasla yiiksekligi daha azdir'® (Lev. XXXV,

107

Res. 1). Tanricalardan o6zellikle Artemis ile iligkilidir™". Soylu kadin ve tanrica

tasvirlerinde kullanildigi gérulmektedir. Ampyksun degerli malzemelerden yapildigi

108

bilinmektedir ™. Atlarin dizginlerinde kullanilan alinliklar da ampyks ve frontal olarak

adlandirilird1 ",

Mitra (uiTpa, pitpn), kemer ve ‘Frig bashgr'® karsiliklari disinda zafer bandi

111

ya da sag¢ bandi olarak da bilinir'"". Lydia kdkenli olup MO 7. ylzyildan itibaren

112

kadinlarin kullandigi sa¢ bandidir. Dionysos ile de iligkilendirilir' <. Genigligi ve

baglama sekli zaman icinde degisse bile ayni kalan 6zelligi net olarak dikdoértgen

% Peck, 1898, ‘diadem’.

*Strabon, Geographika, xii, 3: “Képava'da (Glimenek, Kappadokia Bolgesi) kentin
tanrigasina iki senede bir dizenlenen alayda rahibin, tanriganin diademini taktigini yazar”.

1% Deighton, 2012 A: 70.

%! Trawinski, 1885: 320.

192 Krug, 1968: 136.

1% Hom. Il. xxii, 469; Sinanoglu, 1953 23.

%4 iddell - Scott, 1996: 86; “auTTiKGEW, ‘On sagl baglamak’ anlamina gelir”.

"% Theok. Eid. 33; Saltuk, t.y.: 24.

106Georg Wissowa, Paulys Real-Encyclopéddie der classischen Altertumswissenschaft,
Stuttgart, J. B. Metzlerscher Verlag, 1894, s.1982.

97 Smith v.d., 1842: 45; Schmidt v.d., 1994: 52.

"% Hom. II. xxii, 469; Yasemin Er, Klasik Arkeoloji Sozliigii, Ed. Emek Akman, 2.bs.,
Ankara, Phoenix Yayinevi, 2006, s. 29.

1% Smith v.d., 1842: 45.

"% Kiihnel, 1992: 172.

" Aristophanes, Thesmophoriazousai, 257; Liddell - Scott, 1996: 1138.

"2 Plin. nat. hist. xxxv, 58; Harry Kihnel, ‘Bildworterbuch der Kleidung und Rustung’,
Kroners Taschenausgabe, C. CDLIII, Stuttgart: Kréner, 1992, s.172; Cancik, v.d., C. VIII,
s.293; Wilhelm Kroll, Paulys Real-Encyclopéadie der classischen Altertumswissenschaft,
Stuttgart, Metzler, sp. Druckenmueller, 1912, s.2133.
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bicimde olmasidir (Lev. IV, Res. 1, 3, 5, 6; Lev. XXI, Res. 3 c; Lev. XXIll, Res. 2 a -
b)113.

Tainia (Tawvia, taenia), genel anlamda tiim bantlari kapsayacak bir terimdir'™.

115

Zaferi simgelemek Uzere sa¢ bandi olarak da kullaniimigtir Yunan tann

betimlerinde sik goriilen bant, Romalilar tarafindan da tercih edilmistir'*®.

Anadesme (Gvadéopn'"’

), Yunan kadinlarinin sag¢i arkada tutturmak igin
kullandiklari, mitra ile iliskili kumas banttir'*®. Saci ya da kekryphalosu/sakkosu da
tutturmak icin faydalaniimistir (Lev. IV, Res. 4, 7)""°. Homeros, Andromakhe’nin
Hektoru beklerken basinda anadesme takili oldugunu yazar'”®. Onden arkaya

121

gittikce genisleyen cesidi ise og@evddvn <" (sphendone) olarak adlandirilir (Lev.

XXV, Res. 3).

Vitta, Antik Yunan’da sadece vazo resimlerinde drneklerine rastlanan (Lev.
IV, Res. 1 benzeri), ancak Roma Cumhuriyet Dénemi’nde yaygin kullanilan sag
bandidir. Onceleri azat edilmis kadinlar, daha sonra tim kadinlar saglarini tutturmak
icin; gelinler ve Vesta Rahibeleri ise iffet gostergesi olarak vitta (ya da infulae)
kullanmiglardir. Yinden yapilmis bant, basin etrafina birka¢ kez dolandiktan sonra
tepede koni olusturacak sekilde sarmaya devam edilerek yukseltilip, kiglik igne

122

veya tokalarla tutturularak tutulus “* bicimi elde edilirdi (Lev. IV, Res. 1 benzeri).

2 sag filesi olarak bilinir'®. Ureticileri

Kekryphalos (kekpU@aAog
KeKpu@aAoTTAOKOl olarak adlandiriir. Samos Hera Tapinagrna KekpU@alog

Troikihog'?® adi altinda sunulan kekryphalos, iyi iscilikle yapilmis ¢ok renkli (degerli

"3 Krug, 1968: 139.

" a. e, s.140.

"> Pausanias, Periegesis tes Hellados, vi, 20, 19; Liddell - Scott, 1996: 1753.

"1 Cancik v.d., C. XI, No:2, ‘tainia’; Kroll, 1912: 2133.

"7 gvadetoc = 1.sagl baglama, topuz yapma, 2.taglandirma.

"8 |iddell - Scott, 1996:103; Smith v.d., 1842: ‘anadesme’.

"9 Hom. IL. xxii, 469; Wissowa, 1894: 2019.

2% Hom. Il xxii, 469.

121 opevddvn = sapan; Krug, 1968: 140; “Bant, sapan aginin kiviimina benzetildigi igin

sphendone olarak isimlendirilmigtir”.

'22 Mannsperger, 1998: 13; Kiihnel, 1992: 276; “yiikseltiimis basortisi/baslik”.
KpUTITW = gizlemek, saklamak.

124 Celgin, 2011: 370; Sinanoglu, 1953: 135; Kiihnel, 1992: ‘kekryphalos’.

125 TroikiAog = ¢ok renkli, alacali, benekli.
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126

taslardan?) bir file olmaliydi'®. Homeros zamanindan beri bilinen' ve Antik

Dénem’den sonra unutulan sag fileleri, 19. ylzyilda stilistler tarafindan yeniden icat

edilmistir'?.

Bagka aksesuarlarla (anadesme, ampyks, kredemnon gibi) birlikte de
kullanilan'® kekryphalosun Latince karsiliklari ise calautica (= omuzlara kadar inen
ortll) ve reticulumdur (= file)'®; ancak reticulum daha yerinde bir karsiliktir. Sac
fileleri kadinlar tarafindan hem gece hem glndiz kullanilirdi. Bu aglar, altin
ipliklerden (Ciz. 8; Lev. Ill, Res. 2, 4) ya da organik malzemeden yapilirdi™".
Cumbhuriyet Dénemi’'nde moda olan reticulum, Erken Principatus Dénemi’'nde de
kullanilmaya devam etmis, sonrasinda ise modasi gecmistir'*2. Antik Yunan sag
filesine yonelik bir buluntu, Klasik Dénem’e ait olup glinimizde Britanya Mizesi'nde

korunan esnek bir dokuma parcasidir (Lev. lll, Res. 3)'*.

Sakkos (odkkog, KIAikiov, cilicium), ‘keci kiindan yapilma kumas’ anlamina
gelir'®*. Sac filesinden ziyade kaba kumastan yapiimis bir sac torbasi seklindedir ve

etimolojik olarak oakkiov'®®

(sakkion) ve ocakkotApa (sakkopera) kelimelerinden
tiremistir. Sakkos yapan kisiler cakkoTrAdkol (sakkoplokoi) olarak adlandirilirdi. Y{n
gibi tok bir malzemeden uretilen sakkos, sagin ya timind ya da bir kismini igerirdi.
Cogunlukla kenarlarindan zilifler, bazen de kakil ¢ikacak sekilde takilirdi (Lev. 1V,
Res. 2, 4 ve 7; Lev. XXI, Res. 3 a)"°. Ozellikle MO 5. ve 4. ylizyillarda sakkos, Attik
mezar stelleri ve vazo resimlerine goére, agirlikli olarak hizmetkarlar tarafindan
kullanmilmistir. Asmak icin fiyonklari, ucunda ise asagiya sarkan puskulleri olabilir
(Lev. IV, Res. 2). Genelde sade olan sakkos bazen de dalgali ¢izgiler, sarmasik
dallan gibi motiflerle zengin bezenmis; hem tek basina hem de bazi aksesuarlarla

birlikte (6r. ampyks ile; Lev. IV, Res. 2)"™" kullanilmistir.

'2% Jan Jenkins, Dyfri Williams, ‘Sprang Hair Nets: Their Manufacture and Use in Ancient
Greece’, American Journal of Archaeology, C. LXXXIX, No:3, 1985, s.413.
27 Hom. 1. xxii, 469.

'28 Jenkins v.d., 1985: 411 - 413.

129 Hom. II. xxii, 468 - 470; Cancik v.d., C. VI, s.382.

130 Varro, ling. lat. xxix, 130.

31 Smith v.d.,1842: 172.

132 Mannsperger, 1998: 12 - 13.

33 Jenkins v.d., 1985: 411 - 413.

34 Sinanoglu, 1953: 242; Celgin, 2011: 590.

135 Celgin, 2011: 590; “cakkiov = kiiglik canta, torba”.

136 Jenkins v.d., 1985: 411 - 413.

37 Cancik v.d., C. XI, No:2, s.10.
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Roma Doénemi'nde cilicium denilen kec¢i kilindan sa¢ torbasi
(odkkog TpixIvog), adini, kegileri uzun ve siyaha yakin bir renkte olan killara sahip
Kilikia Bélgesi’'nden almistir. Kilikia’dan baska Lykia, Phrygia, ispanya ve Libya'da

da cilicium uretiliyordu'®.

Bunlar disinda kaynaklarda s6zu edilen, kredemnon (kprdeuvov, calautica),

Homeros zamaninda bir manto gibi kullaniimis olan basi, omuzlari ve yanaklari

orten duvak ya da sal, yiizii 6rten pece benzeri ortii'*®; polos (TméAog), Arkaik

Dénem’de kullanilan ve Korelerde rastlanan silindirik bigimli (Lev. VII, Res. 3)140;
tholia (BoAia), Hellenistik Ddnem’de vyayginlasmis ve Ozellikle Tanagra
heykelciklerinde kullaniimis kenarlari ¢ikintili™*'; tiara (nidpa) ise Yunan - Roma
Sanati’'nda Amazon, Attis, Ganymedes, Mithras figlirlerinde gériilen dogu halklarina

142

ait (Persler, Asurlular, Armenialilar) *“ birer basliktir.

Yukarida agiklanan sis esyalari ve baglklar disinda, genellikle Klasik
Dénem vazo resimleri incelendiginde sag toplamada kullanilan ismini bilmedigimiz
farkh bir aksesuar dikkat ¢ceker (Lev. XVI, Res. 3, 4). Kaynak arastirmasi sirasinda
gorseli diginda higbir bilgisine ulagsilamamis olan bu aksesuar, kumas benzeri
yumusak bir materyal ve uzun bir ipten olusur: Uzun sagin ug kisimlari, belki sagin
dagiimamasi, diizgiin durmasi igin, sagli iyi kavrayan yumusak materyal icine sarilip,
ince bir iple istenilen sekilde baglanmaktadir. Arkaik Dénem’den Berlin Koresi’'nin
(Lev. XIX, Res. 1 b) sacinda da bu aksesuarin kullanildi§i varsayilirsa, bu ornek,

inceledigim heykeltiraslik eserlerinde rastladigim tek betimidir.

138 Smith v.d.,1842: 227.

39 Hom. II. xxii, 470: xiv, 184; Homeros, Odysseia, i, 334; iii, 393; Kuhnel, 1992: 147; Liddell
- Scott, 1996, ‘kredemnon’, 994; Cancik v.d., C. VI, s.823; “MO 5. yiizyllda sadece edebi
eserlerde adi gegmis, sal ve gelin duvagi kdAupva ve KaAUuTTpn kelimeleriyle ifade edilmigtir”.
"% Paus. ii, 10, 5; Er, 2006: 316.

! Theok. Eid. 15, 39; Abrahams, 1908: 113.

2 Cancik v.d., C. XlI, No:1, s.527.
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b. Takma Sag¢ Yapimi ve Kullanimi

Takma sag, Eski Yunanca'da tpixwua (trikhoma) ve kopuupiov (korymbion),
Latince’de capillamentum, corymbium, galerum gibi farkli sdzciiklerle ifade edilir'.
Takma sag¢ bazen tim basi kaplayan bir ‘peruk’, bazen de kisinin kendi sacina

tutamlar halinde takilan bir ‘ek sa¢’ olmustur.

Antik Cag dogal sagla 6vinmesine ragmen takma sa¢ ne Yunan ne de Roma
toplumunda yadirganmistir'**. Takma kas'* bile bilindigi icin, ek sa¢ ya da peruk
kullanimi ¢ok da sasirtici degildir ve kadinlar kadar erkekler tarafindan da yeglendigi

bilinmektedir'.

Antik Cag peruklari insan sagindan elde ediliyordu. Kadinlarin tuvalet
malzemeleri arasinda yer alan ek sa¢ ve peruklar, kazilarda, mezarlarin iginde
bulunmuslardir'*’. Bunlar, uygun iklim kosullari nedeniyle sadece Britanya, Galya,
Misir ve Filistin’in glneyindeki ludaia’da ele gec¢misti. Roma mezarlarinda sag¢
bicimini timuyle gosteren o&rneklere rastlaniimamasina ragmen, Fransa’nin
merkezinde yer alan Les Martres-de-Vevre’de uzun drgii (Lev. |, Res. 1) ve ingiltere-
York'taki Roma Dénemi’ne ait mezarlarda bir topuz bulunmustur®. Ornegin,
Severuslar Dénemi moda anlayisina gore basin tamamini saran peruklar veya sag¢
bicimini destekleyici yumak gorinimll topuzlarin ek sa¢ olarak kullanimi, ayni
doénemden portrelerin alin kisminda dogal sa¢ - deri gegisi islenmeyerek

heykeltirasiye dahi yansitilmistir'*®.

Peruk, cesitli etkenlerden dolayi yipranan'® ya da yaslanma sonucu dékiilen

saclara ve begenilmeyen sag rengine ¢cdziim olmustur''. Bu nedenle kadinlar para

3 Celgin, 2011: 322; Sinanoglu, 1953: 117; “Eski Yun. Tpixwya; gir sac, gir sakal, gur tiy,

peruk”; luv. vi, 120; Suetonius, De Vita Caesarum, Otho, 12; Avianus, Fabulae, x, 7; Petron,
sat. cx, 5, 1; Suet. vit. caesar. Caligula, 11; Tertullianus, De cultu Feminarum, i, 7.
Ga/erum basin 6n ya da bagka bir kismina takilabilen ‘yarim peruk’ anlamina gelir.

sterllng, 1992: 48; Deighton, 2012 A: 69.

Petron sat. 110.

Mannsperger 1998: 28.

"a.e. s.28.

148 EI|zabeth Bartman, ‘Hair and Artifice of Roman Female Adornment’, American Journal
of Archeology (Second Series), C. CV, No:1, 2001, s.7.

% Ramazan Ozgan, Roma Portre Sanati - lll, Ed. ibrahim Karaoglan, istanbul, Ege
Yaymlarl 2015, s.67, 68; Res. 55 a - b, 60 d.

Mannsperger 1998: 27; “Ornegdin, sa¢ bakiminda ya da boyamada kullanilan Griinler
bazen sacga ve sag derisine zarar verebiliyor, boyama sonrasi sa¢ rengi kalici olabiliyor ya da
agarabnlyordu

Tertul. cult. fem. ii, 5.

16



karsihginda baska kadinlarin saglarindan peruk ya da ek sag¢ yaptiriyorlardi.
Ovidius, sa¢ satin alacak kadinlarin kendilerinkinden daha gir ve daha gulzel
goriinimli saclar almaya dikkat ettiklerini ve bunun igin cok para harcadiklarini®?;
Martialis ise Roma’da Viminalis Tepesi’'nin glneyi ile Esquilinus Tepesi’nin batisi
arasinda kalan Subura bdlgesinde bu konu ile ilgilenen bir kadin berberin oldugunu

yazar'®.

Sari sag¢ isteyenler esir disen Germanya kadinlarinin saglarini tercih
ediyorlardi’™*. Ozellikle Germanya ve Britanya kadinlarindan elde edilen sari sac
Roma’da satiliyordu'®®. Siyah sag istedi ise Hindistan’tan ithal edilen capilli Indici ile
karsilaniyordu'®; ancak bu saclarin bu kadar ragbet gérmesinin cinslerinden mi
yoksa renklerinden mi kaynaklandigi kesin olarak bilinmemektedir. Roma
imparatorluk Dénemi’nde, siyah sacin Hindistan’dan ticaret yoluyla, sari sacin ise

Germanya ve Britanya’dan savas ganimeti olarak imparatorluk sinirlari igine

7 158 «

getirildigi bilinmektedir. Ovidius'’ ve Martialis esir sagtan’ (captivos crines)

bahsederken, Roma’nin giicii ve takma sac arasinda bir baglanti kurmuslardir'®.

Peruk kullaniminin, Caligula, Nero ve Messalina’'in yaptigi gibi, gece
gezmelerinde'® taninmama ya da moday! takip etme gibi baska amaclari da vardi.
Peruk, kisinin kendi saci (izerine ya da tamamen tiraslanmis basa takiliyordu'®'. Ek
saclar ise Roma Doénemi’nde moda olan agir sa¢ bigimlerinin yapiminda yetersiz

kalan asil saga yardimci olmasi agisindan dnemlidir.

Ovidius, déneminin kadinlarini peruk takarken dikkatli olmalari konusunda
uyarmistir; eserinde bir kdle kizin aceleden perugunu ters taktigini yazar ve bdyle

bir olayin Parth kizlarinin basina gelmesini dileyerek beddua eder'®.

%2 0v. ars. iii, 165 - 166.
153 Mart. epig. xi, 17.
Decimus lunius luvenalis, Satirae, vi, 120; Petron. sat. 110, 5; P. Ovidius Naso, Amores,
i, 14; Mart. epig. vi, 12; ix, 32; xii, 23.
%5 Ov. ars iii, 165; Ov. am. i, 45; Mart. epig. v, 68.
%% Mannsperger, 1998: 27 - 28; Deighton, 2012 B: 23 - 24.
" Ov. am. i, 14, 45 - 6.
198 Mart. epig. xiv, 26.
'%9 Bartman, 2001: 14.
'%0 Syet. vit. caesar. Caligula, 11; Suet. vit. caesar. Nero, 28; luv. sat. vi, 120.
8" | oukianos, Dialogi Meretricii, 53.
192 0Ov. ars iii, 245 - 248.
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c. Kuafdrluk Meslegi

163

Sac kesimiyle ilgilenen kisi Eski Yunanca'da koupeug ™ (fem. koupeuTpia),

Latince’de tonsor (fem. tonstrix, pl. tonstrices); haniminin sa¢ bakimi ve yapimindan

164
(

sorumlu kadin koéle ise ornatrix™® (pl. ornatrices) olarak adlandiriliyordu. Siradan bir

kole, azat edilmis bir kdle ya da herhangi bir yurttas ornatrix olabiliyordu. Ornatrices

165 166

de ciniflo (pl. ciniflones)™ ya da cinerarii™® (kil adamlar) olarak taninan baska
uzmanlardan egitim aliyorlardi. Uzmanlar isimlerini, meslekleri geregi masay! kilde
isitarak kullanmalarindan almislardir'®’. Her zengin kadin kendine ait bir ornatrixe
sahipti. Plinius, Varro’dan alinti yaparak MO 454 yilina kadar italya’da berber olarak
calisan olmadigini, berberlerin Sicilya’dan italya’'ya tanitildigini ve bu nedenle

Romalilarin bu tarihe kadar uzun sac ve sakal kullandiklarini yazar'®.

Antik Cag sac bigimlerinde hicbir yardima gerek duyulmadan yapilabilenler
yanisira yardim almadan yapilmasi imkansiz érnekler de mevcuttur. Ozelllikle Roma
imparatorluk Dénemi sag¢ bicimlerinin yapimi icin ikinci hatta ticincii bir kisiye ihtiyac
duyuluyordu. Ge¢ Cumbhuriyet ile lulius - Claudiuslar Dénemi arasinda moda olan
dalgali ve kivircik saglar icin dzel egitim almis bir uzman sartti'®. Ornatrix olarak
calisan kisinin isi kolay degildi; 6ncelikle becerikli ve sabirli olmasi gerekirdi.
Martialis ve luvenalis, kadinlarin saglari yapilirken ¢ok sinirlendiklerinden dolayi

0

hizmetkarlarina kéti muamele ettiklerini'® ve kéle kiz igin haniminin saglarini

sayisiz lulelere donustlirmenin blyuk bir iskence oldugunu yazar.

Antik Cag’a ait kabartmalar Uzerinde ornatrix betimlerine, yazitlarda da
isimlerine rastlanmigtir. MS 2. ylzyilin ikinci yarisina tarihlenen bir kabartma
Uzerinde yasli bir kadinin sagini yapan doért hizmetkar tasvir edilmigtir (Lev. |, Res.

2)'"'. Yazitlarda, Nostia Daphne ve Cleopatra adl iki kadinin Vicus Longus’ta'’?,

163 keipw = sag kesmek.

1% Ornatrix; orno (suslemek, dizenlemek, hazirlamak) ve tricae (hile, numara) kelimelerinin
birlesiminden meydana gelmistir. Ayrica 8pi¢ (thriks) Eski Yunanca’da ‘sa¢’ anlamindadir.
"% Horatius, Satirae/Sermones, i, 2, 98.

1% varro, ling. lat. xxix, 129. cinis = kul.

1e7 Mannsperger, 1998: 11.

'%8 plin. nat. hist. vii. 59: Varro, De Re Rustica/Rerum Rusticarum, iii.

"% Mannsperger, 1998: 11.

70 Mart. epig. ii, 66; luv. sat. vi, 486 - 507.

""" Mannsperger, 1998: 11.

'"2 Corpus Inscriptionum Latinarum, vi, 37469.
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173

Pollia Urbana adli bir kadinin da Campus Martius’ta ornatrix olarak

calistiklarindan bahsedilmektedir.

Kadinlarin saclari evde yardimcilari ya da c¢agrilan bir ornatrix tarafindan

yapilirken, erkekler berbere giderdi. Berber diikkani, Eski Yunanca’da koupeiov'™

(koureion), Latince’de tonstrina'™

olarak isimlendirilir. Yunanistan'’da oldugu gibi
italya’da da berbere randevuyla gidilir ve bu diikkanlarda giiniimiizde oldugu gibi
tiim kentin dedikodusu'”® yapilirdi. Pompeii'de Mercurius Caddesi iizerinde berber
dikkani oldugu dusltnllen fakat bir anda birgok kisiyi barindiracak kapasitede
olamayan bir mekan saptanmistir. Halbuki o dénemde buylk kentlerdeki berber
dukkanlar birgok kisiye ayni anda hizmet verebiliyordu. Ayrica Forum Romanum’da
Castor ve Pollux Tapinagrnin alt kismina insa edilmis dikkanlardan bazilarinin

177

tonstrina islevinde olduklari bilinmektedir' **. Berber diikkanlarinda sadece sag¢

kesilip bigimlendiriimez, ayni zamanda tiras, tirnak - cilt bakimi vb. yapilirdi'™®,

iKINCi BOLUM
HEYKELTIRASLIKTA SAC

Antik Cag heykellerinde goérilen sag¢ bigimleri; farkh yapim malzemelerine;
dénemin modasina, bdlgesel geleneklere; ayrica heykeltiraslarin, kullandiklari
aletler, gelistirdikleri teknikler'”®, el becerileri ve (isltp dzelliklerine bagl degisiklikler
gosterir. Antik Cag’'dan glinimuize erisen heykellerin ¢codu mermerden ve Roma
kopyasidir. Konumuz kapsamindaki Arkaik ve Klasik Déneme ait orijinal mermer ve
bronz heykeller de vardir. Ote yandan, orijinal ya da kopya heykellerin baglari,
genellikle eksik, kismen kirilmis ya da asinmigtir; bu nedenle o dénemlerdeki sac

bicimleri yeterince anlasilamamaktadir.

' CIL, vi, 37811.

' pack, 1898, ‘tonsor’.

'"> Petron. sat. 64.

76 |iddell - Scott, 1996: 986; “koupeakdc, dedikodu yapma anlamina gelir”.
""" R.A. Staccioli, Rome: Past and Present, Roma, Visionpubl, 2008, s.36.
'"® Trawinski, 1885: 315 - 316; Daremberg v.d., 1877 - 1919: 1362.

'"® Bartman, 2001: 7.
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A. Malzemeye Bagl islenis

1. Mermer

Antik Cag’da mermer, insan tenini en iyi yansitan malzeme olarak kabul
gérmiis'®, baska cins mermerler ya da metal eklemelerle (dzellikle bronz)
birlestirilerek de kullaniimistir; 6rnegin sacta lUlelerin bazilari ya da lUlenin bir kismi
ile kakil metalden olabilirdi (Lev. V, Res. 1 - 2)'"®". Bazi heykeltiraslik eserlerinde ise
sadece eller, yiz/boyun ve ayaklar mermer (6r. Selinus E Tapinagi metoplari;
Hieros Gamos Sahnesi’nde Hera figurQ); diger kisimlar ise yerel kireg tasi, tahta vb.
malzemeden yapiliyordu. Buna ‘akrolit teknigi’ (GkpoAiBog) denirdi'®?. Perge’den,
vicudu beyaz mermerden bir dansgi heykelinde ise khiton ve sag, siyah mermerden

yapiimistir (Lev. V, Res. 3)'®.

Mermer isciligi, kullanilan alete, heykeltirasin el melekesine ya da yoresel
heykeltiraglk gelenegine/modasina gore sade veya detayli olabilir; fakat Athena
Lemnia (Lev. XXXII, Res. 1) gibi bazi mermer kopyalardaki ayrintili sag isciligi, bronz
bir eseri model aldigi fikrini uyandirir'®. Bronzla elde edilen detayli ve plastik
gérinimin, mermer malzemede de beklentisi ince isgiligin gelismesine yardimci

olmustur.

Mermer eserler, genel hatlariyla bicimlendirildikten sonra, boyanarak da

detaylandirihyordu. Plastik islenmeden birakiimis saclarin boyayla tamamlanan

ayrintisi, ancak 6zel ydntemler uygulanarak goériilebilmektedir'®®

186
)

. Plastik iglenmis

saclar da boyaniyordu. Sag rengi i¢gin, sari (Sarisin Bas

Lev. XlIl, Res. 1 a - b), siyah (Paionios Nikesi'®"), kahverengi (Phrasikleia Koresi,

, kirmizi (Peploslu Kore,

Lev. XI, Res. 1 a - b), mavi (Atina Akropolisi'nden kiregtasi kabartmada ¢ gévdeli

'8 Saltuk, t.y.: 76.
'8! Richter, 1968: 13.
'82 Brunilde Sismondo Ridgway, The Severe Style in Greek Sculpture, Princeton - N. J.,
Princeton Universitesi Yayinlari, 1970, s.24; Er, 2006: 16; “akpo¢ = ug, doruk, yiiksek; Aifog
= tag”.

Ten kisminda ender olarak altin ya da fildiginin kullanildigi érnekler de vardir; 6r. altin -
fildisi tekniginde ten, fildisinden yapilirdi. Bkz s. 22.
'8 Jale inan, ‘Perge Kazisi 1981 Calismalarr’, Tiirk Arkeoloji Dergisi, C. XXVI, No:2, 1983,
s.13.
1% Ridgway, 1970: 23.
' 3. e., s.23; John Boardman, Yunan Heykeli - Klasik Dénem, Cev. Giirkan Ergin,
istanbul, Homer Kitabevi ve Yayincilik, 2005, s.39.
'8 John Boardman, Yunan Heykeli - Arkaik Dénem, Cev. Yasar Ersoy, istanbul, Homer
Kitabevi, 2001, Res. 148.
'®” Boardman, 2005: Res.139.
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'88) boya'®® yani sira sari saca duyulan ilgi nedeniyle altin yaldiz (Medici

Veniisii'® ve Capitolinus Apollonu) da kullaniimistir™®*.

canavar

Bir diger teknik ise sakallar, sag llleleri ve at yelelerinin mermerin purazla
olarak islenmesi sonrasinda stuko ile kaplanmasi ve istenilen sekilde bigimlendirilip
boyanmasiydi (Lev. V, Res. 4). Bu teknik, eserin yapilisindan daha sonraki bir
dénemde yeniden dizenleme olarak da yorumlanmistir; ancak sonradan degil,

orijinal yapim oldugu genellikle kabul edilir'®.

Sert Uslup eserlerinde saglarda goriilen spiral bukleciklerin ortalarina
uygulanan matkap islemini andiran iscilikle (Lev. XXXI, Res. 1) isik - gélge oyunu
saglanmistir. Bu teknik daha sonra (MO 1. - MS 2. ylzyil) gelistirilerek tekrar

kullanilmis, en yaygin olarak Flaviuslar zamaninda uygulanmistir'®.

Flavius Doénemi'ne tarihlendirilen Knidos Aphroditesi tipinde Marcia
Furnilla? portre heykelinde (Lev. V, Res. 5) goérildigi Uzere Roma Dénemi’nde
imparator ailesinden kisiler ya da varlikli kimseler, Yunan kdkenli bir yontuyu bassiz
olarak kopya ettirip, bas kismina kendi portrelerini yerlestiriyorlardi. ‘Pasticco’ olarak
adlandirilan bu yontularda kisiler boéylece bir tanri, tanriga ya da kahraman kiliginda;

fakat ddneminin sa¢c modasini yansitan portreleriyle betimlenmis oluyorlardi'®.

2. Bronz

Bronz, MO 900 dolaylarinda adak figlrinleri dékiminde kullaniimistir.
Yunanlar, Misir Krali . Psammetikhos (MO 644 - 610) ile irtibatlar neticesinde Misir
heykeltirasisiyle tanigirlar ve MO 7. ylizyil sonlarinda zaten bildikleri bronz dékim

teknigini heykellerin yapiminda kullanmaya baslarlar'®. Geg Arkaik Dénem’e ait

'%8 Boardman, 2001: Res.193.

189 \Vinzenz Brinkmann - Raimund Wiinsche, Renkli Tanrilar: Antik Heykel Sanatinda Cok
Renklilik, istanbul, Ege Yayinlari, 2006, s.28.

0 R. R. R. Smith, Hellenistik Heykel, Cev. Aysin Yortan Yildirrm, Homer Kitabevi ve
Yayincilik, 2002, Res.100.

9" Smith v.d.,1842: 270.

192 C. Blumel, ‘Stuekfrisuren an Kopfen griechischer Skulpturen das sechsten und flinften
Jahrhundert v. Chr.’, Revue archéologique, y.y., 1968, s.11 - 12.

198 Ridgway, 1970: 23; Boardman, 2005: 39.

194 &zgan, 2013 A: 33.

195 Olga Palagia, Greek Sculpture: Function, Materials and Techniques in the Archaic
and Classical Periods, New York, Cambridge Universitesi Yayinlari, 2006, s.211.
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blylk bronz heykeller, mermerdeki teknik ve Uslip degdisimini tetiklemistir, sonug

olarak malzemeler arasindaki {islap farkhliklari ortadan kalkmistir'®.

Klasik Dénem’de bronzdan uretilmis blyuk heykellerin gogu, parcalar halinde
dokilmis ve daha sonra birbirlerine lehimlenmistir. Hassas Dokum Teknigi, Kayip
Balmumu Teknigi ya da Dolayli Dékim olarak adlandirilan teknikte, basla birlikte
dokiilmesi kolay olmayan sac, kas, kirpik vb. 6zenle dokiilebiliyordu™’. Bu teknigin
sa¢ bicimlerinin detaylandiriimasinda kullanildigi, Atina Agorasi'ndan dalgali sagi
timuayle yukari taranarak toplanmis bronz Nike basinin (Lev. XXXIV, Res. 3 a - b)
tepesinde yer alan gikintiya, ayri bir kalipta bigimlendirilmis sa¢ pargasi eklenerek

lampadion bicimi'®® olusturulmasindan anlasiimaktadir'®®.

3. Diger Malzeme (Altin - Fildisi, Pismis Toprak vb.)

XpuoeAeavTivog?®

(khryselephantinos), Yunan kult heykellerinin yapiminda
altin ve fildisinin birlikte kullanildigi bir tekniktir. Heykelin giysisi altin, agikta kalan
teni fildisindendir. Khryselephantin tekniginde yapilmis en Unli iki eser, Athena

Parthenos ve Zeus Olympios kiilt heykelleridir®*.

Onceleri el ile bigimlendirilen pigsmis toprak figurler, MO 8. ylizyil sonlarinda,
Giritten ogrenilen kalip teknigiyle yapilmaya baslanmistir. Onceleri pinakes
uretiminde yararlanilan kaliplar, MO 700 yillarinda keramik kaplar (izerine uygulanan
plastik baslarin, daha sonra da tim figlrin bigimlendiriimesinde kullaniimistir.
Kaliplarda, bazen parcalar halinde yapilan kisimlar, sonradan da birlestiriliyordu?®?.
Daha blylk boyutta olan eserler ise el ile modellendiriliyordu. Baska bir teknikte ise
kalipla kabaca bi¢im kazanmis parcalar pisiriimeden dnce biraraya getirilip Gzerleri
kaliteli kille kaplaniyor ve istenilen detayli iscilik uygulaniyordu. Blylk boyuttaki
heykeller icin olmasa da kalipla Uretim zaman tasarrufu saglarken, konuda uzman
birine duyulan ihtiyaci da ortadan kaldiriyordu. Bu nedenle herhangi bir ¢comlekgi

atdlyesinde de pismis toprak figiir tretimi yapilabiliyordu®®.

1% Boardman, 2005: 14.

¥a e, s.12-13.

198 Modelin aciklamasi igin bkz. s.29.

'% Teknik hakkinda detayli bilgi igin bkz. Boardman, 2005: 12 - 13, Res.138.
200 XPUoog = altin; éAepdvtivog = fildisi.

201 By 2006: 211.

22 palagia, 2006: 78 - 79.

23 4. e., 8.79, 80, 84.
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B. Bicim ve Moda

Yunan kultirt éncesi Ege Bronz Cagi kadin figlirlerinde uzun sag¢ goérilirken
(Yilanli Tanriga), Homeros zamaninda (Akha kadinlar i¢in) saclar file, orti veya
bant icine toplanmistir. Pers Savaslari éncesine kadar uzun ve agik sag, MO 5.
ylizyll baglarindan itibaren toplu ya da kisa sag, MO 4. ylzyilda toplu sag, Hellenistik
Dénem’de ise Klasik Dénem’in gelistiriimis sa¢ bicimleri tercih edilmistir. Onceden
yaygin kullanilan bir sa¢ bigimi sonraki yillarda ya eski moda olarak ya da farkh

sekilde® yorumlanmistir’®. Dénemin modasi olan sac¢ bicimi, cagdasi olan
heykeltirasiye ve vazo resimlerine de yansimistir’®. Ozellikle Hellenistik ve Roma

imparatorluk Dénemi sag bicimleri agisindan sikke betimleri de dnemlidir.
1. Uzun Sag¢

Genel olarak sa¢ modellerine bakildiginda uzun sacgin kisa saca gére daha
cok tercih edildigi goérulir. Uzun sag, acik ya da toplu olarak kullaniimistir. Sag¢
uzunlugu MO 7. yizyillda omuz hizasinda iken, MO 6. ylzyllda gddis hizasina

ulasir. Klasik ve Hellenistik Donem heykeltirasi eserlerinde ise uzunluk degiskendir.
a. Acik (Lule vb.)

Arkaik Dénem’de uzun sag, acik olarak kullaniimistir. Misirdan gelen bir
gelenede gore cocukluk boyunca uzatilan sa¢ ergenlik déneminde kesilip (sadece
alin Gzerindeki saclar), Apollon’a ya da gengligi koruduguna inanilan bazi yerel nehir
tanrilarina®®’ adak olarak sunulurdu®®. Plutarkhos, Theseus’un da bdyle bir adakta
bulundugunu, Delphoi'a gidip sadece 6ndeki saci kestigini yazar. Bu kakulli sag
bigimi Theseus’'un ardindan ‘Béoeic’ (theseis) olarak adlandiriimistir’®. Onde alin
Uzerinde kakdller (prokomion) ve kakillerin yanindan omuzlar tzerine inen lileler
(bostrykhos veya plokamos), arkada ise bele kadar uzanan lilelerden olusan theseis

bigimi aslinda kouroi ve korai icin tipiktir (Ciz. 9)?'. Oyle ki gévde dikkate

2% pers Savaslari 6ncesinde epheboslar tarafindan kullanilan uzun sag, savaslarin ardindan

kullanildijinda efemine ya da gosteriscilik olarak yorumlanmistir.

295 Abrahams, 1908: 107 - 113.

2% Richter, 1968: 13.

27 Hom. II. xxiii, 145.

2% E. B. Harrison, ‘Greek Sculptured Coiffures and Ritual Haircuts’, Early Greek Cult
Practise. Proceeding of the Fifth International Symposium, Atina, isve¢ Enstitiisii, 26 -
29 Haziran, 1986, s.248.

2% pytarkhos, Theseus, 5, 1.

219 Hom. II. ii, 543; Harrison, 1986: 247 - 248,
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alinmaksizin sadece basa bakilarak cinsiyeti anlamak guigtiir*"’

. Yunan heykellerine
MO 690 ile 620 yillari arasinda Misir'in etkisi olarak yansiyan Daidalos Usldbu’ndaki
saclar, peruk goériiniimiindedir?’®. Onceleri arkada bir biitiin olarak sekillendirilen
sa¢, MO 6. ylzyila dogru belirgin tutamlara ayrilir. Alin Gzerindeki sa¢ ise, cesitli

sekillerde bicimlendirilmistir?'

(Lev. VII, Res. 1 ve Res. 2). Polos, heykellerde
siklikla rastlanan bir basliktir; ancak bas Uzerinde yer alan aplikasyon delikleri,
genellikle metal vb. eklemelere basvuruldugunu, polos disinda bazi sus esyalarinin
da kullanildigini gosterir. Bazen lulelerin tamami (Lev. V, Res. 1) ya da bir kisminin
metalden yapildigi da gorilur (Lev. V, Res. 2). Bazi Korelerin sa¢ bigimleri, gunluk
hayatta ek saglarin kullanihp kullanilmadig§i sorusunu akla getirir. Ornegin; dalgali
tutamlarin ortadan ayrilmadan kulaklar arasinda alin ile paralel olacak sekilde
taranmasi, ek sa¢ olmadan yapilmasi imkansiz gibi gdérinen bir model olarak

yorumlanmistir®™.

Tepede, aksesuar ile cevrelenen sag, merkezden her ydne (Euthydikos
Koresi - Lev. XlI, Res. 2 a - ¢), 6nden geriye (Peploslu Kore - Lev. XIIl, Res. 1 a - b),
One ve geriye ayrilarak (Akropolis Kore 682 - Lev. IX, Res. 3 a - b) ya da yay
biciminde bir yandan diger yana taranmig, bazen de islenmeden birakilmigtir. Benim
gorusume gobre islenmemis kisimlar, boya yardimiyla dizgin taranmis gibi

gOsterilmis olabilir.

Takilan aksesuar altindan cikan saclar ise lileler halindedir’”®. Plastik
islenmis spiral bicimli lileler bu dénemde nadir gériiliirken®'®, Arkaik Dénem sonuna
dogru kullanimi artar. Onde, gégusler lzerine inen degisik bigimlerdeki llleler
neredeyse tim korelerin ortak &ézelligidir’'’. Sirttaki lileler, Peploslu Kore'deki gibi
(Lev. XIll, Res. 1 a - b) gogusler Uzerindekilerle ayni gekilde olabilir; ancak
¢ogunlukla Akropolis Kore 682’de gorildigu tzere (Lev. I1X, Res. 3 a - b) birbirinden

farkli bigimlendirilmistir. Bicim farkliligi, ek sa¢ kullanimiyla ilgili olabilir.

2" Norbert Haas v.d., ‘Hairstyles in the Arts of Greek and Roman Antiquity’, J Investig

Dermatol Symp Proc, Dermatoloji ve Alerji Baliimii, Humboldt Universitesi, C. X, Berlin,
2005, s.298.

212 Boardman, 2001: 15.

213 Richter, 1968: 13.

1 Brunilde Sismondo Ridgway, The Archaic Style in Greek Sculpture, Princeton - N. J.,
Princeton Universitesi Yayinlari, 1977, s.107, Res.30.

215 Richter, 1968: 13.

216 Kore 682 (MO 530 - 520, Lev. IX, Res. 3 a - b) istisna bir drnektir.

' Ridgway, 1977: 107; Ridgway, 1970: 117.
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MO 5. yiizyil baglarinda Sert Uslup sanatgilari, yeni sag bigimleri uygularken
bir taraftan da Arkaik ©rnekleri yeni déneme uyarlamislardir?’®. Erken Kilasik
Dénem’de alin Uzerinde tek ya da daha fazla spiral buklecik siralariyla elde edilen
bicim (Lev. IX, Res. 1), Daidalos Uslubu’nda yapilmis eserlerdeki tek sira stilize

bukleciklerin gelistirilmis halidir?'®

. Korelerdeki omuz Uzerine inen luleler, Arkaik
Dénem sonrasi yayginhgini kaybeder; MO 5. yiizyila tarihlendirilen Tarentum’dan
Oturan Tanrica heykeli (Lev. XXIll, Res. 1), MO 4. yiizyilin basina tarihlendirilen
Cocuk Ploutosu Taslyan Eirene heykeliyle (Lev. XVI, Res. 2) Klasik Dénem ve
Priene Demeter Kutsal Alan’nda bulunmus MO 3. yiizyila tarihlendirilen Nikeso
heykeliyle ise Hellenistik Dénem’de®® de tercih edilmistir. Erkek figiirlerinde,
Ozellikle Apollon igin, bu luleler dinsel bir anlam tagimalari nedeniyle ¢ogunlukla
tercih edilmistir®?’. Tanrica betimlerinden Hera ve Demeter gibi figiirlerin agik - lileli
saglarl, bu tanrigalarin bereket ile olan baglantilariyla agiklanirken, gen¢ kiz

figirlerinin liileleri ise hem ‘gengligi’ hem de ‘bekareti’ simgelemistir®®%.

b. Toplu (Atkuyrugu, Ense Topuzu, Tepe Topuzu, Bas
Cevresinde Cift Orgii, File igine Toplama vb.)

Aragtirma sirasinda incelenen uzun sagh figlrler arasinda atkuyrugu
biciminde toplanmis sacin, Arkaik Doénem vazo resimlerinde 6rnegine
rastlanmazken, Klasik ve Hellenistik Dénem’de sik olmamakla birlikte &rnekleri
mevcuttur (Ciz. 15; Lev. XXII, Res. 1, 2). Atkuyruguna benzer bir toplama bigimi ise
uzun saglarin arkaya taranmasinin ardindan sirtta bir araya getirilerek
baglanmasiyla elde edilmis; Arkaik (Lev. XVIII, Res. 1, 2 b ve Lev. XIX, Res. 1 b),
Klasik (Lev. XIX, Res. 2 b; Lev. XX, Res. 1 b) ve Hellenistik Dénem’de (Lev. XXI,
Res. 1, 2, 3 b) de varlik goéstermistir.

MO 5. yiizyillin baslarinda Thukydides’in (MO 460 - 395) kpwBuAog??®
(krobylos) olarak adlandirdidi, sagin rulo yapiimasiyla elde edilen bigim (Ciz. 10 -

13), kadinlardan ziyade erkek figurlerinde kullaniimis olup, bu bi¢imin ‘kahramanlik’

2'8 Ridgway, 1970: 35.

219 Ridgway, 1977: 107,108.

2 Brunilde Sismondo Ridgway, Hellenistic Sculpture | - The styles of ca. 331 - 200 BC,
Bristol, Bristol Klasik Yayinlari, 1990, s.211: “Ancak Nikeso’nun Demeter icin calisan bir
rahibe oldugu unutulmamalidir. Bu yizden de rahibeler, gelenek geredi bu bicimi tercih
ediyor ya da gerek goérduklerinde bu bigimi uyguluyor olabilirler”.

21 Ridgway, 1970: 35.

22 Bz, Karyatidler, Lev. XX, Res.1 a - b.

223 kpwPUAOC = rulo.
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ifade ettigi bilinmektedir?®. Atina’da okula giden kiiclik kizlara da uygulanmistir®®>.

Krobylos; saci arkada veya ensede rulo biciminde toplamanin (Ciz. 10, 11, 13)
karsihgidir; daha sonra tepede yapilan toplamanin karsihdi ise k6pupBog®®®
(korymbos) olmustur (Ciz. 12, 19 - 21)?*”. Sag, ortadan ayrilip yanlara taranmis, alin
yukarisinda enli bantla baglanmis, alt kisimda kalan sagclar iri dalgalar halinde
bandin Uzerinden geriye taranip igine sikistirilarak rulo bigimi elde edilmigtir.
Krobylos, MO 5. ylizyildan baslayarak (Artemis figiirii, Lev. XVI, Res. 3), MO 4.
(Niobe heykeli ve bistii, Lev. XXI, Res. 1, 2), MO 3. (Kybele, Lev. XVII, Res. 3), MO
2. yuzyll (Moira figurQ, Lev. XVII, Res. 1) ve daha ge¢ dénemlerde de (Orestes -
Elektra Grubu’ndan Elektra figiirii, Lev. XXXV, Res. 4) kullaniimistir’®. Basin
arkasinda yapilmig cift 6rginun enseden 6ne dogru getirilerek tepede baglanmasi
ise korymbos basligi altinda tanimlanmis bir bigimdir?®®. Basi gevreleyen tek veya

cift sa¢ 6rglst 6ndeki krobylosun tasicisi olarak da kullaniimistir (Lev. XXVII, Res.

1),

Topuz ise hem Klasik (Lev. XXIV, Res. 3) hem de Hellenistik Donem’de (Lev.
XXV, Res. 1 a - b) siklikla uygulanmig ve toplarken genellikle bant veya filelerden
faydalaniimistir. Sacin kendisi de bazen, tutamin kendi etrafinda burulmasiyla serit
benzeri, dogal bir strophos goérevi gérmustir (Lev. XXVII, Res. 2). Hellenistik
Dénem’de ise tepe topuzu (Conservatori Kizi, Lev. XXVIII, Res. 1) ve ¢6zilmis
topuz (Melos Aphroditesi, Lev. XXX, Res. 3 a - b) yani sira 6zellikle Aphrodite ve
Artemis betimlerinde gorilen ve alnin gerisinde ya da sakaklar tzerinde her iki
taraftan alinan tutamlarin tepede fiyonk olarak baglanmasi da ¢ogu kez tercih
edilmistir (Ciz. 19 - 21). Bir 6nceki paragrafta tepede toplanan sag igin ‘korymbos’
kelimesi kullanilarak, Cizim 20 ve 21 érnek verilmisti. Ancak kelebek bigimli fiyonk

sacin modern literatirdeki taniminda karisikliklar mevcuttur; bazi kaynaklar bigimi,

1230 1231

‘fiyonk seklinde tanimlarken, bazilari ise ‘krobylos veya korymbos olarak
adlandirmigtir. Benim goériisime goére fiyonk sag¢, hem krobylos hem de korymbos

olarak adlandirilabilir. Cinki Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX, Res. 1 a - b) ve

>4 Ridgway, 1970: 17.

% Thouk. i, 8, 3; Abrahams, 1908: 110.

2% Bz, ‘korse’, s. 2; KOpupPog = en Ust nokta, tepe.

22T Abrahams, 1908: 109.

228 Ridgway, 1970: 138.

229 Bryunilde Sismondo Ridgway, The Fourth - Century Styles in Greek Sculpture, Londra,
Duckworth, 1997, s. 30.

%0 Ridgway, 1997: 151, n. 30; ‘bow - knot'.

1 Gkikaki, 2011: 322; Abrahams, 1908: 109.
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Avci Artemis (Lev. XXIX, Res. 2 a - b) sa¢ bigimlerinde goérildigu Utzere tepede
yapilan fiyonk, korymbos, alin Ustliindeki sacglari geri tarayarak toplama ise

krobylosun karsihgidir.

Bazi o6rneklerde, tepede fiyonk yapmanin ardindan arkada kalan sag
toplulugu ikinci bir topuz (Ciz. 20) veya ¢o6zilmuls topuz olarak bicimlendirilmistir
(Ciz. 21). Roma Dénemi’'nde ise Klasik ve Hellenistik Dénem topuzlari uygulanmaya

devam etmistir®®2.

Sacin tutamlar halinde dnden geriye veya basin cevresinden tepeye dogru
rulo yapilarak dilimli kavun kabugu gériinimi alan bigimi ise, MO 4. yiizyilda ortaya
¢cikmis ve gorunumunden dolayr modern literatire ‘Melonen Frisur’ (= Kavun bigimli

sag) adiyla gegmistir®™

. Hellenistik Dénem boyunca kullanimina devam edilmis
(Ostia’dan kadin basi, Lev. XXVII, Res. 3)*** ve krobylos/korymbos modelindeki gibi
‘genclik’ simgesi olarak degderlendirilmistir’®. Bigim, arkada, sacin enseye dogru
devaml bukullmesiyle (Ciz. 18) veya tepede atkuyruguyla (Ciz. 16) yahut da arkada
bir topuzla (Ciz. 17) sonlandiriimistir. Bazi 6rneklerde alnin gerisinde bir 6rgu, tim
basi cevrelemistir (Ciz. 18; Berenike, Lev. XXVII, Res. 1). Bazen de 06rgl yerine
Piraeus Mizesi'ndeki bronz Artemis A figlriinde (Lev. XXVII, Res. 2) gorildugu gibi
karsilikli burulmus iki tutam, tepeyi cevrelemistir®®*. Bicim, Ptolemaios Kralli§rnin
MO 3. yiizyilda yasamis kraligelerince (l1. Arsione, 1. Berenike) tercih edilmis, MO 2.
ylzyilda ise kullanimi durmustur. VII. Kleopatra (MO 51 - 30) ile yeniden
uygulanmaya baslayan bigim®*’, Roma Geg¢ Cumhuriyet ve Imparatorluk

dénemlerinde de (Or. Lucilla Tip | - MS 164) varlik géstermistir®®.

Orgiiye Arkaik Dénem’de bir Etriisk heykeli tizerinde rastlanirken (Lev. XVIII,
Res. 2 a - b), Klasik Dénem sonu, Hellenistik Donem basinda bu 6rnekler artmistir.
Erekhtheion Karyatidleri'nde (Lev. XX, Res. 1 a - b) cift 6rgi basi cevrelerken,
‘Melonen Frisur’ modeliyle birlikte uygulananlarda ise (Ciz. 18; Lev. XXVII, Res. 1)

tek 6rgd, alnin gerisinde basi gevrelemigtir. Ayrica Erekhtheion Karyatidleri'nde ve

22 (zgan, 2013 A: 208; “Ornegin; Livia Salus Tipi (Salus Augusta - MS 22 - 23), Sabina Tip
[l (MS 128 - 136) gibi”.

233 Ramazan Ozgan, Roma Portre Sanati - I, istanbul, Ege Yayinlari, 2013 B, s. 274.

2% Ridgway, 1997: 177.

2% cancik v.d., C. V, s.41.

2% Bazi kopyalardaki burulmus tutamlar, kopistin yanlis yorumu olabilir.

237 Ridgway, 1990: 130.

28 Ozgan, 2013 A:146; B: 274.
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Hera basinda (Lev. XIX, Res. 2 a) sa¢ ayrim hattini gizleyecek sekilde dnden geriye

orgli de yapilmis ve bu 6rgii ‘genclik’ simgesi olarak yorumlanmistir®.

File (kekryphalos) i¢i topuz 6rnegdi, Arkaik Dénem’de tek bir eser Uzerinde
gorulurken (Ephesos Artemisionu’ndan altin heykelcik, Ciz. 8), Klasik ve Hellenistik
Doénem’de kekryphalos, sakkos, bant ya da serit (mitra, strophion, strophos vb.) gibi
sa¢ bicimini destekleyici aksesuarlarin yaygin kullanimi dikkat c¢eker; sag
toplandiginda serbest kalan kisimlari riizgara karsi korumak igin bu aksesuarlardan
yararlanilirdi. Baglanan mitra veya strophion uglari ise, ikinci bir bant veya seridin
(anadesme) altina sikistinlliyor ya da bunlara tutturulduktan sonra serbest
birakiliyordu. Mitra ya da sakkos, bazen kulaklarin éninden disen zilifler disinda
tim bas! sararken (Lev. IV, Res. 4, 7) bazen de sadece alin gerisindeki sag
gorinecek sekilde basin tamamini értmustir (Lev. IV, Res. 1, 2, 6). Ayrica hem alin
Uzerindeki hem de tepedeki sagin goérlinecegi sekilde baglanmis drnekleri de
mevcuttur (Lev. IV, Res. 3, 5; Lev. XXIIl, Res. 2 a - b; Lev. XXIV, Res. 1 a - b).
Bunlar digsinda ‘sphendone’ olarak adlandirilan yarim bant veya yarim fileler de (Lev.
XXV, Res. 3) saci sabitlemek igin kullaniimistir. Kullanimlari, Hellenistik Donem’de
giderek azalan®® file ve bantlar bazen figir yas araliginin tespitinde de faydali

olmustur®*’.
2. Kisa Sag¢ (Per¢cem, Biiklim, Kakil, Zuluf, Bukle, vb.)

Arkaik Dénem’de sac¢ uzunlugu ¢ogunlukla gégus hizasinda ya da gogus
altina kadardir. Bu ddénemin heykeltirasi eserlerinde 6rnegine rastlanmayan kisa
sag, Klasik Dénem’de siklikla tercih edilmistir. Kisa sag, ortadan ayrildiktan sonra,
spiral formlu bukleler ya da basa yapisik buklimler halinde bigimlendiriimistir. Bazen
bir diadem vb. ile sikilirken (Lev. XXXII, Res. 1, 2), bazen de mantoyla (Lev. XXXI,
Res. 3) ortilmustir. Klasik ve Hellenistik Dénem’de kakidl ve pergem sik

kullanilmistir (Lev. XXXI, Res. 3). Kakil, genellikle kiviimh veya uglari ¢ézilmemis

239 Ridgway, 1990: 105, n. 36; Ridgway, 1997: 265; “Gelismis viicudu ve genglik simgesi sag
ayirma gizgisinde 6nden geriye yapilan 6rgu ile Apollon Lykeios figirl, orduya katiimadan
onceki dénemindedir: TTaig (pais)”. Bu bilgiler 1s1ginda hepsinde olmamakla birlikte figurlerin
hangi yas araliginda olduklarini saptamak mimkandur.

240 Abrahams, 1908: 112 - 113.

2! Ridgway, 1970, Res. 153; Harrison, 1986: 251, 254; “S6zde Khiaramonti Kabartmasi (MO
470 - 460 civari) tzerindeki Kharitlerin her biri farkli yaslarda betimlenmistir; geng olan figur
(soldaki) sagi kesilmemis olarak, evlenilecek yaslarda (vuuen) olan figir (ortada) alin
Uzerinde spiral bukleciklerle, olgun goérinimla figir (sagda) ise basi ortlll olarak tasvir
edilmistir”.
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bukleler halinde (Lev. XXXI, Res. 1) alin Gzerine taranmigtir. Alnin Ustindeki sag ise

ortadan ayrilip kulaklara dogru dalgal taranmistir (Lev. XXXIII, Res. 1).

Kisa sa¢ bazen de tepede atkuyrugu bigiminde toplanmis, serbest kalan
uclar, daginik puskal gibi birakilmistir (Ciz. 14, 16; Lev. XXVI, Res. 2 ¢; Lev. XXXIV,
Res. 1, 2, 3). MO 5. yiizyildan itibaren kullanilan bigim, Aaptrédiov (lampadion) yani
‘mesale’ olarak adlandiriir ve adina ilk kez Aristoteles’in &grencisi olan
Dikaiarkhos’'un (MO 350 - 285) bir eserinde rastlanmaktadir; Dikaiarkhos, Thebai
kadinlarinin  bu bicimi  kullandiklarini  yazmistir’*?. Genellikle Artemis (Gabii,
Dresden, Versailles - Perge Tipleri gibi), Nike ve Atalante figurlerinde goérilmus,

‘genclik’ ve ‘bekaret’ simgesi sayilmistir?*>.

Olgunlugun ifadesi®** olarak kabul edilen kisa sag, orduya katilacak ve atlet
olan erkekler’* disinda, siirekli calismalari nedeniyle rahat hareket etme agisindan
ve bakima ayiracak vakitleri olmadiklarindan ya da toplum icindeki yerlerinin belli
olmasi zorunlulugundan dolayi genellikle koéleler tarafindan tercih edilmistir (Lev.
XXXII, Res. 3). Ayrica Platon kdlelerin taninmasinda belirleyici iki seyden birinin
isim, digerinin de sac tuvaleti oldugunu yazar®*®. Bu sayede betimlerde®*’ kolaylikla

tespit edilirler.

Yunan gelinleri de duginden hemen oOnce saclarinin yaridan fazlasini
kesip?*®, bakire bir tanricaya (cogunlukla Artemis’e) adarlardi. Bu sayede diigiin
gecesi gelinin kétd ruhlardan korunacagina inanilir, ayni zamanda kesilen sag,

sadakatle korunmus bekaret igin bir tesekklr hediyesi olarak kabul edilirdi.

Kisa sag ayrica ‘yas kesimi’ olarak da yorumlanmistir. Vefat durumunda aile,
Olen kisiden sac tutamlari keser ve saklardi. Yas tutanlar da sacglarindan tutamlar
keserek kaybettikleri kisinin mezarina koyarlardi?*®. Bu nedenle kisa sag bazen ‘yas

kesimi’ olarak adlandirilir. Kappadokia Bodlgesi'nde yer alan Komana (kéupava;

22 Dikaiarkhos, Bios Hellados, i, 19. Aapmadiog = kiiclik mesale.

243 Daremberg v.d., 1877 - 1919: 1361.

>4 Ridgway, 1997: 168.

245 Harrison, 1986: 247; Ridgway, 1997: 265.

%% Platon, Alkibiades I (Alkibiades Il. Charmides. Hipparkhos. The Lovers. Theages.
Minos. Epinomis.), 148.

4" Bieber, 1928: 84. Hizmetkarlar kisa sa¢ kullanmanin yani sira baslarina bagladiklari
sakkos ile birlikte, giydikleri uzun kollu khiton sayesinde de taninabilirler. Burada bahsi gegen
dzellikler MO 4. yuzyil stelleri Gizerinde gérilebilir (Mnesarete Steli ve Kallisto Steli gibi).

248 Herodotos, Historiai, iv, 34; Paus. i, 43.

249 Hom. II. xxiii, 45, 136, 151 - 152; Herod. ii, 36; Paus. vii, 17.
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kOun/coma = sag) kenti, adini Orestes ve kiz kardesi Iphigeneia’nin bu kente
geldiklerinde Artemis Tauropolos onuruna yapilan ayinde matemlerinin bir isareti
olarak saclarindan birer tutam keserek sunaga birakmalarindan almistir®™°. Bir
kadinin saglarinin bakimini yapmamis olmasi da 6lum sonrasi tutulan yas ile
bagdastirimistir®®'. Heykeltiraslar da eserlerine uyguladiklari sac bigimleri iizerinden
bazi mesajlar vermistir. Ornegin, Aigina sphenksi heykelindeki karmakarisik sac,
figlirin insan disi dzelliginin bir vurgusudur®®?. Son olarak Lysippos’'un ‘Kairos’
eserinden burada bahsetmek yerinde olacaktir. Firsat Tanrisinin basinin arkasindaki
sa¢ kazinmig, 6nde ise pergcem ile betimlemistir. Bu sayede firsatin her an
kacabilecek bir kavram oldugu, en uygun zamanda degerlendiriimesi (pergeminden

yakalayarak) gerektigi anlatilmak istenmistir.
C. Kadin Sa¢ Modelleri

Bu bélimde Yunan heykeltirasi dérneklerinde saptanan sa¢ modelleri, kendi
déneminin icinde tepede taranis sekillerine, sakak ve alin Uzerinde gorilen, sirta
inen sacgin aldigi ve ense - kulak hizasinda goértlen bicimlere gore

degerlendirilecektir. Bigim degerlendirmesi donemlere gore cgesitlilik gdéstermektedir.
1. Arkaik Donem

Arkaik Dénem’in heykellerindeki detayli sag isciligi incelendiginde gogunlukla
mantiktan uzak bicimlendirmelerle karsilasilir®®®. Bu konuda ézellikle MO 690 - 620
yillarinda gériillen Daidalos Uslubu’nda yapilmis eserler drnek olarak verilebilir®.
Model olarak g¢ogunlukla agik sag tercih edilir ve uzunluk omuzlarda ya da gogus
hizasindadir. Kakil ya da bicimlendirilmis 6n sa¢ ve omuzlara inen llleler, Korelerin
genel sac bigimi ozellikleridir. Kulaklar ise; agikta ya da ortilmus olabilir. Aksesuar
olarak ¢ogunlukla tainia, diadem gibi bant ve stephane gibi ta¢ veya ¢elenkler; baslik
olarak ise polos tercih edilir. Arkaik Ddénem heykeltirasi eserlerinde bigim

degerlendirmesi asagidaki gibidir:

Tepede goériilen tarama bigimleri, cok cesitlidir. Antenor Koresi (Lev. VIII,

Res. 2 a - b), Olympia’dan pismis toprak Athena Basi (Lev. IX, Res. 1), Akropolis

20 Strabo. geog. xii, 3 (s.382).
51 Bartman, 2001: 7

%2 Boardman, 2005: 51, Res. 28.
253 Ridgway, 1977: 305.

4 a.e.,s.19.
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Kore 669 (Lev. X, Res. 1), Akropolis Kore 671 (Lev. XI, Res. 2 b), Akropolis Kore
675 (Lev. X1V, Res. 2 b) ve Vulci’den bir Etrisk heykeli (Lev. XVIII, Res. 2 a - b) gibi
orneklerde c¢ogunlukla stephane, diadem vb. tarafindan ¢evrelenmis olan tepede,
sacin taranis bicimine iliskin heykeltirasi iscilik ya hi¢ gériimemekte ya da kismen
algilanabilmektedir. Benim gorlisume gore bu kisimlar, boyadan yararlanilarak tarall
gosterilmis olabilir. Heykeltirasi isciligi kismen gorllenlerde ise tarama bigimini
saptamak mumkiindir; tepedeki sa¢ Akropolis Kore 660°da (Lev. VIII, Res. 1 a - ¢)
yatay siralanmis bogumlar, Euthydikos Koresi'nde (Lev. XIl, Res. 2 a ve 2 c) ise

belirgin konsantrik daireler seklinde islenmisgtir.

Arkaik Donem oérneklerinde saglar gcogunlukla sadece dnde ortadan ayrilarak
yanlara, kulaklarin arkasina dogru; alnin gerisinde kalanlar ise genis ya da sik
dalgalar bi¢ciminde arkaya dogru taranmistir. Bu tarama bigimi cesitli aksesuarlarla
desteklenmistir. Ephesos Artemis Tapinagr’'ndan fildisi heykelcik Gzerinde (Lev. VI,
Res. 2 a - c¢), Malesina’dan kiregtasi kabartma Uzerindeki figirde (Lev. VII, Res. 4)
ve Kyzikos’tan Kore basinda (Lev. Xlll, Res. 3 a - b) higbir aksesuar kullaniimamig
iken; Lyon Koresi'nde (Lev. X, Res. 3 a - b) bir polos ile kulak hizasinda bir tainia?,
Phrasikleia Koresi'nde lotus giceklerinden yapilmis bir stephane ve kulak hizasinda
bir tainia? (Lev. XI, Res. 1 a - b), Akropolis Kore 660 (Lev. VIIl, Res. 1 a - ¢) ve
Delphoi Siphnos Hazina Binasi’'na ait Karyatid Gzerinde (Lev. XIl, Res. 1) ise sadece
bir stephane vardir. Peploslu Kore’de ise (Lev. XllI, Res. 1 a - b) alin tzerindeki sag
ortadan ayrilmamig, kulak hizasinda bir serit ve farkh bir malzemeden yapildigi

anlasilan ¢elenk bicimindeki stephane, aksesuar olarak kullaniimistir.

Tepe noktasindan her ybne tarama, sik kullanilan bir tarama bigimidir.
Euthydikos Koresi (Lev. XIl, Res. 2 a - c), Leukotheia Kabartmasi’'nin oturan figura
(Lev. XV, Res. 1) ve Eretria Apollon Tapinagi bati alinligindan Antiope (Lev. XXV,
Res. 2) Gzerinde uygulanmistir. Euthydikos Koresi’nde daha 6nce bahsedildigi Uzere
gelisiglizel tarama bigimi islenmis ancak lllelere dair isgilik uygulanmamigtir.
Antiope’de fark edilir derecede, Leukotheia figlrinde ise kismen, benzer tarama
biciminin yani sira taranan lllelere yonelik iscilik de goérilebilmektedir. Ayrica
Akropolis Kore 673 (MO 530 - 520), Akropolis Kore 616 (MO 525 - 520),
Akropolis Kore 680" (MO 520 - 515), Akropolis Kore 684%%® (MO 500 - 490),

2% Richter, 1968: Res. 369.
2% 5. e., Res. 420 - 422,
%7 a. e., Res. 391 - 392.
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Akropolis Kore 688%°° (MO 480 civarl) arastirma sirasinda ayni tarama bicimine

rastladigim érneklerdir.

Sag tepede, Akropolis Kore 682 ‘de (Lev. IX, Res. 3 a) goruldigu tzere 6ne
ve arkaya olmak Uzere ikiye ayrilarak da taranmistir. Baska bir 6érnegi ise Sikyon’dan

20 (MO 530 civari) lizerinde goriilebilir. Her iki 6rnekte de bir stephane,

bir Kore basi
basi cevrelemektedir. Arastirmalarim sonucunda bu tarama bigimini sadece iki

ornekte saptayabildigimden, bicimin az sayida kullaniimis oldugunu séyleyebilirim.

Akropolis Kore 685'te®' (Lev. XIV, Res. 4) ise sa¢ tepede, yay bicimli
bogumlar seklinde bir yandan diger yana Euthydikos Koresi’'ndeki (Lev. XlI, Res. 2 a
- ¢) gibi plastik detay uygulanmadan taranmigtir. Arkadan bakildiginda tepedeki
sacin onduile bicimi aldigi gorilebilir. Calistigim eserler arasinda bir ikincisine

rastlamadigimdan bu tarama bigimi, tek érnek kabul edilebilir.

Kakiil ya da alin iizerinde gériilen bigimler, saga genel olarak bakildiginda
en dikkat ¢ceken kisimdir. Arkaik Dénem’de bazen basit bazen de karmasiktir. Bu
donemde kakul kesimi mevcuttu. Kakul kullaniimadiginda ise alin Gzerindeki sag,
farkli bicimlerde taranarak sekillendirilmistir. ilk orneklerde coziilmemis stilize
buklecikler dar alin Uzerine dizilmisti. Tam olarak bir ka&kil olarak
adlandiramayacagimiz bicimin en erken 6rnegi Daidalos Uslubu'nda yapilmis
Auxerre Koresi'nde (Lev. VII, Res. 1) gorilirken, benzer bigimlendirmeye
Malesina’dan kiregtasi kabartmadaki figur (Lev. VII, Res. 4) ve Vulci’den bir Etrisk
heykelinde®? (Lev. XVIII, Res. 2 a - b) de rastlanir. Stilize spiral buklecikler Mykenai
Akropolisi'nden kiregtas! bir kabartma Uzerindeki figtirde yerini (Lev. VI, Res. 2) cift
sira i¢ blkey dairelere birakir. Ayni geometrik dizen Prinias Tapinagi’'na ait lento
Uzerinde duran kirectasi figlrlerde (Lev. VII, Res. 3) de uygulanmistir.
Bukleciklerdeki abartili stilizasyon, bigimin, boncuklardan yapilmis bir aksesuar gibi
gérinmesine neden olmustur. Akropolis Kore 660’da (Lev. VIII, Res. 1 a - ¢),
Antenor Koresi'nde (Lev. VIII, Res. 2 a - b), Olympia’dan Athena basinda (Lev. IX,
Res. 1) ve daha gec¢ tarihli Aphrodite/Persephone (Lev. IX, Res. 2) Uzerinde ise

*%% Richter, 1968: Res. 579 - 580.

%9 3. e., Res. 589.

2% a. e., Res. 301 - 303.

%1 3. €., Res. 673 - 674.

%62 7ulufler de spiral buklecikler bicimindedir. Figiirin genel olarak sag bicimi, diger
Korelerinkinden farklilk gdstermektedir.
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Aristodikos Kourosu’nunkine®®®> (MO 510 - 500) benzer spiral buklecikler
kullaniimaya baslanmistir. Kore 660 ve Olympia Athenasi’nda buklecik sirasi iki
iken, Antenor Koresi'nde sayi Uge cikmistir. Aphrodite/Persephone 6rneginde ise
merkezden sakaklara dogru sira sayisi bese c¢ikarilarak, spiral bukleciklerden adeta

bir ta¢ yapilmistir.

Kakuller ise uglari spiral bukleciklerle sonlanan yari ¢ozilmis bukleler
halinde olup érnekleri Akropolis Kore 682 (Lev. IX, Res. 3 a - b) ve Akropolis Kore
669 (Lev. X, Res. 1) lzerinde gorilebilir. Kore 682’de buklecikler ayni yéne dogru
kivrilarak yapilmis iken, Kore 669'da kulaklardan merkeze dogru simetrik olarak
diizenlenmiglerdir. Benzer bigimlendirme MO 525 - 515’e tarihlenen karinli amphora
Uzerinde betimlenmis Artemis figtrinde (Lev. X, Res. 2) mevcuttur. Alin zerine
inen orta bukleler, yan ugtaki bukleciklerle ayni boyutta ya da onlardan daha kugik
(Akropolis Kore 669, 682 gibi) olabiliyordu. Bazi 6érneklerde ise alin lzerine inen
¢6zUImus bukleler, Akropolis Kore 675'te (Lev. XIV, Res. 2 a - b) goruldiga Uzere

yatay taranmisg, tek gibi gériinen dalgali tutamla sinirlandiriimigtir.

On sac islenisinde farkli bir bicim ise alin Uizerindeki sacin ikiye ayrilarak,
kulaklara dogru si§ dalgalar hélinde taranmasiyla olusturulmus, bir anlamda ondile
olarak niteleyebilecedimiz bicimdir. Masayla yapilmis &zel bir bigcim olarak
degerlendirilebilir. Kyzikos Kore Basi (Lev. Xlll, Res. 3 a - b) ve bilinen en erken
tarihli Nike olan Delos Nikesi (Lev. XIV, Res. 1) gibi eserlerde 6rnekleri gorulebilir.
Ancak Delos Nikesi'nde tam merkezde, uygulanan farkli bir detay, bicimi diger
orneklerden ayirir; sa¢ ayirma noktasindan ¢ikan ucu ¢dzilmemis buklecikler ice
dogru simetrik bir sekilde kivrilarak, diger Orneklerdeki devamli dalganin
bolunmesine neden olmustur. Kyzikos o6rneginde ise oOndeki sag¢ iri dalgalar
biciminde taranmigtir. Euthydikos Koresi’'nde (Lev. XIl, Res. 2 a - c) ise alin
Uzerindeki kivrimli ve dolgun sag, ortadan ayrilarak tek parga halde kulaklara dogru
taranmistir. Orneklerde bahsi gegen dalgalar daha siklastirildiklarinda ise dalgalarin
dairesel formu yerini, 6nden bakildiginda Phrasikleia Koresi (Lev. XI, Res. 1 a - b)
ornegindeki zik - zak gorindmll, kabarik dalgalara birakmistir. Akropolis Kore
671'de (Lev. Xl, Res. 2 a - b) kabarik dalgalar alin Uzerinde genis yer kaplarken,
Delphoi Siphnos Hazine Binasi girisindeki Karyatid (Lev. XlI, Res. 1) ve Phrasikleia

Koresi’nde, stephanenin basa yerlestirilis seklinden, bigim kismen gérulebilmektedir.

263 Boardman, 2001: Res. 145.
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Ayni dénemlerde yukarida bahsedilen alin Gzerindeki dalgali bigim, yeni bir
detayin eklenmesiyle gelistiriimistir. Akropolis Kore 671'de (Lev. XI, Res. 2 b)
goéruldigu gibi alindaki sag, ortadan ayriip dalgalar halinde kulaklara dogru
taranmis, iki yanda stephane altindan c¢ikan baska birer tutam, sakaklar Gzerinde
dairesel taranip yine stephane altina yerlestirilerek, bu ondile bigimli saci kesintiye
ugratmistir. Bicim, Arkaik Donem’de bircok kez uygulanmis ve Tarentum’dan Oturan
Tanriga 6rneg@inde (Lev. XXIll, Res. 1) gorildigu tzere Erken Klasik Donem’e dek
kullanimi stirmistiir. Sakaklar izerindeki ondiile bazen Akropolis Kore 684'te®*
goérildigu Uzere alin Ustindeki benzer kivrimlarla ayni bazen de Akropolis Kore
660’taki (Lev. VIII, Res. 1 a - c¢) gibi farkh sekilde bi¢imlendirilmigtir; alin Gzerinde, iKi
sira spiral buklecikten olusan sa¢ yanlarda, U seklinde kivrilmis sa¢ tutamlariyla

kesintiye ugratilmistir.

Aln Uzerindeki sag, Berlin Koresi’ndeki gibi (Lev. XIX, Res. 1 a - b) detaysiz
dis bikey dalgalarin ortadan iki yana taranmasiyla bigimlendirilmistir. Alin Gzerindeki
sagin, kapladigi alan kulaklara dogru arttigindan, alin G4¢gen goérinumu almistir.
Arkaik Donem’de siklikla Sphenks heykellerinde gorulen, detaylarin verilmedigi
dalgalar, Olympia Zeus Tapinagdr’na ait Sert Uslup’taki bazi figiirlerde de oldugu gibi,
goéristiime gore boya ile detaylandiriimis olabilir. Lyon Koresi'nde ise (Lev. X, Res. 3
a - b) alin saginin benzeri islenisi, ic blkeye ddénismuls, sonucgta basa yapisik bir
gorunim ortaya ¢ikmigtir. Aslinda bigim, Phrasikleia Koresi (Lev. XI, Res. 1 a - b)
vb.’nin alin saginin sik ondile seklinde taranmasinin ardindan, lilelere iligkin detay

vermeyen plastik isciligin uygulandigi bir 6rnek olarak yorumlanabilir.

Peploslu Kore’de ise (Lev. XIll, Res. 1 a - b) alin Uzerindeki sag, ortadan
ayrilmayip, U¢ sira enli ve yassi dalgall tutamlarin alin Uzerine dizilmesiyle
bicimlendirilmistir. Olusturulan bigim, genel olarak bakildiginda, genis bir bant gibi

algilanabilmektedir.

Omuz ve gégiis iizerine inen liileler, birkag drnek disinda (Or. Berlin
Koresi, Lev. XIX, Res. 1 a - b; Akropolis Kore 683, Lev. XIV, Res. 3) omuz ve gégus
Uzerine inen sacg luleleri, Korelerin sag¢ bicimlerinin karakteristik bir parcasidir.
Sayilari ¢ ile dort arasinda degisir; ancak Ephesos’tan bir fildisi heykelcikteki gibi
(Lev. VI, Res. 2 a, b) sadece birer tutamin kullanildiyi drnekler de saptanmistir.

Uzunluk agisindan ise gégus altina kadar inebilmektedirler. Luleler, boynun uzun ve

%4 Richter, 1968: Res. 579 - 580.
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gucli gérinmesi agisindan énemlidir; ancak heykeltiras dndeki omuz lilelerini, sirta
inenlerden ayirirken Akropolis Kore 674'te (MO 500 civari) oldugu gibi glgcliklerle
karsilasmis ve sonug¢ olarak boyun hantal, iscilik ise acemi bir goérinis

kazanmistir®®.

Arkaik Donem’de heykeltiraglar, tam plastik lileler yapma konusunda
yetersiz olabilir; lGlelerin gogus Uzerinden asagi inerken ug¢ kisimlarinin havada asili
kalmasi gerekirken, Akropolis Kore 675’te (Lev. XIV, Res. 2 a - b) gorildagu tzere
g6gus altina kadar vicuda yapisik olarak indirilmesi bunun bir sonucu olarak
dusundlebilir. Neticede lile goéguslerin dis yanlarinda acgilmis ‘v’ kivrimi kazanarak
mantiktan uzak bir bicim almistir. Grammichele’den oturan Demeter/Kore
heykelinde®® (MO 500 - 475) ise lille boyun ve omuza yapisik olarak kol {izerine
kadar indirilmistir. Ancak bazi heykeltiraglar mantikli bazi yontemler de
gelistirmislerdir. Ornegin, Peploslu Kore’de (Lev. XIII, Res. 1 a - b) liilelerin tamami,
goguslerin dis tarafindan peplos uzerine inmis, bdylece goégis kivrimini agsma
zorlugu ortadan kalkmistir. Akropolis Kore 680%°"de ise khiton Uzerine atilan
himation sayesinde gogus kivrimi yok edilmis, bodylece luleler diz bir gekilde

salinmistir.

MO 7. ylzyiln ikinci yarisina tarihlenen érneklerde, sagin abartili bicimde
stilize islendigi gozlemlenmektedir. Bunun icin Auxerre Koresi'nde (Lev. VII, Res. 1)
goérildugu gibi yatay ve dikey ydonde yontmayla llle gérinimi verilmisken, Mykenai
Akropolisi'nden kiregtagl kabartmadaki (Lev. VII, Res. 2) gibi sadece yatay
yontmayla, kivrimli gérinim elde edilmek istenmistir. Auxerre Koresi’'nde (Lev. VII,
Res. 1) luleler birbirinden ayrilmamig iken, Prinias Tapinagr’'na ait sove Uzerinde
duran kirectag! figur (Lev. VI, Res. 3) Uzerinde goéruldugu gibi luleler yari plastik ve
diger drneklere gore dairesel islenmistir. Ayrica Auxerre Koresi’nin llleleri ugta birer
yumruya (boncuk ya da spiral buklecik?) sahipken, llleler gogunlukla uglara dogru
sivrilmigtir. Auxerre Koresi'ninkine benzer ug¢ kisim, Phrasikleia Koresi'nde de
gorulebilir (Lev. XlI, Res. 1 a - b); ancak bunlar uggen bigciminde sonlandiriimistir.
Vulci'den bir Etrisk heykelinde (Lev. XVIII, Res. 2 a) ise tutamlarin her biri balik

kilgigi seklinde kazimalara sahip oldugundan, 6érilmus gibi gérinmektedir.

265 Ridgway, 1970: 117, Res. 30; Ridgway, 1977: 107.
266 palagia, 2006: 84, Res. 28.
%67 Richter, 1968: Res. 389.

35



Lilelere spiral formun c¢izilmesi, 6ncekilere oranla daha dogala yakin bir
gorinimin elde edilmesini saglamistir. Malesina’dan kabartma figir (Lev. VII, Res.
4) ve Ephesos Artemis Tapinagi’'ndan fildisi figlr (Lev. VI, Res. 2 a - ¢) Uzerinde
cizgisel detaylarla elde edilen sarmal form, Akropolis Kore 682 (Lev. IX, Res. 3 a-b)
ve Eretria Apollon Tapinagi bati alinhdin Athena figiri (Lev. XV, Res. 2) izerinde

daha plastiklesir.

Lileler Uzerine geometrik yatay kazimalarin daha derin ve acili yapiimasi
Auxerre Koresi’'ndeki stilize lllelerden dogala daha yakin goérindmlilerin elde
edilmesi saglanmistir. Orneklerini Antenor Koresi (Lev. VIII, Res. 2 a - b), Akropolis
Kore 669 (Lev. X, Res. 1) ve Akropolis Kore 671 (Lev. XI, Res. 2 a - b) lizerinde
gérmek muimkindir. ik iki ornekte lileler kirik oldugu icin tam uzunluk
saptanamazken, son 6rnek Kore 671’de gogus altina kadar indikleri goértlmektedir.
Benzer luleli Korelerden Antenor Koresi’'nde sayi dort iken, Kore 669 ve 671’'de llle

sayisi Uge dusmustdr.

Peploslu Kore’nin (Lev. XllI, Res. 1 a - b) alin tzerindeki sagina uygulanmis
serit goérunumli enli - yassi tutamlarinin her birine eklenen ‘s’ kivrimli gizgilerle,
¢Ozulmis bukle gérinimu verilmek istenmigtir. Bigim, Lyon Koresi (Lev. X, Res. 3
a), Euthydikos Koresi (Lev. Xll, Res. 2 a - b) ve Kyzikos Koresi basinda (Lev. XllI,
Res. 3 a - c) sadece onde omuzlara inen lllelere uygulanirken, Peploslu Kore'de
hem alin Uzerindeki saga hem sirta inen lllelere hem de dnde omuzlar Uzerine inen
[Ulelere uygulanmistir. Benzer bigimlendirmeye, keramik eserler Uzerindeki

resimlerden Mainad betiminde (Lev. XIll, Res. 2) de rastlanmaktadir.

Lileler, bazen de Phrasikleia Koresi (Lev. XlI, Res. 1 a - b), Delos Nikesi
(Lev. XIV, Res. 1) ve Akropolis Kore 675 (Lev. XIV, Res. 2 a - b) 6rneklerinde
oldugu gibi birer boncuk dizisi goérinimuindeki bogumlardan meydana gelmistir.
Phrasikleia Koresi’'nde Ucer adet lile, gdégus Gzerine inmekteyken omuzdan itibaren
hacim olarak kuigllmus, lile uglar da Ug¢gen bigciminde sonlandiriimistir. Delos
Nikesi’'nde, uclari kiriimig dorder adet lile, gégus ve kollar Uzerine salinmistir.
Akropolis Kore 675’te ise Uger adet lUle, gdgdus ve kollar Uzerine salinmig, daha dnce
de bahsedildigi gibi figlriin sol gdgsunun (zerindeki llleler, gbégsu sararak,
mantiktan uzak bir gérinime neden olmus, heykelin sag goégsu Uzerine atilan
himation ise, g6dus kivrimini yok ettiginden lUlelerin kolaylikla diz inmesini

saglamistir.
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Arkada, sirt lizerinde uygulanan bigimler, cogunlukla uzun sag¢ tutamlarin
lUlelere donustiridlmesinden ibarettir. Lileler, alin Ustlindeki sa¢ ve 6nde omuzlara
dokdilenlerden bagimsiz ya da ayni sekilde olabiliyordu; ancak genel olarak uzun ve
acik birakilmis sag, bicim bakimindan omuz (zerine inen lllelerle devamlilik

gOstermistir.

Erken orneklerde uygulamalari karsimiza cikan dikey - yatay islenisle lile
gérinimu elde etme, Auxerre Koresi'ndeki (Lev. VI, Res. 1) gibi sirt Gzerinde de
uygulanmisg, lile wuclarn ise 6nde omuz lilelerindeki gibi kiglik yumrularla
sonlanmistir. Akropolis Kore 660 (Lev. VIII, Res. 1 a) ve Antenor Koresi/Akropolis
Kore 681'de (Lev. VIII, Res. 2 b) stephane altindan ¢ikanlar, tepede ve 6nde omuz
Uzerine inen lilelerden farkh olarak bu sekilde bicimlendirilmistir. Euthydikos
Koresi’nin sirti izerinde (Lev. Xll, Res. 2 a - ¢) basa iki kez sarilarak baglanmanin
ardindan uclari sarkitilan olduk¢ca uzun tainia®®® altindan cikanlar ise yatay
kivrimlarla bir batin halde asagiya salinmigtir. Bicime dair gerekli detay, plastik

olarak islenmemis, bu amacla olasilikla boyadan faydalaniimistir.

Boncuk dizisine benzer bogumlardan meydana gelen stilize Illeler 6nde
omuz llleleri olarak kullanildidi gibi, sirt Uzerinde de kullaniimistir. Farkl
bicimlendirilmis alin tzerindeki saga ve omuz lilerine sahip Lyon Koresi'nde (Lev. X,
Res. 3 b), arkada kulaklar hizasinda baglanan bir tainia ya da strophion altindan
cikan luleler, bu sekilde bigimlendirilimigtir. Seridin Uzerinde kalanlar ise tepede
gorulen bigimin devami seklindedir. Phrasikleia Koresi'nde (Lev. XI, Res. 1 b) de
Lyon Koresi'ndeki gibi, arkada kulak hizasinda baglanmis tainia/strophion altindan
cikan llleler boncuk dizisi gbériniminde, Ustindekiler ise yine tepede gdrilen
bicimin devami seklindedir. Ayrica Lyon Koresi’'nde bagsi ¢evreleyen bagin baglanti
noktasi gérilmezken, Phrasikleia Koresi'nde sik bir fiyonk géze ¢arpmaktadir. Lile
uglari ise, 6énde omuzlara inenlerde oldugu gibi tGiggen bigiminde sonlanmigtir. Onde
omuzlara inen lUlelerin bigimleri agiklanirken adi gegen Akropolis Kore 675'ten (Lev.
XIV, Res. 2 a - b), bu bélimde bahsedilmemektedir. Cinkl sag, arkada bigime dair

hicbir detay vermeyecek sekilde islenmisgtir.

Sirt Gzerinde uygulanan enli - yassi lUleler ise Akropolis Kore 682’de (Lev. IX,
Res. 3 b) basi cevreleyen stephane altinda ¢ikanlarda bir batin olarak islenmis,

uclar ise daha hacimsiz tutularak puskil gérinimi elde edilmistir. Akropolis Kore

268 Richter, 1968: 99.
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671'de (Lev. Xl, Res. 2 b) tepeden farkli olarak bicimlendirilmis sag, inceledigim
diger tim Korelerden farkl olarak figiriin Gzerine sarilan manto altinda kalmistir.
Akropolis Kore 683'te (Lev. XIV, Res. 3) ise, arkada uygulanmis bicim, tepede
stephane icinde kalanlarin devami seklindedir. Sag, alindan geriye stephaneye
kadar kabarik, stephane sonrasi normal hacimde geriye dogru taranmistir.

Heykeldeki geometrik iscilik, sagin kaba gériinmesine neden olmustur.

Co6zilmus luleler, dnde omuzlar Uzerine inen lllelerin devami olarak Delphoi
Siphnos Hazine Binasi girisinde kullanilan Karyatid (Lev. XII, Res. 1), Peploslu Kore
(Lev. Xlll, Res. 1 a - b) ve Kyzikos Kore basindaki (Lev. Xlll, Res. 3 a - b) gibi
arkada sirta inenlerde de goriulmektedir. ik iki drnekte, omuz lileleri ile sirt lileleri
birebir ayni bicimdeyken, Kyzikos drneginde ise lllelere bolinmemis, bir bitln
halindeki sag, ‘s’ kivrimli islenmis, bu da sacgin basa yapisik sekilde gbérinmesine

neden olmustur.

Yukaridaki basliklara ek olarak Vulci, Poledrara nekropolisinde, ‘Isis
Magaras!’ (grotto) adi verilen mezarda bulunmus bir Etriisk heykeli®®® (Lev. XVIII,
Res. 2 b) farkh sag bicimiyle dikkat ¢eker. Arkaik Donem icin hem iscilik hem de
toplu sac acisindan nadir bir érnektir. Arkada strophos benzeri seridin altindan ¢ikan
dokuz tutam, balik kil¢igi biciminde kazimayla muntazam bir sekilde ortlmus gibi
gorinmektedir. Ugta ise, strophos/strophion/tainia benzeri bir seritle 11 kez sarilarak
baglanmigtir. Baglanma nedeniyle hacmi azalmis sa¢ uglar ise dogal haline
birakilmistir. Orgull tutamlarin ayni dénemdeki Yunan heykellerinde gérilmemesi,
bu uygulamanin sadece Etrisklere ait bir stil oldugunu gdstermektedir. Toplama
sekli ise bir sonraki bolumde anlatilacagi Uzere degisik bicimlerde hem Klasik hem

de Hellenistik Dénem’de uygulanmistir.

Arkaik Dénem’de toplu sagin uygulandidi baska bir érnek olan Berlin Koresi
(Lev. XIX, Res. 1 a - b) de ilging sa¢ toplama bigimiyle diger korelerden ayrilir. Polos
altindan gikan saglar, kulak hizasinda strophion ya da tainia benzeri bir seritle?”
gevsek olarak baglanmis, bant altindan ¢ikanlar da ikiye ayrilip dis bikey tutamlar
halinde iki yandan ortaya dogru ydnlenip, i¢ine sikistinimistir. Ugta ise s.15'te
aciklanan aksesuarla benzerlik gosterdigi dusunulen bir kurdeleyle baglanarak

sonuna kadar sariimistir. Olympia’dan prothesis sahneli pismis toprak pinaks

259 Richter,1968: 41.
20 4. e.,s. 39.
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Uzerindeki figlrlerde de sirta inen sag, enseden itibaren bir kurdeleyle aralikli ama
devaml olarak sarilarak toplu hale getirilmistir (Lev. XVIIl, Res. 1). Benzer

bicimlendirme, sonraki ddnemlerde de uygulanmigtir.

Kulak hizasinda serit benzeri bantla sabitleme sadece Berlin Koresi'ne has
degildir; Lyon Koresi (Lev. X, Res. 3 b), Phrasikleia Koresi (Lev. Xl, Res. 1 b),
Peploslu Kore (Lev. XIll, Res. 1 b) ile érnekleri ¢cogaltilabilir. Richter, eserinde Lyon
Koresi'ni tanimlarken bu banttan ‘kurdele/serit’, Peploslu Kore'yi tanimlarken de
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‘tainia’ olarak bahsetmistir'”’. Bu bandi, genel bir anlam ifade eden tainia olarak

isimlendirmek daha yerinde olacaktir.

Boiotia’dan MO 7. yuizyil tarihli mermer bir heykelcik (Lev. VI, Res. 1 a - b) ve
Akropolis Kore 675%"% (MO 520 - 510; Lev. XIV, Res. 2 b) {izerinde ise sirta inen sa¢
lilelere ayrilmamis ve herhangi bir detay islenmemistir. Bigimlerin heykeltirasiye

gegisi, yine boyayla saglanmis olabilir.

Kulak cevresinde gériilen bigimler, aslinda kékul ve alin Uzerindeki sa¢
bigimlerinin devamidir. Bazi érneklerde tepede stephane iginde kalan kisim ile sirt
Uzerine inen sagclar arasinda bicimsel fark olustugundan bahsedilmisti. Bazilarinda
ise hicbir aksesuara bagl kalinmaksizin bu fark ortaya c¢ikmistir; Akropolis Kore
674'te?”® 6nde yarim stephane ile taglandiriimis sag, arkada kulak hizasinda acikca
bicim degisikligine ugramistir. Kulak hizasinda, arkada strophion veya tainia benzeri
ikinci bir bandin araya girmesi de, Lyon Koresi (Lev. X, Res. 3 a - b) ve Phrasikleia
Koresi’'ndeki (Lev. Xl, Res. 1 a - b) gibi tepede, arkada aksesuarlar arasinda ve sirta
inen lulelerde 3 farkli bicimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Peploslu Kore'de ise
ikinci bant kullaniimasina ragmen, arkada sirta inenlerde veya tepede uygulanan

bicimde fark meydana gelmemistir.

Cogdunlukla Korelerde kulaklar, sac¢in taranma seklinden dolayl agikta
birakilirken, Auxerre Koresi (Lev. VII, Res. 1), Mykenai Akropolisi’/nden kirectasi
kabartma (Lev. VI, Res. 2) ve Malesina kabartmasindaki figlrlerde (Lev. VII, Res. 4)
oldugu gibi erken tarihli 6érneklerde sa¢ altinda kalmigstir; gérisiime gore ya higbir

sag aksesuarinin kullaniimamasiyla ya da heykeltirasin el melekesiyle acgiklanabilir.

" Richter, 1968: 72.

272 Heykel sadece 6nden gorilmek Uzere tasarlanmis olabilir; ¢lnkii sadece sagi degil
k%/afetin arkasi da ondeki iscilige oranla neredeyse detaysizdir.

?* Richter, 1968: Res. 411.
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Kakul ve alin Uzerindeki sa¢ bigimleri aciklanirken adi gecen ondile
bicimlendirme 6rneklerinin, Akropolis Kore 660 (Lev. VIII, Res. 1 a - ¢) ve Akropolis
Kore 671 (Lev. XlI, Res. 2 a - b) uzerinde goérildigini bu baslik altinda da
hatirlatmak uygun olacaktir. Her iki ornekteki onduleler, alin Uzerinde goérilen
bicimden farklidir. Kore 660'In ondilesi sikisik toplama neticesinde oval form
alirken, Kore 671’inkinin ise tam yarim daire formu almis olmasi sebebiyle Kore

660'In ondulesine goére daha 6zenli gérinmesini saglanmistir.
2. Klasik Donem

Bu dénemde uzun - agik sa¢ ornekleri azalmis, acik tercih edilen sa¢ kisa
kesilmistir. Cogunlukla toplu sa¢ yeglenmis, bu nedenle cgesitli topuzlar, atkuyrugu
veya atkuyruguna benzer toplama bicimleri, enli veya ensiz bantlarin yardimiyla

uygulanmistir.

Bu dénem igin drnek secilen heykellerin sag¢ bicimleri, Arkaik Dénem Koreleri

ve Hellenistik Dénem kadin figlrlerininkilerle karsilastirilarak degerlendirilmigtir.

Tepede gériilen tarama bigimleri, cok cesitlidir. Onden arkaya dogru
tarama bigimine, Arkaik Dénem’de Ephesos Artemis Tapinadi’'ndan fildisi heykelcik
(Lev. VI, Res. 2 a - c), Malesina’dan kiregtasi kabartma Uzerindeki figlr (Lev. VII,
Res. 4) ve Kyzikos’'tan Kore basi (Lev. Xlll, Res. 3 a - b) gibi érneklerde rastlanmisti.
Bu 6rneklerde alnin gerisindeki sag, Ephesos drneginde 6nde ikiye ayrildiktan sonra
kulaklarin arkasina dogru taranirken, Malesina 6rneginde stilize spiral bukleciklere
donustirilmus, Kyzikos oOrnedinde ise ortadan ayrilip masayla onduleler elde
edildikten sonra kulaklar arkasina taranmigtir. Aksesuar kullaniimamis Kyzikos
orneginde 6ndeki sagin gerisinde kalanlar arkaya taranmistir. Klasik Dénem’de ise
basa baglanan enli bantlar nedeniyle pek net anlasilamamakla birlikte sa¢, ortadan
ayrihp iki yana taranmis, bas cevresine dolanan mitra, diadem, strophion vb. ile
baglanarak toplanmistir; Aphrodite basinda gorildiugu tzere (Lev. XXIV, Res. 1 a -
b) bir mitra ile, Niobid heykelinde (Lev. XXIV, Res. 2) ise, baglanmis olan diademin
gerisinde kalanlar arkaya taranip ensede i¢ce dogru sarilarak toplu hale getirilmistir.
Hellenistik Dénem’den Mainad (Lev. XXI, Res. 3 b) drneginde ise uzun sag
dogrudan arkaya taranarak bir seritle u¢ kismina yakin bir noktada baglanmis,
Esquilinus VenlUsi’'nde (Lev. XXV, Res. 1 a - b) mitra benzeri bir bandin gerisinde

arkaya, basin soluna dogru tepeye taranarak, bi¢cim yan topuzla tamamlanmigtir.
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Mainad kabartmasinin alin kismi zarar goérdiginden figlriin 6ndeki sac¢ bigimi
goriulemezken, Esquilinus Venlsi’'nde mitra altindan ¢ikarilip alin Gzerine taranmig
kakdllerin uclari ¢ézilmemis bukleler bigcimindedir. Alin gerisindeki sa¢, Antiope’'de
(Lev. XXXV, Res. 3) krobylos yapilmis, Troas Aphroditesi'nde (Lev. XXVIII, Res. 3)
sa¢ ayirma cizgisinin baslangicinda karsilikh iki tutam ayrildiktan sonra kalanlar
arkaya taranip topuz yapilirken, ayrilanlar tutamlar ise tepede dugumlenmistir.
Benzer bicimin uygulandi§i Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX, Res. 1 a - b) ve
Artemis basinda (Lev. XXIX, Res. 2 a - b) tepedeki diugium, tutamlarin daha uzun
olmasi nedeniyle heybetli bir fiyonga donligmugstir. Antiope’de arkada kisa
atkuyrugu, diger orneklerde ise gesitli topuz bigimleri uygulanmistir. Sonug¢ olarak

arkaya tarama bigiminin, tek bir modele iliskin olmadigini sdylenebilir.

Tepe noktasindan her yéne dogru tarama bigimi, Euthydikos Koresi (Lev. XII,
Res. 2 a - c¢) ve Leukotheia Kabartmasrndan oturan figir (Lev. XV, Res. 1)
goériuldugu Uzere Arkaik Donem’de acgik sacglarda uygulanmig, Klasik Dénem’de ise,
Antiope figurinde (Lev. XXV, Res. 2), bronz dansgci figurt (Lev. XV, Res. 4), Eirene
(Lev. XVI, Res. 2), Leda (Lev. XX, Res. 2), Peplophoros (Lev. XXV, Res. 3),
Olympia Zeus Tapinagi dogu alinlktan figir K (Lev. XXXI, Res. 1), Olympia Zeus
Tapinagi bati alinliktan figir B (Lev. XXXI, Res. 2) ve Hera (Lev. XXXIl, Res. 2)
figlrlerine gore acik veya toplu olarak hem uzun hem de kisa saga uygulanmistir.
Figur K ve B’nin kivrimh tutamlari spiral bukleciklerle sonlanirken, Figur K'nin
tutamlari B’ye oranla daha uzundur. Figir B’nin bukleleri ise basa yapisik olup
buklecikleri farkl yonlere taranmistir. Dansgi ve Hera figlrlerinde sag, kisa kesilip
alnin gerisinde bir diademle baglanmistir. Eirene’de birden fazla bantla
(tainia/strophion) baglanan sag, acik birakilmis, tepedekiler ise birbirini tekrarlayan
gevsek kivrimlar halinde, sig olarak islenmistir. Peplophoros ve Leda érneklerinde
ise toplu sac tercih edilmis, Peplophoros’ta si§ dalgali gérinim hakimken, Leda
orneginde kivrimh tutamlar daha kabarik islenmistir. Arkaik Doénem o&rnekleri
arasinda sayilan Leukothea Kabartmasi’'ndan oturan figiirde (Lev. XV, Res. 1) alnin
gerisinde strophion ile baglanmis sa¢ acik birakiimisken, Antiope’de (Lev. XXV,
Res. 2) stephane icinde kalan kisim merkezden her yone taranmanin ardindan
arkada toplanmistir. Hellenistik Donem 6rnekleri olan Galat esi (Lev. XXXIIl, Res. 2),
Hekate (Lev. XXXIIl, Res. 3) ve Elektra (Lev. XXXIII, Res. 4) figurlerinin kisa
kesilmis saclari da ayni sekilde taranmigtir. Galat esinin aksesuar kullanilmamig sag

bicimi, kivrimli tutamlarin tepeden her yéne taranmasindan ibarettir. Hekate’de ise
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sac, tepede her yone tarandiktan sonra bir strophos ile baglanmistir. Alin Gzerindeki
bukleler ise kabarik olup, iki yana dagitilmistir. Elektra’da ise spiral bigcim almaya
hazirlanmis kisa tutamlar, higbir akseauar kullaniimadan, katmanlar halinde tepeden
asaglya inmekte, dolayisiyla gergekten uzak bir gérinim ortaya c¢ikmaktadir.
Orneklerden anlasilacag: lizere, hem acik hem de toplu saclara uygulanmis bu

tarama bigiminin sa¢ modeli ile baglantili olmadidi agiktir.

Lampadion veya atkuyrugu biciminde toplamak amaciyla sagli basin
cevresinden tepeye tarama bicimine Arkaik Dénem’de rastlanmaz; Klasik Dénem’de
ise Nike (Lev. XXXIV, Res. 3 a - b), Nymphe (Lev. XXXIV, Res. 1) ve Geng Kiz (Lev.
XXXV, Res. 2) figlrleri Uzerinde goriliur. Nike figlurinde tam tepede yapilan
atkuyrugu diger 6rneklerde biraz daha geride yapilmistir. Versailles ve ayni tipteki
Perge Artemisi (Lev. XXXV, Res. 1, 2) MO 4. ylzyil, Conservatori Kizi (Lev. XXVIII,
Res. 1) ise MO 3. yiizyillda uygulanmis 6rnekleridir. Artemis 6rneklerinden farkli
olarak Conservatori drneginde sag¢, lampadion bicimi yerine topuz yapmak igin

tepeye dogru taranmistir.

Ornegine az rastlanan baska bir tarama bigimi de farkli ydnlere tarama olup,
ilk kez Klasik Dénem’de, Laborde Basi (Lev. XXVI, Res. 1 a - c¢), Glvercinli Kiz (Lev.
XXX, Res. 1) gibi az sayida eserde karsimiza c¢ikar. Laborde Basi’'nda kalin
tutamlardan olusan bukleler kabarik ve c¢6zlilmis sekildedir. Guvercinli Kiz
orneginde kulak hizasinin Ustinde kalan sa¢ yarim toplanarak kuglik bir topuz
yapilmig, topuza dahil edimeyenler ise ¢6zilmuis llleler halinde sirta salinmigtir.
Tepedeki ¢ozulmis bukleler farkli yénlere taranmis gibi karmasik bir goérinime
sahiptir. Benzer tarama bicimi, bir keramik betimindeki Eris figurl (Lev. XXXII, Res.
4) Uzerinde gorulebilir. BUkIGmIU sag, higbir aksesuar kullaniimadan dogal haline

birakilmistir.

Sacin ortadan ikiye ayrilmasinin ardindan sa¢ ayirma cizgisi boyunca iki
yana tarama bigimine, Arkaik Dénem’den herhangi bir drnekle karsilasiimamigken,
Klasik Donem’den Geng kiz basi (Lev. XX, Res. 3), Demeter (Lev. XVI, Res. 1),
Athena Lemnia (Lev. XXXII, Res. 1) gibi birka¢ 6rnek mevcuttur. Demeter figurinin
sagl dalgali olarak taranmigtir. Ayni kivrimlara sahip tutamlar, genel olarak
bakildiginda kabarik gérinimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Geng Kiz
basinda ise, uzun sag, gevsek dalgalar halinde taranmistir. Si§ olarak islenen

saclar, figire sakin bir goérinim kazandirmistir. Ayrica baglanan sag¢in ug¢
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kisimlarinin sirta inmesi sakin goérinimu desteklemistir. Athena Lemnia figlrindn
kiviimh  kisa saglari kabarik islenmis, siki baglanan diademle daha da
vurgulanmistir. Kabarik saclar ise, orijinaldeki bronz is¢iligin mermere yansimasidir.
Hellenistik Dénem o6rnekleri arasinda Moira (Lev. XVII, Res. 1), Niobe (Lev. XXI,
Res. 1, 2) ve Melos Aphroditesi (Lev. XXX, Res. 3 a - b) figirleri sayilabilir. Uc
ornekte de 6nde krobylos bicimini uygulamak adina tepede bir strophion/tainia basi
cevrelemektedir. Moira, Aphrodite ve Yarborough Koleksiyonu’ndan Niobe basinda
(Lev. XXI, Res. 2) orneklerinde kabarik, Niobe heykelinde (Lev. XXI, Res. 1) ise

nispeten daha si§ islenis mevcuttur.

ilk drnegi Kore 682°de (Lev. IX, Res. 3 a) gériilen yatay olarak ortadan ayrilip
One ve geriye tarama bicimine sadece Klasik Doénem’den bir Kdle Kiz
kabartmasinda (Lev. XXXII, Res. 3) rastlanmistir; sa¢ yay biciminde kivrimlara sahip
olup, tepedeki kisa percemler katmanlar halinde 6ne, tepenin gerisindekiler ise uzun

percemler halinde arkaya taranmistir.

Hellenistik D6nem’de Antium Kizi heykelindeki gibi (Lev. XXVIII, Res. 2 a - b)
sacgin tepede ortadan ayrilip geriden 6ne taranarak toplanmasi ve Elektra’daki (Lev.
XXXV, Res. 4) gibi tepede ortadan ayrilmanin ardindan iki yana taranarak 6nde
krobylos yapilip, gerisinde kalanlarin ise arkaya dogru taranip ensede toplanmasiyla

meydana gelmis modellerde yeni tarama bigcimlerine rastlanmistir.

Tarama bicimleri disinda, tepede sa¢ ayirma c¢izgisi boyunca yapilan énden
geriye Orgu, Argos’tan Hera Basi (Lev. XIX, Res. 2 a) ve Erekhtheion Karyatidleri
(Lev. XX, Res. 1 a) orneklerinden gorildigu Uzere Klasik Dénem’den itibaren
uygulanmig, Hellenistik Dénem’de ise calismanin levhalarina eklenmemis olan
Fethiye Miizesi'nden Kuslar Tutan Kiz heykelinde (MO 3. - 2. yiizyil) bir érnegine

rastlanmistir.

Kakiil ya da alin iizerinde gériilen bigimlerin Klasik Donem’de azaldigi, bu
sebeple birbirine benzer bicimlerin uygulandigi goérilmektedir. Erken Klasik
Ddénem’de kullanilan sag¢ bicimlerinde Arkaik Donem’in etkileri var olmustur. En
erken oOrneklerine Auxerre Koresi (Lev. VII, Res. 1) Uzerinde rastlanan spiral
bukleciklerin alin lzerine dizilmesiyle olusturulan bicimin, Olympia Zeus Tapinagi
Bati Metop 1'deki Athena figiiriinde?”* (MO 470 - 457) de gériilmesi bu etkinin bir

274 Boardman, 2005, Res. 23 - 1.
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sonucu olmalidir. Athena figiiriinde yari plastik islenen spiral buklecikler, MO 470 -
460 civarina tarihlendirilen Khiaramonti Kabartmasi’nda, ortada yer alan Kharit*”

figlriinde tam plastiktir.

Akropolis Kore 682 (Lev. IX, Res. 3 a - b) ve Akropolis Kore 669’a (Lev. X,
Res. 1) uygulanmis kakil kesimi, kisa kesilmis sa¢ bicimine sahip bazi Klasik
Dénem’den eserlerde de saptanmistir. Giustiniani Hestiasi’'nda (Lev. XV, Res. 3)
pergemler alin Gzerine nerdeyse diiz olarak taranmistir. Penelope figlri (Lev. XXXI,
Res. 3) Ulzerinde ise buklelerin ¢6zilmis oldugu, uclarindaki kivrimlardan
anlasiimaktadir. Bazi pergcemlerin ise Olympia Zeus Tapinagi dogu alinhktan figur
K'da (Lev. XXXI, Res. 1) oldugu gibi uclar ¢6zilmemis bukleler halinde
bicimlendirildigi gdzlemlenmektedir. Ayni  uygulama Hellenistik Doénem’den
Esquilinus Venusi’'nde (Lev. XXV, Res. 1 a) de mevcuttur. Kalin tutamlardan
meydana getirilen ¢o6zUlmuis bukleler, ugta, kivrilarak ¢6zilmemis iri buklecikler
bicimindedir. Aslinda Olympia Zeus Tapinagi dogu alinhkta yer alan figur K
ornegdinde, figirin sagi oldukgca kisa kesilmis ve alin Uzerine taranmigtir. Benzer
durum, Hellenistik Donem’den Blyuk Galatlar Grubu’na ait Galat Esi figurinde (Lev.
XXXIIl, Res. 2) de gorulmektedir; ancak Galat Esi'nde sag¢ tutamlari tamamen
¢6zulmis bukleler halindedir. Ayrica kisa kesilmis, bukleler bigimindeki sag, bazen
de alin Gzerinde farkli yonlere taranmistir. Zeus Tapinagi Bati Alinlik'tan Figlr B
(Lev. XXXI, Res. 2) ve Hellenistik Donem’den Hekate figurtine (Lev. XXXIll, Res. 3)
benzer bicimlendirme uygulanmigtir. Sagin timulyle kabarik olarak mermere
gecirilmesi, uzaktan bakildiginda alin Gzerindeki sacin krobylos gibi algilanmasina
neden olmustur. Penthesileia figurinde (Lev. XXXIIl, Res. 1) ise ortadan ayriimis

diz kakulin uzunlugu sag ayirma gizgisinden kulaklara dogru artmigtir.

Kakul kesilmediginde ise sag, Parthenos Nikesi (Lev. XXIIl, Res. 2 a - b),
Niobid (Lev. XXIV, Res. 2), Antiope (Lev. XXV, Res. 2), Peplophoros (Lev. XXV,
Res. 3), Persephone (Lev. XXV, Res. 4), Hera (Lev. XXXII, Res. 2) gibi érneklerde
goérildigu Uzere alin Uzerinde ortadan ayrildiktan sonra dalgalar halinde iki yana
taranmistir. Kulaklara taranan kisimlar Parthenos Nikesi ve Hera figlrlerinde
kabarik; Niobid, Peplophoros ve Persephone figlrlerinde ise basa yapisik ve sig
dalgalar bigimindedir. Arkaik Donem’de Euthydikos Koresi (Lev. XIlI, Res. 2 a - c),
Kyzikos Kore Basi (Lev. XIlll, Res. 3 a - b) ve Delos Nikesi (Lev. XIV, Res. 1);

%5 Ridgway, 1970, Res. 153.
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Hellenistik Dénem’den ise Melos Aphroditesi (Lev. XXX, Res. 3 a - b) bu tarama
bicimine drnek gdsterilebilir. Kulak arkasina gidemeyecek kadar kisa olanlar ise
Bronz Dansc figlrindeki (Lev. XV, Res. 4) gibi kulaklarin éninde spiral bigimli
buklelere ya da Geng¢ Kiz Basi (Lev. XX, Res. 3) ve Aphrodite Herme’sinde (Lev.
XXIV, Res. 1 b) oldugu gibi, buklecik bicimindeki ztlluflere dénustiridlmuistir.

Klasik Donem’de alin Uzerindeki sag¢, bazi érneklerde ortadan ayrildiktan
sonra kulaklara dogru krobylos bigimi olusturacak sekilde burulmustur. Bu
dénemden o6rnekleri Eirene (Lev. XVI, Res. 2), Leda (Lev. XX, Res. 2); Hellenistik
Dénem’de ise Niobe heykeli ve bistl (Lev. XXI, Res. 1, 2), Kybele (Lev. XVII, Res.
3), Moira (Lev. XVII, Res. 1), Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX, Res. 1 a - b),
Artemis (Lev. XXIX, Res. 2 a - b), Antiope (Lev. XXXV, Res. 3) ve Elektra (Lev.
XXXV, Res. 4) figurleri tUzerinde gortlebilir. Niobe figlrleri, Eirene, Kybele, Moira
figurlerinde krobylos gerisinde, uzun olan sac¢ acik birakiimis; Capitolinus
Aphroditesi’nde tepede fiyonk, ensede ise gevsek bir topuz yapilmig; Leda, Antiope
ve Elektra figurlerinde ise ense hizasinda toplanmistir. Elektra &rnedinde rulo
yapilan tutamlar detayl islenmediginden, bu kisim sagtan ziyade strophiona benzer
bir bant olarak algilanmaktayken, diger 6rneklerde ise dogal gérinim mevcuttur.
Alin Uzerindeki sac¢in kalin birer tutam halinde rulo yapilmasi neticesinde sagtan
yapilmis bir ta¢g gorinimi elde edilmis ve buna bagh olarak bigim, bazi modern

kaynaklarda ‘Haarkranz’ (sag taci / sactan tag) olarak adlandiriimistir®’®.

Omuz ve goégiis lzerine inen liileler, Arkaik Donem’de ancak stilize olarak
yapilabilen lUleler, Akropolis Kore 682 (Lev. IX, Res. 3 a) ile Klasik Donem’de
uygulanacak olan tam plastik orneklerine yaklasildigini gostermektedir. Lileler,
Athena (Lev. XV, Res. 2), bronz dans¢i (Lev. XV, Res. 4) ve Eirene (Lev. XVI, Res.
2) Orneklerde, plastik islenmis helezon formdadir. Hellenistik Dénem’de ise Nikeso
heykeli?”” (MO 3. yiizyil), Kybele (Lev. XVII, Res. 3) ve Gaia (Lev. XVII, Res. 2)
kabartmalari Uzerinde gérilebilir. Kybele’de spiral form daha sik islendiginden,
yogun kivrimlar ortaya ¢ikmistir. Gaia 6rneginde ise lileler ¢ézulmis olup, karmasik

ve detayli isciligiyle Kybele’ye gére daha dogal bir gériiniime sahiptir.

278 Gkikaki, 2011: 15.

2" Ridgway, 1990: 221; “MO 3. yiizyilda da Arkaik Dénem’e ait bigimlerin kullanildigini
gOstermektedir”. Bu durum tanrica kiltinin eskilere dayandidinin bir gostergesi olarak
yorumlanabilir.
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Arkada, sirt lizerinde uygulanan bigcimlerin Klasik Donem’de farkli
uygulamalari mevcuttur. Kisa sag¢ kullanimi Erken Klasik Dénem’le birlikte eserlerde
yayginlasir. Bu dénemde kadin figlirlerinde agik birakilan ve Korelere kiyasla daha
kisa olan sag, iri lilelere donistirilmustir. Olympia Zeus Tapinadi dogu alinliktan
Figir K'da (Lev. XXXI, Res. 1) basa yapisik kivrimli tutamlarin uglari spiral
bukleciklerle sonlanmig, Olympia Zeus Tapinagi bati alinliktan Figlr B'de (Lev.
XXXI, Res. 2) benzer kivrimlar mevcut olup, tutamlar Figir K'ya kiyasla daha kisa
ve dizensiz taranmig, Demeter/Kore figlrinde ise (Lev. XVI, Res. 1) ondeki
bicimden anlagilacag! GUzere bas c¢evresindekiler kabarik dalgalar halinde taranirken
omuzlara inenler plastik bukleler bicimi almig, Kole Kiz heykelinde (Lev. XXXII, Res.
3) farkli uzunluklardaki tutamlar 6ne ve geriye taranmis, Eris figurinde ise (Lev.
XXXIl, Res. 4) buklelere donlsturidimus kisa tutamlar kabarik olarak dogal hallerine
birakilmigtir. Kisa sag, Athena Lemnia (Lev. XXXIl, Res. 1), Hera Basi (Lev. XXXII,
Res. 2) drneklerindeki gibi bazen bir diadem ile siki olarak baglanmistir. Kisa sagin
uygulandigi Hellenistik Donem 6rnekleri arasinda ise Penthesileia (Lev. XXXIIl, Res.
1), Galat esi (Lev. XXXIIl, Res. 2), Hekate (Lev. XXXIIl, Res. 3), Elektra (Lev.
XXXIII, Res. 4) figtrleri yer almaktadir. Diger érneklerde aksesuar kullaniimamigken,

Hekate’de sac strophos ile siki olarak baglanmistir.

Uzun sag tutamlari da lllelere dénustirildikten sonra agik birakiimis ve
bazen de bir bantla baglanmistir. Euthydikos Koresi'nde (Lev. XIl, Res. 2 a - c) dne
getirilen Gger tutam ¢6ziImuUs lGleler halindeyken, arkada kalanlar tek parga islenip,
kabarik dalgalar biciminde taranmis, sag¢ teline dair ayrintilar plastik olarak heykele
islenmemis ve tepede, uzun bir tainia basa baglanip, arkada diugim yapimistir.
Leukothea Kabartmasi’'ndan oturan figirde (Lev. XV, Res. 1) de benzer
bicimlendirme uygulanmis; ancak Euthydikos Koresi'nden farkl olarak, arkadaki
tutamlar da oOndeki c¢6zilmis lllelerin  devami olacak sekilde islenmigtir.
Aphrodite/Persephone’de (Lev. IX, Res. 2) sag, timuyle arkaya getirilmis, ‘s’ kivrimli
kazimayla ¢ozulmdas lile gorinimi kazandiriimistir. Bronz dansgi (Lev. XV, Res. 4)
ve Eirene figurlerinde (Lev. XVI, Res. 2) iri, spiral bukleler omuzlara inmistir. Sagin
acik olarak birakilmis érneklerine Hellenistik Dénem’de az da olsa rastlanmistir. MO
3. yiizyilda da Arkaik Dénem’e ait bigimlerin hala kullanildigini géstermekte olan®®
Priene Demeter Kutsal Alan’'ndan Nikeso heykeli, kabartma olmasi sebebiyle arka

sagini Korelere gore tasavvur ettigimiz Kybele figura (Lev. XVII, Res. 3), 6nde

28 Ridgway,1990: 221.
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krobylos bigcimiyle Niobe (Lev. XXI, Res. 1, 2) ve Moira (Lev. XVII, Res. 1), verdigi
micadele nedeniyle her yana ugusan lileleriyle Gaia (Lev. XVII, Res. 2) figirleri az
sayidaki érnekler arasindadir. Moira ve Niobe figlirlerinde sag, tepede alin gerisine
uygulanan krobylos bigimi sebebiyle bir strophion veya tainia ile baglanmistir.
Niobe’nin arkaya taranan llleleri ensede toplanmis, serbest kalanlari dnde omuzlara
getiriimemis, sadece arkada sirta salinmis; bist Gzerinde (Lev. XXI, Res. 2) kabarik
olan lileler heykeldekilere (Lev. XXI, Res. 1) goére daha belirgin yontulmustur.
Niobe’'nin sag¢ stili Keto’nunki (Lev. XXX, Res. 2) ile kargilastirilabilir. Niobe’de
sadece kulaklar Uzerinde uygulanan krobylos, Keto’da tim alin Gzerine uygulanmis;
Niobe’de ensede siki olarak toplanan arkadaki sag¢, Keto’da rulo bicimli topuz
yapilmig; kalanlar ise Niobe’de gur sacin etkisiyle sirti ortiicek sekilde, Keto’da ise

sirt Kismen gozukicek sekilde salinmistir.

Ge¢ Klasik Dénem’den itibaren uygulanan sacin tepede tutamlar halinde
onden arkaya devamli burulmasi sonucu ortaya ¢ikan kavun kabugu gérinumuindeki
sa¢ bicimi (Melonen frisur = Dilimli kavun bigimli sag), arkada farkh bigimlerle
sonlandiriimistir; Berenike (Lev. XXVII, Res. 1) drnegindeki gibi arkada bir taraftan
baslayan orgunin, Mantineia Kaidesi’'nden ortadaki figurdeki (Lev. XXVI, Res. 2 b)
gibi c¢ift 6rginin ya da Artemis A’da gdéruldagi tzere iki sa¢ burgusunun (sagtan
strophoi) basi ¢evrelemesiyle (Lev. XXVII, Res. 2); Ostia’dan kadin basindaki (Lev.
XXVIl, Res. 3) gibi her bir tutamin 6nden geriye kadar burulup bir araya
getiriimesiyle; Ciz. 17’deki gibi bir topuz veya Ciz. 16’da goérulen lampadion
biciminde toplanmasiyla gibi. Kavun kabugu goérinimli bigiminin  Hellenistik
Dénem’de uygulanmis bir drnedi olan Lykosoura’dan Artemis basinda ise (Lev.
XXVII, Res. 4) arka kismin yontulmus olmasi, uygulanan bigimin saptanamamasina
neden olmustur. Neticede eserin farkli donemlerde birden fazla kez islendigi ve

dolayisiyla bas tzerinde en azindan iki farkl bigimin uygulandigi distnulebilir.

Uzun sac¢ cesitli sekillerde toplanmistir. Arkaik Donem’de bir pinaks
uzerindeki figurler (Lev. XVIII, Res. 1), bir Etrisk heykeli (Lev. XVIIl, Res. 2 b) ve
Berlin Koresi (Lev. XIX, Res. 1 b) érneklerinden var oldugunu bildigimiz, sagi
timuyle geriye tarayip ensede kurdeleyle siki olarak toplama bicgimi, Hera (Lev. XIX,
Res. 2 b), Erekhtheion Karyatidleri (Ciz. 11, Lev. XX, Res. 1 b) ve Leda heykeli (Lev.
XX, Res. 2) orneklerinde goéruldigu tzere Klasik Dénem’de de kullaniimistir. Hera

ornegdinde, profilden anlasildigi kadariyla, ortadan ayrilan sag, gevsek olarak arkada
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bir araya getirilmis; Leda érneginde ise 6ndeki krobylosu tutturmak igin gerekli olan
bant tepede basi ¢evrelediginden, bu kisimda si§ gériinen sag, arkada yerini serbest
birakilmasi nedeniyle dolgun kivrimlara, en ugta ise dolgun bir bukle yiginina
birakmistir. Hellenistik Donem’de uygulanmis 6rnekleri igin ise Louvre Mizesi’nden
bir geng kiz (MO 4. yiizyll, Lev. XX, Res. 3), Niobe (Lev. XXI, Res. 1, 2), Mainad
(Lev. XXI, Res. 3 b), Antiope (Lev. XXXV, Res. 3), Elektra (Lev. XXXV, Res. 4)
figurleri degerlendirilebilir. Geng¢ kiz érneginde dalgali sag iki yana taranmis, bas
strophion ile gevrelenmis, arkaya getirilenler ise ensede ayni bantla baglanmistir.
Mainad 6rneginde geriye taranmis kivrimh sa¢ uca yakin bir noktada toplanmis,
ancak sag figirin hareketine bagl olarak geriye ugar sekilde islenmistir. Antiope ve
Elektra drneklerinde ise kisa sag tercih edilmis, tarama bigimleri farkl olsa da her iki
figurde de alnin gerisine krobylos bicimi uygulanmis ve kisa sag, arkada ense
hizasindan biraz daha yukarida bir araya getirilerek ikinci birer bantla toplanmistir
(Antiope’de diademle, Elektra’da ise strophion ile). Karyatidler (Lev. XX, Res. 1 a -
b) ise, karmasik bir yapiya sahip sag¢ bigimleri agisindan ¢agdaslarindan ayrilirlar.
Sag¢ oldukga uzundur. Onde iki yana ayrilip kulaklara dogru taranmig, kulaklari
drtmenin ardindan kalin birer 6rgliye donusturilmustir. Orgilerin sagdaki sola,
soldaki saga dogru birbiri Gzerine binmeyecek sekilde basin gerisinden dne, dnden
de kulaklara dogru basin etrafina dolanmistir. Orglilerin altindan c¢ikan saclar ise
onde omuzlara salinmak lzere birkag tutamin ayrilmasinin ardindan arkada iki kalin
tutama bolinlp, ice dogru bukulerek toplanmistir (Ciz. 11. Ayrica benzer toplama
bicimleri igin bkz. MO 460 - 450, Ariccia Artemisi ve Farnese Herasi). Dolgun 6rgii
goérinima almis bu kisim omuzlara kadar inmis ve bu noktada bir seritle
baglanmistir. Bagin altindan c¢ikanlar ise, ¢6zUlmus bukleler seklinde sirt Gzerine
inmistir. Onde, omuzlar (zerine getirilen tutamlar ise ¢éziilmemis lileler halinde

olup, lule sayilari kopyalara gore degisiklik gostermistir.

Uzun saca uygulanan bagka bir bicim de atkuyrugudur. Themis (Lev. XXII,
Res. 1) ve Artemis (Lev. XXIl, Res. 2) figlrleri, bicimin uygulandigi Klasik Dénem
ornekleridir. Atkuyrugunun kisa saca uygulanmis érnekleri (= lampadion bigimi) ise
Nymphe (Lev. XXXIV, Res. 1), Mnesagora ve Nikokhares Steli'nden geng kiz (Lev.
XXXIV, Res. 2) ve tahmini bir gizime goére Nike (Lev. XXXIV, Res. 3 a - b)
figlrlerinde gorulebilir. Nymphe ve gen¢ kiz &rneklerinde tepede toplanan sacg
kimesi yumak goérunuminde olup, dikkatle incelenmediginde topuz olarak

algilanabilir. Hellenistik Dénem’de uzun sag¢ ile yapilan atkuyrugu &Ornegine
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rastlanmazken, kisa sagin atkuyrugu biciminde toplanmasina (lampadion bigimi) ise
Mantineia Kaidesi’'nden bir figlir (Lev. XXVI, Res. 2 c¢), Versailles (Lev. XXXV, Res.
1) ve ayni tipteki Perge Artemisi (Lev. XXXV, Res. 2) 6rnek olarak verilebilir.
Mantineia 6rnegindeki figlirde atkuyrugu, Artemis o6rneklerine goére daha kisadir.
Versailles tipinde atkuyrugu geriye ¢ekilmis gibi kati durmakta iken, Perge érneginde

ise figlirlin hareketine gére daha dogal olarak arkaya ugmaktadir®’®.

Ensede krobylos bigiminde toplanan sag bigimi ¢ok yaygindir. Eretria Apollon
Tapinagi'ndan Antiope figirinde (Lev. XXV, Res. 2) ilk &érneklerinden birini
gérdigumiz bigimin uygulamalari Peplophoros (Lev. XXV, Res. 3), Eleusis
Kabartmasi’'ndan Persephone (Lev. XXV, Res. 4), Laborde Bas! (Lev. XXVI, Res. 1
a) ve Klasik Donem Amazon figurleriyle arttirilabilir. Leukothea Kabartmasi'nda
ayakta duran figir (Lev. XXIl, Res. 3) ve Demeter (Lev. XXIl, Res. 4) 6rneklerinde
goéruldigu Uzere ense krobylosunun hizasinda ilk érnekte bir strophos, Demeter
ornedinde ise bir diadem, basi ¢evreleyip ruloyu sikarak sabitlemistir. Hellenistik
Dénem’de de benzer topuzlardan faydalaniimistir. Troas Aphroditesi'nde (Lev.
XXVIII, Res. 2) krobylos bicimli topuz, yukarida agiklanan orneklerdeki gibi, bir
diademle sikilmigtir. Melos Aphroditesi figuriinde (Lev. XXX, Res. 3 a) ise ¢dzulmus
topuz uygulanmigtir. Keto figurinde (Lev. XXX, Res. 2) alnin gerisinde ve ensede,
krobylos bigimi uygulanmis, ensedekinden cikarilan sa¢ uclari da kalin luleler
halinde sirt tGzerine 6zenle yerlestiriimistir. Bel hizasinda uzunluga sahip sag, glr
oldugundan, hacimli gérinmektedir. Benzer bicim, tepede farkh islenmis olmakla
birlikte, calismanin levhalarina eklenmemis, su anda J. Paul Getty Mizesi'nde yer
alan, Timotheos’'un Leda ve Kugu grubuna ait Roma Dénemi bir kopyasinda da

uygulanmistir.

Farkli bir sa¢ toplama bigimi ise tepede gérilen tarama bigimlerinde de
tanimlanmis olan Guvercinli Kiz Steli (Lev. XXX, Res. 1) Uzerinde karsimiza ¢ikar;
oldukga uzun pergemler basin Uzerinde farkli ydnlere taranmis, uglari spiral
kivrilmistir. Kulak hizasinin Gstiinde kalan sag¢ toplanmis, kalanlar ise agik
birakilarak sirt Gzerine salinmistir. Model, 6nceki paragrafta tanimlanan Pergamon
Blyulk Sunak frizinden Keto figliri (Lev. XXX, Res. 2) ve Melos Aphroditesi’'nin (Lev.
XXX, Res. 3 a - b) bicimleriyle karsilastirildiginda onlara benzer gibi gériinse de

¢6zulmUs bir topuz degildir.

19 Jale Inan, Perge’nin Roma Devri Heykeltiraghgi, yay. haz. Nezih Basgelen, istanbul,

Arkeoloji ve sanat Yayinlari, 2003, s.18.
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Hellenistik Dénem’de topuz, en sik uygulanan model olup, diger dénemlerde
uygulanmamis varyasyonlari ortaya c¢cikmistir. Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX,
Res. 1 a - b), Melos Aphroditesi (Lev. XXX, Res. 3 a - b) ve Pergamon Blyuk Sunak
kuzey frizdeki Keto (Lev. XXX, Res. 2) lizerinde géruldigu lGzere topuz, kismen
yapllmis ve sag¢ uglari topuzdan cikarilarak serbest birakilmis, bdylece ¢ozilmus
veya aglk topuzlar kullanima girmistir. Capitolinus (Lev. XXIX, Res. 1 a - b), Troas
(Lev. XXVIII, Res. 3) ve Melos Aphroditeleri (Lev. XXX, Res. 3 a - b), Esquilinus
Venusu (Lev. XXV, Res. 1 a - b) ve Artemis (Lev. XXIX, Res. 2 a - b) érneklerindeki
gibi ense topuzu, Conservatori Kizi (Lev. XXVIIl, Res. 1) ve Antium Kizi (Lev.
XXVIIl, Res. 2 a - b) drneklerindeki gibi tepe topuzu seklinde kullaniimigtir. Antium
Kiz'nda Conservatori’den farkli olarak tim sa¢ éne dogru taranip, tepeden ziyade
alnin gerisinde, énde topuz yapilmigtir. Bazi érneklerde ense topuzuna ek olarak,
alnin gerisinden alinan karsilikli iki tutam digimlenmis veya fiyonk bigiminde
baglanmistir. Mantineia Kaidesi’'nde aulos tutan Musa figlrt (Lev. XXVI, Res. 2 a),
bicimin gérildigi ilk érneklerdendir’®. Troas Aphroditesi'nde (Lev. XXVIII, Res. 3)
once ense Uzerinde bir topuz yapilmis daha sonra alnin gerisinden iki tutam alinmig
ancak digimlenmeden o6nce basin etrafini saran diadem, ensedeki topuzun
Uzerinden gececek sekilde baglanmis ve son olarak 6éndeki tutamlar tepede digim
yapilmistir. Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX, Res. 1 a - b) ve Artemis (Lev. XXIX,
Res. 2 a - b) figlrlerinde ise, sa¢ strophion/tainia ile baglandiktan sonra 6ndeki sag
tutamlar alindan geriye dogru burularak krobylos bigimi elde edilmis, arkada ise
Capitolinus 0Orneginde c¢o6zilmis, Artemis 06rneginde normal bir topuzla
sonlandiriimigtir. Sa¢ ayirma noktasinda krobylosa dahil edilmemis karsilikli iki
tutam, tepede fiyonk bigciminde toplanmistir. Bu tutamlar Troas 6rnegine goére daha
uzun oldugundan, fiyonk gérinimi saglanabilmistir. Digimlenme sonrasi fiyonk
gérinimia veren tutam uglari bukleler halinde birakilmistir. Bu dénemde topuz
yapilan sag, Esquilinus Venusi’'nde (Lev. XXV, Res. 1 a - b) gérildigu tUzere bazen

Klasik Donem’dekilere benzer sekilde bir sa¢ bandiyla (mitra vb.) desteklenmistir.

Sacin, sakkos takilmasi veya mitrayla farkh bicimlerde baglanmasi vb. ile
toplu héle getirilmesi, Klasik Dénem eserlerinde gorilen en yaygin bigim olarak
degerlendirilebilir. Tarentum’dan Oturan Tanrica’da (Lev. XXIll, Res. 1) sakkos
(ayrica ampyks ya da stephane), Parthenos Nikesi (Lev. XXIII, Res. 2 a - b) ve
Aphrodite figurlerinde mitra (Lev. XXIV, Res. 1 a - b), Niobid’te diadem (Lev. XXIV,

280 Ridgway, 1990: 253.
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Res. 2) ve Hera'da sphendone (Lev. XXIV, Res. 3), bicimi destekleyen
aksesuarlardir (Ayrica baglama tarzlarina drnekler igin bkz. Lev. IV, Res. 1 - 7). Bu
dénemde bas, kimi zaman ortlladidr ve bunun igin ¢gogunlukla himation kullanilir
(Lev. XV, Res. 3) ancak kredemnon olmasi da muhtemeldir. Fakat antik kaynaklar
cercevesinde yeterince tanimlanmayan kredemnonu, himationdan net olarak ayirt

etmek mimkuin degildir.

Kulak g¢evresinde goriilen bicimlerden Arkaik Donem’de uygulanmis olan,
bant altindan ¢ikan lilelerin sakaklarda ondile sekli aldiktan sonra yine bant altina
girmesiyle olusturulan bicim, Tarentum’dan Oturan Tanrigca (Lev. XXIIl, Res. 1)
orneginde goruldiugu tzere Erken Klasik Donem’de de kullaniimig, ancak Hellenistik

Doénem’de kullanimina rastlanmamistir.

Alin Uzerinde gorilen sag bigimleri arasinda adi gegcmis olan krobylos bigimi,
Artemis (Lev. XVI, Res. 3) ve Niobe (Lev. XXI, Res. 1, 2) figirlerinde gorildugu
Uzere bazen sadece kulak 6ninde uygulanmistir. Bir ¢can krater izerinde yer alan
Artemis betiminde 06rnegini gérdigimuiz bicimdeki krobylos, Niobe’ninkine goére
daha gevsek toplanmistir. Hellenistik Donem eseri olan Berenike figliriinde (Lev.
XXVIl, Res. 1) krobylos, kulaklar o6ninde sa¢ oOrglstu Uzerine taranarak

olusturulmustur.

Aphrodite Herme’si (Lev. XXIV, Res. 1 b) 6rneginden yola ¢ikarak, daha kisa
olan 6ndeki saglarin kulaklara dogru taranip bir bantla baglanirken kulak dnilinde,
bant altindan c¢ikmalari dogal kabul edilebilir. Ayni dénemden Leukothea
Kabartmasi'ndan oturan (Lev. XV, Res. 1) ve ayni kabartmadaki ayakta duran
figurler (Lev. XXIl, Res. 3) ile Demeter figiri (Lev. XXII, Res. 4) gibi 6rneklerde ise
ilkin ondlle olarak anlasilabilecek bu kisimlarin detaylarinin plastik olarak
islenmemis olmasi, belirgin bir yanit vermemekte ama daha c¢ok Aphrodite

Herme’sindekine benzer bir taramanin sonucu olarak goéztukmektedir.

Klasik Donem ile birlikte gorilmeye baslanan zilifler, Arkaik Dénem’de
sadece bir Etrisk heykeli (Lev. XVIIl, Res. 2 a) Uzerinde saptanmis; geng kiz basi
(Lev. XX, Res. 3), Nike basi (Lev. XXXIV, Res. 3 a) ve Aphrodite Herme’'si (Lev.
XXIV, Res. 1 b) gibi figurlerde Klasik Dénem; Moira (Lev. XVII, Res. 1), Antium Kizi
(Lev. XXVIII, Res. 2 a - b), Capitolinus Aphroditesi (Lev. XXIX, Res. 1 b), Antiope
(Lev. XXXV, Res. 3) ve Elektra (Lev. XXXV, Res. 4) figurlerinde ise Hellenistik
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Doénem o6rnekleri saptanmistir. Bahsedilen érneklerde zdilifler kivrimli pergemler
seklindedir. Elektra’da krobylostan cikarilan sa¢ uclarinin kulak éntinde bukleciklere
donustirtlmesi, ziluf gibi gérinmelerine neden olmustur. Bronz iscilige o6rnek
olmasi icin calismanin levhalarina eklenen Delphoi Arabacisi (Lev. lll, Res. 5) basa

yapisik saclarinin aksine dénduriimuis plastik zilUfleriyle bahsedilmeye degerdir.
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UCUNCU BOLUM
GENEL DEGERLENDIRME VE SONUG

Bu ylksek lisans tezinde Antik Cag'da sag ile ilgili etimolojik ve terminolojik
bilgiye ek olarak bakim, boyama, kuaforlik meslegi gibi konular arastirilip, Arkaik ve
Klasik Doénem heykeltirashginda kadin figlrlerine uygulanan modellerden
ulasilabilenler tanimlanmistir. Tez kapsaminda sa¢ modellerinin farkli malzemeler
Uzerinden yansimasi aciklandiktan sonra bigimlerin kronolojik olarak ugradigi

degisimler Uzerinde c¢alisiimistir.

Basta Homeros olmak Uzere Plinius, Ovidius, Martialis ve nicelerinden
o6grendigimize goére kadinlar her dénem dizenli ve hos gériinme c¢abasinda
olduklarindan cesitli bitki karisimlari, kil vb. Grlinler araciligiyla saglarini temizlemis,
beslemis ve boyamiglardir. Antik kaynaklardan bazilarinda, kimi karisimlarin
tariflerine ve yazarlarin kadin dinyasina dair gozlemleri vb. hususlara da yer
verilmistir. Heykeltiraglar da eserlerine, farkli malzemeler, boya vb. ile kadinin
suslenmis oldugunu yansitmaya 6zen gdstermisler, bu dislinceyle sag tuvaletinde
kullanilan diadema (Lev. lll, Res. 5), stephane (Lev. IX, Res. 1; Lev. XI, Res. 1 a -
b), polos (Lev. XIX, Res. 1 a - b) vb.'yi bile bezemisler; moda olan sag¢ bicimini,
Klasik Donem’den itibaren dogala en yakin halde yansitmak amaciyla, ér. Perge’den
Artemis figuri (Lev. XXXV, Res. 2) gorlldigu Uzere yapilan hareketi dahi sac

bicimine yansitmislardir.

Sag bicimleri genel olarak incelendiginde Arkaik Donem’de uzun sag, lllelere
donusturilerek agik birakilmis ve ¢gogunlukla 6nde omuzlara getirilmis; alin Gzerinde
ise kakul kesimi veya dedisik tarama bigimleri uygulanmistir; ancak Korelerin bir
tanrigayl, adak sahibini veya bir rahibeyi mi temsil ettigi henldz net olarak
bilinmedigiden, bu &rnekler Uzerinden Arkaik Ddnem insaninin moda anlayisi

hakkinda saglam sonug¢ alinamamaktadir.

MO 5. ylzyilda ise uzun sag; diadema, strophos, strophion, anadesme, tainia
vb. cesitli aksesuar veya kekryphalos, sphendone, mitra, sakkos gibi file, enli
bant/értli ya da basliklarla tiirlli sekillerde toplanmis ya da kisa kesilmistir. MO 4.
yuzyilda cesitli topuzlarin yani sira tepede dogal sag 6rglisu bant gibi (Ciz. 18; Lev.
XXVII, Res. 1) uygulanmaya baslanmis, MO 3. yiizyll ve sonrasinda ise uzun ve

acik sa¢ devam etmis, dnceki ylzyilda uygulanmis topuzlara ek olarak fiyonk sa¢ ve
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¢6zlulmis topuzlar da (Ciz. 20, 21) kullanilmistir. Bu genellemeyle Klasik ve
Hellenistik Dénemlerdeki bigcimlerin birbirini tekrar eder nitelikte oldugunu, Hellenistik
Dénem’de c¢ogunlukla Klasik Dénem’in  gelistirilmis  bigimlerinin  kullanildigini
soyleyebiliriz. Arkaik Donem ise hem bicim hem de bicimin tasa islenmesi agisindan
tamamen farkli olup bu déneme ait sag¢ bicimlerinin tasa yansitilmasindaki cesitlilik,
yerel Uslup farklarinin bir sonucu olarak disundlebilir. Bunu gérmek icin Akropolis ile

Miletos Korelerini karsilastirmak yeterlidir.

Bazi sac bigcimleri, Antik Cag boyunca kendini gosterirken, bazilari da sadece
bir dénem var olmus veya ikinci bir donemde gérilse dahi eski moda olarak
degerlendirilmistir’®'. Sonraki kullanim, bazen de Nikeso ve Kybele (Lev. XVII, Res.
3) figurlerinde goriilen lilelerde oldugu gibi eskilere dayanan kiilt gelenegi ile®®

aciklanmistir.

Arastirma neticesinde sag¢ bigimlerinin, kadinin bakimh  oldugunu
vurgulamasi disinda cesitli anlamlar da tasidigi anlasiimigtir. Bazi bigimler,
déneminin kosullari, kiltird, inanglari gibi sosyo - ekonomik etkenlerin bir yansimasi
olarak ortaya cikmis olup, figurin temsil ettigi kadin hakkinda bilgi vermektedir.
Kisinin yas, sosyal durum?®?® ve toplum icindeki konumu, sac modeli segimini
etkilemistir’®*. Ornegin; bir kadin figiiriniin basinin 6rtili olmasi bazen yasli
oldugunu bazen de dinsel gorevini; kisa sacli olmasi ise figlirin bir hizmetkar veya
yas surecinde oldugunu anlatir. Neticede sac bicimlerinin, Arkeolojide kimliklendirme

konusunda kayda deger katkisi oldugu agiktir.

Bazi sa¢ bicimleri, mutlak olmasa da nispi olarak tarihlendirilebilir. Ornegin;
tepede fiyonk sag icin, ilk 6rneklerden biri olan Mantineia Kaidesi'nde aulos tutan
Musa figiirine (Lev. XXVI, Res. 2 a) gére terminus post quem, MO 4. yiizyilin ikinci
ceyredi iken Korelerde sakaklarda ondule biciminde tarama igin oturan bir tanriga
heykeline (Lev. XXIIl, Res. 1) goére terminus ante quem, MO 480 civaridir. Buna
gore bicimlerde goérulen bazi detaylar modayla iligkilidir diyebiliriz; bazi akimlar Antik
Cag icinde dénem donem tekrar ederken, bazilari gec¢cmiste kalmistir. Roma
heykeltiraghdinda modaya bagl sac¢ bicimi Ge¢ Cumhuriyet Devrinde o kadar

muhimdir ki Ust tabaka kadinlarinin portrelerinde figurlerin taninmasinda fizyonomik

81 Bkz. 5.23, dipnot 204.
282 BKz. 5.25, dipnot 220.
283 Ridgway, 1997: 168.
28 Bartman, 2001: 4.
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dzelliklerinin dniine gecmistir?®®. Bir heykel ya da kabartmanin (izerinde uygulanmis
sag biciminin cagdasi olan sikkelere (6zellikle Hellenistik - Roma Dénemi igin), duvar
ve vazo resimlerine yansimasi da hem eseri hem de sa¢ bi¢imini tarihlendirme
hususunda 6énemli bir ayrintidir. Ayrica sag bigimlerinin yani sira kimi aksesuarlarin

da tarihlendirmeye katkilari oldugu diisiiniilebilir?®®.

Bazi eserlerde ise birden fazla doneme ait sac modeli birarada kullaniimistir.
Bu nedenle sadece sag bigimine gbre eserin hangi déneme ait oldugunu saptamak
gliclesmekte; sonug olarak eser, daha ge¢ bir ddneme tarihlendiriimektedir. Ornegin;
Sert Uslup’'taki heykeltiraglik eserlerinde gorilen bazi bigimler, Ge¢ Hellenistik

27 Hatta bazen onceki

Dénem ve Roma Ddnemi eserlerine de uygulanmigtir
dénemin bir bicimi, zamaninin modasi olan yeni bir bicimle kaynastirilarak
uygulanmis, sonugcta kopya bir taraftan orijinalinden uzaklasirken, diger taraftan da

bicimlerde gesitliligi olusturmustur.

285 Ramazan Ozgan, Roma Portre Sanati - |, istanbul, Ege Yayinlari, 2013 A, s.131.

2% Or. bkz. 5.10, ‘tettiks’.
*%7 Ridgway, 1970: 131; Ozgan, 2013 A: 131.
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