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OZET

Ozdemir, Merve (2016). Osmanh Fetva Mecmualarinda Tip. Istanbul Universitesi

Saglik Bilimleri Enstitiisii, Tip Tarihi ve Etik ABD. Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul.

Klasik fetva mecmualar1 Osmanli tibbi yasamina, dénemin saglik standartlarina ve tibbi
birikime dair bilgiler sunan tarihi birer vesika niteligi tasimaktadir. Ilgili mecmualar
Osmanli toplumunun giinlik hayatta karsilagtigi tibbi sorunlarin dini ilgilendiren
yoniinii ve bu problemlere din adamlar tarafindan sunulan ¢éziimleri yansitan pek ¢ok
fetvay1 daginik halde ve ¢esitli basliklar altinda igermektedir. Bu calismada 16-19.
yiizyll Osmanlisina ait temsil giicii yliksek bazi fetva mecmualarinin incelenerek
Osmanli tip pratigi ve fetvalar arasindaki karsilikli etkilesimin ortaya konmasi
hedeflenmistir. Bu amagla saglik hizmetleri, insan bedeni, hastaliklar ve tedaviler
seklinde sistematize edilen basliklar altinda ilgili fetvalarin tasviri olarak sunulmasinin
yam sira fetvalar Osmanli tip tarihi ve Islam hukuku agisindan da yorumlanmis ve

analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, fetva mecmualari, din ve tip, [slam hukuku,

saglik hizmetleri
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ABSTRACT

Ozdemir, Merve (2016). Medicine in Ottoman Fatwa Collections. Istanbul
University, Institute of Health Science, Department of History of Medicine and Medical
Ethics, MA Thesis. Istanbul.

Ottoman fatwa (religious verdict) collections are historical documents which present
information regarding medical life, health standards and medical fund of knowledge of
Ottoman period. Aforementioned collections contain numerous of fatwas that reflect
religious aspects of daily medical challenges of Ottoman society and solutions by
religious scholars toward these medical issues, in disorganized ways and under several
titles. This work aims to research some outstanding Ottoman fatwa collections belong to
between 16" and 19™ centuries and to reveal the interplay of Ottoman medical practice
and fatwas. Therefore, this thesis not only presents the fatwas under the titles of health
care, human body, diseases and treatments in a descriptive way, but it also interprets
and analyzes them in terms of Ottoman medical history and classical figh (Islamic

jurisprudence).

Key Words: Ottoman Empire, fatwa collections, religion and medicine, Islamic law,

health care
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ONSOZ

Fetva mecmualari, basta hukuk tarihi olmak iizere Osmanli tarihine iliskin
caligmalarin birincil kaynaklarindan olsa da, bu eserler giiniimiizde hak ettigi akademik
degeri gorememektedir. Osmanli donemi fetva mecmualari, ait olduklari donemin
sosyal, siyasi, iktisadi, dini, hukuki vb. yapisinin yani sira -bu gbzle okunmasi tasavvur
edilebildiginde- Osmanli sosyal tip tarihine de 1s1k tutmaktadir. Biz de ¢alismamizda
Tiirkiye’deki tip tarihi ¢aligmalari i¢in yeni ve orijinal oldugunu diigiindiigtimiiz, bu tiir
caligmalarda ihmal edilmis bir kaynaktan, fetva mecmualarindan yola ¢ikarak elde

ettigimiz bilgileri sunmay1 hedeflemekteyiz.

Osmanli seyhiilislamlar1 tarafindan, halkin yonelttigi sorulara cevaben verilmis
olan fetvalarin bu gozle incelenerek tahlil edilmesinin, Osmanl tip tarihine farkli bir
bakis agis1 getirecegini diislinmekteyiz. Boyle bir ¢aligmanin tip tarihi, tip etigi, bilim
tarihi, antropoloji, ilahiyat gibi alanlardan konuya ilgi duyan arastirmacilara hitap
etmesi ve bu alanlara ufak bir katki saglamasini ummaktayiz. Zira ilgili arastirmacilar,
Osmanli Tiirkcesi ile kaleme alinmis, kimileri yazma kimileri matbu olan fetva
mecmualarindan, konu itibariyle tasnif edip Islam hukuku ve tip tarihi bilgileri 15131nda
yorumladigimiz fetvalara derli toplu halde ulasma imkani elde etmis olacaklardir.
Kanaatimizce Osmanlt doneminde saglik hizmeti sunanlar, hekim-hasta iligkileri,
hekimlerin tazmin sorumlulugu, Osmanli halkinin insan bedeni, hastalik, tedavi, 6liim
gibi kavram ve olgulara bakisi, donemin hastaliklari, hastaliklarin fikha etkisi,
uygulanan tedavi yontemleri, tedavide kullanilan maddeler gibi ilgi ¢ekici ayrintilari,

orijinal bir metin olan fetva mecmualarindan dinlemek farkli bir tecriibe olacaktir.

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, ¢calismamiz konuyu ne tamamen ve her
yoniiyle Islam hukuku ne de yalnizca tip tarihi agisindan ele almakta, sadece bu iki
alanin kesistigi noktayr ortaya koymayi hedeflemektedir. Bu sebeple belki de bu
calisma hem tip tarihgilerinin hem de Islam hukukcularinin beklentilerini tam olarak
karsilamayacak da olabilir. Fakat melez bir tiir denemesi olarak goriilebilecek bu
caligmanin, sonu¢ boliimiinde ifade ettigimiz miistakbel arastirmalara oncii olabilecegi
ve bu iki farkli alanin tek zihinde birlestirilmesini bagsarma ihtimali dahi bizi mutlu

etmektedir.
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Diger yandan, calismamizin yalnizca belli kaynaklarla sinirli olmasi sebebiyle,
iizerine ilaveler yapilarak genisletilmesi de miimkiindiir. Zira elbette bu miitevazi
caligmanin, Osmanli tip tarihini kronolojik olarak veya her yoniiyle eksiksiz bir sekilde
sunmak gibi bir iddias1 olamaz. Tezimiz ancak baz1 temel fetva mecmualari lizerinden,
Osmanli halkinin tibbi tecriibeleri ve tibba dair genel algis1 ile din-tip diialist
etkilesiminin ¢ok genel bir krokisini sunmaktadir. Fetvalar iizerinden yapilan boyle bir
calisma Islam veya Osmanli tibb1 hakkinda kiilli ve eksiksiz bilgi verme iddiasinda
olmasa da, Osmanl tip tarihi ve klasik fikih eserleri ile birlikte degerlendirildiginde,

Islam-Osmanli tip tarihini anlamada bizi ciddi ipuglarina ulastirmaktadir.



1. GIRIS
1.1. Cahsmanin Mabhiyeti ve Onemi

Osmanli tibbin1 antropolojik ac¢idan inceledigi eserinde Miri Shefer-
Mossensohn, tibbin bir insan tecriibesi olmasi sebebiyle toplumun ve kiiltiiriin i¢inde
derin bir yer edindigini, Osmanli toplumunda da saglik ve hastaliga iligkin hakim
tutumlarin  genel sosyal ve kiiltiirel mutabakattan ayr1 diislinlilemeyecegini
belirtmektedir. Clinkii hastalik ve saglik bireysel bir tecriibe olmanin 6tesinde toplumsal
ve kamusal olaylardir.' Osmanli halkinin saglhk, hastalik, tedavi, insan bedeni gibi
unsurlara bakisinin toplum ve kiiltlir etkenlerinin yani sira bu ikisinden bagimsiz
olmayan din faktdriinden de etkilendigi gercegini ihmal etmemek gerektigi
kanaatindeyiz. Calismamiza temel kaynak olarak se¢tigimiz, Osmanli seyhiilislamlarina
fikhi konularda ydneltilen sorularin ve bunlara verdikleri cevaplar olan fetvalarin bir
araya getirilmesinden ibaret olan fetva mecmualar1 bu etkilesimi anlamada 6nemli bir
kaynaktir. Fetva mecmualarindan hareketle yapilacak ¢alismalar Osmanli resmi, hukuki
ve dini otoritelerinin ilgili probleme getirdikleri ¢oziimiin mahiyetini yansitmaktadir.®
Fetva eserleri halkin din adamlarina yonelttigi sorulart icermesi itibariyle Osmanl
toplumunun zikri gecen hususlara bakisini yansitmakta, miiftiler ve seyhiilislamlar
tarafindan bu soru taleplerine verilen cevaplar ise dinin bu husustaki tutumunu sunmasi
acisindan &nemli olmakta ve diialist olarak bu ikisi birlikte sekillenmektedir. Ilgili
mecmualar1 bu gozle incelemek bize, ayn1 zamanda Osmanli toplumunun kiiltiirel ve
dini degerlerini anlama ve dahasi tip-toplum-din etkilesiminin izini slirme imkanini

sunmaktadir.

Osmanl tip tarihi veya Osmanli’da tip gibi genis basliklar tasiyan calismalara
bakildiginda genellikle Osmanli hekimleri ve saglik kurumlar {izerinden gidildigini
goriiyoruz. Yine tip meslegine mensup kisilerden ve medrese ya da hastaneleri de i¢eren
kurumlardan yola ¢ikilarak pek c¢ok c¢alisma yapilmistir. Bu c¢alismalar bir biitiiniin
parcast olarak kiymetli olmakla birlikte, Osmanli tibbi hayatin1 ve folklorik tibb1 kiilli

ve kapsamli bir sekilde gozler oniline sermemektedir. Murphey tip tarihi arastirmalarinin

' Miri Shefer-Mossensohn, Osmanlt Tibbi: Tedavi ve Tibbi Kurumlar 1500-1700, cev. Biilent Ugpunar, Kitap
Yayinevi, Istanbul 2014, s. 14-5.
2 Tahsin Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanli Esnafi, Kitabevi, Istanbul 2003, s. 4.



bu yonde gelismis olmasini, kurumsal gelismelerin tespiti ve ilgili belgelere ulagimdaki
kolaylikla ve bir bakima ilkel goriilen folklorik tibbi bir arastirma alani olarak
kabullenmedeki isteksizlikle agiklar.” Fetva mecmualari {izerinde ¢alismak her ne kadar
bu arzu edilen kiilli ve kapsamli bakigi sunmak i¢in yeterli degilse de, diger bazi
caligmalar ve malumat ile bir araya geldiginde, eldeki parcalari birlestirmeye veya
bulanik goriiniimii biraz olsun berraklastirmaya yardimci olmaktadir. Ayrica 6zel olarak
vurgulamak gerekir ki, fetvalarda karsilastigimiz tibbi hayat, dariissifalardaki veya
resmi tedavi kurumlarindakileri degil, daha ziyade halk tibbini yansitmaktadir. Ancak
fetvalarla birlikte, pratik uygulamalarin kaydedildigi ser’iyye sicillerindeki zengin
birikimin de bu gozle incelenmesi ve aragtirmaya konu edilmesi bizleri ¢ok daha orijinal
neticelere ulastiracaktir. Zira ser’iyye sicilleri bize, klasik fikih eserlerinde yer alan
teorik normlarin Osmanli pratiginde nasil uygulandigini gostermekte ve vakada bu
normlara ne derece sadik kalindigini 6lgme imkani sunmaktadir. Ali Haydar Bayat,
mabhalli tibbin en iyi 6grenilebilecegi kaynagin ser’iyye sicilleri oldugunu belirttikten
sonra bu belgelerden “bazi hastaliklarin tedavileri, salginlar ve alinan tedbirler,
hastanelerin ingasi, tamiri, vakiflari, kadrolari, hekimlerin tayinleri, azilleri, licretleri,
yoredeki popliler Tiirk ve yabanci hekimler, hastaliklarin mahalli isimleri, baz1 ilag
terkipleri, hekim ve cerrahlar ile hastalar arasinda diizenlenen riza senetleri, merkezden
yollanan saglikla ilgili ferman ve emir suretleri ile adli tibba ait otopsi, bekaret tespiti,
kiirtaj vs. konulara ve halkin saglikla ilgili inanglari”na dair bilgiler elde
edebilecegimizi belirtmektedir.* Bu sebeple, sadece fetvalardan yola gikilarak yapilan
degerlendirmelerin de pratik hayat1 yansitmakta yetersiz kalacaginin, bu tiir calismalarin
mutlaka arsiv kaynaklariyla desteklenmesi gerektiginin altin1 ¢izmek istiyoruz. Bununla
birlikte fetva metinlerini esas almakla, Osmanli’nin kendine has tibbi yasamini ve
tavrint kendi diinya goriistinden okumus olmaktayiz. Zira fetvalardan donemin saglik
hizmeti verenleri, yaptiklar1 is karsiliginda aldiklart iicretler, tedavide hata etmeleri
durumunda kendilerine verilen cezalar, hastaliklar, hastaliklarin donemsel isimleri,
hastaliklarin ibadetlere ve fikhi hiikiimlere etkisi, tedavi yontemleri, tedavide kullanilan

maddeler ve aletler gibi pek ¢ok konuya dair bilgi edinebilmekteyiz.

* Rhoads Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri (Onaltinci Yiizyildan Onsekizinci Yiizyila)”, ev.
Tuncay Zorlu, Osmanli Bilimi Aragtirmalart, 2 (1998), s. 268-9.

* Ali Haydar Bayat, “Ser’iyye Sicilleri ve Tip Tarihimiz I: Riza Senetleri”, II. Tiirk Tip Tarihi Kongresi (Kongreye
Sunulan Bildiriler), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 199, s. 40.



Osmanl1 sosyal tip tarihini dogru bir sekilde anlayabilmek i¢in, tarihi potansiyeli
goz ard1 etmeyerek metin temelli ve arsiv kaynaklarina dayali ¢aligmalara ihtiyag vardir.
Murphey’nin ifade ettigi ilizere Osmanli tibbina dair elimizde bazi belgeler olmakla
birlikte, akademik cevreler disindaki tibbi yapiyr anlamak ve donemin tip pratigi ve
pratisyenlerin teorik bilgileri uygulayislar1 hakkinda dogrudan bilgi edinebilmek igin
vaka defterleri, tibbi giinliikler ve regete defterleri gibi belgelere ihtiyag vardir.’ Bu
belgelerin yoklugu nedeniyle eldeki diger delillerden hareketle toplanan ipuglar1 bize
Osmanli tip pratigi hakkinda bilgiler sunmaktadir. Osmanli tibbin1 hakkiyla
anlayabilmek i¢in hem ilk hem de yazili kaynaklar1 iceren pek ¢ok belge ve delilin
incelenmesi gerekmektedir. Bdyle bir c¢aligmaya kaynaklik edebilecek belgeleri
Murphey, besli bir tasnife tabi tutarak su sekilde sunar: “1. Arsiv bilgileri, 6zellikle de
resmi diizenlemeleri, yasal faaliyetleri ve sahislarin sikayetlerine ait kayitlar1 ihtiva eden
kadr sicilleri, 2. Otobiyografik kayitlar, hatiralar ve Osmanli biyografi literatiirii, 3.
Atasozleri, siirler, halk tiyatrosu; kisaca edebi kaynaklar, 4. Alan taramalariyla
belgelendirilen folklorik tip, tibbi uygulamalar ve inanislar; toplanan malzemeden elde
edilen deliller (yazili biyiiler ve muskalar gibi) ve sozlii anlatimlar, 5.

Seyahatnameler.”®

Her ne kadar Murphey’nin tasnifinde kaynak olarak fetva mecmualarindan séz
edilmemis olsa da, kanaatimizce fetva mecmualari da kad: sicilleri ile birlikte arsiv
bilgileri kategorisinde anilmayi hak edecek kadar dénemin tibbim1 yansitan bilgileri
barindirmaktadir. Tip tarihi kaynagi olarak ihmal edilen Osmanli donemi fetva
mecmualarint farkli bir okuyus, Osmanli toplumunun ve toplumu sekillendirici en
onemli unsurlardan Islam hukukunun tibba, hastalifa, tedaviye, bedene, &liime vs.
bakisina dair teorik malumatin yani sira, donemin tip pratigine dair pek ¢ok bilgiye kap1
aralamaktadir. Bu baglamda maalesef Osmanli donemi fetva mecmualari, Osmanl tip
tarihi arastirmacilarinin ithmal ettikleri dnemli bir kaynaktir. Fetva eserleri, tip kitaplari
gibi hastalik ve tedavilere dair ansiklopedik bilgiler sunmasalar da bu tiir eserler, satir
aras1 okumalarla donemlerindeki halkin ve din adamlarinin hastalik ve tedaviye karsi
tutumlari, doneminin tip anlayis1 ve seviyesi, halkin tip deneyimi, hastalik ve saglig

nasil tecriibe ettikleri, tibbi bilgilerin uygulanma sekli, salgin hastaliklar ve bunlarin

> Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 263.
 Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 273-4.



sosyal, dini, iktisadi hayata etkisi gibi pek ¢ok unsuru yansitmalar1 agisindan onemi

haizdir.

Osmanli tibbina dair eldeki ¢aligmalara bakildiginda, bunlarin genel olarak
Osmanli donemi tabipleri, tip medreseleri, tip teskilati, saglik kuruluslari, hekimbagilik
gibi konular {izerine yogunlastifi goriilmektedir. Ayrica kadi sicilleri veya
dariigsifalarin vakfiyeleri iizerine yapilan ¢aligmalarin sayis1 azimsanmayacak denli olsa
da, fetva mecmualarinin bu gozle okunarak tahlil edildigi herhangi bir ¢alismadan
haberdar degiliz. Gordiigiimiiz kadariyla yalnizca Tahsin Ozcan’in Fetvalar Isiginda
Osmanli Esnafi adl1 eserinde, esnaf sinifindan sayilmalari cihetinden saglik hizmetleri
alaninda faaliyet gosteren kisilerin (tabip, cerrah, gz hekimi, ebe, slinnet¢i, hacamatci,
fassdd ve baytar) zikredildigi bazi fetvalara yer verilmistir.” Yine Tahsin Ozcan
tarafindan “Hukuk ve Tip: Fetvalara Gore Osmanli Toplumunda Hasta-Doktor
Iliskileri” baslikli bir makale kaleme alinmis ve burada hukuk-tip iligkisini yansitan bazi
fetvalar aktarilmig, ancak fetvalarin anlasilmast ve yorumlanmasi okuyucuya
birakilmistir.® Bu calismalar haricinde fetva mecmualarinda tibba dair herhangi bir
konuyu tip tarihi veya Islam hukuku agisindan inceleyen bir ¢aligmaya rastlamadik.
Ertugrul Diizdag’mn Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin Fetvalarina Gore Kanuni
Devrinde Osmanli Hayati: Fetava-y1 Ebussuud Efendi adl1 eserinde “Tib” adl1 bir baslik
yer alsa da burada Ebussulid Efendi’nin fetvalarindan konuyla ilgili yalnizca temsili
birkag 6rnek yorumsuz olarak sunulmustur.” Dolayisiyla metin temelli bir ¢alisma olan
bu tezde, mevcut calismalardan farkli olarak fetva mecmualarina tip tarihi acgisindan
yaklasilmasi itibariyle 6zglin ve farkli bir bakis acis1 gelistirilmesi hedeflenmistir.
Tezimizde inceleme konusu yaptigimiz mecmualar bize, Osmanli hukuk sistemini
yansitmanin Otesinde, Osmanli halkinin tibbi meselelerde bazen zihinlerinde olusan

sorular1 ve bazen ise karsilagtiklart sikintilar1 takip etmemiz i¢in bir firsat sunmaktadir.

" Bkz. Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanl Esnafi, “Saghk Hizmetleri” baglig1, s.169-181.

8 Bkz. Tahsin Ozcan, “Hukuk ve Tip: Fetvalara Gore Osmanli Toplumunda Hasta-Doktor liskileri”, Osmanlilarda
Saglik (Health in the Ottoman), ed. Cogkun Yilmaz-Necdet Yilmaz, Biofarma Ilag Sanayi ve Ticaret A.S., Istanbul
2006,1, 335-41.

° Bkz. M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin Fetvalarina Gore Kanuni Devrinde Osmanli Hayati:
Fetava-yi Ebussuud Efendi, Sule Yayinlari, Istanbul 1998.



1.2. icerik ve Yontem

Calismamiz giris, sonug¢ ve sozliik boliimlerinin haricinde dort ana bdliimden
miitesekkildir. “Osmanli Fetvalarinda Saghik Hizmetleri” bagligimi tasiyan birinci
boliimde fetva mecmualarinda zikri gecen Osmanli’da saglik hizmeti sunan kisiler
olarak tabipler, cerrah ve kehhaller, kan alanlar (fassdd ve haccam), slinnet yapanlar
(hattan), ebeler (kabileler), dis ¢cekenler, ecza hazirlayanlar ve attarlar hakkinda tip tarihi
kaynaklarin1 esas alarak kisa bilgiler sunduktan sonra bu kisilerle ilgili fetvalar
aktardik. Ardindan Osmanli’da saglik hizmetlerinin hukuki mahiyeti, tedavi iicretleri ve
hekim-hasta arasinda yapilan iicret sozlesmeleri, hastanin tedavi masraflarinin hastaliga
yol acan tarafindan karsilanmasi, hekimin tazmin sorumlulugu, bilirkisi olarak
hekimlerden mahkemelerde istifade edilmesi konularindaki fetvalari sunduk ve
hekimlerle ilgili olarak fetvalara yansiyan bazi sosyal gercekliklerden bahsederek

bolimi sonlandirdik.

Calismamizin birbiriyle baglantili diger ii¢ boliimiinden ilki ise “Osmanli
Fetvalarinda Insan Bedeni” bashigini tasimaktadir. Bu boliimde éncelikle Islam’in insan
bedenine bakisini teorik olarak ele aldiktan sonra fetva mecmualarina yansiyan canli
bedene ve oOlii bedene miidahaleler ile ilgili pratigi sunduk. Ardindan “Osmanl
Fetvalarinda Hastaliklar” bashigi altinda fetvalarda siklikla karsilasilan hastaliklari
kisaca aktarip fetvalara yansiyan hastalik algisin1 ve hastaliklarin ibadetlere ve hukuka
etkisini inceledik. “Osmanli Fetvalarinda Tedavi” adli bashik altinda ise fetvalardaki
tedavi algisin1 sunduktan sonra bu metinlerde gegen tedavi ydntemlerini, tedavide

kullanilan maddeleri ve aletleri ele alip ilgili fetvalar1 aktardik.

Calismanin degerlendirmesini yaptigimiz sonu¢ bdliimiinlin arkasina ise
fetvalarda gecen Osmanlica tibbi kavramlara dair bir sozlilk ¢alismasi ekledik. Bu
sozliik yalnizca saglik, tip ve eczacilik ile ilgili kelime ve kavramlari icermektedir. Bu
kismin hazirlanmasinda fikhi olup tibbi ilgilendiren bazi kavramlar igin Mehmet
Erdogan’in Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii adli ¢alismasini kullandik. Ayrica Ekrem
Kadri Unat v.dgr.’nin Osmanlica Tip Terimleri Sozligii, Zafer Oztek’in Halk Dilinde
Saglik Deyisleri Sozliigii gibi caligmalar1 basta olmak {izere diger bazi Osmanlica-
Tiirkge sozliikklerden yararlandik. Biilent Ozaltay ve Abdullah Kose tarafindan
hazirlanan Mehmed bin Ali’ye ait Terceme-i Cedide fi’l-Havassi’l-Miifrede (1102 -
1690) adli calismanin, Ali Haydar Bayat’in hazirladig1 Kemaliyye adl1 eserin ve Nil Sar1



ve Ramazan Tug tarafindan hazirlanan Dervis Mehmed’e ait Nesati Yag: (Tibbi Yaglar
Uzerine Bir Risale) adl ¢alismanin sozliik kisimlar1 da bize yardimei oldu. Yine Biilent
Ozaltay’in hazirladigy, Yeni Tip Tarihi Arastirmalart Dergisi'nde yaymlanms “KBB
Hastaliklar: ile Tlgili Eski Tip Terimleri” bashikli makaleden de biiyiik oranda istifade
ettik. Kullandigimiz diger bazi sozliikler ise kaynakcada belirtilmigtir. Osmanlica
kelimelerin anlagilmasinda sorun yasanmasi halinde c¢alismanin sonundaki bu mini

sozliikten yararlanilabilir.

Tez bagligimizda “Osmanli Fetva Mecmualarinda” ifadesini kullanmis olsak da,
calismamizda Osmanli doneminin farkli yilizyillarina ait 10 adet fetva mecmuasini temel
kaynak olarak kullandigimizi ve sorumluluk alanimizi bu kaynak eserlerle sinirh
tuttugumuzu ifade etmeliyiz. Osmanli’nin son dénemine ait Ceride-i [Imiyye fetvalarini
saymazsak elimizdeki mecmualar 16. yiizyil ile 18. ylizy1l arasindaki doneme tekabiil
etmektedir. Ana kaynaklarimizi degerlendirdigimiz baglikta bu mecmualar hakkinda

kisa malumat sunacagiz.

Calisma siirecinde yontem olarak, oncelikle bu fetva mecmualarindan latinize
edilmis olanlarinda konumuzIla ilgili olabilecek her tiirlii kelime ve kavrami taramakla
calisgmamiza basladik. Yine bu eserlerde ve latinizesi bulunmayanlarin Osmanl
Tiirkcesi ile kaleme alinmis orijinallerinde hizli bir okuma yapmak suretiyle cesitli
basliklar altinda daginik halde yer alan konumuzla alakali fetvalarin daha ¢ok hangi bab
basliklar1 altinda yogunlastigini tespit ettik. Daha sonra her bir eserden belirledigimiz
ilgili fetvalara, bunlar1 konulu olarak tasnif ettikten sonra, ilgili baslik altinda
calismamizda yer verdik. Fetvalar1 deskriptif olarak sunduktan sonra, tip tarihi ve fikih
bilgileri 15181inda tahlil etmek suretiyle Osmanli tibbina dair kiymetli bilgileri giin
yiizline ¢ikarmaya calistik. Boylece okuyucuya fetva mecmualarinda daginik halde yer
alan ilgili fetvalar sistematik bir sekilde ve latinize edilmis olarak sunmus olmanin yan
sira, Islam hukuku alaninda uzman olmayanlar igin bu fetvalar1 anlasilir hale getirmis
olduk. Bu agidan ¢alismamizin hem tip tarihi hem de islam hukuku arastirmalarina ufak

bir katk1 sunacagini ummaktayiz.

Diger yandan arastirmamizi belli fetva mecmualariyla sinirlandirmis olsak da
konu basgligimizin genis oldugunun farkindayiz. Daha 6nce Osmanli fetvalar tizerinden
Osmanl tip tarihine dair benzer bir ¢alismanin yapilmamis olmasi bizi tek bir konuya

yogunlagsmaktan c¢ok, genel bir tablo resmetmeye sevk etti. Bu kapsamli tablo



icerisindeki her bir unsur, hem Osmanli tip tarihi verileri hem de klasik Hanefi fikih
metinleri ile ¢gok daha ayrintili bir sekilde yogrulmak suretiyle tek tek incelenmeyi hak
ediyor olsa da, bir yiiksek lisans tezi kapsaminda imkan dahilinde olmadigindan,
miistakbel arastirmacilara bu ihtiyact ve bosluklar1 isaretle yetiniyoruz. Bu tiir
aragtirmalarin artmasiyla Osmanli tip tarihine dair bilgilerimizin saglamasi yapilmisg
olacaktir. Mecmualar1 incelerken fetvalarda herhangi bir tarih siralamasini
gbézetmedigimizi belirtmeliyiz. Bunun sebebi -fetvalari konu biitiinliigli igerisinde
sunarken bunu gozetmenin ¢ok miimkiin olmamasinin yani sira fetva metinleri arasinda
yiizyillara gore ciddi bir fark olmayisidir. Fakat mesela as1 uygulamasi gibi tarih
bakimindan sonra ortaya ¢ikan bazi pratikleri sunarken, fetvalarin tarihlerine dikkat
cektigimizi belirtmeliyiz.

Konuyla baglantili olarak mecmualarda karsilastigimiz tiim fetvalari teze alma
imkanimiz olmadigindan otiirii, temsil giici yiiksek goriinen ve farkli hiikiimleri
barindiran fetvalar1 Ornek olarak sunmayr tercih ettik. Bu vesileyle fetvalarin
sunulmasinda tekrara gitmemeye c¢alistigimizi, ancak bir fetvanin birden fazla farklh
konuyla yakindan ilgili olmas1 sebebiyle nadiren bazi fetvalari tekrar verdigimizi de

belirtmis olalim.

Ana kaynak olarak fetva mecmualar1 secilmis olmakla birlikte, fetvalarin
aciklanmasi, yorumlanmasi, buralarda gegen bazi kelimelerin ve ifadelerin agikliga
kavusturulmasi icin baska ikincil kaynaklara da bagvurulmustur. Ayrica bazi fetvalarin
baglaminda anlagilmasi i¢in, tip tarihi kaynaklarindan ilgili bilgiler sunularak fetvalar
bir cergeveye oturtulmaya calisilmigtir. Osmanli tibbina dair pesin bilgilerimiz bir
yandan metinleri anlamamiz1 kolaylastirirken, diger yandan ise fetvalara dogru ya da
yanlig bir 6n bilgi ile bakisimiza sebebiyet vermektedir. Fakat bu malumat olmadan hem
metinleri yorumlamak zor hem de bu bilgileri goérmezden gelmek miimkiin
olamayacagindan icerdigi yanlis yonlendirme ve kimi zaman anakronik okuma riskine
ragmen bu, tercih ettigimiz bir yontem oldu. Yine fetvalarin Osmanli kaza sistemine
paralel olup olmadiginin saglamasin1 yapmak tiizere, ser’iyye sicillerine dair baz1 ikincil

caligmalardan bilgiler ve 6rnek metinler aktarilmistir.

Mecmualarda 6zel bir konuya yogunlagmaksizin genel olarak tibb1
ilgilendirebilecek her konuyu tarayip ¢ok genel bir tablo ¢izmis olduk. Genel ¢alisma

yapmanin risklerinin farkinda olsak da buna cesaret etmemizi saglayan durum, daha



oncesinde benzer bir ¢alismanin yapilmamis olmasidir. Bu ihtiyaca binaen ¢izdigimiz
genel tablonun i¢indeki her bir baslhigin 6zel olarak ilgi duyan arastirmacilar tarafindan
caligilabilir olduguna isaret etmek isteriz. Ornegin, 6zellikle de yogun bir sekilde fetva
mecmualarinda ilgili hiikiimlerine rastlanilan 1skat-1 cenin (¢ocuk diisiirme), tibbi
malpraktis (hekim hatalarr) gibi konular, tip tarihi ve Islam hukuku birlikte dikkate
alinarak fetva mecmualari, ser’iyye sicilleri ve diger arsiv belgeleri 1s18inda her yoniiyle

ve daha ayrintili bicimde ¢alisilmaya muhtactir ve dahast bunu hak etmektedir.

Fetva metinleri, ¢ogu Arapga kokenli olmakla birlikte bol miktarda Osmanlica
kelime ihtiva etmektedir. Bu yilizden her bir fetva modern Tiirkce ile yeniden
yazilabilirdi. Fakat boyle bir ¢alismanin hem bizler hem de okuyucu agisindan vakit
kayb1 olacagi diisiincesiyle, ama diger yandan 6zel olarak bu alanda ¢aligmayanlarin
zorlanmasi ihtimalini de hesaba katarak, Osmanlicadan latinize olan fetva metinlerini
baglamina yerlestirerek ayrintili bir sekilde aciklamak suretiyle anlasilir hale getirmeyi
daha uygun buldugumuzu belirtmeliyiz. Osmanl Tiirk¢esi’ne ve fikhi kavramlara asina
olan okuyucular i¢in bu anlamda bir tekrarlama s6z konusuysa da, her alandan konuya
ilgi duyanlara hitap etmeyi hedeflememiz sebebiyle ve dil engeli nedeniyle yanlis
anlasilmalari ortaya ¢ikmamasi adina bu yonde tercih yapmak durumunda kaldigimizi
ifade etmeliyiz. Belirtmekte fayda gordiigiimiiz bir diger husus ise, fetva metinlerinin
latinizesinde herhangi bir sadelestirmeye gitmemis ve transkripsiyon isaretlerini

kullanmamis olmamizdir.
1.3. Fetva Kavrami ve Fetva Mecmualari

Fikih terimi olarak ferva “fakih bir kisinin sorulan fikhi bir meseleye yazili veya
sozlii olarak verdigi cevap, ortaya koydugu hiikiim” demektir. Orfi kullanimiyla ise
fetva, dini sorulara miiftiiler tarafindan yaziyla verilen cevaptir. Fikhi bir meselenin
hiilkmiint fetvaya yetkili kisilerden sormaya istifta, fetvay: isteyene miistefti, boyle bir
meseleyi aciklamaya veya meselenin hiikkmiinii sozli veya yazili olarak
cevaplandirmaya iftd, verdigi fetva ile hilkmii agiklayan kisiye ise muifii denir.'
Osmanli toplumunda fetva gorevi genellikle seyhiilislamlar tarafindan yerine
getirilmistir. Dini olmanin yani sira hukuki ve idari boyutlar1 da olan fetva hizmeti

sonucunda 6nemli bir birikim olugmustur. Bugiin elimizde bir kism1 yazma bir kismi ise

' Fahrettin Atar, “Fetva”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XI1, 486-7.



matbu olmak iizere, Osmanli’nin kurulusundan itibaren goérev yapan seyhiilislamlara

gelen sorulara verilen cevaplardan olusan fetva mecmualari bulunmaktadur."!

Fetva metinlerinde, s6z konusu meselenin nasil ¢oziimlenmesi gerektigine dair
teoriyi gérmek miimkiin olsa da, hakikatte ilgili ihtilafin nasil sonlandigin1 gérmek
miimkiin degildir. Fetvaya konu olan benzer ihtilaflarin nasil ¢éziimlendigi ser’iyye
sicillerinden goriilse de fetvada bahsi gecen olayin miiftinin fetvas: iizere
cozlimlendiginden emin olamayiz. Ciinki fetvalar, ytirtirliikteki hukuki yap1 ve konuyla
ilgili fikhi bilgiler dogrultusunda ihtilafin nasil sonlandirilmasi gerektigini sdyler. Fakat
diger yandan mahkemede de meselenin benzer sekilde ¢oziimlendigini diisiinmemek
icin bir sebep de yoktur. Aksine bir bilgi, belge veya iddia ortaya ¢ikmadik¢a, kadinin
meseleyi verilen fetva ile ayni1 dogrultuda sonuc¢landirdigi diisiiniilebilir. Bu anlamda
fetvalar, fikih kitaplarinda yer alan hiikiimler ile pratik hayattaki ya da mahkemelerdeki
uygulama arasinda bir gecis alan1 sayilabilir. Diger yandan mecmualardaki fetvalardan
bir kisminin varsayima dayali (farazi) oldugu diisiiniilebilse de, genel olarak fetvalarda
soz edilen meselelerle gergekte de karsilasildigmi soylemek daha dogru olacaktir.'
Yine de fetvalar ser’iyye sicillerinden farkli olarak bazen yasanmamis, ancak yasanmasi
muhtemel hadiseler hakkindaki sorular1 da igeriyor olabilir. Ancak genel olarak fetva
mecmualarinin bize doneminin meseleleri ve bunlara getirilen ¢6ziim yollar1 hakkinda
151k tuttugunu, zira —istisnalar hari¢c- mecmualarda yer alan fetvalarin, halkin karsilastig
giinlik problemlere dair sorular ve bu sorulara verilen cevaplardan olustugunu

sOyleyebiliriz.

Osmanli Devleti’nin hukuku Islam hukuku iizerine kurulu oldugundan otiirii
fetva ve kazada fikhm yani islam hukukunun kurallar1 gecerli olmustur. Bu anlamda
fetvalarin Islam hukukunun, daha o6zelde ise Hanefi fikhmin Osmanli’da pratige
yansima sekli olarak goriilmesi dogru olacaktir. Bu nedenle seyhiilislam fetvalarinin

klasik Hanefi fikih eserlerindeki teorik bilgiler ile uyumlu olmasi1 beklenmektedir.

Format olarak ise mecmualarda yer alan fetvalar soru ve cevap kisimlarindan

olusmakta olup “(cdiz, sahih, kadir, ldzim...) olur mu?” seklinde biten soru formu

" Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanl Esnafi, s. 7. Fetva mecmualari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Siikrii Ozen,
“Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, 3/5 (2005): s. 249-378.
2 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanly Esnafi,s. 7.
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ayrintili ve uzun tutulmakta, cevap ise kisaca “olur”, “olmaz” seklinde gelmektedir.
Yine fetvalarda erkekleri ifade etmek i¢in Zeyd, Amr, Bekir gibi, kadinlar ifade etmek

icin ise Hind, Zeynep, Hatice gibi isimler kullanilmakta olup bunlar temsilidir.

Osmanli donemine ait fetvalar1 giiniimiizden okurken, bazi hususlara riayet
etmekte fayda miilahaza ediyoruz. Tahsin Ozcan’in da onemle vurguladigi iizere
mahkemeye intikal eden veya fetvaya konu olan hususlar genellikle nadir ve istisnai
durumlardir. Dolayisiyla mecmualarda karsilasilan orneklerin yaygin ve her zaman
goriilen tlirden hukuki olaylar oldugunu diistinmek hatali olacaktir. Yine fetvaya konu
olan hususlar problemli durumlar ve anlagsmazlik konular1 olup dogal olarak sorunlarin
olmadigr ve iliskilerin saglikli bir sekilde isledigi durumlara fetvalarda
rastlamamaktayiz.” Bu sebeple bizim calismamizda da okuyucunun sundugumuz
orneklerden yola ¢ikarak bunlarin, gerek zaman gerekse mekan olarak, Osmanli’nin
tamami i¢in gecerli oldugunu diisiinmesi veya bilgileri genellemesi dogru olmayacaktir.
Yine daha ziyade sorunlu ve u¢ meselelerin fetvaya konu oldugu unutulmamali ve
ornegin eldeki fetva metinlerine bakarak Osmanli’da hekimlerin siirekli hatali tedavi
yaptig1 gibi bir sonuca varilmamalidir. Ayrica fetvalarda karsilasilan her olayin kendine
has oldugunun bilinmesi ve fetvalarin donemin sartlarindan bagimsiz olarak bugiinden
degerlendirilmemesi daha saglikli olacaktir. Bu acidan baktigimizda o donem ve o
sartlar i¢cin gecerli olan bir dini hiikiim, bugiin i¢in farklilik dahi arz edebilecektir. Zira
asirlar Oncesinden bize ulasan bu fetva metinlerini giinlimiizden bir gozle ve tabiri
caizse cimbizla segerek okumakta bazi yanlis anlagilmalar s6z konusu olabilecektir. Bu
sebeple bazi fetvalarin donemin sart ve kiiltiirel 6zelliklerini barindirdigi, diger yandan
Osmanli hukuku olarak icra edilen Hanefi hukukunun bir biitiin olarak ve kendi i¢

tutarlilig1 igerisinde degerlendirilmedik¢e tam olarak anlagilamayacagi unutulmamalidir.
1.4. Ana Kaynaklarin Degerlendirilmesi

Calismamizda kullandigimiz ana kaynaklar olan fetva mecmualar1 hakkinda

kronolojik olarak ¢ok kisa bilgi sunmak istiyoruz.

* Fetava-yt Ebussuiid: Ekim 1545—-Agustos 1574 tarihleri arasinda seyhiilislamlik
yapmis olan Ebussuid Efendi (6.982/1574)’nin fetvalarindan olusan bir eserdir.

3 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanli Esnafi, s. 5, 8.
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Istanbul  kiitiiphanelerinde Ebussuiid Efendi’ye nispet edilen fetvalarin
derlenmesiyle meydana gelmis bircok fetva mecmuasi vardir.'* Calismamizda

Siileymaniye Ktp. Sehit Ali Pasa 1028 [y.y.] [t.y.] niishasini esas aldik.

*  Mecmau’l-fetava: Cogu yazma niishalarinda Fetdvd-y1 Ebussuiid olarak kaydedilen
bu eser, Ebussuiid Efendi’nin fetva katipligini yapan Veli (Yegan) b. Yusuf el-
Iskilibi (6.998/1590) tarafindan derlenmis bir mecmuadir. Eserde Ebussufd
Efendi’nin yam sira ibn Kemal, Civizdde Mehmed Efendi, Sa‘di Celebi ve Ali
Cemall Efendi’nin fetvalar1 yer almaktadir.” Calismamiz igin Siileymaniye

Kiitiiphanesi Ismihan Sultan’da kayitli 226 numarali niishay1 esas aldik.

* Fetdvd-y1 Uskiibi: Uzun yillar Uskiip miiftiisii olarak hizmet vermis Pir Mehmed
Efendi’nin (6.1020/1611) fetvalarindan olusan, vefatindan sonra oglu Ahmed Efendi
tarafindan derlenmis bir mecmuadir. Arastirmamiz i¢in Nuray Keskin tarafindan
hazirlanan Fetdva-y1 Uskiibi Latinizesi ve Tahlili (SAUSBE, 2014) baslikl1 yiiksek
lisans tezinde yer alan fetva latinizeleri lizerinden tarama yapmis olsak da
Siilleymaniye Ktp. Asir Efendi 133 niishasindan ilgili fetva metinlerini goriip
saglamasini yaparak ¢alismamizda yer verdik.

*  Fetava-yt Sun’ullah: Sun’ullah Efendi’nin (6.1021/1612) c¢esitli konularda verdigi
fetvalar iceren yazma fetva mecmuasidir (Siilleymaniye Ktp., Hasan Hiisnii Pasa, nr.
502).

* Fetava-y1 Ali Efendi: 21 Subat 1674 — 26 Eyliil 1686 ve 9 Mart 1692 — 19 Nisan
1692 tarihleri arasinda seyhiilislamlik yapan Catalcalt Ali Efendi’nin (6.1103-1692)
fetvalaridan miitesekkil bir eserdir.'® Calismamizda Matbaa-i Amire niishasini esas
aldik (istanbul 1311-1312).

* Fetdava-y1 Feyziyye: 14 Subat 1688 — 2 Mart 1688 ve 25 Mayis 1695 — 27 Temmuz
1703 tarihleri arasinda seyhiilislamlik yapan Feyzullah Efendi’nin (6.1128-1703)
fetvalardan olusan bir mecmuadir.'” Calismamiz igin, Siileyman Kaya tarafindan

hazirlanan ve Feyzullah Efendi’nin fetva mecmuasinin latinizesi olan Fetdvad-yi

* Ahmet Akgiindiiz, “Ebiissuid Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), X, 365-70.
15 Ozen, “Osmanli Doneminde Fetva Literatiirii”, s. 263.

' Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanly Esnafi,s. 11,
"7 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanlt Esnafi,s. 11.
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Feyziye (Klasik Yaymlari, Istanbul 2009) adli kitab, fetvalari taramada kolaylik
amacli kullandik ve Darii’t-Tibaati'l-Amire (istanbul 1266) orijinal niishasindan
metinleri kontrol ettik.

* Fetava-yi Abdiirrahim: 26 Haziran 1715 — 4 Aralik 1716 tarihleri arasinda
seyhiilislamlik  yapan Menteszade Abdilirrahim Efendi’nin  (6.1128/1716)
fetvalarindan olusan bir eserdir.'® Calismamuzda eserin iki ciltten olusan DArii’t-
Tibaati’l-Ma’mire (Istanbul 1243) baskisini esas almakla birlikte Ravza Cihan’in
heniiz basilmamis Fetdva-y1 Abdiirrahim latinizesinden istifade ettigimizi de
belirtmeliyiz.

* Behcetii’l-fetava: 7 Mayis 1718 — 30 Eyliil 1730 tarihleri arasinda seyhiilislamlik
yapan Yenisehirli Abdullah Efendi’nin (6.1156/1743) fetvalarim toplayan eseridir."
Calismamiz i¢in, Siileyman Kaya ve digerleri tarafindan hazirlanan, Yenisehirli
Abdullah Efendi’nin fetva mecmuasinin latinizesi olan Behcetii’l-Fetava (Klasik
Yaynlari, Istanbul 2011) adl1 eseri fetvalar1 taramada kolaylik amagl kullandik ve
Darii’t-Tibaati'l-Amire (Istanbul 1266) niishasindan metinleri kontrol ettik.

* Neticetii’l-fetava: Eser, Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin azlinden
(1143/1730) Diirrizade Mehmed  Arif Efendi’nin  (6.1215/1800) ikinci
seyhiilislamlik donemine kadar (1210/1795) gorev yapmis seyhiilislamlara ait
fetvalarin derlenmesinden ibarettir.”® Calismamiz igin, Siileyman Kaya ve digerleri
tarafindan hazirlanan Neticetii’I-Fetdvd (Klasik Yayinlari, Istanbul 2014) adl1 eseri,
fetvalari taramada kolaylik amach kullandik ve fetva metinlerini ise Matbaa-i Amire
(Istanbul 1265) niishasindan kontrol ettik.

* Ceride-i Ilmiyye: Bab-1 Mesihat tarafindan 1914-1922 yillar1 arasinda, Osmanl
Devleti’nin dini ve idarl kurumlarindan biri olan Bab-1 Mesihat ile buna bagh
kuruluslardan Fetvahane ve ser‘i mahkemelerin dini meselelerle ilgili fetva, hiikiim
ve kararlarinin, medrese ve tekkelerle Darii’l-Hikmeti’l-islimiyye gibi dini
kuruluglara ait talimat, nizamndme ve haberlerin duyurulmasi maksadiyla

istanbul’da yayimlanan dergidir.”' Derginin yayinlanan 79 sayis1 i¢inde 2310 fetva

8 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanly Esnafi, s. 11.

9 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanlt Esnafi,s. 12.

» Ahmed Efendi-Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Geddsi, Neficetii’l-fetavd, haz. Siileyman Kaya v.dgr., Klasik
Yayinlari, Istanbul 2014, 5. 9.

2! Nesimi Yazici, “Ceride-i [lmiyye”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), VII, 407.
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bulunmaktadir.”* Tlgili fetvalari tespitte kolaylik olmasi igin Ismail Cebeci’nin
latinize ve tasnif ettigi Ceride-i [Imiyye Fetvalar: (Klasik Yayimlari, Istanbul 2009)
baslikli ¢aligmasindan yararlanmakla birlikte, dergideki fetvalarin orijinal hallerini

de gordiikten sonra fetva metinlerine arastirmamizda yer verdik.

Calismamiza temel teskil eden bu mecmualardan 06zellikle dort tanesi,
fetvahanenin esas aldig1 ve muteber kabul ettigi eserlerdir. Bunlar Fetavd-y1 Ali Efendi,
Fetdvd-y1 Feyziyye, Behcetii’l-fetivd ve Neticetii’l-fetdva’dir.® Fetvahanenin onayini

almig olmasi itibariyle ¢alismada kullandigimiz bu kaynaklar 6nem arz etmektedir.

2 [smail Cebeci, Ceride-i Ilmiyye Fetvalar, Klasik Yayinlari, Istanbul 2009, s. XXIV.
3 Ozcan, Fetvalar Isiginda Osmanli Esnafi, s. 9-10.
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2. OSMANLI FETVALARINDA SAGLIK HiZMETLERI

Beden, akil ve ruh saghigma énem veren Islam dininde, toplumun ihtiyacina
binaen tip ilmini 6grenmek farz-1 kifadye sayilmistir. Ancak bir toplumda tip ilmiyle
ugrasan kimse bulunmamasi halinde bu gorev, toplumdaki herkes i¢in farz-1 ayna
doniismekte ve kimse bu meslekle istigal etmezse toplumun tamami1 bu durumdan dinen
sorumlu hale gelmektedir. Benzer sekilde bir toplumda ¢ok sayida hekim varsa, onlarin
miidahalede bulunmasi farz-1 kifaye iken, yalnizca bir hekimin bulundugu yerde tibbi
miidahalede bulunmak o hekim iizerine farz-1 ayndir.** Gerek toplumlarin tip ilmine ve
tedaviye olan ihtiyac1 gerekse Islam’m bu konudaki hassasiyeti, Islam toplumlarinda tip
ilmine 6nem verilmesini saglamis ve Osmanli da dahil Islam toplumlarinda saglk

hizmeti sunan pek ¢ok kimse yetismistir.

Fetva mecmualarindan, Osmanli toplumunda saglik hizmetleriyle kimlerin mesgul
oldugu, bu kisilerin yaptiklar: is karsilig1 bir iicret hak edip etmedikleri, meslekte hata
etmeleri veya hastaya zarar vermeleri durumunda hukuken sorumlu olup olmadiklar
gibi hususlara dair bilgiler elde edebilmekteyiz. Fetva metinleri, doneminin hastaliklari,
tedavi yontemleri, toplumun hastalik ve sagliga bakisi, beden algis1 gibi konularin yanm
sira saglik hizmeti veren meslek erbabi hakkinda da ciddi malumat sunmaktadir.
Osmanli donemine ait fetvalarda, basta tabipler olmak {izere saglik hizmeti sunanlar
olarak cerrahlar, g6z hekimleri (kehhaller), kan alanlar (haccam, fassad), silinnet
yapanlar (hattdn), ebeler (kabileler), dis c¢cekenler, ecza hazirlayanlar ve aktarlar
(attarlar) karsimiza g¢ikmaktadir. Bunlarin disinda hayvanlar tedavi edenler olarak
baytar ve nalbantlar fetvalarda siklikla gegse de, veteriner hekimligi disarida
biraktigimiz i¢in ilgili fetvalara tezimizde yer vermeyecegiz. Bu isimler fetvalarda
genellikle, bu kisilerin yaptiklar1 miidahale sonucunda iicreti hak edip etmediklerine
veya hak ediyorlarsa ne kadar iicret hak ettiklerine dair sorular ile veyahut da -
cogunlukla- tedavi sonucu hastanin hayatina, sagligina veya bir uzvuna zarar gelmesi
durumunda hekimin sonugtan sorumlu tutulup tutulamayacagina dair fetva talepleri
sayesinde yer almaktadir. Bu bdliimde saglik hizmeti sunanlar hakkindaki ilgili

fetvalarin ardindan saglik hizmetlerinin hukuki mahiyeti, saglik hizmeti sunanlarin

% Abdiilkadir Udeh (1373/1954), et-Tegriii’l-cindiyyii’l-Islami: mukdarenen li-kdniini’l-vaz’i, Dérii't-Tiiras, Kahire
[ty.],1,520.
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aldiklar1 ticretler, hasta ile tedavi sunan arasinda yapilan iicret ve riza sozlesmeleri,
hastanin tedavi masraflarinin hastalia yol acan tarafindan karsilanmasi, hekimin tazmin
sorumlulugunun bulundugu haller, hekimlerin bilirkisi olarak mahkemelerde gorev

almalar1 gibi genel olarak saglik hizmetlerini ilgilendiren fetvalar1 sunacagiz.
2.1. Saghk Hizmeti Sunanlar

Osmanli fetvalarinda ismi gegen saglik hizmeti sunan kisilerden miistakil olarak
bahsetmeden 6nce, Osmanli tip tarihinde hekimlik ve saglik hizmeti sunan kisiler
hakkinda genel bir bilgi vermemiz uygun olacaktir. Zira biz bu bashk altinda tabip,
cerrah, géz doktoru (kehhal), ebe (kabile) gibi bugiiniin hastanelerinde saglik hizmeti
sunan ve “hekim” olarak adlandirilmay1 hak edebilecek kisileri zikretmenin yani sira,
yaptiklar1 islemin tedavi kapsaminda degerlendirilmesi gilinlimiizde tartigilan ancak
insan bedenine bir sekilde miidahalede bulunan siinnetgileri, bugiin daha ¢ok alternatif
tip hizmeti sunanlar ¢ergevesinde degerlendirilen bedenden kan alma isleriyle ugrasan
hacamat¢1, fassad gibi kisileri, halk ve hekimler tarafindan siklikla kendilerine
basvurulan ecza hazirlayanlar1 ve attarlar1 da ayni1 bashk altinda degerlendirecegiz. Bu
meslekleri icra edenlerin tamaminin “hekim” sifatini tasidigini séylemek miimkiin
olmasa da, bedene miidahalede bulunulan bu kisilerin hastanin rizasini almasi, iyi
niyetle tedavi yapmasi, alaninda uzman olmasi, miidahalesinde aligilagelen usulleri
kullanmas1 gibi sartlarda tabip, cerradh, kehhal gibi dogrudan tibbi tedavide bulunan
kisilerle ortak sorumluluk tasimasindan ve bir sekilde bedene miidahale edip saglik
hizmeti sunuyor olmasindan dolayr ayni bashk altinda zikredilmeyi hak ettiklerini

diisiiniiyoruz.

Diger yandan ilgili donemlerde tip alaninda tam bir branslagsmanin s6z konusu
olmadig1 gercegini de goéz oOniinde bulundurmaliyiz. Ornegin Osmanli’min son
dénemlerine kadar dis ¢ekme islemini ¢ogunlukla berberler istlenmis durumdadir.”

Yine siinnet igslemleri ile hattan ad1 verilen siinnetgiler ugrassa da, berberlerin de slinnet

» lgili fetvalar igin bkz. Yenisehirli Abdullah Efendi (6.1156/1743), Behcetii'l-fetava maa’n-nukil, der. Mehmed
Fikhi el-Ayni, Dﬁrl’i’t-Tibﬁati‘l-Amire, Istanbul 1266/1849, s. 591; es-Seyyid Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Gedisi,
Neticetii’l-fetavda maa’n-nukiil, Matbaa-i Amire, Istanbul 1265, s. 593-4.
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yaptiklar1 goriilmektedir.”® iste bu sebeplerle, Osmanli’da saglik hizmeti sunan kisilerin
mesleki sinirlarint belirlemek ve bunlar1 birbirinden kesin ¢izgilerle ayirmak cok
miimkiin goriinmemektedir. Bu ylizden, kanaatimizce donemin saglik hizmetlerini
bugiinden bagimsiz sekilde, o doneme 6zgili olarak okumaya ¢alismak daha saglikli
olacaktir. Fetva metinlerimize ge¢meden Once tip tarihi verilerinden yola ¢ikarak
Osmanli’da saglik hizmeti sunan kisilerden, bu kisilerin hizmet sunduklar1 alanlardan ve

yetisme usullerinden kisaca bahsedebiliriz.

Nil Akdeniz (Sar1)’in verdigi bilgilere gére Osmanli’da bugiiniin dahiliyecilerine
denk gelebilecek tabiplerin yan1 sira, cerrdh ve kehhaller, kirik-¢ikikeilar, serbetciler,
attarlar gibi saghk alaninda ihtisas sahibi kisiler mevcuttu.”’ Halkin tedavisi
dariissifalarda veya hekimlerin 6zel diikkanlarinda icra edilmekteydi. Bu diikkanlarda
hekimin yaninda ¢iraklar da ¢alisirdi. Muayenehane agmak i¢in hekim bugiiniin saglik
bakanina denk olan hekimbagina miiracaat eder, hekimbast hekimi yetkili bulursa ruhsat
verirdi. Gerektiginde hekimin diikkanin1 kapatma hakki da hekimbasina aitti.
Imparatorluk dahilindeki tiim hekimlere hekimbasi nezaret ederdi. Dariissifalarda
caligsan tabip ve cerrahlarin tayinleri, teftisleri, azledilmeleri, maaglarinin belirlenmesi
de hekimbasmimn yetkisindeydi.”® Yine hekimbasi, hiikiimdarin ve ailesinin saghgmni
korumakla, onlarin  yemeklerinin ve tedavilerinde kullanilacak ilaglarin
hazirlatilmasinda gérevli idi.* Oncelikli gorevi hiikiimdarin saghigmm korunmasi olsa
da sarayin hastane ve eczanelerine de hekimbasi nezaret eder, burada calisanlarin tayin

ve denetlenmesini icra ederdi.*’

Bunlarin diginda saray ve orduda da hekimbasinin nezaretinde hekimler
bulunmaktaydi. Ulema sinifina mensup memurlardan olan hekimbasi ile cerrahlar ve
kehhéller sarayin dis teskilat1 olan birunda gorev yaparlardi. Hassa tabibi adiyla saray

tabipleri sarayda gorev yaptiklar1 gibi ayni zamanda saray disinda da calisabilirlerdi.

26 Bkz. Seyyid Feyzullah Efendi (5.1115/1703), Fetdvd-yt Feyziyye maa’n-nukil, Darii’t-Tibdati'l-Amire, Istanbul
1266, s. 531; Neticetii’l-fetdva, s. 587. Ali Haydar Bayat’in belirtti§ine gore berberler dis ¢cekme, damardan kan
akitma, vantuz ¢cekme, yara tedavisi gibi basit cerrdhi miidahalelerde de bulunurlard: (Ali Haydar Bayat, Tip Tarihi,
Merkezefendi Geleneksel Tip Dernegi, Istanbul 2010, s. 297).

7 Nil Akdeniz (Sart), “Osmanlilarda Tiphanenin Kuruluguna Kadar Tip Egitimi”, Tiirk Diinyast Aragtirmalart, 22
(1983),s. 152.

2 Nil Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaka, [m.y.], Istanbul 1977, s. 33, 128, 135.

¥ Ali Haydar Bayat, Osmanli Devleti’'nde Hekimbagsitk Kurumu ve Hekimbagilar, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ankara 1999, s. 8-9.

* Nil Sar1, “T1p (Osmanli Dénemi)”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XLI, 101.
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Ayrica sarayda tabib-i r0ihani-yi héassa seklinde anilan, hastalara dualar okuyarak
manevi tedaviler yapan bir hekim de bulunurdu. Orduda cerrdhlar ve bir cerrdhbasi
bulunurdu.’’ Saraydaki hastane ve eczaneleri de hekimbasi idare ederdi ve baslarinda
bulundugu etibba-i hassa, cerrdhin-i hassa, kehhalin-i hassa ve miineccimlerin se¢im,

tayin ve azillerini gergeklestirirdi.’”

Osmanli’da tip egitimi genellikle dariissifalarda usta-cirak iligkisi i¢inde verilirdi.
Ancak dariigsifalar disinda hekimlerin diikkanlarinda veya 6zel dershanelerinde ¢iraklik
ederek yetisenler de bulunmaktaydi. Tabiplerin disinda cerrah ve kehhaller de
mesleklerini genellikle ya dariissifalarda ya da diikkanlarda &grenirlerdi.”® Ayrica
dariigsifa ve hekim diikkanlarin yani sira saraylarda ve tip medreselerinde de egitim
verilir, egitim sonunda basarili 6grenciler icazeti hak ederlerdi.** Dariissifalarda tip
egitimi almayip yalnizca tip yazmalarindan tababet dgrenenler de vardi. Ozellikle 18.
ylizyila kadar tip yazmalarinda hijyen kurallar1 ve basit ilag terkipleri yer aldig1 igin
bunlarin hocasiz o6grenilmesi miimkiindii. Yine hazik (uzman) tabibin olmadigi
bolgelerde tip yazmalarindan istifade edilerek halk tedavi ediliyordu. Ancak tibb-1 cedid
ile beraber madeni ilaglar halk arasinda tedirginlik yaratmis ve chil olmayanlarin yeni
ilaglar1 uygulamast devlet¢ce yasaklanmistir. Osmanli’da tabibin meslegini icra
edebilmesi i¢in hiltlar teorisi, akrabadin, tesrih, nabiz, karure ve tibb-1 cedidin

kabuliinden sonra ise madenleri iyi bilmesi beklenirdi.*®

Formel olarak Osmanli’da tip egitimi, 16. yiizyillda Siileymaniye Kiilliyesi
bilinyesinde bir Tip Medresesi’nin agilmasi ile baglamistir. Siileymaniye Tip Medresesi,

vakfiyesinde “tip medresesi” oldugu belirtilen®® tek Osmanli medresesidir. Medresenin

3! Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 130-1, 134-5.

*2 Nil Sar1, “Hekimbasi (Osmanli Dénemi)”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XVII, 163.

3 Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki,s. 61-65.

* Tuncay Zorlu, “Siileymaniye Tip Medresesi II”, Osmanli Bilimi Arastirmalari, ed. Feza Giinergun, (Istanbul:
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayini), 4/1 (2002), s. 65.

¥ Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 68-9, 72. 17. ve 18. yiizyillarda Avrupa tibbi Osmanlt’y1
yaygin bir sekilde etkilemistir. Hekimbag1 Salih b. Nasrullah, Iznikli Omer b. Sinan, Omer Sifai Efendi gibi Osmanl
hekimleri Isvigreli Paracelsus’tan ceviriler ve alintilar yapmig boylece Avrupa’dan aktarilan bu yeni tip “tibb-1 cedid”
adiyla taninmigtir. Paracelsus tibbi, inorganik ilaglar ve minerallerle tedaviye dnem vermekte idi ve Osmanli tibbina
etkisi 19. yiizyila kadar siirmiistii (Sar1, “T1ip (Osmanli Dénemi)”, s.109-10).

% Zorlu, vakfiyesinde medreseden “/lm-i tibb icin bina olunan medrese-i tayyibe” seklinde bahsedilmesinin, bu
kurumun tip egitimine hasredilmis oldugunu agik¢a gosterdigini belirmektedir. Tuncay Zorlu, “Siileymaniye Tip
Medresesi 1, Osmanlt Bilimi Arastirmalart, ed. Feza Giinergun, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayini), 3/2 (2002), s. 82.
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acilmasindan sonra nazari tip egitimi burada verilmeye baslanmis, dariissifalar ise ameli
tip egitimi ile mesgul olmuslardir. Boylece geleneksel olarak usta-¢irak iliskisi seklinde
devam eden Osmanli tip egitiminde bir miiesseselesme ve ihtisaslasma meydana
gelmigstir. Stileymaniye Tip Medresesi, basta Fatih Dariissifas: olmak iizere pek ¢ok tip
miiessesesine hekim saglayan bir kurum olmustur. Ancak, tip medresesinin kurulmus
olmasi, tip egitiminde siiregelen geleneksel usta-¢irak iligkisi yonteminin devamin

engellememistir.’’

Osmanli’da hekimler halk arasinda saygi gormekte, adeta Lokman Hekim ile
Ozdeslestirilmekteydiler. Hekim sayisinin az olmasinin yani sira, halkin hekimlerin
bilgisine duydugu saygi, hekimlerin toplumdaki mevkilerini saglamlagtirmistir. Hatta
abartili bir yorum olarak, kirsal kesimlerde bazi halkin, hekimleri hem sifa verici hem

de kutsal kabul ettikleri de soylenmektedir.*®

Bu girigin ardindan, fetva eserlerinde bahsi gegen Osmanli donemindeki tabipler,
cerrah ve kehhaller, kan alanlar (fassad ve haccam), siinnet yapanlar (hattan), ebeler

(kabileler), dis ¢ekenler, ecza hazirlayanlar ve attarlar hakkinda kisaca bilgi verebiliriz.
2.1.1. Tabipler

Osmanli doneminde saglik hizmeti sunanlarin baginda tabipler gelmektedir.
Tabipler tip ilminin yan1 sira felsefe, astroloji, simya gibi ilimleri dgrenirler, cerrah ve
kehhéller gibi ellerini kana bulamadiklar1 i¢in onlardan daha kiymetli sayilirlar ve bu

yiizden daha yiiksek iicretlerle hizmet ederlerdi.”® Tabipler en iist seviyedeki tip

7 Tuncay Zorlu, “Klasik Osmanli Egitim Sisteminin Iki Biiyiik Temsilcisi: Fatih ve Siileymaniye Medreseleri”,
Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi, 6/12 (2008), s. 616-8. Siileymaniye Tip Medresesi hakkinda ayrintili bilgi
icin Prof. Dr. Tuncay Zorlu’nun ¢aligmalarina bakilabilir. Tip medresesinin kurulusu, kadrosu ve mali yapisi i¢in bkz.
Zorlu, “Siileymaniye Tip Medresesi I”, s. 79-122. Medresede verilen tip egitimi i¢in bkz. Zorlu, “Siileymaniye Tip
Medresesi 117, s. 65-98.

* Murphey, “Osmanli Tibb: ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 282.

¥ Akdeniz, Osmanhilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 42. Déneminin tabipleri hakkinda fikir vermesi agisindan
Seyahatname’de yer alan Istanbul’da 700 diikkanda 1000 adet hekim bulundugu bilgisini ve Evliya Celebi’nin
“Bunlar alay vakti, tahtirevan iizerinde diikkanlarinin aletleri, icilecek sey hokkalari, cesitli hap siselerini dizerler,
bazi hasta adamlarin nabizlarin tutup ilag vererek gecerler” seklindeki ifadesini aktarmakta fayda goriiyoruz. Bkz.
Evliya Celebi (1095/1684), Evliya Celebi Seyahatnamesi, ¢ev. Zuhuri Danisman, Zuhuri Danigman Yayinevi,
Istanbul 1969, 11, 227. Seyahatname’nin akademik giivenirligi tartigilabilir olmakla birlikte Rhoads Murphey’in
belirttigi gibi, seyahatname yazarlarinin diger kaynaklarin goz ardi ettigi bazi meseleleri detayli bir sekilde tasvir
etmeleri miimkiindiir. Bu sebeple o, tip tarihi aragtirmalar1 ile ilgili kaynaklar arasinda seyahatnameleri de
zikretmektedir (Murphey, “Osmanli Tibb: ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 274). Biz de bu nedenle Seyahatname’ye
atifta bulunmay1 uygun gordiik.
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mensuplartyd1 ve genellikle medrese ve dariissifalarda egitim almaktalardi.*® Ayrica
gerek saray gerekse darilissifa tabip ve cerrdhlar1 sefer zamani orduda da

gorevlendirilirler, orduda ve kalelerde seyyar saglik hizmeti sunarlardi.*'

Ancak Murphey’in de uyardigi gibi, Osmanli’da hekimlerden bahsederken
yalnizca dartissifalardaki hekimler diisiiniilmemeli, ser’iyye sicillerinde belgelenen ve
fetva metinlerimizde bahsi gecen 6zel ve sozlesmeli saglik hizmeti sunan kisiler goz
ard1 edilmemelidir.*> Gergekten de elimizdeki fetvalarda hizmet veren kisiler genellikle
halk hekimi olarak goriilebilecek, dariigsifalar disinda halka {icret karsilig1 hizmet veren
kisilerdir. Fetvalarda tabiplerle hastalar arasinda tedavi anlagmalar1 yapildigi, tabibin
ilag {cretinin yan1 sira emeginin iicretini de aldigi, tabiplerin yaptiklart tibbi
miidahalenin tiirli, miidahalenin sonucunda bazen hastanin zarar gordiigii veya hayatini
kaybettigi, bu durumlarda tabibin sorumlulugunun ne olacagi gibi pek ¢ok hususa dair
bilgiler elde edebilmekteyiz. Fetvalarda tabipler “tabib” ve tabipler anlaminda “etibbd”

seklinde ge¢mektedir.

“Tabib” ifadesinin gectigi bir fetvada bir tabibin hastaya tedavi uyguladigini,
bunun karsiliginda hastanin tabibe ila¢ ve tabibin emeginin {icretini 6dedigini, ancak bir
stire sonra hastanin vefat ettigini goriiyoruz. Fetvada 6lenin varislerinin tabipten ilac ve
tedavi iicretlerini geri alip alamayacagi sorulmakta ve cevaben varislerin iicretleri geri
alamayacaklar1 bildirilmektedir: “Mariz olan Zeyd, Amr-1 tabibi kendi edviyesiyle
mudlece etmek igin isti’car edip Amr dahi kendi edviyesiyle Zeyd’e bir miiddet timar
ettikten sonra Zeyd Amr’a kiymet-i edviye ve amelinin ecr-i misli mikdar: su kadar akce
verip ba’dehu Zeyd, bi-emrillahi tedld fevt olsa, veresesi miicerred Zeyd fevt oldu deyu

meblag-1 merkiimu Amr’dan istirdada kddir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.”"

“Eubba” ifadesinin gectigi bir fetva metninde ise bir tabip ¢iraginin, tabibin
haberi olmaksizin onun adma ilag satin aldigin1 goriiyoruz. Fetvada cirak ilaci tabibe
gotiirdliglinde tabip kabul etmedigi icin ¢iragin ilact satin aldigi kisiye iade etme
hakkinin bulunup bulunmadig1 sorulmakta ve cevapta ise iade edebilecegi

belirtilmektedir: “Etibbddan olan Zeyd’in sakirdi Amr, Zeyd kendiyi tevkil etmis degil

“ Akdeniz (Sart), “Osmanlilarda Tiphanenin Kurulusuna Kadar Tip Egitimi”, s. 152.

4 Sar1, “Tip (Osmanl Dénemi)”, s. 101.

2 Murphey, “Osmanli Tibbi ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 284.

# Catalcal1 Ali Efendi (6.1103/1692), Fetava-yr Ali Efendi, Matbaa-i Amire, Istanbul 1311-1312, 11, 186.
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iken Bekir'den semen-i maliima bir mikddar eczd istird eder oldukda “Zeyd igiin istird
etdim” deyip Bekir dahi “Zeyd’e bey‘ etdim” deyip bu vech iizere akd-i bey‘
etdiklerinden sonra hdlen Amr ol eczdayr Bekir’'den alipp Zeyd’e gotiirdiikde Zeyd kabul
eylemese hélen Amr ol eczdy: Bekir’e redde kidir olur mu? el-Cevab: Olur.”* Ayrica
bu fetva, Osmanli tip geleneginde usta-¢irak iliskisinin varligini agikg¢a gosterir

mabhiyettedir.
2.1.2. Cerriah ve Kehhiller

Osmanli’da tabiplerin yan1 sira, ehl-i hirefe bagli cerrah ve kehhaller de saglik
hizmeti sunmaktaydi.” Ali Haydar Bayat’mn belirttigine gore cerrahlik, binlerce yil
tibbin disinda bir meslek olarak kabul edildigi icin, eli cerrahiye yatkin kimseler
tarafindan geleneksel olarak siirdiiriilmiistiir. Osmanli’da 19. yy’a kadar 6zel olarak bu
meslegi 6greten bir kurum bulunmamaktaydi. Eli bu ise yatkin devsirme gengler, saray
ve ordu icin cerrah ve kehhal olarak yetistirilirdi. Bunlar Yenigeri Ocagi’nin personeli
sayilir, cerrdhbasi ve kehhalbasinin denetiminde, usta-cirak iliskisi i¢inde g¢aligirlardi.
Saray disindakiler ise becerilerini lonca teskilatina bagh olarak usta-cirak iligkisi iginde
veya berberlerin yaninda gelistirirlerdi. Bazilar1 ise cerrahlig1 aileden 6grenmekteydi.
Saray ve ordu disinda calisan cerrahlar ve kehhaller arasinda Yahudi ve Hiristiyanlar da
vardi. Serbest calisan cerrah ve kehhaller ise gerektiginde sarayda, orduda ve resmi

kurumlarda gorev alabiliyorlardi.*

Osmanli’da cerrahi kendi bagina tibbi bir saha kabul ediliyordu. Mesleki
hiyerarside ise cerrahlar hekimlerin altinda yer aliyordu. Shefer-Mossensohn kayitlarin,
Osmanli hastanelerinde cerrahlara hekimlerden ¢ok daha diisiik bir 6deme yapildigini
gosterdigini belirtmektedir.”’ Diger taraftan cerrdhlik ilmi (teorik) ve ameli (pratik)
olmak iizere iki kisimdi. Daglama, cerahatleri yarma, yara ve ¢iban tedavisi, ¢ikik

cekme, kan alma, urlar1 ¢ikarma, siinnet etme, dis ¢gekme gibi islemler cerrahligin ameli

4“ Menteszade Abdiirrahim Efendi (6.1154/1716), Fetdva-y: Abdiirrahim, Darii’t-Tibaati’l-Ma’mdre, Istanbul 1243,
II, 339.

* Zorlu, “Siileymaniye Tip Medresesi I1”, s. 66-7.

“ Bayat, Tip Tarihi, s. 297-8. Ek bir bilgi olarak Evliya Celebi’nin Seyahatnamesinde kendi doéneminde Istanbul’da
400 diikkanda 700 cerrah bulundugunu, bu cerrahlarin diikkanlarinda kerpeten, mengene, kiiskii, testere, erre, eye
gibi aletleri bulundurduklarim aktardigim belirtebiliriz. Bkz. Evliya Celebi, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 11, 228.

47 Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi, s. 76.
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boyutunu olustururdu.*® Cerrahlarla ilgili fetvalarda dis ¢ekme, yara ve ¢iban tedavi
etme, kan alma, siinnet etme gibi miidahaleler yer almaktadir. Ornegin Fetdvd-yi
Abdiirrahim’de yer alan bir fetvada bir cerrahin dis ¢ektiginden s6z edilmekte, ancak
yanliglikla hastanin saglam disini ¢eken bu cerrahin o disin diyetini 6demekle sorumlu
tutuldugu goriilmektedir: “Zeyd’in bir disi agridikda cerrdh olan Amr’a “Su digimi
ihrdc eyle” deyu emretmekle Amr Zeyd’in ol disini ihrdc etmeyip hataen dahar disini

149 Ty A
Bir cerrahin kan alma

ihrdc eylese Amr’a ne ldzim olur? el-Cevab: Nisf-1 usr-i diyet.
islemini gergeklestirdigini gordiigiimiiz bir diger fetvada ise cerrah hastanin kolunun
damaridan kan almak i¢in damar1 olmasi1 gerekenden fazla kesmekte ve bunun {izerine
hasta yatalak olup bir siire sonra da hayatin1 kaybetmektedir: “Cerrah olan Zeyd Amr’in
bir kolunun miisterek damarindan Amr’in izniyle fasdettikde ol damart Amr’in izninsiz
mu ‘tadi tecaviiz edip ziyade kat‘ etmekle Amr ol fasddan sahib-i firds olup kalkmadan

miiteessiren fevt olsa veresesi Amr’in misf-i diyetini Zeyd 'den almaya kadir olurlar mi?

el-Cevab: Olurlar.”’

Osmanli’da kehhal ad1 verilen goz hekimleri ise tabipler ve cerrahlar gibi ihtisas
sahibi hekimlerden sayiliyordu. Kehhallerin g6z hastaliklarini tedavi ettikleri, goze
faydasi olan siirmeler hazirladiklar1 bilinmektedir. Kehhaller de cerrahlar gibi usta-¢irak
iliskisi yoluyla yetisir, halka pratik tedaviler uygularlardi. Kehhaller tabiplere nispeten
daha diisiik tcretle c¢alisirlardi. G6z hekimlerinin basinda ser-kehhal adi verilen
kehhalbasi bulunurdu.”’ Goz hekimligi hem bati hem de dogu diinyasinda ilk ¢aglardan
beri tipta ayr1 bir uzmanlik alani olarak kabul edilmistir. Bu anlamda g6z hekimligi ilk

tibbi uzmanlik alanlarmdandir.>?

Fetva metinlerinden de gozde meydana gelen remed (goz kiiresi ve gevre

dokularinin iltihab1), ames (sulanma ve ¢apaklanmanin oldugu goz hastaliklari), garb

*# Osman Sevki Uludag (6.1889-1964), Osmanlilar Devrinde Tiirk Hekimligi, haz. Esin Kahya, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2010, s. 19-20; Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 38. Bazi fetva
mecmualarinda “fi’l-cerrdh ve’t-tabib” baghgiyla 6zel boliimler agilmasi dikkat ¢ekmektedir, bkz. Fetdvd-yi
Abdiirrahim, 1, 357.

¥ Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 350.

%0 Behcetii’l-fetavd, s. 591. Cerrahlarin yaptigi diger uygulamalari gosterir fetva metinleri igin bkz. Caferzade
Sun’ullah Efendi (6.1021/1612), Fetdvd-y: Sun’ullah Efendi, der. el-Hac Omer Liitfi, Siileymaniye Ktp., Hasan
Hiisnii Pasa, nr. 502, v. 51b; Fetavd-yt Abdiirrahim, 1,357; 11, 197.

5! Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 41-3.

*2 Dogan Ceyhan v.dgr., “Farkli ki Kiiltiiriin ‘Tlk’> Géz Hastahiklar1 Kitab1: Miirsid ve Ophthalmodouleia”, Tiirkiye
Klinikleri Tip Etigi-Hukuku-Tarihi Dergisi, 15 (2007),s. 57.
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(gozyas1 kesesi iltihab1) ve veca’-1 ayn (gbzde agr1) gibi rahatsizliklarin tedavisi i¢in goz
hekimlerine miiracaat edildigi anlagilmaktadir. Bir fetvada remed hastaligina sahip bir
kisinin, hastalig1 iyilesinceye kadar kendisine tedavi uygulamasi karsilifinda bir goz
hekimine, miktarin1 belirterek belli bir 6deme yapmay1 taahhiit ettigini goriiyoruz.
Fetvada g6z hekiminin kullandig1 ilag masraflart ile hekimin emeginin karsiliginin
toplaminin  hastanin  zikrettigi miktara esit olmasi durumunda vadettii {icreti
O0demesinin gerekli oldugu belirtilmistir: “Remede miibtela olan Zeyd, Amr-i kehhdle
“Kendi edviyen ile bana biir’ hdsil oluncafya dek] ildc ve timar eyle, sana su kadar
akge vereyim” demekle Amr dahi kendi edviyesiyle Zeyd’e bir miiddet ilac ve timar edip
biir’ hasil olsa, Amr’in sarf ettigi edviyenin semenleriyle amelinin ecr-i misli ol kadar
akgeye miisavi olmakla Amr ol mikdar akgeyi Zeyd’'den almaya kadir olur mu? el-
Cevab: Olur.”” Behcetii'l-fetivd’da yer alan baska bir fetvada ise, gozleri agriyan
hastasini tedavi etmek amaciyla fakat alisilagelmisin disinda bir ot kullanarak hastanin
kor olmasina sebebiyet veren bir géz hekiminden s6z edilmektedir. Bu durumda goz
hekiminden, hastanin gozlerinin diyetini 6demesi beklenmektedir: “Veca-1 ayna
miibteld olan Zeyd, kehhdl olan Amr’a gézlerine mu ‘tad iizere 1slah eden kuhl komayip
umy irds eder bir ot koyup andan ndsi Zeyd’in iki gozii bi’l-kiilliye gérmez olsa Zeyd

gozlerinin diyetini Amr’dan almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.”*

2.1.3. Kan Alanlar

Fetvalarda, kan alan kisileri ifade etmek tizere “fassad” kelimesi ge¢cmektedir.
Fassad damart yarip i¢indeki kami bosaltan kisi anlamma gelmektedir.”® Fetdvdi-y
Feyziyye’de yer alan bir fetvaya gore, bir fassadin yaptig1 uygulama sonrasinda hastanin
kolu sigsmekte ve hasta otuz bes giin sonra vefat etmektedir. Boyle bir durumda 6len
kisinin varisleri fassaddan diyet talep etme hakkina sahip olmamaktadir. Ciinkii fassad
fasd islemini, normal ve alisilagelmis bir sekilde uygulamis ve ayrica hasta, islemin
iizerinden bir siire gectikten sonra vefat etmistir: “Zeyd-i fassdad Amr’'in emriyle Amr’'in
kolunu fasdedip lakin Amr fasd akabinde a‘mal-i sakkaya mesgul olmagin kolu sisip

ba ‘dehu otuz bes giin muriirunda fevt olsa Zeyd mu ‘tadi tecaviiz etmis degil iken Amr’in

53 Fetdva-yi Feyziyye,s. 442.

> Behcetii’l-fetdva, s. 591.

> Ali Kaya, “Islam Hukukuna Gére Tibbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 6/6 (1994), 5. 149.
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veresesi “Caiz ki senin fasdindan fevt olmug ola” deyip Amr’in diyeti namina Zeyd den

nesne almaya kddir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.””°

Fetvalarda fassddin yan1 sira kan alan kisiler olarak cerrahlar ve berberlerden de
s0z edilmektedir. Bir fetvada bir cerrahin hastanin elinin iizerinden kan aldig:
goriilmektedir: “Zeyd-i cerrah Amr in eli iizerinden kan aldikda amel-i mu ‘tddi tecaviiz
edip sinirlerine nester vurup ondan nasi Zeyd’in eli sisip ba‘de’l-biir’ bileginden
asagis bi’l-kiillive amel-mdnde kalsa Zeyd’e ne ldzim olur? el-Cevab: Nisf-i diyet.”’
Baska bir fetvada ise bir berberin damar1 yarip buradan kan aldigi sdylenmektedir:
“Berber tdifesinden Zeyd, Amr’in dilinin altinda olan damarimi Amr’in izniyle
fasdettikde ol damart Amr’in izninsiz mu ‘tadi tecaviiz edip ziydde kat* etmekle Amr ol

fasddan sdhib-i firds olup kalkmadan miiteessiren fevt olsa Amr in veresesi Amr in nisf-

1 diyetini Zeyd den almaya kddir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar.”®

Ayrica “hacamat yapan, kan alan” anlamina gelen haccdmin da kan alma
isleriyle ugrastig1 anlasilsa da fetvalarimizda kan alan bir haccam ile ilgili bir ibareye
rastlamadik. Yalnmizca Abdiirrahim Efendi’nin bir fetvasinda bir haccamin dis

¢ekmesinden bahsedilmektedir. >
2.1.4. Siinnet Yapanlar

Inceledigimiz fetva metinlerinde, siinnet (hitdn) islemini yapanlarin genellikle
“hattan” ad1 ile anmildigin1 gérmekteyiz. Pek ¢ok fetva eserinde benzer sekilde yer alan
bir fetvada siinnet yapan hattanin siinnet isleminin tamam olmasi i¢in gerekenden daha
az bir kism1 kesmis olmasi durumunda siinnet igleminin tekrarlanip tekrarlanmayacagi
sorulmaktadir: “Zeyd’i siinnet eden Amr-1 hattdn hin-1 hitdnda kamil-i kat* etmeyip bir
mikdar mu ‘taddan noksan iizere kat eylese ser ‘an tamamina degin kat* olunur mu? el-
Cevab: Nisfindan ekseri kat* etdiyse tekrar kat ‘ lazim olmaz, kat‘ olunan nisfiya ekal ise

2560

ldzim olur. Baz1 fetvalarda ise “hattan” yerine “siinnetci” ifadesi kullanilmistir.

Stinnet¢inin, yanliglikla ¢ocugun hasefesini (erkek cinsel organinin bag kismi) kesmesi

56 Fetdva-y1 Feyziyye,s. 527.

57 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1,357.

¥ Fetava-yi Feyziyye, s. 526-7. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetdvd, s. 575.

5 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 350.

% Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 133. Ayrica bkz. Fetava-yt Feyziyye, s. 526; Behcetii’l-fetdvd, s. 593; Neticetii’l-fetavd, s.
571.
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iizerine diyet 6demesinin gerekip gerekmeyecegini soran bir fetva metni su sekildedir:
“Stinnet¢i olan Zeyd Amr-1 sagiri siinnet eyledikde hataen hasefesin kesse diyet lazim
olur mu? el-Cevab: Fevt olursa misf-1 divet, olmaz ise diyet-i kamile ldzim olur.”"’

Bunlarin disinda, berberlerin de siinnet yaptiklarimi gosteren fetvalar bulunmaktadir.””
2.1.5. Ebeler

Cesitli toplumlarda oldugu gibi Osmanli’da da ebelik gorevini geleneksel olarak
kadmlar iistlenmistir. Ebelik, ¢ogunlukla anadan kiza ya da yakin bir kadin akrabaya
aktarilan yani bir bakima usta-¢irak iligkisi ile siirdiiriilen bir aile meslegi idi.
Osmanli’da saray disinda ve i¢inde hizmet veren ebeler bulunmaktaydi. Ebelerin esas
isi dogum yaptirmak olsa da, kadin hastaliklar: ile ilgili baz1 cerrahi miidahalelerin de
ebelerden beklendigi kayitlardan anlasilmaktadir. Ayrica siki bir sekilde devlet
tarafindan yasaklanmis olsa da bazi ebeler cocuk diisiirme isini de yapiyorlardi.
Osmanl sarayinda da siirekli gorevli ve maash ebeler bulunurdu. Bunlarin yani sira
disaridan saraya zaman zaman ebeler de ¢agirilirdi. Saray ebesinin asil gorevi dogum

yaptirmak olsa da, hareme alman kadinlarin bazen ebeler tarafindan muayene edildigi

de bilinmektedir.*

Kabile olarak adlandirilan ebeler ile ilgili olarak mecmualardaki fetvalar
genellikle ebe ticretini eslerden hangisinin karsilamasi gerektigi, dogum esnasinda
anneye gelen zarardan ebenin sorumlu tutulup tutulamayacagi ve ebelerin
mahkemelerde bilirkisi olarak kullanilmasina dair 6rnekleri icermektedir.** Behcetii'l-
fetava’da yer alan bir fetvada bir erkegin, bosanmis oldugu hanimimin dogumunu
yaptirmak {izere bir ebe tutmasinin ve ona Odemede bulunmasimin gerekmedigi
belirtilmektedir: “Hind zeve-i mutalliki Zeyd’e” “Senden olan hamlimi vaz‘ ederken
bana bir kabile isticir eyle” deyu cebre kidire olur mu? el-Cevab: Olmaz.”"® Ebelere

bilirkisi olarak bagvurulmasi, ebelerin c¢esitli kadin hastaliklarini tedavi etmeleri ve

o' Pir Mehmed Uskiibi (6.1020/1611), Fetdava-y Uskiibf, Siileymaniye Ktp., A§ir Efendi, nr. 133, tr. 1167, v. 309a.

82 Fetdva-yi Feyziyye,s. 531. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetava, s. 587.

% Nil Sar1, “Osmanlt Saglik Hayatinda Kadinin Yeri”, Yeni Tip Tarihi Arastirmalart, 2-3 (1996-97), s. 15-6,23-4.

% Fetdvay-1 Abdiirrahim’de “fi’l-hitdn ve’l-kdbile” (siinnet ve ebe hakkinda) seklinde bir baghk bulunmaktadir
(Fetavay-1 Abdiirrahim, 1, 358).

% Asht “Hind zevci Zeyd-i mutalliki Zeyd’e” .

% Behcetii’l-fetdva, s. 481.
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hastaya verdikleri zarardan sorumlu tutulmalar ile ilgili fetvalar ileride gelecegi igin

burada sadece kébile hakkinda bir 6rnek vermekle yetiniyoruz.®’
2.1.6. Dis Cekenler

Osmanli déneminde discilik hususunda bir ihtisaslagsmanin s6z konusu olmadigi,
dis¢iligin bash basina bir ihtisas alani haline gelmesinin yakin tarihte gergeklestigi
bilinmektedir. Dis ¢ekme islemi daha ziyade usta-¢irak yontemi ile yetismis cerrahlar,
berberler ve hatta siinnetciler tarafindan icra edilirdi. Berberler dis c¢ektiklerini
gostermek igin gektikleri disleri iplere dizip diikkanlarmin goriiniir bir yerine asarlard1.®®
Gergekten de okudugumuz fetva metinlerinde dis ¢ekme isini ¢ogunlukla berberlerin ve
cerrahlarin icra ettigini gdrmekteyiz. Ornegin bir fetva metnine gore, disi agriyan bir
kimse bir berbere basvurarak kendisinden disini ¢ekmesini talep etmektedir. Fakat
berber gosterilen dis yerine yanliglikla saglam olan baska disi ¢ekmektedir. Bu durumda
berbere, c¢ekilen saglam disin diyeti 6detilmektedir: “Zeyd Amr-i berbere “Benim su
agriyan disimi ihrdc eyle” deyu ta’yin ettikden sonra Amr hataen Zeyd’in dhar disini
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ihrdc eylese Amr’a ne lazim olur? el-Cevab: Diyet-i sin.”” Ileride baska bir baglamda
sunacagimiz, Abdiirrahim Efendi’nin fetva mecmuasinda yer alan bir fetvada ise
hacamat yapan, kan alan kisi anlamina gelen haccam ifadesi kullanilarak bu kisinin dis

¢ektiginden s6z edilmektedir.”
2.1.7. Ecza Hazirlayanlar ve Attarlar

Osmanli’da 19. yilizyilla kadar bugiinkii anlamda eczane bulunmamaktaydi.
Osmanli’nin ilk donemlerinde ilaglar hekimler, cerrdhlar ve kehhaller tarafindan
hazirlanip satilir ve hastalar ilaglar1 bu saglik¢ilarin diikkanlarindan veya bazi esnaf
diikkanlarindan temin ederlerdi. Ilaglarin hammaddeleri ise genellikle Misir
Carsisi’ndaki attarlar ve kokgiilerden saglanirdi. Ilag hammaddelerinin ve gesitli
ilaglarin satildig1 attar diikkanlarinda, droglarm yani sira haplar ve yakilar bulunurdu.”'

Ancak ilk Osmanli eczaneleri kabul edilen Edirne’deki II. Bayezid Dariissifasi’ndaki

57 Tlgili fetvalar icin bkz. Fetdvd-y: Abdiirrahim, 1, 358; 11, 59, 380, 504; Neticetii’l-fetdva, s. 578.

% Nuran Yildirim, “Berberlerden Dis Hekimlerine Istanbul’da “Disciler Mektebi” Kurma Cabalar1 ve Disci
Mektebinin A¢ilis1”, Toplumsal Tarih, 146 (2006), s. 38.

% Behcetii’l-fetdva, s. 591.

70 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 350.

" Yildirim, Nuran, “Osmanli Eczacihginin Gelisme Siirecinde flag Hazirlayip Satan Esnaf ve Saglik¢ilar”, Osmanl
Bilimi Aragtirmalart, 11/1-2 (2009-10), s. 273-4,277.
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Meacin Karhanesi’nde (1484), Siilleymaniye Dariissifasi’ndaki Dariilakakir’de (1556)
ve bagimsiz bir eczanesi olmayan diger dariissifalarda ¢alisan saydalan ve assab unvanlh
kisilerin eczact oldugu diisiiniilmektedir.”* Nitekim hastalara verilen ilaglarin
hammaddelerinin saglandig1 Siileymaniye Darlissifasi’'ndaki Dariilakakir/Darihane
(droglar evi) ilag deposu olarak kullanilmaktaydi ve Istanbul’daki diger hastanelerin ilag
ihtiyaclar1 da buradan karsilanmaktaydi. Siileymaniye Vakfiyesi’nde bu eczanede
bulunan ilaglardan bahsedilmektedir. Buna gore burada miifred ve miirekkep ¢ok sayida
deva, nebati ilaglar (akékir, droglar), tiryaklar, cevarisinler, esribe (suruplar), kurslar
(tabletler), diihnler (yaglar), habbeler (haplar), rubbib (lulklar), siifafat (fitiller)

bulunmaktayd.”

Osmanli tibbinin  folklorik kismunin  azimsanamayacak kadar gelismis
oldugundan soz edilmektedir. Bu durum, o donem i¢in saglik uzmanlarinin azligi,
ulagiminin zorlugu ve maddi ve sosyal sartlar sebebiyle bir zaruret olarak da goriilebilir.
Bu sebepledir ki Osmanli halkinin c¢esitli bitki ve bitkisel karisimlarin tedavi degeri
hakkinda sahip oldugu malumat, bugiiniin siradan insaninin modern ilaglara dair
bilgisinden ¢ok daha fazlaydi. Bu anlamda Osmanli, eczacilik ve tecriibeye dayali ilag
tedavisi noktasinda diinya tibbina 6nemli bir katki yapmistir. Yine Osmanli halki kendi
bitkisel ilag bilgisinin yani sira, bunlar1 satan ve ayni zamanda hem ilk yardim hizmeti
sunan hem de koruyucu tip alaninda faaliyet gosteren attdrlara da giivenirdi. Ilag
receteleri hazirlamaya ek olarak hastalara tavsiyeler sunan bu kisilere ulagsmak da
kolaydi. Bu meslek grubu bir acidan da, siradan sikayetlerle gelecek yiizlerce hastanin
tedavisiyle ugrasma isinden hekimleri kurtarmaktaydi.”* Zira hekimler ilag yapmay:
biliyor ve gerektiginde terkipler hazirliyor olsalar da genellikle hazirlanmasini
istedikleri terkibi yazip hastaya verirler, hasta ise bunlar1 attarlara yaptirirdi. Attarlar
ilag yapmak iizere otlar toplar, bazen kendi tecriibeleriyle bazen de hekimin talimatina
uygun olarak bunlardan ¢esitli macunlar, suruplar, merhemler veya haplar
hazirlarlardi.” 17. yiizyilin ortalarinda istanbul’da 2.000 civarinda attar diikkaninin

bulundugu kaydedilmektedir. Arsiv belgelerinden ise 150-200 civarinda ham eczanin

™ Yildirim, “Osmanli Eczacihigmin Gelisme Siirecinde Tlag Hazirlayip Satan Esnaf ve Saglik¢ilar”, s. 273.
7 Zorlu, “Siileymaniye Tip Medresesi I, s. 91-3.

™ Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 272-3.

> Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 43-6.
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pazarlandig1 anlasilmaktadir. 19. yilizyila kadar sinirli sayida serbet, tiryak, macun,

merhem ve hap disaridan alinsa da ilaglarin cogu dariissifalarda imal edilirdi.”

Diger yandan Osmanli topraklarinda yetkisiz kisilerin ilag hazirlayip sattiklar
goriilmektedir. Ornegin 19. yiizyilda dahi berberler higbir yetkileri olmamasina ragmen
ilag satiyorlar ve bu yiizden hastalar zarar goriiyordu. Yine arsiv belgelerine gore
hekim, cerrdh, kehhal, kasik¢i, kirikgi-¢ikik¢r diikkanlart ile attarlar, kokgiiler,
serbet¢iler, macuncular, ma-i mukattar (gesitli bitkilerin damitik sular1) saticilari,
tutyacilar (goz siirmecileri) gibi ecza ile ilgili esnafin yan1 sira helvaci, sucu, kahveci,
kiirk¢li kalfasi, sabuncu gibi esnaf da terkipler hazirlayip satiyordu. Muhtemelen
ihtiyac1 karsilayacak kadar hekim ve eczanenin olmamasi halkin, isi ecza hazirlamak
olmayan bu esnafa ragbet etmesine sebep oluyordu. 19. ylizyila gelindiginde, bilingsizce
verilen ilaglar yiiziinden oliimlerin artmasi sebebiyle devlet kanunlar ¢ikararak ilag

hammaddesi ve ilag satan diger esnafi bu isten menetmistir.”’

Pek ¢ok fetvada da attarlardan ve yanlis ot ya da ilag veren attarlarin
durumlarindan bahsedilmekte olup bu fetvalardan horasan otu, solucan otu gibi tibbi
bitkilerin yani sira sigan otu (arsenik) gibi zehirli maddelerin de satildig1 ve kullanildigi

anlasilmaktadir.”
2.2. Saghk Hizmetlerinin Hukuki Mahiyeti

Tibbi miidahaleler, hastane diginda serbest ve bagimsiz c¢alisgan hekim tarafindan
uygulanabilecegi gibi hastane gibi bir kuruma bagh olarak calisan hekimler tarafindan
da icra edilebilir. Tibbi miidahalede bulunan kisi herhangi bir kurumdan bagimsiz
calisan bir hekimse, hekim ile hasta arasinda kural olarak bir s6zlesme iliskisi bulunur.
Bu s6zlesmeye modern hukukta “hekimlik sézlesmesi” veya “tedavi sozlesmesi” adi
verilmektedir. lgili sézlesmenin tiirii hakkinda modern hukuklarda hizmet sdzlesmesi,
eser (1stisnd’) sozlesmesi, vekalet sdzlesmesi ve sui generis (kendine has) bir s6zlesme
olduguna dair farkli goriisler mevcuttur.” Islam hukuku agisindan ise, klasik fikih

eserlerinde hekimin tibbi miidahalesinin icare (kira) akdi ile ilgili boliimlerde ele

76 Sari, “T1p (Osmanli Dénemi)”, s. 105.

7 Yildirim, “Osmanli Eczacihigmin Gelisme Siirecinde Tlag Hazirlayip Satan Esnaf ve Saglhkeilar”, s. 275,279, 282.
® Attarlarin yanhs ilag satarak miisterinin 6liimiine sebebiyet verdigine dair bazi fetvalar igin bkz. Fetdvd-yi
Abdiirrahim, 1, 113, 359.

 Mehmet Ayan, Tibbi Miidahalelerden Dogan Hukuki Sorumluluk, Kazanct Hukuk Yayinlari, Ankara 1991, s. 44-5.
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alinmig olmasi bu sézlesmenin bir tiir icare akdi olarak goriildiiglinii gostermektedir.
Ancak icare ifadesi bu baglamda kira akdinden daha dar kapsamli olarak insan
emeginin kiralanmasi anlaminda icdre-i ademi ya da hizmet akdi seklinde

anlagilmalidir.

Fetva mecmualarinin ¢esitli bagliklar1 altinda bulabilecegimiz saglik hizmetleriyle
ilgili fetvalar da daha ziyade eserlerdeki “kitdbu’l-icare” yani kira sdzlesmesi
hakkindaki bagliklar altinda toplanmaktadir ve fetvalarda bahsi gecen hekimler, tedaviyi
herhangi bir kurum dahilinde degil bagimsiz olarak iicret karsiligi icra etmektedir.*
Bazi fetvalarda ise tabibin hastayr tedavi etmesi ic¢in -tabiri caizse- kiralandigim
gosteren “isti‘cdr etmek” seklinde dogrudan ifadeler yer almaktadir.*’ Bu durum tabip,
cerréh, ebe, siinnetci, hacamatg1 gibi kisiler ile hasta arasinda yapilan s6zlesmenin islam
hukuku ve dolayisiyla bu hukuka tabi olan Osmanli hukukunda icare (kira) akdi
mahiyetinde goriildigiinii, baska bir deyisle, bu kisilerin emeklerinin tedavi amaciyla
kiralaniyor oldugunu gdstermektedir. Buna gdére bu meslegi icra edenler icare akdi

baglaminda yaptiklari is karsiliginda iicret alabilmektedirler.

Hekim ile hasta arasinda yapilan akit ile, hasta tedavi iicretini 6demeyi taahhiit
ederken, hekim hastay1 tedavi etme sorumlulugu altina girmektedir. Ancak hekimin
ylikiimliiliigiinii yerine getirmis olmasi i¢in kesin netice almasi yani hastay1 iyilestirmis
olmasi1 sart degildir. Hekimin asil sorumlulugu “elinden gelen gayreti ve 6zeni”

gostermesidir. ™

Islam hukukunda tedavi sunan hekimler, “ecir-i miisterek” seklinde adlandirilan
ve kendisinden belirli bir isi gormesi istenen esnaf ve sanatkarlar grubundan
sayilmaktadir. Ancak hekimin hastasina verdigi zarar karsisindaki sorumlulugu, diger
esnaf ve sanatkarlarin miisterinin malina verdigi zararin mali sorumlulugundan biraz

farkli degerlendirilmistir. Esnaf ve sanatkarlar, miisterinin malini itlaf etmeleri

% Ornegin Fetava-yi Ali Efendi’de ilgili fetvalar “el-icdretii’l-faside” baglig1 altinda yer almaktadir. Bkz. Fetdvd-yt
Sun’ullah’ta “kitdbu’l-icdre”, v.58a; Fetdvd-y1 Ali Efendi, 11, 185 vd. Fetdvd-yi Abdiirrahim’de ise dogrudan “fi
isticari’t-tabib” (tabibin kiralanmasi) seklinde baglik bulunmaktadir. Bkz. Fetdvd-yi1 Abdiirrahim, 11, 109.

81 “Mariz olan Zeyd, Amr-1 tabibi kendi edviyesiyle mudlece etmek icin isti’car edip Amr dahi kendi edviyesiyle
Zeyd’e bir miiddet timdr ettikten sonra Zeyd Amr’a kiymet-i edviye ve amelinin ecr-i misli mikdar: su kadar akce
verip ba’dehu Zeyd, bi-emrillahi tedld fevt olsa, veresesi miicerred Zeyd fevt oldu deyu meblag-1 merkiimu Amr’dan
istirddda kadir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.” (Fetdva-yr Ali Efendi, 11, 186).

82 Kaya, “Islam Hukukuna Gore Tibbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 154.
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durumunda tazminle sorumlu tutulurken, saglik hizmeti sunanlar yaptiklari miidahale
sonucu hastada zararin ortaya ¢ikmasi sebebiyle normal sartlarda sorumlu tutulmazlar.
Zira bu iki tiir akdin her birinde akdin konusu emek olmasina ragmen, iizerinde is ifa
edilen varligin canli olmasi bakimindan hekimlik, esnaf ve sanatkarliktan ayrilmaktadir.
Diger is akitlerinde sonuc¢tan sorumlu tutulmamak i¢in yapilan igin kusursuz olmasi sarti
aranirken, saglikla ilgili akitlerde canli olan kisinin bedeninde olumsuz bir durum
meydana gelmeyecegini garantilemek miimkiin olmadigindan kusursuzluk sart

kosulamaz.®

[k dénem Hanefi fakihlerinden Serahsi (6.483/1090), genel olarak ecir-i
miisteregin verdigi zarardan sorumlu oldugunu belirttikten sonra hacamat yapan,
damardan kan akitan, lavman yapan, bir kimsenin yarasim1 yaran Kkisilerin bu
miidahaleleri sonucunda kisinin 6lmesi durumunda islemi yapanlarin tazminle yiikiimlii
olmayacaklarin1 sdyleyerek bunlari kuraldan istisna eder. Ciinkii tibbi miidahalede
bulunan boyle kimselerin istlendigi i3, miidahale sonucunda komplikasyonlarin
olusmamasin1 garanti etmek degil, yalnizca elinden geleni yapmaktir. Zira bu iglemler
sonucunda zarar verme, 6liim gibi olumsuz sonuglarin dogmasi veya kisinin iyilegsmesi
miidahaleyi yapan kisinin elinde olmayip islemin uygulandigi kisinin biinyesine
baglidir. Dolayisiyla kisinin, elinde olmayan seyin sorumlulugunu akitle iistlenmesi
gecersizdir. Kisi elinden geleni yaptiktan sonra sorumlu tutulmaz. Sorumluluk ise ancak
uygulamada smiri asma ve kisinin rizast olmaksizin islem yapma durumlarinda séz

konusu olur.**
2.3. Tedavi Ucretleri ve Ucret Sozlesmeleri

Hekim ile hasta arasinda yapilan sozlesmenin bir ¢esit kira akdi hiikmiinde
oldugunu kabul ettigimizde hekimin, sundugu tedavi karsiliginda {icret almasi pek tabii
olacaktir. Fetva mecmualarinda hekimlerin verdikleri hizmet karsilig1 alacaklar iicrete
dair ¢ok sayida fetva yer almaktadir.® Bu fetvalarda hekimlerin harcadig: ilaglarm

bedelini ve verdigi emegin karsili§ini (ecr-i misil) hastadan alabilecegi ifade edilmistir.

8 Siikrii Ozen, “Saglik Konularinda Dini Hiikmiin Belirlenmesinde Fakih-Hekim Dayanigmasi: Kahve Ornegi”, 38.
Uluslararas: Tip Tarihi Kongresi Bildiri Kitabt, ed. Nil Sar1 v.dgr., Ankara 2005, II, s. 738.

8 Serahsi, Ebti Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl (6.483/1090), el-Mebsiit, Daru’l-Ma’rife, Beyrut [t.y.], XVI,
10-1.

8 Fetdvdy-1 Abdiirrahim’de “fi talebi semeni’l-edviye” (ilag iicretini talep hakkinda) seklinde konuya 6zel bir baglik
bulunmas: dikkat ¢cekmektedir (Fetavay-i Abdiirrahim, 1, 359).
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Yine fetvalarin cogunda tedaviye baslanmadan once ila¢ masraflar1 ve hekimin emegi
karsiliginda belli bir ticretin konusuldugu, bagka bir deyisle hasta ile hekim arasinda
iicret konusunda sozlesme yapildig1 goriilmektedir. Cesitli mecmualarda ayni ifadelerle
yer alan bir fetvaya gore bir hasta hekim ile, elindeki ilaglarla, iyilesinceye kadar
kendisine tedavi uygulamasi ve sonrasinda bakim yapmasi i¢in belli bir {icret belirterek
sozlesme yapmaktadir: “Mariz olan Zeyd, Amr-1 tabibe “Kendi edviyen ile bana biir’
hasil oluncafya dek] ildc ve timar eyle, sana su kadar akce vereyim!” demekle Amr
dahi kendi edviyesiyle Zeyd’e bir miiddet ildac ve timdr edip biir’ hdsil olsa Amr’in
sarfettigi edviyenin semenleriyle amelinin ecr-i misli ol kadar ak¢eye miisavi olmakla

Amr ol kadar ak¢eyi Zeyd den almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.”*

Ser’iyye sicillerinde de hekim ve hastanin tedavi iicretini konustuklart ve
mahkeme huzurunda bu miktarin dile getirildigi goriilmektedir. Bu 6rneklerde hastanin,
tedavi esnasinda hayatini kaybetmesinden hekimi sorumlu tutmayacagina dair hekim ile
yaptig1 riza so6zlesmeleri ile birlikte tedavi i¢in licretin de zikredildigi goriilmektedir. Bu
kayitlarda, tedavi icin tlizerinde ittifak edilen fcretlerin g¢esitlilik gosterdigi fark
edilmektedir. Bu cesitliligin muhtemel nedeni iicretlerin tedavinin tilirline gore

belirlenmesidir.®’

Tedavi iicretinin miktar1 konusunda pesinen bir sézlesme yapilmamis ve yalnizca
tutan masrafin Odenecegi belirtilmis ise, hekimin tedavi masraflarin1 hastadan
alabilmesi i¢in tedaviye ne kadar harcama yaptigini ispat etmesi gerekmektedir. Zira
mecmualarda gecen bir fetvaya gore, kolesini kendisine vererek iyilesince gereken
iicreti 6deyecegini sdyleyen efendinin 6deme yapmasi i¢in, cerrahtan tedavi igin yaptigi
harcamalarin miktarin1 ispat etmesi beklenmektedir: “Zeyd mecrith olan kulu Amr’i,
Bekr-i cerraha verip “Timar eyle iyi olunca ne harcin giderse vereyim” deyip Bekir
dahi timar edip iyi oldukda “Su kadar ak¢em gitti” dese isbata kadir olmaymca yemini

ile almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*® Ayrica bu fetvada, efendinin kolesi

8 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 186. Ayrica bkz. Fetdvd-yt Abdiirrahim, 11, 109.

%7 Kayseri Kadi Sicilleri’nde zikredilen iicretler ve miktarlari igin bkz. Ozen Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta
Mligkileri (Kad1 Sicillerine Gére XVII. ve XVIIL. Yiizyillarda Kayseri Ornegi)”, Turkish Studies, 3/4 (2008), s. 795-6.
Konya Ser’iyye Sicilleri’nde bahsedilen ticret miktarlari i¢in bkz. Alpaslan Demir, “Konya Ser’iyye Sicillerinde Riza
Senedi Ornekleri (1659-1749)”, History Studies, Prof. Dr. Enver Konukgu Armagam (2012), s. 36. Ayrica bkz.
Bayat, “Ser’iyye Sicilleri ve Tip Tarihimiz I: Riza Senetleri”, s. 43, 45-8.

8 Fetava-yi Sun’ullah, v. 51b.
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adina sozlesme yaptig1 goriilmektedir. Koleler hukuki agidan ehliyetsiz sayildiklari igin

koleler ile alakali tedavi sézlesmelerini efendileri yerine getirmektedir.

Hastanin 6lmesi veya tedavinin sonu¢ vermemesi durumlarinda dahi hekim tedavi
iicretlerini veya konusulan {icreti hak etmektedir. Zira hekimin sorumlulugu, elinden
gelen 6zeni gostermektir. Bir fetvada bir kimse hasta olan kolesini tedavi ettirmekte
ancak kole, iyilesme olmadan hayatini kaybetmektedir. Bu durumda da tedavi igin
yapilan masraflarin iicreti tabibe ddenecektir: “Zeyd’in adami olan Amr hasta oldukda
Zeyd tabib olan Bekir’e “Amr’a ildc eyle, sana su kadar akge iicret vereyim” deyip
ba‘dehu birka¢ eyyam kendi malindan edviyesine bir mikdar akce harc ve sarf edip
Ampr’a ildc edip lakin Amr ifdkat bulmayip bi-emrillah fevt olsa hdlen Bekir, Zeyd den
semen-i edviyeyi ve iicretini taleb edip almaya kidir olur mu? el-Cevab: Olur.”"
Konusulan tedavi ticretinin pesinen verilmesi durumunda, tedavi masraflarinin daha az
tutmas1 s0z konusuysa, hasta 6demedeki fazlaligi hekimden geri talep edebilmektedir.
Bir 6rnekte, hasta hekime kendisini tedavi etmesi i¢in pesinen ddeme yapmaktadir.
Ancak hekimin kullandig1 ilaclarin {icreti ile harcadigi emegin bedelinin toplami bu
miktarin altinda olmaktadir. Bu durumda hasta fazlaligi hekimden geri alabilmektedir:
“Mariz olan Zeyd Amr-i tabibe “Kendi edviyen ile bana biir’ hdsil oluncafya dek] ilac
ve timar eyle, sana su kadar akc¢e vereyim” deyip ol kadar akgeyi pesin Amr’a
vermekle, Amr dahi kendi edviyesiyle Zeyd’e bir miiddet ila¢ edip lakin biir’ hdasil
olmasa Zeyd’in verdigi akce Amr’in sarf ettigi edviyenin semenleriyle miiddet-i
mezbiirede amelinin ecr-i mislinden ziyade olmakla Zeyd ziyade-i merkiimeyi Amr’dan
istirdada kddir olur mu? el-Cevab: Olur.””’ Ayrica bu fetvaya gére de hekim,
uyguladig1 tedavi sonucunda hastada iyilesme olmasa dahi yaptigi masraflarin ve
emeginin karsiligini almaktadir. Ancak hasta ddemeyi iyilesme sartina baglayacak
olursa, 6liimii halinde veresesi konusulan iicreti 6demeyip yalnizca tedavi masraflarini
ve hekimin emeginin karsiligini 6derler: “Bir maraza miibteld olan Zeyd, tabib olan
Amr’a “Marazima ildac eyle, eger ifdakat bulursam sana yedi bin akge vereyim” demekle
Ampr dahi Zeyd’e altmis giin mu ‘dlece edip ba ‘dehu Zeyd fevt olsa halen veresesi Amr’a

ecr-i mislini ve edviyenin semenini verirlerken Amr rdazi olmayip tereke-i Zeyd 'den yedi

8 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 109.
% Neticetii’l-fetdvad, s. 493.
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bin ak¢e almaya kddir olur mu? el-Cevab.: Olmaz. I Bu drnekte hasta, kendisine tedavi
uygulamasi karsiliginda ve iyilesmesi sartiyla bir tabibe 7.000 ak¢e ddemeyi taahhiit
etmektedir. Tabip hastaya 60 giin tedavi uyguladiktan sonra hasta vefat etmektedir. Bu
durumda veresenin sadece tabibin emeginin iicretini ve ilaglarin parasini ddemeleri

yeterli sayilmaktadir. Tabibin 7.000 akgeyi isteme hakki bulunmamaktadir.

Bu fetvalar, halk hekimleri ile hastalar arasinda yapilan sozlesmelere dair bir
fikir vermekte iken, bunlarin disinda dariissifalarda hizmet veren hekimlerin de
emekleri karsiligi Ucreti hak ettikleri malumdur. Fakat inceledigimiz fetva
mecmualarinda dariigsifa hekimlerinin maaslarina dair herhangi bir kayda rastlamadik.
Zira darlissifa calisanlarinin iicretleri vakfiyelerde belirtilmistir. Ancak Behcetii'l-
fetavd’da gegen bir fetvada, bir darlissifada ila¢ masrafi olarak dénemin parasiyla aylik
6.000’er akge verildigini goriiyoruz. Fetva metni su sekildedir: “Bir vakf-i kadimin
gallesinden vakifin bina ettigi daru’s-sifasinda tabib olanlara edviye-i merzd bahasi
olmak iizere kadimden beher ay altisar bin akge verilegelip, meblag-i mezbiir ile alinan
edviye merzdya ancak kifdyet eylese halen vakf-i mezbiir miitevellisi Amr mazmiinuyla
amel olunagelmeyen bir kit ‘a vakfiye ibraz edip vakfiyede edviye-i merzda bahasi noksan
tahrir olunmakla amel-i kadimi tagyir ve ol vakfiyede tahrir olundugu vecih iizere su

kadar ak¢e noksdn vermeye kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz.””’

Fetvada, masraflar1 vakif gelirleriyle karsilanan bir dariissifadan soz
edilmektedir. Eskiden beri bu dariissifadaki hekimlere hastalarin ilag parasi olarak,
vakif gelirlerinden aylik 6.000 ak¢e 6deme yapilmasi teamiil olmustur ve bu miktar ilag
paralaria ancak yetmektedir. Vakfin o andaki miitevellisi ise, ilag i¢in 6.000 ak¢eden
daha diisiik bir miktar verilmesini igeren ve o ana kadar kimsenin bilmedigi bir vakfiye
gostererek ila¢ kalemine ayrilan miktarin diisiiriilmesini istemektedir. Fetvada cevap
olarak miitevellinin ilag¢ {icretlerine ayrilan miktar1 diisiiremeyecegi ifade edilmektedir.
Ciinkii asil olan kidem yani vakifta o ana kadar uygulanagelen teamiiliin aynen devam
etmesidir. Mecelle maddesinde ifade edildigi ilizere “Kadim, kidemi iizere terk

B

olunur.””® Buna gére ne zamandan beri o sekilde uygulanageldigi bilinmeyen mesru bir

uygulama aksine delil olmadik¢a devam eder. Bu fetvada da miitevellinin ibraz ettigi

o1 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 109.
%2 Bu fetva Behcetii’l-fetdva’nin “bdabu’l-vezdif” baghg alinda yer almaktadir, s. 250.
% Mecelle, md. 6.
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vakfiye, teamiil karsisinda delil kabul edilmemekte ve o zamana kadarki pratik
oncelenmektedir. Ancak bu fetva metninden, ilaglar1 hekimlerin bizzat m1 hazirladiklar:
yoksa eczaci veya attar gibi kisilere mi hazirlattiklarini 6grenemiyoruz. Metindeki
“meblag-i mezbur ile alinan edviye” ifadesi ilaglarin disaridan alindigini ima
etmektedir. Diger taraftan, dariigsifalarda bilinen uygulama ilaglarin disaridan satin
alinmas1 seklinde idi. Ancak Edirne II. Bayezid Dariissifasi ile Siileymaniye
Dariigsifasi’nda hastalara verilecek ilaclarin tiretildigi 6zel mekanlar bulunmaktaydi.
Edirne II. Bayezid Dariissifasi’'nda ilaglar, dnceleri suruphinede sonralari meacin
karhanesinde,”* Siileymaniye Dariissifasi’nda ise dariilakakir/darahane (droglar evi) adi

verilen dariissifa eczanesinde iiretilmekteydi.”

2.4. Hastanin Tedavi Masraflarinin Hastah@a Yol Acan Tarafindan

Karsilanmasi

Miiessir fiil olarak adlandirilan yaralama ve sakatlamalarda, zarar veren
kimsenin magdurun tiim tedavi masraflarin1 karsilamasi gerektigine dair fetvalar ile
karsilasmaktayiz. Bu &demenin Islam hukukundaki kaynagi, bazi Hanefi
miictehitlerinin yaralanan kisinin yarasindan dolay1 bir miiddet ¢alisip nafakasini temin
etmekten aciz kalmasi nedeniyle, o siire boyunca yaptig1 tedavi masraflarin1 sugludan
alabilecegine dair goriistiir. Buna gore kisi, o siire i¢indeki ila¢ ve tedavi masraflar ile

doktorun emeginin karsiligi olarak 6dedigi miktar1 sugludan alabilir.”

Bir fetvada “Zeyd hancer ile Amr’'in kasini vurup mecrih etdikde Amr kendi

malindan edviyeye ii¢ yiiz ak¢e sarf edip biir’-i tam hdsil oldukdan sonra hdlen ol

% Nuran Yildirim, Trakya Universitesi Sultan 1I. Bayezid Kiillivesi Saglik Miizesi Ddriissifa (Hastane) Boliimii:
Osmanli Tibbi, 15-18. Yiizyllar, Abdi Ibrahim, Istanbul 2015, s. 14-18.

% Dariilakakir ilag deposu olarak kullanilmaktaydi ve Istanbul’daki diger hastanelerin ilag ihtiyaclari da buradan
karsilanmaktaydi. Siileymaniye Vakfiyesi’'nde ilaclardan sorumlu kisiler olarak assab, tabbah-1 esribe, edviye-kib,
edviye kilercisi ve kése-kes gibi kisilerden bahsedilmektedir. Buna gore assab ilag¢ olarak kullanilan kokler,
kurutulmug ve taze otlar ve ciceklere dair usulii, bunlarin isim ve 6zelliklerini bilmeli, basit ve miirekkep ilaclar
konusunda en iyi usulii takip etmeli idi. Ayrica alinan ilaclarin taze, saf ve kaliteli olmasina, bayat ve bozulmus
olmamasinda dikkat etmeliydi. Tabbah-1 esribe suruplar1 pisirmede mahir bir kimse olmaliydi. Edviye-klibun gorevi,
ilaclar1 ve kokleri tabibin tarifi lizere diizgiin bir sekilde doverek kullanima hazir ve terkib edilebilir hale getirmekti.
Edviye kilercisinin gorevi ise dariilakékirdeki macun, surup, deva ve basit ve miirekkep tiim ilaclar1 muhafaza edip
tabiplerin bilgisi diginda kimseye vermemekti. Kése-kes ise sise gibi kirilacak cam esyalar1 tagirdi (Zorlu,
“Siileymaniye Tip Medresesi I, s. 91-2).

% Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahdt-1 Fikhiyye Kdmusu, Bilmen Basim ve Yayinevi, Istanbul
1391/1971, VIII, 278-9. Fetdva-y: Abdiirrahim‘de tamamen bu konudaki fetvalara yer veren “fi talebi semeni’l-
edviye” baghig1 yer almaktadir. Bkz. Fetdvd-yr Abdiirrahim, 1, 359.
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edviyeye harc etdigi ii¢ yiiz akgeyi Zeyd'den almaya kdadir olur mu?” denilerek bir
kimsenin kendi parasiyla tedavi olduktan sonra tedavi masrafi olan 300 akgeyi
hastaligina sebebiyet veren (kasini yaran) kisiden, tam olarak iyilesme gerceklestikten
sonra alma hakki olup olmadig1 sorulmus ve cevap olarak “Imdm-1 Muhammed Seybdni

7 ifadesiyle, Hanefi mezhebi i¢indeki, tedavi

(‘aleyhi’r-rahme) kavl-i serifi iizere olur
masraflarinin zarara sebebiyet veren kigiden alinabilecegine dair goriis tercih edilmistir.
“Zeyd Amr’in arkasina hanger ile vurup mecrith edip biir’-i tam gelince[ye dek]
cerraha ve edviyeye su kadar akge sarf eylese hdlen Amr ol sarf etdigi ak¢eyi Zeyd den
almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.””® seklindeki metinde de aym goriise
dayanilarak fetva verildigi goriilmektedir. Buna gore bir kimseyi hanger ile yaralayan

kisiye, yaralinin tamamen iyilesinceye kadar yaptigi cerrdh ve ilag masraflar

Odetilmektedir.

Yaralama, sakatlama veya hastaliga sebebiyet veren sahsin, zarar verdigi kisinin
tam olarak iyilestigini One siirerek, zarar verenin cebinden ¢ikmis olan tedavi
masraflarini (ilag ve hekim masraflarini) geriye doniik olarak 6demekten kaginmasi
durumunda, bdyle bir hakkinin olmadigi hatta bu kisinin ta’zir ile cezalandirilacagi
belirtilmistir: “Zeyd Amr’1 bi-gayr-i hak darb ve cerhettikden sonra Amr kendiiye biir’
hasil oluncafya dek] ildc ve timar ettirdip ecr-i misl-i tabib ile sarfolunan edviyenin
semen-i misilleri su kadar akge sarf eylese halen Amr meblag-i mezbiiru Zeyd’den taleb
ettikde Zeyd miicerred “Biir’ hasil olmakla sakit olur” deyip vermemeye kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz, ta zir dahi lazim olur.”’

Ancak hafif yaralamalarda yara izi kalmayip tedaviye ihtiya¢ olmadigi hallerde
kars1 tarafa tedavi iicreti 6detilmemektedir. Bir fetvada, bir kimsenin kilicin ucu ile
birinin uylugunu hafif sekilde ¢izmesi ve yaranin kendi kendine iyilesip geriye higbir iz
kalmamas1 durumunda, yaralayan kisiden herhangi bir ilag iicreti alinamayacagi
belirtilmistir: “Zeyd Amr’in kili¢ ucu ile uyluguna vurup kaba etini ¢izip ba‘de’l-biir’

asla eseri kalmasa Amr Zeyd’den merhem bahd ndmina nesne almaya kadir olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”"”" Benzer sekilde, yara tedaviye ihtiyag duyulmaksizin iyilesmis

o1 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
%8 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
% Behcetii’l-fetdva, s. 594.

100 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
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olmasina ragmen, zorla karsi taraftan tedavi {icreti ad1 altinda para istenemez, istenmis
olsa dahi alinan ticret sahibine iade edilir. Bir fetva metnine gore, bir kisi bir kimsenin
kolunu yaralamakta, ancak yara tam olarak iyilesmekte ve hicbir iz kalmamaktadir.
Fakat magdur, yaralayandan ila¢g masrafi adi altinda zorla para almaktadir. Boyle bir
durumda paray1 alan kisi haksiz bulunarak yaralayan kisinin parasi kendisine iade
edilmektedir: “Zeyd Amr’in kolunu dlet-i cariha ile darb ve cerh edip ba‘dehu biir’-i
tam hasil oldukda asla eseri kalmayip batsina halel gelmemis iken Amr tegalliiben
merhem bahd namina Zeyd’in su kadar akgesini alsa Zeyd meblag-i mezbiiru Amr’dan

geri almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olur.”""!

Ser’iyye sicillerinde de s6z konusu fetvalara paralel olarak, yaralama gibi fiilleri
isleyen kisiden tedavi masraflarinin talep edildigi ve masraflarin mahkemece bu kisilere
Odetildigi goriilmektedir. Pek ¢ok ornegi bulunmakla beraber temsilen Kayseri Kadi
Sicili’nde yer alan asagidaki dava &rnegini Ozen Tok’un ¢alismasindan aktartyoruz:
“Kale I¢ci’nden Ebu Bekir bin Halil’in, el-Hac Emre adl kisi tarafindan bicakla sag
gogsii tistiinden yaralandiginin kesfinden sonra, ertesi giinti magdurun kardesi olan
Neccar Mahmud mahkemeye gelerek, magdurun evinde yarali olarak yattigini beyanla,
yvarasini tedavi eden tabibin iicreti icin nafaka talebinde bulunmus ve elindeki fetvayt
mahkemeye sunmustur. Neticede tabibin iicretinin yaralayan kisiden alinmak iizere
giinliik 25 er ak¢e nafaka ta’yin edilmistir.””’”> Ornekte bigakla yaralanan bir kisinin
kardesi mahkemeye gelerek hastanin tedavi tlicretinin yaralayan kisiye odetilmesi
talebinde bulunmakta ve bunun iizerine mahkeme yaralayan kisinin magdura, hekim
iicreti olarak giinliik 25 ak¢e nafaka 6demesine karar vermektedir. Bu Ornek bize
pratikte de, magdurun tedavi masraflarinin yaralayan kisiye ddetildigini gostermektedir.
Burada dikkat ¢eken bir diger husus ise, magdurun elinde buna dair bir fetva bulunmasi
ve bu fetvayr mahkemeye sunuyor olmasidir. Bu durum Osmanli’da fetva-kaza
iliskisinin paralel ve birbirini destekler mahiyette yiiriidiigiinii gostermektedir. Konuyla
ilgili olarak alinan fetva, mahkemede hiikiim vermede etkili olmus ve magduru

destekleyici bir unsur islevi gérmiistiir.

101 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
192 67 Numaralt Kayseri Kad Sicili, s. 28; s. 34’den aktaran Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta Hi§kileri”, s. 793.
Bir diger 6rnek icin bkz. Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta lliskileri”, s. 794.
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Diger yandan yalan beyanda bulunarak tedavi iicreti ad1 altinda para alma durumu
s0z konusu olmugssa, tedavi iicretini ddeyen taraf 6dedigi miktar1 geri almaya hak
kazanir. Ornegin, koluna degnek ile vurulan kisi kolunun kirilip yaralandigimi iddia
ederek vuran kisiden ilag masrafi adi altinda iicret alsa, ancak hakikatte kisinin kolunun
kirilmamig oldugu ortaya c¢iktiginda, alinan iicret iade ettirilmektedir: “Zeyd Amr’in
koluna degnek ile vurdukda Amr “Kolumu kirip mecriih eyledin’ deyu Zeyd’in merhem
bahd namina su kadar akgesini alsa ba‘dehu Amr’in kolu kirildiginin ash olmayip bir
nesnesi olmadigr zdhir olunca Zeyd merhem bahd ndamina aldigi akgeyi Amr’dan

almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.” "
2.5. Hekimin Tazmin Sorumlulugu

Hekimin uyguladigi tedavinin olumsuz sonucundan sorumlu olup olmayacagi
konusu, klasik fikih eserlerinin 6zellikle kisas ve diyetle ilgili boliimlerinde tartisildigi
gibi, fetva mecmualarinda da konuyla ilgili pek cok fetvaya rastlamak miimkiindiir.
Tabip, cerrah, kehhal, kabile, siinnet¢i, haccam, fassad gibi kisilerin miidahalelerinin
basarisiz sonuglanmas: durumunda bu kisilerin cezai sorumlulugunu hiikkme baglayan
bu fetvalar, genellikle mecmualarin “el-cindyetii fi md diine n-nefs” (miiessir fiiller)'",
“kitabu’d-diyat”, “kitdabu’d-da’va” bagliklar1 altinda yer almaktadir. Zira baz1 tedaviler
hastanin oliimiine, sakat kalmasma veya sagligmin bozulmasina yola agmakta ve
bdylece kisinin hayatina, organlarina veya viicut biitiinliigline yonelik bir ihlal s6z

konusu olmaktadir.'®

Hekim sorumlulugunun hukuki ve cezal sorumluluk olmak tizere iki yonii vardir.
Hukuki sorumluluk sartlarinin olusmasi hekimin hastaya veya yakinlarma tazminat

O0demesini gerektirirken, cezai sorumluluk sartlarinin olusmasi ise hekimin bizzat

6

cezalandirilmasim  gerektirir.'”® Hekimin haksiz miidahalesindeki kusuru, kasit

103 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 359.

1% Bedeni zararlara yol agmakla beraber dliimle sonuglanmayan fiillere, 6liime yol agmayan suglar veya viicut
tamligina kargi suglar anlamina gelen bu kavram kullanilmaktadir (Samil Dagc1, islam Ceza Hukukunda Sahislara
Karst Miiessir Fiiller, Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yaymlari, Ankara 1996, s. 41).

195 Bkz. Fetdvd-yr Feyziyye, s. 525, “fi’l-cindyeti fi md diine’n-nefs” (organlara yonelik suglar) baghigi. Fetdvd-yi
Uskiibi’de ise bu konu “kitdbu’l-cindydt” (suglar) baghgi altinda gegmektedir, bkz. v.307b. Fetdvd-yt Sun’ullah’ta
“kitabu’d-diyar” (diyetler), v. 70a, Behcetii’l-fetdva’da ise “faslun fi md yecibu fihi hiikiimetii adlin” (hiikiimet-i adl
cezasinin gerektigi yerler) baghiginda gecmektedir, bkz. s. 612.

196 Fethi Gedikli, “Osmanli Hukukunda Hekim Sorumlulugu ve XVII. Yiizyilda Unlii Bir Fiuk Cerrahi”, Tiirk Hukuk
Tarihi Arastirmalart, 4 (2007), s. 16.
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unsurunu baridiriyorsa hem cezai hem de hukuki sorumluluk s6z konusu olur. Eger
kusur ihmal veya dikkatsizlik sebebiyle olusmussa yalnizca cezai sorumluluktan sz
edilir. Kusurda ise siibjektif olan kasit unsurunun tespit edilmesi ¢ok zor oldugu igin
Islam hukukgular: tibbi uygulamadan kaynaklanan haksiz miidahalelerde kastin
bulunmadigin1 varsaymiglardir. Hatta hekimin 6liimle sonuglanan miidahalesinde kasit
bulundugu anlasilsa bile, fiilin tibbi bir miidahale olmas1 sebebiyle hekimde tedavi
niyeti bulundugu varsayilarak asli ceza olan kisas uygulanmaz. Ciinkii burada hekimin
kast1 konusunda siiphe vardir ve islam hukukunda siiphe, bazi cezalari diisiiren bir
sebeptir. Bu sebeple, hekimin kusurlu davranisi nedeniyle hasta hayatini kaybettiginde
kisas cezas! yerine diyet ddettirilmesi kural haline gelmistir.'’” inceledigimiz fetvalarda
da hekimin hastasinin oliimiine sebebiyet vermesi durumunda gerekli sartlar olustugu

zaman kisas cezasina degil de diyet cezasina ¢arptirilmasina hiikmedildigini goriiyoruz.

Islam hukukunda, kusuru bulunmadiginda hekimin miidahalesinin hastaya
zararli sonug¢ vermesi halinde hekimin sorumlu tutulmayacagi hususunda ittifak vardir.
Ancak Islam hukukcular1 bu sorumlulugun kalkmasmin gerekgesi hususunda farkli
kanaatler belirtmislerdir. Ebi Hanife (h. 150)’ye gore hekimin fiilinin olumsuz
neticesinden sorumlu tutulmamasinin nedenlerinden biri, hastanin veya hukuki

198 Mecelle’deki, bir haksiz fiile hukuken izin verilmesi halinde

5109

temsilcisinin iznidir.
tazminin s6z konusu olmayacagi bildiren “Cevaz-i ser’t damdana miinafi olur
seklindeki kaide de, konuyla baglantist kurulursa, hastanin rizasinin hekim agisindan
hukuki sorumlulugu ortadan kaldiracagini ifade etmektedir.''’ EbGi Hanife hekimin
sorumlu tutulmamasinin diger bir nedeni olarak, tedavinin sosyal bir zorunluluk olusunu
gostermektedir. Zira hekim, uyguladigi miidahalenin dogrudan sonucu olmamasina
ragmen ortaya c¢ikacak kotli sonugtan cezai ve hukuki anlamda sorumlu tutulursa,

meslegini yerine getirmede korku duyacak ve cesareti kirilacaktir. Hal boyle olunca

97 Kaya, “Islam Hukukuna Gore T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 162-3.

198 (Ydeh, er-Tegriii’l-cindiyyii’l-Islami, 1, 521.

19 Mecelle, md. 91.

"0 Osmanli hukukunda hastanin rizasi hekimin hukuki sorumlulugunu ortadan kaldirmakta iken Hammurabi
Kanunlari, Roma hukuku ve Katolik hukukunda magdurun rizasinin sucu ortadan kaldirmadigi, 6liim ve yaralamanin
hekim igin cezai risk tagidig1 goriilmektedir. Ornegin Hammurabi Kanunlari’na gore hasta tibbi miidahale sonucu
hayatin1 veya goziinii kaybederse hekime el kesme cezasi verilirdi. Roma hukukunda ise kamusal suclar agisindan
hastanin rizasi etkisizdi (Gedikli, “Osmanli Hukukunda Hekim Sorumlulugu ve XVII. Yiizyilda Unlii Bir Fitik
Cerrah1”,s. 17).
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tedaviye ve hekimin miidahalesine olan sosyal ihtiyacin karsilanmasi sekteye
ugrayabilecektir. Bu sebeple hekimin tedavinin sonucundan sorumlu tutulmamasi
gerekir.'"" Aslinda Islam hukukunda prensip olarak her sahis isledigi fiilin zararli
sonucundan sorumludur. Fakat tedavi amaciyla miidahalede bulunan hekimlerin fiilleri
bu kuraldan istisna edilmistir. Ciinkii hastaya uygulanan tedavinin sonuglarini siirekli
kontrol altinda tutmak ve ilgili zararin dogrudan dogruya yapilan tedavinin neticesi
oldugunu soylemek her zaman miimkiin degildir. Yine fiilin sonucundan hekimi
sorumlu tutmak hem hekimlik meslegine hem de insanlara zarar verecektir. Dolayisiyla
hekim gerekli sartlar1 tasidig1 ve meslegini belli ilkeler cercevesinde yerine getirdigi

miiddetce, olumsuz netice veren fiilinden sorumlu tutulmamaktadir.''*

Fetvalarda tibbi miidahale sonucunda hastanin zarar gérmesi halinde farkl
sonuglarin ortaya ¢iktigini gorityoruz. Bazen miidahaleyi yapan kisi hastanin 6liimiine
yol agtiginda sucgsuz bulunmakta iken bazen de diyet veya hiiklimet-i adl adi altinda
para cezalarma garptirilmaktadir. Oncelikle hekimin miidahalesinin zararli sonucundan
sorumlu tutulmamasi i¢in tibbi miidahalesinin hukuka uygun olmasi gerekmektedir.
Ancak hekim alaninda uzman olmaz, hastanin rizasi olmaksizin miidahalede bulunur,
hastanin rizas1 olmakla beraber mutat tedavinin disinda bir miidahalede bulunur veya
kusurlu davranirsa eyleminden sorumlu tutulmaktadir. Buna goére tedavinin olumsuz
sonucundan hekimin sorumlu tutulmamasi i¢in hazik olmasi, tedaviyi mu’tad iizere
yapmis olmasi, hastanin veya hukuki temsilcisinin rizasinin alinmis olmasi ve tedavide
kusurunun bulunmamasi sartlar1 aranmaktadir. Bu sartlar1 tasiyan hekimin tedavisi
hastaya zararli bir sonug verse dahi hekim sorumlu tutulmaz.'"* Bu sartlardan en az biri
eksik oldugunda ise hekim, zarar verdigi hastaya veya hastanin hayatini kaybetmesi
durumunda hasta yakinlarina “diyet” adi altinda kan bedeli 6demekle ylikiimli
tutulmaktadir. Diyet, “sebebiyet verdigi 6liim veya cismani zarara bedel olmak {izere

sucun faili tarafindan maktuliin varislerine veya miiessir fiilin magduruna 6dedigi mal”

" Udeh, er-Tegriii’l-cindiyyii’l-Islami, 1, 521.

"2 Bayat, “Ser’iyye Sicilleri ve Tip Tarihimiz I: Riza Senetleri”, s. 41.

13 Abdiilkadir Udeh ise hekimin tibbi miidahalesinden sorumlu tutulmamas: icin gerekli sartlar arasinda miidahalede
bulunanin tabip olmasi, miidahalenin tedavi amaciyla ve iyi niyetle yapilmis olmasi, tibbi yontemler uyarinca hareket
etmesi, hasta veya velisi gibi onu temsil eden birinin izninin bulunmasini saymustir (Odeh, et-Tegriii’l-cindiyyii’l-
Islami, 523).
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seklinde tanimlanmaktadur.''*

Kan bedeli belirlenmemis zararlar i¢in ise hiikimetii’l-adl
ad: verilen hakimin belirledigi mali bedelin 6denmesi gerekir.'"> Fetva metinlerinde de
zararin tazmininden s6z edilirken siklikla diyet ve hiiklimetii’l-adl kavramlarindan

bahsedildigini gérmekteyiz.
Hekimden tazmin sorumlulugunu kaldiran dort sart1 sirasiyla inceleyebiliriz.

2.5.1. Tazmin Sorumlulugunu Kaldiran Sartlar

2.5.1.1. Hekimin Hazik Olmasi

Hekimin mesleginde usta, yetkili ve ehliyet sahibi olmasi, tip ilminin teorik ve
pratik bilgilerini iyi bilip bunlar1 uygulamas: gerekmektedir. Bu sifata sahip hekimler
fetva metinlerinde “hdzik” kavramiyla ifade edilmekte ve hekimden hazik olmasi
beklenmektedir. Hazik kelimesinin ¢ogulu ise “huzzak” olup, hazik hekimleri ifade

B2l

etmek tizere bu kelime “huzzdk-1 etibbd” terkibiyle fetvalarda gegmektedir.' '

Hekim, mesleginde yeterli bilgi ve beceriye sahip olmadigi halde tibbi
miidahalede bulunmus veya ihtisas alan1 diginda tedavi yapmis ve hasta bu durumdan
zarar gormiisse verdigi zarardan hukuken sorumludur.''’ Zira Peygamber Efendimiz’in
(sav) “Tip bilgisine sahip oldugu bilinmeyip tabiplik yapmaya kalkisan kisi zararim

. 118
tazmin eder”

seklindeki hadisi de gerek tip egitimi almadan tabiplik yapmaya
kalkisanlarin gerekse mesleginde yetkili olmadan tedavi yapan kisilerin sebep olduklari
zarar1 tazminden sorumlu olduklarmi ifade etmektedir. Ayrica Islam hukukunda bir
fiillin tibbi miidahale sayilabilmesi i¢in Oncelikle miidahalede bulunanin yetkili ve
uzman olmasi1 gerekir. Yetkisiz birinin uyguladigi tedaviye tibbi miidahale dahi

denilemez.'"’

"4 Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller,s. 171.
"5 Siikrii Ozen, “Islaim Hukukuna Gére Yanhis Tedavide Sorumluluk”, 38. Uluslararast Tip Tarihi Kongresi Bildiri
Kitabi, ed. Nil Sar1 v.dgr., Ankara 2005, II, s. 740. Miktar1 ser’an belirlenmis olmayan, bilirkisilerce usulii dairesinde
takdir ve tayin edilen diyete hiikk(imet-i adl denir (Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ensar
Nesriyat, Istanbul 2005, s. 208).

"5 Ornek fetva metinleri icin bkz. Fetdvd-yi Abdiirrahim, 1,358; 11, 58.

"7 Kaya, “Islam Hukukuna G&re T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 160.

"8 fbn Mace, “Tib”, 16; Ebi Davud, “Diyat”, 24; Nesai, “Kasame”, 41. Ebli Davud bu hadisin yalnizca tek kisiden
rivayet edildigini ve sahih olup olmadiginin bilinmedigini belirtmistir (Siileyman b. el-Es’as b. Ishak el-Ezdi es-
Sicistani Ebd Davud (6.275/888), es-Siinen, thk. Muhammed Avvame, Darii’1-Kible li’s-Sekéfeti’l-islﬁmiyye, Cidde
1998/1419,V, 176).

19 Kaya, “Islam Hukukuna Gére T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 150, 160.
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Mendfiu’l-Insan adli eserinde Miralay el-Hic Mustafa Himi cahil ve uzman

I

olmayan hekimin sorumlulugu ile ilgili sdyle demektedir: Cehl ve nddanhg
sebebiyle sii-i tedbirinden terettiip eden mazarrdtin miicazatina tabib-i nddanin
miistehak olacagi bi-igtibahtir. Lakin miisebbibu’l-esbab olan cendb-1 vehhdb
hazretlerinin muktezd-y1 hiikm-i rabbdniyesi vechile zuhiir eden hdlatin tahvilatina bir
ferdin kudreti ve bir tabibin tedbiri hdil olamayacag: cihetle, memur oldugu vazife-i
hiisn-i tedbiri elden birakmayarak nihayet dereceye kadar sarf-1 tdb ve tevan
olunduktan sonra zuhur eden netice-i halden hi¢cbir vakitte insan mesul olamaz. Binaen
aleyh, hekim-i hdzik ve iistattan tahsil eyledigi sanatin hiikmiinii layikiyla icra edip

120
77<” Buna

himmette kusur etmediginden bu vecihle mesuliyet ve levme miistehak olmaz.
gore tip alanindaki bilgisizligi ve tedbirsizligi sebebiyle ortaya ¢ikan zararlardan dolay1
tabibin cezalandirilacagi aciktir. Fakat uzman hekimden tip sanatini tahsil etmis olan
kimse, igini hakkiyla yerine getirmesi ve eldeki imkanlar1 sonuna kadar kullanmasina

ragmen yine de ortaya olumsuz neticeler ¢ikmissa bundan sorumlu tutulmaz.
2.5.1.2. Hekimin Tedaviyi Mutat Uzere Yapmasi

Hekimin yaptig1 tedavinin doneminde kabul goren, hekimler arasinda yaygin
olan ve alisilagelmis yontemler ile olmasi gerekmektedir. Fetva eserlerinde bu durum
“mu’tad” kelimesi ile belirtilmistir. Fetva metinlerinde hekimden mutat tedavi
beklendigini gosterir “mu ‘tddi tecaviiz etmis degil iken”, “mu‘tdd iizere siinnet
etdikde”, “hasbe’l-mu’tdd mu’dlecesinden ndsi”, “ol mevzii sakkedip mu ‘tddi tecaviiz

etmeyip” gibi ifadelere sik¢a rastlamaktayiz.'*'

Hekimin miidahalesinden sorumlu tutulmamasi i¢in tedavi sinirlarin1 agsmamasi
yani mevcut tip ilmince normal kabul edilen teshis ve tedavi yontemlerinin disina
cikmamasi lazimdir. Aksi halde hekimin bu fiili, sézlesme hiikiimlerini ihlal ve haksiz
fiil kategorisinde degerlendirilir. Mutadi agsmaya, hekimin yaranin ¢evresindeki iltihapli

bolgeyi acarak asir1 derecede genisletmesi ornek verilebilir.'*

Osmanli tibbinda hekimin tedavide yalnizca tecriibe edilmis ve olumlu sonug

alinmis ilaglar1 kullanmasi gerektigi 6zellikle vurgulanmistir. Hekim yeni ilaglar1 veya

120 Miralay el-Hac Mustafa HAmi, Mendfiu’l-insan: Fenn-i Hifz-1 Sthhat-i Avam, Tophane-i Amire Matbaas, istanbul
1284,1, 111.

2! Ornek fetva metinleri i¢in bkz. Fetdavd-yt Feyziyye, s. 527; Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 358; Behcetii’l-fetdvd, s. 591.
122 Kaya, “Islam Hukukuna G&re T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 159.
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giivenmedigi kimselerden duydugu tedavi yontemlerini hasta @istinde denememelidir.'*’
Ilk donem Osmanli hekimlerinden Ibn-i Serif (15. yy.) Yddigar adli eserinde hekimlere
bilinmeyen otlardan ilag hazirlamamasini, tibbi becerisini bilmedigi kisilerin ve
kocakarilarin tecriibelerinden istifade etmemesini tembihlemektedir. Sohret bulmus

124
Osmanli’da zaman

veya hekimin daha Once tecriibe ettigi ilaclar ise kullanilabilir.
zaman, etkileri veya kullanim usulleri tam bilinmeyen ilaglar o6liimlere sebebiyet
vermistir ve bu yiizden yeni ilaglarin hasta iizerinde denenmesi ve kullanilmasi

fermanlarla yasaklanmustir.'*
2.5.1.3. Hastanin Rizasinin Alinmis Olmasi

Hekimin tibbi miidahalede bulunabilmesi ve kendisinden hukuki sorumlulugun
kalkmasi i¢in muhakkak hastanin ya bizzat kendisinin veya bazi durumlarda hukuki
temsilcisi olan veli veya vasilerin izninin bulunmasi gerekmektedir. Hasta kendisi izin
vermeye ehil degilse (cocuk, deli gibi) ve hukuki temsilcisi de yoksa bu durumda islam
hukukunca velisi olmayanin velisi sayilan devletten yani devlet baskan1 veya onun yetki

verdigi kisiden riza alinmasi sarttir.'*

Hastanin miidahaleye muvafakatinin
bulunmamasi, sozlesmenin kurulmadigini ve haksiz fiilin s6z konusu oldugunu
gostermektedir. Bu yilizden hekimin miidahalesinin hakli sayilabilmesi i¢in hastanin
izninin alinmig olmasi1 gerekmektedir. Diger yandan, alinan iznin hukuken gecerli bir
izin olmasi igin, serbest irade ile verilmesi ve hile veya tehdit gibi rizayr hukuken

gecersiz kilacak bir faktoriin bulunmamasi lazimdir.'?’

Osmanli Doénemi’nde tedavi uygulayanlar ile hastalarin karsilikli  hukuki
haklarina son derece riayet edildigini gerek ilgili fetvalardan gerekse cesitli ser’iyye
sicillerinden ve kiitiiklerden 0Ogrenmekteyiz. Fetvalarda tedavi uygulayanlarin
miidahalede bulunacaklar1 kisinin rizasini aldiklarin1  belirtmek iizere “Amr’in
emriyle/izniyle, Zeyd’in emriyle/izniyle, velisinin emriyle” gibi ifadelerin gectigini

o o 128
goriiyoruz.

123 Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 113.

"% Tbn-i Serif, Yadigar, Siileymaniye-Fatih Ktp. n. 3647, v. 59b‘den aktaran Akdeniz, Osmanllarda Hekim ve
Hekimlik Ahlaki, s. 113.

125 Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 113-4.

126 (Jdeh, et-Tegriii’l-cindiyyii’l-Islami, 1, 522-3.

127 Kaya, “Islam Hukukuna Gére T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”,s. 152, 159.

128 Bkz. Fetdava-y1 Feyziyye, s. 527; Fetavd-yi1 Abdiirrahim, 1,357, 358; Behcetii’l-fetdva, s. 591.
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Mahkeme kayitlarinin sundugu bilgilere goére, ameliyat veya ciddi ilag
tedavilerinden once hekim ile hasta arasinda kadi huzurunda karsilikli anlagmalar
yapilmaktadir. Hastanin, miidahale sirasinda veya verilen ilagtan dolayr hayatini
kaybetmesi halinde, mahkemenin verdigi bu hiiccete dayanarak hekim, hastanin

oliimiinden sorumlu tutulmamaktadir.'®’

Bu anlamda hastanin salt yazili veya sozlii
rizasinin yani sira, hekim ile hastanin mahkemede sahitler huzurunda yaptiklari anlagsma
tescil edilerek sonradan ¢ikabilecek anlasmazliklarin onii kesilmistir. Ozellikle de
hastanin tedavi sonucu hayatini kaybetmesi durumunda yakinlarinin hekimden dem ve

diyet talebinde bulunmayacaklar1 hususu siklikla zikredilmistir."*

Bir tiir riza senedi olarak kabul edilebilecek bu anlagsmalar sayesinde hekim
tedavi sonucu hastanin Sliimiine yol agsa dahi fiili sebebiyle ceza almamaktadir. Bu izin
aslinda hastanin tedavi edilmemesi durumunda hastalig1 sebebiyle gelecek zararin
onlenmesi i¢in baska bir zarar ihtimaline yani hekimin fiilinden dogabilecek olumsuz

neticeye katlanmasi anlamina gelmektedir. Mecelle’deki “Zarar-i ammu def’ igin zarar-

2131

1 hds ihtiyar olunur (genel zarar: gidermek icin, ozel zarar tercih edilir)”"~", “Zarar-i

esedd zarar-i ehaff ile izdle olunur (Siddetli bir zarar, daha hafif bir zararla

29132

giderilir) gibi kaideler bu durumu ifade edecek sekilde anlasilabilir.'*® Ancak

2 Omer Diizbakar, “Osmanli Hukuk Sistemi Icinde Tip ve Hekimlerin Yeri”, Tiirkiye Klinikleri Tip Etigi-Hukuku-
Tarihi Dergisi, 2/13 (2005), s. 105. Ornegin Bursa Kiitiigii’'nde “Ameliyat” baglhg altinda bununla ilgili olarak
verilen belgeler i¢in bkz. Diizbakar, “Osmanli Hukuk Sistemi I¢inde Tip ve Hekimlerin Yeri”, s. 107. XVII. yiizyilda
Uskiidar’da yiizlerce fitik ameliyati yapmis olan Cerrdh Hasan Bese ile hastalar1 arasinda, hekimce yapilacak
miidahale sonucu 6liim meydana gelmesi halinde hekimin sorumlu tutulmayacagina dair yapilan sozlesme ornekleri
igin bkz. Gedikli, “Osmanli Hukukunda Hekim Sorumlulugu ve XVII. Yiizyilda Unlii Bir Fitik Cerrah1”, s. 25-26. Bu
belgelerde hastalarin siklikla “eger halds miite’azzir olup fevt olur isem demii diyetim mezbiirdan da’va ve taleb
olunmaya” ifadesini kullandig1 belirtilmektedir (Gedikli, “Osmanli Hukukunda Hekim Sorumlulugu ve XVII.
Yiizyilda Unlii Bir Fitik Cerrahi”, s. 25). Yine Osmanli kidilarina intikal etmis benzer riza sézlesmeleri 6rnekleri igin
bkz. Bilal Yildiz, “Osmanli Déneminde Denizli Sancaginda Gayrimiislim Doktor ve Saglik Gorevlileri”, Pamukkale
Tip Dergisi, 7/1 (2014), s. 8. Riza anlagsmalarina dair Kayseri Kadi Sicilleri’'nden bazi &rnekler i¢in bkz. Tok,
“Osmanli Dénemi Hekim-Hasta Iligkileri”, s. 794-9. Konya Ser’iyye Sicillerinden riza senetlerine dair bilgiler igin
bkz. Demir, s. 34-8, 41-6. Ali Haydar Bayat’in Afyon, Ankara, Bursa, Edirne, Gaziantep, Isparta, Istanbul,
Kastamonu gibi farkli bolgelerin ser’iyye sicilleri iizerine yapilan ¢aligmalardan tespit ettigi riza senetleri drnekleri
icin bkz. Bayat, “Ser’iyye Sicilleri ve Tip Tarihimiz I: Riza Senetleri”, s. 42-9. Isparta Ser’iyye Sicillerindeki riza
senedi 6rnekleri icin bkz. Hanim Goktag, “XIX. Yiizyilda Osmanli Devleti’nde Hekim Hasta Iligkileri ve Diplomasiz
Hekimler”, History Studies, 6/6 (2014),s. 108-9.

%0 Tok, “Osmanh Dénemi Hekim-Hasta Tligkileri”, s. 789, 794. Kad sicillerindeki hekim ile hasta arasinda yapilan
bu anlagmalarin incelenmesi suretiyle hastalarin kimlikleri, cinsiyet ve yas gruplari, hastaliklari, tedavi ticretleri vs.
konularinda bilgi edinmek miimkiin olmaktadir (Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta iligkileri”, s. 794).

B Mecelle, md. 26.

132 Mecelle, md. 27.

33 Yildiz, “Osmanli Déneminde Denizli Sancaginda Gayrimiislim Doktor ve Saglik Gorevlileri”, s. 7.
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yukarida da belirtildigi gibi, rizanin varligina ragmen hekimin, verdigi zarar sebebiyle
ceza almamasi i¢in hazik (uzman) olmasit ve hekimler arasinda mutat olan yani

alisilagelen ve geleneksel olarak uygulanan tedaviyi yapmis olmas: gerekmektedir.'**

Bu belgeler giinlimiizde ameliyatlardan ve riskli tibbl miidahalelerden 6nce
hastadan yazili olarak alinan “aydinlatilmis onam”a benzemektedir. Hatta kanaatimizce
o donemde bu riza anlasmalarinin mahkemede ve sahitler huzurunda gerceklestiriliyor
olmasi, hastanin rizasina ve sahis haklarma verilen O6nemi ve hukukun

uygulanmasindaki titizligi gostermektedir.
2.5.1.4. Hekimin Tedavide Kusurunun Bulunmamasi

Hazik olup hastalarinin rizasini aldiktan sonra tedavide bulunan hekim ve diger
saglik personelleri, bazen yanliglikla hastanin saglam bir organina zarar vererek organin
sakat kalmasina veya hastanm 6lmesine sebep olabilirler. islam hukukuna gore hekimin,
tibbl miidahalenin bu tiir olumsuz neticelerinden sorumlu olmamasi i¢in tedavide
kusurlu davranmus (teaddi)'’® olmamas: gerekmektedir. Hekimin kusurlu davranmadig
durumda tazmin sorumlulugunun olmayacagi konusunda fakihler ittifak halindedir.
Ancak hekimler kasit unsuru bulunmaksizin yanlis tedavi ve miidahaleleri sebebiyle

tazminat yani zararin tiirline gore diyet veya hiikiimetii’l-adl 6demekle yiikiimliidiirler.

13 Osmanl zamaninda mahkemelerde karsilagilan gesitli meselelere dair tutulan kayitlarin drneklerinin yer aldig
sakk mecmualarinda fitik hastalarinin riza senedinin nasil yazilacagini gosteren drnekler mevcuttur (Sakk mecmualari
hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Siileyman Kaya, “Mahkeme Kayitlarinin Kilavuzu: Sakk Mecmualar1”, Tiirkiye
Arastirmalart Literatiir Dergisi, 3/5 (2005) (Tiirk Hukuk Tarihi Sayisi): s. 379-416). Bir metinde hasta, cerrah ile
hizmet akdi yaparken ayni zamanda riza anlagmasi da yaparak fitigini yarip tedavi etmesine izin vermekte ve yapilan
tedavi sonucu vefat edecek olursa cerrahin bundan sorumlu tutulmayacagini beyan etmektedir: “fllet-i fittka miibteld
olan kimesnenin cerrdhi isticart sureti: Mahmiye-i Islambol’da Hocapasa Mahallesinde sdkin Mehmed Aga Ibn-i
Fiilan, meclis-i ser’-i hatirde cerrdh tdifesinden isbu rdfi’u’r-rakim Kosti veled-i Fiildn ndm zimmi mahzarinda bi’t-
tav’ihi ikrdr-1 tdmm ve ta’bir-i ani’l merdm idiip hdlen ben fitik illetine miibteld oldugum ecilden fitikini sakk ve kat’
ve hasbe’l-mu’tdd kendi edviyesiyle bana ildc ve timdr etmek iizere cerrdh-1 mersiimu otuz gurug iicret ile isticdr
eyledigimde ol dahi ber vech-i muharrer nefsini bana icdr idiip ve illet-i mezkiiruma ildc ve timdr etmek iizere
taahhiid eyledi dedikde gibbe’t-tasdikis-ser’t merkiim Mehmed Aga meclis-i mezkiirda cerrdh-1 mersiim Kosti zimmi
muvdcehesinde idde-i keldm edip eger cerrdh-1 mersimun sakk ve kat’indan ve hasbe’l-mu’tdd mu’dlecesinden ndsi
miiteessiren vefdt edersem mersiim Kosti zimmetinden dem ve diyetim taleb ve da’va olunmasin dedikde md huve’l-
vaki® hifzen li’l-mekdl ketb olundu.” Debbagzade, Tuhfetu’s-Sukik, Matbaa-y1 Amire, Istanbul 1259, s. 154‘ten
aktaran Gedikli, “Osmanli Hukukunda Hekim Sorumlulugu ve XVII. Yiizyilda Unlii Bir Fitik Cerrahi”, s. 18, 17
no’lu dipnot. Ozen Tok, iizerinde ¢ahistigi kadi sicillerine yansiyan riza senedi orneklerinin daha gok fitik
ameliyatlarina dair oldugunu, ayrica mesane tasi, kirik-¢ikik gibi miidahaleler ncesinde de hekim ile hasta arasinda
anlagmalar yapildigin belirtmektedir (Tok, “Osmanl Dénemi Hekim-Hasta Tligkileri”, s. 794).

135 Teaddi “haksiz veya hukukun izin vermedigi zararl fiil” demek olup hekim agisindan “bilerek veya bilmeyerek,
dogrudan veya dolayli sakincali bir fiilde bulunmas: ya da yapilmas: gerekeni yapmamas:1” seklinde tanimlanmaktadir
(Ozen, “Islam Hukukuna Gore Yanlig Tedavide Sorumluluk™, II, s. 740).



44

Ciinkli oliimle sonuglanan bdyle bir durumda hekim, hata sonucu cinayet islemis

hiikmiindedir.'*¢

Tedavide kusur, hekimin elden gelen gayreti gosterme sorumlulugunu hi¢ veya
geregi gibi yerine getirmemesi seklinde tezahiir etmektedir. Hekim tip ilminin nazari ve
pratik bilgileri ¢ergcevesinde dogru teshiste bulunup hastast i¢cin mevut tip ilminin ve
teknolojisinin gerektirdigi en uygun tedaviyi uygulamalidir. Yine hekim, imkam
dahilinde tedavinin tiim komplikasyonlarini hesap ederek bunlarin meydana gelmemesi
icin gerekli 6zeni gostermelidir. Tibbin gerektirdigi tedavi titizlikle uygulandig: halde
bilinmeyen bir nedenle meydana gelen sonuctan hekim sorumlu degildir. Zira bu,

sakinilmas1 miimkiin olmayan bir sonugtur."’

Ancak elden gelen 6zen ve gayretin
gosterilmedigi eksik veya kusurlu miidahaleler s6z konusu oldugunda hekim sorumlu
tutulmaktadir. Ornegin hekim, yanlislikla hastanm ciiriik disi yerine saglam disini
cekmesi, stinnet ederken mutattan fazlasini kesmesi, yanlislikla zararl ilag vermesi gibi

durumlarda kusurlu oldugu i¢in eyleminin zararli sonucunu tazmin eder.'*®

Diger yandan hekimin fiili ile sonug¢ arasinda illiyet bagi bulunmazsa hekim
fiillinden sorumlu tutulmaz. Buna gore hastanin ruh ve beden biitlinliigliniin bozulmasi
ile doktorun fiili arasinda sebep-sonug iliskisi olmalidir. Ciinkii mesela hastanin ¢liimii
ile tedavi arasindaki nedensellik, hastanin biinyesindeki baska bir hastalik veya hastanin
tedavinin gereklerini yapmamasi gibi diger bir faktér nedeniyle kesilmis ve Oliime
bunlar sebebiyet vermis olabilir. Bu gibi durumlarda hekim sonuctan sorumlu

tutulmaz.'*’

Hekimin tazmin sorumlulugunun bulundugu ve bulunmadigi hallere

inceledigimiz fetva mecmualarindan 6rnekler verebiliriz.
2.5.2. Tazmin Sorumlulugunun Bulunmadig Hallere Fetvalardan Ornekler

Hekim bahsettigimiz dort sarti (hazakat, mu’tad tedavi, riza, kusursuzluk)
sagliyorsa tibbi miidahalesi sonucunda hastanin Oliimiine, sakatlanmasina,

yaralanmasina vs. yol acarak hastaya zarar vermis olsa dahi fiilinden sorumlu

13 Bzen, “Islam Hukukuna Gore Yanlig Tedavide Sorumluluk”, II, s. 740-1.

137 Kaya, “Islam Hukukuna Gére T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 154, 158-61.
'3 Tlgili fetvalar icin bu galismanmin “Tazmin Sorumlulugunun Bulundugu Hallere Fetvalardan Ornekler” bagligi
altindaki ‘Hekimin Tedavide Kusurunun Bulunmas1’ alt bagligina bakilabilir.

1% Kaya, “Islam Hukukuna Gore T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 161-2.
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tutulmamaktadir. inceledigimiz fetva mecmualarinda da, hekimin olumsuz netice veren

miidahalesinden dolay1 sorumlu tutulmadig hallere dair pek ¢cok 6rnek mevcuttur.

Mesleginde hazik (uzman) bir tabibin iyi niyetli olarak sundugu tedavi Sliimle
sonuclansa dahi tabibin bu durumdan sorumlu tutulmadigini gérmekteyiz: “Huzzdk-1
etibbadan Zeyd Amr-1 mariza ildc ederken “Serbet lazimdir” deyu bir serbet yapip
gotiiriip Amr’a teslim edip Amr dahi alp i¢se ba ‘dehu Amr fevt oldukda veresesi Zeyd’e
“Senin serbetin sebeb oldu” deyip Zeyd’'den diyet almaya kadir olurlar mi? el-Cevab:

170 By fetvada hastanin rizasinin alnip alinmadigindan bahsedilmemis olsa

Olmaczlar.
da hastanin serbeti kendi eliyle i¢cmis olmasindan ve hekimin diyet cezasina
carptirtlmamasindan rizanin varligini anlayabilmekteyiz. Fetvada, 6len hastanin veresesi
diyet talebinde bulunmakta ancak varislerin diyet almaya hak sahibi olmadiklar

sOylenmektedir.

Bir diger fetvada ise hekimin uzman olusu “san’atinda mdhir” ifadesiyle
ozellikle belirtilmis, ayrica “sagir” yani kiiclik olan kizin tedavisi icin velisinden izin
alindig1 da ifade edilmistir: “San ‘atinda mahir olan Zeyd-i cerrdh Hind-i sagirenin basi
¢than olmagla Hind’in basina Hind’in velisi izniyle bir merhem siiriip birka¢ giin
miirturunda Hind bi-emrillahi tedald fevt olsa hdlen Hind’in veresesi Zeyd’e miicerred
“Hind’in fevtine senin merhemin sebeb oldu” deyu Zeyd’'den diyet ndmina bir nesne
almaya kadir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.”"*" Goriildugi iizere fetvada, velisinin
iznini aldiktan sonra cerrahin, kiigiik bir kizin basindaki ¢ibani tedavi etmek amaciyla
siirdiigli merhemden dolay1 kiz ¢ocugu birkag giin sonra vefat etmektedir. Boyle bir
durumda mirasgilarin talebine ragmen, tedavi sonucunda kiigiik kizin vefatindan hekim

sorumlu tutulmamig ve hekimin diyet 6demesi gerekmedigi belirtilmistir.

Basgka bir fetvada ise hekim hem hastanin rizasin1 almis hem de hekimler
arasinda alisilagelmis usuller geregince hastasin1 tedavi etmis ve bu sebeple
miidahalesinin olumsuz netice vermis olmasindan sorumlu tutulmamistir: “Zeyd-i
fassad Amr’'in emriyle Amr’in kolunu fasdedip lakin Amr fasd akabinde a ‘mal-i sakkaya
mesgul olmagin kolu sisip ba‘dehu otuz bes giin murirunda fevt olsa Zeyd mu ‘tad:

tecaviiz etmis degil iken Amr in veresesi “Cdiz ki senin fasdindan fevt olmus ola” deyip

140 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.
141 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,357.
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Amr’in diyeti ndmina Zeyd’den nesne almaya kddir olurlar mi? el-Cevab:

142
Olmazlar.”

Fetva metnindeki “Amr’in emriyle Amr’in kolunu fasdedip” ifadesi
hastanin rizasi oldugunu belirtmek tizere, “Zeyd mu‘tddi tecaviiz etmis degil iken”
ifadesi ise tedavide alisilagelmis yoOntemlerin kullanildigim1  gostermek iizere
zikredilmistir. Ayrica bu fetvada, hekimin tibbi miidahalesi ile zarar yani hastanin vefati
arasindaki “illiyet baginin kesildigini gosteren bir isaret bulunmaktadir. Fetva
metninde “Amr fasd akabinde a ‘mal-i sakkaya mesgul olmagin kolu sisip” denilmekte
yani hastanin kan alma igsleminden hemen sonra agir ve zor islerle mesgul olmasindan
dolayr kolunun sistigi ifade edilmekte ve ayrica vefatinin otuz bes giin sonra

gerceklestigi vurgulanmaktadir. Bu durum da hekim lehine olarak tibbi miidahale ve

zarar arasindaki illiyet baginin kopuklugunu gostermektedir.

Bir diger fetvada yine hukuken ehliyet sahibi bir kisinin izninin alinarak ve
mutat {lizere siinnet edildigini goriiyoruz. Kisi mirascist olmadan vefat ettigi i¢in, siinnet
islemini yapan kisinin islemden sonra vefat edenin diyetini devlet hazinesine
O0demesinin gerekli olup olmadigi sorulmus ve d6demesi gerekmedigi seklinde cevap
alimmustir:  “Zeyd Amr-1 kebiri Amr’in emriyle mu ‘tad iizere siinnet etdikde Amr’in ol
cerh nefsine sirdyet edip yirmi giin miirtirunda bila varis fevt olsa emin-i beytiilmal
Zeyd’den Amr’in diyeti ndmina bir nesne almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olmaz. """
Ayrica fetva metninde 6liimiin, islemden yirmi giin sonra gerceklestigine vurgu da
vardir. Kural olarak hekim ve diger saglik hizmeti sunanlar sézlesme sona erdikten
sonra ortaya ¢ikan sonuglardan dolay1 sorumlu olmazlar. Ciinkii s6z konusu zarar
sozlesmeden dogan tedavi yiikiimliiliigliniin yerine getirilmesinden sonra ortaya

¢ikmustir.'*

Benzer sekilde hastanin istegi {izerine miidahalede bulunan ehil (méahir) bir kisi,
mutat fiili sonucu olusan zarardan sorumlu tutulmamaktadir: “Rutekd olan Hind sakk-1
retkda mahdreti olan Zeyneb’e “Mevzi-i retkimi sakkeyle” deyu emretmekle Zeyneb
dahi ol mevzii sakkedip mu‘tddi tecaviiz etmeyip ba‘dehu Hind sakkin cerhinden

tesenniic olup fevt olsa veresesi Hind’in diyeti namina Zeyneb’den nesne almaya kddir

2 Fetdva-y1 Feyziyye,s. 527.
143 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.
' Kaya, “Islam Hukukuna G&re T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 158.
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olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.”'*

Fetvada, genital kanali kapali olan bir kadin bu iste
ehil oldugu anlasilan bagka bir kadindan tedavi talep etmektedir. Tedaviden sonra hasta
enfeksiyon  kaparak  tetanos olmaktaysa ~da  miidahalede bulunan  kisi
cezalandirilmamaktadir. Zira burada kisinin tedaviye ehil olusu, hastanin rizasi ve

tedavinin mutat olmasi sartlarinin tamami agikca yer almaktadir.

Oliime degil ama kisinin sakatlanmasina yol acan, hastanin izniyle uygulanmus
mutat bir miidahalenin sonucundan da hekim sorumlu tutulmamaktadir. Bir fetvaya gore
hastaya yaki yakan cerrah, hastanin ayaginin i géremez hale gelmesine yol agmasina
ragmen mutadi asmadigi ve hastanin iznini aldigi i¢in diyet cezasina
carptirlmamaktadir: “Zeyd’in ayagina bir maraz ariz oldukda cerrdh olan Amr,
Zeyd'in izniyle ol maraz igiin mu ‘tad tizere Zeyd’in ayagina bir yaki yakip ba ‘dehu ol
vakt ovuldukda Zeyd’in ol ayag bi’l-kiilliye amel-mande olup basamaz olsa Amr amel-i
mu ‘tadi tecaviiz etmemis iken Zeyd Amr’a ol ayag iciin diyet namina “Bana su kadar

akge ver” deyip bir nesne almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olmaz. """’

Miisterisine horasan otu yerine yanlislikla sigan otu vererek dliimiine yol acan
bir attar i¢in de diyet cezasmin s6z konusu edilmedigini goriiyoruz: “Hind cariyesi
Zeyneb’i “Carsidan horasdan otu aliver” deyu gonderdikde Zeyneb attar olan Zeyd den
ol otu taleb eyledikde Zeyd si¢an otunu horasdn otu zannedip Zeyneb’e verip Zeyneb
gotiiriip Hind’e verdikde Hind ildc igiin serbete katip icip ba ‘dehu Hind ondan fevt olsa
veresesi Zeyd'den diyet almaya kadir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.”'?” Séz konusu
attarin kusurlu eyleminden sorumlu tutulmamasinin nedeni, eylem ile sonu¢ arasinda
dogrudan sebep-sonug iliskisinin bulunmamasi olmalidir. Ayrica ilact miisteri kendi
eliyle icmektedir. Benzer bir 6rnekte ise miisterisine yanlislikla zararli ot veren attara
diyet cezas1 verilmese de kusuru sebebiyle ta’zir ongorilmektedir: “Hind, Amr-1 attdra
“Bana solucan otu ver” deyip Amr dahi sican otunu solucan otudur deyu verip Hind
alip serbete katip Zeyneb’e “Ic” deyu verip Zeynep alip icip ondan miiteessiren fevt

. A 0148
olsa Amr’a ser ‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta ‘zir.”

5 Behcetii’l-fetdva, s. 591.

146 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.
147 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
148 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 113.
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Bir fetvada ise bir kimse hizmet¢isi olan kii¢lik cocugu, zehirli bir madde olan
sigan otu almaya gonderiyor ve ¢ocuk otu yiyerek vefat ediyor. Boyle bir durumda,
attarin  verdigi madde Oliime sebebiyet verse dahi attdr sorumlu tutulmamaktadir:
“Zeyd’in hizmetkart Amr-1 sagir, Bekir-i attdrdan “Evde si¢an otu isterler” deyu bir
akgelik sigcan otu alip ba‘dehu Amr onu ekl etmekle heldk olsa hdlen veresesi Amr’in

149 A
” Burada attarin,

diyetini Bekir’'den almaya kddir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.
zararli oldugunu bilerek sican otunu c¢ocuga satmasina ragmen diyetten sorumlu
tutulmamasinin nedeni, otu satmasit ile ¢ocugun Oliimii arasina ¢ocugun eyleminin
girerek illiyet bagini ortadan kaldirmis olmasidir. Zira attar sattigt maddenin ne amagla

kullanilacagini bilmemektedir.

Hekim mesleginde ehliyet sahibi ise, hastanin rizasi ile ve mutat iizere tedavi
yapmigsa hasta tedavi sonucu zarar goérmiis olsa bile hekimden diyet isteyemeyecegi
gibi hatta hekim emeginin karsilig1 olan ticreti dahi hak etmektedir. Behcetii'l-fetava’da
yer alan bir fetvada, tag atilmas1 sonucu gozii yaralanan kisi bir cerrahtan goziinti tedavi
etmesini istemekte, cerrah basta tedavinin fayda vermeyecegini sdylemesine ragmen
hastanin 1srar1 iizerine yine de mutat olan tedaviyi uygulamaktadir. Ancak tedavi sonrasi
yaralar iyilesse de hasta gorme yetisini tamamen kaybetmektedir. Bu durumda hasta
davaci olsa dahi cerraha diyet Odetilmemekte, aksine cerraha tedavi {licretleri ve
emeginin karsiligt o6denmektedir: “Zeyd Amr’in bir géziinii tas ile vurup mecrih
etmekle Amr Bekir-i cerrdha “Ol goziime ildc eyle” dese Bekir “llic faide vermez”
dedikde Amr “Olur olmaz, sen ilac eyle” deyu ilhdh edip Bekir dahi mu‘tad iizere
Amr’in ol géziine ildc edip cerhden biir’ hdsil olup lakin Amr’in ol gozii bi’l-kiilliye
gormez olsa Amr Bekir’e “Senin ildcindan goziim gormez oldu” deyu goziiniin diyeti
namina Bekir’'den nesne almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz” - “Bu surette Bekir

.. . o A g 150
amelinin ve devdsimin ecr-i mislini Amr’dan almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.”

Elimizdeki bir 6rnekte ise bir ebenin dogum yapmakta olan bir hanimi birakip
gitmesi iizerine bebegin 6lii dogup hanimin da vefat ettigini, ancak bu durumda ebenin
diyet 6demesinin gerekli olmadigin1 goriiyoruz: “Hind-i kabile Zeyneb’i dogurdurken

esnd-i viladetde biragip gidip veled meyyiten dogup ve Zeyneb dahi fevt olsa veresesi

149 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 359.
10 Behcetii’l-fetdvad, s. 590-1.
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miicerred ‘““Senin gitmen ile veled ve Zeyneb fevt oldu” deyu kabileden diyet almaya

»I51 Halbuki kanaatimizce burada ebenin “elden

kddir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.
gelen 6zeni gdsterme” borcunu yerine getirmemesi, yapilmasi gerekeni yapmamasi yani
kusuru s6z konusudur. Ustlenilen yiikiimliiliigiin ifa edilmedigi boyle bir durumda ise
ebeye, anne ve bebegin diyetlerinin 6detilmesi beklenirdi. Bu fetvada cezanin s6z
konusu edilmemesinin nedeni bir ihtimal, ebenin fiili ile sonucu arasindaki illiyet

bagmin kurulamamis olmasi veya ebenin eylemsizliginin kusurlu eylem kabul

edilmemesi olabilir.

Hayvanlar1 tedavi eden baytar, nalbant gibi kisiler de tedaviyi hayvanin sahibinin
izni ve rizastyla ve mutat {lizere yapmiglarsa hayvanin kiymetini tazmin etmeleri
gerekmemektedir. Ancak veteriner hekimli§e tezimizde yer vermedigimizden bu

ornekler iizerinde durmayacagiz. ">

2.5.3. Tazmin Sorumlulugunun Bulundugu Hallere Fetvalardan Ornekler

Fetvalarda her ne kadar tazmin sorumlulugunu gerektiren haller i¢ ice ge¢mis
durumda olsa da, baz1 fetvalarda bazi unsurlarin 6n plana ¢ikmasi sebebiyle bu drnekleri
gruplandirarak sunmay1 uygun bulduk. Yine bu bdliime giristen 6nce tedavi amaciyla
miidahalede bulunan saglik personelinin tazmin sorumlulugunun asli ceza olan kisas
olarak degil de diyet lizerinden verildigini hatirlatmakta yarar goriiyoruz. Fetvalarda
gecen “diyet-i kamile (tam diyet)”, “nisf~1 diyet (yarim diyet)”, “nisf~1 usr-i diyet
(diyetin 1/20°si)” gibi ifadeleri adam oldiirme diyeti olan 100 deveye kiyasla
hesaplamak gerekmektedir. Adam o6ldiirmede diyetin miktar1 Hz. Peygamber (sav)
tarafindan 100 deve olarak belirlenmistir. Devenin disinda altin, glimiis, sigir, davar ve
elbise cinsinden esyalar ile de 6denebilen diyetin altin cinsinden karsilig1 Ebu Hanife’ye

gore 1.000 dinar iken giimiis cinsinden karsilig1 10.000 dirhemdir.'?

1. Hazik Olmayan Hekimin Tedavisi: Bir fetvada sanatinda cahil olan bir goz
hekiminin normal tedavinin digina ¢ikmak suretiyle goz pinarindan mutadin diginda kan
alarak hastanin gérme yeteneginin kaybina yol ag¢tigindan bahsedilmektedir: “Hind’in

goziinde bir illet olup Amr-i kehhale gosterip Amr “Ol illeti kan almak izdle eder”

151 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.
152 [lgili fetvalar icin bkz. Fetdvd-yt Sun’ullah, v. 58b; Behcetii’l-fetava, s. 599.
153 Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller,s. 175.
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deyip Hind’in goziiniin pinarindan hildf-i mu‘tad kan alp ziydade akitip ol mahall-i
mezbirdan Amr’in kan aldigindan ndsi asla gérmez olsa Amr sanatinda cahil olup
galat ve hata ettigi icin Hind goziiniin diyetini Amr’a tazmine kddire olur mu? el-
Cevab: Olur.””* Fetvada, “sanatinda cahil olup galat ve hata ettigi i¢in” denilerek
ilgili hekimin mesleginde uzman olmayip bilgisiz olmas1 ve ayrica kusurlu tedavide
bulunmasi sebebiyle hastanin goziiniin diyetini 6demesi gerektigi bildirilmektedir. Zarar
verilen her bir organin aldig1 zarara, zararin tiirline, organlarin sayisina ve fonksiyonuna
gore tek tek belirlendigi Islam hukukuna goére, iki goziin gérme fonksiyonunun
tamamen yok edilmesi halinde adam Oldiirmenin cezast olan tam diyet (100 deve)
O0denmesi gerekir. Goziin géorme fonksiyonunun yok edilmesi, goziin tamamen yok
edilmesi gibi kabul edilmistir.'>> Bu 6rnegimizde ise bir gdziin gdérme fonksiyonu
giderildigi i¢in hatali davranan ve sanatinda uzman olmayan goéz hekiminin yarim diyet

O0demesi beklenmektedir.

2. Mutadin Asildig1 Tedaviler: Fetvalarda mutat tedavide bulunmayan yani
alisilagelmis tedaviyi uygulamayan saglik hizmeti sunan kisilerin hukuken sorumlu
tutulduklarim1 goriiyoruz. Bir fetvada, bir goz hekiminin tedavi amaciyla mutadin
disinda bir ot kullanmas1 sonucu korliige sebebiyet vermesinin sorumlulugu hakkinda
sorulmaktadir. Cevaben goz hekiminin hastanin gdzlerinin diyetini ddemesi gerektigi
belirtilmektedir: “Veca-i1 ayna miibteld olan Zeyd, kehhal olan Amr’a gézlerine mu ‘tad
tizere 1slah eden kuhl komayip umy irds eder bir ot koyup andan ndsi Zeyd'in iki goézii
bi’l-kiilliye gormez olsa Zeyd gozlerinin diyetini Amr’dan almaya kadir olur mu? el-
Cevab: Olur.”"° Bu érnekte miktar1 belirtilmemis olsa da mutadi asan g6z hekiminin

hastaya tam diyet (100 deve) 6demesi gerekecektir.

Fonksiyon kaybina neden olunan organin el olmasi halinde ise bir el i¢in tam
diyetin yarisinin 6denmesi gerekmektedir. “Zeyd-i cerrdh Amr’in eli iizerinden kan
aldikda amel-i mu ‘tddi tecaviiz edip sinirlerine nester vurup ondan ndsi Zeyd'in eli sisip
ba‘de’l-biir’ bileginden asagisi bi’l-kiilliye amel-mande kalsa Zeyd’e ne lazim olur? el-

Cevab: Nisf-i diyet.””” Bu ornekte cerrah, elinden kan almak amaciyla hastanmn el

1% Behcetii’l-fetdva, s. 591.

15 Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller, s. 226.
156 Behcetii’l-fetdva, s. 591.

157 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,357.
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sinirlerine nester vurmakta ve bu tedavi sonunda hastanin bileginden asagis1 fonksiyon
kaybina ugramaktadir. Cerrah sinirlere nester vurdugu i¢in mutat tedaviyi asmis kabul

edilmekte ve bu yiizden diyet 6demekle sorumlu tutulmaktadir.

Benzer sekilde damardan kan alan kisinin damari normalden fazla yarmasi
sonucu vefat eden Kkiginin varislerinin miidahalede bulunandan diyet talebinde
bulunabilecekleri soylenmistir: “Zeyd Amr’1 fasd ettikde mu ‘taddan ziydde cerh edip ol
cerhden fevt olsa veresesi Zeyd 'den diyet talebine kdadir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar,
tecaviiz-i fahis sabit ise.”’”® Ancak diyetin talep edilebilmesi i¢in “tecdviiz-i fahis sdbit
ise” denilerek alisilagelmisin disinda bariz bir asirt miidahalenin olmas1 gerektigi 6zel

olarak belirtilmistir.

Bir diger fetvada ise hastanin talebi iizerine bir cerrah hastanin bogazindaki uru
yarip ¢ikarirken yanlighik yapip asiriya giderek bogazindaki bazi damarlari kestigi igin
hasta yataga diislip hi¢ kalkmadan 6lmekte, bu yilizden cerrahin varislere tazminat
O0demesi gerekmektedir: “Zeyd cerrdah olan Amr’a bogazinda mudyene olunan uru “Sak
ve ihrdc eyle” dedikde Amr ol uru sak ve ihrdc ederken hata edip mu ‘tadi tecaviiz
ettiginden ndsi Zeyd’in bogazimin bazi urtikunu kat’ etmekle Zeyd sahib-i firds olup
kalkmadan miiteessiren fevt olsa Zeyd’in veresesi Zeyd’in diyetinin misfini Amr’dan
almaya kddir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar.”’”’ Burada hata ile mutadi asma unsurlar
birlegsmekte, hastanin rizas1 bulunmasina ragmen hekim tazminle sorumlu tutulmaktadir.
Ayrica metinde, hastanin dnce yataga diisiip hemen ardindan tedavinin etkisiyle vefat
ettiginin belirtilmesi, tedavi ile 6liim arasindaki illiyet bagin1 vurgulamak icin olsa
gerektir. Bunlarin haricinde, hayvanlar tedavi eden kisilerin mutat disinda yaptiklar
miidahale sonucu hayvanlarin telef olmas1 durumunda da tazminin s6z konusu oldugunu

gosterir fetvalar da bulunmaktadir.”®”

3. Izinsiz Yapilan Tedaviler: Pek cok fetvada, hastanin veya veli, vasi gibi
kanuni temsilcilerinin rizasi bulunmaksizin miidahalede bulunan saglik personelinin,
eyleminin olumsuz sonucundan sorumlu tutuldugunu gérmekteyiz. Ornegin hukuki

acidan ehliyet sahibi sayillmayan cariyeye tibbi miidahalede bulunulmadan &nce

18 Fetava-yt Sun’ullah, v. 73a-73b.
199 Neticetii’l-fetava, s. 577.
160 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 197.
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efendisinden izin alinmasi esas kabul edilmistir. Sun’ullah Efendi’nin bir fetvasinda,
efendisinden hamile olan bir cariyenin ¢ocuk diisiirtmek icin bir kimseye gitmesi ve o
kisinin, efendinin iznini almaksizin miidahale ederken cariyenin 6lmesine yol agmasi
halinde, cariyenin diyetini efendiye 6demesi gerektigi belirtilmistir: “Zeyd miisteviedesi
Hind’e eger hamlin zuhiir ederse seni bey‘ ederim diye tahvif eylemekle Hind hamil
oldukda havfindan iskat-1 haml i¢in Zeyneb’e miiracaat edip Zeyneb Zeyd’in izninsiz
Hind’e mualece ederken Hind heldk olsa Zeyd Zeyneb’den Hind’in kiymetini almaya
kadir olur mu? el-Cevab: Olur.' Ayrica yetkisiz kisilerin, bir kimsenin bedeni
iizerinde yapilacak miidahaleye izin verme hakki bulunmamaktadir ve izin vermesi
halinde miidahale sonucunda zarar goren kisinin diyetini 6demesi gerekmektedir.
Ornegin Uskiibi’nin bir fetvasinda kimsesiz kiiciik bir cocugun devletin izni olmaksizin
siinnet ettirilemeyecegini goriiyoruz: “Zeyd yolda birakilmis oglani bulup alip besleyip
siinnet zamani oldukda Zeyd siinnet edip ol yaradan lakit olan Amr fevt oldukda beytii’l-
mal eminleri Zeyd’den diyetin taleb eyleseler hiikm olunur mu? el-Cevab: Izn-i hikim

: . N 4 162
ile siinnet eylemedi ise hiikm olunur.”

Kiiciik cocuklara tibbi miidahalede
bulunulabilmesi velilerinin iznine tabidir. Velisi olmayan kiiciik ¢ocuklarin ise velisi,
islam hukukundaki “Velisi olmayamin velisi sultandir”'® kaidesi geregince devlet
s:clyllmaktadlr.164 Fetvada da, bir kimse yolda terk edilmis bir ¢ocuk (lakit) bulup siinnet
zamani gelince onu siinnet etmekte ancak cocuk Olmektedir. Velisi bulunmayan
cocugun velisi devlet sayildigr icin, bu sahsin hakimden izin almadan ¢ocugu silinnet

etmis olmast durumunda cocugun diyetini devlete 6demesi gerekmektedir. Ciinkii

devletin izni olmaksizin ¢ocugun bedeni lizerinde bir tasarrufta bulunmustur.

Bunlarin haricinde, hayvanlar1 tedavi eden baytar, nalbant gibi kisilerin de,
hayvanin sahibinin rizas1 diginda veya rizasina aykiri sekilde miidahale etmeleri halinde

zarari tazmin etmeleri gerektigini gosteren pek ¢ok fetva bulunmaktadir. '

4. Kusurlu Miidahaleler: Alaninda uzman olup hastanin rizasini aldiktan sonra
miidahaleye baglayan bir hekim tedavide kusurlu davranmig olabilir. Bu durumda da

hekimin zarar1 tazminle ylikiimlii oldugunu gérmekteyiz. Fetva mecmualarinda siklikla,

1 Fetava-yt Sun’ullah, v. 73a.

12 Fetava-y1 Uskiibi, v. 132a.

163 [bn Mace, “Nikah”, 15; Ebd David, “Nikah”, 9.

164 (Jdeh, er-Tegriii’l-cindiyyii’l-Islami, 1, 522-3.

16 [lgili fetvalar icin bkz. Fetdvd-yt Abdiirrahim, 11, 177,197, .
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hastanin ¢iiriik diginin yerine saglam disinin ¢ekilmesi durumunda cezanin ne olacagina
dair sorularla karsilasmaktayiz: “Zeyd Amr-i berbere “Benim su agriyan disimi ihrdc
eyle” deyu ta’yin ettikden sonra Amr hataen Zeyd’in ahar disini ihrdc eylese Amr’a ne

lazim olur? el-Cevab: Diyet-i sin.”'%

Boyle bir durumda, yanlis disi ¢eken kisiye o
disin diyeti odettirilmektedir. Disin bedeli ise, tam diyetin 1/20’si olmaktadir ki bu da 5
deve veya buna denk gelen paraya tekabiil etmektedir.'®” Bir diger fetvada da dis diyeti
olan 1/20’nin, “nisf-1 usr-i diyet” (diyetin 1/10’unun yaris1) seklinde zikredildigini
goriiyoruz: “Zeyd bir ciiriik disini cerrah olan Amr’a gosterip “Su disimi ¢ikariver”
dedikde Amr Zeyd’in gosterdigi ciiriik disini ¢ikarmayip bir sag disini ihrdc eylese

Amr’a ne lazim olur? el-Cevab: Nisf-1 ugr-i diyet.””'*

Hastanin saglam disinin ¢ekildigi diger bir 6rnekte ise disi ¢eken kisi, hastanin
agriyan dis olarak kendisine saglam disi isaret ettigini iddia etmekte ve kusurun hastada
oldugunu sdylemektedir. Hasta bu duruma itiraz etmekte ve ¢eken kisi aksini ispat
edemedigi icin mahkemede hasta hakli bulunarak saglam disinin diyetini onu ¢eken
kisiden almaya hak kazanmaktadir: “Zeyd Amr-1 haccama “Agriyan su digimi ¢ikar”
deyip Amr dahi Zeyd’in bir disini ¢ikardikdan sonra Zeyd Amr’dan “Emretdigim digimi
ctkarmaywp sag disimi ¢ikardin” deyip Amr Zeyd’e “Emretdigin disi ihrdc eyledim”
deyu ihtilaf eyleseler Amr’in miidde ‘as1 sabit olmayacak Zeyd Amr’dan disinin diyetini

almaya kadir olur mu? el-Cevab: Olur.”'*

Benzer bir 6rnekte ise hastanin yemini
alinmakta ve miidahalede bulunana diyet Odettirilmektedir: “Hind berber tadifesinden
Amr’a “Benim su agriyan disimi ihrdac ediver” deyip Amr dahi Hind’in digini ihrdc
ettikden sonra Hind ve Amr ihtilaf edip Hind Amr’a “Ta’yin ettigim disi ihrdc etmeyip
iznimsiz baska disi ihrdc eyledin” deyip Amr “Sen benim ihrdac eyledigim disi ta’yin

’

etmigdin” dese Hind yeminiyle musaddaka olur mu? el-Cevab: Olur.” - “Bu surette

Hind ba ‘de’l-half disinin diyetini Amr’dan almaya kddire olur mu? el-Cevab: Olur.”"”’

Gerek bu fetvalar gerekse ser’iyye sicillerindeki bilgiler o donemde en yaygin
tibbi islemlerden birinin dis ¢ekmek oldugunu ima etmektedir. Yine bu islemi berber,

cerrah, haccam gibi farkli meslek gruplarinin yerine getiriyor olmasi da bu tezi destekler

16 Behcetii’l-fetdva, s. 591.

7 Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller,s. 217.
168 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,357.

169 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 350.

0 Neticetii’l-fetdvad, s. 593-4.
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niteliktedir. Ayrica hatayla bagka disin ¢ekildigine dair 6rnekler kazdya da yansimaistir.
Mesela Kayseri Ser’iyye Sicilleri’nde Yagob adinda bir zimminin Sehribanu isimli bir
hanimin agriyan st disi yerine onun yanindaki saglam disini ¢ektigini ve kendisine

mahkeme tarafindan disin diyeti olarak 8 kurus ddettirildigini gormekteyiz.'”"

Fetvalarda siinnet islemini yapan kisilerin kusurlu miidahalelerine de sikg¢a
rastlamaktayiz. Bu durumda oldukc¢a agir diyetlerin giindeme geldigi fark edilmektedir.
Ornegin cesitli mecmualarda benzer sekilde yer alan bir fetvada siinnet yapan berberin,
bir kisinin yanlislikla hasefesini kesmesi durumunda erkeklik organinin fonksiyonunu
yitirmesi sebebiyle tam diyet olan 100 deve 6demesi gerektigini goriiyoruz: “Zeyd Amr-
i berbere “Kulum Bekir’i hitan eyle” deyu emredip Amr dahi mu‘tdad iizere Bekir’in
mevzi-i hitamim kat‘ ederken hasefesini dahi kat‘ edip ba‘dehu Bekir fevt olmayip
mevzi-i hitanin cerhinden beri olup lakin zekerinin menfaati bi’l-kiilliye zail olsa Zeyd
Bekir’in tamam-i kiymetini Amr’a tazmine kddir olur mu? el-Cevab: Olur.”"”* Bir baska
fetvada ise benzer bir durumda “diyet-i kdmile (tam diyet)” gerektigi soylenmekte, tam
diyet olan 100 devenin giimiis cinsinden bedeli olarak ise 10.000 dirhemden s6z
edilmektedir. “Zeyd sagir oglu Amr’1 hitan igin Bekir-i hattana emretmekle Bekir Amr’1
hitdan ederken hataen Amr’in hasefesini bi’l-kiilliye kat‘ edip ba ‘dehu Amr’a biir-i tam
hasil oldukda asla hasefesi kalmasa Bekir’e ne lazim olur? el-Cevab. Diyet-i kamile.” -
“Bu surette diyet-i kamile giimiisden ne mikddrdir? el-Cevab: On bin dirhemdir.”'”
Zira erkegin cinsiyet organina bedel olarak tam diyet gerekecegini ifade eden hadislerin
yani sira, tiim mezhep imamlar1 bu konuda ittifak halindedir. Ancak hasefenin bir
kisminin yok edilmesi durumunda, organin biitiinii ile veya hasefenin biitlinii ile kismen
yok edilen kisim arasinda orant: kurularak hiikimet-i adl istenmektedir.'”* Buna dair bir
fetva metni soyledir: “Zeyd sagir oglu Amr’t hitan igin Bekir-i hattdna emretmekle
Bekir Amr’a hitan ederken hataen Amr’in hagsefesinin misfini kat‘ edip ba ‘dehu Amr’a
biir’ hasil oldukda wnisf-i hasefesi nakis kalsa Bekir’e ne ldzim olur? el-Cevab:
Hiikiimet-i adl.”"” Peygamber Efendimiz (sav) de siinnet islemini yapacak kisinin bu

ise ehil bir kimse olmasi1 gerektigine dair uyarilarda bulunmustur. Hz. Omer’in ise,

171 131 Numaralt Kayseri Kadi Sicili, s. 73’ten aktaran Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta Ili§kileri”, s. 802.
1”2 Fetava-yi Feyziyye, s. 531. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetdva, s. 587.

'3 Fetava-yi Feyziyye, s. 526. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetdva, s. 571.

'™ Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller,s. 199-20.

'S Behcetii’l-fetdva, s. 593.
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siinnet ettigi cocuga zarar veren siinnetcilere tazminat, cocugun Oliimiine sebebiyet

veren siinnetgilere ise diyet ddettirdigi rivayet edilmistir.'”°

Fetava-y1 Sun’ullah’ta yer alan bir fetvada, bir ebenin dogum yaptirdigi hanimin
idrar yolunun yirtilmasina neden olmasi sonucu magdurun idrarini tutamaz hale gelmesi
durumunda kusuru sebebiyle magdura tam diyet 6demesi gerektigi belirtilmistir: “Hind-
i kabile Zeyneb’i vaz -1 haml ettirirken mecrd-y1 bevli hark edip bevlini imsdke kddire
olmayip ddima cereyan etse Hind’e ne ldzim olur? el-Cevab: Diyet-i kdmile

., . 177
lazimedir.”

Baska bir 6rnekte ise Yahudi bir ebenin, bir hanimin adet (hayiz) olamama sorunu
oldugunu teshis ettikten sonra zararl bir ilag uygulamasi ve belini baglayarak mutattan
fazla siktig1 goriilmektedir. Bu islemler sonucunda hastanin karni sisip bazi damarlar
ve organlar1 kasilmis ve iyilestikten sonra ise beli de tutmaz olup eskisi gibi oturup
kalkamamaya baslamigtir. Boyle bir durumda ebeye ceza olarak hiikimet-i adlin
gerektigi sdylenmistir: “Yahudiye olan Hind-i kdbile Zeyneb’e “Senin ihtibds-i hayzin
vardir” deyu hiddeti olan muzir eczadan miirekkebe deviyr fercine vaz‘ edip ve
mu ‘taddan ziydde belini sikip seddetmekle kara bere edip bu vechile ilacda hata
etmekle Zeyneb’in batni miintefih ve bazi uriik ve dzdsi miitesennic olup ba ‘de’l-biir’
Hind’in vech-i muharrer iizere hatasindan Zeyneb’in beline zaaf tari olup ke’l-evvel

kiyam ve kuiida kadire olmasa Hind’e hiikiimet-i adl ldzime olur mu? el-Cevab:

Olur.”'’®
2.6. Bilirkisi Olarak Hekim

Karar mercii olan kadinin, davalarin ¢6ziimii i¢in ihtiya¢ duydugu bazi teknik ve
0zel bilgiler hususunda yardimina bagvurdugu bilirkisiler arasinda hekimlik meslegiyle
ugrasanlar da vardi. Ser’iyye sicillerinden ve fetva mecmualarindan, davalarda
hekimlerin bilirkisi olarak gorev aldiklari anlagilmaktadir. Yani sira, adli tibbin s6z
konusu olmadigi bir donemde bu gorevin, hekimlerin bilgisinden yardim alinsa da
kadilik miiessesesi tarafindan yerine getirildigi anlagilmaktadir. Davalarin icrasi

sirasinda tibbi bir mesele bulunursa hekimlerin bilgi ve goriislerinden istifade edilir,

' Nebi Bozkurt, “Siinnet (Islam’da)”, TDV islam Ansiklopedisi (DIA), XXXVIII, 158.
' Fetava-yi Sun’ullah, v. 70b.
"8 Neticetii’l-fetdva, s. 578.
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gerektiginde yarali ve oOliilerin muayenesi hekimlerce yapilir ve bdylece hekimler

kadmin davay1 ¢ozmesine katkida bulunurdu.'”

Bir fetvada mevcut hukuki anlasmazligi ¢6zmek icin iki tabibin goriisiine ve
sahitligine bagvuruldugunu goriiyoruz. Tabiplerin satin alinan koledeki fitik
hastaliginin, efendinin satin almasindan 6nce de var oldugunu (ayb-1 kadim) belirtmeleri
iizerine hakim buna gore hiikiim vermektedir: “Zeyd, Amr’dan istira ve kabz eyledigi
kulun iki ay miirirunda fitigi oldugu miisahede olunup Zeyd “Ayb-i1 kadimdir” deyu
Amr’in ilizerine red murad edip Amr ol aybin kidemin miinkir olsa huzzdk-1 etibbdadan
Bekir ve Besir “Ol ayb yevm-i sira ve kabzdan bu ana dek hddis olur degildir, ayb-i
kadimdir” deyu sehddet etdiklerinde hdkim kabiil edip hiikmeylese sahih olur mu? el-
Cevab: Olur.”'*"

Bagka bir fetva ise satin aldig1 cariyenin ayaklarinda iki ay sonra ortaya ¢ikan bir
hastaligin satin alinmadan 6nce de oldugunu iddia eden kisinin davasi ile ilgilidir.
Hastalik sebebiyle bu kisi, cariyeyi satin aldig1 eski sahibine geri vermek istemektedir.
Ancak eski sahibi kusurlu bir cariye satmadigini ve hastaligin yeni sahibinin elindeyken
ortaya ¢ikmis oldugunu sdyleyerek cariyeyi geri almayi kabul etmemektedir. Bunun
iizerine iki uzman tabibin sahitligine bagvurulmakta, onlar ise cariyeyi muayene ederek
hastaligin uzun zamandir var oldugunu yani eski sahibinin elindeyken de oldugunu,
yeni ortaya ¢ikmig bir hastalik olmadiginmi sdylemektedirler. Bu durumda cariye, eski
sahibine iade edilebilmekte, daha 6nce Odenen iicret de geri alinabilmektedir. “Zeyd,
Amr’dan istird ve kabz etdigi cdriyenin ayaklarinda iki aydan sonra bir maraz zuhir
etdikde Zeyd “Ayb-1 kadimdir” deyu ol aybla Amr’in iizerine red murdd etdikde Amr
dahi kendi yedinde iken ol aybla ma ‘tbe oldugunu miinkir olsa huzzak-1 etibbadan Bekir
ve Begsir “Ayb-1 mezbiir kadimdir, yevm-i istird ve kabzdan bu ana degin hadis olur
degildir” deyu sehddet etmeleriyle hdkim-i miiterdfa‘ ileyh olan Halid ol cariyeyi
Ampr’n tizerine red ile hiikmetdikden sonra Zeyd ol cariyeyi Amr’a reddedip semen deyu
verdigi ak¢eyi Amr’dan almaya kidir olur mu? el-Cevab: Olur.”"®" Benzer bir fetvada
ise bu sefer satin alinan cariye akciger tiiberkiilozuna yakalanmistir ve uzman tabipler

hastaligin eski sahibindeyken de mevcut olduguna sahitlik ettikleri i¢in yeni satin alan

1" Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta Iliskileri”, s. 791-2.
180 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 60.
181 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58.
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kisi cariyeyi eski sahibine iade edebilmektedir: “Zeyd’in Amr’dan istird etdigi cariye
Zeyd’in yedinde bir ay durdukdan sonra Zeyd sill marazina miibtela olduguna vakif
olup Zeyd “Ayb-1 kadimdir” deyu Amr’in iizerine red murdad etdikde Amr ol aybin
kidemini miinkir olmasiyla huzzak-1 etibbddan Bekir ve Besir-i Miislimler “Ol ayb
kadimdir, yevm-i sird ve kabzdan bu ana dek hadis olur degildir” deyu sehddet
etdiklerinde hakim-i miiterdfa‘ ileyh olan Halid ol cariyeyi Amr’in iizerine red ile

hiikmeylese hiikm-i mezbiir sahih olur mu? el-Cevab: Olur.”'*

Fetvalarda dikkat ¢eken bir husus, anlasmazlik durumlarinda bir kisinin goriis
veya sahitliginin yeterli goriilmeyip, iki uzmanmin sahitliginin aranmasidir. Ornegin
Fetava-yi Abdiirrahim’de yer alan bir fetvaya gore, bir hastalifa sahip olan cariye,
hastaligin efendisinin elindeyken de var oldugunun ispat edilmesi halinde, yeni sahibi
tarafindan eski sahibine iade edilebilecektir. Ancak tek bir hekimin, hastaligin eskiden
beri var oldugunu sOylemesi ispat i¢in yeterli sayilmamaktadir: “Zeyd, Amr’dan istira
ve kabz ve def*-i semen etdigi cariyesi Hind’in ii¢c ay miirirunda siidde marazina
miibtelat oldugu zahir oldukda Zeyd, Amr’dan “Yanminda iken Hind’in maraz-1 mezbiiru
var idi” deyu dava eyledikde Amr inkar etmekle Hind hiizzakdan olup miislim olan
Bekir-i tabibe gosterildikde Bekir “Maraz-1 mezbur ii¢-dort aydan hadis olur degildir,
ayb-1 kadimdir” deyu sehddet eylese yalniz Bekir’in sehadetiyle Zeyd ol cariyeyi Amr’a
redde kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz.”"®® Ayrica Miisliimanin davasinda bilirkisilerin
iki Misliiman sahis olmasi sarti aranmaktadir. Nitekim bir fetvada satin alinan bir
cariyedeki hastalik sebebiyle cariyenin satin alinan kisiye geri verilmesinin talep
edildigi bir davada, iddiay1 ispatta biri Miisliiman digeri zimmi olan iki tabibin sahitligi
yeterli sayilmamistir: “Cariye-i mebi‘ada maraz-1 batin ile red davasinda Miisliiman

tizerine etibbadan bir miislim bir zimmi sehddet eyleseler miidde ‘d sabit olmus olur mu?

el-Cevab: Olmaz.”'*

Hekimlerin haricinde zaman zaman ebelere de bilirkisi olarak bagvuruldugunu
gormekteyiz. Bir fetvada, hamilelik iddiasinda bulunan kisinin dogru sdyleyip
sOylemediginin anlagilmasi i¢in hamileligi tespit hususunda bir ebeden yardim talep

edilmektedir: “Zeyd fevt olup zevcesi Hind’den gayri varisi olmamagla emin-i

182 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58-9.
183 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 59.
184 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 59.
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beytiilmal tereke-i Zeyd’in siiliis-i erbd in1 kabz murad eyledikde Hind “Ben hamilim”
deyip Hind’in hamli zahir olmayip kabileye gésterildikde kabile dahi alamat-1 hamlden
bir nesneye vakife olmadigini haber vermis iken Hind kavi-i miicerrediyle tereke-i
Zeyd'i ciimleten kabz eden emin-i beytiilmali men‘a kddire olur mu? el-Cevab:

Olmaz 25185

Bu fetvalarda bahsi gecen olaylar yalnizca fetvasi talep edilmekle kalmayan,
muhtemelen kazaya da yansiyan durumlardir. Zira ser’iyye sicilleri ile saglamasi
yapildiginda davalarda pek c¢ok durumda bilirkisi olarak hekimlerin goriislerine
basvuruldugu tespit edilmistir. Ornegin Ozen Tok’un arastirdigi Kayseri Kadi
Sicilleri’nde fetvalarla paralel olarak hastaliklarin kesfi i¢in hekimlere basvurulmus ve
onlardan gelen bilgiye goére mahkeme sonug¢landirilmistir. Bir davada, herhangi bir
hastaligt olmadigir sdylenen bir cariyenin mahrem mahallinde cilizzam hastalig
bulundugu igin cariyeyi iade etmeyi ve parasinin geri verilmesini talep eden bir
davacidan sz edilmektedir. Bunun {izerine hekim ve ebelerin goriislerine bagvurulmus,
bu bilirkisiler ise hastalifin cariye satin alimmadan mevcut oldugunu beyan
etmislerdir.'®® Benzer sekilde bir kisi tarafindan “ayagina 200 degnek vuruldugu,
tirnaklarmin sokiildiigii, sol kulaginin arkasina kazma ile darp edildigi ve kulaginin
isitemez hale geldigi ve azalarindaki baz1 kemiklerin kirilldig1” iddiastyla gelen kisinin,
durumunun kesfi igin cerrihbasi tarafindan muayene edildigi goriilmektedir.'®” Yine
ser’iyye sicillerinde, bazi hastaliklardan dolay1 6len kisilerin 6lim nedenlerinin de

bilirkisinin kesfinden sonra mahkeme tarafindan tescil edildigi goriilmektedir.'®®
2.7. Fetvalara Yansiyan Tibbi-Sosyal Gerc¢eklikler

2.7.1. Hanim Hekimler

Fetvalarda, hanimlarin da tip meslegiyle ugrastiklarini sosyal bir gergeklik

olarak gormekteyiz. Kadinlar saglik alaninda eski ¢aglardan beri 6nemli bir yere sahip

185 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 504.

186 55 Numaralt Kayseri Kadi Sicili, s. 97, b. 259°dan aktaran Tok, “Osmanlt Donemi Hekim-Hasta Ili§kileri”, s. 791.
Fetva mecmualarinda gecen benzer bir ornekte ise bir cariyenin satin alinmasindan bir ay sonra mahrem mahallinde
bir hastalik c¢ikmakta, satin alan kisi bu hastalifin 6nceden de oldugunu iddia ederek cariyeyi geri vermek
istemektedir. Bunun iizerine iki ebe cariyeyi muayene ederek hastalifin eski olduguna sahitlik etmiglerdir (Fetdvd-yi
Abdiirrahim, 11, 59).

187 134 Numaralt Kayseri Kadi Sicili, s. 26’dan aktaran Tok, “Osmanli Donemi Hekim-Hasta Hi§kileri”, s.792.

88 Konuyla ilgili 6rnekler icin bkz. Tok, “Osmanli Dénemi Hekim-Hasta Iligkileri”, s. 801.
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olmus, 6zellikle de ebe ve hemsire olarak toplumda hizmet vermislerdir. Osmanli’da da
tabibe ya da hekime olarak adlandirilan kadin hekimler ebelerden ve hasta bakicilardan
farkl olarak sarayda ve saray disinda saglik hizmeti sunmuslardir. Nitekim 15. yiizyila
ait olan, Serefeddin Sabuncuoglu’nun Cerrdhiyetii’l-Hdaniye adl1 eserinde, ebeleri ifade
eden kdabile tabirinin yani sira hanim hekimleri ifade etmek iizere tabibe tabiri de
kullantlmstir."® 1622-1624 yillar arasinda Uskiidar’da 20 fittk ve 1 ur ameliyat:
yaptigint ser’iyye sicillerinden 6grendigimiz Saliha Hatun binti Kiipeli Osmanl

toplumunda saglik hizmeti sunan hanimlardan yalnizca bir tanesidir.'”

Abdiilaziz Bey, Istanbul’da eskiden hastalar1 tedavi eden kadinlar1 birkag smifa
ayirarak, evlerinde hizmet veren bu kadinlara hastalarin basvurduklarini belirtir. Buna
gore kirbaci kadinlar karni sisen ve ishal olan cocuklari, alazecr kadinlar genellikle
cocuklarin yanaklarinda goriilen kasintili ve kabuklu bir tiir egzamaya yakalananlari,
kelci kadinlar bagta goriilen, kabuklu, siirekli kanayan, sulanan ve kasintili bir egzama
tiirii olan kel hastaligina yakalananlari, korku damarina basicilar bir seyden korkan
kadin ve c¢ocuklar tedavi ederdi. Bunlarin disinda kursun doken yash kadinlar ve hem

1 jslam

sarayda hem de disarida c¢alisan ilag tertibiyle ugrasan hekim hanimlar vardi.
toplumlarinda ilk donemlerden itibaren hanimlar saglik hizmetlerinde aktif rol
almiglardir. Ornegin Hz. Peygamber (sav) doéneminde ve hemen sonrasinda hanim
sahabilerin toplumda ebelik, hamilelik ve dogum sonrasi bakim, bazi cerrdhi
miidahaleler, savaslarda yaralananlarin bakimi, giinliik yaralanmalarin bakimi ve bazi

hastaliklarin tedavisi, rukye ile tedavi, ¢ocuk hastaliklarinin tedavisi gibi hizmetler

sundugu tespit edilebilmektedir.'”

Ebussutid Efendi’ye yoneltilen bir fetva talebinde hanim bir doktorun, esi veya
oglunu yanina alarak erkek hastalari muayeneye gittigi, ancak bazi erkek hastalarin

doktorun hanim olmasindan rahatsizlik duyduklarini dile getirdikleri sdylenmektedir.

% Sari, “Osmanli Saglik Hayatinda Kadinin Yeri”, s. 13-22. Osmanli’da saglik hizmeti sunan kadinlarla ilgili
ayrintili bilgiler i¢in bkz. Sar1, “Osmanli Saglik Hayatinda Kadimin Yeri”, s. 11-64. Ayrica bkz. Nuran Yildirim-
Suzan Bozkurt, “Baglangicindan Giiniimiize Istanbul Tip Fakiiltesi’nin Kadin Ogretim Uyeleri”, Saglk Alaminda
Tiirk Kadini, ed. Nuran Yildirim, Istanbul 1998, 167-186.

190 Sahillioglu, Halil, “Uskiidar’in Mamure (Cedide) Mahallesi Fitik Cerrahlar1”, Yeni Tip Tarihi Arastirmalari, 4
(1998),s. 61-4.

! Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, haz. Duygu Arisan Giinay, Kazim Arisan, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 1995, s. 354-7.

92 Levent Oztiirk, Hazreti Peygamber Doneminde Saghk Hizmetlerinde Kadinlarin Yeri, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul
2001,s.171-188.
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Fetva, bu gen¢ hanim doktorun erkekleri muayene etmemesi gerektigi yoniinde
verilmistir: “Hind tabibe olup zevci veya oglu ile bazi hastaya varip timdr eder olsa
bazi kimesne hastalar Hind’e “namahremdir” deyu Hind’i bu vaz’dan men’a kadir

o . 193
olurlar mi? el-Cevab: Geng ise ricile varmaktan men’ lazimdir.”

Mecmualarda bazi hanimlarin kabile (ebe) sifatiyla hanimlara 6zel hastaliklar:
tedavi ettikleri ve dogum yaptirdiklar1 da siklikla goriilmektedir. Neticetii’l-fetava’daki
bir fetvadan anlasildigina gore, Yahudi bir ebe adet olamayan bir kadina tedavi
uygulamaktadir: “Yahudiye olan Hind-i kdbile Zeyneb’e “Senin ihtibas-i hayzin vardir”
deyu hiddeti olan muzir eczddan miirekkebe devayr fercine vaz‘ edip ve mu ‘tdddan
ziydde belini sikip seddetmekle kara bere edip bu vechile ilacda hata etmekle Zeyneb’in
batni miintefih ve bazi urik ve dzdsi miitesennic olup ba‘de’l-biir’ Hind’in vech-i
muharrer tizere hatasindan Zeyneb’in beline zaaf tari olup ke’l-evvel kiyam ve kuiida
kidire olmasa Hind’e hiikimet-i adl ldzime olur mu? el-Cevab: Olur.”"** Daha 6nce
baska bir baglamda sundugumuz diger bir fetvada ise bu iste uzman oldugu belirtilen bir
kadmin, bir hastanin kapali olan genital kanalin1 a¢tig1 goriilmektedir: “Rutekd olan
Hind sakk-1 retkda mahareti olan Zeyneb’e “Mevzi-i retkimi sakkeyle” deyu emretmekle
Zeyneb dahi ol mevzii sakkedip mu ‘tddi tecaviiz etmeyip ba ‘dehu Hind sakkin cerhinden
tesenniic olup fevt olsa veresesi Hind’in diyeti namina Zeyneb’den nesne almaya kddir

25195

olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar. Yine ebelere bilirkisi sifatiyla bagvurulduguna dair

ornekleri ilgili baslik altinda sunmustuk.
2.7.2. Gayrimiislim Hekimler

Cok sayida gayrimiislim hekim Osmanlt sinirlart igerisinde hizmet etmekteydi
ve din farki hekimlik sanatini icra etmeye engel degildi. Gayrimiislim hekimler,
Osmanli saraylarinda Miisliiman hekimlerle birlikte mesleklerini rahat bir sekilde yerine
getirmekteydi. Padisahlar 6zellikle Yahudi hekimlere itimat etmis ve pek ¢ok Yahudi
hekim saraylarda Onemli mevkilere getirtilmistir. Yabanci uyruklu doktorlar,
diplomalar1 ve yetkinlikleri hekimbagi tarafindan tasdik edilmisse gorevini yerine

getirebilmis, din farki gdzetilmeksizin onlar da hizmetlerinin karsiliginda madalya ve

%5 Muhammed b. Muhammed b. Muhyiddin el-imadd Ebussutid Efendi (6.982/1574), Fetdavd-yt Ebussuud,
Siileymaniye Ktp., Sehit Ali Paga, nr. 1028 [y.y.] [t.y.], v.28]1a.

19 Neticetii’l-fetdva, s. 578.

15 Behcetii’l-fetdva, s. 591.
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nisanlarla Odiillendirilmistir. Benzer sekilde gayrimiislim hekimler de din fark
gdzetmeksizin Miisliiman halki tedavi etmislerdir.'”® Fetvalarda da saglik hizmeti sunan

farkl: din mensuplarindan bahsedildigini gormekteyiz.'”’

2.7.3. Sarlatanhk

Tarihin her doneminde oldugu gibi Osmanli doneminde de, tip ilmiyle alakalar
olmadig1 halde hastalar tedavi etmeye kalkisip halkin sagligiyla oynayan sézde tabip,
cerrah, kehhal ve attirlarin var oldugu bilinmektedir. Devlet, baz1 donemlerde bu ve
benzeri sarlatanliklar1 6nlemeye yonelik kararlar almig ve bu sarlatanlara ¢esitli
miieyyideler uygulanmustir.'”® Zaman zaman hekimbasi baskanliginda bir jiiri, hekimlik
yapanlari teftis ve imtihan ederek basarisiz olanlari meslekten uzaklastirirdr.'” Bu teftis
ve imtihanlarin yapilmasi hususunda ise fermanlar ¢ikarilirdi. Cikarilan fermanlarda
usulsiiz teshis ve tedavi yapanlarin hekimbasi tarafindan bilgi ve sanatlarinda imtihana
tabi tutulacaklari, ehliyetli bulunanlara icazet verilirken, usta ve yetkin bir hocadan tip
ilmini tahsil etmeden tabiplik yapmaya kalkisanlarin meslekten men edilip ayni
zamanda cezalandirilmalari emredilmekteydi. imtihan sonucunda yetkin bulunanlara ise

hekimbasinin miihriinii tastyan izin belgesi verilmekteydi.**’

Osmanli’da donem donem piyasadaki tabipleri imtihana yonelik ¢ikarilan
fermanlar, hekim denetimlerinin siklikla yapildigini gdstermektedir. Ornegin II. Selim
doneminde Hekimbasi Garsiiddinzdde Mehmed Muhyiddin’in (6. 1575) sikayet ve
teklifi iizerine padisah hekimlik iddiasinda bulunanlarin imtihan edilmesine dair

Istanbul kadisina hitaben bir ferman ¢ikarmustir. 1573 tarihli bu fermanda Istanbul’da ve

1% Yildiz, “Osmanli Déneminde Denizli Sancaginda Gayrimiislim Doktor ve Saglik Goérevlileri”, s. 2, 15. Ayrica bkz.
Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 59, 156.

T Bir 6rnek icin bkz. Neticetii’l-fetavd, s. 578.

1% Diizbakar, “Osmanli Hukuk Sistemi I¢inde Tip ve Hekimlerin Yeri”, s. 107. Denizli’de tip diplomasi olmayan bir
Yunan vatandaginin tibbi miidahale yaparak hastalarin 6liimiine veya sakat kalmalarina neden oldugu ve ayrica riigvet
aldigma dair 1866 tarihli bir sikayet dilekcesi iizerine Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye’nin Izmir Valiligi’ne
gonderdigi mektup, donemin sahte doktorlarina miidahale edildigini acik¢a gostermektedir: “Elinde diploma veya
Mekteb-i Tibbiye-i Sdhdne’den verilmis izin belgesi olmayan sahislarin tababetten men olunmalar: daha once her
tarafa bildirilmis ve bu gibi tip ilminde uzman olmayan kisilerin tababete miidahalelerinin zaten ve umumen
yasaklanmis oldugundan, adi gecen sahis ve var ise benzerlerinin tababetten men’i ve akga (riisvet) maddesince dahi
usuliince tahkikat yapimasi ve elde edilecek neticenin bir mazbata ile kayit altinda alinmast emredilmigtir.”
Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), MVL 509/105, 1283 C 12/22 Ekim 1866’dan aktaran Yildiz, “Osmanli
Doneminde Denizli Sancaginda Gayrimiislim Doktor ve Saghk Gorevlileri”, s. 14-15.

' Bayat, Tip Tarihi, s. 298.

20 Akdeniz (Sart), “Osmanlilarda Tiphanenin Kuruluguna Kadar Tip Egitimi”, s. 161.



62

diger biiyiik sehirlerde cerrah, kehhal ve tabip oldugunu iddia eden bazi kimselerin
halka oldiiriicii serbetler ve zehirli miishiller vererek, hastalarin goézlerine uygun
olmayan otlar koyup insanlara zarar verdiklerinden bahsedilmektedir. Fermanda bu
kisilerin imtihana tabi tutulduktan sonra icazeti hak etmeyenlerin meslekten men
edilmesi ve 1srarla bu ise devam edenlerin cezalandirilmas: emredilmistir.”®' Benzer
sekilde III. Murat zamaninda ehliyetsiz attarlarin ila¢ vermesini yasaklayan bir hiikiim
(1581 tarihli), III. Ahmet zamaninda bazi cahil hekimlerin tibb-1 cedidden men
edilmelerine dair Istanbul kddisina hitaben bir hiikkiim (1704 tarihli), III. Ahmed
zamaninda tahsilsiz ve ehliyetsiz kisilerin iltimasla hekim diikkan1 agmalarinin 6niine
geemek iizere bir ferman (1729 tarihli) ¢ikarildigma dair kayitlar mevcuttur.”*® 3
Zilkade 1049 (25 Subat 1640) tarihli ilam suretine goére ise, ehil olmayan attarlari
sikayet etmek Ttizere Kayseri’deki attar taifesinin seyhleri mahkemede ikrarda
bulunmuslardir. Bunlar eskiden beri bu meslegi icra edip sanatinda mahir olan ve seyh
ve yigitbasidan izin alarak diikkan agmis olanlarin yani sira, disaridan gelip ehil
olmayan, alip sattiklar1 malzemeleri dahi teshis ve tayin edemeyen kisilerin de attarlik
yaptigint sdyleyerek meslekten men edilmelerini talep etmislerdir. Sehir kethiidasi ve
pazarbasinin da durumu tashih etmeleri iizerine mahkeme ehil olmayan bu kisilerin
attarlik yapamayacagima hiikmetmistir.”” 21 Temmuz 1871 tarihinde Iddre-i Umiimiye-i
Tibbiye Nizamnamesi’'nin yiiriirliige girmesiyle ise, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’den ya
da yabanci memleketlerdeki tip okullarindan diplomasi olmayanlarin hicbir sekilde

tababetle ugrasamayacagi hukuken diizenlenmistir.>**

Doénem donem seyhiilislamlarin da sahte tabiplerden rahatsizlik duyup durumu
padisaha arz ettigi bilinmektedir. Zira 18. ylizyilda sahte tabiplerin artmas1 ilizerine bu
durumdan rahatsiz olan Seyhiilislam Veliyliddin Efendi’nin talebi {izerine cahil

tabiplerin diikkanlarinin kapatilmasma dair bir ferman yazdirilmistir (1768 tarihli).**

2! Bayat, Osmanli Devleti’nde Hekimbagsik Kurumu ve Hekimbagilar, s. 42-43.

22 Akdeniz, Osmanlilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki, s. 145-51.

203 42 Numarali Kayseri Kadi Sicili, s. 66’dan aktaran Tok, “Osmanli Donemi Hekim-Hasta Ili§kileri”, s. 803.

24 Ceren Giilser Ilikan, “Osmanli Devleti'nde Saghk Mesleklerinde Diploma Mecburiyeti”, Toplumsal Tarih, 194
(2010), s. 80-1. Ayrica 19. yiizy1l Osmanli’sinda diplomasiz hekimler ile hekimli§e dair yeni hukuki diizenlemeler
i¢in bkz. Ceren Giilser Ilikan Rasimoglu, “The Foundation of a Professional Group: Physicians in the Nineteenth
Century Modernizing Ottoman Empire (1839-1908)” (doktora tezi, Bogazici Universitesi Atatiirk Enstitiisii, 2012), s.
83-139.

25 Akdeniz, Osmanhilarda Hekim ve Hekimlik Ahlaki,s. 153-4.
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Fetva mecmualarinda da, tiptan haberi olmayan ehliyetsiz kisilerin sozde tedavi
uygulamalarinin engellenmesi gerektigi belirtilmektedir. Bir fetvada, tip ilmiyle alakas1
olmadig1 halde tabip oldugunu iddia eden bazi kimselerin, hastalara zararli tedavi
yaparak ve onlara 6ldiiriicii ilaglar igirterek vefat etmelerine sebep olmalar1 durumunda
tabiplik yapmalarmin yasaklanacagi belirtilmektedir: “Tabdbet iddiasinda olup ilm-i
tibdan haberi olmayan bazi kimesneler merzda-i ndasa mudlece ve edviye-i miihlike saky
ile helaklarina sebeb olur olsalar mezburlar hacr ve men ‘ olunmak lazim olur mu? el-
Cevab: Olur.”*" Nitekim Islam hukukunca, saglik hizmeti sunacak kisilerin tip egitimi
almig olmast zorunludur. Aksi taktirde hem zararini tazmin etmesi gerekmekte hem de
yetkili makamlarca bu isi yapmasinin engellenmesi icap etmektedir. Zira Mecelle
kaidesinde de belirtildigi tizere “Zarar-1 dmmu def” icin zarar-1 hds ihtivar olunur.”"’
Bu kaideyi serh ederken Ali Haydar Efendi, insanlara zararli ilaglar verip 6liimlerine yol
acarak topluma zarar vereceginden otiirii cahil tabibi menetmek gerektigini sdyler. Her
ne kadar bu durum 06zel bir zarar olan tabibin kazancinin kesilmesine yol acacaksa da
bu, daha umumi bir zarar olan toplumun zararmna tercih edilir.’®® Ayrica islam
hukukunda halk sagligini korumak amaciyla sarlatanlik, hilekarlik ve hekimlik
meslegini itina ile icra etmemeye karsi bazi yaptirimlar s6z konusudur. Mesela tibbi
miidahalede bulunan kisinin hastay1 kasitli olarak 6ldiirme, yaralama veya sakatlamasi
durumlarinda sugluya ceza uygulanir. Yine sarlatanlara ta’zir ve tibbi miidahaleden men

cezasi verilmesi da caydirict unsurlardan olmustur.*”’

Isin ehli olmayan sahte hekimlerin bu isi icra etmekten engellendiklerini ve tazir
ile cezalandirildiklarini gosterir bir fetva metni soyledir: “Zeyd-i sagirin basinda
rihiyye zuhiir edip Hind, sagirenin anasi Zeyneb’e “Bu vecih iizere siir” deyu bir
merhem verip Zeyneb dahi ta‘limi iizere sagirin basina siiriip andan ndsi sagirin iki
gozii sogulup gormez olsa Hind’in tababet iddiasinda olup hazdkati olmayp verdigi
merhem semli olduguna huzzdk-1 etibba-i miislimin ittifak edince Hind’e ne lazim olur?

2210

el-Cevab: Ta ‘zir-i sedid ile men olunur. Buna gore, hekimlik iddiasinda olan ancak

26 Fetdva-yi Feyziyye, s. 469. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetdva, s. 502.

27 “Genel zarar1 gidermek igin, 6zel zarar tercih edilir.” Mecelle, md. 26.

208 Ali Haydar Efendi, Eminefendizade (6.1354/1935), Diirerii’l-hiikkdm serhi Mecelleti’l-ahkdm, Matbaa-i Ebiizziya,
Kostantiniye 1330, I, 83.

29 Ozen, “Islam Hukukuna Gére Yanls Tedavide Sorumluluk”, 11, s. 739-40.

210 Behcetii’l-fetdvd, s. 607.
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aslinda igin ehli olmayan bir kadin kii¢iik bir ¢cocugun basinda ¢ikan cilt hastaligin
iyilestirmesi i¢in ¢ocugun annesine bir merhem vermektedir. Ancak siiriilen bu merhem
zehirli oldugu i¢in ¢ocugun gozlerini kor etmektedir. Bdyle bir durumda, bu kisiye hem

tazir cezasi verilmesi hem de kisinin bu isten men edilmesi gerektigi belirtilmistir.

Sahte tabiplerin seyhiilislamlara sikayet edilmesi ve fetvalara konu olmasi, diger
kayitlarla birlikte, sarlatanlarin yayginligina dair bir fikir vermektedir. Ayrica sahte
tabip ve attarlarin yaygiligi ve halkin bunlara tevessiil ediyor olmasi ise, ger¢cek hekim
sayisinin yetersizligini veya halkin -her ne sebeple oldugunu bilmesek de- tibbi tedaviye
ulagsmada zorluk c¢ektigini ima etmektedir. Diger yandan da devletin ve 0zel olarak
hekimbagilarin bu sorun ile yakindan ilgilendikleri ve halkin sagligini tehdit eden bu

aksakliklar1 diizeltme c¢abalar1 da agik¢a goriilmektedir.
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3. OSMANLI FETVALARINDA iNSAN BEDENi

Osmanli toplumunun hastalik, tedavi, 6liim, beden gibi kavramlara bakig
acisinin kiiltiirel degerlerden ve dinden bagimsiz oldugunu diisiinmek imkansizdir.
Tersinden, bu algillarin dini metinlere de yansimasinin kaginilmaz oldugunu
diistindiigiimiizden, fetvalarda yer alan birbiriyle baglantili {i¢ konuyu; insan bedeni,
hastaliklar ve tedaviler ile ilgili meseleleri sirasiyla ele alacagiz. Boylece oncelikle
tibbin konusunu teskil eden “insan bedeni” konusundaki fetvalari, ardindan insan
organizmasinda birtakim degisiklikler meydana gelmesi sonucunda saghigin
bozulmasimi ifade eden “hastaliklar” hakkindaki fetvalar1 ve son olarak da hastaliklarin
cesitli yontemlerle iyilestirilmesini ifade eden “tedavi” hususundaki fetvalar1 sunmusg

olacagiz.

Klasik donem fakihlerinin insan bedeni iizerinde tasarruf konusunda oldukga
kat1 ilkeler gelistirdiklerini, her firsatta bedenin ve organlarin dokunulmazligini ve
sayginhigin1 vurguladiklarint gérmekteyiz. Zira fikih kitaplarinda bedenin sayginligi
sikca tekrarlanmis ve genel ilke olarak insan bedeninin kutsalligini ¢igneyecek her tiirlii
miidahale yasak sayilmistir.”'' Bu baglamda islam hukukunda yaralama, sakat birakma,
taciz, tecaviiz, hastaliga sebebiyet verme tiiriinden her tiirlii kasten bedene zarar veren
miidahaleler yasak sayilip bu fiili yapanlara agir cezalar uygulanmistir. >'> Ancak mesru
miidafaa kastryla yaralama veya adam 6ldiirme durumlar1 bunlardan istisna edilmistir.
Bunlarin haricinde, beden iizerindeki bazi tasarruflara dinen izin verilmesine ragmen,
bazi tasarruflar haram sayilmustir. Ornegin dovme yaptirma, kisirlastirma, cocuk
diistirme, intihar gibi fiiller kisitlanirken slinnet olma, bedenden pargalarla tedavi gibi
uygulamalara izin verilmektedir. Yine ileride fetva Ornekleri ile sunulacagi {izere
cesedin yakilmasi, yarilmasi gibi uygulamalarla 6liinlin sayginliginin ¢ignenmesi de

yasaklanmuistir.

2! Muhammed Naim Yasin, Ebhdsun fikhiyye fi kadaya tibbiyye mudsira, Darii'n-Nefais, Amman 1999, s. 144-5.

22 Ornegin fetvalarda, karsi cinse veya aym cinse tecaviizde bulunanlara ¢ok agir cezalar verildigi goriilmektedir. Bir
fetvada bir kadina zorla tecaviizde bulunan kisinin muhsan (evli veya bagindan evlilik ge¢mis bir kisi) olmas1 halinde
oldiiriilecegi belirtilmektedir: “Zeyd Hind’i nikah olunmadan cebr ile tasarruf eylese ser’an Zeyd’e ne lazim olur? el-
Cevab: Muhsan ise katlolunur.” (Fetdvd-y1 Ebussuiid, v.79b). Bagka bir fetvada ise kiiciik bir erkek ¢ocuguna cinsel
tacizde bulunan bir erkegin agir ta’zir cezasi ile cezalandirilacag: ve zindanin en iicra ve kotii yerine hapsedilecegine
hiikkmedilmektedir: “Zeyd, Amr-1 sagire cebren livita eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Ta‘zir-i sedid ve tevbe
ve saldhi zahir oluncalya dek] zindanmin ahbes mevazunda habs olunur.” (Fetdva-yt Abdiirrahim, 1, 102). Benzer
fetvalar i¢in bkz. Fetdvd-yi Uskiibi, v. 102a, b; Fetdava-y1 Sun’ullah, v. 17b; Fetava-yt Ali Efendi, 1, 145.
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Fetva metinlerimizde karsimiza c¢ikan beden {izerinde tasarrufa dair bazi

uygulamalar1 canli beden ve 6lii beden tizerinden kisaca inceleyecegiz.
3.1. Canh Bedene Miidahale
3.1.1. Dovme

Insan bedenine ac1 ve zarar veren, insan tabiatim1 bozan dévme uygulamasinin
islam dininde ve diger biiyiik dinlerde yasak oldugu bilinmektedir.*"> Zira Peygamber

Efendimiz (sav) dévme yaptirmay: yasaklamugstir.*'*

Behcetii'l-fetava’da yer alan bir
fetvada dovmeyi ifade edecek sekilde “igne dogeni” ifadesi gegmektedir: “Zeyd
azdsindan bir uzvunda igne dogeni ittihaz edip ba‘dehu nddim olsa ol dogeni Zeyd’e
selh lazim olur mu? el-Cevab: Olmaz.””"” Ancak ilgili fetvada dsvme yaptirmanin caiz
olup olmadigr degil, dovme yaptiran kisinin pisman olmasi {izerine dovmeyi
kazitmasmin gerekli olup olmadigi sorulmaktadir. Cevap olarak ise bunun gerekli
olmadig1 soylenmektedir. Ciinkii ddvmeyi viicuttan gidermek bedene ikinci bir zarar ve

ac1 vermeyi gerektirecek ve belki de geride kotii bir goriintii kalmasina neden olacaktir.

Inceledigimiz fetva metinlerinde dovme yaptirmanin haram olup olmadigina
dair bir soruya rastlamamis olmamiz ise kanaatimizce bu konuda Islam’m tutumunun
net olup Miisliman halk tarafindan dovme yaptirmanin yasakliginin yaygin sekilde
biliniyor olmasina baglanabilir. Dovme yaptirdiktan sonra pisman olan kiginin ddvmeyi
cikarttirmasi gerekip gerekmedigi hususunda ise fikih literatiiriinde ihtilaf vardir. Fetva

metninde bdyle bir soruyla karsilagsmamizin arkasinda yatan neden de bu olmalidir.
3.1.2. Kisirlastirma

Ister bir kisinin istegi ile isterse disaridan zorunlu bir miidahale ile olsun Islami
acidan bir erkegin hadim edilmesi kesin olarak yasaklanmistir. Kisinin fitratinin
bozularak iireme yeteneginin engellenmesi anlaminda hadim etmenin haram oldugu
konusunda Islam alimleri arasinda fikir birligi vardir. Hadim edilecek kisinin hiir veya
kole, Miisliiman veya gayri miislim olusu bu hiikmii degistirmez. Hatta Hanefiler

disindaki fakihler, hadim islemini yapan kisiye ceza olarak kisas uygulanacagini

213 Rahmi Yaran, “Dévme”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), IX, 521-2.
214 Buhard, “Tib”, 36 ; “Libas”, 87; Miislim, “Libas”, 86.
215 Behcetii’l-fetdvd, s. 555.
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belirtmislerdir. Hanefiler ise, kisas yerine diyet gerekecegi goriisiindedirler. Peygamber

Efendimiz (sav) de hadim olmak isteyen bazi Miisliimanlara miisaade etmemistir.”'°

Neticetii’l-fetava adli mecmuada yer alan bir fetvada, erkekleri hadim etmenin
caiz olup olmadig1 sorulmaktadir: “Habes ve Zenc tdifesinden Miswr ve havalisinden
celb olunan rical ve sibyamin bazilarimin dlet-i tendsiillerini kat‘ edip mecbiib yahud

’

hasiy etmek ser ‘an cdiz olur mu? el-Cevab: Olmaz, haramdir.” - “Bu surette bu makiile
rical ve sibyanmin bazilarimin ol tarikle katllerine ve bazilarinin inkita -1 nesillerine bdis
olan fiil-i muharremi i ‘tiyad edenlere ser ‘an ne ldzim olur? el-Cevab: Ta zir-i sedid ve
habs-i medid ile zecrolunup ol emr-i miinkerin def inde hiikkam miisamaha ve igmdz-1

»17 Fetvada gegen Arapga

ayn ederler ise dsimler olup azle miistahak olurlar.
“mecbiib” kelimesi erkeklik organlarmin tamami alinmis kisiyi ifade ederken, “hasi”

kelimesi ise “husyeleri (testisleri) alinmis insan veya hayvan” anlamina gelmektedir.*'®

llgili fetva metni, pek ¢ok tarihi gergeklige isaret etmesi bakimindan oldukca
onemlidir. Oncelikle Islami acidan yasak olmasma ragmen Osmanli’da
hadimlagtirmanin veya en azindan hadim edilmis kisilerin disaridan getirtilerek istihdam
edilmesinin zaman zaman s6z konusu oldugu hem bu sikayetvari sorudan hem de
elimizdeki tarihi bilgilerden anlasilmaktadir. Gergekten de Celebi Mehmed veya II.
Murad doneminden itibaren, ¢ogunlugu Bosnak ve Rum kokenli hadimlarin Osmanli
sarayinda istihdam edilmeye baslandigi ve zamanla bunlarin saray disinda da
caligtirlldig1 ifade edilmektedir. Fatih Sultan Mehmed devrinden itibaren ise siyah
hadim agalar1 6zellikle haremde istihdam edilmistir. Saray disinda, devlet biiyiiklerinin
konaklarinda da ¢ogu siyahi olan hadimlar bulunuyordu. Fakat bu tiir uygulamalarin
Sultan  Abdiilmecid doneminde (1839-1861) kesin olarak  durduruldugu
goriilmektedir.”"® Ancak bu bilgiler Osmanli’da yalnizca disaridan hadim edilmis halde
getirtilen kisilerin hizmetg¢i olarak istihdam edilmesine dairdir. Bu ylizden bizzat
Osmanli smurlar1  igerisinde hadimlastirma islemlerinin  yapilip yapilmadigini,
yapiliyorsa bu uygulamanin yayginlik derecesini bilemiyoruz. Diger yandan elimizdeki

fetva metninde “Habes ve Zenc taifesinden” denilmis yani siyahi kimselerin Misir ve

216 Byhard, “Nikah”, 8; Miislim, “Nikah”, 11; Rahmi Yaran, “Hadim (Fikih)”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XV, 3.
2T Neticetii’l-fetdvd, s. 543.

28 Aydin Taneri, “Hadim”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XV, 1.

29 Taneri, “Hadim”, s. 2.
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civarindan getirtildigi ve hadim edildigi sOylenmistir. Ayrica siyahilerin arasinda
cocuklarin oldugundan da bahsedilmektedir. Tarihi veriler arasinda da siyahi
hadimlarin kaynaginin Afrika oldugu ve sekiz-on bir yaglar1 arasindaki ¢ocuklarin
toplanarak Misir’da yapilan bir operasyonla erkekliklerinin giderilip daha sonra basta
istanbul olmak iizere biiyiik merkezlere sevkedildiginden s6z edilmektedir.”*’ Elbette bu
fetva hadim etmenin Osmanli’da yayginligina dair bir fikir veremese de boyle bir
sorunun gelmis olmasi soruyu soranin, icra edilmis olmast muhtemel olan bu
uygulamadan rahatsizlik duydugunu gostermektedir. Sorunun devamindan hadim
esnasinda bazilarinin -muhtemelen yapilan operasyon nedeniyle- Oldiiklerini de
anliyoruz. Yine devaminda, bu kisilerinin nesillerinin kesilmesine yol acan bu haram
islemi yapanlarin cezasi sorulmakta, cevap olarak ise ta’zir-i sedid ve habs-i medid
gerektigi sOylenmektedir. Ayrica bu islemin yapilmasina izin veren veya yapanlara goz
yuman hakimlerin ise azledilmesi gerektigi belirtilmigtir. Buradan ve ilgili diger
fetvalardan boyle bir uygulamanin asla dinen ve Osmanli miiftileri tarafindan tecviz
edilmedigini, hadim yapan, yapilmasina izin veren veya buna géz yumanlarin da bir

sekilde cezalandirilmasina dinen hiikkmedildigini gormekteyiz.
3.1.3. Siinnet

Hz. ibrahim’in pratigine dayandirilarak Semavi dinlerde uygulanagelen, Islami
acidan ise dinin sembol hiikiimlerinden sayilan siinnet, Islam toplumlarinda terk
edilmeden uygulanan bir islem olmustur. Erkek agisindan siinnet olmanin hiikmii

Hanefi ve Maliki mezheplerine gore siinnet iken, Safii ve Hanbelilere gore vaciptir.*'

Fetvalarda siinnet konusu genellikle, siinnet derisinin olmasi gerekenden az
kesilmesi halinde islemin tekrarlanmasinin gerekip gerekmedigine dair sorular ile
stinnet yapan Kkisilerin operasyonda hata ederek hastaya zarar vermesi durumunda
alacag1 cezaya dair fetva talepleri seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ikincisi, yani

siinnet islemini icra eden cerrah, hattdn veya berberlerin®** siinnet yaparken kisiye zarar

20 Taneri, “Hadim”, s. 2.
2! Bozkurt, “Stinnet (Islam’da)”, s. 157-8.
2 Fetdva-y Uskiibt, v. 309a; Fetdava-y1 Feyziyye, s. 526, 531; Neticetii’l-fetava, s. 571, 587.
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vermesi halinde zarar1 tazmin etmesi gerektigine dair fetvalari hekim hatalarindan

bahsettigimiz boliimde verdigimiz i¢in burada tekrar etmiyoruz.>’

Fetvalardan anlasildig1 iizere siinnet edilmesi gereken derinin olmasi gerekenden
biraz eksik kesilmesi halinde siinnet isleminin tekrarlanmas1 gerekmemektedir: “Zeyd
stinnet olundukta mutaddan eksik kesilmis olsa hala tekrar siinnetlenmek lazim olur
mu? el-Cevab: Olmaz.”** Ancak siinnet edilmesi gereken bolgenin yarisindan
fazlasinin kesilmemis olmasi durumunda kisi siinnet olmus sayilmamaktadir: “Zeyd
hitan oldukda mevzi-i hitanda olan cildin ekseri kat‘ olunmasa Zeyd hitan olmus olur

mu? el-Cevab: Olmaz.**°

Dogustan siinnet derisinin bulunmamas1 halinde ise ¢ocugun
stinnet ettirilmesi gerekli olmamaktadir: “Zeyd-i sagir anasindan siinnetliye miisabih
dogup hasefesi iizerinde asla deri olmasa Zeyd'’i siinnet ettirmek lazim olur mu? el-

Cevab: Olmaz."**°
3.1.4. Iskat-1 Cenin (Cenin/Cocuk Diisiirme)

Gerek annenin beden biitiinliigiine gerekse ceninin hayatina karsi bir saldiri
sayilan ve tarih boyunca dini, etik, felsefi, hukuki acilardan g¢okca tartisilan ¢ocuk
diisiirme/diigtirtme konusu, fetva mecmualarinda da karsimiza en sik ¢ikan ve belki de
bu alanda en ¢ok fetvanin yer aldig1 tibbi-fikhi meseledir. Bu konu mecmualarda “iskdat-
1 cenin” seklinde gecmekte olup bundan kasit isteyerek veya istemeyerek digaridan bir
miidahale ile ceninin anne rahminden ayrilmasi sonucu gebeligin sonlandirilmasidir.
Ozellikle eserlerin diyetle ilgili béliimlerinde konuyla ilgili ¢ok sayida fetva yer
almakta, bazen de diyet konusu ile baglantili olarak mecmualarda “cenin” veya “iskdt-1
cenin” adli miistakil basliklar agilmaktadir.”*” Bu konunun diyet baghig: altinda yer

almasinin nedeni, organ taslaklar1 belirmis olan cenini diislirmenin gurre adi verilen

2 lgili fetvalar ve agiklamalari i¢in bkz. Fetdvd-yi Uskiibi, v. 309a; Fetavd-yi Feyziyye, s. 526; Fetavd-yi
Abdiirrahim, 1, 133, 358; Behcetii’l-fetavad, s. 593; Neticetii’l-fetava, s. 571. Fetavdy-1 Abdiirrahim’de “fi’l-hitan ve’l-
kabile” (slinnet ve ebe hakkinda) seklinde bir baslik bulunmaktadir (Fetdvay-1 Abdiirrahim, 1, 358).

2 Fetava-yt Ebussuiid, v.279.

5 Behcetii’l-fetdvd, s. 555.

226 Behcetii’l-fetdvd, s. 555.

27 Ornegin bkz. Fetdvd-yi Ali Efendi, “faslun fi’l-cenin” (cenin hakkinda) baghgi, II, 300; Fetdvd-yt Feyziyye, “fi’l-
cenin” bashigi, s. 524; Behcetii’l-fetdva, “faslun fi’l-cenin” bashgi, s. 587. Fetdava-y1 Abdiirrahim’de bu konuyla ilgili
tic farkli baglik acildigini ve konuyla ilgili cok sayida fetvanin yer aldifini goriiyoruz. Bkz. Fetdva-yr Abdiirrahim,
“iskatii’l-cenin” (cenin diislirme) bashii, I, 133; Fetdva-yr Abdiirrahim, “ma yete ‘allaku bi-ilkd’i’l-cenin ve’t-tesmim”
(cenin diiglirtme ve zehirleme hakkinda) baghgi, 1, 112; Fetava-yr Abdiirrahim, “fi ilkd’i’l-cenin ve’l-hay ve’l-gurre”
(cenin ve canli ¢cocuk diislirme ve gurre) baghigi, I, 354.
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cezay1 gerektirmesi, sag olarak diisiiriildiikten sonra dlen cenin igin ise diyet cezasinin
s0z konusu olmasidir. Bu baglamda c¢ocuk diisiirmenin agir cezai yaptirimlar: oldugunu

sOyleyebiliriz.

Iskat-1 cenin hususunda karsimiza ¢ikan en dnemli kavram “muiistebinii’l-hilka”
kavramidir. Hanefi mezhebine gore anne karnindaki cenini diisiirmenin dinen yasak
olup olmadigi, bu fiilin giinah1 gerektirip gerektirmediginin ve diinyevi agidan ceza
uygulanip uygulanmayacaginin doniim noktasi, ceninin miistebinii’l-hilka olmasi yani
organlarmin belirmis olmasidir. Buna gore ceninin organlar1 belirmeden onceki siiregte
yani dig goriiniis itibariyle insana benzemedigi donemde diisiiriilen cenin i¢in herhangi

bir ceza ongdriilmemektedir.

Fetavd-yi Uskiibi’deki bir fetvada karnindaki bebegi, organlari belirmeden
diisiiren anne i¢in bir giinah olmadig1 sdylenmistir: “Hind karninda olan veledini ilac
edip ihracinda ser ‘an ism var midir? el-Cevab: Halkindan bir sey miistebin olmad: ise
yokdur.”**® Ceninin organlar1 belirdikten sonra onu diisiirmek i¢in yapilan miidahaleler
ise giinah ve sug¢ sayilmaktadir: “Zeyd, cariyesi Hind’i vat’ ve ihbadl edip ceninin halki
miistebin olduktan sonra Zeyd, cenini mudlece ile 1skdt eylemek cdiz olur mu? el-Cevab:

Olmaz.”***

Ancak Hanefilerin bu goriislerinden yola ¢ikarak ceninin hayatinin organlarin
olusmasiyla basladigini diisiindiiklerini iddia etmek dogru olmayacaktir. Fetvalarda ve
klasik eserlerde yer alan bu goriislerin, fakihlerin dénemlerindeki sinirli tip bilgileri
dogrultusunda sekillendiginin hesaba katilmasi gerekir. Zira bugiin dahi elimizdeki tibbi
imkanlara ragmen ceninin hayatinin baslangici hususunda kalp atis1, ac1 hissetmeye
baslama, organ taslaklarinin olusmast gibi farkli kriterler iizerinde tartismalar
bulunmakta olup bu hususta bir netlikten s6z edememekteyiz. Dolayisyla bugiin ¢ocuk
diistirme konusunda fetva verilirken klasik eserlerdeki bu kriterin, giliniimiiz tibbi
verileri 151¢inda yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir. Kanaatimizce Hanefilerin
belirledikleri bu kriter daha ziyade ceza hukukunun uygulanabilmesi adina olup onlar
“ruhun iiflenmesi” gibi soyut bir kriter yerine somut olan ve diisen seyin gergekten bir

insan cenini oldugunun anlasilmasini saglayacak olan “organlarin belirmis olmas1”

8 Fetava-yr Uskiibi, v. 295a.
29 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 248. Ayrica bkz. Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 133.
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kriterini tercih etmislerdir. Diger fikih mezhepleri arasinda ise farkli kriterleri esas
alanlarin yan1 sira ceninin anne rahmine diistigli andan itibaren dokunulmaz oldugunu

sOyleyenler de vardir.

Iskat-1 ceninin bazi hukuki ve cezai sonuclari bulunmakla birlikte ceninin
organlarmin belli olup olmamasi veya sag diislip 6lmesi gibi durumlar bu sonuclar
etkilemektedir. Bu anlamda diisen ceninin organlariin belirmis olup olmamasinin ya da
ceninin sag veya 0lii dogdugunun tespiti dogacak hukuki ve cezai sonuclar acisindan

onemlidir.
3.1.4.1. Iskat-1 Ceninin Hukuki Sonuglari

Ceninin miistebinii’l-hilka olup olmamasi ¢ocuk diisiirmenin/diisiirtmenin veya
diisiik yapmanin hukuki sonuglarmi da etkilemektedir. Ornegin ceninin organlari
belirmis ise diisiik yapmakla dahi bosanmis kadinin iddeti (yeniden evlenebilmesi igin
beklemesi gereken siire) sona ermis sayilmakta ve bu noktada diisiik, dogum gibi kabul
edilmektedir. Yani iddet dogumla sona erdigi gibi organlari belirmis ceninin diismesiyle
de sona ermis sayilmaktadir: “Zeyd zevcesi Hind-i hamili tatlik ettikden sonra Hind
miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilkd eylese Hind’in iddeti miinkaziye olur mu? el-
Cevab: Olur.”**" Benzer bir fetvada da organlar1 belirmis 6lii bir ceninin diismesi ile
iddetin sona erdigini ve kocasi vefat etmis kadinin artik bagka biriyle evlenebilecegini
goriiyoruz: “Zeyd fevt oldukda zevcesi Hind-i hamil Zeyd’in fevtinden bir ay murirunda
miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Hind’in iddeti miinkaziye olup nefsini

., i . 1231
ahara tezvice kddire olur mu? el-Cevab: Olur.

Anne karnindan darbe sonucu 6lii olarak diisiiriilen bir ceninin, organlarinin
belirmis olmasi halinde, annesi hamileyken vefat etmis olan babasina miras¢i oldugunu
gormekteyiz. Ceninin mirastaki hissesini ise anne almaktadir: “Zeyd fevt olup zevcesi
Hind-i hamili ve li-ebeveyn kiz karindagsi1 Zeyneb'i terk ettikden sonra Hind vaz ‘-1 haml
etmeden Hatice Hind’i darbedip Hatice 'nin darbindan ndsi Hind miistebinii’l-hilka bir

cenin-i zeker-i meyyit ilka edip Hatice’ye gurre ldzim olsa ol cenin Zeyd’e varis olur

20 Ceride-i Ilmiyye, Mesihat-1 Celile-i Islamiyye, Istanbul 1333, Talak, I, 9, s. 540, Evail-i Rebiulevvel 1333.
B! Neticetii’l-fetdvd, s. 87.
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mu? el-Cevab: Olur.” — “Bu surette Hind Zeyd'in terekesinden ceninin hissesini ve

gurreyi ihrdza kddire olur mu? el-Cevab: Olur.” >
3.1.4.2. Iskat-1 Ceninin Cezai Sonuglari

Haksiz bir fiil sonucu g¢ocuk diisiirmeye sebep olan kisi bu fiili sebebiyle
cezalandirilmaktadir. Ceninin organlart belirmis olarak diismesi durumunda gurre adi
verilen tazminat, canli olarak diisiip 6lmesi durumunda ise faile diyet 6detilmektedir.
Failin ceninin miras¢ist olmasi halinde ise, bu kisi ceza olarak mirastan pay

alamamaktadir.
3.1.4.2.1. Gurre Cezasi

Gerek annenin ila¢ kullanmak gibi bir miidahalesi ile gerekse disaridan birinin
darbe, tehdit, korkutma gibi herhangi bir tasarrufu sonucu ceninin diisiiriilmesine ceza
ongoriilmesinin kriteri de Hanefi mezhebince, “ceninin organlarinin belirmis olup
olmamas1”dir. Organlar belirmis ise anne karnindaki cenini diisiirme su¢ sayilmis ve

“«“

diisiiriilen ceninden dolayr “gurre” adi verilen bir tazminat belirlenmistir. islam
hukukgulart Peygamber Efendimiz’in (sav) uygulamasindan yola ¢ikarak gurreyi 5
deve, 50 dinar veya 600 dirhem (Hanefiler’e gore 500 dirhem) olarak belirlemislerdir.>*’
Fetvalarda organlar1 belirmis ceninin disiliriilmesi durumunda faile gurre cezasi

verildigine dair pek ¢cok 6rnek bulunmaktadir.

Kocasi tarafindan darb edilen hamile bir kadin organlart belirmis 6lii bir cenin
diisiirdiigiinde kocaya gurre odetilmektedir: “Zeyd zevcesi Hind-i hamili darb edip

Zeyd’in darbindan ndsi Hind, miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Zeyd’e ne

29234

lazim olur? el-Cevab: Gurre. Hanefilere gore gurrenin giimiis cinsinden miktariin

3

500 dirhem oldugunu gosteren bir fetva metni sdyledir: “... Bu siiretde giimiisten gurre

bes yiiz dirhem-i ser’i olur mu? el-Cevab: Olur. » 233

Yine bir kimsenin kasten hamile bir kadin1 darb etmek amaciyla evine girip ona
saldirmasi1 sebebiyle korkusundan organlar1 belirmis 6lii bir cenin diisliren kadina bu

failin gurre odeyecegi belirtilmektedir: “Zeyd Hind-i hdmilin menziline girip Hind’i

32 Behcetii’l-fetdvd, s. 637.

23 Muhsin Kogak, “Gurre”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), X1V, 211.
34 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 300.

35 Ceride-i Ilmiyye, Cinayet, VII, 69, s. 2191, Safer 1340.
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darb etmek kasduyla iizerine hiiciim ettikte Hind havfindan miistebinii’l-hilka bir cenin-i

236 Benzer bir fetvada ise

meyyit ilka eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Gurre.
gurrenin yani sira devletin veya hakimlerin takdir edecegi bir ta’zir cezasi da
zikredilmektedir: “Hind Zeyneb-i hamilin karmina depme ile darbedip Hind’in
darbindan ndsi Zeyneb miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Hind’e ne ldzim

. 237
olur? el-Cevab: Ta ‘zir ve gurre.”

Eylem sadece diisiikle degil ayni zamanda hamile kadmin O&liimiiyle de
sonuglanirsa fail gurrenin yani sira diyet cezasina da g¢arptirilmaktadir: “Zeyd zevcesi
Hind-i hamilin karnina depme ile darb edip Hind ol darbdan miistebinii’l-hilka bir
cenin-i meyyit ilka edip akabinde Hind dahi fevt olsa Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab:

Pa— 238
Gurre ve diyet-i mer’e.”

Eylemin sonucunda birden fazla ceninin diismesi halinde gurre miktari
katlanmaktadir. Mesela hamile bir kadinin, kasten karnindaki cenini diisiirmek ig¢in
miidahalede bulunup organlari belirmis ii¢ cenin diisiirmesi halinde 6demesi gereken
gurre miktar1 li¢ katina ¢ikmaktadir: “Zeyd’in zevcesi Hind amden amel ve ildc ile
Zeyd’den olan hamlinden miistebinii’l-hilka sikt vaz‘ eylese ve bunu ii¢ defa eylese
Hind’e ne lazim olur? el-Cevab: Her biri icin gurre ldzim olur ki bes yiiz dirhem-i
ser‘idir.””*’ Yine, hamile hamimma darp ederek organlari belirmis olan iki ceninin
diismesine sebep olan ese iki gurre ddetilmektedir: “Zeyd zevcesi Hind-i hamili darb
etmekle Hind ol darbdan ndsi miistebinii’l-hilka iki cenin-i meyyit ilka eylese Zeyd’e ne

lazim olur? el-Cevab: Iki gurre lazime olur, Zeyd hisse alamaz.”**"

Birden fazla kisinin sebebiyet verdigi organlar1 belirmis tek bir cenini diigiirme
hadiselerinde ise faillere ayr1 ayr1 degil, toplamda bir gurre ddetilmektedir. Bir drnekte
hamile kadma darp amaciyla saldiran birkag¢ kisiye saldirilar1 sebebiyle ta’zir cezasi,
diisiik sebebiyle ise gurre ddettirilecegine dair hilkmii gérmekteyiz: “Birka¢ kimesneler

Bekir’in menziline girip zevcesi Hind-i hamilin iizerine darb kasdiyla hiicim edip tahvif

36 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 300.
37 Behcetii’l-fetdvd, s. 588.

238 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 355.
2 Fetdvd-yt Sun’ullah, v.72a.
240 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1,354.
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etmekle Hind havfindan miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilkd eylese mezbiirlara

. A 241
ser‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta ‘zir-i sedid ve gurre.”

Ceza olarak gurre 6denmesi i¢in ¢ocuk diigiirme isleminin kasten gergeklesmesi
gerekmemektedir. Fetava-y1 Abdiirrahim’de yer alan bir fetva metninde, failin amaci
dogrudan diisiige sebebiyet vermek degilse de fail hamile kadinmi iteklemekte ve bu
eylem sonucu hamile kadmn diisik yapmaktadir. Bu durumda da faile gurre
odetilmektedir: “Zeyd Hind-i hamili gégsiinden itiverip Hind kafasi iizerine yikilip
ondan ndsi miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-

242
Cevab: Gurre.”

Organlar1 belirmeden once diisiiriilen cenin i¢in ise gurre cezasi yoktur. Nitekim
mecmualarda yer alan bir fetvada bir kadin hamile bir kadin1 darp etmekte ve neticede
organlari belli olmayan bir parca diismektedir. Bu durumda diisiige sebep olan kimseye
gurre ddetilmemekte, ancak darptan otiirii bu kisiye siddetli ta’zir cezasi verilmektedir:
“Hind Zeyneb-i hamili darbetmekle Zeyneb aslen hilkati miistebin olmayan bir kit‘a
mudga ilka eylese Hind’e gurre lazime olur mu? el-Cevab: Olmaz, lakin ta zir-i sedid

. 243
lazim olur.”

Diger yandan istisnai bir durum olarak hamile bir kadin, karnindaki organlari
belirmis cenini kocasinin izniyle diisiiriirse gurre 6demesi gerekmemektedir: “Zeyd’in
zevcesi Hind-i hamil, Zeyd’in izniyle iskdt-1 cenin igin ildc etmekle miistebinii’l-hilka bir
cenin ilka eylese Hind’in dkilesine ya Hind’e diyet ya gurre lazime olur mu? el-Cevab:
Olmaz.””** Ancak gurre 6demek zorunda olmamasi bu islemin caiz oldugu veya giinah
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Zira Ceride-i [Imiyye’de gecen bir fetva metninde,
bu kisiye gurre gerekmese de yaptigi islemin giinah oldugu sdylenmistir: “Zeyd’in
zevcesi Hind-i hamil, Zeyd’in izniyle iskdt-1 cenin igin ildc i¢mekle miistebinii’l-hilka bir
cenin-i meyyit ilkd eylese Hind’in akilesine ya Hind’e diyet ya gurre lazime olmayip
lakin Hind dsime olur mu? el-Cevab: Olur.”*” Ancak kocasmm izni olmaksizin

ceninini diigiirmesi halinde anneye gurre ddetilmektedir: “Zeyd'in zevcesi Hind-i hamil

241 Fetava-y1 Abdiirrahim,1,112.

22 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 355.

3 Behcetii’l-fetdvd, s. 588.

4 Ceride-i Ilmiyye, Diyat, 1,9, s. 552, Eviil-i Rebiulevvel 1333.

5 Ceride-i Ilmiyye, Diyat ve cindyat, I, 6; s. 400, Gurre-i Zilhicce 1332.
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Zeyd'in izinsiz iskat-1 cenin i¢in ildc etmekle miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka

11246 .
Kocanin, karisinin haberi olmadan

eylese Hind’e ne lazim olur? el-Cevab: Gurre.
onun diisiik yapmasina sebebiyet vermesi durumunda ise kocaya ta’zir cezasi
verilmektedir. Ornek olarak, koca karisinin yemegine onun haberi yokken cocuk
diisiiriicli bir ila¢ kattiginda ta’ziri hak etmektedir: “Zeyd bir ta‘dma 1skdt-1 cenin eder
deva katip Hind-i hdmile verip Hind dahi bilmemekle alip kendi eliyle yiyip ondan bir

cenin-i meyyit ilkd eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Ta ‘zir.””"’

3.1.4.2.2. Diyet Cezasi

Ceninin anne karnindan canli olarak diisiirilmesi halinde su¢luya gurre degil,
insan oldiirme cezasi olan diyet (yiiz deve veya bedeli) 6detilmektedir. Bu baglamda
cenini sag olarak diisiirterek ardindan oliimiine sebebiyet vermek ile insan 6ldiirmek
arasinda ceza hukuku agisindan fark gozetilmemekte ve faile diyet odetilmektedir:
“Zeyd Hind-i hamilin gogsiine vurup Hind diistiikte ol darbdan bir cenin-i hay ilka
eylese ve cenin-i mezbir filhal fevtolsa Zeyd'e ne lazim olur? el-Cevab: Diyet.”**
Bazen ise boyle bir durumda sag dogduktan sonra dlen cenin i¢in diyetin yani sira
kefaret de ddetilmekte, ayrica darp gibi fiillerden dolay1 ise ta’zir cezasi verilmektedir:
“Hind Zeyneb-i hamili darbedip darbindan ndsi Zeyneb bir cenin-i hay ilka edip cenin-i
mezbur fi’l-hdl fevt olsa Hind’e ne ldzim olur? el-Cevab: Ta ‘zir-i sedid ve diyet ve

kefiret.”*"

Diyet, 0Olen ceninin mirast gibi degerlendirilerek O6deme mirascilara
yapilmaktadir: “Zeyd Hind-i hamilin karnina depme ile darb edip Hind ol darbdan
miistebinii’l-hilka bir cenin-i hay ilkd etdikden sonra cenin fi’l-hdl fevt olsa veresesi

ceninin tamamen diyetini Zeyd den almaya kadir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar.”>’

Fetvalardan birinde ise diisiige sebebiyet vermekten degil, bir hanimin dogum
yapmasinin engellenmesinden bahsedilmektedir. Buna gore dogum sancilar1 baslayan
bir hanimin kocasi, ebenin dogum yaptirmasini engellemekte ve kendisi bebegi

cikarmaya calismakta ancak hem bebegin hem de annenin vefatina sebebiyet

%6 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 300. Ayrica bkz. Fetdva-y1 Feyziyye, s. 524; Fetdvd-yi Abdiirrahim, 1, 354.
ad Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 355.

8 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 300.

9 Behcetii’l-fetdvd, s. 588.

20 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1,354.
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vermektedir: “Hind-i hamilin vaz -1 hamli karib oldukda infisal-i velede muttasil veca®
ariz olup Hind’in zevci Zeyd kabileyi men edip veledin hayyen sadri ¢tkmayip ancak
basit ¢ikdikda bigcak ile veledi zebh ve katledip ba‘dehu veledin bedenini ihrdc igin
Hind’in karnint bir kayis ile baglayip sikmakla veledin bedeni ¢iksa Zeyd’in ol vechile
Hind’i baglayip sikmasindan ndsi birka¢ saat muriirunda Hind dahi fevt olsa Zeyd’e ne
lazim olur? el-Cevab: Cenin i¢in gurre, Hind icin diyet-i mer’e ve kefiret.”' Bu kisi,
bebek sag dogmadigi i¢in diyet yerine gurre 6demekte, ayrica karisi icin de diyet ve

kefaret 6demektedir.

Diger yandan ceninin anne karnindan canli olarak disiiriilmesi suguna,
karsilastigimiz higbir fetvada asli ceza olmasi beklenen kisas cezasi verilmemekte,
fetvalarin hepsinde diyetten séz edilmektedir. Cezanin bu sekilde takdir edilmis
olmasindan Hanefilerin cenine karsi iglenen suglart kasten islenmis bir sug

saymadiklarii anlayabilmekteyiz.

Ister organ taslaklar1 belirmis ceninde isterse sag dogup 6len ceninde, ceninin
diismesine sebebiyet veren kisinin cezaya g¢arptirilabilmesi i¢in diigiigiin, eylemin bir
sonucu oldugunun bilinmesi ve sebep-sonug iliskisinin kurulabilmesi gerekmektedir.
Bir ornekte bir kimse hamile bir kadinin evine girip bagirip ¢agirarak onu darpla tehdit
etmekte ve kadin korkudan diisiik yapmaktadir. Ancak ortada fiziksel siddet degil
psikolojik baski oldugu i¢in faile gurre cezasi uygulanmamakta, yalnizca failin te’dip
edilmesi gerektiginden soz edilmektedir: “Zeyd, Hind-i hamilin menziline girip Hind’in
tizerine sayha edip Hind’i darbla tahvif etdiginden nasi Hind havfindan miistebinii’l-

)

hilka bir cenin-i meyyit ilkd eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Te’dib lazim olur.’
252

Failin eylemi ile diigiik arasinda zaman bakimindan bir fasila olmasi durumunda
anneye karsi haksiz bir fiil s6z konusu olsa dahi sebep-sonug iligkisi kurulamadigi igin
faile ceza verilmemektedir: “Hind, Zeyneb-i hamil ile c¢ekistikten sonra bir ay
miirirunda Zeynep bir cenin-i hay ilkd eylese ba’dehu sekiz giin miirtirunda cenin-i

mezbir fevt olsa Zeynep, Hind’e “Caiz ki senin ¢ekismenden ilka etmis olam” deyu

B! Behcetii’l-fetdva, s. 588-89.
2 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 112.
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Hind’den nesne almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olmaz.””””

Baska bir fetvada ise bir
kimsenin esasinda saldirgan olmayan kdpeginin hamile bir kadina saldirarak, karnindaki
organlar1 belirmis ceninini diislirmesine sebebiyet vermesi durumunda kopegin sahibine
herhangi bir ceza uygulanmamaktadir: “Zeyd'in ‘akiir olmayan kelbi Zeyd’in sun ‘unsuz
Hind-i hamili talayip Hind miistebinii’l-hilka bir cenin-i meyyit ilka eylese Hind

Zeyd den nesne almaya kddire olur mu?el-Cevab: Olmaz.”**

Benzer sekilde, hicbir sekilde kasit yokken diisiik meydana geldiginde faile ceza
odetilmemektedir. Bir drnekte bir kari-koca bir ipin iki ucundan tutup gekistirirlerken
hamile olan kadinin elinden ipin kagmasiyla kadin diiserek karnindaki canli ¢ocugu
diisirmekte ve ¢ocuk hemen Olmektedir. Ancak bu durumdan kadmin esi sorumlu
tutulmamakta ve ona ¢cocugun diyeti ddettirilmemektedir: “Zeyd zevcesi Hind-i hamilin
vedinde olan bir arsin ipligin ucundan Zeyd yapisip cekip Hind dahi bir tarafindan
cekip mezburlar cer ve tecdziib ederlerken Hind’in elinden iplik siyrilip Hind kafast
tizerine diistip bir cenin-i hay ilka edip ol hinde veled-i mezbiir fevt olsa Zeyd’e diyet

lazime olur mu? el-Cevab: Olmaz. "’

3.1.4.2.3. Mirastan Mahrumiyet

Normal sartlarda sag dogup sonra Olen ceninin miras ile ilgili haklar
mirasc¢ilarina intikal etmesine ragmen diisiige ve dolayisiyla oliime sebebiyet veren
miras¢gl mirastan pay alamamaktadir. Ornegin haniminin rahmindeki ceninin canli
olarak diismesine sebep olduktan sonra bebegi 6len baba katil sayildigi i¢in cenine
mirasgl olamaz. Zira Islam hukukuna gore mfrisini oldiiren katilin mirastan pay

alamayacagi hadislerle sabittir.*>®

“Zeyd zevcesi Hind-i hamilin karmina depme ile
darbedip Hind ol darbdan cenin-i hayy-i zeker ilka ettikden sonra Hind fevt olup
ba‘dehu cenin-i mezbir dahi fi’l-hdl fevt olsa Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Diyet-i
mer’e ve raciil lazime olur.” - “Bu surette Zeyd Hind’e ve cenin-i mezbiira varis olur

mu? el-Cevab: Olmaz. %>’

23 Fetava-yi Ali Efendi, 11, 300.

24 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,362.

255 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 355.

6 Tirmizi, “Ferdiz”, 17; Ibn Mace, “Feriiz”, 8; “Diyat”, 14.

57 Neticetii’l-fetdva, s. 580. Iskat-1 cenin konusundaki diger fetvalar i¢in bkz. Fetdva-yi Ali Efendi, 11, 300; Fetdvd-y
Feyziyye, s. 524, 525; Fetdvd-yi Abdiirrahim, 1, 112, 113, 129, 354, 355; Behcetii’l-fetavd, s. 587, 588, 596;
Neticetii’l-fetdva, s. 581.
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Goriildiigii iizere Islam hukuku heniiz fiziksel olarak dis diinyada var olmayan
ceninin basta yasam hakki olmak iizere haklarin1 korumakta, ona karsi islenen suclar
ise agir mieyyideler ile cezalandirmaktadir. Fetvalara da yansiyan bu cezai
uygulamalarin yani sira Osmanli Devleti’nde 6zellikle 19. yiizyilin baglarindan itibaren
niifusun azalmasini 6nlemek amaciyla zaman zaman g¢ocuk diislirmeyi yasaklayan
fermanlar da yaymlanmistir. 1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunu ile cenine karsi islenen
suclar yasal olarak diizenleme altina alinmis ve bu islemi gerceklestirenler i¢in tazmin,

hapis, kiirek gibi cezalar belirlenmistir.>>®

Cocuk diisiirme/diistirtme ve cezasi hususunda fikih literatiiriinde ¢ok ayrintili
hiikiimler bulunsa da, burada mecmualarda 6nemli gordiiglimiiz baz1 ornekleri verip
yorumlamakla yetinmek durumundayiz. Ayrica klasik fikih eserlerinde ¢okga tartigilmis
olan bu hususta, fikih mezhepleri arasinda farkliliklar ve goriis ayriliklari olmasina
ragmen burada gegen fetvalarin yalnizca Hanefi mezhebine has oldugunu hatirlatmakta

fayda goriiyoruz.
3.1.5. Intihar

Diger dinlerde oldugu gibi islam dini de, Allah tarafindan insana emanet olarak
verilen “can”a kiymayi acik bir sekilde yasaklamaktadir. Zira “Allah'in haram kildig

*  “Kendinizi kendi ellerinizle tehlikeye

cana haksiz yere kiymayr” yasaklayan ayetler
atmaymn” **° buyrugu ve intihar1 kesin surette yasaklayan hadisler’®' canin emanet olup
kisi tarafindan korunmasi gerektigini gdstermekte ve bir imtihan olan diinya hayatinda
karsilagilan tim acilara sabirla tahammiil etmeyi tavsiye etmektedir. Yine Hz.
Peygamber (sav)’in “Sizden hi¢ kimse maruz kaldigi bir zarar sebebiyle oliimii temenni

etmesin. Mutlaka bunu yapmak mecburiyeti hissederse bari ‘Rabbim hakkimda hayat

8 Belkis Konan, “Osmanli Devleti’nde Cocuk Diisiirme Sucu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 57/4
(2008), s. 327-31. Bu konuda daha ayrintih bilgi i¢in bkz. Mustafa Oztiirk, “Osmanli Déneminde Iskat-1 Ceninin Yeri
ve Hiikkmii”, Firat Universitesi Dergisi, 1/1 (1987): 199-208; Selcuk Aksin Somel, “Osmanli Son Déneminde Iskat-1
Cenin Meselesi”, Kebike¢, 13 (2002): 65-88; Tuba Demirci-S.Aksin Somel, “Control over Feminine Body,
Procreation and Public Health: Demography, Bio-Politics and Abortion in the Ottoman Empire (1789-1908)”,
Journal of the Sexuality, 17/3 (2008): 377-420; Fatma Simgek, v.dgr. “Osmanli Imparatorlugunda Iskat-1 Cenin
(Cocuk Diisiirme)”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, 2/6 (2009): 593-609.

29 el-En’am, 6/151; el-Isra, 17/33.

260 o]-Bakara, 2/195.

261 Buhari, “Edeb”, 44; “el-Eyméan ve’n-niizdr”, 7, “T1b”, 56; Miislim, “Iman”, 175; EbG Davud, “el-Fiten ve’l-
Melahim”, 6., “T1b”, 11; Nesat, “Cenaiz”, 68.
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haywrli ise yasat, 6liim haywrly ise cammi al’ desin”*®* hadisi intihar etmek bir yana,

timitsizlik veya sikint1 halinde 6liimii temenni etmeyi dahi yasaklamaktadir.

Islam hukukuna gore can, insanin diinya ve ahiret hayat: i¢in vazgegilmez kabul
edilen hususlar (zarGriyyat) arasinda zikredilmekte ve insana verilen en Onemli
erdemlerden sayilan din, akil, mal ve namus ile birlikte canin korunmasi da
emredilmektedir. Intihar ve hatta intihar sayilabilecek asir1 risk alma durumlari da canin
korunmasi ilkesi baglaminda, kisiyi kendine karst korumak {iizere dinen

yasaklanmustir.”?

Fetva metinlerimizde de intiharin yasak ve gilinah bir eylem olduguna dair
ibarelerle karsilasiyoruz. Bir fetvada kendini asarak dldiiren kisinin durumu sorulmakta,
cevaben bu fiilin baskasin1 6ldiirmekten daha giinah oldugu sdylenmektedir: “Zeyd
kendini amden salb ve katleylese vizri ne mertebedir? el-Cevab: Kitil-i gayr olanin
isminden a'‘zamdir, neiizii billahi tedla.”’** Ebussuud Efendi’de ise “Kddihdin'da
‘Kendi kendini katl etmek giinahi, gayri oldiirmek giinalhindan ziyddedir’ deyu tasrih

29265

eylemistir °”” seklinde bir ibare bulunmaktadir.

Benzer bir fetvada ise intihar edenin cenazesinin yikanip namazinin kilinip
kilinmayacag1 sorulmaktadir. Cevapta bu kisinin yikanip cenaze namazinin kilinmasi
gerektigi belirtilmistir: “Kendini amden salb ve katleden Zeyd gaslolunup namazi

#2606 Zira islam alimlerinin ¢oguna gore intihar

kilinmak lazim olur mu? el-Cevab: Olur.
eden kimse ile dogal yoldan 6len kisinin durumu diinyevi hiikiimler agisindan aynidir.
Bu sebeple intihar edenin yikanmasi ve cenaze namazinin kilinmasi gerekmektedir.
Yine intihar edene iliskin nikah, miras, vekalet, ceza hukuku gibi konularla ilgili

hiikiimler de dogal yolla 6len kimseninki gibidir.>®’

262 Byhari, “Merda”, 19.

%3 M. Salih Eser, “Islami Ag¢idan Intihar”, Hayatin Baslangict ve Sonu: Tibbi, Dini ve Etik Sorunlar, haz. Hakan
Ertin-Merve Ozdemir, Istanbul Aragtirma ve Egitim Vakfi (ISAR) Yaynlari, Istanbul 2013, s. 231.

24 Behcetii’l-fetdvd, s. 555.

%5 Veli b. Yusuf el- Iskilibi (der. 6.998/1590), Mecmau’l-fetdva, Siilleymaniye Ktp., Ismihan Sultan, nr. 226, [y.y.]
[t.y.], v.47b.

6 Behcetii’l-fetdva, s. 29. Benzer fetvalar i¢in bkz. Mecmau’l-fetdva, v. 47b.

%7 Eser, “Islami Ac¢idan Intihar”, s. 241-2.
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3.2. Olii Bedene Miidahale

I[slam’da insana saygmin bir uzantisi olarak 6lmiis insana ve onun bedenine

saygl da esastir. Canli insanin haklari oldugu gibi 6lii insanin haklar1 da koruma

altindadir. Fikih kitaplarinda bununla 1ilgili ilkeleri bulabilecegimiz gibi fetva

mecmualarinda da bu ilkelere isaret eden pek cok fetva ile karsilagsmaktayiz:

Oliiniin kefenlenme ve gdmiilme gibi hakklar1 vardir. Ebussuid Efendi, taun olan
bir sehirden sehir halkinin ¢ogu kactigi i¢in orada kalarak 6lenlerin haklarini yerine
getirecek kimse kalmamasi durumunda sehrin imam ve miiezzinlerine ta’zir ve
meslekten azil cezasi verilecegini sdylemektedir: “Yirmi dért mahalleli bir sehirde
td in olup, sehirlisi ve imam ve miiezzin olanlar ka¢ip, her mahallede birer ikiger
fakir kalip, oldiikleri zamanda haklarin yerine getirir adam bulunmasa, zikr olunan
mahallelerin imamlarina ve miiezzinlerine ser’an nesne lazim olur mu? el-Cevab:

. 7 268
Ta zir ve azil lazimdir.”

Olen bir kimseyi defnetmeyen kisilerin diinyada Allah’in lanetine, ahirette ise
siddetli bir azaba maruz kalacaklar1 belirtilerek cesedin defnedilmesinin etraftaki
insanlar iizerinde bir sorumluluk olduguna isaret edilmistir: “Baz: kimesneler yolda
giderlerken iglerinden biri fevt olup mezbiirlar defn etmemekle ser’an ne lazim

olur? el-Cevab: Diinyada lanet, ahirette azdb-i elim. %

Ceset bir kere gomiildiikten sonra keyfi olarak mezarindan ¢ikarilamaz. Bir 6rnekte,
baska bir beldede 6len ve oraya gdmiilen oglunun cesedini mezarindan ¢ikarip kendi
beldesine gotiirmek isteyen anneye cevaz verilmemektedir: “Zeyd dhar diyarda
vefdt edip defn olundukdan sonra anast Hind gelip Zeyd’i makberesinden ¢ikarip

270 Fakat istisnai bir

kendi diyarina gotiirmeye kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz.
hiikiim olarak, bir baskasinin hakkini ihlal edecek ve ona zarar verecek sekilde
baskasinin miilkiine izinsiz defnedilen bir cesedin ¢ikarilmasina izin verilmistir:

“Zeyd kendi mevtdaasini Amr’in miilkiine izinsiz defn eylese hdlen Amr Zeyd’e ol

8 Fetava-yt Ebussuiid, v.278b.
* Mecmau’l-fetdvad, v. 48b-49a.
0 Fetava-yt Sun’ullah, v. 66b.
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mevtdasint ihrdc etdirmeye kidir olur mu? el-Cevab: Olur.”””" Cinkii yasayan

insanin hakki, 6liiniin hakkina tercih edilmektedir.

= Oliiye saygi esas oldugu icin mezarm iizerine ayakkabiyla basmak, mezar iizerinde
kutlama yapip yemek yemek, hayvanlarini mezarliga salip otlatmak gibi 6liiniin
saygmhigini ¢igneyecek fiillerde bulunmak yasaktir: “Zeyd Miisliiman makberesi
tistiinde Kur’dn-1 Azim tilavet etmek icin ayakkabiyla bassa Zeyd’e ser’an ne ldazim

7272 “Bir karye halki bayramlarinda tadm

olur? el-Cevab: Basmamak ldzimdir.
eyleyip makbere tizerinde bayram eyleseler ser’an ne ldzim olur? el-Cevab: Mesri’
degildir.”*”> “Bir sehrin makbereligi iistiinde, ba’z1 kimselerin sigirlari ve atlari ve
esekleri ¢igneyip gezse, hdkim nice defa men’ edip memnu’ olmasalar ne ldazim

olur? el-Cevab: Ta zir-i sedid ile ve habs-i medid ile zecr lazimdur.”™

Oliiniin Miisliiman ya da gayrimiislim olmasi, mezarhigm Miisliman ya da
gayrimiislim mezarlig1 olmast durumu degistirmemektedir. Zira Behcetii'l-fetava’da
yer alan bir fetvada Yahudi mezar1 iizerine giibre veya siipriintii dokiilmesi halinde
sikayet lizerine hakimin bu isi yapan kimseleri men edecegi belirtilmektedir: “Bir
kasabada sakin yehiid tdifesinin kasaba-i mezbiire kurbunda olan mezaristan
lizerine kasaba ahalisinden bazi kimesneler giibre ve siipriintii doker olsalar taife-i

mezbiire hakime i‘lam ettiklerinde hakim ol kimesneleri men ‘a kddir olur mu? el-

Cevab: Olur. "

= Olii beden iizerinden para kazanmak caiz goriilmemis ve 6lii yikama karsiliginda
alinan paranin dahi haram oldugu soylenmistir: “Meyyitin gaslinden otiirii alinan

iicret helal midir? el-Cevab: Hardmdir.””’°

3.2.1. Cesedi Yakmak

Bazi geleneklerde oldugu gibi Islam’da 6liiniin yakilmas1 gibi bir adet

bulunmadig: gibi bu fiil 6liiye saygisizlik olarak kabul edilmis ve yasaklanmistir.

m Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 19.

2 Mecmau’l-fetdva, v. 49a. Ayrica bkz. Fetdvd-yi Ebussuiid, v. 276b.
B Mecmau’l-fetdvd, v. 49a.

M Mecmau’l-fetdvd, v. 49a.

5 Behcetii’l-fetdvd, s. 530.

76 Mecmau’l-fetdvad, v. 54a.
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Fetavad-y1 Abdiirrahim’de, bir kdyde -muhtemelen bulasici ve salgin- bir hastalik
olup o hastaliktan 6len kisilerin —yine muhtemelen hastaligin bulagsmasini engellemek
icin- mezarlarindan ¢ikarilip atesle yakilip yakilamayacagina dair bir fetva talebi yer
almaktadir. Cevapta ise bu fiil i¢in Ongodriilen siddetli ta’zir cezasi ve siiresiz hapis
seklinde agir bir cezadan ve eylemin c¢ok biiyiik bir giinah oldugundan
bahsedilmektedir. “Bir karyede hastalik oldukda ol karyede fevt olanlardan Bekir ve
Begsir’i ahali-i karyeden birka¢ kimesneler mezarlardan ¢ikarp meytelerini ihrak bi’n-
nar eyleseler ol kimesnelere ser‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta zir-i sedid ve habs-i

. . . N 277
medid. - Cevdabun dhar: Ta ‘zir-i sedid ve ism-i ‘azim.”

Bagka bir fetva ise oldukea ilgingtir. Bir kdy ahalisinin kdy sakinlerinden 6len
birinin cadi olduguna inandiklar1 i¢in onu mezarindan ¢ikarip yakmalarinin hiikmii
sorulmaktadir. Ancak fetvada bunu yapanlara ta’zir cezasi Ongoriilmekte ve
giinahlarindan dolayr istigfar etmeleri soylenmektedir: “Bir karyenin ahalisi
karyelerinde olup onda fevt olan Zeyd iciin “cazii oldu” deyu makberesinden ¢ikarip
ihrdk bi’n-nar eyleseler ahdli-i mezbiraya ser‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta ‘zir ve
istigfar. "

Benzer bir sekilde baska bir meselede bir Oliiniin yakilmasinin fetvasi
sorulmakta ve cesedi yakmanin caiz olmayacagi ve cesedi mezarindan c¢ikarip

«

yakanlarin glinahkar olacag1 sdylenmistir: “... Zikrolunan meyyiti yakmak ser’an cdiz
olur mu? el-Cevab: Olmaz. - Bazi kimesneler makberesinden ¢ikarip ihrdak eyleseler

asim olurlar mi? el-Cevab: Olurlar.”””
3.2.2. Mumya ve Kadavra

Ebussutid Efendi’ye bir 6gretmenin, 6ldiikten sonra cesedini denizde biraktirip
Miislimanlar faydalansinlar diye mumyalatmasimin caiz olup olmadigt sorulmakta,
ancak bu istege olumsuz cevap verilmektedir: “Zeyd-i muallim vasiyyet edip, 6ldiikten
sonra meyyitin deryaya biraktirip Miisliimanlar miintefi‘ olsun deyu mumya etmek cdiz
olur mu? el-Cevab: Olmaz.””*" Cesedin denize atilmasimin bozulmasim geciktirmek

amacli oldugunu tahmin ediyoruz. Fakat buradaki mumyalatmanin mahiyeti ve

2 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,122.
278 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,123.
2 Mecmau’l-fetdva v. 54a.
0 Mecmau’l-fetdvd, v. 49a.
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insanlarin faydalanmasindan kastin ne oldugu ag¢ik degildir. Fetvada bir 6gretmenden
bahsedildigine gore tibbi amagla bedenin kadavra olarak kullanilmasi kastediliyor
olabilir. Ancak bilinen o ki Osmanli’da ve genel olarak Islam tarihinde, insan bedeninin
kadavra olarak kullanilmasi1 ve bedene disseksiyon veya otopsi yapilmasinin dini boyutu

hususunda ciddi tartismalar s6z konusu olmustur.
3.2.3. Olii Bedeni Yarmak

Klasik fikih eserlerinde de yer alan ilging bir 6rnek fetva mecmualarinda da
tekrarlanmaktadir. Fetvalarda 6lmiis bir hanimin karninda canli bir bebek oldugunun
bilinmesi halinde Oliinlin karninin yarilarak bebegi ¢ikarmanin gerekli oldugu
belirtilmektedir. “Hind-i miiteveffanin karninda canli oglan olsa, sol bogriinden yarip

»2%1 Benzer bir fetvada ise 6lmiis hanimin

ctkarmak lazim olur mu? el-Cevab: Olur.
dokuz aylik hamile oldugu ve karnindaki bebegin hareket etmesinden canli oldugunun
kesin olarak bilindigi hususu vurgulanmaktadir: “Hind-i hamilin miiddet-i hamli dokuz
ay oldukda Hind vefat edip batminda olan veled hareket itizere olmakla hayati malum
olsa Hind’in canib-i eyserinden batni sakkolunup veled ihrdc olunmaga mesag-i ser ‘i
var midir? el-Cevab: Vardiwr.”?% Gorilldigii tizere bu 6rneklerde fakihler canlinin
dokunulmazliginin 6liiniin dokunulmazligindan once geldigini kabul etmigler ve

yasayan insanin hayatinin korunmasina dair ilke ile Oliiniin kutsalliginin korunmasi

ilkesinin ¢atigmas1 durumunda yasayan insana dair faydayi tercih etmislerdir.

Canli bebegi kurtarmak i¢in 6lmiis annenin bedenine miidahale edilmesine izin
varken, bir baskasinin degerli bir miicevherini yuttuktan sonra o6len kisinin karninin
yarilarak miicevherin ¢ikarilmasina izin verilmemistir. Gerekce olarak da, Onceki
ornekte bir bebegi Oliimden kurtarma amacinin oldugu, burada ise Oliiniin karnini
yarmak i¢in yeterli sebep olmadigi belirtilmistir: “Zeyd Amr’in on bin akge deger
elmasin yuttukdan sonra fevt olsa ser‘an karmi yaritip ihrdc olunur mu? el-Cevab:
Olunmaz, bu veled-i hayy gibi degildir, onda cevaz ddemi heldkdan siydnet igindir,

) 283
terekesi varsa ondan alinir.”

B Mecmau’l-fetdva, v. 48a. Benzer fetvalar igin bkz. Fetdvd-yt Uskiibi, v. 351a; Fetdva-yi Feyziyye, s. 496; Fetdvd-y
Abdiirrahim, 1, 19.

2 Fetdvd-y1 Feyziyye, s. 496.

3 Fetava-yt Uskiibi, v. 268b.
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Goriildiigii iizere Islami agidan gerek canli gerekse 6lii beden kutsal ve saygin
kabul edilmekte ve prensipte bedene sayginligi ¢igneyen ve ona zarar veren her tiirlii
uygulama yasak sayilmaktadir. Ancak bazi 6zel durumlarda genel hiikiimlerden

istisnaya gidilmektedir.
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4. OSMANLI FETVALARINDA HASTALIKLAR

Fetva metinlerinde karsimiza hasta veya hastalig1 ifade etmek iizere pek c¢ok
kullanimin yani sira hastalik isimleri de ¢ikmaktadir. Bu kullanim ve kavramlarin
gectigi fetvalart inceledigimizde Osmanli’nin hastaliga bakisina dair bazi ipuglar elde
edebilmekteyiz. Tip tarihi agisindan tarihteki hastaliklarin tespit edilmesi, hastaliklarin

sonuclarinin ve sosyal, kiiltiirel, iktisadi vb. alanlara etkilerinin incelenmesi énemlidir.

Fetvalarda hastalig1 ifade etmek lizere “hastalik”, “maraz”, “illet”, “za’f”
kelimeleri, hastaliga yakalanmay1 belirtmek lizere “maraza miibteld olmak”, “maraz
isabet etmek”, “maraz ahzetmek” gibi ifadeler ve hastay1 ifade etmek i¢in “hasta ’nin

yani sira “mariz” kelimeleri kullanilmaktadir.

Fetvalardan yola ¢ikarak Osmanli toplumunun hastalik algisin1 ve hastaliklarin
fikha ve dolayisiyla dini pratie etkisini incelemeden 6nce genel bir yelpaze sunmasi

acisindan mecmualarda adi gecen hastaliklardan kisaca s6z edecegiz.
4.1. Fetvalarda Siklikla Yer Alan Hastahklar

Hastaliklarla ilgili bilgiler fetva mecmualarimin g¢esitli boliimlerinde daginik
halde yer almaktadir. Ancak tespit edebildigimiz kadariyla hastalik isimlerinin daha
ziyade, hastaliklarin abdeste ve ibadetlere etkisi, bazi1 hastaliklarin abdest i¢in 6ziir
sayilip sayilamayacag,”® hastaliklarin imamete engel olup olmadigi,*® satn alinan
kole ve cariyelerin hastalikli ¢ikmas®® gibi hususlarla ilgili fetvalarda yogunlastigimi
sOyleyebiliriz. Mecmualarda daginik halde ve ¢esitli baglamlarda gegen bazi hastaliklar
gruplandirarak her birine birer 6rnek vermekle yetinecegiz. Burada gecen fetvalardan
cesitli boliimlerde tekrarlanmis olanlar1 uzun agiklamalara girmeksizin kisaca

sunacagiz.

4 Fetva mecmualarinda da bu konular genellikle éziir (uzr) veya fikhen oziirlii sayilan kisiler (ma’ziir) hakkindaki
bablarda ge¢mektedir. Bkz. Mecmau’l-fetava, “fi’l-uzr”, v 9a.

5 Tlgili boliimler igin bkz. Fetdvd-yt Ali Efendi, “imédme” (imamlik) baghg, 1, 17. Fetavd-yi Abdiirrahim, “fi’l-iktida
ve’l-imdme...”, 1, 8.

¢ Ornegin bkz. Fetdvd-yi Abdiirrahim, “aybii’l-emdrizi’l-muhtelife” (kusur sayilan gesitli hastaliklar), I1, 57.
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4.1.1. Goz Hastaliklar:

Fetva mecmualarinda remed, ames, garb, géz sulanmasi, veca’-1 ayn gibi goz
hastaliklari ile ilgili fetvalar genellikle hastaligin 6ziir sayilip sayilmayacagi, dolayisiyla

abdeste, namaza ve imamliga etkileri baglaminda yer almaktadir.

Remed (goz kiiresi ve ¢cevre dokularin iltihaby, ophthalmia):** Bir fetvada
remede yakalanan bir erkegin ipek bir mendili yiiziine baglamasinin caiz olup olmadig:
sorulmaktadir: “Remede miibtela olan Zeyd harirden masnii‘ pisi ta‘bir olunur siyah

»25% Boyle bir

boyalr mikrameyi yiiziine baglamakda be’is var midir? el-Cevab: Yokdur.
soru yonlendirilmesinin nedeni, normal sartlarda erkegin ipek kullanmasimin dinen
uygun goriilmemesidir. Ancak bu fetvada bir hastalik sebebiyle ipek kullanilmasinda

sakinca goriilmemistir.

Ames (sulanma ve ¢capaklanmanin oldugu goz hastaliklar): “Zeyd-i imamin

gozii yasarip su akacak Zeyd’in imameti cdiz olur mu? el-Cevab: Remed ve ames ve

garb degilse olur.”**

Bu fetvadan amesin iltihapli bir gbéz hastaligi oldugu
anlasilmaktadir. Zira fikhi acidan gézden ¢ikan iltihaph akintilar abdesti bozmakta, bu
halin stirekli devam etmesi durumunda kisi fikhen 6ziirlii sayilmakta ve kisinin her vakit

icin namaz abdesti alarak namazlarini eda etmesi gerekmektedir.

Garb (gozyas1 Kesesi iltihaby, dakriyosistit): GOz kesesinin iltihaplanmasi
sonucu gozden siirekli olarak bir akinti gelmesi durumunda kisi 6ziirlii sayilmakta ve
namazda imamlig1 gecerli kabul edilmemektedir: “Gozlerinde garbt olup ddima cerdhat

. e e e . 11290
akip ozrii olan Zeyd’in imdmeti cdiz olur mu? el-Cevab: Olmaz.

Veca’-1 ayn (gozde agri, ophthalmodynia): Pek ¢ok mecmuada farkli sekillerde
yer alan bir fetvada, goz agris1 ¢eken kisiye abdest alma esnasinda dinen kolaylik
saglandig1 goriilmektedir. Bu durumdaki kiginin, su degmesi halinde goziiniin zarar

gorecegi bilindigi i¢in gdziine su degdirmeden abdest alabilecegi belirtilmistir: “Veca -1

7 Biilent Ozaltay’n belirttigine gore ophtalmia’nin karsihg1 olarak kullanilan remed kelimesinin kapsami hastalik
tasniflerindeki degisiklikler sonucu zamanla degismis ve bu terim ile tarif olunan hastaliklarin kapsami daralmigtir.
Biilent Ozaltay, “Eski Metinlerde Gegen Tibbi Terimlerin Agiklanmasi Meselesi Uzerine”, Yeni Tip Tarihi
Arastirmalart, 5 (1999), s. 180.

288 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 130.

289 Fetdva-yi Abdiirrahim,1,9.

20 Fetdva-yi Abdiirrahim,1,9.
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ayna miibtela olan Zeyd abdest aldikda gozlerinin iizerini gasl ya meshetmek muzirr
oldugu zann-i galibi olunca dza-i vuziiun sdirlerini gasledip gozii tizerini gasl ve mesh
sakit olmak ile gasl ve meshetmese Zeyd’in ol abdest ile kildigi namaz sahih olur mu?

el-Cevab: Olur.””*!
4.1.2. Kulak Burun Bogaz Hastaliklar:

Esammiyet (sagirhk, isitme kaybi): Bir fetvada kulaklar1 agir isiten bir kisinin
namazda imamlik yapip yapamayacagi sorulmakta, cevaben baska kimsenin imamlik
yapmasinin daha iyi olacagi belirtilmektedir: “Esamm olup siddet-i savta muhtdc olan

Zeyd'in imdmeti cdiz olur mu? el-Cevab: Olur. Zariiret yoksa gayri eviddir.””*?

Kulak akintisi: Kulaktan akan irinin, agriyla ¢ikmasi durumunda kisinin
abdestinin  bozulacagir belirtilmektedir. Agrisiz  kulak akimtis1 ise abdesti
bozmamaktadir: “Zeyd’in kulagindan irin akmakla ser‘an abdesti bozulur mu? el-
Cevab: Veca‘ile ¢ikarsa bozulur ve illd fela. Nitekim gozde remed ve ames ve garb olsa

vas ¢tkmakla bozulur, miistemir olsa sdhib-i 6zr olur. e

4.1.3. Konusma Bozukluklari

I’tikalu’l-lisan/ukle (dil tutuklugu): Bir fetvada dil tutuklugu yasayan kisi
anlaminda mu tekalu’l-lisan ifadesi gegmektedir. Fetvada, konusamadigi i¢in kolesini
ve cariyesini isaretle azad eden kisinin bu azadmin hukuken gegerli oldugu
belirtilmektedir. Kisi, dili diizelmeden 6lse de bu azadi gecerlidir: “Zeyd, hasta olup
mu 'tekalii’l-lisan oldukda kulu Amr ile cariyesi Zeyneb’i isaret ile i’tak ettikden sonra
uklesi mevtine dek miimted olup mu’tekalii’l-lisan iken fevt olup siiliis (mali) miisaid

[TER)

olsa veresesi ‘“i’tdk-1 mezbiru tutmayiz” demeye kadir olurlar mi? el-Cevab:

294
Olmazlar.”

Liisga (pelteklik): Fetvalardan birinde, peltek olup Arapc¢a’daki “ra” harfini
dogru bir sekilde telaffuz edemeyen kisinin peltek olmayan kisilere namazda imamlik

edemeyecegi belirtilmistir: “Zeyd ehl-i ilm ve salih ve fakih olup lakin elseg olup “ra’yi

¥ Behcetii’l-fetdva, s. 6. Benzer fetvalar igin bkz. Fetdvd-yr Sun’ullah, v. 2b; Fetdvd-yt Ali Efendi, 1, 5.
22 Fetdva-yi Abdiirrahim, 1, 8.

3 Fetava-yt Uskiibi, v. 6b. Ayrica bkz. Mecmau’l-fetdva, v. 39a; Behcetii’l-fetavd, s. 16.

4 Fetava-yi Ali Efendi,1,131.
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mahrecinden telaffuz edemese elseg olmayanlara imameti cdize olur mu? el-Cevab:

) .. 295
Kavl-i esahh iizere olmaz.”

4.1.4. Noropsikiyatrik Hastaliklar

Ciiniin (akil hastali@1): Akil hastasinin bu hal lizereyken mahkemede sahitlik
yapamayacagina dair bir fetvaya rastlamaktayiz: “Zeyd-i mecniin, ciiniinu halinde

Amr’in miiddedsina sehddet eylese makbule olur mu? el-Cevab: Olmaz.””*°

Ateh (bunama, demans, dementia): Ateh sahibi anlaminda “ma’tih”
kavramimin bizzat fetva mecmualarinda farkli sekillerde tanimlandigini gérmekteyiz.
Neticetii’l-fetava’da ma’tuh anlayis1 kit, konusurken karigtiran, tedbirsiz kisi, fakat
etrafa saldirip kimseyi dovmeyen, kimseye kiifretmeyen sahis seklinde tanimlanmastir.
“... Bu surette “ma ‘tih” kalilii’l-fehm, muhtelitu’l-keldm, fasidii’d-tedbir olup kimseyi
darb ve setmetmeyen kimseye itlik olunur mu? el-Cevab: Olunur.”*’ Fetdvi-y
Abdiirrahim’de ise ma’tuh akli gidip gelen, bazen akilli insan gibi konusurken bazen
akil hastalar1 gibi konusan kimse olarak tanimlanmaktadir: “Lafz-1 ma ‘tih fukahd
katinda kime itlak olunur? el-Cevab: Kelam-1 muhtelat olup keldmi kah kelam-1 ukaldya

7298 Ma’tih kisinin bazi

kdh keldm-1 mecdnine miisabih olan kimesneye itlak olunur.
hukuki tasarruflarinin kisitlandigi, 6rnegin doksan yasini gegmis bir ma’tihun borg
ikrarinin gegersiz sayilldig1 goriilmektedir: “Doksan yasini miitecaviz olup ma ‘tith olan
Zeyd atehi halinde Amr’a su kadar akce deyn ikrar eylese muteber olur mu? el-Cevab:

Olmaz.”*”*

Sara’ (sara, epilepsi): Fetvalarda sarasi tutmus kisinin bosama gibi hukuki
ehliyet gerektiren tasarruflarinin kisitlandigin1 goérmekteyiz: “Sara’ marazina miibtelda
olan Zeyd sara’s1 halinde akli bi’l-kiilliye zdil iken zevcesi Hind’e “Bog ol” dese Hind

Zeyd den bos olur mu? el-Cevab: Olmaz.”* Sarali kisiye ise masrii” denilmektedir.*'

25 Fetava-yi Abdiirrahim,1,9.

6 Fetdavd-yi Ali Efendi, 1,387. “Hind-i ganiye-i mecnunenin nafakast zevci Zeyd iizerine lazime olur mu? el-Cevab:
Olur.” (Neticetii’l-fetava, s. 107). Ciiniin ve mecnln ile ilgili fetvalar i¢in bkz. Fetdvd-yt Sun’ullah, v. 10a;
Neticetii’l-fetdvd, s. 461, 615; Ceride-i IImiyye, Talak, V, 57, s. 1806, 10 Receb 1338 / 31 Mart 1336.

#7T Neticetii’l-fetdvd, s. 455.

28 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 148.

29 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 245. Diger fetvalar icin bkz. Fetdvd-yi1 Abdiirrahim, 11, 33, 276, 284, 530-31; Behcetii’l-
fetava, s. 217; Neticetii’l-fetava, s. 307.

30 Neticetii’l-fetdvd, s. 62.
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Igma (bayginlik): [gmd baygimlik anlamina gelirken bayilan kisi icin mugma
aleyh ifadesi kullanilmaktadir. Ramazan giinii orugluyken ii¢ kere bayginlik geciren
ancak giin i¢inde iyilesen kisinin yine de orucunu bozabilecegini belirten fetva metni
soyledir: “Zeyd nehdr-1 ramazanda saim iken iic nevbet mugma aleyh olup ba’dehu

ifikat bulsa Zeyd'’e iftar etmek cdiz olur mu? el-Cevab: Olur.””"
4.1.5. Urogenital Sistem Hastahklar

Retk (kadin genital kanalimin kapah olmasi, gynatresia): Bir fetvada genital
kanalindaki kapalilik anlaminda “retk” ve bu soruna sahip olan kadini ifade etmek
lizere “retkd” ifadeleri gegmektedir: “Retkd olan Hind sakk-1 retkda mahareti olan
Zeyneb’e “Mevzi-i retkimi sakkeyle” deyu emretmekle Zeyneb dahi ol mevzii sakkedip
mu ‘tad tecaviiz etmeyip ba ‘dehu Hind sakkin cerhinden tesenniic olup fevt olsa veresesi
Hind’in diyeti namina Zeyneb'den nesne almaya kadir olurlar mi? el-Cevab:

303
Olmazlar.”

Hiindset (cift cinsiyetlilik, hermafrodizm): Fetva mecmualarinda dogustan ¢ift

304 Bu durum bir anomali

cinsiyetli kisi anlaminda “hiinsa” bagliklar yer almaktadir.
sayllmakta ve kisinin cinsiyetinin belirlenmesi i¢in donemin tip imkanlarina uygun
olarak gelistirilen birtakim yontemlerle cinsiyet tespit edilmeye ¢alisilmaktadir. Ornegin
pek cok mecmuada rastladigimiz bir fetvada, yeni dogan bebegin her iki cinsel organa
da sahip oldugundan s6z edilmekte, bebegin cinsiyetini tespit i¢in ise hangi organdan
idrarin1 yaptig1 dikkate alinmaktadir: “Hind bir veled dogurdukta veled-i mezbiirun
ferci ve zekeri olup lakin fercinden tebewviil edip zekerinden tebevviil etmese veled-i
mezbir disi midir yoksa erkek midir? el-Cevab: Disidir. 30> Bagka bir fetvaya gore ise,
her iki cinsel organa sahip olan kisinin cinsiyetinin tespitinde sakal, gdgiis, hayiz (adet)
gibi kriterlere bakilmalidir: “Sahib-i dleteyn olan sahis balig olup zekeriyle cimda kddir
vahud lihyesi nabit yahud raciil ihtilam: gibi ihtilam olup nisvan sedyleri gibi sedyleri
zuhir etmeyip ve nisvan gibi hayiz gormeyip ve nisvan miicdmaat olundugu gibi

miicamaat olunmayip sedyine leben nazil olmasa sahs-1 mezbir disi olmayip erkek olur

! Bkz. Fetdvd-yi Ali Efendi, 1, 100.

2 Fetava-yi Ali Efendi,1,22.

35 Behcetii’l-fetdva, s. 591. Bu fetva tezin birinci boliimiinde “Hanim Hekimler” baghg1 altinda agiklanmistir.

34 Ornegin bkz. Neticetii’l-fetava, “faslun fi’l-hiins@” (hiinsa/hermafrodit hakkinda), s. 630; Fetdvd-yi Ali Efendi,
“fi’l-hiinsa”, II, 366; Fetdvd-yi Abdiirrahim, “fi’l-hiinsa”, II, 506.

305 Fetava-y1 Ali Efendi, 11, 366; Fetavd-y1 Abdiirrahim, 11, 506.
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mu? el-Cevab: Olur.””"° Mecmualarda bahsedilen bu tespit usulleri kendi donemi igin

¢6ziim olmussa da bugiiniin tibbi imkanlaria gore kriterler farklilik arz edecektir.

Ihtibas-1 hayz (idet gorememe hali, amenore): Daha Once agiklamasini
yaptigimiz bir fetvada bir hanimin adet olamadigindan séz edilmektedir: “Yahudiye
olan Hind-i kabile Zeyneb’e “Senin ihtibds-i hayzin vardir” deyu hiddeti olan muzir
eczddan miirekkebe devayi fercine vaz‘ edip ve mu‘taddan ziyade belini sikip
seddetmekle kara bere edip bu vechile ildacda hata etmekle Zeyneb’in batni miintefih ve
bazi urik ve azasi miitesennic olup ba‘de’l-biir’ Hind’in vech-i muharrer iizere
hatasindan Zeyneb’in beline zaaf tari olup ke’l-evvel kiyam ve kuiida kadire olmasa

Hind'’e hiikiimet-i adl lazime olur mu? el-Cevab: Olur.”"’

Innet (iktidarsizhik, impotentia): Fetvalarda en ¢ok karsimiza ¢ikan
hastaliklardan biri de “innet” adi verilen iktidarsizliktir. Boyle kisilere ise “innin”

308 By konu

denilmektedir. Bazi mecmualarda bu baslikta bablar dikkat ¢cekmektedir.
genellikte Islam hukukunda taldk (bosama) konusuyla baglantili olarak ge¢mektedir.
Esinin iktidarsizlig1 nedeniyle mahkemeye bagvuran kadinlarmm durumu hakkinda pek
¢ok fetvaya rastlanmaktadir. Islam hukukunda kocanm iktidarsizligi, kadinin hakim
tarafindan bogsanma talebinin yerine getirilmesi i¢in bir sebep sayilmakta olup fetvalarin
da bu yonde verildigini gérmekteyiz. Ceride-i lImiyye’de yer alan bir fetvada kadinim,
iktidarsiz oldugunu bilmeden evlendigi kocasindan bu durum ortaya g¢iktiktan sonra
mahkemeye basvurarak bosanabilecegi belirtilmektedir. Ancak bosamadan once
mahkemenin kocaya bir yil siire tanidig1 goriilmektedir: “Hind Zeyd’in innin idigiinii
bilmeden nefsini Zeyd’e tezvic edip ba’dehii inneti zahire olmagla Hind Zeyd’i hakime
bir sene tecil ettirdikden sonra bir sene miirir edip Zeyd Hind’e vdsil olmasa Hind
kendiiyi hdkime tefrik ettirmege kidire olur mu? el-Cevab: Olur.””" Baska bir fetvada
ise cinsel organlar1 kesilmis bir erkekten soz edilmekte ve bu durumda esinin

mahkemeye basvurarak kocasindan bosanabilecegi belirtilmektedir: “Hind, Zeyd’in

306 Neticetii’l-fetdva, s. 630. Ayrica bkz. Mecmau’l-fetdva, v. 39a.

%7 Neticetii’l-fetdvd, s. 578. Bu fetvanin agiklamasmi hekimin tazmin sorumlulugu baglaminda birinci béliimde
verdigimiz i¢in burada yalnizca hastalik ismine isaret etmekle yetiniyoruz.

% Ornegin bkz. Mecmau’l-fetdva, “fi’l-innin” (iktidarsiz hakkinda), v. 123a; Fetdavay-1 Ali Efendi, “fi’l-innin”, 1, 100;
Fetdava-yt Abdiirrahim, “imraatu’l-‘innin”, 1, 177; Behcetii’l-fetavd, “babu’l-innin”, s. 104; Neticetii’l-fetava,
“babu’z-zihdr ve’l-innin ve’l-ild”, s. 88.

*9 Ceride-i Ilmiyye, Nikah, 1,4, s. 161, Gurre-i Sevval 1332.
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maktiu’z-zeker ve’l-husyeteyn oldugunu bilmeden nefsini Zeyd’e tezvic edip ba ‘dehu
Zeyd’in maktiiu’z-zeker ve’l-husyeteyn oldugu zahir olsa Hind kendini hakime fi’l-hal

tefiik ettirmeye kadir olur mu? el-Cevab: Olur.”""

Selesii’l-bevl (idrar tutamama, iiriner inkontinans): Bir fetvada, arkasina ve
sirtina aldig1 darbe sebebiyle idrarini tutamaz olan bir hanimdan bahsedilmektedir:
“Hind Zeyneb’in arkasiyla karnina depme ile darb edip Zeyneb ol darbdan bevlini asla
tutamayp selesu’l-bevle miibtelat olsa Hind’e ne lazim olur? el-Cevab: Diyet-i

Lo,
kamile.”

4.1.6. Enfeksiyon Hastaliklar:

Nezle: Fetdvd-yi1 Feyziyye’de yer alan bir fetvada “nezle” kelimesi bugiinkii
anlamiyla kullamilmistir: “Hind’in basinda nezle illeti olup gusiil iktiza ettikde ma-i
barid ile ya md-i har ile basint gasleylese maraz-i mezbur miisted oldugu tecriibe ile
veya ihbdr-i huzzdk-i1 etibbd ile miiteayyen ve miitebeyyen oldukda Hind basini

meshedip sdir dzasinm gasleylese cendbetten tahire olur mu? el-Cevab: Olur.”"?

Ta‘tin (veba): Fetva mecmualarinda en ¢ok adi gecen hastalik taun olup hatta
bazi mecmualarda “ta‘in hakkinda” veya “ta“0nlu kisi (mat’n hakkinda)” seklinde bab

bashklar1 dahi yer almaktadir.’"

Bir fetvada tauna yakalanan bir kadinin hastalik
sebebiyle aklin1 ve bilincini tamamen kaybettiginden s6z edilmektedir. Bu durumdaki
kisinin yaptig1 hibe hukuken gecersiz sayilmaktadir: “Mat Uine olan Hind td tindan la
ta‘kil olup asla sutiru yog iken bazi kimesneler “Zevcen Zeyd zimmetinde olan
mehrinden su mikddarmm Zeyd’e bagisla” dediklerinde Hind dahi “Bagisladim” dese
Hind’in bu halde olan hibesi sahitha olur mu? el-Cevab: Olmaz.””'? Bir fetvada ise taun

315

ve veba kelimeleri birlikte ge¢cmektedir.”” Veba kelimesi burada muhtemelen genel

310 Neticetii’l-fetava, s. 89.

31 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,351.

312 Fetdva-yi Feyziyye, s. 4. Bu fetvayr “Hastalara Ibadetlerinde Kolaylik Taninmas1” baglig1 altinda agikladigimiz
icin burada yalnizca hastalik ismine igaret etmekle yetiniyoruz. Ayrica bkz. Behcetii’l-fetdvd, s. 5-6.

3 Mecmau’l-fetdva, v. 179b, “babu ma yeteallaku bi’t-tatin ve gayrihi”.

314 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 134, 11, 263. Diger fetvalar i¢in bkz. Mecmau’l-fetdvad, v. 179b; Fetavd-y Uskiibi, v.
340b; Fetava-yr Sun’ullah, v. 66b; Fetdva-yi Abdiirrahim, 11, 66; 11, 172; Behcetii’l-fetdvd, s. 286, 552; Neticetii’l-
fetdva, s. 254, 507-8.

35 «Bir diyar ahdlisi Zeyd’e “Diydrimizda giimriik emini ol” dediklerinde Zeyd imtind‘ etmekle mezbiirlar “Eger
dfet-i semdviye ile senin mahsiiliine zarar olsa biz zdminiz” deyip Zeyd dahi kabul edip ba‘dehu ol sene td‘lin ve vebd
olup dfet-i semdviye olmagla Zeyd giimriikden zarar edecek zararini ahdli-i mezbiireye tazmine kddir olur mu? el-
Cevab: Olmaz” (Fetava-yr Abdiirrahim, 11, 302).
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anlamiyla bulasici hastaliklar1 ifade etmek {izere kullanilmistir. Zira Osmanh
kaynaklarinda ve halk arasinda bugiinkii anlamiyla veba “taun” olarak adlandirilirken,
“veba” kelimesi biitiin bulasici, mikroplu ve viriisli hastaliklara verilen umumi bir isim

olmustur. Bu durumda her taun vebadir, ancak her veba taun degildir.*'®

Ciizzam (lepra): Fetdva-y1 Sun’ullah’ta yer alan bir fetvada bulasic1 ve agir bir
hastalik olan clizzama yakalanan kisinin hakimlige getirilmesinin caiz olmadig:
belirtilmektedir: “Ciizzam zahmetine miibtela olan Zeyd’e taklid-i kaza cdiz olur mu?

el-Cevab: Olmaz.””"’

Ciideri (cicek, variola): 20. ylizyillin baslarina ait olan ¢igek asisina dair bir
fetvada hem ¢icek hem ciideri kelimeleri gegcmektedir: “Viiciid-1 insanda dem-i fdsidden
miitevellide c¢icek ta’bir olunur ciideri illeti ekseriya evan-i tufilliyyetde zuhiir ile bazi
etfalin heldkine ve bazi dharm umy misillii tefvit-i a’zdlarina bi-takdirilldhi tedld
miieddiye olmagla illet-i mezkiirenin kable’z-zuhtir tahfif ve teshiliyle def’-i mazarrdti
hakkinda bi’t-tecriibe sebeb-i zahir ittihaz olunan telkih-i ciideri bi-iznillahi teald
mazarrdt-1 mezkirenin def’ine sebep oldugu, huzzak-i etibba-i miislimin haberleriyle
miitehakkik olsa, yaki misillu ¢icek asilamak ile etfdale miidavat cdiz olur mu? el-Cevab:

Olur 2318

Tesenniic (tetanos): Retk hastaliginda sundugumuz fetvada, ayn1 zamanda
tetanos anlamina gelen tesenniicden de s6z edilmektedir. Muhtemelen hasta tedavi
esnasinda enfeksiyon kapmustir: “Retkd olan Hind sakk-1 retkda mahdreti olan
Zeyneb’e “Mevzi-i retkimi sakkeyle” deyu emretmekle Zeyneb dahi ol mevzii sakkedip
mu ‘tadi tecaviiz etmeyip ba ‘dehu Hind sakkin cerhinden tesenniic olup fevt olsa veresesi
Hind’in diyeti namina Zeyneb’den nesne almaya kadir olurlar mi? el-Cevab:

319
Olmazlar.”

16 Giilten Ding, “Orta Asya Tiirk Topluluklarindan Giiniimiiz Tiirkiye’sine Bulasici ve Salgin Hastaliklarin
Gelisimi”, Yeni Tip Tarihi Arastirmalari, 18 (2012),s.79.

37 Fetdva-yt Sun’ullah, v. 41b.

Y8 Ceride-i Ilmiyye, Setta, I, 2, s. 64, Gurre-i Sa’ban 1332, 25 Haziran 1914. “Agilama” baghg: altinda bu fetvanmn
aciklamasini verdigimizden dolay: burada yalmzca hastalik isimlerini vurgulamakla yetiniyoruz.

3 Behcetii’l-fetdva, s. 591.
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4.1.7. Gogiis Hastaliklar

Su‘al (6ksiiriik): Bir fetvada, iki kisi cariyelerini aralarinda miibadele ettikten
sonra, bir cariyede eskiden beri devam eden Oksiiriik halinin bulundugu gerekg¢esiyle bu
cariyeyi teslim alan kisi onu iade etmek istemektedir: “Zeyd cdriyesi Hind’i, Amr’in
cdriyesi Zeyneb ile miibdadele edip her biri aharin cdriyesini ahz ve kabz etdiklerinden
sonra Zeyd, Amr’in cdriyesinin reddini icab eder su’dl-i kadimine muttali® oldukda
mani *-i red olmamagla Zeyd ol cariyeyi Amr’a red murad etdikde Amr firdr ve gaybet
etmekle reddedemeyip rizaya deldlet eder bir nesne dahi yog iken ol cdariye Zeyd'in
vedinde fevt olsa halen Zeyd, Amr’t buldukda ayb-1 kadimini isbat edip noksan-1 aybla

s e . 11320
Amr’a miirdcaata kadir olur mu? el-Cevab: Olur.

Ziku’n-nefes (nefes darhgl, dyspnea; astim): Fetvalarda nefes darligin1 veya
astim1 ifade etmek lizere “zik-i nefes” ifadesi kullanilmaktadir. Bir fetvaya gore, bir
kadin dadi olarak bir cariye satin almaktadir. Ancak dort ay sonra cariyede nefes darligi
giin yiiziine ¢ikmakta ve miisteri cariyeyi iade etmek istemektedir. Satici, cariyenin
elindeyken hasta oldugunu kabul etmeyince iki uzman hekimin goriisiine basvurulmakta
ve hekimler hastaligin dort aydan once de var oldugunu sdyleyince, mahkeme
tarafindan miisteriye cariyeyi iade hakki taninmaktadir: “Hind, Zeyd-i esirciden cariyesi
Zeyneb’i daye etmek igtin istird ve kabz ve def*-i semen etdikden sonra Zeyneb’in dort
ay miirirundan sonra zik-i nefes marazina miibteld oldugu zahir olmagla Hind, Zeyd ile
hakime miirdafa‘a olduklarinda Zeyd, ayb-1 kadim oldugunu miinkir olmagin huzzdk-1
etibbddan Bekir ve Besir “Maraz-1 mezbiir bu miiddetde hasil ve ariz olur degildir, ayb-
1 kadimdir” deyu sehddet eyleseler makbiile olup Hind, Zeyneb’i hiyar-1 aybla Zeyd’e

redde kadir olur mu? el-Cevab: Olur. !

Sill (akciger tiiberkiilozu, phthisis): Akciger tiiberkiilozunu ifade etmek {izere
daha once agiklamasini sundugumuz bir fetvada sil/ kelimesi ge¢cmektedir: “Zeyd’in
Ampr’dan istird etdigi cariye Zeyd'in yedinde bir ay durdukdan sonra Zeyd sill marazina
miibteld olduguna vakif olup Zeyd “Ayb-1 kadimdir” deyu Amr’in iizerine red murdad
etdikde Amr ol aybin kidemini miinkir olmasiyla huzzdk-1 etibbadan Bekir ve Begir-i

Miislimler “Ol ayb kadimdir, yevm-i sira ve kabzdan bu ana dek hddis olur degildir”

320 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58.
321 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58.
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deyu sehddet etdiklerinde hakim-i miiterdfa ileyh olan Halid ol cariyeyi Amr in iizerine

red ile hitkmeylese hiikm-i mezbiir sahih olur mu? el-Cevab: Olur.”*
4.1.8. Atesli Hastahklar

Fetva metinlerinde atesli hastaliklar1 ifade etmek {izere isitma ve hummd

kelimeleri gegmektedir:

Isitma (sitma, febris): Bir fetvada sitma hastaligindan bahsedilmektedir:
“Isitma (sitma) icin eblek dokmek ve bazi emraz sifdsi i¢in muska yazmak cdiz olur mu?

el-Cevab: Edilegelmis istir, tagyir olunmamakta beis yoktur. ">

Humma (yiiksek ates): Fetavd-y1 Ali Efendi’de, iki gilin arayla gelen ndbetlerle
seyreden sitma anlaminda “hummd-y1 gibb” ifadesi gegmekte ve sitmasi tutan kisinin
orucunun durumu hakkinda bir fetva yer almaktadir: “Hummd-y1 gibbe miibteld olan
Zeyd, ramazan-1 serife dahil olup hummdsinin nevbeti giinii olmamakla savma niyet
edip vakt-i zevdle dek sdim olup ba’dehu Zeyd’i humma ahzetmemisken zevilden sonra
bi-gayri ozr iftar edip guriba dek iftart miicib nesne zuhur etmese Zeyd’e kaza ve

kefdret ldzim olur mu? el-Cevab: Olur.”**

4.1.9. Yaralar ve Cilt Hastaliklari

Karha (yara, iilser) ve uyuz: Bir fetvada viicuttaki yara anlaminda “karha”
kelimesi gegmekte ve ayni fetvada uyuzdan da bahsedilmektedir. Fetvada, satin alinan
bir cariyede yara ve uyuz bulunmasinin cariyeyi iade hakki dogurup dogurmayacagi
sorulmustur: “Zeyd cariyesi Hind’i Amr’a bey‘ eder oldukda Hind’in yedinde bir
karhast olmagla Amr ol karhanin ayb oldugunu bilip Zeyd’den sudl etdikde Zeyd “Ben
dahi boyle istird etdim, sebebi ne idiigiinii bilmem” deyip Amr’a ol cariyeyi su kadar
akceye bey‘ ve teslim edip Amr’in yedinde ol karha bir miiddet ge¢ip onulmayip
cdriyenin dzdasinda dahi kurith zahir olsa hdlen Amr, Zeyd’e “Ol karha karnin uyuzu
imis” deyu Zeyd’e redde yahud noksan-1 kyymet namina bir mikdar nesne almaya kddir

olur mu? el-Cevab: Olmaz.”%

2 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58-9. Ayrica bkz. Ceride-i flmiyye, Ikrér, 11, 13, s. 7, Receb 1333.

3 Fetdva-yt Ebussuiid, v.279.

3 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 22. Diger fetvalar igin bkz. Fetdvd-yt Uskiibi, v. 289a; Fetdva-yt Ali Efendi, 1,21.
325 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 58.
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Tuzlu balgam (sedef, psoriasis veya egzama, eczema): Bir fetvada bir
cariyenin ellerinde bir cilt hastalig1 olan tuzlu balgam oldugundan s6z edilmektedir. Bu
hastaliga sahip olan cariyeyi satin alan kisi, hastaligin satin almadan 6nce var oldugunu
ispat ederek cariyeyi iade hakkina sahip olmaktadir: “Zeyd’in Amr’dan istira ve kabz ve
def*-i semen etdigi cariyesi Hind’in ellerinde tuzlu balgam zdhir oldukda Zeyd “Maraz-
1 mezbir ayb-1 kadimdir” deyu dava ve isbdt edip ba ‘de’l-hiikm Hind’i Amr’a reddedip

verdigi semeni Amr’dan geri almaya kidir olur mu? el-Cevab: Olur.

Riihiyye (siit ¢ocuklarinin genellikle yiizlerinde goriilen kabarcik, milia):
Daha once sarlatanlikla ilgili olarak baglaminda sundugumuz, kii¢iik bir c¢ocukta
rihiyye ad1 verilen cilt hastaligini tedavi etmeye kalkisan sahte hekimden s6z eden fetva
metni su sekildedir: “Zeyd-i sagirin basinda rihiyye zuhiir edip Hind, sagirenin anast
Zeyneb’e “Bu vecih iizere siir” deyu bir merhem verip Zeyneb dahi ta ‘limi iizere sagirin
basina siriip andan nasi sagirin iki gozii sogulup gormez olsa Hind’in tabdbet
iddiasinda olup hazdkati olmayip verdigi merhem semli olduguna huzzdk-1 etibbd-i
miislimin ittifak edince Hind’e ne lazim olur? el-Cevab: Ta'zir-i sedid ile men

32
olunur. %’

4.1.10. Dis Hastahklar:

Dis agrisi: Orugluyken dis agrisim1 gegirmek i¢in karanfil kullanmanin orucu
bozup bozmayacaginin soruldugu fetvada karanfil yutulmadiysa orucun bozulmayacagi
belirtilmistir: “Zeyd, nehdr-1 ramazanda saim iken disi agrimakla veca i teskin igin
disine karanfil koyduktan sonra hasil olan biizak cevfine dahil olup lakin karanfil dahil

. 328
olmasa savmi fasid olur mu? el-Cevab: Olmaz.”

Kurd yenigi (dis ciiriigii): Neticetii’l-fetava adli mecmuada, ciirliik disi ifade
etmek iizere kurd yenigi tabiri kullanilmistir. Fetvaya gore, bir kimsenin disine vurup
diismesine sebebiyet veren kisiye, diisen dis ¢liriik olsa dahi ceza verilmektedir: “Zeyd

disleri muayyeb olmayan Amr’in agzina yumruk ile amden darbetmekle Amr’in bir

326 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 57.
27 Behcetii’l-fetdvd, s. 607.
28 Fetava-yi Ali Efendi,1,22.
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disini ihrdc edip lakin ol dis kurd yenigi olup kararmuis olsa yahud sararmuis olsa Zeyd’e

hiikiimet-i adl lazime olur mu? el-Cevab: Olur.
4.1.11. Eklem Hastaliklar1

Damla (gut, nikris; inme): Bir fetvada miizmin bir hastalik oldugu belirtilerek
damla hastaligindan bahsedilmekte ve hastaligin hukuki tasarrufa etkisinin nasil olacagi
sorulmaktadir: “Emrdz-i miizmineden damla marazina miibteldt olan Hind marazi
miisted ve hali miitegayyir oldukdan sonra icdreteyn ile tasarrufunda olan vakif menzili
izn-i miitevelliyle Zeyneb’e ferdg edip ba‘dehu birka¢ giin muriirunda Hind bild-veled
fevt olsa hdlen miitevelli menzil-i mezbiiru Zeyneb’den alip dhara icara kadir olur mu?

el-Cevab: Olur.
4.1.12. Cerrahi Miidahale Gerektiren Hastahklar

Fitik (hernia): Behcetii'l-fetava’daki bir fetva metninde, bir kimsenin karnina
tekme atilmasi sonucunda fitik hastasi oldugunu ve bu hastaliga sebebiyet veren kisiye
ceza Ongorildiiginii gormekteyiz: “Zeyd Amr’t zuliimle ma‘rif olan ehl-i orf
tdifesinden Bekir’e bi-gayr-i hak gamzetmekle Bekir Amr’t ahz ve zulmen karnina
depme ile darbedip Amr ol darbdan fitika miibtela olup hiikiimet-i adl lazime olsa Amr
ol darbdan lazim gelen hiikiimet-i adli Zeyd’den almaya kdadir olur mu? el-Cevab:

Olur 2331

Ur: Neticetii’l-fetava’da yer alan bir fetvada, bir cerrahin hastanin bogazindaki
uru yarip c¢ikarmasindan s6z edilmektedir: “Zeyd cerrah olan Amr’a bogazinda
mudyene olunan uru “Sak ve ihrdc eyle” dedikde Amr ol uru sak ve ihrdc ederken hata
edip mu ‘tdadi tecaviiz ettiginden nasi Zeyd’in bogazimin bazi urikunu kat‘ etmekle Zeyd
sahib-i firds olup kalkmadan miiteessiren fevt olsa Zeyd'in veresesi Zeyd’in diyetinin

nmisfint Amr’dan almaya kddir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar. >

2 Neticetii’l-fetdavd, s. 573.

30 Behcetii’l-fetdvd, s. 273.

31 Behcetii’l-fetdvd, s. 525.

32 Neticetii’l-fetdvd, s. 577. Bu fetvanin agiklamasmi hekimin tazmin sorumlulugu baglaminda birinci béliimde
verdigimiz i¢in burada yalmizca hastalik ismine isaret etmekle yetiniyoruz.
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4.1.13. Diger Hastahklar

Belli bir hastalik tiirii altinda simiflamakta zorlandigimiz ancak fetvalarda yer

alan bazi hastalik isimleri soyledir:

Sii-i kinye (viicuttaki yaygin 6dem hali):*** Fetvalardan birinde bir cariyenin
karninda “si-i kinye” oldugundan bahsedilmektedir. Bir kimse, satin aldig1 cariyenin
karnindaki 6demin satin alma isleminden 6nce bulundugunu iddia ederek cariyeyi
kusurlu saymakta ve onu iade etmek istemekte, satan kisi ise hastaligin eskiden var
olmadigini sdyleyerek itiraz etmektedir. Bu durumda iki adil uzman hekimin goriigiine
bagvurulmakta ve hekimlerin hastaligin muhtemelen son sekiz ay igerisinde ortaya
ciktigin1  sdylemeleri iizerine, alicinin cariyeyi saticiya iade edemeyecegine
hilkkmedilmektedir: “Zeyd cariyesi Hind’i Amr’a semen-i maluma bey‘ ve teslim
ettikden sonra sekiz ay tamaminda Hind’in inde’t-tiiccar noksdn-i semen icab eder
cevfinde su-i kinye marazina miibtelat oldugu zahir olmakla Amr “Maraz-1 mezbir
kadimdir” deyu dava, Zeyd “Hadisdir” deyu kidemini inkar edip huzzak-1 etibbadan
Bekir ve Besir-i adillere irdet olundukda Bekir ve Besir “Maraz-1 mezbir sekiz aydan
ekalde hddis olmak miimkiindiir” deyu ihbar etmeleriyle vech-i ser T iizere yemin teklif
olundukda Zeyd yemin eylese Amr cariyeyi Zeyd’e redde kadir olur mu? el-Cevab:

Olmaz 29334

istiska (6dem, hydrops):*>*> Mecmualarda yer alan bir fetvaya gére, bir kisi satin

N

aldig1 kolede “istiska” hastaligi oldugu gerekgesiyle koleyi iade etmek istemektedir.
Ancak kole iadeden dnce miisterinin elinde dlmektedir. Bu durumda kélenin eskiden
beri bu hastaliga sahip oldugu ispat edilirse miisteri saticidan, kole i¢in 6dedigi fazlaligi
geri isteyebilmektedir. Clinkii miisteri saglam bir kole satin aldig1 zanniyla saticiya tam
icret 6demisti, halbuki kusurlu olmasi sebebiyle kolenin degeri daha diisiiktii: “Zeyd,

Ampr’dan istira ve kabz ve def*-i semen etdigi kulun istiska marazina miibteld oldugu

33 Biilent Ozaltay 19. yiizyilda kaseksi anlaminda kullanilan bu terimin, onceki donemlerde 6dem ve ascites’in
goriildiigii baz1 klinik tablolari tarif i¢in kullanildigin1 belirtmektedir. Biilent Ozaltay, “Eski Metinlerde Gegen Tibbi
Terimlerin Agiklanmasi Meselesi Uzerine”, s. 180.

34 Neticetii’l-fetdvd, s. 253.

35 Istiska terimi, eski tip metinlerinde belirli bir hastaligin kargilig1 olarak kullanilmamakta, bu kelime oldukga genis
bir hastalik grubunu kapsamaktadir. En genis anlami ile bu terim, karin boslugu ve/veya viicudun herhangi bir
yerinde madde birikimini ifade etmektedir. Bazi caligmalarda bu kelime siroz gseklinde agiklanmigsa da, bu
aciklamanin hatali oldugu ifade edilmistir. Bkz. Biilent Ozaltay-Abdullah Kose, “Istiska Beyamindadir”, Yeni Tip
Tarihi Arastirmalart, 7 (2001),s. 11-2.
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sabit olup Amr’a red sadedinde iken kul Zeyd’in yedinde fevt olsa ol kulun Amr yedinde
iken maraz-1 mezbira miibteld oldugu vech-i ser T iizere sabit olacak Zeyd noksan-i

aybla Amr’a miirdcaata kddir olur mu? el-Cevab: Olur.” >*°

Siidde (tikanikhik, obstructio): Klasik tip anlayisina gore hiltlarin, salgilarin,
stvilarin beden igerisindeki normal akislarinin engellenmesinin belirli doku, organ veya
viicut bdliimiinde bu maddelerin birikimine neden oldugu ve bu durumun da hastaliklara
yol actig1 kabul edilirdi.**’ Fetdvd-yi Abdiirrahim’de yer alan ve bilirkisilik baglaminda
daha once acgiklamasini sundugumuz bir fetvada, muhtemelen bdyle bir tikaniklig ifade
etmek lizere siidde kelimesi gegcmektedir: “Zeyd, Amr’dan istird ve kabz ve def*-i semen
etdigi cariyesi Hind’in ti¢ ay miirtirunda siidde marazina miibteldt oldugu zdahir oldukda
Zeyd, Amr’dan ‘““Yanminda iken Hind'in maraz-1 mezbiru var idi” deyu dava eyledikde
Ampr inkdr etmekle Hind hiizzakdan olup miislim olan Bekir-i tabibe gosterildikde Bekir
“Maraz-1 mezbir ii¢-dort aydan hddis olur degildir, ayb-1 kadimdir” deyu sehddet
eylese yalniz Bekir’in sehddetiyle Zeyd ol cariyeyi Amr’a redde kadir olur mu? el-

Cevab: Olmaz. "%

Inceledigimiz smirli fetva mecmualarindan yola ¢ikarak Osmanli Devleti’ndeki
tiim hastaliklarin burada ismi gecenlerden ibaret oldugunu sdylememiz dogru olmaz.
Buralarda adi gecen hastalik isimleri ancak biitiiniin bir pargasini bize sunmaktadir.
Osmanli halkinin bu hastaliklarla -belli zaman ve bolgelerde- karsilagtigi muhakkak
olsa da maruz kalinan hastaliklar elbette ki bu eserlerde yer alanlardan ibaret degildir.
Ayrica bu hastaliklar yalnizca Osmanli donemi veya cografyasi ile sinirli olmayip
kimisi donem donem salgin olarak ortaya c¢ikan, kimisi ise her zaman maruz

kalinabilecek tiirden hastaliklardir.

Diger taraftan fetva metinlerinde gegen hastalik isimlerinin bugiinkii karsiligini
vermede yanilma ihtimali de bulunmaktadir. Zira bu metinlerin ait olduklar1 donemlere
ait saglik, hastalik ve tip tasavvuru, yani tibbi terminoloji glinlimiizdekinden farklilik
arz etmektedir. Bu anlamda, eski metinleri ve 1stilahlar1 gilinlimiiz tip terminolojisi ile

aciklamaya calismak hataya diisme riskini barmdirmaktadir. Ornegin tibbi terimleri

336 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 57.

37 Mehmed bin Ali, Terceme-i Cedide fi’l-Havassi’l-Miifrede (1102-1690), haz. Biilent Ozaltay-Abdullah Kose,
Merkezefendi Geleneksel Tip Dernegi, Istanbul 2006, s. 141.

338 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 59.
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iceren eski metinlerde hastaliklar sahip olduklar1 ortak bulgulara gore
siiflandirilmaktadir. Yine bu metinlerde semptom ve hastalik kavramlar1 ¢ogu kez
ortiismektedir. Buna gbre bugiin semptom olarak goriilen bir sey, o donemde hastalik
olarak nitelenebilmektedir. Diger 6nemli bir husus ise bazi terimlerin farkli donemlerde
farkli anlamlarda kullanilmis olmasidir.>*’

K**, haml

Ayrica fetvalarda hastaliklardan ayr1 degerlendirilebilecek yaslili
(hamilelik)**', hayiz (menstiirasyon)’**, vaz’-1 haml (dogum) ve nifas (lohusalik)** gibi
insan yasaminin dogal ama 6zel sayilabilecek bazi evrelerinden de bahsedilmekte ve
bunlarin fikhi hiikiimlerinden s6z edilmektedir. Bunlarin disinda fetva metinlerinde

4

gecen bazi hayvan hastaliklari arasimda uyuz’** ve kelebek (parazit)’*’ hastaliklarini

zikredebiliriz.

Bir sekilde hasta veya hastaliktan s6z eden fetvalar ile bu hastaliklarin gegtigi
fetvalar1 incelemek suretiyle, Osmanli halkinin hastalik algisini ve bu algiya temel teskil

eden 6zelde Hanefi fikhinin genelde ise Islam’mn hastaliga bakisini kisaca ele alacagiz.

% Biilent Ozaltay, “Eski Metinlerde Gegen Tibbi Terimlerin A¢iklanmasi Meselesi Uzerine”, s. 179-80.

0 Fetva metinlerinde yaglilar ifade etmek {izere pir veya seyh-i fani kavramlarinin kullanildigint goriiyoruz. “Yetmis
yasinda olan pirin mizacinda za’f olup kiyama megakkati olup kd’iden edad eylese dsim olur mu? el-Cevab: Olmaz,
mesakkat ve harac olacak” (Mecmau’l-fetdva, v. 8b). “Seyh-i fant olup savmdan dciz olan Zeyd nehdr-1 Ramazdnda
iftar edip fidye vermek cdiz olur mu? el-Cevab: Olur” (Ceride-i [lmiyye, Savm, 111, 24, s. 529, Cemaziyelahira 1334).
3! Baz1 fetva mecmualarinda hamilelik ile ilgili 6zel bagliklar mevcuttur. Ornegin bkz. Neticetii’l-fetava, “faslun fi’l-
haml”, s. 628; Fetdvay-1 Abdiirrahim, “nev ‘un yete ‘allaku bi’l-haml”, 11, 504.

Fetvalarda hamilelik siiresinin alt ve iist smirlarindan soz edilmektedir. Ornegin bir fetvada, hamileligin en az
miiddetinin 6 ay oldugu belirtilmistir: “Ekall-i miiddet-i haml ne mikddrdir? el-Cevab: Alti aydir” (Behcetii’l-fetdva,
s. 109).

32 “Zeyd, sin ile balige olup asla hayiz gormeyip hamil dahi olmayp ve sinn-i iydse déhile olmayan zevcesi Hind-i
hurreyi tatlik eylese Hind’in iddeti ii¢ ay ile miinkaziye olur mu? el-Cevab: Olur” (Neticetii’l-fetdva, s. 83). Ayrica
bkz. Neticetii’l-fetavd, s. 84, 85.

*3 Fikihta lohusalik nifas kelimesi ile ifade edilmekte ve mecmualarda bu durumun ibadetlere etkisine dair fetvalar
yer almaktadir: “Hind-i hamil vaz’-1 haml ettikten sonra kirk giinden ekallde dem munkati’ olup nifdstan tdhire olsa
igtisal edip namaz kilmak lazim olur mu yoksa kirk giin tamam olunca tevakkuf eder mi? el-Cevab: Igtisdl eder,
namaz kilmak lazim olur” (Fetava-yi Ali Efendi, 1,3).

M «Zeyd’in kecileri uyuz olup Zeyd’e “Hamr icirmek ilacdir” demeleriyle Zeyd kegilerine hamr icirip ba‘dehu ol
keciler birkag giin otlak yiyip asla hamr icmese ba‘dehu ol kegileri bogazlasa onlarin etlerini ekletmekde beis var
mudwr? el-Cevab: Yokdur” (Behcetii’l-fetdva, s. 549).

35 «Zeyd koyunlarini ra'y iciin ecir-i vahdi olan Amr’a teslim eyledikde “Ol koyunlart falan mahalde ra‘y eyleme,
gayri mahalde ra‘y olundugu takdirce otundan koyunlara kelebek marazi isdbet eder” deyu nehy etmis iken Amr ol
koyunlari varip ol mahalde ra‘y etmekle ol koyunlarin bir mikddrina kelebek marazi isdabet etmekle kirilip heldk olsa
Amr’a zaman lazim olur mu? el-Cevab: Olur” (Fetdva-y1 Abdiirrahim, 11, 189).
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4.2. Fetvalarda Hastalik Algis1

Osmanli donemi fetva mecmualarma Islam’m hastalik algisi yansimustir. Bu
sebeple oncelikle Islam’m hastaliga dair temel ilkelerinden kisaca s6z edip ardindan

hastaliklarla ilgili fetvalarin sunumuna gegecegiz.

Islam &ncesi cahiliye toplumunda insanin basina gelen kétiiliiklerin ve iyiliklerin
farkl1 yaraticis1 olduguna inanilirdi. Yine karsilagilan hastalik gibi olumsuzluklar
ugursuzluk olarak nitelenerek bu belalarin insanlarin basina maddi ve manevi varliklar
tarafindan acildig1 diisiiniiliirdii. Benzer sekilde Hint, Iran ve Islam oncesi Arap
kiiltiirlerinde iyiliklerin yaraticist ile kotiiliiklerin yaraticis1 ayr1 sayilirdi. Bu
toplumlarda tibbin, inan¢ ve ibadet kurallarindan ve bazi biiyii geleneklerinden
ayrilmasi imkansiz gibiydi. Muhtemelen giinahtan arinmak ve hastaliktan arinmak ayni
anlami tagidigindan her ikisi i¢in de ayni ritiieller uygulanmaktaydi ve hastaligin ortaya
¢ikist islenen giinahlara baglanmaktaydi. Ancak Islam ile birlikte bu gibi inanglar
yikilarak hastalik ve belalarin da, iyilik ve sagligin da Allah tarafindan yaratildigi ve
Allah’m izni ve dilemesi ile gerceklestigi, musibetlerin Allah’in kullarina génderdigi bir
uyari, imtihan ve manevi terbiye vesilesi oldugu, hastaliklarin sifasini yalnizca
Allah’tan beklemek gerektigi seklindeki inanglar yerlestirilmistir.**® Yine bazi kadim
kiiltiirlerde ve Islam &ncesi Arap kiiltiiriinde hastaliklarin kisiye isledigi giinahlar,
hatalar veya ahlaksizliklar sebebiyle musallat edildigine inanilmig veya hastaliklar

Tanr’nin gazab ile iliskilendirilmistir.**’

Islam’da ise hastaliklarin insanmn manevi derecelerinin artmasi, ruhen
olgunlagmasi, Allah’a yakinlagsmasi, sevap kazanmasi, sabr1 ve siikrii 6grenmesi igin bir
vesile oldugu kabul edilmektedir. Islam inancina gére hastaliklar giinahlara kefaret
sayllmakta, yani kisinin hastalifa sabretmesi ve isyan etmemesi halinde daha once
isledigi giinahlariin temizlenecegi disiiniilmektedir. Hatta “Mat iin ve mebtiin ve garik
sehid-i hiikmi midir? el-Cevab: Sevib cihetinden siitheddya miilhaknr.”?*® seklindeki

fetvada gorebilecegimiz iizere bazi hastaliklardan Olenlerin manen sehit sayilacagi

6 Veli Atmaca, “Hadislerde Hastalik ve Saglik Anlaminda Kullanilan Genel Kavramlar”, Hadis Tetkikleri Dergisi,
8/1 (2010), s. 86-9, 104.

7 Veli Atmaca, “Eski Medeniyetlerde Giinah-Hastalik Tliskisi veya Tanrinin Gazabi Meselesi”, Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 34 (2010), s. 100, 117-20.

8 Mecmau’l-fetavd, v. 47a.
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inanc1 da yaygin sekilde mevcuttur. Bu fetvada veba ve agir karmn agrist gibi
hastaliklara yakalanan kisilerin bu hastaliklardan dolay1 6lmesi halinde hiikmen sehit
sayilacagr soOylenmektedir. Fetvada sorulan hastaliklara yakalananlarin sehit
sayilacagmna dair bir hadis su sekildedir: “Mebtindan ve td‘tindan élen sehittir.”>*
Oyle gériiniiyor ki soru sahipleri bu ve benzeri igerikteki hadislerden haberdar olup

bilginin dogrulugunu miiftiye onaylatmak istemektedirler.

Fetvalarda “ta‘tn” seklinde zikredilen veba, karsimiza en sik ¢ikan hastalik ismi
olarak dikkat ¢ekmektedir. “Ta“n” kelimesinin bulasip yayilan her tiirli hastalik i¢in
kullanildig1 da belirtilmektedir. Esasinda yalnizca fetvalarda degil, mahkeme kayitlari,
hiikiimler, diplomatik yazismalar, siirler, biyografik eserler, seyahatnameler, mezar

taglar, veba risaleleri gibi pek ¢ok kayitta vebadan s6z edilmektedir.*”

Osmanli’da yeni karsilasilan salgin hastaliklar hakkinda gelen sorulardan
hastaliklar karsisinda halkin ¢aresiz kaldigini ve hastaliklar1 anlamlandirmada giicliik
cektigini anliyoruz. Ornegin bir fetvada taunun bedensel bir hastalik m1 yoksa cinlerin
etkisiyle ortaya ¢ikan bir hastalik m1 oldugu sorulmaktadir. Verilen cevapta hastalik,
Osmanl tibbinda dengede olmasi ¢ok onemli olan “mizac”in bozulmasina baglanmis
olsa da mizacin dengesinin bozulmasi sonucunda zayif diisen bedeni cinlerin etkilemis
olmasinin da imkan dahilinde oldugu sdylenmistir: “7¢d ‘iin emrdz-i cismaniyyeden bir
maraz midwr, yoksa mekr-i cin ile olur nesne midir? el-Cevab: Mizdc i’tiddlden
keyfiyyet-i hdssa tizerine miinharif oldukta, bi-emrillahi te’dald, cin dahl etmek

miisteb ‘ad degildir.”””’

Bu ve benzeri fetvalar bize bir gergegi gostermektedir. Esasinda tamamen tip
otoritelerini ilgilendiren bir hastaligin mahiyetinin ne olduguna dair zihinlerdeki sorular,
tip otoritelerinin yani sira dini otoritelere de yoneltilmektedir. Din adamlar1 ise bu
konuda gelen soruyu geri cevirmemekte ve hastaligin mahiyetine dair goriis
serdetmektedirler. Bu durum bize tibbin bazi (6zellikle de salgin) hastaliklari, halki
tatmin edici bir sekilde aciklamada yetersiz kaldigini ifade eder niteliktedir. Diger

yandan, tibbi bir mesele olmasina ragmen halk, hastaliga manevi veya soyut bir anlam

* Buhari, “Tib”, 47.
0 Niikhet Varlik, “Taun”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XL, 175-6.
! Mecmau’l-fetdva, v. 179b.
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yiikleyerek, kendilerince mahiyetini din adamlarinin bilebilecegi bu hususu onlara
danisiyor olabilirler. Bundan yola c¢ikarak halkin, hekimlerin tanimlamakta veya
sebebini aciklamakta zorlandiklari hastaliklarin din adamlar tarafindan agiklanmasi
seklinde bir beklenti i¢inde olduklarini sdyleyebiliriz. Yine bu durum, tip otoritelerinin
yani sira din adamlarinin da bu hususlarda yetkin goriildiigii ve halkin giivenini

kazanmis olduklar1 seklinde yorumlanabilir.

llgili fetvada verilen cevapta mizagtan ve mizacin dengesinin bozulmasindan
bahsedilmesi de din adamlarinin miza¢ nazariyesinden bihaber olmadigini
gostermektedir. Zira Islam tip gelenegi dogrultusunda Osmanli tibbinda dért unsur/dort
miza¢ nazariyesi esasti. Buna gore tabiattaki dort unsur (ates, su, toprak, hava)
karsiliginda insanda bulunan dort hilt (kan, balgam, sar1 safra, kara safra) farkh
nitelikler (sicaklik, kuruluk, sogukluk, nemlilik) tasimaktadir. Bu dort hiltin karigimi ise
mizaci sekillendirmekte olup bir hiltin bozulmasi ya da miktarinin ¢ogalip azalmasi
hiltlar arasindaki dengenin yok olmasina, bu ise hastaliga yol agmaktadir. Tedavinin

amaci da bozulan bu mizacin diizeltilmesi olmaktadir.>>?

Yine diger bazi fetvalarda bu
anlamda mizacin kastedilip edilmedigi net olmasa da “mizacinda za'’f olmak” seklinde
ifadeler gegmektedir. Bir fetvada yetmis yasindaki yash bir kimsenin, ayakta namaz
kilabilecek olmasma ragmen miza¢ zayiflif1 sebebiyle oturarak namazi eda edip
edemeyecegi sorulmaktadir: “Yetmis yasinda olan pirin mizacinda za’f olup kiyama
mesakkati olup ka’iden eda eylese dsim olur mu? el-Cevab: Olmaz, mesakkat ve harac

353
olacak.”

Taun hakkindaki fetvaya verilen cevapta soz edilen hastaliga cinlerin etki etmis
olmasi ihtimali iizerinde de durmak gerekmektedir. Malum oldugu iizere eski ¢aglardan
itibaren, sebebi teshis edilemeyen bazi hastaliklarin tabiat {stii varliklarm, cin ve
seytanlarin veya kotii ruhlarin etkisiyle olabilecegi inanct mevcut idi. Hastalik daha

354 islam

ziyade bir sihir olarak veya ruhun viicuttan ayrilmasi olarak goriiliirdii.
kiiltiiriinde ise kotii ruhlar veya seytanlarin etkisiyle hastaliklarin olusabilecegi veya

hastaligin tanrinin gazabi ya da insanin giinahinin bir sonucu oldugu seklinde bir inang

2 Sar1, “T1p (Osmanli Dénemi)”, s. 105.

33 Mecmau’l-fetdvd, v. 8b. Ayrica bkz. Behcetii’l-fetdva, s. 22.

3% Feridun Nafiz Uzluk, Genel Tip Tarihi I, Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1958, s. 5-6; Bayat,
Tip Tarihi,s. 239-42.
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yoktur. Hastaliklar insanlarin giinahlar1 sebebiyle verilmis bir musibet degil, aksine bir
imtihan sebebi, hatta sabredilmesi sonucu sevap kazanmaya vesile olabilecek bir firsat
olarak goriilmektedir. Elimizdeki ve benzeri fetvalarda bu inangtan farkli olarak Islami
diisiincede yeri olan cinlerin etkisinden s6z edilmektedir. Kanaatimizce bu fetva, bazi
kiiltiirlerde mevcut olan kotii ruhlarin hastaliga sebebiyet verdigi seklindeki inangtan
olduk¢a uzaktir. Hastaligin mizacin bozulmas: ile agiklanmasi da bunu gostermektedir.
Ancak bulagici hastaligin mahiyetinin tam olarak bilinmedigi ve mikrop veya viriislerin

kesfedilmedigi bir donem i¢in hastaligin bu sekilde agiklanmasi normal karsilanmalidir.

Yukaridaki hususla baglantili olarak bir bagka fetvada, taunun emraz-1 sariye
yani bulagici hastalik olup olmadigi, bu hastaliktan kagmanin caiz olup olmayacagi ve
kacanlarin kurtulmasinin hikmeti sorulmaktadir. Cevap ise oldukca ilgingtir. Zira
cevapta taunun cin diirtmesi oldugu ve hastaliktan kagmak niyetiyle kisinin yasadigi
bolgeden ayrilmasinin caiz olmadig1 sdylenmektedir: “7d un nedir? Emrdaz-1 sariyeden
midir ve bundan firar cdiz olur mu ve firar edenlerin halas olduklarinin hikmeti nedir?
el-Cevab: Ehl-i siinnet ve cemaat mezhebi iizerine biiznillah cin diirtmesidir. Bir arzda
vaki oldukda firar niyeti ile huriic memniidur.” > Aym fetvanin devaminda ise yine de
bir acik kapt birakilarak Allah’in kahrindan litfuna siginmanin caiz oldugu yani bu
hastaliktan Allah’a isyan niyeti tasimaksizin kacilabilecegi, kacanlarin kurtulmasinin

hikmetinin de bu oldugu belirtilmistir: “Adma Hak Tedld nin kahrindan liitfuna iltica

etmekde beis yokdur. Haldsin dahi, Allah Tedla a ‘lem, hikmeti budur.”*°

Bu fetvada dikkat ¢ceken bir husus taunun bulundugu bolgeden kagmanin yasak
olusudur. Bu yasaklig1 iki sekilde agiklamamiz miimkiindiir. Ik olarak yasagin sebebi
bolgeye giris ¢ikis1 yasaklayarak hastaligin yayilmasini engelleme yani ‘“karantina”
uygulama amacl olmalidir. ilk etapta yalnizca Allah’a giivenerek ve tevekkiil ederek
salgin hastaligin bulundugu bolgeden kagmamanin daha iyi olduguna inanildig1 izlenimi
veren bu sorularin asli, taun bulunan boélgeden cikmamay: tavsiye eden hadise
dayaniyor olmalidir. Buna goére Peygamber Efendimiz (sav) taun (veba) hakkinda “Bir

beldede o hastaligin oldugunu duyarsaniz oraya girmeyin. Bulundugunuz yerde bu

35 Fetava-yt Uskiibi, v. 340b.
36 Fetava-yi Uskiibi, v. 340b. Benzer fetvalar igin bkz. Mecmau’l-fetdva, v. 179b; Fetdva-yt Ebussuiid, v.278b.
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hastalik ortaya ¢ikarsa da kacarak oradan ¢ikmaymn”>’ buyurmustur. Bu hadis hastalik
olan yerden kagmayip kendini Oliime terk etmenin gerekli olusu seklinde
anlagilmamalidir. Tam tersine hadisi, tedbiren salgin hastaliin oldugu bolgeye
girmemeyi ve o bdlgeden ¢ikmamay: tavsiye ederek Hz. Peygamber’in (sav) heniiz
mikrobun ve bulagict hastaliklarin sebeplerinin kesfedilmedigi bir donemde hastaligin
bulagsmasin1 engellemek ic¢in karantinaya isaret ettigi seklinde okuyabiliriz. Benzer
358

sekilde Peygamberimiz’in (sav) clizzamli hastalardan uzak durulmasini emretmesi de

bu amagcla olmalidir.

Ilgili fetvada goze carpan ikinci husus ise kagmak niyetiyle taunlu bolgeden
cikmak yasak olsa da Allah’tan gelen bu hastaliktan kagip Allah’in liitfuna siginmanin
aslinda dinen caiz oldugudur. Fakat burada ve diger pek ¢ok fetvada kisinin hastaliktan
kacarken sahip oldugu niyete ve Allah’a tevekkiilii ihmal etmeme hususlarina 6zellikle
vurgu yapilmaktadir. Buna gore salgin bir hastaligin oldugu bir bolgeden kagarak baska
bir bolgeye gitmek de orada kalmak da caizdir. Ancak her iki durumda da bir Miisliiman
icin bunun Allah’tan gelen bir imtihan oldugunun kabulii ve tevekkiil diisiincesi
gereklidir. Zira benzer bir fetvada bir bolgede taun oldugunda insanlarin baska
bolgelere kagmalart halinde giinahkar olup olmayacaklar1 sorulmakta, cevaben Allah’in
rahmetine siginma inanciyla kagilirsa giinah olmayacagi sdylenerek niyete vurgu
yapilmaktadir:  “Bir vildyette bi-emrillah td‘in vaki® oldukda ahalisinden bazi
kimesneler ahar vilayete firar eyleseler asim olurlar mi? el-Cevab: Rahmet-i hakka
ilticd itikadiyla olmazlar.”’ Cesitli mecmualarda yer alan diger bir fetva metninde ise
Allah’a sigmip ondan yardim ve himaye istemesi halinde baska bolgeye kacanin
giinahkar olmayacag belirtilmistir: “Bir karyede ta ‘un olup Zeyd karye-i mezbiireden
ahar yere varmagla dsim olur mu? el-Cevab: Mercuvdur ki olmaya, Hak Teadld'yva

o 360
iltica edecek.”

Fetvalardan birinde ise taunun oldugu kdyde yasayan erkeklerin, hanimlarini ve
cocuklarini kafirlerin kdytline gonderip kendileri kdyde kaldiklar1 zaman ne yapmalari

gerektigi sorulmakta, cevapta Allah’a tevekkiil etmeleri tavsiye edilmektedir: “Bir

7 Buhari, “T1b”, 30; “Hiyel”, 13; Miislim, “Selam”, 92.

358 Buhari, “Tib”, 19.

39 Fetdva-yt Sun’ullah, v. 66b.

360 Fetava-y1 Ebussuiid, v. 278b; Fetdvd-y1 Abdiirrahim, 1, 134. Ayrica bkz. Behcetii’l-fetdavd, s. 552.
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karyede ta’un zahir oldukta i¢cinde olan Miisliimanlar, avratlarin ve eviddin kafir
karyesine gonderip kendiler karyelerinde sakin olsalar, ser’an ne lazim olur? el-Cevab:

Hak te’Glé hazretine tevekkiil etmek lazim olur. %'

Yine bir diger fetvada taundan korkarak hava degisikligi icin baska bir yere
gitmenin caiz oldugu belirtilmektedir. Ancak burada gitmenin sarti olarak bolgedeki
hastaligin kisinin Allah’a kulluk ve ibadetine engel olmasindan bahsedilmekte ve bu
sartla kisinin zihin rahathifiyla ibadet edebilecegi baska bir yere gitmesine izin
verilmektedir: “7Ta ‘undan havf edip tebdil-i hava eylemek caiz midir? el-Cevab: Eger
tdat ve ibddetine izdiraptan halel gelirse huziir-1 hatir ile ibddet edecek yere varmak
caizdir.”** Bu fetvada da goriildiigii lizere salgin hastaliklar doneminde asil olan
bolgeden ¢ikmamak olup inan¢ ve —muhtemelen- uygulama bu yondedir. Bunun sebebi
ise belirttigimiz tlizere karantinaya isaret eden hadisler olmalidir. Ancak yine de
bolgeden kagmanin ve baska yerlere gitmenin caiz olup olmadigi siklikla fetvalarda
sorulduguna goére, Osmanli’da donem donem bazi bolgelerde salgin hastaliklar bag

gosterdiginde giivenli ve tenha bolgelere goglerin yasandigi neticesi hasil olmaktadir.

Diger taraftan, clizzam gibi bulasic1 hastaliklara yakalanmis kisileri zorla bir
bolgeden ¢ikarmaya dinen izin verilmedigini goriiyoruz. Bir fetvaya gore, clizzamli bir
hasta insanlara karismayip kendi evinde ailesiyle kalmakta, fakat kdy halkindan bazi
kisiler onu ailesiyle birlikte bagka bir yerlesim yerine géndermek istemektedirler. Ancak
elbette ki fetva, bu sekilde zorlama ile ciizzamli kisiyi bolgeden siirmenin caiz
olmadigin1 belirtmektedir: “Bir karye ahalisinden Zeyd ciizzam marazina miibteld
olmakla nasa karismayp kendi menzilinde iyaliyle sakin olsa karye-i mezbirenin sdir
ahalisi “Biz senin karyemizde sakin oldugunu istemeziz, ciimle iydlin ile ahar karyeye

»363 Hastaliklarin

nakleyle” deyu Zeyd’e cebre kddir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.
Allah’mn takdiriyle ve bir imtihan vesilesi olarak geldigini kabul eden bir dinin, ilgi ve
bakima muhta¢ olan hastalara koti muamale yapilmasina ve bdlgeden zorla
kovulmasina izin vermeyecegi aciktir. Zira Orta Cag Avrupasi’ndaki ve hatta 15.
ylizyi1la kadar Bati’daki gibi cilizzam hastalarinin lanetli veya biiyiicii kabul edilerek

toplum disia itilmesi, 6liime terk edilmesi, hor goriilmesi veya halkin kendilerinden

! Mecmau’l-fetdva, v. 179b. Ayrica bkz. Fetdva-yt Ebussuiid, v.278b.
2 Mecmau’l-fetdva, v. 179b.
83 Behcetii’l-fetdvd, s. 577.
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uzaklasmasi i¢in hastalar1 rencide edecek sekilde tizerlerine ¢ingirak takilmasi gibi
uygulamalar Islami agidan kabul edilemezdir. Tam aksine Islam kiiltiiriinde ciizzam
hastalarina hoggoriiyle yaklasilip onlar i¢in miskinhaneler kuruldugu ve bdylece hem
hastaligin yayilmasinin 6nlendigi hem de hastalara 6zenle bakilarak tiim ihtiyaglarinin
karsilandig1 bilinmektedir.*®* Ayrica bu fetva metninden o dénemde bulasici hastalik
algisinin bulundugunu da anlamaktayiz. O donem i¢in sebebi agiklanamamig olsa dahi
hastaya yaklasmakla hastalifa yakalanma arasinda bir irtibat kuruldugu asikardir.
Bulasici hastaliktan 6len kisilerin muhtemelen hastalik baskalarina bulagmasin diye
cesetlerinin yakilmasinin cevazini soran bir fetvadan da halkta bulasici hastalik
bilincinin oldugunu anliyoruz: “Bir karyede hastalik oldukda ol karyede fevt olanlardan
Bekir ve Begir’i ahali-i karyeden birkag kimesneler mezarlardan ¢ikarip meytelerini
ihrdk bi’n-nar eyleseler ol kimesnelere ser‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta zir-i sedid ve

. A ~ A A A . 3 A 365
habs-i medid. - Cevabun dahar: Ta zir-i sedid ve ism-i ‘azim.”

18. yiizyila ait bir fetvada ise damla hastalifindan bahsedilirken uzun siireli
(kronik) hastalik anlaminda “miizmin hastalik” kavramimin kullanildigin1 gérmekteyiz:
“Emraz-i miizmineden damla marazina miibtelat olan Hind marazi miisted ve hali
miitegayyir oldukdan sonra icareteyn ile tasarrufunda olan vakif menzili izn-i
miitevelliyle Zeyneb’e ferag edip ba‘dehu birkag¢ giin murirunda Hind bild-veled fevt
olsa halen miitevelli menzil-i mezbiiru Zeyneb’den alip dhara icdra kddir olur mu? el-
Cevab: Olur.”?% Oyleyse 18. yiizy1l Osmanlisinda —ve muhtemelen daha da dncesinde-
uzun siireli devam eden ve tedavisi olmayan anlaminda miizmin (kronik) hastaliklar

seklinde bir tanimlama vardi.

Salgin ve bulasic1 hastaliklarin oldugu donemlerde eglenmenin ve ziyafetler
yapmanin mekruh oldugunu belirtir fetvalar ise, hastaligin iiziintii ile karsilanmasi
gereken bir durum olarak goriildiigiinii agikca yansitmaktadir. “Eyydm-i1 musibette ve
eyyam-1 td‘unda ziydfet cdiz midir? el-Cevab (Arap¢a): Musibet giinlerinde ziyafet

yapmak mekruhtur. Ciinkii o giinler iiziintii zamanidur, neselenmek yakismaz. %’

34 M .Zeki Palali, “Ciizzam”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), VIII, 151-2.
365 Fetava-y1 Abdiirrahim,1,122.

6 Behcetii’l-fetdvd, s. 273.

*7 Mecmau’l-fetdva, v. 179b. Ayrica bkz. Fetdvd-yt Ebussuiid, v.278b.
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Fetva metinlerinde 6nemli bir husus olarak, hastaliklarla ilgili meselelerde dini
hiikiim verilirken hekimlerin goriislerinin temel alindigini agik bir sekilde gormekteyiz.
Fetvalarda daha ziyade “fabib-i hdzik (uzman hekim)” veya “huzzdk-1 etibba (uzman
hekimler)” seklinde nitelenen isinin ehli ve uzman hekimlerin ayn1 zamanda dindar ve
giivenilir olmas1 da beklenmekteydi ve tibbi ama ayni zamanda fikhi boyutu olan
meselelerde hatali hiikim vermemek adma bu hekimlere miiracaat edilerek onlarin
goriisleri dogrultusunda fetva verilmekteydi. Bu hassasiyeti agikg¢a gorebildigimiz bir
fetvayr zikredelim. Fetvada, abdest alirken gerek sicak gerekse soguk suyla basini
meshetmesi halinde nezlesinin artacagi ve durumunun kétiiye gidecegi uzman hekimler
tarafindan kendisine haber verilen kisinin, basina su degdirmeden abdest alabilecegi
belirtilmektedir: “Zeyd 'in basinda nezle illeti olup abdest alir oldukda md-i barid ya har
ile basina mesheylese ol illet miisted oldugu tecriibe ile yahud etibbd-i miislimin-i
huzzdkin ihbarlariyla miiteayyen olmakla Zeyd abdestinde gasl lazim olan dzdsini

gasledip basina mesheylemese abdesti tamam olup ol abdest ile namaz kilmak caiz olur

mu? el-Cevab: Olur. 3%

Bunlarin haricinde ileride de gelecek olan pek c¢ok fetva Orneginde uzman
hekimlerin goriislerinin fetvayr nasil etkiledigini gdérmekteyiz. Ornegin hekimlerin
cocuklara uygulanacak c¢icek asisinin hastaligt engelledigini belirtmeleri asinin
kabuliinde*”, hekimlik iddiasinda olan birinin verdigi ilacin zehirli oldugunun baska bir
uzman hekimce tespiti o kisiye ceza verilmesinde®”’, bir hastaligin gecip gegmediginin

371

hekimler tarafindan belirlenmesi kisinin ibadet hayatinda’'" etkili olmustur. Ayrica

hekimlerden davalarda bilirkisi olarak istifade edildigini de belirtmistik.*"*

Ancak aktardigimiz bu durumlara bakilarak din adamlarinin hastaligi tedavi
ettikleri veya tip hususunda kendilerini otorite gordiikleri diisiiniilmemelidir. Baz1 eski
kiiltiirlerde hastaligin kaynagi tanrinin gazabi olarak goriildiigii i¢in hastaligi tedavi
edenler de din adamlar1 veya sihirbazlar olmaktayd:.’” Ancak islam kiiltiiriinde

hastaliklar1 tedavi edenler sihirbazlar veya din adamlar1 degil, hekimler olmugtur. Din

8 Behcetii’l-fetdva, s. 5-6.

%9 Ceride-i Ilmiyye, Setta, 1,2, s. 64, Gurre-i Sa’ban 1332, 25 Haziran 1914.

0 Behcetii’l-fetdvd, s. 607.

' Mecmau’l-fetdva, v. 8a.

3”2 Ornek olarak bkz. Fetdvd-yi Abdiirrahim, 11, s. 58-60.

373 Atmaca, “Eski Medeniyetlerde Giinah-Hastalik ligkisi veya Tanrinin Gazabi Meselesi”, s. 100, 117-20.
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adamlar1 ancak dini boyutu olan meselelerde hekimlere danigmis, onlarin goriisleri

dogrultusunda fetvalar vermislerdir.
4.3. Hastaliklarin Fikha Etkisi

Kisinin saglik durumu, bazen kulluk gorevi olan ibadetleri veya kisinin hukuki
tasarruflarin1 dolayisiyla dini pratiklerini etkilemektedir. Hastaliklarin ibadetlere ve

hukuka etkisini gosterir fetvalar iki baslik altinda inceleyecegiz.
4.3.1. Hastaliklar ve Ibadet
4.3.1.1. Hastaliklarin ibadetlere Etkisi

Hastaliklarin ibadetlere etkisi hususunda karsilastigimiz fetvalar genellikle
hastaligin abdeste, namaza ve namazda imamliga etkisi konularinda yogunlagsmaktadir.
Bunlarin herbiri ise daha ziyade “mazeret (6ziir)” olarak bilinen ve “abdest bozucu
herhangi bir seyin bir farz namaz vakti boyunca, vakit namazini kilabilecek kadar bir
zaman kesintiye ugramaksizin devam etmesi, sonraki namaz vakitlerinde de en az birer

defa goriilerek devam etmesi hali”*"*

seklinde tanimlanan durumun abdeste, namaza ve
imamliga etkileri seklinde giindeme gelmektedir. Bu durumdaki kisiler her vakit i¢in
yeniden abdest almak suretiyle o abdestleriyle o namaz vakti boyunca istedikleri kadar

farz veya nafile namaz kilabilirler.””

Bu hallere idrar tutamama, viicudun herhangi bir
yerinden siirekli ve engellenemez olarak kan veya irin ¢ikmasi gibi saglik sorunlarim
ornek verebiliriz. Klasik fikih kitaplarinda yer alan bu gibi bilgilerin pratikteki

yansimalarini fetva mecmualarindan takip etme imkanina sahibiz.
4.3.1.1.1. Abdeste Etkisi

Oziir halinin abdeste etkisine dair pek ¢ok fetvaya rastlamaktayiz. Fetdvd-yi
Uskiibi’de yer alan bir fetvada kulagindan irin akan kisinin abdestinin bozulup
bozulmayacag1 sorusuna agri ile c¢ikarsa bozulacagi degilse bozulmayacagi seklinde
cevap verilmektedir. Muhtemelen agr1 ile ¢ikmasi bu sivinin bir su degil de iltihap
oldugunun gostergesi kabul edilmistir. Ayrica cevapta iltihapli goz hastaliklarina kiyas
yapilarak gozden ¢ikan iltihabin abdesti bozmas1 gibi kulaktan agriyla ¢ikan irinin de

abdesti bozdugu belirtilmektedir: “Zeyd’in kulagindan irin akmakla ser‘an abdesti

*™ Orhan Ceker, “Fikih’ta Hasta”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 7 (1997), s. 32.
5 Ceker, “Fikih’ta Hasta”, s. 33.
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bozulur mu? el-Cevab: Veca® ile ¢ikarsa bozulur ve illd fela. Nitekim gozde remed ve

ames ve garb olsa yas ¢ikmakla bozulur, miistemir olsa sahib-i ozr olur. »376

Nitekim bir bagka fetvada gozdeki garb hastalifinin iltihapli bir akintiya yol
actig1, ancak bir siire sonra iltihabin kesilip arada bir sadece saf gozyast ¢iktigi
belirtilmekte ve bu durumdaki kisinin 6ziir sahibi sayilip sayilmadigi, yani boyle bir
kimsenin her namaz vakti i¢in abdest almasinin gerekli olup olmadigi sorulmaktadir.
Cevapta ise hekimlere miiracaat edilerek garb hastaliginin gegip geg¢mediginin
hekimlerce tespit edilmesi gerektigi belirtilmektedir: “Zeyd garba miibteld olup
ayneyninin pmarindan cerdhat gelip ba’de zaman cerdahat munkatia’ olup ahydnen
dem’-i safi hurug eylese sahib-i ozr olur mu? el-Cevab: Hiikemdya miirdcaat ldzimdir.

Garb gitmistir derlerse sihib-i ozr degildir.”””’

Bagka bir fetvada ise yaki kullanmasi sonucunda bir organindan siirekli sivi
gelmesi durumunda kisinin 6ziir sahibi sayilacagi, yani her namaz vakti i¢cin abdest
almas1 gerektigi belirtilmektedir: “Zeyd bir uzvuna yaki yakup cosma ediip daimd

378 Benzer sekilde baska bir fetvada

isletse Zeyd sdahib-i ozr olur mu? el-Cevab: Olur.
ise dis etlerinden siirekli kan ve irin akan kisinin her namaz vakti i¢in yeniden abdest
almas1 gerektigi belirtilmektedir: “Hind’in dislerinin dibi nazileli olmagla dislerinin
etleri ondan nasi mecrith olup daimen dem ve irin seyalan eder olsa Hind asr ve magrib
ve 15d ve fecr vakitleri dahil oldukta huriic-i vakt dahi bulunmagla Hind e tevaddu ldazim

olur mu? el-Cevab: Olur.””
4.3.1.1.2. Namaza Etkisi

Hastaliklarin namaz ibadetini eda etmeye etkilerine dair pek c¢ok fetvaya
rastlamaktayiz. Bir fetvada goz agrisi ¢ektigi icin gozlerine zararli olacagini diislinerek
abdest alirken gozlerinin istiinii yitkamayip mesh de etmeyen kisinin bu sekilde aldig:
abdest ile kildig1 namaz gecerli kabul edilmektedir: “Veca’-1 ayna miibtela olan Zeyd
abdest aldikda gozlerinin tizerini gasl ya meshetmek muzir oldugu zann-i galibi olunca

dzd-i vuziaun sdirlerini gasledip gozii tizerini gasl ve mesh sdkit olmak ile gasl ve

76 Fetava-yi Uskiibi, v. 6b.

T Mecmau’l-fetdva, v. 8a.

378 Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 3.
37 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 3-4.
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meshetmese Zeyd'in ol abdest ile kildigi namaz sahih olur mu? el-Cevab: Olur.””*’
Bagka bir fetvada, bir hanima dogum yaptiran bir ebenin dogum esnasinda namazi
gecmektedir. Ancak dogum yapan hanimi birakmasi halinde bebegin 6lmesi ihtimali s6z
konusu oldugundan o6tiirii, bu duruma 0Ozel olarak namazin kagirilmasi caiz
sayilmaktadir: “Hind’e ebe olan Zeyneb saldta istigal edince veledin sukiit ve heldki
havf olsa ser‘an salati te’hir cdiz olur mu? el-Cevab: Olur. Tahfifat-1 ser‘ ki tahfif-i
1skdt ve tahfif-i tenkis ve tahfif-i ibtdl ve tahfif-i takdim ve tahfif-i te’hir ve tahfif-i terhis

ve tahfif-i tagyirdir. Bu yedi nev'inden begincidir.”"!

Bu fetvada canin ve sagligin
korunmas: ilkelerinin namaz ibadetine oncelendigini ve saglik i¢in kisilere her tiirlii

kolaylik saglandigin1 gérmekteyiz.

Viicudundaki ¢iban ve yaralar1 6ziir olarak one siirlip namaz kilmayan bazi
kimseler i¢in bunun gecerli bir mazeret olup olmadiginin soruldugu bir fetvada cevaben
bu durumlarin namaz i¢in 6ziir olmadig, yarasindan akan kan durdurulamiyor olsa bile
kisinin namazi kasten terk edemeyecegi belirtilmektedir: “Ba’zi Miislimanlar
“cibanlarim vardir” ve bazi “yaralarim vardir” deyu i’tizar edip namaz kilmasalar,
ser'an oOzr olur mu? el-Cevab: Namaza oOzr olmaz, kanmi akarken dahi kilinmak

., 382
lazimdir.”

Bu durumdaki kisinin viicudundaki yaradan akan kani durdurmasi
miimkiin olmasa dahi 6ziir sahibi kisi gibi her vakit i¢in abdest alarak namazi kilmasi
gerekecektir. Normalde Hanefi mezhebine goére viicuttan kanin ¢ikmasi abdesti
bozmasina ve namaz esnasinda bedende veya elbisede bulunan belli bir miktardaki kan
taharet (temizlik) sartinin olmamasi sebebiyle namaza engel teskil etmesine ragmen
burada istisnaya gidilmektedir. Fetva metninden anladigimiz kadariyla bu ornekteki
yaradan kasit, kisinin namaz kilmaya gii¢ yetirmesini engelleyecek kadar agir bir yara

degildir. Kisi namaz kilmaya gii¢ yetirdigi halde onu terk edemeyeceginden Otiirii

fetvada bu sartlarda da namaz kilinmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Dogumdan sonraki lohusalik siirecinde hanimlar namaz kilmakla yiikiimli
degillerdir. Inceledigimiz fetvalara temel olan Hanefi mezhebine gore lohusalik
stiresinin alt sinir1 yokken azami siiresi kirk giindiir. Fetavd-y1 Ali Efendi’de gegen bir

fetvada, dogum yapan hanimin lohusalik siiresinin kirk giinden dnce kesilmesi halinde

0 Behcetii’l-fetdva, s. 6.
3! Fetava-yr Uskiibi, v. 15b.
2 Mecmau’l-fetdva, v. 9a.
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artik gusiil alip namaz kilmaya devam etmesi gerektigini goriiyoruz: “Hind-i hamil
vaz’-1 haml ettikten sonra kirk giinden ekallde dem munkati’ olup nifdstan tdhire olsa
igtisal edip namaz kilmak lazim olur mu yoksa kirk giin tamam olunca tevakkuf eder

mi? el-Cevab: Igtisdl eder, namaz kilmak lazim olur. %

4.3.1.1.3. Namazda imamete EtKkisi

Fikihta, cemaate namaz kildiran kisi anlaminda imam, cemaatin lideri ve
sOzciisii kabul edilmis ve imamlikta pek ¢ok sart aranmistir. Bu sartlardan konumuzu
ilgilendirenleri, namazda imamlik yapacak kisinin namaz kilmaya engel teskil
etmeyecek sekilde bedenen saglikli olmasi ve abdest bozucu veya kisinin abdestli
kalmasma engel olan bir halin bir farz namaz vakti boyunca siirekli devam etmesi

anlaminda Oziirlii olmamasi seklindedir.

Imamin bedenen saglikli olmamasi bazen imamliga tamamen engelken bazi
durumlar ise imam olmaya daha uygun birinin bulunmamas1 halinde zarureten kabul
edilebilmektedir. Ornegin sagirlik, korliik, kolsuzluk, topallik gibi bedeni kusurlari olan
kimseler imamlik yapabilirse de beden saglig1 tam olanlarin imamlik gérevini ifa etmesi
tercih edilmektedir: “Esammin imameti ser’an cdiz olur mu? el-Cevab. Sahih ediverirse

29384 “A"

olur. Zarurat olmayacak, bir miistehak olana tevcih olunmak gerektir. md olan

Zeyd’in imameti cdiz olur mu? el-Cevab: Olur, ammd ondan evld olacak iktida etmek

25385 “B

mekruhtur. ir mescidde imam olup bir kolu dirseginden olmayan Zeyd’in imameti

cdiz olur mu? el-Cevab: Zariret olmayacak gayri evidadir. %

Imamin abdestli kalmasma engel olan siirekli bir 6zriiniin bulunmasi ise
imamligma engeldir. Boyle bir kimse zarureten her vakit i¢in abdest almak suretiyle
bireysel olarak ibadetlerini yerine getirebilse de imamlik i¢in durum farklidir. Cilinkii
oziirlii olanin 6ziirlii olmayana imam olmasi kabul edilmemektedir. Fetvalarda gézden
stirekli iltihapl irin akmasina sebebiyet veren gz hastaliklarina sahip kisilerin imam

olamayacagin1 anliyoruz. Zira viicuttan ¢ikan iltihapli akinti abdesti bozmaktadir:

3 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 3.

3 Fetava-y1 Ebussuiid, v. A.39a. Ayrica bkz. Behcetii’l-fetdva, s. 16.
5 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 5.

386 Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 8.
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“Zeyd-i imamin ekser-i zamaninda goziinden yas aksa, ser’an imdmete halel verir mi?

el-Cevab: Garb derler bir maraz vardir, ol ise asla imémeti sahih degildir.

Bazi hastaliklar ise namaz kildirmaya engel teskil etmedigi miiddet¢e imamliga
olumsuz etki etmemektedir. Ornegin hastalig1 imamliga zarar vermedigi miiddetce sara
(epilepsi) hastasi cemaate namaz kildirabilir: “Her ii¢ ayda sara’ zahmetine miibteld

388 .
7% Yine

olanin imameti cadiz olur mu? el-Cevab: Olur, imametine halel vermeyince.
fitik hastas1 bir kimse de riiku, secde gibi namazin riikiinlerini yerine getirmede sorun
yasamadig1 miiddetge imamlik yapabilmektedir: “Bir mescid-i serifde imam olan Zeyd
fitika miibtela olup lakin namaza halel verir asla bir hali olmasa imameti cdiz olur mu?

el-Cevab: Olur.””"
4.3.1.2. Hastalara Ibadetlerinde Kolayhk Taninmasi

Ibadetleri yerine getirme giiciinii kendinde bulamayan hasta kisilere din pek ¢ok
kolaylik saglamaktadir. Kulluk gorevi olarak goriilen ibadetlerin yerine getirilmesine
engel olan bir saglik durumu s6z konusu oldugunda dinin, hastalara ruhsat adi verilen
sorumlulugu diisiiren veya kolaylastiran hiikiimlere gecis yapitg1 agikca goriilmektedir.
Zira bir seyi yerine getirme sorumlulugu kulun ona gii¢ yetirebilmesi ile dogru
orantilidir. Bu sebeple bir zayiflik ve gii¢siizliik gdstergesi olmasi itibariyle hastayla
ilgili dini hiikiimlerde, hastanin gii¢ ve kudreti dikkate alinarak kolaylastiric1 hiikiimlere
gidilmektedir. Bu baglamda ornegin hastaligi sebebiyle abdest alamayanlarin
teyemmiim yapmalarina, abdestte yara ve sargilar lizerine mesh yapilmasina, ayakta
namaz kilamayacak durumda olan kisilerin kendilerine nasil kolay geliyorsa dyle namaz
kilmalarina, oru¢ tutamayanlarin tutmayip kazaya birakmalarina veya hi¢ sagligina

kavusamayacaklarin orug tutmak yerine fidye vermelerine vs. izin verilmektedir.*”

Inceledigimiz fetva metinlerinde hastalik hali veya hastaliga yakalanma korkusu
sebebiyle hasta kisiye, abdestin ve namaz, orug, hac gibi ibadetlerin yerine

getirilmesinde dinen her tiirlii kolaylik saglandigini gériiyoruz. Ibadetlerde kolayliga

37 Fetava-yt Ebussuiid, v. A 8b.

38 Fetava-yi Ebussuiid, v. A.39a.

3 Ceride-i Ilmiyye, Imamet ve hitabet, VII, 70, s. 2237, Rebiulevvel 1340. Ayrica bkz. Fetdvd-yr Abdiirrahim, 1, 8.
Hastaligin imamete etkisine dair benzer fetvalar icin bkz. Fetdvd-yt Sun’ullah, v. 2b; Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 8, 9.
0 Halit Calis, Islam’da Kolaylagtirma llkesi: Azimet Ruhsat Iligkisi, Yediveren Kitap, Konya 2004, s. 111-5.
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dair mecmualarda pek c¢ok fetva olsa da bunlardan yalnizca bir kismini Ornek

sadedinden vermekle yetinecegiz.

Fetava-y1 Feyziyye’de yer alan bir fetvada gusiil abdesti almas1 gereken nezleye
yakalanmis bir hanimin, ister soguk suyla isterse sicak suyla basini yikamasi halinde
hastaliginin siddetlenecegini tecriibe yoluyla veya uzman hekimlerin haber vermesiyle
bilmesi halinde basin1 yikamayip meshetmesinin yeterli olacagi belirtilerek sirf
hastaligin artmasi korkusuyla hastaya biiyilik bir kolaylik taninmustir: “Hind 'in basinda
nezle illeti olup gusiil iktiza ettikde ma-i barid ile ya ma-i har ile basini gasleylese
maraz-i mezbir miisted oldugu tecriibe ile veya ihbar-i huzzak-1 etibbd ile miiteayyen ve
miitebeyyen oldukda Hind basini meshedip sdir dzdasim gasleylese cenabetten tdahire

olur mu? el-Cevab: Olur. "’

Baska bir fetva namazda kolaylikla ilgili olup burada ise ayakta durmaya giicii
yetmesine ragmen yash veya zayif mizacli olan bir kimsenin teravih namazini oturarak
kilabilecegi belirtilmektedir: “Kiyama kadir olup lakin pir yahud mizacinda za’f olan

Zeyd saldt-i teravihi kdiden kilsa ser ‘an cdiz olur mu? el-Cevab: Olur. "’

Hastaya namazda kolaylik saglandigin1 gosteren bir bagka fetva metni ise
sOyledir: “Bas agrisina miibteld olan Zeyd’i bas agrisi ahzettikde iki giin gah ii¢ giin
hasta ve aciz olup asla saldt-i mefriizayr edaya kadir olmayp eda edemese Zeyd sihhat
buldukda ol giinlerde fevt ettigi saldt-i mefrizayr kazda ldzim olur mu? el-Cevab:
Olmaz.”?* Gériildiigii lizere siddetli bas agrisi sebebiyle iki ii¢ giin boyunca hastaligi
stirdiigii icin farz namazlarin1 dahi kilmaya giicli yetmeyen kisinin iyilestikten sonra

kac¢irdig1 bu namazlar1 kaza etmesinin gerekmeyecegi sdylenmektedir.

Yine ciddi rahatsizlik ve hastalik sebebiyle Ramazan orucunun tutulmayip daha
sonra kaza edilebilecegi veya baglanan orucun bozulabilecegi fikihta bilinen bir
husustur. Mecmualarda yer alan bir fetvada Ramazan’da orucluyken birka¢ defa
bayginlik geciren kisinin orucunu bozmasinda bir sakinca goriilmemistir: “Zeyd nehar-i

Ramazan’da sdaim iken birka¢ defa mugma aleyh olmakla ba‘de’l- asr iftar eylese

! Fetava-yi Feyziyye,s. 4.
2 Behcetii’l-fetdva, s. 22.
3 Behcetii’l-fetdva, s. 26.
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Zeyd’e kefiret lazime olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*? Benzer sekilde yash kimselerin
oru¢ tutup tutmamak konusunda se¢imde bulunabilecekleri, tutamadiklari Ramazan
orucunun yerine fakirlere fidye verebilecekleri fikhen bilinmektedir: “Seyh-i fani olup
savmdan aciz olan Zeyd nehar-i Ramazan’da iftar edip fidye vermek cdiz olur mu? el-

Cevab: Olur.”>”’

Bagka bir fetva yine hastaya oructa kolaylik saglama hususundadir. Hasta bir
kimsenin Ramazan ayinda agirlasip yataklara diigmesi sebebiyle bir sonraki
Ramazan’da da -heniiz saghigi tam diizelmedigi i¢in- hastaligin tekrarlamasindan
korkmas1 halinde, hastalifin etkisi tam olarak gegene kadar oru¢ tutmamasi caiz
goriilmistir: “Zeyd bir maraza miibteld olup birka¢ eyyam ol Ramazan’dan sahib-i
firds olup ba‘dehu maraz-1 mezbur zdil oldukda maraz-1 mezburun za'fi baki iken
Ramazan’a miisadif olmagla Zeyd “cadiz ki marazim avdet eyleye” deyu savmdan havf
eylese Zeyd'e za 'fi zail oluncalya] dek iftar etmek miibah olur mu? el-Cevab: Marazin

- J 0 A 0 . . 396
savmla avdete galebe-i zanni var ise mariz hiikmiindedir.”

Benzer olan bir diger fetvada ise, bir yili askin siliredir hummasi olan bir kimse
Ramazan aymmdan hemen Once iyilesmigtir. Fakat Miisliman uzman hekimler
hummanin viicudundaki etkisi devam ettigi icin Ramazan orucu tutmasi halinde
hastanin sagligmin olumsuz etkilenecegini sdylemektedirler. Boyle bir durumda bu
kisinin oru¢ tutmamasina dinen de cevaz verilmektedir. “Zeyd sa’ban ayinda mahmim
olup ba’dehii dhar sa’banda hummddan biir’ hasil olup hummdnin zafi kalipp ramazan-1
serifte saim olursa za'fi ziyade olmasini tabib-i hdzik-i miislim ihbar eylese nefsi
lizerine hafv edecek Zeyd’e iftar etmek cdiz olur mu? el-Cevab: Olur.”*” Bu fetvada
giivenilir, uzman ve dindar hekimlerin kanaatlerine din adamlar1 tarafindan itibar
edildigini ve fetvalarin hastaya veya hekime ragmen degil hekimle isbirligi i¢cinde ve

hastanin saglig1 lehine olacak sekilde verildigini agikca goriiyoruz.

Fetva mecmualarinda yer alan bir metin ise hastaligin hacca etkisi hakkindadir.
Hac ibadeti kendisine farz olan bir kimsenin hacca gitmeden 6nce hastalanip bu ibadeti

yerine getirmeye gii¢ yetiremeyecek hale gelmesi ve hastaliginin vefatina kadar devam

¥ Fetava-y1 Feyziyye, s. 23.

¥ Behcetii’l-fetdva, s. 41.

3% Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1,24.
¥7 Fetava-yi Ali Efendi,1,21.
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etmesi halinde, kisinin yerine bir baskasinin haccetmesiyle bu sorumluluktan
kurtulacagini belirten fetva metni sdyledir: “Uzerine hac farz olan Zeyd, haccetmeden
hasta olup hacdan dciz olmakla Zeyd, Amr’1 kendiden haccetmek igin irsal edip Amr
dahi vech-i ser’i tizere Zeyd icin haccettikten sonra Zeyd fevt olsa Zeyd’in aczi mevtine

dek miistemir olunca Zeyd'den farz-1 hac sdkit olmus olur mu? el-Cevab: Olur.””*® B

u
fetvada fikihtaki, hacca giicii yetemeyecek kadar yash veya hasta kimselerin kendi

adina bir bagkasini hacca gonderebileceklerine dair hilkkmii gérmekteyiz.

Bu fetvalardan Islam dininin, insan sagliginin korunmasini en {ist deger olarak

goriip bazi durumlarda sagligi ibadetlere dahi dnceledigini net bir sekilde gormekteyiz.
4.3.2. Hastalklar ve Hukuk
4.3.2.1. Hastaliklarin Hukuki Tasarruflara Etkisi

Islam hukukunda bazen bir hakkin kétiiye kullanilmasini engellemek, bazen ise
kars1 tarafi haksizliga ugratmamak adma hasta kimselerin bazi hukuki tasarruflar
engellenmekte ve boylece dogabilecek zararlar 6nlenmektedir. Fetva mecmualarinda da
hastaliklarin pek ¢ok hukuki meselenin karara baglanmasinda etkili oldugunu miisahede

etmekteyiz. S0z konusu hukuki meselelere sinirli sayida 6rnek vermekle yetinecegiz.

= Sara hastasinin, hastalig1 sebebiyle akli basinda degilken hanimini bosamasi
gegersizdir: “Sara’ marazina miibteld olan Zeyd sara’st halinde akli bi’l-kiilliye zdil
iken zevcesi Hind’e “Bos ol” dese Hind Zeyd’'den bos olur mu? el-Cevab:

Olmaz 5399

= Erkegin cinsel iktidarsizligi kadin i¢in bosanma sebebi sayilmaktadir: “Hind
Zeyd’in innin idigiinii bilmeden nefsini Zeyd’e tezvic edip ba’dehii inneti zdhire
olmagla Hind Zeyd’i hdkime bir sene tecil ettirdikden sonra bir sene miirir edip
Zeyd Hind’e vasil olmasa Hind kendiiyi hakime tefrik ettirmege kadire olur mu? el-
Cevab: Olur. """

* (Cocugun bakim hakki (hidane) anneye aitken, annenin akil sagligin1 kaybetmesi ve

cocuga bakacak bagka bir hanim bulunmamasit sebebiyle c¢ocuk babaya

8 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 24. Ayrica bkz. Behcetii’l-fetdva, s. 45.
¥ Neticetii’l-fetdvd, s. 62.
40 Ceride-i Iimiyye, Nikah, 1,4, s. 161, Gurre-i Sevval 1332. Ayrica bkz. Fetdvd-yt Ali Efendi, 1, 100.
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verilmektedir: “Hind zevc-i mutalliki Zeyd’den olan veled-i sagirini bi-hakki’l-
hidane terbiyesine alip lakin Hind mecniine olup sagir-i mezbiiru terbiyeye kadire
olmamagla nisvandan hddine-i uhrda olmayacak babasi Zeyd, veledini Hind den
almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olur.”*"" Burada ¢ocugun menfaati esas alinarak

magdur olmamasi saglanmaktadir.

= Annesi vefat etmis kiz ¢cocugunun bakimini {istlenmis ninenin bunayarak torununu
koruyup ona bakamaz hale gelmesi durumunda ¢ocuga bakabilecek baska kimse
yoksa c¢ocuk mahkemece nineden almmarak babaya verilmektedir: “Hind-i
miiteveffanin sagire kizi Zeyneb’in ceddesi ve hddinesi olan Hatice ma ‘tithe olup
Zeyneb’i hifz ve terbiye edemese hddine-i uhra olmayacak Zeyneb’in babasi Zeyd,

Zeyneb i Hatice 'den re’y-i hakimle almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olur. "

= Hastalik sebebiyle biling kayb1 durumunda yapilan bogsama, alim-satim gibi hukuki
muameleler gecersizdir: “Zeyd hasta olup akli bi’l-kiilliye zdil iken zevcesi Hind'’i

2403 “Zeyd hasta ve ld ya kil olup

tatlik eylese talak vaki olur mu? el-Cevab: Olmaz.
aslen sutiru yog iken bir miilk menzilini Amr’a iki bin akceye bey‘ eylese bey “-i

mezbir sahih olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*"*

= Emme ¢agindaki bir bebegin annesinin akil hastas1 olup bebege bakamaz olmasi ve
onu emzirememesi halinde, babanin bebek icin kendi parasiyla siit anne tutmasi
hukuken gerekli hale gelmektedir: “Zeyd-i sagir-i radiin anasi mecnune olup sagiri
terbiye ve irdda kddire olmayip sagir i¢cin bir murdia isticar olunmak ldzim oldukda

sagirin mali olmayinca meunet-i irda ‘ sagirin babasi Zeyd iizerine lazime olur mu?

el-Cevab: Olur.™*”

»  Korliik veya delilik gibi haller mahkemede sahitlige engel olmaktadir: “Amd olan

Zeyd'in sehddeti makbiile olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*"® “Zeyd-i mecniin, ciiniinu

halinde Amr’in miiddedsina sehddet eylese makbiile olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*"’

401 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,289.

402 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,289.

43 Fetava-yi Ali Efendi,1,73. Ayrica bkz. Fetdva-yr Ali Efendi, 1, 131.
404 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 35.

45 Neticetii’l-fetdva, s. 461.

46 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 388.

07 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 387.
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= Ma’thh adi verilen bunama veya hafiza zayiflig1 olan kisilerin (fetvalarda 6zellikle
bu kisilerin yaslar1 sdylenerek ne kadar yasli olduklar1 belirtilmektedir) bu
durumdayken yaptiklar1 hibe, vakif, bor¢ ikrar1 gibi aleyhlerine olan hukuki
tasarruflarinin ve sahitlik gibi karsi tarafi magdur edebilecek fiillerinin kabul
edilmedigi goriilmektedir: “Yetmis yasinda olup ma ‘tithe olan Hind atehi halinde
ctimle esyasin Zeyd-i ecnebiye hibe eylese sahiha olur mu? el-Cevab: Atehi halinde

w05 _ “Seksen yasinda olup ma'tih olan Zeyd su mikddr

etdiyse sahiha olmaz.
gurisunu atehi halinde oglu Amr’a hibe ve teslim eylese hibe-i mezbiire sahiha olur
mu? el-Cevab: Olmaz.”"” - “Doksan yasinda olup ma‘tih olan Zeyd miilk
degirmenini bir cihete vakfeylese vakf-i mezbir sahih olur mu? el-Cevab:

>0 “Doksan yasini miitecaviz olup ma ‘tih olan Zeyd atehi halinde Amr’a

Olmacz.
su kadar akce deyn ikrdr eylese muteber olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*"! - “Doksan
vasinda olup ma ‘tih olan Zeyd atehi halinde Amr’in miiddedsina sehddet eylese

makbule olur mu? el-Cevab: Olmaz.”*"

Bunlarin haricinde klasik fikih eserlerinde belki de hukuku en ¢ok etkileyen
hastalik olarak karsimiza “maraz-i mevt” ¢ikmaktadir. Maraz-1 mevt tibben ve hayat
tecriibelerine gore oOliimciil olan ve araya sithhat hali girmeden o6liimle sonuglanan
hastalik seklinde tanimlanmaktadir. Boyle bir hastaligin kisiyi normal sartlarda
yapmayacagl bazi hukuki islemleri yapmaya sevk edebilecegi diisiiniilerek kisinin
tasarruflarina hukuken bazi kisitlamalar getirilmektedir. Maraz-1 mevt tanimlanirken
kisinin hasta sayilmasi i¢in 6liim korkusu ve kanaati icinde olmasi gerektigi 6zellikle

413

vurgulanmaktadir.” © Bu hastalik, araya saglik hali girmeden en ge¢ bir sene icinde

oliimle sonuclanir. Maraz-1 mevtte yapilan tasarruflar 6liime baglh tasarruflar gibi kabul
edilerek bor¢ miktarinca alacaklilarin ve iicte iki oraninda da mirasgilarin haklari

korunmaktadir.*'*

408 Fetava-yi Abdiirrahim, 11, 284.

409 Fetava-y1 Abdiirrahim, 11, 276.

419 Behcetii’l-fetdva, s. 217.

4 Fetava-yt Abdiirrahim, 11, 245.

412 Neticetii’l-fetdva, s. 307.

43 Ali Bakkal, “Maraz-1 mevt”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XXVIII, 39.
414 Brdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, s. 344.
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Boyle bir hastanin yagamaktan artik iimit kesmesi sebebiyle, mallar1 iizerinde
kasitl tasarruflarda bulunarak miras¢ilarinin veya alacaklilarinin haklarini istismar etme
ihtimaline binaen sOmiirilye miisait bazi tasarruflar1 hukuken kisitlanmaktadir. Bu
kimsenin istismara miisait olmayan tasarruflart gecerli sayilirken, haklarin kétiye
kullanilmas: ihtimali olan tasarruflarinda ise hak sahiplerinin onay1 aranmaktadir.
Ornegin maraz-1 mevtteki kisinin nikah (evlenme) akdi, tedavi amaciyla yaptigi
tasarruflar, kira, 6diing ve sirket akdi gibi kimseye zarar vermeyen ve bir hak ihlal
etmeyen tasarruflar kimsenin onayma bagl degildir.*"> Mecmualarda bu hususa 6rnek
olabilecek ¢ok sayida fetva mevcuttur. Bir fetva metnine gore, maraz-1 mevtteki bir kisi
evlendikten sonra vefat etmektedir. Haniminin hakki olan mehri, mirascilari maraz-1
mevti esnasinda evlenmis olmasi sebebiyle terekeden hanima vermek
istememektedirler. Ancak fetvada boyle bir durumda miras¢ilarin buna hakki olmadig:
belirtilmektedir. Ciinkii maraz-1 mevt evlilik tiirlinden tasarruflara ve bu tasarrufun
mehir gibi sonuglarina engel degildir: “Zeyd maraz-1 mevtinde Hind’i mehr-i misliyle
tezevviic ettikden sonra Zeyd fevt olup Hind’i ve sdir veresesini terk eylese Hind mehr-i
mezbiiru terekeden almak istedikde sdir verese miicerred “Zeyd maraz-i mevtinde
tezevviic etmekle mehir ldzim olmaz” deyu Hind’i men‘a kadir olurlar mi? el-Cevab:

416
Olmazlar.”

Diger yandan maraz-1 mevtteki kisinin, varislerin veya alacaklilarin zararina
olabilecek mal hibesi, vasiyette bulunmasi ve malin1 vakfetmesi gibi bazi tasarruflart
kisitlanmaktadir.*'” Mesela bir fetvaya gore, bir kisi maraz-1 mevt durumunda iken belli
bir miktardaki esyasini bir hanima hibe edip ardindan onunla evlense, 6ldiikten sonra
mirasgilarin hibeyi yerine getirmeme ve o esyalar ilgili kisiye vermeyip mirasa katma
haklar1 vardir: “Zeyd maraz-1 mevtinde su kadar esyasini Hind-i ecnebiye hibe ve teslim
ettikden sonra Zeyd Hind’i tezevviic edip ba‘dehu Zeyd fevt olsa sdir veresesi hibeyi
tutmayp ol esya-i mezbiireyi mirasa idhdle kadir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar”"®

Zira bu ornekte O0lmekte olan kisinin miras¢ilarini mirasin bir kismindan mahrum

etmeye c¢alistigi hissedilmektedir. Yine maraz-1 mevtteki kimsenin alim satim, borg

415 Ceker, “Fikih’ta Hasta”, s. 47-51.
416 Fetdva-yi Feyziyye,s. 52.

417 Ceker, “Fikih’ta Hasta”, s. 51-3.
418 Neticetii’l-fetdva, s. 450.
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ikrar1, bosama gibi tasarruflar1 hususunda da islam hukukunda ve inceledigimiz fetva
mecmularinda ¢ok ayrintili ve 6zel hiikiimleri yer alsa da, burada konumuzla dogrudan

baglantis1 olmamasi sebebiyle yukaridaki 6rneklerle yetinecegiz.

Hastaliklarin her zaman her hukuki olay1 etkiliyor olmadig1 da unutulmamalidir.
Mesela akil ve irade gerektiren hukuki fiiller, bunlarin yok olmasma neden olan
hastaliklar sebebiyle gecersiz olurken, hastaligin hukuki olay1 etkilemedigi durumlarda
hastalik hukuka engel teskil etmemektedir. Orne§in ciizzam hastasinin sahitliginin
kabul edilmemesi igin bir sebep yoktur. Clinkii clizzam hastaliginin, sahitlikte aranan
sartlara veya sahitlige olumsuz bir etkisi bulunmamaktadir. Zira Behcetii'l-fetava’daki
bir fetvada, mahkemede aleyhine sahitlik yapilan kisinin, sirf ciizzamli oldugu icin adil
bir sahit olan Bekir’in sahitligini kabul etmek istememesine dair itiraz1 gegerli
bulunmamaktadir: “Zeyd’in Amr ile bir hususa miiteallika davasinda Zeyd’in
miiddedsina ciizzam marazina miibtela olan Bekir-i adil sehadet eylese Amr miicerred
“Bekir meczium olmagla sehddetini tutmam” demege kadir olur mu? el-Cevab:

Olmaz 29419

4.3.2.2. Hastaliklar ve Ceza Hukuku

Hastaliklar ve ceza hukuku kavramlari bir arada diistintildigiinde akla iki ihtimal
gelmektedir. Birincisi hastaligin, hastanin igledigi bir sugtan 6tiirii uygulanacak cezaya
etkisi, ikincisi ise hastalifa sebebiyet veren kisiye ceza uygulanip uygulanmayacagi
veya bu cezanin mahiyeti seklinde olabilir. Fikihta hasta olan bir kimseye uygulanacak
bedeni cezada erteleme veya hafifletme s6z konusu oldugu bilinen bir husustur.**’
Ancak inceledigimiz mecmualarda bu hususa dair bir fetva ile karsilagsmadik. Diger
taraftan fetvalarda dldiirme, yaralama, sakatlama gibi cana ve bedene verilen zararlara
uygulanacak cezalarin yani sira kasten veya hatayla bir kimsenin hastalanmasina
sebebiyet veren kisiye uygulanacak cezalara dair pek ¢ok hiikme rastliyoruz. Miiessir
fiil olarak adlandirilan yaralama ve sakatlamalar1 digsarida birakacak sekilde bu kismu,

yalnizca hastaliga yol aganlara verilen bazi cezalara drnekler vermekle sinirl tutacagiz.

Bir fetvada bir kimseyi korkutmak amaciyla tiifek ile iizerine yiiriiyen ve aniden

bagiran kisinin bu fiili sonucunda diger kimse korkudan aklini tamamen

419 Behcetii’l-fetdva, s. 395.
420 Ceker, “Fikih’ta Hasta”, s. 61-3.
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kaybetmektedir. Bu durumda faile tam diyet (yiiz deve veya bedeli) ceza
ongorilmektedir: “Zeyd Amr’1 ihdfe kasdiyla tiifenk ile iizerine hiicum ve fec eten sayha
ve tiifenki atmakla havfindan ndsi Amr’in akli bi’l-kiilliye zdil olup mecnun olsa Zeyd’e
diyet-i kamile ldzime olur mu? el-Cevab: Olur.”**! Bu érnekte herhangi bir fiziksel
degisiklige veya zarara yol acilmasa da zihin fonksiyonlarinin tamamen kaybina ve
gbrevini yerine getirememesine sebebiyet verilmistir. Islam hukukunda aklin1 kaybeden
insanin biling bakimidan 6liiden farki olmayacag diisiiniilmiis ve akil ile can 6zdes
kabul edilerek, zihin fonksiyonunun yok edilmesi durumunda faile agir bir ceza olan ve
oldlirme durumunda s6z konusu olan tam diyet cezas1 verileceginde ittifak edilmistir.
Yine fiziki varligia zarar verilmesi tam diyet gerektiren organlarin fonksiyonlarinin

yok edilmesi de tam diyet gerektirmektedir.***

Kasith bir fiil sonucu bir kimsenin idrarini tutamamasina sebebiyet veren kisiye
tam diyet cezasi verildigini gormekteyiz. Bir fetvada kadinin cinsel organimi bigakla
kesen kisiden, bir diger fetvada ise kadinin arkasina ve karnina tekme atan bir kisiden
s0z edilmektedir. Her iki Ornekte de faillerin bu eylemlerinin sonucunda kadinlar
idrarlarin1 tutamaz hale gelmektedir: “Zeyd Hind in fercini bigak ile kat* edip ba ‘de’l-
biir’ Hind ol kat ‘dan ndsi bevlini imsaka kddire olmasa Zeyd’e diyet-i mer’e lazime olur
mu? el-Cevab: Olur.”"? “Hind Zeyneb'in arkasiyla karmna depme ile darb edip
Zeyneb ol darbdan bevlini asla tutamayp selesu’l-bevle miibtelat olsa Hind’e ne ldzim

»#2? Kadmm hayatim1 ciddi oranda olumsuz yonde

olur? el-Cevab: Diyet-i kamile.
etkileyecek bu durum karsisinda ¢ok agir bir maddi ceza olan tam diyet (yiiz deve veya
bedeli) istenmektedir. Bir diger fetvada ise bir kimsenin agzina kasten yumruk atarak
disinin diigmesine sebebiyet veren kisiye, diisen dis ¢iiriik olsa dahi para cezas1 verildigi
goriilmektedir: “Zeyd disleri muayyeb olmayan Amr’in agzina yumruk ile amden

darbetmekle Amr’in bir disini ihrdac edip lakin ol dis kurt yenigi olup kararmis olsa

yahud sararmis olsa Zeyd’e hiikimet-i adl lazime olur mu? el-Cevab: Olur.”**

Bunlarin haricinde hamile hanimlarin ¢ocuk diisiirmesine sebebiyet verildigi

durumlara dair bol miktarda fetva bulunmaktadir. Ancak bunlar1 “iskit-1 cenin

42! Neticetii’l-fetdva, s. 582.

2 Dagci, Islam Ceza Hukukunda Sahislara Kargt Miiessir Fiiller,s. 223-4,228-9.
42 Neticetii’l-fetdva, s. 575.

424 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,351.

435 Neticetii’l-fetdva, s. 573.
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(cenin/cocuk diislirme)” baslig1 altinda ayrintisiyla sunacagimiz i¢in Ornekleri ilgili

basliga erteliyoruz.



122

5. OSMANLI FETVALARINDA TEDAVI

5.1. Fetvalarda Tedavi Algisi

A »

Fetvalarda tedavi olmak anlaminda “tedavi”, “miidavat”, “ilac”, “mudlece”;

A9,

hastaliga iyi gelen uygulama anlaminda “devad”; hastaliktan iyilesmek anlaminda

“sifa”, “bir’”, “ifakat”, “islah”, “sihhat bulmak” gibi ifadelerin sik¢a gectigini ve

halkin din adamlarina tedaviye dair hiikiimleri sorduklarin1 gérmekteyiz.

Murphey Osmanli tibbin1 karakterize eden unsurlardan, halkin kendi kendini
ilacla tedaviyi tercih etmesinin yani sira “cerrahi tedaviden kaginma” seklinde bahseder.
Ona gore hastalar ameliyat gibi cerrahi miidahalelerin risklerinden haberdardi. Cerrahi
miidahaleler sonras1 bazi komplikasyonlarin olusabilecegi veya miidahale esnasinda
kana yiiksek oranda mikrop ve toksin karigsmasinin kuvvetle muhtemel olmasi nedeniyle

hastalar, ameliyat gibi tedavi tiirlerini tercih etmemekteydi.**

Bu bakis agisiyla fetva
metinlerini okuyus, bu tiir bir miidahaleyi almanin caiz olup olmadigina dair fetva
merciilerine gelen sorulardan, halk arasinda mecbur kalinmadik¢a cerrahi miidahalenin
tercih edilmedi8i veya bu tedavi tiirline son bir care olarak basvuruldugu sonucunu
cikarmaya bizi kolayca sevk etmektedir. Cerrahi miidahalenin giiniimiizde dahi pek
tercih edilmeyen, kayg1 ve korku uyandiran ve bu yiizden belki de en son bagvurulan bir
tedavi olusu gercegi, nispeten ilkel olan cerrahi pratiklerden Osmanli halkinin
kacinmasini gayet makul gostermekte oldugundan bu diisiinme bi¢imini benimsememiz
miimkiindiir. Yine bazi fetvalar da bu gorlisin ¢ok da isabetsiz olmadigim
gostermektedir. Ornegin bir fetvada Miisliiman cerrahlarin, tek caresinin cerrahi
miidahale oldugunu belirttikleri fitik hastaligina sahip bir kisinin, riskli bir iglem olan bu
miidahale sonucu hayatini kaybetmesi halinde glinahkar olup olmayacag: sorulmaktadir.
Cevaben bu kisinin giinahkar olmayacagi belirtilmektedir: “Fittk marazina miibteld
olan Zeyd’e cerrdhinden birka¢ Miisliimanlar “Yardwrip ilac etmekden gayr ildc faide
vermez, marazin miisted olur, eger yardwrirsan galib ihtimal heldk olmayip halds
olmakdir” deyu haber verip bu maraza miibteld olanlarin bazilar: dahi ol ildc ile halds
olduklar: vaki iken Zeyd huzzdk-1 cerrdhinden Amr’a sak ettirdip mu ‘tad iizere deva

19427

ederken miiteessiren fevt olsa Zeyd dsim olur mu? el-Cevab: Olmaz. Boyle bir

42 Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 270, 273.
427 Behcetii’l-fetdva, s. 556.
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sorunun yoneltilmis olmasi, tedaviyi alacak kisinin ¢ekincesini yansitmasi ve dini
acidan yetkili mercilerin destegini almak istedigini gostermesi bakimindan énemlidir.
Esasinda bu soruda tedavinin cevazi ile ilgili baz1 ayrintilar yer almaktadir. Goriildiigii
izere hastaligin tek caresinin cerrahi miidahale oldugu, miidahale yapilmazsa hastaligin
ilerleyecegi ve islemin riskli olmasina ragmen biiylik ihtimalle 6liimciil olmayacagi
bildirilmistir. Ayrica bu bilgilendirme birka¢ Miisliiman cerrah tarafindan yapilmis ve
daha once pek c¢ok kisinin bu miidahale vesilesiyle iyilestigi de 6zellikle belirtilmistir.
Bu sartlar altinda kisinin, her ne kadar risk icerse de, ilgili tedaviyi almasi uygun
goriilmiistiir. Bu fetvada hekimin sorumlulugundan da bahsedilmemekte, fetva tamamen
bu sartlar altinda bir kisinin tedavi olup olmamak hususunda ne yapmasi gerektiginden
s0z etmektedir. Cevaptan anlagildig1 {izere hastanin iyilesme ihtimalinin ytliksek olmasi,
tedaviyi almazsa hastaliginin artacagi ve giivenilir Miisliiman cerrahlarin tedavinin
gerekli olusu ve sonucun muhtemelen olumlu olacagi yoniindeki goriisleri nedeniyle

riskli olan tibbi miidahaleyi kabul etmesi caizdir.

Yine Murphey’nin diger iddiast olan “halkin kendi kendini ilagla tedavi etmeyi
tercih edisi”, fetva metinleri ile saglamasi yapildiginda kabul edilebilir goriinmektedir.
En azindan halkin c¢esitli usullerle kendini tedavi ettigini goriiyoruz. Yaki yakma,
lavman yapma, sifali otlar kullanma gibi uygulamalar ile halk tedavi aramaktadir.**®
Murphey tip meslegini uygulayanlar ve meslege mensup kabul edilebilecek bazi
kisilerden bahsederken Evliya Celebi’nin cerrah, kehhal, tutyaciyan (goz ile ilgili
karisimlar1 hazirlayan), macunciyan, attar, edviye ve esribe hazirlayicisi, giillab (kokulu
su yapan) ve edhan (ilag¢ yaglari) yapan kisilere dair verdigi rakamlardan yola ¢ikarak,
saghk drliini saticilarinin  saglik hizmeti verenlere nispetle cokluguna dikkat
cekmektedir. Ona gore satin alinan bu iirlinler, halk tarafindan kendi kendilerini tedavi
etmek amaciyla kullaniliyordu.*” Ayrica o bu iddiasim birkag gerekgeyle de
temellendirmektedir. Oncelikle mevcut tibbi kurumlar halkin tedavi taleplerini
karsilamada yetersizdi ve hastalar basit sikayetleri icin mahalli saglik hizmeti veren

yerleri tercih ediyorlardi. Basit dis ciiriikleri, kesikler vs. i¢in berberlerin tercih edilmesi

“8 Ornegin bkz. Fetdvd-yt Ebussuiid, v. 276a; Fetdvd-y: Uskiibi, v. 292b-293a; Fetdva-yi Feyziyye, s. 23; Fetdvd-y
Abdiirrahim, 1, 359;
¥ Murphey, “Osmanli Tibbi ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 269-70.
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buna 6rnek olarak verilebilir.”*° ikinci olarak, ekonomik sebeplerle birgok hasta tedavi
icin, pahali hizmet sunan ve ulasilmasi gii¢ kisilerden ziyade popiiler ¢oziimlere
basvurmaktaydi. Uciincii olarak ise halk, ameliyat ve diger temel tibbi miidahalelerin
muhtemel risk ve komplikasyonlarindan haberdardi ve bu yiizden hastalar bu tiir

miidahaleleri tercih etmemekteydi.*'

Osmanli halkinin tedaviye bakis agisini, kiiltiirel, sosyal vs. baska unsurlarin
yan sira Islam dininin sekillendirdiginde siiphe yoktur. insan sagliginin korunmasina ve
hastaliklarin tedavi edilmesine biiyiik énem veren islam dininde tedaviye dair pek ¢ok
emir ve tavsiye bulunmaktadir. Ozellikle Hz. Peygamber’in (sav) tip ve tedaviye dair
tavsiyeleri o kadar ¢oktur ki hadis kitaplarinda miistakil olarak “Kitdabu’t-Tib” baglikli
boliimler agilmis, ayrica bu alanda “7ibb-1 Nebevi” adli ciddi bir literatiir olusmustur.
Peygamber Efendimiz’in (sav) konuyla ilgili hadisleri 6zellikle koruyucu hekimlik ve
tedavi yontemleri ile alakali olmakla birlikte saglik hizmetlerine dair temel kurallar1 da
icermektedir.”* Peygamber Efendimiz’in (sav) “Ey Allah’m kullar: tedavi olunuz. Zira
Allah, ihtiyarlik disinda, sifasin vermedigi hi¢bir hastalik yaratmanmistir”” sézii gibi
pek cok hadiste tedavi tesvik edilmektedir.

Islam, saghgin korunmasmi da igeren “canin korunmasi” ilkesini diger tiim
prensiplerin Ustiinde tutmaktadir. Bu sebeple insan sagliginit tehlikeye sokacak
durumlarda zaruret miktarinca dinin emirleri dahi terk edilebilmekte veya
ertelenebilmekte, sagligt ya da cani tehlikede olan kisi i¢in haramlar helal hale
gelmektedir. Hastanin orug tutmamasi, acliktan 6lmek iizere olan kiginin domuz eti, icki
gibi haram maddeleri tliketmesi, bagka tedavi alternatifi bulunmadiginda haram
maddelerle tedaviye izin verilmesi, tedavi amaciyla karsi cinse muayene olunabilmesi
gibi durumlar bunlarin 6rneklerindendir. Zira “zariretler haramlari miibah kilar.””**

Ayrica abdest, gusiil gibi pek ¢ok temizlik vasitasinin ibadetlerin 6n sart1 olarak zorunlu

tutulmasi ise, hijyenin hedeflendigi bir tiir koruyucu tip olarak diistiniilebilir.

49 Berberlerin dis ¢ekme, damardan kan akitma, yara tedavisi, siinnet etme gibi basit cerrahi miidahalelerde
bulunduklarina dair fetvalar1 ilk boliimde aktarmugstik. Ilgili fetvalar igin bkz. Fetdva-yt Feyziyye, s. 526-7, 531;
Behcetii’l-fetdva, s. 591; Neticetii’l-fetava, s. 575,587, 593-4.

“1 Murphey, “Osmanli Tibb1 ve Kiiltiirleriistii Karakteri”, s. 270.

2 Kaya, “Islam Hukukuna Gore T1bbi Miidahaleden Dogan Sorumluluk”, s. 148.

43 bn MAce, “Tib”, 1. Benzer hadisler i¢in bkz. Buhari, “T1b”, 1; Miislim, “Selam”, 69; Ebl Davud, “Tib”, 1;
Tirmizi, “T1b”, 2.

4 Mecelle, md. 21.
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Asagidaki fetva metni gerek Osmanli’nin ve gerekse fetvanin kaynagini teskil

eden Hanefi fikhinin tedaviye bakisini net bir sekilde 6zetlemektedir:

“Zeyd’in ayaklar: agridikda “Ahiru’d-devi el-keyyii” deyu dogiin yakmak
tevekkiile mani‘ midir? el-Cevab: Teddavi caizdir, lakin sifd Allah Tedld’dan olup
devadan bilmemek gerek. - Zarar ii¢ kisma miinkasimdir: Biri maktiiu’n-bihdir mdnin
ve hubzun ates ve cii‘T izdlesi gibi. Biri dahi maznundur fasd ve siirb-i miishil ve sdir
tldcat-1 ub gibi. Biri dahi mevhiumdur key ve rukye gibi. Maktiu n-bih olanin terki
tevekkiilden degildir, belki mevt havfi olunca haramdwr. Ama mevhimun terki
tevekkiiliin sartidir. Ama mazniin olan tevekkiile mani* degildir, terki dahi haram olmaz,

belki bazi ahvilde bazi eshdsa efdaldir.””>’

Daglama yaptirmanin tevekkiile mani olup olmadiginin soruldugu fetvada,
sifanin kullanilan ilagtan veya tedaviden degil de Allah’tan geldigi itikadiyla tedavi
olmanin caiz oldugu belirtilmistir. Devamla hangi durumlarda tedavi olmanin dinen
hangi hiikimde oldugu agiklanmigtir. Buna gore suyun atesi ve ekmegin aclif
gidermesi gibi kesin olan tedavileri terk etmemek gerektigi, hatta bu tedavilerin
uygulanmamasi halinde Olim tehlikesi varsa bunlar1 terk etmenin haram oldugu
sOylenmektedir. Kan almak (fasd), miishil icmek ve diger tibbi uygulamalar gibi tedavi
edici 6zelligi (o donem i¢in) kesin olmayip zanni olan tedavilerin alinmasi ya da terk
edilmesi se¢eneklerinden her ikisi de miimkiindiir. Daglama ve rukye (dualar okuma)
gibi tedavi yontemlerini ise terk etmek tevekkiile daha uygundur. Bu fetva metni
Hanefilerin tedaviye bakisini Ornekler iizerinden veciz sekilde gdstermesi agisindan
onemlidir. Zira Hanefi fetvalarini igeren Fetdvd-yi1 Hindiyye adli eserde de mezhebin
goriisii benzer sekilde 6zetlenmistir. Buna gore Hanefiler terkinin kisinin 6liimiine yol
acacagl bilinen faydasi kesin bir tedavi tiiriinii reddetmenin haram oldugu goriisiinde
olup bu hususta tevekkiil etme gerekcesiyle tedaviyi reddetmeyi uygun bulmazlar.

Ancak faydali olmayacag: diisiiniilen tedaviyi terk etmek tevekkiile daha uygundur.*®

3 Fetavd-yi Uskiibi, v. 292b-293a.
#8 el-Fetdva’l-Hindiyye, haz. Burhanpurlu Seyh Nizdm, Seyh Vecihiiddin, Seyh Celaliiddin Muhammed, Kadi
Muhammed Hiiseyn, Molla Hamid), el-Mektebetii’l-Islamiyye, Diyarbakir [t.y.], V,s. 355.
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Bazi klasik dénem Islam hukukgular1 tedavi olmanin tevekkiile aykir1 oldugunu
ifade etmislerse de,”’ bu alimlerin ¢ekinceleri tedavi esnasinda islam itikadina aykir:
yollara bagvurulmasi, sifanin Allah’tan degil de ila¢ veya tedavi yonteminden geldiginin
diisiiniilmesi gibi tehlikeler olmalidir. Esasinda Islam’da tedavinin tevekkiile aykiri
olmas1 inanci olmayip aksine tedavi gerekli goriilmektedir. Burada 6nemli olan nokta
ise sifay1 hekimden veya ilactan degil Allah’tan bilmek, hekimin veya tedavinin ancak
Allah’m verdigi sifanin goriiniirdeki vesilesi oldugunu unutmamak gerektigidir.
Yukaridaki fetvada da bu husus Ozellikle vurgulanmistir. Ayrica Peygamber
Efendimiz’in (sav) sahabenin kendisine sordugu “Ey Allah’in Rasulii, yaptigimiz
rukyeler (tedavi amaciyla okudugumuz dualar), kendisiyle tedavi oldugumuz ilaglar ve
diger korunma tedbirleri Allah’in kaderini tersine ¢evirir mi?” sorusuna “Onlar da
Allah’in kaderindendir” seklinde cevap vermis olmasi,”® tedavinin tevekkiile aykiri

olmadigi gibi tedavi olmamanin degil olmanin kaderden oldugunu gostermektedir.

Islam Konferansi Teskilati’na bagli bir otorite olan Mecmau 'I-Fikhi’l-Islami
(Islam Fikih Akademisi) ise, 9-14 Mayis 1992 tarihli istisare toplantismin sonucunda
aldig1 kararda oncelikle tedavinin hiikmiiniin kisilere ve sartlara gore farklilik arz
edebilecegini belirtmektedir. Kurulun kararina gore, terkinin can veya bir organ kaybina
yol agmasi, kisiyi aciz hale diisiirmesi veya hastaligin bulasict olmasi gibi durumlarda
tedavi vacip yani dinen zorunludur. Terkinin, bedeninin zayif diismesine sebep verecek
olmas1 durumunda tedavi olmak giizel goriilmekte ve tavsiye edilmekte (mendup), bu
durumlara yol ag¢mayacaksa tedavi olup olmamak kisinin serbest iradesine
birakilmaktadir (mubah). Tedavinin yan etkilerinin hastaliktan fazla olmasi halinde ise

tedavi olmak tavsiye edilmemektedir (mekruh).*’

Fetva metinlerinden tedaviye dair bazi ilkeler de cikarilabilmektedir. Ornegin
baz1 fetvalardan yola c¢ikarak Osmanli toplumunda, giiniimiizde de oldugu gibi,
tirbelerden sifa bekleme durumunun mevcut oldugunu ancak dinen bunun caiz kabul
edilmedigini anliyoruz. Bir tiirbenin topraginin tedavi amaciyla ve cocuk sahibi

olamayanlara sifa niyetiyle kullanildigin1 ifade eder fetva metni soyledir: “Mesdyihdan

“7 Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye (6.728/1328), Mecmiiu fetdva (ngr. Abdurrahman b. Muhammed en-Necd?),
Matabiii’r-Riyad, Riyad 1382, XXI, s. 564.

8 Tirmizi, “Tib”, 21.

49 Mecelletu Mecmai’l-Fikhi’l-Islami’d-Duveli, Munazzamatii Mu’temeri’l-Islami, Suudi Arabistan 1986, VII, 3,
731-732.
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Zeyd’in tiirbesinde olan topragdan bazi kimesneler hastalara ildc zu‘mu ile ve eviddi
olmayanlara evlad hasil olmaya nef” miildhazasiyla toprak ¢ikarip alip gotiiriir olsalar
bu mekile ef*dl-i kabihaya miitesaddi olanlari hdkimii’s-ser* muhkem zecr ve men’
etmek lizim olur mu? el-Cevab: Olur.”*"" Bu metin bir yandan -yayginlik orani
hakkinda herhangi bir bilgi veremese de- halk arasinda bu tiir sifa beklentilerinin
oldugunu gosterirken, diger taraftan fetva makamlarinca bu eylemin yanls ve ¢irkin
bulundugunu ve kadilarin bunu yapanlara miidahale ederek onlar1 engellemeleri
gerektigini ifade etmektedir. Bu fetva halk arasindaki bu tiir hurafelerin, din tarafindan
asla kabul edilmeyen, hatta Onlenmesi gereken bir davranis oldugunu agikca

gostermektedir.

Haram maddelerle tedaviye dair fetvalara da siklikla rastlamaktayiz. Haramla
tedavinin caiz olup olmadig1 konusunda fikith mezhepleri arasinda bazi ihtilaflar varsa
da Hanefi mezhebine gore alternatif tedaviler bulundugu miiddetce alkol, uyusturucu,
domuz eti, kan ve diger necis maddeler gibi tiiketmesi haram olan seyleri tedavi amagh
da olsa kullanmanin haram kabul edildigini goriiyoruz. Bu goriise “Tedavi olun, ancak

haramla tedavi olmayin”**! hadisi esas teskil etmektedir.

Fetvalardan birinde bir kadinin hastaligmma defalarca tedavi uygulanmasina
ragmen hastalig1r hicbir sekilde iyilesmemektedir. Daha sonra hekimler sarap ile
hindibay1 karigtirarak elde edilecek bir terkibin hastaliga iyi gelecegi, bu tedavi
yapilmazsa hastanin 6lecegi hususunda goriis birligine varmaktadirlar. Ancak fetvada
sarap kullanmanin asla caiz olmadigi, zaten sarabin kesinlikle deva olamayacagi
sdylenerek onun yerine karisima pisirilmis miiselles*** katilmasi tavsiye edilmektedir.
“Hind-i marizanmin marazina defdatle ildc olunduktan sonra, Hind’in marazi def”
olmayacak, “iki dirhem hamri, dokuz dirhem hindibayla halt edip isti’'mal eylemezse,
maraz mezbiru heldk eyler” deyu etibba ittifak eyleseler, Hind deva-i mezbiiru isti’'mal
eylemek ser’an caiz olur mu? el-Cevab: Asla cdiz olurlardan degildir ve ittifak ettikleri

dahi batildwr. Hasda ki hamrda deva ola. Onun yerine gayet sihhat iizerine pisirilmis

440 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 132.

“! Ebfi Davad, “Tib”, 11.

“2 Miiselles: Uziim suyunun iigte ikisi gidene kadar kaynatilmasiyla elde edilen igecektir (Nergiz Once, “Erken
Donem Hanefi Mezhebi Eserlerinde ve Osmanli Dénemi Niik@llii Fetvd Mecmualarinda “Kitabu’l-Egsribe”, Usil:
Islam Arastirmalar: Dergisi, 15 (2011), s. 101).
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miiselles halt etmek lazimdir.”** Ancak baska bir fetvada saraba siit, ekmek gibi seyler
eklenerek sirkeye doniismesi saglandiktan yani sarhos edici 6zelligi giderildikten sonra
tilketilmesi caiz goriilmistiir: “Hamra milh veyahud hubz ilkd olunup ildc ile halle
miinkaleb olsa ol hallin ekl ve tendviilii ser‘an cdiz olur mu? el-Cevab: Olur.”*** Bir
fetvada ise tedavi amaciyla saraptan elde edilen siviy1r kullanmanin asla caiz olmayacagi
sert bir dille ifade edilmistir. Gerek¢e olarak haram olan bu maddenin deva
olamayacagi, deva olsa bile kullanmanin miimkiin olamayacagi sdylenmektedir: “Zeyd-
i mariz, devad icin ‘arak isti’'mal eylemek cdiz olur mu? el-Cevab: Olmaz- ne’tizu billahi

te’ala-. Deva olmak ihtimali mi vardir! Devaligi muhakkak olsa dahi asla miimkiin

degildir.”*"

Benzer sekilde hekimlerin, hastalik igin tavsiye ettikleri kirpi ve yilan1 yemenin
de asla caiz olmayacagi soylenmekte ve Allah bir seyi haram kilmigsa o seyin asla
faydali olamayacagi belirtilmektedir: “Mariz olan Zeyd’in marazina kirpi ve yilan ekli,
tabib olan Amr “Nafi‘dir” demekle ser‘an ekli caiz olur mu? el-Cevab: Olmaz, “Allah
Teala Hakim ' dir, bir seyi haram eylemez mendfi‘in gidermeyince” demisler. Nitekim

hamrda dahi éyledir, haram olmakla nef'i kalmamistir.”**

Bazen ise haram maddelerin tedavi amaciyla kullanilmasina izin verildigi de
goriilmektedir. Ornegin afyon, esrar gibi uyusturucu maddelerin tiiketilmesi ve
tiryakilere satilmasi genel anlamda caiz sayilmamakla birlikte, bir fetvada tedavide
kullanmalar1 i¢in doktorlara satilmasinin caiz oldugu belirtilmektedir: “Zeyd afyon ve
esrar satsa akgesi heldal olur mu? el-Cevab: Afyonu bazi tiryaka halt i¢in ve esrar
davar yagirna ekmek icin olursa akcesi hardm idiigiine hitkmolunmaz.”**’ Ayrica
afyon ve esrart tiryakilere satan kisilerin kazancinin helal sayilmadigini, ancak tabiplere
satanlarinkinin bundan istisna edildigini gériiyoruz: “Afyon ve esrar bey’i ddeti olan
Zeyd’in kesbi heldl olur mu? el-Cevab: Helal olmaz, afyonu tiryakilere satip ettibbdya

448
satmayacak.”

3 Fetavd-y1 Ebussuiid, v. 276a.
44 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 130.
5 Fetavd-y1 Ebussuiid, v. 276a.
8 Fetava-y1 Uskiibi, v. 288a.

7 Fetavd-y1 Ebussuiid, v. 277a.
8 Fetavd-y1 Ebussuiid, v. 275a.
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Yine erkeklerin altin ve ipek kullanmasi normalde dinen yasak olmasina
ragmen tedavi amaciyla bu maddeleri kullanmalarinda beis olmayacagi sdylenmistir.
Erkegin, disini altin tel ile tutturabilecegi belirtilmektedir: “Zeyd miiteharrik olan disini
altin tel ile seddetmekde beis var midir? el-Cevab: Imam Muhammed katinda

»#% ltihabik g6z rahatsizligi olan kisinin yiiziine ipek kumas baglamasinda

yvokdur.
sakinca goriilmemektedir: “Remede miibteld olan Zeyd harirden masnii‘ pisi ta ‘bir
olunur siyah boyali mikrameyi yiiziine baglamakda be’is var midir? el-Cevab:

Yokdur. "’
5.2. Fetvalarda Karsilasilan Tedavi Yontemleri

Tibbin gelismesiyle birlikte uygulanan tedavi yontemlerinde de farkliliklar ve
ilerlemeler olsa da fetva mecmularinda bazi cerrahi girisimler, kan alma, daglama, yaki
yakma, lavman yapma, as1 gibi uygulamalarin yani sira dualar okuyarak tedavi etme
gibi manevi yontemlerle de karsilasmaktayiz. igerisinde tedavi ydntemlerinin gectigi
fetvalar ¢ok farkli baglamlarda sorulardan olusabilmekteyse de kimilerinde agik¢a hangi

tedavi yontemlerinin caiz olup olmadig1 da sorulmaktadir.
5.2.1. Cerrahi Girisimler

Klasik donem Osmanli hekimliginde cerrahi girisime ancak mecbur kalindik¢a
basvurulur, ilagla tedavi cerrahiye oOncelenirdi. Ciddi ameliyatlardan kaginilmasinin
nedenlerinin basinda anestezi ve antisepsi gibi tedbirlerin bulunmamasi gelmekteydi.
Ancak yine de gerekli oldugunda harici uygulama seklinde cerrahi miidahale

! Her ne kadar kan alma ve daglama gibi islemler de cerrahinin

yapilmaktaydi.
kapsaminda goriilebilirse de, bizim burada cerrahi girisimden kastimiz bugiiniin cerrahi

operasyonuna karsilik gelen islemlerdir.

Fetva mecmualarinda fittk ameliyat, ur ¢ikartma gibi cerrahi miidahalelere
rasthiyoruz. Ornegin -daha énce farkli baglamda zikrettigimiz- bir fetvada cerrahin
hastanin talebi lizerine bogazindaki uru yararak ¢ikardigini goriiyoruz: “Zeyd cerrah
olan Amr’a bogazinda mudyene olunan uru “Sak ve ihrdc eyle” dedikde Amr ol uru sak

ve ihrdc ederken hata edip mu‘tddi tecaviiz ettiginden ndsi Zeyd’in bogazinin bazi

9 Neticetii’l-fetdva, s. 542.
430 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 130.
1 Sar1, “Tip (Osmanli Dénemi)”, s. 106.
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uritkunu kat* etmekle Zeyd sahib-i firas olup kalkmadan miiteessiren fevt olsa Zeyd’in

veresesi Zeyd’in diyetinin nisfini Amr’dan almaya kddir olurlar mi? el-Cevab:

Olurlar. "’
5.2.2. Kan Alma

Hastadan kan alma yoluyla tedavinin ¢ok eski bir yontem oldugu bilinmektedir.
Viicuttan kan alinarak tedavi uygulamada, 19. ylizy1l ortalarina kadar hekimlikte hakim
olan hiimoral patoloji teorisinin benimsenmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Zira bu
teoriye gore dogadaki dort madde olan toprak, su, hava ve atese denk gelen viicuttaki
dort sivinin (kan, balgam, sar1 safra, kara safra) dengede kalmasi gerekmektedir ve
dengenin bozulmasi hastaliga sebebiyet vermektedir. Bu sebeple Miisliman hekimler
hastadan kan almay1 ilk ve en giivenli tedavi yontemi olarak kabul ederek siklikla bu
yontemi uygulamaktaydilar.*® Kan sivisi, hem damardan kan alma (fasd) hem bardak
cekme (hacamat) yoluyla disar1 atilirdi. Fasd tekniginde hastanin damarlarindan biri
kesilip kan disar1 akitilirken hacamatta ise kuru veya yas seklindeki iki yontemden biri
uygulanirdi. Yas hacamatta deri lizerine kiigiik kesiler yapilarak tlizerine hacamat sisesi
kapatilir, kesilerden sizan kan sisede toplanirdi.™* Kan alma, ozellikle bas agrilari
olmak iizere, viicudun tiim organlarindaki agrilar i¢in rutin sayilan bir tedavi idi ve kan
alan kisinin kani, agrinin en fazla hissedildigi noktadaki toplardamardan almasi
beklenirdi. Kan aldirmanin zararli olabilecegine dair bazi itirazlar olmugsa da

Osmanli’da bu yénteme yaygin olarak bagvuruluyordu.*’

Osmanli donemi fetvalarinda da hacamat ve fasd adi verilen kan alma
yontemlerinin gectigini ve genel olarak kan alma yoluyla tedavi yapildigini
gormekteyiz. Sun’ullah Efendi’nin bir fetvasina gore, bir hastadan kan alan kisi,
mutattan fazla kesi yaparak hastanin Gliimiine sebebiyet verdigi icin diyet cezasina
carptirilmalidir: “Zeyd Amr’1 fasd ettikde mu ‘taddan ziyade cerh edip ol cerhden fevt
olsa veresesi Zeyd’den diyet talebine kadir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar, tecaviiz-i

e d56
fahis sabit ise.

42 Neticetii’l-fetava, s. 577.

433 Abdullah Kose, “Hacamat”, TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), X1V, 422.
44 peter E. Pormann, “Tip”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XLI, 98.

455 Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi, s. 90-1.

8 Fetava-yi Sun’ullah, v. 73a-73b.
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Fetvalardan birinde ise bir g6z hekiminin hastasinin géziinden kan alarak onu
tedavi etmek istedigi goriilmektedir. Ancak hekim, g6z pinarindan fazlaca kan aldig
icin hastanin gdzleri kor olmakta, sanatinda cahil olan hekim hata yaptig1 i¢in goziin
diyetini 6demesine hiikkmedilmektedir: “Hind’in goziinde bir illet olup Amr-i kehhdle
gosterip Amr “Ol illeti kan almak izdle eder” deyip Hind’in géziiniin pinarindan hildf-i
mu ‘tad kan alip ziydde akitip ol mahall-i mezbiirdan Amr’'in kan aldigindan nasi asla
gormez olsa Amr sanatinda cahil olup galat ve hata ettigi icin Hind goziiniin diyetini

Amyr’a tazmine kdadire olur mu? el-Cevab: Olur.”*’

Yine kan alma iglemini yapan cerrah, hastanin elinin iizerinden kan almakta
ancak kullandig1 nester sinirlere geldigi i¢in bileginden asagisi tutmaz olmaktadir:
“Zeyd-i cerrah Amr in eli iizerinden kan aldikda amel-i mu ‘tadi tecaviiz edip sinirlerine
nester vurup ondan nasi Zeyd’in eli sigip ba‘de’l-biir’ bileginden asagisi bi’l-kiilliye

amel-mande kalsa Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Nisf-i diyet. "

Bagka bir fetvada ise kan alma islemini bir berber iistlenmis goriinmektedir.
Hastanin dilinin altindaki damardan kan alan berber ne yazik ki hastanin 6liimiine yol
acmustir: “Berber tdifesinden Zeyd, Amr in dilinin altinda olan damarint Amr’n izniyle
fasdettikde ol damart Amr in izninsiz mu ‘tadi tecaviiz edip ziydde kat“ etmekle Amr ol
fasddan sdhib-i firas olup kalkmadan miiteessiren fevt olsa Amr’in veresesi Amr in nisf-
1 diyetini Zeyd’den almaya kadir olurlar mi? el-Cevab: Olurlar.” *° Goriildiigi iizere,
fasd islemini yapan kisiler hastanin dilinin altindan, elinden, gdziinden, goziiniin

pnarindan vs. kan almaktadir.
5.2.3. Daglama

Daglama, akan kan1 dindirmek ya da hastalikli boliimleri ortadan kaldirmak i¢in
viicudun belli bir yerini kizdirilmig bir metal aragla yakmak seklinde tanimlanir.
Daglama islemi bedeni giiclendirme ve hastaliklar1 tedavi etme gibi ¢esitli amaglarla
yapilabilmektedir. Daglama i¢in ¢ok farkli aletler kullanilmakla birlikte daglama

yapilan alete daglag: (daglagu) adi verilirdi. Bu islem i¢in ise “dogiin vurmak” ifadesi

“7 Behcetii’l-fetdva, s. 591.
438 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,357.
49 Fetava-y1 Feyziyye, s. 526-7. Ayrica bkz. Neticetii’l-fetdva, s. 575.
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de kullanilmaktadir.**® inceledigimiz mecmualar arasinda yalnizca Fetdvd-yr Uskiibi’de
daglamaya dair bir fetvaya rastladik. Burada daglama “dégiin yakmak™ seklinde yer
almaktadir: “Zeyd’in ayaklar agridikda “Ahiru’d-deva el-keyyii” deyu dogiin yakmak
tevekkiile mani‘ midir? el-Cevab: Teddavi caizdir, lakin sifd Allah Tedld’dan olup

devddan bilmemek gerek. "’

Fetvada yer alan “Daglama en son ¢aredir” anlamindaki Arapga ibareden de
anlasilacag: iizere Islam tip geleneginde bu islem son ¢are olarak gériiliirdii. Bu yiizden
fetvada en son g¢areye bagvurmanin tevekkiile aykiri olup olmadigi sorulmus, cevapta
ise daglama yapilabilecegi, fakat gergek sifanin tedaviden degil, Allah’tan oldugunun

unutulmamas gerektigi hatirlatilmaktadur. ***

5.2.4. Yaki Yakma

Yaki, yakici ve tahris edici nitelikteki ilaglarin (vesicatorium (Lat.)) bir beze
emdirilerek veya siiriilerek deri lizerine uygulanmasi seklinde tanimlanmaktadir. Ancak,
haricen uygulanan ve yakici 6zellikte olmayan ilaglar, 6zellikle lapalar icin de bazen

yaki tabiri kullantlmistir.*%

Pek ¢ok fetvadan deri iizerine yaki uygulandigim
anlamaktayiz. Ornegin bir fetvada bir kisinin koluna yaki yakildig1 i¢in kisinin abdest
konusunda fikhen 0ziir sahibi oldugundan s6z edilmektedir: “Zeyd-i imamin kolunda
vakusu olup sahib-i ozr olsa, sdhib-i ozr olmayan kimesnelerin Zeyd’e iktidalar: cdiz

olur mu? el-Cevab: Olmaz."***

Daha once belirtildigi iizere fikhen 6ziir sahibi kimse,
bir namaz vakti boyunca abdest bozucu herhangi bir durum kendisinden gitmeyen
kisidir. Giiniimiizde uygulanan yakilarin iltihaba veya akintiya sebebiyet vermedigi
gercegiyle birlikte, fetvada kendisine yaki uygulanan kisinin abdest acisindan &ziir
sahibi oldugu belirtildigine gore, uygulanan bu yaki bélgeden sivi ¢gikmasina sebebiyet

vermis olmalidir. Nitekim baska bir fetvada “Zeyd bir uzvuna yaku yakup cosma ediip

0 flhami Durmus, “Tiirk Kiiltiir Cevresinde Daglama Gelenegi”, Milli Folklor Dergisi, 24/95 (2012),s. 114-7.

1 Fetavd-yi Uskiibi, v. 292b-293a.

2 Daglamanin bir tedavi yontemi olarak hayvanlara da uygulandigmi gérmekteyiz: “Zeyd nalbant olan Amr’a bir
atim gotiiriip “Atinun kollart tutuldu, daglamagla ildc eyle” deyip gitdikden sonra Zeyd, Amr’in izninsiz ol atin
kollarini ustura ile yarip yedinde iken dordiincii giin ol at ol cerhden ndgi heldk olsa Amr’a zamadn lazim olur mu? el-
Cevab: Olur.” (Fetdvad-y1 Abdiirrahim, 11, 197) Ancak bu fetvada nalbant, hayvan sahibinin daglama talebini yerine
getirmeyip sorunlu bolgeyi ustura ile yarmis ve atin 6lmesine sebebiyet vermistir. Bu kimse rizaya aykiri hareket
ettigi i¢in zararini tazmin etmek durumundadir.

463 Mehmed bin Ali, Terceme-i Cedide, s. 152.

44 Fetava-yi Ali Efendi, 1, 8.
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ddimad isletse Zeyd sdhib-i ézr olur mu? el-Cevab: Olur.”*” denilmektedir. Bu
metinden de, kullanilan yakinin etkisiyle bolgeden bir siire kesintisiz olarak sivi geldigi

anlagilmaktadir.

Fetava-y1 Abdiirrahim’de yer alan bir fetvadan anlagildigi kadariyla yakilar
bazen —iizerindeki madde ya da yanlis uygulama sebebiyle olsa gerek- sakat kalmaya
dahi sebebiyet verebilmektedir. Fetvada yakinin once yakilmasindan, sonra
ovulmasindan bahsedilmekte ve bu islem yapildiktan sonra yaki sebebiyle hastanin
ayaginin i géremez hale geldiginden séz edilmektedir. Ayrica yaki yakmak donemin
anlayisina gore cerrahi kapsamimna girdiginden bu islem cerrahlar tarafindan
uygulanmaktadir: “Zeyd’in ayagina bir maraz driz oldukda cerrah olan Amr Zeyd’in
izniyle ol maraz igtin mu ‘tad iizere Zeyd’in ayagina bir ydku yakip ba ‘dehu ol yadku
ovuldukda Zeyd’in ol ayagi bi’l-kiilliye amel-mande olup basamaz olsa Amr amel-i
mu ‘tadi tecaviiz etmemis iken Zeyd Amr’a ol ayag iciin diyet namina “Bana su kadar

akge ver” deyip bir nesne almaya kddir olur mu? el-Cevab: Olmaz. %
5.2.5. Lavman Yapma

Fetava-y1 Feyziyye’deki bir fetvada, 6zelde makata genelde de viicudun herhangi

467

bir yerine ilac enjekte edilmesi anlaminda ihtikdn (lavman) yonteminden

bahsedilmektedir. Fetvaya gore oruglu iken lavman yaptiran kisinin orucu bozulur:

“Zeyd sdim iken ihtikdn eylese savmu fdsid olur mu? el-Cevab: Olur.””%

5.2.6. Asllama

Ceride-i Ilmiyye’de ¢icek asis1 hakkinda bir fetva yer almaktadir. Fetvada
oncelikle bedendeki kanin terkibinin bozulmasindan dolay1 ortaya ¢iktig1 belirtilen ve
clideri seklinde ifade edilen cicek hastaliginin zararli etkilerinden bahsedilmektedir.
Hastaligin genellikle ¢ocukluk caglarinda ortaya cikip bazi cocuklarin Oliimiine,
bazilarinda ise korliik gibi organ kayiplarina yol agtigi sdylenmektedir. Ardindan
“telkih-i ciideri” tabiri kullanilarak cicek asisi anlatilmakta ve bu asiy1 ¢ocuklarda

kullanmanin caiz olup olmadigi sorulmaktadir. Asmin c¢icek hastaliginin ortaya

465 Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 3.

466 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.

“T Brdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sizliigii, s. 201 (bkz. hukne).
48 Fetdva-yi Feyziyye,s. 23.
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cikmasindan 6nce onu hafiflettigi, hastaligi kolaylastirdig1 ve sayilan zararlarini ortadan
kaldirdig1 ifade edilmektedir. Ayrica bunlart uzman Miisliman hekimlerin haber
verdiginin sOylenmesi ve asinin yakiya benzetilerek tarif edilmesi dikkat ¢ekmektedir:
“Viicid-1 insanda dem-i fdsidden miitevellide ¢icek ta’bir olunur ciideri illeti ekseriyd
evan-1 tufiilliyyetde zuhir ile bazi etfalin heldkine ve bazi dharin umy misillii tefvit-i
a’zdalarina bi-takdirillahi tedla miieddiye olmagla illet-i mezkiirenin kable ’z-zuhiir tahfif
ve teshiliyle def’-i mazarrati hakkinda bi’t-tecriibe sebeb-i zahir ittihdz olunan telkih-i
ctideri bi-iznilldhi tedla mazarrdt-1 mezkirenin def’ine sebep oldugu, huzzdk-1 etibbd-i
miislimin haberleriyle miitehakkik olsa, yaku misillu ¢icek asilamak ile etfdle miidavat

Y. 1469
cdiz olur mu? el-Cevab: Olur.

Bu fetvanin tarihi, 1914 yilinin haziran ayma denk gelmektedir. Muhtemelen
cicek asis1 hakkinda bir sorunun gelmis olmasi, iilkede yasanan cicek salginlari ile
aciklanabilir. Nitekim daha dncesinde pek ¢ok salgin meydana gelmisse de, bu tarihe en
yakin bir tarih olarak, 1912’nin bahar ayinda istanbul’da bir ¢igek salgini yasanmustir.*”’
Yine I. Diinya Savasi esnasinda da c¢icek salginlari olmussa da, bu fetva tarih

bakimindan savasin baslangicini bir ay kadar dncelemektedir.

Inceledigimiz fetva mecmualar1 icerisinde ise ¢icek asisiyla ilgili daha erken
tarihli bir fetvaya rastlamadik. Ancak bakmakla kendimizi yiikiimli tutmadigimiz
mecmualarda bu ydnde bir sorunun yer almasi ve Ceride-i Ilmiyye’deki bu fetvanin,
dergideki diger pek cok fetva gibi klasik donem mecmularindaki fetvalarin bir tekrari
olmasi da muhtemeldir. Zira bu tarihten ¢ok 6nce Osmanli’da ¢icek asilar1 yaygin
sekilde uygulanmigtir. Hatta 17. ylizyll Osmanlisi’nda dahi ¢icek hastaligi ile
miicadelede kullanilan bir ¢esit asilama ydntemi yaygindi. Bu yontem hafif ¢igek
cikarmig bir hastanin yarasindan alinan apsenin ceviz kabugu i¢inde kuruyana kadar
bekletilmesi ve mayis ayinda giil suyu ile sulandirilip igne yardimiyla kola yapilan
ciziklere bu sivinin konmasi suretiyle uygulaniyordu. Boylece bekletilerek hafifletilmis
cicek viriisii saglam insana aktarilarak onun da hastaligi ¢ok hafif bir sekilde atlatmasi
saglantyordu. Anadolu’da yaygin olarak yapilan bu tiir bir ¢igek asismnin Istanbul’da ilk
defa 1676 yilinda buraya gelen bir yoriikk tarafindan yapildigi kabul edilmektedir.

49 Ceride-i Ilmiyye, Setta, 1, 2, s. 64, Gurre-i Sa’ban 1332, 25 Haziran 1914.
410 Bedi N. Sehsuvaroglu v.dgr., Tiirk Tip Tarihi, [y.y.], Bursa 1984, s. 124.
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Edward Jenner’in inek ¢i¢egi asisini (vaccination) buldugu 1796 yilina kadar Avrupa’da
ve Amerika’da bu ydntem kullanilmaktaydi. Istanbul’da Jenner usulii ilk as1 ise 23
Aralik 1800°de uygulanmlstlr.471 Mustafa Behget Efendi (1774-1834) de, Edward
Jenner (1749-1813)’in c¢icek asist hakkindaki brosiirlinlin tercimesinin Onsoziinde

istanbul’da ¢icek asisinin 1801°den dnce uygulandigimi belirtmektedir.*’?

Mekteb-i Tibbiye-i Sahane, agilisindan bir yil sonra, 20 Mayis 1840 tarihli
iradeyle telkih-i ciideri ile yani ¢icek asis1 yapmakla gorevlendirilmistir. Bu siralarda
Istanbul’da cicek asis1 yaptirmanin dinen caiz olup olmadig1 heniiz tartisilmakta oldugu
icin halk as1 yaptirmaya c¢ekiniyordu. Sultan Abdiilmecid doéneminde Seyhiilislam
tarafindan as1 yaptirmanin caiz oldugunu belirtir fetvanin verilmesiyle, Avrupa’dan
getirtilen cicek asis1 padisah emriyle iicretsiz olarak yapilmaya baglanmistir. Boylece bu
tarihten itibaren artik ¢icek asist halk arasinda yaygimlasmistir. 1845-93 yillar1 arasinda
ise Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’ye baglh olarak ¢alisan ve gece giindiiz hasta kabul eden
nobet eczanelerinde asicilar cigek agisi yapmaktaydi. 1889 yili itibariyle de seyyar
asicilar mahalleleri ve okullar1 dolasarak g¢ocuklar1 astlamustir.*”” 1892’de ise
Telkihhane-i Sahane hizmete girmis ve o zamana kadar ithal edilen asilar bu tarihten
sonra burada hazirlanmaya baslanmistir. II. Mesrutiyet’in ardindan Telkihhdne-i
Osmani adint alan kurum, 1892-1913 yillar1 arasinda toplam 7.260.784 tiip cicek asisi

hazirlamistir.*’*
5.2.7. Muska ve Rukye ile Tedavi

Fetvalarda, igerisinde Kur’an ayetlerinin yazili oldugu muskalar1 bazi
hastaliklara sifa timidiyle kullanmanin dinen sakincasi olmadigi belirtilmektedir:
“Isitma (sitma) icin eblek dokmek ve bazi emraz sifdsi i¢in muska yazmak cdiz olur mu?
el-Cevab: Edilegelmis istir, tagyir olunmamakta beis yoktur.””””” Cevaptan anlasildig1

tizere halk arasinda sifa amaghi muska yazilmasi ve kullanilmasi olduk¢a yaygindir.

4" Nuran Yildirim, Istanbul’un Saglk Tarihi: Saghk Teskilati-Salginlar Bulagict Hastaliklar ve Miicadele-Koruyucu
Saglik Kurumlari-Hastaneler-Tip Egitimi, ed. Feyzullah Akben, Istanbul Universitesi, Istanbul 2010, s. 69-70.

42 Sehsuvaroglu v.dgr., Tiirk Tip Tarihi, s. 129-30.

413 A. Siiheyl Unver, Tiirkiye'de Cicek Asist ve Tarihi: An Outlook on the History of Smallpox Vaccination/1898-
1986, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii, Istanbul 1948, s. 141-2, 152-3; Yildirim, Istanbul’un Saglik Tarihi,
s.70.

4" Y1ldirim, Istanbul’'un Saglik Tarihi,s. 71.

41 Fetavd-y1 Ebussuiid, v. 279a.
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Fetvada ise bu isi yapmaya tesvik veya tavsiye bulunmasa da yapilmasinda ve bu
aligkanligin devam ettirilmesinde dinen bir sakinca olmadiginin belirtilmesi dikkat
cekicidir.

Sifa niyetiyle ayet yazan kisinin bu is karsiliginda iicret almasi da caiz kabul
edilmistir: “Zeyd sifa niyetine hasta olan bazi kimesneler iciin dyet-i kerime yazip ol
kimesnelere verdikde onlar dahi Zeyd’e rizalariyla birer ikigser akce verseler ol akce
Zeyd’e heldl olur mu? el-Cevab: Olur.”"’® “Hummad ve sdir emrdz icin Kur’'dn-i
Azim’den bazi dyet veya ed’iyye-i me sureden okunup iiflendikden sonra bu mukabelede

alinan ser ‘an heldl olur mu? el-Cevab: Olur.”*”’

Peygamber Efendimiz (sav) de bazi hastaliklarin sifast i¢in rukye yapilmasini
onaylamis*’® ve bir hastaya Fatiha Suresi’ni okuyarak ona rukye yapan bir kisinin iicret

e . . . 479
almasina izin vermistir.*’

5.3. Tedavide Kullanilan Maddeler

Osmanli’da tedavi amaciyla basit ve miirekkep ilaclar kullanilmaktaydi. Etkili
maddeleri elde edilmek istenen ¢igekler, tohumlar, kdkler vb. ¢esitli yontemlerle basit
ila¢ haline getirilirdi. Farkli eczalarin karistirilmasiyla ise miirekkebat adi verilen ilag
terkipleri hazirlanirdi. Bunlar macun, merhem-pomat, yag, koku, toz, hap, tablet, pastil,
fitil, yaki seklinde olabilirdi.*® Ancak kullamlan ilaglarm g¢ogu bitki kokenliydi.
Serbetler ve macunlar ise Osmanli’da en yaygin olan ve eserlerde en ¢ok bahsedilen iki

ilag tﬁl’ﬁydﬁ.481

Fetva mecmualarindan da Osmanli’da merhem, serbet, macun, hap, yag, tiryak,

kuhl gibi maddelerin ve baz1 bitkilerin tedavi amaciyla kullanildig1 anlagilmaktadir.
5.3.1. Merhemler

Fetvalarda yagli maddeler ve regineden miirekkep, icine bazi droglarin da

katilabildigi haricen kullanilan ilaglar anlaminda merhemlerden (unguentum) soz

476 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 134.

47 Fetava-y1 Uskiibi, v. 289a.

478 Tbn Méce, “T1b”, 29.

4 Ebt Davad, “Tib”, 19.

40 Sar1, “Tip (Osmanli Dénemi)”, s. 105.

481 Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi, s. 61-4.
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edilmektedir. Daha dnce farkli baglamda sundugumuz, bir ¢ocugun basinda ¢ikan ¢iban
icin merhem siiriildiigiinii gosterir bir fetva metni soyledir: “San ‘atinda mdhir olan
Zeyd-i cerrah Hind-i sagirenin basi ¢iban olmagla Hind’in basina Hind'in velisi izniyle
bir merhem stiriip birkag¢ giin miirirunda Hind bi-emrillah-i tedla fevt olsa halen
Hind’in veresesi Zeyd’e miicerred “Hind’in fevtine senin merhemin sebeb oldu” deyu

Zeyd den diyet ndmina bir nesne almaya kidir olurlar mi? el-Cevab: Olmazlar.”**

5.3.2. Serbetler

Fetvalarda hekimlerin hastalar icin serbetler (suruplar) hazirladiklarin
goriiyoruz. Sivi halinde olup bardakla icilen ilaglar olan serbetlerin, hastanin Sliimiine
sebebiyet verme ihtimalleri fetvalardan anlasilmaktadir: “Huzzdk-1 etibbddan Zeyd
Amr-1 mariza ilac ederken “Serbet lazimdir” deyu bir serbet yapip gotiiriip Amr’a
teslim edip Amr dahi alip i¢se ba‘dehu Amr fevt oldukda veresesi Zeyd’e “Senin
serbetin sebeb oldu” deyip Zeyd'den diyet almaya kadir olurlar mi? el-Cevab:

483
Olmazlar.”

5.3.3. Macunlar ve Haplar

Afyon gibi baz1 bitkilerden macun ve haplar (pilula) elde edildigini de
gormekteyiz. Fetava-yi Ebussuiid’da yer alan bir fetvada, afyon suyuna ila¢ katip
macun ve hap haline getirerek tiiketmenin caiz olup olmadig1 sorulmakta, cevaben keyif
icin yenmesinin caiz olmadig1 sdylenmekte, fetvada acikca zikredilmese de buradan bu
maddenin tedavi amacl tiiketilmesine izin verildigi anlasilmaktadir: “Afyon suyuyla
dahi ecza katip ma’ciin ve habb ve bers diirseler dahi yeseler helal midir? el-Cevab:

Keyfivet icin yerlerse helal degildir.”***

5.3.4. Yaglar

Fetvalarda genel olarak tedavi amaciyla kullanilan yaglar ifade etmek tizere
“diihn” (¢cogulu edhadn) kelimesi gegmektedir. Bir fetvada, saraptan elde edilen ve arak
ad1 verilen s1ivi maddenin bazi ilaglarla veya yaglarla karistirilip tedavi amaciyla viicuda

stiriildiiglinti goriiyoruz: “Zeyd ildc iciin bazi edviye ve edhdne hamrdan hasil olan bir

482 Fetava-y1 Abdiirrahim,1,357. Ayrica bkz. Fetdva-yt Ali Efendi, 11, 186; Behcetii’l-fetava, s. 607.
483 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 358.
4 Fetava-y1 Ebussuiid, v.276b.
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fincan ‘araki halt edip ciimlesini bedenine siirse onunla namaz kilmak caiz olur mu? el-

Cevab: Olmaz.”**

Fetava-y1 Abdiirrahim’de yer alan bir fetvada ise tedavi amactyla kullanildig:
anlasilan kaymak yag1 ve hararet yagindan soz edilmektedir: “Hind sagire kizi Zeyneb’i
tala’ ilaci olmak iizere kaymak yagi ve hiddetli eczadan dizilen hardret yagu igiin
komsusu Hatice’ye gonderip Hatice dahi Zeyneb’in eline verip Hind’e gonderdikde
Zeyneb esnd -i tarikde ol yagdan ekl etmekle helak olsa Hatice ye diyet lazime olur mu?
el-Cevab: Olmaz.”"*® Bu fetvadan anlasildigi kadariyla metinde bahsi gegen hararet
yagi, keskin ve agir ilaglardan elde edilen ve oldiiriicii etkisi olan bir yagdir. Zira bu

yagdan yiyen kiigiik kiz hayatin1 kaybetmektedir.
5.3.5. Tiryaklar

Zehirlerin etkisini yok etmek i¢in panzehirlerin (theriaca) yaygin sekilde
kullanildig1 bilinmektedir. Baz1 fetva metinlerinde gecen “tirydk” kelimesi bu anlamda
kullanilmis olsa gerektir. Tiryak, Grekce theriake kelimesinden Arapca yoluyla
Tiirkce’ye gegmis bir kelime olup zehirin etkisini ortadan kaldiran madde manasinda
panzehir ile esanlamli olarak kullamlmaktadir. **’ ilk¢aglardan itibaren tiryak, zchirlere
kars1t panzehir (antidot) olmasmin yani sira her tilirli hastaliga ilag olarak da
kullanilmistir. Tiryakin ilk olarak Pontus Krali Eupator Mithridates (MO 132-63)
tarafindan hazirlandig1 kabul edilmektedir. Mithridaticum adi verilen bu preparatin
terkibine Romal1 hekim Andromachus yilan eti ilave etmistir. Osmanli tibbinda da, hem
Osmanli hekimleri tarafindan yapilan hem de ithal edilen bir tiryak olan
Andromachus’un bu terkibine gore hazirlanmis Venedik tiryaki (Theriaca Veneta)

kullanilird:.*®

Tiryaklar her derde deva olarak goriiliip cesitli amaclarla kullanilsalar da
bunlarin en yayginlar1 olan engerek yilani eti ve yilan zehirinden panzehir olarak

siklikla faydalanilmistir. Ancak {iretiminin zor ve pahali olmasi nedeniyle tiryaklara

485 Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 5.

486 Fetava-y1 Abdiirrahim, 1, 359.

“7 Necdet Okumus, “Panzehir”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XXXIV, 159.

8 Nuran Yildirim, Trakya Universitesi Sultan 1I. Bayezid Kiilliyesi Saglik Miizesi Dariissifa (Hastane) Béliimii, s.
30.
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yalmzca maddi giice sahip olanlar ulasabiliyordu.*® ibn Sina el-Kdniin fi’t-Tib adl
eserinde tiryakin, Bati’da oldugu gibi Dogu’da da en pahali tilketim maddeleri arasinda
yer aldigin1 ve yilan ve akrep sokmalari ile diger bazi hastaliklara karsi kullanildigini

belirtmektedir.**°

Tiryaklarin zehirlenme disinda birgok hastalikta kullanilmasinin
nedeni ise terkiplerinde farkli etkiler gosteren bir¢ok drogun bulunmasidir. 19. yy. in
ortalarina kadar Avrupa’dan getirtilen tiryak Misir Carsist attarlarinda ve ordu
eczanelerinde bulunmaktaydi. Ancak tiryaklar giinlimiizde artik terkip halinde ilag

olarak kullanilmamaktadir.*”!

Mecmualarda firydk tliiketmenin dinen caiz olup olmadigina dair sorular
goriiyoruz. Cevaben tahrimen (harama yakin) mekruh oldugunda ittifak olmadigi i¢in
tedavi amaciyla kullanilmasinda bir sorun olmadigimin belirtildigi bir fetva su
sekildedir: “Tiryadk ekletmekde beis var midir? el-Cevab: Tahrimen kerdahetinde ulema-i
rahimehumullahu  tedla ihtilaf etmisler, miidavitinda beis yokdur.”””> Fakat
kanaatimizce fetvada sorulan tiryak kullanimi, panzehir amagli olmaktan ziyade baska
bir hastalig1 tedavi etmek i¢in kullanimi ¢agristirmaktadir. Ciinkii zehirlenme durumu
s0z konusu oldugunda, varsa bunun ¢aresinin bulunmasi kisi iizerine farzdir ve boyle bir
durumda 6liimden kurtulmak i¢in her yolu denemek mubahtir. Yine tirydk kelimesinin
bazen afyonu ifade etmek iizere de kullanildig1 diisiiniildiigiinde, fetvada afyon

tiiketmenin hiikmiiniin soruluyor olmas1 da muhtemeldir.
5.3.6. Kuhl

Goz hastaliklarinin tedavisi i¢in goz hekimlerinin kuhl adi verilen goz ilaglar
uyguladiklarini goriiyoruz. Daha 6nce acgiklamasinit sundugumuz bir fetva metninden,
goéz agrist durumunda goze kuhl koymanin mutat bir tedavi yontemi oldugunu
anliyoruz: “Veca’-1 ayna miibteld olan Zeyd, kehhal olan Amr’a gézlerine mu ‘tad iizere

islah eden kuhl komayp umy irds eder bir ot koyup andan nasi Zeyd’in iki gozii bi’l-

489 Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi, 60.

40 Okumus, “Panzehir”, s. 159.

1 Sevgi Sar-Kenan Siiveren, “Miicerreb-name’deki Tiryak Formiillerinin Eczacilik Agisindan Degerlendirilmesi”,
Tiirkiye Klinikleri Tip Etigi-Hukuku-Tarihi Dergisi, 14 (2006), s. 147, 149.

2 Behcetii’l-fetdva, s. 548.
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kiilliye gormez olsa Zeyd gozlerinin diyetini Amr’dan almaya kddir olur mu? el-Cevab:

Olul’. 93493
5.3.7. Bitkisel flaclar

Tedavi amaciyla kullanilan pek cok bitki ismine fetvalarda rastlamaktayiz.

. . . 494 .. . 495
Solucan otu (pelargonium endlicherianum) ™", horasan otu (artemisia cina berg)””,

karanfil (dianthus caryophyllus)*°, hindiba (cichorium endivia)®’ afyon (opium)*®

gibi bitkilerin tedavi i¢in kullanildig1 fetva metinlerinden anlasilmaktadir.

Bu maddelerin haricinde insan siitii ile tedaviye dair bir fetvaya rastlamaktayiz:
“Zeyd-i tabib-i miislim Hind-i marizaya “Senin marazina deva ancak siirb-i leben-i
dademi ile olur” dese Hind Zeyneb-i murdianin lebenini siirbetmek ile tedavi etmek cdiz
olur mu? el-Cevab: Olur.”*”® Buna gore bir kadmin hastaligmna sadece insan siitiiniin
sifa olacagr Miisliiman bir hekim tarafindan haber verildiginde, hastanin bu maddeyle
tedavi olmasi caiz kabul edilmektedir. Yine mecmualarda yer alan bir fetvadan Ermeni
kili (Terra Armenica) ad1 verilen kilin tedavi amaciyla kullanildigint anliyoruz: “Sdim
olan Zeyd saim iken kil-i Ermeni dedikleri topragi yemekle savmina zarar gelir mi? el-
Cevab: Zarar-i azim lazim gelir ki hem kaza hem kefdret. Zira bu iftar-i kamildir, zira

.y 500
deva i¢in ekl olunur.”

Bazi maddeleri kullanmak dinen caiz goriilmemigse de fetvalara yansimis olmasi
sebebiyle onlar1 da burada zikretmekte fayda goriiyoruz. Ciinkii bunlar o dénemde
hastaliklara iyi geldigi diisiiniilen maddeler hakkinda bize bilgi sunmaktadir. Ornegin

daha once de farkli bir baglamda zikrettigimiz bir fetvada bir hastalik i¢in kirpi ve yilan

493 Behcetii’l-fetdva, s. 591.

4 Daha once bir fetvada, bir attirin miisterisine solucan otu yerine sigan otu vererek oliimiine sebebiyet verdigi
gecmisti (bkz. Fetdava-yt Abdiirrahim, 1, 113).

% Daha once, bir attirin horasan otu yerine yanhslikla sican otu verdigi miisterisinin 6liimiine sebebiyet verdigine
dair bir fetvay: aktarmigtik (bkz. Fetdvd-yi Abdiirrahim, 1, 359).

4% Bir fetvadan dis agrisinda karanfil kullanmanin eski dénemlere dayandigini anliyoruz (bkz. Fetdvd-yi Ali Efendi, 1,
22).

“7 Bkz. Fetdvd-y Ebussuiid, v. 276a.

% Fetava-yt Ebussuiid, v.276b.

9 Fetdva-yr Feyziyye, s. 496. Ayrica belli sartlarla tiiketilen insan siitii Islami agidan siit akrabalig1 olusturmaktadir.
Mecmualarda buna dair bazi fetvalar igin bkz. Fetdvd-yt Ali Efendi, 1, 65; Neticetii’l-fetdvd, s. 49; Ceride-i limiyye,
Talak, V, 57, s. 1806, 10 Receb 1338 / 31 Mart 1336.

0 Fetava-yr Uskiibi, v. 28b.
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yemenin caiz olup olmadigi sorulmakta iken’®' Behcetii'l-fetdva’da yer alan baska bir
fetvada ise kendisini kuduz kopegin 1sirdig1 kisiye, 6lmesini engellemek icin acilen
kopek beyni yedirtildigi anlasilmaktadir: “Nehdr-i Ramazan’da sdim olan Zeyd’i kuduz
kelb taladikda Zeyd heldk olacagina kendii ictihddi yahud tabib-i miislimin ihbariyle
zann-i galib hasil olup ve onun devdst acdleten talayan kelbin beynini ekletmek olmakla
Zeyd nehdr-i Ramazan’da sdim iken kendiiye devad icin kelb beynini ekleylese Zeyd’e
kefdret lazime olur mu? el-Cevab: Olmaz.””" Ancak bu fetvada bu amagla kopek beyni
yemenin caiz olup olmadigindan bahsedilmemekte, Ramazan ayinda oruglu iken bunu
yiyen kisinin bozdugu orucuna ceza olarak kefaret orucu tutmasinin gerekli olup

olmadigina cevap verilmektedir.

Ayrica gocuk diisiirmek amacgh bazi ilaglarin bulundugunu ve kullanildiginm
fetvalardan anliyoruz. Ornegin Fetdvd-yi Abdiirrahim’de gegen bir fetvada, gocuk
diistirtmek icin efendisinin cariyesine ila¢ igirttigini gdrmekteyiz. Ancak cariyesini
satmak i¢in ona ilag¢ igirerek karnindaki ceninin diismesine sebebiyet veren efendinin,
bu sebeple gilinahkar olacagi belirtilmektedir: “Zeyd cariyesi Hind’i vat’ ve ihbal edip
ba‘dehu bey ‘ etmek murad etdikde Hind’e 1skat-1 veled igiin rizasiyla bazi edviye icirip
Hind ondan ndst gayr-i miistebini’l-hilka bir miidga ilka eylese Zeyd’e boyle etdigiciin

. ;. 503
ne lazim olur? el-Cevab: Asim olur.”

5.4. Donemin Zararh Maddeleri

Fetva metinlerinde zehir gibi zararli maddelere ve afyon, esrar, benc, bers gibi

bedene bir sekilde zarar1 olan uyusturucu ve keyif verici bazi maddelere rastliyoruz.
5.4.1. Zehir

Birisini kasten Oldiirme veya nefsi miidafaa gibi c¢esitli amaglarla zehirli
maddeler kullanildig1 fetvalarda goriilmektedir. Bu zehirler muhtemelen attarlardan
temin edilmekteydi. Zira Osmanli’nin son dénemine kadar ve devlet tarafindan getirilen
tim yasaklamalara ragmen attdr diikkanlarinda zehirli maddelerin bulundurulup
satildig1 arsiv belgeleri vasitasiyla bilinmektedir. Zehirli maddelerin satisinin Oniine

gecilemiyor ve bu maddelerle cinayetler isleniyordu. Ornegin miras elde etmek igin

8 Fetava-yr Uskiibi, v. 288a.
02 Behcetii’l-fetdva, s. 41.
503 Fetdva-y1 Abdiirrahim, 1, 133.
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cocugunu dldiirmek isteyen veya kocasindan kurtulmak isteyen kadinlarin attarlardan
zehirli maddeler alarak onlart zehirlediklerine dair arsiv kayitlarinda bilgiler

bulunmaktadir.’*

Bazen tesebbiis diizeyinde kalsa da cogunlukla amacina ulasan
zehirle oldiirme seklindeki cinayet bigimi daha ziyade hane icinde ve Ozellikle de
kadmlarin kocalarin1 zehirlemeleri sekinde gerceklesmekteydi. Bu yontemin kadinlar
tarafindan se¢ilmesinde, genellikle kadinlarin eslerinden fiziksel olarak daha giicsiiz
olmalarmin ve mutfak ile istigal etmeleri sebebiyle ¢esitli yiyeceklere kolaylikla zehir

katabilecek olmalarmin rolii biiyiik olmalidir.>”

Inceledigimiz mecmualarda, kadinlarin cesitli sebeplerle eslerini zehirlediklerine
dair herhangi bir fetvaya rastlamis olmasak da, kendisini bosayan fakat bosadigini1 kabul
etmeyip kari-koca iligkisini silirdiirmek isteyen eski kocasindan kurtulmak igin bir
kadmin onu zehirleyebilecegine dair ilging bir fetvaya rastladigimizi belirtmeliyiz.
Fetvaya gore bir adam karisini {i¢ talak ile bosamis yani geri doniisii olmayacak sekilde
esler arasinda bosanma gercekleserek kari-koca iligkisi hukuken sona ermistir. Ayrica
bosama esnasinda iki kisi de olaya sahit olmustur. Ancak koca bosadigini inkar ederek
kari-koca hayatin1 siirdiirmek istemekte ve kadin bahsi gecen iki kisiden mahkemede
sahitlik talep etmesine ragmen bu kisiler sahitlik etmekten kaginmaktadirlar. Boyle bir
durumda sahitlikten kaginan kisilerin gilinahkar olacagi, kadmin ise eski kocasi ile
birlikte olmamasi gerektigi belirtilmistir. Fakat kocasinin birlikte olma talebini
reddetmeye bagka tiirlii giicli yetmedigi zaman kadinin zinaya diismekten kurtulmak
icin adamin yemegine zehir katmasinin caiz olacagi belirtilmistir: “Zeyd zevcesi Hind'’i
Ampr ve Bekir’in huziirlarinda talak-1 seldse ile tatlik etdikden sonra Zeyd tatlikini inkar
edip Hind ile ezvdc mudamelesi etmek murdd eyledikde Hind, Amr ve Bekir’'den talak-i
mezbiire sehadet taleb etdikde mezbirlar Zeyd’in hatri icin ketm-i sehddet eyleseler
Amr ve Bekir’e ne lazim olur? el-Cevab: Asim olurlar ve taldk mukarrer ise Hind
nefsini temkin etmeyip zinddan ihtiraz lazimdw, bir tarikle halds miimkiin olmazsa

2,506

Zeyd’in ta‘amina zehr katmak tecviz olunmusdur. Burada kadmin kocasindan

bosanmig olup kocanin artik hukuken yabanci bir erkek hiikmiinde oldugu ve zinaya

%4 Yildirim, “Osmanlt Eczaciliginin Gelisme Siirecinde Ilag Hazirlayip Satan Esnaf ve Saglik¢ilar”, s. 278-9.

%5 BEbru Aykut, “Osmanli’da Zehir Satiginin Denetimi ve Kocasini Zehirleyen Kadinlar”, Toplumsal Tarih, 194
(2010), s. 60.

506 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,233.
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diismekten kaginmak amagli onu zehirlemesine izin verildigi dikkate alinmalidir. Yani
bir bakima kadin, namusunu miidafaa etmek icin bdyle bir yola en son g¢are olarak

mecburen bagvuracaktir.

Neticetii’l-fetava’da yer alan bir fetvada bir kimsenin baskasina zorla zehir
yedirdigini ve o kisinin 6liimiine sebebiyet verdigini goriiyoruz. Bu durumda zehirleyen
kisiye diyet ddetilmektedir: “Zeyd Amr’in bogazina cebren zehr akitmakla Amr ondan
ndsi miiteessiren fevt olsa Zeyd’e diyet lizime olur mu? el-Cevab: Olur.””"” Fetdvi-yi
Abdiirrahim’de gecen bagka bir fetvada ise bir kiz anne babasinin yemegine zehir (sem)
katmaktadir. Ancak zehirli yemegi yiyen ebeveyne baska ilaglar igirilerek
zehirlenmekten kurtarilmaktadirlar. Kiza ise eyleminden otiirii tazir ve hapis cezasi
verilmektedir: “Hind anasi Zeyneb ile babasi Zeyd'’in ta‘amlarina sem ilka edip
onlerine gotiiriip onlar dahi bilmeden ekl etdiklerinde Zeyneb ve Zeyd ol semin
te’sirinden hastalar olup bazi devd siirb etmekle heldkdan halds olsalar Hind’e béyle

etdigiciin ser‘an ne lazim olur? el-Cevab: Ta‘zir ve salahi zdhir oluncafya dek]

habs 2508

Bunlarin yani sira ¢esitli fetvalarda zehirli bir madde olan sigan otundan
bahsedilmektedir. Birgok fetva metninden anlagildigina gore attarlar sigan otunu
satmakta ve bazen ise yanlislikla bu maddeyi baska bir ot zannederek miisterilerine

vermektedirler.>”

Zehirli maddelerin satis1 siki bir sekilde denetlenmesine ragmen
Osmanli’nin son donemine kadar insanlar istediklerinde bu maddelere ulasabiliyorlardi.
Bu zehirler arasinda en yaygin olan iki tanesi sigan otu ve aksiiliimen (civa ve kloriin
bilesiminden olusan bir madde) idi. Bu iki zehir giindelik hayatta farkli kullanim
alanlarindan dolayi, attarlardan kolaylikla temin edilebilmekteydi. Arsiv belgelerinde
semmii’l-far olarak da yer alan, genellikle beyaz renkteki sicanotu hem fare zehiri hem
de bit ilact olarak kullaniliyordu. Bu maddeler ve balikotu, horasani, kara ¢opleme,

tatula tohumu, kunduz bocegi, kargabiiken, ebucehil karpuzu ve goztast gibi diger

zehirli maddelerin kefilsiz satist donem donem yasaklanmigsa da, bunlarin halk

07 Neticetii’l-fetdvd, s. 580.

08 Fetdva-yr Abdiirrahim, 1, 112. Benzer diger fetvalar icin bkz. Fetdva-yt Uskiibi, v. 269a; Fetdvd-yt Sun’ullah, v.
72b-73a; Fetavd-yi Abdiirrahim, 1, 113.

509 Ornegin bkz. Fetava-yi Abdiirrahim, 1, 113, 359.
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tarafindan bir sekilde tedarik edilebildigi anlagilmaktadur.”"
5.4.2. Uyusturucu ve Keyif Verici Maddeler

Fetvalarda afyon, esrar, benc, bers gibi uyusturucu ve keyif verici; tiitiin ve
kahve gibi yalnizca keyif verici maddelerden bahsedilmektedir. Bu maddeler ile ilgili
fetvalar genellikle fetva mecmualarinin “kitabu’l-kerahiyye” veya “kitabu’l-kerdhiyye

ve l-istihsdn " bashkl boliimlerinde yer almaktadur.

Afyon, esrar, benc gibi uyusturucu maddeleri kullanmanin haram oldugu
fetvalarda agikca ifade edilmistir. Esrar tilketmenin hiikmiiniin soruldugu bir fetvada
Ebussuid Efendi’nin cevabi, bunun haram oldugu yoniindedir: “Esrarin ekli ser’an
haram midir? el-Cevab: Hardmdir.””" iginde sarhos etmeyecek kadar esrar bulunan
maddeleri de fasiklarin ve keyif almak i¢in kullananlarin tiikketmesi gibi tiiketmenin
helal olmadig1 sOylenmistir: “Bers ve afyon ve ma’ciin ki i¢inde esrar olsa, mertebe-i
sekre varmayacak haram olur mu? el-Cevab: Feseka ve ehl-i heva yiyisi tizre hi¢biri
heldl degildir.””" Afyon ve esrar tikketmenin biiyiik giinah olup olmadig1 sorusu ise
kismen cevapsiz birakilarak bunlarin Miisliman’in yemeyecegi pis maddeler oldugu
belirtilmistir: “Afyon ve esrar yemek giinah-1 kebdirden addolunur mu? el-Cevab:

Miisliiman yiyecek murdarlar degildir.””"*

Fetvalarda afyon ve esrar gibi keyif verici maddeleri tiiketenlerin giinahkar

olacaklar1 ve tovbe etmeleri gerektigi de belirtilmistir: “Zeyd her giin esrar yemek ddet

1 Uziintiiyii gidermek veya is

edinse ne lazim olur? el-Cevab: Tevbe etmek ldzim olur.
yapabilmek i¢in ara sira afyon tliketmenin de dogru olmadigi belirtilmistir: “Afyon
vemek def-i gam icin yahut ig islemek igin halbuki ahydnen olsa ser’an ne ldzim olur?
el-Cevab: Iyi nesne degildir. Dini ve diinyasi ma ‘miir olmak isteyen ondan ictindb

q . . 516
etmek mithimdir.”

310 Aykut, “Osmanli’da Zehir Satiginin Denetimi ve Kocasint Zehirleyen Kadinlar”, s. 60, 62.

W' Bkz. Fetdvd-yt Ebussuid, “kitabu’l-kerdhiyye”, v. 273b; Fetdvd-yt Ali Efendi, “kitdbu’l-keréhiyye ve’l-istihsan”,
Il, 247; Fetdva-y1 Feyziyye, “kitdbu’l-kerdhiyye ve’l-istihsdn”, s. 495; Behcetii’l-fetdvad, “kitdbu’l-kerdhiyye ve’l-
istihsdn”, s. 548; Neticetii’l-fetava, “kitabu’l-kerdhiyye ve’l-istihsdn”, s. 542.

312 Fetdva-yit Ebussuiid, v. 274a.

35 Fetdva-yt Ebussuiid, v.278b.

Y Fetdva-yt Ebussuiid, v. 275a.

315 Fetdva-yt Ebussuiid, v. 276a.

316 Fetdva-yt Ebussuiid, v.276b.
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Osmanli donemindeki uyusturucularin basinda gelen esrar, kenevir (kendir)
bitkisinden elde edilen uyusturucu bir maddedir. Esrar Iran’da beng/benc; Hindistan’da
banga, ganja; Irak, Suriye ve Misir’da hasls; Kuzey Afrika’da kif, Amerika ve
Meksika’da marijuana (marihuana) adlartyla bilinmektedir. Esrar bitkisi zaman zaman
yasaklanmigsa da elde edilmesi ve kullanilmast hicbir zaman tam olarak
6nlenememistir.”'’ Yalnizca esrar degil, diger uyusturucu maddeler de (bu maddelerin
ilag yapiminda ve tedavide kullanimina izin verilse de) zaman zaman padisahlar
tarafindan yasaklanmis ve bunlari kullananlara agir miieyyideler uygulanmistir. Ancak
hashasin Anadolu’nun cesitli yerlerinde yaygin bir sekilde tiretilmeye devam etmesi ve
kahvehanelerde uyusturucu kullaniminin diizenli bir faaliyet haline gelmesi gibi

nedenlerle bu maddelerin kullanimi tam olarak engellenememistir.’'®

Hashas bitkisinin siitliniin toplanmasiyla elde edilen uyusturucu bir madde olan
afyon (opium) ise, antik caglardan beri bazi tibbi operasyonlarda anestezik bir madde,
uykusuzluga ve oOksiiriige karsi bir ilag ve cesitli hastaliklarda agr1 giderici olarak
kullanilmasinin yan1 sira keyif verici olarak da tiiketilmistir.”'® Osmanli toplumunun her
kesimi tarafindan pek c¢ok agri ve sizinin tedavisinde afyondan istifade edilmistir.
Bircok tibbi risale afyondan, hem cocuklar hem yetiskinler i¢cin uygun bir anestetik
olarak bahseder.”*’ Bundan baska halk arasinda afyonun keyif verici 6zelliginden de
yararlanilmig, bu sebeple Osmanli’da zaman zaman afyon tiiketimine ydnelik bazi
yasaklar uygulanmistir.”®' Bazen ise afyonun dogrudan saghga zarar verici olmasi
sebebiyle yasaklandigi goriilmektedir. Ge¢ bir doneme Ornek olmakla birlikte 1845
yilina ait bir arsiv belgesine gore, uyku i¢in ¢ocuklara afyon iceren haplardan igirilmesi
sonucu Oliimler meydana gelmesi iizerine attarlarin ve ila¢ hazirlayanlarin afyonlu hap

ve macun yapip satmasi yasaklanmugtir.”**

Islam fiilkelerinde afyon gibi maddelerin keyif verici olarak kullanilmaya

baslanmasi iizerine, bu gibi maddelerin tip dis1 tiikketiminde had cezasi olan 80 degnek

37 Turhan Baytop, “Esrar”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), X1, 431-2.

38 Tuncay Bagoglu, “Uyusturucu”, TDV islam Ansiklopedisi (DIA), XLII, 249.

Y Aysegiil Demirhan-Erdemir, Afyon ve Tibbi Etik (Ve Diger Bagimlilik Yapan Maddeler), Giines-Nobel Kitabevi,
Bursa 1996, s. 1, 3.

520 Shefer-Mossensohn, Osmanli Tibbi, s. 67.

52! Demirhan-Erdemir, Afyon ve Tibbi Etik, s. 17.

52 Yildirim, “Osmanlt Eczaciliginin Gelisme Siirecinde Ilag Hazirlayip Satan Esnaf ve Saglikgilar”, s. 275-6.



146

cezasinin uygulandigina dair bilgiler varsa da’> Osmanli’da bdyle bir had cezasmin
uygulandigina dair bir bilgiye veya inceledigimiz fetvalarda afyon ya da esrar
tiiketenlere had cezas1 uygulanmasi gerektigine dair bir ibareye rastlamadik. Zira afyon,
esrar, eroin gibi uyusturucu maddelerin haram olusunda islam hukukcular fikir birligi
etmislerse de, Ibn Teymiyye ve Zerkesi gibi bazi fakihlerin disindaki Islam
hukukgulariin ¢ogu, bu maddeleri kullananlara sarap icmenin cezasi olan had cezasinin

(80 degnek) degil, ta’zir cezas1 uygulanmas: gerektigi kanaatindedirler.”**

Fetvalarda bu maddeleri kullananlara uygulanacak cezaya dair bir ibareye
rastlayamasak da, kendisi keyif verici madde kullanip, kullanmasi i¢in halki da tesvik
eden bir vaiz hususunda cezanin giindeme geldigini goriiyoruz. Fetvaya gore boyle bir
kisiye devlet ta’zir cezasi verir ve bu sahsin vaizlik yapmasi engellenir: “Zeyd-i vdiz
bers yiyip ve yemesi icin ndsi tergib eylese ona ne lazim olur? el-Cevab: Ta’zir-i sedid

525 o il ol . .. .
Tahminimizce burada kisiye ceza verilmesinin nedeni

olunup vaazdan hacr olunur.
keyif verici madde tiiketmesi degil, bir vaiz sifatiyla halki helal olmayan maddeleri
kullanmaya tesvik etmesidir. Bir bagka fetvada ise genel olarak, yetkililer tarafindan
esrar tiiketenlerin engellenmesi gerektigi belirtilmistir: “Esrar yemek cdiz midir, yoksa

ehl-i hiikm men’ eylemek lazim olur mu? el-Cevab: Kef vaciptir.””*°

Keyif verici maddelerin kullaniminin haram olusu gibi satimi1 karsiliginda alinan
iicretin de haram olacag belirtilmistir: “Benc ve afyon bey’ eyleyen Zeyd’e aldigi akge

»?7 Bir baska fetvada ise keyif

helal olur mu? el-Cevab: Semeni dahi mebii gibidir.
amagl bers pisirip satan kisinin kazancinin helal olmayacagi belirtilmistir: “Ddimd
keyfiyet icin bers pisirip bey’ edenin ser’an kesbi heldl olur mu? el-Cevab: Olmaz.””**
Ancak bagka bir fetvada esrarin bazi yaralarin tedavisi i¢in almip satilmasinin caiz
oldugu belirtilmistir: “Esrdrin bey‘ ve sirdsi cdiz olur mu? el-Cevab: Bazi cerdhate ildc

29529

ictin olacak olur. Bu ifadelerden anlasildig1 {lizere uyusturucu ve keyif verici bu

maddelerin tibbi amaglar disinda iiretilmesi, tiiketilmesi ve alig-verisi yasaktir.

52 Demirhan-Erdemir, Afyon ve Tibbi Etik, s. 13.

3 Bagoglu, “Uyusturucu”, s. 251. Ayrica bkz. Mustafa Baktir, “Afyon”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA),1,442.
33 Fetava-yit Ebussuiid, v.278b.

32 Fetava-yt Ebussuiid, v.278b.

327 Fetdva-yt Ebussuiid, v. 276a.

3 Fetdva-yt Ebussuiid, v. 277a.

529 Fetdva-yi Abdiirrahim, 11, 12.
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Fetvada ismi gecen “benc” kelimesinin uyusturucu 6zelligi olan ban otunu mu
yoksa Hint kenevirini mi ifade ettigi tam olarak anlagilmamaktadir. Zira Basoglu, bu
kelimenin Arapca’ya Fars¢a’dan, Farsca’ya da Sanskritce “bhanga”dan gectigi,
Hindistan’da Hint kenevirini ifade eden bu kelimenin Farsca’ya girdikten sonra ban otu
icin kullanildiginin séylendigini, ancak belli ¢evrelerde veya bazi donemlerde “benc” ile
Hint keneviri ve diger bitkilerden c¢ikarilan uyusturucularin da kastedildiginin

anlasildigin1 belirtmistir.>*

Goriildiigii lizere fetvalarda afyon, esrar, benc, bers gibi uyusturucu ve sagliga
zararli maddelerin kullaniminin haram oldugu agik bir sekilde ifade edilmektedir. Yine
bu fetvalarin haricinde, erken sayilabilecek bir dénemde (16. yiizy1l), Seyhiilislam ibn
Kemal ve Ebussuiid Efendi gibi alimler konuyla ilgili risaleler kaleme alarak uyusturucu

maddelerin tiiketimini siddetle menetmislerdir.>*!

Inceledigimiz mecmualardan yalnizca Abdiirrahim Efendinin fetvalarinda
titinden “duhdn (duman)” veya “tiitiin” seklinde bahsedilmektedir. Fakat bu fetvalar
sigaranin helallik ya da haramligindan s6z etmemekte, yalnizca vaka olarak sigara
icmekten  “siirb-i duhan” seklinde ve taldk konusuyla baglantili olarak
bahsedilmektedir: “Zeyd ‘Zevcem Hind duhan siirb ederse benden ii¢ taldk bos olsun’
deyip ba‘dehu Hind siirb-i duhdn etmis olsa Hind Zeyd den ii¢ taldk bos olur mu? el-
Cevab: Olur.””*? Buna gore bir erkek, hanimmin tiitiin igmesi halinde onu ii¢ taldkla
bosayacagini sOylerse, bu sartin yerine gelmesi ile bosama gerceklesmektedir. Ancak
baska bir fetvada, hanimin kocasina “Bir daha tiitiin igersem senden bos olayim m1?”
diye sormasi Tlizerine esinin konusmayip “evet” anlaminda bagini sallamasinin
bosamanin gerceklesmesi i¢in yeterli olmayacag1 sdylenmektedir: “Hind zevci Zeyd’e
“Eger bir dahi siirb-i duhdn edersen senden bos olayim mi?” dedikde Zeyd tekelliime
kddir iken lisani ile “Olsun” demeyip isareten basint asagi egip ba ‘dehu siirb-i duhan

333 Her iki fetvada tiitiin

eylese zevcesi Hind Zeyd’den bos olur mu? el-Cevab: Olmaz.
icen kisi olarak bir hanimdan bahsedilmesi tiitlinii hanimlarin da kullandiklarin

diisiindiirtmektedir. Ayn1 zamanda bu ibareler erkegin, haniminin tiitlin igmesinden

30 Bagoglu, “Uyusturucu”, s. 249.
31 Bagoglu, “Uyusturucu”, s. 249.
532 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,247.
533 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,235.
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rahatsiz oldugunu ve bu durumu hos goérmedigini, hatta bunu bosanma sebebi

gorebilecegini de gostermektedir.

Bir bagka fetvada ise yine bosama konusuyla baglantili olarak tiitiin igmekten
bahsedilmektedir: “Zeyd beyne’n-nas sayi‘ ve ma ‘hiid olan tiitiinii min ba ‘d icmemege
kasd ve azimet etdikde ‘Bir dahi tiitiin icersem avradim bos olsun’ dedikden sonra Zeyd
bir iki liileye taze kavrulmus kahve doldurup iizerine ates koyup tiitiin icer gibi i¢ip

sarsa avrati bos olur mu? el-Cevab: Olmaz.”**

Bu fetvada ise dikkat ¢eken husus,
tiitlinlin insanlar arasinda yaygin ve meshur oldugunu belirten “beyne 'n-nds sdyi‘ ve
ma ‘hiid olan” seklindeki ibaredir. Buna gore, 17. yiizyilin sonu veya 18. yiizyilin
baslarina tekabiil eden bu fetvalarin verildigi donemde tiitiiniin Osmanli toplumunda
yaygin olarak kullanildigi soylenebilir.”*>> Yine ayni fetvada Osmanli simirlarina
girisinin ilk donemlerinde en az tiitiin kadar tartigmali olan kahveden de sz edildigini

gormekteyiz.

Bu fetvalarda bizzat tiitiin igmenin dini hiikmiinden bahsedilmemis olsa da,
Osmanli doneminde tiitliniin devlet smirlarina girmesi ve halk arasinda yayilmaya
baslamasiyla meselenin dini boyutu donemin fakihlerince tartisilmigtir. Donem dénem
Osmanli padisahlar1 tarafindan da yasaklandigi bilinen tiitiiniin dini hiikmii hakkinda
derli toplu ve sistematik bilgi sunmak amaciyla, yepyeni bir mesele olan bu konuda
(hemen hemen ayni1 donemlerde iilke sinirlarina giren kahve harig) belki de hi¢gbir konu
hakkinda yazilmadig1 kadar miistakil risaleler kaleme alinmis ve bu konuda ciddi bir
literatlir olusmustur. Basliklarinda “duhdn” kelimesi kullanilan bu risalelerde, tiitiin

icmenin dini boyutu gerekgeleri ile birlikte uzun uzadiya tartisitlmistir. Bu risalelerden

534 Fetdva-y1 Abdiirrahim,1,247.

35 1492°de Amerika’nin kesfiyle Avrupa’ya ve 16. yiizyilda da tiim diinyaya yayilan tiitiin, Akdeniz iizerinden
Osmanli topraklarina da girmistir. Onceleri tabaka, sonralari ise resmiyette duhdn ve halk arasinda tiitiin diye
adlandirilan sigaranin, Osmanli’ya en ge¢ 1570’1i yillarda girdigi tahmin edilmektedir. Bkz. Fehmi Yilmaz, “Tiitiin”,
TDV Islam Ansiklopedisi (DIA), XLII, 1.

3% Kahvenin dini hiikmii ile ilgili Osmanli donemindeki tartigmalar i¢in bkz., Ozen, “Saghk Konularinda Dini
Hiikmiin Belirlenmesinde Fakih-Hekim Dayanigmast: Kahve Ornegi”, s. 699-735.
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bazilar1 tiitliniin helalligini savunmak i¢in yazilmisken, bazilar1 ise bu maddeyi

tiiketmenin kesin olarak haram oldugu iddiasindadir.>’

Bu sayilanlarin haricinde genel olarak insan bedenine zararli olan maddelerin
tilketilmesinin dinen sakincali oldugunu belirtmekte fayda vardir. Osmanli halkinin
tilkettikleri maddelerin helal-haram olusu konusunda titiz davrandiklarimi fetva
mecmualarina yansiyan sorulardan anlayabilmekteyiz. Bir fetvada cavdar tiiketmenin
veya hayvanlara yedirmenin caiz olup olmadigi sorulmaktadir. Cevaben delice (ekin
tarlalarinda yabani olarak yetisen zehirli bitkinin tohumu, fructus lolii) adindaki bir
maddenin bas agrisma neden oldugu, eger sorulan madde buysa saglia zararh
oldugundan dolay1 tiiketilmesinin tavsiye edilmedigi belirtilmektedir: “Nebatdttan
cavdar dedikleri nesne Miisliimanlar ekl eyleseler ya hayvandtlarina yedirseler helal
olur mu? el-Cevab: Hiirmet ihtimali var ki sorulur, delice derler hububdan bir nesne
vardir, adami tutar basin agritir. Ol ise diinyevi zarari oldugu icin yememek gerektir,

. 538
uhrevi zarari yoktur.”

5.5. Tedavide Kullanilan Aletler

Fetva metinlerinden, tedavi veya cerrahi girisimler sirasinda hangi tiir aletlerin
kullanildigina dair ¢ok fazla malumat edinemesek de fetvalardan bazi islemler igin
nester kullamldig1 anlasiimaktadir. Ornegin daha énce metnini sundugumuz bir fetvada,

kan almak icin cerrahin nester kullandi1 goriilmektedir.”

Evliya Celebi ise
Seyahatnamesinde, Istanbul’daki cerrah diikkanlarinda kerpeten, mengene, kiiskii,

testere, erre, eye gibi aletler bulundugunu belirtmektedir.”*

537 Tiitiiniin dini hiikmii ile ilgili yazma eserler ve duhin risalelerinin bir listesi icin bkz. Acar, Nurettin Muhtar,
“Sigara Hakkinda Tki Yazma Risale: Abdii’l-Melik el-Isimi’nin “Risale Celile fi Surbi’d-Duhan” ve Mustafa b. Ali
el-Amasi'nin “Risale fi Tahrimi’d-Duhan” Adli Risaleleri” (yiiksek lisans tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2010), s. 53-60.

38 Fetava-yt Ebussuiid, v.277b.

5% Bkz. Fetava-yi Abdiirrahim,1,357.

0 Bvliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, 11, 228.
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6. SONUC

Osmanli halkinin geyhiilislamlara ve miiftilere yonelttikleri sorulardan olusan

fetva mecmualarini, tip alanim ilgilendiren fetvalar 6zelinde ele aldigimiz ¢alismamiz

neticesinde ulastigimiz bazi sonug ve kanaatler soyledir:

Osmanli’nim son dénemine ait Ceride-i Ilmiyye fetvalari haricinde 16. yiizy1l ile 18.
ylizyll arasindaki donemleri kapsamakta olan fetva mecmualart icerisinde
konumuzla alakali en c¢ok fetvaya rastladigimiz eser Fetdvd-yt Abdiirrahim
olmustur. Bu sonucta elbette ki bu mecmuanin hacminin ¢ok genis olmas: etkili
olmustur. Behcetii'l-fetava ve Neticetii’l-fetava ise bu mecmuadan sonra bize en cok
malzemeyi saglayan kaynaklardandir. Bu mecmualarin iicli de 18. yiizyila aittir.
Fakat inceledigimiz fetvalarin alaninda farkli mecmualardaki fetvalarin ¢ogu zaman
birbirini tekrarladigi ve Osmanli’nin son doneme kadar bu alanda stabil bir hukuk
sisteminin varlig diisiiniildiiglinde mecmuanin ait oldugu yiizyilin pek ehemmiyeti
bulunmamaktadir.

Fetva mecmualarinda tibbi ilgilendirebilecek malzemeleri genellikle cesitli basliklar
altinda dagmik halde bulmaktayiz. Eldeki veriler sonucunda ¢alismamizda saglik
hizmetleri, insan bedeni, hastaliklar ve tedaviler seklinde temel bagliklar ve
simiflandirma ortaya ¢ikmistir. Konumuzu ilgilendirebilecek tiim fetvalari tasnif
ettifimizde bu gekilde bir ayrim bize uygun gelmis olsa da tasnifimizin elestiriye
acik oldugunu belirtmeliyiz. Diger yandan mecmualardaki bazi basliklar altinda
tamamen konumuzla ilgili verilere rastlamak da miimkiin olmustur. Ornegin nadir

9 WL AN LY 13 bh) 13

de olsa “iskat-1 cenin (cenin/¢ocuk diisiirme)”, “talin”, “ma’zir (6ziirli)”, “clinlin”,
“hiinsd (hermafrodit)”, “innin (iktidarsiz erkek)”, “hamilelik” gibi baz1 bagliklar
altinda derli toplu halde fetvalar1 bulabilmemiz isimizi kolaylastirmaktadir. Ayrica
inceledigimiz mecmualardan farkli olarak Fetdvay-1 Abdiirrahim’de “fi’l-cerrdh
ve’t-tabib” (cerrah ve tabib hakkinda), “f1 isti’cari’t-tabib” (tabibin kiralanmasi
hakkinda), “fi talebi semeni’l-edviye” (ilag licretini talep hakkinda), “fi’l-hitan ve’l-
kabile” (stinnet ve ebe hakkinda), “ma yete‘allaku bi-ilka’i’l-cenin ve’t-tesmim”
(cenin diiglirme ve zehirleme hakkinda), “fi ilka’1’l-cenin ve’l-hay ve’l-gurre” (cenin

ve canli cocuk diisiirme ve gurre hakkinda) gibi konumuzla ilgili ¢cok ozel ve

ayritili baghiklar bulunmaktadir.
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Haramla tedavi, tedavinin gerekli olup olmadigi, salgin hastalik olan bolgeden
uzaklagmak gerekip gerekmedigi, afyon, esrar gibi zararli maddelerin kullanimi gibi
konulardaki fetvalar1 daha ziyade mecmualarin, yapilmas: mekruh veya giizel kabul
edilen fiilleri ele alan “kitdbu’l-kerdhiyye” veya ‘“kitabu’l-kerdhiyye ve’l-istihsan”
bagliklar1 altinda yogun bir sekilde buldugumuzu ifade etmeliyiz. Hekim-hasta
iligkileri, hekimin kiralanmasi, hekimin tazmin sorumlulugu gibi konular ise
genellikle kira akdi ile ilgili hiikiimleri iceren “kitdbu’l-icare” kisimlarinda yer
almaktadir. Diger yandan fetva mecmualarinda en ¢ok buldugumuz malzemelerin
hekim hatalari, hastaliklarin ibadetlere etkisi ve “iskdt-1 cenin” (¢cocuk diisiirme)
konularinda yogunlagtigini belirtmeliyiz. Fetvalarda ismi en ¢ok gecen hastalik ise
taun olup veba anlamina gelmektedir.

Hekimlik veya tip dinin dogrudan konusu olmasa da, tip alanma giren pek cok
meselenin, —maalesef tip tarihi aragtirmacilarinin ihmal ettigi bir kaynak olan- fetva
mecmualarinda dolayl1 olarak ve cesitli baglamlarda kaydedildigini gormekteyiz. Bu
baglamda fakihler kendilerine gelen tibbi meselenin dini boyutuna cevap vermekte,
mesela hastaliklarin fikha etkisi, hekim hatalarma (tibbi malpraktis) uygulanacak
ceza, dinen caiz olan ve olmayan tedavi yontemleri gibi konularda gerek hekimleri
gerekse halki aydinlatmakta ve bazen ise onlar1 agikca yonlendirmekte veya
engellemektedirler. Diger taraftan, fetvalarin ¢cogu helal-harami veya ilgili hiikmii
belirleme konusunda oldukg¢a net ve kati iken nadir olan bazilar1 yalnizca tavsiye
niteliginde goriilebilecektir. Ayrica bazi fetvalarin donemlerinin sartlarini yansitiyor
olmasi sebebiyle bugiiniin zihniyle anakronik bir sekilde ve tiim zamanlara tegmil
edilerek degil, tarihsel olarak okunup yorumlanmasmin yanlis anlamalari
engelleyecegi kanaatindeyiz. Zira fetvalar da donemlerinin sosyal, tibbi ve hatta
bazen siyasi sartlarina gore sekillenmektedir. Ornegin dogustan cift cinsiyetlilikte
cinsiyetin belirlenme kriterleri, cocuk diisiirmede sucluya ceza verilebilmesi i¢in
ceninin organ taslaklarmin belli olmas1 gerektigi seklindeki ve benzeri kriterlerin
glinlimiiz tip teknolojilerindeki imkanlar cercevesinde giincellenmeye ihtiyact
vardir. Nitekim giiniimiiz fakihleri klasik eserlerde yer alan bu gibi kriterleri
yeniden degerlendirerek hiikiim vermektedirler.

Fetva mecmualari, tip konusunda bize dogrudan sistematik ve ansiklopedik bilgiler
sunuyor olmasa da, halkin ve din adamlariin hastaliklar kargisindaki tutumlarini ve

hastaliklara bakis acilarini, halkin hastaliklara dair kaygilarmin dini boyutunu,
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uygulanan tedavi yontemlerini kabul veya ret hususundaki tutumlarini, doneminin
tip seviyesini, halkin tibbi tecriibelerini, salgin hastaliklarin sosyal ve dini etkilerini
vb. sergilemesi agisindan 6nemlidir. Bir 6rnek olarak, mecmualarda veba gibi salgin
hastaliklarin mahiyetini anlamakta zorluk ceken halkin, hekimlerin yani sira din
adamlarindan da hastalik hakkinda bilgi almak istemeleri dikkat ¢cekmektedir. Bu
durum, tibbin salgin hastaliklar1 tedavide aciz kalmasi ve bu tiir hastaliklar
konusunda tatmin edici aciklamalar yapamamasi nedeniyle halkin, hastaligin
arkasinda dini veya manevi sebepler aradigimi gostermektedir.

Mecmualarin fikih kitaplar1 ve ser’iyye sicilleri ile birlikte -bu goézle ve satir arasi
okunmasiyla- bir bakima Osmanli tip hukuku ortaya konabilecektir. Fetva
mecmualar1 ve fikih kitaplar1 hukukun nazari kismini temsil ederken, ozellikle
hekim hatalari, hekim-hasta iligkileri, hastaliklarin hukuki tasarruflara etkisi gibi
hususlarda mahkemeye intikal eden durumlar kadi sicilleri {izerinden
okunabilmektedir. Ancak sunu da ifade etmeliyiz ki sinirli olsa dahi inceleme
konusu yaptigimiz fetva mecmualarr, Osmanli donemi hakkinda ciddi bir perspektif
sunmaktadir ve 0yle zannediyoruz ki ¢alisma konusu yaptigimiz fetva mecmualarini
genisletmemiz —bizi mutlaka yeni bilgilere ulastiracaksa da- genel goriiniimii ciddi
anlamda degistirmeyecektir. Zira bazen soru kaliplar1 da dahil olmak iizere ayni
fetvalarin eserlerde tekrarlandigini goriiyoruz. Ornegin bir 16. yiizy1l mecmuasinda
yer alan bir fetva, ayni icerik ve ifadelerle Osmanli son donemine ait olan Ceride-i
Ilmiyye’de aynen tekrarlanmaktadir.

Osmanli halkinin dini hassasiyeti ve din adamlarinin tibbi konulardaki tutumu tibbi
yasamu sekillendirmekte ve diger yandan saglik ve tip ile ilgili sart ve durumlar ise
halkin dini yasamina etki etmektedir. Halkin donem donem karsilasilan salgin
hastaliklar kargisinda tutumu bu ikinci kismin sosyal boyutuna, kisilerin sahip
olduklar1 hastaliklarin ibadet ve hukuka etkisi ise bireysel boyutuna birer 6rnek
olarak zikredilebilir. Tersinden, tipki bazi diger sosyo-Kkiiltiirel etkenler gibi din
faktorii de Osmanli halkinin saglik, hastalik, tedavi, beden, 6liim gibi kavramlara
bakisinin yani sira tibbi pratikleri de dogrudan etkilemektedir. Osmanli halkinin
giindemine sonradan giren cicek asist gibi cesitli tedavi yontemlerinin uygulanmasi,
kahve ve tiitiin gibi saghiga zararlari tartisilan maddelerin kullanilmasi, yine
kisirlagtirma, dovme yapma, c¢ocuk diisiirme, bedeni mumyalatma, haram

maddelerle tedavi olma vs. hususlarinda halkin din adamlarindan onay beklemesi
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dinin tibbi yasami nasil sekillendirdiginin ornekleridir. Bu baglamda dini ve tibbi
yasam arasinda diialist bir iligki oldugunu sdyleyebiliriz.

Dini ve tibbi yasam arasindaki diialist iligkinin mikro versiyonu ise hekim-din adami
iligkisidir. Hekimlerin uygulayacaklari miidahale Oncesinde veya sonrasinda
miiftilere miiracaat ettiklerini gosterir pek cok bilgiyi calismamizda sunduk.
Hekimlerin goriislerinin miiftilerin fetvalarma etki ettii de bir gercektir. Nitekim
bazi fetvalarin yOniiniin, tabib-i hdazik seklinde ifade edilen uzman hekimlerin
goriislerine gore belirlendigine dair cok sayida ornek zikrettik. Bu anlamda hekim
ve din adamlarinin mesleklerini icra ederken giiniimiiz tabiriyle interdisipliner
calistiklarim1  sOyleyebiliriz. Yine tabip, cerrah, ebe gibi saglik calisanlarina
mahkemelerde bilirkisi sifatiyla miiracaat edildigi  goriilmektedir. Davay1
ilgilendiren tibbi bir mesele olmasi halinde bu kisiler yarali veya oliileri muayene
ederek kadiya bilgi sunmaktadirlar. Ancak boyle durumlarda Islam hukukunda
sahitligin sart1 olan en az iki kisi sart1 aranmaktadir.

Mecmualarin ait oldugu donemlerde, tabipler, cerrahlar, goz hekimleri (kehhaller),
kan alanlar (haccam, fassad), siinnet yapanlar (hattan), ebeler (kabileler) gibi saglik
hizmeti sunan kisilerin bugiinkii anlamda mesleki simirlarmin kesin cizgilerle
ayrilmadigimi ve tip alaminda agik bir branglasmanin olmadigimi gormekteyiz.
Fetvalarda bahsi gecen berberlerin dis cekmesi, kan almasi ve siinnet yapmasina
veya haccamlarin dig cekmesine dair ornekler, mevcut tip tarihi verilerini dogrular
niteliktedir.

Mecmualara ve fetvalarin temelini aldig1 klasik Islam hukukuna gore hekim ile
hasta arasindaki sozlesme iligkisi icdre yani kira akdi mahiyetindedir. Saglik hizmeti
sunanlarla ilgili bilgilerin gerek fetva mecmualarinin gerekse klasik fikih eserlerinin
“kitdbu’l-icare” boliimlerinde yer almasi bu sebepledir. Gliniimiiz hukuklarinda ise
hekim-hasta arasindaki iligkinin mahiyetinin eser sozlesmesi, vekalet sozlesmesi,
hizmet sOzlesmesi veya sui generis (kendine has) bir sozlesme olduguna dair farkl
goriisler bulunmaktadir. Fetvalara gore kiraya konu olan seyin hekimin emegi
olmas1 sebebiyle hekim iicret almayr hak etmektedir. Ayrica fetvalarda hekimin
emeginin karsiligi haricinde hastadan tedavi ve ila¢ masraflarini da aldig1 ve
cogunlukla {icretin pesinen konugularak bir licret sozlegmesi yapildigi
goriilmektedir. Ucret konusunda anlagmazliklarin yasandigi hadiseler fetva

metinlerine ve ser’iyye sicillerine yansimisgtir.
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Saglik hizmeti sunanlar, fetvalara ve klasik Hanefi fikhina gére normal sartlarda
miidahalelerinin olumsuz sonucundan sorumlu tutulmazlar. Zira tibbi miidahalede
bulunan kisinin sorumlulugu miidahale sonucunda hastada dogabilecek olumsuz
neticeleri engellemek veya kontrol etmek degil, yalnizca elinden gelen Ozeni
gostermektir. Aksi halde sosyal bir ihtiya¢ olan tedaviyi ve tibbi miidahaleyi kimse
iistlenmeyecek, hekimlik meslegi sekteye ugrayacaktir. Ancak hekimin alaninda
uzman olmamasi, uygulamada alisilagelmis yontemlerin digina c¢ikmasi, kusurda
bulunmasi veya hastanin rizasint almamas: durumlarindan biri bulunursa hekim
eyleminden sorumlu tutulmaktadir. Hekimlerin bu sartlardan en az birini
saglamadig1 ve bu halde iken miidahalesi sonucunda 6liim, yaralama veya sakatlama
gibi olumsuzluklara sebebiyet verdigi durumlar fetvalara intikal etmistir. Fakat yine
de boyle bir durumda, Islam hukukunda kasten Oliime sebebiyet verme veya
organlara zarar verme i¢in asli ceza olan kisas uygulanmamakta, yerine diyet veya
hiikiimet-1 adl cezas1 verilmektedir. Burada dikkat ¢ekici olan unsur, hekimin hekim
olmasi itibariyle hastaya zarar verme kastinin olmadiinin diisiiniilerek kisas
cezasinmn  diistiriilmiis olmasidir. Oyleyse usuliine uygun tedavi yapildiginda
hekimlerin haklar1 korunurken, belirtilen kusur durumlarinda hastanin haklari
korunarak hekime cezai sorumluluk verildigini sOyleyebiliriz. Diger yandan salt
mecmualardaki hekim hatalarmma dair fetva Orneklerine bakilarak bugiin tibbi
malpraktis olarak ifade edilen yanlig tibbi uygulamalarin Osmanli’da ¢ok yaygin
oldugu sonucunu ¢ikarmak yanlis olacaktir. Zira daha dnce de belirttigimiz lizere
fetvalara yansiyan ornekler genellikle problemli ve ug¢ drneklerdir.

Fetvalarda en ilgi ceken unsurlardan bir tanesi hekim ile hasta arasinda tedavi oncesi
yapilan riza sozlesmeleridir. Buna gore hasta, hekimin tibbi miidahalesi sebebiyle
hayatin1 kaybetmesi halinde hekimin sorumlu tutulmayacagini kabul etmektedir.
Islam hukuku acisindan hekimin hastanin bedenine miidahalesinin hakl
sayilabilmesi icin hastanin veya hukuki temsilcisinin iznine ihtiya¢ vardir.
Osmanli’da ise ameliyat gibi ciddi miidahalelerden 6nce bu iznin kadi huzurunda
verildigi anlagilmaktadir. Riza sozlesmelerinin mahkemeye intikal eden boyutunu
ser’iyye sicilleri lizerinden gorebilecegimiz pek c¢ok ciddi calisma mevcuttur.
Fetvaya yansiyan boyut ise elimizdeki mecmualardan kolayca takip
edilebilmektedir. Bugiin tilkemizde ve diinyanin pek ¢ok yerinde uygulanmakta olan

aydmlatilmis onam igleminin kadim bir 6rnegini teskil ederek hekim ve hastanin
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kargilikli hukuki haklarina son derece riayet edildigini gostermesi itibariyle ilgili
uygulama dikkate degerdir.

Fetvalarda hastalara dinde kolayliklar saglanmasi ve hastanin haklarinin hukuken
korunmasi 6n plandadir. Hastalara ibadetlerinde kolayliklar saglanmasi Orneginde
goriildiigii gibi Islam dini canmin ve saghgm korunmasmi her seyin iistiinde
tutmaktadir. Yine mesela yaralama ve sakatlama gibi miiessir fiillerde magdurun
hekim ve ila¢ iicreti gibi tedavi masraflarinin suclu tarafindan karsilanmasi
gerektigine dair fetvalar ile karsilasmaktayiz. Bu hususta Hanefi mezhebi icerisinde
farkli goriisler olsa da Osmanl fetvalarinda Imam Muhammed’in magdurun
haklarimi gozeten bu yondeki goriisiiniin tercih edildigi fark edilmektedir.

Fetvalar vasitasiyla sosyal tip tarihine dair baz1 verilere de ulagilmaktadir. Ornegin
Osmanl toplumunda bagta ebeler olmak tizere hanimlarin da tip alaninda hizmet
verdiklerini, gayrimiislim hekimlerin iilke smnirlarinda rahatga gorev yaptiklarini
anlamaktayiz. Yine tipta sarlatan olarak nitelendirilen sahte hekimlerin Osmanli’nin
son donemine kadar mevcut olusu sosyal bir gerceklik olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
Mecmualarda, canli veya 6lii insan bedeninin saygin ve dokunulmaz olusu ilkesini
yansitan cok sayida fetva bulunmaktadir. Dovme, kisirlagtirma, siinnet, ¢ocuk
diisiirme ve intihar gibi canli bedene; cesedi yakma, 6lii bedeni yarma, mumya ve
kadavra gibi 6lii bedene miidahaleye dair pek ¢ok soruyla karsilagmaktayiz. Bu
sorulara verilen cevaplarda, canli veya Olii olsun insan bedeninin saygin ve
dokunulmaz oluguna dair ilkelerin 6n planda olusu ortak noktadir.

Fetva mecmualarinda, calisma alanimiza iligkin olarak belki de en ¢ok sorunun yer
aldig1 konu iskdt-1 cenin (¢ocuk diigiirme) olmustur. Cocuk diisiirme iglemini
gerceklestiren kisilere gurre adi verilen cezanin 6ngoriilmesi nedeniyle bu fetvalar,
eserlerin diyet cezasi ile ilgili boliimlerinde yer almaktadir. Ancak Hanefilere gore
cocuk diigiirme isleminin hukuken su¢ sayilabilmesi i¢in ceninin organ taslaklarinin
belirmis (miistebinii’l-hilka) olmas1 gerekmektedir. Organ taslaklar1 beliren cenin
icin gurre Odetilirken, canli diisen ve sonra 6len bebek i¢in diyet cezasi s6z konusu
olmaktadir. Osmanli fetvalarinda da bu kritere gore hiikiim verildigini goériiyoruz.
Ancak belki kendi donemi ve tibbi sartlart i¢in 1yi bir hukuki ¢6ziim olabilecek bu
kriterin, tip teknolojilerinin gelistigi giiniimiiz sartlarinda yeniden godzden

gecirilmesi gerektigi asikardir. Diger yandan Islam hukukunun, heniiz dis diinyada
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var olmayan ceninin haklarint korumasi ve ona kargi isglenen suglart agir
miieyyideler ile cezalandirmasi dikkate degerdir.

Fetva metinleri donemlerinin yaygmn hastaliklarint  ve hastalik  algisini
yansitmaktadir. Fetvalarda veba, cilizzam, ¢igek, tetanos, gut, sara, astim, akciger
tiiberkiilozu, sitma, 6dem, fitik, ur, sedef, egzama, uyuz gibi pek ¢ok hastalik farkl
baglamlarda yer almaktadir. Bunlarin yan sira yashlik, hamilelik, lohusalik, dogum
gibi 6zel durumlar da fetvalara konu olmugtur. Bu baglamda 6zellikle yeni ortaya
cikan veba gibi salginlar hakkinda gelen ¢ok sayidaki soru sayesinde halkin ve din
adamlarinin bu hastaliklara bakis acisim fetvalardan takip edebilmekteyiz. Ayrica
hastalik sahibine dinin sagladig1 kolayliklari, hastaliklarin ibadetlere, ceza hukukuna
ve hukuki tasarruflara etkisini de fetva mecmualarinda, klasik fikih eserlerindeki
bilgilerden daha tafsilath bir sekilde bulabilmekteyiz. Hastalik isimleri fetva
mecmualarinda en ¢ok kole ve cariye ile ilgili olarak gecmektedir. Ozellikle satin
alman kole veya cariyelerin bedenlerinde bulunan hastaliklar kusur sayilmakta ve
bunlar1 satin alan kisilere 1ade hakki dogmaktadir. Yine hastaliklarin ibadetlere ve
abdeste etkisi hususunda gelen sorular icerisinde de ¢esitli hastalik adlar1 siklikla yer
almaktadir.

Fetvalarda fitik ve ur ameliyati gibi cerrahi girisimlerin yan sira kan alma, daglama,
yaki, lavman, ag1 gibi cesitli tedavi yOntemlerine rastlamaktayiz. Tedavide ise
merhem, serbet, macun, hap, cesitli yaglar, tiryaklar gibi maddelerin ve bitkisel
ilaglarin yaygin olarak kullanildigin1 goriiyoruz. Bunlarin haricinde fetvalarda ¢esitli
zehirler ile afyon, esrar, benc, bers gibi uyusturucu; sigara ve kahve gibi keyif verici
maddelerle de ¢esitli baglamlarda karsilagmaktay1z.

Osmanli halkinin hastaliklar ve tedavilerle ilgili olarak din adamlarina yonlendirdigi
sorulardan hem halkin hem de Hanefi fikhin1 temel alan Osmanli hukukunun bu iki
onemli olguya bakismi tespit edebilmekteyiz. Ornegin hastaliklarin bagka herhangi
bir seyin etkisiyle degil Allah’in takdiriyle gerceklestigi, tedavi olmanin dinen
gerekliligi ve hatta bazen tedaviyi reddetmenin haram olugu, alternatifi bulundugu
stirece haram maddelerle tedavi olunmasinin yasaklig1 gibi hastalik ve tedaviye dair
ilkelere fetvalar vasitasiyla da ulagsabilmekteyiz.

Fetvalardan, Osmanli donemindeki tibbin seviyesine dair ipuclart elde
edebilmekteyiz. Ornegin o dénemde bulagici hastalik ve kronik hastalik algismin

oldugu goriilmektedir. Salgin hastaligin  oldugu bdlgeden c¢ikmanin caiz
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goriilmemesi ise, Islam’in basindan itibaren mevcut olan karantina uygulamasmin
Osmanl kiiltiirtinde var olduguna isaret etmektedir.

Calismamiz esnasinda fetva ve kaza sistemlerinin paralel seyrettigini ve karsilikli
etkilesimlerini kismen de olsa gérmek miimkiin olmustur. Ornegin bazen miiftiden
alman bir fetva mahkemeye sunulmakta ve bu fetva sonuca etki etmektedir. Yine
klasik Hanefi fikih kitaplarinda yer alan teorik bilgiler ile mecmualarda yer alan ve
Hanefi mezhebine bagli kalinarak verilmesi umulan fetvalarin birbirleriyle uyumlu
oldugunu fark ettigimizi ifade etmeliyiz. Hatta ikincil ¢aligmalardan ulastigimiz
ser’iyye sicillerinde yer alan pratik uygulamalarda da, klasik fikih kitaplarindaki
ogretiler ve mecmualardaki fetvalar arasindaki paralellik fark edilmektedir. Ancak
calismamizda yer verdigimiz her bir konunun bu anlamda ayrmtili ¢aligmalar
sonucu saglamasinin yapilmaya ihtiyact vardir.

Son olarak, bir yiiksek lisans tezi olmasi itibariyle sinirlarint mecmualardaki tipla
ilgili genel cerceveyi sunmakla smirlandirdigimiz bu calisma esnasinda sonraki
arastirmacilar i¢in bazi aragtirma alanlar tespit ettigimizi belirterek, bunlari tavsiye
niteliginde sunmak istiyoruz. Kanaatimizce Osmanli donemine ait herhangi bir on
yil veya yiizyil belirlenerek, bu donemin ser’iyye sicilleri, fiiru fikih kitaplari, fetva
mecmualar1 ve diger arsiv belgeleri temel alinarak, tip tarihi verilerinin 15181nda ve
es zamanl olarak, dar ve sinirlar1 belli bir konu ilizerinden caligma yapilmasi faydali
olacaktir. Ornegin fetva mecmualarinda bol malzemelerin bulundugu 1skét-1 cenin
(cocuk diisiirme), hekim hatalari, hastaliklarin fikha etkisi gibi konular bu yontemle
miistakil olarak caligilabilir. Yine tarihi boyutlariin yani sira dini boyutu da ele
almarak dovme, kadavra, mumyalama, daglama, hacamat, siinnet, cerrahi
miidahaleler, veteriner hekimlik gibi somut konular bagimsiz ve derinlemesine

incelenebilir.
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EK-I
FETVALARDA GECEN TIBBi TERIMLER
alet-i tenasiil: tireme organi
amel-mande: is yapmaktan kalmis, is géremez durumda olan
ames: sulanma ve capaklanma ile miiterafik goz hastaliklari i¢in ortak terim

arak: hububat ve ciceklerden, kuru ve yas droglardan (devalardan) damitilan sivi
madde; sarap ruhu, raki ve kral suyu da denilen sey bu kabildendir. Droglardan
yag elde etmek i¢in ¢oziicii madde olarak kullanilan arakin eski tip yazmalarinda

alkolsiiz olarak yapilan bir¢ok terkibinden de s6z edilmistir.
a’rec: topallik, aksaklik

ateh: kisinin yasindan beklenen zihinsel performansi gdsterememesi hali, bunama,

demans, dementia (Lat.)
attar: aktar
a’za: — uzv’un ¢ogulu, organlar, organa (Lat.)

batn: govdenin gogiis boslugu ile kasiklar arasinda kalan 6n bolgesi, abdomen (Lat.),

karin
beden: viicut, govde; cisim

benc: banc otu, bang otu, banotu, siyah banotu, Hyoscyamus niger L., tipta uyusturucu/

bayailtict olarak kullanilan bir ot
bengi: beng tiryakisi, esrarkes

bere: genellikle kiint travma veya basinca maruz kalma neticesinde gelisen ve agik yara
olusmaksizin, dokularda meydana gelen lezyon, contusio (Lat.); ezilme, ezik,

cliriik, ekimoz, ecchymosis (Lat.)
bers: afyon surubu, keten yapragi ile yapilan bir ¢esit miisekkir macun
bevl: idrar, urina (Lat.)

biir’: yaranin yahut kesilen organin tamamen ya da kismen iyilesip kapanmasi; hastanin

lyilesmesi

biizak: tiikriik, salya, saliva (Lat.)
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cenin: ana rahmindeki ¢ocuga verilen isim, fetus (Lat.)

cenin-i gayr-1 miistebini’l-hilka: el ayak gibi viicut azalar1 heniiz fark edilebilir hale
gelmemis cenin; yaratilist belirmemis, organlari heniiz ortaya c¢ikmamis olan

cenin

cenin-i meyyit: ana rahmindeki fetusun canliligini yitirmesi, 6lmesi, in utero morte

fetalis (Lat.)

cenin-i meyyiti ihrac etmek: Olii fetusun ilaglar yardimi ile rahimden atilmasin

saglamak, diigiik yaptirmak
cenin-i miistebini’l-hilka: el ayak gibi viicut azalar1 belirginlesmis cenin
cerahat: iltihap sonucu olusan koyu kivamdaki akinti, irin, pus (L.); yara
cerh: yaralanma, yaralama

cerrah: ameliyat yapan, cerrahi miidahalede bulunan kimse, operator (tabip), chirurgus

(Lat.); eskiden yara bakimiyla ugrasanlar da bu isimle anilirdi.

cevf: viicut veya herhangi bir organ i¢indeki bosluk, etrafi sinirli bosluk ya da aralik,

cavitas, cavum;, Sinus, sinus
ciideri: ¢icek hastaligi, variola

ciinlin: muhakeme bozuklugu ile miiterafik bir¢ok klinik tablo i¢in kullanilan ortak

terim, akil hastalig

ciiniin-1 mutbik: diizelme gostermeyen, siireklilik arzeden — ciinin hali; bir yil ve
daha fazla stireli olan akil hastalig1 (bir ay ya da bir giinden uzun siiren akil

hastalig1 i¢in de kullanilmisgtir)

ciizzam: Mycobacterium leprae’nin sebep oldugu, sinir sistemi ve deri basta olmak

lizere birgok sistem ve organi etkileyebilen hastalik, clizzam, lepra (Lat.)

ciban: herhangi bir dokuda veya organda gelisen, etrafi sinirli ve i¢i irin dolu sislik,

apse

damla: gut hastalig1, nikris; merkezi sinir sisteminin damarlarinda meydana gelen
kanama veya tikanma sonucu olusan ve degisik diizeyde norolojik belirtilerle

seyredebilen klinik tablolarin ortak adi, inme, apoplexia (Gr).

darb: darbe, vurma, ¢arpma, travma



169

darii’s-sifa: hastahane
delice: ekin tarlalarinda yabani olarak yetisen zehirli bitkinin tohumu, fructus lolii (Lat.)

dem: kan, damar sivisi, humoral patoloji teorisinin temelini teskil eden dort viicut

stvisindan biri, sanguis (Lat.)

dem-i fasid: terkibinin bozuldugu ve dolayis: ile hastaliklara ve rahatsizliklara neden

olabilecegi diisiiniilen kan
dem’: gézyasi, lacrima (Lat.)

deva: ilag, bir hastalifi tedavide kullanilan herhangi bir madde veya terkip; tedavi

amaciyla kullanilan bitkisel, hayvansal ve kimyasal ila¢

diihn: yag; viicuda siiriilecek yag olarak kullanilan zeytinyagi veya hayvani yag; ot,

yemis veya cigekten cikarilan yag, oleum (Lat.); merhem

ecza: bir ilacin tesirli maddesi, tedavide kullanilan ¢esitli maddeler, droglar, ilaglar,

devalar, medicina (Lat.), pharmakon (Gr.)
edhan: — diihn’lin ¢ogulu, siirtilecek giizel kokulu yaglar
edviye: — deva’nin ¢ogulu, devalar, droglar, ilaglar, medicinae (Lat.)
elem: agri, aci, s1z1; rahatsiz edici his; sikinti
elseg: peltek (yani bazi harfleri birbirine katarak telaffuz eden) kimse
emraz: — maraz’in ¢ogulu, hastaliklar, morbi (Lat.)
emriz-1 cismaniye: bedensel hastaliklar
emraz-1 miizmine: kronik hastaliklar
emraz-1 sariye: bulasici hastaliklar

enemek: igdis etmek, kisirlastirmak; hayvanlarda erkeklik bezlerini ¢ikarmak veya

korletmek, burmak

ermeni Kili: kil-i ermeni, tin-i ermeni, kelermeni, kilermeni, aliiminyum silikat

bilesiminde bir kildir, Terra Armenica

esammiyet: sagirlik, isitme kayb1
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fasd: damara kesi yapilarak kan alinmasi, kan akitilmasi, flebotomi, phlebotomia (Lat.);

tedavi amaciyla damardan kan almak
fasid: kotii, bozuk; hastalikli; bozukluga veya hastaliga neden olan
fassad: kan alici, kan alan — fasd ameliyesini yapan , hacamatgi cerrah
fevt olma: 6lme

fitk: fitik, bir organ, doku veya olusumun tiimiiyle veya kismen, kendini ¢evreleyen

yapidan disariya ¢ikmasi, hernia (Lat.)
garb: gdzyasi kesesinin iltihabi, dakriyosistit

habb: koyu hamur kivamina getirilmis muhtelif droglarin, karigimlarin kiigiik yuvarlak

taneler haline getirilmesi suretiyle hazirlanan ilaglari genel ad1, hap, pilula (Lat.)

hacamat: viicudun herhangi bir yerini hafif¢e ¢izip lizerine boynuz, bardak veya sise
(mihceme) oturtarak kan alma; kan akitilmaksizin viicudun belli bir bolgesine kan
akimmi hizlandirmak i¢in yapilan ve halk arasinda sise ¢cekme olarak bilinen
uygulama kuru hacamat olarak adlandirilir, s6z konusu uygulama halk arasinda

sise ¢cekme olarak bilinir.

haccAm: — hacamat yapan, agizla ya da baska bir aletle viicuttan pis kan ya da irin alan

kimse, hacamatc1
haml: hamilelik, gebelik, dollenmeden doguma kadar siiren devre

hararet: sicaklik, eski tip anlayisina gore maddelerin tasidiklar1 varsayilan dort
ozellikten biri; iltihabin dort klasik belirtisinden biri, calor (Lat.); viicut sicakligi,

ates, febris (Lat.)
hasiy: igdis (hadim) edilmis
hasefe: erkek cinsel organinin siinnet mahalli, zekerin u¢ kismi, glans penis (Lat.)
hattan: siinnet¢i
hayz: adet, aybas1 kanamasi, regl, menstriiasyon, menses (Lat.)
hazik (hekim): uzman, iginde ehil

hma (hinna): kina, kina agacinin (Lawsonia inermis L.) kurutulmus yapraklarindan

elde edilen, sa¢ ve elleri boyamakta kullanilan toz
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hitan: siinnet olmak, circumcisio (Lat.)

horasan otu: Halep, Tiirkistan, Buhara ve Volga Nehri etrafinda yetisen, agilmamis
cicekleri hekimlikte kullanilan, miktarina goére zehirli olabilen, bilesikgiller

familyasindan bitki, Horasani, artemisia cina berg

humma: yiiksek atesle seyreden hastaliklar i¢cin kullanilan genel terim; beden 1sisinin

yiikselmesi, ates, yliksek ates, febris (Lat.)

humma-y1 gibb: iki giin arayla gelen ndbetlerle seyreden sitma, tertian malaria (Ing.),

febris tertiana (Lat.)
husye: erbezi, testis (Lat.)

huzzak: hazakatli, isinin ehli olanlar, ustalar (dilimizde en ¢ok doktorlar hakkinda

kullanilir)
huzzak-1 etibba: doktorlarin en hazakatlileri, en eli uz olanlar

hiinsa: her iki cinse ait iireme (tenasiil) organlarina sahip olmasi nedeniyle hem erkek
hem kadin ozellikleri gosteren kisi, hermafrodit, ¢ift cinsiyetli, erdisi,
hermaphroditos (Gr.); lireme bezleri ve cinsiyet kromozomlart bir cinsiyete, dig
tireme organlar1 ve ikincil cinsiyet ozellikleri diger cinsiyete ait kisiler yalanci

hermafrodit olarak tanimlanirlar.
1rza’: sit emzirme

iIsitma: viicut sicakliginin yiikselmesi, ates, febris (Lat); ates yiikselmesi ile miiterafik

hastalik, humma, sitma
1skit-1 cenin: heniiz ana karninda olan bir ¢ocugu diislirme

ifakat : ayilma, iyilesme; akil hastaligindan kurtulma, bayginliktan vb. ayikma, akli

basina gelme
igma: kendinden ge¢cme, bayilma

ihtibas: tutulma, tutukluk hali, akmas1 gereken bir maddenin (salgi, idrar vs) tutulmast,

retansiyon, retentio (Lat.)
ihtibas-1 hayz: adet gorememe hali, amenore; aybas1 tutuklugu

ihtikdn: su veya ila¢ ihtiva eden sivinin rektum yoluyla kalin bagirsaklara sevk

edilmesi, hukne, tenkiye, lavman, enema (Lat); kanlanma, bir bolgedeki damar
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agmin dolgunlugunun artmasi, konjesyon; 6zelde makata genelde de viicudun

herhangi bir yerine ilag¢ enjekte edilmesi. Bu ilaca hukne denilmektedir.
ilac: derde deva olan sey, ilag; care; tedavi
illet: hastalik, sakatlik
innet: iktidarsizlik, erkekte cinsel giiciin yetersizligi, impotentia (Lat.)
innin: iktidarsiz (erkek) , impotens (Lat.)

istiska: karin boslugunda ve/veya viicudun herhangi bir yerinde madde toplanmasi,

hydrops (Lat.)
kabile: (“ka” kalin okunur) kadin ebe

karanfil: karanfilgillerden, renkli ¢icekler agan bir siis bitkisi, dianthus caryophyllus L.,
diger Dianthus tiirleri i¢in de ortak isim olarak kullanilir; karanfil agaci,

Caryophyllus aromaticus L.; karanfil agacinin tomurcugu
karha: deri ya da mukoza iizerindeki agik yara, iilser, ulcus (Lat.)

karm: gogiis kafesi ile legen boslugu arasinda kalan viicut boliimii, batin, abdomen

(Lat.), venter (Lat.); karin bolgesi, regio abdominis (Lat.)
kavabil: — kaabile’nin ¢cogulu, ebeler
kehhal: goz hastaliklar1 ve tedavisiyle ugrasan kimse, goz hekimi
kelebek: hayvanlarda goriilen parazit hastalig1, fascioliasis

kit’a: parga, kisim, viicudun ya da organin smirlar1 belli herhangi bir pargasi, pars

(Lat.)
kuhl: goze cekilen siirme, goz ilac

kurd: dis kurdu, “Disini kurt yemek” deyiminde hala izleri yasayan ve kokeni Antik
donem Oncesine kadar uzanan varsayima gore dis ¢lirlimelerinden sorumlu oldugu

kabul edilen canli
kurd yenigi: dis ¢liriigii
la-ya’kil: kendinde olmayan, bi-his

leben: siit
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mahmim: — hummaya, sitmaya tutulmus, sitmali olan; atesi olan

maraz: hastalik, viicutta genel ya da belirli bir doku veya organla sinirli olarak ortaya
cikabilen, yap1 ve/veya islev bozuklugu ile belirgin dogal olmayan durum, morbus

(Lat.)

maraz-1 mevt: 6liim hastaligi; 6liimciil hastalik, hastay1 zayif diisiiriip kendisinde 6liim
korkusu bulunan hastaliktir ki araya saglik hali girmeden is gérmekten men eden

ve en geg bir sene i¢inde dliimle sona eren hastalik hali
mariz: marazli, hastalikli, hasta
masri’: sarali, — sara hastaligina tutulmus

ma’tih: — ateh illetine tutulmus, bunamis, bunak; suuru karismis, anlayist kit,

konugmasi karisik, tedbiri bozuk olan kimse (Mecelle, md. 945)
mat’in: — taln hastaligina yakalanmis, vebaya tutulmus
mazarrat: zarar, zarar verme, zararl etki; istenmeyen etki, yan etki

mazi: Servigillerden, yapraklar1 almagik ve kiiciik pullar biciminde, gbvdesi diiz olan,
agac veya agaccik halinde bulunan bir bitki cinsi, Thuja L. dipten dallanan bir siis

bitkisi (Thuya)
mebtiin: karin agrisi ¢ceken kimse
mecbiib: hadim; cinsel organi dibinden kesik olan kimse
mecniin: — ciindn illetinden muzdarib olan, akil hastasi, deli

mecra-y1 bevl: idrarin mesaneden disari atilmasini saglayan kanal, urethra (Gr.);

bobreklerden iiretranin ucuna kadar uzanan idrar yolunun timii
mecrith: yaralanmis, yarali
mecziim: — ciizzam hastali§ina tutulmus olan, clizzamli

merhem: yagli maddeler ve re¢ineden miirekkep, i¢ine bazi droglarin da katilabildigi,

haricen kullanilan ilaglarin genel adi, unguentum (Lat.)
merza: hastalar, hastaliklar
mesmiim: zehirlenmis; zehirli

mevt: 0lim, ruhun bedenden ayrilmasi
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meyyit: olii, 6lmiis

mizac: klasik tip anlayisina goére bedende varoldugu kabul edilen dort salgimin (ahlat-1
erbaa) farkli terkipleriyle olustugu varsayilan yapi, yaradilis, huy, tabiat, natura

(Lat.); sthhat

musélece: ilag verme, ila¢ kullanma; ila¢ vererek herhangi bir hastalif1 tedavi etme,

medikasyon, medicatio (Lat.)
mugma aleyh: baygin

mu’tekalii’l-lisin: evvelce soyler oldugu halde sonradan bir hastaliktan dolay1

sOylemeye muktedir olmayacak surette dili tutulan kimse
muzirr: zararli, zarar verici
miidavat: tedavi etmek
miihlik: helak edici, oldirici
miistebinii’l-hilka: hilkati belli, el ayak gibi viicut organlari fark edilebilir olan (cenin)
miitesennic: biiziilen, daralan, kasilan, spazm yapan (adale, sinir)
miizmin: kronik, siiregen, chronicus (Lat.)
nebat: topraktan yetisen, biten, ¢ikan her tiirli sey, bitki
nevbet: nobet, sitma veya bagka bir hastaligin belli araliklarla tekrar etmesi

nezle: burun mukozasinin iltihabi, nezle, rinit, rhinitis; herhangi bir organ mukozasinin

sulu akinti ile seyreden iltihabu, catarrhe
nifas: ¢cocuk dogurma ve sonrasi hali, lohusalik, puerperium (Lat.)
nisyan: unutma, unutkanlik; hafiza kaybi, amnezi, amnesia (Gr.)

ot: toprak iistiindeki bdliimleri odunlagsmayip yumusak kalan, ilkbaharda bitip bir iki

mevsim sonra kuruyan kiigiik bitkiler; bitki, nebat; ilag
pir: yasl, ihtiyar
rada’: siit emmek

remed: goz kiiresi ve ¢cevre dokularinin iltihabi, konjunktiva iltihabi, ophthalmia (Lat.)
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retk: acik olmasi gereken bir kanalin, gecitin kapali olmasi, atresia (Gr.); kadin genital
kanalinin herhangi bir kisminin (6zellikle vajinanin) kapali olmasi, gynatresia
(Gr.); agikligr bulunmayan kizlik zari, hymen imperforatus (Lat.); yirtig1 ve yarigi

yapistirip tamir etme

retka: dis genital organlarinda (vajinada) iliskiye mani olacak diizeyde engel (— retk)

bulunan kadin; iireme organinda cimaga mani olacak surette bitisiklik olan kadin

rithiyye: siit ¢ocuklarinin genellikle yiizlerinde goriilen beyaz-sar1 renkli kabarciklar,
siit dokiintiisii, milia (Lat.), milia neonatorum (Lat.). Eski metinlerde biistr-1

lebeniyye olarak da adlandirilir.

sahib-i firas: herhangi bir hastalik sebebiyle yataktan kalkamayan kimse, yatalak agir
hasta, yatak hastasi

sara’: sara hastaligi, epilepsi, epilepsia (Lat.)

sari: bulasici, contagiosus (Lat.)

selesii’l-bevl: istem dis1 idrar kagirma; idrarini tutamama, iiriner inkontinans
semm: zehir, — zehr

seyelan: akma, akinti

sicanotu: cok zehirli kimyasal bir madde, arsenik trioksit

sthhat: beden olarak saglam olma, saglik, esenlik

sthhat bulmak: sagligina kavusmak, iyilesmek

sikt: cenin rahim disinda yasayabilecek kabiliyete sahip olmadan 6nce gebeligin sona

ermesi, diisiik, abortio (Lat.)

sill: viicudu ileri derecede zayif diisiiren, viicudu eriten hastaliklar i¢in kullanilan ortak

isim; akciger tiiberkiilozu, phthisis (Gr.)
sinn-i iyas: kadinlarin adetten kesildikleri yas, menopoz dénemi
sirayet: bulasma

solucan otu: 60-120 cm yiikseklikte, ¢cok yillik ve sar1 ¢igekli bir bitki. Kuvvet verici,

istah acic1 ve kurt diisiiriicii olarak kullanilir, pelargonium endlicherianum (Gr.)

su‘al: oksiirik
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si-i kinye: umumi halsizlige yol acan ishal vb. gibi hastalik; kanin terkibinin bozulmasi
neticesinde olustugu varsayilan kaseksi hali. Klasik tip metinlerinde sti’l-kinye

terimi ile viicuttaki yaygin 6dem hali tarif edilirdi.
sud: siit

siidde: tikanma, tikaniklik, engel, obstructio (Lat.). Klasik tip anlayigina gore hiltlarin,
salgilarin, sivilarin beden igerisindeki normal akislarinin engellenmesinin belirli
doku, organ veya viicut boliimiinde bu maddelerin birikimine neden oldugu ve bu

durumun da hastaliklara yol a¢tig1 kabul edilirdi.
sakk: kesme, yarma, kesi, insizyon, incisio (Lat.)

serbet: genellikle meyve usareleri ile su ve sekerden yapilan tatli igecek; sivi halinde

olup bardakla i¢ilen ilaglara verilen genel isim, surup
seyh-i fani: yas1 iyice ilerlemis ve giin be giin giiciinii kaybetmekte olan ihtiyar
sifa: bir hastaligin son bulmasi, tamamen iyilesme
tababet: tabiplik, hekimlik; tip ilmi
tabib: tip ilmiyle istigal eden kimse, tabip, hekim

ta‘tn: etkeni yersinia pestis olan ve lenf bezlerinin (hiyarcik vebasi) ve/veya
akcigerlerin (akciger vebasi) tutuldugu iki formu ile belirgin agir bir enfeksiyon

hastalig1, veba hastaligi, kara 6lim
telkih: dolleme, asilama

tesenniic: adalelerin kasilmasi, spazm, spasmos (Gr.); etkeni clostridium tetani olan ve
kaslarda kasilmalarla seyreden agir bir enfeksiyon hastaligi, kazikli humma,

tetanos (Gr.)
timar: yara bakimi, yara temizligi, pansuman, pansement (Fr.)

tiryak: genellikle zehirli hayvan sokmasina, isirmasma karst kullanilan, panzehir

ozelligine sahip bir grup terkibin ortak adi, theriaca (Lat.).

tuzlu balgam: sedef hastalig1, psoriasis (Gr.); muhtelif etkenlere bagl olarak gelisen,
cogu kez sulanma ve akinti ile belirgin kasintili cilt hastalig1, egzama, eczema

(Lat.).

urik: damarlar, kanallar, vasa (Lat.)
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uyuz: uyuz hastaligi, scabies (Lat.); uzun siiren siddetli kasint1 ve kasintiya bagh deri

lezyonlar1 ile belirgin klinik tablo
uzv: bedeni meydana getiren pargalardan herhangi biri, organ, organum (Lat.)

vaz’-1 haml: gebeligin son bulmasi, dogum, dogurma; kadmin rahmindeki ¢ocugu

dogurarak ya da diisiik yaparak gebeligi sonra erdirmesi

veba: bulasict salgin hastaliklar ve salgmlar i¢in kullanilan genel terim. Bu kelime
sadece veba hastaligimi tarif etmez; veba hastaligt i¢in kullanilan kelime
“tatin”dur.

veca’: agri, aci, S1z1

veca’-1 ayn: gozde hissedilen agr1, géz agrisi, ophthalmodynia (Lat.)

verem: sis, sislik, timor, rumefactio (Lat.), tumor (Lat.)

yagir: yiik ve binek hayvaninin sirtinda, eger ve semerin agtig1 yara

yaki: yakici ve tahris edici nitelikteki ilaglarin (vesicatorium (Lat.)) bir beze
emdirilerek veya siiriilerek deri iizerine uygulanmasi. Daha sonraki dénemlerde,
bu tiir maddeleri iceren plasterler i¢in de kullanilmistir. Ancak, haricen uygulanan
ve yakici Ozellikte olmayan ilaglar, ozellikle lapalar icin de bazen yaki tabiri

kullanilmagtir.
yaki etmek: yakiy1 uygulamak, yaki agmak; yaki hazirlamak
za’f: zayiflik
zahmet: sikinti, eziyet, rahatsizlik
zehr: zehir, zehirli madde, toksin, toxicum (Lat.)

ziku’n-nefes: nefes darligi, dispne, dyspnea (Lat.); astim, asthma (Lat.)
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