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Bu c¢aligma atik mantar kompostunun seker pancari yetistiriciliginde
kullaniminin verim, kalite ve bazi toprak ozellikleri iizerine etkilerini arastirmak
amaci ile yiritilmiistiir. Arastirmada kullanilan atik mantar kompostu, bolgede
kiiltlir mantart treticilerinin aynit yil iretimde kullandiklari mantar kompostu
atiklaridir.

Uretim sonunda atik hale gelen mantar kompostu, taze atik olarak, kis dénemi
siiresince dogal yitkanmaya maruz birakilmak ve Elektriki Kondiiktivite (EC) degeri
4 mmhos/cm degerine ininceye kadar yikanmak sureti ile ii¢ farkli sekilde ve dort
farkli dozda (0-2.400-4.800-7.200 kg/da) uygulanmistir. Kullanilan seker pancari
tohumu Achat ¢esidi teknik monogerm pancar tohumudur. Deneme tarla sartlarinda
Tesadiif Parselleri Faktoriyel Deneme Desenine gore ii¢ tekerriirlii olarak kurulmus

ve 2007-2008 yillarinda iki yil iist iiste tekrarlanmistir.



Atik mantar kompostunun topraga ilavesinin bazi toprak ozellikleri iizerinde
istatistiki agidan onemli etkileri tespit edilmistir. Topragin EC, organik madde,
CaCos, P,0s, K,0, Ca, Mg, Fe, Zn ve Na degerlerinde 6nemli artislar belirlenmistir.
Artislar hem uygulamalar arasinda hem de dozlar arasinda farkliliklar gostermistir.
Dogal atik mantar kompostunun 7200 kg/da dozunun en fazla artist sagladigi
belirlenmistir.

Yapilan calisma sonucunda, seker pancari yetistiriciliginde atik mantar
kompostu kullaninminin  kok verimi degerleri {izerine etkileri dikkate deger
bulunmustur. Uygulama metodu farkliliklar1 sonuglara belirgin bir sekilde
yansimistir. Yine uygulama dozlari arasinda farkliliklar da énemlidir. Iki yillik hasat
verilerinin ortalamalar dikkate alindiginda; en yiiksek verim degeri, 8677.75 kg/da
ile dogal atik mantar kompostu uygulamasinin 7.200 kg/da dozunda gozlenmistir.
Yine ayni uygulamanin 4.800 kg/da dozunda da yiiksek verim 7757.00 kg/da elde
edilmistir. Kis doneminden bekletilen atik mantar kompostunun 7.200 kg/da
uygulamasinda ise 7643.50 kg/da verim elde edilmistir. Yikanmis atik mantar
kompostunun 7.200 kg/da uygulamasinda elde edilen verim degeri ise 7250.63 kg/da
olarak bulunmustur. Kontrol parsellerinden elde edilen verim degeri ise ortalama
5109.75kg/da olarak belirlenmistir.

Hasat sonrasi seker pancari yumru 6rneklerinde yapilan analizler sonucunda
yumruda zararli azot birikiminin uygulama sekilleri ve dozlar arasinda istatistiki
farkliliklar gosterdigi bulunmustur. Zararli azot birikimi, dogal atik mantar kompostu
ve bekletilmis atik mantar kompostu uygulamalarinda, yikanmis atik mantar
kompostu uygulamasindan daha yiiksek bulunmustur.

Gelisme donemi ortasinda alman bitki 6rneklerinin NO3-N, P,0s, K,0, Ca,
Mg, Fe, Zn ve Mn igerikleri uygulama metotlar1 ve dozlar dikkate alindiginda 6nemli
farkliliklar gostermislerdir, dogal atik mantar kompostunun uygulamalarindan elde
edilen degerler diger uygulamalar ve kontrol parsellerinden istatistiki olarak dnemli
derecede yiiksek bulunmustur. Uygulama dozlar dikkate alindiginda ise 7200 kg/da

dozu diger dozlardan ve kontrol parsellerinden 6nemli derecede yiiksek bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Atik Mantar Kompostu, Seker Pancari, Toprak, Uygulama
Metodu, Organik Madde
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This project was conducted to determine the effects of spent mushroom
compost on some soil properties and yield and quality of sugar beet. Spent
mushroom compost used in this research are waste the mushroom producer near to
the research field in the same year of the experiment.

Mushroom compost that changed into spent in the end of production, as
natural spent, exposed to natural leaching and value of electric conductive (EC) up to
down value of 4 mmhos/inc is applied three different way and four different doses
(0-2.400-4.800-7.200 kg/da) to soil . Kind of Achat technical mono germ sugar beet
seed was used. The field experiment was designed in a Randomized Block, Factorial
Experiment with three replications in the year of 2007 and 2008.

Effects of adding spent mushroom compost, especially, the application of
spent mushroom compost was found to be effective on some chemical features of the

soil as statistically. Increases in EC, organic matter content, CaCOs, P,0Os, K,0, Ca,

il



Mg, Fe and Zn contents of the soil were determined to be important. These increases
were demonstrated between both the treatments and the doses. The dose of 7200
kg/da of fresh mushroom compost was demonstrated more effective than the other
forms of application types and doses.

The results obtained showed that biological yield was increased significantly
by usage of spent mushroom compost in growing sugar beet. Differences among the
compost treatments are very obvious. There was an important differences among the
doses according to the data obtained in 2 years. The highest value of yield was not
obtained by processing of spent mushroom compost, but it is observed that applying
fresh compost 7200 kg/da produced 8677.75 kg/da sugar beet. With the application
of 4.800 kg/da fresh compost produced 7757.00 kg/da sugar beet. With the compost
leached in winter term, 7200 kg/da of spent mushroom compost yielded 7643.50
kg/da sugar beet. Sugar beet yield with 4.800 kg/da of spent mushroom compost was
7250.63 kg/da. On the other hand, control plot yielded an average 5109.75 kg/da
sugar beet.

Sugar beet samples were analyzed for harmful nitrogen content in sugar beet.
There was a difference among compost treatment types and application doses. The
differences were significant statistically. Fresh compost was observed to be more
effective than leached ones.

In the middle of growing term, when it is observed that NO;-N, P,0s, K0,
Ca, Mg, Fe, Zn and Mn concept of leaf sample, applying method and doses, it is
determined important differences. Unprocessed spent mushroom compost had a
higher effect than the other types of compost and control plots. 7200 kg/da fresh

compost was found to be effective than the other type compost and control plots.

Key Words: Spent mushroom compost, sugar beet, leaching of spent mushroom

compost, organic matter content of soil
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1. GIRiS

Halihazirdaki tarim topraklarimizin biiylik bir kismimin organik madde
yoniinden fakir olmasi, tarimsal faaliyetler icin bir sorun teskil etmektedir.
Uygulanan kimyasal giibrelerin, topragin fiziksel ve kimyasal yapisinda meydana
getirdigi bozulmalarda gz oniline alindiginda Oniimiizdeki yillarda 6zellikle tarla
bitkileri yetistiriciliginde liriin miktarinin azalmasina sebep olacaktir.

Topraktaki azotun deposu olarak kabul edilen organik madde, genellikle % 5
oraninda azot kapsamaktadir. Yeterli miktarlarda organik madde igeren topraklarda
disiik organik madde igeren topraklara kiyasla daha az kimyevi giibre
kullanilacaktir. Daha az kimyevi giibre ise topragin daha az kirlenmesine, iiretim
maliyetinin diismesine, karlili§in artmasina ve iilke ekonomisinin giibre alim1 sebebi
ile disa bagimliliginin azalmasina sebep olacaktir. Oysa tarim topraklarimizin biiyiik
bir kisminda organik madde miktar1 oldukg¢a diisiikk seviyede bulunmaktadir.

Ihtiya¢ duyulan organik giibrenin tamammin ahir giibresinden karsilanmasi
miimkiin gorilmemektedir. Oysa gerek tarim igletmeleri gerekse tarimsal sanayinin
trettigi  organik atiklarin  biliylik bir c¢ogunlugu herhangi bir amag¢ igin
degerlendirilmemektedir. Bu atiklarin 6nemli bir kismi organik madde yoniinden
oldukg¢a zengin bir muhtevaya sahiptirler. Ulkemizdeki {iretimi giderek artan kiiltiir
mantarciliginin olusturdugu atiklar bu bakimdan iimit vericidir. Atik mantar
kompostu, yiiksek organik madde kapsami ve zengin mineral bilesimi nedeni ile
toprak fiziksel oOzelliklerinin gelisimine ve bitki beslenmesine 6nemli katkilar
saglayabilecek nitelikte bir materyaldir (Tiizel ve Ark., 1992; Szmidt ve Convay.
1995).

Gilibre degerleri yitirilmeden tiim organik giibrelerin tarim topraklarina
uygulanmasi basarili tarim i¢in yadsinamaz diizeyde onem tagimaktadir. Organik
giibrelerin basinda yer alan ahir giibresinin tarim dis1 amaglarla tiiketilmesi kesinlikle
onlenmelidir. Bu arada bitkisel ve hayvansal kdkenli materyallerin usuliine uygun
sekilde olgunlastirilip organik giibreye doniistiiriilmesi ve tarimda kullanilmasi
saglanmalidir. Bu durum cevre bilincinin giderek yayginlagtigi giinlimiizde atiklarin
yararli bir sekilde bertarafi agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir (Kacar ve Katkat.

2007).



Mantar yetistiriciliginde, kullanilan kompost ve ortii toprag: torf, 6zelligini
kaybederek ikinci kez kullanilamaz duruma gelmektedir. Bdylece her iiretim
periyodu sonunda yetistirme odalarindan uzaklastirilarak atilmaktadir. Belirli bir
alanda toplanan bu atik kompost ve ortii topraginin olduk¢a zengin ve degerli bir
organik materyal olmasi sebebiyle, cok degisik sekillerde degerlendirilebilecegi
belirtilmektedir (Danny. 1992; Tiizel ve ark., 1992a; Szmidt ve Conway. 1995).

Diinyada ve Tiirkiye’de her gecen yil kiiltiir mantar1 iiretiminde meydana
gelen artis, hasattan sonra atik haline gelen kompost miktarinda da artisa sebep
olmaktadir. 2007 yil1 itibariyle Tiirkiye’de iiretilen kiiltiir mantart miktar1 23.426 ton
olarak tespit edilmistir. Bu miktar 2006 yilinda 21.833 ton ve 2005 yilinda 17.000
tondur. Son {i¢ y1l kiyaslandiginda 2006 yilinda bir 6nceki yila oranla artis %28.43
gibi oldukca ciddi bir oranda artmistir. 2007 yilinda ise 2006 yilina oranla artis
% 7.30 olarak gerceklesmistir (Anonim, 2008b). 1 kg mantar yetistirmek icin
kullanilmas: gereken kompost miktarinin yaklagik olarak 5 kg oldugu diisiiniiliirse
2005 yilinda atik hale gecen kompost miktar1 85.000 ton, 2006 yilinda 109.165 ton
ve 2007 yilinda 117.130 ton olarak hesaplanmalidir. Ornek olarak 4 ton/da’lik atik
mantar kompostu uygulamasi varsayilan bir hesaplamada yaklasik olarak 30.000 da
orti alt1 yetigtirme alan1 atik mantar kompostu ile giibrelenmis olacaktir.

Konya’da kiiltiir mantar1 yetistiriciligi yapan yaklasik 20 isletme bulunmakta
olup bu isletmelerin 2006 y1l itibariyle yaklagik 3600—4800 ton civarinda atik mantar
kompostu ¢ikardiklari tahmin edilmektedir (M. Kaya, 2006). Bu atiklar Konya yoresi
ciftcilerince toprak ozelliklerini iyilestirmek amaciyla bilingsizce kullanilmaktadir.
Atik mantar kompostunun elektriksel iletkenliginin yiliksek olmasi, bazi kiiltiir
bitkilerin yetistirilmesinde tuzluluk sorunu olusturdugundan, yikanarak kullanilmasi
Onerilmektedir. ~ Zira birgok arastirict tarafindan atitk mantar kompostunun
degerlendirilmeden Once igerdigi yiliksek tuzlardan Otiiri en az 6 ay siire ile
bekletilmesi veya belli bir yikama igleminden gegirilerek kullanilmasi tavsiye
edilmektedir (Tiizel. ve ark., 1992a; Sochtig ve Grabbe, 1995; Szmidt ve Conway,
1995).

Bu ¢aligmada toprak tuzluluguna nispeten dayanikli bir kiiltiir bitkisi olmas1
sebebiyle atik mantar kompostunun seker pancari yetistiriciliginde yikanmadan
kullanilmasinin toprak ve bitki lizerindeki olumlu ya da olumsuz etkilerini tespit

etmek, bolgemizde Kkiiltiir mantar1 {iretimi sonucu ortaya ¢ikan organik madde



bakimindan zengin atik mantar kompostunun ¢iftgiler tarafindan daha bilingli olarak

kullanilmasina yonelik bilgiler tiretmek amaglanmaktadir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

2.1. Atik Mantar Kompostu

Topraklarin organik madde igerikleri iklim kosullar1 ve arazinin kullanim
durumuna bagh olarak degiskenlik gostermekte olup tarim topraklarinda yaklasik
%1-6 arasinda bulunmaktadir. Ulkemiz tarim topraklarmin % 69 gibi 6nemli bir
kism1 organik madde kapsami yoniinden az veya ¢ok az, % 22.4’0 orta ve ancak
%8.6 gibi az bir kism1 1yi veya yliksek 6zellik gostermektedir (Cizelge 2.1).

Topraktaki organik maddenin miktar1 topragin toplam hacmi igerisinde
nispeten diisiik olarak goriinse de fiziksel ve kimyasal aktiviteler agisindan olduk¢a
onemlidir. Toprak agregatlarini bir arada tutan dengeleyici materyallerden 6nemli bir
kismi1 organik maddenin ayrismasiyla meydana gelmektedir. Yapilan c¢esitli
aragtirmalar gostermistir ki; organik maddenin parcalanmasi ile Once enerji ve
protein daha sonra besin elementleri ve yapiskan sivilar agiga ¢ikmaktadir. Bu
yapiskan sivilar toprak pargalarini birbirine baglayarak stabil agregatlar1 meydana
getirmektedir. Yapiskan ozellik ayrisma sirasinda agiga c¢ikan humik ya da ulmik
asitlerden veya bunlara benzer bilesiklerden ya da organik maddenin ayrigmasi
sirasinda olusan belirli polisakkarit ve politironidlerin varhigr ile de iliskili
olabilmektedir (Demiralay 1977).

Cogu kompost oOnemli miktarlarda bitki besin elementi icermektedir.
Potasyum gibi bir kism1 hemen kullanima hazir olup, bir kismi ise zaman iginde
elverigli forma mineralize olmaktadir. Hektara 20 ton ahir gilibresi uygulandiginda
ortalama olarak 400-500 kg N uygulanmis olmaktadir ki bunun %10u elverisli
formdadir. Dalzell ve ark. (1987), tarla kosullarinda kompost uygulamasini izleyen

mevsimde azotun %?25'nin elverisli durumda oldugunu belirlemislerdir.



Cizelge 2.1. Anonim, 1998

BOLGELER Toprak <1 -2 2-3 3-4 >4
Sayis1 Cok Az Az Orta Iyi  Yiiksek

Trakya ve Marmara 8402 14.9 49.9 27.2 6.2 1.8
Karadeniz 10142 13.6 35.8 29.7 13.9 7.3
Orta Anadolu 25419 21.4 53.9 20.2 2.6 1.9
Gilineydogu Anadolu 4035 29.2 60.6 6.7 2.4 1.1
Dogu Anadolu 1319 13.2 49.9 25.5 8.5 2.9
Ege 7225 17.5 46.8 25.6 6.2 3.9
Goller 3632 19.0 56.3 17.5 4.5 2.0
Akdeniz 3139 23.9 47.1 20.1 6.3 2.6
Tirkiye Ortalamasi 7914 19.2 49.8 224 5.6 3.0

Kiiltiir mantar1 tiretim tesislerinin {iretim donemi sonunda c¢ikardiklar1 atik
mantar kompostunun bilesiminde bulunan baslica maddeler; kompostlagsmis arpa-
bugday sapi, organik toprak, at giibresi, tavuk giibresi, kepek, pamuk tohumu
kiispesi, mantar miselleri ve soya unudur. Bunlara ilaveten atik mantar kompostuna
azot, fosfor ve potasyum gibi besin elementlerini ihtiva eden giibreler ve mermer
tozu katilmaktadir (Gerrits 1988).

Kompostun bitkiye besin elementlerini dogrudan saglamasi disinda, bir¢cok
dolayli etkisi de bulunmaktadir. En Onemlisi bitki besin element dongiisiinii
tyilestirmesidir. Topragin fosforu fiksasyon kapasitesi kompost uygulamasi ile
onemli Olclide azalmaktadir (Browaldh, 1992). Bir diger dolayl etkisi ise topragin
katyon degisim kapasitesini (KDK)mi artirmasidir (Lax 1991). Topragin bu
Ozelliklerinde goriilen iyilesme giibrenin kullanim etkinligini de artirmaktadir.

Kompostun toprak oOzellikleri iizerindeki etkileri kompostun verimsiz
topraklarin 1slahinda kullanilabilecegini gostermektedir. Ornegin, asidik toprakta
yetistirilen bitkinin besin element igeriginin artirilmasi (Smith 1992), alkali ve tuzlu
topraklarin 1slaht  (Avnimelech ve ark. 1994) ve agir topraklarin striiktiiriiniin

diizeltilmesi gibi konular {izerinde durulmustur.



Atik mantar kompostu, tekrar ortii topragi olarak degerlendirilmesi disinda,
tarimda bitki yetistirme ortam1 olarak kullanildig1 gibi, topragin yapisini diizeltmede
de tercih edilen cazip bir materyal durumundadir. Ozellikle Kanada’da, her yil
yaklasik 100.000 tonun iizerinde elde edilen atik mantar kompost materyali tekrar
bitkisel tiretime kazandirilarak, saksi topagi, organik madde olarak toprak
giibrelemesi ve 1slahinda basar ile kullanmaktadir (Danny 1992).

Abak ve ark. (1992), kullanilmis mantar kompostunun serada biber
yetistiriciliginde hem ahir giibresi yerine hem topraksiz yetistiricilikte hem de diger
organik maddelerle karistirilip rahatlikla kullanilabilecegini ve komposttaki yabanci
ot yogunlugunun son derece az olmasinin da Onemli bir avantaj sagladigim
belirtmislerdir.

Ahir giibresine alternatif olarak ta diisiiniilen atik mantar kompostunun ahir
giibresinin bilinen faydalarina benzer bir etkiyi gdstermesinin yaninda, yabanci ot
yogunlugunun son derece az olmasi Abak ve ark. (1992) tarafindan da belirttigi gibi
onemli bir avantajdir.

Mantarcilikta kullanilan kompostun iiretim sonunda baslangigtaki agirliginin
yarisin1 kaybetmesi, azot oranmi %1.5’in altina diismesi, porozitesinin yiiksek
olmasi, pH degerinin 6.5-7.0 degerleri arasinda olmasi ve ortii topraginda asir1 bir
tuzlulasmanin varlhigi, degisik arastiricilar tarafindan gozlenmis ancak atik mantar
kompostu ve ortii topragi materyallerinin belirli bir siire disarida bekletilmesi sonucu
fiziksel ve kimyasal Ozelliklerinde degismeler oldugu, 6zellikle ilk 6 aydan sonra
onemli sorun olan tuzluluk degerlerinin hizla diistiigli vurgulanmaktadir (Tiizel ve
ark. 1992b, Sochting ve Grabbe1995).

Bir¢ok arastirici tarafindan atik mantar kompostunun degerlendirilmeden
once icerdigi yiiksek tuzlardan 6tiirii en az 6 ay siire ile bekletilmesi veya belli bir
yikama isleminden gecirilerek kullanilmasi tavsiye edilmektedir (Tiizel ve ark.1992a,
Sochtig ve Grabbe 1995, Szmidt ve Conway 1995).

Atik mantar kompostu tarimsal iiretimde ve ekosistemlerin restorasyonunda
toprak 1slah maddesi olarak degerlendirilmektedir (Chong ve ark. 1991; Steffen ve
ark.,1994). Bununla beraber atik mantar kompostunun yiiksek tuz muhtevas: bitki
gelisim ortam1 olarak kullanilmasini sinirlandirmaktadir (Chong ve Rinker 1994;
Ciavatta ve ark. 1993). Bu sebeple bazi yerlerde atik mantar kompostunun yeniden

kullanilmasi i¢in tarlada 2 yil yigin yapilip parcalanmaya birakilmasi istenmektedir



(Pennsylvania Dept. of Env. Protec. 1997). Parcalanma sirasinda atik mantar
kompostundaki suda ¢oziinebilir maddeler kar ve yagmur sulari ile yikanmaktadir.
Chong ve Rinker, 1994, atik mantar kompostunda yiiksek konsantrasyonlarda,
organik C, K, Ca, Mg, Cl ve SO4 bulundugunu kaydetmektedirler. Maher, 1994,
10’ar giinliik ara ile 60 giin boyunca saf su ile yikamaya tabi tuttugu atik mantar
kompostu+ peat kolonlarindan toplam potasyumun takriben %94’{iniin, toplam
fosforun %33’iiniin ve toplam azotun %]15’inin yikanmaya maruz kaldigini tespit
etmistir.

Topraga diisiik dozlarda uygulandigi zaman atik mantar kompostunun toprak
verimliligini faydali yonde etkiledigi bildirilmektedir. Ornegin; atik mantar
kompostunun misir tarlasina 2.5 cm kalinliginda yilda 3 defa uygulanmasinin yer alti
su kalitesini etkilemedigi kaydedilmektedir (Kaplan ve ark. 1995). Diger taraftan
Wuest ve ark. 1995, misir tarlasina 10 cm kalinliginda taze atik mantar kompostu
uygulamasinin topragin KDK’sini, Mg, K, Ca ve P muhtevalarina olumlu yonde etki
ettigini ve buna karsilik ylizey akislarla ve derine yikanmalarla kayiplarin ihmal
edilebilecek diizeyde oldugunu rapor etmektedir.

Celikel ve Abak’in (1995) yaptiklar1 bir ¢alismada, Mileda F, patlican

cesidinde yatay torba kiiltiirii ile yapilan denemede torf, mantar kompostu atig1, kum,

ponza ile kaya yiinii ve toprakli yetistiriciligin verim, erkencilik ve kaliteye etkileri
2

arastirilmistir. Elde edilen toplam verim degerleri toprakta 13.6 kg/m , kumda 13.3

2 2 2 2

kg/m , torfta 12.9 kg/m , ponzada 11.4 kg/m , mantar kompost atiginda 11.1 kg/m ,

kaya yiintinde 10.8 kg/m2 olarak saptanmis, ortalamalar arasinda onemli farkliliklar
bulunmamistir. Erkenci verim, mantar kompost atift ve ponzada yiiksek, kaya
yiiniinde diistik bulunmus, diger uygulamalar ise bunlarin arasinda yer almstir.
Birinci kalite {iriin miktar1 ve orani en yiiksek kaya yiinii, ponza ve torf ortamlarinda
saptanmis ve bunlar1 kum ve mantar kompost atig1 izlemistir. En diisiik deger ise
toprak ortamindan alinmistir. Meyve suyunda suda ¢oziinebilir kuru madde, asitlik
ve pH degerleri arasinda farklilik bulunmamastir.

Atik kompostun mineral giibrelerle takviye edilerek kullanilmasinin, organik-
mineral giibre etkisi ve Uriin kalitesini artirilabilecegi, 1spanak iizerinde yapilan

denemelerle belirlenmistir (Sochtig ve Grabbe 1995).



Ulkemizde son yillarda yetistiriciligi hizla artmis olan yemeklik mantar
tiretiminde, hasat sonrasi, isletmelerde bol miktarda atik kompost ortaya ¢ikmaktadir.
S6z konusu materyal bir¢ok isletmede tam olarak degerlendirilememekte, az sayida
isletme ise atik kompostu ticari olarak ¢icek topragi iireten firmalara satmaktadir. Bu
firmalar ¢igek topragi karisimlarini hazirlarken ham materyal olarak turba topragini
kullanmakta, = piyasaya  sunduklar1  karigimlari1  inorganik  giibrelerle
zenginlestirmektedirler. Atik kompostu tanimadiklarindan veya bilmediklerinden atik
kompostu karigimlarinda kullanmamakta veya c¢ok az sayida firma bu materyali
diisiik miktarda toprak karisimlarina dahil etmektedirler (Glinay ve ark, 1996).

Sera sebze tariminda topraksiz tarimin gelisimini kisitlayan en 6nemli faktor
elverigli, ekonomik ve kolay bulunabilir substrat malzemesi teminindeki
giicliiklerdir. Ug sebze tiiriinde (domates, biber, patlican), iki farkli yontemle (torba,
tekne kiiltiirii)ve torf ile karigtirilmali olarak yiiriitiilen denemelerde verim, erkencilik
ve meyve kalite 6zellikleri (meyve agirligl, ¢ap1, uzunlugu, meyve suyunda SCKM,
asitlik, C vitamini, pH degerleri incelenmis, ayrica bitkilerin beslenme durumlarini
kontrol i¢in yapraklarda besin maddesi analizleri yapilmistir. Alinan bulgular, mantar
kompost atiginin iyi bir substrat olabilecegini gdstermis, bu ortam iizerinde, torf
tizerinde elde edilen kadar ve bazi durumlarda ondan daha yiiksek verim alinabildigi
anlagilmig, atik mantar kompostunun bitki beslenmesinde bir sorun olusturmadigi
tespit edilmistir ( Abak ve Celikel 1996).

Yanmis ¢iftlik gilibresinin ¢ok pahali olmasindan dolayi ¢ilek yetistiriciliginde
mantar kompostu atiginin  ¢iftlik giibresine alternatif olarak  kullanilip
kullanilamayacagim arastiran Ozgiiven (1997), Douglas cilek cesidiyle, yaz dikim
sisteminde frigo bitkiler ile kurulmus ve hem mantar kompostu atig1 (test materyali)
hem de yanmis ¢iftlik gilibresi (kontrol) kullanilmistir. Mantar kompost atigi ve
yanmus c¢iftlik giibresi hektara 10, 20 ve 40 ton dozlarinda kullanilmigtir. Deneme 3
yinelemeli Tesadiif Bloklarina gore yapilmistir. Yetistirme periyodu boyunca
erkencilik, bitki basma verim ve meyve kaliteleri incelenmistir. iki yillik denemenin
sonuglarma gore ¢ilek yetistiriciliginde mantar kompostu atiginin yanmis ¢iftlik
giibresine alternatif olarak kullanilabilecegi saptamistir.

Torf ve kum karistirilmis atitk mantar kompostunun domates bitkisinin
gelisimi iizerine etkilerini belirlemek amaciyla yapilan arastirmada, yetistirme ortami

olarak %100 Torf ve %100 AMK (atikk mantar kompostu), %25, %50 ve %75



oranlarinda torf ile karistirilmis AMK ve %50 AMK+%25 Torf+%25 Kum, %50
Torf+%25 AMK+%25 Kum karigimi  kullanilmistir. %100 Torf ortaminda
yetistirilen domates bitkilerinde, gévde ve kok kuru agirliklar1 diger uygulamalardan
daha yiiksek bulunmustur (Cayc1 ve ark. 1998).

Giliveng ve ark. (1998), farkli yetistirme ortamlarinin hiyarda fide gelismesi
ile mineral madde miktarina etkisini belirlemek amaciyla yaptiklar1 denemede, ortam
olarak tinli topraga farkli oranlarda torf ile kullanilmis, taze ve bekletilmis mantar
kompostu karistirilarak hazirlanmis har¢ kullanmislardir. Gerek bitki gelismesi
gerekse mineral madde kapsaminin ortama torf katilmasi ile daha fazla etkilendigini
tespit etmislerdir.

Bitkisel artiklarin ve sehir atiklarinin gesitli yontemlerle ayristirilarak tekrar
tarimda kullanilmasi yani doniisiimiiniin saglanmasi ¢evrenin korunmasi agisindan
onemlidir. Niifus artigina paralel olarak biyolojik kati atiklarin miktar1 da artig
gostermektedir. Cogu gelismis iilkelerde kisi basina diisen giinliik kat1 atik miktar1 2
kg olarak tahmin edilmektedir (Raviv 1998). Bu kati atiklarin denizi ve topragi
kirletmesi, insanlar1 bu kat1 atiklar1 ¢evreye zarar vermeden yeniden
kullanilabilirligini aragtirmaya itmistir. Sehir atiklarinin = %50-65't  organik
fraksiyondadir. Organik karakterli atik maddelerin yok edilmesinin 2 yontemi vardir.
Bunlar; yakma ve kompost olusturmadir. Yakma islemi ¢evreye zarar vermektedir.
Kompostlastirma yani organik maddenin parcalanmasi islemi ¢evre ve ekonomik
acidan tercih edilecek yontem olmaktadir. Olusturulan kompostun topraga
uygulanmasi faydali ve en akilct doniisiim seklidir, zira toprak organik maddede
bulunan biitiin elementlerin orijinidir.

Isletmeden ¢ikan taze atik mantar kompostu agirlik¢a takriben %60 oraninda
su ihtiva etmesine karsilik (Levanon ve Danai, 1995), atik mantar kompostunun kuru
madde kisminin agirlikga takriben %65°1 organik 6zelliktedir (Gerrits 1994, Beyer
1999).

Kiitiik ve ark. (1999), topraga uygulanan farkli organik materyallerin 1spanak
bitkisinde verim ile bazi kalite 6geleri ve mineral madde icerikleri {izerine yaptiklari
bir ¢alismada cay atig1, mantar kompost atig1 ve ahir giibresinin 1spanak bitkisinde
irtin miktar1, ortalama bitki agirligi, sap agirhigi ve yaprak uzunlugu iizerine olumlu
etkilerini saptamiglardir. Topraga uygulanan organik maddelerle 1ilgili olarak

1spanakta nitrat, toplam azot, kalsiyum ve potasyum igerigi artmistir. Toplam oksalik



asit ve fosfor igerikleri yoniinden topraga uygulanan organik maddeler arasinda
farklilik bulunmamistir. Ispanak bitkisinde iirlin miktart ile fiziksel ve kimyasal
kalite Ozellikler yoniinden cay atig1 ve mantar kompostu atiginin ahir giibresine
alternatif organik giibre olarak kullanilabilecegi saptanmistir.

Birben ve ark. 1999, atik mantar kompostunun yetistirme ortami olarak
kullanilma imkanlarin1 aragtirmiglar ve yaptiklart ¢aligmada; atik mantar kompostu,
peat ve perlitten olusan yedi farkli karisim kullanmislardir. Yiiksek miktarda tuzun,
bitki gelisimi iizerine toksik etkide bulunmasini 6nlemek amaci ile atik mantar
kompostu denemeden once yikama islemine tabi tutulmustur. Yapilan yikama
isleminin yetistirme ortamlariin kimyasal Ozellikleri ve bitki gelisimi {izerine
olumlu yonde etki ettigi goriilmiistiir. Karisimlarin gerek fiziksel ve kimyasal
Ozellikleri gerekse begonyanin gelisimine ait bitkisel parametreler dikkate
alindiginda, atik mantar kompostunun %50’ye varan oranlarda karisimlar igerisinde
kullanilabilecegi belirtilmistir. Arastirmacilar, bununla beraber atik mantar
kompostunun yiiksek miktardaki NHs ve suda c¢oziinebilir tuz igerigi nedeni ile
kullanilmadan 6nce bekletilmesi ve yikanmas1 gerektigini belirtmislerdir.

Atik mantar kompostunun bazi diizenlemelerle yeniden kiiltiir mantari
tiretiminde kullanilmast konusunda kayitlar da mevcuttur. Bunun i¢in attk mantar
kompostunun pamuk tohumu kiispesi ve soya unu ile zenginlestirilmesi tavsiye
edilmektedir (Oei 1991, Poppe 1995, Poppe 2000).

Atik mantar kompostuna, topraklarin zenginlestirilmesi ve endiistriyel
gelismenin, agac kesiminin veya cevre kontaminasyonunun tahrip ettigi alanlarin
islahinda faydali bir materyal olarak bakilmaktadir. Atik mantar kompostunun;
sebze, cigek liretim seralarinda, sebze ve meyve tarlalarinda, fidanliklarda, yesil alan
tesislerinde ve toprak amenajman caligmalarinda kullanilabildigi bildirilmektedir
(Celikel ve Tuncay 1999, Phill ve ark.1993, Steward ve ark. 2000).

Dura ve ark. (2000), kullanilmis ve 6 ay siire ile bekletilmis mantar
kompostu, klasik har¢ materyali ve klasik har¢ + atik kompost karigimlarini biber
fidesi yetistiriciliginde  kullanmiglardir.  Arastirmada sadece atik mantar
kompostunun, klasik har¢ materyali kadar fide gelisimi lizerine genel olarak etkisinin
onemli olmadig1 saptanmistir.

Polat ve ark. (2001), farkli organik giibre ¢esitleri ve dozlarinin marulda

verim, kalite ve bitki besin maddeleri alim1 {izerine etkilerini belirlemek amaciyla
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yaptiklar1 ¢alismada, sivi tavuk giibresi, kat1 tavuk giibresi ve kan unu kullanmiglar
ve deneme sonucunda marul bitkisinde bas boyu, kok bogazi ¢api, C vitamini, suda
¢oziinebilir kati madde (SCKM), pH, bas agirligt ve verim belirlenmistir. Ayrica
bitkide azot (N), fosfor (P), potasyum (K), kalsiyum (Ca), magnezyum (Mg), demir
(Fe), mangan (Mn), ¢inko (Zn) ve bakir (Cu) analizleri yapilmis, topraktan kaldirilan
bitki besin maddesi miktarlar1 hesaplanmistir. Arastirma sonuglarina gore; tiim
organik giibre uygulamalar1 verimde kontrole gore % 56—212 oranlarinda degismekle
birlikte onemli diizeyde etkili olmustur. Kati tavuk giibresi (KT2) + sivi tavuk
giibresi (ST) uygulamasinin diger uygulamalarla kiyaslandiginda bas boyu, kok
bogazi ¢api, bas agirlig1 ve verim iizerine etkisi en yliksek diizeyde gergeklesmistir.
Giibre uygulamalarinin marul bitkisinin C vitamini igerigi, SCKM ve pH'ya etkisi ise
Onemsiz bulunmustur.

Verimsiz topraklarin (kiregli ve fakir topraklar) yeniden kazanilmasinda yani
1slahinda kompost uygulamasi en etkili yontemlerden biridir. Kompost ayrica bitkisel
atiklardan (kereste atig1, gida isleme endiistrisi atig1, park ve bahgelerden elde edilen
budama ve ¢im atifi, mutfak atig1 gibi) yetistirme ortami olarak kullanilan
materyallerin elde edilmesi i¢cin de en uygun yontemdir. Bugiin bu yetistirme
ortamlar1 (torf gibi) yiiksek fiyatlarla yurtdisindan getirtilmektedir. Almanya ve
Hollanda bu konuda ilk akla gelen iilkeler arasindadir (Gtiler 2001).

Cay atig1 kompostu, ahir glibresi ve peat’in, ¢im alanlarin iist kapak materyali
olarak kullanim etkilerini arastiran Asik (2001), cay atigr kompostunun kuru ot
verimini, fide kuru agirhigini, desimetrekaredeki kardes sayisini, dip kaplamayi,
yenilenme kabiliyetini, toplam N ve K kapsamlarin1 ahir giibresi ve peat’e oranla
daha fazla artirdigini belirlemistir.

Ekolojik yetistiricilikte, topragin dogal verimliligini koruyup siirdiirebilmek
amactyla bitki beslenmesinin organik kokenli maddelerle yapilmasi zorunlulugu
organik giibrelerin 6nemini daha da arttirmaktadir. Ancak, iilkemizde c¢iftlik
giibresinin az bulunur ve pahali bir madde olmasi yeterince kullanimini sinirlamakta,
kompost ve yesil gilibre kullanimi ise yaygin bulunmamaktadir. Genel olarak ‘“her
tiirli organik kokenli atiklarin ¢iirlintiisii” olarak tanimlanan kompostun elde edilisi
ve tarimda kullanimina iliskin bugline dek yurt ici ve yurt disinda degisik

arastirmalar yapilmis, bunlarin sonucunda kompostun gerek bilesimi, gerekse toprak
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ve bitkiye olan etkileri yoniiyle ¢iftlik giibresinin yerine rahatlikla kullanilabilecegi
saptanmustir ( Caliskan ve Ozgeng 2001).

Atik mantar kompostu yigilar1 yeniden kullanilmadan 6nce yagmur ve kar
sular ile pasif yikanma islemine tabi tutulur ki bu olduk¢a yaygin bir yontemdir.
Tarla sartlarinda uygulanan bu islem sirasinda sizan su toprakta kendini olusturan
temel bilesenlerine ayrigmaktadir. Atik mantar kompostunun yikanmasit ve
infiltrasyondaki etkilerinin kimyasal degerlerini arastirmak amaciyla bir tarla
denemesi kurulmustur. iki farkl yiikseklikte (90 cm — 150 cm) atik mantar kompostu
yigmlart olusturulmus ve 24 ay boyunca acikta bekletilmistir. Iki haftada bir olmak
tizere yikanma verileri toplanmistir. Atik mantar kompostunun yikanmasi esnasinda
toplanan suda organik karbon (0.8 — 11.0 g/L), ¢oziinmiis organik azot (0.1 — 2.0
g/L) ve inorganik tuzlar mevcuttur. pH (6.6 — 9.0), EC (21 — 66 ds/m) ve
tamponlama kapasitesi (10 — 75 mmhol/L) olarak ol¢lilmiistiir. Siiziilen suyun
inorganik kimyasi agirlik olarak K, CI" ve SO,* ten ibarettir. C6ziinmiis organik
karbon ¢ogunlukla molekiiler agirhg diisiik organik asitlerden ibarettir. iki y1l islem
siiresinin ardindan 90 cm ytikseklikteki yiginda 3 kg ¢6zliniis organik karbon, 1.6 kg
¢Oziinmiis N ve 26.6 kg inorganik tuz serbest drene olmustur. 150 cm’lik yiginda 2.8
kg ¢6ziinmiis organik karbon, 0.7 kg ¢ozlinmiis N ve 13.6 kg inorganik tuz serbest
drene olmugstur. 150 cm’lik y1gm, 90 cm’lik yiginla karsilastirildiginda 150 cm’lik
yigin daha fazla su tutmus ve daha diisiik net nitrifikasyon meydana gelmistir. Tarla
sartlarinda yapilan bu ¢alismada atik mantar kompostu yigilarinin 90 cm ya da daha
yiilksek olmasi yiizey suyu kalitesini olumsuz yonde etkileyebilecegi sonucuna
varilmigtir (Guo ve ark 2001).

Mantar isletmelerinde yi1l boyunca iiretim atig1 olarak ortaya ¢ikan mantar
kompost atiginin, toprakli yetistirme ortaminda hiyar yetistiriciliginde organik madde
olarak degerlendirilebilmesi imkanlarini arastiran Onal ve ark. (2002), atik mantar
kompostunun vejetasyon siiresince elde edilen toplam verim ve meyve eni {izerine
olan etkisini istatistiksel olarak onemli bulmusglardir. Toplam verim i¢inde birinci
sinif meyve miktari, toplam suda ¢ozilinebilir kuru madde miktar1 ve meyve boyu
bakimindan uygulamalar arasindaki farklilik istatistiki olarak dnemli bulunmamustir.
Toplam verim bakimindan en iyi sonu¢ 4 ton/da olan uygulamadan elde edilmis,
bunu istatistiksel olarak ayni grupta yer alan 8 ton/da ve 2 ton/da atik mantar

kompostu uygulamalar1 izlemistir. Atik mantar kompostu uygulamalarinin hepsi
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kontrol uygulamalarindan iyi sonuglar vermislerdir. Atik mantar kompostunun
meyve eni bakimindan etkisine bakildiginda ise en yiiksek deger 8 ton/da olan
uygulamadan elde edilmistir. Sera topragina degisik diizeylerde uygulanan atik
mantar kompostu hiyar bitkisinin yapraginda N, K, Fe ve Zn igerikleri lizerinde
onemli etki yapmis buna karsilik P, Ca, Mg, Mn ve Cu igerikleri iizerinde etkisi ise
Oonemsiz bulunmustur. Sera topragina degisik diizeylerde uygulanan atik mantar
kompostu hiyar meyvesinde N igerigi iizerine 6nemli etki yaparken, incelenen diger
mineraller tlizerinde etkisi dnemsiz bulunmustur. Hiyar meyvesinin N igeriginin 8
ton/da diizeyde en yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.

Arn ve ark. (2002), Antalya bolgesinde domates yetistiriciligi yapilan
seralarin toprak verimliliklerinin belirlenmesi amaci ile yaptiklar1 ¢alismada, sera
topraklarinin % 85’inin organik maddece diisiik degerlere sahip oldugu ve bu sera
topraklarindaki organik madde eksikliginin ise ¢iftlik giibresi, torf ve kompost gibi
materyallerle giderilebilecegini belirtmislerdir.

Diger taraftan glinlimiizde atik mantar kompostu kullanilarak kompost iireten
ve satan ticari kuruluglar piyasaya ¢ikmistir. Law ve ark. (2003) ve Xawek ve ark.
(2003), atik mantar kompostunun ¢evrenin kirleticilerinden temizlenmesinde belli bir
potansiyele sahip bulundugunu rapor etmektedirler.

Atik mantar kompostunun igerigindeki yiiksek tuz konsantrasyonu ve
degisken organik maddesi sebebiyle kullanilmadan 6nce iki yil kadar bekletilmesi
gerekmektedir. Organik maddenin dekompozisyonu ve ¢6ziinen organik maddenin
yikanmasi da hesaba katilmalidir. Atik mantar kompostunun igeriginde yaklagsik
olarak % 1-2 N, % 0.2 P ve %1.3 K vardir. 18 ay bekletilen atik kompostta P ve N
degerlerinde herhangi bir degisiklik s6z konusu olmazken K miktarinda azalma
gozlemlenebilir. Atik mantar kompostunun fiziksel, kimyasal ve biyolojik 6zellikleri,
hava sartlarina, tarim tekniklerine ve kompost hazirlama islemine gore olduk¢a fazla
baglhilik gostermektedir. Yiiksek sicaklik ve pastorizasyon islemine tabi
tutuldugundan icerisinde bocek ve yabanci ot tohumu igermez. Atik mantar
kompostunda ¢ok diisiik miktarlarda pestisit ve agir metal bulunmasina ragmen bu
miktarlar US Environmental Protection Agency’nin limitlerinin olduk¢a altindadir
(Uzun 2004).

Polat ve ark. (2004), yaptiklar1 arastirmada, iki yil siire ile acik alanda

bekletilmis sentetik mantar kompostu atiginin farkli diizeylerde kullaniminin
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(0-1-2 ve 4 ton/da) sonbahar ve ilkbahar doneminde yetistirilen iki marul ¢esidinde
verim ve kaliteye etkisi aragtirilmistir. Sonbahar doneminde yapilan yetistiricilikte
Gloria (L. sativa var. capitata) ilkbahar doneminde ise Lital (L. sativa var.
longifolia) cesidi kullanilmistir. Sonbahar ve ilkbahar doneminde yapilan marul
yetistiriciliginde farkli miktardaki mantar kompostu atiklarinin kontrole gore degisen
ortalama verim degerleri arasindaki farklilik 6nemli bulunmus; ancak diger kalite
unsurlarina iligkin bulgular arasinda farkliliga rastlanmamistir. Atik mantar
kompostunun 2—4 ton/da uygulamalar1 her iki donemde de toplam ve pazarlanabilir
verim agisindan en iyi sonucu vermistir. Ekonomik yiikk getirmemesi durumunda
topraga organik madde kazandirmak acisindan dekara 4 ton atik mantar kompostu
karistirilmasini tavsiye etmektedirler.

2003 yilinda, diinyada mantar liretim miktart 3 milyon tona ulagmistir
(Anonim 2003). Uretimin %40’1 Cin’de, %12’si ABD’de, %8.8’1 Hollanda’da,
%6.3’1i Fransa’da, %3.5’i Polonya’da, % 3’ii Ingiltere’de, %2.81 Italya’da, %2.5%i
Kanada’da, %2.5’i Ispanya’da ve %2.2°si Irlanda’da gerceklesmistir. 5 kg taze
komposttan 1 kg mantar iiretildigi diisiintiliirse yaklasik 16 milyon ton atik mantar
kompostu her y1l dolayli olarak tiretilmistir (Uzun 2004).

Seker ve Turhan (2004), baz1 organik ve mineral giibrelerin seker pancarinin
verim ve kalitesine etkilerini arastirmak amaciyla 3 yil siireyle yaptiklar: tarla
denemesinde, organik giibre kaynagi olarak; tavuk giibresi kompostu (10,20,30
ton/ha), kentsel atik kompostu (10,20,30 ton/ha), leonardit (200,400,800 kg/ha) ve
humik-fulvik asit (50,100,200 kg/ha), mineral giibre kaynagi olarak ise; N- P,Os-
K,O kompoze giibreyi 40-80-50 kg/ha, 160-80-100 kg/ha ve 240-120-150 kg/ha
dozlarinda uygulamiglardir. Calismanin sonucunda organik gilibre uygulamalarinda;
tavuk gilibresi kompostunda ve kentsel atik kompostunda en diisiik kdk verimini
kontrol grubunda, en yiiksek kok verimini ise 10 ton/ha, leonardit uygulamasinda en
diisiik kok verimini kontrol grubunda, en yiiksek kok verimini ise 400 kg/ha, humik-
fulvik asit uygulamasinda 100 kg/ha ve NPK uygulamasinda 80-40-50 kg/ha
dozunda tespit etmislerdir. Caligmada, en yiiksek kok verim degerine 74.93 kg/ha ile
kentsel atik kompostunda belirlemislerdir. NPK uygulamasinin en yiiksek kok verim
degeri 70.11 kg/ha ile 80-40-50 kg/ha dozunda tespit etmislerdir. Ayin ¢alisma seker

varligr ag¢isindan degerlendirildiginde, en yiiksek oram1 9%19.48 ile leonardit
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uygulamasinin 800 kg/ha, en diigiik orani ise %17.16 ile tavuk giibresi kompostunun
20 ton/ha dozunda tespit etmislerdir.

Korkuteli yoresinde yogun olarak kiiltiirli yapilan mantar iiretiminde, liretim
sonras1 kullanilmayan kompost atiklarinin bazi kimyasal 6zelliklerinin belirlenmesi
amaci ile orta ve biiyiik Olgekli mantar iiretim isletmelerinden alinan Orneklerde
yapilan kimyasal analizlerde, nem, pH, EC ve organik madde ile N, P, K, Ca, Mg,
Fe, Zn ve Mn icgerikleri belirlenmis, ornekler arasinda incelenen olgiitler iizerinde
istatistiki acidan onemli farkliliklar tespit edilmistir. Mantar kompostu atiklarinin
genelde iletkenlik degerlerinin yiiksek, ancak bitki besin igeriklerinin tarimsal
kullanimda olumsuz etki yaratacak diizeyde yiiksek olmadigi, destekleyici diizeyde
oldugu tespit edilmistir (Topguoglu ve ark. 2004).

Demirtas ve ark. (2007), Antalya-Korkuteli bdlgesinde mantar {iretim
tesislerinin iiretim sonrasi olusturdugu mantar kompostu atigini kullanarak yaptiklar
calismada, organik madde miktar1 oldukg¢a diisiik olan Ortii alt1 yetistiriciliginde
organik madde miktarin1 artirmak ve atik mantar kompostunun cevreye zarar
vermeden degerlendirilip tarima kazandirilmasi amaciyla bir ¢alisma yapmislardir.
Calismada farkli dozlarda (0-2-4-6-8-10 ton/da) atik mantar kompostunun ortii alti
domates yetistiriciliginde bazi toprak Ozellikleri ve verim {izerine -etkilerini
arastirmiglardir. Deneme siiresince, atik mantar kompostu uygulanan parsellerden
alinan toprak orneklerinde pH, EC, % kireg, % organik madde, P, K ve Mg analizleri
yapmislar, analiz sonuglarina goére atik mantar kompostu uygulanan parsellerin
organik madde, Mg, K, P ve tuz miktarlarinda artis, pH degerlerinde ise azalma tespit
etmislerdir. Ayni ¢aligmada atik mantar kompostu uygulanan parsellerden alinan
veriminde kontrol parsellerinden daha fazla oldugu tespit edilmistir.

Mantar kompostu atiginin serada domates yetistiriciliginde organik madde
kaynag1 olarak degerlendirilmesi ve bitki iizerindeki etkilerini arastiran Onal ve
Topguoglu (2007), sera denemesinde topraga degisik oranlarda (0-2.5-5-7.5-10
ton/da) atik mantar kompostu uygulamis; domates bitkisi yetistirerek toplam verim,
pazarlanabilir meyve, toplam suda ¢6ziinebilir kuru madde, meyve eti sertligi,
titrasyon asitligi ve bitki besin igeriklerini incelemislerdir. Atik mantar kompostunun
vejetasyon siiresince elde edilen toplam verim ve pazarlanabilir meyve miktari
lizerine olan etkisini istatistiksel olarak ©nemli bulmuslardir. Toplam verim

bakimindan en iyi sonu¢ 5 ton/da olan atik mantar kompostu uygulamadan elde

15



edilmis, bunu istatistiki olarak ayni grupta yer alan 7.5 ton/da ve 2.5 ton/da atik
mantar kompostu uygulamalar1 izlemistir. 10 ton/da attk mantar kompostu
uygulamasinda ise kontrol uygulamasina gére daha az {iriin elde edilmistir. Sera
topragma degisik diizeylerde uygulanan atik mantar kompostu domates bitkisinin
yapraginda N,K,P,Ca ve Mg igerikleri iizerine 6nemli etki yapmis fakat Fe, Zn, Mn
ve Cu igerikleri iizerine etkisi ise dnemsiz bulunmustur. Domates meyvesinin N ve P
igerigi 5 ton/da diizeyde en yiliksek olmustur. Daha yiiksek doz uygulama oranlarinda
gelisimde gerileme ve bitki besin igeriklerinde azalma tespit edilmistir.

2007 yil itibariyle Tirkiye’de iretilen kiiltlir mantar1 miktar1 23.426 ton
olarak tespit edilmistir. Bu miktar 2006 yilinda 21.833 ton ve 2005 yilinda 17.000
tondur. Son ii¢ y1l kiyaslandiginda 2006 yilinda bir 6nceki yila oranla artis %28.43
gibi oldukca ciddi bir oranda artmistir. 2007 yilinda ise 2006 yilina oranla artis
% 7.30 olarak gerceklesmistir (Anonim 2008b). 1 kg mantar yetistirmek icin
kullanilmas1 gereken kompost miktarinin yaklagik olarak 5 kg oldugu diisiiniiliirse
2005 yilinda atik hale gecen kompost miktar1 85.000 ton. 2006 yilinda 109.165 ton
ve 2007 yilinda 117.130 ton olarak hesaplanmalidir. Ornek olarak 4 ton/da’lik atik
mantar kompostu uygulamasi varsayilan bir hesaplamada yaklasik olarak 30.000 da
ortli alt1 yetistirme alan1 atik mantar kompostu ile giibrelenmis olacaktir.

FAO’nun verileri dogrultusunda 2005 yilinda diinya genelinde 3.266.384 ton
mantar Uretimi gerceklestigi tahmin edilmektedir. Bu miktarda mantar {iretebilmek
i¢cin yaklasik olarak 16.331.920 ton atik kompost ortaya ¢ikmistir. 2005 yil1 iiretim
miktar1 2006 yilinda %1.77 oraninda artarak 3.324.106 ton olmustur. 2007 yilinda ise
bir onceki yila oranla %5.54’liik bir artigla 3.508.167 ton mantar tiretildigi tahmin
edilmektedir. Ulkeler bazinda mantar yetistiriciligi degerlendirildiginde, 2007 yilinda
en yuksek tiretim miktar1 yaklagik 1.605.000 ton ile Cin’e. onu takiben 390.000 ton
ile A.B.D. ve 245.000 ton tiretimle Hollanda’da ger¢eklesmistir (Anonim 2008a). Bu
rakamlar dikkate alindiginda diinya genelinde 2007 yilinda yaklasik olarak
17.540.835 ton mantar kompostu atik hale gelmistir (Cizelge 2.2).
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Cizelge 2.2. Ulkeler Bazinda Diinya Mantar Uretim Miktar1 Ve Tahmini Atik Mantar
Kompostu Miktarlari (2005-2007)

2005 2006 2007
. ATIK ATIK ATIK

ULKE MANTAR MANTAR MANTAR MANTAR MANTAR MANTAR

% URETIM KOMPOSTU % URETIM KOMPOSTU % URETIM KOMPOSTU
(Ton)* (Ton)* (Ton)*
(Ton)** (Ton)** (Ton)**

Cin 43.16 1.409.678 7.048.390  45.27 1.504.698 7.523.490  45.75 1.605.000 8.025.000
A.B.D. 11.85 386.984 1.934.920  11.51 382.541 1.912.705  11.12 390.000 1.950.000
Hollanda 7.50 245.000 1.225.000 6.77 225.000 1.125.000 6.98 245.000 1.225.000
ispanya 422 137.764 688.820 4.51 150.000 750.000 4.56 160.000 800.000
Polonya 4.90 160.000 800.000 4.12 137.000 685.000 3.93 138.000 690.000
Fransa 4.24 138.541 692.705 3.49 115.846 579.230 3.56 125.000 625.000
italya 2.71 88.361 441.805 3.01 100.100 500.500 2.85 100.000 500.000
Kanada 2.45 80.071 400.355 2.44 81.000 405.000 2.32 81.500 407.500
irlanda 1.90 62.000 310.000 2.26 75.000 375.000 2.14 75.000 375.000
Ingiltere 2.27 74.000 370.000 2.05 68.000 340.000 2.05 72.000 360.000
Japonya 2.02 66.000 330.000 1.96 65.000 325.000 1.91 67.000 335.000
Hindistan 1.10 36.000 180.000 1.44 48.000 240.000 1.37 48.000 240.000
Belgika 1.32 43.000 215.000 1.29 43.000 215.000 1.23 43.000 215.000
Avustralya 1.47 47.992 239.960 1.20 40.000 200.000 1.20 42.000 210.000
Tiirkiye*** 0.52 17.000 85.000 0.66 21.833 109.165 0.67 23.426 117.130
Digerleri 8.39 273.993 1.369.965 8.03 267.088 1.335.440 8.36 293.241 1.466.205
TOPLAM 100 3.266.384 16.331.920 100 3.324.106 16.620.530 100 3.508.167 17.540.835

* FAO Tarimsal Uretim Verileri (Anonim 2008a)
** Tahmini Atik mantar kompostu Miktari.
*#* TUIK Tarimsal Verileri (Anonim 2008b)

2.2. Seker Pancan Yetistiriciliinde Giibrelemenin Verim ve Kaliteye Etkileri

Seker pancarinda esas verim unsuru kok-goévde verimidir. Seker sirketi
tarafindan kok-govde verimi ile kalite degerlerinin dengeli olmasi istenirken, ciftgiler
tarafindan kok-govde verimi arzulanan bir 6zelliktir. Kok-govde verimi ozellikle
cevre faktorleri (Loomis ve ark. 1977) ve kiiltiirel islemlerden etkilen bir karakter
olmasina ragmen, esasta verim potansiyelinin ¢esidin genetik yapisinda sakli oldugu
(Vukov, 1971; Feucht ve ark. 1972), dekara 20.000 kg kadar ulastigi (Hay ve
Walker, 1989), tarlada ger¢eklesen verimin ise dekara 2737 — 8084 kg arasinda
degisim gosterdigi (Glinel ve Ilbas, 1994) belirtilmistir. Seker pancarinda yumru

kalitesinin belirlenmesinde ele alinan kriterlerin basinda usare safiyeti, kuru madde

17



orani, amino azot orani, ham seker orani alinmaktadir. Kuru madde orani, usare
safiyeti ve ham seker miktarinin fazla, amino azot miktarinin ise diisiik olmasi
arzulanmaktadir. Seker pancarinda bu kalite kriterlerinin seker pancarinin ekiminden
isleninceye kadar kaldigi biitiin dis etmenlerin etkisiyle degistigi gibi (Vukov, 1971;
Sahbagi, 1973) ¢eside bagh olarak da dnemli varyasyonlar gosterdigi belirlenmistir
(Giinel ve Ilbas, 1994).

Yeni gelistirilen genetik monogerm seker pancar1 g¢esitlerinin mevcut
cesitlerle karsilastirilarak bolgeye uyum yetenekleri arastirilmistir. Seker pancarinda
cesit adaptasyonuyla ilgili gerek Diinyada gerekse iilkemizde bir¢cok c¢alisma
yapilmis olup, bu calismalarin bir kismi1 asagida, Ozetlenmistir. Seker pancarinda
yapraga, beslenme fizyolojisi ve kuru madde birikimi yoniinden biiylik gorevler
diismektedir. Yapragin biiyiimesi ile daha fazla seker yapmaya imkan veren
asimilasyon ylizeyi genisletilmis olunur. Bunun yaninda yaprak seker endiistrisi i¢in
bir hammadde olmayip, yesil halde hayvanlara yedirildigi gibi silaji yapilarak da
hayvan yemi olarak degerlendirilmektedir. Onemli bir hayvan yemi olmas1 nedeniyle
seker pancar1 1slahinda yaprak verimi de dikkate alinmaktadir (Feucht ve ark. 1972).
Seker pancarinda yaprak veriminin g¢evre sartlar1 ve kiiltiirel islemlerden Onemli
Olciide etkilendigi belirtilmis (Sahbagi, 1973; Loomis ve ark. 1977) olmakla beraber
cesitler arasinda da yaprak verimi bakimindan Onemli varyasyonlar
goriilebilmektedir (Bilgin, 1973; Isler ve ark. 1997).

Erel (1975-1978), Adapazar1 kosullarinda azot ve potasyumlu giibrelerin
seker pancarinin verim ve kalitesine etkisini inceledigi arastirmada, azotun kaliteyi
kotii etkiledigini en iyi kok veriminin 300 kg N ha-1 ve 400 kg K20ha-1 K, en iyi
seker veriminin 150 kg N ha-1 ve 400 kg K20 ha-1 uygulamasi ile alinabilecegini,
azotun biitiin seviyelerinde potasyuma yer verilmesi gerektigini bildirmektedir.

Seker varligmin, kuru maddenin 6nemli bir kismini olusturdugu bilindigine
gore, fosfor ve potasyumun da ortak etkisiyle artan azot dozlarinin seker pancarinin
kuru madde miktarin1 azaltmasi seker varliginin da azalacagi anlamina gelmektedir.
Artan azot dozlarinin eker pancarinda kuru madde miktarini diisiirdiigiinii benzer
olarak bir¢ok arastirmaci da bildirmistir (Yavuz, 1973; Erel, 1977-1980; Esendal,
1989).

Koppen ve ark. (1992) seker pancarna ciftlik giibresi ve mineral azot

uygulamalan ile eker pancarinin azot igeriginin arttigini bildirmislerdir. Benzer

18



olarak Strnad ve Javurek (1991) artan azot dozlarina bagimli olarak pancar kok azot
ve potasyum igeriginin arttigini rapor etmislerdir.

Seker pancarinda yumru kalitesinin belirlenmesinde ele alinan kriterlerin
basinda usare safiyeti, kuru madde orani, amino azot orani, ham seker orani
alinmaktadir. Kuru madde orani, usare safiyeti ve ham seker miktarinin fazla, amino
azot miktarinin ise diisiik olmasi arzulanmaktadir. Seker pancarinda bu kalite
kriterlerinin seker pancarinin ekiminden isleninceye kadar kaldig1 biitiin dis
etmenlerin etkisiyle degistigi gibi (Vukov, 1971; Sahbagi, 1973) ¢eside bagl olarak
da 6nemli varyasyonlar gosterdigi belirlenmistir (Giinel ve Ilbasg, 1994).

Huijbregts ve ark. (1996), pancarda cogunlukla a-amino azot, sodyum ve
potasyum konsantrasyonlarinin diisiik olmasinin kalitenin artmasina sebep oldugunu
rapor etmisler ve potasyum giibrelemesinin (0-450 kg K20 ha-1) sodyumu az
miktarda azalttigini, a-amino azotuna etki etmedigini ve ilging olarak ta sadece
potasyum konsantrasyonunu az miktarda yiikselttigini bildirmislerdir. Kimi
arastiricilar pancarin seker varlifina potasyum giibrelemesinin etkisinin pozitif
oldugunu belirtmislerdir.

Seker pancari tariminda esas dikkate alinan birim alandan elde edilen seker
verimidir. Bu yoniiyle ne kok-gévde verimi ne de seker orani yiiksek olan cesitler
tercih edilmektedir. Kiiltlirel ve 1slah ¢alismalart birim alandan en yiiksek seker elde
edilebilen cesitlere yonelik olmustur. Seker pancar1 lizerinde yapilan 1slah
caligmalarinda bircok c¢esit gelistirilmis ve halen gelistirilmektedir. Gelistirilen
cesitler iizerinde yapilan adaptasyon c¢aligmalarinda dekara seker veriminin 500 kg
ile 1216 kg arasinda degistigi degisik arastiricilar tarafindan belirlenmistir (Giinel ve
Ilbas, 1994; Anonim, 1996; Barshtein ve ark. 1996).

1995, 1996, 1997 vel998 yillarinda Seker Enstitiisii Ilgin Deneme
Istasyonunda potasyumun seker pancarmin verim ve kalitesine etkilerini arastiran
Turhan ve Pigkin (2000), 9 degisik potasyum dozu (0, 40, 80, 120, 160,200, 400,
800 ve 1600 kg K20 ha-1) uygulanarak tesadiif bloklar1 deneme deseninde 4
tekrarlamali olarak yapmislar ve deneme yapilan Seker Enstitiisii [lgin deneme tarlasi
sartlarina benzer yerler i¢in ¢ift¢i geliri ve fabrika isletmesinin ekonomik ¢aligmasi
birlikte diistintildiiglinde 40 ile 80 kg K20 ha-1 arasindaki potasyum giibrelemesinin

pancar ve seker verimi i¢in en uygun miktarlar oldugunu ve bu sekilde yapilacak K
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giibrelemesi seker pancarnin kalitesini artiracagi gibi topraktaki kil minerallerinin
degradasyonunu da belirtmislerdir.

Van kosullarinda eker pancarina, 0, 9, 18 kg N/da; 0, 7.5, 15 kg P,Os/da ve 0,
5, 10 kg K,0O/da giibre uygulamalarinin eker pancar1 kuru madde miktari, N, P, K
icerigi ve alimlarina etkilerini aragtiran Cimrin (2000), azotlu giibrelemenin etkisiyle
seker pancarinin kuru madde miktari, seker orani ile fosfor icerigi azalirken, azot
igerigi ve alimi artirdig1 tespit etmistir. Fosforlu giibrelemenin etkisi ile pancar fosfor
igerigi ve alimi artarken, fosfor aliminda N X P interaksiyonu 6nemli bulmustur.
Seker pancar1 potasyum igerigine azot, fosfor ve potasyumlu giibrelemenin bagimsiz
etkileri gozlenememis ancak N x K interaksiyon etkisi onemli oldugunu bildirmistir.

Goller bolgesine uygun seker pancari cesitlerinin belirlenmesini arastiran
Karadogan ve Kurtgebe (2005), Burdur, Atabey ve Isparta olmak {izere 3 lokasyonda
2 yil siire ile kdk verimi, seker orani ve yaprak verimini belirlemisler ve farkl
cesitlerde ortalama en yiliksek verimi sirasiyla, Burdur lokasyonunda 7967.2 kg,
Atabey lokasyonunda 7253.8 kg ve Isparta lokasyonunda 5203.5 kg olarak tespit
etmiglerdir. Ayni calismada ham seker oranlari, Burdur lokasyonunda 9%18.91,
Atabey lokasyonunda %17.62 ve Isparta lokasyonunda %:20.62 olarak tespit
etmislerdir.

Seker ve Turhan (2004), baz1 organik ve mineral giibrelerin seker pancarinin
verim ve kalitesine etkilerini arastirmak amaciyla 3 yil siireyle yaptiklar tarla
denemesinde organik giibre kaynagi olarak; tavuk giibresi kompostu, kentsel atik
kompostu, leonardit ve humik-fulvik asit, mineral giibre kaynagi olarak ise; N- P,Os-
K;O kompoze uygulamislar ve Na, K ve o-amino N igerikleri ac¢isindan
degerlendirdiklerinde, tavuk giibresi kompostu uygulamasinda doz artirildik¢a Na, K
ve a-amino N igeriklerinin de arttifinmi tespit etmislerdir. Calisma sonucunda seker
pancarimin fabrikasyon islemi sirasinda sorun teskil eden bu ii¢ kalite unsurunun en
diisiik degerlerinin kontrol grubunda, uygulamalar arasinda ise Na ve K igerigi icin
NPK uygulamasimin alt dozunda (80-40-50 kg/ha), a-amino N igeriginin ise
leonardit uygulamasinin en alt dozunda (200 kg/ha) belirlemislerdir. Arastirmacilar,
kentsel atik kompostu, leonardit ve humik-fulvik asit uygulamalarinin kok-govde
verimi ve seker verimini artirdifi, tavuk giibresi kompostunun topragin fiziksel

Ozelliklerini gelistirdigini tespit etmislerdir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal

3.1.1. Atikk Mantar Kompostu

Denemede kullanilan atik mantar kompostu, her iki uygulama yilinda da
Konya’da kiiltiir mantar1 yetistiriciligi yapan Mega-Tesnim firmasindan taze atik
mantar kompostu olarak temin edilmistir. Calismada atik mantar kompostunun 3
farkli sekilde; 1- dogal (DAMK), 2- yikanmis (YAMK) ve 3- bekletilmis (BAMK)
uygulamasma yer verilmistir. YAMK, kiiltlir mantar1 isletmesinden alinan atik
mantar kompostunun agik alanda yigin yapilmasi ve EC degeri 4 mmhos/cm altina
diisiinceye degin su ile yikanmasi ile elde edilmistirr BAMK i¢in kasim ayinda
yapilan atik mantar kompostu yigmin dogal yagislarla ekim tarihine kadar
yikanmaya maruz birakilmasi s6z konusudur. DAMK ise isletmenin yetistirme
donemi sonunda ¢ikardigi atiklarin oldugu gibi kullanim seklinde bir uygulamay1

kapsamaktadir.

Cizelge 3.1. Denemede Kullanilan Atik Mantar Kompostunun Kimyasal Analizleri

(2007)
) ] ANALIZ ATIK MANTAR KOMPOSTU
OZELLIKLER METOTLARI
YAMK BAMK DAMK
pH pHmetre 7.79 7.93 7.48
EC (uS/cm) Kondiiktivitemetre 253.00 517.00 1881.00
Organik Madde (%) Walkey Black 31.42 31.77 31.07
Kireg (%) Kalsimetre 21.30 23.10 27.80
Toplam P (mg/kg) ICP - OES 388.39 422.73 302.11
Toplam K (mg/kg) ICP - OES 20628.00 21468.00 38472.00
Ca (mg/kg) ICP - OES 15840.00 18440.00 16040.00
Mg (mg/kg) ICP - OES 2541.00 2424.00 3114.00
Na (mg/kg) ICP - OES 1334.00 1360.00 2283.00
Fe (mg/kg) ICP - OES 16.59 99.10 14.51
Zn (mg/kg) ICP - OES 53.65 34.34 51.12
Mn (mg/kg) ICP - OES 135.10 115.90 151.20
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3.1.2. Deneme Toprag:

2007 yili giiz doneminde. deneme alanini temsilen profil acilmig profil
icerisinde gozlemlenen katmanlarin derinlikleri dikkate alinarak 0-20, 20-80 ve 80-

120 cm’den toprak Ornekleri alinmistir. Topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal

ozellikler Cizelge 3.2.’de verilmistir.

Sekil 3. 1. 2007 Deneme Alaninda Agilan Profilden gériiniimler

Cizelge 3.2. 2007 Toprak Hazirligt Asamasinda Agilan Profilden Alinan Toprak
Orneklerinin Analiz Sonuclar1

OZELLIKLER METOD TOPRAK DERINLIGI
0-20cm 20-80cm 80-120cm
pH pHmetre 7,5 7,8 7,95
EC Kondiiktivitemetre (nS/ecm) 230 230 210
CaCoO; Scheibler % 33 37,5 39
Organik Madde Walkley-Black % 1,45 1,45 1,4
NO;-N KJELDAHL mg/kg 207 207 204
P,05(Fosfor) Olsen (UV-W) mg/kg 53 5,1 5,1
K,0O(Potasyum) ICP (A.Asetat) mg/kg 255 255 250
Ca (Kalsiyum) ICP (A.Asetat) mg/kg 4555 4320 4320
Mg (Magnezyum) ICP (A.Asetat) mg/kg 455 473 473
Na (Sodyum) ICP (A.Asetat) mg/kg 3,5 3,5 3,5
Fe (Demir) ICP (DTPA) mg/kg 45 4,5 4,5
Zn (Cinko) ICP (DTPA) mg/kg 0,55 0,45 0,40
Mn (Mangan) ICP (DTPA) mg/kg 5,5 5,5 5,5
Cu (Bakir) ICP (DTPA) mg/kg 3,5 3,1 3,1
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Yapilan analizler sonucunca deneme sahasi topraklari, pH degeri ortalama 7.5
olup hafif alkalin (pH 7.5-8.5) reaksiyona sahiptir. Toprak érneklerinin elektriksel
iletkenlik degeri 230 pumhos cm' olup Steole (1967) tarafindan bildirilen siur
degerleri ile kiyaslandiginda orta (200-300 pmhos cm™) derecede tuzluluga sahiptir.

Deneme topraginin kire¢ kapsami ortalama %33-37 araliginda olup Ulgen ve
Yurtsever (1984)’in bildirdigi sinir degerlerine gore ¢ok fazla kirecli (> %25) sinifina
girmektedir. Deneme topraginin organik madde kapsami ise ortalama %1.45 seviyesi
ile Ulgen ve Yurtsever (1984)’in bildirdigi sinir degerlerine gore az (%1-2) diizeyde
organik madde igermektedir.

Deneme topraginin bitkiler tarafindan alinabilir fosfor (P) miktar1 ortalama
5.3 mg kg degerinde olup FAO (1990)’nun bildirdigi siir degerlerine gore az (2.5-
8 mg kg') diizeydedir. Bitkilerce almabilir potasyum (K) miktar1 ortalama 255 mg
kg" (0.65 me 100 gr') degeri ile FAO (1990)’nun bildirdigi siir degerlerine gore
yeterli (0.28-0.74 me 100 gr'') diizeydedir.

Deneme topragmin bitkiler tarafindan alinabilir kalsiyum (Ca) miktar
ortalama 4555 mg kg ' (22.77 me 100 gr') degerinde olup FAO (1990)nun
bildirdigi smir degerlerine gore yeterli (5.75-17.5 me 100 gr') diizeydedir. Deneme
topraginin bitki tarafindan almabilir magnezyum (Mg) miktar1 ortalama 455 mg kg
(3.79 me 100 gr ') olup FAO (1990)’nun bildirdigi sinir degerlerine gore fazla (0.42-
1.33 me 100 gr'") diizeydedir.

K, Ca ve Mg degerleri icin birim doniistiirme islemi, Kacar (1997)’ye gore
yapilmuigtir.

Deneme topraginin bitkiler tarafindan alinabilir demir (Fe) miktar1 ortalama
4.5 mg kg olup FAO (1990)’nun bildirdigi sinir degerlerine gore orta (2.5-4.5 mg
kg") diizeydedir. Deneme topragimin bitkiler tarafindan alinabilir ¢inko (Zn) miktari
ortalama 0.55 mg kg olup FAO (1990)’nun bildirdigi sinir degerlerine gore orta
(0.2-0.7 mg kg') diizeydedir. Deneme topraginin bitkiler tarafindan alinabilir
mangan (Mn) miktar1 ortalama 5.5 mg kg” olup FAO (1990)’nun bildirdigi smnir
degerlerine gore az (4-14 mg kg™') diizeydedir.
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3.1.3. Arastirma Yeri

Deneme. 20072008 yilinda Konya ili Sarayonii ilgesi Selguk Universitesi
Sarayonii Meslek Yiiksekokulu Arastirma ve Uygulama Bahgesinde yliriitiilmistiir.
Sarayonii 38° 13° kuzey enlemi ile 32° 21° dogu boylami arasinda yer almaktadir.
Rakimi 1065 m’dir. Konya’nin kuzey - batisinda yer alan ilgenin Konya’ya uzakligi
50 km’dir. Ilgenin topraklar1 Cihanbeyli platosunun giiney uzantisindaki diizliikler
iizerinde bulunmaktadir. Ilgenin giineyinde bat1 Toroslarin bir kolu olan Sultan

dagina bagh Ladik daglar1 yer almaktadir.

3.1.4. Arastirma Yerinin Iklimi ve Tarimsal Yapisi

Deneme alaninin 2007-2008 yillart ile 1996-2006 yillar1 arasina ait uzun
yillar iklim verileri Gozlii Tarim Isletmesi Meteoroloji Istasyonundan alinarak
degerlendirilmistir. Sarayonii, cografi olarak i¢ Anadolu Bélgesi’nde yer almasindan
dolayr karasal iklimin belirgin 6zelliklerini tasimaktadir. Yazlar1 sicak ve kurak,
kislar1 soguktur. 2007 yillik iklim verileri incelendiginde, en yiiksek sicaklik 38.3°C
ve en diisiik sicaklik -21.9°C olmustur. Bu yilin ortalama sicakliginin 11.5 °C ve
ortalama nispi neminin %60.1 oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.3). 2008 yilinin iklim
verileri incelendiginde, en yiiksek sicaklik 36.8°C ve en diisiik sicaklik -15.6°C
olmustur. Bu yilin ortalama sicakliginin 12.3 °C ve ortalama nispi neminin %56.9
oldugu goriilmektedir (Cizelge 3.4). 1996-2006 yillar1 arasina ait uzun yillar iklim
verileri incelendiginde, en yliksek sicaklik ortalamasi 23.5 °C. en diisiik sicaklik
ortalamas1 -2.2 °C olmustur. Ortalama nispi nem % 59.9 olarak kaydedilmistir

(Cizelge 3.5).

Yorenin sulu alanlarinda bugday, arpa, seker pancari basta olmak {izere
aycicegi, misir, nohut, fasulye, patates, sogan, kavun, karpuz ve yonca gibi kiiltiir
bitkileri; fasulye, patlican, biber, lahana gibi sebze tiirleri ile iiziim, elma, armut,
kiraz tiiri meyveler yaygin olarak yetistirilmektedir. Konya’da yetistirilen bazi
bitkilerin ekilis alanlari, iiretim miktarlar1 ve verimleri Cizelge 3.6’de verilmistir

(Anonim 2003).
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Cizelge 3.3. 2007 Y1lina Ait Saraydnii Iklim Verileri

Yagish Aylik Yagis Nispi Nem En Yiiksek En Diisiik
AYLAR Giin Miktar1 Ortalamasi Sicakhk Sicakhik Ortalama
Sicaklik (°C)
Sayisi (mm) (%) (°O) °C)
Ocak 2 25.5 83.8 15.6 -16.2 -2.2
Subat 2 9.5 83.5 13.6 -21.9 -0.2
Mart 5 26.0 71.2 21.6 -6.1 5.4
Nisan 4 12.0 62.7 22.0 -0.4 7.7
Mayis 1 2.0 43.7 31.0 4.7 18.3
Haziran 2 7.0 46.5 36.0 7.2 21.1
Temmuz 1 2.0 30.7 383 10.9 245
Agustos 3 9.5 38.4 36.8 12.6 243
Eyliil 2 7.0 40.6 34.8 6.1 18.3
Ekim 3 16.0 58.0 26.7 -6.6 12.8
Kasim 9 66.3 76.9 20.7 -6.4 6.8
Arahk 8 53.9 84.8 13.70 -11.7 1
Ortalama 3.5 19.7 60.1 25.9 -2.3 11.5
Cizelge 3.4. 2008 Yilma Ait Sarayénii iklim Verileri
Yagish Ayhk Yagis Nispi Nem En Yiiksek En Diisiik Ortalama
AYLAR Giin Miktar1 Ortalamasi Sicakhik Sicakhk
Sicaklik (°C)
Sayisi (mm) (%) (°O) (°O)
Ocak 2 5.8 77.9 10.3 -14.0 -3.8
Subat 3 47.6 77.5 7.5 -15.6 -3.2
Mart 3 11.4 56.7 26.6 -5.2 9.0
Nisan 3 11.1 52.9 31.0 -0.4 12.9
Mayis 3 5.9 48.4 30.5 -0.9 14.5
Haziran 3 13.5 40.5 343 7.1 209
Temmuz 1 6.0 349 36.8 11.0 232
Agustos 0 0 33.0 36.1 124 24.4
Eyliil 5 48.2 51.6 324 4.3 18.6
Ekim 4 304 71.4 24.0 0.2 114
Kasim 6 36.0 81.5 19.0 -4.8 7.3
Ortalama 3.0 19.6 56.9 26.2 -0.5 12.3
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Cizelge 3.5. Sarayonii Uzun Yillar (1996-2006) Ortalama Iklim Verileri

Aylar Yagis (mm) Sicakhik (°C) Nispi Nem (%)
1996-2006 19962006 19962006
Ocak 22.6 2.2 76.6
Subat 29.4 0.8 75.2
Mart 43.6 34 65.4
Nisan 55 9.7 61.2
Mayis 38.8 15.4 55.2
Haziran 24.6 19.5 48.1
Temmuz 7.6 23.5 39.7
Agustos 9.2 21.8 40.9
Eyliil 21.8 17.2 46.9
Ekim 393 12 60
Kasim 26 6 70.4
Arahk 42.9 1.6 79.6
ORTALAMA 30.1 10.7 59.9

Gozlii Tarmm Isletme Miidiirliigii Meteoroloji Verileri (1996-2006)

Cizelge 3.6. Yorede Yetistirilen Bazi Bitkilerin Ekilis Alanlar1. Uretim ve Verimleri

Bitki Ekilis Alan1 (ha) Uretim (ton) Verim (kg/ha)
Fasulye (kuru)’ 14 204 29 693 2090
Bugday 720 440 1 406 003 2 006
Arpa 361 349 810 469 2 256
S.Pancari 52 257 2511961 48 082
Aycicegi 8921 8359 937
Misir 5043 39722 7877
Nohut 59203 52160 882
Patates 6 887 169 208 2 4569

*: Degerler Anonim ( 2006)’dan alinmistir.

3.1.5. Deneme Bitkisi

Arastirmada, Konya Seker Fabrikasi A.S. tarafindan 2007 ve 2008 yillarinda
fabrika ekim sahalarinda ekimi yapilan, Beta Ziraat ve Ticaret A.S. tarafindan
03.02.2005 tarihinde fiiretim izni alinmis, kok verimi ve seker orani yliksek,
Rhizomania + Cercospora hastaliklarina dayanikli, Achat ¢esidi teknik monogerm
pancar tohumu kullanilmistir. Kullanilan seker pancari tohumunun bin dane agirhigi

11.53 gr. cimlenme kabiliyeti en az %80, safiyeti en az %97, cansiz yabancit madde
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miktar1 en fazla %3, diger mahsul tohumlar en fazla %0.3 ve ot tohumlar1 en fazla %

0.2’ dir ( Anonim. 2007).

3.2. Metot

3.2.1. Denemelerin Kurulmasi Ve Yonetilmesi

Arastirma ; Selguk Universitesi Sarayonii Meslek Yiiksekokulu kampus
alaninda, yaklasik 100 da tarim alani i¢erisinde 2007 ve 2008 yillarinda olmak {izere,
iki yil siire ile yiritilmiistiir. Arastirma atik mantar kompostunun topraga
uygulanmasindan Once parsellerden alinan toprak orneklerinin analizleri sonucunda
toprak yapisinin homojen olmasi ve kompost uygulamadaki homojenligi saglamak
nedeniyle Tesadiif Parsellerinde Faktoriyel Deneme Desenine gore ii¢ tekerriirlii
olarak kurulmustur. Parseller 4.5 x 6.0 m (27.0 mz) ebatlarinda olusturulmustur.

Parsellere uygulanan atik mantar kompostu, Mega-Tesnim firmasinin
isletmesinde kullandig1 ve kendisinin hazirladigi mantar kompostu, her iki yilda da
kasim ve onu takip eden mart aylarinda temin edilmistir. Kasim ayinda alinan mantar
kompostunun ac¢ik alana yigin yapilarak, ekim tarihine kadar mevcut yagislarla
yikanmasi saglanmistir.

Ik uygulamada, 0-2.400—4.800-7.200 kg/da miktarlarinda yikanmis atik
mantar kompostu (YAMK) uygulanmis, bu parsellere uygulanan kompost materyali
mart aymnda agik alana yigin yapilarak, ekim tarihine kadar EC degeri 4 mmhos/cm
degerinin altina ininceye kadar sulanarak yikanmasi saglanmistir. 2. uygulama,
2.400-4.800-7.200 kg/da miktarlarinda 6nceki yilin kasim ayinda agik arazide yigin
yapilarak bekletilmis atik mantar kompostu (BAMK) uygulanmistir. 3. uygulamada
2.400-4.800-7.200 kg/da miktarlarinda isletmeden alindiktan sonra higbir islem
yapilmadan dogal atik mantar kompostu (DAMK), ekimden once deneme
parsellerine 3 tekerriirlii olarak karistirilmis ve seker pancari tohumlar1 pndmatik

ekim makinesi ile 8 cm sira {izeri, 45 cm sira araligl olmak {izere ekilmistir.
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Uygulama dozlart belirlenirken, benzer ¢aligmalar incelenmis ve kullanilan
mantar kompostunun nem yiizdesi esas alinarak her {ic muamelede de parsellere
uygulanan mantar kompostunun kuru agirlik esasi lizerinden esit miktarda olmalar
saglanmustir.

Denemenin ilk yilinda, bir onceki yilin kasim ayr itibariyle denemenin
kurulacagi alanin giiz siirirmii yapilmistir. 25.04.2007 tarihinde olusturulan deneme
parsellerine pnomatik ekim makinesi ile Konya Seker Fabrikasinin tireticilere verdigi
pancar tohumu kullanilarak 45 cm sira araligi ve 8 cm sira lizeri mesafelerde ekim
yapilmistir. Ekimden 8 giin sonra intas gergeklestirilmistir.

2008 yili deneme alani bir oOnceki yil kullanilan alanin paralelinde
olusturulmustur. 2007 yili kasim ayinda giliz slriimii yapilarak toprak
havalandirilmistir. Ekim, pnématik ekim makinesi ile bir 6nceki yil ekimi yapilan
tohum cesidi kullanilarak 28.04.2008 tarihinde yapilmistir. Ekimi takip eden 9. giin
intas gerceklesmistir.

Denemenin birinci yilinda, uygulamalar i¢in olusturulan parsel ve servis
alanlarnin toplam alan1 1800 m” Uygulamada kullamilan atik mantar kompostu
parsellere hesaplanan miktarlarda (Cizelge 3.7) serilerek toprak frezesi ile topraga
karistirtlmistir.  Ekimden o©nce alinan toprak Orneklerinin analizleri yapilmistir
(Cizelge 3.2). Denemenin ikinci yilinda da parsel biiyiikliikleri bir onceki yil
olusturulan parsellerle aynidir. Ekimden 6nce deneme deseni ¢ercevesinde parsellere
bir dnceki yil ile ayni uygulamalar ve miktarlarda atik mantar kompostu serilerek
toprak frezesi yardimi ile topraga diizgiin ve homojen sekilde karistirilmasi
saglanmigtir. 2. y1l uygulamasi i¢in kullanilan atik mantar kompostu. 1. y1l kullanilan
atik mantar kompostu ile ayni1 6zelliklerdedir. Atik kompost ayni isletmeden alinmis
ve kompost muhtevasinin bir onceki yilla aym 6zelliklerde oldugu isletmeden teyit
edilmistir.

Denmenin her iki yilinda da seker pancari yetistiriciliginde uygulanan
standart uygulamalar, ¢ift¢i uygulamalar ile es zamanlhi yapilmistir. Yetistirme
siresince 3 kez capa yapilmistir. Birinci yil, ilk ve {igiincii ¢apalar, ara ¢apasi, 2. capa
seyreltme amaci ile uygulanmistir, 1. ¢apa 15.05.2007 tarihinde, 2. ¢apa 28.05.2007
tarithinde ve 3. ¢apa 15.06.2007 tarihinde yapilmistir. 20.07.2007 tarihinde
parsellerden yaprak oOrnekleri alinarak analizleri yapilmistir. Orneklemeler her

parselden 10 adet bitkiden ve orta yapraklardan yapilmistir. Alinan yaprak érnekleri
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saf su ve seyreltik asitle yitkanmis ve oda sicakliginda kurutularak ogiitiilmiistiir.
Ikinci yi1l, 1. ¢apa 19.05.2008 tarihinde, 2. capa 01.06.2008 tarihinde ve 3. ¢apa
18.06.2008 tarihinde yapilmistir. 22.07.2008 tarihinde parsellerden yaprak ornekleri
alinarak analizleri yapilmistir.

Intas1 takiben bitki gelisimi gdzlemlenerek 15 cm damlatict aralign ve 1.5
It/sa debili damla sulama sistemi ile sulama yapilmistir. Sulama, eyliil ay1 basina
kadar bitki ihtiyaglar1 dikkate alinarak diizenli bir sekilde yapilmistir. Hasattan 20
giin once sulama sonlandirilmistir. Sulama, 12 — 15 giin araliklarla toplam 8 kez
yapilmistir.

1. Yil saha c¢alismasi uygulamasmin hasadi 11.10.2007 tarihinde, 2. yil
hasadi ise 15.10.2008 elle yapilmistir.

Denemede seker pancarinin gelisme siirecinin higbir evresinde kimyasal ve
organik giibreleme yapilmamistir. Yine gelisme siiresi boyunca herhangi bir
kimyasal miicadele uygulamasi s6z konusu degildir. Yabanci ot kontrolii mekanik
yolla yapilmistir. Seker pancan yetistiriciliginde uygulanan standart uygulamalar,

ciftci uygulamalari ile es zamanl yapilmistir.

Cizelge 3.7. Uygulamada Kullanilan Atik Mantar Kompostu Parsellere Dagilimi1

AM. K 1.DOZ 2.D0OZ 3.DOZ
I’JY'G " | NEM UYGULAMA UYGULAMA UYGULAMA
) % - kg/ ke/ ke/
SEKLI AGIRLIK  kg/da kg/da kg/da
parsel parsel parsel

NEMLI 4.000 108 8.000 216 12.000 324
BAMK 40
KURU 2.400 64.8 4800 129.6 7200 194.4

NEMLI 4.528 122 9.056 245 13.585 367
Y AM K 47
KURU 2.400 64.8 4.800 129.6 7.200 194.4

NEMLI 4.000 108 8.000 216 12.000 324
DAMK 40
KURU 2.400 64.8 4800 129.6 7200 194.4
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Sekil 3. 3. Deneme alanina kurulan Damla Sulama Sisteminden bir goriiniim
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Sekil 3. 4. Intastan goriiniim

3.2.3. Denemede Yapilan Ol¢iimler

3.2.3.1. Kok - Govde Verimi (kg/da)

Her iki yilda deneme parsellerinden hasat edilen pancarlarda hassas terazi ile
yumru ve yaprak agirliklar1 ol¢iimleri yapilmistir. Uygulamalar ve dozlara baglh
biyolojik verim degerleri Cizelge 4.2°de standart sapma degerleri ile birlikte
verilmistir. Parsellerden elde edilen verim degerleri kenar tesiri degerleri
cikarildiktan sonra hesaplanmistir. Kenar tesiri degerleri her parselin kenar

kisimlarindan birer sira olmak kaydiyla hesaplamalara dahil edilmemistir.

3.2.3.2. Toprak Analizleri

Toprak Reaksiyonu (pH): 1: 2.5 oranindaki toprak: su karisimda cam elektrotlu pH

metre ile belirlenmistir (Jackson 1962).
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Elektriksel Iletkenlik (EC x 10° mmhos/cm): 1: 5 oramindaki toprak: su
karisiminda elektriki gecirgenlik aleti kullanilarak Slglilmiistiir (U.S. Salinity Lab.
Staff. (1954).

Kire¢ (CaCO3;): Kacar (1997) tarafindan agiklandigr sekilde, Scheibler kalsimetresi

ile volumetrik olarak belirlenmistir.

Organik Madde (%): Kacar’a (1997) gore, Smith ve Weldon metodu ile

belirlenmistir.

Almabilir Ca, Mg, Na ve K: Kacar (1997) tarafindan bildirildigi sekilde, 1 N
amonyum asetat (pH=7.0) ile ekstrakte edilerek siizekteki Ca, Mg, Na ve K miktari
ICP-AES ile belirlenmistir.

Almabilir Fosfor: Olsen’in NaHCO; metodu ile belirlenmistir (Bayrakli 1987).
Almabilir Fe, Zn, Mn: Lindsay ve Norvel (1978)’e gore DTPA ile
ekstraksiyondan sonra ICP-AES (Varian-Vista) ile belirlenmistir.

3.2.3.3. Bitki Analizleri

Gelisme donemi ortasinda uygulama parsellerinden kenar tesirleri géz oniinde
bulundurularak 10’ar bitki rasgele secilmis ve orta yapraklardan ornekler alinarak
once ¢esme suyu ile yikanmig daha sonra bir kez saf su, 0.2 N HCI ¢ozeltisi, iki kez
saf su ile yitkanmig ve filtre kagid1 iizerinde 48 saat kurutulmustur. Daha sonra kese
kagitlarina alinan bitki aksamlar1 hava sirkiilasyonlu kurutma dolabinda 70° C’ de
sabit agirliga gelinceye kadar kurutulmustur. Kurutulan bitki 6rnekleri degirmenden
gegirilerek saklama kaplarina alinmistir.

Kurutulan ve degirmenden gegirilen bitki 6rneklerinden 0.3 gram tartilarak 5
ml HNOj; ile yiiksek sicaklikta (210 °C) mikrodalga cihazinda ¢oziindiirilmiistiir.
Coziinme isleminden sonra 6rnekler 25 ml’lik balonjojelere aktarilarak deiyonize su
ile derecesine tamamlanmis ve filtre kagidindan gegirilerek 25 ml’lik polietilen
sigselere aktarilmistir. Siiziikte bitki besin elementleri ICP-AES (Inductively Coupled
Plasma Atomic Emission Spectrometer) cihazi ile belirlenmistir. Yaprak

orneklerinde N, P, K, Ca, Mg, Fe, Mn ve Zn analizleri yapilmistir.
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3.2.3.4. Seker Pancar1 Kalite Analizleri

Teknolojik olgunluga erisen ve hasat edilen pancarlar, baglar1 kesilip
temizlendikten sonra bez torbalara konularak laboratuara getirilmis ve burada; soguk
digestion metoduna gore seker varligi (SV), Na ve K ve zararli azotu (Kubadinov ve
Weieninger 1972) tayinleri yapilmistir. Aritilmis seker varhigi (ASV) degerleri ise
sirastyla ASV=[SV-0,343(Na+K)+0,094N+0,29] formiilii belirlenmistir.

3.2.3.5. istatistiki Analizler

Deneme sonuglar1 Tesadiif Parselleri Faktoriyel Deneme Desenine gore ii¢
tekerriirlii olarak tertip edilistir. Elde edilen veriler “MINITAB” bilgisayar paket
programi kullanilarak istatistiki analize tabi tutulmus, ortalamalar arasindaki farklar
Duncan testi ile 0.01 ve 0.05 6nem seviyelerinde kontrol edilmistir (Diizgiines ve

ark. 1983).
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4. ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1. Kok-Govde Verimi

Farkli doz ve sekillerde uygulanan atik mantar kompostunun seker pancarinin

2007 ve 2008 yillarina ait yumru verimleri ile bunlara iliskin varyans analiz sonuglari

Cizelge 4.1. 4.2. 4.3 ve 4.4°de, verilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda seker pancari

yetistiriciliginde atik mantar kompostu kullaniminda uygulama metotlar1 arasinda

tespit edilen farkliliklar, materyalin yikanma durumuna bagli olmakla beraber en

yiiksek verim degerleri sirasiyla; DAMK, BAMK ve YAMK ta tespit edilmistir.

Besin elementlerinin topraktan yikanmasi ile, yani dikey erozyon ile bitki beslemesi

yoniinden son derece dnemli olan elementlerin biiyiik bir kismi kayba ugramaktadir

(Celebi, 1971).

Cizelge 4.1. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin K6k-Govde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari (2007)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 32023608,00 10674536,00 183,67**
Uygulama 2 11818013,00 5909006,00 101,67**
Doz x Uygl. Int. 6 6503310,00 1083885,00 18,65%*
Hata 24 1394834,00 58118,00
Toplam 35 51739764,00

** jsareti islemler arasindaki farkin %1, * igareti ise iglemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu

gostermektedir.

Cizelge 4.2. Farkl1 Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker

Pancarmin Kok-Govde Verimi Uzerine Etkisi (2007)

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
= Kontrol 4646+£96.2 e 4646+£96.2 e 4646+96.2 e 4646+83.3 d
ED 2.400 kg/da | 57943742 d 5834+1234 d 5601+2729 d 5743+262.8 ¢
= 4.800 kg/da | 6399+144.2 ¢ 65162009 ¢ 7509+4029 b 6808+578.7 b
E 7.200 kg/da | 7073+411.2 b 7304£176.7 b 8447+127.0 a 7608+677.9 a
> Ort. 5978+964.4 ¢ 6075£1027.2 b 655115854 a 6201+1215.8

Ayni satirda farkl: harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak dnemlidir.
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Sekil 4. 1. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancarinin Kok-
Govde Verimi Uzerine Etkisi (2007).

Atik mantar kompostu uygulamasinin ilk yilinda verim ile ilgili verilerin
varyans analizi sonucunda atik mantar kompostu uygulama sekilleri, dozlar1 ve
interaksiyonlar istatistiki agidan 6nemli bulunmustur.

Atik mantar kompostu uygulama sekillerinden DAMK uygulamasinin verim
tizerine etkisi; YAMK ve BAMK uygulama sekillerinden onemli dl¢lide yiiksek
bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama sekilleri birbirlerine gore istatistiki
acidan onemli bir fark gostermemistir. Uygulama sekilleri arasindaki farkliliklarin
yani sira uygulama dozlar1 arasinda 7.200 kg/da doz uygulamasinin verim {izerine
etkisi, diger uygulama dozlarindan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. 7.200 kg/da
dozunu 4.800 kg/da. 2.400 kg/da takip etmistir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; en yiiksek verim 8447 kg/da olarak
DAMK uygulamasinin 7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir. Bunu takip eden verim
degerleri sirasi ile 7509 kg/da ile ayn1 uygulamanin 4.800 kg/da dozu ve 7304 kg/da
ile BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir. YAMK
uygulama seklinin en yliksek verimi 7073 kg/da ile 7.200 kg/da dozundan elde
edilmistir. Kontrol grubunda ise ortalama 4646 kg/da verim degerine ulasilmistir.
Veriler dikkatle incelendiginde; 2.400 kg/da dozunda uygulama sekilleri arasindaki
fark onemli bulunmamis, uygulama sekillerinin tiimii kontrol grubundan 6nemli
Olciide yiiksek bulunmustur. 4.800 kg/da ve 7.200 kg/da dozlarinda DAMK

uygulama sekli kontrol grubu ve diger uygulama sekillerinden 6nemli 6lgiide yiiksek
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bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda onemli farklilik
bulunmamakla beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan istatistiki agidan
onemli olgiide yliksek bulunmustur.

Bu calismada, uygulanan atik mantar kompostunun seker pancarinin kok
verimi lizerine etkileri dikkate deger sonuglar vermistir. Toprakta, uygulama sekline
ve doza bagl olarak kok veriminde meydana gelen artig istatistiki olarak énem arz
etmektedir. Uygulama sekilleri arasinda DAMK uygulama sekli, dozlar arasinda ise
7.200 kg/da dozunda en yiiksek kok verimi degerlerine ulagilmistir. Uygulamalar
sonucunda toprak organik madde miktarinda meydana gelen artisa ve kompost
iceriginde mevcut olan besin elementi miktarlarina bagl olarak toprakta bitki igin
elverigli besin miktar1 artmis, sonu¢ olarak  bitki gelisimini olumlu ydnde
etkilenmistir.

Nitekim Onal ve ark. (2002), atik mantar kompostunun vejetasyon siiresince
elde edilen toplam verim ve meyve eni lizerine olan etkisini istatistiksel olarak
onemli bulmuslardir. Toplam verim bakimindan en iyi sonu¢ 4 ton/da olan
uygulamadan elde edilmis, bunu istatistiksel olarak ayn1 grupta yer alan 8 ton/da ve 2
ton/da atitk mantar kompostu uygulamalart izlemistir. Attk mantar kompostu

uygulamalarinin hepsi kontrol uygulamalarindan iyi sonuglar vermislerdir.

Cizelge 4.3. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin Kok-Govde Verimine Ait Varyans Analiz Sonuglari (2008)

Varyans S.D. Kareler Toplamm  Kareler Ortalamasi F
Doz 3 27320000,00 9106667,00 92,19%*
Uygulama 2 6537659,00 3268829,00 33,09%*
Doz x Uygl. Int. 6 3241988,00 540331,00 5,47%*
Hata 24 2370850,00 98785,00
Toplam 35 39470496,00

** jsareti islemler arasindaki farkin %1, * isareti ise islemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu
gostermektedir.
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Cizelge 4.4. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin K6k-Govde Verimine Uzerine Etkisi (2008)

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
K Kontrol 5573£362,3 e 5573£362,3 e 5573£362,3 e 5572+309,0 d
E‘J 2.400 kg/da 6425+147,6 d 6864+401,2 cd 6857+534,8 cd 67154+405.9 c
= 4.800 kg/da 6825+218,6 cd 7302+186,9 be 8005+361,9 b 7377£563.5 b
E 7.200 kg/da 7429+146,8 be 7982+257,1 b 8909+146,3 a 8107+668.2 a
> Ort. 6563+732,4 c 6930+956,6 b 7336+1345,6 a 6943+£1061.9

Ayni satirda farklr harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak 6nemlidir.
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Sekil 4.2. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancar1 Kok-Govde
Verimi Uzerine Etkisi (2008)

Denemenin ikinci yilinda verim ile ilgili verilerin varyans analizi sonucunda
atik mantar kompostu uygulama sekilleri, dozlar1 ve interaksiyonlari istatistiki agidan
onemli bulunmustur. Atik mantar kompostu uygulama sekillerinden DAMK
uygulamasinin yumru verimi iizerine etkisii YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmustur . BAMK uygulama sekli ise YAMK
uygulama seklinden 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmustur .

Uygulama sekilleri arasindaki farkliliklarin yani sira uygulama dozlar
arasindaki verilerin varyans analizi sonucunda; 7.200 kg/da doz uygulamas1 Kontrol
Grubu ve diger uygulama dozlarindan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. 7.200

kg/da dozunu 4.800 kg/da. 2.400 kg/da ve Kontrol Grubu takip etmektedir.
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Doz x Uygulama interaksiyonunda; en yiiksek verim 8909 kg/da olarak
DAMK uygulamasimin 7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir. Bunu takip eden verim
degerleri sirast ile 8005 kg/da ile ayn1 uygulamanin 4.800 kg/da dozu ve 7982 kg/da
ile BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir. YAMK
uygulama seklinin en yliksek verimi 7429 kg/da ile 7.200 kg/da dozundan elde
edilmistir. Kontrol grubunda ise ortalama 5573 kg/da verim degerine ulagilmistir.
Veriler dikkatle incelendiginde; 2.400 kg/da dozunda uygulama sekilleri arasindaki
fark 6nemli bulunmamis, uygulama sekillerinin timii Kontrol Grubundan 6nemli
Olciide yiiksek bulunmustur . 4.800 kg/da dozlarinda DAMK uygulama sekli kontrol
grubu ve diger uygulama sekillerinden 6nemli 6l¢giide yiiksek bulunmustur. YAMK
ve BAMK uygulama sekilleri arasinda énemli farklilik bulunmamakla beraber bu iki
uygulama sekli kontrol grubundan istatistiki ag¢idan Onemli Olgiide yiiksek
bulunmustur. 7.200 kg/da DAMK uygulama sekli kontrol grubu ve diger uygulama
sekillerinden 6nemli dlgiide yiiksek bulunmustur .

Polat ve ark. (2004), yaptiklar1 arastirmada, iki yil siire ile acik alanda
bekletilmis sentetik mantar kompostu atiginin farkli diizeylerde kullaniminin (0, 1, 2
ve 4 ton/da) sonbahar ve ilkbahar doneminde yetistirilen iki marul ¢esidinde verim
ve kaliteye etkisi aragtirllmistir. Sonbahar doneminde yapilan yetistiricilikte Gloria
(L. sativa var. capitata) ilkbahar doneminde ise Lital (L. sativa var. longifolia) ¢esidi
kullanilmistir. Sonbahar ve ilkbahar doneminde yapilan marul yetistiriciliginde farkl
miktardaki mantar kompostu atiklariin kontrole gore degisen ortalama verim
degerleri arasindaki farklilik 6nemli bulunmus; ancak diger kalite unsurlarina iliskin
bulgular arasinda farklilifa rastlanmamistir. Atik mantar kompostunun 2—4 ton/da
uygulamalar1 her iki donemde de toplam ve pazarlanabilir verim agisindan en iyi
sonucu vermistir. Ekonomik yilik getirmemesi durumunda topraga organik madde
kazandirmak acisindan dekara 4 ton atik mantar kompostu karigtirllmasini tavsiye
etmektedirler.

Sera sebze tariminda topraksiz tarimin gelisimini kisitlayan en onemli faktor
elverigli, ekonomik ve kolay bulunabilir substrat malzemesi teminindeki
giicliiklerdir. Ug sebze tiiriinde (domates, biber, patlican), iki farkli yéntemle (torba,
tekne kiiltiirii)ve torf ile karistirilmali olarak yiiriitiilen denemelerde verim, erkencilik
ve meyve kalite 6zellikleri (meyve agirligl, capi, uzunlugu, meyve suyunda SCKM,

asitlik, C vitamini, pH) degerleri incelenmis, ayrica bitkilerin beslenme durumlarini
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kontrol igin yapraklarda besin maddesi analizleri yapilmigtir. Alinan bulgular, mantar
kompost atiginin iyi bir substrat olabilecegini gdstermis, bu ortam iizerinde, torf
tizerinde elde edilen kadar ve baz1 durumlarda ondan daha yiiksek verim alinabildigi
anlasilmig, atitk mantar kompostunun bitki beslenmesinde bir sorun olusturmadigi
tespit edilmistir ( Abak ve Celikel 1996).

Celikel ve Abak (1995)’1n benzer bir ¢alismada, Mileda F, patlican ¢esidinde
yatay torba kiiltiirii ile yapilan denemede torf, mantar kompostu atigi, kum, ponza ile

kaya yiini ve toprakli yetistiriciligin verim, erkencilik ve kaliteye -etkileri
2

arastirilmistir. Elde edilen toplam verim degerleri toprakta 13.6 kg/m , kumda 13.3

2 2 2 2

kg/m , torfta 12.9 kg/m , ponzada 11.4 kg/m , mantar kompost atiginda 11.1 kg/m ,

2
kaya yiiniinde 10.8 kg/m olarak saptanmis, ortalamalar arasinda 6nemli farkliliklar
bulunmamistir. Erkenci verim, mantar kompost atig1 ve ponzada yiiksek, kaya

yiiniinde diisiik bulunmus, diger uygulamalar ise bunlarin arasinda yer almistir.

4.2. Seker Pancar1 Kalite Ozellikleri

4.2.1. 2007 Yih Seker Pancari Kalite Ozellikleri Varyans Analizleri

Cizelge 4.5. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin Kalitesine Ait Varyans Analiz Sonuglar1 (2007).

SEKER VARLIGI (%)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1,0572 0,3524 0,86
Uygulama 2 1,031 0,5155 1,26
Doz x Uygl. Int. 6 5,899 0,9832 2,4
Hata 24 9,815 0,409
Toplam 35 17,8022
Na (Sodyum) (mmol/100g)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,1693 0,05643 2,55
Uygulama 2 0,02535 0,01268 0,57
Doz x Uygl. Int. 6 0,23023 0,03837 1,73
Hata 24 0,531 0,02213
Toplam 35 0,95588
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K (Potasyum) (mmol/100g

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 4,356 1,452 1,12
Uygulama 2 1,85 0,925 0,71
Doz x Uygl. Int. 6 4,143 0,691 0,53
Hata 24 31,222 1,301
Toplam 35 41,572
ZARARLI AZOT (mmol/100g)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,29552 0,09851 1,76
Uygulama 2 0,74601 0,373 6,67 **
Doz x Uygl. int. 6 0,33904 0,05651 1,01
Hata 24 1,3422 0,05593
Toplam 35 2,72276
A.S.V (Aritilmis Seker Varhgy) (%)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 2,5087 0,8362 1,09
Uygulama 2 0,7392 0,3696 0,48
Doz x Uygl. Int. 6 3,8684 0,6447 0,84
Hata 24 18,3841 0,766
Toplam 35 25,5004

** jsareti islemler arasindaki farkin %1 seviyesinde onemli oldugunu géstermektedir.

Cizelge 4.6. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarimin Kalitesi Uzerine Etkisi (2007).

DOZ UYGULAMALAR

YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
§ Kontrol 20.70+0.13 20.70+0.13 20.70+0.13 20.70+0.11
,E‘; 2.400 kg/da 21.17+0.91 19.28+1.32 20.53+0.42 20.33+1.17
g 4.800 kg/da 20.43+0.45 20.87+0.36 20.97+0.46 20.76+0.44
Z 7.200 kg/da 20.28+0.96 20.77+0.65 21.07+0.49 20.71+0.72
()%} Ort. 20.65+0.69 20.40+0.94 20.82+0.41 20.62+0.71
Kontrol 0,79+0,04 0.79+0,04 0.79+0,04 0.79+0.03
gﬁ 2.400 kg/da 1,12+0,29 0.76+0,12 1.00+0,23 0.96+0.25
2 So 4.800 kg/da 0,80+0,04 0.97+0,08 0.95+0,31 0.90+0.18
g 7.200 kg/da 0,84+0,08 0.80+0,03 0.80+0,02 0.81+0.05
- Ort. 0,89+0,19 0.83+0,11 0.88+0,19 0.87+0.17
Kontrol 5.07£1,16 5.07£1,16 5.07<1,16 5.07£1.00
gﬁ 2.400 kg/da 6.21£1,10 5.94+1,87 5.70+£0,56 5.95+1.14
M So 4.800 kg/da 4.99+0,40 5.72+1,38 6.41+0,72 5.71£1.01
§ 7.200 kg/da 5.21+0,58 5.91+£0,43 6.52+1,86 5.88+1.15
- Ort. 5.37+0,90 5.66£1,18 5.92+1,18 5.65£1.09
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Kontrol 1.35+0,38 1.3540,38 1.35+0,38 1.35+0.33

é g" 2.400 kg/da | 0.99+0,07 1.10+0,12 1354021 1.15+0.20
£ S 4800kgda | 0.99:0,07 1.11%0,06 1.36+0,26 1.15+0.21
& g 7.200 kg/da | 1.00+0,19 1.230,14 1.66+0,22 1.30+0.33
N= ort. 1.09+0,25 1.20+0,21 1434027 1.24+0.28
Kontrol 18.27+0,54 18.27+0,54 18,27+0,54 18.27+0.46

9 2.400 kg/da | 18.25+122 16.60+1,87 17,8240,64 17.55+1.38
; 4.800 kg/da | 18.04+0,40 18.19+0,26 18,05+0,71 18.09+0.43
Zg 7.200 kg/da | 17.82+1,12 18.06+0,76 18,13+0,59 18.01£0.75
ort. 18.100,78 17.78+1,15 18,07+0,56 17.98+0.85

Ayni satirda farklr harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1 6nem seviyesinde istatistiki olarak 6énemlidir.

Yapilan yumru analizler sonucunda elde edilen verilerin varyans analizi

sonucunda kalite kriterlerinden “Seker Varligi”, “Na”, “K” ve “Antilmis Seker

Varlig1” agisindan 6nemli farkliliklar bulunmamistir . Yapilan analizler sonucu elde

edilen verilerden sadece “Zararlt Azot” miktarlarinda uygulamalar istatistiki acidan

onemli farkliliklar gostermektedir .
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m 2400
04800
m 7200

m KONTROL

Sekil 4.3. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancarinin

Kalitesinde Zararli Azot Birikimine Etkisi (2007).
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Yumruda olgiilen Zararh Azot igerigi istatistiki olarak incelendiginde atik
mantar kompostu uygulama sekillerinden; DAMK uygulama sekli, BAMK ve
YAMK uygulama sekilleri istatistiki olarak énemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar ve Doz x Uygulama interaksiyonu incelendiginde
istatistiki olarak bir fark tespit edilmemistir. En yiiksek Zararli Azot degeri 1.66
mmol/100 g ile DAMK 7.200 kg/da, en diigiik Zararli Azot degeri ise 1.35 mmol/100
g ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.

Atik mantar kompostu uygulamasinin seker pancarinda kalite unsurlarindan
biri olan “Zararli Azot” igerigi iizerine etkisi, kompost ilavesinin toprak organik
maddesini artirmasi ile yakindan iligkilidir. Toprakta organik madde miktarinin
artmasi organik azot miktarinin da artmasina sebep olmus ve yumruda azot

birikimini artirmistir.

4.2.2. 2008 Yili Seker Pancar1 Kalite Varyans Analizleri

Cizelge 4.7. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin Kalitesine Ait Varyans Analiz Sonuglar1 (2008).

SEKER VARLIGI (%)

Varyans S.D. Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,3823 0,1274 0,47
Uygulama 2 0,3921 0,1961 0,72
Doz x Uygl. Int. 6 1,7815 0,2969 1,09
Hata 24 6,5138 0,2714
Toplam 35 9,0697
Na (Sodyum) (mmol/100g)

Varyans S.D. Kareler Toplam1 Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,144453 0,048151 14,28 **
Uygulama 2 0,028072 0,014036 4,16 *
Doz x Uygl. Int. 6 0,098506 0,016418 4,87 **
Hata 24 0,080933 0,003372
Toplam 35 0,351964
K (Potasyum) (mmol/100g)

Varyans S.D. Kareler Toplamn Kareler Ortalamasi F
Doz 3 3,67343 1,22448 16,44 **
Uygulama 2 0,66957 0,33479 4,5 *
Doz x Uygl. Int. 6 0,30023 0,05004 0,67
Hata 24 1,7872 0,07447
Toplam 35 6,43043
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ZARARLI AZOT (mmol/100g)

Varyans S.D. Kareler Toplamm Kareler Ortalamasi F
Doz 3 3,29525 1,09842 15,59 **
Uygulama 2 0,13867 0,06934 0,98
Doz x Uygl. int. 6 0,25831 0,04305 0,61
Hata 24 1,6908 0,07045
Toplam 35 5,38303
A.S.V (Anitilmis Seker Varhg)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,377 0,1257 0,34
Uygulama 2 0,4593 0,2297 0,63
Doz x Uygl. Int. 6 2,0312 0,3385 0,93
Hata 24 8,7819 0,3659
Toplam 35 11,6494

** jsareti iglemler arasindaki farkin %1, * isareti ise islemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu
gostermektedir.

Cizelge 4.8. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancarinin Kalitesi Uzerine Etkisi (2008).

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
;\? Kontrol 17.73+0.33 17.73+0.33 17.73+0.33 17.734£0.28
:5‘-; 2.400 kg/da 17.50+0.61 17.7940.75 17.60+0.58 17.63+0.58
T; 4.800 kg/da 17.85+0.49 16.88+0.55 17.92+0.72 17.5540.72
; 7.200 kg/da 17.80+0.42 17.76+0.52 17.91£0.37 17.82+40.38
(i Ort. 17.72+0.43 17.54+0.62 17.79+0.47 17.68+0.51
Kontrol 0.10+0.03 ¢ 0.10+0.03 c 0.10+0.03 c 0.10+0.02 [
gﬁ 2.400 kg/da 0.20+0.04 be  0.16£0.04  bec  0.284£0.09 ab | 0.21£0.07 ab
2 % 4.800 kg/da 0.19+0.04  be  0.41+0.08 a 0.20+£0.07  be | 0.27£0.12 a
g 7.200 kg/da 0.14+£0.02  be  0.23+0.11 bec  0.15£0.04  be | 0.17£0.07 be
- Ort. 0.16+0.05 b 0.23+0.14 a 0.18+0.09 b 0.19+0.10
Kontrol 3.95+0.22 3.95+0.22 3.95+0.22 3.95+0.19 b
gﬁ 2.400 kg/da 4.35+0.20 4.61+0.18 4.73+0.13 4.56+0.22 a
- % 4.800 kg/da 4.51+0.30 4.84+0.37 4.80+0.21 4.72+0.30 a
g 7.200 kg/da 4.38+0.18 4.85+0.12 4.95+0.59 4.73+0.41 a
- Ort. 4.30+0.29 b 4.56+0.44 a 4.61+0.50 a 4.49+0.43
Kontrol 1.48+0.20 1.48+0.20 1.48+0.20 1.48+0.17 [
:Sg gﬁ 2.400 kg/da 1.80+0.12 2.16+0.37 1.92+0.11 1.96+0.25 b
T; % 4.800 kg/da 1.89+0.49 1.81+0.06 1.97+0.30 1.89+0.30 b
S g 7.200 kg/da 2.14+0.22 2.43+0.27 2.42+0.34 2.33+0.28 a
Ort. 1.83+0.35 1.97+0.43 1.95+0.41 1.91+0.39
Kontrol 16.06+0.69 16.06+0.69 16.06+0.69 16.06+0.60
:\; 2.400 kg/da 15.95+0.60 16.20+0.72 15.97+0.56 16.04+0.56
; 4.800 kg/da 16.28+0.54 15.20+0.48 16.28+0.74 15.92+0.75
ﬁ 7.200 kg/da 16.26+0.40 16.13+£0.54 16.23+£0.51 16.214£0.43
Ort. 16.14+0.51 15.90+0.67 16.14+0.55 16.06+0.58

Ayni satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1-%5 Onem seviyelerinde istatistiki olarak
6nemlidir.
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Yapilan yumru analizleri sonucunda elde edilen verilerin varyans analizi
sonucunda kalite kriterlerinden “Seker Varligi” ve “Artilmig Seker Varligr”
acgisindan 6nemli farkliliklar bulunmamistir . Yapilan analizler sonucu elde edilen
verilerden sadece “Na”, “K” ve “Zararl1 Azot” miktarlarinda uygulamalar istatistiki

acidan 6nemli farkliliklar gostermektedir.

0,45
0,40
0,35

0,30 m KONTROL
0,25 m 2400
0,20 0 4800
0,15 | m 7200
0,10
0,05 |
0,00

Na
(mmol/100g)

YAMK BAMK DAMK
UYGULAMALAR

Sekil 4.4. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancarmin
Kalitesinde Na Etkisi (2008)

Yumruda oOlgiilen Na igerigi istatistiki olarak incelendiginde, atik mantar
kompostu uygulama sekillerinden BAMK uygulama sekli diger uygulama
sekillerinden 6nemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve DAMK uygulama
sekilleri arasinda ise istatistiki olarak bir fark bulunmamistir. Dozlar arasindaki
farklar degerlendirildiginde; 4.800 kg/da doz uygulamasi, Kontrol Grubu ve diger
doz uygulamalarindan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. 7.200 kg/da ve 2.400
kg/da doz uygulamalar1 arasinda istatistiki agidan bir fark bulunmamakla beraber bu
iki doz, Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; BAMK uygulamasinin 4.800 kg/da dozu
0.41 mmol/100 gr ile diger tiim uygulama ve dozlarindan onemli Slgiide yiiksek
bulunmus, en diisiik Na degeri ise 0.10 mmol/100 gr ile Kontrol Grubunda tespit
edilmistir. Aym1 uygulamanin 2.400 kg/da ve 4.800 kg/da dozlar1 benzerlik
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gostermistir. YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da, 4.800 kg/da ve 7.200 kg/da
dozlarinda istatistiki olarak bir fark bulunmamistir. Ayni uygulama Kontrol Grubu
ile de benzerli gostermektedir. DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 4.800 kg/da
dozlarn arasinda istatistiki olarak bir fark olmamakla beraber kontrol grubundan

onemli dlgiide yiiksek bulunmustur.

6,00
5,00
g 4.00 m Kontrol
= m 2400
X 3,00 -
0 4800
E 500 = 7200
1,00 -
0,00 -
YAMK BAMK DAMK
UYGULAMALAR

Sekil 4.5. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancarinin
Kalitesinde K Etkisi (2008)

Yumruda olgiilen K igerigi istatistiki olarak incelendiginde, atik mantar
kompostu uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda
istatistiki olarak bir fark bulunmamakla beraber bu iki uygulama sekli YAMK
uygulama seklinden 6nemli 6l¢giide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; uygulanan dozlar arasinda
istatistiki olarak bir fark bulunmamakla beraber biitiin dozlar Kontrol Grubundan
onemli dl¢lide yiiksek bulunmustur. Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki olarak
onemli bulunmamistir. En yiliksek K degeri 4.95 mmol/100 gr ile DAMK 7.200
kg/da, en diisiik K degeri ise 3.95 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.6. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancarmin
Kalitesinde Zararl1 Azot Birikimine Etkisi (2008)

Yumruda Slciilen Zararh Azot icerigi istatistiki olarak incelendiginde. atik
mantar kompostu uygulama sekilleri arasinda istatistiki bir fark tespit edilmemistir.
Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi1 Kontrol
Grubu ve diger uygulama sekillerinden 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur. BAMK
ve YAMK uygulama sekli arasinda istatistiki bir fark bulunmamakla beraber bu iki
uygulama sekli Kontrol Grubundan onemli 6lgiide yiiksek bulunmustur. En yiiksek
Zararli Azot degeri 2.42 mmol/100 g ile DAMK 7.200 kg/da, en diisiik Zararli Azot
degeri ise 1.48 mmol/100 g ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.

Celikel ve Abak (1995)’in yaptiklar1 bir c¢alismada. Mileda F, patlican

cesidinde yatay torba kiiltiirii ile yapilan denemede torf, mantar kompostu atigi,
kum, ponza ile kaya yiinii ve toprakli yetistiriciligin verim, erkencilik ve kaliteye

2
etkileri arastirllmistir. Elde edilen toplam verim degerleri toprakta 13.6 kg/m ,

2 2 2
kumda 13.3 kg/m , torfta 12.9 kg/m , ponzada 11.4 kg/m , mantar kompost atiginda

11.1 kg/m2 ve kaya yiinlinde 10.8 kg/m2 olarak saptanmis, ortalamalar arasinda
onemli farkliliklar bulunmamistir. Erkenci verim, mantar kompost atig1 ve ponzada
yiiksek, kaya yiiniinde diisiik bulunmus, diger uygulamalar ise bunlarin arasinda yer
almigtir. Birinci kalite iirlin miktar1 ve orami1 en yliksek kaya yiinii, ponza ve torf

ortamlarinda saptanmis ve bunlari kum ve mantar kompost atig1 izlemistir. En diisiik
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deger ise toprak ortamindan alinmistir. Meyve suyunda suda ¢6ziinebilir kuru madde,
asitlik ve pH degerleri arasinda farklilik bulunmamastir.

Cay at1g1 kompostu, ahir giibresi ve peat’in, ¢im alanlarin iist kapak materyali
olarak kullanim etkilerini arastiran Asik (2001) ¢ay atigt kompostunun kuru ot
verimini, fide kuru agirhigini, desimetrekaredeki kardes sayisini, dip kaplamayi,
yenilenme kabiliyetini, toplam N ve K kapsamlarini ahir giibresi ve peat’e oranla
daha fazla artirdigini belirlemistir.

Torf ve kum karistirllmis atik mantar kompostunun domates bitkisinin
geligimi lizerine etkilerini belirlemek amaciyla yapilan arastirmada, yetistirme ortami
olarak %100 Torf ve %100 AMK (atik mantar kompostu), %25. %50 ve %75
oranlarinda torf ile karistiritlmis AMK ve %50 AMK+%25 Torf+%25 Kum, %50
Torf+%25 AMK+%25 Kum karistimi kullanilmistir. %100 Torf ortaminda
yetistirilen domates bitkilerinde, gévde ve kok kuru agirliklart diger uygulamalardan

daha yiiksek bulunmustur (Cayc1 ve ark., 1998).

4.3. Yaprak Besin Elementi icerikleri

4.3.1.2007 Yih Yaprak Besin Elementi icerikleri

Cizelge 4.9. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker Pancart
Yapraginda Olgiilen Besin Elementleri Miktarina Ait Varyans Analiz
Sonuglar1 (2007).

N (Azot) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 2,62306 0,87435 273,71%*
Uygulama 0,10167 0,05083 15,91%%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,14111 0,02352 7,36**
Hata 24 0,07667 0,00319
Toplam 35 2,9425

P (Fosfor) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplamu Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,203942 0,067981 29,03**
Uygulama 2 0,020006 0,010003 4,27*
Doz x Uygl. Int. 6 0,044017 0,007336 3,13%
Hata 24 0,0562 0,002342
Toplam 35 0,324164
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K (Potasyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1,61299 0,53766 14,95%*
Uygulama 2 0,39347 0,19674 5,47%*
Doz x Uygl. int. 6 0,42597 0,071 1,97
Hata 24 0,86333 0,03597
Toplam 35 3,29576
Ca (Kalsiyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 5,02687 1,67562 269,66%*
Uygulama 2 0,44302 0,22151 35,65%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,33238 0,0554 8,92%*
Hata 24 0,14913 0,00621
Toplam 35 5,9514

_Mg (Magnezyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanu Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,891444 0,297148 59,13**
Uygulama 2 0,135839 0,067919 13,52%%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,065139 0,010856 2,16
Hata 24 0,1206 0,005025
Toplam 35 1,213022
Fe (Demir) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanu Kareler Ortalamasi F
Doz 3 289,241 96,414 58,6%**
Uygulama 2 42,754 21,377 12,99%*
Doz x Uygl. Int. 6 20,869 3,478 2,11
Hata 24 39,488 1,645
Toplam 35 392,352
Mn (Mangan) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 857.739 285.913 40.33%*
Uygulama 2 65.402 32.701 4.61**
Doz x Uygl. int. 6 85.570 14.262 2.01*
Hata 24 170.147 7.089
Toplam 35 1.178.858
Zn (Cinko) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanm Kareler Ortalamasi F
Doz 3 91.877 30.626 26.33**
Uygulama 2 9.807 4.904 0.027*
Doz x Uygl. Int. 6 9.190 1.532 0.288
Hata 24 27.918 1.163
Toplam 35 138.792

** jsareti islemler arasindaki farkin %1, * igareti ise iglemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu

gostermektedir.
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Cizelge 4.10. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancar1 Yapraginda Olgiilen Besin Elementleri Miktarina Etkisi (2007).

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK Ortalama
Kontrol 4.20+£0.05 e 4.20+£0.05 e 4.20+£0.05 e 4.20+0.04 d
~ 2.400 kg/da 4.35+0.00 d 4.55£0.00 ¢ 437+0.13 d 4.44+0.11 ¢
E 4.800 kg/da 4.53+0.03 ¢ 4.7240.03 b 4.85+0.05 ab 4.70+0.14 b
7.200 kg/da 4.85+0.10 ab 4.93£0.03 a 4.95£0.00 a 4.91+0.07 a
Ort. 448+026 b 4.60+£0.28 a 4.59+0.34 a 4.56+0.29
Kontrol 0.58+0.08 d 0.58+0.08 d 0.58+0.08 d 0.58+0.07 ¢
_ 2.400 kg/da 0.62+0.03  cd 0.65+0.00 cd 0.64+0.05 cd 0.64+0.03  bc
1\61 4.800 kg/da 0.64+0.02 cd 0.65+0.05 ed 0.65+0.00 ed 0.65+0.03 b
A 7.200 kg/da 0.70+£0.01  be 0.76£0.04 b 0.90+0.05 a 0.79+0.09 a
Ort. 0.64+0.06 b 0.66+0.08 ab 0.69+0.14 a 0.66+0.10
Kontrol 3.35+0.30 3.35+0.30 3.35+0.30 3.35+0.26 ¢
- 2.400 kg/da 3.23+0.28 3.52+0.15 3.75+0.05 3.50+£0.28  be
é 4.800 kg/da 3.37+0.16 3.72+0.08 3.88+0.06 3.66+0.25 b
a 7.200 kg/da 3.93+0.03 3.92+0.10 3.92+0.03 3.92+0.06 a
Ort. 347034 b 3.63+0.27 ab 3.73£027 a 3.61£0.31
Kontrol 0.60+0.09 f 0.60+£0.09 f 0.60+£0.09 f 0.60+0.08 d
~ 2.400 kg/da 0.66+£0.01  ef 0.73+£0.07  ef 0.92+0.03 d 0.77+0.12 c
% 4.800 kg/da 0.82+0.15 de 1.15£0.05 ¢ 1.45+0.13 b 1.14+0.29 b
© 7.200 kg/da 1.45£0.05 b 1.62+0.03  ab 1.65£0.00 a 1.57£0.10 a
Ort. 0.88+0.36 ¢ 1.02£042 b 1.15£044 a 1.02+0.41
Kontrol 0.24+0.02 0.24+0.02 0.24+0.02 0.24+0.02 d
;-\; 2.400 kg/da 0.23+0.02 0.31+£0.12 0.49+0.10 0.35+0.14 c
et 4.800 kg/da 0.38+0.13 0.46+0.04 0.60+0.10 0.48+0.13 b
= 7.200 kg/da 0.60+0.05 0.67+0.06 0.72+0.03 0.66+0.07 a
Ort. 0.36+0.17 b 0.42+0.18 b 0.51+£0.19 a 0.43+0.19
Kontrol 60.98+0.88 60.98+0.88 60.98+0.88 60.98+0.76 d
g” 2.400 kg/da 62.28+1.16 64.97+1.64 66.17+0.91 64.47£2.05 c
iEf 4.800 kg/da 64.30+1.71 65.67£0.76 68.12+1.67 66.03+2.09 b
o 7.200 kg/da 67.95+1.13 67.75+1.02 70.80+1.98 68.83+1.94 a
Ort. 63.884295 b 64.84+2.74 b 66.52+£3.95 a 65.08+3.35
_ Kontrol 22.88+1.14 22.88+1.14 22.88+1.14 22.88+0.99 ¢
%’J 2.400 kg/da 20.37+2.37 25.82+1.45 25.82+4.25 24.00+3.72 b
iEf 4.800 kg/da 26.15+6.26 32.23+3.85 33.23+0.06 30.54+4.95 b
E 7.200 kg/da 35.23+0.23 35.30+0.40 33.97+1.11 34.83+0.89 a
Ort. 26.16£6.55 b 29.06+£5.48 a 28.97+£532 a 28.06+5.80
Kontrol 23.68+1.27 23.68+1.27 23.68+1.27 23.68+1.10 b
g” 2.400 kg/da 23.42+2.18 25.67+0.57 25.02+0.88 24.70+1.57 b
igf 4.800 kg/da 25.33+£0.94 26.92+0.62 27.25+0.13 26.50+1.05 a
S 7.200 kg/da 27.42+0.43 27.22+0.03 28.83+1.34 27.82+1.04 a
Ort. 2496+£2.03 b 25.87£1.59 a 26.20+£2.25 a 25.68+1.99

Ayni satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1-%5 ©6nem seviyelerinde istatistiki olarak
onemlidir.
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Cizelge 4.9 ve 4.10’un incelenmesinden de goriilecegi gibi, 2007 yilinda
yapilan analizler sonucunda seker pancar1 yapraklarinda besin elementi depo
degerlerine %1 ve %S5 seviyelerinde istatistiki olarak 6nem arz ettigi tespit edilmistir.
Elde edilen verilerin varyans analizi sonucunda; dozlar, uygulamalar ve doz x

uygulama interaksiyonlarinda istatistiki olarak dnemli farkliliklar gostermektedir.
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Sekil 4.7. Farkli Atikk mantar kompostu uygulamalarimin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Azot Miktarina Etkisi (2007)

Veriler Azot icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki
olarak 6nemli bir fark bulunmamakla beraber, bu iki uygulama sekli kontrol grubu ve
YAMK uygulama seklinden 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama dozu,
Kontrol Grubu ve diger uygulama dozlarindan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu kontrol ve 2.400 kg/da dozdan, 2.400 kg/da dozu ise
Kontrol Grubundan 6énemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK ve BAMK uygulama sekillerinin
7.200 kg/da uygulama dozu, diger tiim uygulama sekilleri, dozlar1 ve Kontrol
Grubundan 6nemli Sl¢lide yiiksek bulunmustur. DAMK uygulama seklinin 4.800
kg/da dozu ve YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu arasinda istatistiki olarak
bir fark bulunmamakta, bu iki grup, DAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 7.200
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kg/da uygulama dozu ile benzerlik gostermektedir. YAMK uygulama seklinin 4.800
kg/da dozu ile BAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da arasinda da istatistiki olarak
bir fark tespit edilmemistir. Yine, YAMK ve DAMK uygulama sekillerinin 2.400
kg/da arasinda da istatistiki olarak bir fark tespit edilmemistir.

En yiiksek Azot miktar1 4.95 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200
kg/da dozunda tespit edilmistir. En diisiik deger ise 4.20 mg/kg ile Kontrol Grubunda

bulunmustur.
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Sekil 4.8. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapragida Olgiilen Fosfor Miktarina Etkisi (2007)

Veriler P igerigi bakimindan incelendigine; atik mantar kompostu uygulama
sekillerinden DAMK ve BAMK arasinda istatistiki olarak 6nemli bir fark
bulunmamakla beraber, bu iki uygulama sekli Kontrol Grubu ve YAMK uygulama
seklinden 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farkliliklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama
dozu diger dozlardan ve kontrol grubundan 6nemli 6l¢ilide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu, 2.400 kg/da dozdan farklilik gostermemekle birlikte
Kontrol Grubundan énemli dlgiide yiiksek bulunmustur. 2400 kg/da dozu ise Kontrol
Grubu ile benzerlik gostermektedir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; 7.200 kg/da doz uygulamalarinda
DAMK uygulama sekli Kontrol Grubu ve diger uygulama sekillerinden 6nemli
Ol¢iide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da ve 4.800 kg/da dozlarinda tiim uygulama
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sekilleri istatistiki agidan onemli bir fark tespit edilmemistir. YAMK ve BAMK
uygulama sekilleri birbirleri arasinda 6nemli bir fark géstermemekle birlikte Kontrol
Grubundan 6nemli 6l¢iide yiliksek bulunmustur. En yiiksek P degeri 0.90 mg/kg ile
DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda bulunmustur. En diisiik deger ise
0.58 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.9. Farkli Atk mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapragida Olgiilen Potasyum Miktarina Etkisi (2007)

Veriler K igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu uygulama
sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda benzerlik bulunmakla
beraber, bu iki uygulama sekli YAMK uygulama seklinden 6nemli 6lglide yiliksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli hem DAMK hem de YAMK uygulama sekli ile
benzerlikler gostermistir.

Dozlar arasindaki farkliliklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama
dozu diger dozlardan ve kontrol grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu, 2.400 kg/da dozu benzerlik géstermekle birlikte kontrol
grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da dozu, hem 4.800 kg/da
dozu il hem de Kontrol Grubu ile benzerlik gostermistir.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan bir 6nem arz etmemistir. En

yiiksek K degeri 3.93 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 3.92
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mg/kg ile DAMK ve BAMK uygulama sekillerinde tespit edilmistir. En diisiik K
degeri ise 3.23 mg/kg degeri ile YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozunda
belirlenmistir.

Wuest ve ark. 1995, misir tarlasina 10 cm kalinhiginda taze atik mantar
kompostu uygulamasinin topragin KDK’sini, Mg, K, Ca ve P muhtevalarina olumlu

yonde etki ettigini bildirmislerdir.
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Sekil 4.10. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Ca Miktarma Etkisi (2007)

Veriler Ca igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, uygulama sekli, diger uygulama sekillerinden
onemli olglide yiiksek bulunmugstur. BAMK uygulama sekli ise YAMK uygulama
seklinden, 6nemli dliide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama dozu,
kontrol grubu ve diger uygulama dozlarindan onemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu kontrol ve 2.400 kg/da dozdan. 2.400 kg/da dozu ise
Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki acidan bir 6nem arz etmemistir. En
yiiksek Ca degeri 1.65 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da, en diisiik
deger ise 0.60 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.

Benzer bir c¢alismada, mantar kompostu atigmin serada domates

yetistiriciliginde organik madde kaynagi olarak degerlendirilmesi ve bitki tizerindeki
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etkilerini arastiran Onal ve Topguoglu (2007), sera denemesinde topraga degisik
oranlarda (0-2.5-5-7.5-10 ton/da)atik mantar kompostu uygulamis; Sera topragina
degisik diizeylerde uygulanan atik mantar kompostu domates bitkisinin yapraginda
N,K,P,Ca ve Mg igerikleri iizerine onemli etki yapmis fakat Fe, Zn, Mn ve Cu
icerikleri lizerine etkisi ise dnemsiz bulunmustur. Domates meyvesinin N ve P icerigi
5 ton/da diizeyde en yiiksek olmustur. Daha yiiksek doz uygulama oranlarinda

gelisimde gerileme ve bitki besin igeriklerinde azalma tespit edilmistir.
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Sekil 4.11. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Mg Miktarina Etkisi (2007)

Veriler Mg igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden 6nemli dl¢iide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli ile YAMK uygulama sekli benzerlik gostermis
ve aralarinda istatistiki olarak bir fark olmadig1 tespit edilmistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama dozu,
kontrol grubu ve diger uygulama dozlarindan onemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu kontrol ve 2.400 kg/da dozdan, 2.400 kg/da dozu ise

kontrol grubundan 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur.
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Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan bir 6nem arz etmemistir. En
yiilksek Mg degeri; 0.72 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da, en diigiik
deger ise 0.23 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin dozunun 2.400 kg/da dozunda

tespit edilmistir.
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Sekil 4.12. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Fe Miktarina Etkisi (2007)

Veriler Fe icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden énemli dlgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri arasinda ise istatistiki agidan
bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da uygulama dozu,
kontrol grubu ve diger uygulama dozlarindan onemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da uygulama dozu kontrol ve 2.400 kg/da dozdan, 2.400 kg/da dozu ise
Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki a¢idan bir 6nem arz etmemistir. En
yiiksek Fe degeri 70.80 mg/kg ile DAMK 7.200 kg/da, en diisiik Fe degeri ise 60.98
mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.13. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Mn Miktarina Etkisi (2007)

Veriler Mn icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki bir
fark olmamakla beraber bu uygulamalar YAMK uygulama seklinden istatistiki
acidan 6nemli Olgilide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi,
kontrol grubu ve diger uygulama dozlarindan onemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.
4.800 kg/da ile 2.400 kg/da dozlar arasinda istatistiki olarak bir fark tespit
edilmemekle beraber, bu iki doz Kontrol Grubundan onemli Olgiide yiiksek
bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan bir 6nem arz etmemistir. En
yiiksek Mn degeri 35.30 mg/kg ile BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda,
en diisiik Mn degeri ise 20.37 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da

dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.14. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Zn Miktarma Etkisi (2007)

Veriler Zn igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki bir
fark olmamakla beraber bu uygulamalar YAMK uygulama seklinden énemli 6lgiide
yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da ve 4.800 kg/da
dozlar1 arasinda istatistiki acidan 6nemli bir fark bulunmamistir. Bu iki uygulama
dozu, kontrol grubu ve 2.400 kg/da dozdan onemli Slgiide yiiksek bulunmustur.
2.400 kg/da ve Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki ag¢idan Onemli bir fark
bulunmamustir.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki a¢idan bir 6nem arz etmemistir. En
yiiksek Zn degeri 28.83 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da, en diisiik
deger ise 23.68 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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4.3.1. 2008 Yili Yaprak Besin Elementi I¢erikleri

Cizelge 4.11. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancart Yapraginda Olgiilen Besin Elementleri Miktarina Ait Varyans
Analiz Sonuglar1 (2008).

N (Azot) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1,37516 0,45839 52,64**
Uygulama 2 0,54312 0,27156 31,18%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,27739 0,04623 5,31%*
Hata 24 0,209 0,00871
Toplam 35 2,40468

1,37516 0,45839 52,64**
P (Fosfor) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanu Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,289208 0,096403 14,85%*
Uygulama 2 0,382939 0,191469 29,49%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,17335 0,028892 4,45%%*
Hata 24 0,1558 0,006492
Toplam 35 1,001297
K (Potasyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanu Kareler Ortalamasi F
Doz 3 5,7586 1,9195 28,41%%*
Uygulama 2 4,7726 2,3863 35,32%*
Doz x Uygl. int. 6 3,9735 0,6622 9,8%%*
Hata 24 1,6217 0,0676
Toplam 35 16,1264
Ca (Kalsiyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplanm Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,030289 0,010096 1,71
Uygulama 2 0,161617 0,080808 13,68%*
Doz x Uygl. Int. 6 0,097961 0,016327 2,76*
Hata 24 0,141733 0,005906
Toplam 35 0,4316
Mg (Magnezyum) (%)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0,095389 0,031796 32,8%*
Uygulama 2 0,095317 0,047658 49,16**
Doz x Uygl. Int. 6 0,049328 0,008221 8,48%*
Hata 24 0,023267 0,000969
Toplam 35 0,2633
Fe (Demir) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1757,26 585,75 20,19%*
Uygulama 2 1768,46 884,23 30,48**
Doz x Uygl. Int. 6 973,69 162,28 5,59%*
Hata 24 696,26 29,01
Toplam 35 5195,68




Mn (Mangan) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1547,69 515,9 11,81**
Uygulama 2 2512,40 1256,2 28,76%*
Doz x Uygl. Int. 6 1141,65 190,28 4,36%*
Hata 24 1048,29 43,68
Toplam 35 6250,04
Zn (Cinko) (mg/kg)

UYGULAMALAR S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 739,42 246,47 8,55%*
Uygulama 2 1312,89 656,44 22,777**
Doz x Uygl. Int. 6 628,00 104,67 3,63%*
Hata 24 692,00 28,83
Toplam 35 337231

** jsareti islemler arasindaki farkin %1, * isareti ise islemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu

gostermektedir.

Cizelge 4.12. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Seker
Pancar1 Yapraginda Olgiilen Besin Elementleri Miktarina Etkisi

(2008).
2008 DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK Ortalama
Kontrol 4.17+0.03 e 4.17+0.03 e 4.17+0.03 e 4.17+0.03 c
—_ 2.400 kg/da 4.16+£0.04 e 4.5340.14 cd 4.72+0.18 ab 4.47+0.27 b
i\t 4.800 kg/da 447+0.12 d 4.63+£0.06 be 4.78+0.02 ab 4.63+0.15 a
“ 7.200 kg/da 4.54+0.09 cd 4.60+0.15 bc 4.88+0.06 a 4.67+£0.18 a
Ort. 4.34+0.19 [ 4.48+0.21 4.64+0.30 a 4.49+0.26
Kontrol 0.48+0.03 d 0.48+0.03 0.48+0.03 d 0.48+0.03 b
- 2.400 kg/da 0.47+0.02 d 0.57+0.14 cd 0.86+0.14 ab 0.64+0.20 a
§ 4.800 kg/da 0.58+0.08 cd 0.63+0.03  cd 0.77£0.06  ab 0.66+0.10 a
A 7.200 kg/da 0.54+0.09 0.68+0.12  bc 0.95+0.05 a 0.72+0.20 a
Ort. 0.52+0.07 0.59+0.11 b 0.77+0.20 a 0.63+0.17
Kontrol 2.58+0.13 [ 2.58+0.13 c 2.58+0.13 [ 2.58+0.11 [
- 2.400 kg/da 2.45+0.13 c 2.52+0.47 c 4.22+0.37 ab 2.94+0.82 b
i\e, 4.800 kg/da 3.38+040 b 3.38+0.14 b 3.62+0.19 ab 3.24+0.46 ab
M 7.200 kg/da 3.07£0.16  bc 343+032 b 4.35+0.20 a 3.36+0.70 a
Ort. 287044 b 298+0.52 b 3.69+0.76 a 3.03+0.64
Kontrol 0.63+0.05 cd 0.63£0.05 cd 0.63+0.05 cd 0.63+0.0
- 2.400 kg/da 0.57+0.05 d 0.60+0.09 b 0.80+0.11 ab 0.65+0.12
% 4.800 kg/da 0.68+0.05 bc 0.65+0.13 cd 0.76+0.05 ab 0.68+0.08
o 7.200 kg/da 0.57£0.06 cd 0.68+0.11  be 0.88+0.07 a 0.69+0.14
Ort. 0.61+0.06 0.64+0.09 0.77+0.11 0.66+0.10
Kontrol 0.21+0.03 d 0.21+0.03 d 0.21+0.03 d 0.21+0.02 b
o 2.400 kg/da 0.21+0.02 d 0.34+0.07  bc 0.45+0.01 0.30+0.11 a
% 4.800 kg/da 0.2840.04 cd 0.30+0.03 c 0.39+0.02 ab 0.29+0.07 a
= 7.200 kg/da 0.29+0.04 c 0.30+0.01 0.43+0.02 a 0.31+0.08 a
Ort. 0.25+0.05 c 0.294+0.06 b 0.37+0.10 a 0.284+0.08
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Kontrol 52.33+£2.52  d 52334252 d 52.33+£2.52 d 52.33+£2.15 b

gﬁ 2.400 kg/da 52.33+£5.03 d 68.00+8.72  be 81.00+£3.00 ab | 63.42+13.35 a

g 4.800 kg/da 65.67+£6.66  dc 69.00+1.00  be 75.67£1.53 ab | 65.67£9.41 a

@ 7.200 kg/da | 52.67+11.06 d 67.23£1.57 b 82.67+6.81 a | 63.72+14.22 a
Ort. 55.75£8.48 ¢ 64.14+8.17 b 72.92+13.15 a | 61.29+11.79

_ Kontrol 32.67+2.52  d 32678252 d 3267252 d 32.67£2.15 b

én 2.400 kg/da 32.00+4.58 d 46.33£3.79 be 62.33+12.86 ab | 43.33£14.30 a

g 4.800 kg/da 39.33+0.58 cd 45.67£3.51 cd 55.33+1.53 ab | 43.25£8.95 a

E 7.200 kg/da 32.33+£2.89 d  47.73£1292 be 67.67£10.69 a | 45.10+16.77 a
Ort. 34.08+4.08 ¢ 43.10£8.75 b 54.50+15.71 a | 41.09+12.58

Kontrol 17.00£2.00 d 17.00+£2.00 d 17.00+£2.00 d 17.00+ 1.71 b

g” 2.400 kg/da 21.67£3.22  cd 26.00£5.57  be 32.33+£2.52 ab | 24.25+6.65 ab

%_f 4.800 kg/da 12.67£1.53 ¢ 23.33£10.79 «cd 38.00+£6.08 ab | 22.75+11.37 ab

= 7.200 kg/da 19.00£3.00 cd 26.67£9.02  be 41.67£6.35 a | 26.08+11.27 a
Ort. 17.58+4.06 b 23.25£7.63 b  32.25+10.61 a 22.52+9.10

Ayni satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1-%5 Onem seviyelerinde istatistiki olarak
onemlidir.

Cizelge 4.11 ve 4.12’nin incelenmesinden de goriilecegi iizere, atik mantar
kompostu uygulamasinin seker pancar1 yapraklarinda besin elementi depo
degerlerine %1 ve %S5 seviyelerinde istatistiki olarak 6nem arz ettigi tespit edilmistir.
Yaprak orneklerinde yapilan analizler sonucunda elde edilen verilerin varyans analizi
sonucunda; dozlar. uygulamalar ve doz x uygulama interaksiyonlarinda istatistiki

olarak 6nemli farkliliklar gostermektedir.
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Sekil 4.15. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Azot Miktarina Etkisi (2008)
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Veriler Azot igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, diger uygulama sekillerinden 6nemli
Olciide yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama sekli de YAMK uygulama seklinden
istatistiki olarak dnemli dl¢lide yliksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da ve 4.800 kg/da
dozlar1 arasinda istatistiki olarak onemli bir fark bulunmamakla beraber bu iki
uygulama sekli 2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan Onemli Olgiide yiiksek
bulunmustur. Ayrica 2.400 kg/da dozu Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiliksek
bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; En yiiksek Azot miktar1 4.88 mg/kg ile
DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir. DAMK seklinin
kontrol hari¢ tiim dozlar1 benzerlik gostermis ve diger tiim uygulama sekilleri,
dozlar1 ve Kontrol Grubundan 6nemli dl¢iide yiliksek bulunmustur. BAMK uygulama
seklinin 7.200 kg/da dozu ve 4.800 kg/da dozu arasinda istatistiki olarak bir fark
bulunmamakta, bu iki doz, 2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan énemli 6l¢iide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da uygulama dozu ve YAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu benzerlik gostermektedir.
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Sekil 4.16. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Fosfor Miktarina Etkisi (2008)
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Veriler P igerigi bakimindan incelendigine; atik mantar kompostu uygulama
sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden Onemli olgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri arasinda ise istatistiki agidan bir
fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; tiim uygulama dozlar1 arasinda
istatistiki agidan bir fark bulunmamakla beraber, tim dozlar Kontrol Grubundan
onemli olgiide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK seklinin kontrol hari¢ tiim
dozlar1 benzerlik gostermis ve diger tim uygulama sekilleri, dozlar1 ve Kontrol
Grubundan 6nemli Ol¢lide yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 4.800
kg/da dozu ve 2.400 kg/da dozu arasinda istatistiki olarak bir fark bulunmamakta, bu
iki doz, 7.200 kg/da dozundan daha diisiik tespit edilmis, Kontrol Grubundan ise
O6nemli ol¢iide yiiksek bulunmustur. Ayrica BAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da,
2400 kg/da ve YAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da dozlari da benzerlik
gostermektedir. YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu ile Kontrol Grubu
arasinda da istatistiki a¢idan bir fark tespit edilmemistir.

En yiiksek P,Os degeri 0.95 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozunda bulunmustur. En diisiik deger ise 0.47 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin
2.400 kg/da dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.17. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Potasyum Miktarina Etkisi (2008)
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Veriler K igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu uygulama
sekillerinden DAMK uygulama sekli, diger uygulama sekillerinden 6nemli Slgiide
yiiksek bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri arasinda ise istatistiki
acidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farkliliklar degerlendirildiginde 7.200 kg/da doz
uygulamasi, 4.800 kg/da dozu ile benzerlik gostermekle beraber, 2.400 kg/da ve
kontrol grubundan 6nemli Olgiide yiiksek bulunmustur. Ayrica 4.800 kg/da dozu,
2.400 kg/da dozu ile de benzerlik gostermektedir. 2.400 kg/da doz uygulamasi ise
Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
doz uygulamasi, Kontrol Grubu ile diger uygulama sekilleri ve dozlarindan 6nemli
Olciide yiliksek bulunmustur. DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da
dozlar1 da 7.200 kg/da dozu ile benzerlik gostermistir. 4.800 kg/da doz
uygulamasinda, uygulama sekilleri arasinda istatistiki bir fark tespit edilmemekle
beraber tiim uygulama sekilleri Kontrol Grubundan o6nemli olgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da, 4.800 kg/da dozlar1 ile YAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da dozu arasinda istatistiki bir fark tespit edilmemekle
beraber bu grup, YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin ve 2.400 kg/da dozlar1 ve
Kontrol Grubundan o6nemli 6lgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK
uygulama sekillerinin ve 2.400 kg/da dozlar1 ve Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki
olarak bir fark tespit edilmemistir.

En yiiksek K degeri 4.35 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozunda, En diisiik deger ise 2.54 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da

dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.18. Farkli Atk mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancar
Yapraginda Olgiilen Ca Miktarina Etkisi (2008)

Veriler Ca igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, diger uygulama sekillerinden énemli
Ol¢iide yiiksek bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri arasinda ise
istatistiki acidan bir fark tespit edilmemistir. Dozlar arasindaki farklar ise istatistiki
acidan onemli bulunmamustir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
doz uygulamasi, Kontrol Grubu ile diger uygulama sekilleri ve dozlarindan 6nemli
Olciide yiliksek bulunmustur. DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da
dozlar1 da 7.200 kg/da dozu ile benzerlik gostermistir. BAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle beraber ayni uygulamanin
4.800 kg/da dozu bunlardan diisiik degerde tespit edilis ve Kontrol Grubu ile
benzerlik gostermistir. BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu ile YAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da dozlar arasinda benzerlik mevcuttur. Ayrica BAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da dozu ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozlar1 da benzerlik gostermektedir.

En yiiksek Ca degeri 0.88 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozunda, en diisiik Ca degeri ise 0.57 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 2.400
kg/da dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.19. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Mg Miktarina Etkisi (2008)

Veriler Mg igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden 6nemli dl¢iide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli de YAMK uygulama seklinden énemli olgiide
yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; Dozlar arasindaki farklar
degerlendirildiginde; tiim uygulama dozlar1 arasinda istatistiki ac¢idan bir fark
bulunmamakla beraber, tim dozlar Kontrol Grubundan onemli O&lgiide yiliksek
bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
ve 2.400 kg/da dozlar1 benzerlik gostermisler ve bu iki doz diger tiim uygulama sekli
ve dozlarindan 6nemli dl¢iide yliksek bulunmuslardir. Ayni1 uygulama seklinin 4.800
kg/da dozu da bu iki doza benzerlik gostermistir.r BAMK uygulama seklinin 7.200
kg/da ve 4.800 kg/da dozlar1 ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu da
istatistiki olarak benzerlik gostermistir.

En yiiksek Mg degeri, 0.45 mg/kg ile DAMK 2.400 kg/da uygulamasinda, en
diisiik Mg degeri ise 0.21 ile YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozu ile Kontrol
Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.20. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Fe Miktarina Etkisi (2008)

Veriler Fe icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden 6nemli dlgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli ise YAMK uygulama seklinden énemli ol¢iide
yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; tiim uygulama dozlar1 arasinda
istatistiki acidan bir fark bulunmamakla beraber, tiim dozlar kontrol grubundan
onemli dl¢iide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger tiim uygulama sekilleri ve dozlarindan oOnemli o6lglide yiiksek
bulunmustur. Bu uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 arasinda
istatistiki  bir fark olmamakla beraber, 7.200 kg/da dozu ile benzerlik
gostermektedirler. Bu uygulama seklinin tiim dozlar1 Kontrol grubundan 6nemli
Olclide yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu ile diger
dozlar1 arasinda da istatistiki agidan benzerlik s6zkonusudur. Bu uygulama seklinin
tim dozlar1 da Kontrol grubundan 6nemli Slgiide yiiksek bulunmustur. YAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 ile Kontrol grubu arasinda
istatistiki ag¢idan bir fark tespit edilmemis, 4.800 kg/da dozu ise bu gruba benzerlik

gostermistir.

66



En yiiksek Fe degeri 82.67 mg/kg ile DAMK 7.200 kg/da uygulamasinda, en
diisiik Fe degeri ise 0.21mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozu ile
Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.21. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Mn Miktarina Etkisi (2008)

Veriler Mn icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden énemli 6lgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli de YAMK uygulama seklinden énemli 6lciide
yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; tiim uygulama dozlar1 arasinda
istatistiki acidan bir fark bulunmamakla beraber, tiim dozlar kontrol grubundan
onemli olgiide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger tiim wuygulama sekilleri ve dozlarindan onemli o6l¢iide yiiksek
bulunmustur. Bu uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 arasinda
istatistiki  bir fark olmamakla beraber, 7.200 kg/da dozu ile benzerlik
gostermektedirler. Bu uygulama seklinin tim dozlar1 Kontrol grubundan 6nemli
Olciide yiliksek bulunmustur. YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 2.400 kg/da
dozlar1 ile Kontrol grubu arasinda istatistiki acidan bir fark tespit edilmemis, 4.800

kg/da dozu ise bu gruba benzerlik gostermistir. BAMK uygulama seklinin 7.200
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kg/da ve 2.400 kg/da dozlar arasinda istatistiki bir fark tespit edilmemis, bu dozlar
ayni uygulama seklinin 4.800 kg/da dozu ile Kontrol Grubundan 6nemli &lgiide
yiiksek bulunmustur. Yine YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 4.800 kg/da
dozlar arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

En yiiksek Mn degeri 67.67 mg/kg ile BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozunda, en diisiik Mn degeri ise 32.00 mg/kg ile YAMK uygulama seklinin 2.400
kg/da dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.22. Farkli Atik mantar kompostu uygulamalarinin Seker Pancari
Yapraginda Olgiilen Zn Miktarma Etkisi (2008)

Veriler Zn igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, diger uygulama sekillerinden énemli 6lgiide yiiksek
bulunmustur. BAMK uygulama sekli ile YAMK uygulama sekli arasinda ise
istatistiki a¢idan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da dozu Kontrol
Grubundan istatistiki agidan 6nemli Slgiide yliksek olmakla beraber, 4.800 kg/da ve
2.400 kg/da dozlart ile benzerlikte gostermektedir. 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da
dozlar1 ayn1 zamanda Kontrol Grubu ile de benzerlikte gostermektedir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger tiim uygulama sekilleri ve dozlarindan oOnemli o6lclide yiiksek

bulunmustur. Bu uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 arasinda
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istatistiki bir fark olmamakla beraber, 7.200 kg/da dozu ile benzerlik
gostermektedirler. Bu uygulama seklinin tiim dozlar1 Kontrol grubundan onemli
Olciide yliksek bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 2.400 kg/da
dozlar arasinda istatistiki bir fark tespit edilmemis, bu dozlar ayn1 uygulama seklinin
4.800 kg/da dozu ile Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. YAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 2.400 kg/da dozlar1 arasinda istatistiki olarak bir
fark tespit edilmemis, ayn1 uygulamanin 4.800 kg/da dozu bu iki dozla benzerlik
gostermistir.

En yiiksek Zn degeri 41.67 mg/kg ile DAMK 7.200 kg/da uygulamasinda, en
diisiik Fe degeri ise 17.00 mg/kg Kontrol Grubunda tespit edilmistir.

Benzer bir c¢alismada; mantar kompostu atigimin serada domates
yetistiriciliginde organik madde kaynagi olarak degerlendirilmesi ve bitki tizerindeki
etkilerini arastiran Onal ve Topguoglu (2007), sera denemesinde topraga degisik
oranlarda (0-2.5-5-7.5-10 ton/da)atik mantar kompostu uygulamis; Sera topragina
degisik diizeylerde uygulanan atik mantar kompostu domates bitkisinin yapraginda
N,K,P,Ca ve Mg igerikleri iizerine dnemli etki yapmis fakat Fe, Zn, Mn ve Cu
igerikleri lizerine etkisi ise dnemsiz bulunmustur. Domates meyvesinin N ve P igerigi
5 ton/da diizeyde en yiiksek olmustur. Daha yiiksek doz uygulama oranlarinda
gelisimde gerileme ve bitki besin igeriklerinde azalma tespit edilmistir.

Benzer bir calismada Onal ve ark. (2002), sera topragina degisik diizeylerde
uygulanan atik mantar kompostu hiyar bitkisinin yapraginda N, K, Fe ve Zn
igerikleri lizerinde 6nemli etki yapmis buna karsilik P, Ca, Mg, Mn ve Cu igerikleri
tizerinde etkisi ise Onemsiz bulunmustur. Sera topragina degisik dilizeylerde
uygulanan atik mantar kompostu hiyar meyvesinde N igerigi {izerine énemli etki
yaparken, incelenen diger mineraller ilizerinde etkisi dnemsiz bulunmustur. Hiyar

meyvesinin N iceriginin 8 ton/da diizeyde en yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.
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4.4. Toprak Ozellikleri

Atik mantar kompostu uygulamanin seker pancari yetistiriciliginde bazi

toprak Ozellikleri iizerine etkilerini tespit etmek amaci ile olusturulan deneme

parsellerinin her birinden toprak ornekleri alinarak analizleri yapilmigtir. Toprak

ornekleri, atik mantar kompostunun parsellere uygulanmasi-ekim isleminden dnce ve

vejetasyon donemi tamamlanip hasat yapildiktan hemen sonra olmak iizere her yil

icin iki kez alinmig ve kimyasal analizleri yapilmistir.

FElde edilen verilerin istatistiki incelemesinde hasat sonrasi verileri ile ekim

Oncesi verileri arasindaki farklar tespit edilmistir. Bu islem, atik mantar kompostu

uygulamasinin toprakta meydana getirdigi farklar1 belirlemek tespit etmek amaci ile

yapilmistir (Cizelge 4.13, Cizelge 4.16).

4.4.1. 2007 Yih Toprak Ozellikleri

Cizelge 4.13. 2007 Yili Toprak Analizlerinde Ekim Oncesi ile Hasat Sonrasi
Degerleri ve Aralarinda Olusan Farklar.

UYGULAMALAR
DOZ YAMK BAMK DAMK
E.O. H.S. FARK E.O. H.S. FARK E.O. H.S. FARK
Kontrol 7.24 7.72 0.48 7.24 7.72 0.48 7.24 7.72 0.48
= 2400 7.45 7.67 0.22 7.22 7.70 0.48 7.22 7.65 0.43
= 4800 7.20 7.67 0.47 727 753 0.26 7.12 7.63 0.51
7200 7.32 7.65 0.33 7.13 7.62 0.49 725 7.70 0.45
. Kontrol 159.7 209.3 49.6 159.7 209.3 49.6 159.7 209.3 49.6
o £ 2400 1273 273.7 146.4 149.3 332.0 182.7 135.0 274.0 139.0
=g 4800 138.7 335.0 196.3 175.0 488.0 313.0 163.3 3423 179.0
e 7200 144.7 448.3 303.6 156.0 515.0 359.0 138.7 617.3 478.6
Kontrol 1.84 223 0.39 1.84 223 0.39 1.84 223 0.39
s 2400 135 1.93 0.58 1.66 2.14 0.48 1.85 2.68 0.83
o< 4800 1.47 2.20 0.73 1.88 291 1.03 1.29 272 1.43
7200 1.65 2.72 1.07 1.82 3.66 1.84 131 3.69 2.38
. Kontrol 20.37 21.33 0.97 20.37 21.33 0.97 20.37 21.33 0.97
S q 2400 19.17 20.20 1.03 20.43 23.13 2.70 18.13 20.70 2.57
&< 4800 20.00 22.40 2.40 18.73 21.07 233 18.93 22.43 3.50
7200 21.73 24.07 233 18.10 21.77 3.67 17.63 23.53 5.90
_ Kontrol 6.76 7.98 122 6.76 7.98 1.22 6.76 7.98 1.22
s 2 2400 8.03 10.01 1.98 8.37 11.08 2.71 7.89 12.34 445
a2 4800 8.88 12.20 3.32 7.96 14.39 6.43 7.04 15.07 8.03
- 7200 9.30 16.83 7.53 9.16 16.98 7.83 6.55 22.02 15.47
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— Kontrol 595.1 662.5 67.4 595.1 662.5 67.4 595.1 662.5 67.4
Q é“ 2400 554.2 706.6 152.4 690.5 882.3 191.8 588.1 839.0 250.9
2 EE,D 4800 615.7 860.2 244.5 691.5 969.1 277.6 581.2 935.9 354.7

7200 729.70  1049.00  319.30 624.1 1022.3 398.2 700.4 1366.0 665.6

. Kontrol 8178.3 82373 59.0 8178.3 82373 59.0 8178.3 8237.3 59.0
« éﬂ 2400 7451.7 7829.0 3713 8066.3 8531.3 465.0 7215.0 8520.0 1305.0
© %D 4800 7868.3 8464.3 596.0 7874.0 8680.7 806.7 7671.3 8925.0 1253.7

- 7200 7419.3 8820.3 1401.0 8182.3 9613.7 1431.4 7439.3 9926.0 2486.7

. Kontrol 468.9 525.7 56.8 468.9 525.7 56.8 468.9 525.7 56.8
o0 .%D 2400 427.8 489.9 62.1 436.9 555.1 118.2 446.4 609.8 163.4
= éb 4800 418.9 562.2 143.3 366.9 520.7 153.8 4223 585.0 162.7

= 7200 470.5 675.6 205.1 385.4 669.0 283.6 416.9 731.2 314.3

. Kontrol 22.8 130.9 108.1 22.8 130.9 108.1 22.8 130.9 108.1
« g’ 2400 23.8 923 68.5 34.6 120.9 86.3 25.1 156.2 131.1
z %D 4800 14.4 103.4 89.0 20.8 106.3 85.5 14.1 154.1 140.0

- 7200 31.6 119.2 87.6 14.0 151.0 137.0 26.0 236.9 210.9

. Kontrol 2.47 2.78 0.31 2.47 2.78 0.31 247 2.78 0.31
° g) 2400 2.24 323 0.99 2.58 3.75 1.17 2.15 3.46 1.31
= %D 4800 2.09 3.40 1.32 2.70 4.13 1.43 1.98 3.49 1.51

= 7200 2.60 4.12 1.52 2.61 431 1.70 2.26 430 2.04

= Kontrol 0.36 0.55 0.19 0.36 0.55 0.19 0.36 0.55 0.19
:g) 2400 0.18 0.87 0.68 0.25 0.81 0.56 0.21 1.07 0.86
N é” 4800 0.46 1.24 0.78 0.36 1.61 1.25 0.24 1.42 1.18

7200 0.27 1.87 1.60 0.45 1.99 1.55 0.58 2.55 1.98

. Kontrol 3.71 4.44 0.73 3.71 4.44 0.73 3.71 4.44 0.73
= g) 2400 3.49 4.60 1.11 3.83 5.59 1.76 3.20 4.63 1.43
= %D 4800 2.89 4.29 1.40 3.77 4.90 1.13 3.64 4.80 1.16

= 7200 4.43 5.48 1.05 391 5.28 1.37 4.05 6.06 2.01

Cizelge 4.14.

Farkli Doz ve S$ekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerine Ait Varyans Analiz Sonuglari (2007).

H
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0.04941 0.01647 0.79
Uygulama 2 0.05711 0.02855 1.36
Doz x Uygl. Int. 6 0.20585 0.03431 1.64
Hata 24 0.5032 0.02097
Toplam 35 0.81556
EC (uS/cm)
Varyans S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 521125 173708 37.71%*
Uygulama 2 17342 8671 1.88
Doz x Uygl. Int. 6 65813 10969 2.38%*
Hata 24 110559 4607
Toplam 35 714840
0.M. (%)
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 97.541 32.514 54.39%*
Uygulama 2 19.169 0.9584 16.03%*
Doz x Uygl. Int. 6 16.201 0.2700 4.52%*
Hata 24 14.347 0.0598
Toplam 35 147.257
CaCO; (%)
Varyans S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 423.867 141.289 19.30%**
Uygulama 2 144.289 72.144 9.85%*
Doz x Uygl. Int. 6 127.800 21.300 2.91%*
Hata 24 175.733 0.7322
Toplam 35 871.689
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P,0s (mg/kg)

Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 420.226 140.075 40.29**
Uygulama 2 91.59 45.795 13.17%*
Doz x Uygl. Int. 6 74.073 12.346 3.55%*
Hata 24 83.44 3.477
Toplam 35 669.329
K,0 (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 740146 246715 87.25%*
Uygulama 2 123391 61696 21.82%*
Doz x Uygl. Int. 6 108105 18018 6.37%*
Hata 24 67867 2828
Toplam 35 1039510
Ca (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 13469454 4489818 106.62%*
Uygulama 2 3182197 1591099 37.78%*
Doz x Uygl. Int. 6 1361689 226948 5.39%*
Hata 24 1010651 42110
Toplam 35 19023992
_Mg (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 214031 71344 143.32%*
Uygulama 2 20270 10135 20.36**
Doz x Uygl. Int. 6 14777 2463 4.95%*
Hata 24 11947 498
Toplam 35 261024
Na (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 12942.4 4314.1 4.32%*
Uygulama 2 22502.3 11251.2 11.26%**
Doz x Uygl. Int. 6 12359.7 2060 2.06
Hata 24 23991.5 999.6
Toplam 35 71795.9
Fe (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 1.026.134 342.045 104.75%*
Uygulama 2 0.39988 0.19994 6.12%*
Doz x Uygl. Int. 6 0.22748 0.03791 1.16
Hata 24 0.78365 0.0326
Toplam 35 1.167.236
Zn (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 110.578 36.859 161.11%*
Uygulama 2 0.3558 0.1779 8.07**
Doz x Uygl. Int. 6 0.5001 0.0834 3.78%*
Hata 24 0.5294 0.0221
Toplam 35 124.431
Mn (mg/kg)
Varyans S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 27.274 0.9091 0.99
Uygulama 2 0.4303 0.2151 0.23
Doz x Uygl. Int. 6 22.095 0.3682 0.40
Hata 24 221.266 0.9219
Toplam 35 274.937

Ayni satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1-%5 ©6nem seviyelerinde istatistiki olarak

O6nemlidir.
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Cizelge 4.15. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozellikleri Uzerine Etkisi (2007).

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
Kontrol 0.48£0.21 048021 0480221 0.48+0.18
2.400 kg/da 0.22+0.05 0.48+0.16 0.43+0.10 0.38+0.15
T 4.800 kg/da 0.46£0.01 0.26+0.04 0.5240.11 0.410.13
7200 kg/da 0.3320.10 0.48+0.17 0.45+0.15 0.42+0.14
Ort. 0.37+0.15 0.430.17 0.470.13 0.42+0.15
Kontrol 4973828 e 497£3828 e 4973828 e 4973315 ¢
T 2400kg/da | 146325658 de  182.7+5353 d 139.0:24.88 de | 156.0:45.62 b
S5 4800kg/da | 196344725 cd  313.0£14117  be 179042512 be | 229411798 b
2 7200 kg/da | 303742250 be  359.0£13689 b 478744648 a | 3804+106.55 a
Ort. 174.0£102.43 226.1-153.94 211.6+170.93 203.9+142.91
Kontrol 039£034 e 039034 e 0395034 e 039030 ¢
. 2.400 kg/da 0.58£0.15  d 048+0.13  de 0.83£0.12  cd 0.63£020 ¢
=S 4.800 kg/da 0.73£0.15  d 1032026 cd 1424025  be 1.06£0.36 b
© = 7200 kg/da 1074020  cd 1842010  ab 2382033 a 176:061  a
Ort. 069:032 b 0945063 b 126:081  a 0.96+0.65
Kontrol 0.96£0.839 d 0970839 d 0970839 d 097£0.726 ¢
S 2.400 kg/da 1.03£1.097 ¢ 270£0.529 b 25741159 be 210£1.162 b
Q& 4800 kg/da 2401153 be 23350289  be 3.50£0.500 b 27450859 b
O T 7200 kg/da 233£0.723  be 36751069 b 590£0.721  a 39741727 a
Ort. 168£1.092 b 24171194 b 3233:1.998  a 244+1578
Kontrol 122£0233  d 122:0233  d 12260233 d 12250202 ¢
5 2.400 kg/da 198£0.854  d 2711465 ¢d 44550972 be 30551470 ¢
Q% 4.800 keg/da 3323209 cd 64350208  be 8.030.183 b 5.92:2.626 b
* E 7200 kg/da 75340642 b 78320954 b 154745103 a 10.27£4.695  a
Ort. 35122926 b 45512899 b 72955963 a 511244373
Kontrol 67451623 f 67451623 f 67451623 f 67451405 ¢
o 2400 kg/da | 152422418 ef  1918%61.16 de 250.9:86.85 de | 1984%69.34 b
Q< 4800kg/da | 24454865 de  277.6:2730 cd 354747648 be | 29236375 a
M E 7200kg/da | 3193:3338 be  3982:8162 b 665.6:82.65 a | 261016838 ab
Ort. 1959510093 b 2338%13417 b 334623472 254.8+172.34
Kontrol 5905520 e 59.0£520 e 59.0£520 e 5905451 ¢
o 2.400 kg/da 37734896 ed 46508927 de  1305.0£231.1 b 7158£462.9 b
S % 4.800kg/da | 59602179 d 80673230 ed 125371653 be | 885443597 b
E 7200kg/da | 140101528 b 1431322041 b 248674278 a | 1773.08590.5 a
Ort. 6083£532.1 b 690.055551.9 b 1276.1£9233 _ a §58.34737.3
Kontrol 56811188 d 56811188 d 56811188 d 56851029 d
o 2.400 kg/da 62121690 d 118282570 ¢ 16341942 be | 1146+47.58 ¢
&5 4800 kg/da | 1433+1329 ¢ 1538£1597 be 162.7437.62  be | 1533%23.07 b
E 7200kg/da | 205123297 b 283613473 a 31434925 a 267.745452  a
Ort. 116856652 b 153.138898 a 174329770 _a 148.1486.36
Kontrol 108.131 81 108.131 81 108.131 81 108.1227.55 _ab
S 2.400 kg/da 68.5+10.84 86.4+5.25 131.0£23.37 9533085 b
S5 4.800 kg/da 89.0+10.15 85.6+3.77 140.0+45.03 1049£35.12  ab
E 7200 kg/da 87.7+13.55 137.0+19.51 210.8+74.56 145246643 a
Ort. 8832172 b 1043£2721  a 14755717 _a 113.4+45.29
Kontrol 0.31+0.254 0.3120.254 0.3120.254 03120220 d
S 2.400 kg/da 0.99+0.087 1.17£0.117 1.31£0.105 116£0.163 ¢
% 4.800 kg/da 1.320.160 1.43£0.089 1.51£0.089 14250133 b
E 7200 kg/da 1.52£0.076 1.70£0.077 2.04+0.336 17550289 a
Ort. 103£0497 b 1150560 ab 129£0.681  a 1.16+0.578
Kontrol 0.19+0.145 0.19+0.145 0.19+0.145 0.1950.126 d
S 2.400 kg/da 0.68+0.097 0.5620.116 0.86£0.116 0.70£0.162 ¢
S5 4.800 kg/da 0.78+0.195 125£0.256 1.18£0.057 1070274 b
E 7200 kg/da 1.60 £0.078 1.55£0.175 1.98£0.146 17160236 a
Ort. 08120543 b 0.89£0.585 _ab 1050680 _a 0.92+0.596
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Kontrol 0.73+0.58 0.73£0.58 0.73+0.58 0.73£0.50

e 2.400 kg/da 1.11+0.75 1.76+1.00 1.44+1.36 1.44+0.97

§ %D 4.800 kg/da 1.40+0.89 1.13£1.39 1.17+0.29 1.23+0.85
\E/ 7200 kg/da 1.05+1.15 1.04+0.91 2.01+£1.28 1.37+1.09
Ort. 1.07+0.78 1.17+0.96 1.34+0.97 1.19+0.89

a. b. c. d,e; Ayni1 satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak dnemlidir

Cizelge 4.14 ve 4.15’un incelenmesinden de goriilecegi gibi, 2007 yilinda
yapilan analizler sonucunda parsellerden elde edilen toprak verileri arasindaki farklar
(Cizelge 4.13), %1 ve %S5 seviyelerinde istatistiki olarak Onem arz ettigi tespit
edilmistir. elde edilen verilerin varyans analizi sonucunda; dozlar, uygulamalar ve
doz x uygulama interaksiyonlarinda istatistiki olarak Onemli farkliliklar
gostermektedir.

Veriler pH ve Mn igerigi bakimindan incelendiginde; uygulama sekli, doz ve
doz x wuygulama interaksiyonunda istatistiki ac¢idan O©nemli bir fark tespit

edilmemistir.

600,0

500,0

400,0 —

300,0 —

EC (uS/cm)

200,0 —

100,0 -

0,0

YAMK BAMK DAMK
UYGULAMALAR

Sekil 4.23. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden EC Uzerine Etkisi (2007)

Veriler EC igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu

uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan 6nemli bir fark bulunmamaktadir.
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Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Ol¢lide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi ile 2.400 kg/da arasinda istatistiki acidan
onemli bir fark olmamakla beraber bu iki doz Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide
yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; En yliksek EC degeri 478.70 uS/cm ile
DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik EC degeri ise 49.7 uS/cm
ile Kontrol Grubunda tespit edilmistir. 2.400 kg/da dozda YAMK ve DAMK
uygulamalar1 arasinda istatistiki agidan 6nemli bir fark bulunmamakta, ayni dozun
BAMK uygulamas: diger iki uygulama ile benzerlik gostermektedir. 4.800 kg/da
dozda BAMK ve DAMK uygulamalar1 arasinda istatistiki acidan bir fark tespit
edilmemistir. Doz x Uygulama interaksiyonunda;, DAMK ve BAMK
uygulamalarinin 7.200 kg/da dozu benzerlik gdstermekle beraber, toprak EC
degerinde iizerinde gosterdikleri artig, diger uygulama dozlar1 ve metodu ile
istatistiki olarak onemli faklilik gostermistir.

Atik mantar kompostunu uygulamasinin toprak EC degerinde meydana
getirdigi artig dikkate alindiginda, uygulama dozundaki artis ile EC degeri arasinda
paralellik dikkat ¢ekmektedir. Topraga uygulanan atik mantar kompostunun EC
degerinin yiiksek olusu uygulama dozu arttikca topraktaki bakiye miktarin1 artmasina
sebep olmustur.

Bir¢ok arastirict tarafindan atik mantar kompostunun degerlendirilmeden
once igerdigi yliksek tuzlardan Otiirli en az 6 ay siire ile bekletilmesi veya belli bir
yikama isleminden gecirilerek kullanilmasi tavsiye edilmektedir (Tiizel ve ark.1992a,
So6chtig ve Grabbe 1995, Szmidt ve Conway 1995).

Benzer bir ¢alismada Birben ve ark. 1999, atik mantar kompostunun
yetistirme ortami olarak kullanilma imkanlarini aragtirmiglar ve yaptiklari ¢alismada;
atik mantar kompostu, peat ve perlitten olusan yedi farkli karigim kullanmislardir.
Yiiksek miktarda tuzun, bitki gelisimi iizerine toksik etkide bulunmasini 6nlemek
amaci ile atik mantar kompostu denemeden 6nce yikama islemine tabi tutmuslardir.
Yapilan yikama isleminin yetistirme ortamlarinin kimyasal oOzellikleri ve bitki

gelisimi lizerine olumlu yonde etki ettigi belirtmislerdir.
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Sekil 4.24. Farkli Doz ve Uygulama Sekillerinde Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Organik Madde Uzerine Etkisi (2007)

Veriler Organik Madde igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar
kompostu uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK
uygulama sekilleri ve Kontrol Grubundan onemli Olc¢lide yiiksek bulunmustur.
YAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki acidan bir fark tespit
edilmemekle beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan onemli o6l¢iide
yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Ol¢lide yiliksek
bulunmustur . 4.800 kg/da doz uygulamas1 2.400 kg/da dozu ve Kontrol grubunda
onemli Olciide yliksek bulunmustur. 2.400 kg/da ve Kontrol Grubu arasindaki fark
istatistiki agidan dnemli bulunmamastir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulama sekilleri ve dozlarindan istatistiki agidan olduk¢a 6nemli
farklilik gostermistir. BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu DAMK uygulama
sekli ile benzerlik gostermektedir. DAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da, BAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da ve YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozlari
benzerlik gostermektedir. En yiiksek organik madde artis degeri % 2.38 ile DAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise %0.39 ile Kontrol

grubunda tespit edilmistir.
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Atik mantar kompostunun kuru madde kisminin agirlik¢a takriben %65’
organik ozelliktedir (Gerrits 1994, Beyer 1999). Atik mantar kompostunun organik
madde miktarinin yiiksek olusu, doz artirildiginda, topraktaki organik madde
miktarinda da 6nemli artislar meydana gelmesine sebep olmustur. Yine uygulama
sekilleri arasinda DAMK uygulama seklinin topraktaki organik madde miktarinda bir
artis meydana geldigi tespit edilmistir.

Art ve ark. (2002), Antalya bolgesinde domates yetistiriciligi yapilan
seralarin toprak verimliliklerinin belirlenmesi amaci ile yaptiklari ¢alismada, sera
topraklarinin % 85’inin organik maddece diisiik degerlere sahip oldugu ve bu sera
topraklarindaki organik madde eksikliginin ise ¢iftlik giibresi, torf ve kompost gibi
materyallerle giderilebilecegini belirtmislerdir.

Demirtag ve ark. (2007), Antalya-Korkuteli bdlgesinde mantar {iretim
tesislerinin iiretim sonrasi olusturdugu mantar kompostu atigini kullanarak yaptiklar
calismada, organik madde miktar1 oldukg¢a diisiik olan Ortii alt1 yetistiriciliginde
organik madde miktarin1 artirmak ve atik mantar kompostunun cevreye zarar
vermeden degerlendirilip tarima kazandirilmasi amaciyla bir ¢alisma yapmislardir.
analiz sonuglarina gore atik mantar kompostu uygulanan parsellerin organik madde,

Mg, K, P ve tuz miktarlarinda artis oldugunu tespit etmislerdir.
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Sekil 4.25. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden CaCO; Uzerine Etkisi (2007)
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Veriler CaCOj; igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri ve Kontrol Grubundan onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve
BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemekle
beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan oOnemli Olglide yiiksek
bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Olgiide yiiksek
bulunmustur . 4.800 kg/da doz uygulamasi ile 2.400 kg/da arasindaki fark istatistiki
acidan 6nemli bulunmamakla beraber bu iki doz, Kontrol Grubundan énemli 6l¢iide
yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulama sekilleri ve dozlarmin tamamindan 6nemli 6lgiide farklilik
gostermistir. DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da ve BAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle beraber Kontrol Grubundan énemli dlgiide
yiiksek bulunmustur. Yine DAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da, BAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da ve YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da ve 4.800
kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle beraber Kontrol Grubundan 6nemli &lgiide
yiiksek bulunmustur. En yiiksek CaCOj; degeri % 5.90 ile DAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise % 0.97 ile Kontrol Grubunda tespit
edilmistir.

Atik mantar kompostunun toprakta CaCOs igeriginde meydana getirdigi
artisin sebebi, kompost hazirlama asamasinda pH’y1 dengelemek i¢in kullanilan alg1,
kirectas1 gibi materyallerin yogunlugudur (Cizelge 3.1). uygulanan atik mantar
kompostu dozu arttik¢a topraga dahil edilen CaCO; miktar1 da artmakta ve toprakta
birikime sebep olmaktadir. Uygulama sekilleri arasindaki farkliliklarin sebebi ise

yikanmaya bagli olarak atik komposttan uzaklastirilan CaCOj3; miktaridir.
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Sekil 4.26. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden P,Os Uzerine Etkisi (2007)

Veriler P,0Os icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri ve Kontrol Grubundan onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve
BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemekle
beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan oOnemli Olglide yiiksek
bulunmustur. Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz
uygulamasi diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan o6nemli Olglide
yiikksek bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi 2.400 kg/da dozu ve Kontrol
grubunda Onemli Olclide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da ve Kontrol Grubu
arasindaki fark istatistiki agidan 6nemli bulunmamustir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulama sekilleri ve dozlarimin tamamindan 6nemli 6lgiide farklilik
gostermistir. YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 7.200 kg/da dozlar1 benzerlik
gostermektedir. BAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da ve DAMK uygulama seklinin
2.400 kg/da dozlar benzerlik gostermekle beraber Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide
yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da ve YAMK uygulama
seklinin 4.800 kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle beraber Kontrol Grubundan
onemli Olclide yiiksek bulunmustur. YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozu ile

Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki agidan énemli bir fark tespit edilmemistir.
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En yiiksek P,Os artis degeri 15.47 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin 7.200
kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise 1.223 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit
edilmistir. Kompostun bitkiye besin elementlerini dogrudan saglamasi1 disinda,
bircok dolayli etkisi de bulunmaktadir. En 6nemlisi bitki besin element donglisiinii
iyilestirmesidir. Topragin fosforu fiksasyon kapasitesi kompost uygulamasi ile

onemli 6l¢iide azalmaktadir (Browaldh, 1992).
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Sekil 4.27. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden K,O Uzerine Etkisi (2007)

Veriler K,O igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri ve Kontrol Grubundan onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve
BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemekle
beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan oOnemli Olglide yiiksek
bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 4.800 kg/da doz uygulamasi
diger dozlar ve Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek olmakla beraber 7.200
kg/da doz uygulamasi benzerlik gostermektedir. 2.400 kg/da doz uygulamasi ise

Kontrol Grubundan 6énemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.
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Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger doz ve uygulamalardan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. DAMK ve
BAMK uygulama sekillerinin 2.400 kg/da dozu ile YAMK uygulama seklinin 4.800
kg/da dozu benzerlik gostermektedir. Yine DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da,
BAMK ve YAMK uygulama sekillerinin 7.200 kg/da dozlar1 benzerlik
gostermektedir. YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozu ile Kontrol Grubu da
istatistiki agidan benzerlik gostermektedir.

En yiiksek K,O artis degeri 665.60 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri 67.4 mg/kg Kontrol Grubunda tespit
edilmistir.

Mantar kompostu atiginin serada domates yetistiricilifinde organik madde
kaynag1 olarak degerlendirilmesi ve bitki iizerindeki etkilerini arastiran Onal ve
Topguoglu (2007), Sera topragina degisik diizeylerde uygulanan atik mantar
kompostu domates bitkisinin yapraginda N,K,P,Ca ve Mg igerikleri {izerine 6nemli

etki yaptigini tespit etmislerdir.
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Sekil 4.28. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Ca Uzerine Etkisi (2007)

Veriler Ca igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden onemli Ol¢iide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
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sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemekle beraber bu iki
uygulama sekli Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli olgiide yiiksek
bulunmustur . 4.800 kg/da doz uygulamasi ile 2.400 kg/da arasindaki fark istatistiki
acidan 6nemli bulunmamakla beraber bu iki doz, Kontrol Grubundan énemli 6l¢iide
yiiksek bulunmustur .

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulama sekilleri ve dozlarmmin tamamindan 6nemli 6lgiide farklilik
gostermistir. DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da ve 2.400 kg/da, BAMK ve
YAMK uygulama sekillerinin 7.200 kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle beraber
Kontrol Grubundan 6énemli 6l¢lide yiiksek bulunmustur.

En yiiksek Ca artis degeri 2486.70 mg/kg DAMK uygulama seklinin 7.200
kg/da dozunda, en diigiik artis degeri ise 59.0 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit
edilmistir.

Atik mantar kompostunun toprakta Ca iceriginde meydana getirdigi artisin
sebebi, kompost hazirlama asamasinda kullanilan alg1, kirectast gibi materyallerin
yogunlugudur (¢izelge 3.1). uygulanan atik mantar kompostu dozu arttik¢a topraga

dahil edilen Ca miktar1 da artmakta ve toprakta birikime sebep olmaktadir.
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Sekil 4.29. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Mg Uzerine Etkisi (2007)
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Veriler Mg icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki
acidan bir fark tespit edilmemekle beraber bu iki uygulama sekli YAMK uygulama
seklinden 6nemli olgiide yiliksek bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Ol¢lide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da doz uygulamasi ve Kontrol
Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. Ayrica 2.400 kg/da doz uygulamasi
da Kontrol Grubundan 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK ve BAMK uygulama sekillerinin
7.200 kg/da dozlar benzerlik gostermektedir. DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da
ve 2.400 kg/da dozlar1 ile BAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da dozlar1 da benzerlik
gostermektedir ve Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmuslardir. 4.800
kg/da doz uygulamasinda tiim uygulama sekilleri arasinda benzerlikler tespit edilmis
ve bu dozdaki tiim uygulamalar Kontrol Grubundan oOnemli oOl¢lide yiiksek
bulunmuslardir.

Mg miktarindaki en yiiksek artig degeri 314.30 mg/kg ile DAMK uygulama
seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiikk artis degeri ise 56.8 mg/kg ile Kontrol
Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.30. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Na Uzerine Etkisi (2007)
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Veriler Na igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri, YAMK seklinden
onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. Dozlar arasindaki farklar 7.200 kg/da doz
uygulamast Kontrol Grubu ve diger doz uygulamalarindan yiiksek bulunmakla
beraber, 4.800 kg/da ve Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki a¢idan bir fark tespit
edilmemistir. . 4.800 kg/da, Kontrol Grubu ve 2.400 kg/da doz uygulamalari arasinda
da benzerlikler tespit edilmistir. Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan
onemli bir farklilik géstermemektedir.

Na miktarindaki en yliksek artis degeri 210.8 mg/kg ile DAMK uygulama
seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diigiik artis degeri ise 68.5 mg/kg ile YAMK
uygulama seklinin 2.400 kg/da dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.31. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Fe Uzerine Etkisi (2007)

Veriler Fe icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda ise istatistiki
acidan bir fark tespit edilmemekle beraber, bu iki uygulama sekli, YAMK uygulama
sekli ve Kontrol Grubundan 6nemli dlgiide yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama
sekli DAMK ve YAMK uygulama sekilleri ile benzerlik gostermektedir.
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Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Ol¢lide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan
onemli oOlgiide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da doz uygulamasi da Kontrol
Grubundan 6nemli dl¢iide yliksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; Doz x Uygulama interaksiyonu
istatistiki agidan onemli bir farklilik gostermemektedir.

Fe miktarindaki  en yiiksek artis degeri 2.036 mg/kg ile DAMK
uygulamasinin 7.200 kg/da dozunda en diisiikk artis degeri ise 0.308 mg/kg ile
Kontrol Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.32. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Zn Uzerine Etkisi (2007)

Veriler Zn igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri arasinda ise istatistiki
acidan bir fark tespit edilmemekle beraber, bu iki uygulama sekli, YAMK uygulama
sekli ve Kontrol Grubundan 6nemli dlgiide yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama
sekli DAMK ve YAMK uygulama sekilleri ile benzerlik gostermektedir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi

diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek
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bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan
onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da doz uygulamasi da Kontrol
Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki ac¢idan 6nemli bir farklilik
gostermemektedir.

Zn miktarindaki  en yiiksek artis degeri 1.977 mgkg ile DAMK
uygulamasimnin 7.200 kg/da dozunda en diisiik artis degeri ise 0.187 mg/kg ile
Kontrol Grubunda tespit edilmistir.

Nitekim muisir tarlasina 10 cm kalinlhiginda taze atik mantar kompostu
uygulamasinin topragin KDK’sini, Mg, K, Ca ve P muhtevalarina olumlu yonde etki
ettigini ve buna karsilik ylizey akislarla ve derine yikanmalarla kayiplarin ihmal
edilebilecek diizeyde oldugunu rapor edilmektedir (Wuest ve ark. 1995).  Yine,
Abak ve ark. (1992), kullanilmig mantar kompostunun serada biber yetistiriciliginde
hem ahir giibresi yerine hem topraksiz yetistiricilikte hem de diger organik
maddelerle karistirilip rahatlikla kullanilabilecegini rapor etmislerdir.

Benzer bir ¢alismada Demirtas ve ark. 2007, Antalya-Korkuteli bolgesinde
mantar lretim tesislerinin iiretim sonrast olusturdugu mantar kompostu atigini
kullanarak yaptiklar1 ¢alismada, farkli dozlarda (0-2-4-6-8-10 ton/da) atik mantar
kompostunun ortii alt1 domates yetistiriciliginde bazi toprak ozellikleri ve verim
lizerine etkilerini arastirmislardir, Deneme siiresince, atitk mantar kompostu
uygulanan parsellerden alinan toprak orneklerinde, atik mantar kompostu uygulanan
parsellerin organik madde, Mg, K, P ve tuz miktarlarinda artis, pH degerlerinde ise
azalma tespit etmislerdir. Aynmi c¢alismada atik mantar kompostu uygulanan
parsellerden alinan veriminde kontrol parsellerinden daha fazla oldugu tespit
etmislerdir.

Chong ve Rinker 1994, atik mantar kompostunda yiiksek konsantrasyonlarda,
organik C, K, Ca, Mg, Cl ve SO4 bulundugunu kaydetmektedirler. Maher. 1994,
10’ar gilinliik ara ile 60 giin boyunca saf su ile yikamaya tabi tuttugu atik mantar
kompostu + peat kolonlarindan toplam potasyumun takriben %94’{iniin, toplam
fosforun %33’{inlin ve toplam azotun %15’inin yikanmaya maruz kaldigini tespit

etmistir.
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Yapilan calisma sonucunda seker pancari yetistiriciliginde atik mantar kompostu
kullaniminda uygulama metotlar1 arasinda tespit edilen farkliliklar, materyalin
yikanma durumuna bagli olmakla beraber en yiiksek verim degerleri sirasiyla;
DAMK, BAMK ve YAMKta tespit edilmistir. Doz x Uygulama interaksiyonunda
ise genel degerlendirmede DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda toprakta
faydali besin elementi miktarinda en fazla artis oldugu tespit edilmistir.

Besin elementlerinin topraktan yikanmasi ile yani dikey erozyon ile bitki
beslemesi yoniinden son derece Oonemli olan elementlerin biiyiik bir kismi kayba

ugramaktadir (Celebi 1971).

4.4.2 2008 Yih Toprak Ozellikleri

Cizelge 4.16. 2008 Yili Toprak Analizlerinde Ekim Oncesi ile Hasat Sonrasi
Degerleri Ve Aralarinda Olusan Farklar.

UYGULAMALAR
DOZ YAMK BAMK DAMK
E.O. H.S. FARK E.O. H.S. FARK E.O. H.S. FARK
Kontrol 751 7.65 0.14 7.51 7.65 0.14 7.51 7.65 0.14
= 2400 7.45 7.58 0.13 7.45 7.66 0.21 7.42 7.52 0.10
= 4800 7.43 7.55 0.12 7.46 7.58 0.12 7.43 7.58 0.14
7200 7.47 7.63 0.16 745 7.61 0.16 7.48 7.64 0.17
_ Kontrol 188.87 24897  60.10 188.87 24897  60.10 188.87  248.97 60.10
o £ 2400 187.17 21133 24.17 199.90  224.00  24.10 19323  251.00 57.77
M 21 4800 193.40 275.67 8227  203.53  287.00 83.47  202.00  469.33 267.33
= 7200 187.77 35933  171.57 17597 32033 14437  199.57  603.00 403.43
Kontrol 1.01 1.23 0.22 1.01 1.23 0.22 1.01 1.23 0.22
s 2400 1.17 1.88 0.71 0.85 1.79 0.95 0.54 2.01 1.46
o< 4800 1.17 1.96 0.78 1.05 2.10 1.05 1.11 242 1.31
7200 0.95 2.60 1.65 0.57 2.40 1.83 1.27 3.39 2.12
. Kontrol 20.40 21.07 0.67 20.40 21.07 0.67 20.40 21.07 0.67
8 S 2400 19.77 21.77 2.00 18.93 21.47 2.53 18.67 22.13 3.47
8 < 4800 19.00 21.93 2.93 19.77 23.20 343 17.67 2233 4.67
7200 18.90 23.07 417 19.87 24.17 430 18.83 24.20 5.37
_ Kontrol 8.31 8.79 0.48 8.31 8.79 0.48 8.31 8.79 0.48
sZ 2400 8.81 10.31 1.50 10.15 12.14 1.99 11.92 15.87 3.95
o 4800 9.16 12.18 3.02 9.30 13.13 3.82 11.05 19.45 8.41
= 7200 10.01 15.70 5.70 10.08 16.53 6.45 8.81 21.95 13.14
_ Kontrol 405.05  522.15  117.09  405.05 522.15  117.09  405.05  522.15 117.09
o2 2400 39428 55452 16024  379.00 641.84 262.84  530.89  744.08 213.19
¥ g 4800 42036  616.05 195.69  379.84 70448  324.64 44544 84820 402.76
= 7200 401.60 71495 31335 40528 94487  539.59  386.93 98921 602.28
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_ Komtrol 84373  8539.0 1017 84373 85390 1017 84373 85390 1017

5 2400 81380 85190  381.0 80613 84880 4267 78273 84193 5920
©g 4800 81817  8699.0 5173 78233 84367 6133 76660 85883 9223
- 7200 76127 86243 10117 82180 93550 11370 72853 91907 19053
_ Komtrol 5624 6288 664 5624 6288 664 5624 6288 66.4
o0 & 2400 5006 5571 565 4926 5529 603 4961 5813 85.2
=2 4800 4811 6079 1268 4296 5499 1203 4352 6104 1752
e 7200 4857 6275 1418 4265 6240 1976 4519 7147 262.8
_ Komtrol 2967 16473 13507  29.67 16473 13507 2967 16473  135.07
e 2400 2806 13313 10507 1891  173.50 15459 2566 19493  169.27
z @ 4800 2215 16597 14382 3632 18507 14875 3258 24353 21095
e 7200 21.97  180.87 15890 3623 18167 14544 2491 27537  250.46
_ Kontrol 0.81 1.17 0.35 0.81 .17 0.35 0.81 117 0.35

o & 2400 0.73 1.45 0.72 0.84 1.61 0.76 0.80 1.70 0.89
=2 4800 112 222 1.10 0.76 191 115 0.85 232 1.47
e 7200 094 262 1.68 1.03 2.85 1.82 0.73 2.77 2.03
Kontrol 031 0.73 0.43 031 0.73 0.43 0.31 0.73 0.43

= 2400 038 082 0.44 032 0.94 0.61 0.51 145 0.94
N 2 4800 024 1.07 0.83 0.34 0.87 0.52 0.26 1.54 128
7200 0.28 1.53 125 0.29 147 118 0.27 175 1.49

_ Kontrol 243 415 1.72 243 4.15 1.72 243 4.15 1.72

s & 2400 223 481 2.58 2.67 4.03 137 2.16 3.82 1.66
=2 4800 300 5.05 2.06 2.64 451 1.86 3.48 428 0.80
= 7200 2.63 5.01 238 2.87 4.19 132 2.83 432 1.49

Cizelge 4.17. Farkli Doz ve Sekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun

Toprak Ozelliklerine Ait Varyans Analiz Sonuglari (2008).

pH

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0.005400 0.001800 0.19
Uygulama 2 0.002706 0.001353 0.14
Doz x Uygl. Int. 6 0.018783 0.003131 0.32
Hata 24 0.231400 0.009642
Toplam 35 0.258289
EC (uS/cm)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 231274 77091 32.93%*
Uygulama 2 107702 53851 23.00%**
Doz x Uygl. Int. 6 84236 14039 6.00%*
Hata 24 56189 2341
Toplam 35 479401
O.M. (%)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 12,2350 4,0783 118,40%*
Uygulama 2 1,1568 0,5784 16,79**
Doz x Uygl. Int. 6 0,4770 0,0795 2,31
Hata 24 0,8267 0,0344
Toplam 35 14,6955
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CaCoO; (%)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 77.1744 25.7248 88.12%*
Uygulama 2 7.7939 3.8969 13.35%*
Doz x Uygl. int. 6 2.8839 0.4806 1.65
Hata 24 7.0067 0.2919
Toplam 35 94.8589
P,05 (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplan Kareler Ortalamasi F
Doz 3 319.162 106.387 28.90%*
Uygulama 2 103.234 51.617 14.02%*
Doz x Uygl. int. 6 58.308 9.718 2.64*
Hata 24 88.34 3.681
Toplam 35 569.044
K,0 (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplamm Kareler Ortalamasi F
Doz 3 665738 221913 85.99**
Uygulama 2 129805 64903 25.15%%*
Doz x Uygl. Int. 6 90194 15032 5.82%*
Hata 24 61939 2581
Toplam 35 947677
Ca (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplamm Kareler Ortalamasi F
Doz 3 446283 2482094 120.50%*
Uygulama 2 973651 486825 23.63%*
Doz x Uygl. Int. 6 773697 128950 6.26**
Hata 24 494364 20599
Toplam 35 9687995
Mg (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 113306 37769 127.78%*
Uygulama 2 15778 7889 26.69**
Doz x Uygl. Int. 6 13088 2181 7.38%*
Hata 24 7094 296
Toplam 35 149265
Na (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 14159 4720 3.75*
Uygulama 2 21113 10556 8.38%*
Doz x Uygl. Int. 6 13671 2279 1.81
Hata 24 30235 1260
Toplam 35 79178
Fe (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 10.9758 3.6586 167.76%*
Uygulama 2 0,3181 0,1591 7,29%**
Doz x Uygl. Int. 6 0,1536 0,0256 1,17
Hata 24 0,5234 0,0218
Toplam 35 11.971
Zn (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplami Kareler Ortalamasi F
Doz 3 3.77832 1.25944 34.07**
Uygulama 2 0.84805 0.42402 11.47%*
Doz x Uygl. Int. 6 0.56685 0.09447 2.56%*
Hata 24 0.88732 0.03697
Toplam 35 6.08053
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Mn (mg/kg)

VERILER S.D. Kareler Toplam Kareler Ortalamasi F
Doz 3 0.3882 0.1294 0.17
Uygulama 2 3.9585 1.9793 2.66
Doz x Uygl. int. 6 3.1237 0.5206 0.70
Hata 24 17.855 0.7440
Toplam 35 25.3254

** jsareti islemler arasindaki farkin %1, * isareti ise islemler arasindaki farkin %5 seviyesinde 6nemli oldugunu
gostermektedir.

Cizelge 4.18. Farkli Doz ve $ekillerde Uygulanan Atik Mantar Kompostunun Toprak
Ozellikleri Uzerine Etkisi (2008).

DOZ UYGULAMALAR
YAMK BAMK DAMK ORTALAMA
Kontrol 0.14+0.10 0.14+0.10 0.14+0.10 0.14+0.08
2.400 kg/da 0.13+0.06 0.21£0.06 0.10+0.09 0.15+0.08
T 4.800 kg/da 0.1240.05 0.12£0.11 0.14+0.07 0.13+0.07
7200 kg/da 0.16£0.18 0.16+0.03 0.17+0.14 0.16+0.12
Ort. 0.14£0.10 0.16+0.08 0.14+0.09 0.14+0.09
Kontrol 60.10:32.56 cd  60.10£3256 cd 60.10£3256 ¢d |  60.10:2820 ¢
T 2.400 kg/da 24175087  d  2410£1038 d 577743540 od | 353442496 ¢
22 4800 kgda 82274297 od  8347+1180 od  26733£11039 b | 14436£107.66 b
S 7200 kg/da | 1715722443  be 1443782723 cod 4034329940  a | 23979413419 a
Ort. 845355939 b 780124961 b 197.16£166.74 a | 119.90£117.03
Kontrol 022+0.19 0.22+0.19 0.22+0.19 0224017 ¢
. 2.400 kg/da 0.7140.14 0.95+0.14 1.46+0.29 1.04:038 b
=S 4.800 kg/da 0.78£0.14 1.05+0.06 131£0.13 1.05:025 b
© = 7200 kg/da 1.65+0.16 1.83+0.04 2.12+0.34 1874028 a
Ort. 084:056 b 1015061 b 128:0.74 a 1.04+0.65
Kontrol 0.67+0.32 0.67+0.32 0.67£0.32 067+028 d
S . 2.400 kg/da 2.00+0.36 2.53+0.47 3.47+0.95 2674085 ¢
Q& 4.800 kg/da 2.93+0.38 3.43+0.67 4.67+0.46 3.68£089 b
o 7200 kg/da 4.17+0.42 4.30+0.82 5.3740.55 4614078 a
Ort. 2445137 b 273£150 b 3545194 a 2.91+1.65
Kontrol 048:071  d 048:071 d 048:071 d 048:061 ¢
5 2.400 kg/da 1504203 d 1994138 d 3956197 cd 2484193 ¢
Q% 4.800 kg/da 3024307 cd 3824078 cd 8414225 b 5084318 b
~E 7200 kg/da 570£3.11  be 6454261  be 13.144111  a 843+4.13 a
Ort. 268:292 b 3198268 b 650£516  a 4.1244.03
Kontrol 117.10:3930  f  117.10£3930  f  117.10£3930  f| 117.10:3404 d
o 2400 kg/da | 160204667  ef  262.80£5397 cd 2132084267 de | 212.10£6085 ¢
Q< 4800kg/da | 1957047712  de  32460423.09 be 402804938 b | 307.70:102.13 b
“ £ 7200kg/da | 31330:3058  be  539.60+7698  a 6023046035 a | 485.10+14125 a
Ort. 196.60487.92 b 31100416484 a  333.80£198.62 280.50+164.55
Kontrol 101752930 e 1017293 1017042930 e 10175254 d
T 2400 kg/da | 381042090 de  4267:1450 de  592.00:87.40 cd | 46661285 ¢
S % 4.800kg/da | 5173£14950  d  6133£1000 cd  922.3%298.60 be | 6843%2529 b
E  7200kg/da | 1011741468 b 1137041002 b 19053424980 a | 135134462 a
Ort. 502963561 b 569.7£401.5 b 83037100 a | 65105261
Kontrol 664£1093 664£1093  f 664£1093  f 664£947 ¢
2.400 kg/da 56.5£1220 603242 f 8524693  ef 673£1527 ¢
&% 4800kg/da | 126842800  d 12032175 de 17522012 be | 14083302 b
E 7200 kg/da 1418£1044 od  19757:17.76 b 2628+2998 a |  2007+5551 a
Ort. 979:4127 b 111155897 b 147458340 a |  118.846530
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Kontrol 135.10+44.29 135.10+44.29 135.10+44.29 135.10+38.36 b

e 2.400 kg/da 105.10+34.73 154.60+33.65 169.30+38.07 143.00+43.37 b

;2 %0 4.800 kg/da 143.80+20.95 148.70+8.45 210.90+38.75 167.80+£39.41 ab

g 7200 kg/da 158.90+36.00 145.40+42.71 250.50+17.65 184.90+57.51 a
Ort. 135.70+36.23 b 146.00+31.02 b 191.40+54.81 a 157.70+47.56

Kontrol 0.35+0.22 0.35+0.22 0.35+0.22 0.35£0.19 d

2 2.400 kg/da 0.72+0.17 0.76+0.05 0.89+0.09 0.79+0.13 ¢

£ % 4.800 kg/da 1.10+0.13 1.15+0.10 1.470.08 1.24:0.19 b

é 7200 kg/da 1.68+0.15 1.82+0.07 2.03+0.09 1.84+0.18 a
Ort. 0.96+0.53 b 1.02+0.57 b 1.1940.67 a 1.06+0.58

Kontrol 0.43+0.24 f 0.43+0.24 f 0.43+0.24 f 0.43+0.21 C

e 2.400 kg/da 0.44+0.22 f 0.61£0.22  ef 0.94+0.15 ecd 0.66+£0.28  bc

ﬁ %40 4.800 kg/da 0.83+0.15 de 0.52+£0.09  ef 1.28+0.24 b 0.88+0.36 b

g 7200 kg/da 1.25+0.14 b 1.18£0.10  be¢ 1.49+0.19 a 1.31£0.19 a
Ort. 0.74+0.39 b 0.68+0.34 b 1.03+0.46 a 0.82+0.42
Kontrol 1.7240.25 1.7240.25 1.7240.25 1.7240.21
o 2.400 kg/da 2.58+1.56 1.37+0.34 1.66+0.41 1.87+0.99
g %0 4.800 kg/da 2.06+1.39 1.86+0.14 0.80+0.93 1.58+1.02
g 7200 kg/da 2.38+1.06 1.32+1.12 1.49+0.92 1.73£1.02
Ort. 2.18+1.06 1.57+0.57 1.42+0.71 1.72+0.85

Ayni satirda farkli harf bulunduran ortalamalar arasindaki fark %1-%5 ©6nem seviyelerinde istatistiki olarak
onemlidir.

Cizelge 4.17 ve 4.18’un incelenmesinden de goriilecegi gibi, 2008 yilinda
yapilan analizler sonucunda parsellerden elde edilen toprak verileri arasindaki farklar
(Cizelge 4.16), %1 ve %S5 seviyelerinde istatistiki olarak Onem arz ettigi tespit
edilmistir. elde edilen verilerin varyans analizi sonucunda; dozlar, uygulamalar ve
doz x uygulama interaksiyonlarinda istatistiki olarak Onemli farkliliklar

gostermektedir.
Veriler pH ve Mn igerigi bakimindan incelendiginde; uygulama sekli, doz ve

doz x wuygulama interaksiyonunda istatistiki ac¢idan O©nemli bir fark tespit

edilmemistir.
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Sekil 4.33. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden EC Uzerine Etkisi (2008)

Veriler EC igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, YAMK ve BAMK uygulama sekillerinden énemli
Olclide yiiksek bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri arasinda ise
istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir. Dozlar arasindaki farklar
degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi diger doz uygulamalarindan ve
Kontrol Grubundan 6énemli 6lgiide yiiksek bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi
2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢giide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da
ve Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki agidan dnemli bir fark tespit edilmemistir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; EC degerindeki en yiiksek artis 403.43
uS/cm ile DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis ise 24.1
uS/cm ile YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 2.400 kg/da dozunda tespit
edilmigtir. 2.400 kg/da dozda YAMK ve BAMK uygulamalar1 arasinda istatistiki
acidan onemli bir fark bulunmamakta, aynt dozun YAMK uygulamasi diger iki
uygulama ile benzerlik gostermektedir. 4.800 kg/da dozda YAMK ve BAMK
uygulamalar1 arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir. Ayni1 dozun
DAMK uygulama sekli diger iki uygulama ve Kontrol Grubundan 6nemli &lgiide
yiiksek bulunmustur.

Uygulama sekilleri arasinda meydana gelen farkliligin sebebi, YAMK ve

BAMK uygulama sekillerinde kullanilan atik mantar kompostu materyalinin topraga
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uygulanmadan once yikanmaya maruz kalmasi ve elektriki iletkenlik degerlerinin
DAMK uygulama sekline gore baglangicta diigiiriilmiis olmasidir. DAMK uygulama
seklinde uygulama dozu yiikseldik¢e toprakta elektriki iletkenlik bakiye degerinde
ciddi artilar oldugu tespit edilmistir.

Atik mantar kompostunun yiiksek tuz muhtevasi bitki gelisim ortami olarak
kullanilmasini sinirlandirmaktadir (Chong ve Rinker 1994; Ciavatta ve ark. 1993).
Bu sebeple bazi yerlerde atik mantar kompostunun yeniden kullanilmasi igin tarlada
2 yil y1gin yapilip pargalanmaya birakilmasi istenmektedir (Pennsylvania Dept. of

Env. Protec. 1997).
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Sekil 4.34. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Organik Madde Uzerine Etkisi (2008)

Veriler Organik Madde icerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar
kompostu uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK
uygulama sekillerinden istatistiki agidan onemli farklilik gdstermistir. YAMK ve
BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi ile 2.400 kg/da doz uygulamasi arasinda
istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir. 4.800 kg/da ve .400 kg/da dozlar

Kontrol grubunda 6nemli 6l¢iide yiliksek bulunmustur.
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Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan Onemli bir farklilik
gostermemektedir. En yiiksek organik madde artis degeri % 2.12 ile DAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise %0.22 ile Kontrol
Grubunda tespit edilmistir.

Arn ve ark. (2002), Antalya bolgesinde domates yetistiriciligi yapilan
seralarin toprak verimliliklerinin belirlenmesi amaci ile yaptiklar ¢alismada, sera
topraklarinin % 85’inin organik maddece diisiik degerlere sahip oldugu ve bu sera
topraklarindaki organik madde eksikliginin ise ¢iftlik giibresi, torf ve kompost gibi

materyallerle giderilebilecegini belirtmislerdir.
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Sekil 4.35. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden CaCO; Uzerine Etkisi (2008)

Veriler CaCOj; igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden onemli olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da doz uygulamas1 ve Kontrol
Grubundan 6nemli dlclide yiiksek bulunmustur. Ayrica 2.400 kg/da doz uygulamasi

da Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur.
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Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan Onemli bir farklilik
gostermemektedir. En yiiksek CaCOj; artis degeri % 5.37 ile DAMK uygulama
seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise % 0.67 ile Kontrol Grubunda
tespit edilmistir.

Uygulanan atik mantar kompostu dozu arttik¢a topraga dahil edilen CaCOs3
miktar1 da artmakta ve toprakta birikime sebep olmaktadir (Cizelge 3.1). Uygulama
sekilleri arasindaki farkliliklarin sebebi ise yikanmaya bagl olarak atik komposttan

uzaklastirilan CaCO3 miktaridir.
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Sekil 4.36. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden P,Os Uzerine Etkisi (2008)

Veriler P,Os igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri ve Kontrol Grubundan onemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve
BAMK uygulama sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemekle
beraber bu iki uygulama sekli Kontrol Grubundan oOnemli Olglide yiiksek
bulunmustur.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek

bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi 2.400 kg/da dozu ve Kontrol grubunda
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onemli Olcilide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da ve Kontrol Grubu arasindaki fark
istatistiki agidan dnemli bulunmamastir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulama sekilleri ve dozlarinin tamamindan 6nemli Slgiide farklilik
gostermistir. YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 7.200 kg/da dozlar1 benzerlik
gostermektedir. YAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da, BAMK uygulama seklinin
4.800 kg/da ve DAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozlar1 benzerlik gostermekle
beraber Kontrol Grubundan yiiksek bulunmustur. BAMK uygulama seklinin 2.400
kg/da ve YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozlar1 ve Kontrol Grubu benzerlik
gostermektedir ve uygulama aralarinda istatistiki agidan Onemli bir fark tespit
edilmemistir. En yiiksek P,Os artis degeri 13.14 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise 0.48 mg/kg ile Kontrol Grubunda
tespit edilmistir. En yliksek P,Os degeri 13.14 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozunda tespit edilmistir.

Topraga ilave edilen atik mantar kompostunun organik madde miktarinda
meydana getirdigi artis, topragin fosforu fiksasyon kapasitesini onemli oOlcilide
diistirmektedir. Browaldh, 1992, Kompostun bitkiye besin elementlerini dogrudan
saglamasi disinda, bircok dolayli etkisi de bulunmaktadir. En 6nemlisi bitki besin
element dongiistinii iyilestirmesidir. Topragin fosforu fiksasyon kapasitesi kompost

uygulamasi ile 6nemli 6l¢iide azalttigini vurgulamastir.
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Sekil 4.37. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden K,O Uzerine Etkisi (2008)
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Veriler K,O igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK ve BAMK uygulama sekilleri, YAMK uygulama
seklinden 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. DAMK ve BAMK uygulama sekilleri
arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Ol¢lide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da doz uygulamasi ve Kontrol
Grubundan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. Ayrica 2.400 kg/da doz uygulamasi
da Kontrol Grubundan 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK ve BAMK uygulama sekillerinin
7.200 kg/da dozu istatistiki olarak benzerlik gostermekle beraber diger doz ve
uygulamalardan 6nemli 6l¢iide yiiksek bulunmustur. Bunu takip eden en yiiksek artis
DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da dozunda ger¢eklesmistir. BAMK uygulama
sekillerinin 4.800 kg/da dozu ile YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu
benzerlik gostermektedir ve Kontrol Grubundan ve 2.400 kg/da dozun tiim uygulama
sekillerinden 6nemli farkliliklar géstermistir.

En yiiksek K,O artis degeri 602.30 mg/kg ile DAMK uygulama seklinin
7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri 117.10 mg/kg Kontrol Grubunda tespit
edilmistir.

Mantar kompostu atiginin serada domates yetistiricilifinde organik madde
kaynag1 olarak degerlendirilmesi ve bitki iizerindeki etkilerini arastiran Onal ve
Topguoglu (2007), Sera topragina degisik diizeylerde uygulanan atik mantar
kompostu domates bitkisinin yapraginda N,K,P,Ca ve Mg igerikleri {izerine 6nemli

etki yaptigini tespit etmislerdir.
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Sekil 4.38. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Ca Uzerine Etkisi (2008)

Veriler Ca igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden 6nemli Olgiide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri arasinda istatistiki a¢idan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da doz uygulamasi ve Kontrol
Grubundan 6nemli dlclide yiiksek bulunmustur. Ayrica 2.400 kg/da doz uygulamasi
da Kontrol Grubundan 6nemli dl¢iide yiiksek bulunmugtur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulamalar ve dozlarimin tamamindan yiliksek bunmustur. YAMK ve
BAMK uygulama sekillerinin 7.200 kg/da dozlart benzerlik gdstermekte ve
aralarinda istatistiki olarak bir fark tespit edilmemistir. Bunu takip eden en yiiksek
artts, DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da dozunda ger¢eklesmistir. DAMK
uygulama seklinin 2.400 kg/da dozu ile BAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da dozu
benzerlik gostermektedir. YAMK ve BAMK uygulama sekillerinin 2.400 kg/da
dozlar1 da benzerlik gostermektedir.

En yiiksek Ca artis degeri 1905.3 mg/kg DAMK uygulama seklinin 7.200
kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise 101.7 mg/kg ile Kontrol Grubunda tespit

edilmistir.
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Sekil 4.39. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Mg Uzerine Etkisi (2008)

Veriler Mg igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden onemli Ol¢giide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; Dozlar arasindaki farklar
degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi diger doz uygulamalarindan ve
Kontrol Grubundan 6nemli dlgiide yiiksek bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi
2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan 6nemli 6l¢giide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da
ve Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki agidan dnemli bir fark tespit edilmemistir.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulamalar ve dozlarinin tamamindan yiiksek bunmustur. Bunu takip
eden en yiiksek artts BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda ger¢eklesmistir.
DAMK uygulama seklinin 4.800 kg/da BAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu
benzerlik gdstermektedir ve Kontrol Grubundan O6nemli Olgiide yiiksek
bulunmuslardir. 2.400 kg/da doz uygulamasinda tiim uygulama sekilleri ve Kontrol
Grubu arasinda benzerlikler tespit edilmis ve bu dozdaki tiim uygulamalar istatistiki

acidan farklilik géstermemistir.
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Mg miktarindaki en yiiksek artig degeri 262.8 mg/kg ile DAMK uygulama
seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise 56.5 mg/kg ile Kontrol
Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.40. Farklt Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Na Uzerine Etkisi (2008).

Veriler Na igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK, Kontrol Grubu ve diger uygulama sekillerinden
onemli Ol¢iide yiiksek bulunmustur. BAMK ve YAMK uygulama sekilleri ve
Kontrol Grubu arasinda ise istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Olglide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da, 2.400 kg/da doz uygulamalar1 ve Kontrol arasinda ise
istatistiki acidan 6nemli bir fark tespit edilmemistir.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki ag¢idan onemli bir farklilik
gostermemektedir. Na miktarindaki en yiiksek artis degeri 250.5 mg/kg ile DAMK
uygulama seklinin 7.200 kg/da dozunda, en diisiik artis degeri ise 105.1 mg/kg ile
YAMK uygulama seklinin 2.400 kg/da dozunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.41. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Fe Uzerine Etkisi (2008)

Veriler Fe igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden onemli Ol¢giide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri arasinda istatistiki agidan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan oOnemli Ol¢lide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da doz uygulamasi, 2.400 kg/da ve Kontrol Grubundan
onemli oOl¢iide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da doz uygulamasi da Kontrol
Grubundan 6nemli dl¢ilide yiiksek bulunmustur.

Doz x Uygulama interaksiyonu istatistiki agidan onemli bir farklilik
gostermemektedir. Fe miktarindaki en yiiksek artis degeri 2.03 mg/kg ile DAMK
uygulamasinin 7.200 kg/da dozunda en diisiik artig degeri ise 0.35 mg/kg ile Kontrol
Grubunda tespit edilmistir.
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Sekil 4.42. Farkli Doz ve Uygulama Sekilleri ile Verilen Atik Mantar Kompostunun
Toprak Ozelliklerinden Zn Uzerine Etkisi (2008)

Veriler Zn igerigi bakimindan incelendiginde; atik mantar kompostu
uygulama sekillerinden DAMK uygulama sekli, YAMK ve BAMK uygulama
sekillerinden onemli Ol¢iide yiiksek bulunmustur. YAMK ve BAMK uygulama
sekilleri arasinda istatistiki a¢idan bir fark tespit edilmemistir.

Dozlar arasindaki farklar degerlendirildiginde; 7.200 kg/da doz uygulamasi
diger doz uygulamalarindan ve Kontrol Grubundan Onemli Olglide yiiksek
bulunmustur. 4.800 kg/da, 2.400 kg/da doz uygulamalar1 benzerlik gdstermekte,
4.800 kg/doz Kontrol Grubundan 6nemli Olciide yiiksek bulunmustur. 2.400 kg/da
doz ile Kontrol Grubu arsinda da benzerli s6z konusudur.

Doz x Uygulama interaksiyonunda; DAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da
dozu diger uygulamalar ve dozlarinin tamamindan yiiksek bunmustur. Bunu takip
eden en yiksek artis YAMK uygulama seklinin 7.200 kg/da dozu ile DAMK
uygulama seklinin 4.800 kg/da dozunda gergeklesmistir. 2.400 kg/da doz
uygulamasinda YAMK ve BAMK uygulama sekilleri ve Kontrol Grubu arasinda
benzerlikler tespit edilmis ve bu dozdaki tiim uygulamalar istatistiki agidan farklilik
gostermemistir.

Zn miktarindaki en yliksek artis degeri 1.49 mg/kg ile DAMK uygulamasinin
7.200 kg/da dozunda en diisiik artis degeri ise 0.43 mg/kg ile Kontrol Grubunda

tespit edilmistir.
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Benzer bir ¢aligmada Demirtag ve ark., 2007, Antalya-Korkuteli bolgesinde
mantar Uretim tesislerinin iiretim sonrasi olusturdugu mantar kompostu atigini
kullanarak yaptiklar1 ¢aligmada, farkli dozlarda (0-2-4-6-8-10 ton/da) atik mantar
kompostunun ortii alt1 domates yetistiriciliginde bazi1 toprak ozellikleri ve verim
lizerine etkilerini aragtirmiglardir. Deneme sliresince, atik mantar kompostu
uygulanan parsellerden alinan toprak orneklerinde pH, EC, % kireg, % organik
madde, P, K ve Mg analizleri yapmislar, analiz sonuglarina gore atik mantar
kompostu uygulanan parsellerin organik madde, Mg, K, P ve tuz miktarlarinda artis,
pH degerlerinde ise azalma tespit etmiglerdir. Ayn1 ¢alismada atik mantar kompostu
uygulanan parsellerden alinan veriminde kontrol parsellerinden daha fazla oldugu
tespit edilmistir.

Tarla kosullarinda kompost uygulamasini izleyen mevsimde azotun %25'nin
elverigli durumda oldugunu belirlemislerdir Dalzell ve ark, (1987), Kompostun
bitkiye besin elementlerini dogrudan saglamasi disinda, birgok dolayli etkisi de
bulunmaktadir, En 6nemlisi bitki besin element dongiisilinii iyilestirmesidir. Topragin
fosforu fiksasyon kapasitesi kompost uygulamasi ile énemli Glgiide azalmaktadir
(Browaldh, 1992). Bir diger dolayli etkisi ise topragin katyon degisim kapasitesini
(KDK)'ni artirmasidir (Lax, 1991). Topragin bu oOzelliklerinde goriilen iyilesme

giibrenin kullanim etkinligini de artirmaktadir.

103



5. SONUC VE ONERILER

Bu ¢aligsma ile tarimsal iiretimin dnemli sorunlarinda biri olan ve giin gectikge
etkilerini daha yogun hissedecegimiz organik madde yetersizligine dikkat ¢ekmek ve
topraklara organik madde ilave etmenin yani sira ¢evre i¢inde dnemli bir sorun teskil
eden organik atiklarin degerlendirilmesi konusunda da ilerleme saglamak amaci
giidilmiistiir. Atik mantar kompostunun seker pancari yetistiriciliginde kullaniminin
ilk kez arastirildigi bu caligmada, kimyasal giibre ve miicadele araglar
kullanilmamasina ragmen 0&zellikle biyolojik verim ve bazi toprak Ozellikleri
tizerindeki son derece olumlu etkileri dikkate alindiginda oldukg¢a 6nemli sonuglar
elde edilmistir.

Atik mantar kompostu uygulamanin toprak Ozellikleri iizerine etkilerinin
degerlendirmesi sonucunda elde edilen veriler, bu materyalin topraga
uygulanmasiin topragin kimyasal ozellikleri {izerine 6nemli artislar sagladigini
gostermektedir. Atik mantar kompostu uygulamasiin topragin elektriki iletkenligi
tizerine etkileri uygulama metoduna ve dozuna gore farkliliklar gostermektedir.
Dogal atik mantar kompostu uygulamasinda kontrol grubu ve diger uygulama
metotlarindan daha yiiksek tespit edilmistir. Caligmanin iki yili  birlikte
degerlendirildiginde islenmemis atik mantar kompostu uygulamasimin 7.200 kg/da
dozu 440 pS/cm ile diger uygulamalar ve dozlarin tamamindan daha yiiksek artis
gostermistir. Topragin elektriki iletkenliginin artis1 olumsuz sonuglar dogurmaktadir.
Bu calismada uygulama metotlar1 ve dozlarinin sadece EC {izerine etkileri
degerlendirildiginde en uygun metot ve doz yikanmis ve bekletilmis atik mantar
kompostu uygulamalarinin 2.400 kg/da dozudur.

Elde edilen veriler toprak organik maddesi acisindan degerlendirildiginde,
Dogal atitk mantar kompostu uygulamasinin, kontrol parselleri ve diger
uygulamalarla kiyaslandiginda toprak organik maddesini artirdigi tespit edilmistir.
Bu uygulama metodunun 7.200 kg/da dozunda iki yil birlikte degerlendirildiginde
% 2.07 artis orani ile diger uygulamalar ve dozlarinin tamamindan daha yiiksek artis
saglanmistir. Bu sonu¢ 1s1ginda topraga atik mantar kompostu ilave ederken

secilecek metot ve doz agisindan oldukg¢a 6nemli veriler elde edilmistir.
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Topragin, P,Os, K,O, Ca, Mg degerlerinde meydana gelen degisimlerde de
benzer sonuclara ulasilmigtir. Bahsi gecen besin elementi degerleri islenmemis atik
mantar kompostu uygulamasinda diger uygulama metotlarina gére 6nemli artiglar
gostermistir. Dogal atik mantar kompostu uygulamasiin 7.200 kg/da dozunda bu
besin elementlerinde meydana gelen artislar iki yil birlikte degerlendirildiginde; P,Os
14.30 mg/kg, K,0 633.95 mg/kg, Ca 2196.00 mg/kg ve Mg 288.55 mg/kg degerleri
ile diger uygulanma metotlar1 ve dozlarina kiyasla daha yiiksek bulunmustur.
Topragin Fe ve Zn kapsaminda ise uygulama metotlar1 ve dozlarinin tiimii kontrol
parsellerinden daha fazla artis gostermis, uygulama metotlart arasinda istatistiki
acidan 6nemli bir fark tespit edilmemistir.

Elde edilen sonuglar atik mantar kompostunun topraga uygulanmasinin seker
pancarinin biyolojik verimi {lizerinde Oonemli artislar sagladigini gostermistir. Atik
mantar kompostu uygulama metotlarinin da etkilerinin oSl¢lildiigii ¢alismada
kullanilan materyalin etkilerinin yani sira kullanim seklinin de seker pancarinin
biyolojik verimi {lizerine oldukc¢a 6nemli farkliliklar getirdigi tespit edilmistir. 2007
yil1 verileri dikkate alindiginda en yiiksek verim degeri Dogal atik mantar kompostu
uygulamasinin  7.200 kg/da uygulamasinda oldugu goézlenmistir. Bahsi gegen
uygulamada 8446.50 kg/da veri alinmistir. Akabinde yine ayni uygulamanin 4.800
kg/da uygulamasinda da yliksek verim elde edilmistir. Bu uygulamadan ise 7509.00
kg/da verim alinmistir. Kis doneminden bekletilen atik 7.200 kg/da mantar
kompostunun uygulamasinda ise 7304 kg/da verim elde edilmistir. Yikanmis atik
mantar kompostunun 7.200 kg/da uygulamasinin elde edilen verim degeri 7073.25
kg/da olmustur. Kontrol parsellerinden elde edilen verim degeri ise ortalama 4646.50
kg/da olarak belirlenmistir.

Ayni ¢alismanin 2008 yili izdiisiimii sonuglar1 da bir 6nceki yilin verilerini
desteklemektedir. 2008 yil1 hasat verileri dikkate alindiginda en yiiksek verim degeri
Dogal atik mantar kompostu uygulamasinin 7.200 kg/da uygulamasinda oldugu
gozlenmistir. Bahsi gecen uygulamada 8909 kg/da veri alinmistir. Akabinde yine
ayni uygulamanin 4.800 kg/da uygulamasinda da yiiksek verim elde edilmistir. Bu
uygulamadan ise 8005 kg/da verim alinmistir. Kis doneminden bekletilen atik mantar
kompostunun 7.200 kg/da uygulamasinda ise 7983 kg/da verim elde edilmistir.

Yikanmis atik mantar kompostunun 7.200 kg/da uygulamasinin elde edilen verim
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degeri 7428 kg/da olmustur. Kontrol parsellerinden elde edilen verim degeri ise
ortalama 5573 kg/da olarak belirlenmistir.

Seker pancar yetistiriciliginde atik mantar kompostu uygulamasinin bitkinin
yaprak depo degerleri iizerine etkileri de analiz edilmistir. Elde edilen veriler
1s1ginda, NO;-N, P,0Os, K,0, Ca, Mg, Fe, Zn ve Mn degerleri uygulama metotlar1 ve
dozlar dikkate alindiginda onemli farkliliklar gostermisleridir. Dogal atik mantar
kompostu uygulama metodu diger metotlar ve kontrol parsellerinden 6nemli
derecede yliksek artis sergilemistir. Dogal atik mantar kompostu uygulamasinin
7.200 kg/da dozunda yaprakta depo besin elementlerinde meydana gelen artiglar iki
birlikte degerlendirildiginde; NO3-N %4.61, P,Os %.73, K20 %3.71, Ca % 3.71, Mg
% 0.44, Fe 69.72 ppm, Mn 41.74 ppm ve Zn 29.23 ppm degerleri ile diger uygulama
dozlar1 ve Kontrol parsellerinden yiiksek bulunmustur.

Calismadan elde edilen veriler gercevesinde atitk mantar kompostunun tuza
dayanikli tarla bitkileri yetistiriciliginde kullaniminin biyolojik verim ve topragin
baz1 Ozellikleri iizerinde 6nemli ve olumlu etkilerinin oldugu tespit edilmistir.
Calisma sonuglar1 lilkemizde oldukca genis alanlarda yetistiriciligi yapilan seker
pancar bitkisinden daha yiiksek verim alabilmek ve yetistiricilik maliyetlerinin daha
da azaltilmasi agisindan oldukga 6nemli bir deger tasimaktadir.

Calisma, yapildig1 bolgede ciftciler tarafindan da dikkatle takip edilmis ve
sonuglar memnuniyetle karsilanmistir. Onder giftciler ¢alisma konusu materyali

kendi arazilerinde kullanmaya baglamislardir.
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